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บทที่ 1 

บทนํา 

 
1.1 ที่มาและความสําคัญของปญหา 

  ต้ังแตทศวรรษที่ 1980 เปนตนมา กระแสการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ (regionalism) 
ไดรับความสนใจและแพรขยายไปยังภูมิภาคตาง ๆ ยกตัวอยางเชน การกอตั้งเขตการคาเสรีอเมริกา
เหนือ (North America Free Trade Area : NAFTA) ในทวีปอเมริกาเหนือ  การรวมกลุมเปนตลาดรวม
ยุโรป (single market) ในทวีปยุโรปตะวันตก   สวนในทวีปอเมริกาใตมี Central American Common 
Market (CACOM) และในแถบลาตินอเมริกามี ตลาดรวมอเมริกาตอนลาง (Southern Cone 
Common Market : MURCUSUR) เปนตน ซึ่งเหตุผลท่ีประเทศตาง ๆ หันมารวมกลุมทางเศรษฐกิจ
มากขึ้นก็เนื่องจาก ประเทศตาง ๆ ไมแนใจวาการเจรจาในรอบอุรุกวัยของ WTO จะสงผลดีหรือเสียแก
ประเทศตน การที่ประเทศตาง ๆ ตองการเพิ่มความสามารถในการแขงขันในตลาดโลกและเพิ่มอํานาจ
ตอรองในการเจรจาการคา และเหตุผลที่สําคัญอีกประการหนึ่งก็คือ ตองการดึงดูดการลงทุนทางตรง
จากตางประเทศ (Foreign Direct Investment : FDI) (Heinrich และ Konan ,2000 ) 

  การลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) นั้น นอกจากจะเปนแหลงเงินทุนใหแก
ประเทศผูรับทุนแลวโดยเฉพาะประเทศกําลังพัฒนาที่มักจะขาดแคลนเงินทุน เนื่องจากประเทศกําลัง
พัฒนาจะมีชองวางของการออมและการลงทุนที่สูง ยังเปนตัวกระตุนการพัฒนาประเทศอีกดวย เชน 
การกอใหเกิดการปรับปรุงโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ การไดรับการปรับปรุงและพัฒนาการผลิต
โดยเฉพาะในภาคอุตสาหกรรม การถายทอดความรูทางดานเทคโนโลยีและการจัดการ การพัฒนา
ทรัพยากรมนุษยและการสรางงาน ตลอดจนถึงการสงเสริมการสงออกเปนตน (Chia Siow Yue, 1993) 

   จากความสําคัญของการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ดังกลาวขางตน จึงทํา
ใหประเทศกําลังพัฒนาหันมาใหการสงเสริมและสนับสนุนการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) 
มากขึ้น โดยมีการปรับเปลี่ยนนโยบายภายในตาง ๆ มีการปรับปรุงโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ
ภายในประเทศ และเสนอมาตรการที่ดึงดูดการลงทุนจากตางประเทศ เปนตน นอกจากนั้นประเทศ
กําลังพัฒนามักจะมีทรัพยากรธรรมชาติที่สมบูรณ  และมีคาจางแรงงานที่ต่ํา  จากปจจัยตาง ๆ เหลานี้
ทําใหในชวงประมาณ 1-2 ทศวรรษที่ผานมา ปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ไดไหล
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เขาสูประเทศกําลังพัฒนาเปนจํานวนมาก ซึ่งเมื่อพิจารณาจากตารางที่ 1.1 จะพบวา ในชวงป 1986-
1991 ปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสูประเทศกําลังพัฒนาเทากับ 29,090 ลานเหรียญสหรัฐ เพิ่มเปน 
240,167 ลานเหรียญสหรัฐ ในป 2000 นั่นคือ เพิ่มขึ้นถึง 8 เทาตัว 

สมาคมเอเชียตะวันออกเฉียงใต หรือ อาเซียน (ASEAN) เปนภูมิภาคหนึ่งที่ไดรับ
ความสนใจจากนักลงทุนในชวง 1-2 ทศวรรษที่ผานมา เนื่องจาก เปนภูมิภาคที่ประสบความสําเร็จใน
การพัฒนาเศรษฐกิจเปนอยางมาก โดยสามารถพิจารณาไดจากอัตราการเจริญเติบโตของประเทศ
สมาชิกที่อยูในอัตราที่สูง ยกเวนในชวงป 1997-1998 ซ่ึงเกิดวิกฤตการณทางเศรษฐกิจในภูมิภาค 
อาเซียน ทําใหอัตราการเจริญเติบโตติดลบ แตหลังจากนั้นก็กลับมาเปนบวกอีกครั้ง แตก็ยังมีอัตราการ
เจริญเติบโตที่ต่ํากวาในชวงกอนเกิดวิกฤติ (ตารางที่ 1.2) ซ่ึงปจจัยที่มีสวนสําคัญก็คือ การลงทุน
ทางตรงจากตางประเทศ (FDI) (Athukorala และ Menon,1997) และการที่อาเซียนเปนภูมิภาคที่มี
อัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่สูงก็เปนปจจัยที่ดึงดูด FDI เชนกัน โดยจะเห็นไดจาก อาเซียน มี
สัดสวนของ FDI ทั้งหมดที่ไหลเขาสูประเทศตาง ๆ ทั่วโลกเพิ่มขึ้นจากรอยละ 3.78 ในป 1989 เปน 
8.05 ในป 1997 แตในชวงวิกฤติการณทางเศรษฐกิจนั้นภูมิภาคอาเซียนไดรับสัดสวน FDI ที่ลดลง 
(ตารางที่ 1.3) ดังนั้น FDI จึงมีบทบาททั้งการเปนเหตุและผลที่ทําใหเกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ในภูมิภาคนี้ (Chia Siow Yue, 1993) สําหรับประเทศผูลงทุนในอาเซียนนั้น ในอดีตมักจะเปนประเทศ
ผู 
ลงทุนจากอเมริกาเหนือและยุโรปตะวันตก โดยเฉพาะประเทศสหรัฐอเมริกา อังกฤษ  เยอรมันตะวันตก  
เนเธอรแลนดและฝรั่งเศส แตตั้งแตกลางทศวรรษที่ 1980 ประเทศญี่ปุนและประเทศอุตสาหกรรมใหม 
(NIEs) ก็ไดมีบทบาทเพิ่มขึ้นจนกลายมาเปนประเทศผูลงทุนที่สําคัญแทนประเทศอุตสาหกรรม
ตะวันตก  (ตารางที่ 1.4) อยางไรก็ตาม ในชวงวิกฤติเศรษฐกิจนั้นประเทศในทวีปยุโรปตะวันตกได
กลายมาเปนประเทศผูลงทุนที่สําคัญอีกครั้ง โดยเฉพาะประเทศเนเธอรแลนด และอังกฤษ 

ในปจจุบันภูมิภาคตาง ๆ ตางก็ตระหนักถึงความสําคัญของการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศ (FDI) จึงทําใหเกิดการแขงขันทางดานนโยบายและมาตรการตางๆ เพ่ือดึงดูดการลงทนุให
เขาสูประเทศหรือภูมิภาคของตนและจากปจจุบันความสามารถในการดึงดูดการลงทุนของภูมิภาค 
อาเซียนเริ่มลดลง ประกอบกับกลุมเศรษฐกิจตาง ๆ เร่ิมมีกระบวนการรวมกลุมในแบบเชิงลึก 
(deepening) และเชิงกวาง (widening) มากขึ้น โดยจะเห็นไดจากกลุม NAFTA กําลังพยายาม
ผลักดันใหทุกประเทศในทวีปเปนสมาชิกในเขตการคาเดียวกัน ขณะที่กลุมสหภาพยุโรป (EU) ได
พัฒนาความรวมมือจนกระทั่งมีการใชเงินสกุลเดียวกันและปจจุบันสหภาพยุโรปพยายามขยายความ
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รวมมือไปทางกลุมประเทศยุโรปกลางและตะวันออกมากขึ้น จากสถานการณตาง ๆ ของโลกที่
เปลี่ยนแปลงไปดังกลาวจึงทําใหประเทศสมาชิกอาเซียน นอกจากจะใหความสําคัญตอนโยบายดึงดูด
การลงทุนจากตางประเทศของประเทศตนแลวยังหันมาใหความสําคัญตอการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ
ในภูมิภาคเพิ่มขึ้นอีกดวยเพื่อเปนอีกมาตรการหนึ่งในการดึงดูดการลงทุนจากตางประเทศเขาสู
ภูมิภาคโดยในปจจุบันประเทศสมาชิกอาเซียนมีการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ (regional economic 
integration) ทั้งทางดานการคา  การลงทุน   การคาบริการ  ดานอุตสาหกรรม และคมนาคมขนสง 

ในดานความรวมมือทางดานการคา ไดมีการจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน (ASEAN 
Free Trade Area: AFTA) ในป 1993 โดยมีวัตถุประสงค1 ที่สําคัญขอหนึ่งคือ การดึงดูดการลงทุน
ทางตรงจากตางประเทศทั้งในและนอกภูมิภาค (OECD, 1995) ซ่ึงการดําเนินการเร่ิมแรกจนถึง
ป จ จุ บั น  
อาเซียนไดมีการเรงรัดการดําเนินงานของ AFTA มาโดยตลอด กลาวคือ เมื่อเริ่มแรกดําเนินการได
กําหนดเปาหมายที่จะลดภาษีศุลกากรระหวางกันใหเหลือรอยละ 0-5 รวมทั้งยกเลิกมาตรการที่มิใช
ภาษีภายในเวลา 15 ป ตอมาไดเรงรัดการดําเนินการจาก 15 ป เปน 10 ป นั่นคือ การจัดตั้ง AFTA จะ
เสร็จสิ้นภายในวันที่ 1 มกราคม 2003 แตจากวิกฤตการณทางเศรษฐกิจในภูมิภาคอาเซียนจึงไดรน
ระยะเวลาใหสมาชิกอาเซียนเดิม 6 ประเทศ2 ลดภาษีเหลือรอยละ 0-5 ภายในป 2002 ซ่ึงสามารถ
พิจารณาระยะเวลาการลดภาษีของประเทศสมาชิกไดจากตารางที่ 1.5 และจากความคืบหนาลาสุด
จนถึงวันที่ 1 มกราคม 2001 รายการสินคาที่ประเทศสมาชิกเดิม 6 ประเทศสามารถลดอัตราภาษี
เหลือรอยละ 0-5 มีจํานวนรวมทั้งสิ้น 40,841 รายการ (จากทั้งหมด 44,060 รายการในบัญชี 
inclusion list3) ซ่ึงครอบคลุมประมาณรอยละ 93 ของรายการสินคาทั้งหมดที่อยูในบัญชี inclusion 
list  

                                                   
1 วัตถุประสงคในการจัดตั้ง AFTA นอกจากที่กลาวขางตน ไดแก 1) เพื่อสรางความสามารถในการแขงขันใหกับสินคาอาเซียน

ในตลาดโลก  2) เพื่อสงเสรมิใหการคาในอาเซียนขยายตัวมากขึ้น  3) เพื่อรองรับสถานการณทางการคาในโลกที่เริ่มเขมขนมากข้ึน และ
การเจรจารอบอุรุกวัยภายใตกรอบ WTO ท่ีจะทําใหการคาเสรีมากข้ึน 

2 สมาชิกอาเซียนเดิม 6 ประเทศ ไดแก บรูไน  อินโดนีเซีย  มาเลเซีย  ฟลิปปนส  สิงคโปร และ ไทย 
3 บัญชี Inclusion List คือ สินคาทีอ่ยูในกลุมน้ีจะเปนสินคาอุตสาหกรรมและเกษตรแปรรูป โดยสามารถแบงเปน 2 กลุม

ยอย คือ  1)  สินคาลดภาษีปกติ (Normal Track)  2) สินคาเรงลดภาษ ี(Fast Track) ประกอบดวยสินคา 15 กลุม ไดแก น้ํามันพชื  ปุย   
ผลิตภัณฑยาง  เย่ือกระดาษ  ผลิตภัณฑเซรามิกและแกว  แคโทดทําจากทองแดง  เฟอรนิเจอรและหวาย  ปูนซิเมนต  เภสชัภัณฑ  
พลาสติก  ผลิตภณัฑหนัง สิ่งทอ  อญัมณีและเครื่องประดับ เครื่องอิเล็กทรอนิกส และเคมีภัณฑ โดยสินคาทัง้ 15 กลุม จะลดภาษีตั้งแต 
1 มกราคม 1993 และลดเหลือรอยละ 0-5 ภายในวันที ่1 มกราคม 2000 



 

  

4

(ตารางที่ 1.6) และระดับอัตราภาษีเฉลี่ยในบัญชี inclusion list ลดลงเหลือ 2.73% จาก 12.76% ในป 
1993 4  

สวนความรวมมือทางดานอุตสาหกรรมนั้นไดมีการดําเนินการโครงการความรวมมือ
ทางอุตสาหกรรมของอาเซียน (ASEAN Industrial Cooperation (AICO) Scheme) ขึ้นในป 1995 
เพื่อสงเสริมความรวมมือและประสิทธิภาพของอาเซียนในดานอุตสาหกรรม โดยอาศัยหลักการใช
ทรัพยากรรวมกันอยางมีประสิทธิภาพของประเทศสมาชิก และการแบงสวนการผลิตและการตลาด
ตามความสามารถและความถนัด ซ่ึงบริษัทที่เขารวมโครงการจะตองมีการผลิตและแลกเปลี่ยน
ช้ินสวนในรูปของสินคาสําเร็จรูปหรือกึ่งสําเร็จรูประหวางกันเพื่อนําไปผลิตเปนสินคาตอไป ซึ่งใน
ปจจุบันไดมีบริษัทที่ยื่นคําขอเขารวมโครงการรวม 125 โครงการ ในจํานวนนี้ 77 โครงการไดผาน
ขั้นตอนการอนุมัติเปนโครงการ AICO แลว โดยมีมูลคาการดําเนินการทางธุรกิจ (business 
transaction) เพิ่มปละประมาณ 966 ลานเหรียญสหรัฐ 

ในดานความรวมมือดานการคาบริการ ประเทศสมาชิกอาเซียนไดเจรจาเปดเสรี
ทางการคาบริการภายใตกรอบความตกลงวาดวยการบริการของอาเซียน (ASEAN Framework 
Agreement on Services: AFAS) เพื่อสงเสริมความรวมมือดานการบริการระหวางกันบนพ้ืนฐานของ
ความตกลง GATS วาดวยการคาบริการโดยเปนการสงเสริมในดานความรวมมือและการเปดเสรีเพื่อ
ขยายความสามารถในการแขงขันของการบริการสาขาตางๆและสนับสนุนใหมีการเปดเสรีในขั้นตอไป
โดยอาเซียนไดเริ่มการเจรจารอบแรกในชวงวันที่ 1 มกราคม 1995 ถึง วันที่ 31 ธันวาคม 1998 ซ่ึงใน
รอบแรกนี้เนนบริการ 7 สาขา ไดแก การเงิน  การขนสงทางทะเล  การขนสงทางอากาศ  โทรคมนาคม  
ทองเที่ยว  กอสรางและบริการธุรกิจ ตอมาอาเซียนไดมีการเปดเจรจารอบที่ 2 ในชวงวันที่ 1 มกราคม 
1999 ถึง 31 ธันวาคม 2001 โดยในรอบนี้ไดกําหนดแนวทางการเจรจาเปน 2 ระยะ คือ ระยะสั้นให
จัดทําขอผูกพันในสาขารวม/สาขายอย ไดแกสาขา/สาขายอยที่ประเทศสมาชิก 4 ประเทศขึ้นไปยื่นขอ 
ผูกพันภายใต GATT หรือ AFAS สวนระยะยาวใหมีการเคลื่อนยายบริการเสรีในทุกสาขาบริการ โดย
ใหมีความยืดหยุนไดในบางสาขา/รูปแบบ 

                                                   
4 ASEAN Secretariat.www.aseansec.org 
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และจากความตองการของประเทศสมาชิกอาเซียนในการที่จะยกระดับใหภูมิภาคมี
ความนาลงทุนและดึงดูดการลงทุนมากขึ้น ดังนั้นในป 1995 ไดมีการจัดทํากรอบความตกลงวาดวย
เขตการลงทุนอาเซียน (ASEAN Investment Area: AIA) โดยมีวัตถุประสงคเพื่อจัดตั้งเขตการลงทุน 
อาเซียนที่มีความไดเปรียบและสามารถดึงดูดการลงทุนจากภายในและนอกภูมิภาค โดยจัดใหมี
ภาวะการลงทุนที่โปรงใสและเสรี ซ่ึงสาระสําคัญของความตกลง AIA ก็คือ ใหประเทศสมาชิก
ดําเนินการเปดอุตสาหกรรมและใหการประติบัติเยี่ยงคนชาติ (national treatment) แกนักลงทุน
อ า เ ซี ย น  แ ล ะ นั ก 
ลงทุนนอกอาเซียน โดยกําหนดเปาหมายจะเปดเสรีดานการลงทุนแกนักลงทุนอาเซียนภายในป 2010 
และนักลงทุนทั่วไปภายในป 2020 สวนความรวมมือทางดานคมนาคมขนสงในภูมิภาคอาเซียนนั้นได
มีการจัดทํากรอบความตกลงวาดวยการอํานวยความสะดวกในการขนสงสินคาผานแดนของอาเซียน 
(ASEAN Framework Agreement on the Facilitation of Goods in Transit)  และกรอบความตกลง
วาดวยการอํานวยความสะดวกในการขนสงสินคาขามแดนของอาเซียน (ASEAN Framework 
Agreement on Facilitation of Inter-state) เพ่ืออํานวยความสะดวกในการขนสงทางบกซึ่งเปนกลไก 
(software) สําคัญที่จะนําไปสูการมีระบบการขนสงทางบกในภูมิภาคที่มีประสิทธิภาพและสงเสริม
การคาภายใต AFTA โดยจะเริ่มดําเนินการไดในป 2000 ทั้งนี้หลักการสําคัญของความตกลงฯ คือ ใน
การขนสงสินคาระหวางประเทศจะไมมีการเสียภาษีนําเขา ไมมีการตรวจคนระหวางทางและไมตองมี
การเปลี่ยนพาหนะเพื่อใหการติดตอคาขายภายในหรือระหวางประเทศสมาชิกอาเซียนเปนไปอยางเสรี
และสะดวกรวดเร็วมากยิ่งขึ้น สวนการพัฒนาโครงสรางพื้นฐานดานการขนสงของอาเซยีนมีโครงการที่
เดนชัดซึ่งอาเซียนกําลังดําเนินการอยู ไดแก การสรางเสนทางรถไฟเชื่อมโยงสิงคโปร-คุนหมิง  
(Singapore – Kunming rail link : SKRL project) และการสรางเครือขายทางหลวงเชื่อมโยง 
อาเซียนและที่ประชุมรัฐมนตรีขนสงอาเซียนคร้ังที่ 5 ยังไดลงนามในบันทึกความเขาใจระดับรัฐมนตรี
วาดวยการพัฒนาโครงขายทางหลวงอาเซยีน (Ministerial Understanding on the Development of 
the ASEAN Highway Network Project) ซ่ึงเปนการกําหนดเสนทางถนนหลวงเชื่อมโยงประเทศ
สมาชิกอาเซียนเขาดวยกัน นอกจากนั้นยังมีโครงการที่อยูในขั้นตอนของการศึกษาอยูอีกหลาย
โครงการ 

จากที่กลาวไปขางตนจะเห็นวาประเทศสมาชิกอาเซียนไดมีการพัฒนาความรวมมือ
ในระดับภูมิภาคในดานตาง ๆ มากขึ้น จึงทําใหเปนที่นาสนใจวา การใชนโยบายการรวมกลุมทาง
เศรษฐกิจเพื่อเปนมาตรการหนึ่งในการดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศนั้นจะประสบ
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ความสําเร็จหรือไมอยางไร ประกอบกับงานศึกษาสวนใหญที่เกี่ยวของกับความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ในภูมิภาคอาเซียนนั้นจะเนนในเรื่องผลกระทบทางดานการคาเปนหลัก โดยมีงานนอยชิ้นที่ศึกษาใน
เรื่องการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ และงานศึกษาที่มีก็มักเปนการศึกษาในเชิงพรรณนา ดังนั้นใน
วิทยานิพนธนี้จึงตองการศึกษาในเชิงปริมาณ เพื่อตอบคําถามวาการรวมกลุมทางเศรษฐกิจของ
ภูมิภาคอาเซียนนั้นมีผลกระทบตอปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศหรือไมอยางไร 

1.2 วัตถุประสงคของการศึกษา 

1. เพื่อทําการศึกษาการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ในภูมิภาคอาเซียน 

2. เพ่ือทําการศึกษาวาการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในภูมิภาคอาเซียนมีอิทธิพลตอการ
กําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ในภูมิภาคอาเซียนหรือไมอยางไร 

3. เพ่ือทําการนําเสนอขอเสนอแนะเชิงนโยบายที่เปนประโยชนตอการดึงดูดการลงทุน
ทางตรงจากตางประเทศ (FDI) จากทั้งในและนอกภูมิภาคอาเซียน 

1.3 ขอบเขตของการศึกษา 

1. การศึกษาในครั้งนี้จะใชขอมูลในรูปของการไหลเขาสุทธิของการลงทุนทางตรง 
(Foreign Direct Investment) โดยมิไดหมายรวมถึง portfolio investment 

2. การศึกษาในครั้งนี้จะใชขอมูลของประเทศกลุมอาเซียน-5 คือ อินโดนีเซีย  
มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร และไทย เนื่องจากประเทศอื่นไมสามารถหาขอมูลไดอยางครบถวน สวน
ประเทศผูลงทุนหลักใชขอมูลของประเทศญี่ปุน สหรัฐอเมริกา สหภาพยุโรป และเกาหลีใต 

3. ระยะเวลาที่ใชในการศึกษานี้ คือ ป พ.ศ.2518-2543 ซ่ึงเปนชวงระยะเวลาที่
ครอบคลุมปที่มีการจัดตั้ง AFTA และความรวมมือทางเศรษฐกิจทั้งทางดานการลงทุน และคมนาคม
ขนสง 

4. การรวมกลุมทางเศรษฐกิจ (regional economic integration) ในอาเซียนที่จะ
ทําการศึกษาไดแก เขตการคาเสรีอาเซียน (ASEAN Free Trade Area : AFTA) ,เขตการลงทนุอาเซยีน 
(ASEAN Investment Area: AIA)และความรวมมือทางดานคมนาคมขนสงในอาเซียน 
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1.4  วิธีการศึกษาและแหลงที่มาของขอมูล 

วิธีการศึกษาในวิทยานิพนธฉบับนี้จะใชการวิเคราะหทั้งในเชิงพรรณนา (Descriptive 
Method) และเชิงปริมาณ (Quantitative Method) โดยทําการสรางแบบจําลองทางเศรษฐมิติ สําหรับ
แหลงขอมูลที่ใชในการวิเคราะหไดจาก International Financial Statistics (IFS), IMF; Direction of 
trade statistics,IMF ; Statistical Indicators for Asia and the Pacific,UN ; World Investment 
Report,UN ; World Development Indicators ,The World Bank ; Unesco Statistical 
Yearbook ,UNESCO ; The UN Government Finance Statistics,UN ; ASEAN Investment 
Report ซ่ึงรวบรวมมาจากธนาคารแหงประเทศไทย และ United Nations ESCAP Library สวน
เ อ ก ส า ร   ว า ร ส า ร   
บทความ ขาวและผลงานการศึกษาคนควาและวิทยานิพนธท่ีเกี่ยวของที่ไดมีผูนํามาศึกษาแลว
รวบรวมจาก United Nations ESCAP Library  หองสมุดของสถาบันการศึกษาตาง ๆ และศูนย
เศรษฐกิจระหวางประเทศ คณะเศรษฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

1.5 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

เนื่องจากการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) มีบทบาทสําคัญที่กอใหเกิดการ
พัฒนาการในดานตาง ๆ ของประเทศผูรับทุน โดยเฉพาะอยางยิ่งในประเทศกําลังพัฒนา เชน กลุม
ประเทศในภูมิภาคอาเซียน เปนตน ดังนั้นถาผลการศึกษาพบวาการรวมกลุมทางเศรษฐกิจนั้นมีผลตอ
ปริมาณการไหลเขาของ FDI ในอาเซียนแลว ก็จะไดกระตุนใหมีการพัฒนามาตรการและความรวมมือ
ในดานตาง ๆ ใหมีความเหมาะสมและมีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น เพ่ือที่จะดึงดูด FDI ใหเขามาในภูมิภาคนี้
เพิ่มขึ้น แตถาหากผลการศึกษาพบวาการรวมกลุมทางเศรษฐกิจไมมีผลกระทบตอปริมาณการไหลเขา
ของ FDI ใน อาเซียนก็จะไดกลับไปทบทวนมาตรการ  ความรวมมือและนโยบายตางๆ วามีขอบกพรอง
และอุปสรรคใดบางที่ทําใหการรวมกลุมทางเศรษฐกิจของอาเซียนไมประสบความสําเร็จในการใชเปน
มาตรการในการดึงดูด FDI 
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ตารางที่ 1.1 การไหลเขาของ FDI ในประเทศตาง ๆ ในชวงป 1986 –2000 
 

INFLOW ($m) 
ประเทศ 1986-

1991Ave 
1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 

รวม 159,331 175,841 217,559 242,999 331,068 384,910 477,918 692,544 1,075,149 1,270,764

ประเทศพัฒนาแลว 129,583 120,294 138,887 141,503 203,462 219,688 271,378 483,165 829,818 1,005,178

  - ยุโรปตะวันตก 66,470 85,837 83,877 78,417 117,175 114,852 137,516 273,398 485,321 633,163 

  -อเมริกาเหนือ 54,674 23,662 48,302 53,571 68,029 94,090 114,923 197,009 320,126 344,450 

  - อื่น ๆ 8,439 10,796 6,708 9,515 18,258 10,745 18,938 12,757 24,371 27,565 

ประเทศกําลังพัฒนา 29,090 51,108 72,528 95,582 113,338 152,493 187,352 188,371 222,010 240,167 

  - แอฟริกา 2,869 3,171 3,647 5,693 4,694 5,622 7,153 7,713 8,971 8,198 

  - ลาตินอเมริกาและแคริบเบียน 9,460 17,611 17,247 28,687 32,311 51,279 71,152 83,200 110,285 86,172 

  - ประเทศกําลังพฒันาในทวีปยุโรป 88 214 264 405 477 1,085 1,699 1,608 2,723 2,035 

  - เอเชียตะวันตก 1,329 1,827 3,447 1,518 -2 2892 5,488 6,580 936 3,427 

  - เอเชียกลาง 4 142 424 896 1,655 2,053 3,210 3,015 2,568 2,704 
  - เอเชียใต,ตะวันออก และ  ตะวันออก
เฉียงใต 

15,135 27,689 47,348 58,265 73,639 89,406 98,507 86,004 96,224 137,348 

  -ยุโรปกลางและตะวันออก 658 4,439 6,143 5,914 14,268 12,730 19,188 21,008 23,222 25,419 

ประเทศดอยพัฒนา 781 1,463 1,747 844 2,016 2,450 2,976 3,679 5,176 4,414 
     ที่มา : UNCTAD ,World Investment Report 1995 and 2001 
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ตารางที่ 1.2  อัตราการเจริญเติบโตของประเทศสมาชกิอาเซียน (6 ประเทศ) 
ในชวงป 1985 – 2000 

 
ป อินโดนีเซยี มาเลเซยี ฟลิปปนส สิงคโปร ไทย เวียดนาม 

Growth Rate of GDP (percent per year) 
1985 2.5 -1.0 -4.3 -1.6  6.5 5.6 
1986 5.9 1.2 3.4 1.8 4.9 2.3 
1987 4.9 5.4 4.8 9.4 9.5 3.7 
1988 5.8 8.9 6.3 11.1 13.2 6.1 
1989 7.5 8.7 6.1 9.2 12.0 7.1 
1990 7.4 9.8 2.4 11.1 10.0 4.5 
1991 6.4 8.6 -1.0 9.2 7.5 3.8 
1992 6.4 7.8 0.1 5.8 7.6 8.3 
1993 6.5 8.0 1.7 9.9 7.8 8.0 
1994 7.5 9.2 4.4 11.2 9.0 8.8 
1995 8.2 9.8 4.7 8.4 8.9 9.5 
1996 7.8 10.0 5.8 7.5 5.9 9.4 
1997 4.7 7.5 5.2 8 -1.8 8.2 
1998 -13.2 -7.5 -0.5 1.5 -10.4 4.4 
1999 0.2 5.4 3.2 5.4 4.1 4.4 
2000 4.0 6.0 3.8 5.9 4.5 5.0 
2001 5.0 6.1 4.3 6.2 4.6 6.0 

 ท่ีมา : Asian Development Bank , Asian Development Outlook (various years) 
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ตารางที่ 1.3  สัดสวนการไหลเขาของ FDI ในประเทศตาง ๆ ในชวงป 1983 – 2000 
รอยละ 

ประเทศ/ภูมิภาค 
1983-
1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 

ประเทศพัฒนาแลว 78.40 85.60 83.45 72.23 68.88 63.62 58.23 61.46 57.08 56.78 69.77 77.18 79.10 
ประเทศกําลังพัฒนา 21.58 14.27 16.41 26.23 28.56 33.49 39.33 34.23 39.62 39.20 27.20 20.65 18.90 
-อาเซียน 4.05 3.78 5.75 8.43 6.95 7.05 6.59 9.26 9.78 8.05 3.02 1.92 1.85 
   บรูไน - - - - - - - - - - - - - 
   อินโดนีเซีย 0.37 0.34 0.52 0.93 1.02 0.92 0.88 1.31 1.61 0.98 - - - 
   มาเลเซีย 0.80 0.83 1.10 2.52 2.98 2.30 1.82 1.76 1.90 1.36 0.39 0.33 0.44 
   ฟลิปปนส 0.27 0.28 0.25 0.34 0.13 0.57 0.67 0.44 0.39 0.26 0.25 0.07 0.12 
   สิงคโปร 2.13 1.44 2.64 3.07 1.27 2.15 2.30 2.65 2.69 2.71 0.91 0.67 0.50 
   ไทย 0.48 0.88 1.16 1.27 1.22 0.79 0.55 0.61 0.59 0.76 0.74 0.33 0.19 
   เวียดนาม * * * 0.14 0.22 0.24 0.31 0.71 0.65 0.59 0.33 0.19 0.16 
   ลาว - * * * * 0.01 0.02 0.03 0.04 0.02 0.01 0.01 0.01 
   พมา - * 0.08 0.15 0.10 0.07 0.04 1.76 1.90 1.36 0.39 0.33 0.44 
-ประเทศ NIEs 2.38 1.71 1.78 1.88 2.10 1.45 1.75 2.88 3.81 3.44 2.95 3.55 6.26 
   ฮองกง 1.47 0.54 0.82 0.34 1.18 0.76 0.84 1.88 2.72 2.38 2.13 2.29 5.07 
   เกาหลี 0.42 0.38 0.34 0.74 0.42 0.27 0.34 0.54 0.60 0.60 0.78 0.99 0.80 
   ไตหวัน 0.49 0.80 0.63 0.80 0.51 0.42 0.58 0.47 0.48 0.47 0.03 0.27 0.39 
-จีน 1.99 1.69 1.65 2.75 6.42 12.62 14.15 10.83 10.44 9.26 6.32 3.75 3.21 
ลาตินอเมริกาและแคริบเบียน 8.12 3.73 4.25 9.62 10.01 7.92 11.80 9.76 13.32 14.89 12.01 10.26 6.78 
ยุโรปกลาง,ตะวันออก 0.02 0.13 0.14 1.54 2.56 2.88 2.46 4.31 3.31 4.01 3.03 2.16 2.00 
ที่มา : UNCTCD , World Investment Report, 1995  and 2001 
หมายเหตุ : * หมายถึงมีสัดสวนนอยมาก 



 
 

ตารางที่ 1.4  สัดสวนของ FDI จากประเทศผูลงทุนหลกัในภูมิภาคอาเซียน – 5 
 

  ประเทศผูลงทุน 
ประเทศผูรับทุน ป สหรฐัอเมริกา ญี่ปุน เกาหลีใต ฮองกง สิงคโปร 
สิงคโปร 1987 37.5 41.5 n.a. n.a. n.a. 
 1991 39.4 29.0 n.a. n.a. n.a. 
 1995 25.1 15.7 1.5 n.a. n.a. 
 1999 6.8 8.7 0.03 1.4 n.a. 
ไทย 1987 6.5 36.6 19.0 11.4 4.7 
 1991 22.7 35.3 n.a. n.a. 12.5 
 1995 12.6 26.9 0.6 13.5 6.6 
 1999 10.5 8.0 0.09 3.8 8.8 
มาเลเซีย 1987 7.9 34.7 0.2 4.3 12.6 
 1991 11.4 23.5 10.7 3.5 6.5 
 1995 23.0 14.7 2.0 3.4 25.7 
 1999 30.9 10.8 0.15 7.6 6.3 
อินโดนีเซีย 1987 5.0 36.5 1.6 9.3 0.4 
 1991 3.1 10.6 0.3 0.5 3.9 
 1995 12.7 40.3 3.7 2.5 13.5 
 1999 * * * * * 
ฟลิปปนส 1987 21.6 17.4 0.6 16.8 n.a. 
 1991 11.1 26.8 5.7 n.a. n.a. 
 1995 6.9 30.0 1.0 28.9 9.3 
 1999 4.0 14.4 0.7 0.9 1.7 
ที่มา : Prema-Chandra Athukorala and Jayant Menon (1996) ,ASEAN Investment Report (2000).  
หมายเหตุ : *  เนื่องจากในชวงป 1999  ปริมาณการลงทนุทางตรงจากตางประเทศที่ไหลเขาสูประเทศอินโดนีเซียมีคาติดลบ จึงไมขอ

กลาวถึงสัดสวน FDI จากประเทศผูลงทุนหลักนปดังกลาว 
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ตารางที่ 1.5 สรุประยะเวลาการลดภาษขีองประเทศสมาชิกอาเซียน 
 

ASEAN –6   

Fast Track 
Normal 
Track 

เวียดนาม ลาวและพมา กัมพูชา 

Original Plan 
(1992)1/ 

2003 2008 
   

AEM Meeting 
(1994)2/ 

2000 2003 2006 2008 
 

Bold Measure 
(1998)3/ 

2000 2002 2003 2005 2010 

Zero Tariff 
Rate (1999)4/ 2010 2018 

ที่มา : ASEAN Secretariat. 
หมายเหตุ : 1/ เปนผลมาจากการประชุมสุดยอดอาเซียนครั้งท่ี 4 ในเดือน มกราคม 1992 ท่ีประเทศสิงคโปร 
   2/ เปนผลมาจากการประชุมรัฐมนตรีเศรษฐกจิอาเซียน ครั้งท่ี 26 ในเดือน กันยายน 1994 ที่จงัหวัดเชียงใหม ประเทศไทย 
   3/ เปนผลจากการประชุมสุดยอดอาเซียนครั้งที ่6 ในเดือนธันวาคม 1998 ที่ฮานอย ประเทศเวียดนาม 
   4/ เปนผลจากการประชุมสุดยอดอาเซียนอยางไมเปนทางการครั้งท่ี 3 ในเดือนพฤษจิกายน 1999 ที่มะนิลา ฟลิปปนส 
 

ตารางที่ 1.6  จํานวนรายการภาษีในบัญชี Inclusion List ของประเทศสมาชิกอาเซียน – 6 
 

จํานวนรายการสินคาในบัญชี IL ป 2001 สัดสวน (เปอรเซ็นต) 
ประเทศ 

0-5 % >5% อื่น ๆ  รวม 0-5 % >5% อื่น ๆ  รวม 
บรูไน 6,107 157 12 6,276 97.31 2.50 0.19 100.00 
อินโดนีเซีย 6,451 739 0 7,190 89.72 10.28 0 100.00 
มาเลเซยี 9,189 823 0 10,021 91.70 8.30 0 100.00 
ฟลิปปนส 5,040 530 40 5,610 89.84 9.45 0.71 100.00 
สิงคโปร 5,859 0 0 5,859 100.00 0 0 100.00 
ไทย 8,195 908 1 9,104 90.02 9.97 0 100.00 
รวม 40,841 3,166 53 44,060 92.69 7.19 0.12 100.00 
ที่มา : ASEAN Secretariat. 
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1.6 องคประกอบของวิทยานิพนธ 

  วิทยานิพนธฉบับนี้แบงโครงสรางการศึกษาออกเปน 7 บท ดังนี้คือ 

บทที่ 1 กลาวถึงที่มาและความสําคัญของการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ในภูมิภาค
อาเซียนและความรวมมือทางเศรษฐกิจที่สําคัญในอาเซียน วัตถุประสงค ขอบเขตของ
การศึกษา วิธีการศึกษาโดยสังเขป ประโยชนของการศึกษา และองคประกอบของ
วิทยานิพนธ 

บทที่ 2  กลาวถึง แนวความคิด ทฤษฎี และเอกสารและผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

บทที่ 3 กลาวถึง วิธีการศึกษาและคําจํากัดความของตัวแปรตาง ๆ  

บทที่ 4 กลาวถึง การจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA), ขั้นตอนการลดภาษี, กรอบความ
ตกลงเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) และวิเคราะหศักยภาพของเขตการลงทุนอาเซียน 
และความรวมมือทางดานคมนาคมขนสงภายในอาเซียนโดยสังเขป  

บทที่ 5 กลาวถึง การลงทุนทางตรงจากตางประทศในกลุมประเทศอาเซียน โดยภาพรวมและ
แยกตามประเทศผูลงทุน ไดแก ญ่ีปุน  สหรัฐอเมริกา  ไตหวัน และสิงคโปร 

บทที่ 6 นําเสนอผลการศึกษา 

บทที่ 7 กลาวสรุปเนื้อหาการศึกษาและขอเสนอแนะเชิงนโยบายที่ไดจากการศึกษาเพื่อเปน
ประโยชนตอการพัฒนาความรวมมือทางเศรษฐกิจในอาเซียนตอไป 

  
 
 



บทที่ 2 

แนวความคดิ ทฤษฎแีละเอกสารและงานวิจัยที่เกีย่วของ 

 
2.1 แนวความคิดและทฤษฎ ี

  การศึกษาในสวนนี้จะกลาวถึงทฤษฎีและแนวคิดที่เกี่ยวกับการรวมกลุมทางเศรษฐกจิ
และการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) โดยจะแบงออกเปน 3 สวน คือ สวนแรก จะกลาวถึง
ทฤษฎีการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ ซึ่งจะอธิบายในสวนของผลของการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ สวนที่
สองจะกลาวถึงทฤษฎีการผลิตระหวางประเทศซึ่งจะอธิบายวามีปจจัยใดบางที่เปนตัวกาํหนดใหเกิด
การลงทุนทางตรงระหวางประเทศ (FDI) และสวนที่สาม จะกลาวถึง ความสัมพันธระหวางการลงทุน
ทางตรงจากตางประเทศกับการคาระหวางประเทศ 

2.1.1. ทฤษฎีการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ (Theory of Economic Integration)  

ทฤษฎีการรวมกลุมทางเศรษฐกิจจะกลาวถึงผลของการรวมกลุมทางเศรษฐกิจซ่ึงแบง
ไดเปน 2 ประเภท (Balassa,1961;UNTCMD,1993) คือ 

1)  ผลแบบสถิตย (static effect) 

ผลการรวมกลุมทางเศรษฐกิจแบบสถิตยนั้นก็คือ การเกิดการเพิ่มพูนทาง
การคา (trade creation) และการเกิดการเบี่ยงเบนทางการคา (trade diversion) โดยผูที่เสนอแนวคิด
ของการเพิ่มพูนทางการคาและการเบี่ยงเบนทางการคา  คือ Jacob Viner (1950) สําหรับการเพิ่มพูน
ทางการคาที่เกิดขึ้นภายในกลุมท่ีมีการรวมตัวกันนั้นเกิดจาก การที่การรวมกลุมทางเศรษฐกิจจะทําให
ตลาดมีขนาดใหญขึ้นและสงเสริมใหมีการคาภายในขยายตัวเพิ่มขึ้น และกอใหเกิดการจัดสรร
ทรัพยากรใหม (relocation) โดยประเทศสมาชิกที่สามารถผลิตสินคาไดดวยตนทุนที่ต่ํากวาประเทศอื่น
ก็จะสามารถขยายการผลิตจนเกิดการประหยัดตอขนาด (economy of scale) สําหรับประเทศสมาชิก
ที่มีตนทุนการผลิตสูง ก็จะหันเหปจจัยการผลิตไปลงทุนผลิตสินคาอื่นที่ตนมีความถนัดมากกวา ดังนั้น 
การเพิ่มพูนทางการคาจะสงเสริมใหการผลิตภายในกลุมเปนไปอยางสมเหตุสมผลและมีประสิทธิภาพ 
และการจัดสรรทรัพยากรเปนไปตามความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของแตละประเทศ สําหรับการ
เบี่ยงเบนทางการคาที่เกิดขึ้นภายในกลุมนั้นเกิดจากการที่ประเทศสมาชิกเปลี่ยนแปลงการนําเขา
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สินคาจากประเทศนอกกลุมที่มีประสิทธิภาพในการผลิตมากกวา (มีตนทุนการผลิตตํ่ากวา) มาเปน
นําเขาจากประเทศภายในกลุมที่มีประสิทธิภาพในการผลิตต่ํากวา (มีตนทุนการผลิตสูงกวา) เนื่องจาก
ประเทศในกลุมไมตองเสียภาษี ซ่ึงลักษณะดังกลาวทําใหเกิดการจัดสรรทรัพยากรอยางไมมี
ประสิทธิภาพ  

 2)  ผลแบบพลวัต (dynamic effect) 

สําหรับผลของการรวมกลุมทางเศรษฐกิจแบบพลวัตนั้นก็คือ การรวมกลุม
ทางเศรษฐกิจทําใหขนาดตลาดใหญขึ้นทําใหผูผลิตสามารถทําการผลิตสินคาไดดวยปริมาณที่มากขึ้น 
และสามารถขยายการผลิตจนเกิดการประหยัดตอขนาด (economy of scale) และนอกจากนั้นการ
รวมกลุมทางเศรษฐกิจยังทําใหตลาดขนาดใหญเพียงพอที่จะทําใหขนาดการผลิตของผูผลิตเปนไป
อยางเหมาะสมโดยปราศจากการไดประโยชนจากการเปนผูผูกขาด (monopoly exploitation) แตกลับ
เปนการสงเสริมใหมีการแขงขันกันมากขึ้น ซึ่งการที่มีการแขงขันกันของผูผลิตทําใหผูผลิตตองมีการ
พัฒนาตัวสินคาและกระบวนการผลิตโดยผานการคิดคนเทคโนโลยีใหม ๆ จากผลดังกลาวจะกระตุน
ใหเกิดการลงทุนทั้งจากภายนอกและภายในกลุมเพิ่มข้ึน ซ่ึงเปนปจจัยที่สงเสริมใหเกิดอัตราการ
เจริญเติบโตของระบบเศรษฐกิจ (economic growth) 

  และจากผลของการรวมกลุมทางเศรษฐกิจทั้งแบบสถิตยและพลวัต ทําใหเปนการ
กระตุนใหเกิดการลงทุนจากทั้งในและนอกภูมิภาคเพิ่มขึ้น 

2.1.2. ทฤษฎีการผลิตระหวางประเทศ (Theory of International Production) 

 ในสวนของทฤษฎีการผลิตระหวางประเทศนั้นจะใชทฤษฎีการสังเคราะหปจจัยตาง ๆ 
ที่กําหนดการลงทุนระหวางประเทศ (eclectic theory) ของ J.H Dunning (1981) เปนหลักในการ
อธิบาย โดยกอนที่จะเกิดทฤษฎีนี้ Dunning มีความเห็นวาทฤษฎีตาง ๆ ที่อธิบายสาเหตุของการลงทุน
ระหวางประเทศเทาที่มีปรากฎอยูในขณะนั้น ยังไมมีทฤษฎีที่สามารถอธิบายสาเหตุของการลงทุน
ทางตรงระหวางประเทศและการขยายตัวของบรรษัทขามชาติไดอยางสมบูรณ เพราะแตละทฤษฎี
มักจะเนนความสําคัญเฉพาะปจจัยที่เห็นวาสําคัญบางปจจัยเทานั้น ทั้ง ๆ ที่การตัดสินใจทําการผลิต
ในตางประเทศนั้นจําเปนตองพิจารณาปจจัยตาง ๆ ประกอบกัน ดังนั้น Dunning จึงพัฒนาทฤษฎีใหม
ขึ้นมาที่เรียกวา “eclectic theory”   ซึ่งทฤษฎีนี้กลาวไววา  การลงทุนทางตรงระหวางประเทศจะ
เกิดขึ้นไดก็ตอเม่ือเงื่อนไข 3 ประการเกิดขึ้นพรอมกัน ถาขาดเงื่อนไขใดเงื่อนไขหนึ่ง องคการธุรกิจหรือ



 

  

16

บรรษัทขามชาติจะเลือกทางอื่นแทนการลงทุนระหวางประเทศ โดยที่ 2 เงื่อนไขแรกจะเกิดขึ้นใน
บรรษัทขามชาติที่ดําเนินการลงทุนทางตรงระหวางประเทศ และเง่ือนไขที่ 3 จะเกิดขึ้นภายในประเทศที่
บรรษัทขามชาติเขาไปลงทุน (host country) โดยเงื่อนไขทั้ง 3 ประการมีรายละเอียดดังนี้ 

1) ความไดเปรียบในความเปนเจาของสินทรัพยพิเศษบางอยาง (ownership 
specific advantages) สินทรัพยพิเศษสวนใหญจะเปนสินทรัพยที่ไมมีตัวตน (intangible assets) 
ไดแก ความรูทางดานเทคโนโลยี  การบริหารการจัดการ  ขนาดความมั่นคงของกิจการ  การวิจัยและ
พัฒนา  ความมีประสบการณหรือมีทักษะของบุคลากรภายในองคการ เปนตน  สําหรับเงื่อนไขนี้ถือ
เปน เง่ือนไขที่จําเปน สําหรับองคการธุรกิจหรือบรรษัทขามชาติที่ตองการจะเขาไปดําเนินการลงทุน
ทางตรงระหวางประเทศ เนื่องจาก การเขาไปลงทุนในตางประเทศ ผูลงทุนตางชาติจะเสียเปรียบผู
ลงทุนพ้ืนเมืองทั้งทางดานภาษา  ความรูดานการทําธุรกิจ  ประเพณีปฏิบัติตาง ๆ ตลอดจน การรูจัก
คุนเคยกับผูมีอํานาจหนาที่ที่เกี่ยวของ ดังนั้นผูลงทุนตางชาติจึงตองมีความไดเปรียบในสินทรัพยพิเศษ
บางอยางเพื่อชดเชยความเสียเปรียบดังกลาวขางตนจึงจะทําใหผูลงทุนตางชาติสามารถชนะเหนือ
คูแขงพ้ืนเมืองได 

2) ความไดเปรียบในการทําใหเปนประโยชนแกองคการดวยตนเอง 
(internalization advantage) องคการธุรกิจจะตองสามารถนําความไดเปรียบประการตาง ๆ ดังขอที ่1 
มาหาประโยชนใหไดโดยการขยายการประกอบการของตนออกไปในตางประเทศแทนที่จะขายหรือให
เชาความไดเปรียบใหแกกิจการภายนอก ซ่ึงการขยายกิจการออกไปในตางประเทศนี้จะทําใหองคการ
ธุรกิจไดรับประโยชนบางประการ เชน ตนทุนดานการตลาดอาจจะลดลง  สามารถหลีกเลี่ยงมาตรการ
เขาแทรกแซงของรัฐ เชน การตั้งกําแพงภาษี  การกําหนดโควตา เปนตน 

3) ความไดเปรียบที่เกิดจากแหลงที่ต้ัง (location specific advantage)  
เมื่อองคการธุรกิจมีความไดเปรียบทั้ง 2 ประการขางตน  องคการธุรกิจจะตองสามารถทํากําไรไดโดย
ใชประโยชนจากความไดเปรียบนั้นรวมกับปจจัยการผลิตบางอยางในประเทศผูรับทุน (host country) 
ดวย จึงจะทําใหองคการธุรกิจตัดสินใจไปลงทุนในตางประเทศ  ตัวอยางของความไดเปรียบจากแหลง
ที่ตั้ง เชน  ขนาดตลาดใหญ  ความมีอยูของทรัพยากรธรรมชาติ  คาใชจายในการขนสงต่ํา  การมี
โครงสรางทางเศรษฐกิจที่เหมาะสม  ขนาดการแทรกแซงของรัฐมีนอย  นโยบายที่เอ้ืออํานวยตอการ
ลงทุนของรัฐบาล เปนตน 
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  ในสวนของทฤษฎี eclectic นี้ จะชวยในการอธิบายวา ผลของการจัดตั้งกลุมความ
รวมมือทางเศรษฐกิจ ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงการตัดสินใจของบรรษัทขามชาติอยางไร และยัง
สามารถระบุถึงความแตกตางระหวางการตอบสนองของบรรษัทขามชาติและการตอบสนองของหนวย
ผลิตภายในประเทศที่มีตอผลของการจัดตั้งกลุมความรวมมือทางเศรษฐกิจไดอีกดวยซึ่งการตอบสนอง
ของบรรษัทขามชาติก็คือการปรับเปลี่ยนกลยุทธในการตัดสินใจลงทุนนั่นเองโดยการตอบสนองของ
บรรษัทขามชาติทั้งที่อยูภายนอกและภายในที่มีการจัดตั้ง Customs Union ตอการจัดตั้ง Customs 
Union สามารถจําแนกได 4 ประเภท ดังตอไปนี้คือ 

1) reorganisational investment (optimum location-seeking 
investment) เปนการตอบสนองของบรรษัทขามชาติตอการเกิดการเพิ่มพูนทางการคา ซ่ึงการเกิดการ
เพิ่มพูนทางการคานี้เปนการกระตุนใหเกิดการจัดสรรทรัพยากรใหม (reallocation) ในการผลิต
ภายใน Customs Union ใหเปนไปตามความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของแตละประเทศสงผลให
บรรษัทขามชาติที่เขาไปจัดตั้งบริษัทหรือโรงงานแลวใน Customs Union ปรับเปลี่ยนที่ตั้งในการผลิต
ตามความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของแตละประเทศใน Customs Union เพื่อใหมีตนทุนในการ
ผลิตที่ต่ําที่สุด 

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

regionalism trade barriers static effects 
(trade creation) 

trade relocation in 
the integrated region  

reorganisational Investment (optimum 
location-seeking investment) 

FDI 
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2.defensive import-substituting investment (tariff-jumping 

investment) เปนการตอบสนองของบรรษัทขามชาติตอการเกิดการเบี่ยงเบนทางการคา กลาวคือ เม่ือ
เกิดการเบี่ยงเบนทางการคาขึ้น บรรษัทขามชาติจึงพยายามที่จะรักษาสวนแบงตลาดของตนไว โดย
การเขาไปทําการผลิตเองภายใน Customs Union แทนการผลิตภายในประเทศแลวสงออกไปยัง 
Custom Union  การตอบสนองของบรรษัทขามชาติในลักษณะนี้จึงทําใหการลงทุนเขามาแทนที่
การคา 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

3 offensive import-substitution investment (market-seeking 
investment) เปนการตอบสนองของบรรษัทขามชาติตอผลทางดานพลวัตของการจัดตั้ง Customs 
Union กลาวคือ เปนการตอบสนองตอการขยายตัวของอุปสงคและขนาดตลาดที่ใหญขึ้นจากการ
จัดตั้ง Customs Union ซึ่งปจจัยดังกลาวมักจะเปนปจจัยที่กําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
โดยลักษณะการตอบสนองก็ขึ้นอยูกับวาบรรษัทขามชาตินั้นดําเนินการอยูในกลุมประเทศนั้น ๆ กอนที่
จะมีการจัดตั้ง Customs Union หรือไม ถาดําเนินการอยูกอน บรรษัทขามชาตินั้นก็จะพยายามเพิ่ม
สวนแบงตลาดของตน โดยการเพิ่มการลงทุนและกิจกรรมทางการตลาด แตถาไมไดดําเนินการอยูกอน
จะเขามาดําเนินการในฐานะผูเขามาใหม 

regionalism trade barriers static effects 
(trade diversion) 

defensive import-substituting investment 
(tariff – jumping investment) 

trade 
need to maintain 

market share 
and profitability 

FDI 
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4 rationalization investment (efficiency-seeking investment) เปนการ
ตอบสนองของบรรษัทขามชาติตอผลทางดานพลวัตเชนเดียวกับ offensive import-substitution 
investment แต rationalization investment เปนการตอบสนองตอการปรับปรุงตนทุนทางดานการ
ผลิตโดยผานการผลิตที่มีประสิทธิภาพ โดยการผลิตที่มีประสิทธิภาพเกิดจากการผลิตในปริมาณที่มาก 
(mass production) มากกวาเปนผลมาจากนวัตกรรมหรือเทคโนโลยีใหม ๆ ซึ่งผลดังกลาวทําใหทําเล
ที่ตั้งภายใน Customs Union เปนที่ดึงดูดสําหรับบรรษัทขามชาติในการที่จะเขามาลงทุน 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
  

regionalism dynamic effects 
 

market 
expansion 

rationalization investment 
(efficiency-seeking investment) 

long-run cost FDI economy 
of scale 

production 

FDI 

offensive import-
substitution investment 

(market-seeking investment)  

growing demand and 
opening up of 
new markets 
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ดังที่ไดกลาวถึงกลยุทธการตอบสนองของบรรษัทขามชาติตอการจัดตั้ง Customs 
Union มาทั้ง 4 ประเภทนั้น เพ่ือความสะดวกแกการเขาใจจึงไดสรุปแผนภาพและตารางไวอีกครั้งหนึ่ง
ดังรูปที่ 2.1 และตารางที่ 2.1 
 

รูปที่ 2.1 สรุปกลยุทธการตอบสนองของบรรษัทขามชาติ 
ตอการจัดตั้ง Customs Union 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

regionalism
(Customs Union)

static effects dynamic  effects 

trade  creation trade diversion market expansion long-run cost 

reorganisational 
investment 

defensive import-
substituting investment

offensive import-
substitution 
investment 

rationalization 
investment 

FDI
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ตารางที่ 2.1 กลยุทธการตอบสนองของบรรษทัขามชาติ 
ตอการจัดตั้ง Customs Unions 

 
Effects of Regionalism Investment Response 

⎯ External tariff realignment 
  - Generates locational advantages freer 
movement of goods and services 
  - Leads to trade-diversion 
  - Intra-regional trade more attractive than extra-
regional trade 

⎯ Defensive import-substituting investment (Tariff-
jumping investment) 

- Replaces exports with FDI 
 (substitutes trade) 
  - Need to maintain market share and profitability 
by avoiding external tariffs 

  β Internal tariff and non-tariff realignment 
  - New configuration of locational advantage 
among members of the region 
  - Leads to trade - creation 

β Reorganisational investment (Optimum location 
seeking investment) 
  - Complementary to trade 
  - Adjust existing investments in region to reflect 
intra-regional trade 
  - Locate investment in accordance with 
comparative advantage of member countries 

φ Internal tariff and non-tariff realignment 
  - Reduce transaction costs (cost reduction) 
φ Market expansion 

  - Introduces scale economies and hence 
efficiency gains 

φ Rationalization investment (Efficiency seeking 
investment 
  - Complementary to trade 
  - Increase value-adding activities within region 
  - Reduce physical number of investments and 
replace them with fewer but larger and more 
efficient investments 

ϕ Internal tariff and non-tariff realignment 
  ϕ Market expansion 
  ϕ Demand growth 
  ϕ Technical progress 
  - Encouraging  innovation and competition 

 ϕ Offensive import-substitution investment 
(Market seeking investment) 
  - Replace export with FDI  
(substitutes trade) 
  - Increase market share if operating in region 
  - Enter market if not operating in region 
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2.1.3. ความสัมพันธระหวางการลงทุนทางตรงจากตางประเทศและการคา 
(The relationship between foreign direct investment and trade) 

รูปแบบ (pattern) ของปจจัยที่เปนตัวกําหนด trade และ FDI นั้นคอนขางที่จะ
คลายคลึงกัน เชน factor endowment ตนทุนการผลิตโดยเปรียบเทียบ และสภาพปจจัยทาง 
เศรษฐกิจมหภาค (macroeconomic environment) นอกจากนั้น trade และ FDI ยังเปนการ
ดําเนินการตอบสนองทางการตลาด (market response) เพื่อโอกาสในการทํากําไร โดยการกลาวถึง
ความสัมพันธของ trade และ FDI นั้นมักจะกลาวถึงวาทั้ง 2 มีความสัมพันธแบบทดแทนกัน 
(substitution) หรือ สงเสริมกัน (complementarily) ซ่ึงในทฤษฎีการลงทุนระหวางประเทศหลาย
ทฤษฎีก็ไดกลาวถึงความสัมพันธของ trade และ FDI ไวดวย เชน ทฤษฎีวัฏจักรของผลผลิต (product 
life cycle) ของ Vernon (1966) ซ่ึงแบงออกเปน 3 ชวง โดยแตละชวงมีผลกระทบตอการลงทุนและ
การคาระหวางประเทศแตกตางกัน คือ  

1) ชวงแนะนําผลผลิตใหม เปนชวงที่เริ่มมีการผลิตและพัฒนาสินคาทําให
องคการธุรกิจที่เปนผูผลิตสินคาชนิดใหมมักจะเลือกตั้งโรงงานที่สามารถติดตอส่ือสารระหวางผูผลิต
และตลาดไดรวดเร็ว ดังนั้นในชวงระยะแรกนี้ องคการธุรกิจจะเล็งเห็นโอกาสในการที่จะสงสินคาออก
ไปขายยังตางประเทศ  

2) ชวงผลผลิตเติบโตเต็มที่ เปนชวงที่สินคาคอนขางจะไดมาตรฐานในระดับ
หนึ่ง ความไมแนนอนตาง ๆ ลดลง ธุรกิจจึงเริ่มใหความสนใจมากขึ้นกับแหลงที่ตั้งโรงงานที่สามารถทํา
ใหกิจการไดรับประโยชนจากการประหยัดตอขนาดและผูผลิตเริ่มใหความสนใจดานตนทุนการผลิต
มากขึ้น ดังนั้นในระยะนี้ผูผลิตจึงเริ่มท่ีจะมีการขยายการลงทุนไปในตางประเทศเพื่อปอนตลาดของ
ประเทศนั้นแทนการสงออกจากประเทศตน  

3) ชวงผลผลิตไดมาตรฐาน ในชวงนี้การผลิตสินคาเปนไปอยางมีมาตรฐาน  
เทคโนโลยีของผูผลิตอยูในระดับเดียวกัน ในชวงนี้ผูผลิตจะใหความสนใจทางดานตนทุนดานการตลาด
มากขึ้น โดยเฉพาะแหลงตนทุนที่มีคาแรงงานต่ํา ดังนั้นในชวงที่ผลผลิตไดมาตรฐาน องคการธุรกิจจะ
ทําการขยายการลงทุนไปตั้งในประเทศกําลังพัฒนาและสินคาที่ผลิตในประเทศกาํลังพัฒนา ก็จะเปน
สินคาของประเทศพัฒนาแลว จึงทําใหการคาในชวงนี้เพิ่มขึ้น  



 

  

23

นอกจากทฤษฎีวัฏจักรผลผลิตแลวก็ยังมีทฤษฎีการทําใหเปนประโยชนแกองคกร 
(internalization theory) (ฐิติวรรณ ศรีเจริญ,2542) โดยทฤษฎีนี้อธิบายสาเหตุหรือปจจัยที่กําหนดการ
ลงทุนทางตรงในตางประเทศวาเกิดจากความลมเหลวของตลาดระหวางประเทศทําใหการทําธุรกรรม
ตาง ๆ ผานทางตลาดภายนอกนั้นจะมีตนทุนในการทําธุรกรรม (transaction cost) และความไร
ประสิทธิภาพเกิดขึ้นเสมอ ตัวอยางของตนทุนดังกลาว เชน ตนทุนในการคนหาระดับราคาที่เหมาะสม
ของสินคา  ตนทุนในการทําสัญญาซื้อขายระยะยาวระหวางผูซื้อและผูขาย เปนตน ดังนั้นเพ่ือเปนการ
ลดตนทุนการทําธุรกรรมเหลานี้  องคการธุรกิจจึงตองมีการพัฒนา “ตลาดภายใน” เพื่อตอบสนอง
ปญหาที่เกิดขึ้น โดยนําปญหาภายนอก (externality) ขององคการธุรกิจนั้นมาอยูภายในบริษัทแทน 
จากทฤษฎีนี้จึงแสดงนัยไดวา trade และ FDI มีความสัมพันธในทางบวกหรือมีความสัมพันธในทาง
สงเสริมกันโดยผานการรวมตัวทางแนวตั้ง (vertical integration) เนื่องจากเมื่อมีการรวมตัวทางแนวตัง้
แลวการแลกเปลี่ยนสินคาในแตละหนวยงาน (division) ก็จะเพ่ิมขึ้น 

ความสัมพันธระหวาง trade และ FDI จะเปนไปแบบทดแทนกันหรือสงเสริมกัน ก็ยัง
ขึ้นอยูกับแรงจูงใจหรือจุดมุงหมายในการลงทุนบรรษัทขามชาติอีกดวย ยกตัวอยางเชน ถาบรรษัทขาม
ชาติตองการเขาไปลงทุนเพื่อความใกลชิดตลาดและผูบริโภค หรือเพื่อหลีกเลี่ยงมาตรการทางดานภาษี
และไมใชภาษีของประเทศผูรับทุน  FDI ก็จะเขาไปทดแทน trade  แตถาบรรษัทขามชาติเขาไปลงทุน
เพื่อใชประเทศนั้นเปนฐานการผลิตเพ่ือสงออกไปยังประเทศที่สาม  ความสัมพันธของ trade และ FDI 
ก็จะเปนไปในลักษณะที่สงเสริมกัน หรือถาบรรษัทขามชาติเขาไปลงทุนเพ่ือหวังประโยชนจาก
ทรัพยากรธรรมชาติของประเทศผูรับทุน  ความสัมพันธของ trade และ FDI ก็จะเปนไปในลักษณะที่
สงเสริมกันเชนกัน  

จากทั้ง 3 ทฤษฎี ที่ไดกลาวไปขางตนสามารถสรุปความสัมพันธของทั้ง 3 ทฤษฎี ได
ดังรูปที่ 2.2  
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รูปที่ 2.2 ความสัมพันธของทฤษฎีการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ  ทฤษฎกีารผลิตระหวางประเทศ และ
ความสัมพันธระหวาง trade และ FDI 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
2.2 เอกสารและผลงานวิจัยที่เก่ียวของ 

  ในการศึกษานี้ผูวิจัยไดทําการศึกษาคนควาเอกสารและวรรณกรรมตาง ๆ ที่เกี่ยวของ
กับการรวมกลุมทางเศรษฐกิจที่มีผลตอการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) โดยในสวนนี้จะแบง
ออกเปน 3 สวน คือ ในสวนแรกจะเปนงานศึกษาที่เกี่ยวกับการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในยุโรป สวนที่
สองนั้นเปนงานศึกษาที่เกี่ยวกับการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในอาเซียน และสวนที่สาม เปนงานศึกษาที่
เกี่ยวกับการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในภูมิภาคอื่น ๆ 

2.2.1 งานศึกษาที่เกี่ยวกับการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในยุโรป 

งานศึกษาที่เกี่ยวกับการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในยุโรปที่มีตอ FDI ในชวงแรก ๆ นั้น 
สวนใหญจะเปนงานศึกษาผลกระทบของการจัดตั้ง European Economic Community (E.E.C.) ที่มี
ตอ FDI จากประเทศสหรัฐอเมริกา ซ่ึงงานสวนใหญที่เลือก FDI จากสหรัฐอเมริกามาทําการศึกษา
เนื่องจาก ความพรอมและความเชื่อถือไดของขอมูล โดยงานศึกษาแรกไดแก Scaperlanda (1967) ได
ทําการศึกษาผลกระทบของการจัดตั้ง E.E.C. ที่มีตอ FDI จากสหรัฐอเมริกาในยุโรปตะวันตก โดย
ศึกษาวาเมื่อมีการจัดตั้ง E.E.C.แลวทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงของปริมาณ FDI จากสหรัฐอเมริกา
หรือไม ซ่ึงจะใชประเทศท่ีไมใชสมาชิก E.E.C. ในยุโรปตะวันตกเปนตัวเปรียบเทียบเนื่องจาก มี
ลักษณะทางสังคม เศรษฐกิจ และการเมืองที่คลายกัน ดังนั้นปจจัยกําหนดการลงทุนจึงนาจะคลายกัน 
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และในการศึกษานี้จะใชขอมูลในชวงป 1951-1964 ซ่ึงขอมูลท่ีใชก็คือ สัดสวนของ FDI ทั้งหมดจาก
สหรัฐอเมริกาที่เขาไปในกลุม E.E.C. และนอกกลุม E.E.C. โดยนําขอมูลของแตละกลุมไปวิเคราะหใน 
สมการอนุกรมเวลา Y = a+bX จากนั้นจะทําการคํานวณหาคา a และ b ของทั้ง 2 กลุมออกมา โดย
แบงเปน 2 ชวงเวลา คือป 1951-1958 และป 1951-1964 เมื่อไดคา b ของแตละกลุมก็จะนํามา
เปรียบเทียบกัน 

ผลการศึกษาพบวา ในชวงป 1951-1958  สัดสวนของ FDI ทั้งหมดจากสหรัฐอเมริกา
ที่เขาไปในกลุม E.E.C. มากกวาสัดสวน FDI ที่เขาไปนอกกลุม E.E.C. นั่นคือ E.E.C.มีสัดสวนเพิ่มขึ้น
รอยละ 0.549 ตอป ในขณะที่ FDI เขาไปยังประเทศนอกกลุม E.E.C. มีสัดสวนเพิ่มขึ้นรอยละ 0.278 
ตอป แตในชวงป 1951-1964 ประเทศนอกกลุม E.E.C.  มีสัดสวนของ  FDI จากสหรัฐอเมริกาเพิ่มขึ้น
รอยละ 1.329 ตอป ในขณะที่กลุม E.E.C.มีสัดสวน FDI จากสหรัฐอเมริกาเพิ่มขึ้นรอยละ 1.454 ตอป 
แสดงวาคาสัมประสทิธิ์ b ของแตละกลุมไมแตกตางกัน ดังนั้นจึงสรุปไดวา การจัดตั้ง E.E.C.ไมมีผลใน
การดึงดูดใหสัดสวนของ FDI จากสหรัฐอเมริกาเพิ่มขึ้น 

  ตอมา Wallis (1968) ไดทําการวิจารณงานของ Scaperlanda ในดานที่วานาจะมี
ความผิดพลาดในการคํานวณคาสัมประสิทธิ์ในสมการถดถอย เนื่องจาก ชวงป 1951-1964 จะ
ประกอบดวยผลทั้งกอนและหลังการวมกลุม และอีกสิ่งหนึ่งที่ Wallis วิจารณก็คือ การเลือกประเทศ
นอกกลุม E.E.C. ในยุโรปตะวันตกมาเปนตัวเปรียบเทียบ Wallis จึงไดเสนอวิธีการศึกษาใหม โดยให
ศึกษาเฉพาะสัดสวน FDI จากสหรัฐอเมริกาที่เขาสูกลุม E.E.C. และใชวิธีการทดสอบความเทากันของ
สัมประสิทธิ์จากสมการอนุกรมเวลา ใน 2 ชวงเวลา คือ ป 1951-1958 และป 1959-1964 ผล
การศึกษาที่ไดตรงขามกับผลการศึกษาของ Scaperlanda นั่นคือ การจัดตั้ง E.E.C. มีผลตอการดึงดูด 
FDI จากสหรัฐอเมริกา นอกจากนั้น Wallis ไดใหขอเสนอแนะวา ควรจะมีการศึกษาตอถึงปจจัยที่
กําหนดการลงทุนจากตางประเทศใน E.E.C. โดยใชปจจัยดานการเจริญเติบโตของรายได,การลงทุน,
ผลิตภาพในการผลิต,รูปแบบของการคาระหวางประเทศ เปนตน 

งานศึกษาชิ้นตอมาไดมีการพยายามเปรียบเทียบผลกระทบของการรวมกลุมทาง
เศรษฐกิจที่มีแบบแผนแตกตางกัน 2 กลุม ที่มีตอ FDI จากประเทศสหรัฐอเมริกา โดย D’Arge(1969) 
ไดทําการศึกษาวาการจัดตั้ง E.E.C. และ EFTA มีผลตอ FDI จากสหรัฐอเมริกาในชวงเวลา 1951-
1965 หรือไม ซ่ึง D’Arge ตั้งสมมติฐานไววา การคาดการณถึง profit rate ที่สูงกวาเปนเหตุผลสําคัญที่
ทําใหบริษัทของสหรัฐอเมริกาออกมาทําการลงทุนทางตรงในตางประเทศ ซ่ึงในแบบจําลองของ 
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D’Arge ไดใชสัดสวนการเปลี่ยนแปลงของปริมาณ FDI จากสหรัฐอเมริกาใน E.E.C.หรือ EFTA ตอการ
เปลี่ยนแปลงปริมาณ FDI ทั้งหมดของสหรัฐอเมริกาเปนตัวแปรตาม และใชสัดสวนของ profit rate 
ของ FDI จากสหรัฐอเมริกาใน E.E.C. ตอ profit rate ของ FDI จากสหรัฐอเมริกาใน EFTA ในเวลาที่ t-
1เปนตัวแปรในการอธิบายและเพิ่ม trend variable ,slope และ intercept variable  ผลการศึกษา
พบวาการจัดตั้ง E.E.C.ไมมีผลตอ FDI จากสหรัฐอเมริกา ซึ่งเปนผลการศึกษาที่สอดคลองกับงานของ 
Scaperlanda (1967) สวนการจัดตั้ง EFTA นั้นมีผลกระทบในทางบวกตอ FDI จากสหรัฐอเมริกา 

ตอมา Schmitz (1970) และ Schmitz and Bieri (1972) ไดทําการตรวจสอบงาน
ศึกษาของ Scaperlanda และ D’Arge โดย ทั้ง 2 งานวิจารณผลการศึกษาของ D’Arge วาที่เปน
เชนนั้นเนื่องมาจาก ความแตกตางของคําจํากัดความของคําวา “relative market share” ดังนั้น ท้ัง 2 
งาน จึงไดทําการศึกษาโดยใชแบบจําลองเชนเดียวกับงานของ D’Arge แตเปลี่ยนตัวแปรตามมาเปน 
สัดสวนของปริมาณ FDI จากสหรัฐอเมริกาใน E.E.C. หรือ EFTA ตอปริมาณ FDI ทั้งหมดจาก
สหรัฐอเมริกา ซึ่งเปนตัวแปรเดียวกับท่ีใชในงานศึกษาของ Scaperlanda (1967) ผลการศึกษาที่ได
พบวา ทั้งการจัดต้ัง E.E.C.และ EFTA มีผลตอ FDI จากสหรัฐอเมริกาโดยที่การจัดตั้ง E.E.C.มีผลตอ
การดึงดูด FDI จากสหรัฐอเมริกามากกวาการจัดตั้ง EFTA และนอกจากนั้นในงานของ Schmitz and 
Bieri (1972) ยังพิจารณาผลกระทบที่มีตอปริมาณ FDI จากสหรัฐอเมริกาที่ไหลเขาสูภาคอุตสาหกรรม
ดวย ระยะเวลาที่ใชในการวิเคราะหคือ ชวงป 1952-1966 และผลการศึกษาพบวา การจัดตั้ง E.E.C. มี
ผลทําให FDI จากสหรฐัอเมริกาไหลเขาสูภาคอุตสาหกรรมเพิ่มขึ้น ในขณะที่การจัดตั้ง EFTA สงผลให 
FDI จากสหรัฐอเมริกาไหลเขาสูภาคอุตสาหกรรมลดลง 

งานศึกษาตอมาเปนการศึกษาปจจัยที่กําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศใน
กลุม E.E.C.โดยปจจัยที่นํามาใชในการวิเคราะหนั้นจะเปนปจจัยที่มีผลมาจากการรวมกลุมทาง
เศรษฐกิจ โดยงานแรกที่จะกลาวถึงคือ งานศึกษาของ Scaperlanda and Mauer (1969) 

ทําการศึกษาปจจัยที่กําหนด FDI จากประเทศสหรัฐอเมริกาในกลุม E.E.C. ในชวงป 1952-1966 โดย
ใ ช 
สมการถดถอยหลายตัวแปร 16 สมการในการทดสอบแบบจําลอง ซ่ึงในแบบจําลองประกอบดวย 3 ตวั
แปร คือ 1) ขนาดของตลาด (market size) ซ่ึงแทนดวย ผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติ (GNP: Y) 2) 
การเจริญเติบโตของตลาด (market growth: G) แทนดวยรอยละของอัตราการเปลี่ยนแปลง GNP ของ
กลุม E.E.C.(G1), G1 หารดวยรอยละของอัตราการเปลี่ยนแปลง GNP ของสหรัฐอเมริกา (G2) และ
อัตราการเปลี่ยนแปลง GNP ของประเทศในกลุม E.E.C. (∆Y) 3) การกีดกันทางการคา (trade 
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discrimination : 
T
EM = ) โดย E คือ การสงออกของสหรัฐอเมริกาไปยัง E.E.C และ T คือ การ 

สงออกของประเทศสมาชิกภายใน E.E.C. และพรอมกันนั้นยังไดศึกษาผลกระทบของการจัดตั้ง 
E.E.C.  ที่มีตอปริมาณ FDI จากสหรัฐอเมริกาอีกดวย ซ่ึงในการศึกษาสวนนี้จะแบงขอมูลเปน 2 
ชวงเวลา คือ กอนการจัดตั้ง E.E.C. (ป 1952-1958) และหลังการจัดตั้ง E.E.C.(ป 1959-1966) 

  ผลการศึกษาพบวา ปจจัยการกีดกันทางการคา (M) และ การเจริญเติบโตของตลาด 
(G) ไมมีนัยสําคัญในการอธิบายการไหลเขาของ FDI จากสหรัฐอเมริกา และมีเพียงปจจัยขนาดของ
ตลาด (Y) เทานั้นที่มีนัยสําคัญ ดังนั้นผลสรุปในงานศึกษาของ Scaperlanda and Mauer ก็คือ การ
รวมกลุมทางเศรษฐกิจในยุโรปไมมีผลกระทบตอปริมาณการไหลเขาของ FDI จากสหรัฐอเมริกาซึ่งเปน
ผลการศึกษาที่สอดคลองกับงานศึกษาของ Scaperlanda (1967) และ D’Arge (1969) 

  Goldberg (1972) ไดทําการวิจารณงานของ Scaperlanda and Mauer  ในการเลอืก
ตัวประมาณคา trade discrimination วา ตัวประมาณคาดังกลาวอาจถูกบิดเบือนไปทั้งในทางทฤษฎี
และในดานขอมูล กลาวคือ ในความเปนจริงแลวการเปลี่ยนแปลงของการสงออกของสหรัฐอเมริกาไป
ยัง E.E.C.อาจจะไมไดมีสาเหตุจาก trade discrimination แตมาจากสาเหตุอ่ืน ๆ เชนมาจากการ
ตัดสินใจของบริษัทของประเทศสหรัฐอเมริกาเองเปนตน ดังนั้น Goldberg จึงใชตัวประมาณคา trade 
discrimination ตัวใหมคือ Mw และ Md โดยที่ Mw คือ สัดสวนของผลตางระหวางการสงออกของทุก
ประเทศไปยัง E.E.C.กับการสงออกของสหรัฐอเมริกาไปยัง E.E.C.ตอการสงออกภายในกลุม E.E.C. 
และ Md คือ สัดสวนของผลตางระหวางการสงออกของประเทศพัฒนาแลวไปยัง E.E.C.กับการสงออก
ของสหรัฐอเมริกาไปยัง E.E.C. ตอการสงออกภายใน E.E.C. นอกจากนั้น Goldberg ยังตัดตัวแปร
ดานขนาดของตลาดออกจากการศึกษาเนื่องจาก เขาเห็นวาไมมีทฤษฎีใด ๆ มารองรับ สวนตัวแปรIนั้น 
แยกเปน 2 ตัวคือ Ia และ Im โดยที่ Ia คือ ปริมาณ FDI รวมทั้งหมดจากสหรัฐอเมริกา และ Im คือ 
ปริมาณFDI ที่ไหลเขาสูภาคอุตสาหกรรมในกลุม E.E.C. 

ผลการศึกษาพบวาไมสามารถสรุปเคร่ืองหมายและความมีนัยสําคัญของสัมประสิทธิ์
ของตัวแปร trade discrimination ในกรณีของ FDI รวมทั้งหมดจากสหรัฐอเมริกา แตในกรณีของ FDI 
ที่เขาสูภาคอุตสาหกรรมนั้น พบวา trade discrimination มีนัยสําคัญในการกําหนด FDI จาก
สหรัฐอเมริกาและมีความสัมพันธในทางลบกับ FDI และในผลการศึกษาของ Goldberg ยังพบอีกวา 
รอยละ 80 ของการไหลเขาของ FDI รวมจากสหรัฐอเมริกาและรอยละ 75 ของ FDI จากสหรัฐอเมริกา
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ที่ไหลเขาสูภาคอุตสาหกรรมเกิดจากการเจริญเติบโตของตลาด ซ่ึงเปนผลการศึกษาที่แตกตางจากผล
การศึกษาในงานของ Scaperlanda and Mauer (1969) 

  แบบจําลองในงานศึกษาของ Scaperlanda and Mauer และ Goldberg นั้นไดใหผล
การศึกษาที่ไมชัดเจนนักในการพิจารณาผลกระทบของการจัดตั้ง E.E.C.ที่มีตอปริมาณ FDI จาก
สหรัฐอเมริกา ดังนั้นในงานศึกษาของ Schmitz and Bieri (1972) จึงไดเสนอแบบจําลอง investment 
demand ที่ตางจากในงานของ Scaperlanda and Maeur และ Golberg ซ่ึงในงานของ Schmitz and 
Bieri ใชแบบจําลอง 2 แบบจําลองแยกออกจากกันเพื่อที่จะศึกษาผลของ E.E.C.ตอปริมาณ FDI จาก
สหรัฐอเมริกา ใน 2 ชวงเวลาคือ ป 1952-1958 และป 1959-1966 โดยตัวแปร trade discrimination 
ที่ใชคือ สัดสวนของการสงออกจากสหรัฐอเมริกาไปยัง E.E.C.ตอการสงออกทั้งหมดของสหรัฐอเมริกา 
ซ่ึงผลการศึกษาพบวาในทั้ง 2 แบบจําลองคาสัมประสิทธิ์ที่ใชวัดผลกระทบของ trade discrimination 
มีความสัมพันธในทางลบกับ FDI จากสหรัฐอเมริกาในชวงป 1959-1966 สวนตัวแปรขนาดของตลาด  
อัตราการเจริญเติบโตของตลาด และ trade discrimination นั้นทุกตัวมีนัยสําคัญในการเปนตัวกาํหนด 
FDI จากสหรัฐอเมริกาในทั้ง 2 ชวงเวลา ซ่ึงผลการศึกษาที่ไดนี้ขัดแยงกับผลการศึกษา Scaperlanda 
and Maeur  

  Bajo-Rubio and Sosvilla-Riverso (1994) ทาํการศึกษาปจจัยที่กําหนดการลงทุน
ทางตรงในภาคอุตสาหกรรมและภาคที่ไมใชอุตสาหกรรมในประเทศสเปนในชวงป 1964-1989 รวมถึง
ยังพิจารณาผลของการเขารวมเปนสมาชิก E.C.ของสเปนในป 1986 ดวย โดยใช cointegration และ 
Error Correction Model (ECM) ในการวิเคราะห โดยผลการศึกษาพบวาการเขารวมเปนสมาชิก E.C.
ของประเทศสเปนมีนัยสําคัญในการเปนปจจัยที่กําหนด FDI  และมีความสัมพันธในทางบวก นั่นแสดง
วา การเขารวมเปนสมาชิก E.C. ทาํให ประเทศสเปนสามารถดึงดูด FDI เขาสูประเทศไดเพ่ิมขึ้น ซ่ึง
เปนผลมาจากการคาดการณถึงขนาดตลาดที่ใหญขึ้นจากการเขาเปนสมาชิก E.C. 

  Heitger and Stehn (1990) และ Yannopoulos (1990) ทั้ง 2 งานทําการศึกษา
ผลกระทบของการจัดตั้งยุโรปตลาดเดียว (single european market) ที่มีตอ FDI จากประเทศญี่ปุน 
โดยทั้ง 2 งานเห็นวาการจัดตั้ง single european market จะมีผลตอ location advantage และ 
ownership specific advantage ของบรรษัทขามชาติจากประเทศญี่ปุน กลาวคือ ผลทาง location 
advantage เมื่อมีการจัดตั้ง single european market ก็จะทําใหอุปสรรคทางการคาที่มีตอประเทศที่
สามเพิ่มขึ้น ทําใหบรรษัทขามชาติมองเห็นโอกาสในการเขามาทํากําไรจากการปอนตลาดภายในกลุม
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โดยการผลิตสินคาภายใน single european market แทนการสงออกจากประเทศตน สวน 
ownership specific advantage ของบรรษัทขามชาติจากญ่ีปุนจะเพ่ิมขึ้นเนื่องจาก การขยายตัวของ
ตลาดภายใน single european market ซ่ึงจะเปนการเอื้ออํานวยใหบรรษัทขามชาติไดประโยชนจาก
การเกิดการประหยัดตอขนาด (economy of scale) โดยผลดังกลาวจะเปนการกระตุนใหบรรษัทขาม
ชาติมีการพัฒนาเทคโนโลยีใหม ๆ โดยผานการลงทนุทางดานการวิจัยและพัฒนา (R&D) ในที่สุดก็จะ
สงผลใหเกิดการสะสมของ ownership specific advantage และทั้ง 2 งานศึกษาไดมีการนาํคา index 
มาใชในการวิเคราะห location advantage และ ownership specific advantage โดยในงานของ 
Yannopoulos วัด ownership specific advantage จาก index of revealed technological 
advantage ต้ังแตป 1970-1986 ที่ไดจากงานของ Dunning and Cantwell (1989) สวนงานของ 
Heitger and Stehn ใชดรรชนี RCA (Revealed Comparative Advantage Index) ในป 1985 ของ
อุตสาหกรรมที่ประเทศญี่ปุนทําการคากับกลุมประเทศ E.C.เปน index ในการวัด ownership specific 
advantage ของบรรษัทขามชาติจากญี่ปุน และใชคา Effective Rate of Protection (ERP) ในภาค 
อุตสาหกรรมของประเทศเยอรมันตะวันตกในป 1985 เปน index ในการวัด location advantage  ซ่ึง
ถึงแมวาทั้ง 2 งานจะใช index ในการวัด ownership specific advantage ที่แตกตางกันแตผล
การศึกษาที่ไดก็สอดคลองกัน กลาวคือ อุตสาหกรรมที่ประเทศญี่ปุนมี ownership specific 
advantage คือ อุตสาหกรรมยานยนต และอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส  ซ่ึงในงานของ Yannopoulos 
ไดสรุปวา ในอุตสาหกรรมที่บรรษัทขามชาติของญี่ปุนมี ownership specific advantage นั้นก็จะพบ
กับอุปสรรคจากความไมแนนอนของนโยบายทางการคา (common commercial policy) จากการ
จัดตั้ง single european market มากขึ้นเชนกัน ดังนั้นการจัดตั้ง single european market จึงทําให
บรรษัทขามชาติของญี่ปุนมีแนวโนมท่ีจะเขามาทําการลงทุนในกลุม E.C.มากขึ้น ซ่ึงเปนผลการศึกษา
ที่สอดคลองกับงานของ Heitger and Stehn ที่ไดมีการนําคา ERP และ RCA มาทําการวิเคราะหใน
สมการถดถอย พบวา ทั้ง 2 คามีนัยสําคัญในการกําหนด FDI จากประเทศญี่ปุน จึงสรุปไดวาการที่จะ
มีการจัดตั้ง single european market ในป 1993 จะเปนปจจัยที่กระตุนใหบรรษัทขามชาติของญี่ปุน
และประเทศที่ 3 เขามาทําการลงทุนในกลุม E.C.มากขึ้น 
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2.2.2 งานศึกษาที่เกี่ยวกับการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในอาเซียน 

งานศึกษาที่เกี่ยวกับการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในกลุมประเทศอาเซียน จะมีทั้งที่
ศึกษาผลกระทบที่มีตอการคาและ FDI ซ่ึงงานศึกษาผลกระทบที่มีตอ FDI มักจะเปนศึกษาในเชิง
พรรณนา โดยรายละเอียดของงานศึกษาตาง ๆ มีดังตอไปนี้ 

  Suthiphand Chirathivat (1997) ไดกลาวถึงความหมายโดยนัยของการจัดตั้ง AFTA 
ที่มีตอประเทศสมาชิกวาผลประโยชนที่จะไดจากการจัดตั้ง AFTA ของแตละประเทศสมาชิกจะไม
เทากัน โดยถาไมพิจารณาประเทศสิงคโปร  ประเทศมาเลเซียจะเปนประเทศที่ไดรับประโยชนมากที่สุด 
ในขณะที่ประเทศฟลิปปนสจะไดรับประโยชนนอยที่สุดเนื่องจากปญหาตาง ๆ ภายในประเทศ ซ่ึง 
Suthiphand ไดกลาวถึงงานศึกษาตาง ๆ ที่ศึกษาผลกระทบของการจัดตั้ง AFTA ที่มีตอประเทศ
สมาชิกโดยรวม โดยงานศึกษาตาง ๆ เห็นวาการจัดตั้ง AFTA จะมีผลกระทบตอประเทศสมาชิก
คอนขางนอยและ trade liberalization ภายใตกรอบ MFN ของอาเซียนนั้นจะมากกวาในกรณีของ 
AFTA 3 เทา และการขยายตัวของการคาภายใน (intra-ASEAN trade) นาจะเปนผลมาจากนโยบาย
ในการสงเสริมใหมีการปฏิรูปทางเศรษฐกิจของแตละประเทศมากกวาจะมาจาก AFTA เพียงอยาง
เดียว แต Suthiphand ไดแยงวาเราไมควรจะพิจารณาผลของ AFTA ทางดานสถิตยเพียงอยางเดียว
เนื่องจากการจัดตั้ง AFTA ยังเพิ่มความแข็งแกรงใหกับกลุมประเทศอาเซียนอีกดวย 

สวนผลของการจัดตั้ง AFTA ตอการลงทุนนั้น งานศึกษานี้เห็นวา การจัดตั้ง AFTA จะ
ทําใหเกิดการเคลื่อนยายสินคาที่เสรีภายในภูมิภาคมากขึ้น จึงทําให AFTA เปนเครื่องมือสําคัญในการ
ทําใหเกิดการเชื่อมโยงของการคาและการผลิตในภูมิภาคโดยนักลงทุนสามารถเพิ่มความสามารถใน
การผลิตโดยการตั้งฐานการผลิตตามความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของแตละประเทศ ซ่ึงผลดังกลาว
จะเปนการเพิ่มความนาสนใจใหแกภูมิภาคอาเซียนในการดึงดูด FDI แตกระนั้นก็ตาม การจัดตั้ง 
AFTA เพียงอยางเดียวไมเพียงพอที่จะดึงดูด FDI ได ดังนั้นจึงตองมีการดําเนินการภายใตกรอบ 
“AFTA plus” ซ่ึงเปนการดําเนินการที่มากกวามาตรการการเปดเสรีดานการคา โดยจะมีการกําจัด
อุปสรรคดานการลงทุน,ความรวมมือดานอุตสาหกรรม ,มาตรฐานทางดานสินคาเปนตน ซึ่งเปน
ความเห็นเดียวกับที่กลาวในงานศึกษาของ Lee Tsao Yuan(1994)  

Nadal De Simone (1997) ทําการศึกษาวาการจัดตั้ง AFTA จะสามารถทําใหบรรลุ
ตามวัตถุประสงคที่ตั้งไวไดหรือไม โดยทําการพิจารณาตามเง่ือนไขที่จะทําใหการจัดตั้ง Regional 
Integration Arrangement (RIAs) ประสบความสําเร็จซ่ึงไดแก ความแตกตางกันของทรัพยากรของ
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ประเทศสมาชิก, การสงเสริมกันของสินคาและการคา, ราคาและคาจางที่ยืดหยุนและนโยบายทาง
เศรษฐกิจในการดําเนินการเมื่อเกิดผลกระทบจากภายนอก, นโยบายการคลังและราคาสินคาที่มี
เสถียรภาพ, ความสอดคลองของนโยบายอัตราแลกเปลี่ยน, กลไกระงับขอพิพาทที่มีประสิทธิภาพ , 
ความสมดุลกันของตนทุนและผลประโยชนที่มีแตละประเทศสมาชิกจะไดรับ และการเขาแทรกแซง
ตลาดของรัฐบาลอยูในระดับที่เหมาะสม ผลการศึกษาพบวา การจัดตั้ง AFTA ไมนาจะประสบ
ความสําเร็จเทาใดนักเชนเดียวกับการจัดตั้ง APTA เนื่องจาก ประเทศในกลุมอาเซียนมีทรัพยากรที่
คอนขางคลายกัน ,ระดับการสงเสริมกันของการคากอนการจัดตั้ง AFTA อยูในระดับต่ํา , อัตราภาษีที่
เก็บจากสินคานําเขาจากประเทศนอกกลุมหลังจากการจัดตั้ง AFTA แลวมีการคาดการณวาไมนาจะ
เปลี่ยนแปลงไปมาก และระดับของ market integration กอนการจัดตั้ง AFTA ที่อยูในระดับต่ําทําให
ตองมีการปรับเปล่ียนอัตราแลกเปลี่ยนที่แทจริงในระดับที่สูง ดังนั้นจึงตองมีการเพิ่มความยืดหยุนของ
ราคาและคาจางและการเคลื่อนยายของปจจัยการผลิต ซึ่งเปนลักษณะที่ประเทศสมาชิกอาเซียนยังไม
สามารถทําไดในขณะนี้ นอกจากนั้นประเทศสมาชิกอาเซียนยังมีความแตกตางทางดานการพัฒนาอีก
ดวย (พิจารณาไดจากรายไดตอหัวของแตละประเทศที่แตกตางกันมาก) ทําใหเปนอุปสรรคตอการ
พัฒนาความรวมมือในระดับภูมิภาค 

สวนทางดานนโยบายทางเศรษฐกิจมหภาคนั้นดานนโยบายการคลังการจัดเก็บภาษี
ของแตละประเทศยังเปนไปอยางไมมีประสิทธิภาพ ความผันผวนของอัตราเงินเฟอทําใหเกิดความ
ชะงักในการกอตั้ง RIA สวนทางดาน institute การจัดตั้ง AFTA ไมไดมีการการจัดตั้งกลไกการระงับขอ
พิพาทและขอตกลงในการบังคับใหประเทศสมาชิกทําตามขอตกลงที่มีประสิทธิภาพและไมมีความ
สอดคลองของนโยบายดานมาตรฐานสินคาและมาตรฐานของระบบศุลกากร ดังนั้น จากความออนแอ
ทางดานตาง ๆ งานศึกษานี้จึงเสนอวาประเทศสมาชิกควรมีการพิจารณาความรวมมือดานตาง ๆ ให
อยูในระดับที่สูงกวาที่เปนในปจจุบัน โดยในงานของ Suthiphand Chirathivat (1997) ก็เห็นเชนกันวา 
institution integration ในอาเซียนยังไมมีความพรอมในการที่จะรองรับการรวมกลุมในเชิงลึก  ดังนั้น  
อาเซียนควรจะเรียนรู institution integration จากประสบการณของกลุม EU แตไมควรลอกเลียนแบบ
ทั้งหมดเพราะในแตละภูมิภาคมีปจจัยตาง ๆ ที่แตกตางกัน 

  Suthiphand Chirathivat (2001) ไดกลาวถึงกฎระเบียบตาง ๆ ที่เกี่ยวกับ FDI ใน 
อาเซียนวา มาตรการสงเสริมการลงทุนที่ประเทศสมาชิกอาเซียนไดเสนอตอนักลงทุนเปนสิ่งสําคัญที่
ดึงดูดให FDI เขาสูภูมิภาค โดยตั้งแตกลางทศวรรษที่ 1980 ประเทศสมาชิกไดพยายามเสนอมาตรการ
ตาง ๆ ที่แตกตางกันไปในการดึงดูด FDI เชน การลดกฎเกณฑขอจํากัดตาง ๆ การแปรรูปรัฐวิสาหกิจ 
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เปนตน ซ่ึงปจจุบันมาตรการตาง ๆ ที่นําเสนอออกมานั้นคอนขางที่จะสอดคลองกันและอยูในรูปแบบ
เดียวกันมากขึ้น เปนผลใหประเทศสมาชิกนํานโยบายและมาตรการจูงใจตาง ๆ ออกมาเสนอแกนัก
ลงทุนในลักษณะที่แขงขันกันใหสิทธิพิเศษ โดยบางมาตรการที่บางประเทศเสนอก็ไมมีประสิทธิภาพ 
ซ่ึงทายสุดแทนที่ประเทศจะไดรับประโยชนจากเงินลงทุนนั้น แตผลประโยชนกลับไปตกเปนของนัก
ลงทุน ซ่ึงเปนการยืนยันผลการศึกษาในงานศึกษาของ Konan(1996) นอกจากนั้นยังไดกลาวถึง
กฎระเบียบดานการลงทุน ในชวงหลังวิกฤติเศรษฐกิจวา การเกิดวิกฤติเศรษฐกิจเปนเหตุการณที่
ผลักดันใหหลายประเทศผอนคลายกฎระเบียบตาง ๆ เพื่อดึงดูด FDI และงานศึกษานี้เสนอวา 
นอกจากการผอนคลายกฎระเบียบตาง ๆ ใหมากขึ้นแลว ประเทศสมาชิกควรเรียกความมั่นใจของนัก
ลงทุนกลับคืนมาโดยการปรับปรุงกฎเกณฑและมาตรการตาง ๆ ใหมีความเหมาะสมกับสถานการณ
ของโลกที่เปลี่ยนแปลงไปและนําเสนอมาตรการที่มีความโปรงใสมากขึ้น สวนความรวมมือในระดับ
ภูมิภาค Suthiphand เห็นวา AIA จะเปนความรวมมือในระดับภูมิภาคที่กอใหเกิดประโยชนในการ
ดึงดูด FDI เนื่องจาก AIA จะสงเสริมใหเกิดประสิทธิภาพในการกระจายทรัพยากรและสงเสริมให
นโยบายดานการลงทุนโปรงใสซ่ึงผลสุดทายก็จะกอใหเกิดการปรับปรุงนโยบายดานการลงทุนในแตละ
ประเทศสมาชิก 

  Prema-Chandra Athukorala and Jayant Menon (1997) ทําการศึกษาผลของการ
จัดตั้ง AFTA ที่มีตอรูปแบบของ FDI และ trade ในภูมิภาคอาเซียน โดยในงานนี้ไดกลาวถึงมูลเหตุจูง
ใจของการตัดสินใจเขาไปลงทุนในภูมิภาคที่มีการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ ซ่ึงการตัดสินใจนี้จะรวมไปถึง
ปจจัยดานการเมือง ความมีเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ ความเชื่อมั่นในระบบเศรษฐกิจ นโยบาย
ทางดานการลงทุน ความอุดมสมบูรณของทรพัยากรธรรมชาติและโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจดวย 
โดยในงานศึกษานี้ไดแบงประเภทของ FDI เปน 2 ประเภท คือ  

1) Market-seeking investment  การตัดสินใจเขาไปลงทุนในประเภทนี้เพ่ือ
ทําการผลิตเพื่อปอนตลาดของประเทศที่เขาไปลงทุนและในภูมิภาคนั้น ซึ่งการลงทุนประเภทนี้ยังแบง
ได 2 ลักษณะ คือ tariff-jumping investment (เกิดจากการเปลี่ยนแปลงแหลงการผลิตจากแหลงที่มี
ตนทุนต่ํานอกกลุมเศรษฐกิจมาสูแหลงการผลิตที่ตนทุนสูงภายในกลถมเศรษฐกิจ) โดยความสามารถ
ในการดึงดูดการลงทุนของภูมิภาคสําหรับการลงทุนลักษณะนี้จะขึ้นอยูกับขนาดความแตกตางของ 
“margin of preference” การลงทุนอีกประเภทหนึ่งก็คือ market enlargement effect ที่เกิดขึ้นจาก
การขจัดอุปสรรคทางดานการคาทั้งทางดานภาษีและไมใชภาษี ทําใหขนาดของตลาดใหญขึ้น จึงทํา
ใหประเทศที่เขามาลงทุนสามารถไดรับประโยชนจากการประหยัดตอขนาด  
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2) efficiency – seeking investment การตัดสินใจเขาไปลงทุนในประเภทนี้ 
เพื่อเขาไปใชความไดเปรียบในการแขงขันจากประเทศในกลุมที่มีการจัดตั้งกลุมทางเศรษฐกิจซ่ึงเปน
ผลเนื่องมาจากการจัดสรรทรัพยากรใหมทางดานการผลิตภายในภูมิภาคตามความไดเปรียบโดย
เปรียบเทียบของแตละประเทศ การลงทุนประเภทนี้สามารถแบงได 2 ประเภท ประเภทแรกคือ export-
platform investment เปนกระบวนการผลิตสินคาขั้นสุดทาย สําหรับสงออกไปยังตลาดในประเทศตาง 
ๆ ประเภทที่สองคือ investment in internationally integrated industries การลงทุนประเภทนี้
เกี่ยวของกับกระบวนการผลิตชิ้นสวนและสวนประกอบภายในอุตสาหกรรม เชน อุตสาหกรรมรถยนต 
อุตสาห-กรรมชิ้นสวนคอมพิวเตอร เปนตน โดยอุตสาหกรรมเหลานี้จะสามารถทําการแยกผลิตชิ้นสวน
ตาง ๆ ในแตละประเทศที่มีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ เชน ประเทศไทยผลิตตัวถังรถยนต  
อินโดนีเซียผลิตเครื่องยนต ฯลฯ แลวนําชิ้นสวนตาง ๆ ไปประกอบเปนตัวรถยนตที่ประเทศแม เปนตน  

งานศึกษาของ Athukorala and Menon เห็นวา การจัดตั้ง AFTA จะมีผลกระทบตอ 
FDI แบบ efficiency seeking investment ประเภท investment in internationally integrated 
industries มากที่สุดเนื่องจากการจัดตั้ง AFTA จะทําใหบรรษัทขามชาติสามารถทําการจัดสรร
ทรัพยากรตามความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของแตละประเทศได โดยประเทศอินโดนีเซียและฟลิป-
ปนสจะดึงดูด FDI ที่ตองการใชประโยชนจากแรงงานที่มีคาจางต่ํา ในขณะที่ มาเลเซีย สิงคโปร และ
ไทย จะดึงดูดการลงทุนที่ใชประโยชนจากทรัพยากรมนุษยและทุน ซึ่งเปนผลการศึกษาที่สอดคลองกับ
งานของ Suthiphand (1996) และเมื่อเปรียบเทียบความสําคัญระหวางปจจัยทางดานอุปสรรค
ทางดานการคากับขนาดตลาดแลว Athukorala and Menon เห็นวา ปจจัยทางดานขนาดตลาดทีใ่หญ
ขึ้นซึ่งเกิดจากการจัดตั้ง AFTA นั้นนาจะเปนปจจัยที่กําหนดการลงทุนแบบ market seeking 
investment มากกวาปจจัยอุปสรรคทางดานการคา เนื่องจาก การจัดตั้ง AFTA มิไดมีจุดประสงคเพ่ือ
กีดกันประเทศนอกกลุมอยางเชนการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในสหภาพยุโรป 

Chia – Siow Yue (1993) ทําการศึกษาการลงทุนทางตรงจากตางประเทศใน 
อาเซียนไดกลาวถึง ปจจัยที่ดึงดูด FDI ที่เขาสูอาเซียนวาเกิดจากทั้ง push factor และ pull factor โดย 
pull factor เกิดจากความไดเปรียบทางดานแหลงที่ตั้ง (location advantage) ของประเทศสมาชิก 
อาเซียนไดแก ความมีเสถียรภาพทางการเมือง สังคม และเศรษฐกิจ, อัตราการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจที่อยูในระดับสูง, ขนาดของตลาดในประเทศที่ใหญ (อินโดนีเซีย,ฟลิปปนส,ไทย), ความอุดม
สมบูรณของทรัพยากรธรรมชาติและแรงงานในอาเซียน-4 และทรัพยากรมนุษยในสิงคโปร,การมีความ
พรอมทางดานโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ และการมีนโยบายที่ดึงดูด FDI ซ่ึงก็เปนปจจัยที่
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สอดคลองกับที่กลาวในงานศึกษาของ Rana (1987) และ Riedel (1992) สวน push factor ซ่ึงเปน
ปจจัยที่เกิดจากประเทศผูลงทุน ปจจัยดังกลาวไดแก การแข็งคาขึ้นของคาเงินเยนจากขอตกลง plaza 
accord ในป 1985 ,การเพิ่มขึ้นของคาจางแรงงานและที่ดินจึงทําใหบรรษัทขามชาติของญี่ปุนและ
NIEs ตองปรับเปลี่ยนกลยุทธโดยการยายฐานการผลิตไปยังที่ตั้งที่มีตนทุนต่ํากวาเพื่อรักษาความ
ไดเปรียบในการแขงขันไว ,ความตองการรักษาสวนแบงตลาดในอาเซียน,ความตองการเขาถึง
ทรัพยากรธรรมชาติของประเทศผูรับทุน  , การสูญเสียสิทธิพิเศษทางอัตราภาษีศุลกากร (GSP) ใน
กรณีของกลุมประเทศ NIEs  

  นอกจากนั้น Yue ยังกลาวถึงการจัดตั้ง AFTA วา จะทําใหความสามารถในการดึงดูด
การลงทุนจากตางประเทศเพิ่มขึ้น เนื่องจากจะทําใหตลาดและกําลังซื้อมีขนาดเพิ่มขึ้น แตการที่
ประเทศสมาชิกเสนอรายการสินคาในบัญชียกเวนภาษีมากเกินไปจะทําใหเปนอุปสรรคของการ
รวมกลุมทางเศรษฐกิจที่จะดึงดูด FDI 

Aut Vajiraphisutsoebhin (1997) ทําการศึกษาและเปรียบเทียบพื้นฐานปจจัยที่
กําหนด FDI ในกลุมประเทศอาเซียน โดยไมไดศึกษาปจจัยทางดานการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ โดยใช
ขอมูลสถิติในป 1975 -1996 ในกลุมอาเซียน - 5 ไดแก อินโดนีเซีย  มาเลเซีย  ฟลิปปนส  สิงคโปร และ
ไทย สวนวิธีการศึกษาไดใชสมการมหภาคในการตรวจสอบปจจัยที่กําหนด FDI และใชวิธีกําลังสอง
นอยที่สุด (OLS) โดยพิจารณาแยกเปนรายประเทศ สวนการพิจารณารวมทั้ง 5 ประเทศ  
(อาเซียน) ใชวิธี pool regression 

โดยสมการมหภาคที่ใชในการศึกษานี้คือ 
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โดย FDIt  = การลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
 GNPt-1  = ผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติ  
 ∆ GNP  = การเปลี่ยนแปลงของผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติ  
 (I/GNP)t-1 = สัดสวนของการลงทุนภายในประเทศตอ GNP 
 XRt  = อัตราแลกเปลี่ยน 
 V(XR)t  = ความผันผวนของอัตราแลกเปลี่ยนในชวงป 1975-1996 
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 ((X+M)/GNP)t-1   = สัดสวนของการคาระหวางประเทศตอ GNP 
 (GOVEXP/GDP)t = สัดสวนของคาใชจายของรัฐบาลตอ GDP 
 Wt  = คาแรงงาน 
 ut  = คาความคลาดเคลื่อน 
 t  = ปที่ใชในการพิจารณา 

 
ผลการศึกษาพบวา GNP มีนัยสําคัญในประเทศอินโดนีเซีย มาเลเซียและฟลิปปนส 

ขณะที่คาจางแรงงานมีนัยสําคัญในประเทศสิงคโปรเทานั้น และงบประมาณรัฐบาลมีนัยสําคัญใน
ประเทศ มาเลเซียเทานั้น  ระดับการเปดการคาระหวางประเทศมีนัยสําคัญในประเทศอินโดนีเซีย  
สิงคโปร และไทย  และการเปลี่ยนแปลงของ GNP มีนัยสําคัญในประเทศฟลิปปนส และไทย ดังนั้น
งานศึกษานี้จึงสรุปวา ปจจัยตาง ๆ ของ FDI ในแตละประเทศในกลุมอาเซียนมีความแตกตางกัน  สวน
ผลการศึกษาที่ใชวิธี Pool regression พบวา ระดับการเปดการคาระหวางประเทศและคาจางแรงงาน
เปนตัวแปรเพียง 2 ตัวที่มีนัยสําคัญในการกําหนด FDI   ซ่ึงผลการศึกษาไดจากงานของ Aut นั้นเปน
การยืนยันผลการศึกษาของ Yue (1993) ,Rana(1987) และ Riedel(1992) 

 Bende-Nabende (1999) ทําการศึกษาวา APTA (ASEAN Preferential Trading 
Arrangement) มีผลตอการดึงดูด FDI ในอาเซียนหรือไม และถามีระยะเวลาเทาใดที่ผลกระทบนั้นเกิด
ขึ้นกับประเทศสมาชิก ระยะเวลาที่ใชในการศึกษาคือ ชวงป 1970-1995 ซ่ึงเปนชวงเวลาที่ประกอบไป
ดวยชวงกอนและหลังการจัดตั้ง APTA สวนวิธีการศึกษาใช OLS (Ordinary Least Square) และ 
3SLS (3 Stage Least Squares) ในการวิเคราะห 

  ผลการศึกษาพบวาการจัดตั้ง APTA เริ่มมีผลกระทบตอประเทศสมาชิกตั้งแตปแรก 
แตจะมีผลกระทบมากเมื่อเวลาผานไป 3-4 ป โดยผลกระทบที่แตละประเทศไดรับนั้นแตกตางกันไปคือ 
การจัดตั้ง APTA มีผลทางลบตอการดึงดูด FDI เขาสูประเทศอินโดนีเซียและฟลิปปนส ซ่ึงเปนประเทศ
ที่มีระดับการพัฒนาต่ําเมื่อเทียบกับประเทศสมาชิกอ่ืนๆ สวนประเทศมาเลเซีย สิงคโปร และไทยนั้น
ไดรับผลกระทบในทางบวกจากการจัดตั้ง APTA ในการดึงดูด FDI เขาสูประเทศ จากผลการศึกษาจึง
สามารถสรุปไดวาเมื่อมีการจัดตั้ง APTA บรรษัทขามชาติจะมีการปรบัเปลี่ยนการจัดสรรทรัพยากรจาก
กลุมประเทศที่มีระดับการพัฒนาต่ํามาสูประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่สูงกวา และนอกจากนั้นจากผล
การศึกษายังแสดงใหเห็นวาการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในกลุมประเทศกําลังพัฒนาทําใหประเทศ
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สมาชิกไดรับผลกระทบที่แตกตางกัน โดยประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่สูงกวาจะไดรับประโยชนจาก
การรวมกลุมทางเศรษฐกิจมากกวาประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่ต่ํากวา 

  นัฐยา ยวงใย (2542) ทําการศึกษาผลกระทบของการจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน 
(AFTA) ที่มีตอ FDI โดยในการศึกษาจะทําการศึกษาเฉพาะกลุมอาเซียน-4 คือ อินโดนีเซีย มาเลเซีย 
สิงคโปร และ ไทย สวนประเทศผูลงทุนนั้นใชขอมูลจาก 4 ประเทศ คือ สหรัฐอเมริกา ญ่ีปุน ฮองกง 
และสิงคโปร และระยะเวลาที่ใชในการศึกษาคือ ชวงป 1972-1996 สวนวิธีการศึกษาจะใชการ
ประมาณคาสมการปจจัยกําหนด FDI ของแตละประเทศในอาเซียนดวยวิธีกําลังสองนอยที่สุด แลว
นํามาทดสอบ structural change ของ FDI ดวยวิธี chow test ,dummy variable test และ recursive 
residual test 

 ผลการศึกษาพบวา การจัดตั้ง AFTA ไมมีผลกระทบตอปริมาณ FDI จากประเทศ
นอกกลุมที่เขามาในภูมิภาคอาเซียน และ FDI ภายในกลุมอาเซียนเอง เนื่องจากถึงแมวาขนาดตลาด
ของอาเซียนจะมีขนาดใหญขึ้น หลังจากที่มีการกําจัดมาตรการกีดกันทางการคา ทั้งที่เปนภาษีและ
ไมใชภาษี แตก็มิไดมีผลตอการตัดสินใจในการเขามาลงทุนของนักลงทุนตางประเทศในอาเซียน 
เพราะนักลงทุนตางประเทศที่เขามาลงทุนในอาเซียนนั้นสวนใหญก็เพ่ือใชอาเซียนเปนฐานการผลิต
เพื่อการสงออกมากกวาที่จะเปนการผลิตเพื่อตลาดภายในอาเซียนเอง ประกอบกับอุตสาหกรรมที่นัก
ล ง ทุ น 
สนใจเขามาลงทุนนั้นมักจะถูกเสนอใหอยูในบัญชียกเวนการลดภาษีของเกือบทุกประเทศในอาเซียน 
จึงทําใหการลดภาษีตามขอตกลง CEPT ไมไดทําใหการคาภายในกลุมอาเซียนโดยเฉพาะการคาใน
สินคาที่เปนวัตถุดิบและสินคาขั้นกลางเปนเสรีมากขึ้นจนเปนแรงจูงใจใหนักลงทุนตางประเทศเขามา 
ลงทุน 

  จากงานศึกษาที่เกี่ยวกับการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในอาเซียนดังที่ไดกลาวไปขางตน 
พบวา งานศึกษาสวนใหญเห็นวา การจัดตั้ง AFTA นั้นมีผลตอการดึงดูด FDI ในรูปแบบ 
reorganization investment (optimum location seeking investment) เนื่องจากการกําจัดอุปสรรค
ทางการคาที่เกิดจากการจัดตั้ง AFTA ทําใหบรรษัทขามชาติสามารถปรับเปล่ียนที่ตั้งในการผลิตตาม
ความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของแตละประทศได นอกจากนั้นการที่จะดึงดูด FDI ใหมากขึ้นจะตอง
มีการดําเนินการที่มากกวาการลดภาษี สวนงานที่ศึกษาปจจัยที่กําหนด FDI ในอาเซียนเห็นพองกันวา 
ปจจัยที่กําหนด FDI ในอาเซียนคือ ความมีเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ อัตราการเจริญเติบโตทาง
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เศรษฐกิจอยูในระดับที่สูง ความอุดมสมบูรณของทรัพยากรและการมีคาจางแรงงานที่ต่ํา และการมี
นโยบายที่ดึงดูด FDI 

2.2.3   งานศึกษาที่เกี่ยวกับการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในภูมิภาคอื่น ๆ 

  Blomstrom and Kokko(1997) ทําการศึกษาผลกระทบที่มีตอ FDI จากการรวมกลุม
ทางเศรษฐกิจ โดย Blomstrom and Kokko เห็นวาผลกระทบจากการเกิดการวมกลุมทางเศรษฐกจิทีม่ี
ตอการเปลี่ยนแปลงปริมาณ FDI ของแตละประเทศสมาชิกภายในกลุมจะไมมีความเทาเทียมกัน แต
จะมีลักษณะการกระจุกตัวหรือมีความหนาแนนในบางประเทศ โดยประเทศที่พิจารณาจะไดรับ
ผลประโยชนจากกระแส FDI มากหรือนอยก็ขึ้นอยูกับเงื่อนไข 2 ขอ คือ environmental change 
หมายถึงระดับของการเปลี่ยนแปลงในดานการเปดเสรีทางการคาและการลงทุนระหวางกอนและหลัง
การรวมกลุมทางเศรษฐกิจ  และ  location advantages   คือ    ระดับความไดเปรียบเน่ืองจากสภาพ
ที่ตั้งทางภูมิศาสตรของประเทศที่สงผลตอความไดเปรียบทางเศรษฐกิจ ความไดเปรียบดังกลาวอาจ
มาจากสภาพความพรอมหรือระดับราคาปจจัยการผลิต รวมถึงสภาพปจจัยทางเศรษฐกิจมหภาค
โดยทั่วไปดวย  ซ่ึงประเทศที่จะไดรับปริมาณ FDI มากที่สุด คือประเทศที่มีความไดเปรียบจากแหลง
ที่ตั้งและระดับการเปลี่ยนแปลงในการเปดเสรีมีมากหรือระดับการ integration มีมากนั่นเอง และใน
งานศึกษานี้ไดแบงพิจารณาการรวมกลุมเศรษฐกิจไว 3 กลุม ไดแก north-north integration โดยทํา
การพิจารณาผลกระทบของการจัดตั้ง CUSFTA ที่มีตอประเทศแคนาดา ,north-south integration 
พิจารณาผลกระทบของการเขารวมเปนสมาชิก NAFTA ของประเทศเม็กซิโก และ south-south 
integration พิจารณาผลกระทบของการจัดตั้ง MERCOSUR  

  ผลการศึกษาในสวนของ north-north integration พบวา การจัดตั้ง CUSFTA ไมมีผล
ตอการเปลี่ยนแปลงปริมาณ FDI ในประเทศแคนาดามากนัก ซึ่งเหตุผลหลักก็เนื่องมาจาก 
environment change หลังจากมีการจัดตั้ง CUSFTA ของแคนาดาไมเปล่ียนแปลงไปมากนักเพราะ 
ทั้งประเทศ แคนาดาและสหรัฐอเมริกามีการทําการคาและการลงทุนระหวางประเทศกันในปริมาณ
ที่มากอยูแลว สวน FDI จากประเทศอื่น ๆ ที่ไมใชจากสหรัฐอเมริกาก็ไมไดใหความสนใจมากนัดตอ
การจัดตั้ง CUSFTA สวนผลการศึกษาในสวนของ north-south integration พบวา การจัดต้ัง NAFTA 
มีผลตอการเปลี่ยนแปลงปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสูประเทศเม็กซิโก โดยเฉพาะ FDI จากนอกกลุม 
NAFTA เนื่องจากเมื่อมีการจัดตั้ง NAFTA แลวอุปสรรคทางดานการคาและการลงทุนไดถูกกําจัด
ออกไป สงผลให environment change  มีการเปลี่ยนแปลง  นอกจากนั้นแลวเม็กซิโก  ยังมีความ
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ไดเปรียบจากการมีคาจางแรงงานที่ถูกและในชวงทศวรรษ 1980 เม็กซิโกไดมีการปรับปรุงนโยบาย
การคาและการลงทุนใหเสรีมากขึ้นจึงทําใหเม็กซิโก มีความไดเปรียบทางดานแหลงที่ตั้งดวย  ดังนั้น
การจัดตั้ง  NAFTA  จึงเปนการเพิ่มโอกาสทางการคาใหแกนักลงทุนของเม็กซิโกและนักลงทุนตางชาติ
ในตลาดของเม็กซิโกเองและตลาดของประเทศแคนาดาและสหรัฐอเมริกาดวย และผลการศึกษาใน
สวนของ south-south integration พบวา การจัดตั้ง MURCOSUR มีผลใหปริมาณ FDI ไหลเขาสู
ประเทศสมาชิกเพ่ิมขึ้น แตอยางไรก็ตามสมาชิกแตละประเทศจะไดรับปริมาณ FDI ที่ตางกันเนื่องจาก 
ถึงแมวาการจัดตั้ง MURCOSUR จะทําให environment change ของสมาชิกแตละประเทศ
เปลี่ยนแปลงไปก็ตาม แตละประเทศก็มีความไดเปรียบทางแหลงที่ตั้งที่ตางกัน โดยประเทศบราซลิและ
อารเจนตินา เปนประเทศที่มีความสมบูรณของทรัพยากรธรรมชาติ,มีขนาดตลาดภายในประเทศที่
ใหญและภาคอุตสาหกรรมมีระดับการพัฒนาที่สูงกวาประเทศปารากวัยและอุรุกวัย จึงทําใหบราซิล
และอารเจนตินาไดรับประโยชนจากการรวมกลุมเศรษฐกิจมากกวา นอกจากนั้นผลการศึกษายังพบ
อีกวาความมีเสถียรภาพทางเศรษฐกิจเปนปจจัยที่มีความสําคัญในการเปนปจจัยกําหนด FDI ใน
บราซิลและอารเจนตินามากกวาการรวมกลุมเศรษฐกิจ 

  Javanavic (1995) ทําการศึกษาผลกระทบของการรวมกลุมทางเศรษฐกิจของกลุม
ประเทศกําลังพัฒนาที่มีตอ FDI โดย Javanovic ไดทําการพิจารณาการรวมกลุมเศรษฐกิจในแอฟริกา
ลาตินอเมริกา และเอเชียตะวันออกเฉียงใต ซ่ึงผลการศึกษาพบวาไมความสัมพันธระหวางการ
รวมกลุมเศรษฐกิจของกลุมประเทศกําลังพัมนาและ FDI ซ่ึงแตกตางกับการรวมกลุมเศรษฐกิจในกลุม
ประเทศพัฒนาแลว ซ่ึงสวนใหญพบวาการรวมกลุมเศรษฐกิจมีผลกระทบทางบวกตอการดึงดูด FDI 
ทั้งนี้เนื่องจาก FDI ที่เขาสูประเทศกําลังพัฒนาสวนใหญมักจะมีสาเหตุจากความตองการที่จะใช
ประโยชนจากแหลงทรัพยากรธรรมชาติที่สมบูรณและจากแรงงานที่มีราคาถูกมากกวาที่จะมาจากการ
รวมกลุมเศรษฐกิจ และปจจัยสวนใหญที่มีผลตอการตัดสินใจของบรรษัทขามชาติในการเขามาลงทุน
ในประเทศกําลังพัฒนาจะมาจากปจจัยความมีเสถียรภาพทางระบบเศรษฐกิจและนโยบายดานการ 
ลงทุนของประเทศกําลังพัฒนามากกวาการรวมกลุมเศรษฐกิจ 

Stone and Bang Nam Joen (2000) ทําการศึกษาความสมัพันธระหวาง trade 
และ FDI ในภูมิภาคเอเชีย-แปซิฟคในชวงป 1987-1993 วาเปนไปแบบทดแทนกันหรือสงเสริมกัน 
พรอมกับศึกษาบทบาทของการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในการเปนปจจัยกําหนด trade และ FDI ดวย 
สวนวิธีการศึกษาใชแบบจําลองกราวิทัต (gravity model) ซ่ึงขอดีของแบบจําลองกราวิทัตคือ ทําให
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สามารถทดสอบบทบาทของระยะทางทางภูมิศาสตร (geographical distance) และการรวมกลุมทาง
เศรษฐกิจที่มีตอ trade และ FDI ได 

  แบบจําลองกราวิทัตที่ใชในการศึกษานี้ คือ 

ijij

ijijijij

ijijiij

DEA

ASEANAPEC)TRADE(FDIlogcetandislog

PoplogGDPlogPoplogGDPlog)FDI(TRADElog

ε+β

+β+β+β+β

+β+β+β+β+β=

9

8765

43210

โดยที ่ TRADE  = การคาแบบทวิภาคี (Bilateral trade flows) โดยรวมระหวาง        
    ประเทศ i และ j 
 FDI  = การลงทุนทางตรงระหวางประเทศโดยรวมระหวางประเทศ I และ j 
 GDP  = ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ 
 Pop  = จํานวนประชากร 
 Distance = ระยะทางทางภูมิศาสตรระหวางประเทศ I และ j 
 APEC,ASEAN,DEA = ตัวแปรหุนแทนการรวมกลุมทางเศรษฐกจิ โดยที่ DEA  
       ประกอบดวย 9 ประเทศ ไดแก ฮองกง,อินโดนีเซีย,ญี่ปุน,เกาหลีใต 
       มาเลเซีย,ฟลิปปนส,สิงคโปร,ไตหวันและไทย ใหแทนดวย 1 เมื่อ 
       ทั้งประเทศ i และ j เปนสมาชิกของกลุมเศรษฐกจิเดียวกัน สวน 
       กรณีอ่ืน ๆ ใหเปน 0 
 ε  = คาความคลาดเคลื่อน 
 β  = คาพารามิเตอร 
 i  = แทนประเทศผูลงทุน (ประเทศผูสงออก) 
 j  = แทนประเทศผูรับทุน (ประเทศผูนําเขา) 
 
  ผลการศึกษาในกรณีที่ trade เปนตัวแปรตามพบวา สัมประสิทธิ์ของ FDI มีนัยสําคัญ
ทุกปและมีความสัมพันธในทางบวกกับ trade แสดงวา ความสัมพันธระหวาง trade และ FDI เปนไป
ในลักษณะที่สงเสริมกัน สวนตัวแปร GDP ทั้งของประเทศผูรับทุนและผูลงทุนมีนัยสําคัญทุกปและมี
ความสัมพันธในทางบวก สําหรับคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรขนาดตลาดที่แทนดวยจํานวนประชากร 

พบวา จํานวนประชากรของประเทศผูลงทุนไมมีนัยสําคัญ ในขณะที่จํานวนประชากรในประเทศผูรับ
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ทุนมีนัยสําคัญและมีความสัมพันธในทางลบ ผลดังกลาวแสดงใหเห็นวาขนาดตลาดของประเทศผูรับ
ทุนมีความสําคัญมากกวาขนาดตลาดของประเทศผูลงทุน และประเทศที่มีขนาดตลาดที่เล็กและมี
รายไดสูงมีแนวโนมที่จะเปดประเทศมากกวาสวนตัวแปรระยะทางมีนัยสําคัญและความสมัพันธในทาง
ลบ แสดงวา ระยะทางระหวาง 2 ประเทศเพิ่มขึ้นจะทําใหการคาระหวางประเทศลดลง สําหรับตัวแปร
การรวมกลุมเศรษฐกิจพบวา APEC มีนัยสําคัญในการกําหนด trade ตั้งแตป 1989 เปนตนมาและมี
ความสัมพันธในทางบวก  ในขณะที่ ASEAN และ DEA มีนัยสําคัญในชวงแรกเทานั้นและมี
ความสัมพันธในทางลบและบวกตามลําดับ แสดงวา ประเทศในกลุมอาเซียนไมประสบความสําเร็จใน
การเพิ่มการคาภายในกลุมและยังสรุปไดอีกวา เมื่อมีการจัดตั้ง APEC ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงการ
ใหความสําคัญของกลุมเศรษฐกิจจากอาเซียนมาเปน APEC และ APEC มีบทบาทสําคัญในการ
สงเสริมใหเกิดการคาระหวางกันในภูมิภาคเอเชีย-แปซิฟคเพ่ิมขึ้น 

  สําหรับในกรณี FDI เปนตัวแปรตามพบวา สัมประสิทธิ์ของ trade มีนัยสําคัญทุกป
และมีความสัมพันธในทางบวก ซ่ึงเปนการยืนยันวาความสัมพันธระหวาง trade และ FDI เปนไปใน
ลักษณะที่สงเสริมกันแตคาสัมประสิทธิ์ของ trade ในสมการ FDI มีคามากกวาคาสัมประสิทธิ์ของ FDI 
ในสมการ trade แสดงวา trade มีผลกระทบตอ FDI มากกวา FDI มีผลกระทบตอ trade ซ่ึงแสดงให
เห็นวาประเภทของ FDI ในเอเชีย-แปซิฟคเปนประเภท trade-driven FDI สวนคาสัมประสิทธิ์ของ 
GDP และจํานวนประชากรของประเทศผูลงทุนมีนัยสําคัญทุกปและมีความสัมพันธในทางบวกและลบ
ตามลําดับ ในขณะที่คาสัมประสิทธิ์ของ GDP และจํานวนประชากรของประเทศผูรับทุนไมมีนัยสําคัญ
ในการกําหนด FDI แสดงใหเห็นวาประเทศผูลงทุนที่มีระดับรายไดที่สูงและตลาดภายในประเทศเล็ก
จะมีแนวโนมออกมาลงทุนในตางประเทศมากกวา  สําหรับตัวแปรการรวมกลุมเศรษฐกิจทั้ง 3 กลุม ไม
มีนัยสําคัญในการกําหนด FDI เปนการแสดงใหเห็นวา การรวมกลุมเศรษฐกิจในเอเชีย-แปซิฟคไมมีผล
ตอการกําหนด FDI ในชวงเวลาที่ทําการวิเคราะหและตัวแปรระยะทางระหวางประเทศผูรับทุนกับผู
ลงทุนไมมีนัยสําคัญในการกําหนด trade 

  จากงานศึกษาท้ังหมดที่ไดกลาวถึงขางตนจะเห็นวาการรวมกลุมทางเศรษฐกิจใน
กลุมประเทศพัฒนาแลวจะประสบความสําเร็จในการดึงดูด FDI ในขณะที่ FDI ที่เขาสูกลุมประเทศ
กําลังพัฒนาสวนใหญจะเขามาเพราะปจจัยอ่ืนมากกวาปจจัยทางดานการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ โดย
เมื่อพิจารณางานศึกษาในภูมิภาคอาเซียนนั้นมักจะไมคอยมีงานศึกษาที่ศึกษาผลกระทบของการ
รวมกลุมทางเศรษฐกิจที่มีตอ FDI ในเชิงปริมาณยกเวนในงานของ Bende-Nanbende (1999) และ 
นัฐยา (2542) โดยงานสวนใหญจะกลาวถึงปจจัยที่กําหนด FDI ในอาเซียน ซึ่งจะกลาวถึงปจจัยการ
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รวมกลุมทางเศรษฐกิจไมมากนัก และสวนใหญก็จะเปนงานในเชิงพรรณนา ดังนั้นในวิทยานิพนธเลม
นี้จึงตองการศึกษา ผลกระทบของการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในอาเซียนที่มีตอ FDI โดยจะ
ทําการศึกษาในเชิงปริมาณ ซ่ึงการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในอาเซียนที่จะนํามาศึกษา คือ เขตการคา
เสรีอาเซียน (ASEAN Tree Trade Area : AFTA) เขตการลงทนุอาเซียน (ASEAN Investment 
Area :AIA) และ ความรวมมือทางดานคมนาคมขนสงในอาเซียน   



บทที่ 3 

วิธีการศกึษา 

 

3.1 การเก็บรวบรวมขอมูล 

ขอมูลที่ใชในการศึกษาครั้งนี้เปนขอมูลทุติยภูมิ (Secondary data) โดยใชขอมูลเปนราย
ป ตั้งแตป 2518 ถึงป 2543 แหลงขอมูลของการวิเคราะหไดจาก International Financial Statistic 
(IFS), IMF; Direction of Trade Statistics,IMF ; Statistical Indicator for Asia and the 
Pacific,UN ; World Investment Report,UN ; World Development Indicator ,The World Bank ; 
Unesco Statistical Yearbook,UNESCO ; The UN Government Finance Statistics,UN ; ASEAN 
Investment Report ซึ่งรวบรวมมาจาก ธนาคารแหงประเทศไทย และ United Nations ESCAP 
Library สวนเอกสาร  วารสาร  บทความ  ขาวและผลงานการศึกษาคนควาและวิทยานิพนธที่เกีย่วของ
ที่ไดมีผูนํามาศึกษาแลว รวบรวมจาก United Nations ESCAP Library  หองสมุดของ
สถาบันการศึกษาตาง ๆ และศูนยเศรษฐกิจระหวางประเทศ คณะเศรษฐศาสตร จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย 

 

3.2   การวิเคราะหขอมูล 

 ในการศึกษาครั้งนี้ไดแบงวิธีการวิเคราะหออกเปน 2 สวน คือ 

3.2.1 การวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ (Quantitative Method) 

1. การสรางแบบจําลอง 

  ในการศึกษาการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในภูมิภาคอาเซียนวามีอิทธิพลตอการลงทุน
ทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ในอาเซียนหรือไม จะใชแบบจําลองทางเศรษฐมิติ คือ สมการถดถอย
หลายตัวแปร (multiple regression) และ pooled regression โดยใชวิธีกําลังสองนอยที่สุด 
(Ordinary Least Square: OLS) ในการทดสอบแบบจําลองซึ่งเปนแบบจําลองที่ศึกษาถึงปจจัยที่
กําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ในอาเซียน 
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 สมการถดถอยหลายตัวแปร (multiple regression) 

  แบบจําลองที่ใชในการวิเคราะหถึงปจจัยที่กําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
(FDI) ในแตละประเทศสมาชิกอาเซียนคือ 
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โดยที่ FDI  = การไหลเขาของการลงทุนทางตรงจากตางประเทศในแตละประเทศ 

สมาชิกอาเซียน 
 RGDP  = ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง 
 RGDPA = ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงของกลุมประเทศอาเซียน-5 
 GRGDP = อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง 
 GRGDPA = อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่ 
    แทจริงของกลุมประเทศอาเซียน-5 
 RWAGE = อัตราคาจางที่แทจริง 
 INFRA  = โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ (infrastructure) 
 SKILL  = ทักษะของแรงงาน 
 OPEN  = ระดับการเปดประเทศ 
 TRADEDIS = การกีดกันทางการคา (trade discrimination) 
 ER            = อัตราแลกเปลี่ยนของประเทศสมาชิกอาเซียนเมื่อเทียบกับ 

เงินดอลลารสหรัฐ 
 DM  = ตัวแปรหุน (dummy variable)แทนเหตุการณในชวงวิกฤติเศรษฐกิจ 
 βj  = คาพารามิเตอร (j = 0,1,2,3,….) 
 µ  = คาความคลาดเคลื่อน (error term) 
 t  = ปที่ใชในการวิเคราะห 

โดย RGDPA,GRGDPA และ TRADEDIS เปนตัวประมาณผลที่เกิดจากการรวมกลุม
ทางเศรษฐกิจในอาเซียน (เขตการคาเสรีอาเซียน :AFTA) 



 

 

44

2  Pooled regression 

  ในสวนนี้จะทําการวิเคราะหปจจัยที่กําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) 
ในอาเซียนซึ่งประกอบดวย 5 ประเทศ ไดแก อินโดนีเซีย มาเลเซีย  ฟลิปปนส  สิงคโปร และไทย และ
ไดนํา pooled regression มาเปนเคร่ืองมือในการวิเคราะหซ่ึง pooled regression คือการรวมขอมูล
ภาคตัดขวาง (cross-section data) และ ขอมูลอนุกรมเวลา (time-series data) เขาดวยกัน โดยวิธีนี้
สามารถตัดปญหาการมีจํานวนขอมูลที่นอย (small sample size) ออกไป ทําใหผลการประมาณคามี
ความนาเชื่อถือมากขึ้น 

  แบบจําลองที่ใชในการวิเคราะหปจจัยที่กําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
(FDI) ใน อาเซียน คือ 
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โดยที่  FDI  = การไหลเขาของการลงทุนทางตรงจากตางประเทศในอาเซียน 
 RGDP  = ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงของแตละประเทศ 
 RGDPA = ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงของกลุมประเทศอาเซียน-5 
 GRGDP = อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง 
    ของแตละประเทศ 
 GRGDPA = อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่ 
    แทจริงของกลุมประเทศอาเซียน-5 
 RWAGE = อัตราคาจางที่แทจริง 
 INFRA  = โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ (infrastructure) 
 SKILL  = ทักษะของแรงงาน 
 OPEN  = ระดับการเปดประเทศ 
 TRADEDIS = การกีดกันทางการคา (trade discrimination) 
 ER            = อัตราแลกเปลี่ยนของประเทศสมาชิกอาเซียนเมื่อเทียบกบั 

เงินดอลลารสหรัฐ 
 DM  = ตัวแปรหุน (dummy variable)แทนเหตุการณในชวงวิกฤติเศรษฐกิจ 
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 βj  = คาพารามิเตอร (j = 0,1,2,3,….) 
 µ  = คาความคลาดเคลื่อน (error term) 
 t  = ปที่ใชในการวิเคราะห 
 i  = ประเทศสมาชิกอาเซียน ไดแก อินโดนีเซีย  มาเลเซีย  ฟลิปปนส   

สิงคโปร และ ไทย  

โดย RGDPA,GRGDPA และ TRADEDIS เปนตัวประมาณผลที่เกิดจากการรวมกลุม
ทางเศรษฐกิจในอาเซียน (เขตการคาเสรีอาเซียน :AFTA) 

2. ความหมายและความสัมพันธของตัวแปร 

ความหมายและความสัมพันธของตัวแปรตามและตัวแปรอธิบาย สามารถอธิบาย
รายละเอียด ไดดังนี้ 

1) การไหลเขาของการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) โดยในแบบจําลองของแตละประเทศ
สมาชิกอาเซียนจะแทนดวย IFDI MFDI PHFDI SFDI และ THFDI ซ่ึงเปนตัวแปรที่ใชวัดการเขามา 
ลงทุนในประเทศ อินโดนีเซีย  มาเลเซีย  ฟลิปปนส  สิงคโปร และไทย ตามลําดับ สวน FDI จาก
ประเทศผูลงทุนหลักจะแทนดวย JFDI USFDI EUFDI และ KFDI ซ่ึงเปนตัวแปรที่ใชวัดการเขามา 
ลงทุนในอาเซียนของประเทศญี่ปุน สหรัฐอเมริกา สหภาพยุโรป และเกาหลีใต 

2) ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริง ( Real Gross Domestic Production : RGDP) ของ
ประเทศสมาชิกอาเซียน  ตัวแปรนี้จะใชแทนปจจัยดานขนาดตลาดของประเทศสมาชิกอาเซียนซึ่งมี
ความสัมพันธในทางบวกกับ FDI เนื่องจาก เมื่อตลาดภายในของประเทศผูรับทุนมีขนาดใหญขึ้น จะ
ทําใหผูลงทุนสามารถขยายการผลิตจนเกิดการประหยัดตอขนาด (economy of scale) ซ่ึงจะดึงดูดให
นักลงทุนเขามาลงทุนเพิ่มขึ้น โดย RGDP คํานวณไดจาก 

 RGDP =  nominal GDP * 100 

   GDP deflator at 1995 
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3) ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของกลุมอาเซียน-5 ( Real Gross Domestic 
Production of ASEAN-5 : RGDPA) ตัวแปรนี้ใชแทนปจจัยดานขนาดตลาดของกลุมอาเซียน คาํนวณ
จากการรวม Real GDP ของประเทศอินโดนีเซีย  มาเลเซีย  ฟลิปปนส  สิงคโปร และไทย โดยมี
ความสัมพันธในทางบวกกับ FDI กลาวคือ เมื่อมีการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในอาเซียนทําใหอุปสรรค
ทางการคาภายในอาเซยีนถูกกําจัดออกไป ทําใหขนาดตลาดใหญขึ้น ทําใหนักลงทุนตางประเทศที่เขา
มาลงทุนในอาเซียนสามารถขยายการผลิตจนเกิดการประหยัดตอขนาด (economy of scale) สงผล
ตอตนทุนการผลิตที่จะลดต่ําลง ซ่ึงจะดึงดูดใหนักลงทุนตางประเทศเขามาลงทุนในอาเซียนเพิ่มขึ้น 

4) อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงของประเทศสมาชิก 
อาเซียน (growth rate of real GDP : GRGDP) ซ่ึงใชแทนการขยายตัวของขนาดตลาดของประเทศ
สมาชิกอาเซียน โดยมีความสัมพันธในทางบวกกับ FDI เนื่องจาก ประเทศที่มีอัตราการเจริญเติบโต
ของขนาดตลาดที่สูงแสดงถึง โอกาสในการที่ผูลงทุนสามารถเขามาทํากําไรไดเพ่ิมขึ้น  

5) อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงของกลุมอาเซียน-
5(growth rate of real GDP of ASEAN-5 : GRGDPA) ตัวแปรนี้ใชแทนการขยายตัวของขนาดตลาด
ของกลุมอาเซียน โดยมีความสัมพันธในทางบวกกับ FDI กลาวคือ เม่ืออัตราการเจริญเติบโตของขนาด
ตลาดเพิ่มขึ้นเนื่องจาก การไมมีอุปสรรคดานการคา สงผลใหการผลิตเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ ก็จะ
ทําใหนักลงทุนเขาลงทุนในอาเซียนเพิ่มขึ้น 

6) อัตราคาจางที่แทจริง (real wage : RWAGE) เปนตัวแทนปจจัยทางดานตนทุนคาจางแรงงาน 
โดยมีความสัมพันธในทางลบกับ FDI กลาวคือ เมื่ออัตราคาจางที่แทจริงเพิ่มสูงขึ้น สงผลใหตนทุนใน
การผลิตสูงขึ้น ทําใหนักลงทุนเขามาลงทุนในประเทศหรือภูมิภาคอาเซียนลดลง โดย RWAGE 
คํานวณไดจาก 

 RWAGE   = nominal wage*100 

   GDP deflator at 1990 

7) โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ (infrastructure : INFRA) ตัวแปรนี้ใชแทนปจจัยความพรอม
ทางดานปจจัยพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจและสาธารณูปโภคตาง ๆ โดยจะใชสัดสวนของคาใชจายของ 
รัฐบาลในดานการบริการเศรษฐกิจ (economic services) ตอ GDP เปนตัวประมาณคา ซ่ึงคาใชจาย



 

 

47

ของรัฐบาลในดานการบริการเศรษฐกิจ จะรวมทั้งคาใชจายดานการสื่อสารและโทรคมนาคม ไฟฟา  
ประปาและพลังงาน เม่ือตัวแปรนี้มีคาเพิ่มขึ้นแสดงวาประเทศหรือภูมิภาคอาเซียนมีความพรอม
ทางดานโครงสรางพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ ก็จะดึงดูดนักลงทุนใหเขามาลงทุนเพิ่มขึ้น นั่นคือ โครงสราง 
พ้ืนฐานทางเศรษฐกิจมีความสัมพันธทางบวกกับ FDI 

8) ทักษะแรงงาน (labor skill : SKILL) ใชจํานวนผูไดรับการศึกษาในระดับมัธยมศึกษา 
(secondary school enrolment) เมื่อเทียบกับกําลังแรงงานทั้งหมดของประเทศ เปนตัวประมาณคา 
โดยมีสมมติฐานวาความรูและทักษะที่ไดรับในระดับมัธยมศึกษาตอนปลายทําใหบุคคลหรือแรงงาน
สามารถนําไปประกอบอาชีพเพื่อใหไดมาซ่ึงปจจัยพื้นฐานในการดํารงชีพที่เพียงพอ เมื่อตัวแปรนี้มีคา
เพิ่มขึ้นแสดงถึง ผลิตภาพในการผลิต (productivity) ของแรงงานในประเทศนั้นเพ่ิมขึ้น ก็จะสงผลให
นักลงทุนเขามาทําการลงทุนมากขึ้น นั่นคือ ทักษะแรงงานมีความสัมพันธกับ FDI ในทางบวก 

9) ระดับการเปดประเทศ (openness : OPEN) ตัวแปรนี้ใชแทนปจจัยนโยบายของรัฐบาลในดาน
นโยบายการเปดเสรีทั้งทางดานการคาและการลงทุน โดยจะใชระดับการเปดประเทศของแตละ
ประเทศมาเปนตัวประมาณคา ซ่ึงคํานวณไดจาก 

openness = มูลคาการสงออก (X)+มูลคาการนําเขา (M) 
       GDP 

ระดับการเปดประเทศมีความสัมพันธในทางบวกกับ FDI กลาวคือ ประเทศที่มีนโยบายทั้งทางดาน
การคาและการลงทุนที่เสรีมากกวาจะสงผลใหเกิดการเคลื่อนยายสินคาและบริการสะดวกและเปนเสรี
มากกวา ซึ่งเปนการดึงดดูใหนักลงทุนเขามาลงทุนมากขึ้น 

10) การกีดกันทางการคา (trade discrimination : TRADEDIS) เปนผลจากการรวมกลุมทาง
เศรษฐกิจกลาวคือ เม่ือมีการรวมกลุมทางเศรษฐกิจจะมีการลดหรือยกเลิกอุปสรรคทางการคาทั้ง
มาตรการทางภาษีและไมใชภาษีภายในกลุมเศรษฐกิจนั้นแตยังคงอุปสรรคนั้นไวกับประเทศนอกกลุม 
ซ่ึงสงผลใหการคาภายในกลุมขยายตัว แตการสงออกมายงัประเทศภายในกลุมเศรษฐกิจจะลดลง ทํา
ใหนักลงทุนตางชาติเปลี่ยนกลยุทธมาเปนการลงทุนในกลุมเศรษฐกิจนั้นแทนการสงออกจากประเทศ
ต น 
ดังนั้นการกีดกันทางการคาที่เกิดจากการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในอาเซียน (AFTA) สามารถคํานวณ
ไดจาก สัดสวนของผลตางระหวางมูลคาการสงออกมายังประเทศภายในอาเซียน (EX_EX) กับมูลคา
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การสงออกของประเทศภายในกลุมอาเซียนมายังประเทศที่กําลังพิจารณา (EX_IN) และมูลคาการ
สงออกของประเทศภายในอาเซียนมายังประเทศที่กําลังพิจารณา (EX_IN) โดยการกีดกันทางการคามี
ความสัมพันธในทางลบกับ FDI นั่นคือ เมื่ออัตราสวนของการกีดกันทางการคาขางตนลดลง แสดงวามี
การกีดกันทางการคาเพิ่มขึ้นก็จะดึงดูดใหนักลงทุนเขามาลงุทนในอาเซียนเพิ่มขึ้น 

11) อัตราแลกเปลี่ยน (exchange rate : ER) อาจมีความสัมพันธในทางบวกหรือลบกับ FDI 
สําหรับความสัมพันธในทางบวกนั้นอาจเกิดจาก เมื่อคาเงินของประเทศผูรับทุนเมื่ออยูในรูปของ
ดอลลารสหรัฐสูงขึ้น ก็จะทําใหผูลงทุนเขามาทําการลงทุนเพิ่มขึ้น สวนความสัมพันธในทางลบ อาจ
เกิดจากการที่เมื่อคาเงินของประเทศผูรับทุนเมื่ออยูในรูปของเงินดอลลารสหรัฐสูงขึ้นมาก (การออนคา
ลงของเงินสกุลทองถิ่น) อาจแสดงใหเห็นถึงความไมมีเสถียรภาพของระบบเศรษฐกิจ ทําใหผูลงทุนไม
มีความมั่นใจในระบบเศรษฐกิจของประเทศผูรับทุน สงผลใหนักลงทุนเขามาลงทุนในปริมาณที่ลดลง 

12) ตัวแปรหุน (dummy variable : DM) ใชแทนเหตุการณวิกฤติเศรษฐกิจภายในภูมิภาคอาเซียน 
ซ่ึงแบงเปนชวงกอนเกิดวิกฤตการทางเศรษฐกิจ (ป 2518-2539) และ หลังเกิดวิกฤติการทางเศรษฐกิจ 
(ป 2540-2543) โดยใหแทนดวย 1 ในชวงป 2540-2543 สวนในปอ่ืน ๆ แทนดวย 0 

ตารางที่ 3.1  สรุปความสัมพันธระหวางตัวแปรตามและตัวแปรอธิบายที่คาดการณไว 

ตัวแปรตาม : FDIt 
ตัวแปรอธิบาย เครื่องหมายที่คาดการณไว 

RGDP  + 
RGDPA* + 
GRGDP  + 
GRGDPA* + 
RWAGE - 
INFRA + 
SKILL + 
OPEN + 
TRADEDIS* - 
ER +,- 
DM - 

หมายเหตุ   * เปนตัวประมาณผลที่เกิดจากการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในอาเซียน (เขตการคาเสรีอาเซียน : AFTA) 
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3. Dummy Variable Test 

ในการวิเคราะหผลกระทบของการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในอาเซียน (AFTA) ที่มีตอ
การลงทุนทางตรงจากตางประเทศ นอกจากใชวิธีการศึกษาดังที่กลาวขางตนแลวยังนําวิธี dummy 
variable test มาใชในการศึกษาดวย ซ่ึงวิธี dummy variable test เปนวิธีในการทดสอบ structural 
change เชนเดียวกับวิธี chow test แตวิธี dummy variable test มีขอไดเปรียบคือ ใชสมการในการ
วิเคราะหเพียงสมการเดียว ทําใหสามารถตัดปญหาในการที่จะตองแบงขอมูลออกเปน 2 กลุม ซ่ึงอาจ
ทําใหขอมูลไมเพียงพอในการ run regression นอกจากนั้น dummy variable test ยังสามารถบอกได  
ชัดเจนวาเกิด structural change ที่ตัวแปรใดโดยสามารถพิจารณาไดจากตัวอยางของ  Gujarati 
(1995)  ซ่ึงเปนตัวอยางที่ศึกษาผลกระทบของ income ตอ saving ของประเทศอังกฤษ ในชวงป 
1946-1954 (reconstruction period) วาแตกตางจากในชวงป 1955-1963 (postreconstruction 
period) หรือไม แบบจําลองที่ใชคือ 

       iiiiii )XD(XDY µ+β+β+α+α= 2121  
  

โดย  Y = saving 
    X = income 

Di = ตัวแปรหุน โดยใหเปน 1 ในชวงป 1955-1963 สวน 
ปอ่ืนใหแทนดวยแทนดวย 0 

จากสมการ α2 และ β2 คือ differential intercept และ differential slope 
coefficient โดยทําการทดสอบ    สมมติฐานหลัก H0 : α2=β2=0 
         สมมติฐานรอง   H1 : α2 ≠ 0 หรือ β2 ≠ 0 

  ถาในการทดสอบแลวพบวาสามารถปฏิเสธสมมติฐานหลักได แสดงวาเกิด structural 
change ซ่ึงแบงไดเปน 3 กรณี ดังรูปที่ 3.1 (A,B,C) แตถาไมสามารถปฏิเสธสมมติฐานหลักไดแสดง
วาไมเกิด structural change นั่นคือ เกิด structural stability ดังรูปที่ 3(D) 
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รูปที่ 3.1 แสดง structural change และ structural stability 
 
 

 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
ดังนั้นในการศึกษาผลกระทบของการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในอาเซียน (AFTA) ที่มีตอการ 

ลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) โดยใช dummy variable test สมการที่จะใชในการทดสอบแต
ละประเทศสมาชิกอาเซียน คือ 
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TRADEDISOPENSKILLINFRARWAGEGRGDPADM
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savingg 

    0 income 

postreconstruction 

reconstruction 

(A) parallel regressions 
α2 statistically significant 
β2   statistically  insignificant 

income        0 

postreconstruction 

reconstruction 

(B) concurrent regressions 
α2 statistically insignificant 
β2   statistically  significant 

saving 

    0 income 

(C) dissimiliar regressions 
α2 statistically significant 
β2   statistically  significant 

reconstruction 

postreconstruction saving 

income           0 

postreconstruction = 
reconstruction 
 

(D) coincident 
α2 statistically insignificant 
β2   statistically  insignificant 

saving 
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สวนสมการทีจ่ะใชในการทดสอบรวมทั้ง 5 ประเทศในอาเซียน คือ 
 

ititit

itititititit

itititititit

uDMERTRADEDISDM

TRADEDISOPENSKILLINFRARWAGEGRGDPADM

GRGDPAGRGDPRGDPADMRGDPARGDPDMFDI

+β+β+⋅α

+β+β+β+β+β+α

+β+β+⋅α+β+β+α+β=

111019

9876514

431221100

 
โดยที่    DM1                    =  ตัวแปรหุน (dummy variable) ที่แทนผลจากการจัดตั้ง 

AFTA โดยใหแทนคาดวย 1 ในชวงเวลาหลังการจัดตั้ง AFTA (2536-2543) 
และแทนดวย 0 ในชวงเวลากอนการจัดตั้ง AFTA (2518-2535) 

           α0     = differential intercept coefficient 
  α2,α4,α9   = differential slope coefficient  
  สวนตัวแปรอื่นเหมือนดังคําอธิบายขางตน  

  เมื่อมีการประมาณคาสัมประสิทธิ์จากทั้ง 2 สมการแลวจะไดคา α0,α2,α4 และα9 

แลวนํามาทดสอบ     สมมติฐานหลัก H0 : α0=α2=α4=α9=0 
          สมมติฐานรอง H1 : α0≠0 หรือ α2≠0 หรือ α4≠0 หรือ α9≠0 

 
ถาการทดสอบพบวาสามารถปฏิเสธสมมติฐานหลักไดแสดงวาเกิด structural 

change ในตัวแปรอธิบายนั้น แตถายอมรับสมมติฐานหลัก แสดงวาเกิด structural stability ซ่ึงนั่น
หมายความวา การจัดตั้ง AFTA ไมมีผลตอการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI)  

3.2.2   การวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา (Descriptive Method) 

  1.  ทําการวิเคราะหการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ในภูมิภาคอาเซียน โดย
การวิเคราะหจะใชขอมูลที่อยูในรูปตารางและกราฟในการอธิบาย ซ่ึงจะทําการวิเคราะหในรายละเอยีด
ตอไปนี้ 

-วิเคราะห FDI โดยภาพรวมที่เขาสูภูมิภาคอาเซียน ตั้งแตยุคลาอาณานิคมจนถึง
ปจจุบัน 
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-วิเคราะหปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศในแตละประเทศอาเซียนโดยทํา
การเปรียบเทียบในชวงกอนและหลังการจัดตั้ง AFTA 

  -วิเคราะห FDI ที่เขาสูภูมิภาคอาเซียนโดยแยกพิจารณาตามประเทศผูลงทุน ไดแก 
ประเทศญี่ปุน สหรัฐอเมริกา ไตหวัน และสิงคโปร โดยจะทําการวิเคราะหถึงรูปแบบของการลงทุน 
ปจจัยที่ดึงดูดใหนกัลงทุนเขามาลงทุนในอาเซียนและปริมาณและสัดสวน FDI ที่เขาสูแตละประเทศใน
อาเซียน 

2.  ทําการวิเคราะหศักยภาพของเขตการลงทุนอาเซียน (ASEAN Investment Area: 
AIA) โดยสิ่งที่จะทําการวิเคราะห ไดแก 

  -ความแตกตางของกรอบความตกลงเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) เมื่อเปรียบเทียบ
กับความรวมมือทางเศรษฐกิจอ่ืน ๆ เชน AFTA AICO เปนตน 

   -ศักยภาพของเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) โดยจะพิจารณานโยบายและสิทธิพิเศษที่
ประเทศสมาชิกทั้ง 5 มีตอ FDI วามีลักษณะเหมือนหรือตางกันอยางไร และวิเคราะหวาการจัดตั้งเขตการ
ลงทุนอาเซียน (AIA) ซ่ึงเปนขอตกลงที่ใหสิทธิพิเศษแกนักลงทุนในระดับภูมิภาคไมใชในระดับประเทศอีก
ตอไป จะมีสวนชวยใหอาเซียนสามารถดึงดดู FDI ไดเพ่ิมขึ้นหรือไปไมภายใตสภาพแวดลอมของนโยบาย
และสิทธิพิเศษที่ประเทศสมาชิกมีตอ FDI 

 



บทที่ 4 

แกนหลกัของการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ (Regional Economic Integration) 
ของอาเซยีนที่เชือ่มโยงการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) 

 

จากที่ไดกลาวแลวในหัวขอแนวความคิดและทฤษฎี ซ่ึงไดกลาวถึงความเชื่อมโยง 
(link) กันระหวางการรวมกลุมทางเศรษฐกิจกับการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ โดยการรวมกลุม
ทางเศรษฐกิจทําใหเกิดผลทั้งทางดานสถิตย (static effects) และผลทางดานพลวัต (dynamic 
effects) ที่มีผลตอการดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ และการตอบสนองตอผลทั้ง 2 ดานก็
ไดทําใหเกิดรูปแบบของการลงทุนที่แตกตางกันออกไป ดังนั้นในบทนี้จึงจะไดทําการกลาวถึง การ
รวมกลุมทางเศรษฐกิจของอาเซียนที่สําคัญที่มีความเชื่อมโยงกับการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
นั่นคือ การรวมกลุมทางดานการคา การลงทุน และการคมนาคมขนสง ซ่ึงไดแก เขตการคาเสรีอาเซียน 
(ASEAN Free Trade Area : AFTA)  เขตการลงทุนอาเซียน (ASEAN Investment Area : AIA) และ 
ความรวมมือทางดานคมนาคมขนสงในภูมิภาคอาเซียน โดยการรวมกลุมทางเศรษฐกิจดังกลาวจะทํา
ใหอุปสรรคทางดานภาษีและไมใชภาษี รวมทั้งอุปสรรคดานการลงทุนลดลง และยังเปนการสงเสริมให
มีการจัดตั้งกฎระเบียบการลงทุนที่มีความโปรงใส นอกจากนี้ความรวมมือทางดานคมนาคมขนสงจะ
ทําใหการขนสงในอาเซียนเปนไปอยางสะดวกและเพิ่มประสิทธิภาพในการลงทุนอีกดวย ดังนั้นผล
ดังกลาวทั้งหมดจะสงผลใหตนทุนในการทําธุรกรรม (transaction cost) และตนทุนในการผลิตของนัก
ลงทุนลดลง กอใหเกิดการจัดสรรทรัพยากรที่เปนไปอยางมีประสิทธิภาพ ซ่ึงก็จะทําใหดึงดูดการลงทุน
จากนักลงทุนตางประเทศใหเขามาลงทุนในภูมิภาคอาเซียน 

4.1 เขตการคาเสรีอาเซียน (ASEAN Free Trade Area : AFTA) 

 เขตการคาเสรีอาเซียน (ASEAN Free Trade Area :AFTA) เกิดขึ้นจากความ
พยายามของประเทศสมาชิกอาเซียนในการลดอุปสรรคทางการคาทั้งทางดานภาษีและมิใชภาษี เพ่ือ
สงเสริมใหเกิดการเคลื่อนยายสินคาที่เสรีภายในภูมิภาคมากขึ้น ซ่ึงจะทําใหการคาภายในภูมิภาค 
อาเซียน (intra-ASEAN trade) เพิ่มขึ้นสงผลใหเกิดการเชื่อมโยงของการคาและการผลิตภายใน
ภูมิภาค โดยทําใหนักลงทุนสามารถเพิ่มความสามารถในการผลิตโดยการตั้งฐานการผลิตตามความ
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ไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของแตละประเทศ ซ่ึงผลดังกลาวจะเปนการเพิ่มความนาสนใจใหแกภูมิภาค 
อาเซียนในการดึงดูด การลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 

  การจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA) เริ่มตนจากการประชุมสุดยอดอาเซียนครั้งที่ 
4 เมื่อวันที่ 28 มกราคม 1992 ที่ประเทศสิงคโปร ซ่ึงประเทศผูนําอาเซียนเดิมทั้ง 6 ประเทศไดแก บรูไน  
อินโดนีเซีย  มาเลเซีย  ฟลิปปนส  สิงคโปร และไทย ไดมีมติเห็นชอบใหจัดตั้งและมีผลบังคับใชในป 
1993  เปนตนมา โดยความริเริ่มของนายกรัฐมนตรีของประเทศไทยในสมัยนั้น คือ นายอานันท  
ปนยารชุน โดยมีวัตถุประสงคหลักเพ่ือสรางความสามารถในการแขงขันใหกับสินคาอาเซียนใน
ตลาดโลก ตอมามีสมาชิกเพ่ิมขึ้นอีก 4 ประเทศ ไดแก เวียดนาม เขาเปนสมาชิกในเดือนกรกฎาคม 
1995 ตามดวยลาว และพมา เขาเปนสมาชิกพรอมกันในเดือนกรกฎาคม 1997 และกัมพูชา เขาเปน
สมาชิกในเดือนเมษายน 1999 จึงทําใหปจจุบัน AFTA มีสมาชิกทั้งสิ้น 10 ประเทศ ซ่ึงจากการประเมิน
ความคิดในการจัดตั้ง AFTA โดยรวมมีวัตถุประสงคดังตอไปนี้ 

    1). เพ่ือสรางความสามารถในการแขงขันใหกับสินคาอาเซียนในตลาดโลก 
2). เพ่ือสงเสริมใหการคาในอาเซียนขยายตัวมากขึ้น 
3). เพ่ือดึงดูดการลงทุนจากตางประเทศใหเขาสูภูมิภาคอาเซียนมากขึ้น 
4). เพื่อรองรับสถานการณทางการคาในตลาดโลกที่เริ่มเขมขนมากขึ้น และการ

เจรจารอบอุรุกวัยภายใตกรอบ WTO ที่จะทําใหการคาเสรีมากขึ้น 
 

หลักการในการดําเนินงานตามกรอบของ AFTA นั้นอยูภายใตขอตกลง 2 ฉบับ คือ 

1. ความตกลงแมบทวาดวยการขยายความรวมมือทางเศรษฐกิจของอาเซียน 
(Framework Agreement on Enhancing ASEAN Economic Cooperation) ซ่ึงใชกรอบในการ
ดําเนินการความรวมมือทางเศรษฐกิจและสงผลใหเกิดโครงการความรวมมือตาง ๆ อาทิ โครงการ
ความรวมมือดานอุตสาหกรรม (AICO) เขตการลงทุนอาเซียน (AIA) และการเปดเสรีการบริการ 
(AFAS) 

2. ความตกลงวาดวยอัตราภาษีพิเศษที่เทาเทียมกัน หรือที่เรียกสั้น ๆ วา 
CEPT (Common Effective Preferential Tariff) ซ่ึงถือเปนกลไกสําคัญในการดําเนินงานของ AFTA  
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เมื่อเร่ิมแรกดําเนินการ AFTA นั้นไดกําหนดเปาหมายที่จะลดภาษีศุลกากรระหวางกนั
ในสินคาอุตสาหกรรมและสินคาเกษตรแปรรูปเหลือรอยละ 0-5 รวมทั้งยกเลิกมาตรการที่มิใชภาษี
ภายในเวลา 15 ป โดยเริ่มต้ังแตวันที่ 1 มกราคม 1993 และสิ้นสุดวันที่ 1 มกราคม 2008 ซ่ึงในชวงเริ่ม
การดําเนินการ AFTA นั้นไดเกิดความเปลี่ยนแปลงอยางรวดเรว็ของสถานการณโลก อาทิ การจัดตั้ง
กลุมเศรษฐกิจในหลายภูมิภาค เชน ในป 1992 ไดมีการจัดตั้งเขตการคาเสรีอเมริกาเหนือ (North 
America Free Trade Area : NAFTA),ป 1993 ประชาคมยุโรป (E.C.) ไดพัฒนาจากสหภาพศุลกากร
มาเปนตลาดยุโรปเดียว (single market) และการกอตั้งความรวมมือทางเศรษฐกิจเอเชีย-แปซิฟค 
(Asia-Pacific Economic Cooperation : APEC) รวมทั้งการจัดตั้งองคการการคาโลก (WTO) แทน 
GATT เดิมและประเทศสมาชิก WTO สามารถบรรลุการเจรจาการเปดตลาดและเปดเสรีทางการคา
มากขึ้น ซ่ึงเหตุผลตาง ๆ เหลานี้ทําใหอาเซียนตองดําเนินการปรับตัวเพื่อรองรับสถานการณที่เกิดขึ้น 
โดยในที่ประชุมรัฐมนตรีเศรษฐกิจอาเซียน (AEM) ครั้งที่ 26 เมื่อเดือน กันยายน 1994 ที่ จ.เชียงใหม 
ไดมีมติใหดําเนินการเรงรัดการดําเนินงานของ AFTA จากเดิม 15 ป เปน 10 ป นั่นคือ ใหมีการจัดตั้ง 
AFTA ใหเสร็จส้ินภายในวันที่ 1 มกราคม 2003 รวมทั้งใหนําสินคาเกษตรไมแปรรูปเขามาอยูในบัญชี
ลดภาษีดวย (สมเกยีรติ ตรีรัตนพันธ,2540) โดยรายละเอียดกลไกการดําเนินการในการจัดตั้ง AFTA 
ตามขอตกลง CEPT ในป 1992 และท่ีแกไขในป 1994 แสดงดังตารางที่ 4.1 ทั้งนี้ กําหนดเวลาในการ
ลดภาษีจะแตกตางกันระหวางประเทศสมาชิกอาเซียนเดิม 6 ประเทศ กับประเทศสมาชิกใหม 4 
ประเทศ เนื่องจากสมาชิกใหมเขารวมใน AFTA ชากวา ดังแสดงในตารางที่ 4.2 

ในสวนของขอบขายสินคาที่นํามาลดภาษีภายใตความตกลงวาดวยอัตราภาษีพิเศษที่
เทาเทียมกัน หรือ CEPT นี้สามารถแบงรายการสินคาออกไดเปน 4 รายการดังนี้ 

1). สินคาลดภาษีทั่วไป (Inclusion List) สินคาในกลุมนี้จะเปนสินคาอุตสาหกรรม
และเกษตรแปรรูป โดยสามารถแบงเปน 2 กลุมยอย คือ 

1.1สินคาลดภาษีปกติ (Normal Track) จะตองลดภาษีลงเหลือรอยละ 0-5 
ภายในวันที่ 1 มกราคม 2003 

1.2 สินคาเรงรัดลดภาษ ี(Fast Track) ประกอบดวยสินคา 15 กลุม ไดแก 
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น้ํามันพืช   ปุย 
ผลิตภัณฑยาง   เยื่อกระดาษ 
ผลิตภัณฑเซรามิกและแกว แคโทดทําจากทองแดง 
เฟอรนิเจอรไมและหวาย  ปูนซิเมนต 
เภสัชภัณฑ   พลาสติก 
ผลิตภัณฑหนัง   สิ่งทอ 
อัญมณีและเครื่องประดับ เครื่องอิเล็กทรอนิกส  
เคมีภัณฑ 

โดยสินคาทั้ง 15 กลุม จะลดภาษีตั้งแต 1 มกราคม 1993 และลดเหลือรอยละ 0-5 
ภายในวันที่ 1 มกราคม 2000 

เมื่อทําการเปรียบเทียบจํานวนรายการภาษีในบัญชีลดภาษีทั่วไป ซ่ึงตอไปจากนี้จะ
ขอเรียกสั้น ๆ วาบัญชี IL ในชวงกอนและหลังการเปลี่ยนแปลงระยะเวลาในการดําเนินการ AFTA จะ
พบวา หลังจากการรนระยะเวลาในการดําเนินการ AFTA จาก 15 ปเปน 10 ป จํานวนรายการภาษีใน 
บัญชี IL มีจํานวนเพิ่มขึ้น จาก 44,095 รายการเปน 44,626 รายการ ซ่ึงการเปลี่ยนแปลงดังกลาว
เกิดขึ้นจากการเขารวมเปนสมาชิกของเวียดนาม ,การยายสินคาที่กอนหนานี้ไมไดอยูใน IL มาอยูใน
บัญชี IL และมีการรวมสินคาเกษตรไมแปรรูปเขามาอยูใน CEPT ดวย โดยประเทศมาเลเซีย เปน
ประเทศที่เสนอรายการสินคาใหอยูใน IL มากที่สุด คือ 10,494 รายการ รองลงมาคือ ประเทศไทย และ
อินโดนีเซียในจํานวน 8,854 และ 7,909 รายการ ตามลําดับ (ตารางที ่4.3) 
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ตารางที่ 4.1 กลไกการดําเนนิการในการจดัตั้ง AFTA ตามขอตกลง CEPT ในป 1992  
และที่แกไขในป 1994 

 
กลไกเดิม กลไกใหม 

ระยะเวลา 
     15 ป (1993-2008) 

ระยะเวลา 
     10 ป (1993-2003) 

ขอบขายสินคา 
     ครอบคลุมสินคาอุตสาหกรรมทั้งหมด รวมทั้งสินคาทุน และ 
สินคาเกษตรแปรรูป 

ขอบขายสินคา 
     ครอบคลุมสินคาอุตสาหกรรมทั้งหมด รวมทั้งสินคาทุนและ 
สินคาเกษตร 
     ยกเวนสินคาที่มีมาตรการเพื่อปกปองความมั่นคง ศีลธรรม 
ชีวิตมนุษย สัตว พืช และสิ่งที่มีคาทางศิลปะ ประวัติศาสตร และ 
โบราณคดี 

กําหนดการลดภาษี 
1.รายการที่นําเขา AFTA (Inclusion List) 

1.1 สินคาเรงลดภาษี (Fast Track) 
 กรณีภาษี 20% หรือต่ํากวา 

     ลดเหลือ 0-5% ใน 7 ป (2000) 
 กรณีภาษีสูงกวา 20% 

     ลดเหลือ 0-5% ใน 10ป (2003) 
1.2 สินคาลดภาษีปกติ (Normal Track) 

 กรณีภาษี 20% หรือต่ํากวา 
     ลดเหลือ 0-5% ใน 10 ป (2003) 

 กรณีภาษีสูงกวา 20% 
     ลดเหลือ 20% ใน 10 ป (2003) 
     ลดเหลือ 0-5% ใน 15 ป (2008) 

2.รายการยกเวนชัว่คราว(Temporary Exclusion  List : TEL) 
              จะทบทวนในปท่ี 8 (2000) 

 

กําหนดการลดภาษ ี
- สินคาอุตสาหกรรม 
 1.รายการที่นาํเขา AFTA (Inclusion List) 

1.1 สินคาเรงลดภาษ ี(Fast Track) 
 กรณีภาษี 20% หรือตํ่ากวา 

     ลดเหลือ 0-5% ใน 5 ป (1998) 
 กรณีภาษีสูงกวา 20% 

           ลดเหลือ 0-5% ใน 7 ป (2000) 
1.2 สินคาลดภาษีปกติ (Normal Track) 

 กรณีภาษี 20% หรือตํ่ากวา 
     ลดเหลือ 0-5% ใน 7 ป (2000) 

 กรณีภาษีสูงกวา 20% 
     ลดเหลือ 20% ใน 10 ป (1998) 

           ลดเหลือ 0-5% ใน 15 ป (2003) 
  2. รายการยกเวนชั่วคราว (Temporary Exclusion List : TEL) 
          นําเขา AFTA ป 1996-2000 
          ลดภาษีเหลอื 0-5% ภายใน 2003 
- สินคาเกษตรไมแปรรูป 
  1. รายการที่นําเขา AFTA (Inclusion List) 
      นําเขา AFTA 1 ม.ค. 1996 
      ลดภาษีเหลือ 0-5% ภายในป 2003 
  2. รายการยกเวนชั่วคราว (Temporary Exclusion List : TEL) 
      นําเขา AFTA ป 1997-2003 
      ลดภาษีเหลือ 0-5% ภายใน 2003 
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 3. สินคาออนไหว (Sensitive List) 
      นําเขา AFTA ป 2001-2003 
      ลดภาษีเหลือ 0-5% ป 2010 
      ยกเวนสินคาออนไหวสงูซึง่กําลังเจรจา 

การยกเลิกอุปสรรคที่มิใชภาษี (NTBs) 
     ยกเลิกมาตรการจํากัดปริมาณ (QRs) ทันทีที่ไดรับสิทธิ
ประโยชน 
     ยกเลิกอุปสรรคที่มิใชภาษีอื่น (NTBs) ภายใน 5 ป หลังจากที่
ไดรับสิทธิประโยชน 

การยกเลิกอุปสรรคที่มิใชภาษี(NTBs) 
     ยกเลิกมาตรการจํากัดปริมาณ (QRs) ทันทีที่ไดรับสิทธิ
ประโยชน 
     ยกเลิกอุปสรรคที่มิใชภาษีอื่น (NTBs) ภายใน 5 ป หลังจากที่
ไดรับสิทธิประโยชน 

เงื่อนไขการไดรับสิทธิประโยชน 
     1. อยูในรายการนําเขา AFTA ของทั้งประเทศผูสงออกและ
นําเขาและมีโปรแกรมการลดภาษีที่ไดรับความเห็นชอบแลว 
     2.  มีอัตราภาษี 20% หรือต่ํากวา 
     3.  เปนสินคาอาเซียน โดยมีสัดสวนการผลิตในอาเซียนอยาง
นอย 40% 

เงื่อนไขการไดรับสิทธิประโยชน 
     1. อยูในรายการนําเขา AFTA ของทั้งประเทศผูสงออกและ
นําเขาและมีโปรแกรมการลดภาษีที่ไดรับความเห็นชอบแลว 
     2.  ในกรณีที่สินคาของประเทศผูนําเขามีอัตราภาษี 20% หรือ
ต่ํากวา ประเทศผูสงออกจะตองลดภาษีนําเขาสินคานั้นเหลือ 20% 
หรือต่ํากวาดวย จึงจะไดรับสิทธิประโยชนท่ีต่ํากวา 20% ของ
ประเทศผูนําเขา แตหากประเทศผูนําเขาลดภาษียังไมถึงระดับ 
20% ประเทศผูสงออกจะไดรับสิทธิประโยชนโดยไมจําเปนตองลด
ภาษีเหลือ 20% ดวย 
     3.  เปนสินคาอาเซียน โดยมีสัดสวนการผลิตในอาเซียนอยาง
นอย 40% สําหรับผลิตภัณฑสิ่งทอ ผูสงออกอาจเลือกใชการแปร
รูป (Substantial Transformation) ในการพิจารณาวาเปนสินคา 
อาเซียนก็ได 
 

ท่ีมา : สมเกียรติ ตรีรัตนพันธ.เขตการคาเสรีอาเซียน(AFTA) : ความสําเร็จกาวสําคัญของอาเซียน.กรุงเทพมหานคร : สวัสดิการ 
กรมเศรษฐกิจการพาณิชย.2540. 

หมายเหตุ : ทุกปท่ีระบุในที่นี้หมายถึง ณ วันที่ 1 มกราคม ของป 
 

ตารางที่ 4.2 กาํหนดการลดภาษีในบัญชีตาง ๆ ของประเทศสมาชกิ AFTA 
 

สินคาอุตสาหกรรมและเกษตรแปรรูป สินคาเกษตรไมแปรรูป 
ประเทศ 

Inclusion List 
Temporary 

Exclusion List 
Inclusion List 

Temporary 
Exclusion List 

Sensitive List 

สมาชิกเดิม 1993-2003 1996-2003 1996-2003 1997-2003 2001-2010 
เวียดนาม 1996-2006 1999-2006 1999-2006 2000-2006 2004-2013 

ลาวและพมา 1998-2008 2001-2008 2001-2008 2002-2008 2006-2015 
กัมพูชา 2000-2010 2003-2010 2003-2010 2004-2010 2005-2017 

ท่ีมา : กรมเศรษฐกจิการพาณชิย 
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ตารางที ่4.3 การเปรียบเทียบจํานวนรายการภาษีในบัญชี IL ณ.ชวงเวลากอนและหลัง 
การเปลี่ยนแปลงระยะเวลาการดําเนินการ AFTA 

 

         หนวย : รายการ 
ประเทศ กอนการเปล่ียนแปลง หลังการเปล่ียนแปลง 

บรูไน 6,079 6,112 
อินโดนีเซีย 7,355 7,909 
มาเลเซีย 8,777 10,494 
ฟลิปปนส 4,451 4,694 
สิงคโปร 5,722 5,706 
ไทย 8,763 8,854 
เวียดนาม - 854 
รวม 44,095 44,626 

  ท่ีมา : Afta Reader Vol.4,1996 
 

2). สินคายกเวนชั่วคราว (Temporary Exclusion List : TEL) เปนสินคาที่ประเทศ
สมาชิกขอสงวนสิทธิยังไมนํามาลดภาษี แตตองเริ่มนําเขามาลดภาษีปละรอยละ 20 ของจํานวน
รายการ TEL โดยเร่ิมตั้งแต 1 มกราคม 1996 – 1 มกราคม 2000 และเมื่อพิจารณาเปรียบเทียบ
จํานวนรายการภาษีของบัญชีนี้ ในชวงกอนและหลังการเปลี่ยนแปลงระยะเวลาในการดําเนินการ 
AFTA พบวา หลังจากการเปลี่ยนแปลงระยะเวลาในการดําเนินการ AFTA จํานวนสินคาในกลุม TEL 
เพิ่มขึ้น จาก 3,322 เปน 3,685 รายการ ซ่ึงการเปลี่ยนแปลงเปนผลมาจากการเขารวม AFTA ของ
เวียดนาม โดยประเทศอินโดนีเซีย  เปนประเทศที่มีรายการสินคาใน Exclusion List มากที่สุด คือ 
1,317 รายการ รองลงมาคือ เวียดนามและฟลิปปนส ดวยจํานวน 1,189 และ 562 รายการตามลําดับ 
(ตารางที่ 4.4) 
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ตารางที่ 4.4  การเปรียบเทียบจํานวนรายการภาษีใน Temporary Exclusion List ณ.ชวงเวลา  

กอนและหลังการเปลี่ยนแปลงระยะเวลาการดําเนินการ AFTA 
 

     หนวย : รายการ 
ประเทศ กอนการเปล่ียนแปลง หลังการเปล่ียนแปลง 

บรูไน 236 - 
อินโดนีเซีย 1,648 1,317 
มาเลเซีย 621 470 
ฟลิปปนส 694 562 
สิงคโปร 1 - 
ไทย 122 147 
เวียดนาม - 1,189 
รวม 3,322 3,685 

  ท่ีมา : Afta Reader Vol.4,1996 
3). สินคายกเวนตลอดไป (General Exception List : GEL) สินคาประเภทนี้ตองเปน    

สินคาที่มีผลกระทบตอความมั่นคง ศีลธรรม  ชีวิต และสุขภาพของมนุษย สัตวและพืช โบราณวัตถุ 
ศิลปะ และประวัติศาสตร และเมื่อพิจารณาจากตารางที่ 4.5 จะเห็นวาจํานวนรายการสินคาในกลุม 
GEL หลังจากการเปลี่ยนแปลงระยะเวลาการดําเนินการ AFTA มีจํานวนลดลงจาก 523 รายการเปน 
492 รายการ เนื่องจากการที่ประเทศไทยและสิงคโปรไมไดเสนอสินคาในบัญชีนี ้

 
ตารางที่ 4.5 การเปรียบเทียบจํานวนรายการภาษีใน General Exclusion List 

ณ.เวลากอนและหลังการเปลี่ยนแปลงระยะเวลาการดําเนินการ AFTA 
 

     หนวย : รายการ 
ประเทศ กอนการเปล่ียนแปลง หลังการเปล่ียนแปลง 

บรูไน 201 203 
อินโดนีเซีย 50 72 
มาเลเซีย 98 63 
ฟลิปปนส 28 27 
สิงคโปร 120 - 
ไทย 26 - 
เวียดนาม - 127 
รวม 523 492 

  ท่ีมา : Afta Reader Vol.4,1996 
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4).  สินคาเกษตรไมแปรรูป (Unprocess Agricultural Products : UAP) สินคาใน
กลุมนี้สามารถขอยกเวนการลดภาษีได โดยแบงเปน 2 กลุมยอย คือ 

4.1 ขอยกเวนเปนการชั่วคราว (TEL) แตตองทยอยนําเขาลดภาษีตั้งแตป 1997 และ
ลดเหลือรอยละ 0-5 ภายในป 2003 

4.2 สินคาเกษตรไมแปรรูปออนไหว (sensitive list : SL) จะไดรับการยืดหยุนในเรื่อง
ระยะเวลา โดยจะตองทยอยนําเขาลดภาษีภายในป 2001-2003 และลดภาษีลง
เหลือรอยละ 0-5 ในป 2010 ยกเวนขาว ซ่ึงถือเปนสินคาเกษตรไมแปรรูป
ออนไหวสูง (highly sensitive) และไดรับการยืดหยุนในเรื่องอัตราภาษีสุดทาย
โดยจะมีอัตราภาษีสูงกวารอยละ 5 ได 

และเนื่องจากวิกฤตการณทางเศรษฐกิจในภูมิภาคอาเซียน ในการประชุมสุดยอด 
อาเซียนครั้งที่ 6 ในเดือนธันวาคม 1998 ที่ประเทศเวียดนาม ผูนําอาเซียนจึงไดประกาศใชมาตรการ
เพ่ือเรงรัดการลงทุนจากตางประเทศและฟนฟูเศรษฐกิจที่เรียกวา มาตรการเขมขน หรือ BOLD 
MEASURES โดยมาตรการที่เกี่ยวของการเรงรัด AFTA มีดังนี้ (กรมเศรษฐกิจการพาณิชย,2544) 

  1). สมาชิกอาเซียนเดิม 6 ประเทศ จะเรงรัดการลดภาษี เหลือรอยละ 0-5 สําหรับ 
สินคาทุกรายการในบัญชี IL จากเดิมป 2003 เปนป 2002 และดําเนินการเปนขั้นตอนโดยลดภาษี
เหลือรอยละ 0-5 จํานวนรอยละ 85 ของจํานวนรายการใน IL ในป 2000 แลวเพ่ิมเปนรอยละ 90 และ
รอยละ 100 ของจํานวนรายการใน IL ในป 2001 และในป 2002 ตามลําดับ ทั้งนี้ใหมีความยืดหยุนได
ในป 2002 

  2). ประเทศสมาชิกใหมจะพยายามลดภาษีลงเหลือรอยละ 0-5 ใหมากที่สุดเทาที่จะ
ทําไดภายในป 2003 สําหรับเวียดนามและป 2005 สําหรับลาวและพมา 

  นอกจากนั้น ในการประชุมรัฐมนตรีเศรษฐกิจอาเซียนครั้งที่ 31 ในเดือนกันยายน 
1999 ที่ประเทศสิงคโปร ไดมีมติใหประเทศสมาชิกลดภาษีใหเสร็จสิ้นภายในป 2010 และสมาชิกใหม 
4 ประเทศ ภายในป 2018 และมีเง่ือนไขอยูวาประเทศสมาชิกเดิมจะตองลดภาษีลงเหลือ 0 ใหไดถึง
รอยละ 60 ของจํานวนรายการในบัญชี IL กอนภายในป 2003 ดวย เพราะฉะนั้นจากที่กลาวมา
ท้ังหมดจะเห็นวา ประเทศสมาชิกอาเซียนนั้นมีความพยายามที่จะจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA) 
ใหบรรลุผลสําเร็จใหเร็วที่สุด ถึงแมวาจะเกิดวิกฤตการณทางเศรษฐกิจในภูมิภาคก็ตาม  
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4.1.1 การวิเคราะหผลกระทบของการจัดต้ัง AFTA ที่มีตอการลงทุนทางตรง
จากตางประเทศในอุตสาหกรรมที่สําคัญ1 

  ในการวิเคราะหผลกระทบของการจัดตั้ง AFTA ที่มีตอ FDI นั้นจะนําอุตสาหกรรมที่
ประเทศสมาชิกอาเซียนตองการดึงดูด FDI มาทําการวิเคราะหรวมกับการลดภาษีตามความตกลง 
CEPT ในอุตสาหกรรมนั้น ๆ ซ่ึงจะเปนการเชื่อมโยงไปถึงการคาภายในอาเซียน และปริมาณ FDI ที่แต
ละอุตสาหกรรมไดรับ กลาวคือ ตรรก (logic) ของการจัดตั้ง AFTA ก็คือ การที่แตละประเทศไดทําการ
ลดภาษีตามความตกลง CEPT ซ่ึงจะทําใหการเคลื่อนยายสินคาและบริการ รวมทั้งปจจัยการผลิต
เปนไปอยางเสรีมากขึ้น ทําใหการคาภายในกลุมเพ่ิมสูงขึ้น สงผลใหเกิดการเชื่อมโยงของการคาและ
การผลิตภายในภูมิภาค ซ่ึงนักลงทุนสามารถเขามาตั้งฐานการผลิตตามความไดเปรียบโดย
เปรียบเทียบของแตละประเทศ  ซ่ึงผลดังกลาวจะทําใหอาเซียนกลายเปนภูมิภาคที่ดึงดูด FDI จากทั้ง
ในและนอกภูมิภาค 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
  

  
อุตสาหกรรมที่จะนํามาทําการวิเคราะหในสวนนี้เปนอุตสาหกรรมที่ประเทศอาเซียน

ตองการดึงดูด FDI โดยอางอิงจากการศึกษาของณรงคชัย  อัครเศรณี (1995) ที่ใชอุตสาหกรรมที่ไดรับ

                                                   
1 ในการวิเคราะหในหัวขอน้ีพิกัดของอุตสาหกรรมในสวนของการคาภายในอาเซียนจะตางกับพิกัดของ 

อุตสาหกรรมในสวนของปริมาณ FDI ที่แตละอุตสาหกรรมไดรับ กลาวคือ พิกัดของอุตสาหกรรมในสวนของการคา
ภายในอาเซียนจะใชตาม Harmonization Standard (HS.) 4 digit สวนพิกัดของอุตสาหกรรมในสวนของปริมาณ 
FDI ที่แตละอุตสาหกรรมไดรับจะใชตาม International Standard Industrial Classification (ISIC) code 2 digit  

    AFTA 
trade barriers 

among member 
countries 

intra-ASEAN 
trade 

relocation in the 
ASEAN 

FDI 
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การสงเสริมการลงทุนจากคณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (BOI) ของประเทศไทยเปนตัวแทน ดัง
แสดงในตารางที่ 4.6 

ตารางที่ 4.6 อุตสาหกรรมทีต่องการดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 

พิกัดสินคา อุตสาหกรรม ตองการ FDI 
1-5 สัตวมีชวีิต 8 

6-14 ผลิตภัณฑจากพืช 8 
15 ไขมันหรือน้ํามนัจากพืชหรือจากสัตว 8 

16-24 อาหารปรุงแตงและเครื่องด่ืม  
25-27 ผลิตภัณฑแร  
28-38 เคมีภัณฑ  
39-40 พลาสติกและผลิตภัณฑ  
41-43 หนังดิบ หนังฟอกและผลิตภัณฑ 8 
44-46 ไมและของที่ทาํดวยไม 8 
47-49 เยื่อไมและกระดาษ  
50-63 สิ่งทอและของทีทํ่าดวยสิ่งทอ  
64-67 รองเทา 8 
68-70 ของที่ทําดวยหิน ซีเมนต และผลิตภัณฑเซรามิก  

71 อัญมณ ี 8 
72-83 โลหะสามัญ และของที่ทําดวยโลหะสามัญ  
84-85 เครื่องจักร และอุปกรณอิเล็กทรอนิกส  
86-89 ยานพาหนะและอปุกรณขนสง  
90-92 อุปกรณและเครื่องอุปกรณทีใ่ชในทางทัศนศาสตร 8 

93 อาวธุและกระสุน 8 
94-96 ผลิตภัณฑเบ็ดเตล็ด 8 
97-98 ศิลปกรรมและของที่นักสะสมรวบรวม 8 

 หมายเหตุ :  หมายถึง อุตสาหกรรมที่ตองการดึงดูด FDI  
   8หมายถงึ อุตสาหกรรมที่ไมตองการดึงดูด FDI 
 

จากตารางที่ 4.6 อุตสาหกรรมที่จะนํามาทําการวิเคราะหในหัวขอนี้ ไดแก  

อุตสาหกรรมอาหารปรุงแตง  อุตสาหกรรมสิ่งทอและของที่ทําดวยสิ่งทอ 
อุตสาหกรรมผลิตภัณฑแร  อุตสาหกรรมโลหะสามัญฯ 
อุตสาหกรรมเคมีภัณฑ  อุตสาหกรรมเครื่องจักรและอุปกรณอิเล็กทรอนิกส 
อุตสาหกรรมพลาสติกและผลิตภัณฑ อุตสาหกรรมยานพาหนะและอุปกรณขนสง 
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อุตสาหกรรมเยื่อไมและกระดาษ  

  สวนอุตสาหกรรมของที่ทําดวยหิน/ซีเมนต/เซรามิก จะไมนํามาทําการวิเคราะห
เนื่องจากไมมีขอมูลในดานปริมาณ FDI ที่อุตสาหกรรมนี้ไดรับจากนักลงทุนตางประเทศ 

1) อุตสาหกรรมอาหารปรุงแตงและเครื่องดื่ม  

อุตสาหกรรมอาหารปรุงแตงและเครื่องดื่ม เปนอุตสาหกรรมที่มีการคาภายในกลุมสูง
เปนอันดับที่ 7 โดยในชวงป 1993-2000 มีมูลคาการสงออกรวม 16.5 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปน
รอยละ 2.9 ของมูลคาการสงออกสินคาภายในกลุมอาเซียนทั้งหมด (ตารางที่ 4.8) สําหรับ
อุตสาหกรรมอาหารปรุงแตงฯ ถูกเสนอใหอยูในบัญชี EL จํานวน 170 รายการ คิดเปนสัดสวนรอยละ 
5.1 ของจํานวนสินคาทั้งหมดในบัญชี EL โดยประเทศอินโดนีเซีย เปนประเทศที่เสนอสินคาใน
อุตสาหกรรมนี้ไวในบัญชี EL มากที่สุด รองลงมาคือ ฟลิปปนส ไทยและมาเลเซีย ตามลําดับ โดย
สิงคโปรไมเสนอรายการสินคาในอุตสาหกรรมนี้ในบัญชี EL (ตารางที่ 4.9) 

 ตารางที่ 4.7 ระดับอัตราภาษขีองสินคาพิกัด HS.16-24 ในชวงป 1996-2003 

ประเทศ จํานวน 
Tariff line 

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 

บรูไน 268 0.04 0.04 0.04 0.04 0.04 0.04 0.04 0.04 
อินโดนีเซีย 353 19.24 18.12 15.30 13.98 11.20 10.38 7.93 4.89 
มาเลเซีย 393 5.09 4.50 3.90 3.25 2.60 2.55 2.49 2.27 
ฟลิปปนส 130 15.39 13.98 12.05 9.27 8.42 6.92 5.50 4.03 
สิงคโปร 222 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
ไทย 253 22.71 22.71 17.96 17.96 13.33 13.33 9.05 4.91 
เวียดนาม 1 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 
อาเซียน 1,620 10.13 9.63 7.99 7.32 5.78 5.47 4.17 2.71 

ท่ีมา : ASEAN Secretariat 
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ตารางที่ 4.8 การสงออกภายในกลุมอาเซียน (Intra-ASEAN Export) จําแนกตามอุตสาหกรรมในชวงป 1993-2000 
หนวย : พันเหรียญสหรฐั 

พิกัดสินคา (HS.) อุตสาหกรรม 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 รวม 
1-5 สัตวมีชีวิต 607,487.7 666,823.6 872,191.8 1,080,535.6 981,047.1 859,953.2 883,126.0 899,884.2 6,851,049.2 
6-14 ผลติภัณฑจากพืช 758,191.1 961,350.8 1,316,495.8 1,450,920.5 1,432,130.2 1,339,603.5 1,254,650.1 925,584.1 9,438,926.1 
15 ไขมันหรือน้ํามันจากพืชหรือสัตว 742,480.6 844,743.9 1,048,431.8 702,537.2 908,438.9 906,927.8 808,685.3 709,423.0 6,671,668.6 

16-24 อาหารปรุงแตง และเครื่องดื่ม 1,167,320.0 1,487,247.1 1,990,463.7 2,681,684.3 3,034,685.6 1,838,663.0 1,969,204.3 2,283,875.7 16,453,143.7 
25-27 ผลติภัณฑแร 6,287,816.8 6,129,722.8 6,545,220.3 7,815,486.0 8,134,177.8 5,249,494.6 5,995,834.6 9,723,787.9 55,881,540.9 
28-38 เคมีภัณฑ 2,170,349.6 2,537,755.4 3,413,836.0 3,730,627.6 4,509,715.5 3,930,053.4 4,168,834.9 5,081,625.0 29,542,797.4 
39-40 พลาสติกและของที่ทําดวยพลาสติก 2,123,075.1 2,337,695.8 3,580,825.6 2,864,598.8 2,955,490.6 2,146,263.6 2,848,243.4 3,972,329.3 22,828,522.2 
41-43 หนังดิบ หนังฟอก และของที่ทําดวยหนัง 108,909.9 155,734.6 186,992.9 209,690.2 206,097.7 188,331.5 163,953.5 149,814.8 1,369,525.1 
44-46 ไมและของที่ทําดวยไม 821,655.0 925,730.2 908,360.2 1,520,419.0 1,837,946.7 915,539.8 1,222,184.9 1,370,766.7 9,522,602.6 
47-49 เยื่อไมหรือเยื่อที่ไดจากเซลลูโลส 648,019.7 859,107.8 1,238,591.4 970,550.5 1,035,275.8 1,003,957.2 1,144,556.8 1,315,776.6 8,215,835.8 
50-63 สิ่งทอและของที่ทําดวยสิ่งทอ 2,673,224.5 2,604,942.5 2,442,014.4 2,533,560.1 2,348,916.5 1,502,062.6 2,038,698.6 2,369,606.0 18,513,025.2 
64-67 รองเทา เครื่องสวมศีรษะ รม ไมเทา 116,189.5 329,735.1 278,468.9 242,400.9 149,619.1 94,916.1 128,431.2 130,829.5 1,470,590.3 
68-70 ของที่ทําจากหิน ซีเมนต และผลติภัณฑเซรามิก 487,659.7 620,369.4 686,186.4 787,648.5 747,520.2 470,442.6 557,952.0 663,588.7 5,021,367.4 

71 ไขมุกธรรมชาติ รตันชาติ หรือกึ่งรัตนชาต ิ 893,794.1 1,255,305.2 1,188,643.3 1,706,865.8 1,717,307.0 2,037,301.2 806,150.0 821,551.3 10,426,917.9 
72-83 โลหะสามัญ และของที่ทําดวยโลหะสามัญ 2,406,149.2 2,959,957.3 3,696,442.8 4,041,102.6 4,207,337.0 3,404,529.9 3,379,171.7 3,698,558.6 27,793,249.1 
84-85 เครื่องจักร เครื่องใชจกัรกล และอุปกรณไฟฟา 1,839,560.6 3,007,707.2 3,616,825.2 4,296,587.3 4,383,232.5 3,800,662.7 4,278,764.5 5,116,827.3 303,401,672.9 
86-89 ยานพาหนะ และอุปกรณขนสง 1,339,784.0 1,678,879.5 1,815,410.0 2,186,238.8 2,100,642.7 1,548,607.6 1,452,610.0 1,727,765.6 13,849,938.2 
90-92 อุปกรณและเครื่องอุปกรณที่ใชในทางทัศนศาสตร การถายรูป 795,120.0 1,076,203.6 1,347,490.4 1,719,058.4 1,916,334.4 1,195,876.6 1,246,060.3 1,517,279.1 10,813,422.8 

93 อาวุธและกระสุน 1,619.7 3,528.0 3,741.0 1,440.5 6,616.4 444.6 1,607.1 1,838.0 20,835.3 
94-96 ผลติภัณฑเบ็ดเตล็ด 414,435.2 541,915.8 539,038.7 668,699.5 703,755.6 443,526.3 662,298.0 747,510.1 4,721,179.2 
97-98 ศิลปกรรม และของที่นักสะสมรวบรวมฯ 470,420.1 482,026.4 836,870.1 851,812.3 1,869,328.9 1,887,677.5 961,224.7 841,558.1 8,200,918.1 

99 รวม 251,785.4 35,632.8 74,913.8 241,977.3 717,114.9 342,104.8 217,750.3 319,600.2 2,200,879.4 
รวม  43,681,093 58,571,480 70,178,881 80,973,727 85,351,824 69,312,905 74,698,873 90,440,825 573,209,607.5 

ที่มา : ASEAN Secretariat          
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ตารางที่ 4.9 จํานวนรายการสินคาที่อยูใน Exclusion List (EL) จําแนกตามประเภทอุตสาหกรรม 
 

หนวย : รายการ 
พิกัดสินคา (HS.) อุตสาหกรรม บรูไน อินโดนีเซีย มาเลเซยี ฟลิปปนส สิงคโปร ไทย รวม 

1-5 สัตวมีชีวิต 0 33 4 8 0 6 1,451 
6-14 ผลติภัณฑจากพืช 0 64 3 16 0 2 85 
15 ไขมันหรือน้ํามันจากพืชหรือสัตว 0 12 0 16 0 9 37 

16-24 อาหารปรุงแตง และเครื่องดื่ม 0 84 11 64 0 11 170 
25-27 ผลติภัณฑแร 9 8 43 43 0 0 103 
28-38 เคมีภัณฑ 59 495 52 29 0 0 635 
39-40 พลาสติกและของที่ทําดวยพลาสติก 36 355 71 12 0 0 474 
41-43 หนังดิบ หนังฟอก และของที่ทําดวยหนัง 0 74 0 26 0 0 100 
44-46 ไมและของที่ทําดวยไม 0 196 4 15 0 0 215 
47-49 เยื่อไมและกระดาษ 0 40 104 63 0 0 207 
50-63 สิ่งทอและของที่ทําดวยสิ่งทอ 0 27 4 15 0 0 215 
64-67 รองเทา เครื่องสวมศีรษะ รม ไมเทา 0 1 0 23 0 0 24 
68-70 ของที่ทําจากหิน ซีเมนต และผลติภัณฑเซรามิก 0 12 27 30 0 0 69 

71 อัญมณี 0 0 0 9 0 0 9 
72-83 โลหะสามัญ และของที่ทําดวยโลหะสามัญ 0 57 112 0 0 3 172 
84-85 เครื่องจกัร และอุปกรณอิเล็กทรอนิกส 72 48 43 17 0 34 214 
86-89 ยานพาหนะ และอุปกรณขนสง 0 129 143 54 0 57 383 
90-92 อุปกรณและเครื่องอุปกรณที่ใชในทางทัศนศาสตร การถายรูป 60 8 0 0 1 0 69 

93 อาวุธและกระสุน 0 0 0 0 0 0 0 
94-96 ผลติภัณฑเบ็ดเตล็ด 0 5 0 1 0 0 0 
97-98 ศิปลกรรม และของที่นักสะสมรวบรวมฯ 0 0 0 0 0 0 0 

รวม 236 1,648 621 694 1 122 3,322 
ที่มา : AFTA Reader Vol.2, 1995        
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ตารางที่ 4.10 จํานวนรายการสินคาที่อยูในบัญชี Inclusion List (IL) จําแนกตามประเภทอุตสาหกรรม 
 

 หนวย : รายการ 
พิกัดสินคา (HS.) อุตสาหกรรม บรูไน อินโดนีเซีย มาเลเซยี ฟลิปปนส สิงคโปร ไทย เวียดนาม รวม 

1-5 สัตวมีชีวิต 255 286 274 121 239 269 7 1,451 
6-14 ผลติภัณฑจากพืช 309 372 321 166 314 279 23 1,784 
15 ไขมันหรือน้ํามันจากพืชหรือสัตว 66 88 182 32 55 112 16 551 

16-24 อาหารปรุงแตงและเครื่องดื่ม 268 353 393 130 222 253 1 1,620 
25-27 ผลติภัณฑแร 174 203 170 144 154 204 71 1,120 
28-38 เคมีภัณฑ 942 867 1,127 778 826 1,255 25 5,820 
39-40 พลาสติกและของที่ทําดวยพลาสติก 323 200 789 197 239 575 18 2,341 
41-43 หนังดิบ หนังฟอก และของที่ทําดวยหนัง 81 94 108 82 81 119 24 589 
44-46 ไมและของที่ทําดวยไม 90 125 2,149 77 96 149 8 2,694 
47-49 เยื่อไมและกระดาษ 168 180 244 116 154 285 31 1,178 
50-63 สิ่งทอและของที่ทําดวยสิ่งทอ 1,022 1,805 1,193 613 975 1,779 43 7,430 
64-67 รองเทา เครื่องสวมศีรษะ รม ไมเทา 60 110 84 36 60 96 1 447 
68-70 ของที่ทําจากหิน ซีเมนต และผลติภัณฑเซรามิก 144 279 170 128 142 209 25 1,097 

71 อัญมณี 56 75 66 56 54 69 - 376 
72-83 โลหะสามัญ และของที่ทําดวยโลหะสามัญ 593 1,004 1,143 675 625 1,155 147 5,342 
84-85 เครื่องจกัร และอุปกรณอิเล็กทรอนิกส 975 1,192 1,274 848 927 1,209 338 6,763 
86-89 ยานพาหนะ และอุปกรณขนสง 188 132 252 101 125 261 35 1,094 
90-92 อุปกรณและเครื่องอุปกรณที่ใชในทางทัศนศาสตร การถายรูป 219 300 281 242 236 357 42 1,677 

93 อาวุธและกระสุน - - 4 2 17 31 - 54 
94-96 ผลติภัณฑเบ็ดเตล็ด 159 228 252 143 154 176 2 1,114 
97-98 ศิปลกรรม และของที่นักสะสมรวบรวมฯ 20 16 18 7 11 12 - 84 

รวม 6,112 7,908 10,494 4,694 5,706 8,854 854 44,626 
ที่มา : AFTA Reader Vol.4, 1996         
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ตารางที่ 4.11 ปริมาณ FDI จําแนกตามอตุสาหกรรมในชวงป 1990-2000 
หนวย : พันเหรียญสหรฐั 

พิกัดสินคา 
(ISIC 

CODE) 
อุตสาหกรรม 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 รวม 

15 ผลติภัณฑอาหารและเครื่องดื่ม 504,112 771,231 435,499 528,640 1,573,322 1,762,274 1,249,406 982,977 833,249 1,129,388      1,333,925 11,104,025 
16 ผลติภัณฑยาสูบ 1,500 0 15,239 6,240 111,082 16,137 52,489 75,117 69,171 7,523           14,550 369,060 
17 สิ่งทอ 1,741,520 547,263 978,349 654,400 821,694 673,689 726,973 418,475 415,585 255,688         654,064 7,887,700 

18 เครื่องแตงกายรวมทั้งการตกแตงและ
ยอมสีขน 170,191 109,757 128,203 69,418 206,361 157,674 147,162 191,813 211,680 97,069         122,601 1,611,920 

19 หนังฟอกและการตกแตงหนังฟอก รวม
กระเปาเดินทาง กระเปาถือ  รองเทา ฯ 215,204 152,506 107,195 225,140 113,427 172,595 56,722 172,707 66,722 78,596      135,695 1,496,508 

20 ไมและผลติภัณฑจากไมและไมกอก
ยกเวนเฟอรนิเจอร ฯ 599,563 470,522 231,710 254,759 854,098 938,809 478,692 293,666 463,334 100,626         126,507 4,612,286 

21 กระดาษและผลิตภัณฑกระดาษ 1,682,272 1,212,596 941,633 513,631 9,590,695 3,793,398 5,000,258 5,784,822 745,787 1,681,184           78,360 31,024,627 
22 สิ่งตีพิมพ โฆษณา และสําเนาสือ่บันทึก 35,659 16,994 16,815 73,052 207,736 120,999 315,432 152,209 58,180 82,441         286,318 1,365,835 

23 
ผลติภัณฑถานโคก ผลติภัณฑที่ไดจาก
การกลั่นน้ํามันปโตรเลียม และเชือ้เพลิง
ปรมาณู 

1,470,352 2,602,852 10,726,336 1,041,974 7,536,674 16,812,549 4,553,561 12,135,803 6,529,872 4,037,780      3,803,246 71,251,003 

24 เคมีภัณฑและผลิตภัณฑเคมี 4,555,776 2,595,868 5,017,100 1,974,544 3,664,855 13,443,392 9,098,367 8,892,661 4,058,603 2,805,981      3,816,701 59,923,851 
25 ผลติภัณฑยางและพลาสตกิ 667,077 652,064 472,786 400,954 943,642 1,506,971 1,105,908 1,081,711 723,258 478,407      3,832,833 11,865,591 
26 ผลติภัณฑจากแรอโลหะ 548,594 1,518,431 1,546,006 923,809 4,211,878 2,136,366 3,622,791 2,018,061 1,322,870 238,961         745,482 18,833,250 
27 โลหะขั้นมูลฐาน 4,355,643 2,880,043 1,004,139 1,682,879 3,121,483 3,648,419 3,502,872 2,071,264 1,024,374 835,881         938,916 25,065,915 

28 ผลติภัณฑที่ทําจากโลหะประดิษฐยกเวน 
เครื่องจกัรและอุปกรณ 

563,852 960,663 1,076,838 373,518 705,285 1,271,348 1,962,681 1,068,228 543,174 384,567         599,980 9,510,736 

29 เครี่องจกัรและอุปกรณ 533,346 594,788 417,129 297,093 848,972 1,758,766 1,700,868 852,735 547,925 668,066         767,333 8,987,022 

30 เครื่องจกัรสํานักงาน เครื่องทําบัญชีและ
เครื่องคาํนวณ 

187,527 32,716 112,817 14,894 284,826 90,499 136,858 228,217 41,648 169,247         315,761 1,618,863 

31 เครื่องจกัรและอุปกรณไฟฟา 1,188,306 1,095,519 1,078,617 995,681 1,422,594 2,100,443 3,471,386 2,888,008 2,152,309 1,963,090      3,029,767 21,387,721 
32 วิทยุ,โทรทัศน และอุปกรณสื่อสาร 2,159,313 1,959,253 1,265,390 1,813,853 4,640,850 3,379,343 7,342,433 3,386,567 2,097,931 4,870,185      5,479,982 38,395,102 

33 อุปกรณที่ใชในทางการแพทยและ
อุปกรณทัศนศาสตร 

65,697 110,462 102,591 104,274 80,018 56,903 107,367 77,095 69,176 360,827         121,993 1,263,306 
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ตารางที่ 4.11 ปริมาณ FDI จําแนกตามอตุสาหกรรมในชวงป 1990-2000 (ตอ) 
 
พิกัดสินคา 

(ISIC 
CODE) 

อุตสาหกรรม 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 รวม 

34 ยานยนตร รถพวงและรถกึ่งรถพวง 221,399 250,982 303,247 778,663 468,868 784,794 1,701,714 1,282,985 470,905 226,250         307,962 6,797,869 
35 อุปกรณการขนสงอื่น ๆ  206,511 255,859 209,816 503,412 871,100 707,642 634,948 613,060 515,011 352,627         476,950 5,146,938 
36 เฟอรนิเจอร 153,001 143,916 66,537 150,670 123,441 161,427 59,870 63,238 99,784 174,719         218,820 1,415,953 
37 ผลติภัณฑรีไซเคิล 0 0 0 0 0 0 0 0 0 37,858           20,949 58,807 
 อื่น ๆ  59,817 47,054 2,294,502 12,478 44,280 86,578 72,370 130,209 164,827 0      1,901,245 4,813,163 

รวม 21,886,232 18,981,339 28,548,494 13,393,976 42,447,181 55,581,015 47,101,128 44,861,628 23,225,375 19,949,050 28,666,673 344,455,874 
ที่มา : ASEAN Secretariat         
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อุตสาหกรรมอาหารปรุงแตงฯมีจํานวนรายการสินคาในบัญชี IL จํานวน 1,620 
รายการ หรือคิดเปนสัดสวนรอยละ 3.6 ของรายการสินคาทั้งหมดที่นําเขาลดภาษี โดยมาเลเซียเปน
ประเทศที่นํารายการเขาลดภาษีมากที่สุดจํานวน 393 รายการ รองลงมาคือ อินโดนีเซีย และบรูไน 
จํานวน 353 และ 268 รายการตามลําดับ (ตารางที่ 4.10) จากขอมูลขางตนและจากตารางที่ 4.7 
ถึงแมวาประเทศไทยและอินโดนีเซียยังไมสามารถลดระดับอัตราภาษีใหต่ํากวารอยละ 5 ในป 2002 ได 
แตเมื่อพิจารณาอัตราภาษีเฉล่ียมีระดับที่ต่ํากวารอยละ 5 ทําใหการลดภาษีดังกลาวสงผลใหเกิด
การคาภายในอาเซียนสูงและดึงดูดใหปริมาณ FDI เขาสูอุตสาหกรรมนี้ไดมากพอสมควร กลาวคือเม่ือ
มีการจัดตั้ง AFTA ไดทําใหการคาภายในกลุมของอุตสาหกรรมนี้เพิ่มขึ้นโดยตลอด ถึงแมจะลดลง
ในชวงป 1998 แตหลังจากนั้นก็มีแนวโนมท่ีเพ่ิมขึ้นตลอด โดยอุตสาหกรรมอาหารปรุงแตงฯ (ISIC.15) 
ไดรับปริมาณ FDI ประมาณ 11.1 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 3.2 ของปริมาณ FDI ทั้งหมด
ทุ ก 
อุตสาหกรรม (ตารางที่ 4.11) และถือเปนอุตสาหกรรมที่ไดรับปริมาณ FDI มากเปนอันดับ 8 ซ่ึงในชวง
หลังป 1993 ซึ่งเปนปที่มีการจัดตั้ง AFTA ปริมาณ FDI ที่เขาสูอุตสาหกรรมนี้มีแนวโนมเพิ่มขึ้นตลอด 
แตมีปริมาณลดลงในชวงป 1997-1998 ซึ่งเปนชวงที่เกิดวิกฤตเศรษฐกิจในภูมิภาคอาเซียน แต
หลังจากนั้นปริมาณ FDI ก็ไดเพิ่มขึ้นอีกครั้ง ดังนั้นจึงอาจกลาวไดวาเมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ไดสงผลให
การคาภายในอาเซียนของอุตสาหกรรมอาหารปรุงแตงฯ เพ่ิมขึ้นเพียงพอที่กอใหเกิดการดึงดูดปริมาณ 
FDI เพ่ิมขึ้น 

2) อุตสาหกรรมผลิตภัณฑแร  

อุตสาหกรรมผลิตภัณฑแรเปนอุตสาหกรรมที่มีการคาภายในกลุมสูงเปนอันดับที่ 2 
โดยในชวงป 1993-2000 มีมูลคาการสงออกรวม 55.9 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 9.8 ของ
ปริมาณการสงออกสินคาภายในกลุมอาเซียนทั้งหมด (ตารางที่ 4.8) สําหรับอุตสาหกรรมผลิตภัณฑแร 
ถูกเสนอใหอยูในบัญชี EL จํานวน 103 รายการ คิดเปนรอยละ 12.3 ของจํานวนสินคาทั้งหมดในบัญชี 
EL โดยเปนรายการของประเทศมาเลเซียและฟลิปปนส ประเทศละ 43 รายการ รองลงมาคือประเทศ 
อินโดนีเซีย จํานวน 8 รายการ สวนประเทศสิงคโปรและไทยไมเสนอรายการสินคาในอุตสาหกรรมนี้เขา
บัญชี EL (ตารางที่ 4.9) 

อุตสาหกรรมผลิตภัณฑแรมีจํานวนสินคาที่อยูในบัญชี IL  1,120 รายการ (ตารางที่ 
4.10) หรือคิดเปนสัดสวนรอยละ 2.5 ของรายการสินคาทั้งหมดที่นําเขาบัญชีลดภาษี โดยประเทศที่นํา 
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รายการเขาลดภาษีมากที่สุดคือ ประเทศไทย จํานวน 204 รายการ รองลงมาคือ ประเทศอินโดนีเซีย  
และมาเลเซีย จํานวน 203 และ 170 รายการตามลําดับ และจากตาราง 4.12 พบวาอุตสาหกรรมนี้มี
ระดับอัตราภาษีเฉล่ียต่ํากวารอยละ 5 ตั้งแตป 1996 โดยในป 2002 นั้น อัตราภาษีเฉล่ียอยู ณ.ระดับ
รอยละ 1.87 ซึ่งการลดอัตราภาษีดังกลาวทําใหตั้งแตป 1994 การคาภายในอาเซียนของอุตสาหกรรม
น้ีมีแนวโนมเพิ่มขึ้นโดยตลอด จนกระทั่งลดลงในป 1998 แตหลังจากนั้นก็มีแนวโนมเพิ่มขึ้น และ 
อุตสาหกรรมผลิตภัณฑแร (ISIC.26) ไดรับปริมาณ FDI จํานวน 18.8 ลานเหรียญสหรัฐ คิดเปนรอยละ 
5.5 ของปริมาณ FDI ท้ังหมดทุกอุตสาหกรรม (ตารางที่ 4.11) ซึ่งถือเปนอุตสาหกรรมที่ไดรับปริมาณ 
FDI มากเปนอันดับ 7 โดยในชวงป 1994 ซึ่งเปนปหลังจากการจัดตั้ง AFTA 1 ป อุตสาหกรรมนี้ไดรับ
ปริมาณ FDI เพิ่มขึ้นถึงรอยละ 355 แตหลังจากนั้นก็มีแนวโนมลดลงแตก็ยังอยูในระดับที่สูงกวาในชวง
กอนการจัดตั้ง AFTA แตตั้งแตป 1998 เปนตนไป ปริมาณ FDI ในอุตสาหกรรมนี้ไดลดลงอยางมาก 
ดังนั้นจึงอาจกลาวไดวาการจัดตั้ง AFTA ไดทําใหการคาภายในอาเซียนสูงเพียงพอที่กอใหเกิดการ
ดึงดูด FDI ใหเขาสูอุตสาหกรรมผลิตภัณฑแรมากขึ้น อยางไรก็ตามเมื่อเกิดวิกฤติเศรษฐกิจไดสงผลให
ปริมาณ FDI ของอุตสาหกรรมนี้ลดลงอยางมากและถึงแมวาประเทศสมาชิกจะสามารถลดอัตราภาษี
ไดตามความตกลง CEPT แตก็ยังไมสามารถดึงดูดใหนักลงทุนเขามาลงทุนในอุตสาหกรรมนี้เพ่ิมมาก
ขึ้น 

ตารางที่ 4.12 ระดับอัตราภาษขีองสินคาพกิัด HS.25-27 ในชวงป 1996-2003 

ประเทศ จํานวน 
Tariff line 

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 

บรูไน 174 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
อินโดนีเซีย 203 3.23 3.23 3.13 2.96 2.91 2.91 2.88 2.86 
มาเลเซีย 170 1.70 1.61 1.59 1.54 1.50 1.50 1.38 1.24 
ฟลิปปนส 197 4.17 4.08 3.68 3.68 3.00 3.00 3.00 3.00 
สิงคโปร 154 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
ไทย 204 5.73 5.70 4.72 4.70 4.01 4.01 3.69 3.52 
เวียดนาม 71 1.20 1.20 1.20 1.20 1.20 1.20 1.20 1.20 
อาเซียน 1,120 2.50 2.47 2.22 2.18 1.95 1.95 1.87 1.81 

    ที่มา : ASEAN Secretariat 
 

3) อุตสาหกรรมเคมีภัณฑ 

อุตสาหกรรมเคมีภัณฑเปนอุตสาหกรรมที่มีการคาภายในกลุมสูงเปนอันดับที่ 3 โดยม ี
มูลคาการสงออกรวม 29.5 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 5.2 ของมูลคาการสงออกสินคา
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ภายในกลุมอาเซียนทั้งหมด (ตารางที่ 4.8) ซ่ึงอุตสาหกรรมเคมีภัณฑถูกเสนอใหอยูในบัญชี EL มาก
ที่สุดดวยจํานวน 635 รายการ คิดเปนรอยละ 19.1 ของจํานวนสินคาทั้งหมดในบัญชี EL โดยที่
ประเทศอินโดนีเซีย เสนอสินคาเขาในบัญชี EL มากที่สุด รองลงมาคือประเทศมาเลเซียและฟลิปปนส 
ในขณะที่สิงคโปรและไทยไมเสนอรายการสินคาในอุตสาหกรรมนี้ในบัญชี EL (ตารางที่ 4.9) 

  อุตสาหกรรมเคมีภัณฑฯมีจํานวนรายการสินคาที่อยูในบัญชี IL 5,820 รายการ  
(ตารางที่ 4.10) หรือคิดเปนสัดสวนรอยละ 13.0 จากรายการสินคาที่นํามาเขาบัญชี IL โดยประเทศ
ไทยเปนประเทศที่นํารายการสินคาเขาลดภาษีมากที่สุดจํานวน 1,255 รายการ รองลงมาคือ ประเทศ
มาเลเซียและอินโดนีเซีย  ในจํานวน 1,127 และ 867 รายการ ตามลําดับ ซ่ึงอุตสาหกรรมนี้เปน
อุตสาหกรรมที่อยูในบัญชีเรงรัดการลดภาษี (fast track) จึงตองลดภาษีเหลือรอยละ 0-5 ภายในป 
2000 แตจากตารางที่ 4.13 ประเทศไทยยังไมสามารถลดภาษีตามขอตกลงไดนอกจากนั้นยังไม
สามารถลดภาษีใหต่ํากวารอยละ 5 ในป 2002 แตเมื่อเฉล่ียแลวอาเซียนมีระดับอัตราภาษีใน
อุตสาหกรรมนี้รอยละ 2.32 ซ่ึงในการลดอัตราภาษีดังกลาวทําใหการคาภายในกลุมต้ังแตป 1993 ซ่ึง
เปนปที่มีการจัดตั้ง AFTA มีแนวโนมเพิ่มขึ้นโดยตลอด จะลดลงก็ในป 1998 แตหลังจากนั้นก็เพิ่มขึ้น
และเพิ่มขึ้นมากกวาในชวงกอนเกิดวิกฤตเศรษฐกิจ และอุตสาหกรรมเคมีภัณฑ (ISIC. 24) ไดรับ
ปริมาณ FDI สูงเปนอันดับ 2 โดยมีปริมาณ 59.9 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 17.4 ของ
ปริมาณ FDI ทั้งหมดทุกอุตสาหกรรม (ตารางที่ 4.11) โดยหลังป 1993 ปริมาณ FDI มีแนวโนมท่ี
เพิ่มขึ้นและมีปริมาณสูงที่สุดในป 1995 หลังจากนั้นมีแนวโนมที่ลดลงแตยังมีปริมาณที่สูงกวาในชวง
กอนการจัดตั้ง AFTA ซ่ึงตั้งแตป 1998 เปนตนไป ปริมาณ FDI ของอุตสาหกรรมนี้ไดลดลงมากและแม
จะเพ่ิมขึ้นในป 2000 แตก็เพิ่มโดยอยูในปริมาณที่นอยกวาในชวงกอนเกิดวิกฤติ ดังนั้นอาจกลาวไดวา 
การจัดตั้ง AFTA ไดสงผลใหการคาภายในกลุมอาเซียนเพิ่มขึ้นและสามารถดึงดูดปริมาณ FDI ให
เพิ่มขึ้น แตหลังจากเกิดวิกฤตเศรษฐกิจในอาเซียนซึ่งมีผลใหปริมาณ FDI ของอุตสาหกรรมเคมีภัณฑ
ลดลงมาก และการลดภาษีภายใตความตกลง CEPT ยังไมสามารถดึงดูดให FDI เขาสูอุตสาหกรรมนี้
เพิ่มขึ้น 
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ตารางที่ 4.13 ระดับอัตราภาษขีองสินคาพกิัด HS.28-38 ในชวงป 1996-2003 

ประเทศ จํานวน 
Tariff line 

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 

บรูไน 942 0.79 0.77 0.57 0.64 0.49 0.49 0.44 0.39 
อินโดนีเซีย 867 5.68 5.55 4.95 4.67 4.10 4.10 3.67 3.24 
มาเลเซยี 1,127 1.18 1.09 0.97 0.89 0.81 0.79 0.77 0.73 
ฟลิปปนส 778 5.20 4.96 4.02 3.83 3.34 3.28 3.23 3.14 
สิงคโปร 826 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
ไทย 1,255 9.54 7.93 6.67 6.31 5.48 5.48 5.16 4.78 
เวียดนาม 25 1.12 1.12 1.12 1.12 1.12 1.12 1.12 1.12 
อาเซยีน 5,820 3.96 3.54 3.01 2.85 2.48 2.47 2.32 2.14 

         ที่มา : ASEAN Secretariat 
 

4) อุตสาหกรรมพลาสติกและผลิตภัณฑ  

อุตสาหกรรมพลาสติกและผลิตภัณฑเปนอุตสาหกรรมที่มีการคาภายในกลุมสูงเปน
อันดับที่ 5 โดยมีมูลคาการสงออกรวม 22.8 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 4.0 ของปริมาณการ
สงออกสินคาภายในกลุมอาเซียนทั้งหมด (ตารางที่ 4.8) ซึ่งอุตสาหกรรมพลาสติกฯ เปนอุตสาหกรรมที่
ถูกเสนอในบัญชี EL มากเปนอันดับ 2 คือจํานวน 474 รายการ คิดเปนรอยละ 14.3 ของรายการ
ท้ังหมดในบัญชี EL โดยเปนรายการของประเทศอินโดนีเซียมากที่สุด รองลงมาคือประเทศมาเลเซีย
และฟลิปปนส ในขณะที่ประเทศสิงคโปรและไทยไมเสนอรายการสินคาในอุตสาหกรรมนี้ใน EL 
(ตารางที่ 4.9) 

ตารางที่ 4.14 ระดับอัตราภาษขีองสินคาพกิัด HS.39-40 ในชวงป 1996-2003 

ประเทศ จํานวน 
Tariff line 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 

บรูไน 323 0.25 0.17 0.17 0.09 0.09 0.09 0.09 0.09 
อินโดนีเซีย 200 11.46 9.54 7.61 6.56 5.09 5.09 4.66 4.24 
มาเลเซยี 789 9.81 8.09 5.99 5.03 4.17 4.06 4.06 3.76 
ฟลิปปนส 197 9.90 8.92 7.95 7.29 4.83 4.62 4.14 3.91 
สิงคโปร 239 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
ไทย 575 19.28 17.60 13.27 12.17 8.89 8.89 6.82 4.91 
เวียดนาม 18 3.06 3.06 3.06 3.06 3.06 3.0 3.06 3.06 
อาเซยีน 2,341 9.91 8.65 6.63 5.87 4.46 4.40 3.83 3.22 

          ที่มา : ASEAN Secretariat 
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อุตสาหกรรมพลาสติกและผลิตภัณฑ มีจํานวนสินคาในบัญชี IL 2,341 รายการ  
(ตารางที่ 4.10) คิดเปนรอยละ 5.2 ของรายการสินคาทั้งหมดทํานํามาลดภาษี โดยเปนรายการของ
ประเทศมาเลเซียมากที่สุด 789 รายการ รองลงมาคือ ประเทศไทย และสิงคโปร และจากขอมูลใน 
ตารางที่ 4.14 อุตสาหกรรมพลาสติกฯ เปนอุตสาหกรรมที่มีอัตราภาษทีี่คอนขางสูง โดยในป 1996 
ประเทศไทยและอินโดนีเซีย  มีอัตราภาษีถึงรอยละ 19.28 และ 11.46 ตามลําดับ ซ่ึงในป 2002 
ประเทศไทยเปนประเทศเดียวที่ยังไมสามารถลดอัตราภาษีใหต่ํากวารอยละ 5 ได ซ่ึงการลดภาษี
ดังกลาวสงผลใหการคาภายในอาเซียนของอุตสาหกรรมนี้ตั้งแตป 1993 เพ่ิมขึ้น และเริ่มลดลงในป 
1996 และมาเพิ่มขึ้นอีกครั้งในป 1999 และมีมูลคาสูงสุดในป 2000 ในขณะที่อุตสาหกรรมนี้ 
(ISIC.25) ไดรับปริมาณ FDI สูงเปนอันดับ 8 โดยมีปริมาณ 11.8 ลานเหรียญสหรัฐ คิดเปนรอยละ 3.4 
ของปริมาณ FDI ทั้งหมดทุกอุตสาหกรรม (ตารางที่ 4.11) และเมื่อพิจารณาในป 1994-1995 ซ่ึงเปนป
หลังจากการจัดตั้ง AFTA พบวา อุตสาหกรรมนี้ไดรับปริมาณ FDI เพิ่มขึ้น แตหลังจากนั้นมีแนวโนม
ลดลงแตยังคงมีปริมาณที่สูงกวาในชวงการจัดตั้ง AFTA และมาลดลงมากในป 1999 และมีเพิ่มขึ้นใน
ป 2000 และเปนปที่มีปริมาณ FDI มากที่สุดของอุตสาหกรรมนี้ ดังนั้นจากขอมูลขางตนอาจกลาวได
วาการจัดตั้ง AFTA มีผลตอการดึงดดู FDI ในอุตสาหกรรมพลาสติกฯ 

5)  อุตสาหกรรมเยื่อไมและกระดาษ  

อุตสาหกรรมเยื่อไมและกระดาษเปนอุตสาหกรรมที่มีการคาภายในกลุมสูงเปนอันดับ 
13 โดยมีมูลคาการสงออกรวม 8.2 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 1.4 ของปริมาณการสงออก
ภายในกลุมอาเซียนทั้งหมด (ตารางที่ 4.8) โดยอุตสาหกรรมนี้เปนอุตสาหกรรมที่ถูกเสนอเขาบัญชี EL 
จํานวน 207 รายการ คิดเปนรอยละ 6.2 ของรายการทั้งหมดที่อยูในบัญชี EL โดยเปนรายการของ
ประเทศมาเลเซียมากที่สุด รองลงมาคือประเทศฟลิปปนสและอินโดนีเซีย สวนสิงคโปรและไทยไม
เสนอรายการสินคาในอุตสาหกรรมนี้ในบัญชี EL (ตารางที่ 4.9) 
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ตารางที่ 4.15 ระดับอัตราภาษขีองสินคาพกิัด HS.47-49 ในชวงป 1996-2003 

ประเทศ จํานวน 
Tariff line 

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 

บรูไน 168 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
อินโดนีเซีย 180 11.24 11.24 7.78 7.64 4.69 4.69 4.67 4.64 
มาเลเซยี 244 8.11 7.41 6.94 6.31 5.78 5.19 4.92 3.51 
ฟลิปปนส 116 8.79 8.66 6.25 5.78 4.43 4.08 3.78 3.60 
สิงคโปร 154 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
ไทย 285 15.21 15.21 12.72 12.72 9.50 9.50 7.14 4.82 
เวียดนาม 31 1.71 1.71 1.71 1.71 1.71 1.71 1.71 1.71 
อาเซยีน 1,178 7.99 7.83 6.36 6.17 4.69 4.54 3.88 3.00 

      ที่มา : ASEAN Secretariat 
 

อุตสาหกรรมเยื่อไมและกระดาษมีจํานวนรายการที่นําเขาบัญชี IL 1,178 รายการ 
(ตารางที่ 4.10) คิดเปนรอยละ 2.6 ของรายการสินคาที่เขาบัญชี IL โดยเปนรายการของประเทศไทย
มากที่สุดคือ 285 รายการ รองลงมาคือ มาเลเซียและอินโดนีเซีย  ดวยจํานวน 244 และ 180 รายการ
ตามลําดับ ซึ่งอุตสาหกรรมนี้เปนอุตสาหกรรมที่อยูในบัญชีเรงรัดการลดภาษี (fast track) โดยจะตอง
ลดภาษีลงเหลือรอยละ 0-5 ภายในป 2000 แตจากตารางที่ 4.15 พบวาประเทศไทยและอินโดนีเซีย 
ไมสามารถลดภาษีตามขอตกลงได นอกจากนี้ในป 2002 ประเทศไทยก็ยังไมสามารถลดภาษีใหต่ํา
กวารอยละ 5 ได โดยการลดภาษีตามความตกลง CEPT ของอุตสาหกรรมนี้ไดสงผลใหแนวโนมของ
การคาภายในกลุมเพ่ิมขึ้นโดยตลอดตั้งแตป 1993 ถึงแมวาจะลดลงในป 1996 ก็ตาม แตหลังจากนั้นก็
มีแนวโนมเพิ่มขึ้นตลอด และเมื่อพิจารณาในดานปริมาณ FDI พบวาอุตสาหกรรมเยื่อไมและกระดาษ 
(ISIC.21) เปนอุตสาหกรรมที่ไดรับปริมาณ FDI มากเปนอันดับ 4 ดวยปริมาณ 31.0 ลานเหรียญสหรัฐ 
คิดเปนรอยละ 9.0 ของปริมาณ FDI ทั้งหมดทุกอุตสาหกรรม (ตารางที่ 4.11) ซึ่งปริมาณ FDI ได
เพิ่มขึ้นอยางชัดเจนหลังจากป 1993 ซ่ึงเปนปที่มีการจัดตั้ง AFTA แตไดลดลงในป 1998-2000 ดังนั้น
จึงอาจกลาวไดวาการจัดตั้ง AFTA ทําใหการคาภายในกลุมอาเซียนของอุตสาหกรรมนี้เพิ่มขึ้นเพียง
พอที่จะดึงดูดปริมาณ FDI ใหเพ่ิมขึ้น โดยเฉพาะในชวง 1 ปหลังจากการจัดตั้ง AFTA อยางไรก็ตาม
การเกิดวิกฤติเศรษฐกิจไดทําใหปริมาณ FDI ลดลดงอยางมาก และถึงแมวาอัตราภาษีเฉล่ียของ
อุตสาหกรรมเยื่อไมและกระดาษจะลดลงต่ํามากก็ยังไมสามารถดึงดูดใหนักลงทุนเขามาลงทุนใน
อุตสาหกรรมนี้เพ่ิมขึ้น 
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6) อุตสาหกรรมสิ่งทอและของที่ทําดวยสิ่งทอ  

อุตสาหกรรมสิ่งทอและของที่ทําดวยสิ่งทอ เปนอุตสาหกรรมที่มีการคาภายในสูงเปน
อันดับที่ 6 โดยมีมูลคาการสงออกรวม 18.5 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 3.2 ของปริมาณการ
สงออกภายในกลุมอาเซียนทั้งหมด (ตารางที่ 4.8) ซ่ึงอุตสาหกรรมสิ่งทอฯถูกเสนอใหอยูในบัญชี EL 
มากเปนอันดับ 4 ดวยจํานวน 299 รายการ คิดเปนรอยละ 9.0 ของจํานวนสินคาทั้งหมดที่อยูในบัญชี 
EL ซ่ึงเปนรายการของประเทศฟลิปปนสมากที่สุด รองลงมาคืออินโดนีเซีย และมาเลเซีย สวนประเทศ
สิงคโปรและไทย ไมไดเสนอรายการสินคาในอุตสาหกรรมนี้เขาบัญชี EL (ตารางที่ 4.9) 

ตารางที่ 4.16 ระดับอัตราภาษขีองสินคาพกิัด HS.50-63 ในชวงป 1996-2003 

ประเทศ จํานวน 
Tariff line 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 

บรูไน 1,002 3.78 3.78 3.78 3.78 3.78 3.78 3.78 3.78 
อินโดนีเซีย 1,805 14.95 12.47 10.53 8.68 4.92 4.92 4.92 4.92 
มาเลเซยี 1,193 8.30 6.70 5.01 4.53 4.04 4.04 4.04 4.04 
ฟลิปปนส 613 14.82 10.93 10.47 9.59 7.06 7.01 7.01 4.33 
สิงคโปร 975 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
ไทย 1,779 18.99 14.61 10.53 7.65 5.08 5.08 5.00 4.96 
เวียดนาม 43 1.37 1.37 1.37 1.37 1.37 1.37 1.37 1.37 
อาเซยีน 7,430 11.27 9.04 7.28 5.99 4.17 4.17 4.15 3.92 

         ที่มา : ASEAN Secretariat 
 

อุตสาหกรรมสิ่งทอฯ มีจํานวนสินคาที่อยูในบัญชี IL 2,430 รายการ (ตารางที่ 4.10) 
ซ่ึงถือเปนอุตสาหกรรมที่ถูกนําเขาบัญชี IL มากที่สุด คิดเปนรอยละ 16.6 ของรายการสินคาทั้งหมดที่
อยูในบัญชีลดภาษี โดยเปนรายการของประเทศอินโดนีเซียมากที่สุด คือ 1,805 รายการ รองลงมาคือ 
ประเทศไทยและมาเลเซีย ดวยจํานวน 1,779 และ 1,193 รายการ ตามลําดับ ซ่ึงอุตสาหกรรมสิ่งทอฯ
เปนอุตสาหกรรมที่อยูในบัญชีเรงรัดลดภาษี (fast track) จะตองลดภาษีใหต่ํากวารอยละ 5 ในป 2000 
แตจากตารางที่ 4.16 ประเทศไทยและฟลิปปนสไมสามารถดําเนินการตามขอตกลงได และประเทศ
ไทยยังไมสามารถลดอัตราภาษีใหต่ํากวารอยละ 5 ไดในป 2002 โดยถึงแมวาการคาภายในกลุมของ
อุตสาหกรรมนี้จะมากเปนอันดับ 6 แตเมื่อพิจารณาแนวโนมต้ังแตป 1993 ซ่ึงเปนปที่จัดตั้ง AFTA 
พบวามีแนวโนมที่ลดลง และแมจะมีมูลคาเพิ่มขึ้นในชวงป 1999-2000 แตเปนมูลคาที่ตํ่ากวาในชวงป 
1993-1996 สวนทางดานปริมาณ FDI นั้นอุตสาหกรรมสิ่งทอฯ (ISIC.17) ไดรับปริมาณ FDI มากเปน
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อันดับ 12 ดวยปริมาณ 7.9 ลานเหรียญสหรัฐ คิดเปนรอยละ 2.3 ของปริมาณ FDI ทั้งหมดทุก
อุตสาหกรรม (ตารางที่ 4.11) โดยในป 1994 ปริมาณ FDI ที่เขาสูอุตสาหกรรมสิ่งทอฯ ไดเพิ่มขึ้นแตก็
เปนปริมาณที่นอยกวาในชวงการจัดตั้ง AFTA และหลังจากป 1994 ปริมาณ FDI มีแนวโนมลดลง 
ดังนั้นจึงอาจกลาวไดวาการจัดตั้ง AFTA ไมมีผลหรือมีนอยมากตอการดึงดูด FDI ใหเขาสูอุตสาหกรรม
ส่ิงทอฯ 

7) อุตสาหกรรมโลหะสามัญและของที่ทําจากโลหะสามัญ  

อุตสาหกรรมโลหะสามัญและของที่ทําจากโลหะสามัญเปนอุตสาหกรรมที่มีการคา
ภายในสูงเปนอันดับ 4 โดยมีมูลคาการสงออกรวม  27.8 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 4.9 
ของปริมาณการสงออกภายในกลุมอาเซียนทั้งหมด (ตารางที่ 4.8) ซ่ึงอุตสาหกรรมโลหะสามัญฯ มี
รายการที่ถูกเสนอเขาบัญชี EL จํานวน 172 รายการ คิดเปนรอยละ 5.2 ของรายการสินคาทั้งหมดใน 
EL โดยเปนรายการของประเทศมาเลเซียมากที่สุด รองลงมาคืออินโดนีเซีย และไทย สวนประเทศ
สิงคโปรและฟลิปปนส ไมเสนอรายการเขาในบัญชี EL (ตารางที่ 4.9) 

ตารางที่ 4.17 ระดับอัตราภาษขีองสินคาพกิัด HS.72-83 ในชวงป 1996-2003 

ประเทศ จํานวน 
Tariff line 

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 

บรูไน 593 0.08 0.08 0.05 0.05 0.03 0.03 0.03 0.03 
อินโดนีเซีย 1,004 9.88 9.75 8.18 7.63 6.29 6.10 5.28 4.30 
มาเลเซยี 1,143 3.80 3.54 3.35 2.97 2.57 2.18 1.94 1.67 
ฟลิปปนส 675 10.63 10.27 7.65 6.72 5.40 4.63 4.40 3.76 
สิงคโปร 627 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
ไทย 1,155 13.01 13.01 11.52 11.52 8.83 8.83 6.66 4.62 
เวียดนาม 147 0.45 0.45 0.45 0.45 0.45 0.45 0.45 0.45 
อาเซยีน 5,344 6.85 6.72 5.73 5.43 4.34 4.12 3.42 2.65 

         ที่มา : ASEAN Secretariat 
 

อุตสาหกรรมโลหะสามัญฯมีจํานวนสินคาในบัญชี IL 5,344 รายการ (ตารางที่ 4.10) 
คิดเปนรอยละ 12.0 จากจํานวนรายการสินคาทั้งหมดที่อยูในบัญชีการลดภาษี โดยประเทศไทยเปน
ประเทศที่นําสินคาเขาลดภาษีมากที่สุด คือ 1,155 รายการ รองลงมาคือ ประเทศมาเลเซียและ
อินโดนีเซีย ดวยจํานวน 1,143 และ 1,004 รายการตามลําดับ ซึ่งการลดอัตราภาษีดังกลาวเปนการ
กระตุนใหการคาภายในกลุมอาเซียนของอุตสาหกรรมนี้เพิ่มขึ้นหลังจากท่ีมีการจัดตั้ง AFTA ถึงแมวา
จะลดลงในป 1998-1999 แตก็มาเพิ่มขึ้นในป 2000 และในดานปริมาณ FDI อุตสาหกรรมโลหะ
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สามัญฯ (ISIC.27) ไดรับสูงเปนอันดับ 5 ดวยปริมาณ 25.0 ลานเหรียญสหรัฐ คิดเปนรอยละ 7.3 ของ
ปริมาณ FDI ทั้งหมดทุกอุตสาหกรรม (ตารางที่ 5.11) โดยหลังจากที่มีการจัดต้ัง AFTA ปริมาณ FDI ท่ี
อุตสาหกรรมนี้ไดรับมีปริมาณมากกวาในชวงกอนการจัดตั้ง AFTA แตก็มีแนวโนมที่ลดลงตั้งแตป 
1996 จึงอาจกลาวไดวาการจัดตั้ง AFTA มีผลใหการคาภายในกลุมอาเซียนของอุตสาหกรรมนี้เพิ่มขึ้น
เพียงพอที่จะดึงดูดปริมาณ FDI ใหเพ่ิมขึ้น โดยเฉพาะในชวง 1-2 ปหลังจากมีการจัดตั้ง AFTA โดยการ
เกิดวิกฤตเศรษฐกิจไดสงผลใหปริมาณ FDI ในอุตสาหกรรมนี้เริ่มลดลงเรื่อย ๆ ซึ่งการลดภาษีตาม
ขอตกลง CEPT ยังไมสามารถดึงดูดใหปริมาณ FDI ใหเพิ่มขึ้นไดหลังจากเกิดวิกฤตเศรษฐกิจ 

8) อุตสาหกรรมเครื่องจักรและอุปกรณอิเล็กทรอนิกส  

อุตสาหกรรมเครื่องจักรและอุปกรณอิเล็กทรอนิกส เปนอุตสาหกรรมที่มีการคาภายใน
กลุมเปนอันดับ 1 โดยมีมูลคาการสงออกรวม 303.4 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 52.9 ของ
ปริมาณการสงออกภายในกลุมอาเซียนทั้งหมด (ตารางที่ 4.8) และโดยรวมทุกประเทศอุตสาหกรรม
เครื่องจักรและอุปกรณอิเล็กทรอนิกสถูกเสนอใหอยูในบัญชี EL สูงเปนอันดับ 6 จํานวน 214 รายการ 
โดยประเทศที่เสนอสินคาในอุตสาหกรรมนี้ในบัญชี EL มากที่สุด คือ อินโดนีเซีย รองลงมาคือมาเลเซีย 
ไทยและฟลิปปนส  สวนประเทศสิงคโปรไมไดเสนอรายการสินคาในอุตสาหกรรมนี้ในบัญชี EL (ตาราง
ท่ี 4.9) 

ตารางที่ 4.18 ระดับอัตราภาษขีองสินคาพกิัด HS.84-85 ในชวงป 1996-2003 

ประเทศ จํานวน 
Tariff line 

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 

บรูไน 975 7.45 6.49 4.98 4.01 2.75 2.75 2.75 2.75 
อินโดนีเซีย 1,192 8.66 8.15 6.64 6.25 5.02 4.99 4.46 3.92 
มาเลเซยี 1,274 5.20 4.70 4.10 3.68 3.27 3.05 2.80 2.27 
ฟลิปปนส 848 6.19 5.94 5.37 4.94 4.21 4.01 3.67 3.45 
สิงคโปร 927 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
ไทย 1,209 8.51 8.45 7.28 7.20 5.80 5.80 4.93 4.10 
เวียดนาม 338 0.09 0.09 0.09 0.09 0.09 0.09 0.09 0.09 
อาเซยีน 6,763 5.88 5.52 4.64 4.28 3.47 3.40 3.06 2.69 

         ที่มา : ASEAN Secretariat 
 
อุตสาหกรรมเครื่องจักรและอุปกรณอิเล็กทรอนิกสถูกเสนอเขาอยูในบัญชี IL จํานวน 

6,763 รายการ (ตารางที่ 4.10) ซ่ึงถือวามากเปนอันดับท่ี 2 รองจากอุตสาหกรรมสิ่งทอและของที่ทํา
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ดวยสิ่งทอ คิดเปนรอยละ 15.15 ของจํานวนสินคาทั้งหมดที่อยูในบัญชีการลดภาษี โดยประเทศ 
มาเลเซียเสนอรายการสินคาเขาลดภาษีมากที่สุดคือ จํานวน 1,294 รายการ รองลงมาคือประเทศไทย 
และอินโดนีเซียดวยจํานวน 1,209 และ1,192 รายการ ตามลําดับ อุตสาหกรรมนี้เปนอุตสาหกรรมที่อยู
บัญชีเรงรัดลดภาษี (fast track) ซ่ึงจะตองลดภาษีใหต่ํากวารอยละ 5 ในป 2000 แตจากตารางที่ 4.18 
จะเห็นวาประเทศไทยและอินโดนีเซียไมสามารถทําตามขอตกลงได อยางไรก็ตาม ในป 2002 ทุก
ประเทศสามารถลดอัตราภาษีใหต่ํากวารอยละ 5 ได โดยการลดภาษีของประเทศสมาชิกไดทําให
การคาภายในกลุมของอุตสาหกรรมนี้ตั้งแตมีการจัดตั้ง AFTA ในป 1993 มีแนวโนมเพิ่มขึ้นโดยตลอด 
ถึงแมวาจะลดลงในป 1998 ก็ตาม แตหลังจากนั้นก็มีมูลคาเพ่ิมขึ้นจนมีมูลคาถึง 51.2 ลานเหรียญ
สหรัฐ ในป 2000 ซ่ึงการที่การคาภายในกลุมเพิ่มขึ้นไดดึงดูดใหนักลงทุนเขามาลงทุนในอุตสาหกรรมนี้
เพิ่มขึ้นหลังจากที่มีการจัดตั้ง AFTA เชนกัน กลาวคือ ทั้งอุตสาหกรรมเครื่องจักรและอุปกรณ 
(ISIC.29) และอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส (ISIC.31) ไดรับปริมาณ FDI เพิ่มขึ้น โดยอุตสาหกรรม
เครื่องจักรและอุปกรณ และอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส เปนอุตสาหกรรมที่ไดรับปริมาณ FDI มากเปน
อันดับ 11 และ 6 ดวยปริมาณ 8.9 และ 21.4 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 2.6 และ 6.2 ของ
ปริมาณ FDI ทั้งหมดทุกอุตสาหกรรมตามลําดับ จากขอมูลขางตนจึงอาจกลาวไดวาการจัดตั้ง AFTA 
มีผลทําใหการคาภายในกลุมเพ่ิมขึ้นเพียงพอที่จะดึงดูด FDI ใหเขาสูอุตสาหกรรมนี้เพิ่มขึ้น 

9) อุตสาหกรรมยานยนต และอุปกรณการขนสง    

อุตสาหกรรมยานยนตและอุปกรณการขนสง เปนอุตสาหกรรมที่มีการคาภายในกลุม
สูงเปนอันดับท่ี 8 โดยมีมูลคาการสงออกรวม 13.8 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 2.4 ของ
ปริมาณการสงออกภายในกลุมอาเซียนทั้งหมด (ตารางที่ 4.8) ซ่ึงอุตสาหกรรมยานยนตและอุปกรณ
ขนสงถูกเสนออยูในบัญช ีEL สูงเปนอันดับ 3 คือ 383 รายการ คิดเปนรอยละ 11.5 ของรายการ
ท้ังหมดในบัญชี EL โดยเปนรายการของประเทศมาเลเซียมากที่สุด รองลงมาคืออินโดนีเซีย  ไทยและ 
ฟลิปปนส สวนประเทศสิงคโปรไมไดนําสินคาเขาบัญชี EL (ตารางที่ 4.9) 

อุตสาหกรรมยานยนตและอุปกรณการขนสง มีจํานวนรายการในบัญชีการลดภาษี 
1,094 รายการ (ตารางที่ 4.10) คิดเปนรอยละ 2.5 ของรายการสินคาทั้งหมดในบัญชีลดภาษี โดยเปน
รายการของประเทศไทยมากที่สุดคือ 261 รายการ รองลงมาคือ ประเทศมาเลเซียและอินโดนีเซีย ดวย
จํานวน 252 และ 132 รายการตามลําดับ ซ่ึงประเทศไทยเปนประเทศที่ไมสามารถลดระดับอัตราภาษี
ใหต่ําลงกวารอยละ 5 ได โดยการลดภาษีดังกลาวทําใหการคาภายในกลุมของอุตสาหกรรมนี้ ตั้งแตป 
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1993 มีแนวโนมเพิ่มขึ้นโดยตลอด อยางไรก็ตามมูลคาการคาภายในกลุมไดลดลงในชวงป 1998-1999 
และเพิ่มขึ้นอีกคร้ังในป 2000 ในดานปริมาณ FDI ที่อุตสาหกรรมยานยนต (ISIC.34) ไดรับนั้นได
เพิ่มขึ้นในป 1995-1996 แตตั้งแตป 1997 เปนตนไป อุตสาหกรรมนี้ไดรับปริมาณ FDI ดวยแนวโนมท่ี
ลดลงโดยตลอด และมาเพ่ิมขึ้นในป 2000 แตก็เพิ่มเพยีงเล็กนอยเทานั้น ซ่ึงอุตสาหกรรมยานยนตน้ีถือ
เปนอุตสาหกรรมที่ไดรับปริมาณ FDI มากเปนอันดับ 13 ดวยปริมาณ 6.8 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิด
เปนรอยละ 2.0 ของปริมาณ FDI ทั้งหมดทุกอุตสาหกรรม (ตารางที่ 4.11) ในขณะที่อุตสาหกรรม
อุปกรณการขนสงอ่ืน ๆ (ISIC.35) ไดรับปริมาณมากเปนอันดบั 14 ดวยปริมาณ 5.5 ลานเหรียญสหรัฐ 
คิดเปนรอยละ 1.5 โดยตั้งแตป 1994-1995 ซึ่งเปนปหลังจากมีการจัดตั้ง AFTA น้ันอุตสาหกรรม
อุปกรณขนสงอ่ืน ๆ ไดรับปริมาณ FDI เพ่ิมขึ้น แตหลังจากนั้น ปริมาณ FDI ก็เร่ิมลดลงเรื่อย ๆ และมา
เพิ่มขึ้นเล็กนอยในป 2000 ซ่ึงจากขอมูลขางตนอาจกลาวไดวา การจัดตั้ง AFTA ไดสงผลใหการคา
ภายในกลุมอาเซียนเพิ่มขึ้นและไดดึงดูดใหนักลงทุนเขามาลงทุนในอุตสาหกรรมนี้เพ่ิมขึ้น แตเมื่อเกิด
วิกฤตเศรษฐกิจไดสงผลใหการคาภายในกลุมอาเซยีนของอุตสาหกรรมนี้ลดลงและปริมาณ FDI ก็
ลดลงเชนกัน และถึงแมวาจะเพ่ิมขึ้นก็เพียงเล็กนอยเทานั้น และถึงแมวาการลดภาษีตามขอตกลง 
CEPT ของประเทศสมาชิกอาเซียนจะลดลงมากพอสมควร ก็ยังไมสามารถดึงดูดใหนักลงทุนเขามา
ลงทุนเพิ่มขึ้นในอุตสาหกรรมนี้ 

ตารางที่ 4.19 ระดับอัตราภาษขีองสินคาพกิัด HS.84-85 ในชวงป 1996-2003 

ประเทศ จํานวน 
Tariff line 

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 

บรูไน 188 0.03 0.03 0.03 0.03 0.03 0.03 0.03 0.03 
อินโดนีเซีย 132 5.81 5.70 4.72 4.43 3.59 3.41 2.80 2.13 
มาเลเซยี 252 8.90 8.15 7.33 6.45 5.57 4.13 3.38 2.63 
ฟลิปปนส 101 5.38 5.13 4.78 4.39 3.94 3.83 3.47 3.32 
สิงคโปร 125 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
ไทย 261 13.56 13.56 11.33 11.33 8.58 8.58 6.31 4.10 
เวียดนาม 35 0.31 0.31 0.31 0.31 0.31 0.31 0.31 0.31 
อาเซยีน 1,094 6.50 6.29 5.42 5.15 4.15 3.78 2.96 2.16 

          ที่มา : ASEAN Secretariat 
 

กลาวโดยสรุปแลว จากการวิเคราะหผลกระทบของการจัดตั้ง AFTA ที่มีตอ FDI ใน 9 
อุตสาหกรรมที่ประเทศสมาชิกอาเซียนตองการดึงดูด FDI พบวาสวนใหญการจัดตั้ง AFTA มีผลตอการ
ดึงดูดปริมาณ FDI ซึ่งการสรุปดังกลาวเปนเพียงการพิจารณาจากตัวเลขที่มีการเก็บรวบรวม โดยการ
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สรุปดังกลาวอาจเกิดความคลาดเคลื่อนจากความเปนจริง ดังนั้นเพื่อความสมบูรณจึงตองมีการศึกษา
ในเชิงปริมาณดวยเพื่อใชประกอบในการสรุปผลการศึกษา 
4.2 เขตการลงทนุอาเซียน (ASEAN Investment Area : AIA)  

เขตการลงทุนอาเซียน (AIA) เกิดขึ้นจากปจจัยทางดานความพรอมและปจจัย
ทางดานความจําเปน ปจจัยดานความพรอมหมายถึง ความพรอมที่เกิดจากความเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจอยางรวดเร็วติดตอกันหลายป และความพรอมในเรื่องของบรรยากาศของการลงทุนที่
ประเทศสมาชิกอาเซียนไดมีการปรับเปล่ียนกฎระเบียบและมาตรการตาง ๆ ใหเสรีมากขึ้น สวนปจจัย
ดานความจําเปนนั้น เกิดจากการที่ระบบเศรษฐกิจโลกไดมีการจัดระเบียบใหมทั้งทางเศรษฐกิจและ
การเมือง และภายในภูมิภาคอาเซียนไดเกิดชองวางของการพัฒนาเศรษฐกิจระหวางประเทศที่มีระดับ
การพัฒนากาวหนากับประเทศที่มีการพัฒนาลาชากวา ดังนั้น จึงมีความจําเปนที่จะตองยกระดับ
ความพรอมทางเศรษฐกิจของประเทศสมาชิกอาเซียนใหกาวไปพรอม ๆ กันเพื่อเปนการยกระดับให 
อาเซียนเปนภูมิภาคที่นาลงทุน 

การจัดตั้งเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) เกิดขึ้นจากการประชุมสุดยอดอาเซียนครั้งที่ 5 
เดือนธันวาคม 1995 ที่กรุงเทพฯ ซ่ึงการจัดตั้งนี้เปนไปตามเจตนารมณของผูนําอาเซียนในการที่จะ
ยกระดับศักยภาพของภูมิภาคอาเซียนในการแขงขันทางเศรษฐกิจและความพรอมท่ีกาวตอไปอยาง
ม่ันคงในอนาคต รวมท้ังสงเสริมใหเกิดตลาดเสรีโดยการลดหรือยกเลิกอุปสรรคดานการลงทุนและ
จัดตั้งกฎระเบียบการลงทุนที่มีความโปรงใสสําหรับการลงทุนทั้งจากภายในและนอกภูมิภาคอาเซียน 
ซ่ึงจะทําใหอาเซียนเปนแหลงดึงดูดการลงทุนทั้งจากในและนอกอาเซียน (Pannee ,1996) โดยจาก
การประเมินความคิดในการจัดตั้งเขตการลงทุนอาเซียน มีวัตถุประสงคที่สําคัญ ไดแก 

1).  เพ่ิมการลงทุนทางตรงจากทั้งในและนอกอาเซียน 
2).  เสริมสรางความแข็งแกรงและเพิ่มความไดเปรียบของภาคเศรษฐกจิและ
อุตสาหกรรมใน อาเซียน 
3).  สงเสริมใหภาคเอกชนเขามามีสวนรวม 
4).  อํานวยความสะดวกตอการไหลเวียนและเคลื่อนยายเงินทุน เทคโนโลยี และ
แรงงานฝมือในอาเซียน 
5).  สงเสริมใหมีการดําเนินการดานนโยบายการลงทุนทีโ่ปรงใสและเสรีมากขึ้น 
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กรอบความตกลงเขตการลงทุนอาเซียนนี้จะครอบคลุมการลงทุนทางตรงทั้งหมด 
ยกเวนการลงทุนดานหลักทรัพยและการลงทุนซ่ึงครอบคลุมโดยความตกลงอื่น ๆ เชน ความตกลงดาน
บริการ (ASEAN Framework Agreement on Service : AFAS) เปนตน โดยจะมีการเปดอุตสาหกรรม
ทุกประเภทและใหการประติบัติเยี่ยงคนชาติแกนักลงทุนอาเซียนโดยทันทีเม่ือความตกลงมีผลบังคับใช
ซ่ึงหลักการสําคัญในการดําเนินการภายใตกรอบความตกลงเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) มีโครงการ
ความรวมมือดานการลงทุน 3 โครงการ ไดแก 

1) โครงการความรวมมือและการอํานวยความสะดวกทางดานการลงทุน 
(coordinate ASEAN investment cooperation and facilitation programs) ดวยสภาพแวดลอม
ทางการลงทุนที่มีตนทุนการดําเนินธุรกิจต่ําและมีประสิทธิภาพ รวมถึงการพัฒนาทรัพยากรมนุษยและ
บุคลากรขององคกรทางการลงทุนของอาเซียน ซ่ึงจะทําใหเปนการสงเสริมความสามารถในการแขงขัน
แกอาเซียนและเพิ่มประสิทธิภาพของนักลงทุนและลดตนทุนดานธุรกรรมในดานตนทุน 

2) โครงการสงเสริมการลงทุนและสรางความเขาใจ (promotion and 
awareness programs) โดยจะมีการสรางความเขาใจตาง ๆ ใหแกนักลงทุน โดยจะมีการสงผูแทน
การลงทุนไปยังภูมิภาคตาง ๆ มีการสราง website  และพื้นฐานขอมูลทางการลงทุน และเผยแพร
ส่ิงพิมพเพ่ือใหขอมูลประกอบการลงทุน 

3)  โครงการเปดเสรีดานการลงทุน (liberalization programs) ดวย
มาตรการกําจัดกําแพงทางการลงทุนจากนโยบายการลงทุนเสรี และใหการประติบัติเยี่ยงคนชาติ โดย
ความตกลงนี้มุงการสงเสริมและการเปดเสรีทางการลงทุนเปนหลัก และภายในกลุมอาเซียนก็เพิ่ม
ความรวมมือระหวางกันใหแนนแฟนยิ่งขึ้น 

โดยลักษณะสําคัญของเขตการลงทุนอาเซียน คือ 

1).  จัดทําโครงการความรวมมือและประสานงานเพื่อดึงดูดการลงทุนทั้งจาก
ประเทศสมาชิกและจากภายนอก 

2).  ใหการประติบัติเยี่ยงคนชาติ (national treatment) ในทุกมาตรการแก
นักลงทุนอาเซียนภายในป 2010 และแกนักลงทุนทั่วไปภายในป 2020 ทั้งนี้โดยมีขอยกเวนได 

3).  เปดเสรีการลงทุนในอุตสาหกรรมทุกประเภทแกนักลงทุนอาเซียนภายใน
ป 2010 และแกนักลงทุนทั่วไปภายในป 2020 ท้ังนี้โดยมีขอยกเวนได 
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4).  ใหภาคเอกชนมีบทบาทเพิ่มมากขึ้นในการรวมมือดานการลงทุนและใน
กิจกรรมของอาเซียน 

5). สนับสนุนใหมีการไหลเวียนเงินทุน แรงงานฝมือ ผูประกอบการวิชาชีพ 
และเทคโนโลยีที่เปนเสรีมากขึ้น 

6).  ใชนโยบายดานการลงทุนที่โปรงใสและเปนขั้นตอน 
7).  ยกเลิกอุปสรรคและกฎเกณฑตาง ๆ ที่เปนอุปสรรคแกนักลงทุนและ

กําหนดนโยบายเสรีในอุตสาหกรรมที่อยูภายใตขอตกลง 

ในสวนของการเปดเสรีดานการลงทุนภายใตกรอบความตกลงวาดวยเขตการลงทุน
อาเซียนนั้นจะไมทําการเปดเสรีอยางเต็มท่ี แตเปนการเปดเสรีใหมากขึ้นเทาที่จะเปนไปไดภายใตภาวะ
ท่ีระบบเศรษฐกิจ สังคม และการเมืองระหวางประเทศสมาชิก ซ่ึงมีความแตกตางกันในระดับหนึ่งนั้น
สามารถอํานวยได ซึ่งประเทศสมาชิกสามารถยื่นรายการขอยกเวนการดําเนินการเปดเสรีได โดย
จําแนกเปน 3 ประเภทคือ 

1).รายการขอสงวนชั่วคราว (Temporary Exclusion List : TEL) หมายถึง
รายการประเภทอุตสาหกรรมหรือมาตรการที่แตละประเทศอาเซียนยังไมสามารถเปดใหตางชาติเขา
มาลงทุนไดอยางเสรีเปนการชั่วคราว แตจะตองเปดภายในป 2010 

2).รายการที่มีความออนไหว (Sensitive List : SL) หมายถึงรายการประเภท
อุตสาหกรรมหรือมาตรการที่แตละประเทศอาเซียนยังไมสามารถเปดใหตางชาติเขามาลงทุนไดอยาง
เสรีแมในป 2010 โดยยังไมมีกําหนดเวลาที่แนชัดเกี่ยวกับการเปดเสรีรายการนี้ โดยจะมีการทบทวน
ภายในวันที่ 1 มกราคม 2003 และมีการทบทวนเปนระยะ ๆ  

3).รายการยกเวนท่ัวไป (General Exclusion List : GEL) หมายถึงรายการ
ประเภทอุตสาห-กรรมหรือมาตรการที่ประเทศอาเซียนไมสามารถเปดใหตางชาติเขามลงทุนไดอยาง
เสรี เนื่องจากเปนประเภทที่มีผลกระทบตอความมั่นคงของชาติ คุณคาทางวัฒนธรรม ศีลธรรม ชีวิต 
มนุษย สัตวและพืช 

เนื่องจากภาวะวิกฤติเศรษฐกิจซ่ึงทําใหการลงทุนในภูมิภาคอาเซียนลดลงมากถึงรอย
ละ 50 ดังนั้น เพ่ือสรางความเชื่อม่ันใหแกนักลงทุนและสงเสริมฟนฟูเศรษฐกิจ และความเจริญเติบโต
ของอาเซียน ในการประชุมสุดยอดอาเซียนคร้ังที่ 6 เมื่อวันที่ 14-15 ธันวาคม 1998 ที่กรุงฮานอย 
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ประเทศเวียดนาม ผูนําอาเซียนจึงไดประกาศมาตรการเขมขน หรือ BOLD MEASURES โดยในสวน
ของการลงทุนมีมติใหรนระยะเวลายกเลิกบัญชียกเวนช่ัวคราว (TEL) สําหรับนักลงทุนอาเซียนใหเร็ว
ขึ้นจากป 2010 เปนป 2003 โดยลาวและเวียดนาม สามารถยืดหยุนเวลาไดจนถึงป 2010 สําหรับ
กัมพูชาไดรับการยืดหยุนจนถึงป 2010 เชนกัน นอกจากนี้ยังไดมกีารประกาศมาตรการระยะสั้นที่จะ
ขยายการลงทุนในภูมิภาคอาเซียน โดยจะใหสิทธิประโยชนดานการลงทุน เชน ไดรับการยกเวนภาษี
การคาอยางนอย 3 ป หรือรอยละ 30 ของภาษีรายไดนิติบุคล เปนตน แกนักลงทุนทั้งในและนอก 
อาเซียนในอุตสาหกรรมการผลิตที่ยื่นคําขอและไดรับอนุมัติโดยหนวยงานการลงทุนของอาเซียนแตละ
ประเทศในป 1999-2000 

นอกจากนั้น ในที่ประชุมคณะมนตรีเขตการลงทุนอาเซียน ครั้งท่ี 2 เมื่อวันที่ 29 
กันยายน 1999 ที่ประเทศสิงคโปร ไดมีการตกลงขยายขอบเขตความตกลงเขตการลงทุนอาเซียน ให
ครอบคลุมเกี่ยวเนื่องไปถึงภาคการผลิต เกษตรกรรม ประมง ปาไม เหมืองแร รวมทั้งภาคบริการที่
เกี่ยวของกับอุตสาหกรรมการผลิตและภาคบริการที่เกี่ยวของกับการเกษตร ประมง ปาไม และเหมือง
แร และอาเซียนยังไดมีการกําหนดใหจัด ASEAN joint investment promotion mission ไปยังประเทศ
ญ่ีปุน สหรัฐอเมริกา และยุโรปดวยเพื่อทําหนาที่สรางความมั่นใจใหแกนักลงทุนในการเขามาลงทุนใน
ภูมิภาคอาเซียน 

และในการประชุม AIA Council ครั้งที่ 4 เดือนกันยายน 2001 ที่ประเทศเวียดนาม ท่ี
ประชุมไดตกลงใหอาเซียนเดิม  6 ประเทศ รนระยะเวลาการเปดเสรีทุกอุตสาหกรรมภายใตความตกลง 
AIA และการประติบัติเยี่ยงคนชาติแกนักลงทุนนอกอาเซียนใหเร็วขึ้น 10 ป จากป 2020 เปนป 2010 
เทากับกรอบเวลาที่ใหแกนักลงทุนอาเซียน สวนประเทศสมาชิกใหมสามารถยืดหยุนไดจนถึงป 2015 

4.2.1  การวิเคราะหศักยภาพของเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) 

ในการวิเคราะหศักยภาพของเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) จะแบงเปน 2 สวนดวยกัน
คือ สวนที่ 1 จะทําการสรุปและเปรียบเทียบกฎระเบียบ มาตรการ การใหสิทธิประโยชนและเง่ือนไข
ทางการลงทุนของประเทศสมาชิกอาเซียนเพ่ือทําการวิเคราะหวาประเทศสมาชิกอาเซียนมีนโยบาย
และสิทธิประโยชนในลักษณะที่เหมือนหรือตางกัน และสวนที่สองจะเปนการวิเคราะหศักยภาพของ
เขตการลงทุนอาเซียน 
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1) การเปรียบเทียบกฎระเบียบ มาตรการ การใหสิทธิประโยชนและเงื่อนไขทางการ
ลงทุน 

ประเทศสมาชิกอาเซียนไดใหความสําคัญและสงเสริมการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศมาโดยตลอดตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบัน โดยในอดีตประเทศสมาชิกอาเซียนมีความแตกตาง
กันในนโยบายและทัศนคติที่มีตอการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ แตในปจจุบันนโยบายตาง ๆ มี
แนวโนมไปในทิศทางเดียวกันมากขึ้นและเพื่อเปนการดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศใหเขาสู
ประเทศตน ประเทศสมาชิกอาเซียนแตละประเทศก็ไดมีการปรับปรุงกฎระเบียบ มาตรการ รวมถึงการ
ใหสิทธิประโยชนและเงื่อนไขการลงทุน ซ่ึงสามารถทําการสรุปเปรียบเทียบไดดังตอไปนี2้ 

1). การจัดลําดับความสําคัญ (priority) ของสาขาอุตสาหกรรมที่จะไดรับการสงเสริม
น้ัน ปรากฏวา ประเทศสมาชิกอาเซียนสวนใหญจะใหความสําคัญกับอุตสาหกรรมประเภทเดียวกัน 
แตจะมีความแตกตางกันบางในบางสาขา ทั้งนี้ขึ้นอยูกับระดับการพัฒนาของเศรษฐกิจของประเทศนั้น 
ๆ โดยอุตสาหกรรมที่ประเทศสมาชิกอาเซียนทุกประเทศใหความสําคัญก็คือ อุตสาหกรรมเพื่อการ
สงออก  สวนอุตสาหกรรมอื่น  ๆ  ที่ประเทศสมาชิกอาเซียนหลายประเทศใหความสําคัญ  คือ 
อุตสาหกรรมที่ใชเทคโนโลยีสูง  ประเทศที่ใหความสําคัญแกอุตสาหกรรมนี้คือ ประเทศบรูไน  มาเลเซีย 
และฟลิปปนส  อุตสาหกรรมที่ใชแรงงานมาก ประเทศที่ใหความสําคัญคือ ประเทศอินโดนีเซีย  
ฟลิปปนส และไทย   อุตสาหกรรมที่กอใหเกิดการถายทอดเทคโนโลยีหรือ R&D ประเทศที่ให
ความสําคัญคือ ไทยและอินโดนีเซีย  สําหรับประเทศสิงคโปรสนับสนุนใหมีการลงทุนจากตางประเทศ
ในทุกสาขา 

ในระยะหลังนอกจากการกําหนดอุตสาหกรรมที่จะไดรับการสงเสริมแลว หลาย
ประเทศยังเร่ิมหันมาใหความสําคัญกับกิจกรรมบางประเภทโดยเฉพาะมากขึ้น เชน กิจกรรมวิจัยและ
พัฒนา  การฝกอบรมพนักงาน  การปรับปรุงเทคโนโลยีใหมีความทันสมัยมากขึ้น เปนตน ซ่ึงประเทศ
มาเลเซียเปนประเทศที่ใหความสําคัญในกิจกรรมดังกลาวอยางชัดเจน 

                                                   
2 กฎระเบียบ มาตรการ สิทธิประโยชน และเงื่อนไขการลงทุน โดยละเอียดของแตละประเทศสมาชิกสามารถเขาไปดูไดใน

เว็บไซต www.aseansec.org 
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2). ความเปนเจาของ (foreign ownership) ในดานความเปนเจาของนั้นเปนเรื่องที่
เกี่ยวของกับการถือหุนของนักลงทุนตางชาติ โดยประเทศสมาชิกอาเซียนสวนใหญยังมีการกําหนด
สัดสวนการถือหุนเปนเงื่อนไขสําคัญของการลงทุนทางตรงจากตางประเทศเพื่อสงวนกิจการที่มี
ความสําคัญไวสําหรับคนทองถิ่น นอกจากนั้นยังมักจะมีการนําสัดสวนการถือหุนไปเชื่อมโยงกับ
สัดสวนสงออกของโครงการ กลาวคือ สัดสวนการถือหุนของตางชาติจะเพ่ิมขึ้นไดตามสัดสวนของการ
สงออก เชน ประเทศมาเลเซียอนุญาตใหถือหุนไดรอยละ 100 ในกิจการลงทุนที่สงออกผลผลิต
มากกวารอยละ 80 หรือสงออกมากกวารอยละ 50 ถามีเงินลงทุนมากกวา 20.8 ลานดอลลารสหรัฐ 
หรือประเทศฟลิปปนสธุรกิจที่มีการสงออกผลผลิตมากกวารอยละ 60 หรือมากกวา จะไมอยูภายใต
ขอจํากัดเร่ืองสัดสวนของตางชาติ เปนตน ซ่ึงเมื่อพิจารณาทั้ง 5 ประเทศ3จะพบวา ประเทศสิงคโปร
เปนประเทศที่เปดเสรีมากที่สุด โดยอนุญาตใหนักลงทุนตางชาติเขามาถือหุนไดรอยละ 100 ยกเวน
สาขาธนาคารที่ประเทศสิงคโปรอนุญาตใหตางชาติเขามาถือหุนไดไมเกินรอยละ 40  

3). การใหส่ิงจูงใจ (incentives) ในการใหส่ิงจูงใจของประเทศสมาชิกอาเซียนกับนัก
ลงทุนตางชาติจะเปนเร่ืองที่เกี่ยวกับการใหสิทธิประโยชนทางภาษีอากรที่สําคัญ ไดแก การยกเวนหรือ
ลดหยอนภาษีเงินไดนิติบุคคลและการยกเวนหรือลดหยอนภาษีอากรขาเขาสินคาทุน เครื่องจักร และ
วัตถุดิบ ซ่ึงสามารถสรุปการใหสิทธิประโยชนทางภาษีอากรของแตละประเทศไดดังนี้ (จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัยและสถาบันเพ่ือการพัฒนาประเทศไทย,2543) 

3.1). ภาษีรายไดนิติบุคคล 

 ประเทศอินโดนีเซีย ในการประเมินภาษีนักลงทุนสามารถหักคาใชจายที่
เกี่ยวกับ R&D การฝกอบรมและการกําจัดของเสียออกจากรายได (gross income) การลงทุนใน
กิจการบางสาขาอาจไดรับส่ิงจูงใจโดยสามารถนําการขาดทุนมาหักออกจากรายไดไดภายใน 8-10 ป 
และในการคํานวณคาเสื่อมราคาของทรัพยสินสามารถเลือกใชวิธีใดก็ได กลาวคือ สามารถเลือกวิธี
คํานวณแบบเสนตรงหรือ declining balance ก็ได 

 ประเทศมาเลเซีย บริษัทที่เขามาลงทุนในโครงการบุกเบิก (pioneer 
status) จะไดรับการยกเวนภาษีรายไดรอยละ 70,80 และ100 ของ statutory income เปนเวลา 5 หรือ 
10 ป ขึ้นอยูกับลักษณะของการลงทุน และประเทศมาเลเซียยังไดมีการใหสิทธิประโยชนแกกิจการที่
                                                   

3   5 ประเทศ ไดแก อินโดนีเซีย มาเลเซีย  ฟลิปปนส  สงิคโปร และไทย 
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ดําเนินการสงออก โดยบริษัทท่ีสงออกสินคาที่มีการสงออกที่เพ่ิมขึ้นอยางนอยรอยละ 30 และ 50 จะ
ไดรับการยกเวนภาษีเงินไดเปนจํานวนเทากับรอยละ 10 และ 15 ของมูลคาการสงออกที่เพิ่มขึ้น 
ตามลําดับ นอกจากนั้นในการขยายกิจการลงทุนใหนําคาใชจายในการลงทุนรอยละ 60 มาหักออก
จากรายได รวมทั้งยังอนุญาตใหบริษัทหักคาใชจายที่เกิดจากการสงเสริมการสงออก เชน การโฆษณา
ตางประเทศ  การทําวิจัยการตลาด เปนตน ไดเปน 2 เทาของคาใชจายจริง 

 ประเทศฟลิปปนส ใหการยกเวนภาษีรายไดกับอุตสาหกรรมในโครงการ
บุกเบิก (pioneer status) เปนเวลา 6 ป สวนอุตสาหกรรมอื่น ๆ จะไดรับการยกเวนภาษีรายไดเปน
เวลา 4 ป โดยอาจขยายเวลาใหอีก1ป ถาโครงการลงทุนนั้นใชวัตถุดิบในประเทศมาก มีการจางงานสูง 
และประหยัดเงินตราตางประเทศได 500,000 ดอลลารสหรัฐใน 3 ปแรก สําหรับโครงการที่ตั้งอยูใน
แหลงที่มีการพัฒนาต่ําจะไดรับการยกเวนภาษีรายไดเปนเวลา 6 ป 

 ประเทศสิงคโปร ใหการยกเวนภาษีรายไดกับบริษัทที่ลงทุนในโครงการ
บุกเบิก (pioneer status) เปนเวลา 10 ป และใหหักรายจายเกี่ยวกับ R&D ออกจากรายไดที่ตองเสีย
ภาษีไดเปน 2 เทา รวมทั้งใหนําการขาดทุนที่เกิดจากการลงทุนในตางประเทศมาหักออกจากรายไดท่ี
ตองเสียภาษีได 

 ประเทศไทย ใหการยกเวนภาษีรายไดเปนเวลา 8 ปกับบริษัทที่ลงทุนใน
โครงการบุกเบิก (pioneer status) ไมวาจะตั้งอยูที่ไหน สวนการยกเวนภาษีรายไดสําหรับอุตสาหกรรม
อ่ืน ๆ ขึ้นอยูกับสถานที่ตั้งของการลงทุนวาอยูในเขต 1 ,2 หรือ 3 นอกจากนี้ประเทศไทยยังมีมาตรการ
อ่ืนๆ ที่เกี่ยวกับรายได เชน การฝกอบรมที่ไดรับอนุมัติสามารถนําไปหักภาษีไดเปน 2 เทา เปนเวลา 10 
ป   อนุญาตใหหักคาใชจายและคาเสื่อมราคาออกจากรายไดไดรอยละ 5 เปนตน 

3.2). ภาษีสินคาทุนและวัตถุดิบ 

ประเทศอินโดนีเซีย  ไมมีการเก็บภาษีสินคาทุน และยกเวนภาษีนําเขาวัตถุดิบ
เปนเวลา 2 ป ที่ทําการผลิต นอกจากนี้อินโดนีเซีย จะจายคืนภาษีศุลกากรและคาธรรมเนียมที่เรียก
เก็บจากสินคาและวัตถุดิบที่ใชในการผลิตสินคาเพ่ือสงออก และอนุญาตใหมีการนําเขาวัตถุดิบท่ี
คลายคลึงกับวัตถุดิบท่ีมีการผลิตในประเทศ 
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 ประเทศมาเลเซีย ใหการยกเวนหรือลดหยอนภาษีเครื่องจักรและวัตถุดิบ
สําหรับกิจการหลายประเภทโดยเฉพาะการผลิตเพื่อการสงออก เชน ยกเวนภาษีนําเขาวัตถุดิบทั้งหมด
หากเปนการผลิตเพ่ือการสงออก โดยวัตถุดิบนั้นตองไมมีการผลิตในประเทศหรือมีการผลิตแตไมได
มาตรฐาน รวมทั้งยังมีการคืนภาษีการคาทั้งหมดสําหรับวัตถุดิบที่ใชในการผลิตเพื่อการสงออก 

 ประเทศฟลิปปนส ให tax credit กับสินคาทุนที่ผลิตในประเทศและกับ
วัตถุดิบนําเขาที่ใชในการผลิตเพื่อสงออกและผลิตชิ้นสวน และการให tax credit พิจารณาจากรายได
จากการสงออกสวนที่เพิ่มขึ้น 

 ประเทศไทย ใหการยกเวนภาษีนําเขาสินคาทุนรอยละ 50 สําหรับการลงทุน
ในโครงการบุกเบิก (pioneer status) สวนอุตสาหกรรมอื่นๆ การใหการยกเวนภาษีนําเขาสินคาทุน
และวัตถุดิบขึ้นอยูกับสถานที่ตั้งของโรงงาน 

4). เขตการสงเสริมการลงทุน เปนเครื่องมือที่สําคัญในการที่แตละประเทศจะกระจาย
ความเจริญจากพื้นที่ที่เจริญแลวไปยังพื้นที่ที่เจริญนอยหรือทุรกันดาร ซ่ึงปจจุบันแตละประเทศไดให
ความสําคัญมากขึ้นเรื่อย ๆ ไดแก ประเทศอินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส และไทย 

จากที่ไดกลาวสรุปกฎระเบียบ มาตรการ การใหสิทธิประโยชน และเงื่อนไขทางดาน
การลงทุนของแตละประเทศสมาชิกอาเซียน (ซ่ึงในที่นี้จะกลาวถึงเฉพาะกรณีของประเทศอินโดนีเซีย 
มาเลเซีย  ฟลิปปนส สิงคโปร และไทย) จะพบวานโยบายของทุกประเทศไดใหความสําคัญแกการ
ลงทุนทางตรงจากตางประเทศเปนอยางมากซึ่งมาตรการและสิทธิประโยชนที่เกี่ยวของที่แตละประเทศ
กําหนดถือเปนมาตรการสําคัญที่ทุกประเทศใหความสําคัญ และถึงแมวามาตรการที่แตละประเทศใช
ในการสงเสริมการลงทุนจะเปนมาตรการเดียวกัน แตระดับของการสงเสริมและการใหสิทธิประโยชน 
หรือระดับความเขมขนของมาตรการเหลานั้นจะแตกตางกันและมีความหลากหลาย ทําใหเกิดการ
แขงขันกันดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศระหวางประเทศสมาชิกอาเซียนดวยกันเอง และ
ความแตกตางของมาตรการและสิทธิประโยชนดังกลาวอาจมีผลใหการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ
เกิดการบิดเบือนและทําใหเกิดการผลิตสินคาที่ไมเปนไปตามหลักความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ 

2) ศักยภาพของเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) 
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จากที่ไดกลาวไปขางตนนั้นจะเห็นวา ขอตกลงเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) นั้นเกิดขึน้
จากความตองการดึงดูดการลงทุนจากทั้งในและนอกอาเซียนของประเทศสมาชิกอาเซียน โดยเขตการ 
ลงทุนอาเซียน (AIA) นาจะถือวาเปนขอตกลงที่มีศักยภาพในการดึงดูดการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศได เนื่องจาก ขอตกลงเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) มีจุดเดนอยูหลายประการ ดังนี้ 

กอนหนาที่จะมีการจัดตั้งเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) อาเซียนยังไมเคยมีกรอบความ
รวมมือที่เปนกลไกทางกฎหมายที่มีผลกระทบตอกฎหมายภายในของประเทศสมาชิกอาเซียน จะมีก็
แตเพียงกรอบความตกลงทางดานการปกปองคุมครองทางการลงทุน (จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยและ
สถาบันเพื่อการพัฒนาประเทศไทย,2543: 54-55) 2 ฉบับ คือ กรอบความตกลงเพื่อการสงเสริมและ
คุมครองการลงทุนของอาเซียน (The 1987 ASEAN Agreement for the Promotion and Protection 
of Investments) ที่จัดทําขึ้นในป 1987 โดยความตกลงฯฉบับนี้มีวัตถุประสงคเพื่อใหการคุมครองและ
ใหหลักประกันแกนักลงทุนเปนสําคัญ โดยกําหนดวิธีปฏิบัติของประเทศผูรับการลงทุนตอนักลงทุนใน
แงมุมตาง ๆ เชน ขอจํากัดและขอปฏิบัติในการยึดหรือโอนกิจการเปนของรัฐ เปนตน ตอมาในป 1996 
ไดมีการจัดทําขอตกลงฯ ฉบับที่ 2 โดยเปนการแกไขเพิ่มเติมความตกลงฯฉบับแรกในป 1987 เพื่อใหมี
ความเหมาะสมทันตอเหตุการณและมีความสมบูรณยิ่งขึ้น ความตกลงฯฉบับที่ 2 มีช่ือวา The 1996 
Protocol to Amend the 1987 Agreement for Promotion and Protection of Investments ซ่ึงความ
ตกลงฯฉบับนี้ไดมีการเพ่ิมเติมสาระสําคัญทางดานการดําเนินการดานการลงทุนใหความสะดวก
รวดเร็วยิ่งขึ้น ความโปรงใสดานการลงทุน และการกําหนดกลไกระงับขอพิพาทในกลุมอาเซียน ดังนั้น 
การจัดตั้งเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) จะเปนการทําใหความตกลงดานการลงทุนในอาเซียนมีความ
สมบูรณยิ่งขึ้น จากการที่ขอตกลง AIA นอกจากจะเปนกลไกที่ทําใหอาเซียนเปนภูมิภาคที่มีความ
โปรงใส มีความเปนขั้นตอนทางนโยบายและมีการมุงเนนการเปดเสรีดานการลงทุน ยังเปนกลไก
สําคัญในระดับภูมิภาคและเปนการวางกรอบเวลาการดําเนินการที่ชัดเจนเพ่ือสรางบรรยากาศ
ทางดานการลงทุนที่นาดึงดูดใจใหแกนักลงทุนทั้งภายในและนอกอาเซียน เมื่อเปรียบเทียบกับแหลง
ลงทุนอ่ืน ๆ โดยเฉพาะแหลงลงทุนที่เปนประเทศกําลังพัฒนาอื่น ๆ ซ่ึงแตกตางจากกรอบความตกลง
เพ่ือสงเสริมและคุมครองการลงทุนอาเซียนที่มุงเนนเพียงการคุมครองการลงทุนระหวางประเทศ
สมาชิกอาเซียน สรางความเชื่อมั่นใหแกนักลงทุน และเพ่ิมความโปรงใสเกี่ยวกับนโยบาย มาตรการ 
และหลักเกณฑตาง ๆ  

นอกจากขอตกลงเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) จะมีความแตกตางจากกรอบความตก
ลงเพ่ือการสงเสริมและคุมครองการลงทุนของอาเซียนในป 1987และ1996 แลว ยังมีความแตกตาง
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จากความรวมมือทางอุตสาหกรรมของอาเซียน ซ่ึงไดแก โครงการความรวมมือดานอุตสาหกรรม 
(ASEAN Industrial Cooperation Scheme : AICO)4  โครงการรวมลงทุนทางอุตสาหกรรมของ 
อาเซียน (ASEAN Industrial Joint Ventures : AIJV) 5 และโครงการแบงผลิตทางอุตสาหกรรมของ 
อาเซียน (ASEAN Industrial Complimentary Scheme : AIC) 6 ซ่ึงโครงการเหลานี้มักจะมุงเนนความ
รวมมือดานอุตสาหกรรมโดยเจาะจงไปทางดานการผลิตหรือการแลกเปลี่ยนชิ้นสวนและจํากัดในบาง
อุตสาหกรรมเทานั้น เชนโครงการ AIC ที่มีเปาหมายอยูที่อุตสาหกรรมรถยนต โดยมีวัตถุประสงคใหมี
การแบงผลิตชิ้นสวนแลวนํามาซื้อขายแลกเปลี่ยนกัน เปนตน แตเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) 
ครอบคลุมในทุกอุตสาหกรรมและไมจําเพาะเจาะจงดานการผลิตเทานั้น แตยังครอบคลุมถึงการ
พัฒนาทางดานทรัพยากรมนุษย บุคคล และเทคโนโลยี อีกดวย ทําใหเปนการเพิ่มประสิทธิภาพในการ
ดึงดูดการลงทุนจากตางประเทศ 

และจากที่ไดกลาวถึงกฎระเบียบ การใหสิทธิประโยชน และเงื่อนไขทางการลงทุนไป
ในหัวขอที่แลวจะพบวา ประเทศสมาชิกอาเซียนไดมีการแขงขันกันใหสิทธิประโยชนตาง ๆ แกนักลงทุน
เพื่อดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศใหเขาสูประเทศตน ซึ่งในบางครั้งการใหสิทธิประโยชน
มากเกินไปโดยที่ประเทศผูรับทุนยังไมมีความพรอมในดานตาง ๆ จะทําใหทายที่สุดแลวแทนที่ประเทศ
จะไดรับประโยชนจากเงินลงทุนนั้น แตผลประโยชนกลับไปตกเปนของบรรษัทขามชาติหรือผูลงทุน
แทน ซ่ึงการแขงขันในลักษณะนี้สามารถอธิบายไดดวยทฤษฎีเกมส (game theory) (ดร.สุนีย และ 
ดวงฤดี : 2540) กลาวคือ การรวมมือระหวางประเทศสมาชิกอาเซียนในการใหส่ิงจูงใจจะทําใหภูมิภาค
อาเซียนไดรับผลประโยชนสูงสุด และมีความยุติธรรม โดยอยูบนพื้นฐานของความไดเปรียบโดย
เปรียบเทียบ แตการแขงขันกันใหสิทธิประโยชนกับนักลงทุนตางชาติ ทายที่สุดแลวจะทําใหประเทศ
สมาชิกอาเซียนทุกประเทศไดรับผลประโยชนนอยกวาที่ควรจะเปน แตเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) 
เปนขอตกลงที่เนนความรวมมือและประสานกันของประเทศสมาชิกเพื่อดึงดูดการลงทุนสูภูมิภาค ลด
การแขงขันกันเอง จะทําใหแนวนโยบายของประเทศสมาชิกออกมาสอดคลองและไปในทิศทาง
เดียวกัน ดังนั้น การจัดตั้งเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) จึงนาจะสามารถแกไขขอบกพรองของภูมิภาค
อาเซียนในประเด็นนี้ไดบาง 

                                                   
4 ดูรายละเอียดในภาคผนวก 
5 ดูรายละเอียดในภาคผนวก 
6 ดูรายละเอียดในภาคผนวก 



จุดเดนประการตอมาคือ เขตการลงทุนอาเซียน (AIA) เปนขอตกลงที่มีหลาย
หนวยงานเขามาประสานงานและรับผิดชอบ กลาวคือ ไดมีกลไกหลักที่เรียกวา AIA Council เพื่อให
คําปรึกษาแนะนํา (supervise) ประสานงาน และทบทวนการดําเนินงานใหเปนไปตามขอตกลง ซ่ึง 
AIA Council ประกอบดวย (จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยและสถาบันเพื่อการพัฒนาประเทศไทย,2543 : 
66-68) รัฐมนตรีที่เกี่ยวของ และเลขาธิการอาเซียน (Secretary-General of ASEAN) นอกจากนี้ AIA 
Council ยังไดดําเนินการจัดตั้งกลไกที่เรียกวา Coordinating Committee on Investment (CCI) เปน
กลไกรองรับ AIA Council อีกชั้นหนึ่ง โดย CCI ประกอบดวย เจาหนาที่ระดับอาวุโสที่รับผิดชอบดาน
การลงทุน และเจาหนาที่อาวุโสอ่ืน ๆ จากหนวยงานตาง ๆ ที่เกี่ยวของของภาครัฐ นอกจาก AIA 
Council และ CCI ซึ่งถือเปนกลไกในโครงสรางของอาเซียนอยางเปนทางการแลว ยังมีกลไกนอก
โครงสรางของอาเซียนเกิดขึ้นดวยคือ หัวหนาหนวยงานสงเสริมการลงทุนของอาเซียน (ASEAN 
Heads of Investment Agencies : AHIA) และ AHIA ไดจัดตั้งกลไกรองรับในระดับปฏิบัติการของ
ตนเองโดยเฉพาะอีกที่เรียกวา Senior Officials Meeting on Investment (SOM-I) โดยกลไกนอก
โครงสราง อาเซียนนี้จะเขาไปมีสวนรวมในกลไกที่อยูในโครงสรางทางการของอาเซียน และ
ประสานงานกับกลไกตาง ๆ จะเห็นไดวา การที่มีการจัดตั้งหลายหนวยงานเขามาประสานงานกันและ
รับผิดชอนในดานตาง ๆ นั้นนาจะเปนการสะทอนใหเห็นถึงความพยายามในการดําเนินงานและปฏบัิติ
ตามกรอบขอตกลงฯ ใหเปนไปอยางราบรื่น เปนขั้นตอน และบรรลุวัตถุประสงคที่ตั้งไว 

นอกจากจุดเดนดังที่กลาวไปแลว ซ่ึงจะเปนการทําใหขอตกลงเขตการลงทุนอาเซียน 
(AIA) เปนขอตกลงที่มีศักยภาพในการดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ เขตการลงทุนอาเซียน 
(AIA) ยังนาจะเปนขอตกลงที่กอใหเกิดประโยชนในแงของการเปนกลไกที่จะทําใหเศรษฐกิจ
ภายในประเทศสมาชิกอาเซียนมีการพัฒนาไปไดพรอม ๆ กัน กลาวคือ ประเทศสมาชิกอาเซียนแตละ
ประเทศนั้น มีความไมเทาเทียมกันในการพัฒนาทางเศรษฐกิจทั้งในดาน โครงสรางพื้นฐานทาง
เศรษฐกิจ บุคลากร และความเจริญกาวหนาทางเทคโนโลยีตาง ๆ ทําใหประเทศผูลงทุนจากนอก
ภูมิภาคมักจะเลือกลงทุนในประเทศที่มีระดับการพัฒนาทางดานเศรษฐกิจมากกวา ซึ่งก็คือ ประเทศ
สิงคโปร มาเลเซีย ทําใหประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่นอยกวาไดรับปริมาณการลงทุนในสัดสวนที่
นอย แตการจัดตั้งเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) จะเปนการสงเสริมใหประเทศที่ไดรับการลงทุนจาก
ตางประเทศในสัดสวนที่มากนําเงินมาลงทุนตอยังประเทศที่มีความพรอมและกาวหนาทางเศรษฐกิจ
นอยกวาได นอกจากจะทําใหการลงทุนภายในภูมิภาคดวยกันเองสูงขึ้นแลว ประเทศที่มีความพรอม
มากกวายังจะเปนผูถายทอดเทคโนโลยีตาง ๆ ระบบการจัดการ  การวางแผนสูประเทศที่มีความพรอม



นอยกวาไดอีกดวย ก็จะทําใหระดับการพัฒนาของประเทศสมาชิกมีชองวางนอยลง ซ่ึงจะสงผลตอ
ความนาสนใจในการเขามาลงทุนในภูมิภาคอาเซียนของนักลงทุนนอกภูมิภาคอีกดวย 

ดังนั้น ขอตกลงเขตการลงทุนอาเซียน(AIA) จึงถือเปนความหวังของประเทศสมาชิก
อาเซียนในการดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ ถึงแมวาการบรรลุประสงคตาง ๆ ที่ไดกําหนด
ไวในขอตกลงฯยังตองใชระยะเวลาอีกคอนขางมากก็ตาม และจากที่ไดกลาวมาทั้งหมดในหัวขอน้ี จะ
เห็นไดวา ขอตกลงเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) มีศักยภาพและความพรอมในการที่จะทําให 
อาเซียนเปนเขตการลงทุนที่เสรี มีขั้นตอนและกฎระเบียบดานการลงทุนที่โปรงใสและมีศักยภาพดาน
การแขงขันในการดึงดูดการลงทุนเมื่อเปรียบเทียบกับแหลงลงทุนอ่ืน ๆ และยังเปนการสรางความ
ม่ันใจแกนักลงทุนทั้งภายในและนอกภูมิภาคดวย 

4.3  ความรวมมือทางดานคมนาคมขนสงในภมูภิาคอาเซียน 

  ในการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในภูมิภาคอาเซียนนั้นไมสามารถสิ้นสุดเพียงแคการลด
มาตรการทางดานภาษีและไมใชภาษี และการลดอุปสรรคทางดานการลงทุนและการคาบริการเทานั้น 
แตจะตองมีความรวมมือในดานโครงสรางพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ (infrastructure) ดวย โดยเฉพาะใน
ดานการคมนาคมขนสง ซ่ึงถือเปนปจจัยสําคัญในการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ เนื่องจากจะชวยใหการ
เคลื่อนยายสินคาและบริการเปนไปอยางสะดวก และเปนการสนับสนุนพรอมกับเพิ่มประสิทธิภาพใน
การลงทุนดวย ดังนั้น ความรวมมือทางดานคมนาคมขนสงในอาเซียนจึงเปนเปาหมายหลักอีก
เปาหมายหนึ่งที่ประเทศสมาชิกอาเซียนตองการที่จะบรรลุใหได  โดยความรวมมือทางดานคมนาคม
ขนสงในอาเซียนที่จะกลาวถึงซึ่งจะลงรายละเอียดพอสังเขป ไดแก กรอบความตกลงอาเซียนวาดวย
การอํานวยความสะดวกในการขนสงสินคาผานแดน (ASEAN Framework Agreement on the 
Facilitation of Goods in Transit)  โครงการโครงขายทางหลวงอาเซียน (The ASEAN Highway 
Network Project) และ โครงการสรางทางรถไฟเชื่อมโยงสิงคโปร-คุนหมิง (Singapore-Kunming Rail 
Link : SKRL Project) 

4.3.1 กรอบความตกลงอาเซียนวาดวยการอํานวยความสะดวกในการขนสง
สินคาผานแดน (ASEAN Framework Agreement on the Facilitation of Goods in Transit) 
(กรมเศรษฐกิจการพาณิชย,2545) 
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  กรอบความตกลงอาเซียนวาดวยการอํานวยความสะดวกในการขนสงสินคาผานแดน
น้ันเกิดขึ้นจากประเทศสมาชิกอาเซียนตองการผลักดันในดานการอํานวยความสะดวกในการขนสง
ทางบก ซ่ึงจะเปนกลไก (software) ท่ีสําคัญที่จะนําไปสูการมีระบบการขนสงทางบกในภูมิภาคที่มี
ประสิทธิภาพ โดยกรอบความตกลงนี้ไดรับการจัดตั้งขึ้นในระหวางการประชุมสุดยอดอาเซียน ครั้งที่ 6 
เดือนธันวาคม 1998 ที่กรุงฮานอย ประเทศเวียดนาม โดยรัฐมนตรีเศรษฐกิจอาเซียนไดลงนามกรอบ
ความตกลงอาเซียนวาดวยการอํานวยความสะดวกในการขนสงสินคาผานแดน และที่ประชุมสุดยอด
อาเซียนไดเห็นชอบกับแผนปฏิบัติการฮานอย (Hanoi Plan of Action : HPA) ในดานการขนสงซึ่ง
กําหนดใหดําเนินการตามกรอบความตกลงวาดวยความสะดวกในการขนสงสินคาผานแดนอาเซียน
ภายในป 2000 โดยจดัทําพิธีสารแนบทายกรอบความตกลงทั้งหมดรวม 9 ฉบับใหเสร็จส้ินภายใน
เดือนธันวาคม 1999 ซึ่งวัตถุประสงคหลักของความตกลงฯ นี้ คือ 

1)  อํานวยความสะดวกในการขนสงสินคาผานแดนระหวางประเทศสมาชิกอาเซียน , 
สนับสนุนการดําเนินการภายใตเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA) และเปนการขยายความรวมมือทาง
เศรษฐกิจในภูมิภาค 

2)   ผอนคลายและปรับประสานกฎระเบียบทางดานการขนสง ,การคา และพธิีการ
ศุลกากร เพื่อการอํานวยความสะดวกในการขนสงสินคาผานแดน 

3)   จัดตั้งใหมีระบบการขนสงผานแดนที่มีประสิทธิภาพในภูมิภาคอาเซียน 

สาระที่สําคัญของความตกลงฯ คือ 

1)  กรอบความตกลงฉบับนี้ใชกับการขนสงสินคาผานแดน (goods in transit) 
เทานั้น สําหรับการขนสงสินคาขามแดน (inter-state) จะจัดทําเปนกรอบความตกลงอีกฉบับแยก
ตางหาก  

2) ภาคีคูสัญญาจะไดรับสิทธิพิเศษในการขนสงผานแดนโดยไดรับการยกเวนการ
จัดเก็บภาษีและคาบริการอื่นๆ เวนแตที่เก็บเพื่อบริการเฉพาะอยางที่เกี่ยวเนื่องกับการขนสงดังกลาว  

3) ภาคีคูสัญญาจะกําหนดเสนทางการขนสงสินคาผานแดนโดยจัดทําพิธีสารแนบ
ทายความตกลงฯ 
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4)  ภาคีคูสัญญาจะกําหนดสถานที่ทําการชายแดน ณ จุดชายแดน เพื่ออํานวยความ
สะดวกในการขนสงผานแดน  

  5) ภาคีคูสัญญาจะดําเนินการเพื่อประสานกฎระเบียบจราจรใชบังคับในดินแดนของ
ตนใหเปนไปตามบทบัญญัติของอนุสัญญาวาดวยการจราจรทางถนนป ค.ศ. 1968 และอนุสัญญาวา
ดวยปายและสัญญาณทางถนนป ค.ศ. 1968  

6)  พาหนะที่ใชในการขนสงผานแดนทางถนนจะตองเปนไปตามขอกําหนดทาง
เทคนิคของรถเกี่ยวกับขนาดรถ น้ําหนักรถ น้ําหนักบรรทุกสูงสุด การปลอยไปเสีย ตามที่กําหนดไวใน
พิธีสารแนบทายกรอบความตกลงฯ  

7) ภาคีคูสัญญาจะยอมรับหนังสือรับรองการตรวจสภาพรถซึ่งใชในการขนสงผาน
แดนที่ออกใหโดยภาคีคูสัญญาอื่นตามความตกลงวาดวยการยอมรับหนังสือรับรองการตรวจสภาพรถ
ท่ีใชในเชิงพาณิชยสําหรับรถบรรทุกสินคาและรถบริการสาธารณะที่ออกโดยประเทศสมาชิกอาเซียน  

      8) ภาคีคูสัญญาจะยอมรับใบอนุญาตขับขี่รถซึ่งออกใหโดยภาคีคูสัญญาอื่นตาม
ความตกลงวาดวยการยอมรับใบอนุญาตขับขี่ภายในประเทศที่ออกใหโดยประเทศสมาชิกอาเซียน  

9)  รถที่วิ่งเขาดินแดนของภาคีคูสัญญาอื่นจะตองปฏิบัติตามกฎหมายและ
กฎระเบียบเกี่ยวกับการประกันภัยรถในสวนของความเสียหายที่เกิดขึ้นตอบุคคลที่สาม  

10) ภาคีคูสัญญาจะจัดตั้งระบบศุลกากรผานแดนเพื่ออํานวยความสะดวกในการ
เคลื่อนยายสินคาในดินแดนตน  

11) ภาคีคูสัญญาจะจัดตั้งมาตรการเกี่ยวกับการตรวจโรคในคนและพืช โดยกําหนด
รายละเอียดในพิธีสารแนบทายกรอบความตกลง 

12) ความตกลงนี้ไมอนุญาตใหทําการขนสงสินคาอันตรายผานแดน เวนแตจะไดรับ
ใบอนุญาตพิเศษจากภาคีคูสัญญาผูรับ  

13) ความตกลงนี้ไมอนุญาตใหทําการขนสงสินคาตองหามหรือสินคาที่ถูกจํากัดผาน
ดินแดนภาคีคูสัญญา  
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14) ภาคีคูสัญญาจะอํานวยความสะดวกในการขนสงสินคาเนาเสียงาย  

15) ภาคีคูสัญญาจะตองใชกฎหมายและระเบียบภายในประเทศเกี่ยวกับการขนสง
สินคาอยาง เทาเทียม โดยไมมีการเลือกปฏิบัติตอการขนสงผานแดน  

16)  พาหนะที่ใชในการขนสงของภาคีคูสัญญา รวมทั้งบุคคลและสินคา เมื่ออยูใน
ดินแดนของภาคีคูสัญญาอื่น ใหปฏิบัติตามกฎหมายและระเบียบภายในประเทศที่ใชบังคับในดินแดน
น้ัน  

17) หากพาหนะที่ใชในการขนสง รวมทั้งบุคคลและสินคาของภาคีคูสัญญาฝายหนึ่ง
เกิดอุบัติเหตุในการจราจรในดินแดนของภาคีคูสัญญาอื่น ภาคีคูสัญญาอื่นนั้นจะตองใหความ
ชวยเหลือแกพาหนะ รวมทั้งบุคคลและสินคา และแจงใหเจาหนาที่ที่เกี่ยวของของภาคีคูสัญญาที่
เกี่ยวของทราบโดยเร็ว 

18) ใหจัดตั้งคณะกรรมการประสานการขนสงผานแดนแหงชาติ (National Transit 
Transport Coordinating Committee) ในภาคีคูสัญญา เพ่ือใหมีการประสานงานและดําเนินการ
อยางมีประสิทธิภาพ  

19) ใหจัดตั้งคณะกรรมาธิการบริหารการประสานการขนสงผานแดน (Transit 
Transport Coordinating Board) ซึ่งประกอบดวยเจาหนาท่ีอาวุโสจากภาคีคูสัญญาแตละฝาย 
รวมทั้งผูแทนจากสํานักเลขาธิการอาเซียน เพ่ือทําหนาที่ดูแลการประสานงานและดําเนินการตาม
ความตกลงฯในภาพรวม  

20) การระงับขอพิพาทระหวางภาคีคูสัญญา ใหใชบทบัญญัติแหงความตกลง 
อาเซียนวาดวยกลไกระงับขอพิพาท ซ่ึงจัดทําขึ้น ณ กรุงมะนิลา ประเทศฟลิปปนส เม่ือวันที่ 20 
พฤศจิกายน 2539  

21) กรอบความตกลงนี้หรือการปฏิบัติตามกรอบความตกลงนี้จะไมกระทบสิทธิและ
ขอผูกพันที่ภาคีคูสัญญามีภายใตความตกลงหรืออนุสัญญาระหวางประเทศใดๆ ซ่ึงภาคีคูสัญญาเปน
สมาชิกอยู  

22) กรอบความตกลงนี้จะมีผลใชบังคับ เมื่อภาคีคูสัญญาทั้งหมดไดสงหนังสือ
สัตยาบันหรือสารการยอมรับใหเลขาธิการอาเซียนเก็บรักษาไว ทั้งนี้ กรอบความตกลงนี้หามทําขอ
สงวนไมวาในเวลาลงนามหรือใหสัตยาบัน  
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จากสาระสําคัญของความตกลงฯทั้ง 22 ขางตนนั้นสามารถกลาวสรุปสาระสําคัญ
ของความ ตกลงไดวาเปนการใหสิทธิประโยชนแกประเทศภาคีในการขนสงสนคาผานแดน (transit) ไป
ยังประเทศที่สามโดยที่ประเทศภาคีคูสัญญาที่เปนประเทศที่ถูกผานแดนจะตองอํานวยความสะดวก
ใหกับประเทศอื่น โดยไมมีการเปดตรวจสินคาโดยไมจําเปน ไมมีการจัดเก็บภาษีสินคานําเขาจาก
สินคาผานแดน และไมจําเปนตองเปลี่ยนพาหนะในการขนสงสินคา ทั้งนี้ อาเซียนไดจัดทําพิธีสารแนบ
ทายกรอบความตกลงฯ 9 ฉบับ เพ่ือใหมีการดําเนินการตามกรอบความตกลงฯ ดังนี้ 

 

พิธีสารฉบับที่1  เรื่องการกําหนดเสนทางการขนสงผานแดนและจุดอํานวยความสะดวก (designation 
of transit transport routes and facilities)  

พิธีสารฉบับที่ 2  เร่ืองการกําหนดดานพรมแดนสําหรับเขา-ออก (designation of frontier posts)  

พิธีสารฉบับที่ 3  เร่ืองประเภทและปริมาณของรถ (types and quantity of road vehicles) 

พิธีสารฉบับที่ 4  เร่ืองขอกําหนดทางเทคนิคของรถ (technical requirements of vehicles)  

พิธีสารฉบับที่ 5 เร่ืองแผนแหงกลุมประเทศอาเซียนวาดวยการประกันภัยรถยนตภาคบังคับ (ASEAN 
scheme of compulsory motor vehicle insurance)  

พิธีสารฉบับที่ 6 เร่ืองจุดผานแดนสําหรับรถไฟและสถานีชุมทาง (railways border and interchange 
stations)  

พิธีสารฉบับที่ 7 เรื่องระบบศุลกากรในการผานแดน (customs transit system)  

พิธีสารฉบับที่ 8 เรื่องมาตรการสุขอนามัยและสุขอนามัยพืช (sanitary and phytosanitary 
measures)  

พิธีสารฉบับที่ 9 เรื่องสินคาอันตราย (dangerous goods)  

 
ในสวนของการดําเนินการในปจจุบัน ประเทศสมาชิกไดใหสัตยาบันกรอบความตกลง

อาเซียนวาดวยการอํานวยความสะดวกในการขนสงสินคาผานแดนแลว และไดลงนามในพิธีสารแนบ
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ทาย 4 ฉบับ ไดแก พิธีสารฉบับที่ 3 เรื่องประเภท และปริมาณของรถ และ พิธีสารฉบับที่ 4 
เร่ืองขอกําหนดทางเทคนิคของรถ โดยรัฐมนตรีขนสงอาเซียนไดลงนามในการประชุมรัฐมนตรี 
ขนสงอาเซียน (ATM) ครั้งที่ 5 เม่ือเดือนกันยายน 2542 พิธีสารฉบับที่ 5 เร่ืองแผนแหงกลุม
ประเทศอาเซียนวาดวยการประกันภัยรถยนตภาคบังคับ (ASEAN scheme of compulsory 
motor vehicle insurance) โดยรัฐมนตรีคลัง อาเซียนไดลงนามในการประชุม AFMM ครั้งที่ 5 เม่ือ
เดือน เมษายน 2544 และพิธีสารฉบับที่ 8 เร่ืองมาตรการสุขอนามัยและสุขอนามัยพืช โดย
รัฐมนตรีเกษตรและปาไมของอาเซียนไดลงนามในการประชุมรัฐมนตรีเกษตรและปาไมอาเซียน 
(AMAF) ครั้งที่ 22 เมื่อเดือนตุลาคม 2543 สําหรับพิธีสารที่เหลืออีก 5 ฉบับอยูระหวางดําเนินการราง
ของหนวยงานตางๆ ของอาเซียนที่เกี่ยวของ 

สําหรับพิธีสารฉบับที่ 1 เรื่องการกําหนดเสนทางขนสงสินคาผานแดน และสิ่ง
อํานวยความสะดวก ซ่ึงเดิมกําหนดเสนอใหที่ประชุม ATM ครั้งที่ 5 เดือนกันยายน 2542 ลงนาม แต
ไมสามารถลงนามไดนั้น เนื่องจากมาเลเซียและสิงคโปร ตกลงกันไมไดเร่ืองการกําหนดเสนทางขนสง
ผานแดน โดยมาเลเซียจะอนุญาตใหผูประกอบการขนสงสินคาผานแดนใชเสนทางในการเดินทางเขาสู  
สิงคโปรเพียงเสนทางเดียว (ดาน second link) ในขณะที่สิงคโปรตองการใหมาเลเซียเปดจุดผานแดน
ท้ังสองจุด (รวมผานแดนดาน Johor Bahru ดวย) เพื่อใหทางเลือกแกผูประกอบการขนสงสินคาผาน
แดนของอาเซียน ขณะนี้ ทั้งสองฝายยังอยูระหวางการเจรจาทวิภาคีเพื่อหาขอยุติที่ยอมรับรวมกันได 
โดยคาดวาจะสามารถลงนามในพิธีสารฉบับนี้ระหวางการประชุมรัฐมนตรีขนสงอาเซียน (ASEAN 
Transport Ministers Meeting) ครั้งที่ 8 ในเดือนตุลาคม 2545 

พิธีสารฉบับที่ 6 เร่ืองจุดขามแดนสําหรับรถไฟและสถานีชุมทาง ยังมีประเด็นที่
ยังตกลงกันไมได เชน เรื่องคํานิยาม การกําหนดขอบเขต และขอผูกพันของประเทศสมาชิก เปนตน 
ท้ังนี้ คณะทํางานดานการขนสงทางบกของอาเซียนซึ่งรับผิดชอบในเรื่องดังกลาว อยูระหวางการ
พิจารณาเพ่ือใหสามารถสรุปผลไดและสามารถใหรัฐมนตรีขนสงอาเซียนลงนามในการประชุม ATM 
ครั้งที่ 8 ในเดือนตุลาคม 2545  

พิธีสารฉบับที่ 9 เร่ืองสินคาอันตราย ขณะนี้ อยูระหวางการพิจารณาเพื่อใหได
ฉันทามติจากประเทศบรูไนฯ และฟลิปปนส โดยคาดวาจะลงนามไดในการประชุม ATM ครั้งที่ 8 ใน
เดือนตุลาคม 2545 สําหรับพิธีสารฉบับที่ 2 เร่ืองการกําหนดจุดผานแดน และฉบับที่ 7 เร่ือง
ระบบศุลกากรในการผานแดน ซึ่งรางขึ้นโดยคณะกรรมการผูเชี่ยวชาญดานศุลกากร (Experts 



 

  

98

Committee on Customs Matters: ECCM) น้ัน คาดวาจะสามารถสรุปผลและเสนอใหรัฐมนตรีการ
คลังอาเซียนลงนามได ในป 2545 

ถึงแมวาการดําเนินการตามความตกลงฯ นี้จะอยูในขั้นเร่ิมแรกของการดําเนินการ ซ่ึง
อาจทําใหผลจากการดําเนินการตามขอตกลงฯ ยังไมอาจเห็นไดชัดเจนนักในปจจุบัน แตในระยะยาว
น้ันนาจะทําใหเกิดการขยายตัวของการคาระหวางประเทศในภูมิภาค รวมทั้งลดตนทุนและเวลาในการ
ขนสงสินคาผานแดน เนื่องจากไมมีการเก็บภาษีสินคานําเขาจากสินคาผานแดน และไมจําเปนตอง
เปล่ียนพาหนะในการขนสงสินคา และยังจะทําใหเกิดการปรับประสานกฎระเบียบดานการขนสงของ
ประเทศสมาชิกอาเซียนใหสอดคลองกัน ไดแก ขอกําหนดทางเทคนิคของรถ  ระบบศุลกากรในการ
ผานแดน  การประกันภัยรถยนตภาคบังคับ และมาตรการดานสุขอนามัย เปนตน 

4.3.2  โครงการโครงขายทางหลวงอาเซียน (The ASEAN Highway Network 
Project) 

 ท่ีประชุมรัฐมนตรีขนสงอาเซียน ครั้งที่ 5 เดือนกันยายน ป 1999 ที่กรุงฮานอย 
ประเทศเวียดนาม ไดมีการลงนามในบันทึกความเขาใจระดับรัฐมนตรีวาดวยการพัฒนาโครงขายทาง
หลวงอาเซียน (Ministerial Understanding on the Development of the ASEAN Highway 
Network Project) และไดมีการกําหนดแผนปฏิบัติการ (plan of action) เพื่อดําเนินการใหบรรลุ
เปาหมายตาง ๆ ของโครงการดวย ซ่ึงในบันทึกความเขาใจระดับรัฐมนตรีวาดวยการพัฒนาโครงขาย
ทางหลวงนี้ รัฐมนตรีขนสงอาเซียนไดใหความเห็นชอบตอเร่ืองตารางเวลาในการพัฒนาโครงขายทาง
หลวงอาเซียนดังตอไปนี้ 

  ระยะที่ 1 กําหนดเวลาใหเสร็จส้ินภายในป 2000 : การกําหนดโครงขายและเสนทาง
ถนนหลวงเชื่อมโยงระหวางประเทศสมาชิกอาเซียน (network configuration and designation of 
national routes)  

  ระยะที่ 2 กําหนดเวลาใหเสร็จส้ินภายในป 2004 : ทําการติดตั้งเครื่องหมายหรือ
สัญลักษณการจราจรตาง ๆ ในทุกเสนทางถนนหลวงที่ไดรับการกําหนดไว และปรับมาตรฐานของ
เสนทางถนนหลวงในแตละประเทศสมาชิกใหไดมาตรฐานอยางนอยในระดับท่ี 3 (class 3 
standards) พรอมทั้งสรางโครงขายเสนทางถนนหลวงที่ขาดหายและกําหนดจุดขามแดน 
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  ระยะที่ 3 กําหนดเวลาใหเสร็จส้ินในป 2020 : ปรับมาตรฐานของเสนทางถนนหลวง
ในแตละประเทศสมาชิกใหไดมาตรฐานอยางนอยในระดับที่ 1 (class 1 standard) ถึงแมวาจะยอมรับ
ไดในมาตรฐานระดับที่ 2 (class 2 standards) ก็ตาม 

  โครงการโครงขายทางหลวงอาเซียนจะประกอบไปดวย 23 เสนทาง รวมทั้งส้ิน 
38,400 กิโลเมตร โดยในขั้นแรกมีการเชื่อมโยงเสนทางถนนหลวงใหมีลักษณะเปนโครงขายและจะมี
การกําหนดหมายเลขทางหลวง (route numbering system) ในแตละเสนทางของระบบ 

4.3.3  โครงการสรางทางรถไฟเชื่อมโยงสิงคโปร-คุนหมิง (Singapore-Kunming 
rail link project : SKRL project) 

 โครงการสรางทางรถไฟเชื่อมโยงสิงคโปร-คุนหมิง เปนโครงการภายใตการริเริ่มของ 
ASEAN Mekong Basin Development Cooperation (AMBDC)โดยประเทศมาเลเซียเปนประเทศที่
ไดรับการแตงตั้งจากที่ประชุมสุดยอดอาเซียน ครั้งที่ 5 เดือนธันวาคม 1995 ที่กรุงเทพฯ ใหเปนประเทศ
ท่ีศึกษาความเปนไปไดของโครงการนี้ ซ่ึงทางประเทศมาเลเซียเปนประธานคณะทํางานในการ
พิจารณา (A special working group) ขึ้นมาศึกษาโครงการนี้ โดยใชทุนในการศึกษาประมาณ 2 ลาน
ริงกิต 

 ในการประชุมสุดยอดอาเซียนอยางไมเปนทางการ ครั้งที่ 2 (The Second Informal 
Summit) เดือนธันวาคม 1997 ท่ีกัวลาลัมเปอร ประเทศมาเลเซีย ผูนําอาเซียนไดใหความเห็นชอบตอ
การสรางทางรถไฟเชื่อมบนฐานแหงความเปนหุนสวนกัน (consortium basis) และนอกจากนั้นยัง
เห็นชอบในการเชิญประเทศที่ไมใชสมาชิกอาเซียน เชน ประเทศสหรัฐอเมริกา ยุโรป และญี่ปุน ใหเขา
มามีสวนรวมในการกอสรางเสนทางรถไฟเชื่อมโยงในโครงการนี้ดวย 

สวนในดานการศึกษาของคณะทํางานพิเศษ ที่ศึกษาถึงความเปนไปไดของโครงการ
สรางทางรถไฟเชื่อมโยงสิงคโปร-คุนหมิง (SKRL project) โดยไดทําการศึกษาทั้งหมด 6 เสนทางใน
การที่จะเชื่อมเสนทางระหวางสิงคโปรกับคุนหมิง ซ่ึงทั้ง 6 เสนทางครอบคลุมประเทศสมาชิกอาเซียน 7 
ประเทศและประเทศจีน (ตารางที่ 4.20 และรูปที่ 4.1) ท้ังนี้ในทั้ง 6 เสนทางทางคณะทํางานพิเศษมี
ความเห็นวาควรสรางเสนทางที่ 1 เนื่องจากเปนเสนทางที่มีผลกระทบตอเศรษฐกิจและสังคมมากที่สุด 
รวมทั้งยังเห็นวาควรพัฒนาในสวนหนึ่งของเสนทางที่ 2 ซ่ึงจะมีการรวมเสนทางที่ผานประเทศพมาเขา
มาในโครงการนี้ดวย 
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ความคืบหนาของโครงการนี้ในปจจุบันคือ ในที่ประชุมรัฐมนตรีคมนาคมอาเซียน 
(ATM) ครั้งที่ 6 ในเดือนตุลาคม 2000 ที่ประเทศบรูไน ทางประเทศบรูไนไดใหการสนับสนุนในเสนทาง
ท่ีไดรับคําแนะนําจากคณะทํางานพิเศษ ตอมาในที่ประชุมสุดยอดอาเซียนอยางไมเปนทางการครั้งที่ 4 
ในเดือนพฤศจิกายน 2000 ที่ประเทศสิงคโปร ที่ประชุมมีความเห็นวาโครงการนี้ควรดําเนินการตอไป
และในที่ประชุมรัฐมนตรีคมนาคมอาเซียนคร้ังที่ 7 ที่ประเทศมาเลเซีย ไดกลาวถึงความสําคัญของ
โครงการนี้ในการที่จะเปนเสนทางเชื่อมโยงไปยังทวีปยุโรป โดยผานโครงขายทางรถไฟทราน-ไซบีเรีย 
(Trans – Siberian railway network) และลาสุดในที่ประชุมสุดยอดอาเซียนคร้ังที่ 7 เมื่อเดือน
พฤศจิกายน 2001 ที่ประเทศบรูไน บรรดาผูนําอาเซียนเห็นพองวา โครงการทางรถไฟเชื่อมโยง 
สิงคโปร-คุนหมิง ควรจัดเปนโครงการ priority project และไดมีการลงนามเห็นชอบเสนทางโดย
รัฐมนตรีคมนาคมขนสงของแตละประเทศ 

ตารางที่ 4.20 เสนทางทีท่ําการศึกษาในโครงการสรางทางรถไฟเชื่อมโยงสิงคโปร-คุนหมิง 
( SKRL project) 

เสนทางที่ทําการศึกษา 
คาใชจายในการลงทุน
ทั้งหมด (พันลาน
เหรียญสหรัฐ) 

ระยะทางของเสนทาง Missing Links (km) ประเทศที่อยูใน    
แตละเสนทาง 

เสนทางที่ 1 1.8 5,382 431 
กัมพูชา , ลาว และ
เวียดนาม 

เสนทางที่ 2 6.0 4,559 1,127 พมา,ไทย และ จีน 
เสนทางที่ 3 1.1 4,259 531 ลาวและเวียดนาม 
เสนทางที่ 4 5.7 4,164 1,300 ลาวและจีน 

เสนทางที่ 5 1.1 4,481 616 ลาว,เวียดนาม และ
ไทย 

เสนทางที่ 6 1.1 4,225 589 ลาว , เวียดนาม และ
ไทย 

ท่ีมา  : Feasibility Study for the Singapore-Kunming Rail Link , K.L. Consultant November 2000 
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-  กรอบความตกลงวาดวยการขนสงหลายรูปแบบของอาเซียน (ASEAN framework 
agreement on multimadal transport) 

ซ่ึงทั้ง 2 กรอบความตกลงเปนกรอบความตกลงที่อยูแผนปฏิบัติการฮานอย ( Hanoi 
Plan of Action : HPA) ดวย โดยมีการกําหนดวาจะใหเร่ิมดําเนินการภายในป 2000 

-ASEAN-wide network ซ่ึงประกอบดวย 51 ทาอากาศยาน และ 46 ทาเรือ เพื่อที่จะ
ทําการจัดต้ัง tran-ASEAN transportation network 

- ในปจจุบันอาเซียนกําลังดําเนินการตามแผนปฏิบัติการความรวมมือดานการขนสง
ระหวางป 1999-2004 ซ่ึงประกอบดวยโครงการตาง ๆ รวม 55 โครงการ โดยที่ประชุม
รัฐมนตรีเศรษฐกิจอาเซียน ครั้งที่ 5 เดือนกันยายน 1999 ไดจัดตั้งคณะทํางาน
ประสานงานกิจกรรมดานการขนสง 4 คณะ โดยมีไทยเปนประธานคณะทํางานดานการ
อํานวยความสะดวกดานการขนสง มาเลเซีย เปนประธานคณะทํางานดานการขนสงทาง
บก  บรูไนดานการขนสงทางอากาศ สวนอินโดนีเซีย ดานการขนสงทางทะเล 

จากที่ไดกลาวถึงการรวมกลุมทางเศรษฐกิจท้ัง 3 ของประเทศสมาชิกอาเซียน จะเห็น
วาประเทศสมาชิกไดมีความพยายามที่จะยกระดับและพัฒนาความรวมมือในดานตาง ๆ ตลอดเวลา 
ไมวาจะเปนการรนระยะเวลาการลดอัตราภาษีเพ่ือใหการจัดตั้ง AFTA บรรลุผลสําเร็จโดยเร็วที่สุด ,
การเนนความรวมมือและประสานกันในดานการปรับกฎระเบียบดานการลงทุนของแตละประเทศ
สมาชิกเพื่อดึงดูดการลงทุนเขาสูภูมิภาคและลดการแขงขันกันเอง นอกจากนั้นอาเซียนยังหันมาให
ความสําคัญตอการเช่ือมโยงทางระบบการคมนาคมขนสงมากขึ้นเพื่อลดตนทุนในการขนสงและเพิ่ม
ความสะดวกรวดเร็วในการขนสงสินคา ซ่ึงจะสงผลใหการเคลื่อนยายสินคาและบริการเปนไปอยางเสรี
มากขึ้น โดยความพยายามดังกลาวจะกอใหเกิดความเชื่อมโยงและสงเสริมกันระหวางการคาและการ
ผลิตภายในภูมิภาค และจะสงผลใหอาเซียนเปนภูมิภาคที่ไดรับความสนใจจากนักลงทุนทั้งในและ
นอกภูมิภาคในระยะยาว 

 



บทที่ 5 

การลงทุนทางตรงจากตางประเทศในภูมิภาคอาเซยีนในชวง 
กอนและหลังการจัดตัง้เขตการคาเสรีอาเซยีน (AFTA) 

 

  การลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) นั้นมีบทบาททั้งการเปนเหตุและผลที่ทําให
เกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในภูมิภาคอาเซียน กลาวคือ FDI กอใหเกิดการพัฒนาทางเศรษฐกิจ
ในดานตาง ๆ ทําใหภูมิภาคอาเซียนมีอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่สูง ซ่ึงการที่มีอัตราการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจสูงนี้ก็เปนปจจัยดึงดูด FDI ใหเขาสูภูมิภาคเพ่ิมขึ้นดวยเชนกันและจาก
ความสําคัญของ FDI ที่มีตออาเซียนจึงตองมีการศึกษาถึงลักษณะและรูปแบบของ FDI ที่เขาสูภูมิภาค 
อาเซียนเพื่อเปนประโยชนตอการวิเคราะหตอไป ดังนั้นในบทนี้จะกลาวถึงการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศ (FDI) ในอาเซียน โดยจะแบงออกเปน 3 สวน คือ สวนที่ 1 การลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศ (FDI) ในอาเซียนโดยภาพรวม สวนที่ 2 กลาวถึงปริมาณ FDI ของประเทศสมาชิกอาเซียน
ในชวงกอนและหลังการจัดตั้ง AFTA และสวนที่ 3 กลาวถึงการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ที่
เขาสูภูมิภาคอาเซียนโดยแยกพิจารณาตามประเทศผูลงทุนที่สําคัญ ซึ่งไดแก ญี่ปุน  สหรัฐอเมริกา  
ไตหวัน และสิงคโปร 

5.1 การลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ในอาเซียนโดยภาพรวม 

  การลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) เริ่มเขามาในภูมิภาคอาเซียนตั้งแตป 1950 
ซ่ึงเปนยุคการลาอาณานิคม โดยเปนการลงทุนจากประเทศที่เปนเจาของอาณานิคมในอาณานิคมของ
ตนเอง เชน การลงทุนของสหรัฐอเมริกาในฟลิปปนส การลงทุนของอังกฤษในมาเลเซีย และการลงทุน
ของประเทศเนเธอรแลนดในอินโดนีเซีย เปนตน โดยทั้งหมดเปนการลงทุนเพื่อใชประโยชนจากความ
อุดมสมบูรณของทรัพยากรธรรมชาติของประเทศเหลานั้น และการลงทุนสวนใหญจะอยูในภาค
เกษตรกรรมและเหมืองแร โดยในชวงระยะเวลาดังกลาวประเทศในอาเซียนลวนแตมีทรรศนะคติในแง
ลบตอ FDI (นัฐยา ยวงใย,2542) 

ตอมาในชวงป 1982-1986 ไดเกิดภาวะการตกต่ําของราคาน้ํามันและสินคาเกษตร 
ซ่ึงถือเปนสินคาสงออกหลักของประเทศในอาเซียน ซ่ึงราคาของสินคาขั้นปฐมที่ไมใชน้ํามัน เชน 
ยางพารา ดีบุก และน้ํามันปาลมลดลงรอยละ 25-60 สวนราคาน้ํามันลดลงจาก 39.0 ดอลลารสหรัฐ
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ตอบารเรลในป 1981 มาอยูที่ 14.8 ดอลลารสหรัฐตอบารเรล ในป 1986 (Chia Siow Yue และ 
Pacini,1997) สงผลใหรายไดจากการสงออกของประเทศอาเซียนลดลง ทําใหความสามารถในการ
ชําระหนี้ของประเทศในอาเซียนลดลง และชองวางระหวางการออมและการลงทุนในแตละประเทศ
เพิ่มขึ้นอีกดวย จากสาเหตุดังกลาวจึงทําใหแตละประเทศในอาเซียนมีการปรับเปลี่ยนนโยบายที่มีตอ
การลงทุนจากตางประเทศ โดยหันมาใหความสําคัญตอนโยบายตาง ๆ เพื่อที่จะดึงดูด FDI ใหเขามา
ในประเทศตนเพิ่มมากยิ่งขึ้น 

  และจากการหันมาตระหนักถึงความสําคัญของ FDI ที่มีตอการพัฒนาเศรษฐกิจ ซ่ึง 
FDI ไมเพียงแตเปนแหลงเงินทุนเทานั้น แตยังเปนแหลงที่ทําใหเกิดการถายโอนทางเทคโนโลยี ความรู
ในดานการจัดการ ดานการตลาด และการผลักดันใหเกิดการผลิตที่มีประสิทธิภาพมากขึ้น จึงทําให
ประเทศในอาเซียนหันมาใชนโยบายเสรีและผอนปรนกฎเกณฑตาง ๆ เพื่อดึงดูด FDI ใหเขามาใน
ประเทศตน เชน มีการเสนอมาตรการทางดานภาษีตาง ๆ เชน tax holiday หรือการยกเวนภาษีสําหรับ
สินคาขั้นกลางที่นําเขามาผลิตสินคาเพื่อการสงออก เปนตน มีการใหความสะดวกแกการลงทุน เชน 
one stop service มีการออกกฎหมายเพื่อใหการคุมครองแกนักลงทุน เชน การจัดใหมีระบบประกัน
การลงทุน การใหการคุมครองแกทรัพยสินทางปญญา เปนตน ซ่ึงนอกจากประเทศในภูมิภาคอาเซียน
จะหันมาใชนโยบายเพื่อดึงดูด FDI แลว อาเซียนยังเปนภูมิภาคที่มีความไดเปรียบในดานตาง ๆ 
กลาวคือ เปนภูมิภาคที่มีความอุดมสมบูรณทางทรัพยากรธรรมชาติ (ยกเวนสิงคโปร) มีคาจางแรงงาน
ที่ต่ํา และมีโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจที่เหมาะสมและทรัพยากรมนุษยที่มีประสิทธิภาพ ดังนั้นจึง
เปนมูลเหตุใหอาเซียนเปนภูมิภาคที่ไดรับความสนใจจากนักลงทุนตางชาติและทําใหปริมาณ FDI 
ขยายตัวเพิ่มขึ้นตลอดในชวงป 1980-1990 (ตารางที่ 5.1 และ รูปที่ 5.1) 

  ในชวงป 1960-1970 นั้น FDI ในภูมิภาคอาเซียนมาจากประเทศอุตสาหกรรม
ตะวันตก เชน สหรัฐอเมริกา อังกฤษ เยอรมันตะวันตก เนเธอรแลนด ฝร่ังเศส เปนตน ซ่ึง FDI ท่ีเขาสู
ภูมิภาคอาเซียนในชวงนี้จะมีลักษณะแบบแผนที่ตางกัน โดย FDI ที่เขาสู ASEAN-4 จะเปนการลงทุน
เพื่อใชประโยชนจากความอุดมสมบูรณของทรัพยากรธรรมชาติ เชน อุตสาหกรรมที่เกี่ยวกับน้ํามัน 
เคมีภัณฑ เภสัชภัณฑ อุตสาหกรรมปโตรเคมี เปนตน สวน FDI ที่เขาสูภาคอุตสาหกรรมจะเปนการ
ผลิตเพ่ือปอนตลาดในประเทศเปนสวนใหญ เนื่องจากในชวงระยะเวลาดังกลาว ประเทศ ASEAN-4 
ยังใชนโยบายการผลิตเพ่ือทดแทนการนําเขา (import-substituting) แตเร่ิมมีการผลิตสินคาเพ่ือการ
สงออกในชวงทศวรรษที่ 1980 สวน FDI ที่เขาสูประเทศสิงคโปร ในชวงทศวรรษ 1970 จะเปน FDI ที่
เขาสูภาคอุตสาหกรรมที่ทําการผลิตเพ่ือการสงออกเปนหลัก เนื่องจากสิงคโปรเปนประเทศที่ขาดแคลน



ทรัพยากรธรรมชาติ และในชวงตนทศวรรษ 1980 FDI สวนใหญไหลเขาสูภาคบริการโดยเฉพาะภาค
การเงินและการธนาคาร   

  หลังจากป 1987 เปนตนมา ประเทศญี่ปุน และประเทศอุตสาหกรรมใหม (NIEs) ก็ได
กลายมาเปนผูลงทุนหลักในภูมิภาคอาเซียน (ตารางที่ 1.4) ซ่ึงสาเหตุท่ีทําใหประเทศดังกลาว
เคลื่อนยายการลงทุนมายังภูมิภาคอาเซียนก็มีหลายประการดวยกัน คือ 

- การแขง็คาขึ้นของเงินเยน จากขอตกลง plaza accord ในป 1985 และตามมาดวยการแข็งคาของ
เงินสกุลของประเทศอุตสาหกรรมใหม (NIEs) จึงทําใหประเทศเหลานี้มีความไดเปรียบโดย
เปรียบเทียบลดลง 

- การขาดแคลนทรัพยากรในการผลิตและตนทุนทางดานที่ดินและแรงงานสูงขึ้น จึงทําใหสูญเสีย
ความไดเปรียบ จึงตองมีการแสวงหาแหลงผลิตที่มีทรัพยากรอุดมสมบูรณและมีคาจางแรงงานที่
ต่ํา 

- เพ่ือรักษาสวนแบงตลาดในภูมิภาคอาเซียนไว เพราะในขณะนั้นไดเกิดการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ
ในภูมิภาคตาง ๆ เพ่ิมมากขึ้น เชน NAFTA MURCUSUR และการรวมตัวเปน single market  ใน
ทวีปยุโรปตะวันตก เปนตน สวนในอาเซียนมีการใชนโยบายผลิตเพ่ือทดแทนการนําเขา (import-
substitution) 

- การสูญเสียสิทธิพิเศษทางอัตราภาษีศุลกากร (GSP) ของประเทศอุตสาหกรรมใหม (NIEs) ที่ถูก
ทางประเทศสหรัฐอเมริกาตัดสิทธิกลุมประเทศดังกลาวจึงตองเขาไปลงทุนในประเทศที่ไดรับ GSP 
เพื่อดํารงรักษาความไดเปรียบทางดานการสงออกไว 

- ประเทศอุตสาหกรรมใหม (NIEs) ตองการลดความเสี่ยงที่จะเกิดขึ้นจากการพึ่งพาตลาดเพียงไมกี่
ตลาด โดยการกระจายการลงทุนไปยังประเทศตาง ๆ  

FDI ที่ไหลเขามาในชวงกลางทศวรรษที่ 1980-1990 นั้นสวนใหญจะเขาสู
ภาคอุตสาหกรรมเปนหลักและเปนภาคอุตสาหกรรมที่ใชแรงงานในการผลิตเปนสวนใหญ (Labor 
intensive) และ อุตสาหกรรมที่มี FDI ไหลเขาเปนจํานวนมาก คือ อุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาและ
อิเล็กทรอนิกส อุตสาหกรรมสิ่งทอและของที่ทําดวยสิ่งทอ อุตสาหกรรมไมและผลิตภัณฑจากไม 



อุตสาหกรรมเหล็ก อุตสาหกรรมเคมีภัณฑ  อุตสาหกรรมจากยาง และอุตสาหกรรมยานยนต และ
เครื่องมือการขนสง 

ในชวงป 1990-1996 FDI ยังคงไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนเพ่ิมขึ้นอยางตอเนื่องจะมี
ลดลงบางในป 1992 แตก็ลดลงเพียงเล็กนอย (ตารางที่ 5.1 และรูปที่ 5.1) ซ่ึงการที่อาเซียนเปน
ภูมิภาคที่ยังไดรับความสนใจจากนักลงทุนอยางตอเนื่องเนื่องจากภูมิภาคอาเซียนมีอัตราการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่สูงและมีการผอนคลายและปรับปรุงกฎระเบียบดานการลงทุนอยาง
ตอเนื่อง สวนประเทศผูลงทุนหลักในชวงเวลานี้ยังคงเปนประเทศญี่ปุนและกลุมประเทศอุตสาหกรรม
ใหม (NIEs) สวน FDI จากประเทศสหรัฐอเมริกามีปริมาณลดลง เนื่องจากประเทศสหรัฐอเมริกาหันไป
ลงทุนในภูมิภาคอื่น ๆ ที่มีที่ต้ังใกลกวาภูมิภาคอาเซียน เชน ในทวีปยุโรปตะวันออก และลาตินอเมริกา 
ท้ังนี้ FDI ที่เขาสูภูมิภาคอาเซียนในชวงป 1990-1996 ยังคงไหลเขาสูภาคอุตสาหกรรม โดยเฉพาะ
อุตสาหกรรมเพื่อการสงออกเหมือนในชวงป 1980-1990 โดยที่ภาคบริการโดยเฉพาะภาคการเงินการ
ธนาคาร มีความสําคัญเพ่ิมขึ้นอยางตอเนื่อง ทั้งนี้เมื่อทําการเปรียบเทียบปริมาณ FDI ในชวงกอนและ
หลังการจัดตั้ง AFTA พบวา ตั้งแตป 1993 เปนตนมา จนกระทั่งถึงป 1997 ปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสู
อาเซียนมีแนวโนมเพ่ิมขึ้นโดยตลอด โดยประเทศสิงคโปรเปนประเทศที่ไดรับปริมาณ FDI มากที่สุด 
ในขณะที่ประเทศฟลิป-ปนสไดรับปริมาณ FDI นอยที่สุด 

 ในชวงป 1998-2000 ปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนมีจํานวนลดลงมาก 
เนื่องจากเกิดวิกฤติการณทางเศรษฐกิจในภูมิภาคนี้ กลาวคือ ในป 1996 FDI ที่ไหลเขาสูอาเซียน-5 มี
ปริมาณ 26,399 ลานเหรียญสหรัฐ ลดลงเหลือ 14,061 ลานเหรียญสหรัฐ ในป 1999 ซ่ึงอีกสาเหตุหนึ่ง
ที่ทําใหปริมาณ FDI ลดลง เพราะมีการแขงขันกันดึงดูด FDI จากทั่วโลกและคูแขงที่สําคัญของอาเซียน
ก็คือ ประเทศจีน อินเดีย รวมทั้งยุโรปกลางและตะวันออก โดยเฉพาะจีนที่มีสวนแบงของ FDI ท่ีเขาสู
ประเทศกําลังพัฒนาเพิ่มขึ้นอยางรวดเร็ว จากรอยละ 10.5 ในป 1991 เพิ่มขึ้นเปนรอยละ 17.0 ในป 
2000 

สวนการลงทุนภายในอาเซียนดวยกันเอง (intra-ASEAN investment) มีสัดสวนที่
นอยมากเมื่อเทียบกับปริมาณ FDI ทั้งหมดที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียน เปนการแสดงใหเห็นวา ภูมิภาค
อาเซียนพึ่งพาเงินลงทุนจากนอกภูมิภาคเปนหลัก อยางไรก็ตามการลงทุนภายในระหวางอาเซียนมี
สัดสวนที่เพิ่มขึ้นจากต่ํากวารอยละ 10 ของปริมาณ FDI ทั้งหมดที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนในชวงป 
1980-1990 เปนประมาณรอยละ 15 ในชวงป 1995-1999 โดยประเทศสิงคโปรเปนประเทศที่มีการ 
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ลงทุนในภูมิภาคอาเซียนมากที่สุด (ตารางที่ 5.2) โดยมีจํานวนเงินทุนรวมตั้งแตป 1995 จนถึงครึ่งป
แรกของป 2000 8,570.05 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 52.8 ของมูลคาการลงทุนภายใน
ทั้งหมดของอาเซียน สวนประเทศมาเลเซียเปนประเทศที่มีการลงทุนรองลงมา โดยมีจํานวนเงินทุน 
3,499.69 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 21.6 ของมูลคาการลงทุนภายในทั้งหมดของอาเซียน 
ซ่ึงเมื่อรวมสัดสวนของทั้ง 2 ประเทศแลวมีสัดสวนถึงรอยละ 74.4 แสดงวาทั้ง 2 ประเทศเปนแหลง
เงินทุนที่สําคัญในภูมิภาคอาเซียน สวนประเทศผูรับการลงทุนในภูมิภาคอาเซียนมากที่สุด คือ ประเทศ
สิงคโปร (ตารางที่ 5.3) โดยสิงคโปรไดรับเงินลงทุนรวมตั้งแตป 1995 จนถึงครึ่งปแรกของป 2000 
จํานวน 3,342.08 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 20.6 ของเงินลงทุนโดยตรงภายในอาเซียน 
สวนอันดับรองลงมาคือ ประเทศมาเลเซีย คิดเปนรอยละ 19.8 ของเงินลงทุนโดยตรงภายในอาเซียน 
โดยรวมสัดสวนของทั้ง 2 ประเทศเทากับรอยละ 40.4 ดังนั้นจะเห็นไดวาประเทศผูรับทุนมีลักษณะ
กระจายตัวมากกวาประเทศผูลงทุน ซึ่งกระจุกตัวอยูที่ประเทศสิงคโปรและมาเลเซีย 

รูปที่ 5.1 การไหลเขาของ FDI ในภูมิภาคอาเซียน ในชวงป 1983-2000 

   ที่มา :UNCTAD,World Investment Report,1995 และ 2001. 
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ตารางที่ 5.1 การไหลเขาของ FDI ในประเทศตาง ๆ ในชวงป 1983-2000 
หนวย : ลานเหรียญสหรัฐ 

ประเทศ/ภูมิภาค 
1983-
1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 

รวม 91,554 200,612 211,425 158,936 173,761 218,094 255,988 331,068 384,910 477,918 692,544 1,075,149 1,270,764 
ประเทศพัฒนาแลว 71,779 171,722 176,436 114,792 119,692 138,762 145,135 203,462 219,688 271,378 483,165 829,818 1,005,178 
ประเทศกําลังพัฒนา 19,759 28,622 34,689 41,696 49,625 73,045 104,920 113,338 152,493 187,352 188,371 222,010 240,167 
  -อาเซียน 3,708 7,591 12,158 13,400 12,074 15,380 20,301 25,134 30,573 32,337 18,149 14,568 13,693 
    อาเซียน-5 3,707 7,575 11,973 12,920 11,506 14,664 18,174 22,413 27,653 29,033 15,555 12,283 11,319 
             บรูไน n.a. n.a. 1 1 4 14 6 13 -69 2 -20 -38 -19 
            อินโดนีเซีย 341 682 1,093 1,482 1,777 2,004 2,109 4,346 6,194 4,677 -356 -2,745 -4,550 
            มาเลเซีย 731 1,668 2,331 3,993 5,183 5,006 4,581 5,816 7,296 6,513 2,700 3,532 5,542 
            ฟลิปปนส 249 563 530 544 228 1,238 1,591 1,459 1,520 1,249 1,752 737 1489 
            สิงคโปร 1,947 2,887 5,575 4,887 2,204 4,686 8,550 8,788 10,372 12,967 6,316 7,197 6,390 
            ไทย 439 1,775 2,444 2,014 2,114 1,730 1,343 2,004 2,271 3,627 5,143 3,562 2,448 
            เวียดนาม 1 4 16 229 385 523 1,936 2,336 2,519 2,824 2,254 1,991 2,081 
            ลาว n.a 4 6 7 8 30 59 95 160 91 46 79 72 
            พมา n.a 8 161 238 171 149 126 277 310 387 314 253 240 
   -ประเทศ NIEs 2,178 3,484 3,773 2,989 3,657 3,172 10,197 9,548 14,649 16,460 20,410 38,115 79,562 
            ฮองกง 1,343 1,076 1,728 538 2,051 1,667 7,828 6,213 10,460 11,368 14,776 24,591 64,448 
            เกาหลีใต 387 758 715 1,180 727 588 991 1,776 2,325 2,844 5,412 10,598 10,186 
            ไตหวัน 448 1,604 1,330 1,270 879 917 1,375 1,559 1,864 2,248 222 2,926 4,928 
   -จีน 1,823 3,393 3,487 4,366 11,156 27,515 33,787 35,849 40,180 44,237 43,751 40,319 40,772 
ลาตินอเมริกาและ 
 แคริบเบียน 

7,438 7,488 8,989 15,254 17,672 20,009 31,451 32,311 51,279 71,152 83,200 110,285 86,172 

ยุโรปกลาง,ตะวันออก 17 268 300 2,448 4,444 6,287 5,932 14,268 12,730 19,188 21,008 23,222 25,419 
ที่มา :UNCTAD,World Investment Report,1995 and 2001.
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ตารางที่ 5.2  ปริมาณการไหลออกของ FDI ของแตละประเทศสูอาเซียน ในชวงป 1995 
จนถึงครึ่งปแรก 2000 

หนวย : ลานเหรียญสหรัฐ 

ประเทศ 1995 1996 1997 1998 1999 
ครึ่งปแรก 

2000 รวม 

บรูไน 53.43 103.48 1.35 (38.94) 7.69 1.21 128.22
กัมพูชา 1.30 4.92 30.80 - 0.25 - 37.28
อินโดนีเซีย 154.19 44.94 1,888.29 68.32 108.65 19.78 2,284.16
ลาว 4.20 4.10 1.20 1.70 0.60 - 11.80
มาเลเซีย 1,948.59 504.78 379.86 350.74 231.57 84.14 3,499.69
พมา 0 -0.37 3.83 1.07 2.10 - 6.62
ฟลิปปนส 47.11 33.17 94.33 15.85 34.14 2.10 226.70
สิงคโปร 2,261.20 1,725.30 2,575.63 1,442.10 643.19 -77.36 8,570.05
ไทย 186.32 360.82 561.62 178.45 188.23 -19.58 1,455.85
เวียดนาม 0.83 0.60 1.81 2.20 1.71 0.79 7.93
รวม 4,652.96 2,777.65 5,537.51 2,019.79 1,217.54 11.07 16,216.51
ท่ีมา : ASEAN Secretariat : ASEAN FDI Database. 
Data compiled from the respective ASEAN Central Banks and Central Statistical Offices. 
 

ตารางที่ 5.3  ปริมาณการไหลเขาของ FDI ของแตละประเทศสูอาเซียน ในชวงป 1995 
จนถึงครึ่งปแรก 2000 

หนวย : ลานเหรียญสหรัฐ 

ประเทศ 1995 1996 1997 1998 1999 
ครึ่งปแรก 

2000 รวม 

บรูไน 311.32 353.12 384.94 247.18 275.07 151.13 1,722.76
กัมพูชา 1,563.79 296.91 109.47 236.47 n.a. n.a. 2,206.64
อินโดนีเซีย 608.90 193.30 272.50 -38.50 -427.00 -279.00 330.20
ลาว n.a. n.a. 134.61 12.66 32.41 n.a. 179.68
มาเลเซีย 908.39 730.55 1,217.69 254.91 91.07 7.60 3,210.21
พมา 96.70 228.60 323.30 153.90 41.20 n.a. 843.70
ฟลิปปนส 112.72 46.22 117.49 55.42 61.65 53.96 447.46
สิงคโปร 503.30 292.15 2,132.81 129.46 284.38 n.a. 3,342.08
ไทย 160.60 308.10 197.50 569.60 569.50 28.70 1,934.00
เวียดนาม 387.25 328.70 547.20 398.70 289.26 48.68 1,999.79
รวม 4,652.96 2,777.65 5,537.51 2,019.79 1,217.54 11.07 16,216.51
ท่ีมา : ASEAN Secretariat : ASEAN FDI Database. 
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5.2  ปริมาณการลงทนุทางตรงจากตางประเทศในอาเซียนโดยเปรยีบเทยีบในชวงกอนและ
หลังการจัดต้ัง AFTA 

5.2.1 ประเทศอินโดนีเซีย  

ประเทศผูลงทุนหลักของประเทศอินโดนีเซีย คือ ประเทศญี่ปุน สหรัฐอเมริกา และ
ประเทศสิงคโปร  โดยในชวงหลังวิกฤติเศรษฐกิจประเทศผูลงทุนจากยุโรปโดยเฉพาะอังกฤษและ 
เนเธอรแลนด มีสัดสวนการลงทุนในอินโดนีเซียเพ่ิมขึ้น ซึ่งเม่ือเปรียบเทียบรูปแบบของการลงทุนโดย
จําแนกตามภาคเศรษฐกิจในชวงกอนและหลังการจัดตั้ง AFTA (ตารางที่ 5.4) พบวาภาคอุตสาหกรรม
เปนภาคเศรษฐกิจมีสัดสวน FDI มากที่สุดในทั้ง 2 ชวงเวลา โดยหลังจากการจัดต้ัง AFTA 
ภาคอุตสาหกรรมไดรับปริมาณ FDI ในสัดสวนที่สูงขึ้น ซ่ึงอุตสาหกรรมที่ไดรับสัดสวน FDI มากที่สุดทั้ง 
2 ชวงเวลาคือ อุตสาหกรรมเคมีภัณฑ สวนในภาคเศรษฐกิจอ่ืน ๆ นั้น ในชวงกอนการจัดตั้ง AFTA 
อุตสาหกรรมโรงแรมไดรับสัดสวน FDI ที่สูงเมื่อเปรียบเทียบกับภาคบริการในสาขาอื่น ๆ แตหลังจากที่
มีการจัดตั้ง AFTA กลับมีสัดสวนที่ลดลง ในขณะที่สาขาบริการอื่น ๆ มีสัดสวน FDI เพ่ิมขึ้น และเม่ือ
พิจารณารูปที่ 5.2 จะเห็นวา เมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ปริมาณ FDI มีแนวโนมเพิ่มขึ้นและเพ่ิมขึ้นชัดเจน
ในป 1995-1996 แตอยางไรก็ตาม ปริมาณ FDI ไดเริ่มลดลงในป 1997 จนกระทั่งติดลบในชวงป 
1998-2000  

 
รูปที่ 5.2 ปริมาณการไหลเขาของ FDI ในประเทศอินโดนีเซีย ในชวงป 1983-2000 

      ที่มา : UNCTAD, World Investment Report 1995 and 2001 
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ตารางที่ 5.4 สัดสวนการไหลเขาของ FDI ในประเทศอินโดนีเซีย จําแนกตามภาคเศรษฐกิจ 

ในชวงป 1990-2000 
 

หนวย : รอยละ 
ภาคเศรษฐกิจ 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000←

การเกษตร,ปาไม 
และประมง 

2.2 0.3 2.2 2.0 3.1 3.5 5.1 1.4 7.4 4.4 2.5 

เหมืองแร 1.3 - 22.4 - - - 5.7 * * 0.1 * 

อุตสาหกรรม 64.8 45.2 54.9 42.0 79.1 67.4 53.7 68.0 61.8 63.7 85.1 

 -อาหาร 1.1 4.4 2.1 1.7 5.2 3.3 2.3 1.7 2.5 6.3 3.1 

 -สิ่งทอ 12.4 6.1 5.7 5.1 1.7 1.2 1.7 1.1 1.6 2.2 4.7 

 -ไม 2.5 0.7 0.3 0.6 0.3 0.7 0.3 0.2 0.5 1.0 1.7 

 -กระดาษ 11.3 9.4 6.6 2.5 21.6 6.4 9.7 15.8 0.3 13.0 1.2 

 -เคมีภัณฑ 20.1 10.5 22.7 14.5 32.7 48.6 24.7 36.6 45.6 30.0 52.2 

 -เหมืองแรไมใชโลหะ 1.4 1.5 8.1 1.2 2.7 0.7 2.6 4.3 1.7 1.0 0.1 

 -โลหะสามัญ 9.4 2.1 0.5 2.3 8.8 0.7 2.2 1.1 2.9 4.6 13.0 

 -ผลิตภัณฑเหล็ก 5.3 9.9 8.4 13.7 6.0 5.7 9.8 6.9 6.6 5.4 8.9 

 -อื่น ๆ  1.2 0.7 0.5 0.4 0.2 0.1 0.2 0.4 0.1 0.1 0.1 

การกอสราง 0.9 0.3 0.4 1.2 0.3 0.5 1.0 0.9 1.5 1.4 1.4 

โรงแรม 9.9 45.8 8.9 4.8 1.5 2.5 5.7 1.4 3.3 2.1 0.5 

การขนสง 9.2 1.9 0.1 1.0 0.6 13.9 2.3 17.4 0.6 0.9 2.3 

อสังหาริมทรพัย 10.2 4.6 6.9 7.3 4.3 3.0 10.0 4.1 9.4 1.6 1.7 

บริการอื่นๆ  1.6 1.9 4.1 41.6 11.1 9.3 16.5 6.7 16.1 25.7 6.5 

รวม 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
    ท่ีมา : Capital Investment Coordinating Board,Indonesia. 
    หมายเหตุ : ← ป 2000 เปนขอมูลของเดือนมกราคมถึงกรกฎาคม 
       * มีสัดสวน FDI นอยกวารอยละ 0.1 
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5.2.2  ประเทศมาเลเซีย 

ประเทศผูลงทุนหลักของประเทศมาเลเซีย คือ ประเทศญี่ปุน สหรัฐอเมริกา และ 
สิงคโปร โดยในชวงป 1985-1990 ประเทศญี่ปุนเปนประเทศผูลงทุนที่มีสัดสวน FDI มากที่สุด ดวย
สัดสวนประมาณรอยละ 35 รองลงมาคือประเทศสิงคโปรและสหรัฐอเมริกา รอยละ 13 และ 8 
ตามลําดับ ในขณะที่ในชวงป 1991-1996 ประเทศสิงคโปรกลับกลายเปนประเทศที่มีสัดสวน FDI มาก
ท่ีสุดแทนประเทศญี่ปุนดวยสัดสวนประมาณรอยละ 23 โดยปริมาณ FDI จากประเทศสิงคโปร ไดไหล
เขาสูมาเลเซียสูงขึ้นมากหลังจากที่มีการจัดตั้ง AFTA รองลงมาจากประเทศสิงคโปรคือสหรัฐอเมริกา
และญี่ปุน ดวยสัดสวน FDI รอยละ 16 และ 13 ตามลําดับ สวนในชวงป 1997-1999 ซ่ึงเปนชวงที่เกิด
วิกฤตการณเศรษฐกิจในอาเซียนประเทศผูลงทุนหลักยังคงเปนประเทศสิงคโปร สหรัฐอเมริกา และ
ญ่ีปุน โดยที่ประเทศสหรัฐอเมริกามีสัดสวนเพ่ิมขึ้นเปนรอยละ 19 สวนประเทศสิงคโปรและญี่ปุนยังคง
มีสัดสวนที่คอนขางคงที่ นอกจากประเทศผูลงทุนดังกลาวขางตนแลวในชวงวิกฤตเศรษฐกิจประเทศผู
ลงทุนยุโรปไดมีสัดสวน FDI ในประเทศมาเลเซียเพ่ิมขึ้น ท้ังนี้เมื่อเปรียบเทียบรูปแบบของการลงทุน
โดยจําแนกตามภาคเศรษฐกิจในชวงกอนและหลังการจัดตั้ง AFTA (ตารางที่ 5.5) พบวา
ภาคอุตสาหกรรมเปนภาคเศรษฐกิจที่ไดรับสัดสวน FDI มากที่สุดในทั้ง 2 ชวงเวลา ยกเวนในป 1994 
ท่ีภาคบริการสาขาการเงิน,ประกันภัย,อสังหาริมทรัพยและบริการธุรกิจเปนสาขาที่ไดรับ FDI มากที่สุด 
ซ่ึงในภาคอุตสาหกรรมนี้นักลงทุนสวนใหญจะเขามาลงทุนในอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาและ
อิเล็กทรอนิกส เคมีภัณฑและอุตสาหกรรมโลหะ โดยหลังจากที่มีการจัดตั้ง AFTA (ตั้งแตป 1995 เปน
ตนไป) ภาคอุตสาหกรรมไดรับสัดสวน FDI คอนขางคงที่คือประมาณรอยละ 44 ในขณะที่ภาคบริการ
สาขาการเงิน,ประกันภัย,อสังหาริมทรัพยและบริการธุรกิจไดรับสัดสวน FDI เพิ่มขึ้นอยางชัดเจน 
เชนเดียวกับภาคบริการสาขาการคาสงและคาปลีก สวนอุตสาหกรรมขั้นปฐมไดรับ FDI ในสัดสวนที่
ลดลงตามลําดับ และเมื่อพิจารณาจากรูปที่ 5.3 จะเห็นวา เมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ปริมาณ FDI ที่ไหล
เขาสูประเทศมาเลเซียมีมากกวาในชวงกอนการจัดตั้ง AFTA ถึงแมวาในชวงป 1993-1994 ปริมาณ 
FDI จะลดลงก็ตาม อยางไรก็ตามเมื่อเกิดวิกฤติเศรษฐกิจปริมาณ FDI ไดลดลงอยางมาก แตหลังจาก
น้ันปริมาณ FDI ก็มีแนวโนมเพ่ิมขึ้นโดยตลอดถึงแมจะมีปริมาณยังไมเทากับในชวงกอนเกิดวิกฤต
เศรษฐกิจ 
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รูปที่ 5.3 ปริมาณการไหลเขาของ FDI ในประเทศมาเลเซีย ในชวงป 1983-2000 

      ที่มา : UNCTAD, World Investment Report 1995 and 2001 
 
ตารางที่ 5.5 สัดสวนการไหลเขาของ FDI ในประเทศมาเลเซีย จําแนกตามภาคเศรษฐกิจ 

ในชวงป 1991-1999 
 

หนวย : รอยละ 

ภาคเศรษฐกิจ 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
← 

เกษตรกรรม,ปาไมและประมง 0.8 4.6 0.6 0.3 0.4 0.2 1.0 0.2 0.1 

เหมืองแร 15.7 24.5 27.1 18.1 13.2 4.2 7.8 8.3 6.6 

อุตสาหกรรม 55.8 36.6 39.7 22.2 44.3 41.0 44.3 44.2 35.1 

ไฟฟา,แกส และประปา 1.2 2.9 1.1 3.3 0.7 2.1 0.9 1.6 0.2 

กอสราง 1.7 2.8 2.5 1.1 5.0 3.3 7.5 2.0 3.5 

การคาปลีก,คาสง,หองอาหาร 
  และโรงแรม 5.7 6.9 6.6 3.8 10.2 7.3 7.4 4.0 3.4 

การขนสงและโทรคมนาคม 0.3 0.7 1.2 0.9 1.7 6.6 0.7 2.0 0.7 

การเงนิ,ประกันภัย,   อสังหาริมทรัพย      
และบริการธรุกิจ(business services) 

17.8 17.7 20.1 49.2 22.8 32.8 29.3 37.2 50.2 

บริการทางสงัคม 0.9 3.3 1.0 1.2 1.6 2.8 1.2 0.3 0.3 

อื่น ๆ  1.7 0.8 1.4 0.4 0.7 0.8 3.3 2.6 3.5 

รวม 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
ที่มา : ASEAN Investment Report ,1999 
หมายเหตุ : ← ป 1999 เปนขอมูลของเดือนมกราคมถึงกรกฎาคม 
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5.2.3  ประเทศฟลิปปนส 

ประเทศผูลงทุนหลักของประเทศฟลิปปนส  คือ ประเทศญี่ปุน สหรัฐอเมริกาและกลุม
ประเทศอุตสาหกรรมใหม (NIEs) โดยในชวงที่เกิดวิกฤตการณทางเศรษฐกิจ ประเทศผูลงทุนยุโรป 
โดยเฉพาะเนเธอรแลนด ไดเขามามีบทบาทมากขึ้น ซึ่งภาคอุตสาหกรรมถือเปนภาคเศรษฐกิจที่ไดรับ
สัดสวน FDI มากที่สุด (Bende –Nabende,1999) ปริมาณ FDI ไหลเขาสูประเทศฟลิปปนสมีปริมาณ
ท่ีคอนขางนอยเมื่อเปรียบเทียบกับสมาชิกอาเซียนประเทศอื่น ๆ เนื่องจาก ความไมมีเสถียรภาพทาง
การเมือง และความลาหลังทางดานโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ ทั้งนี้เม่ือพิจารณาจากรูปท่ี 5.4 จะ
เห็นวา เม่ือมีการจัดตั้ง AFTA ในป 1993 ปริมาณ FDI ไดไหลเขาสูประเทศฟลิปปนสเพิ่มขึ้นอยาง
ชัดเจน จนกระทั่งในชวงป 1997-2000 ปริมาณ FDI ท่ีไหลเขาสูประเทศฟลิปปนสคอนขางผันผวน 
กลาวคือ ลดลงเล็กนอยในป 1997 และเพิ่มขึ้นในป 1998 และกลับลดลงมากจนเหลือเพียง 737 ลาน
เหรียญสหรัฐในป 1999 และเพิ่มขึ้นอีกครั้งในป 2000 

รูปที่ 5.4 ปริมาณการไหลเขาของ FDI ในประเทศฟลิปปนส ในชวงป 1983-2000 

     ที่มา : UNCTAD, World Investment Report 1995 and 2001 
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5.2.4  ประเทศสิงคโปร 

ประเทศผูลงทุนหลักของประเทศสิงคโปรคือ ประเทศญี่ปุน สหรัฐอเมริกา อังกฤษและ
ฮองกง โดยในชวงการเกิดวิกฤติเศรษฐกิจในภูมิภาคอาเซียน ปริมาณ FDI จากประเทศฮองกงไดลดลง
มาก ในขณะที่ปริมาณ FDI จากประเทศสวิสเซอรแลนดและเนเธอรแลนดเพิ่มขึ้น ซ่ึงเมื่อทําการ
เปรียบเทียบรูปแบบของการลงทุนโดยจําแนกตามภาคเศรษฐกิจในชวงกอนและหลังการจัดตั้ง AFTA 
(ตารางที่ 5.6) พบวา ในชวงกอนการจัดตั้ง AFTA ภาคอุตสาหกรรมเปนภาคเศรษฐกิจที่ไดรับสัดสวน 
FDI มากที่สุด รองลงมาคือ ภาคบริการสาขาการเงินและประกันภัย ในขณะที่หลังจากที่มีการจัดตั้ง 
AFTA ภาคบริการสาขาการเงินและประกันภัยกลับกลายเปนภาคเศรษฐกิจที่ไดรับสัดสวน FDI มาก
ท่ีสุด รองลงมาคือภาคอุตสาหกรรม ซ่ึงสวนใหญ FDI จะไหลเขาสูอุตสาหกรรมเครื่องจักร,
เครื่องใชไฟฟาและอิเล็กทรอนิกส และอุตสาหกรรมปโตรเลียมและเคมีภัณฑ ซ่ึงทั้ง 2 ภาคเศรษฐกิจ
ดังกลาวมีสัดสวนรวมกันถึงประมาณรอยละ 80 ดังนั้นภาคเศรษฐกิจอ่ืน ๆ จึงมีสัดสวน FDI ที่นอย 
ท้ังนี้เมื่อพิจารณารูปท่ี 5.5 จะเห็นวาเมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ในป 1993 ปริมาณ FDI มีแนวโนมเพิ่มขึ้น
โดยตลอดจนกระทั่งลดลงในชวงป 1998-2000  

รูปที่ 5.5 ปริมาณการไหลเขาของ FDI ในประเทศสิงคโปร ในชวงป 1983-2000 

       ที่มา : UNCTAD, World Investment Report 1995 and 2001 
 

 
 
 
 

0
2000
4000
6000
8000

10000
12000
14000

198
3-19

88 199
0

199
2

199
4

199
6

199
8

200
0

ปริม
าณ

 FD
i (ล

าน 
$)



 

  

116

ตารางที่ 5.6 สัดสวนการไหลเขาของ FDI ในประเทศสิงคโปร จําแนกตามภาคเศรษฐกิจ 
ในชวงป 1990-1999 

 

หนวย : รอยละ 
ภาคเศรษฐกิจ 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 

อุตสาหกรรม 39.1 36.3 32.7 32.6 39.9 36.0 36.4 36.6 36.4 34.5 

การพาณิชย 13.0 15.2 13.4 13.8 19.8 2.4 12.5 12.0 13.5 13.9 

การขนสงและโทรคมนาคม 3.3 3.1 3.4 3.6 4.8 1.2 3.3 3.4 3.6 3.5 

การบริการทางการเงินและประกันภัย 34.0 35.7 40.5 41.0 35.2 56.3 38.3 38.4 37.4 40.3 

  -บริการดานการเงิน 32.2 33.9 38.6 39.2 n.a. n.a. 36.4 36.7 35.9 38.9 

  -บริการดานประกนัภัย 1.8 1.8 1.9 18.0 n.a. n.a. 1.9 1.7 1.5 1.4 

อสังหาริมทรพัย 6.0 5.6 6.0 54.0 n.a. n.a. 6.2 3.7 4.3 3.6 

บริการธรุกจิ (business services) 2.7 2.5 2.6 2.5 n.a. n.a. 2.2 2.8 3.6 3.2 

อื่น ๆ  1.9 1.6 1.4 1.1 0.3 4.1 1.1 1.1 1.2 1.0 

รวม 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
ที่มา : Singapore Department of Statistics 

 
5.2.5  ประเทศไทย 

ประเทศผูลงทุนหลักในประเทศไทยคือ ประเทศญี่ปุน สหรัฐอเมริกาและกลุมประเทศ
อุตสาหกรรมใหม (NIEs) โดยในชวงวิกฤติเศรษฐกิจประเทศผูลงทุนยุโรปไดเขามามีบทบาทมากขึน้ ซ่ึง
เมื่อทําการเปรียบเทียบรูปแบบการลงทุนโดยจําแนกตามภาคเศรษฐกิจในชวงกอนและหลังการจัดตั้ง 
AFTA (ตารางที่ 5.7) พบวาภาคอุตสาหกรรมเปนภาคที่ไดรับสัดสวน FDI มากที่สุดในทั้ง 2 ชวงเวลา 
โดยในชวงหลังการจัดตั้ง AFTA สัดสวน FDI ของภาคอุตสาหกรรมลดลงเมื่อเปรียบเทียบกับในชวง
กอนการจัดตั้ง AFTA ในขณะที่ภาคบริการสาขาการคาและบริการ มีสัดสวน FDI ที่เพิ่มขึ้น อยางไรก็
ตามในชวงวิกฤติเศรษฐกิจ ภาคอุตสาหกรรมมีสัดสวน FDI ที่เพิ่มขึ้นอยางชัดเจน สวนภาคบริการ
สาขาการคาและบริการก็มีสัดสวนที่เพิ่มขึ้นเชนกัน ซึ่งเมื่อรวมสัดสวนของทั้ง 2 ภาคเศรษฐกิจดังกลาว
มีสัดสวนถึงประมาณรอยละ 60-80 ดังนั้นภาคเศรษฐกิจอื่น ๆ จึงมีสัดสวนที่คอนขางนอย ทั้งนี้เมื่อ
พิจารณารูปที่ 5.6 จะเห็นวา เมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ในป 1993 ปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสูประเทศไทย
ในชวงป 1993-1994 มีปริมาณที่ลดลง เนื่องจากเกิดความไมสงบทางการเมือง แตหลังจากนั้น 
ปริมาณ FDI มีแนวโนมเพิ่มขึ้นโดยตลอดจนกระทั่งลดลงในชวงป 1999-2000 
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รูปที่ 5.6 ปริมาณการไหลเขาของ FDI ในประเทศไทย ในชวงป 1983-2000 

      ที่มา : UNCTAD, World Investment Report 1995 and 2001 
 
ตารางที่ 5.7 สัดสวนการไหลเขาของ FDI ในประเทศไทย จําแนกตามภาคเศรษฐกิจ 

ในชวงป 1990-2001 
หนวย : รอยละ 

ภาคเศรษฐกิจ 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 

อุตสาหกรรม 47.9 46.4 32.5 48.7 15.9 28.3 31.2 49.5 42.7 35.6 64.5 57.3 

การคาและบริการ 23.1 18.2 17.2 14.4 29.7 26.7 29.5 36.6 15.8 42.8 18.4 28.1 

กอสราง 5.1 6.5 27.0 9.2 5.2 1.8 3.1 4.9 3.9 - - - 

เหมืองแร 1.8 4.0 5.8 7.6 3.9 2.8 0.8 0.6 0.5 - - 13.8 

การเกษตร 1.2 1.1 - 0.8 0.5 0.5 0.1 * * * - * 

สถาบันการเงิน 7.0 13.3 12.2 8.3 0.5 1.3 3.2 3.2 16.4 6.9 4.8 - 

อ่ืน ๆ  13.9 10.5 5.3 11.0 44.3 38.6 32.1 5.2 10.7 14.7 12.3 0.8 

รวม 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
ท่ีมา : Board of Investment,Thailand. 
หมายเหตุ : หมายถึงมีสัดสวนนอยกวารอยละ 0.1 
 
  จากที่ไดกลาวไปในหัวขอนี้สามารถสรุปไดวาประเทศผูลงทุนหลักในอาเซียนทั้ง 5 
ประเทศคือ ประเทศญี่ปุน สหรัฐอเมริกา และกลุมประเทศอุตสาหกรรมใหม (NIEs) ดังนั้นในหัวขอ
ตอไปจะไดกลาวถึงรูปแบบการลงทุนและปริมาณ FDI ที่ประเทศญี่ปุน สหรัฐอเมริกา ไตหวัน และ
สิงคโปรไดเขามาลงทุนในแตละประเทศสมาชิกอาเซียน 
 

0

1000

2000

3000

4000

5000

6000

1983-
1988

1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

ปริม
าณ

 (ล
าน

 $)



 

  

118

5.3 ประเทศผูลงทุนที่สําคัญในภูมิภาคอาเซียน 

5.3.1  การลงทุนทางตรงจากประเทศญี่ปุน 

หลังจากที่คาเงินเยนแข็งคาขึ้นจากขอตกลง plaza accord ในป 1985 ไดสงผลให
ปริมาณ FDI จากประเทศญี่ปุนไหลเขาสูภูมิภาคตาง ๆ ทั่วโลกเพิ่มขึ้นเปนจํานวนมาก โดยในเดือน
มีนาคม 1992 ปริมาณ FDI ตั้งแตป 1951-1991 ของประเทศญี่ปุนมีปริมาณสะสมเทากับ 352.4 ลาน
เหรียญสหรัฐ (Chia Siow Yue,1993 : 81)  ซ่ึงการที่ FDI ของประเทศญี่ปุนเพิ่มขึ้นทั่วโลก เนื่องจาก
ตนทุนการผลิตสินคาในญี่ปุนโดยเฉพาะตนทุนคาที่ดินและแรงงานเพิ่มสูงขึ้น ทําใหผูประกอบการตอง
ยายฐานการผลิตไปยังประเทศที่มีตนทุนการผลิตที่ต่ํากวา และภูมิภาคอาเซียนเปนภูมิภาคหนึ่งใน
กลุมประเทศกําลังพัฒนาที่ไดรับปริมาณ FDI จากประเทศญี่ปุนเปนจํานวนมาก (Chia Siow 
Yue,1993 : 84) โดยประเทศญี่ปุนถือไดวาเปนประเทศผูลงทุนหลักที่สําคัญรายหนึ่งของอาเซียน  เม่ือ
พิจารณาจากตารางที่ 5.8 และรูปที่ 5.7 พบวา FDI จากประเทศญี่ปุนที่เขาสูภูมิภาคอาเซียนหลังป 
1993 ซ่ึงเปนปที่เริ่มมีการจัดตั้ง AFTA มีแนวโนมเพิ่มขึ้นโดยตลอด แตลดลงในชวงที่เกิดวิกฤติการณ
ทางเศรษฐกิจในภูมิภาคอาเซียน 

เมื่อพิจารณาในกรณีของประเทศในอาเซียน พบวาประเทศอินโดนีเซีย เปนประเทศที่
ไดรับ FDI จากประเทศญี่ปุนมากที่สุด โดยตั้งแตป 1988-2000 มีปริมาณสะสม 16,906.7 ลานเหรียญ
สหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 29.8 ของปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนทั้งหมด 
รองลงมาคือ ประเทศไทยและสิงคโปร โดยมีปริมาณสะสม 13,783.9 และ 12,731.7 ลานเหรียญ
สหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 24.3 และ 22.4 ตามลําดบั (ตารางที่ 5.8) 

เมื่อพิจารณาในกรณีของภาคเศรษฐกิจ พบวา ภาคอุตสาหกรรมเปนภาคที่ไดรับ
ปริมาณ FDI จากประเทศญี่ปุนมากที่สุดในชวงป 1990-2000 โดยมีสัดสวนรอยละ 58.3 ของปริมาณ 
FDI จากประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูอาเซียน (ตารางที่ 5.9) ซ่ึงภาคอุตสาหกรรมที่ไดรับปริมาณ FDI มาก
ที่สุดคือ อุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส มีปริมาณสะสมทั้งหมด 894,100 ลานเยน หรือคิดเปนรอยละ 
25.8 ของปริมาณ FDI ทั้งหมดของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูภาคอุตสาหกรรมในอาเซียน การที่
อุตสาหกรรมนี้ไดรับปริมาณ FDI มากที่สุด เนื่องจาก ประเทศญี่ปุนตองการลดตนทุนในการผลิต จึง
ยายฐานการผลิตมายังอาเซียนเพื่อใชประโยชนจากการที่อาเซียนมีคาจางแรงงานที่ต่ํา รวมทั้งตองการ
ใชอาเซียนเปนฐานในการผลิตเพื่อสงออกสินคาไปทั้งในและนอกภูมิภาคอาเซียน สวนอุตสาหกรรมที่
ไดรับปริมาณ FDI รองลงมาคือ อุตสาหกรรมเคมีภัณฑ เหล็ก และขนสง โดยมีปริมาณสะสม 
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693,000 ,418,900 และ 397,800 ลานเยน หรือคิดเปนรอยละ 20.0 ,12.2 และ11.5 ของปริมาณ FDI 
ทั้งหมดของประเทศญี่ปุนที่เขาสูภาคอุตสาหกรรมในอาเซียนตามลําดับ  สวนภาคบริการ ปริมาณ FDI 
ไหลเขาสูภาคการเงิน/ประกันภัย เปนสัดสวนมากที่สุด คือ รอยละ 20.4 ของปริมาณ FDI ท้ังหมดของ
ประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูภาคบริการของอาเซียน รองลงมาคือ  ภาคการพาณิชย และอสังหาริมทรัพย 
คิดเปนสัดสวนรอยละ 17.6 และ 14.7 ตามลําดับ 

เมื่อพิจารณาการลงทุนของประเทศญี่ปุนที่เขาสูแตละประเทศอาเซียน พบวา FDI ที่
เขาสูประเทศอินโดนีเซีย  ในชวงป 1989 จะเขาสูภาคบริการเปนสัดสวนมากที่สุด สวนในป 1995 และ 
1999 ภาคอุตสาหกรรมเปนภาคเศรษฐกิจที่ไดรับสัดสวน FDI มากที่สุด โดยในภาคอุตสาหกรรมนั้น 
อุตสาหกรรมเคมีภัณฑ เปนอุตสาหกรรมที่มีสัดสวน FDI จากประเทศญี่ปุนเพิ่มขึ้นโดยตลอด โดยมี
สัดสวนรอยละ 18.9 ของปริมาณ FDI ของญ่ีปุนที่เขาสูประเทศอินโดนีเซีย  รองลงมาคือ อุตสาหกรรม 
ขนสงซึ่งมีสัดสวนเพิ่มขึ้นโดยตลอดเชนกัน โดยมีสัดสวนรอยละ 9.8 ในป 1999 สวนอุตสาหกรรม
อิเล็กทรอนิกสเปนอุตสาหกรรมที่ไดรับสัดสวนมากที่สุดในภาคอุตสาหกรรมป 1995 ลดลงเหลือรอยละ 
9.7 ในป 1999 สวนในภาคบริการ สาขาการเงิน/ประกันภัย เปนสาขาที่ไดรับสัดสวนมากที่สุด คือรอย
ละ 23.3 ของปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูประเทศอินโดนีเซีย  ในขณะที่สาขาบริการอื่น 
ๆ ไดรับ FDI ในสัดสวนที่คอนขางนอย ซ่ึงเม่ือเปรียบเทียบสัดสวน FDI ในทั้ง 3 ชวงเวลา จะพบวา
ภาคอุตสาหกรรมไดรับสัดสวน FDI เพิ่มขึ้น คือ เพ่ิมขึ้นจากรอยละ 26.5 ในป 1989 เปนรอยละ 54.6 
ในป 1999 สวนภาคบริการมีสัดสวนที่ลดลงจากรอยละ 44.0 ในป1989 เปน รอยละ 30.7 ในป 1999  
(ตารางที่ 5.10) 

การลงทุนของญี่ปุนในมาเลเซีย ภาคอุตสาหกรรมเปนภาคเศรษฐกิจที่ไดรับสัดสวน
มากที่สุด โดยในป 1999 มีสัดสวนถึงรอยละ 87.6 ของปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสู
มาเลเซีย ซ่ึงอุตสาหกรรมอาหารไดรับสัดสวน FDI มากที่สุด คือรอยละ 40.0 รองลงมาคือ อุตสาหกรรม
อิเล็กทรอนิกส และอุตสาหกรรมเหล็ก คิดเปนสัดสวนรอยละ 14.7 และ 9.9 ตามลําดับ สวนในภาค
บริการ สาขาบริการทั่วไป ไดรับสัดสวนมากที่สุด คือรอยละ 6.1 รองลงมาคือ การเงิน/ประกันภัย รอย
ละ 3.8 ของปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูมาเลเซีย สวนในสาขาอื่น ๆ มีสัดสวนที่คอนขาง
นอย และเมื่อเปรียบเทียบสัดสวน FDI ในทั้ง 3 ชวงเวลา พบวาภาคอุตสาหกรรมเปนภาคเศรษฐกิจที่
ไดรับสัดสวนมากที่สุดในทั้ง 3 ชวงเวลา ซึ่งมีสัดสวนถึงรอยละ 70-90 ของปริมาณ FDI ทั้งหมดของ
ญ่ีปุนที่ไหลเขาสูมาเลเซีย ซ่ึงอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสเปนอุตสาหกรรมที่ไดรับสัดสวนมากที่สุด 
(หากไมพิจารณาอุตสาหกรรมอาหารที่มีสัดสวนถึงรอยละ 40.0 ในป 1999) สวนภาคบริการมีสัดสวนที่
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คอนขางนอยและมีสัดสวนที่ลดลงตามลําดับ กลาวคือ จากรอยละ 30.6 ในป 1989 ลดเหลือเพียงรอย
ละ 12-13 ในป 1995 และ1999  (ตารางที ่5.10) 

ในสวนของประเทศฟลิปปนส ซ่ึงเปนประเทศที่ไดรับปริมาณ FDI จากประเทศญี่ปุน
นอยที่สุดซึ่งสาเหตุเนื่องจากการที่ฟลิปปนสมีระดับการพัฒนาทางเศรษฐกิจที่ต่ํา รวมท้ังยังมีปญหา
การเมืองภายในประเทศบอยครั้งอีกดวย  โดยการลงทุนของประเทศญี่ปุนในฟลิปปนสนั้น
ภาคอุตสาหกรรม เปนภาคที่ไดรับสัดสวน FDI มากท่ีสุด โดยในป 1999 มีสัดสวนรอยละ 55.7 ของ
ปริมาณ FDI ของญี่ปุนที่ไหลเขาสูประเทศฟลิปปนส ซ่ึงเชนเดียวกับประเทศมาเลเซียที่อุตสาหกรรม
อิเล็กทรอนิกสไดรับสัดสวน FDI มากที่สุดดวยสัดสวนรอยละ 24.0 รองลงมาคือ อุตสาหกรรมขนสง 
และเคมีภัณฑ รอยละ 8.3 และ 6.5 ตามลําดับ สวนภาคบริการนั้นไดรับสัดสวน FDI คิดเปนรอยละ 
42.6 ในป 1999 โดย สาขาการขนสงมีสัดสวนถึงรอยละ 36.4  สวนสาขาบริการอื่น ๆ มีสัดสวนนอย
มาก และเมื่อเปรียบเทียบสัดสวน FDI ในทั้ง 3 ชวงเวลา พบวาภาคอุตสาหกรรมไดรับสัดสวน FDI 
มากที่สุด แตมีสัดสวนลดลง กลาวคือ มีสัดสวนรอยละ 80.6 ในป 1995 ลดลงเหลือรอยละ 55.7 ในป 
1999 ดังที่กลาวไปแลว และในทั้ง 3 ชวงเวลา อุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสไดรับสัดสวน FDI มากที่สุด 
โดยมีสัดสวนประมาณรอยละ 24-31 ในขณะที่ภาคบริการมีสัดสวนที่เพ่ิมขึ้นตามลําดับ กลาวคือ 
เพิ่มขึ้นจากรอยละ 13.8 ในป 1995 เปนรอยละ 42.6 ในป 1999 (ตารางที่ 5.10) 

การลงทุนของประเทศญี่ปุนในสิงคโปรในชวงป 1999 ภาคอุตสาหกรรมไดรับสัดสวน 
FDI มากที่สุด คือรอยละ 52.8 ของปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูสิงคโปร โดย
อุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสไดรับสัดสวนมากที่สุดดวยสัดสวนรอยละ 24.2 รองลงมาคือ อุตสาหกรรม
เคมีภัณฑ และเครื่องจักร สัดสวนรอยละ 12.7 และ 9.8 ตามลําดับ สวนภาคบริการไดรับสัดสวน FDI 
จากประเทศญี่ปุนในป 1999 รอยละ 46.9 โดยท่ีสาขาการพาณิชยไดรับสัดสวนมากที่สุดคือ รอยละ 
23.6 สวนสาขาการเงิน/ประกันภัยและการขนสงมีสัดสวนที่ใกลเคียงกันคือรอยละ 9 และเมื่อ
เปรียบเทียบสัดสวน FDI ของญ่ีปุนในสิงคโปรในทั้ง 3 ชวงเวลา พบวา ในป 1989 และ 1995 ภาค
บริการเปนภาคเศรษฐกิจที่ไดรับสัดสวน FDI มากที่สุด ซ่ึงถึงแมวาในป 1999 จะมีสัดสวนนอยกวา
ภาคอุตสาหกรรมแตก็มีสัดสวนที่ใกลเคียงกัน ซ่ึงแสดงใหเห็นวาประเทศญี่ปุนใหความสําคัญในการ
ลงทุนภาคบริการมากกวา โดยในป 1989 สาขาอสังหาริมทรัพยไดรับสัดสวนที่มากที่สุดคือรอยละ 
17.7 แตก็ลดลงเหลือเพียงรอยละ 3.5 ในป 1999 ในขณะที่สาขาการพาณิชยมีสัดสวนเพิ่มขึ้น 
กลาวคือ ในป 1989 มีสัดสวนรอยละ 3.6 เพ่ิมขึ้นเปนรอยละ 23.6 ในป 1999 สวนภาคอุตสาหกรรม 
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ประเทศญี่ปุนจะเขามาลงทุนในอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสในสัดสวนที่มากและมีสัดสวนเพ่ิมขึ้น
ตามลําดับ (ตารางที่ 5.10) 

 สวนประเทศไทยนั้นประเทศญี่ปุนถือเปนประเทศผูลงทุนอันดับหนึ่ง โดยการลงทุน
สวนใหญจะเขาสูภาคอุตสาหกรรมเปนหลัก โดยในป 1999 มีสัดสวนรอยละ 75.3 ของปริมาณ FDI 
ของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูไทย ซ่ึงอุตสาหกรรมเหล็ก อุตสาหกรรมขนสง และอุตสาหกรรมเครื่องจกัร 
เปนอุตสาหกรรมที่ไดรับสัดสวน FDI มากตามลําดับดวยสัดสวนรอยละ 26.0, 12.8 และ12.1 
ตามลําดับ สวนภาคบริการนั้นมีสัดสวนรอยละ24.7 ในป 1999 โดยสาขาการพาณิชยไดรับ FDI ใน
สัดสวนมากที่สุด คือรอยละ 10.7 รองลงมาคือ สาขาการเงิน/ประกันภัย ดวยสัดสวนรอยละ 9.1 สวน
สาขาอื่น ๆ ไดรับสัดสวน FDI คอนขางนอย และเมื่อเปรียบเทียบสัดสวน FDI ในทั้ง 3 ชวงเวลาพบวา 
ภาคอุตสาหกรรมเปนภาคเศรษฐกิจที่ไดรับสัดสวน FDI มากที่สุด และมีสัดสวนเพิ่มขึ้นกลาวคือ จาก
รอยละ 62.0 เพิ่มขึ้นเปนรอยละ 75.3 ในป 1999 ซ่ึงในชวงป 1989 และ1995 อุตสาหกรรม
อิเล็กทรอนิกสไดรับสัดสวน FDI มากที่สุด แตอยางไรก็ตามในป 1999 ลดลงเพียงรอยละ 8.8 ซ่ึง
อาจจะเนื่องมาจาก การยายฐานของนักลงทุนญี่ปุนไปลงทุนยังประเทศอื่น เชน จีน ที่มีตนทุนในการ
ผลิตที่ต่ํากวาไทย ในขณะที่อุตสาห-กรรมเหล็กไดรับสัดสวนที่เพ่ิมขึ้นตามลําดับคือ เพิ่มขึ้นจากรอยละ 
10.6 ในป1989 เปนรอยละ 26.0 ในป 1999 สวนในภาคบริการนั้นภาคการพาณิชยไดรับความสนใจ
จากนักลงทุนญี่ปุนมากขึ้นซ่ึงจะเห็นไดจากการที่ไดรับสัดสวนที่เพ่ิมขึ้นตามลําดับจากรอยละ4-5 ในป 
1989 และ 1995 เปนรอยละ 10.7 ในป 1999 เชนเดียวกับภาคการเงิน/ประกันภัย ที่ไดรับสัดสวน
เพิ่มขึ้นเชนกัน (ตารางที่ 5.10) 

ตารางที่ 5.8 ปริมาณการไหลเขาของ FDI จากประเทศญี่ปุนในอาเซียน 
ในชวงป 1988-2000                                                                               หนวย : ลานเหรียญสหรัฐ 

ประเทศ 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 รวม 

อินโดนีเซีย 586.0 608.9 1,115.4 1,208.5 1,691.3 856.1 1,768.9 1,645.8 2,500.4 2,549.8 1,052.6 898.9 424.1 16,906.7 

มาเลเซีย 387.0 653.8 736.9 892.3 725.6 802.2 755.3 590.0 592.0 802.5 502.6 514.4 237.5 8,192.1 

ฟลิปปนส 134.0 194.3 264.5 205.6 165.8 212.2 668.2 735.7 579.2 530.6 370.5 604.0 469.5 5,134.1 

สิงคโปร 747.0 1,865.0 850.9 621.3 690.9 661.0 1,077.2 1,215.2 1,154.6 1,849.7 622.6 942.0 434.3 12,731.7 

ไทย 859.0 1,234.4 1,171.3 821.8 670.4 611.5 732.8 1,271.5 1,453.4 1,893.5 1,340.6 768.9 954.8 13,783.9 

รวม 2,713.0 4,556.4 4,139.0 3,749.5 3,944.0 3,143.0 5,002.4 5,458.2 6,279.6 7,626.1 3,888.9 3,728.2 2,520.2 56,748.5 
ที่มา : Ministry of Finance , Japan
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ตารางที่ 5.9 ปริมาณการไหลเขาของ FDI จากประเทศญี่ปุนในอาเซียน 
จําแนกตามภาคเศรษฐกิจในชวงป 1990-2000 

หนวย : รอยลานเยน 

ภาคเศรษฐกิจ 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 
1990-
2000 รอยละ รอยละ 

ภาคอุตสาหกรรม 3,368 2,908 2,511 1,913 2,815 3,623 4,337 5,578 2,804 2,791 1,976 34,624 58.3 100.0 
  -อาหารและเครื่องดื่ม 100 160 37 49 104 58 84 52 23 282 20 970 1.6 2.8 
  -สิ่งทอ 374 186 121 62 158 213 148 209 200 20 86 1,775 3.0 5.1 
  -ไมและเยื่อไม 105 42 50 43 48 32 209 123 161 26 20 860 1.4 2.5 
  -เคมีภัณฑ 654 638 1,125 290 797 397 797 1,020 452 492 267 6,930 11.7 20.0 
  -เหล็ก 206 275 252 159 262 530 806 876 472 406 245 4,189 7.1 12.1 
  -เครื่องจักร 237 194 153 190 215 222 214 251 142 290 80 2,189 3.7 6.3 
  -อิเล็กทรอนิกส 940 899 372 435 680 1,185 1,081 1,404 526 704 715 8,941 15.0 25.8 
  -ขนสง 470 183 67 123 157 374 468 793 621 335 387 3,978 6.7 11.5 
  -อื่น ๆ  280 332 334 562 394 612 529 1150 207 235 156 4,791 8.1 13.9 
ภาคบริการ 2,167 1,735 1,977 1,257 2,186 1,282 2,096 2,523 1,871 1,428 526 19,048 32.0 100.0 
  -กอสราง 70 100 193 37 96 71 91 151 80 53 18 961 1.6 4.1 
  -การพาณชิย 526 272 350 226 220 274 340 507 920 372 139 4,148 7.0 17.6 
  -การเงิน/ประกันภัย 358 639 673 333 749 304 502 447 250 438 120 4,813 8.1 20.4 
  -บริการทั่วไป 715 254 198 165 526 180 256 351 273 89 178 3,184 5.3 13.5 
  -การขนสง 111 114 342 235 277 249 230 134 253 378 50 2,373 4.0 10.1 
  -อสังหาริมทรัพย 378 357 221 260 317 203 676 868 96 89 21 3,485 5.9 14.7 
  -อื่น  ๆ 9 - - - - - - 68 - 9 - 83 0.1 0.3 
ภาคอื่น ๆ  376 380 498 343 219 271 559 1374 382 153 5 4559 7.7  
Branches 84 29 25 34 86 187 208 139 101 32 244 1,171 2.0  
รวม 5,995 5,052 5,011 3,547 5,306 5,363 7,200 9,614 5,158 4,404 2,752 59,402 100.0  

   ที่มา : ASEAN FDI Database : Data compiled from the Minister of Finance ,Japan 
   หมายเหตุ : ภาคอื่น ๆ หมายถงึ เกษตรกรรม,ปาไม,ประมง, และเหมืองแร



 

  

123

ตารางที่ 5.10 สัดสวนการไหลเขาของ FDI จากประเทศญี่ปุนในอาเซยีนจําแนกตาม 
รายอุตสาหกรรมและประเทศผูรับทุนในป 1989 ,1995 และ 1999 

หนวย : รอยละ 
อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร ไทย ภาคเศรษฐกิจ 

 1989 1995 1999 1989 1995 1999 1989 1995 1999 1989 1995 1999 1989 1995 1999 
ภาคอุตสาหกรรม 26.5 64.9 54.6 69.4 86.6 87.6 63.4 80.6 55.7 36.7 39.2 52.8 62.0 80.9 75.3 
  -อาหารและเครื่องดื่ม 0.4 1.0 1.3 - - 40.0 0.4 - - 24.3 0.5 0.7 2.3 2.9 4.5 
  -สิ่งทอ 2.8 9.6 1.3 0.2 0.4 0.7 0.4 0.5 - 0.1 - - 3.2 2.8 0.3 
  -ไมและเยื่อไม 5.1 - 0.5 1.1 3.4 2.2 - 0.7 0.9 0.2 0.2 - 0.8 0.5 0.2 
  -เคมีภัณฑ 4.2 11.1 18.9 7.3 15.9 9.0 4.8 1.0 6.5 2.1 6.2 12.7 4.2 4.4 7.1 
  -เหล็ก 3.1 11.9 5.2 6.7 7.6 9.9 4.5 5.9 4.5 0.7 1.1 0.9 10.6 18.9 26.0 
  -เครื่องจักร 0.3 1.9 0.6 4.0 6.2 3.9 1.1 9.1 5.2 1.5 1.9 9.8 14.2 5.5 12.1 
  -อิเล็กทรอนิกส 2.4 15.2 9.7 40.1 30.6 14.7 27.2 31.5 24.0 4.6 18.6 24.2 19.2 25.5 8.8 
  -ขนสง 4.3 5.7 9.8 0.4 4.1 7.3 6.3 14.3 8.3 - - - 1.4 10.0 12.8 
  -อื่น ๆ  3.9 8.5 7.3 9.6 18.4 5.8 18.7 17.6 6.3 3.2 10.7 4.5 6.1 10.7 3.5 
ภาคบริการ 44.0 14.5 30.7 30.6 13.4 12.1 33.2 13.8 42.6 63.0 60.8 46.9 35.4 13.4 24.7 
  -กอสราง 0.1 - 1.1 10.7 0.4 - 2.2 - 2.3 4.6 4.5 0.6 3.7 1.5 1.8 
  -การพาณชิย - 0.3 0.2 3.7 2.5 1.9 3.3 1.8 1.0 3.6 16.4 23.6 4.4 4.7 10.7 
  -การเงิน/ประกันภัย 32.9 4.4 23.3 5.9 4.9 3.8 0.4 2.6 0.2 17.4 12.3 8.7 0.9 4.1 9.1 
  -บริการทั่วไป 9.3 3.2 1.8 1.6 3.8 6.1 11.6 4.6 4.0 8.2 4.8 1.9 11.8 1.3 0.7 
  -การขนสง - 5.8 1.5 - 0.4 - 0.4 2.0 36.4 11.5 12.3 8.6 2.2 0.2 2.0 
  -อสังหาริมทรัพย 0.6 0.8 2.8 3.5 1.4 0.3 15.3 2.8 0.4 17.7 10.5 3.5 12.4 1.6 0.4 
  -อื่น  ๆ 1.1 - - - - - - - 1.3 - - - - - - 
ภาคอื่น ๆ  29.5 14.3 14.7 - - 0.3 3.4 4.3 - 0.1 - - 1.3 0.3 - 
Branches - 6.3 - - - - - 1.3 1.6 0.2 - 0.3 1.3 5.4 - 
รวม 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

      ที่มา : Ministry of Finance , Japan. 
      หมายเหตุ : ภาคอื่น ๆ หมายถึง เกษตรกรรม,ปาไม,ประมง, และเหมืองแร 
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รูปที่ 5.7 ปริมาณการไหลเขาของ FDI จากประเทศญี่ปุนในอาเซียน 
ในชวงป 1988-2000 

  ที่มา : Ministry of Finance , Japan 
 

5.3.2 การลงทุนทางตรงจากประเทศสหรัฐอเมริกา 

ประเทศสหรัฐอเมริกาถือเปนประเทศผูลงทุนรายสําคัญรายหนึ่งของภูมิภาคอาเซียน
มาตั้งแตป 1950 ซ่ึงเปนยุคการลาอาณานิคม โดยปริมาณ FDI ที่เขาสูภูมิภาคอาเซียนไดเพิ่มขึ้นอยาง
รวดเร็วในชวงทศวรรษ 1970 หลังจากนั้นก็เริ่มลดลงในทุกประเทศยกเวนในประเทศสิงคโปร (Chia 
Siow Yue,1993 : 78) ซ่ึงในขณะที่ปริมาณ FDI ของประเทศสหรัฐอเมริกาลดลง ประเทศญี่ปุนและ
ประเทศอุตสาหกรรมใหม (NIEs) ก็ไดกลายมาเปนประเทศผูลงทุนหลักในอาเซียนแทน เหตุผลที่ทําให
จํานวนการลงทุนทางตรงลดลง เนื่องจากสหรัฐอเมริกาหันไปลงทุนในภูมิภาคอ่ืน ๆ ที่มีที่ตั้งใกลกวา 
อาเซียน เชน ในยุโรปตะวันออกและลาตินอเมริกา เปนตน สวนปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนจาก
สหรัฐอเมริกาคือ ขนาดตลาด ความอุดมสมบูรณของทรัพยากรธรรมชาติโดยเฉพาะน้ํามันและแรตาง 
ๆ การที่ภูมิภาคอาเซียนมีอัตราการเจริญเติบโตในระดับสูง มีโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจที่ดี และ
ตองการลดคาจางแรงงานที่มีฝมือ (Sekikuchi) และเมื่อพิจารณาจากตารางที่ 5.11 และรูปที่ 5.8 จะ
เห็นวา ปริมาณการไหลเขาของ FDI จากสหรัฐอเมริกาสูอาเซียนตั้งแตป 1993 ซึ่งเปนปที่มีการจัดตั้ง 
AFTA มีความผันผวนกลาวคือในป 1993 มีปริมาณ FDI 3,249 ลานเหรียญสหรัฐ เพ่ิมขึ้นเปน 5,567 
ลานเหรียญสหรัฐ ในป 1994 แตลดลงเหลือ 3,458 ลานเหรียญสหรัฐในป 1995 และเพิ่มขึ้นอีกครั้งใน
ป 1996 สวนในชวงที่เกิดวิกฤตเศรษฐกิจในอาเซียนในชวงป 1997-1998 ปริมาณ FDI จาก
สหรัฐอเมริกาไดลดลงเหลือเพียงแค 1,903 ลานเหรียญสหรัฐ ในป 1998 แตไดเพ่ิมขึ้นอีกครั้งในป 
1999 และกลับลดลงอีกในป 2000 
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เมื่อพิจารณาในกรณีของประเทศในอาเซียน พบวา ในชวงป 1986-2000 ประเทศ
สิงคโปรเปนประเทศที่ไดรับปริมาณ FDI จากสหรัฐอเมริกามากที่สุดดวยจํานวน 20,450 ลานเหรียญ
สหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 46.4 ของปริมาณ FDI ทั้งหมดของประเทศสหรัฐอเมริกาที่เขาสูภูมิภาค 
อาเซียน รองลงมาคือประเทศอินโดนีเซีย และไทย ดวยจํานวน 10,109 และ 5,832 ลานเหรียญสหรัฐ 
คิดเปนรอยละ 22.9 และ 13.2 ของปริมาณ FDI ทั้งหมดของประเทศสหรัฐอเมริกาที่เขาสูภูมิภาค
อาเซียน ตามลําดับ (ตารางที่ 5.11) จากขอมูลขางตนแสดงใหเห็นวาการลงทุนทางตรงจาก
สหรัฐอเมริกาคอนขางกระจุกตัว ซ่ึงจะเห็นไดจากที่ประเทศสิงคโปรไดรับสัดสวนของปริมาณ FDI เกือบ
คร่ึงหนึ่งของปริมาณ FDI ทั้งหมดของสหรัฐอเมริกาที่เขาสูอาเซียน 

เมื่อพิจารณาการลงทุนของประเทศสหรัฐอเมริกาที่เขาสูแตละประเทศอาเซียน พบวา 
การลงทุนของประเทศสหรัฐอเมริกาในอินโดนีเซีย  ปโตรเลียมเปนสาขาที่ไดรับสัดสวน FDI มากที่สุด
ในทั้ง 3 ชวงเวลา โดยในป 1987 และ 1993 มีสัดสวน FDI ถึงรอยละ 87.9 และ 88.7 ของปริมาณ FDI 
ของสหรัฐอเมริกาที่เขาสูประเทศอินโดนีเซีย  แตอยางไรก็ตาม สัดสวน FDI ท่ีเขาสูสาขาปโตรเลียมได
ลดลงเหลือรอยละ 57.8 ในป 1997 สวนในภาคเศรษฐกิจอ่ืน ๆ นั้นไดรับสัดสวน FDI คอนขางนอย 
โดยในภาคอุตสาหกรรมนั้นไดรับสัดสวน FDI ประมาณรอยละ 3-6 ซ่ึงอุตสาหกรรมเคมีภัณฑเปน 
อุตสาหกรรมที่ไดรับสัดสวน FDI มากที่สุดในทั้ง 3 ชวงเวลา (ตารางที่ 5.12) 

FDI ที่เขาสูประเทศมาเลเซีย เม่ือพิจารณาในทั้ง 3 ชวงเวลา กลาวคือในป 1987 
1993 และ1997 พบวาในป 1987 สาขาปโตรเลียมไดรับสัดสวน FDI มากที่สุดรอยละ 60.9 ของ
ปริมาณ FDI ของสหรัฐอเมริกาที่ไหลเขาสูประเทศมาเลเซีย สวนในภาคอุตสาหกรรมนั้นไดรับสัดสวน 
FDI รอยละ 31.0 โดยอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสไดรับสัดสวน FDI มากที่สุดคือรอยละ 23.5 แต
หลังจากนั้นในป 1993 และ1997 สาขาปโตรเลียมไดรับสัดสวน FDI ลดลงเหลือเพียงแครอยละ 15.6 
และ16.1 ตามลําดับ โดยภาคอุตสาหกรรมเปนภาคเศรษฐกิจท่ีไดรับสัดสวนเพ่ิมขึ้นถึงประมาณ 2 เทา
คือคิดเปนรอยละ 65.2 และ 66.3 ในป 1993 และ 1997 ตามลําดับ ซ่ึงอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสก็
ยังคงเปนอุตสาหกรรมที่ไดรับสัดสวน FDI มากที่สุดเหมือนเชนในป 1987 สวนในภาคบริการมีสัดสวน
เพิ่มขึ้นในชวงป 1993 และ 1997 เม่ือเปรียบเทียบกับป 1987 โดยสาขาการเงินเปนสาขาที่ไดรับ
สัดสวน FDI มากที่สุดในภาคบริการ (ตารางที่ 5.12) 

สวนประเทศฟลิปปนส FDI จากประเทศสหรัฐอเมริกาจะเขาสูภาคอุตสาหกรรมมาก
ท่ีสุดดวยสัดสวนประมาณรอยละ 48-51 ในท้ัง 3 ชวงเวลา รองลงมาคือ ภาคบริการ โดยมีสัดสวนรอย
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ละ 36-40 ของปริมาณ FDI ของสหรัฐอเมริกาที่ไหลเขาสูประเทศฟลิปปนส  สวน FDI จาก
สหรัฐอเมริกาที่ไหลเขาสูสาขาปโตรเลียมมีสัดสวนคอนขางนอยคือประมาณรอยละ 9-14 เมื่อ
พิจารณาในภาคอุตสาหกรรมทั้ง 3 ชวงเวลาพบวา FDI จากสหรัฐอเมริกาไหลเขาสู 3 อุตสาหกรรม
หลัก คือ อุต-สาหกรรมอาหาร อุตสาหกรรมเคมีภัณฑ และอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส สวน
อุตสาหกรรมอื่น ๆ มีสัดสวนที่คอนขางนอย โดยในป 1987 อุตสาหกรรมอาหารเปนอุตสาหกรรมที่
ไดรับสัดสวนมากที่สุดคือ รอยละ 18.2 หลังจากนั้นในป 1993 อุตสาหกรรมอาหารมีสัดสวนที่ลดลง
ตามลาํดับ จนเหลือรอยละ 11.3 ในป 1997 ในขณะที่อุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสมีสัดสวนเพิ่มขึ้นมาก
กลาวคือ ในป 1987 และ 1993 มีสัดสวนเพียงรอยละ 7.3 และ 7.7 ตามลําดับ เพิ่มขึ้นเปนรอยละ 
20.6 ในป 1997 สวนอุตสาหกรรมเคมีภัณฑมีสัดสวนที่คอนขางคงที่ในป 1987 และ 1993 และลดลง
เหลือรอยละ 12 ในป 1997 สวนภาคบริการนั้น สาขาการเงินและการธนาคารไดรับ FDI ในสัดสวน
ของภาคบริการที่มาก โดยที่ ในทั้ง 3 ชวงเวลา ภาคการเงินไดรับสัดสวนที่เพ่ิมขึ้นโดยตลอดกลาวคือ 
เพิ่มขึ้นจากรอยละ 11 และ 12 ในป 1987 และ1993 ตามลําดับ เปนรอยละ 26.6 ในป 1997 ในขณะ
ท่ีภาคการธนาคารไดรับสัดสวน FDI ที่ลดลงตามลําดับ คือลดลงจากรอยละ 18.0 และ 13.8 ในป 
1987 และ 1993 เปนรอยละ 8.9 ในป 1997 สวนในสาขาการคาสงนั้นไดรับสัดสวนที่คอนขางคงที่ใน
ตลอดทั้ง 3 ชวงเวลา (ตารางที่ 5.12) 

FDI จากประเทศสหรัฐอเมริกาที่ไหลเขาประเทศสิงคโปรนั้น จะไหลเขาสู
ภาคอุตสาหกรรมมากที่สุด โดยมีสัดสวนลดลงตามลําดับ รองลงมาคือ ภาคบริการ ซ่ึงเปนภาค
เศรษฐกิจท่ีมีสัดสวนของ FDI จากสหรัฐอเมริกาเพิ่มขึ้นเรื่อย ๆ จนในป 1997 มีสัดสวน FDI มากที่สุด 
สวนสาขาปโตรเลียมมีสัดสวน FDI เพียงประมาณรอยละ 18-23 ของปริมาณ FDI ของสหรัฐอเมริกาที่
ไหลเขาสูประเทศสิงคโปร ซ่ึงเมื่อพิจารณาในภาคอุตสาหกรรมพบวา อุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส มี
สัดสวน FDI มากที่สุดในภาค  อุตสาหกรรมซึ่งสูงถึงรอยละ 39.7 ในป 1987 แตลดลงเหลือรอยละ 
20.8 ในป 1997 รองลงมาคือ  อุตสาหกรรมเครื่องจักร โดยอุตสาหกรรมอื่น ๆ มีสัดสวนที่คอนขางนอย 
ในขณะที่ภาคบริการนั้นคอนขางจะมีการกระจายสัดสวนของ FDI ที่แตกตางกันในแตละป กลาวคือ 
ในป 1987 สาขาการธนาคาร มีสัดสวน FDI ที่ใกลเคียงกับสาขาการพาณิชยคือประมาณรอยละ 7 แต
หลังจากนั้นในป 1993 และ1997 กลับมีสัดสวนลดลงเหลือเพียงแคประมาณรอยละ 4.5 ในขณะที่
ภาคการคาสงมีสัดสวนเพิ่มขึ้นเปนประมาณรอยละ 13-14 สวนสาขาการเงินน้ันในป 1987 และ 1993 
มีสัดสวนที่คอนขางนอย แตกลับเพิ่มขึ้นจนเปนสาขาที่มีสัดสวนมากที่สุดในภาคบริการคือรอยละ 21.4 
ในป 1997 (ตารางที่ 5.12) 
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FDI จากสหรัฐอเมริกาที่ไหลเขาสูประเทศไทย ในชวงป 1987 และ 1993 จะไหลเขาสู
ปโตรเลียมมากที่สุด รองลงมาคือ ภาคอุตสาหกรรมโดยที่ปโตรเลียมมีสัดสวนที่ลดลงตามลําดับ 
กลาวคือจากรอยละ 67.3 ในป 1987 เหลือรอยละ 34.4 ในป 1993 จนกระทั่งในป 1997 
ภาคอุตสาหกรรมเปนภาคเศรษฐกิจที่ไดรับสัดสวน FDI จากสหรัฐอเมริกามากที่สุด ดวยสัดสวนรอย
ละ 32.3 ในขณะที่ปโตรเลียมมีสัดสวนรอยละ 24.9 ของปริมาณ FDI ของสหรัฐอเมริกาที่ไหลเขาสู
ประเทศไทย ซ่ึงในภาคอุตสาหกรรมนั้นอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสและอุตสาหกรรมเคมีภัณฑ เปน
อุตสาหกรรมที่ไดรับสัดสวนมากที่สุดและมีสัดสวนที่ใกลเคียงกันคือประมาณรอยละ 6 ในป 1997  
ในขณะที่ภาคบริการเปนภาคเศรษฐกิจที่มีสัดสวน FDI เพ่ิมขึ้นตามลําดับ โดยสาขาการธนาคารไดรับ
สัดสวน FDI มากที่สุดในชวงป 1983 และ 1993 ดวยสัดสวนรอยละ 6.8 และ 10.2 ตามลําดับ ในขณะ
ท่ีป 1999 สาขาการคาสงไดรับสัดสวน FDI มากที่สุดคือรอยละ 14.3 ซ่ึงเพิ่มขึ้นจากรอยละ 3.6 และ 
7.3 ในป 1987 และ 1993 ตามลําดับ สวนสาขาอื่น ๆ ไดรับสัดสวนที่คอนขางนอย (ตารางที่ 5.12) 

กลาวโดยสรุปแลว FDI จากประเทศสหรัฐอเมริกาที่ไหลเขาสูแตละประเทศในภูมิภาค
อาเซียน สวนใหญจะไหลเขาสูภาคอุตสาหกรรม ยกเวนประเทศอินโดนีเซียที่สวนใหญจะไหลเขาสู
สาขาปโตรเลียมเปนสัดสวนมากที่สุด โดยอุตสาหกรรมที่ไดรับสัดสวนมากที่สุดคือ อุตสาหกรรม
อิเล็กทรอนิกส รองลงมาคืออุตสาหกรรมเคมีภัณฑ ในขณะที่ภาคบริการเปนภาคเศรษฐกิจที่ไดรับ
สัดสวน FDI มากขึ้นตามลําดับ โดยเฉพาะในประเทศสิงคโปร และภาคการเงินและการธนาคารเปน
สาขาที่มีบทบาทในภาคบริการมากที่สุด 
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ตารางที่ 5.11  ปริมาณการไหลเขาของ FDI จากประเทศสหรัฐอเมริกาในอาเซียน 
 

                    หนวย : ลาน
เหรียญสหรัฐ 

ประเทศ 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 รวม 
อินโดนีเซีย 35 - 288 - 251 805 691 413 806 475 2,061 519 956 21 461 2,223 1,182 10,109 
มาเลเซยี -61 20 156 9 175 270 -129 377 553 1,037 1,298 733 470 37 260 5,205 
ฟลิปปนส 64 -89 90 148 177 * 134 369 414 269 738 107 287 -292 49 2,465 
สิงคโปร 205 275 -16 119 620 1,067 1,282 1,743 1,836 947 2,760 3,697 261 2,964 2,690 20,450 
ไทย 2 194 -149 112 316 228 516 285 703 686 849 -16 424 1,143 539 5,832 
รวม 245 112 - 170 1,193 1,979 1,978 2,609 3,249 5,567 3,458 6,601 4,542 1,903 6,075 4,720 44,061 
ที่มา : ASEAN FDI Database : Data compiled from US Department of Commerce 
หมายเหตุ : * หมายถึง มีปริมาณนอยกวา 500,000 เหรียญสหรฐั 
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ตารางที่ 5.12 สัดสวนการไหลเขาของ FDI จากประเทศสหรัฐอเมริกาในอาเซียนจาํแนกตาม 
รายอุตสาหกรรมและประเทศผูรับทุนในป 1987 ,1993 และ 1997 

 
หนวย : รอยละ 

ภาคอุตสาหกรรม      

ประเทศ ป รวม ปโตรเลียม รวมภาค
อุตสาห-
กรรม 

อาหาร เคมีภัณฑ เหล็ก เครื่องจักร อิเล็ก-
ทรอนิกส 

ขนสง อื่นๆ รวมภาค
บริการ 

การคาสง การ
ธนาคาร 

การเงนิ บริการ
อื่น ๆ 

ภาค
เศรษฐกิจ
อื่นๆ  

อินโดนีเซีย 1987 100.0 87.9 2.9 0.2 1.6 0.2 0.3 - - 0.6 1.4 - 0.1 1.3 - 7.8 
 1993 100.0 88.7 3.6 - 1.5 0.1 - - - 2.0 3.0 1.0 2.0 - - 4.7 
 1997 100.0 57.8 5.4 0.3 2.9 0.2 - 0.9 1.1 - 2.9 - - 2.4 0.5 33.9 
มาเลเซยี 1987 100.0 60.9 31.0 0.4 2.1 - - 23.5 - 5.0 6.1 5.1 - 1.0 - 2.0 
 1993 100.0 15.6 65.2 - 2.7 - - 55.2 - 5.3 17.3 5.1 4.3 7.9 - 1.9 
 1997 100.0 16.1 66.3 0.1 8.9 0.1 10.8 40.5 - 5.9 13.4 3.1 - 5.8 4.5 4.2 
ฟลิปปนส 1987 100.0 9.3 48.6 18.2 16.9 1.1 - 7.3 - 5.1 40.2 6.9 18.0 11.0 4.3 1.9 
 1993 100.0 14.0 47.8 13.8 18.7 1.3 - 7.7 0.5 5.8 36.4 8.5 13.8 12.0 2.1 1.8 
 1997 100.0 10.6 50.5 11.3 12.0 1.2 0.1 20.6 - 5.3 39.7 6.9 8.9 26.6 -2.7 -0.8 
สิงคโปร 1987 100.0 23.5 59.0 0.8 - - 8.5 39.7 1.8 8.2 16.2 6.5 6.8 1.6 1.3 1.3 
 1993 100.0 20.2 49.9 0.9 0.7 1.6 24.1 20.1 - 2.5 28.3 14.3 4.9 6.8 2.3 1.6 
 1997 100.0 18.4 39.2 - 2.2 0.2 13.3 20.8 0.3 2.3 41.6 13.0 4.0 21.4 3.2 0.8 
ไทย 1987 100.0 67.3 19.6 0.4 - - 0.4 12.9 - 5.9 11.1 3.6 6.8 0.7 - 2.0 
 1993 100.0 34.4 32.6 1.8 6.0 - - 7.4 - 17.4 19.1 7.3 10.2 - 1.6 13.9 
 1997 100.0 24.9 32.3 - 5.9 1.1 - 5.8 - 19.5 29.7 14.3 10.0 4.5 0.9 13.1 

ที่มา :U.S. Department of Commrece.Survey of Current Business ,Wachington,D.C.,August 1989 ,September 1996 and 2000. 
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รูปที่ 5.8 ปริมาณการไหลเขาของ FDI จากประเทศสหรัฐอเมริกาในอาเซียน 
ในชวงป 1986-2000 

ที่มา : ASEAN FDI Database : Data compiled from US Department of Commerce 
 

5.3.3 การลงทุนทางตรงจากประเทศไตหวัน 

ประเทศผูลงทุนจากกลุมประเทศอุตสาหกรรมใหม (NIEs) ถือเปนประเทศผูลงทุนที่
สําคัญในภูมิภาคอาเซียน และหนึ่งในประเทศเหลานั้นคือ ประเทศไตหวัน โดย FDI จากประเทศ
ไตหวันท่ีไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนไดเพิ่มขึ้นมากในชวงป 1987 เหตุผลที่ทําให FDI เพิ่มขึ้นมากก็ดวย
เหตุผลหลายประการ ไดแก ประเทศไตหวันตองการยายฐานการผลิตไปยังประเทศที่มีตนทุนในการ
ผลิตที่ต่ํา โดยเฉพาะอุตสาหกรรมที่ใชแรงงานในการผลิตมาก เนื่องจากประสบปญหาคาจางแรงงาน
เพิ่มสูงขึ้นและการขาดแคลนที่ดิน ซ่ึงเปนผลเนื่องมาจากการแข็งคาขึ้นของคาเงินไตหวัน เหตุผล
ประการที่สองคือ เพื่อรักษาสวนแบงตลาดในอาเซียนไว เนื่องจากอาเซียนเปนตลาดที่มีอัตราการ
เจริญเติบโตสูง ประการที่สามคือ ตองการเขามาใชสิทธิประโยชนทางการคาของประเทศในอาเซียนคือ 
สิทธิพิเศษทางอัตราภาษีศุลกากร (GSP) เนื่องจากประเทศไตหวันถูกทางประเทศสหรัฐอเมริกาตัด
สิทธิ GSP และประการสุดทาย ตองการกระจายการลงทุนไปยังประเทศตาง ๆ เพ่ือลดความเสี่ยงที่จะ
เกิดขึ้นจากการพ่ึงพา ตลาดเพียงไมกี่ตลาด ซ่ึงจากเหตุผลตาง ๆ ทั้งหมดถือเปนปจจัยผลัก (push 
factor) สวนปจจัยดึง (pull factor) คือ การที่ประเทศไตหวันเห็นวาภูมิภาคอาเซียนเปนภูมิภาคที่มี
แรงงานที่มีคุณภาพ มีโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ (Infrastructure) ท่ีพรอม และมีระยะทางของ
ประเทศที่ใกลเคียงกวาภูมิภาคอื่น ๆ ทําใหสามารถยายฐานการผลิตไดโดยเสียคาใชจายดานการ
ขนสงและธุรกรรมตาง ๆ ต่ํา รวมทั้งประเทศในอาเซียนยังมีประชากรที่มีเชื้อชาติจีนในอัตราสวนที่สูง 
ทําใหมีความใกลชิดทางดานเชื้อชาติและวัฒนธรรม (Chia Siow Yue,1993:85) และเมือ่พิจารณาจาก
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ตารางที่ 5.13 และ รูปที่ 5.9 พบวา FDI จากประเทศไตหวันท่ีไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนหลังป 1993 มี
ปริมาณที่เพิ่มขึ้นโดยตลอด ซ่ึงถึงแมจะลดลงก็ลดลงเพียงเล็กนอยเทานั้นในป 1995 สวนในชวงที่เกิด
วิกฤตการณทางเศรษฐกิจในอาเซียนนั้นปริมาณ FDI จากไตหวันคอนขางที่จะผันผวน  

เมื่อพิจารณาในกรณีของประเทศในอาเซียน พบวาประเทศมาเลเซียเปนประเทศที่
ไดรับ FDI จากประเทศไตหวันมากที่สุดในชวงป 1986-2000 มีปริมาณสะสม 1,414.23 ลานเหรียญ
สหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 29.3 ของปริมาณ FDI จากประเทศไตหวันที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียน
ท้ังหมด รองลงมาคือ ประเทศสิงคโปรและไทย โดยมีปริมาณสะสม 1,381.69 และ 1,034.07 ลาน
เหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนสัดสวนรอยละ 28.6 และ 21.4 ตามลําดับ (ตารางที่ 5.13) ซ่ึงจะเห็นวาการ
ลงทุนของประเทศไตหวันในทั้ง 3 ประเทศดังกลาวมีสัดสวนรวมกันถึงประมาณรอยละ 80 ซึ่งทั้ง 3 
ประเทศถือเปนประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่สูงเมื่อเปรียบเทียบกับประเทศอื่น ๆ ในอาเซียน ดงันั้นจึง
แสดงใหเห็นวา ประเทศไตหวันจะเขาไปลงทุนในประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่สูงกวา 

เมื่อพิจารณาในกรณีของภาคเศรษฐกิจพบวา ภาคอุตสาหกรรมเปนภาคที่ไดรับ
ปริมาณ FDI จากประเทศไตหวันมากที่สุดนับต้ังแตป 1952-2000 โดยมีปริมาณสะสม 4,445.85 ลาน
เหรียญสหรัฐ คิดเปนสัดสวนรอยละ 76.6 ของปริมาณ FDI จากประเทศไตหวันที่ไหลเขาสูประเทศใน
อาเซียน ซ่ึงภาคอุตสาหกรรมที่ไดรับปริมาณ FDI มากที่สุดคือ อุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส มีปริมาณ
สะสมทั้งหมดในชวงป 1952-2000 จํานวน 1,640.39 ลานเหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 28.3 
รองลงมาคืออุตสาห-กรรมโลหะ ดวยปริมาณสะสม 616.59 ลานเหรียญสหรัฐ คิดเปนรอยละ 10.6 
ของปริมาณ FDI ของประเทศไตหวันที่ไหลเขาสูประเทศในอาเซียน และรองลงมาคือ อุตสาหกรรมสิ่ง
ทอ และเคมีภัณฑ ดวยสัดสวนรอยละ 9.0 และ 7.5 ตามลําดับ ซ่ึงจากขอมูลขางตนจะเห็นวา 
อุตสาหกรรมที่ไดรับปริมาณ FDI ในสัดสวนที่สูง มักจะเปนอุตสาหกรรมที่ตองใชแรงงานในสัดสวนที่
สูงในการผลิต สวนในภาคบริการนั้น ภูมิภาคอาเซียนไดรับปริมาณ FDI สะสม 1,354.39 ลานเหรียญ
สหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 22.5 โดยสาขาการเงินและประกันภัย ไดรับ FDI ในสัดสวนมากที่สุดคือรอย
ละ 10.4 รองลงมาคือ สาขาการขนสงและการคาปลีกและคาสง ดวยสัดสวนรอยละ 4.3 และ 3.3 ของ
ปริมาณ FDI ของประเทศไตหวันที่ไหลเขาสูประเทศในอาเซียน สวนในสาขาอื่น ๆ ไดรับ FDI ใน
สัดสวนที่คอนขางนอย (ตารางที่ 5.14) 
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รูปท่ี 5.9 ปริมาณการไหลเขาของ FDI จากประเทศไตหวันในอาเซียน 
ในชวงป 1986-2000 

ที่มา : ASEAN FDI Database : Data compiled from Ministry of Economic Affairs,Republic of China. 
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ตารางที่ 5.13  ปริมาณการไหลเขาของ FDI จากประเทศไตหวนัในอาเซียน 
 

หนวย : ลานเหรียญสหรัฐ 
ประเทศ 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 รวม 

อินโดนีเซีย 1.78 0.95 1.92 0.31 61.87 160.34 39.93 25.53 20.57 32.07 82.61 55.86 19.54 7.32 33.71 544.31 
มาเลเซยี - 5.83 2.71 158.65 184.88 442.01 155.73 64.54 101.13 67.30 93.53 85.08 19.74 13.7 19.4 1,414.23 
ฟลิปปนส 0.07 2.64 36.21 66.31 12.60 1.32 1.22 6.54 9.60 35.72 74.25 127.02 38.77 29.40 12.97 454.64 
สิงคโปร 0.43 1.30 6.43 5.21 47.62 12.54 8.79 69.47 100.73 31.65 164.98 230.31 158.18 324.52 219.53 1,381.69 
ไทย 5.81 5.37 11.89 51.60 149.4 86.43 83.29 109.16 57.32 51.21 71.41 57.55 131.19 112.66 49.78 1,034.07 
รวม 8.09 16.09 59.16 282.08 456.37 702.64 288.96 275.24 289.35 217.95 486.78 555.82 367.42 487.60 335.39 4,828.94 
ที่มา : ASEAN FDI Database : Data compiled from Ministry of Economic Affairs,Republic of China. 
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ตารางที่ 5.14 ปริมาณการไหลเขาของ FDI จากประเทศไตหวนัในอาเซียนจําแนกตามภาคเศรษฐกิจ 
ในชวงป 1952-2000 

 

หนวย : ลานเหรียญสหรัฐ 
ภาคเศรษฐกิจ อาเซียน รอยละ 

ภาคอุตสาหกรรม 4,445.85 76.6 
  -อาหารและเครื่องดื่ม 222.17 3.8 
  -สิ่งทอ 524.41 9.0 
  -เสื้อผาและรองเทา 63.47 1.1 
  -ผลิตภัณฑท่ีทําจากเครื่องหนังและขนสัตว 10.10 0.2 
  -ผลิตภัณฑท่ีทําจากไมและไมไผ 49.81 0.8 
  -ผลิตภัณฑกระดาษ 218.92 3.8 
  -เคมีภัณฑ 436.73 7.5 
  -ผลิตภัณฑยางและพลาสติก 136.83 2.4 
  -อโลหะ 386.52 6.7 
  -โลหะ 616.59 10.6 
  -เครื่องจักร 40.58 0.7 
  -อิเล็กทรอนิกสและอุปกรณ 1,640.39 28.3 
  -อุปกรณขนสง 91.13 1.6 
  -อื่นๆ  8.20 0.1 
ภาคบริการ 1,301.02 22.5 
  -กอสราง 35.09 0.6 
  -การคาสงและคาปลีก 190.34 3.3 
  -การพาณิชย 60.82 1.0 
  -การเงินและประกันภัย 605.11 10.4 
  -การขนสง 247.06 4.3 
  -บริการทั่วไป 137.70 2.4 
  -อื่น  ๆ 24.90 0.5 
ภาคอื่น ๆ  53.37 0.9 
รวม 5,800.24 100.0 

            ที่มา : ASEAN FDI Database : Data compiled from the Minister of Finance ,Japan 
            หมายเหตุ : ภาคอื่น ๆ หมายถึง เกษตรกรรม,ปาไม,ประมง,ปศุสัตว และเหมืองแร 
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5.3.4  การลงทุนทางตรงจากประเทศสิงคโปร 

ประเทศสิงคโปรถือเปนประเทศผูลงทุนรายสําคัญรายหนึ่งของภูมิภาคอาเซียน
เชนเดียวกับประเทศอุตสาหกรรมใหม (NIEs) อ่ืน ๆ และถือเปนการลงทุนภายในกลุมอาเซียน ซ่ึงจาก
ท่ีกลาวไปดังขางตนแลววา การลงทุนภายในอาเซียน (intra-ASEAN investment) มีสัดสวนทีน่อยมาก
เมื่อเทียบกับปริมาณ FDI ทั้งหมดที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียน และประเทศสิงคโปรถือเปนประเทศใน
กลุมอาเซียนที่เปนผูลงทุนรายใหญท่ีสุด และเมื่อพิจารณาจากตารางที่ 5.15 และรูปที่ 5.10 พบวา FDI 
จากประเทศสิงคโปรที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนหลังป 1993 ไดเพิ่มขึ้นสูงที่สุดในป 1994 ดวยปริมาณ 
2,553.3 ลานเหรียญสหรัฐ แตหลังจากป 1994 ก็มีแนวโนมที่ลดลงโดยตลอด ยกเวนในป 1997 ที่มี
ปริมาณเพิ่มขึ้น 

เหตุผลที่ทําใหสิงคโปรทําการลงทุนในตางประเทศมีดวยกันหลายประการ (Hall Hill 
และ Pang Eng Fong,1991) ไดแกประการแรกประเทศสิงคโปรเปนประเทศที่มีอัตราการออมใน
ประเทศที่คอนขางสูงและถือเปนประเทศที่มีการออมสูงประเทศหนึ่งของโลก ประการตอมาคือ 
สิงคโปรเปนประเทศที่มีทรัพยากรธรรมชาติที่จํากัด ทําใหตองเขาไปลงทุนยังประเทศที่มีความอุดม
สมบูรณดานทรัพยากรธรรมชาติ เชนเดียวกับประเทศอุตสาหกรรมใหมประเทศอื่น ๆ (ยกเวนฮองกง)
และญี่ปุน ประการที่สาม สิงคโปรสูญเสียความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบในดานคาจางแรงงานและ
การขาดแคลนแรงงาน ดังนั้น สิงคโปรจึงตองยายฐานการผลิตไปยังประเทศที่มีคาจางแรงงานที่ต่ํา
และมีแรงงานมาก โดยผานทางการลงทุนทางตรงในตางประเทศ ประการที่ส่ี สิงคโปรเปนประเทศที่มี
ความกาวหนามากที่สุดในภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต และเปนประเทศที่มีความไดเปรียบในการ
แขงขันในอุตสาหกรรมที่ใชเทคโนโลยีช้ันสูง ดังนั้นจึงทําการลงทุนในอุตสาหกรรมเหลานี้ในประเทศ
เพื่อนบาน และประการสุดทาย ประเทศสิงคโปรทําการลงทุนในตางประเทศเพื่อรักษาสวนแบงตลาด
ในประเทศนั้น ๆ ไวเนื่องจากนโยบายการกีดกันทางการคาของประเทศเหลานั้น ซ่ึงในท้ัง 5 เหตุผลนั้น
เหตุผลที่ 3 และ 4 เปนเหตุผลที่สําคัญที่สุด ในการเขามาลงทุนในอาเซียน สวนเหตุผลท่ี 2 และ 5 นั้น
เมื่อเปรียบเทียบกับประเทศอุตสาหกรรมใหมอื่น ๆ และญ่ีปุนแลวมีความสําคัญนอยกวา 

เมื่อพิจารณาในกรณีของประเทศในอาเซียน พบวาประเทศมาเลเซียเปนประเทศที่
ไดรับ FDI จากประเทศสิงคโปรมากที่สุดในชวงป 1986-2000 โดยมีปริมาณสะสม 6,844.5 ลาน
เหรียญสหรัฐ หรือคิดเปนรอยละ 58.8 ของปริมาณ FDI จากประเทศสิงคโปรที่ไหลเขาสูภูมิภาค
อาเซียนทั้งหมด รองลงมาคือ ประเทศไทยและอินโดนีเซีย โดยมีปริมาณสะสม 2,589.9 และ 1,429.1 
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หรือคิดเปนสัดสวนรอยละ 22.2 และ 12.3 ตามลําดับ สวนประเทศฟลิปปนสน้ันเปนประเทศที่ไดรับ
สัดสวน FDI จากประเทศสิงคโปรนอยที่สุดดวยสัดสวนเพียงรอยละ 6.7 เทานั้น (ตารางที่ 5.15) โดยจะ
เห็นวา การลงทุนของประเทศสิงคโปรจะกระจุกตัวอยูในประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่ดีกวา ซ่ึงเม่ือ
รวมสัดสวนของประเทศมาเลเซียและไทยแลวมีสัดสวนถึงรอยละ 81 ของปริมาณ FDI ของสิงคโปรท่ี
ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนทั้งหมด 

และเมื่อพิจารณาการลงทุนของประเทศสิงคโปรที่เขาสูแตละประเทศอาเซียน พบวา 
ภาคเกษตรกรรมและเหมืองแรมีสัดสวนที่นอยมาก โดยการลงทุนของสิงคโปรในประเทศอินโดนีเซีย 
จะเขาสูภาคอุตสาหกรรมมากที่สุด ซึ่งในป 1990 มีสัดสวนรอยละ 47.6 ของปริมาณ FDI ของสิงคโปร
ท่ีไหลเขาสูประเทศอินโดนีเซีย และเพ่ิมขึ้นเปนรอยละ 74.5 ในป 1995 ซ่ึงเมื่อทําการเปรียบเทียบการ
กระจายสัดสวน FDI ในป 1990 และ 1995 พบวา มีความแตกตางเล็กนอย กลาวคือ 
ภาคอุตสาหกรรมยังคงเปนภาคที่ไดรับสัดสวน FDI จากสิงคโปรมากที่สุด สวนในภาคบริการสาขาตาง 
ๆ นั้นในป 1990 สาขาการขนสงและการเงิน ไดรับสัดสวน FDI มากเปนอันดับที่ 1 และ 2 โดยมี
สัดสวนรอยละ18.0 และ 13.5 ตามลําดับ แตในป 1995 กลับมีสัดสวนที่ลดลงเหลือเพียงรอยละ 2.4 
และ 6.0 ตามลําดับ ในขณะที่สาขาอสังหาริมทรัพยกลับมีสัดสวนมากขึ้นและเปนสาขาในภาคบริการ
ท่ีไดรับสัดสวน FDI มากที่สุดในป 1995 สวนสาขาอื่น ๆ นั้นมีสัดสวนที่คอนขางนอย (ตารางที่ 5.16) 

FDI จากประเทศสิงคโปรท่ีไหลเขาสูประเทศมาเลเซียสวนใหญจะไหลเขาสูภาค 
อุตสาหกรรมเปนหลัก โดยในป 1990 มีสัดสวน 37.6 และเพิ่มขึ้นเปนรอยละ 41.6 ในป 1995 
รองลงมาคือ สาขาการเงิน โดยมีสัดสวนรอยละ 24.4 และ 32.8 ในป 1990 และ 1995 ตามลําดับ 
สวนในสาขาการพาณิชยไดรับสัดสวน FDI เปนอันดับ 3 มีสัดสวนรอยละ 21.5 ในป 1990 ลดลงเหลือ
รอยละ 15.6 ในป 1995 ซ่ึงเมื่อทําการเปรียบเทียบการกระจายสัดสวน FDI ในชวงป 1990 และ 1995 
ของประเทศสิงคโปรในมาเลเซีย พบวา ไมแตกตางกัน กลาวคือ ในทั้ง 2 ป ภาคอุตสาหกรรม  ภาค
บริการสาขาการเงิน และสาขาการพาณิชย ยังคงเปน 3 ภาค/สาขาเศรษฐกิจ ที่ไดรับสัดสวน FDI มาก
ท่ีสุดตามลําดับ (ตารางที่ 5.16) 

FDI จากประเทศสิงคโปรที่ไหลเขาสูประเทศฟลิปปนส สวนใหญจะไหลเขาสูภาค 
อุตสาหกรรมเปนหลักเชนเดียวกับประเทศอินโดนีเซีย และมาเลเซีย แตมีสัดสวนที่ลดลง กลาวคือ ในป 
1990 มีสัดสวนรอยละ 53.6 ของปริมาณ FDI ของประเทศสิงคโปรที่ไหลเขาสูภาคเศรษฐกิจตาง ๆ 
ของฟลิปปนส ลดลงเหลือเพียงรอยละ 26.0 ในป 1995 ซ่ึงเมื่อทําการเปรียบเทียบการกระจายสัดสวน 
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FDI ในชวงป 1990 และ 1995 พบวา สัดสวนการลงทุนแตกตางกัน กลาวคือ ภาคอุตสาหกรรมไดรับ
สัดสวน FDI ลดลงแตยังคงเปนภาคเศรษฐกิจที่ไดรับสัดสวน FDI มากที่สุด ในขณะที่ภาคบริการสาขา
การเงิน  บริการธุรกิจ และกอสรางมีสัดสวนเพ่ิมขึ้นมาก คือจากรอยละ 9.5 ,0.9 และ 0.2 ในป 1990 
เพิ่มขึ้นเปนรอยละ 24.6 ,22.1 และ 13.8 ในป 1995 ตามลําดับ สวนสาขาการพาณิชยมีสัดสวน FDI 
ท่ีคอนขางคงที่ (ตารางที่ 5.16) 

สวนประเทศไทย FDI จากประเทศสิงคโปรสวนใหญไหลเขาสูภาคอุตสาหกรรมเปน
หลักเชนกัน โดยมีสัดสวนรอยละ 57.3 ในป 1990 ลดลงเหลือรอยละ 50.2 ในป 1995 รองลงมาคือ 
ภาคบริการสาขาการพาณิชย ดวยสัดสวนรอยละ 17.8 และ 29.3 ในป 1990 และ1995 ตามลําดับ 
และเมื่อทําการเปรียบเทียบการกระจายสัดสวน FDI ในทั้ง 2 ชวงเวลา คือในป 1990 และ 1995 พบวา 
มีความแตกตางไมมากนัก กลาวคือ ภาคอุตสาหกรรมยังคงเปนภาคเศรษฐกิจที่ไดรับ FDI จาก
ประเทศสิงคโปรมากที่สุด รองลงมาคือ ภาคบริการสาขาการพาณิชย สวนในสาขาการเงินนั้นมีสัดสวน
ท่ีลดลงจากรอยละ 13.5 ในป 1990 เหลือรอยละ 5.2 ในป 1995 ในขณะที่สาขาอื่น ๆ มีสัดสวนที่
คอนขางนอยและคอนขางคงที่ (ตารางที่ 5.16) 

กลาวโดยสรุปแลว FDI จากประเทศสิงคโปรท่ีไหลเขาสูประเทศในอาเซียนสวนใหญ
จะไหลเขาสูภาคอุตสาหกรรมเปนหลัก โดยอุตสาหกรรมที่ประเทศสิงคโปรยายฐานเขามาทําการลงทุน
ในอาเซียนสวนใหญจะเปนอุตสาหกรรมที่ใชแรงงานในการผลิตซึ่งเปนอุตสาหกรรมที่ประเทศสิงคโปร
สูญเสียความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบเชน อุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาและอิเล็กทรอนิกส 
อุตสาหกรรมสิ่งทอและอุตสาหกรรมอาหาร เปนตน สวนในภาคบริการนั้นยังมีสัดสวนในการเขามา
ลงทุนที่นอย 
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รูปที่ 5.10 ปริมาณการไหลเขาของ FDI จากประเทศสิงคโปรในอาเซียน 
ในชวงป 1986-2000 

ท่ีมา : Department of Statistics ,Singapore 
 
ตารางที่ 5.15 ปริมาณการไหลเขาของ FDI จากประเทศสิงคโปรในอาเซียน 

ในชวงป 1986-2000 
 

หนวย : ลานเหรียญสหรัฐ 
ประเทศ 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 รวม 

อินโดนีเซีย 1.7 -3.2 -0.2 14.2 82.1 30.4 46.8 182.4 923.7 585.6 48.5 134.0 -21.6 -398.3 -197.0 1,429.1 

มาเลเซีย 11.1 25.8 122.1 129.4 809.2 267.2 598.0 454.1 1,397.0 798.5 641.9 1,122.0 231.9 187.8 48.5 6,844.5 

ฟลิปปนส 0.7 -4.0 4.8 15.8 26.9 -2.0 13.0 59.9 125.0 138.1 42.3 79.9 101.6 107.3 70.6 779.9 

ไทย 4.2 7.7 9.1 50.5 140.7 45.3 21.2 85.2 107.6 136.6 275.2 270.7 542.0 538.2 355.7 2,589.9 

รวม 17.7 26.3 135.8 209.9 1,058.9 340.9 679.0 781.6 2,553.3 1,658.8 1,007.9 1,606.6 853.9 435.0 277.8 11,643.4
ที่มา : Department of Statistics ,Singapore 
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ตารางที่ 5.16 สัดสวนการไหลเขาของ FDI จากประเทศสงิคโปรในอาเซียนจาํแนกตาม 
ภาคเศรษฐกิจและประเทศผูรับทุนในป 1990 และ1995  

 
หนวย : รอยละ 

อินโดนีเซีย มาเลเซยี ฟลิปปนส ไทย  ภาคเศรษฐกิจ 
1990 1995 1990 1995 1990 1995 1990 1995 

-อุตสาหกรรม 47.6 74.5 37.6 41.6 53.6 26.0 57.3 50.2 
-กอสราง 0.0 2.3 0.6 0.5 0.2 13.8 0.9 2.6 
-การพาณิชย 2.6 3.7 21.5 15.6 4.8 4.7 17.8 29.3 
-การขนสง 18.0 2.4 1.0 1.3 0.3 1.0 2.1 3.1 
-การเงิน 13.5 6.0 24.4 32.8 9.5 24.6 13.5 5.2 
-อสังหาริมทรัพย 7.1 8.6 7.4 4.9 0.0 3.0 4.7 5.9 
-บริการธุรกิจ 4.8 0.9 1.1 1.2 0.9 22.1 3.3 2.1 
-อื่น ๆ 6.4 1.6 6.4 2.1 30.6 4.8 0.4 1.6 
รวม 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

       ท่ีมา : Department of Statistics ,Singapore. 
 

จากที่ไดกลาวมาทั้งหมดในบทนี้ทําใหสามารถสรุปไดวา การจัดตั้ง AFTA มีผลให
ปริมาณ FDI ไหลเขาสูประเทศสมาชิกอาเซียนมากขึ้นอยางชัดเจน ถึงแมวาจะลดลงในชวงที่เกิดวิกฤติ
เศรษฐกิจในภูมิภาคอาเซียน อยางไรก็ตามในชวงหลังจากการจัดตั้ง AFTA ประเทศสมาชิกอาเซียนได
มีการผอนคลายกฎระเบียบดานการลงทุนและมีการใหสิทธิประโยชนการลงทุนเพ่ือดึงดูด FDI ใหเขาสู
ประเทศตนมากขึ้น เพราะฉะนั้นการสรุปขางตนซึ่งเปนการสรุปโดยพิจารณาจากการรวบรวมตัวเลข
และรูปกราฟเทานั้น จึงอาจทําใหเกิดความคลาดเคลื่อนได กลาวคือ การที่ปริมาณ FDI ไหลเขาสู
ภูมิภาคอาเซียนเพิ่มมากขึ้นอาจไมไดมีผลมาจากการจัดตั้ง AFTA แตอาจเกิดจากปจจัยอ่ืนๆ ดังนั้นใน
บทตอไปจึงทําการวิเคราะหโดยใชวิธีการศึกษาเชิงปริมาณเพ่ือเปนการยืนยันการสรุปขางตน 
 



บทที่ 6 

ผลการศึกษา 
 

 ในสวนของบทนี้จะไดกลาวถึงผลการศึกษา โดยวิธีการพิจารณาผลจากการประมาณคา
จะแบงตามประเทศสมาชิกอาเซียน คือประเทศอินโดนีเซีย  มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร ไทย และใน
สวนของอาเซียนท่ีไดจากการประมาณคาโดยวิธี pooled regression โดยในสวนของอาเซียนนี้จะแบง
หัวขอยอยออกตามประเทศผูลงทุนหลักในอาเซียนดวย  ซึ่งไดแก  ประเทศญี่ปุน สหรัฐอเมริกา  
สหภาพยุโรป และเกาหลีใต ซึ่งในการพิจารณาผลการศึกษาของแตละประเทศจะแบงหัวขอยอยออกเปน 
2 หัวขอ คือ ผลจากการประมาณคาสัมประสิทธิ์จากแบบจําลองท่ีศึกษาปจจัยที่กําหนดการลงทุนทางตรง
จากตางประเทศ (FDI) และผลจากการทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variable test โดยมี
ขอบเขตการศึกษาตั้งแตป 2518-2543 

 สมการที่ใชในการศึกษาแตละประเทศสมาชิกอาเซียนและในสวนของประเทศผูลงทุน
หลักของอาเซียน ไดแก 

ประเทศอินโดนีเซีย  

- การประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

IFDIt =  β0+β1RGDPIt+β2RGDPAt+β3GRGDPIt+β4GRGDPAt+β5RWAGEIt+β6INFRAIt 
    β7SKILLIt+β8OPENIt+β9TRADEDISIt+β10ERIt+β11DMI+ut    ……………………(6.1) 

- การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test  

IFDIt =  β0+α0DM1+β1RGDPIt+β2RGDPAt+α2 DM1⋅RGDPAt+β3GRGDPIt+β4GRGDPAt+ 
   α4DM1⋅GRGDPAt+β5RWAGEIt+β6INFRAIt+β7SKILLIt+β8OPENIt+β9TRADEDISIt+ 
   α9DM1⋅TRADEDISIt+β10ERIt+β11DMI+ut  ……………………………………..(6.2) 
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ประเทศมาเลเซีย 

- การประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

MFDIt =  β0+β1RGDPMt+β2RGDPAt+β3GRGDPMt+β4GRGDPAt+β5RWAGEMt+β6INFRAMt 
    β7SKILLMt+β8OPENMt+β9TRADEDISMt+β10ERMt+β11DMM+ut  ….…………….(6.3) 

- การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test  

MFDIt =  β0+α0DM1+β1RGDPMt+β2RGDPAt+α2 DM1⋅RGDPAt+β3GRGDPMt+β4GRGDPAt+ 
   α4DM1⋅GRGDPAt+β5RWAGEMt+β6INFRAMt+β7SKILLMt+β8OPENMt+β9TRADEDISMt+ 
   α9DM1⋅TRADEDISMt+β10ERMt+β11DMM+ut  ……………………………………(6.4) 

ประเทศฟลิปปนส 

- การประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

PFDIt =  β0+β1RGDPPt+β2RGDPAt+β3GRGDPPt+β4GRGDPAt+β5RWAGEPt+β6INFRAPt 
    β7SKILLPt+β8OPENPt+β9TRADEDISPt+β10ERPt+β11DMP+ut  ….…………….(6.5) 

- การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test  

PFDIt =  β0+α0DM1+β1RGDPPt+β2RGDPAt+α2 DM1⋅RGDPAt+β3GRGDPPt+β4GRGDPAt+ 
   α4DM1⋅GRGDPAt+β5RWAGEPt+β6INFRAPt+β7SKILLPt+β8OPENPt+β9TRADEDISPt+ 
   α9DM1⋅TRADEDISPt+β10ERPt+β11DMP+ut  ……………………………………(6.6) 

ประเทศสิงคโปร 

- การประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

SFDIt =  β0+β1RGDPSt+β2RGDPAt+β3GRGDPSt+β4GRGDPAt+β5RWAGESt+β6INFRASt 
    β7SKILLSt+β8OPENSt+β9TRADEDISSt+β10ERSt+β11DMS+ut  ….…………….(6.7) 
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- การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test  

SFDIt =  β0+α0DM1+β1RGDPSt+β2RGDPAt+α2 DM1⋅RGDPAt+β3GRGDPSt+β4GRGDPAt+ 
   α4DM1⋅GRGDPAt+β5RWAGESt+β6INFRASt+β7SKILLSt+β8OPENSt+β9TRADEDISSt+ 
   α9DM1⋅TRADEDISSt+β10ERSt+β11DMS+ut  ………………………………….…(6.8) 

ประเทศไทย 

- การประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

TFDIt =  β0+β1RGDPTt+β2RGDPAt+β3GRGDPTt+β4GRGDPAt+β5RWAGETt+β6INFRATt 
    β7SKILLTt+β8OPENTt+β9TRADEDISTt+β10ERTt+β11DMT+ut  ….………………(6.9) 

- การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test  

TFDIt =  β0+α0DM1+β1RGDPTt+β2RGDPAt+α2 DM1⋅RGDPAt+β3GRGDPTt+β4GRGDPAt+ 
   α4DM1⋅GRGDPAt+β5RWAGETt+β6INFRATt+β7SKILLTt+β8OPENTt+β9TRADEDISTt+ 
   α9DM1⋅TRADEDISTt+β10ERTt+β11DMT+ut  ……………………………………(6.10) 

อาเซียน 

⇐ การลงทุนทางตรงจากตางประเทศโดยรวม 

- การประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

FDIt =  β0+β1RGDPt+β2RGDPAt+β3GRGDPt+β4GRGDPAt+β5RWAGEt+β6INFRAt 
    β7SKILLt+β8OPENt+β9TRADEDISt+β10ERt+β11DM+ut  ….………………..……(6.11) 

- การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test  

FDIt =  β0+α0DM1+β1RGDPt+β2RGDPAt+α2 DM1⋅RGDPAt+β3GRGDPt+β4GRGDPAt+ 
   α4DM1⋅GRGDPAt+β5RWAGEt+β6INFRAt+β7SKILLt+β8OPENt+β9TRADEDISt+ 
   α9DM1⋅TRADEDISt+β10ERt+β11DM+ut  ……………………………………….(6.12) 
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⇐ การลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศญี่ปุน 

- การประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

JFDIt =  β0+β1RGDPt+β2RGDPAt+β3GRGDPt+β4GRGDPAt+β5RWAGEt+β6INFRAt 
    β7SKILLt+β8OPENt+β9TRADEDISt+β10ERt+β11DM+ut  ….……………..…..……(6.13) 

- การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test  

JFDIt =  β0+α0DM1+β1RGDPt+β2RGDPAt+α2 DM1⋅RGDPAt+β3GRGDPt+β4GRGDPAt+ 
   α4DM1⋅GRGDPAt+β5RWAGEt+β6INFRAt+β7SKILLt+β8OPENt+β9TRADEDISt+ 
   α9DM1⋅TRADEDISt+β10ERt+β11DM+ut  ……………………………………….(6.14) 

⇐ การลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศสหรัฐอเมริกา 

- การประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

USFDIt =  β0+β1RGDPt+β2RGDPAt+β3GRGDPt+β4GRGDPAt+β5RWAGEt+β6INFRAt 
    β7SKILLt+β8OPENt+β9TRADEDISt+β10ERt+β11DM+ut  ….……………..…..……(6.15) 

- การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test  
USFDIt =  β0+α0DM1+β1RGDPt+β2RGDPAt+α2 DM1⋅RGDPAt+β3GRGDPt+β4GRGDPAt+ 

   α4DM1⋅GRGDPAt+β5RWAGEt+β6INFRAt+β7SKILLt+β8OPENt+β9TRADEDISt+ 
   α9DM1⋅TRADEDISt+β10ERt+β11DM+ut  ……………………………………….(6.16) 

⇐ การลงทุนทางตรงจากตางประเทศของสหภาพยุโรป 

- การประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

EUFDIt =  β0+β1RGDPt+β2RGDPAt+β3GRGDPt+β4GRGDPAt+β5RWAGEt+β6INFRAt 
    β7SKILLt+β8OPENt+β9TRADEDISt+β10ERt+β11DM+ut  ….……………..…..……(6.17) 
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- การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test  

EUFDIt =  β0+α0DM1+β1RGDPt+β2RGDPAt+α2 DM1⋅RGDPAt+β3GRGDPt+β4GRGDPAt+ 
   α4DM1⋅GRGDPAt+β5RWAGEt+β6INFRAt+β7SKILLt+β8OPENt+β9TRADEDISt+ 
   α9DM1⋅TRADEDISt+β10ERt+β11DM+ut  ……………………………………….(6.18) 

⇐ การลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศเกาหลีใต 

- การประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

KFDIt =  β0+β1RGDPt+β2RGDPAt+β3GRGDPt+β4GRGDPAt+β5RWAGEt+β6INFRAt 
    β7SKILLt+β8OPENt+β9TRADEDISt+β10ERt+β11DM+ut  ….……………..…..……(6.19) 

- การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test  

KFDIt =  β0+α0DM1+β1RGDPt+β2RGDPAt+α2 DM1⋅RGDPAt+β3GRGDPt+β4GRGDPAt+ 
   α4DM1⋅GRGDPAt+β5RWAGEt+β6INFRAt+β7SKILLt+β8OPENt+β9TRADEDISt+ 
   α9DM1⋅TRADEDISt+β10ERt+β11DM+ut  ……………………………...………….(6.20) 
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6.1 ประเทศอนิโดนีเซีย  

6.1.1 ผลการประมาณคาสมัประสิทธิ ์

 ผลการประมาณคาจากสมการที่ 6.1 ซึ่งเปนสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศในประเทศอินโดนีเซีย มีรายละเอียดดังนี้ 

ตารางที่ 6.1 ผลการประมาณการสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
ในประเทศอนิโดนเีซีย 

 
ตัวแปรตาม = IFDIt 

กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic Coefficient t-statistic 

Constant -155541.46 -2.0512* -8309.1500 -3.8420*** 
RGDPIt 0.0197 2.9749** 0.0246 6.8354*** 
RGDPAt 0.0115 2.1662** 0.0021 0.6956 
GRGDPIt -44.8945 -0.4958 -113.0957 -1.3883 
GRGDPAt -38.4231 -1.9405* -34.6952 -1.8869* 
RWAGEIt 0.0183 1.6367 0.0141 2.2488** 
INFRAIt -92.0168 -0.6680 118.3439 0.6573 
SKILLIt 274.1742 0.7916   
OPENIt 98.6801 2.9217** 44.1550 4.0976*** 
TRADEDISIt -108.1497 -0.7272 -98.2619 -0.6963 
ERIt 1.2569 1.8807*   
DMI -771.8246 -0.6968 -2549.9240 -1.7550* 

 
R2                  0.8958 
Adjusted R2    0.8077 
D.W. stat      2.3067 

F-statistic  10.1624 
N = 25 

R2                    0.8854 
Adjusted R2      0.8167 
D.W. stat        1.1896 

F-statistic 12.8832 
N = 25 

ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.กรณีท่ี 1 เปนการพิจารณาตัวแปรท้ังหมด สวนกรณีท่ี 2 เปนการพจิารณาเมื่อมีการตัดตัวแปรที่เกิดปญหา 

Multicollinearity 
 2.*** หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 99 
    **   หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 95 
    *    หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 90 
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ผลการประมาณคา พบวา คา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.8077 แสดงใหเห็นวา ตัวแปร 
real GDP ของอินโดนีเซีย (RGDPI) real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real 
GDP ของอินโดนีเซีย (GRGDPI), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA),คาจาง
ท่ีแทจริง (RWAGEI) ของอินโดนีเซีย ,โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ (INFRAI)ของอินโดนีเซีย ,ทักษะ
แรงงาน (SKILLI) ของอินโดนีเซีย ,ระดับการเปดประเทศ (OPENI) ของอินโดนี-เซีย ,การกีดกันทาง
การคา (TRADEDISI) ของอินโดนีเซีย ,อัตราแลกเปลี่ยน (ERI)ของอินโดนีเซีย และเหตุการณวิกฤติ
เศรษฐกิจ (DMI) สามารถใชอธิบายปริมาณ FDI ท่ีไหลเขาสูประเทศอินโดนีเซีย ไดรอยละ 80.77 โดยมี
คา F-statistic เทากับ 10.1624 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 ซ่ึงแสดงวา ตัวแปรอิสระ
ในสมการที่ 6.1 มีผลตอตัวแปรตาม IFDI  

สําหรับการทดสอบวาเกิดปญหาตัวแปรอิสระในสมการบางคูมีความสัมพันธในเชิงสถิติ
ตอกัน (multicollinearity) หรือไม จึงไดทําการตรวจสอบทางสถิติจากคาสหสัมพันธ (correlation) 
ระหวางตัวแปรอิสระแตละคู ซ่ึงเมื่อพิจารณาจากตารางที่ ข-1 ในภาคผนวก ข. พบวา มีตัวแปรอิสระที่มี
คาสหสัมพันธสูง 4 คู ไดแก ตัวแปร RWAGEI กับ SKILLI, ERI กับ OPENI, DMI กับ OPENI และ ERI 
กับ DMI โดยมีคาเทากับ –0.814,0.985,0.853 และ 0.830 ตามลําดับ ดังนั้นเพ่ือเปนการแกปญหา
ดังกลาว จึงสมควรที่จะเลือกตัดตัวแปรท่ีมีปญหาออก ซึ่งไดทําการตัดตัวแปร ERI และ SKILLI โดยไมทํา
การตัดตัวแปร DMI และ OPENI ออกเนื่องจากถึงแมวาตัวแปรคูดังกลาวจะเกิดปญหา multicollinearity 
แตการตัดตัวแปรทั้งสองทิ้งไปจะทําใหความสามารถในการอธิบายของแบบจําลองลดลง เมื่อพิจารณา
จากคา F-test ของแบบจําลอง 

ผลการประมาณคาเมื่อทําการแกปญหา multicollinearity แลวพบวา คา Adjusted R2 
เทากับ 0.8167 แสดงวา ตัวแปร real GDP ของอินโดนีเซีย (RGDPI),real GDP ของอาเซียน (RGDPA), 
อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอินโดนีเซีย (GRGDPI), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP 
ของอาเซียน (GRGDPA),คาจางที่แทจริง (RWAGEI) ของอินโดนีเซีย ,โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ 
(INFRAI)ของอินโดนีเซีย ,ระดับการเปดประเทศ (OPENI) ของอินโดนีเซีย ,การกีดกันทางการคา 
(TRADEDISI) ของอินโดนีเซีย  และเหตุการณวิกฤติเศรษฐกิจ (DMI) สามารถใชอธิบายปริมาณ FDI ที่
ไหลเขาสูประเทศอินโดนีเซีย ไดรอยละ 81.67 โดยมีคา F-statistic เทากับ 12.8832 และมีนัยสําคัญที่
ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 โดยคา F-statistic ในกรณีที่ 2 มีคามากกวาในกรณีท่ี 1 ที่มีการพิจารณาตัว
แปรท้ังหมด แสดงวาแบบจําลองในกรณีที่ 2 มีความเหมาะสมมากกวาในการใชแสดงผลของตัวแปร
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อิสระที่มีผลตอตัวแปรตาม  IFDI และจากการทดสอบคาสหสัมพันธของตัวคลาดเคลื่อน 
(autocorrelation) ปรากฎวาคา D.W. statistic เทากับ 1.1896 ซึ่งอยูในชวงที่ไมเกิดปญหาสหสัมพันธ
ของตัวคลาดเคลื่อน (คา D.W.statistic ท่ีระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 คือ DL=0.621 และ DU=2.419) 

ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระ ดังแสดงในตารางที่ 6.1 พบวาตัวแปร 
RGDPI และ OPENI มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99  ตัวแปร RWAGEI มีนัยสําคัญ ณ.ระดับ
ความเชื่อม่ันรอยละ 95 และตัวแปร GRGDPA และ DMI มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 
สวนตัวแปร RGDPA GRGDPI INFRAI และ TRADEDISI ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 
90 โดยตัวแปร RGDPI RGDPA INFRAI OPENI TRADEDISI และ DMI มีเครื่องหมายตามที่คาดการณ
ไว สวนตัวแปร GRGDPI GRGDPA และ RWAGEI มีเครื่องหมายตรงขามกับท่ีคาดการณไว 

6.1.2  ผลการทดสอบ Structural Change 

  การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test สําหรับประเทศ 
อินโดนีเซีย โดยใชสมการที่ 6.2 ในการทดสอบ ไดผลการประมาณคาดังตารางที่ 36 

ตารางที่ 6.2 ผลการประมาณคาดวยวธิี dummy variables test ของประเทศอินโดนเีซีย 
 

ตัวแปรตาม = IFDIt ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant -4740.5520 -3.4850*** 
RGDPIt 0.0142 4.5017*** 
RGDPAt -0.0027 -1.4309 
GRGDPIt -34.0106 -0.5968 
GRGDPAt -2.1717 -0.1967 
RWAGEIt 0.0038 1.1395 
INFRAIt 366.2238 3.9250*** 
OPENIt 30.8376 2.6482** 
TRADEDISIt 87.4371 1.0404 
DMI -2726.2260 -3.4152*** 
DMAFTAt -10365.8200 -2.3002** 
DMRGDPAt 0.0261 3.9156*** 
DMGRGDPAt -105.1599 -5.3688*** 
DMTRADEDISIt -263.5035 -1.4464 
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R2                  0.9809 
Adjusted R2    0.9584 
D.W. stat      1.8762 

F-statistic  43.5597 
N = 25 

    ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.DMAFTA คือ differential intercept coefficient  

 2.DMRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*RGDPA 
           DMGRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*GRGDPA 

  DMTRADEDISI คือ differential slope coefficient = DMAFTA*TRADEDISI 
 

  จากตารางที่ 6.2 พบวา คา F-statistic เทากับ 43.5597 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ปรากฏวา ตัวแปร DMAFTA ซึ่งเปนคา differential 
intercept coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 ในขณะที่ตัวแปร DMRGDPA และ 
DMGRGDPA ซึ่งเปน differential slope coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 
สวนตัวแปร DMTRADEDISI ซ่ึงเปน differential slope coefficient เชนกันไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดบัความ
เชื่อมั่นรอยละ 90 แสดงวา จากการประมาณคาสมการ 6.2 เกิด structural change นั่นคือ การจัดตั้ง 
AFTA มีผลตอปริมาณ FDI ท่ีไหลเขาสูประเทศอินโดนีเซีย  

6.2 ประเทศมาเลเซีย  

6.2.1 ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

 ผลการประมาณคาจากสมการที่ 6.3 ซึ่งเปนสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศในประเทศมาเลเซีย มีรายละเอียดดังนี้ 
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ตารางที่ 6.3 ผลการประมาณการสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
ในประเทศมาเลเซีย 

 

ตัวแปรตาม = MFDIt 
กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 ตัวแปรอิสระ 

Coefficient t-statistic Coefficient t-statistic 
Constant 3941.5430 0.7163 3924.2610 1.0887 
RGDPMt 0.0415 1.7465 0.0357 5.0909*** 
RGDPAt 0.0058 3.0136*** 0.0062 4.6258*** 
GRGDPMt 69.0033 1.5951 74.5713 2.1005* 
GRGDPAt -6.5151 -0.7439 -7.4945 -0.9843 
RWAGEMt -1.1122 -0.2958   
INFRAMt -123.5721 -1.4885 -125.7649 -1.6364 
SKILLMt -193.0677 -0.7418 -220.6817 -1.0422 
OPENMt 18.3379 0.8629 14.2657 1.9845* 
TRADEDISMt -658.8340 -2.0425* -648.7258 -2.2098** 
ERMt 81.8713 0.0731   
DMM -1211.6040 -1.1188 -1076.1490 -2.0515* 

 
R2                  0.9763 
Adjusted R2    0.9562 
D.W. stat      2.0693 

F-statistic  48.6814 
N = 25 

R2                    0.9796 
Adjusted R2      0.9618 
D.W. stat        2.0940 

F-statistic 68.1281 
N = 25 

ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.กรณีท่ี 1 เปนการพิจารณาตัวแปรท้ังหมด สวนกรณีท่ี 2 เปนการพจิารณาเมื่อมีการตัดตัวแปรที่เกิดปญหา 

Multicollinearity 
 2.*** หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 99 
    **   หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 95 
    *    หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 90 
 

  ผลการประมาณคา พบวา คา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.9562 แสดงใหเห็นวา ตัวแปร 
real GDP ของมาเลเซีย (RGDPM),real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real 
GDP ของมาเลเซีย (GRGDPM), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA),คาจางที่
แทจริง (RWAGEM) ของมาเลเซีย ,โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ (INFRAM) ของมาเลเซีย ,ทักษะ
แรงงาน (SKILLM) ของมาเลเซีย ,ระดับการเปดประเทศ (OPENM)ของมาเลเซีย ,การกีดกันทางการคา 
(TRADEDISM) ของมาเลเซีย ,อัตราแลกเปลี่ยน (ERM)ของมาเลเซีย และเหตุการณวิกฤติเศรษฐกิจ 
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(DMM) สามารถใชอธิบายปริมาณ FDI ท่ีไหลเขาสูประเทศมาเลเซีย ไดรอยละ 95.62 โดยมีคา F-statistic 
เทากับ 48.6814 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งแสดงวา ตัวแปรอิสระในสมการที่ 
6.3 มีผลตอตัวแปรตาม MFDI  

  สําหรับการทดสอบวาเกิดปญหาตัวแปรอิสระในสมการบางคูมีความสัมพันธในเชิงสถิติ
ตอกัน (multicollinearity) หรือไม จึงไดทําการตรวจสอบทางสถิติจากคาสหสัมพันธ (correlation) 
ระหวางตัวแปรอิสระแตละคู ซ่ึงเมื่อพิจารณาจากตารางที่ ข-2 ในภาคผนวก ข. พบวา มีตัวแปรอิสระที่มี
คาสหสัมพันธสูง 5 คู ไดแก ตัวแปร RGDPM กับ RWAGEM, RGDPM กับ OPENM, RWAGEM กับ 
OPENM, OPENM กับ ERM และ ERM กับ DMM โดยมีคาเทากับ 0.934,0.970,0.866,0.830 และ 
0.867 ตามลําดับ ดังนั้นเพื่อเปนการแกปญหาดังกลาว จึงสมควรที่จะเลือกตัดตัวแปรที่มีปญหาออก ซึ่งได
ทําการตัดตัวแปร ERM และ RWAGEM โดยไมทําการตัดตัวแปร RGDPM และ OPENM ออกเนื่องจาก
ถึงแมวาตัวแปรคูดังกลาวจะเกิดปญหา multicollinearity แตการตัดตัวแปรทั้งสองทิ้งไปจะทําให
ความสามารถในการอธิบายของแบบจําลองลดลง เมื่อพิจารณาจากคา F-test ของแบบจําลอง 

  ผลการประมาณคาเมื่อทําการแกปญหา multicollinearity แลวพบวา คา Adjusted R2 
เทากับ 0.9618 แสดงวา ตัวแปร real GDP ของมาเลเซีย (RGDPM),real GDP ของอาเซียน (RGDPA), 
อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของมาเลเซีย (GRGDPM), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP 
ของอาเซียน (GRGDPA),โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ (INFRAM) ของมาเลเซีย , ทักษะแรงงาน 
(SKILLM)ของมาเลเซีย ,ระดับการเปดประเทศ  (OPENM)ของมาเลเซีย  ,การกีดกันทางการคา 
(TRADEDISM) ของมาเลเซีย  และเหตกุารณวิกฤติเศรษฐกิจ (DMM) สามารถใชอธิบายปริมาณ FDI ที่
ไหลเขาสูประเทศมาเลเซีย ไดรอยละ 96.18 โดยมีคา F-statistic เทากับ 68.1281 และมีนัยสําคัญที่ระดับ
ความเชื่อม่ันรอยละ 99 โดยคา F-statistic ในกรณีท่ี 2 มีคามากกวาในกรณีที่ 1 ท่ีมีการพิจารณาตัวแปร
ท้ังหมด แสดงวาแบบจําลองในกรณีที่ 2 มีความเหมาะสมมากกวาในการใชแสดงผลของตัวแปรอิสระที่มี
ผลตอตัวแปรตาม MFDI และจากการทดสอบคาสหสัมพันธของตัวคลาดเคลื่อน (autocorrelation) 
ปรากฎวาคา D.W. statistic เทากับ 2.0940 ซึ่งอยูในชวงที่ไมเกิดปญหาสหสัมพันธของตัวคลาดเคลื่อน 
(คา D.W.statistic ท่ีระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 คือ DL=0.621 และ DU=2.419) 

  ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระ ดังแสดงในตารางที่ 6.3 พบวาตัวแปร 
RGDPM และ RGDPA มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99  ตัวแปร TRADEDISM มีนัยสําคัญ 
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ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 และตัวแปร GRGDPM OPENM และ DMM มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 90 สวนตัวแปร  GRGDPA INFRAM และ SKILLM ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่น
รอยละ 90 โดยตัวแปร RGDPM RGDPA GRGDPM OPENM TRADEDISM และ DMM มีเครื่องหมาย
ตามที่คาดการณไว สวนตัวแปร GRGDPA INFRAM และ SKILLM มีเครื่องหมายตรงขามกับที่คาดการณ
ไว 

6.2.2  ผลการทดสอบ Structural Change 

 การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test สําหรับประเทศ 
มาเลเซีย โดยใชสมการที่ 6.4 ในการทดสอบ ไดผลการประมาณคาดังตารางที่ 6.4 

ตารางที่ 6.4 ผลการประมาณคาดวยวธิี dummy variables test ของประเทศมาเลเซีย 

ตัวแปรตาม = MFDIt ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant -5631.6020 -1.0812 
RGDPMt 0.0336 2.3076** 
RGDPAt 0.0071 3.5128*** 
GRGDPMt 48.7581 0.7766 
GRGDPAt -6.3262 -0.6601 
INFRAMt -91.9131 -1.2206 
SKILLMt 71.0820 0.2502 
OPENMt 8.6351 0.4675 
TRADEDISMt -349.8411 -0.8976 
DMM -1655.0880 -1.8283* 
DMAFTAt -1443.6790 -0.4013 
DMRGDPAt 0.0095 1.1998 
DMGRGDPAt -14.2877 -0.6511 
DMTRADEDISMt -1276.0660 -1.0065 

 
R2                  0.9852 
Adjusted R2    0.9677 
D.W. stat      1.9856 

F-statistic  56.2583 
N = 25 

    ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.DMAFTA คือ differential intercept coefficient  

 2.DMRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*RGDPA 
            DMGRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*GRGDPA 

  DMTRADEDISM คือ differential slope coefficient = DMAFTA*TRADEDISM 
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จากตารางที่ 6.4 พบวา คา F-statistic เทากับ 56.2583 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ปรากฏวา ตัวแปร DMAFTA ซึ่งเปนคา differential 
intercept coefficient และตัวแปร DMRGDPA DMGRGDPA และ DMTRADEDISM ซึ่งเปน 
differential slope coefficient ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 ดังนั้นเพื่อเปนการทดสอบ
ความลาชาของผลที่เกิดจากการจัดตั้ง AFTA ที่มีตอปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสูประเทศมาเลเซียจึงไดมีการ
ทดสอบใหมโดยการเปลี่ยนตัวแปรการจัดตั้ง AFTA ทั้ง 4 ตัวแปรเปนตัวแปรลาชา 1 ชวงเวลา กลาวคือ 
เปลี่ยนตัวแปร DMAFTA เปน DMAFTA (-1) DMRGDPA เปน DMRGDPA (-1)DMGRGDPA เปน 
DMGRGDPA (-1) และ DMTRADEDISM เปน DMTRADEDISM (-1) โดยผลการประมาณคาใหมแสดง
ดังตารางที่ 6.5 

ตารางที่ 6.5 ผลการประมาณคาดวยวธิี dummy variables test ของประเทศมาเลเซีย 
: เมื่อทําการใสตัวแปรลาชา 

 

ตัวแปรตาม = MFDIt ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant 14701.7200 2.5332** 
RGDPMt 0.0295 2.7722** 
RGDPAt 0.0072 4.1504*** 
GRGDPMt 34.3292 0.6767 
GRGDPAt -8.9983 -1.1273 
INFRAMt -226.4031 -3.2054*** 
SKILLMt -588.7311 -1.9333* 
OPENMt -24.5449 -1.9102* 
TRADEDISMt -867.8136 -2.8789** 
DMM -1036.4670 -0.9032 
DMAFTA(-1) 5540.8460 2.01769* 
DMRGDPA(-1) 0.0064 2.7163** 
DMGRGDPA(-1) 34.6111 2.7143** 
DMTRADEDISM(-1) -146.9649 -0.0851 

 
R2                  0.9890 
Adjusted R2    0.9748 
D.W. stat      2.2037 

F-statistic  69.4471 
N = 24 

    ที่มา : จากการประมาณคา 
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  จากตารางที่ 6.5 เมื่อมีการเปลี่ยนตัวแปรการจัดตั้ง AFTA เปนตัวแปรลาชา 1 ชวงเวลา 
ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ ปรากฏวา ตัวแปร DMAFTA ซึ่งเปนคา differential intercept 
coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 ในขณะที่ตัวแปร DMRGDPA และ 
DMGRGDPA ซึ่งเปนคา differential slope coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 
สวนตัวแปร DMTRADEDISM ซ่ึงเปนคา differential slope coefficient เชนกัน ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับ
ความเชื่อมั่นรอยละ 90 แสดงวา จากการประมาณคาสมการ 6.4 เกิด structural change นั่นคือ การ
จัดตั้ง AFTA มีผลตอปริมาณ FDI ท่ีไหลเขาสูประเทศมาเลเซีย โดยมีผลหลังจากการจัดตั้ง AFTA  1 ป 

6.3 ประเทศฟลิปปนส  

6.3.1 ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

 ผลการประมาณคาจากสมการที่ 6.5 ซึ่งเปนสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศในประเทศฟลิปปนส มีรายละเอียดดังนี้ 
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ตารางที่ 6.6 ผลการประมาณการสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
ในประเทศฟลปิปนส 

ตัวแปรตาม = PFDIt 
กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 ตัวแปรอิสระ 

Coefficient t-statistic Coefficient t-statistic 
Constant 221.1785 0.0534 -3139.6650 -0.9717 
RGDPPt -4.9929 -2.5939** -3.0993 -2.2654** 
RGDPAt -0.0004 -0.1443 0.0027 1.7179 
GRGDPPt 51.7753 1.7153 69.8803 2.6125** 
GRGDPAt -9.4745 -1.3243 -14.2419 -2.2702** 
RWAGEPt 0.6722 2.1943** 0.2997 2.0062* 
INFRAPt -85.9526 -0.3627 -201.5783 -0.9088 
SKILLPt 429.7243 2.1555* 421.3201 2.1823** 
OPENPt 59.3752 2.0649* 23.5939 2.3783** 
TRADEDISPt -136.7294 -1.9391* -106.0453 -1.6447 
ERPt -110.3596 -1.3900   
DMP -399.4203 -0.5904   

 
R2                  0.8404 
Adjusted R2    0.7053 
D.W. stat      2.8978 

F-statistic  6.2231 
N = 25 

R2                    0.8163 
Adjusted R2      0.7061 
D.W. stat        2.7268 

F-statistic 7.4074 
N = 25 

ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.กรณีท่ี 1 เปนการพิจารณาตัวแปรท้ังหมด สวนกรณีท่ี 2 เปนการพจิารณาเมื่อมีการตัดตัวแปรที่เกิดปญหา 

Multicollinearity 
 2.*** หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 99 
    **   หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 95 
    *    หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 90 
 

ผลการประมาณคา พบวา คา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.7053 แสดงใหเห็นวา ตัวแปร 
real GDP ของฟลิปปนส (RGDPP), real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real 
GDP ของฟลิปปนส (GRGDPP), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA),คาจาง
ท่ีแทจริง (RWAGEP) ของฟลิปปนส ,โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ (INFRAP) ของฟลิปปนส ,ทักษะ
แรงงาน (SKILLP) ของฟลิปปนส ,ระดับการเปดประเทศ (OPENP) ของฟลิป-ปนส ,การกีดกันทาง
การคา (TRADEDISP) ของฟลิปปนส ,อัตราแลกเปลี่ยน (ERP) ของฟลิปปนส และเหตุการณวิกฤติ
เศรษฐกิจ (DMP) สามารถใชอธิบายปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสูประเทศฟลิปปนส ไดรอยละ 70.53 โดยมีคา 
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F-statistic เทากับ 6.2231 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 ซึ่งแสดงวา ตัวแปรอิสระใน
สมการที่ 6.5 มีผลตอตัวแปรตาม PFDI และจากการทดสอบคาสหสัมพันธของตัวคลาดเคลื่อน 
(autocorrelation) ปรากฏวา คา D.W.statistic เทากับ 2.8978 ซึ่งตกอยูในชวงที่ไมสามารถระบุไดวาเกิด
ปญหาสหสัมพันธของตัวคลาดเคลื่อนหรือไม (คา D.W.statistic ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 คือ 
DL=0.470 และ DU=2.702) 

เพ่ือแกปญหาสหสัมพันธของตัวคลาดเคลื่อน จึงไดทําการประมาณคาสมการ 6.5 ใหม
โดยเพิ่ม AR (1) เขาไปในสมการดังกลาว ผลการประมาณคาใหม แสดงดังตารางที่ 6.7 ในกรณีที่ 1 

ตารางที่ 6.7 ผลการประมาณการสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
ในประเทศฟลปิปนส : เมื่อแกไขปญหาสหสัมพันธของตวัคลาดเคลื่อนแลว 

ตัวแปรตาม = PFDIt 
กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 ตัวแปรอิสระ 

Coefficient t-statistic Coefficient t-statistic 
Constant 192.2706 0.0451 -2828.752 -0.9450 
RGDPPt -4.8935 -2.8241** -3.1041 -3.0109*** 
RGDPAt 8.52E-05 0.0378 0.0022 1.6367 
GRGDPPt 70.9285 2.4608** 90.6011 4.0335*** 
GRGDPAt -6.3039 -0.7274 -12.7991 -1.8944* 
RWAGEPt 0.6397 1.9698* 0.2371 2.1110* 
INFRAPt -24.9015 -0.1148 -75.2592 -0.3428 
SKILLPt 411.1084 2.0418* 427.1713 2.2218** 
OPENPt 49.4242 1.7217 21.2930 2.8183** 
TRADEDISPt -165.3431 -2.8446** -144.1091 -2.4002** 
ERPt -94.2088 -1.2160   
DMP 92.7010 0.1567   
AR (1) -0.6022 -2.0830* -0.4780 -1.9236* 

 
R2                  0.8908 
Adjusted R2    0.7716 
D.W. stat      1.8900 

F-statistic  7.4767 
N = 24 

R2                    0.8686 
Adjusted R2      0.7676 
D.W. stat        1.5629 

F-statistic 8.5957 
N = 24 

ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.กรณีท่ี 1 เปนการพิจารณาตัวแปรท้ังหมด สวนกรณีท่ี 2 เปนการพจิารณาเมื่อมีการตัดตัวแปรที่เกิดปญหา 

Multicollinearity  
 2.*** หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 99 



 

  

156

    **   หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 95 
    *    หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 90 

สําหรับการทดสอบวาเกิดปญหาตัวแปรอิสระในสมการบางคูมีความสัมพันธในเชิงสถิติ
ตอกัน (multicollinearity) หรือไม จึงไดทําการตรวจสอบทางสถิติจากคาสหสัมพันธ (correlation) 
ระหวางตัวแปรอิสระแตละคู ซ่ึงเมื่อพิจารณาจากตารางที่ ข-3 ในภาคผนวก ข. พบวา มีตัวแปรอิสระที่มี
คาสหสัมพันธสูง 5 คู ไดแก ตัวแปร RGDPP กับ OPENP, RGDPP กับ ERP, OPENP กับ ERP, 
OPENP กับ DMP และ TRADEDISP กับ ERP โดยมีคาเทากับ 0.939,0.887,0.916,0.874 และ 
 –0.852 ตามลําดับ ดังนั้นเพื่อเปนการแกปญหาดังกลาว จึงสมควรที่จะเลือกตัดตัวแปรที่มีปญหาออก ซึ่ง
ไดทําการตัดตัวแปร ERP และ DMP โดยไมทําการตัดตัวแปร RGDPP และ OPENP ออกเนื่องจาก
ถึงแมวาตัวแปรคูดังกลาวจะเกิดปญหา multicollinearity แตการตัดตัวแปรทั้งสองทิ้งไปจะทําให
ความสามารถในการอธิบายของแบบจําลองลดลง เมื่อพิจารณาจากคา F-test ของแบบจําลอง 

  ผลการประมาณคาเมื่อทําการแกปญหา multicollinearity ดังปรากฏในตารางที่ 39.2 
กรณีที่ 2 พบวา คา Adjusted R2 เทากับ 0.7676 แสดงวา ตัวแปร real GDP ของฟลิปปนส 
(RGDPP),real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของฟลิปปนส 
(GRGDPP), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA),คาจางที่แทจริง (RWAGEP) 
ของฟลิปปนส ,โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ (INFRAP)ของฟลิปปนส , ทักษะแรงงาน (SKILLP)ของ
ฟลิปปนส ,ระดับการเปดประเทศ (OPENP)ของฟลิปปนส และการกีดกันทางการคา (TRADEDISP) ของ
ฟลิปปนส สามารถใชอธิบายปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสูประเทศฟลิปปนส ไดรอยละ 76.76 โดยมีคา F-
statistic เทากับ 8.5957 และมีนัยสําคัญที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 โดยคา F- statistic ในกรณีที่ 2 มี
คามากกวาในกรณีที่ 1 ท่ีมีการพิจารณาตัวแปรทั้งหมด แสดงวาแบบจําลองในกรณีที่ 2 มีความเหมาะสม
มากกวาในการใชแสดงผลของตัวแปรอิสระที่มีผลตอตัวแปรตาม PFDI และจากการแกปญหาคา
สหสัมพันธของตัวคลาดเคลื่อน (autocorrelation) โดยเพิ่ม AR(1) เขาไปในสมการ ปรากฏวาคา D.W. 
statistic เทากบั 1.5629 ซึ่งอยูในชวงที่ไมเกิดปญหาสหสัมพันธของตัวคลาดเคลื่อน (คา D.W.statistic ที่
ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 คือ DL=0.584 และ DU=2.464) 

  ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระ ดังแสดงในตารางที่ 6.7 พบวาตัวแปร 
RGDPP และ GRGDPP มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99  ตัวแปร SKILLP, OPENP และ 
TRADEDISP มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 และตัวแปร GRGDPA และ RWAGEP มี
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นัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 สวนตัวแปร  RGDPA และ INFRAP ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับ
ความเชื่อมั่นรอยละ 90 โดยตัวแปร RGDPA GRGDPP SKILLP OPENP และ TRADEDISP มี
เครื่องหมายตามที่คาดการณไว สวนตัวแปร RGDPP GRGDPA RWAGEP และ INFRAP มีเครื่องหมาย
ตรงขามกับที่คาดการณไว 

6.3.2  ผลการทดสอบ Structural Change 

การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test สําหรับประเทศ 
ฟลิปปนส โดยใชสมการที่ 6.6 ในการทดสอบ ไดผลการประมาณคาดังตารางที่ 6.8 

ตารางที่ 6.8 ผลการประมาณคาดวยวธิี dummy variables test ของประเทศฟลิปปนส 
 

ตัวแปรตาม = PFDIt ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant -2810.1210 -0.7658 
RGDPPt -3.1402 -1.8265* 
RGDPAt 0.0039 0.9789 
GRGDPPt 83.6844 1.4591 
GRGDPAt -10.9592 -1.0142 
RWAGEPt 0.3391 1.5087 
INFRAPt -231.0709 -0.9087 
SKILLPt 394.5508 1.7448 
OPENPt 19.4055 1.2167 
TRADEDISPt -143.2977 -1.0329 
DMAFTAt 1493.5310 0.3836 
DMRGDPAt -0.0014 -0.2802 
DMGRGDPAt -9.6402 -0.6896 
DMTRADEDISPt -94.2571 -0.1921 

 
R2                  0.8334 
Adjusted R2    0.6366 
D.W. stat      2.8570 

F-statistic  4.2338 
N = 25 

    ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.DMAFTA คือ differential intercept coefficient  

 2.DMRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*RGDPA 
           DMGRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*GRGDPA 

  DMTRADEDISP คือ differential slope coefficient = DMAFTA*TRADEDISP 
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  จากตารางที่ 6.8 พบวา คา F-statistic เทากับ 4.2338 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ปรากฏวา ตัวแปร DMAFTA ซึ่งเปนคา differential 
intercept coefficient และตัวแปร DMRGDPA DMGRGDPA และ DMTRADEDISP ซึ่งเปน 
differential slope coefficient ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 แสดงวา จากการประมาณ
คาสมการ 6.6 ไมเกิด structural change นั่นคือ การจัดตั้ง AFTA ไมมีผลตอปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสู
ประเทศฟลิปปนส  
 
6.4 ประเทศสงิคโปร  
 

6.4.1 ผลการประมาณคาสมัประสิทธิ ์
 ผลการประมาณคาจากสมการที่ 6.7 ซึ่งเปนสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจาก

ตางประเทศในประเทศสิงคโปร มีรายละเอียดดังนี้ 
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ตารางที่ 6.9 ผลการประมาณการสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
ในประเทศสิงคโปร 

 
ตัวแปรตาม = SFDIt 

กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic Coefficient t-statistic 

Constant 5752.318 0.2362 -10969.9900 -1.8199* 
RGDPSt 0.1307 0.6824   
RGDPAt -0.0028 -0.1905 0.0074 2.4984** 
GRGDPSt -201.4293 -1.7952* -200.4842 -2.2828** 
GRGDPAt 6.7471 0.2659 7.6357 0.3758 
RWAGESt -5.7744 -0.5555   
INFRASt 244.9103 0.7651   
SKILLSt 913.8508 2.2126** 710.4640 2.1482** 
OPENSt 31.1519 0.9456 75.8897 5.3908*** 
TRADEDISSt -1229.7940 -0.8396 -3604.7544 -4.1828*** 
ERSt -7698.5040 -1.6808   
DMS 977.7616 0.4547 948.8594 0.9210 

 
R2                  0.9279 
Adjusted R2    0.8669 
D.W. stat      1.9898 

F-statistic  15.2114 
N = 25 

R2                    0.8960 
Adjusted R2      0.8532 
D.W. stat       1.5744 

F-statistic 20.9244 
N = 25 

ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.กรณีท่ี 1 เปนการพิจารณาตัวแปรท้ังหมด สวนกรณีท่ี 2 เปนการพจิารณาเมื่อมีการตัดตัวแปรที่เกิดปญหา 

Multicollinearity 
 2.*** หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 99 
    **   หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเช่ือมัน่รอยละ 95 
    *    หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 90 
 

ผลการประมาณคา พบวา คา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.8669 แสดงใหเห็นวา ตัวแปร 
real GDP ของสิงคโปร (RGDPS),real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real 
GDP ของสิงคโปร (GRGDPS), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA),คาจางที่
แทจริง (RWAGES) ของสิงคโปร ,โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ (INFRAS) ของสิงคโปร ,ทักษะ
แรงงาน (SKILLS) ของสิงคโปร ,ระดับการเปดประเทศ (OPENS) ของสิงคโปร ,การกีดกันทางการคา 
(TRADEDISS) ของสิงคโปร ,อัตราแลกเปลี่ยน (ERS) ของสิงคโปร และเหตุการณวิกฤติเศรษฐกิจ 
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(DMS) สามารถใชอธิบายปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสูประเทศสิงคโปร ไดรอยละ 86.69 โดยมีคา F-statistic 
เทากับ 15.2114 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งแสดงวา ตัวแปรอิสระในสมการที่ 
6.7 มีผลตอตัวแปรตาม SFDI  

สําหรับการทดสอบวาเกิดปญหาตัวแปรอิสระในสมการบางคูมีความสัมพันธในเชิงสถิติ
ตอกัน (multicollinearity) หรือไม จึงไดทําการตรวจสอบทางสถิติจากคาสหสัมพันธ (correlation) 
ระหวางตัวแปรอิสระแตละคู ซ่ึงเมื่อพิจารณาจากตารางที่ ข-4 ในภาคผนวก ข. พบวา มีตัวแปรอิสระที่มี
คาสหสัมพันธสูง 12 คู ไดแก ตัวแปร RGDPS กับ RWAGES, RGDPS กับ SKILLS, RGDPS กับ 
TRADEDISS, RGDPS กับ ERS, RWAGES กับ SKILLS, RWAGES กับ TRADEDISS, RWAGES กับ 
ERS, INFRAS กับ SKILLS, SKILLS กับ OPENS, SKILLS กับ TRADEDISS, SKILLS กับ ERS และ 
OPENS กับ ERS โดยมีคาเทากับ 0.983, -0.933, -0.911, -0.871, -0.922, -0.903,  
-0.838,0.809, -0.852,0.859,0.923 และ –0.894 ตามลําดับ ดังนั้นเพื่อเปนการแกปญหาดังกลาว จึง
สมควรที่จะเลือกตัดตัวแปรที่มีปญหาออก ซึ่งไดทําการตัดตัวแปร ERS RWAGES INFRAS และ 
RGDPS โดยไมทําการตัดตัวแปร SKILLS OPENS และ TRADEDISS ออกเนื่องจากถึงแมวาตัวแปร
ดังกลาวจะเกิดปญหา multicollinearity แตการตัดตัวแปรทั้งสามทิ้งไปจะทําใหความสามารถในการ
อธิบายของแบบจําลองลดลง เมื่อพิจารณาจากคา F-test ของแบบจําลอง 

ผลการประมาณคาเมื่อทําการแกปญหา multicollinearity แลวพบวา คา Adjusted R2 
เทากับ 0.8532 แสดงวา real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของ
สิงคโปร (GRGDPS), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA),ทักษะแรงงาน 
(SKILLS)ของสิงคโปร ,ระดับการเปดประเทศ  (OPENS)ของสิงคโปร  ,การกีดกันทางการค า 
(TRADEDISS) ของสิงคโปร  และเหตุการณวิกฤติเศรษฐกิจ (DMS) สามารถใชอธิบายปริมาณ FDI ที่
ไหลเขาสูประเทศสิงคโปร ไดรอยละ 85.32 โดยมีคา F-statistic เทากับ 20.9244 และมีนัยสําคัญที่ระดับ
ความเชื่อม่ันรอยละ 99 โดยคา F-statistic ในกรณีท่ี 2 มีคามากกวาในกรณีที่ 1 ท่ีมีการพิจารณาตัวแปร
ท้ังหมด แสดงวาแบบจําลองในกรณีที่ 2 มีความเหมาะสมมากกวาในการใชแสดงผลของตัวแปรอิสระที่มี
ผลตอตัวแปรตาม SFDI และจากการทดสอบคาสหสัมพันธของตัวคลาดเคลื่อน (autocorrelation) 
ปรากฎวาคา D.W. statistic เทากับ 1.5744 ซึ่งอยูในชวงที่ไมเกิดปญหาสหสัมพันธของตัวคลาดเคลื่อน 
(คา D.W.statistic ท่ีระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 คือ DL=0.784 และ DU=2.144) 
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  ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระ ดังแสดงในตารางที่ 6.9 พบวาตัวแปร 
OPENS และ TRADEDISS มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99  ตัวแปร RGDPA GRGDPS 
และ SKILLS มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 สวนตัวแปร  GRGDPA และ DMS ไมมี
นัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 โดยตัวแปร RGDPA GRGDPA SKILLS OPENS และ 
TRADEDISS มีเครื่องหมายตามที่คาดการณไว สวนตัวแปร GRGDPS และ DMS มีเครื่องหมายตรงขาม
กับที่คาดการณไว 

6.4.2  ผลการทดสอบ Structural Change 

  การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test สําหรับประเทศ 
สิงคโปร โดยใชสมการที่ 6.8 ในการทดสอบ ไดผลการประมาณคาดังตารางที่ 6.10 

ตารางที่ 6.10 ผลการประมาณคาดวยวิธี dummy variables test ของประเทศสิงคโปร 

ตัวแปรตาม = SFDIt ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant 109.2596 0.0155 
RGDPAt -0.0051 -1.0350 
GRGDPSt 14.3657 0.1193 
GRGDPAt 31.4538 1.5071 
SKILLSt 50.8842 0.1449 
OPENSt 27.5043 1.3058 
TRADEDISSt -524.0173 -0.3693 
DMS 4584.8490 2.2229** 
DMAFTAt 11492.1300 0.7466 
DMRGDPAt 0.0380 2.2541** 
DMGRGDPAt -69.5934 -1.7757* 
DMTRADEDISSt -1588.0970 -0.3010 

 
R2                  0.9457 
Adjusted R2    0.8998 
D.W. stat      2.1524 

F-statistic  20.5918 
N = 25 

    ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.DMAFTA คือ differential intercept coefficient  

 2.DMRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*RGDPA 
           DMGRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*GRGDPA 

  DMTRADEDISS คือ differential slope coefficient = DMAFTA*TRADEDISS 
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  จากตารางที่ 6.10 พบวา คา F-statistic เทากับ 20.5918 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 99 ซ่ึงผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ปรากฏวา ตัวแปร DMRGDPA และ DMGRGDPA 
ซ่ึงเปน differential slope coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 และ 90 ตามลําดับ 
สวนตัวแปร DMAFTA ซึ่งเปนคา differential intercept coefficient และตัวแปร DMTRADEDISS ซึ่ง
เปน differential slope coefficient เชนกัน ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 แสดงวา จาก
การประมาณคาสมการ 6.8 เกิด structural change นั่นคือ การจัดตั้ง AFTA มีผลตอปริมาณ FDI ท่ีไหล
เขาสูประเทศสิงคโปร  

6.5 ประเทศไทย  

6.5.1 ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

 ผลการประมาณคาจากสมการที่ 6.9 ซึ่งเปนสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศในประเทศไทย มีรายละเอียดดังนี้ 
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ตารางที่ 6.11 ผลการประมาณการสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
ในประเทศไทย 

 

ตัวแปรตาม = TFDIt 
กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 ตัวแปรอิสระ 

Coefficient t-statistic Coefficient t-statistic 
Constant 5095.4830 1.6478 2686.6790 3.6367*** 
RGDPTt 0.7015 1.0422   
RGDPAt -0.0006 -0.2163 0.0005 0.3971 
GRGDPTt -150.6667 -3.1590*** -121.3885 -4.1404*** 
GRGDPAt 0.9573 0.1094 -1.8313 -0.2460 
RWAGETt -0.1609 -0.5526   
INFRATt -167.9691 -0.4982 112.1094 0.7056 
SKILLTt -467.1734 -4.0105 -531.1376 -5.7251*** 
OPENTt 48.1779 1.6083 71.2544 8.2178*** 
TRADEDISTt 36.7845 1.1905 23.4069 1.2453 
ERTt -58.3495 -0.5794   
DMT 990.8218 1.0643   

 
R2                  0.9547 
Adjusted R2    0.9164 
D.W. stat      2.1594 

F-statistic  24.9317 
N = 25 

R2                    0.9478 
Adjusted R2      0.9263 
D.W. stat       1.9538 

F-statistic 44.0800 
N = 25 

ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.กรณีท่ี 1 เปนการพิจารณาตัวแปรท้ังหมด สวนกรณีท่ี 2 เปนการพจิารณาเมื่อมีการตัดตัวแปรที่เกิดปญหา 

Multicollinearity 
 2.*** หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 99 
    **   หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 95 
    *    หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 90 
 

ผลการประมาณคา พบวา คา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.9164 แสดงใหเห็นวา ตัวแปร 
real GDP ของไทย (RGDPT),real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP 
ของไทย (GRGDPT), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA),คาจางที่แทจริง 
(RWAGET) ของไทย ,โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ (INFRAT)ของไทย ,ทักษะแรงงาน (SKILLT)ของ
ไทย ,ระดับการเปดประเทศ (OPENT)ของไทย ,การกีดกันทางการคา (TRADEDIST) ของไทย ,อัตรา
แลกเปลี่ยน (ERT)ของไทย และเหตุการณวิกฤติเศรษฐกิจ (DMT) สามารถใชอธิบายปริมาณ FDI ท่ีไหล
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เขาสูประเทศไทย ไดรอยละ 91.64 โดยมีคา F-statistic เทากับ 24.9317 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 99 ซ่ึงแสดงวา ตัวแปรอิสระในสมการที่ 6.9 มีผลตอตัวแปรตาม TFDI  

สําหรับการทดสอบวาเกิดปญหาตัวแปรอิสระในสมการบางคูมีความสัมพันธในเชิงสถิติ
ตอกัน (multicollinearity) หรือไม จึงไดทําการตรวจสอบทางสถิติจากคาสหสัมพันธ (correlation) 
ระหวางตัวแปรอิสระแตละคู ซึ่งเมื่อพิจารณาจากตารางที่ ข-5 ในภาคผนวก ข. พบวา มีตัวแปรอิสระที่มีคา
สหสัมพันธสูง 8 คู ไดแก ตัวแปร RGDPT กับ RWAGET, RGDPT กับ OPENT, RWAGET กับ OPENT, 
SKILLT กับ OPENT, SKILLT กับ ERT, SKILLT กับ DMT, OPENT กับ ERT และ ERT กับ DMT โดยมี
คาเทากับ 0.885,0.937,0.852,0.883,0.809,0.828,0.871 และ 0.891ตามลําดับ ดังนั้นเพื่อเปนการ
แกปญหาดังกลาว จึงสมควรที่จะเลือกตัดตัวแปรที่มีปญหาออก ซึ่งไดทําการตัดตัวแปร ERT DMT 
RWAGET และ RGDPT โดยไมทําการตัดตัวแปร OPENT และ SKILLT ออกเนื่องจากถึงแมวาตัวแปรคู
ดังกลาวจะเกิดปญหา multicollinearity แตการตัดตัวแปรทั้งสองทิ้งไปจะทําใหความสามารถในการ
อธิบายของแบบจําลองลดลง เมื่อพิจารณาจากคา F-test ของแบบจําลอง 

ผลการประมาณคาเมื่อทําการแกปญหา multicollinearity แลวพบวา คา Adjusted R2 
เทากับ 0.9263 แสดงวา real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของ
ไทย (GRGDPT), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA), โครงสรางพื้นฐานทาง
เศรษฐกิจ (INFRAT)ของไทย ,ทักษะแรงงาน (SKILLS)ของไทย,ระดับการเปดประเทศ (OPENT)ของ
ไทย และการกีดกันทางการคา (TRADEDIST) ของไทยสามารถใชอธิบายปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสู
ประเทศไทย ไดรอยละ 92.63 โดยมีคา F-statistic เทากับ 44.08 และมีนัยสําคัญที่ระดับความเชื่อมั่นรอย
ละ 99 โดยคา F-statistic ในกรณีที่ 2 มีคามากกวาในกรณีท่ี 1 ที่มีการพิจารณาตัวแปรทั้งหมด แสดงวา
แบบจําลองในกรณีท่ี 2 มีความเหมาะสมมากกวาในการใชแสดงผลของตัวแปรอิสระที่มีผลตอตัวแปร
ตาม TFDI และจากการทดสอบคาสหสัมพันธของตัวคลาดเคลื่อน (autocorrelation) ปรากฎวาคา D.W. 
statistic เทากับ 1.9538 ซึ่งอยูในชวงที่ไมเกิดปญหาสหสัมพันธของตัวคลาดเคลื่อน (คา D.W.statistic ที่
ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 คือ DL=0.784 และ DU=2.144) 

ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระ ดังแสดงในตารางที่ 6.11 พบวาตัว
แปร GRGDPT SKILLT และ OPENT มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 สวนตัวแปร RGDPA 
GRGDPA INFRAT และ TRADEDIST ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 โดยตัวแปร 
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RGDPA INFRAT และ OPENT มีเครื่องหมายตามที่คาดการณไว ในขณะที่ตัวแปร GRGDPT GRGDPA 
SKILLT และ TRADEDIST มีเครื่องหมายตรงขามกับท่ีคาดการณไว 

6.5.2  ผลการทดสอบ Structural Change 

 การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test สําหรับประเทศไทย 
โดยใชสมการที่ 6.10 ในการทดสอบ ไดผลการประมาณคาดังตารางที่ 6.12 

ตารางที่ 6.12 ผลการประมาณคาดวยวิธี dummy variables test ของประเทศไทย 

ตัวแปรตาม = TFDIt ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant -2389.2490 -1.9229* 
RGDPAt -0.0001 -0.1499 
GRGDPTt 20.1729 0.4774 
GRGDPAt 2.5249 0.4495 
INFRATt 168.1753 1.2605 
SKILLTt 39.3398 0.2803 
OPENTt 63.1047 8.3371*** 
TRADEDISTt 20.5577 1.2028 
DMAFTAt 5217.5680 3.3976*** 
DMRGDPAt 0.0075 3.3507*** 
DMGRGDPAt -24.9089 -1.8880* 
DMTRADEDISTt 1124.1980 4.9735*** 

 
R2                  0.9828 
Adjusted R2    0.9682 
D.W. stat      2.0555 

F-statistic  67.5165 
N = 25 

    ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.DMAFTA คือ differential intercept coefficient  

 2.DMRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*RGDPA 
           DMGRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*GRGDPA 

  DMTRADEDIST คือ differential slope coefficient = DMAFTA*TRADEDIST 
 

  จากตารางที่ 6.12 พบวา คา F-statistic เทากับ 67.5165 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ปรากฏวา ตัวแปร DMAFTA ซึ่งเปน differential 
intercept coefficient และตัวแปร DMRGDPA และ DMGRGDPA ซึ่งเปน differential slope 
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coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 สวนตัวแปร DMGRGDPA ซึ่งเปน differential 
slope coefficient เชนกัน มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 แสดงวา จากการประมาณคา
สมการ 6.10 เกิด structural change นั่นคือ การจัดตั้ง AFTA มีผลตอปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสูประเทศ
ไทย  

6.6 อาเซียน  

6.6.1 การลงทุนทางตรงจากตางประเทศโดยรวม 

6.6.1.1 ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

  ผลการประมาณคาจากสมการที่ 6.11 ซึ่งเปนสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศในประเทศอาเซียน โดยไดใช pooled regression ในการประมาณคา มีรายละเอียดดังนี้ 

ตารางที่ 6.13 การประมาณการสมการปจจยักําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
ในอาเซียน 

 

ตัวแปรตาม = FDIit ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant 1018.9430 0.9767 
RGDPit 0.0152 6.4232*** 
RGDPAit 0.0048 3.0353*** 
GRGDPit -61.9066 -1.5741 
GRGDPAit 0.2199 0.0221 
RWAGEit -0.0077 -2.5848** 
INFRAit 235.7465 2.7293*** 
SKILLit -111.5837 -2.3585** 
OPENit 11.6240 5.2315*** 
TRADEDISit -39.1822 -0.8699 
ERit -0.9877 -6.0385*** 
DM 908.7077 2.0064** 

 
R2                  0.7081 
Adjusted R2    0.6797 
D.W. stat      0.7590 

F-statistic  24.9235 
N = 125 

ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.*** หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 
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    **   หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 95 
    *    หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 90 

 
  ผลการประมาณคา พบวา คา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.6797 แสดงใหเห็นวา ตัวแปร 
real GDP (RGDP), real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP (GRGDP), 
อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA),คาจางที่แทจริง (RWAGE) ,โครงสราง
พ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ (INFRA),ทักษะแรงงาน (SKILL),ระดับการเปดประเทศ (OPEN),การกีดกันทาง
การคา (TRADEDIS) ,อัตราแลกเปลี่ยน (ER) และเหตุการณวิกฤติเศรษฐกิจ (DM) สามารถใชอธิบาย
ปริมาณ FDI ท่ีไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนไดรอยละ 67.97 โดยมีคา F-statistic เทากับ 24.9235 และมี
นัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งแสดงวา ตัวแปรอิสระในสมการที่ 6.11 มีผลตอตัวแปรตาม 
FDI  

  สําหรับการทดสอบวาเกิดปญหาตัวแปรอสิระในสมการบางคูมีความสัมพันธในเชิงสถิติ
ตอกัน (multicollinearity) หรือไม จึงไดทําการตรวจสอบทางสถิติจากคาสหสัมพันธ (correlation) 
ระหวางตัวแปรอิสระแตละคู ซ่ึงเมื่อพิจารณาจากตารางที่ ข-6 ในภาคผนวก ข. ไมพบวามีตัวแปรอิสระคู
ใดมีความสัมพันธในเชิงสถิติตอกัน 

  ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระ ดังแสดงในตารางที่ 6.13 พบวาตัว
แปร  RGDP RGDPA INFRA OPEN และ ER มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 และตัวแปร 
RWAGE SKILL และ DM มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95  สวนตัวแปร  GRGDP GRGDPA 
และ TRADEDIS ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 โดยตัวแปร RGDP RGDPA GRGDPA 
RWAGE INFRA OPEN TRADEDIS และ ER มีเครื่องหมายตามที่คาดการณไว สวนตัวแปร GRGDP  
SKILL และ DM มีเครื่องหมายตรงขามกับที่คาดการณไว 

6.6.1.2  ผลการทดสอบ Structural Change 

  การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test สําหรับอาเซียน โดย
ใชสมการที่ 6.12 ในการทดสอบ ไดผลการประมาณคาดังตารางที่ 6.14 
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ตารางที่ 6.14 ผลการประมาณคาดวยวิธี dummy variables test ของอาเซียน 
 

ตัวแปรตาม = FDIit ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant 2781.6490 3.0532*** 
RGDPit 0.0100 4.7380*** 
RGDPAit -0.0022 -1.3408 
GRGDPit -43.8949 -1.3016 
GRGDPAit 15.6591 1.6204 
RWAGEit -0.0037 -1.4539 
INFRAit 19.0154 0.2381 
SKILLit -112.1560 -2.8239*** 
OPENit 11.2973 5.8627*** 
TRADEDISit 20.2557 0.5196 
ERit -0.9541 -6.8365*** 
DM 651.7624 1.0603 
DMAFTAit 4929.1140 2.6349*** 
DMRGDPAit 0.0175 5.2497*** 
DMGRGDPAit -54.0387 -3.1966*** 
DMTRADEDISit -421.1014 -1.6226 

 
R2                  0.8052 
Adjusted R2    0.7784 
D.W. stat      1.1181 

F-statistic  30.0441 
N = 125 

    ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.DMAFTA คือ differential intercept coefficient  

 2.DMRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*RGDPA 
           DMGRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*GRGDPA 

  DMTRADEDIS คือ differential slope coefficient = DMAFTA*TRADEDIS 

  จากตารางที่ 6.14 พบวา คา F-statistic เทากับ 30.0441 และมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ปรากฏวา ตัวแปร DMAFTA ซึ่งเปนคา differential 
intercept coefficient และตัวแปร DMRGDPA และ DMGRGDPA ซึ่งเปน differential slope 
coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 สวนตัวแปร DMTRADEDIS ซ่ึงเปน differential 
slope coefficient เชนกัน ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 แสดงวา จากการประมาณคา
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สมการ 6.12 เกิด structural change นั่นคือ การจัดตั้ง AFTA มีผลตอปริมาณ FDI ท่ีไหลเขาสูภูมิภาค
อาเซียนโดยรวม  

6.6.2 การลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศญี่ปุน 

6.6.2.1 ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

  ผลการประมาณคาจากสมการที่ 6.13 ซึ่งเปนสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศของประเทศญี่ปุนในอาเซียน โดยไดใช pooled regression ในการประมาณคา มี
รายละเอียดดังนี้ 

ตารางที่ 6.15 ผลการประมาณการสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
ของประเทศญีปุ่นในอาเซียน 

ตัวแปรตาม = JFDIit ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant 493.8444 1.1216 
RGDPit 0.0008 0.8154 
RGDPAit 0.0009 1.4189 
GRGDPit -3.4791 -0.2096 
GRGDPAit 5.2681 1.2534 
RWAGEit 0.0039 3.1497*** 
INFRAit 82.7968 2.2712** 
SKILLit -46.3790 -2.3227** 
OPENit 0.8291 0.8841 
TRADEDISit -38.7865 -2.0404** 
ERit -0.1604 -2.3236** 
DM 288.0416 1.5069 

 
R2                  0.4585 
Adjusted R2    0.4058 
D.W. stat      1.6378 

F-statistic  8.6986 
N = 125 

ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.*** หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 
    **   หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 95 
    *    หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 90 
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ผลการประมาณคา พบวา คา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.4058 แสดงใหเห็นวา ตัวแปร 
real GDP (RGDP),real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP (GRGDP), 
อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA),คาจางที่แทจริง (RWAGE) ,โครงสราง
พ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ (INFRA),ทักษะแรงงาน (SKILL),ระดับการเปดประเทศ (OPEN),การกีดกันทาง
การคา (TRADEDIS) ,อัตราแลกเปลี่ยน (ER) และเหตุการณวิกฤติเศรษฐกิจ (DM) สามารถใชอธิบาย
ปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนไดรอยละ 40.58 โดยมีคา F-statistic เทากับ 
8.6986 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งแสดงวา ตัวแปรอิสระในสมการที่ 6.13 มีผล
ตอตัวแปรตาม JFDI  

สําหรบัการทดสอบวาเกิดปญหาตัวแปรอิสระในสมการบางคูมีความสัมพันธในเชิงสถิติ
ตอกัน (multicollinearity) หรือไม จึงไดทําการตรวจสอบทางสถิติจากคาสหสัมพันธ (correlation) 
ระหวางตัวแปรอิสระแตละคู ซ่ึงเมื่อพิจารณาจากตารางที่ ข-7 ในภาคผนวก ข. ไมพบวามีตัวแปรอิสระคู
ใดมีความสัมพันธในเชิงสถิติตอกัน 

  ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระ ดังแสดงในตารางที่ 6.15 พบวาตัว
แปร  RWAGE มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 และตัวแปร  INFRA SKILL TRADEDIS และ 
ER มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 สวนตัวแปร RGDP RGDPA GRGDP GRGDPA 
OPEN และ DM ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 โดยตัวแปร RGDP RGDPA GRGDPA 
INFRA OPEN TRADEDIS และ ER มีเครื่องหมายตามที่คาดการณไว สวน 
ตัวแปร GRGDP RWAGE SKILL และ DM มีเครื่องหมายตรงขามกับที่คาดการณไว 

6.6.2.2  ผลการทดสอบ Structural Change 

  การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test สําหรับการลงทุน
ทางตรงจากตางประเทศของประเทศญี่ปุนในอาเซียน โดยใชสมการที่ 6.14 ในการทดสอบไดผลการ
ประมาณคาดังตารางที่ 6.16 
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ตารางที่ 6.16 ผลการประมาณคาการลงทนุทางตรงจากตางประเทศของประเทศญีปุ่น 
ในอาเซียนดวยวธิี dummy variables test 

ตัวแปรตาม = JFDIit ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant 894.8741 2.0151** 
RGDPit -3.20E-05 -0.0309 
RGDPAit -0.0006 -0.7320 
GRGDPit 5.0073 0.3049 
GRGDPAit 10.2211 2.1698** 
RWAGEit 0.0045 3.6044*** 
INFRAit 125.3477 3.2201*** 
SKILLit -47.8274 -2.4705** 
OPENit 1.0210 1.0870 
TRADEDISit -28.7095 -1.5109 
ERit -0.1620 -2.3815** 
DM 351.0335 1.1716 
DMAFTAit 1804.4980 -1.9789* 
DMRGDPAit 0.0041 2.4950** 
DMGRGDPAit -17.9800 -2.1819** 
DMTRADEDISit -0.5384 -0.0085 

 
R2                  0.5181 
Adjusted R2    0.4517 
D.W. stat      1.8931 

F-statistic  7.8111 
N = 125 

    ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.DMAFTA คือ differential intercept coefficient  

 2.DMRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*RGDPA 
           DMGRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*GRGDPA 

  DMTRADEDIS คือ differential slope coefficient = DMAFTA*TRADEDIS 

  จากตารางที่ 6.16 พบวา คา F-statistic เทากับ 7.8111 และมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ปรากฏวา ตัวแปร DMAFTA ซึ่งเปนคา differential 
intercept coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 และตัวแปร DMRGDPA และ 
DMGRGDPA ซึ่งเปน differential slope coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 
สวนตัวแปร DMTRADEDIS ซึ่งเปน differential slope coefficient เชนกัน ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดบัความ
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เชื่อมั่นรอยละ 90 แสดงวา จากการประมาณคาสมการ 6.14 เกิด structural change นั่นคือ การจัดตั้ง 
AFTA มีผลตอปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนโดยรวม  

6.6.3 การลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศสหรัฐอเมริกา 

6.6.3.1 ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

 ผลการประมาณคาจากสมการที่ 6.15 ซึ่งเปนสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศของประเทศสหรัฐอเมริกาในอาเซียน โดยไดใช pooled regression ในการประมาณคา มี
รายละเอียดดังนี้ 

ตารางที่ 6.17 ผลการประมาณการสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
ของประเทศสหรัฐอเมรกิาในอาเซียน 

ตัวแปรตาม = USFDIit ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant 122.7847 0.2755 
RGDPit 0.0026 2.5023** 
RGDPAit 0.0017 2.5609** 
GRGDPit -25.4993 -1.5039 
GRGDPAit 5.9934 1.4444 
RWAGEit -0.0016 -1.2037 
INFRAit -40.5947 -0.8862 
SKILLit -52.7498 -2.4073** 
OPENit 3.3367 3.4017*** 
TRADEDISit 4.8739 0.2057 
ERit -0.0147 -0.1997 
DM 200.9013 1.0685 

 
R2                  0.4203 
Adjusted R2    0.3565 
D.W. stat      1.6129 

F-statistic  6.5917 
N = 125 

ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.*** หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 
    **   หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 95 
    *    หมายถึง ความมีนัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 90 
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ผลการประมาณคา พบวา คา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.3565 แสดงใหเห็นวา ตัวแปร 
real GDP (RGDP),real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP (GRGDP), 
อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA),คาจางที่แทจริง (RWAGE) ,โครงสราง
พ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ (INFRA),ทักษะแรงงาน (SKILL),ระดับการเปดประเทศ (OPEN),การกีดกันทาง
การคา (TRADEDIS) ,อัตราแลกเปลี่ยน (ER) และเหตุการณวิกฤติเศรษฐกิจ (DM) สามารถใชอธิบาย
ปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนไดรอยละ 35.65 โดยมีคา F-statistic เทากับ 
6.5917 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งแสดงวา ตัวแปรอิสระในสมการที่ 6.15 มีผล
ตอตัวแปรตาม USFDI  

สําหรบัการทดสอบวาเกิดปญหาตัวแปรอิสระในสมการบางคูมีความสัมพันธในเชิงสถิติ
ตอกัน (multicollinearity) หรือไม จึงไดทําการตรวจสอบทางสถิติจากคาสหสัมพันธ (correlation) 
ระหวางตัวแปรอิสระแตละคู ซ่ึงเมื่อพิจารณาจากตารางที่ ข-8 ในภาคผนวก ข. ไมพบวามีตัวแปรอิสระคู
ใดมีความสัมพันธในเชิงสถิติตอกัน 

ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระ ดังแสดงในตารางที่ 6.17 พบวาตัว
แปร  OPEN มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 และตัวแปร  RGDP RGDPA และ SKILL มี
นัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 สวนตัวแปร GRGDP GRGDPA RWAGE INFRA 
TRADEDIS ER และ DM ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 โดยตัวแปร RGDP RGDPA 
GRGDPA RWAGE OPEN และ ER มีเครื่องหมายตามที่คาดการณไว สวนตัวแปร GRGDP INFRA 
SKILL TRADEDIS และ DM มีเครื่องหมายตรงขามกับที่คาดการณไว 

6.6.3.2  ผลการทดสอบ Structural Change 

  การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test สําหรับการลงทุน
ทางตรงจากตางประเทศของประเทศสหรัฐอเมริกาในอาเซียน โดยใชสมการที่ 6.16 ในการทดสอบไดผล
การประมาณคาดังตารางที่ 6.18 

 

 



 

  

174

ตารางที่ 6.18 ผลการประมาณคาการลงทนุทางตรงจากตางประเทศของประเทศสหรัฐอเมริกา 
ในอาเซียนดวยวธิี dummy variables test 

ตัวแปรตาม = USFDIit ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant 342.8142 0.7471 
RGDPit 0.0020 1.9055* 
RGDPAit 0.0007 0.7894 
GRGDPit -37.0560 -2.1892** 
GRGDPAit 2.5323 0.5425 
RWAGEit -0.0009 -0.7137 
INFRAit 20.0426 0.4063 
SKILLit -64.6727 -2.9821*** 
OPENit 3.5346 3.5619*** 
TRADEDISit 28.8779 1.1861 
ERit -0.0543 -0.7389 
DM -238.9962 -0.8099 
DMAFTAit 1114.3170 1.8959* 
DMRGDPAit 0.0002 0.0980 
DMGRGDPAit 13.8013 1.7140* 
DMTRADEDISit -121.6428 -1.9545* 

 
R2                  0.4834 
Adjusted R2    0.4027 
D.W. stat      1.6848 

F-statistic  5.9896 
N = 125 

    ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.DMAFTA คือ differential intercept coefficient  

 2.DMRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*RGDPA 
           DMGRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*GRGDPA 

  DMTRADEDIS คือ differential slope coefficient = DMAFTA*TRADEDIS 

จากตารางที่ 6.18 พบวา คา F-statistic เทากับ 5.9896 และมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ปรากฏวา ตัวแปร DMAFTA และ DMRGDPA ซึ่ง
เปนคา differential intercept coefficient และ differential slope coefficient ตามลําดับไมมีนัยสําคัญ 
ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 สวนตัวแปร DMGRGDPA และ DMTRADEDIS ซึ่งเปน differential 
slope coefficient เชนกันมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 แสดงวา จากการประมาณคา
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สมการ 6.16 เกิด structural change นั่นคือ การจัดตั้ง AFTA มีผลตอปริมาณ FDI ของประเทศ
สหรัฐอเมริกาที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนโดยรวม  

6.6.4 การลงทุนทางตรงจากตางประเทศของสหภาพยุโรป 

6.6.4.1 ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

สําหรับการลงทุนทางตรงจากตางประเทศของสหภาพยุโรปในอาเซียนนั้น เนื่องจากมี
ปญหาทางดานความจํากัดของขอมูล ดังนั้นขอบเขตการศึกษาที่ใชในกรณีน้ีก็คือ ป พ.ศ.2528-2543 
ซ่ึงผลการประมาณคาจากสมการที่ 6.17 ซึ่งเปนสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ
ของสหภาพยุโรปในอาเซียน โดยไดใช pooled regression ในการประมาณคา มีรายละเอียดดังนี้ 

ตารางที่ 6.19 ผลการประมาณการสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
ของสหภาพยุโรปในอาเซียน 

ตัวแปรตาม = EUFDIit ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant 99.9572 0.0617 
RGDPit 0.0070 2.0812** 
RGDPAit 0.0034 1.7579* 
GRGDPit -18.9985 -0.4174 
GRGDPAit -6.3262 -0.5794 
RWAGEit 0.0013 0.2368 
INFRAit 74.6246 0.5153 
SKILLit -98.4491 -1.5447 
OPENit -2.7084 -0.9236 
TRADEDISit -71.8906 -0.5679 
ERit -0.0759 -0.3813 
DM 901.2458 1.9501* 

 
R2                  0.5158 
Adjusted R2    0.4374 
D.W. stat      1.2816 

F-statistic  6.5846 
N = 80 

ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.*** หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 
    **   หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 
    *    หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 90 
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ผลการประมาณคา พบวา คา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.4374 แสดงใหเห็นวา ตัวแปร 
real GDP (RGDP),real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP (GRGDP), 
อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA),คาจางที่แทจริง (RWAGE) ,โครงสราง
พ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ (INFRA),ทักษะแรงงาน (SKILL),ระดับการเปดประเทศ (OPEN),การกีดกันทาง
การคา (TRADEDIS) ,อัตราแลกเปลี่ยน (ER) และเหตุการณวิกฤติเศรษฐกิจ (DM) สามารถใชอธิบาย
ปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนไดรอยละ 43.74 โดยมีคา F-statistic เทากับ 
6.5846 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งแสดงวา ตัวแปรอิสระในสมการที่ 6.17 มีผล
ตอตัวแปรตาม EUFDI  

สําหรบัการทดสอบวาเกิดปญหาตัวแปรอิสระในสมการบางคูมีความสัมพันธในเชิงสถิติ
ตอกัน (multicollinearity) หรือไม จึงไดทําการตรวจสอบทางสถิติจากคาสหสัมพันธ (correlation) 
ระหวางตัวแปรอิสระแตละคู ซ่ึงเมื่อพิจารณาจากตารางที่ ข-9 ในภาคผนวก ข. ไมพบวามีตัวแปรอิสระคู
ใดมีความสัมพันธในเชิงสถิติตอกัน 

ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระ ดังแสดงในตารางที่ 6.19 พบวาตัว
แปร  RGDP มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 และตัวแปร RGDPA และ DM มีนัยสําคัญ ณ.
ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 สวนตัวแปร GRGDP GRGDPA RWAGE INFRA SKILL OPEN 
TRADEDIS และ ER ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 90 โดยตัวแปร RGDP RGDPA INFRA 
TRADEDISและ ER มีเครื่องหมายตามที่คาดการณไว สวนตัวแปร GRGDP GRGDPA RWAGE SKILL 
OPEN และ DM มีเครื่องหมายตรงขามกับท่ีคาดการณไว 

6.6.4.2  ผลการทดสอบ Structural Change 

 การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test สําหรับการลงทุน
ทางตรงจากตางประเทศของสหภาพยุโรปในอาเซียน โดยใชสมการที่ 6.18 ในการทดสอบไดผลการ
ประมาณคาดังตารางที่ 6.20 
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ตารางที่ 6.20 ผลการประมาณคาการลงทนุทางตรงจากตางประเทศของสหภาพยุโรป 
ในอาเซียนดวยวธิี dummy variables test 

ตัวแปรตาม = EUFDIit ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant 4029.9310 1.4789 
RGDPit 0.0086 2.4626** 
RGDPAit -0.0040 -0.8003 
GRGDPit -40.7864 -0.8152 
GRGDPAit 7.4275 0.4872 
RWAGEit -0.0007 -0.1274 
INFRAit 18.6268 0.1173 
SKILLit -110.2106 -1.6528 
OPENit -2.3211 -0.7909 
TRADEDISit -133.6972 -1.0303 
ERit -0.0790 -0.3732 
DM 1550.1500 2.0851** 
DMAFTAit -6386.9260 -2.1775** 
DMRGDPAit 0.0106 1.8102* 
DMGRGDPAit -14.0563 -0.6588 
DMTRADEDISit 219.9162 1.2573 

 
R2                  0.5518 
Adjusted R2    0.4467 
D.W. stat      1.4496 

F-statistic  5.2521 
N = 80 

    ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.DMAFTA คือ differential intercept coefficient  

 2.DMRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*RGDPA 
            DMGRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*GRGDPA 

  DMTRADEDIS คือ differential slope coefficient = DMAFTA*TRADEDIS 
 

  จากตารางที่ 6.20 พบวา คา F-statistic เทากับ 5.2521 และมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ปรากฏวา ตัวแปร DMAFTA ซึ่งเปนคา differential 
intercept coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 และตัวแปร DMRGDPA ซึ่งเปน 
differential slope coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 สวนตัวแปร DMGRGDPA 
และ DMTRADEDIS ซึ่งเปน differential slope coefficient เชนกันไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่น
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รอยละ 90 แสดงวา จากการประมาณคาสมการ 6.18 เกิด structural change นั่นคือ การจัดตั้ง AFTA มี
ผลตอปริมาณ FDI ของสหภาพยุโรปท่ีไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนโดยรวม  

6.6.5 การลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศเกาหลีใต 

6.6.4.1 ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ 

สําหรับการลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศเกาหลีใตในอาเซียนนั้น เนื่องจาก
มีปญหาทางดานความจํากัดของขอมูล ดังนั้นขอบเขตการศึกษาที่ใชในกรณีนี้ก็คือ ป พ.ศ.2527-2543  
ซ่ึงผลการประมาณคาจากสมการที่ 6.19 ซึ่งเปนสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ
ของประเทศเกาหลีใตในอาเซียน โดยไดใช pooled regression ในการประมาณคา มีรายละเอียดดังนี้ 

ตารางที่ 6.21 ผลการประมาณการสมการปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
ของประเทศเกาหลีใตในอาเซียน 

ตัวแปรตาม = KFDIit ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant -133.0737 -0.8614 
RGDPit -0.0004 1.3655 
RGDPAit -0.0001 -0.7349 
GRGDPit 5.4808 1.2837 
GRGDPAit 0.1168 0.1047 
RWAGEit 0.0008 1.6518 
INFRAit 17.3056 1.2559 
SKILLit -5.2822 -0.8463 
OPENit 0.4337 1.3488 
TRADEDISit 21.8698 1.8121* 
ERit -0.0504 -2.5892** 
DM 4.6086 0.0995 

 
R2                  0.4489 
Adjusted R2    0.3610 
D.W. stat      1.0737 

F-statistic  5.1089 
N = 85 

ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.*** หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 
    **   หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 
    *    หมายถึง ความมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 90 
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ผลการประมาณคา พบวา คา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.3610 แสดงใหเห็นวา ตัวแปร 
real GDP (RGDP),real GDP ของอาเซียน (RGDPA), อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP (GRGDP), 
อัตราการเจริญเติบโตของ real GDP ของอาเซียน (GRGDPA),คาจางที่แทจริง (RWAGE) ,โครงสราง
พ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ (INFRA),ทักษะแรงงาน (SKILL),ระดับการเปดประเทศ (OPEN),การกีดกันทาง
การคา (TRADEDIS) ,อัตราแลกเปลี่ยน (ER) และเหตุการณวิกฤติเศรษฐกิจ (DM) สามารถใชอธิบาย
ปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนไดรอยละ 36.10 โดยมีคา F-statistic เทากับ 
5.1089 และมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งแสดงวา ตัวแปรอิสระในสมการที่ 6.19 มีผล
ตอตัวแปรตาม KFDI  

สาํหรับการทดสอบวาเกิดปญหาตัวแปรอิสระในสมการบางคูมีความสัมพันธในเชิงสถิติ
ตอกัน (multicollinearity) หรือไม จึงไดทําการตรวจสอบทางสถิติจากคาสหสัมพันธ (correlation) 
ระหวางตัวแปรอิสระแตละคู ซึ่งเมื่อพิจารณาจากตารางที่ ข-10 ในภาคผนวก ข. ไมพบวามีตัวแปรอิสระคู
ใดมีความสัมพันธในเชิงสถิติตอกัน 

ผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระ ดังแสดงในตารางที่ 6.21 พบวาตัว
แปร ER มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 และตัวแปร TRADEDIS มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 90 สวนตัวแปร RGDP RGDPA GRGDP GRGDPA RWAGE INFRA SKILL OPEN 
และ DM ไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 โดยตัวแปร RGDP GRGDP GRGDPA INFRA 
OPEN และ ER มีเครื่องหมายตามที่คาดการณไว สวนตัวแปร RGDPA RWAGE SKILL TRADEDIS 
และ DM มีเครื่องหมายตรงขามกับที่คาดการณไว 

6.6.5.2  ผลการทดสอบ Structural Change 

 การทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy variables test สําหรับการลงทุน
ทางตรงจากตางประเทศของประเทศเกาหลีใตในอาเซียน โดยใชสมการที่ 6.20 ในการทดสอบไดผลการ
ประมาณคาดังตารางที่ 6.22 
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ตารางที่ 6.22 ผลการประมาณคาการลงทนุทางตรงจากตางประเทศของประเทศเกาหลีใต 
ในอาเซียนดวยวธิี dummy variables test 

ตัวแปรตาม = KFDIit ตัวแปรอิสระ 
Coefficient t-statistic 

Constant -591.1296 -2.3246** 
RGDPit 0.0003 1.0949 
RGDPAit 0.0008 1.7179* 
GRGDPit 10.2466 2.3053** 
GRGDPAit 0.1623 0.1108 
RWAGEit 0.0009 1.7210* 
INFRAit 9.6333 0.6529 
SKILLit -0.8405 -0.1334 
OPENit 0.3862 1.2035 
TRADEDISit 23.6982 1.9438* 
ERit -0.0383 -1.9081* 
DM -24.8249 -0.3501 
DMAFTAit 519.5327 1.8092* 
DMRGDPAit 0.0012 2.1969** 
DMGRGDPAit -2.5488 -1.2441 
DMTRADEDISit 3.8234 0.2174 

 
R2                  0.5188 
Adjusted R2    0.4078 
D.W. stat      1.1883 

F-statistic  4.6721 
N = 85 

    ที่มา : จากการประมาณคา 
หมายเหตุ :  1.DMAFTA คือ differential intercept coefficient  

 2.DMRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*RGDPA 
           DMGRGDPA คือ differential slope coefficient = DMAFTA*GRGDPA 

  DMTRADEDIS คือ differential slope coefficient = DMAFTA*TRADEDIS 
 

จากตารางที่ 6.22 พบวา คา F-statistic เทากับ 4.6721 และมีนัยสําคัญ ณ. ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 99 ซึ่งผลการประมาณคาสัมประสิทธิ์ปรากฏวา ตัวแปร DMAFTA ซึ่งเปนคา differential 
intercept coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 และตัวแปร DMRGDPA ซึ่งเปน 
differential slope coefficient มีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 สวนตัวแปร DMGRGDPA 
และ DMTRADEDIS ซึ่งเปน differential slope coefficient เชนกันไมมีนัยสําคัญ ณ.ระดับความเชื่อมั่น
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รอยละ 90 แสดงวา จากการประมาณคาสมการ 6.20 เกิด structural change นั่นคือ การจัดตั้ง AFTA มี
ผ ล ต อ ป ริ ม า ณ  FDI ข อ ง ป ร ะ เ ท ศ เ ก า ห ลี ใ ต ท่ี ไ ห ล เ ข า สู ภู มิ ภ า ค 
อาเซียนโดยรวม  

หลังจากพิจารณาผลการศึกษาในแตละประเทศแลวสามารถสรุปผลการประมาณคา
สัมประสิทธิ์และ structural change ไดดังตารางที่ 6.23 และ 6.24 ตามลําดับ 

ตารางที่ 6.23 สรุปผลการศกึษาการประมาณคาสัมประสิทธิ์ จําแนกตามรายประเทศ 
 

ตัวแปรอิสระ อินโดนีเซยี มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร ไทย อาเซียน 

RGDP 
0.0246 

(6.8354)*** 
0.0357 

(5.0909)*** 
-3.1041 

(-3.0101)*** 
- - 0.0152 

(6.4232)*** 

RGDPA 
0.0021 

 
0.0062 

(4.6258)*** 
0.0022 0.0074 

(2.4984)** 
0.0005 0.0048 

(3.0353)*** 

GRGDP 
-113.0957 

 
74.5713 
(2.1005)* 

90.6011 
(4.0335)*** 

-200.4842 
(-2.2828)** 

-121.3885 
(-4.1404)*** 

-61.9066 

GRGDPA 
-34.6952 
(-1.8869)* 

-7.4945 -12.7991 
(-1.8944)* 

7.6357 -1.8313 0.2199 

RWAGE 
0.0141 

(2.2488)** 
- 0.2311 

(2.1110)* 
- - -0.0077 

(-2.5848)** 

INFRA 
118.3439 

 
-125.7649 -75.2992 - 112.1094 235.7465 

(2.7293)*** 

SKILL 
- 

 
-220.6817 427.1713 

(2.2218)** 
710.4642 
(2.4182)** 

-531.1376 
(-5.7251)*** 

-111.5837 
(2.3585)** 

OPEN 
44.1550 

(4.0976)*** 
14.2657 
(1.9845)* 

21.2930 
(2.8183)** 

75.8897 
(5.3908)*** 

71.2544 
(8.2178)*** 

11.6240 
(5.2315)*** 

TRADEDIS 
-98.2619 -648.7258 

(-2.2098)** 
-144.1091 
(-2.4002)** 

-3604.7540 
(-4.1828)*** 

23.4069 -39.1822 
 

ER 
- 

 
- - - - -0.9877 

(-6.0385)*** 

DM 
-2549.9240 
(-1.7550)* 

-1706.1490 
(-2.0515)* 

- 948.8594 - 908.7077 
(2.0064)** 

หมายเหตุ : 1. ตัวเลขในวงเล็บคือ คา  t-statistic 
 2.  ***   หมายถึง ความมนีัยสาํคญั ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 99 
      **    หมายถึง ความมนีัยสาํคญั ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 
       *    หมายถึง ความมนียัสําคญั ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 90 
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ตารางที่ 6.24 สรุปผลการศกึษาการทดสอบ structural change จําแนกตามรายประเทศ 
 

ตัวแปรอิสระ อินโดนีเซยี มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร ไทย อาเซียน 

DMAFTA 
-10365.8200 
(-2.3002)** 

5540.846 
(2.0177)* 

1493.5310 
 

11492.1300 
 

5217.5680 
(3.3976)*** 

4929.1140 
(2.6399)*** 

DMRGDPA 
0.0261 

(3.9156)*** 
0.0064 

(2.7163)** 
-0.0014 

 
0.0380 

(2.2541)** 
0.0075 

(3.3507)*** 
0.0175 

(5.2497)*** 

DMGRGDPA 
-105.1599 

(-5.3688)*** 
34.6111 

(2.4173)** 
-9.6402 

 
-69.5934 
(-1.7757)* 

-24.9089 
(-1.8880)* 

-54.0387 
(-3.1966)*** 

DMTRADEDIS 
-263.5035 

 
-146.9649 

 
-94.2571 

 
-1588.0970 

 
1124.1980 
(4.9735)*** 

-421.1014 
 

ผลการทดสอบ 
structural change 4 4 8 4 4 4 

หมายเหตุ : 1. ตัวเลขในวงเล็บคือ คา  t-statistic 
 2.  ***   หมายถึง ความมนีัยสาํคญั ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 99 
      **    หมายถึง ความมนีัยสาํคญั ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 
       *    หมายถึง ความมนียัสําคญั ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 90 
3.  4 เกิด structural change 

      8 ไมเกิด structural change 
 

จากผลการศึกษา structural change ดังตารางที่ 6.24 สามารถอธิบายเกี่ยวกับ
ผลกระทบของการจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA) ที่มีตอปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
(FDI) ของแตละประเทศสมาชิกไดดังมีรายละเอียดตอไปนี้ 

 DMAFTA (differential intercept coefficient) เปนตัวแปรที่พิจารณาวาเมื่อมีการจัดตั้ง 
AFTA แลวมีผลกระทบตอปริมาณ FDI ท่ีเขาสูแตละประเทศสมาชิกอาเซียนและภูมิภาคอาเซียนหรือไม 
ซ่ึงผลการศึกษาพบวา ตัวแปร DMAFTA มีนัยสําคัญเพียง 3 ประเทศเทานั้น คือ ประเทศอินโดนีเซีย  
มาเลเซีย และไทย โดยการจัดตั้ง AFTA มีผลตอปริมาณ FDI ที่เขาสูประเทศมาเลเซีย และไทยในทางบวก 
ในขณะที่มีผลตอปริมาณ FDI ที่เขาสูประเทศอินโดนีเซียในทางลบ สวนประเทศสิงคโปรและฟลิปปนส 
ตัวแปร DMAFTA ไมมีนัยสําคัญ แสดงใหเห็นวา การจัดตั้ง AFTA ไมมีผลตอปริมาณ FDI ท่ีเขาสูประเทศ
สิงคโปรและฟลิปปนส จากผลการศึกษาขางตนสามารถอธิบายไดโดยการพิจารณา environmental 
change และ location advantage ของแตละประเทศสมาชิกเปรียบเทียบในชวงกอนและหลังการจัดตั้ง 
AFTA โดยในกรณีของประเทศสิงคโปรนั้นถึงแมวาจะเปนประเทศที่มีระดับการพัฒนาสูงที่สุดในกลุม
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อ า เ ซี ย น  อี ก ทั้ ง ยั ง มี ค ว า ม พ ร อ ม ทั้ ง ท า ง ด า น ท รั พ ย า ก ร ม นุ ษ ย แ ล ะ 
โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ แตในดาน environmental change กอนและหลังการจัดตั้ง AFTA ไม
แตกตางกัน เนื่องจาก สิงคโปรเดิมเปนประเทศที่มีภาษีเปน 0 อยูแลว สวนประเทศฟลิปปนส เมื่อ
พิจารณาในดาน environmental change เมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ทําใหระดับอัตราภาษีและมิใชภาษีลดลง 
ทําใหระดับการเปดเสรีทางดานการคาและการลงทุนมากขึ้น แตในดาน location advantage ประเทศ
ฟลิปปนสเปนประเทศที่มีระดับการพัฒนาต่ําที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับประเทศสมาชิกอื่น ๆ (ASEAN-5) 
และยังมีปญหาทางการเมืองภายในประเทศบอยครั้ง จึงทําใหนักลงทุนขาดความเชื่อมั่นในการเขามา
ลงทุนในฟลิปปนส ถึงแมวาจะมีการจัดตั้ง AFTA ก็ตาม ในขณะที่ประเทศสมาชิกอาเซียนที่มีระดับการ
พัฒนาในระดับกลาง คือมาเลเซีย ไทยและอินโดนีเซีย  ถึงแมวาการจัดตั้ง AFTA จะทําให environmental 
change ของทั้ง 3 ประเทศเปลี่ยนแปลงไปก็ตาม แตประเทศมาเลเซีย และไทย มีความพรอมทางดาน
ทรัพยากรมนุษยและโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจท่ีมากกวาประเทศอินโดนี-เซีย  จึงทําใหประเทศ
มาเลเซียและไทยไดรับประโยชนจากการจัดตั้ง AFTA ในการดึงดูด FDI เขาสูประเทศ และเมื่อพิจารณา
ในสวนของภูมิภาคอาเซียน พบวา การจัดตั้ง AFTA มีผลตอปริมาณ FDI ที่เขาสูภูมิภาคอาเซียนใน
ทางบวก ดังนั้นจึงสรุปไดวา การจัดตั้ง AFTA มีผลตอปริมาณ FDI ท่ีเขาสูภูมิภาคอาเซียนโดยประเทศที่
ไดรับประโยชนมากที่สุดคือ ประเทศที่มีระดับการพัฒนาทางเศรษฐกิจในระดับกลาง นั่นคือ ประเทศ
มาเลเซียและไทย ในขณะที่ประเทศที่มีระดับการพัฒนาเศรษฐกิจสูงและต่ําท่ีสุดในกลุมอาเซียนคือ 
สิงคโปรและฟลิปปนส การจัดตั้ง AFTA ไมมีผลตอการดึงดูด FDI เขาสูประเทศมากนัก ดังนั้นจึงอาจ
กลาวไดวาเมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงฐานการผลิตของนักลงทุนตางประเทศภายใน
อาเซียน นั่นแสดงวานักลงทุนตางชาติตอบสนองตอการจัดตั้ง AFTA โดยการเขามาลงทุนในลักษณะ 
reorganizational investment (optimum location-seeking investment) 

DMRGDPA (differential slope coefficient) เปนผลทางดานขนาดตลาดของกลุม
อาเซียน ซึ่งผลการศึกษาพบวา ตัวแปร DMRGDPA มีนัยสําคัญในทุกประเทศยกเวนประเทศฟลิป-ปนส 
และมีนัยสําคัญในภูมิภาคอาเซียน โดยมีความสัมพันธในทางบวกตอปริมาณ FDI ที่เขาสูแตละประเทศ
สมาชิกและภูมิภาคอาเซียน ซึ่งอธิบายไดวาเมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ทําใหอุปสรรคทางการคาท้ังทางดาน
ภาษีและไมใชภาษีลดลง ทําใหขนาดตลาดใหญขึ้น โดยเมื่อรวมจํานวนประชากรของประเทศสมาชิก
อาเซียนมีสูงถึงประมาณ 350 ลานคน1 ซึ่งถือเปนตลาดที่มีขนาดใหญ ผลดังกลาวทําใหนักลงทุนสามารถ

                                                                  
1 เปนตัวเลขของจาํนวนประชากรของประเทศสมาชิกอาเซียน 5 ประเทศ ไดแก อนิโดนเีซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร และไทย 
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ไดรับประโยชนจากการประหยัดตอขนาดในการผลิต (economy of scale) สงผลใหตนทุนในการผลิต
ลดต่ําลง จูงใจใหนักลงทุนทั้งภายในและภายนอกเขามาลงทุนในอาเซียนเพิ่มขึ้น นั่นแสดงใหเห็นวา การ
จัดตั้ง AFTA ทําใหเกิดการลงทุนประเภท rationalization investment (efficientcy-seeking 
investment) สวนผลการศึกษาของประเทศฟลิปปนสซึ่งตัวแปร DMRGDPA ไมมีนัยสําคัญในการดึงดูด
ปริมาณ FDI เขาสูประเทศนั้น อธิบายไดวา นักลงทุนตางประเทศยังขาดความเชื่อมั่นในเสถียรภาพทาง
เศรษฐกิจและการเมืองของประเทศฟลิปปนส จึงทําใหผลของขนาดตลาดของอาเซียนที่ใหญขึ้นจากการ
จัดตั้ง AFTA ไมมีผลตอปริมาณ FDI ของประเทศฟลิปปนส 

DMGRGDPA (differential slope coefficient) เปนผลทางดานการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจของกลุมอาเซียน ซึ่งผลการศึกษาพบวา ตัวแปร DMGRGDPA มีนัยสําคัญทุกประเทศยกเวน
ประเทศฟลิปปนสและมีนัยสําคัญในภูมิภาคอาเซียน โดยมีความสัมพันธในทางลบตอปริมาณ FDI ที่เขาสู
แตละประเทศสมาชิกและภูมิภาคอาเซียน ยกเวนประเทศมาเลเซียที่มีความสัมพันธทางบวกตอปริมาณ 
FDI ที่เขาสูมาเลเซีย ซึ่งแสดงวา เมื่ออัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของอาเซียนเพิ่มขึ้น ไดสงผลให
ปริมาณ FDI ไหลเขาสูประเทศสมาชิกและภูมิภาคอาเซียนลดลง ซ่ึงอธิบายไดวาถึงแมวาการจัดตั้ง AFTA 
จะสงผลใหประเทศสมาชิกมีอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่สูงขึ้นซ่ึงตามทฤษฎีแลวนาจะทําใหนัก
ลงทุนตางประเทศตอบสนองตออัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจดวยการเพิ่มปริมาณการลงทุน แต
ลักษณะการลงทุนของนักลงทุนตางประเทศในภูมิภาคอาเซียนสวนใหญจะเขามาลงทุนเพื่อใชอาเซียน
เ ป น ฐ า น ก า ร ผ ลิ ต เ พื่ อ ส ง อ อ ก ม า ก ก ว า ท่ี จ ะ เ ป น ก า ร ผ ลิ ต เ พื่ อ ต ล า ด ภ า ย ใ น 
อาเซียนเอง ดังนั้น นักลงทุนจึงตอบสนองตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของอาเซียนดวยการลด
ปริมาณ FDI ลง นั่นแสดงใหเห็นวา การจัดตั้ง AFTA ไมทํานักลงทุนตอบสนองดวยการลงทุนในลักษณะ 
offensive import – substitution investment (market – seeking investment) สวนผลการศึกษาของ
ประเทศมาเลเซียซึ่งตัวแปร DMRGDPA มีนัยสําคัญในการดึงดูดปริมาณ FDI เขาสูประเทศ โดยมี
ความสัมพันธในทางบวก อธิบายไดวา ประเทศมาเลเซีย เปนประเทศที่มีตลาดภายในประเทศที่คอนขาง
เล็กเมื่อเปรียบเทียบกับประเทศสมาชิกอื่น ๆ (ยกเวนประเทศสิงคโปร) ดังนั้นจึงทําใหการลงทุนเพื่อปอน
ตลาดภายในมาเลเซียเพียงอยางเดียวจึงไมดึงดูดใหนักลงทุนเขามาลงทุนมากนัก แตเมื่อมีการจัดตั้ง AFTA 
ซ่ึงทําใหอัตราการขยายตัวทางเศรษฐกิจของอาเซียนเพิ่มขึ้น จึงทําใหนักลงทุนสามารถขยายการลงทุนใน
ประเทศมาเลเซียเพ่ิมขึ้น เพื่อตอบสนองตอการขยายตัวของอุปสงคของตลาดอาเซียนที่จะเพิ่มขึ้นใน
อนาคต 
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DMTRADEDIS (differential slope coefficient) เปนผลทางดานการกีดกันทางการคา 
ซ่ึงผลการศึกษาพบวา ตัวแปร DMTRADEDIS มีนัยสําคัญเพียงประเทศเดียวเทานั้นคือ ประเทศไทย โดย
มีความสัมพันธในทางบวกตอปริมาณ FDI ที่เขาสูประเทศไทย ในขณะที่ไมมีนัยสําคัญในอีก 4 ประเทศ 
คือ อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส และสิงคโปร รวมทั้ง อาเซียน ซึ่งอธิบายไดวา หลังจากที่มีการจัดตั้ง 
AFTA ไดทําใหการคาภายในกลุมอาเซียนเพิ่มขึ้น ซึ่งการที่การคาภายในกลุมอาเซียนเพิ่มสูงขึ้นนอกจาก
จะเปนผลมาจากการจัดตั้ง AFTA แลว ยังมีสาเหตุหลักมาจากการคาภายในของบรรษัทขามชาติ (intra -
firm trade) รวมทั้ง สถานการณภายนอกกลุมอาเซียนนั้นมีการแขงขันทางการคาและมีความไมแนนอน
มากขึ้น ทําใหประเทศสมาชิกอาเซียนหันมาทําการคาและขยายตลาดภายในกลุมมากขึ้น จึงกลาวไดวาการ
ท่ีการคาภายในกลุมเพ่ิมขึ้นมิไดเปนผลมาจากการเบี่ยงเบนทางการคา (trade diversion) ซึ่งผลดังกลาว
สะทอนใหเห็นวาการจัดตั้ง AFTA มิไดมีวัตถุประสงคเพื่อกีดกันประเทศนอกกลุมอยางเชนสหภาพยุโรป 
แตมีวัตถุประสงคหลักเพื่อดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศทั้งจากนักลงทุนภายในและนอก
ภูมิภาคอาเซียน เพ่ือใหเขามาใชประโยชนจากการลดอุปสรรคทางการคาทั้งทางดานภาษีและมิใชภาษี ซึ่ง
จะทําใหนักลงทุนสามารถตั้งฐานการผลิตไดตามความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของแตละประเทศ
สมาชิก จึงทําใหตัวแปรการกีดกันทางการคาไมมีผลตอการดึงดูดปริมาณ FDI ใหเขาสูภูมิภาคอาเซียน นัน่
แสดงใหเห็นวา นักลงทุนตางชาติไมไดตอบสนองการจัดตั้ง AFTA ดวยการลงทุนในลักษณะ defensive 
import – substitution investment (tariff – jumping investment) สวนผลการศึกษาของประเทศไทย 
ซ่ึงตัวแปร DMTRADEDIS มีนัยสําคัญในการดึงดูดปริมาณ FDI เขาสูประเทศ โดยมีความสัมพันธใน
ทางบวก กลาวคือ อัตราสวนการกีดกันทางการคาลดลงทําใหนักลงทุนเขามาลงทุนลดลง อธิบายไดวา  
ในการจัดตั้ง AFTA ไดสงผลใหมูลคาการสงออกจากประเทศภายนอกและในกลุมอาเซียนมายังประเทศ
ไทย (การนําเขาของประเทศไทย) เพิ่มมากขึ้น โดยท่ีมูลคาการสงออกจากประเทศในกลุมอาเซียนมายัง
ประเทศไทยมีอัตราการขยายตัวท่ีสูงกวา จึงสงทําใหอัตราสวนของการกีดกันทางการคาลดลง ดังนั้นเม่ือ
การจัดตั้ง AFTA มิไดทําใหการสงออกของประเทศนอกกลุมมายังประเทศไทยลดลง นักลงทุน
ตางประเทศจึงตอบสนองตออัตราการกีดกันทางการคาที่ลดลงในทิศทางที่ลดลง 

และจากผลการศึกษา structural change ดังตารางที่ 58 ทําใหสามารถอธิบายเกี่ยวกับ
ผลกระทบของการจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA) ที่มีตอปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
(FDI) ของประเทศผูลงทุนหลักในอาเซียน ซึ่งการพิจารณาผลการศึกษาดังกลาวยังทําใหทราบถึงการ
ปรับเปลี่ยนกลยุทธในการลงทุนเพื่อตอบสนองตอการจัดตั้ง AFTA ของประเทศผูลงทุนหลกัดวย โดยมี
รายละเอียดดังตอไปนี้ 
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ตารางที่ 6.25 สรุปผลการศกึษาการประมาณคาสัมประสิทธิ์ จําแนกตามประเทศ 
ผูลงทนุหลักในอาเซียน 

ตัวแปรอิสระ ญี่ปุน สหรฐัอเมริกา สหภาพยโุรป เกาหลใีต 

RGDP 
0.0008 0.0026 

(2.5023)** 
0.0070 

(2.0812)** 
0.0004 

RGDPA 
0.0009 

 
0.0017 

(2.5609)** 
0.0034 

(1.7579)* 
-0.0001 

GRGDP 
-3.4791 

 
-25.4993 -18.9985 5.4808 

GRGDPA 
5.2681 5.9934 -6.3262 0.1168 

 

RWAGE 
0.0039 

(3.1497)*** 
-0.0016 0.0013 0.0008 

INFRA 
82.7968 

(2.2712)** 
-40.5947 74.6246 17.3056 

SKILL 
-46.3790 

(-2.3227)** 
-52.7498 

(-2.4073)** 
-98.4491 -5.2822 

OPEN 
0.8291 3.3367 

(3.4017)*** 
-2.7084 0.4337 

TRADEDIS 
-38.7865 

(-2.0404)** 
4.8739 -71.8906 21.8698 

(1.8121)* 

ER 
-0.1604 

(-2.3236)** 
-0.0147 -0.0759 -0.0504 

(-2.5892)** 

DM 
288.0416 200.9013 901.2458 

(1.9501)* 
4.6086 

หมายเหตุ : 1. ตัวเลขในวงเล็บคือ คา  t-statistic 
           2.  ***   หมายถึง ความมนีัยสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 
                 **    หมายถึง ความมนีัยสําคญั ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 95 
                  *    หมายถึง ความมนีัยสาํคญั ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 90 
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ตารางที่ 6.26 สรุปผลการศกึษาการทดสอบ structural change จําแนกตามรายประเทศ 
ผูลงทนุหลักในอาเซียน 

 

ตัวแปรอิสระ ญี่ปุน สหรฐัอเมริกา สหภาพยโุรป เกาหลใีต 

DMAFTA 
18.4.4980 
(1.9789)* 

1114.3170 
(1.8959)* 

-6386.9260 
(-2.1775)** 

519.5327 
(1.8092)* 

DMRGDPA 
0.0041 

(2.4950)** 
0.0002 0.0106 

(1.8102)* 
0.0012 

(2.1969)** 

DMGRGDPA 
-17.9800 

(-2.1819)** 
13.8013 
(1.7140)* 

-14.0563 -2.5488 

DMTRADEDIS 
-0.5384 

 
-121.6428 
(-1.9545)* 

219.9162 
 

3.8234 

ผลการทดสอบ 
structural change 4 4 4 4 

หมายเหตุ : 1. ตัวเลขในวงเล็บคือ คา  t-statistic 
 2.  ***   หมายถึง ความมนีัยสาํคญั ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 99 
      **    หมายถึง ความมีนัยสาํคญั ณ. ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 95 
       *    หมายถึง ความมนียัสาํคัญ ณ. ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 90 
3.  4 เกิด structural change 

           8 ไมเกิด structural change 
 
  ประเทศญี่ปุน ผลการศึกษาพบวาตัวแปร DMAFTA DMRGDPA และ DMGRGDPA มี
นัยสําคัญตอการกําหนดปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุนที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียน โดยตัวแปร DMAFTA 
และ DMRGDPA มีความสัมพันธในทางบวก ในขณะที่ตัวแปร DMGRGDPA มีความสัมพันธในทางลบ 
ซ่ึงอธิบายไดวา เมื่อมีการจัดต้ัง AFTA ไดสงผลให environmental change ของอาเซียนเปลี่ยนแปลงไป 
โดยจะเห็นไดจาก ประเทศสมาชิกอาเซียนสามารถลดอัตราภาษีเฉลี่ย 2 จากรอยละ 12.76 ในป 1993 
เหลือรอยละ 2.73 ในป 2002 นอกจากนั้นประเทศสมาชิกอาเซียนยังไดมีการปรับปรุงนโยบายทั้ง
ทางดานการคาและการลงทุนใหความโปรงใสและสอดคลองกันมากขึ้น ประกอบกับทางดาน location 
advantage นั้นภูมิภาคอาเซียนยังมีความพรอมท้ังทางดานทรัพยากรธรรมชาติและมนุษย รวมถึง
โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจดวย จึงทําใหปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุนไหลเขามาลงทุนในอาเซียน
เพิ่มขึ้น โดยนักลงทุนญี่ปุนตอบสนองตอการจัดตั้ง AFTA ดวยการลงทุนในลักษณะ rationalization 

                                                                  
2 อัตราภาษเีฉล่ียของประเทศสมาชิกอาเซียน 6 ประเทศคือ บรูไน อนิโดนเีซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร และไทย 
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investment (efficiency-seeking investment) เนื่องจากสาเหตุท่ีทําใหนักลงทุนญี่ปุนเคลื่อนยายการ
ลงทุนไปยังตางประเทศ ก็คือตองการลดตนทุนการผลิต โดยเฉพาะตนทุนดานคาที่ดินและแรงงาน 
รวมทั้งนักลงทุนญี่ปุนหันมาทําการลงทุนในลักษณะ regional network มากขึ้น โดยจัดตั้งฐานการผลิต
ตามความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของแตละประเทศ ซ่ึงนอกจากจะทําใหสามารถลดตนทุนการผลิตได
แลว ยังสามารถปองกันการรั่วไหลของเทคโนโลยีไดดวย (Chung-Sok Suh and Suarh 
Taruman,1999) ดังนั้น เมื่ออุปสรรคทางดานการคาลดลง ซ่ึงเปนผลมาจากการจัดตั้ง AFTA ทําใหขนาด
ตลาดใหญขึ้น นักลงทุนญี่ปุนไดรับประโยชนจากการประหยัดตอขนาดในการผลิต (economy of scale) 
สงผลใหสามารถปรับเปลี่ยนหรือจัดตั้งฐานการผลิตตามความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของแตละ
ประเทศสมาชิกอาเซียน จึงทําใหนักลงทุนเคลื่อนยายฐานการผลิตเขามาลงทุนในอาเซียนเพิ่มขึ้น 

  ประเทศสหรัฐอเมริกา ผลการศึกษาพบวาตัวแปร DMAFTA DMGRGDPA และ 
DMTRADEDIS มีนัยสําคัญตอการกําหนดปริมาณ FDI ของประเทศสหรัฐอเมริกาที่ไหลเขาสูภูมิภาค
อาเซียน โดยตัวแปร DMAFTA และ DMGRGDPA มีความสัมพันธในทางบวก ในขณะที่ตัวแปร 
DMTRADEDIS มีความสัมพันธในทางลบ ซ่ึงอธิบายไดวาเมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ไดสงผลให 
environmental change ของอาเซียนเปลี่ยนแปลงไป โดยจะเห็นไดจากประเทศสมาชิกอาเซียนสามารถ
ลดอัตราภาษีเฉลี่ยจากรอยละ 12.76 ในป 1993 เหลือรอยละ 2.73 ในป 2002 นอกจากนั้นประเทศ
สมาชิกอาเซียนยังไดมีการปรับปรุงนโยบายทั้งทางดานการคาและการลงทุนใหความโปรงใสและ
สอดคลองกันมากขึ้น ประกอบกับทางดาน location advantage น้ันภูมิภาคอาเซียนยังมีความพรอมทั้ง
ทางดานทรัพยากรธรรมชาติและมนุษย รวมถึงโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจดวย จึงทําใหปริมาณ FDI 
ของประเทศสหรัฐอเมริกาเขามาลงทุนในอาเซียนเพิ่มขึ้น โดยนักลงทุนสหรัฐอเมริกาตอบสนองตอการ
จัดตั้ง AFTA ดวยการลงทุนในลักษณะ offensive import – substitution investment (market – 
seeking investment) เนื่องจากสาเหตุท่ีทําใหนักลงทุนสหรัฐอเมริกาทําการลงทนุในตางประเทศคอื การ
มีความไดเปรียบทางดานความเปนเจาของสินทรัพยพิเศษบางอยาง (ownership advantage) ซึ่งตางกับ
ในกรณีของนักลงทุนญี่ปุนท่ีทําการลงทุนในตางประเทศเพื่อรักษาความสามารถในการแขงขันของตนไว 
ซ่ึงเมื่อใช eclectic theory ของ Dunning มาใชอธิบายอาจกลาวไดวา location advantage ท่ีดึงดูดการ
ลงทุนของสหรัฐอเมริกาก็คือ ขนาดตลาดที่ใหญและอุปสรรคในการเขาสูตลาดของประเทศนั้น ๆ 
(Chung-Sok Suh and Suarh Taruman,1999) ดังนั้น เมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ซ่ึงสงผลใหขนาดตลาด
ของอาเซียนใหญขึ้น และนักลงทุนสหรัฐอเมริกาอาจคาดวาจะทําใหอุปสรรคทางการคาที่มีตอประเทศ
นอกกลุมเพิ่มขึ้น โดยเฉพาะอุปสรรคที่มิใชภาษี จึงทําใหนักลงทุนสหรัฐอเมริกาตอบสนองตอปจจัย
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ทางดานขนาดตลาดและการกีดกันทางการคามากกวาปจจัยดานอื่น ดังนั้นจึงอาจกลาวไดวานักลงทุน
สหรัฐอเมริกาตอบสนองการจัดตั้ง AFTA ดวยการลงทุนในรูปแบบ offensive import-substitution 
investment (market-seeking investment) และ defensive import-substituting investment (tariff-
jumping investment) 

  สหภาพยุโรป ผลการศึกษาพบวา ตัวแปร DMAFTA และ DMRGDPA มีนัยสําคัญตอ
การกําหนดปริมาณ FDI ของสหภาพยุโรปท่ีไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียน โดยตัวแปร DMAFTA มี
ความสัมพันธในทางลบ หมายถึงเมื่อมีการจัดตั้ง AFTA สงผลใหปริมาณ FDI ของสหภาพยุโรปไหลเขาสู
อาเซียนลดลง สวนตัวแปร DMRGDPA มีความสัมพันธในทางบวก จากผลการศึกษาขางตนสามารถ
อธิบายไดวา ในชวงเวลาที่มีการจัดตั้ง AFTA ทางดานยุโรปตะวันตกไดมีการรวมกลุมในท้ังในเชิงลึก
(deepening) กลาวคือ ไดมีการพัฒนาการรวมกลุมเปนยุโรปตลาดเดียว (single market) และมีการ
พัฒนาเปนสหภาพยุโรป และมีการรวมกลุมในเชิงแนวกวาง (widening) โดยมีการขยายจํานวนสมาชิก 
(enlargement) ไปทางกลุมประเทศยุโรปกลางและยุโรปตะวันออกมากขึ้น จึงทําใหนักลงทุน 
ยุโรปหันไปลงทุนภายในกลุมของตนและ/หรือยายฐานการลงทุนไปทางยุโรปกลางและยุโปรตะวันออก
มากขึ้น ซึ่งสงผลใหปริมาณ FDI ที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนลดลงถึงแมวาจะมีการจัดตั้ง AFTA กต็าม โดย
ถึงแมวาการเคลื่อนยายการลงทุนไปยังตางประเทศของนักลงทุนยุโรปสาเหตุหลักอาจไมไดมาจากความ
ตองการลดตนทุนการผลิตเหมือนประเทศญี่ปุนหรือเกาหลีใต แตผลการศึกษาขางตนทําใหสามารถสรุป
ไดนักลงทุนยุโรปตอบสนองตอการจัดตั้ง AFTA ดวยการลงทุนในลักษณะ rationalization investment 
(efficiency-seeking investment) 

  ประเทศเกาหลีใต ผลการศึกษาพบวา ตัวแปร DMAFTA และ DMRGDPA มีนัยสําคัญ
ตอการกําหนดปริมาณ FDI ของประเทศเกาหลีใตที่ไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียน โดยทั้ง 2 ตัวแปรมี
ความสัมพันธในทางบวก ซ่ึงอธิบายไดวาเมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ไดสงผลให environmental change 
ของอาเซียนเปลี่ยนแปลงไป โดยจะเห็นไดจากประเทศสมาชิกอาเซียนสามารถลดอัตราภาษีเฉลี่ยจากรอย
ละ 12.76 ในป 1993 เหลือรอยละ 2.73 ในป 2002 นอกจากนั้นประเทศสมาชิกอาเซียนยังไดมีการ
ปรับปรุงนโยบายทั้งทางดานการคาและการลงทุนใหความโปรงใสและสอดคลองกันมากขึ้น ประกอบกบั
ทางดาน location advantage นั้นภูมิภาคอาเซียนยังมีความพรอมทั้งทางดานทรัพยากรธรรมชาติและ
มนุษย รวมถึงโครงสรางพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจดวย จึงทําใหปริมาณ FDI ของประเทศเกาหลีใตเขามา
ลงทุนในอาเซียนเพิ่มขึ้น โดยนักลงทุนเกาหลีใตตอบสนองตอการจัดตั้ง AFTA ดวยการลงทุนในลักษณะ 
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rationalization investment (efficiency-seeking investment) เนื่องจากสาเหตุหลักที่ผลักดันใหนัก
ลงทุนเกาหลีใตเคลื่อนยายฐานการผลิตไปยังตางประเทศ ซึ่งเปนสาเหตุหลักเดียวกับประเทศญี่ปุน 
กลาวคือ เพื่อลดตนทุนการผลิต ดังนั้นเมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ซึ่งทําใหอุปสรรคทั้งทางดานภาษีและมิใช
ภาษีลดลง สงผลใหนักลงทุนเกาหลีใตลดตนทุนการผลิตไดโดยเขามาตั้งฐานการผลิตตามความไดเปรียบ
โดยเปรียบเทียบของแตละประเทศสมาชิกอาเซียนไดสะดวกมากขึ้น 

  จากผลการศึกษาขางตนสามารถสรุปภาพรวมของผลกระทบจากการจัดตั้ง AFTA ที่มีตอ
ปริมาณ FDI ไดวา เมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ทําใหอุปสรรคทางการคาทั้งทางดานภาษีและมิใชภาษีลดลง 
สงผลใหการคาภายในกลุมขยายตัว กระตุนใหเกิดการจัดสรรทรัพยากรใหมภายในกลุม ทําใหนักลงทุน
ไดรับประโยชนจากการเขามาจัดตั้งหรือปรับเปลี่ยนที่ตั้งในการผลิตไดตามความไดเปรียบโดย
เปรียบเทียบของแตละประเทศสมาชิก ซึ่งจะเห็นไดวาหลังจากการจัดตั้ง AFTA ในป 1993 อุตสาหกรรม
เครื่องจักรและอุปกรณไฟฟาและอิเล็กทรอนิกส อุตสาหกรรมวิทยุ โทรทัศนและอุปกรณสื่อสาร รวมทั้ง
อุตสาหกรรมยานยนต ไดรับปริมาณ FDI เพิ่มขึ้น นอกจากนั้นการจัดตั้ง AFTA ยังสงผลใหขนาดตลาด
ภายในอาเซียนใหญขึ้นทําใหนักลงทุนไดรับประโยชนจากการประหยดัตอขนาดในการผลิต (economy 
of scale) สงผลใหตนทุนการผลิตในระยะยาวลดลง จูงใจใหนักลงทุนทั้งภายในและนอกภูมิภาคเขามา
ทําการลงทุนเพิ่มขึ้น  

  การจัดตั้ง AFTA เปนการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในลักษณะที่เรียกวา “open 
regionalism” กลาวคือ การรวมกลุมทางเศรษฐกิจมิไดกีดกันประเทศนอกกลุมทั้งในดานการคาและการ
ลงทุน แตกลับมีวัตถุประสงคเพื่อดึงดูดใหนักลงทุนเขามาทําการลงทุนมากขึ้นซึ่งแตกตางจากการ
รวมกลุมในภูมิภาคอื่น ๆ เชน สหภาพยุโรป นอกจากนี้ผลการศึกษายังพบวา การจัดตั้ง AFTA ถึงแมวาจะ
ทําใหอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศสมาชิกเพิ่มขึ้นแตนักลงทุนกลับตอบสนองตอผล
ดังกลาวในทิศทางที่ลดลง เนื่องจากนักลงทุนสวนใหญเขามาลงทุนในอาเซียนเพื่อใชเปนฐานการสงออก
มากกวาเพื่อตลาดภายในอาเซียน ดังนั้นจึงอาจกลาวไดวานักลงทุนตางชาติตอบสนองตอการจัดตั้ง AFTA 
ดวยการลงทุนในลักษณะ reorganizational investment และ rationalization investment นั่นก็คือ เปน
การตอบสนองของนักลงทุนที่กอใหเกิดความสัมพันธระหวางการลงทุนทางตรงจากตางประเทศและ
การคาเปนไปในทิศทางที่สงเสริมกัน และเมื่อพิจารณาผลจากการจัดตั้ง AFTA โดยรวมจะพบวา แตละ
ประเทศไดรับผลกระทบที่แตกตางกัน กลาวคือ ประเทศที่มีระดับการพัฒนาระดับกลางคือ ประเทศ
มาเลเซียและไทย จะไดรับปริมาณ FDI ท่ีเขาสูประเทศมากขึ้น สวนประเทศอินโดนีเซียซึ่งเปนประเทศที่
มีระดับการพัฒนาในระดับที่ต่ํากวาประเทศมาเลเซียและไทย จะไดรับปริมาณ FDI ลดลง ในขณะที่
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ประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่สูงและต่ําที่สุดในกลุมอาเซียน คือ ประเทศสิงคโปร และฟลิปปนส ไมได
รับผลกระทบจากการจัดตั้ง AFTA ที่มีตอปริมาณ FDI  

  และเมื่อพิจารณาผลของการจัดตั้ง AFTA ที่มีตอปริมาณ FDI ของประเทศผูลงทุนหลัก
ในอาเซียน จะพบวาปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุน สหรัฐอเมริกา และเกาหลีใต ไดไหลเขาสูภูมิภาค
อาเซียนเพิ่มขึ้น ในขณะที่ปริมาณ FDI ของสหภาพยุโรปไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนลดลง เนื่องจากทาง
ยุโรปตะวันตก ไดมีการพัฒนาการรวมกลุมทางเศรษฐกิจทั้งในแนวเชิงกวางและลึก จึงทําใหนัก 
ลงทุนหันไปลงทุนภายในกลุมหรือ/และทางยุโรปกลางและยุโรปตะวันออกมากขึ้น สวนการตอบสนอง
การลงทุนตอการจัดตั้ง AFTA ปรากฏวา นักลงทุนญี่ปุนตอบสนองในลักษณะ rationalization 
investment (efficiency-seeking investment) โดยการเปลี่ยนแปลงหรือตั้งฐานการผลิตตามความ
ไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของประเทศสมาชิกอาเซียน ดังตัวอยางการเขามาตั้งฐานการผลิตใน
อุตสาหกรรมรถยนตของบริษัท TOYOTA (รูปที่ 6.1) ซึ่งเปนลักษณะการตอบสนองเชนเดียวกบันกัลงทนุ 
สหภาพยุโรปและเกาหลีใต สวนนักลงทุนจากประเทศสหรัฐอเมริกาตอบสนองการจัดตั้ง AFTA ดวยการ
ลงทุนในลักษณะ offensive import-substitution investment (market-seeking investment) และ 
defensive import-substituting investment (tariff-jumping investment) 

และเพื่อความสะดวกตอการเขาใจผลการศึกษาผลกระทบของการจัดตั้งเขตการคาเสรี
อาเซียน (AFTA) ที่มีตอปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) จึงไดสรุปแผนภาพไวอีกครั้ง
หนึ่งดังรูปที่ 6.2 
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รูปที่ 6.1 การจัดตั้งฐานการผลิตรถยนตในภูมภิาคอาเซียนของบริษัท TOYOTA 
 
 
 
 
 
 

 
  
 
 
 
 
 
 

 
 

ท่ีมา : Prema-Chandra Athukorala and Jayant Menon (1997).”AFTA and the Investment – Trade Nexus in ASEAN” The World 
Economy 20(2) :168 
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รูปที่ 6.2 ผลการศึกษาผลกระทบของการจดัตั้ง AFTA ที่มีตอปริมาณ FDI 
 

- ผลกระทบของการจดัตั้ง AFTA ที่มีตอปรมิาณ FDI ของอาเซียน 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Locational Advantages
(Positive          Negative) 

Environmental 
Change 
Strong 

 
 

Weak 

1 2

3 4

         FDI

Malaysia 
Thailand

1

         FDI
 

Indonesia 

2

         FDI
 

Philippines 
Singapore

Singapore 3

Philippines

2

DMAFTA
(differential intercept 

coefficient)



 

  

194

รูปที่ 6.2 ผลการศึกษาผลกระทบของการจดัตั้ง AFTA ที่มีตอปริมาณ FDI (ตอ) 
 

- ผลกระทบของการจดัตั้ง AFTA ที่มีตอปรมิาณ FDI ของอาเซียน 
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รูปที่ 6.2   ผลการศึกษาผลกระทบของการจัดตั้ง AFTA ที่มีตอปริมาณ FDI (ตอ) 
 

- ผลกระทบของการจดัตั้ง AFTA ที่มีตอปรมิาณ FDI ของประเทศผูลงทนุหลักในภูมภิาคอาเซียน 
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บทที่ 7 

สรุปและขอเสนอแนะ 

 

7.1 สรุป 

  งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงคหลักเพื่อศึกษาวาการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในภูมิภาค 
อาเซียนมีอิทธิพลตอการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) หรือไมอยางไร ซ่ึงระยะเวลาของ
การศึกษาครอบคลุมต้ังแตป 2518 ถึงป 2543 โดยการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ (regional economic 
integration) ในอาเซียนที่ทําการศึกษาไดแก เขตการคาเสรีอาเซียน (ASEAN Free Trade Area: 
AFTA) เขตการลงทุนอาเซียน (ASEAN Investment Area: AIA) และความรวมมือทางดานคมนาคม
ขนสงในอาเซียน ซ่ึงในสวนของเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) และความรวมมือทางดานคมนาคมขนสง 
จะใชการวิเคราะหในเชิงพรรณนา (descriptive method) สวนเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA) จะใช
การวิเคราะหในเชิงปริมาณ (quantitative method) โดยทําการสรางแบบจําลองทางเศรษฐมิติคือ  
สมการถดถอยหลายตัวแปร (multiple regression) และ pooled regression ซ่ึงแบบจําลองที่ใชคือ 
แบบจําลองที่ศึกษาถึงปจจัยกําหนดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) โดยใชวิธีกําลังสองนอย
ที่สุด (Ordinary Least Square : OLS) เปนตัวทดสอบแบบจําลอง และในการทดสอบวาการจัดตั้ง 
AFTA มีผลตอปริมาณ FDI ในอาเซียนหรือไมไดใชการทดสอบ structural change ดวยวิธี dummy 
variables test โดยการศึกษาจะใชขอมูลของประเทศกลุมอาเซียน-5 คือ อินโดนีเซีย มาเลเซีย 
ฟลิปปนส สิงคโปร และไทย และในสวนของประเทศผูลงทุนหลักในอาเซียนใชขอมูลของประเทศญี่ปุน 
สหรัฐอเมริกา สหภาพยุโรป และเกาหลีใต 

 ผลการศึกษาในสวนของการวิเคราะหเชิงปริมาณ ซ่ึงไดทําการศึกษาผลกระทบของ
การจัดตั้ง AFTA ที่มีตอการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ในอาเซียน พบวา การจัดตั้ง AFTA 
ทําใหประเทศสมาชิกไดรับผลกระทบที่แตกตางกัน กลาวคือ ประเทศที่มีระดับการพัฒนาระดับกลาง
คือ ประเทศมาเลเซียและไทย ไดรับปริมาณ FDI ที่เขาสูประเทศมากขึ้น สวนประเทศอินโดนีเซียซึ่งเปน
ประเทศที่มีการพัฒนาในระดับที่ต่ํากวาประเทศมาเลเซียและไทย ไดรับปริมาณ FDI ลดลง ในขณะที่
ประเทศท่ี มีระดับการพัฒนาที่ สู งและต่ํ าที่ สุดในกลุมอาเซียน  คือ  ประเทศสิ งคโปรและ 
ฟลิปปนส ไมไดรับผลกระทบจากการจัดตั้ง AFTA ที่มีตอปริมาณ FDI ที่ชัดเจน ซ่ึงผลการศึกษา
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ดังกลาวแสดงใหเห็นวา เมื่อมีการจัดตั้ง AFTA ไดทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงฐานการผลิตของนักลงทุน
ตางประเทศในอาเซียน ซ่ึงกลาวไดวานักลงทุนตางชาติตอบสนองตอการจัดตั้ง AFTA ดวยการเขามา
ลงทุนในลักษณะ reorganizational investment (optimum location-seeking investment) 

และผลการจัดตั้ง AFTA ไดทําใหอุปสรรคทางดานการคาทั้งมาตรการทางดานภาษี
และมิใชภาษีลดลง สงผลใหขนาดตลาดของกลุมอาเซียนใหญขึ้น ซ่ึงผลดังกลาวทําใหนักลงทุน
สามารถไดรับประโยชนจากการประหยัดตอขนาด (economy of scale) ในการผลิต สงผลใหตนทุน
การผลิตลดลงจูงใจใหนักลงทุนทั้งภายในและนอกภูมิภาคเขามาลงทุนในอาเซียนเพิ่มขึ้น แสดงใหเห็น
วาโดยภาพรวมแลว การจัดต้ัง AFTA ทําใหนักลงทุนตางชาติตอบสนองดวยการลงทุนในลักษณะ 
rationalization investment (efficientcy-seeking investment) และถึงแมวาในชวงที่มีการจัดตั้ง 
AFTA ประเทศสมาชิกจะมีอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่คอนขางสูง แตกลับสงผลใหปริมาณ 
FDI ไหลเขาสูประเทศสมาชิกและภูมิภาคอาเซียนลดลง ซ่ึงอาจเปนผลมาจากการที่ประเทศผูลงทุน
สวนใหญเขามาใชอาเซียนเปนฐานการผลิตเพื่อสงออกมากกวาที่จะเปนการผลิตเพ่ือตลาดภายใน
อาเซียน ดังนั้นผลการศึกษาดังกลาวแสดงใหเห็นวา การจัดตั้ง AFTA ไมทําใหนักลงทุนตอบสนองดวย
การลงทุนในลักษณะ offensive import – substitution investment (market – seeking investment) 

ถึงแมวาการจัดตั้ง AFTA จะสงผลใหการคาภายในของอาเซียน (intra-ASEAN 
trade) เพิ่มขึ้น แตการเพิ่มขึ้นดังกลาวมิไดเปนผลมาจากการเบี่ยงเบนทางการคา (trade diversion) 
แตนาจะเปนผลมาจาก การคาภายในของบรรษัทขามชาติ (intra-firm trade) รวมทั้งสถานการณ
ภายนอกกลุมอาเซียนที่มีการแขงขันทั้งทางดานการคาและการลงทุนและมีความไมแนนอนมากขึ้น จึง
ทําใหประเทศสมาชิกอาเซียนหันมาทําการคาและขยายตลาดภายในกลุมอาเซียนมากขึ้น ผล
การศึกษาดังกลาวจึงเปนการสะทอนใหเห็นวา การจัดตั้ง AFTA ไมทําใหเกิดการตอบสนองของนัก
ลงทุนในลักษณะ defensive import – substitution investment (tariff – jumping investment) 

ผลการศึกษาในกรณีของผลกระทบของการจัดตั้ง AFTA ที่มีตอการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศ (FDI) ของประเทศผูลงทุนหลักในอาเซียน พบวา ปริมาณ FDI ของประเทศญี่ปุน 
สหรัฐอเมริกา และเกาหลีใต ไดไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนเพิ่มขึ้น ในขณะที่ปริมาณ FDI ของสหภาพยุ
โรปไหลเขาสูภูมิภาคอาเซียนลดลง สวนผลการตอบสนองการลงทุนตอการจัดตั้ง AFTA พบวา นัก
ลงทุนญ่ีปุน สหภาพยุโรปและเกาหลีใต ตอบสนองการลงทุนในลักษณะ rationalization investment 
(efficientcy-seeking investment) ในขณะที่นักลงทุนจากประเทศสหรัฐอเมริกาตอบสนองการลงทุน
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ในรูปแบบ offensive import – substitution investment (market – seeking investment) และ 
defensive import – substitution investment (tariff – jumping investment) 

ผลการศึกษาในสวนของการวิเคราะหเชิงพรรณนา พบวา เขตการลงทุนอาเซียน 
(AIA) นาจะเปนขอตกลงที่มีศักยภาพในการดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) เนื่องจาก
การจัดตั้งเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) จะเปนการทําใหความตกลงดานการลงทุนในอาเซียนมีความ
สมบูรณยิ่งขึ้น ซ่ึงกอนการจัดตั้ง AIA กรอบความตกลงดานการลงทุนมักจะมุงเนนที่การใหความ
คุมครองนักลงทุนเปนสําคัญ แต AIA เปนกลไกที่มีความเปนขั้นตอนทางนโยบาย และมีการมุงเนน
การเปดเสรีดานการลงทุน โดยมีการวางกรอบเวลาการดําเนินการที่ชัดเจนรวมทั้งยังเปนขอตกลงทีเ่ปน
ความรวมมือและประสานกันของประเทศสมาชิกเพ่ือดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) 
และนอกจากจะมีความแตกตางจากกรอบความตกลงดานการลงทุนในอดีตแลว ยังมีความแตกตาง
จากความรวมมือทางอุตสาหกรรมของอาเซียนที่มักจะมุงเนนความรวมมือดานอุตสาหกรรม โดย
เจาะจงไปในบางอุตสาหกรรมเทานั้น แตเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) ครอบคลุมในทุกอุตสาหกรรม
และไมจําเพาะเจาะจงดานการผลิตเทานั้น แตยังครอบคลุมถึงการพัฒนาทางดานทรัพยากรมนุษย 
บุคคล และเทคโนโลยี อีกดวย นอกจากนี้ เขตการลงทุนอาเซียน (AIA) ยังเปนขอตกลงที่มีหลาย
หนวยงานเขามาประสานและรับผิดชอบ และยังเปนขอตกลงที่กอใหเกิดประโยชนในแงของการเปน
กลไกที่จะทําใหเศรษฐกิจภายในประเทศสมาชิกอาเซียนมีการพัฒนาไปไดพรอม ๆ กัน ซ่ึงจะทําให
ระดับการพัฒนาของประเทศสมาชิกมีชองวางนอยลง ซ่ึงจะสงผลตอความนาสนใจในการเขามาลงทุน
ในภูมิภาคอาเซียนของนักลงทุนตางประเทศดวย 

สวนทางดานความรวมมือทางดานคมนาคมขนสงในภูมิภาคอาเซียน ประเทศสมาชิก
อาเซียนไดริเริ่มโครงการความรวมมือตาง ๆ หลายโครงการ ซ่ึงอยูทั้งในขั้นตอนการเจรจา การศึกษา 
และดําเนินการ อาทิ กรอบความตกลงอาเซียนวาดวยการอํานวยความสะดวกในการขนสงสินคาผาน
แดน (ASEAN Framework Agreement on the Facilitation of Goods in Transit) โครงการโครงขาย
ทางหลวงอาเซียน (The ASEAN Highway Network Project) โครงการสรางทางรถไฟเชื่อมโยง 
สิงคโปร-คุนหมิง (Singapore-Kunming rail link project : SKRL project) กรอบความตกลงวาดวย
การอํานวยความสะดวกในการขนสงสินคาขามแดน (ASEAN Framework Agreement on the 
Facilitation of Inter-state) และกรอบความตกลงวาดวยการขนสงหลายรูปแบบของอาเซียน (ASEAN 
Framework Agreement on Multimodal Transport) เปนตน ซึ่งความรวมมือทางดานคมนาคมขนสง



 

  

199

จะชวยใหการเคลื่อนยายสินคาและบริการเปนไปอยางสะดวก และเปนการสนับสนุนพรอมกับเพิ่ม 
ประสิทธิภาพในการลงทุนดวย 

7.2  ขอเสนอแนะเชิงนโยบาย 

  7.2.1 การดําเนินการภายใตการจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA)  

  1. ในปจจุบันถึงแมวามาตรการทางดานภาษีมีการดําเนินการไปในทิศทางที่ชัดเจน 
ซ่ึงในป 2002 ประเทศสมาชิกอาเซียนสามารถลดอัตราภาษีเฉลี่ยเหลือรอยละ 2.73 ทําใหนักลงทุนเขา
มาลงทุนในรูปแบบ regional production network มากขึ้น อยางไรก็ตามรูปแบบการลงทุนดังกลาว
อาจยังไมชัดเจนมากนัก เนื่องจากยังมีอุปสรรคทางดานมาตรการที่มิใชภาษี ซ่ึงอาเซียนยังไมมี
แผนงาน นโยบายและการดําเนินการที่ชัดเจนเกี่ยวกับการลดมาตรการที่มิใชภาษี ดังนั้น ประเทศ
สมาชิกจึงควรมีความรวมมือในการปรับปรุงนโยบายและออกแผนงานที่ชัดเจนในการลดมาตรการกีด
กันทางการคาที่มิใชภาษี ซึ่งถาประเทศสมาชิกอาเซียนสามารถลดมาตรการที่มิใชภาษีไดนาจะทําให
สามารถดึงดูด FDI เขาสูภูมิภาคไดเพิ่มขึ้น 

  2. การดําเนินงานของ AFTA ในชวงเวลาที่ผานมายังคงขาดความเปนอันหนึ่งอัน
เดียวกันในทางเศรษฐกิจและสงผลใหประเทศสมาชิกมีทาทีในการขอยกเวนไมปฏิบัติตามพันธกรณีที่
ไดตกลงรวมกัน ซ่ึงจะเห็นไดจากในชวงที่เกิดวิกฤติเศรษฐกิจในภูมิภาคอาเซียน ทําใหประเทศสมาชิก
หลายประเทศแสดงทาทีที่จะไมปฏิบัติตามพันธกรณี อาทิ ประเทศฟลิปปนสไมยอมลดอัตราภาษีขั้น
สุดทายในสินคาขาว ซ่ึงเปนสินคาที่อยูในบัญชีออนไหวสูงและกรณีที่ประเทศมาเลเซียขอชะลอการลด
ภาษีสินคารถยนต เปนตน โดยผลดังกลาวอาจทําใหนักลงทุนตางประเทศขาดความมั่นใจตอทาทีของ
ประเทศสมาชิกอาเซียนในการดําเนินการให AFTA เปนเขตการคาเสรีที่แทจริง ดังนั้น ประเทศสมาชิก
จึงควรรวมมือกันดําเนินการในเรื่องดังกลาวโดยอาจจัดใหมีองคกรตัดสินขอพิพาททางการคา 
กฎระเบียบ และบทลงโทษที่จะนําไปสูการกําหนดหลักปฏิบัติของประเทศสมาชิกอยางเปนรูปธรรม 

  3. ในปจจุบันภาคเอกชนยังมีความรูเกี่ยวกับการจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียนคอนขาง
นอย ซ่ึงจะเห็นไดจากการมาขอใชสิทธิประโยชนจากการจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียนที่คอนขางนอย 
ดังนั้น ภาครัฐบาลของหนวยงายที่เกี่ยวของของประเทศสมาชิกควรเผยแพรการใชประสิทธิโยชนจาก
การจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซยีนแกภาคเอกชนใหมากขึ้น 
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  4. สงเสริมใหภาคเอกชนไดเขามามีสวนรวมในการใหขอคิดเห็นเกี่ยวกับการกําหนด
นโยบายของ AFTA มากขึ้น เนื่องจากภาคเอกชนจะเปนภาคที่ไดรับผลกระทบโดยตรงจากการจัดตั้ง 
AFTA 

  7.2.2 การดําเนินการภายใตขอตกลงเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) และความ
รวมมือดานคมนาคมขนสง 

  1. ในปจจุบันความพยายามในการจัดตั้งเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) ยังไมกาวหนา
เทาที่ควร ซ่ึงปญหาที่สําคัญคือ กรอบความตกลงวาดวยการจัดต้ังเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) เปน
กรอบความตกลงที่ยังถูกกําหนดจากกฎหมายภายในของแตละประเทศสมาชิกที่มีความแตกตางกัน 
โดยจะเห็นไดจากการที่แตละประเทศยังมีการจัดทําขอสงวนตอการเปดเสรีการลงทุนและการใหการ
ประติบัติเยี่ยงคนชาติแกนักลงทุนตางชาติ โดยจัดทําขอสงวนดังกลาวไวตามเกณฑของกฎหมาย
ภายใน รวมทั้งการกําหนดสัดสวนในผูถือหุนตางชาติใหยึดตามกฎเกณฑของกฎหมายภายในของแต
ละประเทศสมาชิก ดังนั้นเพื่อใหการดําเนินการจัดตั้งเขตการลงทุนอาเซียน (AIA)  มีความกาวหนา
และดําเนินไปอยางตอเนื่อง ประเทศสมาชิกควรหันมาจัดทํากรอบความตกลงเขตการลงทุนอาเซียน 
(AIA) ใหมีผลบังคับใหมีการเปลี่ยนแปลงหรือปรับปรุงกฎหมายภายในมากกวาการใหกฎหมาย
ภายในประเทศเปนตัวชี้นํากรอบความตกลงเขตการลงทุนอาเซียน (AIA) 

  2.การดําเนินการที่จําเปนอยางยิ่งในการปรับกฎหมายภายในของประเทศสมาชิก 
ควรเปนไปในลักษณะของการปรับใหกฎหมายภายในประเทศของแตละประเทศสมาชิกอาเซียนมี
ความสอดคลองกันมากขึ้น โดยเฉพาะการลดความแตกตางของการใหสิทธิประโยชนตาง ๆ และ
อุปสรรคตอการลงทุนจากตางประเทศ เนื่องจากเมื่อเกิดความแตกตางดานกฎหมายภายในของแตละ
ประเทศสมาชิก จะทําใหนักลงทุนทําการตัดสินใจโดยพิจารณาเปนรายประเทศ แทนที่จะพิจารณาการ
ลงทุนทั้งภูมิภาค ดังนั้นเมื่อมีการปรับปรุงใหกฎหมายของประเทศสมาชิกมีความสอดคลองกันก็จะทํา
ใหการลงทุนจากตางประเทศแพรขยายไปทั่วภูมิภาค 

  3.สงเสริมใหมีการจัดทําขอมูลขาวสารตาง ๆ ที่เปดเผย ถูกตอง และสามารถเขาถึงได
โดยสะดวก รวมทั้งควรจัดใหมีสถาบันหรือหนวยงานรับผิดชอบในการอํานวยความสะดวกแกนักลงทนุ
ในดานการใหขอมูลที่เขาถึงไดอยางรวดเร็ว เพื่อใหนักลงทุนตางชาติไดรับขอมูลที่ถูกตองและรวดเร็ว  
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  4.ถึงแมวาประเทศสมาชิกอาเซียนจะมีความรวมมือทางดานคมนาคมขนสงหลาย
โครงการ แตสวนใหญยังอยูในขั้นตอนของการทําการศึกษาและ/หรือการดําเนินการในขั้นเริ่มตน ซึง่ถอื
วายังมีการดําเนินการที่ลาชาในการรองรับการคาและการลงทุนที่ขยายตัวเพ่ิมขึ้น ดังนั้นควรมีการเรง
ดําเนินการใหความรวมมือดานการคมนาคมขนสงบรรลุโดยเร็ว ทั้งการขนสงทางบก ทางน้ํา และทาง
อากาศซึ่งผลดังกลาวจะทําใหภูมิภาคอาเซียนเกิดความเชื่อมโยงทางดานการขนสงที่มีประสิทธิภาพ 
สงเสริมใหการคาและการลงทุนทั้งจากภายในและนอกกลุมเปนไปอยางสะดวก โดยเฉพาะจะเปนการ
เอ้ืออํานวยตออุตสาหกรรมที่มีความเชื่อมโยงทางการผลิต 

  7.2.3 การดําเนินการในดานอื่น 

  1. ในสถานการณโลกปจจุบันประเทศตาง ๆ ไดหันมาใหความสําคัญตอการดึงดูด
การลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ทําใหภูมิภาคอาเซียนตองเผชิญกับคูแขงขันมากมาย 
โดยเฉพาะประเทศจีน ที่ไดเขาเปนสมาชิกองคการการคาโลก (WTO) ซ่ึงทําใหนักลงทุนตางชาติยาย
ฐานการลงทุนไปยังประเทศจีนมากขึ้น ดังนั้น ภูมิภาคอาเซียนจําเปนตองดําเนินการรวมกลุมทาง
เศรษฐกิจในระดับลึก (deeper integration) โดยการจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA) ก็ใกลที่จะ
บรรลุผลแลว การดําเนินการรวมกลุมทางเศรษฐกิจในเชิงลึกจึงมีความจําเปนเพื่อเปนการเสริมสราง
และดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ใหเขาสูภูมิภาคมากขึ้น 

  2. สงเสริมและเรงดําเนินการใหมีการเจรจาในระดับทวิภาคีระหวางอาเซียนกับ
ประเทศผูลงทุนหลักของอาเซียน โดยทําการสงเสริมใหนักลงทุนตางชาติเห็นวาภูมิภาคอาเซียนมี
ความไดเปรียบในการที่สามารถเขามาลงทุนในรูปแบบ regional production network รวมทั้งยังเปน
ภูมิภาคที่มีกฎระเบียบ นโยบายดานการลงทุนที่โปรงใส เสรีและเปนขั้นตอน ซ่ึงนอกจากจะทําให 
อาเซียนไดรับประโยชนจากการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ (FDI) ของประเทศเหลานั้นที่จะไหลเขา
สูอาเซียนเพ่ิมมากขึ้น ยังเปนการเพิ่มศักยภาพในการแขงขันในการดึงปจจับการผลิตและพัฒนาทาง
เศรษฐกิจของประเทศสมาชิกอาเซียน โดยเฉพาะอยางยิ่งในดานเงินทุนและเทคโนโลยี 

  3. เนื่องจากประเทศสมาชิกอาเซียนมีระดับการพัฒนาทางเศรษฐกิจที่ไมเทาเทียมกัน 
ทําใหประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่สูงกวา สามารถดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศไดใน
สัดสวนที่มากกวา ดังนั้น ประเทศสมาชิกที่มีระดับการพัฒนาในระดับที่สูงกวาควรใหความชวยเหลือ
แกประเทศสมาชิกที่มีระดับการพัฒนาที่ต่ํากวา โดยเฉพาะประเทศสมาชิกใหม 4 ประเทศ ที่ยังขาด
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ความพรอมทางดานโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจ เงินทุน และทรัพยากรมนุษย รวมทั้งกฎระเบียบ
และนโยบายตาง ๆ ที่เอ้ืออํานวยตอการดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 

  4. สงเสริมความรวมมือในระดับอนุภูมิภาค (sub-regional) เนื่องจากความรวมมอืใน
ระดับอนุภูมิภาคจะมีความไดเปรียบดานเขตแดนที่ใกลชิดกันของประเทศสมาชิก และยังมีวัฒนธรรม
และสภาพแวดลอมที่คลายคลึงกัน รวมทั้งในแตละประเทศยังมีความไดเปรียบในดานที่แตกตางกัน 
ความรวมมืออนุภูมิภาคในอาเซียนที่เดนชัดคือ SIJORI ที่ประกอบดวย ประเทศสิงคโปร รัฐทางตอนใต
ของมาเลเซียคือ JOHOR และจังหวัดทางตะวันตกของเกาะ Riau ของอินโดนีเซีย โดยสิงคโปรมีความ
ไดเปรียบทางดานเทคโนโลยี ระบบการสื่อสารและคมนาคมขนสง ระบบการจัดการ สวน JOHOR 
และ Riau มีความไดเปรียบดานที่ดินและการมีคาจางแรงงานที่ต่ํา สวนความรวมมือระดับอนุภูมิภาค
อ่ืน ๆ เชน IMT-GT (Indonesia Malaysia Thailand –Growth Triangle) ยังไมคอยมีความกาวหนา
มากนักเนื่องจากยังขาดโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจที่เช่ือมโยงกัน โดยเฉพาะดานการคมนาคม 
ขนสง ดังนั้นถาสามารถพัฒนาความรวมมือในดานตาง ๆ โดยเฉพาะดานคมนาคมขนสงใหเปนไป
อยางมีประสิทธิภาพและเปนไปในลักษณะที่สงเสริมกัน (complementation) ก็จะสามารถดึงดูดการ
ลงทุนจากตางประเทศได 

  5. เนื่องจากอาเซียนสูญเสียความไดเปรียบทางดานคาจางแรงงานใหแกประเทศ
คูแขง โดยเฉพาะประเทศจีนและอินเดีย ดังนั้นประเทศอาเซียนที่มีระดับการพัฒนาที่ สูงเมื่อ
เปรียบเทียบกับประเทศสมาชิกอ่ืน ๆ จําเปนตองสรางความสามารถในดานอื่นขึ้นมาทดแทน โดยการ
หันมาพัฒนาคุณภาพแรงงานหรือทรัพยากรมนุษยใหมีทักษะเพิ่มขึ้นเพื่อใหสอดคลองกับลักษณะของ
อุตสาหกรรมแบบใหมที่ไมตองเนนการใชแรงงานเขมขน ซ่ึงการพัฒนาคุณภาพของทรัพยากรมนุษยยงั
ทําใหเปนการเพิ่มความสามารถในการแขงขันใหแกประเทศสมาชิกอาเซียนใน ระยะยาวอีกดวย 

  6. ประเทศสมาชิกอาเซียนควรมีความรวมมือในดานการแบงพิกัดอัตราภาษีศุลกากร
ใหอยูในพิกัดเดียวกัน รวมทั้งประเทศสมาชิกที่มีระดับการพัฒนาที่สูงกวาควรพัฒนาความรวมมือ
ทางดาน e-commerce และ e-taxation เพื่อสงเสริมการคาและการลงทุนระหวางประเทศสมาชิกใน
ภูมิภาคใหเพ่ิมขึ้น 
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7.3 ขอเสนอแนะในการศึกษาครั้งตอไป 

  1. เนื่องจากการศึกษาครั้งนี้ใชแบบจําลองที่ศึกษากําหนดการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศในอาเซียน ซ่ึงไมสามารถพิจารณาปจจัยทางดานมาตรการจูงใจที่รัฐบาลของแตละ
ประเทศสมาชิกเสนอใหแกนักลงทุนได เชน มาตรการทางดานภาษี มาตรการทางดานความเปน
เจาของ หรือเขตสงเสริมการลงทุน ดังนั้นการศึกษาครั้งตอไปควรศึกษาผลของมาตรการดังกลาวที่มี
ผลตอการตัดสินใจเขามาลงทุนของนักลงทุนตางชาติในอาเซียนในเชิงคุณภาพ 

  2. ในการศึกษาครั้งนี้ใชขอมูลของประเทศอาเซียน-5 ไดแก อินโดนีเซีย มาเลเซีย 
ฟลิปปนส สิงคโปร และไทย เทานั้น เนื่องจากความจํากัดทางดานขอมูล ดังนั้นในการศึกษาครั้งตอไป
จึงควรนําขอมูลของประเทศอื่น ๆ เขามาทําการศึกษาดวย เพื่อใหไดผลการศึกษาที่ครอบคลุมและ
ชัดเจนมากขึ้น 

  3. การศึกษาครั้งนี้ในสวนของการศึกษาผลกระทบของการจัดตั้งเขตการคาเสรี
อาเซียนตอปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศเปนการศึกษาในภาพรวม โดยมิไดศึกษาใน
ลักษณะแยกตามภาคอุตสาหกรรม  ซึ่ งการศึกษาครั้งตอไปจึงควรศึกษาลงลึกไปในแตละ
ภาคอุตสาหกรรม โดยเฉพาะอุตสาหกรรมที่ไดรับปริมาณ FDI จากนักลงทุนในปริมาณที่มาก เพ่ือที่จะ
ทําใหไดผลการศึกษาที่ชัดเจนและถูกตองมากขึ้น 

  4.ในสวนของประเทศผูลงทุนหลักในอาเซียน การศึกษาครั้งนี้ไดใชขอมูลของประเทศ
ญ่ีปุน สหรัฐอเมริกา สหภาพยุโรป และเกาหลีใตเทานั้น และยังมีความยาวของอนุกรมเวลาที่แตกตาง
กัน ดังนั้นในการศึกษาคร้ังตอไปควรมีการนําขอมูลของประเทศผูลงทุนหลักอ่ืน ๆ ที่เขามาลงทุนใน
อาเซียน รวมทั้งรวบรวมขอมูลใหมีความยาวของอนุกรมเวลาใหเทากันทุกประเทศ 

  5. การศึกษานี้ไดละเลยบทบาทของประเทศจีนในการเขามาเปนคูแขงที่สําคัญของ
อาเซียนในการดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ ซ่ึงสงผลใหปริมาณการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศเขาสูภูมิภาคอาเซียนลดลง ดังนั้นในการศึกษาคร้ังตอไปจึงควรนําบทบาทของประเทศจีน
เขามาทําการพิจารณาดวย 

 



  รายการอางองิ 
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1. โครงการรวมลงทุนทางอุตสาหกรรมของอาเซียน (ASEAN Industrial Joint Ventures : 

AIJV) 
 

โครงการรวมลงทุนทางอุตสาหกรรมของอาเซียน (AIJV) จัดตั้งขึ้นในป 1987 โดยมี
วัตถุประสงคเพื่อเปนการสงเสริมการลงทุนทั้งในระหวางนักลงทุนเอกชนของอาเซียนกันเองหรือ
รวมกับตางชาติอ่ืน โดยวิธีการสรางสิ่งจูงใจในดานภาษีและที่มิใชภาษี (การยอมรับใหผลิตภัณฑใน
โครงการเปนชิ้นสวนในประเทศ) ภายใตเงื่อนไขขอกําหนดเกี่ยวกับสัดสวนการรวมทุนที่จะตองมี
สัดสวนของนักลงทุนอาเซียนไมนอยกวารอยละ 40 ซ่ึงโครงการนี้ถือไดวาเปนครั้งแรกที่กรอบการลงทนุ
ครอบคลุมไปถึงการลงทุนของภาคเอกชน ซ่ึงมิไดจํากัดอยูเฉพาะแคนักลงทุนในกลุมอาเซียนเทานั้นแต
ขยายไปถึงนักลงทุนอื่นดวยเพียงแตตองมีสัดสวนตามที่กําหนดไวจึงจะไดรับสิทธิประโยชนในโครงการ
นี้ อยางไรก็ตาม ในปจจุบันโครงการนี้ไดถูกยกเลิกไปแลว 
 
2. โครงการแบงผลิตทางอุตสาหกรรมของอาเซียน (ASEAN Industrial Complementary 
Scheme : AIC)  
 

โครงการแบงผลิตทางอุตสาหกรรมของอาเซียน  (AIC) จัดตั้งขึ้นในป 1988 โดยมี
เปาหมายอยูที่อุตสาหกรรมรถยนต โดยมีวัตถุประสงคใหมีการแบงผลิตชิ้นสวนแลวนํามาซื้อขาย
แลกเปลี่ยนกัน โดยจะเปนเพียงการแบงผลิตชิ้นสวนรถยนตเฉพาะยี่หอและรุน (อันมีผลทําใหผู
ประกอบรถยนตยี่หอใดยี่หอหนึ่งสามารถใชชิ้นสวนที่ผลิตไดในประเทศอาเซียนสําหรับยี่หอที่ตน
ประกอบ โดยไมตองผลิตเองในประเทศดังที่เคยปฏิบัติมา) เทานั้น 

โครงการแบงผลิตทางอุตสาหกรรมของอาเซียน  (AIC) จะใหสิทธิประโยขนทางภาษี
และการที่ผลิตภัณฑไดรับฐานะเปนชิ้นสวนภายในประเทศ และที่สําคัญโครงการนี้ไมมีขอเกี่ยวกับ
สัดสวนการถือหุนขั้นต่ําของนักลงทุนชาติอาเซียน จึงนับไดวาเปนโครงการที่มุงหวังดึงดูดการลงทุน
จากตางประเทศในอุตสาหกรรมประกอบรถยนตโดยเฉพาะเจาะจง และแมโครงการนี้คอนขางจะมี
ลักษณะเฉพาะเจาะจงและขอบเขตใชบังคับที่แคบ แตกลาวไดวาเปนโครงการที่ประสบความสําเร็จไม
นอย ซ่ึงนาจะเปนเพราะความสอดคลองกับความตองการยายฐานการผลิตของบรรดาอุตสาหกรรม
รถยนตทั้งหลายที่กําลังดําเนินการในชวงเวลาเดียวกัน 
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3. โครงการความรวมมือดานอุตสาหกรรม (ASEAN Industrial Cooperation Scheme : 

AICO)  
 

โครงการความรวมมือดานอุตสาหกรรม (AICO) เปนโครงการความรวมมือดาน
อุตสาหกรรมอันใหมที่ไดรับความเห็นชอบจากที่ประชุมสุดยอดอาเซียนครั้งที่ 5 เมื่อเดือนธันวาคม 
1995 โดยโครงการ AICO จะทดแทนโครงการรวมลงทุนทางอุตสาหกรรมอาเซียน (AIJV) และ
โครงการแบงผลิตชิ้นสวนรถยนตเฉพาะยี่หอและรุนของอาเซียน (BBC) ทั้งนี้ขอตกลง AICO มีผล
บังคับใชในวันที่ 1 พฤศจิกายน 1996  

โครงการความรวมมือดานอุตสาหกรรม (AICO) มีวัตถุประสงคสําคัญเพื่อสงเสริม
ความรวมมือและประสิทธิภาพของอาเซียนในดานอุตสาหกรรม และเพื่อเพิ่มศักยภาพในการผลิต
สินคาและการลงทุนระหวางอาเซียน โดยอาศัยหลักการใชทรัพยากรรวมกันอยางมีประสิทธิภาพของ
ประเทศสมาชิกและการแบงสวนการผลติและการตลาดตามความสามารถและความถนัด 

สวนทางดานเงื่อนไขในการที่บริษัทใด ๆ จะจัดตั้ง AICO Arrangement ไดนั้น การ
จัดตั้งจะตองประกอบไปดวยอยางนอยที่สุด คือบริษัท 2 บริษัท ที่อยูใน 2 ประเทศ โดยบริษัทดังกลาว
ตองมีจํานวนหุนของคนในชาติอาเซียนอยางนอยที่สุดรอยละ 30 อยางไรก็ตาม ภายใตมาตรการฟนฟู
เศรษฐกิจของอาเซียนหรือ Bold Measures ไดยกเวนขอกําหนดนี้เปนการชั่วคราวแกบริษัทที่ยื่นขอ
ในชวงป 1999-2000 และสินคาที่ผลิตนั้นตองไมเปนสินคาที่อยูใน Exclusion List ภายใต CEPT ของ 
AFTA โดยมีแหลงกําเนิดไมนอยกวารอยละ 40 

สิทธิประโยชนที่บริษัทที่ดําเนินการจัดตั้ง AICO Arrangement จะไดรับคือ สินคา
และวัตถุดิบที่ใชในการผลิตที่เกี่ยวของจะเสียภาษีนําเขาในอัตรารอยละ 0-5 และสินคานั้นจะไมถูก
จํากัดดวยระบบโควตา หรือมาตรการกีดกันทางการคาที่มิใชภาษี นอกจากนั้นสินคาจะไดรับการ
ยอมรับเสมือนเปนสินคาที่ผลิตในประเทศสมาชิกอาเซียนและสามารถขอรับสิทธิประโยชนที่มิใชภาษี
ไดตามหลักเกณฑและเงื่อนไขของประเทศที่ใหสิทธิประโยชน 
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ตารางที ่ข-1 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (correlation) ระหวางตัวแปรอิสระแตละคูของประเทศอินโดนีเซีย  

 
Correlation  RGDPI RGDPA GRGDPI GRGDPA RWAGEI INFRAI SKILLI OPENI TRADEDISI ERI DMI 

RGDPI 1.000           

RGDPA -0.267 1.000          

GRGDPI -0.282 0.510 1.000         

GRGDPA -0.014 0.298 0.684 1.000        

RWAGEI -0.485 0.589 0.552 0.296 1.000       

INFRAI 0.109 -0.054 -0.495 -0.231 -0.313 1.000      

SKILLI 0.669 -0.677 -0.365 -0.207 -0.814 -0.068 1.000     

OPENI 0.706 -0.523 -0.659 -0.296 -0.663 0.563 0.530 1.000    

TRADEDISI 0.037 -0.067 0.306 0.240 -0.403 -0.633 0.038 -0.303 1.000   

ERI 0.676 -0.613 -0.705 -0.327 -0.671 0.530 0.557 0.985 -0.252 1.000  

DMI 0.610 -0.365 -0.607 -0.230 -0.541 0.748 0.413 0.853 -0.405 0.830 1.000

 
ตารางที ่ข-2 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (correlation) ระหวางตัวแปรอิสระแตละคูของประเทศมาเลเซีย 

 
Correlation  RGDPM RGDPA GRGDPM GRGDPA RWAGEM INFRAM SKILLM OPENM TRADEDISM ERM DMM

RGDPM 1.000           

RGDPA -0.279 1.000          

GRGDPM -0.066 0.424 1.000         

GRGDPA -0.049 0.298 0.538 1.000        

RWAGEM 0.934 -0.412 -0.214 -0.119 1.000       

INFRAM -0.718 0.403 -0.070 -0.023 -0.718 1.000      

SKILLM -0.257 0.138 -0.425 -0.340 -0.238 0.323 1.000     

OPENM 0.970 -0.344 -0.113 -0.043 0.866 0.673 -0.207 1.000    

TRADEDISM -0.779 -0.599 0.219 0.064 -0.717 0.278 0.318 -0.783 1.000   

ERM 0.729 -0.365 -0.393 0.157 0.684 -0.516 0.023 0.830 -0.625 1.000  

DMM 0.720 -0.365 -0.370 0.230 0.650 0.404 0.231 0.759 -0.626 0.867 1.000
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ตารางที ่ข-3 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (correlation) ระหวางตัวแปรอิสระแตละคูของประเทศฟลิปปนส 

 
Correlation  RGDPP RGDPA GRGDPP GRGDPA RWAGEP INFRAP SKILLP OPENP TRADEDISP ERP DMP

RGDPP 1.000           

RGDPA -0.291 1.000          

GRGDPP 0.037 0.313 1.000         

GRGDPA -0.061 0.298 0.337 1.000        

RWAGEP 0.637 -0.231 -0.098 0.094 1.000       

INFRAP -0.017 0.719 0.420 0.189 -0.306 1.000      

SKILLP 0.175 0.514 0.450 0.421 0.071 0.387 1.000     

OPENP 0.939 -0.372 -0.007 -0.124 0.419 -0.026 0.176 1.000    

TRADEDISP -0.719 0.622 0.424 0.160 -0.568 0.541 0.236 -0.712 1.000   

ERP 0.887 -0.603 -0.168 -0.096 0.615 -0.314 0.013 0.916 -0.852 1.000  

DMP 0.752 -0.365 -0.008 -0.230 0.108 0.067 0.044 0.874 -0.517 0.714 1.000

 
ตารางที ่ข-4 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (correlation) ระหวางตัวแปรอิสระแตละคูของประเทศสิงคโปร 

 
Correlation  RGDPS RGDPA GRGDPS GRGDPA RWAGES INFRAS SKILLS OPENS TRADEDISS ERS DMS

RGDPS 1.000           

RGDPA -0.338 1.000          

GRGDPS 0.007 0.066 1.000         

GRGDPA -0.052 0.298 0.077 1.000        

RWAGES 0.983 -0.481 -0.031 -0.073 1.000       

INFRAS -0.755 0.317 -0.061 0.004 -0.785 1.000      

SKILLS -0.933 0.279 -0.032 0.063 -0.922 0.809 1.000     

OPENS 0.792 -0.228 0.116 0.068 0.762 -0.644 -0.852 1.000    

TRADEDISS -0.911 0.311 -0.026 0.166 -0.903 0.798 0.859 -0.608 1.000   

ERS -0.871 0.109 -0.069 -0.037 -0.838 0.792 0.923 -0.894 0.793 1.000  

DMS 0.729 -0.365 -0.204 -0.229 0.709 -0.315 -0.578 0.401 -0.632 -0.397 1.000
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ตารางที ่ข-5 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (correlation) ระหวางตัวแปรอิสระแตละคูของประเทศไทย 

 
Correlation  RGDPT RGDPA GRGDPT GRGDPA RWAGET INFRAT SKILLT OPENT TRADEDIST ERT DMT 

RGDPT 1.000           

RGDPA -0.244 1.000          

GRGDPT -0.322 -0.150 1.000         

GRGDPA 0.019 0.298 0.579 1.000        

RWAGET 0.885 -0.546 -0.352 -0.112 1.000       

INFRAT 0.594 0.374 -0.500 -0.063 0.361 1.000      

SKILLT 0.782 -0.154 -0.645 -0.186 0.679 0.653 1.000     

OPENT 0.937 -0.369 -0.461 0.047 0.852 0.527 0.883 1.000    

TRADEDIST -0.541 0.443 0.265 0.149 -0.667 0.070 -0.389 -0.515 1.000   

ERT 0.700 -0.633 -0.635 -0.258 0.782 0.317 0.809 0.871 -0.489 1.000  

DMT 0.589 -0.365 0.689 -0.229 0.574 0.521 0.828 0.788 -0.233 0.891 1.000

 
ตารางที ่ข-6 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (correlation) ระหวางตัวแปรอิสระแตละคูของ 

การลงทุนทางตรงจากตางประเทศโดยรวมในอาเซียน 
 

Correlation  RGDP RGDPA GRGDP GRGDPA RWAGE INFRA SKILL OPEN TRADEDIS ER DM 

RGDP 1.000           

RGDPA -0.099 1.000          

GRGDP -0.016 0.277 1.000         

GRGDPA -0.011 0.298 0.430 1.000        

RWAGE 0.690 0.063 -0.002 0.033 1.000       

INFRA 0.328 0.205 -0.170 -0.046 0.303 1.000      

SKILL 0.042 -0.028 -0.122 -0.033 -0.349 0.387 1.000     

OPEN 0.092 -0.180 0.114 -0.044 -0.346 -0.198 0.218 1.000    

TRADEDIS -0.220 0.251 0.003 0.106 0.062 -0.101 -0.270 -0.562 1.000   

ER 0.703 -0.210 -0.285 -0.111 0.499 0.418 -0.101 -0.027 -0.023 1.000  

DM 0.233 -0.365 -0.371 -0.371 -0.057 0.065 0.061 0.359 -0.259 0.285 1.000

 



 216
ตารางที ่ข-7 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (correlation) ระหวางตัวแปรอิสระแตละคูของ 

การลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศญี่ปุนในอาเซียน 
 

Correlation  RGDP RGDPA GRGDP GRGDPA RWAGE INFRA SKILL OPEN TRADEDIS ER DM 

RGDP 1.000           

RGDPA -0.099 1.000          

GRGDP -0.016 0.277 1.000         

GRGDPA -0.011 0.298 0.430 1.000        

RWAGE 0.6900 0.063 -0.002 0.033 1.000       

INFRA 0.328 0.205 -0.170 -0.046 0.303 1.000      

SKILL 0.042 -0.028 -0.122 -0.033 -0.350 0.387 1.000     

OPEN 0.092 -0.180 0.114 -0.044 -0.346 -0.198 0.218 1.000    

TRADEDIS -0.220 0.251 0.003 0.106 0.062 -0.101 -0.270 -0.562 1.000   

ER 0.703 -0.210 -0.285 -0.112 0.498 0.418 -0.101 -0.027 -0.023 1.000  

DM 0.233 -0.365 -0.371 -0.230 -0.057 0.065 0.061 0.359 -0.289 0.285 1.000

 
ตารางที ่ข-8 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (correlation) ระหวางตัวแปรอิสระแตละคูของ 

การลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศสหรัฐอเมริกาในอาเซียน 
 

Correlation  RGDP RGDPA GRGDP GRGDPA RWAGE INFRA SKILL OPEN TRADEDIS ER DM 

RGDP 1.000           

RGDPA -0.077 1.000          

GRGDP -0.007 0.254 1.000         

GRGDPA 0.001 0.292 0.438 1.000        

RWAGE 0.708 0.095 0.008 0.030 1.000       

INFRA 0.437 0.079 -0.269 -0.071 0.421 1.000      

SKILL 0.082 -0.137 -0.175 -0.033 -0.300 0.299 1.000     

OPEN 0.072 -0.146 0.141 -0.031 -0.372 -0.164 0.276 1.000    

TRADEDIS -0.211 0.306 -0.028 0.092 0.104 -0.021 -0.212 -0.629 1.000   

ER 0.702 -0.193 -0.283 -0.109 0.512 0.570 -0.075 -0.046 -0.016 1.000  

DM 0.220 -0.346 -0.369 -0.227 -0.073 0.160 0.117 0.345 -0.298 0.274 1.000
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ตารางที ่ข-9 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (correlation) ระหวางตัวแปรอิสระแตละคูของ 

การลงทุนทางตรงจากตางประเทศของสหภาพยุโรปในอาเซียน 
 

Correlation  RGDP RGDPA GRGDP GRGDPA RWAGE INFRA SKILL OPEN TRADEDIS ER DM 

RGDP 1.000           

RGDPA 0.100 1.000          

GRGDP 0.001 0.246 1.000         

GRGDPA -0.018 0.355 0.461 1.000        

RWAGE 0.781 0.055 -0.028 0.028 1.000       

INFRA 0.488 -0.103 -0.408 -0.108 0.336 1.000      

SKILL 0.046 -0.054 -0.208 -0.048 -0.200 0.371 1.000     

OPEN 0.046 0.012 -0.409 -0.068 -0.371 -0.183 0.132 1.000    

TRADEDIS -0.027 0.024 -0.093 0.095 0.453 0.054 -0.219 -0.758 1.000   

ER 0.703 -0.138 -0.296 -0.136 0.617 0.691 -0.101 -0.083 0.114 1.000  

DM 0.172 -0.248 -0.387 -0.286 -0.065 0.275 0.093 0.341 -0.356 0.244 1.000

 
ตารางที ่ข-10 คาสัมประสทิธิ์สหสัมพันธ (correlation) ระหวางตัวแปรอิสระแตละคูของ 

การลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศเกาหลีใตในอาเซียน 
 

Correlation  RGDP RGDPA GRGDP GRGDPA RWAGE INFRA SKILL OPEN TRADEDIS ER DM 

RGDP 1.000           

RGDPA 0.090 1.000          

GRGDP 0.042 0.275 1.000         

GRGDPA 0.006 0.361 0.464 1.000        

RWAGE 0.778 0.042 0.009 0.042 1.000       

INFRA 0.483 -0.116 -0.349 -0.118 0.329 1.000      

SKILL 0.113 -0.040 -0.206 -0.053 -0.202 0.396 1.000     

OPEN 0.091 0.061 0.081 -0.094 -0.352 -0.148 0.139 1.000    

TRADEDIS -0.041 0.006 -0.093 0.114 0.433 0.019 -0.223 -0.753 1.000   

ER 0.701 -0.149 -0.265 -0.115 0.609 0.669 -0.100 -0.048 0.104 1.000  

DM 0.171 -0.266 -0.345 -0.258 -0.076 0.245 0.090 0.427 -0.371 0.242 1.000
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ตารางที ่ข-11 ตัวแปรและความหมายของตัวแปร 
 

ตัวแปร ความหมายของตัวแปร 
 ปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 

FDI ปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศโดยรวมในภมูิภาคอาเซียน 
JFDI ปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศญี่ปุนในอาเซียน 
USFDI ปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศสหรัฐอเมริกาในอาเซียน 
EUFDI ปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศของสหภาพยุโรปในอาเซียน 
KFDI ปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศของประเทศเกาหลีใตในอาเซียน 
IFDI ปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศในประเทศอินโดนีเซีย 
MFDI ปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศในประเทศมาเลเซีย 
PFDI ปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศในประเทศฟลิปปนส 
SFDI ปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศในประเทศสิงคโปร 
TFDI ปริมาณการลงทุนทางตรงจากตางประเทศในประเทศไทย 
 ผลิตภณัฑมวลรวมในประเทศที่แทจริง : RGDP 
RGDPI ผลติภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของประเทศอินโดนีเซีย 
RGDPM ผลติภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของประเทศมาเลเซีย 
RGDPP ผลติภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของประเทศฟลิปปนส 
RGDPS ผลติภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของประเทศสิงคโปร 
RGDPT ผลติภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของประเทศไทย 
RGDPA ผลติภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของอาเซียน 

 อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศทีแ่ทจริง : 
GRGDP 

GRGDPI อัตราการเจริญเติบโตของผลติภณัฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงของ 
ประเทศอินโดนีเซีย 

GRGDPM อัตราการเจริญเติบโตของผลติภณัฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงของ 
ประเทศมาเลเซีย 

GRGDPP อัตราการเจริญเติบโตของผลติภณัฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงของ 
ประเทศฟลิปปนส 

GRGDPS อัตราการเจริญเติบโตของผลติภณัฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงของ 
ประเทศสิงคโปร 
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ตารางที ่ข-11 ตัวแปรและความหมายของตัวแปร (ตอ) 
 

ตัวแปร ความหมายของตัวแปร 

GRGDPT 
อัตราการเจริญเติบโตของผลติภณัฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงของ 
ประเทศไทย 

GRGDPA อัตราการเจริญเติบโตของผลติภณัฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริงของอาเซียน 
 อัตราคาจางที่แทจริง : RWAGE 
RWAGEI อัตราคาจางที่แทจริงของประเทศอินโดนีเซีย 
RWAGEM อัตราคาจางที่แทจริงของประเทศมาเลเซีย 
RWAGEP อัตราคาจางที่แทจริงของประเทศฟลิปปนส 
RWAGES อัตราคาจางที่แทจริงของประเทศสิงคโปร 
RWAGET อัตราคาจางที่แทจริงของประเทศไทย 
RWAGE อัตราคาจางที่แทจริงของอาเซียน 
 โครงสรางพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ : INFRA 
INFRAI โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจของประเทศอินโดนีเซีย 
INFRAM โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจของประเทศมาเลเซีย 
INFRAP โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจของประเทศฟลิปปนส 
INFRAS โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจของประเทศสิงคโปร 
INFRAT โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจของประเทศไทย 
INFRA โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจของอาเซียน 
 ทักษะแรงงาน : SKILL 
SKILLI ทักษะแรงงานของประเทศอินโดนีเซีย 
SKILLM ทักษะแรงงานของประเทศมาเลเซีย 
SKILLP ทักษะแรงงานของประเทศฟลิปปนส 
SKILLS ทักษะแรงงานของประเทศสิงคโปร 
SKILLT ทักษะแรงงานของประเทศไทย 
SKILL ทักษะแรงงานของอาเซียน 
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ตารางที ่ข-11 ตัวแปรและความหมายของตัวแปร (ตอ) 
 

ตัวแปร ความหมายของตัวแปร 
 ระดับการเปดประเทศ : OPEN 

OPENI ระดับการเปดประเทศของประเทศอินโดนีเซีย 
OPENM ระดับการเปดประเทศของประเทศมาเลเซีย 
OPENP ระดับการเปดประเทศของประเทศฟลิปปนส 
OPENS ระดับการเปดประเทศของประเทศสิงคโปร 
OPENT ระดับการเปดประเทศของประเทศไทย 
OPEN ระดับการเปดประเทศของอาเซียน 
 ระดับการกีดกันทางการคา : TRADEDIS 
TRADEDISI ระดับการกดีกันทางการคาของประเทศอินโดนีเซีย 
TRADEDISM ระดับการกดีกันทางการคาของประเทศมาเลเซีย 
TRADEDISP ระดับการกดีกันทางการคาของประเทศฟลิปปนส 
TRADEDISS ระดับการกดีกันทางการคาของประเทศสิงคโปร 
TRADEDIST ระดับการกดีกันทางการคาของประเทศไทย 
TRADEDIS ระดับการกดีกันทางการคาของอาเซียน 
 อัตราแลกเปลี่ยน : ER 
ERI อัตราแลกเปลีย่นของประเทศอินโดนีเซีย 
ERM อัตราแลกเปลีย่นของประเทศมาเลเซีย 
ERP อัตราแลกเปลีย่นของประเทศฟลิปปนส 
ERS อัตราแลกเปลีย่นของประเทศสิงคโปร 
ERT อัตราแลกเปลีย่นของประเทศไทย 
ER อัตราแลกเปลีย่นของอาเซียน 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 
 
  นางสาวอัญชลี  รัตนงามลักษณ เกิดเมื่อวันที่ 19 กุมภาพันธ 2521 ณ กรุงเทพมหานคร 
สําเร็จการศึกษาจากคณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยหอการคาไทย ปการศึกษา 2542 และเขา
ทําการศึกษาตอในหลักสูตรเศรษฐศาสตรมหาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ปการศึกษา 2543 
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