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กิตติกรรมประกาศ 

วิทยานิพนธฉบับนี้สมบูรณไดดวยความสนับสนุนจาก ผูชวยศาสตราจารย ดร.   
ชูเกียรติ พนัสพรประสิทธิ์ อาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธ ที่ไดสละเวลาใหคําปรึกษาและแนะนํา
ตลอดเวลาในการทําวิทยานิพนธ ทั้งในเรื่องของเนื้อหา การคิดวิเคราะห การเตรียมคําถาม
สัมภาษณคณาจารยที่ดูแลหรือรับผิดชอบการสอนวิชาตะวันออกกลางในสถาบันการศึกษาตางๆ 
รวมทั้งยังชวยติดตอประสานงานไปยังคณาจารยเหลานั้น ผูศึกษาจึงใครขอขอบพระคุณเปนอยาง
สูงไว  ณ  ที่ นี้  และผู ศึ กษาขอกราบขอบพระคุณ เป นอย างยิ่ งสํ าหรับความกรุณ าของ                     
รองศาสตราจารย ดร. อภิญญา รัตนมงคลมาศ ที่ไดเสนอประเด็นปญหาเรื่องการศึกษาภูมิภาค
ตะวันออกกลาง ใหผูศึกษานํามาใชเปนหัวขอวิทยานิพนธฉบับนี้ รวมทั้ง รองศาสตราจารย ดร. 
ปณิธาน วัฒนายากร และผูชวยศาสตราจารย สุรัตน โหราชัยกุล ที่ใหคําแนะนําเพิ่มเติมอันเปน
ประโยชนตอการศึกษาในครั้งนี้    

ผูศึกษาขอกราบขอบพระคุณ รองศาสตราจารย ดร. กุสุมา สนิทวงศ ณ อยุธยา  
รองศาสตราจารย  ดร .ชั ย โชค  จุ ล ศิ ริวงศ      รองศาสตราจารย  ดร .โค ริน  เฟ อ ง เกษม                       
รองศาสตราจารย  ดร .ชัยวัฒ น  สถาอานั นท   รองศาสตราจารย  ดลมนรรจน  บากา                       
รองศาสตราจารย ดร.จรัญ มะลูลีม  ผูชวยศาสตราจารย ดร.อิบราเฮ็ม ณรงครักษาเขต ผูชวย
ศาสตราจารย ดร.พีรยศ ราฮิมมูลา    อาจารย ดร.ซาฝอี อาดํา    อาจารย มูหัมมัดรอฟลี  แวหะมะ  
และคุณอุดมศักดิ์ ศรีธัญโกศ ที่สละเวลาอันมีคาใหสัมภาษณแกผูศึกษา ทําใหวิทยานิพนธฉบับนี้
สมบูรณมากยิ่งขึ้น นอกจากนี้ ผูศึกษาขอบคุณเจาหนาที่ฝายทะเบียนคณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย ฝายบริการการศึกษาคณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร มหาวิทยาลัย     
รามคําแหง คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร และวิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลา
นครินทร วิทยาเขตปตตานี ที่อํานวยความสะดวกในการหาหลักสูตรในปการศึกษาตางๆ รวมทั้ง
เจาหนาที่ของกรมการจัดหางาน และธนาคารแหงประเทศไทย ที่เอ้ือเฟอขอมูลดานเศรษฐกิจ 

นอกจากนี้ ผูศึกษาใครขอขอบพระคุณ  คุณพิทักษ กอเกียรติพิทักษ นายก         
เทศมนตรีเมืองปตตานี และครอบครัว ที่ไดกรุณาใหที่พักแกผูศึกษา อีกทั้งยังดูแลและอํานวย   
ความสะดวกดานตางๆเปนอยางดีตลอดระยะเวลาที่ผูศึกษาเก็บขอมูลที่จังหวัดปตตานี  

สุดทายนี้ ผูศึกษาขอกราบขอบพระคุณบิดา มารดา และพี่สาว ที่สนับสนุน         
ผูศึกษาในทุกๆดาน รวมทั้งยังชวยจัดพิมพ ตรวจเนื้อหา และใหคําแนะนําที่เปนประโยชนตอ         
ผูศึกษาซึ่งทําใหวิทยานิพนธฉบับนี้สําเร็จลงไดดวยดี 
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บทที่ 1 
 

บทนํา 
 

ตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบัน ภูมิภาคตะวันออกกลางเปนอีกภูมิภาคหนึ่งที่มีบทบาทสําคัญใน
เวทีระหวางประเทศทั้งดานเศรษฐกิจ การเมือง วัฒนธรรม กลาวคือ เปนแหลงน้ํามันที่สําคัญของ
เศรษฐกิจโลก เปนเวทีของกิจการการเมืองระหวางประเทศที่สําคัญ  และเปนแหลงกําเนิด         
อารยธรรมสําคัญของโลก 

สําหรับประเทศไทยนั้น ภูมิภาคตะวันออกกลางก็เปนภูมิภาคหนึ่งที่มีความสัมพันธกับ
ประเทศไทยอยางมาก ทั้งดานเศรษฐกิจ ศาสนา และวัฒนธรรม ในดานเศรษฐกิจ ภูมิภาค     
ตะวันออกกลางเปนแหลงทรัพยากรพลังงานที่สําคัญของไทย กลาวคือ ในแตละป ไทยตองนําเขา
น้ํามันปโตรเลียมปริมาณมหาศาลจากภูมิภาคตะวันออกกลางเพื่อใชในภาคเกษตรและ            
อุตสาหกรรมไทย ดังตารางตอไปนี้ 
 
ตารางที่ 1.1 ปริมาณการนําเขาน้ํามันปโตรเลียมจากภูมิภาคตางๆ ปค.ศ. 2004 – ค.ศ. 2006  
    หนวย : ลานลิตร 
ภูมิภาค 2004 2005 2006
ตะวันออกกลาง 40,966 38,302 38,913
เอเชียตะวันออกไกล 6,607 5,202 4,633
ภูมิภาคอื่นๆ 3,048 4,529 4,580
รวมปริมาณนําเขา 50,621 48,033 48,125  
ที่มา : สํานักงานนโยบายและแผนพลังงาน กระทรวงพลังงาน,  ขอมูลปริมาณการนําเขาน้ํามันปโตรเลียมจาก             
ภูมิภาคตางๆ [ออนไลน],  แหลงที่มา : http://www.eppo.go.th/info/stat/T02_01_03.xls 

 
นอกจากนี้ ในแตละป มีแรงงานไทยจํานวนมากเดินทางไปทํางานในประเทศตางๆ         

ในภูมิภาคตะวันออกกลาง ดังขอมูลตอไปนี้ 
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ตารางที่ 1.2 จํานวนแรงงานไทยที่ไดรับอนุญาตใหเดินทางไปทํางานตางประเทศในภูมิภาคตางๆ            
ปค.ศ. 2004 – ค.ศ. 2006 
        หนวย : คน   

 
ที่มา : สํานักงานบริหารแรงงานไทยไปตางประเทศ กรมการจัดหางาน กระทรวงแรงงาน,  สถิติคนงานเดินทางไปทํางาน
ตางประเทศ จําแนกตามประเทศ [ออนไลน]  แหลงที่มา : http://www.overseas.doe.go.th/oeao_th/news/index.html 
 
 ทั้งนี้ แรงงานไทยที่เดินทางไปทํางานในตะวันออกกลางสงรายไดกลับประเทศ ในปริมาณ
ที่มากเปนอันดับสอง รองจากแรงงานไทยในภูมิภาคเอเชีย ดังขอมูลตอไปนี้ 
 
ตารางที่ 1.3 รายไดที่แรงงานไทยสงกลับประเทศผานระบบธนาคาร ปค.ศ. 2001 – ค.ศ. 2005 
        หนวย : ลานบาท 
ประเทศ 2001 2002 2003 2004 2005
รวมประเทศในตะวันออกกลาง 1,478 623 1,207 6,720 7,739
รวมประเทศในเอเชีย 34,369 37,072 35,923 41,506 33,619
รวมประเทศในแอฟริกา 61 42 83 536 362
รวมประเทศในยุโรป 4,571 7,400 10,305 8,370 2,801
รวมประเทศในอเมริกาเหนือ 2,103 2,538 1,960 1,814 1,544
รวมประเทศในอเมริกากลาง 15 8 4 11 1
รวมประเทศในอเมริกาใต 2 4 9 202 564
รวมประเทศในแถบโอเชียเนีย 1,966 1,913 2,683 1,923 607
รวมประเทศอื่นๆ 0 0 0 0 473
ยอดรวมรายไดสงกลับ 44,565 49,600 52,174 61,082 47,710   
ที่มา : ทีมหนี้ตางประเทศ สวนสถิติการชําระเงิน ธนาคารแหงประเทศไทย 
หมายเหตุ : เปนขอมูลที่รวบรวมจากการถอนเงินบาทผานบัญชีของผูมีถิ่นที่อยูนอกประเทศ และการซื้อเงินตรา           
ตางประเทศของธนาคารพาณิชยกับลูกคา ที่มีมูลคาครั้งละเกินกวา 5,000 ดอลลารสหรัฐฯ และตั้งแตวันที่ 1 กันยายน 
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2002 ไดเพ่ิมขึ้นเปน 10,000 ดอลลารสหรัฐฯ และตั้งแตวันที่ 1 เมษายน 2004 ธนาคารแหงประเทศไทยไดปรับปรุง     
การสงขอมูลจากแบบรายงานเปนขอมูลชุด (Data set) ผานทางอิเล็กทรอนิกส โดยรวมทุกธุรกรรม 
 
ตารางที่ 1.4 เปรียบเทียบรายไดที่แรงงานไทยสงกลับประเทศกับผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติ*     
ปค.ศ. 2001 – ค.ศ. 2005 
        หนวย : ลานบาท 
รายการ 2001 2002 2003 2004 2005
รายไดจากแรงงานไทยในตะวันออกกลาง 1,478 623 1,207 6,720 7,739
รายไดจากแรงงานไทยในเอเชีย 34,369 37,072 35,923 41,506 33,619
ผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติ (GNP) 5,048,400 5,362,000 5,806,300 6,363,700 6,917,700
ที่มา : ธนาคารแหงประเทศไทย,  ตารางที่ 80 : ผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติดานการผลิต ณ ราคาประจําป 1/ 2/ 
[ออนไลน],  แหลงที่มา : http://www.bot.or.th/bothomepage/databank/EconData/EconFinance/tab80.asp      
 
ตารางที่ 1.5 เปรียบเทียบรายไดที่แรงงานไทยในตะวันออกกลางสงกลับกับมูลคาสินคาสงออกที่สําคัญ 
ปค.ศ. 2001 – ค.ศ. 2005 
        หนวย : ลานบาท  
รายการ 2001 2002 2003 2004 2005
ผลิตภัณฑสิ่งทอ 195,415 183,194 187,668 211,363 219,626
ชิ้นสวนคอมพิวเตอร 263,603 190,596 146,591 142,068 124,499
อัญมณี 81,173 92,966 104,445 106,238 129,108
ขาว 70,095 70,004 75,775 108,352 92,996
ยางพารา 58,705 74,603 115,797 137,465 148,680
กุงสดและแชแข็ง 54,733 34,406 35,921 32,526 37,728
ขาวโพด 2,503 1,245 1,604 5,966 1,555
เปด ไกสดและแชแข็ง 24,072 23,060 24,834 1,753 627
รายไดจากแรงงานไทยในตะวันออกกลาง 1,478 623 1,207 6,720 7,739  
ที่มา :  ธนาคารแหงประเทศไทย,  สถิติเศรษฐกิจและการเงิน ไตรมาส 4 2549  (กรุงเทพมหานคร : ธนาคารแหง 
ประเทศไทย), หนา 100, 102. 

                                                        
* ผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติ (Gross National Product : GNP) หมายถึงมูลคาของสินคาและบริการขั้นสุดทายทั้งหมดที่ผลิตขึ้นใน
ระยะเวลาหนึ่ง โดยใชทรัพยากรที่คนประเทศนั้น ๆ เปนเจาของ  ขณะที่ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ (Gross Domestic Product : GDP) 
หมายถึงมูลคาของสินคาและบริการขั้นสุดทายที่ผลิตขึ้นภายในประเทศในระยะเวลาหนึ่งโดยไมคํานึงถึงวาทรัพยากรที่ใชในการผลิต    
สินคา และบริการจะเปนทรัพยากรของพลเมืองในประเทศหรือเปนของชาวตางประเทศ ในทางตรงขาม ทรัพยากรของพลเมืองในประเทศ
แตไปทําการผลิตในตางประเทศก็ไมนับรวมไวในผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ    
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เมื่อดูจากตารางขางตนจะเห็นไดวารายไดสงกลับจากแรงงานไทยในตะวันออกกลางคิด
เปนสัดสวนประมาณ 0.01% - 0.11% ของผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติ ซึ่งถือเปนสัดสวนที่นอย 
แต เมื่ อเปรียบเทียบกับมูลคาสินคาสงออกของไทยพบวารายไดสงกลับจากแรงงานใน            
ตะวันออกกลางมากกวามูลคาสินคาสงออกของไทยในบางรายการ ส่ิงเหลานี้ชี้ใหเห็นวา ภูมิภาค
ตะวันออกกลางมีความสําคัญตอประเทศไทยพอสมควร ในฐานะที่เปนแหลงรายไดที่สําคัญแหลง
หนึ่งของไทย 
 ในดานศาสนาและวัฒนธรรม ภูมิภาคตะวันออกกลางเปนดินแดนแหลงกําเนิดของ
ศาสนาอิสลามซ่ึงเปนศาสนาที่มีจํานวนผูนับถือในประเทศไทยมากเปนอันดับสองรองจากศาสนา
พุทธ ดังขอมูลตอไปนี้ 
 
ตารางที่ 1.6 จํานวนประชากรในประเทศไทยที่นับถือศาสนาตางๆ ปค.ศ. 2000 
         หนวย : คน 
ศาสนา จํานวนรวม ในเขตเทศบาล นอกเขตเทศบาล
พุทธ 57,157,751 17,994,765 39,162,986
อิสลาม 2,777,542 697,151 2,080,391
คริสต 486,840 141,366 345,474
ฮินดู 52,631 16,443 36,188
ขงจื้อ 6,925 2,910 4,015
อ่ืนๆ 48,156 10,234 37,922  
ที่มา : สํานักงานสถิติแหงชาติ,  รายงานสถิติจํานวนประชากร จําแนกตามศาสนา เพศ และเขตการปกครอง ปพ.ศ. 
2543 [ออนไลน].  แหลงที่มา : http://www.nso.go.th/nso/data/data23/data23_3.html   
  

นอกจากนี้ ประเทศไทยและภูมิภาคตะวันออกกลางก็มีความสัมพันธดานการศึกษาดวย 
กลาวคือ ชาวมุสลิมโดยเฉพาะอยางยิ่งชาวมุสลิมในส่ีจังหวัดภาคใตพิจารณาวาการเรียนรูศาสนา
อิสลามถือเปนสิ่งที่มีความสําคัญมาก หากบุตรหลานมีอายุพอสมควรและไมมีอุปสรรคทาง      
การเงินหรืออ่ืนๆก็จะนิยมสงบุตรหลานไปศึกษาตอในประเทศมุสลิม เชน ปากีสถาน และประเทศ
ในภูมิภาคตะวันออกกลางมากกวาที่จะสงไปประเทศในยุโรปหรือสหรัฐอเมริกา1 นอกจากนี้ 
ประเทศในภูมิภาคตะวันออกกลาง เชน อียิปต ลิเบีย คูเวต ซาอุดิอาระเบีย และอิรัก (กอนสงคราม
อาวเปอรเซีย ค.ศ. 1991) ก็ใหความชวยเหลือในดานทุนการศึกษาใหแกประเทศไทยเชนกัน เพื่อ
เผยแพรความรูเกี่ยวกับหลักศาสนาอิสลามใหแพรหลายมากขึ้น 
                                                        

1 อิมรอน มะลูลีม,  วิเคราะหความขัดแยงระหวางรัฐบาลไทยกับมุสลิมในประเทศ: กรณีศึกษากลุมมุสลิมในเขตจังหวัด 

ชายแดนภาคใต  (กรุงเทพมหานคร: อิสลามิคอะเคเดม,ี 2538), หนา 40-41. 
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จะเห็นไดวา ภูมิภาคตะวันออกกลางมีความสําคัญตอประเทศไทยอยางมากและสมควรมี
หลักสูตรเกี่ยวกับตะวันออกกลางศึกษาในวงการการศึกษาเกี่ยวกับการตางประเทศของไทยที่
ดําเนินมาเปนเวลานาน กลาวคือ มีหลักสูตรการเรียนการสอนดานการตางประเทศที่เปดสอนราย
วิชาเกี่ยวกับภูมิภาคตางๆตลอดจนภูมิภาคตะวันออกกลาง  ในมหาวิทยาลัยตางๆ  เชน             
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร มหาวิทยาลัยรามคําแหง มหาวิทยาลัย
สงขลานครินทร อยางไรก็ตาม หากเทียบจํานวนรายวิชาเหลานั้นจะเห็นไดวา รายวิชาที่เปดสอน
เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางนั้นมีจํานวนนอยเมื่อเทียบกับจํานวนรายวิชาที่เปดสอนเกี่ยวกับ
ภูมิภาคอื่นๆ โดยเฉพาะภูมิภาคที่เปนมหาอํานาจในระบบระหวางประเทศในดานการเมือง 
เศรษฐกิจ สังคม เชน ภูมิภาคยุโรป และสหรัฐอเมริกา นอกจากนี้ จํานวนอาจารยผูสอนวิชา     
เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางในมหาวิทยาลัยนั้นก็มีจํานวนนอยเมื่อเทียบกับจํานวนอาจารย   
ผูสอนรายวิชาอื่นๆในแขนงวิชาความสัมพันธระหวางประเทศ 

ในชวงตั้งแตปค.ศ. 1967 เปนตนมา ถือเปนชวงเวลาที่มีการกอต้ังสถาบัน โครงการตางๆ 
ที่มุงศึกษาภูมิภาคตางๆและประเด็นปญหาระหวางประเทศตางๆ เชน สถาบันเอเชียศึกษา      
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย (กอต้ังเมื่อปค.ศ. 1967) สถาบันศึกษาความมั่นคงและนานาชาติ      
จุฬ าลงกรณ มห าวิท ยาลั ย  (ก อ ต้ั ง เมื่ อป ค .ศ . 1981) สถาบั น เอ เชี ยตะวัน ออกศึ กษ า 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร (กอต้ังเมื่อปค.ศ. 1984) ศูนยอินเดียศึกษา (ในสถาบันเอเชียตะวันออก
ศึกษา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร กอตั้งเมื่อปค.ศ. 1994) เปนตน2 อยางไรก็ตาม ในชวงเวลา       
ดังกลาว ก็ยังไมมีการกอต้ังศูนยศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางแตประการใด 
 อยางไรก็ตาม มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาลัยเขตปตตานี ไดจัดตั้งวิทยาลัย        
อิสลามศึกษาขึ้นเมื่อปค.ศ. 1989 โดยมีวัตถุประสงคเพื่อใหความรูเกี่ยวกับศาสนาอิสลามในดาน
ตางๆแกนักศึกษาและผูสนใจ นอกจากนี้ ยังไดวางแผนจะเปดหลักสูตรระดับปริญญาตรีสาขา
ตะวันออกกลางศึกษาเพื่อผลิตบัณฑิตที่มีความรูความเชี่ยวชาญในภูมิภาคตะวันออกกลาง แตถา
เปรียบเทียบจํานวนอาจารยและจํานวนนักศึกษาที่สังกัดวิทยาลัยอิสลามศึกษากับจํานวนอาจารย
และนักศึกษาที่สังกัดสาขาวิชาความสัมพันธระหวางประเทศที่เนนการศึกษาภูมิภาคอื่นๆ จะพบ
วาจํานวนอาจารยและจํานวนนักศึกษาที่สังกัดวิทยาลัยอิสลามศึกษานอยกวาอาจารยและ       
นักศึกษาในสาขาวิชาความสัมพันธระหวางประเทศอื่นๆ   

จะเห็นไดวา มหาวิทยาลัยตางๆที่เปดสอนสาขาวิชาความสัมพันธระหวางประเทศนั้น 

                                                        
2 สุริชัย หวันแกว.  “พัฒนาการ โครงสราง ปญหา และศักยภาพของทรัพยากรดานวิเทศศึกษาของประเทศไทย.”   

เอกสารประกอบการสัมมนาทางวิชาการเรื่อง อนาคตของวิเทศคดีศึกษาในประเทศไทย : ศักยภาพและทิศทาง  เสนอท่ีโรงแรม 
แอมบาสเดอร ซิตี้ จอมเทียน พัทยา  10-11 พฤศจิกายน 2547. 
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ไมไดมีการเรียนการสอนวิชาเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางเทาที่ควรซึ่งสะทอนใหเห็นถึงการไม
ใหความสําคัญตอภูมิภาคตะวันออกกลางเทาที่ควร ทําใหเกิดคําถามวา เพราะเหตุใดการศึกษาใน
ระดับอุดมศึกษาในประเทศไทยจึงไมใหความสําคัญกับการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางอยาง
จริงจัง 

ผูศึกษามองวาประเด็นเรื่องการใหความสําคัญตอภูมิภาคตะวันออกกลางในประเทศไทย
เปนประเด็นที่นาสนใจเพราะภูมิภาคตะวันออกกลางมีความสําคัญตอไทยในหลายๆดาน          
เชนเดียวกับภูมิภาคอื่นๆ แตกลับไมใหความสําคัญตอภูมิภาคตะวันออกกลางเทาที่ควร เหมือนกบั
หลักสูตรการเรียนการสอนในระดับอุดมศึกษาของไทยที่ใหความสําคัญกับประเทศมหาอํานาจ
ตางๆหรือภูมิภาคอื่นๆ แมวาตั้งแตปค.ศ. 1992 เปนตนมา จะมีหลักสูตรการเรียนการสอนเกี่ยวกับ
ภูมิภาคตะวันออกกลางมากขึ้นกวาในอดีต อาจสืบเนื่องมาจากการที่ประเทศไทยในอดีตตอง
เผชิญกับลัทธิคอมมิวนิสตและภาวะสงครามเย็น ดังนั้น รัฐบาลไทยในชวงเวลาดังกลาวจึงดําเนิน
นโยบายที่คอนขางผูกมิตรกับสหรัฐอเมริกาซึ่งถือเปนผูนําของโลกเสรี และหลักสูตรดาน            
การตางประเทศในชวงสมัยสงครามเย็นนั้นก็มุงเนนใหความสําคัญสหรัฐอเมริกามากและละเลย
ภูมิภาคอื่นๆโดยเฉพาะอยางยิ่งภูมิภาคตะวันออกกลาง อยางไรก็ตาม ในเวลาตอมา ไทยไมตอง
เผชิญกับภัยคุกคามจากลัทธิคอมมิวนิสตตลอดจนภาวะสงครามเย็นไดหมดสิ้นแลว แตส่ิงที่
ปรากฏก็คือ หลักสูตรเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางยังมีจํานวนนอยมากเมื่อเปรียบเทียบกับ
หลักสูตรเกี่ยวกับภูมิภาคอื่นๆ ประเด็นนี้จึงนาสนใจที่จะศึกษาเกี่ยวกับปจจัยที่ทําใหไมมีการให
ความสําคัญภูมิภาคตะวันออกกลางเทาที่ควรในหลักสูตรดานการตางประเทศของการศึกษาระดับ
อุดมศึกษาของไทย 
 แมวาประเด็นเรื่องการใหความสําคัญกับการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในประเทศ
ไทยจะเปนประเด็นภายในประเทศ แตผูศึกษามองวาประเด็นดังกลาวเปนประเด็นที่มีความสําคัญ
ตอการศึกษาดานความสัมพันธระหวางประเทศเนื่องจากในระยะหลังๆนั้นการเรียนการสอนดาน 
ความสัมพันธระหวางประเทศไดขยายตัวจากการศึกษาตัวแสดงที่เปนรัฐไปสูการศึกษาตัวแสดง
อ่ืนๆที่ไมใชรัฐ ดังเชน ขบวนการขามชาติ (Transnational Movement) บรรษัทขามชาติ (MNC) 
และตัวแสดงอื่นๆ ที่สงผลกระทบตอปฏิสัมพันธระหวางรัฐตางๆ ตัวอยางของตัวแสดงที่ไมใชรัฐที่มี 
บทบาทสํ าคัญ ในป ระ เด็ น ระห ว า งป ระ เท ศ  เช น  องค ก า รป ระ เทศผู ส งออกน้ํ ามั น                        
(The Organization of the Petroleum Exporting Countries : OPEC) กลุมกอการรายตางๆ ทั้งนี้      
จะเห็นไดวา กลุมกอการรายบางกลุมนั้น  ผูกอต้ังก็มาจากประเทศในตะวันออกกลาง ขณะที่หลาย
ประเทศสมาชิกใน OPEC ก็อยูในภูมิภาคตะวันออกกลาง ประเทศเหลานี้สามารถรวมตัวกันสราง
อํานาจในการตอรองได ผูศึกษาจึงมองวา หากจะศึกษาทําความเขาใจตัวแสดงอื่นๆที่ไมใชรัฐ ก็
ควรจะศึกษาภูมิภาคที่เปนตนกําเนิดหรือมีความสัมพันธกับตัวแสดงเหลานั้นดวย 
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  นอกจากนี้ ในปจจุบัน ก็มีการเรียนการสอนดานภูมิภาคศึกษา (Area Studies) ผูศึกษา
มองวา หากจะทําความเขาใจภูมิภาคตางๆ ก็ควรจะศึกษาประวัติศาสตร ความเปนมา วัฒนธรรม
ของภูมิภาคนั้นๆดวย นอกจากนี้ การเรียนการสอนดานประวัติศาสตร วัฒนธรรมของประเทศ
ตางๆยังจะสามารถนําไปสูการศึกษาดานความสัมพันธระหวางประเทศได และขยายถึงการเรียน
การสอนเกี่ยวกับภูมิภาคตางๆทั่วโลก  
 ในงานวิจัยตางๆในอดีตที่ผานมานั้น  มีผู วิจัยไดศึกษาประเด็นเกี่ยวกับภูมิภาค           
ตะวันออกกลางในภาพรวมตลอดจนประเด็นเกี่ยวกับการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางใน      
ประเทศไทยอยูบาง โดยสามารถแบงงานที่ศึกษาประเด็นตางๆไดดังนี้ 
1. งานวิจัยที่ศึกษาภาพรวมของภูมิภาคตะวันออกกลาง  

งานวิจัยที่ศึกษาประเด็นนี้ ไดแกหนังสือเร่ือง เอเชียตะวันตกศึกษา ภาพรวมทาง        
สังคมศาสตรและมนุษยศาสตร ซึ่งเปนสิ่งพิมพวิชาการลําดับที่ 64 ของสถาบันเอเชียศึกษา        
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เขียนโดย รองศาสตราจารย ดร. จรัญ  มะลูลีม ในงานวิจัยชิ้นนี้              
รองศาสตราจารย ดร. จรัญศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในภาพรวมประเด็นตางๆไมวาจะเปน
ประเด็นเร่ืองประวัติศาสตร แหลงอารยธรรมที่สําคัญของโลก แหลงกําเนิดศาสนาที่สําคัญของโลก 
ตลอดจนปญหาความขัดแยงตางๆในภูมิภาคตะวันออกกลาง รวมทั้งประเด็นเรื่องภูมิภาค      
ตะวันออกกลางในทัศนะของนักวิชาการและนักการทูต 
2. งานที่ศึกษาวิเคราะหความขัดแยงระหวางชาวไทยพุทธและชาวมุสลิม 
 งานที่ศึกษาประเด็นนี้ไดแกหนังสือเร่ือง วิเคราะหความขัดแยงระหวางรัฐบาลไทยกับกลุม
มุสลิมในประเทศไทย: กรณีศึกษากลุมมุสลิมในเขตจังหวัดชายแดนภาคใต เขียนโดย  ดร. อิมรอน 
มะลูลีม  และ หนังสือเร่ือง ไฟใตใครจุด? เขียนโดยคอยลิน อันวาร และสุภลักษณ กาญจนขุนดี  

2.1 วิเคราะหความขัดแยงระหวางรัฐบาลไทยกับกลุมมุสลิมในประเทศไทย: กรณีศึกษา     
กลุมมุสลิมในเขตจังหวัดชายแดนภาคใต ผูเขียนไดศึกษาและวิเคราะหความขัดแยง   
ระหวางรัฐบาลและเจาหนาที่ของรัฐซึ่งเปนชาวไทยพุทธกับชาวมุสลิมในพื้นที่สี่จังหวัด   
ภาคใต ซึ่งผู เขียนมองวาสาเหตุที่ทําให เกิดความขัดแยงระหวางชาวไทยพุทธและ          
ชาวมุสลิมในพื้นที่ดังกลาวนั้นเปนเพราะรัฐบาลและผูมีอํานาจในการแกปญหาไมทํา   
ความเขาใจความเปนอิสลามและความเปนมุสลิม ซึ่งเชื่อมโยงกับภูมิภาคตะวันออกกลาง 

         ในฐานะเปนแหลงกําเนิดศาสนาอิสลาม 
    2.2   ไฟใตใครจุด?  คณะผูเขียนวิเคราะหสาเหตุที่ทําใหเกิดความขัดแยงระหวางชาวไทยพุทธ

และชาวมุสลิมซึ่งนําไปสู เหตุการณความรุนแรงเมื่อวันที่  28 เมษายน  ค .ศ . 2004          
คณะผูเขียนมองวาการที่เจาเมืองผูปกครองหัวเมืองภาคใตในอดีตไมพอใจเพราะถูก       
รัฐบาลกลางลิดรอนสิทธิและอํานาจการปกครอง ประกอบกับการที่รัฐบาลกลางประพฤติ
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ปฏิบัติตอประชาชนในทองที่ที่นับถืออิสลามอยางไมเทาเทียม นํามาสูความขัดแยงระหวาง
ชาวไทยพุทธและชาวมุสลิมอันนําไปสูเหตุการณความรุนแรงตางๆที่เกิดขึ้นในชวงตอๆมา 

3. งานที่ศึกษาแนวทางจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม (Cultural Imperialism) และความขัดแยง
ทางวัฒนธรรมระหวางกลุมสังคมตางๆ 

งานที่ศึกษาถึงประเด็นดังกลาวนี้ไดแกหนังสือเร่ือง The Clash of Civilizations and     
The Remaking of World Order เขียนโดย Samuel P. Huntington และหนังสือรวมบทความเรื่อง  
จักรวรรดินิยมกับการกอการราย เขียนโดยรองศาสตราจารย ดร. ชัยวัฒน สถาอานันท และคณะ 

3.1  The Clash of Civilizations and The Remaking of World Order  Huntington ไดศึกษา
และวิเคราะหปญหาความขัดแยงที่สําคัญและอันตรายที่สุดในปจจุบัน โดยเฉพาะอยางยิ่ง 
ในชวงเวลาหลังจากสงครามเย็นสิ้นสุดลง  ความขัดแยงดังกลาวคือความขัดแยงทาง   
วัฒนธรรม Huntington มองวาสาเหตุหนึ่งที่ทําใหเกิดความขัดแยงทางวัฒนธรรมนั้นเกิด
จากการที่ชาติตะวันตกพยายามที่จะผลักดันใหแนวทาง คานิยม หลักปฏิบัติดานตางๆ ที่
ชาติตะวันตกคิดวาถูกตอง เหมาะสม ใหไดรับการยอมรับจากกลุมคนในทุกสังคม 
(Universalism) ไมวาจะเปนภาษาอังกฤษ  ศาสนาคริสต  การปกครองรูปแบบเสรี
ประชาธิปไตย แนวคิดเรื่องสิทธิมนุษยชน เศรษฐกิจทุนนิยมเสรี สื่อ องคความรูและ     
การศึกษารูปแบบตะวันตก ฯลฯ  ชาติตะวันตกผลักดันสิ่งตางๆดังกลาวใหไดรับการ     
ยอมรับโดยทั่วไปโดยไมพิจารณาวาสิ่งเหลานั้นเหมาะสมหรือเขากับสังคมกลุมอ่ืนๆหรอืไม 
ผลที่ตามมาก็คือ  ในขณะที่บางประเทศหรือบางกลุมสังคมรับแนวทาง  คานิยม           
หลักปฏิบัติทุกอยางจากชาติตะวันตกมาใชในกลุมสังคมของตน แตอีกหลายประเทศหรือ
กลุมสังคมมองวาการที่ชาติตะวันตกผลักดันใหแนวทางของตนไดรับการยอมรบัทัว่โลกนัน้ 
เปนแนวทางจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมหรือเปนการใชวัฒนธรรมตะวันตกครอบงํา 
วัฒนธรรมทองถิ่นอื่นๆ กลุมสังคมเหลานี้เลือกที่จะปฏิเสธและตอตานการครอบงําจาก
ชาติตะวันตก โดยเฉพาะอยางยิ่งในชวงหลังสงครามเย็นสิ้นสุดลง  ซึ่งสิ่งดังกลาว        
สอดคลองกับหลักธรรมชาติที่วา มนุษยแตละคนหรือแตละกลุมสังคมพยายามที่จะทําตน
ใหโดดเดนจากผูอ่ืนหรือกลุมสังคมอื่นๆ โดยการแสดงใหเห็นถึงเอกลักษณของกลุมตน 
ตลอดจนไมยอมใหวัฒนธรรมหรือเอกลักษณของกลุมอ่ืนๆมาครอบงํากลุมตน นอกจากนี้ 
ผูเขียนมองวาการที่กลุมสังคมหลายกลุมตอตานการครอบงําจากโลกตะวันตกนั้น อาจ
เปนเพราะกลุมสังคมหรือประเทศเหลานั้นไดพัฒนาสภาพเศรษฐกิจจนแข็งแกรง มีอํานาจ
ตอรองทางเศรษฐกิจกับชาติตะวันตกได (เชน ญี่ปุน สิงคโปร จีน) หรืออาจเปนเพราะมี
การฟนฟูศาสนาประจํากลุมสังคมของตน เชน กลุมประเทศมุสลิม โดยชาวมุสลิมใน      
ภูมิภาคตางๆทั่วโลก (โดยเฉพาะในภูมิภาคตะวันออกกลาง) ไดใชศาสนาเปนเครื่องมือ
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เพื่อรวมตัวกันตอตานการครอบงําจากชาติตะวันตก การกระทําเพื่อตอตานชาติตะวันตก
นั้นมีระดับความรุนแรงตางๆกัน เชน การตอตานสินคาและการลงทุนจากชาติตะวันตก 
การเดินขบวนประทวงการประชุมที่จัดโดยองคกรระหวางประเทศที่มีชาติตะวันตกเปน    
ผูควบคุม ตลอดจนการกอการรายโจมตีชาติตะวันตก ซึ่งถือเปนการตอตานชาติตะวันตก
รุนแรงมากที่สุด และเกิดขึ้นในชวงเวลาปจจุบันคอนขางมาก ส่ิงเหลานี้ทําใหเห็นไดวา
ความขัดแยงทางวัฒนธรรมนั้นไมสามารถสงบลงไดงายดวยแนวทางเสรีประชาธิปไตย 
และมีแนวโนมวาจะทวีความรุนแรงมากขึ้น หากยังไมไดรับการแกไขอยางถูกวิธี 

3.2  จักรวรรดินิยมกับการกอการราย คณะผูเขียนไดศึกษาสาเหตุที่ทําใหเกิดเหตุการณ      
การกอการรายโจมตีสหรัฐอเมริกาเมื่อวันที่ 11 กันยายน ค.ศ. 2001 โดยคณะผูเขียนมอง
วาสาเหตุหนึ่งที่ทําใหเกิดเหตุการณดังกลาวนั้นเกิดจากความขัดแยงระหวางโลกตะวันตก
ซึ่งนําโดยสหรัฐอเมริกากับโลกอาหรับ ความขัดแยงดังกลาวนั้นไดสะสมมาเปนเวลานาน
หลายป โดยความขัดแยงนั้นเกิดจากการที่ชาติตะวันตกไดพยายามเขาไปมีปฏิสัมพันธกับ
โลกอาหรับไมวาจะเปนการเขาไปลงทุนและตักตวงผลประโยชนทางเศรษฐกิจจากโลก
อาหรับ ความพยายามที่จะเปลี่ยนแปลงการปกครองของโลกอาหรับใหเปนการปกครอง
ประชาธิปไตย  การเรียกรองใหโลกอาหรับตระหนักและใหความสนใจในประเด็น            
การละเมิดสิทธิมนุษยชน  โลกอาหรับมองวาการที่ชาติตะวันตกพยายามเขาไปมี           
ปฏิสัมพันธกับโลกอาหรับในรูปแบบดังกลาวถือเปนการใชจักรวรรดินิยมเขาครอบงํา    
โลกอาหรับ ดังนั้น โลกอาหรับจึงรวมตัวกันตอตานจักรวรรดินิยมตะวันตกโดยแสดงออก
ผานการกระทํารูปแบบตางๆ และที่สําคัญคือการกอการรายโจมตีเปาหมายทางเศรษฐกิจ 
ความมั่นคง และสังคมของชาติตะวันตก 

4. งานที่วิเคราะหการศึกษาดานการตางประเทศ ตลอดจนวิเคราะหองคความรูและแหลงเผยแพร
ความรูดานการตางประเทศ 
 งานที่ศึกษาประเด็นดังกลาวนี้ไดแก หนังสือเร่ือง วิเทศคดีศึกษา รากฐานของเมืองไทยใน
ระบบโลกสมัยใหม จัดทําโดย บุญรักษ บุญญะเขตมาลา และคณะ จัดพิมพโดยสํานักงานกองทุน
สนับสนุนการวิจัย เมื่อปค.ศ. 1995 ในงานชิ้นนี้ คณะผูจัดทําวิเคราะหพัฒนาการของการศึกษา
ดานการตางประเทศ ตลอดจนศึกษาสภาพขององคความรูและแหลงเผยแพรความรูซึ่งเอื้อให    
การศึกษาดานการตางประเทศพัฒนามากขึ้น คณะผูจัดทํายังไดชี้ใหเห็นถึงการขาดแคลนศูนย
หรือสถาบันที่มุงศึกษาภูมิภาคเฉพาะ ไมวาจะเปนภูมิภาคตะวันออกกลาง ภูมิภาคเอเชียใต      
ภูมิภาคแอฟริกา ภูมิภาคละตินอเมริกา  
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5. งานที่ศึกษาสาเหตุที่ทําใหไมมีการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางเทาที่ควรในประเทศไทย 
 งานที่ศึกษาประเด็นดังกลาวนี้ไดแกรายงานวิจัยเรื่อง “ตะวันออกกลาง: การศึกษาใน
ประเทศไทย” เขียนโดย น.ส. อัญชลี คุณากรวัตร นิสิตระดับปริญญาตรี ภาคความสัมพันธ   
ระหวางประเทศ คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในรายงานฉบับดังกลาว ผูเขียนไดตั้ง
ประเด็นวิจัยวา “เพราะเหตุใดภูมิภาคตะวันออกกลางจึงไมไดรับการใหความสําคัญใหเทาเทียม
กับความสําคัญที่ภูมิภาคนี้มีอยางแทจริง” ผูเขียนไดพิสูจนวาอิทธิพลของระบบระหวางประเทศ
และนโยบายการบูรณาการแหงชาติสงผลกระทบตอการศึกษาตะวันออกกลางในประเทศไทย 
 

ดังที่กลาวมาขางตนจะเห็นไดวามีงานวิจัยที่ศึกษาสาเหตุที่ทําใหไมมีการใหความสําคัญ
ตอภูมิภาคตะวันออกกลางเทาที่ควรเพียง 1 ฉบับ แมวาในวิทยานิพนธฉบับนี้ ผูศึกษาไดตั้ง
ประเด็นวิจัยซึ่งคลายคลึงกับประเด็นวิจัยในรายงานฉบับขางตน แตผูศึกษาไดกําหนดสมมติฐาน
ซึ่งแตกตางจากสมมติฐานในรายงานวิจัยขางตน  โดยผูศึกษาจะกลาวถึงสมมติฐานของ          
วิทยานิพนธฉบับนี้ในสวนตอไป 
 
ประเด็นปญหา 
เพราะเหตุใดในหลักสูตรการเรียนการสอนดานรัฐศาสตรในระดับอุดมศึกษาในประเทศไทยจึงไม
ใหความสําคัญตอภูมิภาคตะวันออกกลางเทาที่ควร  
 
วัตถุประสงคในการศึกษา 
1. เพื่อศึกษาปจจัยที่ทําใหเกิดความไมสนใจในการเรียนการสอนเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง
ในระดับอุดมศึกษาของไทย 
2. เพื่อศึกษาวาปจจัยดังกลาวสงผลใหเกิดความไมสนใจตอภูมิภาคตะวันออกกลางเทาที่ควร         
ไดอยางไร 
 
ขอบเขตการศึกษา 

ในวิทยานิพนธฉบับนี้ ผูศึกษาจะศึกษาหลักสูตรการเรียนการสอนดานการตางประเทศใน
ชวงระยะตั้งแตปค.ศ. 1973 จนถึงปค.ศ. 2005  เนื่องจากในปค.ศ. 1973 ไดเกิดเหตุการณที่
ประเทศสมาชิก OPEC ไดระงับการสงออกน้ํามันไปยังสหรัฐอเมริกาและชาติตะวันตกอื่นๆเพื่อ
ประทวงที่สหรัฐอเมริกาและชาติตะวันตกที่ไดสนับสนุนอิสราเอลในการทําสงครามกับอียิปตและ
ชาติอาหรับอ่ืนๆ การกักตุนน้ํามันดังกลาวไดทําใหเกิดวิกฤติการณน้ํามันครั้งใหญขึ้นซึ่งสงผล
กระทบตอเศรษฐกิจทั่วโลกรวมถึงประเทศไทยเชนกัน แตในชวงเวลาดังกลาวนั้น  ประเทศไทยก็ยัง
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ไมมีการเปดสอนรายวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง ดังนั้น ผูศึกษาจึงสนใจที่จะศึกษาวา 
ตั้งแตชวงเวลาดังกลาวจนถึงปค.ศ. 2005 ซึ่งภูมิภาคตะวันออกกลางถือเปนภูมิภาคที่สําคัญตอ
ประเทศไทยนั้น เพราะเหตุใดหลักสูตรการเรียนการสอนจึงยังไมใหความสําคัญตอภูมิภาค     
ตะวันออกกลางเทาที่ควร 

นอกจากนี้ คําวา “สถานภาพการศึกษา” ที่ระบุไวในหัวขอวิทยานิพนธฉบับนี้ หมายถึง
ความสนใจและบทบาทของนักวิชาการที่มีตอตะวันออกกลางศึกษาในประเทศไทย อยางไรก็ตาม 
ผูศึกษาจะวิเคราะหถึงความสนใจของนักศึกษาเชนกัน เนื่องจากทั้งนักวิชาการและนักศึกษาตางก็
มีสวนทําใหการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางเปลี่ยนแปลงไป 

 
กรอบความคิดที่ใชในการศึกษา 
  ในวิทยานิพนธฉบับนี้  ผูศึกษาจะใชกรอบทฤษฎีจักรวรรดินิยม(Imperialism) ของ         
Johan Galtung เพื่ออธิบายสมมติฐานของวิทยานิพนธฉบับนี้ 
 กอนที่จะกลาวถึงทฤษฎีจักรวรรดินิยมของ Johan Galtung ผูศึกษาขอใหคําจํากัดความ 
ทั่วไปของจักรวรรดินิยมดังนี้3  คําวาจักรวรรดินิยม เร่ิมถูกนํามาใชโดยทั่วไปในประเทศอังกฤษ    
ตั้งแตกลางทศวรรษ 1870 แตเดิมคําวาจักรวรรดินิยมมักจะหมายถึงนโยบายตางประเทศของรัฐ
หรือการกระทําของรัฐที่มุงจะแผขยายอํานาจและดินแดน หรือมุงแผอิทธิพลออกไปเหนือดินแดน
อ่ืนในลักษณะที่เปนการสรางจักรวรรดิ (empire) ขึ้นมา เชน นโยบายของนโปเลียนในทศวรรษ 
1850 และ 1860 ในกรณีของอังกฤษนั้น นโยบายจักรวรรดินิยมไดถูกนํามาใชในชวงทศวรรษ 
1880 โดยการนําเสนอของ Joseph Chamberlain นโยบายดังกลาวเนนการแผขยายอํานาจของ
จักรวรรดิอังกฤษออกไปเพื่อแขงขันและตอบโตตอการขยายอิทธิพลของฝรั่งเศสและเยอรมนี ดังนัน้ 
ในระยะตอมา คําวาจักรวรรดินิยมจึงมีความหมายไปในแงของการแขงขันกันระหวางประเทศ
มหาอํานาจในยุโรป ซึ่งมุงแสวงหาอาณานิคมและเขตอิทธิพลในทวีปแอฟริกาและดินแดนอื่นๆ 
ชวงเวลาระหวางทศวรรษ 1880 จนถึงปค.ศ. 1914 ทั้งนี้  ประเทศจักรวรรดินิยมดังกลาวอาง     
เหตุผลอธิบายการกระทําของตนวาเปนการแผขยายอารยธรรมของชนผิวขาว ซึ่งมีลักษณะที่เหนือ
กวาชนผิวอื่นในดานชาติพันธุ ดานวัตถุ และดานวัฒนธรรม ไปยังประชาชนซึ่งต่ําตอยกวาใน     
ดินแดนที่ลาหลังทั้งหลาย ในชวงนี้จะเห็นไดวา จักรวรรดินิยมนั้นมีความหมายในแงที่เปนสวน
ขยายของคําวาจักรวรรดิ และมุงแสดงถึงนโยบายและการกระทําที่มีวัตถุประสงคในการขยาย
อํานาจเหนือดินแดนหรือจักรวรรดิออกไปโดยเขาไปครอบครองหรือครอบงําสังคมอื่น               

                                                        
3 อนุสรณ  ลิ่มมณี ,  ทฤษฎีเศรษฐกิจการเมืองยุคปจจุบัน  (กรุงเทพมหานคร: ภาควิชาการปกครอง คณะรัฐศาสตร 

มหาวิทยาลัยรามคําแหง, 2531), หนา 137-138. 
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อยางไรก็ตาม ในเวลาตอมา โดยเฉพาะอยางยิ่งหลังสงครามโลกครั้งที่ 2 ซึ่งประเทศโลกที่สาม 
สวนใหญไดรับเอกราชจากเจาอาณานิคมในอดีต ความหมายของจักรวรรดินิยมในแงของการเขา
ไปครอบครองดินแดนหรือการยึดดินแดนอื่นเปนอาณานิคมไดลดความสําคัญลง แตความหมาย
ในแงของการใชอํานาจหรืออิทธิพลครอบงําสังคมอื่นยังคงใชตอมาจนถึงปจจุบัน4  
 
ทฤษฎี จั ก รวรรดิ นิ ยม  (Imperialism) ของ  Johan Galtung ในหนั งสื อ  The True Worlds :               
A Transnational Perspective 
 Johan Galtung เปนศาสตราจารยชาวนอรเวยผูมีชื่อเสียง ผูกอต้ังและผูอํานวยการ       
คนแรกของสถาบันวิจัยสันติภาพนานาชาติ  (International Peace Research Institute) ซึ่ ง      
เปนที่ตั้งของกองบรรณาธิการวารสาร Journal of Peace Research Galtung มีผลงานวิชาการอนั
มี ชื่ อ เสี ย งห ล าย ชิ้ น  เช น  Theory and Methods of Social Research,   Peace, violence        
and imperialism, Peace By Peaceful Means: Peace and Conflict, Development and 
Civilization, etc.  งานเขียนของ Galtung หลายชิ้นอธิบายถึงระบบโครงสรางในโลก โลกที่ผูคน
ตองการสันติภาพ หนทางสรางสันติภาพในโลก ฯลฯ หนึ่งในผลงานที่มีชื่อเสียงของ Galtung ก็คือ 
บทความ “Structural Theory of Imperialism” บทความนี้แตเดิมตีพิมพในวารสาร Journal of 
Peace Research 2 เมื่อปค.ศ. 1971 แตภายหลัง Galtung นํามาปรับปรุงใหมและบรรจุใน
หนังสือ The True Worlds : A Transnational Perspective5 เมื่อปค.ศ. 1980  
 ในงานชิ้นนี้ Galtung อธิบายจักรวรรดินิยมในเชิงโครงสราง โดยกลาววาจักรวรรดินิยม
เปนโครงสราง ไมใชการรวมตัวของคนชั่วราย จักรวรรดินิยมเปนวิธีที่คนชั่วรานใชในการครอบงํา
หรือตักตวงผลประโยชนจากผูอ่ืน6  
 จักรวรรดินิยมมีจุดเริ่มตนจากการมีปฏิสัมพันธระหวางรัฐ โดยทั่วไปแลว แตละรัฐจะมีทั้ง
สิ่ งที่ มี อย างอุดมสมบู รณ และสิ่ งที่ ขาดแคลน  จึงจํา เป นตองมี การแลกเปลี่ ยนสิ่ งของ 
ทรัพยากรธรรมชาติ สินคา กับรัฐอ่ืนๆ หากปฏิสัมพันธระหวางรัฐทั้งสองดําเนินไปอยางเทาเทียม
กัน (symmetric interaction) ซึ่งหมายความวารัฐทั้งสองแลกเปลี่ยนสิ่งของหรือทรัพยากรที่มี    
มูลคาหรือใชไดประโยชนไดพอๆกัน ก็จะไมเกิดการเอารัดเอาเปรียบอันนําไปสูการเกิดจักรวรรดิ
นิยม อยางไรก็ตาม โดยทั่วไปในเวลาตอๆมา ปฏิสัมพันธระหวางรัฐทั้งสองจะคอยๆดําเนินไปอยาง
ไมเทาเทียมกัน (asymmetric interaction) โดยเฉพาะอยางยิ่ง ในกรณีที่ประเทศหนึ่งเปนประเทศ

                                                        
4 เรื่องเดียวกัน, หนา 138. 

 5 Johan Galtung,  The True Worlds : A Transnational Perspective  (New York: The Free Press,1980), pp. 113-139.  
6 Ibid, p. 113. 
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พัฒนาแลวหรือประเทศมหาอํานาจ อีกประเทศเปนประเทศกําลังพัฒนาหรือประเทศเล็กๆ         
ปฏิสัมพันธในลักษณะนี้จะนําไปสูการเกิดจักรวรรดินิยม 

ทั้งนี้ Galtung ไดยกตัวอยางการใชจักรวรรดินิยมตักตวงผลประโยชนจากประเทศอื่นๆ 
เชน ประเทศพัฒนาแลวเขาไปตักตวงวัตถุดิบใชในการผลิตสินคาจากประเทศกําลังพัฒนาโดยไม
ไดใหสิ่งตอบแทนประเทศกําลังพัฒนาเลย ในบางกรณี ประเทศพัฒนาแลวอาจจะใหส่ิงของเล็กๆ
นอยๆตอบแทนประเทศกําลังพัฒนา เชน ใหลูกปดสองลูกหรือเงินจํานวนไมมากแลกกับน้ํามันหรือ
ที่ดิน7 ประเทศกําลังพัฒนาก็จําตองรับส่ิงของดังกลาว เนื่องจากไมมีกําลังขัดขืน 
 จากคําอธิบายขางตนจะเห็นไดวาจักรวรรดินิยมเกิดจากปฏิสัมพันธระหวางรัฐหรือ
ประเทศที่ไมเทาเทียมกัน ทั้งนี้ Galtung ไดแบงประเทศตางๆในโลกออกเปนสองกลุม คือ ประเทศ
ศูนยกลาง (Center) และประเทศรอบนอก (Periphery) โดยใชระดับการพัฒนาเปนเกณฑใน   
การแบง นอกจากนี้ ในทั้งประเทศศูนยกลางและประเทศรอบนอกยังแบงออกเปนศูนยกลางและ
รอบนอก ดังแผนภาพตอไปนี้ 
 
แผนภาพที่ 1.1 การแบงประเทศตางๆในโลกในทัศนะของ Johan Galtung 
 

ประเทศศูนยกลาง (Center)    ประเทศรอบนอก (Periphery) 
 
 
      ศูนยกลาง          รอบนอก     ศูนยกลาง  รอบนอก 
(เมืองหลวง, ชนชั้นสูง)  (ชนบท, ชนชั้นแรงงาน)       (เมืองหลวง, ชนชั้นสูง)     (ชนบท, ชนชั้นแรงงาน)

 
  

 ภายใตจักรวรรดินิยม ประเทศศูนยกลางกับประเทศรอบนอกจะมีทั้งการประสาน          
ผลประโยชนและขัดแยงผลประโยชนระหวางกัน ดังตอไปนี้ 

1. มีการประสานผลประโยชนระหวางศูนยกลางภายในประเทศศูนยกลางกับศูนยกลาง
ภายในประเทศรอบนอก 
2. มีความขัดแยงดานผลประโยชนภายในประเทศรอบนอกมากกวาภายในประเทศ      
ศูนยกลาง  
3. มีความขัดแยงกันดานผลประโยชนระหวางรอบนอกภายในประเทศศูนยกลางกับ    
รอบนอกภายในประเทศรอบนอก 

                                                        
7 Ibid, p. 114. 
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 ในปฏิสัมพันธลักษณะนี้ บางครั้งประเทศศูนยกลางก็ไมตองเขาไปตักตวงผลประโยชน
ภายในประเทศรอบนอก แตอาจใชการประสานผลประโยชนกับศูนยกลางในประเทศรอบนอก    
ทําใหศูนยกลางในประเทศรอบนอกเปนผูตักตวงผลประโยชนจากรอบนอกในประเทศรอบนอก 
แลวจึงนํามาใหประเทศศูนยกลาง สิ่งนี้ยิ่งทําใหความขัดแยงดานผลประโยชนระหวางศูนยกลาง
ในประเทศรอบนอกกับรอบนอกในประเทศรอบนอกเพิ่มมากขึ้น 
 นอกจากนี้ ในบางกรณี บรรดาประเทศศูนยกลางอาจรวมตัวกันตักตวงผลประโยชนจาก
ประเทศรอบนอก Galtung ไดยกตัวอยางกรณีที่หนึ่งวา มีประเทศศูนยกลาง 3 ประเทศ ประเทศ    
รอบนอก 2 ประเทศ หากสองประเทศศูนยกลางตางก็ตักตวงผลประโยชนจากสองประเทศ        
รอบนอก ก็จะเหลือหนึ่งประเทศศูนยกลางไมไดรับผลประโยชนจากประเทศรอบนอกเลย แตหาก
ประเทศศูนยกลางทั้งสามรวมตัวกันตั้งเปนกลุมประเทศหรือประชาคม ตักตวงผลประโยชนจาก
สองประเทศรอบนอก ประเทศศูนยกลางทั้งสามก็จะไดผลประโยชนรวมกัน 
 โดยสรุป Galtung ไดอธิบายถึงกลไกของจักรวรรดิดังนี้  1. ประเทศศูนยกลางตักตวง     
ผลประโยชนจากประเทศรอบนอก  2. ประเทศศูนยกลางประสานผลประโยชนกับศูนยกลางใน
ประเทศรอบนอก  3. ประเทศศูนยกลางพยายามทําใหศูนยกลางในประเทศรอบนอกเอาเปรียบ
รอบนอกในประเทศรอบนอก สรางความแตกแยกภายในประเทศรอบนอก  4. ประเทศศูนยกลาง
รวมตัวกันรวมตักตวงผลประโยชนจากประเทศรอบนอก 
 ดานรูปแบบของจักรวรรดินิยม Galtung ไดกลาวถึงจักรวรรดินิยมรูปแบบอ่ืนๆ นอกเหนือ
จากจักรวรรดินิยมทางเศรษฐกิจ ทั้งนี้ Galtung ไดแบงจักรวรรดินิยมตามประเภทของการติดตอ
แลกเปล่ียนกันระหวางประเทศศูนยกลางกับประเทศรอบนอกออกเปน 6 ประเภท ไดแก จักรวรรดิ
นิยมทางเศรษฐกิจ จักรวรรดินิยมทางการเมือง จักรวรรดินิยมทางการทหาร จักรวรรดินิยมทาง    
การติดตอส่ือสาร จักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม จักรวรรดินิยมทางวิทยาศาสตร8  สําหรับจักรวรรดิ
นิยมทางเศรษฐกิจนั้น ประเทศศูนยกลางจะควบคุมการผลิตหรือแปรรูปสินคา ตลอดจนจัดหา   
เงินทุนและเทคโนโลยีในการผลิต ขณะที่ประเทศรอบนอกจะจัดหาวัตถุดิบ แรงงาน และตลาด
ระบายสินคา ใหแกประเทศศูนยกลาง สําหรับจักรวรรดินิยมทางการเมืองนั้น ประเทศศูนยกลางจะ
เปนผูตัดสินใจในประเด็นระหวางประเทศและกําหนดรูปแบบทางการเมือง ขณะที่ประเทศ        
รอบนอกก็จะเชื่อฟงและปฏิบัติตามประเทศศูนยกลาง ในสวนของจักรวรรดินิยมทางการทหารนั้น 
ประเทศศูนยกลางผูผลิตและแปรรูปสินคาสามารถผลิตอาวุธตางๆ ขณะที่ประเทศที่รับหนาที่จัด
หาวัตถุดิบคงไมสามารถใชวัตถุดิบ เชน ไม น้ํามัน ยาง โจมตีผูรุกราน ดังนั้น ประเทศรอบนอกจึง

                                                        
8 Ibid, p. 127. 
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ตองพึ่งพิงความชวยเหลือดานการทหารจากประเทศศูนยกลาง ในการนี้ ประเทศศูนยกลางจะทํา
หนาที่ผลิตอาวุธและคุมครองประเทศรอบนอก ขณะที่ประเทศรอบนอกรับหนาที่จัดหาวัตถุดิบที่ใช 
ในการผลิตอาวุธใหประเทศศูนยกลาง ตลอดจนจัดหาปจจัยตางๆที่จําเปน ในกรณีที่ประเทศ    
ศูนยกลางสงทหารมายังประเทศรอบนอก ในดานการติดตอส่ือสารนั้น ประเทศศูนยกลางเปน      
ผูควบคุมและใหบริการดานขาวสารและเครื่องมือในการติดตอส่ือสาร สวนประเทศรอบนอกก็จะ
เปนผูซื้อบริการดานขาวสารจากประเทศศูนยกลาง รวมทั้งรับขอมูลขาวสารที่ประเทศศูนยกลาง
ผลิต สําหรับจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมนั้น ประเทศศูนยกลางจะรับหนาที่เปน “ครู” ผูปลูกฝง
ความรูและวัฒนธรรมดานตางๆของตนใหแกประเทศรอบนอก สวนประเทศรอบนอกก็จะเปน    
“นักเรียน” รับเอาทุกสิ่งทุกอยางที่ไดรับการปลูกฝงโดยไมโตแยงใดๆ สําหรับจักรวรรดินิยมทาง
วิทยาศาสตร ประเทศศูนยกลางก็จะสงคณะนักวิทยาศาสตรไปยังประเทศรอบนอกเพื่อเก็บขอมูล
ตางๆและนํากลับมายังมหาวิทยาลัยในประเทศศูนยกลาง(เปรียบเสมือนโรงงาน) เพื่อผลิตผลงาน
วิชาการในรูปของหนังสือ เอกสาร วารสาร (เปรียบเสมือนสินคา) แลวนําไปขายใหแกประเทศ   
รอบนอก 
 ในดานขั้นตอนของจักรวรรดินิยม Galtung แบงจักรวรรดินิยมออกเปน  3 ขั้นตอน9        
ขั้นตอนแรกเกิดขึ้นในสมัยอดีต ในยุคที่การติดตอส่ือสารยังไมทันสมัย มีเพียงพลุไฟและนกพิราบ
ส่ือสาร ไมมีโทรศัพท ดาวเทียม ประเทศศูนยกลางยึดครองประเทศรอบนอกดวยการนํากําลังบุก
ประเทศรอบนอกแลวสงคนเขาไปปกครอง จักรวรรดินิยมที่ เกิดขึ้นในอดีตนี้ เรียกวาลัทธิลา       
อาณานิคม (Colonialism) ขั้นตอนที่สองเกิดขึ้นในยุคตอมาที่การคมนาคมขนสงและการติดตอ   
ส่ือสารเจริญมากขึ้น ประเทศศูนยกลางไมจําเปนตองสงคนเขาไปยึดครองประเทศรอบนอกแลว 
แตควบคุมและครอบงําประเทศรอบนอกผานองคการระหวางประเทศและองคกรขามชาติทั้งที่เปน
ของรัฐและเอกชน รวมทั้งการควบคุมประเทศรอบนอกผานการครอบงําทางวัฒนธรรม จักรวรรดิ
นิยมในยุคนี้จะเปนลักษณะที่เรียกวาลัทธิลาอาณานิคมแบบใหม (Neo-Colonialism) ในขั้นตอนที่
สามซ่ึงเกิดขึ้นในปจจุบันและอนาคต ซึ่งเปนยุคที่การคมนาคมขนสงตลอดจนการติดตอส่ือสาร
พัฒนาไปมาก มีทั้งการประชุมทางไกลผานดาวเทียม การติดตอผานเครือขายไรสายตางๆ 
จักรวรรดินิยมจะเกิดขึ้นผานกระบวนการสื่อสารระหวางประเทศเปนหลัก เนื่องจากประเทศ     
ศูนยกลางเปนผูควบคุมส่ือตางๆตลอดจนเทคโนโลยีดานขาวสารและการติดตอส่ือสารระหวาง
ประเทศ จักรวรรดินิยมจะเปนแบบลัทธิลาอาณานิคมแผนใหมแบบใหม (Neo-Neo-Colonialism) 
 งานเขียนของ Galtung ชิ้นนี้ไดนําเสนอแนวคิดที่เรียกวาจักรวรรดินิยมเชิงโครงสราง 
(Structural Imperialism) ไดพยายามนําทฤษฎีของนักวิชาการยุคกอนๆมาปรับและเสริมความ 

                                                        
9 Ibid, pp. 131-133. 
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รวมทั้งเสนอแนวทางใหมเพิ่มเติมเพื่อใหแนวคิดสมบูรณแบบมากขึ้น ทั้งนี้ Galtung จัดอยูในกลุม
นักทฤษฎีเชิงโครงสราง (Structuralist) ที่มองวาจักรวรรดินิยมเกิดจากปฏิสัมพันธอันไมเทาเทียม
กันระหวางประเทศศูนยกลางกับประเทศรอบนอก โดยประเทศศูนยกลางเปนผูเขาไปตักตวง      
ผลประโยชนจากประเทศรอบนอก หรือบางครั้งก็เขาไปทําใหชนชั้นสูงในประเทศรอบนอกขัดแยง
กับชนชั้นกรรมาชีพในประเทศรอบนอก ใหชนชั้นสูงในประเทศรอบนอกตักตวงผลประโยชนจาก
ประเทศรอบนอกแลวนํามาใหประเทศศูนยกลาง อยางไรก็ตาม สภาพในประเทศรอบนอกก็มีสวน
ทําใหประเทศรอบนอกตกอยูใตจักรวรรดินิยมของประเทศศูนยกลาง กลาวคือ ในขณะที่ประเทศ
ศูนยกลางมีการจัดตั้งกลุมหรือองคการตางๆเพื่อรวมตัวกัน เพื่อพิทักษผลประโยชนของประเทศตน 
ในประเทศรอบนอกกลับไมคอยจะมีการตั้งกลุมหรือองคการเหลานี้ หรือสหภาพแรงงาน เพื่อ     
ตอรองผลประโยชนกับประเทศศูนยกลาง สิ่งนี้จึงทําใหประเทศรอบนอกสูญเสียผลประโยชน    
บอยครั้ง 
 อยางไรก็ตาม มีนักวิชาการบางคนกลาวถึงขอบกพรองในทฤษฎีจักรวรรดินิยมเชิง      
โครงสรางของ  Galtung เชน  James Petras ศาสตราจารย ผู มี ผลงานวิชาการวิ เคราะห       
จักรวรรดินิยมและชนชั้นทางสังคมในประเทศละตินอเมริกา Petras วิพากษวิจารณทฤษฎี
จักรวรรดินิยมเชิงโครงสรางวา แนวคิดเรื่องประเทศศูนยกลางและประเทศรอบนอกนั้นยังไมชัดเจน
เทาที่ควร การที่แนวคิดดังกลาวไมชัดเจนมีสาเหตุมาจากความจริงที่วา แนวคิดเร่ืองประเทศ    
ศูนยกลางและประเทศรอบนอกไมไดถูกวางในโครงสรางทางเศรษฐกิจสังคมของหลายประเทศที่
รวมอยูในระบบเศรษฐกิจโลก แนวคิดนี้ไมสามารถระบุไดชัดเจนวา ในชวงเวลาหนึ่ง ประเทศ    
ศูนยกลางหรือประเทศรอบนอกเปนผูไดรับผลประโยชนทางเศรษฐกิจและการเมือง10  
 สําหรับความคิดเห็นของ Livingston A. White นักวิชาการจาก Florida State University 
ไดวิจารณเฉพาะแนวคิดจักรวรรดินิยม (Cultural Imperialism) ซึ่งเปนสวนหนึ่งในทฤษฎีจักรวรรดิ
นิยมเชิงโครงสรางของ Galtung โดย Galtung อธิบายถึงจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมไววา
ประเทศศูนยกลางจะทําหนาเปน “ครู” ผูปลูกฝงสิ่งที่ประเทศศูนยกลางมองวาควรคาแกการเรียนรู
ใหแกประเทศรอบนอก สวนประเทศรอบนอกก็จะทําตนเปน “นักเรียน” เรียนรูและซึมซับส่ิงที่
ประเทศศูนยกลางปลูกฝง ไมมีสิ่งใดที่จะทําใหประเทศศูนยกลางพึงพอใจไดเทากับการที่ประเทศ
รอบนอกยอมรับคานิยม วัฒนธรรม ที่พัฒนาในประเทศศูนยกลาง โดยที่ประเทศรอบนอกจะได
ประโยชนจากการกระทําเชนนี้11 ทั้งนี้ White มองวานักวิชาการแตละคนใหคําจํากัดความ

                                                        
10James Petras,  Critical Perspectives on Imperialism and Social Class in The Third World  (New York: Monthly 

Review Press, 1978), p. 31.   
 11 Johan Galtung,  The True Worlds : A Transnational Perspective, p. 130.  
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จักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมแตกตางกันไป แนวคิดเรื่องนี้ไมมีคําจํากัดความที่แนนอน ขึ้นอยูกับ
การตีความและความเขาใจของนักวิชาการแตละคน เชน Luis Ramiro Beltran ผูเขียนงาน
วิเคราะหการที่สหรัฐอเมริกาครอบงําทางการสื่อสารและวัฒนธรรมตอประเทศในละตินอเมริกา 
Beltran มองวา “จักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม”คือกระบวนการของอิทธิพลทางสังคมที่ประเทศ ก 
ใชในการบังคับใหประเทศ ข ยอมรับและปฏิบัติตามความเชื่อ คานิยม ความรู และวิถีชีวิตของ
ประเทศ ก12  ทั้งนี้ White มองวาการที่นักวิชาการตีความจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมแตกตางกัน
ไปอาจทําใหนักวิชาการและบุคคลทั่วไปสับสนได13  
 นอกเหนือจาก White แลว Edward W. Said นักวิชาการเชื้อสายอเมริกัน-ปาเลสไตน       
ผูเขียนหนังสือ Orientalism ก็มีความเห็นตางจาก Galtung กลาวคือ Galtung มองวาลัทธิลา
อาณานิคม (Colonialism) เปนหนึ่งในสามขั้นตอนของจักรวรรดินิยม แต Said ไดกลาวไวใน
หนังสือ Culture and Imperialism วา จักรวรรดินิยมหมายถึง วิธีปฏิบัติ ทฤษฎี และทัศนคติที่
ประเทศศูนยกลางใชในการปกครองดินแดนในอาณัติที่อยูหางไกล ขณะที่ลัทธิลาอาณานิคมคือ
การสงคนไปตั้งถิ่นฐานในดินแดนอันหางไกล14  
 จากเนื้อหาขางตนจะเห็นวามีนักวิชาการบางคนกลาวถึงขอบกพรองบางประเด็นในทฤษฎี
ของ Galtung อยางไรก็ตาม ผูศึกษามองวาในวิทยานิพนธฉบับนี้ ทฤษฎีจักรวรรดินิยมของ 
Galtung สามารถอธิบายใหเห็นถึงสภาพที่นักวิชาการดานรัฐศาสตรของไทยไดรับอิทธิพลจาก
สภาพระหวางประเทศในชวงเวลาตางๆ ซึ่งสงผลตอความสนใจที่จะศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลาง 
ทั้งนี้ ถึงแมวานักวิชาการ เชน Petras มองวาแนวคิดเรื่องประเทศศูนยกลางและประเทศรอบนอก
ของ Galtung ยังไมชัดเจน แตในความเห็นของผูศึกษาแลว ประเทศไทยมีสภาพตรงกับคําอธิบาย
เกี่ยวกับประเทศรอบนอกของ Galtung นั่นคือ แมวาไทยจะไมใชประเทศอาณานิคมของชาติ  
ตะวันตก แตก็เปนประเทศกําลังพัฒนา ประเทศเล็กๆที่ยังตองพึ่งพิงความชวยเหลือจากชาติ
มหาอํานาจซึ่งในที่นี้ก็คือสหรัฐอเมริกาและอังกฤษซึ่งถือเปนประเทศศูนยกลาง นอกจากนี้         
คําอธิบายของ Galtung เกี่ยวกับจักรวรรดินิยมวาเกิดจากความสัมพันธอันไมเทาเทียมกันระหวาง
รัฐ ทําใหรัฐหนึ่งสามารถตักตวงผลประโยชนจากอีกรัฐหนึ่งนั้น ยังตรงกับสภาพที่ไทยประสบ       
ในกรณีของไทย แมวาชาติตะวันตกจะไมไดเขามาแสดงอํานาจเหนือไทยอยางเห็นไดชัดเมื่อเทียบ
กับการที่ชาติตะวันตกที่เขามาแสดงอํานาจเหนือไทยในสมัยรัชกาลที่ 4 และรัชกาลที่ 5 แตการที่

                                                        
12 Livingston A. White,  Reconsidering cultural imperialism theory [Online],  Transnational Broadcasting Studies,  

Available from: http://www.tbsjournal.com/Archives/Spring01/white.html [2007, 30 April] 
13 Ibid.  
14 Edward W. Said,  Culture and Imperialism  (London: Vintage, 1993), p. 8.  
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ไทยรับความชวยเหลือจากชาติตะวันตกในดานตางๆ ก็เปดโอกาสใหชาติตะวันตกสามารถเขามา
มีบทบาทในไทยและแสวงหาผลประโยชนจากไทยได แมวาไทยจะไดรับผลประโยชนมากมาย     
จากการที่มีความสัมพันธอันดีกับชาติตะวันตก ไมวาจะเปนการไดรับความชวยเหลือทางเศรษฐกิจ 
การที่ชาติตะวันตกเขามาชวยพัฒนาประเทศใหทันสมัย การที่ชาติตะวันตกใหทุนการศึกษาแก    
นักเรียนไทยไปศึกษาตอที่ประเทศตะวันตก เปนตน  แตผลประโยชนที่ไทยไดรับจากชาติตะวันตก
นั้นไมเทาเทียมกับผลประโยชนที่ชาติตะวันตกสามารถตักตวงจากไทยได ไมวาจะเปนการควบคุม
นโยบายดานเศรษฐกิจใหเปนไปตามแนวทางที่ชาติตะวันตกตองการ การควบคุมการพัฒนา
ประเทศไทยใหทันสมัยใหเปนไปตามแนวทางที่ชาติตะวันตกตองการ หรือแมแตการไดรับเงิน
จํานวนมหาศาลจากการขายเทคโนโลยีตางๆใหแกไทย สิ่งนี้ชี้ใหเห็นวาความสัมพันธระหวาง    
ชาติตะวันตกและไทยเปนความสัมพันธที่ไมเสมอภาค ตลอดจนการที่ชาติตะวันตกเขามามี       
บทบาทในไทยถือเปนจักรวรรดินิยมวิธีหนึ่ง 

สําหรับประเด็นที่ White วิจารณวา คําจํากัดความจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมของ      
นักวิชาการหลายคนซึ่งรวมถึง Galtung แตกตางกันไป  ไมชัดเจน  ผูศึกษามองวาแนวคิด    
จักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมถือเปนแนวคิดที่นักวิชาการแตละคนนํามาเสริมทฤษฎีจักรวรรดินิยม
ดั้งเดิมของนักทฤษฎีเชน  Karl Marx   V.I. Lenin เปนตน  ดังนั้น  จึงไมมีคําจํากัดความของ
จักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมที่แนนอน การจะเลือกใชคําจํากัดความของนักวิชาการทานใดจึงควร
จะพิจารณาวาคําจํากัดความของนักวิชาการทานนั้นสามารถอธิบายสมมติฐานในงานศึกษาไดดี
มากนอยเพียงใด สําหรับวิทยานิพนธฉบับนี้ ผูศึกษามองวาคําจํากัดความและแนวคิดจักรวรรดิ
นิยมของ Galtung ตรงกับส่ิงที่ไทยเผชิญอยู กลาวคือ ไทยเผชิญกับจักรวรรดินิยมตามที่ Galtung 
กําหนดไวทั้ง 5 รูปแบบไมวาจะเปน จักรวรรดินิยมทางเศรษฐกิจ จักรวรรดินิยมทางการเมือง 
จักรวรรดินิยมทางการทหาร จักรวรรดินิยมทางการสื่อสารติดตอ และจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม 
แตในวิทยานิพนธฉบับนี้จะขอกลาวถึงจักรวรรดินิยมทางการเมือง และจักรวรรดินิยมทาง        
วัฒนธรรม ในสวนของประเด็นจักรวรรดินิยมทางการเมืองนั้น จะเห็นไดวา ในชวงสงครามเย็น 
ประเทศเพื่อนบานของไทยบางประเทศตกอยูใตอิทธิพลของลัทธิคอมมิวนิสตภายใตการนําของ  
สหภาพโซเวียต รัฐบาลไทยรับความชวยเหลือจําพวกอาวุธยุทโธปกรณตางๆจากสหรัฐอเมริกา    
อีกทั้งยังกระชับความสัมพันธกับสหรัฐอเมริกาเพื่อหวังใหชวยปกปองคุมครองจากภัยคอมมิวนิสต        
นอกจากนี้ ยังเอื้อใหสหรัฐอเมริกาเขามาตั้งฐานทัพและสาขาของหนวยงานตางๆ เพื่อใชไทยเปน
ฐานในการสกัดกั้นการแพรกระจายของลัทธิคอมมิวนิสตในภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต ทําให
รัฐบาลใหความสําคัญกับสหรัฐอเมริกาในฐานะเปนชาติมหาอํานาจผูนําโลกเสรี สําหรับประเด็น
จักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมนั้น จะเห็นไดวา สังคมไทยและการศึกษาของไทยรับกระแส         
วัฒนธรรมแบบตะวันตกตลอดจนรับความชวยเหลือดานการศึกษาหรือองคความรูตางๆจาก     
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ชาติตะวันตกดังเชน การที่สหรัฐฯและอังกฤษใหทุนการศึกษาแกนักเรียนไทยเพื่อไปเรียนตอ     
ตางประเทศ ตลอดจนการที่นักวิชาการไทยตองใชหนังสือ บทความตางๆเกี่ยวกับภูมิภาคตางๆทั่ว
โลกรวมถึงภูมิภาคตะวันออกกลาง ซึ่งหนังสือ บทความตางๆเหลานั้นมาจากสหรัฐฯ*และอังกฤษ  
นอกจากนี้ ในสภาพระหวางประเทศนั้น ชาติตะวันตกซึ่งในที่นี้ก็คือสหรัฐอเมริกาเปนตัวแสดง
มหาอํานาจที่มีบทบาทสําคัญ  ปจจัยทั้งสามนี้ไมวาจะเปนเรื่องจักรวรรดินิยมทางการเมือง 
จักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม และสภาพระหวางประเทศ สงผลใหนักวิชาการดานรัฐศาสตรของ
ไทยมุงสนใจที่จะศึกษาตัวแสดงหลักในระบบระหวางประเทศ คือ ชาติตะวันตก จนสงผลให       
นักวิชาการไทยละเลยที่จะใหความสําคัญกับการศึกษาภูมิภาคอื่นๆ ซึ่งรวมทั้งตะวันออกกลาง  

 
สมมติฐาน 
สภาพระบบระหวางประเทศในชวงเวลาที่แตกตางกันสงผลใหนักวิชาการดานรัฐศาสตรของไทยมี
ความสนใจที่แตกตางกันที่จะศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลาง 
 
วิธีการศึกษา 
ในวิทยานิพนธฉบับนี้ ผูศึกษาจะใชวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ โดยอาศัยการตีความจากขอมูลเชิง
ประจักษและขอมูลจากเอกสารจากแหลงตางๆ 
ขอมูลเชิงประจักษ ไดแก 
1.  การสัมภาษณ  โดยผูศึกษาจะใชการสัมภาษณ ลักษณะ  structured interview ซึ่ งเปน           
การสัมภาษณโดยมีการวางแนวทางในการสัมภาษณ ผูศึกษาจะสัมภาษณผูเชี่ยวชาญดาน    
ต ะ วั น อ อ ก ก ล า ง ใน ม ห า วิ ท ย า ลั ย ต า ง ๆ  อั น ได แ ก  จุ ฬ า ล ง ก รณ ม ห า วิ ท ย า ลั ย 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และวิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขต
ปตตานี รวมทั้งสัมภาษณเจาหนาที่ผูดูแลนโยบายที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง จากกระทรวง
การตางประเทศ   
ขอมูลจากเอกสาร  จาก 
1. หลักสูตรการสอนของภาควิชาหรือสาขาความสัมพันธระหวางประเทศของจุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และมหาวิทยาลัยรามคําแหง 

                                                        
* The Middle East Media Research Institute (MEMRI) เปนสถาบันท่ีวิจัยตลอดจนใหขอมูลเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง

ครอบคลุมทุกดาน โดยมีการเผยแพรขอมูลและงานวิจัยดังกลาวในหลากหลายภาษา เพื่อใหขอมูลเขาถึงนักวิชาการหรือผูสนใจไดโดย
ปราศจากอุปสรรคทางดานภาษา MEMRI มีสํานักงานใหญอยูท่ีกรุงวอชิงตัน ดีซี สหรัฐอเมริกา 
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 ผูศึกษาจะศึกษาหลักสูตรการสอนของภาควิชาหรือสาขาความสัมพันธระหวางประเทศ
ของมหาวิทยาลัยขางตนเพื่อพิจารณาวามีรายวิชาเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง ที่ภาควิชาหรือ
สาขาเปดสอนทั้งหมดกี่วิชา ตลอดจนศึกษาวามีรายวิชาขั้นสูงหรือวิชาสัมมนาที่เปดสอนเกี่ยวกับ 
ภูมิภาคตะวันออกกลางหรือไม  
2. ขอมูลเกี่ยวกับจํานวนนิสิตนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง 
แล ะวิ ช าที่ เกี่ ย วกั บ ภู มิ ภ าค อื่ น ๆ   ขอ งคณ ะรัฐ ศ าสต ร  จุ ฬ าล งก รณ ม ห าวิ ท ย าลั ย 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และมหาวิทยาลัยรามคําแหง 
 ผูศึกษาจะศึกษาขอมูลเกี่ยวกับจํานวนนิสิตนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนวิชาที่เกี่ยวกับ       
ภูมิภาคตะวันออกกลางเพื่อเปรียบเทียบกับจํานวนนิสิตนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนวิชาที่เกี่ยวกับ
ประเทศหรือภูมิภาคอื่นๆ วามีความแตกตางกันมากนอยอยางไร 
3. ขอมูลเกี่ยวกับจํานวนอาจารยผูสอนรายวิชาความสัมพันธระหวางประเทศของคณะรัฐศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และมหาวิทยาลัยรามคําแหง  
 ผูศึกษาจะศึกษาจํานวนอาจารยผูสอนและผูเชี่ยวชาญภูมิภาคตะวันออกกลาง เปรียบ
เทียบกับจํานวนอาจารยผูสอนและผูเชี่ยวชาญภูมิภาคอื่นๆ  
4. ขอมูลเกี่ยวกับความเปนมาตลอดจนหลักสูตรการเรียนการสอนของวิทยาลัยอิสลามศึกษา 
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาลัยเขตปตตานี 
 ผูศึกษาจะศึกษาความเปนมาของวิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร  
ตลอดจนศึกษาหลักสูตรการเรียนการสอนของวิทยาลัยอิสลามดังกลาว เพื่อศึกษาวาศูนยดังกลาว
มีบทบาทในการผลิตหรือเผยแพรองคความรูเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางมากนอยเพียงใด 
 
เนื้อหาโดยสังเขป 
บทที่ 1     สภาพความเปนมาและความสําคัญของปญหา วัตถุประสงคในการศึกษา  

 ขอบเขตการศึกษา  กรอบความคิดที่ใชในการศึกษา สมมติฐาน และวิธีการศึกษา 
บทที่ 2  สภาพการศึกษาระดับอุดมศึกษาเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางในประเทศไทย    
               ในชวงระยะเวลาตางๆ 
บทที่ 3  เหตุการณและสภาพบริบทระหวางประเทศในชวงปค.ศ. 1973 – ค.ศ. 2005      

และผลกระทบตอการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในประเทศไทย 
บทที่ 4  บทสรุปและขอเสนอแนะ 
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ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
1. ชวยใหผูอานเขาใจปจจัยที่ทําใหการเรียนการสอนในระดับอุดมศึกษาไมใหความสําคัญตอ 
ภูมิภาคตะวันออกกลางเทาที่ควรในประเทศไทย 
2. ชวยใหผูอานเขาใจขอจํากัดและอุปสรรคในการสงเสริมการเรียนการสอนเกี่ยวกับภูมิภาค 
ตะวันออกกลางในอนาคต     
   



บทที่ 2 
 

สภาพการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในประเทศไทย 
 
 การศึกษาดานรัฐศาสตรเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางในระดับอุดมศึกษาใน      
ประเทศไทยนั้นไดเกิดขึ้นในระยะเวลาที่ไมนานนัก เมื่อเทียบกับการศึกษาดานรัฐศาสตรที่เกี่ยวกับ
ภูมิภาคอื่นๆ  แมจะมีการสอนมาหลายปแลวก็ตาม ในบทนี้ ผูศึกษาจะกลาวถึงสภาพความเปนมา
และพัฒนาการของการศึกษาดานรัฐศาสตรเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางในสถาบันอุดมศึกษา
หลักๆของประเทศไทย ตั้งแตปค.ศ. 1973 – ค.ศ. 2005 เพื่อชี้ใหเห็นวา ในชวงเวลาตางๆนั้น       
วงการวิชาการไทยใหความสนใจตอภูมิภาคตะวันออกกลางแตกตางกันออกไป  

ทั้งนี้ ผูศึกษาใครขอแบงพัฒนาการการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในประเทศไทย  
ออกเปน 4 ชวง อันไดแก  

1. การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงที่เกิดวิกฤติการณน้ํามันทั่วโลก  
2. การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงหลังวิกฤติการณน้ํ ามันยุติและกอน      
สงครามเย็นสิ้นสุดลง   
3. การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงหลังสงครามเย็นสิ้นสุดลง   
4. การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงหลังเกิดเหตุการณ 11 กันยายน ค.ศ. 2001 
จนถึงค.ศ. 2005   

 
การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงที่ เกิดวิกฤติการณน้ํามันทั่วโลก ระหวาง         
ค.ศ. 1973 - ค.ศ. 1980 
 ชวงปค.ศ. 1973 – ค.ศ. 1980 นั้น ถือไดวายังอยูในชวงแรกของการเรียนการสอนภูมิภาค
ตะวันออกกลางในประเทศไทย ซึ่งในชวงเวลาดังกลาวนั้น ยังไมมีการเรียนการสอนภูมิภาค     
ตะวันออกกลางโดยทั่วไป ทั้งนี้ ผูศึกษาไดพิจารณาหลักสูตรการเรียนการสอนดานรัฐศาสตรใน
ระดับอุดมศึกษา ไดแก จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร มหาวิทยาลัย         
รามคําแหง มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร พบวามีเพียงคณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
และคณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานีเทานั้น ที่
เปดสอนรายวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางแลว โดยในหลักสูตรของคณะรัฐศาสตร 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ปการศึกษา 2516 (ค.ศ. 1973) นั้น มีการเปดสอนรายวิชาที่เกี่ยวกับ  
ภูมิภาคตะวันออกกลางจํานวน  2 วิชา ไดแก วิชาการเมืองการปกครองของกลุมประเทศ          
ตะวันออกกลาง และวิชาความสัมพันธและนโยบายตางประเทศของกลุมประเทศตะวันออกกลาง 
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ซึ่งทั้งสองวิชานี้เปนวิชาเลือก1  หลังจากนั้น ไดมีการปรับปรุงหลักสูตรการเรียนการสอนของคณะ
รัฐศาสตรขึ้นมาใหมในปพ.ศ. 2521 (ค.ศ. 1978) โดยในหลักสูตรฉบับปรับปรุงใหมปการศึกษา 
2521 (ค.ศ. 1978) นี้ ใหความสําคัญกับภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใตอยางมากโดยไดเปดวิชา
ความสัมพันธและนโยบายตางประเทศของกลุมประเทศเอเชียตะวันออกเฉียงใตซึ่งเปนวิชาเนน
เฉพาะสาขา ซึ่งนักศึกษาที่เรียนสาขาวิชาการตางประเทศและการทูตตองลงทะเบียนเรียนวิชานี้
ทุกคน2 ตลอดจนยังมีการเปดรายวิชาอื่นๆที่เกี่ยวกับภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใตเพิ่มข้ึน เชน 
วิชาการเมืองของกลุมประเทศเอเชียตะวันออกเฉียงใต วิชาความรวมมือสวนภูมิภาคในเอเชีย
ตะวันออกเฉียงใต เปนตน 
 นอกจากนี้ ในหลักสูตรฉบับปการศึกษา 2521 (ค.ศ. 1978) นั้น ยังมีรายวิชาเกี่ยวกับ
นโยบายตางประเทศของผูนําโลกเสรี(สหรัฐอเมริกา) และโลกคอมมิวนิสต (สหภาพโซเวียต) ตลอด
จนใหความสําคัญตอการศึกษาการเมืองการปกครองของกลุมประเทศยุโรป และการศึกษา       
การเมืองการปกครองของแตละประเทศ เชน จีน ญี่ปุน สหรัฐอเมริกา สหภาพโซเวียต เปนตน 
อยางไรก็ตาม ในหลักสูตรปรับปรุงใหมนั้น ไมมีการเปลี่ยนแปลงหรือเพิ่มจํานวนวิชาภูมิภาค    
ตะวันออกกลางแตประการใด 

ตอมาในป การศึ กษา  2522 (ค .ศ . 1979) คณะมนุษยศาสตรและสั งคมศาสตร 
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี ไดเปดสอนหลักสูตรศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาวิชา
รัฐศาสตรขึ้น โดยมีภาควิชาสังคมศาสตรเปนผูรับผิดชอบการสอนหลักสูตรดังกลาว เมื่อศึกษา
หลักสูตรสาขาวิชารัฐศาสตรปการศึกษา 2522 (ค.ศ. 1979) (หลักสูตรดังกลาวถูกใชประกอบ   
การสอนถึ งป การศึ กษ า  2525 (ค .ศ . 1982)) จะพบว า  มี การเป ดวิ ชา เกี่ ย วกั บ ภูมิ ภ าค                
ตะวันออกกลางแลว 1 วิชา ไดแกวิชาการเมืองในภูมิภาคตะวันออกกลาง ขณะที่มีการเปดสอน
รายวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคอื่นๆ โดยเฉพาะอยางยิ่ง วิชาที่เกี่ยวกับประเทศมหาอํานาจ ไดแก       
การเมืองสหรัฐอเมริกา การเมืองสหภาพโซเวียต การปกครองของอังกฤษ นโยบายตางประเทศ
ของชาติมหาอํานาจ เปนตน3 มากกวาวิชาที่เกี่ยวกับตะวันออกกลาง นอกจากนี้ ยังมีการเปดสอน
หลักสูตรศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาวิชาอเมริกันศึกษา โดยในหลักสูตรดังกลาวมีการสอนวิชาที่ให
ขอมูลรายละเอียดเกี่ยวกับสหรัฐอเมริกาในหลายแงมุม เชน ภาษา ภูมิศาสตร ประวัติศาสตร      

                                                        
1 มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  “หลักสูตรระดับปริญญาตรี สาขาวิชารัฐศาสตร ปการศึกษา 2516,” คู มือการศึกษา 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร  (กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2516), หนา 115, 130.   
2 มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  “หลักสูตรระดับปริญญาตรี สาขาวิชารัฐศาสตร ,” คู มือการศึกษา  ช้ันปริญญาตรี 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร  ปการศึกษา 2521  (กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2521), หนา 112, 116. 
3 มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี,  หลักสูตรคณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลา

นครินทร ปการศึกษา2522  (ปตตานี: มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร, 2522), หนา 128. 
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รัฐศาสตร วรรณคดี สังคมวิทยา ตลอดจนมีวิชาตางๆทั้งวิชาเอกบังคับ วิชาเอกเลือก วิชาสัมมนา4 
ขณะที่มีการเรียนการสอนวิชาตะวันออกกลางเพียง 1 วิชา ซึ่งเปนวิชาเลือก 

จากการศึกษาหลักสูตรรัฐศาสตรในสถาบันอุดมศึกษาหลักๆของไทยในชวงที่ เกิด      
วิกฤติการณน้ํามันทั่วโลกนั้น จะพบวามีเพียงคณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และ            
คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานีเทานั้น ที่เปด
สอนวิชาที่เกี่ยวของกับภูมิภาคตะวันออกกลางแลว ในขณะที่ภาควิชาความสัมพันธระหวาง
ประเทศ คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ยังไมมีการเปดสอนวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาค               
ตะวันออกกลางเลย แตมุงเนนใหความสําคัญกับชาติตะวันตกและชาติมหาอํานาจอยางเห็นไดชัด 
กลาวคือ มีวิชาบังคับหลายวิชาของสาขาวิชาการปกครองและสาขาวิชาความสัมพันธระหวาง
ประเทศที่ เกี่ยวกับชาติตะวันตกและชาติมหาอํานาจ ไดแก วิชาการปกครองและการเมือง             
สหราชอาณาจักร วิชาการปกครองและการเมืองของสหรัฐอเมริกา วิชาการปกครองและการเมือง
ของกลุมประเทศสแกนดิเนเวียและเบเนลักษ วิชาปญหาและความเปนมาของโลกตะวันตก 1     
วิชาปญหาและความเปนมาของโลกตะวันตก 2   วิชาความสัมพันธระหวางประเทศในยุโรป      
ศตวรรษที่ 19 5 นอกจากนี้ ยังมีวิชาเลือกที่เกี่ยวกับชาติตะวันตกและชาติมหาอํานาจเชนกัน       
ดังเชน วิชาระบบรัฐสภาของประเทศยุโรปตะวันตก นโยบายตางประเทศของสหรัฐอเมริกา 
นโยบายตางประเทศของสหภาพโซเวียต6 จากหลักสูตรดังกลาว เราจะเห็นไดวาวิชาที่เกี่ยวกับชาติ
ตะวันตกและชาติมหาอํานาจมีทั้งวิชาบังคับและวิชาเลือก ขณะที่ไมมีวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาค    
ตะวันออกกลางเลยแมแตวิชาเดียว 
 จากสภาพการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในมหาวิทยาลัยตางๆขางตนแสดงใหเห็นวา  
ในชวงเวลาปการศึกษา 2516-2523 (ปค.ศ. 1973 – ปค.ศ. 1980) ซึ่งเปนชวงที่เกิดวิกฤติการณ  
น้ํามันครั้งใหญทั่วโลกนั้น ยังไมมีการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางอยางแพรหลายอยางเห็นไดชัด 
 ผูศึกษามองวาการที่ วงการวิชาการยังไม ใหความสําคัญตอการศึกษาภูมิภาค           
ตะวันออกกลาง ในชวงเวลาที่เกิดวิกฤติการณน้ํามันนั้น อาจเปนเพราะในชวงเวลานั้น ไทยยังมอง
ตะวันออกกลางเปนภูมิภาคที่หางไกล ไมใชแหลงผลประโยชนสําคัญของไทย ประกอบกับสภาพ
เศรษฐกิจและอุตสาหกรรมของไทยในชวงนั้นยังพัฒนาไปไมมาก ความตองการน้ํามันของไทยก็ยัง
มีไมมาก ดังนั้น วิกฤติการณน้ํามันทั่วโลกจึงไมสงผลกระทบรุนแรงตอไทยมากนัก 

                                                        
4 เรื่องเดียวกัน, หนา 136-139. 
5 จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, คณะรัฐศาสตร,  หลักสูตรคณะรัฐศาสตร ปการศึกษา 2522  (กรุงเทพมหานคร: จุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย, 2522), หนา 9 – 16. 
6 เรื่องเดียวกัน, หนา 11-12, 54.  
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 จากการใหสัมภาษณของคุณอุดมศักดิ์ ศรีธัญโกศ ผูอํานวยการกองตะวันออกกลาง     
กรมเอเชียใต ตะวันออกกลางและแอฟริกา กระทรวงการตางประเทศ  คุณอุดมศักดิ์ใหความเห็น
วา  
 

“ในอดีต ไทยเนนทําการคาการลงทุนกับประเทศตะวันตก สหรัฐ 
อเมริกา ประเทศที่พัฒนาแลว... การเดินทางคมนาคมระหวางไทย 
กับตะวันออกกลางก็ไมสะดวก เรามองวาตะวันออกกลางเปน 
ภูมิภาคที่เกิดใหม ในยุคหลังสงครามโลกครั้งที่ 2 นั้น แมวาในภูมิภาค 
ตะวันออกกลางจะเริ่มมีการขุดพบน้ํามัน แตในชวงเวลาดังกลาวนั้น 
ประเทศไทยก็ยังเจริญไมมาก นอกจากนั้น ความขัดแยงก็ยังมีเยอะ 
 ไมวาจะเปนความขัดแยงระหวางอิสราเอลกับประเทศอาหรับ  
ความขัดแยงระหวางชาติอาหรับดวยกัน ไทยจึงมองวาเปนภูมิภาค 
ที่ยังไมสงบ”7 

 
 จากความเห็นขางตน จึงตั้งขอสังเกตไดวา วงการการศึกษาไทยอาจยังคิดวายังไมถึงเวลา
ที่ จะตองศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางอยางลึกซึ้ ง  จึงไมมีการเปดรายวิชาที่ เกี่ ยวกับ               
ตะวันออกกลางอยางแพรหลาย    
 
การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงหลังวิกฤติการณน้ํามันยุติ และกอนสงครามเย็น
สิ้นสุดลง (ค.ศ. 1981 - ค.ศ. 1991) 

จากการศึกษาหลักสูตรการเรียนการสอนในชวงปค.ศ. 1981 – ค.ศ. 1991 จะพบวามี   
ก า ร เป ลี่ ย น แป ล ง ใน ระดั บ ห นึ่ ง  ก ล า ว คื อ  ใน ส ว น ข อ งห ลั ก สู ต รคณ ะ รั ฐ ศ า ส ต ร 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรนั้ น  ก็ยั งไมมีการเปลี่ ยนแปลงหรือ เพิ่ มจํานวนวิชาภูมิภาค               
ตะวันออกกลางแตประการใด ขณะที่มีการเพิ่มจํานวนวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคอื่นๆและประเทศ
มหาอํานาจ โดยในหลักสูตรฉบับปการศึกษา 2526 (ปค.ศ. 1983) ซึ่งใชจนกระทั่งถึง ปการศึกษา 
2540 (ปค.ศ. 1997) นั้น  ไดเพิ่มวิชาที่ เกี่ยวกับสหรัฐอเมริกา 2 วิชา ไดแก วิชาความคิดทาง       
การเมืองอเมริกัน 1 และวิชาความคิดทางการเมืองอเมริกัน 2 8 และยังไดเพิ่มวิชาเกี่ยวกับภูมิภาค

                                                        
7 สัมภาษณ  อุดมศักดิ์ ศรีธัญโกศ ,  ผูอํานวยการกองตะวันออกกลาง กรมเอเชียใต ตะวันออกกลางและแอฟริกา        

กระทรวงการตางประเทศ,  7 กุมภาพันธ 2549.     
8 มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  คู มือการศึกษา ช้ันปริญญาตรี ปการศึกษา 2526   (กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลัย             

ธรรมศาสตร, 2526), หนา 178.   
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ยุโรป  ไดแก  การเมืองการปกครองของกลุมประเทศยุโรปเหนือ  นอกจากนี้  ยังมุ งเนนให          
ความสําคัญกับชาติตะวันตกและมหาอํานาจอยางมาก โดยเปดวิชาการรวมตัวของกลุมประเทศ
ตะวันตก และวิชาสัมมนาเกี่ยวกับมหาอํานาจในการเมืองโลก9 
 จากการสัมภาษณรองศาสตราจารย ดร. โคริน เฟองเกษม อาจารยประจําคณะรัฐศาสตร 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร รองศาสตราจารย  ดร. โคริน  ไดอธิบายถึงสาเหตุที่ทําให ไมมี              
การเปลี่ยนแปลงหรือเพิ่มจํานวนวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง ในขณะที่มีการเพิ่มวิชา      
เกี่ยวกับประเทศมหาอํานาจนั้น เพราะคณะฯขาดแคลนผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลาง กลาวคือ 
อาจารยชัยชนะ พิมานแมน ซึ่งเปนอาจารยผูสอนวิชาเกี่ยวกับตะวันออกกลางแตเพียงผูเดียวได  
ถึงแกกรรมลง หลังจากนั้น ก็ไมมีการเชิญอาจารยจากภายนอกมาสอน ทําใหการเรียนการสอน
ดานตะวันออกกลางที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร หยุดชะงักไป จนกระทั่งถึงปค.ศ.1998 ที่          
รองศาสตราจารย ดร. จรัญ  มะลูลีม ไดมาเปนอาจารยประจําและรับผิดชอบการสอนวิชาที่     
เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางตั้งแตปดังกลาว10 

สําหรับหลักสูตรคณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยนั้น ในปค.ศ. 1989 คณะ        
รัฐศาสตรฯ ไดปรับปรุงหลักสูตรอีกครั้ง โดยในหลักสูตรฉบับปรับปรุงปการศึกษา  2532           
(ค.ศ. 1989) นี้ มีการเพิ่มวิชาจํานวนหนึ่งซึ่งเนื้อหาของรายวิชาเหลานั้นมุงเนนใหความสําคัญชาติ
มหาอํานาจโลกเสรีและชาติมหาอํานาจโลกคอมมิวนิสตตลอดจนภูมิภาคเอเชีย เชน วิชาสัมมนา
นโยบายตางประเทศของสหรัฐอเมริกา วิชาสัมมนานโยบายตางประเทศของสหภาพโซเวียต      
วิชานโยบายตางประเทศของสาธารณรัฐประชาชนจีน วิชานโยบายตางประเทศของญี่ปุน11     
วิชาอารยธรรมกับความสัมพันธตางประเทศในเอเชียตะวันออก(วิชาบังคับเฉพาะสาขา)  วิชา   
อารยธรรมกับความสัมพันธตางประเทศในเอเชียอาคเนย(วิชาบังคับเฉพาะสาขา)12  อยางไรก็ตาม 
รายวิชาเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางก็ยังไมไดรับการเปลี่ยนแปลงหรือเพิ่มจํานวน แต     
ประการใด 

ทั้งนี้ รองศาสตราจารย ดร. ชัยโชค จุลศิริวงศ อดีตอาจารยประจําคณะรัฐศาสตร        
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ใหสัมภาษณวา การที่จุฬาฯยังไมเปดรายวิชาตะวันออกกลางใน        
ชวงเวลาดังกลาวนั้น เปนเพราะคณะฯ ก็ประสบปญหาขาดแคลนผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลาง

                                                        
9 เรื่องเดียวกัน, หนา 183, 195, 198. 
10 สัมภาษณ  โคริน เฟองเกษม,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  19 กันยายน 2548. 
11 จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, คณะรัฐศาสตร,  หลักสูตรคณะรัฐศาสตร ปการศึกษา 2532  (กรุงเทพมหานคร: จุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย, 2532), หนา 28. 
12 เรื่องเดียวกัน, หนา 25. 
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เชนกัน  ประกอบกับในชวงเวลานั้น ทั้งรัฐบาลและวงการวิชาการไทยยังมุงสนใจประเด็นเรื่อง
สงครามเวียดนามและสงครามเย็นอยู13 

ผูศึกษาจึงมองวารัฐบาลและนักวิชาการไทยมุงสนใจประเด็นเรื่องสงครามเวียดนามและ
สงครามเย็นมากจนละเลยที่จะใหความสําคัญตอภูมิภาคอื่นๆ ส่ิงที่สนับสนุนประเด็นนี้ก็คือ       
การเพิ่มรายวิชาเกี่ยวกับชาติมหาอํานาจตะวันตก ชาติมหาอํานาจเอเชียและประเทศเพื่อนบาน 
ดังที่กลาวมาขางตน รวมทั้งการที่ทั้งคณะรัฐศาสตร จุฬาฯ และธรรมศาสตร ไมประสบปญหาขาด
แคลนผูเชี่ยวชาญดานมหาอํานาจ แตขาดแคลนผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลาง 
 ประเด็นนี้ไดรับการสนับสนุนจากความเห็นของรองศาสตราจารย ดร. โคริน ดังนี้ 
 
  “ปญหาเรื่องการขาดแคลนผูเชี่ยวชาญเฉพาะภูมิภาคเปน 

ปญหาที่แตละมหาวิทยาลัยตางก็ประสบ... แตยังไมเคย 
ขาดแคลนผูเชี่ยวชาญดานมหาอํานาจ ชาติตะวันตก”14 

 
 ทั้งนี้ รองศาสตราจารย ดร. กุสุมา สนิทวงศ ณ อยุธยา อดีตหัวหนาภาควิชาความสัมพันธ
ระหวางประเทศ คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย (ปจจุบันดํารงตําแหนงประธาน
กรรมการที่ปรึกษา สถาบันศึกษาความมั่นคงและนานาชาติ จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย) ไดอธิบาย
ที่ถึงสาเหตุที่ทําใหวงการวิชาการไทยขาดแคลนผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลาง ดังนี้ 
 
  “การจะเปนผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลางไดตองรูภาษา 
  อาหรับ ซึ่งถือเปนอุปสรรคสําคัญ เพราะคนไทยโดย 
  สวนใหญไมรูภาษาอาหรับ... การเรียนภาษาอาหรับยากกวา 
  การเรียนภาษาอังกฤษหรือภาษาตะวันตกอื่นๆ เพราะภาษา 
  ตะวันตกอื่นๆนั้น อยางนอยตัวหนังสือก็ยังเหมือนภาษา 
  อังกฤษ แตภาษาอาหรับไมเหมือน ถาจะเรียนภาษาอาหรับ 
  ก็เทากับตองเริ่มหัดเขียนตัวอักษรใหมตั้งแตตน”15 
  

                                                        
13 สัมภาษณ ชัยโชค จุลศิริวงศ,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  2 มีนาคม 2550.  
14 สัมภาษณ โคริน เฟองเกษม,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  19 กันยายน 2548. 
15 สัมภาษณ กุสุมา สนิทวงศ ณ อยุธยา,  รองศาสตราจารย สถาบันศึกษาความมั่นคงและนานาชาติ คณะรัฐศาสตร  

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  9 มีนาคม 2550. 
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ผูศึกษามองวา แมวาภาษาอาหรับจะเรียนรูยากกวาภาษาอังกฤษก็ตาม แตหากใน     

สมัยนั้น มีการจัดการเรียนการสอนภาษาอาหรับอยางจริงจัง โดยอาจจะเชิญผูสอนมาจาก       
ตางประเทศ ในไมชาก็นาจะมีคนไทยจํานวนหนึ่งที่รูภาษาอาหรับเพียงพอที่จะเปนพื้นฐานใน    
การไปศึกษาดานตะวันออกกลางที่ตางประเทศ  เพื่ อกลับมาเปนผู เชี่ยวชาญในดานนี้              
อยางไรก็ตาม ผูศึกษาเชื่อวา ในชวงปค.ศ. 1981 – ค.ศ. 1991 คนไทยสวนใหญยังไมคิดวาภาษา
อาหรับเปนภาษาสากล แตมองวาภาษาอังกฤษเปนภาษาสากลและจําเปนที่จะตองเรียนรู ซึ่งถือ
เปนอุปสรรคสําคัญตอการขยายการเรียนการสอนดานตะวันออกกลาง และสะทอนใหเห็นถึง    
การมุงใหความสําคัญตอภาษาของชาติตะวันตก และละเลยภาษาของชนชาติอ่ืนๆ 
 ตอมา ในปค.ศ. 1989 ไดมีการเปลี่ยนแปลงในสภาพการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางใน
ประเทศไทย กลาวคือ มีการประกาศจัดตั้งวิทยาลัยอิสลามศึกษา ซึ่งถือวาเปนศูนยศึกษาความรู
เกี่ยวกับศาสนาอิสลามและภูมิภาคตะวันออกกลางในแขนงตางๆ ขึ้นที่มหาวิทยาลัยสงขลา
นครินทร วิทยาเขตปตตานี โดยวิทยาลัยอิสลามศึกษานั้นไดถูกจัดตั้งขึ้นตามเปาหมายและ    
มาตรการการพัฒนาพื้นที่เฉพาะจังหวัดชายแดนภาคใต ซึ่งบรรจุอยูในแผนพัฒนาเศรษฐกิจและ
สังคมแหงชาติฉบับที่ 5 พ.ศ. 2525 – พ.ศ. 2529 (ค.ศ. 1982 - ค.ศ.1986) โดยกําหนดใหจัดตั้ง
ศูนยการศึกษาศาสนาอิสลามที่มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี เพื่อเปนศูนยกลาง
การศึกษาศาสนาอิสลามทุกระดับจนถึงขั้นอุดมศึกษา16  และเพื่อใหสอดคลองกับนโยบาย     
ความมั่นคงเกี่ยวกับจังหวัดชายแดนภาคใตของสภาความมั่นคงแหงชาติที่มีเปาหมายเพื่อแกไข
ปญหาตางๆในพื้นที่ชายแดนภาคใต ดังเชน ปญหาภาษาและวัฒนธรรม ความไมเขาใจกัน
ระหวางเจาหนาที่รัฐบาลและประชาชนในพื้นที่ ปญหาการขาดการโอกาสทางการศึกษาขั้นสูงของ
ชาวมุสลิมในพื้นที่ โดยที่ผานมานั้น มีแตการเปดการศึกษาศาสนาอิสลามในระดับประถมศึกษา
และมัธยมศึกษา แตไมมีการเปดสอนในระดับอุดมศึกษา ผูที่สนใจศึกษาดานศาสนาจึงตองไป
ศึกษาในตางประเทศโดยเฉพาะในมาเลเซียและในภูมิภาคตะวันออกกลางซึ่งมีระดับมาตรฐาน
การศึกษาศาสนาแตกตางกันไป การเดินทางไปศึกษาในตางประเทศนั้น บางคนตองใชเงินทุน  
สวนตัว บางคนใชเงินทุนจากตางประเทศ และเมื่อจบการศึกษากลับมาก็อาจเจอปญหาเรื่อง     
คุณวุฒิที่คณะกรรมการขาราชการพลเรือน (ก.พ.) ไมรับรอง และบางคนก็หางานทําไดยากโดย
เฉพาะการเขารับราชการ เนื่องจากวุฒิการศึกษาที่ต่ํากวามาตรฐานที่ก.พ.รับรอง และสวนใหญไป
ศึกษาดานศาสนาแทๆ ในขณะที่ความตองการของตลาดแรงงานในประเทศไทยแคบและจํากัด   

                                                        
16 โครงการจัดตั้งวิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี  (สงขลา: มหาวิทยาลัยสงขลา

นครินทร, 2531), หนา 7. 
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จึงทําใหบุคคลเหลานี้ประสบปญหาในการประกอบอาชีพและการไดรับคาจางตอบแทนซึ่งมัก    
ไดรับตํ่า ดังนั้น การจัดตั้งวิทยาลัยอิสลามศึกษาที่มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี 
นั้น นอกจากจะชวยรับผูที่จบการศึกษาวิชาศาสนาและวิชาสามัญในโรงเรียนระดับมัธยมศึกษา
เพื่อศึกษาวิชาศาสนาในระดับสูงโดยมีคุณภาพและมีมาตรฐานไดรับการรับรองคุณวุฒิแลว        
ยังเปนทางเลือกใหบุคคลเหลานี้ศึกษาตอในประเทศแทนที่จะไปศึกษาตอในตางประเทศแตทาง
เดียวดังสมัยกอน17  
 วิทยาลัยอิสลามศึกษานั้นถูกจัดตั้งขึ้นโดยยกระดับจากแผนกวิชาอิสลามศึกษาซึ่งขึ้นกับ
หนวยวิชาปรัชญาและวัฒนธรรม (ปจจุบันไดเลื่อนฐานะเปนภาควิชาปรัชญาและศาสนา) สังกัด
คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร ซึ่งทบวงมหาวิทยาลัยใหความเห็นชอบในหลักสูตรอิสลาม
ศึกษาระดับปริญญาตรี เมื่อวันที่  24 ธันวาคม  พ .ศ. 2523 (ค.ศ. 1980) และคณะกรรมการ         
ขาราชการพลเรือน (ก.พ.) รับรองคุณวุฒิผูสําเร็จการศึกษาหลักสูตรดังกลาวในเดือนเมษายน     
พ.ศ. 2524  (ค.ศ. 1981)18 แผนกวิชาอิสลามศึกษาไดดําเนินการสอนหลักสูตรศิลปศาสตรบัณฑิต 
สาขาอิสลามศึกษา เร่ือยมาจนกระทั่งแยกตัวออกมาจากคณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตรและ
ยกระดับเปนวิทยาลัยอิสลามศึกษาซึ่งเปนหนวยงานเทียบเทาคณะ เมื่อวันที่ 31 ธันวาคม พ.ศ. 
2532 (ค.ศ. 1989) 

แมจะมีการจัดตั้งวิทยาลัยอิสลามศึกษาขึ้นอยางเปนทางการแลวก็ตาม เมื่อผูศึกษาไดดู
ประวัติความเปนมาของวิทยาลัยอิสลามศึกษาโดยละเอียดแลว จึงพบวาในชวงเวลาปค.ศ.1989-
ค.ศ. 1991 วิทยาลัยอิสลามศึกษายังมีเพียงแผนกวิชาเดียว คือ แผนกวิชาอิสลามศึกษา ซึ่งดําเนิน
การสอนหลักสูตรศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาอิสลามศึกษา ขณะที่ยังไมมีการเปดสอนวิชา        
ตะวันออกกลางเลย  

ทั้งนี้ สํานักเลขานุการ วิทยาลัยอิสลามศึกษาใหขอมูลวา ในระยะแรก วิทยาลัยอิสลาม
ศึกษาเปดสอนหลักสูตรศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาอิสลามศึกษา เพียงสาขาเดียว เพื่อใหสอดคลอง
กับวัตถุประสงคหลักในการจัดตั้งวิทยาลัยแหงนี้ ซึ่งคือ การเปนศูนยกลางการศึกษาดานอิสลามใน
ระดับสูงอยางมีคุณภาพและมาตรฐาน อยางไรก็ตาม วิทยาลัยอิสลามศึกษาไดเล็งเห็นถึงความ   
จําเปนที่จะตองเปดสอนสาขาวิชาอื่นๆเพิ่มเติม เพื่อตอบสนองตอความตองการของตลาดแรงงาน 
จึงนําไปสูการเปดสาขาวิชาอ่ืนๆ ไดแก สาขาวิชาครุศาสตรอิสลาม กฎหมายอิสลาม เศรษฐศาสตร
และการจัดการในอิสลาม และตะวันออกกลางศึกษา  
                                                        

17 ประสงค สุนศิริ,  “อิสลามศึกษากับความมั่นคงแหงชาติ,” รายงานการประชุมสัมมนาเพื่อจัดตั้งศูนยอิสลามศึกษา 
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี  เสนอที่มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี 28 พฤษภาคม 2526,           
หนา 17– 18.  (เอกสารไมตีพิมพเผยแพร) 

18 โครงการจัดตั้งวิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี, หนา 10. 
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ในสวนของหลักสูตรศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาวิชารัฐศาสตรการปกครอง มหาวิทยาลัย
สงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานีนั้น ในปการศึกษา 2526 (ค.ศ. 1983) ไดมีการปรับปรุงหลักสูตร
ศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาวิชารัฐศาสตรการปกครอง โดยในหลักสูตรฉบับปรับปรุงนั้น ไดมีการแบง
การศึกษาแผนกวิชารัฐศาสตรออกเปน 2 แผน คือ การศึกษาแผน ก ศึกษาวิชารัฐศาสตรทั่วไป 
และการศึกษาแผน ข ศึกษาวิชารัฐศาสตรทองถิ่นจังหวัดชายแดนภาคใต  ในแผนการศึกษา ก นั้น 
มีวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง 1 วิชา คือ วิชาการเมืองการปกครองในตะวันออกกลาง 
ในขณะที่มีวิชาเกี่ยวกับภูมิภาคยุโรปและประเทศมหาอํานาจ  5 วิชา ไดแก การเมืองการปกครอง
ของสหรัฐอเมริกา การเมืองการปกครองของกลุมประเทศยุโรปตะวันออก การเมืองการปกครอง
ของสหราชอาณาจักร นโยบายตางประเทศของชาติมหาอํานาจ ในแผนการศึกษา ข นัน้ ไมมวีชิาที่
ศึกษาภูมิภาคอื่นๆนอกเหนือจากภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต 
 นอกจากนี้ ในปการศึกษา 2530 (ค.ศ. 1987) คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร 
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี ไดเปดสาขาวิชาเอกเพิ่มอีกหนึ่งสาขาวิชา คือ        
สาขาวิชาเอกภาษาอาหรับ ซึ่งถือเปนภาษาพื้นฐานที่จําเปนตอการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลาง
ใหเขาใจอยางลึกซึ้ง19 นอกจากนี้ ในปการศึกษา 2534 (ค.ศ. 1991) คณะมนุษยศาสตรและ   
สังคมศาสตร ไดปรับปรุงหลักสูตรศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาวิชารัฐศาสตร โดยไดเปดวิชา       
ความสัมพันธระหวางไทยกับชายแดนภาคใตของไทย มีสถานะเปนวิชาเอกบังคับ20 อยางไรก็ตาม 
ก็ยังไมมีการเปดรายวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางแตประการใด 

ผูศึกษาไดสัมภาษณ ผูชวยศาสตราจารย ดร. พีรยศ ราฮิมมูลา อดีตอาจารยประจําคณะ
มนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี ซึ่งเคยเปน
อาจารยผูสอนวิชาการเมืองการปกครองในตะวันออกกลาง ตั้งแตปการศึกษา 2524 (ค.ศ. 1981) 
ถึงปการศึกษา 2547 (ค.ศ. 2004) ผูชวยศาสตราจารย ดร. พีรยศ ไดใหขอมูลเกี่ยวกับจํานวน     
นักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนวา ในชวงระยะแรกที่ ผูชวยศาสตราจารย ดร. พีรยศ เขามาสอนวิชา  
ดังกลาว ในระหวางปการศึกษา 2524 – 2526 (ค.ศ. 1981- 1983) มีนักศึกษามาลงทะเบียนเรียน
วิชาดังกลาวประมาณ 60 – 80 คน ซึ่งตามความเห็นของอาจารย ถือวาเปนจํานวนที่คอนขางมาก  
 

                                                        
19 ดูรายละเอียดของรายวิชาเพิ่มเติมไดใน  มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี,  คูมือและหลักสูตรการศึกษา   

ช้ันปริญญาตรี ปการศึกษา 2530  (ปตตานี: มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร, 2530), หนา 139 - 141.   
20มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี, กองบริการการศึกษา,  คูมือการศึกษา ปการศึกษา 2534  (ปตตานี: 

มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร, 2534), หนา 46.   
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แตเมื่อเปรียบเทียบกับจํานวนนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนวิชาที่เกี่ยวกับกลุมประเทศมหาอํานาจก็
ยังถือวามีจํานวนนักศึกษาที่เรียนวิชาตะวันออกกลางคอนขางนอย21  

ผูชวยศาสตราจารย ดร. พีรยศ ใหความเห็นเกี่ยวกับสาเหตุที่ทําใหนักศึกษายังไมคอยให
ความสนใจตอภูมิภาคตะวันออกกลางเทาที่ควรในชวงปค.ศ 1981- ค.ศ. 1991 ดังนี้ 
 
  “ประเทศไทยผูกมิตรกับมหาอํานาจโลกเสรี นักวิชาการ  
  นักศึกษาเล็งเห็นวาประเทศมหาอํานาจตะวันตกมีอํานาจ 

สงผลกระทบตอเสถียรภาพ ความมั่นคง ของประเทศตางๆได 
ดังจะเห็นไดจากภาวะสงครามเย็น ประเทศมหาอํานาจตะวันตก 
เปนผูชนะ ความสนใจที่จะศึกษารายวิชาเกี่ยวกับชาติตะวันตก 
จึงยังมีอยูตอไป”22  

 
 จากความเห็นของผูชวยศาสตราจารย ดร. พีรยศ ขางตน ผูศึกษาจึงตั้งขอสังเกตวา      
การที่ไทยผูกมิตรกับมหาอํานาจโลกเสรี ถูกมหาอํานาจครอบงํา จึงทําใหนักศึกษาและนักวิชาการ
มุงใหความสําคัญตอประเทศมหาอํานาจตะวันตก จนละเลยที่จะสนใจภูมิภาคอื่นๆ รวมถึง       
ภูมิภาคตะวันออกกลาง ทั้งนี้ ผูศึกษาจะกลาวถึงขอสังเกตนี้โดยละเอียดในบทถัดไป 
 
การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงหลังสงครามเย็นสิ้นสุดลง ค .ศ . 1992 –          
ค.ศ. 2001 
 สภาพการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงปค.ศ. 1992 – ค.ศ. 2001 มีการเปลี่ยน
แปลงพอสมควรในสวนของหลักสูตรและอาจารยผูสอน กลาวคือ แมวาคณะมนุษยศาสตรและ          
สังคมศาสตร และวิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี ยังไมได
ปรับปรุงหลักสูตรวิชาเอกของตนเอง แตในปการศึกษา 2539 (ค.ศ. 1996) วิทยาลัยอิสลามศึกษา
ไดเปดสาขาวิชาตะวันออกกลางศึกษา มีสถานะเปนวิชาโท23 วัตถุประสงคในการเปดสาขาวิชา
ตะวันออกกลางศึกษาเปนวิชาโทนั้น ก็เพื่อใหนักศึกษาของวิทยาลัยอิสลามศึกษามีความรู      

                                                        
21 สัมภาษณ  พีรยศ ราฮิมมูลา,  ผูชวยศาสตราจารย คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร 

วิทยาเขตปตตาน,ี  24 กันยายน 2548. 
22 สัมภาษณ  พีรยศ ราฮิมมูลา,  ผูชวยศาสตราจารย คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร 

วิทยาเขตปตตาน,ี  24 กันยายน 2548. 
23 ดูรายละเอียดเพิ่มเติมใน มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี, วิทยาลัยอิสลามศึกษา,  การเสนอขอเปดวิชาโท

ตะวันออกกลางศึกษา (หลักสูตรใหม) พ.ศ. 2539  (ปตตานี: มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร, 2539). 
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ความเขาใจ เกี่ยวกับประวัติศาสตร อารยธรรม สังคมเศรษฐกิจ และวัฒนธรรมของกลุมประเทศ
ตะวันออกกลาง นอกเหนือจากความรูเกี่ยวกับศาสนาอิสลามเพียงอยางเดียว อีกทั้งนับตั้งแต
สงครามเย็นสิ้นสุดลง กลุมประเทศในตะวันออกกลางมีการพัฒนาดานเศรษฐกิจอยางกวางขวาง 
เปนแหลงการลงทุนและตลาดแรงงานที่ใหญแหงหนึ่งของโลก โดยนํารายไดเขาสูประเทศไทย
อยางมหาศาล24 ทั้งนี้ วิทยาลัยอิสลามศึกษาหวังวานักศึกษาที่เลือกเรียนวิชาโทตะวันออกกลาง
ศึกษาจะไดเรียนรายวิชาที่ใหขอมูลรายละเอียดเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางในดานตางๆ      
ดังเชน วิชาประวัติศาสตรและอารยธรรมตะวันออกกลาง วิชาสังคม เศรษฐกิจและการเมือง    
ตะวันออกกลาง วิชาตะวันออกกลางสมัยใหม เปนตน25 ซึ่งปรากฏวาในชวงระยะเวลาดังกลาว    
นักศึกษาก็ยังไมคอยใหความสนใจที่จะศึกษาวิชาโทตะวันออกกลางศึกษาเทาที่ควร แตการที่
วิทยาลัยอิสลามศึกษาและมหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี อนุมัติหลักสูตรวิชาโท
ตะวันออกกลางศึกษาก็แสดงใหเห็นวาวิทยาลัยอิสลามศึกษาและมหาวิทยาลัยสงขลานครินทรฯ 
ตลอดจนอาจารยผูสอนไดตระหนักและเล็งเห็นถึงความสําคัญของการศึกษาตะวันออกกลาง    
มากขึ้น ผูศึกษามองวา การที่หลักสูตรวิชาโทตะวันออกกลางศึกษาไดรับอนุมัติในปพ.ศ. 2539 
(ค.ศ. 1996) ชี้ใหเห็นวา ภายหลังสงครามเย็นสิ้นสุดลง วงการวิชาการไดหันมาใหความสําคัญตอ
การศึกษาภูมิภาคอื่นๆมากขึ้น แทนที่จะสนใจศึกษาแตเร่ืองของมหาอํานาจแตเพียงอยางเดียว 
 สําหรับคณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรนั้น ในปการศึกษา 2537 (ค.ศ. 1994) 
ไดเปดสอนวิชาเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางในระดับปริญญาโท คือ วิชาสัมมนาการเมือง    
การปกครองของประเทศในตะวันออกกลาง ซึ่งมีสถานะเปนวิชาเลือกในหลักสูตรรัฐศาสตรมหา
บัณฑิต26  ในปพ.ศ. 2540 (ค.ศ. 1997) คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ไดปรับปรุง       
หลักสูตรรัฐศาสตรบัณฑิต  (ระดับปริญญาตรี) ซึ่งใชประกอบการเรียนการสอนมาตั้งแต         
ปพ.ศ. 2526 (ค.ศ. 1983) โดยในหลักสูตรฉบับปรับปรุงปพ.ศ. 2540 (ค.ศ. 1997) นี้ มีวิชาเกี่ยวกับ
ภูมิภาคตะวันออกกลางอยู 2 วิชา คือ วิชาการเมืองการปกครองของกลุมประเทศตะวันออกกลาง 
และวิชาความสัมพันธและนโยบายตางประเทศของกลุมประเทศในตะวันออกกลาง ซึ่งเปนวิชา
เลือกของภาควิชาการเมืองการปกครองและภาควิชาการระหวางประเทศตามลําดับ27 ขณะที่     

                                                        
24 เรื่องเดียวกัน. 
25 ดูรายละเอียดเพิ่มเติมใน มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี, กองบริการการศึกษา,  คูมือการศึกษาระดับ

ปริญญาตรี ปการศึกษา 2540  (ปตตานี: มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร, 2540), หนา 189.   
26 มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, บัณฑิตวิทยาลัย,  คูมือการศึกษา ระดับบัณฑิตศึกษา ปการศึกษา 2537  (กรุงเทพมหานคร: 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2537), หนา 141-142.  
27 มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  “หลักสูตรรัฐศาสตรบัณฑิต ฉบับปรับปรุงแกไข พ.ศ. 2540”,  คูมือการศึกษา ช้ันปริญญาตรี    

ปการศึกษา2546  (กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2546), หนา 80, 87.  
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หลักสูตรฉบับดังกลาวใหความสําคัญกับประเทศเพื่อนบานของไทยและภูมิภาคเอเชียตะวันออก
เฉียงใตมากกวาเพราะเปดหลักสูตรวิชาโทเอเชียตะวันออกเฉียงใตศึกษา 14 วิชา ดังเชน วิชา
สัมมนารัฐและสังคมกัมพูชา วิชาสัมมนารัฐและสังคมฟลิปปนส วิชาการบริหารรัฐกิจเปรียบเทียบ
ในเอเชียตะวันออกเฉียงใต เปนตน28 
 นอกจากนี้ ภาควิชาการระหวางประเทศยังไดเปดรายวิชาเอเชียตะวันออกเฉียงใตเพิ่มอีก
หลายวิชา เชน วิชาสัมมนาความสัมพันธทางเศรษฐกิจ สังคม และการเมืองในเอเชียตะวันออก
เฉียงใต วิชาสัมมนาปญหาเฉพาะเรื่องในเอเชียตะวันออกเฉียงใต29 เปนตน นอกจากนี้ ยังคงให
ความสําคัญตอประเทศมหาอํานาจและภูมิภาคยุโรปโดยไดเปดรายวิชา เชน วิชาประเทศ
มหาอํานาจกับเอเชียตะวันออกเฉียงใต วิชาสัมมนานโยบายตางประเทศของไทยตอประเทศ
มหาอํานาจ วิชาสัมมนาการรวมตัวของกลุมประเทศยุโรปตะวันตก30 เปนตน 
 อยางไรก็ตาม แมวาจะไมมีวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางมากนัก หากเปรียบ
เทียบกับรายวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคอื่นๆ แตตอมาในปค.ศ. 1998 รองศาสตราจารย ดร. จรัญ      
มะลูลีม นักวิชาการดานอิสลามและตะวันออกกลางศึกษาเขามารับผิดชอบการสอนวิชา        
ตะวันออกกลาง ที่คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาธรรมศาสตร ซึ่งรองศาสตราจารย ดร. จรัญ ไดมา   
รับผิดชอบแทนอาจารย ชัยชนะ พิมานแมน อาจารยผูสอนวิชาดังกลาวที่ไดถึงแกกรรมลงเปน
ระยะเวลาหลายปแลว31 

 การที่รองศาสตราจารย ดร. จรัญ เขามารับชวงการสอนวิชาตะวันออกกลางจึงทําให   
การเรียนการสอนภูมิภาคตะวันออกกลางซึ่งหยุดชะงักมาเปนเวลานานนั้น กลับมาเคลื่อนไหว     
อีกครั้งและชวยเอื้อใหนักศึกษาคอยๆมาลงทะเบียนเรียนวิชาตะวันออกกลางมากขึ้นในระยะเวลา
ตอๆมา โดยในชวงปการศึกษา 2541 (ค.ศ. 1998) ซึ่งเปนปแรกที่รองศาสตราจารย ดร. จรัญ เขา
มาสอนนั้น มีนักศึกษาลงทะเบียนเรียนวิชาตะวันออกกลางเพียง 3 – 5 คน แตในปการศึกษา 
2542 (ค.ศ. 1999) ถึงชวงกอนเกิดเหตุการณ 11 กันยายน ค.ศ. 2001 นั้น มีจํานวนนักศึกษาลง
เรียนวิชาตะวันออกกลางประมาณ 60 คน32 ในขณะที่มีนักศึกษาปริญญาตรี คณะรัฐศาสตร ชั้นป
ละประมาณ 200 กวาคน33  แมวาจํานวนนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนรายวิชาตะวันออกกลาง     

                                                        
28 เรื่องเดียวกัน, หนา 71.   
29 เรื่องเดียวกัน, หนา 88, 90.  
30 เรื่องเดียวกัน.  
31 สัมภาษณ  โคริน เฟองเกษม,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  19 กันยายน 2548. 
32 สัมภาษณ  จรัญ มะลูลีม,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  5 ตุลาคม 2548. 
33 สัมภาษณ  โคริน เฟองเกษม,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  19 กันยายน 2548. 
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ดังกลาวจะนอยเมื่อ เปรียบเทียบกับจํานวนนักศึกษาในแตละชั้นปของคณะรัฐศาสตร 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร แตการที่มีนักศึกษาลงทะเบียนเรียนวิชาตะวันออกกลางในขณะที่ใน
อดีตไมมีนักศึกษามาลงทะเบียนเรียนนั้นก็แสดงใหเห็นวาการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางเริ่มได
รับความสนใจจากนักศึกษามากขึ้นกวาแตกอน 
 สําหรับปญหาที่รองศาสตราจารย ดร. จรัญ เผชิญในชวงแรกที่สอนวิชาเกี่ยวกับภูมิภาค
ตะวันออกกลาง ที่คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ก็คือ  แหลงความรูเกี่ยวกับ         
ตะวันออกกลางที่เปนภาษาไทยมีนอย จึงตองใชเอกสารขอมูลตางๆที่เปนภาษาอังกฤษและภาษา
อาหรับ มาประกอบการศึกษาดวย แตปญหาสําคัญอีกประการคือ นักศึกษาสวนใหญที่ลงเรียน
วิชาตะวันออกกลางนั้นไมรูภาษาอาหรับ จึงตองอาศัยเอกสารขอมูลภาษาไทย (ซึ่งมีนอย) และ   
ขอมูลภาษาอังกฤษ  และรองศาสตราจารย ดร. จรัญ  พบวามีนักวิชาการตะวันตกที่ไม รูจัก     
ตะวันออกกลางอยางลึกซึ้ง ในขณะที่รองศาสตราจารย ดร. จรัญ นั้นมีความรูภาษาอังกฤษและ
ภาษาอาหรับ ตลอดจนความรูเกี่ยวกับตะวันออกกลางอยางถองแท จึงทราบไดวานักวิชาการ
ตะวันตกอธิบายตะวันออกกลางไดคอนขางตรงกับความเปนจริงหรือไม ทั้งนี้ รองศาสตราจารย 
ดร. จรัญกลาวเสริมวาสวนใหญวรรณกรรมที่มีมุมมองตอตะวันออกกลางอยางไมเปนกลางนั้นจะ
เขียนโดยนักวิชาการอเมริกัน ขณะที่วรรณกรรมของนักวิชาการอังกฤษจะคอนขางเปนกลาง    
มากกวา34 
 ผูศึกษามองวาปญหาเรื่องแหลงความรูที่รองศาสตราจารย ดร. จรัญ กลาวถึงนั้น เปนอีก
สิ่งหนึ่งที่ชี้ใหเห็นวาวงการการศึกษาไทยไมใหความสําคัญตอตะวันออกกลางศึกษาเทาที่ควร    
การขาดแคลนวรรณกรรมภาษาไทย ทําใหนักศึกษาตองหันไปพึ่งวรรณกรรมภาษาอังกฤษ หาก  
นักศึกษาไมมีอาจารยที่สามารถอธิบายใหนักศึกษาเห็นถึงความแตกตางระหวางเอกสารวิชาการ
เกี่ยวกับตะวันออกกลางที่เขียนโดยนักวิชาการตะวันตก กับเอกสารที่เขียนโดยนักวิชาการอาหรับ 
นักศึกษาก็อาจไดรับมุมมองตอตะวันออกกลางอยาง western point of view ซึ่งหลายๆครั้ง       
มุมมองเหลานี้ก็ไมเปนกลาง 
 นอกจากจะเกิดการเปลี่ยนแปลงตางๆที่คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรแลว       
ในปพ .ศ. 2540 (ค.ศ. 1997) คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยรามคําแหง ไดเปดกลุมวิชาเลือก       
ภูมิภาคศึกษา (Area Studies) ขึ้น ทําใหมีรายวิชาเกี่ยวกับภูมิภาคตางๆดังเชน วิชาการเมือง
ระหวางประเทศในละตินอเมริกา วิชาการเมืองระหวางประเทศในเอเชียตะวันออก35 โดยในกลุม

                                                        
34 สัมภาษณ  จรัญ มะลูลีม,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  5 ตุลาคม 2548. 
35 มหาวิทยาลัยรามคําแหง, คณะรัฐศาสตร,  หลักสูตรศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาวิชารัฐศาสตร หลักสูตรปรับปรุง พ.ศ. 2541  

(กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลัยรามคําแหง, 2541), หนา 13. 
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วิชาภูมิภาคศึกษานั้น มีรายวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง 2 วิชา คือ วิชาการเมือง         
ในตะวันออกกลาง และวิชาการเมืองระหวางประเทศในตะวันออกกลาง ซึ่งทั้งสองวิชาเปน         
วิชาเลือก36  เมื่อศึกษาหลักสูตรจะพบวามีจํานวนวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางนอย เมื่อ
เทียบกับวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคอ่ืนๆ เชน ภูมิภาคยุโรปตะวันตก กลุมประเทศมหาอํานาจ ภูมิภาค
เอเชียตะวันออกเฉียงใต  ภูมิภาคเอเชียตะวันออก  แตการที่คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัย            
รามคําแหง ไดเปดสอนวิชาตะวันออกกลาง สามารถชี้ใหเห็นวาคณะรัฐศาสตรฯไดเร่ิมเล็งเห็น
ความสําคัญของภูมิภาคตะวันออกกลาง  และเอื้อให เกิดการพัฒนาการศึกษาภูมิภาค             
ตะวันออกกลางในอนาคต 
 สําหรับคณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยนั้น  ในปพ .ศ . 2538 (ค .ศ . 1995)       
คณะรัฐศาสตรไดเร่ิมปรับปรุงหลักสูตรรัฐศาสตรบัณฑิตฉบับปพ.ศ. 2532 (ค.ศ. 1989) และได
อนุมัติหลักสูตรฉบับปรับปรุงใหมเมื่อปพ.ศ. 2540 (ค.ศ.1997) โดยในหลักสูตรฉบับปรับปรุงปพ.ศ. 
2540 นั้น คณะฯไดเพิ่มรายวิชาบังคับสาขาวิชาความสัมพันธระหวางประเทศ ซึ่งมี 2 วิชาบังคับที่
มีเนื้อหาเกี่ยวกับประเทศมหาอํานาจ ไดแก วิชาการเมืองการปกครองของประเทศมหาอํานาจ 
และวิชานโยบายตางประเทศของมหาอํานาจ37 อยางไรก็ตาม ถือเปนพัฒนาการครั้งสําคัญของ
การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลาง เมื่อมีการเปดสอนวิชาตะวันออกกลางเปนครั้งแรกที่คณะ      
รัฐศาสตร จุฬาฯ 

รองศาสตราจารย ดร. อภิญญา รัตนมงคลมาศ อาจารยประจําคณะรัฐศาสตร จุฬาฯ 
แสดงทัศนะวา รัฐบาลไทยเริ่มสนใจประเทศอื่นๆ นอกเหนือจากชาติมหาอํานาจตั้งแตปพ.ศ. 2524 
(ค .ศ . 1983) โดยในชวงนั้น  ไทยเริ่ม ดําเนินนโยบายการทูตแบบรอบดาน  มุ งเปดดําเนิน           
ความสัมพันธกับประเทศอื่นๆ นอกเหนือจากชาติมหาอํานาจตะวันตก จึงทําใหกระแสความสนใจ
ในแวดวงวิชาการไทยเริ่มหันไปใหความสําคัญตอประเทศอื่นๆบาง แทนที่จะสนใจแตเพียงชาติ
มหาอํานาจ ตอมา หลังจากสงครามเย็นสิ้นสุดลง นักวิชาการไทยก็ใหความสําคัญตอภูมิภาคอื่นๆ
มากขึ้น38  

นอกจากนี้ รองศาสตราจารย ดร. อภิญญา ยังพูดถึงสาเหตุที่คณะฯเกิดความคิดที่จะเปด
สอนวิชาตะวันออกกลาง คือ ในเมื่อส้ินสุดสงครามเย็นแลว สถาบันอุดมศึกษาหลักๆของไทยก็เร่ิม 

                                                        
36 ดูรายละเอียดเพิ่มเติมใน มหาวิทยาลัยรามคําแหง, คณะรัฐศาสตร,  หลักสูตรศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาวิชารัฐศาสตร  

หลักสูตรปรับปรุง พ.ศ. 2541, หนา 7–13.  
37 จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, คณะรัฐศาสตร,  หลักสูตรรัฐศาสตรบัณฑิต หลักสูตรปรับปรุง พ.ศ. 2540  (กรุงเทพมหานคร: 

สํานักพิมพแหงจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2540), หนา 35– 36.  
38 สัมภาษณ อภิญญา รัตนมงคลมาศ,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  26 กุมภาพันธ 2550. 
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มีการเรียนการสอนเกี่ยวกับภูมิภาคศึกษา (Area Studies) กันบางแลว แตยังไมมีตะวันออกกลาง
ศึกษา  จึงทําใหรองศาสตราจารย  ดร. กุสุมา สนิทวงศ  ณ  อยุธยา  อดีตหัวหนาภาควิชา            
ความสัมพันธระหวางประเทศ ในชวงตั้งแตปค.ศ. 1979 – ปค.ศ. 1987 และรองศาสตราจารย    
ดร. วินิตา ศุกรเสพย อดีตหัวหนาภาควิชาความสัมพันธระหวางประเทศ ตั้งแตปค.ศ. 1987 –    
ค.ศ. 1991 สนับสนุนใหผูชวยศาสตราจารย ดร. ชูเกียรติ พนัสพรประสิทธิ์ ไปศึกษาตอดาน    
ตะวันออกกลาง ณ ประเทศอังกฤษ เมื่อผูชวยศาสตราจารย ดร. ชูเกียรติ สําเร็จการศึกษากลับมา 
คณะฯจึงเปดสอนวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง 1 วิชา  
 สิ่งนี้แสดงใหเห็นวา แมรายวิชาที่เกี่ยวกับตะวันออกกลางที่คณะรัฐศาสตร จุฬาฯ จะมี
นอยกวารายวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคอื่นๆ แตเมื่อคณะฯมีผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลางแลว ก็ไม
รอชาที่จะเปดสอนวิชาเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง แสดงใหเห็นถึงความพยายามของคณะฯที่
จะพัฒนาการเรียนการสอนดานตะวันออกกลางที่จุฬาฯ 

เมื่อดูจากภาพรวมของสภาพการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในประเทศไทยในชวงเวลา 
ค.ศ. 1989 ถึงชวงกอนเกิดเหตุการณ 11 กันยายน ปค.ศ. 2001 ก็อาจมองไดวา การศึกษาภูมิภาค
ตะวันออกกลางไดพัฒนาขึ้น เมี่อเทียบกับการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลาง ในอดีตที่ผานมา 
 
การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลาง ในชวงหลังเหตุการณ 11 กันยายน ค.ศ. 2001 ถึงป  
ค.ศ. 2005  
 สภาพการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงหลังเกิดเหตุการณ  11 กันยายน           
ค.ศ. 2001 ไดเปลี่ยนแปลงมากอยางเห็นไดชัด โดยวงการวิชาการไดหันมาใหความสนใจศึกษา 
ภูมิภาคตะวันออกกลางมากขึ้น ดังเชน คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร แมวาจํานวน
วิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางจะยังคงมี 2 วิชาเทาเดิม แตหลังเหตุการณ  11 กันยายน 
ค.ศ. 2001 จํานวนนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนวิชาตะวันออกกลางนั้น เพิ่มข้ึนจาก 60 คน (ชวง
กอนเกิดเหตุการณ 11 กันยายน) เปน 80 – 100 กวาคน ในขณะที่คณะรัฐศาสตรรับนักศึกษา
ปริญญาตรีชั้นปละประมาณ 220 – 250 คน39 นอกจากนี้ ยังมีวิชาอื่นๆที่ไมไดมีเนื้อหาเกีย่วของกบั
ภูมิภาคตะวันออกกลาง แตหลังเหตุการณ 11 กันยายน อาจารยผูสอนนั้นไดอธิบายถึงประเด็น
เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางในการสอนวิชานั้นๆดวย   ดังเชน วิชาสัมมนาความขัดแยง
ระหวางประเทศและการแกไขความขัดแยง รองศาสตราจารย ดร. โคริน เฟองเกษม ซึ่งเปน
อาจารยผูสอนไดยกกรณีสงครามระหวางสหรัฐอเมริกากับอัฟกานิสถาน และสงครามระหวาง
สหรัฐอเม ริกากับ อิ รักมาชี้ ให เห็นถึงความขัดแย งระหวางสหรัฐอเม ริกากับประเทศใน               

                                                        
39 สัมภาษณ  จรัญ มะลูลีม,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  5 ตุลาคม 2548. 
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ตะวันออกกลาง มาเปนกรณีศึกษาประกอบการสอน ซึ่งก็ไดรับความสนใจจากนักศึกษาจํานวน
มากเชนกัน40  

ทั้งนี้ อาจกลาวไดวา เหตุการณ 11 กันยายน ค.ศ. 2001 เปนเหตุการณที่แสดงใหเห็นวา
อํานาจของสหรัฐอเมริกาถูกทาทายโดยกลุมติดอาวุธชาวอาหรับ ที่แสดงใหเห็นวากลุมกอการราย
ชาวอาหรับที่ไมมีขีดความสามารถทางทหารเทียบเทาสหรัฐอเมริกา แตกลับโจมตีจุดศูนยกลาง
ทางเศรษฐกิจและความมั่นคงของสหรัฐอเมริกาได เหตุวินาศกรรมครั้งนี้นําไปสูการประกาศ
สงครามตอตานการกอการราย โดยสหรัฐอเมริกาไดนํากําลังบุกอัฟกานิสถานและอิรัก การทํา
สงครามกับสองประเทศนี้ไมไดทําใหกลุมกอการรายหมดไปแมแตนอย แตกลับทําใหความขัดแยง
ระหวางสหรัฐอเมริกากับโลกอาหรับเพิ่มมากขึ้น ประเด็นเรื่องความขัดแยงระหวางสหรัฐอเมริกา
กับโลกอาหรับนี้ ถือเปนประเด็นที่อยูในความสนใจของนักศึกษาจํานวนมากและมาลงเรียนวิชา
เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง เพื่อศึกษาและพยายามหาคําตอบวาอะไรคือรากเหงาของ    
ความขัดแยงระหวางสหรัฐอเมริกาและโลกอาหรับ ที่นําไปสูเหตุการณ 11 กันยายน ขณะที่วิชา
อ่ืนๆที่ไมไดมีเนื้อหาเกี่ยวของกับภูมิภาคตะวันออกกลาง ก็มีการยกประเด็นความขัดแยงระหวาง
สหรัฐอเมริกาและโลกอาหรับมาพูดถึงดวย เพราะถือเปนความขัดแยงระหวางประเทศที่สําคัญ ซึ่ง
อาจจะลุกลามทําใหเกิดสงครามครั้งใหญได หากความขัดแยงดังกลาวไมไดรับการคลี่คลาย ดงันัน้ 
ผูศึกษาจึงมองวาเหตุการณ 11 กันยายน ถือเปนจุดเปลี่ยนที่ดึงความสนใจจากวงการวิชาการไทย
ใหมาสนใจดูภูมิภาคตะวันออกกลางมากขึ้น 

 นอกจากนี้ ในปค.ศ. 2003 คณะรัฐศาสตรยังไดปรับปรุงหลักสูตรรัฐศาสตรมหาบัณฑิต
ฉบับปการศึกษา2537 (ค .ศ . 1994) โดยในหลักสูตรระดับปริญญาโท  ฉบับปรับปรุงใหม          
พ .ศ . 2546 (ค.ศ. 2003) นี้  มีวิชาที่ เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง 2 วิชา คือ วิชาสัมมนา       
การเมืองการปกครองในตะวันออกกลาง และวิชาสัมมนานโยบายตางประเทศของชาติใน     
ตะวันออกกลาง ซึ่งเปนวิชาเปดใหมในปการศึกษา 2546 (ค.ศ. 2003) ทั้งสองวิชานี้เปนวิชาเลือก
โดยมีรองศาสตราจารย ดร. จรัญ มะลูลีม เปนอาจารยผูสอน มีจํานวนนักศึกษาลงทะเบียนเรียน
ในวิชาตะวันออกกลาง วิชาละประมาณ 20 – 25 คน โดยคณะรัฐศาสตรรับนักศึกษาปริญญาโท
ภาคปกติรุนละ 20 – 25 คน41  
 อยางไรก็ตาม คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ยังคงใหความสําคัญตอประเทศ
มหาอํานาจคอนขางมาก โดยในหลักสูตรรัฐศาสตรบัณฑิต (ระดับปริญญาตรี) ฉบับปรับปรุง    
พ.ศ. 2547 (ค.ศ. 2004)  ไดมีการเปดวิชาใหม คือ วิชาความสัมพันธและนโยบายตางประเทศของ

                                                        
40 สัมภาษณ  โคริน เฟองเกษม,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  19 กันยายน 2548. 
41 สัมภาษณ  โคริน เฟองเกษม,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  19 กันยายน 2548. 
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ประเทศมหาอํานาจ ซึ่งถือเปนวิชาบังคับสาขาการระหวางประเทศ42 สิ่งนี้แสดงใหเห็นวาการศึกษา
ภูมิภาคตะวันออกกลางยังคงไดรับความสนใจคอนขางนอย เมื่อเปรียบเทียบกับการศึกษากลุม
ประเทศมหาอํานาจ 

สําหรับคณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขต
ปตตานีนั้น นักศึกษาเริ่มใหความสนใจตอการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางมากกวาแตกอนเชน
กัน โดยในชวงกอนเกิดเหตุการณ  11 กันยายน นั้น มีจํานวนนักศึกษาลงทะเบียนเรียนวิชา        
การเมืองการปกครองในตะวันออกกลางประมาณ 60 – 80 คน แตชวงหลังเหตุการณ 11 กันยายน 
จนกระทั่งถึงปการศึกษา 2547 (ค.ศ. 2004) ซึ่งเปนปสุดทายที่ผูชวยศาสตราจารย ดร. พีรยศ สอน
ที่มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี มีจํานวนนักศึกษาเรียนวิชาดังกลาว 100 กวาคน 
ซึ่งนักศึกษาวิชาดังกลาวสวนใหญเปนชาวพุทธ ในขณะที่นักศึกษาแผนกวิชารัฐศาสตร ชั้นปที่1 ถึง 
ชั้นปที่4 มีจํานวนรวม 336 คน43 
 ทั้งนี้  การที่มีนักศึกษาชาวพุทธจํานวนมากลงเรียนวิชาการเมืองการปกครองใน         
ตะวันออกกลาง ชี้ใหเห็นวาเหตุการณ 11 กันยายนกระตุนใหนักศึกษาชาวพุทธในภาคใตหันมา   
สนใจตะวันออกกลางมากขึ้น ไมไดจํากัดอยูแตเฉพาะในกลุมชาวมุสลิมเปนสวนใหญเหมือน    
เมื่อกอน 
 นอกจากนี้ ในปพ.ศ. 2548 (ค.ศ. 2005) วิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลา
นครินทร วิทยาเขตปตตานี ยังไดเปดสอนระดับปริญญาตรี สาขาตะวันออกกลางศึกษา โดยที่    
นักศึกษาของวิทยาลัยอิสลามศึกษาสามารถเลือกเรียนสาขาวิชาตะวันออกกลางศึกษาเปน      
วิชาเอกได ซึ่งแตกตางจากแตกอนที่นักศึกษาเลือกเรียนสาขาวิชาตะวันออกกลางศึกษาเปนเพียง
วิชาโทเทานั้น โดยในหลักสูตรศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาตะวันออกกลางศึกษา พ.ศ. 2548             
(ค.ศ. 2005) นั้น มีรายวิชาที่ใหขอมูลและอธิบายภูมิภาคตะวันออกกลางในดานตางๆ ทั้งในดาน
อารยธรรม ประวัติศาสตร ภูมิศาสตร เศรษฐกิจ การเมือง สังคมและวัฒนธรรม อยางละเอียดและ
ลึกซึ้ง ตัวอยางวิชาในหลักสูตรสาขาวิชาตะวันออกกลางศึกษา ดังเชน วิชาตะวันออกกลางในโลก
รวมสมัย วิชาความสัมพันธระหวางกลุมประเทศตะวันออกกลางกับประเทศไทย วิชาสัมมนา   
ตะวันออกกลางศึกษา วิชาวรรณกรรมอาหรับสมัยใหมในบริบททางสังคมเปนตน44 ในปการศึกษา

                                                        
42 มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, คณะรัฐศาสตร,  หลักสูตรรัฐศาสตรบัณฑิต หลักสูตรปรับปรุง พ.ศ. 2547  (กรุงเทพมหานคร: 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2547), หนา 4. 
43 สัมภาษณ  พีรยศ ราฮิมมูลา,  ผูชวยศาสตราจารย คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร

วิทยาเขตปตตาน,ี  24 กันยายน 2548. 
44 ดูรายละเอียดเพิ่มเติมไดใน มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี, วิทยาลัยอิสลามศึกษา,  หลักสูตรศิลปศาสตร

บัณฑิต สาขาวิชาตะวันออกกลางศึกษา (หลักสูตรใหม พ.ศ. 2548)  (ปตตานี: มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร, 2548). 
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2548 (ค.ศ. 2005) มีนักศึกษาเขาศึกษาในระดับปริญญาตรี สาขาตะวันออกกลางศึกษา 25 คน 
ในขณะที่วิทยาลัยอิสลามศึกษาเปดรับนักศึกษาระดับปริญญาตรีรุนปการศึกษา2548           
(ค.ศ. 2005) จํานวน 292 คน45 
 จากการสัมภาษณรองศาสตราจารย ดลมนรรจน  บากา อาจารยประจําวิทยาลัยอิสลาม
ศึกษา  รองศาสตราจารย ดลมนรรจน ใหความเห็นวา การที่วิทยาลัยอิสลามศึกษาสามารถอนุมัติ
หลักสูตรศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาตะวันออกกลางศึกษา ในปพ.ศ. 2548 (ค.ศ. 2005) นั้น สวน
หนึ่งเปนเพราะไดรับการสนับสนุนจากรัฐบาล โดยในอดีตนั้น รัฐบาลไมคอยจะสนับสนุนใหมี    
การเปดหลักสูตรเกี่ยวกับตะวันออกกลาง เนื่องจากหวาดระแวงวาหากเปดหลักสูตรแลว 
คณาจารยไทยจะมีความสัมพันธกับคณาจารยอาหรับของบางประเทศในตะวันออกกลาง และ
ประเทศเหลานั้นในตะวันออกกลางอาจใชชองทางนี้สนับสนุนกลุมแบงแยกดินแดนในสี่จังหวัด
ชายแดนภาคใต  อยางไรก็ตาม เหตุการณระหวางประเทศในระยะเวลาตอมา เชน เหตุวินาศกรรม 
11 กันยายน ไดทําใหรัฐบาลไทยสนับสนุนหลักสูตรตะวันออกกลางศึกษามากขึ้น46 
 สําหรับคณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย นั้น หลังจากเกิดเหตุการณ 11 กันยายน
ก็มีนิสิตใหความสนใจลงทะเบียนเรียนวิชาตะวันออกกลางอยางตอเนื่อง ดังเชน วิชานโยบายตาง
ประเทศของกลุมประเทศตะวันออกกลางซึ่งเปนวิชาเลือกของภาควิชาความสัมพันธระหวาง
ประเทศ ในปการศึกษา 2545 (ค.ศ. 2002) นั้น มีนิสิตลงทะเบียนเรียนวิชานี้ 15 คน แตถัดจาก    
ปการศึกษา 2545 (ค.ศ. 2002) เปนตนมา มีนิสิตลงเรียนวิชานี้ประมาณ 25 – 30 คน ในขณะที่มี
นิสิตสาขาวิชาความสัมพันธระหวางประเทศ ชั้นปที่3 และชั้นปที่4 ที่สามารถลงทะเบียนเรียนวิชา
เลือกได รวมกันประมาณ 120 คน  
 จากการศึกษาหลักสูตรการเรียนการสอนดานรัฐศาสตรของสถาบันอุดมศึกษาหลักๆของ
ไทย ดังที่ระบุในเนื้อหาขางตน พบวาแมในชวงปจจุบัน การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางจะยังคง
ไดรับความสนใจนอยกวาการศึกษาภูมิภาคอื่นๆ แตก็ยังถือวานักวิชาการและนิสิตนักศึกษาให
ความสนใจภูมิภาคตะวันออกกลางมากกวาแตกอนอยางเห็นไดชัด ทั้งนี้ จากการสัมภาษณ
คณาจารยตางๆ ทั้งผูที่ รับผิดชอบการสอนวิชาที่เกี่ยวกับตะวันออกกลาง ผูวางหลักสูตรดาน        
รัฐศาสตร และคณาจารยชั้นผูใหญที่ไดเห็นการเรียนการสอนดานรัฐศาสตรมาเปนเวลานาน         
ผูศึกษาพบวาการใหความสําคัญตอการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางนั้นเปลี่ยนแปลงไปตาม    
ยุคสมัย ชวงเวลา และเหตุการณระหวางประเทศ โดยเหตุการณระหวางประเทศที่สงผลทําให      

                                                        
45 ขอมูลจากสํานักเลขานุการ วิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี,  26 กันยายน 2548.  
46 สัมภาษณ ดลมนรรจน  บากา,  รองศาสตราจารย วิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี,   

26 กันยายน 2548. 
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วงการวิชาการไทยหันมาสนใจภูมิภาคตะวันออกกลางมากขึ้น ไดแก การสิ้นสุดสงครามเย็น และ
เหตุการณ 11 กันยายน ค.ศ. 2001  ทั้งสองเหตุการณระหวางประเทศสงผลกระทบตอสภาพ      
การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในประเทศไทยอยางมาก โดยจะขอสรุปพัฒนาการของ          
การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลาง ดังตอไปนี้ 
1. การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงระหวางปค.ศ. 1973 – ค.ศ. 1991 (กอนสงครามเย็น 
สิ้นสุดลง) 
 จากขอมูลที่ไดจากหลักสูตรการเรียนการสอนดานรัฐศาสตรและการสัมภาษณคณาจารย   
ผู ศึ กษ าส รุป ว า  ในช ว งป ค .ศ . 1973 – ค .ศ . 1991 การเรียนการสอน เกี่ ย วกั บ ภู มิ ภ าค                
ตะวันออกกลางถูกละเลยอยางเห็นไดชัด ในขณะที่มีรายวิชาที่ เกี่ยวกับชาติตะวันตกและ          
ชาติมหาอํานาจมากมาย มีทั้งรายวิชาบังคับและรายวิชาเลือก ในสถาบันการศึกษาหลักๆของไทย 
แตกลับมีเพียงมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และมหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี    
เทานั้น ที่เปดสอนวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง ทั้งสองสถาบันนี้ แตละแหงมีรายวิชาที่
เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางเพียง 1 วิชา เปนเพียงวิชาเลือก 
 อนึ่ง แมจะมีการจัดตั้งวิทยาลัยอิสลามศึกษา ที่มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขต
ปตตานี ในปพ.ศ. 2532 (ค.ศ. 1989) ก็ตาม แตก็ยังเปดสอนเฉพาะวิชาที่เกี่ยวกับศาสนาอิสลาม
เทานั้น ยังไมไดเปดสอนวิชาที่เกี่ยวกับตะวันออกกลาง 
 นอกจากนี้ ในชวงปค.ศ. 1973 – ค.ศ. 1991 สถาบันการศึกษาตางก็ประสบปญหา          
ขาดแคลนผู เชี่ยวชาญดานตะวันออกกลาง จึงทําใหไมสามารถจัดการสอนวิชาที่ เกี่ยวกับ       
ตะวันออกกลางใหแกนักศึกษาได ในทางตรงกันขาม สถาบันการศึกษาเหลานี้กลับไมเคยขาด
แคลนผูเชี่ยวชาญดานสหรัฐอเมริกาหรือยุโรปเลย  
 
2. การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงระหวางปค.ศ. 1992 – ค.ศ. 2001 (ชวงหลังสงคราม
เย็นสิ้นสุดลงจนถึงกอนเกิดเหตุการณ 11 กันยายน) 
 ในชวงนี้ ผูศึกษามองวามีการเรียนการสอนดานตะวันออกกลางมากกวาในชวงกอน
สงครามเย็นสิ้นสุดลง กลาวคือ มีการเปดรายวิชาเกี่ยวกับตะวันออกกลางเพิ่มอีก 2 วิชา ที่คณะ   
รัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร โดยเปนวิชาเลือกในระดับปริญญาตรี 1 วิชา และวิชาเลอืกใน
ระดับปริญญาโทอีก 2 วิชา 
 สวนที่วิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี ก็เปดสอน
หลักสูตรวิชาโทตะวันออกกลางศึกษา ทําใหมีรายวิชาเกี่ยวกับตะวันออกกลางเพิ่มข้ึน จากแตเดิม
ที่วิทยาลัยอิสลามศึกษาเปดสอนเฉพาะวิชาที่เกี่ยวกับศาสนาอิสลามเทานั้น 
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 ในดานอาจารยผูสอนวิชาตะวันออกกลางนั้น ที่คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
และคณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ซึ่งในชวงกอนสงครามเย็นสิ้นสุด ตางก็ประสบ
ปญ หาขาดแคลนผู เชี่ ยวชาญ ด านตะวันออกกลาง  แตหลั งสงคราม เย็นสิ้ นสุ ดลง  ที่
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร รองศาสตราจารย ดร. จรัญ มะลูลีม เขามารับผิดชอบการสอนวิชา
ตะวันออกกลาง ทําใหการเรียนการสอนดานนี้ซึ่งหยุดชะงักไปหลายปแลว นับต้ังแตอาจารย       
ชัยชนะ พิมานแมน ถึงแกกรรมนั้น สามารถกลับมาดําเนินการไดอีกครั้ง 
 ดานนักศึกษาในสถาบันตางๆก็มีสวนหนึ่งหันมาลงเรียนวิชาตะวันออกกลาง ซึ่งถึงแม
จํานวนนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนวิชาตะวันออกกลางจะนอย เมื่อเปรียบเทียบจํานวนนักศึกษา
ในแตละชั้นปของสถาบันตางๆ แตการที่มีนักศึกษามาลงเรียนวิชาตะวันออกกลาง จากที่แตกอน
แทบจะไมมีนักศึกษามาลงทะเบียนเรียน ก็แสดงใหเห็นวาการศึกษาตะวันออกกลางเริ่มไดรับ
ความสนใจมากขึ้นบาง 
 
3. การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงหลังเกิดเหตุการณ  11 กันยายน  2001 จนถึงป        
ค.ศ. 2005 
 ในชวงตั้งแตปค.ศ. 2001 – ค.ศ. 2005 ผูศึกษามองวา การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลาง
ขยายตัวขึ้นอยางมาก เพราะหลังเกิดเหตุการณ 11 กันยายน ค.ศ. 2001 แลว ก็มีนักศึกษาจํานวน
มากหันมาใหความสนใจลงเรียนวิชาตะวันออกกลาง เชนที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร มีนักศึกษา
ลงเรียนวิชาตะวันออกกลาง 80 – 100 กวาคน ขณะที่คณะรัฐศาสตรรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี
ชั้นปละประมาณ 220 – 250 คน สวนที่คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลา
นครินทร วิทยาเขตปตตานี มีนักศึกษาลงเรียนวิชาตะวันออกกลางราว 100 กวาคน สวนใหญเปน
ชาวพุทธ ในขณะที่มีนักศึกษาแผนกวิชารัฐศาสตรชั้นปที่1 – ปที่4 รวม 336 คน 
 ดานวิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี ก็เปด          
หลักสูตรศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาตะวันออกกลางศึกษา มีสถานะเปนวิชาเอก จากแตเดิมกอน
ปค.ศ. 2005 ตะวันออกกลางศึกษายังเปนเพียงวิชาโทเทานั้น การเปดวิชาเอกตะวันออกกลาง
ศึกษานั้น ทําใหมีรายวิชาเกี่ยวกับตะวันออกกลางเพิ่มข้ึนอีกกวา 30 วิชา โดยมีทั้งวิชาบังคับและ
วิชาเลือก 
 ขณะที่คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร แมวาจะยังไมมีการเพิ่มรายวิชา     
ตะวันออกกลาง แตในรายวิชาอื่นๆที่ไมไดมีเนื้อหาหลักเกี่ยวกับตะวันออกกลางนั้น กลับมีการนํา
ประเด็นเรื่องราวเกี่ยวกับตะวันออกกลางและความขัดแยงระหวางประเทศในตะวันออกกลางกับ
โลกตะวันตกขึ้นมาหารือและแลกเปลี่ยนความคิดเห็นระหวางอาจารยและนักศึกษา 
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จากการสรุปสภาพการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในประเทศไทย ในบทถัดไป ผูศึกษา
จะอธิบายถึงผลกระทบจากเหตุการณระหวางประเทศที่มีตอสภาพการศึกษาดังกลาว 

 
ความแตกตางระหวางอิสลามศึกษา มุสลิมศึกษา และตะวันออกกลางศึกษา 

สําหรับคําถามที่วา อิสลามศึกษา มุสลิมศึกษา และตะวันออกกลางศึกษา มีความ
คลายคลึงกันหรือไม ผูศึกษาเคยมองวาอิสลามศึกษา มุสลิมศึกษา และตะวันออกกลางศึกษา 
เปนประเด็นที่คลายคลึงกัน การทําความเขาใจประเด็นใดประเด็นหนึ่งจะสามารถทดแทนกันได 
แตเมื่อผูศึกษาหาขอมูลตางๆ จึงพบวาอิสลามศึกษา มุสลิมศึกษา และตะวันออกกลางศึกษา เปน        
กิจกรรมทางวิชาการที่แตกตางกัน ดังตอไปนี้ 
อิสลามศึกษา  

เปนกิจกรรมทางวิชาการที่มุงศึกษาหลักศาสนาอิสลาม พระบัญญัติของพระอัลเลาะหที่
ปรากฏในพระคัมภีรอัลกุรอาน รวมทั้งหลักปฏิบัติที่ชาวมุสลิมตองกระทําและพึงกระทํา การศึกษา
ตามแนวอิสลามศึกษาไมสามารถดัดแปลงแกไขหลักการของศาสนาไดเพราะอิสลามเปนศรัทธา
ความเชื่อที่มีชีวิต มีผูประกาศตนวานับถือศาสนาอิสลามมากกวาพันลานคนทั่วโลก ภายใตกรอบ
ของศรัทธาอิสลาม มีหลายสิ่งที่ไมสามารถตอรองหรือเปลี่ยนแปลงได เชน  ความเชื่อที่วา          
พระอัลเลาะหเปนพระผูเปนเจาสูงสุดเหนือสรรพส่ิงทั้งมวล การถือวาวันสิ้นโลกหรือการถือความดี
และความชั่วตลอดจนโชคและเคราะหลวนเปนสิ่งที่พระผูเปนเจาสรางขึ้น ตลอดจนการถือวา   
พระคัมภีรอัลกุรอานเปนถอยคําของพระผูเปนเจา มีความสมบูรณสูงสุด จะดัดแปลงแกไขใดๆ    
ไมไดทั้งสิ้น47  ดังนั้น การศึกษาตามแนวอิสลามศึกษาก็คือ การทําความเขาในหลักอิสลาม         
คําสอนของพระอัลเลาะห สิ่งที่บัญญัติในพระคัมภีรอัลกุรอาน อาจมีการโยงเขากับส่ิงที่เกิดขึ้นใน
ปจจุบัน ตัวอยางของอิสลามศึกษา เชน การศึกษาญิฮัดกับความรุนแรงที่เกิดขึ้นในสี่จังหวัดภาคใต 
อิสลามกับหนทางสรางสันติภาพ การพัฒนาพื้นที่ภาคใตโดยใชหลักการจายซะกาต (หลัก         
การบริจาคทรัพยสิน) เปนตน 
ตะวันออกกลางศึกษา 

ถือเปนกิจกรรมทางวิชาการที่มุงศึกษาประวัติศาสตร ภูมิศาสตร ความเปนมา การเมือง 
สังคม เศรษฐกิจ ของประเทศในภูมิภาคตะวันออกกลาง ตลอดจนศึกษาความสัมพันธดานตางๆ 

                                                        
47 ชัยวัฒน สถาอานันท,  “มุสลิมศึกษา : สังคมศาสตรทวนกระแส และ “ความเปนอื่น”,” Journal of Social Sciences & 

Humanities 4,1 (January-April 1998): 4.   
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ระหวางประเทศในตะวันออกกลาง และระหวางประเทศในตะวันออกกลางกับประเทศนอกภมูภิาค 
ตะวันออกกลางศึกษายังมุงศึกษาวิเคราะหเหตุการณระหวางประเทศที่เกิดขึ้นในตะวันออกกลาง
แตสงผลกระทบตอประเทศอื่นๆทั่วโลก เชน วิกฤติการณน้ํามัน ผลกระทบของสงครามระหวาง
กลุมติดอาวุธฮิซบอลเลาะหกับอิสราเอล ตอแรงงานไทยในอิสราเอล นโยบายการทําสงคราม
ตอตานการกอการรายของรัฐบาลสหรัฐอเมริกาตอประเทศในตะวันออกกลาง 
มุสลิมศึกษา 
 มุงศึกษาประเพณี วัฒนธรรม วิถีชีวิตของชาวมุสลิมในประเทศหรือภูมิภาคตางๆ ลักษณะ
สําคัญของมุสลิมศึกษาคือ ไมไดมุงศึกษาตัวพระคัมภีรอัลกุรอานหรือหลักกฎหมายอิสลามอันเปน
เร่ืองที่ตองอาศัยความรูเฉพาะดานทางศาสนาอยางลึกซึ้งและความเขาใจภาษาอาหรับอยาง    
ถองแท แตมุงศึกษาคนซึ่งก็คือชาวมุสลิม และสังคมที่ผูคนเหลานี้มีชีวิตอาศัยอยู หากสังคมนั้นมี
ชาวมุสลิมอยูเปนสวนมากอยางในภูมิภาคตะวันออกกลางหรืออินโดนีเซีย ก็ถือวาเปนมุสลิมศึกษา
ที่คึกษาสังคมมุสลิม แตหากสังคมนั้นมีมุสลิมอาศัยอยูเปนคนสวนนอยอยางในฟลิปปนส ประเทศ
ไทย หรือกัมพูชา ก็เปนการศึกษาชาวมุสลิมในฐานะชนกลุมนอย การศึกษาเหลานี้อาจเปน      
การศึกษาวิจัยความเชื่อของผูคนแตไมอาจถือเปนการศึกษาศาสนาในคติของอิสลามศึกษา48  
 ตามความจริงแลว ทั้งอิสลามศึกษา ตะวันออกกลางศึกษา และมุสลิมศึกษา ก็มีบาง
ประเด็นที่เชื่อมโยงกันอยู เชน หากจะทําความเขาใจหลักปฏิบัติของอิสลาม ก็อาจจําเปนตอง
ศึกษาประวัติศาสตร ภูมิศาสตรของตะวันออกกลาง (เปนการศึกษาตามแนวของตะวันออกกลาง
ศึกษา) เพราะประชาชนสวนใหญในตะวันออกกลางอาจไมใชชาวมุสลิม แตชาวมุสลิมสวนใหญ
อาศัยอยูในตะวันออกกลาง หรือในบางกรณี ตะวันออกกลางศึกษาก็เชื่อมโยงกับอิสลามศึกษาใน
ฐานะที่ศาสนาอิสลามเกิดขึ้นในตะวันออกกลาง มีผลตอวิถีชีวิตของผูคนจํานวนหนึ่งใน            
ตะวันออกกลาง ขณะที่มุสลิมศึกษาก็เชื่อมโยงกับอิสลามศึกษาในแงที่ตองศึกษาอิทธิพลของ   
หลักอิสลามตอบุคคล ศึกษาวาหลักอิสลามหลอหลอมชาวมุสลิมอยางไร 
 อยางไรก็ตาม แมจะมีการเชื่อมโยงกิจกรรมทางวิชาการทั้ง 3 สาขานี้ในบางประเด็น แต  
ส่ิงที่เห็นไดคอนขางชัดเจนก็คือ กิจกรรมทางวิชาการทั้ง 3 สาขานี้แตกตางกัน โดยเฉพาะอยางยิ่ง 
อิสลามศึกษาแตกตางโดยสิ้นเชิงกับตะวันออกกลางศึกษาและมุสลิมศึกษา กลาวคือเราไม
สามารถใชการวิเคราะหหรือประเมินคาในอิสลามศึกษาได เพราะหลักปฏิบัติ คําสั่งสอนของ
ศาสนาใดๆ ลวนเปนสิ่งที่ถูกตองดีงาม หากเราวิเคราะหวาหลักปฏิบัติที่กําหนดใหสตรีตองถือ     
ศีลอดในเดือนรอมอฎอนเปนเรื่องที่ถูกตองหรือไม ก็เหมือนกับเราประเมินคาหลักคําสอนเรื่องศีล5
ของพระพุทธเจา วาเปนคําสอนที่ดีจริงหรือ ซึ่งเปนการกระทําที่ไมสมควรอยางยิ่ง ในทางตรง      

                                                        
48 เรื่องเดียวกัน, หนา 6. 
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กันขาม เราอาจใชการวิเคราะห ตีความ หรือประเมินคา ในการศึกษาวิถีชีวิตของชาวมุสลิม หรือ
เหตุการณความเปนไปในตะวันออกกลางได เพราะเปนเรื่องของมนุษยและสังคมที่อาจจะดีหรือ
เสื่อมเสียก็ได  



บทที่ 3 
 

เหตุการณและสภาพระหวางประเทศในชวงปค.ศ. 1973 – ค.ศ. 2005        
และผลกระทบตอการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลาง 

ในประเทศไทย 
 
 จากการศึกษาหลักสูตรการเรียนการสอนดานรัฐศาสตรของสถาบันอุดมศึกษาหลักๆ   
ของไทย ตั้งแตปค.ศ. 1973 ถึงค.ศ. 2005 ตลอดจนขอมูลจํานวนนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียน         
ผูศึ กษาพบวาชวงเวลาที่ เกิดการเปลี่ ยนแปลงอยางมากตอสภาพการศึกษาภูมิภาค               
ตะวันออกกลางนั้น จะอยูระหวางปค.ศ. 1992 – ค.ศ. 2001 และระหวางค.ศ. 2001 - ค.ศ. 2005 
กลาวคือ นับต้ังแตสงครามเย็นสิ้นสุดลงในปค.ศ. 1991 การเรียนการสอนดานตะวันออกกลางก็
ขยายตัวมากขึ้น ส่ิงบงชี้ใหเห็นถึงการขยายตัวนี้ เชน  

1. การเปดหลักสูตรวิชาโทตะวันออกกลางศึกษาที่มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร  
วิทยาเขตปตตานี ในปการศึกษา 2539 (ค.ศ. 1996)    
2. คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรและจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยสามารถจัด 
การเรียนการสอนวิชาที่เกี่ยวกับตะวันออกกลางได เนื่องจากมีผูเชี่ยวชาญดาน 
ตะวันออกกลางแลว   
3. การเปดกลุมวิชาเลือกภูมิภาคศึกษา (Area Studies) ที่คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัย 
รามคําแหง ซึ่งในจํานวนนั้นเปนวิชาที่เกี่ยวกับตะวันออกกลาง 2 วิชา  

 นอกจากการสิ้นสุดสงครามเย็นแลว เหตุการณที่สงผลกระทบตอการศึกษาภูมิภาค      
ตะวันออกกลาง คือ เหตุการณ 11 กันยายน กลาวคือ หลังจากเกิดเหตุการณนี้แลว นักวิชาการ
และนักศึกษาไดหันมาใหความสนใจตอภูมิภาคตะวันออกกลางมากขึ้น มีการเปดรายวิชาใหมๆ    
ที่เกี่ยวกับตะวันออกกลาง และจํานวนนักศึกษาที่เรียนวิชาตะวันออกกลางก็เพิ่มข้ึนมากดังที่กลาว
ไวในเนื้อหาบทที่แลว 
 ดังนั้น  ในบทนี้ ผูศึกษาจะวิเคราะหผลกระทบของเหตุการณระหวางประเทศ  เชน     
สงครามเย็น การสิ้นสุดของสงครามเย็น และเหตุการณ 11 กันยายน ที่มีตอการศึกษาภูมิภาค
ตะวันออกกลางในประเทศไทย โดยผูศึกษาตั้งสมมติฐานวาอิทธิพลของชาติตะวันตก โดยเฉพาะ
อยางยิ่งสหรัฐอเมริกาที่มีตอไทย เปนสาเหตุที่ทําใหสภาพการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลาง       
ในชวงเวลาตางๆนั้นแตกตางกันไป 
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3.1 สงครามเย็น : การแขงขันของสองมหาอํานาจ 
 ในระหวางปค.ศ. 1945 – ค.ศ.1990 สภาพการเมืองระหวางประเทศมีลักษณะเปนแบบ
สองขั้วอํานาจ กลาวคือ ประเทศมหาอํานาจที่รวมสูรบตานฝายอักษะในสมัยสงครามโลกครั้งที่ 2      
ขัดแยงกันและแบงออกเปนสองฝาย ฝายแรกคือ สหรัฐอเมริกา อังกฤษ ซึ่งตั้งตนเปนมหาอํานาจ
ของกลุมประเทศโลกเสรี ผูยึดมั่นในหลักการประชาธิปไตย อีกฝายคือสหภาพโซเวียต ผูนํากลุม
ประเทศที่ยึดมั่นในแนวทางคอมมิวนิสต บรรดาประเทศที่ไมใชมหาอํานาจก็แบงฝกแบงฝายเขา
รวมกลุมประเทศเสรีภายใตการนําของสหรัฐอเมริกา หรือไมก็กลุมประเทศโลกคอมมิวนิสต ภายใต
การนําของสหภาพโซเวียต ทั้งนี้ แมจะมีบางประเทศซึ่งสวนใหญเปนประเทศยากจนและไร    
เสถียรภาพทางการเมือง รวมตัวกันและประกาศตัววาเปนกลุมประเทศไมฝกใฝฝายใด            
(Non Aligned Movement : NAM)1 แตกลุม NAM นั้นก็ไมมีบทบาทการเมืองระหวางประเทศ    
ชัดเจนเทากลุมประเทศโลกเสรีและกลุมประเทศโลกคอมมิวนิสต  
 
แผนภาพที่ 3.1 แสดงการแบงฝกแบงฝายของประเทศตางๆในโลกยุคสงครามเย็น (ดูภาคผนวก ก. 
ประกอบ) 
 

 
 
ที่มา : Samuel P. Huntington,  The Clash of Civilizations and The Remaking of World Order  (New York: Simon 
& Schuster, 1996), pp. 24-25.  

                                                        
1 Samuel P. Huntington,  The Clash of Civilizations and The Remaking of World Order  (New York: Simon & Schuster, 

1996), p. 21.     
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   ทั้งสองชาติมหาอํานาจ ไมวาจะเปนสหรัฐอเมริกา หรือสหภาพโซเวียต ตางพยายามดึง
ประเทศตางๆใหเขารวมกลุมหรืออุดมการณเดียวกันกับตนใหไดมากที่สุด โดยสหภาพโซเวียตนั้น
พยายามขยายขอบเขตโลกคอมมิวนิสตใหครอบคลุมในภูมิภาคตางๆ นอกเหนือจากแถบยุโรป
ตะวันออก ภูมิภาคแถบที่สหภาพโซเวียตพยายามเขาไปมีอิทธิพล ไดแกแถบเอเชียตะวันออก      
เอเชียตะวันออกเฉียงใต ตะวันออกกลาง สําหรับสหรัฐอเมริกาก็พยายามดึงใหประเทศตางๆ        
เขารวมอุดมการณประชาธิปไตย และแนวทางเศรษฐกิจแบบทุนนิยม ตลอดจนพยายามปองกัน 
ไมใหประเทศตางๆ ตกอยูใตอิทธิพลของสหภาพโซเวียต หรือลัทธิคอมมิวนิสต 

หลายคนอาจมองวาในชวงสงครามเย็น สหภาพโซเวียตใชลัทธิคอมมิวนิสตครอบงํา
ประเทศตางๆ โดยเฉพาะอยางยิ่ง ประเทศในแถบยุโรปตะวันออก  ดังนั้น  ผูศึกษาจึงมองวา การที่
สหรัฐอเมริกาขัดขวางไมใหประเทศตางๆ ตกอยูใตอิทธิพลของสหภาพโซเวียต โดยพยายามดึงให
ประเทศเหลานั้นเขารวมอุดมการณประชาธิปไตย ก็ถือเปนการครอบงําเชนเดียวกัน เพราะ        
การกระทําของทั้งสหภาพโซเวียตและสหรัฐอเมริกา ตางก็แสดงใหเห็นถึงความตองการของ
ประเทศมหาอํานาจ หรือประเทศศูนยกลาง(Center) ที่จะเขาไปตักตวงผลประโยชน และมีอิทธิพล
เหนือประเทศเล็กๆ หรือประเทศรอบนอก(Periphery) 

ทั้งนี้ ผูศึกษามองวาสภาพของการครอบงําประเทศตางๆโดยชาติมหาอํานาจนั้น สามารถ
อธิบายไดดวยทฤษฎีจักรวรรดินิยมของ Johan Galtung ในบทความเรื่อง  “ A Structural Theory 
of Imperialism ”  Galtung ไดวิเคราะหจักรวรรดินิยมในแงของความสัมพันธเชิงพึ่งพาระหวาง
ประเทศศูนยกลาง (Center) กับประเทศรอบนอก (Periphery) ซึ่งแสดงใหเห็นภาพของการที่
ประเทศศูนยกลางเขาไปมีอิทธิพลครอบงําประเทศรอบนอก เพื่อตักตวงผลประโยชนตางๆจาก
ประเทศรอบนอก 

Galtung ไดวิเคราะหจักรวรรดินิยมดานอื่นๆ นอกเหนือจากดานเศรษฐกิจ ซึ่งไดแก 
จักรวรรดินิยมทางการเมือง จักรวรรดินิยมทางการทหาร จักรวรรดินิยมทางการสื่อสารติดตอ 
จักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม จักรวรรดินิยมทางวิทยาศาสตร ดังที่ผูศึกษากลาวไปแลวบทที่ 1     
ในบทนี้ จะขอกลาวถึงเฉพาะแนวคิดจักรวรรดินิยมทางการเมืองและจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม
ของ Galtung โดยผูศึกษามองวา แนวคิดจักรวรรดินิยมทั้งสองรูปแบบนี้ สามารถอธิบายใหเห็น   
ถึงผลกระทบของสงครามเย็นที่ทําใหการศึกษาเรื่องตะวันออกกลางในไทย ไมไดรับความสนใจ       
เทาที่ควร 

Galtung ไดอธิบายลักษณะของจักรวรรดินิยมทางการเมืองวาประเทศศูนยกลาง (ในที่นี้ 
หมายถึงมหาอํานาจ) เปนผูตัดสินใจกําหนดนโยบายหรือแกปญหาการเมืองระหวางประเทศใหแก
ประเทศรอบนอก ซึ่งการกระทําเชนนั้นอาจสงผลกระทบตอรูปแบบเศรษฐกิจ การทหาร สังคมและ
วัฒนธรรมของประเทศรอบนอก ทั้งนี้ การตัดสินกําหนดนโยบายหรือแกปญหาการเมืองระหวาง
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ประเทศใหแกประเทศรอบนอกนั้นอาจอยูในรูปแบบของการที่ประเทศศูนยกลางใหความชวยเหลือ
หรือคําปรึกษาแกประเทศรอบนอก  หรือบางครั้งประเทศรอบนอกอาจเลียนแบบนโยบายหรือ   
แนวทางการแกปญหาทางการเมืองระหวางประเทศที่ประเทศศูนยกลางเผยแพร ความสัมพันธ
ระหวางประเทศศูนยกลางและประเทศรอบนอกจะเปนไปในลักษณะของ “ตนแบบและ                
ผูปฏิบัติตาม (Model-Imitator Relation)”  ตัวอยางที่สามารถชี้ใหเห็นถึงความสัมพันธลักษณะนี้ 
คือ การที่ชาติมหาอํานาจพยายามเผยแพรโครงสรางทางการเมืองและวัฒนธรรมตะวันตกที่ตนเอง
เชื่อวาเปนสิ่งที่ดีกวา ดังเชน “การพัฒนา”  ความเปนสมัยใหม ฯลฯ ใหประเทศเล็กๆปฏิบัติตาม2  
 สําหรับแนวคิดจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมนั้น Galtung อธิบายวา ประเทศศูนยกลางจะ
ทําหนาที่เปน “ครู” ปลูกฝงสิ่งที่ประเทศศูนยกลางมองวาควรคาแกการเรียนรู นับต้ังแตบทใน      
พระคัมภีรของศาสนาคริสตไปจนถึงหลักการทฤษฎีของเทคโนโลยีและวิทยาศาสตรใหแกประเทศ
รอบนอก สวนประเทศรอบนอกก็จะทําตนเปน “นักเรียน” เรียนรูและซึมซับส่ิงที่ประเทศศูนยกลาง
ปลูกฝง ไมมีส่ิงใดที่จะทําใหประเทศศูนยกลางพึงพอใจไดเทากับการที่ประเทศรอบบนอกยอมรับ
คานิยม วัฒนธรรม ที่พัฒนาในประเทศศูนยกลาง โดยประเทศรอบนอกจะไดประโยชนจาก       
การกระทําเชนนี3้  
 เมื่อพิจารณาแนวคิดเรื่องจักรวรรดินิยมทางการเมืองและจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมของ 
Galtung แลว ผูศึกษามองวาทั้งสองแนวคิดนี้สามารถอธิบายสิ่งที่เกิดขึ้นกับประเทศไทยในชวง
สงครามเย็น ซึ่งทําใหการศึกษาตะวันออกกลางในชวงเวลาดังกลาวไมไดรับความสนใจเทาที่ควร 
  

 สงครามเย็น : ไทยในฐานะพันธมิตรอันใกลชิดของสหรัฐอเมริกา 
 นับต้ังแตปค.ศ. 1950 เปนตนมา มีเหตุการณที่ชี้ใหเห็นวาภูมิภาคเอเชียไดรับผลกระทบ
ของสงครามเย็นอยางเห็นไดชัด เชนพรรคคอมมิวนิสตจีนประสบชัยชนะในสงครามกลางเมืองและ
สถาปนาสาธารณรัฐประชาชนจีน ขณะที่จีนคณะชาติ (พรรคกกมินตั๋ง) ของเจียงไคเชค ซึ่งสหรัฐ
อเมริกาสนับสนุนและชวยเหลือไดพายแพและลี้ ภัยไปอยูที่ เกาะไตหวัน  ชัยชนะของฝาย
คอมมิวนิสตในจีนซึ่งเปนประเทศที่มีพลเมืองมากที่สุดในโลก ตลอดจนการที่สาธารณรัฐประชาชน
จีนลงนามในสนธิสัญญามิตรภาพ  พันธมิตร และความชวยเหลือซ่ึงกันและกัน  (Treaty of 
Friendship, Alliance and Mutual Assistance) กั บ สหภ าพ โซ เวี ย ต  ใน เดื อน กุ ม ภ าพั น ธ          

                                                        
2 Johan Galtung,  The True Worlds : A Transnational Perspective  (New York: The Free Press, 1980), pp. 128-129. 
3 Ibid., p. 130. 
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ค.ศ. 1950 ทําใหดูเหมือนวาฝายคอมมิวนิสตอยูภายใตการนําของสหภาพโซเวียตและกําลังแผ
ขยายอิทธิพลเขามาในเอเชีย4  
 ขณะที่สถานการณในเวียดนาม ประเทศที่อยูในภูมิภาคอินโดจีนเชนเดียวกับไทย ก็ยังไม
สงบ โดยขบวนการชาตินิยมเวียดมินหยังคงพยายามตอสู เพื่อใหเวียดนามไดรับเอกราชจาก     
ฝร่ังเศส จนในที่สุดก็สามารถยึดฐานที่มั่นของฝรั่งเศสที่เมืองเดียนเบียนฟูไดสําเร็จเมื่อปค.ศ. 1954 
และเขายึดกรุงฮานอย หลังจากนั้น  จึงมีการเจรจาระหวางฝายตางๆ เพื่อยุติความรุนแรง          
โดยในที่สุดเวียดนามก็ไดรับเอกราชและถูกแบงประเทศเปนเวียดนามเหนือและเวียดนามใต5     
ทั้งนี้ รัฐบาลจีนคอมมิวนิสตไดสนับสนุนใหเวียดนามเหนือเผยแพรระบอบคอมมิวนิสตไปยัง
ประเทศใกลเคียง ขณะที่เวียดนามใตซึ่งไดรับการสนับสนุนจากสหรัฐอเมริกาและฝรั่งเศสก็
พยายามตอตานระบอบดังกลาว 
 การที่ประเทศในเอเชียถูกแนวคิดคอมมิวนิสตครอบงําไปทีละประเทศๆ สงผลใหไทยหวั่น
วิตกวาภัยคอมมิวนิสตอาจมาถึงตัวในไมชา จึงพยายามผูกมิตรกับประเทศมหาอํานาจตะวันตกใน
กลุมโลกเสรี โดยเฉพาะอยางยิ่งสหรัฐอเมริกา เพื่อหวังพึ่งสหรัฐอเมริกาและโลกเสรีในการตอตาน
คอมมิวนิสต ดังนั้น ความสัมพันธระหวางไทยกับสหรัฐอเมริกาในชวงนี้จึงใกลชิดอยางมาก โดย
ไทยไดดําเนินนโยบายหลายประการที่ทําใหสหรัฐอเมริกาพึงพอใจ ดังเชน รับรองรัฐบาลเบาไดของ
เวียดนามในเดือนกุมภาพันธ ค.ศ. 1950 สงทหารประมาณ 4,000 นาย ไปรวมรบในกองกาํลงัผสม
แหงสหประชาชาติ ในสงครามเกาหลี ในเดือนกรกฎาคม ค.ศ. 1950 อีกทั้งไทยยังไดเขารวม
นโยบายความมั่นคงรวมกัน (Collective Security) กับสหรัฐอเมริกา เพื่อปดลอมฝายคอมมิวนิสต 
โดยไทยไดลงนามในสนธิสัญญามะนิลา เมื่อวันที่ 8 กันยายน ค.ศ. 1954 รวมกับประเทศอื่นๆ    
อันไดแก ออสเตรเลีย นิวซีแลนด อังกฤษ ฝร่ังเศส ฟลิปปนส  ปากีสถาน และสหรัฐอเมริกา กอต้ัง
“องคการสนธิสัญญาปองกันรวมกันแหงประเทศเอเชียตะวันออกเฉียงใต (ส.ป.อ)” หรือซีโต 
(SEATO) โดยมีจุดมุงหมายเพื่อตอตานคอมมิวนิสต6 
 ในระหวางปค.ศ. 1960 – ค.ศ. 1980 นั้น ไทยรูสึกวาถูกคุกคามจากภัยคอมมิวนิสตจากทั้ง
นอกและในประเทศมากขึ้น ภัยจากนอกประเทศ คือ แนวคิดคอมมิวนิสตคอยๆแผอิทธิพลจาก
เวียดนามมายังเพื่อนบานของไทย ไดแก ลาวและกัมพูชา สวนภัยคุกคามจากในประเทศนั้น คือ 
การที่กลุมคนที่ยึดถือแนวคิดคอมมิวนิสตมีจํานวนเพิ่มข้ึนอยางมากจนเกิดการจัดตั้งเปนพรรคหรือ

                                                        
4 จุลชีพ ชินวรรโณ,  “นโยบายตางประเทศของไทยในชวงสงครามเย็น,” ใน 5 ทศวรรษการตางประเทศของไทย : จากความขัดแยง

สูความรวมมือ,  ชัยโชค จุลศิริวงศ บรรณาธิการ (กรุงเทพมหานคร: สํานักงานคณะกรรมการวัฒนธรรมแหงชาติ, 2536), หนา 122. 
5 เรื่องเดียวกัน, หนา 123. 
6 เรื่องเดียวกัน, หนา 124. 
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แนวรวมคอมมิวนิสตตางๆที่ไดรับความชวยเหลือจากภายนอกประเทศ ไมวาจะจากจีนหรือ      
เวียดนามเหนือ ตัวอยางของกลุมคอมมิวนิสตที่มีอิทธิพลมากกลุมหนึ่ง คือ พรรคคอมมิวนิสตแหง
ประเทศไทย (พคท.) 
 ภัยคอมมิวนิสตทั้งสองนี้จึงผลักดันใหไทยพยายามกระชับความสัมพันธกับสหรัฐอเมริกา
ใหแนนแฟนกวาเดิม โดยเมื่อสหรัฐอเมริกาเขาสูสงครามเวียดนามอยางเต็มตัวและหนุนหลังให
เวียดนามใตเอาชนะเวียดนามเหนือ ไทยก็เปดชองทางเอื้อประโยชนใหกองทัพสหรัฐอเมริกาใน  
การทําสงคราม ทั้งนี้ รัฐบาลไทยไดยินยอมใหสหรัฐอเมริกาเขามาตั้งฐานทัพและสาธารณูปโภค
พื้นฐานสําหรับกองทัพในพื้นที่ตางๆ เพื่ออํานวยความสะดวกใหแกกองทัพสหรัฐอเมริกาในการรบ
กับเวียดนามเหนือ7   
 ในชวงปลายทศวรรษ 1970 เกิดเหตุการณที่กระทบตอเสถียรภาพความมั่นคงของไทย  
อีกครั้ง คือ เวียดนามพยายามยกกองทัพบุกกัมพูชา เมื่อเดือนธันวาคม ค.ศ. 1978 อีกทั้งยังลวงล้ํา
พรมแดนไทยที่บานโนนหมากมุน จังหวัดปราจีนบุรี ในเดือนมิถุนายน ค.ศ. 1980 เหตกุารณเหลานี้
ทําใหสหรัฐอเมริกาเสนอความชวยเหลือดานการทหาร ขายและมอบอาวุธยุทโธปกรณตางๆใหแก
รัฐบาลไทย8  
 สัมพันธไมตรีระหวางไทยและสหรัฐอเมริกาในชวงเวลาดังกลาว สามารถชี้ใหเห็นถึง   
ความสัมพันธที่มีลักษณะของจักรวรรดินิยมทางการเมือง ตามที่ Galtung อธิบายไว กลาวคือ 
ประเทศศูนยกลางคือสหรัฐอเมริกา ใหคําปรึกษาและชวยเหลือประเทศรอบนอกซึ่งในที่นี้คือไทย 
ในการแกปญหาการเมืองระหวางประเทศ คือการที่เวียดนามซึ่งมีการปกครองแบบคอมมิวนิสต   
รุกรานประเทศเพื่อนบานของไทย โดยไทยมองวาการกระทําของเวียดนามสงผลกระทบตอ    
เสถียรภาพความมั่นคงของประเทศ  ฝายสหรัฐอเมริกาก็พยายามเผยแพรลัทธิอุดมการณ
ประชาธิปไตยไปยังประเทศในแถบเอเชียตะวันออกเฉียงใต และใหความชวยเหลือดานการทหาร
แกไทยเพื่อคุมครองไทยใหรอดพนจากการตกอยูใตอิทธิพลของลัทธิคอมมิวนิสต  
 การที่ไทยมุงเปนพันธมิตรอันใกลชิดกับสหรัฐอเมริกาสงผลใหรัฐบาลไทยในสมัยนั้น มุงให
ความสําคัญตอสหรัฐอเมริกาอยางมาก เพื่อหวังใหชวยคุมครองใหรอดพนจากภัยคอมมิวนิสต    
ดังกลาว ยิ่งไปกวานั้น แมจะไมมีหลักฐานที่ชี้ชัดวารัฐบาลไทยในชวงสมัยสงครามเย็นกําหนดให
สถาบันการศึกษาตางๆวางหลักสูตรศึกษาเฉพาะแตวิชาที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับสหรัฐอเมริกาและชาติ
ตะวันตกเสรีเทานั้น แตปรากฏวาความสนใจของคนไทยรวมถึงวงการวิชาการไทยในสมัยนั้นก็มุง
ไปที่สหรัฐอเมริกา ชาติมหาอํานาจ ชาติตะวันตก โดยมีการยืนยันจากการใหสัมภาษณของ       

                                                        
7 เรื่องเดียวกัน, หนา 125. 
8 เรื่องเดียวกัน, หนา 133. 
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รองศาสตราจารย ดร. กุสุมา สนิทวงศ ณ อยุธยา อดีตหัวหนาภาควิชาความสัมพันธระหวาง
ประเทศ คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในชวงตั้งแตปค.ศ. 1974 – ค.ศ. 1978 และ   
ชวงตั้ งแตปค .ศ . 1979 – ค .ศ . 1987 วา ในชวงสงครามเย็น  นักวิชาการในคณะรัฐศาสตร          
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ใหความสําคัญสหรัฐอเมริกา ชาติมหาอํานาจตะวันตก จีน และ         
อาเซียน9 เปนอยางมาก 
 ขณะที่  ดร. พีรยศ  ราฮิมมูลา ผูชวยศาสตราจารยประจําคณะมนุษยศาสตรและ         
สังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี ก็กลาววา สภาพเหตุการณระหวาง
ประเทศในชวงสมัยสงครามเย็นทําใหนักศึกษาและนักวิชาการดานรัฐศาสตรใหความสําคัญตอ
ชาติตะวันตก เพราะตระหนักถึงพลังอํานาจของตะวันตก จนละเลยที่จะใหความสําคัญตอประเทศ
ดอยพัฒนาหรือภูมิภาคเล็กๆ10  
 จากคํากลาวขางตน ผูศึกษาจึงสรุปวาความสัมพันธระหวางไทยกับสหรัฐอเมริกาในชวง 
สงครามเย็น ซึ่งมีลักษณะตรงกับแนวคิดจักรวรรดินิยมทางการเมืองของ Galtung สงผลใหรัฐบาล
ไทยมุงใหความสําคัญตอสหรัฐอเมริกา ขณะที่คนไทยและวงการวิชาการไทยก็ใหความสําคัญตอ
สหรัฐอเมริกาเชนกัน ดังแผนภาพนี้ 
 
แผนภาพที่ 3.2 แสดงความสัมพันธระหวางจักรวรรดินิยมทางการเมืองตอทัศนคติของรัฐบาลและ    
วงการวิชาการของไทยที่มีตอสหรัฐอเมริกาและชาติตะวันตก 
 
 
            ใหความชวยเหลือทางการเมือง,ความมั่นคง     รัฐบาลไทยใหความสําคัญตอสหรัฐฯ,ชาติตะวันตก
 
 สหรัฐฯ     จักรวรรดินิยมทางการเมือง      ไทย   
 
             กระชับสัมพันธไมตร ี               คนไทย,วงการวิชาการไทยใหความสําคัญตอสหรัฐฯ,
       ชาตติะวันตก  
 
  

 

                                                        
9 สัมภาษณ  กุสุมา สนิทวงศ  ณ  อยุธยา,  รองศาสตราจารย  สถาบันศึกษาความมั่นคงและนานาชาติ  คณะรัฐศาสตร                

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  9 มีนาคม 2550. 
10 สัมภาษณ   พีรยศ ราฮิมมูลา,  ผูชวยศาสตราจารย คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร        

วิทยาเขตปตตานี,  24 กันยายน 2548. 
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ดังนั้น การที่คนไทยและวงการวิชาการไทยใหความสําคัญตอสหรัฐอเมริกาและชาติ     
ตะวันตกอยางมาก จึงทําใหการเรียนการสอนดานรัฐศาสตรของไทยในชวงระหวางปค.ศ. 1973 – 
ค.ศ. 1991 ซึ่งเปนชวงที่ประเทศไทยประสบกับภาวะสงครามเย็นมุงศึกษาเรื่องราวของสหรัฐ
อเมริกา ชาติตะวันตก และชาติมหาอํานาจ จนละเลยที่จะศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางอยาง   
จริงจัง 
 ทั้งนี้ ผูศึกษามองวาแมรัฐบาลซึ่งในชวงเวลาดังกลาวไมไดกําหนดใหสถาบันการศึกษา
ของไทยตองวางหลักสูตรตามที่รัฐบาลตองการ แตในเมื่อรัฐบาลใหความสําคัญตอสหรัฐอเมริกา 
ชาติตะวันตก ชาติมหาอํานาจ กระแสความสนใจของวงการวิชาการไทยก็มักจะมุงไปในทิศทาง
เดียวกับรัฐบาล 
 สําหรับประเด็นนี้ รองศาสตราจารย ดร. อภิญญา รัตนมงคลมาศ อาจารยประจํา       
คณะรัฐศาสตร จุฬาฯ ใหความเห็นสนับสนุนดังนี้ 
  

“การเรียนการสอน สวนหนึ่งก็สนองตอบนโยบายตางประเทศ 
  ของรัฐบาล ถาฝายรัฐบาลไมพูดถึงตะวันออกกลาง แลวใคร 
  ที่ไหนจะมาพูดถึงตะวันออกกลาง”11  
  
 สําหรับขอสังเกตที่วา ในชวงสงครามเย็น สหรัฐอเมริกาใชจักรวรรดินิยมทางการเมือง
ครอบงําไทย จึงสงผลใหรัฐบาลและวงการวิชาการไทยใหความสําคัญตอสหรัฐอเมริกาและละเลย
ตะวันออกกลางนั้น ผูศึกษามองวารัฐบาลไทยในชวงสมัยสงครามเย็น เปดโอกาสใหสหรัฐอเมริกา
ครอบงําเพื่อหวังใหสหรัฐอเมริกาชวยเหลือคุมครองไทยใหรอดพนจากภัยคอมมิวนิสต ทั้งนี้       
จากการใหสัมภาษณของรองศาสตราจารย ดร. ชัยโชค จุลศิริวงศ อดีตอาจารยประจําคณะ        
รัฐศาสตร จุฬาฯ  มีความเห็นดังนี้ 
 
  “เรามักจะมองวา เวลาเกิดปญหาตางๆ มหาอํานาจนาจะมา 
  ชวยเหลือเราได แลวอีกอยาง มันอาจเปนเพราะผูที่ปกครอง 
  ประเทศ ไมวาจะเปนพลเรือนหรือทหารก็แลวแต ก็มักจะ 
  ใสใจเกี่ยวกับเรื่องมหาอํานาจ เพราะนั่นคือเงินที่เขามา 
   
 

                                                        
11 สัมภาษณ อภิญญา รัตนมงคลมาศ,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  26 กุมภาพันธ 2550. 
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พลเรือนก็ไดเงินจากสหรัฐอเมริกา ทหารยิ่งได 
ความชวยเหลือจากอเมริกามากมาย เพราะฉะนั้น เขายิ่งจะ 
สนใจ เอาใจอเมริกามากกวา แตตะวันออกกลางไมไดให 

  เงินชวยเหลือเราเลย...”12  
 
 สําหรับอาจารย มูหัมมัดรอฟลี  แวหะมะ รองผู อํานวยการฝายวิชาการ วิทยาลัย           
อิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี ไดตอบคําถามที่ผูศึกษาถามวา 
“อาจารยมีความเห็นอยางไรตอความเห็นที่วา การที่สหรัฐอเมริกาและชาติตะวันตกเปนตัวแสดง
หลักในสภาพระหวางประเทศ สงผลใหวงการวิชาการของไทยมุงสนใจสหรัฐอเมริกาและชาติ     
ตะวันตก จนทําใหละเลยที่จะใหความสําคัญตอภูมิภาคอื่นๆ รวมทั้งตะวันออกกลาง” ดังนี้ 
 
  “เปนเรื่องปกติ ชาติมหาอํานาจมีอํานาจมากกวา ไทยก็ตอง 
  อยูใตอํานาจนั้น ใครมีความสัมพันธใกลชิดกับใครก็ตอง 
  ตามคนนั้น สมัยที่รัสเซีย(อดีตสหภาพโซเวียต) มีอํานาจ 
  ฝายประเทศคอมมิวนิสตก็อยูใตอํานาจของรัสเซีย ประเทศ 
  โลกเสรีก็อยูใตอํานาจของสหรัฐอเมริกา...”13  
 
 เชนเดียวกับผูชวยศาสตราจารย ดร. พีรยศ ราฮิมมูลา จากคณะมนุษยศาสตรและ     
สังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี ที่ใหคําตอบยืนยันวา 
  

“วัฒนธรรมไทยเราอบรมสั่งสอนใหคบผูใหญ ใหรูจักผูใหญ 
  ยิ่งผูใหญที่มีบารมีมากๆ เราควรจะเขาใกลคนนั้น คิดวา 
  ผูใหญเหลานั้นสามารถปกปองเราได เราเริ่มตนจากคําวา 
  ‘เดินตามหลังผูใหญ หมาไมกัด’ มันสอนัยบางอยาง นําไปสู 
  วัฒนธรรมทางดานความคิดวา ควรคบประเทศมหาอํานาจ 
  โดยคิดวามหาอํานาจจะชวยเราได โดยไมคํานึงวามหาอํานาจ 
  จะเอาเปรียบเรายังไง เราไมสนใจ ขอใหไดใกลชิดผูใหญ... 

                                                        
12 สัมภาษณ ชัยโชค จุลศิริวงศ,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  2 มีนาคม 2550. 
13 สัมภาษณ มูหัมมัดรอฟลี  แวหะมะ,  รองผูอํานวยการฝายวิชาการ วิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร  

วิทยาเขตปตตานี,  27 กันยายน 2548.  
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  นําไปสูแนวคิดที่เรามองวา เราตองเรียนรูประเทศมหาอํานาจ 
  มันจะเปนประโยชนแกเรา โดยละเลยประเทศดอยพัฒนา 
  กลุมประเทศในภูมิภาคเดียวกับเรา เราก็ละเลย...”14 
 
 ความเห็นขางตนนี้จึงสนับสนุนสมมติฐานของผูศึกษาที่ตั้งไววา การที่ไทยยอมใหสหรัฐ
อเมริกาซึ่งไทยมองวาเปนชาติมหาอํานาจ ใชจักรวรรดินิยมทางการเมืองครอบงํา สงผลใหในชวง
สงครามเย็น รัฐบาลไทยและนักวิชาการมุงสนใจสหรัฐอเมริกาและชาติตะวันตก จนทําใหละเลยที่
จะใหความสําคัญตอภูมิภาคอื่นๆ 
 อยางไรก็ตาม นักวิชาการบางทานก็ไมเห็นดวยกับประเด็นที่วา จักรวรรดินิยมทาง        
การเมืองเปนสาเหตุที่ทําใหรัฐบาลและวงการวิชาการไทยในชวงสมัยสงครามเย็น ใหความสําคัญ
ตอสหรัฐอเมริกา ชาติตะวันตก ชาติมหาอํานาจ และละเลยภูมิภาคตะวันออกกลาง 
 ทั้งนี้ รองศาสตราจารย ดร. กุสุมา สนิทวงศ ณ อยุธยา ใหความเห็นวา 
 
  “มองในแงของผูกําหนดนโยบาย ใครมีอิทธิพลที่เราจะตอง 
  รับมือดวยมากที่สุด ถาประเทศใดมีผลตอความมั่นคงภายใน 
  ของเรา เราก็ตองใหความสําคัญอยูแลว อยางเชนที่เราเคยให 
  ความสําคัญตอเวียดนาม... มันเปน real politik ตองดูสภาพ 
  แวดลอม”15 
 
 จากคําสัมภาษณขางตนชี้ใหเห็นวา รองศาสตราจารย ดร. กุสุมา พิจารณาวา เปนเรื่อง
ปกติที่รัฐบาลหรือนักวิชาการไทยในชวงสมัยสงครามเย็นจะใหความสําคัญตอสหรัฐอเมริกา 
เพราะในเวลานั้น สหรัฐอเมริกาเปนประเทศที่มีอิทธิพลตอความมั่นคงภายในของไทยมากที่สุด 
ขณะที่ภูมิภาคตะวันออกกลางยังเปนภูมิภาคอันหางไกลไมไดมาเกี่ยวของหรือสงผลกระทบตอ
ความมั่นคงของไทย ไมเหมือนในปจจุบันที่ไทยกําลังเผชิญกับปญหาภาคใต 
 ผูศึกษาเห็นพองกับรองศาสตราจารย ดร. กุสุมา วา ในชวงสมัยสงครามเย็น สหรัฐ
อเมริกาเปนผูทรงอิทธิพลตอความมั่นคงของไทย แตผูศึกษามองวาการที่สหรัฐอเมริกาใช 
จักรวรรดินิยมทางการเมืองตอรัฐบาลไทย เปนสาเหตุทําใหสหรัฐอเมริกาเปนประเทศทรงอิทธิพล
                                                        

14 สัมภาษณ   พีรยศ ราฮิมมูลา,  ผูชวยศาสตราจารย คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร        
วิทยาเขตปตตานี,  24 กันยายน 2548. 

15 สัมภาษณ  กุสุมา สนิทวงศ  ณ  อยุธยา,  รองศาสตราจารย สถาบันศึกษาความมั่นคงและนานาชาติ  คณะรัฐศาสตร               
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  9 มีนาคม 2550. 
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มากที่สุดในสายตาของผูกํ าหนดนโยบายของไทย  กลาวคือ  สหรัฐอเมริกาเปนผู เสนอ              
ความชวยเหลือดานความมั่นคงใหแกรัฐบาลไทย ซึ่งไทยก็เต็มใจรับความชวยเหลือเหลานั้น ทั้งนี้ 
สหรัฐอเมริกาไมไดเพียงแคสงทหารและอาวุธยุทโธปกรณใหแกไทยเทานั้น แตยังเขามาตั้งฐานทัพ
ในไทยดวย  นอกจากนี้  ยังตั้งสาขาของสํานักขาวสารอเมริกัน  (United States Information 
Service : USIS) ในไทย สํานักขาวสารอเมริกันนี้มีวัตถุประสงคเพื่อเผยแพรขอมูลขาวสารของ
สหรัฐอเมริกาใหแกนานาประเทศไดรับทราบ สรางความเขาใจอันดีระหวางสหรัฐอเมริกาและ
นานาประเทศ และสํานักขาวสารอเมริกันมีบทบาทสําคัญในการเผยแพรลัทธิประชาธิปไตยใหแก
ประชาชนชาวไทย เปนเครื่องมือดานจิตวิทยาของรัฐบาลสหรัฐอเมริกาอยางชัดเจน 
 นอกจากนี้ ในชวงสงครามเย็น สหรัฐอเมริกายังสงเจาหนาที่ของสํานักงานขาวกรองกลาง
สหรัฐอเมริกา หรือซีไอเอ (Central Intelligence Agency : CIA) เขามาเพื่อคอยจับตาดูผูที่มี   
ความคิดขัดแยงกับลัทธิเสรีประชาธิปไตย อีกทั้งยังเพงเล็งผูที่เดินทางหรือติดตอส่ือสารกับสหภาพ
โซเวียต โดยการเพงเล็งนี้กระทําผานตํารวจสันติบาลของไทย  
 กิจกรรมของสหรัฐอเมริกา ไมวาจะเปนการตั้งฐานทัพ การตั้งสาขาของสํานักขาวสาร
อเมริกันที่ทําหนาที่เผยแพรอุดมการณประชาธิปไตย สรางภาพใหลัทธิคอมมิวนิสตเปนผูราย    
การสงเจาหนาที่ซีไอเอเขามาจับตาดูผูที่สนิทชิดเชื้อกับสหภาพโซเวียต แสดงใหเห็นวา สหรัฐ
อเมริกาใชจักรวรรดินิยมทางการเมืองครอบงํารัฐบาลไทย เพื่อพยายามดึงใหไทยเปนพันธมิตรรวม
อุดมการณ เสรีประชาธิปไตย  เพื่อแขงขันกับโลกคอมมิวนิสตที่มีสหภาพโซเวียตเปนผูนํา           
ฝายรัฐบาลไทยก็เห็นวาสหรัฐอเมริกาชวยคุมครองประเทศใหรอดพนจากภัยคุกคามคอมมิวนิสต
จากประเทศเพื่อนบานได จึงมองวาสหรัฐอเมริกาเปนประเทศมหาอํานาจผูทรงอิทธิพลที่สุด         
ที่รัฐบาลสมควรดําเนินความสัมพันธอยางใกลชิด สิ่งนี้จึงทําใหรัฐบาลและวงการวิชาการไทยมุงให
ความสําคัญตอสหรัฐอเมริกาและละเลยภูมิภาคตะวันออกกลาง 
 นอกจากรองศาสตราจารย ดร. กุสุมา ที่ไมเห็นดวยกับประเด็นเรื่องจักรวรรดินิยมทาง   
การเมืองแลว ผูชวยศาสตราจารย ดร. อิบราเฮ็ม ณรงครักษาเขต หัวหนาภาควิชาอิสลามศึกษา 
วิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี ก็ไมเห็นดวยกับขอสังเกต
ของผูศึกษาที่วา ในระหวางปค.ศ. 1973 – ค.ศ. 1991 รัฐบาลและนักวิชาการตลอดจนนักศึกษาได
ละเลยภูมิภาคตะวันออกกลาง ทั้งนี้ ผูชวยศาสตราจารย ดร. อิบราเฮ็มมองวานักศึกษานึกถึง
โอกาสในการทํางานมากกวา กลาวคือในสมัยกอนนั้น หากเรียนจบดานตะวันออกกลางศึกษา จะ
หางานทํา ไดยาก ในสมัยนั้นตลาดแรงงานยังไมเปดรับบัณฑิตที่จบการศึกษาดานนี้ เร่ืองปญหา
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ในการหางานหลังเรียนจบ จึงเปนสาเหตุทําใหนักศึกษาไมคอยมาลงเรียนดานตะวันออกกลาง
ศึกษา16  
 อยางไรก็ตาม ผูศึกษามีความเห็นขัดแยงกับผูชวยศาสตราจารย ดร. อิบราเฮ็ม กลาวคือ 
ประเด็นที่ผูชวยศาสตราจารย ดร. อิบราเฮ็ม กลาววา นักศึกษาไมคอยลงเรียนวิชาตะวันออกกลาง
ศึกษาเพราะเกรงวาเมื่อเรียนจบแลวจะไมมีงานทํา ยิ่งชี้ใหเห็นวาฝายตางๆที่เกี่ยวของ ไมวาจะเปน
รัฐบาลหรือสถาบันการศึกษา ละเลยภูมิภาคตะวันออกกลางเพียงใด 
 ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาคําใหสัมภาษณของนักวิชาการจากสถาบันการศึกษาหลักๆ จะพบวา 
ปญหาที่สถาบันตางๆประสบในชวงกอนสงครามเย็นสิ้นสุดลง คือขาดแคลนผูเชี่ยวชาญดาน    
ตะวันออกกลาง แตปรากฏวา ในทางตรงกันขาม นักศึกษากลับไมกลาเรียนตะวันออกกลางศึกษา
เพราะกลัววาจะไมมีงานทํา ส่ิงนี้ยอมหมายความวา ในชวงเวลานั้น สถาบันการศึกษาตางๆไมได
เตรียมสงเสริมสรรหาตําแหนงงานไวสําหรับบัณฑิตที่จะจบการศึกษาดานตะวันออกกลาง 
 ทั้งนี้ รองศาสตราจารย ดร. ชัยโชค อดีตอาจารยประจําคณะรัฐศาสตร จุฬาฯ กลาววา ใน 
ชวงกอนสงครามเย็นสิ้นสุดลง คณะรัฐศาสตร จุฬาฯ ก็ประสบปญหาขาดแคลนผูเชี่ยวชาญดาน
ตะวันออกกลางเชนเดียวกับ Area Studies อ่ืนๆ  “จริงๆแลว ทางคณะฯก็อยากจะรับผูเชี่ยวชาญ
ดาน Area Studies แตไมคอยไดโฆษณารับสมัคร อยางเชน ‘เปดรับสมัครผูเชี่ยวชาญดาน Area 
Studies ภูมิภาคดังตอไปนี้...’ เราปลอยเลยตามเลย ใครเขามาสมัครก็ดูเปนรายๆไป แตไมคิดจะ
โฆษณาเผยแพรในวงกวาง”17  
 นอกจากนี้รัฐบาลในยุคสงครามเย็นก็ไมมีการจัดเตรียมตําแหนงงานไวรองรับผูที่จบ     
การศึกษาดานตะวันออกกลาง เชนกัน ทั้งนี้ รองศาสตราจารย ดร. อภิญญา ใหความเห็นวา 
 
  “นโยบายตางประเทศของไทยในสมัยนั้นไมสนับสนุนการศึกษา 

ดานตะวันออกกลาง นักศึกษาตั้งคําถามวาจะเรียนตะวันออกกลาง 
  ไปทําไม ในเมื่อเรียนจบมาก็หางานทําไมได กระทรวงตางประเทศ 
  ไมมีตําแหนงงานรองรับ”18  
 

                                                        
16 สัมภาษณ อิบราเฮ็ม ณรงครักษาเขต,  ผูชวยศาสตราจารย หัวหนาภาควิชาอิสลามศึกษา วิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัย 

สงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี,  26 กันยายน 2548.  
17 สัมภาษณ ชัยโชค จุลศิริวงศ,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  2 มีนาคม 2550. 
18 สัมภาษณ อภิญญา รัตนมงคลมาศ,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  26 กุมภาพันธ 2550. 
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 ดวย เหตุนี้  ผู ศึ กษาจึ งมองวา  การที่ รัฐบาลและแวดวงวิชาการละเลยภูมิ ภาค              
ตะวันออกกลางทําใหเกิดปญหาในการหางานทําของผูที่เรียนดานตะวันออกกลางศึกษา ซึ่งเปน
ปจจัยหนึ่งที่ทําใหนักศึกษาจํานวนมากไมสนใจมาเรียนตะวันออกกลางศึกษา ตามที่ผูชวย
ศาสตราจารย ดร. อิบราเฮ็ม กลาว 
 ดังนั้น จึงสรุปไดวา ในระหวางปค.ศ. 1973 – ค.ศ. 1991 ซึ่งเปนชวงเวลากอนสงครามเย็น
สิ้นสุดลงนั้น อิทธิพลของจักรวรรดินิยมทางการเมืองของสหรัฐอเมริกาที่มีตอรัฐบาลไทย สงผลให
สภาพการเรียนการสอนภูมิภาคตะวันออกกลางไมไดรับความสนใจเทาที่ควร 
 
3.2 การสิ้นสุดของสงครามเย็นในปค.ศ. 1991  
 นับต้ังแตชวงกลางทศวรรษ1980 ปญหาในคาบสมุทรอินโดจีนซึ่งสงผลตอความมั่นคงของ
ไทยไดคลี่คลายลง เมื่อสหภาพโซเวียตซึ่งเคยเปนผูสนับสนุนเวียดนามใหรุกรานกัมพูชาเริ่มเปล่ียน
ทาทีตอประชาคมระหวางประเทศ กลาวคือ มีการเปลี่ยนตัวผูนําของสหภาพโซเวียต โดยมิคาอิล 
กอรบาชอฟ (Mikhail Gorbachev) ไดข้ึนมาดํารงตําแหนงเลขาธิการใหญของพรรคคอมมิวนิสต
ในปค.ศ. 1985 ในชวงเวลาดังกลาว สหภาพโซเวียตกําลังประสบวิกฤติเศรษฐกิจในประเทศอยาง
หนัก สงผลใหผูนําประเทศคนใหมอยางกอรบาชอฟตองรวมมือกับนานาประเทศมากขึ้น โดย
พยายามฟนฟูความสัมพันธกับสหรัฐอเมริกาและจีนนับต้ังแตปค.ศ. 1986 เปนตนมา และ
พยายามใชวิธีการทูต การเจรจา โนมนาวใหเวียดนามถอนทหารออกจากกัมพูชา ซึ่งในที่สุด        
ในเดือนเมษายน ค.ศ. 1989 รัฐบาลฮานอยก็ยอมถอนทหารออกจากกัมพูชา19  

นอกจากนี้  กอรบาชอฟยังไดปรับเปลี่ยนแนวทางการทหารเพื่อใหสอดคลองกับ              
การพยายามดําเนินนโยบายทางการทูตกับนานาชาติ และชวยบรรเทาวิกฤติเศรษฐกิจที่กําลัง
ประสบอยู โดยมีการปลดประจําการทหารหลายแสนคน นับตั้งแตปค.ศ. 1989 รวมทั้งปรับลด    
งบประมาณที่ใชในการจัดซื้ออาวุธยุทโธปกรณตางๆมากมาย เพื่อนําเงินสวนดังกลาวมาแกปญหา
เศรษฐกิจ 
 การปรับเปลี่ยนแนวทางการทหารรวมไปถึงการตัดงบประมาณสนับสนุนประเทศในยุโรป
ตะวันออกที่ปกครองโดยระบอบคอมมิวนิสต ที่กําลังประสบปญหาเศรษฐกิจอยางมาก ทําให
ประชาชนในประเทศเหลานี้ไมพอใจอยางมาก ดังนั้น เมื่อประชาชนออกมาเดินขบวนตอตาน    
การปกครองของระบอบคอมมิวนิสต รัฐบาลคอมมิวนิสตก็ไมมีกําลัง อํานาจ และงบประมาณ
เพียงพอที่จะตานทานหรือปราบปรามพลังของประชาชนได สงผลใหเกิดการเปลี่ยนแปลง         
การปกครองในหลายประเทศในยุโรปตะวันออกจากระบอบคอมมิวนิสตไปสูระบอบอ่ืน เชน      

                                                        
19 T.B. Millar and James Walter,  Asian-Pacific Security After The Cold War  (Canberra: Allen & Unwin, 1993), p. 24. 
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เหตุการณการทําลายกําแพงเบอรลินซึ่งกั้นระหวางเยอรมนีตะวันตกกับเยอรมนีตะวันออก ในป   
ค.ศ. 1989 ซึ่งไดนําไปสูการรวมประเทศเปนเยอรมนี 
 สวนดินแดนตางๆในสหภาพโซเวียต ที่ไมไดรับงบประมาณทางการทหารสนับสนุนจาก
กอรบาชอฟ ตางพากันแยกตัวเปนอิสระ จนนําไปสูการลมสลายของสหภาพโซเวียตในปค.ศ. 
1991 ซึ่งถือไดวาเปนการสิ้นสุดภาวะสงครามเย็นระหวางสหรัฐอเมริกาและสหภาพโซเวียต 
 การสิ้นสุดของสงครามเย็นถือเปนเหตุการณสําคัญที่สงผลตอประเทศไทยพอสมควร 
กลาวคือ เหตุการณนี้ทําใหภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใตหลุดพนจากการเปนเวทีของการแทรก
แซงและแขงขันของอภิมหาอํานาจทั้งสองขั้ว โดยสหภาพโซเวียต อดีตมหาอํานาจของโลก
คอมมิวนิสต ถอนบทบาทออกจากภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต เชนเดียวกับสหรัฐอเมริกาที่
พยายามลดบทบาทดานความมั่นคงและการทหารในภูมิภาคนี้เชนกัน 
 เมื่อสงครามเย็นสิ้นสุดลงก็เทากับเปนการสลายตัวของระบบสองขั้วอํานาจ20  และทําให
เกิดโครงสรางอํานาจของระบบโลกใหม ที่ไมไดเนนแตเพียงกําลังอํานาจทางการทหารเพียงอยาง
เดียวแตตองคํานึงถึงความเขมแข็งทางเศรษฐกิจ ความกาวหนาทางวิทยาศาสตร เทคโนโลยี     
อุตสาหกรรมดวย 
 สําหรับสหรัฐอเมริกานั้น เมื่อสงครามเย็นสิ้นสุดลง จึงทําใหสหรัฐอเมริกาไมตองคอย  
ปองกันไมใหประเทศตางๆตกอยูใตอิทธิพลของลัทธิคอมมิวนิสตอีกตอไป ดังนั้น สหรัฐอเมริกาซึ่งมี
นโยบายทยอยถอนบทบาทออกจากภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใตตั้งแตพายแพสงคราม      
เวียดนามเมื่อปค.ศ. 1975 จึงคอยๆลดการใหความชวยเหลือดานความมั่นคงและการทหารแก          
รัฐบาลไทย สําหรับประเทศไทยนั้น การสิ้นสุดของสงครามเย็นทําใหภัยคุกคามคอมมิวนิสตจาก
นอกประเทศหมดไป รัฐบาลไทยไมจําเปนตองพึ่งพิงสหรัฐอเมริกาในการชวยคุมครองประเทศไทย
ใหรอดพนจากภัยคอมมิวนิสตที่มาจากประเทศเพื่อนบานอีกตอไป   
 อนึ่ง การสิ้นสุดของสงครามเย็นยังรวมถึงการสิ้นสุดการเปนศัตรูทางอุดมการณและ     
การคุกคามทางทหารตอกัน21 จึงทําใหประเด็นความขัดแยงทางอุดมการณและการเผชิญหนา      
ทางทหารถูกลดความสําคัญลง ปฏิสัมพันธทางอํานาจและความมั่นคงลดความโดดเดนลงไป   
การแขงขันดานเศรษฐกิจและการคากลายมาเปนประเด็นหลักในการดําเนินความสัมพันธระหวาง
ประเทศ โดยมีการคาและความมั่งคั่งเขามาเปนประเด็นหลักหลัก22     

                                                        
20 ธีระ นุชเปยม,  “นโยบายตางประเทศไทยยุคหลังสงครามเย็น,” ใน 5 ทศวรรษการตางประเทศของไทย : จากความขัดแยงสู 

ความรวมมือ,  ชัยโชค จุลศิริวงศ บรรณาธิการ, หนา 207.   
21 เรื่องเดียวกัน. 
22 เรื่องเดียวกัน, หนา 208. 
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 สิ่งนี้ทําใหรัฐบาลไทยตระหนักดีวา ความเขมแข็งทางทหารและความมั่นคงไมอาจทําให
ประเทศเจริญกาวหนาและแข็งแกรงได หากปราศจากอํานาจทางเศรษฐกิจและความกาวหนาทาง
วิทยาศาสตร เทคโนโลยี และอุตสาหกรรม 
 ดังนั้น รัฐบาลไทยจึงเล็งเห็นถึงความสําคัญของการดําเนินนโยบาย “รอบทิศทาง” 
(omnidirectional) คบหามหาอํานาจแทนที่จะพึ่งพาสหรัฐอเมริกาแตเพียงผูเดียว และแสวงหา
มิตรประเทศในภูมิภาคอื่นๆ นอกเหนือจากชาติมหาอํานาจ เพื่อผลประโยชนในดานเศรษฐกิจ 
 ผูนําประเทศในชวงเวลาดังกลาวคือ พลเอก ชาติชาย ชุณหะวัณ ซึ่งขึ้นดํารงตําแหนงตอ
จากพลเอก เปรม ติณสูลานนท ในปค.ศ. 1989 จึงยึดแนวทาง “เปลี่ยนสนามรบเปนสนามการคา” 
โดยพยายามดําเนินความสัมพันธกับประเทศในภูมิภาคตางๆ เพื่อขยายตลาดสงออกสินคาของ
ไทยใชประโยชนดานทรัพยากรธรรมชาติ ความรูวิทยาการ เทคโนโลยีใหมๆ มาปอนใหแกภาค    
อุตสาหกรรมของไทย 
 การดําเนินความสัมพันธกับประเทศในภูมิภาคอื่นๆนอกเหนือจากมหาอํานาจ เพื่อ        
ผลประโยชนดานเศรษฐกิจทําใหรัฐบาลไทยเริ่มหันมาใหความสําคัญตอภูมิภาคตะวันออกกลาง  

จากการสัมภาษณ คุณอุดมศักดิ์  ศรีธัญ โกศ  ผู อํานวยการกองตะวันออกกลาง               
กรมเอเชียใต ตะวันออกกลางและแอฟริกา กระทรวงการตางประเทศ คุณอุดมศักดิ์ไดอธิบายวา 
ในยุคหลังสงครามเย็น  ปจจัยตางๆไมวาจะเปน  1. การลมสลายของสหภาพโซเวียตและ            
การแตกแยกของกลุมประเทศคอมมิวนิสต  2. การดําเนินนโยบายตางประเทศและเศรษฐกิจของ
จีนที่ตองการจะเปดประเทศเพื่อการพัฒนามากกวาจะเพื่อขยายแนวคิดคอมมิวนิสตหรือรุกราน    
ผูอ่ืน  3. ความเจริญกาวหนาของเทคโนโลยีใหมๆ การติดตอส่ือสารคมนาคม การเดินทางทําให
โลกแคบลง  4. การที่ไทยมีปญหาเรื่องการคาการลงทุนกับประเทศคูคาเดิม เชน สหรัฐอเมริกา 
ญี่ปุน กลุมประเทศพัฒนาแลว ทําใหไทยตองมองหาตลาดใหม มองหาโอกาสของความสัมพันธ
ใหม ปจจัยทั้ง 4 นี้ จึงกระตุนใหรัฐบาลเริ่มเพิ่มความสนใจที่จะดําเนินความสัมพันธกับภูมิภาค
ใหมๆที่จะอยูหางไกลประเทศไทย ดังเชน ตะวันออกกลาง มากขึ้น23    
  “สงครามอินโดจีนสงบ สงครามเวียดนามสงบ โลกกําลังพูด 

ถึงความรวมมือระหวางประเทศ ไทยก็มองหาความรวมมือ 
  หลายๆอยาง Free Trade Area เราก็ตองมองหาตลาดใหมๆ  
  เรามองออกไปถึงตะวันออกกลาง แอฟริกา ซึ่งมองวานาจะเปน 
  ภูมิภาคที่มีศักยภาพ เปนตลาดใหม ในแงของการคา การลงทุน  

                                                        
23 สัมภาษณ  อุดมศักดิ์  ศรีธัญ โกศ ,  ผู อํานวยการกองตะวันออกกลาง  กรมเอเชียใต  ตะวันออกกลางและแอฟริกา              

กระทรวงการตางประเทศ,  7 กุมภาพันธ 2549.     
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  เปนพันธมิตรทางดานการเมืองระหวางประเทศ ที่เราจะรวมมือกัน 
  เพื่อตอรองกับกลุมประเทศตะวันตก หรือกลุมประเทศพัฒนาแลว 
  ในเรื่องของการขายสินคาทางการเกษตร หรือการรวมมือเปน 
  พันธมิตรในเวทีการเมืองระหวางประเทศ...กลุมประเทศใน 
  ตะวันออกกลางก็มีศักยภาพเพิ่มมากขึ้นเรื่อยๆ จากการที่ 
  คนพบน้ํามันมากขึ้น ซาอุดีอาระเบียสงออกน้ํามันมากที่สุด 
  ของโลก อันดับ1 รองมาคือ สหรัฐอาหรับเอมิเรต  
  อิหราน...ภูมิภาคแถบนี้เร่ิมมีความสําคัญ มีผลตอเศรษฐกิจ 
  ของโลก ในฐานะที่เปนแหลงพลังงาน ประเทศไทยก็ซื้อ 
  น้ํามันสวนใหญจากตะวันออกกลาง ผมคิดวามากถึงรอยละ 

70 – 80 …”24    
 คําใหสัมภาษณของคุณอุดมศักดิ์ขางตนชี้ใหเห็นวา เมื่อสงครามเย็นสิ้นสุด รัฐบาลไทยได
หันมาใหความสนใจที่จะดําเนินความสัมพันธกับตะวันออกกลางมากขึ้น 
 จากขอมูลขางตน  ผูศึกษาจึงมองวา  ปจจัยตางๆที่ เปนผลมาจากการสิ้นสุดของ       
สงครามเย็น ไมวาจะเปนการที่สหรัฐอเมริกาลดการใชจักรวรรดินิยมทางการเมืองตอไทย รัฐบาล
ไทยลดการพึ่งพิงดานความมั่นคงและการทหารกับสหรัฐอเมริกา ความจําเปนที่จะตองสราง
สัมพันธกับภูมิภาคอื่นๆ นอกเหนือจากเอเชียและยุโรปหรือชาติมหาอํานาจเพื่อประโยชนดาน    
การคา จึงสงผลใหรัฐบาลหันมาใหความสําคัญตอตะวันออกกลาง ดังแผนภาพตอไปนี้ 
 
แผนภาพที่ 3.3 แสดงผลของการสิ้นสุดของสงครามเย็นซึ่งทําใหรัฐบาลไทยมีทัศนคติตอภูมิภาค     
ตะวันออกกลางเปลี่ยนไป 
 
สงครามเย็นส้ินสุด 
 

สหรัฐฯลดความชวยเหลือตอไทย    
        (จักรวรรดินิยมทางการเมือง) 
  รัฐบาลไทยลดการพึ่งพิงดานความมั่นคงจากสหรัฐฯ 
   
  รัฐบาลไทยเนนความแข็งแกรงทางเศรษฐกิจ  

รัฐบาลไทยให 
ความสําคัญ    
ตอภูมิภาคอื่นๆ  
รวมทั้ง         
ตะวันออกกลาง 

 

                                                        
24 สัมภาษณ  อุดมศักดิ์  ศรีธัญ โกศ ,  ผู อํานวยการกองตะวันออกกลาง กรมเอเชียใต  ตะวันออกกลาง  และแอฟริกา             

กระทรวงการตางประเทศ,   7 กุมภาพันธ 2549.     
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 สําหรับแวดวงวิชาการนั้น รองศาสตราจารย ดร. อภิญญา กลาววาจริงๆแลว นักวิชาการ
ไทยเริ่มสนใจภูมิภาคอื่นๆ นอกเหนือจากชาติมหาอํานาจตั้งแตปค.ศ. 198325 ซึ่งในชวงเวลา      
ดังกลาว ปญหาในคาบสมุทรอินโดจีนซึ่งผลตอความมั่นคงของไทยก็คอยๆคลี่คลายลง แต       
ภายหลังสงครามเย็นสิ้นสุดลง นักวิชาการก็สนใจภูมิภาคอื่นๆมากขึ้นอยางเห็นไดชัด 
 ขณะที่รองศาสตราจารย  ดร. ชัยโชค  ใหสัมภาษณวา เมื่อสงครามเย็นสิ้นสุดแลว       
เวียดนามถอนทหารออกจากกัมพูชา นักวิชาการไทยก็ลดความสนใจตอปญหากัมพูชา เวียดนาม 
คอมมิ วนิ สต  และหัน ไปสนใจภูมิ ภาคอื่ นๆ  ทั้ งนี้  ผู ศึ กษามองวา  “ภูมิภาคอื่ นๆ ” ที่ ทั้ ง                  
รองศาสตราจารย ดร. ชัยโชค และ รองศาสตราจารย ดร. อภิญญา กลาวถึงนั้น ควรจะหมายถึง
ภูมิภาคนอกจาก เอเชีย ยุโรป และชาติมหาอํานาจ เชน ละตินอเมริกา แอฟริกา ตะวันออกกลาง 
เอเชียใต  
 อนึ่ง สําหรับคําถามที่วา การที่รัฐบาลไทยใหความสําคัญตอตะวันออกกลางเกี่ยวของ
อยางไรกับการที่นักวิชาการใหความสําคัญตอภูมิภาคตะวันออกกลาง จนมีผลทําใหการศึกษา
ตะวันออกกลางพัฒนาขึ้นนั้น ในความเปนจริงแลว  นักวิชาการไมจําเปนตองรอใหรัฐบาลให  
ความสําคัญตอตะวันออกกลางเสียกอน แลวนักวิชาการจึงคอยใหความสําคัญตอตะวันออกกลาง
บาง อยางไรก็ตาม หากรัฐบาลใหความสําคัญตอตะวันออกกลางและสนับสนุนใหมีการเรียน     
การสอนเกี่ยวกับตะวันออกกลางมากขึ้น ก็จะทําใหการจัดตั้งหรือขยายหลักสูตรตะวันออกกลาง
ศึกษาทําไดสะดวกขึ้น 

รองศาสตราจารย  ดลมนรรจน   บากา  อาจารยประจําวิทยาลัยอิสลามศึกษา 
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี ใหสัมภาษณถึงการเปดสาขาตะวันออกกลาง
ศึกษา ซึ่งมีสถานะเปนวิชาโท ในปการศึกษา 2539 (ค.ศ. 1996) โดยกลาววา สถาบันฯไดเสนอขอ
เปดหลักสูตรนี้มานานแลว แตกวาที่ รัฐบาลจะยอมอนุมัติหลักสูตรไดก็ใชเวลานาน  ทั้งนี้                 
รองศาสตราจารย ดลมนรรจน กลาววา ข้ึนกับนโยบายของรัฐบาลวาอยากจะเปดหลักสูตร     
ตะวันออกกลางศึกษาที่สถาบันไหนและเมื่อใด26  
  
 
 
                                                        

25 สัมภาษณ อภิญญา รัตนมงคลมาศ,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  26 กุมภาพันธ 2550. 
26 สัมภาษณ ดลมนรรจน  บากา,  รองศาสตราจารย วิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี,  

 26 กันยายน 2548. 



 62

 
นอกจากนี้ เอกสารการเสนอขอเปดวิชาโทตะวันออกกลางศึกษา พ.ศ. 2539 (ค.ศ. 1996) 

ยังระบุวา นับต้ังแตสงครามเย็นสิ้นสุดลง ประเทศในตะวันออกกลางก็มีการพัฒนาทางดาน
เศรษฐกิจอยางกวางขวางเปนแหลงการลงทุนและตลาดแรงงานที่ใหญแหงหนึ่งของโลก โดยนํา
รายไดเขาสูประเทศไทยอยางมหาศาล27  
 ขอมูลจากเอกสารการเสนอขอเปดวิชาโทตะวันออกกกลางศึกษา และการใหสัมภาษณ
ของรองศาสตราจารย ดลมนรรจน ชี้ใหเห็นวาการที่รัฐบาลไทยสนับสนุนตะวันออกกลางศึกษา 
ภายหลังจากสงครามเย็นสิ้นสุด และการที่นักวิชาการเล็งเห็นถึงความสําคัญและศักยภาพของ   
ภูมิภาคตะวันออกกลางชวยทําใหการศึกษาตะวันออกกลางขยายตัวขึ้น 
 ผูศึ กษาพิ จารณาวา  การที่ รัฐบาลไทยใหความสําคัญตอภูมิภาคอื่ นๆ  รวมทั้ ง              
ตะวันออกกลาง อันเปนผลมาจากการที่สหรัฐอเมริกาลดการใชจักรวรรดินิยมทางการเมืองตอไทย 
รวมทั้งการที่นักวิชาการเองก็ตระหนักถึงความสําคัญของตะวันออกกลางสงผลใหการศึกษา   
ตะวันออกกลางในชวงหลังสงครามเย็นสิ้นสุด ไดรับความนิยมมากขึ้น ดังแผนภาพนี้ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                        
27 มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี, วิทยาลัยอิสลามศึกษา,  การเสนอขอเปดวิชาโทตะวันออกกลางศึกษา  

(หลักสูตรใหม) พ.ศ. 2539  (ปตตานี: มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร, 2539). 
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แผนภาพที่ 3.4  สรุปผลกระทบดานตางๆจากการที่สงครามเย็นส้ินสุด อันสงผลตอการเรียนการสอน
ภูมิภาคตะวันออกกลาง 
 
สงครามเย็นสิ้นสุดลง 
  
            สหรัฐฯลดความชวยเหลือตอไทย    
             (จักรวรรดินิยมทางการเมือง)         
            รัฐบาลไทยลดการพึ่งพิง  
            ดานความมั่นคงจากสหรัฐฯ        

        
 
 
             
 
           
 
            รัฐบาลเนนสราง 
            ความแข็งแกรงทางเศรษฐกิจ 
 
                      การศึกษา 
                     ตะวันออกกลาง
                      พัฒนา 
           
                  
         

รัฐบาลไทยให 
ความสําคัญตอ    
ภูมิภาคอื่นๆรวมทั้ง
ตะวันออกกลาง 

ลดการมอง 
สหรัฐฯ 
เปนชาติ 
ทรงอิทธิพล 

นักวิชาการ 
สนใจภูมิภาค 
ตะวันออกกลาง 

 
 
 

อยางไรก็ตาม หากเปรียบเทียบการเรียนการสอนภูมิภาคตะวันออกกลาง ในชวงหลัง
สงครามเย็นสิ้นสุด กับการเรียนการสอนเกี่ยวกับภูมิภาคอื่นๆ ในชวงเวลาเดียวกันนั้น ก็ยังปรากฏ
ชัดเจนวา การเรียนการสอนตะวันออกกลางยังคงไมไดรับความสนใจมากเทียบเทากับการเรียน
การสอนเกี่ยวกับภูมิภาคอื่นๆ 

แมวาในชวงเวลาหลังสงครามเย็นสิ้นสุดลง จักรวรรดินิยมทางการเมืองที่สหรัฐอเมริกามี
ตอไทยจะเสื่อมลงบางก็ตาม แตส่ิงที่ทําใหการศึกษาตะวันออกกลางยังคงถูกละเลยนั้น เปนเพราะ 
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อิทธิพลของจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมของสหรัฐอเมริกาที่มีตอไทย 
ทั้งนี้ แนวคิดจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมของ Galtung กลาวไววา ประเทศศูนยกลางจะ

ทําหนาที่เปน “ครู” ผูปลูกฝงสิ่งที่ประเทศศูนยกลางมองวา ควรคาแกการเรียนรู ใหแกประเทศ   
รอบนอก สวนประเทศรอบนอกก็จะทําตนเปน “นักเรียน” เรียนรูและซึมซับส่ิงที่ประเทศศูนยกลาง
ปลูกฝง28  
 ในกรณีของประเทศไทยนั้น แมจะไมมีหลักฐานที่ชี้วาสหรัฐอเมริกาบีบบังคับใหไทยตอง
ยอมรับมุมมองของสหรัฐอเมริกาที่มีตอภูมิภาคตะวันออกกลาง แตปญหาการขาดแคลนแหลง    
ขอมูลเกี่ยวกับตะวันออกกลางที่เปนภาษาไทยและการที่นักศึกษาไมรูภาษาอาหรับ ตามที่         
รองศาสตราจารย ดร. จรัญ  มะลูลีม ใหขอคิดเห็น29  ทําใหนักศึกษาไทยตองพึ่งขอมูลจาก          
นักวิชาการอเมริกันและนักวิชาการอังกฤษ การพึ่งขอมูลจากนักวิชาการอเมริกันทําใหนักศึกษา
ไทยซึมซับบางมุมมองของนักวิชาการอเมริกัน ซึ่งอาจทําใหนักศึกษาละเลย ไมคอยเขาใจหรือมี     
ทัศนคติในแงลบตอตะวันออกกลาง 
 ทั้งนี้  รองศาสตราจารย  ดร. จรัญ  กลาววา ไมถูกตองนักหากกลาววาผลงานของ           
นักวิชาการตะวันตกทุกคนมีมุมมองตอตะวันออกกลางอยางไมเปนกลาง สวนใหญผลงานทาง  
วิชาการที่มีมุมมองตอตะวันออกกลางอยางไมเปนกลางนั้นจะเขียนโดยนักวิชาการอเมริกัน ขณะที่
ในผลงานทางวิชาการของนักวิชาการอังกฤษจะคอนขางเปนกลาง30   
 ผลงานของนักวิชาการอเมริกันเหลานั้นก็จะถายทอดมุมมองตอตะวันออกกลาง โดยผาน 
“เลนส” ของชาวอเมริกัน หากนักศึกษาอานผลงานเหลานั้นโดยไมเปรียบเทียบกับขอมูลจาก        
นักวิชาการอาหรับ ก็จะซึมซับมุมมองตอตะวันออกกลางแบบ American point of view มาโดย   
ไมรูตัว 
 ทั้งนี้ รองศาสตราจารย ดร. ชัยโชค จุลศิริวงศ อดีตรองคณบดีฝายวิชาการ คณะรัฐศาสตร 
จุฬาฯ ในชวงตั้งแตปค.ศ. 1994 ถึงค.ศ. 1998 ใหสัมภาษณตอประเด็นนี้วา  
   

“อาจารยอเมริกันเองก็ไมไดมีจํานวนเทาไหรที่สนใจ 
ตะวันออกกลางอยางจริงจัง ดังนั้น การสอนจึงเปน 
ในลักษณะของ American point of view มากกวาที่ 
จะเปน Middle East point of view เมื่อคนไทยไปเรียน 

                                                        
28 Johan Galtung,  The True Worlds : A Transnational Perspective,  p. 130. 
29 สัมภาษณ  จรัญ มะลูลีม,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  5 ตุลาคม 2548. 
30 สัมภาษณ  จรัญ มะลูลีม,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  5 ตุลาคม 2548. 
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ที่นั่น หรืออานงานของนักวิชาการอเมริกัน ก็จะได 
มุมมองลักษณะของ American point of view มา...”31  

 
 ทั้งนี้รองศาสตราจารย ดร. ชัยโชค มองวา 
  “สหรัฐอเมริกาตระหนักดีวา ถาสนับสนุนใหมีการเรียน 
  การสอนเรื่องตะวันออกกลางมากขึ้น ผูคนก็จะรูเร่ือง  

เขาอกเขาใจ หรืออาจจะเห็นใจพวกตะวันออกกลาง 
เพราะฉะนั้น ถาเผื่อจัดการเรียนการสอนโดยใช 
มุมมองแบบอเมริกัน สหรัฐอเมริกาก็สามารถทําให 
ผูคนยังเกลียดพวกตะวันออกกลางได และสนใจ 
สหรัฐอเมริกามากขึ้น ประเด็นความขัดแยงตางๆ เกิดขึ้น 
ในตะวันออกกลางจริง สหรัฐอเมริกาก็มีสวนรวม แต 
ปรากฏวา สหรัฐอเมริกาพยายามทําใหชาวโลกมองจาก 
มุมมองของสหรัฐอเมริกา”32  
 

 จากคํากลาวขางตน ผูศึกษาจึงสรุปไดตามแผนภาพ ตอไปนี้ 
 
แผนภาพที่ 3.5 แสดงผลการรับขอมูลวิชาการจากสหรัฐอเมริกาซึ่งกระทบตอทัศนคติของนักศึกษา
ไทยที่มีตอตะวันออกกลาง 
 
                รับขอมูลวิชาการ 
สหรัฐฯ               ไทย         นักศึกษาไทยรับมุมมองตอตะวันออกกลางแบบ American Point of View
 จักรวรรดินิยม 

ทางวัฒนธรรม     นักศึกษาไทยมีทัศนคติแงลบ 
 และละเลยตะวันออกกลาง 

      สนใจสหรัฐฯเพิ่มขึ้น 
             
  
  

                                                        
31 สัมภาษณ ชัยโชค จุลศิริวงศ,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  2 มีนาคม 2550. 
32 สัมภาษณ ชัยโชค จุลศิริวงศ,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  2 มีนาคม 2550. 
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ทั้งนี้ รองศาสตราจารย ดร. ชัยโชค กลาววา จักรวรรดินิยมที่ไทยกําลังเผชิญอยูนั้นไมใช
จักรวรรดินิยมแบบเกา เหมือนในสมัยที่สหรัฐอเมริกาและอังกฤษนํากําลังบุกยึดดินแดนของ     
ชาวพื้นเมือง  แลวสงประชาชนของตนไปตั้ งถิ่นฐานในประเทศนั้นๆ  ในทางตรงกันขาม        
จักรวรรดินิยมที่ไทยกําลังเผชิญนั้น เปนจักรวรรดินิยมแนวใหมซึ่งเปนผลมาจากโลกาภิวัตน 33     
ในกรณีนี้ สหรัฐอเมริกาไมไดนํากําลังเขามาบุกยึดดินแดนของไทยหรือควบคุมประเทศไทย       
โดยตรง แตใชวิธีครอบงําไทยผานองคการระหวางประเทศหรือหนวยงานขามชาติทั้งหลาย ไมวา
จะเปนหนวยงานที่เปนตัวแทนของรัฐหรือเอกชน รวมทั้งกระทําผานการผูกขาดเครื่องมือตางๆ 
อาทิ การสื่อสารติดตอ การทหาร34  
 สรุป ดวยเหตุนี้ ผูศึกษาจึงมองวา ในชวงสงครามเย็นสิ้นสุด จักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม
เปนสาเหตุที่ทําใหนักศึกษาไทยละเลยภูมิภาคตะวันออกกลาง 
 
3.3 เหตุวินาศกรรมโจมตีสหรัฐอเมริกาเมื่อวันที่ 11 กันยายน ค.ศ. 2001  
 จากการสัมภาษณคณาจารยที่ รับผิดชอบการเรียนการสอนวิชาตะวันออกกลางนั้น        
ทุกทานกลาววา เหตุการณระหวางประเทศที่ทําใหผูคนจํานวนมากทั้งนักศึกษาและประชาชน    
ทั่วไป หันมาใหความสําคัญตอตะวันออกกลางนั้น คือ เหตุการณ  11 กันยายน  และนําไปสู      
การพัฒนาครั้งสําคัญของการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในประเทศไทย  ในบทนี้ ผูศึกษาจะ
วิเคราะหวาเหตุการณนี้ไดทําใหประชาชนจํานวนมากหันมาใหความสนใจตอตะวันออกกลาง    
มากขึ้น 
 

11 กันยายน  ค.ศ. 2001  สหรัฐอเมริกาถูกทาทาย 
ในชวงเชาของวันที่ 11 กันยายน ค.ศ. 2001 เกิดเหตุเครื่องบินโดยสารของสายการบิน

อเมริกันแอรไลนและยูไนเต็ดแอรไลน พุงชนอาคารแฝดเวิลดเทรดเซ็นเตอรในนครนิวยอรก และ
อาคารที่ทําการกระทรวงกลาโหมสหรัฐอเมริกา(เพนทากอน) นอกจากนี้ยังมีเครื่องบินอีกลําของ    
ยูไนเต็ดแอรไลนตกกลางทุงหญาในมลรัฐเพนซิลวาเนีย ภายหลังเจาหนาที่ทราบวาเครื่องบินลํานี้
ถูกสลัดอากาศยึดและพยายามบังคับเครื่องเขาชนรัฐสภาสหรัฐอเมริกาในกรุงวอชิงตัน แต           
ผูโดยสารพยายามขัดขวาง สลัดอากาศจึงบังคับใหเครื่องตกกระแทกพื้น ขณะที่เคร่ืองบินลําที่
พุงชนเวิลดเทรดเซ็นเตอรและเพนทากอนก็มีสลัดอากาศเปนผูบังคับเครื่องเชนกัน 

                                                        
33 สัมภาษณ ชัยโชค จุลศิริวงศ,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  2 มีนาคม 2550. 
34 Johan Galtung,  The True Worlds : A Transnational Perspective,  pp. 132-133. 
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ภายในไมกี่วันหลังเกิดเหตุการณ 11 กันยายน เจาหนาที่สหรัฐอเมริกาก็สามารถระบุตัว
สลัดอากาศผูจี้เคร่ืองบินสายการบินอเมริกัน ทั้ง 4 ลํานี้ได ทั้งหมดเปนชาวอาหรับและมีความ
สัมพันธกับกลุมกอการรายอัลกออิดะห(Al-Qaeda) ซึ่งมีอุซามะห บินลาดิน (Osama BinLaden) 
เปนแกนนํา  ในวันที่ 20 กันยายน ค.ศ. 2001 ประธานาธิบดีจอรจ ดับเบิลยู. บุช  ใหคํามั่นวาจะ
ปราบปรามกลุมกอการรายและประเทศที่สนับสนุนกลุมเหลานี้ ถือเปนการประกาศทําสงคราม
ตอตานการกอการราย การประกาศครั้งนี้ของบุชนําไปสูการทําสงครามบุกอัฟกานิสถาน ในปลาย
เดือนธันวาคมปเดียวกัน เพื่อโคนลมรัฐบาลตอลิบาน(Taliban) ซึ่งสนับสนุนกลุมอัลกออิดะหและ
กลุมกอการรายในเครือ35 
 การที่สหรัฐอเมริกา ซึ่งไดชื่อวาเปนหนึ่งในประเทศที่มีแสนยานุภาพทางการทหารที่แข็ง
แกรงที่สุด และมีหนวยขาวกรองที่ยอดเยี่ยมที่สุดของโลก ถูกกลุมกอการรายชาวอาหรับโจมตี
บริเวณที่ถือวาเปนจุดยุทธศาสตรทางเศรษฐกิจและการทหารของประเทศ  ทําใหประชาชน
มหาศาลเสียชีวิต ถือเปนเรื่องที่ทําใหผูคนทั่วโลกตั้งคําถามวา เพราะเหตุใด กลุมคนที่ไมไดมีอาวุธ
ที่มีเทคโนโลยีทันสมัยและอานุภาพรายแรง จึงสามารถใชเครื่องบินโดยสารเปนอาวุธเขาทาทาย
อํานาจของสหรัฐอเมริกา มหาอํานาจของโลกได 
 ตามความจริงแลว เหตุการณ 11 กันยายน ไมใชเปนเหตุการณเดียวที่เปนผลมาจาก  
ความไมพอใจของชาวอาหรับที่มีตอโลกตะวันตก  จากประวัติศาสตรที่ผานมา เราจะเห็นไดวา          
เหตุการณความขัดแยงระหวางโลกอาหรับหรือมุสลิม กับโลกตะวันตก เกิดขึ้นเปนระยะๆมาโดย
ต ล อ ด  ดั งที่  Samuel P. Huntington ก ล า ว ไว ใน ห นั งสื อ  The Clash of Civilizations and          
The Remaking of World Order วา 
 “ในโลกที่เปลี่ยนแปลงนี้ ความสัมพันธระหวางรัฐ และกลุมที่มาจากอารยธรรมที่แตกตาง
นั้น จะไมใกลชิดกัน และบอยครั้งจะเปนปรปกษกัน ทั้งนี้ ความขัดแยงที่เห็นเดนชัดที่สุด ก็คือ 
ความขัดแยงระหวางโลกตะวันตกกับโลกมุสลิม”36  สาเหตุของความขัดแยงเหลานี้ คือการที่โลก
ตะวันตกโดยเฉพาะอยางยิ่งสหรัฐอเมริกาพยายามทําใหคานิยมวัฒนธรรมของตะวันตกไดรับ    
การยอมรับจากทุกกลุม สังคมในโลก  หรือเปนคานิยมวัฒนธรรมสากล  (Universal) เมื่อ        
สงครามเย็นสิ้นสุดลง ระบอบคอมมิวนิสตลมสลาย โลกตะวันตกก็ยิ่งเชื่อมั่นวา อุดมการณเสรีนยิม

                                                        
35 Christopher Hewitt,  Political Violence and Terrorism in Modern America : A Chronology  (Westport: Praeger 

Security International, 2005), p. 178.    
36 Samuel P. Huntington,  The Clash of Civilizations and The Remaking of World Order, p. 183. 
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ประชาธิปไตย ตลาดเสรี หลักสิทธิมนุษยชน มีชัยชนะเหนืออุดมการณอ่ืนๆทั่วโลก ดังนั้น  แนวคิด
หลักการเหลานี้ควรเปนแนวทางที่ถูกตองและไดรับการยอมรับเปนสากล37  
 สหรัฐอเมริกาไดพยายามเผยแพรแนวคิดที่ตนยึดถือ อีกทั้งยังกดดันใหประชาชนที่มิใช 
ชาวตะวันตกนําแนวคิดคานิยมเหลานี้ ไปผูกติดกับสถาบันทางการเมืองและสังคมในประเทศของ
พวกเขาดวย ทั้งนี้ เจมส เบเกอร  อดีตรัฐมนตรีตางประเทศสหรัฐอเมริกา เคยกลาวไวเมื่อป       
ค.ศ. 1990 วา สําหรับโลกยุคหลังสงครามเย็นสิ้นสุดลง ประธานาธิบดี จอรจ บุช (ผูพอ) ไดกําหนด
ภารกิจใหมของอเมริกา นั่นคือ เผยแพรและสรางความแข็งแกรงใหแกประชาธิปไตย นอกเหนือ
จากสหรัฐอเมริกาแลว การเผยแพรแนวคิดประชาธิปไตยและสิทธิมนุษยชนยังเปนหลักเกณฑที่
องคการเศรษฐกิจและการเงินระหวางประเทศซึ่งควบคุมโดยชาติตะวันตกกําหนดไวในการใหเงินกู
แกประเทศกําลังพัฒนา38 กลาวคือ ประเทศใดจะขอกูเงินจากองคกรเหลานี้ ตองเปลี่ยนมาใช
ระบอบประชาธิปไตย และเคารพหลักสิทธิมนุษยชน ส่ิงนี้จึงกระตุนใหความขัดแยงระหวางโลก
ตะวันตกกับชาติมุสลิมและเอเชียขยายขึ้น 

ตามความจริงแลว ในประเทศมุสลิมและเอเชียก็มีคนสวนหนึ่งที่สนับสนุนแนวคิดคานิยม 
ตะวันตก แตคนจํานวนมากกลับต้ังขอสงสัยในแนวคิดเหลานั้น หลายคนตอตานคานิยมตะวันตก
อยางเต็มที่ สิ่งที่ชาติตะวันตกมองวาเปนแนวคิดคานิยมอันเปนสากลนั้น คนกลุมอ่ืนๆกลับมองวา
เปนลัทธิจักรวรรดินิยม39  

บรรดาประเทศเอเชียและมุสลิมที่ เคยประสบความสําเร็จในการไดรับอิสรภาพทาง       
การเมืองจากชาติตะวันตก จึงหวังที่จะแยกออกจากการครอบงําทางเศรษฐกิจ การทหาร และ
วัฒนธรรมของชาติตะวันตก40   
 ชาวตะวันตกบางคนซึ่งรวมถึงประธานาธิบดี บิล คลินตัน  แหงสหรัฐอเมริกาโตวา         
โลกตะวันตกไมไดมีปญหากับโลกมุสลิมแตมีปญหาเฉพาะกับพวกหัวรุนแรงอิสลามิสต (Islamist 
Extremist)  อยางไรก็ตาม ประวัติศาสตรที่ผานมาชี้ใหเห็นวาศาสนาอิสลามกับศาสนาคริสตขัด
แยงกันอยูบอยครั้ง41  

 
 

                                                        
37 Ibid., pp. 183-184. 
38 Ibid, p. 193. 
39 Ibid., p. 184. 
40 Ibid., p. 184. 
41 Ibid., p. 209. 
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สาเหตุของความขัดแยงระหวางโลกตะวันตกที่นับถือศาสนาคริสตกับโลกมุสลิม คือ      
ทั้งศาสนาคริสตและอิสลามเปนศาสนาที่นับถือพระเจาองคเดียว  สาวกของศาสนาทั้งสองตาง
มองวาคําสอนของศาสนาตนเปนสิ่งที่เปนสากล เปนความเชื่อที่ถูกตองเพียงความเชื่อเดียว     
นอกจากนี้ ยังเชื่อวาพวกตนตองทําให “คนนอกศาสนา” หันกลับมานับถือศาสนาของตน ทั้งนี้ 
เหลาสาวกตางทําสงครามเอาชนะดินแดนอื่นๆ เพื่อเผยแผศาสนา42  
 สําหรับปจจัยที่ทําใหความขัดแยงระหวางโลกตะวันตกกับโลกมุสลิมขยายตัว ในชวง
ปลายศตวรรษที่ 20 นั้น  เชน 

1. ประชากรมุสลิมเพิ่มข้ึนอยางมากกอใหเกิดปญหาการวางงาน ผลักดันใหวัยรุนที่     
วางงานและไมพอใจรัฐบาลและสังคมหันไปเขารวมกลุมกับนักรบอิสลามิสต  วัยรุน     
บางกลุมอพยพไปยังชาติตะวันตกแตก็ถูกกีดกัน 
2. การฟนกลับข้ึนมาของแนวทางศาสนาอิสลาม (Islamic Resurgence) ทําใหชาวมุสลิม
ฟนความเชื่อมั่นในวัฒนธรรมคานิยมของศาสนาตนวา ดีกวาของชาวตะวันตก 
3. ชาติตะวันตกพยายามรักษาความแข็งแกรง ความเปนใหญทางการทหารและเศรษฐกิจ
และเขาไปแทรกแซงปญหาความขัดแยงในโลกมุสลิม43  
ฝายโลกตะวันตกนั้น แมจะไดชัยชนะในสงครามเย็นและจะยังคงมีอํานาจและอิทธิพลตอ

ไปในเวทีโลกในศตวรรษที่ 21 แตเมื่อเปรียบเทียบกับกลุมสังคมวัฒนธรรมอื่นๆแลว อํานาจและ
อิทธิพลของโลกตะวันตกก็จะลดลงเรื่อยๆ อํานาจทางเศรษฐกิจเร่ิมตกไปอยูในกลุมประเทศเอเชีย
ตะวันออก สวนอํานาจทางการทหารก็ลดลง เชน การที่สหรัฐอเมริกาตองตัดลดงบประมาณดาน    
การทหารภายหลังสงครามเย็นสิ้นสุดลง44  ขณะในชวงทศวรรษ1990 อุตสาหกรรมดานการทหาร
ไดขยายตัวไปสูภูมิภาคตางๆ ซึ่งทําลายความไดเปรียบดานการทหารของชาติตะวันตก  ทั้งนี้        
มีหลายประเทศที่ไมใชชาติตะวันตก แตมีอาวุธนิวเคลียรแลว เชน รัสเซีย (อดีตสหภาพโซเวียต) จนี 
อินเดีย เกาหลีเหนือ45  ขณะที่อํานาจของโลกตะวันตกลดลงนั้น ชาติอ่ืนๆก็เร่ิมที่จะไมปฏิบัติตาม   
คําสั่งหรือแนวทางที่โลกตะวันตกตองการ ดานโลกมุสลิมก็เปนปรปกษตอโลกตะวันตกมากขึ้น
เร่ือยๆ46  

                                                        
42 Ibid., p. 211. 
43 Ibid. 
44 Ibid., p. 87. 
45 Ibid., p. 90. 
46 Ibid., p. 82. 
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 ในขณะที่ความรูสึกตอตานตะวันตกในโลกมุสลิมเพิ่มข้ึนเรื่อยๆ โลกตะวันตกก็หวั่นวิตกยิ่ง
ขึ้นตอภัยคุกคามจากกลุมหัวรุนแรงมุสลิม  ในสายตาของชาวตะวันตกศาสนาอิสลามถูกมองวา
เปนบอเกิดของการแพรกระจายอาวุธนิวเคลียรและลัทธิกอการราย47  

ขณะที่โลกตะวันตกมองวาอิสลามมีภาพของความรุนแรงผูกติดอยู โลกมุสลิมก็รูสึกวาถูก
โลกตะวันตกเอาเปรียบอยูเสมอ  เมื่อเปนเชนนี้ เหตุความขัดแยงระหวางกัน จึงยังเกิดขึ้นมาโดย
ตลอด ในชวงหลังๆ เหตุการณความขัดแยงทวีความรุนแรงยิ่งขึ้น   

เหตุการณ 11 กันยายน นั้น เปนผลที่เกิดจากความขัดแยงระหวาง 2 กลุมวัฒนธรรมนี้  
ชาวมุสลิมอาหรับที่กอเหตุกลาววา เหตุการณคร้ังนี้ถือเปนบทลงโทษของพระผูเปนเจาตอสหรัฐ
อเมริกาที่เอารัดเอาเปรียบขมเหงชาวมุสลิมอยูบอยครั้ง48  
 ฝายสหรัฐอเมริกานั้น ภายหลังเหตุการณ 11 กันยายน  ประธานาธิบดี จอรจ ดับเบิลยู บุช 
ประกาศทําสงครามตอตานการกอการราย สงกําลังทหารรุกรานอัฟกานิสถาน โดยสหรัฐอเมริกา 
สามารถโคนรัฐบาลตอลิบานผูปกครองอัฟกานิสถาน รวมทั้งยังสามารถจับกุม คาลิด เชค            
มูฮัมหมัด  (Khalid Sheikh Mohammed) ผูมีบทบาทสําคัญ ในการวางแผนกอเหตุการณ             
11 กันยายน   อยางไรก็ตาม สหรัฐอเมริกาก็ยังคงไมสามารถจับตัว บินลาดิน แกนนํากลุม            
อัลกออิดะห ยิ่งไปกวานั้น สถานการณความรุนแรง เหตุนองเลือดในอัฟกานิสถาน ก็ยังไมมีทีทาวา
จะสงบ 
 นอกเหนือจากอัฟกานิสถานแลว  รัฐบาลของบุช ยังโจมตีประเทศที่เชื่อวาเปนแหลง     
ซองสุมการกอการราย อีกทั้งเชื่อวารัฐบาลซัดดัมจะรวมมือรัฐบาลตอลิบานและกลุมอัลกออิดะห 
ในการโจมตีสหรัฐอเมริกาและพันธมิตร นอกจากนี้ รัฐบาลของบุชใชความเชื่อที่วาอิรักมีอาวุธ
ทําลายลางสูง (Weapon of Mass Destruction)* เปนขออางในการโจมตีอิรัก เมื่อปค.ศ. 2002 
อยางไรก็ตาม แมกองทัพของสหรัฐอเมริกาและชาติพันธมิตรจะบุกอิรักและโคนลมรัฐบาลของ    
ซัดดัม ฮุสเซน แตเมื่อสงเจาหนาที่เขาไปในอิรักเพื่อตรวจสอบอาวุธ WMD ก็ไมพบอาวุธดังกลาว    
 หลังจากนั้น แมสหรัฐอเมริกาจะสามารถจับกุมซัดดัม ไดเมื่อวันที่ 13 ธันวาคม ค.ศ. 2003 
และนําตัวมาพิจารณาคดีในขอหาสังหารหมูชาวชิอะห และใชอาวุธเคมีฆาลางเผาพันธุชาวเคิรด 
และเมื่อปลายปค.ศ. 2006 ซัดดัมไดถูกประหารชีวิต แตสําหรับประเด็นเรื่องซัดดัมมีความสัมพันธ
กับกลุมอัลกออิดะห รัฐบาลสหรัฐอเมริกาก็ไมสามารถหาหลักฐานมาสนับสนุนประเด็นนี้ได        

                                                        
47 Ibid., p. 215. 
48ดูรายละเอียดเพิ่มเติมไดจาก  นอม  ชอมสกี ,  ฝาพายุกอการราย,  แปลโดย  พิภพ  อุดมอิทธิพงศ   (กรุงเทพมหานคร:              

โครงการสรรพสาสน สํานักพิมพมูลนิธิเด็ก, 2547), หนา 114.      
* ตัวอยางของอาวุธทําลายลางสูง ไดแก อาวุธเคมีเชนกาซซาริน อาวุธชีวภาพเชนผงเชื้อแอนแทรกซ และอาวุธนิวเคลียร 
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ยิ่งไปกวานั้น เมื่อวันที่ 8 กันยายน ค.ศ. 2006 คณะกรรมาธิการขาวกรองของวุฒิสภาสหรัฐ
อเมริกา ไดเผยแพรขอมูลจากรายงานการประเมินของซีไอเอประจําปค.ศ. 2005 ซึ่งระบุวา       
ตามความจริงแลว รัฐบาลอิรักไมมีความสัมพันธกับกลุมอัลกออิดะห อีกทั้งมองวากลุมกอการราย
ดังกลาวเปนภัยคุกคาม49   

สําหรับประธานาธิบดีบุช ในที่สุดก็ยอมรับในระหวางที่กลาวสุนทรพจนเนื่องในโอกาสครบ
รอบ 5 ป เหตุการณ 11 กันยายน วา ซัดดัมไมมีสวนเกี่ยวของกับการกอการรายในสหรัฐอเมริกา 50 
  ส่ิงตางๆขางตนชี้ใหเห็นวานโยบายของสหรัฐอเมริกาที่ทําสงครามโจมตีอัฟกานิสถานและ
อิรัก แทบจะไมสงผลตอกลุมอัลกออิดะห อีกทั้งไมชวยลดภัยกอการรายใหแกสหรัฐอเมริกาได 

ยิ่งไปกวานั้น รายงานประเมินขาวกรองแหงชาติของสหรัฐอเมริกา (National Intelligence 
Estimate) ซึ่งเผยแพรเมื่อวันที่ 26 กันยายน ค.ศ. 2006 ระบุวา การทําสงครามรุกรานอิรักยิ่งทําให
กลุมอิสลามิสตหัวรุนแรงสามารถระดมกําลังและเสียงสนับสนุนจากประชาชนที่โกรธแคนสหรัฐ
อเมริกา ทําใหสถานการณกอการรายที่สหรัฐอเมริกาตองเผชิญ รุนแรงมากขึ้น51 

ดังนั้น  จึงอาจกลาวไดวาแนวทางแกปญหาการกอการรายของสหรัฐอเมริกาดวย         
การทําสงครามโจมตีประเทศที่สหรัฐอเมริกาคิดวาสนับสนุนกลุมกอการราย ไมใชวิธีที่ถูกตอง      
ยิ่งกวานั้น การทําสงครามปราบปรามกลุมกอการรายอยางหนักทั้งในอัฟกานิสถานและอิรัก ไมได
ทําใหผูกอการรายหมดไป แตกลับทําใหประชาชนมหาศาลในอัฟกานิสถานและอิรักเสียชีวิต และ
ไรที่อยูอาศัย สภาพบานเรือนพังเสียหาย สิ่งนี้ยิ่งทําใหความรูสึกเกลียดชังของชาวมุสลิมอาหรับที่
มีตอสหรัฐอเมริกาและโลกตะวันตกเพิ่มมากขึ้น สงผลใหพวกผูกอการรายไดรับแรงสนับสนุนจาก
ประชาชนซึ่งโกรธแคนสหรัฐอเมริกา เพิ่มมากขึ้นเรื่อยๆ 
 

เหตุการณ 11 กันยายนกับการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในประเทศไทย 
ตามที่ผูศึกษากลาวไวในบทที่ 2 วา เหตุการณ 11 กันยายน ทําใหการศึกษาภูมิภาค   

ตะวันออกกลางในประเทศไทยพัฒนาขึ้นอยางมากนั้น คณาจารยที่สอนวิชาดานรัฐศาสตรและ
วิชาที่เกี่ยวของกับภูมิภาคตะวันออกกลาง หลายทานมีความเห็นเชนเดียวกับผูศึกษา ทั้งนี้ 
อาจารยไดพูดถึงสาเหตุที่เหตุการณ 11 กันยายน ดังนี้ 

                                                        
49 Saddam ‘had no link to al – Qaeda’ [Online],  BBC NEWS,   Available from: 

http://news.bbc.co.uk/2/hi/americas/5328592.stm [2006, September 20]  
50 ทีมงานผูจัดการออนไลน, บุชกราวจะหาบินลาดินจนเจอ ยอมรับซัดดัมไมมีเอี่ยว 9/11 [ออนไลน],  ผูจัดการออนไลน,     

แหลงท่ีมา: http://www.manager.co.th/Around/ViewNews.aspx?NewsID=9490000115288 [2549, 20 กันยายน]   
51 Olivier Knox,  Iraq war ‘cause celebre’ for terror: US Intelligence report [Online],  AFP,  Available from: 

http://news.yahoo.com/s/afp/20060926/pl_afp/usattacksiraqreport_060926232239 [2006, October 2]   
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 รองศาตราจารย  ดร. จรัญ  มะลูลีม  อาจารยประจําคณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัย         
ธรรมศาสตร กลาววาเหตุการณ 11 กันยายน ตลอดจนกระแสตอตานการกอการรายนําโดย    
ชาติตะวันตก และการรวมตัวของประเทศอาหรับเพื่อตอตานประเทศตะวันตก มีผลทําใหจํานวน
นักศึกษาที่เรียนวิชาเกี่ยวกับตะวันออกกลางเพิ่มข้ึน เพราะเหตุการณ  11 กันยายน ถือเปน        
เหตุการณระหวางประเทศที่สําคัญที่แสดงใหเห็นถึงความขัดแยงระหวางตะวันตกกับโลกมุสลิม
อาหรับ โดยโลกมุสลิมอาหรับไดโจมตีสหรัฐอเมริกา เพื่อตอบโตที่สหรัฐอเมริกาวางตัวไมเปนกลาง  
สนับสนุนอิสราเอล ตลอดจนเขาแทรกแซงภูมิภาคตะวันออกกลาง นักศึกษาหันมาลงทะเบียนวิชา
ตะวันออกกลางเพิ่มมากขึ้น เพื่อตองการทําความเขาใจสาเหตุที่แทจริงของความขัดแยงระหวาง 
โลกตะวันตกกับโลกอาหรับ  นอกจากนี้ ภายหลังจากที่สหรัฐอเมริกาเขาโจมตีอัฟกานิสถานและ     
อิรัก เพราะหวังวาจะทําใหเหตุการณความขัดแยง การกอการรายสงบลง แตก็ไมเปนเชนนั้น     
เหตุการณเหลานี้ทําใหนักศึกษาสนใจประเทศอาหรับและภูมิภาคตะวันออกกลางมากขึ้นเชนกัน52  
 ขณะที่ ผูชวยศาสตราจารย ดร.พีรยศ ราฮิมมูลา อดีตอาจารยประจําคณะมนุษยศาสตร
และสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี กลาววาเหตุการณ 11 กันยายน 
ชี้ใหเห็นวา แนวโนมความขัดแยงจะเปลี่ยนแปลงไปสูความขัดแยงระวางโลกตะวันตกกับโลก
มุสลิม ประเทศอาหรับมุสลิมจะรวมตัวกันตอสูกับประเทศตะวันตกมากขึ้น53  
 จากการใหสัมภาษณขางตน  ผูศึกษาพิจารณาวาเหตุการณ  11 กันยายนสงผลให          
วงการการศึกษาไทย หันไปใหความสนใจผูที่กลาทาทายสหรัฐอเมริกา ซึ่งในกรณีนี้ก็คือ           
ชาวอาหรับในตะวันออกกลาง ดวยเหตุนี้ การศึกษาตะวันออกกลางจึงไดรับความสนใจเพิ่มข้ึน
อยางมาก ดังภาพตอไปนี้ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                                                        

52 สัมภาษณ  จรัญ มะลูลีม,  รองศาสตราจารย คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  5 ตุลาคม 2548. 
53 สัมภาษณ   พีรยศ ราฮิมมูลา,  ผูชวยศาสตราจารย คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร        

วิทยาเขตปตตานี,  24 กันยายน 2548. 
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แผนภาพที่ 3.6 แสดงผลของเหตุวินาศกรรม 11 กันยายน ค.ศ. 2001 ที่กระทบตอทัศนคติของ         
นักศึกษาและนักวิชาการ ที่มีตอภูมิภาคตะวันออกกลาง 
 
เหตุวินาศกรรม 11 กันยายน 
                  อํานาจสหรัฐฯถูกทาทาย 
                              อิทธิพลจักรวรรดินิยมตอไทยลดลง                นักศึกษา,นักวิชาการสนใจภูมิภาค 
                                                                                                 ตะวันออกกลางมากขึ้น    
          แหลงกําเนิดของผูท่ีกลาตอกรกับสหรัฐ 
                                                                                                          รากเหงาของความขัดแยงระหวาง 

                      โลกตะวนัตก กับโลกมุสลิม  
 
ความเห็นของผูศึกษาไดรับการสนับสนุนจากการใหสัมภาษณของผูชวยศาสตราจารย 

ดร.อิบราเฮ็ม ณรงครักษาเขต ดังตอไปนี้ 
 

“ชวงสงครามเย็น มีเพียง 2 ข้ัวมหาอํานาจใหญ นั่นคือ  
สหรัฐอเมริกาและสหภาพโซเวียตรบกัน  เมื่อสงครามเย็นสิ้นสุดลง 

  เหลือสหรัฐอเมริกาเปนมหาอํานาจแตผูเดียว แลวหลังจากนั้นก็มี 
พวกที่กลาเขามาตอกรกับสหรัฐอเมริกา นั่นก็คือตะวันออกกลาง 

  ผูคนก็เลยเริ่มหันมาสนใจภูมิภาคที่กลาแข็งขอกับสหรัฐอเมริกา”54   
 
ขณะที่ รองศาสตราจารย  ดร. กุสุมา  สนิทวงศ  ณ  อยุธยา  อดีตหัวหนาภาควิชา           

ความสัมพันธระหวางประเทศ คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ก็เห็นพองวา เหตุการณ 
11 กันยายน  มีสวนทําใหนักวิชาการ  นักศึกษา  และบุคคลทั่ วไป  หันมาสนใจภูมิภาค                
ตะวันออกกลางมากขึ้น  จากแตกอนไมคอยมีการจัดอภิปรายระหวางประเทศเกี่ยวกับ            
ตะวันออกกลาง แตหลังเหตุการณ 11 กันยายน ก็มีการอภิปรายประเด็นนี้ในวงกวาง ทั้งใน
ประเทศไทยและในตางประเทศ ถือวาเปนชองทางสําหรับนักวิชาการที่ตองการจะนําเสนอทัศนะ
มุมมองเกี่ยวกับเรื่องราวหรือเหตุการณตางๆที่เกิดขึ้นในตะวันออกกลาง55   
 

                                                        
54 สัมภาษณ อิบราเฮ็ม ณรงครักษาเขต,  ผูชวยศาสตราจารย หัวหนาภาควิชาอิสลามศึกษา วิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัย 

สงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี,  26 กันยายน 2548. 
55สัมภาษณ กุสุมา สนิทวงศ ณ อยุธยา,  รองศาสตราจารย สถาบันศึกษาความมั่นคงและนานาชาติ คณะรัฐศาสตร  

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,  9 มีนาคม 2550.  
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 โดยสรุปแลว ขอมูลที่ไดจากการสัมภาษณคณาจารยดังกลาว จะเห็นไดวาอิทธิพลของ
จักรวรรดินิยมของสหรัฐอเมริกาที่มีตอประเทศไทย สงผลทําใหความสนใจของวงการศึกษาไทยทีม่ี
ตอภูมิภาคตะวันออกกลาง แตกตางกันไปดังตอไปนี้ 
 1. ในชวงสงครามเย็น  การที่สหรัฐอเมริกาใหความชวยเหลือทางการทหารและ           
ความมั่นคงตอประเทศไทย ทําใหไทยถูกจักรวรรดินิยมทางการเมืองจากสหรัฐอเมริกาครอบงํา    
สงผลใหทั้งรัฐบาลไทยและวงการวิชาการไทยใหความสําคัญตอสหรัฐอเมริกาและชาติตะวันตก 
จนละเลยที่จะศึกษาภูมิภาคอื่นๆ 
 2.  เมื่อสงครามเย็นสิ้นสุด เทากับวา ภัยคุกคามของคอมมิวนิสตที่มีตอประเทศไทย        
หมดไป  รัฐบาลไทยจึงลดการพึ่งพิงดานความมั่นคงจากสหรัฐอเมริกา  ฝายสหรัฐอเมริกานั้นก็ลด
ความชวยเหลือตอไทย สงผลใหอิทธิพลจักรวรรดินิยมทางการเมืองที่สหรัฐอเมริกามีตอไทยลดลง 
ประกอบกับในชวงหลังสงครามเย็นสิ้นสุด รัฐบาลก็เนนเสริมสรางความแข็งแกรงทางเศรษฐกิจ    
จึงเล็งเห็นความจําเปนที่จะตองดําเนินความสัมพันธกับภูมิภาคอื่นๆ  เพื่อแสวงหาตลาดหรือ
ประเทศคูคาใหมๆ  ดังนั้น รัฐบาลไทยจึงใหความสําคัญกับภูมิภาคอื่นๆ ซึ่งรวมทั้งตะวันออกกลาง  
ในการนี้ รัฐบาลไดสนับสนุนการเรียนการสอนดานตะวันออกกลางมากขึ้น  ในชวงเวลาเดียวกันนี้ 
นักวิชาการไทยก็สนใจภูมิภาคตะวันออกกลางมากขึ้นเชนกัน ทั้งบทบาทของรัฐบาลและ            
นักวิชาการจึงทําใหการศึกษาเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงหลังสงครามเย็น พัฒนาบาง  
อยางไรก็ตาม การที่นักศึกษาไทยยังตองรับขอมูลวิชาการเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางจาก
สหรัฐอเมริกา เนื่องจากขาดแคลนขอมูลภาษาไทย และภาษาอาหรับ  ทําใหนักศึกษารับมุมมอง
ตอตะวันออกกลางในลักษณะของ American point of view มาโดยไมรูตัว อันเปนผลมาจาก        
อิทธิพลของจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม สิ่งนี้สงผลใหนักศึกษามีทัศนคติในทางลบหรือละเลย    
ภูมิภาคตะวันออกกลาง ดังนั้น  จึงเปนสาเหตุที่ทําใหการเรียนการสอนเกี่ยวกับภูมิภาค             
ตะวันออกกลางไมไดรับความสนใจเทาที่ควร หากเปรียบเทียบกับการเรียนการสอนเกี่ยวกับ      
ภูมิภาคอื่นๆ 
 3.  เหตุ การณ  11 กันยายน  ซึ่ งส งผลให สห รัฐอ เม ริกาใชน โยบายปราบปราม                
กลุมกอการรายอยางหนัก แตก็ไมประสบผลสําเร็จและกลับทําใหประชาชนในอัฟกานิสถานและ  
อิรักเสียชีวิตมากมายจากการโจมตีของสหรัฐอเมริกา นํามาซึ่งความรูสึกเกลียดชังของชาวอาหรับ
ที่มีตอสหรัฐอเมริกา เพิ่มมากขึ้นเรื่อยๆ  เหตุการณ 11 กันยายน นี้ ชี้ใหเห็นวาสหรัฐอเมริกาถูก   
ทาทาย นักวิชาการและนักศึกษาจึงหันไปใหความสนใจกับตะวันออกกลางมากขึ้น ในฐานะที่เปน
บอเกิดรากเหงาของปญหาความขัดแยงระวางโลกตะวันตกกับโลกมุสลิม และเปนตนกําเนิดของ
กลุมที่ออกมาคัดคานสหรัฐอเมริกาผูเปนมหาอํานาจของโลก 
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 ถึงแมวาอาจารยและนักวิชาการบางทานมองวา ปจจัยอ่ืนที่ไมไดเกี่ยวกับจักรวรรดินิยม 
เชน การไมรูภาษาอาหรับ การขาดแคลนผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลาง การขาดแคลนแหลง
ความรู เกี่ ยวกับ ภูมิภาคตะวันออกกลางที่ เปนภาษาไทย  เปนสาเหตุทํ าให การศึกษา                
ตะวันออกกลางไมไดรับความสนใจเทาที่ควร แตผูศึกษามองวาปจจัยเหลานี้ สวนหนึ่งก็มีสาเหตุ
มาจากจักรวรรดินิยม กลาวคือ ในสมัยกอนสงครามเย็นสิ้นสุดลง คนไทย (ระดับปญญาชน)     
สวนใหญไมรูภาษาอาหรับแตรูภาษาอังกฤษ เพราะคนไทยมองวาภาษาอังกฤษเปนภาษาสากล 
จําเปนตองเรียนรู ขณะที่ภาษาอาหรับเปนภาษาที่ใชเฉพาะในประเทศตะวันออกกลางซึ่งไมไดมี
ความสัมพันธหรือมีผลกระทบตอไทย ในเรื่องการขาดแคลนผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลาง ก็จะ
เห็นวาวงการการศึกษาไทยขาดแคลนผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลางมาโดยตลอด แตไมเคย   
ขาดแคลนผูเชี่ยวชาญดานชาติมหาอํานาจตะวันตก เชน สหรัฐอเมริกา เลย ทั้งยังมีงานวิชาการ
ภาษาไทยมากมายที่กลาวถึงชาติมหาอํานาจตะวันตก แตมีงานวิชาการไมกี่ชิ้นที่อธิบายขอมูล
เร่ืองราวเกี่ยวกับตะวันออกกลาง จากขอมูลที่ไดจากการสัมภาษณคณาจารยตางๆ ผูศึกษาจึงมอง
วา สิ่งเหลานี้เกิดจากการที่สหรัฐอเมริกาใชจักรวรรดินิยมครอบงําไทย สงผลใหรัฐบาลไทย        
นักวิชาการไทย และคนไทย มองสหรัฐอเมริกาเปนชาติมหาอํานาจที่สําคัญ แลวจึงใหความสําคัญ
ตอสหรัฐอเมริกาจนละเลยภูมิภาคอื่นๆซึ่งรวมถึงตะวันออกกลาง ส่ิงนี้จึงทําใหเกิดปญหาตางๆ    
ไมวาจะเปนการมุงศึกษาภาษาที่ใชสื่อสารกับสหรัฐอเมริกา แตไมรูภาษาอาหรับ การขาดแคลน   
ผูเชี่ยวชาญ แหลงความรูดานตะวันออกกลาง 
 สําหรับประเด็นเร่ืองการขาดแคลนอาจารยหรือผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลางนั้น แมใน
ปจจุบันจะมีผูเชี่ยวชาญดานนี้มากขึ้น แตก็ยังถือวาเปนจํานวนที่คอนขางนอย นอกจากนี้             
มีอาจารยที่สอนวิชาตะวันออกกลางเพียงไมกี่ทานที่จบการศึกษาดานตะวันออกกลางโดยตรง     
ดังรายชื่อตอไปนี้ 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
- ผูชวยศาสตราจารย ดร. ชูเกียรติ พนัสพรประสิทธิ์  จบการศึกษาระดับปริญญาเอกดาน         
ตะวันออกกลางศึกษา จากประเทศอังกฤษ 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
- รองศาสตราจารย ดร. จรัญ มะลูลีม   จบการศึกษาระดับปริญญาโทและปริญญาเอกดาน         
เอเชียตะวันตกศึกษา จากประเทศอินเดีย 
วิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี 
- อาจารย ดร. ซาฝอี อาดํา (อาจารยประจํา)   จบการศึกษาระดับปริญญาตรีดานภาษาอาหรับ 
ระดับปริญญาโทและปริญญาเอกดานเอเชียตะวันตกศึกษา 
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- ผูชวยศาสตราจารย ดร. หะสัน หมัดหมาน (อาจารยพิเศษ ดํารงตําแหนงผูอํานวยการสถาบัน
ภาษา วิทยาลัยอิสลามยะลา)   จบการศึกษาระดับปริญญาเอกดานตะวันออกกลางศึกษา  
อาจารยทานอื่นๆจบการศึกษาดานตางๆดังตอไปนี้ 
คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี 
- ผูชวยศาสตราจารย ดร. พีรยศ ราฮิมมูลา   จบการศึกษาระดับปริญญาโทดานรัฐศาสตร ระดับ
ปริญญาเอกดานเอเชียตะวันออกเฉียงใตศึกษา จากประเทศอินเดีย 
วิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานี 
- รองศาสตราจารย ดลมนรรจน  บากา   จบการศึกษาระดับปริญญาโทดานศาสนาเปรียบเทียบ    
- ผูชวยศาสตราจารย ดร. อิบราเฮ็ม ณรงครักษาเขต   จบการศึกษาระดับปริญญาโทดาน           
ครุศาสตรอิสลาม ระดับปริญญาเอกดานครุศาสตร      
- อาจารย มูหัมมัดรอฟลี  แวหะมะ   จบการศึกษาระดับปริญญาโทดานประวัติศาสตรและศิลปะ
อิสลาม      
 จากขอมูลขางตนจะเห็นไดวา แมแตวิทยาลัยอิสลามศึกษาฯซึ่งเปดวิชาเอกสาขา       
ตะวันออกกลางศึกษา ก็ยังมีอาจารยผูจบการศึกษาดานตะวันออกกลางเพียง 1 ทาน ตองเชิญ
อาจารยพิเศษจากวิทยาลัยอิสลามยะลามาสอน 1 ทาน ขณะที่คณาจารยสวนหนึ่งที่วิทยาลัย     
อิสลามศึกษาฯ จบการศึกษาดานอิสลาม แตมาสอนวิชาตะวันออกกลาง ส่ิงนี้ชี้ใหเห็นวาวงการ
วิชาการไทยยังขาดแคลนผูเชี่ยวชาญที่จบการศึกษามาทางดานตะวันออกกลาง 
 



บทที่ 4 
 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 
 

นักวิชาการและนักศึกษาไทยใหความสนใจกับการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางแตกตาง
กันไปตามสภาพเหตุการณระหวางประเทศในชวงเวลาตางๆ  ทั้งนี้ การเรียนการสอนเกี่ยวกับ      
ภูมิภาคตะวันออกกลางไมไดรับความสนใจเทาที่ควรในระหวางปค.ศ. 1973 – ค.ศ. 1991 ซึ่งเปน
ชวงกอนสงครามเย็นนั้นสิ้นสุด  ตอมาหลังสงครามเย็นสิ้นสุด การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางได
รับความสนใจเพิ่มมากขึ้น  แตยังถือวานอยเมื่อเปรียบเทียบกับการศึกษาภูมิภาคอื่นๆ แตหลังจาก
เหตุการณ 11 กันยายน การศึกษาเกี่ยวกับตะวันออกกลางขยายตัวและพัฒนาขึ้นอยางมาก       
นักศึกษาหันมาลงทะเบียนเรียนวิชาเกี่ยวกับตะวันออกกลางมากขึ้น   อาจารยผูสอนก็ให        
ความสนใจมากขึ้นเชนกัน  ในบางสถาบันซึ่งก็คือ วิทยาลัยอิสลามศึกษา มหาวิทยาลัยสงขลา
นครินทร วิทยาเขตปตตานี อาจารยและนักวิชาการไดชวยกันพัฒนาหลักสูตรจนไดรับการอนุมัติ
ใหเปดการเรียนการสอนสาขาตะวันออกกลางศึกษา และนักศึกษาที่เรียนจบหลักสูตรจะไดรับ
ปริญญาศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาตะวันออกกลางศึกษา 
 ปญหาสําคัญที่ทําใหการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในชวงสงครามเย็นถูกละเลยนั้น
เปนเพราะ 

1. ขาดแคลนอาจารยผูสอน นักวิชาการดานนี้ 
      2.   นักศึกษาไทยไมรูภาษาอาหรับ ซึ่งถือวาเปนภาษาที่จําเปนในการศึกษา ทําความ    

เขาใจภูมิภาคตะวันออกกลางอยางลึกซึ้ง 
      3.   ทั้งภาครัฐและเอกชนไมคอยมีตําแหนงงานรองรับบัณฑิตที่จบการศึกษาดานนี้ จึงทํา

ใหนักศึกษาไมอยากศึกษา เพราะเกรงวาหลังจบการศึกษาจะไมมีงานทํา 
       ปญหาทั้งสามขางตน ทําใหผูศึกษาตั้งคําถามวาในเมื่อชวงสงครามเย็น ประเทศไทยขาด

แคลนผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลาง เหตุใดจึงไมเชิญผูเชี่ยวชาญมาสอนภาษาอาหรับใหกับ   
นักศึกษาไทย เพื่อใหสามารถศึกษาจากภาษาอาหรับเองไดบาง และเพราะเหตุใดจึงไมเปด
ตําแหนงเพื่อรองรับผูที่จบศึกษา 

     ผูศึกษาพิจารณาวา ในชวงสงครามเย็น ประเทศไทยประสบปญหาภัยคุกคามจากลัทธิ
คอมมิวนิสตทั้งจากในและนอกประเทศ จึงไดกระชับความสัมพันธกับสหรัฐอเมริกา โดยหวังให
ชวยคุมครองใหรอดพนจากภัยคอมมิวนิสต และสหรัฐอเมริกาก็ใหความชวยเหลือทั้งดานการเมือง
และการทหารอยางเต็มที่  ในที่สุด รัฐบาลไทยก็ตกอยูภายใตอิทธิพลจักรวรรดินิยมทางการเมือง
ของสหรัฐอเมริกา  ส่ิงนี้สงผลใหรัฐบาลไทยมองสหรัฐอเมริกาเปนชาติผูทรงอิทธิพล  และให  
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ความสําคัญโดยเฉพาะกับสหรัฐอเมริกาจนละเลยภูมิภาคอื่นๆรวมทั้งตะวันออกกลาง  ทั้งนี้ แมวา
รัฐบาลไมไดกําหนดใหสถาบันการศึกษาของไทยตองกําหนดหลักสูตรตามที่รัฐบาลตองการ แต
การเรียนการสอนดานรัฐศาสตรนั้น สวนหนึ่งก็สนองตามนโยบายตางประเทศของรัฐบาล ทําให   
วงการวิชาการไทยละเลยตอภูมิภาคตะวันออกกลาง 

   ตอมา หลังสงครามเย็นสิ้นสุด ภัยคอมมิวนิสตที่คุกคามภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต
หมดไป รัฐบาลไทยลดการพึ่งพิงดานความมั่นคงและการทหารจากสหรัฐอเมริกา ขณะที่สหรัฐ
อเมริกาก็ลดการใหความชวยเหลือกับไทยเชนกัน นอกจากนี้ ในชวงเวลานั้น  รัฐบาลไทยก็เล็งเห็น
ถึงความจําเปนที่จะตองเสริมสรางความแข็งแกรงทางเศรษฐกิจ  ปจจัยเหลานี้จึงทําใหรัฐบาลไทย
ใหความสําคัญตอภูมิภาคอื่นๆ มากขึ้นซึ่งรวมทั้งภูมิภาคตะวันออกกลางดวย  อีกทั้งยังสนับสนุน
ดานการเรียนการสอนดานตะวันออกกลางมากขึ้น จึงทําใหในชวงเวลานี้ การศึกษาเกี่ยวกับ      
ภูมิภาคนี้พัฒนาขึ้นมาบาง 

    หลังจากนั้น เมื่อเกิดเหตุการณ 11 กันยายน ถือเปนจุดเปลี่ยนสําคัญที่ทําใหภูมิภาค  
ตะวันออกกลางไดรับความสนใจจากอาจารย นักวิชาการ และนักศึกษาเพิ่มข้ึนอยางมาก           
นักวิชาการ นักศึกษา ตลอดจนบุคคลทั่วไปพยายามศึกษาความรูเกี่ยวกับตะวันออกกลางจาก
หนังสือ  ผลงานทางวิชาการจากแหลงตางๆ  นักศึกษาจํานวนมากลงเรียนวิชาเกี่ยวกับ            
ตะวันออกกลาง เพื่อทําความเขาใจถึงสาเหตุที่ทําใหคนบางกลุมจากตะวันออกกลาง รวมตัวกัน
ตอตานอํานาจของสหรัฐอเมริกา  ทั้งนี้ เหตุการณ 11 กันยายน ยังทําใหเห็นวา สหรัฐอเมริกาถูก
ทาทาย ขณะที่กลุมอารยธรรมอื่นๆซึ่งรวมทั้งโลกอาหรับ แข็งแกรงมากขึ้น ส่ิงนี้ถือเปนอีกปจจัยที่
ทําใหการศึกษาตะวันออกกลางไดรับความสนใจมากขึ้น เชนกัน  

    อยางไรก็ตาม แมในปค.ศ. 2005 การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางไดขยายตัวมากขึ้น
เมื่อเปรียบเทียบกับในอดีตก็ตาม แตจากสภาพการณในปจจุบัน ไมวาจะเปนการตื่นตัวจากภัย   
กอการราย ปญหาความไมสงบในสี่จังหวัดภาคใต ความหวังของรัฐบาลที่ตองการจะเปน         
ศูนยกลางการลงทุนที่ดึงดูดนักลงทุนจากตะวันออกกลาง ตลอดจนเปาหมายของกลุมธุรกิจดาน
สาธารณสุขที่หวังใหไทยเปนศูนยกลางของธุรกิจบริการทางการแพทยที่ดึงดูดลูกคาผูมั่งคั่งจาก  
ภูมิภาคตะวันออกกลาง   สิ่ งเหลานี้ชี้ ให เห็นวาเราจําเปนตองพัฒนาการศึกษาภูมิภาค            
ตะวันออกกลางใหมากกวาที่เปนอยู 

   สําหรับประเด็นการตื่นตัวตอภัยกอการรายหลังเกิดเหตุการณ 11 กันยายน นั้น ไทยใน
ฐานะประเทศเล็กๆ คงไมสามารถจะดําเนินนโยบายเชิงรุก เขาไปปราบปรามการกอการรายใน
ประเทศตางๆได แตส่ิงที่รัฐบาลไทยกําลังดําเนินการ คือพยายามปองกันไมใหผูกอการรายเขามา
ใชประเทศไทยเปน “แหลงซองสุม” หรือเขามากอเหตุในประเทศไทย  ทั้งนี้ ผูศึกษามองวา         
การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางใหเขาใจอยางถองแท จะชวยทําใหการดําเนินความสัมพันธกับ
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ตะวันออกกลางเปนไปอยางราบรื่นมากขึ้น สงผลดีตอไทยในดานขาวกรอง หากไทยจําเปนตองขอ
ความชวยเหลือจากประเทศเหลานี้ใหชวยติดตามความเคลื่อนไหวของกลุมกอการรายในไทย 

สําหรับประเด็นปญหาความไมสงบในส่ีจังหวัดภาคใตนั้น ยังเปนปญหาที่เร้ือรังมานาน 
และนับวันจะทวีความรุนแรงมากขึ้น หากรัฐบาลไมสามารถแกไขความรุนแรงในรูปแบบตางๆ     
อีกทั้งไทยยังตองเผชิญกับขบวนการแบงแยกดินแดนตางๆดวย  ซึ่งขบวนการเหลานี้พยายามเขา
ไปมีบทบาทในกลุมประเทศตะวันออกกลาง และในองคการการประชุมอิสลาม (Organization of 
Islamic Conference : OIC)  ผูศึกษามองวา ไทยจําเปนตองดําเนินนโยบายเขาไปเปนพันธมิตร
กับประเทศมุสลิมในตะวันออกกลาง เพื่อที่จะชี้แจงขอเท็จจริงใหเขาใจถึงปญหา และปองกันไมให
กลุมแบงแยกดินแดนเผยแพรความเท็จที่โฆษณาชวนเชื่ออยูเสมอวาชาวมุสลิมในไทยถูกกดขี่ทาง
ศาสนาเปนขออางเพื่อสรางสัมพันธกับประเทศในตะวันออกกลางโดยแฝงตัวเขาไปในองคการ
ตางๆ และเอาสถานะขององคการเหลานั้นมากดดันประเทศไทย  ถาไทยไมสนใจผูกมิตรกับ    
ตะวันออกกลาง อาจทําใหกลุมแบงแยกดินแดนในไทยมีโอกาสทําใหประเทศตะวันออกกลางและ
โลกมุสลิมเขาใจประเทศไทยอยางคลาดเคลื่อน และอาจจะทําใหประเทศเหลานั้นคว่ําบาตรไมทํา
การคากับประเทศไทยก็เปนได 

   สําหรับภาคเอกชน  ที่หวังใหไทยเปนศูนยกลางของธุรกิจบริการทางการแพทยนั้น         
คุณอุดมศักดิ์  ศรีธัญโกศ ผูอํานวยการกองตะวันออกกลาง กรมเอเชียใต ตะวันออกกลางและ   
แอฟริกา กระทรวงการตางประเทศใหความเห็นวา ปจจุบัน ประเทศไทยมีความเจริญดาน        
การแพทยอยางมาก ในขณะที่ประเทศตะวันตกและสหรัฐอเมริกา ที่แตเดิมเปนศูนยกลางดาน   
การแพทย นั้น ไดเขมงวดตรวจตราชาวอาหรับมากขึ้นเพราะเหตุการณ 11 กันยายน  นอกจากนี้ 
คารักษาพยาบาลในไทยถูกกวาประเทศตะวันตกมาก  ทั้งสองปจจัยจึงดึงดูดชาวอาหรับใหเขามา
ใชบริการทางการแพทยในไทยมากขึ้น  ทั้งนี้ กระทรวงฯ ก็คาดหวังใหมีการจัดการศึกษาเกี่ยวกับ
ตะวันออกกลางใหแพรหลายมากขึ้น และที่สําคัญ ควรจัดการเรียนการสอนภาษาอาหรับ เพื่อผลิต
บุคลากรที่สามารถชวยเหลืออํานวยความสะดวกใหชาวอาหรับที่มาใชบริการทางการแพทย1  
 สําหรับความตองการของรัฐบาลที่ตั้งเปาหมายใหไทยเปนศูนยกลางดึงดูดนักลงทุนจาก
ตะวันออกกลางนั้น กระทรวงการตางประเทศของไทยมองวานักลงทุนจากตะวันออกกลางมี       
ศักยภาพเพียงพอที่จะดําเนินธุรกิจในประเทศไทยไมแพนักลงทุนจากภูมิภาคอื่นๆ  ไทยเองก็
ตองการประเทศคูคาใหมๆ  เพื่อระบายสินคาหรือแรงงานที่มีทักษะฝมือเชนกัน2  
                                                        

1 สัมภาษณ  อุดมศักดิ์ ศรีธัญโกศ ,  ผูอํานวยการกองตะวันออกกลาง กรมเอเชียใต ตะวันออกกลาง และแอฟริกา        
กระทรวงการตางประเทศ,   7 กุมภาพันธ 2549.     

2 สัมภาษณ  อุดมศักดิ์ ศรีธัญโกศ ,  ผูอํานวยการกองตะวันออกกลาง กรมเอเชียใต ตะวันออกกลาง และแอฟริกา       
กระทรวงการตางประเทศ,   7 กุมภาพันธ 2549.     
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ขอเสนอแนะ 
 1.  หากตองการจะเขาใจเรื่องราวเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางอยางลึกซึ้งนั้น จําเปน
ตองรูภาษาอาหรับ เพราะขอมูลเอกสารเกี่ยวกับภูมิภาคนี้สวนใหญเปนภาษาอาหรับ รองลงมาคือ
ภาษาอังกฤษ  ดังนั้น สถาบันการศึกษาหลักๆของไทยควรจัดใหมีการเรียนการสอนภาษาอาหรับ
ในฐานะเปนภาษาตางประเทศ เชนเดียวกับภาษาอื่นๆ เชน จีน ญี่ปุน ฝร่ังเศส เยอรมัน ฯลฯ ทั้งนี้ 
ภาษาอาหรับยังจะเปนประโยชนตอผูที่ดําเนินความสัมพันธทางการคาและเศรษฐกิจกับประเทศ
ในตะวันออกกลางดวย  
 2.  สถาบันอุดมศึกษาของไทยควรเพิ่มงบประมาณในการผลิตเอกสารวิชาการเกี่ยวกับ  
ภูมิภาคตะวันออกกลางที่เปนภาษาไทย เพราะในปจจุบัน เอกสารเหลานี้ยังมีอยูนอยมาก จึงเปน
อุปสรรคตอบุคคลทั่วไปที่อยากเรียนรูและทําความเขาใจเกี่ยวกับตะวันออกกลาง 
 3.  รัฐบาลและสถาบันการศึกษาควรเพิ่มจํานวนทุนใหแกผูที่ตองการไปศึกษาตอดาน
ตะวันออกกลางศึกษาในประเทศตะวันออกกลาง โดยอาจกําหนดเงื่อนไขของทุนหลังจบการศึกษา
ใหกลับมาเปนผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลางในไทย  แนวทางนี้จะสามารถลดปญหาการขาด
แคลนผูเชี่ยวชาญดานตะวันออกกลางได 
 4.  รัฐบาลและภาคเอกชนควรเพิ่มตําแหนงงานรองรับบัณฑิตที่ เรียนจบทางดาน       
ตะวันออกกลางศึกษา 
 5.  รัฐบาลและสถาบันการศึกษาควรเผยแพรขอมูลขอเท็จจริงที่ เกี่ยวกับภูมิภาค        
ตะวันออกกลางใหประชาชนทั่วไปไดรับทราบ เพื่อลบภาพพจนเดิมๆวาภูมิภาคตะวันออกกลาง
เปนแหลงซองสุมการกอการราย 
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สามเหตุการณนี้สงผลทําใหนักวิชาการ นักศึกษา สนใจตะวันออกกลางมากขึ้นหรือไม 
1.5  อาจารยมีความเห็นอยางไรตอคํากลาวที่วา ในชวงกอนสงครามเย็นสิ้นสุดลง          
วงการวิชาการไทยใหความสนใจตอมหาอํานาจมากจนถูกมหาอํานาจครอบงํา จนละเลย
ที่จะสนใจภูมิภาคอื่นๆ 

- ถาวงการวิชาการไมไดใหความสนใจตอมหาอํานาจเพียงอยางเดียว   อาจารยมี
ความเห็นอยางไร หากจะกลาววานโยบายตางประเทศไทยในชวงสงครามเย็น  
ใหความสนใจตอมหาอํานาจ (ไทยหวังผลประโยชนดานความมั่นคง) สงผลใหไม
มี ก ารสนั บสนุ นการศึ กษ าภู มิ ภ าคอื่ น ๆ   โดย เฉพ าะอย างยิ่ งภู มิ ภ าค               
ตะวันออกกลาง 

1.6คณะ/สถาบันมีทุนสําหรับนักวิชาการ/นักศึกษาที่ตองการไปศึกษาตอในระดับปริญญา
โท/เอก ดานตะวันออกกลางศึกษา ในตางประเทศ หรือไม 

  - หากไมมี เพราะเหตุใด 
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1.7 คณะ/สถาบันมีแผนขยายหลักสูตรการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในอนาคต    
หรือไม อยางไร 

2. คําถามสําหรับอาจารยผูรับผิดชอบการสอนวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลาง 
 2.1 อาจารยเขาสอนวิชาที่เกี่ยวกับตะวันออกกลางตั้งแตปใด 

2.2 ชวงแรกที่อาจารยเขามาสอน อยากทราบวามีนักศึกษาลงเรียนวิชาตะวันออกกลาง 
มาก/นอยเพียงใด 
2.3 อยากทราบวา ในชวงแรกที่อาจารยเร่ิมสอน อาจารยมีความคิดเห็นอยางไรตอ       
การเรียนการสอนภูมิภาคตะวันออกกลาง 

          1) ความสนใจของนักศึกษามีมากนอยเพียงใด 
          2) แหลงความรูเพิ่มเติมมีเพียงพอหรือไม 
 2.4 ถาอาจารยมองวาความสนใจของนักศึกษามีนอย อยากทราบวาเปนเพราะเหตุใด  

1) เปนเพราะในชวงเวลาดังกลาว นักศึกษามุงเนนใหความสําคัญตอชาติตะวันตก
ตามสภาพเหตุการณระหวางประเทศ (ปจจัยภายนอก) 
2) หรือเปนเพราะนักศึกษาเองไมเปดรับที่จะสนใจศึกษาภูมิภาคอื่นๆที่แตกตางจาก
หลักสูตรเดิม (ปจจัยภายใน) 

2.5 อาจารยมองวาวิกฤตการณน้ํามันที่เกิดขึ้นในชวงปค.ศ. 1973 – ค.ศ. 1980 สงผลตอ
การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางหรือไม อยางไร 
2.6 ถาอาจารยมองวาวิกฤตการณน้ํามันทําใหนักวิชาการและนักศึกษาเกิดความสนใจที่
จะศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางมากกวาแตกอน อยากทราบวาเปนเพราะเหตุใด 

1) ประเทศไทยไดรับผลกระทบอยางมากจากการที่ราคาน้ํามันสูงขึ้น ขณะที่ไทยตอง 
     พึ่งพาการนําเขาน้ํามันปริมาณมหาศาลจากภูมิภาคตะวันออกกลาง หรือ 

 2) ประเทศมหาอํานาจตางๆก็ไดรับผลกระทบเชนกัน ทําใหนักวิชาการ นักศึกษา 
ตระหนักถึงกําลังอํานาจทางเศรษฐกิจและทรัพยากรธรรมชาติของประเทศ          
ตะวันออกกลางที่สามารถตอสูกับกําลังอํานาจของประเทศมหาอํานาจได ?  

2.7 ถาอาจารยมองวาวิกฤตการณน้ํามันไมไดทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงตอการศึกษา   
ภูมิภาคตะวันออกกลางแตอยางใด อาจารยคิดวาเปนเพราะนักศึกษาไทยมองวากําลัง
อํานาจทางเศรษฐกิจไมสามารถคุกคามตอเสถียรภาพ ความมั่นคงของประเทศไทยไดเทา
กับกําลังอํานาจของประเทศมหาอํานาจตะวันตกใชหรือไม 
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2.8 อาจารยมองวาการสิ้นสุดของสงครามเย็น  (ค .ศ . 1991 – ค .ศ . 1997) สงผลตอ       
การศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางหรือไม อยางไร 
2.9 ถาอาจารยมองวาการสิ้นสุดของสงครามเย็นทําใหนักวิชาการและนักศึกษาเกิดความ
สนใจที่จะศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางมากกกวาแตกอน อยากทราบวาเปนเพราะ     
เหตุใด 

1) ในยุคสงครามเย็น การศึกษาดานรัฐศาสตรมุงเนนใหความสําคัญตอประเทศ
มหาอํานาจทั้งสองฝาย ไมวาจะเปนมหาอํานาจโลกเสรี และมหาอํานาจคอมมิวนิสต 
เมื่อภาวะตึงเครียดระหวางมหาอํานาจทั้งสองฝายสิ้นสุดลง การศึกษาดานรัฐศาสตร
จึงมุงใหความสนใจที่จะศึกษาภูมิภาคตางๆที่หลากหลายมากขึ้น หรือ 
2) อาจารยมีความคิดเห็นอยางไร หากจะกลาววากอนสงครามเย็นสิ้นสุดลง เรารับ
ความชวยเหลือดานการเมืองจากสหรัฐอเมริกา ทําใหเราถูกอิทธิพลจักรวรรดินิยมทาง
การเมืองจากสหรัฐฯครอบงํา สงผลใหนักวิชาการไทยมุงสนใจแตสหรัฐฯจนละเลย 
ภูมิภาคอื่นๆซึ่งรวมถึงตะวันออกกลาง แตถาไมใชเพราะจักรวรรดินิยม อาจารยมองวา 
เพ ราะ เหตุ ใด  ก อนสงคราม เย็นสิ้ นสุ ด  เราจึ งไม ค อยมี การศึ กษาภู มิ ภาค               
ตะวันออกกลางเทาที่ควร 

2.10 ถาอาจารยมองวาการสิ้นสุดของสงครามเย็นไมไดสงผลตอการศึกษาภูมิภาค    
ตะวันออกกลางอยางใด อยากทราบวาเปนเพราะ 

แมสงครามเย็นสิ้นสุดลงแลว แตประเทศไทยก็ยังอยูในฐานะที่เปนพันธมิตรกับ
ประเทศมหาอํานาจโลกเสรี นักวิชาการ นักศึกษาเล็งเห็นวาประเทศมหาอํานาจ
ตะวันตกมีอํานาจที่สงผลกระทบตอเสถียรภาพความมั่นคงของประเทศตางๆได     
ดังเห็นไดจากภาวะสงครามเย็น ซึ่งอาจถือไดวาประเทศมหาอํานาจตะวันตกเปน      
ผูชนะ ดังนั้น ความสนใจที่จะศึกษารายวิชาเกี่ยวกับประเทศมหาอํานาจตะวันตกจึง
มีอยูตอไป ใชหรือไม 

2.11 หลังเหตุการณ 11 กันยายน ค.ศ. 2001 และไดเกิดการตอตานการกอการรายนําโดย   
ชาติตะวันตก โดยเพงเล็งไปที่ภูมิภาคตะวันออกกลาง ตลอดจนเกิดการรวมตัวของ
ประเทศอาหรับในภูมิภาคตะวันออกกลางเพื่อตอตานประเทศตะวันตก ดิฉันอยากทราบ
วา หลังชวงเวลาดังกลาว จํานวนนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนวิชาที่เกี่ยวกับภูมิภาค    
ตะวันออกกลางมีจํานวนประมาณเทาใด เพิ่มข้ึนหรือลดลงจากเดิม และอาจารยมองวา 
เหตุการณ 11 กันยายน และกระแสการตอตานการกอการรายนําโดยชาติตะวันตก และ
การรวมตัวของประเทศอาหรับเพื่อตอตานประเทศตะวันตก มีผลตอจํานวนนักศึกษาที่ลง
เรียนวิชาภูมิภาคตะวันออกกลางหรือไม 
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1) มีผลทําใหจํานวนนักศึกษาเพิ่มข้ึน เพราะเหตุการณดังกลาวทําใหเห็นภาพที่   
ประเทศอาหรับรวมตัวกันตานทานชาติมหาอํานาจตะวันตกได ทําใหนักศึกษาหัน  
มาสนใจประเทศอาหรับและภูมิภาคตะวันออกกลางมากขึ้น ใชหรือไม  

- แสดงใหเห็นถึงอิทธิพลจักรวรรดินิยม/อํานาจ ของสหรัฐฯ เสื่อมลงหรือไม  
        2)  ไมมีผลตอจํานวนนักศึกษา เพราะเหตุใด 
2.12 ในการศึกษาหาความรูเกี่ยวกับภูมิภาคตะวันออกกลางเพิ่มเติม อาจารยและ         
นักศึกษาหาความรูจากแหลงใดมากที่สุด เอกสารวิชาการของนักวิชาการไทย นักวิชาการ
ตะวันตก หรือนักวิชาการอาหรับและมุสลิม หรืออีกนัยหนึ่งอาจารยมองวานักวิชาการ
ตะวันตกมีมุมมองตอภูมิภาคตะวันออกกลางเปนกลางหรือไม, นักวิชาการตะวันตกเขียน
งานอธิบายถึงประเทศตะวันออกกลางอยางเปนกลาง ตรงไปตรงมา โดยไมทําใหผูอาน     
รูสึกวาประเทศตะวันออกกลางเปนผูราย ขณะที่ชาติตะวันตกเปนผูกระทําถูกตองหรือเปน
ตํารวจโลก หรือไม 
2.13 อาจารยมีความคิดเห็นอยางไรตอความเห็นที่วา สภาพระหวางประเทศซึ่งชาติ   
ตะวันตกเปนตัวแสดงมหาอํานาจที่มีบทบาทสําคัญนั้นสงผลใหนักวิชาการดานรัฐศาสตร
ของไทยมุงสนใจที่จะศึกษาตัวแสดงหลักในระบบระหวางประเทศ (ชาติตะวันตก) จนสง
ผลใหนักวิชาการละเลยที่จะใหความสําคัญตอภูมิภาคอื่นๆ โดยเฉพาะอยางยิ่งภูมิภาค
ตะวันออกกลาง 
2.14 อาจารยมองวา  ในอนาคตจะมีการใหความสําคัญตอการศึกษาภูมิภาค           
ตะวันออกกลางมากขึ้นหรือไม เพราะเหตุใด นอกจากนี้ แนวโนมการศึกษาภูมิภาค     
ตะวันออกกลางจะเปนลักษณะใด กลาวคือ ดิฉันมองวา ใน ปจจุบัน มีการใหความสําคัญ
ตอการศึกษาภูมิภาคศึกษา(Area studies) มากขึ้น  มีการตั้งศูนยศึกษาภูมิภาคตางๆ 
โดยเฉพาะ เชน ศูนยเอเชียตะวันออกศึกษา ศูนยยุโรปศึกษา ศูนยเอเชียศึกษา ดังนั้น จะมี
การเนนศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางในลักษณะเดียวกันหรือไม   

3. คําถามสําหรับขาราชการที่ดูแลนโยบายดานตะวันออกกลางของกระทรวงการตางประเทศ 
3.1 ทานมองวา ในปจจุบัน กระทรวงฯใหความสนใจตอภูมิภาคตะวันออกกลางอยางไร  
3.2 กระทรวงฯใหความสนใจตอภูมิภาคตะวันออกกลางมากหรือไม  เมื่อเปรียบเทียบกับ
ในอดีต 

1) ถาในอดีต (กอนเกิดเหตุการณ 11 กันยายน 2001) กระทรวงฯไมคอยใหความ
สําคัญหรือความสนใจตอภูมิภาคตะวันออกกลางเทาที่ควร เพราะเหตุใด 
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3.3 เพราะเหตุใด ชวงที่ เกิดวิกฤตการณน้ํามันครั้งใหญระหวางปค.ศ. 1973 – 1980 
กระทรวงฯจึงยังไมใหความสําคัญตอภูมิภาคตะวันออกกลางเทาที่ควร 
3.4 การสิ้นสุดของสงครามเย็นมีผลทําใหกระทรวงฯใหความสนใจตอภูมิภาค            
ตะวันออกกลางมากขึ้นหรือไม สนับสนุนการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางมากขึ้นหรือไม 
3.5 หลังเกิดเหตุวินาศกรรม  11 กันยายน   กระทรวงฯใหความสนใจตอภูมิภาค          
ตะวันออกกลางมากขึ้นหรือไม สนับสนุนการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางมากขึ้นหรือไม 
3.6 อยากทราบวากระทรวงฯคาดหวังที่จะใหมีผูสนใจภูมิภาคตะวันออกกลางมากขึ้นหรือ
คาดหวังที่จะใหมีการเพิ่มการศึกษาภูมิภาคตะวันออกกลางมากขึ้นหรือไม อยางไร 
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น า งส า ว อิ น ทุ อ ร  เอี่ ย ม ส ะอ าด  เกิ ด เมื่ อ วั น ที่  31 ตุ ล าค ม  พ .ศ .2525                        
ที่กรุงเทพมหานคร จบการศึกษาอักษรศาสตรบัณฑิต สาขาภาษาตะวันตก (ภาษาสเปน)           
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เมื่อป พ.ศ. 2545 และไดเขาศึกษาตอระดับปริญญาโท ที่ภาควิชา  
ความสัมพันธระหวางประเทศ  คณะรัฐศาสตร  จุฬาฯ ในป พ.ศ. 2546 

ปจจุบัน  นางสาวอินทุอร ทํางานในตําแหนงนักแปลและผู ส่ือขาวประจํา              
ฝายขอมูลขาวตางประเทศ บริษัท ไทยเดย ด็อท คอม จํากัด 
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