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 ฉ
กิตติกรรมประกาศ 

 
 วิทยานิพนธฉบับน้ีสําเร็จลุลวงสมบูรณไดดวยความเมตตา และการชวยเหลือจากผูมีพระคุณ
หลาย ๆ ทาน ผูวิจัยขอกราบขอบพระคุณผูชวยศาสตราจารยณรงค ขําวิจิตร อาจารยที่ปรึกษาผูคอย
เอาใจใสและใหคําแนะนําที่มีประโยชนตลอดการทําวิทยานิพนธฉบับนี้          ขอกราบขอบพระคุณ
รองศาสตราจารย ดร.พีระ จิรโสภณ ประธานกรรมการ และรองศาตราจารยรจิตลักขณ แสงอุไร 
กรรมการในการสอบวิทยานิพนธ สําหรับคําแนะนําที่ดีเพ่ือปรับปรุงใหวิทยานิพนธมีความสมบูรณ
ยิ่งขึ้น 
 
 ขอขอบพระคุณคณาจารยและกลุมตัวอยางที่ไดสละเวลาอันมีคายิ่งในการสัมภาษณ และให
ขอมูลที่เปนประโยชนตอการทําวิทยานิพนธ โดยเฉพาะบอลที่นอกจากใหสัมภาษณแลวยังใหความ
ชวยเหลือเปนธุระในการติดตอกลุมตัวอยางทั้งที่พึ่งรูจักกันไมนาน ขอบคุณอุมที่ใหคําแนะนํารวมถึงยืม
อุปกรณตาง ๆ โดยไมเคยบนและคิดมูลคา ขวัญที่เดินทางเปนเพื่อนในการเก็บขอมูลที่เชยีงใหม แหมม
ท่ีใหความชวยเหลือ ใหคําปรึกษาทางดานภาษา และเพื่อน ๆ สามเสนวิทยาลัยทุกคนที่ใหกําลังใจที่ดี
ตลอดมา ขอบคุณเพ่ือน ๆ JR สําหรับความชวยเหลือและกําลังใจที่มีใหแกกัน ขอขอบคุณเพื่อน ๆ พี่ ๆ 
นอง ๆ เว็บไซตสยามนาฬิกาดอทคอมสําหรับกําลังใจ ขอขอบพระคุณพี่นายและพี่โอสําหรับความเปน 
หวงและความชวยเหลือในเรื่องการเรียน  
 
 ทายที่สุดนี้ขอกราบขอบพระคุณแม และปาที่เปนบุคคลสําคัญที่สุดในชีวิตของผูวิจัย ทานเปน
แรงบันดาลใจในการเรียนตอระดับปริญญาโท อีกทั้งยังเปนแรงสนับสนุนสําคัญทั้งทางดานกําลังใจ 
และกําลังทรัพย ตลอดจนมีความรัก ความเขาใจ ความอดทนแกลูกคนนี้โดยไมเคยปริปากบนสักครั้ง 
ขอบคุณดุกนองรักผูใหกําลังใจกันตลอดมาในทุกๆเรื่อง กุกที่อยูเคียงขาง ใหความรัก ความหวงใย 
รวมถึงความชวยเหลือในการจัดพิมพ ขอขอบพระคุณญาติพี่นองสําหรับแรงใจที่สนับสนุนใหจนมีวันนี้ 
ขอบคุณพ่ีบี แอนนี่ที่เปนเพ่ือนที่ดี ใหคําปรึกษา ขอคิดตาง ๆ ทั้งในเรื่องการทํางาน การเรียนและการ
ใชชีวิต ขอบคุณเพื่อน ๆ พ่ี ๆ นอง ๆ รานแอบโซลูทคาเฟที่สรางความสุขและกําลังใจใหในยามที่รูสึก
เบื่อหรือทอแท ในการทําวิทยานิพนธฉบับน้ีทําใหผูวิจัยไดเห็นมุมมองชีวิตใหมเพ่ิมมากขึ้น ไดเรียนรูถึง
ความสําเร็จที่ตองอาศัยความอดทนและความพยายามอยางยิ่งยวด ผูวิจัยจะเก็บภาพบรรยากาศและ
ความรูสึกตาง ๆ ที่ไดจากการทําวิทยานพินธฉบับนี้ไวในความทรงจําตลอดไป  
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บทที่ 1 
 

บทนํา 
 
ที่มาและความสําคัญของปญหา 
 
 ในทามกลางวิกฤติทางสังคมในทุกดานอยางที่ปรากฏอยูในปจจุบัน ไดนําไปสูการยอมรับ
รวมกันถึงความจําเปนในการปฏิรูปสังคมอยางรอบดาน เพ่ือแกปญหาสังคมในทุกระดับและสรางสังคม
ที่มีฐานมั่นคง มีความเขมแข็งทั้งทางสังคม เศรษฐกิจ การเมือง สามารถเผชิญกับสังคมโลกที่มีการ
เคลื่อนไหวอยางรวดเร็วและซับซอน ในภาวะดังกลาวนี้จะอาศัยการแกปญหาผานโครงสรางของ
ภาครัฐแตเพียงฝายเดียวนั้นไมไดอีกตอไป จําเปนอยางยิ่งที่ตองอาศัยทุกสวนของสังคมเขามารวมกัน
คิด รวมกันแกปญหา หรืออาศัยการแกปญหาผานขบวนการประชาสังคม (Civil Society) ใหทุกสวน
ของสังคมสามารถรวมใชศักยภาพของตนเองไดอยางเต็มประสิทธิภาพ 
 
 ดังนั้นในการสรางความเปนประชาสังคมในสังคมทั้งระบบจึงจําเปนตองมีการสงเสริมขบวน 
การประชาสังคมและความเปนชุมชนในทุกระดับของสังคม  ตั้งแตระดับฐานรากของสังคมนั่นก็คือใน
ระดับชุมชนทองถิ่นซ่ึงกระจัดกระจายอยูในทุกภูมิภาคของประเทศ สงเสริมใหชุมชนทองถิ่นเหลานั้น
เขมแข็ง มีพลัง สามารถพึ่งพาตนเองและมีสวนรวมกําหนดทิศทางและนโยบายที่เกี่ยวของกับทองถิ่น
ผานการรวมตัวและเรียนรูรวมกันในการแกปญหาที่เกิดขึ้นกับชุมชน ซึ่งจากความเขมแข็งของชุมชนที่
เปนฐานรากจะนําไปสูการรวมตัวเปนเครอืขายประชาสังคมในระดับตําบล อําเภอ จังหวัดและประเทศ
ที่เขมแข็งได ซึ่งเปนวิถีทางในการพัฒนาประเทศที่ยั่งยืนและมีความยืดหยุนในการที่จะปรับตัวเขากับ
การเปลี่ยนแปลงตางๆ ไดอยางเหมาะสมและรวดเร็ว 
 
 การสงเสริมความเคลื่อนไหวทางสังคมตามแนวคิดดังกลาวนั้น จําเปนตองมีขอมูลทองถ่ินที่
เปนระบบและมีการเตรียมโครงสรางพ้ืนฐานทางสังคม (Civic infrastructure) ที่รอบดาน เนื่องจาก
เปนพ้ืนฐานสําคัญที่จะรองรับการริเริ่ม การผลักดันกระบวนการทางสังคมที่เกิดขึ้นในทองถิ่นใหเคลื่อน
ไปขางหนาอยางรวดเร็วและมีพลัง 
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และเมื่อพิจารณาถึงยุคที่มีการเคลื่อนไหวใหญของภาคประชาชนจนไดมาซึ่งรัฐธรรมนูญ

ฉบับสําคัญคือฉบับประชาชน พ.ศ. 2540 เร่ิมปรากฏวาทกรรมคําวา "ส่ือทางเลือก" ซ่ึงในที่นี้ให
ความสําคัญเนนหนักไปในสวนของ “ส่ือประชาสังคม” อันมีจุดเนนดานเนื้อหาที่ถวงดุลขาวสารกระแส
หลักและการเขาถึงผูรับสารที่กวางขวางขึ้น ทั้งในระดับชุมชนเองและระดับสังคมดูเหมือนวาสื่อประชา
สังคมนั้น    มีความหมายอยางกวางที่ครอบคลุมไปถึงปฏิบัติการกิจกรรมที่สามารถสื่อสารกับผูคน
จํานวนมากอีกดวย และในที่สุดสื่อประชาสังคมหรือส่ือทางเลือกก็กําลังมีพัฒนาการที่กาวขามศาสตร
ของการสรางการใช "สื่อ" (media) ไปสูการขยาย "พ้ืนที่ทางสังคม" (social sphere) อันหมายถึงการ
ส่ือสารใดๆจากลางขึ้นบน ที่ขามพนขอจํากัดของสื่อไปสูการเมืองภาคประชาชนและความยุติธรรมทาง
เศรษฐกิจ สังคม  
 
 ขณะที่ปจจุบันส่ือรูปแบบเดิมเชน หนังสือพิมพ วิทยุ และโทรทัศน กําลังประสบกับวิกฤติทาง
เศรษฐกิจ รวมถึงปญหาความนาเชื่อถือ ปรากฏวามีส่ือชนิดใหมคืออินเทอรเน็ตที่เขามามีบทบาทใน
สังคมไทยมากขึ้นเรื่อยๆ และผูที่สังเกตการณทางสังคมและนักวิชาการจํานวนมากมองวาชองทางการ
ส่ือสารแบบใหมนี้จะสามารถชวยจรรโลงประชาธิปไตยในรูปแบบที่ส่ือเดิมไมสามารถทําได เนื่องจาก
ส่ือใหมมีคุณลักษณะที่เอ้ือตอการส่ือสารแบบสองทาง การแลกเปลี่ยนและระดมความคิด และยัง
แพรกระจายอยางรวดเร็วในประเทศไทยแมวาอยูในชวงวิกฤติการณทางเศรษฐกิจก็ตาม ในกระแสการ
แพรกระจายของอินเทอรเน็ตในสังคมไทยนําไปสูการเกิดเว็บไซตขาวสารที่ไมมุงหวังกําไร โดยจะเนน
การนําเสนอบทความทางวิชาการ แนวคิดทางการเมือง ขาว เหตุการณปจจุบัน ประเด็นปญหาสังคมที่
เปนที่สนใจและมีผลกระทบตอสาธารณชน  กลุมคนดอยโอกาสในสังคม อาจเรียกไดวาเปนความ
เคลื่อนไหวทางวารสารศาสตรในรูปแบบใหมที่ตางจากหนังสือพิมพ วิทยุและโทรทัศนที่มีการวิเคราะห
เชิงลึก ที่มาของปญหา เสนอแนวทางการแกไข เนนการมีสวนรวมในการแกไขปญหาของทุกฝายที่
เกี่ยวของมากกวาการนําเสนอเหตุการณอยางเดียวซึ่งลักษณะดังกลาว ไมปรากฏชัดในส่ือเดิม 
 

เว็บไซต “มหาวิทยาลัยเที่ยงคืน” ซ่ึงมีแกนนําคือ สมเกียรติ ตั้งนโม และนิธิ  เอียวศรีวงศ เปน
อีกเว็บไซตหนึ่งที่ถูกมองวาเปนสื่อประชาสังคม เปนสื่อนอกกระแสที่มุงเนนใหความรู เนนการมีสวน
รวมของภาคประชาชน มีสวนในการกอใหเกิดสํานึกตอสาธารณะเปนสวนหนึ่งของปญหา รวมรับรู 
ถกเถียงเพื่อหาแนวทางการแกไขปญหาโดยที่ส่ือเองเปนผูจุดประเด็น วิเคราะหถึงสาเหตุของปญหา 
และเปนสื่อกลางในการใหความรูกับประชาชนโดยไมเกี่ยงวัยวุฒิและคุณวุฒิผานบทความจากเหลา
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นักวิชาการตางๆซึ่งรวมถึงมีการจัดกิจกรรมสัมมนาตางๆอันเปนประโยชนตอประชาชนและสังคม
โดยรวม เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนยังไดเปดขึ้นมาเพื่อใหทุกคนสามารถเขาถึงการศึกษาใน
ระดับอุดมศึกษาโดยไมมีเง่ือนไขทางการศึกษา วัฒนธรรม การเมืองและเศรษฐกิจใดๆมาเปนอุปสรรค 
และยังมีวัตถุประสงคที่จะเปนสวนหนึ่งของการผลิตความรูขึ้นมาเพ่ือพัฒนาประเทศ อยางยั่งยืน 
สมดุลและเปนธรรมโดยไดพยายามเปลี่ยนประชนชนจากเดิมที่เปนเพียงแคผูชมเปนผูเขารวมในการ
แกไขปญหาสังคมรวมกัน  

 
แนวคิดหลักๆและวัตถุประสงคของการเปนเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนของกลุมผูกอตั้งมอง

วามหาวิทยาลัยทั่วไปนั้นมุงตอบสนองความรูใหกับชนชั้นกลางเปนสวนใหญซ่ึงมีอยูจํานวนนอยของ
ประเทศแตไมไดใหคําตอบแกคนสวนใหญซ่ึงเปนคนจนที่ควรไดรับประโยชนจากมหาวิทยาลัยอยาง
เต็มที่ มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนจึงมีเจตจํานงที่จะทําในสิ่งที่มหาวิทยาลัยทั่วไปไดละเลยมาโดยตลอด อีก
ทั้งมหาวิทยาลัยสวนใหญเปนมหาวิทยาลัยที่เขาถึงไดยาก ทั้งนี้เปนเพราะการวางเงื่อนไขของระบบ
การศึกษาของประเทศทําใหคนสวนใหญที่เปนคนจนหรือดอยโอกาสทางการศึกษาไมสามารถเขาถึง
มหาวิทยาลัยได มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนจึงเปดโอกาสใหกับคนทุกระดับช้ันและทุกระดับการศึกษาเพ่ือ
เขามาเรียนกับมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน 

 
อีกทั้งมหาวิทยาลัยสวนใหญนั้นมุงผลิตบัณฑิตออกไปรับใชหนวยงานขนาดใหญของประเทศ

เปนหลัก เปนการผลิตแรงงานสมองมุงไปรับใชราชการ รัฐวิสาหกิจ ธุรกิจเอกชน    อุตสาหกรรม ฯลฯ 
กิจกรรมเหลานี้มองดูแลวไมตางอะไรไปจากโรงเรียนฝกลูกจางมากกวาที่จะเปนมหาวิทยาลัยที่ควรจะ
ผลิตคนใหรูจักกับความรูเพื่อไปพัฒนาชีวิต สังคมและบุคคลใหมีความสุข ดังนั้นมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน
จึงมุงกระทําในสิ่งที่แตกตางไปจากมหาวิทยาลัยทั่วไปนั่นเอง 

 
ดังนั้นแลววัตถุประสงคดานหนึ่งของเว็บไซตจึงคัดเลือกที่จะนําเสนอแนวคิดนอกกระแสที่ตาง

จากแนวความคิดกระแสหลักที่มหาวิทยาลัยทั่วไปมีสอนอยูแลว กลาวคือแนวคิดหรือบทความที่เห็นใน
เว็บไซตนั้นจะเนนอุดมการณที่ใหคนแสวงหาความรูเพ่ือพัฒนาคุณภาพชีวิตของตัวเองและสังคมอยาง
แทจริง  โดยสมเกียรติไดกลาวถึงวัตถุประสงคที่ทําเว็บไซตนั้นเปนเพราะตนทุนของสื่อมีราคาถูกและ
บริบทของการเปนชุมชนออนไลนกําลังมีบทบาทสําคัญ รวมถึงไดรับความนิยมและเขาถึงไดงายในยคุ
ปจจุบัน ประเด็นสําคัญคือส่ืออินเทอรเน็ตเปนสื่อที่สามารถทําลายเงื่อนไขของสถานที่และเวลาไดดวย 
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วัตถุประสงคที่สําคัญอีกประการหนึ่งก็คือสื่อประชาสังคมในปจจุบันที่มุงใหความรูแก

ประชาชนซึ่งกวารอยละ 70 ที่เปนคนจนนั้นหาไดยากและเปนที่นาเสียดายวาสื่อตางๆที่เราพบเห็นนั้น 
มักจะนําเสนอดานบันเทิงมากกวาใหความรูแกประชาชน อีกทั้งยังเปนสื่อที่มุงแสวงหากําไร สวนสื่อที่
ใหความรูแกประชาชนนั้นบางสื่อก็เปนไปเพียงฉาบฉวย ไมสามารถตอบคําถามของประชาชนไดอยาง
ครบถวน เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนจึงพยายามที่จะตอบโจทยนี้แกประชาชนที่ตองการสื่อที่
สามารถใหความรูไดอยางแทจริง  

 
ซ่ึงจากวัตถุประสงครวมถึงบริบทที่ปรากฎอาจกลาวไดวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนถือเปน

ชุมชนออนไลน (online community) ก็คงจะไมผิดนัก เพราะเวลาที่เราพูดถึงชุมชนในความหมาย
ท่ัวไป คําวา ชุมชน หรือ community หมายถึงกลุมคนที่อยู ณ ที่ใดที่หนึ่งมารวมอยูดวยกัน กลุมคน
เหลานี้มีลักษณะหรือจุดสนใจรวมกันในชุมชนไมวาแบบใดก็ตาม จะจัดหาสิ่งสนับสนุน อํานวยความ
สะดวกใหแกสมาชิก ไมวาจะเปนถนนหนทาง ไฟฟา น้ําประปา โทรศัพท เปนตน ซ่ึงในชุมชนแหงการ
เรียนรูอยางเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนนั้น การอาน การเขียน การพูดคุยกัน ของสมาชิกในชุมชน 
เปนชองทางที่สําคัญของการเรียนรูที่จะทําใหคนมาเรียนรูรวมกันได การใหบริการตาง ๆ ที่จะ
ตอบสนองคนในชุมชนไดมากขึ้นก็เปนเร่ืองเกี่ยวกับเทคโนโลยีการสื่อสารในรูปแบบของอินเทอรเน็ต 
และการพบปะกันของเหลาสมาชิก    

 
สวนประเด็นของการเสริมพลัง (empowerment) เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมองวาส่ิง

สําคัญของการเสริมพลังใหประชาชนนั้นคือตองมองประชาชนเปนผูเรียนที่ใฝแสวงหาความรู (active 
learner) มองประชาชนเปนผูมีพลังในการเรียนรู ไมใชเปนผูรอรับการเรียนรู (passive learner) 
เพื่อท่ีจะใหประชาชนมีการพัฒนาตนเองไดอยางแทจริง ประชาชนที่เขามาเรียนรูในเว็บไซตจะเปนผู
วิเคราะหตัดสินวาประเด็นความรูที่เขาไดเขามาศึกษานั้นถูกตองหรือไมโดยผานการวิพากษวิจารณ 
การเสนอความคิดเห็นตางๆอยางเสรี 

 
ทั้งนี้ภาพรวมของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนประกอบดวยบทความทางวิชาการ       

บทความแปลและเรียบเรียง บทความถอดเทป บทความจากสมาชิกมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน ขาว และ
กระดานแสดงความคิดเห็น โดยในสวนของกระดานความคิดเห็นไดเปดบริการเพ่ือเปนชองทางการ
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นําเสนอขอมูลอยางหลากหลาย ทั้งขาวทองถิ่น ขาวสารจากประเทศเพื่อนบาน บทความวิชาการ 
บทความจากหนังสือพิมพและการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น ฯลฯ 

เราสามารถพบสื่อที่มีลักษณะใกลเคียงกับเว็บไซตของมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนไดเชน เว็บไซต
บานนอกดอทคอม  (www.bannok.com), เว็บไซตประชาไทดอทคอม  (www.prachatai.com), 
เว็บไซตฟาเดียวกัน (www.sameskybooks.org) เปนตน 

 
 
 
 

 
 

รูปที ่1 แสดงรูปแบบเวบ็ไซตบานนอกดอทคอม 
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รูปที ่2 แสดงรูปแบบเวบ็ไซตประชาไทดอทคอม 

 

 
รูปที ่3 แสดงรูปแบบเวบ็ไซตฟาเดียวกนั 
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สวนสําคัญที่ผูวิจัยไดเลือกเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมาศึกษาประเด็นของสื่อประชาสังคม 
นั้นมาจากความมีช่ือเสียงในหมูแวดวงวิชาการเรื่องของเนื้อหาที่มีความโดดเดน    เขมขนครอบคลุม
ทั้งบริบททางการเมืองและสังคม               ลึกลงไปในรายละเอียดความนาสนใจอยูที่วัตถุประสงคของ
การตั้งเว็บไซตที่ตองการนําเสนอองคความรูตางๆไปสูประชาชนทั่วไปในมุมมองที่แตกตางจากสถาบัน 
การศึกษาอ่ืนๆ ดวยเนื้อหาที่เนนหนักไปในทางวิชาการเว็บไซตใชวิธีการสื่อสารแบบใด มีองคประกอบ
รวมถึงคุณสมบัติใดของสื่อประชาสังคมที่เสริมพลังภาคประชาชน และเว็บไซตสามารถบรรลุ
วัตถุประสงคที่ตั้งไวไดหรือไม อีกทั้งงานวิจัยฉบับนี้จะสามารถชวยตอบคําถามดวยวาสื่อภาค
ประชาชนบนเว็บไซตจะสามารถสื่อสารสาระสําคัญของปญหาทางการเมืองและปญหาทางสังคมไปสู
สังคมมุมกวางไดจริงหรือไม หากไมแลวปญหาอุปสรรคที่มีคืออะไร  

 
ที่ผานมาเว็บไซตที่ทําหนาที่ส่ือประชาสังคมในประเทศไทยยังมีนอยและไมคอยไดรับความ

สนใจจากผูคนหมูมากเทาไรนัก เนื่องจากสื่อกระแสหลักยังสามารถเขาถึงผูคนทุกชนชั้นไดงายกวา 
การนําเสนอมีรูปแบบที่นาสนใจมากกกวา กลุมคนสวนใหญที่บริโภคสื่อใหมอยางอินเทอรเน็ตให
น้ําหนักไปในสวนของความบังเทิง ความสนใจในบริบทการเมืองและสังคมยังเปนคนกลุมนอยและเปน
เรื่องยาก อีกทั้งการนําเสนอยังดูนาเบื่อเกินไป ผูใชที่พบเห็นจึงมันเปนกลุมนักวิชาการ อาจารย 
นักศึกษา รวมถึงบุคคลทั่วไปที่มีความสนใจอยางแทจริงเสียมากกวา และดวยรูปแบบสื่อสวนใหญที่
ปรากฎยังคงถูกแทรกแซงจากระบบการเมืองอยูบอยครั้ง ที่ผานมาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนไดเคย
ถูกสั่งปด (block) มาแลวถึงสามคร้ัง การแกปญหาที่เกิดขึ้นของเว็บมาสเตอรจะสามารถรักษาพื้นที่
แสดงความคิดเหน็ในเว็บไซตไดอยางไร รวมถึงรูปแบบการตรวจสอบ (censor) การคัดเลือกบทความ
และลบขอความตางๆตามมาตรฐานของเว็บมาสเตอรมีความเหมาะสมอยางไรในยุคของเว็บ 2.0 ที่
ผูใชเริ่มมีบทบาทในการกําหนดเนื้อหาเอง  

 
ดังนั้นในการศึกษาเรื่องสื่อประชาสังคมออนไลนที่ใหทําหนาที่เสริมพลังใหความรูแกประชาชน

นั้นสามารถนําขอมูลมาประเมินความสนใจของประชาชนตอส่ือประชาสังคมที่ใหความรูทาง
อินเทอรเน็ตในปจจุบันได และสามารถนํามาเปนขอมูลประกอบการพิจารณาปรับปรุงกระบวนการ
ส่ือสารองคความรูของเว็บไซตอ่ืนๆตอไป  

 



 8
 การวิจัยในครั้งนี้ผูวิจัยจึงมุงเนนที่จะศึกษาถึงบทบาทของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนใน
ฐานะเปนสื่อประชาสังคมที่เสริมพลังความรูใหแกประชาชน เพ่ือพิสูจนวาแทจริงแลวเว็บไซตนี้มี
คุณสมบัติเพียงพอในการเปนสื่อประชาสังคมหรือไมอยางไร และเพ่ือศึกษาถึงอุปสรรคของประชาชน
ในการเขาถึงขาวสารความรูจากเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีปจจัยใดประกอบเปนสําคัญ  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รูปที ่4 แสดงรูปแบบหนา Home page เวบ็ไซตมหาวทิยาลัยเที่ยงคืน 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รูปที ่5 แสดงตัวอยาง link บทความลาสุดบนหนา Home page 
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รูปที ่6 แสดงสัญลักษณ Copy left บนเวบ็ไซตมหาวทิยาลัยเทีย่งคืน 
 

 
 

รูปที ่7 แสดงสวนโฆษณาขายซีดีรวบรวมบทความของเวบ็ไซตมหาวทิยาลัยเทีย่งคนื 

ลัญลักษณลิขสิทธ์ิกลับหวั 
แสดงถึงการอนญุาตให

ผูใชสามารถคัดลอกขอมูล 
บทความตางๆไปใชไดตาม

สะดวก 

โฆษณาขายซีดีรวบรวมบทความ
ของเวบ็ไซต สําหรบัผูที่สนใจ จัด
จําหนายเพื่อหาทนุสนบัสนนุ

คาใชจายของเวบ็ไซตตามคําบอก
เลาของเวบ็มาสเตอร 
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วัตถุประสงคของการวิจัย 
 

1. เพื่อศึกษาบทบาทของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนในฐานะสื่อประชาสังคม การเสริม
พลัง  คุณสมบัติของสื่อใหมและการเปนนายประตูขาวสาร 

2. เพื่อศึกษาประชากรผูใชเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนในเรื่องการใชประโยชนจากขอมูลที่
ไดรับ รูปแบบลักษณะของชุมชนออนไลน ปญหาและอุปสรรคในการเขาถึงขอมูลขาวสาร
บนเว็บไซต 

 
ปญหานําการวิจัย  
 

1. เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีลักษณะของสื่อประชาสังคมหรือไม อยางไร 
2. เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีการเสริมพลังใหเกิดผลในสังคมอยางไร 
3. คุณสมบัติของสื่อใหมประการใดบางที่เว็บไซตมหาวิทยาลัยนํามาใช 
4. บทบาทหนาที่ของเว็บมาสเตอรมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนในฐานะเปนนายประตูขาวสาร 
5. ผูใชเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีการใชประโยชนจากขอมูลขาวสารที่ไดรับอยางไร 
6. ลักษณะชุมชนออนไลนของผูใชเว็บไซตมหาวิทยาลยัเที่ยงคืนเปนอยางไร 
7. มีปจจัยอะไรบางที่เปนอุปสรรคสําคัญตอการแสวงหาความรูจากสื่อประชาสังคมอยาง

เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนหรือไม 
 
ขอบเขตของการวิจัย 
 
 งานวิจัยนี้มุงศึกษาความคิดเห็นของกลุมผูใชเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนที่ไดเขาไปศึกษา
หาความรูดานวิชาการและเสนอบทความรวมถึงการแสดงความคิดเห็นตางๆผานเว็บบอรดของ
เว็บไซตฯ ศึกษาทัศนคติและมุมมองเกี่ยวกับส่ือประชาสังคมและการเสริมพลังของกลุมผูจัดทําเว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืน   
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คําจํากัดความที่ใชในการวิจัย 
 
 เว็บไซต หมายถึง คําที่ใชเรียกกลุมของเว็บเพจหรือที่อยูของเว็บเพจ กลุมขอมูลที่ถูกนําเสนอ
ผานคอมพิวเตอร 
 
 มหาวิทยาลัยเที่ยงคืน หมายถึง กลุมองคกรที่ไมแสวงหาผลกําไร ทําหนาที่เสนอองคความรู
ที่มีประโยชนครอบคลุมทั้งบริบทการเมืองและสังคมใหกับประชาชนที่สนใจ รวมถึงเปดพื้นที่ให
ประชาชนสามารถแสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับปญหาทางการเมืองและสังคม ในที่นี้คือเว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืน 
 
 ส่ือประชาสังคม หมายถึง ส่ือที่นําเสนอเนื้อหาโดยที่มิไดคํานึงถึงเงื่อนไขทางธุรกิจเปนเรื่อง
สําคัญ โดยมีลักษณะนําเสนอถึงสาเหตุของปญหา เปดโอกาสใหประชาชนมีสวนรวมรวมถึงเปน
ส่ือกลางในการประสานงานหาทางออกในการแกไขปญหา ในที่นี้คือเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน 
 

พื้นที่สาธารณะ หมายถึง สถานที่ เวทีชองทางพื้นที่ ที่เปดโอกาสใหประชาชนมีเสรีภาพใน
การแสดงความคิดเห็นหรือเปนเวทีของประชาสังคม และนําไปสูขอสรุป 
 

จิตสาธารณะ หมายถึง ความคิดที่เห็นแกประโยชนสวนรวม มากกวาสวนตน อันสงผลใหการ
กระทําตางๆที่เกิดขึ้นมุงหวังใหเกิดประโยชนตอสังคม และประเทศชาติ 

 
ขาวสารความรู หมายถึง ขอมูล ขาวสารทางวิชาการตางๆ เชน บทความ แนวปรัชญา 

แนวความคิด การวิเคราะหขาวสารตางๆทางการเมืองโดยนักวิชาการ และผูใชบริการเว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคนื 
 
 ลักษณะทางประชากร หมายถึง เพศ อายุ ระดับการศึกษา สถานะทางสังคมและเศรษฐกิจ 
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 อินเทอรเน็ต หมายถึง การติดตอส่ือสารทั่วโลก ผานเครือขายขนาดใหญ ที่ประกอบดวย
เครือขายยอยจํานวนมาก ตอเชื่อมกันดวย TCP/IP (Transmission Control Protocol / Internet 
Protocol) โดยมีคอมพิวเตอรเปนสื่อกลาง 
 
 เว็บบอรด หมายถึง การะดานขาวที่เปดโอกาสใหผูเขาชมเว็บไซตสามารถแสดงความคิดเห็น 
ตลอดจนตั้งประเด็นใหมในการแสดงความคิดเห็นได 
 
 เว็บมาสเตอร หมายถึง ผูที่ทําหนาที่ปรับปรุงขอมูล, จัดการขอมูล, จัดทําเว็บไซต รวมถึงเปน
ผูดูแลความเรียบรอยและกฎระเบียบภายในเว็บไซต 
  
 
ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 

1. เพื่อทราบพฤติกรรมการศึกษาขาวสารความรูทางวิชาการรวมถึงอุปสรรคตางๆของ
ประชาชนผูใชบริการเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน อันเปนแนวทางในการปรับวิธีการ
ส่ือสาร และกลยุทธการใชส่ือเปนตัวเสริมพลังใหคนสามารถเพิ่มพูนความรูทางวิชาการ
และการเมือง 

 
2. เพ่ือเปนแนวทางแกเว็บไซตอ่ืนๆ สามารถนําผลการศึกษาไปศึกษากระบวนการพัฒนา

และสงเสริมโดยใชส่ืออินเทอรเน็ต เพื่อสงเสริมใหประชาชนมีความรูเพิ่มมากขึ้น รวมถึงมี
ความเขาใจความหมายตางๆทางการเมือง 

 
3. เพ่ือทราบถึงประโยชน รวมถึงความจําเปนของสื่อภาคประชาชนที่มีตอสังคม และทราบ

ถึงแนวทางในการสรางสื่อประชาสังคมใหเกิดความสําเร็จตองอาศัยปจจัยใดประกอบ  
 
 
 
 
 



บทที่ 2 
 

แนวคิด ทฤษฎีและงานวิจัยที่เก่ียวของ 
 
 ในการวิจัยเรื่องสื่อประชาสังคม ในฐานะสื่อเสริมพลังความรูใหแกประชาชนผูใชอินเทอรเน็ต 
โดยเปนกรณีศึกษาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน ไดมีการศึกษาถึงทฤษฎี แนวคิดและงานวิจัยที่
เกี่ยวของ เพื่อนํามาเปนแนวทางการวิจัยดังนี้ 
 

1. แนวคิดสื่อประชาสังคม 
 2. แนวคิดเร่ืองการเสริมพลังชุมชน 
 3. แนวคิดเร่ืองพื้นที่สาธารณะ  
 4. แนวคิดเร่ืองผูเฝาประตูขาวสาร 
 5. แนวคิดเร่ืองเว็บ 2.0 
 6. แนวคิดเร่ืองเศรษฐศาสตรการเมืองวิพากษ (การครอบงํา) 
 7. แนวคิดการสื่อสารผานคอมพิวเตอร 
 8. แนวคิดเกี่ยวกับลักษณะทางประชากรของผูรับสาร 
 9. แนวคิดเร่ืองการออกแบบเว็บไซต  
 10. งานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 
แนวคิดและทฤษฎี 
 
แนวคิดเร่ืองสื่อประชาสังคม  (Civil Journalism) 
 
 แนวคิดเรื่องสื่อประชาสังคม (Civic Journalism) หรือส่ือภาคประชาชน (Public Journalism) 
เกิดจากการที่ส่ือวารสารศาสตรด้ังเดิม   (Traditional Journalism) ไมสามารถหลีกเลี่ยงจากขอจํากัด
บางอยาง ไดแก การอยูใตอิทธิพลท้ังจากองคกรที่เปนเจาของสื่อ แมแตรูปแบบที่คิดวาเปนกลางที่สุด
ยังมีขอจํากัด ทั้งในเรื่องของความจงรักภักดีตอองคกร และเงื่อนไขทางธุรกิจ ตลอดจนเสรีภาพในการ
นําเสนอเนื้อหา ยึดติดกับการนําเสนอแบบเดิมๆ ยึดติดกับคนบางกลุม โดยเฉพาะภาครัฐเทานั้น 
 



 14
สภาพการณปจจุบันสื่อถูกแบงเปน 2 สวน คือ (อนุชาติ พวงสําลี : 2543) 
 

1. ส่ือที่ถูกครอบงําโดยรัฐบาล เชน การโฆษณาชวนเชื่อโครงการตางๆ โดยสื่อถูกนํามาใช
เปนเครื่องมือในการสนับสนุนการทํางานของภาครัฐ ในการเผยแพรแนวคิดและแนว
ปฏิบัติที่รัฐตองการในลักษณะสําเร็จรูปไปสูประชาชนใหมีการรับรูทัศนคติไปในทางที่รัฐ
ตองการได สะทอนใหเห็นกระบวนการสื่อสารในเชิงอํานาจนิยม 

 
2. ส่ือที่ถูกครอบงําโดยระบบทุนนิยม นอกจากสื่อกลุมนี้จะสนองความตองการภาครัฐแลว 

ยังตองสนองตอความตองการใหกับคนบางกลุมซ่ึงมีอิทธิพลเพื่อแสวงหาผลกําไรทาง
ธุรกิจดวย 

 
จากสภาพปญหาที่เกิดขึ้นนําไปสูการเปล่ียนแปลงแนวคิดของกระบวนการสื่อสารที่มุงเนนให

ประชาชนเปนศูนยกลางของการเปลี่ยนแปลง 
 
เดวิท แมทิวส ไดเนนความสําคัญของชองทางการสื่อสารหรือเครือขายทางการสื่อสาร เปน

องคประกอบที่สําคัญในการสรางประชาสังคมใหเขมแข็ง อาทิ การเปนเวทีการประชุมเมือง ตลอดจน
ชองทางหรือเครือขายการสื่อสารแบบไมเปนทางการ  จะเปนกลไกหลักที่จะนําไปสูการสรางสํานึก
สาธารณะ  การเรียนรูรวมกัน การกําหนดประเด็นปญหาสาธารณะ และหาทางเลือกสําหรับชุมชน    
(อนุชาติ พวงสําลี บก. พลเมืองไทย ณ จุดเปลี่ยนศตวรรษ กรุงเทพฯ สถาบันการเรียนรูและพัฒนา
สังคม 2543 หนา 16) 

 
แนวคิดเรื่องสื่อประชาสังคม  (Civic Journalism) เพ่ิงเกิดขึ้นในสหรัฐอเมริกาเมื่อประมาณ 5 

ปที่ผานมา จากปญหาความไมเชื่อมั่นในการนําเสนอขาวของสื่อมวลชนรวมทั้งปญหาการละเมิดสิทธิ
สวนบุคคล ผูบริโภคเกิดความเบื่อหนายตอขาวที่ลักษณะตื่นเตน เราใจ ความขัดแยงที่หาขอสรุปไมได
ท่ีพบในสื่อกระแสหลัก จากการสํารวจพบวา 50% ของคนอเมริกันไมเชื่อถือส่ือมวลชน ในจํานวน 1 ใน 
3 บอกวาสื่อมวลชนทําใหสังคมเสื่อมลง  
(ชวรงค ลิมปปทมปาณี ,http://thaitopic.com/mag/mass/chawarong.html, 2550) 
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Jay Rosen นักวิชาการแหงมหาวิทยาลัยนิวยอรคและ Buzz Merritt บรรรณาธิการ

ผูเชี่ยวชาญดานสื่อภาคประชาชนดานสื่อภาคประชาชน (Public Journalism) กลาววาสื่อภาค
ประชาชนเกิดจากความไมมั่นใจของสาธารณชนที่มีตอส่ือทางวารสารศาสตร ดวยการที่ส่ือเองนั้นให
ความสําคัญตอยอดขาย รวมถึงในบางครั้งที่ส่ือนําเสนอขาวที่คอนขางหมิ่นเหมศีลธรรมหรือการทํา
ใหความรูสึกตอสาธารณประโยชนลดนอยลง ในสวนของประเด็นการเมืองพบวาสื่อเองให
ความสําคัญในประเด็นเรื่องอ้ือฉาวทางการเมือง การนําเสนอประเด็นทางการเมืองแบบขัดแยง 
รวมทั้งในการเลือกตั้ง ส่ือเองหมกมุนอยูที่ผลการเลือกต้ังในลักษณะของกีฬา เชนผลการแขงมาหรือ
การชกมวยที่มุงที่ผลแพชนะมากกวาจะพูดถึงประเด็นนโยบายที่เปนประโยชนตอสาธารณะ 

 
 ในงานเขียนของ Rosen และ Merritt วาสื่อเองตองเปนผูริเริ่มในการสนับสนุนกลไกที่

จะสงเสริมการมีสวนรวมของสาธารณชนใหเกิดจิตใตสํานึกตอสาธารณะ ทําใหประชาชนรูสึกเปน
สวนหนึ่งของปญหามากกวาที่จะเปนเพียงผูดู เปดพื้นที่ใหโอกาสใหประชาชนไดมีโอกาสแสดงความ
คิดเห็น อภิปรายประเด็นสาธารณะรวมทั้งสื่อเองตองเปนส่ือกลางในการเผยแพรประเด็น รวมถึงผล
ของการอภิปรายหาคําตอบใหกับสังคม รวมถึงการประสานขามสื่อชวยเหลือซ่ึงกัน ในการรายงาน
ขาวควรหลีกเลี่ยงวิธีการนําเสนอแบบเดิมที่จะสัมภาษณจากแหลงขอมูลช้ันสูงหรือนักวิชาการแลว
มาสรุปวาเปนความเห็นโดยรวม 

 
Shaffer J. ผูอํานวยการของพิวเซนเตอร สําหรับงานขาวเพ่ือประชาสังคม (Pew Center for 

Civic Journalism) กลาววางานขาวประชาสังคมจะเกิดขึ้นได หากมีการเปลี่ยนแปลงอยางนอย 3 
ประการ (ปาริชาต สถาปตานนท สโรบล: 2542) 

 
ประการที่ 1  การเปลี่ยนแปลงวัฒนธรรมในหองขาว โดยยึดประชาชนเปนศูนยกลางนําเสนอ

ส่ิงที่เปนประเด็นสนทนาตาง ๆ ในชุมชน เนนปญหา สาระอยางเที่ยงตรง เจาะลึกและเปดกวางให
สมาชิกในชุมชนเปนผูตัดสินใจรวมกนัเกี่ยวกับประเด็นนั้น 

 
ประการที่ 2 การเปลี่ยนแปลงการใชคําศัพทตาง ๆ ที่ใชในขาว โดยใชคําศัพทหรือภาษาที่

สะทอนความเปน “ประชาชน” มากขึ้น 
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ประการที่ 3 การเปลี่ยนแปลงระบบการใหรางวัลสําหรับขาวหรือนักขาว  ซ่ึงอาจนําไปสูการ

กระตุนความสําคัญของขาวในเชิงประชาสังคมมากขึ้น 
 
ลักษณะสําคัญของสื่อประชาสังคม 
 
1. ส่ือควรมีการนําเสนอขาวแบบวิเคราะหถึงรากเหงาของปญหา 
2. ส่ือควรมีบทบาทในการสรางจิตสาธารณะแกประชาชน 
3. ส่ือตองเปนผูเริ่มตนจุดประเด็น เกาะติด เปดโอกาสใหประชาชนมีสวนรวมอภิปราย

ประเด็นปญหาที่เกิดในสังคม 
4. ส่ือตองเปนสื่อกลางในการประสานความรวมมือจากทุกฝายในการแกปญหา 
 
ดังที่กลาวมา ทฤษฎีนี้จะชี้ใหเห็นวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีคุณสมบัติที่จะเปนสื่อ

ประชาสังคมหรือไมอยางไร 
 

การเสริมพลังชุมชน (Community Empowerment) 
 

การเสริมพลังชุมชน (Community Empowerment) เปนระบบคุณคาและเปนกระบวนการ
ขับเคลื่อนทางสังคมที่สงเสริมใหบุคคลและชุมชนนําศักยภาพของตนเองและภูมิปญญาของชุมชนมา
ใช ใหเกิดประโยชนตอการพัฒนาชุมชน  

 
การเสริมพลังชุมชนเปนหัวใจสําคัญของการพัฒนาชุมชน ไมเพียงกอใหเกิดการเรียนรูแบบมี

สวนรวมเทานั้นยังตองการการมีสวนรวมของประชาชนอยางตอเนื่องในการรวมคิดรวมทําและพัฒนา
ชุมชน เทานี้ยังไมพอยังกอใหเกิดพลังการจัดการและเกิดองคกรชุมชนขึ้นโดยความสมัครใจและมีการ
จัดการที่ดีโดยสมาชิกชุมชนเปนผูบริหารจัดการกันเอง ซ่ึงเปนเสมือนสัญญาประชาคมในการแสดง
พลังชุมชน เปนศูนยกลางการประสานงานทั้งภายในชุมชนและเครือขายภายนอกชุมชน อีกทั้งยังเปน
องคกรชุมชนเพ่ือการพัฒนาชุมชนที่ตอเนื่องและยั่งยืนตอไป  
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การศึกษาเพ่ือการเสริมพลังมิใชเปนเพียงเทคนิคการเรียนรูที่จะตองถูกเลือกใชใหเหมาะสม

กับสภาพการณ เชนเหมาะสมกับเนื้อหา วัตถุประสงค จํานวนผูเขาอบรม / ประชุม และมิใชเปนการ
นําเอาเทคนิคการเรียนรูหลายๆอยางมารวมกันไว แตการศึกษาเพื่อสรางพลังเปนปรัชญาและทฤษฎี
ในการจัดการศึกษาใหแกบุคคล เนื่องจากเทคนิคการเรียนรูแบบตางๆ เชนการแสดงบทบาทสมมติ 
การอภิปรายกลุมยอยสามารถนําไปใชกับแนวคิดใดๆก็ได ผูสอนที่แนวคิดการสอนแบบดั้งเดิมจะทําให
ผูเขาฝกอบรม / ประชุม ขาดความสนใจและเกิดการพึ่งพา หรือถูกลดพลังลงได ดังนั้นการนําเทคนิค
การเรียนรูแบบตางๆไปใชอาจทําใหผูเรียนรูสึกมีพลังหรือไรพลังได ขึ้นอยูกับแนวคิดและความสามารถ
ของผูนําเทคนิคเหลานั้นไปใชและนําไปใชกับใคร  

 
การเสริมสรางพลังชุมชนใหเขมแข็งและการเตรียมประชาชนใหมีความพรอมรับการ

เปลี่ยนแปลงทั้งดานจิตใจ เศรษฐกิจ สังคม สุขภาพ วัฒนธรรม ส่ิงแวดลอม การเมือง และสานตอเปน
เครือขายของความรวมมือ ภาครัฐตองปรับทิศทาง วิธีคิด วิธีทํางานครั้งใหญ ในฐานะของวิทยากร
กระบวนการเรียนรู (facilitator) ในการนําการเปลี่ยนแปลง กระตุน และเชื่อมประสานใหประชาชนเกิด
ความตื่นตัว มีสวนรวมในการพัฒนาชุมชนตนเอง เปนการสงเสริมการพัฒนาศักยภาพของชุมชนใน
การรวมกลุมพลังเพื่อสนองตอสภาพปญหาและความตองการของชุมชน เปนระบบคุณคาของสังคม 
ทําใหประชาชนหรือองคกรชุมชน สามารถรวมตัวกันทํางานเปนทีม มีความสามัคคี เปนชุมชนที่มี
ความเขมแข็ง สามารถระดมทรัพยากร เสริมการพัฒนาชุมชน ส่ิงแวดลอมและคุณภาพชีวิต  

 
ในการดําเนินการพัฒนาเมืองนาอยูและชุมชนนาอยูใหมีประสิทธิภาพไดใหความสําคัญกับ

การมีสวนรวมของชุมชน องคกรปกครองสวนทองถิ่นและภาคีตางๆโดยเฉพาะอยางยิ่งคือการมีสวน
รวมของประชาชน ใหประชาชนไดรวมคิด รวมทํา รวมติดตามประเมินผล รวมรับผิดชอบใน
ความสําเร็จและความลมเหลวจองการพัฒนา ทําใหประชาชนหรือชุมชนไดมีโอกาสเรียนรูปญหาจาก
การรวมมือทํางานโดยการทํางานแบบพึ่งพาตนเองเปนหลัก ขั้นตอนของการมีสวนรวมคือชุมชน
จะตองระบุปญหาและความตองการของชุมชน จัดลํากับของปญหาที่จะตองดําเนินการ กอน-หลัง มี
การสรางวิสัยทัศนของชุมชนเกี่ยวกับการพัฒนาเมืองนาอยูแลวจึงรวมกันจัดทําโครงการ / แผนงาน 
เพื่อการพัฒนา และมีการติดตามประเมินผลโดยชุมชนมีสวนรวมทุกขั้นตอน  
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การจัดทําแผนชุมชนทั้งแผนแมบท ยุทธศาสตรและแผนปฏิบัติการ ประชาชนตองแสดง

พลังการมีสวนรวม รวมแสดงความคิดเห็น แลกเปลี่ยนประสบการณ รวมวิเคราะหปญหาและหาแนว
ทางแกไข รวมตัดสินใจกําหนดแผนแมบทและแผนปฏิบัติการ รวมลงมือปฏิบัติตามแผน รวมถึงการ
เคลื่อนไหวทางสังคมซึ่งทําใหประชาชนหรือองคกรชุมชนสามารถรวมตัวกันทํางานเปนทีม ซ่ึงจะ
กอใหเกิดพลังในการจัดการที่มีความสามัคคีเปนชุมชนที่เขมแข็งสามารถระดมทรัพยากร ภูมิปญญา 
และทุนทางสังคมเพื่อทํากิจกรรมแกไขปญหา เสริมการพัฒนาชุมชน ส่ิงแวดลอมและคุณภาพชีวิต 
รวมถึงมีการกํากับติดตามประเมินผลในกิจกรรมและทบทวนยุทธศาสตรปรับแผนเปนระยะๆเปนวงจร
ที่ตอเนื่อง  

 
หัวใจของการสรางพลังชุมชนคือกระบวนการเรียนรูแบบมีสวนรวม โดยชุมชนองคการบริหาร

สวนทองถิ่นและวิทยากรรวมเรียนรูดวยกัน กอใหเกิดผลการเรียนรู 3 ดาน คือดานความรู เจตคติ และ
เกิดทักษะในการพัฒนาชุมชนและเกิดโครงสรางใหมในสังคมหรือชุมชน เพ่ือการจัดการ ประกอบดวย 
วงจรการวางแผนปฏิบัติ การกํากับ ประเมินผลและการตรวจสอบ ปรับปรุงแกไข มุงสูเปาหมายเปน
เมืองนาอยู ชุมชนนาอยูเพื่อใหประชาชนมีคุณภาพชีวิตที่ดีเกิดเปนชุมชนแหงการเรียนรูและมีความ
เขมแข็งยิ่งๆขึ้นไป  

 
จากที่กลาวมาขางตนจะเห็นวาการสงเสริมบทบาทของคนไทยทุกคน ทุกเพศ ทุกวัย เรียนรู

การพ่ึงตนเองและการสรางพลังชุมชนใหเปนผูที่มีสวนรวมการตัดสินใจและลงมือปฏิบัติในทุกระดับ 
นําไปสูการบูรณาการและการสรางความสมดุลของการพัฒนาระดับบุคคลเช่ือมโยงถึงการมีครอบครัว
อบอุน สรางกลุมใหมีพลังเขมแข็ง เพ่ือการพัฒนาสังคม เศรษฐกิจและสิ่งแวดลอมอยางยั่งยืน และ
ประเทศชาติมั่นคง  

 
โดยแนวคิดนี้เราจะนํามาอธิบายเนื้อหาภายในเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนวามีลักษณะของ

การสงเสริม หรือเสริมพลังใหกับประชาชนเกิดจิตสาธารณะหรือไมอยางไร 
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เร่ืองพื้นที่สาธารณะ  (Public Sphere) 
 
 เร่ืองพื้นที่สาธารณะ ตามทัศนะของนักวิชาการชาวเยอรมัน Jurgen Habermas หมายถึงเวที
ของพลเมืองที่จะมีสวนรวมในกิจการสาธารณะตางๆของสังคมสมัยใหมบนเสนทางการเปลี่ยนแปลง
ของระบบการเมืองและเศรษฐกิจสังคม (อุบลรัตน ศิริยุวศักดิ์. พ้ืนที่สาธารณะใหมของประชาชนใน
ขาวที่ไมเปนขาว, 2544: 11) 
 
 พื้นที่สาธารณะหรือ Public sphere ในรูปแบบดั้งเดิมท่ีสุด เปนปรากฏการณที่เกิดในยุโรป
ตะวันตกชวงปลายคริสตศตวรรษที่ 17 ตอเนื่องคริสตศตวรรษที่ 18 ซ่ึงเปนยุคแหงเหตุผลและปญญา 
การครอบงําจากรัฐและศาสนาเริ่มลดนอยลง ระบบเศรษฐกิจแปรเปลี่ยนไป เปนยุคเริ่มตนของระบบ
ทุนนิยม (Capitalism) เขามาแทนที่ยุคศักดินา (Feudalism) ที่เดมิมีเพียงสถาบันกษัตริย ขุนนางชั้นสูง
และพระเทานั้นที่มีบทบาททางการเมือง 
 
 จากระบบเศรษฐกิจและสภาพสังคมที่เปลี่ยนไป เกิดชนชั้นใหมทางสังคมคือชนช้ันกลางที่มี
อํานาจทางเศรษฐกิจ พอคา ชางฝมือ ปญญาชน โดยผูที่เริ่มสรางพื้นที่สาธารณะเริ่มจากพวกกระฎมพี 
ชนชั้นกลาง ผูชาย กลุมคนเหลานี้จะนัดพบปะตามรานกาแฟ รานเหลา เพ่ือพูดคุย อานหนังสือพิมพ
สนทนาแลกเปลี่ยนความคิดเห็นในเรื่องของกฎหมาย การเมือง การปกครองผลประโยชนสาธารณะ 
โดยนําขอสรุปที่ไดไปตอรองกับชนช้ันปกครองตอไป ซ่ึงเทากับวาพื้นที่สาธารณะไดเปดโอกาสใหชนชั้น
กลางไดแสดงตัวในฐานะพลเมือง 
 

แนวคิดเกี่ยวกับพื้นที่สาธารณะ 
รูปธรรม   ปรากฏการณทางสังคมที่เกิดขึ้นพัฒนาตอเนื่องจนถึงสภาวะเสื่อมถอย 
 

 มิติผูกระทํา   ชนชั้นกลาง พอคา ปญญาชน 
 มิติสถานที่   รานกาแฟ โรงเหลา Salon  
 มิติกิจกรรม / การกระทํา  พูดคุย ถกเถียง อภิปรายอยางมีเหตุผล 
 มิติดานการเมือง   เรื่องกฎหมายการเมืองการปกครอง 
 มิติดานหนาที่   หาขอสรุปเพื่อไปตอรองกับผูที่มีอํานาจ 
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 มิติการเขาถึง   ทุกคนมีสิทธิเสนอความคิดเห็น 
 มิติบทบาทของสื่อมวลชน หนังสือพิมพ เผยแพร ตีพิมพขอสรุปหรือมติ 

 
นามธรรม บรรทัดฐานในอุดมคติ การสื่อสารแบบเปดซ่ึงจะนําไปสูสังคมท่ีเสรี และเปน
ประชาธิปไตยอยางแทจริง 
 

 การเขาถึงอยางถวนหนา 
 ปลอดจากการครอบงํา 
 ความเทาเทียมกัน 
 โดยสวนรวม 
 ขอโตเถียงอยางมีเหตุผล 
 การพัฒนา 

 
อยางไรก็ดีจากการศึกษาทางประวัติศาสตรของ Habermas พบวาภาวะถดถอยของพื้นที่

สาธารณะ (Public Sphere) ในยุโรปตะวันตก ประมาณคริสตศตวรรษที่ 19 ถึงตนคริสตศตวรรษที่ 20 
พ้ืนที่สาธารณะถูกกัดกรอนและครอบงําดวยสภาวะการคาและระบบทุนนิยมของสังคม Habermas 
กลาววาพื้นที่สาธารณะ Public Sphere ในสังคมการคา (Commercialization) นั้นขึ้นอยูกับวาใครจะ
เปนคนใหคําจํากัดความไวเพียงใด (Jurgen Habermas, 1998: P.8) 

 
เนื่องจากเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีพ้ืนที่ใหคนเขามาเสนอความคิดความเห็นเกี่ยวกับ

ประเด็นตางๆได การนําเอาแนวคิดนี้มาใชวิเคราะหจะชวยใหเขาใจไดวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน
มีพื้นที่ที่มีคุณลักษณะของพื้นที่สาธารณะอยางแทจริงมากนอยเพียงใด การแกปญหาเพ่ือสกัดกั้น
ขอความที่มีลักษณะหมิ่นพระบรมเดชานุภาพสงผลใหเว็บไซตสามารถคงสถานะของพื้นที่สาธารณะไว
ไดหรือไม 
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แนวคิดเร่ืองผูเฝาประตูขาวสาร (Gatekeeper) 
 
 Gatekeeper หรือผูเฝาประตูขาวสาร เปนบุคคลที่มบีทบาทสําคญัยิ่งตอการสื่อสารเพราะมี
หนาที่สําคัญในการตรวจสอบและเฝาสังเกตความเปนไปของสภาพแวดลอมในสังคม ดวยเหตุนี ้
นักวจัิยสื่อสารมวลชนจึงมีแนวโนมที่จะใหความสนใจตอการศึกษาเรื่อง Gatekeeper ทั้งในชอง
ทางการสื่อสารอยางปนทางการและไมเปนทางการ 
 
 เคิรท เลวิน (1947 อางใน ธงชัย มหาไตรภพ, 2532) นักจิตวทิยาสังคมชาวเยอรมันได
ทําการศึกษาวจัิยในป ค.ศ. 1947 เกี่ยวกบัวิธีการทีไ่ดผลดีที่สุดที่จะเปลี่ยนนิสัยการบริโภคอาหารของ
ประชาชน เลวินกลาววาอาหารที่ประชาชนนาํมาบริโภคนัน้จะผานมาทางชองทางหนึ่งซึง่บริเวณ
ภายในที่อาหารเหลานัน้ผานมาจะถกูแรงตานบางอยางมิใหอาหารเดินผานไปไดอยางสะดวก บริเวณ
นั้นอาจจะมีผูทําหนาที่คลายกับผูเปดประตู ซ่ึงเขาไดใหคําจํากัดความผูเฝาประตูวาคือบุคคลหรือกลุม
บุคคลซึ่งมีอํานาจที่จะตัดสนิใจวาควรปลอยใหส่ิงใดผานไปหรือระงับไมปลอยใหผานไป 
 
 ไรท (1950 อางใน Francois, 1977) จึงไดนําแนวคิดเรื่องผูเฝาประตูไปศึกษาครั้งแรกในป 
ค.ศ. 1950 โดยทาํการศึกษาบรรณาธิการหนังสือพิมพรายวันที่มียอดพิมพ 30,000 ฉบับในชุมชน    
มิดเวสตประเทศสหรัฐอเมริกาซึ่งมีประชากรประมาณหนึ่งแสนคน ไวทพบวาบรรณาธิการใชขาวที่
ไดรับจากโทรพิมพเพียงรอยละ 10 ของขาว จํานวน 12,400 คอลัมภนิว้และปฏิเสธที่จะตีพิมพเรื่องราว 
423 เร่ืองเพราะเชื่อวาไมมีคุณคาพอที่จะรายงาน โดยคิดวาเปนโฆษณาชวนเชื่อ (propaganda) 
 
 การศึกษาของไวทเกี่ยวกับการทํางานของบรรณาธิการขาวโทรพิมพพบวา กิจกรรมในการ
ตัดสินใจคัดเลือกขาวเพ่ือตีพิมพในหนังสือพิมพทองถิ่นดังกลาวมีกระบวนการเปนไปตามแบบจําลองนี้ 
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N 2 
N 3 
N 4 

 
 
 
 
 
 
 
   รูปที ่8 แบบจําลองผูกรองขาวสารของไวท 
 
 

ในทีน่ี ้
N    = แหลงขาวตางๆ 
N1,2,3,4   = ขาวแตละชิน้ 
N2.1 N3.1   = ขาวทีถู่กเลือก 
M    = ผูรับสาร 
N1 N4    = ขาวทีไ่มถูกเลือก 
 

 แบบจําลองของไวทแสดงใหเห็นวาแหลงขาวจะมขีาวสารมากมายหลายชิน้ (N1-N2-N3-N4) 
ที่สงมายังหนังสือพิมพหรือสถานวีทิยุกระจายเสียง สถานีโทรทัศนตางๆ บรรณาธิการขาวจะทําหนาที่
คัดเลือกขาวสารเพียงบางชิ้นเพื่อตีพิมพหรือออกอากาศ (N2.1 และ N3.1) สวนขาวอีกหลายชิน้ถูก
โยนทิ้งตะกรา (N1 และ N4) ขาวสารทีไ่ดรับคัดเลือกจะผานกระบวนการผลิตหรือตกแตงใหเหมาะสม
กับเวลา เนื้อที่หรือลักษณะของสื่อเพ่ือสงไปยังผูรับสาร 
 
 หลังจากที่แบบจําลองนายประตูขาวสารของไวทแพรหลายออกไป บี.เอช.เวสลียและเอ็ม.เอส 
แม็คลีน (B.H. Westly and M.S. Mclean, 1957) ไดนําแบบจําลองของไวทไปประยุกตใหเพื่ออธิบาย 
บทบาทชองทางการสื่อสารในฐานะนายประตูขาวสาร โดยสรางแบบจาํลองที่ครอบคลุมการสื่อสารใน
ลักษณะตางๆทั้งในระดับระหวางบุคคลและระดับส่ือสารมวลชนเรียกวา “แบบจาํลองความคิดรวบ
ยอดเพื่อการวิจัยการสื่อสาร” ดังแสดงในภาพ 
 

   N 4 

 
 
 

(N) 
 แหลงขาว 

N 1  
 
 

(M) 
ผูรับสาร 

   N 2.1 

N 3.1 

   N 1 
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  X1 
  X2 
  X3 
  X4 
 
 

รูปที ่9 แบบจําลองความคิดรวบยอด 
เพ่ือการวิจัยการสื่อสารของเวสลียและแม็คลีน  (ค.ศ. 1957) 

 
 เวสลีย และแม็คลีน นําเสนอแบบจําลองนี้ เพื่ออธิบายกระบวนการสือ่สารในสถานการณท่ี
งายๆ ซ่ึงสวนประกอบสําคญัในแบบจาํลองนี้มีดังนี้ 
 
 X หมายถึง สิ่งตางๆไมวาจะเปนเหตุการณ วัตถุ ตัวบุคคลหรือความคิดในเรื่องใดเรื่องหนึ่งที่มี
อยูทั่วไปโดยมากอยูในรูปที่ยงัไมมีการปรุงแตง หรือยังไมไดนาํมาถอดรหัสและเขารหัสเปนรูปขาวสาร 
สําหรับ x ตัวเล็กตามแนวลกูศรนั้นเปนสิ่งที่ผูรับสาร (B) รับรูตามความเขาใจของตวัเอง 
 
 C  หมายถึงชองทางการสื่อสารที่อยูระหวางผูส่ือสาร (A) กับ ผูรับสาร (B) ทาํหนาที่เสมือน
เปนตัวแทนของผูรับสาร (B) ในการเลือกสรรขาวสารที่คิดวาผูรับสาร (B) ตองการแลวถายทอดโดย
วิธีการตางๆ เชนทางสื่อส่ิงพิมพหรือส่ืออิเล็กทรอนิกส ชองทางการสือ่สาร (C) สามารถชวยขยายการ
รับรูของผูรับสาร (B) ใหกวางไกลไปกวาการรับรูโดยตรง 
 
 f  หมายถึง การปอนกลับ (Feedback) เปนการส่ือสารจากผูรับการกลับไปยังผูสงสารทําใหผู
สงสารทราบวาสารที่สงไปนัน้มีผลอยางไรกับผูรับ เชนผูรับเกิดความเชื่อถือหรือไมเชื่อ พอใจหรือไม
พอใจสารนั้นๆ การปอนกลับแบบน้ีอาจจะบอกกันตอหนาหรือใชส่ือ เชนทางจดหมาย ทางโทรศัพท ซ่ึง
เรียกวาการปอนกลับแบบมจุีดหมาย (purposive feedback) คือผูรับสารเจตนาทีจ่ะบอกใหผูสงสาร
ทราบถึงผลของการสงสารนั้นๆ สวนการปอนกลับอีกลักษณะหนึ่งเปนแบบไมมีจุดมุงหมาย 

x11 x1 
fCA 

   fBA 

   fBC 

A B C 
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(nonpurposive feedback) ผูสงสารจะตองใชวิธีการสังเกตและอนุมานเอาจากปรากฎการณที่
เกิดขึ้น เชนสังเกตจากยอดจาํหนายของหนังสือพิมพหรือจํานวนผูชม ซ่ึงการปอนกลบัในแบบจําลองนี้
อาจจะเกิดขึน้ไดทั้งจาก B กลับไปยัง A หรือ B ไป C หรือจาก C ไป A ก็ได 
 
 ดังนั้นบุคคลหรือกลุมคนในชองทางการสือ่สาร (C) ตรงกับบทบาทของสื่อมวลชนที่เราเห็นทุก
วัน คือทาํหนาที่คัดเลือกและตกแตง (เรียบเรียง ตัดทอน เพ่ิมเติม ฯลฯ) เหตุการณขาวสารที่เกิดขึน้ให
อยูในรูปทีน่ําเสนอตอผูรับสารไดอยางเหมาะสม เชนในรูปขาว บทความคิดเห็น โฆษณาหรือการ
บันเทิงเริงรมยตางๆ ทั้งในหนาสือพิมพ วิทยุกระจายเสยีง วิทยุโทรทศัน ภาพยนตร บทบาทในลกัษณะ
การเลือกสรรเชนนี้เราเรียกวา “ผูเฝาประตู” (Gatekeeper) นั่นเอง 
 
 ซ่ึง  Bittner       (1989 อางใน กิติพงษ พงศพัฒนาวุฒิ, 2539)       ไดอธิบายวาผูเฝาประตู
ขาวสารนอกจากผูส่ือขาวและบรรณาธิการหนังสือพิมพแลว ผูเฝาประตูอาจจะไดแกผูอํานวยการสราง
ภาพยนตร ผูกํากับภาพยนตร ผูบิรหารหนังสือพิมพหรือบุคคลอื่นๆทีค่วบคุมการเผยแพรขาวสารผาน
ส่ือมวลชน ไมวาผูเฝาประตจูะเปนใครก็ตามเขาไดกลาวสรุปถึงหนาที่สําคัญ 3 ประการของผูเฝาประตู 
ไวดังนี ้
 
 จํากัด (limit) ขาวสารโดยการบรรณาธิการชาวสารกอนที่ผูรับสารจะไดรับ เชนผูรายงานขาว 
อาจตัดขาวบางสวนที่เหน็วาเปนเรื่องนอกประเด็นทิ้งไป 
 ขยาย (expand) ขาวสาร นายประตูขาวสารอาจเพิ่มเติมขาวสารโดยการแสวงหาขอเท็จจริง 
หรือแสดงความคิดเห็นในขาวสารนัน้ 
 
 จัดระบบใหมหรือการแปลความหมาย (reorganize or reinterpret) ของขาวสาร โดยรวบรวม
หรือตกแตงขาวสารใหม ในบางกรณีผูเฝาประตูจะตองทําหนาที่จัดตกแตงขาวสารขึน้ใหม 
 
 Becker and Roberts (1992 อางเลมเดิม) ไดอธิบายเพิ่มเติมเกี่ยวกบัผูเฝาประตูในชองทาง
การสื่อสารวาผูเฝาประตูสามารถตัดทอน เพ่ิมเติมหรือเปลี่ยนแปลงแกไขขาวสารใดๆซึ่งไดแกนกัขาว 
บรรณาธิการ ผูอํานวยการการสรางหรือคนอื่นๆที่ทาํหนาที่ในแขนงสื่อสารมวลชนโดยผูเฝาประตูควรมี
หนาที่ดังนี ้
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 ควรจะรวบรวมวัตถุดิบอันไหน เพ่ือผลิตเปนสื่อสําหรับเผยแพร เชนผูเฝาประตูอาจตดัสินวา 
ภาพยนตรเร่ืองใดควรจะสราง บทความชิ้นใดที่จะเลือก หรือเหตุการณใดที่จะสงชางภาพหรือนักขาว
ไปเก็บรวบรวมและจะสัมภาษณใครที่เกี่ยวของกับเหตุการณนัน้ เปนตน 
 
 ตัดสินใจวาเรื่องที่ตองการสื่อสารจะมีรูปแบบเนื้อหาใด เชนผูเฝาประตูอาจตัดสินวา 
เหตุการณที่เกิดขึ้นควรจะนาํมาเผยแพรในรูปนวนิยาย ภาพยนตร ภาพยนตรชุดทางโทรทัศนหรอืทํา
เปนขาว เปนสารคดีหรือรายงานสดในรูปแบบอ่ืนๆเปนตน 
 
 ควรจะเลือกชองทางไหนเพื่อเผยแพร เชนผูเฝาประตูอาจจะเผยแพรขาวทางโทรพิมพ 
เครือขายหนึ่งหรือตีพิมพ นวนิยายเปนตอนๆลงในนิตยสารระดับชาติเลมใดเลมหนึง่เปนตน 
 
  แตในยุคที่มกีารพัฒนาการนําเสนอขอมูลขาวสารบนสื่ออิเล็กทรอนิกสไดเกิดขอถกเถียงเกี่ยว 
กับการนําเสนอขอมูลขาวสาร โดยเฉพาะการเผยแพรขอมูลขาวสารบนเว็บไซตมีประเด็นที่ตอง
พิจารณาในเรื่องของโครงสรางของขอมูลขาวสารที่เผยแพรบนเว็บไซต ซ่ึงอาจมีผลกระทบตอบทบาทที่
มีอยูเดิมชองนักหนังสือพิมพ Kawamoto (1998) ไดอธิบายถึงหนาที่โดยทั่วไปของนักหนังสือพิมพที่
อาจตองปรับตัวจากการเปนผูทีท่ําหนาทีค่ัดเลือกและตัดสินใจ (allocution) ไปเปนเพียงที่ปรึกษา 
(consultation) โดยลักษณะของการเปนที่ปรึกษาจะควบคุมบทบาทและหนาที่เฉพาะในสวนของการ
สนับสนนุใหม ีการแผขยาย การสรางและการแลกเปลี่ยนขอมูลขาวสารระหวางผูใชเทานัน้ ทั้งนี้ในโลก
ของอินเทอรเน็ตทีทุ่กคนสามารถจะเปนผูผลิตเนื้อหา (content provider) หรือผูพิมพ (Publisher) 
บทบาทของนกัหนังสือพิมพในการเปนผูเฝาประตูขาวสารก็จะลบเลือนจางหายไปเรื่อยๆจากกระบวน 
การดังกลาว 
 
 Boczkowski    (2000)      ยังไดกลาวอีกวาบุคคลทีอ่ยูในกระบวนการสนับสนุนและสราง
เนื้อหาเพ่ือเผยแพรบนเครือขายเอินเทอรเน็ตซึ่งเปนบทบาทเดียวกับกองบรรณาธิการจะปรับเปล่ียนไป 
สูลักษณะใหมที่เรียกวา “เปดประตู” (gate-opening) โดยจะทํางานเกี่ยวของกับการดัดแปลงและ
จัดรูปแบบเนื้อหาใหเหมาะสมกับส่ือทีน่ําเสนอเทานั้นแตไมมีบทบาทในการคัดเลือกเนื้อหาขึน้นาํเสนอ
บนหนังสือพิมพออนไลนเพราะเนื้อหานัน้ไดถูกคัดเลือกมาแลวจากหนังสือพิมพฉบับเลม การเปลี่ยน 
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แปลงดังกลาวเปนการเปลี่ยนแปลงสภาพแวดลอมของสื่อที่สงผลกระทบตอบทบาทหนาทีข่อง
บุคคลในกระบวนการทาํขาว 
 
 การทาํความเขาใจเกี่ยวกับการทาํงานของนายประตขูาวสารจะทําใหเกิดความเขาใจในปจจัย
ที่เปนตัวกาํหนดการตัดสินใจของผูเฝาประตูดวย ซ่ึงก็จะทําใหเห็นวธิีการสื่อสารของเว็บมาสเตอร
เว็บไซตมหาวทิยาลยัเที่ยงคืนวามีหลกัการคัดเลือกขาวสารหรือบทความทีน่ําเสนออยางไร มีการใช
การสื่อสารในรูปแบบใดสื่อไปยังผูรับสารและผลตอบรับ (feedback) เปนเชนไร 
 
แนวคิดเร่ืองเว็บ 2.0 (Web 2.0) 
 

ตั้งแตป 2003 แนวคิดเร่ือง “เว็บ 2.0” เปนแนวคิดที่ไดรับการจุดประเด็นโดย Tim O’Reilly  
เจาของสํานักพิมพ O’Reilly ซ่ึงไดรับความสนใจเปนอยางมากในงาน Web 2.0 Conference จน
กลายเปนคําที่พูดถึงและไดรับการยอมรับจากคนทั่วไป  โดยแนวคิดนี้กลาวถึงปญหารูปแบบเวบ็ไซต
ซ่ึงมีผลตอความอยูรอด เนื่องจากรูปแบบของการใชอินเทอรเน็ตในยุคปจจุบันของผูคนเร่ิมเปล่ียน 
แปลงไป รูปแบบเดิมๆไมสามารถตอบสนองวิวัฒนาการการใชงานของผูใช สงผลใหความนิยมของ
หลายๆเว็บไซตลดนอยลงจนตองปดตัวเองลงไป ทั้งนี้เว็บไซตในยุคที่ผานมาเจาของเว็บไซตหรือเว็บ
มาสเตอรจะเปนผูรวบรวมขอมูลและนําเสนอใหกับกลุมผูใช แตในยุคสมัยใหมรูปแบบไดถูกแทนที่ดวย
ตัวผูใชจะเปนผูมีสวนรวมในการเพิ่มเนื้อหาขอมูล  

  
   ซ่ึงคําวา Web 2.0 เปนคําเรียกยอๆของกระแสเปลี่ยนผานจากรูปแบบการใชงานอินเทอรเน็ต

แบบเดิมๆในยุคที่ 1 ซ่ึงหมายถึงการที่ฝายผูผลิต content (เว็บไซต) กับฝายคนที่เขามาคนหาขอมูลใน
เว็บไซตแยกขาดออกจากกัน แตเม่ือเขาสูการใชงานอินเทอรเน็ตยุคที่ 2 หรือท่ีเรียกกันวา Web 2.0 นั้น
หมายความถึงผูที่มีสวนเกี่ยวของกับเครือขายอินเทอรเน็ตทุกคน ไมวาจะฝายใดก็ตามตางเขามา
รวมกันทําหนาที่แบงปน, แลกเปลี่ยน และเชื่อมโยงขอมูลขาวสารถึงกันและกัน 
 

หากจะอธิบายความหมายของ Web 2.0 ใหมองเห็นภาพ กลาวคือกระแสความนิยมของ 
บล็อกสวนบุคคล (Blogging) ที่เพิ่มสูงมากขึ้นเรื่อยๆ และสรางเครือขายโยงใยกันไปทั่วโลกในหมูคนที่
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สนใจในเรื่องใกลๆกันจนกลายเปนเครือขายสังคมออนไลนขนาดใหญ หรือเว็บไซตที่ไดรับความ
นิยมอยาง wikipedia.org สารานุกรมออนไลนที่เปดเสรีใหคนทั่วโลกเขาไปชวยกันปรับปรุงขอมูล 
 

ซ่ึงเมื่อพิจารณาถึงคุณลักษณะของเว็บ 2.0 จะพบรูปแบบดังนี้ 
 
1.   ลักษณะเนื้อหาบนเว็บไซตมีความละเอียดขึ้น มีการแบงสัดสวนจากขอมูลขนาดใหญมา

เปนขนาดยอย  
2.   ผูใชสามารถจัดการเนื้อหาที่ปรากฎบนเว็บไซตได และสามารถแบงปนเนื้อหาที่ผานการ

จัดการใหกับกลุมคนในเว็บไซตได เกิดเปนรูปแบบการจัดการแบบใหมของเว็บไซตที่จาก
เดิมเว็บมาสเตอรจะเปนผูจัดการเอง 

3.   เนื้อหามีการจัดเรียง หมวดหมู เปนระเบียบ 
4.   เกิดรูปแบบทางธุรกิจรูปแบบใหมที่หลากหลาย โดยผูใชงานเปนผูกําหนดเนื้อหาเองได 
5.   การใหบริการของเว็บไซตมีการเปลี่ยนแปลงจากเดิมเว็บมาสเตอรทําหนาที่เปนผูเพิ่ม

เนื้อหาในเว็บไซต เปล่ียนเปนการบริการพื้นที่ใหผูใชงานมาเปนผูกําหนดเนื้อหา 
(ณรงค ขําวิจิตร, 2550) 
 
ดังที่กลาวขางตน ในสมัยกอนลักษณะของสังคมออนไลนจะมีลักษณะกึ่งถูกควบคุมหรือดูแล

จัดการโดยผูดูแลเว็บไซต แตจากการเขามาของเทคโนโลยีเว็บ 2.0 ผูใชจะเปนสวนหลักในการกําหนด
และสรางขอมูลตางๆขึ้นดวยตัวเอง ยกตัวอยางเชนเว็บไซตขาวบางเว็บไซตในตางประเทศที่เปดให
ผูอานเปนผูสงขาวเขามา ดังนั้นจึงเกิดการเปลี่ยนแนวคิดและการสื่อสารครั้งสําคัญของเว็บไซต 

 
ในสวนของการออกแบบนั้นจะเกิดผลกระทบในหลายๆประเด็น   โดยจากความสามารถใน

การแบงสวนหนาเว็บเพจ (web page)         จะเปนตัวกําหนดใหผูออกแบบเว็บจะตองคิดใหเขาถึง
และตรงกับประสบการณของผูใชมากยิ่งขึ้น        จากที่กลาวคือประสบการณและความตองการของ
ผูใชจะเปนตัวกําหนดรูปรางหนาตาและการออกแบบเว็บไซตไวรองรับการใหบริการกับคนในสังคมยุค
เว็บ 2.0 ผูออกแบบเว็บไซตหรือธุรกิจเว็บไซตเองจะตองคํานึงถึงประสบการณในการใชงานเว็บไซต
ของผูบริโภคใหมากที่สุด ลึกลงไปในสวนของการตอบสนองจากผูใชมีพฤติกรรมการใชอยางไร เปน
การปรับเปลี่ยนแนวคิดจากสิ่งที่เรียกวาการใชงานของผูใชเพียงอยางเดียว สังคมออนไลนจะกลายเปน
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สังคมแหงการสื่อสารสองทาง มีการแสดงออกทางความคิด และที่สําคัญผูเขาเว็บจะไมใชแคผูอาน
หรือผูตอบกระทูเพียงอยางเดียวเทานั้น แตจะกลายเปนผูสรางเนื้อหาขึ้นมาบนเว็บไซตดวย 

 
หากมองใหลึกแลวเว็บ 2.0 อาจสงผลตามมาในเรื่องของระดับนโยบายเกี่ยวกับการควบคุม

เนื้อหา ซ่ึงจะพบวาเจาของเว็บไซตไมไดเปนผูที่สรางเนื้อหาและอาจไมใชผูรับผิดชอบในการจัดเตรียม
เนื้อหาที่อยูบนนั้นอีกตอไป ดังนั้นสิ่งที่สําคัญคือเจาของเว็บไซตจะตองทําความเขาใจกับบทบาทใหมที่
เกิดขึ้น ยกตัวอยางเร่ืองของเว็บบอรดอาจยังไมมีรูปแบบถึงแนวคิดในแบบเว็บ 2.0 จริงอยูที่รูปแบบ
ของเว็บบอรดจะมีการเปดใหผูใชเว็บเปนผูสงเนื้อหาเขามา แตในกระบวนการนั้นยังไมสามารถที่จะตอ
ยอดโดยการนําเอาเนื้อที่มาจากผูใชไปใชตอ 

 
ที่ผานมาเรื่องของการแสดงออกหรือการสื่อสารสองทางบนโลกออนไลนถูกกําหนดทิศทาง

จากเว็บมาสเตอรที่สามารถนําเสนอขอความหรือแนวคิดตาง ๆ และเปดโอกาสใหมีการโพสตขอความ
หรือรูปภาพซึ่งหลายคนเขาใจคิดวาเปนการแสดงออกอยางเสรีประชาธิปไตย แตในความเปนจริง
เนื้อหายังคงถูกควบคุมและกําหนดจากเว็บมาสเตอรอยูดี และมีแนวโนมไปในทิศทางที่ผูใชไมไดสนใจ
เลยก็เปนไปได เปนความคิดเห็นของเว็บมาสเตอรเพียงคนเดียว ซ่ึงยังถูกมองวายังไมมีแนวคิดแบบ
สังคมประชาธิปไตยอยางแทจริง อาทิเว็บตางๆอาจมีเนื้อหาที่ตรงกับความตองการของผูใชเพียงสวน
เดียว สวนที่เหลือบนหนาเว็บนั้นอาจไมตรงกับส่ิงที่ตองการ มองดูแลวเปนการบังคับในเชิงเนื้อหาตอผู
เขาเว็บไซต 

 
เว็บ 2.0 ยังคงเปนเรื่องใหมที่ปจจุบันเปนที่ไดรับความสนใจเปนอยางมาก การใชแนวคิด

เกี่ยวกับเว็บ 2.0 มาประกอบการวิเคราะหจะทําใหเราเห็นลักษณะโครงสรางของเว็บไซตมหาวิทยาลัย
เที่ยงคืนไดอยางชัดเจนยิ่งขึ้นวาดวยรูปแบบการตรวจสอบ (censor) ของเว็บมาสเตอรในปจจุบันสงผล
ตอความพึงพอใจของผูใชเว็บไซตอยางไร อันจะทําใหเราสามารถคาดเดาทิศทางอนาคตของเว็บไซต
วาจะสามารถคงอยูตอไปไดหรือไม 
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เศรษฐศาสตรการเมืองวิพากษ  (Critical Political Economy Theory) 
 
 ผูเสนอทฤษฎีนี้เช่ือวาโครงสรางของสังคมมีการเปลี่ยนแปลงอยูตลอดเวลาตามการเคลื่อนตัว
ของประวัติศาสตรในแตละสังคม การเปลี่ยนแปลงนี้เกิดจากความสัมพันธของกลุมคนที่ไมเทาเทียม
กัน สภาพสังคมมีความขัดแยงทั้งทางเศรษฐกิจ การเมืองและวัฒนธรรม และเปนการเปลี่ยนแปลงใน
ลักษณะมหภาคที่เปนการเปลี่ยนแปลงในเชิงโครงสราง 
 

แนวคิดเร่ืองเศรษฐศาสตรการเมืองกับการศึกษาเรื่องสื่อ 
 
 นักวิชาการทางนิเทศศาสตรที่ เสนอทฤษฎีแนวเศรษฐศาสตรการเมือง  เชน  Nicolas 
Garnham, Graham Murdock & Peter Golding เช่ือวาถาจะทําความเขาใจกับระบบสื่อสารมวลชน
ตองวิเคราะหความสัมพันธระหวางโครงสรางทางเศรษฐกิจและอุดมการณของสื่อ จากการศึกษา
พบวาระบบการเปนเจาของและการควบคุมส่ือ (ownership and control of the mass media) จะมี
ผลตอการขาดความหลากหลายทางความคิดและสาระ หากการผูกขาดความเปนเจาของสื่ออยูกับ
กลุมคนเพียงไมกี่กลุมที่การควบคุมตนทุนใหตํ่าเพื่อใหไดกําไรสูงสุด สงผลใหรูปแบบและเนื้อหาจํากัด 
เฉพาะกลุมเปาหมายที่มีกําลังซื้อเทานั้น โดยไมคํานึงถึงกลุมคนที่ดอยโอกาสในสงัคม เกิดการลิดรอน
สิทธิการเขาถึงขอมูลขาวสารและการใชส่ือ (The right to information and access to the media) 
และยังเปนการควบคุมสิทธิเสรีภาพในการแสดงออกซึ่งความคิดเห็นทางการเมืองและวัฒนธรรมเชิง
โครงสราง (structural control of political and cultural rights) (อุบลรัตน ศิริยุวศักดิ์, 2542) 
 
ทฤษฎีแนวเศรษฐศาสตรการเมือง อาจแบงไดเปน 2 กลุมตามประเด็นการวิเคราะห ดังนี้ 
 

1. กลุมที่ใหความสนใจกับการวิเคราะหฐานทางเศรษฐกิจ หรือแบบแผนการผลิตของระบบ
ส่ือมวลชน (political economic analysis) ใหความสําคัญกับฐานทางเศรษฐกิจ (economic 
base) สามารถอธิบายปรากฏการณของการผูกขาดโดยบรรษัทขามชาติ และบริการ 
โลกาภิวัฒน (globalized economy) 
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2. กลุมที่ใหความสนใจกับการวิเคราะหผลผลิตของระบบสื่อสารมวลชน หรือวัฒนธรรมศึกษา 

(culture analysis) ใหความสําคัญกับตัวโครงสรางสวนบน (superstructure) โดยศึกษาที่
วัฒนธรรม (culture) และอุดมการณ (ideology) ที่ระบบผลิตออกมาควบคุมคนในสังคม 

 
เอื้อจิต วิโรจนไตรรัตน กลาววา ตามแนวคิดเศรษฐศาสตรการเมืองมองวาภายใตความไม

เสมอภาคของอํานาจในสังคม ส่ือมวลชนคอนขางมีความสัมพันธกับอํานาจทางการเมืองและ
เศรษฐกิจเพราะสวนใหญแลวสื่อมวลชนมักดําเนินการ โดยคํานึงถึงผลประโยชนดวยการสรางกระแส
หลักของแบบการรับเนื้อหาของสื่อ สัดสวนของสื่อเพ่ือธุรกิจมากกวาสื่อเพ่ือสาธารณะโดยอางนโยบาย
เศรษฐกิจเสรี (อนุชาติ พวงสําลี, 2543) 

 
Dallas Smythe นักเศรษฐศาสตรการเมืองกลาววานอกจากสื่อจะชวยสงเสริมการโฆษณา

ภาพลักษณแลว ส่ือยังมีสวนทําใหผูรับ (audience) กลายเปนสินคา (commodity) อีกดวย ลักษณะ
สําคัญของเศรษฐศาสตรการเมืองเชิงวิพากษ 

 
1. เนนการศึกษาแบบองครวม (holistic) 
2. เนนแงประวัติศาสตร (history) 
3. เนนการสรางสมดุลยภาพระหวางทุนนิยม  และการแทรกแซงจากฝายรัฐ  (public 

intervention) 
4. เนนการตอบคําถามเชิงจริยธรรม (moral) ที่เกี่ยวพันกบักรอบความคิด (concept) เชน ความ

ยุติธรรม (justice) ความเทาเทียม (equity) และสาธารณะประโยชน (public good) 
 
แนวคิดนี้จะชวยใหเห็นวาเนื้อหาภายในเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีลักษณะของการ

ครอบงําจากปจจัยภายนอกหรือไมอยางไร การวิพากษ วิจารณปญหาตางๆไมวาจะเปนดานบริบท
การเมืองหรือสังคมอยูภายใตกฎเกณฑใด 
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การส่ือสารผานคอมพิวเตอร (Computer Mediated Communication: CMC) 
 
 Joseph B. Walther (1992) (อางในกิตติ กันภัย, 2543) ใหความหมายของการสื่อสารผาน
คอมพิวเตอรเอาไวกวาง ๆ วาคือการประชุมโดยอาศัยคอมพิวเตอร (computer conferencing) และ
การใชไปรษณียอิเล็กทรอนิกส (electronic mail) ซ่ึงเกิดขึ้นและดําเนินไปในเวลาเดียวกัน 
(synchronous) หรือตางเวลา (asynchronous) โดยที่ผูสงสารใสรหัส (encode) ลงไปในเนื้อหาสาร 
(text message) ซ่ึงจะถูกถายทอด (relayed) จากคอมพิวเตอรของผูสงสารไปสูคอมพิวเตอรของผูสง
สาร 
 
 ในระบบการสื่อสารผานคอมพิวเตอรเปนที่ทราบกันดีอยูแลววา เปนการสื่อสารผาน
อินเทอรเน็ต ซ่ึงหากเปรียบเทียบระหวางสื่อใหมอยางอินเทอรเน็ต กับส่ือดั้งเดิมอันไดแก ส่ือ
หนังสือพิมพ  วิทยุ และโทรทัศนจะพบคุณสมบัติดังที่ Sara Bentivegng (2002) กลาวไว ดังนี้ 
 
 ลักษณะการสื่อสารผานคอมพิวเตอรดังที่ปรากฏในอินเทอรเน็ตมีศักยภาพเอื้ออํานวยตอการ
พัฒนาประชาธิปไตย เนื่องจากคุณสมบัติดังตอไปนี้ 
 

- การมีปฏิสัมพันธ (interactivity) 
- การเกิดการสื่อสารทั้งในแนวราบและแนวตั้ง (co – presence of vertical and 

horizontal communication) 
- การลดขั้นตอนการสื่อสารผานคนกลางในกระบวนการสื่อสาร (disinter mediation in the 

communication process) 
- ตนทุนที่ถูกกวา (convenient costs) 
- ความรวดเร็วของการสื่อสาร (speed of communication) 
- การไรพรมแดน (absence of boundaries) 
 
การมีปฏิสัมพันธ (Interactivity) 
 
อินเทอรเน็ตจะทําใหผูใชงานมีปฏิสัมพันธ (interactivity) เกิดขึ้นเมื่อฝายหนึ่งเริ่มรวบรวม

ขอมูลขาวสารในประเด็นใดประเด็นหนึ่งแลวนํามาพูดคุย ส่ือความเห็นของเขาออกไปกระบวนการ
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ปฏิสัมพันธ ยังคงดําเนินตอไปเม่ือมีผูใชคนอื่น ๆ เขามาแลกเปลี่ยนความคิดเห็นในประเด็นที่เขา
สนใจ เหตุการณเชนนี้เองที่พลเมืองโดยทั่วไปสามารถสวมบทบาทในกระบวนการสื่อสารได 2 บทบาท 
คือเปนทั้งผูรับสารและผูสงสาร โอกาสที่เปดใหผูใชรับสารและสงสารออกไปไดน้ีชวยยกตําแหนงของ
พลเมืองใหสามารถรวมแสดงความคิดเห็นในประเด็นการตัดสินใจตาง ๆ ของทางภาครัฐได ควบคุม
สิทธิของตนเองไดมากขึ้น สรางแรงกดดันใหกับภาครัฐในประเด็นที่พลเมืองตองการคัดคานได การ
ส่ือสารแบบสองทางนี้เองชวยใหพลเมืองโดยทั่วไปมีบทบาทในฐานะผูกระทํา  (active) ได กลุมคนที่มี
ความสนใจในเรื่องเดียวกันจะสามารถรวมตัวกัน รวบรวมขอมูลขาวสารตางๆ  เกิดเปนสังคมเสมือน 
(virtual community) ขึ้น เกิดเปนรูปแบบหนึ่งของแรงกดดันกับทางภาครัฐ ส่ิงเหลานี้คือกระบวนการ
ทางประชาธิปไตยที่เกิดขึ้นในไซเบอรสเปซ ซ่ึงแมไมอาจสงเสริมความสัมพันธของทางภาคประชาชน
กับภาครัฐไดอยางทันทีทันใด แตโอกาสที่ภาคประชาชนสามารถกอรางรวมตัวกันไดนี้ก็มีความสําคัญ
อยางยิ่งตอกระบวนการประชาธิปไตยของประเทศ 

 
การเกิดการสื่อสารทั้งในแนวราบ และแนวตั้ง (Co – presence of vertical and 

horizontal communication) 
 
อินเทอรเน็ตมีลักษณะของการสื่อสารในแนวดิ่งและการสื่อสารในแนวราบ เกิดความสัมพันธ

อันใหมที่เชื่อมระหวางผูรับสารและผูสงสาร การสื่อสารในแนวดิ่งคือการสื่อสารดวยสื่อรูปแบบเดิมซ่ึง
เกิดขึ้นเมื่อผูสง (ในที่น้ีอาจหมายถึงตัวแทนจากภาครัฐ) สรางกระบวนการสื่อสารไปยังผูรับ (อาจ
หมายถึงประชาชน) เพ่ือส่ือความคิดเห็น ประกาศ หรือเรียกรอง กระทั่งชักชวนใหเกิดการเคลื่อนไหว 
ในส่ือรูปแบบเดิมการสื่อสารในแนวดิ่งนี้เกิดขึ้นในทิศทางเดียวกัน คือจากระดับบนลงลาง แตการ
ส่ือสารจากลางขึ้นบนขาดหายไป แตอินเทอรเน็ตทําหนาที่ดังกลาวได ประชาชนที่เคยแตเปนผูรับ
อาจจะเปลี่ยนบทบาทเปนผูสง ในขณะที่ผูนําทางการเมืองซึ่งเคยเปนผูสงตองกลายเปนผูรับและ
อินเทอรเน็ตชวยใหเกิดการสื่อสารในแนวราบ ดังเห็นไดจากการแสดงความคิดเห็นในกลุมสนทนา
ตางๆ การริเริ่มรวมตัวกันทํากิจกรรมเคลื่อนไหวตางๆ 
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การลดขั้นตอนการสื่อสารผานคนกลางในกระบวนการสื่อสาร (Disinter mediation 

in the communication process) 
 
อินเทอรเน็ตทําใหส่ือกลางในกระบวนการสื่อสารหายไป ส่ือใหมนี้ลดบทบาทของผูเลาเรื่อง 

(storyteller)  ผูใชอินเทอรเน็ตสามารถสืบคนขอมูล ตีความขอมูลขาวสาร (surfing) ตางๆดวยตนเอง 
ผูใชงานอินเทอรเน็ตสามารถเขาถึงขอมูลตางๆไดโดยตรงไมวาจะเปนเอกสาร รายงาน ประกาศหรือขอ
กฎหมายใดๆก็ตาม ซ่ึงแตเดิมส่ิงเหลานี้ไมเคยเขาถึงกลุมคนจํานวนมากไดโดยผานทางโทรทัศนหรือ
หนังสือพิมพไดเลย ซึ่งเอกสารขอมูลออนไลนเหลานี้ก็มีคุณคามากขึ้นและมีการเผยแพรมากขึ้น 
ส่ือกลางที่หายไปที่เกิดขึ้นโดยอินเทอรเน็ตเหลานี้ก็มีคุณคามากขึ้นและมีการเผยแพรมากขึ้น การ
หายไปของสื่อกลางที่ เกิดขึ้นโดยอินเทอร เน็ตนี้สงผลกระทบที่ ชัดเจนตอการวางโครงสราง
ความสัมพันธในการสื่อสารขึ้นมาใหมระหวางระบบของสื่อ ระบบการเมืองและประชาชนทั่วไป โดยที่
ฝายประชาชนนี่เองที่ไดรับประโยชนสูงสุด เน่ืองจากความสามารถในการเขาถึงขอมูลซ่ึงคร้ังหนึ่งเคย
จํากัดอยูแคคนกลุมเล็กๆบางกลุมเทานั้น 

 
ตนทุนที่ถูกกวา (Convenient costs) 
 
คาใชจายของอินเทอรเน็ตนี้กอใหเกิดผลอยางยิ่งใหญในการขยายตัวของสื่อนี้ คาใชจายที่ต่ํา

มากเมื่อเทียบกับประสิทธิภาพของมันทําใหกลุมคนที่เล็กๆ หรือใครก็ตามสามารถเคลื่อนไหวแสดงตัว
ข้ึนในโลกของอินเทอรเน็ตไดไมยาก ซ่ึงในโลกของสื่อเดิมไมมีทางเกิดขึ้นได แมวาฐานทางการเงินมี
ความสําคัญตอการจัดทําเว็บไซตใหสวยงามใหนาดึงดูด แตอยางไรก็ตามการลงทุนเพียงเล็กนอยก็
เพียงพอตอการเปดเว็บไซตแลวซึ่งไมสามารถเปนไปไดเลยในสื่อแบบเดิม 
 

ความรวดเร็วของการสื่อสาร (Speed of communication) 
 
เร่ืองความรวดเร็วในการสื่อสาร การแพรกระจายของขอมูลขาวสารทําไดรวดเร็วขึ้นอยางที่ไม

เคยมีมากอนในสื่อรูปแบบเดิม ดูเหมือนวาอินเทอรเน็ตจะเปดโอกาสที่ดีที่สุดใหแกการรวบรวมความ
คิดเห็นของกลุมเคลื่อนไหว การแลกเปลี่ยนขอมูลที่รวดเร็วอยางไมมีส่ือใดมาเทียบเคยีงได อีกทั้งการ
สงสารในอินเทอรเน็ตสามารถแพรกระจายไปยังกลุมคนตางๆที่ตองการไดทุกกลุมอีกดวย 
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การไรพรมแดน (Absence of boundaries) 
 
การหายไปของขอจํากัดดานพรมแดนไมเพียงแตทําใหการกระจายขอมูลขาวสารที่เปนที่สนใจ

ไปถึงยังทุกคนไดเทานั้น ในเวลาเดียวกันยังรวมไปถึงขอคิดเห็น ประสบการณ ขอเสนอจากกลุม
ผูสนใจทุกกลุมใหแลกเปลี่ยนกันไดทั่วโลกอีกดวย 

 
ดังที่กลาว จะเห็นวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีการสื่อสารผานชองทางของสื่อใหมอยาง

คอมพิวเตอร การใชแนวคิดนี้ชวยวิเคราะหจะทําใหเราทราบไดวาเว็บไซตมีการใชประโยชนจากการ
เปนสื่อสมัยใหมในรูปแบบใดบาง 
 
แนวคิดเกี่ยวกับลักษณะทางประชากรของผูรับสาร  (Demographics of Characteristics of 
Audience) 

 
โดยทั่วไปแลวนั้นผูรับสารจะมีลักษณะที่แตกตางกันไป โดยเฉพาะลักษณะทางประชากร 

(Demographics Characteristics) อันไดแก อายุ เพศ การศึกษา สถานะทางสังคมและเศรษฐกิจ   
(ปรมะ สตะเวทิน, 2533) 

 
1. อายุ (Age) 
อายุของผูรับสารเปนลักษณะประการหนึ่งที่เราสามารถใชในการวิเคราะหผูรับสาร อายุเปน

ปจจัยหนึ่งที่ทําใหคนมีความแตกตางกันในเรื่องความคิดและพฤติกรรม โดยทั่วไปแลวคนที่มีอายุ   
นอยกวามักจะมีความคิดเสรีนิยมมากกวา (more liberal) คนที่มีอายุมาก ในขณะที่คนที่มีอายุมาก 
มักจะมีความคิดอนุรักษนิยมมากกวา (more conservative) คนที่มีอายุนอย และคนที่มีอายุนอย 
มักจะยึดถืออุดมการณกวา (more idealistic) ใจรอนกวา (more impatient) และมองโลกในแงดีกวา 
(more optimistic) คนที่มอีายุมาก ในขณะที่คนมีอายุมากมักจะเปนคนที่ยึดถือการปฏิบัติมากกวา 
(more pragmatic) มีความระมัดระวัง (cautious) และมองโลกในแงราย (pessimistic) ที่เปนเชนนี้
เนื่องจากคนที่มีอายุมีประสบการณในชีวิตมากกวาคนที่มีอายุนอยมักไมคอยยอมใหมีการ
เปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นในสังคม เพราะการเปลี่ยนแปลงในสังคมยอมมผีลกระทบตอทรัพยสิน สถานะทาง
สังคมและความลําบากในการปรับตัวใหเขากับการเปลี่ยนแปลง ในขณะที่คนรุนใหมไมเคยประสบมา



 35
กอน ทําใหทัศนคติและความรูสึกนึกคิดของคนตางรุนตางวัยไมเหมือนกัน เชนคนรุนใหมไมเคยรู
เรื่องการทุจริตการเลือกตั้งในป พ.ศ. 2500 เปนตน 

 
2. เพศ (Sex) 
จากการวิจัยทางจิตวิทยาแสดงใหเห็นวาผูหญิงกับผูชายมีความแตกตางกันอยางมาก ทั้งใน

เร่ืองความคิด คานิยม และทัศนคติ ทั้งนี้เพราะวัฒนธรรมและสังคมกําหนดบทบาทและกิจกรรมของ
คนสองเพศไวตางกัน ผูหญิงมักจะเปนคนจิตใจออนไหวหรือเจาอารมณ โอนออนผอนตาม และเปน
แมบานแมเรือน และยังพบอีกวาผูหญิงจะถูกชักจูงใจไดงายกวาผูชาย 

 
3.   การศึกษา (Education) 

 การศึกษาหรือความรู (knowledge) เปนลักษณะอีกประการหนึ่งที่มีอิทธิพลตอผูรับสาร 
ดังนั้นคนที่ไดรับการศึกษาระดับท่ีตางกันยอมจะมีความรูสึกนึกคิด อุดมการณและความตองการที่
ตางกันไป คนที่มีการศึกษาสูงหรือมีความรูดีจะไดเปรียบในการที่จะเปนผูรับสารที่ดีเพราะมีความรู
กวางขวาง เขาใจมากกวา ไมเช่ืออะไรงายๆ โดยทั่วไปคนที่มีการศึกษาสูงจะใชส่ือมวลชนมากกวาคน
ที่มีการศึกษาต่ํา และคนที่มีการศึกษาสูงมักจะใชส่ือประเภทส่ิงพิมพมากกวาสื่อชนิดอื่น 
 
               4.   สถานะทางสังคมและเศรษฐกิจ (Socio-economic Status)  

สถานะทางสังคมและเศรษฐกิจ หมายถึงอาชีพ, รายได, เช้ือชาติและชาติพันธุ ตลอดจน     
ภูมิหลังของครอบครัว จากการวิจัยพบวาสถานะทางสังคมและเศรษฐกิจของผูรับสารมีอิทธิพลอยาง
สําคัญตอปฏิกิริยาของผูรับสารที่มีตอผูสงสารและสาร เพราะวาคนที่มีสถานะทางสังคมและเศรษฐกิจ
ท่ีตางกันจะมีวัฒนธรรม ประสบการณ ทัศนคติ คานิยมและเปาหมายที่ตางกัน 

 
งานวิจัยของ แม็คเนลลี และคณะ (Mcnelly and Others, 1968) พบวาคนมีฐานะดีและมี

การศึกษาสูงเปนกลุมที่ไดรับขาวสารที่มีเนื้อหาสาระจากสื่อมวลชนมากที่สุด ผลที่ไดจากการวิจัยใน
ลักษณะนี้สามารถอธิบายไดเชนเดียวกับกรณีของการศึกษาที่วาผูที่มีรายไดสูงมักจะเปนคนที่มี
การศึกษาสูงและมีตําแหนงหนาที่การงานที่ดีจึงมักถูกผลักดันใหจําเปนตองเรียนรู หาขอมูลขาวสาร
ตางๆ ใหทันเหตุการณอยูเสมอ (ยุบล เบญจรงคกิจ, 2534) 
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ลักษณะของผูรับสาร (Characteristics of Audience)  
 
โดยทั่วไป บุคคลยอมมีลักษณะนิสัย และพฤติกรรมการเปดรับส่ือตางกันไป โดยพิจารณาจาก

เหตุผลพื้นฐาน  คือ ความแตกตางทางดาน สรีระ ภูมิหลัง และสภาพแวดลอมตามที่ชแรมม 
(Schramm, 1962) กลาวไววา 

 
1. การศึกษา พบวาผูมีการศึกษาดีจะแสวงหาผลประโยชนจากสื่อตางๆ และเพิ่มความรู 

 
2. เศรษฐกิจ พบวาผูมีฐานะทางเศรษฐกิจดีจะใหความสนใจในการอานหนังสือนิตยสาร

มากและชอบบทบรรณาธิการ เรื่องราวเกี่ยวกับการเมือง ตลอดจนปญหาทางสังคมเศรษฐกิจและ
วิทยาการ 
 

3. อายุ ผูที่มีอายุมากขึ้นมักจะนิยมรับขาวสารที่เปนทางการมากกวาขาวบันเทิงและ
สนใจการเมืองอยางจริงจังมากกวา 
 

4. เพศ เพศหญิงมักจะสนใจอาน ฟง หรือชมรายการแมบาน บันเทิง ในขณะที่ผูชาย 
มักจะสนใจขาวกีฬาและขาวการเมือง 
 

5. ศาสนา ในสังคมหนึ่งๆมักมีผูนับถือศาสนาตางกัน ดังนั้นจึงไมควรนําเสนอเร่ืองราวที่
ขัดแยงกันทางศาสนา 
 

6. ท่ีอยูอาศัย ผูรับสารที่อยูในทองถิ่นตางกันมักมีความสนใจตางกันในบางสิ่ง ทั้งนี้
เพราะวิถีการดําเนินชีวิตตางกัน 
 

7. ทัศนคติ ความเชื่อ และแนวความคิดของแตละบุคคลยอมแตกตางกันไป 
 

จากทฤษฎีแนวความคิดดานการสื่อสาร ทฤษฎีการเปดรับขาวสาร ทฤษฎีการเลือกรับสาร 
ตลอดจนแนวคิดเกี่ยวกับลักษณะทางประชากรของผูรับสารและลักษณะของผูรับสารจะชวยใหผูรับสง
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สารไดพิจารณาเลือกสารและชองทางการสงสารใหเหมาะสมกับลักษณะของกลุมผูรับสารของกลุม
ผูรับสารเปาหมายที่ผูสงสารประสงคจะใหสารไปถึงและมีประสิทธิผลสูงสุด ดังนั้นการนําทฤษฎีน้ีมา
ชวยวิเคราะหจะทําใหรูวา กลุมผูใชเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีลักษณะเชนไร ดวยเนื้อหาที่ปรากฎ
บนเวบ็ไซตที่มีลักษณะเชิงวิชาการมากมีอุปสรรคอยางไรบางตอผูใช 
 
แนวคิดเร่ืองการออกแบบเว็บไซตชุมชน (Community website) 
 
 Amy Jo Kim (2004) กลาววา การสรางเว็บไซตที่จะประสบความสําเร็จหรือไดรับการตอบรับ
จากผูเขาชม ส่ิงแรกที่ผูออกแบบตองคํานึงถึงก็คือความนาสนใจของเว็บไซตและความสามารถของ
เว็บไซตในการดึงดูดใหผูเขาชมกลับมาเปนสมาชิกกับทางเว็บไซต ทั้งนี้วิธีการในการสรางเว็บไซต 
Community นั้นมีขั้นตอนที่สําคัญ 9 ประการ ดังนี้ 
 
 วิธีการที่ 1 ระบุวัตถุประสงคใหชัดเจน (define and articulate your purpose) 
 การที่เว็บไซตชุมชนจะประสบความสําเร็จได ผูออกแบบจะตองวางวัตถุประสงคในการทํา
เว็บไซตไวอยางชัดเจน เชนผูออกแบบตองทราบวา เหตุใดจึงตองทําเว็บไซตนี้ขึ้นมาหรือเว็บไซตนั้น
เหมาะสําหรับใครที่จะเขามารวมพัฒนาเว็บไซตนั้น เพราะเว็บไซตชุมชนจะไดรับความนิยมก็ตอเมื่อ
เว็บนั้นสามารถตอบสนองทันตอการเปลี่ยนแปลงทางสังคมและเศรษฐกิจของผูเขาชมเว็บนั้นๆ ดังนั้น 
การทราบวัตถุประสงคขางตน จะทําใหเปาหมายในการออกแบบชัดเจน ดึงดูดใจผูชมและจะทําให
เว็บไซตในแตละสวนมีความเปนอันหนึ่งอันเดียวกัน 
 
 วิธีการที่ 2 รวมผูคนตางๆเขาดวยกัน (PLACE: bringing people together) 
 ภายในเว็บฯจะตองเปนแหลงรวบรวมหลากหลายสถานที่เขาไวดวยกัน เชนมุมหนังสือ, ราน
ฟงเพลง, ที่ทํางาน ฯลฯ โดยเว็บไซตชุมชนนี้จะรวมผูคนตางกลุมเขามาอยูรวมกันภายในเว็บ ซ่ึงการ
ดึงดูดใหผูชมเขามารวมกันในเว็บฯสามารถทําไดโดยตั้งเปนหองสนทนา Chat room ฯลฯ โดยทั้งหมด
ตองคํานึงถึงความตองการ / ความสนใจของผูชมเปนหลัก ทายสุดเว็บไซต Community นี้ขยาย
เครือขายกลุมผูเขาชมจากกลุมเล็กๆ ไปสูผูชมกลุมใหญในที่สุด 
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 วิธีการที่ 3 มีการแสดงตัวตนของผูใชอยางชัดเจน (Profiles: getting to know your 
members) 
 โดยทั่วไปคนในสังคมจะแสดงความเปนตัวตนของเขาตามลักษณะของสังคมที่เขาอยู เชน
สมาคม, บริษัท แตในเชิงจิตวิทยาแลวเมื่อคนเขาสูโลกเว็บไซตเขามักจะใชความรูสึกในการเขารวม
สังคมเปนหลัก ดังนั้นในแตละเว็บไซตชุมชนจะตองมีการแสดงลักษณะตัวตนของสมาชิกอยางชัดเจน 
และตองมีการตรวจสอบความถูกตองของขอมูลสมาชิก วิธีการนี้จะทําใหเว็บไซตมีจุดยืนที่โดดเดนกวา
เว็บไซตทั่วไป กลาวคือขอมูลสมาชิกเหลานี้จะสรางความเชื่อใจใหเกิดขึ้นภายในเว็บฯ จะชวยในการ
พัฒนาความสัมพันธของสมาชิกใหมีความเชื่อใจกันมากยิ่งขึ้น 
  

วธิีการที่ 4 ทําใหผูใชมีสวนรวมจนรูสึกเปนสวนหนึ่งของเว็บไซต (ROLES: from newcomer 
to old timer) 
 อีกวิธีหน่ึง คือ การทําใหผูเขาชมเว็บหนาใหมกลายเปนคนสําคัญในเว็บ เชนจากเดิมเขาอาจ
แคเขามาเลนเกมสในเว็บฯ ผูทําเว็บฯตองทําใหเขาเขามารวมเลนเกมสทุกวัน โดยอาจจัดเปนการ
แขงขันเพื่อใหผูชมติดตามเว็บไซตชุมชนนั้นๆ โดยตองทําใหผูเขาชมเปลี่ยนความรูสึกจากการเปนผูเขา
ชมเว็บธรรมดาๆเปนความรูสึกวาเว็บนี้เปนสวนหนึ่งในชีวิตของเขา 
 
 วิธีการที่ 5 เปนผูนําทางความคิด (LEADERSHIP: the buck stops here) 
 รูปแบบเว็บไซตชุมชนควรมีผูนําทางความคิด โดยผูนําทางความคิดเหลานี้อาจเปน
ผูเชี่ยวชาญที่มีขอมูลความรูในดานตางๆ เพ่ือใหผูเขาชมที่มีขอของใจสามารถสอบถามกับผูเช่ียวชาญ
เหลานี้ จะทําใหเขารูสึกมีสวนรวมกับเว็บไซตนั้นๆมากยิ่งขึ้น 
 
 วิธีการที่ 6 สรางกฎในการแสดงความคิดเห็น (ETIQUETTE: rules to live by) 
 ทุกๆเว็บไซตชุมชนมักจะมีพ้ืนที่สําหรับการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกัน หากการแลกเปลี่ยน
ความคิดเห็นนั้นเปนไปในทิศทางที่ดีก็อาจไมประสบปญหาใด แตหากเกิดความขัดแยงขึ้นผูจัดทํา
เว็บไซตอาจไมสามารถควบคุมการทะเลาะโตเถียงนั้นได ดังนั้นสิ่งสําคัญคือควรตั้งกฎพื้นฐานในการมี
สวนรวมแสดงความคิดเห็นไวและใชกฎดังกลาวควบคุมมาตรฐานการมีสวนรวมในเว็บไซต 
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วิธีการที่ 7 สรางกิจกรรมระหวางสมาชิก (EVENTS: meetings, performances & 

competitions) 
 ควรจัดกิจกรรมการมีสวนรวมระหวางสมาชิก เชนนัดพบปะสมาชิก ฯลฯ เพื่อพัฒนา
ความสัมพันธระหวางสมาชิกใหเหนียวแนน 
  

วิธีการที่ 8 ปรับเปลี่ยนรูปแบบใหเขากับสถานการณขณะนั้น (RITUALS: handshakes, 
holidays & rites of passage) 
 รูปแบบการจัดทําเว็บไซตชุมชนที่ไดรับการยอมรับและไดรับความนิยมในทุกๆเว็บไซต คือ 
การดัดแปลงรูปแบบเว็บไซตนั้นๆตามเทศกาลตางๆเพ่ือเปนการรวมแบบแผนกิจวัตรของแตละบุคคล
ใหเปนอันหนึ่งอันเดียวกัน วิธีการนี้จะชวยใหเว็บไซตชุมชนแพรกระจายไปอยางรวดเร็ว 
 
 วิธีการที่ 9 สรางความสะดวกสบายในการใชงาน (SUBGROUPS: clans, clubs & 
committees) 
 ถาเปาหมายในการสรางเว็บไซตชุมชนคือตองการเพิ่มขนาดผูเขาชมเว็บฯใหไดในปริมาณมาก 
ผูออกแบบเว็บไซตตองคิดหาเทคโนโลยีที่สามารถชวยใหสมาชิกสามารถ link ไปยังหนาตางยอยของ
เว็บโดยวิธีงายดาย วิธีการนี้จะเปนโอกาสที่ดีที่ทําใหสมาชิกเกิดความภักดีกับเว็บไซตนั้นๆ เพราะ
สมาชิกจะสามารถจดจําเว็บไซตชุมชนของเราไดดีกวาเว็บไซตของคูแขง 
 
 ทั้งนี้ จากแนวคิดเรื่องการออกแบบเว็บไซตชุมชนในขางตน ผูวิจัยจะนําแนวคิดดังกลาวมาใช
เพื่อประกอบการพิจารณาเกี่ยวกับการกอตัวของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน กลาวคือการที่เว็บไซต
หนึ่งจะประสบความสําเร็จไดนั้นสิ่งสําคัญประการแรกนั่นคือความสามารถของเว็บไซตในการสราง
ความนาสนใจตอผูเขาดูเว็บไซต อันเปนเหตุใหผูเขาชมเกิดความรูสึกอยากติดตามนําไปสูการเขามามี
ปฏิสัมพันธของสมาชิกภายในเว็บไซตในลําดับถัดมา โดยแนวคิดเรื่องการออกแบบเว็บไซตชุมชนนี้จะ
ทําใหการวิเคราะหขอมูลมีความสมบูรณขึ้น  
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เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 
 ฐิตกานต ธนาโอฬาร (2536) ศึกษาเรื่องการสื่อสารกับการมีสวนรวมทางการเมืองของนิสิต
นักศึกษามหาวิทยาลัย : ศึกษาเฉพาะกรณีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยและมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
พบวาการเปดรับส่ือมวลชนและการสื่อสารกับส่ือบุคคล มีผลตอการพัฒนาทัศนคติทางการเมืองแบบ
ประชาธิปไตย และพฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองของนิสิตนักศึกษาอยางมีนัยสําคัญ นิสิต
นักศึกษาสวนใหญเปดรับส่ือมวลชนเพื่อขาวสารประเภทใหความบันเทิง สวนการเปดรับขาวสาร
การเมืองนั้น นิสิตนักศึกษาสวนใหญติดตามจากสื่อโทรทัศนในระดับคอนขางสูงและจากหนังสือพิมพ
และวิทยุในระดับปานกลาง ส่ือบุคคลที่นิสิตนักศึกษามีการสื่อสารทางการเมืองดวยมากที่สุดคือกลุม
เพื่อน รองลงมาคือบุคคลในครอบครัว โดยมีการสื่อสารกับส่ือบุคคลทั้งสองกลุมเปนครั้งคราว สวนครู 
อาจารยเปนสื่อบุคคลที่นิสิตนักศึกษามีการสื่อสารทางการเมืองในระดับคอนขางนอยมาก 
 
 เสนห นนทะโชติ (2526) ศึกษาวิจัยเรื่องการสื่อสารทางการเมืองกับการมีสวนรวมทางการ
เมืองของประชาชนในชนบทไทย บานวังคลา อ.เสิงสาง จ.นครราชสีมา พบวา ผูมีระดับการสื่อสารทาง
การเมืองสูงมีแนวโนมจะมีระดับการเขามีสวนรวมทางการเมืองคอนขางสูงกวาผูมีระดับการสื่อสาร
ทางการเมืองต่ํา บุคคลที่ใชชองทางการเปดรับส่ือมวลชนการรับขาวสารทางการเมืองมีแนวโนมที่มี
ระดับการมีสวนรวมทางการเมืองสูงกวาผูที่ใชชองทางสื่อสารระหวางบุคคล ในขณะที่ผูมีระดับ
การศึกษาทางการเมืองคอนขางต่ํามักเขารวมทางการเมืองโดยการชักจูงระดมพลังจากผูอ่ืน และผูที่
เปดรับส่ือมวลชนสูงกวาการสื่อสารระหวางบุคคลจะเขารวมทางการเมืองดวยสํานึกของตนตางกับผูที่
ไดรับขาวสารจากการสื่อสารระหวางบุคคลสูงกวาสื่อมวลชนจะเขามีสวนรวมทางการเมืองโดยการชัก
จูงระดมพลังของผูอ่ืน 
 

อุษา โหราเรือง (2540) ศึกษาเร่ืองการเปดรับขาวสารการเมืองกับการมีสวนรวมทางการเมือง
ของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาในมหาวิทยาลัยของรัฐ พบวานักศึกษาเปดรับขาวสารการเมืองจาก
ส่ือมวลชนมากกวาสื่อบุคคลและมีสวนรวมทางการเมืองระดับคอนขางต่ํา โดยระดับการเปดรับ
ขาวสารและการมีสวนรวมทางการเมืองนั้นแตกตางกันตามลักษณะประชากรศาสตร โดยที่ระดับการ
เปดรับขาวสารทางการเมืองของนักศึกษามีความสัมพันธในทางบวกกับการมีสวนรวมทางการเมือง
ของนักศึกษา 
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 ลาซารสเฟลด และคณะ (Lazarsfeld et al) ไดวิจัยเกี่ยวกับพฤติกรรมทางการเมืองในการ
เลือกตั้งประธานธิบดีสหรัฐอเมริกาในป 1940 พบวาสื่อไมไดมีอิทธิพลในการออกเสียงโดยตรงแต
ขาวสารจะไหลผานจากสื่อมวลชนไปยังผูนําความคิดเห็นในลักษณะการสื่อสารแบบ 2 จังหวะ (Two-
step Flow of Communication) ซึ่งมีผลตอการไปใชสิทธิเลือกตั้งหรือการมีสวนรวมทางการเมืองของ
ประชาชนมาก ซึ่งตอมาไดมีการวิจัยซ้ําและไดผลยืนยันจนกลายเปนทฤษฎีคลาสสิคที่ใชอยูจนถึง
ปจจุบัน 
 
 บีเกอร และ เพรสตัน (Beeker & Preston, 1969: 197-209) พบวา การใชส่ือมวลชนมี
ความสัมพันธกับกิจกรรมทางการเมือง คือผูที่สนใจกิจกรรมทางการเมืองหรือเคยรวมในกิจกรรมทาง
การเมืองจะสนใจขาวสารทางการเมืองสูงกวาผูที่ไมเคยรวมและพบดวยวาผูที่มีความศรัทธาในระบบ
การเมืองจะมีสวนชวยสังคมไดจะเปนผูที่มีการศึกษาสูง มีฐานะทางเศรษฐกิจดีและเปนผูที่ติดตาม
ขาวสารทางการเมืองอยูเสมอ 
 
 จามะรี เชียงทอง (2543) ศึกษาเรื่องวิวัฒนาของประชาสังคมในประเทศไทย พบวาการ
เคลื่อนไหวของประชาชนในประเทศไทย ในชวงสองทศวรรษที่ผานมาอาจแบงเปน 2 สวนคือ           
1).   สวนคนชั้นกลางในเมือง จะเปนการเรียกรองสิทธิของความเปนพลเมือง เชนม็อบมือถือใน
เหตุการณพฤษภาคม 2535 การเรียกรองรัฐธรรมนูญใหม หรือ จ.ส. 100 ของคนกรุงเทพฯที่นักวิชาการ
กลาววาเปนประชาสังคมแตก็เปนการรวมตัวคอนขางหลวม    2).   การเคลื่อนไหวของคนจนในชนบท
ท่ีประสบปญหาเกี่ยวกับการแยงชิงทรัพยากรภายใตการชี้แนะของ NGO เปนการรวมตัวในลักษณะ
เครือขายที่มีความเขมแข็งแนบแนนมากกวาและมีระยะเวลาการรวมตัวประมาณ 10 ป 
 
 เวทินี สตะเวทิน (2542) ศึกษาเร่ืองการสื่อสารในการจัดการประชาคมบางลําพูพบวาในการ
จัดการประชาคมบางลําพูนั้นเปนการเคลื่อนไหวในภาคประชาชนเปนการสรางจิตสํานึกรวมกันใน
ชุมชน สามารถแบงกิจกรรมที่พบไดเปน 2 ประเภท คือกิจกรรมเชิงรุก ไดแกการประชุม พูดคุยกันใน
กลุมยอย ระดมความคิดเห็นและกิจกรรมในเชิงปกปองผลประโยชนของชุมชน ไดแกการประชุม การ
ขอความรวมมือ การสงขาวใหส่ือมวลชน การตอรอง ในประเด็นที่เกี่ยวกับการรักษาเอกลักษณของ
ชุมชน ปญหาของชุมชนอันนําไปสูการพัฒนาชุมชน 
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 รัตนาวลี เกียรตินิยมศักดิ์ (2542) ศึกษาเรื่องมณฑลสาธารณะของการสื่อสารผานสื่อกลาง
คอมพิวเตอรพบวาลักษณะในมณฑลสาธารณะของการสื่อสารผานสื่อกลางคอมพิวเตอรน้ันเปน
มณฑลสาธารณะจําลอง (Pseudo-public sphere) ความคิดเห็นที่เกิดขึ้นไมอาจหาขอสรุปเปน       
สาธารณมติได เปนเพียงชองทางใหผูใชงานเพ่ือตอบสนองความตองการสวนตัวแตการแสดงความ
คิดเห็นที่เกิดขึ้นเปนการแสดงความคิดเห็นตอเหตุการณที่เกิดขึ้นในสังคมไดอยางเสรี 
 
 สายชล บูรณกิจ (2541) ศึกษาเรื่องบทบาทของเว็บไซตไทยในกระบวนการประสานสังคม 
พบวาเว็บไซตไทยมีรูปแบบและลักษณะเฉพาะ เนื้อหาสวนใหญไมแตกตางจากเนื้อหาท่ีมี การเผยแพร
ทางสื่อปกติและมีบทบาทในการเชื่อมโยงประสานสังคม (social integration and correlation) มีการ
ติดตอสื่อสารสองทางทั้งยังกอใหเกิดปรากฎการณขยายฐานของสังคม (social expansion) 
 
 พรทิพย ศิริชูทรัพย (2542) ศึกษาเร่ืองการเปดรับขาวสาร ความรู ทัศนคติและการมีสวนรวม
ตอปญหาสังคมของกลุมผูใชอินเทอรเน็ตบนเว็บไซตขององคกรพัฒนาเอกชน พบวาการใชส่ือ
อินเทอรเน็ตขององคกรพัฒนาเอกชนมีบทบาทสําคัญในการนําเสนอขาวสารเกี่ยวกับปญหาสังคม 
รวมถึงการดําเนินงานและกิจกรรมตางๆขององคกรพัฒนาเอกชน เพราะสื่ออินเตอรเน็ตทําใหผูสงสาร
และผูรับสารมีปฏิสัมพันธอยางเต็มท่ี อีกทั้งคาใชจายสําหรับส่ืออินเทอรเน็ตยังไมสูงมากนัก 
 

จากเอกสารอางอิงทั้งหมดสูงานวิจัยชิ้นนี้ผูวิจัยมุงที่จะศึกษาวิเคราะหถึงบทบาทของเว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนในฐานะสื่อประชาสังคมวามีสวนใหการเสริมพลังแกประชาชนอยางไรตาม
แนวคิดของนายประตูขาวสาร การคัดเลือกขาวสารที่สําคัญลงบนเว็บไซต รวมถึงศึกษาถึงปจจัยที่เปน
อุปสรรคสําคัญสําหรับประชาชนในการเขาถึงเว็บไซตตามแนวคิดของความแตกตางของลักษณะทาง
ประชากรผูเขามาใชเว็บไซต 



บทที่ 3 
 

ระเบียบวิธีวจิัย 
 
ในการวิจัยเรื่องบทบาทของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนในฐานะเปนสื่อประชาสังคมตอการ

มีสวนรวมทางการเมืองของผูใชบริการเว็บไซต ไดกําหนดรายละเอียดใหเปนการวิจัยเชิงคุณภาพ 
(qualitative research) โดยการใชการวิเคราะหเนื้อหา (content analysis) และวิธีการสัมภาษณแบบ
เจาะลึก (in-depth interview) เพื่อนําขอมูลทั้งหมดมาประมวลสําหรับการวิเคราะหและอธิบาย
ปรากฎการณที่จะศึกษา โดยมีวิธีการดําเนินงานวิจัยดังนี้ 
 
ประชากรและกลุมตัวอยาง 
 
 กลุมตัวอยางในการวิจัยในครั้งนี้แบงเปน  2 กลุมคือ เว็บมาสเตอร 1 คน  และกลุมสมาชิก
ผูใชบริการเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน 8 คน จากกลุมคณาจารยหรือนักวิชาการ , กลุมเอ็นจีโอและ
กลุมส่ือมวลชนที่คุนเคยกับเว็บไซคมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนดังรายนามตอไปน้ี 
 
 
 1.   สมเกียรต ิตั้งนโม               เว็บมาสเตอรเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน 
 2.   พิรงรอง รามสูต รณะนันทน  อาจารยภาควิชาวารสารสนเทศ   

คณะนิเทศศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
 3.   วาสนา วงศสุรวัฒน   อาจารยภาควิชาประวัติศาสตร  

คณะอักษรศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
 4.   ธร ปติดล                อาจารยประจําคณะเศรษฐศาสตร 
      มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และนักศึกษา 
      ปริญญาโท มหาวิทยาลัยออกฟอรด  

5.   อรรคพล สาตุม   นักขาวทองถิ่นสายการเมือง เว็บไซตประชาไท 
6.   ธาม เชื้อสถาปนศิริ              นักวิจัยโครงการศึกษาและเฝาระวังสื่อเพื่อ 

สุขภาวะของสังคม 
7.   อรุณ ภูริทัต    สถาปนิกและนักเขียน 
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8.   ศุภวุฒิ บุญมหาธนากร  สถาปนิก 
9.   กรองทอง สุดประเสริฐ  นักศึกษาปริญญาโท สาขาพัฒนาสังคม  

คณะสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 
 

วิธีการวิจัย วิเคราะห และนําเสนอเนื้อหา 
 

ใชวิธีการสัมภาษณแบบเจาะลึก (in-depth interview) ดวยวิธีแบบ snowball มีการนัดหมาย
ลวงหนาและอาจเปนการสัมภาษณทางโทรศัพทหรือแบบเห็นหนาคาตา (face to face) 
  
 โดยแนวคําถามในการสัมภาษณจะถูกแบงออกเปน 2 แบบ สําหรับเว็บมาสเตอรและกลุมเขา
ใชเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน 
 
การวิเคราะหเนื้อหา 
 
 เพื่อตอบคําถามในสวนของเนื้อหาและรูปแบบของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน เนื้อหาบน
เว็บไซต ผูวิจัยศึกษาโดยใชวิธีวิเคราะหเนื้อหาและจากการสัมภาษณโดยยังรวมถึงการศึกษาการ
นําเสนอเนื้อหาที่ปรากฏบนหนาเว็บบอรดเปนเวลา 3 เดือน ในชวงแรกเริ่มปรับเปลี่ยนรูปแบบการ
แสดงความคิดเห็นและเปนชวงเวลาของการเกิดเหตุการณรัฐประหาร (19 กันยายน พ.ศ. 2549) 
กลาวคือชวงเวลาของเดือนสิงหาคม – เดือนตุลาคม พ.ศ. 2549 และอีก 3 เดือนในอีกหนึ่งปถัดมา 
กลาวคือชวงเวลาของเดือนสิงหาคม – เดือนตุลาคม พ.ศ. 2550 ภายหลังการเกิดรัฐประหาร 
 
 ทั้งนี้ผูวิจัยยังวิเคราะหถึงปจจัยที่เปนอุปสรรคตอการศึกษาขอมูลขาวสารในเว็บไซตม.เที่ยงคืน
อีกดวย 
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กระดานขาว (Web board) 
 
 การศึกษาเนื้อหากระดานขาวเปนสวนหนึ่งของการศึกษาเนื้อหาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน 
เนื่องจากเปนพ้ืนที่สาธารณะที่ทางเว็บไซตไดเปดโอกาสใหผูอานไดเขามามีสวนรวม เปนการศึกษา
กระทูที่ปรากฏในสวนของกระดานขาว  
 ในการนําเสนอเนื้อหาในสวนของกระดานขาว มีการศึกษา ตามหัวขอดังนี้  
 

- การเขาถึง และภาพรวมของกระดานขาว หมายถึง โอกาสของผูใชในการเขาถึงสื่อ โดยสื่อ
ในที่นี้คือกระดานขาวซึ่งเปดโอกาสใหผูใชสามารถใชบริการกระดานขาวในเว็บไซตหรือไม 
รวมถึงลักษณะของกระทูที่ปรากฎในกระดานขาวมีลักษณะเปนเชนไร  

- ความเทาเทียมและเสรีภาพในการแสดงออก หมายถึง ผูใชสามารถไดรับสิทธิเสรีภาพ
และความเทาเทียมในการแสดงความคิดเห็นตอกรณีปญหาที่ปรากฎอยูในกระดานขาว
หรือ ไม  

- การมีสวนรวม หมายถึง ผูใชมีสวนรวมในการแสดงความคิดเห็นตอกรณีปญหาตางๆใน
กระดานขาวหรือไม 

- การใชเหตุผล หมายถึง ในการแสดงความคิดเห็นหรือเสนอประเด็นปญหามีการใชหลัก
ของเหตุและผลกํากับความคิดเห็นของตนหรือไม 

- การหาขอสรุป หมายถึง ในแตละกรณีปญหาที่เกิดขึ้น มีการวิพากษ วิจารณจนนําไปสู
ขอสรุปของการแกปญหาหรือไม 

- การระดมความชวยเหลือ ความรวมมือในการแกไขปญหา หมายถึง ในกระทูที่มีลักษณะ
ของการขอความรวมมือหรือระดมความชวยเหลือ เมื่อถึงที่สุดแลวการเรียกรองดังกลาว
ไดรับการตอบสนองจากผูใชงานหรือไม 

- ขอสังเกตอื่นๆ หมายถึง ปญหาตางๆที่เกิดขึ้นในการแสดงความคิดเห็นของผูใช 
(มนทกานต ตปนียางกูร. พัฒนาการของสื่อประชาสังคมไทยบนอินเทอรเน็ต, 2545: 34) 
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หลักเกณฑที่ใชศึกษาเนื้อหากระดานขาว 
 
 ใชวิธีการสังเกตการณความเคลื่อนไหวของการตั้งกระทู  รวมถึงลักษณะของเนื้อหาที่ถูกนํามา
ต้ังเปนกระทู วามี ลักษณะใด  สืบเนื่องจากปญหาการแสดงความคิดเห็นที่มี ลักษณะหมิ่น                
พระบรมเดชานุภาพที่ถูกตรวจพบเจอบอยครั้งในกระดานขาว จนทําใหเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน
ถูกสั่งปดถึง 3 คร้ังโดยคําส่ังของรัฐบาล เพื่อเปนการแกปญหาเว็บมาสเตอรไดกําหนดเงื่อนไขของการ
แสดงความคิดเห็นแบบใหมคือหากผูใชประสงคที่จะแสดงความคิดเห็นในกระดานเว็บบอรดใหแสดง
ความเห็นโดยตั้งเปนกระทูใหมขึ้นมาเพื่อความสะดวกของเว็บมาสเตอรในการตรวจสอบขอความใน
แตวัน  เนื่องจากขอความที่มีลักษณะหมิ่น ,โฆษณา หรือเชื่อมโยงไปยังเว็บไซตลามก ฯลฯ มักแฝง
ขอความอยูในกระทูตางๆทั้งกระทูปจจุบันและเกา ซึ่งเว็บมาสเตอรของเว็บไซตนี้มีเพียงคนเดียวจึงเปน
เรื่องยากที่จะสามารถทําการตรวจสอบกระทูทั้งหมดทุกวัน  ดังนั้นการศึกษาเนื้อหากระดานเว็บบอรด
ในรูปแบบใหมนี้จึงเปนอุปสรรคสําคัญที่ทําใหผูวิจัยไมสามารถศึกษาการแสดงความคิดเห็นของผูใช
เกี่ยวกับประเด็นประชาสังคมที่มีในเว็บไซตได หลักเกณฑการศึกษาเนื้อหากระดานเว็บบอรดจึงทําได
เพียงการสังเกตรูปแบบดังที่กลาวไวขางตน  
 
ตารางที่ 1 แสดงรูปแบบตารางสังเกตลักษณะเนื้อหากระทูบนกระดานเวบ็บอรด 
 

ลักษณะการนาํเสนอเนื้อหาในสวนของกระดานเว็บบอรด 
การเขาถึง และภาพรวมของกระดานขาว  
ความเทาเทียมและเสรีภาพในการแสดงออก  
การมีสวนรวม  
การใชเหตุผล  
การหาขอสรุป  
การระดมความชวยเหลือ ความรวมมือในการ
แกไขปญหา 

 

ขอสังเกตอื่นๆ  
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ตารางที่ 2 แสดงจํานวนกระทูบนกระดานเวบ็บอรดตามชวงเวลาสังเกตการณ 
 

จํานวนกระทูบนกระดานเวบ็บอรดตามชวงเวลาสังเกตการณ 
  ป พ.ศ. 2549 ป พ.ศ. 2550 

สิงหาคม   
กันยายน   
ตุลาคม   

 
 
 
ตารางที่ 3 แสดงจํานวนประเด็นทีม่ีการถกเถียงแสดงความคิดเหน็ 
 

จํานวนประเด็นที่มีการถกเถียงแสดงความคิดเหน็ 
  ป พ.ศ. 2549 ป พ.ศ. 2550 

สิงหาคม   
กันยายน   
ตุลาคม   

 
 
คําจํากัดความประเด็นที่เก่ียวกับประชาสังคม 
 
 ประเด็นที่เกี่ยวกับประชาสังคม หมายถึงประเด็นที่เกี่ยวของกับองคกรหรือการรวมกลุมของ
ปจเจกชนโดยความสมัครใจ และรวมถึงกิจกรรมที่อยูนอกเหนือระบบอํานาจทางการเมืองที่เปน
ทางการ (official political authority) ในการคนหา จุดประเด็น วิพากษ วิจารณ ตลอดจนการพยายาม
หาทางออกตอสถานการณที่เกิดขึ้นในสังคมหรือประเด็นที่เปนปญหา หรือทําใหสาธารณชน หรือ
ชุมชนเกิดความวิตกอันอาจกอใหเกิดความเคลื่อนไหวทางสังคมได 
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ปจจัยที่เปนอุปสรรคตอการเขาถึงขอมูลขาวสารในเว็บไซต 
 
 ในสวนของปจจัยที่เปนอุปสรรค ผูวิจัยไดพยายามที่จะชี้ใหเห็นถึงปญหาที่เปนสิ่งสําคัญใน
การเขาถึงขอมูลขาวสารอันเปนประโยชนตอประชาชน โดยประเมินทั้งรูปแบบของเว็บไซต เนื้อหาและ
ปจจัยดานอื่นๆจากการสัมภาษณกลุมตัวอยาง 
 
การนําเสนอขอมูล 
 
 ในการนําเสนอขอมูลจากผลการวิจัยเรื่องบทบาทของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนในฐานะที่
เปนส่ือประชาสังคมที่ทําหนาที่ใหความรูเสริมพลังแกผูใชในเรื่องบริบทของสังคมและการเมืองจะนํา 
เสนอขอมูลในเชิงบรรยาย (descriptive) ตามประเด็นที่ทําการศึกษา 



บทที่ 4 
 

ผลการวิจัย 
 

 การวิจัยเรื่องเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน ผูวิจัยจึงมุงเนนที่จะศึกษาถึงบทบาทของเว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนในฐานะที่เปนสื่อประชาสังคมที่เสริมพลังความรูใหแกประชาชนและปจจัยที่เปน
อุปสรรคของประชาชนในการเขาถึงขาวสารความรูจากเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน โดยศึกษาตั้งแต
พัฒนาการและโครงสรางเว็บไซต รูปแบบและเนื้อหาของเว็บไซตโดยผานความคิดเห็นจากเว็บ
มาสเตอรและผูใชงาน ซ่ึงงานวิจัยชิ้นนี้เปนการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ (qualitative research) โดยการ
ใชวิธีการสัมภาษณแบบเจาะลึก (in-depth interview) เพื่อนําขอมูลทั้งหมดมาประมวลสําหรับการ
วิเคราะหและอธิบายปรากฎการณที่จะศึกษา โดยในเนื้อหาของบทที่ 4 นี้จะเปนการแสดงขอมูลการ
สัมภาษณท่ีผูวิจัยไดจากกลุมตัวอยางที่กําหนดไว โดยจะทําการแยกเปนประเด็นเพ่ือสะดวกตอการทํา
ความเขาใจท่ีดียิ่งขึ้น โดยทายของบทจะเปนการสรุปรูปแบบของกระดานขาว (web board)  
 
สรุปเนื้อหาการสัมภาษณเชิงลึก 
 
 เม่ือพิจารณาการสัมภาษณสามารถแยกประเด็นสรุปเนื้อหาไดดังตารางตอไปนี ้
 
ตารางที่ 4 แสดงการสรปุประเดน็การสัมภาษณ 

ตารางสรปุประเด็นการสัมภาษณ 

สาเหตุของการเขาใช
เว็บไซตมหาวทิยาลยั
เที่ยงคืน 

เกิดจากการชื่นชอบแนวคิดของนิธิ เอี่ยวศรีวงศ, ติดตามอาน
บทความของนักเขียนที่ตนชื่นชอบ รวมถึงหาขอมูลเพื่อเสริมความรู 
และใชในการศึกษา 

ความนาสนใจ ผูใชใหความสนใจในสวนของบทความแปลที่หาอานไดยาก มี
ความหลากหลาย มีแนวคิดที่แปลกตางและแปลกใหม รวมถึงไมมี
คาใชจาย สวนของเว็บบอรดหรือกระดานแสดงความคิดเห็นไม
คอยใหความสนใจ การเขาใชมีความถี่นอยกวาสวนของบทความ 

การทาํหนาทีส่ื่อเสริมพลัง เสริมความรูใหผูใชดวยบทความทางวิชาการตางๆ ดวยขอมูลที่
นาเชื่อถือ มีเหตุมีผลรองรับแนวความคิด แตไมสามารถโนมนาว
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หรือจูงใจผูอานไดทั้งหมด เนื่องจากผูอานเชื่อวาตนมีวิจารณญาณ
ในการตัดสินใจและเลือกที่จะเชื่อถือหรือไมเชื่อถือขอมูลใน
บทความนั้นๆ 

การนาํขอไดเปรียบของ
ส่ืออินเทอรเน็ตมาใช 

ตนทุนต่ํา ,  มีพื้นที่ขนาดใหญรองรับขอมูล , ทําลายขอจํากัด
ทางดานเวลาและสถานที่  

การทาํหนาทีผู่เฝาประตู
ขาวสารของเว็บมาสเตอร 

เว็บมาสเตอรเปนผูควบคุม พิจารณาคัดสรร คัดเลือก จัดการ
เบ็ดเสร็จทั้งในสวนของบทความ และสวนของกระดานแสดงความ
คิดเห็น ซ่ึงเกณฑที่เว็บมาสเตอรใชบางครั้งถูกมองวาไมมีความเปน
ธรรมกับผูใช โดยมีลักษณะโนมเอียงเปดรับเฉพาะแนวความคิดที่
เห็นดวยกับกลุมมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน 

อุปสรรค - ภาษาที่ปรากฎในบทความมักมีลักษณะที่ยากแกการเขาใจ
ของผูใช เนื่องจากเปนบทความทางวิชาการ ผูอานตองมี
ฐานความรูที่สูงจึงทําใหกลุมผูใชเว็บไซตเปนจํานวนนอยซ่ึง 
ก็คือกลุมนักวิชาการ, อาจารย, นักศึกษาและบุคคลทั่วไปที่
ใหความสนใจ  

 
- รูปภาพที่ใชตกแตงสรางความอึดอัดแกผูใชและไมไดมี

ความหมายเกี่ยวของกับเนื้อหาในบทความรวมถึงขนาด  
ตัวอักษรที่เล็ก,สีพ้ืนหลังที่มืดยากแกการมองเห็นซึ่งกลุม 
ผูใชสวนใหญเปนคนมีอายุทําใหเกิดความลําบากในการ
อาน อีกทั้งเรื่องปญหาในการใชงานที่ยากตอการคนหา
ขอมูลแสดงถึงการขาดความเอาใจใสตอผูใชในเรื่องบริการ 

 
- ปญหาในกระดานแสดงความคิดเห็น (web board) ที่เว็บ

มาสเตอรกําหนดใหตั้งเปนกระทูใหมทุกคร้ัง ทําใหใหผูใช
รู สึกวาขาดความตอเนื่อง และเปนการผลักภาระการ
แกปญหาไปใหผูใช สงผลใหระยะหลังความเคลื่อนไหวใน
เว็บบอรดมีความเชื่องชา ไดรับความสนใจนอยลง 
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- ปญหาหลักเกณฑการคัดเลือกและลบบทความหรือความ 

เห็นของผูใชที่ถูกมองวาไมมีความเสมอภาคและเปนกลาง 
เนื่องจากการจัดการเกิดขึ้นโดยคนๆเดียว ผูใชเชื่อวาแนวคิด
หรือความเห็นที่ มี ลักษณะตรงกันขามกับแนวคิดของ
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมักจะไมไดรับการพิจารณาหรือพบ
เห็นไดนอย 

 
- เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนยังไมสามารถสรางความ

นาสนใจใหเกิดขึ้นกับคนสวนใหญได เนื่องจากเนื้อหาทาง
วิชาการที่ยากแกการเขาใจ ทําใหส่ือสารไมถึงคนระดับราก
หญา รวมถึงปญหาการเขาถึงส่ือใหมอยางอินเทอรเน็ตที่ 
ยังถูกมองวายังหางไกลสําหรับกลุมคนดังกลาวเชนเดียวกัน 

ขอเสนอแนะ - ปรับเปล่ียนรูปแบบของเว็บไซตใหเปนมิตรกับผูใชมากขึ้น 
รวมถึงพัฒนาเครื่องมือการใชงานตางๆในเว็บไซตเพ่ือ
อํานวยความสะดวกแกผูใชมากกวานี้ 

 
- เปลี่ยนวิธีแกปญหาในกระดานเว็บบอรด โดยอาจเพิ่ม

จํานวนผูดูแลเว็บไซตใหมากขึ้นกวาเดิม 
  

- ขยายชองทางการสื่อสารไปยังสื่อวิทยุชุมชม หรือส่ืออ่ืน 
เพื่อใหเขาถึงคนจํานวนมากกวานี้ 

 
- ทําหนาที่ส่ือที่ดีโดยการรับฟงความคิดเห็นที่ตรงกันขามให

มากขึ้น เพื่อสรางการยอมรับและความนาเชื่อถือในกลุม
ผูใช  
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1.     ประเด็นการพัฒนาการและโครงสรางของเวบ็ไซตมหาวทิยาลัยเที่ยงคนื  
 

จากบทสัมภาษณเมื่อสรุปเปนประเด็นโดยละเอียดจะพบวาในการกอกําเนิดของเว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเกิดจากความตั้งใจของ สมเกียรติ ตั้งนโม, เว็บมาสเตอร ที่ตองการจะทําอนุสรณ
ทางความรูที่มีชีวิตใหแก นิธิ เอ่ียวศรีวงศ โดยรวบรวมองคความรูเกี่ยวกับบริบททางสังคมและ
การเมืองที่อยูนอกเหนอืความรูที่มีสอนกันตามปกติในร้ัวมหาวิทยาลัยทั่วไป ซ่ึงความรูตามหลักสูตรที่
สอนกันถูกมองวาเปนเพียงความรูเพ่ือใชประกอบอาชีพ มิไดสอนใหเรียนรูถึงปญหาที่ตองประสบพบ
เจอรอบตัวในชีวิตประจําวัน ทั้งนี้องคความรูหรือแนวคิดตางๆในเว็บไซตไดมีการนําเสนอผานบทความ
ทางวิชาการ อันมีลักษณะเดนตรงที่นอกเหนือจากบทความทั่วไปที่เขียนขึ้นโดยนักวิชาการของ         
ม.เที่ยงคืนหรือผูที่มีความรูความเขาใจในเรื่องนั้นๆแลว บางบทความเปนบทความตางประเทศที่หา
อานไดยากหรือจําเปนตองซื้อหนังสือที่มีราคาแพงเกินกําลังความสามารถของผูที่สนใจจึงทําให
เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนไดรับความนิยมจากกลุมบุคคลทั่วไปในฐานะที่เปนแหลงอางอิงทาง
ความรูที่หาไดยากในโลกไซเบอรแหงหนึ่ง นอกเหนือจากนี้ภายในเว็บไซตยังมีกระดานแสดงความ
คิดเห็น (webboard) ซ่ึงเว็บมาสเตอรอางวาไดแรงบันดาลใจจากแนวคิดของ Jurgen Habermas ที่
เว็บมาสเตอรหวังใหเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเปนสังคมประชาธิปไตยแบบปรึกษาหารือ มีการ
ถกเถียงถึงปญหาเพื่อนําไปสูฉันทามติ โดยวัตถุประสงคของการทําเว็บไซตนอกจากที่ตองการสราง
เปนอนุสรณของนิธิ เอ่ียวศรีวงศ แลวยังเปนการตอยอดขยายชองทางการสื่อสารของมหาวิทยาลัย
เที่ยงคืนไปสูผูสนใจทั่วไปในมุมกวางขึ้นอีกดวย ซึ่งจะเห็นไดจากการใหสัมภาษณของ สมเกียรติ ตั้งน
โม เว็บมาสเตอรของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนดังนี้ 
 

 “เว็บไซตนี้เกิดขึ้นมาเพื่ออาจารยนิธิ เอ่ียวศรีวงศชวงที่อาจารยอายุ 60 ป 
ประเด็นสําคัญคือเปนอนุสรณที่มีชีวิตและมีชีพจร โดยลักษณะของเว็บไซตที่เปน 
ลักษณะสื่อเลือกขางไดเกิดขึ้นมาเร่ือยๆ เน่ืองจากวามหาวิทยาลัยเที่ยงคืนไมได
เปนองคกรที่มีสถาบันที่แนนอนหรือทําเพ่ือวัตถุประสงคที่เปนอ่ืน เว็บไซตจึงไมได
มีปรัชญาอะไรตั้งแตตน แตวาพัฒนาการของเว็บไซตเกิดอยูตลอดเวลา ซ่ึงผมเชื่อ
ในแนวคิดของ Jurgen Habermas ในเรื่องระบอบประชาธิปไตยแบบ
ปรึกษาหารือเราเรียกวา “Deliberative Democracy” Habermas ไดเสนอวา
สังคมประชาธิปไตยแบบปรึกษาหารือมันจะตองมี Public Sphere คือมีพื้นที่
สาธารณะ และพื้นที่แบบนี้เราจะสามารถพูดคุยกันแบบสองตอสองหรือกลุมตอ
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กลุม หรือคนที่มีความเห็นขัดแยงในพื้นที่ที่มีสันติภาพเรียกวาเปนพื้นที่สวนกลาง
ที่มีสันติภาพ และหลังจากที่ถกเถียงแลวจะตองเกิด consensus หรือฉันทามติ
เกิดขึ้น มันเปนประเด็นสําคัญคือถ า ใ น  C y b e r  S p a c e  คือเมื่อใดก็ตามที่
เรามาพูดกันอยางจริงๆจังๆแลวคุณมีเหตุผลที่ดี เราฟง เราเปลี่ยนใจไดเราก็
เปลี่ยนและในขณะที่คุยกันเรื่องของ Attitude หรือทัศนคติก็เปนสิ่งสําคัญมาก 
คือคุณตองมองวาทั้งฝายไมเห็นดวยกับฝายที่เห็นดวยก็ลวนหวังจะทําประโยชน
ใหสังคมตอประชาสงัคมของเรา” 

(สมเกยีรติ ตั้งนโม, สัมภาษณ, 24 สิงหาคม 2550) 
 

2.     ประเด็นการคัดเลือกบทความลงเว็ตไซต 
 

โดยลักษณะสําคัญของการคัดเลือกบทความนํามาลงในเว็บไซต ทางเว็บมาสเตอรไดมองถึง
หลักของความแปลกใหม  มีความสรางสรรคและตองไมเปนแนวคิดหรือความรูที่สามารถพบเจอได
ทั่วไป ซ่ึงในการคัดเลือกนั้นเว็บมาสเตอรจะเปนผูที่ทําการคัดสรรแตเพียงผูเดียวเนื่องจากเว็บไซตนี้
จัดการดูแลโดยบุคคลเพียงคนเดียวคือ  สมเกียรติ  ตั้งนโม  ในการคัดเลือกยังไดขึ้นอยูกับปจจัยของ
ความยาวของบทความดวย เนื่องจากวาตนทุนของเว็บไซตสวนใหญแลวเกิดจาก “แรง” ของเว็บ
มาสเตอร เพื่อไมเปนการเสียเวลาในการทําเว็บไซตในแตละวัน การสงบทความหากมีความสั้นเกินไป
อาจจะยังไมไดรับการพิจารณาลงบนเว็บไซต ทั้งนี้นอกเหนือจากบทความแลวในเว็บไซตยังประกอบ
ไปดวยการถอดเทปบทสนทนาเชิงวิชาการที่มีการจัดขึ้นเปนประจําในชุมชนทองถิ่นและตางประเทศ 
ซ่ึงมักเปนการประชุมที่ประกอบไปดวยกลุมผูนําชุมชน, กลุม NGO หรือกลุมบุคคลที่ใหความสนใจตอ
หัวขอปญหาที่เกิดขึ้นในสังคมหรือชุมชน 

 
 “1. Novelty ตองแปลกกวาคนอ่ืน เชนประเด็นที่คนรูอยูแลวอยาพูดถึง 
ยกตัวอยางเชน ระบบราชการไทยเปนระบบที่ไมดี อันนี้ใครๆก็รูซึ่งไมถูกพิจารณา
ไมลงในเว็บแนนอน ถาคุณบอกมาวาระบบราชการไทยเปนระบบที่ดีอยางที่คุณ
คิดไมถึง อยางนี้ผมอยากรู นาสนใจเพราะผมเคยรูแตเรื่องที่ไมดี ผมอยากฟงวา
มันดีอยางไร  
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2. Invention ประเด็นที่มีการคิดคนใหมๆ คือประเด็นที่ใชการคิดวิเคราะห

สังเคราะหเรื่องที่คุณรูอยูแลว ซ่ึงอาจจะมีหลักการอันหนึ่งแตประยุกตใชในบริบท
อยู คุณอธิบายเรื่องนี้อยางไร คุณสังเคราะหเรื่องนั้นไดอยางไร ซ่ึงตรงนี้นาสนใจ 

 
 3. Creation  คลาย Novelty คือมีอะไรใหมที่เปนขอเสนอในเชิงสรางสรรค 

จริงๆบทความจะผานการพิจารณาจากผมคนเดียวเทานั้น โดยผมจะมีเกณฑใน
การคัดเลือกอยางนี้ ผมจะดูบทความที่ตางจากที่เคยอานกันโดยทั่วไป  

 
ลําดับตอมาคือความยาวของบทความ เนื่องดวยในแตละหนา Web Page มี

การลงทุน ฉะนั้นบทความที่ส้ันกวา 10 หนากระดาษก็จะถูกเอาไปตอกับ
บทความอื่นรวมกันใหครบ 10 หรือ 15 หนาขึ้นไปเพราะวาคาใชจายของเว็บไซต
เปนคาใชจายที่ไมเปนตัวเงินแตเปนแรง ดังนั้นถาเขียนมาสั้นไปไมไดเด็ดขาดผม
ไมลงทุนใหคุณ แตหากประเด็นนาสนใจผมจะเก็บไวกอนแลวไปหาประเด็นอ่ืนๆ
ที่มันเปนหมวดหมู (category) เดียวกันแลวใสลงไป ผมตองทํางาน 4-5 ช่ัวโมง
ซ่ึงส่ิงเหลานี้คือคาใชจายที่เปนแรงผมทั้งหมด ดังนั้นผมจะบอกใหมันงายก็คือทุก
หนามีคาใชจาย คือ “แรง” ผมและผมก็จะไมเกรงใจในการคัดทิ้งดวย ตอใหเปน
เพื่อนถาเขียนออกมาแลวมันไมดีผมก็ทิ้งไปเลยไมเสียดายดวย” 

(สมเกยีรติ ตั้งนโม, สัมภาษณ, 24 สิงหาคม 2550) 
  
3.     ประเด็นการทาํความเขาใจเนื้อหาขอมูลเชิงวิชาการทีป่รากฎบนเวบ็ไซต 
 
 จากที่กลาวมาขางตน แมจะเห็นวาวัตถุประสงคและพัฒนาการของเว็บไซตมีความนาสนใจ
แตปญหาที่ผูวิจัยไดตรวจพบจากการสัมภาษณนั้นคือ เนื่องดวยบทความที่ปรากฎอยูในเว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนสวนใหญเปนบทความที่มีเนื้อหาเชิงวิชาการ ทําใหผูอานสวนใหญที่มี
ฐานความรูไมเพียงพอเกิดปญหาในเรื่องของการสรางความเขาใจ ทั้งนี้ยังรวมถึงความสามารถในการ
แปลบทความตางประเทศของเว็บมาสเตอรอีกดวยที่ถูกมองวามีความผิดพลาดอยูบอยครั้ง ดวยสิ่ง
เหลานี้สงผลใหจํานวนคนที่เขามาอานบทความหรือเว็บไซตนั้นเปนเพียงวงแคบ กลาวคือตองเปน
บุคคลที่มีฐานความรูความเขาใจในศัพทเทคนิคบางคํา ซ่ึงกลุมคนดังกลาวหนีไมพนกลุมนักวิชาการ 
คณาจารยหรือผูที่มีความสนใจอยางแทจริงเทานั้น ทั้งนี้จากบทสัมภาษณจะเห็นดวยวาบางครั้งการที่



 55
มีนักศึกษาเขามาศึกษาหาขอมูลจากเว็บไซตนั้นก็เปนเพียงความตองการนําขอมูลดังกลาวไปทํา
รายงานหรือประกอบการศึกษาโดยปราศจากความสนใจอยางจริงจังเสียดวยซ้ํา นอกเหนือจากนี้ยัง
พบวาปญหาความสามารถในการเขาถึงระบบก็เปนอีกอุปสรรคสําคัญที่ทําใหจํานวนคนเขาใชมีนอย 
ซ่ึงประกอบไปดวยหลายปจจัยคือ ปจจัยทางเศรษฐกิจที่ผูสนใจตองมีความพรอมในการเขาถึงส่ือ
อินเทอรเน็ต กลาวคือตองมีเครื่องคอมพิวเตอร คาใชจายเวลาอินเทอรเน็ตและพื้นที่ที่ระบบ
สาธารณูปโภคเขาถึง (โทรศัพทและไฟฟา) ซ่ึงพ้ืนที่ของประเทศไทยยังมีความเจริญสวนใหญเปน
ลักษณะกระจุกตัวไมทั่วถึง รวมถึงปจจัยทางดานความรูความสามารถในการใชส่ือคอมพิวเตอรและ
อินเทอรเน็ต ซ่ึงเราจะเห็นไดวาปญหาการศึกษาและฐานะทางเศรษฐกิจในประเทศยังไมสามารถ
ตอบสนองประชาชนในยุคการสื่อสารไรพรมแดนได 

 
“ผมไมไดตั้งใจวิจารณอาจารยสมเกียรติเพราะเปนเรื่องที่มีหลายคนวิจารณ

เอาไวแลววาบทความที่อาจารยแปลนั้นแปลแบบไมแตกฉาน แลวบริบท
บางอยางก็อานเขาใจยากแตบางทีหลายคนก็คิดวาการที่อาจายแปลใหอาน
เขาใจยากนั้นอาจเปนการจงใจใหมีการคนหาความหมายเพื่อเติมเอง แตหลาย
คนก็ยังเชื่อวาทางผูแปลยังไมแตกฉานทําใหเกิดความรูสึกวาอานเขาใจยากอยู 
แตส่ิงจําเปนที่สุดสําหรับการอานบทความของเว็บไซตคือคุณตองมีความรูใน
ระดับท่ีสูงพอสมควร” 

(อรรคพล สาตุม, สัมภาษณ, 22 สิงหาคม 2550) 
 

“ตองมีพ้ืนฐานความรูที่ตองใชประกอบการอานบทความในเว็บไซตอยูพอ 
สมควร อยางตัวผมเองยังรูสึกวาบทความบางอันจะอางอิงถึงองคความรูที่มัน
กาวไกลเกินความรูของผม เมื่อระดับผมแคเรียนจบมหาลัยยังรูสึกวาอานยาก 
ดังนั้นคงไมตองพูดถึงพวกคนทั่วไป จึงเปนไปไมไดที่คนทั่วไปจะเขาใจไดอยาง
ถองแท” 

(ศุภวุฒิ บุญมหาธนากร, สัมภาษณ, 23 สิงหาคม 2550) 
 

“เนื้อหาในเว็บไซตคอนขางหนักและอานยากสําหรับคนทั่วไป ตรงนี้ผมพูดถึง
ในสวนของบทความอยางเดียววามันไมไดอานเขาใจงายๆ มันไมใชเว็บไซตที่ทํา
ขึ้นสําหรับคนทั่วไปจริงๆ ยิ่งพวกชาวบานชาวนาระดับรากหญาตางๆไมตอง
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คิดถึง คนกลุมนั้นสวนใหญคุณก็เห็นวานาจะอานพวกหนังสือพิมพอยางไทยรัฐ
มากกวา อินเทอรเน็ตผมวายังเปนเรื่องไกลตัวเกินไปสําหรับบางคน” 

(ธร ปติดล, สัมภาษณ, 14 กันยายน 2550) 
 
“คนที่ไมรูศัพทคําวา “วาทกรรม” คุณอานงานบางชิ้นไมรูเรื่อง คุณไมรูคําวา 

“อรรถประโยชนเกื้อกูล” คุณก็อานไมรูเรื่อง จะเห็นวาการอานหนังสือไมใชเร่ือง
ของการรรับ (passive) การอานหนังสือเปนเรื่องของการท่ีคุณจะตองเอาชนะ
บางสิ่งบางอยาง และคุณจะตองมีฐานทุนอยูในตัวเองพอสมควร ส่ิงนี้คือขอแก
ตัวแรก ตอมางานสวนใหญที่เปนการแปลเปนงานทางวิชาการหรือทางปรัชญา
ถือเปนขอแกตัวที่สองหรือขอสารภาพวาเรื่องบางเรื่องที่ผมแปลคอน ขางขาม
และกาวไปไกลกวาที่ผมสนใจซ่ึงมีโอกาสแปลผิด ซ่ึงมีโอกาสที่จะไมเขาใจ
ศัพทเทคนิค (technical term) บางอยางอาจทําใหเขาใจผิด แตภายหลัง
ขอผิดพลาดดังกลาวคอนขางจะถูกแกไขเยอะ เพราะผมจะปรึกษาเพื่อนที่เปนผู 
เชี่ยวชาญทางดานนั้นๆพอสมควร ฉะนั้นถาจะพูดวางานแปลที่อยูในเว็บของเรา
ชวงแรกนั้นขอผิดพลาดน้ันมีอยูจริงและเราไมเอาออกดวย คือผมตองการจะทํา
ใหไซเบอรสเปซ (cyber space) เปนแหลงอางอิงที่นาเชื่อถือ คุณสามารถ
มองเห็นขอผิดพลาดของเราเหมือนกับส่ิงพิมพ ถาผมเคยพิมพผิดมันก็คือพิมพ
ผิด ผมเคยเขียนไวในคํานําเลมหนึ่งในจํานวนหนังสือสามสิบกวาเลมนั้นวาผม
เปนคนหาน้ําดิบ ถาคุณกินดิบๆคุณแกกระหายไดแตถาคุณตมคุณกินน้ําตมสุกก็
ยอมดีกวาและถาผมกรองแลวคุณกรองอีกที่ยิ่งดีใหญ ดังนั้นวัตถุประสงคงาน
แปลของผมก็คือการพยายามหาในสิ่งที่สังคมไทยไมมีหรือกระหาย ซ่ึงตรงนี้ผม
ยอมรับวามีฝมือไมดี ผมเปนนักขุดดินสวนคุณจะเจอแรหรือเปลา คุณตองตระกุย
ดินตระกุยหินอีกทีเพื่อใหไดแรนั้นมา จริงๆมันมีขอดีคือผมเปนผูบุกเบิกผมไปใน
ที่ดินที่รกรางแลวผมก็ขุดขึ้นมา คุณก็ไปจัดการเอาน้ําฉีด คุณอาจจะเจอแรซ่ึงตรง
นี้เปนแนวความคิดที่มาจากแรงบันดาลใจอันหนึ่งที่ผมยังประทับใจอยู คือ
มหาตมะ  คานธี เมื่อครั้งทานไปที่มหาวิทยาลัยฟูนาแลวถามอาจารยใน
มหาวิทยาลัยวา ทําไมเด็กอินเดียจึงคิดวิเคราะหไมไดเทากับเด็กอังกฤษ อาจารย
บอกวาเพราะเด็กของเราตองใชเวลาในการเรียนเขียน รวมถึงรูเร่ืองของไวยกรณ
ของภาษาอังกฤษนานถึง 2-3 ปกวาที่จะรูภาษาอังกฤษอยางคลองแคลว แตเด็ก
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อังกฤษเกิดมาพรอมกับภาษาน้ํานมจึงไมมีอุปสรรคที่จะตอยอดความคิดจากตัว
บทที่เปนภาษาอังกฤษอยูแลว ซ่ึงผมเองก็อยากใหคนไทยคิดดวยภาษาน้ํานม
ของตนเอง ฉะนั้นผมจึงทําหนาที่ขุดทันที ตรงนี้ผมถามวาผมขุดใหแลวมันดีขึ้น
ไหมผมเองไมรูแตคิดวาผมยอมเสียเวลาดีกวา ผมเสียเวลาวันละหกชั่วโมง
สําหรับการแปล 2-3 หนา แตผมประหยัดเวลาของคนที่จะอานตอจากผมเปน
หม่ืนคน ถาผมไมคิดจะทําคนบางคนที่ไมมีพรสวรรคเรื่องของภาษานั้นก็แยแน 
บางคนมีศักยภาพที่จะพัฒนาเรื่องภาษาอันนี้ก็เปนเรื่องที่ดีไป ผมแคทําหนาที่
ใหกับคนที่ไมมีพรสวรรคนี้ดีกวา” 

(สมเกยีรติ ตั้งนโม, สัมภาษณ, 24 สิงหาคม 2550) 
 

“ในฐานะของผูใชผมมองวาเขาทําไดดีมากในเรื่องของการใหความรู 
พิจารณาลึกลงไปในระดับของบทความที่เอามาใสเขาก็ทําไดดี เพราะวามันมีท้ัง
เนื้อหาในเรื่องของสังคม, เศรษฐกิจ, การเมือง ,วัฒนธรรมและก็มีดานสื่อดวยซึ่ง
ตรงนี้ทําไดดีจริง แตถาในระดับความพอใจของความยากความงายในการอานให
เขาใจผมคนพบวามันยังนาพอใจในระดับปานกลางมาก เพราะวาจริงๆแลวบท 
ความสวนใหญเปนการแปล และ/หรือการถอดเทป และ/หรือเอามาจากบทความ
,คอลัมนหนังสือพิมพ มี 3 ประเภท ถอดเทปหมายถึงสนทนาวงการวิชาการซึ่งไม
นาจะมีปญหา เอามาจากคอลัมนหนังสือพิมพอ่ืนๆก็ไมนาจะมีปญหา แตวาสวน
ที่เปนการแปลคอนขางยากสําหรับความเขาใจของผูอานทั่วไป เพราะวาอาจจะ
เปนดวยเรื่องสํานวน ดวยเรื่องของการหยิบช้ินงานใดชิ้นงานหนึ่งซึ่งยากตอการ
เขาใจอยูแลว แลวก็มาแปลภาษาไทยซึ่งมันอาจจะถอดความไมสมบูรณ แตผม
ไมไดหมายถึงวาผูถอดมีความสามารถในการแปลในการใชภาษาไมดีถึงแมวาที่
กลาวมานั้นจะมีสวนก็ตามแต ผมวาวิธิการคัดเลือกบทความบางอันที่เปนปญหา
คือบทความบางอันมันมีความยาก เราไมตองถึงขนาดพูดวานิสิตนักศึกษาสวน
ใหญที่เขามาอานอยางนอยก็เปนระดับปริญญาโท แตถาปรับปรุงภาษาใหมัน
งายขึ้นและใชวิธีการในการคัดเลือกบทความที่เขาใจงาย มันจะชวยไดมาก โดย
สรุปผมพอใจในสองถึงสามดานก็คือความหลากหลายของเนื้อหา, ความรวดเร็ว
สม่ําเสมอ, การเปนเวทีพื้นที่ทางวิชาการ ผมคอนขางพอใจมากๆ” 

(ธาม เชื้อสถาปนศิริ, สัมภาษณ, 18 กันยายน 2550) 
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รูปที ่10 แสดงตัวอยางบทความทีป่ระกอบไปดวย 
คําศัพทที่ตองอาศัยพืน้ฐานความรูในระดับสูง 

 
 
4.      ลักษณะของผูใชเวบ็ไซตมหาวทิยาลัยเทีย่งคืนและเหตุผลในการเขาเวบ็ไซต 

 
“รู จักเว็บไซตนี้ตอนที่ทําวิจัยเกี่ยวกับบทบาทของอินเทอรเน็ตในการ

เสริมสรางประชาธิปไตยซึ่งไดทุนวิจัยมาจากศูนยส่ือและสารสนเทศแหงเอเซียให
ทําวิจัยเรื่องนี้ โดยจะดูวาอินเทอรเน็ตมีบทบาทอยางไร เขามาดูในเว็บไซตแลว
พบวามีรูปแบบตางๆของการเสรมิสรางประชาธิปไตยทางอินเทอรเน็ตอยูรูปแบบ
หนึ่งเรียกวา Public Administration ซ่ึงมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเขากลุมนี้ คือเปน
กลุมหนึ่งในการเสริมสรางประชาธิปไตยที่ใหความรูกับสาธารณะ ซ่ึงตองยอมรับ
วาไมไดเขาบอยแตจะเขาบอยชวงที่มีการรัฐประหารหรือชวงท่ีมีประเด็นสําคัญ
ตางๆถึงจะเขาไปดู แตถาเปนชวงเวลาปกติก็จะไมคอยไดเขาเทาไร จริงๆแลวใน
เว็บไซตนี้มีบทความที่นาสนใจมากมายที่อาจารยสมเกียรติ ตั้งนโมเปนผูแปล 

ตัวอยางบทความ ที่ประกอบไปดวยคําศัพทที่ยากแกการ
เขาใจ ผูอานจาํเปนตองมีพื้นฐานความรูในระดับที่ดี 

แมแตผูแปลยังแนะนําวาจําเปนตองอานทบทวนหลายๆ
รอบเพื่อความเขาใจที่ดยีิ่งข้ึน 

…ปรากฏการณวิทยาแนวอตัถิภาวนยิม, ปรากฏการณวิทยาแนวอัตถปริวรรตศาสตร... 
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บางครั้งก็ไดนํามาใชสอนเด็ก ทั้งนี้ยังมีพวกบทความจากการสัมมนาที่พลาด
ไมไดไปรวมฟงก็จะเขาไปหาอาน สรุปแลวเว็บไซตม.เที่ยงคืนเปนเว็บที่รวบรวม
แนวความคิด ที่รวมของผูรู ผูที่วิพากษวิจารณทางสังคม ซึ่งก็ไดติดตามตลอด... 

 
...ซ่ึงคนที่เขามาดูอาจจะมีหรือไมมีความรูก็ได อาจเปนฝายตรงขามเขามา

ตรวจสอบวามีอะไรเกิดขึ้นในเว็บไซตบาง มีการความคิดเห็นอยางไรบาง คือรูเขา
รูเราหรืออาจจะเปนฝายเดียวกันก็เขามาอานเพ่ือตอกย้ําถึงสิ่งที่ตัวเองเชื่อ แต
ภาพรวมแลวคนที่เขามาดูคงไมใชกลุมคนที่ใหญอะไรนัก” 

(พิรงรอง รามสูต รณะนันทน, สัมภาษณ, 21 สิงหาคม 2550) 
 

“ปกติเขามาดูเฉยๆวามีอะไรเกิดขึ้นบางในเว็บน้ี เพราะวาเห็นอาจารยนิธิพูด
ถึงเว็บไซตนี้บอย ตอนแรกตั้งใจจะเขาไปดูเฉยๆแตวาเห็นมีบทความวิชาการและ
มีของหลายๆทานที่ติดตามผลงานมาจากขางนอกอยูแลวก็เลยเขาอยูเรื่อยๆ แต
ไมถึงกับบอย ซ่ึงความถี่อาจจะเดือนหน่ึงเขาสัก 2-3 ครั้งแลวแตเวลาวาง และ
สวนมากก็จะเขามาดูบทความวิชาการมากกวา ซ่ึงบทความที่นาสนใจก็จะเขาไป
ดูนานหนอยเพราะบทความที่สนใจบางครั้งมันยาวก็เลยอยากอานใหจบในที 
เดียว แตจริงๆแลวก็ไมแนวาจะสามารถอานใหจบในทีเดียว โดยมากถาพริ้นท 
(print out) ได ก็จะพิมพออกมาเก็บไวอานคราวหลังเพราะเนื้อหาที่ยาวและอาน
ยาก... 

  
...อยางนอยคนที่เขามาคงตองเปนคนที่มีความรู จบมหาวิทยาลัยหรือถาเปน

คนที่ยังไมจบก็ตองเปนคนที่อานหนังสือมามากประมาณหนึ่ง เพราะอยางตัว
วาสนาเองทราบเรื่องมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมาจากการอานงานของ อ.นิธิ และฟง
ที่ อ.นิธิพูดอยูบอยครั้ง คนที่เขามาดูเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนคงจะตองเปน
คนที่ไดอานงานของ อ.นิธิ ซ่ึงก็คงจะไมใชคนที่ไมใสใจอะไรเลยแนๆแตคงตองคน
ที่มีความรูประมาณหนึ่ง” 

(วาสนา วงศสรุวัฒน, สัมภาษณ, 15 สิงหาคม 2550) 
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“ผมคิดวาเว็บไซตม.เที่ยงคืนเปนสื่อแบบชนชั้นกลางถึงสูงอันรวมถึงนักวิชา 

การ คือชนช้ันกลางถึงคนชั้นสูงมักจะเขาถึงสื่ออินเทอรเน็ตไดงายจึงคิดวาเปน
เว็บไซตที่ไดสรางมาเพื่อคนทุกกลุม ตัวเว็บฯมีพ้ืนที่แลกเปลี่ยนความคิดเห็น และ
จะมีพวกเครือขายพวก NGO บางที่เขาใช จริงๆแลวตัวเว็บไซตเองเปนตัวทําให
เกิดขอจํากัด เพราะอยางเว็บไซตประชาไทที่ทําอยูชาวบานธรรมดาทั่วไปไมได
เขามาอาน เนื่องจากสวนใหญนาจะเห็นวาการอานพวกหนังสือพิมพอยางไทยรัฐ
นาจะเปนทางเลือกที่สะดวกกวา อีกทั้งคนเหลานี้บางทีไมรูจักดวยซ้ําวาเว็บไซต
ม.เที่ยงคืนคืออะไร เว็บไซตนี้จึงเปนกลุมเฉพาะไปครับ” 

(อรรคพล สาตุม, สัมภาษณ, 22 สิงหาคม 2550) 
 

“เรียกไดวาเกือบทุกครั้งที่เขาใชอินเทอรเน็ตจะตองเขาไปดูอะไรสักอยางใน      
ม.เที่ยงคืน โดยผมรูจักเว็บไซตนี้จากการคนหาขอมูลทางอินเตอรเน็ตแลวก็มา
เจอบทความที่ตองการในเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน ซ่ึงหลักๆของการเขา
เว็บไซตนี้คือเขาไปหาบทความเพื่อใชประกอบการเรียนและสิ่งที่ตัวเองสนใจนอก 
เหนือจากเรื่องเรียน โดยสวนใหญก็เปนเรื่องเกี่ยวกับสังคมและศิลปะ...  

 
...ดูเหมือนวาคนที่เขามาคงจะตองเปนคนที่มีความรูพอประมาณ อาจจะ

ตองระดับมหาลัยขึ้นไป คือส่ืออยางม.เที่ยงคืนอาจดูเหมือนเปนสื่อสาธารณะแต
ในความเปนจริงมันไมไดเขาถึงคนทุกระดับ” 

(ศุภวุฒิ บุญมหาธนากร, สัมภาษณ, 23 สิงหาคม 2550) 
 

“ผมรูจักกับอาจารยสมเกียรติที่เปนเว็บมาสเตอร และทานก็ไดแนะนําเว็บฯนี้
ใหรูจัก ซึ่งสวนใหญก็จะเขาไปหาบทความของคนที่เราสนใจอานแตผมเขาไม
บอยมาก สวนมากชอบไปฟงเวลาที่ทางม.เที่ยงคืนมีจัดสัมมนามากกวา... 

 
...เว็บฯนี่เปดขึ้นมาเพื่อชนชั้นกลางถึงสูง รวมถึงนักวิชาการที่มีปญญาอาน

หนังสือ ผมรูสึกวามันมีความขัดแยงในตัวเองอยู คือคนของเว็บไซตม.เที่ยงคืนคง
ตองการสื่อหรือเสนอความรูใหกระจายไปสูคนกลุมใหญ แตในความเปนจริงกลับ
เปนวามีเพียงคนกลุมเล็กๆที่สนใจเนื้อหาหรือบทความในเว็บนี้เทานั้น ซ่ึงนั่นก็คือ
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กลุมคนมีความรู อีกอยางตัวบุคคลนาจะเปนจุดสําคัญที่ทําใหเว็บไซตมีอิทธิพล
ดวย พูดงายๆวาถาเว็บฯนี้ไมมีอาจารยนิธิ ก็ไมมีอะไรนาสนใจ โดยสวนตัวผมเปน
คนทําสื่อ ผมรูสึกวาไมมีส่ือใดที่นาเชื่อถือที่สุด ก็คงยืนยันวาเว็บฯที่อยูไดทุกวันนี้
เพราะวามีอาจารยนิธิอยูครับ” 

(อรุณ ภูริทัต, สัมภาษณ, 23 สิงหาคม 2550) 
 

“ตอนนั้นกําลังหาขอมูลเกี่ยวกับเร่ืองที่เรียนแลวเพ่ือนของผมไดแนะนํา
เว็บไซตม.เที่ยงคืนให เขาวามีบทความนาสนใจเยอะซึ่งก็ไมผิดหวัง ในเว็บไซตมี
บทความที่นาสนใจอยูมากมายทําใหเขามาดูจนถึงทุกวันนี้แตก็ไมไดเขาบอยมาก
ซ่ึงคงตองแลวแตเวลาวางที่มี โดยสวนใหญจะเปนการหาบทความที่สนใจมาอาน
ครับ มีเวลาเยอะก็อานในเว็บฯ มีเวลานอยก็ copy มา save ไวอานทีหลัง ซึ่งใน
ความคิดเห็นของผมมองวาเว็บฯนี้เปนเว็บฯหนึ่งที่มีประโยชนมาก แตถาถามวา
เปนสื่อที่เปนประโยชนตอคนทั่วไปหรือไม ตรงนี้คงตองตอบวาไม เราตองมอง
กอนวาคนที่เขามาใชเปนคนกลุมประเภทไหน ซ่ึงผมมองวาคงไมใชพวกคนทั่วไป 
ไมใชเด็ก ไมใชวัยรุน หรือผูใหญบางคนดวยซ้ํา คนที่เขาสวนใหญก็นาจะเปนพวก
นักวิชาการ อาจารย NGO ส่ือ หรืออยางดีก็มีนักศึกษาบาง คือเนื้อหาสวนใหญ
ในเว็บไซตมันคอนขางหนักและอานยากสําหรับคนทั่วไป ตรงนี้ผมพูดถึงในสวน
ของบทความอยางเดียวคือมันไมไดอานเขาใจงายๆ มันไมใชเว็บฯสําหรับคน
ทั่วไปจริงๆ ยิ่งพวกชาวบานชาวนาระดับรากหญาตางๆไมตองคิดเลย คนกลุมนั้น
สวนใหญคุณก็เห็นวานาจะอานพวกไทยรัฐมากกวา อินเทอรเน็ตผมวาบางครั้ง
ยังไกลเกินไปสําหรับบางคน  คือคนทั่วไปอยางเด็กหรือเยาวชนคุณวาเขาจะเขา
ไปใชหรือ เอาแคพวกเด็กระดับมหาลัยก็ไดวาสนใจเขามาดูไหม ผมวานอยเปน
สวนนอยมาก นอกเสียจากวาจะตองหาขอมูลเพื่อไปทํารายงานหรือวิจัย อยางดี
ก็คงมีบางท่ีสนใจจริงๆก็คงมีอยู และถาถามวาม.เที่ยงคืนเปนสื่อที่มีนัยยะอะไร
แอบแฝงในการนําเสนอหรือไม ผมวาเว็บไซตนี้เปนเว็บไซตที่บริสุทธิ์ไมนามีอะไร 
ผมวาเปนแคเว็บไซตที่ใหความรูกับคนกลุมหนึ่ง เปนพื้นที่แลกเปลี่ยนความ
คิดเห็นในแวดวงวิชาการเทานั้น” 

(ธร ปติดล, สัมภาษณ, 14 กันยายน 2550) 
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“ผมรูจักเว็บไซตนี้มานานมาก โดยผมรูจักคนที่เกี่ยวของกับมหาวิทยาลัย

เที่ยงคืนกอนในคร้ังแรกซึ่งก็คือกลุมนักวิชาการของม.เชียงใหม คืออาจารย
สมเกียรติ แตจริงๆแลวรูจักอาจารยครั้งแรกผานทางงานเขียนซึ่งก็อาจพูดไดอีก
แบบวารูจักผานทางงานของอ.นิธิ เอี่ยวศรีวงศดวย คือไดมีโอกาสอานงานของ
อาจารยนิธิผานหนาหนังสือพิมพมติชน พ็อคเก็ตบุค แลวหลังจากนั้นไดลอง 
search หาขอมูลบทความยอนหลังของ อ.นิธิ ก็บังเอิญไปเจอบทความของทานที่
เว็บไซตนี้เขา นั่นคือครั้งแรกที่รูวาเว็บไซตนี้เปนที่รวบรวมงานทางวิชาการเอาไว... 

 
...โดยเหตุผลที่เขาของผมคือตองการอานบทความวิชาการครับ อันดับแรก

เปนการอานเปนเพื่อการเสริมความรู อันที่สองเพื่อใชในการทํางาน อยางอื่นก็คือ
ตองการดูความเคลื่อนไหวทางวิชาการทั่วไป หมายถึงวาตอนนี้เขาสนใจประเด็น
เรื่องไหน ตอนนี้สังคมแวดวงทางวิชาการหรือสังคมทั่วไปกําลังใหความสนใจกับ
อะไรกัน ผมก็ไมไดดูเปนประจําแตจะเขาไปดูเมื่อมีความจําเปนที่จะคนควาหา
ขอมูลทางวิชาการแลวผมไมรูจะหาที่ไหนอยางนี้ผมจะเขาไปคนที่ ม.เที่ยงคืนเปน
อันดับแรก... 

 
...ซ่ึงพูดไดวาตัวเว็บไซตจริงๆมันมีประโยชนตอประชาชนทั่วไปแนนอน แตวา

การที่ประชาชนทั่วไปจะเขาไปใชประโยชนมันเปนอีกเรื่องหนึ่ง เพราะวามันเปน
เนื้อหาที่เปนวิชาการมากๆ เพราะฉะนั้นมันก็เลยไปจํากัดคนที่เขามาใชวาตองมี
ความรูทางวิชาการระดับหนึ่ง สําหรับตัวผมเห็นวาเว็บฯนี้มีประโยชนแนนอน มัน
มีเนื้อหาบางบทความที่งายหมายถึงอานแลวเขาใจงายก็มี สวนที่ยากระดับสูง
มาก ระดับตองเรียนปริญญาเอกก็มีเหมือนกัน มันมีความหลากหลายในตัว อีก
อยางคือเวลาเราพูดวาอยากใหมีส่ือทางเลือกแสดงวาสื่อกระแสหลักมันทําหนาที่
ไมดีใชไหมครับเราเลยตองมีส่ือทางเลือก มันเหมือนกับวาพอสิ่งนี้ไมดีเราก็หนไีป
ดูอีกชองหนึ่ง แตเราตองยอมรับวาประชาชนสวนใหญรอยละเกาสิบกวายังเสพย
ส่ือกระแสหลักอยูแลวสื่อทีวีมีอิทธิพลมาก แตลึกๆผมยอมรับเสมอวาการ
เปลี่ยนแปลงตางๆเกิดขึ้นจากคนกลุมเล็ก คนกลุมเล็กนี้เองที่เขาไปเสพยส่ือ
ทางเลือกแลวรูในส่ิงที่ส่ือกระแสหลักไมเสนอ เพราะฉะนั้นถาถามผมวาเห็นดวย
ไหมที่มีส่ือทางเลือก ผมเห็นดวย แตขณะเดียวกันในฐานะที่ผมทํางานเกี่ยวกับ
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การวิจัยส่ือผมก็อยากจะเห็นพัฒนาการของสื่อทางเลือก ทั้งนี้เราก็ไมไดปฎิเสธ
ส่ือกระแสหลัก เราก็อยากเห็นการพัฒนาของสื่อกระแสหลักเหมือนกันวาจาก
แยๆจะมีการปรับปรุงที่ดีขึ้นไหม เพราะฉะนั้นการที่ไปทําเว็บไซต ม.เที่ยงคืนหรือ
โครงการอื่นที่ไปทําส่ือทางเลือกผมเห็นดวยและสนับสนุนมาก แตมันก็จะดีดวย
เหมือนกันถาเกิดวาเขานําขอมูลของสื่อทางเลือกมาคละ คาน คัด งางตอตานสื่อ
กระแสหลัก โดยนิสัยคนไทยสวนใหญไมไดชอบเสพยส่ือทางเลือก ยิ่งคน
ตางจังหวัดยิ่งแลวใหญคนสวนใหญยังชอบสื่อกระแสหลักอยู คนที่เสพยส่ือ
ทางเลือกก็คือชนช้ันกลางหรือคนเมืองในตางจังหวัดเทานั้นเอง เพราะฉะนั้นมันก็
เขาทฤษฎีที่วาทุกๆการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองเกิดขึ้นจากชนชั้นกลาง” 

 (ธาม เชื้อสถาปนศิริ, สัมภาษณ, 18 กันยายน 2550) 
 

5.     ประเด็นการทาํหนาที่ส่ือประชาสังคมในการเสริมพลังความรู รวมถึงสงเสริม จงูใจให
เกิดความเคลื่อนไหวในภาคประชาชน 

 
ในประเด็นเร่ืองของการเสริมพลัง ความนาเชื่อถือและการจูงใจของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยง

คืน ผูใหสัมภาษณใหความเห็นวาขอมูลที่ปรากฎสวนใหญใชหลักของเหตุและผล จึงสามารถสราง
ความเชื่อถือไดในระดับหนึ่ง ซึ่งหากขยายความจะพบวาในความนาเชื่อถือเนื้อหาในเว็บไซต สราง
ประโยชนใหกับผูเขาใชไดแคระดับการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น หรือเสริมสรางมุมมองปญหาใหกวาง
ขึ้นเทานั้น กลาวคือดวยลักษณะของบุคคลที่เขาดูเว็บไซต สวนใหญเปนกลุมคนที่มีความรู การใช
วิจารณญาณในการเลือกที่จะเชื่อจึงเปนไปตามพ้ืนฐานความรูความเขาใจของแตละบุคคล การจูงใจ
สามารถเกิดขึ้นไดหากเนื้อหาที่แสดงมีตรรกะ มีเหตุผลที่เพียงพอตอการเปลี่ยนทัศนคติของผูอาน ซ่ึง
ในบทสัมภาษณจะเห็นดวยวาการจูงใจอาจเกิดขึ้นไดจากความนับถือในตัวบุคคลอยางนิธิ เอ่ียวศรี
วงศ เนื่องจากเว็บไซตนี้กอกําเนิดจากกลุมนักวิชาการ คณาจารยที่ลวนมีความเกี่ยวของกับนิธิ ดังนั้น
ผูใหสัมภาษณหลายๆทานจึงมองวาสวนหนึ่งที่เว็บไซตไดรับความนิยมและความเชื่อถือนาจะมาจาก
ความชื่นชอบแนวคิดและ/หรือเปนลูกศิษยของนิธิมากอน ทั้งนี้หลายๆทัศนะไดช้ีใหเห็นดวยวาดวย
ความที่เว็บไซตนี้ดําเนินงานโดยกลุมคนที่มีความสนิทชิดเชื้อกับนิธิจึงเปนไปไดวาเนื้อหาหรือแนวคิด
ตางๆ มัก จะมีลักษณะสงเสริมหรือเห็นดวยกับแนวความคิดของกลุม ทําใหบางคร้ังเนื้อหาขาดความ
นาสนใจและดูไมมีความเปนกลางเนื่องจากขาดความคิดเห็นที่ตรงกันขาม  แมวาลักษณะของสื่อ
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ทางเลือกไมจําเปนตองอิงความเปนกลาง แตการนําเสนอขอมูลดานเดียวก็ทําใหเว็บไซตขาดความ
หลากหลายทางแนวคิดไปโดยสิ้นเชิงโดยจะเห็นไดจากการสัมภาษณดังนี้ 

 
“รูสึกวามหาวิทยาลัยเที่ยงคืนก็มีแฟนประจําของตัวเองกลุมหนึ่ง เหมือนเขา

ไปในหองราชดําเนินของพันทิพ แลวคุณก็เห็นวาคนในพันทิพคิดยังไงกันบาง คุณ
ก็เขาไปดูมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน  ซึ่งยอมรับวาสวนมากคนที่เขาไปแสดงความ
คิดเห็นในเว็บฯก็ตองเปนคนที่มีความรูเปนนักวิชาการมากกวาคนที่แสดงความ
คิดเห็นในหองราชดําเนินโดยทั่วไป แตวามันก็เปนแคความคิดเห็นของคนเพียง
กลุมหนึ่ง ถาอานเรื่องการเมืองก็อาจจะมองไดวาเปนการเช็ค (check) เสียงของ
นักวิชาการกลุมหนึ่ง ถาถามวาทําใหเขาใจในเรื่องการเมืองมากขึ้นไหมคงตอบได
วาคงไมแตจะทําใหเขาใจวาคนกลุมนี้มองเรื่องการเมืองอยางไรมากกวา... 

 
....และถาถามวาการเขามาอานเปนเพราะสวนใหญเชื่อถือในแนวคิดของ

อาจารยนิธิหรือไมนั้นคงบอกไมไดวาเชื่อถือหรือเปลา แตรูสึกวาอาจารยเปนคนที่
มีความคิดเห็นที่นาสนใจและเมื่อไดอานงานของอาจารยเลยพบวาคอนขางใหแง
คิดที่ทําใหมองเรื่องตางๆในแงมุมที่กวางมากขึ้น ก็เลยรูสึกวาถามีอีกพื้นที่หนึ่งที่
ใหคนเขาไปเขียน ไปแสดงความคิดเห็น คนที่ไดรวมงานก็คงรูสึกวาเปนพื้นที่ๆทํา
ใหไดมุมมอง ทําใหมองเกี่ยวกับเรื่องการเมืองหรือสังคมไดกวางมากขึ้นมากกวา
ที่จะมองวาความจริงแลวการเมืองมันตองเปนไปตามความคิดเห็นที่ปรากฎใน
นั้น เพราะจริงๆแลวเรื่องการเมืองเปนยังไงคนเราควรจะตองมีวิจารณญาณคิด
เองมากกกวาใครจะตัดสิน และบางครั้งก็มีเหมือนกันที่ไมเห็นดวยกับแนวคิด
หลายๆขอท่ีปรากฎในเว็บไซต ซึ่งบางบทความก็แสดงความคิดเห็นที่เกี่ยวกับ
การเมืองแบบชัดเจนมากโดยที่ไมมีเหตุผลสนับสนุนที่มากพอ แตวาสนาก็รูสึกวา
เว็บไซตนี้ก็เหมือนกับสถานที่ที่มีบทความใหอานทั่วไป เปนธรรมดาทั่วไปที่มันจะ
มีทั้งบทความที่ดีและบทความที่ไมดี ฉะนั้นเวลาอานก็จะรูสึกวาบทความนี้มีการ
ใหหลักของเหตุและผลในการแสดงความคิดเห็นไหม หรือเปนแคขอความที่ไม
คอยนาเชื่อถือ หรือวามีแตความคิดเห็นแตไมมีหลักฐานสนับสนุนอะไรอยางนี้ก็
จะมีบางเหมือนกัน... 
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...ในเรื่องของการจูงใจสวนตัวคิดวามีนอยมาก เพราะรูวาคนที่จะตามเขาไป

อานก็คือคนที่ เปนแฟนของคนที่อยูในม.เที่ยงคืนอยูแลว กลาวคือมีจุดยืน
ใกลเคียงกันกับคนของม.เที่ยงคืนอยูแลว ดังนั้นก็ยอมหมายถึงวาอีกสวนวาไงก็
วาตามกัน  ถาคุณรูจักภาพยนตรสารคดี (documentary) ของไมเคิล มัวร ฟาเรน
ไฮน 911  ที่สรางขึ้นมาเพื่อดาจอรช บุช คนก็ออกมาบอกกันวาถาเรื่องนี้ออกมา
ตอนปเลือกตั้งบุชจะตองมีปญหาแนๆแตปรากฎวาก็ไมมีผลอะไรเพราะคนที่ไปดู
เร่ืองนี้ก็คือคนที่ไมชอบบุชอยูแลว คนที่ชอบบุชก็จะไมไปดูดังนั้นก็เลยรูสึกวาม.
เที่ยงคืนก็เปนอยางนี้เหมือนกัน ดวยความที่รูอยูแลววากลุมคนของ    ม.เที่ยงคืน
เปนใครดังนั้นคนที่ไมเห็นดวยหรือคนที่มีความคิดเห็นไมตรงกับคนเหลานี้ก็จะไม
เขาไปอาน สวนคนที่เขาไปอานสวนใหญก็เห็นดวยอยูแลว เพราะวาความคิดเห็น
ก็นาจะเปนไปในแนวทางเดียวกันอยูแลวหรือไมก็อาจจะเห็นดีเห็นงามขึ้นไปใหญ 
จึงคิดวาประเด็นนี้ไมมีผลเทาไร” 

(วาสนา วงศสรุวัฒน, สัมภาษณ, 15 สิงหาคม 2550) 
 

“มันมีลักษณะเฉพาะทางสูง (technical) ชื่อเว็บไซตช้ีใหเห็นอยูแลววาเปน
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืน เปนระดับมหาวิทยาลัยไมใชระดับประถมเพราะฉะนั้น
เนื้อหาตางๆยอมมีความซับซอน มีตนตอ มีความสลับซับซอนทางความคิดของ
ศาสตรตางๆที่เกี่ยวของกับศัพทเฉพาะ (technical term) ที่ตองใช ทั้งนี้ยังมีเรื่อง
ของสังคมวิทยา มนุษยวิทยา รัฐศาสตร ฯลฯ ก็เปนการใหความรูทางวิชาการแก
ประชาชนซึ่งประชาชนก็ตองเปนกลุมที่เขาถึงไดดวย อยางม.เที่ยงคืนก็มีกิจกรรม
มากมายที่ใหคนมามีสวนรวมกันจริงๆ ไมใชแคโลกเสมือนแตเปนโลกของความ
เปนจริงซึ่งถาเปนแฟนที่เหนียวแนน ความคิดเห็นก็คงเปนไปในแนวทางเดียวกัน 

 
   ...และหากพูดถึงประเด็นวาเว็บไซตสามารถจูงใจคนที่เขามาอานวาไดหรือ 

ไม ตองบอกกอนวาถาพูดถึงผลกระทบของสื่อ (media effect) ตามทฤษฎีจะ
พบวาตองเปนการเปดรับส่ืออยางตอเนื่องซ้ําๆบอยครั้งและตองมีปจจัยแวดลอม
ที่มันเกื้อหนุนกันดวย ฉะนั้นคงยากที่คนที่เขามาเปดดูม.เที่ยงคืนแลวสามารถ
เปลี่ยนความคิดจากระบบหนึ่งมายังระบบหนึ่งได มันคงยากแตถาถามวามี
ลักษณะของการตอกย้ําหรือไม ก็คงเปนลักษณะอยางนี้มากกวาหรืออาจเปน
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กลุมคนที่ยังตัดสินใจไมไดและมีความโนมเนียงอยูบาง จนมาไดขอมูลที่เปน
ลักษณะวิชาการ ขอมูลที่มีการวิเคราะหเปนระบบก็อาจเกิดการยอมจํานนดวย
เหตุผลหรืออาจเกิดจากหลายๆประการก็เปนได ทั้งนี้มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเองก็
ไมใชส่ือสารมวลชน แตเปนแคส่ือทางเลือกที่คงไมสามารถบอกไดวาจะมีความ
เปนกลาง เพราะความเปนกลางหรือความไมเขาขางฝายใดนั้นมันเปนเกณฑของ
ส่ือสารมวลชน เพราะสื่อสารมวลชนสามารถเขาถึงคนในมุมกวางไดมาก ถูกมอง
ไดวาเปนที่มาของขอมูลขาวสารที่เปนความคิดกระแสหลักๆ ดังนั้นก็ถูกมวลชน
คาดหวังวาจะไมเขาใครออกใคร แตวาถาเปนทางเลือกจากสื่อกระแสหลัก ซึ่งใคร
จะเขาฝายไหน มีจุดคิดจุดยืนอยางไร เปนสิ่งที่กระทําได” 

(พิรงรอง รามสูต รณะนันทน, สัมภาษณ, 21 สิงหาคม 2550) 
 
 
 

 
 

รูปที ่11 แสดงสวนถอยแถลงของเวบ็ไซต 
 
 
 

สวนถอยแถลงที่ทางเว็บไซตแจงใหทราบวา
ปจจุบนัไดรวบรวมบทความมากกวา 1,400 เร่ือง 

หนากวา 28,000 หนา ไวในเวบ็ไซต  
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 “บางทีมันมีสวนชวยได นอกเหนือจากที่มีพ้ืนที่ใหความรูกับประชาชนทาง
อินเทอรเน็ตแลวก็ยังมีการสรางโอกาสเขาไปพบผูคนเขาพบพวกกลุมประทวง
บาง ซ่ึงทางมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนก็ไดเอาจุดนี้ไปบอกกลาวคนพวกนั้นดวยวามี
เว็บไซตที่ใหแสดงความคิดเห็นอยู คือมันสามารถไปกระตุนใหเขามาดูบทความ 
หรือมาถกเถียงในประเด็นตางๆ ซ่ึงจริงๆแลวมันเกี่ยวของกับเครือขายหรือ 
Network ของเขาดวยที่บางทีพวก NGO ก็เขามารวมสนทนา มีการเชิญพวก
ปราชญชาวบานมาพูดออกเว็บไซต พูดเกี่ยวกับความคิดทางเลือกหรือความรู
ชาวบานตางๆเหลานี้ สวนตัวผมเห็นวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนทํา
ประโยชนใหกับประชาชนพอสมควร เพราะเราก็รูวาเว็บไซตทางเลือกมีไมเยอะ 
คนอาจไมรูวาสื่อกระแสหลักกําลังเสนอความจริงอยูหรือเปลา ส่ือทางเลือกอยาง
ม.เที่ยงคืนก็เปนทางเลือกที่ดีใหแกสังคม บางทีคนที่อานหนังสือพิมพอาจไมรู
จริงๆก็ไดวาประชาชนที่มาประทวงเขามีปญหาหนักหนาอยางไร หนังสือพิมพ
ไมไดนําเสนอแงมุมดังกลาวอยางเดนชัด เชนกรณีของเขื่อนปากมูลเว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนก็ไดไปพูดคุยปญหาและรวบรวมมาตีแผในเว็บ ซ่ึงบางทีมัน
ทําใหเราไดรูวาชาวบานมีความคิดอยางไรตอปญหาที่เกิด มีความลําบากอยางไร 
ทางแกควรเปนแบบไหนถึงดีที่สุดสําหรับคนในพ้ืนที่... 

 
...หากถามวามันมีสวนจูงใจหรือไม ตอบไดวามีผลเพราะวาคนเขียน

บทความหรือเว็บมาสเตอรเองก็เปนอาจารย และคนที่เขาดูก็มีลูกศิษยของเขา 
คือเขาอาจจะชี้นําลูกศิษยได แนนอนวาเว็บฯม.เที่ยงคืนเปนสื่อเลือกขางอยูแลว 
สําหรับส่ือทางเลือกสวนใหญอยางประชาไทก็เลือกขาง แตวาสวนตัวไมเห็นดวย
กับการเลือกขาง อยากใหส่ือเปนกลางมากกวาแตการเปนสื่อทางเลือกมันก็ตอง
มีการเลือกขางเพราะมันเปนทางเลือกอยางหนึ่งที่ชัดเจน แมจะเปดใหเห็นวา
สรางความชอบธรรมที่ดูเปนกลางอยางไร จริงๆมันเปนไปไมไดท่ีจะเปนกลาง 
และผมวามันไมผิดที่เขาจะชักจูงคนอยางเชนในกรณีของรางรัฐธรรมนูญเปนตน” 

(อรรคพล สาตุม, สัมภาษณ, 22 สิงหาคม 2550) 
 
“ผมวาเว็บฯม.เที่ยงคืนนําเสนอมุมมองทางความคิดไดแตกตาง หมายถึงวา

มันเปนทางเลือกมากกวาความคิดเห็นที่เปนวิชาการหรือที่มันเปนกระแสหลัก คือ
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ไมสามารถหาอานไดตามนิตยสารอื่นหรือหนังสืออ่ืน เพราะอยางนั้นมันชวยให
เห็นภาพอีกดานจริงๆ เขาเดนจริงเรื่องใหขอมูลอีกดานหนึ่ง เม่ือเราอานอีกดาน
หนึ่งเราก็จะเขาใจ สวนเรื่องที่ผมจะตัดสินยึดฝายใดเปนอีกเรื่องหน่ึงแตท่ีแนๆผม
ไดประโยชนจากเนื้อหาที่มากขึ้น เพราะฉะนั้นความเขาใจเกิดขึ้นมาก ยิ่งมีขอมูล
ใหผมอานมากผมก็เกิดความเขาใจมากขึ้น สวนเรื่องการวินิจฉัยวาจะเลือกฝาย
ไหนถือเปนอีกเร่ืองหนึ่งของการใชเหตุผลมาหักลางกัน... 

 
...จริงๆผมพูดอยางตรงไปตรงมาวาผมเปนแฟนของอ.นิธิ แตตัวผมเองก็

เขาขางพันธมิตร ผมไมไดเขาขางคุณสินธิ ล้ิมทองกุล ผมไมไดเห็นดวยกับส่ิงที่
เขาทํา ตอนที่ผมรูวาคุณสนธิ กับ อ.นิธิยืนกันคนละขางแลวผมรูแควานั่นเปน
ความขัดแยงสวนบุคคล ผมอาจจะเขาใจบทความของอ.นิธิไดไมทั้งหมดแตผม
รูสึกวาการที่ผมเปนแฟนของอ.นิธิก็ไมไดหมายความวาผมตองเห็นดีเห็นดวยกับ
ส่ิงที่ อ.นิธิ หรืออาจารยทานอื่นๆเขียน คิด พูด หรือที่แสดงออกมา ผมก็ตองใช
วิจารณญาณของผมอีกที ซ่ึงจริงๆอ.นิธิเองก็มีอิทธิพลกับผมมากไมวาแนวคิด
เรื่องวัฒนธรรม สังคม การเมืองซึ่งผมเห็นดวยเพราะฉะนั้นความนับถือในตัว
บุคคลนี่มีแนนอน แตผมจะแยกออกจากเหตุผลทางดานวิชาการหรือวาสภาพ
ความเปนจริงเพราะวาจริงๆแลวเว็บไซตม.เที่ยงคืนและนักวิชาการของม.เที่ยงคืน
จะตองเจอปญหากับแนวคิดที่วา ความเปนนักวิชาการกับนักแกปญหาสังคมที่
บางครั้งมันสวนทางกัน ผมไมไดบอกวาเว็บไซตม.เที่ยงคืนเสนอแนวคิดในการ
แกปญหาที่เปนไปไมได จะบอกวาเหตุผลทางวิชาการตางๆสามารถนํามาแกไข
ปญหาตางๆไดแตตองนํามาใชอยางน้ันจริงๆ ทางองคกรภาคสังคมอ่ืนๆเขามี
ความอดทนที่ไมเหมือนกัน ม.เที่ยงคืนจุดเดนคือใหแงคิดทางวิชาการเขาไมได
ออกมาเคลื่อนไหวทางสังคม ตรงนี้ไมพูดถึงชวงรับไมรับรางรัฐธรรมนูญ ตอนนั้น 
ม.เที่ยงคืนออกมาเคลื่อนไหวเยอะมาก แตโดยปจจุบันแลวเขาไมเดนทางดาน
เคลื่อนไหวทางสังคม เขาเสริมความรูใหกับประชาชน แตในขณะที่องคกรทาง
สังคมอ่ืนเขาไมสนใจงานทางวิชาการเทาไร เพราะฉะนั้นเขาก็เนนที่จะเคลื่อนไหว
ใหเกิดการเปลี่ยนแปลงมากกวา โดยเร็ว โดยเฉียบพลัน เพราะฉะนั้นบางครั้งที่
ผมอยูในฐานะนักวิชาการผมก็จะใชเหตุผลทางวิชาการในชวงนั้นๆ แตในขณะที่
บางคนมีพลังในการผลักดันผลักเปลี่ยนตรงนั้นไดเขาอาจรอไมไหว ผมก็ไมได
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บอกวาผมเห็นดวยกับการรัฐประหาร จริงๆจะบอกวาไมมีใครผิดเรื่องจะรับ
หรือไมรับรางรัฐธรรมนูญ สมมุติผมบอกวาผมรับรางฯ แตไมไดแสดงวาผมไมเห็น
ดวยกับขอเท็จจริงที่นักวิชาการ ม.เที่ยงคืนชี้ใหเห็นขอจํากัดของรัฐธรรมนูญชุดนี้ 
เพียงแตผมช่ังน้ําหนักดูแลววาเม่ือรับไปแลวไปแกตามที่ม.เที่ยงคืนเสนอ แตฝง
ของม.เที่ยงคืนกลับมีจุดยืนที่เขมแข็งวาไมรับ ความแตกตางมันมีเล็กนอยมากแต
ตองเขาใจวาผมในฐานะผูอานเขาไปอานแคตองการความรูเทานั้น แตวาการ
นําไปใชเพ่ือตัดสินใจทางการเมืองผมถือเปนอีกเร่ืองหนึ่ง... 

 
...อีกอยางเขาเดนทางดานงานวิชาการ ความถนัดของนักวิชาการคือการคิด 

เขียน แปล ใหความรู วิเคราะห สังเคราะห  แตวาเขาจะไมคอยโดดเดนในดาน
เปนนักเคลื่อนไหวทางสังคม ผมวามันเปน function ของนักวิชาการเองที่ทําให
เขาจําเปนตองอยูแบบเงียบๆหรือวาอยูบน “หอคอย” ผมก็อยูบนหอคอยผมไม
ถนัดที่จะลงไปเดินไปรวมพลัง จริงๆแลวความเคลื่อนไหวทางวิชาการและทาง
สังคมควรจะเดินไปดวยกัน ทีนี้จะบอกวาเว็บไซตม.เที่ยงคืนไมสนับสนุนการ
เคลื่อนไหวภาคประชาชนก็คงจะบอกอยางนั้นไมได เขาสนับสนุนแตสนับสนุน
โดยการใหความรู เขาตองติดตั้งความรูกอนหรือที่เรียกวา empower  ซ่ึงมันใช
เวลาและใชเวลามากดวย ส่ิงสําคัญคือตองการผูรับสารที่มีจิตใจที่รอการปลูกฝง 
การสอน การเรียนรู ในขณะเดียวกันก็มีนักเคลื่อนไหวทางสังคมอีกพวกหนึ่งที่ไม
รอการสอน การปลูกฝง แตอยากเปล่ียนแปลง พวกนี้ใจรอนมันเลยบอกไมไดวา
เขาทํา function นี้หรือเปลา ถาบอกวาเขาทํา function มาเพ่ือเสริมความรู ให
ความรูกับประชาชนเว็บไซตม.เที่ยงคืนทําไดดีมาก...  

 
...และผมรูแควา ม.เที่ยงคืนจัดวงเวทีสัมมนาทางวิชาการบอยมากในมหาลัย

เชียงใหมหรือไมวาจะในตางประเทศ ไมใชแคอ.นิธิแตผมรวมถึงอาจารยคนอื่นๆ
ดวย ผมคิดวานั่นคือการทํา function แบบลงมาจาก “หอคอย” แลว เขาทําไดดี
แตวามันเปนปญหาอยางหนึ่งคือ มันเปนนิสัยของ NGO หรือนักเคลื่อนไหวภาค
ประชาสังคมของเราเองที่อาจจะยังไมเคยชินกับระบบการขับเคลื่อนดวยความรู 
ในเรื่องประเด็นทางการเมืองของเราไมไดขับเคล่ือนดวยความรูเทาไร คือบางที
เราไปประทวง เราไมไดมีความรูเรื่องนั้นๆเลยดวยซ้ํา เหมือนที่วาพวกมากลากไป
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ก็ได ถาใหผมมองวาองคกรใดที่จะมีประโยชน องคกรนั้นตองเปนม.เที่ยงคืน ถา
ไมมีม.เที่ยงคืนผมก็วาแย ถึงแมวาทางเว็บไซตจะมีจุดยืนที่ชัดไปไมตรงกับผมแต
ผมก็วาดีแลวที่มีเว็บไซตนี้... 

 
...และเนื่องจากบทความชิ้นหนึ่งที่เขียนออกมานั้น มันมีรอยคนพันคนอาน 

เพราะฉะนั้นการที่จะชักจูงหรือชักนําความคิดของใครไดนั้น เปนเรื่องของบุคคล
นั้นมีความแข็งแรงทางดานความเชื่ออะไรสักอยาง จะบอกวาเปนเร่ืองพลังของ
สารที่จะสามารถชักจูงใครไดหรือเปลาดวยซึ่งขึ้นอยูกับผูรับสารดวยวามีจิตใจ
ออนแอหรือเปลา แตส่ิงที่ผมเชื่อและเดนชัดคือขอมูลที่เขาเขียนคอนขางรอบคอบ 
ครบถวนและเปนเหตุเปนผลไมใชคานหัวชนฝาแบบไมมีเหตุมีผล  ประเด็นเรื่อง
การชี้นําผมเชื่อวาเหตุผลทางวิชาการมันไมสามารถเปลี่ยนใจคนไดทั้งหมด 
เพราะอยางผมเองก็ตองมีปจจัยทางดานสังคม วัฒนธรรม ความเชื่อแตเดิม หรือ
ฐานคิดทางการเมืองแบบหนึ่งอยูแลว ผมอาจเปนพวกนิยมความรุนแรง เชนผม
ขอใหทหารเขามาปฎิวัติ ผมไมยอมที่จะอดทนรอแบบนักวิชาการทั่วไปที่เช่ือมั่น
ในพลังประชาชน เพราะสิ่งเหลานี้มันเปนประสบการณเปนโลกทัศนของแตละคน
ที่อานบทความและมีไมเทากัน แตอยางหน่ึงที่ผมบอกไดวาขอมูลที่เขาใหผาน
บทความเปนขอมูลที่ดีมีเหตุผลครบถวนเห็นสองดาน และคนที่เขามาอานสวน
ใหญเปนปญญาชน เวลาผมผมพูดถึงปญญาชนผมไมไดหมายถึงพวกคนที่เรียน
หรือมีการศึกษาสูงๆ แตผมหมายถึงพวกที่มีความรู มีความคิด ถึงแมเขาจะจบป.
4แตเขาก็เปนปราชญได คนพวกนี้เขามีความแข็งแรงทางดานความคิดเหตุผลอยู
แลวเพราะฉะนั้นการที่จะไปชักจูงใครไดผมวามันไมคอยมีผล ถึงแมวาบทความนี้
จะถูกบล็อค (block) โดยกระทราง ICT หรืออะไรก็ตาม ผมไมรูวาเขาตั้งใจจะให
มันมีผลทางการเมืองหรือไม แตการบล็อคเว็บไซตม.เที่ยงคืน ผมวามันไมมีผล
เปลี่ยนความคิดทางการเมืองมากขนาดนั้น เพราะตัวเขาเองก็ดูไมตั้งใจ แมจะ
อานดูวาแลวเห็นวามันมีการตอตานคมช. จะบอกวามันไมมีพลังมากขนาดนั้น
เพราะคนที่เขามาอานเขามีพลังในการใชวิจารณญาณแตก็ไมไดหมายความวา
สารไมมีพลัง และเว็บไซตม.เที่ยงคืนที่ดังไดทุกวันนี้เพราะเขาเดนทางดาน
วิชาการ ขอมูล บทความทางวิชาการ เขาก็เดนดังในแวดวงวิชาการ นักวิชาการ 
นักศึกษา แตเขาดังในหมูคนทั่วไปหรือในหมูคนที่ไมเคยอานก็เพราะวาเขาถูก



 71
บล็อคตางหาก เนื่องจากเขามีวาระซอนเรน (hidden agenda) ทางการเมืองแลว
เขาออกมาที่มีแสงสปอรตไลทสองสวาง และแนนอนคนที่ออกมาเคลื่อนไหว
ทางการเมืองก็คือนักวิชาการนั้น เพราะฉะนั้นความดังคือเกิดจากเนื้อหาที่เขา
เขียนและนักวิชาการที่ออกมาเคลื่อนไหว แตวาตองบอกกอนวาการออกมา
เคลื่อนไหวแลวดังนี่ไมถือวาผิด คือผมหมายความวากระทรวงไอซีทีไปบล็อคเขา
อยางนี้ไมถูกเพราะผมเห็นวายิ่งไปปด ก็ยิ่งทําใหดังยิ่งขึ้นซ่ึงไมรูวาทางกระทรวง
คิดยังไง” 

 (ธาม เชื้อสถาปนศิริ, สัมภาษณ, 18 กันยายน 2550) 
 

 “เว็บไซตนี้ไมไดเปนมิตรกับรัฐบาลชุดไหนเลย เพราะเว็บฯเรามีจุดยืนโดย
สนับสนุนพลังภาคประชาชน  โดยเสริมพลังความรู ใหคนธรรมดาทั่วไป 
(empower ordinary people) มันมีความตางกัน เราไมเพียงใหความรูอยาง
กวางๆแตเราสนับสนุนสงเสริมใหเขาเพิ่มอํานาจใหกับตัวเอง คุณไมเคยรูวาคุณมี
สิทธิ์ตอสูกับกระทรวงใหญๆได เราก็ทําใหดูเปนตัวอยางและเราก็ลงทุกอยางที่เรา
ตอสูมากับ ICT วาเราเริ่มตนดําเนินการเปนขั้นตอนอยางไร ซ่ึงองคการตางๆ 
สามารถเอาไปเปนตัวบทและสังเคราะหไปใชได มีเหตุการณใดที่เราเคลี่อนไหว
กับภาคประชาชนนอกจากเปนการประชาสัมพันธกิจกรรมทางการเมือง 
(political activities) ของมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเรายังทําเปนตัวอยางในกรณี
ตางๆแบบนี้... 

 
 ...มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเองก็มีกิจกรรมหลายอยาง เชนมีช้ันเรียน (class) 
เรียนแบบชั้นกายภาพ โดยวัตถุประสงคของชั้นเรียน คืออยากทําลายการพูด การ
สอนโดยคนๆเดียว (monolog) ทิ้ง ซ่ึง monolog คือการที่อาจารยพูดคาบหนึ่ง 
45-50 นาที พูดไป 45 นาที แลวมาถามเด็กทีหลังวามีใครอยากจะถามอะไรทั้งที่
จริงอาจารยก็ไดพูดไปหมดแลว ซ่ึงมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนไมทําแบบนี้แตเราจะ
เชิญคนมาพูด 15-20 นาทีในประเด็นที่คุณอยากเสนอ จากนั้นในช้ันเรียนอีก 2 
ช่ัวโมงจะเปนการถกเถียงกันแลวทายชั่วโมงก็ไมสรุปใหคุณไปคิดเอาเอง คุณตอง
เรียนรูกันเอง แตเมื่อไรที่ตองการฉันทามติเพ่ือเคลื่อนไหวทางการเมือง ตองมี
ประเด็น ไมใชมัวมาเถียงกันอีก เราพูดในพื้นที่สาธรณะกันเสร็จออกมาเปนคนละ
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เรื่องแลวมันจะมีพลังไดไง เวลาคุณตองการใหมีพลังผลักดันประเด็นทางการ
เมืองที่มันแหลมคมหรือแรงพอ ตองแยกระหวางการอภิปรายทางการเมือง 
(deliberative) กับความเปนประชาธิปไตย (democracy) มีพื้นที่สาธารณะใน
การถกเถียง เสร็จแลวตองมีฉันทามติ (consensus) ตองมีประเด็นทางการเมืองที่
จะผลักดัน  หองเรียนจะไมมีการครอบงํา (monolog) เถียงกันไปถาฝายคุณชนะ
ผมเห็นดวย ฉะนั้นเอาประเด็นของคุณเปนประเด็นนําชั้นเรียน Monolog ไมได 
หลังจากนั้นเปนการถกเถียงแลวไมมีสรุป ฉะนั้นคนอานก็ตองเอาไปคัดกรองและ
คิดเองไมตองเชื่อมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน... 
 
 ...ผมเชื่อวาตัวละครในสังคมไทยในการผลักดันทางการเมืองมีเยอะมาก 
สมัยกอนมีพระมหากษัตริย มีกองทัพ ขาราชการระดับสูง คนมีอํานาสูงสุดคือ
พระมหากษัตริย แตหลังจากป 40 เปนตนมาตัวละครแคนี้ไมพออธิบาย เพราะมี
พรรคการเมืองที่มีนโยบายแบบทักษิณ มีตัวละครแบบนักวิชาการที่ออกมาแลว
สังคมคอนขางตอบรับ มีพระบางรูป นักธุรกิจท่ีทําใหคนฟง เห็นไดวามีตัวละครที่
ผลักดันทางการเมืองเยอะเราจึงไมผูกขาดวาเราถูก เราอยากใหมีพื้นที่สาธารณะ 
เพื่อใหทุกฝายมีสิทธิที่จะแบงปนความคิดลงในพื้นที่สันติภาพนี้ เราคิดอยาง
ซับซอนในแงเศรษฐศาสตร – การเมือง, สังคม – การเมือง อะไรก็แลวแตตองถูก
คิดโดยรวมทั้งหมด รวมทั้งประเด็นการรับมือกับโลกาภิวัฒน จริงๆคือวาตัวละคร
กับบริบทที่ซับซอนของตัวบทตางๆที่ผลักดันมีเยอะมาก ฉะนั้นเวลามองเราตอง
มองแบบนี้แลวตองหาขอสรุป มิฉะนั้นก็จะวนเวียนและไมมีขอสรุป... 

 
...ซึ่งผมขออธิบายทฤษฎีที่เรียกวา Tipping Point กอน เขาบอกวาความคิด

ในการเปลี่ยนแปลงสังคมนั้นเริ่มจากคน 1-3 % กอน หลังจากนั้นมันถูกขยาย
ใหกับคน 6-12 % รับรู โดยคุณตองพึ่งพนักงานขาย (salesman) ในการที่จะเอา
ความคิดของคุณไปขายใหกับสังคม   salesman คนนี้จะทําใหขยายไป 70% 
แลวมันจะหยุดแคนั้น แค 70% อีก 30% จะเปลี่ยนแปลงหรือไม ไมมีปญหา โดย
คนที่เปนผูรับ (passive) ที่ไดรับความคิดจากการขาย กลุมใหญนั้นจะตอบ
ปญหาคุณไดไหม อยาอางวาเปนสังคมไทย สังคมใหญๆก็เปนแบบนี้ คนที่ 
passive มีมากกวาคนที่ active เปนธรรมชาติมนุษย นักวิชาการในปจจุบันมี
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บทบาทแทนพระสงฆไปนานแลว โดยปจจุบันพระนั้นไมนาเชื่อถือที่สุดในสายตา
ของคนชั้นกลาง เชนการใหพระพุทธศาสนาเปนศาสนาประจําชาติ ไมมีใครฟง
หรอก พอคุณเริ่มอาปากคนเขาก็เขาใจแลววาคุณไมรูเรื่องการตรัสรู การรูแจง 
(enlightenment) ไมเขาใจความเชื่อทางศาสนา (religion) เชนพวกมุสลิม 
อิสลามไมไดขามพนแบบตะวันตกแตสังคมไทยนั้นขามพนแบบไมรูตัวเพราะเปน
อาณานิคมทางปญญา พระไมใชเปนตัวแทนภูมิปญญาของสังคมไทย ฉะนั้น
เวลาพระไปประทวงจึงไมมีใครฟงอีกตอไป เพราะความนาเชื่อถือของความรูไป
อยูที่นักวิชาการ พระยังจะไปอดอาหารแบบคานธีอีกโดยที่ไมรูวาการอดอาหาร
แบบอหิงสาน้ันตองใชคนที่เปนบุคคลสําคัญ ถาไมใชคนสําคัญเขาก็ปลอยใหตาย
ทั้งนั้น ไมใชพระที่ไมมีใครรูจัก 5 รูป แมแตคุณจําลองที่อดขาวกับคุณฉลาดยัง
ตองกระโดดมาจากเสนนั้นเองเพราะสังคมไมวางใจในตัวคุณจําลอง... 

 
 ...ในเรื่องของการตื่นตัวทางการเมือง ถาสังเกตจากเหตุการณเมื่อวันที่ 19 
กันยายน 50 ผมคิดวาประชาชนตื่นตัวทางสังคมสูงมากไมใชวาเกิดจากการ
ชักชวนของนักการเมือง จริงๆคือวาเปนพวกชายขอบที่ไมไดรับผลประโยชนจาก
รัฐบาลทักษิณ การที่คนเกาะกลุมขนาดนี้มันเปนพลังแฝง เชนนักการเมืองยังมี
อิทธิพลอันนี้อธิบายได อันที่สองคือละเวนการอธิบายเรื่องผลประโยชนเชิง
นโยบายที่ทักษิณทําใหกับประชาชน เชนสามสิบบาทรักษาทุกโรค, หมูบานละ
ลาน, โครงการพักชําระหนี้ ฯลฯ คนเหลานี้ไดรับประโยชน คนภาคใตก็ไดรับแต
โดยสรุปภาคใตไดนอยที่สุด โดยเฉพาะนโยบายการปราบปรามภาคใตแบบ
รุนแรง (กรณีตากใบหรือกรือเซะ) ภาคใตเปนเรื่องของประชาธิปตย ผิดพลาดจาก
นโยบายทักษิณหลายครั้ง กระแสเปรมในจังหวัดสงขลา เร่ืองของสสร.และ
รัฐบาลชั่วคราวในการลงประชามติ แตถาในอีสานหรือเหนือ ประชาธิปตยไมมี
อิทธิพล ตองไทยรักไทยมีอิทธิพล ทําใหคนจนมีศักดิ์ศรี มีผลประโยชนเทาชนช้ัน
กลาง (นโยบาย 30 บาทฯ) ซ่ึงในชวงทักษิณโครงสรางของระบอบประชาธิปไตยที่
แบงปน 3 สวน (ตุลาการ, บริหาร, นิติบัญญัติ) มันสับสน ทักษิณไปแทรกแซง
ศาล, นิติบัญญัติ ทําใหไมคานอํานาจกัน ทีนี้เมื่อโคนทักษิณลงก็ไมไดทาํใหทั้ง 3 
สวนกลับเขาที่เพราะเอาฝายตุลาการมาตั้งเปนองคกรอิสระ เห็นไดวาไมได
แกปญหาจริงจากการรางรัฐธรรมนูญป 50 แตตองแกโดยใหทั้งสามสวนกลับ
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ทันที ดังนั้นจะลดความรุนแรงของ 10.7 ลานเสียงกับ 14 ลานเสียงไดอยางไร ก็
โดยวิธีการที่มีตุลาการที่เปนกลาง คือ A กับ B ทะเลาะกันก็หลังพึ่ง C ไมใช A+ 
ฉะนั้นรัฐธรรมนูญฉบับน้ีผมถือวาไมดี มีสวนทําใหสังคมแตกแนนอน ดังนั้นตอง
กลับเขาสูโครงสรางประชาธิปไตยที่ดุลอํานาจกันกอน ตองแก 2 ครั้ง ดีกวาคร้ัง
เดียว เวทีสนามหลวงกี่เดือนติดตอกันจนถึงการปฏิวัติเกิดการเฉงและชําระ
ทักษิณโดยคนบนเวทีสนามหลวง แลวจุดนี้ทําใหนาเช่ือถือไหม? ทําไมไมใชคน
กลางชําระ ดังนั้นตองหาใครที่ยินดีรับฟงทั้งสองฝายมาตัดสิน” 

(สมเกยีรติ ตั้งนโม, สัมภาษณ, 24 สิงหาคม 2550) 
 

 
 

 
 

รูปที ่12 แสดงตัวอยางบทความที่รวบรวมการถอดเทปสัมภาษณ 
 
 
 
 

ตัวอยางการถอดเทปจากการสัมภาษณ และ
ถูกรวบรวมมาไวในบทความเดียวกัน 



 75
6.     ประเด็นความเปนกลาง 
 
 เมื่อมองประเด็นในเรื่องของความเปนกลาง ผูใหสัมภาษณมองวาดวยรูปแบบของสื่อที่มี
ลักษณะเปนสื่อทางเลือก ความเปนกลางจึงไมจําเปนตองมีเพียงแตส่ิงสําคัญที่ตองการเนนย้ําคือเรื่อง
ของความหลากหลายทางเนื้อหาที่ผูใหสัมภาษณตองการใหเว็บไซตมีทั้งขอมูลสวนที่เห็นดวยและไม
เห็นดวยปรากฎเพื่อใหผูใชสามารถเลือกพิจารณาและเลือกตรึกตรองหาเหตุผลตางๆดวยตัวเองดังคํา
สัมภาษณตอไปนี้ 

 
“โดยสวนตัวไมเคยเชื่อเรื่องสื่อเปนกลาง คิดวาสื่อกระแสหลักก็มีการนําเสนอ

มุมมองในแบบหนึ่งอยูแลวซึ่งก็ไมเปนกลางดวย ที่เราเห็นๆกันก็คือส่ือมักจะ
นําเสนอขาวบวกกับความคิดความรู สึกสวนตัว ในบางครั้งไมมีเหตุมีผลที่
เพียงพอซึ่งในสายตาเรามันดูไมนาเชื่อถือและสื่อทางเลือกอยางม.เที่ยงคืนก็
เหมือนกันไมจําเปนตองเปนกลาง เพียงแตควรจะนําเสนอในสิ่งที่มีเหตุมีผลมา
รับรองความคิดนี่ก็คือส่ิงที่ส่ือกระแสหลักกับส่ือทางเลือกแตกตางกัน ส่ือทาง 
เลือกอยางม.เที่ยงคืนมีการนําเสนอประเด็นที่นาสนใจและมีหลัก มีเกณฑในการ
นําเสนออยางมีเหตุมีผล สวนตัวดูวาเว็บฯม.เที่ยงคืนนาเชื่อถือมากกวา อยาง
เร่ืองรับไมรับรางฯทางเว็บฯมีการแสดงจุดยืนวาไมรับอันนี้ไมแปลกอะไร เพราะ
ทางเว็บไซตเองก็มีเหตุผลแจกแจงวาทําไมถึงไมรับ ก็มีการสนับสนุนสงเสริมให
คนที่เขามาอานรวมมือรวมใจกันลงคะแนนไมรับรางรัฐธรรมนูญ แตมันก็ขึ้นอยู
กับคนที่เขามาดูดวยวาจะคลอยตามเหตุผลท่ีเขาใหไวหรือไม ถาเปรียบเทียบ
เหตุผลตามที่ในเว็บฯแจงแลวพบวาเหตุผลดีที่สนับสนุนใหไมรับ คนๆนั้นก็อาจ
ลงคะแนนไมรับก็เปนได แลวคนที่เขาไปดูในเว็บนี้สวนใหญก็เปนคนมีความรู 
ไมใชคนที่เชื่ออะไรงายๆ ดังนั้นการไดเขาไปรับขอมูลแบบหนึ่งมา ก็ตองเอามาชั่ง
กอน เปนตน” 

(กรองทอง สุดประเสริฐ, สัมภาษณ, 23 สิงหาคม 2550) 
 

“มันพูดยากครับเรื่องความเปนกลาง บางประเด็นก็นาจะชี้นําสังคมแตบาง
ประเด็นก็นาจะคงความเปนกลาง จะบอกวาเดี๋ยวนี้ความเปนกลางมันหายาก 
ผมก็ไมไดเช่ือในเรื่องความเปนกลางอยูแลว ตรงนี้มันขึ้นอยูกับวิจารณญาณของ
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แตละคน ซ่ึงผมเชื่อวาคนที่เขามาอานเว็บไซตม.เที่ยงคืนสวนใหญมีวิจารณญาณ
ที่ดี ไมนาจะถูกจูงจมูกโดยไมมีเหตุผลรองรับครับ”  

(ศุภวุฒิ บุญมหาธนากร, สัมภาษณ, 23 สิงหาคม 2550) 
 

“เกี่ยวกับทฤษฎีเรื่องความเปนกลาง เวลาเราพูดกันจริงๆมันเร่ืองใหญ 
หนังสือพิมพเด๋ียวนี้มี advocacy journalism (ส่ือเลือกขาง) adversary 
journalism (ส่ือท่ีเปนปรปกษ) เชนเนชั่น (Nation) บอกวาเราเลือกขางความ
ถูกตอง เปนกลาง อาจจะยกกรณีของ PTV ตั้งขึ้นมาโดยมีวัตถุประสงคทาง
การเมือง คือผมกําลังจะบอกวาวัตถุประสงคทางการเมืองที่ตองการสนับสนุน
ขางใดกับแนวคิดความเปนกลางมันคนละเรื่องกัน การที่คุณมีวาระซอนเรน 
(hidden agenda) กับการที่คุณมีความเปนกลางมันคนละเรื่องกัน มันถูกตองที่
คุณอาจจะบอกวาม.เที่ยงคืนมีวาระซอนเรนเหมือนกัน แตวาคุณสามารถเสนอ
เนื้อหาที่คุณตองการลงใหมีความเปนกลางได หากคุณตองการจะทํามันก็จะเกิด
ความยุติธรรมขึ้น แตปจจุบันเมื่อมี hidden agenda เกิดขึ้นมันก็นําไปสูการ
นําเสนอเนื้อหาตางๆที่ไมมีความเปนกลาง ทีนี้ก็มีพูดกันอีกวาอันนี้ไมใชส่ือแท 
อันนี้ไมใชส่ือเทียม อยางกรณี PTV ก็เคยโดนกลาวหาวาเปนสื่อเทียม คืออยางไร
ก็แลวแต การเลือกขางมีไดแตปญหาที่มันมีอยูก็คือเราไปเชื่อวาความเปนกลาง
มันมีอยูจริง แตจริงๆแลวมันเปนเรื่องไมจริงเลย เราไมเคยเปนกลาง เพราะฉะนั้น
ก็ตองแกไขจุดนี้ โดยคุณบอกมาเลยวาไมมีความเปนกลาง บอกกันมาเลยวาคุณ
อยูขางไหน ไมตองมาโตเถียงเพราะเราไมเชื่อในความเปนกลาง ที่ยังเปนปญหา
อยูเพราะแคเรายังเชื่อวายังมีความเปนกลางกันอยู มันมีแตเราไมเคยทํามันได 
เราไปเลือกขางจะดีกวาอยางที่อเมริกาเขาไมเชื่อ เขามีเสรีในการเลือกขางกัน 
เชนวอชิงตันโพสต (Washington Post)  เลือกขางหนึ่ง นิวยอรค สเตท ไทม (New 
York state time) ก็เลือกขางหนึ่ง คนหนึ่งอยูเดโมแครต (Democrat) อีกคนอยูรี
พับลิกัน (Republican) อยางนี้เปนตน” 

(ธาม เชื้อสถาปนศิริ, สัมภาษณ, 18 กันยายน 2550) 
 

“วาสนาเองไมคิดวาเว็บม.เที่ยงคืนเปนสื่อที่มีความเปนกลางอยูแลว คิดวา
เว็บไซตนี้เปนสถานที่ที่ใหคนเขามาแสดงความคิดเห็น แตวากลุมของคนที่สราง
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เว็บฯขึ้นมาหรือขาประจําที่นี่ก็มีความคิดเห็นไปในทางเดียวกัน มันก็ไมผิดที่จะ
เคาจะมีพ้ืนที่ไวแสดงความคิดเห็น แตถาทางเว็บฯบอกวาเปนกลางก็คงจะไมได 
เพราะวามันเปนความบังเอิญที่เราทํางานดวยกัน เปนเพื่อนรวมงานดวยกันที่
สนิทกันจนทําเว็บไซตดวยกัน ก็คงตองมีความคิดเห็นไปในทางเดียวกัน แลวเมื่อ
ทําออกมาก็เลยมีความคิดเห็นไปในแนวทางเดียวกันหมด ซ่ึงคนที่เขาไปอานก็
ควรที่จะรูวามันไมไดเปนสื่อที่มีความเปนกลาง มันเปนสื่อที่มีไวแสดงความ
คิดเห็นของคนกลุมหนึ่ง อยางเรื่องของรางรัฐธรรมนูญ ตรงนี้ไมรูวาหากมีคนที่ไม
เห็นดวย และสงบทความไปที่เว็บฯ ทางเว็บฯจะมีการตรวจสอบ (censor) หรือไม 
ซ่ึงสวนตัวคิดวาตองมี เพราะหากเปนเรื่องหยาบคาย วาเสียๆหายๆโดยไมมีหลัก
ฐานรองรับ อันนี้ตอง censor และทางเว็บมีหลักในการคัดเลือกบทความลง
อยางไร ตรงนี้อยากฝากไปถามทางเว็บมาสเตอรเหมือนกัน สวนตัวคิดวาหาก
เปนกลุมที่ไมเห็นดวยกับแนวทางของเว็บนี้นั้น อาจจะเปลาประโยชนที่จะสง
บทความไป เพราะคนสวนใหญที่เปนขาประจําของเว็บนาจะมีแนวทางเดียวกับ
คนในเว็บอยูแลว ซ่ึงถาเปนอยางน้ีจริงๆ ทางเว็บนาที่จะมีการแกไขปญหาตรงนี้
เพราะถาเปนการนําเสนอเฉพาะประเด็นที่มีลักษณะไปในทางเดียวกันเหมือนกัน
หมดก็จะเปนการเสนอความขางเดียว จริงๆถามันจะใหมีคุณคาทางวิชาการ
มากกวานี้ก็ควรที่จะมีความคิดเห็นไมเหมือนกันหลายๆฝายมาโตแยงกัน ซ่ึงตรง
นี้จะเปนการปรับปรุงใหเว็บมันนาสนใจมากขึ้น แตไมรูวาจริงๆแลวเว็บไซตเปน
อยางนี้หรือเปลา วงการวิชาการเราใจกวางกันขนาดนี้หรือเปลา” 

(วาสนา วงศสรุวัฒน, สัมภาษณ, 15 สิงหาคม 2550) 
 
7.     ประเด็นขอไดเปรียบเสียเปรียบเมื่อเปรยีบเทยีบกบัส่ือกระแสหลัก 
 

จากที่กลาวเม่ือกลับมามองในประเด็นของความไดเปรียบเสียเปรียบของสื่อใหมอยาง
อินเทอรเน็ตกับส่ือกระแสหลักอยางโทรทัศน, วิทยุหรือหนังสือพิมพแลวจะพบวาเว็บไซตมหาวิทยาลัย
เที่ยงคืนมีขอไดเปรียบเดนชัดในเร่ืองของทุนที่ไมตองใชมาก  สวนใหญเปนการลงทุนในลักษณะ
ของ   ”แรง” ทําใหส่ือปราศจากการกดดันจากกลุมนายทุนและมีอิสระในการแสดงความคิดเห็นที่ไม
ตองมีขอผูกโยงกับนายทุนสื่อ ประการตอมาคือส่ือใหมยังชวยพังทลายเขื่อนไขทางพรมแดนและเวลา 
เพราะหากผูใชมีความสามารถในการเขาถึงระบบอินเทอรเน็ตไดก็สามารถเขาเว็บไซตไดไมวาจะเปนที่
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ไหน เวลาใด และความไดเปรียบอีกประการหนึ่งคือพื้นที่ของขอมูลที่มีขนาดมหาศาลสามารถเพิ่มเติม
เนื้อหาไดตลอดเวลา เมื่อเปรียบเทียบแลวจะเห็นวาในสื่อกระแสหลักจะถูกควบคุมดวยปจจัยทางดาน
ทุน ดวยการลงทุนที่สูงทําใหส่ือตองพึ่งพิงปจจัยจากกลุมนายทุนสื่อจึงเปนผลใหส่ือสวนใหญขาด
อิสระภาพทางการนําเสนอขอมูล แตอยางไรก็ตามขอดอยที่ยังเปนปญหาสําหรับส่ือใหมอยาง
อินเทอรเน็ตคือ ดวยประชาชนของประเทศไมไดมีความสามารถในการเขาถึงระบบอินเทอรเน็ตทุกคน 
ทําใหการสื่อสารของเว็บไซตยังไมสามารถขยายไปยังมุมกวางได อีกทั้งประชาชนสวนใหญยังเลือกที่
จะเสพยส่ือกระแสหลักเพราะเขาถึงงายและมีราคาไมแพง ทั้งนี้ยังรวมถึงความสนใจของคนสวนใหญ
ดวยที่ยังนิยมเสพยขอมูลเนื้อหาที่เนนไปในทางบังเทิงมากกวาความรูเชิงวิชาการ ซ่ึงการที่บุคคลๆหนึ่ง
จะเขาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนได ตองเปนผูใชที่มีลักษณะที่เรียกวา active user กลาวคือมีความ
ต้ังใจจริงหรือมีจุดประสงคบางอยางที่ตองเขาใช และเมื่อมองยอนไปยังประเด็นที่กลาวถึงกลุมคนเขา
ใชมีจํานวนที่นอยแลว จะพบดวยวาความถี่ของการเขาเว็บไซตไมไดมีสูง โดยเหตุผลท่ีผูสัมภาษณสวน
ใหญไดใหไวคือจะเขาดูตอเมื่อตองการคนควาหาความรูเสริม, มีเวลาวางหรือมีสถานการณบางอยาง
เกิดขึ้นกับบานเมืองและตองการเขามาดูความคิดเห็นตางๆตอสถานการณนั้นๆในเว็บไซตดังคํา
สัมภาษณตอไปนี้  

 
“ตองยอมรับวาสื่อกระแสหลักก็คือทีวีที่ไดรับความนิยมกวา อยางไรก็ตาม

เว็บไซตก็เปนแคส่ือทางเลือกที่ความนิยมยังตางกันอยู คนทั่วไปอยางชาวบาน
ชอบที่จะดูทีวีมากกวา ดูส่ิงบันเทิงมากกวาดูขาวสารบานเมืองที่ตองขบคิด ยิ่ง
เปนคอมพิวเตอรชาวบานคงไมไดสนใจ หรือถาเปนเด็กก็คงเลนแตเกมส ดังนั้น
เว็บไซตจะมีประโยชนกับเฉพาะคนที่สนใจมันจริงๆเทานั้น” 

(อรุณ ภูริทัต, สัมภาษณ, 23 สิงหาคม 2550) 
 

“วาสนาวาสื่ออินเทอรเน็ตเปนสื่อที่มีปญหาอยางหนึ่งคือมันไมเหมือนกับ
พวกวิทยุ โทรทัศน เมื่อเราเห็นคนที่เขาไปโพสขอความเราจะงงวาเขาคือใคร 
เพราะเขาคงจะไมใสช่ือจริงในบางครั้งหรือทุกคร้ัง หรือไมก็ใชช่ือจริง บางทีใชเปน
นามปากกาที่เขาใชประจําเราก็รูวาคือใคร แตปญหาของคนที่เขาไปตั้งกระทู 
เหมือนพวกเว็บไซตของหนังสือพิมพที่มีคนเขาไปแสดงความคิดเห็นได วาสนา
รูสึกวาสื่ออินเทอรเน็ตบางทีไดกลายเปนสถานที่ที่คนเราเขาไปแสดงความคิดเห็น
ไดโดยไมตองแสดงความรับผิดชอบคําพูดตัวเอง ไมตองรับผิดชอบความคิด
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ตัวเอง ไมตองใสช่ือจริงหรือไมตองใสช่ือเลยดวยซ้ํา ตรงนี้จะทําใหเกิดปญหาคือ
จะชอบมีพวกเขาไปสรางกระแสเยอะ ซึ่งมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเองก็เจอปญหา
อยางนี้วาคนเขาไปแสดงความเห็น (comment) ในกระทูแลวไปสรางความ
ปนปวนมาก บางครั้งหยาบคายมาก อีกทั้งยังมีพวกเมลขยะ (junk mail) หรือ
พวกกระทูเสนองานซึ่งคงจะตองแกไขปญหากันไปดวยการพัฒนาเทคโนโลยี 
หรือการมีเว็บมาสเตอรเพิ่มมากขึ้นจะดีกวา เปนความจริงอยูที่ที่ตรงนี้เปนพ้ืน
สาธารณะที่ใครก็ไดมีอินเทอรเน็ตสามารถเขาไปแสดงความคิดเห็นไดแตคง
จะตองปรับปรุงเร่ืองความรับผิดชอบในการแสดงความคิดเห็นของตัวเองใหมาก
ขึ้นกวานี้” 

(วาสนา วงศสรุวัฒน, สัมภาษณ, 15 สิงหาคม 2550) 
 

  “ม.เที่ยงคืนไดเปรียบขอแรกคือในเรื่องของความสามารถในการแสดงความ
คิดเห็นที่รวดเร็ว ตอบกระทูไดเลย ก็เหมือนกับส่ือทางอินเทอรเน็ตทั่วไปที่มีความ
ไดเปรียบตรงนี้ เราไมชอบอะไร มีความเห็นอยางไรก็แสดงความคิดเห็นตอบเขา
ไปที่หนานั้นไดเลย ถาใหยกตัวอยางเปรียบเทียบอยางเว็บประชาไทที่มีทั้งสวน
ของเว็บบอรด ขอมูล มีคลิปวีดีโอ มีวิทยุชุมชนออนไลน อันนี้ ม.เท่ียงคืนนาจะมี
การพัฒนาอยางนี้ดวยก็ดี ขอดีอีกดานก็คือ ม.เที่ยงคืนมันมีปฏิสัมพันธดวย คือ
บางทีขอมูลที่ปรากฏบนเว็บไซตมันเปนขอมูลจากการที่ ม.เที่ยงคืนมีจัดสัมมนา
กับประชาชน กับชาวบาน แลวนํามาสรุปเปนองคความรู ซ่ึงมันเปนขอมูลเฉพาะ 
เปนขอมูลในแงทางเลือกมากกวาที่จะไปปะปนในสื่อสาธารณะ แนนอนมันไม
เหมือนขอมูลจากพวก มติชน ไทยรัฐ หรือผูจัดการ ที่อาจนําขอมูลมาจากนักคิด 
นักวิชาการทั่วไป แตของ ม.เที่ยงคืนมันถือเปนแนวคิดที่อาจแหวกแนว แตมันก็
มาจากประชาชนที่เขาไปรวมการสนทนาโดยแทจริง” 

(อรรคพล สาตุม, สัมภาษณ, 22 สิงหาคม 2550) 
 

“ตามทฤษฎีก็ช้ีชัดอยูแลวเรื่องการเขาถึง การปฏิสัมพันธ การไมตองออกชื่อ
จริง ความเปนนิรนาม ความยืดหยุนในเร่ืองของเวลา สถานที่ แตขอเสียเปรียบก็
มีเยอะเชนกัน ขนาดตัวเลขที่สมมุติขึ้นมาแลววาคนไทยใชอินเตอรเน็ทแปดลาน
กวาคน แตตองกลับไปดูขอมูลดวยวาอางอิงอยางไร เพราะโดยปกติจากการวิจัย
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เราจะพบคําถามวา “ทานเคยใชอินเตอรเน็ทเมื่อสัปดาหที่ผานมาหรือไม”  ซ่ึงถา
บอกวาใชก็ถือเปนผูใชทันที ไมไดหมายความวาเปนผูใชงานจริงๆ (active user) 
เราตองตรวจสอบลึกลงไปอีกวาจริงๆแลวกลุมคนที่เขามาเปนพวกใชนาน ใชบอย 
หรือเขาใชเวลาแคช่ัวครูกับเว็บไซต หรือเปนพวกผูใชแบบจริงๆจังๆ หรือเขามาใช
เลนๆ เพราะฉะนั้นเทาที่ดูจากรสนิยมของการบริโภคสื่อ หรือการใชส่ือของคน
ไทยซึ่งคอนขางจะเอนเอียงไปในทางเรื่องของบันเทิง เรื่องเบาสมอง เรื่องที่ชุมชน
สนใจมากกวา คือชวงแรกม.เที่ยงคืนก็ถือเปนปรากฏการณแบบใหม แตปจจุบัน
ก็ไมรูวายังมีแฟนที่ติดตามเหนียวแนนขนาดไหน กลุมที่ติดตามใหมๆมีเพ่ิมขึ้นแค
ไหนไมแนใจ”  

(พิรงรอง รามสูต รณะนันทน, สัมภาษณ, 21 สิงหาคม 2550) 
 

“อินเทอรเน็ตเปนสิ่งท่ีคุณไมจําเปนตองใชทุนเยอะนั่นคือขอไดเปรียบ ยิ่ง
เดี๋ยวนี้มีอินเทอรเน็ต 2.0 แลวคือผูใชเปนผูผลิตเนื้อหาเอง (user create 
content) ม.เที่ยงคืนอาจจะเปนคนกลุมเล็กๆ เปนนักวิชาการที่ผลิตเนื้อหาเอง
แลวกระจายไปสูมุมกวาง คือพูดงายๆวาเปนการกระจายงานวิชาการไปสูสังคม 
มันเปนเรื่องที่ดีมากๆ เพราะฉะนั้นขอไดเปรียบของเขาคือเขาใชทุนนอย เขาไม
ตองทํางานภายใตขอจํากัดของเวลาและพื้นที่ เขาไมตองสนใจดวยซ้ําวาผูอาน
ของเขาคือใครไมตองมีกฎหมายมาคุมครอง จริงอยูที่ตอนนี้มีพรบ.คุมครอง
เกี่ยวกับคอมพิวเตอรซ่ึงตรงนี้มันจะไปคุกคามเขาโดยตรง ทีนี้ตองดูกอนวา พรบ.
นั้นผิดหรือไม ทั้งนี้เปนที่เขาใจกันอยูวา พรบ.ฉบับนี้ไมไดตั้งขึ้นมาเพื่อปดเว็บไซต
ของม.เที่ยงคืนแตมันสามารถบังคับใชไดกับทุกเว็บไซต เพราะฉะนั้นเราก็ตองมี
การรวมตัวกันเปนสมาคมหรือองคกรผูใชเว็บไซต และก็บอกวากฎหมายนี้มัน
เปนเสนทางในการตรวจสอบ (censorship) ขอไดเปรียบอ่ืนๆที่เห็นก็คือ 
เนื่องจากมัน timeless (ไรกาลเวลา) ส่ิงเดียวที่จะทําใหถูกตรวจสอบก็คือตรง ISP 
server แตขอไดเปรียบอีกอยางคือมันทํางาย เขาถึงทุกคนไมจําเปนตองมี
เจาหนาที่รัฐมาตรวจสอบเนื้อหาคือหมายถึงวามันไมถูกผูกโยงดวยทุน คือเอาทุน
มาแทรกแซงเว็บไซตไมได แตถาเปนสื่อกระแสหลักนั้นยังสามารถใชทั้งอํานาจรัฐ
และอํานาจทุน (state power & capital power) แตถาเปนอินเทอรเน็ตคุณใชได
แคอํานาจของรัฐ (state power) ไมมีผูสนับสนุน (sponsor) คุณก็อยูได แตไมได
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หมายความวาไมมีการใชทุน คือมีการใชแตเปนระดับที่รับไดไมยากลําบากอัน
นั้นคือขอไดเปรียบ สวนขอเสียเปรียบคือมันจํากัดตัวผูใช ผูใชตองมีความรู
ทางดานเทคโนโลยี ผูใชตองมีความสนใจ เพราะคนที่จะใชอินเทอรเน็ตจะตองมี
คอมพิวเตอร ตองมีโทรศัพท นอกจากนั้นแลวเขาตองมีชั่วโมงอินเทอรเน็ตที่
สามารถจายได นอกจากนั้นเขาตองมีความสนใจโดยตรงที่จะเขาไปเว็บไซตนั้นๆ
นะ มันไมไดเหมือนกับวากลับบานไปแลวเปดทีวีชองไหนก็ได เปดเปนเพ่ือน ซ่ึง
การเขาเว็บไซตจะตองเปนผูใชที่มีความเปน active receiver  จริงๆถึงจะเขาไปดู 
ดังนั้นมันตรงนี้คือขอดอย แตในขณะเดียวกันมันก็เปนขอเดนตรงที่คนสนใจ
เว็บไซตนี้จริงๆแลวจะเขามาอาน สรุปงายๆคือขอเสียของสื่ออยางอินเทอรเน็ตคือ
ขอจํากัดทางดานเทคโนโลยี  แตถาเราสามารถพูดไดวาขณะนี้ปจจุบันประชากร
ประมาณ 95 % สามารถเขาถึงอินเทอรเน็ต ปญหานี้ตกไปเลยทันที” 

(ธาม เชื้อสถาปนศิริ, สัมภาษณ, 18 กันยายน 2550) 
 

 “ผมคิดวาเราไดเปรียบขอแรกคือเรามีพื้นที่เยอะสําหรับบทความ ซ่ึงสื่อเกา
อยางหนังสือพิมพคงไมมีปญญาทําไดแน เพราะคาโฆษณาหนาหนึ่งก็ราคาเปน
ลาน คุณลงบทความยาวหนอยคุณสูญเสียผูสนับสนุน (sponsor) ไปเศษหนึ่ง
สวนสามหรือเศษหนึ่งสวนสี่ซ่ึงตรงนี้มันเปนรายได ฉะนั้นบทความที่คุณสงมา 
บางที่สงมาทั้งเลมผมก็ทยอยลงให บางทีหนังสือของเขาพึ่งออกแตเขายังอุตสาห
สงมาใหผมลง คือใครมีทรัพยพอก็ไปซ้ือหนังสืออานแตถาใครไมมีก็มาหาอานได
ในเว็บไซตม.เที่ยงคืนนี้  แลวยังมีหนวยงานสิทธิมนุษยชนสากลที่เขารูวาเว็บฯนี้มี
นักวิชาการเขามาเยอะ เขาก็สงบทความที่แปลเปนไทยเขามาเสนอ เชนรายงาน
ประจําปที่มีความยาวเปนรอยหนา ผมก็จะคอยๆแกไข (edit) เวนวรรค สราง
หัวขอใหใหม เพื่อสะดวกในการตรวจหาหัวขอประเด็นสําคัญให ซ่ึงบทความ
เหลานี้เขาจะเก็บเปนรายงานประจําปทั่วโลก ที่มีการละเมิดสิทธิมนุษยชนอะไรก็
แลวแต ถามีเรื่องเกี่ยวกับประเทศไทย เขาก็จะแปลแลวก็ลงเว็บฯของเขา แตเขาก็
จะโยงมายังเว็บฯของเราดวย เพราะเว็บฯของเขาอาจไมมีใครรูจักเทาเว็บฯของ
เรา อันนี้ก็จะเปนประโยชน เพราะนักวิชาการ, นักศึกษา จะไดใช คนที่ถูกละเมิด
สิทธิมนุษยชน และกลุมตัวอยางที่เปนองคกรที่ถูกละเมิดไดใชประโยชน 

 



 82
ขอไดเปรียบ       1.  เราสามารถลงบทความใหสาระที่ดี ที่มีขนาดยาวไดอยาง 

                       สมบูรณ  
                                          2.  ไมมีคาใชจาย, สามารถทําเชิงอรรถเพิ่ม 

                                    3. ส่ือกระแสหลักมีแรงกดดันจากผูสนับสนุน (sponsor), 
นายทุนสื่อ (คนลงโฆษณา) เพื่อนวงการสื่อดวยกัน, กลุม
ลูกคา (ถาไมพอใจจะมีการเขียนถึง บรรณาธิการ)  

 
จริงๆคือภายใตส่ือกระแสหลักจะมีแรงกดดันตัวที่บอกไปแลวแตของเราจะไม

มีส่ิงกดดันเหลานี้ มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเปดโอกาสใหผมทําเต็มที่เนื่องจากเชื่อใน
การตัดสินใจของผม ไมเคยหาม มีแตแนะนํา เชนตองลงเรื่องนี้เพราะดีสําหรับ
สังคม ไมเคยบอกใหเอาอะไรออก ณ วันนี้ผมยังนึกไมออกวามีใครกดดันผม 
ยกเวน ICT ICT ใชเด็กในการพิจารณาปดเว็บฯ เชนเว็บฯลามก หรือเว็บฯอะไรก็
ตามที่รูสึกเอาเองวาไมดี ซ่ึงในการฟองศาลจะพิจารณาถึงขอหาการจัดการนอก
ส่ัง อันหมายถึงหนวยงานคุณปดผมหรือเปลา หรือวาปดกันเองโดยทีมงานที่อยู 
ในหอง censor ของ ICT ส่ิงเหลานี้ก็คือการจัดการนอกสั่ง ผิดกฎหมาย ซ่ึงถามี
การจัดการนอกสั่งนั้น หนวยงานนั้นตองเปนผูรับผิดชอบ ดังนั้นเมื่อมีการฟอง
เสร็จ ผมจึงมีการสงจดหมายไปให ISP โดยปลัดกระทรวง ซ่ึงตองลงชื่อใหไป
ปลอย ISP ทุกอันที่มาบล็อคผมทั้งๆที่คุณไมไดส่ัง แตคุณตองรับผิดชอบที่ลูกนอง
ของคุณจัดงานนอกสั่งและคุณไมดูแล ฉะนั้นผมจึงไดรับจดหมายที่ไปปลอยใน
เว็บฯของผม ที่ปลัด ICT สงถึง ISP 17 หรือ 19 แหงทุกฉบับ ซึ่งศาลตองสงเรื่อง
ใหผมวาไดทําแลว ซ่ึงจะเห็นวาศัตรูและแรงกดดันของเราจริงๆแลวก็มี ก็คือคนไม
เขาทาเหลานี้ อยูในกระทรวงหรือหนวยงานอื่นๆ และคอยทําหนาที่บล็อคเว็บไซต
อยางไมมีวิจารณญาณ” 

(สมเกยีรติ ตั้งนโม, สัมภาษณ, 24 สิงหาคม 2550) 
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8.     ประเดน็เรื่องของการตรวจสอบ (censor) และวิธีแกปญหาในการแสดงความคิดเหน็ใน
เวบ็บอรด  
 
 ส่ิงที่เปนประเด็นปญหาอีกดานที่ผูวิจัยพบคือผูใหสัมภาษณหลายๆทานกังขาในรูปแบบของ
การตรวจสอบ (censor) และการแกไขปญหาการแสดงความคิดเห็นที่มีลักษณะหมิ่นพระบรมเดชานุ
ภาพของเว็บมาสเตอรที่ทําใหเว็บไซตขาดความนาสนใจไปมาก ในชวงป พ.ศ.2549 เว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนไดถูกรัฐบาลสั่งปดเว็บไซตผาน ISP (Internet Service Provider) ไปถึงสามครั้ง 
เนื่องดวยภาครัฐไดรับแจงและตรวจสอบเจอบางกระทูของเว็บไซตมีการแสดงความคิดเห็นที่สอไป
ในทางหมิ่นพระบรมเดชานุภาพ ทางเว็บมาสเตอรจึงจําเปนตองมีมาตรการบางอยางเพื่อแกไขปญหา
ที่เกิดขึ้นนอกเหนือจากการใชหลัก CRASH Theory ที่เว็บมาสเตอรใชเปนหลักเกณฑในการลบ
ขอความอยูแลว กลาวคือในการแสดงความคิดเห็นในกระดานเว็บบอรดทุกคร้ังจากเดิมที่เคยสามารถ
แสดงความคิดเห็นในกระทูนั้นๆได ทางเว็บมาสเตอรก็ไดเปลี่ยนใหผูที่ตองการแสดงความคิดเห็นตอ
ประเด็นนั้นๆตั้งกระทูขึ้นมาใหมเพื่อความสะดวกของเว็บมาสเตอรในการตรวจ สอบขอมูลและทําการ
ลบไดงายขึ้น ทั้งนี้การแกไขปญหาดวยวิธีดังกลาวยังชวยใหเว็บมาสเตอรควบคุมปริมาณพวกกระทู
ขายของ, กระทูขยะตางๆหรือกระทูที่เช่ือมโยงไปยังเว็บไซตไมเหมาะสมได ซึ่งจากความเห็นของผูให
สัมภาษณและขอคิดเห็นของสมาชิกในเว็บไซตหลายทานมองวาวิธีแกปญหาดังกลาวสรางความ
ลําบากและขาดอิสระในการแสดงความคิดเห็นเปนอยางมาก โดยในเร่ืองตองลงชื่อหรืออีเมลเพื่อ
แสดงขอมูลพื้นฐานของผูแสดงความคิดเห็นยังเปนเร่ืองที่พอรับได เนื่องจากหลายๆกระทูมักปรากฎ
ขอคิดเห็นที่ปราศจากการรับผิดชอบ ซ่ึงสวนใหญมีลักษณะหยาบคายหรือหม่ิน     พระบรมเดชานุ
ภาพอันเปนสิ่งไมพึงประสงคใหเกิดขึ้นในเว็บบอรดนี้ แตประเด็นที่ตองแสดงความคิดเห็นโดยการสราง
กระทูขึ้นมาใหมเปนสิ่งที่สรางความลําบากและขาดความตอเนื่อง    โดยผูใหสัมภาษณบางทานแนะ
วานาจะเพ่ิมจํานวนเว็บมาสเตอรในการตรวจสอบเว็บบอรดแทนที่จะแกไขปญหาในลักษณะนี้ จึงเปน
ผลใหปจจุบันเว็บไซตไดรับความสนใจนอยลง ซ่ึงจุดนี้แมแตเว็บมาสเตอรก็ยังออกมายอมรับวาเว็บ
บอรดมีความเคลื่อนไหวนอยลงเปนอยางมาก ทําใหตองเปนผูหาขาวหรือประเด็นมาต้ังไวในสวนของ
เว็บบอรดเอง อีกทั้งการลบความคิดเห็นบางขอความที่ผูใหสัมภาษณบางคนสงสัยวาเว็บมาสเตอรมี
ความเปนกลางหรือใจกวางพอที่จะรับฟงความคิดเห็นที่แตกตางหรือไมเพราะหลายครั้งมีเสียงสะทอน
ใหเห็นวาการแสดงขอความที่มีลักษณะตรงขามกับแนวคิดของกลุมมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนนั้นถูกลบ
ออกจากกระดานแสดงความคิดเห็นดังคําสัมภาษณตอไปน้ี 
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 “ถาพูดกันตรงๆวาแทบไมมีเวลาไปดูแลเว็บบอรดเลยเมื่อผมทํางานเสร็จ
เรียบรอยในแตละคืนคือผมไมเริ่มทํางานตั้งแตตีสองจนถึงตีหา พอผมจัดหนาเว็บ
เสร็จผมถึงจะมาดูที่เว็บบอรดแลวถามันมีอะไรไมดีมันก็ตองอยูกับตรงนั้นไป
หลายชั่วโมง แลวพูดกันจริงๆก็ไมคอยมีเวลาดูเทาไรหรอกหรือถาพูดแบบไม
เกรงใจคือ ดูเหมือนเว็บนี้มีเสรีภาพแตจริงๆแลวมันคือความไมใสใจของผูดูแล
ตางหาก ดังนั้นเว็บฯเราก็จึงมีเสรีภาพ ดานตอมาถาผมจะเซ็นเซอร ผมจะใชหลัก 
CRASH Theory อันนี้มีพัฒนาขึ้นมาภายหลัง 

 
   C – Class  คือประเด็นที่ดูหมิ่นในเรื่องของชนชั้น 
   R – Raze  คือประเด็นที่ดูหมิ่นในเรื่องของเชื้อชาติ 

A – Age คือประเด็นที่ดูหมิ่นในเรื่องของอายุ เชนเอาคนแก
มาลอเลียน หรือเด็กดอยโอกาสมาลอเลน 

S – Sex or Gender คือประเด็นที่ดูหมิ่นในเรื่องของเพศสภาวะ หรือพูด
ถึงแลวทําให เกิดความไม เทาเทียมกันในเพศ
สภาวะ 

H – Handicap    คือประเด็นที่ดูหมิ่นในเรื่องของความดอยโอกาส 
เชนเอาคนแคระมาลอ คนพิการมาลอเปนตน 

 
 จริงๆก็คือถาขัดตอทฤษฎี CRASH แลวผมเซ็นเซอรแนนอน เอาส่ิงตางๆมา
ลอเลนโดยไมเคารพ ซ่ึงสิ่งเหลานี้มันจะกอความรุนแรงโดยเริ่มจากตัวอักษรแบบ
นี้และมันจะฝงเปนสํานึก มันนากลัวตรงที่คุณเหยียดคนอื่นโดยที่คุณไมรูตัวเลย 
เพราะมันฝงเปนนิสัยแลว ฉะนั้นถามันผิดหลักเรื่อง CRASH ผมตัดแนนอน จะ
บอกวาผมไมเซ็นเซอรอยางนั้นหรือ     ขอโทษผมไมใชสุภาพชนขนาดนั้นเพราะ
ในอนาคตผมถือวามันเปนเร่ืองเลวราย        อันตอมามันเคยมีคนเขียนคําหยาบ
ที่หมายถึงอวัยวะเพศชายซึ่งผมก็จะลบมันแตคนที่เขียนเขาเขามาแยงวา “ลบ
ทําไม” ตรงนี้ผมไมมีสิทธิ์ลบเพราะวาคําดังกลาวนั้นเปนคําไมสุภาพสําหรับพวก
ชนชั้นกลางดัดจริต แลวเขาก็เขียนมาเปนวิชาการเลย มันทําใหผมลบไมไดเพราะ
มันมีเหตุผล และปรากฎวาคําแบบนี้เวลาเราคุยกันในสังคมผูชายมันหยาบแตมัน
ตลก แตเมื่อไรก็ตามที่มีจารีต จารีตที่เปนของคนชั้นกลาง คนชั้นสูงที่ เปน
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สุภาพชน คําเหลานี้จะถูกเซ็นเซอรออกไปจากสารบบซึ่งทําใหคําเหลานี้มัน
หายไป อยางคําหยาบคาย (slang) ตางๆพวกอนุรักษนิยม (conservative) บอก
วามันเปนคําที่ไมสุภาพ จริงๆมันเปนพจนานุกรมของคุณแตไมใชของสังคมนี้ 
สังคมมันมีพลวัตรของมันอยู คุณไปคิดมากอยูทําไม คุณจะใหภาษามันตายหรือ 
มันเปนไปตามธรรมชาติของมัน ถามันไมนิยมมันก็หายไปเอง ถามันนิยมอยูมันก็
ยังอยู อยาไปเดือดรอนมาก อยาไปอนุรักษ (conservative) มาก ฉะนั้นจริงๆก็
คือวาส่ิงตางๆเหลานี้จะตองระวัง แตสวนใหญผมจะปลอยยกเวนกรณีเดียวคือ
กรณีหมิ่นพระบรมเดชานุภาพ นอกจากจะผิดกฎหมายแลวเราอาจถูกขังและเปน
อันตรายได คือเว็บไซตของเราถูกปดไปสามครั้งแลวเพราะคนอื่นทั้งนั้น เม่ือมีคน
ตองการทําลายเขาจะมาแสดงความคิดเห็นซอนในกระทูใดกระทูหนึ่งแลวลากไป
วางไวในเว็บฯที่ไดรับความนิยมและก็โยนกลับเขามาวาเอามาจากเว็บไซต       
ม.เที่ยงคืนแลวก็หัวเราะกัน ตอนที่ผมไปศาลผมถามวาผมหมิ่นพระบรมเดชานุ
ภาพตรงไหน คุณช้ีไดไหม ถาคุณชี้ไดผมเองก็ไดแจงไวแลวที่หนาโฮมเพจ  
(homepage) ถาคุณเขาไปดูจะเห็นวามันเขียนไวประมาณวาถาพบขอความใดที่
มีการหมิ่นพระบรมเดชานุภาพ หมิ่นบุคคล หรืออะไรก็แลวแตตองแจงใหเรา
ทราบโดยดวน ถาคุณอานเจออีกขอคือเราไมอาจที่จะไปรับผิดชอบแทนคนอื่นได 
ซ่ึงมันเปนทางออกที่กฎหมายไมยอมรับหรอกแตเรามีสํานึกอยางนั้นจริงๆ ถาผม
อานเจอผมก็ตองเอาออกแนนอนอยูแลว... 

 
 ...และก็เจอปญหาอีกอยางคือ เนื่องจากทุกหัวขอที่ขึ้นใหมตองโปรงใส 
ปรากฎวาปจจุบันไมคอยมีคนโพสตอีกเลย ทุกวันนี้ที่กระดานขาวมันเคลื่อนไหว
สวนใหญก็เพราะผมเอง ผมทําเอง ผมไปเอาบทความ เอาขาวจากประชาไทหรือ
จากที่อ่ืนมาแปะไว คนโพสตกันนอยลงผมจึงตองทําใหมันดูมีการเคลื่อนไหวแตมี
ก็มีอาจารยบางคนที่ใชชองทางนี้เวลาตองการสงบทความ เขาไมสงถึงผม
โดยตรง เขาเขามาโพสที่เว็บบอรดเลยแลวผมก็ไปตามเก็บจากตรงนั้นมารวมไว  
คือบางคนเขาไมสงจดหมายมาหาเว็บมาสเตอรก็จะใชวิธีนี้เพราะเขาไมแนใจวา
จะถูกตัดออกแตถาโยนมาที่กระดานขาวเลยไดลงแนๆ เขาก็ใชชองทางนี้ในการ
โยน เชนอาจารยสิทธิพรเขียนเรื่องอยูเรื่องหน่ึงเขียนดีมากแตเขียนทีละ 5 หนา 
ผมก็จะเก็บของเขาเอาไวพอครบคอยลงในสวนของบทความ คือมีหลายคนเขียน
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บทความดีมากๆแตเขาไมตองการใหบทความของเขาถูกเซ็นเซอรโดยผม เพราะ
ผมตรวจสอบทุกบทความ คุณภัควดีก็เหมือนกันแรกๆเขาก็ไมกลาสงถึงผม
โดยตรงก็มาโพสตลงในเว็บบอรดนี้ ผมก็ตองไปตามเก็บมา” 

(สมเกยีรติ ตั้งนโม, สัมภาษณ, 24 สิงหาคม 2550) 
 

 “ในเว็บตอนนี้การแสดงความคิดเห็นใดๆตองตั้งเปนกระทูใหม เนื่องจากเห็น
อาจารยแจงไวในเว็บฯวาตอนนี้มีพวกเมลขยะเขามาเยอะ และในแตละกระทูจะ
มีพวกขายของ link เว็บฯลามกหรือพวกใชคําหยาบคายโพสตเปน comment 
(การแสดงความคิดเห็น) เขามา เขาก็เลยอยากใหเปนแบบตั้งกระทูใหมแทนจะ
ไดสะดวกในการลบ ส่ิงเหลานี้เปนปญหาพอสมควรเพราะมันขาดความตอเนื่อง 
จริงๆแลวทางเว็บไซตนาจะหาเว็บมาสเตอรเพ่ิมเพราะวาเวลาทําอยางนี้ก็เหมือน
แสดงความคิดเห็นไดไมเต็มที่ ถาเผื่อเปนพวกเว็บไซตของพวกหนังสือพิมพที่
เวลาคนเขียนไมเห็นดวย คนอานมีความคิดเห็นไมตรงกันก็มีการโพสคัดคานกัน 
กระทูเขาไปคานกัน แตก็เขาใจวาบางครั้งจะมีพวกโพสแบบปวน แบบหยาบคาย 
แตตรงนี้นาจะแกไขไดดวยการเพิ่มเว็บมาสเตอรเขามาลบหรือตัดออกไป ไม
นาจะเปนการหามไมใหใชแสดงความคิดเห็นในกระทูนั่น... 
 

...ซ่ึงวาสนาเองคิดวาสื่ออินเทอรเน็ตเปนสื่อที่มีปญหาอยางหนึ่งคอืเปนสื่อไม
เหมือนกับพวกวิทยุ โทรทัศน คนที่เขาไปโพสบทความเราจะงงวาเขาคือใคร
เพราะเขาคงจะไมใส ช่ือจริงใชหรือเปลา  หรือไมก็ ช่ือจริงก็จะใชเปนพวก
นามปากกาที่เคาใชประจําเราก็รูวาคือใคร แตปญหาของคนที่เขาไปตั้งกระทู 
เหมือนพวกเว็บไซตของหนังสือพิมพที่มีคนเขาไปแสดงความคิดเห็นไดวาสนา
รูสึกวาสื่ออินเทอรเน็ตบางทีมันกลายเปนสถานที่ที่คนเราเขาไปแสดงความ
คิดเห็นได โดยไมตองแสดงความรับผิดชอบคําพูดตัวเอง ไมตองรับผิดชอบ
ความคิดตัวเอง ไมตองใสช่ือจริง ไมตองใสช่ือเลยดวยซ้ํา ตรงนี้มันก็จะเปน
ปญหาคือจะชอบมีพวกเขาไปปวนเยอะ ซ่ึงมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเองก็เจอปญหา
อยางนี้วาคนเขาไปแสดงความเห็นในกระทูแลวปวนมาก แลวหยาบคายมาก 
แลวเมลขยะ (junk mail) หรือพวกเสนองานซึ่งคงจะตองแกไขกันไปดวยการ
พัฒนาเทคโนโลยีหรือการมีเว็บมาสเตอรเพ่ิมมากขึ้นก็วากันไป จริงอยูที่ตรงนี้เปน



 87
พ้ืนที่สาธารณะที่ใครก็ไดที่มีอินเทอรเน็ตสามารถเขาไปแสดงความคิดเห็นได ซ่ึง
ก็ดีแตคงจะตองปรับปรุงเรื่องความรับผิดชอบในการแสดงความคิดเห็นของ
ตัวเองใหมากขึ้นกวานี้” 

(วาสนา วงศสรุวัฒน, สัมภาษณ, 15 สิงหาคม 2550) 
 

“ในเร่ืองที่ชวงนี้มันมีพวกกระทูขยะเยอะมาก ซ่ึงอาจารยเคาตองพยายาม
ตามลบ แลวทีน้ีกระทูมันมีเยอะมากบางทีพวกโพสโฆษณาหรือโจมตีมันแฝงเขา
ไปกระทูเกาๆที่อาจารยไมรู แลวก็ลิงค (link) โยงไปโพสที่เว็บไซตอ่ืนแลวบอกวา
มาจากเว็บม.เที่ยงคืน อันนี้ก็สรางปญหาใหกับอาจารยพอสมควร อาจารยเลย
ตองขอวาในการแสดงความคิดเห็นแตละครั้งใหขึ้นเปนกระทูใหมเพื่อสะดวกตอ
การลบ หากพบวาเปนพวกกระทูขยะตางๆ และอีกเร่ืองคือระบบ Log in ก็มี
ปญหาคือคุยกับอาจารยในเรื่องความรับผิดชอบกับเสรีภาพในสื่อ ซ่ึงอาจารย
มักจะบอกเสมอวาส่ือจะตองมีเสรีภาพ แตวาในบอรดม.เที่ยงคืนกลับตองจํากัด
เสรีภาพโดยตองแสดงความคิดเห็นโดยเปนสมาชิกเพราะวาอยางที่บอกวามันมี
พวกกระทูขยะ และพวกโพสตหมิ่นพระบรมเดชานุภาพ ซ่ึงในเร่ืองของการ Log 
in เปนการจํากัดสิทธิเบ้ืองตน เปนการเซ็นเซอรในแงทฤษฎีท่ีวาในการแสดง
ความคิดเห็นทางเว็บฯตองการใหมีการเปดเผยตัวตนท่ีแทจริงของผูโพสต คุณ
ตองใชช่ือจริง โดยทางเว็บจะสามารถรูไดโดยทันทีวาคุณเปนใคร มาจากไหน ซ่ึง
แตกอนใครจะโพสก็ได โชวแต IP ซึ่งมันก็อิสระกวามาก และอีกเร่ืองของการ
เซ็นเซอรคือความเห็นของคุณสมศักดิ์ที่ผมเขาไปดูในเว็บฯ “ฟาเดียวกัน” เขาก็มี
บนๆตําหนิอ .นิธิบ างว าความเห็นของเขากลับไมปรากฎบนเว็บฯของ
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืน ซ่ึงอันนี้คงตองถามอ.สมเกียรติดู วามีการหลักการในการ
เซ็นเซอรขอความอยางไร ในประเด็นนี้เปนเพราะมีช่ือของอ.นิธิปรากฏอยูหรือไม 
หรือมีอะไรมากกวานั้นถึงไมสามารถนํามาลงบนเว็บไซตได แตที่แนๆคือขอความ
ที่มีลักษณะหมิ่นพระบรมเดชานุภาพนั้นคงตองโดน ลบออกโดยทันที” 

(อรรคพล สาตุม, สัมภาษณ, 22 สิงหาคม 2550) 
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9.       ประเด็นเกี่ยวกบัรูปแบบของเว็บไซต  
 
 โดยผูใหสัมภาษณหลายทานยังไดเสนอแนะถึงขอควรปรับปรุงเว็บไซตดวยวาอยากใหเว็บ
มาสเตอรมีการเปลี่ยนแปลงรูปแบบของเว็บไซตที่ปจจุบันก็ยังคงใชงานยาก เนื่องจากรูปภาพตางๆที่
ปรากฎไมสรางความเปนมิตรกับผูใชเทาไรนัก  ปญหาเรื่องของสีพ้ืนของเว็บไซตที่เปนสีทึบและ
ตัวอักษรที่ใชมีขนาดเล็กดูกลมกลืนกับสีพื้นเกินไปทําใหอานยากและตองใชสมาธิสูง ทั้งนี้ยังรวมถึง
ปญหาเครื่องมือ (function) ของการใชงานที่ดูไมคอยเปนระเบียบและยากแกการคนหาขอมูลอีกดวย 
แตส่ิงเหลานี้ดูเหมือนจะเปนปญหาที่คงอยูตอไป เนื่องจากเว็บมาสเตอรมองวารูปแบบของเว็บไซตนี้
ไมไดตองการทําตามชอบของบุคคลอ่ืน แตรูปแบบตางๆเปนไปตามความชอบและรสนิยมของเว็บ
มาสเตอรแตเพียงผูเดียว อยางไรก็ตามสิ่งที่ผูใหสัมภาษณสวนใหญอยากใหเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยง
คืนคํานึงถึงนอกจากนี้คือ เปดกวางรับฟงความคิดเห็นที่ตรงกันขามเพ่ือใหเกิดความหลากหลายทาง
ความคิดใหสมกับส่ือที่ทําเพื่อประชาชนอยางแทจริง นอกจากนี้หากเปนไปไดผูใหสัมภาษณบางทาน
เสนอใหมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนพิจารณาถึงการขยายชองทางของสื่อไปยังรูปแบบอ่ืนบาง เชนเคเบิล
ชุมชนหรือวิทยุชุมชน นอกเหนือจากทางอินเทอรเน็ตซึ่งยังถูกมองวาเปนมุมแคบเกินไปสําหรับ
ประชาชน  
 

“คิดวาไมผิดที่เว็บไซตจะมีจุดยืนทางการเมืองอยางหนึ่งและตองการแสดง
ความคิดเห็นอยางนั้นแบบเสมอตนเสมอปลาย แตเราวาควรจะเปดโอกาสหรือ
หาความคิดเห็นฝายตรงขามมานําเสนอบางเพราะฉะนั้นมันก็เหมือนวาคนที่มา
อานอาจจะรูสึกวามันไมเปนความจริง คือส่ิงเหลานี้จะทําใหเว็บไซตมีความนา
สนมากขึ้น นาเชื่อถือมากขึ้นดวย และก็ควรมีการแกไขตัวอักษร (font) สักนิดก็ดี
เพราะพื้นหลังมืดมาก ควรเห็นใจสักนิดวาคนที่เขาไปอานไมนาจะใชพวกวัยรุน 
สวนมากนาจะเปนวัยผูใหญแลว สายตาไมคอยจะดี อานแลวรูสึกปวดตา”  

(วาสนา วงศสรุวัฒน, สัมภาษณ, 15 สิงหาคม 2550) 
 

“นาจะเปลี่ยนตัวอักษร หรือมีการจัดรูปแบบ (lay out) จริงๆก็ไมไดอานยาก
นักแตวาเว็บไซตนาจะมีรูปแบบตัวอักษรที่ทําใหอานงายมากกวานี้ อีกอยางคือ
รูปแบบที่เห็นดูไมคอยเปนมิตรกับผูอานเทาไร คิดวาเว็บฯพันธุทิพยยังดูเปนมิตร
มากกวา อาจเปนเพราะวาคนออกแบบเว็บของม.เที่ยงคืนคงจะตองการความนา
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เกรงขามมากกวา แตจริงๆตามความรูสึกเมื่อเห็นหนาเว็บแลวใหความรูสึกใช
ยากไมคอยสบายตา”  

(พิรงรอง รามสูต รณะนันทน, สัมภาษณ, 21 สิงหาคม 2550) 
 

“นาจะเปนเรื่องของความเคลื่อนไหว อยางประชาไทมีเรื่องใหมๆประเด็น
ใหมๆตลอดมีความหลากหลายเยอะ แตม.เที่ยงคืนอาจจะมีประเด็นใหมๆชาซึ่งก็
เขาใจเพราะอ.สมเกียรติทําคนเดียวอาจจะลําบากในการปรับปรุง อยางหลายคน
ก็บอกวารูปแบบเว็บไซตดูนากลัวแตสวนตัววามันดูมีเอกลักษณดีไมตองเปลี่ยนก็
ได เพราะไมไดสนใจตรงนี้เทาไร และอยางในเร่ืองบทความแมจะแปลเขาใจยาก
แตก็ยังเปนที่สนใจมากเพราะงานแปลบานเรานอยมากแลวคนที่จะทําเพื่อการ
กุศลอยางอาจารยจะมีกี่คน ซ่ึงตรงนี้ถือวามีประโยชนมากๆและเปนเหตุผลหนึ่งที่
ทําใหเว็บไซตมีช่ือเสียงไดเหมือนกัน” 

(กรองทอง สุดประเสริฐ, สัมภาษณ, 23 สิงหาคม 2550) 
 

“ทางเว็บมาสเตอรนาจะจัดระเบียบหมวดหมูของบทความใหดีกวานี้ เพราะ
ปจจุบันเทาที่เขาไปดูมัน ดูลําบาก ดูยาก”  

(ศุภวุฒิ บุญมหาธนากร, สัมภาษณ, 23 สิงหาคม 2550) 
 

“ควรจะมีการวิพากษวิจารณโตแยงมากกวานี้จะดีกวานําเสนออยูฝายเดียว 
คือทุกคนที่โพสตเขาไปเราจะรูไดอยางไรวาขอมูลทุกอยางมันเปนจริงเพราะคนที่
เขาไปโพสตสวนใหญก็เปนแฟนขาประจํา คนที่ไมคอยเห็นดวยก็มีบางแตบางที
กลุมคนเหลานั้นก็คงไมอยากเสียเวลาไปแสดงความคิดเห็นที่แยงกับทาง
เว็บไซต” 

 (อรุณ ภูริทัต, สัมภาษณ, 23 สิงหาคม 2550) 
 
 



 90

 
 

รูปที ่13 แสดงสัญลักษณที่เชื่อมโยงไปสูหนาหลกัของเวบ็ไซต,  
บทความ และสัญลักษณมหาวทิยาลัยเทีย่งคนื 

 
“ผมวานี่เปนจุดเร่ิมตนที่ดีที่ทําใหนักวิชาการมีความใกลชิดกับประชาชน คือ

การที่เขาคิด เขาพูด เขาเขียนแลวเอามาลงเว็บไซตถือเปนเร่ืองดี เว็บไซตนี้เปน
เรื่องของคนที่เขาใจเขาถึงเทคโนโลยีก็จะเขามาใชไดถึงแมเราจะบอกวามัน
เฉพาะอินเทอรเน็ตคือคนที่ใชก็เปนแคคนกรุงเทพฯ คนในเมืองตางจังหวัด คน
ตางจังหวัดยังนอยอยู ถาจะบอกวาคุณเปนแคส่ือทางเลือกก็ใชแตคุณเปนสื่อ
ทางเลือกแบบชองทาง (channel) คืออินเทอรเน็ต ผมจะบอกวาแมเปนสื่อ
ทางเลือกแตยังเปนทางเลือกแคของคนชั้นกลางตรงนี้ก็จะไมเขาถึงรากหญา อยา
กระนั้นเลยหากเว็บไซตม.เที่ยงคืนจะมีทางเลือกอ่ืนใหคนหลากหลายชนชั้นเขา
มาเสพยจะดีกวานี้ ไหม  คือเรากําลังพูดถึงผู รับสารที่มี โอกาสได รับสาร
หลากหลายชองทาง เพราะอินเตอรเน็ทนี้ก็ยังเปนอะไรที่เกินตัวของชนรากหญา 
จะดีกวาไหมถาม.เที่ยงคืนอาจจะมีรายการโทรทัศน คือมีการใชส่ือกระแสหลัก
เพื่อใหเขาถึงไดมากขึ้น...  

Link รูปตัวอักษร  “R” หมายถึง related หรือบทความ
เกี่ยวเนื่อง ซึ่งจะโยงไปสูบทความที่สมัพันธกัน 

Link รูปตัวอักษร “H” เพื่อกลับไปยัง
หนา Home page ของเว็บไซต 

รูปลัญลกัษณ
ของเว็บไซต
มหาวิทยาลยั
เที่ยงคืน 
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...ผมคิดวาเดี๋ยวนี้เรานาจะมีโทรทัศนสาธารณะที่ไมจํากัดวาตองมีโฆษณา มี

ทุนในการผลิตสูง คลื่นวิทยุชุมชนเราก็มี ผมไมรูวาเว็บไซตม.เที่ยงคืนมีคลื่นวิทยุ
ชุมชนดวยหรือเปลา? อยางเว็บไซตม.เที่ยงคืนสามารถสรางทางเลือกใหมใหคน
เขาถึงดวยการไปใชส่ืออ่ืนๆ ไปใชหนังสือพิมพกําแพง ใชโบชัวร เขาตองใชทุน
มหาศาล แตเขาสามารถขอทุนจากมูลนิธิตางๆได และเขาสามารถใชคลื่นวิทยุ
ชุมชม ใชอินเทอรเน็ตซึ่งเขามีอยูแลว เขาสามารถใชเคเบิลทีวีทองถิ่นได เขาสื่อ
ความคิดผานสื่อกระแสหลักอยางหนังสือพิมพมติชนอยูแลวใชไหมครับ คือ
คอลัมนของอ.นิธิ ซ่ึงเปนตัวหลักของ ม.เที่ยงคืนเลย อาจารยทานอื่นๆ ก็สามารถ
ส่ือความคิดผานหนังสือพิมพอื่นไดเชนกัน  เพราะฉะนั้นเวลาจะพูดถึงสื่อ
ทางเลือกตองไมใชพูดถึงเรื่องชองทาง (channel) เทานั้น แตมันตองมีการสราง
ทางเลือกใหแกผูรับ (receiver) ใหมดวย... 

 
...เรื่องดีไซน (design) ผมไมคอยมีความเห็นเทาไรเพราะมันเปนเรื่องของ

ความชอบ แตวาถาพูดถึงเร่ืองของคนใชวาใชงายหรือมีปญหาอะไรอยางนี้ก็ตอบ
ไดหนึ่งอยางเรื่องการเรียงหนาเว็บสารบัญเรื่อง แบบที่เปนอยูมันมีทั้งดีและไมดี ที่
ดีคือดูจริงจังมากๆ แตคุณตองมาหาอีกทีวาเรื่องที่คุณอยากทราบอยูตรงไหน 
ปญหาเรื่องการหายากทําใหกลายเปนขอดอยดวย ซ่ึงตรงนี้นาจะมีเครื่องมือใน
การสืบคนขอมูล (search function) ใหหาขอมูลที่เราตองการไดเลยมันจะ
รวดเร็วมากกวา ผมไมแนใจเลยวาเขามีสวนนี้หรือยังรูแตวาผมยังตองใชแบบกด 
Ctrl + F เพื่อใสคําสําคัญ (key word) เพื่อหาไปทีละนิดๆ ดังนั้นที่สําคัญเลยก็คือ
ความยากในการสืบคนนี่เปนเรื่องที่ควรปรับปรุง สวนเร่ืองเว็บบอรดหรือเรื่องอ่ืนๆ
คงไมสะดวก เนื่องจากผมเปนคนไมคอยใชเว็บบอรดและในขณะที่ผมให
สัมภาษณอยูผมก็เปดดูเว็บม.เที่ยงคืนซึ่งขณะนี้ถูกปดชั่วคราวอยู อันนี้คงไมใช
ถูกบล็อคแตนาจะเกิดจากทางเว็บไซตเองมากกวา แตทีนี้ถาจะพูดทั่วไปคนที่เขา
มาคงไมคอยสนเรื่องรูปแบบเว็บไซต เพราะวาเขามีความตั้งใจอยางแรงกลามาก
ที่จะเขามาอาน ทีนี้ขอเสนอแนะเล็กๆนอยๆที่จะทําใหดึงผูอานไดมากขึ้นก็นาจะ
เปนการปรับหนาตาเว็บไซตใหดูเปนมิตร เปนมิตรในที่นี้ไมไดหมายความวา
เปลี่ยนเปนสีชมพูหรือวาสีหวาน แตหมายความวาเปนการจัดขอมูลอยางเปน
ระบบ มีเมนูซาย-ขวาแบงแยกชัดเจน มีระบบ navigator คือทําใหผูอานไมรูสึก
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สับสนวาตอนนี้อยูที่หนาที่เทาไร อยูตรงชวงไหน จริงๆตรงนี้นอกเรื่องนิดหนึ่งวา 
ผมเคยเปนผูใชที่ติดตอโดยตรงไปยังอ.สมเกียรติเพ่ือซ้ือแผน CD-Rom ดวย 
เพราะวาการนั่งอานขอความเนื้อหาที่มีปริมาณมหาศาลบนจอคอมพิวเตอรเนี่ย 
มันเปนเรื่องท่ีเปนไปไมไดแนนอน เพราะฉะนั้นผมตองขอซื้อแผนซีดีที่เขาขายซึ่ง
ผมก็ซ้ือไวนานแลวและผมก็แจกจายไปยังผู อ่ืนอีกดวย เพราะคิดวามันเปน
ประโยชนอยางมาก ราคามันไมใชเรื่องทุนเลยคุณจะเห็นวาเว็บไซตนี้เขาไมไดมุง
หาทุนเลยแคตองการมทีุนจากการขายซีดีนิดหนอยมาเปนคาใชจายเล็กๆนอยๆที่
มันเกิดขึ้นกับการทําเว็บไซตนี้ ดังนั้นทันทีที่ผมไดแผนมาผมก็ไรท (write) 
แผนขอมูลนี้ใหอาจารย ใหเพ่ือนที่สนใจ ซ่ึงผมถือวาเปนการชวย ชวยเว็บไซต
ดวยเพราะเขาเองก็นาท่ีจะตองการใหขอมูลของเว็บไซตเขากระจายไปไกลมาก
ที่สุดและแนนอนผมไรทใหฟรีๆดวย และผมวาสําหรับเว็บไซตเที่ยงคืนเขาอาจจะ
เปนคุณครูที่ดี แตมันก็จะมีครูอีกประเภทหนึ่งที่นํานักเรียนไปเดินขบวนคือมีทั้งครู
ที่สอนอยางเดียวกับครูที่พาออกไปทํากิจกรรม ไมใชหมายความวาบรรณารักษที่
หองสมุดไมใชคนทําประชาสังคมแลวไมตองสนใจอะไร ครูที่ประจําอยูหองกับครู
ที่พานักเรียนออกทัศนาจรนอกหองก็เปนนักประชาสังคมไดทั้งนั้น เพราะฉะนั้น 
function ที่โดดเดนของม.เที่ยงคืนคือการเปนคุณครูที่ใหความรูกับประชาชน การ
ที่เขาจัดสัมมนายอยๆประจํานั้นถือวาเขาไดทําหนาที่ที่ดีแลว สวนที่วาเขาจะไป
พัฒนาโดยการทําหนาที่ลงไปเคลื่อนไหวอยางจริงจัง เปนนักเคลื่อนไหวภาค
ประชาสังคมโดยที่ไมไดมีพื้นฐานความรู (knowledge base) แตวาเปนการ
เคลื่อนไหวขั้นพื้นฐาน (movement base) ก็เปนอีกเรื่องหน่ึง แตถาถามวาเร่ือง
ของพ้ืนฐานความรูเนี่ยทําไดดีมาก ผมก็กลาพูดวาไมมี NGO คนไหนไมรูจัก      
ม.เที่ยงคืน เหมือนเว็บขาวประชาไทผมวาม.เที่ยงคืนสามารถเปนหองสมุดของ 
NGO ไดเลยดวยซ้ํา ถาเกิดอยากจะหานิยามผมวาม.เที่ยงคืนเปรียบกับหองสมุด 
แตวาสิ่งที่ผมกังวลก็คือความคิดเห็นทางการเมืองนะครับ คือตองยอมรับวา
ตอนนี้เขาเอียงจริงๆ เอียงดวยบทความที่เขาคัดมาลงแตไมไดหมายความวา
บทความเขาไมฟองขอเท็จจริง แตวามันเริ่มไมหลากหลายทางการเมืองแลว เชน
บทความของอ.ไชยยันตที่เขียนเยอะแยะเลยลงในสื่อหนังสือพิมพหรืออะไรก็ตาม 
แต มันจะดีมากๆเลยถาบทความของ อ.ไชยยันตซ่ึงเปนความคิดเห็นตรงกันขาม
สามารถนํามาลงในเว็บไซตม.เที่ยงคืนได นั้นหมายความวาม.เที่ยงคืนใจกวาง
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มากเลยเปนกลางที่สุด อาจารยบางคนไมเห็นดวยบางคนเห็นดวยซึ่งมันมี
ความคิดที่หลากหลายและขัดแยงกัน ตรงนี้ถาม.เที่ยงคืนสามารถทําไดจะเปน
ประโยชนมากๆเลย คือมันไดประโยชนกันผูอานมากๆและเกิดความเปนกลาง
อยางแทจริง ถาเขาคิดวาเขาอยากใหประโยชนกับผูอานจริงๆเขาตองเลือก เขา
ตองทําพื้นที่ตรงนี้ใหเปนพ้ืนที่สาธารณะจริงๆ แตที่พูดมาไมไดหมายความวา
ตอนนี้เขาผิด เขามีสิทธิที่จะเลือกขางแบบนี้เพียงแตวาถาเปนไปไดก็อยากใหมัน
เกิดความสมดุลมากกกวา ถึงเขาจะประกาศวาใครมีบทความทางวิชาการ
สามารถมาแชรกันได แตการจะไดลงในเว็บไซตหรือไมนั้นเปนอีกเรื่องหนึ่ง แตถา
พิจารณาชื่อนักวิชาการที่อยูในบทความ (หมายถึงชื่อผูแตง) เราก็จะเห็นวามีไมกี่
คน ในที่นี้ผมไมไดพูดวามันมีจํานวนนอยกวาสิบแตมันอาจจะมีสัก 30 คน ถา 30 
คนนี้เรามองออกนอกเว็บไซต เราก็จะเหน็วา 30 คนนี้จะมีจุดเชื่อมตอของความ
เปน ม.เชียงใหม ของความเปนมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนหรือถาไมใชสองอันที่กลาว
นี้ก็คือนักวิชาการที่มีความเห็นทางดานการเมืองแบบเดียวกัน ไมวาเขาจะอยู   
ม.ธรรมศาสตร ม.จุฬาก็ตาม เพราะฉะนั้นก็จะเรียกวาเปนแฟนประจํามากกวา 
คือเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนจุดเริ่มตนชวงแรกๆงานของ อ.นิธิเยอะมากใน
เว็บไซต ซึ่งมันก็เปนสิ่งดึงดูดคนอื่นใหเขามา” 

(ธาม เชื้อสถาปนศิริ, สัมภาษณ, 18 กันยายน 2550) 
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รูปที ่14 แสดงรูปภาพประกอบเว็บไซตซ่ึงไมมีความเก่ียวโยงกบัเนื้อหาบทความ 
 
 

สรุปรูปแบบเนื้อหาในกระดานขาว 
 
 จากการสังเกตการนําเสนอเนื้อหาในสวนของกระดานแสดงความคิดเห็นสามารถสรุปไดดัง
ตารางตอไปนี้ 
 
ตารางที่ 5 ตารางสังเกตลักษณะเนื้อหากระทูบนกระดานเวบ็บอรด 
 

ลักษณะการนาํเสนอเนื้อหาในสวนของกระดานเวบ็บอรด 
การเขาถึง และภาพรวมของ
กระดานขาว 

สมาชิกและบุคคลทั่วไปสามารถรวมเสนอประเด็นในกระดานเว็บ
บอรด โดยภาพรวมลักษณะของเนื้อหาที่ปรากฎเกี่ยวกับประเด็น
ทางการเมืองและสังคม, ประชาสัมพันธการประชุมหรือการจัด
สัมมนา, ขาว/คอลัมน/บทความ คัดลอกจากสื่ออ่ืนหรือผูใชเปนผู

ภาพประกอบตางๆที่ถูกนํามาตกแตงเว็บไซต ซึ่งผูให
สัมภาษณมองวาสรางความอึดอัดตอผูใช รวมถึงไมมี
ความเกี่ยวของ หรือเกี่ยวโยงกับเนื้อหาบทความ 

สัญลักษณ Copy Left แสดงถงึ
การอนุญาตใหผูใชสามารถ

คัดลอกบทความ รวมถึงขอมูล
ตางๆที่ปรากฎบนเว็บไซตนําไปใช

ประโยชนไดตามอัธยาศยั 
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เสนอเอง รวมถึงประกาศตางๆจากเว็บมาสเตอรเปนตน ทั้งนี้ดวย
ส่ือที่ใชเปนส่ืออินเทอรเน็ตสงผลใหเกิดขอจํากัดกลุมคนเขาใช โดย
ผูใชตองมีความรูพื้นฐานในการใชคอมพิวเตอรและอินเทอรเน็ตเปน
อยางนอย 

ความเทาเทียมและเสรีภาพใน
การแสดงออก 

ผูใชสามารถรวมแสดงความคิดเห็นได แตเนื่องจากเว็บมาสเตอร
กําหนดใหจําเปนตองตั้งกระทูใหมทุกครั้งที่ตองการแสดงความเห็น 
สรางความไมสะดวกตอผูใชทําใหปจจุบันการแสดงออกถึงความ
สนใจประเด็นเปนเพียงแคการเขาไปอานกระทูนั้นๆ  

การมีสวนรวม กระทูสามารถอานไดอยางเดียวจึงไมมีลักษณะของการวิพากษ 
วิจารณ แสดงความคิดเห็นเกิดขึ้น 

การใชเหตุผล เนื้อหาที่ปรากฎเกี่ยวกับประเด็นทางการเมืองหรือสังคม พบวามี
ลักษณะของการใหเหตุผลสนับสนุนขอเรียกรองหรือความคิดเห็น 
สวนที่ไมปรากฎการใชเหตุผลเปนประเด็นขาว หรือบทความที่
คัดลอกมาจากสื่ออ่ืน รวมถึงกระทูโฆษณาและประชาสัมพันธ 

การหาขอสรุป ลักษณะของกระทูสามารถเขาอานไดเพียงอยางเดียว จึงไมปรากฎ
ขอคิดเห็นหรือขอถกเถียงอันนําไปสูขอสรุปได 

การระดมความชวยเหลือ ความ
รวมมือในการแกไขปญหา 

เนื้อหาบางกระทูมีลักษณะของการขอความรวมมือในการแกไข
ปญหา แตไมสามารถทําการศึกษาไดวาความชวยเหลือเกิดขึ้นจริง
หรือไมเนื่องจากกระทูสามารถอานไดอยางเดียว มีปรากฎเพียงบาง
กระทูที่เว็บมาสเตอรนําเสียงสนับสนุนของผูใชซ่ึงเกิดจากการติดตอ
ทางชองทางอื่นมาลงไว อันแสดงใหเห็นถึงการเสริมพลังใหเกิด
ความเคลื่อนไหวในภาคประชาชน 

ขอสังเกตอื่นๆ ดวยปญหาของการแสดงความคิดเห็นที่ตองตั้งเปนกระทูใหม นา 
จะเปนผลใหผูใชใหความสนใจแคการอานกระทู แตไมสนใจที่จะ
แสดงความคิดเห็นตอกรณีปญหาที่แสดงไวในแตละกระทู  

  
จากตารางจะเห็นไดวา วิธีการในการแสดงความคิดเห็นในสวนของกระดานเว็บบอรดสราง

ความไมสะดวกใหแกผูใชในการแสดงออกทางความคิด อันเปนผลใหสวนนี้ขาดความนาสนใจไป  
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ตารางที่ 6 แสดงจํานวนกระทูบนกระดานเวบ็บอรดตามชวงเวลาสังเกตการณ 
 

จํานวนกระทูบนกระดานเวบ็บอรดตามชวงเวลาสังเกตการณ 
  ป พ.ศ. 2549 ป พ.ศ. 2550 

สิงหาคม 279 136 
กันยายน 836 187 
ตุลาคม 4 214 

 
 จากตารางจํานวนกระทูที่แสดงบนกระดานเว็บบอรดใน 2 ชวงเวลาสังเกตการณจะพบวาการ
ใชงานของผูใชลดนอยลงไปมาก เดือนที่มีการใชงานมากสุดคือเดือนกันยายน พ.ศ. 2549 เปน
ชวงเวลาเดียวกันกับการเกิดเหตุการณรัฐประหาร ผูใชใหความสนใจแสดงความคิดเห็นเปนจํานวน
มาก แตตอมาในเดือนตุลาคมดวยปญหาผูใหบริการพื้นที่ (www.thaiis.com) ไดปรับปรุง server 
ทําใหขอมูลบนกระดานเว็บบอรดสูญหายไปเกือบทั้งหมด โดยเหลือปรากฎเพียงแค 4 กระทู  
 
ตารางที่ 7 แสดงจํานวนประเด็นทีม่ีการถกเถียงแสดงความคิดเหน็ 
 

จํานวนประเด็นที่มีการถกเถียงแสดงความคิดเหน็ 
  ป พ.ศ. 2549 ป พ.ศ. 2550 

สิงหาคม 8 0 
กันยายน 9 0 
ตุลาคม 1 0 
 
จากตารางจะพบวาประเด็นการถกเถียงแสดงความคิดเห็น ยังปรากฎอยูในชวงแรกของการ

ปรับรูปแบบการแสดงความคิดเห็น โดยในเดือนสิงหาคม พ.ศ. 2549 พบ 8 ประเด็น เปนประเด็น
เกี่ยวกับรูปแบบการแสดงความคิดเห็นและประเด็นเกี่ยวกับแนวคิดทางการเมือง ในเดือนกันยายน 
พ.ศ. 2549 พบ 9 ประเด็น เกี่ยวกับสถานการณทางการเมืองในขณะนั้น (รัฐประหาร) ในเดือนตุลาคม 
พ.ศ. 2549 พบเพียง 1 ประเด็นเกี่ยวกับการเขาใชงานกระดานเว็บบอรดไมได และขอมูลในเว็บไซต
สูญหายซึ่งชี้แจงโดยเว็บมาสเตอร ทั้งนี้เมื่อสังเกตในชวงเวลาอีก 1 ปถัดมากระดานเว็บบอรดกลาย
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สภาพเปนพื้นที่แสดงความคิดเห็น เสนอบทความ จุดประเด็นเรียกรองความรวมมือ แตไมปรากฎถึง
การแสดงความคิดเห็นตอประเด็นดังกลาว อันแสดงถึงความสนใจของผูใชในการแสดงความคิดเห็น
บนกระดานเว็บบอรดลดนอยลง 

 
อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาในบางกระทูที่มีลักษณะขอความรวมมือหรือรณรงคจะพบวาเว็บ

มาสเตอรไดนําขอความเสียงสนุนที่ไดรับจากอีเมล (e-mail) ของเว็บไซตและจากเว็บไซตเพื่อนบานมา
โพสตลงในกระทูนั้นๆ ดังตัวอยางนี้ 
 

รูปที ่15 ตัวอยางกระทูที่มีลักษณะขอความรวมมือหรือรณรงค 
ที่เปนผลการเรียกรองของเวบ็ไซต 

 
รวมลงชื่อเพื่อสนับสนนุเสรีภาพและ คัดคานการค ุกคามทางวิชาการตอ    
อ.บุญสง 
+++++++++++++++++++++++++++++++++ 
สําหรับผูสนใจลงชื่อสนับสนุนการตอสูเพื่อเสรีภาพทางวิชาการ สามารถสงรายชื่อมาไดที ่
http://www.petitiononline.com/mod_perl/signed.cgi?4bs2007&1 
หรือ สงจดหมายไปที ่ 
midnightuniv@gmail.com 
+++++++++++++++++++++++++++++++++ 
เรียน อ.บุญสง ที่เคารพ 
  
ผมไมรูจักอาจารยโดยสวนตัวแตกไ็มเปนไร เพียงแตอยากจะใหกําลังใจอาจารยและอยากใหพวกเรายืนหยัดใน
เสรีภาพทางวิชาการเพราะมิฉะนั้น สังคมไทยจะเหลืออะไรในการสรางภูมคิุมกนัทางปญญา ผมไมทราบวาจะ
ชวยอาจารยไดอยางไรบาง หากจะมีการรวมลงชื่อใด ๆ เพื่อสนุบสนุนอาจารยผมขอรวมสนับสนุนอาจารยดวย
ความยินดคีรับ 
  
สุชาต ิเศรษฐมาลินี 
สังคมวิทยาและมานุษยวิทยา 
มหาวิทยาลยัพายัพ เชียงใหม  
  
ขอความนี้ถึงอาจารยสมเกยีรติ ตั้งนโม แหงมหาวิทยาลยัเที่ยงคนื เผื่อทานจะไดคิดหาทางชวยกนัอีกแรงนะครับ  
++++++++++++++++++++ 
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- ผมขอรวมลงชือ่ดวย เพื่อสนับสนุนเสรีภาพ และตอสูกับการคกุคามทางวิชาการ 
สมเกียรต ิตั้งนโม 
++++++++++++++++++++ 
ขอเชิญชวนเพื่อนนักวิชาการ นักศกึษา สื่อมวลชนและประชาชน  สงขอความใหกําลังใจ อ.บุญสงและรวมลงช่ือ
ไดที่ midnightuniv@gmail.com 
ผมขอลงใหกําลงัใจและใหการสนึบสนุนอาจารยดวย  
+++++++++++++++++++++++++++++++++ 
- ปกปอง เลาวัณยศิริ สภาเพื่อสิทธิมนุษยชนและการพัฒนาแหงเอเชีย (ฟอรั่ม-เอเชีย) 
+++++++++++++++++++++++++++++++++ 
- ขอรวมลงชื่อเพื่อใหกําลังใจอาจารยบุญสงดวยคะ 
  อัจฉรียา สายศลิป นักศกึษาปรญิญาโท สาขาวิชาภูมิภาคศึกษา มหาวิทยาลยัเชียงใหม 
 
ขอใหกําลังใจอาจารยและขอสนับสนุนการปกปอง "เสรีภาพในการแสดงความคดิเห็นทางวิชาการ" ของอาจารย
และนักวิชาการทุกทานที่แสดงความคดิเห็นในประเด็นทุกๆ ประเด็นทางสังคม และถือไดวาการกระทําของ
อาจารยเปนสิ่งที่ถือไดวาเปนการแสดงความคดิเห็น "ในระบอบประชาธิปไตย" ที่ทุกคนมสีิทธิในการแสดงออกจึง
ขอรวมลงชื่อสนบัสนุนครับ 
นาย อภิศกัดิ์ สขุเกษม [นักศึกษาป 4 คณะมนษุยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลยัราชภฏันครปฐม
กรรมการบริหารกลางสหพันธนิสิตนักศกึษาแหงประเทศไทย (สนนท.)]  
+++++++++++++++++++++++++++++++++ 
รวมลงชื่อคัดคาน การคุกคามเสรีภาพทางวิชาการ กรณีอ.บุญสง คณะอักษรศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร คม
ลักษณ ไชยยะ (นักศกึษาป.โท มานุษยวทิยา คณะโบราณคดี มหาวิทยาลยัศิลปากร). ขอรวมลงช่ือดวยคนครับ
กรณี อ.บุญสง ถามอีะไรใหชวยก็บอกนะครับ นายจักเรศ อิฐรัตน (อาจารยคณะศิลปศาสตร มหาวิทยาลยั
อุบลราชธานี).  
+++++++++++++++++++++++++++++++++ 
สวัสดีครับอาจารย ผมชื่อ ภัทรดนัย จงเกื้อ เปน กกบ.และ โฆษก สนนท.ป 50 โดยสวนตัวผมไมรูจักอาจารย
หรอกครับ แตกพ็อรูเร่ืองของอาจารยมาบางและรูสึกช่ืนชม และขอบคุณอาจารยมากๆ ที่ยังคงสอนนักศึกษา
อยางนี้ไมวาอาจารยจะโดนแกลงยังไง ก็เปนกาํลังใหอาจารยทาํสิ่งที่ดีงามตอไปนะครับสักวันหนึ่งความดีจะตอง
ปรากฏเหมือนทีผ่มและเพื่อนๆ เห็นในความดีของอาจารยในวันนี้สักวันหนึ่ง พวกอภสิิทธิ์ชนจะวอดวาย
ลมละลายและจะไมมีทีย่ืนอยูในสังคมที่เปนธรรมอยางแนนอนครับ  
+++++++++++++++++++++++++++++++++  
นายอุเชนทร เชียงเสน นักศึกษาปริญญาโท คณะรัฐศาสตร มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร 
+++++++++++++++++++++++++++++++++ 
กอแกว วงศพันธุ ผูสื่อขาวอิสระ (Kokaew Wongphan: Tasala District, Nakhon Sri Thammarat 80160, 
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Thailand) 
+++++++++++++++++++++++++++++++++ 
ขอรวมลงรายชือ่คะ รศ.ดร อุบลรัตน ศิรยิุวศกัดิ์ จุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั 
+++++++++++++++++++++++++++++++++ 
ดิฉันนางสาวจิตนารถ พิชัยยา นกัศกึษาช้ันปที่ 4  
ภาควิชาเอก ภาษาไทย ภาควิชาโท ทัศนศิลป  
คณะอักษรศาสตร มหาวิทยาลยัศลิปากร 
รหัสนักศกึษา 0547043 
  
ดิฉันทราบขาวเรื่องนี้จากเว็บไซดของ ประชาไท ขอใหกําลังใจอาจารย และเหน็ดวยกับการกระทําของอาจารยที่
ไมยอมสงขอสอบใหดวยเหตุผลที่วาเปนสิทธิของนักศกึษาในการตอบคําถาม เปนสิทธิเสรีภาพในการเรียนการ
สอนในการเรียนการสอนของมหาวิทยาลยั 
 นางสาวจิตนารถ พิชัยยา 
 

จากตัวอยางขางตนจะแสดงใหเห็นวาแมเว็บไซตจะปรับเปล่ียนรูปแบบการแสดงความคิดเห็น
ไปจากเดิม แตเม่ือมีประเด็นที่นาสนใจผูใชสามารถแสดงความมีสวนรวมตอปญหาไดโดยการ 
สนันสนุนหรือแสดงความคิดเห็นไปยังชองทางอื่นของเว็บไซตได ทําใหเกิดการระดมเสียงสนับสนุน  
แมเว็บไซตอื่น อยางเชนเว็บไซตประชาไทจะมีสวนสําคัญอีกดานในการเรียกรองอันนํามาซึ่งเสียงสนับ 
สนุนนี้ ก็คงปฎิเสธไมไดวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีสวนทําหนาที่ในการเสริมพลังอันนําไปสูการ
เคลื่อนไหวทางสังคมได 

 
รูปที ่16 ตัวอยางกระทูแจงขาวการเปล่ียนแปลงวธีิแสดงความคิดเหน็จากเวบ็มาสเตอร 

 
Re: จะตอบ reply ในกระทูยังไง กรุณาแนะนําดวยคะ ขอบคณุคะ 
ระบบเว็บบอรดใหมนี้ ไดปดการตอบกระทูภายใน เนื่องจากเปนสาเหตุใหเว็บบอรดเกาถูกปดลง เพราะมีผูซอน
ขอความหมิ่นประมาทภายในกระทู ทําใหผูดูแลระบบและผูใหบริการกระดานขาวฟรี มคีวามเสีย่งตอการตกเปน
จําเลยรวมในความผดิทางกฎหมาย นอกจากนีย้ังมกีารแทรก ad โฆษณาเปนจาํนวนมาก ซึ่งยากแกการดูแลเมือ่
จํานวนกระทูเพิ่มเปนหมื่นกระทู 
 
แตอยางไรก็ตาม สมาชกิสามารถตอบกระทูไดโดยการขึ้นหัวขอใหมไดตลอดเวลา 
ผูดูแลระบบฯ 
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รูปที ่17 ตัวอยางกระทูที่มกีารถกเถยีงกนัเรื่องรปูแบบการแสดงความคิดเหน็แบบใหม  

 
โพสตซํ้า (ดูคําชี้แจงในกระทู) สาเหตทุีก่ระดานขาว ม.เทีย่งคืนถกูปด 
ขออภัยที่โพสตซ้าํ เนื่องจากในการโพสตครั้งแรก ผมเขียนขอความในยอหนาสดุทายวา "เชนเรื่อง ไมใหมกีาร
โตตอบในกระทูเดียวกัน ซ่ึงทําใหผมตองแยกขอความมาโพสตตอเปน 2 กระทูเชนนี้ เพราะโพสตครั้งเดียวไมพอ 
จะตอในกระทูเดียวกไ็มได ซึ่งเทากับจํากดัการอภปิราย" เพราะกอนหนานี้เมื่อผมพยายามโพสต ถูกบอรด "ตี
กลับ" วา "ขอความยาวเกินไป" ผมจึงเขียนไวเชนนั้น เผื่อสําหรับการโพสตแบงเปน 2 คร้ัง แตเมื่อลองโพสตอกี
คร้ัง (โดยลมืวาไดเขียนขอความนั้นลงไป) ทําใหมีขอความดังกลาว ซ่ึงอาจทําใหงงหรือเขาใจผิดได 
 
ที่ผมโพสตซํ้า และยกเรื่องนี้ข้ึนมา ก็เพื่อแสดงใหเห็นเปนตัวอยางวา การจํากัดการโพสตเพยีงครั้งเดียวในแตละ
กระทูสรางความยุงยากในการอภิปรายเพิ่มเตมิ หรือแกไขสิ่งที่โพสตไปอยางไรอยางเปนรูปธรรม เร่ืองนี้ ผมสงสัย
วา จะเกี่ยวกับการเขาใจประเด็นเรื่อง "สาเหตุ" และ "วิธีแก" อยู ผมเองยังเห็นวา "สาเหตุ" จริงๆ ไมใชอยางที่     
อ.สมเกยีรติ ย้ํา ดังนั้นวิธีแกจริงๆ ผมกลับเห็นวาควรจะสรางระบบที่สามารถมี accountibility สําหรับตัวคน
โพสตเฉพาะตัวได (เชนกรณีตองใชชื่อจริง) 
 
สาเหตทุี่กระดานขาว ม.เที่ยงคืนถูกปด : วาดวยคําชีแ้จงของสมเกยีรติ ตั้งนโม 
ในคําชี้แจง ของ อ.สมเกียรติ ตั้งนโม ไดอาง "จดหมายจากนกัวิชาการในตางประเทศ" ซ่ึงมีขอความตอนหนึ่งดังนี้ 
.......................... 
I heard that the midnight webboard was closed because it was bombarded by the rude royalists and 
thoughtless anti-royalists. I really hope it doesn't bring trouble to you more than mere annoyance. 
............................... 
ใน "จดหมายตอบ" ของอ.สมเกียรติ ซ่ึง อ.สมเกียรติเองคดัมาใหด ูไดพูดเสริม-สนับสนุน ความเหน็ของ 
"นกัวิชาการในตางประเทศ" ดังกลาว วา 
.................. 
คร้ังที่สาม คือครั้งนี้ที่กระทําอยางชัดเจนมาก วามีการพาดพิงเบือ้งสูง 
1. สาเหตคุือ มกีาร post กระทูหมิ่นสถาบันฯ และใชคําไมสุภาพจริง 
2. กอนหนานี้มกีารแจงเขามาใน email ม.เที่ยงคืน ใหลบบางกระทูที่เขาขายทิ้งไป 
3. ผมเองเขาใจวา คงม ีroyalist บางรายแจงไปที่ผูใหบริการโดยตรงดวย ซึ่งออนไหวและเปราะบางมาก  
 
ปจจุบัน มีฝายตรงขามสถาบันฯ และนิยมสถาบนัฯ อาศัยกระดานขาวสาธารณะตางๆ post ขอความหมิ่น
ประมาทเปนประจํา ซ่ึงสวนใหญปราศจากขอมูลที่นาเชื่อถือ ไมเปนงานทางวิชาการ เรียกงายๆ วาเขามาตะโกน
ดาคนฟรี โดยอาศัยบานของคนอืน่เปนแทนฐานปาอุจาระ ที่สําคญัคือขอความพวกนี้ซอนอยูในกระทูที่มีอยูแลว 
กระจายไปทั่ว ซ่ึงยากแกการตรวจพบ ดังนั้นจึงทําใหกระดานขาว ม.เที่ยงคนื ประสบกับชะตากรรมดังกลาว 
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........................ 
และตอดวยการแสดงความเห็นดวย กับความเหน็ในเชิง "ทางแก" ที่ "นักวิชาการในตางประเทศ" เสนอ ดังนี้ 
.......................... 
ประเด็นที่อาจารยเสนอมานารับฟงมาก … 
Teach them some lessons as a condition for re-openning the webboard (if there is no trouble). Tell 
them the importance of care, concern to the larger interests and the civility to others. Without these, 
the webboard is nothing more than trash talks. 
............................ 
(เขาใจวา motto ใหมของ กระดานขาว without reason, webboard is nothing more than trash อ.สมเกยีรติ 
คงดดัแปลงมาจาก ประโยคสดุทายในจดหมายจาก "นักวิชาการในตางประเทศ" นี้เอง) 
 
ผมเห็นวา เกีย่วกับสวนแรก คือ "สาเหตุที่ทําใหกระดานขาวถูกปด" ทั้ง "นักวิชการในตางประเทศ"              
และอ.สมเกียรตพิูดถกูเพยีงครึ่งเดียวหรือ อาจจะเพียง 1 ใน 4 (เสี้ยวเดยีว) เทานั้น 
 
กอนอ่ืนใหผมบอกแตตนเลยวาผมเองไมเห็นดวยกับขอความทีม่ีลกัษณะเชิง "ดาเจา" ที่มีการโพสตในกระดาน
ขาวในระยะกอนถูกปด ผมไดบอกหลายคนเปนสวนตัววาผมไมชอบ ที่สําคัญที่สุดกค็ือมลีกัษณะ "แรง" แตไม
คอยมีเนื้อหาอะไร และมีโอกาสที่จะทําใหเปนขออางในการถกูเลนงานได ทําใหการ "วิจารณ" ที่มีคณุภาพกวา 
พลอยเดือดรอนไปดวย 
 
อยางไรก็ตามทีผ่มกลาววาผมเห็นวาทั้ง "นักวิชการฯ" และ อ.สมเกยีรติ พดูถกูเพียงครึ่งเดียว เร่ืองสาเหตุที่
กระดานขาวถูกปด ที่วา webboard was closed because it was bombarded by the rude royalists and 
thoughtless anti-royalists. ก็เพราะ นี่เปน "ขออางวาเปนสาเหตใุหตองปดเว็บบอรด" มากกวาจะเปน "สาเหตุ" 
จริงๆ สาเหตุจริงๆ คือเพราะประเทศไทยมกีฎหมายบังคับทีม่ีลกัษณะครอบจักรวาลเกีย่วกับสถาบันกษัตริยอยู 
และมีการใชอํานาจบังคับแบบครอบจักรวาลในเรื่องนี้อยู ผมไมขออธิบายมากเพราะทั้ง "นักวิชาการฯ" และ      
อ.สมเกยีรติทราบดี แตที่ผมยืนกรานที่ตองยกประเด็นนี้ขั้นมาเพราะผมเห็นวาในฐานะ "กระดานขาวขุมชนทาง
วิชาการ" ควรจะตองพูดประเด็นนี้ให clear ที่สุด ถาประเทศไทยไมมีกฎหมายและการใชอํานาจ (ซ่ึงหลายกรณีก็
ไมใชกฎหมาย) บังคับในลักษณะดังกลาว ตอใหมีการโพสตขอความแบบ "rude" หรือ "thoughtless" เกี่ยวกับ
เรื่องนี้ ก็ไมเปนปญหาใหเปน "ขออาง" สําหรับปดกระดานขาวได 
 
จากประเด็นนี้ นําไปสูอกีประเด็นหนึ่งซึ่งสําคัญที่ควรช้ีใหเห็นเชนกัน คืออันที่จริงการโพสตขอความของ "rude 
royalists" ไมเคย และไมมีทางทาํใหเกิดการปดกระดานขาวไดเลย พูดงายๆคือไมวา จะ "rude" อยางไร ขอใหมี
ลักษณะเปน royalist จะมีใครทีไ่หนมาสั่งปด? หรือพูดอีกอยางคือ "ขออาง" สําหรับการสั่งปด ใช เฉพาะกับพวก
ที่ถูกหาวา anti-royalists เทานั้น (นี่คือท่ีผมวา "ถกูเพียงเสี้ยวเดยีว") 
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เกี่ยวกับเรื่อง "ทางแก" ผมไมแนใจวา ที่กําลังใชอยูนี้ (เชนเรื่อง ไมใหมกีารโตตอบในกระทูเดียวกัน ซ่ึงเทากับ
จํากัดการอภิปราย) จะเปนการ "สอนบทเรียน..." (teach them some lesson...[on] civility to others) อยางไร .. 
อันที่จริง ผมไมแนใจวา ปญหาเรื่อง civility to others และ "บทเรียน" อื่นๆที่กลาวถึง จะใชประเด็น เกีย่วกับการ
ปด หรือ รักษากระดานขาวดวยซํ้า (relevancy) โปรดอยางเขาใจผิด โดยทั่วไปผมเองเห็นดวยเตม็ที่เกีย่วกับเร่ือง 
"กําจัดขยะ" ทางกระดานขาว ขอความประเภทไมใชเหตผุล ในลกัษณะเอาแตดาๆๆ (มีแตคําดา ไมมีเนื้อหาอยาง
อ่ืน) ฯลฯ การโพสตแบบซํ้าๆ ("ตัดแปะ" ซํ้าๆ) อันที่จริงในระยะหลังผมออกจะเห็นดวยในประเด็นเรื่องการหาทาง
บังคับใหใชชื่อจริง นามสกลุจริงทั้งหมด เพื่อใหมี accountibility ตอการกระทําของตน อยางนอยๆกใ็นแงใหทุก
คนไดรูวา คนทีพู่ด-โพสตในลกัษณะขยะคือใคร แตประเด็นของผมในทีนี้ คือเร่ืองนี้ ไมเกีย่วกับประเด็นเรื่องปด
กระดานขาวในกรณีหลังสดุนี้แตอยางใด 
 
ปล. สดุทาย ขอเสนออยางจริงจังวากรุณาทําใหพืน้กระดานขาวเปนสีขาว หรือสีเทา แบบเดียวกบักระดานขาว
เกาไดหรือไม เพือ่เห็นแกสายตาคนอาน และเพื่อเอื้อแกการแสดงความเห็นตางๆ 
 
สมศักดิ์ เจียมธีรสกุล 

 
 
 

รูปที ่18 แสดงตัวอยางกระทูทีมี่ประเด็นเกี่ยวกับประชาสังคม 
 

ประเทศไทยไดดําเนนิการปกปองสุขภาพของประชาชน  
« เมื่อ: พฤษภาคม 09, 2007, 05:16:10 AM » 

 
26 เมษายน 2550 
สงถึง Mr. Carl E. Gulbrandsen 
ผูอํานวยการบริหาร 
มูลนิธิสงเสริมการวิจัยของสมาคมศิษยเกามหาวิทยาลยัวิสคอนซิล  
1330 ตกึวาลฟ 
610 ถนนวอลนทั 
เมดสิัน WI 533726 
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เรียน Mr. Gulbrandsen, 
 
   ในนามของนักศึกษามหาวิทยาลัยวสิคอนซิล เมดสิันจํานวนมากที่มคีวามหวงใยอยางยิ่ง เราขอเรียกรองให
มูลนิธิสงเสริมการวิจัยของสมาคมศิษยเกามหาวิทยาลยัวิสคอนซิล (WARF) เรียกรองตอบริษัท Abbott ยุตกิาร
กระทําที่ไรสตติอผลติภัณฑที่มคีุณประโยชนทีม่หาวิทยาลยัของเราคิดคนขึ้น 
   เปนที่ตระหนักดีวา เมื่อไมนานมานี ้ประเทศไทยไดดําเนินการปกปองสุขภาพของประชาชนโดยปฏิบัตติาม
ความตกลงการคาที่เกี่ยวกับทรัพยสินทางปญญา (TRIPS) ขององคการการคาโลกเพื่อที่จะดําเนินการใชสิทธิตอ
ยาที่มสีิทธิบัตรกับยาชวยชีวติในประเทศไทยประกอบดวย Aluvia ซ่ึงเปนยาตานไวรัส HIV/AIDS ที่สําคัญ [1] 
 
   ทันทีหลังการตัดสินใจดังกลาว บริษัท Abbott Laboratories ซึ่งเปนผูผลติ Aluvia ไดประกาศที่จะไมนํา
ผลติภัณฑยาใหมดังกลาววางตลาดในประเทศไทย บริษัทยังไดดําเนินการเพกิถอนยาที่กําลังอยูในระหวางขึ้น
ทะเบียนยาในประเทศไทย ภายใตแรงกดดันของนานาชาติ บริษัท Abbott ไดเสนอที่จะลดราคายา Aluvia ลงแต
ปฏิเสธที่จะนํายาดังกลางเขาสูการขึ้นทะเบียนใหมโดยมีขอแมวารัฐบาลไทยจะตองหยดุการดําเนินการใชสิทธิ
ตอยาที่ตดิสิทธบิัตร ดังนั้นองคการหมอไรพรมแดนและองคกรสิทธิมนุษยชนตางๆจึงประนามบริษัท Abbott ที่ใช
กลยุทธทางการเมืองดังกลาวเพือ่ขัดขวางการเขาถึงยาของประชาชน 
 
   ประเทศพัฒนาแลวไดมีการใชสิทธิตอยาทีม่ีสทิธิบัตรเปนปกต ิ[2] แตประเทศกําลังพัฒนาตางกังวลท่ีจะใช
สิทธิอันชอบธรรมดังกลาวเนื่องจากกลัวการตอบโตจากบริษัทยาเจาของผลิตภัณฑ ถาบริษัท Abbott ประสบ
ความสําเร็จก็เทากับเปนการสงสัญญาณใหรัฐบาลตางๆที่กําลงัดําเนินการใชสทิธิตอขอยืดหยุนภายใต TRIPS 
ตองเผชิญรายจายจากแรงกดดนัมหาศาลนี ้ไมเพียงชีวิตของคนไขในประเทศไทยเทานั้นที่กําลังเผชิญกับชะตา
กรรมดังกลาว แตไปรวมถงึประชากรทั่วโลกดวย 
 
   หลังจากที่ทานและเราไดมีการพบปะพูดคุยกนัเมื่อเร็วๆนี้ เราขอยืนยันวา การคนพบทางการแพทยที่
ทรงคุณคาของเมดสิันไดถูกใชเปนอาวุธทางการเมืองในการแสดงปฏกิิริยาของบริษัท Abbott เราไดแนบ
จดหมายของบริษัท Abbott ที่ไดมีถึงรัฐบาลไทยที่ขอถอนการขึ้นทะเบียนยาหลายรูปแบบของ Zemplar 
แหลงขอมูลจากประเทศไทยยืนยันวา การเพิกถอนการขึ้นทะเบียนยาดังกลาว มีผลในทางปฏิบตัิแลว 
 
   เราเชื่อวาการแสดงออกนี้เปนโอกาสสําคัญของมลูนิธิฯ ที่จะแสดงความเปนผูนําตอการถายทอดเทคโนโลย ี
โดยตระหนักรับผิดชอบตอสังคมในคาํกลาวยืนยันเกีย่วกับหลกัการใชสิทธิตอผลประโยชนของสาธารณะซึ่ง
เผยแพรเมื่อเดือนที่ผานมา เอกสารของทางมูลนิธิสงเสริมการวจัิยของสมาคมศษิยเกามหาวิทยาลัยวิสคอนซิล 
(WARF) ไดระบุวา 
 
   “มหาวิทยาลยัมีความตระหนักอยางยิ่งตอความรับผดิชอบทางสังคม...เรามีบทบาทสําคัญในการชวยพัฒนา
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ความรูในหลายดาน รวมทั้งนําผลการคิดคนที่ไดรับไปสูประโยชนของสาธารณะ ในบรรดาการดาํเนินการตางๆ
ในสาขาตางๆ การคิดคนในทางการแพทยถือไดวามคีวามสําคัญยิ่งกวาสาขาอืน่ๆ 
   ในโลกนี้ประชากรนับลานกําลงัทุกขทรมานและลมตายจากโรคที่ปองกันและรักษาได ความลมเหลวที่จะ
ปองกันและรักษาโรคอาจมีมาจากหลายสาเหต ุเรามีความรับผดิชอบที่จะบรรเทาความทุกขยากดังกลาว ยัง
รวมถึงการแสวงหาหนทางที่จะแบงปนผลการคดิคนที่เราไปสูสังคมในราคาทีผู่คนซ้ือหาไดและอยางยั่งยนื ทั้งนี้ก็
เพื่อประโยชนตอคนจนคนยากลําบากในโลก” 
 
   ตามคําประกาศหลกัการดังกลาวเราเห็นวา WARF จะตองเรียกรองอยางเปดเผยตอบริษัท Abbott ให
ดําเนินการขึ้นทะเบียนยา Zemplar คืนกลับในประเทศไทยโดยเรงดวน ในวันที่ 27 เมษายน ผูปวย แพทย และ
ผูเกีย่วของทั้งโลก จะรวมกันเรียกรองตอบริษัท Abbott รวมทั้งผูถือหุนของบริษัท Abbott ผูนําจากชุมชน ผูปวย
ในประเทศไทย จะไดใชโอกาสนีเ้รียกรองโดยตรงตอผูบริหารระดับสูงของบริษัท Abbott ที่จะไมใชโอกาสกระทํา
ทางการเมืองเพือ่ประโยชนทางการคาและไมใชผูปวยเปนตัวประกันทางการเมือง เราขอเรียกรองให WARF ผู
เปนเจาของสิทธิบัตรของหนึ่งในยาเหลานั้นแสดงตัวตนและสงเสียงเรยีกรองถามหาความเปนธรรมใหแกประเทศ
กําลังพัฒนา  
 
บทบาทสําคัญของมหาวิทยาลยัจะตองเรียกรองการนํายาที่ไดพฒันาข้ึนไปสูประชากรโลกอยางเปนธรรม ในป 
2001 มหาวิทยาลัยเยลประสบความสําเร็จในการชักชวน บริษัท Bristol-Myers Squibb ยอมใหมกีารผลติยาชื่อ
สามัญ Stavudine ที่เปนยารักษาโรคเอดส ที่ถูกคนควาข้ึนโดยมหาวิทยาลยัเยล การกระทําดังกลาวเปนครั้งแรก
ที่ทําใหเกิดการคลีค่ลายปญหาโดยผูถือสิทธิบัตรยาตานโรคเอดส และถือเปนโอกาสสําคัญในการบรรเทาปญหา
ในความพยายามที่นําการรกัษาไปยังผูปวย เราขอใหเปดชองอยางแบงปนเพื่อพิทักษประโยชนของประชากรนับ
ลานที่กําลังเจ็บปวย ทนทุกขทรมาน ในประเทศกําลังพัฒนา และขณะเดียวกันกเ็ปนเวลาที่มหาวทิยาลยัจะได
แสดงบทบาทของตน  
 
เราคาดหวังที่จะเห็นการแสดงออกของทานกอนวันที่ 4 พฤษภาคม และเราพรอมที่จะหารือในประเด็นดังกลาว
แมกอนถึงวันกําหนด 
 
ขอแสดงความนบัถือ 
นกัศึกษาวิสคอลซิน  
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รูปที ่19 แสดงตัวอยางหนากระดานเวบ็บอรดจากการสังเกตการณชวงแรก 

 
 

 
รูปที ่19.1 แสดงตัวอยางหนากระดานเวบ็บอรดจากการสังเกตการณชวงแรก 

กระทูแสดงความเหน็แบบตอบโต 
ยังพบไดในชวงแรกๆของการปรบั
รูปแบบการแสดงความคิดเหน็ 

กระทูแสดงความเหน็ของผูใช 
- เห็นดวยวาจดื จริงๆ นาจะเรียกวาที่รวมบทความมากกกวา 
- บอรดจืดสนิทซะยิ่งกวาน้าํลางจาน 
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รูปที ่19.2 แสดงตัวอยางหนากระดานเวบ็บอรดจากการสังเกตการณชวงแรก 

 
 

 
รูปที ่19.3 แสดงตัวอยางหนากระดานเวบ็บอรดจากการสังเกตการณชวงแรก 

เขาสูชวงกลางเดือนสิงหาคม พ.ศ. 
2549 เวบ็บอรดเร่ิมมีลักษณะเปน
เพียงพืน้ทีข่องบทความ ขาว และ
การแสดงคิดเหน็ทีป่ราศจากการ
ถกเถึยง 

บทความจากเวบ็มาสเตอร เกี่ยวกบักรณี
พืน้ที่สาธารณะของ ฮาเบอรมาส  มี
ลักษณะทีข่ัดแยงกับรูปแบบพืน้ที่แสดง
ความคิดเหน็ในเวบ็บอรด 
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รูปที ่19.4 แสดงตัวอยางหนากระดานเวบ็บอรดจากการสังเกตการณชวงแรก 

 
 

 
รูปที ่19.5 แสดงตัวอยางหนากระดานเวบ็บอรดจากการสังเกตการณชวงแรก 

ความคิดเห็นของผูใชรายหนึง่ ที่เกิดความรูสึก
ไมพอใจตอรูปแบบการแสดงความคิดเห็นใน
กระดานเว็บบอรด 

ความเห็นของผูใชทานหนึง่ ที่โจมตีบทความของ 
นิธิ เอี่ยวศรีวงศ ซึ่งความเห็นลักษณะนี้พบเจอได
นอยในกระดานเว็บบอรด โดยสวนใหญจะเปน
ผูใชรายเดิม สอดคลองกับความเห็นของผูให
สัมภาษณวาความเห็นสวนใหญท่ีปรากฏ มักมี
แนวคิดเสนอไปในทางเดียวกันกับกลุม ม.เที่ยงคืน 
ทําใหน้ําหนักความนาเชื่อถือ รวมถึงความเปน
กลางดูนอย 
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รูปที ่19.6 แสดงตัวอยางหนากระดานเวบ็บอรดจากการสังเกตการณชวงแรก 

 
 

 
รูปที ่19.7 แสดงตัวอยางหนากระดานเวบ็บอรดจากการสังเกตการณชวงแรก 

 

ชวงปลายเดือนกนัยายน พ.ศ. 2549 ยงั
สามารถพบกระทูที่แสดงความคิดเหน็ตอบ
โตกันอยูบาง โดยลักษณะของการตอบโต มี
การใชเหตุและผลในการถกเถียง 

คําช้ีแจงจากเวบ็มาสเตอร เกี่ยวกับปญหา
การปรบัปรุง Server ทําใหกระทูบน
กระดานเวบ็บอรด หายไปต้ังแตตนเดือน
ตุลาคม พ.ศ. 2549 จนถึงเดือนเมษายน 
พ.ศ. 2550 จงึกลับมาใชไดตามปกติ  
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รูปที ่20 แสดงตัวอยางหนากระดานเว็บบอรดจากการสังเกตการณชวงที่สอง 

 
 

 
รูปที ่20.1 แสดงตัวอยางหนากระดานเวบ็บอรดจากการสังเกตการณชวงทีส่อง 

ในระยะเวลาหนึง่ปที่ผานมา หลังจาก
ชวงสังเกตการณครั้งแรก เวบ็บอรดเปน
เพียงพืน้ทีแ่สดงความคิดเหน็, ลง
บทความ, ขาวจากส่ือตางๆ รวมถึงการ
ประชาสัมพนัธเทานัน้ ไมปรากฎกระทูที่
ลักษณะของการตอบโตถกเถึยงใหเห็น 

ความเหน็ของผูใชตอกรณทีี่เขาใช
เวบ็ไซตไมไดในชวงที ่Server มีปญหา 
โดยสงสัยวา กระทรวงไอซีททีาํการ 
block เวบ็ไซตไวหรือไม 
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รูปที ่20.2 แสดงตัวอยางหนากระดานเวบ็บอรดจากการสังเกตการณชวงทีส่อง 

ประเดน็ทีพ่บในกระทูสวนใหญยังคงเปน
ประเดน็เกี่ยวกับการเมืองในชวงเวลานัน้ 
ซ่ึงรวมถึงขาวและบทความจากสื่ออ่ืนๆที่
เวบ็มาสเตอรนาํมาลงไว เพื่อใหกระดาน
เวบ็บอรดมีการเคล่ือนไหว ดังคํา
สัมภาษณของเวบ็มาสเตอร 



บทที่ 5 
 

สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 
 

 การวิจัยเรื่อง “เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน ในฐานะสื่อประชาสังคม” ผูวิจัยไดใชวิธีการเก็บ
ขอมูลในเชิงคุณภาพ โดยการสัมภาษณเชิงลึก ซ่ึงจะทําใหไดขอมูลมาตอบปญหานําวิจัยดังนี้ 
 

1. เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีลักษณะของสื่อประชาสังคมหรือไม อยางไร 
2. เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีการเสริมพลังผูใชงานอยางไร 
3. คุณสมบัติของสื่อใหมประการใดบางที่เว็บไซตมหาวิทยาลัยนํามาใช 
4. บทบาทหนาที่ของเว็บมาสเตอรมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนในฐานะเปนนายประตูขาวสาร 
5. ผูใชเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีการใชประโยชนจากขอมูลขาวสารที่ไดรับอยางไร 
6. ลักษณะชุมชนออนไลนของผูใชเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเปนอยางไร 
7. มีปจจัยอะไรบางที่เปนอุปสรรคสําคัญตอการแสวงหาความรูจากสื่อประชาสังคมอยาง

เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนหรือไม 
 
สรุปผลการวิจัย 
 
 จากบทสัมภาษณในบทที่ 4 จะพบวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเปนเว็บไซตหนึ่งที่ไดรับ
ความสนใจจากแวดวงวิชาการ นักศึกษาหรือบุคคลทั่วไป โดยปจจัยหลักมาจากบทความทางวิชาการ
ที่หลากหลาย เปดมุมมองใหม เสริมความรูใหกับผูที่สนใจ โดยเว็บไซตน้ีไดกอกําเนิดมาจากความ
ต้ังใจของเว็บมาสเตอร (สมเกียรติ ตั้งนโม) ที่ตองการจะทําอนุสรณชีวิตที่มีความเคลื่อนไหวใหกับ นิธิ 
เอ่ียวศรีวงศภายหลังที่มีการกอตั้งมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน ซ่ึงภายในเว็บไซตนี้อุดมไปดวยการแสดง
ทัศนะหรือแนวคิดผานทางบทความจากผูเขียนที่หลากหลายไมวาจะเปนนักวิชาการ อาจารยหรือ
บุคคลที่มีความรูความเขาใจในประเด็นนั้นๆ ทั้งนี้ในเว็บไซตยังมีพื้นที่สาธารณะใหผูใชไดเขาไปจุด
ประเด็นและแสดงความคิดเห็นไดในสวนของเว็บบอรด โดยสรุปไดดังตารางตอไปนี้ 
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ตารางที ่8 แสดงตารางสรุปรูปแบบเวบ็ไซตมหาวทิยาลัยเทีย่งคืน 
 
 เวบ็ไซตมหาวทิยาลัยเที่ยงคืน 

โครงสรางเว็บไซต มีรูปแบบเนื้อหาลักษณะเปนบทความทางวิชาการ และเนื้อหาจากการจดั
สัมมนาของม.เที่ยงคืน, ขาว, แถลงการณ และมีเว็บบอรดสําหรับแสดงความ
คิดเห็น  โดยระบบการจัดการกระทําโดยเว็บมาสเตอรเพียงผูเดยีว 

บทบาท เปนเสมือนคลังความรู ที่สนับสนุนพลังภาคประชาชน (empower) ดวยการ
เสนอแนวคิดและองคความรูในเรื่องตางๆผานทางบทความจากผูเขียนใน
ประเทศและตางประเทศ รวมถึงเปดโอกาสใหผูใชแสดงความคดิเห็นใน
ประเด็นตางๆไดในสวนของเว็บบอรด 

ลักษณะของสื่อประชาสังคม มีการจุดประเด็นปญหา, มีการวิเคราะห และวิพากษอยางมีเหตุมผีล, เปด
โอกาสการมีสวนรวมโดยสามารถสงบทความหรือแสดงความคดิเห็นผาน
กระดานเว็บบอรด, ใหความรู เสริมพลังใหเกดิจิตสาธารณะ และเสนอแนว
ทางการแกไขปญหา 

ลักษณะของพื้นที่สาธารณะ เปดโอกาสใหเสนอบทความ และแสดงความคดิเห็นผานกระดานเว็บบอรด
อยางมีเหตผุล ทั้งนี้ในสวนของเว็บบอรดไดใหเสรีภาพในการแสดงความ
คิดเห็นแบบมีขอจํากัดโดยปราศจากขอสรุป 

 
 
ตารางที่ 9 แสดงตารางสรุปการทาํหนาที่ส่ือประชาสังคม 

 

ลักษณะของสื่อประชาสังคม เวบ็ไซตมหาวทิยาลัยเที่ยงคืน 
จุดประเด็น มี 
วิเคราะหประเด็นปญหา มี 
วิพากษอยางมีเหตุผล มี 
เปดโอกาสการมีสวนรวม แบบมีเงื่อนไข 
สรางจิตสาธารณะ มีการสงเสริม แตตรวจสอบยากถึงผลที่จะเกิด  
แนวทางการแกไขปญหา มี 
 
 จากการสัมภาษณและการสังเกตการณสรุปเปนตารางที่ 7 พบวาเว็บไซตไดทําหนาที่ในการ
จุดประเด็น วิเคราะหปญหา รวมถึงวิพากษอยางมีเหตุผล แตในสวนของการเปดโอกาสการมีสวนรวม



 113
ยังเปนแบบมีเงื่อนไข ดังที่กลาววาบทความหรือความคิดเห็นตางๆลวนตองผานการพิจารณาจากเว็บ
มาสเตอรทั้งหมดเสียกอน หากบทความหรือความเห็นดังกลาวไมผานเกณฑการพิจารณาของเว็บ
มาสเตอรจะถูกลบออกไปจากเว็บไซตในทันทีที่ตรวจสอบเจอ     ทั้งนี้ในสวนของการสรางจิต
สาธารณะ จะเห็นวาเนื่องดวยกระดานแสดงความคิดเห็นปจจุบันมีสภาพที่ผูใชสามารถอานเนื้อหา
หรือประเด็นไดอยางเดียว การแสดงความคิดเห็นถูกจํากัดใหตั้งเปนกระทูใหมทุกครั้ง สรางความรูสึก
ไมตอเนื่องแกผูใชทําใหความนิยมใชงานในสวนกระดานเว็บบอรดลดนอยลง      จึงเปนเรื่องตรวจสอบ
ยากวาเว็บไซตสามารถเสริมพลังผูใชงานใหเกิดจิตสาธารณะหรือการนําไปสูการเคลื่อนไหวทางสังคม
อยางไร ทั้งนี้แมจะไมเกิดขอถกเถียงหรือตอบโตกันระหวางผูใชแตเราสามารถสังเกตไดวาประเด็นที่ถูก
หยิบยกขึ้นมาหากเปนประเด็นหรือเหตุการณที่ไดรับความสนใจจากคนทั่วไปในขณะนั้นจะมีประเด็น
ลักษณะเดียวกันถูกตั้งเปนกระทูขึ้นมา อาจกลาวไดวาอยางนอยเว็บไซตมีสวนทําหนาที่ในการจุด
ประเด็นปญหา อันทําใหผูใชเกิดความสนใจในประเด็นนั้นๆโดยการรวมแสดงความคิดเห็นเปนกระทู
ใหม ขณะเดียวกันในบทความบางบทความที่เปนลักษณะของการถอดเทปการสนทนาแลกเปลี่ยน
ความคิดเห็นระหวางกลุมม.เที่ยงคืนและกลุมบุคคลทั่วไปหรือแถลงการณเรียกรองระดมเสียง
สนับสนุนก็แสดงใหเห็นถึงการทําหนาที่ส่ือประชาสังคมในการเสริมพลังผูใชใหเกิดจิตสาธารณะ
เชนกัน อยางไรก็ดีแมผูใชจะเกิดความสนใจตอประเด็นปญหาดังกลาวก็ไมอาจทราบไดวาผลจากการ
แสดงคิดเห็นตางๆที่ปรากฎนั้นผูใชไดนําไปใชใหเกิดความเคลื่อนไหวในภาคสังคมหรือไมอยางไรดังรูป
ตัวอยางที่ 21 - 23 
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รูปที ่21 ตัวอยางกระทูที่มกีารเปดประเด็นเนื้อหาคลายคลึงกนั 

 
 

 
รูปที ่22 ตัวอยางแสดงการเรียกรองของเวบ็ไซตใหเกิดการแกไขปญหา 

 

ตัวอยางประเดน็ปญหาสาํคัญที่เกิดขึ้น
ในชวงเวลานัน้ จะสังเกตไดวาแมไมมี
การถกเถียงหรอืแสดงความคดิเห็นตอ
กระทูนั้นๆ แตก็ปรากฎผูใชทีแ่สดง
ความเห็นตอเหตุการณดังกลาว โดย

เปนการตั้งประเด็นใหม 

ตัวอยางการระดมเสียงสนบัสนุนเรียกรองใหเกิด
การแกไขปญหา ในภาพเปนรายชื่อผูคัดคานและ
ไมเห็นดวยกรณีเว็บไซตม.เทีย่งคืนถูกปด  
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รูปที ่23 ตัวอยางการถอดเทปวงสนทนาแสดงความคิดเหน็ 

แสดงการสรางเสริมจิตสาธารณะ 
 
 
ตารางที่ 10 แสดงตารางสรุปการทาํหนาที่พืน้ที่สาธารณะบนกระดานเว็บบอรด 
 

ลักษณะของพืน้ที่สาธารณะ เวบ็ไซตมหาวทิยาลัยเที่ยงคืน 
การเขาถึง ไมทั่วถึง 
ความเทาเทียมและเสรีภาพในการแสดงออก ไมพอเพียง 
การมีสวนรวม พบเห็นนอย นอกจากเกิดเหตุการณ 

สําคัญทางการเมือง 
การใชเหตุผล มี 
การใหขอสรุป ไมมี 

 
ในการทําหนาที่พื้นที่สาธารณะของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนพบวาการเขาถึงนอย

เนื่องจากดวยเนื้อหาที่เนนหนักไปในทางวิชาการ คนสวนใหญจึงไมคอยใหความสนใจ กลุมที่สนใจจึง
เปนเพียงกลุมปญญาชน นักวิชาการ คณาอาจารยหรือกลุมบุคคลทั่วไปบางกลุม อีกทั้งปญหาพื้น

ตัวอยางบทความถอดเทปวง
สนทนาเกีย่วกบัปญหากลุม
สมัชชาคนจน มีการรวมแสดง
ความคิดเห็นระหวางนักวิชาการ 

เอ็นจีโอ และนกัศึกษา 
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ฐานความรูในการใชงานคอมพิวเตอรรวมถึงสื่ออินเทอรเน็ตที่ทําใหคนสวนใหญยังเขาไมถึง สวนความ
เทาเทียมและเสรีภาพในการแสดงออกของผูใชยังมีไมพอเพียง ดังที่กลาววาการแสดงความคิดเห็น
ตางๆลวนตองผานเกณฑมาตรฐานของเว็บมาสเตอร การแสดงความคิดเห็นที่ถูกครอบงําโดยคนเพียง
คนเดียวไมอาจเรียกไดวามีเสรีภาพในการแสดงออก เชนเดียวกับการมีสวนรวมยังพบเห็นไดนอยใน
เว็บไซตสวนใหญเปนการรวมแสดงความคิดเห็นตอขอเรียกรองบางประการหรือเหตุการณทาง
การเมืองที่สําคัญๆดังตัวอยางในรูปที่ 24 – 25 สวนประเด็นในเรื่องของการใชเหตุผลพบวาในขอ
เรียกรองหรือความคิดเห็นตางๆมักแสดงถึงหลักเหตุและผลกํากับ แตการแสดงความคิดเห็นตางๆที่
เกิดขึ้นปราศจากขอสรุป  

 
 

 
 

รูปที ่24 ตัวอยางแสดงชวงเวลาเหตุการณรฐัประหารที ่
ผูใชรวมแสดงความคิดเหน็บนกระดานเวบ็บอรด 

 
 

ชวงเวลาเหตุการณสําคัญอยางการ
เกิดรัฐประหารที่ผูใชตางเปดประเด็น

แสดงความคิดเห็นสวนตัว หรือ
นําเสนอขาวสารจากสื่ออื่น 
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รูปที ่25 ตัวอยางแสดงกระทูรวบรวมความคิดเหน็จากเวบ็ไซตอื่น 

 
 

จากขางตนและเนื้อหาบทสัมภาษณในบทที่ 4 ผูวิจัยพบวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมี
รูปแบบการพัฒนาการมาจากความตั้งใจของกลุมนักวิชาการและอาจารยกลุมหนึ่งที่ตองการถายทอด
แนวความคิดหรือองคความรูในรูปแบบที่แตกตางจากมหาวิทยาลัยที่สอนกันโดยทั่วไป ทั้งนี้แนวคิด
ดังกลาวเห็นวามหาวิทยาลัยตางๆมุงสอนในสิ่งที่อยูในกรอบในระบบมากเกิน เสมือนเปนแหลงฝกฝน
วิชาชีพมากกวาจะฝกใหเรียนรูจากปญหาที่เกิดรอบตัว  โดยในการนําเสนอบทความตางๆที่อยูในเว็บ
จะผานการพิจารณาคัดเลือกจากเว็บมาสเตอรกอน ทั้งนี้ในสวนของบทความยังไดรวบรวมบทความ
จากตางประเทศที่ทางเว็บมาสเตอรคัดเลือกมาแปลลงเว็บไซตอีกมากมาย  

 
ในสวนของปญหาที่ผูใชงานมักพบคือปญหาการแปลบทความผิดพลาด อานเขาใจยาก ซ่ึงยัง

รวมถึงปญหาบทความของผูเสนอบางรายไมไดรับการพิจารณาลงในเว็บไซต เนื่องจากไมผานความ
เห็นชอบจากเว็บมาสเตอร โดยเว็บมาสเตอรไดอางถึงการใชหลักเกณฑความแปลก(novelty) , ความ
ใหม (invention) , ความคิดสรางสรรค (creation) ประกอบการพิจารณา ทาํใหมีขอกังขาสําหรับผูอาน
บทความหลายทานถึงมาตรฐานหรือเกณฑการคัดเลือกบทความของเว็บมาสเตอร เพราะจากบท
สัมภาษณผูใชมองวาแนวคิดสวนใหญที่ปรากฎอยูในบทความมักจะเปนไปในแนวทางเดียวกันกับ

ภาพตัวอยางกระทูที่รวบรวมความ
คิดเห็นจากเวบ็ไซตเพื่อนบานอยาง
เว็บไซตประชาไท นํามาแสดงเพ่ือให
เห็นถึงเสียงสนบัสนุนขอเรียกรอง 
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นักวิชาการหรืออาจารยผูสนับสนุนมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมากกวา สวนความเห็นที่แตกตางมักไมคอย
ปรากฎเทาไรนัก 

 
ในสวนของกระดานแสดงความคิดเห็นหรือเว็บบอรดทางเว็บมาสเตอรกลาววา เว็บไซต

มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนประสบปญหาการถูกปดเว็บไซตถึง 3 ครั้ง เนื่องจากในบางกระทูมีการกลาว
พาดพิง จาบจวงถึงสถาบันกษัตริย คือมีการหมิ่นพระบรมเดชานุภาพจึงจําเปนตองมีการปรับเปล่ียน
ระบบการแสดงความคิดเห็นใหม โดยจากเดิมท่ีเปดใหมีการแสดงความคิดเห็นอยางเสรีในแตละกระทู 
ไดเปลี่ยนเปนใหอานกระทูไดอยางเดียวและหากใครประสงคจะแสดงความคิดเห็นหรือตอบโตกระทู 
ใหทําการตั้งเปนกระทูใหมเพื่อความสะดวกของเว็บมาสเตอรในการตรวจสอบ วิธีการแกไขปญหานี้
สามารถอํานวยความสะดวกแกเว็บมาสเตอรในการลดปญหากระทูขยะ, กระทูที่มี link เชื่อมไปยัง
เว็บไซตไมเหมาะสมและกระทูขายของ ทั้งนี้ขอความดังกลาวจะไมสามารถไปแฝงตัวอยูในกระทูเกาๆ
ที่ยากตอการคนหา นอกจากนี้เว็บมาสเตอรกลาววาไดใชหลักของ CRASH Theory ชวยในการ
ตรวจสอบกระทู กลาวคือ 

 
   C – Class  คือประเด็นที่ดูหมิ่นในเรื่องของชนชั้น 
   R – Raze  คือประเด็นที่ดูหมิ่นในเรื่องของเชื้อชาติ 

A – Age คือประเด็นที่ดูหมิ่นในเร่ืองของอายุ เชนเอาคนชรามา
ลอเลียน หรือเด็กดอยโอกาสมาลอเลน 

S – Sex or Gender คือประเด็นที่ดูหม่ินในเร่ืองของเพศสภาวะ หรือพูดถึงแลว
ทําใหเกิดความไมเทาเทียมกันในเพศสภาวะ 

H – Handicap    คือประเด็นที่ดูหมิ่นในเรื่องของความดอยโอกาส เชนเอาคน
แคระมาลอ คนพิการมาลอเปนตน 

 
จากการสังเกตการณในกระดานเว็บบอรดผูใช หรือสมาชิกหลายทานไมคอยพอใจตอการ

แกไขปญหาที่เกิดขึ้น เนื่องจากสรางความลําบากในการใชงานรวมถึงการแสดงทัศนะตางๆบางครั้ง
เปนเพียงแนวคิดที่ตองการเสนอหรือแลกเปลี่ยนความคิดเห็น ไมไดมีเจตนาจะสรางความปนปวนหรือ
แตกแยกใหเกิดขึ้นจึงทําใหความนาสนใจของเว็บไซตในสวนของเว็บบอรดลดลงอยางรวดเร็ว ซ่ึง
ภายหลังในสวนของกระดานแสดงความคิดเห็นมีความเคลื่อนไหวที่นอยลง สงผลใหทางเว็บมาสเตอร
ตองเปนผูหาขาวหรือประเด็นมาใสเพิ่มเติมเองอยูบอยครั้ง ทางผูใหสัมภาษณบางทานไดเสนอ
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ความเห็นวานาที่จะมีผูดูแลจัดการหรือเว็บมาสเตอรเพิ่มเติมมากขึ้นนอกเหนือจากสมเกียรติคนเดียว 
เพราะเห็นวาลําพังคนๆเดียวคงไมสามารถแกไขและปองกันปญหาทั้งหมดได  แมจะเปนที่เขาใจวาใน
แงความเปนอุดมคติของการเปนพื้นที่สาธารณะที่ตองมีการวิพากษอยางมีเหตุมีผล และอยูบนพ้ืนฐาน
ของความรับผิดชอบ คงเปนเรื่องยากยิ่งในวัฒนธรรมเว็บบอรดของสังคมไทยที่จะเกิดขึ้นซึ่งประเด็น
ปญหาดังกลาวก็เกิดกับทุกๆเว็บไซตที่เปดพื้นที่ใหแสดงความคิดเห็น แตดวยวิธีการแกปญหาของเว็บ
มาสเตอรทําใหเว็บบอรดของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน ณ ปจจุบันมีสภาพเปนเพียงพื้นที่ที่ไมไดมี
เสรีภาพอยางแทจริง  
 
 อยางไรก็ตามจากบทสัมภาษณจะเห็นวา ผูเขาใชเว็บไซตทั้งหมดจะใหความสําคัญกับสวน
ของบทความมากที่สุด ดังที่กลาวแตตนถึงบทความในเว็บไซตนี้มีเนื้อหาที่หลากหลาย ซ่ึงผูสัมภาษณ
สวนใหญมักจะกลาวกันวาเวลาตองการจะหาบทความดีๆอาน สามารถมาเริ่มตนหาอานไดในเว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืน เพราะมีประโยชนสําหรับคนที่ตองหาเพิ่มเติมความรู, ใชขอมูลไปประกอบ
การศึกษา, งานที่ทําอยู และชวยเปดโลกทัศน หรือมุมมองความคิดใหมๆ อีกทั้งบทความบางชนิดเปน
บทความที่หาอานไดยากยิ่งในเมืองไทยจึงถือวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเปนแหลงความรูสําคัญ
อีกแหลงของโลกไซเบอร แตเปนที่นาเสียดายวาสวนของเว็บบอรดกลับไมคอยเปนที่นาสนใจโดยผูที่ให
สัมภาษณกลาววาการเขาเว็บไซตนี้ก็มุงหวังเพียงตองการความรู ความเขาใจเพ่ือเติม มิไดสนใจที่จะ
แสดงความคิดเห็นในประเด็นตางๆเทาใดนัก หากจะเปดเขาใชก็เปนเพียงความสนใจแควาชวงเวลา
ดังกลาวในเว็บบอรดมีการกลาวถึงประเด็นทางการเมือง หรือประเด็นทางสังคมอะไรบาง ซ่ึงเปนความ
สนใจเพียงระยะสั้นๆ  
 

กลาวโดยสรุปไดวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนนับวามีลักษณะของความเปนสื่อประชา
สังคมเพียงสวนหนึ่ง  นั่นคือสามารถเสริมสรางความรูใหกับผูที่สนใจดวยบทความที่มีเนื้อหาเกี่ยวของ
กับเรื่องสังคมและการเมือง หากแตพิจารณาดานการเปนสื่อกลางในการประสานความรวมมือจากทุก
ฝายและดานการมีบทบาทในการหาขอยุติปญหาหรือหาทางออกใหกับสังคมนั้น ผูวิจัยพบจากการ
สัมภาษณวาเว็บไซตนี้ยังไมสามารถที่จะแสดงบทบาทในสวนนี้ไดเทาที่ควร สวนหนึ่งผูใหสัมภาษณ
กลาววาเว็บไซตนี้ใหความรูและเปดมุมมองที่กวางขึ้นจริง แตผูอานสวนใหญมีวิจารณญาณและ
มุมมองปญหาในสวนของตนเองอยูแลว ดังนั้นจึงเปนไปไมไดที่จะเห็นดวยกับจุดยืน, ความคิดเห็นหรือ
ขอเรียกรองของทางเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนทุกเรื่อง  อีกทั้งการเปนส่ือประชาสังคมไดสวนหนึ่ง
ตองสามารถสรางความรูสึกเปนเจาของรวมระหวางสื่อและผูรับส่ือ แตหากเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยง
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คืนไมสามารถสรางใหผูใชรูสึกวาเปนสวนหนึ่งของเว็บไซต หรือรูสึกวาเปนเว็บไซตที่ตองเขาดูทุกครั้งที่
ใชอินเทอรเน็ตเชนนี้คงไมสามารถกลาวไดวาเปนชุมชนออนไลนที่เขมแข็งและเปนกลุมประชาสังคมได
อยางแทจริง เพราะนัยหนึ่งของประชาสังคมยอมหมายถึงกลุมคนที่รวมตัวกัน สนใจในเรื่องๆเดียวกัน 
มีการปฏิสัมพันธดั่งสังคมๆหนึ่ง ไมใชคนไมกี่คน แมเว็บมาสเตอรจะกลาววาเว็บไซตมีพลวัตรมีการ
เปลี่ยนแปลงที่ดีขึ้นตลอดเวลา แตเมื่อจุดเริ่มตนเปนการสรางโดยมีเปาหมายเพื่อบุคคลใดบุคคลหนึ่ง 
มีจุดยืนทางความคิดที่ชัดเจนและไมมีเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นตามที่ผูใหสัมภาษณไดให
ทัศนะไวนั้น เว็บไซตก็คงไมสามารถสรางความสนใจหรือสรางความรูสึกเปนเจาของรวมกับผูใชไดหาก
ไมมีการเปดกวาง ดังนั้นเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนก็คงไมตางกับแหลงความรูทั่วไปหรือเปนเพียง
หองสมุดที่มีศักยภาพเปนเพียงแหลงอางอิงทางขอมูล หรือหากมองอีกแงเว็บไซตจึงเปนเพียงแค
สถานที่แสดงความคิด จุดยืนหรือความสนใจของคนกลุมใดกลุมหนึ่งแคนั้น มิใชเปนเพื่อสังคมหรือคน
หมูมาก  
  
อภิปรายผล  
 
 ดวยรูปแบบของสื่อกระแสหลักที่พ่ึงพาอํานาจทุนและคํานึงถึงผลประโยชนมากเกินไป การ
นําเสนอสวนใหญจึงเปนไปตามความพอใจของนายทุนหรือในแงของธุรกิจมากกกวาสื่อเพื่อสาธารณะ   
หากมองในมุมของเศรษฐศาสตรการเมืองวิพากษ ส่ือกระแสหลักจะมีเนื้อหาสวนใหญเปนแคมุง
นําเสนอใหผูอานเปนเพียงผูดูเหตุการณมากกกวาจะเปนผูมีสวนรวมในปญหา ส่ือสวนใหญจะใช
บุคคลที่มีช่ือเสียงในขาวเพื่อสรางความสนใจเพื่อใหขาวขายได บางคร้ังสื่อยังรวมมือกับผูมีอํานาจใน
การบิดเบือนหรือเสนอความจริงไมครบทุกดาน ดวยหนาที่ของสื่อควรจะอยูขางประชาชนแตกลับมอม
เมาประชาชนดวยขาวฆาตกรรม, ขาวบันเทิงหรือเร่ืองอิทธิฤทธิปาฏิหารย โดยละเลยการนําเสนอขาว
หรือประเด็นที่เปนปญหารอบตัวประชาชนอยางแทจริง ดังนั้นจึงเปนที่มาของการเกิดสื่อทางเลือกที่
เปนสื่อประชาสังคม โดยตั้งแตในอดีตสื่อประชาสังคมมักจะปรากฎใหเห็นอยูเสมอในรูปแบบวารสาร
เฉพาะกลุมแตดวยปญหาทางตนทุนและการเขาถึง ทําใหส่ือไมสามารถสื่อสารกับคนในสังคมแบบวง
กวางได ตางจากในปจจุบันที่สื่ออินเทอรเน็ตถือเปนสื่อใหมที่กําลังไดรับความนิยมอยางมากดวย
ตนทุนที่ใชนอยกวาส่ือกระแสหลักอีกทั้งยังสามารถสื่อสารกับผูคนในสังคมไดเปนวงกวาง เว็บไซต
อยางมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนนั้นมีโครงสรางที่แตกตางไปจากสื่อกระแสหลัก มีการใชปจจัยทางดานทุน
ในการจัดการบริหารที่คอนขางนอย รวมถึงนําเสนอขาวสารแนวคิดที่มีประโยชนผานบทความใน
เว็บไซตและมีพื้นที่ใหสามารถแสดงความคิดเห็นได แตอยางไรก็ตามเมื่อสรุปจากบทสัมภาษณจะเห็น
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วาเว็บไซตยังไมสามารถเผยแพรสาระตางๆนี้ไปยังสังคมมุมกวางไดในระดับที่ดีเทาไรนัก ดวยปญหา
การเปนเว็บไซตที่เนนความเปนวิชาการสูง มีลักษณะการใชภาษาที่ยากแกความเขาใจสงผลใหเกิด
การจํากัดกลุมคนที่เขาใช ทั้งนี้ยังรวมถึงขอจํากัดบางประการที่เกิดขึ้นเพื่อแกปญหาการเสนอความ
คิดเห็นอันหมิ่นเหมตอราชวงศ ทําใหเกิดความไมสะดวกตอผูใชในการแสดงความคิดเห็นในสวน
กระดานเว็บบอรด สงผลใหส่ืออยางเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนถูกลดความนาสนใจลงไป แต
กระนั้นก็ตามเว็บไซตยังคงคุณคาในฐานะแหลงขอมูลอีกแหงหนึ่งสําหรับกลุมคนที่สนใจแสวงหาความ 
รู  จากการสังเกตของผูวิจัยเมื่อพิจารณาผานแนวความคิดของ Shaffer.J. (หนาที่ 20) ผูอํานวยการ
ของพิวเซนเตอร ,งานขาวเพื่อประชาสังคม (Pew Center for Civic Journalism) ที่มองวางานขาว
ประชาสังคมจะเกิดขึ้นได หากมีการเปลี่ยนแปลงวัฒนธรรมใหหองขาวใหประชาชนเปนศูนยกลาง
เสนอขาว ประเด็นหรือเหตุการณตางๆและเปดกวางใหสมาชิกในชุมชนรวมอภิปรายแสดงความ
คิดเห็นตอประเด็นนั้นๆ      จะเห็นไดวาดวยวิธีการแกปญหาในสวนของเว็บบอรดที่หากสมาชิก
ตองการแสดงความคิดเห็นใหตั้งกระทูใหมนั้นไดทําใหเว็บบอรดกลายสภาพไปเปนเพียงกระดานขาวที่
เสนอประเด็นแลวมีผูเขาอานแตไมมีผูตอบหรือแสดงความคิดเห็นตอประเด็นนั้นๆ จึงถือวาเว็บไซตไม
สามารถทําหนาที่ของสื่อประชาสังคมไดอยางสมบูรณ แมแตประเด็นในเรื่องการใชภาษาที่มีความยาก
ตอความเขาใจของผูใชยังพบวาเปนอุปสรรคสําคัญในการเปนสื่อประชาสังคมได พิจารณาประกอบ
กับคุณลักษณะของสื่อประชาสังคมวาสื่อตองมีการเสนอขาวแบบวิเคราะหถึงรากเหงาปญหา, มี
บทบาทในการสราง         จิตสาธารณะแกประชาชน, ตองเปนผูริเริ่มจุดประเด็นพรอมทั้งเปดโอกาสให
ประชาชนมีสวนรวมอภิปรายประเด็นปญหาที่เกิดในสังคม และตองเปนสื่อกลางในการประสานความ
รวมมือจากทุกฝายในการแกปญหา ช้ีใหเห็นวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนทําหนาที่ในการนําเสนอ 
บทความ เสนอขาวสาร รวมถึงประเด็นตางๆแตการวิธีการจัดการเว็บไซตกลับเปนตัวสรางปญหาให
ความเปนประชาสังคมไมเกิดเทาที่ควร เพราะเว็บไซตไมสามารถทําหนาที่เปนสื่อกลางประสานความ
รวมมือใหเกิดขึ้นระหวางสมาชิกได 
 
 ในสวนของบทบาทผูเฝาประตูขาวสารจะพบวา เว็บไซตมหาวิทยาลัยเท่ียงคืนมีผูทําหนาที่ใน
การคัดเลือกคัดกรองบทความ, แสวงหาขาวสารหรือจัดการกับขอมูลโดยบุคคลเพียงคนเดียวคือ 
สมเกียรติ ตั้งนโม, เว็บมาสเตอร  แบบจําลองของไวท (หนาที่ 22) ชวยอธิบายใหเห็นบทบาทเว็บ
มาสเตอรวา บทความหรือขอความใดๆก็ตามลวนตองผานการพิจารณาจากเว็บมาสเตอรและเว็บ
มาสเตอรจะทําหนาที่คัดเลือกบทความเพื่อเผยแพรในเว็บไซตไปยังผูรับสารอีกทีหนึ่ง สวนบทความที่
ถูกโยนทิ้งนั่นหมายถึงไมผานเกณฑที่เว็บมาสเตอรเปนผูกําหนดขึ้น หรือบางคร้ังบทความที่ไดรับ
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คัดเลือกจะผานกระบวนการผลิตหรือตกแตงใหเหมาะสมกับเวลา เนื้อที่หรือลักษณะของสื่ออีกครั้ง
กอนสงไปยังผูรับสาร ในสวนของเว็บบอรดก็เชนกันแมผูใชจะสามารถตั้งกระทูเพ่ือแสดงความคิดเห็น
ไดตลอดเวลา แตสุดทายการคงอยูของทุกความเห็นลวนตองผานการพิจารณาจากเว็บมาสเตอรอีก
ครั้งหนึ่ง ซ่ึงบทบาทผูเฝาประตูขาวสารของเว็บมาสเตอรนั้นจะเห็นวาสวนทางกับพัฒนาการของการ
ส่ือสารที่รุดหนาอยางรวดเร็วอยางสื่ออิเล็กทรอนิก ตามทัศนะของ Kawamoto (1998) ที่มองวาหนาที่
โดยทั่วไปของนักหนังสือพิมพ (ในที่นี้คือเว็บมาสเตอร) ที่อาจตองปรับตัวจากการเปนผูที่ทําหนาที่
คัดเลือกและตัดสินใจ (allocution) ไปเปนเพียงที่ปรึกษา (consultation) โดยลักษณะของการเปนที่
ปรึกษาจะควบคุมบทบาทและหนาที่เฉพาะในสวนของการสนับสนุนใหมี การแผขยาย การสราง และ
การแลกเปลี่ยนขอมูลขาวสารระหวางผูใชเทานั้น ทั้งนี้ในโลกของอินเทอรเน็ตที่ทุกคนสามารถจะเปน
ผูผลิตเนื้อหา (content provider) หรือผูพิมพ (publisher) บทบาทของนักหนังสือพิมพในการเปนผูเฝา
ประตูขาวสารก็จะลบเลือนจางหายไปเรื่อยๆจากกระบวนการดังกลาว เชนเดียวกับแนวคิดของ 
Boczkowski (2000) ที่มองวาบทบาทของบรรณาธิการ (เว็บมาสเตอร) จะปรับเปล่ียนไปสูลักษณะ
ใหมที่เรียกวา “เปดประตู” gate-opening โดยจะทํางานเกี่ยวของกับการดัดแปลงและจัดรูปแบบ
เนื้อหาใหเหมาะสมกับส่ือที่นําเสนอเทานั้น แตไมมีบทบาทในการคัดเลือกเนื้อหาขึ้นนําเสนอบน
หนังสือพิมพออนไลน จากที่กลาวมาเมื่อนําไปวิเคราะหบทสัมภาษณเว็บมาสเตอรจะเห็นวาแม
วิวัฒนาการการสื่อสารจะมีการพัฒนาปรับเปลี่ยนรูปแบบในตัวตอเนื่องอยางไร แตลักษณะของเว็บ
มาสเตอรเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเองยังคงความเปนผูเฝาประตูขาวสารในรูปแบบเกาอยูดี 
 

และเมื่อพิจารณาถึงแนวคิดเว็บ 2.0 จะพบวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนยังไมถือวาเปน
เว็บไซตที่มีคุณลักษณะของเว็บ 2.0 หรือรูปแบบของสังคมออนไลนสมัยใหม เนื่องจากรูปแบบการ
จัดการทุกอยางยังคงถูกควบคุมโดยเว็บมาสเตอรแตเพียงผูเดียว คานกับหลักของการจัดการที่ควรจะ
เปลี่ยนใหผูใชสามารถเขามาจัดการเนื้อหาบนหนาเว็บได และสามารถแบงปนเนื้อหาที่ผานการจัดการ
ใหกับกลุมคนในโลกออนไลน ซ่ึงหากพูดถึงเรื่องสังคมประชาธิปไตยออนไลนในยุคของเว็บ 2.0 ซ่ึง
หลักๆแลวมีแนวโนมวา ผูใชควรจะมีสวนในการกําหนดทิศทางของเนื้อหา มีพื้นที่ในการแสดงออกและ
ความเปนตัวตนอันเปนจุดเดนของอินเทอรเน็ตมาตั้งแตตน ดังเชนเว็บไซต Wikipedia, Youtube หรือ
แมแต BitTorrent ที่เว็บมาสเตอรทําหนาที่แคเพียงใหบริการพื้นที่และอํานวยความสะดวกแกผูใช แตที่
ผานมาเร่ืองของการแสดงออกหรือการสื่อสารสองทางบนโลกออนไลนถูกกําหนดทิศทางจากเว็บ
มาสเตอร และมีแนวโนมไปในทิศทางที่ผูใชไมไดสนใจเลยก็เปนไปได ซ่ึงยังถูกมองวายังไมมีแนวคิด
แบบสังคมประชาธิปไตยอยางแทจริง มองดูแลวเหมือนการบังคับในเชิงเนื้อหาตอผูเขาเว็บไซตถือเปน
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ปจจัยเสี่ยงตออนาคตของเว็บไซต หากเว็บมาสเตอรตองการรักษาเว็บไซตใหคงอยู การศึกษาแนวคิด
เว็บ 2.0 ก็เปนอีกประเด็นที่เว็บมาสเตอรควรคํานึงถึง แมวาในทางปฎิบัติสังคมมนุษยยังมีแนวคิดและ
ความเชื่อถืออยูในสิ่งที่เรียกวา “ผูนําทางความคิด” แตในฐานะปจเจกชนคนมีความรูยอมแสวงหา
พ้ืนที่ที่ใหอิสระทางความคิดอยูดี 

 
 สวนที่เปนปญหาของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนที่พบชัดเจนคือสวนของเว็บบอรด หรือ
กระดานแสดงความคิดเห็น ซ่ึงถานําเอาแนวคิดเร่ืองพื้นที่สาธารณะพิจารณาผานผลการสัมภาษณมา
อภิปราย จะเห็นวาทางเว็บไซตยังไมสามารถทําไดดี โดยประเด็นสําคัญมาจากเว็บไซตมีรูปแบบการ
ตรวจสอบ (censor) ที่ขัดขวางหลักการเสนอความคิดเห็นอยางเสรีภาพ รวมถึงสรางความลําบาก
ใหกับผูใชงาน เนื่องจากรูปแบบของวิธีการในการปองกันปญหาเกิดในเว็บบอรดทางเว็บมาสเตอรได
ทําการปดระบบการโตตอบภายในกระทูนั้นๆ โดยหากผูใชตองการแสดงความคิดเห็นตอกระทูใด ตอง
ต้ังเปนกระทูใหมขึ้นมาเทานั้น เนื่องจากมีผูมาแสดงความคิดเห็นแบบหยาบคาย, ตั้ง link เช่ือมโยงไป
เว็บไซตไมเหมาะสม, หมิ่นพระบรมเดชานุภาพ รวมถึงโฆษณาซอนอยูตามกระทูตางๆอยูบอยครั้ง 
สรางความลําบากใหแกเว็บมาสเตอรตองติดตามตรวจสอบ ลบหรือแกไข การปดระบบและใหมาตั้ง
กระทูใหมดังกลาวจะชวยอํานวยความสะดวกใหแกเว็บมาสเตอรในการลบงายขึ้นจริง โดยไมตองเขา
ไปหาและลบในแตละกระทู แตวิธีการแกปญหาดังกลาวกลับสงผลกระทบโดยตรงไปยังผูใชงาน ซ่ึง
ผูใหสัมภาษณเสนอวานาที่จะมีการเพิ่มเว็บมาสเตอร หรือเพิ่มเครื่องมือชวยในการตรวจสอบแทน  อีก
ทั้งการแสดงความคิดเห็นโดยตองตั้งเปนกระทูใหมเสมอเปนการผลักภาระความยากลําบากมายัง
ผูใชงาน และผูใหสัมภาษณบางทานยังสงสัยวาในกรณีที่มีผูไมเห็นดวยกับความคิดเห็นของกลุม
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืน เว็บมาสเตอรมีการเปดกวางรับฟงความคิดเห็นที่แตกตางจริงหรือไม เพราะ
บางครั้งขอความที่สงไปกลับถูกลบออกจากกระดานทั้งๆที่ไมไดใชภาษาหยาบคาย แตแคมีความเห็นที่
แตกตาง ซ่ึงปญหาตางๆดังกลาวทําใหเว็บไซตถูกมองวาไมมีเสรีภาพทางการแสดงความคิดเห็นจริง 
จากการสังเกตกระดานเว็บบอรดและการสัมภาษณเว็บมาสเตอร ทําใหทราบวาชวงหลังๆนี้ความ
เคลื่อนไหวในเว็บบอรดคอนขางที่จะชาลงกวาเดิมมาก เพราะความลําบากในการแสดงความคิดเห็น
ทําใหผูใชงานเริ่มไมคอยใหความสนใจเทาไรนัก สงผลใหเว็บมาสเตอรตองเปนผูหาประเด็นหรือ
ขาวสารมาเพิ่มเติมในสวนของเว็บบอรดเอง ปญหานี้ทําใหเห็นวาเรื่องของการแสดงความคิดเห็นใน
เว็บไซตนั้นคงจะเปนแคบรรทัดฐานในอุดมคติ จริงอยูวาการสื่อสารแบบเปดจะนําไปสูสังคมที่เสรีและ
เปนประชาธิปไตยไดอยางแทจริง แตปญหาของการขาดความรับผิดชอบในการแสดงความคิดเห็นของ
ผูใชงานบางคน, ทัศนคติและการแกปญหาของเว็บมาสเตอรกลับสงผลใหการสื่อสารแบบเปดกวางไม
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สามารถเกิดขึ้นไดจริง โดยในเรื่องของการเขาถึง หรือความเสมอภาคเปนสวนที่ผูใหสัมภาษณสวน
ใหญมองวามีไมเพียงพอ ทั้งนี้ยังรวมถึงแนวคิดที่ไมหลากหลายในการแสดงความคิดเห็นที่ดูเหมือนถูก
ครอบงําโดยกลุมคนหรือโดยเว็บมาสเตอรเองทําใหผูใหสัมภาษณรูสึกวาความเทาเทียมไมเกิดขึ้น และ
ทําใหขาดความนาสนใจไป 
 
 

 
 

รูปที ่26 แสดงความคิดเหน็ของผูใชงานในเวบ็ไซตอื่นๆ  
ซ่ึงมีเสรีภาพในการแสดงออกมากกวาเวบ็ไวตมหาวทิยาลัยเที่ยงคืน 

 
ในสวนของแนวคิดการสื่อสารผานคอมพิวเตอรนั้น นับวามีขอไดเปรียบอยูเม่ือเปรียบเทียบ

เว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนในฐานะสื่อทางเลือกกับส่ือกระแสหลักอยางโทรทัศน วิทยุ หรือ
หนังสือพิมพ เมื่อพิจารณาบทสัมภาษณตามทัศนะของ Sara Bentivegng (2002) จะเห็นวาเว็บไซต
ไดเปรียบทางดานตนทุนที่ใชนอย (convenient costs) ลดปญหาในเรื่องของทุนที่อยางสื่อกระแสหลัก
ไมสามารถทําได ดังที่สมเกียรติ   ตั้งนโม, เว็บมาสเตอรไดใหสัมภาษณไววาทุนของเว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนสวนใหญจะเปนเร่ืองของ “แรง” ซ่ึงก็คือตัวเว็บมาสเตอรคนเดียวที่ทําหนาที่
จัดการทุกอยางเกี่ยวกับเว็บไซต คัดเลือกบทความลง หรือลบขอมูลออก ดังนั้นโอกาสที่จะถูกแทรกแซง

ตัวอยางกระทูแสดงความคิดเห็นในเว็บไซตประชาไท เว็บไซต
เพ่ือนบานของเว็บไซต ม.เทีย่งคืน ซึ่งมีเสรีภาพในการแสดง
ความคิดเห็นมากกวา ในรูปเปนการแสดงความคิดเห็น

ประเด็น ม.เที่ยงคืนเผาราง พ.ร.บ. ความมั่นคงฯ 
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โดยรัฐหรืออํานาจทุนตางๆจึงมีนอยมาก ที่สําคัญพื้นที่ของอินเทอรเน็ตขนาดมหาศาลยังเอื้ออํานวยตอ
การเก็บบทความที่มากขึ้นทุกวันของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน  ตอมาคือเรื่องของความรวดเร็วใน
การสื่อสาร (speed of communication) การแพรกระจายของขอมูลขาวสารที่ทําไดรวดเร็วขึ้นเมื่อ
เทียบกับส่ือรูปแบบเดิม การสงสารในอินเทอรเนต็สามารถแพรกระจายไปยังกลุมคนตาง ๆ ที่ตองการ
ไดทุกกลุมอีกดวย และอีกประการคือการไรพรมแดน (absence of boundaries) ซ่ึงการหายไปของ
ขอจํากัดดานพรมแดนไมเพียงแตทําใหการกระจายขอมูลขาวสารที่เปนที่สนใจไปถึงยงัทกุคนไดเทานัน้ 
ในเวลาเดียวกันยังรวมไปถึงขอคิดเห็น ประสบการณ ขอเสนอจากกลุมผูสนใจทุกกลุมใหแลกเปลี่ยน
กันไดทั่วโลกอีกดวย แตเปนที่นาเสียดายที่เว็บไซตมหาวิทยาลัยไมสามารถสรางปฏิสัมพันธใหเกิดขึ้น
ระหวางผูสงสารและผูรับสารไดอยางแทจริง ดวยปญหาของกระดานเว็บบอรดที่เว็บมาสเตอรไดทํา
การแกไขวิธีแสดงความคิดเห็น เมื่อผูวิจัยไดทําการสังเกตการณกระดานเว็บบอรดในชวงเวลาปจจุบัน
ปรากฎวา เว็บบอรดกลายเปนเพียงกระดานประชาสัมพันธ, กระดานขาว หรือเปนพื้นที่ใชความ
คิดเห็น ใหผูที่สนใจเขามาอาน การปฏิสัมพันธจึงเกิดขึ้นไดแคระดับของผูที่สนใจจะลงบทความได
ติดตอกับเว็บมาสเตอรเพื่อสงบทความของตนไปใหพิจารณาเทานั้น หรือการติดตอแลกเปลี่ยนความ
คิดเห็นอาจเปนเพียงแคระหวางคนสองคน ไมไดผานกระดานแสดงความคิดเห็นอันเปนพ้ืนที่
สาธารณะที่ทางเว็บไซตจัดขึ้น ซ่ึงเห็นไดจากบทสัมภาษณเว็บมาสเตอรที่กลาวถึงขั้นตอนการติดตอขอ
ลงบทความหรือแลกเปลี่ยนทัศนะกัน 
 
 ในสวนของเรื่องการเสริมพลัง (empowerment) ผูใหสัมภาษณกลาววาเว็บไซตมหาวิทยาลัย
เที่ยงคืนเปนแหลงความรูที่ดี มีประโยชน ครอบคลุมบริบทการเมืองและสังคม อันเปนแหลงขอมูลท่ีหา
ไดยากในสื่อปจจุบัน ดวยแนวคิดที่มีความแปลกใหมนาสนใจเปนการเสริมสรางความรูใหกับผูที่เขามา
อานได  ซ่ึงทางมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเองก็มีการจัดสัมมนาพบปะกลุมคนในชุมชนเพื่อถกเถียงใน
ประเด็นที่เปนปญหาสังคมหรือชุมชน โดยมีการนําปราชญชาวบาน นักวิชาการ หรือกลุมเอ็นจีโอ 
มารวมเสวนา ถือวาเปนการเสริมสรางพลังใหกับประชาชนไดมีความรูความเขาใจเกี่ยวกับประเด็น
ปญหาตางๆไดดียิ่งขึ้น การเปลี่ยนแปลงดังกลาวชวยใหเกิดการกระตุนและเชื่อมประสานใหประชาชน
เกิดความต่ืนตัว มีสวนรวมในการพัฒนาชุมชนตนเอง เปนการสงเสริมการพัฒนาศักยภาพของชุมชน
ในการรวมกลุมพลังเพ่ือสนองตอสภาพปญหาและความตองการของชุมชน เปนระบบคุณคาของสังคม 
ทําใหประชาชนหรือองคกรชุมชนสามารถรวมตัวกันทํางานเปนทีม มีความสามัคคี เปนชุมชนที่มีความ
เขมแข็ง สามารถระดมทรัพยากร เสริมการพัฒนาชุมชน ส่ิงแวดลอมและคุณภาพชีวิตได ทั้งนี้เปนที่
หนาเสียดายวาส่ิงเหลานี้เกิดขึ้นแคในชุมชนจริง หรือในพ้ืนที่ใกลแหลงพักพิงของกลุมม.เที่ยงคืน แต
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กลับไมเกิดขึ้นบนเว็บไซตของมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนซึ่งเปนชุมชนเสมือน  การเสริมพลังของเว็บไซตเกิด
เพียงในรูปแบบของบทความที่ใหความรูที่ผูใชสวนใหญใชขอมูลที่ไดไปในการเสริมความรู ใชประกอบ
การศึกษา, การทํางาน รวมถึงเผื่อแผแบงปนความรูไปใหผูอ่ืนเทานั้น  การระดมความคิดเห็นของกลุม
สมาชิกในเว็บไซตปจจุบันเปนเรื่องยากที่จะเกิดขึ้น ดวยปญหาเว็บบอรดกลายสภาพเปนเพียงกระดาน
ขาวไมสามารถแสดงความคิดเห็นในแตละกระทูทําใหสมาชิกขาดความสนใจในสวนนี้ไป โดยสวน
ใหญมุงไปใหความสําคัญกับบทความเสียมากกวา ทั้งนี้สามารถสังเกตไดจากผูใหสัมภาษณสวนใหญ
ไมคอยใหความสนใจกับกระดานแสดงความคิดเห็นเทาไรนัก แตอยางไรก็ตามในบางกระทูที่มี
ลักษณะเรียกรองหรือรณรงคก็ปรากฎขอความเสียงสนับสนุน อันเกิดจากการติดตอส่ือสารระหวาง
กลุมในชองทางอื่นนอกเหนือจากกระดานเว็บบอรด ในที่นี้เว็บมาสเตอรเปนผูนําขอความตางๆมาเพิ่ม
ใสไวในกระทูเพ่ือแสดงใหเห็นถึงเสียงที่สนับสนุนขอเรียกรองดังกลาววามีมากมาย แตทั้งนี้ทั้งนั้นการ
ระดมเสียงสนับสนุนดังกลาวไมอาจทราบไดวามีผลอยางไรในวงกวาง ซึ่งหากเว็บไซตสามารถนําเสนอ
ผลจากการเรียกรองวามีลักษณะออกมาในรูปแบบใด จะเปนการสรางความชัดเจนในการทําหนาที่ส่ือ
ประชาสังคมมากยิ่งขึ้น 

 
ในเรื่องของการจัดกิจกรรมก็ดีเม่ือมองตามทัศนะของเวทินี สตะเวทิน (2542, ศึกษาเรื่องการ

ส่ือสารในการจัดการประชาคมบางลําพู) มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเองก็มีนัดจัดประชุมสัมมนาในชุมชน
เพื่อใหผูท่ีสนใจไดเขารับฟง พูดคุย แลกเปลี่ยนทัศนคติระหวางกันไดเต็มที่ ทําใหเกิดการพัฒนาความรู 
และหาหนทางแกปญหาในชุมชนได แตปญหาที่มีก็คือ ในการจัดทุกคร้ังเปนการจัดในพื้นที่แหลงเดิมๆ 
ไมมีลักษณะของการเดินสายไปยังที่ตางๆ ทําใหสมาชิกบางคนที่อยูหางไกลไมสามารถเขารวมได ทั้งนี้
ผลของการจัดกิจกรรมเกิดเฉพาะในหมูชุมชนนั้นหาไดเกิดการเสริมพลังในสังคมออนไลนไม ทําให
ความสัมพันธระหวางสมาชิกและผูสนใจไมไดมีเพิ่มมากขึ้น  อีกทั้งยังขาดโอกาสในการประชาสัมพันธ
องคกรอยางมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนไป ทําใหเปนที่รูจักกันในมุมแคบ  

 
จากแนวคิดเกี่ยวกับลักษณะประชากรของผูรับสารนํามาวิเคราะหบทสัมภาษณไดวา ดวย

เนื้อหาทางวิชาการที่เขมขนจะเปนตัวกําหนดกลุมคนที่เขามาใชเว็บไซต  ซึ่งตองเปนกลุมคนมีความรูที่
ดีในระดับหนึ่งจึงจะสามารถอานเขาใจบทความตางๆ ทั้งนี้ไมไดหมายความวาบทความที่ใชภาษา
ธรรมดาไมมีแตเนื่องจากบทความสวนใหญใชภาษาที่คอนขางยากตอความเขาใจ ผูรับสารจึง
จําเปนตองมีพื้นฐานความรูที่สูงพอสมควร อีกทั้งปจจัยทางดานเศรษฐกิจก็เปนปจจัยสําคัญตอการ
เขาถึงเว็บไซตนั่นคือผูรับสารตองมีเครื่องคอมพิวเตอร มีความรูทางเทคโนโลยี มีคาใชจายสําหรับ
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เช่ือมตออินเทอรเน็ต รวมทั้งตองอยูในพื้นที่ๆสามารถใหบริการในเรื่องไฟฟาและโทรศัพทได ซ่ึงหาก
พิจารณาตามที่ แชรมม (Schramm, 1962) ไดกลาวไวเกี่ยวกับคุณลักษณะประชากรของผูรับสารจะ
พบวาเรื่องเพศและศาสนา ไมมีผลกระทบตอการเขาใชเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเทาใดนัก 
ประเด็นสําคัญจึงอยูที่ ระดับอายุ, การศึกษา, ฐานะทางเศรษฐกิจและที่อยูอาศัย กลาวคือระดับ
การศึกษาและความสนใจเปนสวนสําคัญที่ทําใหผูใชสามารถทําความเขาใจเนื้อหาที่ปรากฎบน
เว็บไซต ซ่ึงเม่ือระดับการศึกษาถูกกําหนดไวสูง อายุของผูใชจึงมักสูงตาม สังเกตไดจากกลุมผูใชที่สวน
ใหญเปนนักวิชาการ อาจารย และบุคคลที่สนใจที่มีฐานความรูในเรื่องที่อานนั้นๆลวนแตเปนผูมีอายุ 
ดวยความเปนสื่อที่เนนเชิงวิชาการกลุมเยาวชนหรือประชาชนทั่วไปจึงไมไดใหความสนใจ   
 

ปญหาที่พบนอกเหนือจากนี้เปนเรื่องของรูปแบบของเว็บไซตเอง ในสวนของการจัดหนา
เว็บไซตหรือการใชภาพประกอบพบวาผูใหสัมภาษณสวนใหญไมคอยชื่นชอบ เนื่องจากตัวหนังสือที่
เล็กและพื้นหลังเปนสีอึมครึมทําใหอานไดยากแลดูไมเปนมิตร อีกทั้งปญหาของภาพประกอบที่สวน
ใหญเปนรูปภาพที่มีลักษณะนากลัว สรางความรูสึกอึดอัด ทั้งนี้ยังรวมถึงความยากในการคนหาขอมูล
ดวย เนื่องจากเว็บไซตมีรูปแบบที่ดูซับซอนผูใชงานบางคนไมทราบวาจะเริ่มคนหาขอมูลไดจากไหน  
และเมื่อนําเอาแนวคิดของ Amy Jo Kim ในเร่ืองของวิธีการออกแบบเว็บไซตชุมชน มาวิเคราะหตาม
บทสัมภาษณจะพบวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีลักษณะตรงตามแนวคิดอยางเดนชัดของคิม
เพียงวิธีเดียว คือเรื่องของการแจงวัตถุประสงคของเว็บไซตตอผูใช (define and articulate your 
purpose) ซ่ึงมีบอกชัดเจนในหนาประวัติของเว็บไซตใจความโดยสังเขปวา  

 

“....มหาวิทยาลัยกลางวันเปนมหาวิทยาลัยที่เขาถึงไดยาก          ทั้งนี้
เปนเพราะการวางเงื่อนไขของระบบการศึกษาของเราทําใหคนสวนใหญของ
ประเทศ ซ่ึงไมไดรับการศึกษาในระบบโรงเรียนไมสามารถเขาถึง
มหาวิทยาลัยได มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนจึงเปดโอกาสใหกับคนทุกระดับช้ัน 
และทุกระดับการศึกษาเพื่อเขามาเรียนกับมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนได... 

มหาวิทยาลัยกลางวันมุงผลิตบัณฑิตออกไปรับใชหนวยงานขนาดใหญ
ของประเทศเปนหลัก เปนการผลิตแรงงานสมองมุงไปรับใชราชการ 
รัฐวิสาหกิจ ธุรกิจเอกชน อุตสาหกรรม ฯลฯ กิจกรรมเหลานี้มองดูแลวไมตาง
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อะไรไปจากโรงเรียนฝกลูกจางมากกวาที่จะเปนมหาวิทยาลัยที่ควรจะผลิต
คนใหรูจักกับความรูเพื่อไปพัฒนาชีวิต สังคมและบุคคลใหมีความสุข  ดังนั้น
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนจึงมุงกระทําในสิ่งที่แตกตางไปจากมหาวิทยาลัย
กลางวัน...”  

ซ่ึงตามความคิดของ Amy Jo Kim การทราบวัตถุประสงคจะทําใหเปาหมายในการออกแบบ
ชัดเจน ดงึดูดใจผูชมและจะทําใหเว็บไซตในแตละสวนมีความเปนอันหนึ่งอันเดียวกัน   

สวนดานการแสดงความเปนตัวตนแทจริงของสมาชิก (Profiles: getting to know your 
members) เปนสิ่งที่ทางเว็บมาสเตอรและผูใชบางทานอยากใหเกิดขึ้นเพ่ือเปนการแสดงความ
รับผิดชอบตอการแสดงความคิดเห็น เพราะเมื่อเวลาเกิดปญหาทางเว็บมาสเตอรจะสามารถใชขอมูล
ของสมาชิกดังกลาวในการติดตามได แตทั้งนี้ทั้งนั้นการแสดงความเปนตัวตนก็เปนปญหาสําคัญหนึ่งที่
ยังถกเถียงกันอยูเนื่องจากมีคนบางกลุมไมเห็นดวยกับแนวคิดนี้ โดยใหความเห็นวาเปนการริดรอน
สิทธิเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นซึ่งมองวาไมจําเปนตองแสดงตัวก็ได บางครั้งการแสดงความ
คิดเห็นบางเรื่องแมจะไมไดรับการยอมรับจากสังคม แตผูเสนอความเห็นก็ตองการใหคนอื่นในทราบถึง
มุมมองปญหาอีกดานเทานั้น ดังความคิดของรัตนาวลี เกียรตินิยมศักดิ์ (2542, ศึกษาเรื่องมณฑล
สาธารณะของการสื่อสารผานสื่อกลางคอมพิวเตอร) ที่วาพบวาลักษณะในมณฑลสาธารณะของการ
ส่ือสารผานสื่อกลางคอมพิวเตอรนั้นเปนมณฑลสาธารณะจําลอง (Pseudo-public sphere) ความ
คิดเห็นที่เกิดขึ้นไมอาจหาขอสรุปเปนสาธารณมติได เปนเพียงชองทางใหผูใชงานเพื่อตอบสนองความ
ตองการสวนตัวแตการแสดงความคิดเห็นที่เกิดขึ้นเปนการแสดงความคิดเห็นตอเหตุการณที่เกิดขึ้นใน
สังคมไดอยางเสรีเทานั้น ดังนั้นการไมแสดงตัวตนจึงเปนการปองกันไมใหเกิดปญหาตามมาถึงผูที่
แสดงความคิดเห็นได  
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รูปที ่27 แสดงหนาประวติัความเปนมาของเวบ็ไซต 

 

 
รูปที ่28 แสดงรูปแบบเวบ็ไซตที่ดูอึมครึม 
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รูปที ่29 แสดงภาพหนาตาง Search engine ทีถู่กซอนไว 
 

 จากที่กลาวมาขางตนจะเห็นวาทั้งแนวคิดของสื่อประชาสังคมและพื้นที่สาธารณะนั้น ตางก็
กลาวถึงเรื่องของการหาทางออกและสําคัญที่สุดของการมีส่ือประชาสังคมและพื้นที่สาธารณะ แตเม่ือ
พิจารณาในบริบทของความเปนจริงของการสื่อสารผานคอมพิวเตอรของสังคมไทย ผูวิจัยพบวาไม
สามารถกระทําไดเสมอไป เพราะรูปแบบและธรรมเนียมของการสื่อสารผานคอมพิวเตอรไมสามารถ
นําไปสูการตัดสินหรือสรุปไดวาใครถูกใครผิด ทางออกจะเปนเชนไร ไมเหมือนกับการประชุมที่สามารถ
มีการออกเสียงในที่ประชุม ทําใหบางครั้งปญหาก็เปนเพียงเรื่องที่ชวนใหถกเถียงหรืออภิปรายเทานั้น 
โดยไปไมถึงขึ้นการกอใหเกิดความเคลื่อนไหวทางสังคมได และเปนที่นาเสียดายที่ เว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนมีโอกาสไดใชประโยชนจากส่ือสมัยใหมอยางอินเทอรเน็ต แตไมสามารถสราง
พ้ืนที่เสรีในการแสดงความคิดเห็นไดอยางเต็มที่ อันทําใหรูปแบบของเว็บไซตกลายเปนเพียงแค
แหลงขอมูลความรูเทานั้น   
 



 131
 นอกจากนี้ขอจํากัดในเร่ืองการแพรกระจายของเทคโนโลยีก็ยังคงมีอยูมาก หากพิจารณาตาม
แนวคิดเรื่องของความเทาเทียมกันในพ้ืนที่สาธารณะ จะพบวาส่ือใหมอยางสื่ออินเทอรเน็ตนั้นยังไม
สามารถเขาถึงคนไดทุกชนชั้น จํากัดเฉพาะอยูในแวดวงชนชั้นกลางที่มีการศึกษาและมีฐานะในระดับ
หนึ่ง เพราะถึงอยางไรแมวาอัตราการเจริญเติบโตของผูที่มีใชอินเทอรเน็ตจะเพิ่มจํานวนมากขึ้นตาม
สถิติ แตการมีคอมพิวเตอรใชยังคงมีไมมากเทากับการมีโทรทัศนได รวมทั้งสื่ออินเทอรเน็ตนั้นยังตอง
อาศัยเร่ืองของไฟฟา สายโทรศัพทหรือระบบสาธารณูปโภคนั่นเอง  
 
 จากบทสรปุที่ผานมาหากพยายามหาทางคาดเดาถึงอนาคตของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืน 
เราอาจพูดไดวาความคงอยูของเว็บไซตขึ้นอยูกับความนาสนใจของผูใชตอบทความที่หาอานไดยาก 
รวมถึงบทความที่สะทอนแนวคิดของกลุมคนในมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเทานั้น เมื่อพิจารณายอนไปจะ
พบวาแทจริงแลวจุดกําเนิดของเว็บไซตมาจากความเคารพเชื่อถือในตัว นิธิ เอ่ียวศรีวงศ ความสนใจ
จากผูใชตางๆก็เกิดจากการติดตามผลงานนิธิอยูมากเชนกัน ดังนั้นหากผูใชหมดความเชื่อถือหรือ
เว็บไซตปราศจากนิธิ เอ่ียวศรีวงศไป  คงเปนเรื่องยากที่เว็บไซตจะคงอยูรอดได ปจจัยสําคัญอีกดานนั้น
ขึ้นอยูกับเว็บมาสเตอร, สมเกียรติ ตั้งนโมดวย เนื่องจากเปนผูดูแลแตเพียงผูเดียวหากวันหนึ่งเว็บ
มาสเตอรหมดศักยภาพในการดําเนินการแลวใครจะเปนผูดําเนินการตอ ส่ิงเหลานี้เปนปจจัยที่สงผล
ตออนาคตของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเปนอยางยิ่ง โดยเฉพาะอุปสรรคสําคัญที่เว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเผชิญอยู คือปญหาในเรื่องของเนื้อหาบทความสวนใหญที่เปนเชิงวิชาการและ
อานเขาใจยากทําใหจํากัดกลุมคนเขาใช, รูปแบบเว็บไซตที่ยึดตามความพอใจของเว็บมาสเตอร สราง
ความอึดอัดและยากลําบากใหกับผูใช, วิธีการที่กําหนดไวสําหรับการแสดงความคิดเห็นในสวนของ
เว็บบอรด ซ่ึงรวมถึงสิทธิเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นที่ผูใหสัมภาษณสวนใหญยังสงสัยวาเว็บ
มาสเตอรยึดหลักความเปนสื่อกลางอยางแทจริงหรือไม อีกทั้งรูปแบบของสื่ออินเทอรเน็ตในยุคปจจุบัน
ไดแปรเปลี่ยนไปสูยุคของเว็บ 2.0 ที่ผูใชมีอํานาจในการผลิตเนื้อหาเองหากเว็บมาสเตอรของเว็บไซต
มหาวิทยาลัยเที่ยงคืนยังคงยึดถือหลักของผูเฝาประตูขาวสารอันทําหนาที่เปนผูคัดเลือก คัดกรอง
ขอมูลเอง ยอมมีความเปนไปไดที่เว็บไซตอาจประสบปญหาไมไดรับความสนใจจากผูใชอีกตอไป และ
ตองปดตัวเองลงไปในที่สุด  
 
 อยางไรก็ตามแมส่ือทางเลือกอยางเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนจะยังไมอาจทําหนาที่ใน
ฐานะสื่อประชาสังคมไดอยางเต็มที่ แตวันนี้ก็นับวาเปนทางเลือกหนึ่งที่มีความนาสนใจเพียงพอ อยาง
นอยก็ถือเปนแหลงการศึกษาที่สามารถใหความรูความเขาใจเกี่ยวกับบริบททางสังคมและการเมือง 
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รวมถึงความรูทั่วไปนอกเหนือจากสื่อกระแสหลักที่ยังมอมเมาประชาชนดวยเนื้อหาสวนใหญที่ยังเนน
เรื่องความบันเทิงอยางทุกวันนี้ อีกทั้งงานวิจัยชิ้นนี้เปนการแสดงคิดเห็นจากผูใหสัมภาษณซ่ึงเปนกลุม
ผูใชเว็บไซตมหาวิทยาลัยเที่ยงคืนเพียงกลุมเล็กๆ ความเห็นตางๆที่เกิดขึ้นไมสามารถแทนความเห็น
ของผูใชทั้งหมดได เพียงแตอุปสรรคที่พบและขอเสนอแนะดังกลาวอาจเปนแนวทางชวยใหมองเห็น
หาทางแกปญหาอุปสรรคตางๆของสื่อประชาสังคมไดดียิ่งขึ้น   
 
ขอเสนอแนะ 
1. ควรมีการศึกษาถึงแนวทางในการขยายตัวของสื่อประชาสังคมไปยังสังคมมุมกวาง 
2. ควรมีการศึกษาเพิ่มเติมถึงการเปลี่ยนแปลงตอไปในอนาคตของเว็บไซตประเด็นการแสดงความ 
    คิดเห็นดวยการตั้งกระทูใหมของเว็บมาสเตอรวาสงผลถึงความสนใจของผูใชอยางไร 
3. ควรมีการศึกษาถึงการใชประโยชนจากเว็บไซตในการเคลื่อนไหวทางสังคม 
4. ควรมีการศึกษาถึงความเกี่ยวโยงของสื่อประชาสังคมออนไลนกับแนวคิดเว็บ 2.0   
   
ขอจํากัดในการวิจัย 
 
 เนื่องจากปญหาการถูกปดเว็บไซต 2-3 ครั้งที่ผานมา เว็บมาสเตอรไดตัดสินใจแกปญหาโดย
การเปลี่ยนแปลงรูปแบบการแสดงความคิดเห็นในเว็บบอรด เพ่ืออํานวยความสะดวกในการ 
ตรวจสอบ ซึ่งหากผูใชประสงคจะแสดงความคิดเห็นตองตั้งเปนกระทูใหม สงผลใหการวิเคราะหเนื้อหา
ของกระดานเว็บบอรดสามารถทําไดเพียงการสังเกตการณความเคลื่อนไหว และเนื้อหาของกระทูตางๆ
วามีลักษณะใดเทานั้น การตรวจสอบในประเด็นการใหความรวมมือในการแสดงความคิดเห็นรวมถึง
การแสดงความสนใจเปนเรื่องที่ตรวจสอบและวิเคราะหไดยาก แมในชวงระยะเวลาแรกผูใชพยายาม
ปรับตัวโดยการตั้งกระทูเพื่อถกเถียงแสดงทัศนะของตนตอบโตไปมา แตความลําบากในการใชงาน
และความรูสึกที่ขาดความตอเนื่อง ทําใหผูใชไมไดใหความสนใจที่จะแสดงความคิดเห็นในรูปแบบใหม
อีกตอไป 
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แนวคําถามสําหรับเว็บมาสเตอร 
 
1. ในกรณีของประเทศไทยทานคิดวามีปจจัยใดบางที่สวนชวยสงเสริมหรือขัดขวางการเคลื่อนไหวภาค

ประชาชน 
 
2.  ความเปนมา วัตถุประสงค อุดมการณของผูจัดทําเวบ็ไซต  
 
3.  ลักษณะขององคกร การกําหนดนโยบายในการจาํทาํเว็บไซต และการคัดเลือกเนื้อหามีลักษณะใด 
 
4. ในฐานะที่ ม.เที่ยงคืน เปนสื่ออินเทอรเน็ต ทานคิดวาประโยชนทีไ่ดจากสื่อใหมชนิดนี้คืออะไรบาง 

มีขอดีที่ตางกบัส่ือเกาอยางพวก ทีวี หนังสือพิมพ หรือวิทยุอยางไร 
 

5. ทั้งนี้กลุมผูเขามาใชบริการสวนใหญเปนกลุมคนประเภทใดบาง และจะไดประโยชนอะไรจาก
เว็บไซตนี ้

 
6. ดวยเนื้อหาในสวนของบทความสวนใหญมักเปนภาษาวิชาการ ซ่ึงอาจเขาใจยากตอคนทั่วไป ทาน

มีวิธีใดบางในการขจัดอุปสรรคดังกลาว หรือวาผูใชบริการตองเปนคนที่มีพื้นฐานการศึกษาที่ดี
ระดับหนึ่ง 

 
7. กฎ ระเบียบหรือขอบังคับในเว็บไซตในเรื่องการแสดงความคิดเห็นเปนอยางไร และมีการเปด

โอกาสใหผูอ่ืนมีสวนรวมในลกัษณะใด 
 
8. ทานคิดวาเว็บไซตมหาวทิยาลัยเที่ยงคืน มีบทบาท รวมถงึมีสวนชวยในการสรางจิตสํานึก

สาธารณะ และสรางความเคลื่อนไหวในภาคประชาสังคม หรือภาคประชาชนอยางไร 
 
9. ทานคิดวาขอมูลของทานที่ปรากฏบนเว็บไซตของทานนัน้ มีสวนในการในชักจูงทางความคิดของ

ผูคนหรือไม ดังกรณีของการรับรางรัฐธรรมนูญ ดูเหมือนวาทานจะมีจุดยืนสนับสนนุใหประชาชน
ลงมติไมรับราง 
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10.  พัฒนาการของเว็บไซตในอนาคตจะเปนเชนไรบาง ตองมีการเปลี่ยนแปลง ปรับปรุงอะไรอีก

หรือไม อยางไร 
 
 
แนวคําถามสําหรับกลุมผูใชเว็บไซตมหาวทิยาลยัเที่ยงคืน 
 
1.   ทานรูจักเว็บไซตมหาวทิยาลัยเที่ยงคืนไดอยางไร 
 
2.   จุดประสงคในการเขาใชเว็บไซตมหาวทิยาลยัเที่ยงคืนของทานคืออะไร  
 
3.   ทานใชเว็บไซตมหาวทิยาลัยเที่ยงคืนบอยแคไหน แตละครั้งใชเวลานานเทาไร 
  
4.  ทานมีความคดิเห็นอยางไรในเร่ืองกฎระเบียบในการแสดงความคิดเห็นของเว็บไซตมหาวิทยาลัย

เที่ยงคืน 
 
5.   ทานคิดวาเว็บไซต ม.เที่ยงคืนนัน้ เปนสื่อที่ทาํประโยชนเพื่อประชาชนแทจริงหรือเปนสื่อจัดตั้งที่มี

จุดประสงคแอบแฝง เหตุใดจึงคิดเชนนั้น  
 
6.   ทานพอใจในขอมูลขาวสารตางๆที่อยูในเว็บไซตหรือไม ทั้งนี้เมื่อทานไดเขาไปใชบริการของเว็บไซต

ทานไดนําขอมูลขาวสารในเว็บไซตไปใชประโยชนดานใดบาง 
 
7.  ทานคิดวาเว็บไซตมหาวทิยาลัยเที่ยงคืน มีสวนชวยใหทานมีความเขาใจในเรื่องการเมืองหรือ

บริบทดานตางๆ มากขึ้นหรอืไม อยางไร 
 
8. ทานไดมีสวนรวมในการแสดงความคิดเห็นหรือไดแสดงทศันะของทานภายในเว็บไซตฯ หรือไม 

โดยสวนใหญเปนประเด็นอะไร  
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9. ปจจัยใดของเว็บนี้ ที่มีผลใหทานเชื่อถือในขอมูลขาวสารตางๆในเว็บฯ เชน การจัดรูปแบบ

เว็บฯ, ภาษาทีใ่ช หรือบุคคลที่นาํเสนอบทความ / ประเด็นตางๆ 
 
10. เมื่อเปรียบเทียบกับส่ือเดิมๆ เชนหนังสือพิมพ วิทยุ โทรทัศน ทานคิดวาเว็บไซตเชนมหาวิทยาลยั

เที่ยงคืน มีสวนชวยสงเสริมการมีสวนรวมของประชาชนในแงมุมทีแ่ตกตางหรือไมอยางไร มีการใช
ความไดเปรียบของสื่ออินเตอรเน็ตอยางไรบาง 

 
11.  นอกจากทานแลว คนทีเ่ขามาใชเว็บไซตนี้ ควรจะมลัีกษณะใดบาง  
 
12. ในแงของการใชงาน ทานคิดวาเว็บไซตม.เที่ยงคืน มีจุดใดที่ควรแกไขปรับปรุงหรือไมอยางไร 
 

 
รูปที ่30 ตัวอยางกระทูที่มกีารถกเถยีงกนัเรื่องรปูแบบการแสดงความคิดเหน็แบบใหม 

  
ขอเรียกรองตอผูรับผิดชอบ board  
« เมื่อ: สิงหาคม 04, 2006, 01:59:35 PM » 
เรียนผูรับผดิชอบ board  
 
        ผมอยากใหผูรับผิดชอบปรบัเปลี่ยน function ของ board ใหกลับคืนมาเหมือนเดิม ที่สมาชิก (หรือคนผาน
ไป-มา) สามารถโตตอบภายในกระทูเดียวกันกลบัคืนมาไดมัย้ครบั 
 
        ในขณะเดียวกัน ดูเหมือนวาผูรับผิดชอบ board ยังไมไดตอบคําถามของผมทีต่ั้งไวเมื่อหลายวันกอนวา 
function ใหมมนัสามารถแกหรอืปองกันปญหาที่เกิดขึ้นไดอยางไร และทําไม ผมวามันยังคาใจหลายคนอยูนะ
ครับ 
 
        นอกจากนี ้เทาที่สังเกตมาหลายวันนับแตเปด board ใหม ผมวาสีสันและความเมามันสไดลดนอยถอยลง
กวาเดมิมากๆ เปนไปไดวา function ของ board มันยุงยากเกินไปแถมยังไมสามารถโตตอบกันไดงาย
เหมือนเดมิ ทําใหหลายคน(เทียบจาก board เกา) หายหนาหายตาไปเลย 
        หวังวาจะรับไวพิจารณานะครับ 
 
SK 1981 
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รูปที ่30.1 ตัวอยางกระทูที่มกีารถกเถยีงกนัเรื่องรปูแบบการแสดงความคิดเหน็แบบใหม  

 
โชคดีมีชัยกบัเพื่อนๆ มหาลัยหลับไหลเทีย่งคืน.  
« เมื่อ: สิงหาคม 05, 2006, 10:29:54 PM » 
ตั้งแตบอรดนี้โดนตักเตือน ทุกคนหัวหดหมด บอรดก็พกิลพกิารไปเลย ขนาดเจาของบอรดวาแน ยังหนาวไป
ตามๆกัน อยาหวังวาจะมีใครกลาพูดกลาคิดอกีเลยถายังกลัวกันขนาดนี้ สกัวันบทความกต็องโดนคัดลบออก 
เนื่องจากอุดมการณหรือจะสูอํานาจที่แทจริงได(ที่จับเขาคุกได) ก็เขาใจเวปนี้และเวปอื่นๆและไมขอฝาก
ความหวังอะไรแลว อยูเงียบๆนั่งคิดอยูในใจดกีวา สวนบทความที่เก็บๆไวใหเปนเพียงความทรงจาํในอดีตและ
ตายจากกับอุดมการณของทานทั้งหลาย. โชคดีมชัียกับเพื่อนๆ มหาลัยหลับไหลเที่ยงคืน. "กลางวนัคือการเริม่ตน
เดินทางไปสูความมดื สวนกลางคืนคือจดุเริ่มตนไปสูความสวาง- เที่ยงวันคือจุดทีส่วางสดุแตจะมดืลง เที่ยงคืน
คือจุดที่หลับไหลมดืมัวที่สดุและไมมีวันเห็นแสงสวาง." 
Santa  
 

รูปที ่30.2 ตัวอยางกระทูที่มกีารถกเถยีงกนัเรื่องรปูแบบการแสดงความคิดเหน็แบบใหม 
 

ปญหาของบอรด ม.เที่ยงคืน  
« เมื่อ: สิงหาคม 12, 2006, 01:25:58 AM » 
เรียนผูดูแลเวบบอรด ม.เที่ยงคืน ดวยความเคารพ 
กตกิาของบอรดปจจุบันมันไมเหน็แกปญหาที่เคยเกดิข้ึนไดตรงไหน นอกจากจะสรางความรําคาญใหกับสมาชกิ
ของบอรด  จนทําใหหนาเกา หลายๆคน หายไปเลย จริงๆ ฟงกชันของบอรดใหมก็ดกีวาบอรดเกาอยูแลว ถากลัว
วาขอความทีม่ีปญหา มันจะไปโผลทีค่วามเหน็ทาย หรือในกระทูที่ไหลไปอยูหนา 4 บอรดนี้มันก็ใหเรียงลําดับ
ตามกระทูที่มีการตอบลาสุดไดอยูแลว ไมเกี่ยววากระทูจะตั้งเมื่อไหร 
 
 ระบบสมาชิกกบ็อกไดวากระทูไหนที่อานไปแลว กระทูไหนที่มีการอัพเดท (ไมวาจะเคยเขาไปอานแลวหรือไม แต
มันกม็กีารเปลีย่นแปลงแลว) 
 
อยากใหบอรดอนุญาตใหมีการตอบโตภายในกระทูเหมือนเดิมครับ เพราะปญหาที่ อ.สมเกียรต ิเคยชี้แจงไปใน
ตอนแรกๆ เกิดจาก 
ขอจํากัดของระบบบอรดเดมิทั้งสิ้น 
[ajdt]  
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รูปที ่30.3 ตัวอยางกระทูที่มกีารถกเถยีงกนัเรื่องรปูแบบการแสดงความคิดเหน็แบบใหม 

  
ไมเหน็วาเวบ็บอรดมหาวทิยาลัยคํ่าคืนนีจ้ะเสียหายตรงไหน???  
« เมื่อ: สิงหาคม 12, 2006, 09:00:19 AM » 
ดิฉันไมเหน็วาเว็บบอรดมหาวิทยาลัยค่าํคืนนี้จะเสียหายตรงไหน??? 
อยางแรกที่เหน็คือ โฆษณาวันละเปนสิบๆ หายไปหมด ทําใหบอรดสะอาดขึน้ เนื้อหาขาวสารที่แต
ละองคกรเห็นชัดเจนขึ้น หลายคนตัดขาวและบทความมาฝากนารักด ี
 
สวนกระทูวิจารณก็ยังมีใหเห็น แมวาจะนอยลง และไมคกึคักเหมือนกอน 
หวังวาเว็บมาสเตอรจะพิจารณาเอง... ก็ตองรอหนอย 
 
เอาใจชวย  
 
 

รูปที ่30.4 ตัวอยางกระทูที่มกีารถกเถยีงกนัเรื่องรปูแบบการแสดงความคิดเหน็แบบใหม 
 

เหน็ดวยวาจดื จริงๆ นาจะเรียกวาที่รวมบทความมากกวา  
« เมื่อ: สิงหาคม 19, 2006, 10:39:40 PM » 
ท่ีนีไ่มใชเวปบอรดใหแลกเปลี่ยนความเหน็ แตดูแลวนาจะเปนที่ลงบทความของมหาลัยเทีย่งคืน 
ใครมีบทความอะไรก็เอามาลงไว ไมเห็นควรที่ทางมหาลัยเที่ยงคืน จะใชคําวาที่บอรดแลกเปลี่ยน
ความคิดเห็น ควรจะเรียกวา บอรดรวมบทความทั่วไป มากกวา 
 
นายอนิทร  

 
รูปที ่30.5 ตัวอยางกระทูที่มกีารถกเถยีงกนัเรื่องรปูแบบการแสดงความคิดเหน็แบบใหม  

 
จําเปนถึงขนาดตองใชชื่อจริงกนัหรือ ? ... เหน็ดวยกบั highness ครับ  
« เมื่อ: สิงหาคม 01, 2006, 02:01:44 PM » 
คือผมไมเห็นดวยกับการเสนอใหตองใชช่ือจริงในการ "เลน" บนไซดเบอรนะครับ ใครจะใชก็ควรเปนสิทธิและเสรี
นะครับ สวนความรับผดิชอบแนนอนวาควรตองมี แตควรใชการควบคมุผานระบบการลงทะเบียนเปนสมาชิก
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มากกวา เชนอาจตองลงทะเบียนกันดวยช่ือจริง นามสกุลจริง ตองมีอีเมลล หรือทุกครั้งที่เลนตองใสอีเมลลทกุ
คร้ัง เพียงแตขอมูลเหลานี้ตองสามารถซอนได และใหคนที่ดูแลฐานขอมูลเทานั้นเปนผูควบคุม  อยางไรก็ตาม 
ผมอยากฝากวา หากใครสามารถชวยกันคิดเพื่อใหมีการตอบโตในกระทูไดกค็วรจะเสนอดูนะครับ ชวยๆ ร้ือฟน
ชีวิตโลกไซดเบอรขยะนี้กันข้ึนมาใหม 
 
ดวยมติรภาพเสมือนจริง 
OX 
 
 

รูปที ่30.6 ตัวอยางกระทูที่มกีารถกเถยีงกนัเรื่องรปูแบบการแสดงความคิดเหน็แบบใหม  
 

ปญหาชื่อจรงิ ปจจบุนั net เปนเวทีสาธารณะเดียวที่ไมตองใชชือ่จริง ทําให...  
« เมื่อ: สิงหาคม 01, 2006, 05:15:05 PM » 
ปญหาช่ือจริง ปจจุบัน net เปนเวทีสาธารณะเดียวที่ไมตองใชช่ือจริง ทําใหผุใช ไมจําเปนตองรับผิดชอบใดๆตอ
สิ่งที่ตัวเองจะเขียนออกมา การใชช่ือจริง โดยใหทุกคนที่อานไดรู เปนการแสดงความพรอมจะรับผิดชอบตอสิ่งที่
ตัวเองพูดเขียน ซึ่งนาจะเปน norm ของสังคมประชาธิปไตยทีด่ ี
 
ในสวนเรื่อง "เสี่ยงภยั" ตอ "รัฐ" หรือ "ตํารวจ" นั้น ถาฝายนั้นตองการจะเลนงานจริงๆ ช่ือปลอมก็ไมมีประโยชน 
สามารถเช็คได ดังนั้น ในความเปนจริง ชื่อปลอม จึงเปนเพียงแตมผีลตอคนที่เขามารวมแลกเปลี่ยนดวยเทานั้น 
 
เหตุผลเดยีว ที่ไมตองการใชชื่อจริงคือความไมตองการจะรับผดิชอบตอสิ่งที่ตัวเองพูดเขียน ตั้งแตระดับ "อาย" 
"กลัวเสยีหนา" ฯลฯ แตนี่เปนเหตุผลที่เหมาะสมหรือ? 
 
สาเหตุหลกัที่ทําใหมี "ขยะ" จํานวนมาก ใน net ก็เพราะเรื่องนี้ เพราะทุกคนที่พูดเขียนรูวา ไมจาํเปนตอง
รับผิดชอบใดๆตอสิ่งที่ตัวเองพดูเขียนไป ถาจากการถกเถียงไดแสดงใหเห็นความโงเขลาของตน ตนก็เพียงแต
เปลี่ยนชื่อปลอมใหมเทานั้น ไมจําเปนตองรับผิดชอบตอการแสดงออกที่โงเขลาครั้งกอนเลย 
 
ย้ําอีกครั้งวาเหตผุลจริงๆที่คนที่ยนืยันปฏิเสธ การใชชื่อจริงคือไมยอมรับผดิชอบตอสิ่งที่ตัวเองพดู แตนี่เปน
เหตุผลท่ีดีหรือ โดยเฉพาะในแงบอรดที่เนนการอภิปรายสังคม-การเมือง 
 
มีเหตผุลทีด่ีอื่น (นอกจากเรื่องกลัวรับผิดชอบสิ่งทีต่ัวเองพูด) จริงๆหรือ? ผมคิดวาไมม ี
สมศักดิ์ เจียมธีรสกุล 
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รูปที ่31 แสดงตัวอยางกระทูโฆษณาประชาสัมพนัธ 

 
บริษทั เน็ตอีรา จํากัด ตองการรบัสมัคร น.ศ.ฝกงาน หลายสาขา ลองเขาชมรายละเอียด
คะ  
« เมื่อ: สิงหาคม 14, 2007, 05:13:56 PM » 
บริษัท เน็ตอีรา จํากัด (Netera Co.,Ltd) ผูใหบริการออกแบบและพัฒนาระบบโปรแกรมตางๆ ของเว็บไซต ( 
Website & Software Development Outsourcing )  
 
มีความสนใจเปดรับสมัครนกัศกึษาฝกงานทกุสถาบัน เราสนใจวาคุณ มคีวามตั้งใจ, อดทน, อยากเรียนรู, มี
มนุษยสมัพันธที่ดีกับเพื่อนรวมงาน, มีเปาหมายในชีวิต, ไมเปนหนี้บัตรเครดติ หรือติดการพนัน, ซ่ือสัตย ,ไมติด
ยาเสพตดิ ,ตรงตอเวลาและไมวาคุณจะเปนคุณหนูมาจากไหนเราไมแคร หากตองการความรู เขาฝกงานกับเรา
คะ บรรยากาศทาํงานเปนกันเองกันอยางพี่นอง  
 
ถาเราเขากันไดเรายินดถีายทอดความรูใหแบบหมดเปลือก อีกทัง้ทางบริษัทยินดมีอบใบรับรองการฝกงานใหทกุ
คนที่ผานการผกึงานรวมกับเรา และถาผูใดมีผลงาน และพฤตกิรรมอยูในเกณฑที่ด ีเราจะพิจารณาใหรวมงาน
กับเราในทันที ที่จบการศกึษาคะ  
 
1.Web Graphic Designer  
----------------------------------------  
- ชาย,หญิง  
- อายุ 20 ปข้ึนไป  
- ปริญญาตรี สาขาใดก็ได (ปวส,อนุปริญญาตรี ก็สมคัรไดคะ)  
- สามารถออกแบบดีไซน Website และมีความคดิสรางสรรค เขาใจในหลักการออกแบบเปนอยางดี ดวยแนวคิด 
สวย,เร็ว,เบา  
- สามารถใชโปรแกรม Photoshop, Illustrator,Dreamweaver,Flash ไดเปนอยางด ี 
- เขาใจ CSS 2.0, AJAX , XML, Java Script  
- เขาใจหลักการ SEO  
- ภาษาอังกฤษ พอใช  
- สงผลงานที่ออนไลนบนเว็บมาประกอบการพิจารณา Resume (วางไว Host Free ที่ไหนกไ็ด แลวสงลิ้งคมาคะ)  
- ควรมี NoteBook ใชงานมาดวยนะคะ 
 
NetEra.Co.,Ltd  



 145
รูปที ่31.1 แสดงตัวอยางกระทูโฆษณาประชาสัมพนัธ 

 
นิตยสารวภิาษา ฉบบัลาสุดจะวางแผงกลาง ก.ย. นี ้ 
« เมื่อ: กันยายน 10, 2007, 08:07:18 PM » 
เรียน อาจารย, พี่นอง กัลยาณมติรทุกทาน 
นิตยสารวิภาษา ปที่ 1  ฉบับที่ 5  ลําดับที่ 5 (16 กันยายน -  31 ตุลาคม 2550) 
(80 หนา, ราคา 60 บาท) 
จะวางแผงกลาง ก.ย. นี้  เนื้อหานาสนใจมดีังนี ้: 
-การเมืองกับความเปนการเมือง/ไชยรัตน เจริญสินโอฬาร 
-เมื่อดอกรกับาน/ธเนศวร เจริญเมือง 
-ไฮเดก็เกอรกับขอหารับใชระบอบเผด็จการ (1)/ไชยันต ไชยพร 
-ฐานะและบทบาททางประวัติศาสตรของรัฐธรรมนูญในระบบประชาธิปไตยไทย/ธเนศ อาภรณสวุรรณ 
-ศีลธรรมในและนอกกฎหมาย/สมชาย ปรีชาศลิปกุล 
-แดรริดา และการคืนรองเทาใหกับฟานก็อก/พิพฒัน พสุธารชาติ 
-รูจัก ?เสรีนิยมใหม? หรือเขาใจภาคขยายของ ?จักรวรรดินิยม? / เกษม เพ็ญภินันท 
-วิภาษาของ ? อุมมะฮ? ในบริบทการเมืองระหวางประเทศ/อนุสรณ ชัยอักษรเวช 
-เหตุการณ 11 กันยายน 2544 
กับการสรางความทรงจํารวมผานสื่ออิเลก็ทรอนิกส/สุชาต ิเศรษฐมาลิน ี
-ปรัชญาการเมืองคลาสสกิ (classical political philosophy) 
ไดสั่งสอนและใหอะไรแกเรา !!! 
พรอมการหาทางออกใหกับปรากฏการณสุญนยิม (nihilism) (3)/พิศาล 
มุกดารศัม ี
-หองหองหนึ่งของพวกเธอ/ฆัสรา มุกดาวิจิตร 
-ปฐมบทแหงโศกนาฏกรรม จากวิญญาณแหงดนตรี (บทที่ 5)/ฟรีดริช นีทเชอ เขียน 
 ธวัชชัย ดุลยสุจริต แปลและเรียบเรียง 
-คนไรบาน... ณ วันที่จะไมไรศกัดิ์ศรี/อัภยุทย จันทรพา 
==== 
สวนนี้สําหรับนักเขียน-นักอยากเขียนครับ : 
ขอเชิญสงบทความ สําหรับลงในนิตยสารวิภาษา ลําดับที่ 6,7, ... 
กําหนดปดตนฉบับวิภาษา ลําดบัที่ 6 (1 พ.ย. - 15 ธ.ค. 2550) 
คือวันพุธที่ 10 ต.ค. 50 ครับ ขอบคุณมากครับ 
พจน (แทน กอง บก.) 
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รูปที ่32 แสดงตัวอยางกระทูทีมี่ประเด็นเกี่ยวกับประชาสังคม 

 
เอทานอล เพ่ือชาติ MTBE เพ่ือใคร ?  
« เมื่อ: พฤษภาคม 08, 2007, 08:24:16 PM » 
   การผลติแกสโซฮอล ในประเทศไทยเกดิขึ้นจาก แนวพระราชดําริในพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว ในป 
2528  โดยที่พระองคทรงเล็งเห็นวา ประเทศไทยอาจประสบปญหาการขาดแคลนน้ํามัน และปญหาราคาพืชผล
ทางการเกษตรตกต่ํา จึงทรงมีพระราชดําริใหโครงการสวนพระองค สวนจิตลดา ศกึษาถึงการนําออยมาแปรรูป
เปนแอลกอฮอล  โดยการนําแอลกอฮอลที่ผลิตไดมาผสมกับน้ํามันเบนซิน ผลิตเปนน้ํามัน “แกสโซฮอล 
(GASOHOL)” เพื่อใชเปนพลังงานทดแทน 
   วตัถุประสงคหลักของการดําเนนิโครงการ ไดแก 
   1).  เพื่อลดการพึ่งพาและนําเขาน้ํามันจากตางประเทศ 
   2).  เพื่อสงเสรมิความมั่นคงใหแกเกษตรกร ทั้งดานเสถียรภาพของราคา และการเพิ่มประสิทธิภาพการผลติ 
   3).  เพื่อลดปญหามลภาวะดานสิ่งแวดลอม อันเกิดจากการใชพลังงานน้ํามันที่มีแหลงกําเนดิจากฟอสซลิ 
 
   ตอมาเมื่อวันที ่18 พฤษภาคม  2547  คณะรัฐมนตรีไดมมีติเหน็ชอบใหมีการกาํหนดมาตรการเพิ่มเตมิ เพ่ือให
การดําเนินยุทธศาสตรสงเสริมแกสโซฮอล ประสบผลสําเร็จตามเปาหมายที่วางไว ในการยกเลกิการใชสาร 
MTBE ผสมในน้ํามันเบนซินออกเทน 95    อีก  1  ป ตอมา  เมื่อวันที่ 17  พฤษภาคม  2548  คณะรัฐมนตรีไดมี
มติเห็นชอบยุทธศาสตรการแกไขปญหาพลังงานของประเทศ  โดยใหเรงใชพลังงานทดแทนน้ํามัน และกําหนด
เปาหมายไววาจะยกเลกิการจําหนายน้ํามันเบนซนิ 95 และใหมีการใชน้ํามันแกสโซฮอล 95 ทั่วประเทศ ใน
วันที่  1 มกราคม 2550 
   เมื่อมกีารเปลีย่นรัฐบาลใหม  คณะกรรมการนโยบายพลังงานแหงชาติ ไดมมีต ิเมื่อวันที ่ 6 
พฤศจกิายน  2549  ใหมีการเลื่อนกําหนดการยกเลิกการจําหนายน้ํามันเบนซิน 95  ออกไป โดยมอบหมายให
กระทรวงพลังงานรับไปพิจารณาความเหมาะสมของชวงเวลาในการยกเลกิการจําหนายน้ํามันเบนซินออก
เทน  95  โดยใหคํานึงถึงประเด็นหลัก ๆ 3 ขอ  คอื 1) ความเพียงพอของปริมาณเอทานอล  2) แนวทางการ
กําหนดราคาเอทานอลที่เหมาะสม และ 3) แนวทางลดผลกระทบตอรถยนตเกาที่ไมสามารถใชน้ํามันแกสโซฮอล
ได 
   ในเรื่องประเด็นความเพยีงพอของปริมาณเอทานอลนั้น  รัฐบาลชุดที่แลวไดมีการสนับสนุนและเรงรัดให
ผูประกอบการในอุตสาหกรรมทีเ่กี่ยวของกับพืชพลังงาน ทั้งออย และมันสําปะหลัง  ลงทุนและเรงการกอสราง
โรงงาน โดยมกีารตรวจสอบความคืบหนาของโครงการเปนระยะๆ  จนกระทั่งปจจุบันมีผูประกอบการที่ไดรับ
อนุญาตใหทําการผลติเอทานอลเพื่อใชเปนเชื้อเพลิงทั้งสิ้นจํานวน  45  ราย  กําลังผลติรวมกวา  11 ลานลติร/
วัน  และไดผลติจริงที่กําลังการผลิตกวา  1 ลานลิตร/วัน ในขณะที่ปริมาณการใชเอทานอลผสมกบัน้ํามัน เพื่อ
ผลติเปนแกสโซฮอล 95 อยูที ่ 3.5 – 4 แสนลิตร/วัน  เมื่อเปรียบเทียบปริมาณการใชกับความสามารถในการผลติ
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ของผูประกอบการไทย ณ ปจจุบัน  ไมตองพูดถึงประเด็นความเพยีงพอของเอทานอล ที่ภาครัฐเปนหวง  แตควร
จะพูดถึงปริมาณสตอกกวา  19 ลานลติรในประเทศวาจะมีผลกระทบตอ ยุทธศาสตรพลังงานทดแทนของชาติ
อยางไร  นี่ไมรวมถึงผลกระทบดานความเชื่อมั่นของนักลงทุน, ผูประกอบการ และเกษตรกรผูเพาะปลูกพืช
พลังงาน  ชัดๆ เลย บริษัท ขอนแกนแอลกอฮอล จํากัด และบริษัท ไทยงวน เอทานอล จํากัด  ไดหยุดการผลติ
แลว  เนื่องจากไมมถีังเก็บสตอก และยังจะมีโรงงานผลติเอทานอลรายอื่นๆ หยุดการผลิตตามมาอีก  ถามองยาว 
ๆ  นโยบายที่เด็ดขาดแตไมแนนอนของภาครัฐ ยังสงผลกระทบตอ  อัตราการจางงาน, ปญหาหนี้เสียของ
ผูประกอบการ, ผลกระทบตอสังคมและสิ่งแวดลอม  ซึ่งไมอาจประเมินคาได 
   ประเด็นถัดมา  เรื่องของราคาที่เหมาะสมของเอทานอล  ปจจุบันผูผลติเอทานอล  ไดทําการตกลงกับโรงกลั่น
ผูคาน้ํามัน  วาจะใช  Import Parity เปนแนวทางการกําหนดราคา  เร่ืองนี้จึงไมใชประเด็นที่จะมาถกเถยีงกันอกี
ตอไป ถารัฐบาลใสใจและสนับสนุนอุตสาหกรรมเอทานอลอยางจริงจัง  จะเปนการสรางประโยชนตอ
ประเทศชาติอยางมหาศาล  ไมวาจะเปนเรื่องการแกปญหาดุลการคาระหวางประเทศ  ปญหาราคาพืชผลทาง
การเกษตรตกต่าํ จนกระทั่งภาครัฐตองใชงบประมาณหลายพันลานบาทตอปในการแกไขปญหาและยกระดับ
ราคาสินคาเกษตร 
   ตามขอมลูสํารวจของสมาคมการคาผูผลิตเอทานอลไทย  ณ  วันที่  4  กมุภาพันธ  2550  ผูประกอบการที่
ไดรับอนุญาติใหทําการผลติเอทานอล  มีทั้งสิ้นจํานวน  45  ราย มีกําลังการผลิตรวม  11,035,000  ลิตร/
วัน  หรือคิดเปนมูลคา  ปจจุบัน ณ.ราคาที่  18.26  บาท/ลิตร  เทากับประมาณ  200 ลานบาท/วัน หรือ 
73,000  ลานบาท/ป  มลูคาของเอทานอลที่ผลติในประเทศไทยดงักลาวสามารถทดแทนมูลคาการนําเขา
สาร  MTBE   ไดโดยตรง  ซ่ึงนอกจากจะชวยลดมลภาวะจากสารดังกลาว  ซึ่งเปนอันตรายตอสขุภาพของ
ประชาชนแลว อุตสาหกรรมเอทานอลยังจะชวยลดปญหาการขาดดลุการคาของประเทศไดอยางมหาศาล  และ
ยังชวยเพิม่เงินหมุนเวียนภายในประเทศมากขึ้น เนื่องจากวัตถดุบิที่ใหในการผลติเอทานอล  เปนผลผลติทาง
การเกษตรที่ผลติข้ึนในประเทศไทยของเราเอง 
 
กําลังการผลิต   ลิตร/วัน   มูลคา ณ. ราคาปจจุบัน 
 ณ.ปจจุบัน 
(27 เมษายน 2550)                          (18.62 บาท/ลติร) 
                   1,055,000     7,200  ลานบาท/ป 
ผูประกอบการทีไ่ดรับใบอนุญาต 
                 11,035,000     73,000 ลานบาท/ป 
 
ยิ่งกวานั้นจากปญหาราคาพืชผลทางการเกษตรตกต่ํา  ทั้งมันสําปะหลังและออยซึ่งเปนพืชเศรษฐกิจที่สําคัญ
ของประเทศ 
   1.  มันสําปะหลัง  ถาหากรัฐบาลสงเสรมิอตุสาหกรรมเอทานอลอยางจริงจัง กจ็ะชวยใหมีปริมาณการใชหัวมัน
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สําปะหลังสดเพิม่ข้ึนในการผลติเอทานอลประมาณ  7-8  ลานตนัตอป  จากปริมาณผลผลติโดยรวมทั้งประเทศ
ในป  2550  ประมาณ  20-22  ลานตัน  หรือมีความตองการใชมันสําปะหลังเพิม่ขึ้นประมาณ  1 ใน  3  ของ
ปริมาณมันสําปะหลังของประเทศไทย ปริมาณอปุสงคของมันสําปะหลังจะเพิ่มสูงขึ้น  สงผลใหกลไกราคาของ
พืชพลังงานดังกลาวทํางาน และภาครัฐกไ็มจําเปนตองใชงบประมาณหลายพันลานบาทตอป  ในการดําเนิน
โครงการรับจํานําสินคาเกษตร เพื่อยกระดับราคาหัวมันสําปะหลงัสด  ดังที่เชนในป  2549/2550  นี้  ซึ่ง องคการ
คลังสินคาตองรบัจํานําหัวมันสําปะหลังกวา  1 ลานตัน  ทั่วประเทศและยังตองรบัภาระในการระบายสินคาที่
เกิดขึ้นจากโครงการดังกลาวเหมอืนดังในทุกๆ ปที่ผานมา 
   2.  ออย   อุตสาหกรรมเอทานอลจะเปนทางเลือกทีด่ตีอเกษตรกร ในการแกปญหากรณีปริมาณออยลนตลาด
และราคาตกต่ํา  โดยสามารถนําออยสวนหนึ่งไปผลติเอทานอลแทนเหมือนดังเชนประเทศบราซิล ทําใหชวย
แกปญหาราคาออยและน้ําตาลได  ในกรณีที่ราคาน้ําตาลตกต่ําอยางเชนในปจจุบันนี้  ถาหากรัฐบาลสงเสริม
อุตสาหกรรมเอทานอลอยางจริงจัง  ก็จะชวยใหมีปริมาณการใชกากน้ําตาลเพิ่มข้ึนในการผลิตเอทานอล
ประมาณ  2,300  ลานลติรตอป  ทําใหราคากากน้ําตาลมีมลูคาเพิ่มสูงขึ้นและชวยพยุงราคาออยใหกับเกษตรกร
ได 
 
   อุตสาหกรมเอทานอลของไทย  จึงเปนทางเลือกที่เหมาะสมที่เพิ่มใหแกเกษตรกรผูเพาะปลูกพชืพลังงาน และ
ยังชวยลดภาระของรัฐในการระบายผลผลิตทีถ่กูแปรรูปจากโครงการรับจํานําสนิคาเกษตรดังกลาว  ซ่ึงรัฐบาล
ควรใหความใสใจ ที่จะผลักดันอุตสาหกรรมดังกลาวมากข้ึนกวานี้ 
   การที่ผูผลติเอทานอลออกมาเรียกรองใหรัฐบาลแกไขปญหาอยางจริงจังใหทันเหตุการณ  อยามองวาเปนเรื่อง
ที่รับไมได  เพราะขอเสนอดังกลาวไมใชเร่ืองผลประโยชนเฉพาะบุคคล  แตเปนเรื่องผลประโยชนโดยรวมของ
ประเทศเกษตรกรรมอยางประเทศไทย   ซึ่งมีประชาชนสวนใหญเปนเกษตรกร  และมีผูเกี่ยวของกับพืชพลงังาน
ทั้งออยและมันสาํปะหลังกวา   10  ลานครัวเรือน  สวนการที่ กระทรวงพลังงานออกมาใหเหตผุลอยางคลมุเคลือ 
และไมมีน้ําหนักเพียงพอ วาทําไมถึงยังยืนยันการใชสาร MTBE    ผสมในนํามันเบนซิน 95 ตอไปอยางไมมี
กําหนด  ประชาชนควรไดรับขอมูลทั้ง 2 ดานและควรมีสวนรวมในการพิจารณาอนาคตของพลังงานทดแทน ที่
ประเทศไทยสามารถผลติขึ้นไดเอง และผลประโยชนที่ชาตติองเสียไปใหแกประเทศผูผลติน้ํามันหลายแสนลาน
บาทตอป 
   เมื่อถึงทางแยกนี ้ รัฐบาลคงตองลงมาดถูึงปญหาอยางจริงจังและจริงใจ  และพิจารณาเอาเองวา สมการ
พลังงานทดแทนนี้จะเลือกอยูขางใด  สิ่งเหลานี้คงไมเกินสติปญญาของผูมีหนาที่รับผิดชอบ และความพยายาม
ผลกัดันใหประเทศไทยใชพลังงานทางเลือก เชนเอทานอล  เพื่อทดแทนสาร MTBE  คงถึงเวลาที่เราจะนําความ
จริงมาพูดกัน  ไมใชเอาแตทิฐิมานะ  จนลืมถึงผลประโยชนของชาต ิ ไมอยางนัน้บาปจะติดตัวไปตลอดชีวติ 
MTBE (นําเขา) + รถยนตเกาแสนกวาคัน  = เอทานอล (ในประเทศ) + เกษตรกรกวา  10 ลานคน + สิ่งแวดลอม
ที่ดีขึ้น 
Dr. Will 
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รูปที ่33 แสดงตัวอยางกระทูขาวคัดลอกจากสื่ออ่ืน 

 
รางกฎหมายโทรทัศนสาธารณะ ฉลุย คืบหนา กวาหนึง่ในสาม  
« เมื่อ: สิงหาคม 25, 2007, 06:12:12 AM » 
รางกฎหมายโทรทัศนสาธารณะ ฉลยุ คืบหนา กวาหนึ่งในสาม  
เปดเวปไซต พรอมฟงขอเสนอแนะจากประชาชน 
  
 วันนี้ (10 ส.ค. 50)  ดร.สมเกียรต ิ ตั้งกิจวานิชย  โฆษกคณะกรรมาธิการวิสามัญพิจารณา รางพ.ร.บ.องคกร
กระจายเสียงและแพรภาพสาธารณะแหงประเทศไทย พ.ศ....  เปดเผยผลการประชุมคณะกรรมาธิการฯ วา  การ
พิจารณารางกฎหมายดังกลาวมคีวามคืบหนาไปมาก  วันนี้เปนการประชุมครั้งที่ 3 โดยพิจารณาเบื้องตนไปแลว
ถึงประมาณหนึ่งในสามของทั้งหมด และไดลงรายละเอียดเรื่องที่สําคัญมากอกีเรื่องหนึ่งคือ ที่มาของ
กรรมการนโยบาย  ซ่ึงแมจะยังไมมีขอสรุปสดุทาย แตมีแนวโนมไปในทิศทางเดียวกันวา จํานวน
กรรมการนโยบาย 9 คน นาจะมีความเหมาะสมแลว แตควรมีองคประกอบ ใหครอบคลมุดานตางๆ อยาง
ครบถวน 
  
“ สัดสวนของกรรมการตามรางฉบับของรัฐบาล ซ่ึงมีที่มาจาก ผูเชี่ยวชาญดานสือ่สารมวลชน จํานวน 2 คน  ดาน
บริหารจัดการองคกร 3 คนนั้นไดรับความเห็นชอบแลว  สวนผูทรงคุณวุฒิหรือผูแทนดานอื่นๆอีก 4 คนนั้น  ที่
ประชุมเสนอใหคณะทํางานไปพิจารณาทบทวนใหมีองคประกอบที่หลากหลายมากยิ่งขึ้น เพิ่มจากเดมิที่ระบุดาน
ประชาธิปไตย  การศกึษา การพฒันาชุมชน และการสงเสรมิผูดอยโอกาส  สวนที่เสนอเพิ่มเชน ดานสังคมและ
วัฒนธรรม  และใหพิจารณาปรับปรุงใหมีจํานวนคณะกรรมการสรรหาใหมากขึ้น จากขอเสนอเดมิ จํานวน 11 
คน และขยายรายละเอียดของขั้นตอนการสรรหาใหชัดเจนยิ่งขึ้น เชน  มีขอเสนอใหผูไดรับคดัเลือกเปน
กรรมการนโยบายตองไดรับเสียงสนับสนุนอยางนอย 2 ใน 3 ของกรรมการสรรหา  และเปดโอกาสผูสนใจ 
สามารถเสนอตวัเองเขาสูกระบวนการสรรหาไดดวย นอกจากนีท้ี่ประชุมเห็นดวยกับขอเสนอที่ใชผูแทนองคกรที่
นาเชื่อถือเปนกรรมการสรรหา แทนที่จะใชระบบเดิมอยางการสรรหา กสช. ซ่ึงคัดเลือกกันเอง แลวมีปญหา
ตามมามาก”  
 โฆษกคณะกรรมาธิการ ฯ กลาวเพิ่มเตมิดวยวา  การแลกเปลีย่นความเห็นของกรรมาธิการ ซ่ึงมีที่มา
หลากหลาย  เปนไปดวยด ี เปนบรรยากาศที่สรางสรรค และใหแงมุมที่เปนประโยชนตอการปรับปรุงกฎหมายให
สมบูรณขึ้นอยางมาก   นอกจากนี้ ที่ประชุมยังไดเห็นชอบใหเปดเวปไซต  http://tpbs.pdc.go.th  เพื่อให
รายละเอียดความคืบหนาของกฎหมาย และรับฟงความคดิเห็นของประชาชนตอการพิจารณารางกฎหมาย
ดังกลาวดวย 
  
วันศุกรที ่10 สิงหาคม พ.ศ. 2550 
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รูปที ่34 แสดงตัวอยางกระทูทีมี่ประเด็นเกี่ยวกบัการเมืองหรือสังคม 

 
เผด็จการ นกัประชาธปิไตย และ สงครามสะสมอาวุธรอบใหม  
« เมื่อ: สิงหาคม 04, 2007, 11:38:04 PM » 
เผด็จการ นักประชาธิปไตย และ สงครามสะสมอาวุธรอบใหม 
 
นักขาวเกาอยางผม นั่งอานขาวไทยและขาวทั่วโลกทกุวัน และไมคอยมีจุดยืนและอคตกิับอะไร ก็ทําใหเห็นอะไร
อะไรได กวางไกลข้ึนมาก และสิ่งที่เห็น “ชัด” มากๆสิ่งหนึ่ง คือสงครามสะสมอาวธุ รอบใหม ไดเกิดขึ้นแลวบน
โลก  
 
ในเอเชีย รอบนี้มันเริ่มที่เกาหลีเหนือ ดวยการยิงจรวดระยะไกล จน เกาหลีใต ญีปุ่น และ สหรัฐ ตองรีบซ้ือเอา 
ระบบจรวดทําลายจรวด มาตดิตั้ง แตก็ไปกระทบเอาจีนเขา จีนก็เลยหาเครื่องบนิรบ “แบบทันสมัยทีสุ่ด” มาใช 
ตามตดิมาเลยคอืญี่ปุน คือขอซื้อเคร่ืองบิน “ทันสมยัที่สดุของสหรัฐ” ชนิด “ลองหน” นักวิเคราะหทางทหารบอก 
“ญี่ปุนกําลังตื่นจากการ จํากดั ตัวเองทางหทหาร อยูในกรอบแคบๆ” และกําลังหันมา “มองโลกอีกครั้ง” สวน
สหรัฐ แรงที่สุดอยูแลว ดวยงบการทหาร สามสี่ เทาของจีน แต “ก็แกวงเทาหาเสีย้น” ตลอดเวลา ดันไปฝก
ทหารเรือกับอินเดีย ออสเตรเลยี แลว กําลังจะกลายพันธมาเปน สนธิสัญญาทางทหารเรื่อระหวางกัน ก็เลยไป
ปลุก เอาจีนขึ้นมาทางทหารเรือ ลาสุกคือจีนจะสรางเรือบรรทุกเครื่องบิน ระดับของสหรัฐ สองลํา เปาหมายคอื
เปนมหาอํานาจทางทะเล แขงกับสหรัฐ  เรือดําน้ําจีนสรางเอง รุนใหมๆ กําลังมาแรงสุดๆ ยิงจรวดจากใตน้ําเลย 
เงียบดวย ทําเอาสหรัฐ  “งง”  สหรัฐเก็งวาขโมย “เทคโน” มาจากสหรัฐ  หนวยขาวกรองสหรัฐ ตั้ง “โตะปราบการ
โจรกรรมจีน” ขึ้นมาเมื่ออาทติยที่แลวนี่เอง สวนไตหวัน ระแวงระวังตลอดเวลา ตื่นจากหลับทันที ว่ิงไปขอซื้อ
อาวุธจากสหรัฐ เปนแสนๆลาน  
 
ในที่สุดก็ลามมา ASEAN ดวยการประกาศของมาเลเซยี ที่จะซื้อเคร่ืองบินรบ “ทันสมยัที่สดุ” มาเปนฝูงๆ สวน
ไทย ศกึษาปลดระวาง F-5 ที่เกาแกกันอยู คาดวาจะซื้ออะไรที่ตอสูกับของมาเล ในเร็วๆนี้ ทางพื้นดิน ไทยลงทุน
ซ้ือรถยานเกราะรอบใหม โปรงใสขนาดไหนไมมใีครทราบ และ ของ “ดีหรือเลว” จริง ถกเถียงกันแหลก ก็เพราะ
งบมันประมาณ หาพันลาน ทาํเอามาเลเซยีคดิหนัก เพราะรถเกราะพวกนี้ ลงใกลมาเลหมด สวนสิงคโปร สะสม
อาวุธ “สดุไฮเทค” อยางตอเนื่อง 
 
ในตะวันออกกลาง รองแรงพอๆกัน อิหรานและรัซเซีย เตรียมตกลงซื้อขายอาวุธ ประเดิมดวยเครือ่งบินรบ หลัง
อังกฤษออกมาบอกวา อาจจะตองบอนเขาไป ถลมโรงงานนิวเครียรของอิหราน รัซเซียเอง กลายเปนมหาอํานาจ
ข้ันสอง พูดชัดเจนที่สุดสองอาทิตยที่แลว “วางเปาหมายกลับไปเทยีบเทาสหรัฐอีกครั้ง” อาวุธจีนและเกาหลีเหนือ 
เขาอิหรานอยางเงียบๆ และเมกาไมมีทาทีถอนตวัจากอิรักในปสองปขางหนา ทําเอาซาอุ ตองปรับปรุงนโยบาย
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ความมั่นคงใหม ก็เลยมีแผนซื้ออาวุธจากสหรัฐ สี่แสนลานบาท ในโครงการพัฒนาที่ใหญที่สุดของซาอุ ตั้งแตซัด
ดามบกุคูเวต ทั้งอียิปต ทั้งอิสราเอล ทั้ง ปากีสถาน ไดรับงบสนับสนุนซ้ืออาวุธจากสหรัฐ “เปนกอบเปนกํา”  
 
สําหรับนักประชาธิปไตยไทย คงไดแตนั่งมองตาปรับๆ มันเปนเรื่องเดิมๆของ Pork and Barrel Politics ที่สลับไป
มาระหวาง การเมืองเรื่องอาหารหรือความอยูดีกนิดีของประชาชน และการเมืองเรื่อง “กระบอกปน” หรือความ
มั่นคง และแนนอนในไทย เผด็จการกําลัง “ชู” เรื่องความมั่นคง ปญหามันคือ “จังหวะของ Barrel Politics” ใน
ไทย มันมาประจวบเหมาะ หรือเกิดข้ึน ตอน สงครามสะสมอาวธุ กําลังเกิดข้ึน “ทั่วเอเชีย”  
 
คําพูดที่วา “สะสมไปสูกับใคร” ชักจะตกขอบ “ความจริง” ที่วา ไทยนั้น หลังยอยยบัทางเศรษฐกิจมา มันเปนเวลา
ประมาณ สิบหาปแลว ที่ไทยซ้ืออาวุธใหมๆมาใช แนนอนการเสริมเข้ียวเล็บ “เล็กๆนอยๆมาตลอด” แตวาซ้ือ
เพื่อใหทันการพัฒนาของประเทศอื่นใน ASEAN ไมไดเกดิขึ้น นานมากแลว ในแวดวงประวัตอศาสตรทางทหาร
ของไทยแลว ครั้งสุดทายที่ไทยตอง ตกอยูในสภาพ “ไมพรอมรบ” ก็ตอนเวยีดนามบุกกําพูชามาประกบชาดแดน
ไทย นั่นคือครั้งแรก และครั้งที่สอง คือตอนสหรัฐแพสงครามในเวยีดนามแลวถอนตัวออก คร้ังแรกที่เกิดข้ึน ขาศึก
ใหญคือ พรรคคอมแหงประเทศไทย และทหารไทยตองเบกิเงิน “โดยตรงมาจากเงนิกองทุนสํารอง จากธนาคาร
ชาต”ิ US$1.5 Billion แลวซ้ือรถถังเลก็ กะจะตองเอามาใชปราบ คอมในไทย ที่ลกุฮือ จุดเลก็ๆทั่วไทย คร้ังที่สอง 
ไทยตองวิ่งไปซ้ือรถถังมาจากจีน กะเอามา ทําสงคราม “รถถังประจัญบาน” กับเวียดนาม ในภาคอีสาน คร้ังนั้น
ใชเงินไปไมมากนัก แตตั้งกองพลยานเพราะระดับ NATO ขั้นมาไดหลายกองพล  
 
สําหรับไทยตอนนี้แลว ภัยดาน “ความมั่นคง” ที่ใหญที่สุด ในแงมมุมองทหาร นอกจากอํานาจเกาและทักษิณ แต
ทางทหารจริงๆ ดูเหมือนจะเปน “ภัยกอการราย” และ “ภัยเสยีดนิแดน” แตวาการปรับตัวใหญ ระดับ ซ้ือรถถัง
เล็กและใหญ แบบในสองครั้งนัน้ “อยางรีบเรง” กลับไมมี นักประชาธิปไตย ซื่อผมก็นับตัวเองวาอยูในกลุมนี้ 
อาจจะมองกันวา “การพัฒนาควบคูไปกับการปราบปราม” คงจะแกไขปญหาไดในที่สุด ฉะนั้น ไมมสีาเหตมุาก
นักที่จะตองออกไปสะสมอาวุธ “มากๆกันอีกรอบ แบบเร็วๆ” ผมกม็องแบบนี้ เพียงแตวา “ผมมคีวามกลัว” และ
มันมาจากการศกึษาเรื่องภยักอการราย มานานและลึกพอสมควร 
 
“ทหารไทยกําลังตั้งอยูในความประมาท” ผมสรุปเอาแบบนี้ จากสองสิ่ง  
 
ประมาทแรกของไทยคือ คือแบบในสหรัฐนั้น มกีารลงทุนมากทางความมั่นคง ที่จะทําให Soft Target (หรือ
เปาหมายทีถู่กปองกันออนๆ เชนตามสถานที่ราชการ หางราน และอื่นๆ) สหรัฐลงทุนมากที่จะทําให โจมตี
จุดออนพวกนี้ “ยากข้ึน” คือใครไปสหรัฐ จะเห็นเลย วา ตามสถานที่ราชการ จะมี “เขื่อนเล็กๆ” ปองกันไมใหใคร
สามารถขับรถพุงเขาไปในตึกได หรือจะเปนทางเขาออกตามตกึ แทบทุกแหงมีระบบตรวจสอบวัตถุตองสงสยั 
มองไปรอบเมือง มีระบบกลอง วิดิโอ เฝาระวังทั่วไปหมด สรุปคือในสหรัฐ เงินมากมายดานความมั่นคง ถูกสงเขา
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ไปปกปอง สถานที่ตางๆ ดวยเทคโน ที่ทันสมยัข้ึนตลอดเวลา แตสิ่งนี้ ในระดับของสหรัฐ ในสามจังหวัดใตยังไมมี
เลย หรือจะเปนระเบิด เกาจุด ในกทม “ไมเคยมคีําถามวาปองกนัไดไหม ตองทําไงถึงปองกันได” เชนสมควรเอา 
รปภ ของเอกชนในกรุงเทพ ที่มีกนัราวๆ สามหมื่นคน มาฝกตอตานการกอการราย จริงๆหรือไม และลงทุนเสรมิ
เขาดวยอาวุธเชน เครื่องมือตรวจจับวัตถตุองสงสัย ชนิดพกพา  
 
ประมาทที่สองของไทย ตรงนี้เปนจุดที่ นักประชาธิปไตยบางทาน และ ผม อาจจะมองหนากันไมไดนิดหนอย แต
ปรัชญาพื้นฐานทางความมั่นคงนั้น มสีองสวนทีต่องวิ่งคูขนานกนัไป คือการทตูและการทหาร แนนอนวา
วัฒนธรรมการเมืองและเศรษฐกิจ มีสวน แตโดยพื้นฐานแลว มันมี สอง “ป” คือ “ปากและปน” เทานั้น นัก
ประชาธิปไตยสวนมากจะ “ชอบสันติวิธี การเจรจา และเหตุผลสติปญญา” ผมก็เหมือนทานที่ชอบแบบนั้น “แต
ในเรื่องความมั่นคงแลว มันเสีย่งมากที่จะใหประเทศเพื่อนบาน ไมวาจะสนิทกันปานใด รุดหนาออกไปมากนัก 
ในดานความสามารถในการทําสงคราม” นี่เปนความประมาทที่สองของทหารไทย คือถามองแคใกลที่สดุ คือ
มาเลแลว ถามีสงครามระหวางกนั ซึ่งทานก็จะถามวาสงครามอะไร ก็อาจจะเปนสงครามแยงสามจังหวัดใต กไ็ด
นะครับ แตถารบกันวันนี้ ถามองจาก รถยานเกราะวิ่งเร็ว เครื่องบินรบ และความสามารถทางทะเลแลว มาเลเปน
ตอ ไทยอยูหลายขุมทีเดยีว นี่เปนความประมาทของไทย 
 
ผมเปนนกัประชาธิปไตย และตอตานเผด็จการชนิด “หัวชนฝา” เชนทานทุกคนทีม่ีอุดมการณดานประชาธิปไตย 
แตจุดยืนผมดานความมั่นคงนัน้ ก็ตองขอกลาววา มาจากการเปน “แฟน” ของนักเขียนและนักคิดดานความ
มั่นคง หลายทาน และก็อานทางนี้ และ ศึกษาทางนี้มามาก มากจนพอบอกไดวา นโยบายดานความมั่นคงของ
ทหารในยุคเผด็จการนี้ ของ คมช จากมุมมองของฝายความมั่นคงเอง “ยังไมไดเร่ือง” กลับมองภยัใหญ วาคือ
อํานาจเกาและทักษิณ และ บานเมือง มีภยัจากการ “ไมสงบ” ที่มาจากการประทวง จนตองเขาปราบปราม “คือ
มองเหมือนภัยของไทยตอนนี้ คอืภัยแบบภัย คอมมูนสิ” จนกลาเสนอ พรบ ความมั่นคงใหม กะจะมาใช
ปราบปราม การประทวงรายวัน เปนหลัก แตความจริงแลว ภัยนัน้ “ตั้งอยูที่อ่ืน” และ “บัง” กําลังลงทุนไปในอาวธุ
ที่ไมจําเปน 
 
เชนรถยานเกราะ สี่พันลาน เพื่อเอาลงภาคใต ไวขนทหารและตํารวจ ใหปรอดภัยจากการถูก ระเบิดที่วางไวตาม
ถนน หรือถูกซุมยิง ความจริงแลว แอฟริกาใต สมัยยังแบงสีผิว ก็มีปญหาเหมือนทหารไทยในภาคใตตอนนี้ และ
เขาแกได ดวยรถ ยีเอม็ซี ที่สรางมาเพื่อปองกันทหาร จากการที่รถ ถกูลอบวางระเบิด หรือซุมยิง คือประเทศนั้น 
ไมไดไปซื้อรถหุมเกราะ มาแกไขปญหาแบบในภาคใตไทย หรือจะเปนอาวุธประจํากาย เชนปนกล ก็มีขาวมาวา
จะเอาของที่ทําในอิสราเอล มาใชในสามจังหวดัใต ซึ่งมันไมเหมาะ ไมวาอาวุธนั้นจะดีและถูกอยางไรกต็าม หรือ
จะเปนในดานการตางประเทศ ที่การอยูในกลุม “พันธมิตรกับสหรัฐระดับ NATO” ที่ทําใหไทยอยูสูงมากในบัญชี 
สงกําลังสนับสนุนและไดอาวุธทันสมยั” ทหารไทยภายใตเผด็จการ กลับ “กลาทีจ่ะออกจากบัญชีนี้” 
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ถาจะใหสรุปสักหนอยตรงนี้ คือ ทหารไทยยคุเผด็จการ “ตั้งอยูในความประมาทมาก” มองปญหาระดับชาติไม
ทะลุ มาตรการผดิ และในดาน ยุทธการ “ใชและสะสมอาวุธ” แลว “ก็กาํลังพลาดมาก” 
 
 นักประชาธิปไตย ควรมองเรื่องทั้งหมดทีผ่มเขียนมาอยางไร เรา ก็ไดยินกันมามากแลวนะครับ ที่นักขาว เสน
สายของเผด็จการ เอง “ยังออกมาดาบังเองวา เนนปราบปรามอํานาจเกามากไป จนลืมภาคใต” ผมวามันดาบัง
กันผดินะครับ ผมวานาจะดาวา “ไปปราบปรามทักษิณทําไม เอาเวลาไปแกปญหาภาคใตไมดีกวาหรือ” แลวยิ่ง
ถาเราดูเวลาของเขาและการทุมกําลังของเขา ก็เห็นไดชัดเลยวา 80% เอาเวลาไปปราบทักษิณ แตที่เหลืออีกนดิ
หนอย ใหสามจังหวัดใต ทั้งที่ภยัใต ทําเอาคนเสียชีวติแลวเปนพันๆคน ในขณะที่ปราบปรามทักษิณยังไง ก็
แนนอนวา “ทําไดดีทีส่ดุก็แคทรทเปนฝายคาน” และภายในปสองป หลังประชาธิปไตยกลับคืนมา และมั่นคงขึ้น 
“ทุกอยาง” ที่เผด็จการทําลงไป เชน เข็น รธน ฉบับ อํามาตร ออกมา “ก็จะถูกพลังประชาธิปไตยทําลายจนไม
เหลือซากใหเห็นอีก”  
 
สิ่งเดยีวที่ทหารยุคเผด็จการ กําลังทํา และไดผลเปนอยางยิ่ง กค็อื “การรุกกลับกบัโจรใต” หันมาใชไมแข็งอีกครั้ง 
“หลังจากนโยบายสมานฉันท” ไมเปนผล ก็เปนยทุธวิธีเดียวเหมือนกับที่ทหารไทยใชในสงครามเวยีดนาม จน
ทหารสหรัฐตองมาศกึษาจากทหารไทยและนําไปใช เพราะเขตุทหารไทยคมุในเวยีดนามนั้น “สงบ” มาตรการที่
เหมือนกันก็คือ แบงพื้นที่ออกเปนโซนๆ และ ทําความสะอาด ทลีะโซนไป ปญหามันคือ นีม่ันเปนนโยบายของ
ทักษิณ มาตั้งแตแรกในสามจังหวัดใตแลว แตแคบอกแบงเปนโซน ทักิรก็ถกูดายับแลว แลวก็รองเรียกกันมากวา
ใหสมานฉันท จนทักษิณ “รุก” ไมไดเลย ไดแต “ตั้งรับ” ผมเปนนักประชาธิปไตย เห็นความจริงวาในภาวการณ 
“รุกนั้น” สิทธิมนุษยชน มันดไีมเทาในภาวการณ “ตั้งรับ” นั่นมันคือธรรมชาติของสงคราม ปญหาของผมคือ ผม
เปนนักประชาธิปไตย หวงแหนสิทธิมนุษยชนของผม และเขาใจวาคนอื่นก็หวงเหมือนกัน ถาเรายอมรับ วา
บางครั้งกต็อง “มองไปอกีทาง” มันกส็ามารถมองไปอีกทาง คร้ังตอๆไปได และมาตรฐาน จุดยืนมันจะมีไวทําไม 
นักประชาธิปไตยรุนพี่ๆผม ที่รูลกึกวาผม คงจะกาํลังเตือนผมวา “ระวังนะทวีวุฒิ” เผด็จการเขาก็ใชกําลังปราบ 
นปก มาแลวนะ ก็มีขออางมาใชเหมือนมีขออางในสามจังหวดัใตนะ ฉะนั้นผมขอสรุป บทความยาวอันนี้ วา “ถา
การรุกกลับ การตอเนื่อง และความสําเร็จ ข้ึนอยูดวย กับการดดูวยเรื่องสิทธิมนษุยชน ก็นาจะทํานะ เชนเชิญ
กรรมการสอทธิมนุษยชนเขาไปมีสวนรวม” เหมือน “ปราบ นปก” นะ แทนที่จะ สุดขั้วกับการใชกําลัง แลว
บิดเบือนความจริงดวยกลไกรัฐ ทั้งหมด “แอบอยูหลังความจริง” มันนาจะทําแบบโปรงใสนะ เชน ขออํานาจศาล
กอน เขาสลาย นปก เชนมาตรการที่ใช ผานความเห็นชอบจากกรรมการสิทธิ และการดําเนินการ สลาย ถกู 
Monotor จากส่ือตั้งแตตนจนจบ อยางเสรี และก็ใหสื่อ เสนอออกไปอยางเสร ี
สรุปรวมแลว ถาใหคะแนนโดยผม นักประชาธิปไตยที่อานและศกึษาเรื่องความมั่นคงมามาก ผมใหคะแนน 
“เผด็จการคมช” เร่ืองความมั่นคงของชาติ วา “สอบตก” 
นกัขาวเกา 
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รูปที ่35 แสดงตัวอยางกระทูเรียกรองขอความรวมมือ 

 
รวมใหกําลังใจสมบัติ บญุงามอนงค นกัเคลื่อนไหวการเมือง ทีเ่รือนจําคลองเปรม  
« เมื่อ: กันยายน 02, 2007, 07:26:51 PM » 
คณะกรรมการรณรงคเพื่อการปฏิรูปส่ือ (คปส) และ เครือขายเสรีภาพตอตานการเซ็นเซอรประเทศ
ไทย (FACT)   รวมใหกําลังใจ คุณสมบัติ บุญงามอนงค นักเคลื่อนไหวทางการเมือง นักรณรงค
เพื่อเสรีภาพ เวบมาสเตอร และจาํเลยกรณีคดีหมิ่นประมาท คมช. ทีเ่รือนจําคลองเปรม 
  
สืบเนื่องจากกรณีท่ีคุณสมบัติ บุญงามอนงค ถูกฟองรองดําเนินคดีหมิน่ประมาททางอาญา ตาม
ประมวลกฏหมายอาญามาตรา 326 และ 328 โดยพลเอกสพรั่ง กัลยาณมิตร และ พลเอกสนธิ 
บุญรัตกลิน สืบเนื่องจากการ แสดงออกเพื่อวิพากษวิจารณการรัฐประหาร  และ คณะมนตรีความ
ม่ันคงแหงชาติ ที่ผานมา 
  
เมื่อวันศุกรที่ 31 สิงหาคม คุณสมบัติ บุญงามอนงค ไดปฏิเสธที่จะไดรับการประกนัตัวหลังจากไป
รับทราบขอกลาวหา และปฏิเสธที่จะพบทนาย ทําใหปจจุบันนี้คุณสมบัติ บุญงามอนงคจึงถูก
ควบคุมตัวอยูในเรือนจําคลองเปรม  
  
ทั้งนี้ คุณสมบัติ ยืนยันจะใชกรณีการตอสูคดีคร้ังนี้เปนการตอสูเพื่อเสรีภาพและเปนเงื่อนไขในการ
รณรงคเพ่ือ ยกเลิกการประกาศใชกฏอัยการศึกใน 35 จังหวัด  
  
ในวนัพรุงนี้ ซ่ึง เครือขายองคกรตางๆจะเดินทางไปใหกาํลังใจคุณสมบัติ บุญงามอนงค 
  
คปส และ FACT จะเขารวมใหกําลังใจและสนับสนุนการตอสูเพ่ือสิทธิเสรีภาพดังกลาว 
และ ขอเชิญชวน ทกุทาน ไปรวมใหกาํลังใจคุณสมบัติ บุญงามอนงค  
ในวนัจันทรที่ 3 กันยายน พ.ศ.2550  เวลา 10 นาฬิกา เปนตนไป  
  หลังจากนั้น คปส และ FACT จะมีทาทีอยางเปนทางการในประเด็นนี้ตอไป  
  
เสรีภาพในการแสดงออก ไมใช อาชญากรรม ! 
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รูปที ่36 แสดงตัวอยางกระทูแจงขาวจากเวบ็มาสเตอร 

 
สถิติการคลิกอานบทความในเวบ็ไซต ม.เที่ยงคืน 5 อันดบั (เดือนสิงหาคม)  
« เมื่อ: สิงหาคม 31, 2007, 03:01:47 PM » 
สถิติการคลิกอานบทความในเว็บไซต ม.เที่ยงคืน 5 อันดับ (เดือนสิงหาคม) 
 
1. การลงประชามติคืออะไร, ทําไมเราจึงไมรับรางรัฐธรรมนูญ ? 
กองบรรณาธิการมหาวทิยาลัยเที่ยงคืน............................(จํานวนคนคลิกอาน 33,424) 
http://www.midnightuniv.org/midnight2544/0009999628.html 
 
 
2. วิเคราะหรางรัฐธรรมนูญป๕๐: ฉบับขุนนางรัฐประหาร 
นิธิ เอียวศรีวงศ และ รังสรรค ธนะพรพันธุ : วิเคราะห.............(จํานวนคนคลิกอาน 16,665) 
http://www.midnightuniv.org/midnight2544/0009999681.html 
 
3. อินเดีย : จากภูมิสัณฐานและประชากรถึงยุคพระเวท 
ดร.ประมวล เพ็งจันทร - นักวิชาการอิสระ มหาวิทยาลยัเที่ยงคืน.........(จํานวนคนคลิกอาน 
14,774) 
http://midnightuniv.org/midnight2544/0009999976.html 
 
4. ฮิตเลอรและมุสโสลินกีับการลงประชามติ: ทรราชเสียงขางมาก  
สมเกียรติ ตั้งนโม : เรียบเรียง..........................................(จํานวนคนคลิกอาน 14,410) 
http://www.midnightuniv.org/midnight2544/0009999627.html 
 
5. ประวัติความเปนมาของเรื่องโปและเปลือย 
สมเกียรติ ตั้งนโม : แปลและเรียบเรียง............................(จํานวนคนคลิกอาน 13,739) 
http://www.midnightuniv.org/finearts2544/newpage2.html 
รายงานโดย กอง บก. ม.เทีย่งคนื 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 

 
  นายเจษฎา จนพิทักษชาติ เกิดเมื่อวันที่ 17 กรกฎาคม พ.ศ. 2522 ที่กรุงเทพมหานคร 
สําเร็จการศึกษาระดับปริญญารัฐศาสตรบัณฑิต  สาขาบริหาร รัฐกิจ  จากคณะรัฐศาสตร 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ในป พ.ศ. 2544 และเขาศึกษาตอในหลักสูตรปริญญานิเทศศาสตร
มหา บัณฑิต  สาขาวิ ช าวา รสารสน เทศ  ภาควิ ชากวารสารสน เทศ  คณะนิ เทศศาสตร              
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในป พ.ศ. 2547  
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