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บทที่  1 

บทนํา 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 

ในการจัดอันดับ (Ranking) หรือ การประเมินผลการดําเนินงานเชิงสัมพัทธ 

มักจะทําการประเมินจากตัวชี้วัดมากกวา 1 ตัว เชน การจัดอันดับประเทศที่มีความเสี่ยงทางดาน

การเมือง-เศรษฐกิจ โดยเรียงจากประเทศที่มีความเสี่ยงนอยที่สุดไปถึงประเทศที่มีความเสี่ยงมาก

ที่สุด สามารถประเมินความเสี่ยงจากดัชนีมากกวา 1 ตัว เชน ความเปนอิสระของระบบตุลาการ, 

ความเสี่ยงจากการยึดทรัพยสินในกิจการมาเปนของรัฐ, การทุจริตในภาครัฐ, สวนตางอัตรา

แลกเปลี่ยนเงินตราตางประเทศในตลาดมืด, ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ (GDP) เปนตน   

วิธีการทางสถิติวิธีหนึ่งที่ชวยในการจัดอันดับในกรณีที่มีตัวชี้วัดมากกวา 1 ตัว 

ไดแก การวิเคราะหปจจัย (Factor analysis) โดยระบุจํานวนปจจัยเพียง 1 ปจจัย และใชคะแนน

ของปจจัย )(φ  ที่ประมาณไดเปนดัชนีในการจัดอันดับ ซึ่งโดยทั่วไปแลวตัวแปรหรือดัชนี ที่นํามาใช

จัดอันดับอาจมีทั้งตัวแปรแบบตอเนื่องและตัวแปรเชิงอันดับ จึงใชตัวแบบการวิเคราะหปจจัย

สําหรับขอมูลแบบผสมที่มีทั้งตัวแปรแบบตอเนื่องและตัวแปรเชิงอันดับ ดังสมการถัดไป 

iiix εφ +Λ=*  

โดยที่คาสังเกตของ x  ไดมาจากคาของตัวแปรแฝง (Latent variable) *x ซึ่งเปนคาตอเนื่อง แลว

ทําการวิเคราะหปจจัยเพื่อการจัดอันดับผานตัวแปรแฝง *x  

เนื่องจากวิเคราะหปจจัยสําหรับขอมูลแบบผสมที่มีทั้งตัวแปรแบบตอเนื่องและตัว

แปรเชิงอันดับตองทําการวิเคราะหผานตัวแปรแฝง *x   ดังนั้น Quinn [1]  จึงไดนําเสนอการใชตัว

แบบการวิเคราะหปจจัยเชิงเบส (Bayesian factor analysis) ซึ่งไดปรับใหเหมาะกับการวิเคราะห

ขอมูลแบบผสมที่มีทั้งตัวแปรแบบตอเนื่องและตัวแปรเชิงอันดับ แตดวยความซับซอนของ

พารามิเตอร Quinn [1]  ยังนําเสนอการใชวิธีการคํานวณที่วางอยูบนพื้นฐานของการสุมตัวอยาง

แบบกิบส และวิธีของ Cowles, M. K. [2] ซึ่งวิธีดังกลาวจัดอยูในกลุมวิธีลูกโซมารคอฟมอนติคาร

โล (Markov chain Monte Carlo) หรือ MCMC แลวใชวิธีคาเฉลี่ยกลุม (Batch mean method) ที่

จะชวยแกปญหาความไมเปนอิสระของพารามิเตอรที่จําลองไดในแตละรอบของวิธี MCMC มาใช

ในการประมาณคาพารามิเตอร และคาคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) ของคาประมาณ  

อยางไรก็ตามวิธีในกลุม MCMC ที่มีประสิทธิภาพอีกวิธีหนึ่งคือ วิธีฮิตแอนดรัน 

(Hit-and-run) ซึ่ง Lovasz, Vempala [3]  ไดพิสูจนวาในกรณีในการสรางจุดตัวอยางซึ่งลูเขาสูการ
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แจกแจงแบบสม่ําเสมอบน Log-concave วิธีฮิตแอนดรันเปนวิธีที่เร็วที่สุดที่เราทราบในปจจุบัน 

และในงานวิจัยของ Chen M.-H, Schmeiser B.W [4] ไดทําการเปรียบเทียบการสุมตัวอยางทั้ง 2 

วิธี พบวาการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรันมีประสิทธิภาพมากวาสําหรับในกรณีที่เปนการแจกแจง

แบบปกติของ 2 ตัวแปร จึงเปนที่นาสนใจวาถาใชขอมูลชุดเดียวกัน และตัวแบบเดียวกันกับ Quinn 

[1] แลวหากลองเปลี่ยนจากการสุมตัวอยางดวยวิธีกิบสมาเปนการสุมตัวอยางดวยวิธีฮิจแอนดรัน 

ผลที่ไดยังคงสอดคลองกับงานวิจัยในอดีตหรือไม  

ในงานวิจัยชิ้นนี้จึงตองการเปรียบเทียบประสิทธิภาพของวิธีฮิตแอนดรันกับวิธี

กิบสเมื่อพารามิเตอรมีจํานวนมิติมากและมีขอบเขตที่ซับซอน เพื่อหาทางเลือกที่เหมาะสมในการ

คํานวณตัวแบบวิเคราะหปจจัยเพื่อการจัดอันดับ โดยใชสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SE) เปนเกณฑ

ในการเปรียบเทียบ การเปรียบเทียบประสิทธิภาพเนนที่ความเร็วในการลูเขาของตัวประมาณเบส  

วัตถุประสงคของการวิจยั 

เพื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพของการสุมตัวอยางดวยวิธีกิบสและการสุมตัวอยาง

ดวยวิธีฮิตแอนดรันสําหรับทําการวิเคราะหปจจัยเชิงเบส เมื่อมีปจจัย 1 ปจจัย โดยมีวัตถุประสงค

เพื่อการจัดอันดับ 

ขอบเขตของการวิจัย 

การดําเนินงานวิจยัในครั้งนี ้ มีขอบเขตของการวิจัย  คือ 

1. ปจจัยในตัวแบบวิเคราะหปจจัยจํานวน 1 ตัว 

2. ประเภทตัวแปรหรือตัวชี้วัด รวมทั้ง ตัวแปรแบบตอเนื่อง และ ตัวแปรเชิงอันดับ 

3. ทดลองกับขอมูลจากชุดขอมูลความเสี่ยงทางการเมือง-เศรษฐกิจจาก 

MCMCpack 0.4-8 โดย Martin และ Quinn 2004 ใน R package ซึ่งเปนขอมูลที่เปนมาตรฐาน

และไดรับการเผยแพร ซึ่งนักวิจัยสามารถในไปใชในการทวนสอบผลการศึกษาได 

4. เปรียบเทียบประสิทธิภาพของวิธี MCMC ดวยวิธีคาเฉลี่ยกลุม (Batch Mean 

Method) วิธีที่มีประสิทธิภาพมากกวาคือ วิธีที่ใหความถูกตองมากที่สุดในจํานวนการสุมเทากัน 

โดยจะพิจารณาจากคาคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) ของตัวประมาณของพารามิเตอร 
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คําจํากัดความที่ใชในการวิจัย 

1. สัมประสิทธิ์ของปจจัย (Factor loading) คือ คาสัมประสิทธิ์ของความสัมพันธ

ระหวางตัวแปรและปจจัย โดยตัวแปรที่มีความสัมพันธสูงที่สุดจะใหความหมายในแงของการ

ตีความหมายของปจจัยมากที่สุด 

2. คะแนนของปจจัย (Factor Score) คือ คะแนนของแตละหนวยสังเกต 

Observation บนปจจัยใหมแตละปจจัย โดยคะแนนปจจัยนี้ เปนผลรวมเชิงเสนของตัวแปรเดิม

ทั้งหมดที่เกี่ยวเนื่องกับปจจัยใหมแตละปจจัย และใชคะแนนเฉลี่ยเปนดัชนีในการจัดอันดับ 

3. ตัวแปรแฝง (Latent variable) เปนตัวแปรที่ไมถูกสังเกตโดยตรง แตจะถูก

อนุมานผาน แบบจําลองทางคณิตศาสตรจากตัวแปรอื่นๆ ที่สังเกตและวัดคาได แบบจําลองทาง

คณิตศาสตรซึ่งมี วัตถุประสงคเพื่ออธิบายตัวแปรสังเกตไดในแงของตัวแปรแฝง เรียกวา latent 

variable models ซึ่งนําไปใชในหลากหลายสาขา เชน เศรษฐกิจ การเรียนรู ภาษาศาสตร 

จิตวิทยา และ สังคมวิทยา 

ประโยชนที่คาดวาจะไดรบั 

1. เพื่อเปนแนวทางในการศึกษาเปรียบเทียบหรือพัฒนาวิธทีางสถิติที่ใชในการ
จัดอันดับ 

2. เพื่อเปนแนวทางในการศึกษาเปรียบเทียบตัวแบบที่ใชในการจัดอันดับอ่ืนๆ
ตอไป 

วิธีดําเนินการวิจัย 

1. ทําความเขาใจ และ ตรวจสอบความถกูตองของขั้นตอนวิธีของ Quinn 

2. เขียนโปรแกรมใหดําเนินงานตามขัน้ตอนวิธีของ Quinn โดยใชโปรแกรม R 

3. เขียนโปรแกรมใหดําเนินงานตามขัน้ตอนวิธีฮิตแอนดรัน 

4. ทดลองกับชุดขอมูลความเสีย่งทางการเมอืง-เศรษฐกิจจาก MCMCpack 0.4-

8 โดย Martin และ Quinn 2004 ใน R package 

5. วิเคราะหและเปรียบเทียบผล 
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ลําดับขั้นตอนในการเสนอผลการวิจัย 

ในป พ.ศ.2553 นี้ จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ไดรับเกียรติจากคณะกรรมการ

เครือขายการวิจัยดําเนินงาน ใหเปนเจาภาพจัดการประชุมวิชาการ OR-Net Conference 2010 

ซึ่งคณะกรรมการจัดงานไดกําหนดใหจัดงานขึ้นในวันที่ 2-3 กันยายน 2553 ณ อาคารศศปาฐ

ศาลา สถาบันบัณฑิตบริหารธุรกิจศศินทร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย โดยมีลําดับข้ันตอนในการ 

เสนอผลการวิจัย ดังตอไปนี้ 

1. สงบทคัดยอเพื่อใหกรรมการผูทรงคุณวุฒพิิจารณาวาผานหรือไม 

2. เมื่อผานการพจิารณาบทคัดยอแลว เตรยีมบทความทีป่ระกอบดวยบทคัดยอ 

บทนาํ วัตถุประสงค วิธีการวิจัยผลการวิจยั บทสรุป และเอกสารอางอิง ตามรูปแบบของบทความ

สําหรับการประชุมวิชาการวจิัยดําเนินการ OR-Net Conference 2010 

3. สงบทความฉบับเต็มเขาระบบเพื่อใหกรรมการผูทรงคุณวุฒิพิจารณาอีกครั้ง 
4. แกไขบทความตามที่กรรมการผูทรงคุณวุฒิแนะนําเมื่อผลงานวิจัยผานการ

พิจารณาคัดเลือกผลงานใหเขารวมการประชุมวิจัยดําเนินการ OR-Net Conference 2010 

5. สงบทความฉบับสมบูรณที่ทําการแกไขเรียบรอยแลว 

6. ผูวิจัยนําเสนอผลงานวิจัยดวยตนเองในวันที่ 3 กันยายน พ.ศ. 2553 เวลา 

10.40 น.- 11.00 น. ณ อาคารศศปาฐศาลา สถาบันบัณฑิตบริหารธุรกิจศศินทร จุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย 
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บทที่  2 

เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวของ 

โดยทั่วไปแลวเวลาเก็บขอมลูเพื่อนาํมาวิเคราะห ขอมลูที่ไดมามักมตีัวแปรหลาย

ประเภท ดังนัน้ในการจัดอันดับโดยใชการวิเคราะหปจจัย ไดมีการปรบัใหสามารถวเิคราะหขอมูล

แบบผสมที่มทีัง้ตัวแปรแบบตอเนื่องและตวัแปรเชิงอันดบั โดยทําการวิเคราะหปจจัยผานตัวแปร

แฝง *x แตดวยความซับซอนของพารามิเตอรทั้งหมดที่ตองประมาณคา รวมทั้งตวัแปรแฝงที่ตอง

ใชในการวิเคราะห จึงใชการสุมตัวอยางดวยวิธกีิบสและการสุมตัวอยางวยวิธีฮิตแอนดรันที่อยูใน

กลุมวิธีลูกโซมารคอฟมอนตคิารโล (Markov chain Monte Carlo) หรือ MCMC ในการจําลอง

ขอมูล ซึ่งลูกโซมารคอฟจะลูเขาสูการแจกแจงคงตัว (stationary distribution) ภายใตเงื่อนไขบาง

ประการ แลวใชวิธีคาเฉลีย่กลุม (Batch mean method) สําหรับการประมาณคาพารามิเตอร และ

คาคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) ของคาประมาณ เพื่อนาํคาคลาดเคลือ่นมาตรฐานจากวธิ ีMCMC 

ทั้ง 2 มาเปรียบเทียบประสทิธิภาพในการลูเขาของตัวประมาณ 

1. ตัวแบบการวเิคราะหปจจยัสําหรับขอมูลแบบผสมที่มีทั้งตัวแปร
แบบตอเนื่องและตัวแปรเชิงอันดับ 

ให X  เปนเมทริกซของคาสังเกตขนาด JN × ซึ่งแตละตัวแปรสามารถเปนได

ทั้งตัวแปรแบบตอเนื่องและตัวแปรเชิงอันดับที่มี 1>jC กลุม โดยให Ni ,,2,1 K= แทนดัชนีของ

หนวยที่ใหคาสังเกต Jj ,,2,1 K= แทนดัชนีของตัวแปร 

สมมติให คาของแตละสมาชิกใน X  ไดมาจาก *X  ซึ่งเปนเมทริกซของตัวแปร

แฝง (Latent variable) ขนาด JN ×  และจุดตัด γ  

*
ijx     ถา ตัวแปรที่ j  เปนตัวแปรแบบตอเนื่อง 

c       ถา ],( )1(
*

jccjijx γγ −∈  และตัวแปรที่ j เปนตัวแปรเชิงอันดับ 

โดยที ่ c  มีคาเปนไปไดตั้งแต jC,,2,1 K และให 0, 10 =−∞= jj γγ และ ∞=
jjCγ   

รูปแบบของการรวมตัวระหวางตวัแปรสังเกตได X  ถูกจาํลองโดยตัวแบบการ

วิเคราะหปจจัยผานตวัแปรแฝง *X  

        Nix iii ,,1,* K=+Λ= εφ             

 

ijx =  
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โดยที ่  Ni
iid

i ,,1,),0(~ K=ΙΝφ  

และ                 Ni
iid

i ,,1,),0(~ K=ΨΝε  

 ซึ่งสามารถเขียนใหอยูในรูปของ N สมการไดดังนี ้

JNJNJNX ×××× Ε+Λ′Φ= 22
*

 

เมื่อ *X เปนเมทริกซของตัวแปรแฝงขนาด JN ×  Λ  เปนเมทริกซขนาด 2×J  

ของสัมประสิทธิ์ของปจจัย เมื่อกําหนดใหมี 1 ปจจัย,Φ  เปนเมทริกซขนาด 2×N โดยสมาชิกใน

หลักที่ 1 เปน 1 ทั้งหมดและสมาชิกในหลักที่ 2 เปนคะแนนของปจจัย และ Ψ เปนเมทริกซทแยง

มุมที่มีขนาด  JJ ×  โดยให  jjΨ  เทากับ  1 เมื่อตัวแปรที่ j  เปนตัวแปรอันดับ

และ )2,2(~ oo
iid

jj
baIGΨ เมื่อตัวแปรที่ j เปนตัวแปรแบบตอเนื่อง 

ในการวิเคราะหปจจัยเชิงเบสสําหรับการแจกแจงกอน (Prior distribution) ของ

พารามิเตอรี่เกี่ยวของเปนดังตอไปนี้ 

Λ จะตองมีสมาชิกอยางนอยหนึ่งตัวในหลักที่ 2 ที่ถูกกําหนดใหมีเคร่ืองหมาย

เปนบวกหรือลบเทานั้น  เพื่อกําจัดปญหาการไมแปรเปลี่ยนภายใตการหมุน  (Rotational 

invariance) โดยสมมติใหสมาชิกของΛ ที่ถูกกําหนดเครื่องหมาย มีการแจกแจงปกติแบบตัด

ปลายที่ตัดความหนาแนนบริเวณที่ต่ํากวาหรือเหนือกวาศูนยออก ข้ึนอยูกับเครื่องหมายที่กําหนด 

และสมมติใหสมาชิกของΛ ทุกตัว ทั้งที่ถูกกําหนดเครื่องหมายและไมไดถูกกําหนดเครื่องหมาย

เปนอิสระซ่ึงกันและกัน มีการแจกแจงแบบปกติ มีคาเฉลี่ยเทากับ ojl  และคาความแมนยํา (ซึ่งปน

สวนกลับของความแปรปรวน) เทากับ ojL สมมติให γ มีการแจกแจงแบบสม่ําเสมอไมตรงแบบ 

(Improper Uniform) และΛ ,φ , Ψ และ γ เปนอิสระซ่ึงกันและกัน 

ในการจัดอันดับโดยใชการวิเคราะหปจจัยเชิงเบส เราจะใชคาคาดหวังภายใตการ

แจกแจงความนาจะเปนภายหลังของคะแนนของปจจัย )( iφ มาใชในการจัดอันดับ ซึ่งการประมาณ

คาคาดหวังดังกลาวสามารถทําไดจากการจําลองโดยใชเทคนิคลูกโซมารคอฟ (MCMC) โดยใน

งานวิจัยนี้จะใชการสุมตัวอยางแบบกิบส (Gibbs Sampler) และการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน 

(Hit-and-run Sampler) แลวนําผลจากการจําลองมาเฉลี่ยเพื่อมาประมาณคาคาดหวัง แต

เนื่องจากการประมาณคายอมมีความผิดพลาด จึงใชวิธีคาเฉลี่ยกลุม (batch mean method) 
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ประมาณคาคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (standard error) ของตัวประมาณ และนําคาดังกลาวมาใชใน

การเปรียบเทียบประสิทธิภาพของการสุมตัวอยางแบบกิบส กับการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน 

2. ลูกโซมารคอฟ (Markov Chain) 

พิจารณากระบวนการเฟนสุมแบบไมตอเนื่อง (discrete-time stochastic 

process) },2,1,0;{ K=nX n กระบวนการนี้ปนลูกโซมารคอฟแบบไมตอเนื่อง (discrete-time 

Markov chain) ถา 0, ≥nm และสถานะ uxSji ,, ∈ และ mu <≤0 เปนจํานวนเต็มที่

ไมปนลบ (nonnegative integers) 

)|()0,,|( iXjXPmuxXiXjXP mnmuumnm ===<≤=== ++  

ลูกโซมารคอฟแบบไมตอเนื่อง หรือลูกโซมารคอฟ เปนกระบวนการเฟนสุมที่มี

คุณสมบัติมารคอฟ (Markov property) คือ ความนาจะเปนแบบมีเงื่อนไขของอนาคต nmX + เมื่อ

กําหนดปจจุบัน mX และอดีต uX โดยที่ mu <≤0 จะขึ้นอยูกับปจจุบันเทานั้น และเปนอิสระ

กับอดีต uX เรียก S วา สเปซของสถานะ (state space) 

2.1 ทฤษฎลีูกโซมารคอฟสาํหรับสเปซทัว่ไป  

สําหรับลูกโซมารคอฟบนสเปซ ),( ℑS และ },2,1,0;{ K=nX n เปนลูกโซ

มารคอฟ ถา 

)|(),,,|( 1011 nnnnn XAXPXXXAXP ∈=∈ +−+ K  

  ),( AXP n=  สําหรับ ℑ∈A  

ซึ่ง ),( AXP n  มีคุณสมบัติดังนี ้

1. สําหรับแตละ ℑ∈x  ฟงกชัน ),( ⋅xP  เมเชอรความนาจะเปน (measure probability) บน 

),( ℑS  
2. สําหรับแตละ ℑ∈A ฟงกชัน ),( AP ⋅ สามารถวัดได (measurable) 

   นิยาม ทฤษฎบีทจํากัด 

)(),()( dxAxPAP
S

μμ ∫=  

เมื่อกําหนดความนาจะเปนในการเปลีย่นสถานะขั้นที่ 1 คือ 
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),(),(1 AxPAxP =  

และความนาจะเปนในการเปลี่ยนสถานะขั้นที่ n  คือ 

),(),(),( 1 dyxPAyPAxP n

S

n −∫=  

ดังนัน้ 

)()( APAXP n
n μ=∈  

  เมเชอรความนาจะเปน π บน ),( ℑS เปนการแจกแจงคงตัว (stationary 

distribution) ของ P ถา 

PP =π  

2.2 ทฤษฏีบทการลูเขาของลูกโซมารคอฟในกรณี total variation (Markov 
Chain Convergence in Total Variation) 

ให P เปน ϕ  ที ่irreducible สําหรับบางคา −σ  เมเชอรที่หาคาได ϕ  บน 

),( ℑS  ถา P เปน aperiodic แลว 

)()|(lim 0 AxXAXP nn
π==∈

∞→
  สําหรับทกุ ℑ∈A  

เมื่อ π  เปนการแจกแจงคงตัว (stationary distribution) ของ P  ดังนั้น 

)(),()()( dxxPP
S

πππ ⋅∫=⋅=⋅  

1. The First Lyapunov Condition (FLC) 

สําหรับเซตไมวาง  SB ⊂ สเกลารที่เปนบวก (positive scalars) 1<a          

b  และ δ  เปนจาํนวนเต็ม 1≥m  การแจกแจงความนาจะเปน ϕ  บน S  และฟงกชัน 

],1[: ∞→SV จะไดวา 

• )()|( 0 ⋅≥∈⋅∈ δϕzXXP m  สําหรับทุก Bz ∈  

• ( ) ) )()(|( 01 BzbIzaVzXXVE ∈+≤= สําหรับทุก Sz ∈  

หมายความวา ถาลูกโซมารคอฟเปนไปตามเงื่อนไข FLC และมีคุณสมบัติ 

aperiodic แลวลูกโซมารคอฟนี้เปน ergodic อยางสม่ําเสมอ (Uniformly ergodic)  
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2. Markov Chain Strong Law of Large Numbers (MCSLLN) 

 ให  },2,1,0;{ K=nX n  เปนลกูโซมารคอฟที ่ergodic อยางสม่ําเสมอ 

(uniformly ergodic Markov chain) บนสเปซ S  ที่ม ีπ  เปนการแจกแจงคงตัว (stationary 

distribution) และฟงกชัน ℜ→Sh :  ถา [ ] ∞<∫== )()()( 0 dxxhXhEh
S

ππ π  แลว 

)()()(1 1

0
dxxhhXh

n S

n

i
i ππ ∫=→∑

−

=

  เมื่อ ∞→n  

3. Markov Chain Central Limit Theorem (MCCLT)  

ให  },2,1,0;{ K=nX n  เปนลูกโซมารคอฟที่ ergodic อยางสม่ําเสมอ 

(uniformly ergodic Markov chain) บนสเปซ S  และฟงกชัน ℜ→Sh :  ดวยคา 

)()(2 zcVzh ≤ สําหรับบางคา 0>c  และทุกคา z  จะไดวา 

)1,0()(1 1

0
NhXh

n
n

n

i
t σπ ⇒⎟

⎠
⎞

⎜
⎝
⎛ −∑

−

=

 

เมื่อ π  เปนการแจกแจงความนาจะเปนคงตัว (stationary probability distribution) ของ X  

และ [ ] [ ]∑
∞

=

+=
1

00
2 )(),(cov2)(

k
kXhXhXhVar ππσ  

4. Reversibility 

ถาลูกโซมารคอฟใดมีคุณสมบัติ reversibility แลว จะสามารถออกแบบเมทริกซ

ของความนาจะเปนในการเปลี่ยนสถานะ (transition probability matrix) ไดงายขึ้น  

ทฤษฎีบท ถาความนาจะเปนในการเปลี่ยนสถานะ P  มีคุณสมบัติ reversibility 

ตามความนาจะเปน π แลว π จะเปนการแจกแจงคงตัวของ P  

ให SA ⊂  แลว )(APπ )(),( dxAxP
S

π∫=  

  )(),( dxSxP
A

π∫=  

  )(1 dx
A

π∫=  

  )(Aπ=  
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2.3 การวิเคราะหสถานะเสถียรภาพของการจําลอง (Steady State 
Analysis of a Simulation) 

ในการจําลองกระบวนการเฟนสุมที่เปนลูกโซมารคอฟ },2,1,0;{ K=nX n  

เมื่อ nX  เปนเวกเตอรของตัวแปรสุม ซึ่ง SX n ∈ และ S เปนสเปซของสถานะ (state space) 

โดยเงื่อนไขทั่วไป การแจกแจงของ nX  จะลูเขาสูการแจกแจงคงตัว π  ซึ่งในการวิเคราะหเชิงเบส

ก็คือการแจกแจงภายหลัง และเปนอิสระกับจุดเริ่มตน 0x  ดังนี้ 

)()|( 00 AxXAXp n π→=∈  

จาก MCSLLN จะไดวา คาเฉลี่ยในระยะยาว (long run average) จะสามารถ

ประมาณคา hπ  ดังนี้  

hXh
N

N

i
i π→∑

−

=

1

0
)(1

 สําหรับ N ที่มีคามาก 

จาก MCCLT จะไดวา การแจกแจงของคาเฉลี่ยในระยะยาว (distribution of 

long run average) จะประมาณ (approximate) ดวยการแจกแจงแบบปกติ (normal 

distribution) ดังนี้  

),(~)(1 2
1

0
σπhNXh

N

N

i
i∑

−

=

 สําหรับ N  ที่มีคามาก 

เมื่อ [ ] [ ]∑
∞

=

+=
1

00
2 )(),(cov2)(

k
kXhXhXhVar ππσ  

3. เทคนิคลูกโซมารคอฟมอนติคารโล (Markov Chain Monte Carlo) 

 ในทฤษฏีบทของเบสกรณีที่การแจกแจงภายหลัง(Posterior distribution) ไมได

อยูในรูปแบบสามัญนั้น การคํานวณคาคาดหวังของพารามิเตอรจากฟงกชันความหนาแนนนาจะ

เปนภายหลังเปนปญหาสําคัญของการสรางแบบจําลองเบส เทคนิคลูกโซมารคอฟมอนติคารโล 

(Markov Chain Monte Carlo) หรือ MCMC จึงไดรับการเสนอเพื่อแกปญหาดังกลาว โดย MCMC 

เปนเทคนิคที่ใชในการสุมตัวอยางของตัวแปรสุมจากฟงกชันความหนาแนนนาจะเปนภายหลัง 

MCMC เปนการสรางลําดับของเวคเตอรสุม { }nθθθ
vvv

,...,, 10 โดยที่การสุม 1+jθ
v

จากการแจกแจง ( )jjp θθ
vv

1+ เมื่อ 0≥j ซึ่งหมายถึง 1+jθ
v

ถูกสุมโดยขึ้นอยูกับ jθ
v
เพียงอยาง

เดียวไมไดข้ึนอยูกับ{ }110 ,...,, −jθθθ
vvv

 นั่นคือ ( )jjp θθ
vv

1+  เปน Transition Kernel ซึ่งเปนความ
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นาจะเปนของการเปลี่ยนสถานะจากสถานะที่ j  ไปยังสถานะที่ 1+j  โดยเงื่อนไขทั่วไป เมื่อ j  

มีคามากขึ้น การแจกแจงของ jθ
v

 จะลูเขาสูการแจกแจงคงตัว π  (stationary distribution) ใน

กรณีการวิเคราะหเชิงเบส π  ก็คือการแจกแจงภายหลัง   

ในการสราง MCMC นั้นจะมีข้ันตอนวิธี (Algorithm) หลายแบบ เชน การสุม

ตัวอยางแบบเมโทรโพลิส-เฮสติงส (Metropolis-Hastings Sampling), การสุมตัวอยางแบบกิบส 

(Gibbs Sampling) และ การสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน ซึ่งมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 

 
3.1 การสุมตัวอยางแบบเมโทรโปลิส -เฮสติงส (Metropolis-Hastings 

Sampling) 

  สมมติวาตองการสุมพารามิเตอร θ
v
จากการแจกแจง π  ซึ่งก็คือการแจกแจง

ภายหลัง (posterior distribution) ของการวิเคราะหเชิงเบส ในการกระบวนการ (Algorithm) ของ

เมโทรโปลิส-เฮสติงสมีข้ันตอนดังตอไปนี้ 

  ข้ันที่ 1 กําหนดพารามิเตอรเร่ิมตน 0θ
v
โดยที่ 0>π  

ข้ันที่ 2 สุมพารามิเตอร ( )canθ
v

จาก Proposal Distribution ( )1+jjq θθ
vv

 ซึ่งเปน

ความนาจะเปนในการเปลี่ยนคาพารามิเตอรจาก jθ
v
ไปเปน 1+jθ

v
 

ข้ันที่ 3 คํานวณหาคา α  ซึ่งเปนอัตราสวนของฟงกชันความหนาแนน π ของ

พารามิเตอรที่สุมข้ึนมาใหม ( )canθ
v

เทียบกับฟงกชันความหนาแนนของพารามิเตอร jθ
v

 

( )( ) ( )( )
( ) ( )( ) ⎟

⎟

⎠

⎞

⎜
⎜

⎝

⎛
= 1,min

can
jj

j
cancan

q

q

θθθπ

θθθπ
α vvv

vvv

 

ข้ันที่ 4 สุมu จากการแจกแจงยูนิฟอรม (Uniform Distribution) ( )1,0U  

       ยอมรับ ( )canθ
v

 ถา α<u และให ( )can
j θθ

vv
=+1  

หรือ ปฏิเสธ ( )canθ
v

 ถา α≥u และให jj θθ
vv

=+1  

ข้ันที่ 5 วนซ้ําในขั้นที่ 2 ใหม  

โดยเงื่อนไขทั่วไป  การแจกแจงของ jθ
v

 จะลูเขาสูการแจกแจงคงตัว π  

(stationary distribution) ซึ่งสามารถนําไปประมาณคาคาดหวังภายใตการแจกแจงภายหลังได 
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3.2 การสุมตัวอยางแบบกิบส (Gibbs Sampling) 

การสุมตัวอยางแบบกิบสเปนกรณีพิเศษของ Single-component Metropolis 

Hasting Method กลาวคือจะสุม ( )canθ
v

 จาก Full Condition Distribution แทนการสุมจาก 

Proposal Distribution นั่นคือ 

( )( ) ( )( )j
can

jjj
can

jq −− = θθπθθθ
vvvvv

,  

และ  ( )( ) ( )jjj
can

jjq −− = θθπθθθ
vvvvv

,  

ซึ่งทําให 

α
( )( ) ( )( )

( ) ( )( ) ⎟
⎟

⎠

⎞

⎜
⎜

⎝

⎛
=

−−

−− 1,
,,

,
min

jj
can

jjj

j
can

jjj
can

j

q

q

θθθθθπ

θθθθθπ
vvvvv

vvvvv

 

                       
( )( ) ( )

( ) ( )( ) 11,
,

min =⎟
⎟

⎠

⎞

⎜
⎜

⎝

⎛
=

−−

−−

j
can

jjj

jjj
can

j

p

p

θθθθπ

θθθθπ
vvvv

vvvv

 

การสุม ( )can
jθ
v

จาก Full Conditional Distribution จึงถูกยอมรับในทุกๆครั้ง 

ดังนั้น การสุมพารามิเตอรในการสุมตัวอยางแบบกิบสจึงเปนการสุมจาก Full 

Conditional Distribution เปนดังนี้  

 ( ) ( )
( )∫

=−

j
jj dθθπ

θπθθπ v

v
vv

โดยที่ { }Jjjj θθθθθθ ,,,,,, 1121 KK
v

+−− =  

โดยเงื่อนไขทั่วไป  การแจกแจงของ jθ
v

 จะลูเขาสูการแจกแจงคงตัว π  

(stationary distribution) ซึ่งสามารถนําไปประมาณคาคาดหวังภายใตการแจกแจงภายหลังได 

3.3 การสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน (Hit-and-run sampler) 

ให nS ℜ⊂  และใหการแจกแจงเปาหมาย (Target distribution) มีฟงกชนั

ความนาจะเปน π  บน S  

สราง nθ
v

 ดวยกระบวนการดังนี ้

ข้ันที ่1 กําหนดพารามิเตอรเร่ิมตน S∈0θ
v

  

ข้ันที ่2 ที่ Sn ∈= θθ
vv

 สุมเลือกทิศทาง d
v

 บนพืน้ผิวทรงกลมรัศมี 1 หนวย 

ลากเสนตรง L ผาน θ
v

 และตัดกับ S  โดยให { }ℜ∈+=∩= rdrllSLn ,:
vv

θ  
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ข้ันที ่3 สุมเลือกจุด 1+nθ
v

 บนเสนตรง nL  ดวยการแจกแจงแบบ π  โดยมีเงื่อนไข

บน nL  

ข้ันที ่4 วนซ้ําในขั้นที ่2 ใหม  

โดยเงื่อนไขทั่วไป  การแจกแจงของ jθ
v

 จะลูเขาสูการแจกแจงคงตัว π  

(stationary distribution) ซึ่งสามารถนําไปประมาณคาคาดหวังภายใตการแจกแจงภายหลังได 

จากการลูเขาของลูกโซมารคอฟจึงมีคาความแปรปรวนรวม (covariance) เพราะ 

jθ
v
แตละตัวไมเปนอิสระกัน ดังนั้น งานวิจัยนี้จึงใชวิธีคาเฉลี่ยกลุม (Batch Means method)  

สําหรับแกปญหาคาความแปรปรวนรวม  

4. วิธีคาเฉลี่ยกลุม (Batch means method)  

เปนวธิีการหนึง่ที่ใชประมาณคาเฉลี่ยประชากร โดยใชการคํานวณ Monte Carlo 

standard error (MCSE) สมมติวาเราสนใจประมาณคาเฉลี่ย ( )( )θπ

v
gE  เมื่อ θ

v
มีการแจกแจง 

π  ซึ่งกระบวนการของคาเฉลีย่กลุม (Batch means) มีดังนี ้

ข้ันที ่1 จําลองลูกโซมารคอฟ { }nθ
v

 จาํนวน abn =  รอบ โดยที ่ a  และ b  เปน

จํานวนเตม็  a  เปนจํานวน batch และแตละ batch มีขนาด b  

ข้ันที ่2 หาคาเฉลี่ยของตัวอยาง ใน batch ที ่ k  จากสูตร 
( )

( )

b

g
Y

kb

bki
i

k

∑
+−== 11

θ
v

  

ข้ันที ่3 กําหนดให ( )∑
=

−
−

=
a

k
nkg gY

a
b

1

22

1
σ̂ โดยที่ ∑

=

=
a

k
kn Y

a
g

1

1
จะไดวา 

คาประมาณของ Monte Carlo standard error คือ 
n
gσ̂

 

ข้ันที ่4 คํานวณหาชวงความเชื่อมั่นของ ( )( )θπ

v
gE  ไดจากสูตร 

( ) n
tg g

an

σ
α

ˆ
1,

2
−

±  

 

เอกสารและงานวจิัยที่เกีย่วของ 

Chen และ Schmeiser (1993) ไดทําการเปรียบเทียบประสิทธิภาพการสุม

ตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน และการสุมตัวอยางแบบกิบส พบวาการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรันมี

ประสิทธิภาพมากวาสําหรับในกรณีที่เปนการแจกแจงแบบปกติของ 2 ตัวแปร 
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Quinn (2004) ไดนําเสนอการใชตัวแบบการวิเคราะหปจจัยเชิงเบส (Bayesian 

factor analysis) ซึ่งไดปรับใหเหมาะกับการวิเคราะหขอมูลแบบผสมที่มีทั้งตัวแปรแบบตอเนื่อง

และตัวแปรเชิงอันดับ และใชวิธีการคํานวณที่วางอยูบนพื้นฐานของการสุมตัวอยางแบบกิบส และ

วิธีของ Cowles (1993) ซึ่งวิธีดังกลาวจัดอยูในกลุมวิธีลูกโซมารคอฟ มอนติคารโล (Markov chain 

Monte Carlo) หรือ MCMC ในการประมาณคาพารามิเตอร 

Lovasz และ Vempala (2006) ไดศึกษาการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรันบน

บริเวณคอนเวกซ พบวา การสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรันปนหนึ่งในวิธีที่เร็วที่สุด ในการสรางจุด

ตัวอยางซึ่งลูเขาสูการแจกแจงแบบสม่ําเสมอบน Log-concave 

จึงเปนที่นาสนใจวา หากแทนคํานวณวิธีการสุมตัวอยางแบบกิบสดวยการสุม

ตัวอยางแบบฮิตแอนดรันในตัวแบบการวิเคราะหปจจัยเชิงเบสที่ Quinn ไดนําเสนอ ผลที่ไดยังคง

สอดคลองกับงานวิจัยของ Chen และ Schmeiser และงานวิจัยของ Lovasz และ Vempala 

หรือไม 
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บทที่  3 

วิธีดําเนินการวิจัย 

การศึกษาวิจัยในครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพของการสุม

ตัวอยางดวยวิธีกิบสและการสุมตัวอยางดวยวิธีฮิตแอนดรันสําหรับทําการวิเคราะหปจจัยเชิงเบส 

เมื่อมีปจจัย 1 ปจจัย โดยมีวัตถุประสงคเพื่อการจัดอันดับ ทําการทดลองโดยใชขอมูลความเสี่ยง

ทางการเมือง-เศรษฐกิจจาก MCMCpack R Package โดย Martin และ Quinn 2004 เพื่อจัด

อันดับประเทศ 62 ประเทศตามความเสี่ยงทางการเมือง-เศรษฐกิจ ซึ่งมีดัชนี 5 ตัว ตือ 

1. ความเปนอิสระของระบบตุลาการ (courts) เปนตวัแปรเชิงอันดับที่มี 2 กลุม 

2. สวนตางอัตราแลกเปลี่ยนเงินตราตางประเทศในตลาดมืด (barb2) เปนตัวแปร

แบบตอเนื่อง 

3. ความเสี่ยงจากการยึดทรัพยสินในกิจการมาเปนของรัฐ (prsexp2) เปนตัวแปรเชิงอันดับที่

มี 6 กลุม 

4. การทุจริตในภาครัฐ (prscorr2) เปนตัวแปรเชิงอันดับที่มี 6 กลุม 

5. ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ (gdpw2) เปนตัวแปรแบบตอเนื่อง 

ในการประมาณคาพารามิเตอร ใชข้ันตอนวิธีของเทคนิคของลูกโซมารคอฟมอนติ

คารโล (Markov Chain Monte Carlo) หรือ MCMC ซึ่งคํานวณมาจากความนาจะเปนภายหลังซึ่ง

มีรูปแบบของความสัมพันธกับความนาจะเปนกอนจากในบทที่ 2 ดังนี้ 

)()(),()(),,|(),|()|,,,,( *** ΨΦΛΨΛ∝ΨΛ ppppXpXXpXXp γφγφγ
 

โดย )()(),()( ΨΦΛ pppp γ  เปนไปตามตัวแบบในบทที ่2
 

เมื่อ X  เปนเมทริกซของคาสังเกต 

  *X  เปนเมทริกซของตัวแปรแฝง 

γ  เปนเวกเตอรของจุดตัด 

  1λ  เปนเวกเตอรหลักที่ 1 ของΛ แสดงคาเฉลี่ยของตัวแปรที่ j  

2λ  เปนเวกเตอรหลักที่ 2 ของΛ แสดงน้ําหนักของปจจัยของตัวแปรที่ j  
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iφ  เปนเวกเตอรหลักที่ 2 ของΦ  แสดงคะแนนของปจจัยของหนวยที่ i  

  jjψ  เปนความแปรปรวนของคาคลาดเคลื่อนของตัวแปรที่ j  

ในการสุมตัวอยางแบบกิบสจําเปนจะตองใช Full Conditional Distribution ซึ่ง

จากตัวแบบในบทที่ 2 Full Conditional Distribution ของพารามิเตอรที่เกี่ยวของเปนดังนี้ 

สําหรับตัวแปรเชิงอันดับ Full conditional distribution ของ jcγ  มีการแจกแจง

แบบสม่ําเสมอบนชวงระหวาง คาต่ําสุดเทากับ )},:max(max{ )1(
*

−= cjijij cxx γ และคาสูงสุด

เทากับ )},1:min(min{ )1(
*

++= cjijij cxx γ โดยให 01 =jγ  

กําหนดให
jλ เปนเวกเตอรแถวที่ j ของΛ  สําหรับ Full conditional distribution 

ของ *
ijx  คือ การแจกแจงแบบปกติตัดปลาย (Truncated Normal distribution) ที่มีคาเฉลี่ยเทากับ 

ijφλ′  แ ล ะ มี ค ว า ม แ ป ร ป ร ว น เ ท า กั บ  1 โ ด ย จ ะ คํ า น วณ ค ว า ม ห น า แ น น เ ฉ พ า ะ

ในชวง ],( )()1( ijij xjxj γγ − เมื่อ j เปนตัวแปรเชิงอันดับ และเปนความหนาแนน ณ จุด ijx เมื่อ j

เปนตัวแปรแบบตอเนื่อง 

Full conditional distribution ของ 1λ  คือ การแจกแจงแบบปกติที่มี 

คาเฉลี่ยเทากับ ( ) ( ))( 2
*1

00

11
0 ijjjjjjjj xlLNL φλψψ ′−++ −−−  และมีความแปรปรวนเทากับ 

( ) 11
0

−−+ NL jjj ψ   ในสวนของ
2λ  จะตองมีสมาชิกอยางนอย 1 ตัวที่ถูกกําหนดเครื่องหมาย ดังนั้น 

Full conditional distribution ของ 
2λ  คือ การแจกแจงแบบปกติที่มีคาเฉลี่ยเทากับ 

( ) ( ))( 1
*1

00

11
0 λφψφφψ −′+′+ −−−

jijjjjiijjj xlLL  และมีความแปรปรวนเทากับ ( ) 11
0

−− ′+ iijjjL φφψ  

(การแจกแจงปกติแบบตัดปลายสําหรับตัวที่ถูกกําหนดเครื่องหมาย) 

Full conditional distribution ของ iφ  คือ การแจกแจงแบบปกติที่มีคาเฉลี่ย

เทากับ ( ) ( )( )1
*1

2

1

2
1

2 λλλλ −Ψ′Ψ′+Ι −−−
jx  และมีความแปรปรวนเทากับ ( ) 1

2
1

2

−−Ψ′+Ι λλ  

สําหรับ 
jjψ เมื่อ j  เปนตัวแปรแบบตอเนื่อง Full conditional distribution ของ 

jjψ คือ การแจกแจงแกมมาแบบผกผัน ที่มพีารามิเตอร ( ) 2/0 Na j + และ 

( ) ( )⎟
⎠
⎞⎜

⎝
⎛ Φ−′Φ−+ jjjjj xxb λλ **

0
เมื่อ j เปนตัวแปรเชิงอันดับ jjψ มีคาเทากับ 1  

ใช ข้ันตอนวิธีของเทคนิค  MCMC ไดแก การสุมตัวอยางแบบกิบส (Gibbs 

Sampler) และการสุมตัวอยางแบบบฮิตแอนดรัน (Hit-and-run Sampler) ในการจําลองแลวใชวิธี

คาเฉลี่ยกลุม (Batch means method) ประมาณคาคะแนนเฉลี่ยและคาคลาดเคลื่อนมาตรฐาน 

(SE) ซึ่งจะใชปนเกณฑในการเปรียบเทียบประสิทธิภาพในการลูเขาของตัวประมาณ ในบทนี้จึง

เปนการนําเสนอวิธีดําเนินการวิจัยซึ่งผูวิจัยไดดําเนินการตามขั้นตอนตอไปนี้ 
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1. ดําเนินการดวยวิธีการสุมตัวอยางแบบกิบส 
2. ดําเนินการดวยวิธีสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน 

3. เปรียบเทียบประสิทธิภาพของการสุมตัวอยางทั้ง 2 วิธี 

4. สรุปผลการทดลอง 
โดยขั้นตอนที ่1-2 มีรายละเอียดของการดาํเนนิการดังนี ้

ขั้นตอนในการดําเนินงานวิจัย 

1.1 ขั้นตอนดําเนินการดวยวิธีการสุมตัวอยางแบบกิบส 

1) ทําการสรางจุดเริ่มตนของ jcγ , *
ijx , iφ , 1jλ , 2jλ และ jjψ  

2) เร่ิมตนใหจํานวนรอบ 1=n  

3) สุม jcγ สําหรับ j  ที่เปนตัวแปรเชิงอันดับจาก Full conditional distribution ที่มี

การแจกแจงแบบสม่ําเสมอ 

( ))},1:min(min{),},:max(max{ )1(
*

)1(
*

+− +== cjijijcjijij cxxcxxU γγ  

4) สุม *
ijx สําหรับ j ที่เปนตัวแปรเชิงอันดับจาก Full conditional distribution 

( )1,ijN φλ′  โดยจะคํานวณความหนาแนนเฉพาะในชวง ],( )()1( ijij xjxj γγ −  โดยตัวแปร j  ที่มี 

2>jC จะสุม *
ijx  ในแตละกลุมที่  cxij =  

5) สุม iφ  สําหรับทกุ Ni ,,1K=  จาก Full conditional distribution ที่มกีารแจก

แจงแบบปกติ ( ) ( )( ) ( )( )1

2
1

21
*1

2

1

2
1

2 , −−−−− Ψ′+Ι−Ψ′Ψ′+Ι λλλλλλ jxN   

6) สุม 1jλ สําหรับ j  ที่เปนตัวแปรเชิงอันดับจากFull conditional distribution ที่มี 

การแจกแจงแบบปกติ ( ) ( ) ( )( )11
02

*1
00

11
0 ,)( −−−−− +′−++ NLxlLNLN jjjijjjjjjjj ψφλψψ   

7) สุม 2jλ  สําหรับทุก Jj ,,1K=  โดยกําหนดให 12λ ( 2λ ของตัวแปร courts) มี

เครื่องหมายเปนลบ จาก Full conditional distribution ที่มีการแจกแจงแบบปกติ 

( ) ( ) ( )( )11
01

*1
00

11
0 ,)( −−−−− ′+−′+′+ iijjjjijjjjiijjj LxlLLN φφψλφψφφψ  (การแจกแจงปกติแบบตัด

ปลาย สําหรับตัวที่ถูกกําหนดเครื่องหมาย)  
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8) สุม jjψ สําหรับ j  ที่เปนตัวแปรแบบตอเนื่อง จาก Full conditional distribution 

ที่มีการแจกแจงแกมมาแบบผกผัน ( ) ( ) ( ) ⎟
⎠
⎞

⎜
⎝
⎛

⎟
⎠
⎞⎜

⎝
⎛ Φ−′Φ−++ jjjjjj xxbNaIG λλ **

00 ,2/  

9) ให 1+= nn  ดําเนินการซ้ําจนกระทั่ง 000,500=n  

10) คํานวณคะแนนเฉลี่ย (mean) และคาคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) ของ 
iφ  ดวย

วิธีคาเฉลี่ยกลุม โดยใหจํานวน batch เทากับ 20 

ข้ันตอนดังกลาวสามารถเขยีนอยูในรูปที ่3.1  
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รูปที ่3.1  แสดงขั้นตอนการสุมตัวอยางแบบกิบส 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

เร่ิมตน 

กําหนดคาเริ่มตน jcγ , *
ijx , iφ , 1jλ , 2jλ และ 

ให 1=n  

สุม cjγ จาก Full conditional distribution 

สุม *
ijx จาก Full conditional distribution  

สุม iφ จาก Full conditional distribution 

สุม 1jλ จากFull conditional distribution 

สุม 2jλ จากFull conditional distribution 

สุม jjψ  จาก Full conditional distribution 

จบขั้นตอน 

000,500=n  

ให 1+= nn  

คํานวณ mean และ SE ของ iφ  

ไมใช 

ใช 
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3.2 ขั้นตอนดําเนินการดวยวิธีการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน 

ในการเปรียบเทียบการสุมตัวอยางแบบกิบสกับการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน

นั้น จะสุม *
ijx  ดวยการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน เนื่องจาก *

ijx  มีการแจกแจงแบบปกติในหลาย

มิติที่มีขอบเขตจํากัดซึ่งสามารถหาการแจกแจงบนเสนตรงในทิศทางของฮิตแอนดรันได สําหรับ

พารามิเตอรอ่ืนๆ การหาการแจกแจงบนเสนตรงในทิศทางของฮิตแอนดรันนั้นทําไดยาก จึงยังคงใช

การสุมตัวอยางดวยวิธีกิบส 

1) ทําการสรางจุดเริ่มตนของ jcγ , *
ijx , iφ , 1jλ , 2jλ และ jjψ  

2) เร่ิมตนใหจํานวนรอบ 1=n  

3) สุม jcγ สําหรับ j  ที่เปนตัวแปรเชิงอันดับจาก Full conditional distribution ที่มี

การแจกแจงแบบสม่ําเสมอ 

( ))},1:min(min{),},:max(max{ )1(
*

)1(
*

+− +== cjijijcjijij cxxcxxU γγ  

4) สุม *
ijx  ดวยการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน สําหรับ j  ที่เปนตัวแปรเชิงอันดับที่

มี 2>jC โดยจะสุม *
ijx  ในแตละกลุมที่  jij Cccx ,,2,1, K==  พรอมกัน 

5) สุม 
iφ  สําหรับทกุ Ni ,,1K=  จาก Full conditional distribution ที่มกีารแจก

แจงแบบปกติ ( ) ( )( ) ( )( )1

2
1

21
*1

2

1

2
1

2 , −−−−− Ψ′+Ι−Ψ′Ψ′+Ι λλλλλλ jxN   

6) สุม 
1jλ สําหรับ j  ที่เปนตัวแปรเชิงอันดับจากFull conditional distribution ที่มี 

การแจกแจงแบบปกติ ( ) ( ) ( )( )11
02

*1
00

11
0 ,)( −−−−− +′−++ NLxlLNLN jjjijjjjjjjj ψφλψψ   

7) สุม
2jλ  สําหรับทุก Jj ,,1K=  โดยกําหนดให 

12λ (
2λ ของตัวแปร courts) มี

เครื่องหมายเปนลบ จาก Full conditional distribution ที่มีการแจกแจงแบบปกติ 

( ) ( ) ( )( )11
01

*1
00

11
0 ,)( −−−−− ′+−′+′+ iijjjjijjjjiijjj LxlLLN φφψλφψφφψ  (การแจกแจงปกติแบบตัด

ปลาย สําหรับตัวที่ถูกกําหนดเครื่องหมาย)  

8) สุม jjψ สําหรับ j  ที่เปนตัวแปรแบบตอเนื่อง จาก Full conditional distribution 

ที่มีการแจกแจงแกมมาแบบผกผัน ( ) ( ) ( ) ⎟
⎠
⎞

⎜
⎝
⎛

⎟
⎠
⎞⎜

⎝
⎛ Φ−′Φ−++ jjjjjj xxbNaIG λλ **

00 ,2/  

9) ให 1+= nn  ดําเนินการซ้ําจนกระทั่ง 000,500=n  



 

 
21

10) คํานวณคะแนนเฉลี่ย (mean) และคาคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) ของ 
iφ  ดวย

วิธีคาเฉลี่ยกลุม โดยใหจํานวน batch เทากับ 20 

ข้ันตอนดังกลาวสามารถเขยีนอยูในรูปที ่3.2  

รูปที ่3.2  แสดงขั้นตอนการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

เร่ิมตน 

กําหนดคาเริ่มตน jcγ , *
ijx , iφ , 1jλ , 2jλ และ 

ให 1=n  

สุม cjγ จาก Full conditional distribution 

สุม *
ijx ดวยวิธี Hit-and-run  

สุม iφ จาก Full conditional distribution 

สุม 1jλ จากFull conditional distribution 

สุม 2jλ จากFull conditional distribution 

สุม jjψ  จาก Full conditional distribution 

จบขั้นตอน 

000,500=n  

ให 1+= nn  

คํานวณ mean และ SE ของ iφ  

ไมใช 

ใช 
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ในงานวิจัยนี้ใชโปรแกรม R 2.9.0 ในการประมวลผล ในการจัดอันดับความเสี่ยง

ทางการเมือง-เศรษฐกิจจะใชคะแนนเฉลี่ย (Mean) ในการจัดอันดับ การเปรียบเทียบประสิทธิภาพ

ระหวางการดําเนินการดวยการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรันและการสุมตัวอยางแบบกิบส จะใชคา

คลาดเคลื่อนมาตรฐานของคะแนนเฉลี่ย ( iφ ) เปนเกณฑในการเปรียบเทียบประสิทธิภาพในการลู

เขาของตัวประมาณ วิธีใดที่มีคาคลาดเคลื่อนมาตรฐานนอยกวา ถือวาเปนวิธีที่มีประสิทธิภาพ

มากกวา 
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บทที่  4 

ผลการวิเคราะหขอมูล 

ผลจากการทําการทดลองโดยใชขอมูลความเสี่ยงทางการเมือง-เศรษฐกิจจาก 

MCMCpack R Package โดย Martin และ Quinn 2004 ซึ่งมีดัชนี 5 ตัว ไดแก ความเปนอิสระ

ของระบบตุลาการ (courts), สวนตางอัตราแลกเปลี่ยนเงินตราตางประเทศในตลาดมืด (barb2), 

ความเสี่ยงจากการยึดทรัพยสินในกิจการมาเปนของรัฐ (prsexp2), การทุจริตในภาครัฐ 

(prscorr2) และผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ (gdpw2) เปนเพื่อจัดอันดับประเทศ 62 

ประเทศตามความเสี่ยงทางการเมือง-เศรษฐกิจ มีดังนี้ 

ในการศึกษาครั้งนี้มีพารามิเตอรที่สนใจ คือ คาปจจัย(φ , Phi) หรือ คะแนน ของ

ทั้ง 62 ประเทศ ซึ่งใชคะแนนเฉลี่ย (mean) ในการจัดอันดับความเสี่ยงทางการเมือง-เศรษฐกิจ 

ดังนั้นเปรียบเทียบประสิทธิภาพระหวางการดําเนินการดวยการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรันและ

การสุมตัวอยางแบบกิบส จะใชคาคลาดเคลื่อนมาตรฐานของคะแนนเฉลี่ย เปนเกณฑในการ

เปรียบเทียบ โดยคาคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) ของคะแนนเฉลี่ยของแตละประเทศจากการสุม

ตัวอยางทั้ง 2 วิธีแสดงในตารางที่ 4.1  

ตารางที ่ 4.1 แสดงสวนเบีย่งเบนมาตรฐาน (SE) ของคะแนนเฉลี่ยจากการสุมตัวอยางแบบฮิต

แอนดรันและการสุมตัวอยางแบบกิบส 
Country SE Hit-and-run SE Gibbs Country SE Hit-and-run SE Gibbs 

Argentina 0.0270* 0.0228 Indonesia 0.0221 0.0173* 

Australia 0.0084 0.0057* Iran 0.0330 0.0235* 

Austria 0.0081 0.0046* Ireland 0.0086 0.0066* 

Bangladesh 0.0063 0.0059* Israel 0.0084* 0.0125 

Belgium 0.0072 0.0045* Italy 0.0031* 0.0032 

Bolivia 0.0123 0.0059* Japan 0.0090 0.0064* 

Botswana 0.0021 0.0015* Kenya 0.0070* 0.0083 

Brazil 0.0025 0.0013* Korea, South 0.0197 0.0149* 

Burma 0.0145 0.0066* Malawi 0.0083* 0.0119 

Cameroon 0.0119 0.0086* Malaysia 0.0028 0.0017* 

Canada 0.0052 0.0043* Mexico 0.0095 0.0084* 

Chile 0.0028 0.0025* Morocco 0.0112 0.0080* 

Colombia 0.0035 0.0024* New Zealand 0.0060* 0.0047 
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ตารางที ่4.1 (ตอ) แสดงสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SE) ของคะแนนเฉลี่ยจากการสุมตัวอยางแบบ

ฮิตแอนดรันและการสุมตัวอยางแบบกิบส 

* แสดงวาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานจากการสุมดวยวิธีดังกลาวมีคานอยกวาการสุมตัวอยางอีกวิธีหนึ่ง 

ในการประมาณคาคะแนนของประเทศทั้งหมด 62 ประเทศ มีอยู 51 ประเทศ ที่มี 

SE Hit-and-run > SE Gibbs ซึ่งแสดงวาการสุมตัวอยางดวยวิธีกิบสมีประสิทธิภาพมากกวาวิธีฮิตแอนด

รัน สามารถสังเกตการลูเขาของคาประมาณไดจากกราฟคะแนนเฉลี่ยสะสม ในรูปที่ 4.1 ถึง 4.6 

 

 

 

 

 

 

Country SE Hit-and-run SE Gibbs Country SE Hit-and-run SE Gibbs 

Congo-Kinshasa 0.0079 0.0071* Nigeria 0.0062* 0.0063 

Costa Rica 0.0164 0.0129* Norway 0.0050 0.0032* 

Cote d'Ivoire 0.0091 0.0084* Papua New Guinea 0.0087 0.0084* 

Denmark 0.0068 0.0052* Paraguay 0.0229 0.0163* 

Dominican Republic 0.0084 0.0078* Philippines 0.0071 0.0049* 

Ecuador 0.0031* 0.0035 Poland 0.0079 0.0065* 

Finland 0.0064 0.0058* Portugal 0.0025 0.0017* 

Gambia, The 0.0126 0.0058* Sierra Leone 0.0131 0.0067* 

Ghana 0.0049 0.0018* Singapore 0.0062* 0.0066 

Greece 0.0085* 0.0111 South Africa 0.0140* 0.0178 

Hungary 0.0025 0.0016* Spain 0.0147 0.0123* 

India 0.0118 0.0051* Sri Lanka 0.0075* 0.0082 

Sweden 0.0187 0.0154* Turkey 0.0036* 0.0037 

Switzerland 0.0068 0.0050* United Kingdom 0.0083 0.0043* 

Syria 0.0083 0.0057* Uruguay 0.0090 0.0080* 

Thailand 0.0034 0.0021* Venezuela 0.0032 0.0024* 

Togo 0.0226 0.0156* Zambia 0.0132 0.0074* 

Tunisia 0.0088 0.0084* Zimbabwe 0.0055 0.0037* 
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รูปที่ 4.1 คะแนนเฉลี่ยสะสมของประเทศแคนาดา 

 
 
 
รูปที่ 4.2 คะแนนเฉลี่ยสะสมของประเทศสวิสเซอรแลนด  
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รูปที่ 4.3 คะแนนเฉลี่ยสะสมของประเทศสิงคโปร 

 
 
รูปที่ 4.4 คะแนนเฉลี่ยสะสมของประเทศไทย 
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รูปที่ 4.5 คะแนนเฉลี่ยสะสมของประเทศบังคลาเทศ 

 
 
รูปที่ 4.6 คะแนนเฉลี่ยสะสมของประเทศโบลิเวีย 
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จากรูปที่ 4.1 ถึง 4.6 เสนประสีดําแสดงคะแนนเฉลี่ยสะสมจากการสุมดวยวิธี

กิบส สวนเสนทึบสีแดงแสดงคะแนนเฉลี่ยสะสมจากการสุมดวยวิธีฮิตแอนดรัน สังเกตไดวาคะแนน

เฉลี่ยสะสมจากวิธีกิบสมีการกระจายนอยและลูเขาเร็วกวาวิธีฮิตแอนดรัน แสดงวาในการ

ประยุกตใชกับการจัดอันดับดวยการวิเคราะหปจจัยเชิงเบสนั้น การสุมตัวอยางดวยวิธีกิบสมี

ประสิทธิภาพในการลูเขาของคะแนนเฉลี่ยมากกวาวิธีฮิตแอนดรัน 

สําหรับพารามิเตอรอ่ืนที่ไมไดกลาวถึงในบทที่นี้ ไดแสดงผลไวในภาคผนวก 
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บทที่  5 

สรุปผลการวิจัย และขอเสนอแนะ 

การศึกษาวิจัยในครั้งนี้มวีัตถปุระสงคเพื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพของการสุม

ตัวอยางดวยวธิีกิบสและการสุมตัวอยางดวยวิธีฮิตแอนดรันสําหรับทาํการวิเคราะหปจจัยเชิงเบส 

เมื่อมีปจจัย 1 ปจจัย โดยมวีัตถุประสงคเพื่อการจัดอนัดับ ใชโปรแกรม R ทําการจาํลองโดยใชการ

สุมตัวอยางดวยวิธีกิบและการสุมตัวอยางดวยวิธฮีิตแอนดรัน แลวใชวิธีคาเฉลีย่กลุม (Batch 

mean method) คํานวณคาคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) ที่ใชเปนเกณฑในการเปรียบเทียบ

ประสิทธิภาพการลูเขาของคะแนนเฉลีย่ 

สรุปผลการวจิัย 

จากการทดสอบประสิทธิภาพดวยขอมูลความเสี่ยงทางการเมือง-เศรษฐกิจจาก 

MCMCPack 0.4-8 เมื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพของ MCMC ทั้ง 2 วิธี ดวยคาคลาดเคลื่อน

มาตรฐาน (SE) ของคะแนนเฉลี่ยทั้ง 62 ตัว พบวามีคาประมาณ 51 ตัว ที่ SE Hit-and-run > SE Gibbs 

และอีก 11 ตัว ที่ SE Hit-and-run < SE Gibbs ดังนั้นหากใชเกณฑการตัดสินดวยคาคลาดเคลื่อน

มาตรฐาน (SE) จึงสรุปวา วิธีฮิตแอนดรันมีประสิทธิภาพดอยกวาวิธีกิบส 

อภิปรายผลการวิจัย 

ผลการทดลองที่ไดแตกตางจากงานวิจัยในอดีต เชน งานวิจัยของ Chen และ 

Schmeiser [4] ที่พบวาวิธีฮิตแอนดรันเปนวิธีที่มีประสิทธิภาพมากกวาวิธีกิบสสําหรับในกรณีที่มิติ

เทากับ 2 และไมมีขอบเขตของพารามิเตอร ผลที่แตกตางอาจเปนเพราะปญหาการวิเคราะหปจจัย

เพื่อการจัดอันดับมีจํานวนมิติมากกวา 2 และพารามิเตอรมีขอบเขตที่ซับซอน   จึงทําใหวิธีฮิต

แอนดรันดอยประสิทธิภาพลง 

ถึงแมวาพารามิเตอรที่เราสนใจ คือ φ  จะลูเขาแลว แตสาเหตุที่วิธีฮิตแอนดรันมี

ประสิทธิภาพดวยกวา อาจเกิดจากเงื่อนไขของตัวแปรเชิงอันดับที่ตองอาศัยจุดตัด γ  ในการ

แบงกลุมตัวแปรแฝง *x  ซึ่งในแตละรอบของวิธีฮิตแอนดรัน *x ซึ่งถูกจํากัดขอบเขตดวยจุดตัด γ  

เคลื่อนที่ในทิศทางที่สุมไดอยางจํากัด จึงสงผลใหพารามิเตอรตัวอ่ืน ๆที่ข้ึนอยูกับ *x ทั้งγ , 1λ
และ 2λ  ลูเขาชา สังเกตไดจากกราฟคาเฉลี่ยสะสมของ γ , 1λ และ 2λ  ดังรูปที่ 5.1 ถึง 5.3 
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รูปที่ 5.1  แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Lambda1 prsexp2 

 

รูปที่ 5.2  แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Lambda2 prsexp2 
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รูปที่ 5.2  แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Gamma2 prsexp2 

 
 

จากผลการศึกษาขางตนทําใหเห็นวา ในกรณีการประมาณคาพารามิเตอรเชิงเบส

ที่มีพารามิเตอรจํานวนมาก และมีขอบเขตของพารามิเตอรที่ซับซอน การสุมตัวอยางดวยวิธีฮิต

แอนดรันมีประสิทธิภาพดอยกวาการสุมตัวอยางดวยวิธีกิบส 

ขอเสนอแนะ 

1. เนื่องจากในงานวิจัยครั้งนี้ ใชการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรันสําหรับตัวแปร

แฝง *X เทานั้น ดังนั้นในงานวิจัยตอๆไปอาจปรับปรุงใหใชการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรันสําหรับ

พารามิเตอรทั้งหมด เพื่อใหการเปรียบเทียบประสิทธิภาพชัดเจนมากยิ่งขึ้น 

2. ในการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน อาจใชการสุมเลือกทิศทางแบบอื่นๆที่

สอดคลองกับของเขตของพารามิเตอรที่คองการประมาณคา แทนการใชการสุมเลือกทิศทางบนผิว

ทรงกลมรัศมี 1 หนวย เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพของการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน 
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โปรแกรมสําหรับงานวิจัย 
 
โปรแกรม R สําหรบัดําเนนิงานตามขัน้ตอนในการวิจัย 
seednum<-101; 

signvec<-c(-1,0,0,0,0); 

roundnum<-500000; 

numbatch<-20; 

recname<-pedata[,1]; 

varname<-names(peframe); 

 

#ดําเนินการดวยการสุมตัวอยางแบบกิบส 

set.seed(seednum); 

Gibb2time<-system.time(Gibb2<-fmcmcG(peframe,signvec,roundnum,100)); 

outGibb2<-batchMeans(Gibb2$Record,numbatch); 

Gibb2mean<-meanplot(Gibb2$Record,10); 

 

#ดําเนินการดวยการสุมตัวอยางแบบฮิตแอนดรัน 

set.seed(seednum); 

GHRtime<-system.time(GHR<-fmcmcGHR(peframe,signvec,roundnum,100)); 

outGHR<-batchMeans(GHR$Record,numbatch); 

GHRmean<-meanplot(GHR$Record,10); 
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โปรแกรมสําหรับฟงกชัน fmcmcG 
fmcmcG<-function(dframe,signvec,roundnum,batch){  
levelvec<-sapply(sapply(dframe, levels),length); 

varcode<-ifelse(levelvec==0,1,ifelse(levelvec==2,3,2)); 

numrec<-nrow(dframe); 

numvar<-ncol(dframe); 

recname<-row.names(dframe); 

varname<-names(dframe); 

burnin<-10000;  

 

#Standardize continuous data 

for(j in 1:numvar){ 

ifelse(varcode[j]==1,dframe[,j]<-(dframe[,j]-  

mean(dframe[,j]))/sd(dframe[,j]),dframe[,j]<-dframe[,j]); 

} 

 

#Prior Parameters 

lparam<-matrix(0,numvar,2); 

Lparam<-matrix(0.25,numvar,2); 

aparam<-rep(0.001/2, length=numvar); 

bparam<-rep(0.001/2, length=numvar); 

t2param<-rep(0.01, length=numvar); 

 

#Initialize gamma ordmax 

gamma<-c(); 

for(j in 1:numvar){ 

if(varcode[j]!=2){ 

subgamma<-list(0); 

} 

else{ 
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subgamma<-list(c(0,qnorm((seq(2:(levelvec[j]-1))/(2*levelvec[j])+0.5)))); 

} 

gamma<-c(gamma,subgamma); 

} 

 

#Initialize xstar 

xstar<-matrix(0,numrec,numvar); 

for(j in 1:numvar){ 

if(varcode[j]==1) xstar[,j]<-dframe[,j]; 

if(varcode[j]==3) xstar[,j]<-as.numeric(dframe[,j])-1.5; 

if(varcode[j]==2){ 

for(i in 1:numrec){ 

if(dframe[i,j]==1) xstar[i,j]<-0-0.5; 

if((dframe[i,j]!=1)&(dframe[i,j]!=levelvec[j]))xstar[i,j]<- 

(0.5*(gamma[[j]][dframe[i,j]]+gamma[[j]][(as.numeric(dframe[i,j])-1)])); 

if(dframe[i,j]==levelvec[j]) xstar[i,j]<-(gamma[[j]][(levelvec[j]-1)]+0.5);  

}   

} 

} 

 

#Initialize z 

z<-rnorm(numrec); 

 

#Initialize psi 

psi<-rep(0,length=numvar); 

psi<-ifelse(varcode==1,aparam*bparam,1);  

 

#Initialize lambda constrain lambda2(courts) to be "-" 

lambda<-matrix(0,numvar,2); 
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lambda[,1]<-ifelse(varcode==1,0,rnorm(numvar,lparam[,1],1 lambdatemp<-

qnorm(runif(numvar),0,1); 

lambda[,2]<-ifelse(signvec==-1,-

abs(lambdatemp),ifelse(signvec==1,abs(lambdatemp),lambdatemp)); 

 

#Initialize output 

lambda.col<-c(); 

gamma.col<-c(); 

## Get output column names 

for(k in 1:ncol(lambda)){ 

lambda.col<-c(lambda.col,paste(varname,".l",k,sep="")); 

} 

for(j in 1:numvar){ 

if(levelvec[j]>2){ 

gamma.col<-c(gamma.col,paste(varname[j],".g",1:(levelvec[j]-1),sep="")); 

} 

} 

outmat.col<-c(recname,lambda.col,gamma.col); 

outmat<-

matrix(0,nrow=roundnum,ncol=length(outmat.col),dimnames=list(c(1:roundnum),o

utmat.col)); 

 

###Gibb Sampler 

for(n in 1:(roundnum+burnin)){ 

outvec<-c(); 

gammavec<-c(); 

lambdavec<-c();   

 

#Sample gamma 

for(j in  1:numvar){ 
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if(varcode[j]==2){ 

for(k in 2:(levelvec[j]-1)){ 

a<-max(max(xstar[,j][dframe[,j]==k]),gamma[[j]][k-1]); 

if(k==(levelvec[j]-1)){ 

b<-min(xstar[,j][dframe[,j]==(k+1)])  

} 

else{ 

b<-min(min(xstar[,j][dframe[,j]==(k+1)]),gamma[[j]][k+1]); 

} 

gamma[[j]][k]<-runif(1,a,b); 

}           

gammavec<-c(gammavec,gamma[[j]]); 

}#End if varcode[j]==2 

}#End Sample Gamma[[j]] 

 

#sample xstar for ordinal and binary variables 

for(j in 1:numvar){ 

if(varcode[j]==2){ 

for(k in 1:levelvec[j]){ 

x<-xstar[dframe[,j]==k,j]; 

kk<-floor(runif(1,1,length(x)+1)); 

if(k==levelvec[j]){ 

rightnorm<-1; 

} 

else{ 

rightnorm<-pnorm(gamma[[j]][k],lambda[j,1]+lambda[j,2]*z[dframe[,j]==k][kk],1); 

} 

if(k==1){ 

leftnorm<-0; 

} 
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else { 

leftnorm<-pnorm(gamma[[j]][k-1],lambda[j,1]+lambda[j,2]*z[dframe[,j]==k][kk],1); 

} 

xstar[dframe[,j]==k,j][kk]<-qnorm(runif(1)*(rightnorm-

leftnorm)+leftnorm,lambda[j,1]+lambda[j,2]*z[dframe[,j]==k][kk],1); 

} 

} 

else{ 

if(varcode[j]==3){ 

for(i in 1:numrec){ 

A<-pnorm(0,lambda[j,1]+lambda[j,2]*z[i],1,lower.tail=TRUE); 

if(dframe[i,j]==0){ 

xstar[i,j]<-qnorm(runif(1)*A,lambda[j,1]+lambda[j,2]*z[i],1); 

} 

else{ 

xstar[i,j]<-qnorm(runif(1)*(1-A)+A,lambda[j,1]+lambda[j,2]*z[i],1); 

} 

} 

}#End sample xstar for binary variables 

}#End if varcode[j]==3  

} 

 

#sample z 

sigma2<-1/(1+t(lambda[,2])%*%diag(1/psi)%*%lambda[,2]); 

sigma<-sqrt(sigma2); 

mu<-sigma2%*%(t(lambda[,2])%*%diag(1/psi)%*%(t(xstar)-lambda[,1])); 

z<-rnorm(numrec,mu,sigma*rep(1,length=numrec)); 

 

#sample lambda 

for(j in 1:numvar){ 
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#Sample lambda1 

if(varcode[j]==1){ 

lambda[j,1]<-0; 

} 

else{ 

sigmaa2<-1/(Lparam[j,1]+numrec/psi[j]); 

sigmaa<-sqrt(sigmaa2);     

mua<-(Lparam[j,1]*lparam[j,1]+sum(xstar[,j]-z*lambda[j,2])/psi[j])*sigmaa2; 

lambda[j,1]<-rnorm(1,mua,sigmaa); 

} 

#Sample lambda2 

sigmab2<-1/(Lparam[j,2]+(z%*%z)/psi[j]); 

sigmab<-sqrt(sigmab2); 

mub<-(Lparam[j,2]*lparam[j,2]+(z%*%(xstar[,j]-lambda[j,1]))/psi[j])*sigmab2; 

ifelse(j==1&templambda2>=0,lambda[j,2],templambda2) 

if(signvec[j]==-1){ 

lambda[j,2]<-qnorm(pnorm(0,mub,sigmab,lower.tail=TRUE)*runif(1),mub,sigmab) 

} 

else{ 

if(signvec[j]==1){ 

lambda[j,2]<-qnorm(pnorm(0,mub,sigmab,lower.tail=FALSE)*runif(1)+ 

pnorm(0,mub,sigmab,lower.tail=TRUE),mub,sigmab) 

} 

else{ 

lambda[j,2]<-qnorm(runif(1),mub,sigmab) 

} 

}  

}#End sample lambda 

lambdavec<-c(lambda[,1],lambda[,2]); 
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#Sample psi 

for(j in 1:numvar){ 

shape<-(2*aparam[j]+numrec)/2; 

tempvec<-xstar[,j]-lambda[j,1]-lambda[j,2]*z; 

scale<-2*bparam[j]+tempvec%*%tempvec; 

psi[j]<-ifelse(varcode[j]==1,1/rgamma(1,shape,scale),1); 

} 

 

#Colect output 

outvec<-c(z,lambdavec,gammavec); 

if(n>burnin){ 

outmat[(n-burnin),]<-outvec; 

} 

}#End Gibb 

 

outmeanmat<-matrix(0,nrow=(roundnum/batch),ncol=length(outmat.col), 

dimnames=list(c(1:(roundnum/batch)),outmat.col)); 

for(n in 1:(roundnum/batch)){ 

outmeanmat[n,]<-outmat[(n*batch),]; 

} 

outmean<-colMeans(outmeanmat);  

Means<-outmean[(numrec+1):(numrec+numvar)]; 

Loadings<-outmean[(numrec+numvar+1):(numrec+(2*numvar))]; 

Scores<-outmean[1:numrec];  

record<-outmat; 

lambdaout<-as.data.frame(rbind(Means,Loadings),row.names=c("Means","Loadings")) 

names(lambdaout)<-varname; 

output<-list(Record=record,Lambda=lambdaout,Scores=Scores); 

output 

}#End function 



   43 

 
โปรแกรมสําหรับฟงกชัน fmcmcGHR 
fmcmcGHR<-function(dframe,signvec,roundnum,batch){  
levelvec<-sapply(sapply(dframe, levels),length); 

varcode<-ifelse(levelvec==0,1,ifelse(levelvec==2,3,2)); 

numrec<-nrow(dframe); 

numvar<-ncol(dframe); 

recname<-row.names(dframe); 

varname<-names(dframe); 

burnin<-10000;  

 

#Standardize continuous data 

for(j in 1:numvar){ 

ifelse(varcode[j]==1,dframe[,j]<-(dframe[,j]-  

mean(dframe[,j]))/sd(dframe[,j]),dframe[,j]<-dframe[,j]); 

} 

 

#Prior Parameters 

lparam<-matrix(0,numvar,2); 

Lparam<-matrix(0.25,numvar,2); 

aparam<-rep(0.001/2, length=numvar); 

bparam<-rep(0.001/2, length=numvar); 

t2param<-rep(0.01, length=numvar); 

 

#Initialize gamma ordmax 

gamma<-c(); 

for(j in 1:numvar){ 

if(varcode[j]!=2){ 

subgamma<-list(0); 

} 

else{ 
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subgamma<-list(c(0,qnorm((seq(2:(levelvec[j]-1))/(2*levelvec[j])+0.5)))); 

} 

gamma<-c(gamma,subgamma); 

} 

 

#Initialize xstar 

xstar<-matrix(0,numrec,numvar); 

for(j in 1:numvar){ 

if(varcode[j]==1) xstar[,j]<-dframe[,j]; 

if(varcode[j]==3) xstar[,j]<-as.numeric(dframe[,j])-1.5; 

if(varcode[j]==2){ 

for(i in 1:numrec){ 

if(dframe[i,j]==1) xstar[i,j]<-0-0.5; 

if((dframe[i,j]!=1)&(dframe[i,j]!=levelvec[j]))xstar[i,j]<- 

(0.5*(gamma[[j]][dframe[i,j]]+gamma[[j]][(as.numeric(dframe[i,j])-1)])); 

if(dframe[i,j]==levelvec[j]) xstar[i,j]<-(gamma[[j]][(levelvec[j]-1)]+0.5);  

}   

} 

} 

 

#Initialize z 

z<-rnorm(numrec); 

 

#Initialize psi 

psi<-rep(0,length=numvar); 

psi<-ifelse(varcode==1,aparam*bparam,1);  

 

#Initialize lambda constrain lambda2(courts) to be "-" 

lambda<-matrix(0,numvar,2); 
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lambda[,1]<-ifelse(varcode==1,0,rnorm(numvar,lparam[,1],1 lambdatemp<-

qnorm(runif(numvar),0,1); 

lambda[,2]<-ifelse(signvec==-1,-

abs(lambdatemp),ifelse(signvec==1,abs(lambdatemp),lambdatemp)); 

 

#Initialize output 

lambda.col<-c(); 

gamma.col<-c(); 

## Get output column names 

for(k in 1:ncol(lambda)){ 

lambda.col<-c(lambda.col,paste(varname,".l",k,sep="")); 

} 

for(j in 1:numvar){ 

if(levelvec[j]>2){ 

gamma.col<-c(gamma.col,paste(varname[j],".g",1:(levelvec[j]-1),sep="")); 

} 

} 

outmat.col<-c(recname,lambda.col,gamma.col); 

outmat<-

matrix(0,nrow=roundnum,ncol=length(outmat.col),dimnames=list(c(1:roundnum),o

utmat.col)); 

 

###Gibb Sampler 

for(n in 1:(roundnum+burnin)){ 

outvec<-c(); 

gammavec<-c(); 

lambdavec<-c();   

 

#Sample gamma 

for(j in  1:numvar){ 
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if(varcode[j]==2){ 

for(k in 2:(levelvec[j]-1)){ 

a<-max(max(xstar[,j][dframe[,j]==k]),gamma[[j]][k-1]); 

if(k==(levelvec[j]-1)){ 

b<-min(xstar[,j][dframe[,j]==(k+1)])  

} 

else{ 

b<-min(min(xstar[,j][dframe[,j]==(k+1)]),gamma[[j]][k+1]); 

} 

gamma[[j]][k]<-runif(1,a,b); 

}           

gammavec<-c(gammavec,gamma[[j]]); 

}#End if varcode[j]==2 

}#End Sample Gamma[[j]] 

 

#sample xstar for ordinal and binary variables 

for(j in 1:numvar){ 

if(varcode[j]==2){ 

for(k in 1:levelvec[j]){ 

x<-xstar[dframe[,j]==k,j]; 

d<-rnorm(length(x),0,1); 

d<-d/sqrt(sum(d^2)); 

if(k == 1){ 

gleft<-c(); 

} 

else{ 

gleft<-rep(gamma[[j]][k-1],length=length(x)); 

} 

if(k==levelvec[j]){ 

gright<-c(); 
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} 

else{ 

gright<-rep(gamma[[j]][k],length=length(x)); 

}  

ratiovec<-c((gleft-x)/d,(gright-x)/d); 

rmin<-max(ratiovec[ratiovec<0],-Inf); 

rmax<-min(ratiovec[ratiovec>0],Inf); 

zx<-z[dframe[,j]==k]; 

mux<-c(lambda[j,1]+lambda[j,2]*zx); 

sigmar2<-1/(d%*%d); 

sigmar<-sqrt(sigmar2); 

mur<-((mux-x)%*%d)*sigmar2; 

A<-pnorm(rmin,mur,sigmar); 

B<-pnorm(rmax,mur,sigmar); 

r<-qnorm(((B-A)*runif(1))+A,mur,sigmar); 

xnew<-x+r*d; 

xstar[dframe[,j]==k,j]<-xnew; 

} 

} 

else{ 

if(varcode[j]==3){ 

for(i in 1:numrec){ 

A<-pnorm(0,lambda[j,1]+lambda[j,2]*z[i],1,lower.tail=TRUE); 

if(dframe[i,j]==0){ 

xstar[i,j]<-qnorm(runif(1)*A,lambda[j,1]+lambda[j,2]*z[i],1); 

} 

else{ 

xstar[i,j]<-qnorm(runif(1)*(1-A)+A,lambda[j,1]+lambda[j,2]*z[i],1); 

} 

} 



   48 

 

}#End sample xstar for binary variables 

}#End if varcode[j]==3  

  } 

#sample z 

sigma2<-1/(1+t(lambda[,2])%*%diag(1/psi)%*%lambda[,2]); 

sigma<-sqrt(sigma2); 

mu<-sigma2%*%(t(lambda[,2])%*%diag(1/psi)%*%(t(xstar)-lambda[,1])); 

z<-rnorm(numrec,mu,sigma*rep(1,length=numrec)); 

 

#sample lambda 

for(j in 1:numvar){ 

#Sample lambda1 

if(varcode[j]==1){ 

lambda[j,1]<-0; 

} 

else{ 

sigmaa2<-1/(Lparam[j,1]+numrec/psi[j]); 

sigmaa<-sqrt(sigmaa2);     

mua<-(Lparam[j,1]*lparam[j,1]+sum(xstar[,j]-z*lambda[j,2])/psi[j])*sigmaa2; 

lambda[j,1]<-rnorm(1,mua,sigmaa); 

} 

#Sample lambda2 

sigmab2<-1/(Lparam[j,2]+(z%*%z)/psi[j]); 

sigmab<-sqrt(sigmab2); 

mub<-(Lparam[j,2]*lparam[j,2]+(z%*%(xstar[,j]-lambda[j,1]))/psi[j])*sigmab2; 

ifelse(j==1&templambda2>=0,lambda[j,2],templambda2) 

if(signvec[j]==-1){ 

lambda[j,2]<-qnorm(pnorm(0,mub,sigmab,lower.tail=TRUE)*runif(1),mub,sigmab) 

} 

else{ 
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if(signvec[j]==1){ 

lambda[j,2]<-qnorm(pnorm(0,mub,sigmab,lower.tail=FALSE)*runif(1)+ 

pnorm(0,mub,sigmab,lower.tail=TRUE),mub,sigmab) 

} 

else{ 

lambda[j,2]<-qnorm(runif(1),mub,sigmab) 

} 

}  

}#End sample lambda 

lambdavec<-c(lambda[,1],lambda[,2]); 

 

#Sample psi 

for(j in 1:numvar){ 

shape<-(2*aparam[j]+numrec)/2; 

tempvec<-xstar[,j]-lambda[j,1]-lambda[j,2]*z; 

scale<-2*bparam[j]+tempvec%*%tempvec; 

psi[j]<-ifelse(varcode[j]==1,1/rgamma(1,shape,scale),1); 

} 

 

#Colect output 

outvec<-c(z,lambdavec,gammavec); 

if(n>burnin){ 

outmat[(n-burnin),]<-outvec; 

} 

}#End Gibb 

 

outmeanmat<-matrix(0,nrow=(roundnum/batch),ncol=length(outmat.col), 

dimnames=list(c(1:(roundnum/batch)),outmat.col)); 

for(n in 1:(roundnum/batch)){ 

outmeanmat[n,]<-outmat[(n*batch),]; 
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} 

outmean<-colMeans(outmeanmat);  

Means<-outmean[(numrec+1):(numrec+numvar)]; 

Loadings<-outmean[(numrec+numvar+1):(numrec+(2*numvar))]; 

Scores<-outmean[1:numrec];  

record<-outmat; 

lambdaout<-as.data.frame(rbind(Means,Loadings),row.names=c("Means","Loadings")) 

names(lambdaout)<-varname; 

output<-list(Record=record,Lambda=lambdaout,Scores=Scores); 

output 

}#End function 

 
โปรแกรมสําหรับฟงกชัน batchMeans 
batchMeans<-function(x,numbatch){ 

x<-as.data.frame(x) 

roundnum<-dim(x)[1]; 

batchmat<-{}; 

size<-roundnum/numbatch; 

batchmat<-matrix(0,nrow=numbatch,ncol=length(names(x)), 

dimnames=list(c(1:numbatch),names(x))); 

 

for(i in 1:numbatch){ 

batch<-colMeans(x[(((i-1)*size)+1):((i*size)),]) 

batchmat[i,]<-batch; 

} 

batchmean<-colMeans(batchmat); 

batchsd<-apply(batchmat,2,sd); 

batchSE<-batchsd/sqrt(numbatch); 

data.frame(mean=batchmean,SE=batchSE,sd=batchsd); 

}#End function 
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โปรแกรมสําหรับฟงกชัน meanplot 
meanplot<-function(data,range){ 

numround<-dim(data)[1]; 

numrec<-dim(data)[2]; 

meanmat<-matrix(0,nrow=(numround/range),ncol=numrec, 

dimnames=list(c(1:(numround/range)),names(data))); 

for(i in 1:(numround/range)){ 

meanmat[i,]<-colMeans(data[1:(i*range),]); 

} 

meanmat; 

}#End function 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



   52 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ข 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



   53 

 

ตารางที่ 1 แสดงคะแนนเฉลีย่ (mean) และอันดับ (Rank) ของแตละประเทศจากการสุมตัวอยาง

แบบฮิตแอนดรันและการสุมตัวอยางแบบกิบส 

Country 
Hit-and-run Gibbs 

mean Rank mean Rank 

Argentina 0.5157 41 0.4271 39 

Australia -1.1885 9 -1.1647 10 

Austria -1.1077 13 -1.0864 14 

Bangladesh 1.4951 60 1.5134 61 

Belgium -1.1100 12 -1.0881 13 

Bolivia 1.7553 62 1.7296 62 

Botswana -0.3854 22 -0.3809 22 

Brazil -0.3992 21 -0.3946 21 

Burma 0.8431 52 0.8821 52 

Cameroon 0.6357 48 0.6746 49 

Canada -1.7241 1 -1.7345 1 

Chile -0.0147 27 -0.0058 28 

Colombia 0.3809 37 0.3797 37 

Congo-Kinshasa 1.4952 61 1.5132 60 

Costa Rica -0.4431 19 -0.5004 17 

Cote d'Ivoire -0.2236 24 -0.1878 24 

Denmark -1.6779 7 -1.6840 7 

Dominican Republic 0.6063 45 0.5729 45 

Ecuador -0.0103 29 -0.0049 29 

Finland -1.6821 5 -1.6903 6 

Gambia, The 0.2392 33 0.2717 34 

Ghana 0.9643 55 0.9691 53 

Greece 0.1407 31 0.1052 31 

Hungary -0.4101 20 -0.4041 20 

India 0.2049 32 0.2338 32 

Indonesia 0.9540 53 1.0282 54 

Iran 1.1417 58 1.0316 55 

Ireland -1.1576 10 -1.1345 11 

Israel -0.2405 23 -0.2768 23 
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ตารางที่ 1 (ตอ) แสดงคะแนนเฉลีย่ (mean) และอันดับ (Rank) ของแตละประเทศจากการสุม

ตัวอยางแบบฮิตแอนดรันและการสุมตัวอยางแบบกิบส 

Country 
Hit-and-run Gibbs 

mean Rank mean Rank 

Italy -0.5892 16 -0.5768 16 

Japan -1.1573 11 -1.1291 12 

Kenya 0.6810 49 0.6495 47 

Korea, South 0.3485 36 0.4135 38 

Malawi 0.2741 34 0.2435 33 

Malaysia -0.4647 17 -0.4552 18 

Mexico 0.5802 42 0.5471 42 

Morocco 0.6277 46 0.6614 48 

New Zealand -1.6861 4 -1.6932 5 

Nigeria 1.1889 59 1.1651 59 

Norway -1.6925 3 -1.7188 3 

Papua New Guinea -0.1883 25 -0.1509 26 

Paraguay 0.9623 54 1.0345 56 

Philippines 1.0618 56 1.0375 57 

Poland -0.1330 26 -0.1559 25 

Portugal -0.4470 18 -0.4393 19 

Sierra Leone 0.8013 51 0.8330 51 

Singapore -1.5509 8 -1.5574 8 

South Africa -0.0126 28 -0.0733 27 

Spain -0.8881 15 -0.8369 15 

Sri Lanka 0.6342 47 0.6029 46 

Sweden -1.1074 14 -1.1719 9 

Switzerland -1.7130 2 -1.7225 2 

Syria 1.1005 57 1.0746 58 

Thailand 0.3108 35 0.3092 35 

Togo 0.4237 39 0.4916 41 

Tunisia 0.5926 44 0.5634 44 

Turkey 0.3820 38 0.3792 36 

United Kingdom -1.6817 6 -1.6935 4 
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ตารางที่ 1 (ตอ) แสดงคะแนนเฉลีย่ (mean) และอันดับ (Rank) ของแตละประเทศจากการสุม

ตัวอยางแบบฮิตแอนดรันและการสุมตัวอยางแบบกิบส 

Country 
Hit-and-run Gibbs 

mean Rank mean Rank 

Uruguay 0.5860 43 0.5526 43 

Venezuela -0.0041 30 0.0023 30 

Zambia 0.7922 50 0.8232 50 

Zimbabwe 0.4833 40 0.4801 40 
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รูปที่ 1 แสดงคะแนนเฉลีย่เรียงตามความเสี่ยงทางการเมือง-เศรษฐกิจจากนอยไปหามาก 
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ตารางที่ 2 แสดงคาประมาณ (mean) และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SE) ของสัมประสิทธิ์ปจจัย 

(factor loading) 

Hit-and-run Gibbs 

mean SE mean SE 

Lambda1 courts -0.1514 0.0067 -0.1596 0.0059* 

Lambda1 barb2 0 0 0 0 

Lambda1 prsexp2 3.8446 0.1467 3.4764 0.0616* 

Lambda1 prscorr2 3.0004 0.0674* 3.2646 0.0866 

Lambda1 gdpw2 0 0 0 0 

Lambda2 courts -3.1814 0.0245* -3.0705 0.0324 

Lambda2 barb2 0.7037 0.0009* 0.6997 0.0015 

Lambda2 prsexp2 -2.1563 0.0838 -1.9433 0.0374* 

Lambda2 prscorr2 -2.1559 0.0534* -2.3948 0.0718 

Lambda2 gdpw2 -0.6682 0.0036 -0.6774 0.0019* 
* แสดงวาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานจากการสุมดวยวิธีดังกลาวมีคานอยกวาการสุมตัวอยางอีกวิธีหนึ่ง 

รูปที่ 2 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Lambda1 courts 
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รูปที่ 3 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Lambda1 prsexp2 

 
 

รูปที่ 4 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Lambda1 prscorr2 
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รูปที่ 5 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Lambda2 courts 

 
 

รูปที่ 6 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Lambda2 barb2 
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รูปที่ 7 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Lambda2 prsexp2 

 
 

รูปที่ 8 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Lambda2 prscorr2 
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รูปที่ 9 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Lambda2 gdpw2 

 

 

ตารางที่ 3 แสดงคาประมาณ (mean) และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SE) ของ Gamma 

Hit-and-run Gibbs 

mean SE mean SE 

Gamma1 prsexp2 0 0 0 0 

Gamma2 prsexp2 1.3440 0.0733 1.1747 0.0285* 

Gamma3 prsexp2 2.2064 0.1031 1.9662 0.0406* 

Gamma4 prsexp2 3.9556 0.1540 3.5670 0.0641* 

Gamma5 prsexp2 5.7865 0.2150 5.2483 0.0895* 

Gamma1 prscorr2 0 0 0 0 

Gamma2 prscorr2 1.4300 0.0353* 1.5483 0.0447 

Gamma3 prscorr2 3.1409 0.0725* 3.4157 0.0962 

Gamma4 prscorr2 4.4364 0.0965* 4.8289 0.1306 

Gamma5 prscorr2 5.8301 0.1264* 6.3776 0.1742 
* แสดงวาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานจากการสุมดวยวิธีดังกลาวมีคานอยกวาการสุมตัวอยางอีกวิธีหนึ่ง 
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รูปที่ 10 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Gamma2 prsexp2 

 
 

รูปที่ 11 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Gamma3 prsexp2 

 
 



   63 

 

รูปที่ 12 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Gamma4 prsexp2 

 
 

รูปที่ 13 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Gamma5 prsexp2 
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รูปที่ 14 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Gamma2 prscorr2 

 
 

รูปที่ 15 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Gamma3 prscorr2 

 
 



   65 

 

รูปที่ 16 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Gamma4 prscorr2 

 
 

รูปที่ 17 แสดงคาเฉลี่ยสะสมของ Gamma5 prscorr2 
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