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กิตติกรรมประกาศ 

วิทยานิพนธฉบับนี้ สําเร็จลุลวงลงไดดวยความเมตตากรุณาอยางดียิ่งของผูชวย

ศาสตราจารย ดร.ปารีณา ศรีวนิชย ที่ไดกรุณารับเปนอาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธ และไดสละ

เวลาในการใหคําปรึกษา ตรวจรางวิทยานิพนธ ตลอดจนใหคําแนะนําและขอคิดเห็นตางๆ ที่เปน

ประโยชนอยางมากแกผูเขียน จึงขอกราบขอบพระคุณมา ณ โอกาสนี้ 

ขอกราบขอพระคุณทานรองศาสตราจารย ดร.อภิรัตน เพ็ชรศิริ ที่ไดกรุณารับเปนประธาน

กรรมการสอบวิทยานิพนธ ทานรองศาสตราจารย พญ.นันทนา ศิริทรัพย และทานพลตํารวจโท

ชัชวาลย สุขสมจิตร ที่ไดกรุณาสละเวลารับเปนกรรมการสอบวิทยานิพนธ ตลอดจนใหคําแนะนํา

ในการศึกษาและการจัดทําวิทยานิพนธฉบับนี้ใหมีความสมบูรณยิ่งข้ึน 

ทายที่สุดนี้ ผูเขียนขอกราบขอบพระคุณบิดา มารดา คุณอนันต และนองนะโม ที่เปน

กําลังใจและใหการสนับสนุนผูเขียนตลอดระยะเวลาในการจัดทําวิทยานิพนธฉบับนี้ ประโยชนและ

คุณคาของวิทยานิพนธฉบับนี้ ผูเขียนขอมอบแดบิดา มารดา และคณาจารยทุกทานที่ไดอบรมสั่ง

สอนและใหความรูแกผูเขียน หากวิทยานิพนธฉบับนี้มีขอบกพรองประการใด ผูเขียนขอนอมรับไว

แตเพียงผูเดียว และขออภัยมา ณ โอกาสนี้ดวย  
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บทที่  1 

บทนํา 

 

 
1.1 ความเปนมาและความสําคัญของปญหา   

การชันสูตรพลิกศพ เปนกระบวนการที่มีวัตถุประสงคเพื่อคนหาสาเหตุและพฤติการณที่

ทําใหเกิดการตาย และขอเท็จจริงเกี่ยวกับผูตาย ซึ่งแมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา

จะไดบัญญัติไวเปนสวนหนึ่งของการสอบสวนก็ตาม แตโดยแทจริงแลวการชันสูตรพลิกศพนั้นมิได

เปนสวนหนึ่งของการสอบสวนหรือการดําเนินคดี หากแตเปนกระบวนการที่เกิดข้ึนกอนและอาจ

นําไปสูการสอบสวนเพื่อดําเนินคดีตอไปหากผลการตรวจพิสูจนระบุเหตุและพฤติการณวาความ

ตายเกิดข้ึน เชื่อ หรืออางวาเกิดข้ึนจากการกระทําความผิด   

การชันสูตรพลิกศพของไทยได เ ร่ิมตน ข้ึนอยางเปนทางการโดยการประกาศใช 

พระราชบัญญัติการชัณสูตรพลิกศพ ในป พ.ศ. 2457 ซึ่งตอมาไดมีการยกเลิกและไดบัญญัติให

การชันสูตรพลิกศพเปนสวนหนึ่งของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ในป พ.ศ. 2478  

แตแมวาจะไดมีการแกไขปรับปรุงมาแลวถึง 7 คร้ัง แตในการแกไขปรับปรุง 5 คร้ัง เปนการ

ปรับปรุงเฉพาะความในมาตรา 150 ซึ่งเปนเร่ืองเจาพนักงานที่จะเขารวมการชันสูตรพลิกศพกับ

พนักงานสอบสวน  และกระบวนการไตสวนการตายที่ เกี่ยวของกับการปฏิบัติหนาที่ของ               

เจาพนักงาน โดยมิไดทําใหหลักการสําคัญ หลักเกณฑ วิธีการในการชันสูตรพลิกศพเปล่ียนแปลง

ไปจากเมื่อแรกเร่ิมที่มีการบังคับใช กฎหมายจึงมีความลาสมัยและไมสอดคลองกับการดําเนินงาน

ที่เปนอยูในปจจุบัน 

ความพยายามในการแกไขปรับปรุงกระบวนการชันสูตรพลิกศพคร้ังลาสุดที่เปนปญหา

สําคัญตอการบังคับใชกฎหมาย คือ การแกไขปรับปรุงความในมาตรา 150 ในป พ.ศ. 2542 ซึ่ง

เปนความพยายามท่ีจะยกระดับมาตรฐานการชันสูตรพลิกศพใหตองดําเนินการโดยแพทย

ผูเชี่ยวชาญทางนิติเวชศาสตรซึ่งเปนแพทยสาขาขาดแคลนของประเทศไทยโดยตลอด ดังนั้น การ

ชันสูตรพลิกศพโดยแพทยทางนิติเวชศาสตรจึงไมอาจดําเนินการไดตามเจตนารมณของกฎหมาย

ไดอยางสมบูรณ  

อยางไรก็ตาม เมื่อพิจารณาบทบัญญัติที่ปรากฏอยูในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญาซึ่งมีอยูเพียง 10 มาตราอยางเปนองครวมแลว จะพบวากระบวนการชันสูตรพลิกศพนั้นเปน

กระบวนการใชอํานาจของรัฐฝายเดียว โดยไมเปดโอกาสใหญาติหรือผูที่เกี่ยวของกับการตายเขา
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มามีสวนรวมในการคนหาความจริงเกี่ยวกับการตายได ซึ่งจะเห็นไดจากข้ันตอนในการจัดใหมีการ

ชันสูตรพลิกศพที่อาจเกิดข้ึนไดใน 2 ชองทาง คือ เจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพเห็นวามีการตาย

ตามมาตรา 148 ที่จะตองจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพข้ึน และโดยการที่นายทะเบียนผูรับแจงการ

ตายตามพระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร พ.ศ. 2534 ไมออกใบมรณะบัตรให ดวยมีเหตุสงสัย

วาเปนการตายโดยผิดธรรมชาติ และไดแจงไปยังพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจเพื่อพิจารณา

ดําเนินการชันสูตรพลิกศพตามกระบวนการที่กฎหมายกําหนด ซึ่งการจัดการชันสูตรพลิกศพนี้เปน

อํานาจที่กฎหมายกําหนดใหเปนของรัฐฝายเดียว โดยไมมีกลไกหรือชองทางที่ประชาชนหรือญาติ

ผูตายจะรองขอหรือริเร่ิมใหมีการชันสูตรพลิกศพข้ึนได อีกทั้ง เม่ือเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพได

มีความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตาย หรือเมื่อศาลไดมีคําส่ังเกี่ยวกับการตายเปนอยางใด

แลว ไมมีกลไกอยางใดที่เปดโอกาสใหญาติหรือผูที่เกี่ยวของกับการตายโตแยงคัดคานความเห็น

หรือคําส่ังเชนวานั้นได  

สําหรับบทบัญญัติเกี่ยวกับหลักเกณฑ วิธีการ และเงื่อนไขในการชันสูตรพลิกศพนับแต

เม่ือพบการตาย การชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู การตรวจพิสูจน การผาศพ การจัดทํา

สํานวนการชันสูตรพลิกศพ การผาศพ และการจัดสงสํานวนชันสูตรพลิกศพไปยังเจาพนักงาน      

ฝายอ่ืน ซึ่งมิไดมีการแกไขปรับปรุงในสาระสําคัญนับแตเมื่อมีการประกาศใช แมจะมิไดเปนปญหา

อุปสรรคตอการชันสูตรพลิกศพ แตทวา ชองวางของกฎหมายที่ไมครอบคลุมตอรายละเอียดและ

กระบวนการปฏิบัติงานจริง อาจเปนปจจัยสําคัญที่ทําการชันสูตรพลิกศพขาดมาตรฐานและ

ประสิทธิภาพ ดังจะเห็นไดจากความในมาตรา 150 ซึ่งไดกําหนดใหแพทยเขารวมการชันสูตร        

พลิกศพกับพนักงานสอบสวนนั้น เปนการกําหนดไวเฉพาะคุณสมบัติหรือตําแหนงของแพทย โดย

จะตองเปนแพทยทางนิติเวชศาสตร แพทยประจําโรงพยาบาลของรัฐ แพทยประจําสํานักงาน

ธารณสุขจังหวัด แพทยประจําโรงพยาบาลของเอกชน หรือแพทยผูประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ข้ึน

ทะเบียนเปนแพทยอาสาสมัครตามระเบียบของกระทรวงสาธารณสุข แตบทบัญญัตินี้มิไดกลาวถึง

เขตพื้นที่ความรับผิดชอบของแพทยเชนกรณีของพนักงานสอบสวน ในการนี้ จึงอาจทําใหแพทย       

ผูมีคุณสมบัติดังที่กําหนดซึ่งอยูในพื้นที่หนึ่ง เดินทางเขารวมการชันสูตรพลิกศพในพ้ืนที่อ่ืนๆ ได

โดยไมมีขอจํากัด  

อีกทั้งกรณีตามมาตรา 152 กําหนดใหเปนอํานาจของผูทําการชันสูตรพลิกศพในการที่จะ

มีคําส่ังใหแพทยหรือพนักงานแยกธาตุของรัฐทําการผาศพได ดังนั้น การที่กฎหมายไดกาํหนดเพยีง

อํานาจในการมีดุลพินิจที่จะจัดใหมีการผาศพข้ึน โดยมิไดกลาวถึงคุณสมบัติของผูที่จะทําการผา

ศพไว ผูที่จะทําการผาศพจึงอาจเปนแพทยในสาขาวิชาใดๆ ที่มิใชแพทยผูมีความรูความเช่ียวชาญ

เฉพาะทางอยางแทจริง ซึ่งอาจสงผลกระทบตอความแมนยําของการวินิจฉัยเหตุและพฤติการณที่
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ตาย และความเสียหายที่จะเกิดข้ึนกับศพซ่ึงอาจทําใหการตรวจพิสูจนซ้ําในภายหลังบิดเบือนไปได 

นอกจากนั้น โดยท่ีการชันสูตรพลิกศพตามกระบวนการของกฎหมายเสร็จส้ินลงเมื่อพนักงาน

สอบสวนไดจัดทําสํานวนการชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ิน และไดจัดสงไปยังพนักงานอัยการเพ่ือ

พิจารณาสงไปยังผูวาราชการจังหวัด หรือยื่นคํารองขอตอศาลเพื่อไตสวนและมีคําส่ังเกี่ยวกับการ

ตายเทานั้น โดยกฎหมายมิไดกลาวถึงการจัดการศพที่ไดทําการตรวจพิสูจนเสร็จส้ินแลววาจะตอง

ดําเนินการอยางใดๆ ตอไป ซึ่งการคืนศพใหแกญาติเพื่อจัดการตามประเพณีนั้น ทําใหศพซึ่งเปน

วัตถุพยานที่สําคัญถูกเผาทําลายไปอยางถาวร   

นอกจากขอพิจารณาในดานกระบวนการของการชันสูตรพลิกศพแลว หากไดพิจารณาใน

ดานการบริหารจัดการเพื่อการบังคับใชกฎหมาย จะพบวาการชันสูตรพลิกศพนี้เปนกระบวนการที่

มีการใชทรัพยากรจํานวนมาก โดยประกอบไปดวยเจาพนักงาน 4 ฝาย ไดแก แพทย พนักงานฝาย

ปกครอง พนักงานอัยการ และศาล ซึ่งเปนเจาพนักงานในสังกัดของสวนราชการหลายฝายที่ไมมี

สวนเก่ียวของอยางใดๆ ตอกันทั้งในดานการบังคับบัญชา การบริหารจัดการ และการงบประมาณ   

ซึ่งทําใหมีการกระจายงบประมาณไปยังสวนราชการตางๆ โดยไมอาจทบทวนตนทุน ความคุมคา 

และประสิทธิภาพในการใชจายงบประมาณไดอยางแนชัด และยังเปนผลใหการจัดการและการ

พัฒนาการชันสูตรพลิกศพขาดทิศทางและเปาหมายอยางเปนองครวม    

แมวาโดยวัตถุประสงคแทจริงของการชันสูตรพลิกศพจะเปนการดําเนินการเพื่อทราบถึง

เหตุและพฤติการณที่ตาย แตผลของการคนหาความจริงเกี่ยวกับการตายเชนวานี้ อาจนําไปสูการ

สอบสวนและการดําเนินคดีอาญาตอไป ดังนั้น การชันสูตรพลิกศพจึงเปนสวนหนึ่งในการอํานวย

ความยุติธรรมของรัฐที่ควรตองดําเนินการภายใตหลักการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของผูที่

เกี่ยวของอยางเหมาะสม แตการจะแกไขปญหาหรือพัฒนาใหการชันสูตรพลิกศพเปนไปในทิศทาง

อยางใดนั้น การศึกษาเปรียบเทียบกับการดําเนินการของตางประเทศจะทําใหเห็นถึงความ

แตกตาง ขอดี ขอเสีย แนวทางและความเปนไปไดในการนํามาปรับใชใหเหมาะสมกับบริบทของ

สังคมไทย   

1.2 วัตถุประสงคของการศึกษา 

 1. เพื่อที่เขาใจถึงหลักการคนหาความจริงในคดีอาญา 

 2. เพื่อที่จะเขาใจถึงหลักการตรวจสอบถวงดุลในระหวางองคกรที่เกี่ยวของกับการ

ดําเนินคดี 
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 3. เพื่อที่จะเขาใจถึงความเปนมา วิวัฒนาการทางกฎหมาย และสภาพปญหาในการบังคับ

ใชกฎหมายเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของ

ประเทศไทย 

 4. เพื่อทราบถึงระบบการชันสูตรพลิกศพ เหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพ

กระบวนการข้ันตอน และการตรวจสอบถวงดุลของตางประเทศ ไดแก ประเทศสหรัฐอเมริกา 

ประเทศอังกฤษ และประเทศเยอรมนี 

 5. เพื่อที่จะทราบถึงแนวทางในการนําระบบการชันสูตรพลิกศพ กระบวนการขั้นตอนใน

การชันสูตรพลิกศพ และการตรวจสอบถวงดุลของตางประเทศมาปรับใชกับกรณีปญหาของ

ประเทศไทย   

 1.3 ขอบเขตการศึกษา 

 การศึกษาวิจัยเพื่อเปรียบเทียบกฎหมายการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย ตาม

บทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและการชันสูตรพลิกศพของตางประเทศ 

โดยจะศึกษาถึงสภาพปญหาและอุปสรรคในการบังคับใชประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา วาดวย การชันสูตรพลิกศพ อันเนื่องมาจากความไมสอดคลองของกฎหมายกับการปฏิบัติ  

และมิไดเปดโอกาสใหญาติหรือผูเกี่ยวของกับการตายเขามามีสวนรวมในการคนหาความจริง

เกี่ยวกับการตาย อีกทั้ง ศาลมิไดมีบทบาทในการตรวจสอบอยางแทจริง โดยการเปรียบเทียบ

วิธีการชันสูตรพลิกศพของประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ และประเทศเยอรมนี เพื่อนํามา

เปนแนวทางในการแกไขปญหาของประเทศไทย ในอันที่จะสงเสริมใหการชันสูตรพลิกศพของไทย

มีความเปนมาตรฐาน และมีประสิทธิภาพตอการคนหาความจริงเกี่ยวกับการตายไดอยางแทจริง 

1.4 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

 1. ทําใหเขาใจถึงหลักการคนหาความจริงในคดีอาญา 

 2. ทําใหเขาใจถึงหลักการตรวจสอบถวงดุลในระหวางองคกรที่เกี่ยวของกับการดําเนินคดี 

 3. ทําใหเขาใจถึงความเปนมา วิวัฒนาการทางกฎหมาย และสภาพปญหาในการบังคับใช

กฎหมายเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศ

ไทย 

 4. ทําใหทราบถึงระบบการชันสูตรพลิกศพ เหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพ 

กระบวนการข้ันตอน และการตรวจสอบถวงดุลของตางประเทศ ไดแก ประเทศสหรัฐอเมริกา 

ประเทศอังกฤษ และประเทศเยอรมนี 
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 5. ทําใหทราบถึงแนวทางในการนําระบบการชันสูตรพลิกศพ กระบวนการข้ันตอนในการ

ชันสูตรพลิกศพ และการตรวจสอบถวงดุลของตางประเทศมาปรับใชกับกรณีปญหาของประเทศ

ไทย   

1.5 สมมุติฐานในการศกึษา 

กฎหมายการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย ยังไมสามารถทําใหการตรวจพิสูจนเกี่ยวกับ

การตายเปนไปไดอยางมีประสิทธิภาพ เนื่องจากบทบัญญัติแหงกฎหมายซ่ึงไมสอดคลองตอการ

ดําเนินการที่เกิดข้ึนจริงในทางปฏิบัติและมาตรฐานในระดับสากล อีกทั้งขาดกลไกการมีสวนรวม

และการตรวจสอบถวงดุลจากญาติผูตายอยางเหมาะสม การปรับปรุงการชันสูตรพลิกศพทั้งในเชิง

ของกฎหมายและการบริหารจัดการเพื่อสนับสนุนการบังคับใชกฎหมาย จะสามารถผลักดันใหการ

ชันสูตรพลิกศพพัฒนาและดําเนินการไดอยางมีประสิทธิภาพ 

1.6 วิธกีารดําเนินการวจิยั 

 การดําเนินการวิจัยในเร่ืองนี้เปนการศึกษาและคนควาวิจัยเชิงเอกสาร (Documentary 

Research) ซึ่งคนควาจากแหลงขอมูลตางๆ เชน ตัวบทกฎหมาย ตําราทางวิชาการ บทความ และ

การเขารวมประชุมในคณะอนุกรรมการเพื่อพัฒนากฎหมายเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งเปน

คณะอนุกรรมการภายใตคณะกรรมการพัฒนาการบริหารงานแหงชาติ ที่มีนายกรัฐมนตรีเปน

ประธาน 



บทที่ 2 

การดําเนินคดีอาญาและการคนหาความจริงเก่ียวกับการตาย 
 
 
 การดําเนินคดีอาญาเปนกระบวนการอยางหนึ่งของรัฐในการที่จะรักษาไวซึ่งความสงบ

เรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน ดวยการคนหาความจริงเกี่ยวกับความผิดที่เกิดข้ึน การ

พิสูจนความผิดและการบังคับโทษ ซึ่งกระบวนการตางๆ เหลานี้จําเปนตองอาศัยกลไกและ

เคร่ืองมือหลายดานประกอบกัน ทั้งในดานอํานาจในการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐาน การนํา

พยานหลักฐานเขาสูกระบวนการคนหาความจริง รูปแบบการคนหาความจริง รวมถึงกลไกในการ

ทําใหเกิดความสมดุลในระหวางการใชอํานาจของเจาพนักงานแตละฝายเพื่อมิใหมีการผูกขาด

อํานาจไวที่องคกรใดองคกรหนึ่ง ซึ่งกลไกหรือเคร่ืองมือตางๆ เหลานี้เปนพัฒนาการทางสังคมที่มี

การอธิบายถึงแนวคิดและความเปนมาดวยเหตุผลในทางวิชาการซึ่งเปนที่ยอมรับในระดับสากล 

แพรขยายและมีอิทธิพลในระหวางประเทศ โดยการศึกษาในบทนี้จะทําการศึกษารวบรวมและ

นํามากลาวไว  

 ในกรณีที่มีการตายเกิดข้ึน โดยไมปรากฏแนชัดถึงสาเหตุการตายหรือเปนการตายโดยผิด

ธรรมชาติ กระบวนการคนหาความจริงและการดําเนินคดีอาญาจะถูกเพิ่มความสําคัญข้ึน 

เนื่องจากการตายเปนการคุกคามตอชีวิตและความสงบสุขของสังคมโดยรวม การพิสูจนทราบหรือ

การคนหาความจริงเกี่ยวกับการตาย จึงเปนกระบวนการเพื่อเปดเผยถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย 

และพิสูจนทราบวาการตายนั้นเกิดข้ึนจากการกระทําความผิดหรือไม ผลของการตรวจพิสูจนหรือ

การชันสูตรพลิกศพจึงอาจนําไปสูการดําเนินคดีอาญาเพื่อนําตัวผูกระทําผิดมาลงโทษ ซึ่ง

กระบวนการในการตรวจพิสูจนหรือการชันสูตรพลิกศพนั้น มิใชเพียงกระบวนการทางวิทยาศาสตร

เทานั้น แตไดรวมถึงกระบวนการรวบรวมพยานหลักฐาน การตรวจพิสูจนและการทําความเห็นของ

แพทยผูเช่ียวชาญอีกดวย และโดยที่ผลการชันสูตรพลิกศพจะมีสถานะเปนเพียงความเห็นของ

พยานผูเชี่ยวชาญ  กลไกในการตรวจสอบความเห็นเชนวานั้นจึงไดรับการพัฒนาข้ึน เพื่อใหผลการ

ตรวจพิสูจนใกลเคียงกับความจริงที่ประสงคจะคนหามากที่สุด และกอใหเกิดการยอมรับและเปน

ธรรมแกทั้งผูตาย ญาติของผูตาย และผูเกี่ยวของทุกฝาย การศึกษาในบทน้ีจึงไดทําการศึกษา

รวบรวมเพื่อแสดงใหเห็นถึงแนวคิดเกี่ยวกับการคนหาความจริงเกี่ยวกับการตาย ความหมายของ

การชันสูตรพลิกศพ ความมุงหมายของการชันสูตรพลิกศพ วิวัฒนาการของการชันสูตรพลิกศพ 

ระบบการชันสูตรพลิกศพ และขอแนะนําการชันสูตรพลิกศพขององคกรระหวางประเทศ 
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2.1 การชันสตูรพลิกศพ 

 การชันสูตรพลิกศพ เปนกระบวนการที่มีวัตถุประสงคสําคัญในการคนหาเหตุและ

พฤติการณเกี่ยวกับการตาย และเพื่อใหทราบวาผูตายคือใคร ตายที่ไหน เม่ือใด ถาตายโดยคนทํา

ราย ใหกลาววาใครหรือสงสัยวาใครเปนผูกระทําผิดเทาที่จะทราบได การชันสูตรพลิกศพซ่ึง

นอกจากจะจัดใหมีข้ึนเพื่อคนหาเหตุและพฤติการณที่ตายแลว ยังมีความจําเปนตอการรวบรวม

พยานหลักฐานและวิธีพิจารณาคดี ดังนี้1  

 (1) ความจําเปนทางพยานหลักฐาน คดีซึ่งความตายเปนผลแหงการกระทําความผิด

อาญาเปนคดีความผิดที่มีความรายแรงและมีโทษหนักกวาการกระทําความผิดในลักษณะเดียวกัน

แตความตายไมเกิดข้ึน การชันสูตรพลิกศพจึงเปนความจําเปนทางพยานหลักฐานในอันที่จะแสดง

วา ผูตายตายจริงหรือไม หากตายจริง ความตายเปนผลจากการกระทําความผิดหรือไม และหาก

ความตายเปนผลจากการกระทําความผิด เปนความผิดที่จําเลยนี้ถูกกลาวหาหรือไม ซึง่การชันสตูร

พลิกศพอาจแสดงความจริงในเร่ืองเหลานี้ได 

 (2) ความจําเปนทางวิธีพิจารณา ปรากฏตามบทบัญญัติมาตรา 129 แหงประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาที่หามมิใหฟองผูตองหาตอศาลถาการชันสูตรพลิกศพยังไมเสร็จ 

บทบัญญัติมาตรานี้จึงเปนบทบัญญัติเพิ่มเติมจากมาตรา 120 ที่หามมิใหพนักงานอัยการฟองคดี

ตอศาลโดยมิไดมีการสอบสวนความผิดนั้นเสียกอน อยางไรก็ตาม กฎหมายหามมิใหมีการฟองคดี

เฉพาะกรณีที่การชันสูตรพลิกศพยังไมเสร็จ การฟองคดีดังตอไปนี้ จึงทําไดโดยไมตองหามตาม

กฎหมาย 

- คดีนั้นไมมีการชันสูตรพลิกศพเลย แมจะไมปรากฏวาเปนเพราะเหตุใด* 

- คดีนั้นมีการชันสูตรพลิกศพ แตการชันสูตรพลิกศพไมสมบูรณตามกฎหมาย 

อาทิ ไมมีเจาพนักงานตามที่กฎหมายระบุไวรวมในการชันสูตรพลิกศพดวย** 

- คดีนั้นไมมีการชันสูตรพลิกศพ เพราะไมอยูในวิสัยที่จะทําได เชน ศพนั้นถูก

เผาไปกอนแลว 

                                                 
1 คะนึง ฤาไชย, กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เลม 1, พิมพคร้ังที่ 4 (กรุงเทพฯ : มิตรนราการพิมพ, 2537). หนา 205-

206. 
* คําพิพากษาฎีกาที่ 1261/2481 อัยยการโจทกจะฟองคดีเร่ืองฆาคนตายโดยไมไดทําการชันสูตรพลิกศพผูตายเลยก็ได 

ไมผิดประมวลวิธีพิจารณา 
** คําพิพากษาฎีกาที่ 393/2489 การชันสูตรศพตองมีแพทยคนหนึ่ง ถาคนท่ีลงช่ือเปนแพทยนั้นเปนเพียงสัปเหรอ          

ก็เปนการชันสูตรที่ไมถูกตองตามกฎหมาย การชันสูตรศพไมถูกตองตามกฎหมายนั้น ไมตัดอํานาจอัยการที่จะฟองคดีฐานฆาคน

ตาย 



 8 

 2.1.1 ความหมายของการชันสูตรพลิกศพ 

 ชันสูตรพลิกศพ เปนถอยคําที่ปรากฏอยูในหมวด 2  ภาค 2 สอบสวน แหงประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา โดยภาค 1 ขอความเบ้ืองตน ลักษณะ 1 หลักทั่วไป มิไดให

นิยามหรือความหมายคําวา ชันสูตรพลิกศพ ไวแตอยางใด ซึ่งความในมาตรา 148 ไดบัญญัติไวแต

เพียงวา  

 “มาตรา 148 เม่ือปรากฏแนชัดหรือมีเหตุอันสมควรสงสัยวาบุคคลใดตายผิดธรรมชาติ 

หรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงาน ใหมีการชันสูตรพลิกศพ...” 

 ดังนี้ การชันสูตรพลิกศพจึงเปนถอยคําที่แสดงถึงกระบวนการหรือวิธีการในการที่              

เจาพนักงานของรัฐจะตองปฏิบัติ เพื่อทราบเหตุและพฤติการณที่ตาย ผูตายคือใคร ตายที่ไหน 

เมื่อใด ซึ่งหากปรากฏความจริงวา การตายนั้นเกิดข้ึนจากการกระทําผิด เปนหนาที่ของ                   

เจาพนักงานที่จะตองดําเนินการสอบสวนและดําเนินคดีตอไป 

 และโดยท่ีกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามิไดกําหนดนิยาม หรือความหมายของคําวา 

ชันสูตรพลิกศพไว จึงมีการอธิบายถึงการชันสูตรพลิกศพไวในหลายลักษณะ อาทิ 

 (1) การชันสูตรพลิกศพ หมายถึง การตรวจศพ โดยดูจากลักษณะภายนอก การรวบรวม

พยานหลักฐานจากศพ และสถานที่พบศพ ตลอดจนการผาศพตรวจ การตรวจพยานวัตถุจากศพ2 

(2) การชันสูตรพลิกศพ คือ การตรวจพิจารณาศพผูใด เพื่อทราบวา ตายไปเพราะเหตุใด 

และศพนั้นเปนของใครแน และรายละเอียดอ่ืนเทาที่จําเปนแกการสอบสวนเพื่อใหรูถึงขอที่กลาว

อางขางตน3 

(3) การชันสูตรพลิกศพ เปนวิธีการในการตรวจรางกายของผูตาย เพื่อคนพบถึงสาเหตุ

และพฤติการณที่ทําใหเกิดการตายแกบุคคลนั้น4 

(4) การชันสูตรพลิกศพ คือ การตรวจสภาพศพเพื่อหาสาเหตุและพฤติการณแหงการตาย 

ซึ่งจะตองใชความรูทางวิทยาศาสตรมาเปนหลักในการต้ังสมมติฐานเพื่อพิสูจนหรือคนหาความ

จริงโดยเฉพาะอยางยิ่งตองใชหลักนิติเวชศาสตร5  

                                                 
2 นิวัฒ ทั่งทอง, “การพัฒนาระบบงานนิติเวชเก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพ,” (วิทยานิพนธปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชา

นิติศาสตร บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2540), หนา 19.  
3 สัญญา  ธรรมศักด์ิ, คําอธิบายประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, พิมพคร้ังที่ 4 (กรุงเทพมหานคร :  แสงทอง

การพิมพ, 2543). หนา 175. 
4 คะนึง ฤาไชย, กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เลม 1, หนา 236-237. 
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แมจะมีการใหความหมายแตกตางกันไปในหลายลักษณะ แตในความแตกตางนั้น ก็มี

สาระสําคัญรวมกันที่ทําใหเขาใจไดวา การชันสูตรพลิกศพ คือ การตรวจดูศพ เพื่อคนหาสาเหตุ

และพฤติการณที่ทําใหเกิดการตายข้ึน ผูตายคือใคร และขอเท็จจริงเกี่ยวกับการตาย 

2.1.2 ความมุงหมายของการชันสูตรพลิกศพ 

พระราชบัญญัติชัณสูตรพลิกศพ พ.ศ. 2457 ซึ่งเปนกฎหมายกําหนดหลักเกณฑ วิธีการ

และข้ันตอนในการชันสูตรพลิกศพฉบับแรกของไทยนั้น ไดบัญญัติความมุงหมายของการชัณสูตร

พลิกศพไวในมาตรา 9 โดยชัดแจงวา 

“มาตรา ๙ ความมุงหมายในการชัณสูตรพลิกศพนั้น เพื่อจะทํารายงานยื่นตอผูบัญชาการ

มณฑลในขอความเหลานี้ คือ 

ขอ ๑ ชื่อตระกูล, ที่อยู, อาชีวะ, แลความประพฤติของผูตาย 

ขอ ๒ ผูใดไดกระทําใหตาย ในขอนี้ถารูตัวไดชัดเจนใหบอกในรายงาน ถาไมรูตัวผูทําให

ตาย หรือมีความเคลือบแคลงสงไสยอยูวาผูใดจะทําใหตาย ใหลงวาตายดวยผูอื่นซ่ึงยังไมรูตัวแน

ชัด ฆาตัวตาย ถาผูตายไดกระทําใหตนเองตาย หรือมีเหตุควรเห็นอยางนั้น ก็ใหวาตามเนื้อเห็นใน

รายงาน 

ขอ ๓ เหตุผลที่ตาย คือตองชัณสูตรแลรายงานใหรูวาตายดวยบาดแผล ทุบ ตี ฟน แทง 

ตรงไหนอยางไร หรือถาหากวาถูกวางยาพิศมแลผูกคอตาย ก็ตองบอกตามควรแกเหตุการณ 

ขอ ๔ ตองรายงานสาเหตุซึ่งเกิดฆาฏกรรมเทาที่จะรูได ในขอนี้หมายความวา ถาถูกผูราย

ปลนหรือแยง ชิง ดอม ดัก ทําราย หรือตายในที่วิวาทก็ตองกลาวในรายงาน ถาหากวาเปนการทีฆ่า

ตัวตายเอง เหตุใดผูนั้นจึงฆาตัวตายเอง คือเพราะเกิดวิกลจริตข้ึนมาเปนตน ใหรายงานเทาที่จะรู

ได”  

ซึ่งแมในภายหลังพระราชบัญญัตินี้จะไดถูกยกเลิก โดยไดมีการบัญญัติเร่ืองการชันสูตร

พลิกศพบัญญัติไวเปนสวนหนึ่งของการสอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา* 

                                                                                                                                            
5 ธีระวัฒน เอื้อพอพล, “มาตรการตรวจสอบและถวงดุลการใชอํานาจรัฐ : ศึกษากรณีการชันสูตรพลิกศพตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 วรรคสาม,” (วิทยานิพนธปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชานิติศาสตร คณะนิติศาสตร 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2551), หนา 24. 
* พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พุทธศักราช 2477 มาตรา 4 “ภายใตบังคับแหง

มาตรา 3 ต้ังแตวันใชประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานี้สืบไป ใหยกเลิกมาตรา 14, 16 และมาตรา 87 ถึง 96 ในกฎหมาย

ลักษณะอาญา พระราชบัญญัติวิธีพิจารณาความมีโทษสําหรับใชไปพลางกอน ร.ศ. 115 และบรรดากฎหมาย กฎและขอบังคับอื่นๆ 

ในสวนที่บัญญัติไวแลวในประมวลกฎหมายนี้ ซ่ึงขัดหรือแยงกับประมวลกฎหมายนี้”. 
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แตดวยความมุงหมายเชนวานี้ยังคงบัญญัติไวในมาตรา 154  โดยรายงานการชันสูตรพลิกศพนั้น 

จะตองแสดงใหทราบวา ผูตายเปนใคร ศพที่พบนั้นตายที่ไหน ศพที่พบนั้นตายเมื่อใด สาเหตุตาย 

และพฤติการณที่ตาย 

2.1.3 ววิัฒนาการของการชันสูตรพลกิศพ 

การชันสูตรพลิกศพไดเร่ิมตนข้ึนและมีการพัฒนามานับต้ังแตกอนคริสตกาล ซึ่งในระยะ

เร่ิมแรกของอาณาจักรตางๆ นั้น การชันสูตรพลิกศพไดเกิดข้ึนจากความเชื่อในทางศาสนาหรือจิต

วิญญาณ โดยมิไดเกี่ยวของกับกระบวนการยุติธรรมหรือเพื่อการคนหาตัวผูกระทําความผิดแต

อยางใด แตมีวัตถุประสงคสําคัญเพื่อคนหาคําตอบวาผูตายฆาตัวตาย หรือตายดวยสาเหตุอ่ืน 

ทั้งนี้ เนื่องจากความเช่ือของชุมชนในยุคนั้นวา ผูที่ฆาตัวตาย วิญญาณจะถูกภูตผีปศาจนําไป และ

ผูที่อาศัยอยูในชุมชนเดียวกันก็จะถูกคราชีวิตไปดวย ซึ่งจะเห็นวาเปนความเช่ือที่มิไดเกี่ยวของหรือ

เพื่อประโยชนในการยุติธรรมแตอยางใด 

สมัยกรีกโบราณ ความเชื่อที่วามนุษยเปนผูรับใชพระเจา การทําลายตัวเองคือการตอตาน

พระเจา ไดมีบทบาทสําคัญตอการชันสูตรพลิกศพเพื่อคนหาสาเหตุการตาย วา ผูตายตายดวยเหตุ

อยางไรซ่ึง หากพบวาเปนการฆาตัวตาย จะมีการลงโทษดวยการไมยอมใหมีการฝงศพผูตายตาม

ประเพณีของชุมชนนั้น 

ในอาณาจักรโรมัน ถือวาทหารที่ฆาตัวตาย คือผูที่ทรยศ และนักโทษที่ฆาตัวตายเพื่อหนี

การถูกลงโทษ ศพของเขาก็จะไดรับการลงโทษทางศาสนาตามประเพณี 

ตอมาในศตวรรษท่ี 10 การปกครองของอังกฤษ ถือวาการฆาตัวตายเปนการประกอบ

อาชญากรรม ซึ่งจะตองถูกลงโทษแมวาจะไมมีชีวิตอยูแลวก็ตาม โดยในป 1184  สํานักศาสนา

โรมันคาธอลิก ไดถูกกําหนดใหเปนผูทําหนาที่พิจารณาลงโทษผูที่ฆาตัวตาย การตรวจหาสาเหตุ

การตายที่ไมปรากฏแนชัดจึงเกิดข้ึนในการตายทุกกรณี อยางไรก็ตาม เปนแตเพียงการ ตรวจ

สภาพและกรณีแวดลอมทั่วไปเทานั้นไมไดโดยมิไดมีการตรวจรางกายผูตายโดยละเอียดแตอยาง

ใด6 

การชันสูตรพลิกศพคร้ังแรกในประวัติศาสตรที่ถูกคนพบเปนการตรวจศพของ Julius 

Caesar โดยแพทยชาวโรมันช่ือ Autistius ซึ่งจากการตรวจสอบดวยหลักการทางวิทยาศาสตร 

                                                 
6 Franics, E. Camp, Gradwohl’s Legal Medicine, 3d ed. (Chicago : A John Weight & Sons, 1976). p.7. 
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พบวา Caesar มีบาดแผลถึง 23 แผล บนรางกาย แตบาดแผลที่ทําใหถึงแกความตายคือ บาดแผล

ที่บริเวณหนาอก  

การศึกษาและการเรียนรูเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ ที่มีการบันทึกไวเปนลายลักษณ

อักษรเลมแรก คือ ตําราการชันสูตรพลิกศพ เร่ือง Hai Lu ของจีน ซึ่งจัดพิมพใน ค.ศ. 1250 โดย

เปนการวบรวมความรูเกี่ยวกับแนวทางการตรวจสอบ วิธีสังเกตลักษณะบาดแผลที่เกิดจากของมี

คม และไมมีคม รวมทั้งคําแนะนําวิธีพิจารณาวา ศพที่พบในน้ํานั้น ตายเพราะจมน้ํา หรือถูกฆา

กอนแลวจึงนําศพมาทิ้งน้ํา กับวิธีพิจารณาวา ศพที่ถูกเผานั้นตายกอนหรือหลังการเผา 

ในศตวรรษที่ 13 มีผูชํานาญการทางนิติเวชปรากฏข้ึนในประเทศอิตาลี โดยมีการผาศพ

ตรวจในหลายเมืองโดยใหแพทยเปนผูกระทํา และต้ังแตนั้นมาการแพทยก็ไดเจริญกาวหนาอยาง

รวดเร็ว ซึ่งตอมาคณะแพทยศาสตรมอนทแพลลิออร ก็มีการอนุญาตใหนําศพมาผาเพื่อ

ประกอบการเรียนการสอน และในป ค.ศ. 1934 ไดมีการรับรองการผาศพตรวจทางนิติเวชเปนคร้ัง

แรกในปาเวีย7 

ในทวีปยุโรป เร่ิมมีบันทึกหลักฐานเกี่ยวกับนิติพยาธิวิทยา (Forensic Pathology) เปนคร้ัง

แรก ใน ค.ศ. 1507 โดยประมวลกฎหมาย ซึ่งเรียกวา Bamberg Code และอีก 2-3 ปตอมา ได

ออกกฎหมายอีกฉบับหนึ่ง ซึ่งเนนคดีอาญามากข้ึน คือ The Constitution Criminals Carolina 

โดยจักรพรรดิ Charles ที่ 5 เพื่อบังคับใชในอาณาจักรของพระองค เอกสารทั้งสองฉบับนี้แสดงให

เห็นความสําคัญของนิติพยาธิวิทยา ในการหาขอพิสูจนวา ลักษณะการตายนั้น เปนการฆาทารก 

การทําแทง การฆาตกรรม หรือการวางยาพิษ แมไมไดระบุวาจะตองมีการผาศพท้ังหมด แตตองมี

การเปดแผลพิสูจนความลึกและที่มาของบาดแผล และในชวงเวลาเดียวกันนั้น ไดมีการเผยแพร

ขอมูลเกี่ยวกับกายวิภาคของมนุษยเปนคร้ังแรก โดย Andres Vesalius 

ในคร่ึงหลังศตวรรษที่ 16 Ambrose Pare ไดแสดงการผาศพเพื่อผลทางนิติเวช 

(Medicolegal Autopsy) อยางเปนทางการ เขาไดรายงานถึงส่ิงที่ตรวจพบในปอดของเด็กที่ถูกอุด

จมูกไมใหหายใจ และศึกษารองรอยของการประทุษรายทางเพศ ในอิตาลีมีการบันทึกถึงวิชานี้ใน

ตอนตนของศตวรรษที่ 17 โดย Fidelis และ Zacchia ไดทําการผาศพเพื่อพิสูจนบาดแผลภายใน

รางกาย โดย Fidelis ไดอธิบายถึงการตรวจศพคนจมน้ํา ชี้ใหเห็นถึงความแตกตางของการจมน้ํา

โดยถูกฆาตกรรม และโดยอุบัติเหตุ สวน Zacchia ตรวจแผลที่ถูกยิงและถูกแทง หาความแตกตาง

ของการตรวจพิสูจนการตายของทารกวา ตอนคลอดนั้นยังมีชีวิตอยูหรือไม  

                                                 
7 มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, เอกสารประกอบการสอนชุดวิชากฎหมายวิธีสบัญญัติ 3 สาขานิติศาสตร 

(กรุงเทพมหานคร :  วิคเตอรเพาเวอรพอยท จํากัด, 2528). หนา 23-24. 
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ดานการเผยแพรความรูทางนิติเวชวิทยา ไดมีการบรรยายเปนคร้ังแรก โดย Michaelis 

และ Bohn ที่มหาวิทยาลัย Leipzig ผลของการบรรยายทําใหวงการยุติธรรมและตํารวจในยุโรป

เกิดความต่ืนตัว และเร่ิมขอความรวมมือจากแพทย เพื่อหาขอพิสูจนในคดีฆาตกรรม นอกจากนี้ยัง

ไดมีการต้ังสถาบันนิติเวชศาสตรข้ึนหลายแหง เพื่อใหผูเชี่ยวชาญไดทํางานในดานนี้โดยเฉพาะ8 

ในประเทศอังกฤษ งานนิติเวชวิทยามีจุดเร่ิมมาจากกษัตริย Athelstane ไดอนุญาตให       

ขุนนางคนหนึ่งชื่อ St. John of Beverly ต้ังสํานักงาน Coroner ข้ึนใน ค.ศ. 925 เปนหลักฐานที่พบ

จากประวัติศาสตร โดยไมมีรายละเอียด จนใน ค.ศ. 1194 จึงปรากฏหลักฐานเพิ่มข้ึนวา สํานักงาน 

Coroner ชุดหนึ่ง โดยประกอบดวย 3 อัศวิน และเสมียน 1 คน ทําหนาที่เปน “ผูรักษาขอตอสู

คดีอาญา” (Keep of the pleas of the crown) ในการนี้ จึงสันนิษฐานไดวา Coroner นาจะเพี้ยน

มาจากคําวา Crowner หนาที่ของ Coroner ไดแก หนาที่ดานการปกครอง การสืบสวนตามคําส่ัง

ของศาลเคล่ือนที่ (Justices in Eyre) ซึ่งจะทํารวมกับผูวาการมณฑล (Sheriff) หรือไมก็ได งานที่

ทําไดแกการตรวจพิสูจนศพหาสาเหตุการตายโดยผิดธรรมชาติ การสอบสวนพยานหรือจับกุม         

ผูตองสงสัย อีกทั้งยังตองประเมินราคาและดูแลรักษาที่ดินหรือสินคา ซึ่งอาจถูกยึดไวในกรณีที่         

ผูตองสงสัยกระทําผิดจริงตามขอกลาวหาอีกดวย ตอมางานของ Coroner  ซึ่งกําหนดไวอยางไม

ชดัเจน เหลือเพียงงานที่เกี่ยวกับการลงโทษคดีฆาตกรรม หรืออัตวินิบาตกรรม หรือการดําเนินการ

ใหมีการลงโทษในคดีอาญาเทานั้น 

ผูที่ทําหนาที่ Coroner ในยุคนั้น มีอํานาจคลายๆ ผูวาการมณฑล ทั้งในดานการปกครอง 

และการศาล แตสวนใหญทํางานดานศาล โดยเฉพาะอยางยิ่งการสืบสวนการตายของบุคคลท่ีถูก

ฆา หรือตายกะทันหันโดยไมรูสาเหตุ หรือตายในที่คุมขัง โดยการสืบสวนสอบสวนจะกระทําโดย

คณะลูกขุน 4-6 คน โดยมี Coroner เปนประธาน และในกรณีที่พบผูกระทําผิด Coroner ก็จะส่ัง

จําคุกเพื่อรอการพิพากษาตอไป 

ในป ค.ศ. 1877 มีการออกฎหมายเพื่อใหอํานาจ Coroner ในการสอบสวนการตายโดย

ผิดธรรมชาติหรือหาสาเหตุการตายไมได ซึ่งขัดตอระบบของอังกฤษที่ใหอํานาจแกอัยการและ

ตํารวจ จากนั้น ระบบ Coroner ไดมีวิวัฒนาการจนกลายเปนองคกรสืบสวนสอบสวนการตายทุก

ประเภท รวมทั้งประเภทที่ไมไดเกิดจากการกระทําอันรุนแรงใดๆดวย   

การเผยแพรวิชานิติเวชวิทยา ในอังกฤษเร่ิมทําอยางจริงจังในป ค.ศ. 1789 โดย Andrew 

Duncan ศาสตราจารยทางสรีรวิทยา แหงมหาวิทยาลัยเอดินเบอรกไดบรรยายเร่ืองนิติเวชวิทยา

                                                 
8 Werner, U. Spitz. Medicolegal Investigation of Death. Guidelines for the Application of Pathology to Crime 

Investigation (Illinois : Charles C Thomas Publisher, 1993). p. 3-4. 
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กับการสาธารณสุขเปนคร้ังแรก ตอมา ในป ค.ศ. 1807 มหาวิทยาลัยเอดินเบอรกไดแตงต้ัง

บุตรชายของ Duncan ชื่อ Andrew Duncan Jr. ดํารงตําแหนงหัวหนาภาควิชานิติเวชวิทยาเปน

คนแรก หลังจากนั้นไดมีการศึกษาและเผยแพรวิชานิติเวชวิทยาอยางกวางขวาง ในมหาวิทยาลัย

หลายแหงมีการพิมพตําราหลายเลม ที่มีชื่อเสียงไดแก Traill, Sir Sidney Smith, Douglass Kerr 

เปนตน  

ในสหรัฐอเมริกา วิชานิติเวชวิทยา ไดพัฒนาไปอยางรวดเร็วมาก ดวยเหตุที่เคยเปนอาณา

นิคมของอังกฤษ สหรัฐอเมริกาจึงไดรับระบบ Coroner ของอังกฤษมาใชต้ังแตป ค.ศ. 1600 จาก

หลักฐานที่พบใน New Plymouth พบวา มีการชันสูตรพลิกศพของ John Deacon ปรากฏวา สาเหตุ 

ที่รางกายออนแอมาจากอดอาหารและหนาวจัดเกินไป และพบหลักฐานการแตงต้ัง Thomas 

Baldrige เปนนายกเทศมนตรีและ Coroner ในวันที่ 29 มกราคม ค.ศ. 1673 

การผาศพ มีบันทึกยอนหลังไปไดถึงป 1647 ที่เมือง Massachusetts สวนการประยุกตใช

วิชานิติเวชวิทยาในการผาศพนั้น พบหลักฐานจากคดีนาย Francis Carpenter ในขอหาฆาคนรับ

ใช ซึ่งมีการผาศพเพื่อหาสาเหตุการตาย โดยศาล Coroner แหงมลรัฐ Maryland ไดบันทึกไวเม่ือ

วันที่ 21 มีนาคม 1665 

การเผยแพรความรูทางนิติเวชวิทยาในสหรัฐอเมริกา เร่ิมตนประมาณ ค.ศ. 1776 เมื่อ 

Benjamin Rush แหง Philadelphia ไดบรรยายวิชา On the Study of Medical Jurisprudence 

ขึ้นเปนหัวขอหนึ่งใน 16 หัวขอที่บรรยาย อันเปนรากฐานในวิชาแพทยของ Philadelphia แตการ

นําแพทยเขามารวมงานกับ Coroner มีปรากฏเปนหลักฐานเม่ือป 1860 ในรัฐ Maryland โดย 

Public General Laws กําหนดให Coroner หรือลูกขุนตองนําแพทยมารวมพิจารณาดวย ในกรณี

ที่ผูตายตายจากสาเหตุไดรับบาดเจ็บอยางรุนแรง และกําหนดให Coroner เปนผูเลือกแพทยเอง 

แตอีก 8 ปตอมา กฎหมายไดกําหนดใหผูวาการมลรัฐเปนผูเลือกแพทยมาทําหนาที่Coroner เพียง

คนเดียวของเมือง Baltimore ตอมาในป ค.ศ. 1877 สหรัฐอเมริกาในฐานะแระเทในเครือจักรภพ

อังกฤษ เร่ิมใชระบบผูตรวจพิสูจนทางการแพทย (Medical Examiner) เปนคร้ังแรกที่เมือง Boston 

แตมีขอบเขตอํานาจเฉพาะการตรวจสอบการตายโดยสาเหตุไดรับบาดเจ็บอยางรุนแรงเทานั้น    

ในชวงเวลานั้น ไดมีการนําวิชาพยาธิวิทยา (Pathology) เขามาเปนองคประกอบสําคัญใน

การชันสูตรพลิกศพ โดยในป ค.ศ. 1890 เทศบาลนคร Baltimore ไดออกเทศบัญญัติให

คณะกรรมการสาธารณสุขต้ังแพทยจํานวน 2 คน ดํารงตําแหนงผูตรวจพิสูจนทางการแพทยและ

ทําหนาที่ตรวจศพตามความตองการของ Coroner หรือทนายความของรัฐ ตอมาในป ค.ศ. 1915 

New York City ยกเลิกระบบ Coroner และใชระบบ Medical Examiner ทําการตรวจพิสูจนการ
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ตายที่มีเหตุจากอาชญากรรม อุบัติเหตุ ฆาตัวตาย หรือตายกะทันหันโดยไมมีโรคใดมากอน รวมทัง้

การตายโดยไมมีแพทยรับรองการตาย หรือตายในขณะถูกคุมขัง และการตายท่ีนาสงสัยหรือ

ผิดปกติอ่ืนๆ แพทยผูตรวจเปนแพทยที่นายกเทศมนตรี เลือกมาจากขาราชการพลเรือน หัวหนา

แพทยผูตรวจทางการแพทยคนแรกของ New York city คือ Dr.Charles Norris การพัฒนาการ

เรียนการสอนและการนําความรูดานนิติเวชวิทยามาใชเพื่อประโยชนในการคนหาความจริงเพื่อ

การดําเนินคดีอาญาในสหรัฐอเมริกาดําเนินมาอยางตอเนื่อง กระทั่งในชวงป ค.ศ. 1977 เมอืงใหญ

ของสหรัฐอเมริกาหลายเมืองจึงไดพัฒนาระบบ Coroner เดิม ไปสูระบบ Medical Examiner9  

2.1.4 ระบบการชันสูตรพลิกศพ 

 การจัดแบงระบบการชันสูตรพลิกศพที่มีอยูในประเทศตางๆ ในทางตํารานั้น เปนการ

จัดแบงข้ึนเพื่อใหเห็นถึงความแตกตางเกี่ยวกับองคกรผูมีอํานาจหนาที่หลักในการชันสูตรพลิกศพ 

ซึ่งอาจไดแก ตํารวจ แพทย หรือศาล หรือบุคคลที่ไดรับการเลือกต้ังข้ึนเพื่อใหทําหนาที่ดังกลาวเปน

การเฉพาะ ซึ่งแมวาองคกรผูรับผิดชอบหลักที่แบงแยกใหแตละระบบมีความแตกตางกัน แตทุก

ระบบมีลักษณะรวมและวัตถุประสงคเปนอยางเดียวกันคือ การตรวจพิสูจนเพื่อทราบถึงเหตุและ

พฤติการณที่ตาย เพื่อนําไปสูความรูระดับที่สูงข้ึนวา การตายนั้นเปนผลจากการกระทําความผิด

หรือไม  

ระบบสําคัญที่มีการดําเนินการอยูในประเทศตางๆ นั้น ไดแก ระบบตํารวจ ระบบโคโรเนอร 

ระบบแพทย และระบบศาล ซึ่งแมจะมีระบบอ่ืนที่อาจถูกเรียกดวยช่ือที่แตกตางไป ก็เปนเพียง

รายละเอียดเล็กนอยที่มิไดกระทบถึงสาระสําคัญของระบบดังที่จะไดกลาวดังตอไปนี้    

(1) ระบบตํารวจ   

ระบบตํารวจเปนระบบที่เจาพนักงานตํารวจมีอํานาจและบทบาทสําคัญในการดําเนินการ

เกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ แพทยอยูในฐานะผูสนับสนุนงานดานวิทยาศาสตรเพื่อการพิสูจน

ทราบถึงเหตุการตาย ซึ่งการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทยจัดไดวาเปนระบบตํารวจดังคําอธิบาย

เชนวานี้ ซึ่งระบบนี้เปนระบบที่ใชในประเทศแถบเอเชีย ไดแก สาธารณรัฐประชาชนจีน อินเดีย 

มาเลเซีย และในยุโรปไดแก ประเทศในกลุมแสกนดิเนเวีย ซึ่งไดแก เดนมารก ฟนแลนด สวีเดน 

และนอรเวย10  

 

                                                 
9 Ibid. P.4-12. 
10 วิฑูรย  อึ้งประพันธ, แนวทางการพัฒนางานนิติเวชในกระบวนการยุติธรรม (กรุงเทพมหานคร : สถาบันกฎหมาย

อาญา, 2543). หนา 94.  
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(2) ระบบโคโรเนอร 

โคโรเนอร เปนชื่อตําแหนงของบุคคลผูไดการแตงต้ังเพื่อใหมีอํานาจและหนาที่เกี่ยวแกการ

ชันสูตรพลิกศพ ซึ่งนอกจากความรับผิดชอบในการตรวจพิสูจนเพื่อหาเหตุและพฤติการณการตาย

แลว โคโรเนอรยังมีอํานาจหนาที่กึ่งตุลาการ (Quasi Judicial)ในการไตสวนเพื่อมีคําส่ังเกี่ยวกับ

การตายดวย ซึ่งอํานาจและหนาที่นี้เปนอํานาจที่มิไดเกี่ยวของกับการสอบสวนของฝายตํารวจ 

ดวยยังไมทราบแนวาจะการตายนั้นเปนผลจากการกระทําความผิดหรือไม และมิไดเกี่ยวของกับ

อํานาจของศาลยุติธรรมในเชิงคดีแตอยางใด เนื่องจาก ยังไมมีการนําคดีเขาสูศาล อยางไรก็ตาม 

พนักงานสอบสวนหรือตํารวจอาจมีสวนรวมบางในเร่ืองของขอเท็จจริงอ่ืนเกี่ยวกับคดีที่อาจนําไปสู

การจัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพและการระบุถึงเหตุและพฤติการณการตาย  แตอยูภายใต

อํานาจศาลหรือผูที่ไดรับมอบอํานาจจากศาล11   

ระบบนี้ไดรับการเผยแพรและนําไปปรับใชในประเทศตางๆ จํานวนมาก อาทิ ประเทศ

สหรัฐอเมริกา  แคนาดา ออสเตรเลียและนิวซีแลนด  อิสราเอล ซึ่งแมจะไดจัดวางระบบชันสูตร

พลิกศพโดยไดรับอิทธิพลจากระบบโคโรเนอรของอังกฤษ แตจากการศึกษาพบวา แตละประเทศ

ตางไดทําการดัดแปลงระบบดังกลาวใหเหมาะสมและสอดคลองกับสภาพสังคม และทรัพยากร    

ที่มีอยู ซึ่งยอมทําใหรายละเอียดในเนื้อหาของระบบแตละประเทศแตกตางกันออกไป และ

นอกจากประเทศดังกลาวแลว ประเทศในเอเชียก็นําระบบโคโรเนอรของอังกฤษมาปรับใชดวยซึ่ง

สวนใหญก็พบวาตางก็เปนอดีตอาณานิคมของประเทศอังกฤษนั่นเองซึ่งไดแก ฮองกง สิงคโปร 

อินเดีย ศรีลังกา  

(3) ระบบแพทย   

ระบบนี้แพทยมีอํานาจเต็มในการชันสูตรพลิกศพ โดยมีอํานาจตั้งแตการตรวจศพ ณ 

สถานที่เกิดเหตุ การรวบรวมพยานหลักฐานจากศพ การผาศพเพื่อคนหาเหตุและพฤติการณการ

ตาย แพทยที่ทําหนาที่ในระบบนี้เรียกวา Medical Examiner ซึ่งเปนระบบที่เร่ิมตนข้ึนในประเทศ

สหรัฐอเมริกาเปนแหงแรก โดยพัฒนาข้ึนจากระบบโคโรเนอรที่ไดรับถายทอดจากประเทศอังกฤษ 

ดวยการใหแพทยผูเช่ียวชาญเขามามีบทบาทอยางสําคัญในการตรวจพิสูจนและออกรายงานการ

ชันสูตรพลิกศพ ซึ่งเปนการใหความสําคัญตอกระบวนการทางวิทยาศาสตรและวิชาชีพแพทย ที่จะ

สามารถใหความเห็นไดโดยอิสระ และแยกอํานาจหนาที่ออกจากการสอบสวนของพนักงาน

                                                 
11 เร่ืองเดียวกัน, หนา 97. 
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สอบสวนโดยเด็ดขาด และนอกจากประเทศสหรัฐอเมริกาแลว ระบบการชันสูตรพลิกศพนี้ยังได

แพรขยายไปยังประเทศตางๆ อาทิ ญ่ีปุน เม็กซิโก อีกดวย12 

(4) ระบบศาล   

 ระบบผูพิพากษาเปนระบบที่ผูพิพากษาเปนผูมีอํานาจสอบสวนการตายโดยผิดธรรมชาติ

และการตายที่เกิดจากกระทําของเจาหนาที่รัฐ13 ประเทศที่ใชระบบนี้ไดแก เยอรมัน อิตาลี ไอซ

แลนด เบลเยียม สวิตเซอรแลนด โปรตุเกส เปนตน 

2.1.5 ขอแนะนําการชันสูตรพลิกศพขององคกรระหวางประเทศ 

การชันสูตรพลิกศพนั้นนอกจากวัตถุประสงคเพื่อทราบถึงสาเหตุและพฤติการณที่ตายตาม

มูลเหตุทางกฎหมายการแพทยหรือมูลเหตุอยางอ่ืน หรือเพื่อการยืนยันตัวบุคคลที่ไดเสียชีวิตแลว 

การชันสูตรพลิกศพ ยังเปนกระบวนการที่สําคัญอันเปนสวนหน่ึงของคดีอาญา ในกรณีการตรวจ

พิสูจนพบวาการตายนั้นเกิดข้ึนจากการกระทําความผิด ดังนั้น โดยความคํานึงถึงหลักการของ

สนธิสัญญาวาดวยการคุมครองสิทธิและเสรีภาพข้ันพื้นฐาน โดยเฉพาะการหามไมใหกระทําการ

หรือลงโทษที่เปนการทรมาน หรือไรมนุษยธรรม หรือไมคํานึงถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย กลาว

โดยเฉพาะความสําคัญของการกระบวนการชันสูตรพลิกศพที่ดี กลาวโดยเฉพาะกรณีปฏิบัติการ

สังหารโดยไมชอบดวยกฎหมาย และการฆาที่กระทําโดยเจาหนาที่บานเมือง และความจําเปนของ

การปกปองความเปนอิสระและความเปนกลางของผูเชี่ยวชาญทางกฎหมายการแพทย (medico-

legal experts) องคการสหประชาชาติและคณะมนตรีสภายุโรป จึงไดจัดทําขอแนะนํา เกี่ยวกับ

การปองกันและสืบสวนสอบสวนการตาย และหลักเกณฑที่วาดวยการชันสูตรพลิกศพทาง

กฎหมายการแพทยใหแกประเทศตางๆ และประเทศสมาชิก เพื่อสรางมาตรฐานและขอเรียกรอง

เกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งเพื่อใหการดําเนินการในเร่ืองดังกลาวสอดคลองตอวัตถุประสงค

ของการชันสูตรพลิกศพ และขอคํานึงดังที่กลาวขางตน  

นอกจากนั้นแลว องคกรวิชาชีพนิติเวชแพทยของประเทศสหรัฐอเมริกายังไดจัดทํา

มาตรฐานการชันสูตรพลิกศพและเผยแพรเพื่อผลักดันใหการดําเนินการในเร่ืองดังกลาวเกิด

ประสิทธิภาพ ซึ่งขอแนะนําตางๆเหลานี้จะเปนประโยชนอยางยิ่งตอการพัฒนาหรือแกไขปรับปรุง

กฎหมายการชันสูตรพลิกศพของไทยใหมีความเปนมาตรฐานและสอดคลองตอหลักการในระดับ

สากล  

                                                 
12 เร่ืองเดียวกัน, หนา 106-109. 
13 เร่ืองเดียวกัน, หนา 102. 
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2.1.5.1 Principles on the Effective Prevention and Investigation of Extra-legal 
of Arbitrary and Summary Execution. 

 คณะกรรมาธิการวาดวยสิทธิมนุษยชน แหงองคการสหประชาชาติ (The United Nations 

High Commissioner for Human Rights : UNHCR) มีความมุงหวังในการที่จะยกระดับ

มาตรฐานกระบวนการยุติธรรม กลาวโดยเฉพาะหลักการที่จะปองกันและสืบสวนสอบสวนการ

ตายจากการกระทําของเจาพนักงานโดยไมผานกระบวนการยุติธรรมตามกฎหมาย  จึงไดมีการ

จัดทําแนวทางและหลักการในเร่ืองดังกลาวข้ึน เมื่อวันที่ 24 พฤษภาคม ค.ศ. 1989 (Principles on 

the Effective Prevention and Investigation of Extra-legal of Arbitrary and Summary 

Execution.) เพื่อเรียกรองใหชาติสมาชิกรับเปนแนวทางการดําเนินการและนําไปสูการออก

กฎหมายภายในของตนที่สอดคลองตอแนวทางและหลักการดังกลาว ซึ่งจะเปนเคร่ืองมือและกลไก

สําคัญในการปกปองสิทธิมนุษยชนและการใชอํานาจเกินขอบเขตของรัฐ  

 ขอแนะนําดังกลาวไดกลาวถึงหลักการสําคัญในสามดาน คือ มาตรการปองกัน การ

สืบสวนสอบสวน และกระบวนการทางกฎหมาย เพื่อเรียกรองใหรัฐดําเนินการอยางใดๆ ทั้งในเชิง

ของการปองกันการใชอํานาจรัฐที่อาจทําใหผูอ่ืนถึงแกความตาย และหากมีการตายเกิดข้ึน รัฐ

จะตองดําเนินการเพื่อใหมีการสอบสวนและดําเนินคดีเปนไปโดยชอบดวยกฎหมายและ

กระบวนการดําเนินคดีโดยศาล มีการชันสูตรพลิกศพจากผูเชี่ยวชาญที่เปนกลางและมีความเปน

อิสระ และการดําเนินคดีนั้นจะตองดําเนินการโดยศาลซ่ึงเปนองคกรวินิจฉัยช้ีขาด และมีการ

เยียวยาผูเกี่ยวของกับการตายอยางเหมาะสมและภายในเวลาอันสมควร โดยมีสาระสําคัญในแต

ละดาน ดังนี้14 

 (1) มาตรการปองกัน  

 ขอแนะนําไดเรียกรองใหรัฐบาลทั้งหลายตองออกกฎหมายหรือมาตรการอยางใดๆ เพื่อ

ปองกันและหามมิใหเจาพนักงานใชอํานาจทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายโดยไมผานกระบวนการ

ยุติธรรมตามกฎหมาย ซึ่งรวมถึง การตายของบุคคลที่เกิดข้ึนในระหวางคุมขังดวย และเพื่อปองกัน

การตายอันอาจเกิดข้ึนได การใชกําลังหรือการใชอาวุธของเจาพนักงานจะตองมีการตรวจสอบ

อยางเครงครัด ซึ่งในกรณีหลังนี้ จะตองดําเนินการโดยกฎระเบียบและกระบวนการในการฝกอบรม

เพื่อใหเกิดความรูความเขาใจและการตัดสินใจท่ีถูกตอง แตหากเมื่อไมอาจหยุดยั้งการตายโดย 

เจาพนักงานได การตรวจสอบความจริงและการสรางความม่ันใจใหแกผูไดรับกระทบจะตองดะ

เนินการโดยผานกระบวนการทางศาลยุติธรรมเทานั้น 

                                                 
14 United Nations, Principles on the Effective Prevention and Investigation of Extra-legal, Arbitrary and 

Summary Executions, [Online] Available from : www.unhcr.org/refworld/docid/ 3ae6b39128.html. [2010, May 12] 
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  (2) การสืบสวนสอบสวน 

 ในกรณีที่มีการตายเกิดข้ึนแลว จะตองมีการสืบสวนอยางเปนกลาง โดยเร็ว และโปรงใส 

ในกรณีที่สงสัยวาเปนการตายที่เกิดจากการกระทําของเจาพนักงานโดยไมผานกระบวนการ

ยุติธรรมตามกฎหมายทุกราย รวมทั้งกรณีที่มีการรองเรียนจากญาติผูตาย หรือมีรายงานที่เชื่อถือ

ไดวาเปนการตายโดยผิดธรรมชาติที่เกิดจากการปฏิบัติของเจาพนักงานในกรณีดังกลาว รัฐบาล

ทั้งหลายตองจัดใหมีสํานักสืบสวนสอบสวนและกระบวนการสืบสวนสอบสวนเพื่อไตสวนกรณี

ดังกลาว วัตถุประสงคของการสืบสวนสอบสวนก็เพื่อคนหาเหตุตาย พฤติการณที่ตาย รวมทั้งเวลา

ตายดวย รวมถึงการผาศพตรวจโดยละเอียด การเก็บรวบรวมและการวิเคราะหวัตถุพยาน พยาน

เอกสาร ตลอดถึงคําใหการของพยานบุคคลตางๆ การสืบสวนสอบสวนตองแยกใหไดวา การตาย

นั้นเปนการโดยธรรมชาติ การตายจากอุบัติเหตุ ฆาตัวตายหรือถูกทําราย โดยแพทยที่ผาศพตอง

เปนผูชํานาญในสาขานิติพยาธิวิทยา (Forensic Pathologist) ผูทําการผาศพตองมีสิทธิที่จะเรียก

ขอมูลและหลักฐานจากสถานท่ีพบศพ และสถานท่ีที่ คิดวาการตายไดเกิดข้ึน เพื่อนํามา

ประกอบการไตสวน  

ขอแนะนําไดเนนย้ําวาเพื่อใหเกิดความเช่ือถือตอผลของการตรวจพิสูจนศพ ผูที่ทําการ

ตรวจตองสามารถจะทําหนาที่ไดอยางเปนกลางและอิสระ โดยปลอดจากการแทรกแซงของบุคคล 

และหนวยงานใดๆ และครอบครัวของผูตายและผูแทนโดยชอบธรรมตองไดรับแจงใหทราบถึงการ

สืบสวนสอบสวน และขอมูลตางๆ ที่ ไดมาจากการสืบสวนสอบสวนทั้งเขามีสิทธิที่ เสนอ

พยานหลักฐานเพื่อเติมไดดวย ครอบครัวของผูตายมีสิทธิที่จะสงผูแทนที่เปนแพทยหรือผูชํานาญ

อื่นเขาไปดูการผาศพได ในการนี้ ขอแนะนํายังไดกลาวไปถึงการเผาศพวา การเผาศพผูตายตองรอ

ไว จนกวาแพทยจะทําการผาศพพิสูจนเสร็จเรียบรอย  

 (3) กระบวนการทางกฎหมาย 

 รัฐบาลทั้งหลายตองรับรองวา จะนําบุคคลที่ตามทางสืบสวนสอบสวนระบุวาเกี่ยวของกับ

การกระทําที่ใหเกิดการตายที่ไมผานกระบวนการยุติธรรมตามกฎหมายมาฟองศาลที่มีเขตอํานาจ

ครอบคลุมถึง คําส่ังใดๆของเจาหนาที่ระดับสูงหรือเจาหนาที่ของทางการ ตองไมรับรองความ

ถูกตองของการกระทําของเจาพนักงานที่ทําใหคนตายโดยไมผานกระบวนการยุติธรรมตาม

กฎหมาย และครอบครัวและผูอยูในอุปการะของผูตายจากการกระทําที่ไมผานกระบวนการ

ยุติธรรมตามกฎหมาย จะตองไดรับคาชดเชยอยางเหมาะสมและเปนธรรม ภายในระยะเวลาอัน

สมควร 



 19 

 2.1.5.2 ขอแนะนําที่ อาร (99) 3 ของคณะมนตรีสภายุโรป สําหรับประเทศสมาชิก
ในเรื่องการประสานความรวมมือตามหลักเกณฑที่วาดวยการชันสูตรพลิกศพทาง
กฎหมายการแพทย  

 สภายุโรป เปนองคกรที่จัดต้ังข้ึนโดยการรวมตัวกันของประเทศสมาชิกในภาคพื้นยุโรป 

เพื่อเปนเวทีในการกําหนดนโยบายและการตัดสินในเร่ืองตางๆ เพื่อประโยชนแกชาติสมาชิก ทั้งใน

ดานเศรษฐกิจและสังคม และสงเสริมใหเกิดการชวยเหลือซ่ึงกันและกัน เพื่อใหเกิดการพฒันาทีเ่ทา

เทียมกันในดานตางๆ ซึ่งเปนไปตามขอบัญญัติของสภายุโรป (The Statute of the Council of 

Europe)  

 การออกขอแนะนําที่ อาร (99) 3 เร่ืองการประสานความรวมมือตามหลักเกณฑที่วาดวย

การชันสูตรพลิกศพทางกฎหมายการแพทย15 โดยการรับรองของคณะมนตรีเม่ือวันที่ 2 กุมภาพันธ 

ค.ศ. 1999 ในการประชุมคณะมนตรีชวยวาการ คร้ังที่ 658 เปนการดําเนินการภายใตวัตถุประสงค

เพื่อผลักดันใหการชันสูตรพลิกศพของประเทศสมาชิกมีแนวทางการปฏิบัติที่เปนมาตรฐานและ

คํานึงถึงหลักการของสนธิสัญญาวาดวยการคุมครองสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพข้ันพื้นฐาน 

โดยเฉพาะการหามไมใหกระทําการหรือลงโทษที่เปนการทรมาน หรือไรมนุษยธรรมหรือไมคํานึงถึง

ศักด์ิศรีความเปนมนุษยและในเร่ืองสิทธิที่จะมีชีวิต และความสําคัญของการสอบสวน การบันทึก

รายละเอียด การบันทึกภาพ และการเก็บตัวอยางระหวางที่ทําการชันสูตรพลิกศพทางกฎหมาย

การแพทย เพื่อใหเปนไปตามหลักวิชาทางการแพทย ทางวิทยาศาสตรตลอดจนหลักเกณฑที่

กฎหมายไดกําหนดไว และดวยตระหนักคํานึงถึงความสําคัญของกระบวนการชันสูตรพลิกศพที่ดี 

โดยเฉพาะในกรณีที่มีการปฏิบัติการสังหารโดยไมชอบดวยกฎหมาย และการฆาที่กระทําโดย

เจาหนาที่บานเมือง คณะมนตรีสภายุโรปจึงไดออกขอแนะนําในเร่ืองดังกลาว  

ขอแนะนํานี้ ไดเสนอแนะถึงแนวทางการดําเนินการเกี่ยวกับการตายนับแตเมื่อไดรับแจง 

การตรวจศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู หรือสถานที่เกิดเหตุโดยแพทยผูเช่ียวชาญ โดยแพทย

ผูเชี่ยวชาญตองปฏิบัติหนาที่อยางเปนอิสระและเปนกลาง ไมควรอยูภายใตความกดดันใดๆ และ

ปฏิบัติหนาที่โดยปราศจากอคติ โดยเฉพาะในเรื่องการนําเสนอผลการตรวจและความเห็นตางๆ 

การตายโดยผิดธรรมชาติลักษณะตางๆ ที่ควรดําเนินการชันสูตรพลิกศพภายใตกรอบของกฎหมาย 

การออกรายงานการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งนอกจากรายละเอียดเก่ียวกับศพ การตาย รายละเอียด

                                                 
15 The Committee of Ministers to Member State on the Harmonization of Medico-legal Autopsy Rules 

Recommendation, No R. (99) 3. [Online] Available from : www.coe.int/t/dg3/health/recommendations_en.asp. [2010, 

May 12] 
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เกี่ยวกับผลการตรวจพิสูจนแลว รายงานการชันสูตรพลิกศพจะตองแสดงถึงความเห็นเกี่ยวกับเหตุ

และพฤติการณที่ตายโดยละเอียด และการจําหนายหรือคืนศพใหแกญาติ 

 2.1.5.3  มาตรฐานการชันสูตรพลิกศพ ตามขอแนะนําของ National Association 
of Medical Examiner (NAME)  

National Association of Medical Examiner (NAME) เปนองคกรที่จัดต้ังข้ึนในป ค.ศ. 

1966 โดยมีวัตถุประสงคในการจัดต้ังที่สําคัญสองประการ คือ พัฒนาผูประกอบวิชาชีพแพทยผูทํา

หนาที่สอบสวนการตาย และทําการเผยแพรขอมูลขาวสารเกี่ยวกับการพัฒนากระบวนการ

สอบสวนการตาย เพื่อสรางศักยภาพและความเช่ียวชาญใหแกผูประกอบวิชาชีพดังกลาว 

เนื่องจากการชันสูตรพลิกศพในหลายรัฐ เปนการดําเนินการโดยบุคคลที่มิไดรับการฝกอบรมทาง

การแพทยเปนการเฉพาะ หรือมีความรูนอยมากหรือไมมีเลย16 

Name เปนองคกรที่จะทําหนาที่ในการสนับสนุนแกบุคลากรและท่ีทําการตางๆ ในการ

พัฒนาศักยภาพการสอบสวนการตายใหดีข้ึน โดยการพัฒนาและการยกระดับมาตรฐานการ

สอบสวนการตาย การตีพิมพเผยแพรมาตรฐานน้ีจึงเปนสวนหนึ่งของความพยายามดังกลาว 

นอกจากนั้นแลว Name เปนองคกรที่ทําหนาที่ในการประสานความรวมมือระหวางวิทยาลัยพยาธิ

แพทยของประเทศสหรัฐอเมริกาอีกดวย และดวยความพยายามเชนวานี้ ในป ค.ศ. 2006 Name 

จึงไดเผยแพร มาตรฐานการผาศพ เพื่อใหแพทยผูทําการสอบสวนการตายใชเปนแนวทางปฏิบติัใน

การผาศพ17 

มาตรฐานนี้ไดกลาวถึงมาตรฐานในเร่ืองเกี่ยวกับอํานาจหนาที่ การผาศพ การออกรายงาน

การชันสูตรพลิกศพ โดยไดกําหนดมาตรฐานไวโดยชัดแจงวา ผูที่ทําหนาที่จะตองปฏิบัติหนาที่โดย

คํานึงถึงประโยชนสาธารณะเปนสําคัญ ซึ่งจะตองสนับสนุนตอกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 

และในขณะเดียวกันจะตองสนับสนุนตอระบบสาธารณสุขอีกดวย18 แมวาจะตองทําหนาที่ในการ

สอบสวนรวมกับเจาหนาที่ฝายอ่ืน แตก็จะตองปฏิบัติหนาที่ดวยความอิสระจากเจาหนาที่ผูบังคับ

ใชกฎหมายและการฟองคดี19 จะตองปฏิบัติหนาที่ดวยความเปนกลาง โดยมีวัตถุประสงคเพยีงเพือ่

                                                 
16 National Association of Medical Examiners, General Information. [Online] Available from : www. 

thename.org /index.php? option=com. [2009, June 15] 
17 National Association of Medical Examiners, Forensic Autopsy Performance Standards. Amendments 

Approved October 16, 2006, N.A.M.E. Annual Meeting, [Online] Available from : www.thename.org/index2. 

php?option=com_docman&task=doc_ view&gid=18&Itemid=71. [2009, June 15] 
18 Ibid, p.1. 
19 Ibid. p.2. 
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การคนหาเหตุและพฤติการณการตายเทานั้น และแมวาการผาศพนั้นจะเปนสวนหนึง่ของการตรวจ

พิสูจนก็ไมจําตองจัดใหมีข้ึนในทุกกรณี แตควรกระทําในกรณีที่จําเปนเพื่อประโยชนแกการมี

ความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตายที่แมนยํายิ่งข้ึน20 ทั้งนี้ ยอมข้ึนอยูกับกฎหมายในแตละ

ทองถิ่นที่จะสามารถกําหนดใหมีการผาศพในกรณีใดอีกดวย อาทิ การตายที่คาดไมถึงหรือที่ไม

สามารถอธิบายไดของทารกหรือเด็ก การตายที่เกี่ยวเนื่องกับการกระทําของเจาพนักงานตํารวจ 

การตายที่เกี่ยวกับการบาดเจ็บอยางรุนแรงในสถานที่ทํางาน หรือพยาธิแพทยพิจารณาเห็นวา การ

ผาศพมีความจําเปนเพื่อคนหาสาเหตุการตาย พฤติการณการตาย หรือเพื่อการเก็บรวบรวม

พยานหลักฐาน เปนตน อยางไรก็ตาม การผาศพจะตองอยูภายใตการดูแลโดยแพทยที่ไดรับ

ใบอนุญาต ซึ่งจะตองเปนนิติพยาธิแพทย หรือโดยแพทยที่ไดรับการฝกอบรมดานนิติพยาธิแพทย

มาแลว21 

เมื่อการตรวจพิสูจนเสร็จส้ินแลว เปนหนาที่ของผูรับผิดชอบการชันสูตรพลิกศพท่ีจะตอง

ออกรายงานการชันสูตรพลิกศพ โดยมาตรฐานเกี่ยวกับรายงานการชันสูตรพลิกศพ ไดกําหนด

มาตรฐานสําหรับเนื้อหาและรูปแบบของรายงานการชันสูตรพลิกศพ วาจะมีตองมีลักษณะและ

ประกอบดวยเนื้อหาอยางใดบาง ทั้งนี้เพื่อใหการจัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพอยูในมาตรฐาน

เดียวกัน โดยรายงานการชันสูตรพลิกศพที่ดีนั้นจะตองสามารถอานไดโดยงาย มีการบรรยายถึง      

ส่ิงที่คนพบ และรวมถึงการอธิบายและความเห็นของผูทําการชันสูตรพลิกศพ โดยจะตองแสดงถึง

วัตถุประสงคของส่ิงที่การผาศพตองการคนพบ ซึ่งรวมถึงการตรวจพิสูจนทางพิษวิทยา การตรวจ

พิเศษ การตรวจสอบโดยกลองจุลทรรศน และอ่ืนๆ และการอธิบายถึงเหตุและพฤติการณการตาย 

โดยนิติพยาธิแพทยจะตองเตรียมการเขียนส่ิงที่ตองการบรรยายในรายงานในแตละกรณี แสดง

เวลา สถานที่ที่ทําการตรวจพิสูจน ชื่อของผูตาย (หากทราบ) ผลการตรวจภายนอก และเวลาที่

ดําเนินการ และผลการตรวจสอบภายใน รายละเอียดเกี่ยวกับบาดแผล คําบรรยายเก่ียวกับ

บาดแผลภายในและภายนอก คําบรรยายของส่ิงที่คนพบซึ่งสนับสนุนการวินิจฉัย ความเห็นและ

บทสรุป ประเด็นการวินิจฉัย และคําอธิบายเกี่ยวกับรายงานการผาศพ เหตุการณตายและ 

พฤติการณการตาย22 

ดวยความสําคัญและการตระหนักถึงสิทธิและเสรีภาพของปจเจกบุคคล ในอันที่จะไดรับ

ความรับรองและคุมครองจากการใชอํานาจรัฐ และการเปดเผยความจริงเกี่ยวกับการตาย รวมไป

ถึงการดําเนินคดีในกรณีที่การตายนั้นเปนผลจากการกระทําความผิด ขอแนะนําและมาตรฐาน

                                                 
20 Ibid, p.3. 
21 Ibid, p.4. 
22 Ibid, p.18. 
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ขององคกรตางๆ ที่ไดศึกษาจึงเปนความพยายามที่จะจํากัดอํานาจในการบังคับใชกฎหมายของรัฐ

ที่อาจทําใหผูอ่ืนถึงแกความตาย และการสรางมาตรฐานในการชันสูตรพลิกศพ นับต้ังแตพบศพ 

การตรวจศพ การผาศพ การออกรายงานการชันสูตรพลิกศพ การผาศพ โดยในทกุกระบวนการควร

จะตองกระทําโดยผูเช่ียวชาญที่มีความเปนอิสระและเปนกลาง ซึ่งในหลายกรณีมิไดปรากฏอยูใน

กฎหมายวาดวยการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทยในปจจุบัน  

2.2 การชันสตูรพลิกศพกบัแนวคิดและหลักการเกีย่วกับการคนหาความจริงในคดีอาญา 

 การกระทําความเสียหายแกบุคคลทั้งในดานชีวิต ทรัพยสิน รางกายและจิตใจนั้น เปน

ปรากฏการณทางสังคมอยางหนึ่งที่ไมอาจปองกันหรือปราบปรามไดโดยเด็ดขาด แนวทางการ

แกไขปญหาตอการกระทําความผิดดังกลาว จึงเร่ิมตนข้ึนดวยการกําหนดวาการกระทําอยางหนึ่ง

อยางใดที่เปนความผิดและจะตองไดรับโทษ แตจะลงโทษดวยวิธีการอยางใดนั้น ยอมแตกตางกัน

ไปในแตละสังคมและยุคสมัย โดยอาจแบงการลงโทษไดเปน 4 ลักษณะที่สําคัญ คือ การลงโทษ

ทางการเงิน การลงโทษที่กระทําตอรางกาย การลงโทษโดยการตัดออกจากหมูคณะ และการ

ลงโทษแบบประจานหรือลดฐานะทางสังคม แตอยางไรก็ตาม การตัดสินวาบุคคลใดกระทําผิดและ

ลงโทษตองดําเนินการอยูบนพื้นฐานที่กระทําสืบเนื่องไปคือ การตรวจสอบความจริงของเร่ืองที่มี

การกลาวหา เพื่อคนใหพบความจริงของเร่ืองที่กลาวหาวามีการกระทําความผิดหรือไมและใคร

เปนผูกระทําผิด23  เพื่อช้ีขาดเร่ืองที่กลาวหา ดังนั้น ความจริงจึงเปนเปาหมายสําคัญของการ

ดําเนินคดีอาญา 

 เมื่อไดทําการศึกษาคนควาคําอธิบายในทางตําราของไทยและตางประเทศเก่ียวกับ

แนวคิดและหลักการเกี่ยวกับการคนหาความจริงในคดีอาญาแลว พบวาไดมีการอธิบายหลักการ

คนหาความจริงไวในลักษณะของการมุงเนนที่จะแสดงใหเห็นถึงรูปแบบวิธีการที่จะทําใหไดมาซึ่ง

ความจริงหรือกระบวนการในการที่จะทําใหความจริงปรากฏ อยางไรก็ตาม เพื่อใหเขาใจถึงแนวคิด

และหลักการในการคนหาความจริงในคดีอาญาอยางรอบดาน จึงจําเปนตองศึกษารวบรวมเพื่อให

เกิดเขาใจ ทั้งในดานของสาระสําคัญของความจริงในคดีอาญาที่ประสงคคนหา เคร่ืองมือสําคัญ

ในการที่จะนําไปสูความจริง และรูปแบบวิธีการในการคนหา ซึ่งจําเปนตองกลาวไวทั้งในสวนของ

กระบวนการกอนการฟองคดีตอศาล และกระบวนการภายหลังการฟองคดีตอศาล ดังจะไดอธิบาย

ไวดังนี้ 

   

                                                 
23 ณรงค ใจหาญ, หลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, พิมพคร้ังที่ 2 (กรุงเทพมหานคร : วิญูชน, 2544). หนา 19. 



 23 

 2.2.1 ความจริงที่ประสงคจะคนหา   

การดําเนินคดีอาญาแกผูตองหาหรือจําเลยนั้น ไมอาจกระทําไดโดยเพียงการกลาวหาหรือ

กลาวอางขอเท็จจริงใดๆ ข้ึนโดยปราศจากมูลความจริง กระบวนการในการดําเนินคดีอาญาจึงเปน

กระบวนการที่มีความเครงครัด และอาจนําไปสูการลิดรอนสิทธิและเสรีภาพของผูตองหา จําเลย 

หรือบุคคลใดๆ ที่เกี่ยวของกับเร่ืองที่กลาวหาอยางไมอาจหลีกเล่ียงได ทั้งนี้ เพื่อใหกระบวนการใน

การพิสูจนความจริงเกี่ยวกับเร่ืองที่กลาวหาหรือถูกกลาวอางนั้นไดรับการเปดเผยและเปนที่จํานน

แกทั้งฝายที่กลาวอางและฝายที่ถูกกลาวอาง    

สาระสําคัญของความจริงที่ประสงคจะคนหาในคดีอาญานั้นไดรับการอธิบายไวอยาง

สอดคลองกันวา “ความจริง” นั้น คือ ความจริงแทของเร่ือง อันจะนํามาซ่ึงการช้ีขาดคดีอาญาในขอ

ที่มีการกลาวหากันได24  พิจารณาประกอบความในมาตรา 158(5) แหงประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา ในเร่ืองคําฟองคดีอาญา ซึ่งจะตองแสดงถึงการกระทําทั้งหลายที่อางวา

จําเลยไดกระทําผิด ขอเท็จจริงและรายละเอียดที่เกี่ยวกับเวลาและสถานที่ซึ่งเกิดการกระทํานั้นๆ 

อีกทั้งบุคคลหรือส่ิงของที่เกี่ยวของดวยพอสมควรเทาที่จะใหจําเลยเขาใจขอหาไดดี ในการนี้ 

“ความจริง” จึงมีความหมายอยางกวาง ครอบคลุมถึงขอเท็จจริงและรายละเอียดทุกอยางที่

เกี่ยวกับความผิดที่มีการกลาวหา เพื่อนําไปสูประเด็นแหงการพิจารณาวา การกระทําของจําเลย

เปนความผิดตามกฎหมายหรือไม และจําเลยเปนผูกระทําผิดตามที่กลาวหาหรือไม25 ซึ่งหากในชั้น

การพิจารณาของศาล เมื่อศาลพิจารณาพยานหลักฐานแลวเห็นวา การกระทําของจําเลยไมเปน

ความผิด หรือจําเลยไมไดเปนผูกระทําความผิด ศาลจะตองยกฟองโจทกและปลอยจําเลยไป ซึ่ง

การยกฟองดวยเหตุนี้ ก็เปนดวยพยานหลักฐานของโจทกนั้นไมอาจพิสูจนใหเหน็ “ความจริง” ไดวา 

จําเลยเปนผูกระทําผิดตามที่กลาวอางหรือไม หรือการกระทําของจําเลยเปนความผิดตาม

กฎหมาย* 

2.2.2 เครื่องมือที่จะทําใหความจรงิปรากฏ 

การพิสูจนความจริงนั้น เปนกระบวนการภายหลังจากการกระทําความผิด การกลาวอาง

ขอเท็จจริง เพื่อสนับสนุนหรือหักลางขอกลาวหา จึงเปนกระบวนการในการจําลองเหตุการณใน

อดีตใหเกิดข้ึนและมีความใกลเคียงกับเวลาที่เกิดการกระทําความผิด การพิสูจนความผิดและการ

                                                 
24 คณิต ณ นคร, กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, พิมพคร้ังที่ 7 (กรุงเทพมหานคร : วิญูชน, 2549). หนา 46. 
25 โสภณ รัตนากร, คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน, พมิพคร้ังที่ 2 (กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพธรรมสาร, 2537). หนา 

34. 
* ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 185 
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คนหาความจริงจึงไมอาจอาศัยเพียงการกลาวอางดวยวาจาของผูเสียหาย ผูตองหา หรือจําเลยได 

ในการนี้ วัตถุ ส่ิงของ หรือบุคคลที่เกี่ยวของ ซึ่งหลงเหลือ ปรากฏรองรอย หรือแวดลอมกับการ

กระทําความผิด จึงเปนเครื่องมือที่มีความจําเปนและมีความสําคัญ ทั้งในทางการพิสูจนความผิด

และการหักลางขอกลาวหา ดวยจะทําใหเกิดการปะติดปะตอเร่ืองราว และเขาใกลตอความจริง

ของเร่ืองที่ประสงคจะคนหาไดอยางนาเช่ือถือ26  

 การนําเสนอขอเท็จจริงหรือรายละเอียดอยางใดๆ เพื่อทําใหความจริงปรากฏ และเพื่อ

สนับสนุนขออางหรือขอเถียงเพื่อพิสูจนวาจําเลยมีผิดหรือบริสุทธิ์นั้น จะกระทําไดก็แตโดยการ

นําเสนอผานพยานหลักฐานเทานั้น โดยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 226 

บัญญัติรับรองวา “พยานวัตถุ พยานเอกสาร หรือพยานบุคคล ซึ่งนาจะพิสูจนไดวาจําเลยมีผิดหรือ

บริสุทธิ์ใหอางเปนพยานหลักฐานได” ซึ่งในการดําเนินคดีอาญา พยานหลักฐานที่จะนําไปสูการ

คนหาความจริงวามีการกระทําความผิดข้ึนหรือไม และการกระทํานั้นเปนของจําเลยหรือไม 

พยานหลักฐานที่จะเชื่อมโยงไปถึงการพิจารณาดังกลาวจึงไดแก พยานหลักฐานที่บงชี้วามีการ

กระทําความผิดเกิดข้ึนแลว (Corpus Delecti Evidence) พยานหลักฐานที่บงช้ีวาผูกระทําลงมือ

กระทําดวยวิธีใด (Modus Operandi Evidence) และวัตถุพยานที่บงชี้วาผูกระทําผิดคือใคร 

(Associative Evidence) ซึ่งไดแกส่ิงที่คนรายทิ้งไวและส่ิงที่นําไปจากที่เกิดเหตุ  

การพิสูจนและคนหาความจริงเกี่ยวกับการกระทําความผิดจะมีความยุงยากซับซอนข้ึน 

หากปรากฏวา วัตถุที่หลงเหลืออยู เปน “บุคคลผูซึ่งเสียชีวิต” โดยยังไมปรากฏชัดวา การตายเชน

วานั้นเปนผลจากการกระทําความผิดหรือไม การอาศัยเพียงวัตถุ ส่ิงของ หรือบุคคลผูใกลชิดการ

ตาย หรือพบเห็น หรืออยูดวยในเวลาที่บุคคลผูซึ่งเสียชีวิตยังมีชีวิตอยูจนถึงนาทีสุดทายของชีวิต 

จึงอาจไมเพียงพอตอการพิสูจนหรือการทําใหความจริงเกี่ยวกับการตายปรากฏ การคนหาความ

จริงเอาจาก “รางของบุคคลผูซึ่งเสียชีวิต” หรือ “ศพ” ดวยวิธีการทางวิทยาศาสตร โดยแพทย

ผูเช่ียวชาญเฉพาะดานจึงเขามามีบทบาทและเปนที่ยอมรับอยางแพรหลาย เพื่อนําไปสูคําตอบวา

ความตายนั้นเปนผลจากเหตุหรือพฤติการณอยางใด 

เคร่ืองมือที่จะทําใหความจริงปรากฏ หรือพยานหลักฐานตางๆ นั้น จึงมิไดจํากัดเฉพาะ

วัตถุ ส่ิงของ หรือบุคคล ซึ่งเปนพยานหลักฐานที่เกิดข้ึนหรือมีอยูอันเกี่ยวดวยกับการกระทํา

ความผิดเทานั้น หากแตไดรวมถึงรายงานผลการตรวจพิสูจนทางวิทยาศาสตร หรือความเห็นของ

ผูเช่ียวชาญซึ่งแยกตางหากออกจากวัตถุพยานเดิม และจัดทําข้ึนเปนเอกสารและนําเสนอในรูป

                                                 
26 Dennis,I.H., The Law of Evidence (New York : Sweet & Maxwell Limited, 1999). p.3-11.  
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ของพยานเอกสาร หรือใหความเห็นตอศาลในฐานะพยานผูเช่ียวชาญในศาสตรหรือสาขาที่

เกี่ยวของตอการตรวจพิสูจนพยานหลักฐานนั้นๆ อีกดวย27  

 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง และประมวลวิธีพิจารณาความอาญา ซึ่งเปน

กฎหมายทั่วไปเก่ียวกับพยานหลักฐาน ไดมีการบัญญัติใชคําวา พยานหลักฐานไวเปนการทั่วไปใน

หลายลักษณะ หากแตมิไดใหคํานิยามศัพทของคําวาพยานหลักฐานไวเปนการเฉพาะ ซึ่งเมื่อ

พิจารณาถึงเจตนารมณและสาระสําคัญของพยานหลักฐานชนิดตางๆ ประกอบกับกระบวนการใน

การนําเสนอพยานหลักฐาน สามารถทําใหเขาใจไดวา พยานหลักฐาน หมายถึง ส่ิงใดๆ ก็ตามที่มี

คุณสมบัติสามารถที่จะบงช้ีหรือสอแสดงใหเห็นถึงความเปนจริงหรือความไมเปนจริง ในปญหาที่

พิพาทกันในทางอรรถคดีได ไมวาจะอยูในสภาพของพยานบุคคล พยานเอกสาร พยานวัตถุ หรือ

พยานผูเช่ียวชาญหรือผูชํานาญการพิเศษก็ตาม28 อยางไรก็ตาม ในทางตํารานั้นไดมีการจัดแบง

ประเภทของพยานหลักฐานไวในหลายลักษณะตามแตวัตถุประสงคของผูแบง ซึ่งอาจพิจารณา

จากวิธีการนําสืบพยาน แหลงที่มาของพยาน หรือลักษณะของพยานนั้นๆ หรือาจแบงเปนพยาน

ชั้นหนึ่งและพยานช้ันสอง หรือพยานโดยตรง กับพยานแวดลอมกรณีก็ได29 แลวแตกรณี กรณีนี้

ผูเขียนมีความเห็นที่สอดคลองตอการจัดแบงตามลักษณะทางกายภาพของพยานหลักฐานชนิด

ตางๆ ในการนี้ จึงจัดแบงพยานที่มีความสําคัญตอการดําเนินคดีอาญาเปน 5 ลักษณะ คือ พยาน

บุคคล พยานเอกสาร พยานวัตถุ พยานผูเชี่ยวชาญ และพยานทางวิทยาศาสตร 

   2.2.2.1 พยานบุคคล 

  การนําบุคคลผูใกลชิดเหตุการณ ซึ่งไดรู ไดเห็น หรือไดยินเร่ืองราวเกี่ยวกับการ

กระทําความผิด หรือผูใกลชิดการตาย เขาสูกระบวนการดําเนินคดีในฐานะพยานบุคคล เพื่อ

ประโยชนแกพิสูจนหรือคนหาความจริงในคดีอาญานั้น เร่ิมตนข้ึนต้ังแตในสมัย Greek ซึ่งนับไดวา

เปนการใชและอางอิงพยานหลักฐานที่มีความเกาแกและเร่ิมตนข้ึนกอนพยานหลักฐานชนิดอ่ืนๆ 

ทั้งนี้ ดวยเหตุผลที่สังคมมนุษยในสมัยด้ังเดิมนั้น เปนสังคมที่ยังไมมีความเจริญกาวหนาทางการ

บันทึก หรือวิทยาการดานการตรวจพิสูจนเชนในสมัยตอมา การกลาวหาหรือกลาวอางขอเท็จริง 

                                                 
27 ชนิดา เลิศสิทธิกุล, “การพิสูจนขอเท็จจริงในคดีอาญาโดยพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร : วิเคราะหรางพระราช 

บัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ปรับปรุงกฎหมายพยานหลักฐาน),”  (วิทยานิพนธปริญญา

มหาบัณฑิต สาขาวิชานิติศาสตร คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2549). หนา 22.   
28 จรัญ  ภักดีธนากุล, คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน, พิมพคร้ังที่ 2 (กรุงเทพมหานคร: จิรรัชการพิมพ, 2549). หนา 

54-55. 
29 เข็มชัย  ชุติวงศ, คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน, พิมพคร้ังที่ 7 (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพนิติบรรณาการ, 

2542). หนา 7-10. 
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อยางใดๆ จึงตองอาศัยถอยคําจากบุคคลซึ่งไดรูเห็นเกี่ยวกับการกระทําความผิดเปนสําคัญ30 ซึ่ง

การดําเนินคดีในชั้นศาลนั้น ศาลรับรูขอเท็จจริงจากพยานบุคคลโดยการที่พยานเลาเร่ือง หรือตอบ

คําถามของศาลหรือคูความเกี่ยวกับขอเท็จจริงหรือเหตุการณที่พยานไดเห็นไดฟงหรือไดทราบมา

กอน ดังนั้น สาระสําคัญที่เปนพยานหลักฐานอันแทจริงที่ไดจากพยานบุคคล คือ คําเบิกความหรือ

ถอยคําของพยาน มิใชโดยตัวพยานเอง ฉะนั้น การกลาวถึงพยานชนิดนี้จึงหมายถึง คําเบิกความ

ของพยาน (testimony) หรือในบางกรณีอาจเรียกวา พยานถอยคํา (oral evidence or parol 

evidence) ในการนี้ หากพยานไมมาใหถอยคําหรือไมมาเบิกความแกศาล การพิจารณาคดีนั้น

ยอมจะไมไดรับประโยชนอยางใดๆ จากพยานบุคคล ซึ่งเปนลักษณะที่แตกตางจากพยานเอกสาร

หรือพยานวัตถุ ซึ่งตัวอักษรหรือวัตถุนั้นเองไดแสดงขอเท็จจริงใหศาลทราบแลว31 

  แมวาพยานบุคคลจะมีความสําคัญตอกระบวนการดําเนินคดีมาแตในสมัยด้ังเดิม 

แตดวยความเจริญกาวหนาทางวิทยาการดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี ประกอบกับการที่       

คําเบิกความหรือถอยคําของพยานบุคคลนั้น เปนขอเท็จจริงที่มาจากความทรงจํา การรับรู การ

ประมวลผล หรือการคาดคะเนของตัวพยานที่อาจมีความผิดพลาดคลาดเคล่ือนไดโดยงาย การใช

ความรูในการตรวจพิสูจนพยานหลักฐานหรือการใชพยานหลักฐานอ่ืนๆ จึงเขามามีบทบาทและ

แทนที่การใชพยานบุคคลมากยิ่งข้ึนในปจจุบัน   

  2.2.2.2 พยานเอกสาร 

  สาระสําคัญที่ประสงคจะทราบจากพยานเอกสาร คือ ความหมายที่ปรากฏอยูบน

วัตถุอยางใดๆก็ตาม ซึ่งส่ือความหมายไวดวยตัวอักษร ตัวเลข หรือเคร่ืองหมายอยางใดๆ และอาจ

บันทึกไวดวยวิธีการเขียนดวยลายมือ การพิมพ การแกะสลัก การวาดภาพ เปนตน ซึ่งแมวา

โดยท่ัวไปแลวการบันทึกนั้นจะทําดวยแผนกระดาษ แตหากความหมายนั้นปรากฏอยูบนพื้น ผนัง 

แผนโลหะ หรือพื้นผิวอยางใดๆ การพิสูจนความหมายเชนวานั้น ยอมถือเปนพยานเอกสาร ดังนั้น 

ความหมายจะถูกบันทึกอยูบนวัตถุอยางใด จึงมิไดเปนกรณีสําคัญแตอยางใด32 

   

 

                                                 
30 Alison, A. Trites, The New Testament Concept of Witness (Cambridge : The Press Sydicate os the 

University of Cambridge, 1977). p.4-25. 
31 โสภณ รัตนากร, คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน, พมิพคร้ังที่ 2 (กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพธรรมสาร, 2537). 

หนา 40. 
32 เข็มชัย  ชุติวงศ, คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน, หนา 197. 
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2.2.2.3 พยานวัตถุ 

  วัตถุส่ิงของอยางใดๆ ซึ่งหลงเหลืออยูในบริเวณสถานที่ที่มีการกระทําความผิด 

หรือเกี่ยวของดวยกับการกระทําความผิดนั้น หากสามารถใชประโยชนเพื่อการพิสูจนความผิดหรือ

แสดงขอเท็จจริงอยางใดๆ เกี่ยวกับความผิดได ยอมอาจอางเปนพยานวัตถุเพื่อใหศาลตรวจดูได 

ซึ่งโดยมากแลวเปนส่ิงของที่สามารถรับรูไดดวยการเห็นหรือโดยประสาทตา แตในทางการพิสูจน

นั้น พยานวัตถุอาจนําสืบดวยวิธีการสัมผัสก็ได เชน ความคม รสชาติ เปนตน และไมจําตองเปน

ส่ิงของที่ไมมีชีวิตเทานั้น แตอาจเปนส่ิงมีชีวิตที่ตองการจะพิสูจนใหเห็นถึงรองรอยที่ปรากฏหรือ

ตําหนิรูปพรรณก็ได  

  การเสียชีวิต เปนผลใหบุคคลสิ้นสภาพบุคคลลงตามนัยมาตรา 15 แหงประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชย ดังนั้น รางของบุคคลผูซึ่งเสียชีวิตหรือศพ แมจะถูกกลาวอางเปน

พยานหลักฐานในการดําเนินคดีได ก็มิอาจจัดวาเปนพยานบุคคลได หากแตเปนเพียงวัตถุพยานที่

อาจแสดงรองรอยหรือขอเท็จจริงอยางใด ที่สามารถตรวจพิสูจนไดโดยการสัมผัสหรือการมองเห็น

เทานั้น33  

  2.2.2.4 พยานผูเชี่ยวชาญ 

   บุคคลใดก็ตามที่มิไดประสบพบเห็นเหตุการณที่เกิดข้ึนในคดีนั้น แตเปนผูมี

ความรูเช่ียวชาญ (Expertise) ในสาขาวิชาการวิชาชีพ หรือกิจการดานใดดานหนึ่ง อาจแสดง

ความรูหรือประสบการณ เพื่อประกอบการวินิจฉัยช้ีขาดขอเท็จจริงที่พิพาทกันในคดีได ทัง้นี ้โดยไม

จําเปนตองเปนผูประกอบวิชาชีพนั้น หรือจําตองไดรับการศึกษาจากสถาบันการศึกษาใดดวย34  

  2.2.2.5 พยานทางวิทยาศาสตร 

ดวยเหตุของขอจํากัดหรือขอบกพรองของพยานบุคคลในดานการรับรู การจดจํา

ส่ิงตางๆ หรือการไมอาจนําพามาศาล หรือดวยเหตุการณเส่ือมสภาพหรือบุบสลาย เสียหาย ของ

พยานเอกสารหรือพยานวัตถุที่อาจเกิดข้ึนไดตามกาลเวลา การผสมผสานความรูดานวิทยาศาสตร

เขากับกระบวนการตรวจพิสูจนและการใหความเห็นเกี่ยวกับพยานหลักฐาน จึงไดรับการยอมรับ

และเขามามีบทบาทสําคัญอยางยิ่งตอการดําเนินคดีอาญา ซึ่งกระบวนการทางวิทยาศาสตรนี้ได

ทําใหวัตถุ หรือส่ิงของที่รวบรวมข้ึนนั้น บงช้ีถึงขอเท็จจริงหรือเร่ืองราวอยางใดที่มากกวาส่ิงที่ตัวมัน

เองไดแสดงใหเห็นทางกายภาพ35  

                                                 
33 เร่ืองเดียวกัน, หนา 203. 
34 จรัญ ภักดีธนากุล, คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน, หนา 463. 
35 Murphy, P., Evidence, Proof, and Facts (New York : Oxford University Press, 2003). p 27-30.  
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พยานทางวิทยาศาสตร(Scientific Evidence) นั้น เปนพยานหลักฐานนั้นเปน

พยานที่เกิดข้ึนจากการนําเอาวัตถุ ส่ิงของที่รวบรวมไดจากท่ีเกิดเหตุหรือจากตัวผูเสียหาย ผูถูก

กลาวหา ศพ ไปตรวจสอบวิเคราะหดวยวิธีการทางวิทยาศาสตร36 ที่สามารถพิสูจนไดและเปนที่

ยอมรับโดยทั่วไป เชน ในทางฟสิกส ทางเคมี หรือทางชีววิทยา เปนตน ดังนั้น การนําเสนอ

พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตรตอศาลจึงเปนการนําเสนอในรูปของพยานความเห็นหรือพยาน

ผูเชี่ยวชาญเกิดข้ึนดวยการวิเคราะหหรือวิจัย ซึ่งจําตองอาศัยทฤษฎีหรือสมมติฐานทาง

วิทยาศาสตร37 ในการนี้ พยานทางวิทยาศาสตรจึงมีความนาเช่ือถือและมีความแมนยํากวา

พยานหลักฐานชนิดอ่ืนๆ  ดังนั้น ไมวาบุคคลใดจะเปนผูวิเคราะหหรือวิจัย หากไดมกีารพสูิจนทราบ

ดวยทฤษฎีหรือสมมติฐานอยางเดียวกันแลว ผลที่ไดรับยอมเปนเชนเดียวกัน   

ในกรณีที่มีการตายเกิดข้ึน โดยสภาพของ “ศพ” แลว ยอมอยูในฐานะของพยาน

วัตถุที่อาจ เนาเสีย หรือเส่ือมสลายลงไดตามสภาพของส่ิงมีชีวิต ซึ่งการเปล่ียนแปลงภายหลังการ

ตายเปนปจจัยสําคัญที่ทําใหการพิจารณาดวยตาเปลาไมอาจทราบถึงขอเท็จจริงของเหตุหรือ

พฤติการณที่ตายได การใชความรู ดานวิทยาศาสตร หรือนิติเวชศาสตรเพื่อการรักษาไวและการ

ตรวจพิสูจนเพื่อทราบเหตุและพฤติการณที่ตาย จึงมีความจําเปนและมีความสําคัญตอการ

ดําเนินคดีและการอํานวยความยุติธรรมแกผูเกี่ยวของกับการตาย ทั้งนี้ ดวยความรูในสาขา

ดังกลาวจะสามารถนําไปสูความรูอีกระดับหนึ่งวา การตายนั้นเกิดข้ึนดวยเหตุและพฤติการณ

อยางไร แตการจะแสดงถึงเหตุแหงการตายนั้นจะตองอาศัยความรูความสามารถของผูเชี่ยวชาญ

เขามาประกอบเพื่อแสดงความนาเช่ือหรือความนาจะเปนวาพฤติการณที่ตายนั้นเกิดจากการ

ฆาตกรรมหรือไม ซึ่งในกรณีหลังนี้เปนเร่ืองของความเห็นที่อาจมีความแตกตางกันไดตามที่ความรู

ความสามารถและความเชี่ยวชาญของผู เ ช่ียวชาญอันเปนคุณลักษณะเฉพาะตัว  ดังนั้น 

พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตรนอกจากจะเปนพยานหลักฐานโดยตัวของมันเองแลว ยังเปนการ

ผสมผสานกันกับความรูความสามารถของผูเช่ียวชาญ ในการที่จะแสดงความเห็นประกอบเพื่อให

เห็นถึงความนาจะเปนหรือความไมนาจะเปนของผลการตรวจพิสูจนนั้นอีกดวย  

  การนําความรูดานวิทยาศาสตรเขามาเปนสวนหนึ่งของการดําเนินคดีอาญาและ

การแสวงหาความจริง โดยการทดสอบหรือตรวจพิสูจนดวยทฤษฎีและขอสมมติฐานทาง

วิทยาศาสตรนั้น มิใชกรณีที่เกิดข้ึนในยุคสมัยที่โลกไดพัฒนาและกาวเขาสูความเจริญทาง

วิทยาศาสตรอยางมากเชนในปจจุบัน หากแตความสําคัญของพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตรนั้น 

                                                 
36 ประมูล  สุวรรณศร, “พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร,” บทบัณฑิตย ปที่ 25 (มกราคม 2511): 31. 
37 ชนิดา เลิศสิทธิกุล, “การพิสูจนขอเท็จจริงในคดีอาญาโดยพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร : วิเคราะหรางพระราช 

บัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ปรับปรุงกฎหมายพยานหลักฐาน)”, หนา 20. 



 29 

เปนกรณีที่มีมาต้ังแตในสมัย ค.ศ. 1532 โดยในสมัยจักรพรรดิ Charles ที่ 5 แหงประเทศเยอรมนี 

ไดมีประกาศใช Constituo Criminalis Carolina หรือ Caroline Code ซึ่งกําหนดใหการสอบสวน

และการดําเนินคดีอาญาที่มีการตายเกิดข้ึน โดยผลจากความรุนแรง (Death by Violent) หรือการ

ตายโดยผิดธรรมชาติ (Death by Unnatural) หนวยงานผูรับผิดชอบการสอบสวนและการ

ดําเนินคดีจะตองแสดงความเห็นของแพทยประกอบดวย ซึ่งสาระสําคัญของความเห็นที่แพทย

จะตองแสดงนั้น อยางนอยจะตองประกอบดวยรายละเอียดวา ผูตายเปนใคร ตายที่ไหน ตาย

อยางไร ตายเมื่อใด ซึ่งส่ิงตางๆเหลานี้ จะตองผานกระบวนการในการตรวจพิสูจนอยางละเอียดถี่

ถวน เพื่อใชประกอบการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลตอไป อยางไรก็ตาม ในเวลานั้นแพทยคือ

วิชาชีพที่มีบทบาทสําคัญในการตรวจพิสูจนทางวิทยาศาสตร พยานหลักฐานเหลานี้จึงมีชื่อเรียก

อยางเปนทางการวา พยานหลักฐานทางการแพทย (Medical Evidence)38 

  การประกาศใช Caroline Code ทําใหพยานหลักฐานทางการแพทย (Medical 

Evidence) ไดรับความสําคัญและมีบทบาทตอการดําเนินคดีอาญาเปนอยางมาก อยางไรก็ตาม 

ในระยะเร่ิมแรกนั้น แพทยผูทําการตรวจพิสูจนจะไดรับอนุญาตเพียงการสงพยานหลักฐานตอศาล

เทานั้น โดยไมจําตองเดินทางเขารวมเบิกความตอศาลดวยวาจาอีก  กระทั่งในป ค.ศ. 1606 พระ

เจา Henry ที่ 4 ไดโปรดใหอํานาจแกแพทย ในการที่จะแตงต้ังศัลยแพทย (Surgeons) จํานวน 2 

คน ไปประจําอยูในทุกเมือง เพื่อใหทําหนาที่ตรวจสอบการตายโดยไมทราบสาเหตุ หรือการตายท่ี

เกิดจากการฆาตกรรม พรอมทั้งใหมีหนาที่ในการจัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพดวย จนกระทั่ง

ในชวงปลายป ค.ศ. 1667 รายงานการชันสูตรพลิกศพจะไมสามารถนํามาใชได หากปรากฏวา 

ศัลยแพทย (Surgeons) ไมเห็นดวยหรือไมใหการยอมรับ ซึ่งเปนการแสดงออกถึงความไมแนนอน

หรือความขัดแยงในผลการตรวจพิสูจนที่จะทําใหเกิดความไมนาเช่ือถือหรือความนาสงสัย น้ําหนัก

ของความเห็นในการนํามาประกอบการพิจารณายอมเบาลงไป หรือไมควรที่จะนํามาใชในการ

พิจารณาพิพากษาคดีได  

ในระหวางศตวรรษที่ 18 ความกาวหนาของการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐาน

ทางวิทยาศาสตรไดแพรขยายไปอยางกวางขวาง ทั้งในประเทศอิตาลี ประเทศฝร่ังเศส และ

ประเทศเยอรมนีเอง โดยเฉพาะในประเทศเยอรมนีไดจัดใหมีการเรียน การสอน และการวิจัยศึกษา

ในเร่ืองดังกลาวเปนจํานวนมาก และไดนํามาสูการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งดําเนินการโดยผูประกอบ

                                                 
38 John, J. Elwell, A Medico-Legal Treatise on Malpractice and Medical Evidence, Third edition-Revised and 

Enlarged (New York : Baker, Voorhis & co., publishers, 2009). p. 253-266. 
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วิชาชีพแพทย และเจาพนักงานที่ทําหนาที่ในการบังคับใชกฎหมายในสวนอ่ืน เพื่อนําไปสูการ

คนหาความจริงเกี่ยวกับการตายในยุคปจจุบัน39  

แมโดยลักษณะทางกายภาพของพยานหลักฐานแตละชนิดจะมีความแตกตางกัน 

แตคุณคาและความสําคัญของพยานหลักฐานซ่ึงกระบวนการดําเนินคดีมุงประสงคจะไดรับ

ประโยชนกลับอยูที่ความหมายหรือขอมูลที่ไดบงชี้ถึงเหตุการณหรือเร่ืองราวอ่ืนๆ ซึ่งเปนส่ิงที่

สําคัญกวาตัวของพยานหลักฐานเอง คุณคาและความสําคัญของของพยานหลักฐานจึงอาจกลาว

ได ดังนี้40 

(1) พยานหลักฐานสามารถไดนําไปสูการพิสูจนและการบงชี้วามีการกระทํา

ความผิดทางอาญาเกิดข้ึนจริง 

(2) พยานหลักฐานสามารถแสดงใหเห็นถึงรูปแบบ พฤติกรรมหรือวิธีการประกอบ

อาชญากรรมของอาชญากร 

(3) พยานหลักฐานสามารถกอใหเกิดความเชื่อมโยงถึงความสัมพันธระหวาง

บุคคลหนึ่งกับบุคคลอื่น หรือกับวัตถุส่ิงของหรือกับสถานที่เกิดเหตุ เพื่อสรางเหตุการณที่มีความ

ใกลเคียงกับอดีตได 

(4) พยานหลักฐานสามารถชวยหักลางหรือสนับสนุนคําใหการหรือคําเบิกความ

ของผูเสียหาย ผูตองสงสัยและพยานอ่ืนๆได 

(5) พยานหลักฐานชวยพิสูจนผูกระทําความผิดและสามารถแยกแยะผูบริสุทธิ์ที่

ไมเกี่ยวของในคดีได 

2.2.3 วิธีการคนหาความจริงในคดีอาญา  

 ศาสตราจารย คณิต ณ นคร ไดอธิบายวา การดําเนินคดีอาญาของประเทศไทยนั้นเปน

เร่ืองของความรวมมือขององคกรตางๆ ในกระบวนการยุติธรรม ตามแนวความคิดของ “ การ

ดําเนินคดีอาญาโดยรัฐ” (Offizialklage หรือ public prosecution) ซึ่งมีความแตกตางจากคดีแพง 

โดยคดีอาญานั้นถือหลักการตรวจสอบ ในขณะที่คดีแพงนั้นถือหลักความตกลงของคูความเปน

สําคัญ โดยเปนคดีที่ตองการคูความและคูความแตละฝายนั้นตางมีฐานะที่เทาเทียมกัน ในขณะท่ี

คดีอาญาเปนเร่ืองของรัฐกับผูถูกกลาวหา ความสัมพันธระหวางรัฐกับผูถูกกลาวหาเปน

ความสัมพันธในทางอํานาจหนาที่ เฉพาะในการพิจารณาคดีในศาลเทานั้นที่คดีอาญามีรูปแบบ

                                                 
39 Ibid, p. 285-287. 
40 สุภาวรรณ เศรษฐบรรจง, คุณคาของวัตถุพยานในคดอีาญา [ออนไลน], 19 กรกฎาคม 2553, แหลงที่มา               

www. elib.coj.go.th/Article/data/j4_5_6.pdf. 
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เปนคดีที่มีคูความ41 ดังนั้น หากพิจารณาในแงของการแบงแยกประเภทของกฎหมายแลว 

กฎหมายอาญาและกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา จึงจัดไดวาเปนกฎหมายมหาชน และโดยที่

วัตถุประสงคสําคัญของกฎหมายมหาชนนั้น มีข้ึนเพื่อการรักษาไวซึ่งความสงบเรียบรอยและ

ศีลธรรมอันดีของสังคมและประชาชนโดยรวม ดังนั้น รัฐจึงไดรับอํานาจหรือสิทธิบางประการตามที่

กฎหมายบัญญัติในการดําเนินการอยางใด อันเปนการกระทบตอสิทธิและเสรีภาพของประชาชน

เพื่อการดําเนินคดีอาญาได  

คําอธิบายในทางตําราของไทยหลายลักษณะไดมีการอธิบายหลักการคนหาความจริงไว

ในดานของการมุงเนนที่จะแสดงใหเห็นถึงรูปแบบวิธีการที่จะทําใหไดมาซ่ึงความจริง หรือ

กระบวนการในการที่จะทําใหความจริงปรากฏในช้ันการพิจารณาคดีของศาล แตในกระบวนการ

ข้ันตอนในการดําเนินคดีอาญานั้น การคนหาความจริงไดเร่ิมตนข้ึนแลวนับแตเม่ือความผิดไดเกิด 

เชื่อวาความผิดไดเกิด หรือมีการกลาวอางวาความผิดไดเกิดข้ึน กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา

ของไทยจึงไดกําหนดกระบวนการข้ันตอน เพื่อใหอํานาจหนาที่แกเจาพนักงานของรัฐใน

กระบวนการยุติธรรมทางอาญาและศาล ในการรวมมือกันคนหาความจริงในการกระทําความผิดที่

เกิดข้ึนวามีอยางไรและใครเปนผูกระทําความผิด โดยศาลจะเปนองคกรที่ทําหนาที่พิจารณาและช้ี

ขาดแกกรณีที่มีการกลาวหานั้น แตอยางไรก็ตาม การใหอํานาจหนาที่แกเจาพนักงานของรัฐในการ

รวมมือกันในการคนหาความจริงในการกระทําความผิดนั้น มิใชเพียงเพื่อการทําใหความจริง

ปรากฏเทานั้น กฎหมายยังตองการกระบวนการที่ชอบธรรมและเปนหลักประกันแกสังคมและ

ประชาชนไดวาจะไดรับการปฏิบัติที่ถูกตอง เหมาะสม อยูในกรอบที่กฎหมายใหอํานาจ และม่ันใจ

ไดวาจะไมถูกรบกวนจากการใชอํานาจรัฐโดยไมจําเปน 

  2.2.3.1 กระบวนการคนหาความจริงในช้ันกอนการฟองคดี    

ดวยเหตุผลในการรักษาไวซึ่งความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของสังคมและ

ประชาชนโดยรวม แมจะยังไมมีการฟองคดีตอศาล กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาก็ไดบัญญัติ

ใหพนักงานสอบสวนและพนักงานอัยการมีอํานาจดําเนินการอยางใดๆ เพื่อคนหาความจริงของ

เร่ืองที่มีการกลาวหาวากระทําความผิด และเพื่อประโยชนแหงการรวบรวมพยานหลักฐาน 

กฎหมายจึงไดบัญญัติใหพนักงานสอบสวนมีอํานาจในการรวบรวมพยานหลักฐานทุกชนิดเทาทีจ่ะ

สามารถทําได ทั้งนี้ เพื่อประสงคจะทราบขอเท็จจริงและพฤติการณตางๆ อันเกี่ยวกับความผิดที่ถูก

กลาวหา เพื่อจะรูตัวผูกระทําความผิด และพิสูจนใหเห็นความผิดหรือความบริสุทธิ์ของผูตองหา* 

                                                 
41 คณิต ณ นคร, กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, หนา 49-51.  
* ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131 
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ดังนี้ การสอบสวนจึงอาจเร่ิมตนข้ึนไดทันทีเมื่อเกิด เชื่อวาไดเกิด หรืออางวาไดเกิดการกระทํา

ความผิดข้ึน 

นอกจากการรวบรวมพยานหลักฐานจากวัตถุ ส่ิงของ หรือส่ิงใดๆ ที่หลงเหลือหรือ

ปรากฏรองรอยอยูในสถานที่เกิดเหตุแลว ในกรณีที่จําเปนตองใหพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร

เพื่อพิสูจนขอเท็จจริงเกี่ยวกับความผิดที่ถูกกลาวหา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา 131/1ยังไดกําหนดใหพนักงานสอบสวนมีอํานาจทําการตรวจพิสูจนบุคคล วัตถุ หรือ

เอกสารใดๆ โดยวิธีการทางวิทยาศาสตรไดอีกดวย ซึ่งเปนหลักการของกฎหมายที่ไดมีการแกไข

ปรับปรุงโดยพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 28) 

พ.ศ. 2551* ซึ่งเปนหลักการท่ียอมรับตอความสําคัญและความนาเชื่อถือของกระบวนการทาง

วิทยาศาสตรตอการพิสูจนและการคนหาความจริงในการดําเนินคดี   

อํานาจการใหทําการตรวจพิสูจนบุคคล วัตถุ หรือเอกสารใดๆ โดยวิธีการทาง

วิทยาศาสตร ตามหลักการของมาตรา 131/1 นั้น เปนอํานาจหนาที่ของพนักงานสอบสวนที่จะ

ดําเนินการไดเม่ือมีความจําเปนเทานั้น  อยางไรก็ตาม ปญหาเกิดข้ึนเมื่อตองบังคับเอากับเนื้อตัว

รางกาย บังคับเอากับเลือด เนื้อเยื่อ ผิวหนัง อุจจาระ ปสสาวะ สารคัดหล่ัง สารพันธุกรรมหรือ

สวนประกอบของรางกาย ดังนั้น การดําเนินการตามมาตรา 131/1 จึงอยูบนพื้นฐานของความ

ยินยอมของผูที่เกี่ยวของเทานั้น อํานาจของพนักงานสอบสวนจึงมิใชอํานาจโดยเด็ดขาดทีจ่ะบงัคับ

เอาไดแตฝายเดียว นอกจากนั้นแลว กฎหมายไดกําหนดใหกระทําไดเฉพาะในความผิดอาญาท่ีมี

โทษจําคุกอยางสูงเกิน 3 ป เทานั้น เห็นไดวาคดีอาญาเล็กนอย พนักงานสอบสวนไมมีอํานาจ

บังคับเอากับเนื้อตัวรางกายของผูที่ถูกตรวจโดยปราศจากความยินยอมได  

การไมยินยอมใหมีการเก็บตัวอยางจากเนื้อตัวรางกายนั้น กฎหมายในมาตรา

เดียวกันนี้มิ ไดกําหนดใหสามารถกระทําไดโดยอิสระ  ดวยกระบวนการในการรวบรวม

พยานหลักฐานนั้นเปนกระบวนการสําคัญเพื่อทราบขอเท็จจริงและพฤติการณตางๆ อันเกี่ยวกับ

ความผิดที่ถูกกลาวหา  การไมยินยอมจึงตองกระทําดวยเหตุอันสมควร การไมยินยอมโดยไมมีเหตุ

อันสมควร กฎหมายไดกําหนดใหตองไดรับผลรายโดยใหสันนิษฐานไวเบ้ืองตนวาขอเท็จจริงเปนไป

ตามผลการตรวจพิสูจนที่หากไดตรวจพิสูจนแลวจะเปนผลเสียตอผูตองหาหรือผูเสียหายแลวแต

กรณี อยางไรก็ตาม การที่กฎหมายมิไดบัญญัติเงื่อนไขหรือหลักเกณฑการพิจารณาวากรณีใดเปน

เหตุอันสมควร ซึ่งแมจะเปนการบัญญัติกฎหมายอยางกวางเพื่อใหเกิดความยืดหยุนและสามารถ

บังคับใชกฎหมายใหมีความเหมาะสมกับแตละกรณีได ในขณะเดียวกันก็อาจนําไปสูการใชและ

                                                 
* ราชกิจจานุเบกษา เลม 125 ตอนที่ 30 ก วันที่ 7 กุมภาพันธ 2551. 
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การตีความที่แตกตางกันของพนักงานสอบสวนได ซึ่งจะสงผลกระทบโดยตรงตอการดําเนินคดีและ

การพิสูจนขอเท็จจริงและพฤติการณตางๆ อันเกี่ยวกับความผิดที่ถูกกลาวหา 

แมมาตรา 131 ไดกําหนดหลักการใหพนักงานสอบสวนมีอํานาจในการรวบรวม

พยานหลักฐานไวโดยชัดแจงแลว แตก็มิไดกลาวถึงแนวทาง หลักเกณฑหรือวิธกีารในการใชอํานาจ 

รวมถึงขอจํากัดอํานาจไวแตอยางใด ดังนั้น เพื่อประโยชนแหงการรวบรวมหลักฐาน มาตรา 132 

จึงกําหนดวิธีการ และหลักเกณฑในการใชอํานาจเพื่อการรวบรวมพยานหลักฐานไวดังนี้ 

(1) ตรวจตัวผูเสียหายเมื่อผูนั้นยอม หรือตรวจตัวผูตองหา หรือตรวจส่ิงของหรือที่

ทางอันสามารถอาจใชเปนพยานหลักฐานได ใหรวมทั้งทําภาพถาย แผนที่ หรือภาพวาด จําลอง

หรือพิมพลายนิ้วมือ ลายมือหรือลายเทา กับใหบันทึกรายละเอียดทั้งหลายซ่ึงนาจะทําใหคดีแจม

กระจางข้ึน  

(2) คนเพื่อพบส่ิงของ ซึ่งมีไวเปนความผิด หรือไดมาโดยการกระทําผิด หรือไดใช

หรือสงสัยวาไดใชในการกระทําผิด หรือซึ่งอาจใชเปนพยานหลักฐานได แตตองปฏิบัติตาม

บทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายนี้วาดวยคน 

(3) หมายเรียกบุคคลซ่ึงครอบครองส่ิงของ ซึ่งอาจใชเปนพยานหลักฐานได แต

บุคคลที่ถูกหมายเรียกไมจําตองมาเองเมื่อจัดสงส่ิงของมาตามหมายแลว ใหถือเสมือนวาไดปฏิบัติ

ตามหมาย 

(4) ยึดไวซึ่งส่ิงของที่คนพบหรือสงมา ตามความใน (2) และ (3)   

  และนอกจากการดําเนินการอยางใดๆ เพื่อการรวบรวมพยานหลักฐานเชนวานั้น 

กรณีที่มีการตายเกิดข้ึน ซึ่งเปนกรณีที่สงผลกระทบตอทั้งความสงบเรียบรอยของสังคมและความ

มั่นใจในการรักษาความปลอดภัยของรัฐ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา จึงไดแยกการ

ชันสูตรพลิกศพ ซึ่งเปนสวนหนึ่งของการสอบสวนไวเปนการเฉพาะ ซึ่งนอกจากการคนหาความจริง

วามีการกระทําความผิดอันเปนเหตุใหเกิดความตายเกิดข้ึนหรือไม อันจะทําใหรัฐมีอํานาจในการ

ดําเนินคดีตอไปแลว การชันสูตรพลิกศพจะตองแสดงถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย ผูตายคือใคร 

ตายที่ไหน เมื่อใด อีกดวย* 

2.2.3.2 กระบวนการคนหาความจริงในช้ันหลังการฟองคดี 

กระบวนการคนหาความจริงในช้ันหลังการฟองคดีนั้น เปนการดําเนินการเพื่อ

นําไปสูการวินิจฉัยช้ีขาดวามีการกระทําความผิดตามที่กลาวหา และจําเลยเปนผูกระทําความผิด

                                                 
* ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 154   
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หรือไม ซึ่งกระบวนการในชั้นนี้ เปนกระบวนการพิจารณาของศาล โดยพิจารณาเอาจาก

พยานหลักฐานทั้งหลายทั้งปวงที่คูความไดอางไวเปนพยาน โดยระบบการคนหาความจริงในช้ัน

หลังการฟองคดีหรือการพิจารณาคดีของศาลในทางตํารานั้น แบงไดเปน 2 ระบบ คือ ระบบไตสวน

และระบบกลาวหา ซึ่งมีบอเกิดและแนวคิดที่แตกตางกัน ดังจะไดอธิบายไว ดังนี้ 

  (1) ระบบไตสวน (Inquisitorial System)  

ระบบไตสวน เปนระบบการดําเนินคดีอาญาในยุโรปด้ังเดิมที่มีกฎหมายอยูใน

ระบบ civil law โดยไดรับอิทธิพลมาจากวิธีการชําระความของทางศาสนาคริสต42 ระบบนี้เปน

ระบบที่มีแนวคิดวา รัฐมีอํานาจปกครองและหนาที่ในดูแลสมาชิกของตน หากปรากฏวามีการ

กระทําความผิดข้ึน จะมีผูกลาวหาฟองรองหรือไมก็ตาม รัฐตองขวนขวายคนหาใหรูขอเท็จจริงและ

ความจริงใหจนได และถือวาการฝาฝนกฎหมายอาญาเปนความผิดตอรัฐ รัฐมีหนาที่โดยตรงที่จะ

ดําเนินการตอผูกระทําความผิด แสวงหาพยานหลักฐานและดําเนินการลงโทษ ดังนั้น กระบวนการ

ดําเนินคดีและการแสวงหาพยานหลักฐานในระบบไตสวนนี้จึงเปนระบบที่มุงเนนที่จะทราบถึง

ขอเท็จจริงในคดี จึงอาจมีการทรมานจําเลยดวยวิธีการตางๆ เพื่อใหจําเลยใหการรับสารภาพ และ

โดยความเช่ือวาการดําเนินการตอผูกระทําความผิดเปนหนาที่ของรัฐ ระบบนี้จึงไมอนุญาตให

เอกชนฟองรองเพื่อดําเนินคดีอาญาได หรือเรียกไดวา เปนระบบการดําเนินคดีอาญาโดยรัฐนั่นเอง    

ในกระบวนการไตสวน ศาลมีบทบาทหนาที่ทั้งการสอบสวนฟองรองและพิจารณา

พิพากษาคดี และผูถูกกลาวหาจะมีฐานะเปนเพียงกรรมในคดี (Object) ที่จะถูกซักฟอกเอาความ

จริงโดยศาล การดําเนินคดีในลักษณะนี้ไมมีทั้งโจทกและจําเลย แตมีเพียงผูไตสวนและผูถกูไตสวน

เทานั้น และดวยเหตุนี้ จึงทําใหการดําเนินคดีอาญาดวยระบบไตสวนมีขอเสีย เนื่องดวยการให

อํานาจช้ีขาดทั้งกระบวนการยุติธรรมอยูในดุลพินิจของคนเพียงคนเดียว โดยไมมีกระบวนการ

ตรวจสอบถวงดุลที่เหมาะสม ดังนั้น จึงอาจเกิดกรณีที่การพิจารณาและพิพากษานั้นมิไดเกิดข้ึน

จากความบริสุทธิ์ใจ หรือมีอคติตอผูถูกไตสวนไดงายและการที่ถือวาผูไตสวนเปนกรรมในคดี ทาํให

ผูนั้นไมมีโอกาสแกขอกลาวหา ซึ่งแนวความคิดเชนนี้ ทําใหเห็นวา วิธีการคนหาความจริงโดยการ

ขมขู ทรมานรางกายผูถูกไตสวนเพื่อใหรับสารภาพผิด จึงเปนการกระทําที่ชอบดวยกฎหมายใน

การคนหาความจริง43 

ลักษณะของการดําเนินคดีที่สภาพของผูถูกกลาวหาเปนกรรมในคดีนี้เอง เปน

ตนเหตุใหเกิดวิธีการคนหาความจริงโดยการทรมานรางกายของผูถูกไตสวนใหกลาวความสัตย ซึ่ง

                                                 
42 คณิต ณ นคร, กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, หนา 117-118. 
43 ณรงค ใจหาญ, หลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, หนา 29.  
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ในระยะตอมาจึงเห็นวาการดําเนินคดีดวยระบบไตสวนนี้มีปญหาและขอบกพรองประการสําคัญ

คือ 

ก. ผูไตสวนอาจทําหนาที่โดยปราศจากความเปนกลาง อคติตอผูถูกไตสวน หรือมี

การดําเนินการโดยเลือกปฏิบัติ 

ข. ผูถูกไตสวนไมอยูในฐานะที่จะไดรับสิทธิหรือหลักประกันอยางใดๆ ในการ

ดําเนินคดีหรือความชวยเหลือในการแสวงหาพยานหลักฐาน  

อํานาจการไตสวนของศาลนั้นมีอยูอยางกวางขวางและปราศจากการผูกมัดอยาง

ใดๆ ซึ่งทําใหเกิดการทรมานรางกายของผูถูกไตสวนเพื่อใหเกิดการรับสารภาพ และดวยเหตุนี้เอง

จึงนําไปสูการสิ้นสุดของการดําเนินคดีในระบบไตสวนดวยแนวคิดและวิธีการเชนวานั้น44  

  (2) ระบบกลาวหา (Accusatorial System)  

ระบบกลาวหา เปนระบบการดําเนินคดีอาญาในปจจุบัน ซึ่งแกขอบกพรองของ

การดําเนินคดีในระบบการไตสวน45ดังกลาว ทั้งนี้โดยการแยกองคกรที่ทําหนาที่ในการคนหาความ

จริงออกจากกัน โดยแยกเปน องคกรที่ “หนาที่สอบสวนฟองรอง” กับ องคกรที่ “พิจารณา

พิพากษา” โดยใหองคกรอัยการทําหนาที่สอบสวนฟองรอง และศาลทําหนาที่พิจารณา และยก

ฐานะของผูถูกกลาวหาใหเปนผูรวมในการคนหาความจริง46และพิพากษาการช้ีขาดขอเท็จจริงใน

แตละข้ันตอนนั้น องคกรทั้งสองมีอิสระจากกัน เพื่อปองกันการอคติของผูชี้ขาดตัดสิน 

โจทกและจําเลยในคดีอาญาจะมีฐานะเปนคูความที่มีฐานะเทาเทียมกนั และศาล

จะอยูในฐานะของผูวินิจฉัยชี้ขาดในการแขงขันกีฬา และกํากับดูแลใหการดําเนินคดีเปนไปโดย

ชอบ เพื่อคุมครองใหคูความทั้งสองฝายไดรับสิทธิในการดําเนินคดีโดยเทาเทียมกัน ศาลจึงไมมี

บทบาทในดานของการรวมมือกันในการคนหาความจริง แตจะวางตัวเปนกลางและวางเฉยตอคดี 

ระบบนี้จึงเปนระบบที่ตองการคูความในการดําเนินคดีเสมอ ระบบนี้จึงถูกเรียกอีกอยางวาระบบ

การดําเนินคดีโดยเอกชน 

การคุมครองใหคูความทั้งสองฝายไดรับสิทธิในการดําเนินคดีโดยเทาเทียมกัน จึง

ทําใหกระบวนการดําเนินคดี การนําเสนอพยานหลักฐาน และวิธีการนําสืบพยานหลักฐานจึงถูก

กําหนดข้ึนไวอยางเครงครัด และจํากัดการใชดุลพินิจของศาล ซึ่งในบางคร้ังศาลพิพากษายกฟอง

                                                 
44 ชาญ วัฒนธรรม, การตรวจสอบถวงดุลอํานาจและคําส่ังไมฟองของพนักงานอัยการตามประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา มาตรา 145 (สํานักงานศาลยุติธรรม, 2550). หนา 9-10. 
45 คณิต ณ นคร, กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, หนา 57. 
46 คณิต ณ นคร, “ปญหาการใชดุลพินิจของอัยการ,” วารสารอัยการ  เลมที่ 5, ปที่ 57 (กันยายน 2525): 32. 
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โจทกเสียอันเนื่องมาจากการดําเนินคดีของโจทกขัดตอกฎหรือขอบังคับวาดวยการนั้น โดยไมมี

สวนเกี่ยวของกับสาระสําคัญของเร่ืองหรือเนื้อหาที่มีการกลาวหากันแตอยางใด 

(3) ระบบการดําเนินคดีอาญาของไทย 

การดําเนินคดีอาญาในประเทศไทยแตเดิมมานั้น มีระบบกฎหมายซ่ึงเรียกวา 

“จารีตนครบาล” สําหรับใชในการดําเนินการพิจารณาการพิสูจนพยานหลักฐานในคดีอาญาโดย

วิธีการที่รุนแรง อาทิ การดําน้ํา ลุยไฟ บีบขมับ เปนตน อันเปนวิธีการของระบบไตสวน47 ทั้งนี้ 

เพื่อใหไดมาซึ่งขอเท็จจริงอยางใดอันจะนําไปสูการพิจารณากําหนดโทษ  

ในรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวรัชกาลที่ 5 ประเทศอังกฤษและ

ฝร่ังเศสตางเขามามีบทบาทดานการเมือง การคาและวัฒนธรรม โดยเฉพาะอยางยิ่งดานการ

ศาสนาและกฎหมาย แตเนื่องจากกฎหมายที่ประเทศไทยใชอยูในขณะนั้นคือ กฎหมายตราสาม

ดวง ซึ่งในหลายลักษณะไดกําหนดใหผูชําระความสามารถใชกระบวนการที่รุนแรงหรือไมเปน

ธรรม48 ตอผูถูกกลาวหาหรือจําเลยได ชาติตะวันตกจึงไมยอมรับกระบวนการพิจารณาคดีตาม

กฎหมายไทย และเปนเหตุใหประเทศไทยตองยอมรับ “สิทธิสภาพนอกอาณาเขต” (Extraterritorial 

Right) ในการบังคับตอผูอยูใตการปกครองของชาตินั้นๆ กลาวคือ เมื่อมีการกระทําความผิด

เกิดข้ึน ชาวตางประเทศและคนในบังคับของชาวตางประเทศจะข้ึนศาลกงสุลของตน ซึ่งเปนกรณีที่

ทําใหเกิดปญหาตออํานาจอธิปไตย การปกครอง และการบังคับใชกฎหมายของประเทศไทยเปน

อยางมาก49 และดวยเหตุนี้จึงนําไปสูการปฏิรูปกฎหมายและกระบวนการพิจารณาคดีของไทย 

เพื่อใหมีความทันสมัย และประชาชนทั่วไปสามารถเรียนรูไดโดยงาย โดยยังคงหลักการของ

กฎหมายตราสามดวงไวเชนเดิม  

ในป พ.ศ. 2440 ไดมีพระราชบัญญัติยกเลิกวิธีพิจารณาโจรผูรายตามจารีต

นครบาล เพื่อยกเลิกกฎหมายที่ใหอํานาจผูชําระความกระทําการทารุณกรรม  และไดมี

พระราชบัญญัติวิธีพิจารณาความมีโทษสําหรับใชไปพลางกอน ร.ศ.115 อันเปนการนําเอาวิธีการ

ดําเนินคดีอาญาแบบอังกฤษมาใช50 ผลจากการนี้ถือไดวาเปนการเปล่ียนแปลงกระบวนการ

ยุติธรรมในทางอาญาของประเทศไทยไปสูการดําเนินคดีอาญา “ระบบกลาวหา” เชนเดียวกับ

นานาอารยะประเทศ51  

                                                 
47 ประมูล  สุวรรณศร, กฎหมายลักษณะพยาน (กรุงเทพมหานคร : แสวงสุทธิการพิมพ, 2525). หนา 5. 
48 ธานินทร  กรัยวิเชียร, การปฏิรูปกฎหมายและศาล (กรุงเทพมหานคร : สํานักทําเนียบนายกรัฐมนตรี, 2511). หนา 7. 
49 ร.แลงกาต, ประวัติศาสตรกฎหมายไทย เลม 1 (กรุงเทพมหานคร : ไทยวัฒนาพานิช จํากัด, 2526). หนา 4. 
50 ประมูล  สุวรรณศร, กฎหมายลักษณะพยาน, หนา 6. 
51 คณิต ณ นคร, อัยการกับการสอบสวนคดีอาญา (กรมอัยการ : ชุติมาการพิมพ, 2532). หนา 135-136. 
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หลักการดําเนินคดีอาญาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานั้น เปน

การยอมรับหลักการในเ ร่ืองสิทธิที่ เทาเทียมกันคูความทั้งสองฝาย  ในการที่จะนําเสนอ

พยานหลักฐาน52 ซึ่งผูที่มีสวนรวม ในการพิจารณาคดีจะประกอบไปดวย ผูพิพากษา พนักงาน

อัยการ และทนายความ  โดยพนักงานอัยการนั้น เปนเจาหนาที่ของรัฐที่ไดรับการแตงต้ังเพื่อใหทํา

หนาที่ในฐานะทนายของแผนดิน ซึ่งเปนรูปแบบที่ไดรับอิทธิพลมาจากการดํานินคดีในระบบไต

สวน ในแนวคิดที่เปนระบบการดําเนินคดีโดยรัฐ ซึ่งประเทศฝร่ังเศสนั้นเปนชาติแรกที่ไดจัดใหมี

พนักงานอัยการข้ึนทําหนาที่ดังกลาวและไดเปนแบบอยางแกประเทศอ่ืนในภาคพ้ืนยุโรปในเวลา

ตอมา53 และบางบทมาตราไดกําหนดใหศาลมีอํานาจในการคนหาความจริงจากพยานหลักฐาน

ตางๆ ไดอยางกวางขวาง ทั้งในช้ันไตสวนมูลฟอง คือ ใหศาลมีอํานาจรวบรวมพยานหลักฐานตางๆ

ไดดวยตนเองเพื่อประกอบพิจารณาวาคดีของโจทกมีมูลหรือไม* และในช้ันพิจารณาคดีก็ใหอํานาจ

ศาลในการเรียกสํานวนการสอบสวนจากพนักงานอัยการมาเพื่อประกอบการวินิจฉัยได ทั้งศาลยัง

มีอํานาจถามโจทกจําเลยหรือพยานคนใดก็ไดในระหวางการพิจารณาคดีเม่ือศาลเห็นสมควร และ

ในกรณีที่ศาลเห็นสมควรที่จะตรวจพยานหลักฐานของโจทกที่ปรากฏในคดีอ่ืนก็มีอํานาจเรียก

สํานวนดังกลาวมาตรวจดูได เหลานี้ลวนเปนส่ิงที่แสดงใหเห็นวาไดรับเอาวิธีการคนหาความจริง

โดยศาลของประเทศที่ยึดถือระบบกฎหมาย Civil Law ซึ่งดําเนินคดีอาญาดวยระบบไตสวนมาใช

อยางผสมผสานกันไปดวย54 

แมจะไดมีการพยายามอธิบายถึงระบบการดําเนินคดีอาญาในประเทศตางๆ 

รวมถึงประเทศไทย เพื่อใหเห็นถึงแนวคิดและปรัชญาอันเปนพื้นฐานของแตละระบบซ่ึงมีความ

แตกตางกัน แตโดยทางปฏิบัติที่แทจริงแลว การดําเนินคดีอาญาเปนระบบที่ผสมผสานทั้งโดยการ

ไตสวนและโดยการกลาวหา เพื่อนําไปสูความจริงแทของเร่ืองอันเปนสาระสําคัญของการคนหา

ความจริงในคดีอาญา  

                                                 
52 หยุด แสงอุทัย, “บันทึกเร่ืองคําพิพากษาฎีกาหมูเก่ียวกับฟองเคลือบคลุม,” บทบัณฑิตย เลมที่ 12 ตอนที่ 2 (2484): 

399.  
53 คณิต ณ นคร, อัยการกับการสอบสวนคดีอาญา, หนา 183-185. 
* ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 171 
54 วรวิทย  ฤทธิทิศ, “การเปดเผยขอเท็จจริงในคดีอาญาในประเทศไทย,” ดุลพาหะ  ปที่ 42  เลม 3 (กรกฎาคม – กันยายน 

2538): 71-72. 



บทที่ 3 

พัฒนาการทางกฎหมายและกระบวนการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย 
 
 
 กฎหมายการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทยไดเร่ิมตนข้ึนมาเปนเวลากวาสองรอยป ซึ่ง

แมในเวลานั้นจะยังไมมีความชัดเจนในเร่ืองของวัตถุประสงคและกระบวนการในการชันสูตร       

พลิกศพ ทวา ตอมาในรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว รัชกาลที่ 5 ที่ไดมีการ

เปล่ียนแปลงครั้งสําคัญเกี่ยวกับกฎหมายและกระบวนการยุติธรรม ทําใหเจตนารมณในการ

ชันสูตรพลิกศพไดรับการบัญญัติไวในกฎหมายอยางชัดแจง โดยมีความใกลเคียงกับการชันสูตร

พลิกศพในสมัยปจจุบัน ที่มุงเนนที่จะทราบถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย และเมื่อมีการประกาศใช

ประมวลกฎวิธีพิจารณาความอาญาในป พ.ศ. 2478 การชันสูตรพลิกศพจึงไดรับการบัญญัติให

เปนสวนหนึ่งของการสอบสวน อยางไรก็ตาม แมจะไดมีการประกาศใชกฎหมายดังกลาวมาเปน

เวลากวา 70 ป นอกจากการแกไขปรับปรุงในกรณีเกี่ยวกับคุณสมบัติของแพทยผูทําการชันสูตร

พลิกศพแลว หลักการสําคัญอ่ืนๆ ของกฎหมายยังถูกคงไวเชนในสมัยเร่ิมตนที่มีการประกาศใช 

โดยมิไดมีการการแกไขปรับปรุงใหมีความทันสมัยและสอดคลองกับแนวคิดและแนวทางปฏิบัติใน

สังคมปจจุบัน  

การศึกษาในบทนี้จึงเปนการศึกษารวบรวมเพื่อแสดงใหเห็นถึงพัฒนาการทางกฎหมาย 

นับแตเมื่อเร่ิมมีการชันสูตรพลิกศพในประเทศไทย การแกไขเปล่ียนแปลง รวมตลอดถึงหลักการ

และข้ันตอนการชันสูตรพลิกศพตามกฎหมายที่บังคับใชอยูในปจจุบัน และการวิเคราะหเพื่อแสดง

ใหเห็นถึงปญหาของกฎหมายที่มีตอกระบวนการชันสูตรพลิกศพ เพื่อนําไปสูการศึกษาคนควา

แนวทางในการแกไขปญหาตอไป 

3.1 พัฒนาการทางกฎหมายในการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย 

 ความเปนมาและการเร่ิมตนใหมีการชันสูตรพลิกศพในประเทศไทย ตามหลักฐานที่ตรวจ

พบไดในทางประวัติศาสตร ไดเร่ิมตนข้ึนนับแตเม่ือป พ.ศ. 2348 หรือกวาสองรอยปมาแลว ซึ่งอาจ

อธิบายไดเปน 3 ชวงเวลา ดังนี้ 

3.1.1 กอน พ.ศ. 2457 

 กฎหมายเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย ไดรับการบันทึกไวอยางเปน      

ลายลักษณอักษรเปนคร้ังแรกในกฎหมายตราสามดวง ซึ่งเปนการชําระกฎหมายในสมัย
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รัตนโกสินทร รัชกาลที่ 1 เม่ือปพุทธศักราช 2348 ซึ่งการชําระกฎหมายในคร้ังนั้น เปนการรวบรวม

กฎหมายที่กระจัดกระจายใหมารวมอยูเปนหมวดหมู1 โดยการชันสูตรพลิกศพไดรับการบัญญัติไว

ในหมวดพระอัยการลักษณะวิวาทตีดากัน โดยหากมีราษฎรวิวาทกันถึงขนาดมีผูเสียชีวิต ใหเปน

หนาที่ของนายพะทํามะรง* ไปดู ซึ่งทําใหเขาใจไดวา ใหไปดูศพหรือชันสูตรพลิกศพ แตกฎหมาย

ดังกลาวก็มิไดกลาวถึงความมุงหมายในการชันสูตรพลิกศพ หรือกระบวนการในการชันสูตรพลิก

ศพวาจะตองดําเนินการอยางใดตอไป 

 การตายของผูตองโทษ ในพระราชกําหนดเกาที่ปรากฏในกฎหมายตราสามดวงนี้ก็

กําหนดใหมีการดูศพเชนเดียวกัน โดยในคร้ังนี้ใหเปนหนาที่ของเจาพนักงานฝายมหาดไทยในการ

ไปดูศพ ทวาเปนการดําเนินการในความมุงหมายเพื่อการทะเบียนราษฎร  

 ในรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว ไดมีการปรับปรุงระบบกฎหมาย

และกระบวนการยุติธรรมข้ึนดวยเหตุจากประเทศตะวันตกที่เขามาอาศัยอยูในประเทศไทยบีบ

บังคับใหประเทศไทยยอมรับ “สิทธิสภาพนอกอาณาเขต” โดยในการปฏิรูประบบกฎหมายและ

กระบวนการยุติธรรมในคร้ังนั้น ไดมีการสรางเรือนจําข้ึนในป พ.ศ. 2433 และไดมีการปฏิรูป

ระบบงานราชทัณฑใหม โดยประกาศใชขอบังคับสําหรับคุมขังนักโทษในกรมพระนครบาล ร.ศ.

110 (พ.ศ.2434) พรอมทั้งไดมีการบัญญัติเกี่ยวกับการตรวจศพไวในขอ 25 ความวา “ถานักโทษ

ตายโดยมิทราบเหตุแน แพทยใหญตองมาตรวจศพใหทราบเหตุลงจดหมายเหตุ ถาเปนที่สงไสย

ตรวจไมไดความ ใหผาศพนั้นตามวิธีแพทยศาสตรกอนแลวจึงใหเอาไปฝงฤาเผา”   

 ตอมาในป พ.ศ. 2440 ไดมีการประกาศใชพระราชบัญญัติปกครองทองที่ ร.ศ. 116 

มาตรา 47 ขอ 1  กําหนดใหกรมการอําเภอมีหนาที่ทําการชันสูตรบาดแผลเพื่อเปนหลักฐานในทาง

คดีความ หรือเพื่อเปนหลักฐานในเหตุความตาย โดยใหทําการชัณสูตรตามวิธีที่บังคับไวใน

กฎหมาย ซึ่งหากไมอาจดําเนินการชัณสูตร ณ ที่ทําการได กรมการอําเภอก็ตองไปชัณสูตร ณ ที่ที่

ศพนั้นอยู อยางไรก็ตาม มีขอสังเกตวา ความในขอ 1 ดังที่กําหนดไวนี้ มิไดกําหนดใหกรมการ

อําเภอมีอํานาจที่จะริเร่ิมดําเนินการชันสูตรพลิกศพไดดวยตนเอง หากแตจะกระทําไดก็แตโดยการ

รองขอของผูถูกกระทํารายหรือพรรคพวกผูตายจะขอใหชันสูตรพลิกศพเทานั้น**   

                                                 
1 คลังปญญาไทย, ความเปนมาของกฎหมายตราสามดวง [ออนไลน], 20 กรกฎาคม 2553. แหลงที่มา 

www.panyathai.or.th/wiki/index.php 
* พะทํามะรง หมายถึง ผูควบคุมนักโทษ (พจนานุกรมไทย ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542) 
** พระราชบัญญัติการปกครองทองที่ ร.ศ. 116 ประกาศในราชกิจานุเบกษา เลม 14 แผนที่ 9 วันที่ 30 พฤษภาคม 

รัตนโกสินทร ศก 116 นา 105 
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 ในป  พ .ศ .  2452 ไดมีการประกาศใชพระราชบัญญัติสําหรับทําบาญชีคนใน                 

พระราชอาณาจักร ร.ศ. 128 และไดมีกฎเสนาบดีวาดวยการจดทะเบียนคนเกิดคนตายประกาศใช

ในปเดียวกัน โดยกําหนดใหมีการตรวจศพคนตายเพื่อประโยชนแกการทะเบียนราษฎร ซึ่งมีขอนา

สังเกตจากบทบัญญัติขอ 10 วา การฝงหรือเผาศพในสมัยนั้น จะกระทําไดเมื่อมีใบอนุญาตของ

นายทะเบียนดวย*   

 3.1.2 การชันสูตรพลิกศพตามพระราชบัญญัติชัณสูตรพลิกศพ พ.ศ. 2457 

การพัฒนาประเทศเขาสูยุคกฎหมายสมัยใหม ทําใหการชันสูตรพลิกศพไดรับการบัญญัติ

เปนกฎหมายข้ึนเปนการเฉพาะ คือ พระราชบัญญัติชัณสูตรพลิกศพ พ.ศ. 24572  ซึ่งเปนกฎหมาย

ที่ไดกําหนดกระบวนการขั้นตอนในการชันสูตรพลิกศพที่มีความใกลเคียงกับการชันสูตรพลิกศพใน

สมัยปจจุบันในหลายประการ ซึ่งกําหนดข้ันตอนนับแตเมื่อพบการตาย การไปยังสถานที่ที่พบศพ 

เจาพนักงานผูมีหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพ การจัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพและการจัดสง

รายงานการชันสูตรพลิกศพไปยังผูบังคับบัญชาเหนือตน  

แมโดยสาระสําคัญของพระราชบัญญัตินี้จะมีลักษณะที่ใกลเคียงกับกฎหมายในสมัย

ปจจุบัน หากแตมีสาระสําคัญบางประการที่มีความแตกตางกัน คือ  

(1) การชันสูตรพลิกศพจะมีข้ึนเฉพาะกรณีที่ผูใดตายลงโดยฆาตัวเอง หรือผูอ่ืนฆาใหตาย 

เทานั้น ซึ่งกิริยาตายเชนนี้เรียกวา “ฆาฏกรรม” และโดยไมวาเหตุฆาฏกรรมปรากฏชัด หรือมีเหตุ

ควรสงสัยวาบุคคลจะตายโดยฆาฏกรรมก็ตาม ในการนี้ จึงพิจารณาไดวาในกรณีที่การตายนั้นมไิด

มีกิริยาเปนการฆาฏกรรมแลว ยอมไมอยูในบังคับที่จะทําการชันสูตรพลิกศพตามพระราชบัญญัติ

นี้ ในขณะที่ในกฎหมายปจจุบันนี้ นอกจากการตายในสองลักษณะดังกลาวแลว ยังไดกําหนดใหมี

การชันสูตรพลิกศพการตายในกรณี ถูกสัตวทํารายตาย ตายโดยอุบัติเหตุ และตายโดยยังมิปรากฏ

เหตุไวดวย 

(2) การตายโดยฆาตกรรมอยางวิสามัญ  คือ ผูตายตายดวยเจาพนักงานฆาตาย ในเวลา

กระทําการตามหนาที่ การชันสูตรพลิกศพ จะตองกระทําโดยพนักงาน 3 คน ซึ่งจะตองเปน

ขาราชการหัวหนากรมหรือกองพนักงานซึ่งทําใหตาย 1 คน  ขาราชการซึ่งเจากระทรวงปกครอง

ทองที่เลือกหรือแตงต้ัง 1 คน และขาราชการฝายตุลาการซึ่งเจากระทรวงยุติธรรมเลือกหรือแตงต้ัง 
                                                 

* กฎเสนาบดีวาดวยการจดทะเบียนคนเกิดคนตาย พ.ศ. 2452 ขอ 10 ““การจดทะเบียนคนตายนั้น เมื่อนายทะเบียน

ตําบลมีเหตุที่ควรสงไสยวาอาการที่ตายนั้นจะเปนดวยเหตุถูกกระทํารายใหตาย หรือตายโดยโรครายซ่ึงเปนที่นากลัววาโรคนั้น

อาจจะติดตอกันได ก็ใหนายทะเบียนตําบลรีบรายงานตอนายทะเบียนใหญโดยทันที และใหยึดใบคูฉีกซ่ึงเปนใบอนุญาตใหฝงหรือ

เผาศพน้ันไวกอน จนกวาเจาพนักงานแพทยจะไดตรวจศพ” 
2 ราชกิจจานุเบกษา เลม 31, หนา 92, 28 เมษายน 2457. 
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1 คน เปนผูดําเนินการ ซึ่งการกําหนดใหมีขาราชการฝายตุลาการเขารวมดวยแลว จึงอาจเปน

เหตุผลที่ทําใหไมมีกระบวนการในการไตสวนการตายเชนในหลักกฎหมายปจจุบัน    

(3) การชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ินโดยการจัดทํารายงานยื่นตอผูบัญชาการมณฑล ซึ่งตอง

แสดง รายละเอียดเกี่ยวกับ ชื่อตระกูล ที่อยู อาชีวะ และความประพฤติของผูตาย ผูใดไดกระทําให

ตาย เหตุผลที่ตายและสาเหตุซึ่งเกิดฆาฏกรรม ไมวากรณีการตายนั้นจะเปนผลแหงการกระทําผิด

อาญาหรือไมก็ตาม   

ตอมาเมื่อมีการประกาศใชประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ในป พ.ศ. 2478  

การชันสูตรพลิกศพจึงไดรับการบัญญัติไวในมาตรา 148 - มาตรา 156 โดยเปนสวนหนึ่งของการ

สอบสวน ซึ่งยังคงหลักการตามพระราชบัญญัติชัณสูตรพลิกศพ พ.ศ. 2457 ไว ทั้งนี้ ไดปรับปรุงให

พนักงานสอบสวนเปนผูทําสํานวนการชันสูตรพลิกศพโดยตรง   

3.1.3 การชันสูตรพลิกศพตามประมวลกฎหมายวิธพีิจารณาความอาญา 

นับแตเร่ิมแรกที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไดมีผลใชบังคับเมื่อวันที่ 1 

ตุลาคม พ.ศ. 2478* บทบัญญัติวาดวยเร่ืองการชันสูตรพลิกศพ ในมาตรา 148 - มาตรา 156 ไดรับ

การบัญญัติไวเปนสวนหนึ่งของภาคการสอบสวนโดยมีหลักการสําคัญในเร่ืองตางๆ ดังนี้  

(1) กําหนดการตายที่ใหมีการชันสูตรพลิกศพตามกระบวนการที่กฎหมายกําหนด ซึ่งไดแก 

การตายโดยผิดธรรมชาติ 5 ลักษณะ คือ ฆาตัวตาย ถูกผูอ่ืนทําใหตาย ถูกสัตวทํารายตาย ตายโดย

อุบัติเหตุ และการตายโดยยังมิปรากฏเหตุ 

(2) กําหนดใหเปนหนาที่ของสามีภริยา ญาติ มิตรสหายหรือผูปกครองของผูตายท่ีรูเร่ือง

การตายที่จะตองแจงแกเจาพนักงานเมื่อพบศพ 

(3) กําหนดการชันสูตรพลิศพ ณ ที่ที่ศพนั้นอยู โดยใหพนักงานสอบสวนแหงทองทีท่ีศ่พนัน้

อยูกับแพทยประจําตําบล หรือแพทยอ่ืน**เปนผูชันสูตรพลิกศพโดยเร็ว ทั้งนี้ ถาความตายเกิดข้ึน

โดยการกระทําของเจาพนักงานในขณะปฏิบัติราชการตามหนาที่ การชันสูตรพลิกศพนั้นตอง

กระทําพรอมดวยผูพิพากษานายหนึ่งของศาลชั้นตนซึ่งทองที่ที่ทําการชันสูตรนั้นอยูในเขตต 

(4) กําหนดใหเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพมีอํานาจส่ังใหผาศพ  

                                                 
* พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พุทธศักราช 2477 ประกาศในราชกิจจานุเบกษา เลม 

52 หนา 598 ลงวันที่ 10 มิถุนายน 2478 
** พระราชบัญญัติลักษณปกครองทองที่ พ.ศ. 2457 มาตรา 45 กําหนดวิธีการไดมาของแพยประจําตําบล โดยใหกํานัน

และผูใหญบานในแตละตําบลประชุมเพื่อเลือกผูที่มีความรูในวิชาชีพแพทยสําหรับจัดการปองกันความเจ็บไขของราษฎรในตําบล 
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(5) กําหนดใหแพทยหรือพนักงานแยกธาตุของรัฐบาลมีหนาที่จัดทํารายงานถึงสภาพของ

ศพ หรือสวนของศพตามที่พบเห็นหรือตามที่ปรากฏจากการตรวจพรอมทั้งความเห็นในเร่ืองนั้น 

แสดงเหตุที่ตายเทาที่จะทําได  แลวจัดการสงไปยังเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพ 

(6) กําหนดเหตุและเงื่อนไขในการขุดศพข้ึนตรวจดูในกรณีที่ศพนั้นไดฝงไปแลว 

(7) กําหนดใหผูชันสูตรพลิกศพทําความเห็นเปนหนังสือแสดงเหตุและพฤติการณที่ตาย 

ผูตายคือใคร ตายที่ไหน เมื่อใด ถาตายโดยคนทําราย ใหกลาววาใครหรือสงสัยวาใครเปนผูกระทํา

ผิดเทาที่จะทราบได 

(8) กําหนดใหสงสํานวนชันสูตรพลิกศพในกรณีที่ความตายมิไดเปนผลแหงการกระทําผิด

อาญาไปยังขาหลวงประจําจังหวัด 

การแกไขหลักการของความในหมวดนี้ ไดมีข้ึนถึง 7 คร้ัง โดยการแกไขคร้ังแรกนั้นมีข้ึนใน

ป พ.ศ. 2496 และการแกไขคร้ังหลังสุดนั้นมีข้ึนในป พ.ศ. 2550 ซึ่งการแกไขในทุกคร้ังเปนการ

แกไขเล็กนอยเพื่อใหการชันสูตรพลิกศพและการปฏิบัติหนาที่รวมกันขององคกรในกระบวนการ

ยุติธรรมฝายตางๆ สามารถดําเนินไปไดอยางเหมาะสม โดยมิไดทําใหโครงสรางเชิงระบบของการ

ชันสูตรพลิกศพเปลี่ยนแปลงไปจากเมื่อแรกที่มีการบังคับใช ดังนี้ 

การแกไขเพ่ิมเติมคร้ังที่ 1 ป พ.ศ. 2496* แกไขเพ่ิมเติมมาตรา 150 เพื่อแกไขปญหาดาน

บุคลากรในกรณีแพทยประจําตําบลหรือแพทยอ่ืนไมมีหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ได โดยใหใช

เจาหนาที่กระทรวงสาธารณสุขประจําทองที่เปนผูชันสูตรพลิกศพแทน ซึ่งแมจะสามารถแกไข

ปญหาดานบุคลากรทางการแพทยที่มีอยูอยางไมเพียงพอได ทวา การใหเจาหนาที่กระทรวง

สาธารณสุขเปนผูดําเนินการแทนแพทยซึ่งเปนผูประกอบวิชาชีพเฉพาะโดยมิไดกําหนดคุณสมบัติ

หรือความรูความเช่ียวชาญของเจาหนาที่กระทรวงสาธารณสุขไว ยอมสงผลกระทบตอมาตรฐาน

ในการชันสูตรพลิกศพที่ประชาชนจะไดรับดวย 

 การแกไขเพ่ิมเติมคร้ังที่ 2 ป พ.ศ. 2499** แกไขเพ่ิมเติมมาตรา 148 และมาตรา 150 ใน

สาระสําคัญ 4 ประการ คือ 

(1)  บุคลากรทางการแพทยที่จะเปนผูชันสูตรพลิกศพ ไดแก อนามัยจังหวัด หรือแพทย

ประจําสาธารณสุข หรือแพทยประจําตําบล ซึ่งเดิมกําหนดไวเฉพาะแพทยประจําตําบล หรือแพทย

อ่ืน อยางไรก็ตาม ในกรณีที่บุคคลที่กําหนดไวไมมีหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ได กฎหมายยังยินยอม

                                                 
* พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 5) พ.ศ.2496 
** พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 6) พ.ศ.2499 
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ใหเจาหนาที่กระทรวงสาธารณสุขประจําทองที่หรือแพทยประจําตําบลปฏิบัติหนาที่แทนบุคคล

เหลานั้นไดเชนหลักการเดิม  

(2) ขยายขอบเขตการชันสูตรพลิกศพกรณีที่เกี่ยวของกับเจาพนักงาน ซึ่งเดิมกําหนดไว

เฉพาะการตายที่เกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานในขณะปฏิบัติราชการตามหนาที่ โดย

กําหนดเพิ่มเติมใหมีการชันสูตรพลิกศพการตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงาน ซึ่ง

อางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ข้ึนอีกกรณีหนึ่ง ซึ่งในกรณีหลังนี้ แมเจาพนักงานจะมิไดลงมือ

กระทําในเชิงของกายภาพ หากแตปรากฏวาอยูในความควบคุมของเจาพนักงาน ก็อยูใน

ขอกําหนดที่จะตองมีการชันสูตรพลิกศพตามที่กฎหมายบัญญัตินี้   

(3) กฎหมายมิไดกําหนดใหเจาพนักงานฝายใดเขารวมการชันสูตรพลิกศพการตายท่ี

เกี่ยวของกับการปฏิบัติหนาที่ราชการรวมกับพนักงานสอบสวน ซึ่งการแกไขความในมาตรา 150  

ป พ.ศ. 2496 กําหนดใหตองกระทําพรอมดวยผูพิพากษานายหนึ่งของศาลชั้นตน การแกไข

เพิ่มเติมในคร้ังที่ 2 นี้ จึงเปนการชันสูตรพลิกศพเฉพาะฝายพนักงานสอบสวนและบุคลากรทางการ

แพทยเทานั้น  

(4) กฎหมายกําหนดใหมีการไตสวนการตายที่เกิดโดยการกระทําของเจาพนักงานซึ่งอาง

วาปฏิบัติราชการตามหนาที่หรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงาน ซึ่งอางวา

ปฏิบัติราชการตามหนาที่ข้ึน โดยใหพนักงานสอบสวนสงสํานวนชันสูตรพลิกศพไปยังพนักงาน

อัยการ เพื่อทําคํารองขอตอศาลช้ันตน ใหไตสวนและทําคําส่ังวาผูตายคือใคร ตายที่ไหน เมื่อใด 

และถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย ถาตายโดยคนทําราย ใหกลาววาใครเปนผูทํารายเทาที่จะทราบ

ได ซึ่งจะสังเกตไดวากระบวนการไตสวนการตายนี้ไดเขามาแทนที่กับการที่ผูพิพากษาศาลช้ันตน

ไมตองออกไปทําการชันสูตรพลิกศพรวมกับพนักงานสอบสวนและบุคลากรทางการแพทยอีก    

การแกไขเพิ่มเติมคร้ังที่ 3  ป พ.ศ. 2515*  เปนการแกไขเพ่ิมเติมมาตรา 150 เกี่ยวกับชื่อ

ตําแหนงของบุคลากรทางการแพทยที่จะเขารวมการชันสูตรพลิกศพใหมีความเหมาะสมกับการ

กําหนดช่ือและตําแหนงของกระทรวงสาธารณสุข และแกไขการชันสูตรพลิกศพการตายท่ีเกี่ยวของ

กับเจาพนักงาน โดยยกเลิกการไตสวนการตาย โดยใหเหตุผลวา ภาระของอธิบดีกรมตํารวจ รอง

อธิบดีกรมตํารวจ (ในขณะนั้น) ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามีปริมาณมาก

เพิ่มข้ึนเปนอันมาก ตลอดทั้งวิธีการชันสูตรพลิกศพก็ไมสะดวกและเหมาะสม แตแมวาจะไดมีการ

ยกเลิกกระบวนการไตสวน กฎหมายก็ไดกําหนดใหพนักงานอัยการนายหนึ่งซ่ึงประจําอยูในทองที่

ที่ทําการชันสูตรพลิกศพนั้น เขารวมการชันสูตรพลิกศพกับพนักงานสอบสวนและบุคลากรทางการ

                                                 
* ประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 333 พ.ศ.2515 
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แพทยดวย ซึ่งทําใหกฎหมายมีลักษณะคลายคลึงกฎหมายหลักการเมื่อแรกเร่ิมมีการประกาศใช 

เพียงแตกําหนดใหเปนหนาที่ของพนักงานอัยการแทนผูพิพากษาศาลช้ันตนเทานั้น  

การแกไขเพิ่มเติมคร้ังที่ 4 ป พ.ศ. 2523* โดยมีเหตุผลประการสําคัญในการแกไขเพิ่มเติม

มาตรา 150 วา “เนื่องจากประกาศของคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 333 ขอ 2 ไดยกเลิกความในมาตรา 

150 แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 6) พ.ศ. 2499 แตเมื่อประกาศคณะ

ปฏิวัติฉบับนี้ประกาศใชแลว ปรากฏวาเจาพนักงานที่มีอํานาจตามกฎหมายบางแหงไดใชหนาที่

ในทางมิชอบ เชน เมื่อยิงราษฎรตายหรือทํารายราษฎรถึงแกความตายแลว มักจะทําเปนวิสามัญ

ฆาตกรรม และสรุปสํานวนสงใหอธิบดีกรมอัยการวินิจฉัยโดยไมตองใหศาลทําการไตสวนกอน 

กอใหเกิดความไมเปนธรรมข้ึนแกผูตาย ซึ่งญาติผูตายไมสามารถนําพยานเขาสืบ เปนการให

อํานาจพนักงานสอบสวนมากเกินไป” ในการนี้ กฎหมายจึงกําหนดใหมีการนํากระบวนการไตสวน

การตายที่ไดถูกยกเลิกไปในป พ.ศ. 2515 กลับมาใชอีกคร้ังหนึ่ง แตทวากฎหมายมิไดกําหนดให

พนักงานอัยการเขารวมการชันสูตรพลิกศพกับพนักงานสอบสวนและบุคลากรทางการแพทยอีก   

 การแกไขเพิ่มเติมคร้ังที่ 5  ป พ.ศ. 2542**แกไขเพิ่มเติมมาตรา 155 โดยใหนําบทบัญญัติ

วาดวยการสอบสวนมาใชแกการชันสูตรพลิกศพโดยอนุโลม และใหใชวิธีการสําหรับเด็กและ

เยาวชนมาใชในคดีที่พยานเปนเด็กอายุไมเกินสิบแปดปซึ่งเปนหลักการเดียวกับกรณีการถาม

ปากคําเด็กอายุไมเกินสิบแปดปในฐานะเปนผูเสียหายหรือพยานในช้ันสอบสวน โดยการ

กําหนดใหมีนักจิตวิทยา หรือนักสังคมสงเคราะห บุคคลที่เด็กรองขอ และพนักงานอัยการเขารวม

ในกระบวนการถามปากคําดวย ทั้งนี้ เพื่อคุมครองใหเด็กมิใหไดรับความกระทบกระเทือนจาก

คําถามที่ตอกยํ้าจิตใจ ซึ่งจะสงผลใหขอเท็จจริงที่ไดจากการสืบพยานคลาดเคลื่อน   

 การแกไขเพิ่มเติมคร้ังที่ 6 ป พ.ศ. 2542*** การแกไขเพิ่มเติมในคร้ังนี้ เปนความพยายามใน

การแกไขปญหาเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพของฝายนิติบัญญัติในหลายประการ โดยเหตุผลของ

การแกไขเพิ่มเติมซึ่งประกาศในราชกิจจานุเบกษา3 ไดกลาวถึงปญหาและการแกไขปญหาใน

ประการสําคัญ ดังนี้  

(1) เนื่องจากในทางปฏิบัติ การชันสูตรพลิกศพมักกระทําโดยพนักงานสอบสวนรวมกับ

เจาหนาที่กระทรวงสาธารณสุขประจําทองที่หรือแพทยประจําตําบลแทนแพทย ซึ่งอาจทําใหระบบ

                                                 
* พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 12) พ.ศ. 2523 
** พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 20) พ.ศ.2542 
*** พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 21) พ.ศ.2542 
3
 ราชกิจจานุเบกษา เลม 116 ตอนที่ 137 ก หนา 22 30 ธันวาคม 2542. 
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การตรวจสอบพยานหลักฐานทางนิติเวชไมมีประสิทธิภาพเพียงพอ และอาจกอใหเกิดความ

ผิดพลาดในการวินิจฉัยถึงสาเหตุและพฤติการณที่ทําใหเกิดการตายน้ัน จึงแกไขเพิ่มเติม มาตรา 

150 วรรคแรก โดยการยกระดับคุณสมบัติบุคลากรทางการแพทยที่จะเขารวมในการชันสูตรพลิก

ศพ ณ ที่เกิดเหตุวาจะตองเปนแพทยทางนิติเวชศาสตรหากไมมีหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ได จึงเปน

หนาที่ของแพทยอ่ืนซึ่งประจําอยูโรงพยาบาลของรัฐ หรือประจําสาธารณสุขจังหวัด หรือแพทย

ประจําโรงพยาบาลของเอกชน หรือแพทยผูประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ข้ึนทะเบียนเปนแพทย

อาสาสมัครตามระเบียบของกระทรวงสาธารณสุขปฏิบัติหนาที่แทนตามลําดับ 

(2) การชันสูตรพลิกศพในกรณีที่ความตายเกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอาง

วาปฏิบัติราชการตามหนาที่หรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซ่ึงอางวา

ปฏิบัติราชการตามหนาที่ ยังขาดการตรวจสอบถวงดุลกันของผูรวมทําการชันสูตรพลิกศพอยาง

แทจริง จึงแกไขเพิ่มเติมมาตรา 150 วรรคสาม โดยกําหนดใหมีพนักงานอัยการ และพนักงานฝาย

ปกครอง เขารวมทําการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่เกิดเหตุในกรณีความตายที่เกิดข้ึนโดยการ

กระทําของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่หรือตายในระหวางอยูในความควบคุม

ของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ 

(3) วิธีการในการชันสูตรพลิกศพและการไตสวนการตายของบุคคลยังเปนไปอยางลาชา

และมิไดคุมครองสิทธิของผูที่เกี่ยวของเปนญาติของผูตายอยางเพียงพอ จึงแกไขเพ่ิมเติมมาตรา 

150 วรรคสอง และวรรคหา และวรรคแปด โดยกําหนดใหสามี ภริยา ผูบุพการี ผูสืบสันดาน ผูแทน

โดยชอบธรรม ผูอนุบาลหรือญาติของผูตาย เขารวมสังเกตการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่เกิดเหตุ

และการเขาซักถามพยานของพนักงานอัยการในกระบวนการไตสวนการตายของศาล และการ

แตงต้ังทนายความเขามาทําหนาที่ดังกลาว   

การแกไขเพิ่มเติมคร้ังที่ 7  ป พ.ศ. 2550* เพิ่มเติมมาตรา 155/1 ดวยเหตุผลวาการทํา

สํานวนชันสูตรพลิกศพในกรณีที่มีความตายเกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอางวา

ปฏิบัติ ราชการตามหนาที่ หรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติ

ราชการตามหนาที่ และการสอบสวนในคดีดังกลาว รวมทั้งคดีที่ผูตายถูกกลาวหาวาตอสูขัดขวาง

เจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่เปนคดีที่มีผลกระทบถึงสิทธิและเสรีภาพของ

ประชาชนอยางสําคัญ จึงกําหนดใหพนักงานอัยการเขารวมกับพนักงานสอบสวนในการทําสํานวน

ชันสูตรพลิกศพและการสอบสวนคดีดังกลาวดวย ทั้งนี้ เพื่อคุมครองสิทธิและเสรีภาพของ

ประชาชนมากยิ่งข้ึน 

                                                 
* พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 27) พ.ศ.2550 
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กลาวโดยเฉพาะการแกไขความในมาตรา 150 นั้นมีการแกไขถึง 5 คร้ัง ซึ่งเปนการแกไข

เกี่ยวกับ บุคคล คุณสมบัติของบุคคลที่จะเขารวมการชันสูตรพลิกศพ ณ บริเวณสถานท่ีเกิดเหตุ  

และการไตสวนกรณีการตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงาน ทั้งนี้ ในการแกไข

เปล่ียนแปลงเกี่ยวกับบุคคลที่เขารวมในการชันสูตรพลิกศพนั้น สามารถเปรียบเทียบได ดังนี้4 

ตารางที่ 1  การแกไขเปล่ียนแปลงเจาพนกังานที่เขารวมการชนัสูตรพลิกศพ 

ผูเขารวมการชันสูตร 
ณ ที่เกิดเหตุ 

การตายโดยผิดธรรมชาติ การตายในระหวาง 
การควบคุม 

 เม่ือแรกประกาศใช 1. พนักงานสอบสวน 

2. แพทยประจําตําบล หรือ

แพทยอื่น 

1. พนักงานสอบสวน 

2. แพทยประจําตําบล หรือแพทย

อื่น 

3. ผูพิพากษาศาลชั้นตนซึ่งทองที่ที่

ทําการชันสูตรนั้นอยูในเขตต 

การแกไขครั้งที่ 1                

พ.ศ. 2496 

1. พนักงานสอบสวน 

2. แพทยประจําตําบลหรือ

แพทยอื่น ถาไมมีหรือไมอาจ

ปฏิบัติหนาที่ได ใหใชเจาหนาที่

กระทรวงสาธารณสุข 

1. พนักงานสอบสวน 

2. แพทยประจําตําบลหรือแพทย

อื่น ถาไมมีหรือไมอาจปฏิบัติ

หนาที่ไดใหใชเจาหนาที่ กระทรวง

สาธารณสุข 

3. ผูพิพากษาศาลชั้นตนซึ่งทองที่ที่

ทําการชันสูตรนั้นอยูในเขต 

การแกไขครั้งที่ 2                 

พ.ศ. 2499 

1. พนักงานสอบสวน 

2. อนามัยจังหวัด แพทยประจํา

สุขศาลา หรือแพทยประจํา

โรงพยาบาล ถาบุคคลดังกลาว

ไมมีหรือไมอาจปฏิบัติหนาทีไ่ด 

ใหใชเจาหนาทีก่ระทรวง

สาธารณสุขประจําทองที่หรือ

แพทยประจําตําบล 

1. พนักงานสอบสวน 

2. อนามัยจังหวัด แพทยประจําสุข

ศาลา หรือแพทยประจํา

โรงพยาบาล ถาบุคคลดังกลาวไม

มีหรือไมอาจปฏิบัติ หนาที่ได ใหใช

เจาหนาที่กระทรวงสาธารณสุข

ประจําทองที่หรือแพทยประจํา

ตําบล 

การแกไขครั้งที่ 3               

พ.ศ. 2515 

1. พนักงานสอบสวน 

2. อนามัยจังหวัด แพทยประจํา

1. พนักงานสอบสวน 

2. อนามัยจังหวัด แพทยประจํา

                                                 
4 สํานักงานกิจการยุติธรรม, การพัฒนาระบบการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย, 2550. หนา 16-17.  
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ผูเขารวมการชันสูตร 
ณ ที่เกิดเหตุ 

การตายโดยผิดธรรมชาติ การตายในระหวาง 
การควบคุม 

สถานีอนามัย หรือแพทยประจํา

โรงพยาบาล ถาบุคคลดังกลาว

ไมมีหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ได 

ใ ห ใ ช เ จ า ห น า ที่ ก ร ะ ท ร ว ง

สาธารณสุขประจําทองที่หรือ

แพทยประจําตําบล 

สถานีอนามัย หรือแพทยประจํา

โรงพยาบาล ถาบุคคลดังกลาวไม

มีหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ได ใหใช

เจาหนาที่กระทรวงสาธารณ สุข

ประจําทองที่หรือแพทยประจํา

ตําบล 

3. พนักงานอัยการซึ่งประจําอยูใน

ท อ ง ที่ ที่ ทํ า ก า ร ชั น สู ต ร  

พลิกศพ 

การแกไขครั้งที่ 4 พ.ศ. 

2523 

1. พนักงานสอบสวน 

2 .  สาธารณสุขจั งหวัด  หรือ

แพทยประจําสถานีอนามัย หรือ

แพทยประจําโรงพยาบาล ถา

บุคคลดังกลาวไมมี หรือไมอาจ

ปฏิบัติหนาที่ได  ใหใชเจาหนาที่

กระทรวงสาธารณสุขประจํา

ทองที่หรือแพทยประจําตําบล 

1. พนักงานสอบสวน 

2. สาธารณสุขจังหวัด หรือแพทย

ประจําสถานีอนามัย หรือแพทย

ประจําโรงพยาบาล  ถา บุคคล

ดังกลาวไมมี หรือไมอาจปฏิบัติ

หนาที่ได  ใหใชเจาหนาที่กระทรวง

สาธารณสุขประจําทองที่ หรื อ

แพทยประจําตําบล 

การแกไขครั้งที่ 5 พ.ศ. 

2542 

1. พนักงานสอบสวน 

2.  แพทยทางนิติเวชศาสตร ถา

แพทยทางนิติเวชศาสตรไมมี

หรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ไดให

แพทยประจําโรงพยาบาลของรัฐ

ปฏิบัติหนาที่  ถาแพทยประจํา

โรงพยาบาลของรัฐไมมีหรือไม

อาจปฏิบัติหนาที่ ไดใหแพทย

ประจําสํานักงานสาธารณสุข

จังหวัดปฏิบัติหนาที่ ถาแพทย

ประจําสํานักงานสาธารณสุข

จังหวัดไมมีหรือไมอาจปฏิบัติ

ห น า ที่ ไ ด  ใ ห แพทย ป ร ะ จํ า

1. พนักงานสอบสวน 

2.  แพทยทางนิติเวชศาสตร ถา

แพทยทางนิติ เ วชศาสตร ไมมี

หรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ ได ให

แพทยประจําโรงพยาบาลของรัฐ

ปฏิบัติหนาที่   ถาแพทยประจํา

โรงพยาบาลของรัฐไมมีหรือไมอาจ

ปฏิบัติหนาที่ไดใหแพทยประจํา

สํานักงานสาธารณสุขจั งหวัด

ปฏิบัติหนาที่  ถาแพทยประจํา

สํานักงานสาธารณสุขจังหวัดไมมี

หรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ ได  ให

แพทยประจําโรงพยาบาลของ
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ผูเขารวมการชันสูตร 
ณ ที่เกิดเหตุ 

การตายโดยผิดธรรมชาติ การตายในระหวาง 
การควบคุม 

โรงพยาบาลของเอกชนหรือ

แพทย ผูประกอบวิชาชีพเวช

กรรมที่ขึ้นทะเบียนเปนแพทย

อาสาสมัครตามระเบียบของ

กระทรวงสาธารณสุขปฏิบัติ

หนาที่ 

เ อกชนหรื อ แพทย ผู ป ร ะกอบ

วิชาชีพเวชกรรมที่ขึ้นทะเบียนเปน

แพทยอาสาสมัครตามระเบียบของ

กระทรวงสาธารณสุขปฏิบัติหนาที่ 

3. พนักงานอัยการ 

4. พนักงานฝายปกครอง 

3.2 กระบวนการและปญหาของกระบวนการชันสูตรพลิกศพตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา 

 การชันสูตรพลิกศพ เปนกระบวนการทางกฎหมายที่กําหนดใหรัฐเขาไปเกี่ยวของกับการ

ตายของบุคคลใดๆ ภายใตเงื่อนไขและหลักเกณฑที่กฎหมายใหอํานาจไว ทั้งนี้ เพื่อที่จะทราบถึง

เหตุและพฤติการณที่ตาย ผูตายคือใคร ตายที่ไหน เมื่อใด ซึ่งเปนวัตถุประสงคสําคัญของการ

ชันสูตรพลิกศพ และถาตายโดยคนทําราย ใหผูชันสูตรพลิกศพกลาววาใครหรือสงสัยวาใครเปน

ผูกระทําผิดเทาที่จะทราบได เพื่อนําไปสูการสอบสวนดําเนินคดีแกผูกระทําผิดตอไป การชันสูตร

พลิกศพจึงมิไดเปนเพียงกระบวนการเพ่ือตรวจพิสูจนการตายเทานั้น หากแตยังไดมีความเกี่ยวพัน

ถึงอํานาจในการดําเนินคดีและการอํานวยความยุติธรรมของรัฐอีกดวย การบังคับใชกฎหมาย

อยางมีประสิทธิภาพ การมีสวนรวมของผูเกี่ยวของกับการตายในข้ันตอนตางๆ  และการมีชองทาง

หรือกลไกในการตรวจสอบการใชอํานาจของเจาพนักงานของรัฐอยางเหมาะสม จึงเปนส่ิงสําคัญที่

จะสนับสนุนใหเกิดความเชื่อมั่นตอทั้งการชันสูตรพลิกศพและการอํานวยความยุติธรรมของรัฐ  

การชันสูตรพลิกศพตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานั้นเปนกระบวนการที่

เร่ิมตนข้ึนนับแตเมื่อพบการตาย การชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู การผาศพ การทํา

สํานวนชันสูตรพลิกศพ การไตสวนการตาย รายงานการชันสูตรพลิกศพ และการสงสํานวนชันสูตร

พลิกศพไปยังเจาพนักงานฝายอ่ืนเพื่อการตรวจสอบ ซึ่งเปนการดําเนินการรวมกันของเจาพนักงาน

หลายฝาย โดยมีพนักงานสอบสวนในพื้นที่ที่มีการตายเกิดข้ึนเปนพนักงานสอบสวนผูรับผิดชอบ

หลัก โดยมีแพทยซึ่งมีความรูความเชี่ยวชาญในกระบวนการตรวจพิสูจนทางวิทยาศาสตรเขามามี

สวนสําคัญ เพื่อนําไปสูคําตอบเก่ียวกับเหตุและพฤติการณที่ตาย ผูตายเปนใคร ตายที่ไหน และ

ตายอยางไร นอกจากนั้น ในกรณีการตายที่เกิดข้ึนในระหวางการควบคุมของเจาพนักงาน การ

ชันสูตรพลิกศพไดถูกกําหนดใหมีกระบวนการท่ีแตกตางไปจากกรณีปกติ กลาวคือ พนักงาน
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อัยการและพนักงานฝายปกครอง รวมถึงศาลจะเขามามีบทบาทรวมกับพนักงานสอบสวนอีกดวย 

ซึ่งโดยสาระสําคัญและข้ันตอนตางๆ ในการชันสูตรพลิกศพนั้น เปนหลักการที่บังคับใชมานับแต

เมื่อมีการประกาศใชประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ในป พ.ศ. 2478  

 3.2.1 เหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพ  

 การตายของบุคคลใดๆ นั้นอาจเกิดข้ึนไดดวยเหตุปจจัยหลายประการ แตการที่รัฐจะเขา

ไปเกี่ยวของเพื่อพิสูจนทราบถึงเหตุและพฤติการณที่ตายนั้น มิใชเร่ืองที่รัฐจะสามารถกระทําไดใน

ทุกกรณี หากแตจะมีข้ึนเฉพาะกรณีดังที่ไดบัญญัติไวในมาตรา 148 มาตรา 150 และมาตรา 

155/1 ซึ่งเปนเพียงสวนหนึ่งของการตายที่เกิดข้ึนทั้งหมดเทานั้น  

เหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา

นั้น จําแนกไดเปน 2 กรณี คือ กรณีที่ปรากฏแนชัดหรือมีเหตุอันควรสงสัยวาเปนการตายโดยผิด

ธรรมชาติ และกรณีการตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงาน   

  3.2.1.1 กรณีที่ปรากฏแนชัดหรือมีเหตุอันควรสงสัยวาเปนการตายโดย           
ผิดธรรมชาติ  

โดยทั่วไปอาจกลาวไดวา การตายโดยธรรมชาติ คือ การตายโดยโรคภัยไขเจ็บ 

หรือตายโดยความชรา นอกจากนั้นแลว ถือไดวาเปนการตายโดยผิดธรรมชาติ ซึ่งมาตรา 148 

วรรคสอง ไดบัญญัติถึงเหตุการตายโดยผิดธรรมชาติที่จะตองมีการชันสูตรพลิกศพไวรวม 5 

ประการ ดังนี้5 

(1) ฆาตัวตาย หมายถึง ผูตายทําใหตนเองตายโดยเจตนา เชน ยิงตัวตาย กินยา

ตาย เปนตน หากผูตายไมมีเจตนาทําใหตัวเองตาย เชน  ทําปนล่ัน ไมใชฆาตัวตาย แตเปนการ

ตายโดยอุบัติเหตุ 

(2) ถูกผูอ่ืนทําใหตาย หมายถึง การตายนั้นเกิดจากการกระทําของผูอ่ืน โดย

เจตนา หรือประมาท หรือไมเจตนา 

(3) ถูกสัตวทําราย หมายถึง การตายนั้นเปนผลโดยตรงจากสัตว เชน ถูกงูพิษกัด 

เปนตน แตไมรวมถึงการตายที่เปนผลมาจากการเปนโรคที่สัตวเปนพาหะนําโรค เชน การถูกสุนัขที่

เปนพาหะนําโรคพิษสุนัขบากัด แลวปวยเปนโรคพิษสุนัขบาตาย 

(4) ตายโดยอุบัติเหตุ หมายถึงการตายที่เกิดจากเหตุปจจุบันทันดวนอันไมอาจ

คาดหมายได เชน ฟาผาตาย เปนตน และกรณีความตายที่เกิดข้ึนโดยมิไดเปนความต้ังใจหรือ

                                                 
5 แสวง บุญเฉลิมวิภาส และอเนก ยมจินดา, กฎหมายการแพทย, พิมพคร้ังที่ 2 (กรุงเทพมหานคร : วิญูชน, 2546). 

หนา 213-215. 
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เจตนาของผูตายหรือผูอ่ืน หรือการตายที่เกิดจากการกระทําของผูอ่ืนโดยประมาท เชน ถูกรถชน

ตาย จัดเปนการตายโดยอุบัติเหตุอยางหนึ่ง รวมถึงอุบัติเหตุในโรงงานอุตสาหกรรมดวย 

(5) ตายโดยยังมิปรากฏเหตุ หมายถึง ไมทราบวาการตายนั้นเนื่องจากเหตุใด 

และในขณะเดียวกันมีขอสงสัยเคลือบแคลงวาจะเปนการตายโดยผิดธรรมชาติ  

  3.2.1.2 กรณีการตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงาน   

  ความหมายของคําวา ความควบคุม เพื่อการชันสูตรพลิกศพตามมาตรา 148 นี้ 

เปนความหมายท่ีมีนัยกวางกวาคําวา ควบคุม ตามมาตรา 2(21) แหงประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา ซึ่งหมายความเพียงวา การควบคุมหรือกักขังผูถูกจับโดยพนักงานฝาย

ปกครองหรือตํารวจในระหวางสืบสวนและสอบสวน โดยคําวา “ควบคุม” ในที่นี้ มีความหมาย

กวางใน 3 นัย คือ6 

(1) หมายถึงการควบคุมหรือกักขังผูถูกจับโดยพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจ
ในระหวางการสืบสวนและสอบสวน 

(2) หมายถึงบุคคลที่ถูกจํากัดเสรีภาพในการเคล่ือนไหวเปลี่ยนที่ทาง สืบเนื่อง
จากการถูกใชมาตรการบังคับ สภาพบังคับ หรือกรณีอ่ืน 

(3) ตามนัยคําพิพากษาฎีกาที่ 106/2501 (ประชุมใหญ) นักโทษเด็ดขาดซึ่ง

ตองโทษจําคุกตายในเรือนจําเพราะเสนโลหิตในสมองแตก เปนการตายในระหวางอยูในความ

ควบคุมของเจาพนักงานตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 148 และมาตรา 

150 

  อยางไรก็ตาม แมวาความในมาตรา 148 จะกําหนดไวเพียงวาเปนการตายใน

ระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงาน แตเมื่อพิจารณาประกอบความในมาตราอ่ืนๆ พบวา

การตายที่เกี่ยวของกับเจาพนักงานซ่ึงตองทําการชันสูตรพลิกศพนั้น รวมถึงกรณีการตายโดยการ

กระทําของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ ตามความในมาตรา 150 และกรณี

ผูตายถูกลาวหาวาตอสูขัดขวางเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ตามความใน

มาตรา 155/1 ดวย ซึ่งทั้งสองกรณีนี้เปนการตายที่เกิดข้ึนจากการถูกผูอ่ืนทําใหตาย ตามนัยของ

มาตรา 148 วรรคสอง (2) นั่นเอง 

  การตายซ่ึงถูกเจาพนักงานทําใหตายนี้เปนกรณีที่แตกตางจากการการตายใน

ระหวางความควบคุมตามความหมายดังที่กลาวขางตน เนื่องดวยการชันสูตรพลิกศพการตายใน

ระหวางอยูในความควบคุมนั้น เปนการยึดถือเอาจากเหตุภายนอกวาผูตายอยูในระหวางการ

ควบคุมของเจาพนักงาน โดยไมจําตองพิจารณาตอไปวาเปนการตายโดยธรรมชาติหรือผิด

                                                 
6 เร่ืองเดียวกัน, หนา 212. 
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ธรรมชาติหรือไม กรณีจึงเปนการชันสูตรพลิกศพโดยสภาพแหงกฎหมายบังคับใหกระทําทุกกรณี  

ในขณะที่การตายโดยการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ ตามความใน

มาตรา 150 และมาตรา 155/1 นั้น นอกจากจะตองเปนการถูกเจาพนักงานทําใหตายแลว จะตอง

ปรากฏตอไปดวยวา เปนการกระทําซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ ดังนั้น หากเปนการกระทํา

ซึ่งมิใชการปฏิบัติราชการตามหนาที่แลว การชันสูตรพลิกศพจะดําเนินการเชนเดียวกับกรณีการ 

ถูกผูอ่ืนทําใหตายตามมาตรา 148 วรรคสอง (2) เทานั้น 

ทั้งนี้ จากสถิติการตายของประชากรไทยในพื้นที่ตางๆ ยกเวนกรุงเทพมหานคร ในระหวาง

ป พ.ศ. 2550 - พ.ศ. 25527 พบวา ในป 2550 มีจํานวนการตาย 369,529 ราย ในป 2551 มี

จํานวนการตาย 373,013 ราย และในป 2552 มีจํานวนการตาย 369,136 ราย แตจากขอมูลซ่ึงได

จากการสํารวจของกรมสนับสนุนบริการสุขภาพ กระทรวงสาธารณสุข เกี่ยวกับสถานการณการ

ดําเนินงานดานนิติเวช ที่ไดดําเนินการสํารวจขอมูลเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพจากโรงพยาบาลใน

สังกัดสํานักงานปลัดกระทรวงสาธารณสุขทั่วประเทศ ยกเวนในเขตกรุงเทพมหานคร* ปรากฏ

จํานวนการชันสูตรพลิกศพ ดังนี้   

ตารางที่ 2  ขอมูลการตายที่ทําการชันสูตรพลิกศพในโรงพยาบาลสังกัดสํานักงานปลัดกระทรวง

สาธารณสุข   

โรงพยาบาล 
สังกัดสํานักงานปลัดกระทรวงสาธารณสุข 

พ.ศ. 
จํานวนศพ 

ที่ทําการชันสูตร 
การตายที่เก่ียวของ
กับเจาพนักงาน 

การตาย 
โดยผิดธรรมชาต ิ

อัตรารอยละของ
การชันสูตรพลิกศพ 

2550 31,408 554  30,854 8.50 

2551 32,904 472  32,432 8.83 

2552 32,659 339  32,206 8.85 

                                                 
7 กรมการปกครอง, สถิติจํานวนการตาย [ออนไลน], 1 ตุลาคม 2553. แหลงที่มา www.dopa.go.th   
* วิธีการสํารวจขอมูลสถานการณการดําเนินงานนิติเวชดานการชันสูตรพลิกศพและผูปวยคดี ในโรงพยาบาลสังกัด

สํานักงานปลัดกระทรวงสาธารณสุข ดําเนินการโดยการเก็บรวบรวมขอมูลโดยการสงแบบสอบถามใหกับโรงพยาบาลศูนย 

โรงพยาบาลทั่วไป และโรงพยาบาลชุมชนสังกัดสํานักงานปลัดกระทรวงสาธารณสุข จํานวน 829 แหง ในป พ.ศ. 2550 และจํานวน 

830 แหง ในป พ.ศ. 2551-2552 โดยมีโรงพยาบาลที่สงขอมูลจากผลการสํารวจครบรอบ 12 เดือน ในอัตรารอยละ 63.10  รอยละ 

67.11 และรอยละ 87.23 ในป พ.ศ. 2550 พ.ศ. 2551 และ พ.ศ. 2552 ตามลําดับ ซ่ึงประเด็นการสํารวจขอมูลแบงออกเปน 5 สวน 

คือ ขอมูลทั่วไป ขอมูลการตาย ขอมูลการปฏิบัติงานชันสูตรพลิกศพ ณ ที่เกิดเหตุ ขอมูลการเบิกจายคาตอบแทน และขอมูลการสง

ตอ โดยมีวัตถุประสงคเพื่อการอางอิง และสามารถนําไปใชประโยชนตอไปได. 
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 ตัวเลขสถิติดังกลาวไดแสดงใหเห็นวา มีการตายจํานวนไมเกินรอยละ 10 จากสถิติการ

ตายทั้งหมดที่เปนการตายโดยผิดธรรมชาติหรือการตายที่เกี่ยวของกับการปฏิบัติหนาที่ของ             

เจาพนักงาน ที่รัฐไดเขาไปเกี่ยวของและจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพตามที่กฎหมายบัญญัติไว              

ในการนี้ จึงอาจพิจารณาไดในทํานองกลับกันวามีการตายจํานวนอีกกวารอยละ 90 เปนการตาย

โดยธรรมชาติหรือเปนการตายซ่ึงไมเกี่ยวของกับการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงาน และไมตองจัด

ใหมีการชันสูตรพลิกศพตามกระบวนการที่กฎหมายกําหนด กรณีจึงมีประเด็นพิจารณาวา 

(1) การใหดุลพินิจพิจารณาวาการตายอยางใดเปนการตายโดยธรรมชาติ หรือการตาย

อยางใดเปนการตายโดยผิดธรรมชาตินั้น เปนกรณีปญหาที่บุคคลทั่วไปไมอาจทราบได ดวยส่ิงที่

ปรากฏอยูบนรางของศพนั้น แมอาจจะสามารถเห็นหรือสัมผัสไดดวยตาเปลา แตการคนหาเหตุ

และพฤติการณที่ตายนั้นเปนความรูอีกข้ันหนึ่งที่สูงข้ึนและแยกออกจากรางของศพ ซึ่งตองกระทํา

โดยแพทยผู เ ช่ียวชาญและกระบวนการตรวจพิสูจนทางวิทยาศาสตร อาทิ การตรวจทาง

หองปฏิบัติการ (Lab) หรือการผาศพ เปนตน จึงจะวิเคราะหและมีความเห็นได8 ซึ่งกระบวนการ

ตรวจพิสูจนเชนวานี้จะเกิดมีข้ึนภายหลังที่พนักงานสอบสวนเห็นวาเปนการตายโดยผิดธรรมชาติที่

ตองจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพแลวเทานั้น ในขณะที่บทบัญญัติของมาตรา 148 ไดกําหนดใหการ

วิเคราะหวาการตายอยางใดเปนการตายโดยผิดธรรมชาติเปนการเร่ิมตนของการที่จะจัดใหมีการ

ชันสูตรพลิกศพ  

(2) การวินิจฉัยวาการตายอยางใดเปนการตายโดยธรรมชาติหรือโดยผิดธรรมชาติ ที่มิได

กระทําโดยแพทยผูเช่ียวชาญ อาจทําใหการตายโดยผิดธรรมชาติสวนหนึ่งถูกวินิจฉัยวาเปนการ

ตายโดยธรรมชาติที่ไมตองจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งเปนการตัดการตายนั้นออกจาก

กระบวนการคนหาความจริง หรือการสอบสวนเพื่อดําเนินคดีอาญาเสียแตตน  

(3)  การจัดหรือไมจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพตามที่กฎหมายบัญญัตินี้ เปนอํานาจของ 

เจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพในการที่จะจัดใหมีข้ึนตามเหตุที่กําหนด โดยกฎหมายมิไดเปดโอกาส

แกญาติผูตายหรือผูที่ เกี่ยวของกับการตายในการที่จะริเร่ิมหรือนําการตายดวยเหตุอ่ืนซึ่ง

นอกเหนือจากที่กําหนด เขาสูกระบวนการชันสูตรพลิกศพเพื่อคนหาความจริงเกี่ยวกับการตายได   

 

                                                 
8 คณะอนุกรรมการเพื่อพัฒนากฎหมายเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ. รายงานการประชุม คร้ังที่ 1/2550 วันศุกรที่ 7 

ธันวาคม 2550, สํานักงานกิจการยุติธรรม, 2550. หนา 14. 
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 3.2.2 องคกรผูรับผิดชอบ  

โดยท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไดบัญญัติใหการชันสูตรพลิกศพเปน        

สวนหนึ่งของภาคการสอบสวน ดังนั้น เพื่อประโยชนแกการปฏิบัติหนาที่ตามที่ประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความอาญาบัญญัติไว ระเบียบการตํารวจเกี่ยวกับคดี* ซึ่งเปนระเบียบภายใน

สํานักงานตํารวจแหงชาติที่ใชเพื่อการปฏิบัติหนาที่เกี่ยวกับคดีของพนักงานสอบสวน จึงได

กําหนดใหเปนหนาที่ของพนักงานสอบสวนแหงทองที่ที่ศพนั้นอยูเปนผูรับผิดชอบในการชันสูตร

พลิกศพตามบทบัญญัติดังกลาว แตแมวาพนักงานสอบสวนจะอยูในฐานะของเจาพนักงาน

ผูรับผิดชอบก็ตาม ทวา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาก็มิไดบัญญัติใหพนักงาน

สอบสวนมีหนาที่ รับผิดชอบการชันสูตรพลิกศพไดโดยลําพัง  โดยกฎหมายไดบัญญัติให                 

เจาพนักงานฝายอ่ืนๆ เขารวมกับพนักงานสอบสวนเพื่อทําการชันสูตรพลิกศพ ดังนี้   

(1) แพทยทางนิติเวชศาสตร หรือแพทยประจําโรงพยาบาลของรัฐ แพทยประจํา

สาธารณสุขจังหวัด แพทยประจําโรงพยาบาลของเอกชน หรือผูประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ข้ึน

ทะเบียนเปนแพทยอาสาสมัครตามระเบียบของกระทรวงสาธารณสุข เขารวมกับพนักงานสอบสวน

ในการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู การตรวจพิสูจนและการผาศพ และการจัดทํา

รายงานเกี่ยวกับการตรวจพิสูจนศพ 

โดยที่มาตรา 150 ไดกําหนดไวเฉพาะคุณสมบัติของแพทยหรือผูมีตําแหนงลักษณะตางๆ 

ที่สามารถเขารวมการชันสูตรพลิกศพได แพทยที่ปฏิบัติหนาที่ในปจจุบันจึงประกอบดวยแพทยซึ่ง

อยูภายใตสังกัดและองคกรที่แตกตาง ดังนี้  

- แพทยในสังกัดสํานักงานปลัดกระทรวงสาธารณสุข กระทรวงสาธารณสุข  

ปฏิบัติหนาที่ในโรงพยาบาลศูนย โรงพยาบาลทั่วไป และโรงพยาบาลชุมชน จํานวน 830 

โรงพยาบาล 

- แพทยในสังกัดคณะแพทยศาสตรซึ่งเปดสอนภาควิชานิติเวชและใหบริการงาน
กา รชั น สูต รพ ลิกศพ  ซึ่ ง ไ ด แก  จุ ฬ าลงก รณ มหา วิทยา ลัย  มหาวิ ทยาลั ย ขอนแก น 

มหาวิทยาลัยเชียงใหม มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร ศิริราชพยาบาล 

และโรงพยาบาลรามาธิบดี 

- แพทยในสังกัดสถาบันนิติเวช โรงพยาบาลตํารวจ สํานักงานตํารวจแหงชาติ 

- แพทยในสังกัดสถาบันนิติวิทยาศาสตร กระทรวงยุติธรรม 

                                                 
* ระเบียบการตํารวจเก่ียวกับคดี ลักษณะ 10 การชันสูตรพลิกศพ ประกอบลักษณะ 2 การสืบสวน 
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- แพทยในสังกัดกรุงเทพมหานคร ซึ่งไดแก วชิรพยาบาล 

- แพทยในสังกัดกรมการแพทยทหารบก ซึ่งไดแก โรงพยาบาลพระมงกุฎ 

(2) พนักงานอัยการ ซึ่งเปนขาราชการในสังกัดของสํานักงานอัยการสูงสุด เขารวมกับ

พนักงานสอบสวนเพื่อทําการชันสูตรพลิกศพ การทําสํานวนชันสูตรพลิกศพ และการทําคํารองเพื่อ

ขอใหศาลไตสวนและมีคําส่ังเกี่ยวกับการตายที่เกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซึ่งอางวา

ปฏิบัติราชการตามหนาที่หรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติ

ราชการตามหนาที่ เขารวมกับพนักงานสอบสวนใน และเขารวมการทําสํานวนสอบสวน การตายที่

เกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่หรือตายในระหวางอยูใน

ความควบคุมของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ หรือในกรณีที่ผูตายถูกกลาวหา

วาตอสูขัดขวางเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ 

(3) พนักงานฝายปกครอง ในสังกัดกรมการปกครอง และสํานักงานปลัดกระทรวง

มหาดไทย กระทรวงมหาดไทย เขารวมกับพนักงานสอบสวนเพื่อทําการชันสูตรพลิกศพ การตายที่

เกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่หรือตายในระหวางอยูใน

ความควบคุมของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ 

โดยขอบังคับกระทรวงมหาดไทย วาดวยระเบียบการปฏิบัติหนาที่ชันสูตรพลิกศพของ

พนักงานฝายปกครอง พ.ศ. 2543 กําหนดใหพนักงานฝายปกครองที่จะทําการชันสูตรพลิกศพตาม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ไดแก  

- ในจังหวัดอ่ืน ไดแกปลัดอําเภอ ปลัดอําเภอผูเปนหัวหนาประจํากิ่งอําเภอ 

นายอําเภอ ปองกันจังหวัด จาจังหวัด ปลัดจังหวัด รองผูวาราชการจังหวัดและผูวาราชการจังหวัด 

- ในกรุงเทพมหานคร ไดแก เจาพนักงานฝาปกครอง นิติกร หัวหนางาน หัวหนา

กลุม หัวหนาฝาย ผูอํานวยการสวน ผูอํานวยการกอง ผูอํานวยการสํานัก ผูตรวจราชการ รอง

อธิบดี  อธิบดี  ในสังกัดกรมการปกครอง  ผูชวยปลัดกระทรวงมาดไทย  ผูตรวจราชการ

กระทรวงมหาดไทย รองปลัดกระทรวงมหาดไทย และปลัดกระทรวงมหาดไทย 

 (4) ศาล ขาราชการตุลาการในสังกัดของสํานักงานศาลยุติธรรม ในการไตสวนและและทํา

คําส่ังคํารองกรณีการตายที่เกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตาม

หนาที่หรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่   
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 ในการนี้  จะพบวาการเขารวมของเจาพนักงานฝายตางๆ นั้น  มิได เกิดข้ึนในทุก

กระบวนการขั้นตอน โดยกรณีการตายโดยผิดธรรมชาตินั้น เปนการดําเนินการรวมกันเฉพาะ

พนักงานสอบสวนและแพทย แตสําหรับกรณีการตายในระหวางความควบคุมของเจาพนักงาน 

หรือโดยการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงาน เปนการดําเนินการรวมกันของทั้งพนักงานสอบสวน 

แพทย พนักงานฝายปกครอง พนักงานอัยการ และศาล ซึ่งบทบาทหนาที่ของเจาพนักงานแตละ

ฝายนั้น  เปนบทบาททั้งในเชิงของการสนับสนุนเพื่อใหการตรวจพิสูจนการตายบรรลุวัตถุประสงค

ในการที่จะทราบถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย ในขณะเดียวกันก็เปนบทบาทในเชิงของการ

ตรวจสอบความชอบดวยกฎหมาย (Legality) ในกระบวนการข้ันตอนของการชันสูตรพลิกศพ 

เพื่อใหการชันสูตรพลิกศพเปนไปดวยความโปรงใส (Transparency)  

แมการที่มีเจาพนักงานหลายฝายเขารวมในการชันสูตรพลิกศพนั้น จะเปนผลดีอยางยิง่ตอ

การที่จะทําใหการชันสูตรพลิกศพเปนไปโดยถูกตองและโปรงใส แตในเชิงของการบริหารจัดการ

ทรัพยากรแลว มีขอควรพิจารณาวา องคกรผูรับผิดชอบเหลานั้นตางมีความรับผิดชอบและการ

บริหารจัดการแยกออกจากกันเปนสวนๆ โดยไมมีความเช่ือมโยงหรือความรับผิดชอบตอกันทั้งใน

เชิงการบังคับบัญชา และการบริหารจัดการงบประมาณ การใชทรัพยากรจากองคกรหลายฝาย             

จึงอาจทําใหการชันสูตรพลิกศพขาดเปาหมายและทิศทางการพัฒนาอยางเปนองครวม อีกทั้ง การ

จัดสรรงบประมาณไปยังองคกรตางๆ เปนการกระจายงบประมาณโดยไมปรากฏจํานวนเงินที่แน

ชัดวาเปนงบประมาณเพื่อการชันสูตรพลิกศพมากนอยเพียงใด ซึ่งทําใหไมอาจประเมิน

ประสิทธิภาพและความคุมคาในการใชจายงบประมาณ เพื่อนําไปสูการบูรณาการการใชทรัพยากร

รวมกัน หรือการสรางมาตรฐานดานคาใชจายตอหนวยที่รัฐตองแบกรับภาระได 

3.2.3 ขั้นตอนและกระบวนการ 

 ดวยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 148 - 156 ไดกําหนดข้ันตอนและ

กระบวนการในการชันสูตรพลิกศพ การตายโดยผิดธรรมชาติ และการตายท่ีเกี่ยวของกับการ

ปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานไวแตกตางกัน การศึกษาและการอธิบายถึงข้ันตอนและกระบวนการ

ในการชันสูตรพลิกศพจึงแยกออกเปน 2 กรณี ดังนี้    

(1)  การชันสูตรพลิกศพการตายท่ีปรากฏหรือมีเหตุอันควรสงสัยวาเปนการตาย
โดยผิดธรรมชาติ  

กระบวนการชันสูตรพลิกศพจะเร่ิมตนข้ึนนับแตเมื่อพบการตาย การชันสูตรพลิกศพ และ

การจัดทําสํานวนการชันสูตรพลิกศพ เปนลําดับข้ันตอนดังนี้  
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  (1.1)  การดําเนินการเม่ือพบการตาย* 

บุคคลเปน ส่ิงมีชีวิตที่ เมื่ อ เ สียชีวิตลงแลวยอมอาจเนา เ สียหรือเกิดการ

เปล่ียนแปลงภายหลังการตายไดตามหลักการทางเคมี การรวบรวมพยานหลักฐานหรือการ

แสวงหารองรอย หรือส่ิงที่อาจหลงเหลืออยูกับ “ศพ” หรือสภาพของศพจึงทําข้ึนภายใตขอจํากัด

ของเวลาที่จะตองกระทําดวยความรวดเร็ว ทั้งนี้ เพื่อรักษาไวซึ่งสภาพของศพและสภาพแวดลอม

ในบริเวณสถานที่เกิดเหตุใหมีความใกลเคียงกับเวลาที่ผูตายถึงแกความตายมากที่สุด มาตรา 149 

แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา จึงกําหนดใหเปนหนาที่ของสามีภริยา ญาติมิตร

สหาย หรือผูปกครองของผูตายที่รูเร่ืองการตายเชนนั้นจัดการดังตอไปนี้ 

- เก็บศพไวที่ซึ่งพบศพนั้นเองเพียงเทาที่จะทําได และ 

- ไปแจงความแกพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจโดยเร็วที่สุด 

  โดยหนาที่ดังกลาวนี้ กฎหมายกําหนดใหมีตลอดถึงผูอ่ืน ซึ่งไดพบศพในที่ซึ่งไมมี

สามี ภริยา ญาติ มิตรสหายหรือผูปกครองของผูตายอยูในที่นั้นดวย 

  (1.2)  การไปยัง ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู** 

  การไปยังสถานที่ที่ศพนั้นอยูเพื่อทําการชันสูตรพลิกศพ เปนกระบวนการสําคัญที่

กฎหมายบังคับใหเจาพนักงานที่กฎหมายกําหนดตองเดินทางไปรวมทําการชันสูตรพลิกศพดวย

ตนเอง โดยกฎหมายกําหนดใหพนักงานสอบสวนรวมกับแพทยทางนิติเวชศาสตรซึ่งไดรับวุฒิบัตร

หรือไดรับอนุมัติบัตรจากแพทยสภา ทําการชันสูตรพลิกศพโดยเร็ว 

  ในกรณีที่แพทยทางนิติเวชศาสตรดังกลาวไมมีหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ได มาตรา 

150 บัญญัติใหแพทยตอไปนี้ปฏิบัติหนาที่แทนแพทยที่อยูในลําดับเหนือตน คือ  

- แพทยประจําโรงพยาบาลของรัฐ 

- แพทยประจําสํานักงานสาธารณสุขจังหวัด 

- แพทยประจําโรงพยาบาลของเอกชนหรือแพทยผูประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ข้ึน

ทะเบียนเปนแพทยอาสาสมคัรตามระเบียบของกระทรวงสาธารณสุข 

  ความในมาตรา 150 วรรคแรก ไดกําหนดหลักเกณฑ วิธีการที่แพทยตองปฏิบติัใน

การไปชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยูใน 2 ประการ คือ (1) ใหเปนหนาที่ของแพทยทาง

                                                 
* ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 149 
** ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 วรรคหน่ึง 
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นิติเวชศาสตร เวนแตในกรณีที่ไมมีหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ จึงกําหนดใหเปนหนาที่ของแพทยอ่ืนๆ 

ดําเนินการแทน และ (2) แพทยตองไปยังสถานที่ที่ศพนั้นอยูดวยตนเอง แตดวยขอจํากัดดาน

บุคลากรทางการแพทย และความไมครอบคลุมของกฎหมายเกี่ยวกับขอบเขตความรับผิดชอบของ

แพทย ไดกอใหเกิดปญหาในประการสําคัญ ดังนี้ 

(1.2.1) มีแพทยทางนิติเวชศาสตรปฏิบัติหนาที่อยูเฉพาะบางพื้นที่ 

ขอมูลของแพทยสภาเก่ียวกับแพทยเฉพาะทางนิติเวชศาสตรพบวา ขอมูล ณ           

ส้ินป พ.ศ. 2553 ประเทศไทยมีแพทยผูไดรับวุฒิบัตรในสาขานิติเวชศาสตร จากแพทยสภานับแต

ป  พ.ศ. 2514 - พ.ศ. 2553 จํานวนเพียง 145 คน9 ในขณะที่ขอมูลของกระทรวงสาธารณสุขพบวา   

ณ ส้ินป พ.ศ. 2552 มีแพทยทางนิติเวชศาสตรปฏิบัติหนาที่อยูเพียง 81 คน โดยปฏิบัติหนาที่ใน

พื้นที่ตางๆ ดังนี้10 

ตารางที่ 3  ขอมูลจํานวนแพทยทางนิติเวชศาสตร จําแนกตามจังหวัด พ.ศ. 2552   

ลําดับท่ี จังหวัด จํานวน 

1 กรุงเทพมหานคร 36 

2 ขอนแกน 6 

3 เชียงใหม 4 

4 นครนายก 4 

5 เชียงราย 3 

6 ชลบุรี 2 

7 นครราชสีมา 2 

8 พิษณุโลก 2 

9 ปทุมธาน ี 2 

10 ลพบุรี 2 

11 ราชบุรี 2 

12 ลําปาง 2 

13 สุราษฎรธาน ี 2 

                                                 
9 แพทยสภา, สถิติแพทยผูไดรับอนุมัติบัตรในสาขานติิเวชศาสตร [ออนไลน], 11 มกราคม 2554. แหลงที่มา 

www.tmc.or.th/statistics.php 
10 สํานักนโยบายและยุทธศาสตร สํานักงานปลัดกระทรวงสาธารณสุข, ขอมูลทรัพยากรสาธารณสุข ปงบประมาณ 

2552 [ออนไลน], 14 มกราคม 2554. แหลงที่มา http://bps.ops.moph.go.th/index.php?mod=bps&doc=5   
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ลําดับท่ี จังหวัด จํานวน 

14 แพร 1 

15 ลําพนู 1 

16 พิจิตร 1 

17 นครปฐม 1 

18 ปราจีนบุรี 1 

19 จันทบุรี 1 

20 ระยอง 1 

21 บุรีรัมย 1 

22 สุรินทร 1 

23 ปตตาน ี 1 

24 สงขลา 1 

25 อุบลราชธาน ี 1 

รวม 81 
 

ในการนี้ จะพบวาแพทยทางนิติเวชศาสตรจํานวนรอยละ 44.45 ปฏิบัติหนาที่อยู

ในพื้นที่กรุงเทพมหานคร ในขณะที่พื้นที่อีก 51 จังหวัด ซึ่งไมมีแพทยทางนิติเวชศาสตรปฏิบัติ

หนาที่อยูเลย เปนการชันสูตรพลิกศพท่ีตองดําเนินการโดยแพทยประจําโรงพยาบาลของรัฐหรือ

แพทยอ่ืนซึ่งมิใชแพทยทางนิติเวชศาสตร ซึ่งเปนความเล่ือมลํ้าในการบังคับใชกฎหมายอันเกิดจาก

ปญหาในดานการบริหารจัดการที่จะทําใหคุณภาพและมาตรฐานการชันสูตรพลิกศพที่ประชาชน

จะไดรับมีความเลื่อมลํ้ากันไปดวย 

(1.2.2) ภาระของแพทยในการที่จะตองไปยังสถานที่ที่ศพนั้นอยูดวยตนเอง 

นอกจากปญหาการขาดแคลนแพทยทางนิติเวชศาสตร ซึ่งทําใหแพทยประจํา

โรงพยาบาลของรัฐในพ้ืนที่ที่ไมมีแพทยทางนิติเวชศาสตรตองเปนผูปฏิบัติหนาที่แทนแลว การที่

ความในมาตรา 150 กําหนดใหแพทยตองไปยังสถานท่ีที่ศพนั้นอยูดวยตนเอง เปนปญหาสําคัญ

อีกประการหนึ่งที่ทําใหแพทยตองรับภาระและความเส่ียงจากการปฏิบัติหนาที่อยางไมอาจ

หลีกเล่ียงได และแมวาในปจจุบันแพทยอาจมอบหมายใหเจาหนาที่ของโรงพยาบาลหรือเจาหนาที่

ในสังกัดสํานักงานสาธารณสุขจังหวัดที่ผานการอบรมทางนิติเวชศาสตรไปรวมชันสูตรพลิกศพในที่

เกิดเหตุแทนตนได ตามความในพระราชกฤษฎีกาซ่ึงออกตามความในพระราชบัญญัติดังกลาวได

บัญญัติขยายระยะเวลาการบังคับใชมาตรา 7 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย
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วิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 21) พ.ศ. 2542 จนถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2555* ก็ตาม แตเมื่อ

ส้ินสุดเวลาดังกลาวแลว แพทยทางนิติเวชหรือแพทยประจําโรงพยาบาลจะตองรับภาระในการ

ออกไปชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยูดวยตนเองโดยไมมีเหตุยกเวน โดยมีสถิติการออก

ชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยูของโรงพยาบาลในสังกัดสํานักงานปลัดกระทรวง

สาธารณสุข ยกเวนกรุงเทพมหานคร ในระหวางป พ.ศ. 2550 - 2552 ดังนี้ 

ตารางที่ 4  ขอมูลจํานวนศพที่ทําการชันสูตรพลิกศพเปรียบเทียบกับจํานวนครั้งที่ออกไปชันสูตร

พลิกศพ   

พ.ศ. 
จํานวนศพ 

ที่ทําการชันสูตร  
จํานวนครั้งทีอ่อก 
ไปชันสูตรพลกิศพ 

2550 31,408 14,169 

2551 32,904 14,218 

2552 32,659 13,036 

(1.2.3)  ไมมีเขตความรับผิดชอบในการปฏิบัติหนาที่ของแพทย 

ดวยความในมาตรา 150 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ไดกําหนด

คุณสมบัติของแพทยที่จะเขารวมทําการชันสูตรพลิกศพไว โดยมิไดกลาวถึงเขตอํานาจหรือพื้นที่

ความรับผิดชอบ เชนกรณีของเขตอํานาจของพนักงานสอบสวนที่กําหนดใหเปนหนาที่ของ

พนักงานสอบสวนแหงทองที่ที่ศพนั้นอยูเปนผูรับผิดชอบการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งจากการสืบคน

หนังสือส่ังการหรือกฎหมายหรือระเบียบการบริหารราชการภายในกระทรวงสาธารณสุขก็ไมพบวา

ไดมีการแบงแยกเขตอํานาจและความรับผิดชอบของแพทยในพื้นที่ตางๆ ไวแตอยางใด ทั้งนี้ อาจ

ดวยเหตุที่งานดานการบริการสาธารณสุขนั้น เปนงานดานการรักษาพยาบาลที่ประชาชนทั่วไป

ยอมเขาถึงไดโดยไมถูกจํากัดในเร่ืองเงื่อนไขดานพื้นที่ อีกทั้ง แพทยและบุคลากรทางการแพทย

จะตองมีความพรอมตอการปฏิบัติงานการรักษาพยาบาลหรือการกูชีวิตไดในทุกพื้นที่ ซึ่งเปน

ภารกิจหลักของการบริการสาธารณสุข ในการนี้ จึงอาจเปนเหตุใหการบัญญัติใหแพทยเขารวมการ

ชันสูตรพลิกศพตามมาตรา 150 มิไดบัญญัติเร่ืองเขตอํานาจไวดวย  

 แมวาในเขตกรุงเทพมหานครจะมีการพิจารณาแบงแยกเขตพื้นที่ในการชันสูตร

พลิกศพของหนวยงานที่เกี่ยวของ โดยในการประชุมรวมกันของนิติเวชแพทยโรงพยาบาลตางๆ ใน

                                                 
* พระราชกฤษฎีกาขยายระยะเวลาการใชบังคับมาตรา 7 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 21) พ.ศ. 2542 พ.ศ. 2550 มาตรา 3 “ใหขยายระยะเวลาการใชบังคับมาตรา 7 แหงพระราชบัญญัติ

แกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 21) พ.ศ. 2542 ออกไปอีกจนถึงวันที่ 31 ธันวาคม พ.ศ. 2555” 
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กรุงเทพมหานคร เมื่อป พ.ศ. 2544 ซึ่งประกอบดวยผูแทนโรงพยาบาลตางๆ ไดแก โรงพยาบาล

ตํารวจ โรงพยาบาลศิริราช โรงพยาบาลจุฬาลงกรณ สภากาชาดไทย โรงพยาบาลรามาธิบดี           

วชิรพยาบาล โรงพยาบาลพระมงกุฎ โรงพยาบาลกลาง โรงพยาบาลภูมิพลอดุลยเดช โรงพยาบาล

ปนเกลา ไดตกลงแบงเขตการชันสูตรพลิกศพในที่เกิดเหตุ โดย11 

- โรงพยาบาลตํารวจ โดยสถาบันนิติเวช รับผิดชอบเขตชันสูตรพลิกศพในพ้ืนที่

ของกองบังคับการตํารวจนครบาลที่ 2 3 4 และ 6 รวม 38 เขตสถานีตํารวจนครบาล 

-  โรงพยาบาลจุฬาลงกรณ สภากาชาดไทย รับผิดชอบเขตชันสูตรพลิกศพใน

พื้นที่ของกองบังคับการตํารวจนครบาลที่ 5 รวม 10 เขตสถานีตํารวจนครบาล 

- โรงพยาบาลศิริราช รับผิดชอบเขต ชันสูตรพลิกศพในพื้นที่ของกองบังคับการ

ตํารวจนครบาลที่ 7 8 และ 9  รวม 32 เขตสถานีตํารวจนครบาล 

- โรงพยาบาลรามาธิบดี โรงพยาบาลพระมงกุฎ และวชิรพยาบาล รับผิดชอบเขต

ชันสูตรพลิกศพในพื้นที่ของกองบังคับการตํารวจนครบาลที่ 1 รวม 10 เขตสถานีตํารวจนครบาล 

การแบงแยกเชนวานี้ เปนความตกลงกันเพื่อความสะดวกตอการปฏิบัติหนาที่

รวมกันของพนักงานสอบสวนและแพทย ที่มิไดมีสภาพบังคับในทางกฎหมาย ซึ่งการที่มาตรา 150 

มิไดบัญญัติเร่ืองเขตอํานาจของแพทยไว ไดทําใหเกิดกรณีปญหาวาแพทยผูมีคุณสมบัติหรือผูมี

ตําแหนงซึ่งมีที่ต้ังที่ทําการในทองที่หนึ่ง เดินทางไปทําการชันสูตรพลิกศพในเขตพื้นที่ซึ่งอยูใน

ความรับผิดของแพทยทางนิติเวชศาสตร หรือแพทยประจําโรงพยาบาลในพื้นที่ที่มีการตายเกิดข้ึน 

โดยไมมีขอจํากัด เชน กรณีการชันสูตรพลิกศพการตายของแพทยในสังกัดสถาบันนิติวิทยาศาสตร  

กระทรวงยุติธรรม จากกรณีภัยพิบัติคล่ืนสึนามิ ในพื้นที่จังหวัดพังงา เมื่อวันที่ 26 ธันวาคม 2547  

(1.3) การดําเนินการเบ้ืองตน ณ สถานที่ที่ศพน้ันอยู 

   เม่ือพนักงานสอบสวนเดินทางไปถึงสถานที่ศพนั้นอยูแลว ระเบียบการตํารวจ

เกี่ยวกับคดี ลักษณะ 10 การชันสูตรพลิกศพ* ไดกําหนดใหพนักงานสอบสวนดําเนินการ ดังนี้ 

- รักษาศพ และสภาพแวดลอม ในบริเวณที่พบศพตลอดจนรองรอยอันเปน

หลักฐานแสดงถึงเหตุที่ตาย ใหอยูในสภาพเดิมจนกวาจะมีการชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ิน และจัดทํา

แผนที่ที่ศพนั้นอยูโดยสังเขป บันทึกการตรวจสถานที่เกิดเหตุและถายภาพที่เกิดเหตุไวพรอมทั้ง  

แจงเจาหนาที่พิสูจนหลักฐาน เพื่อเขารวมตรวจสถานที่เกิดเหตุ สภาพแวดลอม และวัตถุรองรอย

อันเปนหลักฐานแสดงถึงเหตุที่ตาย 
                                                 

11 คณะอนุกรรมการเพื่อพัฒนากฎหมายเก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพ. รายงานการประชุม คร้ังที่ 2/2553 วันที่ 6 

พฤษภาคม 2553, สํานักงานกิจการยุติธรรม, 2553. หนา 17. 
* ระเบียบการตํารวจเก่ียวกับคดี ลักษณะ 10 การชันสูตรพลิกศพ ขอ 313-ขอ 318 
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- แจงสามี ภรรยา ผูบุพการี ผูสืบสันดาน ผูแทนโดยชอบธรรม ผูอนุบาลหรือญาติ

ของผูตายอยางนอยหนึ่งคนทราบเทาที่จะทําไดกอนการชันสูตรพลิกศพ 

- จัดทําบันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพรวมกับแพทยตาม โดยแสดง

ถึงสภาพของศพ หรือสวนของศพ ตามแบบพิมพบันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพ และ 

พิมพลายนิ้วมือของผูตายไวเพื่อดําเนินการตรวจสอบตอกรมราชทัณฑ วาเปนนักโทษดวยหรือไม

ในกรณีที่แพทยผูรวมชันสูตรพลิกศพไมใชแพทยทางนิติเวชศาสตร ใหพนักงานสอบสวนและ

แพทยบันทึกเหตุผลความจําเปนตองใชแพทยอ่ืนใหชัดเจน เพื่อใหเปนที่แนนอนวาการชันสูตรพลิก

ศพเปนไปโดยถูกตองตามกฎหมาย บันทึกนี้ใหนํารวมไวในสํานวนชันสูตรพลิกศพ 

- สอบสวนผูรูเห็นใหปรากฏถึงชื่อสามี ภรรยา ผูบุพการี ผูสืบสันดาน ผูแทนโดย

ชอบธรรม หรือผูอนุบาลของผูตายเทาที่จะทราบได 

  (1.4)  การจัดทําบันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานท่ีที่
ศพนั้นอยู 

การจัดทําบันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู เปน

การดําเนินการที่จะตองจัดทําข้ึนตามที่ มาตรา 150 วรรคแรก ไดกําหนดไว โดยพนักงานสอบสวน

และแพทยจะตองจัดทําข้ึนในทันที และใหแพทยทํารายงานแนบทายบันทึกรายละเอียดแหงการ

ชันสูตรพลิกศพดวยภายในเจ็ดวันนับแตวันที่ไดรับแจงเร่ือง ซึ่งระเบียบการตํารวจเกี่ยวกับคดี* ได

กําหนดใหการทําบันทึกรายละเอียดหรือสํานวนชันสูตรพลิกศพตองแสดงถึงสภาพของศพ หรือ

สวนของศพตามที่พบเห็นหรือตามที่ปรากฏจากการตรวจ บาดแผลหรือรองรอยหลักฐานแสดงการ

ตาย หากมี บันทึกการสอบสวนประกอบการชันสูตรพลิกศพ เพื่อทราบวาผูตายคือใคร ตายที่ไหน 

เมื่อใด และแสดงถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย ถาตายโดยคนทําราย ใหกลาววาใครเปนผูทําราย

เทาที่จะทราบได ความเห็นเปนหนังสือแสดงเหตุและพฤติการณที่ตาย ผูตายคือใคร ตายที่ไหน 

เมื่อใด ถาตายโดยคนทํารายใหกลาววาใครหรือสงสัยวาใครเปนผูกระทําเทาที่ทราบได 

  (1.5)  ตรวจพิสูจนศพและการผาศพเพื่อพบเหตุและพฤติการณที่ตาย 

  การตรวจพิสูจนศพเปนกระบวนการที่ทําข้ึนเพื่อทราบถึงเหตุและพฤติการณที่

ตาย เพื่อประโยชนแกการมีความความเห็นตอไปวา การตายนั้นเกิดข้ึนโดยคนทํารายหรือไม ซึ่งจะ

เปนสวนหน่ึงของสํานวนชันสูตรพลิกศพ ทั้งนี้ อาจทําโดยการตรวจศพภายนอก การตรวจทาง

                                                 
* ระเบียบการตํารวจเก่ียวกับคดี ลักษณะ 10 การชันสูตรพลิกศพ ขอ 318 
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หองปฏิบัติการ และรวมถึงการผาศพเพื่อตรวจอวัยวะภายใน และการตัดเอากอนเนื้อไปตรวจดู

ดวยกลองจุลทรรศน (Microscopic Examination) ดวย  

คําวา “การชันสูตรพลิกศพ” เปนคําที่มีการใชกันมาอยางยาวนาน แตประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาก็มิไดใหความหมายหรือกําหนดขอบเขตวาใหรวมถึง

กระบวนการขั้นตอนอยางใดบาง ซึ่งนอกจากการไปพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู ตามความใน

มาตรา 150 แลว มาตรา 151 ยังไดบัญญัติถึงการผาศพที่เปดโอกาสใหเจาพนักงานผูชันสูตร         

พลิกศพมีดุลพินิจในการส่ังใหผาศพแลวแยกธาตุสวนใด หรือจะสงใหทั้งศพหรือบางสวนไปยัง

แพทยหรือพนักงานแยกธาตุของรัฐบาลเพื่อพบเหตุของการตายก็ได* อีกดวย โดยมีสถิติการผาศพ

จากขอมูลของโรงพยาบาลสังกัดสํานักงานปลัดกระทรวงสาธารณสุข  ยกเวนในเขต

กรุงเทพมหานคร ในระหวางป พ.ศ. 2550 - พ.ศ. 2552 ดังนี้ 

ตารางที่ 5  ขอมูลจํานวนศพที่ทําการชันสูตรพลิกศพเปรียบเทียบกับจํานวนศพที่ทําการผาพิสูจน   

พ.ศ. 
จํานวนศพ 

ที่ทําการชันสูตร  
จํานวนศพ 

ที่ทําการผาพสิูจน 
2550 31,408 1,583 

2551 32,904 2,683 

2552 32,659  2,691 

(1.5.1) ดุลพินิจของเจาพนักงานในการจัดใหมีการผาศพ  

 การกําหนดใหเจาพนักงานมีดุลพินิจในการที่จะส่ังใหมีการผาศพหรือการแยก

ธาตุ แมจะมีผลดีตอการที่จะทําใหการดําเนินการในเร่ืองดังกลาวมีความยืดหยุนและสามารถปรับ

ใชกับแตละกรณีไดอยางเหมาะสมก็ตาม แตการบัญญัติกฎหมายใหเจาพนักงานสามารถใช

ดุลพินิจไดอยางกวางขวาง โดยไมมีขอบเขตการใชดุลพินิจและกลไกการมีสวนรวมของผูที่

เกี่ยวของกับการตายอยางเหมาะสม อาจสงผลกระทบตอความเช่ือมั่นในการใชดุลพินิจของ            

เจาพนักงาน จากเหตุที่การผาศพเปนกระบวนการที่ขาดความแนนอน และผูที่เกี่ยวของกับการ

ตายไมสามารถเขาถึงกระบวนการตัดสินใจของเจาพนักงานได  โดยจะเห็นไดจากกรณีที่บุตร

ผูตายเขาแจงความตอพนักงานสอบสวน สภ.ต.ภูพิงค อ.เมือง จ.เชียงใหม เม่ือวันที่ 13 กันยายน 

2550 ใหดําเนินคดีกับคณะแพทยนิติเวช ร.พ.มหาราชนครเชียงใหม กรณีผาศพมารดาโดยมิไดรับ

                                                 
* ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 151 
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อนุญาตจากญาติ12 ซึ่งเปนกรณีที่บุตรผูตายเรียกรองสิทธิในการที่จะเขามามีสวนรวมในการ

ตัดสินใจที่จะใหมีการผาศพหรือไม โดยไมมีกฎหมายบัญญัติรับรองถึงสิทธิดังกลาวไว จึงได

นําไปสูปญหาการฟองรองดําเนินคดีข้ึนเปนอีกกรณีหนึ่งตางหาก   

(1.5.2) การผาศพอาจมิไดดําเนินการโดยแพทยผูเชี่ยวชาญ 

การผาศพโดยแพทยซึ่งมิใชผูเชี่ยวชาญเปนปญหาสืบเนื่องจากการขาดแคลน

แพทยทางนิติเวชศาสตรซึ่งมีจํานวนเพียง 81 คน และปฏิบัติงานอยูในพื้นที่ 25 จังหวัด ดังนั้น การ

ชันสูตรพลิกศพและการผาศพในพื้นที่อีก 51 จังหวัดจึงเปนการดําเนินการโดยแพทยในสาขาอื่นที่

มิใชแพทยผูเช่ียวชาญเฉพาะทาง ซึ่งแมจะไมเปนการฝาฝนบทบัญญัติของกฎหมาย เนื่องจาก

กฎหมายมิไดกําหนดคุณสมบัติของแพทยผูที่จะทําการผาศพไวก็ตาม แตยอมจะกระทบตอ

คุณภาพและมาตรฐานที่มีตอการตรวจพิสูจนการตายอยางมิอาจหลีกเล่ียงได  

ขอพิจารณาทั้ง 2 ประการดังกลาวนี้ เปนประเด็นที่ คณะกรรมาธิการวาดวยสิทธิ

มนุษยชน แหงองคการสหประชาชาติ (The United Nations High Commissioner for Human 

Rights : UNHCR) และ National Association of Medical Examiner (NAME) ซึ่งเปนผูพัฒนา

ขอแนะนํามาตรฐานการชันสูตรพลิกศพ ของประเทศสหรัฐอเมริกา ไดเรียกรองและแนะนําวาการ

ผาศพนั้นไมจําตองจัดใหมีข้ึนในทุกรณี แตควรกระทําในกรณีที่จําเปนเพื่อประโยชนแกการมี

ความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตายที่แมนยํายิ่งข้ึน และจะตองอยูภายใตการดูแลโดย

แพทยที่ไดรับใบอนุญาต ซึ่งจะตองเปนนิติพยาธิแพทย หรือโดยแพทยที่ไดรับการฝกอบรมดาน       

นิติพยาธิแพทยมาแลว ดังที่ไดศึกษาแลวในบทที่ 2  

(1.5.3) การผาศพตามหลักความเชื่อทางศาสนาอิสลาม 

การตรวจพิสูจนและการผาศพตามบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญานี้ เปนกระบวนการที่กฎหมายกําหนดใหดําเนินการเปนการทั่วไปแกผูตายทุกเพศ        

ทุกวัย และทุกศาสนา แตโดยที่ศาสนาอิสลามเปนศาสนาที่มีความเช่ือเกี่ยวกับการจัดการศพ

ภายหลังการตายที่แตกตางจากศาสนาอ่ืนๆ  การใชดุลพินิจเพื่อจัดใหมีการผาศพผูที่นับถือศาสนา

อิสลาม จึงเปนการดําเนินการภายใตขอคํานึงตามหลักความเชื่อทางศาสนา   

ศาสนาอิสลามมีหลักความเช่ือของศาสนาวา "กรณีผูนับถือศาสนาอิสลาม

เสียชีวิตใหรักษาศพไวในสภาพเดิม หามใหมีการทําลายศพโดยเด็ดขาดและหามทํารุนแรง 

เพราะวาหลักศาสนาอิสลามถือวามนุษยทุกคนที่พระอัลลอฮทรงสรางมาเปนสิทธิของพระองคทีจ่ะ

                                                 
12 หนังสือพิมพขาวสด, ฉบับวันที่ 14 กันยายน 2550 [ออนไลน], 16 ธันวาคม 2550. แหลงที่มา www.kaosod.co.th 
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หามมิใหใครมาทําลาย” การชันสูตรพลิกศพผูนับถือศาลนาอิสลาม จึงเปนปญหาเกี่ยวกับแนว

ทางการปฏิบัติวา ขอบเขตการชันสูตรพลิกศพจะสามารถทําไดมากนอยเพียงใด  

จากการพิจารณาจากกฎ ระเบียบและหนังสือคําส่ังทางราชการที่เกี่ยวของ ไดแก 

ระเบียบสํานักงานตํารวจแหงชาติ วาดวยการชันสูตรพลิกศพ (ฉบับที่ 6) พ.ศ.2543 เร่ือง การ

ชันสูตรพลิกศพผูนับถือศาสนาอิสลาม หนังสือคําส่ังสํานักนายกรัฐมนตรี ที่มท. 387/2500 ลงวันที่ 

31  มกราคม  2500 จากนายกรัฐมนตรีจอมพล  ป .พิบูลยสงคราม  สง ไปยั ง รัฐมนตรี

กระทรวงมหาดไทย หนังสือที่ 20/2500 ลงวันที่ 9 มีนาคม 2500 ของสํานักงานตํารวจแหงชาติ 

(กรมตํารวจ) และหนังสือสํานักจุฬาราชมนตรี ที่ สฬ  223/2541 ลงวันที่ 12  ตุลาคม 2541 เร่ือง

ขอความกระจางเกี่ยวกับการผาศพชาวไทยอิสลาม ซึ่งหนังสือคําส่ังเหลานี้มีใจความสรุปใจได วา

“กรณีผูนับถือศาสนาอิสลามเสียชีวิต ใหรักษาศพไวในสภาพเดิม หามใหมีการทําลายศพโดย

เด็ดขาด และหามทํารุนแรงตอศพซ่ึงเปนการขัดกับหลักศาสนาอยางรายแรง เพราะวา หลัก

ศาสนาอิสลามถือวามนุษยทุกคนที่พระอัลลอฮทรงสรางมาเปนสิทธิของพระองคที่จะหามมิใหใคร

มาทําลาย” 

  โดยจากการศึกษาถึงแนวปฏิบัติในปจจุบัน พบวา การชันสูตรพลิกศพหรือผาศพ

เดิมทีเปนส่ิงตองหาม แตจากหลักความจําเปนและหลักประโยชนที่เหนือกวาทําใหการชนัสตูรพลิก

ศพที่เปนส่ิงตองหามกลายเปนส่ิงที่อนุญาตใหกระทําได    

สําหรับกรณีการชันสูตรพลิกศพซ่ึงเปนสวนหนึ่งของการสอบสวนคดีอาญานั้น แม

จะมิไดรับการบัญญัติใหสามารถกระทําไดโดยชัดแจงตามกฎศาสนบัญญัติทั่วไปของผูนับศาสนา

อิสลามก็ตาม แตโดยที่พระเจาผูทรงกําหนดบทบัญญัติทรงรับส่ังใหมีความยุติธรรมในการตัดสิน

คดี ยอมหมายถึงทรงรับส่ังใหนําพยานหลักฐานตาง ๆ ทุกอยางที่สามารถนําไปสูความยุติธรรมใน

การตัดสินคดีได และการชันสูตรพลิกศพก็เปนพยานหลักฐานหนึ่งที่สําคัญในทางอาญา ซึ่งจะ

สงผลใหผูบริสุทธิ์หลุดพนจากขอกลาวหา และจะเปนหลักฐานยืนยันขอกลาวหาตอผูกระทําผิดที่

ชั่วชา 

  การชันสูตรศพและการผาศพผูนับถือศาสนาอิสลามนั้น มีเงื่อนไขหลายประการ 

เงื่อนไขประการหนึ่งที่สําคัญยิ่ง คือ “ความแนชัดของการตายของบุคคลที่จะนําศพของเขามาทํา

การชันสูตร” และเงื่อนไขที่จําเปนอ่ืน ๆ ซึ่งอาจกลาวโดยสรุปเปนขอๆ ได ดังนี้ 

ก. ตองไดรับการยินยอมจากผูมีสวนเกี่ยวของ อันหมายถึง กรณีที่บุคคลไดใหการ

ยินยอมใหมีการผาพิสูจนศพของตนไวแลวต้ังแตกอนเสียชีวิต หรือไดรับการยินยอมจากครอบครัว

หรือญาติหลังจากเสียชีวิตในกรณีที่ผูตายไมไดใหความยินยอมไวกอนเสียชีวิต ทั้งนี้ การชันสูตร
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ศพในคดีอาญาไมจําเปนตองขอความยินยอม เพราะการผาพิสูจนศพในกรณีดังกลาวสามารถ

ดําเนินการไดโดยไมจําเปนตองไดรับความยินยอมจากผูถูกทําราย หรือญาติแตอยางใด 

ข. ตองเปนกรณีที่มีความจําเปนอยางยิ่งยวด (ฏอรูเราะฮฺ) เพื่อการศึกษา เพื่อ

เหตุผลทางการแพทย หรือเหตุผลทางคดี 

ค. ตองไมกระทําในลักษณะที่เปนการประจานศพ โดยจะตองปฏิบัติตอศพอยาง

ใหเกียรติ โดยตองระมัดระวังไมกระทําการใดๆ อันเปนการลบหลูเกียรติของศพ13 

  (1.6) จัดทํารายงานการตรวจพิสูจนศพ 

เมื่อการตรวจพิสูจนศพเสร็จแลว มาตรา 152 กําหนดใหเปนหนาที่ของแพทยหรือ

พนักงานแยกธาตุของรัฐบาลในการที่จะตองดําเนินการจัดทํารายงานถึงสภาพของศพ หรือสวน

ของศพ ตามที่พบเห็นหรือตามที่ปรากฏจากการตรวจพรอมทั้งความเห็นในเร่ืองนั้น แสดงเหตุที่

ตายเทาที่จะทําได และลงวันเดือนปและลายมือช่ือในรายงาน แลวจัดการสงไปยังเจาพนักงาน         

ผูชันสูตรพลิกศพ 

  (1.7) จัดทําสํานวนชันสูตรพลิกศพ  

  เมื่อการตรวจพิสูจนศพเสร็จส้ินแลว พนักงานสอบสวนมีหนาที่ในการที่จะตอง

จัดทําสํานวนชันสูตรพลิกศพข้ึน ตามที่ มาตรา 154 กําหนด ซึ่งจะตองแสดงถึงความเห็นเกี่ยวกับ

เหตุและพฤติการณที่ตาย ผูตายคือใคร ตายที่ไหน เมื่อใด ถาโดยคนทําราย ใหกลาววาใครหรือ

สงสัยวาใครเปนผูกระทําความผิดเทาที่จะทราบได โดยสํานวนชันสูตรพลิกศพนั้น มีได 2 ลักษณะ 

คือ 

ก. สํานวนชันสูตรพลิกศพกรณีที่ความตายมิไดเปนผลแหงการกระทําผิดอาญา 

ซึ่งพนักงานสอบสวนจะตองสงสํานวนไปยังพนักงานอัยการตามมาตรา 150 วรรคแรก ตอนทาย 

และใหพนักงานอัยการดําเนินการตอไปตามมาตรา 156 กลาวคือ ใหสงสํานวนไปยังขาหลวง

จังหวัด หรือตําแหนงผูวาราชการจังหวัดในปจจุบัน ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา 156 อยางไรก็ตาม มาตรา 150 วรรคแรกตอนทาย และมาตรา 156 มิไดกําหนดอํานาจ

หนาที่หรือวิธีการที่ผูวาราชการจังหวัดจะตองดําเนินการอยางใดๆ ตอไป 

 

                                                 
13 สํานักงานกิจการยุติธรรม, รายงานการเก็บขอมูลกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในประเทศมุสลิมศึกษาเปรียบเทียบ

กระบวนการยุติธรรมทางอาญาของประเทศไทย, 2549. หนา 57-73.  
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ข.  สํานวนชันสูตรพลิกศพกรณีความตายเปนผลแหงการกระทําผิดอาญา ในกรณี

นี้พนักงานสอบสวนมีหนาที่ที่จะตองสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานเพื่อดําเนินคดีแกผูกระทําผิด 

ตามระเบียบการตํารวจเกี่ยวกับคดี โดยจัดทําสํานวนคดีอาญาข้ึนเปนอีกสํานวนหนึ่งแยกตางหาก

จากสํานวนชันสูตรพลิกศพ 

การชันสูตรพลิกศพไดเสร็จส้ินลงเพียงเมื่อเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพไดมี

ความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตาย และสงจัดสํานวนชันสูตรพลิกศพไปยังพนักงาน

อัยการหรือผูวาราชการจังหวัดแลวแตกรณี แตปญหาสําคัญ 2 ประการ จากการที่กฎหมายมิได

กลาวถึงไวจะเปนผลกระทบตอการคนหาความจริงและการดําเนินคดี ดังนี้ 

- การจัดการศพในฐานวัตถุพยาน 

ศพซ่ึงทําการตรวจพิสูจนเสร็จส้ินแลวนั้น กฎหมายมิไดกําหนดหลักเกณฑและ

วิธีการในการจัดการวาจะตองดําเนินการอยางใดตอไป ซึ่งโดยทางปฏิบัติแลวเจาพนักงานจะจัดสง

ศพคืนใหแกญาติเพื่อจัดการตามประเพณีตอไป และชองวางจากการที่ไมมีกฎหมายบัญญัติ

กําหนดหลักเกณฑอยางใดไวนี้เอง อาจกอใหเกิดปญหาแกการคนหาความจริงหรือการดําเนิน

คดีอาญาไดในภายหลัง ทั้งนี้ ดวยศพนั้น นอกจากจะมีความสําคัญตอการตรวจพิสูจนทาง

วิทยาศาสตรและการมีความเห็นของแพทยผูเช่ียวชาญถึงเหตุและพฤติการณที่ตายแลว ยังมี

ความสําคัญในฐานะที่เปนวัตถุพยานในการที่จะแสดงประกอบการพิจารณาคดีตอไปอีกดวย ซึ่ง

การเผาศพตามพิธีกรรมทางศาสนาหรือการทําลายศพจึงเปนการทําลายวัตถุพยานอยางถาวร 

  - การโตแยงคัดคานความเห็นของเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพเกี่ยวกับเหตุและ

พฤติการณที่ตาย    

  การตายของบุคคลหนึ่งบุคคลใดนั้นไดกอใหเกิดสิทธิและหนาที่ตามกฎหมายทั้ง

ในทางแพงและในทางอาญาหลายประการ ทวา ในกรณีที่ญาติของผูตายหรือผูเกี่ยวของกับการ

ตายไมเห็นดวยกับสํานวนชันสูตรพลิกศพของเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพ การขอแกไขหรือขอให

มีการตรวจพิสูจนซ้ําเพื่อแกไขเปล่ียนแปลงความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตาย เพื่อรักษา

ไวซึ่งสิทธิของตนกลับไมอาจกระทําได ดวยเหตุที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มิได

กําหนดกลไกหรือชองทางในการคัดคาน โตแยง หรือรองขอใหมีการตรวจพิสูจนซ้ําไวแตอยางใด  

การคัดคานหรือโตแยงตอผลการชันสูตรพลิกศพ  จะกระทําไดก็แต โดย

กระบวนการการฟองหรือการตอสูคดีในการพิจารณาคดีของศาล ซึ่งเปนกระบวนการใชสิทธิอีก
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ข้ันตอนหนึ่งแยกตางหากจากการชันสูตรพลิกศพ14  โดยประเด็นแหงคดีอาญานั้นมีเพียงวา การ

กระทําที่ถูกฟองนั้นเปนความผิดหรือไม และจําเลยเปนผูกระทําความผิดหรือไม ในขณะที่ประเด็น

แหงคดีแพง คือ จําเลยจะตองรับผิดตามที่โจทกฟองหรือไม ซึ่งเปนคนละกรณีกับประเด็นของ

รายงานการชันสูตรพลิกศพ การคัดคานหรือโตแยงรายงานการชันสูตรพลิกศพดวยกระบวนการ

พิจารณาคดีในชั้นศาล จึงเปนการผลักภาระในการแสวงหาความจริงใหแกญาติผูตายหรือ

ผูเกี่ยวของกับการตาย ที่ควรจะไดมีการทําใหความจริงเกี่ยวกับการตายยุติไดโดยไมจําตองใหมี

การนําคดีข้ึนสูศาลเสียกอน  

(2)  การชันสูตรพลิกศพการตายโดยการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอางวา
ปฏิบัติราชการตามหนาท่ีหรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซ่ึงอางวา
ปฏิบัติราชการตามหนาท่ี  

  การชันสูตรพลิกศพกรณีนี้ เปนการดําเนินการเพื่อมุงคุมครองสิทธิของผูตายและ

ญาติของผูตาย เพื่อใหการตายที่เกิดข้ึนไดรับการปฏิบัติอยางเปนธรรม โดยกฎหมายไดกําหนด

ข้ันตอนและกระบวนการที่แตกตางจากการชันสูตรพลิกศพการตายโดยผิดธรรมชาติใน 2 ประการ

ที่สําคัญ คือ 

  (2.1) ผูที่เขารวมในการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพน้ันอยู* 

  นอกจากพนักงานสอบสวน และแพทยทางนิติเวชศาสตรแลว กฎหมายได 

กําหนดใหพนักงานอัยการและพนักงานฝายปกครองตําแหนงต้ังแตระดับปลัดอําเภอหรือเทียบเทา

ข้ึนไปแหงทองที่ที่ศพนั้นอยูเขารวมชันสูตรพลิกศพ  ณ สถานที่ที่ศพอยูดวย ซึ่งแมโดยประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาจะมิไดกําหนดอํานาจหนาที่หรือบทบาทที่พนักงานทั้งสองฝาย

วาจะตองดําเนินการอยางใดๆ แตโดยระเบียบขอบังคับภายในขององคกรดังกลาวไดกําหนดให

พนักงานอัยการและพนักงานฝายปกครองดําเนินการ ดังนี้ 

(1) การเขารวมชันสูตรพลิกศพของพนักงานอัยการ 

ระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดวาดวยการชันสูตรพลิกศพ พ.ศ. 2543 ไดกลาวถึง

บทบาทของพนักงานอัยการกับการชันสูตรพลิกศพวา การชันสูตรพลิกศพนั้นเปนอํานาจหนาทีข่อง

พนักงานอัยการที่จะตองใหความสําคัญเปนพิเศษ เพื่อคุมครองสิทธิของทุกฝายไมวาจะเปนผูที่

เกี่ยวของ เปนญาติของผูตายหรือเจาพนักงาน โดยกําหนดใหพนักงานอัยการดําเนินการ ดังนี้ 

                                                 
14 คณะอนุกรรมการเพื่อพัฒนากฎหมายเก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพ. รายงานการประชุม คร้ังที่ 2/2553 วันที่ 6 

พฤษภาคม 2553, สํานักงานกิจการยุติธรรม, 2553. หนา 10. 
* ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา มาตรา 150 วรรค 3 
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- กอนดําเนินการชันสูตรพลิกศพ ใหพนักงานอัยการตรวจสอบในเบ้ืองตนวา

พนักงานสอบสวนไดแจงใหสามี ภริยา ผูบุพการี ผูสืบสันดาน ผูแทนโดยชอบธรรม ผูอนุบาล หรือ

ญาติของผูตายอยางนอยหนึ่งคนทราบเทาที่จะทําไดหรือไม 

- กอนลงมือทําการชันสูตรพลิกศพ พนักงานอัยการควรตรวจวาการชันสูตร  

พลิกศพ ไดกระทําโดยพนักงานสอบสวนและพนักงานฝายปกครองรวมกับแพทยที่มีคุณสมบัติ

ตามที่กฎหมายกําหนดหรือไม 

- ในการชันสูตรพลิกศพ พนักงานอัยการกับผูมีหนาที่รวมชันสูตรพลิกศพ จําตอง

ตรวจสภาพศพและสภาพแวดลอมในบริเวณที่พบศพ รวมทั้งรวบรวมพยานหลักฐานที่จําเปนอยาง

อ่ืนเทาที่จะทําได โดยตองทําความเห็นเปนหนังสือใหไดความวาผูตายนั้นคือใคร ตายที่ไหน เม่ือใด 

เหตุและพฤติการณในความตายเปนอยางไร ถาตายโดยคนทําราย ใหกลาววาใครหรือสงสัยวาใคร

เปนผูกระทํารายเทาที่จะทราบได 

- ภายหลังการเขารวมชันสูตรพลิกศพพนักงานอัยการจะตองบันทึกรายละเอียด
ผลการชันสูตรพลิกศพในแบบรายงานการชันสูตรพลิกศพของสํานักงานอัยการสูงสุด เสนอ

ผูอํานวยการศูนยเพื่อทราบอีกตางหาก โดยเฉพาะหากเปนคดีสําคัญตามนัยแหงระเบียบกรม

อัยการวาดวยการดําเนินคดีอาญา พ.ศ. 2528 ศูนยอํานวยการยังจะตองรายงานผูบังคับบัญชา

ตามลําดับช้ันจนถึงอัยการสูงสุดเพื่อทราบอีกดวย นอกจากนั้นศูนยอํานวยการยังมีหนาที่เก็บ

รักษาแบบรายงานการชันสูตรพลิกศพไว เพื่อสงไปรวมเขาไวในสํานวนการไตสวนชันสูตรพลิกศพ

หรือสํานวนคดีอาญาที่พนักงานสอบสวนจะสงใหกับพนักงานอัยการในโอกาสตอไปดวย* 

  อนึ่ง ในการเขารวมชันสูตรพลิกศพ ณ ที่ที่ศพอยู ในกรณีความตายตามมาตรา 

150 วรรค 3 นี้ โดยเหตุที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 วรรค 6 ได

บัญญัติวา ในการปฏิบัติหนาที่ตามวรรค 1 วรรค 3 วรรค 4 และวรรค 5 ใหพนักงานสอบสวน

ปฏิบัติตาม คําส่ังของพนักงานอัยการ พนักงานอัยการจึงมีอํานาจส่ังการใหพนักงานสอบสวน

ดําเนินการอยางหนึ่งอยางใดตามที่เห็นสมควรเพื่อคนหาความจริงใหเปนไปตามเจตนารมณและ

วัตถุประสงคของการชันสูตรพลิกศพได** 

 

 

 

                                                 
* ระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดวาดวยการชันสูตรพลิกศพ พ.ศ. 2543 ขอ 14 
** ระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดวาดวยการชันสูตรพลิกศพ พ.ศ. 2543 ขอ 10 วรรคหน่ึงและวรรคสาม 
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  (2) การเขารวมการชันสูตรพลิกศพของพนักงานฝายปกครอง   

ขอบังคับกระทรวงมหาดไทยวาดวยระเบียบการปฏิบัติหนาที่ชันสูตรพลิกศพของ

พนักงานฝายปกครอง พ.ศ. 2543 ซึ่งใชบังคับต้ังแตวันที่ 27 มิถุนายน 2543 เปนตนมา ไดกําหนด

ตําแหนงของพนักงานผายปกครองที่มีอํานาจหนาที่เขารวมการชันสูตรพลิกศพไว  ดังนี้ 

ก. ในจังหวัดอ่ืน  

  กําหนดใหตําแหนงปลัดอําเภอต้ังแตระดับ 3-7 ทุกระดับ ปลัดอําเภอผูเปน

หัวหนาประจํากิ่งอําเภอ นายอําเภอ ปองกันจังหวัด จาจังหวัด ปลัดจังหวัด รองผูวาราชการจังหวัด 

และผูวาราชการจังหวัดแหงทองที่ที่ศพนั้นอยูเปนผูมีอํานาจชันสูตรพลิกศพ 

ข. ในกรุงเทพมหานคร 

- ตําแหนงที่สังกัดกรมการปกครอง ไดแก ตําแหนงเจาพนักงานปกครอง 

นิติกร หัวหนางาน หัวหนากลุม หัวหนาฝาย ผูอํานวยการสวน ผูอํานวยการกอง ผูอํานวยการ

สํานัก ผูตรวจราชการกรมการปกครอง รองอธิบดีกรมการปกครอง อธิบดีกรมการปกครอง 

- ตําแหนงที่ สังกัดสํานักงานปลัดกระทรวงมหาดไทย ไดแก ผูชวย

ปลัดกระทรวงมหาดไทย ผูตรวจราชการกระทรวงมหาดไทย รองปลัดกระทรวงมหาดไทย และ

ปลัดกระทรวงมหาดไทย  

  โดยขอบังคับดังกลาวไดกําหนดใหพนักงานฝายปกครองดําเนินการและหามมิให

ดําเนินการ ดังนี้ 

   - ตรวจสอบวาผูรวมชันสูตรพลิกศพมีครบถวนและถูกตองตามกฎหมาย

หรือไม ซึ่งถามาเปนไปตามที่กฎหมายกําหนดใหรวมปรึกษาหารือหาขอยุติรวมกันกอน 

   - บนัทึกภาพศพ และตรวจสภาพแวดลอมในบริเวณที่พบศพ วัตถุส่ิงของ

ตางๆ  และทําแผนที่เกิดเหตุ 

- รวมทําบันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพรวมกันผูชันสูตร          

พลิกศพอ่ืนๆ ซึ่งพนักงานฝายปกครองมีอํานาจในการที่จะเห็นดวยหรือไมเห็นดวยกับพนักงาน

สอบสวน ตอผลการชันสูตรพลิกศพก็ได* ซึ่งในกรณีที่มีความเห็นไมตรงกันและไมอาจลงช่ือในแบบ

รายงานการชันสูตรพลิกศพของพนักงานสอบสวนได ใหพนักงานฝายปกครองบันทึกความเหน็แยง

ไวแนบทายรายงานการชันสูตรพลิกศพของพนักงานสอบสวน   

                                                 
* ขอบังคับกระทรวงมหาดไทยวาดวยระเบียบการปฏิบัติหนาที่ชันสูตรพลิกศพของพนักงานฝายปกครอง พ.ศ. 2543 ขอ 

11 
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   - หามมิใหเจาพนักงานผูทําใหตายหรือผูควบคุมผูตายเปนผูชันสูตร       

พลิกศพหรือเปนพนักงานสอบสวน 

  การเขารวมการชันสูตรพลิกศพของพนักงานอัยการและพนักงานฝายปกครองนี้ 

เปนบทบาทในเชิงของการตรวจสอบการใชอํานาจในระหวางเจาพนักงานวาไดมีการปฏิบัติตาม

ข้ันตอนและหลักเกณฑของกฎหมายโดยครบถวนถูกตองหรือไม เพื่อใหการดําเนินการเปนไปโดย

ชอบดวยกฎหมายและเกิดความโปรงใส โดยไมมีเจาพนักงานฝายใดมีอํานาจเหนือเจาพนักงาน

ฝายอ่ืนไดอยางเบ็ดเสร็จ 

  (2.2) กําหนดใหมีการไตสวนการตายโดยศาล 

การไตสวนการตายเปนกระบวนการที่กฎหมายบัญญัติใหศาลเขามาเกี่ยวของ

ภายหลังการชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ินแลว ซึ่งเปนกระบวนการเพื่อที่จะคุมครองสิทธิเสรีภาพของ

ประชาชนจากการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานที่เกี่ยวของกับการตาย  และเพื่อที่จะมีคําส่ังแสดง

วาผูตายคือใคร ตายที่ไหน เม่ือใด และถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย ถาตายโดยคนทํารายใหกลาว

วาใครผูกระทํารายเทาที่จะทราบได  ซึ่งประเด็นการพิจารณานี้เปนประเด็นที่เจาพนักงานผูชันสูตร

พลิกศพไดระบุไวในสํานวนการชันสูตรพลิกศพ ดังที่กําหนดไวในมาตรา 154 แลว การไตสวนการ

ตายจึงเปนการที่ทําซ้ําจากส่ิงที่เจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพไดดําเนินการแลว  

  โดยเมื่อการชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ินตามข้ันตอนและกระบวนการเชนกรณีการ

ตายโดยผิดธรรมชาติแลว มาตรา 150 วรรค 5 วรรค 6 วรรค 7 วรรค 8 และวรรค 9 ไดกําหนดให

พนักงานสอบสวนจัดสงสํานวนชันสูตรพลิกศพไปยังพนักงานอัยการ เพื่อทําคํารองตอศาลชั้นตน

แหงทองที่ที่ศพนั้นอยู เพื่อใหศาลไตสวนและทําคําส่ัง  โดยเปนการไตสวนโดยเปดเผย ซึ่งศาลตอง

กําหนดนัดวันที่จะทําการไตสวนและแจงใหญาติผูตายทราบถึงกระบวนการดังกลาวนั้นดวย  

คํารองขอใหไตสวนนี้แมจะเปนคํารองขอฝายเดียวของพนักงานอัยการ แตเปน

หนาที่ของพนักงานอัยการที่จะนําพยานหลักฐานทั้งปวงที่แสดงถึงการตายมาสืบประกอบการ          

ไตสวนและพิจารณาของศาล และเปนสิทธิของญาติผูตายในการซักถามพยานที่พนักงานอัยการ

นําสืบ นําสืบพยานหลักฐานอ่ืน รวมทั้งสิทธิในการมีทนายความเพื่อดําเนินการแทน*ได  

เมื่อการไตสวนเสร็จส้ินแลว กฎหมายกําหนดใหศาลทําคําส่ังแสดงวาผูตายคือ

ใคร ตายที่ไหน เมื่อใด เหตุและพฤติการณที่ตาย ถาตายโดยคนทํารายใหกลาววาใครเปนผูกระทํา

รายเทาที่จะทราบได**  โดยคําส่ังของศาลใหเปนที่สุด*** ซึ่งยอมหมายถึงผูที่ไมเห็นดวยหรือประสงค

                                                 
* ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 วรรคแปด 
** ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 วรรคหา 
*** ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 วรรคสิบ 
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จะโตแยงคําส่ังดังกลาวไมมีสิทธินําคดีข้ึนสูศาลสูงเพื่อใหมีการวินิจฉัยทบทวนคําส่ังเชนวานี้ไดอีก 

ซึ่งแมการชันสูตรพลิกศพนั้นจะมิใชกระบวนการสอบสวนดําเนินคดี หากแตเปนเพียงกระบวนการ

ในการตรวจพิสูจนและคนหาความจริงเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตายที่ยังมิไดกอใหเกิด

ผลกระทบตอสิทธิและเสรีภาพของบุคคลใดก็ตาม แตการยุติกระบวนการคนหาความจริงลงดวย

การหามมิใหมีการอุทธรณคําส่ังเชนวานี้ตอไป ยอมเปนการปดโอกาสทั้งแกญาติผูตายและสิทธิ

ของผูตายในการที่จะรวมตรวจสอบและคนหาความจริงใหเปนที่ยุติ การชันสูตรพลิกศพจึงเปน

กระบวนการใชอํานาจของรัฐฝายเดียวในการที่จะมีความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณทีต่าย ซึง่

อาจนําไปสูการสอบสวนหรือไมสอบสวนเพื่อดําเนินคดีอาญาแกบุคคลใดๆ  

  3.2.4 การตรวจสอบถวงดุล 

โดยแทจริงแลวการชันสูตรพลิกศพ มิใชกระบวนการในการสอบสวนเพื่อการ

ดําเนินคดีอาญา หากแตเปนกระบวนการตรวจพิสูจนการตายที่มุงประสงคจะทราบถึงเหตุและ

พฤติการณเกี่ยวกับการตายเปนสําคัญ แตโดยที่ผลของการชันสูตรพลิกศพนั้นอาจนําไปสูการ

ดําเนินคดีอาญาไดหากเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพมีความเห็นวาความตายนั้นเกิด เช่ือ หรืออาง

วาเปนผลจากการกระทําความผิด ดังนั้น ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาจึงมิไดกําหนด

เฉพาะหลักเกณฑ วิธีการในการที่จะทําใหการตรวจพิสูจนการตายเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ

เทานั้น หากแตยังไดกําหนดใหเจาพนักงานฝายอ่ืน ซึ่งไดแก แพทย พนักงานอัยการ พนักงานฝาย

ปกครอง ผูวาราชการจังหวัด และศาล เขามามีสวน เพื่อใหการชันสูตรพลิกศพเปนไปโดยชอบดวย

กฎหมาย มีความโปรงใส และคุมครองสิทธิของผูตาย ญาติผูตาย และเจาพนักงานที่เกี่ยวของกับ

การตาย 

จากการศึกษาในข้ันตอนของการชันสูตรพลิกศพ และการเขารวมการชันสูตร 

พลิกศพของเจาพนักงานฝายตางๆ ไดแสดงใหเห็นวาการเขารวมดําเนินการของเจาพนักงานแตละ

ฝายนั้นเปนบทบาททั้งในเชิงของการสนับสนุนและในเชิงของการตรวจสอบ โดยเจาพนักงานฝาย

ปกครองและพนักงานอัยการเปนผูที่มีบทบาทสําคัญในการตรวจสอบการชันสูตรพลิกศพ ในขณะ

ที่การเขามามีสวนรวมของญาติผูตายมิไดมีผลตอการชันสูตรพลิกศพในเชิงของการตรวจสอบ

ถวงดุลแตอยางใด โดยอธิบายได ดังนี้   

(1) เจาพนักงานฝายปกครอง  

การเขามามีสวนรวมของเจาพนักงานฝายปกครองในการชันสูตรพลิกศพนั้น มีข้ึน

ทั้งในช้ันกอนและหลังการจัดทําสํานวนการชันสูตรพลิกศพเสร็จ โดยในช้ันกอนการจัดทําสํานวน
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การชันสูตรพลิกศพเสร็จนั้น เปนหนาที่ของพนักงานฝายปกครองในการที่จะเขารวมการชันสูตร                    

พลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู ตามความในมาตรา 150 และเมื่อการชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ินแลว 

ผูวาราชการจังหวัดจะเขามามีบทบาทในการรับสํานวนการชันสูตรพลิกศพในกรณีที่ความตาย 

มิไดเปนผลแหงการกระทําผิดอาญา ตามความในมาตรา 156 ซึ่งบทบาทของเจาพนักงาน                

ฝายปกครองนี้เปนบทบาทในเชิงการตรวจสอบความชอบดวยกฎหมาย เพื่อใหการดําเนินการ

เปนไปดวยความโปรงใส และทําใหเจาพนักงานฝายใดฝายหนึ่งไมอาจผูกขาดหรือมีอํานาจเหนือ    

เจาพนักงานฝายอ่ืนไดอยางเบ็ดเสร็จ 

ก. บทบาทของพนักงานฝายปกครอง  

พนักงานฝายปกครองมีบทบาทสําคัญในการตรวจสอบการชันสูตรพลิกศพใน

ข้ันตอนกอนการจัดทําสํานวนการชันสูตรพลิกศพเสร็จ โดย  

- การตรวจสอบถึงผูที่มีอํานาจหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพวามีครบถวนตามที่

กฎหมายกําหนดหรือไม ซึ่งหากมีอยูไมครบถวนตามกฎหมายกําหนดแลว เปนหนาที่ของพนักงาน

ฝายปกครองตามขอบังคับของกระทรวงมหาดไทยที่จะยับยั้งมิใหมีการชันสูตรพลิกศพตอไป 

หากแตจะตองรวมปรึกษาหารือหาขอยุติรวมกันกอน*  

- อํานาจในการมีความเห็นแยงกับพนักงานสอบสวนตอผลการชันสูตรพลิกศพ 

ซึ่งขอบังคับกระทรวงมหาดไทยกําหนดใหพนักงานฝายปกครองทําบันทึกความเห็นแยงนั้นแนบ

ทายรายงานการชันสูตรพลิกศพของพนักงานสอบสวนดวย  

ข. บทบาทของผูวาราชการจังหวัด 

บทบาทของผูวาราชการจังหวัดในกระบวนการชันสูตรพลิกศพตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา** คือ การรับสํานวนการชันสูตรพลิกศพในกรณีที่ความตายมิได

เปนผลแหงการกระทําผิดอาญาจากพนักงานอัยการ โดยกฎหมายมิไดกําหนดอํานาจหนาที่หรือ

วิธีการที่ผูวาราชการจังหวัดจะตองดําเนินการอยางใดๆ ตอไปอีก แตโดยที่ผูวาราชการจังหวัดเปน

พนักงานฝายปกครองที่มีอํานาจในการสอบสวนและดําเนินคดีอาญาไดเชนเดียวกับพนักงาน

สอบสวน ตามขอบังคับที่ 1/2509 ลงวันที่ 1 กุมภาพันธ 2509 เร่ืองระเบียบการสอบสวนคดีอาญา

ในจังหวัดอ่ืน นอกจากจังหวัดพระนครและจังหวัดธนบุรี ในการที่จะมีความเห็นเกี่ยวกับความตาย

และดําเนินการสอบสวนไดตอไปหากผูวาราชการจังหวัดมีความตางจากความเห็นของพนักงาน

                                                 
* ขอบังคับกระทรวงมหาดไทยวาดวยระเบียบการปฏิบัติหนาที่ชันสูตรพลิกศพของพนักงานฝายปกครอง พ.ศ. 2543  

ขอ 9 (2) (ก) 
** ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 156 



 73 

สอบสวน ซึ่งบทบาทสําคัญที่จะถวงดุลอํานาจของพนักงานสอบสวนตอการที่จะมีความเห็นอยาง

ใดๆ เกี่ยวกับการตาย 

(2) พนักงานอัยการ 

บทบาทของพนักงานอัยการในการตรวจสอบนั้น มีข้ึนในการเขารวมชันสูตร           

พลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู การตรวจสอบสํานวนการชันสูตรพลิกศพซ่ึงมิไดเปนผลแหง

คดีอาญา และการรับสํานวนการชันสูตรพลิกศพเพื่อรองขอใหศาลไตสวนและมีคําส่ังเกี่ยวกับ            

การตาย ดังจะเห็นไดจากระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุด วาดวยการชันสูตรพลิกศพ พ.ศ. 2543 

ซึ่งไดกําหนดแนวทางการปฏิบัติในเชิงของการตรวจสอบการชันสูตรพลิกศพ ดังนี้ 

ก. การเขารวมชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู 

พนักงานอัยการมีอํานาจหนาที่ตรวจสอบในเบ้ืองตนวาพนักงานสอบสวนไดแจง

ใหญาติผูตายทราบเทาที่จะทําไดหรือไม และการชันสูตรพลิกศพไดกระทําโดยพนักงานสอบสวน

และพนักงานฝายปกครองรวมกับแพทยที่มีคุณสมบัติตามที่กฎหมายกําหนดหรือไม ซึ่งเปนอํานาจ

เชนเดียวกับอํานาจของพนักงานฝายปกครอง ในการตรวจสอบใหกระบวนการชันสูตรพลิกศพ

ดําเนินไปโดยชอบดวยกฎหมาย (Legality)  

ข. การเขารวมทําสํานวนชันสูตรพลิกศพ 

   โดยที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 วรรคสี่ กําหนดให

พนักงานสอบสวนแจงใหพนักงานอัยการเขารวมกับพนักงานสอบสวนทําสํานวนชันสูตรพลิกศพ

กรณีการตายที่เกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่หรือตาย

ในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ ในการนี้ 

ระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดวาดวยการชันสูตรพลิกศพ พ.ศ. 2543 ขอ 10 จึงกําหนดให

พนักงานอัยการมีอํานาจในการส่ังใหพนักงานสอบสวนปฏิบัติใหถูกตองตามกฎหมาย ซึ่งหาก

พนักงานสอบสวนเพิกเฉยไมปฏิบัติตาม ระเบียบดังกลาวกําหนดตอไปวา ใหพนักงานอัยการ

บันทึกไวในแบบรายงานการชันสูตรพลิกศพ เพื่อแจงไปยังผูบัญชาการตํารวจแหงชาติหรือ                

ผูวาราชการจังหวัด แลวแตกรณี 

ค. การตรวจสอบสํานวนการชันสูตรพลิกศพกรณีที่ความตายมิไดเปนผลแหง
การกระทําผิดอาญา 

สํานวนชันสูตรพลิกศพกรณีที่ความตายมิไดเปนผลแหงการกระทําผิดอาญาซ่ึง

พนักงานสอบสวนไดสงมายังพนักงานอัยการนี้ เปนกระบวนการที่กําหนดข้ึนโดยประมวล
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กฎหมายวิธีพิจารณาอาญา ซึ่งมิไดบัญญัติถึงกลไกหรือขอบเขตอํานาจของพนักงานอัยการวาจะ

สามารถมีความเห็นตอสํานวนชันสูตรพลิกศพนั้นไวไดมากนอยเพียงใด หากแตระเบียบสํานักงาน

อัยการสูงสุดวาดวยการชันสูตรพลิกศพ พ.ศ. 2543 ขอ 16 ไดกําหนดใหพนักงานอัยการ

ดําเนินการตรวจสอบสํานวนดังกลาว ซึ่งหากเห็นวาการชันสูตรพลิกศพถูกตองแลว ใหพนักงาน

อัยการมีคําส่ังวา “การชันสูตรพลิกศพไดดําเนินการตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา 150 แลว” และใหสงสํานวนไปยังผูวาราชการจังหวัด มาตรา 156 ตอไป 

การตรวจสอบวา “การชันสูตรพลิกศพถูกตองแลว” นั้น เม่ือพิจารณาประกอบ

ความในขอ 15 จะพบวาเปนการตรวจสอบเอกสารที่แนบทายสํานวนการชันสูตรพลิกศพนั้นเอง        

วาการชันสูตรพลิกศพไดดําเนินการครบถวนถูกตองตามที่กฎหมายกําหนดหรือไม ซึ่งไดแก  

- หลักฐานการแจงใหผูมีหนาที่ไปทําการชันสูตรพลิกศพ และญาติ             

ผูใกลชิดทราบ 

- บันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพของพนักงานสอบสวนและ

แพทย 

- รายงานของแพทยแนบทายบันทึกรายละเอียดแหงการชันสูตรพลิกศพ 

- หลักฐานการมอบหมายใหเจาหนาที่อ่ืนไปรวมทําการชันสูตรพลิกศพ

แทนแพทย 

- บันทึกเหตุผลความจําเปนในการขยายระยะเวลา  

โดยหากการชันสูตรพลิกศพไมถูกตองครบถวนหรือไมมีเอกสารหลักฐานดังที่ระบุ

มาแสดง พนักงานอัยการยอมมีอํานาจที่จะปฏิเสธการรับสํานวนการชันสูตรพลิกศพนี้เสียได 

อยางไรก็ตาม มีขอสังเกตวา การตรวจสอบความถูกตองครบถวนของการชันสูตรพลิกศพนี้ มี

ขอบเขตจํากัดไวเฉพาะรูปแบบวิธีการการชันสูตรพลิกศพเทานั้น โดยไมมีอํานาจในการที่จะมี

ความเห็นพองหรือความเห็นตางเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตายดังที่ปรากอยูในสํานวนการ

ชันสูตรพลิกศพนั้นได และจะตองสงสํานวนดังกลาวไปยังผูวาราชการจังหวัดตอไป 

ง. การรับสํานวนการชันสูตรพลิกศพเพื่อรองขอใหศาลไตสวนและมีคําส่ังเกี่ยวกับ

การตาย 

สํานวนการชันสูตรพลิกศพเพื่อรองขอใหศาลไตสวนและมีคําส่ังเกี่ยวกับการตาย 

นี้ มีไดเฉพาะสํานวนการชันสูตรพลิกศพในกรณีที่ความตายเกิดข้ึนในระหวางการควบคุมของ        

เจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ หรือเกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอาง

วาปฏิบัติราชการตามหนาที่เทานั้น โดยระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุด วาดวยการชันสูตร            
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พลิกศพ* กําหนดใหพนักงานอัยการตรวจสอบขอเท็จจริงและพยานหลักฐานวามีความสมบูรณ

ครบถวนเพียงพอที่จะแสดงใหศาลไตสวนและทําคําส่ังไดวาผูตายคือใคร ตายที่ไหน เมื่อใด เหตุ

และพฤติการณที่ตายเปนอยางไร และหรือใครเปนคนทํารายที่ทําใหตายหรือไม**ตอไป  

  บทบาทของพนักงานอัยการท้ังสามลักษณะนี้ เปนบทบาทการตรวจสอบการ

ปฏิบัติหนาที่ของพนักงานสอบสวนวาไดมีการปฏิบัติโดยชอบตามที่กฎหมายกําหนดหรือไม โดย

มิไดมุงที่จะเปนการตรวจสอบในเชิงเนื้อหาสาระของสํานวนการชันสูตรพลิกศพหรือผลของการ

ตรวจพิสูจนการตายซ่ึงไดกระทําโดยแพทยผูเช่ียวชาญแลว แตการตรวจสอบความชอบดวย

กฎหมายนี้เองไดเปนการทําใหพนักงานสอบสวนไมผูกขาดอํานาจในการดําเนินการไวฝายเดียว 

และไมอาจหลีกเล่ียงการปฏิบัติตามกฎหมายบัญญัติไวไดอีกดวย 

(3) แพทย 

บทบาทของแพทยในการชันสูตรพลิกศพน้ัน เปนการทําหนาที่ในการตรวจพิสูจน

ทางวิทยาศาสตร โดยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา*** กําหนดใหแพทยมีหนาที่ในการ

ไปรวมชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู และเมื่อทําการชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ินแลว แพทยมี

หนาที่ในการที่ตองทํารายงานถึงสภาพศพ หรือสวนของศพ ตามที่พบเห็นหรือตามที่ปรากฏจาก

การตรวจ พรอมทั้งความเห็นในเร่ืองนั้นและเหตุที่ตายเทาที่จะทําได และสงไปยังเจาพนักงานผู

ชันสูตรพลิกศพ ซึ่งจะตองจัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพตามมาตรา 154 ตอไป การตรวจและ

ใหความเห็นเกี่ยวกับผลการตรวจของแพทยจึงเปนเพียงสวนหนึ่งของสํานวนชันสูตรพลิกศพท่ี

พนักงานสอบสวนจะไดจัดทําข้ึน โดยกฎหมายมิไดบัญญัติบังคับใหพนักงานสอบสวนตองเห็น

คลอยตามความเห็นของแพทย ดวยเหตุนี้ บทบาทของแพทยจึงเปนบทบาทของการสนับสนุนการ

ชันสูตรพลิกศพในฐานะผูรวมชันสูตรพลิกศพกับพนักงานสอบสวน 

(4) ศาล 

ศาลเปนองคกรที่กฎหมายมิไดกําหนดใหเขามามีบทบาทในการชันสูตรพลิกศพ

นับแตเมื่อพบการตายเชนเจาพนักงานฝายอ่ืน การเขามามีสวนรวมของศาลนั้น มีไดเฉพาะกรณีที่ 

พนักงานอัยการจะตองทําคํารองตอศาลเพื่อใหทําการไตสวนและมีคําส่ังแสดงวาผูตายคือใคร 

ตายที่ไหน เมื่อใด และถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย ถาตายโดยคนทํารายใหกลาววาใครเปนผูทํา

รายเทาที่จะทราบได ในกรณีที่การตายนั้นเกิดจากการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติ

                                                 
* ระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุด วาดวยการชันสูตรพลิกศพ พ.ศ. 2543 
** ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 วรรคหา 
*** ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 และมาตรา 152 
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ราชการตามหนาที่หรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการ

ตามหนาที่ ตามความในมาตรา 150 วรรค 5  

บทบาทของศาลในการตรวจสอบความจริงเกี่ยวกับการตายนั้น เปนบทบาทที่

ไดรับการบัญญัติไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา นับเมื่อแรกเร่ิมประกาศใชบังคับ

ในป พ.ศ. 2478 โดยกฎหมายกําหนดใหผูพิพากษาศาลชั้นตนซึ่งทองที่ที่ทําการชันสูตรพลิกศพนั้น

อยูในเขตต เขารวมการชันสูตรพลิกศพการตายในระหวางการควบคุมของเจาพนักงานกับ

พนักงานสอบสวน และแพทยประจําตําบล หรือแพทยอ่ืน ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยูดวย จนกระทั่งใน

ป พ.ศ. 2499 ซึ่งไดมีการแกไขปรับปรุงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา คร้ังที่ 2 กําหนด

ยกเลิกการเขารวมการชันสูตรพลิกศพการตายในระหวางการควบคุมของเจาพนักงานของศาล แต

ไดกําหนดใหมีการไตสวนการตายที่เกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการ

ตามหนาที่หรือตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตาม

หนาที่โดยศาลข้ึนแทน ซึ่งพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

(ฉบับที่ 6) พ.ศ. 2499 (และบันทึกประกอบ) ไดแสดงเหตุผลเกี่ยวกับการไตสวนการตายไววา 

“การไตสวนนี้มีวัตถุประสงคที่จะใหปรากฏวาเหตุใดจึงมีการตายเกิดข้ึนเทานั้น 

มิใชมุงจะใหแสดงวาผูใดเปนผูรับผิดและจะตองรับโทษตามกฎหมายบานเมือง ดังนั้นจะเห็นไดวา 

กฎหมายบัญญัติวาคําส่ังเชนนี้ใหถือวาถึงที่สุด ไมมีการอุทธรณฎีกากันไดตอไป และไมเกี่ยวกับ

สิทธิการฟองรอง หรือการพิจารณาพิพากษาของศาล อันเปนอีกเร่ืองหนึ่งตางหาก ซึ่งผูเสียหาย

หรือผูแทนจะรองเรียนไดอยูแลวตามมาตราอ่ืนๆแหงประมวลกฎหมายนี้ และในการไตสวนน้ี

ผูกระทํารายยังไมมีสวนเขามาเกี่ยวของดวยเลย เสมือนเปนการไตสวนลับหลังก็วาได สิทธิในการ

ตอสูคดีอาญาของผูกระทําราย หากวาถูกฟองรองภายหลังจะมิไดเสียไปแตอยางใดทั้งส้ิน”   

โดยกฎหมายฉบับปจจุบันนี้ยังคงไวซึ่งหลักการของการไตสวนการตายดังที่มีการ

แกไขในป พ.ศ. 2499 ดังกลาว โดยประเด็นการไตสวนและทําคําส่ังของศาลนั้นมีเพียงวาผูตายคือ

ใคร ตายที่ไหน เมื่อใด และถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย ถาตายโดยคนทํารายใหกลาววาใครเปน

ผูกระทํารายเทาที่จะทราบได ซึ่งเมื่อพิจารณาประกอบความในมาตรา 154 จะพบวาประเด็นที่

ศาลไตสวนและมีคําส่ังนั้น เปนประเด็นเดียวกับที่มาตรา 154 กําหนดใหผูชันสูตรพลิกศพตอง

แสดงไวในรายงานการชันสูตรพลิกศพ ดังจะเห็นไดจากกรณีตัวอยางคําส่ังไตสวนการตายทีเ่กดิข้ึน

โดยการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ในกรณีตางๆ ดังนี้  

- คําส่ังไตสวนการตายของศาลอาญา ในคดีดําหมายเลข อช.24/2549 คดีที่

พนักงานอัยการฝายคดีอาญา 3 ยื่นคํารองขอใหไตสวนการตายของเด็กชายจักรพันธ  ศรีสะอาด 
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อายุ 9 ป ตามมาตรา 150 โดยเด็กชายจักรพันธ หรือนองฟลุค เสียชีวิตขณะเจาหนาที่สถานีตํารวจ

บางชันลอซื้อยาบาจากนายสถาพร ผูเปนบิดา จากการไตสวนศาลจึงมีคําส่ังวา เด็กชายจักรพันธ 

เสียชีวิตเมื่อวันที่ 23 กุมภาพันธ 2546 เวลา 21.15 น. ที่โรงพยาบาลมิชชั่น ถนนหลานหลวง จาก

สาเหตุหัวใจและปอดฉีกขาดดวยกระสุนปนขณะเจาหนาที่ตํารวจปฏิบัติหนาที่  

- คําส่ังไตสวนการตายที่เกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติ

ราชการตามหนาที่กรณีเหตุการณความรุนแรงที่มัสยิดกรือเซะ ตําบลตันหยงลูโละ อําเภอเมือง 

จังหวัดปตตานี ซึ่งเปนเหตุการณสืบเนื่องจากกรณีเหตุการณความไมสงบใน 3 จังหวัดชายแดน

ภาคใต ซึ่งจากการไตสวนการตาย ศาลจังหวัดปตตานีไดมีคําส่ังลงวันที่ 28 พฤศจิกายน พ.ศ. 

2549 วาผูเสียชีวิตทั้งหมด 32 คนถูกเจาหนาที่กระทําใหเสียชีวิต โดยมีการปะทะกัน ผูเสียชีวิตบาง

คนมีมีด และปนเปนอาวุธ ในจํานวนนี้มี 4 คนเสียชีวิตในเวลา 05.00 บริเวณหนามัสยิดกรือเซะ 

สวนอีก 28 คนเสียชีวิตเมื่อเวลา 14.00 น.ในมัสยิด ซึ่งเปนการเสียชีวิตเนื่องจากการถูกกระสุนปน

และระเบิดที่อวัยวะสําคัญ ภายใตคําส่ังการของ พลเอกพัลลภ ปนมณี พันเอกมนัส คงแปน และ

พันตรีธนภัทร นาคชัยยะ 

อยางไรก็ตาม แมวาประเด็นที่ศาลจะทําการไตสวนและมีคําส่ังนั้น จะเปน

ประเด็นเดียวกับที่ปรากฏอยูในสํานวนชันสูตรพลิกศพก็ตาม ศาลก็ยังคงมีอํานาจในการที่จะสืบ

พยานหลักฐานอยางใดๆ หรืออาจขอใหผูทรงคุณวุฒิหรือผูเชี่ยวชาญมาใหความเห็นเกี่ยวกับเหตุ

และพฤติการณที่ตายเพื่อประกอบการไตสวน และอํานาจในการที่จะมีคําส่ังเกี่ยวกับเหตุและ

พฤติการณที่ตายที่แตกตางไปจากที่ปรากฏในสํานวนชันสูตรพลิกศพ ซึ่งเหตุและพฤติการณ            

ที่ตายนี้มิใชประเด็นที่กระทบถึงการที่จะพิจารณาวาการกระทําของเจาพนักงานเปนการปฏิบัติ

หนาที่โดยชอบดวยกฎหมายและโดยสมควรแกเหตุหรือไม อีกทั้ง มาตรา 150 วรรค 5 ก็มิได

กําหนดใหประเด็นดังกลาวเปนกรณีที่ศาลจะตองทําการไตสวนและมีคําส่ัง ในการนี้ ศาสตราจารย 

นายแพทยวิฑูรย อ้ึงประพันธ15 จึงมีความเห็นวา การไตสวนของศาลเปนเพียงพิธีกรรมที่ส้ินเปลือง 

และไมมีความหมายในเชิงการตรวจสอบถวงดุลเพื่อคุมครองปจเจกชนจากการปฏิบัติหนาที่ของ

เจาพนักงานของรัฐแตอยางใด โดยผูเขียนมีความเห็นเพิ่มเติมวา การไตสวนการตายเปนเพียงการ

นํากระบวนการชันสูตรพลิกศพซ่ึงเปนการดําเนินการในชั้นกอนการฟองคดีเขาสูการรับรูของศาล 

แทนการที่ศาลจะตองออกไปรวมทําการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพอยูกับเจาพนักงานฝายอ่ืน

เทานั้น ศาลจึงมิไดมีบทบาทในการตรวจสอบการตายเพื่อประโยชนแกการตรวจสอบการใชอํานาจ

ของเจาพนักงานของรัฐและการคุมครองสิทธิแกทั้งผูตายและผูที่เกี่ยวของแกการตายแตอยางใด16  

                                                 
15 วิฑูรย อึ้งประพันธ, แนวทางพัฒนางานนิติเวชในกระบวนการยุติธรรม, หนา 175. 
16 เร่ืองเดียวกัน, หนา 178. 
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(5) ญาติ 

สิทธิของญาติผูตายในการที่จะเขารวมกับการชันสูตรพลิกศพนั้น มีข้ึนไดใน 2 

ข้ันตอน คือ  

ก. ข้ันตอนการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู  

กฎหมายไดกําหนดใหเปนหนาที่ของพนักงานสอบสวนในการที่จะตองแจงให

ญาติผูตายอยางนอยหนึ่งคนทราบเทาที่จะทําได เพื่อเขารวมในการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งการแจงที่

ไมอาจกระทําไดดวยเหตุใดๆ หรือการที่ไมมีญาติผูตายใดเขารวมดวยได ยังคงใหเจาพนักงาน

จัดการชันสูตรพลิกศพตอไปได ดังนั้น การจะมีญาติผูตายเขารวมการชันสูตรพลิกศพหรือไมจึง

มิใชเงื่อนไขที่จะทําใหการชันสูตรพลิกศพชอบหรือไมชอบดวยกฎหมาย การเขามามีสวนรวมของ

ญาติผูตายจึงเปนเพียงการเขามารับรูการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานของรัฐเทานั้น  

ข. ข้ันตอนการไตสวนการตาย  

กฎหมายไดกําหนดใหเปนสิทธิของญาติผูตายในการที่จะดําเนินการเพื่อเขามามี

สวนรวมในการไตสวนการตายไดใน 2 ลักษณะ คือ* 

- มีสิทธิยื่นคํารองตอศาลขอเขามาซักถามพยานที่พนักงานอัยการนําสืบ 

และนําสืบพยานหลักฐานอ่ืนในกระบวนการไตสวนการตายของศาล  

- มีสิทธิแตงต้ังทนายความดําเนินการแทนได และหากไมมีทนายความ 

ศาลจะตองต้ังทนายความข้ึนเพื่อทําหนาที่ทนายความฝายญาติผูตาย 

การกําหนดใหญาติผูตายสามารถใชสิทธิเชนวานี้ได มิไดเปนบทบัญญัติในเชิง

บังคับ หากแตในกรณีที่ญาติผูตายเกิดความไมเช่ือมั่นตอการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานของรัฐ 

ยอมมีโอกาสที่จะซักถามพยานที่พนักงานอัยการนําสืบ และนําสืบพยานหลักฐานอ่ืนเพื่อใหเกิด

การเปล่ียนแปลงในสาระสําคัญของประเด็นที่มีการไตสวนของศาลได อยางไรก็ตาม สิทธิในการ

เขามามีสวนรวมในกระบวนการไตสวนการตายเชนวานี้ จะเกิดมีข้ึนก็แตเฉพาะกรณีการตายใน

ระหวางความควบคุมหรือการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานเทานั้น   

แมวากฎหมายจะไดกําหนดกลไกการตรวจสอบการชันสูตรพลิกศพ โดยการใหมี 

เจาพนักงานหลายฝายรวมทั้งญาติผูตายเขามามีสวนรวมกับการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งเปนผลให

พนักงานสอบสวนไมอาจดําเนินการชันสูตรพลิกศพไดโดยลําพังก็ตาม ทวา การตรวจสอบเชนวานี้  

จะมีข้ึนก็แตเฉพาะกรณีการตายที่เกิดข้ึนในระหวางอยูในความควบคุมหรือโดยการปฏิบัติหนาที่

                                                 
* ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 วรรคแปด 
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ของเจาพนักงาน ในขณะที่การชันสูตรพลิกศพกรณีการตายโดยผิดธรรมชาติจะไมไดรับประโยชน

จากกลไกดังกลาว เนื่องจากจะมีเฉพาะพนักงานสอบสวนและแพทยดําเนินการชันสูตรพลิกศพ

รวมกันเทานั้น นอกจากนั้น แมวาพนักงานฝายปกครองและพนักงานอัยการจะมีบทบาทสําคัญใน

การตรวจสอบความชอบดวยกฎหมาย (Legality) ของการชันสูตรพลิกศพก็ตาม แตโดยที่                  

เจาพนักงานทุกฝายตางก็เปนสวนหนึ่งของการชันสูตรพลิกศพดวยกันทั้งหมด การตรวจสอบ

ดังกลาวนี้จึงเปนการตรวจสอบกันในระหวางผูปฏิบัติ เพื่อใหการชันสูตรพลิกศพดําเนินไปดวย

ความโปรงใส (Transparency) เทานั้น 

ผลการศึกษาทั้งหมดนี้ไดแสดงใหเห็นถึงวิวัฒนาการของกฎหมายเก่ียวกับการชันสูตร

พลิกศพและความกาวหนาจากการที่ไดกําหนดใหผูมีความรูความเชี่ยวชาญดานแพทยเขามาเปน

สวนหนึ่งของการชันสูตรพลิกศพมานับแตเมื่อป พ.ศ. 2457 และแมไดมีการประกาศใชประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ในป พ.ศ. 2478 บุคลากรทางการแพทยก็ยังคงเปนเจาพนักงาน 

ที่มีบทบาทสําคัญตอการชันสูตรพลิกศพจนถึงปจจุบัน อยางไรก็ตาม การชันสูตรพลิกศพน้ันเปน

กระบวนการที่ทําใหรัฐมีอํานาจที่จะทําการตรวจพิสูจนถึงเหตุและพฤติการณที่ตายของบุคคลใดๆ 

ซึ่งผลการตรวจพิสูจนอาจนําไปสูการดําเนินคดีอาญาตอไปได ซึ่งเจตนารมณของกฎหมายนั้น  

มิไดมุงประสงคเพียงการไดทราบถึงเหตุและพฤติการณที่ตายเทานั้น หากแตตองการใหการ

ชันสูตรพลิกศพดําเนินไปโดยผูเช่ียวชาญดานการแพทยเฉพาะทาง  การตรวจสอบถวงดุลกันใน

ระหวางผูบังคับใชกฎหมาย และเปนหลักประกันในการคุมครองสิทธิของผูตายรวมถึงญาติของ

ผูตายอยางเหมาะสมอีกดวย  

แมโดยบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาจะไดบัญญัติถึงหลักเกณฑ วิธีการ 

และเงื่อนไขในการชันสูตรพลิกศพนับแตเมื่อพบการตาย การชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้น

อยู การตรวจพิสูจนและการผาศพ และการจัดทําสํานวนชันสูตรพลิกศพไวอยางครอบคลุมแลวก็

ตาม แตการบังคับใชกฎหมายก็ดี หรือการบริหารจัดการเพ่ือสนับสนุนการบังคับใชกฎหมายก็ดี  

ไดเปนปญหาและอุปสรรคที่ทําใหการชันสูตรพลิกศพไมอาจบรรลุผลตามเจตนารมณของการใหมี

กฎหมายวาดวยการชันสูตรพลิกศพไดอยางมีประสิทธิภาพ การแกไขปญหาและการพัฒนาการ

ชันสูตรพลิกศพไปสูอนาคตโดยการศึกษาเปรียบเทียบกับนานาประเทศเพื่อใหทราบและเขาใจถึง

ความแตกตาง ขอดี ขอเสีย จึงเปนทางเลือกที่อาจนําไปสูการแกไขปญหาของประเทศไทยได ซึง่จะ

ไดกลาวถึงในการศึกษาบทตอไป   



บทที่ 4 

วิเคราะหเปรียบเทียบการชันสูตรพลิกศพของตางประเทศและ 
แนวทางการแกไขปญหาการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย 

   

 

จากการศึกษากฎหมายและกระบวนการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย และการ

วิเคราะหปญหาที่เกิดข้ึน แนวทางการศึกษาเพื่อหาความเปนไปไดในการพัฒนา คือ การศึกษา

เปรียบเทียบกับการชันสูตรพลิกศพของตางประเทศที่มีความกาวหนากวา เพื่อยกระดับความรูและ

วิเคราะหเปรียบเทียบถึงความแตกตาง การศึกษาในบทนี้จึงเปนการศึกษาเปรียบเทียบที่มุงเนน

เพื่อใหเกิดเขาใจถึงการปฏิบัติที่ดําเนินอยูจริงและกรอบของกฎหมายในเร่ืองดังกลาว โดยจะ

ทําการศึกษาการชันสูตรพลิกศพของประเทศสหรัฐอเมริกา ซึ่งเปนประเทศที่โดดเดนในระบบ

แพทย หรือ Medical Examiner ประเทศอังกฤษซึ่งเปนตนกําเนิดของระบบโคโรเนอร และยังคง

ดํารงอยูจนถึงปจจุบัน และประเทศเยอรมนีซึ่งเปนประเทศที่ใชระบบศาลที่แตกตางไปจากระบบโค

โรเนอรของอังกฤษ จากนั้นจะไดทําการวิเคราะหแนวทางการแกไขปญหาตอกรณีของประเทศไทย

ตอไป 

4.1 กฎหมายและการชันสตูรพลิกศพของตางประเทศ 

 ประเทศที่ไดทําการศึกษานี้ เปนการหยิบยกประเทศที่อยูในระดับนําของระบบตางๆ โดย

ประเทศสหรัฐอเมริกานั้น มีความกาวหนาในการชันสูตรพลิกศพดวยระบบแพทย หรือ Medical 

Examiner ที่มีลักษณะเดนในการแยกอํานาจในการชันสูตรพลิกศพและการจัดทํารายงานการ

ชันสูตรพลิกศพออกจากอํานาจสอบสวนของฝายตํารวจโดยเด็ดขาด และผูทําการชันสูตรพลิกศพ

นั้นจะตองเปนแพทยผูเช่ียวชาญดานนิติเวช สําหรับกรณีประเทศอังกฤษนั้นนับไดวา เปนผูริเร่ิม

และกอต้ังการชันสูตรพลิกศพระบบโคโรเนอรข้ึน ซึ่งมีอิทธิพลแพรหลายไปยังประเทศตางๆ และ

ยังคงมีการปฏิบัติอยู ซึ่งเปนระบบที่แตงต้ังบุคคลข้ึนเพื่อทําหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพข้ึนเปน

การเฉพาะ ในการที่จะตรวจพิสูจนการตาย และไตสวนการตาย  และสําหรับกรณีของประเทศ

เยอรมนีนั้น เปนประเทศที่ใหความสําคัญตอการคนหาความจริงและการดําเนินคดีอาญาเปน

อยางยิ่ง อีกทั้งรูปแบบการดําเนินคดีอาญานั้นเปนระบบไตสวนที่ศาลจะมีบทบาทสูงตอการคนหา

ความจริงในลักษณะ Active การชันสูตรพลิกศพซ่ึงเปนสวนหนึ่งของกระบวนการสอบสวนเพื่อคน

ความจริงเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตาย จึงเปนการดําเนินการในอํานาจของศาลดวย  
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 4.1.1 ประเทศสหรัฐอเมรกิา 

 ประเทศสหรัฐอเมริกาเปนประเทศที่ประกอบไปดวยรัฐตางๆ จํานวน 50 มลรัฐ โดยแตละ

มลรัฐนั้นจะประกอบไปดวย County จํานวนมาก และดวยการที่แตละมลรัฐนั้นตางมีอํานาจใน

การปกครองและการตรากฎหมายเพื่อการบริหารจัดการภายในมลรัฐตนเอง ในการนี้จึงทําให

ระบบกฎหมายรวมถึงการชันสูตรพลิกศพของแตละมลรัฐนั้นมีความแตกตางกันได ซึ่งการจัดการ

ใหอยูในระบบใดนั้น ข้ึนอยูกับนโยบายและกฎหมายที่แตละมลรัฐกําหนดข้ึน   

4.1.1.1 ระบบการชนัสูตรพลิกศพ 

โดยท่ีประเทศสหรัฐอเมริกาเปนประเทศที่เคยตกอยูในอาณานิคมของประเทศ

อังกฤษซ่ึงการชันสูตรพลิกศพจะกระทําโดยโคโรเนอร ดังนั้น การชันสูตรพลิกศพในระยะเร่ิมแรก

ของประเทศสหรัฐอเมริกา มลรัฐตางๆ จึงไดรับอิทธิพลจากระบบโคโรเนอรของประเทศอังกฤษมา

ปรับใชใหมีความเหมาะสมกับระบบการปกครองในมลรัฐของตน ในขณะเดียวกันก็ไดมีการพัฒนา

ระบบการชันสูตรพลิกศพอยางตอเนื่อง เพื่อใหผลการชันสูตรพลิกศพมีความนาเชื่อถือ ซึ่งจะตอง

กระทําโดยแพทยผูเช่ียวชาญ ในการนี้ จึงเกิดการพัฒนาเขาสูระบบแพทย หรือระบบ Medical 

Examiner ข้ึนในเวลาตอมา แตกระนั้น ในหลายมลรัฐก็ยังคงไมละทิ้งระบบโคโรเนอร ประเทศ

สหรัฐอเมริกาจึงมีระบบการชันสูตรพลิกศพท่ีสําคัญในสองระบบ คือ ระบบโคโรเนอร และระบบ

แพทย หรือ Medical Examiner1 

  (1) ระบบโคโรเนอรในประเทศสหรัฐอเมริกา 

ในปจจุบันมี 11 มลรัฐที่แตละ County ในมลรัฐเหลานั้นใหบริการโดยโคโรเนอร

เพียงอยางเดียว แตอยางไรก็ตาม แมจะไดมีการนําระบบโคโรเนอรของประเทศอังกฤษมาปรับใช 

แตระบบโคโรเนอรในประเทศสหรัฐอเมริกาก็มิไดมีความเหมือนกับระบบโคโรเนอรของประเทศ

อังกฤษทั้งหมด ซึ่งประเทศสหรัฐอเมริกามีความเขมแข็งชัดเจนในการที่จะยุติระบบโคโรเนอรและ

สถาปนาระบบแพทยหรือระบบ Medical Examiner ที่มีความเปนวิชาชีพมากกวาข้ึนแทน 

ปญหาที่พบในการที่ยังไมอาจเปลี่ยนแปลงระบบการชันสูตรพลิกศพไปสูระบบ

แพทย หรือระบบ Medical Examiner ได และทําใหระบบโคโรเนอรยังคงทนอยูได ก็ดวยเหตุผล

ที่วา ประชาชนผูมีสิทธิออกเสียงมีความเฉ่ือยชา ขาดความตระหนักในปญหาของเรื่องนี้และ

คาใชจายในการเปลี่ยนแปลงระบบการชันสูตรพลิกศพโดยเฉพาะในชวงเปล่ียนผาน จะตองใช

                                                 
1 แสวง บุญเฉลิมวิภาส และคนอื่นๆ, การศึกษาการพัฒนาระบบการชันสูตรพลิกศพในประเทศไทย (กรุงเทพมหานคร :

สํานักงานกิจการยุติธรรม, 2547). หนา 38.  
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งบประมาณจํานวนมาก2 อีกทั้ง ความมุงมั่นในการเปล่ียนระบบการชันสูตรพลิกศพตองแสดงให

ประจักษในรูปของการออกเปนกฎหมายซ่ึงทําไดยาก ดวยบางมลรัฐอาจถึงขนาดตองแกไข

รัฐธรรมนูญของมลรัฐ และนอกจากนั้นยังมีความเสี่ยงที่จะเปนการเปดโอกาสใหนักการเมืองผูมา

จากการเลือกต้ังออกกฎหมายเพื่อยกเลิกสถานะของโคโรเนอรซึ่งก็มาจากการเลือกต้ังเชนกัน ในป 

ค.ศ.2000 สภาคองเกรสไดผานพระราชบัญญัติ National Forensic Science Improvement Act 

(NFSIA) ซึ่งมลรัฐตางๆ สามารถใชเปนแนวทางนําไปสูการเปลี่ยนระบบการชันสูตรพลิกศพเปน 

Medical Examiner ได โดยการเสนอขอรับงบประมาณเพื่อปรับปรุงโครงสรางพื้นฐาน แตการ

ขอรับแรงจูงใจทางการเงินนี้จําเปนที่รัฐจะตองไดรับการรับรองคุณภาพการชันสูตรพลิกศพหรือ

แสดงใหเห็นถึงความกาวหนาไปในทิศทางที่จะไดรับการรับรองคุณภาพเสียกอน3 

(2) ระบบแพทย หรือระบบ Medical Examiner  

  ระบบการชันสูตรพลิกศพของประเทศสหรัฐอเมริกานั้น เปนประเทศที่มีความ

เจริญกาวหนาในการชันสูตรพลิกศพในระดับนําของโลกประเทศหนึ่ง ซึ่งระบบชันสูตรพลิกศพท่ี

สําคัญและมีความกาวหนาเปนอยางมากคือ ระบบ Medical Examiner โดยมีถึง 22 มลรัฐที่ใช

ระบบนี้และ 18 มลรัฐที่เหลือไดใชระบบผสม กลาวคือ บาง County ในมลรัฐเหลานี้ใหบริการโดย

โคโรเนอร บาง County ใหบริการโดย Medical Examiner และบาง County ใหบริการโดยระบบ 

Hybrid หรือระบบสงตอ กลาวคือ โคโรเนอรจะสงศพตอให Medical Examiner เพื่อผาศพชันสูตร4  

  ระบบนี้ไดเร่ิมตนข้ึนอยางเปนทางการเมื่อป ค.ศ. 1877 ในมลรัฐแมสซาชูเซตส 

โดยเปนการจัดต้ังระบบแพทยข้ึนมาแทนระบบโคโรเนอรที่มีอยูเดิม โดยใหแพทยทําหนาที่คลาย

กับโคโรเนอร คือ สอบสวนการตายที่เกิดจากการบาดเจ็บตางๆ อยางไรก็ตาม ในระยะเร่ิมแรกนั้น

แพทยไมมีอํานาจในการผาศพหรือส่ังใหผาศพ ซึ่งจะทําไดก็แตโดยคําส่ังของพนักงานอัยการ

เทานั้น   

  ตอมาในป ค.ศ. 1915 มลรัฐนิวยอรกไดต้ังคณะกรรมการสอบสวนการปฏิบัติงาน

ของโคโรเนอรข้ึน ทั้งนี้สืบเนื่องจากสํานักงานโคโรเนอรนิวยอรกขณะนั้นมีปญหาปรากฏใน

ส่ือมวลชนทั่วไปวามีอิทธิพลทางการเมืองเขาไปครอบงํา มีการฉอราษฎรบังหลวง ทําใหการปฏิบัติ

หนาที่ของโคโรเนอรขาดความโปรงใสและไมเปนกลาง ซึ่งสงผลกระทบในดานลบตอความเช่ือมั่น

                                                 
2 เร่ืองเดียวกัน, หนา 72. 
3 เร่ืองเดียวกัน, หนา 74. 
4 Hanzlick, R. Combs D., Medical Examiner and Coroner systems: History and Trends, [Online] Available 

from : www.jama.com. [2009,May 20] 
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ของประชาชนเปนอยางยิ่ง นอกจากนั้นแลวยังกอใหเกิดความเคลือบแคลงสงสัยตอการอํานวย

ความยุติธรรมของรัฐอีกดวย คณะกรรมการสอบสวนจึงไดเสนอใหมีการยุบเลิกระบบโคโรเนอร 

แลวใชระบบแพทยแทนระบบเดิม ดังนั้น ในวันที่ 1 มกราคม ค.ศ. 1918 มลรัฐนิวยอรกจึงได

สถาปนาระบบแพทยข้ึน โดยใหแพทยมีอํานาจในการผาศพไดดวย ซึ่งนับวาเปนระบบแพทยที่

สมบูรณเปนแหงแรกของโลก5 

หากประมาณการโดยอิงตามจํานวนประชากรของประเทศสหรัฐอเมริกา จะพบวา

คร่ึงหนึ่งจะไดรับบริการการชันสูตรพลิกศพจากโคโรเนอรและอีกคร่ึงหนึ่งเปนการบริการโดย 

Medical Examiner และพบวาการชันสูตรพลิกศพสวนใหญสามารถจัดการไดในระดับ County 

ทั้งนี้ ในประเทศสหรัฐอเมริกามี County จํานวน 3,137 แหงและมีเขตอํานาจในการชันสูตรพลิก

ศพ (Death Investigation Jurisdictions) จํานวน 2,185 เขต6 

  ระบบการชันสูตรพลิกศพของประเทศสหรัฐอเมริกา จะครอบคลุมต้ังแตการ

ชันสูตรพลิกศพจนถึงการออกใบมรณบัตร(Death Certification) รับรองสาเหตุและพฤติการณ

ที่ตายที่เปนการตายโดยผิดธรรมชาติและการตายท่ียังไมสามารถอธิบายได (Unnatural and 

Unexplained Deaths) ซึ่งรวมถึงการฆาตกรรม อัตนิบาตกรรม การทําใหผูอ่ืนตายโดยไมเจตนา 

การตายที่เกี่ยวของกับสารเสพติด ตลอดจนการตายใดๆ ที่มีลักษณะเปนการตายโดยกะทันหัน

หรือไมคาดคิด (Sudden or Unexpected Deaths) ดวย ในแตละปสหรัฐอเมริกาจะมีคนตาย

ประมาณ 2.4 ลานคนในจํานวนนี้ประมาณ 20% (ประมาณ 450,000 ศพ) จะไดรับการผาศพ

ตรวจโดย Medical Examiner และโคโรเนอร   

  การศึกษานี้จะเปนการศึกษาถึงการชันสูตรพลิกศพในระบบแพทย หรือ Medical 

Examiner ซึ่งเปนระบบที่สําคัญของประเทศสหรัฐอเมริกา โดยในการศึกษานี้จะทําการศึกษา

ระบบการชันสูตรพลิกศพของมลรัฐมิชิแกน ที่ใชระบบแพทย หรือ Medical Examiner ในการ

ชันสูตรพลิกศพในทุก County  และยกเลิกระบบการชันสูตรพลิกศพในระบบโคโรเนอรแลวโดย

ส้ินเชิง โดยมลรัฐมิชิแกนมีจํานวน County มากถึง 83 County โดย Wayne เปน County ที่ใหญ

และมีประชากรมากที่สุดในบรรดา County ทั้งหมด  

การชันสูตรพลิกศพในมลรัฐมิชิแกนแตเดิมนั้น เปนการรับเอาแนวคิดและระบบ

การชันสูตรพลิกศพแบบโคโรเนอรมาจากประเทศอังกฤษ จนเมื่อมีการประกาศใช The Michigan 

County Medical Examiners Law, P.A. 181 of 1953 ซึ่งเปนกฎหมายที่กําหนดใหมี Medical 

                                                 
5 วิฑูรย  อึ้งประพันธ, แนวทางการพัฒนางานนิติเวชในกระบวนการยุติธรรม, หนา 106-107. 
6 แสวง บุญเฉลิมวิภาส และคนอื่นๆ, การศึกษาการพัฒนาระบบการชันสูตรพลิกศพในประเทศไทย, หนา 42.  
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Examiner ข้ึนในทุก County และในขณะเดียวกันก็ไดกําหนดใหมีการยกเลิกและโอนภารกิจที่อยู

ในความรับผิดชอบของโคโรเนอรไปอยูในความรับผิดชอบของ County Medical Examiner โดย

ผลของกฎหมายฉบับนี้ ระบบโคโรเนอรในมลรัฐมิชิแกนจึงยุติลงทั้งหมด 

The Michigan County Medical Examiners Law, P.A. 181 of 1953 มี

หลักการสําคัญในการประกาศใชวา กฎหมายนี้เปนกฎหมายที่เกี่ยวกับการสอบสวนเพื่อใหทราบ

ถึงเหตุที่แนชัดเกี่ยวกับการตายที่เปนผลมาจากความรุนแรง ความประมาท หรือการกระทําอยาง

ใดอันเปนการละเมิดตอกฎหมายหรือเปนอาชญากรรม โดยมีสาระสําคัญในเร่ืองการยกเลิกระบบ

โคโรเนอร การแตงต้ัง County Medical Examiner , Deputy Medical Examiner และ Medical 

Examiner Investigator อํานาจหนาที่ วาระการดํารงตําแหนง คาตอบแทน และกระบวนการใน

การสอบสวนเพื่อหาเหตุและพฤติการณที่ตาย การออกใบรับรองการตาย การฝงศพ และ

กระบวนการในการไตสวนของศาล   

  4.1.1.2 องคกรท่ีรับผิดชอบการชันสูตรพลิกศพ 

  County Medical Examiner Office เปนองคกรที่จัดต้ังข้ึนตาม  The Michigan 

County Medical Examiners Law, P.A. 181 of 1953 เพื่อทําหนาที่ในการสอบสวนการตาย

ตามที่กําหนด เพื่อสอบสวนและระบุตัวผูตาย เหตุและพฤติการณที่ตาย โดยเปนสํานักงานที่ข้ึน

ตรงกับ County  ซึ่งใน 1 County จะมีการจัดต้ังข้ึนเพียง 1 แหงเทานั้น โดย County จะเปน

ผูสนับสนุนงบประมาณในการดําเนินการใหเปนรายป อยางไรก็ตาม แมวาจะตองอาศัย

งบประมาณรายปจาก County ก็ตาม แต County ก็ไมมีอํานาจในการบริหารจัดการ บังคับบัญชา 

หรือส่ังการอยางใดๆ เกี่ยวกับการแตงต้ังหรือการใชดุลพินิจของ Medical Examiner ได ทั้งนี้ การ

แตงต้ัง Medical Examiner, Deputy Medical Examiners จะกระทําโดยคณะกรรมการของ 

County  (County Board of Commissioners) โดยผูไดรับแตงต้ังนั้นจะมีสถานะเชนขาราชการ

ประจําของประเทศไทย7 

  บุคลากรของสํานักงานจะประกอบไปดวย  

 (1) County Medical Examiner (M.E.) จะตองเปนแพทยผูไดรับใบอนุญาตให

ประกอบวิชาชีพของมลรัฐมิชิแกนและจะตองเปนพลเมืองของ County นั้น ซึ่งจะไดรับแตงต้ังให

                                                 
7 สํานักงานกิจการยุติธรรม, Medico Legal Investigation of Death in USA, รายงานการสัมมนา เร่ือง Medico Legal 

Investigation of Death in USA, 6 กุมภาพันธ 2552 ณ สมาคมแพทยนิติเวชแหงประเทศไทย,  2552. หนา 7.  
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ดํารงตําแหนงโดยคณะกรรมการประจํา County8 ใหอยูในวาระ 4 ป9 ทั้งนี้ ในบาง County  อาจจะ

กําหนดใหมีระยะเวลาที่ส้ันกวานั้น อาทิ Branch County ที่กําหนดใหมีวาระการดํารงตําแหนง

เพียง 2 ป เปนตน ซึ่ง County Medical Examiner ในแตละสํานักงานนั้นจะมีเพียง 1 คน และจะ

ทําหนาที่เปน Chief หรือหัวสํานักงานเพื่อปฏิบัติหนาที่ในทางบริหารจัดการดวย อยางไรก็ตาม 

โดยทั่วไปแลว Chief จะปฏิบัติหนาที่เกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ เชน Medical Examiner  อ่ืนหรือ

ทําการผาศพเชน Forensic Pathologists  ดวย 

(2) Deputy Medical Examiners (D.M.E.) จะตองเปนแพทยผูไดรับใบอนุญาต

ใหประกอบวิชาชีพของมลรัฐมิชิแกนและจะตองเปนพลเมืองของ County นั้น ซึ่งจะไดรับแตงต้ังให

ดํารงตําแหนงโดยคณะกรรมการประจํา County โดยมิไดกําหนดวาระในการดํารงตําแหนงไวเชน 

M.E.10 อยางไรก็ตามในกรณีที่ County ใดมีระบบบุคลากรในรูปแบบขาราชการพลเรือน ใหแตงต้ัง 

D.M.E. ข้ึนจากขาราชการพลเรือนของ County นั้น และจะทําหนาที่เปนรองหัวหนาสํานักงานใน

เวลาที่ Chief หรือหัวสํานักงานไมมีหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ได และปฏิบัติหนาที่เกี่ยวกับการ

ชันสูตรพลิกศพในฐานะ Medical Examiner หรือทําการผาศพเชน Forensic Pathologists ดวย 

(3) Medical Examiner เปนอํานาจของ County Medical Examiner ในการที่จะ

จัดใหมีข้ึนตามจํานวนที่เห็นสมควร ทั้งนี้ เพื่อสนับสนุนภารกิจของสํานักงาน โดยจะตองมี

คุณสมบัติในการเปนแพทยผูไดรับใบอนุญาตใหประกอบวิชาชีพดวย ซึ่งในบาง County หัวหนา

สํานักงาน หรือ Chief และ Deputy ทําหนาที่ M.E. ไดเพียงพอแลว ก็อาจไมมีการจาง M.E. 

เพิ่มเติมข้ึนอีก11 

(4) Medical Examiner Investigators (M.E.I.) เปนอํานาจของ County 

Medical Examiner ในการที่จะจัดใหมีข้ึนเพื่อสนับสนุนภารกิจของสํานักงาน พรอมทั้งมีอํานาจ

ในการกําหนดคุณสมบัติ ความรูความสามารถและประสบการณของผูที่อาจเปน M.E.I ได ทั้งนี้ 

ในบาง County กําหนดใหผูที่เปน M.E.I. จะตองเปนเจาพนักงานผูบังคับใชกฎหมายหรือ              

เจาพนักงานตํารวจจากหนวยงานบังคับใชกฎหมายของ County หรือของมลรัฐนั้นเอง     

                                                 
8 คณะกรรมการที่ไดรับเลือกจากประชาชนใน County นั้น โดยแบงเขตการเลือกต้ังออกเปนเขต (District) โดย

คณะกรรมการแตละคนจะเปนผูแทนของประชาชนในเขตที่เลือกต้ังตนเองเขามา โดยคณะกรรมการมีอํานาจหนาที่ในการกําหนด

นโยบายสําคัญใหฝายบริหาร การตรากฎหมาย รวมถึงการอนุมัติงบประมาณดวย 
9 The Michigan County Medical Examiners Law, P.A. 181 of 1953, Section 52.201. 
10 Ibid, Section 52.201a. 
11 Kent County Annual Report 2005 [Online] Available from : www.co.kent.mi.us/reference/ MED_EXAM_. 

[2009, May 21] 
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(5) Forensic Pathologists จะตองเปนพยาธิแพทยผูไดรับใบอนุญาตของมลรัฐ

มิชิแกน ซึ่งอยูในอํานาจของ County Medical Examiner ที่จะแตงต้ังบุคคลที่มีคุณสมบัติคนใด

เขาปฏิบัติหนาที่ก็ได 

  คาตอบแทนของ County Medical Examiner (M.E.) และ Deputy Medical 

Examiners (D.M.E.) จะเปนการพิจารณากําหนดข้ึนโดยคณะกรรมการบริหารของ County 

(County Board of Supervisors) ทั้งนี้ ตามความเหมาะสมแกวิชาชีพนั้นๆ 12 

  คณะกรรมการบริหารของ County มีอํานาจพิจารณาถอดถอน M.E. D.M.E. ได

ในกรณีที่พิจารณาเห็นวาไมอาจปฏิบัติหนาที่ไดอยางมีประสิทธิภาพ อยางไรก็ตามในกรณีที่ 

County มีระบบขาราชการพลเรือน การโยกยายหรือถอดถอนจะตองดําเนินการตามกฎหมายวา

ดวยการนั้นดวย  

4.1.1.3 เหตุการตายท่ีตองทําการชันสตูรพลิกศพ13 

Section 52.202 กําหนดให M.E. มีหนาที่ในการสอบสวนเพื่อคนหาสาเหตุการ

ตายและพฤติการณที่ตายตามที่ไดกําหนดไว ทั้งนี้ โดยที่ The Michigan Public Health Code, 

P.A. 368 of 1978 ไดกําหนดเหตุการตายที่จะตองแจงไปยังสํานักงานของ Medical Examiner 

เพื่อดําเนินการสอบสวนการตาย ดังนั้น การตายที่อยูในความรับผิดชอบของสํานักงาน Medical 

Examiner จึงประกอบดวย  

(1) การตายของบุคคลโดยผลจากความรุนแรง: อาทิ ถูกทําใหตาย ถูกยิง ฆาตัว

ตาย และรวมถึงการตายจากยาพิษ หรือใชยาเกินขนาดดวย    

(2) การตายโดยกะทันหันหรือโดยมิไดคาดหมาย: อาทิ การตายของบุคคลใน

ขณะที่มีสุขภาพดี และไมมีประวัติที่สําคัญเกี่ยวกับการเจ็บปวย และในกรณีการตายโดยมิได

คาดหมายนั้น ใหรวมถึง 

ก. การตายที่แพทยไมอาจระบุสาเหตุการตายได     

ข. การตายโดยไมทราบสาเหตุของเด็กที่อายุตํ่ากวา 2 ป14  

   ค. การตายที่เกี่ยวเนื่องกับการประกอบอาชีพ 

                                                 
12 The Michigan County Medical Examiners Law, P.A. 181 of 1953, Section 52.201e. 
13  Kent County Medical Examiner Annual Report 2005 [Online] Available from : www.co.kent.mi.us 

/reference/MED_EXAM_. [2009, May 21] 
14 The Michigan Public Health Code, P.A. 368 of 1978, Section 4.4 (A) (5). 
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   ง. การตายที่เกิดจากการใชยาเกนิขนาด หรือสารเสพติด  

   จ. การตายที่เกิดข้ึนในระหวางการรักษาหรือการใชยาสลบ 

   ฉ. การตายที่ไมมีแพทยรับรองการตาย 

   ช. การตายที่สงสัยวาเกิดจากการทอดทิ้ง 

(3) การตายของบุคคลที่มิไดอยูในความดูแลของแพทยหรือการตายอยางกะทันหนั 

ในขณะอยูในสถานพยาบาลหรือที่พกัของเอกชนซ่ึงมิไดจัดใหมีการดูแลทางการแพทยหรือ

พยาบาล เวนแตจะระบุไดอยางแนชัดถงึสาเหตุการตายนั้น    

(4) การตายอันเปนผลจากการทาํแทง    

(5) การตายของผูถูกคุมขังในเรือนจาํ   

(6) การตายจากอุบัติเหตุ อาทิ การตายจากยานพาหนะ จมน้ํา ลม จากพิษบาดแผล 

หรือแผลไหม เปนตน  

(7) การตายที่มีพฤติการณที่ตายอันเปนที่นาสงสัย   

(8) ภายใตคําส่ังของพนักงานอัยการหรืออัยการสูงสุด หรือโดยคํารองขอของพลเมือง

ผูมีสิทธิเลือกต้ังจํานวน 6 คน15   

(9) การตายของทารกในครรภที่มิไดอยูในความดูแลของแพทย หรือภายหลังการ

คลอด   

  การกําหนดเหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพเชนนี้ เปนการกําหนดข้ึน

จากเงื่อนไขใน 3 ลักษณะ คือ เงื่อนไขในดานสภาพแวดลอมหรือปจจัยภายนอกที่ทําใหตาย ซึ่ง

เปนกรณีที่บุคคลทั่วไปสามารถอธิบายได เงื่อนไขตอมาคือ เงื่อนไขจากดุลพินิจของเจาพนักงาน          

ผูมีอํานาจที่มีความสงสัยหรือไมอาจหาคําตอบเกี่ยวกับการตายได และเงื่อนไขจากบุคคลในการที่

จะรองขอใหมีการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งจะทําใหการชันสูตรพลิกศพมีความคลอบคลุมและมีความยึด

หยุนมาก ซึ่งการกําหนดเหตุการตายที่จะตองทําการชันสูตรพลิกศพตามกระบวนการของกฎหมาย

สวนใหญของมลรัฐตางๆ นั้น นอกจากเหตุการตายเชนมลรัฐมิชิแกนน้ีแลว กฎหมายยังไดกําหนด

เหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพในลักษณะเดียวกันนี้ อาทิ 

  (1) การตายในระหวางการตั้งครรภ การคลอด การทําแทง การทําคลอดกอน

กําหนด ในกฎหมายของมลรัฐ Alabama, Connecticut, California เปนตน  

                                                 
15 The Michigan County Medical Examiners Law, P.A. 181 of 1953, Section 52.207. 
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  (2) การตายจากเหตุ เพลิงไหมหรือการวางเพลิง  ในกฎหมายของมลรัฐ 

Arkansas, California, Colorado เปนตน 

  (3) การตายของเด็ก ในกฎหมายของมลรัฐ Georgia, Indiana, Iowa, New 

Jersey เปนตน 

  (4) การตายภายใน 24 ชั่วโมงภายหลังการเขารับการรักษาในโรงพยาบาลหรือ

การผาตัด ในกฎหมายของมลรัฐ California, Colorado, Illinois, Massachusetts เปนตน 

4.1.1.4 ขั้นตอนและกระบวนการในการชันสูตรพลิกศพ 

แมโดยที่มลรัฐมิชิแกนจะอยูภายใตการใหบริการการชันสูตรพลิกศพของ County 

ที่มีการแบงแยกเขตอํานาจกันอยางชัดเจนจํานวนมาก ซึ่งอาจทําใหกระบวนการในการชันสูตร

พลิกศพของแตละ County มีความแตกตางกันในรายละเอียดเล็กนอยก็ตาม แตโดยหลักการแลว 

แตละ County จะมีรูปแบบและการดําเนินการที่เปนอยางเดียวกัน โดยการดําเนินการอยางใดๆ 

เกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพนั้น เปนการทํางานรวมกันในระหวาง Medical Examiner (M.E.) เจา

พนักงานตํารวจ และเจาหนาที่กองพิสูจนหลักฐาน ซึ่งเปนสวนหนึ่งของสํานักงานตํารวจ นับแต

เมื่อพบการตาย และการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู ซึ่งเมื่อมีบุคคลใดพบการตาย 

นอกจากเจาพนักงานตํารวจจะมีหนาที่โดยตรงในการรับแจงการตายแลว ผูพบเห็นการตายอาจ

แจงการตายนั้นไปยัง M.E. ไดอีกทางหนึ่งดวย ในการนี้ M.E. จะทําหนาที่ในการแจงตอไปยังเจา

พนักงานตํารวจเพื่อรวมกันตรวจศพในบริเวณสถานที่ที่ศพนั้นอยู โดยบทบาทของสํานักงาน M.E. 

จะดําเนินการในสวนที่เกี่ยวของและอยูในอํานาจของตนตามลําดับข้ันตอน ดังนี้ 16 

(1) ขั้นตอนการชันสูตรพลิกศพ 

เมื่อไดรับแจงการตาย ทั้งจากแพทยในโรงพยาบาลก็ดี หรือโดยบุคคลใดซึ่งพบ

เห็นการตายก็ดี เปนหนาที่ของ Medical Examiner Investigator (M.E.I.) จะตองดําเนินการดังนี้ 

- ตรวจสอบในเบ้ืองตนวาการตายนั้นอยูในเขตอํานาจของสํานักงานหรือไม และ

เปนการตายที่จะตองดําเนินการชันสูตรพลิกศพตอไปตามกฎหมายหรือไม หากเปนการตายที่อยู

ในเขตอํานาจและเปนการตายตามที่กฎหมายกําหนด ให M.E.I. ไปยังสถานท่ีที่ศพนั้นอยูทันที 

และดําเนินการตรวจสอบเกี่ยวกับศพในเบ้ืองตน ในกรณีที่ศพนั้นอยูในความดูแลของแพทย และ

แพทยนั้นเห็นชอบที่จะออกใบรับรองการตาย ในกรณีเชนนี้ใหคืนศพใหแกผูเกี่ยวของ    

                                                 
16 THE MEDICAL EXAMINER INVESTIGATIONS POLICY AND GUIDELINE MANUAL [Online] Available from : 

www.co.branch.mi.us/reference/refdocs/213-MED_EXAM_. [2009, May 12] 
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 - ใหแจงไปยังสถานีตํารวจที่มีเขตอํานาจเพ่ือปฏิบัติการตามหนาที่ และแจงให

ญาติของผูตายทราบถึงการตายและสถานที่ที่ศพนั้นอยูในทันที เทาที่จะทําได เวนแตเจาพนักงาน

ตํารวจหรือเจาพนักงานผูบังคับใชกฎหมายฝายอ่ืนจะไดดําเนินการแลว17  

 - ทําการรวบรวมพยานหลักฐาน และขอเท็จจริงตางๆ อันจะเปนประโยชนตอการ

คนหาเหตุและพฤติการณที่ตาย ซึ่งจะทําไดเฉพาะพยานหลักฐานที่ปรากฏบนตัวศพเทานั้น 

พยานหลักฐานแวดลอมอ่ืนๆที่อยูในสถานที่ที่พบศพนั้น อยูในอํานาจโดยตรงของเจาพนักงาน

ตํารวจและเจาหนาที่กองพิสูจนหลักฐานที่จะทําการเก็บรวบรวม  

  - ดําเนินการเก็บรวบรวมทรัพยสินมีคาของผูตาย และสงคืนใหแกผูอยูในความ

ดูแลหรือผูเกี่ยวของกับผูตาย18 

 - เมื่อไดดําเนินการตรวจศพเรียบรอยแลว ใหแจงรายงานไปยัง M.E. หรือ D.M.E. 

เปนการดวน และเม่ือเห็นเปนการสมควร ให M.E. หรือ Deputy M.E. ไปยังสถานที่ที่ศพนั้นอยู ใน

กรณีการตายจากการฆาตกรรมหรือสงสัยวาเปนการฆาตกรรม Medical Examiner จะตองไปยัง

สถานที่ที่ศพนั้นอยูดวยตนเอง และใหแจงไปยังพนักงานอัยการแหง County ดวย ซึ่งจะเห็นไดวา 

M.E. ไมจําตองเดินทางไปทําการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพอยูดวยตนเองในทุกกรณี แตจะ

เดินทางไปดวยเหตุบางลักษณะที่กําหนดข้ึนเทานั้น และจัดทํารายงานการตรวจสอบ ณ สถานที่ที่

ศพอยูเพื่อแจงไปยัง M.E. Office ซึ่งอยางชาจะตองภายในวันทํางานถัดไป 

- เมื่อไดดําเนินการตรวจชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยูเสร็จส้ินแลว และ

หากมีความจําเปน ใหเคล่ือนยายศพไปยังสํานักงานของ Medical Examiner เพื่อทําการชันสูตร

พลิกศพตอไป การเคลื่อนยายศพไปยังสถานที่อ่ืนใดภายในเขตอํานาจ คืนศพหรือปลอยศพไปนั้น

ใหเปนอํานาจของ M.E. ที่จะพิจารณามีคําส่ัง เวนแตกรณีที่ศพกีดขวางการจราจร เปนที่อุจาดหรือ

สรางความหวาดกลัวใหแกสาธารณชน M.E.I. มีอํานาจที่จะทําการเคล่ือนยายศพนั้นไดโดยไดรับ

ความเห็นชอบจาก M.E. แลว 

- ในกรณีที่มีการเคล่ือนยายศพมายังสํานักงานเพื่อตรวจ ในกรณีที่มีความ

จําเปนตองผาศพ ให M.E. เปนผูมีอํานาจออกคําส่ังใหมีการผาศพ กรณีเห็นวามีความจําเปน

หรือไมอยางไรนั้น ใหเปนดุลพินิจของ M.E. ทั้งนี้ ในกรณีของการตายของเด็กอายุนอยกวา 2 ป ที่

ตายโดยไมทราบสาเหตุ หรือโดยกะทันหัน M.E. มีหนาที่แจงใหผูปกครองหรือผูแทนของเด็กทราบ

                                                 
17 The Michigan County Medical Examiners Law, P.A. 181 of 1953, Section 52.208 sec 5(4). 
18  Ibid, Section 52.208 sec.8. 
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ถึงสิทธิในการรองขอใหมีการผาศพดวย และในกรณีนี้ใหสํานักงานเปนผูรับผิดชอบคาใชจายที่

เกิดข้ึนจากการรองขอนั้น19  

- เมื่อการชันสูตรและการผาศพเสร็จส้ินให M.E. ยุติการชันสูตรพลิกศพ และ

จัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพฉบับสมบูรณ โดยจะตองระบุรายละเอียดเกี่ยวกับศพ เหตุการ

ตายและพฤติการณที่ตายโดยละเอียด โดยเหตุการตายและพฤติการณที่ตายนั้นเปนเร่ืองที่มีความ

แตกตางกัน ดวยเหตุการตายนั้นเปนขอเท็จจริงทางการแพทยในดานพยาธิสภาพของศพ ในขณะ

ที่พฤติการณที่ตายนั้น เปนความเห็นวาการตายนั้นเกิดข้ึนไดอยางไร20  

และเพื่อประโยชนในการจัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพฉบับสมบูรณนี้ M.E. มี

อํานาจในการที่จะมอบหมายให M.E.I. ดําเนินการสอบสวนขอเท็จจริงอยางใดๆเพื่อประกอบการ

จัดทํารายงาน รวมถึงอํานาจในการที่จะขอใหศาลมีคําส่ังใหบุคคลใดสงเอกสารหลักฐาน หรือ

ประวัติทางการแพทยมาใหก็ได และให M.E. จัดสงรายงานการชันสูตรพลิกศพเชนวานั้นไปยัง       

เจาพนักงานตํารวจ ซึ่งเจาพนักงานตํารวจจะเช่ือตามความเห็นเกี่ยวกับพฤติการณที่ตายดังที่ 

M.E. ระบุหรือไมก็ได ซึ่งถือเปนอํานาจในทางการสอบสวนหรือดําเนินคดีหรือไมตอไป แตก็ไมอาจ

แกไขเปล่ียนแปลงความเห็นของ M.E. หรือสรุปความเห็นเกี่ยวกับพฤติการณที่ตายเพื่อใหมีความ

แตกตางไปได  

- ให M.E. เปนผูลงนามในใบรับรองการตาย และลงนามคําส่ังใหทําการฝงศพ 

หรือจัดการตามประเพณี พรอมทั้ง จัดการคืนศพใหแกผูที่เกี่ยวของเพ่ือดําเนินการตามประเพณี

ตอไป ในกรณีที่ไมมีผูใดมารับศพ ให M.E. พิจารณาดําเนินการตามท่ีเห็นสมควร21 เวนแตกรณีที่

เห็นวามีความจําเปนที่จะตองเก็บศพนั้นไว เนื่องจากการตายนั้นมีความเกี่ยวของกับการกระทําผิด   

  - ประวัติทางการแพทย หนังสือ เอกสารหรือขอความอยางใดที่ M.E. ไดรับมาโดย

คําส่ังของศาลเพื่อประโยชนในการสอบสวนเกี่ยวกับการตายนั้น เปนเอกสารที่จะไดรับการยกเวน

ใหเปดเผยไดตามกฎหมาย The Freedom of Information Act, 1976 PA 442, MCL 15.231 to 

15.246 

(2) การผาศพ 

การผาศพนั้นเปนเร่ืองที่มีความสําคัญยิ่งในการท่ีจะทําใหการวินิจฉัยเหตุและ

พฤติการณที่ตายนั้นเปนไปอยางแมนยํายิ่งข้ึน แตโดยที่ศพนั้นเปนส่ิงที่เนาเปอยไดโดยงาย การ

                                                 
19 The Michigan County Medical Examiners Law.P.A. 181 of 1953, Section 52.205. Sec 5a. 
20 THE MEDICAL EXAMINER INVESTIGATIONS POLICY AND GUIDELINE MANUAL [Online] Available from; 

www.co.branch.mi.us/reference/refdocs/213-MED_EXAM_. [2009, May 12]  
21 The Michigan County Medical Examiners Law, P.A. 181 of 1953, Section 52.205 Sec 5(5). 
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เก็บรวบรวมพยานหลักฐานหรือขอมูลตางๆ จึงจําเปนจะตองเก็บรวบรวมไวเสียกอนที่ศพนั้นจะ

เสียหายหรือถูกทําลาย  แตโดยที่การผาศพนั้นเปนกระบวนการที่มีราคาแพง ดังนั้น การผาศพจึง

เปนกรณีที่ควรหลีกเล่ียง เวนแตมีความจําเปนอยางยิ่งเพื่อทราบขอเท็จจริงอยางใดๆ หรือเพื่อทํา

ใหทราบแนชัดเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตาย ในกรณีตางๆ ดังนี้22    

- การตายที่เกิดจากการฆาตกรรม หรือมีเหตุสงสัยเกี่ยวกับการตาย  

- การตายที่เกิดข้ึนภายใตสภาพแวดลอมที่ผิดปกติ   

- การตายที่ไมมีขอมูลเพียงพอที่จะชี้ชัดการตายได 

- การตายที่เกิดข้ึนในเรือนจําของ County, City หรือมลรัฐ หรือการตายที่เกิดข้ึน

ในระหวางการควบคุมของเจาพนักงาน 

- การตายจากอุบัติเหตุ โดยเฉพาะการตายของผูขับข่ีและผูโดยสาร   

- การตายจากการจมน้ําที่เกิดข้ึนในแหลงน้ําสาธารณะ อางอาบน้ํา หรือสระวาย

น้ํา 

- การตายที่เกิดจากการใชยาหรือสารพิษ 

ทั้งนี้ การตายที่ไมควรมีการผาศพ คือ การตายที่แนชัดวาเปนการตายโดย

ธรรมชาติ หรือการตายที่เกิดข้ึนในหองฉุกเฉินจากเหตุธรรมชาติ 

โดยการผาศพนั้นจะตองกระทําโดย Forensic Pathologist เทานั้น ซึ่งเปนอํานาจ

ที่กฎหมายบัญญัติรับรองไว ดังนั้น นอกจากการชันสูตรพลิกศพตามกฎหมายแลว สํานักงาน

ชันสูตรพลิกศพยังมีหนาที่ในการจัดการเรียนการสอนแกนักศึกษาแพทย ดวยคณะแพทยศาสตร

ในมหาวิทยาลัยหรือสถาบันการศึกษาตางๆ ไมมีอํานาจในการผาศพได 

  (3) การฝงศพ 

แมวาการชันสูตรพลิกศพจะเสร็จส้ินลงแลว แตการเคลื่อนยายศพไปฝง หรือเพื่อ

วัตถุประสงคที่จะทําการฝง เปนกรณีที่ไมอาจทําไดหากปราศจากการอนุญาตของ Medical 

Examiner หรือผูชวย หากบุคคลใดฝาฝนจะมีความผิด ซึ่งมีโทษจําคุกไมเกิน 1 เดือน ปรับไมเกิน 

500 เหรียญ หรือทั้งจําทั้งปรับ23 

 

                                                 
22 เศวต  กรรณลวน, Medicolegal Investigation of Death in USA, ใน การสัมมนา เร่ือง Medico Legal Investigation 

of Death, 6 กุมภาพันธ 2552  ณ สมาคมแพทยนิติเวชแหงประเทศไทย, 2552. หนา 6. 
23 The Michigan County Medical Examiners Law, P.A. 181 of 1953, Section 52.210. 
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  4.1.1.5 การตรวจสอบถวงดุล 

แมวากฎหมายจะไดกําหนดให Medical Examiner เปนองคกรที่มีอํานาจและ

หนาที่ในการชันสูตรพลิกศพและคนหาความจริงเกี่ยวกับการตาย นับแตเมื่อพบการตายไปจนถึง

การออกใบรับรองการตาย และการมีคําส่ังใหจัดการศพไดตามประเพณีตอไปก็ตาม แตโดยที่

วัตถุประสงคสําคัญในการชันสูตรพลิกศพ คือ การแสดงถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย ซึ่งหาก

ปรากฏตอไปวาการตายนั้นเกิดข้ึนหรือเช่ือวานาจะเกิดข้ึนจากการกระทําความผิด ยอมจะสงผลให

มีการสืบสวนสอบสวนและคนหาตัวผูกระทําความผิด เพื่อการดําเนินคดีอาญาและลงโทษตอไป 

และเมื่อการดําเนินคดีอาญาเ ร่ิมตน ข้ึน  กระบวนการคนหาความจริงและการรวบรวม

พยานหลักฐานยอมจะสงผลกระทบตอสิทธิและเสรีภาพของปจเจกชนอยางมิอาจหลีกเล่ียงได 

ดังนั้น เม่ือ M.E. ไดจัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพซ่ึงระบุเหตุและพฤติการณที่ตายเสร็จ

เรียบรอยแลว การตรวจสอบหรือถวงดุลอาจเกิดข้ึนภายหลังจากนั้นได โดยพนักงานอัยการ ญาติ

ผูตาย พลเมืองผูมีสิทธิเลือกต้ัง และศาล  

(1) การตรวจสอบถวงดุลในข้ันตอนการตรวจศพ 

บุคคลที่จะมีบทบาทสําคัญในการเขามามีสวนรวมในข้ันตอนการตรวจศพไดแก 

พนักงานอัยการ ญาติ และผูมีสวนเกี่ยวของกับการตาย  

ก. การตรวจสอบถวงดุลโดยพนักงานอัยการ 

กฎหมายไดกําหนดใหพนักงานอัยการอาจใชอํานาจในการที่จะเขารวมและ

ตรวจสอบถวงดุลในกระบวนการชันสูตรพลิกศพได โดยการขอใหมีการชันสูตรพลิกศพการตาย

นอกจากที่ไดกําหนดไวโดยกฎหมาย เขารวมทําการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่เกิดเหตุ ในกรณีที่

การตายนั้นเกิดจากการถูกฆาตกรรมหรือสงสัยวาเกิดจากการฆาตกรรม 

ข. การตรวจสอบถวงดุลโดยญาติหรือผูเกีย่วของกับการตาย 

การตายนั้นมิไดทําใหเกิดเพียงการสูญเสียแตญาติผูตายเทานั้น หากแตไดนํามา

ซึ่งความหวาดกลัว และความไมมั่นใจตอชีวิตและความปลอดภัยของสังคมโดยรวมอีกดวย ดังนั้น 

นอกจากบทบาทของญาติผูตายแลว กฎหมายยังไดใหประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ัง ซึ่งเปนสวนหนึ่ง

ของสังคมอาจเขามามีสวนรวมในการชันสูตรพลิกศพนั้นได โดย 

- ประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังมีสิทธิขอใหมีการชันสูตรพลิกศพการตาย 

นอกจากที่ไดกําหนดไวโดยกฎหมาย สิทธินี้ เปนสิทธิตามกฎหมายที่จะทําการรองขอได

เชนเดียวกับสิทธิของพนักงานอัยการ ซึ่งเปนการเปดชองใหมีการนําการตายอยางใดๆ ที่เกิดความ

สงสัยข้ึนในสังคมหรือประชาชนเขาสูกระบวนการชันสูตรพลิกศพของรัฐได ซึ่งความเปนอิสระและ
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ความเปนวิชาชีพของ Medical Examiner ยอมจะทําใหเกิดความมั่นใจเกี่ยวกับสาเหตุและ

พฤติการณที่ตาย ซึ่งหากการตายอยางใดที่มีความเกี่ยวของกับการกระทําความผิด เจาพนักงาน

ตํารวจมีหนาที่ในการสอบสวนและดําเนินคดีเพื่อคนหาตัวผูกระทําความผิดตอไป 

- ญาติผูตายมีสิทธิไดรับแจงและเขารวมในการชันสูตรพลิกศพ ณ 

สถานที่เกิดเหตุ รวมกับ M.E.I.   

(2) การตรวจสอบถวงดุลในข้ันตอนการผาศพ 

โดยปกติแลวการผาศพนั้นถือเปนกระบวนการที่ควรหลีกเล่ียง หากวาการตรวจ

ศพภายนอกจะเปนการเพียงพอที่จะชี้ชัดถึงเหตุและพฤติการณที่ตายได อยางไรก็ตาม การใช

ดุลพินิจของ M.E ก็มิไดเปนสิทธิขาดในการที่จะดําเนินการอยางใดๆ แตเฉพาะในกรณีที่ตน

เห็นสมควรเทานั้น ดังนั้น การตายของเด็กที่อายุตํ่ากวา 2 ป ญาติผูตายมีสิทธิรองขอใหมีการ        

ผาศพ เพื่อใหการตรวจพิสูจนมีความแมนยําและขจัดความเคลือบแคลงสงสัยเกี่ยวกับการตายได 

ซึ่งเปนกรณีที่กฎหมายบังคับใหตองดําเนินการตามคํารองขอดวย 

 (3) การตรวจสอบถวงดุลในข้ันตอนภายหลังการออกรายงานการชันสูตรพลิกศพ 

ก. พนักงานอัยการอาจรองขอใหศาลไตสวนเพื่อใหมีการทบทวนหรือแกไข

รายงานการชันสูตรพลิกศพหรือใบรับรองการตายของ Medical Examiner การรองขอของ

พนักงานอัยการเชนนี้อาจเกิดข้ึนจากดุลพินิจของพนักงานอัยการเอง ภายหลังทีเ่ขามามบีทบาทใน

การดําเนินคดี หรือมีผูมารองทุกขตอพนักงานอัยการเพื่อใหรองขอ24 

ข. จําเลยมีสิทธิรองขอใหศาลไตสวนเพื่อใหมีการทบทวนหรือแกไขรายงานการ

ชันสูตรพลิกศพหรือใบรับรองการตายของ Medical Examiner ซึ่งเปนกระบวนการหนึ่งในข้ันตอน

การพิจารณาคดีของศาลตามกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ทั้งนี้ เพื่อประโยชนในการ

สนับสนุนขออางหรือขอเถียงเกี่ยวกับความผิดหรือความบริสุทธิ์ของตน25 

ค. ในกรณีที่ญาติผูตายไมเห็นดวยกับสาเหตุหรือพฤติการณที่ตายที่ Medical 

Examiner ระบุ อาจรองขอตอศาลแขวงหรือศาลระดับเมืองเพื่อจัดใหมีการไตสวน26 เพื่อทบทวน

หรือแกไขรายงานการชันสูตรพลิกศพหรือใบรับรองการตาย โดยในการไตสวนเชนวานี้ ศาลอาจมี

คําส่ังใหทําการขุดศพข้ึนมาเพ่ือทําการชันสูตรพลิกศพหรือผาศพซ้ําก็ได ซึ่งโดยปกติแลวการ

                                                 
24 Ibid, Section 52.207. 
25 เศวต  กรรณลวน, Medicolegal Investigation of Death in USA, หนา 8. 
26 The Michigan County Medical Examiners Law, P.A. 181 of 1953, Section 52.207 
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ชันสูตรพลิกศพซํ้านั้น จะทําโดยแพทยเอกชนซ่ึงผูรองขอจะตองเปนผูรับผิดชอบคาใชจายที่

เกิดข้ึน27  

ดังนั้น ภาระของรัฐในการชันสูตรพลิกศพตามกระบวนการของกฎหมายจึงมีข้ึน

ไดเพียงคร้ังเดียว ทั้งนี้ อาจดวยเหตุผลในการปองกันมิใหมีขอขัดแยงหรือความเห็นที่แตกตางกัน

ของ M.E. เนื่องจากเหตุการตายนั้นเปนความเห็นเฉพาะของ M.E. ที่ตองอาศัยความรูความ

เชี่ยวชาญ ทําการวิเคราะหข้ึนจากผลการตรวจชันสูตรและการผาศพวาการตายน้ันเกิดจาก หรือ

นาเช่ือวาเกิดจากเหตุอยางใดๆ ซึ่งความเห็นเชนนี้ไมอาจชี้ชัดไดอยางแนแทวาจะเปนอยางใด เวน

แตจะตองพิจารณาจากพยานแวดลอมอ่ืนๆ ประกอบดวย แมจะไดมีการชันสูตรพลิกศพซํ้าก็เปน

การไมแนวาเหตุการตายนั้นจะเกิดข้ึนดังความเห็นของผูเชี่ยวชาญในการชันสูตรคร้ังหลังนี้ และอีก

เหตุผลประการสําคัญคือ สํานักงานของ M.E. นั้นจะมีอํานาจในการชันสูตรพลิกศพเฉพาะภายใน

เขตอํานาจของตนเองเทานั้น M.E. ในเขตอํานาจอ่ืนจึงไมมีอํานาจตามกฎหมายที่จะดําเนินการ

ชันสูตรพลิกศพซํ้าในเร่ืองนั้นอีกได  

4.1.2 ประเทศอังกฤษ 

ประเทศอังกฤษเปนประเทศตนแบบของการชันสูตรพลิกศพในระบบโคโรเนอร และเปน

ระบบที่มีอิทธิพลและแพรขยายไปยังประเทศอื่นๆ ในการนําไปปรับใช  

4.1.2.1 ระบบการชนัสูตรพลิกศพ 

ประเทศอังกฤษนั้นเปนประเทศที่ริเร่ิมใหมีการชันสูตรพลิกศพโดยโคโรเนอร         

นับแตเมื่อประมาณ 800 ปมาแลว ซึ่งจากพยานหลักฐานที่ปรากฏพบวา ตําแหนงโคโรเนอร เปน

ตําแหนงที่เกิดข้ึนในราวป ค.ศ. 1194 ในสมัยของ พระเจา Richard I ผูซึ่งเขามาครอบครอง

อังกฤษในยุคนั้น โดยพระเจา Richard I ไดจัดวางระบบการบริหารจัดการที่สําคัญคือ ระบบการ

บริหารจัดการดานกระบวนยุติธรรมและระบบการจัดเก็บภาษีเพื่อแสวงหาผลประโยชนทางดาน

การเงิน โดยไดแตงต้ังเจาหนาที่ของตนข้ึนเพื่อใหทําหนาที่รับผิดชอบภารกิจดังกลาวข้ึนเปนการ

เฉพาะ ซึ่งในเดือนกันยายนของปเดียวกันนั้น ไดมีการประกาศใหมีการเลือกอัศวินจํานวนสามคน

และเสมียนข้ึนหนึ่งคน เพื่อทําหนาที่ในการรับคํารองทุกขตอกษัตริย หรือเรียกวา Keeper of the 

Pleas of the Crown ซึ่งตรงกับภาษาลาตินวา “custos placitorum coronae”  และดวยเหตุนี้เอง 

การเรียกชื่อตําแหนงของบุคคลดังกลาวนั้น จึงถูกเรียกวา crowner และกลายมาเปนคําวา 

coroner ในที่สุด ซึ่งนอกจากการรับคํารองทุกขตอกษัตริย จัดเก็บรายไดหรือภาษีใหแกกษัตริย 

                                                 
27ธํารง  จิรจริยาเวช. “ระบบการชันสูตรพลิกศพและผาศพในสหรัฐอเมริกา Forensic Medical System in the United 

State”. วารสารเมดิคอลไทม 16 (เมษายน 2545): 46. 
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กํากับดูแลการปฏิบัติหนาที่ของขุนนางตางๆแลว โคโรเนอรในยุคแรกยังมีหนาที่ในการตรวจและ

จัดทําบันทึกเกี่ยวกับการตายโดยกะทันหันหรือการตายโดยไมคาดคิดอีกดวย ซึ่งเปนตําแหนงที่มี

ความเปนอิสระและทําหนาที่ข้ึนตรงตอกษัตริยเทานั้น  

ตอมาในยุคกลาง โคโรเนอรยังคงมีอํานาจหนาที่เกี่ยวกับภาษีอากรและดูแล

ผลประโยชนใหแกกษัตริยและสอบสวนการตายที่เกิดข้ึนโดยกะทันหัน ซึ่งการสอบสวนการตายใน

ยุคนี้เปนการดําเนินการภายใตวัตถุประสงคเพื่อทราบวา ผูตายเปนคนชนเผา Saxon หรือ 

Norman เทานั้น แตโดยที่กระบวนการยุติธรรมในยุคนี้ไดใหความสําคัญในการเยียวยาเหย่ือจาก

อาชญากรรม โคโรเนอรจึงมีบทบาทเปนประจักษพยานที่จะตองไปใหขอมูลกับศาลในฐานะ 

Medico Legal อีกดวย ซึ่งการพัฒนาในยุคตอมา โคโรเนอรไดมีบทบาทเกี่ยวกับการตายมาก

ยิ่งข้ึน โดยมีหนาที่ในการสอบสวนการตายโดยความรุนแรงเพ่ิมข้ึนอีกกรณีหนึ่ง และตอมาในป 

ค.ศ. 1275 จึงไดมีการบัญญัติกฎหมายเพื่อรับรองอํานาจหนาที่ของโคโรเนอรข้ึนเปนการเฉพาะ 

และมีการพัฒนามาอยางตอเนื่องกระทั่งในป ค.ศ. 1751 จึงไดมีการตรากฎหมายเก่ียวกับอํานาจ

หนาที่ของโคโรเนอรข้ึนใหม ซึ่งถือเปนรากฐานของกฎหมายในยุคปจจุบัน 

ดวยความซับซอนของสังคมในยุคตอมาที่มีการเกิดและการตายจํานวนมาก จึงมี

การตราพระราชบัญญัติทะเบียนการเกิดและการตาย ในป ค.ศ. 1836 กําหนดกระบวนการในการ

สอบสวนเพื่อหาสาเหตุเกี่ยวกับการตาย จึงทําใหโคโรเนอรมีบทบาทสําคัญข้ึนอีกคร้ังหนึ่ง และ

ตอมาในป ค.ศ. 1860 ไดมีการตรา County Coroner Act ซึ่งกําหนดกระบวนการและแนวทางการ

ปฏิบัติหนาที่ของโคโรเนอรใหมีความชัดเจนยิ่งๆ ข้ึน ในป ค.ศ. 1926 The Coroner (Amendment) 

Act ไดลดบทบาทของโคโรเนอรลงโดยใหทําหนาที่สอบสวนการตายเฉพาะท่ีมิใชการฆาตกรรม

เทานั้น แตใหยังคงมีหนาที่ในการสอบสวนการตายโดยผลจากความรุนแรงและการตายโดย

กะทันหันไวเชนเดิม และโดยกฎหมายฉบับเดียวกันนี้ไดกําหนดใหผูที่จะไดรับการแตงต้ังเปน      

โคโรเนอรจะตองเปนผูคุณสมบัติเปนนักกฎหมายหรือแพทยอีกดวย28 

ปจจุบันนี้การปฏิบัติหนาที่และการดําเนินงานของโคโรเนอรเปนการปฏิบัติหนาที่

ภายใต Coroner Act 1988 และ Coroner Rules 1984 ซึ่งเปนตําแหนงที่ไดรับการแตงต้ังจาก

รัฐบาลกลาง ใหทําหนาที่สอบสวนการตาย ชันสูตรพลิกศพและไตสวนการตาย เพื่อทราบถึงเหตุ

เกี่ยวกับการตายและออกใบรับรองการตาย ดังนี้ การชันสูตรพลิกศพจึงเปนเพียงสวนหนึ่งใน

อํานาจหนาที่ของโคโรเนอรเทานั้น หากการตายกรณีใดที่ปรากฏแนชัดถึงเหตุเกี่ยวกับการตายหรือ

                                                 
28 Dorries, C., CORONERS’COURTS A GUIDE TO LAW AND PRACTICE. Second edition (New York : Oxford 

University Press Inc, 2004). p.2-7.   
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เปนการตายโดยธรรมชาติ โคโรเนอรจะมีอํานาจในการออกใบรับรองการตายไดทันทีโดยไมจําตอง

ทําการชันสูตรพลิกศพหรือไตสวนการตายอีก29   

  4.1.2.2 องคกรท่ีรับผิดชอบการสอบสวนการตาย 

โดยบทบัญญัติแหง Coroner Act 1988 และ Coroner Rules 1984 ไดกําหนดให

โคโรเนอรเปนผูมีอํานาจและหนาที่ในการสอบสวนการตายและการออกใบรับรองการตายดวย 

โดยผูที่จะไดรับการแตงต้ังไดนั้น จะตองเปนผูมีคุณสมบัติและประกอบวิชาชีพทนายความ นัก

กฎหมายหรือแพทย มาแลวไมนอยกวา 5 ป และตองไมมีตําแหนงทางการเมืองทองถิ่นที่ศาลโคโร

เนอรนั้นต้ังอยู และกลาวโดยเฉพาะแพทยนั้นจะตองเปนผูที่ไมมีประโยชนทับซอนกับงานดานการ

รักษาพยาบาลที่อาจเกี่ยวของกับการปฏิบัติหนาที่โคโรเนอรอีกดวย ซึ่งจากสถิติที่ผานมานั้น มี

แพทยจํานวนไมมากนักที่ไดรับการแตงต้ัง โดยสวนใหญแลวเปนนักกฎหมายมากกวา  

  ภายใต Courts and Legal Service Act 1990 section 76 กําหนดใหโคโรเนอร

จะตองปฏิบัติหนาที่เต็มเวลา แตอยางไรก็ตาม การกําหนดใหจะตองปฏิบัติหนาที่เต็มเวลานั้นก็

มิไดเปนขอบังคับเด็ดขาด หากแตอาจมีการแตงต้ังโคโรเนอรใหปฏิบัติหนาที่บางเวลา (part time) 

ก็ได  

  โดยท่ีโคโรเนอรเปนตําแหนงที่กําหนดใหมีข้ึนตามกฎหมายในทุกทองถิ่น ดังนั้น 

องคกรทองถิ่นจึงมีหนาที่ในการสนับสนุนงบประมาณและสถานที่ในการปฏิบัติหนาที่แกโคโรเนอร

ดวย อยางไรก็ตาม แมองคกรทองถิ่นจะเปนผูสนับสนุนงบประมาณ แตองคกรทองถิ่นก็มิใชผูมี

อํานาจแตงต้ังโคโรเนอร ดวยอํานาจการแตงต้ังนั้นเปนของรัฐบาลกลาง และดวยแนวความคิดที่วา 

โคโรเนอร เปนผูรับผิดชอบภารกิจของสถาบันกษัตริย รัฐบาลกลางจึงไมมีอํานาจในการโยกยาย

ถอดถอนโคโรเนอรได หากแตเปนอํานาจของ Lord Chancellor หรือศาลเทานั้น หากโคโรเนอรไม

อาจปฏิบัติหนาที่ได หรือปฏิบัติหนาที่ไมมีประสิทธิภาพ ดวยเหตุนี้จึงทําใหโคโรเนอรมีความเปน

อิสระจากอํานาจครอบงําทั้งจากผูสนับสนุนทางการเงินและผูมีอํานาจในการแตงต้ัง และสามารถ

ปฏิบัติหนาที่ไดดวยความเปนกลาง   

  โดย Section  6 กําหนดใหโคโรเนอรทําการแตงต้ังผูชวยข้ึนคนหนึ่งโดยความ

เห็นชอบของประธานคณะกรรมการผูกํากับดูแลซึ่งเปนสวนหนึ่งของรัฐบาลกลาง เพื่อปฏิบัติหนาที่

แทนตนในเวลาที่เจ็บปวยหรือไมอาจปฏิบัติหนาที่ไดตามปกติ ทั้งนี้ ผูที่จะไดรับการแตงต้ังนั้น

จะตองเปนผูมีคุณสมบัติเชนเดียวกับผูที่อาจไดรับการแตงต้ังเปนโคโรเนอร ซึ่งนอกจากการปฏิบัติ

                                                 
29 Ibid, p.9-11.   
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หนาที่แทนในกรณีทั่วไปซึ่งอยูในความรับผิดชอบของโคโรเนอรแลว ผูชวยอาจทําหนาที่ในการ

สอบสวนการตายภายใตกรอบของกฎหมายที่กําหนดไดเชนเดียวกับโคโรเนอรอีกดวย30 และเพื่อ

ประโยชนแกการปฏิบัติหนาที่ของโคโรเนอร โคโรเนอรอาจจัดจางเจาหนาที่ในสาขาวิชาชีพอ่ืนๆ มา

เพื่อสนับสนุนภารกิจของตนก็ได ซึ่งในบางเขตทองที่อาจมีเจาหนาที่ผูมีหนาที่ในการตรวจพิสูจน

และผูทําการเคล่ือนยายศพเปนการเฉพาะ  

  การแตงต้ังโคโรเนอรข้ึนในแตละพื้นที่นั้น เปนการแตงต้ังข้ึนพรอมกับการกําหนด

เขตพ้ืนที่ทางภูมิศาสตรที่โคโรเนอรรับผิดชอบ ดังนั้น อํานาจการสอบสวนการตายของโคโรเนอร          

จึงมีข้ึนเมื่อมีการตายภายในเขตพื้นที่ของตน31 อยางไรก็ตาม โคโรเนอรอาจทําการสอบสวนการ

ตายภายนอกเขตพื้นที่ของตนไดหากปรากฏกรณีวา โคโรเนอรผูมีอํานาจเจ็บปวย หรือไมสามารถ

ปฏิบัติหนาที่ไดตามปกติ หรือโคโรเนอรในเขตพ้ืนที่อ่ืนนั้นวางลง และเปนคดีที่ความสําคัญหรือ

เปนคดีที่กฎหมายกําหนดใหตองทําการไตสวนการตายเพื่อออกใบรับรองการตายตอไป32 

  การจายคาตอบแทนการปฏิบัติหนาที่ ใหแกโคโรเนอรนั้น  เปนหนาที่ของ

คณะกรรมการกํากับดูแลที่จะจายใหในลักษณะเหมาจายเปนรายป ซึ่งไดรวมคาตอบแทน         

ทุกประเภทที่โคโรเนอรควรไดรับไวดวยแลว แตจะไดรับในอัตราเทาไรนั้นเปนการตกลงกันใน

ระหวางโคโรเนอรและคณะกรรมการที่กํากับดูแลนั้นเอง 

4.1.2.3 เหตุการตายท่ีตองทําการชันสตูรพลิกศพ 

โดยบทบัญญัติใน Section 8 ของ Coroner Act 1988 ไดกําหนดเหตุการตายที่

โคโรเนอรจะตองทําการสอบสวนการตายไวเพียงกรณี 3 กรณี คือ การตายโดยผลจากความรุนแรง

หรือโดยผิดธรรมชาติ การตายโดยกะทันหันซ่ึงไมทราบสาเหตุ และการตายในเรือนจําหรือสถานที่

ใดที่กฎหมายไดกําหนดใหมีการไตสวนการตายเทานั้น แตอยางไรก็ตาม ดวยเหตุที่โคโรเนอรมี

หนาที่ในการออกใบรับรองการตายเชนเดียวกับแพทย ซึ่งเปนการดําเนินการที่เกี่ยวกับการ

ทะเบียนราษฎร จึงทําใหการตายที่แพทยไมอาจออกใบรับรองการตายใหได อยูในภารกิจหนาที่

ของโคโรเนอรในการที่จะตองสอบสวนการตายดวย ซึ่งไดแกกรณีการตายดังตอไปนี้33   

(1) การตายโดยไมทราบสาเหตุ   

(2) การตายที่ไมอาจระบุไดอยางแนชัดวาเปนการตายโดยธรรมชาติ   

                                                 
30 Coroner Act 1988, Section 7(4). 
31 Ibid, Section 5(1) (2)  
32 Ibid, Section 5(3) 
33 Dorries, C., CORONERS’COURTS A GUIDE TO LAW AND PRACTICE, p.62.   
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(3) การตายที่ผูตายไมไดรับการรักษาโดยแพทย ในการเจ็บปวยคร้ังลาสุด หรือ

ภายในระยะเวลา 14 วันกอนการเสียชีวิต   

(4) มีเหตุที่นาสงสัยเกี่ยวกับสภาพแวดลอมเก่ียวกับการตาย หรือมีประวัติ

เกี่ยวกับความรุนแรง   

(5) การตายที่เกี่ยวเนื่องกับอุบัติเหตุ  

(6) การตายที่มีขอสงสัยวาเปนการแขวนคอตาย   

(7) การตายนั้นเกิดข้ึนภายหลังการควบคุมตัวของเจาพนักงานตํารวจหรือการคุม
ขังในเรือนจํา   

(8) ศพนัน้อยูภายใตกฎหมาย The Mental Health Act 

(9) การตายที่เกีย่วเนื่องกับการทําแทง  
(10) การตายที่เกิดข้ึนโดยการกระทําของผูตายกอนตาย (อาทิ มีประวัติเกี่ยวกับ

การใชสารเสพติด การทํารายตัวเอง หรือการใชยาเกินขนาด)  

 (11) การตายที่เกี่ยวเนื่องกับโรงงานอุตสาหกรรมหรือการประกอบอาชีพ  

(12) การตายในระหวางการผาตัด หรือโดยผลของการใชยาสลบ และในกรณีการ

ตายภายใน 24 ชั่วโมงหลังจากนั้น  

(13) การตายที่เกี่ยวเนื่องจากกระบวนการทางการแพทยหรือการรักษาพยาบาล 

การตายที่เกี่ยวเนื่องกับการดูแลทางการแพทย  

 (14) การตายโดยผิดปกติ  

(15) การตายที่เกิดข้ึนภายใน 24 ชั่วโมงภายหลังเขารับการรักษาพยาบาลใน

โรงพยาบาล  

4.1.2.4 ขั้นตอนและกระบวนการในการสอบสวนการตาย 

การสอบสวนการตายโดยโคโรเนอรนั้นเปนกระบวนการเพื่อทราบถึงเหตุเกี่ยวกับ

การตายและออกใบรับรองการตายตอไป ซึ่งหากพิจารณาจากอํานาจหนาที่และกระบวนการใน

การสอบสวนการตายแลว อาจกลาวไดวา การสอบสวนการตายของโคโรเนอรนั้นมิไดเปนไปเพื่อ

ประโยชนในเชิงของการพิสูจนทราบเพื่อนําไปสูความรูวาการตายน้ันเกิดข้ึนจากการกระทํา

ความผิดหรือไมโดยตรง หากแตเปนกระบวนการเพ่ือช้ีชัดเกี่ยวกับเหตุการตายและการออก

ใบรับรองการตาย ซึ่งเปนประโยชนในดานการจัดการทางทะเบียนเก่ียวกับคนเกิดและคนตายยิ่ง

กวาประโยชนในดานการสอบสวนและดําเนินคดีอาญา ในการนี้ จึงอาจกลาวอีกนยัหนึง่วา อํานาจ

ของโคโรเนอรนั้นนอกจากดวยเหตุที่มีคนตายภายในเขตพ้ืนที่ของตนแลว จะตองปรากฏตอไปวา 

การตายนั้นเปนกรณีที่แพทยไมออกใบรับรองการตายใหอีกดวย 
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การออกใบรับรองการตายเพื่อการจดแจงตอนายทะเบียนคนเกิดและคนตายตาม 

Birth and Death Regulations 1987 ในประเทศอังกฤษนั้น อาจมีไดใน 2 กรณี คือ 

- การออกใบรับรองการตายโดยแพทยในโรงพยาบาลหรือแพทยผูทําการ

รักษา 

- การออกใบรับรองการตายโดยโคโรเนอร 

ดังนั้น ในกรณีที่แพทยไมออกใบรับรองการตายให ไมวาดวยเหตุที่ไมทราบแนชัด

เกี่ยวกับเหตุการตายหรือดวยเหตุอ่ืน แพทยจึงแจงไปยังโคโรเนอรเพื่อสอบสวนการตายและออก

ใบรับรองการตายตอไป34 

เมื่อโคโรเนอรไดรับแจงการตาย ไมวาเปนการแจงจากแพทยหรือบุคคลผูพบศพก็

ตาม โคโรเนอรหรือผูไดรับมอบหมายมีหนาที่ในการที่จะตองตรวจดูศพ ณ สถานที่ที่พบศพในทุก

กรณี เพื่อทราบถึงเหตุเกี่ยวกับการตายและออกใบรับรองการตายตอไป ดังนั้น การปฏิบัติหนาที่

ของโคโรเนอรจึงอาจดําเนินการเปนลําดับข้ัน ดังนี้35    

(1) ตรวจศพ 

เม่ือไดดําเนินการตรวจพิสูจนสภาพ รองรอย และเก็บรวบรวมพยานหลักฐาน

เกี่ยวกับศพแลว โคโรเนอรมีหนาที่และอํานาจอยางใดอยางหนึ่ง ดังนี้  

- ออกใบรับรองการตาย เมื่อพิจารณาเห็นวาเปนการตายโดยธรรมชาติหรือไมมี

เหตุอันควรสงสัยเกี่ยวกับการตายหรือสภาพแวดลอมแหงการตาย ทั้งนี้ ในกรณีที่ไมมีเหตุสงสัย

เกี่ยวกับการตาย หรือสภาพแวดลอมเกี่ยวกับการตาย มีประวัติการเจ็บปวยหรือการรักษา หรือมี

การเขารักษากับแพทยในชวงสัปดาหที่ผานมาเจาหนาที่อาจสงศพไปยังแพทยผูทําการรักษา

เพื่อใหออกใบรับรองการตายตอไปไดทันที 

- ในกรณีที่มีเหตุสงสัยเกี่ยวกับการตาย จะตองแจงใหเจาพนักงานตํารวจเขารวม

การตรวจพิสูจนศพดวยและเพื่อประโยชนในการที่จะทราบถึงเหตุเกี่ยวกับการตายโคโรเนอรอาจ

แจงใหนิติพยาธิแพทยเขารวมในการตรวจพิสูจนศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยูดวยก็ได ซึ่งการจะให

นิติพยาธิแพทยคนใดเขารวมดําเนินการดวยนี้ เปนอํานาจของโคโรเนอรในการที่จะเลือกจาก

แพทยที่มีคุณสมบัติและประสบการณที่เหมาะสม   

ทั้งนี้ โคโรเนอรไมจําเปนตองเดินทางไปยังสถานที่ที่ศพนั้นอยูดวยตนเองในทุก

กรณี โดยอาจใหเจาหนาที่ผูไดรับมอบหมายไปดําเนินการแทนตนก็ได 

                                                 
34 Ibid, p.68.   
35 Ibid, p.74.   
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(2) ชันสูตรพลิกศพ36 

ในกรณีที่มีความจําเปนที่จะตองตรวจพิสูจนเพื่อทราบเหตุเกี่ยวกับการตายโดย

ละเอียด โคโรเนอรอาจเคลื่อนยายศพมายังสํานักงานหรือที่ทําการ และมีคําส่ังใหทําการชันสูตร

พลิกศพตอไปได ซึ่งการชันสูตรพลิกศพนี้หมายถึงการตรวจพิสูจนศพภายนอก การตรวจทาง

หองปฏิบัติการและการผาศพ ทั้งนี้ ในการมีคําส่ังใหทําการชันสูตรพลิกศพนั้นเปนอํานาจของโคโร

เนอรเปนการเฉพาะ ดังนั้น แมเจาพนักงานตํารวจเห็นวาการตายน้ันอาจเก่ียวของกับการกระทํา

ความผิดในฐานฆาตกรรม ฆาคนตายโดยไมเจตนา หรือการฆาทารก การชันสูตรพลิกศพนี้จะตอง

กระทําโดยผานการหารือกับโคโรเนอรเทานั้น 

 การชันสูตรพลิกศพนั้นเปนกระบวนการที่จะตองดําเนินการโดยแพทยผูเช่ียวชาญ

ที่โคโรเนอรจะเลือกข้ึนจากบุคคลที่เห็นสมควร37 ซึ่งอยางนอยจะตองมีคุณสมบัติเปนพยาธิแพทย 

(Pathology) ดวย อยางไรก็ตาม ในกรณีที่การตายนั้นเกิดข้ึนในโรงพยาบาล แพทยผูทีเ่กีย่วของกบั

การรักษาหรือแพทยอ่ืนของโรงพยาบาลที่เกี่ยวของกับการตายนั้นไมอาจทําการชันสูตรพลิกศพ

รวมกับโคโรเนอรได38 ทั้งนี้ กอนเร่ิมทําการชันสูตรพลิกศพ โคโรเนอรมีหนาที่ตองแจงวัน เวลา และ

สถานที่ที่จะทําการชันสูตรพลิกศพไปยังบุคคลเหลานี้เพื่อทราบ39 

- ญาติของผูตาย 

- แพทยผูทําการรักษาผูตายเปนประจํา 

- ผูแทนของสถานพยาบาลในกรณีที่ผูตายเสียชีวิตในสถานพยาบาล 

- ผูแทนจากหนวยงานของรัฐ ตามที่กฎหมายกําหนดใหเขารวมการ

ชันสูตรพลิกศพ 

- เจาพนักงานตํารวจที่ประสงคจะเขารวมการชันสูตรพลิกศพ 

เมื่อการตรวจพิสูจนศพ การตรวจทางหองปฏิบัติ หรือการผาศพเสร็จส้ิน เปน

หนาที่ของแพทยหรือผูทําการตรวจในการที่จะตองจัดทํารายงานและแจงไปยังโคโรเนอรโดยตรง 

และเม่ือโคโรเนอรพิจารณาแลว อาจดําเนินการอยางใดๆ ตอไป ดังนี้ 

 - ออกใบรับรองการตาย และแจงไปยังนายทะเบียนเพื่อจดแจงการตาย 

เมื่อปรากฏแนชัดหรือไมมีเหตุอันควรสงสัยเกี่ยวกับเหตุการตายแลว   

                                                 
36 Coroner Act 1988, Section 19-20. 
37 Ibid, Section 21. 
38 The Coroners Rules 1984, Rule 6. 
39 Ibid, Rule 7. 
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 - มีคําส่ังใหไตสวนการตาย ในกรณีที่ไมอาจชี้ชัดถึงเหตุการตายได หรือ

เปนกรณีการตายที่กฎหมายไดกําหนดใหมีการไตสวนการตายดวย   

สําหรับศพซ่ึงไดดําเนินการตรวจพิสูจนเสร็จแลว กฎหมายในระบบ Common 

law มีหลักการวาศพนั้นมิใชทรัพย ซึ่งไมอาจมีเจาของหรือผูครอบครองได และไมยอมรับในฐานะ

ที่เปนทรัพยเชนทรัพยอ่ืนๆ ได แตอยางไรก็ตาม ในกรณีที่โคโรเนอรพิจารณาเห็นวามีความจําเปน

เพื่อการชันสูตรพลิกศพซํ้า และเพื่อประโยชนในการดําเนินคดีอาญา โคโรเนอรมีอํานาจที่จะ

ครอบครองศพนั้นตอไปก็ได40 อยางไรก็ตาม เมื่อไดคืนศพใหแกญาติผูตายแลว การจะเผาศพซ่ึง

เปนการทําลายพยานหลักฐานนั้นจะกระทําไดก็แตโดยคําส่ังของโคโรเนอรเทานั้น41  

  (3) การไตสวนการตาย 

การไตสวนการตาย เปนกระบวนการในศาล หรือ Coroner Court ที่จัดใหมีข้ึน

อยางเปนทางการเพื่อใหทราบวา ผูตายเปนใคร (Who the deceased was) ตายอยางไร (How 

the deceased came by his death) ตายเม่ือไร (When the deceased came by his death) 

และตายที่ไหน (Where the deceased came by his death) โดยอาจดําเนินการใน 2 ลักษณะ 

คือ การไตสวนการตายของโคโรเนอร (Inquest without jury) และการไตสวนการตายรวมกับคณะ

ลูกขุน (Inquest with jury)  

  Coroner Act 1988 Section 8* กําหนดใหมีการไตสวนการตายในกรณีดังนี้ 

 ก. กรณีสงสัยวาการตายเกิดข้ึนจากการใชความรุนแรงหรือตายโดยผิดธรรมชาติ 

 ข. กรณีสงสัยวาการตายเกิดข้ึนโดยกะทันหันซึ่งยังไมทราบถึงสาเหตุการตาย 

 ค. กรณีการตายเกิดข้ึนในเรือนจําหรือสถานที่อ่ืนใดในลักษณะเดียวกนั 

 และในกรณีที่เปนการตายดังตอไปน้ี จะตองจัดใหมีการไตสวนการตายโดยมี

คณะลูกขุนรวมทําการไตสวนดวย  

                                                 
40 Coroner  Act 1988, Section 4.37 and Section 5.12.  
41 The Coroners Rules 1984. Rule 14. 
* Section 8  (1) of the Coroner  Act 1988 said “Where a coroner is informed that the body of a person (“the 

deceased”) is lying within his district and there is reasonable cause to suspect that the deceased— 

(a) has died a violent or an unnatural death; 

(b) has died a sudden death of which the cause is unknown; or 

(c) has died in prison or in such a place or in such circumstances as to require an inquest under 

any other Act, 
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   - การตายในเรือนจําหรือสถานที่อ่ืนในลักษณะเดียวกนั 

  - การตายในระหวางการควบคุมของเจาพนักงานตํารวจ หรือโดยการ

ปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานตํารวจ 

  - การตายอันเปนผลสืบเนื่องจากอุบัติเหตุ สารพิษ ซึ่งตองแจงให

หนวยงานของรัฐทราบ 

  - การตายที่เกดิข้ึนอยางตอเนื่อง 

  - การตายที่อยูในระหวางการควบคุมเพื่อการรักษาทางจติ ตาม Mental 

Health Act 1983 ซึ่งเปนคําส่ังของศาลอาญา 

โดยหลักการของการไตสวนแลว แมจะมีกระบวนการในการเสนอพยานหลักฐาน

หรือการสอบปากคําพยานบุคคล แตมิไดถือวาเปนกระบวนการเชนการพิจารณาคดีในศาลที่มี

คูความสองฝายที่จะตอสูคดีกัน โดยมีกระบวนการดังนี้ 

- โคโรเนอรจะตองแจงใหครอบครัวหรือญาติผูตายผูตายทราบถึงวัน 

เวลา และสถานท่ีที่จัดใหมีการไตสวนการตายข้ึน พรอมนี้จะตองแจงรายงานการชันสูตรพลิกศพ

ใหบุคคลดังกลาวทราบลวงหนาดวย42 

- การไตสวนจะตองกระทําโดยเปดเผย และเปดโอกาสใหบุคคลที่

เกี่ยวของกับการตายหรือผูที่สนใจ อาทิ ครอบครัว ผูใกลชิด ผูสนับสนุนผูตายหรือญาติของผูตาย

เขารวมรับฟงการไตสวนได43  

- เ ป นหน าที่ ข อ ง สํ านั ก ง าน โค โ ร เนอร เ อ งที่ จ ะต อ งจั ด เต รียม

พยานหลักฐานๆ ตาง เพื่อใชประกอบการไตสวนการตาย ซึ่งอาจไดแก พยานเอกสาร พยานวัตถุ 

หรือพยานบุคคล และรายงานการชันสูตรพลิกศพ 

- การซักถามหรือซักคานเพื่อพิสูจนพยานหลักฐานนั้นอาจมีได หากเปน

การเกี่ยวของกับการตายที่ประสงคจะคนหา อยางไรก็ตาม เฉพาะบุคคลดังตอไปนี้เทานั้นที่มีสิทธิ

รวมทําการซักถามพยานได44 

 ก. ผูปกครอง บุตร คูสมรส  และบุคคลใดๆ ซึ่งเปนผูแทนของผูตาย 

ข. บุคคลใดซึ่งมีผลประโยชนเกี่ยวเนื่องจากการประกันชีวิตของผูตาย 

                                                 
42 The Coroners Rules 1984, Rule 19. 
43 

Ibid, Rule 16-17. 
44 Ibid, Rule 20. 
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ค. บุคคลผูรับประกันชีวิตของผูตาย 

ง. บุคคลหรือโดยตัวแทน ที่การกระทําหรือการละเวนการกระทําที่              

โคโรเนอรเห็นวามีสวนเกี่ยวของกับการตาย 

จ. ผูไดรับการแตงต้ังจากผูประกอบการตายการตายเกิดข้ึนในระหวาง

การจางงานหรือโดยเหตุการณเจ็บปวยจากอุตสาหกรรม 

ฉ. พนักงานสอบสวนผูได รับการแตงต้ังจากหนวยงานที่บังคับใช

กฎหมายหรือหนวยงานของรัฐ 

ช. หัวหนาพนักงานตํารวจ 

ซ. บุคคลอ่ืนซึ่งโคโรเนอรเห็นสมควร 

- กรณีการไตสวนการตายโดยมีคณะลูกขุนรวมไตสวนดวยนั้น จะตอง

ประกอบไปดวยลูกขุนจํานวน 7 - 11 คน โดยลูกขุนมีหนาที่ในการรับฟงพยานหลักฐานตางๆ และ

อาจซักถามคําถามที่เหมาะสมไดดวย 

- มาตรฐานในการรับฟงพยานหลักฐานและการคนหาความจริงเกี่ยวกับ

การตายนั้น ไมจําตองถึงระดับปราศจากเหตุสงสัยเชนในกรณีของการพิจารณาคดีอาญา แต

กระนั้นจะตองเปนที่แนนอนวาเกิดเหตุการณอยางใดข้ึน และการตายเกิดข้ึนไดอยางไร ซึ่งเมื่อการ

รับฟงพยานหลักฐานเสร็จส้ินแลว โคโรเนอรจะตองจัดทําคําวินิจฉัย (Verdict) ข้ึนโดยเร็ว 

- คําวินิจฉัยจะตองประกอบดวยรายละเอียดเกี่ยวกับ ชื่อผูตาย สาเหตุที่

ทําใหตาย เวลาที่ตาย สถานที่ที่ตาย และสาระสําคัญเกี่ยวกับสภาพแวดลอม ผลการพิจารณาและ

บทสรุปของโคโรเนอรหรือคณะลูกขุน และรายละเอียดอยางใดๆ ที่กฎหมายวาดวยการทะเบียน

กําหนดใหมี อาทิ วันเกิด สถานที่เกิด ชื่อคูสมรส ซึ่งจะเปนประโยชนแกการระบุตัวบุคคลของผูตาย 

- คําวินิจฉัยนั้น จะตองไมกลาวถึงความรับผิดทางอาญาหรือความรับผิด

ในทางแพงตอบุคคลใดๆ45  

- เมื่อไดมีคําวินิจฉัยแลว โคโรเนอรจะตองออกใบรับรองการตายและแจง

ไปยังนายะเบียนเพื่อจดแจงการตายตอไปตามกฎหมายวาดวยการนั้น และจะตองแจงคําส่ังไปยัง

พนักงานสอบสวนหรือหนวยงานของรัฐเพื่อดําเนินการในสวนที่เกี่ยวของตอไป 

   - การเผาหรือการฝงศพ เปนกรณีที่อยูภายใตบังคับของ Registration of 

Birth and Death Regulation 1987 ที่จะตองไดรับอนุญาตจากนายทะเบียน แตในกรณีการตายที่

                                                 
45 Ibid, Rule 42. 
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โคโรเนอรไดจัดใหมีการไตสวนการตายข้ึนแลว การเผาศพหรือการฝงศพจะกระทําไดก็ตอเมื่อมี

คําส่ังอนุญาตจากโคโรเนอรแลวเทานั้น ทั้งนี้ สืบเนื่องจากการไตสวนการตายนั้นเปนกระบวนการ

ในศาลเพื่อช้ีชัดถึงเหตุการตาย การเผาศพหรือการฝงศพ ซึ่งจะตองรับฟงและแสดงพยานหลักฐาน

ประกอบการพิจารณา การจะเผาทําลายหรือฝงศพจึงจะกระทําไดก็ตอเมื่อการไตสวนการตายนั้น

ไดเสร็จส้ินลงแลวเทานั้น 

4.1.2.5 การตรวจสอบถวงดุล 

  แมวา The Coroner Act 1988 และThe Coroner Rules 1984 ไดกําหนดใหโคโร

เนอรเปนผูมีอํานาจและหนาที่ในการสอบสวนการตาย แตก็โคโรเนอรก็ไมอาจดําเนินการไดโดย

ลําพังหรือปราศจากการมีสวนรวมหรือการตรวจสอบจากองคกรหรือบุคคลภายนอกโดยเด็ดขาด 

หากแตไดกําหนดกระบวนการการมีสวนและการรวมตรวจสอบการปฏิบัติหนาที่และการใช

ดุลพินิจของโคโรเนอรในกระบวนการข้ันตอนตางๆ ดังนี้ 

  (1) การตรวจสอบถวงดุลในข้ันตอนการชันสูตรพลิกศพ 

  The Coroner Rules 1984 กําหนดใหเปนหนาที่ของโคโรเนอรในการที่จะตอง

แจงใหบุคคลตางๆ ทราบถึงวัน เวลา และสถานที่ที่จะทําการชันสูตรพลิกศพ46 ซึ่งไดแก 

  ก. ญาติของผูตาย 

 ข. ผูซึ่งทําการรักษาหรือพยาบาลผูตายเปนประจํา 

  ค. ผูแทนจากโรงพยาบาลในกรณีที่เสียชวีติในโรงพยาบาล 

  ง. ผูแทนจากหนวยงานของรัฐที่มีกฎหมายกําหนดใหเขารวมการตรวจ

ศพ 

  ซึ่งแมกฎหมายจะมิไดมีสภาพบังคับใหบุคคลดังกลาวจะตองเขารวมการชันสูตร

พลิกศพทุกกรณีก็ตาม แตก็เปนการเปดโอกาสใหเกิดการมีสวนรวมและคานอํานาจของโคโรเนอร

ในการที่จะมีคําส่ังหรือการใชดุลพินิจอยางใดๆ  

 

 

 

                                                 
46 Ibid, Rule 19.  
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  (2) การตรวจสอบถวงดุลในข้ันตอนการไตสวนการตาย 

  เนื่องจากการไตสวนการตายนั้นเปนกระบวนการในศาลท่ีจะทําการคนหาความ

จริงเกี่ยวกับการตายซึ่งจะตองดําเนินการอยางเปนทางการ จึงทําใหมีกลไกการตรวจสอบการ

ปฏิบัติหนาที่ของโคโรเนอรทั้งในทางตรงและทางออม ดังนี้ 

 - การไตสวนจะตองกระทําโดยเปดเผย และเปดโอกาสใหผูเกี่ยวของกับ

การตาย รวมทั้งบุคคลที่สนทั่วไปเขารวมรับฟงการสอบสวนได ซึ่งจากบทบัญญัติของกฎหมายแลว 

ไมพบขอยกเวนในการที่จะไตสวนโดยลับหลังได 

 - กอนการไตสวนตองแจงใหครอบครัว ญาติผูตาย หรือผูมีผลประโยชน

เกี่ยวของทราบลวงหนา เพื่อโอกาสในการเตรียมตัวเขารวมในกระบวนการดังกลาว 

 - จะตองแจงรายงานการชันสูตรพลิกศพใหครอบครัว หรือญาติผูตาย

ทราบเปนการลวงหนา เพื่อโอกาสในการรับรูซึ่งผลการชันสูตรพลิกศพ และการเตรียมตัวเพื่อการ

ซักถามหรือซักคานพยานผูเชี่ยวชาญหรือพยานหลักฐานอ่ืน เพื่อใหเกิดความกระจางเกี่ยวกับ

ความเห็นและผลที่ไดจาการชันสูตรพลิกศพ 

 - ครอบครัว ญาติผูตาย หรือผูมีผลประโยชนเกี่ยวของมีสิทธิในการ

ซักถามหรือซักคานพยานหลักฐานที่นําเสนอ เพื่อสนับสนุนหรือหักลางความเห็นและขอเท็จจริง

อยางใดไดตามที่ตนเห็นสมควร 

 - ในกรณีการตายที่เกี่ยวดวยการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงาน หรือการ

ตายในกรณีสําคัญที่อาจกระทบตอความเช่ือมั่นเกี่ยวกับความปลอดภัยของสังคม โคโรเนอรไม

อาจทําการไตสวนไดโดยลําพัง แตจะตองดําเนินการโดยมีคณะลูกขุนเขารวมรับฟงพยาน

พยานหลักฐาน และมีความเห็นในการทําคําส่ังไตสวนการตายดวย   

  (3) การตรวจสอบถวงดุลภายหลังการมีความเห็นเกี่ยวกับการตายหรือการมีคํา

วินิจฉัย (Judicial Review) 

 การรองขอใหศาลทบทวนคําวินิจฉัย (Judicial Review) นี้เปนกระบวนการ

ภายหลังจากที่โคโรเนอรหรือคณะลูกขุนไดมีความเห็นเกี่ยวกับการตายแลว และผูมีผลประโยชน

เกี่ยวกับการตายเห็นวา การมีความเห็นเกี่ยวกับการตายหรือคําวินิจฉัยดังกลาวนั้นเปนการ

ดําเนินการที่ไมชอบดวยกฎหมาย ไมเปนธรรม หรือไมมีการแสดงซึ่งเหตุและผล ซึ่งการรองขอให

ทบทวนความเห็นหรือคําวินิจฉัยนี้มีความแตกตางจากหลักการในเร่ืองของการอุทธรณคําส่ังใน

กรณีทั่วไป เนื่องจาก การอุทธรณคําส่ังนั้นหมายถึงการย่ืนคํารองตอศาลสูงเพื่อใหมีการรับฟง

ขอเท็จจริงหรือขอกฎหมายอยางใดๆ อีกคร้ังหนึ่ง ซึ่งอาจนําไปสูการยืนยันหรือการแกไข
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เปล่ียนแปลงคําส่ังของศาลลางซ่ึงไดผานกระบวนการพิจารณามาแลวคร้ังหนึ่ง แตกรณีของการไต

สวนการตายนั้นเปนกรณีที่แตกตาง เนื่องจากกระบวนการดังกลาวเปนเร่ืองการรวมกนัคนหาความ

จริงเกี่ยวกับการตายที่ไมมีคูความและโคโรเนอรมิไดอยูในฐานะของฝายตรงขามกับผูตายหรือ

ผูเกี่ยวของแตอยางใด การรองขอใหทบทวนความเห็นหรือคําวินิจฉัยนี้จึงไมมีกรณีที่จะตองรับฟง

ขอเท็จจริงอยางใดๆ ข้ึนใหม หากแตเปนการขอใหทบทวนกระบวนการในการมีความเห็นหรือการ

มีคําวินิจฉัยเทานั้น ดังนั้น แมหากปรากฏวาความเห็นหรือคําวินิจฉัยนั้นสอดคลองกับความจริง 

แตเปนกระบวนการที่ไมชอบดวยกฎหมาย ศาลอาจมีคําส่ังใหยกเลิกเพิกถอนเสียได47  

4.1.3 ประเทศเยอรมน ี

 ดวยประเทศเยอรมนีนั้น เปนประเทศที่มีพัฒนาการและความกาวหนาในการดําเนินคดี

ดวยระบบไตสวน โดยศาลจะเขามามีบทบาทตอการคนหาความจริงรวมกับคูความ ซึ่งเปน

ลักษณะที่มีความแตกตางจากการดําเนินคดีของประเทศในระบบ Common Law ที่ยึดถือการ

ดําเนินคดีในระบบกลาวหาที่ศาลจะตองวางตัวเปนกลางตอขอพิพาทและการดําเนินคดีของ

คูความทั้งสองฝาย การชันสูตรพลิกศพเปนกระบวนการคนหาความจริงเกี่ยวกับการตายในช้ัน

กอนการฟองคดี แตดวยความสําคัญในการที่จะชี้ชัดถึงเหตุและพฤติการณที่ตายและเพื่อที่จะ

ทราบวาการตายนั้นเปนผลจากการกระทําความผิดหรือไม ซึ่งจะนําไปสูการดําเนินคดีในทายที่สุด 

หลักการเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพจึงไดรับการบัญญัติใหเปนสวนหนึ่งของกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญา (Strafprozebordnung : StPO) 

4.1.3.1 ระบบการชนัสูตรพลิกศพ 

  การชันสูตรพลิกศพของประเทศเยอรมนีนั้น ไดเ ร่ิมตนพัฒนาข้ึนภายหลัง

สงครามโลกครั้งที่ 2 ไดส้ินสุดลง โดยในป ค.ศ. 1945 มหาวิทยาลัย Berlin, Greifswald, Halle-

Wittenberg, Jena และ Leipzig ซึ่งแตละแหงมีสถาบันนิติเวชศาสตรเปนของตนเองไดเร่ิมตนทํา

การวิจัยและใหบริการทางนิติเวชศาสตรข้ึนอีกคร้ังและมีการพัฒนามาอยางตอเนื่อง ในการนี้ จึง

นําไปสูการบัญญัติกฎหมายเกี่ยวกับกระบวนการในการตรวจศพ หรือ Regulation on Medical 

Post-Mortem Examination ซึ่งประกาศใชเปนคร้ังแรกเมื่อวันที่ 9 มีนาคม 194948 

  ตอมาในป ค.ศ. 1966 ไดมีการประกาศกําหนดเกี่ยวกับประกาศนียบัตรของ

แพทย โดยกําหนดใหวิชานิติเวชศาสตรเปนหนึ่งในวิชาหลักของหลักสูตร มิใชเพียงวิชาในสาขา

                                                 
47 Dorries, C., CORONERS’COURTS A GUIDE TO LAW AND PRACTICE, p.298-299.   
48 Strauch, H.,Wirth, I. and Geserick, G., “Forensic Medicine in the German Democratic Republic”, Forensic 

Science International, (September 2004): 129. 
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เฉพาะทางอีกตอไป และในป ค.ศ. 1976 คณะกรรมการผูเช่ียวชาญทางการแพทย (Medical 

Specialist Commission) ไดกําหนดแนวทางการศึกษาอบรมดานนิติเวชศาสตรใหแกแพทยใน

ประเทศ โดยมุงหวังจะพัฒนาบุคลากรใหมีความรูความเชี่ยวชาญทางนิติเวชศาสตร จึงสงผลใหใน

ป ค.ศ. 2002 ประเทศเยอรมนีมีผูเช่ียวชาญทางนิติเวชศาสตรข้ึนทะเบียนกับสหพันธรัฐกวา 200 

คน49 

  ในป ค.ศ. 1978 ไดมีการแกไขเพิ่มเติมกฎหมายเกี่ยวกับกระบวนการในการตรวจ

ศพ โดยกําหนดใหเปนหนาที่ของแพทยที่จะตองทําการตรวจศพ รับรองสาเหตุการตาย และปฏิบัติ

หนาที่รวมกับตํารวจ พนักงานอัยการและผูพิพากษา ซึ่งการชันสูตรพลิกศพตามที่กฎหมาย

บัญญัติใหตองกระทํานั้นเรียกวา Administrative Post-Mortem Examination และไดกําหนดถึง

กรณีที่แพทยจะตองทําการผาศพเพื่อตรวจพิสูจนดวย ซึ่งเรียกวา Administrative Autopsy 

  กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศเยอรมนี (Strafprozebordnung   : 

StPO) ไดบัญญัติการชันสูตรพลิกศพไวในมาตรา 87 ถึงมาตรา 91 โดยบัญญัติใหศาลเปนผูมี

อํานาจในการชันสูตรพลิกศพตามที่กฎหมายบัญญัติ ในการนี้ ระบบการชันสูตรพลิกศพของ

ประเทศเยอรมนีจึงจัดเขาไดกับระบบศาล   

4.1.3.2 องคกรท่ีรับผิดชอบการชันสตูรพลิกศพ 

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศเยอรมนี มาตรา 87 ไดบัญญัติไว

โดยชัดแจงถึงอํานาจของผูพิพากษาในการที่จะทําการชันสูตรพลิกศพ นับแตเม่ือพบการตาย การ

ผาศพ ไปจนถึงการมีความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตาย ซึ่งแมในข้ันตอนการตรวจศพ

และการผาศพซ่ึงจะตองกระทําโดยแพทยก็ตาม แตเปนการดําเนินการที่อยูภายใตอํานาจของศาล

เทานั้น อยางไรก็ตาม แมกฎหมายจะบัญญัติใหเปนอํานาจของศาลในการชันสูตรพลิกศพ แต

กฎหมายก็เปดชองใหพนักงานอัยการสามารถที่จะจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพ ข้ันตอนการตรวจ

ศพได หากเปนกรณีที่หากปลอยเนิ่นชาไป จะกอใหเกิดความเสียหายตอการสอบสวน 

 

 

 

 

  

                                                 
49 Fischer, F., Graw, M. and Eisenmenger, W., “Legal Medicine the Federal Republic of Germany and After 

Reunification”, Forensic Science International, (September 2004): 137-138. 
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4.1.3.3 เหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพ 

   กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศเยอรมนี มาตรา 159* ไดกําหนดให

มีการชันสูตรพลิกศพเฉพาะการตายใน 2 ลักษณะเทานั้น คือ เม่ือมีกรณีการตายโดยผิดธรรมชาติ 

(Unnatural Death) หรือ กรณีการตายที่ยังไมอาจระบุตัวบุคคลได (Unidentified)  

ซึ่งเปนการกําหนดเหตุการตายที่ทําใหรัฐมีอํานาจในการที่จะดําเนินการคนหา

ความจริงเกี่ยวกับการตายไดอยางกวางขวาง กลาวโดยเฉพาะการตายโดยผิดธรรมชาตินั้น ยอม

หมายรวมถึงการตายทุกประเภทท่ีมิไดเกิดจากสภาพแหงโรค หรือดวยเหตุแหงความชราภาพ 

ในขณะที่การกําหนดใหมีการชันสูตรพลิกศพการตายท่ียังไมอาจระบุตัวไดนี้ จะเปนประโยชนแก

การชี้ชัดวาผูตายเปนใคร และมีความเกี่ยวพันกับบุคคลใดได  

4.1.3.4 ขั้นตอนและกระบวนการในการชันสูตรพลิกศพ 

การชันสูตรพลิกศพของประเทศเยอรมนีนั้น ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญา ใชคําวา Post-Mortem Examination ซึ่งจะประกอบไปดวยกระบวนการที่สําคัญ 2 

ประการ คือ การตรวจศพภายนอก (External Examination) และการผาศพเพื่อตรวจพิสูจน 

(Autopsy) นอกเหนือจากที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแลว กฎหมาย

เกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพยังคงมีรายละเอียดที่บัญญัติไวใน Regulation on Medical Post-

Mortem Examination ดวย  

(1) การตรวจศพ 

เมื่อมีการตายโดยผิดธรรมชาติหรือผูตายไมทราบช่ือ เจาพนักงานตํารวจหรือ

พนักงานฝายปกครองจะตองรายงานใหพนักงานอัยการหรือผูพิพากษาศาลแขวงทราบเพื่อศาลจะ

ไดไปดูศพรวมกับแพทย 1 นาย (richterlicher Leichenschau) 

StPO มาตรา 87(1) บัญญัติไววา การตรวจศพนั้นใหกระทําโดยศาล หรือ

พนักงานอัยการ แตในกรณีของพนักงานอัยการนั้น กอนที่จะเร่ิมทําการตรวจศพได จะตองรองขอ

ตอศาลใหอนุญาตเสียกอน ซึ่งทั้ง 2 กรณี ศาลหรือพนักงานอัยการอาจใหแพทยมาเปนผูชวยเหลือ

เพื่อใหขอเท็จจริงเกี่ยวกับการตายนั้นกระจางชัดได แตหากเปนกรณีที่ไมจําตองอาศัยความรูหรือ

                                                 
* Section 159 [Unnatural Death ; Discovery of a Corpse] said 

“(1) If there are indications that a person has died an unnatural death, or if the corpse of an unknown 

person is found, the police and municipal authorities shall be obliged to inform the public prosecution office or the 

Court immediately. 

(2) The written permission of the public prosecution office is required for the burial.” 
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ความเห็นของแพทย ก็สามารถทราบเหตุการตายได ศาลจะพิจารณาดําเนินการไปโดยไมจําตอง

เรียกแพทยเขารวมการตรวจศพดวยก็ได50 ซึ่งศาลสามารถตรวจดูศพไดดวยตนเองและมีความเห็น

เกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตายไดทันที  

(2) การผาศพ  

ในกรณีที่การตรวจศพภายนอกไมอาจทําใหศาลมีความเห็นเกี่ยวกับเหตุและ

พฤติการณที่ตายได และจําเปนตองมีการผาศพเพื่อตรวจพิสูจน (Autopsy) ศาลมีอํานาจออก

คําส่ังเพื่อทําการผาศพได นอกจากนี้ในกรณีที่จําตองขุดศพที่ฝงแลวข้ึนมาทําการชันสูตรพลิกศพ 

คําส่ังใหขุดศพนั้น ศาลจะเปนผูออกคําส่ังเชนเดียวกัน และจะตองแจงไปยังญาติของผูตายทราบ

โดยทันที 

นอกจากการมีคําส่ังใหทําการผาศพโดยศาลแลว มาตรา 87(2) ยังไดกําหนด

หลักเกณฑวิธีการในการผาศพไว ดังนี้ 

ก. การผาศพจะตองกระทําโดยแพทยจํานวน 2 คน 

ข. แพทย 1 ใน 2 คนนั้นจะตองเปน 

- แพทยของศาล (Court Physician or Gerichtsarzt) ซึ่งโดยปกติแลว

แพทยของศาล จะเปนอาจารยจากมหาวิทยาลัยที่มีการบริการดานนิติเวชศาสตร กลาวคือ มีการ

ต้ังสถาบันนิติเวชศาสตร (Institut fur Rechtsmedizin) ข้ึนภายในมหาวิทยาลัย อาทิ มหาวทิยาลัย 

Brelin, Bonn หรือ Humboldt เปนตน หรือ 

- แพทยผูซึ่งเปนหัวหนาสถาบันนิติเวชศาสตรหรือพยาธิวิทยาของรัฐ หรือ 

- แพทย ของสถาบันที่ ป ฏิบั ติ ง านและมีความชํ านาญด านนิ ติ                 

เวชศาสตร 

  ค. การผาศพจะตองกระทําตอหนาผูพิพากษา (gerichtliche Sektion) และใน

ระหวางการผาศพ แพทยตองทํารายงานตามแบบที่กฎหมายกําหนดวาไดตรวจสวนใดและพบ

อะไรบาง ซึ่งในทางปฏิบัติเจาหนาที่ศาลจะมาพิมพรายงานตามคําบอกของแพทยขณะผาศพ เม่ือ

การผาศพเสร็จส้ินแพทยจะใหความเห็นเกี่ยวกับเหตุการณตายและความเห็นอ่ืนเทาที่จะบอกได 

แลวจึงลงชื่อในรายงานเพื่อใหผูพิพากษานํากลับไปไดทันที ทั้งนี้ หามมิใหแพทยผูทําการรักษา

ผูตายในชวงเวลาสุดทายกอนเสียชีวิต เปนผูทําการผาศพ แตแพทยนั้นอาจถูกเรียกมาสอบถาม

เกี่ยวกับประวัติการรักษาได  

                                                 
50 StPO Section 87 (1) said “The post mortem examination shall be carried out with the assistance of a 

physician by the public prosecution office and, upon application by the public prosecution office, also by the judge. 

The physician shall not be called in if this is evidently unnecessary for clarification of the facts.” 
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ใน Regulation on Medical Post-Mortem Examination ไดกําหนดกรณีที่ตองมี

การผาศพเพื่อตรวจพิสูจน (Autopsy must be performed) เพื่อใหการตรวจพิสูจนศพเสร็จ

สมบูรณ โดยกําหนดใหตองผาศพในกรณีดังตอไปนี้51 

- กรณีที่การตรวจศพภายนอกดวยตาไมอาจทําใหคนพบสาเหตุการตาย

ได 

- กรณีหญิงซ่ึงต้ังครรภเสียชีวิตระหวางการทํางานหรือภายใน 6 เดือน

หลังจากการคลอดบุตร 

- กรณีการตายของทารกแรกเกิด 

- กรณีผูเสียชีวิตมีอายุตํ่ากวา 16 ป 

- กรณีศพที่ไมอาจระบุเอกลักษณบุคคลได 

- กรณีญาติของผูตายรองขอใหทําการผาศพเพื่อพิสูจนสาเหตุการตาย 

กรณีตางๆเหลานี้ คือกรณีที่กฎหมายกําหนดใหตองทําการผาศพ แตอยางไรก็

ตาม หากเปนกรณีอ่ืนๆ ศาลอาจสั่งใหทําการผาศพไดเชนกัน หากเขากรณีดังตอไปนี้ 

- กรณีบุคคลตายผิดธรรมชาติหรือพฤติการณที่ตายยังไมชัดเจน 

- กรณีบุคคลตายโดยโรคติดตอ โรคจากการทํางาน หรือโรคเนื้องอก 

- กรณีบุคคลตายภายใน 4 สัปดาหหลังจากไดรับการใหภูมิคุมกันโรค 

- กรณีบุคคลตายโดยผานการปลูกถายหรือโอนถายอวัยวะภายใน 

- กรณีเพื่อประโยชนในดานวิทยาศาสตร 

- กรณีบุคคลซึ่งตายนั้นไดรับการฝงเคร่ืองชวยกระตุนหัวใจ 

นอกจากนี้ ยังมีขอยกเวนไวบางประการที่แพทยจะตองรายงานการตายเปนกรณี

พิเศษไปยังผูที่มีอํานาจที่ไมใชศาลเพื่อใหมีคําส่ังใหผาศพ คือ 

- การตายเน่ืองจากการทํางานหรือโรคที่เกิดจากการทํางาน จะตองสง

รายงานใหสํานักงานประกันอุบัติเหตุเนื่องจากการทํางานเปนผูส่ังการ 

- การตายเกิดจากโรคติดตอรายแรง จะตองสงรายงานไปยังสํานักงาน

สาธารณสุขเพื่อส่ังการ 

                                                 
51 Regulation on Medical Post-Mortem Examination, Section 8. 
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- กอนที่จะมีการเผาศพซ่ึงจะตองไดรับอนุญาตจากเจาหนาที่อนามัย

ประจําเขต ซึ่งเจาหนาที่นั้นสงสัยวาจะเปนการตายโยผิดธรรมชาติ ก็สามารถส่ังใหผาศพเพื่อตรวจ

พิสูจนได  

(3) การฝงศพ 

มาตรา 159 ของกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา บัญญัติถึงการฝงศพผูตายวา 

จะกระทําไดตอเมื่อไดรับอนุญาตเปนลายลักษณอักษรจากพนักงานอัยการเสียกอน52 ทั้งนี้ เพื่อ

เปนมาตรการปองกันมิใหมีการเรงรีบฝงศพเพื่อปดบังขอเท็จจริงหรือทําใหพยานหลักฐานเสือ่มเสีย

ไป ซึ่งจะสงผลกระทบตอการคนหาสาเหตุและพฤติการณที่ตายอยางแทจริง 

4.1.3.5 การตรวจสอบถวงดุล 

  กฎหมายวธิีพจิารณาความอาญาและกฎหมายที่เกี่ยวกบัการชันสูตรพลิกศพของ

ประเทศเยอรมนีไดบัญญัติถึงการตรวจสอบการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนกังานผูมีอํานาจหนาที่ไว

หลายประการ ไดแก 

  (1) การตรวจสอบถวงดุลในข้ันตอนการตรวจศพ 

  พนักงานอัยการมีอํานาจเชนเดียวกับศาลในการที่จะใหมีการตรวจศพจากการ

ตายตามที่กฎหมายบัญญัติได 

  (2) การตรวจสอบถวงดุลในข้ันตอนการผาศพ 

  ก. แมพนักงานอัยการจะมีอํานาจในการจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพ แตก็ไมอาจที่

จะมีคําส่ังใหทําการผาศพได จะกระทําไดก็แตโดยคําส่ังของศาลเทานั้น 

  ข. การผาศพนั้นจะตองกระทําโดยแพทยจํานวน 2 นาย ซึ่งจะทําใหเกิดการ

ตรวจสอบถวงดุลทั้งในระหวางผูสนับสนุนทางการแพทยกับศาลแลว แพทยสองนายจะทําใหเกิด

การตรวจสอบซ่ึงกันและกัน และทําใหเกิดความนาเชื่อถือมากยิ่งข้ึน 

  ค. ในกรณีญาติผูตายเห็นวาสาเหตุและพฤติการณที่ตายยังเปนที่เคลือบแคลง

สงสัย ก็สามารถรองขอใหศาลมีคําส่ังใหทําการผาศพดวยได 

                                                 
52 StPO Section 159 (2) said “The written permission of the public prosecution office shall be required for the 

burial. 
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4.2 วิเคราะหเปรียบเทยีบโครงสรางและกระบวนการชันสูตรพลกิศพของตางประเทศตอ
กรณีปญหาของประเทศไทย 

 จาการศึกษาวิเคราะหกระบวนการและปญหาของกระบวนการชันสูตรพลิกศพของ

ประเทศไทยในบทท่ี 3 ซึ่งไดพบวา การชันสูตรพลิกศพของประเทศไทยนั้นเปนกระบวนการของรัฐ 

ที่มิไดเปดโอกาสแกญาติผูตายหรือประชาชนเขามามีสวนรวมในการคนหาความจริงเกี่ยวกับการ

ตายไดอยางแทจริง เนื่องจากการจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพ การผาศพ และการมีความเห็น

เกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตายนั้นเปนอํานาจและดุลพินิจของรัฐฝายเดียว อีกทั้ง เจตนารมณ

ของกฎหมายในการที่จะยกระดับใหการชันสูตรพลิกศพดําเนินการโดยผูเชี่ยวชาญเฉพาะดานซึ่ง

ไมสอดคลองกับบุคลากรทางการแพทยที่มีอยูของประเทศไทย ความไมชัดเจนของกฎหมาย และ

การที่กฎหมายมิไดบัญญัติใหครอบคลุมตอการปฏิบัติงานจริง ไดนําไปสูปญหาในการไมอาจ

บังคับใชกฎหมายไดอยางมีประสิทธิภาพ และจากการศึกษาเกี่ยวกับกฎหมายและกระบวนการ

ชันสูตรพลิกศพของตางประเทศจึงนําไปสูความรูในเชิงของการวิเคราะหเปรียบเทียบโครงสราง

และกระบวนการชันสูตรพลิกศพตอกรณีปญหาของประเทศไทยในเร่ืองตางๆ เพื่อนําไปสูแนว

ทางการแกไขปญหาและการพัฒนาการชันสูตรพลิกศพใหมีความเปนมาตรฐานและมี

ประสิทธิภาพย่ิงข้ึนในประเด็นตางๆ ดังนี้ 

 4.2.1 การกําหนดเหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพ 

 จากผลการศึกษาวิเคราะหประเด็นปญหาที่เกี่ยวกับการกําหนดเหตุการตายที่ตองทําการ

ชันสูตรพลิกศพดังที่กําหนดไวตามความในมาตรา 148 แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญาของไทย ที่พบวา การใหดุลพินิจในการพิจารณาวาอยางใดเปนการตายโดยผิดธรรมชาติที่

ตองจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพ อาจทําใหการตายบางกรณีถูกตัดออกจากกระบวนการคนหา

ความจริง เนื่องจากไดรับการวินิจฉัยวาเปนการตายโดยธรรมชาติ และไมเปดโอกาสแกญาติ             

ผูใกลชิดหรือผูที่เกี่ยวของกับการตายในการที่จะริเร่ิมใหมีการชันสูตรพลิกศพไดนั้น ผลการศึกษา

กฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ และประเทศเยอรมนี ไดพบวา 

การกําหนดเหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพตามกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศ

สหรัฐอเมริกา และประเทศอังกฤษนั้น เปนการกําหนดเหตุการตายที่หลีกเล่ียงการใชดุลพินิจและ

เปดโอกาสใหบุคคลหรือเจาพนักงานฝายอ่ืนมีสิทธิที่จะริเร่ิมการชันสูตรพลิกศพได โดยมีหลักการที่

แตกตางจากหลักกฎหมายของไทยในประการสําคัญ ดังนี้  

  (1) กฎหมายการชันสูตรพลิกศพของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ 

ไดกําหนดเหตุการตายที่ตองจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งแบงไดเปน 3 ลักษณะ คือ  
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- การตายที่เกิดในสภาพแวดลอมหรือเหตุปจจัยภายนอกตามที่กําหนด   

- การตายที่เจาพนักงานผูมีหนาที่รับผิดชอบ หรือผูเกี่ยวของกับการตายรองขอ 

- การตายที่ไมสามารถวินิจฉัยได ซึ่งกําหนดใหเปนดุลพินิจของเจาพนักงาน ที่จะ

จัดใหมีการชันสูตรพลิกศพ 

โดยจากการศึกษาไดพบวา การตายที่เกิดในสภาพแวดลอมหรือเหตุปจจัยภายนอกตามที่

กําหนด อาทิ การตายอันเปนผลจากการทําแทง การตายที่เกิดข้ึนระหวางการรักษาหรือใชยาสลบ 

หรือการตายที่เกิดข้ึนภายใน 24 ชั่วโมงภายหลังเขารับการรักษาพยาบาลในโรงพยาบาล ฯลฯ เปน

เหตุการตายที่มีสัดสวนมากที่สุดของเหตุการตายทั้งหมด โดยกฎหมายของมลรัฐมิชิแกนกําหนด 

ไวถึง 13 เหตุ จากทั้งหมด 16 เหตุ และกฎหมายของประเทศอังกฤษไดกําหนดไว 10 เหตุ จาก

ทั้งหมด 15 เหตุ ซึ่งแมจะมีขอดีในการที่ทําใหเกิดความแนนอนวาการตายอยางใดที่จะไดรับการ

ตรวจพิสูจนจากกระบวนการและกลไกของรัฐ  และเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพไมมีดุลพินิจที่จะ

วินิจฉัยเสียเองวากรณีใดที่จะตองจัดใหมีหรือไมจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพตอไปก็ตาม แต

ขอบกพรองจากการกําหนดไวเชนนั้น คือ  การที่กฎหมายขาดความยืดหยุนตอการบังคับใช 

เนื่องจากสภาพบังคับของกฎหมายที่ตองจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพการตายเหลานี้ในทุกกรณี         

ทําใหแมวาการตายในกรณีที่ปรากฏชัดวาเปนการตายโดยธรรมชาติหรือไมเกี่ยวพันกับการกระทํา

ความผิดก็อยูในเงื่อนไขที่จะตองทําการชันสูตรพลิกศพดวย ซึ่งจะทําใหรัฐตองรับภาระในการ

ชันสูตรพลิกศพจํานวนมาก   

(2) กฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา  ไดกําหนดใหพนักงานอัยการ 

อัยการสูงสุด หรือพลเมืองผูมีสิทธิเลือกต้ัง จํานวน 6 คน มีสิทธิรองขอใหมีการชันสูตรพลิกศพ        

นําการตายซ่ึงนอกเหนือจากเหตุการตายที่กําหนดเขาสูกระบวนการชันสูตรพลิกศพเพื่อใชกลไก

ของรัฐในการที่จะคนหาความจริงได ซึ่งการกําหนดเชนวานี้ เปนการบัญญัติกฎหมายท่ีสามารถ           

อุดชองวางจากการที่กฎหมายไมอาจกําหนดสภาพแวดลอมหรือปจจัยภายนอกใหครอบคลุมการ

ตายไดในทุกลักษณะ และเปนกลไกในการถวงดุลอํานาจเจาพนักงานชันสูตรพลิกศพที่จะใหมีการ

ชันสูตรพลิกศพตอไปได แมวาเจาพนักงานชันสูตรพลิกศพจะไดวินิจฉัยถึงสาเหตุการตายและไม

จัดใหมีการชันสูตรพลิกศพแลวก็ตาม  

หลักการกําหนดเหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพดังกลาวนี้ เปนกรณีที่แตกตาง

จากกฎหมายของประเทศเยอรมนี ซึ่งไดกําหนดไวเฉพาะกรณีการตายโดยผิดธรรมชาติ และการ

ตายที่ยังไมอาจระบุตัวไดเทานั้น โดยกรณีการตายโดยผิดธรรมชาตินั้น เปนหลักการเดียวกับที่ 

มาตรา 148 แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยกําหนดไว  โดยเจาพนักงาน
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หรือศาลตองพิจารณาเสียกอนวาเปนการตายโดยผิดธรรมชาติที่ตองจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพ

หรือไม  

ทั้งนี้ กรณีการชันสูตรพลิกศพการตายท่ียังไมอาจระบุตัวไดนั้น เปนเหตุที่ไมมีอยูทั้งใน

กฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ และประเทศไทย ซึ่งเปนสภาพ

บังคับที่ตองจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพแกการตายดังกลาวในทุกกรณี  ไมวาจะเปนการตายโดย

ผิดธรรมชาติหรือไมก็ตาม วัตถุประสงคของการชันสูตรพลิกศพการตายที่ยังไมอาจระบุตัวไดนี้ จึง

อาจมีวัตถุประสงคเพื่อการระบุตัวบุคคล (To Identify Person) มากกวาการที่จะทราบถึงเหตุและ

พฤติการณที่ตาย  

โดยจากการวิเคราะหเปรียบเทียบดังกลาวนี้ จะพบวาแนวทางการกําหนดเหตุการตายที่

ตองทําการชันสูตรพลิกศพเพื่อแกไขปญหาของประเทศไทยนั้น อาจดําเนินการไดในสองแนวทาง   

กลาวคือ  กําหนดสภาพแวดลอมหรือเหตุปจจัยภายนอกของการตายที่ตองทําการชันสูตร        

พลิกศพเพิ่มเติมข้ึนจากที่กฎหมายกําหนดไวในปจจุบัน เชนกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศ

สหรัฐอเมริกา และประเทศอังกฤษ หรือกําหนดใหเจาพนักงานหรือญาติผูตายสามารถรองขอให

ทําการชันสูตรพลิกศพได เชนกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา  

อยางไรก็ตาม ความเปนไปไดในการที่จะนําแนวทางดังกลาวมาปรับใชแกกรณีปญหาของ

ประเทศไทยนั้น มีขอพิจารณาตอไปวา    

 (1)  การตายในสภาพแวดลอมหรือเหตุปจจัยภายนอกอยางใดที่ควรกําหนด

เพิ่มเติม โดยจากขอมูลเกี่ยวกับสาเหตุการตายของคนไทยที่จัดเก็บโดยกระทรวงสาธารณสุข53 ไม

อาจสะทอนใหเห็นถึงความสําคัญของการสาเหตุการตายที่รัฐควรเขาไปเกี่ยวของหรือจัดใหมีการ

ชันสูตรพลิกศพได  

ตารางที่ 6  อัตราการตายตอประชากร 100,000 คน จาํแนกตามสาเหตุการตาย ทัว่ราชอาณาจักร 

พ.ศ. 2550 – 2552 

ป พ.ศ. 
อันดับ สาเหตุการตาย 

2550 2551 2552 

1 มะเร็งทุกชนิด   84.91 87.64 88.34 

2 อุบัติเหตุ และการเปนพิษ   56.66 55.13 55.63 

3 โรคหัวใจ   29.32 29.77 28.96 
                                                 

53 สํานักงานสถิติแหงชาติ , สถิติสาเหตุการตาย [ออนไลน], 13 มกราคม 2554. แหลงที่มา www.service.nso.go.th/ 

nso/ nsopublish/ BaseStat/basestat.html   
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ป พ.ศ. 
อันดับ สาเหตุการตาย 

2550 2551 2552 

4 ความดันเลือดสูง และโรคหลอดเลือดในสมอง   24.29 24.67 24.66 

5 ปอดอักเสบและโรคอื่น ๆ ของปอด  22.53 23.00 22.92 

6 ไตอักเสบ กลุมอาการของไตพกิาร และไตพิการ  21.51 22.52 20.79 

7 โรคเก่ียวกับตับ และตับออน  13.92 13.82 13.49 

8 การบาดเจ็บจากการฆาตัวตาย ถูกฆาตาย และอื่น ๆ  11.48 10.97 10.47 

9 วัณโรคทุกชนิด  7.72 7.63 7.20 

10 โรคภูมิคุมกันบกพรองเนื่องจากไวรัส  8.77 7.41 6.38 

รวม 624.87 628.54 620.76 

 ในการนี้ จะเห็นวาสถิติสาเหตุการตายที่มีการจัดเก็บนี้ เปนการแสดงสาเหตุการ

ตายที่ทําใหคนไทยถึงแกความตายสูงสุด 10 อันดับ ซึ่งมีลักษณะเปนการทั่วไป โดยมีสาเหตุการ

ตายที่สอดคลองกับการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา คือ สาเหตุการตายในอันดับ 2 การตายโดยอุบัติเหตุ และสาเหตุการตายในอันดับ 8 การ 

ฆาตัวตาย และถูกฆาตายเทานั้น    

(2) การกําหนดเหตุการตายจากสภาพแวดลอมหรือเหตุปจจัยภายนอกตามที่
กําหนดจะทําใหกฎหมายมีสภาพบังคับที่ไมยึดหยุน และรัฐตองรับภาระในการชันสูตรพลิกศพ

จํานวนมาก ซึ่งเปนขอเสียของการกําหนดเหตุการตายประเภทนี้ ดังที่ไดวิเคราะหแลวในตอนตน 

ดวยเหตุนี้  แนวทางการกําหนดเหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพจาก

สภาพแวดลอมหรือเหตุปจจัยภายนอกจึงอาจไมมีความเหมาะสมที่จะรับมาปรับใชแกกรณีปญหา

ของประเทศไทย ดังนั้น แนวทางที่จะกําหนดใหญาติ ผูใกลชิดหรือผูที่เกี่ยวของกับการตายสามารถ

รองขอใหมีการชันสูตรพลิกศพไดดังเชนกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา จึงเปน

แนวทางที่เหมาะสมแกการนํามาปรับใช เพื่อแกไขปญหาการขาดการมีสวนรวมของญาติผูตาย  

และเพื่อถวงดุลมิใหรัฐผูกขาดอํานาจในการที่จะจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพไวฝายเดียว   

 4.2.2 องคกรท่ีรับผิดชอบการชันสูตรพลิกศพ 

จากการศึกษาวิเคราะหในประเด็นเร่ืององคกรในการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย          

ไดพบวา การที่ประเทศไทยไดกําหนดใหมีองคกรหลายฝายเขารวมการชันสูตรพลิกศพซึ่งแมจะ

เปนผลดีในเชิงของการตรวจสอบกันในระหวางผูมีอํานาจหนาที่เพื่อใหการชันสูตรพลิกศพเปนไป

โดยชอบดวยกฎหมายและเกิดความโปรงใส ทวาการที่เจาพนักงานหลายฝายนั้นตางอยูในสังกัด
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ขององคกรที่แตกตาง และมีความรับผิดชอบและการบริหารจัดการแยกออกจากกันเปนสวนๆ โดย

ไมมีความเชื่อมโยงหรือความรับผิดชอบตอกัน ไดทําใหการชันสูตรพลิกศพขาดเปาหมายและทิศ

ทางการพัฒนาอยางเปนองครวม  

 ผลการศึกษากฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ และ

ประเทศเยอรมนี ไดพบวาพัฒนาการดานการชันสูตรพลิกศพท่ีมีมาอยางยาวนานทําใหการจัดต้ัง

และการบริหารจัดการองคกรในการชันสูตรพลิกศพของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา และ

ประเทศอังกฤษ ซึ่งไดจัดใหมีองคกรในการชันสูตรพลิกศพข้ึนเปนการเฉพาะ เปนสวนสําคัญที่ทํา

ใหการชันสูตรพลิกศพของทั้งสองประเทศมีความกาวหนาและสามารถดําเนินการไดอยางมี

ประสิทธิภาพ ซึ่งแมองคกรในการชันสูตรพลิกศพของประเทศเยอรมนีจะมีความแตกตางจากทั้ง

สองประเทศ ทวา ความแข็งแกรงของระบบการดําเนินคดีอาญาไดเปนจุดแข็งที่ทําใหการชันสูตร

พลิกศพของประเทศเยอรมันสามารถตอบสนองตอการคนหาความจริงเกี่ยวกับการตายไดอยางมี

ประสิทธิภาพเชนเดียวกัน โดยวิเคราะหเปรียบเทียบได ดังนี้  

  4.2.2.1 การจัดองคกรท่ีรับผิดชอบการชันสูตรพลิกศพ 

กฎหมายมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศอังกฤษไดจัดวางระบบ

การชันสูตรพลิกศพ โดยการจัดต้ังองคกรเพื่อทําหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพเปนการเฉพาะ ซึ่ง

ลักษณะเดนที่ทั้งสองประเทศมีรวมกัน คือ  

(1) ทั้งสองประเทศมีกฎหมายเพื่อจัดต้ังองคกรหรือสํานักงานเพื่อทําหนาที่ในการ

ชันสูตรพลิกศพข้ึนเปนการเฉพาะ โดยกําหนดใหมีความรับผิดชอบที่แนนอนและไมมีองคกรใดที่มี

หนาที่เชนเดียวกันกับองคกรที่ไดจัดต้ังข้ึนอีก ในการนี้ จึงทําใหไมเกิดปญหาความซับซอนในการ

บริหารจัดการทั้งในดานทรัพยากรบุคคล และงบประมาณ   

(2) องคกรที่จัดต้ังข้ึนนี้เปนองคกรที่มีหนาที่เฉพาะในเร่ืองการตรวจพิสูจนเพื่อ

ทราบเหตุและพฤติการณที่ตายและรายละเอียดเกี่ยวกับผูตาย โดยไมมีสวนเกี่ยวของกับงาน

บริการสาธารณสุขหรือการรักษาพยาบาลคนเจ็บปวย    

(3) แมวาองคกรที่จัดต้ังข้ึนนี้จะไดรับการสนับสนุนดานงบประมาณจากรัฐบาล

หรือองคกรปกครองทองถิ่น แตผูสนับสนุนงบประมาณไมมีอํานาจในการบริหารจัดการ บังคับ

บัญชา หรือส่ังการอยางใดๆ เกี่ยวกับการแตงต้ัง หรือการใชดุลพินิจของเจาพนักงานชันสูตรพลิก

ศพได ซึ่งหลักการบริหารจัดการเชนวานี้ไดสนับสนุนให Medical Examiner และโคโรเนอร มีความ

เปนอิสระและสามารถดํารงความเปนกลางในการปฏิบัติหนาที่ได  
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(4) County Medical Examiner Office และสํานักงานโคโรเนอรตางไดแยก

ตางหากและไมมีสวนเกี่ยวของกับหนวยงานที่ทําหนาที่ในการสืบสวนสอบสวนและการดําเนินคดี 

เชน พนักงานสอบสวน พนักงานอัยการ หรือศาล ซึ่งเปนกลไกท่ีทําใหเกิดการตรวจสอบถวงดุล

และปองกันปญหาการผูกขาดอํานาจไวที่องคกรผูที่ทําหนาที่ในการสอบสวนคดีอาญา   

แตสําหรับประเทศเยอรมนีนั้น ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาได

กําหนดใหศาลยุติธรรมเปนองคกรผูทําหนาที่ โดยมิไดมีการจัดต้ังองคกรอยางใดข้ึนเปนการเฉพาะ

หรือแยกออกจากภารกิจหนาที่ของศาลเปนการเด็ดขาด ระบบการชันสูตรพลิกศพของประเทศ

เยอรมนีจึงมีลักษณะที่อาจไมสอดคลองตอพัฒนาการและความกาวหนาทางวิทยาศาสตร รวมถึง

หลักการในการตรวจสอบถวงดุล และการคุมครองสิทธิของผูตายและญาติผูตายซ่ึงเปนที่ยอมรับ

ในระดับสากลในประการที่ควรรับมาปรับใชสําหรับประเทศไทย 

ความเปนเอกภาพทั้งในดานความรับผิดชอบและการบริหารจัดการของ County 

Medical Examiner Office และสํานักงานโคโรเนอร เปนกรณีสําคัญที่ทําใหองคกรดังกลาว              

มีความแตกตางจากองคกรผูรับผิดชอบการชันสูตรพลิกศพตามกฎหมายของประเทศไทย ดวย 

การชันสูตรพลิกศพของประเทศไทยนั้น เปนการดําเนินการรวมกันของเจาพนักงานหลายฝายที่       

แตละฝายไมอาจดําเนินการชันสูตรพลิกศพไดโดยลําพัง และโดยที่เจาพนักงานตางๆ นั้น ตางอยู

ภายใตสังกัดของสวนราชการหลายฝายที่แยกตางหากจากกัน โดยไมมีความเกี่ยวของกันทั้งใน

ดานการบริหารจัดการ การบังคับบัญชาและการงบประมาณ ประกอบกับการที่ประเทศไทยมี

รูปแบบการจัดสรรงบประมาณประจําปภายใตกรอบแนวคิดในดานยุทธศาสตรของหนวยงาน 

(Function) ในดานพื้นที่  (Area) หรือในดานนโยบายของรัฐบาล  (Agenda) การจัดสรร

งบประมาณจึงจัดสรรไปยังกระทรวงหรือหนวยงานที่ รับผิดชอบในหลายสวน  ซึ่งไดแก 

กระทรวงมหาดไทย กระทรวงสาธารณสุขกระทรวงยุติธรรม สํานักงานตํารวจแหงชาติ สํานักงาน

อัยการสูงสุด และสถาบันการศึกษาซ่ึงมีภาควิชานิติเวช ซึ่งสงผลประการสําคัญตอการพัฒนาและ

การบริหารจัดการงบประมาณอยางเปนองครวม   

และแมความเปนเอกภาพในดานความรับผิดชอบในการชันสูตรพลิกศพ จะทําให

County Medical Examiner Office และสํานักงานโคโรเนอร ขาดกลไกการตรวจสอบกันใน

ระหวางผูปฏิบัติหนาที่ ในข้ันตอนกอนการจัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพเสร็จเชนกรณีของ

ประเทศไทยก็ตาม แตการที่พนักงานอัยการ หรือญาติผูตายมีสิทธิที่จะรองขอและเขารวมการ

ชันสูตรนับแตพลิกศพ การผาศพ และสิทธิในการรับทราบรายงานการชันสูตรพลิกศพ รวมถึงการ

รองขอตอศาลซึ่งเปนองคกรกลาง และมิไดมีสวนเกี่ยวของกับการชันสูตรพลิกศพเพื่อใหทําการ
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ทบทวนหรือวินิจฉัยช้ีขาดรายงานการชันสูตรพลิกศพ เปนกลไกท่ีทําให County Medical 

Examiner Office และสํานักงานโคโรเนอร ถูกตรวจสอบทั้งในเนื้อหาสาระและความชอบดวย

กฎหมายของการชันสูตรพลิกศพจากองคกรภายนอก 

  แนวคิดและหลักการจัดใหมีองคกรผูรับผิดชอบในการชันสูตรพลิกศพเชนมลรัฐ

มิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศอังกฤษ จึงเปนแนวทางที่ประเทศไทยอาจรับมาปรับใช

เพื่อแกไขปญหาการจัดการองคกรที่รับผิดชอบการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทยได ซึ่งจะเปน

การยกระดับงานดานการชันสูตรพลิกศพใหมีความเปนเอกภาพ มีประสิทธิภาพ ลดความซํ้าซอน

ทั้งในดานบุคลากรและงบประมาณ และมีองคกรผูรับผิดชอบในการกําหนดทิศทางการพัฒนา

มาตรฐานข้ึนเปนการเฉพาะ อยางไรก็ตาม แมจะเปนแนวทางที่มีความเปนไปไดในการจะใหมี

องคกรการชันสูตรพลิกศพข้ึนเปนการเฉพาะ แตการจะผลักดันใหมีองคกรเชนวานี้ไดจริง มี

ประเด็นที่ควรพิจารณาเกี่ยวกับผลกระทบที่จะเกิดข้ึนกับการดําเนินการในปจจุบัน คือ 

  - ผลกระทบตอการตรวจพิสูจนและผาศพเพื่อการเรียนการสอนใน

สถาบันการศึกษา เนื่องจากองคกรที่จัดต้ังข้ึน เปนองคกรที่มีอํานาจหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพ 

และทําใหสถาบันการศึกษาไมอาจตรวจพิสูจนและผาศพตามกระบวนการของกฎหมายวาดวย

การชันสูตรพลิกศพเชนในปจจุบันได อยางไรก็ตาม หลักกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศ

สหรัฐอเมริกาไดกําหนดให County Medical Examiner มีหนาที่จัดการเรียนการสอนแกนักศึกษา

แพทยดวย 

  - ทรัพยากรและการลงทุนที่กระจายอยูในองคกรหรือสวนราชการตางๆ 

ดังที่ไดวิเคราะหแลววาการบริหารราชการของประเทศไทยนั้น เปนรูปแบบที่ทําใหสวนราชการ

ตางๆ ไมมีความเกี่ยวของกันทั้งในดานการบริหารจัดการ การบังคับบัญชาและการงบประมาณ 

ดังนั้น การจัดต้ังองคกรเพื่อการชันสูตรพลิกศพข้ึนเปนการเฉพาะ จึงทําใหตองมีการถายโอน

ภารกิจ ทรัพยากร และงบประมาณจากสวนราชการที่ดําเนินการอยูในปจจุบันมายังองคกรที่จัดต้ัง

ข้ึนใหมนี้ดวย 

  4.2.2.2 การกําหนดเจาพนักงานผูรับผิดชอบในการชันสูตรพลิกศพ 

  การชันสูตรพลิกศพของประเทศไทยน้ัน เปนกระบวนการที่กําหนดใหเปน

ดําเนินการโดยเจาพนักงานหลายฝาย ซึ่งประกอบดวย พนักงานสอบสวน แพทย พนักงานอัยการ 

และพนักงานฝายปกครอง โดยในข้ันตอนการตรวจพิสูจน การผาศพ และการจัดทําความเห็น

เกี่ยวกับการตายน้ัน กฎหมายไดกําหนดเรียกตําแหนงผูรับผิดชอบวาเจาพนักงานผูชันสูตร        
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พลิกศพและผูชันสูตรพลิกศพข้ึนเปนการเฉพาะ โดยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา

มิไดกําหนดคํานิยามหรือกําหนดวาใหหมายถึงเจาพนักงานฝายใด ในการนี้ เจาพนักงานซ่ึงได

รวมกันทําการชันสูตรพลิกศพทุกฝาย จึงตางเปนเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพผูตองรับผิดชอบตอ

การชันสูตรพลิกศพดวยกันทั้งหมด ซึ่งแมจะเปนผลดีตอการที่จะทําใหเกิดการตรวจสอบถวงดุล

และปองกันมิใหเจาพนักงานฝายใดฝายหนึ่งผูกขาดอํานาจไวแตฝายเดียวก็ตาม แตอาจสงผล

กระทบตอความเปนเอกภาพ และความนาเช่ือถือในกรณีที่เจาพนักงานแตละฝายมีความเห็นที่ไม

สอดคลองหรือแยงกันในสาระสําคัญ   

  การชันสูตรพลิกศพของทั้ง 3 ประเทศดังที่ไดศึกษานั้น ตางไดกําหนดใหมี           

เจาพนักงานเพื่อใหมีหนาที่และความรับผิดชอบในการชันสูตรพลิกศพเปนการเฉพาะ โดย

กฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา ไดกําหนดใหมีการแตงต้ังบุคคลเพ่ือใหดํารง

ตําแหนง Medical Examiner เพื่อใหมีหนาที่และความรับผิดชอบในการชันสูตรพลิกศพในทุก 

County  และจากการที่มลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา ไดมีพัฒนาการในการชันสูตรพลิกศพ

มาอยางยาวนานและมีความมุงหมายที่จะพัฒนาใหการชันสูตรพลิกศพมีมาตรฐานและพัฒนา

ไปสูระบบแพทย หรือ Medical Examiner ในทุกเขตพื้นที่ในอนาคต จึงไดกําหนดใหผูที่จะไดรับ

การแตงต้ังใหเปน Medical Examiner จะตองมีคุณสมบัติเปนนิติเวชแพทยเทานั้น  

  ในขณะที่กฎหมายการชันสูตรพลิกศพของประเทศอังกฤษ ไดกําหนดใหมีการ

แตงต้ังโคโรเนอรเพื่อทําหนาที่ในการตรวจพิสูจนการตายเปนการเฉพาะเชนเดียวกัน แตโดยที่การ

ตรวจพิสูจนการตายตามกฎหมายของประเทศอังกฤษนั้นมีความโนมเอียงเพื่อตอบสนองตอ

วัตถุประสงคในการจัดการทะเบียนคนเกิดและคนตายย่ิงกวาการเปนสวนหนึ่งของระบบการ

อํานวยความยุติธรรม คุณสมบัติของผูที่ทําหนาที่โคโรเนอร จึงอาจไมเทียบเทาผูดํารงตําแหนง 

Medical Examiner ของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา อยางไรก็ตาม ระบบก็มิไดเปดโอกาส

ใหบุคคลทั่วไปสามารถไดรับการแตงต้ังเปนโคโรเนอรได หากแตจํากัดไวเฉพาะนักกฎหมายหรือ

แพทยที่ปฏิบัติหนาที่มาแลวไมนอยกวา 5 ปเทานั้น ซึ่งแมจะเปนคุณสมบัติเชนเดียวกับ                 

เจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย ซึ่งมีทั้งพนักงานสอบสวน แพทย พนักงานฝาย

ปกครอง และพนักงานอัยการ แตโดยภารกิจและการปฏิบัติหนาที่ของโคโรเนอรซึ่งมีอํานาจหนาที่

เปนการเฉพาะและจะตองปฏิบัติงานเต็มเวลา ทําใหเจาพนักงานชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย

และโคโรเนอรมีความแตกตางกัน   

  สําหรับคุณสมบัติของผูมีอํานาจทําการชันสูตรพลิกศพของประเทศเยอรมนีนั้น มี

ความแตกตางออกไปจากกรณีดังกลาวขางตนโดยส้ินเชิง ดวยแมผูพิพากษาจะเปนผูที่มีความรู
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ความเชี่ยวชาญดานกฎหมาย หากแตการปฏิบัติหนาที่นั้นไดเกิดข้ึนดวยผลพวงของการดํารง

ตําแหนงในการพิจารณาพิพากษาอรรถคดี มิใชการแตงต้ังผูมีคุณสมบัติและมีความสมัครใจใหทํา

การชันสูตรพลิกศพเปนการเฉพาะ ซึ่งอาจกลาวไดวามีลักษณะที่คลายคลึงกับผูทําหนาที่ชันสูตร

พลิกศพของประเทศไทย ที่ไดกําหนดใหผูดํารงตําแหนงพนักงานสอบสวน พนักงานอัยการ และ

พนักงานฝายปกครองในทองที่ที่มีการตาย และแพทยผูมีคุณสมบัติตามที่กําหนด เปนเจาพนกังาน

ผูชันสูตรพลิกศพโดยบทบัญญัติของกฎหมายดวย   

   จากผลการศึกษาวิเคราะหเปรียบเทียบนี้ไดแสดงวา การกําหนดใหมีการแตงต้ัง

เจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพเปนการเฉพาะตามกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา 

และประเทศอังกฤษ เปนแนวทางที่มีความเปนไปไดและเหมาะสมแกการที่จะนํามาปรับใชเพื่อ

แกไขกรณีปญหาของประเทศไทยได อีกทั้งจะเปนโอกาสในการที่จะกําหนดคุณสมบัติของผูที่จะ

เปนเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพใหเหมาะสม แทนการกําหนดข้ึนจากผูดํารงตําแหนงหนาที่เชน

ในปจจุบัน แตจากปญหาความขาดแคลนแพทยทางนิติเวชศาสตรของประเทศไทย การกําหนด

คุณสมบัติของเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพไวเชน Medical Examiner จะทําใหสามารถแตงต้ัง

เจาพนักงานชันสูตรพลิกศพไดในบางพื้นที่เทานั้น ซึ่งเปนการที่ทําใหเกิดความเหลื่อมล้ําใน

มาตรฐานการตรวจพิสูจนดังปญหาที่ประสบอยูในปจจุบัน ดวยเหตุนี้ การแตงต้ังเจาพนักงาน

ชันสูตรพลิกศพตามแนวทางของประเทศอังกฤษ ซึ่งแตงต้ังโคโรเนอรข้ึนจากนักกฎหมายหรือ

แพทยจึงเปนแนวทางท่ีมีความเปนไปไดที่จะนํามาใชกับกรณีปญหาของประเทศไทยไดอยาง

เหมาะสมกวา   

 4.2.3 การกําหนดขั้นตอนการชันสูตรพลิกศพ 

ปญหาสําคัญในข้ันตอนการชันสูตรพลิกศพตามบทบัญญัติของกฎหมายไทย ซึ่งคนพบ

จากการศึกษาวิเคราะหในบทที่ 3 นั้นเปนปญหาที่สืบเนื่องจากการที่กฎหมายมิไดบัญญัติ

หลักเกณฑ วิธีการในการชันสูตรพลิกศพใหมีความสอดคลองและครอบคลุมกับการปฏิบัติงานจริง 

ซึ่งทําใหไมอาจบังคับใชกฎหมายไดอยางมีประสิทธิภาพและสอดคลองตอเจตนารมณในการ

ชันสูตรพลิกศพ ทั้งในเร่ือง การกําหนดใหแพทยจะตองเดินทางเขารวมการชันสูตรพลิกศพดวย

ตนเองในทุกกรณี การมิไดกําหนดเขตพื้นที่ความรับผิดชอบในการปฏิบัติหนาที่ของแพทย การ

กําหนดใหเจาพนักงานมีดุลพินิจในการผาศพ การมิไดกําหนดคุณสมบัติของผูที่จะทําการผาศพ  

และการมิไดกําหนดหลักเกณฑหรือวิธีการในการฝงหรือเผาศพตามประเพณี    

โดยในการศึกษากฎหมายมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศอังกฤษ พบวา

ทั้งสองประเทศไดกําหนดรายละเอียดและกระบวนการข้ันตอนในการชันสูตรพลิกศพไวอยาง
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คลายคลึงกัน โดยเร่ิมข้ึนนับแตเมื่อไดรับแจงการตาย การชันสูตรพลิกศพหรือการสอบสวนการ

ตาย ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู การผาศพ การไตสวนการตาย การออกรายงานการชันสูตรพลิกศพ 

หรือการมีคําส่ังใหทําการฝงศพหรือเผาศพตามประเพณี ซึ่งหลายกรณีไมปรากฏอยูในกฎหมาย

ของประเทศเยอรมนีและประเทศไทย โดยอธิบายไดดังนี้ 

4.2.3.1 การกําหนดเขตพ้ืนท่ีความรับผิดชอบของเจาพนักงานผูชันสูตร
พลิกศพ 

กฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ และประเทศ

เยอรมนี ไดมีหลักการในการกําหนดเขตพื้นที่ความรับผิดชอบของเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพไว

อยางสอดคลองกัน โดยทุกประเทศตางกําหนดเขตอํานาจใหเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพทําการ

ชันสูตรพลิกศพไดเฉพาะภายในเขตอํานาจที่ตนรับผิดชอบเทานั้น โดยกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน 

ประเทศสหรัฐอเมริกา ไดกําหนดใหมีการจัดต้ังสํานักงานการชันสูตรพลิกศพ (County Medical 

Examiner) ข้ึนในแตละ County โดยใหมีเขตความรับผิดชอบครอบคลุมตลอดพื้นที่ของ County 

นั้น  ดังนี้ เมื่อ Medical Examiner ไดรับแจงการตาย จึงมีหนาที่ที่จะตองตรวจสอบเสียกอนวาการ

ตายนั้นอยูในเขตอํานาจของสํานักงานหรือไม ซึ่งกฎหมายของประเทศอังกฤษก็ไดกําหนดหลักการ

ไวทํานองเดียวกัน  โดยในการแตงต้ังโคโรเนอรข้ึนในแตละพื้นที่นั้น เปนการแตงต้ังข้ึนพรอมกบัการ

กําหนดเขตพื้นที่ความรับผิดชอบของโคโรเนอรไวดวย ดังนั้น อํานาจการสอบสวนการตายของโคโร

เนอรจึงมีเฉพาะการตายในเขตพื้นที่ของตนเทานั้น แตสําหรับกรณีของประเทศเยอรมนี ซึ่งแมมิได

มีการจัดต้ังสํานักงานการชันสูตรพลิกศพข้ึนเปนการเฉพาะ แตกฎหมายไดกําหนดใหศาลเปนเจา

พนักงานผูรับผิดชอบ เขตอํานาจความรับผิดชอบในการชันสูตรพลิกศพจึงเปนเขตอํานาจเดียวกับ

อํานาจในการชําระคดีความของศาลนั้นเอง  

ประโยชนของการกําหนดพื้นที่ความรับผิดชอบของเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพ 

นอกจากการปองกันมิใหการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานเกิดความทับซอนในดานพื้นที่แลว ยงัได

ทําใหมีการแตงต้ังเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพกระจายและครอบคลุมไปในทุกพื้นที่อีกดวย 

เนื่องจากในเขตพื้นที่หนึ่งๆ จะมีเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพไดเพียง 1 คนเทานั้น  

ในการนี้ แนวทางการกําหนดเขตพื้นที่ความรับผิดชอบเชนทั้งสามประเทศ เปน

แนวทางที่ประเทศไทยสามารถรับมาปรับใช เพื่อแกไขปญหาจากการที่แพทยในพื้นที่หนึ่งเดินทาง

ไปทําการชันสูตพลิกศพในพื้นที่อ่ืนๆ ได อีกทั้ง การกําหนดใหเขตพ้ืนที่หนึ่งๆ จะมีเจาพนักงาน           

ผูชันสูตรพลิกศพไดเพียง 1 คน นาจะสามารถแกไขปญหาการกระจุกตัวของแพทยทางนิติเวช

ศาสตรที่กวา รอยละ 44.45 ปฏิบัติหนาที่อยูในพื้นที่กรุงเทพมหานครไดอีกทางหนึ่งดวย  
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4.2.3.2 การชันสูตรพลิกศพหรือการตรวจศพ ณ สถานที่ที่ศพน้ันอยู 

การที่มาตรา 150 ไดกําหนดใหเปนหนาที่ของแพทยที่จะตองเขารวมทําการ

ชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยูดวยตนเองในทุกกรณีไดนั้น เปนปญหาที่ทําใหแพทยตอง

รับภาระและความเส่ียงจากการปฏิบัติหนาที่อยางไมอาจหลีกเล่ียงได ซึ่งเปนบทบัญญัติที่ขาด

ความยืดหยุนและนําไปสูปญหาของการที่ไมอาจบังคับใชกฎหมายไดอยางมีประสิทธิภาพ  

โดยการศึกษาวิเคราะหกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา และ

ประเทศอังกฤษ พบวา การที่ทั้งสองประเทศไดมีการจัดต้ังสํานักงานชันสูตรพลิกศพข้ึนในแตละ

พื้นที่ เพื่อทําหนาที่ชันสูตรพลิกศพเปนการเฉพาะ โดยมีงบประมาณเพ่ือการบริหารจัดการ

สํานักงานที่เพียงพอ ประกอบกับกฎหมายไดเปดโอกาสใหมีการวาจางพนักงานซึ่งมีความรูความ

เชี่ยวชาญในสาขาตางๆ ที่เกี่ยวของเพื่อทําหนาที่สนับสนุนการทํางานของ Medical Examiner 

หรือโคโรเนอร ดังนั้น Medical Examiner หรือโคโรเนอร จึงมิใชผูที่จะตองรับภารกิจทั้งหมดในการ

ชันสูตรพลิกศพหรือการตรวจพิสูจนศพนับแตเมื่อพบการตาย หากแตจะมีผูเขารวมดําเนินการตาม

ความเหมาะสมของคุณสมบัติและความยุงยากซับซอนของภารกิจในแตละระดับ  

การออกไปตรวจพิสูจนศพ ณ สถานที่ที่พบศพเปนการเร่ิมตนข้ึนของการตรวจ

พิสูจนศพ และการเก็บรวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวของกับตัวศพ ซึ่งอาจไมสงผลตอการที่ 

Medical Examiner หรือโคโรเนอรจะมีความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตายอยางมี

นัยสําคัญ กฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศอังกฤษจึงยินยอมใหการ

ไปยังสถานที่ที่พบศพสามารถดําเนินการโดยผูมีความรูความสามารถดานการตรวจสถานที่เกิด

เหตุหรือดานอ่ืนที่เกี่ยวของได เวนแตในกรณีที่มีความสําคัญอยางยิ่ง อาทิ การฆาตกรรม เปนตน 

ซึ่งเปนผลดีตอการดําเนินงานชันสูตรพลิกศพในการที่ Medical Examiner หรือโคโรเนอร ไมตอง

รับภาระในภารกิจทุกอยางดวยตนเอง และมีเวลาสําหรับภารกิจที่สําคัญกวาได และการกําหนดให

ภารกิจและคุณสมบัติของผูปฏิบัติงานที่มีความแตกตางกันจะมีความเกี่ยวพันกับคาตอบแทนที่มี

ความเหมาะสมดวย ซึ่งอาจกลาวไดวา หากมีการกําหนดให Medical Examiner หรือโคโรเนอร 

ออกไปตรวจพิสูจนศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยูดวยตนเองทุกกรณี ยอมเปนการลงทุนที่มีราคาแพง

และเกินกวาความจําเปน  

สําหรับการชันสูตรพลิกศพหรือการตรวจศพ  ณ  สถานที่ที่ศพนั้นอยูตาม

บทบัญญัติในมาตรา 87(1) แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศเยอรมนีที่

กําหนดใหเปนหนาที่ของศาลที่จะตองทําการตรวจศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยูรวมกับแพทยอีก 1 
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นาย  โดยไมปรากฏบทบัญญัติยกเวนไวในที่ใด ซึ่งเปนการบัญญัติกฎหมายเชนเดียวกับกรณีของ

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศไทย   

แมประเทศไทยจะไดมีความพยายามในการแกไขปญหาการที่แพทยตองไปทํา

การชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยูดวยตนเองในทุกกรณี โดยการอาศัยอํานาจตามพระราช

กฤษฎีกาขยายระยะเวลาการใชบังคับมาตรา 7 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 21) พ.ศ. 2542 พ.ศ. 2550  ที่แพทยจะมอบหมายให

เจาหนาที่ของโรงพยาบาลหรือเจาหนาที่ในสังกัดสํานักงานสาธารณสุขจังหวัดที่ผานการอบรมทาง

นิติเวชศาสตรเขารวมการชันสูตรพลิกศพแทนตนไดก็ตาม แตเหตุผลของการใหมีการมอบหมายได

นั้น เปนเหตุมาจากการขาดแคลนแพทย อีกทั้งเปนเพียงมาตรการชั่วคราวที่จะส้ินสุดลงในวันที่ 31 

ธันวาคม 2555 เทานั้น ดังนั้น แนวทางในการกําหนดใหมีบุคคลอ่ืนที่สามารถเขารวมการชันสูตร

พลิกศพแทนแพทยไดเชนรูปแบบของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา หรือประเทศอังกฤษ จึง

เปนแนวทางที่จะสามารถแกไขปญหาการที่แพทยจะตองออกไปทําการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่

ที่ศพนั้นอยูได  

อยางไรก็ตาม โดยเหตุผลของการแกไขเพ่ิมเติมมาตรา 150 ดังกลาวนั้น เปน

ความพยายามในการที่จะยกระดับการชันสูตรพลิกศพใหตองดําเนินการโดยแพทยผูเช่ียวชาญนับ

แตเม่ือพบการตาย เพื่อลดขอผิดพลาดในการวินิจฉัยเหตุและพฤติการณที่ตายและสงเสริมใหการ

ชันสูตรพลิกศพเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ ดังนั้น การที่จะกําหนดยกเวนมิใหแพทยตองรับภาระ

ในการออกไปชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยูดวยตนเองในทุกกรณี จึงไมควรขัดหรือแยงตอ

เหตุผลในการแกไขเพิ่มเติมมาตรา 150 ดังกลาวดวย ในการนี้ จึงมีประเด็นพิจารณาตอไปวา   

(1)  การตายอยางใดที่แพทยยังคงตองเขารวมการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่

ศพนั้นอยูดวยตนเอง ซึ่งกรณีตัวอยางจากกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน กําหนดให Medical 

Examiner จะตองเขารวมในกรณีการตายจากการฆาตกรรม หรือสงสัยวาเปนการฆาตกรรม 

เทานั้น 

(2) บุคคลที่จะเขารวมการชันสูตรพลิกศพแทนแพทยจะตองมีคุณสมบัติอยางไร 

ซึ่งโดยพระราชบัญญัติวาดวยการขยายเวลาการบังคับใชมาตรา 7 แหงพระราชบัญญัติแกไข

เพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 21) พ.ศ.2542 กําหนดเพียงวาจะตอง

เปนเจาหนาที่ของโรงพยาบาลหรือเจาหนาที่ในสังกัดสํานักงานสาธารณสุขจังหวัดที่ผานการอบรม

ทางนิติเวชศาสตรเทานั้น  
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  4.2.3.3 การผาศพและคุณสมบัติของแพทยผูทําการผาศพ 

ในการศึกษาวิเคราะหกระบวนการในการผาศพของประเทศไทยซ่ึงพบวา 

กฎหมายไดกําหนดใหเปนดุลพินิจของเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพ ในการที่จะใชพิจารณาและ

จัดใหมีข้ึนไดตามความเหมาะสมกับแตละกรณีไป ซึ่งไดนําไปสูปญหาในการที่เจาพนักงานผู

ชันสูตรพลิกศพอาจจัดใหมีการผาศพโดยไมมีความจําเปน หรือไมจัดใหมีการผาศพ โดยปราศจาก

การตรวจสอบการใชอํานาจ ซึ่งโดยหลักการของประเทศตางๆ รวมถึงมาตรฐานสากลเกี่ยวกับการ

ผาศพดังที่ไดกลาวแลวในบทที่ 2 จะดําเนินการเมื่อเปนการจําเปนเพื่อทราบถึงเหตุและพฤติการณ

ที่ตาย เมื่อการตรวจพิสูจนภายนอกเปนการไมเพียงพอเทานั้น  

จากการศึกษาเร่ือง การจัดใหมีการผาศพตามกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน 

ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ และประเทศเยอรมนี พบวา การผาศพอาจเกิดข้ึนไดใน 3 

กรณี คือ  

(1) Medical Examiner โคโรเนอร หรือศาล พิจารณาเห็นวามีความจําเปนเพื่อ

ทราบขอเท็จจริงอยางใดๆ หรือเพื่อทําใหทราบแนชัดเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตาย  

การมอบความไววางใจไวใหแกเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพที่ใชดุลพินิจ ซึ่งแม

จะมีขอดีที่จะทําใหการผาศพมีความยืดหยุนตอการนําไปปรับใชกับเหตุผลความจําเปนในแตละ

กรณีไดอยางเหมาะสม แตการมอบอํานาจใหใชดุลพินิจโดยปราศจากกลไกการตรวจสอบถวงดุล 

อาจทําใหมีการผาศพโดยไมจําเปนหรือไมจัดใหมีการผาศพการตายที่มีความสําคัญ   

(2) เปนการตายที่กฎหมายกําหนดใหตองทําการผาศพ อาทิ การตายจากการ

จมน้ําในแหลงน้ําสาธารณะ อางอาบน้ํา หรือสระวายน้ํา ตามกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศ

สหรัฐอเมริกา หรือการตายของทารกแรกเกิด ตามกฎหมายของประเทศเยอรมนี เปนตน  

การระบุการตายไวโดยชัดแจงนี้ แมจะเปนขอดีที่ทําใหเกิดความมั่นใจไดวาการ

ตายลักษณะอยางใดที่จะไดรับการผาศพ แตเปนการกําหนดที่ทําใหการผาศพขาดความยืดหยุน  

และเจาพนักงานชันสูตรพลิกศพจะตองรับภาระการผาศพดังที่กําหนดไวทุกกรณี แมกรณีที่ปรากฏ

เหตุและพฤติการณโดยชัดแจงก็ตาม 

(3) บุคคลตามที่กฎหมายกําหนดรองขอใหทําการผาศพ ซึ่งการเปดโอกาสให

บุคคลรองขอใหทําการผาศพ เปนกลไกในการตรวจสอบถวงดุลการใชอํานาจ ที่เปนผลให              
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เจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพไมอาจผูกขาดอํานาจในการใชดุลพินิจไวไดแตฝายเดียว และทําให

บุคคลที่เกี่ยวของการตายมีสิทธิเขาถึงกลไกในการตรวจพิสูจนของรัฐไดอีกทางหนึ่ง 

สําหรับกรณีของประเทศไทย กฎหมายไดกําหนดใหเปนอํานาจของเจาพนักงาน  

ผูชันสูตรพลิกศพที่จะสั่งใหมีการผาศพไดเมื่อพิจารณาเห็นวามีการจําเปน เพื่อพบเหตุของการตาย 

ซึ่งเปนการสอดคลองตอหลักการใชดุลพินิจตามแนวทางของประเทศที่ไดศึกษามาแลว อยางไรก็

ตาม กฎหมายของไทยมิไดกําหนดกลไกการตรวจสอบถวงดุลการใชดุลพินิจเชนวานั้นได ดังนั้น 

โดยการกําหนดใหบุคคลผูเกี่ยวของกับการตายที่เห็นวาสาเหตุและพฤติการณที่ตายยังเปนที่

เคลือบแคลงสงสัย มีสิทธิรองขอเพื่อใหมีคําส่ังใหทําการผาศพไดเชนกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน 

ประเทศสหรัฐอเมริกา และกฎหมายของประเทศเยอรมนี เปนแนวทางท่ีสามารถแกไขปญหาการ

ใชดุลพินิจของเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพดังกลาวได     

สําหรับกรณีเกี่ยวกับผูทําการผาศพ ซึ่งเปนปญหาของประเทศไทยจากการท่ี

กฎหมายมิไดกําหนดคุณสมบัติของผูทําการผาศพไวนั้น กฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศ

สหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ และประเทศเยอรมนี มีหลักการที่ไดกําหนดเร่ืองดังกลาวไวอยาง

ชัดเจน โดยใหผูทําการผาศพจะตองมีคุณสมบัติเปนพยาธิแพทยเปนอยางนอย และนอกจากนั้น

แลว มาตรฐานระหวางประเทศ Principles on the Effective Prevention and Investigation of 

Extra-legal of Arbitrary and Summary Execution. ของคณะกรรมาธิการวาดวยสิทธิมนุษยชน 

แหงองคการสหประชาชาติ (The United Nations High Commissioner for Human Rights : 

UNHCR) ขอแนะนําที่ อาร (99) 3 ของคณะมนตรีสภายุโรป สําหรับประเทศสมาชิกในเร่ืองการ

ประสานความรวมมือตามหลักเกณฑที่วาดวยการชันสูตรพลิกศพทางกฎหมายการแพทย; 

Recommendation  No R. (99) 3 of The Committee of Ministers to Member State on the 

Harmonization of Medico-legal Autopsy Rules. และมาตรฐานการชันสูตรพลิกศพ ตาม

ขอแนะนําของ National Association of Medical Examiner (NAME) ยังไดกําหนดมาตรฐานใน

การผาศพวาแพทยที่ผาศพตองเปนผูชํานาญในสาขานิติพยาธิวิทยา (Forensic Pathologist) ดวย  

ในขณะที่มาตรา 151 ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศ

ไทยไดกําหนดใหเปนดุลพินิจของเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพในการที่จะส่ังใหแพทยหรือ

พนักงานแยกธาตุของรัฐบาลเปนผูทําการผาศพก็ได ซึ่งการที่มิไดกําหนดความเชี่ยวชาญเฉพาะ

ดานของแพทยผูทําการผาศพไว การผาศพจึงอาจดําเนินการโดยแพทยในสาขาอ่ืนที่มิใชแพทย

ผูเชี่ยวชาญ ซึ่งจะสงผลประการสําคัญตอความถูกตองแทจริงและความนาเช่ือถือของผลการตรวจ

พิสูจน การจะกําหนดคุณสมบัติของผูผาศพไวเชนกรณีของตางประเทศ และมาตรฐานสากลจึง
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เปนกรณีจําเปนที่ประเทศไทยควรรับมาปรับปรุงแกไข แตอยางไรก็ตาม ดวยขอจํากัดดานจํานวน

ของแพทยทางนิติเวชศาสตรของประเทศไทยดังที่ไดศึกษามาแลว การจะกําหนดคุณสมบัติเฉพาะ

ของผูผาศพโดยไมคํานึงถึงจํานวนของแพทยที่ความรูความเช่ียวชาญเฉพาะทาง จึงอาจนําไปสู

ปญหาในเร่ืองการบังคับใชกฎหมายที่ไมอาจปฏิบัติไดจริง  

  4.2.3.4 การไตสวนการตาย 

การไตสวนการตายของประเทศไทยน้ันเปนกระบวนการทางศาลท่ีจะจัดใหมีข้ึน

เฉพาะการตายที่เกิดข้ึนโดยการกระทําของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่หรือ

ตายในระหวางอยูในความควบคุมของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการตามหนาที่ เพื่อใหศาล

มีคําส่ังแสดงวาผูตายคือใคร ตายที่ไหน เม่ือใด และถึงเหตุและพฤติการณที่ตาย ถาโดนคนทําราย

ใหกลาววาใครเปนผูกระทํารายเทาที่จะทราบได โดยจากการศึกษาและวิเคราะหสภาพปญหาจาก

กระบวนการไตสวนการตายซ่ึงไดทําใหทราบถึงปญหาที่สําคัญใน 2 ประการ คือ การไตสวนการ

ตายเปนการที่ทําซ้ําจากส่ิงที่เจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพไดระบุไวในสํานวนการชันสูตรพลิกศพ

ดังที่กําหนดไวในมาตรา 154 และเม่ือศาลมีคําส่ังอยางใดแลวกฎหมายกําหนดใหคําส่ังของศาล

เปนที่สุด ซึ่งเปนการปดโอกาสทั้งแกญาติผูตายและสิทธิของผูตายในการที่จะรวมตรวจสอบและ

คนหาความจริงใหเปนที่ยุตินั้น เปนปญหาที่มิไดปรากฏอยูในกฎหมายของประเทศอังกฤษ ซึ่ง

กําหนดใหมีการไตสวนการตาย ทั้งนี้ เนื่องจากการไตสวนการตายของประเทศดังกลาวนั้น            

มีหลักการและวัตถุประสงคที่แตกตางจากการไตสวนการตายของประเทศไทย   

  การไตสวนการตายตามหลักกฎหมายของประเทศอังกฤษ เปนกระบวนการที่จัด

ใหมีข้ึนในศาล ในกรณีที่โคโรเนอรไมอาจชี้ชัดถึงเหตุการตายได หรือเปนกรณีการตายที่กฎหมาย

กําหนดใหจะตองมีการไตสวนการตาย เพื่อพิสูจนทราบวาผูตายเปนใคร ตายอยางไร ตายเมื่อไร 

และตายที่ไหน ซึ่งการไตสวนนี้อาจทําโดยโคโรเนอรเพียงผูเดียว หรือโดยมีคณะลูกขุนรวมทําการ

ไตสวน ซึ่งเปนกระบวนการเพื่อจะทําใหการคนหาเหตุและพฤติการณที่ตายของโคโรเนอรมีความ

ละเอียดรอบคอบข้ึน ซึ่งเปนกรณีที่แตกตางจากการไตสวนการตายของประเทศไทยทีจ่ะดําเนนิการ

ภายหลังที่ไดมีการตรวจพิสูจนการตายเสร็จส้ินแลว   

นอกจากนั้น การไตสวนการตายของศาลซึ่งแมจะจัดใหมีข้ึนเฉพาะการตายใน

ระหวางอยูในความควบคุมหรือการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงาน แตกฎหมายกลับมิไดมีให

อํานาจแกศาลที่จะทําการตรวจสอบการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานผูที่เกี่ยวของกับการตาย เพือ่

คุมครองสิทธิของผูตายและญาติผูตาย ดังนั้น การนําสํานวนชันสูตรพลิกศพเสนอตอศาลโดยไมมี

ประเด็นขอพิพาทหรือการโตแยงอยางใดๆ จากผูเกี่ยวของกับการตาย จึงเปนกระบวนการที่ไม
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กอใหเกิดประโยชนทั้งในดานที่จะทําใหการชันสูตรพลิกศพมีความละเอียดรอบคอบ หรือเปน

กระบวนการเพื่อคุมครองสิทธิของผูตายและญาติของผูตาย โดยควรยกเลิกกระบวนการดังกลาว 

และกําหนดใหมีกลไกวิธีการอื่นเพื่อใหเกิดการตรวจสอบถวงดุล และคุมครองสิทธิของผูที่เกี่ยวของ

กับการตายข้ึนทดแทน 

  4.2.3.5 การฝงศพหรือเผาศพตามประเพณี 

บทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิธีพิจารณาความอาญาไดกําหนด

กระบวนการชันสูตรพลิกศพไวเพียงเมื่อเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพไดมีความเห็นเกี่ยวกับการ

ตาย และไดสงสํานวนไปยังขาหลวงจังหวัด หรือยื่นคํารองตอศาลเพื่อใหไตสวนและมีคําส่ัง

เกี่ยวกับการตายเทานั้น โดยกฎหมายมิไดบัญญัติใหครอบคลุมถึงการจัดการศพภายหลังการ

ชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ินแลววาจะตองดําเนินการอยางใดตอไป ดังนั้น โดยทางปฏิบัติแลว             

เจาพนักงานก็จะทําการสงศพนั้นกลับคืนแกญาติเพื่อจัดการตามพิธีกรรมทางศาสนา ซึ่งเปนการ

ทําใหศพซึ่งเปนวัตถุพยานถูกทําลายลงอยางถาวร 

การศึกษาเปรียบเทียบการจัดการศพภายหลังการชันสูตรพลิกศพของ

ตางประเทศไดพบวา กฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ และ

ประเทศเยอรมนี ไดบัญญัติกฎหมายเกี่ยวกับการเผาหรือฝงศพตามประเพณีเมื่อเสร็จส้ินการ

ชันสูตรพลิกศพไวเปนอยางเดียวกัน โดยการฝงศพหรือการเผาศพตามประเพณีนั้น จะกระทําไดก็

แตโดยคําส่ังของเจาพนักงานผูมีอํานาจเทานั้น ทั้งนี้ เพื่อใหเปนการแนใจวา ความจําเปนในการมี

ศพอยูเพื่อประโยชนแกคนหาเหตุและพฤติการณที่ตายนั้นไดหมดลงแลว   

ในการสืบคนกฎหมายอื่นๆ ที่เกี่ยวของกับการจัดการศพของประเทศไทยแลว ได

พบวาการจัดการศพนี้ ไดปรากฏอยูในพระราชบัญญัติการทะเบียนราษฎร พ.ศ. 2534 โดยความ

ในมาตรา 24 กําหนดใหการเก็บ ฝง เผา หรือยายศพจากสถานท่ีหรือบานที่ตาย เปนกรณีที่จะตอง

ไดรับอนุญาตจากนายทะเบียนกอน และจะตองดําเนินการตามที่ระบุไวในการอนุญาตเทานั้น ซึ่ง

แมจะเปนหลักการที่สอดคลองกับหลักการอนุญาตของกฎหมายตางประเทศก็ตาม หากแต

บทบัญญัติดังกลาวนี้ ใชบังคับเฉพาะกรณีการจัดการศพที่อยูในสถานที่ที่มีการตาย โดยไม

ครอบคลุมถึงกรณีการจัดการรางศพที่เสร็จส้ินจากการตรวจพิสูจนตามกระบวนการชันสูตร           

พลิกศพแลว ซึ่งกรณีหลังนี้ญาติผูตายมีอํานาจที่จะทําการฝงหรือเผาศพตามพิธีกรรมทางศาสนา

ไดโดยไมจําตองไดรับอนุญาตจากนายทะเบียน 



 128 

การแกไขปญหาเพื่อปองกันการฝงหรือเผาทําลายศพอันเปนวัตถุพยานนี้ จึงอาจ

ดําเนินการโดยการแกไขเพิ่มเติมบทบัญญัติกฎหมายเพื่อใหการอนุญาตของนายทะเบียน

ครอบคลุมถึงกรณีศพที่เสร็จส้ินจากการตรวจพิสูจนตามกระบวนการชันสูตรพลิกศพแลวดวย    

 4.2.4 การตรวจสอบถวงดุล 

 การศึกษาวิเคราะหกระบวนการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย นับแตเมื่อพบการตาย 

การตรวจพิสูจน การจัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพ การไตสวนและการมีคําส่ังของศาล พบวา 

การชันสูตรพลิกศพเปนกระบวนการของรัฐที่จะดําเนินการไดแตฝายเดียว ซึ่งแมกฎหมาย

กําหนดใหตองดําเนินการโดยเจาพนักงานหลายฝาย เพื่อใหเกิดการตรวจสอบก็ตาม แตการ

ตรวจสอบเชนนั้นเปนการตรวจสอบกันในระหวางเจาพนักงานผูปฏิบัติก็ตาม เพื่อใหการชันสูตร

พลิกศพมีความโปรงใส อีกทั้งกฎหมายก็มิไดกําหนดใหญาติผูตายหรือผูที่เกี่ยวของกับการตาย

สามารถเขามามีสวนรวมเพื่อตรวจสอบและเขาถึงการชันสูตรพลิกศพไดอยางแทจริง  

 ผลการศึกษากฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ และ

ประเทศเยอรมมี ไดพบวา การมีสวนรวมของญาติผูตาย และเจาพนักงานฝายอ่ืน รวมถึงสิทธิใน

การรองขอใหมีการตรวจสอบรายงานความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตายโดยศาล ซึ่งเปน

องคกรภายนอก  เปนกลไกสําคัญที่ทําใหการชันสูตรพลิกศพในมลรัฐมิชิแกน  ประเทศ

สหรัฐอเมริกา และประเทศอังกฤษ ไดรับการตรวจสอบเพ่ือถวงดุลอํานาจของเจาพนักงาน                   

ผูชันสูตรพลิกศพนับแตเร่ิมตนเมื่อพบการตาย ในข้ันตอนของการชันสูตรพลิกศพ และภายหลังที่            

เจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพจัดทํารายงานความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตายแลวเสร็จ   

โดยวิเคราะหเปรียบเทียบตอกรณีปญหาของประเทศไทยได ดังนี้    

4.2.4.1 การตรวจสอบถวงดุลในขั้นตอนกอนการจัดทํารายงานการชนัสตูร
พลิกศพเสร็จ   

   ข้ันตอนกอนการจัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพเสร็จนี้ เปนกระบวนการที่

เร่ิมตนข้ึนนับแตเม่ือพบการตาย การตรวจพิสูจน การผาศพ จนเม่ือเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพ

ไดจัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพเสร็จ อยางไรก็ตาม การศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายของ

ตางประเทศ ไดพบวา ประเด็นสําคัญในการถวงดุลอํานาจของเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพใน

ข้ันตอนดังกลาวนี้ คือ การกําหนดใหเจาพนักงานหรือกลุมบุคคลตามที่กําหนดมีอํานาจในการทีจ่ะ

ริเร่ิมใหมีการชันสูตรพลิกศพไดเชนเดียวกัน ซึ่งเปนความแตกตางกับการริเร่ิมใหมีการชันสูตร        

พลิกศพตามกฎหมายของประเทศไทย  
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   กฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา ไดกําหนดใหพนักงานสอบสวน 

พนักงานอัยการและพลเมืองผูมีสิทธิเลือกต้ังจํานวน 6 คนมีอํานาจรองขอใหมีการชันสูตรพลิกศพ

การตายกรณีอ่ืนที่นอกเหนือจากที่กฎหมายไดกําหนดไวได และเมื่อบุคคลดังกลาวไดรองขอแลว 

กฎหมายมีสภาพบังคับให Medical Examiner จะตองดําเนินการตามคํารองขอ ซึ่งกลไกเชนวานี้

ไดทําใหการชันสูตรพลิกศพไมถูกผูกขาดไวกับตัวบทกฎหมายหรือโดยดุลพินิจของ Medical 

Examiner เทานั้น หากแตบุคคลดังที่กําหนดไวนั้นมีอํานาจในการที่จะริเร่ิมการชันสูตรพลิกศพได

ดวยเชนเดียวกับ Medical Examiner ในขณะที่กฎหมายประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญาของประเทศเยอรมนีไดกําหนดไวโดยชัดแจงในมาตรา 87(1) วาการตรวจศพนั้นใหกระทํา

โดยศาล อยางไรก็ตาม กฎหมายไดเปดชองใหพนักงานอัยการมีอํานาจจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพ

ไดเชนเดียวกัน ในการนี้ ศาลจึงมิใชองคกรผูกขาดในการที่จะจัดหรือไมจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพ

ไดแตเพียงองคกรเดียว  

แตสําหรับกฎหมายของประเทศอังกฤษ ซึ่งไดบัญญัติเหตุการตายที่ตองทําการ

ตรวจพิสูจนศพไวเพียง 2 ลักษณะ คือ (1) การตายที่เกิดข้ึนในสภาพแวดลอมหรือปจจัยภายนอก

ดังที่กําหนด และ (2) การตายที่ไมปรากฏเหตุแนชัด ซึ่งโคโรเนอรมีดุลพินิจใหทําการตรวจพิสูจน

ตามกระบวนการของกฎหมาย ซึ่งเปนหลักการเดียวกับกฎหมายของประเทศไทย กลาวคือ ผูที่

เกี่ยวของการตายหรือญาติผูตายไมมีสิทธิในการรองขอใหเจาพนักงานจัดใหมีการชันสูตร        

พลิกศพตามกระบวนการที่กฎหมายกําหนดไวได    

ในการนี้ หลักกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศ

เยอรมนี ที่กําหนดใหบุคคลอื่นมีอํานาจที่จะรองขอใหมีการชันสูตรพลิกศพได จึงเปนรูปแบบ

แนวทางที่สามารถนํามาปรับใชเพื่อแกไขปญหาของประเทศไทยไดอยางเหมาะสม เพื่อเปนกลไก

ถวงดุลการใชอํานาจของเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพ และนําการตายที่ถูกตัดออกไปกลับเขาสู

กระบวนการชันสูตรพลิกศพตามที่กฎหมายกําหนดไดอีกคร้ังหนึ่ง 

   4.2.4.2 การตรวจสอบถวงดุลภายหลังการออกรายงานการชันสูตรพลิกศพ 

  จากการศึกษาวิเคราะหถึงการตรวจสอบถวงดุลภายหลังที่เจาพนักงานผูชันสูตร

พลิกศพไดออกรายงานการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งพบวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา

ของประเทศไทย มิไดกําหนดกลไกหรือชองทางแกญาติผูตายหรือผูที่เกี่ยวของกับการตายที่จะทํา

การโตแยงคัดคาน หรือรองขอใหมีการตรวจพิสูจนซ้ําเพื่อขอแกไขเปล่ียนแปลงความเห็นเกี่ยวกับ

เหตุและพฤติการณที่ตายเพื่อรักษาไวซึ่งสิทธิของตน แตจะกระทําไดก็แตโดยการฟองหรือการตอสู
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คดีในการพิจารณาคดีของศาล ซึ่งเปนกระบวนการใชสิทธิอีกข้ันตอนหนึ่งแยกตางหากจากการ

ชันสูตรพลิกศพ54 เทานั้น   

การวิ เคราะห เปรียบเทียบหลักกฎหมายของของมลรัฐมิชิแกน  ประเทศ

สหรัฐอเมริกาและประเทศอังกฤษ พบวา ทั้งสองประเทศตางไดยอมรับในการที่จะใหมีการแกไข

เปล่ียนแปลงหรือยกเลิกเพิกถอนความเห็นดังกลาวเสียได โดยกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศ

สหรัฐอเมริกา ใหอํานาจแกทั้ง พนักงานอัยการ จําเลย หรือญาติผูตาย ที่จะทําการรองขอตอศาล

เพื่อใหมีการทบทวนหรือแกไขรายงานการชันสูตรพลิกศพหรือใบรับรองการตายซ่ึงออกโดย 

Medical Examiner ได ซึ่งการรองขอใหมีการแกไขทบทวนนี้ อาจเกิดข้ึนไดนับแตเมื่อมีการออก

รายงานการชันสูตรพลิกศพ หรือเมื่อไดมีการฟองคดีอาญาตอศาลแลว   

สําหรับการรองขอใหมีการยกเลิกเพิกถอนคําวินิจฉัยเกี่ยวกับการตายตาม

กฎหมายของประเทศอังกฤษนั้น เปนกรณีที่สามารถกระทําไดเชนเดียวกับกฎหมายของมลรัฐ

มิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา แตมีหลักการในการพิจารณาทบทวนที่แตกตางกันในประการ

สําคัญ คือ การรองขอใหศาลยกเลิกเพิกถอนคําวินิจฉัยเกี่ยวกับการตาย (Judicial Review) นั้น มี

ประเด็นวินิจฉัยเพียงวา เปนการดําเนินการที่ชอบดวยกฎหมาย เปนธรรม หรือมีการแสดงเหตุและ

ผลในการวินิจฉัยครบถวนแลวหรือไม โดยศาลจะไมวินิจฉัยกาวลวงไปวาขอเท็จจริงหรือผลการ

ตรวจพิสูจนมีความถูกตองแมนยําอยางไรหรือไม ดังนั้น คําส่ังของศาลจึงมีได 2 ลักษณะคือ ให

ยกเลิกเพิกถอนคําวินิจฉัยนั้นเสีย หรือยกคํารองขอ โดยไมมีกรณีที่จะใหมีการตรวจพิสูจนหรือ        

ผาศพซํ้าอีก        

   ในการนี้ จะพบวาแมทั้งมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศอังกฤษ

จะมิไดมีกลไกการตรวจสอบความชอบดวยกฎหมายในระหวางผูปฏิบัติหนาที่ในข้ันตอนกอนการ

จัดทํารายงานการชันสูตรพลิกศพเสร็จ เชนกรณีของประเทศไทยก็ตาม หากแตทั้งสองประเทศนี้

ตางไดใหความสําคัญแกการการตรวจสอบภายหลังที่เจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพไดออกรายงาน

การชันสูตรพลิกศพแลว โดยไดกําหนดใหศาลซึ่งเปนองคกรกลางเปนผูวินิจฉัยช้ีขาด อันเปนผลให

การดําเนินการของเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพถูกตรวจสอบทั้งในดานเนื้อหาสาระและ

ความชอบดวยกฎหมาย ซึ่งเปนการถวงดุลอํานาจและคุมครองสิทธิของผูเกี่ยวของกับการตายได

อยางแทจริง แตสําหรับกรณีของประเทศเยอรมนีซึ่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาได

กําหนดใหศาลเปนผูมีอํานาจในการชันสูตรพลิกศพ โดยเปนสวนหนึ่งของอํานาจศาลในการคนหา

                                                 
54 คณะอนุกรรมการเพื่อพัฒนากฎหมายเก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพ. รายงานการประชุม คร้ังที่ 2/2553 วันที่ 6 

พฤษภาคม 2553, เอกสารอัดสําเนา, สํานักงานกิจการยุติธรรม, 2553. 
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ความจริง ที่ไมปรากฏแนชัดถึงสิทธิหรือวิธีการในการโตแยงคัดคานในกรณีที่ไมเห็นดวยกับ

รายงานการชันสูตรพลิกศพ  

ขอดีประการสําคัญของการเปดโอกาสใหมีการทบทวนหรือแกไขเปล่ียนแปลง

รายงานการชันสูตรพลิกศพตามหลักกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา และ

ประเทศอังกฤษ คือ จะทําใหประเด็นวาความตายนั้นเปนผลจากการกระทําความผิดหรือไม ไดรับ

การพิจารณาและทบทวนอยางรอบคอบและอาจยุติลงไดโดยไมจําตองนําคดีข้ึนสูศาลหรือตองมี

การฟองคดีอาญาเสียกอน นอกจากนั้น หากการเปนอันยุติวาการตายนั้นมิไดเปนผลจากการ

กระทําความผิด ก็ไมจําเปนที่จะตองนําไปสูการพิจารณาอีกวาบุคคลใดเปนผูทําใหเกิดความตาย  

  ดวยเหตุผลและขอดีของการกําหนดวิธีการเพื่อใหญาติผูตายหรือผูที่เกี่ยวของกับ

การตายโตแยงคัดคานความเห็นเกี่ยวกับการตาย เชนหลักกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศ

สหรัฐอเมริกา และประเทศอังกฤษ จึงเปนแนวทางที่ประเทศไทยสามารถรับมาปรับใชเพื่อแกไข

ปญหาได โดยปรับเปล่ียนบทบาทของศาลจากการไตสวนการตายไปสูบทบาทของการวินิจฉัย        

คํารองโตแยงคัดคานสํานวนการชันสูตรพลิกศพ นาจะเปนกลไกที่ทําใหการชันสูตรพลิกศพไดรับ

การตรวจสอบถวงดุลอยางเหมาะสม   

ผลการศึกษาเปรียบเทียบการชันสูตรพลิกศพของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา 

ประเทศอังกฤษ และประเทศเยอรมนี ไดแสดงใหเห็นถึงความแตกตางกับการชันสูตรพลิกศพตาม

บทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศไทยในหลายกรณี ซึ่งจาก 

การวิเคราะหแนวทางในการพัฒนาและแกไขปญหาการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทยใหมีความ

เปนมาตรฐานเชนกรณีของตางประเทศและมาตรฐานสากล เปนกรณีที่จะตองดําเนินการทั้งในดาน

กฎหมายและในดานการบริหารจัดการ เนื่องดวยอํานาจของเจาพนักงานในการชันสูตรพลิกศพนั้น

เปนกรณีที่ตองมีกฎหมายบัญญัติใหอํานาจไว แตในเร่ืองการจัดการองคกรนั้น เปนกรณีที่ฝาย

บริหารจะตองกําหนดข้ึนเปนนโยบาย ในการนี้ การจัดทําขอเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการพัฒนา

และการแกไขปญหาในการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทยในบทตอไปจึงจะเปนการกลาวถึง

ขอเสนอแนะทั้งในเชิงกฎหมายและการบริหารจัดการ 

 



บทที่ 5 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 
 

 
 ผลจากการศึกษาถึงแนวคิดเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ ความเปนมา วิวัฒนาการทาง

กฎหมาย และสภาพปญหาในการบังคับใชกฎหมายเก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย 

และการศึกษาวิเคราะหเปรียบเทียบการชันสูตรพลิกศพของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา 

ประเทศอังกฤษ และประเทศเยอรมนี กับของประเทศไทย ไดแสดงใหเห็นถึงความแตกตาง ขอดี 

ขอเสีย และแนวทางที่จะนํามาปรับใชกับกรณีปญหาของประเทศไทย ซึ่งสามารถดําเนินการไดทั้ง

ในเชิงของการพัฒนากฎหมายเกี่ยวกับชันสูตรพลิกศพ และในเชิงของการบริหารจัดการเพ่ือ

สนับสนุนใหการชันสูตรพลิกศพตอมสนองตอการคนหาเหตุและพฤติการณเกี่ยวกับการตายได

อยางมีประสิทธิภาพ   

5.1 บทสรุป 

 การชันสูตรพลิกศพ เปนกระบวนการที่มีวัตถุประสงคสําคัญในการคนหาเหตุและ

พฤติการณเกี่ยวกับการตาย  และเพื่อใหทราบวาผูตายคือใคร ตายที่ไหน เมื่อใด ถาตายโดยคน 

ทําราย ใหกลาววาใครหรือสงสัยวาใครเปนผูกระทําผิดเทาที่จะทราบได ซึ่งวัตถุประสงคเชนวานี้ได

ปรากฏชัดแจงแลวโดยบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในปจจุบัน ซึ่งการ

ชันสูตรพลิกศพของประเทศไทยน้ันมิไดเร่ิมมีข้ึนในสมัยที่มีการประกาศใชประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา ในป พ.ศ. 2478 แตไดมีการบันทึกไวอยางเปนลายลักษณอักษรวาประเทศ

ไทยไดมีกฎหมายเก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพมาแลวนับแตเมื่อปพุทธศักราช 2348 โดยเปนสวน

หนึ่งของกฎหมายตราสามดวง การพัฒนาตอมา คือ การประกาศใชพระราชบัญญัติชัณสูตร        

พลิกศพ พ.ศ. 2457 ซึ่งเปนชวงเวลาแหงการพัฒนาประเทศเขาสูยุคกฎหมายสมัยใหมในสมัย       

พระจุลจอมเกลาเจาอยู รัชการที่ 5 ซึ่งมีการเปล่ียนแปลงครั้งสําคัญตอการชันสูตรพลิกศพ คือ  

การกําหนดใหมีแพทยประจําตําบลเขารวมในการชันสูตรพลิกศพดวย ตอมาเมื่อมีการประกาศใช

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ในป พ.ศ. 2478 การชันสูตรพลิกศพจึงไดรับการ

บัญญัติไวในมาตรา 148 - มาตรา 156 โดยเปนสวนหนึ่งของการสอบสวน และยังคงหลักการตาม

พระราชบัญญัติชัณสูตรพลิกศพ พ.ศ. 2457 ไว       

 การแกไขเพิ่มเติมกฎหมายวาดวยการชันสูตรพลิกศพดังที่ไดบัญญัติไวในประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานับแตเม่ือแรกเร่ิมประกาศใช จนกระทั่งในป พ.ศ. 2550 ไดเกิดมี
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ข้ึนถึง 7 คร้ัง ซึ่งเปนการเพียงการแกไขเพื่อใหการชันสูตรพลิกศพและการปฏิบัติหนาที่รวมกันของ

องคกรในกระบวนการยุติธรรมฝายตางๆ สามารถดําเนินไปไดอยางเหมาะสม โดยมิไดทําให

โครงสรางเชิงระบบของการชันสูตรพลิกศพเปล่ียนแปลงไปจากเมื่อแรกที่มีการประกาศใช เวนแต

กรณีการแกไขปรับปรุงความในมาตรา 150 ที่มีถึง 5 คร้ัง โดยเปนการแกไขปรับปรุงเกี่ยวกับผูที่จะ

เขารวมการชันสูตรพลิกศพกับพนักงานสอบสวน เพื่อใหเกิดการตรวจสอบถวงดุลการปฏิบัติหนาที่

ของพนักงานสอบสวนมากยิ่งข้ึน รวมทั้งความพยายามในการยกระดับการชันสูตรพลิกศพของ

ประเทศไทยใหมีความเปนมาตรฐานเชนในประเทศสากล โดยกําหนดใหการชันสูตรพลิกศพ ณ 

สถานที่ที่พบศพนั้นจะตองกระทําโดยแพทยผูเชี่ยวชาญดานนิติเวชศาสตร 

 การชันสูตรพลิกศพในประเทศตางๆ ซึ่งแมจะมีความแตกตางกันไปในรายละเอียดซ่ึงได 

กําหนดข้ึนเพื่อใหมีความเหมาะสมและสอดคลองกับบริบทในประเทศของตน แตการอธิบายในทาง

ตํารา มีการจัดแบงการชันสูตรพลิกศพออกเปนระบบที่สําคัญไดใน 4 ระบบดวยกัน ซึ่งการพจิารณา

วาการชันสูตรพลิกศพของประเทศใด มีระบบการชันสูตรพลิกศพอยูในระบบใดนั้น เปนการ

พิจารณาจากเจาพนักงานผูมีอํานาจหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพเปนสําคัญ โดย 4 ระบบนั้น 

ประกอบไปดวยระบบตางๆ ดังนี้ 

(1) ระบบตํารวจ เปนระบบที่เจาพนักงานตํารวจมีอํานาจและบทบาทสําคัญในการ

ดําเนินการเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพ แพทยอยูในฐานะผูสนับสนนุงานดานวิทยาศาสตรเพื่อการ

พิสูจนทราบถึงเหตุการตาย  

(2) ระบบโคโรเนอร เปนระบบการแตงต้ังบุคคลเพื่อใหมีอํานาจและหนาที่เกี่ยวแกการ

ชันสูตรพลิกศพข้ึนเปนการเฉพาะ โดยเรียกตําแหนงนี้วา โคโรเนอร ซึ่งมีกําเนิดจากประเทศอังกฤษ  

(3) ระบบแพทย เปนระบบที่แพทยมีอํานาจเต็มในการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งมีบทบาทอยาง

สําคัญในการตรวจพิสูจนและออกรายงานการชันสูตรพลิกศพ ที่จะสามารถใหความเห็นไดโดย

อิสระและแยกอํานาจหนาที่ออกจากการสอบสวนของพนักงานสอบสวนโดยเด็ดขาด แพทยที่ทํา

หนาที่ในระบบนี้เรียกวา Medical Examiner ซึ่งเปนระบบที่เร่ิมตนข้ึนในประเทศสหรัฐอเมริกาเปน

แหงแรก 

(4) ระบบศาล (Court’s System) เปนระบบที่ผูพิพากษาเปนผูมีอํานาจสอบสวนการตาย

โดยผิดธรรมชาติและการตายที่เกิดจากกระทําของเจาหนาที่รัฐ ประเทศที่ใชระบบนี้ไดแก เยอรมัน 

อิตาลี เบลเยียม สวิตเซอรแลนด เปนตน 

แตสําหรับกรณีของประเทศไทยแลว เปนกระบวนการที่กฎหมายกําหนดใหเจาพนักงาน

หลายฝายดําเนินการรวมกัน  โดยมีพนักงานสอบสวนในพื้นที่ที่มีการตายเกิดข้ึนเปนพนักงาน
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สอบสวนผูรับผิดชอบหลัก โดยมีแพทยซึ่งมีความรูความเชี่ยวชาญในกระบวนการตรวจพิสูจนทาง

วิทยาศาสตรเขามามีสวนสําคัญ เพื่อนําไปสูคําตอบเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตาย ผูตายเปน

ใคร ตายที่ไหน และตายอยางไร นอกจากนั้น ในกรณีการตายที่เกิดข้ึนในระหวางการควบคุมของ

เจาพนักงาน การชันสูตรพลิกศพไดถูกกําหนดใหมีกระบวนการที่แตกตางไปจากกรณีปกติ 

กลาวคือ พนักงานอัยการและพนักงานฝายปกครอง รวมถึงศาลจะเขามามีบทบาทรวมกับ

พนักงานสอบสวนอีกดวย 

 จากการศึกษาวิเคราะหกระบวนการและปญหาของกระบวนการชันสูตรพลิกศพของ

ประเทศไทย ทําใหพบวากฎหมายวาดวยการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทยซ่ึงบังคับใชในปจจุบัน

นี้ เปนกฎหมายที่ไดรับการบัญญัติไวนับแตเมื่อป พ.ศ. 2478 ปญหาประการสําคัญของกฎหมาย

การชันสูตรพลิกศพซึ่งนอกจากความลาสมัยแลว บทบัญญัติที่มีอยูเพียง 10 มาตราน้ันยังไม

สอดคลองตอการดําเนินการที่เกิดข้ึนจริงในทางปฏิบัติและมาตรฐานในระดับสากล อีกทั้งขาดกลไก

การมีสวนรวมและการตรวจสอบถวงดุลจากญาติผูตายอยางเหมาะสม ซึ่งเปนผลโดยตรงท่ีทําให

การชันสูตรพลิกศพไมมีประสิทธิภาพดังที่ควร ซึ่งกลาวโดยสรุปไดดังนี้  

(1) การชันสูตรพลิกศพเปนกระบวนการใชอํานาจของรัฐฝายเดียว  

การชันสูตรพลิกศพตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานั้น เปนกระบวนการที่

กําหนดใหรัฐเขามามีอํานาจตรวจพิสูจนการตายของบุคคลใดๆ นับแตการพิจารณาวาการตาย

อยางใดที่จะตองจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพ การตรวจพิสูจน การผาศพ การมีความเห็นเกี่ยวกับ

เหตุและพฤติการณที่ตาย และการไตสวนและคําส่ังเกี่ยวกับการตาย โดยญาติผูตายหรือ

ผูเกี่ยวของกับการตายเขามามีสวนรวมก็แตเฉพาะการรับแจงการตาย การเขารวมการชันสูตรพลิก

ศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู และการเขารวมซักถามพยานในกระบวนการไตสวนการตาย ทวาการ

เขาถึงการชันสูตรพลิกศพหรือสิทธิที่จะริเร่ิมใหมีการชันสูตรพลิกศพ การโตแยงคัดคานสํานวน

ชันสูตรพลิกศพเพื่อใหมีการทบทวนความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตาย หรือการอุทธรณ

คําส่ังไตสวนการตายของศาลเปนกรณีที่ไมอาจกระทําได   

(2) การกําหนดเหตุตายอาจทําใหการตายบางลักษณะถูกตัดออกจากกระบวนการคนหา

ความจริงเกี่ยวกับการตาย 

กฎหมายกําหนดเหตุตายที่จะตองจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพใน 2 ลักษณะ คือ การตายที่

ปรากฏแนชัดหรือมีเหตุอันควรสงสัยวาเปนการตายโดยผิดธรรมชาติกรณีหนึ่ง และการตายที่อยูใน

ระหวางความควบคุมของเจาพนักงานอีกกรณีหนึ่ง สําหรับกรณีการตายในระหวางการควบคุม

ของเจาพนักงานนั้น เปนกรณีที่กฎหมายมีสภาพบังคับใหตองทําการชันสูตรพลิกศพข้ึนทุกกรณี
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หากปรากฏขอเท็จจริงวา การตายอยูในระหวางการควบคุมของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติ

ราชการตามหนาที่ การตายเกิดข้ึนจากการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานซ่ึงอางวาปฏิบัติราชการ

ตามหนาที่ หรืออางวาผูตายตอสูขัดขวางการปฏิบัติของเจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติราชการตาม

หนาที่ กรณีปญหาจะเกิดข้ึนแกกรณีการตายโดยผิดธรรมชาติซึ่งมิใชกรณีที่จะสามารถทราบได

ดวยตาเปลา หากแตจะตองมีการตรวจพิสูจนโดยแพทยผูเชี่ยวชาญเสียกอน ดังนั้น การตายโดย

ผิดธรรมชาติบางลักษณะอาจไดรับการวินิจฉัยวาเปนการตายโดยธรรมชาติซึ่งไมตองทําการ

ชันสูตรพลิกศพ ซึ่งเปนการตัดออกจากกระบวนการคนหาความจริงเกี่ยวกับการตายเสียแตตน 

(3) เปนกระบวนการทีม่ีการใชทรัพยากรจาํนวนมาก 

นอกจากพนักงานสอบสวนซ่ึงเปนเจาพนักงานผูรับผิดชอบตามที่ระเบียบการตํารวจ

เกี่ยวกับคดีกําหนดใหเปนหนาที่และความรับผิดชอบในการที่จะจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพข้ึนแลว 

การชันสูตรพลิกศพยังประกอบไปดวยเจาพนักงานอีก 4 ฝาย ไดแก แพทย พนักงานฝายปกครอง 

พนักงานอัยการ และศาล ซึ่งแมจะเปนผลดีแกการตรวจพิสูจนการตายที่จะดําเนินการโดยแพทย

ผูเช่ียวชาญเปนการเฉพาะ และเกิดการตรวจสอบกันในระหวางเจาพนักงานผูทําการชันสูตร          

พลิกศพกรณีการตายในระหวางอยูในความควบคุมหรือการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานก็ตาม 

แตระบบบริหารงานราชการและการงบประมาณของประเทศไทย ซึ่งทําใหสวนราชการแตละสวน

แยกตางหากและไมมีสวนเกี่ยวของอยางใดๆ ตอกัน ไดทําใหการชันสูตรพลิกศพดําเนินไปตาม

กรอบอํานาจและความรับผิดชอบของแตละฝาย ซึ่งทําใหการจัดการและการพัฒนาขาดทิศทาง

และเปาหมายอยางเปนองครวม อีกทั้ง การกระจายงบประมาณไปยังสวนราชการตางๆ ทําใหไม

อาจทบทวนตนทุน ความคุมคา และประสิทธิภาพในการใชจายงบประมาณไดอยางแนชัด   

(4) การขาดแคลนแพทยทางนิติเวชศาสตรทําใหเกิดความเหล่ือมลํ้าในมาตรฐานการ
ตรวจพิสูจน 

การแกไขมาตรา 150 ในป พ.ศ.2542 ซึ่งไดแกไขเปล่ียนแปลงเกี่ยวกับแพทยที่จะเขารวม

การชันสูตรพลิกศพโดยกําหนดใหแพทยทางนิติเวชศาสตรเปนแพทยลําดับแรกที่จะตองเขารวม

การชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู ซึ่งเปนเจตนารมณที่จะยกระดับใหการชันสูตรพลิกศพ

ดําเนินการโดยแพทยผูเช่ียวชาญเฉพาะดาน เพื่อใหการตรวจพิสูจนมีประสิทธิภาพและสอดคลอง

ตอมาตรฐานในเร่ืองดังกลาว ทวา ปญหาการขาดแคลนบุคลากรทางการแพทย กลาวโดยเฉพาะ

แพทยทางนิติเวชศาสตร ซึ่งนับแตเมื่อป พ.ศ. 2514 -  พ.ศ. 2553 มีแพทยผูไดรับวุฒิบัตรทาง

นิติเวชศาสตรจากแพทยสภา เพียง 145 คน และในจํานวนนี้ ในป พ.ศ. 2552 มีแพทยทางนิติเวช

ศาสตรปฏิบัติหนาที่อยูเพียง 81 คน ในพื้นที่ 25 จังหวัด เทานั้น ในการนี้ การตายในอีก 51 จังหวัด 

ดําเนินการโดยแพทยประจําโรงพยาบาลของรัฐซ่ึงมิใชแพทยทางนิติเวชศาสตร ซึ่งปญหาการ   
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ขาดแคลนแพทยนี้แมจะเปนปญหาในทางการบริหารจัดการแตไดสงผลกระทบประการสําคัญตอ

ความเหล่ือมลํ้าในมาตรฐานการตรวจพิสูจนที่ผูที่เกี่ยวของกับการตายและกระบวนการยุติธรรมจะ

ไดรับ 

(5) บทบัญญัติไมครอบคลุมการปฏิบัติที่เปนอยูจริง 

บทบัญญัติในการชันสูตรพลิกศพน้ัน มีเพียง 10 มาตรา โดยไดกําหนดหลักเกณฑ วิธีการ 

และเงื่อนไขในการชันสูตรพลิกศพนับแตเมื่อพบการตาย การตายที่ตองจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพ 

การชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู การตรวจพิสูจน การผาศพ การจัดทําสํานวนการ

ชันสูตรพลิกศพ การไตสวนการตาย การผาศพ และการจัดสงสํานวนชันสูตรพลิกศพไปยังเจา

พนักงานฝายอ่ืน อยางไรก็ตาม รายละเอียดในการปฏิบัติงานจริงบางประการเปนกรณีที่ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามิไดบัญญัติไวใหครอบคลุม ซึ่งไดแก 

- เขตพื้นที่ความรับผิดชอบของแพทย  

เนื่องจากความในมาตรา 150 ซึ่งไดกําหนดใหแพทยเขารวมการชันสูตรพลิกศพ

กับพนักงานสอบสวนนั้น เปนการกําหนดไวเฉพาะคุณสมบัติหรือตําแหนงของแพทย โดยมิได

กลาวถึงเขตพื้นที่ความรับผิดชอบของแพทยเชนกรณีของพนักงานสอบสวน ในการนี้ จึงอาจทําให

แพทยผูมีคุณสมบัติดังที่กําหนดซ่ึงอยูในพื้นที่หนึ่ง เดินทางเขารวมการชันสูตรพลิกศพในพื้นที่อ่ืนๆ 

ไดโดยไมมีขอจํากัด  

- คุณสมบัติของผูทาํการผาศพ 

มาตรา 152 กําหนดใหเปนดุลพินิจของผูทําการชันสูตรพลิกศพในการที่จะมคํีาส่ัง

ใหแพทยหรือพนักงานแยกธาตุของรัฐทําการผาศพได โดยมิไดกลาวถึงคุณสมบัติของผูที่จะทําการ

ผาศพไว ผูที่จะทําการผาศพจึงอาจเปนแพทยในสาขาวิชาใดๆ ที่มิใชแพทยผูมีความรูความ

เชี่ยวชาญเฉพาะทางอยางแทจริง ซึ่งเปนการไมสอดคลองตอมาตรฐานการผาศพในระดับสากล 

- การจัดการศพภายหลังเสร็จส้ินการตรวจพิสูจน 

การชันสูตรพลิกศพตามตามกระบวนการของกฎหมายเสร็จส้ินลงเมื่อพนักงาน

สอบสวนไดจัดทําสํานวนการชันสูรพลิกศพเสร็จส้ิน และไดจัดสงไปยังพนักงานอัยการเพ่ือ

พิจารณาสงไปยังผูวาราชการจังหวัด หรือยื่นคํารองขอตอศาลเพื่อไตสวนและมีคําส่ังเกี่ยวกับการ

ตายเทานั้น โดยมิไดกลาวถึงศพที่ไดทําการตรวจพิสูจนเสร็จส้ินแลววาจะตองดําเนินการอยางใดๆ 

ตอไป ซึ่งการคืนศพใหแกญาติเพื่อจัดการตามประเพณีนั้น ทําใหศพซ่ึงเปนวัตถุพยานที่สําคัญถูก

เผาทําลายไปอยางถาวร   
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(6) ศาลไมมีบทบาทในการคุมครองสิทธิของผูตายและญาติผูตาย 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไดกําหนดใหศาลเขามามีบทบาทใน

กระบวนการชันสูตรพลิกศพ เฉพาะในกรณีการไตสวนการตายที่เกี่ยวของกับการปฏิบัติหนาที่ของ

เจาพนักงาน เพื่อมีคําส่ังวา ผูตายเปนใคร ตายที่ไหน ตายอยางไร ซึ่งหากไดพิจารณาใน

รายละเอียดของสํานวนการชันสูตรพลิกศพที่กําหนดใหเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพทําข้ึน ตาม

มาตรา 154 แลวจะพบวาประเด็นที่ศาลไตสวนและมีคําส่ังนั้นเปนประเด็นอยางเดียวกัน ซึ่ง

บทบัญญัติของศาลไดกําหนดขอบเขตประเด็นที่ศาลจะมีคําส่ังไวเพียงเทานี้ ศาลจึงไมอาจ

พิจารณาใหเกินกวาที่กฎหมายกําหนดไวได และเม่ือเสร็จส้ินการพิจารณาและมีคําส่ังแลว 

กฎหมายไดกําหนดใหคําส่ังของศาลเปนที่สุด ซึ่งทําใหญาติผูตายหมดโอกาสในการที่จะแสวงหา

ความจริงและความถูกตองของการตายตอไป 

การศึกษาถึงระบบ องคกรที่ รับผิดชอบ เหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพ 

กระบวนการข้ันตอน และการตรวจสอบถวงดุลในการชันสูตรพลิกศพของมลรัฐมิชิแกน ประเทศ

สหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ และประเทศเยอรมนี เพื่อที่ทราบถึงความแตกตางและแนวทางการ

นํามาปรับใชกับกรณีปญหาของประเทศไทย ไดปรากฏผลการวิเคราะหเปรียบเทียบในประการ

สําคัญ ดังนี้  

(1) ประเทศตางๆ ไดมีระบบการชันสูตรพลิกศพที่แตกตางกัน โดยมลรัฐมิชิแกน ประเทศ

สหรัฐอเมริกา เปนระบบแพทย หรือ Medical Examiner ในทุกเขตพื้นที่ ประเทศอังกฤษเปนระบบ

โคโรเนอร ในขณะท่ีประเทศเยอรมนีเปนระบบศาล แตแมจะมีความแตกตางในเร่ืองระบบ แตทุก

ประเทศตางมีลักษณะรวมกันในประการสําคัญ คือ การแตงต้ังใหมีเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพ

และองคกรเพื่อรับผิดชอบการชันสูตรพลิกศพเปนการเฉพาะ โดยมิไดเปนสวนหนึ่งของการสืบสวน

สอบสวนหรือการดําเนินคดีของเจาพนักงานผูมีอํานาจ  

(2) กฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศอังกฤษไดกําหนดใหมี

การจัดต้ังองคกรหรือสํานักงานเพื่อทําหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพเปนการเฉพาะ โดยไมมีสวน

เกี่ยวของกับองคกรที่ทําหนาที่ในการสอบสวนหรือดําเนินคดีอาญา และไมมีสวนเกี่ยวของหรือเปน

สวนหนึ่งของงานดานการบริการสาธารณสุข ซึ่งสงผลที่ดีอยางยิ่งตอการปฏิบัติหนาทีท่ีเ่ปนอิสระ มี

ความเปนกลาง และสามารถดําเนินการไดอยางมีมาตรฐาน ในขณะที่ประเทศเยอรมนีได

กําหนดใหศาลเปนผูทําหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพ ภารกิจในเร่ืองดังกลาวจึงเปนสวนหนึ่งของ

ภารกิจของศาล นอกจากนั้น บุคคลที่จะทําหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพตามกฎหมายของมลรัฐ

มิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกาจะตองเปนแพทยผูมีความรูความเชี่ยวชาญเฉพาะดานนิติเวช แตใน

กรณีของประเทศอังกฤษ จะตองเปนแพทยหรือนักกฎหมาย ซึ่งผูไดรับการแตงต้ังจะมีอํานาจและ
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หนาที่สําหรับการชันสูตรพลิกศพเทานั้น ซึ่งทั้งประเด็นในเร่ืององคกรในการชันสูตรพลิกศพ และ

การแตงต้ังบุคคลเพื่อใหทําหนาที่ในการชันสูตรพลิกศพเปนกรณีแตกตางจากการดําเนินการของ

ประเทศไทยในปจจุบัน 

(3) การกําหนดเหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพของมลรัฐมิชิแกน ประเทศ

สหรัฐอเมริกา และประเทศอังกฤษ มีเปนจํานวนมากโดยสวนใหญเปนการกําหนดจาก

สภาพแวดลอมหรือเหตุปจจัยภายนอกที่ทําใหเกิดการตายที่บุคคลทั่วไปสามารถรูและเขาใจได 

การใชดุลพินิจของเจาพนักงานหรือการรองขอจากบุคคลที่เกี่ยวของกับการตายเพื่อใหมีการ

ชันสูตรพลิกศพเปนเพียงสวนนอย ในขณะที่เหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพตาม

กฎหมายของประเทศเยอรมนีกําหนดใหมีการชันสูตรพลิกศพการตายโดยผิดธรรมชาติ ซึ่งเปน

หลักการที่ใกลเคียงกับหลักกฎหมายของประเทศไทย 

(4) กฎหมายของแตละประเทศไดกําหนดกระบวนการข้ันตอนในการชันสูตรพลิกศพและ
กรณีอ่ืนที่เกี่ยวของไวโดยชัดแจง และมีความครอบคลุมการปฏิบัติที่เกิดข้ึนจริง ซึ่งในหลายกรณีที่

สําคัญเปนหลักการที่มิไดมีอยูในกฎหมายของประเทศไทย ดังนี้ 

- กฎหมายของทุกประเทศไดมีการกําหนดเขตอํานาจในการชันสูตรพลิกศพของ

เจาพนักงานผูมีอํานาจไวอยางชัดแจง การชันสูตรพลิกศพในพื้นที่อ่ืนนอกเหนือเขตอํานาจของตน

จึงไมอาจมีได   

- กฎหมายไดกําหนดไวโดยชัดแจงวา Medical Examiner และโคโรเนอร ไม

จําตองไปทําการตรวจศพหรือทําการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่พบศพดวยตนเอง เวนแตกรณี

ของประเทศเยอรมนีที่ศาลจะตองเดินทางไปทําการชันสูตรพลิกศพดวยตนเองทุกกรณี   

- กฎหมายของทุกประเทศไดกําหนดใหการผาศพจะตองกระทําโดยแพทย

ผูเช่ียวชาญเทานั้น โดยประเทศเยอรมนีไดกําหนดคุณสมบัติของผูที่จะทําการผาศพวาจะตองเปน

ผูเช่ียวชาญดานนิติเวช มลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา กําหนดใหเปนนิติพยาธิแพทย 

(Forensic Pathologist) และในประเทศอังกฤษกําหนดใหกระทําโดยพยาธิแพทย (Pathologist) 

เทานั้น ซึ่งเปนหลักการที่กฎหมายของประเทศไทยมิไดกําหนดไว  

  - กฎหมายของประเทศอังกฤษไดกําหนดใหมีการไตสวนการตายเชนเดียวกับ

หลักกฎหมายของไทย แตมีวัตถุประสงคที่แตกตางกัน โดยการไตสวนการตายตามหลักกฎหมาย

ของประเทศอังกฤษนั้น เปนการจัดใหมีข้ึนเพื่อพิสูจนทราบวาผูตายเปนใคร ตายอยางไร ตาย

เมื่อไร และตายที่ไหน ในขณะที่การไตสวนการตายของศาลตามหลักกฎหมายของไทยนั้นมี

ลักษณะเปนเพียงการทําซํ้าในส่ิงที่พนักงานสอบสวนไดทํามาแลว 
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  - เมื่อการชันสูตรพลิกศพหรือการสอบสวนการตายเสร็จส้ิน การฝงศพหรือการเผา

ศพตามหลักกฎหมายของทั้งสามประเทศนั้น จะกระทําไดก็แตโดยการส่ังอนุญาตจาก Medical 

Examiner โคโรเนอร หรือพนักงานอัยการแลวแตกรณี ทั้งนี้เพื่อใหเปนการแนใจวาการชันสูตรพลิก

ศพหรือการสอบสวนการตายไดเสร็จส้ินลงโดยไมมีความจําเปนตองทําการตรวจศพอีก และเพื่อ

เปนการปองกันมิใหมีการเผาหรือทําลายศพเพื่อทําลายหลักฐานหรือขอเท็จจริงที่สําคัญตอการ

ดําเนินคดีอาญา ซึ่งเปนหลักการที่ไมมีอยูในหลักกฎหมายของประเทศไทย  

(5) การตรวจสอบถวงดุลประการสําคัญที่ทําใหการชันสูตรพลิกศพของมลรัฐมิชิแกน 

ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศอังกฤษมีลักษณะที่โดดเดน ซึ่งเปนหลักการที่ไมมีอยูในหลัก

กฎหมายของประเทศเยอรมนีและของประเทศไทย คือ การเปดโอกาสใหมีการตรวจสอบเพื่อ

ทบทวน แกไขเปล่ียน หรือยกเลิกเพิกถอนความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณเกี่ยวกับการตาย

ในรายงานการชันสูตรพลิกศพได  ซึ่งจะเปนกระบวนการที่คุมครองสิทธิของผูที่เกี่ยวของกับการ

ตายในการที่จะไดรับการพิสูจนและยืนยันความเห็นเกี่ยวกับพฤติการณที่ตายอยางรอบคอบ            

อีกทั้งกระบวนการดังกลาวจะสนับสนุนใหการดําเนินคดีอาญาต้ังอยูบนพื้นฐานขององคความรูที่

สามารถพิสูจนไดดวยหลักการทางวิทยาศาสตร และมีความเปนวิชาชีพมากยิ่งข้ึน  

5.2 ขอเสนอแนะ 

 การวิเคราะหเปรียบเทียบการชันสูตรพลิกศพของตางประเทศ ไดทําใหทราบถึงความ

แตกตางและกลับพบวาปญหาในการชันสูตรพลิกศพของไทยนั้น มิไดเกิดข้ึนดวยเหตุแหงตัวบท

กฎหมายกฎหมายดังที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเทานั้น หากแตยัง

ไดเกี่ยวพันไปถึงปญหาจากการบังคับใชกฎหมาย และปญหาจากการบริหารจัดการที่สนับสนุน

การชันสูตรพลิกศพอีกดวย ดังนั้น แนวทางในการที่จะพัฒนาใหการชันสูตรพลิกศพของประเทศ

ไทยมีความเปนมาตรฐาน และสามารถที่จะตอบสนองตอวัตถุประสงคในการคนหาความจริง

เกี่ยวกับการตายไดอยางมีประสิทธิภาพ โดยใชแนวทางที่ดีของตางประเทศเปนตนแบบในการ

พัฒนา จึงขอเสนอแนะแนวทางการพัฒนาและแกไขปรับปรุงทั้งในเชิงกฎหมายและการบริหาร

จัดการ ดังนี้ 

  5.2.1 แนวทางการพัฒนาในเชิงกฎหมาย 

 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาวาดวยการชันสูตรพลิกศพ เปนกฎหมายสําคัญ

ในการที่จะกําหนดวาหลักเกณฑ เงื่อนไข และวิธีการในการชันสูตรพลิกศพ รวมถึงบทบาทและ

อํานาจหนาที่ของเจาพนักงานที่เกี่ยวของ โดยไดบัญญัติใหการชันสูตรพลิกศพเปนสวนหนึ่งของ
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สอบสวน การแกไขปญหาจากตัวบทบัญญัติเองก็ดี หรือการบังคับใชกฎหมายก็ดี จึงควรไดมีการ

พิจารณาทบทวนและปรับปรุงแกไขบทบัญญัติของกฎหมายอันเปนที่มาของปญหา โดยควร

ดําเนินการในประเด็นสําคัญ ดังนี้  

 (1) ควรมีการแยกออกกฎหมายวาดวยการชันสูตรพลิกศพออกจากการเปนสวนหนึ่งของ

การสอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และกําหนดใหมีกฎหมายการชันสูตร

พลิกศพข้ึนเปนการเฉพาะ เพื่อสะทอนใหเห็นถึงความสําคัญของการชันสูตรพลิกศพ ซึ่งเปน

กระบวนการที่เกิดข้ึนกอน และไมมีความเกี่ยวของกับกระบวนการสอบสวนและการดําเนินคดี          

ซึ่งเปนกระบวนการที่เกิดข้ึนภายหลังและแยกตางหากจากกระบวนการการชันสูตรพลิกศพ   

 (2) ควรปรับปรุงแกไขเหตุการตายที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพ โดยการกําหนดใหการตาย

โดยผิดธรรมชาติเปนเหตุการตายอยางหนึ่งที่ตองจัดใหมีการชันสูตรพลิกศพเชนกรณีอ่ืนๆ เพื่อ

หลีกเล่ียงปญหาการใชดุลพินิจวาการตายอยางใดเปนการตายโดยธรรมชาติ หรือโดยผิดธรรมชาติ

ที่ตองทําการชันสูตรพลิกศพ และกําหนดใหญาติผูตายหรือผูที่เกี่ยวของกับการตายสามารถรอง

ขอใหมีการชันสูตรพลิกศพได ทั้งนี้ เพื่อถวงดุลมิใหรัฐผูกขาดอํานาจในการที่จะจัดใหมีการชันสูตร

พลิกศพไวเพียงฝายเดียว   

 (3) ควรกําหนดกระบวนการและข้ันตอนการชันสูตรพลิกศพใหครอบคลุมการดําเนินการที่

เกิดข้ึนจริง และลดภาระในการดําเนินการบางข้ันตอนที่ไมจําเปน ดังนี้  

ก. กําหนดคุณสมบัติของผูที่มีหนาที่ในการไปชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่พบศพ

ใหมีความเหมาะสมกับภารกิจ และกําหนดหลักเกณฑวาเจาพนักงานผูมีอํานาจทําการชันสูตร

พลิกศพจะตองไปยังสถานท่ีที่พบศพดวยตนเองในกรณีใด ทั้งนี้ เพื่อแกไขปญหาจากการที่

กฎหมายไดกําหนดใหมีแพทยผูเช่ียวชาญดานนิติเวชศาสตรหรือแพทยอ่ืนตามที่กําหนดเขารวม

การชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่พบศพดวยตนเอง 

ข. กําหนดเงื่อนไขและดุลพินิจในการส่ังใหทําการผาศพใหมีความชัดเจนยิ่งข้ึน 

เพื่อเปนกรอบแนวทางในการใชดุลพินิจของเจาพนักงาน ซึ่งควรจัดใหมีการผาศพเฉพาะในกรณีที่

มีความสําคัญหรือมีความจําเปนเพื่อประโยชนแกการมีความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่

ตายที่แมนยํายิ่งข้ึนเทานั้น 

  ค. กําหนดข้ันตอนและเงื่อนไขในการคืนศพใหแกญาติผูตาย เพื่อกําหนดขอบเขต

และอํานาจของเจาพนักงานผูมีอํานาจวาสามารถที่จะรักษาศพไวเพื่อประโยชนแกการตรวจพิสูจน

ไดนานเพียงใด ญาติจะสามารถรองขอเพื่อรับศพกลับคืนในชวงเวลาใด และในกรณีที่ไมมีผูมา

ขอรับศพกลับคืน เจาพนักงานผูมีอํานาจจะตองดําเนินการอยางไรเพื่อใหการเปนไปโดยชอบดวย

กฎหมาย รวมตลอดถึงเงื่อนไขและการอนุญาตใหมีการเผาศพหรือประกอบพิธีกรรมตามความเช่ือ
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ทางศาสนา เชนแนวทางตามหลักกฎหมายของมลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศ

อังกฤษ และประเทศเยอรมนี ที่การเผาหรือการฝงศพจะกระทําไดตอเมื่อมีคําส่ังอนุญาตจาก        

เจาพนักงานผูมีอํานาจเทานั้น เพื่อใหเปนการแนใจวา การชันสูตรพลิกศพไดเสร็จส้ินลงแลว และ

ไมมีความจําเปนที่จะเก็บรักษาศพไวอีก 

ง.  ยกเลิกกระบวนการไตสวนการตายของศาล เนื่องจากเปนกระบวนการที่ทําซํ้า

จากส่ิงที่ เจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพไดระบุไวในสํานวนชันสูตรพลิกศพ  และมิได เปน

กระบวนการเพื่อการตรวจสอบการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงาน ในการที่จะคุมครองสิทธิของ

ผูตายและผูเกี่ยวของกับตายไดอยางแทจริง   

 (4) ควรกําหนดกลไกการมีสวนรวมเพื่อการตรวจสอบของญาติ และผูเกี่ยวของกับการ

ตายในข้ันตอนการชันสูตรพลิกศพใหมีความเหมาะสม 

การเปดโอกาสใหญาติและผูเกี่ยวของกับการตายมีเขามามีสวนรวมกับการชันสูตร        

พลิกศพอยางเหมาะสมจะสงเสริมใหประชาชนและญาติผูตายเกิดความเช่ือมั่นตอการปฏิบัติ

หนาที่และการอํานวยความยุติธรรมของรัฐ ซึ่งประเทศไทยไดกําหนดไวเฉพาะกรณีการรับแจงการ

ตาย การเขารวมการชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู และและการเขารวมรับฟงและซักถาม

พยานในกระบวนการไตสวนการตายของศาลเทานั้น การรองขอใหมีการชันสูตรพลิกศพ การรอง

ขอและการเขารวมการผาศพ และการมีสิทธิไดรับทราบรายงานการชันสูตรพลิกศพ จึงเปนกรณีที่

ควรนํามาปรับใชกับการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทย แตอยางไรก็ตาม การจะใหโอกาสโดยไม

มีขอจํากัด อาจทําใหเกิดการใชสิทธิเกินความจําเปน หรือไมมีเหตุผลอันสมควร ซึ่งจะทําใหรัฐตอง

รับภาระทั้งในดานปริมาณและงบประมาณจํานวนมาก  ดังนั้น การกําหนดชองทางการมีสวนรวม

เพื่อการตรวจสอบของญาติผูตายจึงควรอยูภายใตเงื่อนไขของกฎหมายหรือดุลพินิจของ                

เจาพนักงานผูมีอํานาจดวย  

 (5) กําหนดกลไกหรือวิธีการในการโตแยงคัดคานรายงานการชันสูตรพลิกศพ  

กรณีที่ญาติผูตายหรือผูเกี่ยวของกับการตายยังมีเหตุสงสัยเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณ

เกี่ยวกับตาย หรือไมเห็นดวยกับความเห็นดังกลาว เปนกรณีที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญามิไดกําหนดใหมีวิธีการอยางใดๆ เพื่อใหมีการแกไขเปล่ียนแปลงรายงานการชันสูตร          

พลิกศพได จะทําไดก็แตโดยการใชสิทธิฟองคดีอาญาดวยตนเองตามมาตรา 34 แหงประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา หรือรวบรวมพยานหลักฐานเพื่อตอสูวาตนมิใชผูกระทําใหเกิด

ความตายเทานั้น การกําหนดกลไกหรือวิธีการในการรองขอตอศาลซึ่งเปนองคกรกลาง เพื่อใหมี

การแกไขเปล่ียนแปลง หรือยกเลิกเพิกถอนรายงานการชันสูตรพลิกศพ เชนหลักกฎหมายของ    

มลรัฐมิชิแกน ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศอังกฤษ จะทําใหการชันสูตรพลิกศพไดรับการ
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ตรวจสอบถวงดุลจากองคกรภายนอก และสามารถคุมครองสิทธิของผูที่เกี่ยวของกับการตาย ใน

การที่จะไดรับการวินิจฉัยช้ีขาดในประเด็นที่ตนประสงคจะโตแยงคัดคานใหเปนที่ยุติเสียกอน โดย

ไมจําตองฟองคดีตอศาล หรือรอรับการพิสูจนเพื่อใหตนพนผิดในข้ันตอนของการดําเนินคดีอาญา

เทานั้น  

 5.2.2 แนวทางการพัฒนาในเชิงการบริหารจัดการ 

 การจะทําใหกฎหมายการชันสูตรพลิกศพดังที่ไดเสนอแนะมาแลวสามารถบังคับใชได

อยางมีประสิทธิภาพ จึงมีความจําเปนที่จะตองพิจารณาและเสนอแนะถึงแนวทางการพัฒนาใน

เชิงการบริหารจัดการเพื่อรองรับและสนับสนุนการบังคับใชกฎหมาย ดังนี้ 

(1) ควรจัดใหมีองคกรเพื่อรับผิดชอบการชันสูตรพลิกศพเปนการเฉพาะ เพื่อใหการพัฒนา

และความรับผิดชอบตอการชันสูตรพลิกศพมีเปาหมายและทิศทางการพัฒนาอยางเปนองครวม  

และเพื่อแกไขปญหาความซับซอนในการบริหารจัดการ ทั้งในดานทรัพยากรบุคคล และ

งบประมาณ โดยการยุบรวมภารกิจการชันสูตรพลิกศพที่กระจายอยูในสวนราชการตางๆ เขาไว

ดวยกัน และจัดต้ังสํานักงานในพื้นที่ตางๆ กระจายไปในทุกเขตพื้นที่ตามความเหมาะสม  

อยางไรก็ตาม แมวาการจัดต้ังองคกรเพ่ือรับผิดชอบนี้จะเปนผลใหเกิดการเปล่ียนแปลง 

ตอกลไกการตรวจสอบในระหวางองคกรผูมีอํานาจหนาที่ทําการชันสูตรพลิกศพเชนในปจจุบัน          

ก็ตาม ทวา การกําหนดใหญาติผูตายหรือผูที่เกี่ยวของกับการตายมีอํานาจที่จะรองขอใหทําการ

ชันสูตรพลิกศพ และการกําหนดกลไกและวิธีการโตแยงคัดคานรายงานการชันสูตรพลิกศพ                

ดังขอเสนอขางตน จะทําใหองคกรผูรับผิดชอบที่ไดจัดต้ังข้ึนนี้ ไดรับการตรวจสอบถวงดุลจาก

องคกรภายนอกอยางแทจริง   

  (2) ควรกําหนดใหมีเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพเปนการเฉพาะ แทนการกําหนดใหเปน

ดําเนินการโดยเจาพนักงานหลายฝายและมีคุณสมบัติที่หลากหลาย ซึ่งประกอบดวย พนักงาน

สอบสวน แพทย พนักงานอัยการ และพนักงานฝายปกครอง ทั้งนี้ เพื่อใหการชันสูตรพลิกศพมี

ความเปนเอกภาพ ทั้งในดานการปฏิบัติหนาที่และการจัดทําความเห็นเกี่ยวกับเหตุและพฤติการณ

ที่ตาย อยางไรก็ตาม การใหมีเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพนี้ ควรแตงต้ังข้ึนจากผูเชี่ยวชาญซึ่งมิได

มีอํานาจหนาที่หรือเปนสวนหนึ่งในการสืบสวนสอบสวนหรือดําเนินคดีอาญา เนื่องจากความเห็น

เกี่ยวกับเหตุและพฤติการณที่ตายอาจนําไปสูการยุติหรือดําเนินคดีอาญาตอไป การแยกอํานาจ

หนาที่ในระหวางเจาพนักงานผูชันสูตรพลิกศพและพนักงานสอบสวน จึงเปนกลไกที่จะทําใหเกิด

การตรวจสอบถวงดุลการใชอํานาจของเจาพนักงานทั้งสองฝายอยางเหมาะสม 
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ตารางเปรยีบเทียบการชันสูตรพลิกศพของประเทศไทยและตางประเทศ 
 

ประเดน็ที่ทาํการศึกษา ประเทศไทย ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ ประเทศเยอรมนี 
1. ระบบการชนัสูตรพลิกศพ ระบบตํารวจ ระบบแพทย ระบบโคโรเนอร ระบบศาล 

2. องคกรที่รบัผิดชอบการ
ชันสูตรพลิกศพ 

(1) สํานักงานตํารวจแหงชาติ 

(2) คณะแพทยศาสตรของ

สถาบันการศึกษาซึ่งเปดสอน

สาขาวิชานิติเวชศาสตร 

(3) กรุงเทพมหานคร 

(4) กระทรวงสาธารณสุข 

(5) กระทรวงกลาโหม 

(6)  กระทรวงมหาดไทย 

(7) กระทรวงยุติธรรม  

(8) สํานักงานอยัการสูงสุด 

(9) สํานักงานศาลยุติธรรม 

Medical Examiner Office โคโรเนอร ศาลยุติธรรม 

3. เหตุการตายที่ตองทําการ
ชันสูตรพลิกศพ 

(1) การตายโดยผิดธรรมชาติ 

- ฆาตัวตาย 

- ถูกผูอื่นทําใหตาย 

- ถูกสัตวทํารายตาย 

- ตายโดยอุบัติเหตุ 

(1) การตายของบุคคลโดย

ผลจากความรุนแรง: อาทิ ถูกทํา

ใหตาย ถูกยิง ฆาตัวตาย และ

รวมถึงการตายจากยาพิษ หรือ

ใชยาเกินขนาดดวย    

(1) การตายโดยไมทราบ

สาเหตุ   

(2) การตายที่ไมอาจระบุได

อยางแนชัดวาเปนการตายโดย

ธรรมชาติ   

(1) การตายโดยผิดธรรมชาติ 

(2) การตายที่ยังไมอาจระบุ

ตัวบุคคลได 
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      - ตายโดยยังมิปรากฏ

เหตุ 

(2)  ตายในระหวางอยู ใน

ความควบคุมของเจาพนักงาน 

(3) ตายโดยการกระทําของ

เจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติ

ราชการตามหนาที่ 

(4) ตายจากการตอสูขัดขวาง

เจาพนักงานซึ่งอางวาปฏิบัติ

ราชการตามหนาที่ 

(2) การตายโดยกะทันหัน

หรือโดยมิไดคาดหมาย: อาทิ 

การตายของบุคคลในขณะที่มี

สุขภาพดี  และไมมีประวั ติ ที่

สําคัญเกี่ยวกับการเจ็บปวย และ

ใ น ก ร ณี ก า ร ต า ย โ ด ย มิ ไ ด

คาดหมายนั้น ใหรวมถึง 

-  การตายที่แพทยไม

อาจระบุสาเหตุการตายได 

- การตายโดยไมทราบ

สาเหตุของเด็กที่อายุต่ํากวา 2 ป 

- การตายที่เกี่ยวเนื่อง

กับการประกอบอาชีพ 

- การตายที่เกิดจากการ

ใชยาเกินขนาด หรือสารเสพติด 

- การตายที่เกิดขึ้นใน

ระหวางการรักษาหรือการใช

ยาสลบ 

- การตายที่ไมมีแพทย

(3) การตายที่ผูตายไมไดรับ

การ รักษาโดยแพทย  ในการ

เจ็บปวยครั้งลาสุด หรือภายใน

ระยะ เ วลา  1 4  วั นก อนกา ร

เสียชีวิต   

(4) มีเหตุที่นาสงสัยเกี่ยวกับ

สภาพแวดลอมเกี่ยวกับการตาย 

หรือมีประวั ติ เ กี่ยว กับความ

รุนแรง   

(5) การตายที่เกี่ยวเนื่องกับ

อุบัติเหตุ  

(6) การตายที่มีขอสงสัยวา

เปนการแขวนคอตาย   

( 7 )  กา รต าย นั้ น เ กิ ด ขึ้ น

ภายหลังการควบคุมตัวของเจา

พนักงานตํารวจหรือการคุมขังใน

เรือนจํา   

( 8 ) ศ พ นั้ น อ ยู ภ า ย ใ ต
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รับรองการตาย 

- การตายที่สงสัยวาเกิด

จากการทอดทิ้ง 

- การตายของบุคคลที่

มิไดอยูในความดูแลของแพทย

ห รือการตายอยางกะทันหัน

ในขณะอยูในสถานพยาบาลหรือ

ที่พักของเอกชนซึ่งมิไดจัดใหมี

การ ดูแลทางการแพทยห รือ

พยาบาล เวนแตจะระบุไดอยาง

แนชัดถึงสาเหตุการตาย  

(3) การตายอันเปนผลจาก

การทําแทง    

(4) การตายของผูถูกคุมขังใน

เรือนจํา   

(5) การตายจากอุบัติเหตุ: 

อาทิ การตายจากยานพาหนะ 

จมน้ํา ลม จากพิษบาดแผล หรือ

แผลไหม เปนตน  

Act 

(9) การตายที่เกี่ยวเนื่องกับ

การทําแทง 

(10) การตายที่เกิดขึ้นโดย

การกระทําของผูตายกอนตาย 

(อาทิ มีประวัติเกี่ยวกับการใช

สารเสพติด การทํารายตัวเอง 

หรือการใชยาเกินขนาด 

(11) การตายที่เกี่ยวเนื่องกับ

โรงงานอุตสาหกรรมหรือการ

ประกอบอาชีพ 

(12) การตายในระหวางการ

ผาตัด  หรือโดยผลของการใช

ยาสลบ  และในกรณีการตาย

ภายใน 24 ชั่วโมงหลังจากนั้น 

(13) การตายที่เกี่ยวเนื่อง

จากกระบวนการทางการ แพทย

หรือการรักษาพยาบาล การตาย
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(6) การตายที่มีพฤติการณ

การตายอันเปนที่นาสงสัย   

(7) ภายใตคําสั่งของ

พนักงานอัยการห รืออัยการ

สูงสุด  หรือโดยคํารองขอของ

พลเมืองผูมีสิทธิเลือกตั้งจํานวน 

6 คน   

(8) การตายของทารกใน

ครรภที่มิไดอยูในความดูแลของ

แพทย หรือภายหลังการคลอด   

การแพทย 

(14) การตายโดยผิดปกติ  

( 1 5 )  ก า ร ต า ย ที่ เ กิ ด ขึ้ น

ภายใน 24 ชั่วโมงภายหลังเขารับ

ก า ร รั ก ษ า พ ย า บ า ล ใ น

โรงพยาบาล  

 

4. ขั้นตอนและกระบวนการใน
การชันสูตรพลิกศพ 

    

4.1 ผูทําการชนัสูตรพลิกศพ เจาพนักงานผูทําการชันสูตร

พลิกศพ  

(1) การตายโดยผิดธรรมชาติ 

คือ 

- พนักงานสอบสวน และ 

- แพทย 

(2) การตายในระหวางอยูใน

Medical Examiner โคโรเนอร ศาล 
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ความควบ คุมห รือ โดยกา ร

ปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงาน 

คือ 

- พนักงานสอบสวน 

- แพทย 

- พนักงานฝายปกครอง 

และ 

- พนักงานอัยการ    

4.2 ผูที่ตองไปยังสถานที่ที่ศพนั้น

อยู 

(1) การตายโดยผิดธรรมชาติ  

- พนักงานสอบสวน และ 

- แพทย 

(2) การตายในระหวางอยูใน

ความควบ คุมห รือ โดยกา ร

ปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงาน 

- พนักงานสอบสวน 

- แพทย 

- พนักงานฝายปกครอง 

และ 

- พนักงานอัยการ    

(1) Medical Examiner 

(M.E) หรือ       

(2) Medical Examiner 

Investigator (M.E.I)   

(1) โคโรเนอร หรือ  

(2) ผูไดรับมอบหมาย   

ศาล  

150 
150



 

ประเดน็ที่ทาํการศึกษา ประเทศไทย ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ ประเทศเยอรมนี 

4.3 การมีคําสั่งใหทําการผาศพ ใ ห เ ป น ดุ ล พิ นิ จ ข อ ง   

เจาพนักงานผู ทําการชันสูตร

พลิกศพ   

ใหเปนดุลพินิจของ  Medical 

Examiner  

 

ใ ห เ ป น ดุ ล พิ นิ จ ข อ ง  

โคโรเนอร  

เปนอํานาจของศาล  

 

4.4 คุณสมบัติของผูผาศพ ไมกําหนด   กําหนดใหตองเปนนิติพยาธิ

แพทย (Forensic Pathologist) 

กําหนดใหตองเปนพยาธิ

แพทย (Pathologist) 

กําหนดใหตองเปนแพทยที่

มีความเชี่ยวชาญดานนิติเวช 

4.5 การตายที่กําหนดใหทําการ

ผาศพ 

ไมกําหนด (1) การตายที่เกิดจากการ

ฆาตกรรม  ห รือมี เห ตุสง สัย

เกี่ยวกับการตาย  

(2) การตายที่เกิดขึ้นภายใต

สภาพแวดลอมที่ผิดปกติ   

(3) การตายที่ไมมีขอมูลเพียง

พอที่จะชี้ชัดการตายได 

( 4 )  การตาย ที่ เ กิดขึ้ น ใน

เรือนจําของ County, City หรือ

มลรัฐ หรือการตายที่เกิดขึ้นใน

ระหว างการควบคุมของเจ า

พนักงาน 

(5) การตายจากอุบั ติ เหตุ 

โดยเฉพาะการตายของผูขับขี่

ไมกําหนด ( 1 )  ก ร ณี ที่ ก ฎ ห ม า ย

กําหนด 

- ก า ร ต ร ว จ ศ พ

ภายนอกดวยตาไมอาจทําให

คนพบสาเหตุการตายได 

- หญิ ง ซึ่ ง ตั้ ง ค ร ร ภ

เสียชีวิตระหวางการทํางานหรือ

ภายใน  6 เ ดือนหลังจากการ

คลอดบุตร 

- การตายของทารก

แรกเกิด 

- ผูเสียชีวิตมีอายุต่ํา

กวา 16 ป 

- ศพ ที่ ไ ม อ า จ ร ะ บุ 151 
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และผูโดยสาร   

(6) การตายจากการจมน้ําที่

เกิดขึ้นในแหลงน้ําสาธารณะ 

อางอาบน้ํา หรือสระวายน้ํา 

(7) การตายที่เกิดจากการใช

ยาหรือสารพิษ 

เอกลักษณบุคคลได 

 - ญาติผูตายรองขอให

ทําการผาศพเพื่อพิสูจนสาเหตุ

การตาย 

(2) กรณีโดยดุลพินิจของ

ศาล  

- ตายผิดธรรมชาติหรือ

พฤติการณการตายยังไมชัดเจน 

- ตายโดยโรคติดตอ โรค

จากการทํางาน หรือโรคเนื้องอก 

- ตายภายใน 4 สัปดาห

หลังจากไดรับการใหภูมิคุมกัน

โรค 

- ตายโดยผานการปลูก

ถายหรือโอนถายอวัยวะภายใน 

- ผูตายได รับการฝง

เครื่องชวยกระตุนหัวใจ 

        - เพื่ อประโยชน ใน 

ดานวิทยาศาสตร 152 
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4.6 การออกรายงานชันสูตร

พลิกศพหรือความเห็นเกี่ยวกับ

การตาย 

เ จ า พ นั ก ง า น ผู ทํ า ก า ร

ชันสูตรพลิกศพ   

Medical Examiner   โคโรเนอรหรือคณะลูกขุน   ศาล 

4.7 การเผาหรือการฝงศพ ไมกําหนด โ ด ย คํ า สั่ ง ข อ ง  Medical 

Examiner 

โดยคําสั่งของโคโรเนอร โดยคํา สั่งของพนักงาน

อัยการ 

5. การตรวจสอบถวงดุล     

5 . 1  ในขั้ นตอนการชัน สูตร    

พลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู 

(1) กรณีการตายโดยผิด

ธรรมชาติ 

- การชันสูตรพลิกศพ

จะตองดําเนินการโดยพนักงาน

สอบสวน และแพทย 

- ญาติ ผู ตายมี สิทธิ

ทราบและเขารวมการชันสูตร

พลิกศพ   

( 2 )  ก ร ณี ก า ร ต า ย ใ น

ระหวางควบคุมหรือการปฏิบัติ

หนาที่ของเจาพนักงาน 

- ใหพนักงานอัยการ

(1) พนักงานอัยการ ญาติ

ผู ตาย  ห รือพลเมื อง ผู มี สิทธิ

เลือกตั้งจํานวน 6 คน มีอํานาจ

รองขอให Medical Examiner 

ทําการชันสูตรพลิกศพการตาย

นอกจากที่กฎหมายไดกําหนดไว  

(2) พนักงานอัยการจะตอง

เขารวมทําการชันสูตรพลิกศพ  

ณ  ส ถ า น ที่ ที่ ศ พ นั้ น อ ยู กั บ 

Medical Examiner (M.E) หรือ  

Medical Examiner Investigator 

(M.E.I) ในกรณีที่การตายนั้นเกิด

ญาติ ผู ตายห รือบุคคล ที่

กฎหมายกําหนดมีสิทธิเขารวม

การชันสูตรพลิกศพ และการผา

ศพ 

 

ญาติผูตายมีสิทธิรองขอให

ทําการผาศพ 
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และพนักงานฝายปกครอง เขา

รวมทําการชันสูตรพลิกศพกับ

พนักงานสอบสวนและแพทย 

   

จากการถูกฆาตกรรมหรือสงสัย

วาเกิดจากการฆาตกรรม 

(3) ญาติผูตายมีสิทธิทราบ

การตาย และเขารวมการชันสูตร

พลิกศพ ณ สถานที่ที่ศพนั้นอยู 

5.2 ในขั้นตอนการผาศพ การมีคําสั่งใหผาศพ เปน

ดุลพินิจของเจาพนักงานผูทํา

การชันสูตรพลิกศพ  ซึ่งไดแก 

พนักงานสอบสวน แพทย และ

พนักงานอัยการ และพนักงาน

ฝายปกครอง ในกรณีการตายใน

ระหวางควบคุมหรือการปฏิบัติ

หนาที่ของเจาพนักงาน 

ญาติผูตายมีสิทธิรองขอให

มีการผาศพเด็กที่ตายในขณะ  

ที่มีอายุไมถึง 2 ป 

ญาติ ผู ตายห รือบุคคล ที่

กฎหมายกําหนดมีสิทธิเขารวม

การผาศพ 

 

 

5 . 3  ใ น ขั้ น ต อนก า ร จั ด ทํ า

รายงานหรือสํานวนชันสูตร

พลิกศพ หรือความเห็นเกี่ยวกับ

การตาย 

พนักงานอัยการมีหนา ที่

เขารวมกับพนักงานสอบสวนทํา

สํานวนชันสูตรพลิกศพ ในกรณี

การตายในระหวางควบคุมหรือ

ก า ร ป ฏิ บั ติ ห น า ที่ ข อ ง เ จ า

พนักงาน  

ไมกําหนด (1) โคโรเนอรจะตองทําการ

ไตสวนการตายดังที่กฎหมาย

กําหนดโดยคณะลูกขุน  

( 2 )ญ า ติ ห รื อ บุ ค ค ล ที่

กฎหมายกําหนดมีสิทธิเขารวม

รับฟ ง และซั กถามพยานใน

ไมกําหนด 
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กระบวนการไตสวนการตาย  

5.4 ในขั้นตอนภายหลังการ

ออกรายงานหรือสํานวนชันสูตร

พลิกศพ หรือความเห็นเกี่ยวกับ

การตาย 

(1) กรณีความตายมิไดเปน

ผลแหงการกระทําความผิด

อาญาให ส ง สํ านวนชัน สูตร   

พ ลิกศพ ไป ยั ง ผู ว า ร า ชก า ร

จังหวัด 

(2 )  ในกรณีการตายใน

ระหวางควบคุมหรือการปฏิบัติ

หน า ที่ ของ เจ าพ นักงาน  ให

พนักงานอัยการทําคํารองขอตอ

ศาลเพื่อใหทําการไตสวนการ

ตาย 

พนัก งานอั ยกา ร  ญาติ

ผูตาย  หรือจําเลย  มี สิทธิรอง

ขอใหศาลไตสวนเพื่อใหมีการ

ทบทวนหรือแกไขรายงานการ

ชันสูตรพลิกศพหรือใบรับรองการ

ตายของ Medical Examiner 

 ผูมีผลประโยชนเ กี่ยวกับ

การตายมีสิทธิยื่นคํารองขอตอ

ศาลเพื่ อ ใหมี การทบทวนคํา

วินิจฉัยการตาย ดวยเหตุที่คํา

วินิจฉัยนั้นดําเนินการโดยไมชอบ

ด วยกฎหมาย  ไม เป นธ ร รม 

หรือไมมีการแสดงซึ่งเหตุและผล 

(Judicial Review) 

ไมกําหนด 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 

 

ชื่อ – นามสกุล  นางอุษา จัน่พลอย บุญเปยม 

 

วันเดือนปเกดิ วันที่ 25 พฤศจิกายน พ.ศ. 2518 ที่จังหวดักรุงเทพมหานคร 

 

สําเรจ็การศกึษา มัธยมศึกษาตอนปลายจากโรงเรียนจอมสรุางคอุปถัมภ ในปการศึกษา 2535 

 ปริญญาบัณฑิต จากคณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ในป

การศึกษา 2539 และเขารับการศึกษาตอในระดับปริญญามหาบัณฑิต 

สาขากฎหมายอาญาและกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ที่คณะนิติศาสตร

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในป พ.ศ. 2550 
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