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KAPITEL 5
Angewandtes Verfahren (lexikalischer, semantischer Ansatz)

Der methodische Zugang der Analyse der kausalen Beziehung in der L-2

AuBerung basiert auf einem /lexikalischen Ansatz, der vom Vorhandensein ,kausaler’

Worter ausgeht und versucht, von diese prechende semantische Klassen zu

schlieBen, und auf einem semantischer gerade umgekehrt — bestimmte
semantische Kategorien va won dﬁh den moglichen Mitteln zur
Realisierung dieser De ragen. Als Verfahren zur Beschreibung des

Gebrauchs der kausal h die. Probanden verwende ich die
linguistische Beschreib ‘

noch néher erlautert wer

Beim lexikalischen afi: 1t ma sstimmten Lexemen aus (z. B.
Konjunktion, Konjunktionaladverb.. : bstanti)iBann wird ein Korpus von Satzen
erstellt, in denen die Rexer , - rsucht werden, welcher Art
die semantischen Relationen (wie f : pdatoder lokal) sind, die bei
g/B j ha (1984) und Eisenberg
(1989) haben diﬁa Ansat? ahlt, um die Rausale Relation in einem Satz durch die

‘ut&l M&Lm ﬁems&laﬂrﬁh ihm haben die

Konjunktionen le‘)gkalische Bedeutung. ,,[S]ie bezeichen eine zwgistellige Relation

cre W HERAFIR B N RN B

(Eisenberg[1989], 353, zit. n. Schmidhauser, 1995: 35). Das Gleiche gilt auch fiir
Konjunktionaladverbien.

Verwendung eben dies Lexeme entstehen. Helbi

Verwendung bés

Durch das Vorhandensein von kausaler lexikalischer Markierung koénnen
kausale Zusammenhange in Schreibtexten identifizierbar sein, bespielsweise:
(1) Die Gruppe brach die Bergbesteigung ab, denn es drohte ein Gewitter.
(Buscha, 1998: 55 )

(2) Er musste gestern arbeiten, deshalb konnte er zu uns nicht kommen.



39

Durch die Markierung der kausalen Mittel (denn, deshalb) kann man sofort
sagen, dass die Sachverhalte in den zwei AuBerungen eine Grund-Folge Beziehung
haben. Denn die Subjunktion denn kennzeichnet die Begrindung, wihrend das
Konjunktionaladverb deshalb ein Consequens-Adverb ist.

Diese Woérter haben eigen ﬁcha Bedeutungen (vgl. Schmidhauser,

1995: 34.). Durch diese Bed / ensatz gegeniiber dem regierenden
Element inhaltlich fesge “Die ju it weist einen Nebensatz als
Finalangabe, obwohl! weis ssivang beispielsweise:

(3) Der Affe ste i | den Ti d auf den Stuhl eine Kiste,

damit er die an 4 befe igten Bz erreichen konnte. (Zifonun,
(4) Der Nach enis dureh die"Strassen, damit niemand ein
Durch den finalen Sulgj._uyjﬂtbjr £ witd der folgenden Propositon in beiden

Sétzen die Funktion ¢ nes vecks, oder einer Absicht

zugewiesen.

.

(5) Toni steht im Tor, 0bwohl er schomy weit iiber dreiBig ist. (ebd.: 834)

6) Siemtuﬂxft}{m Selrdfteny) obol)ich fit s eigentlich gar nicht

sagen sofite. (ebd: 835) ¢

ARIAINIUUNRIINYIA Y

Darch den finalen Subjunktor obwoh! wird die folgende Proposition in beiden

=

Satzen als Konzession bestimmt.

Ich kann sagen, dass der lexikalische Ansatz als eine angemessene Methode
zur Feststellung von kausalen Relationen in L2-AuBerungen anzusehen ist, denn mit
diesem Ansatz kann man die kausale AuBerung durch das Auftreten von Lexemen, die
kausale Bedeutung haben, einfach bestimmen.

Doch verfiigen alle Ansitze iiber schwache Punkte, die zu Einwéanden fithren kénnen,

auch dieser, wie ich im folgenden darstellen will.
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Problembereich des lexikalischen Ansatzes

1. Zentrales Problem bei diesem Zugang von der Ausdrucksform hin zum
Inhalt ,bleibt die Frage, was zu tun ist, wenn die Ausdruckformen komprimiert,

reduziert oder weggelassen werden® ( Schmidhauser,1995: 39), beispielsweise:

(9) Es sei der Ange inne von Art. 174 StGB [...]
schuldig zu s afen. (Schmidhauser, 1995
12)

Hier kann m n einer AuBerung vorliegen

kann, wenn das Kausal Unmarkiertheit) oder wenn

nichtkausale Elemente Grund ist klar, dass wir von
dem Vorhandensein von le jschen kaus len kierungen allein eigentlich nicht

ausgehen konnen. Bei der Analyséider Sema e.des kausalen Zusammenhangs ist es

-

v i
von grofer Bedeutuﬂ;, den Gesamtkontex

sein, dass eine kause Berung « d lexikalische Sprachmittel
zum Ausdruck gebracg wird. Thr ka usammemlang ist namlich durch die
Semantik des Inhalts bedingt. Vom Imhalt ~ausgehend muss man nach den
verschiedenen ﬁ"%ghga ms&;%cﬁhw&nr}ﬂ eﬁ'e kausale Beziehung
schlechthin frag&; »... ] dabei kommt man tber kn kausalen Neky-lsatz weit hinaus:

MRRTRIR S USRI G B 0
§ (10) Er ist krankheitshalber nicht gekommen.©  Er ist nicht gekommen,

weil er krank war. (Schmidhauser: 38)

Das Morphem -halber hat zwar keine lexikalische Bedeutung, aber es kann

berticksichtigen. Es kann

auch auf die kausale Relation verweisen.

2. Manche Konjunktionen wie da haben nicht nur eine lexikalische Bedeutung
als Kausalangaben, sondern auch noch andere, wie als Temporalangabe. Auch die
Konjunktion denn kann nicht nur eine kausale Relation kennzeichnen, sondern sie

kann auch Vergleichspartikel sein. Das Problem liegt dann darin, dass die
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Beschreibung der Bedeutung einzelner Konjunktionen nicht mehr isoliert angegeben
werden kann, sondern nur im Zusammenhang mit ihren Rahmenbedingungen und

ihrem Kontext, beispielsweise:

(12) Da die Hexzungsrdhren geplatzt sind, hat es Frost gegeben. (Pasch,
1983: 333) (kaus.)

(13) Von da an ‘ Ayihm zu reden. (Wahrig,1997: 214)
(temp.) | r

(14) Diese B t ja ganz zerkratzt. (kaus.)
(15) Er war ensch. (Wahrig, 1997: 228)

In der Satz- tsémantik’ ; so nicht mehr nur nach den
n da

»Insofern ist da mtaktischer ' oglichkeit” ein sehr weites

g tax um st in diesem Sinn grundsatzlich
alle formalen Realisi€i , chk€iten, sowohl verbaler als auch
nonverbaler Art, di 0 A CK “eines kausalen Bezuges in einer
konkreten SiLtBti,ﬂﬁi hm er #1995: 40)

lexikalischen Bedeu

5.2 Semantischer Ans;qji m

Statt \ﬁ ﬁuﬁl‘ @%E}M Wﬂqﬂ B§'deutung lexikalischer

Markierungen a@$zugehen, beruckswhtlgt man bei dlesem Ansatz in erster Linie die

T R e
Begrun”iu de glei an fest, welches sprachliche Element

diese semantische Relation ausdriickt.
Schmidhauser erklirt, man konnte bei diesem zweiten Ansatz

“[...]Jallgemein von semantischen Kategorien wie lok.temp.mod.kaus.,etc.
ausgehen und sich die Frage stellen, auf welcher Art die entsprechenden
semantischen Relationen mit sprachlichen Zeichen realisiert werden
konnten.” (Schmidhauser, 1995: 34)

Und weiter: “Durch diesen semantischen Ansatz entfallen an sich die
Barrieren der formal-syntaktischen Strukturen. Die semantische Relation
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kann sich sowohl oberhalb als auch unterhalb der Satzgrenze
bewegen.”(ebd: 42)

Er fugt noch eine weitere positive Eigenschaft dieses Ansatzes an :

“...Das Postulat semantischer Kategorialitat fithrt zur Gruppierung von
lexikalischen Mittel, die rein formal nicht aufeinander beziehbar wiren, die
aber die gleiche Bedeutungsstruktur haben..., beispielweise.

(dm) Er ist nicht gekommen, er krank war.
(dn) Er ist krankheitshalb. en. ” (ebd.)
Dieser Tatsache wi derr = “kategorialen Aquivalenz” von

verschiedenen sprachlichen Ausdri itteln Rechnung getragen. Diese Aquivalenz

»[...]Jdazu, dass d al-lexikalischen Markierung
an sich ent ichkeit der Formulierung von
kategorialer Aq Aschen” ma n wie auch wnmarkierten
Beziigen (zumi Ralifiien “der Beriicksichtigung des Kontextes). Die
lexikalische Markigrung r&n} - mehir als kategoriales Merkmal sine qua

non verstanden, sondgfn je.nach inh:
aber auch nur fakultz veé@sa zhigl

-_—_
TN 5
dé¥Kausalen me ve nach dem semantischen

notwendiges oder

Bei der Bestimmung

der grammatischen und'lexikalischen Sprachmittel untéfsucht, nicht Kausalaussagen

im Allgemein 4 jr %JrWIﬁa}T ﬂexsaonen bzw. implizite
kausale Zusam@nﬂrﬁni tﬁﬂm

Wie ich schon erwahnt hab, ist in_ka Lexeme nicht
e Ay DY DU ST g TLE bl Bl e g

kausalen %usammenhé‘mgen in den Schreibtexten zu bestimmen. Man muss auch die
Semantik des Inhalts von Texten beriicksichtigen. Also beziehe ich mich bei der
Bestimmung von kausalen Beziehungenhauptsichlich auf den lexikalischen Ansatz
und verwende, wo kausale Sprachmittel erscheinen, den semantischen Ansatz als
Ersatzverfahren um zu entscheiden, ob ein grammatisches oder lexikalisches

Sprachmittel, das in einer L2-AuBerung erscheint, auf eine kausale Relation verweist.
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Durch den semantischen Ansatz lasst sich weiterhin feststellen, dass manche
kausale AuBerungen mit einem nicht kausalen Konnektor realisiert werden. Im
Korpus findet sich mehr fach die falsche Verwendung des Konjunktionaladverbs dann

zum Ausdruck eines kausalen Zusammenhangs.

Beispiele:

15 Pb. Patch

N.1 Tausg

Sekrameg

N.2 Danng i Misikals, lie Ve e hrung Gottes“ und viele
beriihmten/Musiker o D}  '- en die gottlichen Lieder zum
0o WAN

Beisiel Mess n ik, St. ius Passion usw.
N.3 Heutzufage verwandeltdie Musik sich, um Menschen sich zu

erholen. IEEEas g

N. 4 Wegen der Enfwicklung
_ ‘ =

g

echnologie kénnen wir die
en, hip kop, Jazz, R&B usw. héren.
. i\.‘ hr spaBig, dann tanz
man immer beim lateinische Musik hé I E

> el ’m&nm WIHAN T
q W RIAFERN T2 8

N.2 Dann mochte ich mich zuerst vorstellen.

N.3 Mein Name ist Wathinee Tongnoi.

Weder bei Schmidhauser (1995) noch Buscha (1998) wird die Konjunktion
dann als Sprachmittel zur kausalen Kategorie gezahlt. Buscha klassifiziert das
Konjunktionaladverb dann in der Kategorie der Konditionalitit (Bedingung). Aber
nach Schulz/Griesbach (1978: 288) kann dann auch als Kausalbestimmung verwendet

werden.
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Beispiele:
(1) Die Kinder machen jetzt ihre Aufgaben, und dann gehen
sie spazieren. (Schulz/ Griesbach, 1987: 288 ) (temp.)
(2) Ich legte die Zeitung weg. Dann las ich den Prospekt einer
Weinfirma. (ebd.) (temp.)
(3) Der Krank der Medizin regelmaBig nehmen, dann
' (ebd.) (kaus.)
n darauf, dass das Wasser

quem jagen. (ebd.) (kaus.)

Nach Buscha i pick N konditional aufzufassen.

Sprachmitteln ist engjerbunen < émmli&n Studien der Syntax und
Semantik der kausalens Zgichen im Deutschen, z. B den Grammatiken von

Schulz/Griesbdeh (1978)oddr YonfHeW/Busliafc 175 bichkich - zumeist auf der

traditionellen Gfémmatik beruhend ymeist nur m'&den grammativen Sprachmitteln
s QY FRGR F AR b im e
dieser Untersuchung werden aber nicht nur der schriftliche Gebrauch der
grammatischen Sprachmittel (wie z. B. da, denn, weil, deshalb, infolge) untersucht,
sondern auch die /lexikalischen Sprachmittel zum Ausdriick der Begriindung (z. B.
auslosen, bewirken, verursachen) in Betracht gezogen. Zur Beschreibung der kausalen
Sprachmittel in dieser Untersuchung braucht man deshalb ein zweckmaBiges
Verfahren, das die Sprachmittel im Feld der Begriindung in allen Aspekten genauer

und systematisch bestimmen kann
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Als linguistisches Verfahren zur Beschreibung von kausalen Sprachmitteln
bevorzuge ich die grammatischen Kategorien nach Beda Schmidhauser.
Schmidhausers Kausalitit als linguistische Kategorie ist kein Grammatikbuch,
sondern eine Forschungsarbeit zur Kausaliat als linguistischer Kategorie, wo man
nicht nur die Darstellung von Ausdrucksmitteln im Feld der Begriindung finden kann,

sondern auch z. B. der Proble Begriffs der Kausalitit und die Ansitze

einer Theorie zur Bestim mmenhangs in einer AuBerung
behandelt wird. In seiner Arbeit ha v ie sprachlichen Ausdrucksmittel
. . . g ﬁ . .
gesammelt, die in den Bercioh-de ¥ , und ihre syntaktische und
/beschrieb _ist anders als bei den
traditionellen Grammatikeén, dic ) el al n ategorie oder Wortart (z. B.

Verb, Praposition, Adjektiy) /adseeh 7 die Frage stellen, welche

Die kausalen Ausdru tel / ink
s s e f

grammatische und l¢xikalische Kategorien.
Die lexikalisehé Kategorie umf

antve (Grund sein, Ergebnis
sein) verbale Pradikatsgirter (hervorgehen aus fiihren z4) und adverbiale Ableitungen
mit —halber. Die grammatisghe Kategorie umfasst z. B. kausale Konjunktionen (weil,

da.dem), fikle] bl \ &l \dghum. desnegen) wna

Préapositionen I%lt kausaler Bedeutyng wie aus, 2or. Kausale P@ositionen gibt es
meir QR RN A TIV B bR 159w
unter § 691 die folgenden 39 auf:
angesichts, anldsslich, auf, aus, behufs, bei, betreffen, beziiglich, dank, durch, fiir,
gemdps, halber, infolge, kraft, laut, mangels, mit, mittels[t], nach, ob (veralt, ), seitens,
trotz, uber, um, um — willen, unbeschadet, ungeachtet, unter, vermittels[t], vermage,
von, vor, wegen, zu, zufolge, zwecks. (390)

Buscha (1998: 56) zahlt unter die grammatischen Sprachmittel des Feldes der
Begriindung Satzgefiige ( Nebensatz mit weil, da; Nebensatz mit zumal, umso mehr
als; Partizipialkonstruktion), Satzverbindung (z. B. Zweitsatz mit denn, doch, Satz
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ohne Verbindungswort) und Wortgruppen (kausale Prapositionen, z. B. wegen,
aufgrund, infolge; Pripositionen mit kausaler Bedeutungsvariante, z. B. auf, aus,
durch, von, vor). Die lexikalischen Sprachmittel umfassen bei ihm
Wortbildungsformen  (substantivische und  adjektivische Zusammensetzung,
adverbiale Ableitung mit -halber’) und Wortarten ( z. B. auslésen, bewirken,
hervorrufen ) und Substantiv ( z. B. | Ursache).

Wiéhrend Buscha das k Ekalischen Kategorie zihlt, macht es

achmittel in sechs Gruppen: 1.

vor, wegen, PostpositiOnent -/a/ber, (it i willem) 6. Lexikalisierte
Mittel (Funktionsverb-# f ‘ i ._b B.
Grund sein fiir etwas, seifie l 2 |
Ich nehme hier an, @_ﬁtﬁi 3
Beziehungen eine ihnen allen --_‘_;-

ich mit Schmidhaus‘g\g(,lf\
» aus-zwei Propositionen, (S1)

Beziehung gegebe :
QJ die durch @1\ kausales Mittel verbunden

und austauschbar sind. Médnkann diese Struktar als Diagramm veranschaulichen:

AUEINENINEING

AAMNFAYIINENAY

(Antezedens ) g M S2 (Konsequens)

N,

etw. begriinden mit etwas,

lichkeiten der Realisierung kausaler
fere Struktur haben. Inbesondere gehe

e

Sdtze, in denen eine kausale

Antecedens und Kons ens( )

" Die Postposition halber wird in festen Verbindung zum Wortbildungsmorphem (Schmidhauser, 1996:
186). Als solche ist sie, vgl. Duden-Grammatik, zu den grammatischen, die Verbindungen mit ihr aber
zu den lexikalischen Sprachmittel zu zahlen: des SpaBes halber / spaBeshalber.
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5.3.2 Eigenschaften und Erscheinungsformen der Kausalitit im Deutschen

Schmidhauser hat die Gesamtheit von sprachlichen Mitteln zum Ausdruck von

Begriindungen in der deutschen Sprache in seiner Arbeit aufgefithrt und nach ihrer
syntaktischen Kategorie klassifiziert. Ich habe diese Sprachmittel nach Schmidhauser

tabellarisch dargestellt, damit man dieBigenschaften und die Erscheinungsformen der

Tabelle kann man nun

kausalen Sprachmittel deutlich ehen kann. Aus dieser vorliegenden
hied @einungsformen der Kausalitst

unterscheiden, und zw.

grammatischen oder lexi

. ob di ¢ Beziehung 1. in Form des

ist und 2. das entsprechende

kausale Verkniipfungsmi ente d oder des Konsequens ist.
04
- (i \ »
- nter Rela- | Kau- | Kau- | Verben
Erscheinungsform sale \r -_ iv- tiv- sale | sale
K on- J Kpa ir- | adverbien | adverb- | Post | Sub-
junk- J@fﬁﬁ ' ien - stan-
tionen | tiohal—t—n— 4 posi- | tiven
Eigenschaften T o = tione
n
i B
b
Antezedens "J
Gram- ‘
ma- Ko \ '
o | PFIUE INYNIWNE
Mittel e - - * +
+ s
L
K ’q N ra| i
A Nl
U |
S Antezedens +
lexi-
ka- Konsequens +
lische
Mittel
Antezedens + +
Konsequens +
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Die Tabelle dient zur Bestimmung von kausalen AuBerungen in L2-Texten. Da
alle aufgefihrten Sprachmittel die Bedeutung einer Antezedens-Konsequens-
Beziehung tragen, kann man durch ihre Erscheinung in Verbindung mit dem
semantischen Ansatz eine Entscheidung treffen, ob in dem vorliegenden Satz ein
kausaler Zusammenhang vorliegt oder nicht.

lle zur Klassifikation der Art der Fehler.
Durch die Erscheinungsform .

# ittel kann man herausfinden, aus
welcher Wortart die Fehle

Wie man in o abe _sind nicht alle theoretischen
Méglichkeiten ausgeschipft™ ‘ 7 B RN

Es folgen nun icle fi die emnze lisierungsmoglichkeiten im

AuBerdem dient die grammatische

weniger als 7 .
Die kausalen Konjunktioneft keimnzeichu die\Begrindung (Antezendens), Beispiel

waére:

(2) Eine Befdrderum (Conseq . weil du dem Cﬂ.ﬁ' gefalist, ist ausgeschlossen

(Antezedens). & Aen . W@ ’W&Lﬂcﬂﬁ daher

(3) Er sang poéﬁnhch (Antezedens} Die Zuhbreaachten deswe@ (Consequens).
QRN HANLFAR AN T
(4) Der Junge macht seine Hausaufgaben so brav (Consequens) wegen
seinem Vater (Antezedens). |
(5) Aufgrund von Untersuchungen (Antezedens) kam man zu neuen
Ergebnissen in der Mikroelektronik (Consequens).

d) Kausale Circumposition: um... willen, von... wegen

(6) Um seiner Gesundheit willen (Antezedens) hat er das Rauchen aufgegeben
(Consequens).

¢) Interrogativadverbien: weshalb, weswegen



	Chapter 5 Angewandtes Verfahren
	5.1 Lexikalischer Ansatz
	5.2 Semantischer Ansatz
	5.3 Linguistische Beschreibung Des Kausalen Sprachmittel Nach Schmidhauser


