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บทคั ดย่อ ภาษาอังกฤษ 

# # 5580630324 : MAJOR SOCIOLOGY 
KEYWORDS: HUAI KHWANG POLICE STATION / NIGHT CLUB ADMINISTRATORS / NIGHT 
ENTERTAINMENT INDUSTRIES / CRIME PROBLEMS 

EAKKANIT KAJEEJIT: CRIME PROBLEMS IN THE NIGHT ENTERTAINMENT INDUSTRIES 
WITHIN THE RESPONSIBLE AREA OF HUAI KHWANG POLICE STATION. ADVISOR: ASST. 
PROF. UNISA LERDTOMORNSAKUL, Ph.D., CO-ADVISOR: ASST. PROF. SUMONTHIP 
CHITSAWANG, Ph.D.{, 141 pp. 

This study aims to explore 1) crime problems in the night entertainment 
industries within the responsible area of Huai Khwang Police station 2) factors contributed to 
crime and 3) the effective measure to prevent crime. Utilizing quantitative and qualitative 
research methods, the result indicates that most types of crime occurred  in the night 
entertainment industries within the responsible area of Huai Khwang Police station is crime 
against persons and property. This is due to the fact that the majority of people who go to 
the night entertainment industries are mostly intoxicated by alcohol which result in reducing self- 
control and lessen self-restrain. Regarding crucial factors relating to crime in the night 
entertainment industries, the results reveal that ineffective law enforcement to enforce the night 
clubs to abide by the law together with drug problem contribute to the problems of crime in the 
night clubs. Based on findings of this study, it suggests that all involved parties, not only 
government, but also private sectors and general public should work hand in hand with each 
other so that they will be capable to tackle with the problems more effectively. Moreover, the 
police officers should enforce the law more strictly to the night entertainment industries by not 
allowing them to operate overtime. Together with asking cooperation from the night 
entertainment industries administrators, increasing police surveillance and installing more CCTV to 
monitor the incident should be implemented. All of these preventive measures are suggested to 
utilize to cope with crimes in the night entertainment industries as proposed based on the result 
of this study. 
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บทที่ 1 
บทน า 

1.ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

อาชญากรรมในปัจจุบัน ได้มีการพัฒนารูปแบบการก่อเหตุมีความหลากหลาย สร้างความ

เสียหาย ความเดือนร้อนให้กับประชาชนผู้บริสุทธิ์มากขึ้นและมีจ านวนเหตุ หรือ ความถี่ของ การเกิด

เหตุมากขึ้นด้วย โดยเฉพาะพ้ืนที่รับผิดชอบของสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวางนั้น ถือว่าเป็นหนึ่งใน

พ้ืนที่หนึ่งที่มีอาชญากรรมเกิดขึ้นบ่อยครั้ง มากท่ีสุดของกรุงเทพมหานคร เนื่องจากพ้ืนที่ส่วนใหญ่จะมี

ธุรกิจสถานบริการเปิดให้บริการในช่วงเวลากลางคืนเป็นจ านวนมาก จึงเป็นการยากในการควบคุม 

ดูแล และปูองกันการละเมิดกฎหมายของสถานบริการในพ้ืนที่ สถานบริการในปัจจุบันได้กลายเป็น

สถานที่ล่อแหลมและเป็นบ่อเกิดของปัญหาอาชญากรรมหลายประเภท บางกรณีมีผู้มีอ านาจอยู่

เบื้องหลัง คอยสนับสนุนการกระท าความผิดของสถานบริการนั้น ท าให้การปฏิบัติหน้าที่ของเจ้าหน้าที่

ต ารวจยากล าบากมากยิ่งขึ้น ยิ่งธุรกิจสถานบริการได้มีการเจริญเติบโตอย่างต่อเนื่อง  การควบคุมดูแล

ก็ยิ่งมีความยากล าบากมากข้ึน ที่กล่าวว่าสถานบริการเป็นสถานที่หนึ่งที่เป็นบ่อเกิดอาชญากรรมต่างๆ

หลายประเภท เพราะปัจจุบันสถานบริการต่างๆ ได้มีการพัฒนารูปแบบการให้บริการที่หลากหลาย

มากขึ้น เพ่ือจะชักจูงและมอมเมาให้คนในสังคม ทั้งเด็ก เยาวชนและผู้ใหญ่ ให้เข้าไปใช้บริการ ท าให้

สถานบริการกลางคืนเหล่านี้ เป็นแหล่งที่ผู้คนมาอยู่รวมกันเป็นจ านวนมาก ท าให้ยากต่อการควบคุม

อาชญากรรมในสถานบริการต่างๆ แม้ว่าผู้ประกอบการสถานบริการจะให้ความร่วมมือกับเจ้าหน้าที่

ต ารวจในการปูองกันอาชญากรรมหลายด้าน เช่น การเพ่ิมจ านวนเจ้าหน้าที่รักษาความปลอดภัย เพ่ิม

การติดตั้งกล้องวงจรปิดตามจุดเสี่ยงต่างๆ เป็นต้น แต่ก็ยังจะมีอาชญากรรมเกิดขึ้นอย่างซ้ าซากใน

ช่วงเวลาและสถานที่ที่ใกล้เคียงกัน  มีความรุนแรงที่เพ่ิมมากขึ้น เป็นสิ่งที่บ่งบอกถึงความล้มเหลวใน

การบังคับใช้กฎหมายอย่างต่อเนื่องและจริงจัง การเปิดให้บริการของสถานบริการที่ผิดกฎมาย เป็น

ช่องทางหนึ่งของผู้กระท าผิดที่มักจะใช้สถานบริการเหล่านี้ในการกระท าผิดกฎหมายเสมอบางแห่ง

ปล่อยให้มีการใช้ยาเสพติด การค้าประเวณี หรือจัดให้มีการแสดงลามกอนาจารเพ่ือดึงดูดลูกค้า  หรือ

จัดงานปาร์ตี้ มีลักษณะเป็นที่มั่วสุมของเด็กและเยาวชน หรือแม้กระทั่งเปิดเป็นบ่อนการพนัน โดยใช้

ธุรกิจสถานบริการบังหน้า สิ่งเหล่านี้หากปล่อยปละละเลยให้เกิดขึ้นในสังคมไทยอย่างต่อเนื่องก็จะยิ่ง

สร้างความเสียหายให้กับบ้านเมืองเป็นอย่างมาก   
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 ที่ผ่านมาในอดีตเคยมีนโยบายการจัดระเบียบสังคม ที่เน้นการดูแลเยาวชนอายุต่ ากว่า 20 ปี 

ห้ามเข้าสถานบริการและห้ามเด็กอายุไม่ถึง 18 ปี ท างาน แต่ผู้กระท าผิดก็ยังสามารถหาช่องว่างทาง

กฎหมายในการกระท าความผิด ตัวอย่างเช่น การเปิดให้บริการเกินเวลาที่ก าหนด การพกพาอาวุธเข้า

ไปในสถานบริการ การใช้ยาและสารเสพติดในสถานบริการ การจ าหน่ายบุหรี่และสุราให้เยาวชน  

การโชว์ลามก การค้ามนุษย์ ค้าประเวณี การใช้แรงงานเด็ก การพนัน สิ่งเหล่านี้ส่วนใหญ่จะมีสาเหตุ

มาจากการเที่ยวสถานบริการอย่างเกินขอบเขต ดังนั้นจึงต้องมีการควบคุมสถานบริการให้มากขึ้น เน้น

การบังคับใช้กฎหมาย ก าจัดผู้มีอ านาจที่อยู่เบื้องหลัง  ในเวลานี้สถานบริการนั้น มีบทบาทและมี

อิทธิพลอย่างมากกับการใช้ชีวิตของประชาชน ได้มีการพัฒนารูปแบบการให้บริการให้มี           

ความหลากหลาย มีการใช้แสงสีเสียง และบริการต่างๆ ให้ตอบสนองความต้องการของผู้บริโภคที่มี

มากข้ึน กลายเป็นสถานที่ท่ีมีผู้คนหลั่งไหลเข้ามาใช้บริการมากข้ึน เป็นสถานที่ท่ีมีผู้คนมากมาย ซึ่งง่าย

ต่อพวกมิจฉาชีพที่จะแฝงตัวเข้ามากระท าผิดกฎหมาย น ามาซึ่งปัญหาอาชญากรรมต่างๆ มากมาย 

นอกจากนี้ ยังมีข่าวเกี่ยวกับอุบัติเหตุทางท้องถนนที่ผู้ขับขี่มักจะดื่มสุรามาจากสถานบริการที่เปิด

ให้บริการในช่วงเวลากลางคืน แล้วไปประสบอุบัติเหตุบนท้องถนน เป็นเหตุให้ผู้บาดเจ็บและเสียชีวิต 

สร้างความเดือดร้อนให้กับผู้อ่ืนเป็นอย่างมาก ส านักงานต ารวจแห่งชาติจึงควรให้ความส าคัญในการ

ควบคุมสถานบริการให้มากขึ้น ซึ่งการปูองกันและปราบปรามอาชญากรรมนั้น ถือเป็นหน้าที่หลักของ

ส านักงานต ารวจแห่งชาติ โดยส านักงานต ารวจแห่งชาติได้แบ่งประเภทคดีอาญาไว้จ านวน 5 กลุ่ม 

ใหญ่ๆ ด้วยกัน ทั้งนี้เพ่ือประสิทธิภาพในการปูองกันปราบปรามอาชญากรรม จึงก าหนดเฉพาะเรื่อง

ส าคัญๆ ที่ส่งผลต่อความสงบเรียบร้อยในสังคมและประชาชนเป็นเกณฑ์ ประกอบด้วย  

1. คดีอุกฉกรรจ์และสะเทือนขวัญ  เช่น การฆ่าผู้อ่ืนโดยเจตนา หรือ โดยไตร่ตรองไว้ก่อน 

ปล้นทรัพย์ ชิงทรัพย์ ลักพาตัวเรียกค่าไถ่ วางเพลิง  

2. คดีท่ีเป็นความผิดต่อชีวิต ร่างกายและเพศ เช่น พยายามฆ่า ท าร้ายร่างกาย       

3. คดีที่เป็นความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ หรือประทุษร้ายต่อทรัพย์ เช่น ลักทรัพย์ วิ่งราวทรัพย์ 

รีดเอาทรัพย์ กรรโชกทรัพย์ ชิงทรัพย์ ปล้นทรัพย์  รับของโจร ท าให้เสียทรัพย์   

4. คดีที่น่าสนใจ เช่น โจรกรรมรถจักรยานยนต์ โจรกรรมรถยนต์ ปล้น-ชิงทรัพย์รถยนต์

โดยสาร ปล้นทรัพย์ ชิงทรัพย์รถแท็กซี่ ข่มขืนและฆ่า ลักพาเรียกค่าไถ่ ฉ้อโกงทรัพย์ ยักยอกทรัพย์  



 3 

5. คดีที่รัฐเป็นผู้เสียหาย เช่น พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ, พ.ร.บ.การพนันฯ, พ.ร.บ.ยาเสพติดฯ, 

พ.ร.บ.ปรามการค้าประเวณีฯ, พ.ร.บ.สถานบริการฯ และ พ.ร.บ.โรงแรมฯ มีหรือเผยแพร่วัตถุลามก

อนาจาร เป็นต้น  

ความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ.สถานบริการฯ นั้น อยู่ในกลุ่มคดีที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ก็เนื่องมาจาก 

การจัดตั้งสถานบริการแต่ละแห่ง รัฐจะต้องเป็นผู้อนุญาตและผู้ออกกฎหมายควบคุม เมื่อมีการกระท า

ผิดเกี่ยวกับสถานบริการขึ้น รัฐจึงเป็นผู้เสียหายโดยตรง ซึ่งเหตุใดเราจึงจะต้องมีการควบคุมสถาน

บริการเหล่านั้น ก็เนื่องมาจากรัฐเล็งเห็นว่า สถานบริการก็เปรียบเสมือนสถานที่หนึ่งที่เสี่ยงต่อการเกิด

อาชญากรรมเป็นอย่างสูงสถานที่หนึ่ง ตามสถิติของกองบัญชาการต ารวจนครบาล ในแต่ละปีจะต้องมี

ความผิดเกี่ยวกับสถานบริการเกิดข้ึนเป็นประจ าทุกปี อันมีรายละเอียดดังต่อไปนี้    
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ตารางที่ 1 แสดงสถิติคดีอาญา 5 กลุ่มของ กองบัญชาการต ารวจนครบาล ประจ าปีงบประมาณ  
2552 – 2556  

ประเภทความผิด ปีงบประมาณ 

2552 2553 2554 2555 2556 

คดีอุกฉกรรจ์และสะเทือนขวัญ  

- รับแจ้ง 

- จับได ้

 

1,005 

453 

 

647 

323 

 

382 

289 

 

547 

371 

 

579 

413 

คดีที่เป็นความผิดต่อชีวิต ร่างกาย

และเพศ 

- รับแจ้ง 

- จับได ้

 

 

5,198 

2,338 

 

 

4,768 

2,205 

 

 

3,737 

2,226 

 

 

3,524 

1,945 

 

 

3,731 

2,081 

คดีที่ เป็นความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ 

หรือประทุษร้ายต่อทรัพย์ 

- รับแจ้ง 

- จับได ้

 

 

18,067 

3,932 

 

 

14,647 

3,800 

 

 

10,194 

3,956 

 

 

9,745 

3,737 

 

 

10,627 

4,022 

คดีท่ีน่าสนใจ 

- รับแจ้ง 

- จับได ้

 

12,041 

1,205 

 

10,308 

1,364 

 

7,607 

1,368 

 

7,242 

1,227 

 

7,037 

1,017 

คดีท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย 

- จับได้ (ราย) 

- ผู้ต้องหา (คน) 

 

51,639 

63,322 

 

50,450 

58,826 

 

96,724 

106,062 

 

77,905 

86,848 

 

84,319 

95,356 

ที่มา: ฝุายอ านวยการ 10 กองบังคับการอ านวยการ กองบัญชาการต ารวจนครบาล (ฝุายอ านวยการ 

10, 2556)  
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ตารางที่ 2 แสดงความผิดที่เกี่ยวข้องกับพระราชบัญญัติสถานบริการ ปี พ.ศ. 2553-2556 

ผลการจับกุม ประเภทความผิด 

พ.ร.บ. สถาน

บริการฯ 

ตั้งสถานบริการโดย

ไม่ได้รับอนุญาต 

เปิดสถานบริการเกิน

เวลาก าหนด 

พ.ศ. 2553 

จับได้ คดี 288 2 4 

 คน 267 1 5 

 เด็ก 25 0 1 

จับไม่ได้ คดี 81 16 0 

 คน 0 0 0 

 เด็ก 0 0 0 

พ.ศ. 2554 

จับได้ คดี 410 12 1 

 คน 374 11 1 

 เด็ก 40 1 0 

จับไม่ได้ คดี 31 7 0 

 คน 0 0 0 

 เด็ก 0 0 0 
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ตารางที่ 2 (ต่อ) แสดงความผิดที่เก่ียวข้องกับพระราชบัญญัติสถานบริการ ปี พ.ศ. 2553-2556 

ผลการจับกุม ประเภทความผิด 

พ.ร.บ. สถาน

บริการฯ 

ตั้งสถานบริการโดย

ไม่ได้รับอนุญาต 

เปิดสถานบริการเกิน

เวลาก าหนด 

พ.ศ. 2555 

จับได้ คดี 511 5 6 

 คน 506 5 6 

 เด็ก 8 0 0 

จับไม่ได้ คดี 31 4 1 

 คน 1 0 0 

 เด็ก 0 0 0 

พ.ศ. 2556 

จับได้ คดี 360 6 1 

 คน 328 6 1 

 เด็ก 28 0 0 

จับไม่ได้ คดี 27 0 0 

 คน 0 0 0 

 เด็ก 0 0 0 

ที่มา: ฝุายอ านวยการ 10 กองบังคับการอ านวยการ กองบัญชาการต ารวจนครบาล (ฝุายอ านวยการ 

10, 2556) 

จากข้อมูลข้างต้นจะเห็นได้ว่าสถิติคดีที่รัฐเป็นผู้เสียหายที่เกิดขึ้นในกองบัญชาการต ารวจ  

นครบาลทั้งหมดจะมีสถิติที่สูงสุด ซึ่งในช่วง 3 ปี หลัง (ปี 2554-2556) เป็นช่วงที่มีสถิติสูงอย่างเห็น 

ได้ชัด อันแสดงให้เห็นว่ามีความเป็นไปได้สูงที่ในอนาคตจะมีสถิติที่สูงขึ้น   

เมื่อวันที่ 20 มิถุนายน 2555 เหตุถูกกลุ่มวัยรุ่นรุมท าร่างกาย และใช้อาวุธปืนยิงกัน เหตุเกิดท่ี

ลานจอดรถร้านข้าวต้มโต้รุ่ง ถนนวัฒนธรรม แขวงและเขตห้วยขวาง กทม. โดยก่อนเกิดเหตุกลุ่ม



 

 

วัยรุ่นดังกล่าวได้ไปเที่ยวที่ผับอินฟินิตี้ ติดกับร้านข้าวต้มดังกล่าว หลังผับเลิกก็ไปนั่งกินข้าวต้มกันต่อ

จนถึงเช้าและได้ก่อเหตุท าร้ายร่างกายและยิงกันขึ้นและจึงหลบหนีไป (www.matichon.co.th, 20 

มิถุนายน พ.ศ. 2555 )  

เมื่อช่วงเช้าของวันที่ 12 มีนาคม 2557 ได้เกิดเหตุวัยรุ่นไล่ยิงกันที่บริเวณปากซอยรัชดาภิเษก 

14 ถนนรัชดาภิเษก ส่งผลให้มีผู้บาดเจ็บและเสียชีวิต โดยมีสาเหตุจากการเขม่นกันในสถานบันเทิง

แห่งหนึ่งใกล้ๆกับจุดเกิดเหตุ ซึ่งจากการสอบสวนพบว่า สถานบันเทิงดังกล่าวอาจมีการเปิดเกินเวลาที่

กฎหมายก าหนด (ไทยรัฐออนไลน์, 12 มีนาคม พ.ศ. 2557)  

ปัจจุบันสถานบริการที่ผิดกฎหมายบางแห่ง มักจะปล่อยปละละเลย ไม่ปฏิบัติตามกฎหมาย

ท าให้เป็นสาเหตุของอาชญากรรมต่างๆมากข้ึน โดยเฉพาะสถานบริการใดมีผู้มีอิทธิพล หรือผู้มีอ านาจ

อยู่เบื้องหลัง มักจะเป็นสถานบริการที่เกิดคดีอาชญากรรมบ่อยครั้ง ซึ่งอาชญากรรมที่เกิดขึ้นส่วนใหญ ่

ได้แก่ การใช้ยาเสพติด การค้าประเวณี การพนัน การใช้ความรุนแรง การท าร้ายร่างกาย ทะเลาะ

วิวาท การใช้อาวุธปืนท าร้ายผู้อ่ืนได้รับบาดเจ็บหรือจนถึงข้ันการเสียชีวิต  

เจ้าหน้าที่ต ารวจและผู้ที่เก่ียวข้องได้มีความพยายามที่ปูองกันและปราบปรามอาชญากรรมให้

มากขึ้นโดยการสร้างเครือข่ายความร่วมมือระหว่างประชาชนและหน่วยงานบังคับใช้กฎหมายที่

เกี่ยวข้อง นอกจากนี้ผู้ประกอบการสถานบริการ หรือเจ้าของธุรกิจสถานบริการ ควรหันมาใส่ใจกับ

ความปลอดภัยของผู้ที่มาใช้บริการสถานบริการให้มากขึ้นด้วย ตัวอย่างเช่น การเพ่ิมเทคโนโลยีใน  

การปูองกันอาชญากรรม มีการติดตั้งกล้องวงจรปิดเพิ่มเพ่ือเป็นการสอดส่องดูแลความเรียบร้อยให้กับ

ลูกค้าท่ีมาใช้บริการ เป็นการพัฒนารูปแบบการให้บริการที่จะเป็นประโยชน์ต่อสังคม และการปูองกัน

อาชญากรรม การศึกษาในครั้งนี้ จะมุ่งเน้นให้เห็นถึงผลเสีย และโทษของสถานบริการที่ผิดกฎหมาย 

หรือมีการกระท าความผิดกฎหมาย โดยศึกษาในเขตพ้ืนที่ของสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง ซึ่งเป็น

หนึ่งในพ้ืนที่ที่มีสถานบริการมากแห่งหนึ่งของประเทศ  เพ่ือจะได้ใช้เป็นข้อมูล ในการปูองกัน

อาชญากรรมในอนาคตให้มีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น  

2. วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

 2.1 เพ่ือศึกษาสภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 

 2.2 เพ่ือศึกษาปัจจัยที่เป็นสาเหตุ ที่มีความสัมพันธ์กับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ    

 2.3 เพ่ือศึกษาแนวทางและวิธีการปูองกันปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  
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3. ค าถามวิจัย 

 3.1 สภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการเป็นอย่างไร  

3.2  ปัจจัยที่เป็นสาเหตุที่มีความสัมพันธ์กับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการคืออะไร 

3.3  แนวทางและวิธีการปูองกันปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการเป็นอย่างไร 

4. นิยามศัพท์ที่ใช้ในการศึกษา 

4.1 นิยามศัพท์ท่ัวไป 
สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง พ้ืนที่รับผิดชอบมีบ้านพักอาศัย สถานบริการ อาคาร

ส านักงานต่างๆ และสถานทูต โดยเฉพาะสถานบริการนั้น มีอยู่ในพ้ืนที่มากที่สุดแห่งหนึ่งของ

กรุงเทพมหานคร สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง อยู่ในสังกัดกองบังคับการต ารวจนครบาล 1 

กองบัญชาการต ารวจนครบาล มีพ้ืนที่ รับผิดชอบประมาณ 6.3 ตารางกิโลเมตร พ้ืนที่รับผิดชอบและ

เขตพ้ืนที่ติดต่อของ สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวางทิศเหนือ ติดพ้ืนที่รับผิดชอบ สถานีต ารวจนคร

บาลสุทธิสาร ทิศใต้  ติดพ้ืนที่รับผิดชอบ สถานีต ารวจนครบาลดินแดง และ สถานีต ารวจนครบาล

มักกะสัน ทิศตะวันออก ติดพ้ืนที่รับผิดชอบ สถานีต ารวจนครบาลวังทองหลาง และทิศตะวันตก ติด

พ้ืนที่รับผิดชอบ สถานีต ารวจนครบาลดินแดง 

สถานบริการในพื้นที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง หมายถึง สถานที่ที่ตั้งขึ้นเพ่ือให้บริการ

โดยหวังประโยชน์ในทางการค้า มีการซื้อขายอาหาร เครื่องดื่ม และการแสดงดนตรี โดยมี

ผู้ประกอบการ ที่ได้รับอนุญาตจากพนักงานเจ้าหน้าที่ให้ด าเนินกิจการของสถานบริการนั้น ซึ่ง ตาม

พระราชบัญญัติสถานบริการ พ.ศ. 2509 มาตรา 3 (แก้ไขเพ่ิมเติม ฉบับที่ 4 พ.ศ. 2546) ได้ก าหนด

ประเภทสถานบริการไว้ทั้งหมด 6 ประเภทด้วยกัน การวิจัยครั้งนี้ เน้นการศึกษาสถานบริการที่อยู่ ใน

พ้ืนที่รับผิดชอบของสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง 

ผู้ที่เกี่ยวข้องกับสถานบริการ หมายถึง ผู้ประกอบการสถานบริการ ผู้จัดการสถานบริการ 

ผู้ปฏิบัติงานต่างๆในสถานบริการ พนักงานเสิร์ฟ และเจ้าหน้าที่รักษาความปลอดภัย 

ผู้ประกอบการสถานบริการ หมายถึง ผู้ที่ได้รับใบอนุญาตจากพนักงานเจ้าหน้าที่ ซึ่งผ่าน 

การพิจารณาประวัติการกระท าความผิดจากพนักงานเจ้าหน้าที่แล้ว ตามมาตรา 4 พระราชบัญญัติ

สถานบริการ พ.ศ. 2509 (แก้ไขเพ่ิมเติม ฉบับที่ 4 พ.ศ. 2546) และกฎหมายอื่นๆท่ีเกี่ยวข้อง  

ประชาชนที่ไปใช้บริการสถานบริการ หมายถึง บุคคล หรือ กลุ่มบุคคลที่ไปเที่ยวตามสถาน

บริการต่างๆ ในพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง 



 

 

3 

ประชาชนที่พักอาศัยอยู่บริเวณใกล้เคียงสถานบริการ หมายถึง บุคคล หรือ กลุ่มบุคคลที่มี

ที่พักอาศัย เคยพักอาศัย หรือ มีความคุ้นเคย รู้จักพ้ืนที่และสถานบริการในพ้ืนที่ห้ วยขวาง

กรุงเทพมหานคร    

เจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับการบังคับใช้กฎหมาย หมายถึง เจ้าหน้าที่ต ารวจ รวมถึง เจ้าหน้าที่

คนอ่ืนๆ ของกรุงเทพมหานคร 

พนักงานเจ้าหน้าที่ ส าหรับกรุงเทพมหานคร หมายความถึง ผู้บัญชาการต ารวจนครบาล ใน

จังหวัดอ่ืน หมายความถึง ผู้ว่าราชการจังหวัด ตามพระราชบัญญัติสถานบริการ พ.ศ. 2509  มาตรา 

3 (แก้ไขเพ่ิมเติม ฉบับที่ 4 พ.ศ. 2546) 

อาชญากรรมในสถานบริการ หมายความว่า การกระท าผิดกฎหมายทุกอย่าง ที่เกิดทั้งใน

บริเวณสถานบริการ นอกสถานบริการ และในช่วงเวลาที่สถานบริการเปิดให้บริการ ไปจนถึงหลัง

สถานบริการปิดให้บริการไปแล้ว รวมถึงคดีจราจร ซึ่งเก่ียวกับอุบัติเหตุบนท้องถนนด้วย อาชญากรรม

ในสถานบริการของการศึกษาในครั้งนี้ เช่น การเปิดให้บริการเกินเวลาที่กฎหมายก าหนด การใช้ความ

รุนแรง ต่างๆ การทะเลาะวิวาท ท าร้ายร่างกาย การมี หรือใช้อาวุธปืน การลักลอบจ าหน่ายสุราโดย

ไม่ได้รับอนุญาต และจ าหน่ายเกินเวลา การยินยอมหรือปล่อยปะละเลยให้ผู้มีอายุต่ ากว่า 20 ปี 

บริบูรณ์ ซึ่งมิได้ท างานในสถานที่นั้นเข้าไปในสถานบริการในระหว่างเวลาท าการ การจัดให้มีการแสดง

ลามก หรือการค้าประเวณี หรือกระท าการอ่ืนใด ที่ขัดต่อความสงบเรียบร้อย การรับ ยินยอมหรือ

ปล่อยปละละเลยให้มีบุคคลต่างด้าวท างานในสถานบริการโดยไม่ได้รับอนุญาต การดื่มสุรามากเกินไป 

จนท าให้ความสามารถในการขับขี่ยานพาหนะลดลง เป็นเหตุให้เกิดอุบัติเหตุบนท้องถนนตามมา   

เป็นต้น 

4.2 นิยามศัพท์ปฏิบัติการ 

ประเภทสถานบริการ ตามพระราชบัญญัติสถานบริการ พ.ศ. 2509 มาตรา 3 ได้

แบ่งสถานบริการเป็น 6 ประเภทด้วยกัน ได้แก่ 

(1) สถานเต้นร า ร าวง หรือรองเง็ง เป็นปกติธุระประเภทที่มีและประเภทที่ไม่

มีคู่บริการ 

(2) สถานที่ที่มีอาหาร สุรา น้ าชา หรือเครื่องดื่มอย่างอ่ืนจ าหน่ายและบริการ 

โดยมีผู้บ าเรอส าหรับปรนนิบัติลูกค้า 

(3) สถานอาบน้ านวด หรืออบตัว ซึ่งมีผู้บริการให้แก่ลูกค้า เว้นแต่ 
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(ก) สถานที่ซึ่งผู้บริการได้ขึ้นทะเบียนและรับใบอนุญาตเป็นผู้ประกอบ

โรคศิลปะ สาขาการแพทย์แผนไทย ประเภทการนวดไทยตามกฎหมาย ว่าด้วยการประกอบโรคศิลปะ 

หรือได้รับยกเว้นไม่ต้องขึ้นทะเบียนและรับใบอนุญาตเป็นผู้ประกอบโรคศิลปะ สาขาการแพทย์    

แผนไทยประเภทการนวดไทยตามกฎหมายดังกล่าวหรือสถานพยาบาลตามกฎหมายว่าด้วย

สถานพยาบาล 

(ข) สถานที่เ พ่ือสุขภาพหรือเพ่ือเสริมสวยที่กระทรวงสาธารณสุข

ประกาศก าหนด โดยความเห็นชอบของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทย ซึ่งจะต้องมีลักษณะของ

สถานที่ การบริการหรือผู้ให้บริการเป็นไปตามมาตรฐานที่กระทรวงสาธารณสุขประกาศก าหนด โดย

ความเห็นชอบของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทยด้วย ประกาศดังกล่าวจะก าหนดหลักเกณฑ์  

และวิธีการตรวจสอบเพื่อการรับรองให้เป็นไปตามมาตรฐานนั้นด้วยก็ได้ หรือ 

(ค) สถานที่อ่ืนตามที่ก าหนดในกฎกระทรวง 

  (4) สถานที่ที่มีอาหาร สุรา หรือเครื่องดื่มอย่างอ่ืนจ าหน่ายหรือให้บริการ โดย

มีรูปแบบอย่างหนึ่งอย่างใด ดังต่อไปนี้ 

  (ก) มีดนตรี การแสดงดนตรี หรือการแสดงอ่ืนใดเพ่ือการบันเทิงและ

ยินยอมหรือปล่อยปละละเลยให้นักร้อง นักแสดง หรือพนักงานอ่ืนใดนั่งกับลูกค้า 

  (ข) มีการจัดอุปกรณ์การร้องเพลงประกอบดนตรีให้แก่ลูกค้า โดยจัดให้มี

ผู้บริการขับร้องเพลงกับลูกค้า หรือยินยอมหรือปล่อยปละละเลยให้พนักงานอ่ืนใดนั่งกับลูกค้า 

  (ค) มีการเต้นหรือยินยอมให้มีการเต้น หรือจัดให้มีการแสดงเต้น เช่น 

การเต้นบนเวทีหรือการเต้นบริเวณโต๊ะอาหารหรือเครื่องดื่ม 

  (ง) มีลักษณะของสถานที่ การจัดแสงหรือเสียง หรืออุปกรณ์อ่ืนใดตามที่

ก าหนดในกฎกระทรวง 

  (5) สถานที่ที่มีอาหาร สุรา หรือเครื่องดื่มอย่างอ่ืนจ าหน่าย โดยจัดให้มีการ

แสดงดนตรีหรือการแสดงอื่นใดเพ่ือการบันเทิง ซึ่งปิดท าการหลังเวลา 24.00 นาฬิกา 

  (6) สถานที่อ่ืนตามที่ก าหนดในกฎกระทรวง 

 

ช่วงเวลาที่ใช้บริการ หมายถึง ช่วงเวลาที่ประชาชนไปเที่ยวสถานบริการ ขณะที่สถาน

บริการเปิดให้บริการอยู่ ระหว่างเวลา 18.00 – 02.00 น.    
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การเปิดสถานบริการเกินเวลาที่กฎหมายก าหนด หมายถึง สถานบริการที่เปิดให้บริการเกิน

เวลาที่กฎหมายก าหนด ตามตามพระราชบัญญัติสถานบริการ พ.ศ. 2509 มาตรา 3 (แก้ไขเพ่ิมเติม 

ฉบับที่ 4 พ.ศ. 2546) และ กฎกระทรวงก าหนดวันเวลาเปิดปิดของสถานบริการ พ.ศ. 2547 ข้อ 1 ถึง 

ข้อ 6   

การบังคับใช้กฎหมายที่เกี่ยวข้องกับสถานบริการ หมายถึง การใช้กฎหมายที่เกี่ยวข้องกับ

สถานบริการทุกประเภท เช่น พระราชบัญญัติสถานบริการ พ.ศ. 2509, พระราชบัญญัติควบคุม

เครื่องดื่มแอลกอฮอล์ พ.ศ. 2551 และ พระราชบัญญัติสุรา พ.ศ. 2493 เป็นต้น โดยการใช้ของ

เจ้าหน้าที่ เพื่อเป็นการควบคุม ก ากับดูแล สถานบริการให้ด าเนินการอยู่ในกรอบของกฎหมาย 

5. ขอบเขตการวิจัย 

ขอบเขตด้านเนื้อหา : ในการศึกษาครั้งนี้ เน้นประเด็นการศึกษาในเรื่องของ ปัญหา

อาชญากรรมในสถานบริการ ตลอดจนไปถึงอาชญากรรมที่เกิดขึ้นนอกสถานบริการ อันมีสาเหตุ     

มาจากสถานบริการ อันจะน าไปสู่การปูองกันปัญหาอาชญากรรมอื่นๆในระยะยาวได้  

 ขอบเขตด้านพ้ืนที่ : พ้ืนที่ในการวิจัยครั้งนี้ คือ สถานบริการในเขตพื้นที่รับผิดชอบของ

สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง กรุงเทพมหานคร 

ขอบเขตด้านประชากรศึกษา: เน้นศึกษาประชากร 3 กลุ่ม กลุ่มแรกคือประชาชนที่

ไปใช้บริการสถานบริการ กลุ่มที่สองคือผู้ที่เกี่ยวข้องกับสถานบริการ ได้แก่ ผู้ประกอบการ 

ผู้จัดการ พนักงานต่างๆ และเจ้าหน้าที่รักษาความปลอดภัย และกลุ่มสุดท้ายคือเจ้าหน้าที่ที่

เกี่ยวข้องกับการบังคับใช้กฎหมาย ได้แก่ เจ้าหน้าที่ต ารวจสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง

   

6. ประโยชน์ที่จะได้รับ 

6.1 สามารถวิเคราะห์สภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการในปัจจุบันได้  

6.2 เข้าใจรูปแบบความสัมพันธ์ของปัญหาอาชญากรรมและสถานบริการ ซึ่งปัจจุบันเป็น   

บ่อเกิดปัญหาอาชญากรรมอ่ืนๆ ของสังคม 

6.3 สามารถวิเคราะห์แนวโน้มในอนาคตของปัญหาอาชญากรรมต่างๆในสถานบริการและ 
อาชญากรรมอ่ืนๆได้ และน าข้อมูลที่ได้มาหาวิธีการปูองกันปัญหาอาชญากรรมต่อไป 
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บทที่ 2 
ทบทวนวรรณกรรม 

การศึกษาวิจัยเรื่อง ปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการในเขตพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาล 

ห้วยขวาง ผู้วิจัยใช้แนวคิด ทฤษฎี เอกสาร และผลงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง เพ่ือใช้เป็นแนวทางในการวิจัย 

ดังนี้ 

1. แนวคิด ทฤษฎีเกี่ยวกับอาชญากรรมและการปูองกันอาชญากรรม 

2. ทฤษฎีทางอาชญาวิทยา  

3. แนวคดิเกี่ยวกับสถานบริการ 

4. งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

5. กรอบแนวคิดในการวิจัย 

1. แนวคิดทฤษฏีเกี่ยวกับอาชญากรรมและการป้องกันอาชญากรรม 

1.1 ความหมายของอาชญากรรม 

อาชญากรรมเป็นการกระท าที่ละเมิดต่อกฎหมายอาญา และกฎเกณฑ์ทางสังคม กริช ปัจฉิม

สวัสดิ์ ได้กล่าวไว้ว่า อาชญากรรม คือ การกระท าสิ่งที่กฎหมายห้ามไว้ หรือละเว้นสิ่งที่กฎหมายใน

ขณะนั้นบัญญัติให้กระท า และการกระท าหรือละเว้นการกระท าด้วยเจตนาที่จงใจหรือคาดหมายผล

แห่งการกระท าได้ก็ดีประมาทก็ดี แต่ในทัศนะของอาชญาวิทยานั้นมีความจ าเป็นที่จะต้องพิจารณาให้

ลึกซึ้งต่อไปว่าการกระท าหรือละเว้นการกระท านั้นได้เป็นไปในลักษณะใดและด้วยวิธีการใดบ้าง 

(สฤษดิ์ สืบพงษ์ศิริ, 2545)  

อรัญ สุวรรณบุปผา ได้แบ่งจ าแนกอาชญากรรมตามความหมายของกฎหมายและสังคมวิทยา

ออกเป็น 2 ประเภท คือ 

1. อาชญากรรมเป็นความผิดในตนเอง (Mala In Se) เป็นความผิดทีถ่ือว่าเป็นบาปและขัดต่อ

ศีลธรรมของสังคมอย่างร้ายแรง ได้แก่ ความผิดฐานฆ่าคนตาย ชิงทรัพย์ ปล้นทรัพย ์เป็นต้น 

2. การกระท าที่กฎหมายบัญญัติเป็นข้อห้าม (Mala Proipita) เป็นลักษณะความผิดขัดต่อ

ศีลธรรม และผู้กระท าผิดไม่มีความประพฤติเป็นอาชญากรรม ถึงแม้ว่าความผิดดังกล่าวจะขัดต่อ

สังคม แต่ยังไม่ถึงขั้นที่ถูกประณามว่าชั่วร้าย เช่น การลักลอบหลบหนีเข้าเมือง การกักตุนสินค้า    

เป็นต้น (อรัญ สุวรรณบุปผา, 2518) 
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ขณะที่ Sutherland and Cressy, ได้ให้ความหมายของอาชญากรรม คือ การกระท าที่

ละเมิดกฎหมายอาญา แต่การกระท าใด ๆ ไม่ว่าจะน่าประณามน่าลงโทษมากน้อยเพียงใด ไม่ว่าจะผิด

ศีลธรรมมากน้อยแค่ไหน หรือเลวทรามต่ าช้ามากน้อยแค่ไหนก็ไม่ถือว่าเป็นอาชญากรรม ถ้าไม่มี

บทบัญญัติกฎหมายห้ามไว้ (ปุระชัย เปี่ยมสมบูรณ์, 2537) 

Tappan กล่าวว่า อาชญากรรม คือ การกระท าโดยมีเจตนาละเมิดกฎหมายอาญาหรือเจตนา

ละเว้น ไม่กระท าในสิ่งที่กฎหมายบังคับให้ท าโดยไม่มีข้อแก้ตัวที่สมเหตุผลท าให้รัฐต้องด าเนินการ

ลงโทษในฐานะที่เป็นความผิดอุกฉกรรจ์หรือความผิดลหุโทษ ถ้าพิจารณาในด้านพฤติกรรมการเป็น

อาชญากรรม (กรมต ารวจ, 2537) 

นวลจันทร์ ทัศนชัยกุล ได้ให้ความหมายของอาชญากรรมไว้อย่างน่าสนใจว่า อาชญากรรม

หมายถึง พฤติกรรมที่เบี่ยงเบนไปในทางที่สังคมไม่ยอมรับ และบุคคลที่กระท าได้รับผลร้ายเป็นการ

ตอบแทน การกระท าของตนจะต้องถูกลงโทษด้วยกฎหมายอาญา (นวลจันทร์ ทัศนชัยกุล, 2532)  

พฤติกรรมเบี่ยงเบน คือ การกระท าที่ได้รับพิจารณาจากคนในสังคมว่า เป็นสิ่งที่อันตรายหรือ

เป็นการขัดขวางหรือเป็นการรบกวนตัวเอง จ าเป็นต้องน ามาตรการในการลงโทษมาใช้กับบุคคลที่

กระท าหรือประพฤติเช่นนั้น พฤติกรรมเบี่ยงเบนมิใช่พฤติกรรมที่ฝังติดอยู่ในคนใดคนหนึ่งแต่เป็นสิ่งที่

ผู้อ่ืนก าหนดให้ไม่ว่าผู้นั้นจะเกี่ยวข้องโดยตรงหรือโดยอ้อมกับพฤติกรรมนั้นก็ตาม และการที่ใครจะ

มองว่าพฤติกรรมใดเป็นพฤติกรรมเบี่ยงเบนก็ต้องเรียนรู้มาตรฐานความประพฤติของผู้คนที่มีปฏิกิริยา

ต่อพฤติกรรมเบี่ยงเบนนั้นเมื่อพิจารณาค าจ ากัดของพฤติกรรมเบี่ยงเบน ท าให้เข้าใจว่าอาชญากรรม

เป็นพฤติกรรมเบี่ยงเบนอย่างหนึ่ง เพราะอาชญากรรมเป็นสิ่งที่อันตรายต่อสังคม เป็นภัยต่อชีวิต

ทรัพย์สิน และเศรษฐกิจของคนทั่วไป อาชญากรรมต้องมีอยู่เพียงจ านวนหนึ่ง มีปริมาณในระดับที่

ผู้คนรู้สึกปลอดภัยในชีวิต และทรัพย์สินหรือจะทนร่วมกับอาชญากรรมได้ ทางอาชญากรรมมีมาก

เกินไปย่อมทนไม่ได้จะก่อความเดือนร้อนขึ้นโดยทั่วไป จึงเป็นหน้าที่ของสังคมที่จะต้องควบคุมแบบ 

ไม่เป็นทางการ คือ การใช้จารีตประเพณี ใช้ความส าคัญส่วนบุคคล เช่น การไม่คบค้าสมาคม       

การนินทาว่าร้าย เป็นต้น หรือจะเป็นการควบคุมอย่างเป็นทางการ คือ มีกฎข้อบังคับ มีเจ้าหน้าที่

บังคับใช้กฎ มีการท างานอย่างเป็นระบบนั้น คือ กฎหมายอาญาซึ่งสอดคล้องกับอาชญากรรม ได้แก่ 

พฤติกรรมที่มีผลให้บุคคล และสังคมได้รับอันตรายคือเป็นสิ่งที่เป็นอันตรายต่อชีวิต ร่างกาย และ 

ทรัพย์สิน จึงต้องมีการลงโทษผู้ประพฤติเช่นนั้น โดยฝุายที่มีอ านาจตามกฎหมายอาชญากรรมเป็น 

พฤติกรรมเบี่ยงเบนอย่างหนึ่ง เพราะเป็นการกระท าที่ได้รับการพิจารณาจากคนในสังคมว่าเป็นสิ่งที่
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จ าเป็นต้องใช้วิธีการบางอย่างในการลงโทษ เครื่องมือที่ใช้ในการควบคุม และลงโทษ คือ กฎหมาย 

(นวลจันทร์ ทัศนชัยกุล, 2532) 

ตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2525 ค าว่า “อาชญา” หมายถึง อ านาจ

ลงโทษ (มักใช้ส าหรับพระเจ้าแผ่นดินหรือเจ้านาย) เช่น พระราชอาญา ส่วนค าว่า “กรรม” หมายถึง 

การกระท า การกระท าที่สนองผลร้ายซึ่งท าไว้แต่ปุางก่อน (พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน, 

2525) 

โดยสรุปค าว่า อาชญากรรม จึงควรที่จะให้ค าจ ากัดความว่า เป็นปรากฏการณ์หนึ่งทางสังคม

ที่เกิดขึ้นโดยการกระท าของบุคคล เป็นการกระท าที่สร้างความเดือดร้อนและเสียหายให้กับบุคคลอ่ืน 

และการกระท านั้นกฎหมายได้บัญญัติเป็นข้อห้าม และถือว่าเป็นความผิดซึ่งผู้กระท าผิดต้องได้รับโทษ 

1.2 สาเหตุของการเกิดอาชญากรรม 

มีผู้ศึกษาสาเหตุของการเกิดอาชญากรรมไว้หลายด้านด้วยกันพอสรุปได้ ดังนี้ 

วรเดช จันทศร ได้สรุปสาเหตุอาชญากรรมไว้ว่า 

1) สาเหตุในแง่ตัวบุคคล มองว่าอาชญากรรมที่เกิดขึ้นนั้น ส่วนหนึ่งมาจากความโน้ม

เอียงต่อการกระท าผิดที่ถูกก าหนดโดยบุคลิกภาพของบุคคลที่แตกต่างกันไป เช่น ความผิดปกติทาง

ชีวภาพ กรรมพันธุ์ ความผิดปกติทางสมอง ระดับสติปัญญา ซึ่งผลที่ได้จากการศึกษาทางจิตวิทยา 

กายภาพ รวมตลอดถึงความไม่สามารถของบุคคลที่จะปรับตัวเข้ากับสิ่งแวดล้อม และแรงผลักดันของ

บุคคลที่จะตกลงใจประกอบอาชญากรรม ซึ่งเป็นผลของการศึกษาทางด้านสังคมจิตวิทยา 

2) สาเหตุในแง่ของกลุ่มบุคคล มองว่าอาชญากรรมส่วนหนึ่งเกิดจากการขาด

ความสามารถที่ต่อต้านการกดดันในการกระท า ซึ่งถูกก าหนดโดยบทบาทของกลุ่ม เช่นการเลียนแบบ 

ความสัมพันธ์กับบุคคลต่าง ๆ ในแง่ของการเรียนรู้ ซึ่งผลที่ได้จากการศึกษาด้วยสภาพแวดล้อมทาง

สังคมและวัฒนธรรม  

3) สาเหตุในแง่ระบบสังคม มองว่าการเกิดอาชญากรรมนั้น ย่อมเกี่ยวพันและขึ้นอยู่กับ

สภาพการณ์ต่าง ๆทางสภาพแวดล้อมทางวัฒนธรรม สถานภาพ และชนชั้นทางสังคมที่บุคคลจะเป็น

เครื่องก าหนดความโน้มเอียงในการกระท าผิดซึ่งเป็นผลที่ได้จากการศึกษาทางสังคมและวัฒนธรรม 

อีกด้วย 

กล่าวได้ว่า สาเหตุของอาชญากรรมนั้น ขึ้นอยู่กับปัจจัยภายในตัวอาชญากรเอง ทั้งสภาพ

ร่างกาย จิตใจ และ สติปัญญา และปัจจัยภายนอกตัวอาชญากร คือ สถานการณ์ต่าง ๆ ทางด้าน
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สภาพแวดล้อม และทางวัฒนธรรม สถานะชนชั้นทางสังคมที่เป็นเครื่องก าหนดความโน้มเอียงใน   

การกระท าความผิด ความสามารถที่จะต่อต้านความกดดันในการกระท าผิดซึ่งถูกก าหนดโดย

บุคลิกภาพของแต่ละบุคคลที่แตกต่างกันออกไป (วรเดช  จันทศร, 2522) 

บริหาร เสี่ยงอารมณ์ ได้กล่าวสรุปไว้ว่า ปัญหาอาชญากรรมในกรุงเทพมหานครซึ่งเกิดขึ้น

อย่างหนาแน่นตามความสลับซับซ้อนของสังคมเมืองนั้น พบว่าปัญหาโจรกรรมเกิดขึ้นมากที่สุด อัน

เป็นปัญหาที่ท าความเดือดร้อนร าคาญให้แก่ประชาชนผู้สุจริตชนเป็นอย่างมาก ซึ่งสาเหตุของปัญหา

นั้นมีอยู่หลายประการ เช่น สภาพเศรษฐกิจ สภาพสังคม แหล่งอบายมุข แหล่งเสื่อมโทรม ยาเสพติด 

ปัญหาวัยรุ่น และอ่ืน ๆ และสภาพแวดล้อมทางสังคมมีส่วนส าคัญที่ท าให้คนประกอบอาชญากรรม 

การประกอบอาชญากรรมเป็นผลมาจากการเลียนแบบเปลี่ยนแปลงสภาพแวดล้อมทางสังคม เช่น 

มาตรฐานการด ารงชีวิต ผลการเติบโตของอุตสาหกรรม เป็นต้น (บริหาร เสียงอารมณ์, 2523) 

อัณณพ ชูบ ารุง กล่าวไว้ว่า มีทฤษฎีที่เด่นชัดอยู่ทฤษฎีหนึ่งเกี่ยวกับความสัมพันธ์ระหว่าง

รัฐบาลกับอาชญากรรม ทฤษฎีนั้น กล่าวว่า อาชญากรรมเกิดขึ้นมากเพราะขาดการบังคับใช้กฎหมาย

อย่างจริงจังปล่อยให้ผู้กระท าผิดมากมาย ลอยนวลอยู่ได้โดยปราศจากการลงโทษ การแก้ปัญหาเรื่องนี้

จึงต้องให้ต ารวจ และศาลบังคับใช้กฎหมายอย่างเข้มงวดกวดขัน การบังคับใช้กฎหมายอย่างเข้มงวด

กวดขันเท่านั้นที่จะลดปัญหาอาชญากรรมได้ อย่างไรก็ตาม การที่จะท าได้ อย่างนั้นจะต้องประสบกับ

ความยากล าบากอย่างมาก เพราะว่า หน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมขาดความเข้มแข็ง และไร้

ประสิทธิภาพพอ ๆ กับสังคมที่ขาดประสิทธิภาพในการควบคุมอาชญากรรม เพราะสังคมมีปัจจัย

หลายอย่างที่ท าให้เกิดอาชญากรรม อย่างไรก็ตาม ปัจจัยเจ้าหน้าที่บ้านเมือง ดูเหมือนจะมี

ความส าคัญเป็นอันมากในการบังคับใช้กฎหมาย คนทั่ว ๆ ไปจะเคารพกฎหมายและเคารพเจ้าหน้าที่

บ้านเมืองก็ต่อเมื่อเจ้าหน้าที่บ้านเมืองกระท าตนเป็นคนเคารพกฎหมายด้วยนอกจากนี้  การที่

สื่อมวลชนเข้ามาให้เราได้รับรู้ข่าวสาร ความบันเทิงหรือความรู้ ได้แก่ หนังสือพิมพ์ นิตยสาร 

ภาพยนตร์ วิทยุ และโทรทัศน์ เป็นการถ่ายทอดความคิดเห็นจากผู้ช านาญการไปสู่มวลชน ซึ่งในส่วน

ของความสัมพันธ์ระหว่างสื่อมวลชนกับอาชญากรรมนั้น ในทางอาชญากรรมวิทยา เชื่อว่าการ

ถ่ายทอดอย่างซ้ าซากเกี่ยวกับพฤติกรรมอาชญากรจะมีอิทธิพลส าคัญต่อการถ่ายทอดความคิด ที่ผิด

ให้แก่ผู้รับรู้หรือรับฟัง ยิ่งในกรณีที่ถ่ายทอดให้เห็นว่าผู้ละเมิดกฎหมายที่เป็นผู้ที่สมควรได้รับความ 

เห็นอกเห็นใจหรือการยกย่องสรรเสริญด้วยแล้วก็ยิ่งเป็นอันตรายมากยิ่งขึ้น สื่อมวลชนมีอิทธิพลอย่าง

ยิ่งต่อการเป็นตัวหมุนทัศนคติเดิม หรือมิฉะนั้นก็ส่งเสริมให้เห็นตามสภาพแวดล้อมที่คนรู้สึกว่าดีแล้ว 
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ทั้งท่ีทัศนคติหรือสภาพแวดล้อมเหล่านั้นจะเป็นสิ่งที่น าไปสู่การกระท าท่ีผิดกฎหมายอาญาท าให้บุคคล

มีทัศนคติผิด ๆ มาก่อนพลอยมีภาพในใจที่ผิด ๆ เห็นด้วยไปกับสื่อมวลชนที่เขาได้สัมผัสเพราะสิ่งที่

ปรากฏอยู่ในสื่อมวลชนเป็นสิ่งที่ตรงกับความต้องการ และผลประโยชน์ของตนเองเป็นสิ่งที่ตนอยาก

หรือพร้อมที่จะเรียนรู้หรือท าความเข้าใจแสดงว่าคนมีค่านิยมที่ตรงกับสิ่งที่สื่อมวลชนแสดงออกมา นี่

คือลักษณะที่เป็นอันตรายของสื่อสารมวลชนซึ่งมอบสิ่งผิดหรือค่านิยมที่ผิด  ๆ ให้แก่สาธารณชน 

(อัณณพ  ชูบ ารุง, 2527) 

โกศล วงศ์สวรรค์ และ สถิตย์ วงศ์สวรรค์ ได้จ าแนกสาเหตุอาชญากรรมจากการวิเคราะห์

ข้อมูลอาชญากรรมของกองบัญชาการต ารวจนครบาล ส านักงานต ารวจแห่งชาติ ได้ 2 สาเหตุ คือ 

1)  สาเหตุจากสิ่งแวดล้อมทางเศรษฐกิจและสังคมประกอบด้วยการว่างงาน  การติด         
ยาเสพติด การเปลี่ยนแปลงทางสังคม ความเสื่อมทรามทางศีลธรรม ค่านิยมที่ผิด การย้ายถิ่นของ
ประชากร สภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย ท าให้เกิดสาเหตุของการก่ออาชญากรรม 

2) สาเหตุจากความบกพร่องทางจิต เป็นโรคจิต โรคประสาท มีความก้าวร้าว มีความรู้สึก 

ต่อต้าน เป็นปฏิปักษ์ต่อสังคม สภาพจิตที่ อ่อนแอ ขาดการควบคุม สภาพจิตที่ถูกบังคับเป็นเหตุให้
บุคคลกระท าความผิด (โกศล  วงศ์สวรรค์ และสถิต  วงศ์สวรรค์, 2543)   

1.3 แนวความคิดเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรม 

ปุระชัย เปี่ยมสมบูรณ์ ได้เสนอแนวทฤษฎีเกี่ยวกับการปูองกันอาชญากรรมทั้งเก่า กลางและ

ใหม่ ซึ่งทฤษฎีทั้งสามนี้ต่างมีลักษณะร่วมมือกัน คือ ก าหนดแนวทางปูองกัน และกระท าผิดโดยการ

ตัดช่องโอกาสส าหรับอาชญากรรม รวมทั้ง ต่างก็เป็นแกนหลักส าหรับวางมาตรการในการควบคุม

อาชญากรรมก่อนจะเกิดขึ้น อย่างไรก็ดี ประเด็นข้อแตกต่างของทฤษฎีทั้งสามที่ปรากฏชัดเจน คือ 

ในขณะที่แนวทางทฤษฎีบังคับใช้กฎหมาย (Law Enforcement Approach) มุ่งก าหนดให้การ

ปูองกันเป็นหลักซ่ึงสามารถด าเนินการได้โดยกลไกของรัฐเพียงฝุายเดียว รวมทั้ง ก าหนดอัตราส่วนของ

ต ารวจต่อประชาชนในจ านวนที่เชื่อว่าพอเพียงรับผิดชอบต่อปัญหาอาชญากรรม คือต ารวจ 1 คน ต่อ

ประชาชน 700 คน อีกทั้งแนวชุมชนสังคมที่เป็นการปูองกันอาชญากรรมโดยมุ่งสู่การควบคุม และ

แจกจ่ายข่าวสารข้อมูลอาชญากรรม ส่วนทฤษฎีการควบคุมอาชญากรรมจากสภาพแวดล้อม (Theory 

of Crime Control Environment Design) มุ่งผสมผสานหลัก และมาตรการของทั้งสองของแนว

ชุมชนสัมพันธ์ กับทฤษฎีการบังคับใช้กฎหมาย โดยกล่าวถึงกระบวนการมาตรการ และบทบาทของ

เจ้าหน้าที่ของรัฐ และประชาชนที่ชัดเจนขึ้น เนื่องจากการเพ่ิมบุคลากรต ารวจหรือเจ้าหน้าที่ของรัฐใน
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รูปแบบอ่ืนใดย่อมเป็นการแก้ปัญหาเฉพาะหน้า ยิ่งไปกว่านั้นถ้าการเพ่ิมเพียงปริมาณโดยขาดความ

พิถีพิถันในด้านคุณภาพของบุคลากร อาจส่งผลร้ายมากกว่าผลดี ดังนั้น ทฤษฎีการควบคุม

อาชญากรรมจากสภาพแวดล้อมจึงสนับสนุนให้เจ้าหน้าที่ของรัฐในจ านวนจ ากัดแต่มีคุณภาพสูง

รวมทั้งมีมนุษยสัมพันธ์ที่ดีพร้อมจะท างานร่วมกับประชาชน การก าหนดอัตราส่วนของต ารวจต่อ

ประชาชนโดยขาดความรอบคอบเกี่ยวกับคุณภาพของบุคลากร ขาดการศึกษาสภาพแวดล้อมในชุมชน

ที่เอ้ือต่อการประกอบอาชญากรรม และขาดความเข้าใจปัญหาอาชญากรรมซึ่งในการแก้ปัญหา

อาชญากรรมต ารวจจึงจ าเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องได้รับความร่วมมือจากประชาชนเป็นส าคัญ (ปุระชัย 

เปี่ยมสมบูรณ์, 2525) 

สุวรรณ สุวรรณเวโช กล่าวว่า การปูองกันอาชญากรรมเป็นสิ่งที่จ าเป็นต้องปฏิบัติร่วมกัน

หลายฝุาย เพราะอาชญากรรมเป็นความรับผิดชอบร่วมกันของคนในสังคม การปูองกันอาชญากรรม

จึงได้โดยหน่วยงานของรัฐ และประชาชน และโดยเฉพาะอย่างยิ่งหน่วยงานของรัฐ คือ เจ้าหน้าที่

ต ารวจซึ่งมีหน้าที่โดยตรงในการปูองกันความปลอดภัยให้แก่ประชาชน (สุวรรณ สุวรรณเวโช, 2532) 

นัทธี จิตสว่าง ได้กล่าวถึง การปูองกันอาชญากรรมไว้ ดังนี้ 

การปูองกันอาชญากรรมโดยบังคับใช้กฎหมาย 

1) การบังคับใช้กฎหมายต้องมีความแน่นอน การท าให้การบังคับใช้กฎหมายมีความ

แน่นอนนั้น หมายความว่า จะต้องท าให้ผู้กระท าความผิดมีโอกาสที่จะถูกจับกุม และลงโทษเมื่อมีการ

กระท าความผิด การที่ประเมินว่าการบังคับใช้กฎหมายมีความแน่นอนเพียงไรนั้น มาตรวัดประการ

หนึ่งที่น ามาใช้ คือ อัตราการจับกุมผู้กระท าผิดของต ารวจซึ่งค านวณเป็นร้อยละจากคดีเกิดขึ้นทั้งหมด

กับคดีที่ต ารวจสามารถจับกุมได้ หากอัตราการจับกุมผู้กระท าผิดได้ในระดับสูงแสดงว่าการบังคับใช้

กฎหมายมีความแน่นอนสูง ในทางตรงกันข้ามหากอัตราการจับกุมผู้กระท าผิดได้ในระดับต่ าแสดงว่า

การบังคับใช้กฎหมายมีความแน่นอนต่ า 

2) การบังคับใช้กฎหมายต้องมีความรวดเร็ว การที่จะท าให้การบังคับใช้กฎหมายมี

ประสิทธิภาพนั้น นอกจากจะต้องท าให้การบังคับใช้กฎหมายมีความแน่นอนแล้ว ยังจะต้องท าให้  

การบังคับใช้กฎหมายมีความรวดเร็วด้วย หมายความว่า จะต้องมีการจับกุมลงโทษผู้กระท าผิดได้

อย่างรวดเร็วภายหลังจากการกระท าผิด โดยเมื่อมีการกระท าความผิดเกิดขึ้นแล้วจะต้องมีการจับกุม

ลงโทษผู้กระท าผิดให้ได้อย่างรวดเร็ว เพ่ือให้เห็นผลทันตาภายหลังการกระท าผิด การบังคับใช้

กฎหมายจึงจะมีผลในการขู่ยับยั้งให้เกิดความเกรงกลัวไม่กล้ากระท าผิดได้ 
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3) การบังคับใช้กฎหมายต้องยึดหลักความเสมอภาค การบังคับใช้กฎหมายต้องยึดหลัก 

เสมอภาค กล่าวคือ จะต้องบังคับใช้กฎหมายโดยไม่มีการเลือกปฏิบัติแต่ต้องปฏิบัติด้วยความเท่าเทียม

กันโดยไม่ค านึงถึงความแตกต่างในเรื่องฐานะ อ านาจ ต าแหน่ง ศาสนา เชื้อชาติ สีผิว และอ่ืน ๆ 

มิฉะนั้นการบังคับใช้กฎหมายจะไม่มีผลในการข่มขู่หรือท าให้ผลในการข่มขู่ยับยั้งลง 

4) การบังคับใช้กฎหมายจะต้องมีบทลงโทษที่เหมาะสม ปัจจัยที่ส าคัญอีกประการหนึ่งที่

จะท าให้การบังคับใช้กฎหมายมีผลในการข่มขู่หรือยับยั้งหรือไม่นั้นอยู่ที่บทลงโทษถ้าบทลงโทษไม่

รุนแรงหรือมีบทลงโทษเบาก็จะท าให้ผู้กระท าผิด และคนทั่วไปไม่เกิดความเกรงกลัว ค าว่า เหมาะสม 

หมายความว่าโทษจะต้องไม่เบาจนเกินไป และไม่หนักจนเกินไป เพราะหากการบังคับใช้กฎหมายมี

บทลงโทษที่หนักเกินความเหมาะสมก็จะก่อให้เกิดผลเสียหายตามมา3 ประการ คือ 

4.1) ท าให้ผู้เสียหายหรือเหยื่อได้รับผลร้ายจากการกระท าผิดอย่างรุนแรงมากขึ้น

ทั้งนั้น เพราะผู้กระท าผิดจะพยายามปกปิดการกระท าความผิดของตนมิให้มีผู้ล่วงรู้  หรือพยานรู้เห็น

เช่น ในกรณีที่มีโทษประหารชีวิตส าหรับคดีข่มขืน ผู้กระท าผิดก็จะไม่ข่มขืนแต่ประการเดียวแต่จะฆ่า

เหยื่อเพ่ือปกปิดความผิดของตนเองด้วย เพราะถึงอย่างไรการกระท าเพียงการข่มขืนก็ต้องถูกลงโทษ

ประหารอยู่แล้วการฆ่าเหยื่ออาจท าให้หลุดรอดได้ เป็นต้น 

4.2) จะท าให้ผู้กระท าผิดมีโอกาสหลุดรอดจากการด าเนินคดีตามกระบวนการ

ยุติธรรมได้มากขึ้น เพราะยิ่งโทษรุนแรงเท่าไรก็ยิ่งต้องการพยานหลักฐานที่จะลงโทษจ าเลยมากขึ้น

เท่านั้น หากพยานหลักฐานไม่เพียงพอก็จะท าให้จ าเลยมีโอกาสหลุดรอดจากการถูกพิพากษาลงโทษได้

เพราะศาลจะถือคติ “ปล่อยคนผิดสิบคนดีกว่าเอาคนบริสุทธิ์มาลงโทษคนเดียว” ดังนั้น ถ้าไม่มี

พยานหลักฐานที่แน่นหนาจริง ๆ ก็จะเป็นโอกาสให้ผู้กระท าผิดหลุดรอดไปได้และยิ่งมีโทษหนักเท่าใด

ก็ยิ่งต้องการพยานหลักฐานมากขึ้น และยิ่งมีโอกาสที่จะหลุดรอดมากข้ึนเท่านั้น 

4.3) จะท าให้เกิดการกลั่นแกล้ง โดยการโยนความผิดให้ผู้อ่ืนเพ่ือให้ผู้อ่ืนรับโทษหนัก

แทนการลงมือประกอบอาชญากรรม เช่นในบางประเทศการพกพาอาวุธปืนมีโทษถึงประหารชีวิต 

ดังนั้น หากต้องการเอาชีวิตผู้อ่ืนก็กลั่นแกล้งให้มีการน าเอาอาวุธติดตัวไปเท่านั้นเอง (นัทธี จิตสว่าง, 

2539) 
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2. ทฤษฎีทางอาชญาวิทยา 

2.1 ทฤษฎีสภาวะไร้บรรทัดฐานทางสังคม (Anomie Theory)  

      อีมิล เดอร์ไคหม์ (Emile Durkheim) นักสังคมวิทยาชาวฝรั่งเศส เป็นผู้บัญญัติศัพท์

ค าว่า Anomie ขึ้นในปี ค.ศ. 1893 จากผลงานชื่อ The division of Labor in society (การแบ่ง

งานในสังคม) เดอร์ไคม์ สนใจเรื่องการเปลี่ยนแปลงทางสังคมจากสังคมชนบท ไปสู่สังคมสมัยใหม่ ท า

ให้เกิดปัญหาจากการเปลี่ยนแปลงทางโครงสร้างของสังคม รวมทั้งเกิดความไม่เป็นระเบียบของสังคม

ด้วย การเปลี่ยนแปลงท าให้เกิดความสูญเสียความศรัทธาในสถาบันหลัก อันได้แก่ สถาบันการ

ปกครอง (รัฐ) ศาสนา สถาบันครอบครัว  ค าว่า Anomie เป็นภาษากรีก แปลว่า กฎหมายไร้

ความหมาย (lawlessness) เป็นปรากฎการณ์การเปลี่ยนแปลงของสังคมที่เกิดขึ้นอย่างรวดเร็วและ

เป็นเพียงชั่วระยะหนึ่ง หลังจากนั้นเมื่อเหตุการณ์ต่างๆในสังคมเข้าสู่ภาวะปกติ สภาวะไร้กฎเกณฑ์ก็

จะหมดไป 

  เดอร์ไคหม์ สังเกตเห็นการล่มสลายของบรรทัดฐานทางสังคม และการเพ่ิมขึ้นของ

ความไม่เป็นส่วนตัวในการใช้ชีวิตในสังคม เพ่ือที่จะศึกษาชีวิตของมนุษย์ในสังคมสมัยใหม่ เขาได้สร้าง

วิธีการท าความเข้าใจปรากฏการณ์ทางสังคมแบบวิทยาศาสตร์แนวทางแรกๆ เดอร์ไคหม์ ไม่คิดเหมือน 

แม็กซ์ เวเบอร์ (Max Weber) ที่เชื่อว่านักสังคมวิทยาต้องศึกษาปัจจัยที่ผลักดันกิจกรรมที่ปัจเจก

กระท า เขามักได้รับการยกย่องให้เป็นบิดาของแนวคิดกลุ่มนิยมเชิงระเบียบวิธี หรือแนวคิดองค์รวม 

(ซึ่งตรงกันข้ามกับแนวคิดปัจเจกนิยมเชิงระเบียบวิธี) เนื่องจากเขามีเปูาหมายที่จะศึกษา ความจริง

ทางสังคม ซึ่งเขาใช้เรียกปรากฏการณ์ที่มีอยู่ในสังคมซึ่งเกิดขึ้นและด ารงอยู่ โดยไม่ขึ้นอยู่กับกิจกรรม

ของบุคคลใดๆ บุคคลหนึ่งคนเดียว 

ในผลงานเมื่อปี ค.ศ. 1893 (พ.ศ. 2436) ชื่อ การแบ่งงานในสังคม เดอร์ไคหม์ ได้

ศึกษาเกี่ยวกับความเชื่อมโยงและความสัมพันธ์กันระหว่างสมาชิกในสังคมรูปแบบต่างๆ เขามุ่ง

ประเด็นอยู่ที่ลักษณะของการแบ่งงาน และศึกษาความแตกต่างที่มีในสังคมดั้งเดิมและสังคมสมัยใหม่ 

นักคิดก่อนหน้าเดอร์ไคหม์ เช่น เฮอร์เบิร์ต สเปนเซอร์ (Herbert Spencer) และ เฟอร์ดินานด์ โท

เอนนีส์ (Ferdinand Toennies) ได้อธิบายว่า สังคมนั้นมีการพัฒนาในลักษณะเช่นเดียวกับสิ่งมีชีวิต 

จากที่มีรูปแบบพื้นฐานไม่ยุ่งยาก จนกลายเป็นสิ่งที่ซับซ้อนขึ้น คล้ายคลึงกับการท างานของเครื่องจักร

ที่ซับซ้อน เดอร์ไคหม์มองในมุมที่กลับกัน เขากล่าวว่าสังคมดั้งเดิมนั้นมีลักษณะเป็นแบบ 'เชิงกลไก' 

โดยที่สังคมนั้นเกาะเกี่ยวเป็นหนึ่งเดียวกันได้ด้วยสาเหตุที่ว่าทุกคนมี ลักษณะที่คล้ายๆ กัน ซึ่งท าให้มี

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9A%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%97%E0%B8%B1%E0%B8%94%E0%B8%90%E0%B8%B2%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%84%E0%B8%A1
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A1%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B8%8B%E0%B9%8C_%E0%B9%80%E0%B8%A7%E0%B9%80%E0%B8%9A%E0%B8%AD%E0%B8%A3%E0%B9%8C
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%81%E0%B8%99%E0%B8%A7%E0%B8%84%E0%B8%B4%E0%B8%94%E0%B8%81%E0%B8%A5%E0%B8%B8%E0%B9%88%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%B4%E0%B8%A2%E0%B8%A1%E0%B9%80%E0%B8%8A%E0%B8%B4%E0%B8%87%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B9%80%E0%B8%9A%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%9A%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%98%E0%B8%B5&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%81%E0%B8%99%E0%B8%A7%E0%B8%84%E0%B8%B4%E0%B8%94%E0%B8%9B%E0%B8%B1%E0%B8%88%E0%B9%80%E0%B8%88%E0%B8%81%E0%B8%99%E0%B8%B4%E0%B8%A2%E0%B8%A1%E0%B9%80%E0%B8%8A%E0%B8%B4%E0%B8%87%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B9%80%E0%B8%9A%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%9A%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%98%E0%B8%B5&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%84%E0%B8%A7%E0%B8%B2%E0%B8%A1%E0%B8%88%E0%B8%A3%E0%B8%B4%E0%B8%87%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%84%E0%B8%A1&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%84%E0%B8%A7%E0%B8%B2%E0%B8%A1%E0%B8%88%E0%B8%A3%E0%B8%B4%E0%B8%87%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%84%E0%B8%A1&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9E.%E0%B8%A8._2436
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B9%81%E0%B8%9A%E0%B9%88%E0%B8%87%E0%B8%87%E0%B8%B2%E0%B8%99%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%84%E0%B8%A1_%28%E0%B8%AB%E0%B8%99%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%AA%E0%B8%B7%E0%B8%AD%29&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B9%81%E0%B8%9A%E0%B9%88%E0%B8%87%E0%B8%87%E0%B8%B2%E0%B8%99&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%84%E0%B8%A1%E0%B8%94%E0%B8%B1%E0%B9%89%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B8%A1&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B8%B1%E0%B8%A2%E0%B9%83%E0%B8%AB%E0%B8%A1%E0%B9%88
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%AE%E0%B8%AD%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B9%80%E0%B8%9A%E0%B8%B4%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B8%95_%E0%B8%AA%E0%B9%80%E0%B8%9B%E0%B8%99%E0%B9%80%E0%B8%8B%E0%B8%AD%E0%B8%A3%E0%B9%8C&action=edit&redlink=1
http://en.wikipedia.org/wiki/Herbert_Spencer
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%9F%E0%B8%AD%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B8%99%E0%B8%B2%E0%B8%99%E0%B8%94%E0%B9%8C_%E0%B9%82%E0%B8%97%E0%B9%80%E0%B8%AD%E0%B8%99%E0%B8%99%E0%B8%B5%E0%B8%AA%E0%B9%8C&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%9F%E0%B8%AD%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B8%94%E0%B8%B4%E0%B8%99%E0%B8%B2%E0%B8%99%E0%B8%94%E0%B9%8C_%E0%B9%82%E0%B8%97%E0%B9%80%E0%B8%AD%E0%B8%99%E0%B8%99%E0%B8%B5%E0%B8%AA%E0%B9%8C&action=edit&redlink=1
http://en.wikipedia.org/wiki/Ferdinand_Toennies
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สิ่งของรวมถึงความคิดที่เหมือนและไปกันได้ เดอร์ไคหม์ กล่าวว่า ในสังคมดั้งเดิมนั้น ส านึกของกลุ่ม

นั้นมีบทบาทเหนือส านึกของปัจเจก บรรทัดฐานนั้นเข้มแข็ง และพฤติกรรมของสมาชิกก็อยู่ใน

กฎเกณฑ์ ลักษณะเช่นนี้เปลี่ยนไปในสังคมสมัยใหม่ ซึ่งเขากล่าวว่า  ผลของระบบการแบ่งงานอย่าง

ซับซ้อนท าให้เกิดความเป็นอันหนึ่งอันเดียวกัน “เชิงอินทรีย์” (organic solidarity) กล่าวคือ ความ

ช านาญเฉพาะด้านในหน้าที่การงานรวมถึงบทบาททางสังคม ท าให้เกิดการขึ้นต่อกันที่ยึดเหนี่ยวผู้คน

เอาไว้ด้วยกัน ทั้งนี้เนื่องจากผู้คนไม่สามารถด ารงชีวิตอยู่ได้โดยการกระท าทุกอย่างด้วยตัว  คนเดียว 

ตัวอย่างเช่นในสังคม “เชิงกลไก” ชาวนาอาจท านา และอยู่ได้โดยล าพัง แต่ก็รวมกลุ่มกับคนอ่ืนๆ ที่มี

แบบแผนการด ารงชีวิตรวมถึงอาชีพแบบเดียวกัน ในสังคม “เชิงอินทรีย์” คนงานท างานเพ่ือได้รายได้ 

แต่ก็ต้องพ่ึงคนอ่ืนๆ ที่มีความช านาญในด้านที่แตกต่างออกไป เช่น ท าเครื่องนุ่งห่ม ผลิตอาหาร เพ่ือ

ตอบสนองความต้องการในด้านต่างๆ 

ผลจากการเพ่ิมขึ้นของระดับการแบ่งงาน ในความคิดของ เดอร์ไคหม์ นั้น คือ การ

เกิดขึ้นของส านึกของสมาชิกแต่ละคน ที่มักจะอยู่ในสภาวะขัดแย้งกับส านึกของกลุ่ม จึงท าให้เกิด

ความสับสนกับบรรทัดฐาน และในที่สุดแล้วอาจท าให้เกิดการล่มสลายของพฤติกรรมที่อยู่ในกฎเกณฑ์

ของบรรทัดฐานทางสังคม เดอร์ไคหม์เรียกสภาวะนี้ว่า อโนมี (Anomie) ซึ่งหมายถึงสภาวะที่ไร้

บรรทัดฐานทางสังคมทั้งหมด อันเป็นสภาวะที่ความปรารถนาของปัจเจกบุคคลมีได้ถูกบังคับไว้ด้วย

บรรทัดฐานใดๆ ทางสั งคมเลย สภาวะท าให้ เกิดพฤติกรรมเบี่ยง เบนหลายๆ แบบ เช่น 

อัตวินิบาตกรรมหรือการฆ่า   ตัวตาย เดอร์ไคหม์ ได้พัฒนาแนวคิดของอโนมีเพ่ิมเติมในหนังสือ 

อัตวินิบาตกรรม ที่ตีพิมพ์ในปี    ค.ศ. 1897 (พ.ศ. 2440) เขาเปรียบเทียบอัตราการท า

อัตวินิบาตกรรมระหว่างกลุ่มคนในนิกายโปรเตสแตนท์และในนิกาย คาทอลิก และอธิบายว่าระดับ

ของความเข้มแข็งของการควบคุมทางสังคมในกลุ่มนิกายคาทอลิก มีผลเกี่ยวข้องกับอัตราการท า

อัตวินิบาตกรรมที่ต่ ากว่า ในทัศนะของเดอร์ไคหม์ ผู้คนนั้นมีการยึดติดอยู่กับกลุ่มในระดับหนึ่ง การยึด

ติดนี้เขาเรียกว่าบูรณาการทางสังคม (social integration) ระดับที่มากเกินไปหรือน้อยเกินไปของ

บูรณาการทางสังคมอาจท าให้ระดับของการฆ่า ตัวตายเพ่ิมขึ้น ระดับของบูรณาการทางสังคมที่ต่ า

เกินไปท าให้สังคมขาดการจัดองค์กรที่ดี และมีลักษณะที่กระจัดกระจาย ท าให้ผู้คนหันไปพ่ึงการฆ่าตัว

ตายเพื่อเป็นทางออกสุดท้าย ในขณะที่ระดับที่สูงเกินไปบีบบังคับให้ผู้คนฆ่าตัวตายเพ่ือลดภาระที่เกิด

จากสังคม เดอร์ไคหม์ได้ให้ความเห็นว่าสังคมคาทอลิกนั้นมีระดับของบูรณาการที่ปกติ ในขณะที่สังคม

http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%AA%E0%B8%B3%E0%B8%99%E0%B8%B6%E0%B8%81%E0%B8%82%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%A5%E0%B8%B8%E0%B9%88%E0%B8%A1&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%AA%E0%B8%B3%E0%B8%99%E0%B8%B6%E0%B8%81%E0%B8%82%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%A5%E0%B8%B8%E0%B9%88%E0%B8%A1&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%9A%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%97%E0%B8%B1%E0%B8%94%E0%B8%90%E0%B8%B2%E0%B8%99_%28%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%84%E0%B8%A1%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B8%B2%29&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%AD%E0%B9%82%E0%B8%99%E0%B8%A1%E0%B8%B5&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%9E%E0%B8%A4%E0%B8%95%E0%B8%B4%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B9%80%E0%B8%9A%E0%B8%B5%E0%B9%88%E0%B8%A2%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%9A%E0%B8%99&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AD%E0%B8%B1%E0%B8%95%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%99%E0%B8%B4%E0%B8%9A%E0%B8%B2%E0%B8%95%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9E.%E0%B8%A8._2440
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%82%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B9%80%E0%B8%95%E0%B8%AA%E0%B9%81%E0%B8%95%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B9%8C
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%81%E0%B8%84%E0%B8%97%E0%B8%AD%E0%B8%A5%E0%B8%B4%E0%B8%81
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%81%E0%B8%84%E0%B8%97%E0%B8%AD%E0%B8%A5%E0%B8%B4%E0%B8%81
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%9A%E0%B8%B9%E0%B8%A3%E0%B8%93%E0%B8%B2%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%84%E0%B8%A1&action=edit&redlink=1
http://en.wikipedia.org/wiki/social_integration
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โปรเตสแตนท์มีระดับที่ต่ า ผลงานชิ้นนั้นมีอิทธิพลต่อการศึกษาทฤษฎีควบคุม และมักถูกจัดว่าเป็น

การเนื้อหาของสังคมวิทยายุคคลาสสิก (พรชัย  ขันตี และคณะ, 2543)  

2.2 ทฤษฎีการควบคุมทางสังคม (Social Control Theory)  

อีมิล เดอร์ไคม์ (Emile Durkheim) อธิบายว่า เมื่อเกิดการเปลี่ยนแปลงจากสังคม

เกษตรไปเป็นสังคม อุตสาหกรรมหรือสังคมสมัยใหม่  ท าให้เกิดสภาพสังคมที่เต็มไปด้วยการแข่งขัน

ตัวใครตัวมัน กฎเกณฑ์ทางสังคมจะไม่มีประสิทธิภาพในการควบคุมบุคคลได้อย่างเพียงพอ ท าให้

สังคมขาดความเป็นปึกแผ่นและไม่เข้มแข็งพอที่จะควบคุมสมาชิกในสังคมให้ปฏิบัติตามกฎเกณฑ์ 

หรือเกิดสภาวะอโนมี (Anomie)ในที่สุดพฤติกรรมอาชญากรรมก็จะเกิดขึ้นตามทฤษฎีนี้ถือว่ามนุษย์ไม่

สามารถควบคุมตนเองได้เพราะโดยธรรมชาติแล้ว มนุษย์ชั่วร้ายและพร้อมที่จะท าผิดหากไม่มีกลไกใด

มาควบคุมพฤติกรรม ดังนั้นจึงเป็นหน้าที่ของสถาบันทางสังคม ที่จะต้องเข้ามามีบทบาทในการ

ควบคุมหรือจัดระเบียบพฤติกรรมมนุษย์ให้มากขึ้น สังคมจึงจะสงบและเป็นปกติสุข ซึ่งสภาพของ

สังคมไทยในปัจจุบัน มักมีค่านิยมยกย่องวัตถุเป็นส าคัญ จึงมีการรับเอาวัฒนธรรมของต่างชาติเข้ามา

ในรูปแบบต่าง ๆ เช่น การเที่ยวเตร่ การดื่มสุรา หรือแม้แต่การเสพยาเสพติดชนิด   ต่างๆ ที่ก าลังแพร่

ระบาดอยู่ ดังนั้น สถาบันทางสังคมจึงต้องเข้ามามีส่วนในการควบคุมการปฏิบัติตัวของคนในสังคม ซึ่ง

ที่เห็นได้ชัดเจน เช่น นโยบายการจัดระเบียบสังคมที่น ามาใช้ในปัจจุบัน เป็นต้น (พรชัย  ขันตี และ

คณะ, 2543) 

2.3 ทฤษฎีโครงสร้างทางสังคมและสภาวะไร้กฎเกณฑ์ (Social Structure And 

Anomie Theory) 

"When people get mad, they act bad”  Robert Agnew (Robert K. 

Merton) พฤติกรรมเบี่ยงเบนเป็นพฤติกรรมที่เกิดจากความกดดันในการด าเนินชีวิต ไปสู่เปูาหมายใน

ชีวิตที่สังคมก าหนดค่านิยมไว้ ความขัดแย้งระหว่าง เปูาหมายและวิถีทาง  น าไปสู่ภาวะ อโนมี 

(Anomie) แนวคิดเรื่องการอธิบายพฤติกรรมเบี่ยงเบนของเด็กและเยาวชนในสังคมว่าเกิดมาจาก

โครงสร้างทางสังคม (Social Structure) ได้รับอิทธิพลมาจากแนวความคิดของ Emile Durkheim 

ซึ่ง เดอร์คาร์มได้ให้ค านิยามเกี่ยวกับสภาวะทางสังคมที่ไม่มีกฎหมายหรือสังคมที่ไร้ระเบียบในการ

ควบคุมพฤติกรรมของคนในสังคมว่าคือสภาวะที่เรียกว่า “อโนมี” (Anomie) และต่อมาแนวคิดนี้

ได้รับการยอมรับว่า เป็นต้นแบบของแนวคิดริเริ่มในการมองปัญหาพฤติกรรมเบี่ยงเบนหรือ

อาชญากรรมว่าเกิดจากปัจจัยทางสังคมจากแนวคิดสังคมไร้บรรทัดฐานของอีไมล์ เดอร์คาร์ม ดังกล่าว  

http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%97%E0%B8%A4%E0%B8%A9%E0%B8%8E%E0%B8%B5%E0%B8%84%E0%B8%A7%E0%B8%9A%E0%B8%84%E0%B8%B8%E0%B8%A1_%28%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%84%E0%B8%A1%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B8%B2%29&action=edit&redlink=1
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ต่อมา โรเบิร์ท เค เมอร์ตัน (Robert K. Merton) ได้น าเอาหลักการสังคมไร้บรรทัด

ฐาน (Anomie) มาสร้างเป็นทฤษฎีใหม่โดยตั้งชื่อว่า “ทฤษฎีความกดดันทางสังคม” (Strain Theory) 

ซึ่งเป็นทฤษฎีที่ใช้อธิบายถึงสาเหตุของการเกิดพฤติกรรมเบี่ยงเบนของบุคคลหรือพฤติกรรม

อาชญากรรมว่า พฤติกรรมเบี่ยงเบนหรือพฤติกรรมอาชญากรรม เกิดมาจากความขัดแย้งระหว่าง

ค่านิยมของสังคมกับวิธีการในการบรรลุวัตถุประสงค์ (Discrepancy between Cultural Goals 

and Institutionalized Means) เพ่ืออธิบายพฤติกรรมอาชญากรรมในประเทศสหรัฐอเมริกา โดย            

เมอร์ตัน ได้อธิบายว่าสภาพสังคมมีอิทธิพลในการปลูกฝังให้บุคคลมีค่านิยมหรือความอยากบาง

ประการแต่ในขณะเดียวกันโครงสร้างทางสังคมก็จ ากัดความสามารถของบุคคลเฉพาะกลุ่ม ใน      

การบรรลุความต้องการนั้น หรืออาจกล่าวได้ว่าโครงสร้างทางสังคมมีส่วนกระตุ้นหรือผลักดันให้บุคคล 

บางกลุ่มมีพฤติกรรมที่ไม่เป็นที่ยอมรับของคนในสังคม วัฒนธรรมของสังคมจะเป็นตัวก าหนด

จุดมุ่งหมายหรือความต้องการของคนในสังคมที่  บุคคลควรจะต้องไขว่คว้าหรือหามาให้ได้ ซึ่ง

จุดมุ่งหมายของแต่ละสังคมก็จะมีความแตกต่างกันออกไปตามวัฒนธรรม ส าหรับประเทศ

สหรัฐอเมริกาจุดมุ่งหมายสูงสุดของสังคมที่วัฒนธรรมก าหนดขึ้นก็คือความมั่งคั่ง ร่ ารวย เมื่อบุคคลมี

ความร่ ารวยหรือมั่งคั่งก็มักจะตามมาด้วยการได้รับการยอมรับ ยกย่องในสังคมหรือมีสถานภาพทาง

สังคมสูง ซึ่งแนวความคิดดังกล่าวนี้มีลักษณะคล้ายคลึงหรือสอดคล้องกันกับสภาพสังคมไทยใน

ปัจจุบัน ที่คนในสังคมยอมรับคนที่มีฐานะร่ ารวยได้รับการศึกษาดี มากกว่าจะยอมรับคนที่เป็นคนดี 

โดยนอกจากนี้ เมอร์ตันยังเชื่อว่าวัฒนธรรมในสังคมของประเทศสหรัฐอเมริกานั้นกระตุ้นให้คนทุกคน

ใฝุหาความร่ ารวยนี้ ทั้งนี้เนื่องจากวัฒนธรรมของประเทศมีพ้ืนฐานมาจากปรัชญาของความเท่าเทียม

กันในสังคม (Egalitarian Ideology) ที่เชื่อว่าทุกคนมีสิทธิเท่าเทียมกันในการสร้างฐานะด้านเศรษฐกิจ 

ถึงแม้ทุกคนจะไม่สามารถบรรลุจุดมุ่งหมายนี้ แต่ทุกคนก็มีสิทธิและถูกคาดหวังว่าต้องพยายามสร้าง

ฐานะให้ได้ หากผู้ใดไม่มีลักษณะเช่นนี้ก็อาจจะถูกสังคมกล่าวหาว่าเป็นบุคคลเกียจคร้ านหรือไม่มี 

ความทะเยอทะยาน Merton ใช้โครงสร้างทางสังคมเป็นตัวอธิบายถึงสาเหตุที่ชนชั้นล่างของสังคมมี

อัตราการกระท าผิดสูงกว่าชนชั้นกลางหรือสูง เนื่องมาจากการมีอยู่น้อยของโอกาสที่จะบรรลุ     

ความมุ่งหวังของสังคม คือ การสร้างฐานะความร่ ารวยให้แก่ตนเองอย่างถูกต้องตามกฎหมายตาม

โครงสร้างของสังคมหรือการสร้างฐานะโดยอาศัยวิธีการตามวัฒนธรรม ซึ่งชนชั้นกลางหรือชนชั้นสูงจะ

มีโอกาสเหล่านี้มากกว่าชนชั้นล่าง แต่ในขณะเดียวกันสังคมก็เน้นถึงจุดมุ่งหมายทางสังคมมากกว่า

วิธีการที่ได้รับมันมา ในสภาวการณ์เช่นนี้ ชนชั้นล่างก็จะได้รับความกดดันมากกว่าชนชั้นอ่ืนในสังคม 
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ฉะนั้นบุคคลต้องมีการปรับตัว เมื่อมีความขัดแย้งหรือคับข้องใจ โดย เมอร์ตัน ได้สรุปแบบของการ

ปรับตัวของบุคคลไว้ดังนี้คือ  

เมอร์ตัน ได้จ าแนกหน้าที่ทางสังคมเป็น 2 ประเภท คือ หน้าที่หลัก (Manifest) 
หน้าที่รอง (Latent)  หน้าที่ที่ไม่พึงปรารถนา (Dysfunctional) หน้าที่ของบางโครงสร้างของสังคม
อาจมีประโยชน์ต่อคนส่วนใหญ่  แต่ขณะเดียวกันคนบางส่วนอาจได้รับประโยชน์เพียงน้อยนิดหรือ
อาจไม่ได้รับประโยชน์เลย  ซึ่งรวมไปถึงอาจจะมีคนบางกลุ่มหรือบางส่วนของสังคมได้รับผลเสียจาก
ท างานของโครงสร้างของสังคมนั้นก็ได้ Merton เห็นว่าสาเหตุของปัญหามาจากการที่ คนอเมริกัน
และสังคมอเมริกัน ให้ความส าคัญกับเปูาหมายเรื่องความร่ารวยมั่งคั่งมากเกินไป จนเกินก าลังที่จะหา
วิธีการไปสู่เปูาหมายได้ดีพอ ท าให้ประชาชนจะเกิดความตึงเครียด (Strain) และความคับข้องใจ 
(Frustration) ความตึงเครียดเชิงโครงสร้าง (Structural Strain) เมอร์ตัน ได้พัฒนาแนวคิดเรื่องอโนมี
มาศึกษากับสังคมอเมริกัน โดยการรวมทฤษฎีของ เดอร์ไคม์กับข้อสันนิษฐานของเขาโดยเน้นประเด็น
วัฒนธรรมอเมริกัน โมเดลโครงสร้างทางสังคมของเมอร์ตันกลายมาเป็นมุมมองที่ได้รับความนิยมมาก
ที่สุดในการศึกษาทางอาชญาวิทยา ในช่วงตอนต้นทศวรรษที่ 1900 และยังคงได้รับความสนใจมา
จนถึงปัจจุบัน แนวคิดเรื่องอโนมีและความตึงเครียดในทัศนะของสังคมต่างๆ ให้ความส าคัญและ
ตระหนักต่อเปูาหมายและวิธีการไปสู่เปูาหมายแตกต่างกัน บางสังคมให้ความส าคัญต่อเรื่องหนึ่ง
มากกว่าอีกเรื่องหนึ่ง ตัวอย่างที่เห็นได้ชัดเจนในสังคมอเมริกันคือ การให้ความส าคัญต่อเปูาหมาย
มากกว่าวิธีการไปสู่เปูาหมาย ทาให้เกิดความไม่ได้ดุลยภาพระหว่างเปูาหมายและวิธีการไปสู่เปูาหมาย 
เมอร์ตันเรียกว่า สภาวะ “อโนมี” ซึ่งเป็นลักษณะที่เป็นส่วนด้านลบของรัฐในการจัดการปัญหา คล้าย
กับที่เดอร์ไคม์กล่าวไว้ก่อนหน้านี้ ความคิดของเมอร์ตันและเดอร์ไคม์เรื่องอโนมี แม้จะมีลักษณะ
เหมือนกันว่าเป็นสภาวะด้านลบของรัฐ แต่สิ่งที่แตกต่างกันอย่างเด่นชัดคือ ขณะที่เดอร์ไคม์ ให้
ความส าคัญในการอธิบายสาเหตุของอโนมีว่ามาจากสาเหตุพ้ืนฐานสังคมที่เปลี่ ยนแปลงอย่างรวดเร็ว
เกินไปเกินกว่าที่ระเบียบสังคมจะก้าวตามทันในการแก้ปัญหาควบคุมสังคมได้ แต่สาหรับเมอร์ตัน เขา
เห็นว่าสาเหตุของปัญหามาจากการที่คนอเมริกันและสังคมอเมริกัน ให้ความส าคัญกับเปูาหมายเรื่อง
ความร่ ารวยมั่งคั่งมากเกินไป จนเกินกาลังที่จะหาวิธีการไปสู่เปูาหมายได้ดีพอ ทาให้ประชาชนจะเกิด
ความตึงเครียด (Strain) และเกิด ความคับข้องใจ (Frustration) เมอร์ตัน อธิบายว่าประชาชน 
จะต้องต่อสู้กับข้อจากัดทางโครงสร้างเศรษฐกิจในสังคมด้วยวิถีทางของตนเอง จนเกิดความเครียด 
ความคับ ข้องใจและน าไปสู่ปัญหาอาชญากรรมในที่สุด Merton ได้สรุปวิธีการปรับสภาพของคนใน
สังคมไว้ทั้งหมด 5 แบบ ดังตารางต่อไปนี้ 
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ตารางที่ 3 แสดงสรุปรูปแบบการปรับตัวตามทฤษฎีโครงสร้างทางสังคมและสภาวะไร้กฎเกณฑ์ 

ที่มา : (พรชัย  ขันตี และคณะ, 2543)          

 

ตารางสรุปรูปแบบการปรับตัวตามทฤษฎีความกดดันทางสงัคม 

รูปแบบการปรับตัว เปูาหมาย วิธีการ ตัวอย่าง 

Conformity 

(พวกคล้อยตาม) 
+ + 

บุคคลที่ยึดถือจุดมุ่งหมายทางสังคม และวิธีการที่ได้รับ

การยอมรับ แม้ว่าจะได้รับความกดดันที่เน้นให้ตนเอง

สร้า งฐานะความร่ า รวย แต่พวกนี ้ก ็ย ัง เลือกวิธ ีการที่

ได้รับการยอมรับทางสังคมไม่ว่าจะบรรลุจุดมุ ่งหมาย

ทางสังคมหรือไม่ก็ตาม 

Innovation 

(พวกเปลี่ยนแปลง 

แหวกแนว ) 

+ - 

บุคคลที่ยอมรับจุดมุ่งหมายทางสังคม แต่พบว่าไม่สามารถท า

ได้ โดยวิธีการที่ ได้รับการยอมรับ จึงหาวิธีการใหม่ไปสู่

จุดมุ่งหมายทางสังคม โดยไม่ค านึงถึงว่าจะผิดกฎหมายหรือ

ละเมิดศีลธรรม ขนบธรรมเนียมประเพณีแต่อย่างใด 

Ritualism 

(พวกยึดพิธีการ) 
- + 

บุคคลที่ปฏิเสธหรือไม่ยอมรับจุดมุ่งหมายทางสังคมแต่ยัง

ปฏิบัติตามวิธีการที่สังคมยอมรับ แต่ในขณะเดียวกันต้องการ

ให้ตนปลอดภัยจากการละเมิดกฎระเบียบของสังคม บุคคล

เหล่านี้จะไม่เสียใจกับการไม่บรรลุจุดมุ่งหมายเพราะได้ละทิ้ง

จุดมุ่งหมายไปแล้ว 

Retreatism 

(พวกหลบตัว) 
- - 

เป็นบุคคลที่ไม่ยอมรับหรือล่าถอยจากการบรรลุจุดมุ่งหมาย

ทางสังคมหรือการปฏิบัติตามวิธีการที่ได้รับการยอมรับ บุคคล

เหล่านี้จึงหนีออกจากแรงกดดันหรือความต้องการทางสังคม  

Rebellion 

(พวกขัดขืน) 
+/- +/- 

บุคคลที่รู้สึกผิดหวังกับจุดมุ่ งหมายทางสังคมจึงเปลี่ยน

จุดมุ่งหมายนี้ใหม่ บุคคลเหล่านี้จะหยุดการเป็นสมาชิกของ

สังคมและเริ่มที่จะอาศัยอยู่ภายใต้วัฒนธรรมใหม่ที่ตนเห็นว่า

เหมาะสมกว่า ไม่ยอมรับทั้งจุดมุ่งหมายและวิธีการในการ

บรรลุจุดมุ่งหมายของสังคมที่เขาอาศัยอยู่  

ค าอธิบาย  + = ยอมรับ - = ปฏิเสธ -/+ = ปฏิเสธเปาูหมายวธิีการ และก าหนดเปาูหมายและวิธีการใหม่ 
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การปรับตัวประเภทที่ 1 (Conformity)  เป็นพวกคล้อยตามสังคมและเป็นพวกที่สังคม

ต้องการ กล่าวคือ การมีจุดหมายตามสังคมต้องการและด้วยวิถีทางที่สังคมต้องการอีกด้วยเป็น พวกที่

มีเปูาหมายที่มีความถูกต้องตามกฎหมาย เป็นที่ยอมรับในสังคม และมีวิธีการสู่เปูาหมายที่ถูกต้องตาม

กฎหมาย เมอร์ตัน เห็นว่า คนส่วนใหญ่ในสังคมจะเป็นคนพวกนี้   

การปรับตัวประเภทที่ 2 (Innovation)  พวกเปลี่ยนแปลง เป็นพวกที่ยอมรับจุดหมายตาม

สังคมแต่อาจจะเนื่องด้วยวิถีทางที่สังคมมีไว้นั้นปิดกั้นส าหรับเขา เขาจึงต้องหาหนทางใหม่ที่จะไปสู่

จุดหมายตามที่สังคมต้องการ ฉะนั้นถ้าหากพวกนี้ใช้วิธีการที่ผิดกฎหมาย พวกนี้ก็อาจจะกลายเป็น

ผู้กระท าความผิดหรือเป็นผู้ที่มีความประพฤติเบี่ยงเบนได้ พวกเปลี่ยนแปลง จะมีเปูาหมายที่ถูกต้อง 

เป็นที่ยอมรับของสังคม แต่จะปฏิเสธวิธีการที่ถูกต้อง มีวิธีการที่แปลก พวกนี้ได้แก่ อาชญากรที่มี

การศึกษาต่ าและมีฐานะยากจน แต่อยากมีฐานะหรือมีคุณภาพชีวิตเหมือนคนมีฐานะอ่ืนๆในสังคม 

การปรับตัวประเภทที่ 3 (Ritualism) พวกยึดพิธีการ เป็นแบบตัวที่ยอมละทิ้งหรือลด

จุดหมายที่สังคมให้ต่ าลง แต่ในขณะเดียวกันก็ยึดมัน่วิถีทางที่สังคมยอมรับว่าถูกต้อง พวกเช่นนี้อาจจะ

ชอบความมั่นคงไม่กล้าเสี่ยง ซึ่งผู้วิจัยจะใช้การปรับตัวประเภทที่ 3 นี้ เป็นกรอบในการอธิบายสภาวะ

ของการถูกกดดันทางสังคมที่มีต่อเด็กและเยาวชนที่เคยกระท าความผิดกฎหมาย เพ่ือที่จะสะท้อนให้

เห็นถึงผลกระทบที่เด็กและเยาวชนเหล่านี้ได้รับภายหลังจากที่เคยกระท าผิดกฎหมาย และได้รับโทษ

ตามกระบวนการยุติธรรมไทยของไทยแล้ว และเม่ือกลับเข้าไปอยู่ในสังคมพวกเขาเหล่านี้ก็ยังถูกตีตรา 

กดดันทั้งทางตรงและทางอ้อมจากคนในสังคมด้วยการไม่ยอมรับ ผลักใส และเบียดขับพวกเขาออก

จากกลุ่ม แต่ถึงแม้ว่าพวกเขาจะได้รับความกดดันต่าง ๆ นานารอบด้านแต่เด็กกลุ่มนี้ก็ยังสามารถ

อดทนต่อแรงกดดันทางสังคมรอบด้าน สามารถปรับตัวได้จนกลายเป็นคนดีที่สังคมยอมรับได้ นับเป็น

พวกที่ยอมละทิ้งหรือลดจุดหมายทางสังคมให้ต่ าลง แต่ในขณะเดียวกันก็ยึดมั่นในวิถีทางที่สังคม

ยอมรับว่าถูกต้อง เรียกว่า “การยึดถือวัฒนธรรมใหม่” (Ritualism) ซึ่งเป็นการปรับตัวของบุคคลที่

เลิกยึดถือจุดมุ่งหมายของวัฒนธรรมเดิมแต่ในขณะเดียวกันก็ต้องการให้ตนเองปลอดภัยจาก        

การละเมิดกฎระเบียบของสังคม พวกยึดพิธีการจะยอมรับแนวทางที่เป็นระเบียบแบบแผนตาม

ประเพณี แม้จะเป็นแนวทางที่ปฏิบัติค่อนข้างยากก็ตาม แต่ปฏิเสธเปูาหมายที่มีการตอบแทนด้วยเงิน 

ตัวอย่างของคนพวกนี้ในสังคมได้แก่ พวกท่ีท างานอย่างหนัก แต่ไม่หวังเรื่องเงินหรืออ านาจหน้าที่     

การปรับตัวประเภทที่ 4 (Retreatism) นั้นเป็นพวกถอยหนีคือ เป็นพวกที่ละทิ้งค่านิยมทาง

สังคมและวิธีการที่สังคมยอมรับ คือไม่มีทั้งจุดมุ่งหมาย และไม่เห็นความส าคัญของวิธีการที่ถูกต้อง
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ตามสังคมอีกด้วย  ปฏิเสธทั้งเปูาหมายและวิธีการที่ถูกต้องของสังคม จะแยกตัวออกจากผู้อ่ืน ได้แก่ 

พวกนอกกฎหมาย คนจรจัด เร่ร่อน ผู้ติดยาเสพติด ติดเหล้า หรือพวกโรคจิตอ่ืนๆ  

การปรับตัวประเภทที่ 5 (Rebellion) พวกขัดขืน เป็นพวกที่ปฏิเสธทั้งเปูาหมายและวิธีการ

ที่ถูกต้องของสังคม และก าหนดเปูาหมายและวิธีการขึ้นใหม่เอง น าคนไปสู่นอกโครงสร้างของสังคม 

ไม่ยอมรับหรือไม่เห็นด้วยกับจุดหมายและวิธีการของสังคมที่เป็นอยู่ในปัจจุบันแต่ต้องการเผชิญหา

สร้างค่านิยมหรือโครงสร้างใหม่ และใช้วิธีการใหม่ในการบรรลุจุดประสงค์นั้น เพราะจุดหมายที่สังคม

มีอยู่แล้ววิธีการที่มีในสังคมนั้นไม่อาจท าให้เขาประสบความส าเร็จได้ พวกนี้อาจเป็นพวกปฏิวัติพวกที่

แยกกลุ่มเป็นแก๊งก็มีค่านิยมและวิถีทางใหม่เป็นวัฒนธรรม ของตนเอง  ตัวอย่างของคนที่มีความคิด

กลุ่มนี้ได้แก่ พวกกบฏ พวกก่อการร้าย (พรชัย  ขนัตี และคณะ, 2543)           

กล่าวโดยสรุปคือ คนในสังคมมีเปูาหมายในชีวิต (Goal) ซึ่งการที่จะไปถึงเปูาหมายของ     

แต่ละคนก็ย่อมมีวิธีการที่แตกต่างกัน (Means) ความกดดันในสังคม (Stain) และ ปัจจัยอ่ืนๆ จะ

ส่งผลให้วิธีการของแต่ละคนมีรูปแบบที่แตกต่างกัน ผู้มีอิทธิพล และบ่อนการพนัน ก็คือรูปแบบหนึ่ง

ของความขัดแย้งกันระหว่าง Goal และ Means 

3. แนวคิดเกี่ยวกับสถานบริการ 

3.1 ความหมายของสถานบริการ  

สถานบริการคืออะไร มาตรา 3 แห่งพระราชบัญญัติสถานบริการ (ฉบับที่ 4) พ.ศ. 

2546 ได้บัญญัติความหมายของสถานบริการไว้ดังต่อไปนี้ 

“สถานบริการ" หมายความว่า สถานที่ท่ีตั้งขึ้นเพ่ือให้บริการโดยหวังประโยชน์ในทาง

การค้าดังต่อไปนี้ 

(1) สถานเต้นร า ร าวง หรือรองเง็ง เป็นปกติธุระประเภทที่มีและประเภทที่ไม่

มีคู่บริการ 

(2) สถานที่ที่มีอาหาร สุรา น้ าชา หรือเครื่องดื่มอย่างอ่ืนจ าหน่ายและบริการ 

โดยมีผู้บ าเรอส าหรับปรนนิบัติลูกค้า 

(3) สถานอาบน้ านวด หรืออบตัว ซึ่งมีผู้บริการให้แก่ลูกค้า เว้นแต่ 

(ก) สถานที่ซึ่งผู้บริการได้ขึ้นทะเบียนและรับใบอนุญาตเป็นผู้ประกอบ

โรคศิลปะ สาขาการแพทย์แผนไทย ประเภทการนวดไทยตามกฎหมาย ว่าด้วยการประกอบโรคศิลปะ 



 

 

21 

หรือได้รับยกเว้นไม่ต้องขึ้นทะเบียนและรับใบอนุญาตเป็นผู้ประกอบโรคศิลปะ สาขาการแพทย์    

แผนไทยประเภทการนวดไทยตามกฎหมายดังกล่าวหรือสถานพยาบาลตามกฎหมายว่าด้วย

สถานพยาบาล 

(ข) สถานที่เ พ่ือสุขภาพหรือเพ่ือเสริมสวยที่กระทรวงสาธารณสุข

ประกาศก าหนด โดยความเห็นชอบของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทย ซึ่งจะต้องมีลักษณะของ

สถานที่ การบริการหรือผู้ให้บริการเป็นไปตามมาตรฐานที่กระทรวงสาธารณสุขประกาศก าหนด โดย

ความเห็นชอบของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทยด้วย ประกาศดังกล่าวจะก าหนดหลักเกณฑ์  

และวิธีการตรวจสอบเพื่อการรับรองให้เป็นไปตามมาตรฐานนั้นด้วยก็ได้ หรือ 

(ค) สถานที่อ่ืนตามที่ก าหนดในกฎกระทรวง 

  (4) สถานที่ที่มีอาหาร สุรา หรือเครื่องดื่มอย่างอ่ืนจ าหน่ายหรือให้บริการ โดย

มีรูปแบบอย่างหนึ่งอย่างใด ดังต่อไปนี้ 

  (ก) มีดนตรี การแสดงดนตรี หรือการแสดงอ่ืนใดเพ่ือการบันเทิงและ

ยินยอมหรือปล่อยปละละเลยให้นักร้อง นักแสดง หรือพนักงานอ่ืนใดนั่งกับลูกค้า 

  (ข) มีการจัดอุปกรณ์การร้องเพลงประกอบดนตรีให้แก่ลูกค้า โดยจัดให้มี

ผู้บริการขับร้องเพลงกับลูกค้า หรือยินยอมหรือปล่อยปละละเลยให้พนักงานอ่ืนใดนั่งกับลูกค้า 

  (ค) มีการเต้นหรือยินยอมให้มีการเต้น หรือจัดให้มีการแสดงเต้น เช่น 

การเต้นบนเวทีหรือการเต้นบริเวณโต๊ะอาหารหรือเครื่องดื่ม 

  (ง) มีลักษณะของสถานที่ การจัดแสงหรือเสียง หรืออุปกรณ์อ่ืนใดตามที่

ก าหนดในกฎกระทรวง 

  (5) สถานที่ที่มีอาหาร สุรา หรือเครื่องดื่มอย่างอ่ืนจ าหน่าย โดยจัดให้มีการ

แสดงดนตรีหรือการแสดงอื่นใดเพ่ือการบันเทิง ซึ่งปิดท าการหลังเวลา 24.00 นาฬิกา 

  (6) สถานที่อ่ืนตามที่ก าหนดในกฎกระทรวง 

3.2 ประเภทของสถานบริการ 

 พ.ร.บ. สถานบริการ พ.ศ.2509 แก้ไขเพ่ิมเติม (ฉบับที่ 4) พ.ศ.2546 แบ่งสถาน

บริการออกเป็น 6 ประเภท โดยใช้องค์ประกอบในเรื่องลักษณะของการประกอบกิจการและ

องค์ประกอบในเรื่องของเวลา ดังนี้  
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สถานบริการประเภทที่ใช้องค์ประกอบในเรื่องลักษณะของการประกอบกิจการ  

ได้แก่ 

 - สถานบริการตามมาตรา 3 (1)  คือ สถานเต้นร า ร าวง หรือรองเง็งเป็นปกติธุระ 

ประเภทที่มีและประเภทที่ไม่มีคู่บริการ เช่น สถานลีลาศ ร าวง ดิสโกเธค บาร์ ไนต์คลับ ฯลฯ       

การเต้นร า ร าวง รองเง็ง ต้องเป็นคู่ โดยอาจน าคู่มาเอง หรือสถานบริการจัดไว้ให้ก็ได้ และต้องมีฟลอ

เต้นร า 

- สถานบริการตามมาตรา 3 (2) คือ สถานที่ที่มีอาหาร สุรา  น้ าชา หรือเครื่องดื่ม

อย่างอ่ืนจ าหน่ายและบริการ โดยมีผู้บ าเรอส าหรับปรนนิบัติลูกค้า 

- สถานบริการตามมาตรา 3 (3)  คือ สถานอาบน้ า นวดหรืออบตัว ซึ่งมีผู้บริการ

ให้แก่ลูกค้า เว้นแต่ 

ก) สถานที่ซึ่งผู้บริการได้ขึ้นทะเบียนและรับใบอนุญาตเป็น ผู้ประกอบโรคศิลปะ 

สาขาการแพทย์แผนไทยประเภทการนวดไทย ตามกฎหมายว่าด้วยการประกอบโรคศิลปะ หรือได้รับ

ยกเว้น  ไม่ต้องขึ้นทะเบียนและรับใบอนุญาตเป็นผู้ประกอบโรคศิลปะ  สาขาการแพทย์แผนไทย  

ประเภทการนวดไทย ตามกฎหมายดังกล่าว หรือสถานพยาบาลตามกฎหมายว่าด้วยสถานพยาบาล 

ข) สถานที่เพ่ือสุขภาพหรือเพ่ือเสริมสวยที่กระทรวงสาธารณสุขประกาศก าหนด โดย

ความเห็นชอบของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทย  ซึ่งจะต้องมีลักษณะของสถานที่การบริการ 

หรือ ผู้ให้บริการเป็นไปตามมาตรฐานที่กระทรวงสาธารณสุขประกาศก าหนด  โดยความเห็นชอบของ

รัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทยด้วย  ประกาศดังกล่าวจะก าหนดหลักเกณฑ์และวิธีการตรวจสอบ 

เพ่ือการรับรองให้เป็นไปตามมาตรฐานนั้นด้วยก็ได้  หรือ  

ค) สถานที่อ่ืนตามที่ก าหนดในกฎกระทรวง    

- สถานบริการตามมาตรา  3 (4) คือ สถานที่ท่ีมีอาหาร  สุรา หรือเครื่องดื่มอย่างอ่ืน

จ าหน่าย  หรือให้บริการ  โดยมีรูปแบบอย่างหนึ่งอย่างใดดังต่อไปนี้ 

      (ก) มีดนตรี  การแสดงดนตรี  หรือการแสดงอ่ืนใดเพ่ือการบันเทิงและ

ยินยอมหรือปล่อยปละละเลยให้นักร้อง  นักแสดง  หรือพนักงานอ่ืนใดนั่งกับลูกค้า เช่น คาเฟุ     

สวนอาหาร ฯลฯ ที่มีนักร้อง นักแสดง หรือพนักงานนั่งกับลูกค้า 

(ข) มีการจัดอุปกรณ์การร้องเพลงประกอบดนตรีให้แก่ลูกค้า  โดยจัดให้มี ผู้

บริการขับร้องเพลงกับลูกค้า หรือยินยอมหรือปล่อยปละละเลยให้พนักงานอื่นใดนั่งกับลูกค้า 
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      (ค) มีการเต้นหรือยินยอมให้มีการเต้น หรือจัดให้มีการแสดงเต้น  เช่น  การ

เต้นบนเวที หรือการเต้นบริเวณโต๊ะอาหารหรือเครื่องดื่ม 

ข้อแตกต่างของ ม.3(1) และ ม.3(4) (ค) คือ ม.3(1) เป็นสถานเต้นร า แต่ ม.3(4) (ค) เป็น

ร้านอาหาร และมีการเต้น 

(ง) มีลักษณะของสถานที่  การจัดแสงหรือเสียง หรืออุปกรณ์อ่ืนใดตามที่

ก าหนดในกฎกระทรวง (ปัจจุบันยังไม่มีการออกกฎกระทรวงดังกล่าว) 

  สถานบริการประเภทที่ใช้องค์ประกอบในเรื่องลักษณะของการประกอบ 

กิจการ  และ องค์ประกอบในเรื่องเวลา  ได้แก่ สถานบริการตามมาตรา  3 (5)  คือ สถานที่ที่มีอาหาร  

สุรา หรือเครื่องดื่มอย่างอ่ืนจ าหน่าย  โดยจัดให้มีการแสดงดนตรีหรือการแสดงอ่ืนใดเพ่ือการบันเทิง  

ซึ่งปิดท าการหลังเวลา  24.00 น. เช่น คาเฟุ สวนอาหาร ฯลฯ ที่มีนักร้อง นักแสดง หรือพนักงานนั่ง

กับลูกค้า 

- สถานบริการตามมาตรา  3 (6)  คือ สถานบริการอ่ืนตามที่ก าหนดในกฎกระทรวง  

ซึ่งปัจจุบันยังไม่มีการออกกฎกระทรวงดังกล่าว  โดยเจตนารมณ์ของการบัญญัติประเภทของสถาน

บริการตามมาตรา  3 (6) ก็เพ่ือที่จะใช้ อุดช่องว่างของกฎหมายที่อาจมีขึ้นในอนาคต  

ร้านจ าหน่ายอาหารสุราที่มีลักษณะคล้ายสถานบริการ 

- หากองค์ประกอบในลักษณะของการกระท า หรือองค์ประกอบในเรื่องของเวลา 

เข้าลักษณะสถานบริการ ต้องขออนุญาตเป็นสถานบริการ  

- หากองค์ประกอบไม่เข้าข่ายเป็นสถานบริการ ต้องหยุดจ าหน่าย และหยุดดื่ มสุรา

หลังเวลา 24.00 น. เพราะจะมีความผิดตามประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 253 พระราชบัญญติสุรา 

พ.ศ. 2493 ประกอบกับประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 50 ซึ่งสามารถสั่งปิดสถานประกอบการดังกล่าว

ได ้
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ตารางที่ 4 แสดงจ านวนสถานบริการที่ได้รับอนุญาตให้ต่ออายุใบอนุญาตให้ตั้งสถานบริการในท้องที่
กรุงเทพมหานคร ปี พ.ศ. 2555 – พ.ศ. 2556 

ประเภทสถานบริการที่ได้รับอนุญาต ตาม 

มาตรา 3 พ.ร.บ. สถานบริการฯ 

จ านวนสถานบริการที่ได้รับอนุญาต 

พ.ศ. 2555 พ.ศ. 2556 

มาตรา 3(1) 50 49 

มาตรา 3(2) 24 19 

มาตรา 3(3) 98 95 

มาตรา 3(4) 333 298 

มาตรา 3(5) 52 48 

รวม 557 509 

ที่มา : ฝุายอ านวยการ 5 กองบังคับการอ านวยการ กองบัญชาการต ารวจนครบาล (ฝุายอ านวยการ 

5, 2556) 

จากตารางจะเห็นได้ว่าจ านวนสถานบริการที่ได้รับอนุญาตนั้น มีแนวโน้มลดลง โดยในปี พ.ศ. 

2555 นั้น มีจ านวน 557 แห่ง แต่ต่อมา ในปี พ.ศ. 2556 ลดลงเหลือ 509 แห่ง แสดงให้เห็นว่า    

แนวโน้นการขออนุญาตเปิดสถานบริการตามกฎหมายมีแนวโน้มที่ลดลง อันเนื่องมาจาก

ผู้ประกอบการส่วนใหญ่จะเห็นว่าการขออนุญาตเปิดสถานบริการนั้นเป็นเรื่องที่ยุ่งยาก หลายขั้นตอน 

ประกอบกับสภาพเศรษฐกิจที่ย่ าแย่ลง ท าให้ธุรกิจสถานบริการเติบโตได้น้อยลง ด้วยเหตุนี้เอง 

ผู้ประกอบการส่วนใหญ่จึงหันไปเปิดสถานบริการที่ผิดกฎหมายกันมากขึ้น ซึ่งบางครั้งก็จะมี ผู้อิทธิพล 

หรือบุคคลหรือกลุ่มบุคคลที่ด ารงตนด้วยการกระท าการด้วยตนเอง หรือใช้จ้างวาน สนับสนุน       

การกระท าใดๆ ที่ผิดกฎหมายหรืออยู่เหนือกฎหมาย อยู่เบื้องหลัง และคอยสนับสนุนการกระท าผิด

กฎหมาย มีการใช้ยาเสพติดในสถานบริการ เนื่องจากมีผู้ให้การสนับสนุน จัดหายาเสพติดมาให้กั บ

ผู้ใช้บริการ การเรียกรับผลประโยชน์จากสถานบริการ โดยมีการส่งผลประโยชน์ให้กับผู้มีอิทธิพลอย่าง
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ต่อเนื่อง ในลักษณะ รายเดือน หรือ รายปี การลักลอบค้าประเวณี ในสถานบริการ โดยผู้มีอิทธิพล มี

การลักลอบ จัดหาเด็ก และ ผู้หญิง มาให้บริการกับผู้ใช้บริการ อย่างผิดกฎหมาย 

3.3 การเปิด ปิดสถานบริการ 

การเปิด ปิดสถานบริการนั้น ได้มีการบัญญัติไว้ในกฎกระทรวงก าหนดวันเวลาเปิด

ปิดของสถานบริการ พ.ศ. 2547 ข้อ 1 ถึง ข้อ 6 ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้  

ข้อ 1 สถานบริการตามมาตรา 3 (1) ให้เปิดท าการได้ ดังนี้ 

(1) ระหว่างเวลา 21.00 น. ถึง 02.00 น. ของวันรุ่งขึ้น ส าหรับสถานบริการที่ตั้งอยู่

ในเขตพ้ืนที่เพ่ือการอนุญาตให้ตั้งสถานบริการ ตามท่ีก าหนดโดยพระราชกฤษฎีกา 

(2) ระหว่างเวลา 21.00 น. ถึง 24.00 น. ของวันเดียวกัน ส าหรับสถานบริการที่

ตั้งอยู่นอกเขตพ้ืนที่เพ่ือการอนุญาตให้ตั้งสถานบริการ หรือสถานบริการที่ตั้งอยู่ในเขตท้องที่งด

อนุญาตให้ตั้งสถานบริการตามที่ พระราชกฤษฎีกา ก าหนดท้องที่เพ่ือการอนุญาตหรืองดอนุญาตให้ตั้ง

สถานบริการได้ผ่อนผันให้ 

ข้อ 2 สถานบริการตามมาตรา 3 (2) ให้เปิดท าการได้ระหว่างเวลา 11.00 น. ถึง 

14.00 น. และระหว่างเวลา 18.00 น. ถึง 24.00 น. ของวันเดียวกัน 

ข้อ 3 สถานบริการตามมาตรา 3 (3) ให้เปิดท าการได้ ดังนี้ 

(1) ระหว่างเวลา 12.00 น. ถึง 24.00 น. ของวันเดียวกัน ส าหรับสถานบริการที่

ตั้งอยู่ในเขตพ้ืนที่เพ่ือการอนุญาตให้ตั้งสถานบริการ ตามท่ีก าหนดโดยพระราชกฤษฎีกา 

(2) ระหว่างเวลา 18.00 น. ถึง 24.00 น. ของวันเดียวกัน ส าหรับสถานบริการที่

ตั้งอยู่นอกเขตพ้ืนที่เพ่ือการอนุญาตให้ตั้งสถานบริการ หรือสถานบริการที่ตั้งอยู่ในเขตท้องที่งด

อนุญาตให้ตั้งสถานบริการตามที่พระ ราชกฤษฎีกา ก าหนดท้องที่เพ่ือการอนุญาตหรืองดอนุญาตให้ตั้ง

สถานบริการได้ผ่อนผันให้ 

ข้อ 4 สถานบริการตามมาตรา 3 (4) ให้เปิดท าการได้ ดังนี้ 

(1) ระหว่างเวลา 18.00 น. ถึง 01.00 น. ของวันรุ่งขึ้น ส าหรับสถานบริการที่ตั้งอยู่

ในเขตพ้ืนที่เพ่ือการอนุญาตให้ตั้งสถานบริการ ตามท่ีก าหนดโดยพระราชกฤษฎีกา 

(2) ระหว่างเวลา 18.00 น. ถึง 24.00 น. ของวันเดียวกัน ส าหรับสถานบริการที

ตั้งอยู่นอกเขตพ้ืนที่เพ่ือการอนุญาตให้ตั้งสถานบริการ หรือสถานบริการที่ตั้งอยู่ในเขตท้องที่งด
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อนุญาตให้ตั้งสถานบริการตามที่พระ ราชกฤษฎีกา ก าหนดท้องที่เพ่ือการอนุญาตหรืองดอนุญาตให้ตั้ง

สถานบริการได้ผ่อนผันให้ 

ข้อ 5 สถานบริการตามมาตรา 3 (5) ให้เปิดท าการได้ระหว่างเวลา 18.00 น. ถึง 

01.00 น. ของวันรุ่งขึ้น 

ข้อ 6 ก าหนดเวลาเปิดท าการตามความในข้อ 1 ข้อ 2 ข้อ 3 ข้อ 4 และข้อ 5 ถ้า

วันรุ่งขึ้น 

ข้อ 7 สถานบริการที่ตั้งอยู่ก่อนวันที่ พระราชบัญญัติสถานบริการ (ฉบับที่  4) พ.ศ. 

2546 มีผลใช้บังคับ ให้มีเวลาเปิดท าการตามข้อ 1 (1) ข้อ 2 ข้อ 3 (1) ข้อ 4 (1) ข้อ 5 และข้อ 6 

แล้วแต่กรณี ทั้งนี้ ตามประเภทที่ได้รับใบอนุญาต (www.ratchakitcha.soc.go.th, 2556) 

3.4 ปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการที่มักจะเกิดขึ้น 

3.4.1 ลักลอบเปิดด าเนินการกิจการเป็นสถานบริการโดยไม่ได้รับอนุญาตเปิด 

ด าเนินกิจการเป็นสถานประกอบการจ าหน่ายสุรา อาหารเครื่องดื่มแล้วลักลอบเปิดด าเนินกิจการ เป็น

สถานบริการบางช่วงเวลา เปิดนอกเวลา หรือเกินกว่ากฎหมายก าหนด 

3.4.2 จัดให้มีการแสดงลามก หรือกระท าการอ่ืนใด ที่ขัดต่อความสงบเรียบร้อย  

หรือศีลธรรมอันดีของประชาชน ซึ่งการแสดงลามกอนาจาร แม้จะเป็นความผิดลหุโทษ (โทษสถาน

เบา) ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 388 ผู้ใดกระท าการอันควรขายหน้าต่อหน้าธารก านัน โดย

เปลือยหรือเปิดเผยร่างกาย หรือกระท าการลามกอย่างอ่ืน ต้องระวางโทษปรับไม่เกินห้าร้อยบาท แต่      

การแสดงลามกดังกล่าวอาจก่อให้เกิดปัญหาอาชญากรรมอ่ืนๆตามมา เช่น คดีที่เกี่ยวกับเพศและ

ร่างกาย คดีท าร้ายร่างกาย คดีพยายามฆ่า เป็นต้น   

        3.4.3 ยินยอมหรือปล่อยปะละเลยให้ผู้มีอายุต่ ากว่า 20 ปี บริบูรณ์ ซึ่งมิได้ท างานใน

สถานที่นั้นเข้าไปในสถานบริการในระหว่างเวลาท าการ, ยินยอมหรือปล่อยปละละเลยให้มี การค้า

ประเวณีในสถานบริการ ซึ่ง พระราชบัญญัติปราบปรามการค้าประเวณี พ.ศ. 2539 ได้บัญญัติ

ความผิดไว้โดยสรุปดังนี้   

มาตรา 4 ในพระราชบัญญัตินี้ "การค้าประเวณี" หมายความว่า การยอมรับ   

การกระท าช าเราหรือ การยอมรับการกระท าอ่ืนใด หรือการกระท าอ่ืนใดเพ่ือส าเร็จความใคร่ในทาง 



 

 

27 

กามารมณ์ของผู้อื่น อันเป็นการส าส่อนเพื่อสินจ้างหรือประโยชน์อ่ืนใด ทั้งนี้ ไม่ว่าผู้ยอมรับการกระท า

และผู้กระท าจะเป็นบุคคลเพศเดียวกันหรือคนละเพศ 

"สถานการค้าประเวณี" หมายความว่า สถานที่ที่จัดไว้เพ่ือการค้า ประเวณีหรือ

ยอมให้มีการค้าประเวณี และให้หมายความรวมถึงสถานที่ที่ใช้ใน การติดต่อหรือจัดหาบุคคลอ่ืนเพ่ือ

กระท าการค้าประเวณีด้วย 

มาตรา 5 ผู้ใดเข้าติดต่อ ชักชวน แนะน าตัว ติดตาม หรือรบเร้า บุคคลตามถนน

หรือสาธารณสถาน หรือกระท าการดังกล่าวในที่อ่ืนใด เพ่ือการ ค้าประเวณีอันเป็นการเปิดเผยและ 

น่าอับอายหรือเป็นที่เดือนร้อนร าคาญแก่ สาธารณชน ต้องระวางโทษปรับไม่เกินหนึ่งพันบาท  

มาตรา 6 ผู้ใดเข้าไปมั่วสุมในสถานการค้าประเวณีเพ่ือประโยชน์ ใน การค้า

ประเวณีของตนเองหรือผู้อื่น ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินหนึ่งเดือน หรือปรับไม่เกินหนึ่งพันบาท หรือ

ทั้งจ าทั้งปรับ 

ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่งได้กระท าเพราะถูกบังคับ หรือ ตกอยู่ภายใต้

อ านาจซึ่งไม่สามารถจะหลีกเลี่ยงหรือขัดขืนได้ ผู้กระท าไม่มี ความผิด  

มาตรา 7 ผู้ใดโฆษณาหรือรับโฆษณา ชักชวน หรือแนะน าด้วยเอกสาร สิ่งพิมพ์ 

หรือกระท าให้แพร่หลายด้วยวิธีใดไปยังสาธารณะ ในลักษณะที่เห็นได้ว่า  เป็นการเรียกร้องหรือ     

การติดต่อเพ่ือการค้าประเวณีของตนเองหรือผู้อ่ืน ต้อง ระวางโทษจ าคุกตั้งแต่หกเดือนถึงสองปี หรือ

ปรับตั้งแต่หนึ่งหมื่นบาทถึงสี่หมื่นบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ… 

มาตรา 9 ผู้ใดเป็นธุระจัดหา ล่อไป หรือชักพาไปซึ่งบุคคลใด เพ่ือให้บุคคลนั้น

กระท าการค้าประเวณีแม้บุคคลนั้นจะยินยอมก็ตาม และไม่ว่า การกระท าต่าง ๆ อันประกอบเป็น

ความผิดนั้นจะได้กระท าภายในหรือนอก ราชอาณาจักร ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่หนึ่งปีถึงสิบปี และ

ปรับตั้งแต่ สองหมื่นบาทถึงสองแสนบาท 

ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่ง เป็นการกระท าแก่บุคคลอายุ กว่าสิบห้าปี

แต่ยังไม่เกินสิบแปดปี ผู้กระท าต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ห้าปี  ถึงสิบห้าปี และปรับตั้งแต่หนึ่งแสน

บาทถึงสามแสนบาท 

ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่ง เป็นการกระท าแก่เด็กอายุ ยังไม่เกิน     

สิบห้าปี ผู้กระท าต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สิบปีถึงยี่สิบปี และปรับ ตั้งแต่สองแสนบาทถึงสี่แสนบาท 
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ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่ง วรรคสอง หรือวรรคสาม เป็นการกระท า

โดยใช้อุบายหลอกลวง ขู่เข็ญ ใช้ก าลังประทุษร้าย ใช้อ านาจ ครอบง าผิดคลองธรรม หรือใช้วิธีข่มขืน

ใจด้วยประการใด ๆ ผู้กระท าต้อง ระวางโทษหนักกว่าที่บัญญัติไว้ในวรรคหนึ่ง วรรคสอง หรือวรรค

สาม หนึ่งในสาม แล้วแต่กรณี 

ผู้ใดเพื่อให้มีการกระท าการค้าประเวณี รับตัวบุคคลซึ่งตนรู้อยู่ว่ามี ผู้จัดหา ล่อไป 

หรือชักพาไปตามวรรคหนึ่ง วรรคสอง วรรคสาม หรือวรรคสี่ หรือสนับสนุนในการกระท าความผิด

ดังกล่าว ต้องระวางโทษตามท่ีบัญญัติไว้ ในวรรคหนึ่ง วรรคสอง วรรคสาม หรือวรรคสี่ แล้วแต่กรณี… 

มาตรา 11 ผู้ใดเป็นเจ้าของกิจการการค้าประเวณี ผู้ดูแล หรือ ผู้จัดการกิจการ

การค้าประเวณีหรือสถานการค้าประเวณี หรือเป็นผู้ควบคุม ผู้กระท าการค้าประเวณีในสถานการ

ค้าประเวณี ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ สามปีถึงสิบห้าปี และปรับตั้งแต่หกหมื่นบาทถึงสามแสนบาท 

ถ้ากิจการหรือสถานการค้าประเวณีตามวรรคหนึ่งมีบุคคลซึ่งมีอายุกว่า สิบห้าปี

แต่ยังไม่เกินสิบแปดปีท าการค้าประเวณีอยู่ด้วย ผู้กระท าต้องระวางโทษ จ าคุกตั้งแต่ห้าปีถึงสิบห้าปี 

และปรับตั้งแต่หนึ่งแสนบาทถึงสามแสนบาท ถ้ากิจการหรือสถานการค้าประเวณีตามวรรคหนึ่งมีเด็ก

อายุยังไม่เกิน สิบห้าปีท าการค้าประเวณีอยู่ด้วย ผู้กระท าต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สิบปีถึง ยี่สิบปี 

และปรับตั้งแต่สองแสนบาทถึงสี่แสนบาท  

มาตรา 12 ผู้ใดหน่วงเหนี่ยว กักขัง กระท าด้วยประการใดให้ ผู้อ่ืนปราศจาก

เสรีภาพในร่างกายหรือท าร้ายร่างกาย หรือขู่เข็ญด้วยประการ ใด ๆ ว่าจะใช้ก าลังประทุษร้ายผู้อ่ืน 

เพ่ือข่มขืนใจให้ผู้อ่ืนนั้นกระท าการค้า ประเวณี ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สิบปีถึงยี่สิบปี และปรับตั้ง

แต่สองแสนบาท ถึงสี่แสนบาท 

ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่งเป็นเหตุให้ผู้ถูกกระท า 

(1) ได้รับอันตรายสาหัส ผู้กระท าต้องระวางโทษจ าคุกตลอดชีวิต 

(2) ถึงแก่ความตาย ผู้กระท าต้องระวางโทษประหารชีวิต หรือ จ าคุกตลอดชีวิต 

ผู้ใดสนับสนุนในการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่งหรือวรรคสอง ต้องระวางโทษ

ตามที่บัญญัติไว้ในวรรคหนึ่ง หรือวรรคสอง แล้วแต่กรณี  ถ้าผู้กระท าความผิดหรือผู้สนับสนุน       

การกระท าความผิดตามวรรคหนึ่ง เป็นพนักงานฝุายปกครองหรือต ารวจ หรือพนักงานเจ้าหน้าที่ หรือ

เจ้าหน้าที่ ในสถานแรกรับหรือสถานคุ้มครองและพัฒนาอาชีพตามพระราชบัญญัตินี้  ผู้กระท า ต้อง

ระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สิบห้าปีถึงยี่สิบปี และปรับตั้งแต่สามแสนบาทถึงสี่แสนบาท 
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3.4.4 รับ, ยินยอมหรือปล่อยปละละเลยให้มีบุคคลต่างด้าวท างานในสถานบริการ

โดยไม่ได้รับอนุญาต ซึ่งพระราชบัญญัติการท างานของคนต่างด้าว พ.ศ. 2521 ได้บัญญัติลักษณะ

ความผิดไว้โดยสรุปดังนี้  

มาตรา 5 ในพระราชบัญญัตินี้ 

"คนต่างด้าว" หมายความว่า บุคคลธรรมดาซึ่งไม่มีสัญชาติไทย  

"ท างาน" หมายความว่า การท างานโดยใช้ก าลังกายหรือความรู้ ด้วย ประสงค์ค่าจ้าง

หรือประโยชน์อื่นใดหรือไม่ก็ตาม 

"ใบอนุญาต" หมายความว่าใบอนุญาตท างาน 

"ผู้รับใบอนุญาต" หมายความว่า คนต่างด้าวซึ่งได้รับใบอนุญาต… 

มาตรา 6 ภายใต้บังคับ มาตรา 12 งานใดที่ห้ามคนต่างด้าวท าในท้องที่ใดเมื่อใดโดย

ห้ามเด็ดขาด หรือห้ามโดยมีเงื่อนไขอย่างใดเพียงใดให้ก าหนดโดยพระราชกฤษฎีกา งานที่มิได้ห้าม  

มาตรา 7 ภายใต้บังคับ มาตรา 10 งานใดที่มิได้ห้ามไว้ในพระราช กฤษฎีกา ซึ่งออก

ตามความใน มาตรา 6 คนต่างด้าวจะท าได้ต่อเมื่อได้รับใบ อนุญาตจากอธิบดีหรือเจ้าพนักงานซึ่ง

อธิบดีมอบหมายเว้นแต่คนต่างด้าวที่เข้า มาในราชอาณาจักรเป็นการชั่วคราว ตามกฎหมายว่าด้วยคน

เข้าเมืองเพ่ือ ท างานอันจ าเป็นและเร่งด่วนมีระยะการท างานไม่เกินสิบห้าวัน แต่คนต่าง ด้าวนั้น จะ

ท างานนั้นได้เม่ือได้มีหนังสือแจ้งให้อธิบดีหรือเจ้าพนักงานซึ่งอธิบดี มอบหมายทราบ ตามแบบที่อธิบดี

ก าหนด 

มาตร 10 คนต่างด้าวซึ่งได้รับอนุญาตให้เข้ามาท างานในราชอาณาจักร ตาม

กฎหมายว่าด้วยการส่งเสริมการลงทุนหรือตามกฎหมายอ่ืน ให้ยื่นค าขอรับ ใบอนุญาตต่ออธิบดีหรือ

เจ้าพนักงาน ซึ่งอธิบดีมอบหมายภายในสามสิบวันนับแต่วันที่คนต่างด้าวนั้นเข้ามาในราช อาณาจักร

แต่ถ้าคนต่างด้าวนั้นอยู่ใน ราชอาณาจักรแล้วระยะเวลาสามสิบวันให้นับแต่วันที่ทราบการได้รับ

อนุญาตให้ ท างานตามกฎหมายว่าด้วยการส่งเสริมการลงทุนหรือตามกฎหมายอ่ืน ใน ระหว่างรอรับ

ใบอนุญาตให้ผู้ยื่นค าขอท างานไปพลางก่อนได้ เมื่ออธิบดีหรือเจ้าพนักงาน ซึ่งอธิบดีมอบหมายได้

รับค าขอแล้วให้ออกใบอนุญาตให้โดยมิชักช้า 

มาตรา 12 คนต่างด้าวดังต่อไปนี้จะท างานใดได้เฉพาะที่รัฐมนตรีก าหนดโดย

ประกาศในราชกิจจานุเบกษา ในประกาศดังกล่าวรัฐมนตรีจะก าหนดเงื่อนไขอย่างใดไว้ก็ได้ตามที่

เห็นสมควร  

http://www.kodmhai.com/m4/m4-1/H43/M1-24.html#12
http://www.kodmhai.com/m4/m4-1/H43/M1-24.html#10
http://www.kodmhai.com/m4/m4-1/H43/M1-24.html#6
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(1) คนต่างด้าวที่ถูกเนรเทศตามกฎหมายว่าด้วยการเนรเทศ ซึ่งได้รับ การผ่อนผันให้

ไปประกอบอาชีพ ณ ที่แห่งใดแทนการเนรเทศหรืออยู่ใน ระหว่างรอการเนรเทศ  

(2) คนต่างด้าวที่เข้ามาอยู่ในราชอาณาจักรโดยไม่ได้รับอนุญาต ตาม กฎหมายว่า

ด้วยคนเข้าเมือง และอยู่ในระหว่างรอการส่งกลับออกนอก ราชอาณาจักร  

(3) คนต่างด้าวที่เกิดในราชอาณาจักร แต่ไม่ได้รับสัญชาติไทยตาม ประกาศของคณะ

ปฏิวัติ ฉบับที่ 337 ลงวันที่ 13 ธันวาคม พ.ศ. 2515 หรือ ตามกฎหมายอื่น  

(4) คนต่างด้าวโดยผลของการถูกถอนสัญชาติ ตามประกาศของคณะ ปฏิวัติฉบับที่ 

337 ลงวันที่ 13 ธันวาคม พ.ศ. 2515 หรือตามกฎหมายอื่น 

คนต่างด้าวจะท างานใดที่รัฐมนตรีก าหนดตามวรรคหนึ่งได้ ต่อเมื่อได้รับ ใบอนุญาต

จากอธิบดีหรือเจ้าพนักงานซึ่งอธิบดีมอบหมาย (www.ratchakitcha.soc.go.th, 2556) 

3.4.5 ลักลอบเปิดบ่อนการพนันในสถานบริการ โดยใช้ธุรกิจสถานบริการบังหน้า             

มีผลประโยชน์มหาศาล มีเจ้าหน้าที่ของรัฐเรียกรับผลประโยชน์ มีมือปืน ผู้ดูแลบ่อนการพนัน รับ

จ าน าทรัพย์สินหรือรถยนต์ ซึ่งกฎหมายที่เก่ียวข้องกับการพนันมีโดยสรุปดังนี้   

การพนัน หมายถึง การเล่นชนิดหนึ่งเพ่ือเอาเงินหรือสิ่งอ่ืนใดด้วยการเสี่ยงโชค โดย   

การท านายหรือคาดเดาผลที่เกิดขึ้นในอนาคต การพนันอาจแบ่งได้หลายอย่าง เช่น การพนันใน    

การแข่งขัน ตัวอย่างเช่น เกมไพ่ เกมลูกเต๋า การพนันโดยการท านายผลที่คาดว่าเกิดขึ้นในอนาคต เช่น 

การแทงบอล การแทงม้า และการพนันที่ไม่มีการแข่งขันโดยขึ้นกับความน่าจะเป็นของเหตุการณ์     

ที่เกิดกฎหมายที่เกี่ยวข้อง คือ พ.ร.บ.การพนัน  พุทธศักราช 2478   

มาตรา 4  ห้ามมิให้อนุญาตจัดให้มี หรือเข้าเล่น หรือเข้าพนันในการเล่นอันระบุไว้ใน

บัญชี ก. ท้ายพระราชบัญญัตินี้ หรือการเล่นซึ่งมีลักษณะคล้ายกัน หรือการเล่นอันร้ายแรงอ่ืนใด ซึ่ง

รัฐมนตรีเจ้าหน้าที่ได้ออกกฎกระทรวงระบุเพิ่มเติมห้ามไว้ แต่เมื่อรัฐบาลพิจารณาเห็นว่า ณ สถานที่ใด

สมควรจะอนุญาตภายใต้บังคับเง่ือนไขใด ๆ ให้มีการเล่นชนิดใดก็อนุญาตได้โดยออกพระราชกฤษฎีกา 

  มาตรา 4 ทวิ ในการเล่นอ่ืนใดนอกจากที่กล่าวในมาตรา 4 จะพนันกันหรือจะจัดให้

มีเพ่ือให้พนันกันไดเ้ฉพาะการเล่นที่ระบุชื่อและเงื่อนไขไว้ในกฎกระทรวง 

   ค าว่า การเล่น ในวรรคก่อน ให้หมายความรวมตลอดถึงการทายและการท านายด้วย 
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   มาตรา 5 ผู้ใดจัดให้มีการเล่น ซึ่งตามปกติย่อมจะพนันเอาเงินหรือทรัพย์สินอย่างอ่ืน

แก่กัน ให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่าผู้นั้นจัดให้มีขึ้นเพ่ือน ามาซึ่งผลประโยชน์แห่งตน และผู้ใดเข้าเล่นอยู่ด้วย

ก็ให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่าผู้นั้นพนันเอาเงินหรือทรัพย์สินอย่างอ่ืน 

   มาตรา 6 ผู้ใดอยู่ในวงการเล่นอันขัดต่อบทแห่งพระราชบัญญัตินี้ หรือขัดต่อ

ข้อความในกฎกระทรวง หรือใบอนุญาตซึ่งออกตามพระราชบัญญัตินี้ให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่าผู้นั้น   

เล่นด้วย เว้นแต่ผู้ซึ่งเพียงแต่ดูการเล่นในงานรื่นเริงสาธารณะ หรือในงานนักขัตฤกษ์ หรือในที่

สาธารณสถาน 

   มาตรา 8 การจัดให้มีการแถมพกหรือรางวัลด้วยการเสี่ยงโชคโดยวิธีใดๆ ในการ

ประกอบกิจการค้าหรืออาชีพ จะต้องได้รับอนุญาตจากเจ้าพนักงานผู้ออกใบอนุญาตก่อนจึงจะท าได้ 

   มาตรา 10 ทรัพย์สินพนันกันซึ่งจับได้ในวงการเล่นอันขัดต่อบทแห่งพระราชบัญญัติ

นี้หรือขัดต่อข้อความในกฎกระทรวงหรือใบอนุญาตซึ่งออกตามพระราชบัญญัตินี้ ให้ริบเสียทั้งสิ้น    

เว้นแต่ทรัพย์สินซึ่งมิได้เอาออกพนัน 

   เครื่องมือที่ใช้ในการเล่นนั้น ให้ศาลมีอ านาจริบได้ตามกฎหมายลักษณะอาญา 

   มาตรา 12 ผู้ใดจัดให้มีการเล่น หรือท าอุบายล่อ ช่วยประกาศโฆษณาหรือชักชวน

โดยทางตรงหรือทางอ้อมให้ผู้อ่ืนเข้าเล่นหรือเข้าพนันในการเล่นซึ่งมิได้รับอนุญาตจากเจ้าพนักงาน

หรือรับอนุญาตแล้วแต่เล่นพลิกแพลงหรือผู้ใดเข้าเล่นหรือเข้าพนันในการเล่นอันขัดต่อบทแห่ง

พระราชบัญญัตินี้ หรือกฎกระทรวง หรือข้อความในใบอนุญาต ผู้นั้นมีความผิดต่อไปนี้  

   (1) ถ้าเป็นความผิดในการเล่นตามบัญชี ก. หมายเลข 1 ถึงหมายเลข 16 หรือ         

การเล่นตามบัญชี ข. หมายเลข 16 เฉพาะสลากกินรวบหรือการเล่นซึ่งมีลักษณะคล้ายกันนี้ ต้อง

ระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ 3 เดือนขึ้นไปจนถึง 3 ปี และปรับตั้งแต่ 500 บาท ขึ้นไปจนถึง 5,000 บาท 

ด้วยอีกโสดหนึ่งเว้นแต่ผู้เข้าเล่นหรือเข้าพนันที่เรียกว่าลูกค้า ให้จ าคุกไม่เกิน  3 ปี หรือปรับไม่เกิน 

5,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 

   (2) ถ้าเป็นความผิดในการเล่นอ่ืนใดตามพระราชบัญญัตินี้ ต้องระวางโทษจ าคุกไม่

เกิน 2 ปี หรือปรับไม่เกิน 2,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ เว้นแต่ความผิดตามมาตรา 4 ทวิ ต้องระวาง

โทษจ าคุกไม่เกิน 1ปี หรือปรับไม่เกิน 1,000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 

(www.ratchakitcha.soc.go.th, 2556) 
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  3.4.6 การก่อเหตุท าร้ายร่างกายผู้อ่ืน เป็นเหตุให้ได้รับอันตรายแก่ชีวิตและร่างกาย 

รวมถึงการทะเลาะวิวาท ซึ่งมีกฎหมายที่เก่ียวข้องคือ ประมวลกฎหมายอาญา ที่เก่ียวข้องโดยสรุปดังนี้ 

มาตรา 288 ผู้ใดฆ่าผู้อ่ืน ต้องระวางโทษประหารชีวิต จ าคุกตลอดชีวิต หรือจ าคุก

ตั้งแต่สิบห้าปีถึงยี่สิบปี 

มาตรา 289  ผู้ใด 

(1)  ฆ่าบุพการี 
(2)  ฆ่าเจ้าพนักงาน ซึ่งกระท าการตามหน้าที่ หรือเพราะเหตุที่จะกระท า หรือได้

กระท าการตามหน้าที่ 
(3)  ฆ่าผู้ช่วยเหลือเจ้าพนักงาน ในการที่เจ้าพนักงานนั้นกระท าตามหน้าที่ หรือ 

เพราะเหตุที่บุคคลนั้นจะช่วยหรือได้ช่วยเจ้าพนักงานดังกล่าวแล้ว 
(4)  ฆ่าผู้อื่นโดยไตร่ตรองไว้ก่อน 
(5)  ฆ่าผู้อื่นโดยทรมานหรือโดยกระท าทารุณโหดร้าย 
(6)  ฆ่าผู้อ่ืนเพ่ือตระเตรียมการ หรือเพ่ือความสะดวกในการที่จะกระท าความผิด

อย่างอ่ืน หรือ 
(7)  ฆ่าผู้ อ่ืนเพ่ือจะเอาหรือเอาไว้ซึ่งผลประโยชน์อันเกิดแต่การที่ ตนได้กระท า 

ความผิดอ่ืนเพ่ือปกปิดความผิดอ่ืนของตน หรือเพ่ือหลีกเลี่ยงให้พ้นอาญาในความผิดอ่ืนที่ตนได้ 
กระท าไว้ต้องระวางโทษประหารชีวิต 

มาตรา 290  ผู้ใดมิได้มีเจตนาฆ่า แต่ท าร้ายผู้อ่ืนจนเป็นเหตุให้ผู้นั้นถึงแก่ความตาย 
ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สามปีถึงสิบห้าปี 

ถ้าความผิดนั้นมีลักษณะประการหนึ่งประการใด ดังที่บัญญัติไว้ในมาตรา ๒๘๙ 
ผู้กระท าต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สามปีถึงยี่สิบปี 

มาตรา 291 ผู้ใดกระท าโดยประมาท และการกระท านั้นเป็นเหตุให้ผู้อ่ืนถึงแก่ความ
ตาย ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสิบปี และปรับไม่เกินสองหมื่นบาท 

มาตรา 294 ผู้ใดเข้าร่วมในการชุลมุนต่อสู้ระหว่างบุคคลตั้งแต่สามคนขึ้นไป และ
บุคคลหนึ่งบุคคลใดไม่ว่าจะเป็นผู้ที่เข้าร่วมในการนั้นหรือไม่ ถึงแก่ความตายโดยการกระท าในการ
ชุลมุนต่อสู้นั้น ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสองปี หรือปรับไม่เกินสี่พันบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

ถ้าผู้ที่เข้าร่วมในการชุลมุนต่อสู้นั้นแสดงได้ว่า ได้กระท าไปเพื่อห้ามการชุลมุนต่อสู้นั้น 
หรือเพ่ือปูองกันโดยชอบด้วยกฎหมาย ผู้นั้นไม่ต้องรับโทษ 
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มาตรา 295 ผู้ใดท าร้ายผู้อ่ืน จนเป็นเหตุให้เกิดอันตรายแก่กายหรือจิตใจของผู้อ่ืน
นั้น ผู้นั้นกระท าความผิดฐานท าร้ายร่างกาย ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสองปี หรือปรับไม่เกินสี่พัน
บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 

มาตรา 297 ผู้ใดกระท าความผิดฐานท าร้ายร่างกายจนเป็นเหตุให้ผู้ถูกกระท าร้ายรับ
อันตรายสาหัส ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่หกเดือนถึงสิบปี 

อันตรายสาหัสนั้น คือ 
(1) ตาบอด หูหนวก ลิ้นขาด หรือเสียฆานประสาท 
(2) เสียอวัยวะสืบพันธุ์ หรือความสามารถสืบพันธุ์ 
(3) เสียแขน ขา มือ เท้า นิ้วหรืออวัยวะอ่ืนใด 
(4) หน้าเสียโฉมอย่างติดตัว 
(5) แท้งลูก 
(6) จิตพิการอย่างติดตัว 
(7) ทุพพลภาพ หรือปุวยเจ็บเรื้อรังซึ่งอาจถึงตลอดชีวิต 
(8) ทุพพลภาพ หรือปุวยเจ็บด้วยอาการทุกขเวทนาเกินกว่ายี่สิบวันหรือจนประกอบ

กรณียกิจตามปกติไม่ได้เกินกว่ายี่สิบวัน 
มาตรา 299 ผู้ใดเข้าร่วมในการชุลมุนต่อสู้ระหว่างบุคคลแต่สามคนขึ้นไป และบุคคล

หนึ่งบุคคลใดไม่ว่าจะเป็นผู้ที่เข้าร่วมในการนั้นหรือไม่รับอันตรายสาหัส โดยการกระท าในการชุลมุน
ต่อสู้นั้น ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินหนึ่งปีหรือปรับไม่เกินสองพันบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

ถ้าผู้ที่เข้าร่วมในการชุลมุนต่อสู้นั้นแสดงได้ว่า ได้กระท าไปเพื่อห้ามการชุลมุนต่อสู้นั้น 
หรือเพ่ือปูองกันโดยชอบด้วยกฎหมาย ผู้นั้นไม่ต้องรับโทษ 

มาตรา 300 ผู้ใดกระท าโดยประมาท และการกระท านั้นเป็นเหตุให้ผู้อ่ืนรับอันตราย
สาหัส  ต้องระวางโทษจ าคุกไม่ เกินสามปี  หรือปรับไม่ เกินหกพันบาท หรือทั้ งจ าทั้ งปรับ 
(www.ratchakitcha.soc.go.th, 2556) 

3.4.7 การลักลอบพกพาอาวุธปืนเข้าไปในสถานบริการ หรือบริเวณสถานบริการ
ต่างๆ มีกฎหมายที่เกี่ยวข้องคือ พระราชบัญญัติอาวุธปืน เครื่องกระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง 
และ    สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 ที่เก่ียวข้องโดยสรุปดังนี้  

มาตรา 4 ในพระราชบัญญัตินี้ 
(1) "อาวุธปืน" หมายความรวมตลอดถึงอาวุธทุกชนิดซึ่งใช้ส่งเครื่องกระสุน ปืนโดย

วิธีระเบิดหรือก าลังดันของแก๊สหรืออัดลมหรือเครื่องกลไกอย่างใด ซึ่งต้องอาศัยอ านาจ ของพลังงาน
และส่วนหนึ่งส่วนใดของอาวุธนั้น ๆ ซึ่งรัฐมนตรีเห็นว่าส าคัญและได้ระบุไว้ใน กฎกระทรวง 
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(2) "เครื่องกระสุนปืน" หมายความรวมตลอดถึงกระสุนโดด กระสุนปราย กระสุน
แตก ลูกระเบิด ตอร์ปิโด ทุ่นระเบิดและจรวด ทั้งชนิดที่มีหรือไม่มีกรดแก๊ส เชื้อเพลิง เชื้อโรค ไอพิษ 
หมอกหรือควัน หรือกระสุน ลูกระเบิด ตอร์ปิโด ทุ่นระเบิดและจรวด ที่มี คุณสมบัติคล้ายคลึงกัน หรือ
เครื่อง หรือสิ่งส าหรับอัดหรือท า หรือใช้ประกอบเครื่องกระสุนปืน 

(3) "วัตถุระเบิด" คือ วัตถุท่ีสามารถส่งก าลังดันอย่างแรงต่อสิ่งห้อมล้อม โดยฉับพลัน
ในเมื่อระเบิดข้ึน โดยมีสิ่งเหมาะมาท าให้เกิดก าลังดัน หรือโดยการสลายตัวของ วัตถุระเบิดนั้นท าให้มี
แรงท าลายหรือแรงประหาร กับหมายความรวมตลอดถึงเชื้อประทุต่าง ๆ หรือวัตถุอ่ืนใดอันมีสภาพ
คล้ายคลึงกันซึ่ ง ใช้หรือท าขึ้น เ พ่ือให้ เกิดการระเบิด ซึ่ งรั ฐมนตรีจะได้ประกาศระบุ ไว้ ใน                     
ราชกิจจานุเบกษา 

มาตรา 5 พระราชบัญญัตินี้ เว้นแต่มาตรา 8 ทวิ มิให้ใช้บังคับแก่ 
(1) อาวุธปืน เครื่องกระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และสิ่งเทียมอาวุธปืน ของ 
(ก) ราชการทหารและต ารวจที่มีหรือใช้ในราชการ 
(ข) หน่วยราชการที่มีหรือใช้เพื่อปูองกันประเทศหรือรักษาความสงบเรียบร้อย ของ 

ประชาชน 
(ค) หน่วยราชการหรือรัฐวิสาหกิจที่มีและใช้ในการปูองกันและรักษาทรัพย์สิน อัน 

ส าคัญของรัฐ 
(ง) ราชการทหารและต ารวจตาม (ก) หรือหน่วยราชการตาม (ข) ที่มอบให้  

ประชาชนมีและใช้เพ่ือช่วยเหลือราชการของทหารและต ารวจหรือของหน่วยราชการ แล้วแต่กรณี 
มาตรา 7 ห้ามมิให้ผู้ใดท า ซื้อ มี ใช้ สั่ง หรือน าเข้า ซึ่งอาวุธปืน หรือ เครื่องกระสุน

ปืน เว้นแต่จะได้รับใบอนุญาตจากนายทะเบียนท้องที่ 
มาตรา 8 ห้ามมิให้ผู้ใดมีเครื่องกระสุนปืนซึ่งมิใช่ส าหรับใช้กับอาวุธปืนที่ตน ได้รับ

ใบอนุญาตให้มีและใช้ 
มาตรา 8 ทวิ ห้ามมิให้ผู้ใดพาอาวุธปืนติดตัวไปในเมือง หมู่บ้านหรือทาง สาธารณะ

โดยไม่ได้รับใบอนุญาตให้มีอาวุธปืนติดตัว เว้นแต่เป็นกรณีที่ต้องมีติดตัวเมื่อมีเหตุ จ าเป็นและเร่งด่วน
ตามสมควรแก่พฤติการณ์ 

ไมว่่ากรณีใด ห้ามมิให้พาอาวุธปืนไปโดยเปิดเผย หรือพาไปในชุมนุมชนที่ได้จัด ให้มี
ขึ้น เพื่อนมัสการ การรื่นเริง การมหรสพ หรือการอื่นใด 

ความในมาตรานี้ มิให้ใช้บังคับแก่ 
(1) เจ้าพนักงานผู้มีหน้าที่รักษาความสงบเรียบร้อยของประชาชน ทหารและ ต ารวจ 

ซึ่งอยู่ในระหว่างการปฏิบัติหน้าที ่
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(2) ข้าราชการ พนักงาน หรือลูกจ้างของหน่วยราชการหรือรัฐวิสาหกิจตาม มาตรา 
5 วรรคหนึ่ง (1) (ข) หรือ (ค) ซึ่งอยู่ในระหว่างการปฏิบัติหน้าที่เพ่ือการปูองกันประเทศ หรือรักษา
ความสงบเรียบร้อยของประชาชนหรือรักษาทรัพย์สินอันส าคัญของรัฐ 

(3) ประชาชนผู้ได้รับมอบให้มีและใช้ตามมาตรา 5 วรรคหนึ่ง (1) (ง) ซึ่งอยู่ ใน
ร ะหว่ า ง ก า ร ช่ ว ย เ หลื อ ร า ช กา รและมี เ ห ตุ จ า เ ป็ น ต้ อ ง มี  แ ล ะ ใ ช้ อ า วุ ธ ปื น ในกา รนั้ น 
(www.ratchakitcha.soc.go.th, 2556) 

3.4.8 การเกิดอุบัติเหตุบนท้องถนนเนื่องจากการขับขี่ยานพาหนะขณะเมาสุรา 
หลังจากใช้บริการสถานบริการ มีกฎหมายที่เก่ียวข้องคือ พระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ. 2522 ที่
เกี่ยวข้องโดยสรุปดังนี้ 

 มาตรา 43 ห้ามมิให้ผู้ขับข่ีรถ 
(1) ในขณะหย่อนความสามารถที่จะขับ 
(2) ในขณะเมาสุราหรือเมาอย่างอ่ืน 
(3) ในลักษณะกีดขวางการจราจร 
(4) โดยประมาทหรือน่าหวาดเสียวอันอาจเกิดอันตรายแก่บุคคลหรือทรัพย์สิน 
(5) ในลักษณะผิดปกติวิสัยของการขับรถธรรมดาหรือไม่อาจแลเห็นทางด้านหน้า 

หรือด้านหลัง ด้านใดด้านหนึ่งหรือทั้งสองด้านได้พอแก่ความปลอดภัย 
(6) คร่อมหรือทับเส้นหรือแนวแบ่งของช่องเดินรถ เว้นแต่เมื่อเปลี่ยนช่องเดินรถ  

เลี้ยวรถ หรือกลับรถ  
(7) บนทางเท้าโดยไม่มีเหตุอันสมควร เว้นแต่รถลากเข็นส าหรับทารก คนปุวยหรือ 

คนพิการ 
(8) โดยไม่ค านึงถึงความปลอดภัยหรือความเดือนร้อนของผู้อ่ืน 

กฎกระทรวงฉบับที่ 16 พ.ศ. 2537 ออกตามความในพระราชบัญญัติจราจรทางบก  
พ.ศ. 2522 ได้ก าหนดไว้ว่า  

 ข้อ 3 ถ้ามีปริมาณแอลกอฮอล์ในเลือดดังต่อไปนี้ ให้ถือว่าเมาสุรา 
(1)   กรณีตรวจวัดจากเลือดเกิน 50 มิลลิกรัมเปอร์เซ็นต์ 
(2) กรณีตรวจวัดจากลมหายใจหรือปัสสาวะ ให้เทียบปริมาณแอลกอฮอล์โดยใช้

ปริมาณแอลกอฮอล์ในเลือดเป็นเกณฑ์มาตรฐานดังนี้ 
(ก) กรณีตรวจวัดจากลมหายใจให้ใช้ค่าสัมประสิทธิ์ในการแปลงค่าเท่ากับ 2,000 
(ข) กรณีตรวจวัดจากปัสสาวะ ให้ใช้ค่าสัมประสิทธิ์ในการแปลงค่าเท่ากับ เศษ 1 

ส่วน 1.3 (www.ratchakitcha.soc.go.th, 2556) 
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4. งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

ธนชัย  พลอยศุภผล (2547) ศึกษาเรื่อง “ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการกลับมาท่องเที่ยว

เมืองพัทยาของนักท่องเที่ยวต่างชาติ” เป็นการวิจัยที่มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการ

กลับมาท่องเที่ยวเมืองพัทยาของชาวต่างชาติ และประมาณค่าสัมประสิทธิ์ความสัมพันธ์ระกว่างปัจจัย

ที่มีอิทธิพลต่อการกลับมาท่องเที่ยวเมืองพัทยาของชาวต่างชาติ กลุ่มตัวอย่างในการศึกษาครั้งนี้คือ 

นักท่องเที่ยวชาวต่างชาติ 350 คน เก็บรวบรวมข้อมูลด้วยวิธีการส ารวจโดยมีแบบสอบถามเป็น

เครื่องมือ แล้วจึงน ามาวิเคราะห์ค่าทางสถิติ โดยแบ่งเป็นการวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive 

method) และสร้างสมการ Logic Model ด้วยวิธีการ Binary Logit โดยการวิเคราะห์ใช้โปรแกรม

ส าเร็จรูป Eviews ช่วยในการประมวลผลข้อมูลเพ่ือท านายความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระ ได้แก่ 

เพศ อาชีพ รายได้ งบประมาณในการใช้จ่ายเพ่ือการท่องเที่ยว การโฆษณาประชาสัมพันธ์ ความพึง

พอใจและปัญหาอุปสรรคในการใช้บริการ และตัวแปรตาม ได้แก่ การตัดสินใจกลับมาท่องเที่ยวใน

เมืองพัทยา ผลการศึกษา พบว่า คุณภาพของสินค้าและบริการเป็นปัจจัยที่มีอิทธิพลในการตัดสินใจ

กลับมาท่องเที่ยวเมืองพัทยามากที่สุด ส่วนปัญหาอุปสรรคที่เก่ียวกับการข่มขืนกระท าช าเราเป็นปัจจัย

ที่มีอิทธิพลในการตัดสินใจไม่กลับมาท่องเที่ยวเมืองพัทยามากท่ีสุด  

ชัยวัฒน์ เพ็ชรไฝ  (2548) ได้ศึกษาเรื่อง “พฤติกรรมของพนักงานบาร์อะโกโก้และ

ขั้นตอนกระบวนการขายบริการของพนักงานบาร์อะโกโก้” การวิจัยครั้งนี้ มีความมุ่งหมายเพ่ือศึกษา

พฤติกรรมของพนักงานบาร์อะโกโก้และขั้นตอนกระบวนการขายบริการของพนักงานบาร์อะโกโก้และ

ปัจจัยที่มีผลต่อการตัดสินใจรวมถึงภูมิหลังความเป็นอยู่ของพนักงานบาร์อะโกโก้จนกระทั่งการเข้าสู่

อาชีพบริการในการเป็นพนักงานบาร์อะโกโก้ ซึ่งได้ศึกษากรณีบาร์อะโกโก้ของเมืองพัทยาพนักงาน

บาร์อะโกโก้พนักงานบริการ เจ้าของกิจการและแขกผู้ใช้บริการ จ านวน 10 คน โดยการจัดเก็บข้อมูล

แบบเชิงลึกและค้นคว้าจากเอกสารและการสังเกตและด าเนินการวิเคราะห์ข้อมูลด้วยการวิเคราะห์

แบบเชิงพรรณนา ผลการศึกษาพบว่า หญิงบริการที่ท างานบาร์อะโกโก้เป็นแบบแอบแฝง สาเหตุ   

การเข้ามาท างานในอาชีพของการขายบริการของหญิงบาร์อะโกโก้  คือ ปัจจัยทางด้านการศึกษา (มี

ความรู้น้อย) ด้านเศรษฐกิจ (มีรายได้มีเพียงพอต่อการด ารงชีพ) และการคบหาสมาคมกับกลุ่มเพ่ือน

ฝูงและการชักจูงชักชวนจากเพ่ือนฝูง โดยส่วนใหญ่ได้รับการชักชวนจากผู้ที่เคยท างานและมี

ประสบการณ์ด้านนี้อยู่ก่อนแล้ว บาร์อะโกโก้ส่วนใหญ่มักจะขายบริการทางเพศเป็นหลักในรูปแบบ

ของการแอบแฝง โดยเฉพาะบาร์อะโกโก้ที่ใหญ่มีความหรูหรามักจะมีปัจจัยอยู่ที่พนักงานหากบาร์ไหน
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มีชื่อเสียง ในเรื่องคุณภาพหน้าตาสวย ๆ ก็มักจะเฟ่ืองฟูเป็นที่ค่านิยมของในหมู่นักท่องเที่ยวเป็นอย่าง

ดี จุดส าคัญอีกประการหนึ่งซึ่งเป็นส่วนประกอบที่ท าให้บาร์อะโกโก้ เหล่านี้ประสบความส าเร็จนั้นคือ

ความหลากหลายของพนักงานเต้นอะโกโก้เพราะมีความสามารถในการโชว์ การเต้นที่แตกต่างกัน 

แขกบางคนอาจจะมีความชื่นชม ความสวยของผิว บางคนอาจจะมีความสวยทางหน้าตาหรือบางราย

อาจจะชอบคนตัวเล็กผอมหุ่นดีหรือผิวด าข าเป็นพิเศษโดยเฉพาะเป็นที่ชอบของชาวต่างชาติความ

หลากหลายจึงเป็นเครื่องที่ดึงดูดให้นักท่องเที่ยวแวะเวียนมาใช้บริการสถานที่ บาร์อะโกโก้เหล่านี้   

การที่จะพิจารณาถึงจุดก าเนิดของปัญหาที่แท้จริงและท าให้ยอมรับการออกกฎหมายสถานบริการ

เพ่ือให้ครอบคลุมทั่วถึงสถานบริการทุกประเภทและมีระเบียบที่ชัดเจนยิ่งขึ้น และ มีการควบคุมให้อยู่

ในสายตาของรัฐได้อย่างเหมาะสม โดยเฉพาะผู้รักษากฎหมายที่ได้รับเงิน “ใต้โต๊ะ”  

วีระกิตติ์ หาญปริพรรณ และคณะ (2551) ได้ศึกษาเรื่อง “การมีส่วนร่วมของสมาชิก

แจ้งข่าวอาชญากรรมในการปูองกันและปราบปรามอาชญากรรมในเขตพ้ืนที่รับผิดชอบของสถานี

ต ารวจภูธรอ าเภอสองพ่ีน้อง จังหวัดสุพรรณบุรี” พบว่า ปัจจัยที่มีผลต่อการมีส่วนร่วมในการปูองกัน

และปราบปรามอาชญากรรม ได้แก่ อายุ รายได้ของครอบครัวต่อเดือน ต าแหน่งทางสังคมและความ

คาดหวังในผลประโยชน์ที่ได้รับต่อการมีส่วนร่วมในการปูองกันและปราบปรามอาชญากรรม  ส่วน

ปัจจัยที่ไม่มีผลต่อการมีส่วนร่วมของสมาชิกแจ้งข่าวอาชญากรรมในการปูองกันและปราบปราม

อาชญากรรมได้แก่ สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา อาชีพ ระยะเวลาในการเป็นสมาชิกแจ้งข่าว

อาชญากรรม  

กฤตภาศ ฉกามาพจร และคณะ (2552) ได้ศึกษาเรื่อง “ระดับความพึงพอใจของ

มาตรการรักษาความปลอดภัยในชีวิต และทรัพย์สินของสถานบันเทิงประเภทผับ พ้ืนที่ศึกษาซอยเอก

มัย” มีวัตถุประสงค์เพ่ือ ศึกษาถึงความปลอดภัยของสถานที่ความพึงพอใจของนักท่องเที่ยว และเป็น

แนวทางในการแก้ไขหาทางออกในเรื่องของความปลอดภัยต่อผู้ประกอบการ  และเจ้าหน้าที่ของ

ภาครัฐที่มีส่วนรับผิดชอบ วิธีการศึกษาจะศึกษาจากกลุ่มสถานบันเทิงในย่านเอกมัยจ านวน 5 แห่ง คือ 

1. ร้าน Jet Bangkok  2. ร้าน Groove room 3. ร้านกึงกะมู 4. ร้านนั่งเล่น 5. ร้าน Muse โดยใช้วิธี

เก็บแบบสอบถามนักท่องเที่ยวจ านวน 400 คนเป็นเพศหญิง 252 คน เพศชายจ านวน 148 คน และ

พนักงานแต่ละร้าน ร้านละ 10 คน และใช้การสัมภาษณ์ผู้ประกอบการ ทั้ง 5 ร้าน ที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง 

รวมทั้งสัมภาษณ์เจ้าหน้าที่ต ารวจที่รับผิดชอบพ้ืนที่เอกมัย ผลการศึกษานั้น จากค าถาม 3 ส่วน 

ประกอบด้วย 1. ส่วนของสถานที่ ค าถามส่วนที่ 2 เป็นความปลอดภัยภายในสถานบันเทิง และส่วน
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สุดท้ายคือส่วนที่ 3 ความปลอดภัยภายนอกสถานบันเทิง และค าตอบจากแบบสอบถามของทั้ง 3 

ส่วนก็คือ ระดับความพึงพอใจของ นักท่องเที่ยวต่อสถานบันเทิงมีระดับความพึงพอใจที่น้อย จาก

แบบสอบถามได้ค าตอบคือความปลอดภัยของสถานที่เป็นที่พึงพอใจของนักท่องเที่ยวในระดับที่น้อย 

ประเด็นหัวข้อการวิจัยนี้ได้ชี้ให้เห็นภาพรวมของความปลอดภัยในสถานบันเทิง  และต้องได้รับความ

ร่วมมือจากทุกส่วน ทั้งเจ้าหน้าที่ภาครัฐ เจ้าของสถานบันเทิง รวมทั้งนักท่องเที่ยวเอง เพ่ือให้เกิด  

การปรับปรุงในการแก้ปัญหาเรื่องความปลอดภัย  

ชาญคณิต กฤตยา สุริยะมณี และ อุนิษา เลิศโตมรสกุล (2553) ได้ศึกษาวิจัยเรื่อง “การ

น ากลยุทธ์แบบ Community policing มาประยุกต์ใช้ในการปูองกันปัญหาอาชญากรรมในเขตเมือง : 

กรณีศึกษาในเขตลาดพร้าว บางนา และบางพลัด กรุงเทพมหานคร” วัตถุประสงค์ในการศึกษา เพ่ือ

ศึกษาแนวคิด หลักการ และรูปแบบวิธีการที่เกี่ยวข้องกับ Community policing ของประเทศไทย 

รวมทั้งความเป็นไปได้ของการที่จะน ากลยุทธ์แบบ Community policing (ต ารวจผู้รับใช้ชุมชน) มา

ประยุกต์ในการปูองกันและแก้ไขปัญหาอาชญากรรมในสังคมเมืองโดยเฉพาะในเขตกรุงเทพมหานคร 

การศึกษาวิจัยในครั้งนี้ท าการวิจัยเฉพาะกลุ่มคณะกรรมการชุมชนที่ประจ าในชุมชนต่างๆ ในเขต

ลาดพร้าว บางนา และเขตบางพลัดในลักษณะของการส ารวจโดยใช้แบบสอบถาม จ านวนทั้งสิ้น 226 

คน และมีการสัมภาษณ์เชิงลึกจากเจ้าหน้าที่ต ารวจทั้งชั้นสัญญาบัตรและชั้นประทวนที่มีประสบการณ์

ในการท างานที่เกี่ยวข้องกับต ารวจชุมชนสัมพันธ์มาไม่น้อยกว่า 2 ปี ในสถานีต ารวจในท้องที่ดังกล่าว

จ านวนทั้งสิ้น 10 นาย ผลการศึกษาพบว่า ปัจจัยที่เป็นส่วนส าคัญในการหารูปแบบกลยุทธ์ต ารวจ

ชุมชนที่ เหมาะสมในการน ามาใช้ปูองกันและแก้ไขปัญหาอาชญากรรมในเขตเมืองดังเช่น

กรุงเทพมหานคร ได้แก่ ประชาชนในชุมชน และหน่วยงานราชการที่มีส่วนเกี่ยวข้อง เช่น ส านักงาน

ต ารวจแห่งชาติ องค์การบริหารส่วนท้องถิ่น เป็นต้น ในส่วนของกิจกรรม หรือการด าเนินงานที่

เหมาะสมของรูปแบบกลยุทธ์ต ารวจชุมชน ควรเป็นกิจกรรมที่ประชาชนและชุมชนเป็นแกนกลางใน

การวิเคราะห์ปัญหา การวางนโยบาย การบริหารงานและ  การด าเนินกิจกรรม เนื่องจากประชาชนใน

ชุมชน จะเป็นผู้ที่ทราบปัญหาของชุมชนตนเองอย่างถ่องแท้ที่สุด และในด้านงบประมาณที่ประชาชน 

หรือชุมชนต้องแบกรับภาระต้องอยู่ระดับต่ า หรือในระดับที่สามารถรับเป็นภาระอย่างต่อเนื่องใน

ระยะยาวได้ และการด าเนินกิจกรรมต ารวจชุมชนบางกิจกรรมต้องได้รับความช่วยเหลือ การประสาน

ความร่วมมือจากภาครัฐ ทั้งด้านงบประมาณและบุคลากรในการด าเนินกิจกรรม 
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มนัญชยา  เหมทานนท์ (2556) ได้ศึกษา “ทัศนะของคนท างานกลางคืนในสถานบริการ

ประเภท 4 ต่อสาเหตุการค้าบริการทางเพศ”  มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาถึงสาเหตุการค้าบริการทาง

เพศของคนท างานกลางคืนในสถานบริการประเภท 4 และเพ่ือแสวงหาแนวทางแก้ไขและปูองกัน

ปัญหาการค้าบริการทางเพศของคนท างานกลางคืน เป็นการวิจัยเชิงปริมาณ ( Quantitative 

Research) โดยใช้แบบสอบถาม ซึ่งกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้คือ ผู้หญิงที่ท างานกลางคืนใน

สถานบริการประเภท 4 ในต าแหน่ง โคโยตี้และเด็กนั่งดริ๊งค์ จ านวน 421 คน สถิติที่ใช้ในการศึกษา 

คือ ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน และการวิจัยเชิงคุณภาพ ใช้วิธีการสัมภาษณ์เชิงลึก 

(Depth Interview) จากกลุ่มตัวอย่าง 4 คน โดยแบ่งเป็นพนักงานโคโยตี้ 2 คน และพนักงานเด็ก

นั่งดริ๊งค์  2 คน ผลการศึกษาสรุปว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีอายุระหว่าง 20-30 ปี มีการศึกษาระดับ 

ปริญญาตรี มีสถานภาพโสด มีฐานะทางครอบครัวปานกลาง เป็นนักศึกษาก่อนมาท าอาชีพนี้ พัก

อาศัยอยู่คนเดียว ประเภทที่พักอาศัยคือ คอนโด ภูมิล าเนาอยู่ที่กรุงเทพฯ และปริมณฑล เป็น

พนักงาน Part time ที่มีรายได้เฉลี่ยต่อเดือนระหว่าง 30,001-40,000 บาท สาเหตุที่ยอมค้าบริการ

ทางเพศทั้ง 2 ด้าน คือ ทัศนะเกี่ยวกับการค้าบริการทางเพศ กลุ่มตัวอย่างมองว่า ในปัจจุบัน การค้า

บริการทางเพศเป็นเรื่องปกติ ธรรมดา และมีเพ่ิมข้ึนอย่างต่อเนื่อง แต่อย่างไรก็ตามก็ต้องมีการปูองกัน

ในขณะทีม่ีเพศสัมพันธ์ทุกครั้ง ส าหรับทัศนะเกี่ยวกับแรงจูงใจในการประกอบอาชีพนี้ แบ่งออกเป็น 6 

ด้าน ได้แก่ แรงจูงใจในการเลือกประกอบอาชีพนี้ ค่าเฉลี่ยรวมเท่ากับ 3.88 เป็นด้านที่มีค่าเฉลี่ยรวม

มากที่สุด อยู่ในระดับมาก รองลงมาคือ ด้านสื่อมวลชน ค่าเฉลี่ยรวมเท่ากับ 3.53  อยู่ในระดับมาก 

ด้านการเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจและสังคม ค่าเฉลี่ยรวมเท่ากับ 3.49 อยู่ในระดับมาก ด้านค่านิยม 

ค่าเฉลี่ยรวมเท่ากับ 3.39 อยู่ในระดับปานกลาง ด้านครอบครัว ค่าเฉลี่ยรวมเท่ากับ 3.05 อยู่ในระดับ

ปานกลาง และ ด้านการศึกษา ค่าเฉลี่ยรวมเท่ากับ 2.67 ซึ่งน้อยที่สุด อยู่ในระดับปานกลาง และจาก

การสัมภาษณ์เชิงลึกพนักงานโคโยตี้ 2 คน และพนักงานเด็กดริ๊งค์  2 คน เกี่ยวกับแรงจูงใจใน การ

เลือกมาท าอาชีพนี้ พบว่า แต่ละคนมีทัศนะในเรื่องเพศว่าเป็นเรื่องธรรมดาจึงกล้าที่ตัดสินใจค้าบริการ

ทางเพศ การที่เลือกตัดสินใจค้าบริการทางเพศเกิดจากเห็นว่าเป็นอาชีพที่เงินเยอะ ใช้เวลาในการ

ท างานในระยะสั้นแต่ได้ผลตอบแทนสูง ส่วนใหญ่เกิดจากการท าตามเพ่ือน เพราะแต่ละคนมีฐานะ

ครอบครัวค่อนข้างล าบาก จึงมีความจ าเป็นที่จะต้องใช้เงินเพ่ือมาดูแลตัวเองและครอบครัว และมอง

ชีวิตในอนาคตไว้ว่า หากได้ทุกอย่างตามท่ีตนต้องการแล้วผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่จะเลิกท าอาชีพนี้  
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สุมนทิพย์  จิตสว่าง (2553) ศึกษาถึง “ความสัมพันธ์ของการเสพสุรากับการ
ประกอบอาชญากรรมที่เป็นความผิดต่อชีวิตและร่างกาย” ว่าการเสพสุราเป็นปัจจัยหลักหรือ
ปัจจัยรองในการประกอบอาชญากรรม เพ่ือศึกษาถึงปัจจัยส าคัญอ่ืน ๆ ที่มีส่วนสัมพันธ์กับการ
ประกอบอาชญากรรมของผู้ที่เสพสุราในประเภทคดีความผิดต่อชีวิตและร่างกาย  และเพ่ือเป็น
แนวทางในการปูองกันแก้ไขปัญหาอาชญากรรมที่เกิดขึ้นเนื่องจากการเสพสุรา ผลการศึกษาพบว่า 
การเสพสุรามีความสัมพันธ์กับอาชญากรรม โดยเป็นปัจจัยหลักในการประกอบอาชญากรรม
เกี่ยวกับความผิดต่อชีวิตและร่างกายของกลุ่มตัวอย่างที่เป็นวัยรุ่น ซึ่งมีอายุไม่เกิน 25 ปี เนื่องจาก
การเสพสุราน าไปสู่การประกอบอาชญากรรมโดยตรง โดยกลุ่มตัวอย่างผู้ประกอบอาชญากรรม
จ านวนมากกว่าครึ่งหนึ่งมีการเสพสุราก่อนการกระท าผิด  จนกระทั่งท าให้เกิดปัญหาในการ
ควบคุมสติหรือการยับยั้งชั่งใจในการกระท าผิด  การเสพสุราเพ่ือย้อมใจท าให้มีความใจกล้าใน
การกระท าผิด ไม่มีความเกรงกลัวต่อโทษที่จะได้รับ เมื่อประสบกับโอกาสหรือสถานการณ์ที่มี
ส่วนกระตุ้นจึงเกิดการประกอบอาชญากรรม โดยกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ประกอบอาชญากรรม
ภายหลังจากท่ีเสพสุราประเภทเบียร์ไทยรองลงไป คือ เหล้าขาว ปริมาณตั้งแต่  1 ขวดขึ้นไป เป็น
ระยะเวลาไม่เกิน 5 ชั่วโมง และมีการประกอบอาชญากรรมโดยใช้อาวุธ คือ มีด  ดาบ ของมีคม 
และปืน ในสถานที่ที่ก าลังเสพสุราหรือไม่ห่างไกลจากสถานที่ในการเสพสุรา ท าให้ผู้เสียหายส่วน
ใหญ่เสียชีวิตและได้รับบาดเจ็บสาหัส  

ความสัมพันธ์ของการเสพสุราและการประกอบอาชญากรรม เป็นความสัมพันธ์ที่มี
ความสลับซับซ้อนขึ้นอยู่กับปัจจัยอ่ืน ๆ ที่มีส่วนสัมพันธ์กับการประกอบอาชญากรรม โดยผู้ที่มี
ปัจจัยพ้ืนฐานทางสังคมที่ผ่านกระบวนการเรียนรู้และกระบวนการขัดเกลาทางสังคมจนท าให้มี
บุคลิกภาพอ่อนแอง่ายต่อการถูกกระตุ้น  เมื่อเสพสุราและถูกกระตุ้นจากปัจจัยอ่ืน ๆ ที่เป็นปัจจัย
รองก็จะถูกผลักดันไปสู่การกระท าผิด หรือน าไปสู่การประกอบอาชญากรรมได้ง่าย ใ น
ขณะเดียวกันการเสพสุรายังท าให้ผู้เสพมีโอกาสในการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมด้วย  

 
งานวิจัยต่างประเทศที่เกี่ยวข้อง 

Bennett และ Holloway (2005) ได้ท าการศึกษาเรื่อง “ความสัมพันธ์ระหว่างการใช้

ยาเสพติดต่าง ๆ และการก่ออาชญากรรม (The Association Between Multiple Drug Misuse 

And Crime)” โดยมีวัตถุประสงค์ที่จะศึกษาถึงความสัมพันธ์ระหว่างการใช้ยาเสพติดกับการกระท า

อาชญากรรม โดยพิจารณาความสัมพันธ์ทั้งจ านวนการใช้ยาเสพติดกับการก่ออาชญากรรมและ

ประเภทของยาเสพติดที่ใช้กับการก่ออาชญากรรม โดยการศึกษาครั้งนี้ท าการศึกษาโดยใช้ข้อมูล  

ทุติยภูมิ (Secondary Data) ที่เก็บจากโครงการ The New English And Welsh Arrestee Drug 
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Abuse Monitoring Program (New - Adam) ซึ่งเก็บข้อมูลในช่วง พฤษภาคม ปี 2000 ถึง มีนาคม 

ปี 2002 ซึ่งครอบคลุมพ้ืนที่ 13 เขตการดูแลของต ารวจ (Police Force Areas) ในสหราชอาณาจักร

และเวลล์ ผลการศึกษาพบว่า ในกลุ่มผู้ที่ใช้ยาเสพติดหลายชนิด (Multiple Drug Users) มีจ านวนผู้ที่

กระท าอาชญากรรมมากเป็น 2 เท่าของกลุ่มผู้ที่ใช้ยาเสพติดเพียงชนิดเดียว (Single Drug Users) 

กล่าวคือ ยิ่งมีการใช้ยาเสพติดหลายชนิดยิ่งมีโอกาสที่จะก่ออาชญากรรมมากขึ้นเท่านั้น เมื่อพิจารณา

ถึงความเป็นเหตุเป็นผล (Causal Model) ระหว่างการใช้ยาเสพติดกับการก่ออาชญากรรม มีการ

วิพากษ์เกี่ยวกับความสัมพันธ์ดังกล่าว 3 แนวทาง ก) การใช้ยาเป็นสาเหตุของการกระท าอาชญากรรม 

ข) การกระท าอาชญากรรมเป็นสาเหตุของการใช้ยาเสพติด และ ค) ความสัมพันธ์ระหว่างการใช้ยา

เสพติดกับการก่ออาชญากรรมเป็นความสัมพันธ์ลวง (Spurious Relationship) ในกรณีของการใช้ยา

เป็นสาเหตุของการกระท าอาชญากรรมมีเหตุผลรองรับ 2 แนวทาง คือ 1) มุมมองทางเศรษฐกิจที่

กล่าวว่า การกระท าอาชญากรรมเป็นช่องทางใน การหาเงินเพ่ือมาซื้อยาเสพติด ยิ่งมีการใช้ยาหลาย

ชนิด ค่าใช้จ่ายในการซื้อยาเสพติดก็จะมากตาม โอกาสการก่ออาชญากรรมมีแนวโน้มมากตาม 

(Multiple Drug UseCauses High Rates of Crime) 2) มุมมองเชิงจิตวิทยาทางเภสัชศาสตร์ 

(Psychopharmacology)กล่าวว่า ผู้ที่เสพติดยาจะคงระดับการเสพติดยา ทั้งในเชิงปริมาณการเสพ

ยา และประเภทของยาที่เสพ ด้วยเหตุผลนี้ท าให้ผู้ที่เสพยาหลายชนิดมีแนวโน้มที่จะกระท าความผิด

ได้มากกว่าผู้ที่เสพยาชนิดเดียวหรือน้อยกว่าเพราะผู้ที่ติดยาจะต้องเสพยาในประเภทที่เสพติดและ

ปริมาณการเสพในประเภทและปริมาณที่คงที่หรือเพ่ิมขึ้น เมื่อมีอาการอยากยาจ าเป็นที่จะต้องหาเงิน

เพ่ือมาเสพยา โดยวิธีที่ผิดกฎหมาย เพราะสะดวก รวดเร็วและมีจ านวนมากพอที่จะใช้ซื้อยาเสพติดมา

เสพในกรณีของการกระท าอาชญากรรมเป็นสาเหตุของการเสพยาเสพติด   

Wright และ Decker (1994) ได้ใช้แนวคิดของ “Life As A Party” ที่กล่าวว่า เมื่อเกิด

การกระท าอาชญากรรมแล้วเงินที่ได้รับจากการกระท าอาชญากรรมจะถูกใช้จ่ายเพ่ือการรื่นเริง  

ช่องทางหนึ่งที่จะสร้างความรื่นเริงให้กับผู้กระท าผิดได้คือ การเสพยา กล่าวคือ ยิ่งปริมาณเงินที่ได้จาก

การกระท าความผิดมากเท่าไหร่ โอกาสในการเสพยาก็จะมากตาม รวมถึงการเสพยาเสพติดหลาย 

ชนิดด้วย (HighLevels of Illegal Funds, High Level of Drug Use) ในกรณีของความสัมพันธ์ลวง

ระหว่างการใช้ยาเสพติดกับการกระท าอาชญากรรมจะพิจารณาถึงตัวแปรแทรกซ้อนที่ เกี่ยวข้องกับ

ประวัติชีวิตของผู้กระท าผิด เช่น สถานภาพของครอบครัวที่มาขากครอบครัวที่แตกแยก เป็นต้น ซึ่งจะ

มีผลต่อการใช้ยาเสพติดและการก่ออาชญากรรมหรืออาจจะเป็นเพราะพ้ืนฐานบุคลิกภาพและวิถีชีวิต
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(Personality and Lifestyle) ที่แตกต่างกัน อาจจะมีผลต่อการใช้ยาเสพติดและการก่ออาชญากรรม

เช่นกัน  

 John Muncie (2005) ได้ท าการศึกษาเรื่อง “The Globalization of Crime 

Control - The Case of Youth and Juvenile Justice : Neo-Liberalism, Policy 

Convergence and International Conventions” โดยมีวัตถุประสงค์การศึกษา คือ เพ่ือที่จะ

ส ารวจนโยบายและแนวทางปฏิบัติต่อการตัดสินคดีความของวัยรุ่นทั้งในระดับท้องถิ่น  ประเทศและ

นานาชาติผลการศึกษาพบว่า นโยบายและแนวปฏิบัติต่อการตัดสินคดีเยาวชนมีความขัดแย้งระหว่าง

กระแสโลกาภิวัฒน์และการตัดสินในระดับรัฐชาติและระดับท้องถิ่น กล่าวคือ มีความพยายามในระดับ

เหนือรัฐชาติ (Supranational Structures) โดยผ่านองค์กรระดับนานาชาติ คือ องค์การ

สหประชาชาติมีความพยายามที่จะให้ประเทศสมาชิกให้สัตยาบรรณต่อข้อตกลงว่าด้วยสิทธิเด็ก 

(Convention on the Rights of Children) เพ่ือที่จะเป็นมาตรฐานสากลต่อนโยบายและแนวทาง

ปฏิบัติต่อการตัดสินคดีเยาวชน ขณะที่นโยบายและแนวปฏิบัติในระดับประเทศและท้องถิ่นมีลักษณะ

เฉพาะตัวในแต่ละประเทศสมาชิก ในขณะที่ประเทศมหาอ านาจเช่น สหรัฐอเมริกาและสหราช

อาณาจักรเป็นประเทศที่สนับสนุนต่อกระแสโลกาภิวัฒน์ (Pro - Globalizational Countries) โดย

ให้ก าเนิดแนวคิดว่าด้วยเรื่อง “Neo - LiberalGovernance” ที่พยายามที่จะก าหนดมาตรฐานสากล

ว่าด้วยการตัดสินคดีเยาวชน อย่างไรก็ตามในบางประเทศ เช่น ประเทศแคนาดา ออสเตรเลียและ

นิวซีแลนด์ มีแนวทางที่จะยอมรับความแตกต่างต่อนโยบายและแนวปฏิบัติต่อคดีเยาวชน ดังแนวคิด

ว่าด้วยเรื่อง “Localization Approach” 
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5. กรอบแนวคิดการศึกษา 

จากการศึกษาทฤษฎีและแนวคิดดังกล่าวข้างต้น ผู้วิจัยได้ก าหนดปัจจัยสาเหตุที่มี
ความสัมพันธ์กับการประกอบอาชญากรรมในสถานบริการ  ตามกรอบแนวคิดในการศึกษา  ดังนี้     

 
 
               ตัวแปรอิสระ    ตัวแปรตาม 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ก า ร บั ง คั บ ใ ช้ ก ฎ ห ม า ย  ที่
เกี่ยวข้องกับสถานบริการ  
 

การเปิดสถานบริการเกินเวลาที่
กฎหมายก าหนด 

 

ประเภทสถานบริการ 
 

ปัญหาอาชญากรรมใน
สถานบริการ 

 

ช่วงเวลาที่ใช้บริการ 
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บทที่ 3 
วิธีด าเนินการวิจัย 

การศึกษานี้เป็นการศึกษาเชิงปริมาณควบคู่กับการศึกษาเชิงคุณภาพ โดยการศึกษาเชิง

ปริมาณจะใช้ การแจกแบบสอบถาม (Survey Research) ส่วนการศึกษาเชิงคุณภาพจะใช้         

การสัมภาษณ์เชิงลึก (In-Depth Interview)  เพ่ือให้ทราบข้อมูลเกี่ยวกับอาชญากรรมในสถานบริการ 

ซึ่งข้อมูลที่ได้มาจากผู้ที่เกี่ยวข้องตามสถานบริการต่างๆ ในเขตพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง 

1. ระเบียบวิธีวิจัย 

การศึกษานี้เป็นการวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative Research) ควบคู่กับการวิจัย          

เชิงคุณภาพ (Qualitative Research) โดยใช้รูปแบบการด าเนินการวิจัยดังนี้  

1.1  การศึกษาค้นคว้าข้อมูลจากสถานบริการในพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวางและ 

การค้นคว้าจากเอกสาร (Documentary Study) ที่เกี่ยวข้องกับทฤษฎีอาชญาวิทยาและแนวคิด   

การปูองกันอาชญากรรม  

1.2  ลงพ้ืนที่ค้นคว้าภาคสนาม (Field Research) ด าเนินการสังเกตการณ์แบบมีส่วนร่วม 

(Participant Observation) และสัมภาษณ์เชิงลึก (In-Depth Interview )  

1.3  แจกแบบสอบถาม (Survey Research) โดยแบบสอบถามได้ถูกออกแบบให้มี      

ความเข้าใจง่าย ผู้ให้ข้อมูลสามารถให้ความร่วมมือได้  

1.4  ขั้นตอนในการด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลมีดังนี้  

1.4.1  วางแผน ก าหนดกรอบระยะเวลาการเก็บข้อมูล ให้เป็นรูปแบบ 

1.4.2  ร่างแบบสอบถามเกี่ยวกับรูปแบบอาชญากรรมที่พบในสถานบริการพ้ืนที่

สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง น าไปให้อาจารย์ที่ปรึกษา และผู้ทรงคุณวุฒิตรวจสอบตรวจสอบ

เนื้อหาเพ่ือน ามาปรับปรุงแก้ไขให้เหมาะสม เพ่ือความสมบูรณ์ก่อนน าไปเก็บรวบรวมข้อมูล  

1.4.3  ติดต่อประสานงานหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง สถานีต ารวจในพ้ืนที่สถานีต ารวจ

นครบาลห้วยขวาง เพ่ือหาข้อมูลรายชื่อสถานบริการในพ้ืนที่ สอบถามเจ้าหน้าที่ต ารวจสถานีต ารวจใน

พ้ืนที ่โดยเฉพาะเจ้าหน้าที่ต ารวจงานปูองกันและปราบปราม และงานสืบสวน เพราะเป็นผู้ที่มีความรู้

ในพ้ืนที่เป็นอย่างด ีสอบถามประชาชนที่พักอาศัยอยู่บริเวณใกล้เคียง ออกส ารวจสถานบริการในพ้ืนที่
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และสอบถามประชาชนที่เข้าไปใช้บริการสถานบริการในพ้ืนที่โดยใช้วิธีการแจกแบบสอบถาม และจด

บันทึก  

1.5  จัดเตรียมอุปกรณ์การเก็บข้อมูล และด าเนินการการเก็บรวบรวม ได้แก่ จดบันทึก 

สังเกต และถ่ายภาพ การแลกเปลี่ยน เรียนรู้  จากนั้นน ามาเรียบเรียง วิเคราะห์ข้อ มูล ตาม

วัตถุประสงค์ รวบรวมองค์ความรู้ในแต่ละครั้ง ให้กับทรงคุณวุฒิด าเนินการตรวจสอบหรือให้

ข้อเสนอแนะที่มีประโยชน์ต่อการวิจัยอีกครั้ง ก่อนจะท าการสรุป วิเคราะห์และจัดพิมพ์เป็นเล่มฉบับ

สมบูรณ์ 

1.6  วิธีการวิจัยเชิงปริมาณ      

การศึกษาครั้งนี้ผู้วิจัยได้เก็บรวบรวมข้อมูลมาวิเคราะห์ด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ส าเร็จรูป 

ส าหรับสถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลประกอบด้วย  

ส่วนที่ 1  การวิเคราะห์ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง ได้แก่ อายุ สถานภาพสมรส รายได้   

เป็นต้น วิเคราะห์โดยการหาค่าร้อยละ ของแต่ละข้อมูล   

ส่วนที่  2 การวิ เคราะห์ในส่วนที่ เกี่ยว กับความเห็น ความรุนแรง และความถี่ของ

อาชญากรรมในสถานบริการ โดยดัดแปลงวิธีการศึกษาของลิเคิร์ทสเกล (Likert Scale) (มนัญชยา  

เหมทานนท,์ 2556) วิเคราะห์ข้อมูลโดยการหาค่า ร้อยละของแต่ละประเด็น  

1.7  วิธีการศึกษาเชิงคุณภาพ 

การวิจัยเรื่องนี้มีการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ โดยใช้การสัมภาษณ์ (Interview) เป็นเครื่องมือ

ในการศึกษาควบคู่กับการศึกษาเชิงปริมาณ แลกเปลี่ยนเรียนรู้โดยประเด็นส าคัญในการแลกเปลี่ยน

ความรู้มีประเด็นดังต่อไปนี้ 

1.7.1    ความเห็นเกี่ยวกับอาชญากรรมด้านประเภทอาชญากรรม และความถี่ของ    

การเกิดเหตุที่เกิดข้ึนในสถานบริการ ในเขตพ้ืนที่รับผิดชอบของสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง  

1.7.2    อาชญากรรมที่เกิดขึ้นในสถานบริการ มีความรุนแรงมากน้อยเพียงใด และ

ส่งผลกระทบอย่างไร 

1.7.3    สาเหตุของอาชญากรรมท่ีเกิดข้ึนนั้น มีสาเหตุมาจากสิ่งใด 

1.7.4  ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการพัฒนาการปูองกันและปราบปราม

อาชญากรรมในสถานบริการในพ้ืนที่รับผิดชอบของสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง 
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1.7.5  การวิเคราะห์ข้อมูล ใช้การวิเคราะห์เนื้อหา หาหัวข้อแนวคิดส าคัญและแบบแผน

แนวคิดส าคัญอันเป็นแก่นสารของการวิจัย เพ่ือถอดบทสัมภาษณ์ แนวความคิดจากการแลกเปลี่ยน

เรียนรู้ และน ามาวิเคราะห์ให้อยู่ในรูปแบบการพรรณนา และรูปภาพเพ่ือให้เกิดระบบและองค์ความรู้

ได้มากยิ่งขึ้น 

2.  ประชากรและกลุ่มตัวอย่างส าหรับการวิจัยเชิงปริมาณและคุณภาพ 

 กลุ่มประชากรเปูาหมายในการศึกษาครั้งนี้คือ กลุ่มผู้ที่เกี่ยวข้องกับการเกิดอาชญากรรมใน

สถานบริการ ในพ้ืนที่ความรับผิดชอบของสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง ซึ่งใช้เกณฑ์การเลือก

ตัวอย่างด้วยวิธีการสุ่มแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive sampling) โดยสุ่มจากผู้ที่เกี่ยวข้องกับสถาน

บริการในพ้ืนที่เขตห้วยขวาง จ านวนร้อยละ 30 ของผู้ที่เกี่ยวข้องกับสถานบริการต่อคืน ซึ่งสามารถ

จ าแนกได้เป็น 3 กลุ่ม ดังนี้ คือ  

2.1 กลุ่มประชาชน  

2.1.1  ประชาชนที่ใช้บริการสถานบริการ ใช้แบบสอบถาม จ านวน 29 ชุด 

สัมภาษณ์เชิงลึก จ านวน 2 คน  

2.1.2  ประชาชนที่พักอาศัยอยู่บริเวณใกล้เคียงสถานบริการใช้แบบสอบถาม 

จ านวน 25 ชุด สัมภาษณ์เชิงลึก จ านวน 2 คน 

2.2  กลุ่มท่ีเกี่ยวข้องกับสถานบริการ  

2.2.1  ผู้ประกอบการสถานบริการ หรือ ผู้จัดการสถานบริการ ใช้แบบสอบถาม 

จ านวน 20 ชุด สัมภาษณ์เชิงลึก จ านวน 1 คน 

2.2.2  พนักงานหรือเด็กเสิร์ฟ ใช้แบบสอบถาม จ านวน 20 ชุด สัมภาษณ์เชิงลึก

จ านวน 1 คน 

2.2.3  เจ้าหน้าที่รักษาความปลอดภัย ใช้แบบสอบถาม จ านวน 20 ชุด สัมภาษณ์ 

เชิงลึก จ านวน 1 คน   

2.3  กลุ่มเจ้าหน้าที่ท่ีเกี่ยวข้องกับการบังคับใช้กฎหมาย 

2.3.1  เจ้าหน้าที่ต ารวจสายงานปูองกันและปราบปราม ใช้แบบสอบถาม จ านวน  

20 ชุด สัมภาษณ์เชิงลึก จ านวน 1 คน 



 

 

47 

2.3.2  เจ้าหน้าที่ต ารวจสายงานสืบสวน ใช้แบบสอบถาม จ านวน 20 ชุด สัมภาษณ์

เชิงลึก จ านวน 1 คน    

3.  เครื่องมือที่จะใช้ในการศึกษา 

 เครื่องมือที่ใช้ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ คือ แบบสอบถาม (Questionnaire) และการสัมภาษณ์ 

(Interview) 

3.1  แบบสอบถาม ซึ่งจะแบ่งการสอบถามเป็น 5 ตอน ได้แก่  

ตอนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 

ตอนที่ 2 ข้อมูลเกี่ยวกับสถานบริการที่ใช้บริการ 

ตอนที่ 3 ความเห็นเกี่ยวกับผู้ประกอบการสถานบริการ และอาชญากรรม  

ตอนที่ 4 ความรุนแรงและความถ่ีของอาชญากรรมท่ีผู้ตอบแบบสอบถามเคยพบเห็น 

ตอนที่ 5 ความคิดเห็นเกี่ยวกับการปูองกันอาชญากรรมในสถานบริการ 

3.2  การสัมภาษณ์ เป็นการสัมภาษณ์เจ้าหน้าที่ของรัฐ โดยใช้เครื่องอัดเสียงและ การจด

บันทึก 

3.3  ได้น าค่าความเชื่อม่ันองแบบสอบถามจ านวนร้อยละ 10 ของกลุ่มตัวอย่างทั้งหมด ไปหา

ค่าความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม ซึ่งมีแบบสอบถาม 16 ชุด ผลปรากฏว่า ได้ค่าความเชื่อมั่นของ

แบบสอบถามอยู่ที่ 0.75  

4.  การวิเคราะห์ข้อมูล 

สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลเป็นสถิติเชิงพรรณนา (Descriptive statistic) โดยใช้ค่า   

ร้อยละส าหรับอธิบายข้อมูลของกลุ่มตัวอย่าง และท าการประมวลผลการหาความสัมพันธ์ของข้อมูล            

(Chi-square) เพ่ือบอกถึงความสัมพันธ์ของข้อมูล 2 ข้อมูล โดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูป SPSS 

(statistical for the social science)   

5.  จริยธรรมในการวิจัย 

 จริยธรรมในการวิจัยเป็นสิ่งที่มีความส าคัญมากในการวิจัย การวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยได้ให้

ความส าคัญในเรื่องดังต่อไปนี้ 
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 5.1  ผู้วิจัยได้แจ้งวัตถุประสงค์ในการวิจัยโดยบริสุทธิ์ใจให้แก่ผู้ให้ข้อมูลส าคัญได้ทราบแล้ว

และ ได้ท าการชี้แจงข้อมูลเกี่ยวกับการวิจัยแก่ผู้ให้ข้อมูลอย่างละเอียดและชัดเจนแล้ว ผู้ให้ข้อมูลมี

ความไว้วางใจในการให้ข้อมูลเป็นอย่างดี  

 5.2  ผู้ให้ข้อมูลได้ให้ความยินยอมโดยสมัครใจแล้ว ผู้วิจัยได้อธิบายถึงวัตถุประสงค์ของ    

การท าวิจัยและกระบวนการท าวิจัยให้แก้ผู้ให้ข้อมูลส าคัญทราบ ผู้ให้ข้อมูลส าคัญต้องมีความสมัครใจ

ในการให้ข้อมูล หากผู้ให้ข้อมูลส าคัญไม่ยินยอมให้สัมภาษณ์ ผู้ท าวิจัยจะไม่บังคับหรือท า  การขู่เข็ญ

ผู้ให้ข้อมูลเป็นอันขาด  

 5.3  การรักษาความลับและความเป็นส่วนตัวของผู้ให้ข้อมูลถือเป็นสิ่งที่ส าคัญที่สุด         

การศึกษาวิจัยในครั้งนี้เกี่ยวข้องกับธุรกิจสถานบริการ ผู้วิจัยจะเปิดเผยข้อมูลส่วนตัวของผู้ให้ข้อมูล

ส าคัญเมื่อได้รับอนุญาตจากผู้ให้ข้อมลูส าคัญแล้วเท่านั้น 
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บทที่ 4 

ผลการศึกษาและอภิปรายผลการศึกษา 
 ผลการศึกษางานวิจัยเชิงปริมาณ เรื่อง “ปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ ในเขตพ้ืนที่

สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง” ประกอบด้วย 6 ส่วน ดังนี ้

ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 

ส่วนที่ 2 ข้อมูลเกี่ยวกับสถานบริการที่ใช้บริการ 

ส่วนที่ 3 ความถี่ของอาชญากรรมในสถานบริการ 

ส่วนที่ 4 ความเห็นเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมและสถานบริการ 

ส่วนที่ 5 ความคิดเห็นเกี่ยวกับปูองกันอาชญากรรมในสถานบริการ 

ส่วนที่ 6 ปัจจัยที่เป็นสาเหตุที่สัมพันธ์กับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการในเขตพ้ืนที่

สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง 

 

 

ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 

1.1  เพศ 

ตารางที่ 5 แสดงเพศของกลุ่มตัวอย่าง 

 เพศ จ านวน (คน) ร้อยละ 

ชาย 89 57.79 

  หญิง 65 42.21 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เป็นเพศชาย จ านวน 89 คน คิดเป็น   

ร้อยละ 57.79 นอกจากนั้นเป็นเพศหญิง จ านวน 65 คน คิดเป็นร้อยละ 42.21 
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1.2  อาย ุ

ตารางที่ 6 แสดงอายุของกลุ่มตัวอย่าง 

อายุ จ านวน (คน) ร้อยละ 

18 – 20 ปี 11 7.14 

21 – 25 ปี 54 35.06 

26 – 30 ปี 35 22.73 

31 – 35 ปี 34 22.08 

   35  ปีขึ้นไป 20 12.99 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่อายุ 21-25 ปี จ านวน 54 คน คิดเป็น 

ร้อยละ 35.06  รองลงมาคืออายุ 26-30 ปี จ านวน 35 คน คิดเป็นร้อยละ 22.73  และอายุ 31-35 ป ี

จ านวน 34 คน คิดเป็นร้อยละ 22.08  

1.3  อาชีพ 

ตารางที่ 7 แสดงอาชีพของกลุ่มตัวอย่าง 

อาชีพ จ านวน (คน) ร้อยละ 

       รับราชการ 42 27.27 

      พนักงานบริษัทเอกชน 24 15.58 

       ค้าขาย/ธุรกิจส่วนตัว 29 18.83 

       รับจ้างทั่วไป 32 20.78 

       อ่ืนๆ 27 17.53 

 

จากผลการศึกษาพบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ประกอบอาชีพรับราชการ จ านวน 42 คน 

คิดเป็น ร้อยละ 27.27 รองลงมาประกอบอาชีพ รับจ้างทั่วไป จ านวน 32 คน คิดเป็นร้อยละ 20.78 

และประกอบอาชีพค้าขายหรือธุรกิจส่วนตัว จ านวน 29 คน คิดเป็นร้อยละ 18.83 
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1.4  ระดับการศึกษา 

ตารางที่ 8 แสดงระดับการศึกษาของกลุ่มตัวอย่าง 

ระดับการศึกษา จ านวน (คน) ร้อยละ 

ประถมศึกษา 1 0.65 

มัธยมศึกษา 11 7.14 

อนุปริญญา 15 9.74 

ปริญญาตรี 97 62.99 

ปริญญาโท 27 17.53 

ปริญญาเอก 3 1.95 

 

จากผลการศึกษาพบว่า ระดับการศึกษาของกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่จบการศึกษาระดับ

ปริญญาตรี จ านวน 97 คน คิดเป็นร้อยละ 62.99  รองลงมาคือ ระดับปริญญาโท จ านวน 27 คน   

คิดเป็นร้อยละ 17.53 และระดับอนุปริญญา จ านวน 15 คน คิดเป็นร้อยละ 9.74 

 

1.5  รายได้เฉลี่ยต่อเดือน 

ตารางที่ 9 แสดงรายได้เฉลี่ยต่อเดือนของกลุ่มตัวอย่าง 

รายได้เฉลี่ยต่อเดือน จ านวน (คน) ร้อยละ 

ต่ ากว่า   10,000   บาท 33 21.43 

10,001 – 20,000  บาท 45 29.22 

20,001 – 30,000  บาท 30 19.48 

30,001 – 40,000  บาท 27 17.53 

มากกว่า 40,001   บาท 19 12.34 

 

จากผลการศึกษาพบว่า  กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีรายได้เฉลี่ยต่อเดือน 10,001–20,000 

บาท จ านวน 45 คน คิดเป็นร้อยละ 29.22 รองลงมาคือ ต่ ากว่า 10,000 บาท จ านวน 33 คน คิด

เป็นร้อยละ 21.43 และรายได้ 20,001–30,000  บาท จ านวน 30 คน คิดเป็นร้อยละ 19.48 
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1.6  ภูมิล าเนาเดิม 

ตารางที่ 10 แสดงภูมิล าเนาเดิมของกลุ่มตัวอย่าง 

ภูมิล าเนาเดิม จ านวน (คน) ร้อยละ 

กรุงเทพฯ และ ปริมณฑล 66 42.86 

ต่างจังหวัด 88 57.14 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีภูมิล าเนาอยู่ในกรุงเทพฯและปริมณฑล  

จ านวน 66 คน คิดเป็นร้อยละ 42.86  นอกจากนั้นมีภูมิล าเนาอยู่ต่างจังหวัด จ านวน  88 คน คิดเป็น

ร้อยละ  57.14 

 

1.7  ระยะเวลาที่อาศัยในพื้นที่กรุงเทพฯ 

ตารางที่ 11 แสดงระยะเวลาที่อาศัยในพ้ืนที่กรุงเทพฯ 

ระยะเวลาที่อาศัยในพ้ืนที่

กรุงเทพฯ 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

ไม่เกิน 1 ปี 11 7.14 

1 - 3  ปี 34 22.08 

4 - 6  ปี  38 24.68 

มากกว่า 6 ปี 71 46.10 

 

จากผลการศึ กษาพบว่ า  ระยะ เวลาที่ กลุ่ มตั วอย่ า งส่ วน ใหญ่อาศั ย ใน พ้ืนที่

กรุงเทพมหานคร คือ ระยะเวลามากกว่า 6 ปี จ านวน 71 คน คิดเป็นร้อยละ 46.10 รองลงมาคือ 

ระยะเวลา 4-6 ปี ที่อาศัยในพ้ืนที่กรุงเทพมหานคร  จ านวน 38 คน คิดเป็นร้อยละ 24.68  และ

ระยะเวลา 1-3 ปี ที่อาศัยในพื้นท่ีกรุงเทพมหานคร  จ านวน 34 คน คิดเป็นร้อยละ 22.08  
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ส่วนที่ 2 ข้อมูลเกี่ยวกับสถานบริการที่ใช้บริการ 

2.1  ประเภทสถานบริการที่ใช้บริการ 

ตารางที่ 12 แสดงประเภทสถานบริการที่ใช้บริการ 

ประเภทสถานบริการที่ใช้บริการ จ านวน (คน) ร้อยละ 

ดิสโก้เธค ผับ บาร์ ไนต์คลับ 62 40.26 

คาราโอเกะ เลาจ์ 42 27.27 

อาบอบนวด 9 5.85 

ร้านอาหาร หรือ สวนอาหาร 41 26.62 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่นิยมใช้บริการสถานบริการประเภท ดิสโก้

เธค ผับ บาร์ ไนต์คลับ  จ านวน 62 คน คิดเป็นร้อยละ 40.26 รองลงมาคือประเภท คาราโอเกะ 

เลาจ์ จ านวน 42 คน คิดเป็นร้อยละ 27.27 ประเภท และประเภทร้านอาหาร หรือสวนอาหาร 

จ านวน 41  คน คิดเป็นร้อยละ 26.62  

 

2.2   วันที่ใช้บริการ 

ตารางที่ 13 แสดงวันที่ใช้บริการ 

วันที่ใช้บริการ จ านวน (คน) ร้อยละ 

จันทร์ – ศุกร์ 56 36.36 

เสาร์ – อาทิตย์ 98 63.64 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ใช้บริการสถานบริการในวันวันเสาร์และ

อาทิตย์ จ านวน 98 คน คิดเป็น ร้อยละ 63.64 นอกจากนั้นมาใช้บริการสถานบริการวันจันทร์ถึง  

วันศุกร์ จ านวน 56 คน  คิดเป็นร้อยละ 36.36  
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 2.3  ช่วงเวลาที่ใช้บริการ 

ตารางที่ 14 แสดงช่วงเวลาที่ใช้บริการ 

ช่วงเวลาที่ใช้บริการ จ านวน (คน) ร้อยละ 

18.00 – 24.00 132 85.71 

24.00 – 02.00 22 14.29 

 

จากผลการศึกษาพบว่า ช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ใช้บริการสถานบริการ คือ

ช่วงเวลา 18.00–24.00 น. จ านวน 132 คน คิดเป็นร้อยละ 85.71 นอกจากนั้นใช้บริการช่วงเวลา 

24.00–02.00 น. จ านวน 22 คน คิดเป็นร้อยละ 14.29 

 

 2.4   ความถี่ท่ีท่านใช้บริการสถานบริการ 

ตารางที่ 15 แสดงความถี่ที่ท่านใช้บริการสถานบริการ 

ความถี่ท่ีใช้บริการสถานบริการ จ านวน (คน) ร้อยละ 

ทุกวัน 28 18.18 

สัปดาห์ละ 3 – 4 ครั้ง 36 23.38 

สัปดาห์ละ 1 - 2 ครั้ง 46 29.87 

เดือนละ 1 ครั้ง 44 28.57 

 

จากผลการศึกษาพบว่า ความถี่ที่กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ใช้บริการสถานบริการมากที่สุด 

คือ สัปดาห์ละ 1-2 ครั้ง จ านวน 46 คน คิดเป็นร้อยละ 29.87  รองลงมาคือ ใช้บริการสถานบริการ

เดือนละ 1 ครั้ง จ านวน  44 คน คิดเป็นร้อยละ 25.57 และสัปดาห์ละ 3–4 ครั้ง จ านวน  36 คน 

คิดเป็นร้อยละ 23.38 

 

 

 

 

 



 

 

55 

 2.5   การเดินทางไปใช้บริการสถานบริการ  

ตารางที่ 16 แสดงการเดินทางไปใช้บริการสถานบริการ 

การเดินทาง จ านวน (คน) ร้อยละ 

รถส่วนตัว 95 61.69 

รถโดยสารสาธารณะ 59 38.31 
 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เดินทางไปใช้บริการสถานบริการโดย

รถยนต์ส่วนตัว  จ านวน 95 คน  คิดเป็นร้อยละ 61.69 นอกจากนั้นเดินทางโดยรถโดยสาร

สาธารณะ จ านวน 59 คน คิดเป็นร้อยละ  38.31   
 

 2.6   สิ่งท่ีจูงใจให้อยากเข้าไปใช้บริการในสถานบริการ 

ตารางที่ 17 แสดงสิ่งที่จูงใจให้อยากเข้าไปใช้บริการในสถานบริการ 

สิ่งท่ีจูงใจให้เข้าไปใช้บริการ จ านวน (คน) ร้อยละ 

การแสดงต่างๆ แสง สี เสียง 31 20.13 

พนักงานมีความน่ารัก นิสัยดี  19 12.34 

ความคุ้นเคยกับสถานบริการ  44 28.57 

ความปลอดภัย  15 9.74 

ผู้คนที่ไปใช้บริการ 13 8.44 

อาหารและเครื่องดื่ม  29 18.83 

อ่ืนๆ 3 1.95 
 

จากผลการศึกษาพบว่า สิ่งจูงใจที่ท าให้กลุ่มตัวอย่างอยากเข้าไปใช้บริการในสถานบริการ

มากที่สุดคือ ความรู้จักคุ้นเคยกับสถานบริการ จ านวน 44 คน  คิดเป็นร้อยละ 28.57 รองลงมาคือ 

การแสดงต่างๆ แสง สี เสียง จ านวน 31 คน คิดเป็นร้อยละ 20.13 และสิ่งจูงใจด้านอาหารและ

เครื่องดื่ม จ านวน 29 คน คดิเป็น ร้อยละ 18.83 
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2.7  บุคคลที่มักไปเที่ยวสถานบริการด้วย 

ตารางที่ 18 แสดงบุคคลที่มักไปเที่ยวสถานบริการด้วย 

บุคคลที่ไปเที่ยวสถานบริการด้วย จ านวน (คน) ร้อยละ 

ญาติ พี่ น้อง 29 18.83 

นายจ้าง ผู้บังคับบัญชา 18 11.69 

เพ่ือนร่วมงาน 91 59.09 

ไปคนเดียว 16 10.39 

  

จากผลการศึกษาพบว่า บุคคลที่กลุ่มตัวอย่างส่วนมากมักจะไปเที่ยวสถานบริการด้วย

มากที่สุดคือ เพ่ือนร่วมงาน จ านวน  91 คน คิดเป็นร้อยละ 59.09 รองลงมาคือ ญาติ พ่ี น้อง 

จ านวน 29 คน คิดเป็นร้อยละ 18.83 และไปกับนายจ้าง ผู้บังคับบัญชา จ านวน 18 คน คิดเป็น 

ร้อยละ 11.69  

 

2.8  เมื่อเลิกจากสถานบริการแห่งหนึ่งแล้ว จะไปต่อที่อ่ืนอีกหรือไม่  

ตารางที่ 19 ความต้องการที่จะไปต่อของผู้ใช้บริการหลังเลิกจากสถานบริการแห่งหนึ่งแล้ว 

เมื่อเลิกจากสถานบริการแห่งหนึ่งแล้ว 

จะไปต่อหรือไม่ 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

ไป 56 36.36 

ไม่ไป  98 63.64 

 

จากผลการศึกษาพบว่า เมื่อกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เลิกจากสถานบริการแห่งหนึ่งแล้วจะ

ไม่ไปสถานบริการอ่ืนต่อ จ านวน 98 คน คิดเป็นร้อยละ  63.64 นอกจากนี้ยังมีกลุ่มตัวอย่างที่ไป

สถานบริการอ่ืนต่อท่ีอ่ืนอีก จ านวน 56 คน คิดเป็นร้อยละ 36.36  
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ส่วนที่ 3 ความถี่ของอาชญากรรมท่ีผู้ตอบแบบสอบถามเคยพบในสถานบริการ  

ตารางที่ 20 แสดงความถี่ของอาชญากรรมที่ผู้ตอบแบบสอบถามเคยพบในสถานบริการ 

คดีอาชญากรรมที่พบเห็น  ไม่พบ  

(ร้อยละ) 

น้อย 

(ร้อยละ) 

ปานกลาง  

(ร้อยละ) 

มาก 

(ร้อยละ) 

คดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ 75  (48.7) 40  (26.0) 28  (18.2) 11  (7.1) 

คดีเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ   76  (49.3) 48  (31.2) 18  (11.7) 12  (7.8) 

คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์  43  (27.9) 69  (44.9) 33  (21.4) 9  (5.8) 

คดีท่ีน่าสนใจ 77  (50.0) 45  (29.3) 23  (14.9) 9  (5.8) 

คดีประเภทรัฐเป็นผู้เสียหาย 19  (12.4) 47  (30.5) 57  (37.0) 31 (20.1) 

 

จากผลการศึกษาพบว่าความถี่ของคดีอาชญากรรมที่กลุ่มตัวอย่างเคยพบในสถานบริการ  

ประเภทคดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่พบ จ านวน 75 คน  คิดเป็น

ร้อยละ 48.7 รองลงมาคือพบน้อย จ านวน 40 คน คิดเป็นร้อยละ 26.0 และมีกลุ่มตัวอย่างส่วนน้อย

ที่พบมาก จ านวน 11 คน คิดเป็นร้อยละ 7.1  

 ประเภทคดีเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ  กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่พบ จ านวน 76 คน  

คิดเป็นร้อยละ 49.3 รองลงมาคือ พบน้อย จ านวน 48 คน  คิดเป็นร้อยละ 31.2 และมีกลุ่มตัวอย่าง

ส่วนน้อยที่พบมาก  จ านวน 12 คน  คิดเป็นร้อยละ 7.8  

 ประเภทคดีประทุษร้ายต่อทรัพย์  กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่พบน้อย จ านวน 69 คน คิดเป็น

ร้อยละ 44.9  รองลงมาคือไม่พบ จ านวน 43 คน คิดเป็นร้อยละ 27.9 และมีกลุ่มตัวอย่างส่วนน้อย

ที่พบมาก  จ านวน 9 คน  คิดเป็นร้อยละ 5.8   

 ประเภทคดีท่ีน่าสนใจ  กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่พบ จ านวน 77 คน คิดเป็นร้อยละ 50.0 

รองลงมาคือพบน้อย จ านวน 45 คน  คิดเป็นร้อยละ 29.3 และมีกลุ่มตัวอย่างส่วนน้อยที่พบมาก  

จ านวน 9 คน  คิดเป็นร้อยละ 5.8   

คดีประเภทรัฐเป็นผู้เสียหาย  กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่พบได้ปานกลาง จ านวน 57 คน    

คิดเป็นร้อยละ 37.0 รองลงมาคือพบน้อย จ านวน 47 คน คิดเป็นร้อยละ 30.5 และมีกลุ่มตัวอย่าง

ส่วนน้อยที่ไม่พบ จ านวน 19 คน คิดเป็นร้อยละ 12.4 
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ส่วนที่ 4   ข้อมูลเกี่ยวกับอาชญากรรมในสถานบริการ 

 4.1  การพบเห็นสถานบริการเปิดเกินเวลา  

ตารางที่ 21 แสดงการพบเห็นสถานบริการที่เปิดเกินเวลา 

การเคยพบสถานบริการที่ 

เปิดเกินเวลา 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เคย 106 68.8 

ไม่เคย  48 31.2 

  

จากผลการศึกษาพบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เคยพบสถานบริการที่เปิดเกินเวลา จ านวน 

106 คน  คิดเป็นร้อยละ 68.8 นอกจากนั้นไม่เคยพบสถานบริการที่เปิดกินเวลา จ านวน 48 คน   

คิดเป็นร้อยละ 31.2 

 

4.2  ความเหมาะสมของการปิดสถานบริการเวลา 02.00 น.   

ตารางที่ 22 แสดงความเหมาะสมของการปิดสถานบริการเวลา 02.00 น. 

การปิดสถานบริการเวลา 02.00  จ านวน (คน) ร้อยละ 

เหมาะสม 108 70.1 

ไม่เหมาะสม  46 29.9 

  

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีความเห็นว่าการปิดสถานบริการเวลา      

02.00 น. มีความเหมาะสม จ านวน 108 คน  คิดเป็นร้อยละ 70.1 นอกจากนั้นมีความเห็นว่า    

การปิดสถานบริการเวลา 02.00 น. เป็นเวลาที่ไม่เหมาะสม จ านวน 46 คน คิดเป็นร้อยละ  29.9 

เหตุผลของกลุ่มตัวอย่างที่แสดงให้เห็นว่าการปิดสถานบริการเวลา 02.00 น. เป็นเวลาที่

เหมาะสม โดยเหตุผลส่วนมากจะเป็นความคิดเห็นเชิงบวกที่เห็นด้วยกับการปิดสถานบริการเวลานี้ 

ได้แก่ 

1. กลุ่มท่ีเห็นว่าเป็นความสะดวกในการเดินทาง ได้แก่ 

“เป็นช่วงเวลาที่เพียงพอส าหรับการพักผ่อนหย่อนใจหลังเลิกงาน” 

“ไม่ปิดเร็วหรือช้าเกินไป เป็นเวลาที่ดี” 
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“เป็นเวลาที่รถไม่ติด ถนนโล่ง” 

“เพ่ือไม่ให้เกิดความวุ่นวายต่อชุมชนรอบข้างในช่วงหัวค่ า ” 

“ก าลังได้เวลาเมาและพร้อมกลับไปนอนที่บ้าน” 

“ลดความวุ่นวายบนท้องถนนที่เกิดจากการเที่ยวกลางคืน” 

2. กลุ่มท่ีเห็นว่าเป็นช่วงเวลาที่เหมาะสมกับผู้ใช้บริการและผู้ให้บริการในด้านความรู้สึก ได้แก่ 

“ไม่ดึกเกินไปส าหรับนักเที่ยวกลางคืนและเป็นเวลาไม่น้อยเกินไปจนท าให้

ผู้ประกอบการท าธุรกิจไม่ได้” 

“หากเปิดให้บริการนานกว่านี้ อาจจะท าให้เกิดอาชญากรรมได้” 

“เป็นเวลาเข้านอนปกติ สามารถตื่นไปท างานได้ปกติสบายๆ” 

“เป็นเวลาที่สมควรพักผ่อนหย่อนใจ” 

“ท าให้อาชญากรรมลดน้อยลงได้” 

“เหมาะสมแก่เยาวชนที่ก าลังเรียนรู้โลกกลางคืน” 

“เป็นช่วงเวลาที่ดีท่ีจะประกอบธุรกิจได้นานหลายชั่วโมง เนื่องจากเริ่มเปิดให้บริการ

เวลา 18.00 น.”  

“เป็นแบบอย่างมาตรฐานเวลาเดียวกันทั้งหมดที่จะให้สถานบริการปิดบริการ ท าให้

เจ้าหน้าที่ง่ายต่อการควบคุม” 

3. นอกจากนี้ยังเหตุผลของกลุ่มตัวอย่างทั้งเชิงบวกและเชิงลบที่แสดงให้เห็นว่าการปิดสถาน

บริการเวลา 02.00 น. เป็นเวลาที่ไม่เหมาะสม ได้แก่ 

“ดึกเกินไป อันตรายเพ่ิมข้ึน น่าจะปิดเวลาเที่ยงคืน” 

“เป็นเวลาที่ควรนอนพักผ่อน” 

“เกินเวลาของคนปกติที่จะสังสรรค์กัน” 

“อาจเกิดอาชญากรรมได้” 

“ปิดเร็วเกินไป ควรจะปิดเวลา 4.00 น.” 

“ท าให้สถานบริการบางแห่งแอบเนียนๆ ฝุาฝืนกฎหมายปิดช้ากว่านี้ได้” 

“น่าจะก าหนดให้ปิด 22.00 น. เลยเวลานี้ถือว่าดึกเกินไป” 

“เป็นสถานที่พักผ่อนหย่อนใจ ควรเปิดทั้งคืน ให้สนุกเต็มที่แล้วแต่จะกลับเวลาไหน 

ก็ได้หรือมิฉะนั้น ควรยกเว้นให้วันศุกร์และวันเสาร์เปิดทั้งคืน” 
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“เป็นการส่งเสริมยืดเวลาคนเมามากขึ้น อาจส่งผลต่อการกระท าความผิดได้” 

“มีความเสี่ยงอันตรายที่จะเดินทางกลับ” 

4.3  การเคยพบปัญหาอาชญากรรมท่ีเกี่ยวข้องกับยาเสพติดในสถานบริการ 

ตารางที่ 23 แสดงการพบเห็นปัญหาอาชญากรรมที่เกี่ยวข้องกับยาเสพติดในสถานบริการ 

การเคยพบปัญหาอาชญากรรมท่ี 

เกี่ยวข้องกับยาเสพติด 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เคย 72 46.8 

ไม่เคย  82 53.2 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยพบปัญหาอาชญากรรมที่เกี่ยวข้อง

กับยาเสพติดในสถานบริการ จ านวน 82 คน คิดเป็นร้อยละ  53.2 นอกจากนี้มีกลุ่มตัวอย่างที่เคย

พบปัญหาอาชญากรรมที่เกี่ยวข้องกับยาเสพติดในสถานบริการ จ านวน 72 คน คิดเป็นร้อยละ  

46.8  

4.4  การเคยพบปัญหาอาชญากรรมท่ีเกี่ยวข้องกับการบริการทางเพศในสถานบริการ 

ตารางที่ 24 แสดงการพบเห็นปัญหาอาชญากรรมทีเ่กี่ยวข้องกับการบริการทางเพศในสถานบริการ 

การเคยพบปัญหาอาชญากรรมท่ี

เกี่ยวข้องกับการบริการทางเพศ        

ในสถานบริการ 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เคย 74 48.1 

ไม่เคย  80 51.9 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยพบปัญหาอาชญากรรมที่เกี่ยวข้อง

กับการบริการทางเพศในสถานบริการ จ านวน 80 คน คิดเป็นร้อยละ 51.9 นอกจากนี้มีกลุ่ม

ตัวอย่างที่เคยพบปัญหาอาชญากรรมที่เกี่ยวข้องกับการบริการทางเพศในสถานบริการ จ านวน     

74 คน คิดเป็นร้อยละ 48.1    
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4.5  ปัญหาอาชญากรรมส่วนใหญ่ในสถานบริการมีสาเหตุมาจากปัญหายาเสพติด 

ตารางที่ 25 แสดงปัญหาอาชญากรรมส่วนใหญ่ในสถานบริการมีสาเหตุมาจากปัญหายาเสพติด 

ปัญหาอาชญากรรมมีสาเหตุมา

จากปัญหายาเสพติด 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เห็นด้วย 115 74.7 

ไม่เห็นด้วย 39 25.3 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เห็นด้วยเกี่ยวกับอาชญากรรมส่วนใหญ่ใน

สถานบริการมีสาเหตุมาจากปัญหายาเสพติด จ านวน 115 คน คิดเป็นร้อยละ 74.7 นอกจากนี้ยังมี

กลุ่มตัวอย่างที่ไม่เห็นด้วยว่าปัญหาอาชญากรรมส่วนใหญ่ในสถานบริการมีสาเหตุมาจากปัญหา    

ยาเสพติด จ านวน 39 คน คิดเป็นร้อยละ 25.3 

 

4.6  การใช้บริการสถานบริการที่เคยมีอาชญากรรมเกิดขึ้น  

ตารางที่ 26 แสดงการใช้บริการสถานบริการที่เคยมีอาชญากรรมเกิดขึ้น 

การใช้บริการสถานบริการที่

เคยมีอาชญากรรมเกิดขึ้น 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

ไป 56 36.4 

ไม่ไป  98 63.6 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่จะไม่ไปใช้บริการสถานบริการที่เคยมี

อาชญากรรมเกิดขึ้นแล้ว จ านวน 98 คน คิดเป็นร้อยละ 63.6 นอกจากนี้ยังมีกลุ่มตัวอย่าง จ านวน 

56 คน คิดเป็นร้อยละ 36.4 ที่จะยังคงไปใช้บริการสถานบริการที่เคยมีอาชญากรรมเกิดข้ึนแล้ว 
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4.7  การเคยพบอาชญากรรมที่มีผู้ประกอบการสถานบริการเข้าไปเกี่ยวข้องกับ        

การกระท าความผิดหรือสนับสนุนให้กระท าความผิด 

ตารางที่ 27 แสดงการพบเห็นอาชญากรรมที่มีผู้ประกอบการสถานบริการเข้าไปเกี่ยวข้องกับ             
การกระท าความผิดหรือสนับสนุนให้กระท าความผิด 

การเคยพบอาชญากรรมที่มี

ผู้ประกอบการสถานบริการเข้าไป

เกี่ยวข้องกับการกระท าความผิด

หรือสนับสนุนให้กระท าความผิด 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เคย 63 40.9 

ไม่เคย  91 59.1 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยพบอาชญากรรมที่มีผู้ประกอบการ

สถานบริการ เข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดหรือสนับสนุนให้กระท าความผิด จ านวน 91 

คน คิดเป็นร้อยละ 59.1 นอกจากนี้ยังมีกลุ่มตัวอย่างที่เคยพบอาชญากรรมที่มีผู้ประกอบการสถาน

บริการเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดหรือสนับสนุนให้กระท าความผิด จ านวน 63 คน    

คิดเป็น  ร้อยละ 40.9  
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4.8  สถานบริการที่มีขนาดใหญ่จะมีความปลอดภัยกว่าสถานบริการขนาดเล็ก 

ตารางที่ 28 แสดงสถานบริการที่มีขนาดใหญ่จะมีความปลอดภัยกว่าสถานบริการขนาดเล็ก 

สถานบริการที่มีขนาดใหญ่จะ

มีความปลอดภัยกว่า 

   สถานบริการขนาดเล็ก 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

ใช่ 74 48.1 

ไม่ใช่  80 51.9 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีความเห็นว่าขนาดของสถานบริการที่มี

ขนาดใหญ่ไม่ได้มีความปลอดภัยมากกว่าสถานบริการขนาดเล็ก จ านวน 80 คน คิดเป็นร้อยละ 51.9 

นอกจากนี้ยังมีกลุ่มตัวอย่างที่มีความคิดเห็นเกี่ยวกับสถานบริการที่มีขนาดใหญ่จะมีความปลอดภัย

มากกว่าสถานบริการขนาดเล็ก จ านวน 74 คน  คิดเป็นร้อยละ  48.1  

 

4.9  สถานบริการที่มีขนาดเล็กจะถูกเจ้าหน้าที่ตรวจสอบความผิดมากเป็นพิเศษ 

ตารางที่ 29 แสดงสถานบริการที่มีขนาดเล็กจะถูกเจ้าหน้าที่ตรวจสอบความผิดมากเป็นพิเศษ 

สถานบริการที่มีขนาดเล็กจะถูก

เจ้าหน้าที่ตรวจสอบความผิด 

มากเป็นพิเศษ 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

ใช่         86 55.8 

ไม่ใช่         68 44.2 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ มีความคิดเห็นเกี่ยวกับสถานบริการที่มี

ขนาดเล็กมักจะถูกเจ้าหน้าที่ตรวจสอบความผิดมากเป็นพิเศษ จ านวน 86 คน   คิดเป็นร้อยละ 55.8 

นอกจากนี้ยังมีกลุ่มตัวอย่างที่มีความคิดเห็นว่าสถานบริการขนาดเล็กจะไม่ถูกเจ้าหน้าที่ตรวจสอบ

เป็นพิเศษ จ านวน 68 คน คิดเป็นร้อยละ 44.2 
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4.10  การตรวจสถานบริการของเจ้าหน้าที่ต ารวจหรือเจ้าหน้าที่หน่วยงานอ่ืน มีส่วนช่วย

ป้องกันอาชญากรรมในสถานบริการ  

ตารางที่ 30 แสดงการตรวจสถานบริการของเจ้าหน้าที่ต ารวจหรือเจ้าหน้าที่หน่วยงานอื่น มีส่วนช่วย
ปูองกันอาชญากรรมในสถานบริการ 

การตรวจสถานบริการของ

เจ้าหน้าที่ต ารวจมีส่วนช่วยป้องกัน

อาชญากรรมในสถานบริการ 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

ใช่ 128 81.8 

ไม่ใช่  26 18.2 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เห็นว่าการตรวจสถานบริการของ

เจ้าหน้าที่ต ารวจหรือเจ้าหน้าที่หน่วยงานอ่ืนที่เกี่ยวข้อง มีส่วนช่วยปูองกันอาชญากรรมในสถาน

บริการได้จริง  จ านวน 128 คน คิดเป็นร้อยละ 81.8 นอกจากนี้ยังมีกลุ่มตัวอย่างที่มีความเห็นว่า

การตรวจสถานบริการของเจ้าหน้าที่ต ารวจหรือเจ้าหน้าที่หน่วยงานอ่ืนที่เกี่ยวข้อง ไม่มีส่วนช่วย

ปูองกันอาชญากรรมในสถานบริการได้ จ านวน 26 คน  คิดเป็นร้อยละ 18.2  
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4.11  สถานบริการที่ให้บริการในเวลากลางคืน เป็นสาเหตุหลักของอาชญากรรมในเวลา

กลางคืน 

ตารางที่ 31 แสดงสถานบริการที่ให้บริการในเวลากลางคืน เป็นสาเหตุหลักของอาชญากรรมในเวลา
กลางคืน 

สถานบริการที่ให้บริการในเวลา

กลางคืน เป็นสาเหตุหลักของ

อาชญากรรมในเวลากลางคืน 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

ใช่ 100 64.9 

ไม่ใช่  54 35.1 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เห็นว่าสถานบริการที่ให้บริการในเวลา

กลางคืน เป็นสาเหตุหลักของอาชญากรรมในเวลากลางคืน จ านวน 100 คน คิดเป็นร้อยละ 64.9 

นอกจากนี้มีกลุ่มตัวอย่างที่เห็นว่าสถานบริการที่ให้บริการในเวลากลางคืน ไม่น่าเป็นสาเหตุหลักของ

อาชญากรรมในเวลากลางคืน จ านวน 54 คน คิดเป็นร้อยละ 35.1 
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4.12  สถานบริการที่มีอาชญากรรมประเภทใดเกิดขึ้นแล้ว ในอนาคตย่อมมีอาชญากรรม

ประเภทเดียวกันนั้นเกิดขึ้นอีก 

ตารางที่ 32 แสดงสถานบริการที่มีอาชญากรรมประเภทใดเกิดข้ึนแล้ว ในอนาคตย่อมมีอาชญากรรม
ประเภทเดียวกันนั้นเกิดข้ึนอีก 

สถานบริการที่มีอาชญากรรม

ประเภทใดเกิดขึ้นแล้ว ในอนาคต

ย่อมมีอาชญากรรมประเภท 

เดียวกันนั้นเกิดขึ้นอีก 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

ใช่ 113 73.4 

ไม่ใช่  41 26.6 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เห็นว่าสถานบริการที่มีอาชญากรรม

ประเภทใดเกิดขึ้นแล้ว ในอนาคตย่อมมีอาชญากรรมประเภทเดียวกันนั้นเกิดขึ้นอีก จ านวน 113 คน 

คิดเป็นร้อยละ 73.4 นอกจากนี้ยังมีกลุ่มตัวอย่างที่เห็นว่าสถานบริการที่มีอาชญากรรมประเภทใด

เกิดขึ้นแล้ว ในอนาคตอาจจะไม่มีอาชญากรรมประเภทเดียวกันนั้นเกิดขึ้นอีก จ านวน 41 คน      

คิดเป็นร้อยละ 26.6 
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ส่วนที่ 5  ความคิดเห็นเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมในสถานบริการ 

5.1   การบังคับใช้กฎหมายอย่างจริงจังต่อสถานบริการ จะช่วยเพิ่มความม่ันใจให้กับ

ผู้ใช้บริการได้มากกว่าวิธีอื่น 

ตารางที่ 33 แสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับการบังคับใช้กฎหมายอย่างจริงจังต่อสถานบริการ                    
จะช่วยเพิ่มความมั่นใจให้กับผู้ใช้บริการได้มากกว่าวิธีอ่ืน 

การบังคับใช้กฎหมาย

อย่างจริงจังต่อสถาน

บริการจะช่วยเพิ่มความ

ม่ันใจให้กับผู้ใช้บริการ 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เห็นด้วย 113 73.4 

ไม่แน่ใจ 37 24.0 

ไม่เห็นด้วย 4 2.6 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นเกี่ยวกับการบังคับใช้กฎหมายอย่าง

จริงจังต่อสถานบริการ จะช่วยเพ่ิมความมั่นใจให้กับผู้ใช้บริการได้มากกว่าวิธีอ่ืน ส่วนใหญ่เห็นด้วย 

จ านวน 113 คน คิดเป็นร้อยละ 73.4 รองลงมาคือ ไม่แน่ใจ จ านวน 37 คน คิดเป็นร้อยละ 24.0 

และไม่เห็นด้วย จ านวน 4 คน  คิดเป็นร้อยละ 2.6 

 

 

 

 

 

 



 

 

68 

5.2   การบังคับใช้กฎหมายกับสถานบริการ จะมีผลต่อรูปแบบ และความรุนแรงของการ

ก่ออาชญากรรมในพื้นที่นั้น 

ตารางที่ 34 แสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับการบังคับใช้กฎหมายกับสถานบริการ จะมีผลต่อรูปแบบ และ
ความรุนแรงของการก่ออาชญากรรมในพ้ืนที่นั้น 

การบังคับใช้กฎหมายกับ

สถานบริการ จะมีผลต่อ

รูปแบบและความรุนแรง

ของการก่ออาชญากรรม

ในพื้นที่นั้น 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เห็นด้วย 90 58.4 

ไม่แน่ใจ 58 37.7 

ไม่เห็นด้วย 6 3.9 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นเกี่ยวกับการบังคับใช้กฎหมายกับ

สถานบริการ จะมีผลต่อรูปแบบ และความรุนแรงของการก่ออาชญากรรมในพ้ืนที่นั้น ส่วนใหญ่  

เห็นด้วย จ านวน 90 คน  คิดเป็นร้อยละ 58.4 รองลงมาคือ ไม่แน่ใจ จ านวน 58 คน คิดเป็นร้อยละ 

37.7 และไม่เห็นด้วย จ านวน 6 คน คิดเป็นร้อยละ  3.9 
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5.3   อาชญากรส่วนใหญ่มักมีความสัมพันธ์กับผู้ประกอบการสถานบริการ หรือ ผู้มี

อิทธิพลในพื้นที่ 

ตารางที่ 35 แสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับอาชญากรส่วนใหญ่มักมีความสัมพันธ์กับผู้ประกอบการสถาน
บริการ หรือ ผู้มีอิทธิพลในพ้ืนที่ 

อาชญากรส่วนใหญ่มักมี

ความสัมพันธ์กับ

ผู้ประกอบการสถานบริการ 

หรือผู้มีอิทธิพลในพื้นที่ 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เห็นด้วย 70 45.4 

ไม่แน่ใจ 64 41.6 

ไม่เห็นด้วย 20 13.0 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นเกี่ยวกับอาชญากรส่วนใหญ่มักมี

ความสัมพันธ์กับผู้ประกอบการสถานบริการ หรือ ผู้มีอิทธิพลในพ้ืนที่ ส่วนใหญ่เห็นด้วย จ านวน   

70 คน คิดเป็นร้อยละ 45.4   รองลงมาคือ ไม่แน่ใจ จ านวน 64 คน คิดเป็นร้อยละ 41.6 และ      

ไม่เห็นด้วย จ านวน 20 คน คิดเป็นร้อยละ 13.0 
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5.4   สถานบริการที่มีขนาดเล็ก มักจะมีการกระท าความผิดมากกว่าสถานบริการที่มี

ขนาดใหญ่ 

ตารางที่ 36 แสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับสถานบริการที่มีขนาดเล็ก มักจะมีการกระท าความผิดมากกว่า
สถานบริการที่มีขนาดใหญ่ 

สถานบริการที่มีขนาดเล็ก 

มักจะมีการกระท าความผิด

มากกว่าสถานบริการ 

ที่มีขนาดใหญ่ 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เห็นด้วย 46 29.9 

ไม่แน่ใจ 80 51.9 

ไม่เห็นด้วย 28 18.2 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นเกี่ยวกับสถานบริการที่มีขนาดเล็ก 

มักจะมีการกระท าความผิดมากกว่าสถานบริการที่มีขนาดใหญ่  ส่วนใหญ่ไม่แน่ใจ จ านวน 80 คน 

คิดเป็นร้อยละ 51.9 รองลงมาคือ เห็นด้วย จ านวน 46 คน คิดเป็นร้อยละ 29.9 และไม่เห็นด้วย 

จ านวน 28 คน  คิดเป็นร้อยละ 18.2 
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5.5   เจ้าหน้าที่ต ารวจ หรือ เจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับการรักษาความปลอดภัย มักมี

ผลประโยชน์กับผู้ประกอบการในพื้นที่ 

ตารางที่ 37 แสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ หรือ เจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับการรักษาความ
ปลอดภัย มักมีผลประโยชน์กับผู้ประกอบการในพ้ืนที่ 

เจ้าหน้าที่ต ารวจ หรือ 

เจ้าหน้าที่ ที่เกี่ยวข้องกับ

การรักษาความปลอดภัย 

มักมีผลประโยชน์กับ

ผู้ประกอบการในพื้นที่ 

จ านวน (คน) รอ้ยละ 

เห็นด้วย 89 57.8 

ไม่แน่ใจ 61 39.6 

ไม่เห็นด้วย 4 2.6 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นเกี่ยวกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ หรือ 

เจ้าหน้าที่  ที่เกี่ยวข้องกับการรักษาความปลอดภัย มักมีผลประโยชน์กับผู้ประกอบการในพ้ืนที่   

ส่วนใหญ่เห็นด้วย จ านวน 89 คน  คิดเป็นร้อยละ 57.8  รองลงมาคือ ไม่แน่ใจ  จ านวน 61 คน   

คิดเป็นร้อยละ 39.6  และไม่เห็นด้วย จ านวน 4 คน  คิดเป็นร้อยละ 2.6 
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5.6   ในสถานบริการแต่ละแห่งจะมีปัญหาอาชญากรรมท่ีมีรูปแบบแตกต่างกันและจะมี

รูปแบบท่ีเป็นเอกลักษณ์ของแต่ละพื้นที่ 

ตารางที่ 38 แสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับสถานบริการแต่ละแห่งจะมีปัญหาอาชญากรรมที่มีรูปแบบ
แตกต่างกันและจะมีรูปแบบที่เป็นเอกลักษณ์ของแต่ละพ้ืนที่ 

สถานบริการแต่ละแห่งจะมี

ปัญหาอาชญากรรมที่มี

รูปแบบแตกต่างกัน  และ

จะมีรูปแบบที่เป็น

เอกลักษณ์ของแต่ละพื้นที่ 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เห็นด้วย 100 64.9 

ไม่แน่ใจ 48 31.2 

ไม่เห็นด้วย 6 3.9 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นเกี่ยวกับ สถานบริการแต่ละแห่งจะมี

ปัญหาอาชญากรรมที่มีรูปแบบแตกต่างกัน  และจะมีรูปแบบที่เป็นเอกลักษณ์ของแต่ละพ้ืนที่     

ส่วนใหญ่เห็นด้วย จ านวน 100  คน คิดเป็นร้อยละ 64.9 รองลงมาคือ ไม่แน่ใจ จ านวน 48 คน   

คิดเป็นร้อยละ 31.2   และไม่เห็นด้วย จ านวน 6 คน คิดเป็นร้อยละ 3.9 
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5.7   ผู้ประกอบการสถานบริการ และผู้มีอิทธิพล คือ ปัจจัยหนึ่งในการควบคุมความ

รุนแรง และ ความถี่ของอาชญากรรมในพื้นที่นั้น 

ตารางที่ 39 แสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับผู้ประกอบการสถานบริการ และผู้มีอิทธิพลคือ          
ปัจจัยหนึ่งในการควบคุมความรุนแรง และ ความถ่ีของอาชญากรรมในพ้ืนที่นั้น 

ผู้ประกอบการสถานบริการ 

และผู้มีอิทธิพล คือ ปัจจัย

หนึ่งในการควบคุมความ

รุนแรง และ ความถี่ของ

อาชญากรรมในพื้นที่นั้น 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เห็นด้วย 102 66.2 

ไม่แน่ใจ 44 28.6 

ไม่เห็นด้วย 8 5.2 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นเกี่ยวกับ ผู้ประกอบการสถานบริการ 

และผู้มีอิทธิพล คือ ปัจจัยหนึ่งในการควบคุมความรุนแรง และ ความถี่ของอาชญากรรมในพ้ืนที่นั้น   

ส่วนใหญ่เห็นด้วย จ านวน 102 คน คิดเป็นร้อยละ 66.2 รองลงมาคือ ไม่แน่ใจ จ านวน 44 คน    

คิดเป็นร้อยละ 28.6 และไม่เห็นด้วย จ านวน 8 คน คิดเป็นร้อยละ 5.2 
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5.8   การปิดสถานบริการตามเวลาที่ก าหนด คือเวลา 02.00 น. จะช่วยลดปัญหา

อาชญากรรมได้ 

ตารางที่ 40 แสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับการปิดสถานบริการตามเวลาที่ก าหนด คือ เวลา 02.00 น.  
จะช่วยลดปัญหาอาชญากรรมได้ 

การปิดสถานบริการตาม

เวลาที่ก าหนด คือเวลา 

02.00 น. จะช่วยลดปัญหา

อาชญากรรม 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เห็นด้วย 54 35.1 

ไม่แน่ใจ 79 51.3 

ไม่เห็นด้วย 21 13.6 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นเกี่ยวกับ การปิดสถานบริการตาม

เวลาที่ก าหนด คือเวลา 02.00 น. จะช่วยลดปัญหาอาชญากรรมได้ ส่วนใหญ่ไม่แน่ใจ จ านวน 79 

คน คิดเป็นร้อยละ 51.3 รองลงมาคือ เห็นด้วย จ านวน 54 คน คิดเป็นร้อยละ 35.1 และไม่เห็นด้วย 

จ านวน 21 คน คิดเป็น ร้อยละ 13.6 
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5.9   การออกตรวจสถานบริการ การตรวจค้นสถานบริการอย่างเข้มงวด เป็นมาตรการที่

ดีที่สุดในการป้องกันอาชญากรรมในสถานบริการ 

ตารางที่ 41 แสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับการออกตรวจสถานบริการ การตรวจค้นสถานบริการอย่าง
เข้มงวด เป็นมาตรการที่ดีที่สุดในการปูองกันอาชญากรรมในสถานบริการ 

การออกตรวจสถานบริการ     

การตรวจค้นสถานบริการ

อย่างเข้มงวด เป็น

มาตรการที่ดีที่สุด ในการ

ป้องกันอาชญากรรม      

ในสถานบริการ 

จ านวน (คน) ร้อยละ 

เห็นด้วย 117 76.0 

ไม่แน่ใจ 33 21.4 

ไม่เห็นด้วย 4 2.6 

 

จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นเกี่ยวกับ การออกตรวจสถานบริการ    

การตรวจค้นสถานบริการอย่างเข้มงวด เป็นมาตรการที่ดีที่สุดในการปูองกันอาชญากรรมในสถาน

บริการ ส่วนใหญ่เห็นด้วย จ านวน 117 คน คิดเป็นร้อยละ 76 รองลงมาคือ ไม่แน่ใจ จ านวน 33 คน 

คิดเป็นร้อยละ 21.4 และไม่เห็นด้วย จ านวน 4 คน คิดเป็นร้อยละ  2.6 

 

ข้อเสนอแนะอ่ืนๆ จากแบบสอบถาม ต่อการป้องกันแก้ไขปัญหาอาชญากรรมใน

สถานบริการ 

“การตรวจสถานบริการไม่ควรตรวจเป็นเวลา ควรสุ่มตรวจสถานบริการ และตรวจ

บ่อยๆ” 

 

“ควรให้เจ้าหน้าที่ตรวจสอบและคอยระมัดระวังต่อสถานบริการแต่ละแห่งอย่างเข้มงวด

มากยิ่งขึ้น” 
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“การจะแก้ปัญหาให้ได้จริงๆ ต้องมีการประสานงานกับทุกๆฝุาย และควรท าอย่างจริงจัง 

และต้องเป็นรูปธรรม มิใช่ท าไปแค่ส าหรับการศึกษา ได้ผลการศึกษามาก็แค่นั้น ไม่ได้ท าอะไรต่อไป 

รับรู้ปัญหา แต่ไม่ได้แก้ปัญหา จึงมีความจ าเป็นที่ต้องน าผลการวิจัยที่ได้นี้ น าไปปฏิบัติให้เห็นผลเป็น

รูปธรรม” 

 

 “เจ้าหน้าที่ควรออกตรวจสอบสถานบริการต่างๆ ทุกแห่งในบริเวณนั้นเป็นระยะๆ เพ่ือ

ปูองกันอาชญากรรมได้ในระดับหนึ่ง” 

 

“ควรติดกล้องวงจรปิดให้ครอบคลุมทุกพ้ืนที่ และมีการตรวจสแกนอาวุธต่างๆ ก่อนเข้า

สถานบริการอย่างเข้มงวด” 

 

“ต้องมีการตรวจค้นร่างกายและอุปกรณ์ที่อาจก่อให้เกิดอันตรายต่อผู้ใช้สถานบริการ 

เช่น ของมีคม หรืออุปกรณ์มีสามารถใช้เป็นอาวุธได้ และควรให้มีการเพ่ิมการคุ้มกัน การดูแลความ

ปลอดภัยให้ทั่วถึง รวมถึงการติดกล้องวงจรปิดรอบร้านด้วย ” 

 

“ในสถานบริการแต่ละแห่ง ควรเพ่ิมแสงสว่างให้มากกว่านี้ หรือบางจุดควรติดไฟให้สว่าง 

เพ่ือลดความเสี่ยงอาจจะเกิดอาชญากรรมได้” 

 

“การเข้ามาตรวจสถานบริการต่างๆของเจ้าหน้าที่ ควรให้มีทั้งเจ้าหน้าที่ทั้งในและนอก

เครื่องแบบ เพื่อให้รับทาบปัญหาที่แท้จริงของสถานบริการนั้นๆ เพราะสถานบริการบางแห่งอาจจะ

มีการจัดฉากให้ดูเรียบร้อยต่อหน้าเจ้าหน้าที่ต ารวจก็เป็นได้” 

 

“ควรจัดให้มีการประชุมระหว่างเจ้าหน้าที่ของรัฐและผู้ประกอบการทุกรายทุกเดือน   

เพ่ือ หารือปูองกันและแก้ไขปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการทุกแห่งในพ้ืนที่ สน.ห้วยขวาง” 
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ส่วนที ่6  ปัจจัยท่ีเป็นสาเหตุที่สัมพันธ์กับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการในเขตพื้นที่สถานี
ต ารวจนครบาลห้วยขวาง 

6.1 ความสัมพันธ์ของประเภทของสถานบริการที่ผู้ ให้ข้อมูลไปใช้บริการในพ้ืนที่                   

สน.ห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภท คดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ 

ตารางที่ 42 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของสถานบริการและอาชญากรรมประเภทคดี
อุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ 
 

ประเภท
สถาน
บริการ 

อาชญากรรมประเภทคดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ 
 

รวม 
(ร้อยละ) 

ไม่มี 
(ร้อยละ) 

น้อย 
(ร้อยละ) 

ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

ผับ บาร์ 28 (52.8) 11 (20.8) 10 (18.9) 4 (7.5) 53 (100) 
คาราโอกะ 11 (25.6) 20 (46.5) 12 (27.9) 0 (0) 43 (100) 
อาบอบ
นวด 

3 (30.0) 4 (40.0) 3 (30.0) 0 (0) 10 (100) 

ร้านอาหาร 75 (68.7) 40 (10.4) 28 (6.3) 11 (14.6) 154 (100) 
รวม 75 (48.7) 40 (26.0) 28 (18.2) 11 (7.1) 154 (100) 

*P-value <0.05 

 
Chi-square = 36.649    Df = 9  Sig = 0.00* 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของประเภทของสถานบริการที่ผู้ให้ข้อมูลไปใช้บริการ

ในพ้ืนที่ สน.ห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภทคดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ มีความสัมพันธ์กันอย่าง

มีนัยส าคัญทางสถิติ ที่ระดับ 0.05 
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6.2   ความสัมพันธ์ของประเภทของสถานบริการที่ผู้ให้ข้อมูลไปใช้บริการในพ้ืนที่                

สน.ห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภท คดีเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ  

ตารางที่ 43 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของสถานบริการและอาชญากรรมประเภทคดี
เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ 
 

ประเภท
สถาน
บริการ 

อาชญากรรมประเภทคดีเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ 
 

รวม 
(ร้อยละ) 

ไม่มี 
(ร้อยละ) 

น้อย 
(ร้อยละ) 

ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

ผับ บาร์ 29 (54.7) 17 (32.1) 6 (11.3) 1 (1.9) 53 (100) 
คาราโอกะ 16 (37.2) 15 (34.8) 6 (14.0) 6 (14.0) 43 (100) 
อาบอบ
นวด 

6 (60.0) 3 (30.0) 1 (10.0) 0 (0) 10 (100) 

ร้านอาหาร 25 (52.1) 13 (27.1) 5 (10.4) 5 (10.4) 154 (100) 
รวม 76 (49.3) 48 (31.2) 18 (11.7) 12 (7.8) 154 (100) 

*P-value <0.05 
 

Chi-square = 8.318    Df = 9  Sig = 0.502 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของประเภทของสถานบริการที่ผู้ให้ข้อมูลไปใช้บริการ

ในพ้ืนที่ สน.ห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภท คดีเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ไม่มี

ความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
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6.3   ความสัมพันธ์ของประเภทของสถานบริการที่ผู้ให้ข้อมูลไปใช้บริการในพ้ืนที่                  

สน.ห้วยขวางและอาชญากรรมประเภท คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ 

ตารางที่ 44 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของสถานบริการและอาชญากรรมประเภทคดี
ประทุษร้ายต่อทรัพย์ 
 

ประเภท
สถาน
บริการ 

อาชญากรรมประเภทคดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ 
 

รวม 
(ร้อยละ) 

ไม่มี 
(ร้อยละ) 

น้อย 
(ร้อยละ) 

ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

ผับ บาร์ 16 (30.2) 18 (34) 15 (28.3) 4 (7.5) 53  
คาราโอกะ 9 (20.9) 24 (55.8)  9 (21.0) 1 (2.3) 43 
อาบอบ
นวด 

2 (20) 5 (50) 2 (20) 1 (10) 10 

ร้านอาหาร 16 (33.3) 22 (45.8) 7 (14.6) 3 (6.3) 48 
รวม 43 (27.9) 69 (44.8) 33 (21.4) 9 (5.9) 154 

*P-value <0.05 
 

Chi-square = 7.919    Df = 9  Sig = 0.542 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของประเภทของสถานบริการที่ผู้ให้ข้อมูลไปใช้บริการ

ในพ้ืนที่ สน.ห้วยขวางและอาชญากรรมประเภท คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ ไม่มีความสัมพันธ์กันอย่าง

มีนัยส าคัญทางสถิติ 
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6.4   ความสัมพันธ์ของประเภทของสถานบริการที่ผู้ให้ข้อมูลไปใช้บริการในพ้ืนที่                 

สน.ห้วยขวางและอาชญากรรมประเภท คดีท่ีน่าสนใจ  

ตารางที่ 45 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของสถานบริการและอาชญากรรมประเภทคดีท่ี
น่าสนใจ 
 

ประเภท
สถาน
บริการ 

อาชญากรรมประเภทคดีท่ีน่าสนใจ 
 

รวม 
(ร้อยละ) 

ไม่มี 
(ร้อยละ) 

น้อย 
(ร้อยละ) 

ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

ผับ บาร์ 27 (50.9) 13 (24.5) 11 (20.8) 2 (3.8) 53 
คาราโอกะ 20 (46.5) 41.9 (41.9) 4 (9.3) 1 (2.3) 43 
อาบอบ
นวด 

6 (60) 3 (30) 0 (0)  1 (10) 10 

ร้านอาหาร 24 (50) 11 (22.9) 8 (16.7) 5 (10.4) 48 
รวม 77 (50) 45 (29.2) 23 (15) 9 (5.8) 154 

*P-value <0.05 
 

Chi-square = 10.373    Df = 9  Sig = 0.294 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของประเภทของสถานบริการที่ผู้ให้ข้อมูลไปใช้บริการ

ในพ้ืนที่ สน.ห้วยขวางและอาชญากรรมประเภท คดีท่ีน่าสนใจ ไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญ

ทางสถิต ิ 
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6.5   ความสัมพันธ์ของประเภทของสถานบริการที่ผู้ให้ข้อมูลไปใช้บริการในพ้ืนที่  สน.ห้วย

ขวางและอาชญากรรมประเภท คดีประเภทที่รัฐเป็นผู้เสียหาย 

ตารางที่ 46 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของสถานบริการและอาชญากรรมประเภทคดีท่ีรัฐ
เป็นผู้เสียหาย 
 
 

ประเภท
สถาน
บริการ 

อาชญากรรมประเภทคดีท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย 
 

รวม 
(ร้อยละ) 

ไม่มี 
(ร้อยละ) 

น้อย 
(ร้อยละ) 

ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

ผับ บาร์ 4 (7.6) 20 (37.7) 21 (39.6) 8 (15.1) 53 
คาราโอกะ 3 (7.0) 9 (20.9) 16 (37.2) 15 (34.9) 43 
อาบอบ
นวด 

1 (10) 3 (30) 5 (50) 1 (10) 10 

ร้านอาหาร 11 (22.9) 15 (31.3) 15 (31.3) 7 (14.5) 48 

รวม 19 (12.3)  47 (30.5) 57 (37) 31 (20.2) 154 

*P-value <0.05 
 

Chi-square =  16.140   Df = 9  Sig = 0.064 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของประเภทของสถานบริการที่ผู้ให้ข้อมูลไปใช้บริการ

ในพ้ืนที่ สน.ห้วยขวางและอาชญากรรมประเภท คดีประเภทที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ไม่มีความสัมพันธ์กัน

อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
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6.6   ความสัมพันธ์ของช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการสถานบริการในพ้ืนที่                  

สน.ห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภท คดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ 

ตารางที่ 47 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างช่วงเวลาและอาชญากรรมประเภทคดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ 
 

ช่วงเวลาที่ใช้
บริการ 

อาชญากรรมประเภทคดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ 
 

รวม 
(ร้อยละ) 

ไม่มี 
(ร้อยละ) 

น้อย 
(ร้อยละ) 

ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

18.00-24.00 68 (51.5) 31 (23.5) 22 (16.7) 11 (8.3) 132 
24.00-02.00 7 (31.8) 9 (40.9) 6 (27.3) 0 22 
รวม 75 (48.7) 40 (26) 28 (18.2) 11 (7.1) 154 

*P-value <0.05 
 

Chi-square = 6.706    Df = 3  Sig = 0.082 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการสถานบริการใน

พ้ืนที่ สน.ห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภท คดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ ไม่มีความสัมพันธ์กันอย่าง

มีนัยส าคัญทางสถิติ 
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6.7   ความสัมพันธ์ของช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการสถานบริการในพ้ืนที่               

สน.ห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภท คดีเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ 

ตารางที่ 48 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างช่วงเวลาและอาชญากรรมประเภท คดีเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย 
และเพศ 

ช่วงเวลาที่ใช้
บริการ 

อาชญากรรประเภทคดีคดีเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ รวม 
(ร้อยละ) ไม่มี 

(ร้อยละ) 
น้อย 

(ร้อยละ) 
ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

18.00-24.00 68 (51.5) 38 (28.8) 14 (10.6) 12 (9.1) 132 
24.00-02.00 8 (36.3) 10 (45.5) 4 (18.2) 0 22 
รวม 76 (49.3) 48 (31.2) 18 (11.7) 12 (7.8) 154 

*P-value <0.05 
 

Chi-square =  5.484   Df = 3   Sig = 0.140 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการสถานบริการใน

พ้ืนที่ สน.ห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภท คดีเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ไม่มีความสัมพันธ์

กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
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6.8   ความสัมพันธ์ของช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการสถานบริการในพ้ืนที่                  

สน.ห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภท คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ 

ตารางที่ 49 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างช่วงเวลาและอาชญากรรมประเภท คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ 

ช่วงเวลาที่ใช้
บริการ 

อาชญากรรประเภทคดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ 
 

รวม 
(ร้อยละ) 

ไม่มี 
(ร้อยละ) 

น้อย 
(ร้อยละ) 

ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

18.00-24.00 38 (28.8) 60 (45.5) 26 (19.7) 8 (6.0) 132 
24.00-02.00 5 (22.7) 9 (40.9) 7 (31.8) 1 (4.6) 22 
รวม 43 (27.9) 69 (44.8) 33 (21.4) 9 (5.9) 154 

*P-value <0.05 
 

Chi-square =  1.702   Df = 3  Sig = 0.636 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการสถานบริการใน

พ้ืนที่ สน.ห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภท คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ ไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติ  
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6.9   ความสัมพันธ์ของช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการสถานบริการในพ้ืนที่  สน.ห้วย

ขวาง และอาชญากรรมประเภท คดีท่ีน่าสนใจ  

ตารางที่ 50 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างช่วงเวลาและอาชญากรรมประเภทคดีที่น่าสนใจ 

ช่วงเวลาที่ใช้
บริการ 

อาชญากรรประเภทคดีที่น่าสนใจ 
 

รวม 
(ร้อยละ) 

ไม่มี 
(ร้อยละ) 

น้อย 
(ร้อยละ) 

ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

18.00-24.00 63 (47.7) 39 (29.6) 21 (15.9) 9 (6.8) 132 
24.00-02.00 14 (63.6) 6 (27.4) 2 (9.0) 0 22 
รวม 77 (50) 45 (29.3) 23 (14.9) 9 (5.8) 154 

*P-value <0.05 

 
 Chi-square = 3.075    Df = 3  Sig = 0.380 

 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการสถานบริการใน

พ้ืนที่ สน.ห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภท คดีที่น่าสนใจ ได้แก่ โจรกรรม ฆ่า ข่มขืน ไม่มี

ความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ   
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6.10   ความสัมพันธ์ของช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการสถานบริการใน

พ้ืนที่ สน.ห้วยขวางและอาชญากรรมประเภท คดีประเภทที่รัฐเป็นผู้เสียหาย 

ตารางที่ 51 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างช่วงเวลาและอาชญากรรมประเภทคดีประเภทที่รัฐเป็น
ผู้เสียหาย 

ช่วงเวลาที่ใช้
บริการ 

อาชญากรรประเภทคดีที่รัฐเป็นผู้เสียหาย 
 

รวม 
(ร้อยละ) 

ไม่มี 
(ร้อยละ) 

น้อย 
(ร้อยละ) 

ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

18.00-24.00 18 (13.6) 38 (28.8) 49 (37.2) 27 (20.4) 132 
24.00-02.00 1 (4.5) 9 (40.9) 8 (36.4) 4 (18.2) 22 
รวม 19 (12.3) 47 (30.5) 57 (37.1) 31 (20.1) 154 

*P-value <0.05 
 
 

Chi-square = 2.222    Df = 3  Sig = 0.528 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการ

สถานบริการในพ้ืนที่ สน.ห้วยขวางและอาชญากรรมประเภท คดีประเภทที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ไม่มี

ความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
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6.11   ความสัมพันธ์ของสถานบริการในพ้ืนที่ สน.ห้วยขวาง ที่เปิดให้บริการเกินเวลา และ

จ านวนอาชญากรรมประเภท คดีอุจฉกรรจ์และสะเทือนขวัญ ที่ผู้ให้ข้อมูลเคยพบ 

ตารางที่ 52 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างสถานบริการที่เปิดให้บริการเกินเวลา และอาชญากรรม
ประเภท คดีอุจฉกรรจ์และสะเทือนขวัญ 

สถานบริการที่
เปิดให้บริการ
เกินเวลา 

อาชญากรรประเภทคดีอุจฉกรรจ์และสะเทือนขวัญ รวม 
(ร้อยละ) ไม่มี 

(ร้อยละ) 
น้อย 

(ร้อยละ) 
ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

เคยพบ 49 (46.2) 28 (26.4) 22 (20.8) 7 (6.6) 106 
ไม่เคยพบ 26 (54.2) 12 (25.0) 6 (12.5) 4 (8.3) 48 
รวม 75 (48.7) 40 (26) 28 (18.2) 11 (7.1) 154 

*P-value <0.05 
 

Chi-square = 1.830    Df = 3  Sig = 0.608 
 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของสถานบริการในพื้นท่ี สน.ห้วยขวาง ที่เปิดให้บริการ

เกินเวลา และจ านวนอาชญากรรมประเภท คดีอุจฉกรรจ์และสะเทือนขวัญ ที่ผู้ให้ข้อมูลเคยพบ ไม่มี

ความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
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6.12   ความสัมพันธ์ของสถานบริการในพ้ืนที่ สน.ห้วยขวาง ที่เปิดให้บริการเกินเวลา และ

จ านวนอาชญากรรมประเภท คดีเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ที่ผู้ให้ข้อมูลเคยพบ 

ตารางที่ 53 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างสถานบริการที่เปิดให้บริการเกินเวลา และอาชญากรรม
ประเภท คดีเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ 

สถานบริการที่
เปิดให้บริการ
เกินเวลา 

อาชญากรรประเภทคดเีกี่ยวกับชีวิต ร่างกายและเพศ รวม 
(ร้อยละ) ไม่มี 

(ร้อยละ) 
น้อย 

(ร้อยละ) 
ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

เคยพบ 53 (50.0) 30 (28.3) 12 (11.3) 11 (10.4) 106 
ไม่เคยพบ 23 (47.9) 18 (37.5) 6 (12.5) 1 (2.1) 48 
รวม 76 (49.3) 48 (31.2) 18 (11.7) 12 (7.8) 154 

*P-value <0.05 
 

Chi-square = 3.882    Df = 3  Sig = 0.275 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของสถานบริการในพื้นท่ี สน.ห้วยขวาง ที่เปิดให้บริการ

เกินเวลา และจ านวนอาชญากรรมประเภท คดีเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ที่ผู้ให้ข้อมูลเคยพบ          

ไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
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6.13   ความสัมพันธ์ของสถานบริการในพ้ืนที่ สน.ห้วยขวาง ที่เปิดให้บริการเกินเวลา และ

จ านวนอาชญากรรมประเภท คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ ที่ผู้ให้ข้อมูลเคยพบ 

ตารางที่ 54 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างสถานบริการที่เปิดให้บริการเกินเวลา และอาชญากรรม
ประเภท คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ ที่ผู้ให้ข้อมูลพบเห็น 

สถานบริการที่
เปิดให้บริการ
เกินเวลา 

อาชญากรรประเภทคดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ รวม 
(ร้อยละ) ไม่มี 

(ร้อยละ) 
น้อย 

(ร้อยละ) 
ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

เคยพบ 28 (26.4) 52 (49.1) 18 (17.0) 8 (7.5) 106 
ไม่เคยพบ 15 (31.3) 17 (35.4) 15 (31.3) 1 (2.0) 48 
รวม 43 (27.9) 69 (44.8) 33 (21.4)  9 (5.9) 154 

*P-value <0.05 
 
 

Chi-square = 6.475    Df = 3   Sig = 0.091 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของสถานบริการในพื้นท่ี สน.ห้วยขวาง ที่เปิดให้บริการ

เกินเวลา และจ านวนอาชญากรรมประเภท คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ ที่ผู้ ให้ข้อมูลเคยพบ                   

ไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
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6.14   ความสัมพันธ์ของสถานบริการในพ้ืนที่ สน.ห้วยขวาง ที่เปิดให้บริการเกินเวลา และ

จ านวนอาชญากรรมประเภท คดีน่าสนใจ ที่ผู้ให้ข้อมูลเคยพบ 

ตารางที่ 55 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างสถานบริการที่เปิดให้บริการเกินเวลา และอาชญากรรม
ประเภท คดีน่าสนใจ 

สถานบริการที่
เปิดให้บริการ
เกินเวลา 

อาชญากรรประเภทคดีที่น่าสนใจ รวม 
(ร้อยละ) ไม่มี 

(ร้อยละ) 
น้อย 

(ร้อยละ) 
ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

เคยพบ 53 (50.0) 30 (28.3) 15 (14.2) 8 (7.5) 106 
ไม่เคยพบ 24 (50.0) 15 (31.2) 8 (16.7) 1 (2.1) 48 
รวม 77(50.0) 45 (29.2) 23 (14.9) 9 (5.9) 154 

*P-value <0.05 
 
 

Chi-square = 1.926    Df = 3  Sig = 0.588 
 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของสถานบริการในพื้นท่ี สน.ห้วยขวาง ที่เปิดให้บริการ

เกินเวลา และจ านวนอาชญากรรมประเภท คดีน่าสนใจ ที่ผู้ให้ข้อมูลเคยพบ ไม่มีความสัมพันธ์กัน

อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
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6.15   ความสัมพันธ์ของสถานบริการในพ้ืนที่ สน.ห้วยขวาง ที่เปิดให้บริการเกินเวลา และ

จ านวนอาชญากรรมประเภท คดีท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย ที่ผู้ให้ข้อมูลเคยพบ 

ตารางที่ 56 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างสถานบริการที่เปิดให้บริการเกินเวลา และอาชญากรรม
ประเภท คดีท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย 

สถานบริการที่
เปิดให้บริการ
เกินเวลา 

อาชญากรรประเภทคดีที่รัฐเป็นผู้เสียหาย รวม 
(ร้อยละ) ไม่มี 

(ร้อยละ) 
น้อย 

(ร้อยละ) 
ปานกลาง 
(ร้อยละ) 

มาก 
(ร้อยละ) 

เคยพบ 14 (50.0) 31 (31.2) 36 (16.7) 25 (2.1) 106 
ไม่เคยพบ 5 (10.4) 16 (33.3) 21 (43.8) 6 (12.5) 48 
รวม 19 (12.3) 47 (30.5) 57 (37.0) 31 (20.2) 154 

   *P-value <0.05 
 

Chi-square =  3.261   Df = 3  Sig = 0.353 
 

จากผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ของสถานบริการในพื้นที่ สน.ห้วยขวาง ที่เปิดให้บริการเกินเวลา 
และจ านวนอาชญากรรมประเภท คดีท่ีรัฐเป็นผู้เสียหาย ที่ผู้ให้ข้อมูลเคยพบ ไม่มีความสัมพันธ์กัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
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ผลการศึกษางานวิจัยเชิงคุณภาพ เรื่อง “ปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ ในเขต

พ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง” โดยการสัมภาษณ์เชิงลึก  

1. กลุ่มประชาชน 

กรณีศึกษาที่ 1 : ประชาชนที่ใช้บริการสถานบริการ 

“ ผมพักอาศัยอยู่เขตพลับพลาไชยครับ เป็นคนกรุงเทพฯ โดยก าเนิดครับ เคย

ไปเที่ยวสถานบริการในย่านสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง ไปผับ มีดนตรี มีการ

เต้นร า ดื่มสุรา ไปเที่ยวไม่ค่อยบ่อย นานๆจะไปครั้ง หลายเดือนถึงจะไปครั้งหนึ่ง ที่

ผ่านมายังไม่เคยพบอาชญากรรมในสถานบริการกับตัวเอง เคยพบแต่ในข่าว สังเกต

ส่วนใหญ่จะเป็นอาชญากรรมเก่ียวกับความรุ่นแรง เด็กวัยรุ่นควบคุมสติอารมณ์ไม่ได้     

มีการท าร้ายร่างกาย ทะเลาะวิวาท คิดว่าสถานบริการในย่านห้วยขวาง เป็นสถาน

บริการไม่แพงมาก เป็นที่ที่เด็กวัยรุ่นระดับ ล่าง ถึง กลาง มีรายได้ไม่มาก มีการ

ยับยั้ งช่างใจไม่มากเท่าใด  จึงเกิดเหตุทะเลาะวิวาทกันบ่อย คิดว่าสาเหตุ

อาชญากรรมในสถานบริการ หลักๆน่าจะมาจากการดื่มสุรา เมาเหล้า กินแล้ว

ควบคุมตัวเองไม่ได้ เป็นเรื่องของตัวบุคคลมากกว่า และอาจจะมีการเปิดสถาน

บริการเกินเวลาด้วย ” 

จากบทสัมภาษณ์ดังกล่าวสามารถสรุปใจความได้ดังต่อไปนี้  

1.1   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า อาชญากรรมในย่านนี้มักจะมีเหตุท าร้ายร่างกายหรือ

การทะเลาะวิวาท และมีการลักลอบเปิดสถานบริการเกินเวลา 

1.2   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  

หรือข้อสังเกตเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 
ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า สาเหตุส่วนใหญ่มาจากการดื่มสุรา และการเปิด

สถานบริการเกินเวลา 

1.3   ความคิดเห็นเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมของเจ้าหน้าที่ที่ 

เกี่ยวข้องกับการบังคับใช้กฎหมาย 
ผู้ให้ข้อมูล เห็นว่าควรมีการตรวจตราของเจ้าหน้าที่ท่ีมากขึ้น 
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กรณีศึกษาที่ 2 : ประชาชนที่ใช้บริการสถานบริการ 

 “ ผมพักอาศัยอยู่เขตบางซื่อ อยู่กรุงเทพฯ มาได้ สองปีกว่า เคยไปเที่ยวผับใน

ย่านห้วยขวาง จ าชื่อร้านไม่ได้ ลักษณะเปิดดนตรี มีเครื่องดื่ม มีการเต้นร า โดยเฉลี่ย

จะไปเที่ยวเดือนละครั้ง ส่วนใหญ่จะไปเที่ยวกับเพ่ือน ไปนั่งกินข้าว ฟังเพลง ตอนไป

เที่ยวเคยเจออาชญากรรมประเภทการท าร้ายร่างกาย วัยรุ่นทะเลาะวิวาท นานๆ

ครั้งจะเจอเหตุ ไม่บ่อย คิดว่าสาเหตุของอาชญากรรมเหล่านั้นน่าจะมาจากการดื่ม

สุรา พูดคุยยียวน หาเรื่องกัน นอกจากการท าร้ายร่างกายแล้วก็มีการเปิดสถาน

บริการเกินเวลา โดยส่วนตัวคิดว่าสถานบริการในย่านห้วยขวางเป็นสถานบริการที่

พอใช้ ไม่หรูหรา มีความเสี่ยงในการเกิดอาชญากรรมสูงอยู่เหมือนกัน ” 

จากบทสัมภาษณ์ดังกล่าวสามารถสรุปใจความได้ดังต่อไปนี้  

2.1   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า อาชญากรรมในย่านนี้มักจะมีเหตุท าร้ายร่างกายและ

การทะเลาะวิวาทของวัยรุ่น  

2.2   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  

หรือข้อสังเกตเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 
ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า สาเหตุส่วนใหญ่มาจากการดื่มสุรา และพูดจาหา

เรื่องกันในสถานบริการ 

2.3  ความคิดเห็นเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมของเจ้าหน้าที่                   
ที่เกี่ยวข้องกับการบังคับใช้กฎหมาย 

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า ควรมีการตรวจตราเรื่องการจ าหน่ายสุราให้มากข้ึน 
 

กรณีศึกษาที่ 3 : ประชาชนที่อาศัยอยู่บริเวณใกล้เคียงสถานบริการ 

“มีบ้านพักอยู่ย่านห้วยขวางค่ะ ดิฉันเคยไปสถานบริการในย่านห้วยขวาง 

ส่วนมากจะไปเที่ยวกับเพ่ือน ไปเที่ยวผับ บาร์ เช่น ร้านสน้อป แล้วก็แถวๆ ซอยสี่ค่ะ 

แต่ชอบไปสน้อป จากประสบการณ์เกี่ยวกับอาชญากรรมที่สถานบริการ ก็เคยเห็น

เรื่องทะเลาะวิวาท เพราะในผับจะมืด คนแน่น ตอนที่ไป ไปกับเพ่ือนผู้หญิง ตอนดึก

มากๆ ก็ลุกเต้นกัน สักพักก็มีเสียงโวยวาย มีน้ าแข็ง ขวด แก้ว ปาข้ามกันไปมา มีถัง
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น้ าแข็งโยนกัน จากนั้นเพลงก็เงียบ ร้านก็เปิดไฟ เจ้าหน้าที่ก็รีบเคลียร์พ้ืนที่ให้เร็ว

ที่สุด ออกไปไหนยังไม่ได้เพราะคนเยอะมาก จากนั้นร้านก็เปิดเพลงต่อ แล้วก็กินกัน

ต่อจนถึงตีหนึ่งนิดๆ ส่วนตัวคิดว่า เรื่องแบบนี้เกิดไม่บ่อย แต่เพ่ือนที่เที่ยวประจ า

ย่านนี้บอกว่าเกิดบ่อย สาเหตุอาชญากรรมคงมาจากการเมา เกิดการทะเลาะวิวาท 

มีเรื่องกันมาก่อน แล้วตามมาหาเรื่องกันในผับ สาเหตุมาจากผู้เที่ยวเอง นอกจากนี้ก็

อาจจะมีพวกยาเสพติด เช่น ยาไอซ์ เคยเห็นเพ่ือนผู้หญิง ใช้ยาไอซ์ แต่ไม่มาก พอให้

สนุก แล้วก็เลิกไป เสพในปริมาณท่ีน้อย ช่วยเพิ่มความสวยความสนุกให้กับเพื่อน” 

จากบทสัมภาษณ์ดังกล่าวสามารถสรุปใจความได้ดังต่อไปนี้  

3.1   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า อาชญากรรมในย่านนี้ส่วนใหญ่จะเป็น เหตุท าร้าย

ร่างกายการทะเลาะวิวาท เหตุท าให้เสียทรัพย์ และมีการใช้ยาเสพติด 

3.2   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 

หรือข้อสังเกตเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 
ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า สาเหตุส่วนใหญ่มาจากการดื่มสุรา หรือตัวของผู้มา

ใช้บริการเอง 

3.3  ความคิดเห็นเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมของเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้อง
กับการบังคับใช้กฎหมาย 

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่าควรมีการตรวจตราของเจ้าหน้าที่ในเรื่องยาเสพติด
มากขึ้น 

 
กรณีศึกษาที่ 4 : ประชาชนที่อาศัยอยู่บริเวณใกล้เคียงสถานบริการ 

“พักอาศัยอยู่หอพักย่านห้วยขวางครับ เคยไปเที่ยวสถานบริการย่านห้วยขวาง 

แต่ไม่บ่อยเพราะไม่ค่อยชอบเที่ยว แต่เวลาไปก็เจอแต่วัยรุ่นตีกัน ทะเลาะกัน ไปทีไร

ก็รู้สึกหวาดกลัวครับ ส่วนใหญ่ก็จะไปเที่ยวผับ มีความหวาดกลัว กลัวโดนลูกหลง

อะไรประมาณนี้ครับ ส่วนตัวคิดว่าสาเหตุมาจากการดื่มสุรา นอกจากนี้ก็อาจจะเป็น

การขาดการเอาใจใส่ของเจ้าหน้าที่รักษาความปลอดภัย ก็เลยเกิดเหตุขึ้นบ่อย 
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โดยรวมสถานบริการในย่านนี้จะเป็นต้นเหตุของอาชญากรรมในช่วงเวลากลางคืน 

และคิดว่าอาชญากรรมในย่านนี้ก็จะเป็นการท าร้ายร่างกายกันเป็นส่วนใหญ่ครับ”  

จากบทสัมภาษณ์ดังกล่าวสามารถสรุปใจความได้ดังต่อไปนี้  

4.1   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า อาชญากรรมในย่านนี้มักจะมีเหตุท าร้ายร่างกายหรือ

การทะเลาะวิวาท  

4.2   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 

หรือข้อสังเกตเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า สาเหตุส่วนใหญ่มาจากการดื่มสุรา และการเปิด

สถานบริการที่ผิดกฎหมาย 

4.3   ความคิดเห็นเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมของเจ้าหน้าที่ที่

เกี่ยวข้องกับการบังคับใช้กฎหมาย 

ผู้ให้ข้อมูล เห็นว่ายังขาดการตรวจตราของเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องจึงท า

ให้เกิดเหตุขึ้น 

 

2. กลุ่มที่เกี่ยวข้องกับสถานบริการ 

 กรณีศึกษาที่ 5 : ผู้ประกอบสถานบริการ 
“ผมชื่อเหลืองนะครับ เป็นผู้จัดการร้านสน้อปอยู่ห้วยขวาง ส่วนมาก

อาชญากรรมที่เกิดขึ้นเกิดจากการเมาสุรา และท าให้เกิดการทะเลาะวิวาท และ

อาจจะมีการชกต่อยกันเล็กน้อย แต่ไม่ถึงกับเกิดเหตุขั้นรุนแรง ส่วนเรื่องยาเสพติด

นั้นจะปูองกันและปรามลูกค้าเสมอ แต่อาจจะมีลูกค้าบางกลุ่มที่เสพยามาก่อนเข้ามา

ร้าน หรือบางทีทางร้านอาจจะไม่เห็น เพราะไม่รู้เห็นเป็นใจใดๆทั้งสิ้นกับลูกค้า ส่วน

เรื่องการปิดตามเวลา ส่วนมากทางร้านจะปิดและเปิดตามเวลาเสมอ แต่ก็อาจมีบาง

กรณีเช่นเวลาเช็คบิลอาจจะยืดออก หรือการระบายลูกค้า หรืออาจจะล่าช้าในวัน

ศุกร์ เสาร์หรือในวันที่คนเยอะ แต่ถามว่าถ้าเปิดเกินเวลามีผลกระทบด้าน

อาชญากรรมไหม ตอบได้ว่ามี เพราะเวลาลูกค้ากินเหล้าเมา ก็จะเกิดเหตุทะเลาะ
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วิวาทกัน เมื่อเวลาร้านเปิดไฟ มีการมองหน้ากัน ก็จะมีการชกต่อยกันทะเลาะวิวาท

กันในบางกรณี ส่วนเรื่องเจ้าหน้าที่ต ารวจที่เวลาทางร้านแจ้งก็มาแต่อาจจะมาช้า ก็

เนื่องจากสภาพการจราจร ทางร้านก็จะมีระบบดูแลรักษาความปลอดภัย แต่ก็จะ

ดูแลได้ระดับหนึ่ง เพราะท าได้แค่ห้ามปราม หลังจากนั้นก็คงต้องส่งต่อให้เจ้าหน้าที่

ต ารวจ แต่ละ สน.  นั้นๆ ทางร้านก็ยินดีให้ความร่วมมือกับเจ้าหน้าที่ต ารวจเสมอมา 

เพราะทางร้านก็มีกล้อง   วงจรปิด มีการรักษาความปลอดภัย และก็มีปูายแสดงถึง

สิ่งต้องห้าม เช่น อาวุธปืน ทางร้านก็มีการตรวจค้นก่อนจะเข้ามาในร้าน ว่ามีการพก

อาวุธปืนไหม มีการตรวจกระเป๋า แต่ก็ท าได้ในระดับหนึ่งในเบื้องต้นครับ โดยส่วนตัว

เห็นว่าสถานบริการที่เปิดเกินเวลานั้นมีส่วนเป็นสาเหตุของอาชญากรรมในสถาน

บริการระดับหนึ่ง แต่ผมคิดว่าการเมาสุรา ก็เป็นสาเหตุหลักของอาชญากรรม

เบื้องต้น แต่คงไม่ถึงขั้นต้องฆ่า ยิงกัน คงน้อยครับในเขตห้วยขวาง แต่ส่วนมากจะ

เกิดจากการเมาสุราและก็การทะเลาะวิวาทกันในผับเบื้องต้นตรงจุดนั้น ต้องให้

เจ้าหน้าที่ต ารวจ อาจจะตั้งด่านกวดขั้น เข้มงวด หรือมีสายตรวจมาตระเวนตามผับ

ต่างๆ ประมาณนี้ครับ และคิดว่า อาชญากรรมประเภททะเลาะวิวาท ชกต่อยกัน 

เป็นอาชญากรรมที่มักเกิดขึ้นในย่านห้วยขวางนี้ ส่วนเรื่องยาเสพติดนั้น ก็มีบ้างครับ 

เพราะว่าเป็นสถานบันเทิงในละแวกห้วยขวาง ความเจริญก็มีส่วนให้ยาเสพติดเข้ามา

เกี่ยวข้องในชุมชนและสถานบริการได้ แต่ทางร้านก็มีมาตรการปูองปราม แต่ก็ท าได้

ในระดับหนึ่ง ส่วนเรื่องจี้ชิงทรัพย์นั้นถามว่ามีไหม ก็อาจจะมีครับ แต่ก็ถือว่า ไม่เยอะ 

เพราะว่าส่วนมาก ทางสถานบริการเราจะไม่ค่อยทราบรายละเอียดเกี่ยวกับเรื่องจี้ชิง

ทรัพย์ เพราะว่าในสถานบริการเราจะมีการดูแลในจุดนี้ ส่วนผู้เที่ยวที่กลับไปแล้ว 

เราก็ไม่รู้ ต้องเป็นหน้าที่ของทางต ารวจที่จะมาตรวจสอบว่าเกิดเหตุอะไรตรงไหน         

ที่ไหนอย่างไร ในอีกระดับหนึ่งครับ”   

จากบทสัมภาษณ์ดังกล่าวสามารถสรุปใจความได้ดังต่อไปนี้  

5.1   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า อาชญากรรมในย่านนี้มักจะมีเหตุท าร้ายร่างกาย 

และการทะเลาะวิวาท บางครั้งก็มีการใช้ยาเสพติด และเหตุประทุษร้ายต่อทรัพย์

บางครั้ง แต่จะมีการเสพยาเสพติดก่อนมาใช้สถานบริการมาแล้วเป็นส่วนใหญ่  
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5.2  ความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ หรือ 

ข้อสังเกตเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 
ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า สาเหตุส่วนใหญ่มาจากการดื่มสุรา การขาดการดูแล

หรือการดูแลที่ไม่ทั่วถึงของทางร้านเอง 

5.3   ความคิดเห็นเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมของเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับ 

การบังคับใช้กฎหมาย 
ผู้ให้ข้อมูล เห็นว่ายังขาดการตรวจตราของเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้อง อยาก

ให้มีการตรวจตราที่มากขึ้น มีการตั้งจุดตรวจจุดสกัดของเจ้าหน้าที่ต ารวจให้มากขึ้น 

กรณีศึกษาที่ 6 : พนักงานหรือเด็กเสริฟ 

“เป็นพนักงานเสิร์ฟร้านโสดค่ะ เคยเห็นเรื่องทะเลาะวิวาทกัน ในห้องน้ าหญิง

ค่ะ เคยเห็นในห้องน้ าหญิงมีการทะเลาะวิวาทกัน มีเรื่องกัน แต่ก็มีเพ่ือนมาช่วยห้าม 

ก็เหมือนจะเป็นคนเมามาทะเลาะกันค่ะ สาเหตุหลักๆน่าจะมาเป็นเพราะการดื่มสุรา 

มีการใช้ค าพูดที่หยาบคาย แม้จะมีหน้าตาที่ดีก็ตาม อาจจะมีเรื่องฐานะทางการเงิน

ด้วย คนมีเงินมักจะมีปัญหากับผู้อื่น โดยส่วนตัวเวลามาท างานในย่านนี้ก็รู้สึกไม่ค่อย

สบายใจ กลัวพวกคนเมา และพวกมิจฉาชีพ เพราะต้องอยู่จนร้านปิด เวลาเดินออก

จากร้านมาก็จะเจอคนทะเลาะวิวาทกัน บางครั้งถึงขั้นมีการมาล่วงละเมิดตัวดิฉัน

ด้วย แต่ถึงเสี่ยงอย่างไรก็ยอมเพ่ือท างานหาเงินค่ะ” 

จากบทสัมภาษณ์ดังกล่าวสามารถสรุปใจความได้ดังต่อไปนี้  

6.1   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า อาชญากรรมในย่านนี้มักจะมีเหตุท าร้ายร่างกาย 

การทะเลาะวิวาท และบางครั้งก็มีการล่วงละเมิดทางเพศ 

6.2   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ หรือ 

ข้อสังเกตเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 
ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า สาเหตุส่วนใหญ่มาจากการดื่มสุรา  

6.3   ความคิดเห็นเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมของเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับ

การบังคับใช้กฎหมาย 

ผู้ให้ข้อมูล เห็นว่ายังขาดการตรวจตราของเจ้าหน้าที่ยังน้อยเกินไป 
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กรณีศึกษาที่ 7 : เจ้าหน้าที่รักษาความปลอดภัย 

“ผมเป็นเจ้าหน้าที่รักษาความปลอดภัยร้านโสดครับ เคยเห็นกลุ่มวัยรุ่นทะเลาะ

วิวาทกันครับ จะมีการทะเลาะวิวาทเป็นส่วนใหญ่ สาเหตุก็น่าจะมาจากการเมาสุรา 

และมีปัญหากันมาก่อน มีการทะเลาะกันนอกร้านเป็นส่วนใหญ่ การเปิดสถาน

บริการเกินเวลาก็มีผลกับเหตุเหล่านี้ แต่ส่วนใหญ่ร้านในละแวกนี้จะให้ความร่วมมือ

ปิดตามเวลา และสถานภาพอาชญากรรมในย่านนี้ก็จะไม่ค่อยมีความรุนแรง ก็แค่

ทะเลาะกัน ไม่เหมือนเมื่อหลายปีก่อนครับที่รุนแรงกว่านี้”  

จากบทสัมภาษณ์ดังกล่าวสามารถสรุปใจความได้ดังต่อไปนี้  

7.1  ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า อาชญากรรมในย่านนี้มักจะมีเหตุท าร้ายร่างกาย 

และการทะเลาะวิวาท  

7.2  ความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ หรือ 

ข้อสังเกตเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 
ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า สาเหตุส่วนใหญ่มาจากการดื่มสุรา  

7.3  ความคิดเห็นเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมของเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับ

การบังคับใช้กฎหมาย 

ผู้ให้ข้อมูล เห็นว่ายังขาดการตรวจตราของเจ้าหน้าที่มีน้อย เนื่องจาก

อาชญากรรมยังมีน้อย 

3. กลุ่มเจ้าหน้าที่รัฐ  

      กรณีศึกษาที่ 8 : เจ้าหน้าที่ต ารวจสายงานสืบสวน 

“ โดยปกติเคยไปใช้บริการสถานบริการประเภท นั่งดื่มธรรมดา สบายๆ ไม่ต้อง

มีอะไรมาก และเคยเห็นอาชญากรรมในสถานบริการจ าพวกการท าร้ายร่างกาย 

ทะเลาะวิวาท ชกต่อยกันธรรมดา ส่วนในระหว่างการปฏิบัติหน้าที่ มักจะเจอเหตุ

คนร้ายเมาสุรา ประพฤติตัวก่อความวุ่นวาย และการเปิดเพลงส่ งเสียงดัง รบกวน

ประชาชนในละแวกใกล้เคียงเป็นส่วนใหญ่ คิดว่าสาเหตุของอาชญากรรมในสถาน

บริการส่วนใหญ่มาจากการดื่มสุรา และการทะเลาะกันเรื่องชู้สาว การเปิด      



 

 

99 

สถานบริการเกิดเวลาไม่มีผลต่ออาชญากรรมในพ้ืนที่ การปูองกันอาชญากรรมใน

สถานบริการในปัจจุบันยังขาดประสิทธิภาพเนื่องจากก าลังเจ้าหน้าที่ต ารวจมีไม่

เพียงพอ ถูกไปช่วยปฏิบัติหน้าที่เก่ียวกับการควบคุมฝูงชน ปัจจุบันมีความเคยชินกับ

เหตุอาชญากรรมในสถานบริการในพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวางเป็นอย่าง

มาก เนื่องจากเกิดขึ้นบ่อย และผู้แจ้งก็มักจะเป็นผู้แจ้งคนเดิม มีข้อเสนอแนะอยาก

เพ่ิมก าลังเจ้าหน้าที่ต ารวจในการปูองกันอาชญากรรมในพ้ืนที่ให้มากข้ึน  

ประสบการณ์เก่ียวกับอาชญากรรมในสถานบริการ เคยจับกุมคนร้ายคดียาเสพ

ติด ที่สถานบริการแห่งหนึ่งในเขตพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง ข้อหา

ครอบครองยาเสพติดโดยผิดกฎหมาย คนร้ายปฏิเสธข้อกล่าวหา และกล่าวหาว่า

เจ้าหน้าที่ต ารวจได้ยัดยาให้กับคนร้าย จนต้องต่อสู้คดีกันในชั้นศาล สุดท้ายศาล

ลงโทษคนร้ายตามข้อกล่าวหา และคดีอุ้มฆ่า เหตุเกิดเริ่มต้นที่สถานบริการแห่งหนึ่ง

ในพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง และถูกฆาตกรรมที่จังหวัดสุพรรณบุรี ล่าสุด

ที่จ าได้ มีเหตุการณ์ใช้อาวุธปืน เป็นการยิงปืนขู่บริเวณหน้าสถานบริการแห่งหนึ่ง 

ปัจจุบันสถานภาพอาชญากรรมลดลงจากเมื่อก่อน นานๆครั้งจะมีอาชญากรรมอุจ

ฉกรรจ์เกิดข้ึน ที่เกิดส่วนใหญ่จะเป็นเหตุเมาสุราอาละวาท ” 

จากบทสัมภาษณ์ดังกล่าวสามารถสรุปใจความได้ดังต่อไปนี้  

8.1   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า อาชญากรรมในย่านนี้มักจะมีเหตุท าร้ายร่างกาย 

และการทะเลาะวิวาท คดีเก่ียวกับยาเสพติด เหตุส่งเสียงดังรบกวนผู้อ่ืน  

8.2   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ หรือ 

ข้อสังเกตเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 
ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า สาเหตุส่วนใหญ่มาจากการดื่มสุรา 

8.3  ความคิดเห็นเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมของเจ้าหน้าที่ท่ีเกี่ยวข้องกับ 

การบังคับใช้กฎหมาย 
ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่าการปูองกันอาชญากรรมในสถานบริการในปัจจุบันยัง

ขาดประสิทธิภาพเนื่องจากก าลังเจ้าหน้าที่ต ารวจมีไม่เพียงพอ ถูกไปช่วยปฏิบัติ

หน้าที่เกี่ยวกับการควบคุมฝูงชน ปัจจุบันมีความเคยชินกับเหตุอาชญากรรมในสถาน
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บริการในพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวางเป็นอย่างมาก เนื่องจากเกิดขึ้นบ่อย 

และผู้แจ้งก็มักจะเป็นผู้แจ้งคนเดิม มีข้อเสนอแนะอยากเพ่ิมก าลังเจ้าหน้าที่ต ารวจใน

การปูองกันอาชญากรรมในพ้ืนที่ให้มากข้ึน 

 กรณีศึกษาที่ 9 : เจ้าหน้าที่ต ารวจสายงานป้องกันและปราบปราม 

“ผมเคยปฏิบัติหน้าที่อยู่ในพื้นท่ีสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง โดยปกติมักจะ

ไปใช้บริการสถานบริการประเภท กิน ดื่ม ร้องเพลง อาจมีเต้นบ้างนิดหน่อย 

เกี่ยวกับการปฏิบัติหน้าที่ปูองกันอาชญากรรม ที่เคยพบเห็นอาชญากรรมในสถาน

บริการ ส่วนใหญ่จะเป็นเหตุท าร้ายร่ายกาย และ ทะเลาะวิวาท อาจมีประทุษร้ายต่อ

ทรัพย์บ้างเป็นบางครั้ง มีเหตุแทบทุกวัน มักจะเกิดเหตุช่วงหลังสถานบริการปิด 

มักจะเป็นเหตุเดิมๆ ซ้ าๆ เกี่ยวกับการท าร้ายร่างกาย เป็นส่วนใหญ่ และมักจะ

เกิดขึ้นในพ้ืนที่เดิม ซ้ าๆ คิดว่าสาเหตุของปัญหาเหล่านี้มาจากการดื่มสุราเป็นหลัก 

การเปิดสถานบริการเกินเวลา อาชญากรมักจะมีสาเหตุโกรธเคืองกับผู้เสียหายมา

ก่อน ประสบการณ์ เกี่ยวกับอาชญากรรมในสถานบริการ คือ เคยไประงับเหตุใน

สถานบริการแห่งหนึ่ง ในพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง เมื่อไปถึงที่เกิดเหตุ 

พบกลุ่มวัยรุ่น มั่วสุมกันประมาณ 10 -15 คน เมื่อกลุ่มวัยรุ่นดังกล่าวเห็นต ารวจแล้ว 

ได้ขับรถหนี โดยขับรถพุ่งเข้าชนรถต ารวจ และมีการยิงอาวุธปืนขู่เจ้าหน้าที่ต ารวจ 

แล้วหลบหนีไป เป็นการยิงปืนขู่ เจ้าหน้าที่ต ารวจจึงได้ติดตามไป ในเวลาต่อมาก็

สามารถจับกุมตัวได้ พบว่ากลุ่มวัยรุ่นดังกล่าวมียาเสพติดไว้ในครอบครอง จึงได้ท า

การจับกุมตัวพร้อมของกลางไปด าเนินคดีตามกฎหมาย เห็นว่าอาชญากรรมในพ้ืนที่

นี้ บางครั้งก็มีความรุนแรง มีอาวุธปืนและยาเสพติดมาเกี่ยวข้อง อยากจะฝากให้

เจ้าหน้าที่ต ารวจทุกนาย ปฏิบัติหน้าที่ด้วยความรอบคอบ ไม่ประมาท พึงระลึกเสมอ

ว่าคนร้ายมีการใช้อาวุธ ต่อสู้กับเจ้าหน้าที่ต ารวจอยู่ตลอดเวลา” 

จากบทสัมภาษณ์ดังกล่าวสามารถสรุปใจความได้ดังต่อไปนี้  

9.1   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า ส่วนใหญ่จะเป็นเหตุท าร้ายร่ายกาย และ ทะเลาะ

วิวาท อาจมีประทุษร้ายต่อทรัพย์บ้างเป็นบางครั้ง มีเหตุแทบทุกวัน มักจะเกิดเหตุ
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ช่วงหลังสถานบริการปิด มักจะเป็นเหตุเดิมๆ ซ้ าๆ เกี่ยวกับการท าร้ายร่างกาย เป็น

ส่วนใหญ่ และมักจะเกิดขึ้นในพ้ืนที่เดิม ซ้ าๆ อาชญากรรมในพ้ืนที่นี้ บางครั้งก็มี

ความรุนแรง มีอาวุธปืนและยาเสพติดมาเก่ียวข้อง 

 

9.2   ความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ หรือ 

ข้อสังเกตเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 
ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่า สาเหตุของปัญหาเหล่านี้มาจากการดื่มสุราเป็นหลัก 

การเปิดสถานบริการเกินเวลา 

9.3   ความคิดเห็นเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมของเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับ

การบังคับใช้กฎหมาย 

ผู้ให้ข้อมูลเห็นว่าเจ้าหน้าที่ต ารวจทุกนาย ปฏิบัติหน้าที่ด้วยความ

รอบคอบ ไม่ประมาท พึงระลึกเสมอว่าคนร้ายมีการใช้อาวุธ ต่อสู้กับเจ้าหน้าที่ต ารวจ

อยู่ตลอดเวลา 
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อภิปรายผลการศึกษา 

 จากผลการศึกษางานวิจัยเรื่อง “การศึกษาปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ ในเขตพ้ืนที่

สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง” เป็นการศึกษาที่เน้นศึกษาสภาพปัญหาอาชญากรรมที่เกิดขึ้น

ระหว่างการใช้บริการสถานบริการในพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง หาความสัมพันธ์ระหว่าง

ปัญหาอาชญากรรมและสถานบริการในพ้ืนที่ อันอาจจะมีลักษณะที่เป็นเอกลักษณ์ แตกต่างจาก 

สถานบริการในพ้ืนที่อ่ืน จากนั้นก็มุ่งหาสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมที่เกิดขึ้น มีความเกี่ยวข้องกับ

สถานบริการที่ไปใช้บริการอย่างไร เพ่ือจะได้น าไปหาวิธีการปูองกันปัญหาอาชญากรรมที่มักจะเกิดขึ้น

ในสถานบริการในเขตพ้ืนที่ดังกล่าว ซึ่งการศึกษาในครั้งนี้ ใช้การวิจัยเชิงปริมาณเป็นหลักและเสริม

ด้วยการวิจัยเชิงคุณภาพ การวิจัยเชิงปริมาณนั้นเป็นการตอบแบบสอบถาม ส่วนการวิจัยเชิงคุณภาพ

เป็นการสัมภาษณ์เชิงลึก เพ่ือให้ได้ข้อมูลที่มีความหลากหลาย และตรงประเด็น จากการศึกษา

สามารถอภิปรายผลการศึกษา ได้ดังนี้ 

1. ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง 

กลุ่มตัวอย่างในการศึกษาครั้งนี้ แบ่งออกเป็น 3 กลุ่มใหญ่ คือ กลุ่มประชาชน กลุ่มผู้ที่

เกี่ยวข้องกับสถานบริการ และกลุ่มเจ้าหน้าที่ของรัฐ โดยสุ่มประชากรแต่ละกลุ่มเ พ่ือตอบ

แบบสอบถามที่ได้จัดไว้ให้จ านวน 154 คน ไม่จ ากัดจ านวนเพศ และ อายุ เพ่ือให้ได้ข้อมูลเชิงปริมาณ 

จากนั้นก็ท าการสุ่มหาตัวแทนประชากรแต่ละกลุ่มเพ่ือน ามาสัมภาษณ์เชิงลึก รวม 9 คน เพ่ือให้ได้

ข้อมูลเชิงคุณภาพ โดยแบบสอบถาม และประเด็นค าถามการสัมภาษณ์ที่จัดไว้ให้นั้น เป็นสิ่งที่ผู้ให้

ข้อมูลสามารถเข้าใจได้ง่าย กลุ่มตัวอย่างที่ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศชาย คิดเป็นร้อยละ 

57.59 ส่วนใหญ่อายุระหว่าง 21-25 ปี คิดเป็นร้อยละ 35.06 ระดับการศึกษาส่วนใหญ่จบการศึกษา

สูงสุดระดับปริญญาตรี คิดเป็นร้อยละ 62.99 ส่วนใหญ่รายได้เฉลี่ยต่อเดือนประมาณ 10,001 – 

20,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 29.22  ส่วนใหญ่มีภูมิล าเราเดิมอยู่ต่างจังหวัด คิดเป็นร้อยละ 57.14 

และมีระยะเวลาอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครมากกว่า 6 ปีขึ้นไป คิดเป็นร้อยละ 46.10  

จากข้อมูลดังกล่าวข้างต้น แสดงให้เห็นว่ากลุ่มตัวอย่างนั้นส่วนใหญ่จะเป็นเพศชาย

มากกว่าเพศหญิง เนื่องจากเป็นเพศที่มีมักจะมีความอยากรู้อยากเห็น และมีการใช้ชีวิตที่โลดโผนกว่า

เพศหญิง อายุส่วนใหญ่จะอยู่ในช่วงอายุระหว่าง 21 – 25 ปี ซึ่งเป็นช่วงอายุที่อยู่ในวัยที่ก าลังท างาน

ใหม่ มีความอยากรู้อยากเห็น และความกระตือรือร้นในการใช้ชีวิตประจ าวันสูงกว่าช่วงอายุอ่ืนๆ 

การศึกษาจะอยู่ในระดับปริญญาตรีเพราะเป็นระดับที่จบการศึกษาจากมหาวิทยาลัยมาใหม่ ซึ่งมี
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รายได้เฉลี่ยต่อเดือนประมาณ 10,000 – 20,000 บาท เป็นผู้ที่มีภูมิล าเนาอยู่ต่างจังหวัดเป็นส่วนใหญ่ 

ท าให้มีมีระยะเวลาที่การอาศัยอยู่ในกรุงเทพฯ มากกว่า 6 ปี แต่ด้วยความที่มีพ้ืนเพเป็นคนต่างจังหวัด 

จึงท าให้ยังคงมีความอยากรู้อยากเห็น แสง สี เสียง ในเมืองหลวง มากกว่าคนที่มีภูมิล าเนาอยู่

กรุงเทพฯ จากข้อมูลดังกล่าว  

สอดคล้องกับทฤษฎี ค่านิยมของชนชั้นกลาง ของ อัลเบิร์ท โคเฮน (Albert  Cohen)  

โคเฮน อธิบายว่า เด็กที่มาจากครอบครัวที่มีรายได้ต่ าต้องอยู่ในสังคม ซึ่งกฎเกณฑ์  บรรทัดฐานถูก

ก าหนดโดยชนชั้นกลาง แต่เด็กชนชั้นล่างเหล่านั้นไม่ได้รับการอบรมสั่งสอนแบบชน ชั้นกลาง จึงไม่

พร้อมที่จะแข่งขันกับเด็กท่ีมาจากชนชั้นกลาง หรือแข่งขันเพื่อจุดมุ่งหมายที่ถูกก าหนดโดยชนชั้นกลาง 

อย่างไรก็ตาม เด็กเหล่านี้ยอมรับในมาตรฐานของชนชั้นกลางผ่านทางพ่อ แม่ของตนและผ่านทาง

สื่อมวลชน เมื่อเขายอมรับในมาตรฐานแต่ไม่มีวิถีทางที่จะให้ได้มา พวกเขาจึง สร้างวัฒนธรรมหรือ

บรรทัดฐานของตนเองขึ้นเพ่ือตอบสนองต่อความคับข้องใจ นอกจากนี้ยังสามารถสรุปพฤติกรรม

หลักๆ ของชนชั้นกลางได้ว่ามี 3 อย่าง คือ ความสามารถรอบด้าน การแสวงหาความสุขชั่วแล่นและ

ความเป็นอิสระของกลุ่ม (วารุณี ภูริสินสิทธิ์, 2531) ซึ่งคล้ายกับลักษณะของกลุ่มตัวอย่างที่มักจะไปใช้

บริการสถานบริการส่วนใหญ่เป็นวัยรุ่น เพศชาย พ่ึงจบการศึกษามากใหม่ เพราะคิดว่าสถานบริการ

คือสถานที่ที่สามารถแสวงหาความสุขความสนุกสนานและอิสระอย่างไร้ขีดจ ากัด เป็นเหมือนค่านิยม 

หรือ วัฒนธรรมของวัยรุ่นกลุ่มดังกล่าว ใครที่ไม่ชอบเที่ยวสถานบริการในวัยนี้ จะถูกมองเป็นเรื่อง

แปลกในกลุ่มเพ่ือน ดังนั้นเพ่ือให้สามารถอยู่ร่วมกับเพ่ือนภายในกลุ่มได้ การเที่ยวสถานบริการจึง

เปรียบเสมือนค่านิยม หรือ วัฒนธรรมย่อยของวัยรุ่นกลุ่มนี้ 

นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ สุมนทิพย์ จิตสว่าง ที่กล่าวไว้ว่า การเสพสุรา

ของ คนส่วนใหญ่ จะเริ่มต้นเสพสุราในช่วงวัยรุ่น ซึ่งอยู่ในวัยที่ก าลังคึกคะนอง มีความอยากรู้อยาก

เห็น อยากลอง และช่วงอายุที่มีการเสพสุรามากที่สุดนั้น จะอยู่ในช่วงอายุระหว่าง 4 –25 ป ี

นอกจากนี้ค่านิยมในการเสพสุรานั้น มักจะเป็นเพศชาย เพราะต้องแสดงออกถึงความเป็นลูกผู้ชาย

เห็นว่าสุราเป็นสิ่งที่เท่ แสดงออกถึงความเป็นผู้ใหญ่ อันเป็นค่านิยมที่ปลูกฝังอยู่มาอย่างยาวนาน 

(สุมนทิพย์ จิตสว่าง, 2553) เช่นเดียวกันกับการศึกษาในครั้งนี้ ที่ผู้ใช้บริการสถานบริการในย่านห้วย

ขวางส่วนใหญ่นั้น มักจะเป็นวัยรุ่น เพศชาย อายุ 21 -25 ปี เป็นช่วงวัยที่มีความอยากรู้อยากเห็น 

และมีความคึกคะนองมากที่สุด  
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2. ข้อมูลเกี่ยวกับสถานบริการที่ใช้บริการ 

จากผลการศึกษาปรากฏว่า สถานบริการประเภท ดิสโก้เธค ผับ บาร์ ไนต์คลับ ได้รับ

ความนิยมสูงสุด โดยคิดเป็นร้อยละ 40.26 กลุ่มตัวอย่างมักใช้บริการในวันหยุดเสาร์ – อาทิตย์             

คิดเป็นร้อยละ 63.64 ใช้บริการช่วงเวลาประมาณ 18.00 – 24.00 น. คิดเป็นร้อยละ 85.71 ความถี่ 

ที่ใช้บริการสถานบริการประมาณ สัปดาห์ละ 1-2 ครั้ง คิดเป็นร้อยละ 29.87 ส่วนใหญ่เดินทางไป

สถานบริการโดยรถส่วนตัวคิดเป็นร้อยละ 61.69  ส าหรับสิ่งที่จูงใจให้อยากเข้าไปใช้บริการในสถาน

บริการนั้นๆมากที่สุด คือ ความรู้จักคุ้นเคยกับสถานบริการนั้นๆ คิดเป็นร้อยละ 28.57 และมักจะไป

เที่ยวกับเพ่ือนร่วมงานมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 59.09 และเมื่อเลิกจากสถานบริการแห่งหนึ่งแล้ว  

มักจะไม่ไปต่อท่ีอ่ืนอีก  คิดเป็นร้อยละ 63.64   

จากข้อมูลเบื้องต้นนั้น จะเห็นได้ว่า สถานบริการที่ได้รับความนิยมสูงสุดนั้นคือ ดิสโก้เธค 

ผับ บาร์ ไนต์คลับ นั่นเป็นเพราะว่าปัจจุบันวัฒนธรรมต่างประเทศ ได้เข้ามามีอิทธิพลต่อวิถีชีวิตคน

ไทยมากขึ้น สถานบริการประเภทดิสโก้ เธค ผับ บาร์ ไนต์คลับ และเป็นสถานบริการที่เปิดโอกาสให้

วัยรุ่นหรือผู้ที่มาใช้บริการมีโอกาสแสดงออกซึ่งพฤติกรรมการท่องเที่ยวได้อย่างเป็นอิสระ มีการแสดง

แสดงสีเสียงต่างๆ คล้ายกับสถานบริการของต่างประเทศ มีการจัดโปรโมชั่น และกิจกรรมต่างๆ          

เพ่ือดึงดูดวัยรุ่นหรือผู้มาใช้บริการอย่างสม่ าเสมอ สร้างเอกลักษณ์ที่โดดเด่น ทั้งบรรยากาศ ดนตรี 

และการแสดงแสงสีเสียงต่างๆ ให้เป็นที่น่าจดจ าแก่ผู้ใช้บริการ สถานบริการประเภทดังกล่าวจึง

กลายเป็นที่นิยมของกลุ่มนักท่องเที่ยวมากขึ้น ส่วนใหญ่จะไปใช้บริการในช่วงเวลาว่างจากการท างาน 

นั่นก็คือ วันเสาร์อาทิตย์ การใช้บริการในสถานบริการส่วนใหญ่ก็จะอยู่ในห้วงเวลาที่สถานบริการเปิด

ให้บริการ ส่วนหลังเวลา 24.00 น. นั้นจะเป็นช่วงที่ไม่ค่อยจะมีผู้ไปใช้บริการมากเท่าใดนัก เพราะ

สถานบริการที่เปิดหลัง 24.00 น. นั้นมีน้อยอยู่แล้ว ส่วนใหญ่จะเปิดให้บริการถึงเวลา 24.00 น. ตาม

กฎกระทรวงก าหนดวันเวลาเปิดปิดของสถานบริการ พ.ศ. 2547 ข้อ 1 ถึง ข้อ 6 ซึ่งส่วนใหญ่จะ

ก าหนดให้สถานบริการแต่ละประเภทจะเปิดบริการได้ถึงเวลา 24.00 น. เท่านั้น มีเพียงสถานบริการที่

ได้รับอนุญาตให้เป็นสถานบริการประเภท พ.ร.บ. สถานบริการ ฉบับที่ 4 พ.ศ. 2546 มาตรา 3 (1) 

เท่านั้น ที่สามารถให้เปิดได้ถึงเวลา 02.00 นาฬิกา ของวันรุ่งขึ้น การขออนุญาตเปิดสถานบริการใน

ปัจจุบันมีความยุ่งยากซับซ้อน มีหลายขั้นตอน จึงเป็นเหตุผลที่ไม่ค่อยมีผู้ประกอบการไปขออนุญาต

เปิดสถานบริการให้ถูกต้องตามกฎหมาย ท าให้ไม่สามารถเปิดบริการหลังเวลา 24.00 น. ได้ โดยรวม

แล้วการใช้บริการสถานบริการของผู้ให้บริการแต่ละประเภทนั้น ย่อมขึ้นอยู่กับความพึงพอใจของ
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ผู้ใช้บริการเป็นหลัก ความพึงพอใจ (Satisfaction) ความหมายตามความหมายตามพจนานุกรมด้าน

พฤติกรรมศาสตร์ ได้จ ากัดความไว้ว่า หมายถึง ความรู้สึกที่ดี หรือมีความสุขเมื่อเราได้รับผลส าเร็จ

ตามเปูาหมาย (Goal) ความต้องการ (Need) หรือแรงจูงใจ (Motivation) และสอดคล้องกับทฤษฎี

แรงจูงใจ (Motivation Theory) หรือทฤษฎีล าดับความต้องการ ของ Maslow ( Maslow’s 

Hierarchical Theory of Motivation ) มาสโลว์ (Maslow) เชื่อว่าพฤติกรรมของมนุษย์จ านวนมาก

สามารถอธิบายโดยใช้แนวโน้มของบุคคลในการค้นหาเปูาหมายที่จะท าให้ชีวิตของเขาได้รับความ

ต้องการ ความปรารถนา และได้รับสิ่งที่มีความหมายต่อตนเอง แรงจูงใจเป็นสิ่งที่สามารถก าหนด

บุคลิกภาพของคนได้ Maslow เชื่อว่า มนุษย์เป็นสัตว์ที่มีความต้องการในตัวเองตลอดเวลา แม้ว่าจะ

ได้ความพอใจสิ่งหนึ่งแล้ว ก็ยังต้องการความต้องการอีกสิ่งหนึ่งต่อไปเสมอ เป็นลักษณะเอกลักษณ์ของ

มนุษย์ Maslow ยังกล่าวอีกว่า ความต้องการของมนุษย์นั้นยังมีลักษณะเรียงล าดับ จากน้อยไปมาก 

ล าดับความต้องการของมนุษย์ ( The Need Hierarchy Conception of Human Motivation ) 

สามารถแบ่งออกได้ดังนี้  

1) ความต้องการทางด้านร่างกาย ( Physiological needs )  

2) ความต้องการความปลอดภัย ( Safety needs )  

3) ความต้องการความรักและความเป็นเจ้าของ ( Belongingness and love needs ) 

4) ความต้องการในการนับถือ และความยกย่อง ( Esteem needs )  

5) ความต้องการที่จะเข้าใจตนเองอย่างแท้จริง ( Self – actualization needs ) 

โดยที่มนุษย์ต้องได้รับความต้องการในระดับล่างสุดก่อน จึงจะมีความต้องการในระดับที่

สูงขึ้นไป (จากอันดับที่ 1 ลงมาอันดับที่ 5)  เปรียบเทียบกับการศึกษานี้คือ คนส่วนใหญ่เมื่อได้รับ

ความต้องการทางพ้ืนฐานคือ ที่พักอาศัย ยานพาหนะ หน้าที่การงาน และบริวาร เพ่ือนฝูงแล้ว ก็ย่อม

ต้องการมีปฏิสัมพันธ์กันมากขึ้น ต้องหากิจกรรมที่ได้มีส่วนร่วมท ากันเป็นหมู่คณะ การสังสรรค์หลัง

เลิกงาน จึงเป็นทางเลือกหนึ่งของการตอบสนองความต้องการด้านนี้ ดังนั้นการออกไปใช้บริการใน

สถานบริการในยามค่ าคืนจึงเป็นสิ่งที่ได้รับความนิยมมากเป็นพิเศษ เพราะเป็นการสนองความ

ต้องการของคนวัยท างานนั่นเอง 

และสอดคล้องกับทฤษฎีความแตกต่างในการคบหาสมาคม ของ ซัทเธอร์แลนด์ 

(Sutherland) ที่กล่าวว่า พฤติกรรมอาชญากร หรือ พฤติกรรมต่างๆของคนเรา  เกิดจากการ
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เลียนแบบผู้อ่ืน หรือ กลุ่มเพ่ือน โดยอาศัยระยะเวลาในการคบหาสมาคม ยิ่งคบหานาน ก็ยิ่งเลียนแบบ

มาก (สุมนทิพย์ จิตสว่าง, 2553) 

อีกทั้ง ไรส์แมน (Riseman) ยังได้กล่าวว่า กลุ่มเพ่ือนเป็นกลุ่มบุคคลที่มีอิทธิพล หรือ มี

ความส าคัญที่สุดต่อการด ารงชีวิตประจ าวัน โดยเฉพาะสังคมปัจจุบัน คนเรามักจะยึดติดเอาเพ่ือนเป็น

แบบอย่างในการด าเนินชีวิต ไม่ว่าจะเป็นการแสดงออกต่างๆ หรือ แม้กระทั่งทัศนคติ การชักชวนของ

เพ่ือนให้ไปดื่มสุรา ล้วนเป็นสาเหตุให้มีการดื่มสุรา หรือ เครื่องดื่มแอลกอฮอล์มากขึ้น การเข้ากลุ่มกับ

เพ่ือนฝูงจะช่วยสร้างค่านิยม และบรรทัดฐานต่อการดื่ม เช่นเดียวกันกับการเที่ยวสถานบริการของ

การศึกษาครั้งนี้  ที่ส่วนใหญ่มักจะได้รับอิทธิพลมาจากเพ่ือนในกลุ่ม มีการชักจูงกันไปเที่ยวกันเป็น

ส่วนใหญ่ มากกว่าการไปเที่ยวด้วยตนเอง (สุพัตรา สุภาพ, 2519) 

 นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับผลงานวิจัยของ กมลทิพย์ วิจิตรสุนทรกุล ที่ได้ศึกษาการ

ส ารวจเบื้องต้นเกี่ยวกับการดื่มเครื่องดื่มแอลกอฮอล์ของนักเรียนอาชีวศึกษาในกรุงเทพมหานครเมื่อ

กรกฎาคม พ.ศ. 2541 โดยการสุ่มสัมภาษณ์นักเรียนที่ดื่มแอลกอฮอล์ พบว่าสาเหตุการดื่มเครื่องดื่ม

แอลกอฮอล์เป็นการสร้างสัมพันธภาพกับเพ่ือนและความสนุกสนานในกลุ่ม รองลงมาไปตามเพ่ือนไม่

อยากขัดเพ่ือน เช่นเดียวกันกับการศึกษาครั้งนี้ที่ การเที่ยวสถานบริการของผู้ใช้บริการสถานบริการ

ส่วนใหญ่จะไปเพ่ือดื่มสุรา และมีปฏิสัมพันธ์กับเพ่ือน ได้รับการชักชวนจากเพ่ือนในกลุ่ม ดังนั้นกลุ่ม

เพ่ือนจึงเป็นกลุ่มที่มีผลต่อการไปใช้บริการสถานบริการเป็นอย่างมาก (กมลทิพย์ วิจิตรสุนทรกุล, 

2542) 

3. ความถี่ของอาชญากรรมท่ีผู้ตอบแบบสอบถามเคยพบในสถานบริการ 

จากผลการศึกษาปรากฏว่า อาชญากรรมประเภทคดีอุกฉกรรจ์และสะเทือนขวัญ เช่น 

ฆ่าผู้ อ่ืน ปล้นทรัพย์ ชิงทรัพย์ วางเพลิง กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ ไม่เคยพบ คิดเป็นร้อยละ 48.7 

อาชญากรรมประเภท คดีเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ เช่น ฆ่าผู้อ่ืน พยายามฆ่า ข่มขืนกระท า

ช าเรา ผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่ ไม่เคยพบ คิดเป็นร้อยละ 49.3 อาชญากรรมประเภทคดีประทุษร้ายต่อ

ทรัพย์ เช่น ลักทรัพย์ วิ่งราวทรัพย์ ชิงทรัพย์ ปล้นทรัพย์ ผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่ พบเห็นน้อย คิดเป็น 

ร้อยละ 44.9 อาชญากรรมประเภทคดีที่น่าสนใจ เช่น โจรกรรมรถจักรยานยนต์ รถยนต์ ข่มขืนและ

ฆ่า ผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่ ไม่เคยพบ คิดเป็นร้อยละ 50.0 และอาชญากรรมประเภท รัฐเป็นผู้เสียหาย 

เช่น อาวุธปืน การพนัน ยาเสพติด การค้าประเวณี เปิดสถานบริการโดยไม่ได้รับอนุญาต หรือเกิน
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เวลา กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ พบเห็นบางครั้ง คิดเป็นร้อยละ 57.0 จากการศึกษาข้างต้นจะเห็นได้ว่า 

อาชญากรรมประเภทที่รัฐเป็นผู้เสียหายนั้นเป็นอาชญากรรมที่เกิดขึ้นมากที่สุดในสถานบริการย่าน

ห้วยขวาง เนื่องจาก อาชญากรรมประเภทนี้ ผู้กระท าผิดสามารถกระท าได้ง่าย และใช้เวลาน้อย 

อาศัยความวุ่นวายของสังคมเมืองในการกระท าความผิดได้ง่าย  

สอดคล้องกับทฤษฎีสภาวะไร้บรรทัดฐานทางสังคม (Anomie Theory) ของ อีมิล เดอร์

ไคหม์ (Emile Durkheim) การเปลี่ยนแปลงทางสังคมจากสังคมชนบท ไปสู่สังคมเมือง ท าให้เกิด

ปัญหาจากการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างของสังคม รวมทั้งเกิดความไม่เป็นระเบียบของสังคม การ

เปลี่ยนแปลง ท าให้เกิดความสูญเสียระบบศรัทธาในสถาบันหลัก อันได้แก่ สถาบันการปกครอง (รัฐ) 

ศาสนา สถาบันครอบครัว อีมิล เดอร์ไคหม์ ได้บัญญัติศัพท์ค าว่า Anomie ขึ้นในปี  ค.ศ. 1893 ซึ่งมี

ความหมายในภาษากรีกว่า กฎหมายไร้ความหมาย ( lawlessness) เป็นปรากฏการณ์การ

เปลี่ยนแปลงของสังคมที่เกิดขึ้นอย่างรวดเร็ว จากสังคมเกษตร ไปสู่สังคมอุตสาหกรรม ท าให้สังคม

ล้มเหลวในการบทบาท และการท าหน้าที่จัดความปรารถนาและความคาดหวังของคนในสังคม  การ

เปลี่ยนแปลงทางสังคมท าให้เกิดปัจจัยอ่ืนตามมา  อย่างเช่น สงคราม การแย่งชิง  การอพยพแรงงาน 

การเคลื่อนไหวของสังคม ท าให้เกิดภาวะที่เรียกว่า อโนมี  (Anomie) หมายถึง สภาวะไร้ปทัสฐาน 

หรือ สภาวะไร้บรรทัดฐาน (normlessness) ซึ่งจะก่อให้เกิดปัญหาสังคม และอาชญากรรมตามมา 

แต่จะเป็นเพียงระยะหนึ่ง หลังจากนั้นเมื่อสภาวะของสังคมเข้าสู่ปกติสภาวะไร้กฎเกณฑ์ก็จะหมดไป 

เดอร์ไคหม์ เห็นว่า อาชญากรรมเป็นสภาวะที่ต้องเกิดมีขึ้นในสังคม ไม่เพียงว่าเป็นสภาวะปกติเท่านั้น 

แต่เป็นสภาวะที่จ าเป็นของสังคม ต้องมีอยู่ทุกสังคม โดยสรุป สภาวะอโนมี (Anomie) หมายถึง 

สภาวะที่สังคมอยู่ในความวุ่นวาย สังคมไม่มีระบบระเบียบ ไร้การควบคุม ซึ่งย่อมท าให้เกิดปัญหา

อาชญากรรมตามมา เปรียบเทียบกับการศึกษาครั้งนี้ สถานบริการในเวลากลางคืน มักจะมีผู้คนไปใช้

บริการอย่างมากมาย ท าให้เกิดความวุ่นวายขึ้น จึงเป็นโอกาสของอาชญากรที่มักจะอาศัยช่วงเวลา

วุ่นวายเหล่านี้ ก่อเหตุอาชญากรรมขึ้นได้นั่นเอง  

สอดคล้องกับทฤษฎีการควบคุมทางสังคม (Social Control Theory)  โดย อีมิล          

เดอร์ไคม์ (Emile Durkheim) ได้อธิบายว่า เมื่อเกิดการเปลี่ยนแปลงจากสังคมเกษตรไปเป็นสังคม 

อุตสาหกรรมหรือสังคมสมัยใหม่ ท าให้เกิดสภาพสังคมที่เต็มไปด้วยการแข่งขันตัวใครตัวมัน กฎเกณฑ์

ทางสังคมจะไม่มีประสิทธิภาพในการควบคุมบุคคลได้อย่างเพียงพอ ท าให้สังคมขาดความเป็นปึกแผ่น

และไม่เข้มแข็งพอที่จะควบคุมสมาชิกในสังคมให้ปฏิบัติตามกฎเกณฑ์ หรือเกิดสภาวะอโนมี 
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(Anomie) ในที่สุดพฤติกรรมอาชญากรรมก็จะเกิดขึ้น ตามทฤษฎีนี้ถือว่ามนุษย์ไม่สามารถควบคุม

ตนเองได้เพราะโดยธรรมชาติแล้ว มนุษย์ชั่วร้ายและพร้อมที่จะท าผิดหากไม่มีกลไกใดมาควบคุม

พฤติกรรม ดังนั้นจึงเป็นหน้าที่ของสถาบันทางสังคม ที่จะต้องเข้ามามีบทบาทในการควบคุมหรือจัด

ระเบียบพฤติกรรมมนุษย์ให้มากขึ้น สังคมจึงจะสงบและเป็นปกติสุข ซึ่งสภาพของสังคมไทยใน

ปัจจุบัน มักมีค่านิยมยกย่องวัตถุเป็นส าคัญ จึงมีการรับเอาวัฒนธรรมของต่างชาติเข้ามาในรูปแบบต่าง 

ๆ เช่น การเที่ยวเตร่ การดื่มสุรา หรือแม้แต่การใช้ยาเสพติดชนิดต่าง ๆ ในสถานบริการ ดังนั้น 

สถาบันทางสังคมจึงต้องเข้ามามีส่วนในการควบคุมการปฏิบัติตัวของคนในสังคม เช่น นโยบายการจัด

ระเบียบสังคมต่างๆ เป็นต้น เพ่ือที่จะสามารถควบคุมอาชญากรรมให้อยู่ในสภาวะที่ควบคุมได้อย่าง

สม่ าเสมอ (พรชัย  ขันตี และคณะ, 2543)   

นอกจากนี้ ยังมีงานวิจัยที่สอดคล้องกับการศึกษาของท่านอ่ืนอีก ได้แก่ สุมนทิพย์             

จิตสว่าง ที่ได้ศึกษาเรื่อง “ความสัมพันธ์ของการเสพสุรากับอาชญากรรม” ได้กล่าวไว้ว่า ผู้ที่มีการเสพ

สุราในขณะอายุยังน้อย อาจน าไปสู่การประกอบอาชญากรรมที่มีความรุนแรงมากขึ้น  เมื่อเติบโตเป็น

ผู้ใหญ่ สืบเนื่องมาจากการที่ไม่สามารถควบคุมสติในการใช้ชีวิตได้ ได้ให้ความเห็นว่า การเสพสุรา มี

ส่วนน าไปสู่การเป็นอาชญากรได้ เช่นเดียวกับการศึกษาในครั้งนี้ การไปใช้บริการในสถานบริการ ย่อม

มีการเสพสุราเป็นเรื่องปกติ เมื่อมีการดื่มสุราเข้าไปแล้ว ย่อมท าให้ สติ การครองตัว วุฒิภาวะ ความ

ยับยั้ง ชั่งใจ ลดลง อาจท าให้เกิดอาชญากรรมขึ้นในสถานบริการได้ตลอดเวลา (สุมนทิพย์ จิตสว่าง, 

2553)   

การศึกษาของ มนัญชยา  เหมทานนท์ ที่ได้ศึกษา ทัศนะของคนท างานกลางคืนในสถาน

บริการประเภท 4 ต่อสาเหตุการค้าบริการทางเพศ มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาถึงสาเหตุการค้าบริการ

ทางเพศของคนท างานกลางคืนในสถานบริการประเภท 4 และเพ่ือแสวงหาแนวทางแก้ไขและปูองกัน

ปัญหาการค้าบริการทางเพศของคนท างานกลางคืน ซึ่งผลการศึกษาปรากฏว่า สาเหตุที่ยอมค้าบริการ

ทางเพศทั้ง 2 ด้าน คือ ทัศนะเกี่ยวกับการค้าบริการทางเพศ กลุ่มตัวอย่างมองว่า ในปัจจุบัน การค้า

บริการทางเพศเป็นเรื่องปกติ ธรรมดา และมีเพ่ิมขึ้นอย่างต่อเนื่อง และจากการสัมภาษณ์เชิงลึก 

เกี่ยวกับแรงจูงใจในการเลือกมาท าอาชีพนี้ พบว่า แต่ละคนมีทัศนะในเรื่องเพศว่าเป็นเรื่องธรรมดาจึง

กล้าที่ตัดสินใจค้าบริการทางเพศ การที่เลือกตัดสินใจค้าบริการทางเพศเกิดจากเห็นว่าเป็นอาชีพที่เงิน

เยอะ ใช้เวลาในการท างานในระยะสั้นแต่ได้ผลตอบแทนสูง ส่วนใหญ่เกิดจากการท าตามเพ่ือน เพราะ

แต่ละคนมีฐานะครอบครัวค่อนข้างล าบาก จึงมีความจ าเป็นที่จะต้องใช้เงินเพ่ือมาดูแลตัวเองและ
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ครอบครัว และมองชีวิตในอนาคตไว้ว่า แสดงให้เห็นว่า สถานบริการในเวลากลางคืนนั้น ยังคงมีการ

ลักลอบก่ออาชญากรรมอยู่อย่างต่อเนื่อง โดยเฉพาะการค้าประเวณี ซึ่งเป็นหนึ่งในความผิดประเภทที่

รัฐเป็นผู้เสียหาย (มนัญชยา  เหมทานนท์, 2556)   

บริหาร เสียงอารมณ์ ได้กล่าวสรุปไว้ว่า ปัญหาอาชญากรรมในกรุงเทพมหานครซึ่ง

เกิดข้ึนอย่างหนาแน่นตามความสลับซับซ้อนของสังคมเมืองนั้น พบว่าปัญหาโจรกรรมเกิดขึ้นมากที่สุด 

อันเป็นปัญหาที่ท าความเดือดร้อนร าคาญให้แก่ประชาชนผู้สุจริตชนเป็นอย่างมาก ซึ่งสาเหตุของ

ปัญหานั้นมีอยู่หลายประการ เช่น สภาพเศรษฐกิจ สภาพสังคม แหล่งอบายมุข แหล่งเสื่อมโทรม     

ยาเสพติด ปัญหาวัยรุ่น และอ่ืน ๆ และสภาพแวดล้อมทางสังคมมีส่วนส าคัญที่ท าให้คนประกอบ

อาชญากรรม การประกอบอาชญากรรมเป็นผลมาจาก การเลียนแบบเปลี่ยนแปลงสภาพแวดล้อมทาง

สังคม เช่น มาตรฐานการด ารงชีวิต ผลการเติบโตของอุตสาหกรรม เป็นต้น สอดคล้องกับการศึกษาใน

ครั้งนี้ คือ สถานบริการในเขตพ้ืนที่รับผิดชอบของสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวางนั้น มีความวุ่นวาย 

สลับซับซ้อนทางสังคม ท าให้เกิดอาชญากรรเกี่ยวกับการโจรกรรมอยู่เป็นประจ า ซึ่งอาชญากรรม

ประเภทการโจรกรรมนั้นเป็นหนึ่งในคดีประเภทที่รัฐเป็นผู้เสียหายนั่นเอง (บริหาร เสียงอารมณ์, 

2523)    

4. ความคิดเห็นเกี่ยวกับอาชญากรรมในสถานบริการ 

 จากการศึกษาผลปรากฏว่า ผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่ เคยพบสถานบริการที่เปิดเกินเวลา  

คิดเป็นร้อยละ 68.8 เห็นว่าการปิดสถานบริการในเวลา 02.00 น. นั้นมีความเหมาะสม คิดเป็นร้อยละ 

70.1 ไม่เคยพบปัญหาอาชญากรรมที่เกี่ยวข้องกับยาเสพติดในสถานบริการ คิดเป็นร้อยละ 53.2           

ไม่เคยพบปัญหาอาชญากรรมที่เกี่ยวข้องกับการบริการทางเพศในสถานบริการ คิดเป็นร้อยละ 51.9 

เห็นว่าปัญหายาเสพติดคือสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการคิดเป็นร้อยละ 74.7             

หากสถานบริการที่ผู้ให้ข้อมูลมีอาชญากรรมเกิดขึ้น จะไม่ไปใช้บริการสถานบริการนั้นอีก คิดเป็น        

ร้อยละ 63.6 ไม่เคยพบอาชญากรรมที่มีผู้ประกอบการสถานบริการนั้นเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท า

ความผิด เช่น เป็นผู้ร่วมกระท าผิด หรือเป็นผู้สนับสนุนในการกระท าความผิด คิดเป็นร้อยละ 59.1  

ไม่คิดว่าสถานบริการที่มีขนาดใหญ่ มีผู้ใช้บริการมาก จะเป็นสถานบริการที่มีความปลอดภัยกว่าสถาน

บริการที่มีขนาดเล็ก คิดเป็นร้อยละ 51.9 คิดว่าสถานบริการที่มีขนาดเล็ก มักจะถูกเจ้าหน้าที่

ตรวจสอบการกระท าความผิดมากเป็นพิเศษ คิดเป็นร้อยละ 55.8 คิดว่าการตรวจสถานบริการของ
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เจ้าหน้าที่ต ารวจหรือเจ้าหน้าที่หน่วยงานอื่นนั้น มีส่วนช่วยปูองกันอาชญากรรมในสถานบริการได้จริง 

คิดเป็นร้อยละ 81.8 คิดว่าอาชญากรรมในช่วงเวลากลางคืนที่เกิดขึ้นในปัจจุบัน สถานบริการที่

ให้บริการในเวลากลางคืน เป็นสาเหตุหลักของอาชญากรรม คิดเป็นร้อยละ 64.9 คิดว่าหากสถาน

บริการที่มีอาชญากรรมประเภทใดเกิดขึ้นแล้วในอนาคตย่อมมีอาชญากรรมประเภทเดียวกันนั้น

เกิดข้ึนอีก คิดเป็นร้อยละ 73.4  

สอดคล้องกับทฤษฎีโครงสร้างทางสังคม ทฤษฎีสภาวะไร้กฎเกณฑ์ (Social Structure 

And Anomie Theory) และ ทฤษฎีความกดดันทางสังคม (Stain Theory) "When people get 

mad, they act bad”  Robert Agnew พฤติกรรมเบี่ยงเบน เป็นพฤติกรรมที่เกิดจากความกดดันใน

การด าเนินชีวิต  ไปสู่เปูาหมายในชีวิตที่สังคมก าหนดค่านิยมไว้ ความขัดแย้งระหว่าง เปูาหมายและ

วิถีทาง น าไปสู่ภาวะ อโนมี (Anomie) แนวคิดเรื่องการอธิบายพฤติกรรมเบี่ยงเบนของเด็กและ

เยาวชนในสังคมว่าเกิดมาจากโครงสร้างทางสังคม (Social Structure) ได้รับอิทธิพลมาจาก

แนวความคิดของอีมิล  เดอร์คาร์ม (Emile Durkheim) ซึ่ง เดอร์คาร์มได้ให้ค านิยามเกี่ยวกับสภาวะ

ทางสังคมที่ไม่มีกฎหมายหรือสังคมที่ไร้ระเบียบในการควบคุมพฤติกรรมของคนในสังคมว่าคือสภาวะ

ที่เรียกว่า “อโนมี” (Anomie) และต่อมาแนวคิดนี้ได้รับการยอมรับว่า เป็นต้นแบบของแนวคิดริเริ่ม

ในการมองปัญหาพฤติกรรมเบี่ยงเบนหรืออาชญากรรมว่าเกิดจากปัจจัยทางสังคม (Akers,1994) จาก

แนวคิดสังคมไร้บรรทัดฐานของ อีมิล์ เดอร์คาร์ม ต่อมา โรเบิร์ท เค เมอร์ตัน (Robert K. Merton) ได้

น าเอาหลักการสังคมไร้บรรทัดฐาน (Anomie) มาสร้างเป็นทฤษฎีใหม่โดยตั้งชื่อว่า “ทฤษฎีความ

กดดันทางสังคม” (Strain Theory) ซึ่งเป็นทฤษฎีที่ใช้อธิบายถึงสาเหตุของการเกิดพฤติกรรม

เบี่ยงเบนของบุคคลหรือพฤติกรรมอาชญากรรมว่า พฤติกรรมเบี่ยงเบนหรือพฤติกรรมอาชญากรรม 

เกิดมาจากความขัดแย้งระหว่างค่านิยมของสังคมกับวิธีการในการบรรลุวัตถุประสงค์  (Discrepancy 

between Cultural Goals and Institutionalized Means) เพ่ืออธิบายพฤติกรรมอาชญากรรมใน

ประเทศสหรัฐอเมริกา โดย เมอร์ตันได้อธิบายว่าสภาพสังคมมีอิทธิพลในการปลูกฝังให้บุคคลมีค่านิยม

หรือความอยากบางประการแต่ในขณะเดียวกันโครงสร้างทางสังคมก็จ ากัดความสามารถของบุคคล

เฉพาะ กลุ่มในการบรรลุความต้องการนั้น หรืออาจกล่าวได้ว่าโครงสร้างทางสังคมมีส่วนกระตุ้นหรือ

ผลักดันให้บุคคลบางกลุ่มมีพฤติกรรมที่ไม่เป็นที่ยอมรับของคนในสังคม วัฒนธรรมของสังคมจะเป็น

ตัวก าหนดจุดมุ่งหมายหรือความต้องการของคนในสังคมที่บุคคลควรจะต้องไขว่คว้าหรือหามาให้ได้  

ซึ่งจุดมุ่งหมายของแต่ละสังคมก็จะมีความแตกต่างกันออกไปตามวัฒนธรรม ส าหรับประเทศ
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สหรัฐอเมริกาจุดมุ่งหมายสูงสุดของสังคมที่วัฒนธรรมก าหนดขึ้นก็คือความมั่งคั่ง ร่ ารวย เมื่อบุคคลมี

ความร่ ารวยหรือมั่งคั่งก็มักจะตามมาด้วยการได้รับการยอมรับ การยกย่องในสังคม หรือมีสถานภาพ

ทางสังคมสูง ซึ่งแนวความคิดดังกล่าวนี้มีลักษณะคล้ายคลึงหรือสอดคล้องกันกับสภาพสังคม ไทยใน

ปัจจุบัน ที่คนในสังคมยอมรับคนที่มีฐานะร่ ารวยได้รับการศึกษาดี มากกว่าจะยอมรับคนที่เป็นคนดี 

โดยนอกจากนี้ เมอร์ตันยังเชื่อว่า วัฒนธรรมในสังคมของประเทศสหรัฐอเมริกานั้น กระตุ้นให้คน ทุก

คนใฝุหาความร่ ารวยนี้ ทั้งนี้เนื่องจากวัฒนธรรมของประเทศมีพ้ืนฐานมาจากปรัชญาของความเท่า

เทียมกันในสังคม (Egalitarian Ideology) ที่เชื่อว่าทุกคนมีสิทธิเท่าเทียมกันในการสร้างฐานะด้าน

เศรษฐกิจ ถึงแม้ทุกคนจะไม่สามารถบรรลุจุดมุ่งหมายนี้ แต่ทุกคนก็มีสิทธิและถูกคาดหวังว่าต้อง

พยายามสร้างฐานะให้ได้ หากผู้ใดไม่มีลักษณะเช่นนี้ก็อาจจะถูกสังคมกล่าวหาว่าเป็นบุคคลเกียจคร้าน

หรือไม่มีความทะเยอทะยาน เมอร์ตันใช้โครงสร้างทางสังคมเป็นตัวอธิบายถึงสาเหตุที่ชนชั้นล่างของ

สังคมมีอัตราการกระท าผิดสูงกว่าชนชั้นกลางหรือสูง เนื่องมาจากการมีอยู่น้อยของโอกาสที่จะบรรลุ

ความมุ่งหวังของสังคม คือ การสร้างฐานะความร่ ารวยให้แก่ตนเองอย่างถูกต้องตามกฎหมายตาม

โครงสร้างของสังคมหรือการสร้างฐานะโดยอาศัยวิธีการตามวัฒนธรรม ซึ่งชนชั้นกลางหรือชนชั้นสูงจะ

มีโอกาสเหล่านี้มากกว่าชนชั้นล่างแต่ในขณะเดียวกันสังคมก็เน้นถึงจุดมุ่งหมายทางสังคมมากกว่า

วิธีการที่ได้รับมันมา ในสภาวการณ์เช่นนี้ ชนชั้นล่างก็จะได้รับความกดดันมากกว่าชนชั้นอ่ืนในสังคม 

ฉะนั้นบุคคลต้องมีการปรับตัว เมื่อมีความขัดแย้งหรือ คับข้องใจ เมอร์ตัน ได้จ าแนกหน้าที่ทางสังคม

เป็น 2 ประเภท คือ หน้าที่หลัก (Manifest) หน้าที่รอง (Latent)  หน้าที่ที่ ไม่ พึงปรารถนา 

(Dysfunctional) หน้าที่ของบางโครงสร้างของสังคมอาจมีประโยชน์ต่อคนส่วนใหญ่  แต่ขณะเดียวกัน

คนบางส่วนอาจได้รับประโยชน์เพียงน้อยนิดหรืออาจไม่ได้รับประโยชน์เลย  ซึ่งรวมไปถึงอาจจะมีคน

บางกลุ่มหรือบางส่วนของสังคมได้รับผลเสียจากท างานของโครงสร้างของสังคมนั้นก็ได้  Merton เห็น

ว่าสาเหตุของปัญหามาจากการที่คนอเมริกันและสังคมอเมริกัน ให้ความส าคัญกับเปูาหมายเรื่องความ

ร่ ารวยมั่งค่ังมากเกินไป จนเกินกาลังที่จะหาวิธีการไปสู่เปูาหมายได้ดีพอ ท าให้ประชาชนจะเกิดความ

ตึงเครียด (Strain) และความคับข้องใจ (Frustration) ความตึงเครียดเชิงโครงสร้าง (Structural 

Strain)   เมอร์ตัน ได้พัฒนาแนวคิดเรื่องอโนมีมาศึกษากับสังคมอเมริกัน โดยการรวมทฤษฎีของ 

เดอร์ไคม์กับข้อสันนิษฐานของเขาโดยเน้นประเด็นวัฒนธรรมอเมริกัน โมเดลโครงสร้างทางสังคมของ

เมอร์ตัน กลายมาเป็นมุมมองที่ได้รับความนิยมมากที่สุดในการศึกษาทางอาชญาวิทยา ในช่วงตอนต้น

ทศวรรษที่ 1900 และยังคงได้รับความสนใจมาจนถึงปัจจุบัน แนวคิดเรื่องอโนมีและความตึงเครียดใน
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ทัศนะของสังคมต่างๆ ให้ความส าคัญและตระหนักต่อเปูาหมายและวิธีการไปสู่เปูาหมายแตกต่างกัน 

บางสังคมให้ความส าคัญต่อเรื่องหนึ่งมากกว่าอีกเรื่องหนึ่ง ตัวอย่างที่เห็นได้ชัดเจนในสังคมอเมริกันคือ 

การให้ความส าคัญต่อเปูาหมายมากกว่าวิธีการไปสู่เปูาหมาย ท าให้เกิดความไม่ได้ดุลยภาพระหว่าง

เปูาหมายและวิธีการไปสู่เปูาหมาย เมอร์ตันเรียกว่า สภาวะ “อโนมี” ซึ่งเป็นลักษณะที่เป็นส่วนด้าน

ลบของรัฐในการจัดการปัญหา คล้ายกับที่เดอร์ไคม์กล่าวไว้ก่อนหน้านี้ ความคิดของเมอร์ตันและเดอร์

ไคม์เรื่องอโนมี แม้จะมีลักษณะเหมือนกันว่าเป็นสภาวะด้านลบของรัฐ แต่สิ่งที่แตกต่างกันอย่างเด่นชัด

คือ ขณะที่เดอร์ไคม์ ให้ความส าคัญในการอธิบายสาเหตุของอโนมีว่ามาจากสาเหตุพ้ืนฐานสังคมที่

เปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็วเกินไปเกินกว่าที่ระเบียบสังคมจะก้าวตามทันในการแก้ปัญหาควบคุมสังคม

ได้ แต่สาหรับ เมอร์ตัน เขาเห็นว่าสาเหตุของปัญหามาจากการที่คนอเมริกันและสังคมอเมริกัน ให้

ความส าคัญกับเปูาหมายเรื่องความร่ ารวยมั่งค่ังมากเกินไป จนเกินกาลังที่จะหาวิธีการไปสู่เปูาหมายได้

ดีพอ ท าให้ประชาชนจะเกิดความตึงเครียด (Strain) และเกิด ความคับข้องใจ (Frustration) เมอร์ตัน

อธิบายว่าประชาชน จะต้องต่อสู้กับข้อจ ากัดทางโครงสร้างเศรษฐกิจในสังคมด้วยวิถีทางของตนเอง  

จนเกิดความเครียด ความคับ ข้องใจและน าไปสู่ปัญหาอาชญากรรมในที่สุด เมอร์ตัน ได้สรุปวิธีการ

ปรับสภาพของคนในสังคมไว้ทั้งหมด 5 แบบ (พรชัย  ขันตี และคณะ, 2543)  

แต่รูปแบบที่สอดคล้องกับการศึกษาในครั้งนี้จะมีอยู่ 2 รูปแบบ ได้แก่ การปรับตัว

ประเภทที ่2 (Innovation) และ การปรับตัวประเภทที ่4 (Retreatism)  

การปรับตัวประเภทที่ 2 (Innovation)  พวกเปลี่ยนแปลง เป็นพวกที่ยอมรับจุดหมาย

ตามสังคมแต่อาจจะเนื่องด้วยวิถีทางที่สังคมมีไว้นั้นปิดกั้นส าหรับเขา เขาจึงต้องหาหนทางใหม่ที่จะ

ไปสู่จุดหมายตามที่สังคมต้องการ ฉะนั้นถ้าหากพวกนี้ใช้วิธีการที่ผิดกฎหมาย พวกนี้ก็อาจจะ

กลายเป็นผู้กระท าความผิดหรือเป็นผู้ที่มีความประพฤติเบี่ยงเบนได้ พวกเปลี่ยนแปลง จะมีเปูาหมาย

ที่ถูกต้อง เป็นที่ยอมรับของสังคม แต่จะปฏิเสธวิธีการที่ถูกต้อง มีวิธีการที่แปลก เช่นเดียวกันกับ

การศึกษาในครั้งนี้ ที่กล่าวว่ามีสถานบริการในพ้ืนที่รับผิดชอบของสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง 

ยังคงมีการกระท าความผิด เช่น การเปิดเกินเวลาที่กฎหมายก าหนด ผู้ประกอบการมีส่วนร่วมหรือ         

รู้เห็น ในการกระท าผิดกฎหมายต่างๆ นั่นก็เป็นเพราะว่า ผู้ประกอบการทุกแห่ง ย่อมต้องการหา

รายได้ ก าไร จากผู้มาใช้บริการให้ได้มากที่สุด ภายใต้สภาวะเศรษฐกิจ และข้อจ ากัดต่างๆของสังคม 

อันเป็นแรงกดดัน หรือ ความตึงเครียดของผู้ประกอบการ ผู้ประกอบการจึงต้องคิดหาวิธีต่างๆที่ไม่

สอดคล้องกับวิธีการปกติ หรือ วิธีการที่ถูกกฎหมาย เพ่ือให้ได้มาซึ่งรายได้และก าไร การเปิ ดสถาน
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บริการเกินเวลาที่ก าหนด ก็เป็นวิธีหนึ่งที่จะช่วยให้ผู้มาใช้บริการหลั่งไหลเข้ามาใช้บริการในสถาน

บริการของตนได้ เพราะสามารถสนองความต้องการของผู้มาใช้บริการได้นานกว่า การปล่อยปละ

ละเลย ไม่มีการตรวจตรา การลักลอบน าสิ่งของผิดกฎหมายเข้ามาในสถานบริการ ก็เป็นวิธีที่จะช่วย

ดึงผู้มาใช้บริการให้เข้ามาสถานบริการได้มากขึ้น เนื่องจาก ไม่เป็นการรบกวนการมาใช้บริการของผู้

มาใช้บริการมาก อันจะท าให้เกิดความวุ่นวาย หรือ สภาวะไร้กฎระเบียบ ขึ้นมาได้     

การปรับตัวประเภทที่ 4 (Retreatism) นั้นเป็นพวกถอยหนีคือ เป็นพวกที่ละทิ้งค่านิยม

ทางสังคมและวิธีการที่สังคมยอมรับ คือไม่มีทั้งจุดมุ่งหมาย และไม่เห็นความส าคัญของวิธีการที่ถูกต้อง

ตามสังคมอีกด้วย ปฏิเสธทั้งเปูาหมายและวิธีการที่ถูกต้องของสังคม จะแยกตัวออกจากผู้อ่ืน ได้แก่ 

พวกนอกกฎหมาย คนจรจัด เร่ร่อน ผู้ติดยาเสพติด ติดเหล้า หรือพวกโรคจิตอ่ืน ๆ เช่นเดียวกับ

การศึกษาในครั้งนี้ ที่มีข้อมูลว่าอาชญากรมักอาศัยความวุ่นวายของสถานบริการในช่วงเวลากลางคืน 

อันเป็นช่วงเวลาที่เหมือน สภาวะไร้กฎเกณฑ์ อาศัยเป็นช่วงก่อเหตุอาชญากรรม ซึ่งผู้ที่มาใช้บริการ

สถานบริการส่วนใหญ่ มักจะมีการเสพสุรา ท าให้การครองตน ครองสติลดลง และท าให้ไม่เห็น

ความส าคัญของกฎหมาย หรือ ระเบียบต่างๆ ที่ได้ก าหนดไว้ เมื่อได้มาอยู่ในสภาวะความวุ่นวายใน

สถานบริการซึ่งเปรียบเสมือนสภาวะไร้กฎเกณฑ์ ก็มักจะมีการลักลอบกระท าผิดกฎหมายอยู่อย่าง

ต่อเนื่อง อย่างไม่เกรงกลัวเจ้าหน้าที่หรือผู้ที่ดูแลความเรียบร้อยภายในสถานบริการดังกล่าว   

นอกจากนี้ยังมีงานวิจัยที่สอดคล้องกับข้อมูลดังกล่าว โดย อัณณพ ชูบ ารุง กล่าวไว้ว่า มี

ทฤษฎีที่เด่นชัดอยู่ทฤษฎีหนึ่งเกี่ยวกับความสัมพันธ์ระหว่างรัฐบาลกับอาชญากรรม ทฤษฎีนั้น กล่าว

ว่า อาชญากรรมเกิดขึ้นมากเพราะขาดการบังคับใช้กฎหมายอย่างจริงจังปล่อยให้ผู้กระท าผิดมากมาย

ลอยนวลอยู่ได้โดยปราศจากการลงโทษการแก้ปัญหาเรื่องนี้จึงต้องให้ต ารวจ และศาลบังคับใช้

กฎหมายอย่างเข้มงวดกวดขัน การบังคับใช้กฎหมายอย่างเข้มงวดกวดขันเท่านั้นที่จะลดปัญหา

อาชญากรรมได้ เช่นเดียวกันกับการศึกษาในครั้งนี้ ที่มีข้อมูลปรากฏว่า การตรวจตราของเจ้าหน้าที่

อย่างสม่ าเสมอ จะช่วยให้อาชญากรรมลดลงได้ เพราะ การปรากฏตัวของเจ้าหน้าที่อย่างสม่ าเสมอ ไม่

ว่าจะเป็นการขับรถออกตรวจสถานบริการ หรือ การสุ่มตรวจบัตรประจ าตัวประชาชนในสถานบริการ 

หรือ สุ่มตรวจปัสสาวะในสถานบริการ จะยิ่งช่วยให้อาชญากรหรือผู้ที่คิดจะท าความผิดเห็นเจ้าหน้าที่

มากขึ้น ย่อมท าให้อาชญากรเกิดความรู้สึกยังยั้งชั่งใจในการกระท าความผิดขึ้นได้ อันเป็นการช่วย

ปูองกันอาชญากรรมได้ และเช่นเดียวกัน การตรวจตราของเจ้าหน้าที่นั้น ปกติแล้วก็มักจะตรวจตราใน

สถานบริการที่มีความเสี่ยงในการก่ออาชญากรรมมากที่สุด ซึ่งก็คือสถานบริการที่ลับตา ไม่ค่อยมีคน
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พบเห็น หรือ มีขนาดเล็ก เพราะสถานบริการขนาดใหญ่ มีคนพบเห็นเป็นประจ า หรือ มีผู้มาใช้บริการ

เป็นประจ านั้น มักจะมีการวางระบบรักษาความปลอดภัยที่ดีกว่าอยู่แล้ว จึงช่วยลดภาระการเข้าไป

ตรวจตราของเจ้าหน้าที่ไปด้วยภายในตัว (อัณณพ  ชูบ ารุง, 2527) 

5. ความคิดเห็นเกี่ยวกับ การป้องกันอาชญากรรมในสถานบริการ 

จากการศึกษาผลปรากฏว่า ผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่ เห็นด้วยกับการบังคับใช้กฎหมายอย่าง

จริงจังต่อสถานบริการ จะช่วยเพ่ิมความมั่นใจให้กับผู้ใช้บริการมากกว่าวิธีอ่ืน คิดเป็นร้อยละ 73.4 

เห็นด้วยกับ การบังคับใช้กฎหมายกับสถานบริการ จะมีผลต่อรูปแบบ และความรุนแรงของการก่อ

อาชญากรรมในพ้ืนที่นั้น คิดเป็นร้อยละ 58.4 คิดว่าอาชญากรส่วนใหญ่มักมีความสัมพันธ์กับ

ผู้ประกอบการสถานบริการ หรือ ผู้มีอิทธิพลในพ้ืนที่ คิดเป็นร้อยละ 45.4 ไม่แน่ใจว่าสถานบริการที่มี

ขนาดเล็กมักจะมีการกระท าความผิดมากกว่าสถานบริการที่มีขนาดใหญ่ คิดเป็นร้อยละ 51.9 เห็นว่า

เจ้าหน้าที่ต ารวจ หรือ เจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับการรักษาความปลอดภัย มักมีผลประโยชน์กับ

ผู้ประกอบการในพ้ืนที่ คิดเป็นร้อยละ 57.8 คิดว่าสถานบริการแต่ละแห่งจะมีปัญหาอาชญากรรมที่มี

รูปแบบที่แตกต่างกัน และจะมีรูปแบบที่เป็นเอกลักษณ์ของแต่ละพ้ืนที่ คิดเป็นร้อยละ 64.9 คิดว่า

ผู้ประกอบการสถานบริการและผู้มีอิทธิพล คือ ปัจจัยหนึ่งในการควบคุมความรุนแรง และ ความถี่

ของอาชญากรรมในพ้ืนที่นั้น คิดเป็นร้อยละ 66.2 และ ไม่แน่ใจว่า การปิดสถานบริการตามเวลาที่

กฎหมายก าหนด จะช่วยลดปัญหาอาชญากรรมได้ คิดเป็นร้อยละ 51.3  

สอดคล้องกับหลักการของทฤษฎีโครงสร้างหน้าที่  (Functionalism Theory) ของ      

อีมิล เดอร์ไคม์ กล่าวคือ สังคมเปรียบเสมือนร่างกายมนุษย์ที่ประกอบด้วย สังคมส่วนรวม อัน

ประกอบด้วยระบบส่วยย่อยต่างๆ ที่ยึดโยงกัน ระบบย่อยแต่ละระบบต่างก็มีหน้าที่ของตนเอง และมี

ความสัมพันธ์กับระบบย่อยอื่นๆ ระบบย่อยต่างๆ นี้ จะต้องอยู่ในสภาวะที่สมดุลหรือมีดุลยภาพ สังคม

จึงจะเป็นปกติสุข การเปลี่ยนแปลงของระบบย่อยส่วนใดส่วนหนึ่งย่อมส่งผลกระทบถึงระบบย่อยอ่ืนๆ 

และกระทบต่อโครงสร้างโดยรวม การเปลี่ยนแปลงของระบบย่อยถือเป็นเรื่องปกติ ตราบเท่าที่ยังเกิด

ความสมดุลหรือดุลยภาพ ในทางสังคมก็เช่นเดียวกัน การเปลี่ยนแปลงทางสังคมก็ถือว่าเป็น

ปรากฏการณ์ปกติ ตราบเท่าที่ยังมีดุลยภาพ โดย เดอร์ไคม์ เห็นว่า อาชญากรรมที่ปรากฏขึ้นในทุก

สังคม และในรูปแบบที่แตกต่างกันนั้น เป็นลักษณะทีแ่สดงออกถึงความเปลี่ยนแปลงในพฤติกรรมของ

มนุษย์ที่แตกต่างกันในสังคม เดอร์ไคม์ ถือว่า อาชญากรรมเป็นสภาวะปกติและเป็นความเป็นจริงทาง
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สังคมที่หลีกเลี่ยงไม่ได้ ไม่ว่าจะเป็นสังคมในอดีตหรือในปัจจุบัน และไม่ว่าในสังคมที่ก าลังพัฒนาหรือ

สังคมท่ีพัฒนาแล้ว ต่างก็ประสบกับปัญหาอาชญากรรม เพราะไม่มีสังคมใดที่สามารถบังคับให้สมาชิก

ทุกคนยอมปฏิบัติตามได้ในทุกเรื่องภายใต้เงื่อนไขทุกสถานการณ์ อาชญากรรมจึงเป็นสิ่งที่ขัดแย้งกับ

สังคมปัจจุบัน แต่เป็นการปูพ้ืนฐานส าหรับวิถีชีวิตและจริยธรรมส าหรับอนาคต เช่นเดียวกันกับ

การศึกษาในครั้งนี้ที่ข้อมูลปรากฏว่า รูปแบบ และความรุนแรงของการก่ออาชญากรรมในพ้ืนที่แต่ละ

พ้ืนที่นั้น จะมีความแตกต่างกัน และ จะมีรูปแบบที่เป็นเอกลักษณ์ของแต่ละพ้ืนที่ โดยอาชญากรรมใน

สถานบริการนั้น ส่วนใหญ่จะเกิดขึ้นหลายพ้ืนที่ แต่อาชญากรรมในสถานบริการในเขตรับผิดชอบของ

สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวางนั้นจะมีลักษณะที่แตกต่างกับพื้นท่ีอ่ืน จะเกี่ยวข้องกับชีวิตและร่างกาย 

และเป็นคดีท่ีรัฐเป็นผู้เสียหายเป็นส่วนใหญ่ ความแตกต่างของอาชญากรรมในแต่ละพ้ืนที่นั้นขึ้นอยู่กับ

ปัจจัยต่างๆหลายอย่าง ไม่ว่าจะเป็น สภาพสังคมในพ้ืนที่นั้น สภาพเศรษฐกิจ ค่าครองชีพของ

ประชากรในพ้ืนที่ หรือแม้กระทั่งการบังคับใช้กฎหมายของเจ้าหน้าที่ ล้วนมีผลต่อรูปแบบ และความ

รุนแรงของอาชญากรรมในแต่ละพ้ืนที่ และปัจจัยต่างๆเหล่านั้นก็มีผลให้อาชญากรรมในแต่ละพ้ืนที่

ย่อมมีเอกลักษณ์ของแต่ละพ้ืนที่ (ณัฐฐ์วัฒน์  สุทธิโยธิน, 2555)    

นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ ท่านอาจารย์ปุระชัย เปี่ยมสมบูรณ์ ได้เสนอแนว

ทฤษฎีเกี่ยวกับการปูองกันอาชญากรรมทั้งเก่ากลาง ใหม่ ซึ่งทฤษฎีทั้งสามนี้ต่างมีลักษณะร่วมมือกัน 

คือ ก าหนดแนวทางปูองกัน และกระท าผิดโดยการตัดช่องโอกาสส าหรับอาชญากรรม รวมทั้ง ต่างก็

เป็นแกนหลักส าหรับวางมาตรการในการควบคุมอาชญากรรมก่อนจะเกิดขึ้น ในขณะที่แนวทางทฤษฎี

บังคับใช้กฎหมาย (Law Enforcement Approach) มุ่งก าหนดให้การปูองกันเป็นหลักซึ่งสามารถ

ด าเนินการได้โดยกลไกของรัฐเพียงฝุายเดียว รวมทั้ง ก าหนดอัตราส่วนของต ารวจต่อประชาชนใน

จ านวนที่เชื่อว่าพอเพียงรับผิดชอบต่อปัญหาอาชญากรรม อีกทั้งแนวชุมชนสังคม (Comminity 

Relation Attroach) ที่เป็นการปูองกันอาชญากรรมโดยมุ่งสู่การควบคุม และแจกจ่ายข่าวสารข้อมูล

อาชญากรรม ส่วนทฤษฎีการควบคุมอาชญากรรมจากสภาพแวดล้อม (Theory of Crime Control 

Environment Design) มุ่งผสมผสานหลัก และมาตรการของทั้งสองของแนวชุมชนสัมพันธ์ กับ

ทฤษฎีการบังคับใช้กฎหมาย โดยกล่าวถึงกระบวนการมาตรการ และบทบาทของเจ้าหน้าที่ของรัฐ 

และประชาชนที่ชัดเจนขึ้น การแก้ปัญหาอาชญากรรมต ารวจจึงจ าเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องได้รับความ

ร่วมมือจากประชาชนเป็นส าคัญ  เช่นเดียวกันกับการศึกษาในครั้งนี้ ที่มีข้อมูลปรากฏว่า การบังคับใช้

กฎหมายอย่างจริงจัง จะช่วยเพิ่มความมั่นใจให้กับผู้ใช้บริการมากกว่าวิธีอ่ืน และ ผู้ประกอบการสถาน
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บริการและผู้มีอิทธิพล คือ ปัจจัยหนึ่งในการควบคุมความรุนแรง และ ความถี่ของอาชญากรรมใน

พ้ืนที่นั้น ซึ่งการปูองกันอาชญากรรมที่มีประสิทธิภาพนั้นจ าเป็นที่จะต้องอาศัยความร่วมมือจากทุก

ภาคส่วน ไม่ว่าจะเป็นภาครัฐ หรือ ภาคเอกชน รวมถึงประชาชนด้วย ต้องมีการท างานร่วมกันอย่าง

ต่อเนื่องสม่ าเสมอ การบังคับใช้กฎหมายอย่างจริงจังก็จะช่วยให้อาชญากรหรือผู้กระท าผิดมีความเกรง

กลัวต่อการกระท าผิดมากขึ้น และยังช่วยเพ่ิมความมั่นใจในความปลอดภัยของผู้มาใช้บริการมากขึ้น

ด้วย ผู้ประกอบการสถานบริการต่างๆ ก็ต้องมีการให้ความร่วมมือกับเจ้าหน้าที่ทุกหน่วยในการออก

ตรวจตราสถานบริการต่างๆ และเพ่ิมมาตรการรักษาความปลอดภัยในสถานประกอบการของตนตาม

ค าแนะน าของเจ้าหน้าที่อย่างต่อเนื่อง ประชาชนที่มาใช้บริการก็ต้องให้ความร่วมมือในเรื่องการรักษา

ความปลอดภัย ไม่มีการน าสิ่งของผิดกฎหมายเข้ามาในสถานบริการ ไม่แสดงพฤติกรรมต่างๆที่ไม่

เหมาะสมเมื่อมาใช้สถานบริการ และเคารพสิทธิของผู้อ่ืนที่มาใช้บริการด้วยกัน สิ่งเหล่านี้ ถือว่าเป็น

การปูองกันอาชญากรรมแบบบูรณาการ ท างานกันอย่างเป็นภาคส่วน ถ้าเกิดขึ้นพร้อมกันและควบคู่

กันไป ก็ย่อมจะช่วยปูองกันอาชญากรรมในสถานบริการที่อาจจะเกิดขึ้นได้อย่างมีประสิทธิภาพ            

(ปุระชัย เปี่ยมสมบูรณ์, 2525)  

6. ปัจจัยท่ีเป็นสาเหตุที่สัมพันธ์กับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการในเขตพื้นที่สถานี

ต ารวจนครบาลห้วยขวาง 

6.1   ความสัมพันธ์ของประเภทของสถานบริการที่ผู้ให้ข้อมูลไปใช้บริการในพ้ืนที่          

สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภทต่างๆ พบว่า ประเภทของสถานบริการมี

ความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (P-value < 0.05) กับการเกิดคดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ เช่น 

การท าร้ายร่างกาย หรือ ฆ่าผู้อ่ืน เป็นต้น ส่วนความสัมพันธ์ของสถานบริการกับ คดีเกี่ยวกับชีวิต 

ร่างกาย และเพศ คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ คดีท่ีน่าสนใจและคดีประเภทที่รัฐเป็นผู้เสียหาย พบว่าไม่มี

ความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ซึ่งแสดงให้เห็นว่า อัตราการเกิดคดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ 

ในสถานบริการพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวางอาจจะมีสูงกว่าพ้ืนที่อ่ืน ดังเช่นในอดีตที่ผ่านมา  

ก็เคยมีอาชญากรรมประเภทคดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญเกิดขึ้นในพ้ืนที่สถานบริการในเขตห้วยขวาง

มาแล้วบ่อยครั้ง เช่น เมื่อช่วงเช้าของวันที่ 12 มีนาคม พ.ศ. 2557  ได้เกิดเหตุวัยรุ่นไล่ยิงกันที่บริเวณ      

ปากซอยรัชดาภิเษก 14 ถนนรัชดาภิเษก ส่งผลให้มีผู้บาดเจ็บและเสียชีวิต โดยมีสาเหตุจากการเขม่น

กันในสถานบันเทิงแห่งหนึ่งใกล้ๆกับจุดเกิดเหตุ ซึ่งจากการสอบสวนพบว่า สถานบันเทิงดังกล่าวอาจมี
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การเปิดเกินเวลาที่กฎหมายก าหนด และเมื่อวันที่ 20 มิถุนายน พ.ศ. 2555 เหตุถูกกลุ่มวัยรุ่นรุมท า

ร่างกาย และใช้อาวุธปืนยิงกัน เหตุเกิดที่ลานจอดรถร้านข้าวต้มโต้รุ่ง ถนนวัฒนธรรม แขวงและเขต

ห้วยขวาง กรุงเทพมหานคร โดยก่อนเกิดเหตุกลุ่มวัยรุ่นดังกล่าวได้ไปเที่ยวที่ผับแห่งหนึ่งในย่านห้วย

ขวาง ติดกับร้านข้าวต้มดังกล่าว หลังผับเลิกก็ไปนั่งกินข้าวต้มกันต่อจนถึงเช้า และได้ก่อเหตุท าร้าย

ร่างกายและ  ยิงกันข้ึนและจึงหลบหนีไป จากข้อมูลดังกล่าว สะท้อนให้เห็นว่า สถานบริการย่านห้วย

ขวางนั้น ในอดีตมักจะมีอาชญากรรมประเภทอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญอย่างบ่อยครั้ง ส่วนคดี เกี่ยวกับ

ชีวิต ร่างกาย และเพศ คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ คดีที่น่าสนใจและคดีประเภทที่รัฐเป็นผู้เสียหาย 

สามารถจะเกิดขึ้นได้ในสถานบริการเขตพ้ืนที่อ่ืนด้วย ไม่จ ากัดว่าจะต้องเป็นพ้ืนที่ของสถานีต ารวจ 

นครบาลห้วยขวาง 

6.2 ความสัมพันธ์ของช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการสถานบริการในพ้ืนที่สถานี

ต ารวจนครบาลห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภทต่างๆ พบว่า ช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการ

สถานบริการในพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง ไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติต่อ 

อาชญากรรมทุกประเภท (คดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ ประเภทคดีเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ  

ประเภทคดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ ประเภทคดีที่น่าสนใจและประเภทคดีที่รัฐเป็นผู้เสียหาย) แสดงให้

เห็นว่า อาชญากรรมในสถานบริการย่านห้วยขวางนั้น ไม่จ ากัดช่วงเวลาว่าจะเกิดเหตุขึ้นเมื่อใด ไม่ว่า

จะเป็นระหว่างที่สถานบริการเปิดให้บริการ หรือ หลังจากปิดสถานบริการไปแล้ว ดังสังเกตได้จาก

ข่าวสารในปัจจุบันที่มักจะมีข่าวอาชญากรรมเกิดขึ้น โดยไม่จ ากัดพ้ืนที่ หรือ เวลาเกิดเหตุ สอดคล้อง

กับทฤษฎีการควบคุมทางสังคม ( Social control Theory )  

อีมิล เดอร์ไคม์ (Emile Durkheim) (พรชัย  ขันตี และคณะ, 2543)  อธิบายว่า เมื่อเกิด

การเปลี่ยนแปลงจากสังคมเกษตรไปเป็นสังคม อุตสาหกรรมหรือสังคมสมัยใหม่ ท าให้เกิดสภาพสังคม

ที่เต็มไปด้วยการแข่งขันตัวใครตัวมัน กฎเกณฑ์ทางสังคมจะไม่มีประสิทธิภาพในการควบคุมบุคคลได้

อย่างเพียงพอ ท าให้สังคมขาดความเป็นปึกแผ่นและไม่เข้มแข็งพอที่จะควบคุมสมาชิกในสังคมให้

ปฏิบัติตามกฎเกณฑ์ หรือเกิดสภาวะ อโนมี (Anomie) ในที่สุดพฤติกรรมอาชญากรรมก็จะเกิดขึ้น

ตามทฤษฎีนี้ถือว่ามนุษย์ไม่สามารถควบคุมตนเองได้เพราะโดยธรรมชาติแล้ว มนุษย์ชั่วร้ายและพร้อม

ที่จะท าผิดหากไม่มีกลไกใดมาควบคุมพฤติกรรม ดังนั้น อาชญากรรมต่างๆย่อมมีโอกาสเกิดขึ้นได้

ตลอดเวลา ไม่จ ากัดว่าจะต้องเกิดเวลาไหน หรือสถานที่ใด 
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6.3   ความสัมพันธ์ของสถานบริการในพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง ที่เปิด

ให้บริการเกินเวลา และจ านวนอาชญากรรมประเภทต่างๆ ที่ผู้ให้ข้อมูลเคยพบเห็น พบว่าสถานบริการ

ที่ให้บริการเกินเวลา ไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  ต่อจ านวนอาชญากรรมทุก

ประเภท (คดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ ประเภทคดีเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ  ประเภทคดี

ประทุษร้ายต่อทรัพย์ ประเภทคดีที่น่าสนใจและประเภทคดีที่รัฐเป็นผู้เสียหาย)  แสดงให้เห็นว่า    

การเปิดให้บริการเกินเวลาของสถานบริการย่านห้วยขวางไม่มีเกี่ยวข้องกับจ านวนอาชญากรรม             

สถานบริการที่ปิดตามเวลาอาจจะมีอาชญากรรมเกิดขึ้นมากกว่า สถานบริการที่ เปิดเกินเวลาก็เป็นได้ 

ดังเช่นตามข่าวอาชญากรรมที่มักจะมีเหตุกลุ่มวัยรุ่น ทะเลาะวิวาทกันภายในสถานบริการที่ไปใช้

บริการ โดยมีสาเหตุจากเรื่องส่วนตัวต่างๆ หรือ จากการตรวจตราของเจ้าหน้าที่ต ารวจ ที่มีการเข้าไป

ตรวจสอบบัตรประจ าตัวประชาชน เพ่ือท าการตรวจสอบว่ามีเยาวชนอายุไม่ถึง 20 ปี มาใช้บริการ

หรือไม่ หรือ การสุ่มตรวจปัสสาวะวัยรุ่นที่ไปใช้บริการในสถานบริการต่างๆที่ก าลังเปิดให้บริการ          

ก็มักจะพบ เยาวชนที่อายุไม่ถึง 20 ปี หรือ พบผู้ใช้บริการที่มีปัสสาวะเป็นสีม่วง หรือมีผลบวกอยู่บ้าง

ตัวอย่างเหตุการณ์เช่น เมื่อวันที ่7 สิงหาคม พ.ศ. 2552 พันต ารวจเอก อนุรักษ์ นาคพนม ผู้ก ากับการ

สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวางในขณะนั้น ได้น าก าลังเจ้าหน้าที่ต ารวจฝุายปูองกันและปราบปราม 

และ ฝุายสืบสวนสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง เข้าปิดล้อมตรวจค้นสถานบันเทิงภายในซอย

รัชดาภิเษก แขวงและเขตห้วยขวาง เพ่ือปูองกันปราบปรามอาชญากรรม ตรวจค้นยาเสพติดและสิ่ง

ผิดกฎหมาย ตามนโยบายการจัดระเบียบสังคมของกองบัญชาการต ารวจนครบาล โดยเจ้าหน้าที่ได้

กระจายก าลังกันเจ้าตรวจค้นตามสถานบันเทิงทั้งหมด 10 ร้านในย่านดังกล่าว ก็พบนักท่องเที่ยวชาย

หญิงจ านวนมาก สอบบัตรประชาชนของนักเที่ยวเพ่ือตรวจดูว่า มีเด็กอายุต่ ากว่า 20 ปี เข้ามาใช้

บริการบ้างหรือไม่ และตรวจค้นตามร่างกายเพื่อหายาเสพติดและสิ่งผิดกฎหมาย นอกจากนี้ยังท าการ

สุ่มตรวจปัสสาวะนักเที่ยวจากสถานบันเทิงทั้ง 10 ร้านด้วย โดยใช้เวลาประมาณ 2 ชั่วโมง หลังการ

ปิดล้อมตรวจค้น เจ้าหน้าที่ต ารวจ เปิดเผยว่า จากการสุ่มตรวจปัสสาวะนักเที่ยวทั้งหมด 127 คน จาก

สถานบันเทิงทั้ง 10 ร้าน ก็พบว่า มีปัสสาวะสีม่วงจ านวน 4 คน เป็นชาย 3 คน หญิง 1 คน จึงน าตัว

ส่งไปตรวจอย่างละเอียดอีกครั้งว่าที่โรงพยาบาลคลองตันว่าปัสสาวะมีสีม่วงจากอะไร หากแพทย์ระบุ

ว่ามาจากสารเสพติด ก็จะน าตัวส่งพนักงานสอบสอบสวนด าเนินคดีข้อหาเสพยาเสพติดต่อไป 

(www.manager.co.th/Crime, 8 สิงหาคม พ.ศ. 2552) สิ่งเหล่านี้แสดงให้เห็นว่าอาชญากรรมใน
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สถานบริการในพ้ืนที่รับผิดชอบสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวางย่อมไม่จ ากัดว่าจะเกิดขึ้นก่อนสถาน

บริการปิดหรือหลังสถานบริการปิด 
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บทที่ 5 
สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 

 การศึกษาวิจัยเรื่องปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ ในเขตพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาล       

ห้วยขวาง มีวัตถุประสงค์เพ่ือ ศึกษาสภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  เพ่ือศึกษาสาเหตุที่มี

ความสัมพันธ์กับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ และเพ่ือศึกษาแนวทาง และวิธีการปูองกันปัญหา

อาชญากรรม การศึกษาครั้งนี้เป็นการศึกษาเชิงปริมาณควบคู่กับการวิจัยเชิงคุณภาพ ซึ่งใช้

แบบสอบถามและการสัมภาษณ์เชิงลึกเป็นเครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูล  โดยการสุ่มตัวอย่าง มี

ประชากรกลุ่มเปูาหมายส าหรับตอบแบบสอบถามในการศึกษาครั้งนี้จ านวน 154 คน แบ่งเป็น 3 กลุ่ม 

คือ กลุ่มประชาชน กลุ่มที่เกี่ยวข้องกับสถานบริการ และกลุ่มเจ้าหน้าที่ของรัฐ และกลุ่มประชากร

ส าหรับให้สัมภาษณ์เชิงลึก จ านวน 9 คน จากทั้ง 3 กลุ่มตัวอย่าง 

 สรุปผลการศึกษาปรากฏดังนี้ 

 ส่วนที่ 1 ผลการวิจัยเชิงปริมาณ 

1. ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 

กลุ่มตัวอย่างท่ีตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศชาย  คิดเป็นร้อยละ 57.59  ส่วนใหญ่อายุ

ระหว่าง  21-25 ปี คิดเป็นร้อยละ 35.06 ระดับการศึกษาส่วนใหญ่จบการศึกษาสูงสุดระดับปริญญา

ตรี คิดเป็นร้อยละ 62.99 ส่วนใหญ่รายได้เฉลี่ยต่อเดือนประมาณ  10,001 – 20,000 บาท คิดเป็น

ร้อยละ 29.22  ส่วนใหญ่มีภูมิล าเราเดิมอยู่ต่างจังหวัด คิดเป็นร้อยละ 57.14 และมีระยะเวลาอาศัย

อยู่ในกรุงเทพมหานครมากกว่า 6 ปีขึ้นไป คิดเป็นร้อยละ 46.10 

2. ข้อมูลเกี่ยวกับสถานบริการที่ใช้บริการ 

จากผลการศึกษาปรากฏว่า สถานบริการประเภท ดิสโก้เธค ผับ บาร์ ไนต์คลับ ได้รับความ

นิยมสูงสุด โดยคิดเป็นร้อยละ 40.26 กลุ่มตัวอย่างมักใช้บริการในวันหยุดเสาร์ – อาทิตย์ คิดเป็น  

ร้อยละ 63.64 ใช้บริการช่วงเวลาประมาณ 18.00 – 24.00 น. คิดเป็นร้อยละ 85.71 ความถี่ที่ใช้

บริการสถานบริการประมาณ สัปดาห์ละ 1-2 ครั้ง คิดเป็นร้อยละ 29.87 ส่วนใหญ่เดินทางไปสถาน

บริการโดยรถส่วนตัวคิดเป็นร้อยละ 61.69  ส าหรับสิ่งที่จูงใจให้อยากเข้าไปใช้บริการในสถานบริการ

นั้นๆมากที่สุด คือ คุ้นเคยกับสถานบริการนั้นๆ คิดเป็นร้อยละ 28.57 และมักจะไปเที่ยวกับเพ่ือน
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ร่วมงานมากท่ีสุด คิดเป็น ร้อยละ 59.09 และเมื่อเลิกจากสถานบริการแห่งหนึ่งแล้ว  มักจะไม่ไปต่อที่

อ่ืนอีก คิดเป็นร้อยละ 63.64 

3. ความถี่ของอาชญากรรมท่ีผู้ตอบแบบสอบถามเคยพบในสถานบริการ 

จากผลการศึกษาปรากฏว่า อาชญากรรมประเภทคดีอุกฉกรรจ์และสะเทือนขวัญ เช่น            

ฆ่าผู้ อ่ืน ปล้นทรัพย์ ชิงทรัพย์ วางเพลิง กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ ไม่เคยพบ คิดเป็นร้อยละ 48.7 

อาชญากรรมประเภท คดีเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ เช่น ฆ่าผู้อ่ืน พยายามฆ่า ข่มขืนกระท า

ช าเรา ผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่ ไม่เคยพบ คิดเป็นร้อยละ 49.3 อาชญากรรมประเภทคดีประทุษร้าย           

ต่อทรัพย์ เช่น ลักทรัพย์ วิ่งราวทรัพย์ ชิงทรัพย์ ปล้นทรัพย์ ผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่ พบเห็นน้อย คิดเป็น

ร้อยละ 44.9 อาชญากรรมประเภทคดี ที่น่าสนใจ เช่น โจรกรรมรถจักรยานยนต์ รถยนต์ ข่มขืนและ

ฆ่า ผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่ ไม่เคยพบ คิดเป็น ร้อยละ 50.0 และอาชญากรรมประเภท รัฐเป็นผู้เสียหาย 

เช่น อาวุธปืน การพนัน ยาเสพติด การค้าประเวณี เปิดสถานบริการโดยไม่ได้รับอนุญาต หรือ             

เปิดเกินเวลา กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ พบเห็นบางครั้ง คิดเป็นร้อยละ 57.0 

4. ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมและสถานบริการ 

จากการศึกษาผลปรากฏว่า ผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่ เคยพบสถานบริการที่เปิดเกินเวลา คิดเป็น

ร้อยละ 68.8 เห็นว่าการปิดสถานบริการในเวลา 02.00 น. นั้นมีความเหมาะสม คิดเป็นร้อยละ 70.1 

ไม่เคยพบปัญหาอาชญากรรมที่เกี่ยวข้องกับยาเสพติดในสถานบริการ คิดเป็นร้อยละ 53.2 ไม่เคยพบ

ปัญหาอาชญากรรมที่เกี่ยวข้องกับการบริการทางเพศในสถานบริการ คิดเป็นร้อยละ 51.9 เห็นว่า

ปัญหายาเสพติดคือสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการคิดเป็นร้อยละ 74.7 หากสถาน

บริการที่ผู้ให้ข้อมูลมีอาชญากรรมเกิดขึ้น จะไม่ไปใช้บริการสถานบริการนั้นอีก คิดเป็นร้อยละ 63.6 

ไม่เคยพบอาชญากรรมที่มีผู้ประกอบการสถานบริการนั้นเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิด เช่น 

เป็นผู้ร่วมกระท าผิด หรือเป็นผู้สนับสนุนในการกระท าความผิด คิดเป็นร้อยละ 59.1 ไม่คิดว่าสถาน

บริการที่มีขนาดใหญ่ มีผู้ใช้บริการมาก จะเป็นสถานบริการที่มีความปลอดภัยกว่าสถานบริการที่มี

ขนาดเล็ก คิดเป็นร้อยละ 51.9 คิดว่าสถานบริการที่มีขนาดเล็ก มักจะถูกเจ้าหน้าที่ตรวจสอบการ

กระท าความผิดมากเป็นพิเศษ คิดเป็นร้อยละ 55.8 คิดว่าการตรวจสถานบริการของเจ้าหน้าที่ต ารวจ

หรือเจ้าหน้าที่หน่วยงานอ่ืนนั้น มีส่วนช่วยปูองกันอาชญากรรมในสถานบริการได้จริง คิดเป็นร้อยละ 

81.8 คิดว่าอาชญากรรมในช่วงเวลากลางคืนที่เกิดขึ้น  ในปัจจุบัน สถานบริการที่ให้บริการในเวลา
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กลางคืน เป็นสาเหตุหลักของอาชญากรรม คิดเป็นร้อยละ 64.9 คิดว่าหากสถานบริการที่มี

อาชญากรรมประเภทใดเกิดขึ้นแล้วในอนาคตย่อมมีอาชญากรรมประเภท เดียวกันนั้นเกิดขึ้นอีก            

คิดเป็นร้อยละ 73.4 

5. ความคิดเห็นเกี่ยวกับป้องกันอาชญากรรมในสถานบริการ 

จากการศึกษาผลปรากฏว่า ผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่ เห็นด้วยกับการบังคับใช้กฎหมายอย่าง

จริงจังต่อสถานบริการ จะช่วยเพ่ิมความมั่นใจให้กับผู้ใช้บริการมากกว่าวิธีอ่ืน คิดเป็นร้อยละ 73.4 

เห็นด้วยกับ การบังคับใช้กฎหมายกับสถานบริการ จะมีผลต่อรูปแบบ และความรุนแรงของการก่อ

อาชญากรรมใน  พ้ืนที่นั้น คิดเป็นร้อยละ 58.4 คิดว่าอาชญากรส่วนใหญ่มักมีความสัมพันธ์กับ

ผู้ประกอบการสถานบริการ หรือ ผู้มีอิทธิพลในพ้ืนที่ คิดเป็นร้อยละ 45.4 ไม่แน่ใจว่าสถานบริการที่มี

ขนาดเล็กมักจะมีการกระท าความผิดมากกว่าสถานบริการที่มีขนาดใหญ่ คิดเป็นร้อยละ 51.9 เห็นว่า

เจ้าหน้าที่ต ารวจ หรือ เจ้าหน้าที่  ที่เกี่ยวข้องกับการรักษาความปลอดภัย มักมีผลประโยชน์กับ

ผู้ประกอบการในพ้ืนที่ คิดเป็นร้อยละ 57.8  คิดว่าสถานบริการแต่ละแห่งจะมีปัญหาอาชญากรรมที่มี

รูปแบบที่แตกต่างกัน และจะมีรูปแบบที่เป็นเอกลักษณ์ของแต่ละพ้ืนที่ คิดเป็นร้อยละ 64.9 คิดว่า

ผู้ประกอบการสถานบริการและผู้มีอิทธิพล คือ ปัจจัยหนึ่งในการควบคุมความรุนแรง และ ความถี่

ของอาชญากรรมในพ้ืนที่นั้น คิดเป็นร้อยละ 66.2 และ ไม่แน่ใจว่า การปิดสถานบริการตามเวลาที่

กฎหมายก าหนด จะช่วยลดปัญหาอาชญากรรมได้ คิดเป็นร้อยละ 51.3 

6. ปัจจัยที่เป็นสาเหตุที่สัมพันธ์กับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการในเขตพื้นที่สถานี

ต ารวจนครบาลห้วยขวาง 

6.1 ความสัมพันธ์ของประเภทของสถานบริการที่ผู้ให้ข้อมูลไปใช้บริการพ้ืนที่ สน. ห้วยขวาง 

และอาชญากรรมประเภทต่างๆ พบว่าประเภทของสถานบริการมีความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญทาง

สถิติ  (P-value <0.05) กับการเกิดคดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ ได้แก่ การฆ่าผู้ อ่ืนโดยเจตนา         

ปล้นทรัพย์ ชิงทรัพย์ วางเพลิง หรือการลักพาตัวเรียกค่าไถ่ เป็นต้น ส่วนความสัมพันธ์ของสถาน

บริการกับ คดีเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ คดีที่น่าสนใจและคดีประเภทที่

รัฐเป็นผู้เสียหาย พบว่าไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ซึ่งแสดงให้เห็นว่า คดีอุกฉกรรจ์

สะเทือนขวัญ เป็นคดีที่มักจะเกิดขึ้นในสถานบริการพ้ืนที่รับผิดชอบของ สน.ห้วยขวาง ส่วนคดี

เกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ คดีที่น่าสนใจและคดีประเภทที่รัฐเป็น
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ผู้เสียหายนั้น สามารถจะเกิดขึ้นได้ในสถานบริการเขตพ้ืนที่อ่ืนด้วย ไม่จ ากัดว่าจะต้องเป็นพ้ืนที่ของ                 

สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง แต่อย่างใด 

6.2 ความสัมพันธ์ของช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการสถานบริการในพ้ืนที่สถานีต ารวจ

นครบาลห้วยขวาง และอาชญากรรมประเภทต่างๆ พบว่า ช่วงเวลาที่กลุ่มตัวอย่างไปใช้บริการสถาน

บริการในพ้ืนที่ สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง ไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติต่อ 

อาชญากรรมประเภทคดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ ประเภทคดีเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ประเภท

คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ ประเภทคดีที่น่าสนใจและประเภทคดีที่รัฐเป็นผู้เสียหาย แสดงให้เห็นว่า 

อาชญากรรมในสถานบริการในพ้ืนที่รับผิดชอบของสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวางทุกประเภทนั้น ไม่

จ ากัดช่วงเวลาว่าจะเกิดเหตุขึ้นเมื่อใด ระหว่างที่สถานบริการเปิดให้บริการ หรือ หลังจากปิดให้บริการ

ไปแล้ว    

6.3 ความสัมพันธ์ของสถานบริการในพ้ืนที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง ที่เปิดให้บริการ

เกินเวลา และจ านวนอาชญากรรมประเภทต่างๆ พบว่า สถานบริการที่ให้บริการเกินเวลา ไม่มี

ความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ต่อจ านวนอาชญากรรมประเภทคดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ 

ประเภทคดีเกี่ยวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ  ประเภทคดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ ประเภทคดีที่น่าสนใจ

และประเภทคดีที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ที่ผู้ให้ข้อมูลเคยพบ  แสดงให้เห็นว่า การเปิดให้บริการเกินเวลา

ตามที่กฎหมายก าหนดของสถานบริการในพ้ืนที่รับผิดชอบ สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง ไม่

เกี่ยวข้องกับจ านวนความถี่ของอาชญากรรมทุกประเภท ดังนั้น สถานบริการในสถานบริการในพ้ืนที่

รับผิดชอบของสถานีต ารวจนครบาลห้วยขวางที่ปิดตามเวลาที่กฎหมายก าหนด ก็อาจจะมี

อาชญากรรมเกิดขึ้นมากกว่า สถานบริการที่เปิดให้บริการเกินเวลาที่กฎหมายก าหนดก็เป็นได้  
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ส่วนที่ 2 ผลการวิจัยเชิงคุณภาพ 

จากบทสัมภาษณ์เชิงลึกของกลุ่มตัวอย่างเกี่ยวกับ ข้อมูลการใช้สถานบริการในเวลากลางคืน 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพอาชญากรรม ความรุนแรงของอาชญากรรม และ ความถี่ของอาชญากรรม

ในสถานบริการในพ้ืนที่รับผิดชอบของ สน.ห้วยขวาง ความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหา

อาชญากรรมในสถานบริการ หรือข้อสังเกตเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ ความคิดเห็น

เกี่ยวกับการปูองกันอาชญากรรมของเจ้าหน้าที่ต ารวจ และเจ้าหน้าที่อ่ืนๆที่เกี่ยวข้องและข้อเสนอแนะ

อ่ืนๆเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ สามารถสรุปใจความได้ ดังนี้ 

กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่จะพักอาศัยอยู่ ใกล้กับสถานบริการในพ้ืนที่ รับผิดชอบของ                

สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง ส่วนใหญ่จะใช้บริการสถานบริการในพ้ืนที่ห้วยขวาง เพ่ือการพบปะ

สังสรรค์ พักผ่อนหลังการท างาน แม้จะทราบดีว่าอาจพบกับความเสี่ยงในการเกิดอาชญากรรม

ประเภทต่างๆในสถานบริการที่เข้าไปใช้บริการ ซึ่งอาชญากรรมที่พบส่วนใหญ่ในสถานบริการในพ้ืนที่ 

สน.ห้วยขวาง ของผู้สัมภาษณ์ คือ เกิดการทะเลาะวิวาทจากการดื่มสุราจนขาดสติ การท าร้ายร่างกาย 

และคดีเกี่ยวกับการใช้สารเสพติด ส าหรับวิธีปูองกันอาชญากรรมน่าจะเพ่ิมก าลังของเจ้าหน้าที่ เพ่ิม

ความถี่และความเข้มในการตรวจตราของเจ้าหน้าที่ต ารวจ และ การตรวจผู้มาใช้บริการจากเจ้าหน้าที่

รักษาความปลอดภัยก่อนเข้าสถานบริการ นอกจากนี้ผู้ใช้บริการสถานบริการควรให้ความร่วมมือกับ

เจ้าหน้าที่ในการรักษาความปลอดภัยด้วย ต้องมีการท างานร่วมกันบูรณาการทุกภาคส่วน ทั้งภาครัฐ

และเอกชน รวมทั้งประชาชน การจึงจะสามารถช่วยปูองกันอาชญากรรมในสถานบริการได้อย่างมี

ประสิทธิภาพ 
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ดังนั้นจึงอาจสรุปผลการศึกษาตามวัตถุประสงค์งานวิจัยครั้งนี้ ดังนี้ 

1. เกี่ยวกับสภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 

สภาพปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการในพ้ืนที่รับผิดชอบของ สน.ห้วยขวางนั้น โดย

ภาพรวมแล้ว ส่วนใหญ่จะเป็น คดีเกี่ยวกับชีวิตและร่างกาย เนื่องจากผู้ที่มาใช้บริการสถานบริการส่วน

ใหญ่จะมีการดื่มสุรา ท าให้การควบคุมสติและอารมณ์ลดลง สามารถก่อเหตุได้ง่าย และคดีที่รัฐเป็น

ผู้เสียหาย โดยเฉพาะคดีเกี่ยวกับยาเสพติด ปัจจุบันปัญหายาเสพติดยังคงแพร่ระบาดอยู่ในกลุ่มวัยรุ่น 

มีการลักลอบใช้ยาเสพติดเป็นตัวกระตุ้นในการใช้บริการสถานบริการให้มีความสนุกมากยิ่งขึ้น โดย

ผู้ใช้ยาเสพติดส่วนใหญ่ยังคงเป็นกลุ่มวัยรุ่น เนื่องจากมีการชักชวนจากกลุ่มเพ่ือนให้ลองใช้ยาเสพติด 

และมีการท าให้ การใช้ยาเสพติดเป็นเหมือนแฟชั่น หรือ ค่านิยมในกลุ่มวัยรุ่นยุคปัจจุบันมากขึ้น      

2. สาเหตุที่มีความสัมพันธ์กับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 

ปัญหาอาชญากรรมที่เกิดขึ้นในสถานบริการ สาเหตุส่วนใหญ่ เนื่องมากจากการใช้บริการ

สถานบริการที่เกินขอบเขต ไม่สามารถควบคุมตนเองไม่ให้กระท าความผิดได้ เพราะมีการดื่มสุราใน

สถานบริการ ท าให้ความคิด หรือ ความยับยั้งชั่งใจลดลง เป็นเหตุให้ผู้ที่ไปใช้บริการเสี่ยงที่จะก่อเหตุ

ได้มากยิ่งขึ้น ยิ่งปัจจุบันนั้นมียาเสพติดเข้ามาเกี่ยวข้องด้วย ยิ่งท าให้เสี่ยงต่อการเกิดปัญหา

อาชญากรรมมากยิ่งขึ้น การเปิดให้บริการสถานบริการอย่างเกินขอบเขตที่กฎหมายก าหนด ก็มีส่วน

ช่วยให้ปัญหาอาชญากรรมเพ่ิมมากขึ้น ดังนั้น สถานบริการในยามค่ าคืนจัดได้ว่าเป็นส่วนหนึ่งของ

สาเหตุปัญหาอาชญากรรมในช่วงเวลากลางคืนได้ 

3. แนวทางและวิธีการปูองกันปัญหาอาชญากรรม 

แนวทางและการปูองกัน ควรมีการท างานกันอย่างบูรณาการหลายหน่วยงาน ไม่ว่าจะเป็น

ภาครัฐ หรือภาคเอกชน ในการออกตรวจตราสถานบริการให้บ่อยขึ้น ผู้ประกอบการสถานบริการควร

ให้ความร่วมมือในการปูองกันอาชญากรรมให้มากขึ้น มีการเพ่ิมเจ้าหน้าที่รักษาความปลอดภัย และ 

กล้องวงจรปิดในสถานบริการเพ่ือเพ่ิมการตรวจตรา ปูองกันการก่ออาชญากรรมที่อาจจะเกิดขึ้นได้ 

ทุกเมื่อ ไม่ลักลอบเปิดสถานบริการนอกเวลาที่กฎหมายก าหนด ไม่ยึดถือผลประโยชน์ส่วนตัวมากกว่า

ประโยชน์ส่วนรวม และ ปฏิบัติตามกฎหมายอย่างเคร่งครัด 
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ข้อเสนอแนะส าหรับการศึกษาวิจัย 

1. ควรให้เจ้าหน้าที่ต ารวจ และเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับการบังคับใช้กฎหมาย มีการกวดขัน 

ตรวจสอบ สิ่งผิดกฎหมายของผู้มาใช้บริการสถานบริการให้มากขึ้น อาทิเช่น การออกนโยบาย ตั้งจุด

ตรวจ จุดสกัด ของเจ้าหน้าที่ต ารวจ บริเวณโดยรอบสถานบริการในช่วงเวลากลางคืน ก่อนให้บริการ

ของสถานบริการ และหลังให้ปิดบริการ ให้มากขึ้น เพ่ือปูองกันการลักลอบกระท าผิดกฎหมาย เพราะ

ยังพบว่าสถานบริการกลางคืนยังคงเป็นสาเหตุหนึ่งของปัญหาอาชญากรรมในช่วงกลางคืนอยู่  

2. ควรมีหน่วยงานที่ท าการเก็บข้อมูลปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการแต่ละพ้ืนที่อย่าง

จริงจัง แล้วท าการวิเคราะห์ หารูปแบบปัญหาอาชญากรรม  ของแต่ละพ้ืนที่ อาจท าให้เห็นเอกลักษณ์

ของอาชญากรรมในสถานบริการแต่ละพ้ืนที่ อันจะน ามาใช้เป็นข้อมูลในการ จัดก าลังเจ้าหน้าที่ หรือ

หานโยบายต่างๆ เพื่อน ามาใช้ในการปูองกันอาชญากรรมในแต่ละพ้ืนที่ได้อย่างเหมาะสมต่อไป 

3. เจ้าหน้าที่ต ารวจ และ เจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับการบังคับใช้กฎหมาย ควรจะเข้มงวดกับ

สถานบริการที่มักจะลักลอบเปิดให้บริการเกินกว่าเวลาที่กฎหมายก าหนด เพราะสถานบริการที่เปิด

เกินเวลา ส่วนใหญ่จะเป็นสาเหตุของอาชญากรรมหลายประเภทในช่วงเวลากลางคืน  

4. ควรมีการควบคุม กวดขัน สถานบริการที่เปิดให้บริการใกล้กับสถานศึกษา ควบคู่ไปกับการ

ให้ความรู้เด็กและเยาวชนในสถานศึกษาไปด้วย การกวดขันผู้ประกอบการสถานบริการต่างๆ เพียง

อย่างเดียว จะช่วยปูองกันอาชญากรรมได้เพียงพ้ืนรอบๆ สถานบริการเท่านั้น ต้องให้ความรู้เกี่ยวกับ

ผลเสียของการเที่ยวกลางคืนอย่างไร้การควบคุม กับผู้ใช้บริการสถานบริการควบคู่กันไปด้วย 

โดยเฉพาะ เด็กและเยาวชนในสถานศึกษาต่างๆ อันจะเป็นการปูองกันปัญหาอาชญากรรมในช่วงเวลา

กลางคืนได้อย่างมีประสิทธิภาพ   

5. จากการศึกษาพบว่ายังมีสถานบริการบางแห่ง มีการล่วงละเมิดทางเพศต่อพนักงานที่

ให้บริการลูกค้าในสถานบริการ เพ่ือเป็นการปูองกันการกระท าผิดเกี่ยวกับการล่วงละเมิดทางเพศใน

สถานบริการ ควรมีก าชับผู้มาใช้บริการ ให้ค านึงถึง สิทธิส่วนบุคคล เพ่ือไม่ให้มีการล่วงละเมิดทางเพศ

กับพนักงาน และควรจะปฏิบัติการและบังคับใช้กฎหมายอย่างเข้มงวดเมื่อมีการแจ้งความเกี่ยวกับการ

ล่วงละเมิดทางเพศ เพ่ือเป็นการยับยั้งการกระท าผิดซ้ า  

6. สถานบริการต่างๆ ควรจัดให้มีเจ้าหน้าที่ในการตรวจตราผู้มาใช้บริการสถานบริการอย่าง

จริงจังเพ่ือปูองกันการลักลอบน าสิ่งของผิดกฎหมายเข้าไปในสถานบริการ เช่น อาวุธปืน หรือ ยาเสพ
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ติด และเข้มงวดในการตรวจบัตรประจ าตัวประชาชน เพ่ือเด็กและเยาวชนที่อายุไม่เกิน 20 ปี มาใช้

บริการในสถานบริการต่างๆ   

7. ควรให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ให้ความส าคัญกับการเปิดให้บริการสถานบริการให้มากขึ้น 

โดยเฉพาะ การปิดสถานบริการตามเวลาที่กฎหมายก าหนด ต้องปิดตามเวลาอย่างเคร่งครัด เพราะ

หากเปิดเกินกว่าเวลาที่ก าหนด ผู้ใช้บริการส่วนใหญ่จะมีการดื่มสุรา และส่วนใหญ่จะใช้ยานพาหนะ

ส่วนตัวในการเดินทาง ท าให้ความสามารถในการขับขี่ยานพาหนะลดลง อาจท าให้สถิติอุบัติเหตุบน

ท้องถนนเพ่ิมขึ้น เนื่องจากการ เมาแล้วขับ หรือ ง่วงแล้วขับ นอกจากนี้ การเปิดสถานบริการนอก

เวลาที่กฎหมายก าหนด ยังเป็นการเพ่ิมภาระของเจ้าหน้าที่ต ารวจในการตั้งจุดตรวจ จุดสกัด ที่ต้อง

มากขึ้นอีกด้วย 

8. หากสถานบริการใดที่มักจะมีการกระท าผิดกฎหมาย ดังต่อไปนี้ การจ าหน่ายให้บุคคลอายุ

ไม่เกิน 20 ปี การจ าหน่ายสุราในเวลาห้ามจ าหน่าย และ เปิดสถานบริการเกินกว่าเวลาที่กฎหมาย

ก าหนด อยู่เป็นประจ า เห็นควรให้เจ้าหน้าที่ต ารวจประสานหน่วยงานที่เกี่ยวข้องในการออกค าสั่งให้

ปิดสถานบริการ ได้แก่ กรุงเทพมหานคร หรือ ผู้ว่าราชการแต่ละจังหวัด ท าการออกค าสั่งปิดสถาน

บริการนั้นโดยทันที เพราะสถานบริการดังกล่าวมีความเสี่ยงสูงที่จะเป็นบ่อเกิดของปัญหา

อาชญากรรมต่างๆ ได้ 
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แบบสอบถามเพื่อการวิจัย 
 เรื่อง ปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการในเขตพื้นที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง 

 
ค าชี้แจง 
 1. แบบสอบถามในการวิจัยครั้งนี้ มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษา สภาพปัญหาอาชญากรรมในสถาน
บริการ สาเหตุที่มีความสัมพันธ์กับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ และหาแนวทาง วิธีการปูองกัน
ปัญหาอาชญากรรมเหล่านั้น โดยศึกษาสถานบริการในเขตพ้ืนที่สถานีต ารวจ       นครบาลห้วยขวาง 
เนื่องจากเป็นพ้ืนที่ที่มีสถานบริการมากแห่งหนึ่งของกรุงเทพมหานคร และเป็นพ้ืนที่ที่มักจะมีปัญหา
อาชญากรรมเกิดขึ้นบ่อยครั้ง การศึกษาปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการใน พ้ืนที่สถานบริการจึง
เป็นส่วนหนึ่งที่จะช่วยพัฒนาการปูองกันปัญหาอาชญากรรมต่างๆ ได้ในอนาคต   

2. ส่วนประกอบของแบบสอบถาม แบ่งออกเป็น 5 ตอน ประกอบด้วย 
ตอนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
ตอนที่ 2 ข้อมูลเกี่ยวกับสถานบริการที่ใช้บริการ 
ตอนที่ 3 ความถี่ของอาชญากรรมท่ีผู้ตอบแบบสอบถามเคยพบในสถานบริการ 
ตอนที่ 4 ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมและสถานบริการ 
ตอนที่ 5 ความคิดเห็นเกี่ยวกับปูองกันอาชญากรรมในสถานบริการ 

3. แบบสอบถามฉบับนี้จะเป็นประโยชน์อย่างยิ่งต่อการปูองกันและลดปัญหาอาชญากรรม        
โดยการวิจัยครั้งนี้จะส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี และเกิดประโยชน์สูงสุด จะต้องอาศัยความร่วมมือจากท่าน
ในการตอบแบบสอบถามนี้ ซึ่งข้อมูลที่ท่านให้มาจะถือเป็นความลับ และจะน าไปใช้ประโยชน์เพ่ือการ
วิจัยเท่านั้น ผู้วิจัยจึงขอความกรุณาท่านในการตอบแบบสอบถาม และได้โปรดตอบให้ครบทุกข้อและ
ตอบตามความเป็นจริง จักขอขอบพระคุณท่านเป็นอย่างสูง 

 
   ขอขอบพระคุณอย่างสูง 

 
                                                                                   ร.ต.ท. เอกคณิต   ขจีจิตร์ 

นิสิตปริญญาโทสาขาอาชญาวิทยา 
           จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
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ตอนที่ 1  ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
 

  ค าชี้แจง โปรดท าเครื่องหมาย / ลงในช่อง ( ) หน้าข้อความท่ีตรงกับสถานภาพการ
ปฏิบัติงานของท่าน (กรุณาเลือกเพียง 1 ข้อ) 

 
เพศ   

( ) ชาย 
( ) หญิง  

 อายุ 
  ( ) 18 – 20 ปี   ( ) 31 – 35 ปี 
  ( ) 21 – 25 ปี   ( ) 36  ปีขึ้นไป 
  ( ) 26 – 30 ปี 
 อาชีพ 

( ) รับราชการ 
( ) พนักงานบริษัทเอกชน 

  ( ) ค้าขาย/ธุรกิจส่วนตัว 
( ) รับจ้างทั่วไป 

  ( ) อ่ืนๆ ........................... 
 ระดับการศึกษา 
  ( ) ประถมศึกษา  ( ) มัธยมศึกษา   ( ) อนุปริญญา 
  ( ) ปริญญาตรี  ( ) ปริญญาโท  ( ) ปริญญาเอก 
 รายได้เฉลี่ยต่อเดือน 
  ( ) ต่ ากว่า 10,000 บาท      ( ) 10,001 – 20,000บาท  ( ) 20,001-30,000 บาท
  ( ) 30,001 – 40,000 บาท    ( ) มากกว่า 40,001 บาท 
 ภูมิล าเนาเดิม  
  ( ) กรุงเทพฯ และ ปริมณฑล   ( ) ต่างจังหวัด  
 ระยะเวลาที่อาศัยในพื้นที่กรุงเทพฯ 
  ( ) ไม่เกิน 1 ปี  ( ) 1-3 ปี ( ) 4-6 ปี  ( ) มากกว่า 6 ปี 
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ตอนที่ 2 ข้อมูลเกี่ยวกับสถานบริการที่ใช้บริการ 
 

ประเภทสถานบริการที่ใช้บริการ 
   ( ) ดิสโก้เธค ผับ บาร์ ไนต์คลับ 
   ( ) คาราโอเกะ เลาจ์  
   ( ) อาบอบนวด  

( ) ร้านอาหาร หรือ สวนอาหาร  
วันที่ใช้มักใช้บริการ 

  ( ) จันทร์ – ศุกร์   ( ) เสาร์ – อาทิตย์  
ช่วงเวลาที่มักใช้บริการ  

  ( ) 18.00 – 24.00 น. ( ) 24.00 – 02.00 น. 
ความถี่ท่ีท่านใช้บริการสถานบริการ 

  ( ) ทุกวัน   ( ) สัปดาห์ละ 1 - 2 ครั้ง 
  ( ) สัปดาห์ละ 3 – 4 ครั้ง  ( ) เดือนละ 1 ครั้ง  

การเดินทางไปใช้บริการสถานบริการ 
  ( ) รถส่วนตัว   ( ) รถโดยสารสาธารณะ  
 สิ่งใดที่จูงใจให้ท่านอยากเข้าไปใช้บริการในสถานบริการนั้นๆมากที่สุด 
  ( ) การแสดงต่างๆ แสง สี เสียง  ( ) ความปลอดภัย 
  ( ) พนักงานมีความน่ารัก นิสัยดี  ( ) ผู้คนที่ไปใช้บริการ  

                      ( ) ความรู้จกัคุ้นเคยกับสถานบริการ ( ) อาหาร เครื่องดื่ม                                                         
                     ( ) อ่ืน ๆ (โปรดระบุ)................................................................... 

บุคคลที่มักไปเที่ยวสถานบริการกับท่าน 
  ( ) ญาติ พี่ น้อง   ( ) เพ่ือนร่วมงาน  
  ( ) นายจ้าง ผู้บังคับบัญชา  ( ) ไปคนเดียว  
 ส่วนใหญ่ เม่ือท่านเลิกจากสถานบริการแห่งหนึ่งแล้ว ท่านจะต่อท่ีอ่ืนอีกหรือไม่ 
  ( ) ไป    ( ) ไม่ไป  
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ตอนที่ 3   ความถี่ของอาชญากรรมท่ีผู้ตอบแบบสอบถามเคยพบในสถานบริการ 
ค าชี้แจง : ให้ท่านท าเครื่องหมาย  ลงในช่องที่ตรงกับความคิดเห็นของท่านมากท่ีสุด 

  ระดับความถี่ของอาชญากรรมที่เคยพบเห็น 
  ไม่มี  หมายถึง  ไม่เคยพบเห็น  

น้อย   หมายถึง  พบเห็นน้อย  
  ปานกลาง  หมายถึง  พบเห็นบางครั้ง  
  มาก  หมายถึง  พบเห็นมาก  
ล าดับ หัวข้อ ระดับความถี่ 

ไม่มี น้อย ปานกลาง มาก 

1. คดีอุกฉกรรจ์สะเทือนขวัญ ได้แก่ 
1) ฆ่าผู้อ่ืนโดยเจตนา 
2) ปล้นทรัพย์ 
3) ชิงทรัพย์  
4) วางเพลิง 
5) ลักพาตัวเรียกค่าไถ่ 

    

2. คดีเก่ียวกับชีวิต ร่างกาย และเพศ ได้แก่ 
1) ฆ่าผู้อื่นโดยเจตนา 
2) ฆ่าผู้อ่ืนโดยไม่เจตนา 
3) กระท าโดยประมาทเป็นเหตุให้ผู้อื่น ถึง
แก่ความตาย 
4) พยายามฆ่า 
5) ท าร้ายร่างกาย 
6) ข่มขืนกระท าช าเรา 

    

3. คดีประทุษร้ายต่อทรัพย์ ได้แก่ 
1) ลักทรัพย์ 
2) วิ่งราวทรัพย์ 
3) กรรโชกทรัพย์ 
4) ชิงทรัพย์  
5) ปล้นทรัพย์ 
6) ท าให้เสียทรัพย์ 
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4. คดีท่ีน่าสนใจ ได้แก่ 
1) โจรกรรมรถจักรยานยนต์ 
2) โจรกรรมรถยนต์ 
3) ปล้น-ชิงทรัพย์รถแท็กซี่ 
4) ข่มขืนและฆ่า 

    

5. คดีประเภทที่รัฐเป็นผู้เสียหาย ได้แก่ 
1) อาวุธปืน  
2) การพนัน  
3) ยาเสพติด  
4) การค้าประเวณี 
5) เปิดสถานบริการโดยไม่ได้รับอนุญาต 
6) มีหรือเผยแพร่วัตถุ สื่อลามกอนาจาร 

    

 
ตอนที่ 4  ความคิดเห็นเกี่ยวกับอาชญากรรมในสถานบริการ 

1) ท่านเคยพบสถานบริการที่เปิดเกินเวลาหรือไม่ 
  ( ) เคย    ( ) ไม่เคย  
 2) ท่านคิดว่า การปิดสถานบริการในเวลา 02.00 น. มีความเหมาะสมหรือไม่  
  ( ) เหมาะสม เพราะ .........................................................................................  
              ( ) ไม่เหมาะสม เพราะ......................................................................................  
 3) ท่านเคยพบปัญหาอาชญากรรมที่ข้องกับยาเสพติดในสถานบริการ หรือไม่ 

( ) เคย    ( ) ไม่เคย  
4) ท่านเคยพบปัญหาอาชญากรรมที่ข้องกับการบริการทางเพศในสถานบริการหรือไม่ 

( ) เคย    ( ) ไม่เคย 
5) ปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการโดยส่วนใหญ่ มีสาเหตุมาจากปัญหายาเสพติด ท่าน

เห็นด้วยหรือไม่ 
( ) เห็นด้วย    ( ) ไม่เห็นด้วย  

 6) หากสถานบริการที่ท่านใช้บริการ มีอาชญากรรมเกิดขึ้น ท่านจะไปสถานบริการนั้นอีก
หรือไม ่
  ( ) ไป    ( ) ไม่ไป 
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7) ท่านเคยพบอาชญากรรม ที่มีผู้ประกอบการสถานบริการเข้าไปเกี่ยวข้องกับการกระท า
ความผิด เช่น เป็นผู้ร่วมกระท าความผิด หรือเป็นผู้สนับสนุนให้การกระท าความผิดหรือไม่  
  ( ) เคย    ( ) ไม่เคย  

8) ท่านคิดว่าสถานบริการที่มีขนาดใหญ่ มีผู้ใช้บริการมาก จะเป็นสถานบริการที่มีความ
ปลอดภัยกว่าสถานบริการที่มีขนาดเล็ก ใช่หรือไม่ 
  ( ) ใช่    ( ) ไม่ใช่   

9) ท่านคิดว่าสถานบริการที่มีขนาดเล็ก มักจะถูกเจ้าหน้าที่ตรวจสอบความผิดมากเป็นพิเศษ
ใช่หรือไม ่
  ( ) ใช่    ( ) ไม่ใช่  

10) ท่านคิดว่าการตรวจสถานบริการของเจ้าหน้าที่ต ารวจหรือ เจ้าหน้าที่หน่วยงานอ่ืนนั้น มี
ส่วนช่วยปูองกันอาชญากรรมในสถานบริการได้จริง ใช่หรือไม่ 
  ( ) ใช่    ( ) ไม่ใช่  

11) ท่านคิดว่าอาชญากรรมในช่วงเวลากลางคืนที่เกิดขึ้นในปัจจุบัน สถานบริการที่ให้บริการ
ในเวลากลางคืน เป็นสาเหตุหลักของอาชญากรรมเหล่านั้น ใช่หรือไม่ 
   ( ) ใช่    ( ) ไม่ใช่     

12) ท่านคิดว่า หากสถานบริการที่มีอาชญากรรมประเภทใดเกิดขึ้นแล้ว ในอนาคตย่อมมี
อาชญากรรมประเภทเดียวกันนั้นเกิดข้ึนอีก ใช่หรือไม่  
  ( ) ใช่    ( ) ไม่ใช่ 
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ตอนที่ 5  ความคิดเห็นเกี่ยวกับ การป้องกันอาชญากรรมในสถานบริการ  
ค าชี้แจง : ให้ท่านท าเครื่องหมาย  ลงในช่องที่ตรงกับความคิดเห็นของท่านมากท่ีสุด 

ล าดับ หัวข้อ ระดับความเห็น 

เห็นด้วย ไม่แน่ใจ ไม่เห็นด้วย 
1. การบังคับใช้กฎหมายอย่างจริงจังต่อสถาน

บริการ จะช่วยเ พ่ิมความมั่นใจให้กับ
ผู้ใช้บริการได้มากกว่าวิธีอ่ืน 

   

2. การบังคับใช้กฎหมายกับสถานบริการ จะมี
ผลต่อรูปแบบ และความรุนแรงของการก่อ
อาชญากรรมในพื้นที่นั้น 

   

3. อาชญากรส่วนใหญ่มักมีความสัมพันธ์กับ
ผู้ประกอบการสถานบริการ หรือ ผู้มี
อิทธิพลในพื้นท่ี 

   

4. สถานบริการที่มีขนาดเล็ก มักจะมีการ
กระท าความผิดมากกว่าสถานบริการที่มี
ขนาดใหญ่ 

   

5. เ จ้ าหน้ าที่ ต า ร วจ  หรื อ  เ จ้ าหน้ าที่ ที่
เกี่ยวข้องกับการรักษาความปลอดภัย มักมี
ผลประโยชน์กับผู้ประกอบการในพ้ืนที่  

   

6. ในสถานบริการแต่ละแห่งจะมีปัญหา
อาชญากรรมที่มีรูปแบบแตกต่างกัน  และ
จะมีรูปแบบที่เป็นเอกลักษณ์ของแต่ละ
พ้ืนที ่

   

7. ผู้ ประกอบการสถานบริการ และผู้ มี
อิทธิพล คือ ปัจจัยหนึ่งในการควบคุมความ
รุนแรง และ ความถี่ของอาชญากรรมใน
พ้ืนที่นั้น 

   

8. ท่านคิดว่าการปิดสถานบริการตามเวลาที่
ก าหนด คือเวลา 02.00 น. จะช่วยลด
ปัญหาอาชญากรรมได้  
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9. การออกตรวจสถานบริการ การตรวจค้น
สถานบริการอย่างเข้มงวด เป็นมาตราที่ดี
ที่สุดในการปูองกันอาชญากรรมในสถาน
บริการ 

   

 
ข้อเสนอแนะอ่ืน ๆ ต่อการป้องกันแก้ไขปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 
............................................................................................................................. ................................ 
............................................................................................................................. ................................ 
.................................................................................................. ........................................................... 
............................................................................................................................. ................................ 
.............................................................................................................................................................  
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ประเด็นค าถามการสัมภาษณ์เชิงลึก 
 เรื่อง การศึกษาปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ ในเขตพื้นที่สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง 

การสัมภาษณ์เชิงลึกมีข้ันตอนการสัมภาษณ์โดยสรุปดังนี้ 

ตอนที่ 1. ข้อมูลส่วนตัวของผู้ตอบแบบสอบถาม 
1.1 แนะน าตัวผู้วิจัย 
1.2 อธิบายวัตถุประสงค์ของการวิจัย 
1.3 ข้อมูลส่วนตัวของผู้ให้ข้อมูล อาทิเช่น ชื่อนามสกุล เพศ อายุ อาชีพ สถานที่ท างาน    

ตอนที่ 2. ข้อมูลเกี่ยวกับสถานบริการ การใช้สถานบริการ และอาชญากรรมในสถานบริการในพ้ืนที่
สถานีต ารวจนครบาลห้วยขวาง 

2.1 ข้อมูลเกี่ยวกับการใช้สถานบริการในเวลากลางคืนของผู้ให้ข้อมูล เช่น ประเภทสถาน
บริการ ความถ่ีที่ไปใช้บริการ สาเหตุ หรือ ปัจจัยที่ท าให้ไปใช้บริการสถานบริการ  

2.2 ความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพอาชญากรรมในสถานบริการ อาทิเช่น ประเภทอาชญากรรม
ในสถานบริการ ความถี่ ความรุนแรง ความเสียหายที่เกิดข้ึน   
 2.3 ความคิดเห็นเกี่ยวกับสาเหตุของปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ หรือข้อสังเกต
เกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ  
 2.4 ความคิดเห็นเกี่ยวกับการปูองกันอาชญากรรมของเจ้าหน้าที่ต ารวจ และเจ้าหน้าที่อ่ืนๆที่
เกี่ยวข้อง  
 2.5 ข้อเสนอแนะอ่ืนๆเกี่ยวกับปัญหาอาชญากรรมในสถานบริการ 
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