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บทคั ดย่อ ภาษาไทย 

คมชาญ ลิ้มเทียมเจริญ : มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 
(Special Measures for Protect Victim of Rape in Criminal Proceeding) อ.ที่ปรึกษา
วิทยานิพนธ์หลัก: รศ. ดร. คณพล จันทน์หอม{, หน้า. 

วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาถึงมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราระหว่างการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม รวมทั้งศึกษาแนวคิดและเนื้อหา
ของมาตรการดังกล่าวในต่างประเทศ เพ่ือน ามาวิเคราะห์เปรียบเทียบและน าเสนอมาตรการพิเศษเพ่ือ
คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่เหมาะสมกับประเทศไทย 

จากการศึกษาพบว่าคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นความผิดอาญาที่มีลักษณะพิเศษแตกต่าง
จากความผิดอาญาอ่ืน เพราะมีลักษณะรวมหลายฐานความผิดเข้าด้วยกัน ทั้งความผิดเกี่ยวกับเพศ 
ความผิดเกี่ยวกับร่างกาย และความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสียง ท าให้ผู้เสียหายได้รับผลกระทบ
ทั้งต่อร่างกาย จิตใจ ชื่อเสียง และเสรีภาพ อย่างไรก็ตาม กฎหมายของประเทศไทยกลับมีมาตรการ
คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไม่เพียงพอและมีประสิทธิภาพไม่ดีเท่าที่ควร อีกทั้ง
กฎหมายเกี่ยวกับกระบวนการยุติธรรมยังมีส่วนในการท าร้ายผู้เสียหายอีกด้วย  ทั้งที่ผู้เสียหายเป็น
ประจักษ์พยานที่ส าคัญที่สุดในคดี ผู้ซึ่งสมควรได้รับความคุ้มครองมากที่สุด ส่งผลให้คดีไม่เข้าสู่
กระบวนการยุติธรรมเพราะผู้เสียหายไม่ประสงค์แจ้งความ เมื่อพิจารณามาตรการทางกฎหมายของ
สหรัฐอเมริกาและสาธารณรัฐเกาหลี พบว่ามีการก าหนดมาตรการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราไว้เฉพาะแตกต่างจากคดีอาญาทั่วไป โดยก าหนดสิทธิของผู้เสียหายเป็นพิเศษ ในขณะที่
สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี แม้ไม่มีมาตรการเฉพาะแต่ได้ก าหนดสิทธิเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายใน
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

ผู้เขียนจึงเสนอให้ประเทศไทยมีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเรา ด้วยการแก้ไขบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  ขยายระยะเวลาของ
อายุความในการแจ้งความกรณีเป็นความผิดอันยอมความได้ จัดท าแนวทางปฏิบัติในการสอบปากค า
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราของพนักงานสอบสวน ก าหนดให้มีการใช้บันทึกสื่อภาพและเสียง
ค าให้การของผู้เสียหายในชั้นสอบสวนแทนค าเบิกความของผู้เสียหายในชั้นไต่สวนมูลฟ้องและชั้น
พิจารณาคดีในชั้นศาล และท าการสืบพยานโดยแยกห้องพิจารณาผ่านกล้องวงจรปิด เพ่ือให้ผู้เสียหาย
ได้รับความคุ้มครองและการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นไปได้อย่างมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น 
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บทคั ดย่อ ภาษาอังกฤษ 

# # 5785963434 : MAJOR LAWS 
KEYWORDS: RAPE VICTIM / CRIMINAL PROCEDURE / RAPE / VICTIM PROTECTION 

KOMCHAN LIMTIAMCHAROEN: Special Measures for Protect Victim of Rape in 
Criminal Proceeding. ADVISOR: ASSOC. PROF. KANAPHON CHANHOM {, pp. 

This thesis aims at studying the special measures for protecting rape victims 
in criminal proceedings. It also studies the concepts and contents of such measures in 
foreign countries in order to analyze, compare, and propose appropriate measures for 
Thailand. 

The study shows that rape is different from other criminal offences as it 
combines many offences namely offences relating to sexuality, offences against body, 
and offences against liberty and reputation which may affect victims’ physical and 
mental health, reputation, and freedom. Despite of the situation, Thailand's measures 
regarding the protection of rape victims are insufficient and inefficient to be applied. 
Moreover, the criminal procedure provisions also harm the victims who are the best 
eyewitnesses and deserve to receive the finest protection. As a result, the victims may 
not desire to report the cases into legal channels. When considering the measures in 
foreign countries, specifically in the United States of America and the Republic of 
Korea, the special measures for protecting rape victims are specifically legislated while 
the Federal Republic of Germany where does not have any special measures, the rape 
victims’ rights are granted by the Criminal Procedure Code. 

This thesis, therefore, recommends that Thailand enact the special measures 
for protecting rape victims in criminal proceedings. This can be achieved by amending 
the Criminal Procedure Code to extent the limitation period of filing complaints for 
compoundable offences, to provide investigator with guidelines for interrogating rape 
victims, to enable the court to accept video recordings of testimony in interrogation, 
and to enable the court to conduct in camera testimony. These will ensure the 
efficient criminal proceedings, and the best protection for the victims. 
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วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จลุล่วงมาได้ด้วยความเมตตากรุณาอย่างยิ่งจากบุคคลหลายท่าน 
ผู้เขียนจึงขอกราบขอบพระคุณ นายสมนึก และ นางรัตนา ลิ้มเทียมเจริญ บิดาและมารดา ของ
ผู้เขียน ที่เป็นแรงสนับสนุนที่ส าคัญยิ่ง ให้ก าลังใจในช่วงเวลาที่ยากล าบาก ยามที่ผู้เขียนท้อแท้และ
อยากจะล้มเลิก คอยเป็นก าลังสนับสนุนและพยายามช่วยเหลือทุกวิถีทางที่ท่านทั้งสองจะท าได้ 
จนท าให้ผู้เขียนมีก าลังใจและท าวิทยานิพนธ์จนส าเร็จ 

กราบขอบพระคุณ รองศาสตราจารย์ ดร.คณพล จันทน์หอม ที่รับเป็นอาจารย์ที่ปรึกษา
วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ แม้งานของท่านในส่วนของงานบริหารจะหนักมากเพียงใด ท่านก็จัดหาเวลาให้
เข้าพบ คอยให้ค าปรึกษาและค าแนะน าต่าง ๆ จุดประกายความคิดให้ผู้เขียน ช่วยตรวจและแก้ไข
วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ตลอดการท าวิทยานิพนธ์ ยามที่ผู้เขียนเกิดความท้อแท้อยากจะล้มเลิกก็ได้ท่าน
ช่วยเตือนสติ พูดให้คิดได้ ให้ก าลังใจ ทั้งยังคอยเป็นห่วงสอบถามความคืบหน้าเสมอ ท าให้ผู้เขียน
กลับมาเขียนวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ต่อจนส าเร็จได้ ผู้เขียนมีความซาบซึ้งและระลึกถึงความเมตตา
กรุณาของท่านเป็นอย่างมาก และขอกราบขอบพระคุณท่านเป็นอย่างยิ่ง หากไม่มีท่านผู้เขียนคงไม่
สามารถท าวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ให้แล้วเสร็จได้ 

กราบขอบพระคุณท่านผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.ปารีณา ศรีวนิชย์ รวมถึงท่านอาจารย์ 
ดร.ณัชพล จิตติรัตน์ ท่านดร.สุรสิทธิ์ แสงวิโรจนพัฒน์ และ ท่านรองศาสตราจารย์ ดร.ปกป้อง ศรี
สนิท ที่รับเป็นประธานและกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ ทุกท่านได้สละเวลาและให้ค าแนะน า
ที่ดีในการปรับปรุงแก้ไขวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ให้มีความสมบูรณ์มากยิ่งขึ้น  

ขอขอบคุณนายอติชาต ปิติสันต์ รุ่นพ่ีผู้ใจดี คอยให้ค าแนะน าในการท าวิทยานิพนธ์ ให้
แง่คิดมุมมองต่าง ๆ ที่มีประโยชน์แก่ผู้เขียน และให้ก าลังใจผู้เขียนอยู่เสมอ 

ขอขอบคุณเจ้าหน้าที่หลักสูตรนิติศาสตร์มหาบัณฑิตทุกท่านที่ให้ความช่วยเหลือ และ 
ติดต่อประสานงานต่าง ๆ แก่ผู้เขียน อีกทั้ง เพ่ือนร่วมหลักสูตรนิติศาสตร์มหาบัณฑิต สาขา
กฎหมายอาญาและกระบวนการยุติธรรมทางอาญา รุ่น รหัส 57 ที่คอยช่วยเหลือและให้ก าลังใจใน
การท าวิทยานิพนธ์ไปด้วยกัน 

คุณความดีหรือประโยชน์อันใดที่เกิดจากวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ ผู้เขียนขอมอบความดี
ความชอบนั้นให้กับบุคคลที่ได้กล่าวมาทั้งหมดนี้ หากมีข้อผิดพลาดประการใดในวิทยานิพนธ์ฉบับ
นี้ ผู้เขียนกราบขออภัยเป็นอย่างยิ่งและน้อมรับผิดไว้เพียงผู้เดียว 
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บทที่ 1 
บทน า 

1.1 ที่มาและความส าคัญของปัญหา 

กระบวนการยุติธรรมทางอาญานั้นเป็นกระบวนการที่ประกอบไปด้วยหลายองค์กรท าหน้าที่
ร่วมกัน โดยปกติจะเริ่มต้นตั้งแต่มีการแจ้งความถึงการกระท าความผิดทางอาญา ซึ่งผู้ที่รับแจ้งความ
นั้นก็คอื องค์กรต ารวจ หลังจากเจ้าหน้าที่ต ารวจรับแจ้งความแล้ว พนักงานสอบสวนจะท าการสืบสวน
สอบสวนคดี รวบรวมพยานหลักฐานทั้งหมดเพ่ือท าส านวนแล้วส่งส านวนต่อไปยัง องค์กรอัยการ ซึ่ง
พนักงานอัยการจะท าการตรวจสอบพิจารณาถึงพยานหลักฐานและส านวน หากเห็นสมควรจะสั่งฟ้อง
คดีต่อไปยังศาล โดยศาลก็จะท าการพิจารณาพิพากษาคดี หากมีความผิดจะตัดสินลงโทษ และ
ราชทัณฑ์จะรับหน้าที่เป็นผู้ลงโทษผู้กระท าผิดตามค าพิพากษาต่อไป ซึ่งเป็นกระบวนการที่เน้นในการ
ค้นหาความจริงน าผู้กระท าผิดมาลงโทษ ที่กล่าวไปนั้นคือลักษณะของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา
ไทยที่ใช้ในปัจจุบันซึ่งใช้กับคดีอาญาทุกประเภท แต่ด้วยความที่คดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นคดีที่มี
ลักษณะพิเศษแตกต่างจากคดีอาญาทั่วไป ผู้เสียหายในคดีประเภทนี้ต้องได้รับการดูแลเป็นพิเศษ 
ดังนั้นการใช้กระบวนการยุติธรรมทางอาญาในปัจจุบันกับคดีข่มขืนกระท าช าเราจึงส่งผลให้เกิดปัญหา
ผู้เสียหายไม่ได้รับความคุ้มครองเท่าที่ควร และการบังคับใช้กฎหมายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไม่มี
ประสิทธิภาพ 

คดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นคดีที่มีลักษณะพิเศษ เพราะเป็นคดีที่มีลักษณะรวมหลาย
ความผิดเข้าด้วยกัน ไม่ว่าจะเป็นความผิดเกี่ยวกับเพศ  ความผิดเกี่ยวกับร่างกาย ความผิดเกี่ยวกับ
เสรีภาพ หรือจะเป็นความผิดเกี่ยวกับชื่อเสียง1 และยังส่งผลกระทบอย่างรุนแรงต่อตัวผู้เสียหาย ทั้ง
สภาพร่างกาย สภาพจิตใจ การด าเนินชีวิตอยู่ต่อไปในสังคมของตัวผู้เสียหาย เป็นความผิดที่ชั่วร้าย 
เสมือนช่วงชิงความเคารพในตัวเอง (self-respect) ไปจากผู้เสียหาย2 

นอกจากนี้ในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นผู้เสียหายในคดีมักจะไม่กล้าน าเรื่องไปแจ้งความ 
เพราะขนบธรรมเนียมประเพณีของไทยนั้นมองว่าเรื่องเพศเป็นเรื่องส่วนตัว เป็นเรื่องละเอียดอ่อนที่
มักจะไม่น าไปเปิดเผยให้คนอ่ืนรับทราบ อีกทั้งสภาพจิตใจที่บอบช้ าหวาดกลัวต่อเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น  
                                                           
1 ร.ต. คงสิทธ์ิ ศรีทอง, "การคุ้มครองผู้เสียหายในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑติ, 
คณะนิติศาสตร์, จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2537), หน้า 1. 
2 Kazumi Ogasawara, "Current Status of Sex Crimes and Measures for the Victims in Japan," 
[Online], Accessed: 23 February 2016.  Available from:  
https://www.med.or.jp/english/journal/pdf/2011_03/164_167.pdf 
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จึงส่งผลให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นรู้สึกไม่สะดวกใจ ไม่กล้าที่จะน าเรื่องที่ถูกข่มขืน  
ซึ่งเป็นเรื่องที่น่าอับอายไปแจ้งหรือบอกต่อให้คนแปลกหน้า3 หรือการน าเรื่องไปแจ้งความต่อเจ้า
พนักงานต ารวจนั่นเอง จึงเกิดเป็นปัญหาขึ้นเนื่องจากลักษณะพิเศษของความผิดฐานข่มขืนกระท า
ช าเรานั้น มีลักษณะที่เป็นความผิดที่เกิดในที่รโหฐาน ดังนั้นพยานหลักฐานที่ส าคัญที่สุดแห่งคดีจึงเป็น
ตัวผู้เสียหายเอง หากผู้เสียหายไม่น าคดีมาแจ้งความทางรัฐก็ไม่สามารถเริ่มการด าเนินคดีได้เพราะไม่
ทราบว่ามีความผิดเกิดข้ึน  

 ปัญหาที่เกิดขึ้นส าหรับการใช้กระบวนการยุติธรรมทางอาญาในปัจจุบันกับคดีข่มขืนกระท า
ช าเรา เกิดตั้งแต่ข้ันตอนแรกของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา นั่นก็คือการแจ้งความร้องทุกข์กับเจ้า
พนักงานต ารวจ ซึ่งปัญหาใหญ่ที่เห็นได้ชัดในขั้นตอนนี้คือในเรื่องของอายุความในการด าเนินคดีกรณี
ความผิดต่อส่วนตัวอันเป็นความผิดที่ยอมความได้ ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 95 และ          
มาตรา 96 ผู้เสียหายจะต้องร้องทุกข์ภายใน 3 เดือนนับตั้งแต่วันที่รู้เรื่องความผิดและรู้ตัวผู้กระท าผิด           
มิเช่นนั้นเป็นอันขาดอายุความ แต่เนื่องจากในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นไม่เหมือนคดีอาญาทั่วไป           
เช่น ลักทรัพย์ หรือ ท าร้ายร่างกาย เมื่อเหตุเกิดผู้เสียหายมักจะแจ้งความทันที แต่ในกรณีคดีความผิด
ฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้นผู้เสียหายมีความหวาดกลัว อับอาย จนไม่กล้าน าเรื่องมาแจ้งความ คดีก็จะ
ไม่เข้าสู่กระบวนการยุติธรรมหรือกว่าจะมาแจ้งความก็พ้นก าหนดอายุความไปเสียแล้ว ท าให้คดีข่มขืน
กระท าช าเราที่เกิดข้ึนจริงนั้นมีจ านวนมากกว่าสถิติท่ีแสดงอยู่มาก 

 หากผู้เสียหายได้มีการแจ้งความ คดีก็จะถูกน าเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมต่อไป ซึ่งระบบใน
การพิจารณาคดีตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของไทยเป็นระบบกล่าวหา มุ่งเน้นการหาค าตอบ
ว่าฝ่ายใดถูกฝ่ายใดผิด ตามพยานหลักฐานที่ฝ่ายโจทก์และฝ่ายจ าเลยน ามาแสดงในชั้นศาล โดยศาล
ท าหน้าที่เป็นดั่งกรรมการ จ าเลยเป็นประธานในคดี โจทก์จะต้องเป็นฝ่ายแสดงพยานหลักฐานพิสูจน์
ให้ศาลเห็นถึงระดับที่ปราศจากข้อสงสัยถึงจะลงโทษจ าเลยได้ จ าเลยก็จะต้องท าลายน้ าหนักของ
พยานหลักฐานของโจทก์ เพราะหากหลักฐานไม่หนักแน่นพอที่จะท าให้ศาลเชื่อจนปราศจากข้อสงสัย         
คดีก็จะถูกยกฟ้องไป ซึ่งเป็นกระบวนการที่ถือหลักให้ความยุติธรรมแก่ฝ่ายจ าเลย แต่ยังขาดเรื่องความ
คุ้มครองต่อผู้เสียหาย ซึ่งในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรากฎหมายควรให้ความคุ้มครองผู้เสียหาย
ด้วย4  

 นอกจากนี้ในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามีฐานะเป็น
เพียงพยานบุคคลคนหนึ่ง จึงต้องถูกซักถามให้เล่าถึงเหตุการณ์ตอนที่ถูกข่มขืนซ้ าแล้วซ้ าเล่าตั้งแต่การ

                                                           
3 ส านกังานกิจการยุติธรรม, รายงานข้อมูลสถิติอาชญากรรมภาคประชาชนทั่วประเทศ พ.ศ. 2550 (โครงการส ารวจ
ปี พ.ศ.2551) (กรุงเทพมหานคร: ส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม, 2552), หน้า 164. 
4อรสม สุทธิสาคร, สนิมดอกไม้ ชีวิตจริงในมุมมืดของหญิงไทย (กรุงเทพมหานคร: สารคดี, 2539), หน้า 77. 
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สอบปากค าพยานในชั้นสืบสวนสอบสวนของต ารวจ จนไปถึงการสืบพยานในชั้นศาล ซึ่งผู้เสียหายจะ
ถูกซักถามอย่างละเอียดจากทนายฝ่ายจ าเลยที่ต้องการจะหาช่องทางในการท าลายน้ าหนัก
พยานหลักฐานของฝ่ายโจทก์ซ่ึงหนึ่งในนั้นก็คือตัวผู้เสียหาย ซึ่งการที่ผู้เสียหายต้องเล่าและตอบค าถาม
ต่าง ๆ อันเกี่ยวกับเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นนั้น ท าให้ผู้เสียหายเสมือนอยู่ในสถานะตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง     
(Re-Victimization) และส่งผลกระทบต่อจิตใจของผู้เสียหายที่มีสภาพย่ าแย่อยู่แล้วให้บอบช้ าหนักขึ้น 
จึงอาจกล่าวได้ว่ากระบวนการยุติธรรมเองมีส่วนในการท าร้ายตัวผู้เสียหายเสียเอง5  

กระบวนการยุติธรรมทางอาญาไทยในปัจจุบันก็ได้มีการปรับปรุงแก้ไขกฎหมายที่เกี่ยวกับ
ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา ให้มีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา
มากขึ้น เช่น การแก้ไขประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในปี พ.ศ.2551 ที่มีการเพ่ิมเติม
บทบัญญัติ มาตรา 133 วรรคสี่ ซึ่งมีการก าหนดให้ในการสอบสวนคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ หาก
ผู้เสียหายเป็นเพศหญิง ให้พนักงานสอบสวนหญิงเป็นผู้สอบสวน และมาตรา 226/4 ซึ่งเป็นบทตัด
พยานหลักฐานที่ห้ามจ าเลยน าสืบหรือถามค้านด้วยค าถามอันเกี่ยวกับพฤติกรรมทางเพศของ
ผู้เสียหายกับบุคคลอ่ืนนอกจากจ าเลย แสดงให้เห็นถึงความคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าเรา
ในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาไทยที่มีมากข้ึน 

อย่างไรก็ตามผู้เขียนเห็นว่ามาตรการรวมถึงกฎหมายต่าง ๆ ที่มีในปัจจุบันก็ยังไม่เพียงพอ    
ต่อการคุ้มครองผู้เสียหาย ยังไม่สามารถท าให้ผู้เสียหายรู้สึกอุ่นใจ ปลอดภัยกับกระบวนการยุติธรรม  
และได้รับความเป็นธรรมจากกฎหมายหากตนน าคดีมาแจ้งความเพ่ือน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม 
ไม่ว่าจะเป็นในชั้นของการแจ้งความที่ยังไม่มีความคุ้มครองถึงความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหาย ไม่มี
มาตรการที่จะแก้ปัญหาในการที่ผู้เสียหายไม่กล้าแจ้งความ หรือในชั้นสอบสวนที่ไม่มีหลักประกันว่า
ผู้เสียหายจะได้รับการปฏิบัติอย่างเป็นธรรมและเคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ เป็นต้น  

ขณะที่ต่างประเทศอย่างสหรัฐอเมริกาได้มีแนวทางการปฏิบัติต่าง ๆ เพ่ือคุ้มครองผู้เสียหาย
ในคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะ ในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศผู้เสียหายคือพยานหลักฐานที่ส าคัญ
ที่สุด หากนักสืบท าร้ายพยานหลักฐานนี้ ย่อมเลวร้ายยิ่งกว่าไปเดินย่ าในสถานที่เกิดเหตุอาชญากรรม
เสียอีก6 สหรัฐอเมริกาจึงให้ความส าคัญกับการคุ้มครองผู้เสียหายเป็นอย่างมากโดยเฉพาะในเรื่อง
ความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหาย เช่น มีการจัดตั้งหน่วยพิเศษที่ดูแลเฉพาะ Sex Crime ขึ้นมาในชั้น
ต ารวจในการสอบสวน และในชั้นอัยการเพ่ือเป็นผู้ให้ค าแนะน าดูแลผู้เสียหายอย่างใกล้ชิด  มีเงื่อนไข

                                                           
5 วฐาพร เอื้ออารักษ์, "การน ากระบวนการยุติธรรมเชิงฟื้นฟูมาใช้กับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา" (วิทยานิพนธ์
ปริญญามหาบัณฑิต, คณะนิติศาสตร์, จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2555), หน้า 2. 
6 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape 
(Washington D.C.: U.S. Department of Justice, 1994), p. 17. 
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พิเศษส าหรับคดีข่มขืนกระท าช าเราในการแจ้งความ เช่น การอนุญาตให้มีการแจ้งความล่าช้า หรือ
การแจ้งความโดยบุคคลที่สาม ทั้งยังมีการปกปิดชื่อของผู้เสียหายต่อสื่อเพ่ือรักษาความเป็นส่วนตัว
ของผู้เสียหาย7 ในชั้นการพิจารณของศาลก็ยังมี Rape Shield Law ซึ่งเป็นบทตัดพยานหลักฐานที่มี
เพ่ือป้องกันไม่ให้ผู้เสียหายได้รับความอับอายอีกครั้งจากการถูกซักถามหรือซักค้านของทนายฝ่าย
จ าเลย    

สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีก็ได้ให้ความส าคัญเป็นอย่างมากในการคุ้มครองสิทธิของ
ผู้เสียหายในคดีอาญาโดยได้ท าการบัญญัติมาตรการต่าง ๆ ลงในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาซึ่งเป็น
กฎหมายแม่บทในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม มีการแจ้งสิทธิตั้งแต่ในชั้นแจ้งความซึ่งเป็น
ชั้นแรกของกระบวนการยุติธรรม และสาธารณรัฐเกาหลีก็ได้มีการบัญญัติกฎหมายพิเศษที่ใช้เฉพาะใน
กรณีคดีความผิดเกี่ยวกับเพศไว้เป็นกฎหมายพิเศษ โดยใช้ควบคู่กับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาเพ่ือ
คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในการด าเนินคดี 

เห็นได้ว่าต่างประเทศได้มีแนวทางปฏิบัติและมีความคุ้มครองตัวผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเราอย่างมากในทุกขั้นตอนของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา  โดยทั้งนี้มีจุดประสงค์เพ่ือให้
ผู้เสียหายรู้สึกอุ่นใจ กล้าที่จะน าคดีมาแจ้งความน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมและกล้าที่จะ
ด าเนินคดีในกระบวนการยุติธรรมต่อไปจนถึงที่สุด รวมถึงมีการบัญญัติถึงการคุ้มครองสิทธิต่าง ๆ  
ของผู้เสียหายไว้เป็นลายลักษณ์อักษรเพื่อเป็นการยืนยันว่ากฎหมายให้ความคุ้มครอง  

ผู้เขียนมีความเห็นว่าด้วยความที่คดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้นมีลักษณะพิเศษ 
แตกต่างจากคดีอาญาโดยทั่วไป ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราจึงต้องได้รับการดูแลและคุ้มครอง
เป็นพิเศษ แต่ในปัจจุบันมาตรการที่มียังไม่รองรับและไม่มีการคุ้มครองผู้เสียหายอย่างเพียงพอท าให้
ผู้เสียหายไม่กล้าที่จะไปแจ้งความ หรือแจ้งความด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมไปแล้วแต่
ด าเนินการไปไม่ถึงที่สุด ถอนฟ้องเพราะทนความอับอายจากการถูกซักถามถูกท าร้ายจิตใจจาก
กระบวนการไม่ไหว ส่งผลให้การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาใน
การน าตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษจึงไม่มีประสิทธิภาพเท่าที่ควร ผู้เขียนจึงประสงค์ที่จะศึกษาเกี่ยวกับ
กระบวนการยุติธรรมทางอาญาในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราของต่างประเทศ เพ่ือน ามา
วิเคราะห์และสร้างมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่แยกออกมาจาก
มาตรการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีอาญาทั่วไป ให้เหมาะสมสอดคล้องกับสภาพสังคมและลักษณะ
กฎหมายของประเทศไทยต่อไป  
 
 

                                                           
7 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape, pp. 
17-27. 
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1.2 สมมุติฐานของการศึกษา 

 

เนื่องจากคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราเป็นคดีที่มีลักษณะพิเศษแตกต่างจากคดีอาญา
ประเภทอ่ืน เพราะเป็นคดีที่รวมลักษณะความผิดหลายอย่างเข้าด้วยกัน ทั้งความผิดเกี่ยวกับเพศ 
ความผิดต่อร่างกาย ความผิดต่อเสรีภาพ และความผิดต่อชื่อเสียง และส่งผลกระทบต่อตัวผู้เสียหาย
อย่างรุนแรงทั้งสภาพร่างกายและสภาพจิตใจ อีกทังยังส่งผลต่อการด าเนินชีวิตต่อไปของผู้เสียหาย
ด้วย แต่กฎหมายและกระบวนการยุติธรรมของไทยในปัจจุบันยังไม่ได้ให้ความคุ้มครองแก่ผู้เสียหายใน
คดีอย่างเพียงพอ เพราะฉะนั้นหากมีการบัญญัติมาตรการพิเศษโดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะ มีมาตรการป้องกันมิให้ผู้เสียหายเสมือนอยู่ในสถานะตก
เป็นเหยื่ออีกครั้ง (Re-Victimization) จากตัวกระบวนการยุติธรรมเอง การเสริมสร้างก าลังใจและ
แรงจูงใจให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรากล้าที่จะน าคดีความมาแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจ 
และการรับรองและคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยการบัญญัติเป็นกฎหมาย
ลายลักษณ์อักษรเพ่ือความแน่นอนและชัดเจนในการบังคับใช้กฎหมาย อีกทั้งยังเป็นการยืนยันว่า
กฎหมายให้ความคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายดังกล่าว จะท าให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราได้รับ
การคุ้มครองและส่งผลให้การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมเป็นไปได้อย่างมี
ประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น 

 

1.3 วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

 

1) เพ่ือเปรียบเทียบและวิเคราะห์ถึงการด าเนินคดีและกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของ
ต่างประเทศที่ใช้กับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะว่ามีลักษณะและรูปแบบอย่างไร  มี
มาตรการใดในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา และได้ผลในการคุ้มครองผู้เสียหายมาก
น้อยเพียงใด  

 

2) เพ่ือสร้างมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในการด าเนินคดี
ตามกระบวนการยุติธรรมที่เหมาะสมและสอดคล้องกับสภาพสังคมและกฎหมายของไทย 

 

3) เพ่ือน าเสนอมาตรการในการป้องกันหรือลดการท าให้ผู้เสียหายเสมือนตกอยู่ในสถานะเป็น
เหยื่ออีกครั้ง และมาตรการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหาย 
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1.4 ขอบเขตของการศึกษา  

 
วิทยานิพนธ์ฉบับนี้จะศึกษาในขอบเขตของการด าเนินคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 และ มาตรา 277 มุ่งเน้นศึกษาถึงมาตรการพิเศษเพ่ือ
คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของไทย โดยจะศึกษา
จากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซึ่งประกอบไปด้วยการด าเนินคดีในชั้นต ารวจตั้งแต่การ
รับแจ้งความร้องทุกข์ ไปถึงการสอบปากค าผู้เสียหาย ชั้นอัยการในเรื่องการส่งฟ้อง และชั้นศาลในการ
พิจารณาคดี การสืบพยาน และบทตัดพยานหลักฐาน และน าไปศึกษาวิเคราะห์เปรียบเทียบกับ
กฎหมายต่างประเทศ ไม่ว่าจะเป็นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศนั้น ๆ หรือ
แนวทางปฏิบัติหรือมาตรการพิเศษที่ใช้เฉพาะกับคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา โดยประเทศที่
จะศึกษาวิเคราะห์ คือ สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และสาธารณรัฐเกาหลี 

 

1.5 วิธีการศึกษาวิจัย 

 

การศึกษาวิทยานิพนธ์เรื่องนี้ใช้วิธีการวิจัยเอกสาร (Documentary Research) โดยศึกษา 
ค้นคว้าจากเอกสารต่าง ๆ ทั้งของประเทศไทยและต่างประเทศ เช่น ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญาของแต่ละประเทศ ต ารา หนังสือ บทความ งานวิจัย และข้อมูลจากอินเทอร์เน็ต และน า
ข้อมูลมาศึกษาวิเคราะห์เปรียบเทียบ เพ่ือหาบทสรุปและข้อเสนอแนะต่อไป 

 

1.6 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

 

1) ท าให้ทราบถึงวิธีและมาตรการในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราของ
ประเทศไทย 

 

2) ท าให้ทราบถึงแนวทางวิธีการด าเนินคดีและกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในคดีข่มขืน
กระท าช าเราของต่างประเทศ และมาตรการที่แต่ละประเทศใช้ในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเรา 
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3) ท าให้ผู้เสียหาย มั่นใจและกล้าที่จะน าคดีมาแจ้งความเพ่ือน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม 
รวมถึงด าเนินคดีต่อไปจนถึงท่ีสุด เพราะได้รับความคุ้มครองจากมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหาย
ในคดีข่มขืนกระท าช าเราในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญามากขึ้น 

 

4) ท าให้ป้องกันหรือลดการท าให้ผู้เสียหายตกอยู่ในสถานะเสมือนเป็นเหยื่ออีกครั้งจากตัว
กระบวนการยุติธรรมเองในการด าเนินคดี 

 

 5) ท าให้มีการรับรองและคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นกฎหมาย
ลายลักษณ์อักษรเพื่อความชัดเจนในการให้ความคุ้มครอง 

 

1.7 วรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง 

 

 องค์การเพ่ือการส่งเสริมความเสมอภาคระหว่างเพศและเพ่ิมพลังของผู้หญิงแห่ง
สหประชาชาติ (United Nations Entity for Gender Equality and the Empower of women – 
UN Women), โครงการพัฒนาแห่งสหประชาชาติ (United Nations Development Programme 
– UNDP) และส านักงานป้องกันยาเสพติดและปราบปรามอาชญากรรมแห่งสหประชาชาติ (United 
Nations Office on Drugs and Crime – UNODC) ได้จัดท ารายงานวิจัยเรื่อง “การพิจารณาคดี
ข่มขืน : ความเข้าใจเรื่องการตอบสนองของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาต่อความรุนแรงทางเพศใน
ประเทศไทยและประเทศเวียดนาม” (The Trial of Rape : Understanding the criminal justice 
system response to sexual violence in Thailand and Viet Nam)8 รายงานวิจัยฉบับนี้มุ่งเน้น
ศึกษาเฉพาะกรณีผู้หญิงที่ตกเป็นเหยื่อของการข่มขืนกระท าช าเราหรือการกระท ารุนแรงทางเพศ โดย
ท าการศึกษาเก็บข้อมูลในช่วงพ.ศ.2556-2557 และมีวัตถุประสงค์เพ่ือวิเคราะห์ศึกษาเชิงเปรียบเทียบ
ว่ากระบวนการยุติธรรมทางอาญาของแต่ละประเทศนั้นมีผลอย่างไรต่อผู้เสียหาย รวมถึงปัจจัย
แวดล้อม ทัศนคติของสังคม ค่านิยม ที่ส่งผลต่อกระบวนการยุติธรรมในการด าเนินคดีข่มขืนกระท า
ช าเราของผู้เสียหายที่เป็นหญิง จากการศึกษาพบว่าผู้เสียหายมักไม่กล้าเข้าหากระบวนการยุติธรรม

                                                           
8 Ruth Montgomery, Stephanei Garrett and Eileen Skinnider, "The Trial of Rape : Understanding 
the Criminal Justice System Response to Sexual Violence in Thailand and Viet Nam," [Online], 
Accessed: 23 April 2018.  Available from:  http://www2.unwomen.org/-
/media/field%20office%20eseasia/docs/publications/2017/10/trial-of-rape_yc_27-sept-
2017.pdf?la=en&vs=2050 
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เพราะการเข้าถึงความช่วยเหลือต่าง ๆ เข้าถึงได้อย่างล าบากเนื่องจากไม่มีหน่วยงานที่ให้ความ
ช่วยเหลือมากพอ อีกท้ังยังต้องพบกับปัญหาของตัวกระบวนการยุติธรรมเอง เช่นในการติดต่อครั้งแรก
เพ่ือแจ้งความร้องทุกข์และในการสอบสวนคดี การเข้าถึงเป็นไปได้ล าบาก เจ้าพนักงานต ารวจ          
ไม่มีความเข้าใจถึงสภาพจิตใจของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราแต่อย่างใด ถามค าถามโดยไม่
ค านึงถึงสภาพจิตใจของผู้เสียหาย ทัศนคติของเจ้าพนักงานต ารวจที่มีในเชิงดูถูก ไม่เชื่อ หรือโทษตัว
ผู้เสียหายเอง รวมถึงการสอบสวนที่ยืดยาวถามซ้ าไปซ้ ามาส่งผลให้ผู้เสียหายเสมือนต้องถูกกระท าซ้ า
จากกระบวนการยุติธรรมเอง และท าให้คดีความมักจบลงในชั้นแจ้งความหรือชั้นสอบสอนด้วยการ
ไกล่เกลี่ยยอมความในขณะตัวผู้เสียหายรู้สึกไม่ได้รับความยุติธรรม  นอกจากนี้ความล่าช้าในการ
ด าเนินการในชั้นต ารวจส่งผลต่อเนื่องให้คดีความขึ้นสู่ชั้นการพิจารณาในชั้นศาลก็ใช้เวลานานมาก
เกินไป อีกทั้งการพิจารณาในชั้นศาลจะให้ความส าคัญต่อพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์หรือความ
น่าเชื่อถือของผู้เสียหายเป็นหลักมากกว่าที่จะให้ความส าคัญต่อความน่าเชื่อถือของเหตุการณ์หรือการ
ขาดความยินยอมของผู้เสียหาย และกฎหมายหรือแนวปฏิบัติในการสอบสวนคดีข่มขืนยังไม่สามารถ
แก้ไขปัญหาอันซับซ้อนที่เกิดขึ้นจนท าให้ผู้เสียหายไม่ได้รับความเป็นธรรมอย่างที่คาดหวัง รายงานวิจัย
ฉบับนี้กล่าวให้เห็นถึงปัญหาของกระบวนการยุติธรรมที่ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราหญิงต้อง
พบเจอในภาพรวม อย่างไรก็ตามรายงานวิจัยฉบับนี้ศึกษาเฉพาะกรณีผู้เสียหายที่เป็นหญิงเท่านั้น อีก
ทั้งมีจุดมุ่งหมายและแนวทางในการแก้ไขปัญหาในเชิงสังคมและตัวสถาบัน การเพ่ิมหน่วยงานและ
ผู้เชี่ยวชาญในการช่วยเหลือสนับสนุนผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราทั้งก่อนและหลังน าคดีเข้าสู่
กระบวนการยุติธรรม รวมถึงการปรับปรุงนโยบาย ทัศนะคติ และแนวทางปฏิบัติของเจ้าพนักงานใน
กระบวนการยุติธรรม แต่ในรายงานวิจัยฉบับนี้ไม่ได้เน้นถึงวิธีการแก้ไขด้วยการแก้ไขปรับปรุง
บทบัญญัติกฎหมายลายลักษณ์อักษรเป็นหลักแต่อย่างใด 

 วิทยานิพนธ์เรื่อง “การน ากระบวนการยุติธรรมเชิงฟ้ืนฟูมาใช้กับคดีข่มขืนกระท าช าเรา”
จัดท าโดย นางสาววฐาพร เอ้ืออารักษ์9 วิทยานิพนธ์ฉบับนี้น าเสนอถึงการน ากระบวนการยุติธรรมเชิง
ฟ้ืนฟูมาใช้กับคดีข่มขืนกระท าช าเรา โดยวิทยานิพนธ์ฉบับนี้น าเสนอว่าคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้น เป็น
คดีที่มีลักษณะพิเศษแตกต่างจากคดีอาญาทั่วไปมีผลกระทบอย่างรุนแรงกับตัวผู้เสียหายเองทั้งทาง
ร่างกายและจิตใจควรต้องได้รับความคุ้มครองเป็นพิเศษ การบัญญัติให้การข่มขืนกระท าช าเราเป็น
ความผิดอาญามีวัตถุประสงค์เพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายทั้งร่างกายและจิตใจไม่ให้ถูกล่ วงละเมิด คุ้มครอง
เสรีภาพทางเพศของผู้เสียหาย และคุ้มครองความบริสุทธิ์และความไร้เดียงสาทางเพศของเด็กที่อายุไป
เกินสิบห้าปี แต่การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมในปัจจุบันยังมีปัญหา
เกิดข้ึนเนื่องจากกระบวนการยุติธรรมทางอาญาที่ใช้ในปัจจุบันไม่เหมาะสมในการน ามาใช้กับคดีข่มขืน

                                                           
9 วฐาพร เอื้ออารักษ์, "การน ากระบวนการยุติธรรมเชิงฟื้นฟูมาใช้กับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา," หน้า 1-9. 
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กระท าช าเรา เพราะไม่มีประสิทธิภาพเพียงพอต่อการแก้ไขปัญหาซับซ้อนที่เกิดขึ้นในการด าเนินคดี 
ไม่มีการเยียวยาผู้เสียหายอย่างเหมาะสม อีกทั้งตัวกระบวนการยุติธรรมเองมีส่วนท าร้ายผู้เสียหายท า
ให้ผู้เสียหายเสมือนตกอยู่ในฐานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง ซึ่งผลที่เกิดขึ้นไม่เพียงแต่จะส่งผลเฉพาะผู้เสียหาย
แต่ยังส่งผลต่อตัวผู้กระท าผิดเองด้วย เนื่องจากกระบวนการยุติธรรมในปัจจุบันมุ่งเน้นถึงการพิสูจน์หา
ตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษ (Retributive Justice) โดยมีจุดประสงค์มุ่งเน้นถึงการลงโทษเพ่ือแก้แค้น
ทดแทน ป้องกันยับยั้งและตัดโอกาสในการกระท าผิดแต่ก็ใช้ได้เป็นการชั่วคราวและไม่ให้ความส าคัญ
ในการแก้ไขฟ้ืนฟูตัวผู้กระท าผิดจึงไม่ใช่การแก้ไขปัญหาอาชญากรรมที่ยั่งยืน วิทยานิพนธ์ฉบับนี้จึง
น าเสนอกระบวนการยุติธรรมแนวใหม่ที่เป็นแนวคิดที่ได้รับความนิยมและยอมรับอย่างแพร่หลายใน
ปัจจุบัน นั่นคือ กระบวนการยุติธรรมเชิงฟ้ืนฟู (Restorative Justice) มาใช้กับการด าเนินคดีข่มขืน
กระท าช าเราเพ่ือช่วยแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้นจากกระบวนการยุติธรรมในปัจจุบัน มุ่งเน้นให้ผู้เสียหายได้
เข้ามามีส่วนร่วมในกระบวนการยุติธรรมและได้รับการเยียวยาอย่างเหมาะสมและป้องกันไม่ใ ห้
ผู้เสียหายอยู่ในสถานะเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง แก้ไขฟ้ืนฟูตัวผู้กระท าผิดลดโอกาสในการกระท าผิด
ซ้ า ท าให้สังคมสงบสุขและปลอดภัยเป็นล าดับต่อไป แทนที่จะมุ่งเน้นหาตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษเป็น
ส าคัญโดยไม่ให้ความสนใจกับตัวผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเท่าท่ีควร 

 วิทยานิพนธ์เรื่อง “มาตรการทางกฎหมายในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีอาญา” จัดท าโดย
ร้อยต ารวจเอกบัญชา โพธิ์ทอง10 โดยวิทยานิพนธ์ฉบับนี้น าเสนอว่าผู้เสียหายในคดีถูกข่มขืนกระท า
ช าเรานั้นได้รับผลกระทบอย่างรุนแรงจากการกระท าหลายประการด้วยกัน ได้แก่  1) ผลกระทบ
ทางด้านร่างกาย (Physical Impact) คือการบาดเจ็บจากการโดนท าร้ายร่างกายรวมถึงการติด
โรคติดต่อทางเพศสัมพันธ์ต่าง ๆ 2) ผลกระทบด้านจิตใจ (Mental Impact) อาการทางจิตที่พบหลัง
เหตุการณ์ เช่นฝันร้ายถึงเหตุการณ์ที่โดนข่มขืน เกิดอาการหวาดกลัวเมื่อต้องอยู่คนเดียวหรือในที่ที่คน
พลุกพล่าน 3) ผลกระทบด้านสังคม (Social Impact) การถูกข่มขืนกระท าช าเราส่งผลให้การใช้ชีวิต
ในสังคมของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไม่เหมือนเดิม หวาดกลัว อับอาย และเหมือนถูกตีตรา
บาปทั้งจากตัวเองและจากสังคม และ 4) ผลกระทบต่อทัศนคติทางด้านเพศ (Sexual Impact)      
แต่การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญานั้นใช้ระยะเวลายาวนาน        
อีกทั้งยังมีส่วนท าร้ายตัวผู้เสียหายเองโดยการให้ผู้เสียหายต้องเล่าถึงเหตุการณ์ที่ถูกข่มขืนกระท า
ช าเราซ้ าไปมาหลายครั้งทั้ง ๆ ที่เป็นเหตุการณ์สะเทือนใจที่ผู้ เสียหายไม่อยากจะจ าม ากที่สุด 
เพราะฉะนั้นจึงควรปรับปรุงกฎหมายให้มีความคุ้มครองผู้เสียหายมากขึ้น โดยมุ่งเน้นแก้ไขปรับปรุง
มาตรการทางกฎหมายในประเด็นต่อไปนี้ 1) มาตรการคุ้มครองชื่อเสียงเกียรติยศของผู้เสียหาย เคารพ

                                                           
10 ร.ต.อ. บัญชา โพธิ์ทอง, "มาตรการทางกฎหมายในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีอาญา" (วิทยานิพนธ์ปริญญา
นิติศาสตร์มหาบัณฑิต, นิติศาสตร์, มหาวิทยาลัยรามค าเเหง, 2548), หน้า 88-143. 
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สิทธิส่วนตัวและป้องกันไม่ให้ผู้เสียหายได้รับความอับอายจากการแพร่ข่าว  โดยก าหนดให้ท าการ
พิจารณาคดีเป็นการลับรวมถึงปิดบังชื่อจริงหรือข้อเท็จจริงบางอย่างของผู้เสียหายต่อสาธารณะ        
2) มาตรการในการคุ้มครองความปลอดภัย ในลักษณะของการคุ้มครองพยานจากการถูกคุกคาม   
และข่มขู่ เพราะผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราคือพยานที่ส าคัญที่สุดในคดี และ 3) มาตรการใน
การบรรเทาและช่วยเหลือผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเบื้องต้นจากรัฐ  โดยจ่ายเงินชดเชย
ค่าเสียหายให้แก่ผู้เสียหายโดยรัฐ อย่างไรก็ตามวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ไม่ได้มีการน าเสนอการบัญญัติแก้ไข
กฎหมายในประเด็นเรื่องการก าหนดมาตรการทางกฎหมายเพ่ือแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้นตลอดการ
ด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมในแต่ละชั้นอย่างเป็นรูปธรรมแต่อย่างใด 

 เมื่อพิจารณางานวิจัยทั้ง 3 เรื่องที่เกี่ยวข้องกับวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ ผู้เขียนได้ข้อสรุปเบื้องต้น
ว่าคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นคดีที่มีลักษณะพิเศษแตกต่างจากคดีอาญาทั่วไป อีกทั้งตัวผู้เสียหาย
ในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นได้รับผลจากการกระท าอย่างรุนแรงทั้งทางร่างกายและจิตใจรวมถึงการ
ใช้ชีวิตในสังคม แต่กระนั้นกระบวนการยุติธรรมที่ใช้อยู่ในปัจจุบันกลับก่อให้เกิดปัญหา ท าร้าย
ผู้เสียหายให้เสมือนตกอยู่ในฐานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง ผู้เสียหายจึงหวาดกลัวที่จะน าคดีเข้าสู่กระบวนการ
ยุติธรรม และยังไม่มีการให้ความคุ้มครองผู้เสียหายอย่างเพียงพอ จึงสมควรที่จะหามาตรการมาแก้ไข
ปัญหาที่เกิดขึ้น ถึงแม้จะมีงานวิจัยในการน ากระบวนการยุติธรรมเชิงฟ้ืนฟูมาใช้กับคดีข่มขืนกระท า
ช าเราโดยเฉพาะเพ่ือช่วยเยียวยาผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา แต่ก็ยังไม่มีงานวิจัยในประเด็น
การสร้างมาตรการพิเศษเพ่ือใช้กับคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะ ในการด าเนินคดีตามกระบวนการ
ยุติธรรม เพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายอย่างมีประสิทธิภาพและเหมาะสม ด้วยเหตุนี้ผู้เขียนจึงประสงค์ที่จะ
ท าการศึกษาค้นคว้าในประเด็นดังกล่าวและเรียบเรียงเป็นวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ 

 

 

    



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที่ 2 
แนวคิดของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 

 คดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นความผิดที่มีลักษณะพิเศษทั้งตัวฐานความผิดเอง
และตัวผู้เสียหาย การใช้มาตรการที่ใช้กับความผิดอาญาทั่วไปจึงไม่มีประสิทธิภาพเท่าที่ควรในการ
ด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม จึงเกิดแนวคิดที่จะสร้างมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายใน
คดีข่มขืนกระท าช าเราขึ้น โดยน าไปใช้กับกรณีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะ เพ่ือ
แก้ปัญหาต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นและท าให้การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมเป็นไป
อย่างมีประสิทธิภาพ ในบทนี้ผู้เขียนจึงจะกล่าวถึงลักษณะของความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราว่ ามี
ความพิเศษแตกต่างจากคดีอาญาทั่วไปอย่างไร  มีแนวคิดเกี่ยวกับมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราอย่างไรบ้าง 
 
2.1 ลักษณะพิเศษของคดีข่มขืนกระท าช าเรา 

 คดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นความผิดอาญาประเภทหนึ่งที่มีลักษณะพิเศษแตกต่างจากความผิด
อาญาอ่ืน เนื่องจากเป็นคดีที่มีลักษณะรวมหลายความผิดเข้าด้วยกัน ไม่ว่าจะเป็นความผิดเกี่ยวกับเพศ 
ความผิดเกี่ยวกับร่างกาย ความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพ หรือจะเป็นความผิดเกี่ยวกับชื่อเสียง1 และยังเป็น
คดีที่ส่งผลกระทบต่อผู้เสียหายอย่างรุนแรงทั้งทางด้านร่างกายและจิตใจ โดยเฉพาะด้านจิตใจที่ส่งผล
ต่อผู้เสียหายเป็นอย่างมาก ก่อให้เกิดความอับอาย หวาดกลัว อาจก่อให้เกิดโรคซึมเศร้าและส่งผล
ต่อไปยัง การด าเนินชีวิตอยู่ต่อไปในสังคมของตัวผู้เสียหาย เสมือนช่วงชิงความเคารพในตัวเอง (self-
respect) ไปจากผู้เสียหาย2 และความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้นมักเกิดในที่รโหฐานท าให้ไม่มี
ประจักษ์พยานผู้เห็นเหตุการณ์ซึ่งเป็นพยานที่มีน้ าหนักมากในการพิจารณาคดี ผู้เสียหายมักเป็น
ประจักษ์พยานเพียงคนเดียวที่มี ท าให้ตัวผู้เสียหายเองมีความส าคัญต่อรูปคดีอย่างมาก 
 นอกจากนี้ลักษณะของคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นยังมีความแตกต่างจากคดีอาญาทั่วไปที่
ผู้เสียหายมักจะโกรธแค้นหรือต้องการน าตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษจึงรีบไปแจ้งความ แต่ส าหรับ
ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้นกลับตรงกันข้าม ผู้เสียหายในคดีมักจะไม่กล้าน าเรื่องไปแจ้งความ 

                                                           
1 ร.ต. คงสิทธิ์ ศรีทอง, "การคุ้มครองผู้เสียหายในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา" (ปริญญามหาบัณฑิต , คณะ
นิติศาสตร์, จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2537), หน้า 1. 
2 Kazumi Ogasawara, "Current Status of Sex Crimes and Measures for the Victims in Japan," 
[Online], Accessed: 23 February 2016.  Available from: 
https://www.med.or.jp/english/journal/pdf/2011_03/164_167.pdf 
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เพราะขนบธรรมเนียมประเพณีของไทยนั้นมองว่าเรื่องเพศเป็นเรื่องส่วนตัว เป็นเรื่องละเอียดอ่อนที่
มักจะไม่น าไปเปิดเผยให้คนอ่ืนรับทราบ อีกทั้งความอับอายและสภาพจิตใจที่บอบช้ าหวาดกลัวต่อ
เหตุการณ์ที่เกิดขึ้น จึงส่งผลให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นรู้สึกไม่สะดวกใจ   ไม่กล้าที่จะน า
เรื่องที่ถูกข่มขืนซึ่งเป็นเรื่องที่น่าอับอายไปแจ้งหรือบอกต่อให้คนแปลกหน้า3 หรือก็คือการน าเรื่องไป
แจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจนั่นเอง หากผู้เสียหายไม่น าคดีมาแจ้งความทางรัฐก็ไม่สามารถเริ่มการ
ด าเนินคดีได้เพราะไม่ทราบว่ามีความผิดเกิดขึ้น 
 ดังที่กล่าวไปข้างต้นผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราจึงมีความส าคัญและส่งผลอย่างมาก
ต่อรูปคดีในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม แต่ทว่าผู้เสียหายในคดีประเภทนี้มีความ
เปราะบางเป็นอย่างมาก โดยเฉพาะสภาพจิตใจ หากเกิดการท าร้ายจิตใจของผู้เสียหายขึ้น ไม่ว่าจาก
ตัวกระบวนการยุติธรรมเองหรือจากเจ้าหน้าที่ในกระบวนการยุติธรรมก็ตาม ก็อาจส่งผลให้ผู้เสียหาย
ยิ่งหวาดกลัวและอับอาย รู้สึกไม่ได้รับความคุ้มครองและความปลอดภัยจากกระบวนการยุติธรรม จน
ตัดสินใจยุติการด าเนินคดี ขอถอนฟ้อง หรือ ไม่ยอมให้ความร่วมมือใด ๆ กับเจ้าพนักงานต ารวจ    
หรือพนักงานอัยการอีก เช่น การเล่าข้อเท็จจริงรายละเอียดต่าง ๆ ของเหตุการณ์แห่งคดีที่เกิดขึ้น        
หรือความร่วมมือในด้านการสอบปากค า หรือมาศาลตามนัดเป็นต้น จนท าให้ไม่สามารถด าเนินคดี
ต่อไปได้ หรือน าคดีไปขึ้นศาลก็แพ้คดี และส่งผลให้ไม่สามารถลงโทษผู้กระท าผิดได้ในที่สุด 
 กล่าวได้ว่าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นหัวใจในการด าเนินคดีข่มขืนกระท า
ช าเราตามกระบวนการยุติธรรมให้ประสบความส าเร็จในการให้ความยุติธรรมแก่ผู้เสียหายและน าตัว
ผู้กระท าผิดมาลงโทษ ตั้งแต่การเริ่มต้นน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมในชั้นแจ้งความจนถึงการ
พิจารณาพิพากษาคดี อีกทั้งด้วยสภาพร่างกายและสภาพจิตใจที่บาดเจ็บอย่างรุนแรงจากการถูก
กระท า จึงต้องให้ความส าคัญและด าเนินการโดยมีผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นศูนย์กลาง  
ค านึงถึงตัวผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นส าคัญ เพ่ือผลประโยชนต่อการด าเนินคดีและต่อตัว
ผู้เสียหายเอง การด าเนินคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราด้วยมาตรการเดียวกันกับคดีอาญาทั่วไป
ที่มักจะมุ่งเน้นการน าตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษ ไม่ได้ค านึงถึงผู้เสียหายและสภาพจิตใจของผู้เสียหาย
เป็นส าคัญ จึงไม่เหมาะสมกับลักษณะของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่สภาพจิตใจย่ าแย่จาก
การถูกกระท ามากกว่าผู้เสียหายในคดีความผิดอาญาประเภทอ่ืน อีกทั้งด้วยความที่มาตรการทั่วไปไม่
ค านึงถึงสภาพจิตใจของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราอย่างเหมาะสมจึงท าให้ตัวกระบวนการ
ยุติธรรมมีส่วนในการท าร้ายจิตใจผู้เสียหายเอง และส่งผลให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราซึ่งเป็น
ประจักษ์พยานและเป็นหัวใจหลักของการด าเนินคดีไม่ให้ความร่วมมือ หรือไม่ประสงค์จะด าเนินการ

                                                           
3 ส านักงานกิจการยุติธรรม, รายงานข้อมูลสถิติอาชญากรรมภาคประชาชนทั่วประเทศ พ.ศ. 2550 (โครงการส ารวจ
ปี พ.ศ.2551) (กรุงเทพมหานคร: ส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม, 2552), หน้า 164. 
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ต่อ การด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมก็จะต้องยุติไม่สามารถด า เนินการน าตัวผู้กระท าผิดมา
ลงโทษและให้ความยุติธรรมแก่ผู้เสียหายได้ 
 เพราะฉะนั้นการน ามาตรการในการด าเนินคดีส าหรับคดีอาญาทั่วไปมาใช้กับการด าเนินคดี
ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราที่มีลักษณะพิเศษแตกต่างจากคดีอาญาทั่วไป และมีผู้เสียหายที่มี
ความเปราะบางทั้งทางด้านร่างกายและจิตใจมากกว่าผู้เสียหายในคดีอาญาอ่ืนซึ่งต้องได้รับการดูแล
เป็นพิเศษจากกฎหมายและกระบวนการยุติธรรม จึงไม่เหมาะสมและท าให้การด าเนินคดีตาม
กระบวนการยุติธรรมเป็นไปอย่างไม่มีประสิทธิภาพ รวมถึงก่อให้เกิดปัญหาตามมา เช่น คดีความไม่ถูก
แจ้งต่อเจ้าพนักงานต ารวจตั้งแต่ตอนต้นเพราะว่าผู้เสียหายรู้สึกไม่มั่นใจว่าจะได้รับความยุติธรรมจาก
กระบวนการ ตัวกระบวนการยุติธรรมมีส่วนในการท าร้ายจิตใจผู้เสียหายให้ย่ าแย่กว่าเดิม ท าให้
ผู้เสียหายเสมือนตกอยู่ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง จนท าให้การด าเนินคดีต้องหยุดชะงักและไม่
สามารถน าตัวผู้กระท าผิดมาพิจารณาพิพากษาลงโทษได้ จึงเกิดเป็นแนวคิดในการสร้างมาตรการ
พิเศษเพ่ือใช้คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะขึ้น โดยมีจุดประสงค์เพ่ือให้ความ
คุ้มครองในสิทธิและตัวของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราซึ่งเป็นหัวใจหลักในการด าเนินคดี
ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราเป็นพิเศษ เพ่ือแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้นและท าให้การด าเนินคดีตาม
กระบวนการยุติธรรมเป็นไปได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
 แนวคิดเรื่องมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นมีจุดประสงค์
ในการสร้างขึ้นมาเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายตลอดการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม ยึดถือ
ผู้ เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นศูนย์กลาง และค านึงถึงเสมอว่าผู้ เสียหายนั้นมีความ
ละเอียดอ่อนทางด้านสภาพจิตใจอย่างมาก และพร้อมจะยุติการด าเนินคดีได้ในทุกขั้นตอนของการ
ด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม  
  
2.2 แนวคิดของมาตรการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 

 ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามีลักษณะพิเศษที่แตกต่างจากผู้เสียหายในคดีอาญาทั่วไป 
โดยผู้เสียหายจะได้รับความบาดเจ็บอย่างรุนแรงทั้งทางร่างกายและจิตใจ อีกท้ังยังเป็นประจักษ์พยาน
ที่ส าคัญที่สุดจนกล่าวได้ว่าเป็นหัวใจส าคัญในการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการ
ยุติธรรม เพราะฉะนั้นด้วยความที่ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามีลักษณะพิเศษ จึงต้องมีการ
คุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามากว่ากรณีของผู้เสียหายในคดีอาญาทั่วไป จึง
เกิดเป็นแนวคิดในการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราขึ้น เพราะสิ่งที่กฎหมาย
ต้องให้ความส าคัญเป็นอย่างแรกในการคุ้มครองผู้เสียหายคือการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเรา เพราะสิทธินั้นเป็นสิ่งพ้ืนฐานของบุคคลที่กฎหมายคุ้มครองและรับรองให้ ห้ามผู้ใด
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มาละเมิด จึงเกิดการบัญญัติคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไว้เป็นกฎหมาย    
ลายลักษณ์อักษร เพ่ือเป็นการยืนยันและสร้างความมั่นใจให้กับผู้เสียหายว่าจะได้รับความคุ้มครอง
ตามกฎหมาย หลายประเทศได้ให้ความส าคัญกับสิทธิของผู้เสียหาย โดยท าการบัญญัติเป็นกฎหมาย
ลายลักษณ์อักษรในรูปแบบต่าง ๆ เช่น บัญญัติลงในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาซึ่งเป็น
กฎหมายแม่บทในการด าเนินคดีอาญา หรือ บัญญัติเป็นกฎหมายพิเศษเพ่ือใช้คู่กับประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญาเพ่ือให้การคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นไปได้อย่างมี
ประสิทธิภาพมากที่สุด โดยสิทธิของผู้เสียหายที่หลายประเทศได้ให้ความคุ้มครอง ยกตัวอย่างเช่น 
 
 1. สิทธิที่จะได้รับแจ้งข้อมูลและสิทธิอ่ืนที่พึงมีตามกฎหมาย ของสหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี 
 การก าหนดคุ้มครองถึงสิทธิในการรับรู้ถึงข้อมูลและสิทธิต่าง ๆ ที่ตนมีตามที่กฎหมายคุ้มครอง
มาจากแนวคิดที่ว่า หากผู้เสียหายไม่ทราบถึงสิทธิที่ตนมี ก็จะไม่สามารถใช้สิทธินั้นได้  สิทธิดังกล่าว
สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีได้ให้ความส าคัญและได้บัญญัติถึงสิทธิในการแจ้งสิทธิของผู้เสียหายให้แก่
ผู้เสียหายทราบไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา โดยก าหนดให้ต้องท าการแจ้งถึงสิทธิที่
ผู้เสียหายพ่ึงมีตามที่กฎหมายคุ้มครองตั้งแต่ในชั้นแจ้งความซึ่งเป็นชั้นแรกของกระบวนการยุติธรรม
ผู้เสียหายจึงควรจะรับรู้ถึงสิทธิที่ตนมีตั้งแต่เริ่มต้นกระบวนการยุติธรรม จะได้สามารถรู้และใช้สิทธิที่
ตนมีตามกฎหมายและได้รับการคุ้มครองตลอดการด าเนินคดีตั้งแต่เริ่มต้นจนจบ และให้แจ้งโดยท า
เป็นเอกสารให้ชัดเจนพร้อมค าอธิบาย เพ่ือให้ผู้เสียหายสามารถทราบถึงสิทธิที่ตนพึงมีได้ตลอดเวลา 
ไม่หลงลืม หรือไม่เข้าใจ รวมถึงรับทราบข้อมูลในการเตรียมตัวส าหรับการด าเนินคดีในชั้นต่อไป เมื่อ
ผู้เสียหายเข้าใจถึงสิทธิที่ตนมีย่อมสามารถใช้สิทธินั้นได้อย่างเต็มที่ และสามารถป้องกันตัวเองไม่ให้
เจ้าหน้าที่รัฐตามกระบวนการยุติธรรม หรือ ฝ่ายจ าเลย หรือบุคคลอ่ืนใดมาละเมิดสิทธิของตน 
 2. สิทธิที่จะได้รับการปฏิบัติอย่างเป็นธรรม เคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์และความเป็น
ส่วนตัว ของสหรัฐอเมริกา 
 การน ามาตรการของคดีอาญาทั่วไปมาใช้กับผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในการ
ด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมมักก่อให้เกิดปัญหา ท าให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราได้รับ
การปฏิบัติอย่างไม่เป็นธรรมและเหมาะสม ไม่เคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ จากเจ้าหน้าที่และตัว
กระบวนการยุติธรรมเอง ด้วยการถามค าถามที่ไม่ค านึงถึงสภาพจิตใจของผู้เสียหาย ไม่เชื่อ ดูถูก       
ดูแคลน ตั้งแต่ในชั้นสอบสวนสอบปากค าหรือกระทั่งจากการสืบพยานในชั้นศาล นอกจากนี้ประเด็น
เรื่องความเป็นส่วนตัวก็เป็นอีกสิ่งที่สหรัฐอเมริกาให้ความส าคัญเป็นอย่างมาก เพราะลักษณะของ
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นมีความแตกต่างจากผู้เสียหายในคดีอาญาทั่วไม่ โดยผู้เสียหายใน
คดีข่มขืนกระท าช าเรามักอับอาย และไม่ต้องการให้เรื่องที่เกิดขึ้นถูกเปิดเผยไปยังครอบครัว          
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หรือเพ่ือนร่วมงาน หรือบุคคลอ่ืนใด4 จึงต้องให้ความส าคัญกับการคุ้มครองสิทธิความเป็นส่วนตัวของ
ผู้เสียหายเป็นอย่างมาก หากไม่มีการคุ้มครองและรับรองสิทธิดังกล่าวอาจส่งผลให้ผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราซึ่งเป็นหัวใจหลักในการด าเนินคดี ทนรับความกดดัน ความหวาดกลัว หรือ      
ความอับอายต่อไปไม่ไหวจนไม่สามารถหรือไม่ต้องการที่จะด าเนินคดีต่อไปได้ เพราะฉะนั้น
สหรัฐอเมริการจึงมองเห็นว่าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราต้องได้รับการคุ้มครองโดยบัญญัติเป็น
สิทธิดังกล่าวไว้ เพ่ือเป็นการยืนยันด้วยกฎหมายว่า ผู้เสียหายจะได้รับการปฏิบัติอย่างเป็นธรรม 
เคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์และความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหาย เพ่ือประโยชน์ต่อตัวผู้เสียหายเอง
และต่อการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม 
 3. สิทธิที่จะไม่อยู่ในสถานะเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง ของสาธารณรัฐเกาหลี 
 แนวคิดของการก าหนดสิทธิที่จะไม่อยู่ในสถานะเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง เกิดขึ้นเนื่องจาก
ตัวกระบวนการยุติธรรมส าหรับคดีอาญาโดยทั่วไปเองมีลักษณะที่มักจะให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราต้องเล่าถึงเหตุการณ์ที่ตนถูกขมขืนซ้ าแล้วซ้ าเล่า เพ่ือรวบรวมพยานหลักฐานหรือค้นหา
ความจริง ตั้งแต่ในการสอบปากค าในชั้นต ารวจจนไปถึงการสืบพยานในชั้นศาล ท าให้ผู้เสียรู้สึกเสมือน
ตกเป็นเหยื่ออีกครั้งเพราะต้องนึกย้อนถึงเหตุการณ์ที่ตนถูกข่มขืนและเล่าให้บุคคลอื่นฟังซ้ าหลายครั้ง 
ซึ่งส่งผลกระทบอย่างมากกับสภาพจิตใจของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่เปราะบางอยู่แล้ว 
การที่กระบวนการยุติธรรมมีส่วนท าให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง
เป็นปัญหาใหญ่ของการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราด้วยกระบวนการตามปกติในการด าเนินคดีอาญา
ทั่วไป สาธารณรัฐเกาหลีได้เห็นความส าคัญของปัญหาดังกล่าว จึงได้น าเรื่องนี้บัญญัติไว้เป็นสิทธิ เพ่ือ
ยืนยันและรับรองเป็นลายลักษณ์อักษรว่ากฎหมายให้ความคุ้มครองผู้เสียหายไม่ให้อยู่ในสถานะ
เสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง ถึงแม้จะเป็นเสมือนการบัญญัติข้อความลงไปตรง ๆ แต่ก็เป็นสิทธิส าคัญท่ี
สาธารณรัฐเกาหลีให้ความส าคัญและเห็นควรว่าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราควรได้รับการ
คุ้มครองเพ่ิมเติม  
 
 หลังจากมีแนวคิดที่จะคุ้มครองสิทธิผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหาย
ในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมขึ้น ส่งผลให้กฎหมายต้องออกแบบให้มีมาตรการทาง
กฎหมายขึ้นเพ่ือบังคับใช้ในทางปฏิบัติในการให้ความคุ้มครองแก่ผู้เสียหายตลอดการด าเนินคดีตาม
กระบวนการยุติธรรม จึงเกิดเป็นแนวคิดที่จะสร้างมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน

                                                           
4 Workplaces Respond to Domestic & Sexual Violence, "Sexual Violence and Victim Privacy," 
[Online], Accessed: 20 January 2016.  Available from:  
http://www.workplacesrespond.org/learn/the-facts/sexual-violence-and-victim-privacy 
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กระท าช าเราขึ้น โดยมีจุดประสงค์ในการสร้างขึ้นมาเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายตลอดการด าเนินคดีตาม
กระบวนการยุติธรรม ยึดผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นศูนย์กลาง และค านึงถึงเสมอว่ า
ผู้เสียหายนั้นมีความละเอียดอ่านทางด้านสภาพจิตใจอย่างมากและพร้อมจะยุติการด าเนินคดีได้ในทุก
ขั้นตอนของการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม โดยสามารถแบ่งได้เป็น แนวคิดของมาตรการ
พิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นต ารวจ แนวคิดของมาตรการพิเศษเพ่ือ
คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นอัยการ และ แนวคิดของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นศาล 
 
2.3 แนวคิดของมาตรการพิเศษเพื่อคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นต ารวจ 

 เจ้าพนักงานต ารวจเป็นเจ้าหน้าที่ในกระบวนการยุติธรรมแรกที่ผู้เสียหายจะได้พบหาก
ตัดสินใจที่จะน าความมาแจ้งเพ่ือด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมต่อไป ในชั้นต ารวจนี้จึง
เปรียบเสมือนหน้าด่านในการเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมที่ส าคัญ ที่ผู้เสียหายจะตัดสินใจว่าจะแจ้ง
ความด าเนินคดีต่อไปเพ่ือน าตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษหรือไม่ โดยแนวคิดมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นต ารวจนั้นสามารถแบ่งได้เป็นสองขั้นตอน นั้นคือ แนวคิด
มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นแจ้งความและในชั้นสอบสวน 
 

 2.3.1 แนวคิดของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้น    
แจ้งความ 
 
 การแจ้งความคือขั้นตอนแรกของการน าคดีความเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม ปัญหาใหญ่
เบื้องต้นของการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราคือ ไม่สามารถน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมได้เพราะ 
ลักษณะของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นมักไม่กล้าที่จะน าคดีมาแจ้งความต่อเจ้าพนักงาน
ต ารวจ เนื่องจากอับอาย หวาดกลัวหรือยังท าใจไม่ได้กับเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น นอกจากนี้ผู้เสียหายยัง
ต้องประสบกับอุปสรรคต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นในด้านมุมมองของสังคม แนวปฏิบัติ การเข้ าหาเจ้า
พนักงานต ารวจที่ล าบาก หรือ ทัศนคติของเจ้าพนักงานต ารวจ5 ส่งผลให้ผู้เสียหายได้รับความกดดัน 

                                                           
5 Ruth Montgomery, Stephanei Garrett and Eileen Skinnider, "The Trial of Rape : Understanding 
the Criminal Justice System Response to Sexual Violence in Thailand and Viet Nam," [Online], 
Accessed: 23 April 2018.  Available from:  
http://www2.unwomen.org//media/field%20office%20eseasia/docs/publications/2017/10/trial-of-
rape_yc_27-sept-2017.pdf?la=en&vs=2050 
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เกิดความไม่มั่นใจว่าจะได้รับความปลอดภัยและความยุติธรรมจากกระบวนการยุติธรรม ส่งผลให้
ผู้เสียหายตัดสินไม่น าความมาแจ้ง หรือแจ้งความแล้วก็ต้องเปลี่ยนใจยอมความหรือยอมล้มคดีไป6 ท า
ให้คดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมได้น้อยกว่าในสถิติอยู่มาก 
 แนวคิดมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในชั้นรับแจ้งความนั้นจึงเป็นแนวคิดในเรื่องของ 
การชักจูงและเพ่ิมโอกาสให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราน าคดีมาแจ้งความต่อ เจ้าพนักงาน
ต ารวจมากขึ้น โดยการท าให้ผู้เสียหายรู้สึกอุ่นใจ สร้างความน่าเชื่อถือและความมั่นใจแก่ผู้เสียหายว่า
จะได้รับความคุ้มครองและความยุติธรรมทั้งจากกฎหมายและกระบวนการยุติธรรม ยกเลิกหรือเพ่ิม
ความยืดหยุ่นในเงื่อนไขเรื่องเวลาที่จะคอยบีบบังคับหรือกดดันให้ผู้เสียหายต้องมาแจ้งความ เพราะ
หากไม่มาแจ้งความในระยะเวลาที่ก าหนดจะส่งผลให้ไม่สามารถด าเนินคดีต่อไปได้ เช่น อายุความใน
การแจ้งความในกรณีเป็นความผิดอันยอมความได้ของไทย เพ่ือเพ่ิมช่วงเวลาให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราที่สภาพจิตใจย่ าแย่ มีระยะเวลาท าใจหรือรวบรวมความกล้าที่นานขึ้น ซึ่งจะส่งผลให้
โอกาสที่ผู้เสียหายจะน าความมาแจ้งมีมากข้ึนตามไปด้วย  
 แนวคิดในชั้นแจ้งความนี้จะให้ความส าคัญกับความสมัครใจของผู้เสียหายเป็นหลัก หลีกเลี่ยง
การกดดันและบีบบังคับ เพราะคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้นผู้ที่ได้รับผลกระทบมากท่ีสุดคือ
ตัวผู้เสียหายเอง ดังนั้นผู้เสียหายจึงควรเป็นผู้ตัดสินใจว่าจะด าเนินการกับคดีของตนอย่างไร หาก
ผู้เสียหายจะน าความมาแจ้งต่อเจ้าพนักงานต ารวจจะต้องเป็นไปโดยความสมัครใจของผู้เสียหายเอง 
ไม่ใช่จากการบีบบังคับหรือกดดัน 
 ด้วยแนวคิดดังกล่าวนี้จึงเกิดมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา
ขึ้นในชั้นแจ้งความขึ้น ยกตัวอย่างเช่น 
 1. มาตรการแจ้งความล่าช้า (Delayed Reporting) ด้วยลักษณะของความผิดฐานข่มขืน
กระท าช าเรา ที่ท าร้ายผู้เสียหายอย่างมากทั้งร่างกาย และสภาพจิตใจ ท าให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราส่วนมากมักจะลังเลและไม่กล้าที่จะแจ้งความ มาตรการนี้จึงอนุญาติให้ผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราสามารถแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจเมื่อใดก็ได้ที่ผู้เสียหายรู้สึกพร้อมและ
สะดวกใจที่จะเล่าถึงเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนให้แก่เจ้าพนักงานต ารวจ7 
 2. การรับแจ้งความโดยบุคคลที่สาม (Third Party Report) มาตรการนี้เป็นมาตรการที่
อนุญาตให้ผู้เสียหายสามารถร้องขอบุคคลที่สามเป็นผู้แจ้งความแทนตัวผู้เสียหายเองได้ ไม่ว่าจะเป็น
องค์กรที่ให้ความช่วยเหลือผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะหรือสถานพยาบาล เพราะ

                                                           
6 Ibid. 
7 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape 
(Washington D.C.: U.S. Department of Justice, 1994), p. 19. 
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ค านึงถึงลักษณะของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่ไม่กล้ามาแจ้งความ มาตรการนี้จึงเป็นการ
เพ่ิมช่องทางในการน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม หากผู้เสียหายประสงค์อยากด าเนินคดีกับ
ผู้กระท าผิดแต่ยังไม่กล้าที่จะน าความมาแจ้งต่อเจ้าพนักงานต ารวจ แต่ทั้งนี้ก็ข้ึนอยู่กับตัวผู้เสียหายเอง
ว่าจะร้องขอให้บุคคลที่สามดังกล่าวแจ้งความแทนหรือไม่ 
 ผลของการใช้มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นรับแจ้ง
ความนี้ จะท าให้มีการแจ้งความเพ่ือน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมมากข้ึน ด้วยความที่เป็นมาตรการ
พิเศษที่สร้างขึ้นมาเพ่ือใช้คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะจึงมีความเข้าใจใน
ลักษณะพิเศษของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่แตกต่างจากผู้เสียหายในคดีอาญาอ่ืนเป็นอย่าง
ดี มุ่งเน้นในการสร้างช่องทางในการรับแจ้งความให้มากขึ้นเพ่ือเพ่ิมโอกาสในการแจ้งความ ลดการบีบ
บังคับโดยเฉพาะจากเงื่อนไขเรื่องเวลา ให้เวลาให้ผู้เสียหายท าใจอย่างเหมาะสมและน าคดีความมา
แจ้งต่อเจ้าพนักงานต ารวจเมื่อพร้อมด้วยความสมัครใจ เมื่อผู้เสียหายมาแจ้งความด้วยความสมัครใจ
ไม่ได้แจ้งความเพราะการบีบบังคับ จะส่งผลต่อการให้ความร่วมมือของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเรากับเจ้าพนักงานต ารวจในการด าเนินคดีในชั้นต่อไปเพิ่มมากข้ึน  
 

 2.3.2 แนวคิดของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้น
สอบสวน 
  

การสอบสวนนั้นเป็นขั้นตอนต่อมาของการด าเนินคดีอาญาหลังจากได้รับแจ้งความ ซึ่งจะ
กระท าโดยพนักงานสอบสวนมที่หน้าที่ต้องรวบรวมพยานหลักฐาน เพ่ือให้ทราบถึงข้อเท็จจริงและ
พฤติการณ์แห่งคดี รวมถึงทราบตัวผู้กระท าผิด จากนั้นจึงพิจารณาว่าผู้ถูกกล่าวหานั้นกระท าผิดจริง
ตามที่ถูกกล่าวหาหรือไม่ หากพยานหลักฐานหนักแน่นเพียงพอที่จะพิสูจน์ว่าผู้ถูกกล่ าวหากระท าผิด
ตามท่ีถูกกล่าวหาจริง พนักงานสอบสวนก็จะท าส านวนการสอบสวนส่งต่อให้พนักงานอัยการต่อไป 

ขั้นตอนการสอบสวนนั้นพนักงานสอบสวนจะต้องท าการสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราซึ่งเป็นประจักษ์พยานที่ส าคัญที่สุดในคดี โดยขั้นตอนของการสอบปากค านั้นถือเป็น
ขั้นตอนที่สร้างความกดดันและความกลัวแก่ผู้เสียหายได้ง่าย เป็นขั้นตอนที่สามารถท าร้ายจิตใจ
ผู้เสียหายซ้ าจากค าถามที่ไม่ค านึงถึงจิตใจและไม่เคารพศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของผู้เสียหาย อีกท้ังยัง
ท าให้ผู้เสียหายรู้สึกเสมือนอยู่ในสถานะตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง (Re-Victimization) จากการถูกซักถาม
ให้เล่าถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นซ้ าไปมาได้ ซึ่งส่งผลกระทบต่อจิตใจของผู้เสียหายที่มีสภาพย่ าแย่อยู่แล้ว
ให้บอบช้ าหนักขึ้น จึงอาจกล่าวได้ว่ากระบวนการยุติธรรมเองมีส่วนในการท าร้ายตัวผู้เสียหายเสียเอง  
ดังนั้นพนักงานต ารวจจึงต้องใช้ความระมัดระวังในการสอบปากค าเป็นอย่างมาก หากไม่ระมัดระวังจน
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ท าร้ายจิตใจผู้เสียหายอาจะส่งผลถึงการสูญเสียความร่วมมือจากตัวผู้เสียหายซึ่งเป็นประจักษ์พยานที่
ส าคัญที่สุดในการด าเนินคดี และส่งผลให้ไม่สามารถด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมต่อไปได้ 

แนวคิดของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นสอบสวนนี้ 
จึงมุ่งเน้นคุ้มครองตัวผู้เสียหาย ป้องกันไม่ให้ผู้เสียหายรู้สึกเสมือนอยู่ในสถานะตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง   
ให้เจ้าพนักงานต ารวจค านึง ความเครียด สภาพจิตใจ และสิทธิมนุษย์ชนของผู้เสียหายเป็นส าคัญ 
ปฏิบัติตัวหรือซักถามด้วยความเคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของผู้เสียหาย เป็นแนวคิดในการ
ด าเนินการโดยท าให้ผู้เสียหายรู้สึกเหมือนเจ้าพนักงานต ารวจอยู่ข้างเดียวกัน ไม่ได้อยู่ในฐานะของเจ้า
พนักงานต ารวจที่ต้องการเค้นหาความจริงเพ่ือจับตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษ ดังนั้นในการสัมภาษณ์หรือ
สอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา ลักษณะท่าทางอากัปกิริยาการตอบสนองของ
เจ้าหน้าที่จะช่วยผู้เสียหายในการฟ้ืนฟูสภาพจิตใจได้มาก8 เพ่ือให้ผู้เสียหายรู้สึกสบายใจ ไม่โดนกดดัน
จนท าให้เกิดอาการหวาดกลัว ซึ่งจะส่งผลให้ผู้เสียหายเต็มใจที่จะให้ความร่วมมือกับทางเจ้าพนักงาน
ต ารวจในการให้ข้อมูลส าคัญอันเกี่ยวกับรูปคดีในที่สุด 

 ด้วยแนวคิดดังกล่าวนี้จึงเกิดมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา
ในชั้นสอบสวนขึ้น ยกตัวอย่างเช่น 
 1. การจัดท าแนวทางปฏิบัติของพนักงานสอบสวนในการเข้าหาและสอบปากค าผู้เสียหายใน
คดีข่มขืนกระท าช าเราอย่างเป็นขั้นเป็นตอนโดยละเอียด เนื่องจากลักษณะท่าทางรวมถึงการถาม
ค าถามของพนักงานสอบสวนมีผลอย่างมากต่อตัวผู้เสียหาย การถามค าถามในเชิงลบ เชิงสงสัยในตัว
ผู้เสียหายว่าไม่ได้พูดความจริง ถามด้วยค าถามที่ไม่เคารพศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของผู้เสียหาย หรือ
แสดงท่าทีเป็นศัตรู เพียงนิดเดียวก็ส่งผลอย่างมากกับสภาพจิตใจของผู้เสียหาย ดังนั้นมาตรการนี้จึง
วางหลักเป็นแนวทางให้พนักงานสอบสวนยึดถือปฏิบัติในการสอบปากค าผู้เสียหายให้เป็นไปอย่าง
เหมาะสมกับลักษณะของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา และเพ่ือความชัดเจนเป็นบรรทัดฐาน
เดียวกันในการสอบปากค าของพนักงานสอบสวน เพ่ือให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราได้รับ
ความคุ้มครองอย่างเท่าเทียม 
 2. อนุญาตให้บุคคลที่ผู้เสียหายร้องขอ นักจิตวิทยา หรือ นักสังคมสงเคราะห์ เข้าร่วมกับ
ผู้เสียหายในการสอบปากค า มาตรการนี้มาจากแนวคิดที่มีจุดประสงค์ท าให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราที่มีสภาพจิตใจย่ าแย่และหวาดกลัวรู้สึกสบายใจที่สุด คลายความกดดัน ด้วยการอนุญาต
ให้บุคคลที่ผู้เสียหายต้องการให้มาอยู่ด้วยในขณะถูกสอบปากค าซึ่งเป็นกระบวนการที่สร้างความ
กดดันได้มาก นอกจากนี้กรณีของนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์ซึ่งเป็นผู้เชี่ยวชาญและมีความรู้

                                                           
8 Human Rights Watch, Improving Police Response to Sexual Assault (United State of America: 
Human Rights Watch, 2013), p. 4. 
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ในการพูดคุยเข้าหากับบุคคลผู้มีสภาพจิตใจอ่อนแอ จะเป็นผู้ที่ช่วยให้ค าแนะน าและคัดกรองค าถามที่
ไม่เหมาะสมของพนักงานสอบสวน เป็นการรับประกันอีกชั้นว่าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราจะ
ได้รับการคุ้มครองและถูกปฏิบัติอย่างเหมาะสม 
 3. การบันทึกภาพและเสียงค าให้การของผู้เสียหายในการสอบปากค า มาตรการนี้เป็นการน า
เทคโนโลยีเข้ามาช่วย เพ่ือลดการซักถามให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเล่าถึงเหตุการณ์ที่
เกิดขึ้นซ้ าไปซ้ ามา จนท าให้ผู้เสียหายเสมือนตกอยู่ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง โดยให้ผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราเล่าถึงเหตุการณ์ท่ีเกิดขึ้นเพียงครั้งเดียวแล้วท าการบันทึกไว้ เพ่ือเป็นหลักฐานและ
น าไปใช้ต่อได้ในอนาคตโดยไม่ต้องเรียกตัวผู้เสียหายมาซักถามให้เล่าถึงเหตุการณ์ซ้ าอีก นอกจากนี้
การบันทึกภาพและเสียงยังมีประโยชน์ในแง่ของความแน่นอนของค าให้การของผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราซึ่งเป็นพยานหลักฐานชิ้นส าคัญ เนื่องจากเป็นการให้ปากค าครั้งแรกและเป็นเวลาใกล้ชิด
กับวันเวลาเกิดเหตุ ความทรงจ าในการเล่าถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นจะแม่นย าที่สุด หากถูกเรียกตัวมา
สอบปากค าเพ่ิมเติมภายหลังผู้เสียหายอาจจะไม่อยากนึกถึงหรือลืมเหตุการณ์ข้อเท็จจริงต่าง ๆ ท าให้
ความแม่นย าและความน่าเชื่อถือของค าให้การลดน้อยลงเรื่อย ๆ 
 ผลของการใช้มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นสอบสวน 
คือผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราจะรู้สึกอุ่นใจและมั่นใจว่าจะได้รับความคุ้มครองจากกฎหมาย 
คลายความกดดัน ความกลัวลง ส่งผลให้ผู้เสียหายสมัครใจให้ความร่วมมือกับพนักงานสอบสวนมาก
ขึ้น เช่น ในเรื่องการให้ข้อมูล ข้อเท็จจริง พฤติการณ์แห่งคดีที่ส าคัญต่อรูปคดี ท าให้การด าเนินคดี
เป็นไปได้อย่างราบรื่นและน าไปสู่ในขั้นตอนต่อไป  
 
2.4 แนวคิดของมาตรการพิเศษเพื่อคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นอัยการ 

 การด าเนินคดีในชั้นอัยการนั้นคือการสั่งฟ้อง หลังจากท่ีพนักงานสอบสวนท าการสอบปากค า
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราและรวมรวมพยานหลักฐานท าส านวนส่งพนักงานอัยการเสร็จสิ้น
แล้ว พนักงานอัยการจะต้องพิจารณาส านวนว่ามีมูลพอจะสั่งฟ้องหรือไม่ หากสั่งฟ้องคดีก็จะเข้าสู่
ขั้นตอนต่อไปในชั้นศาล ขั้นตอนในการสั่งฟ้องของพนักงานอัยการนั้นไม่เกี่ยวข้องโดยตรงกับผู้เสียหาย
ในคดีข่มขืนกระท าช าเรา เพราะเป็นหน้าที่ของฝ่ายพนักงานอัยการแต่เพียงผู้เดียว จึงไม่มีแนวคิดใน
การสร้างมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นนี้เป็นพิเศษ แต่ด้วย
ความที่พนักงานอัยการมีความรู้ความเชี่ยวชาญในด้านกฎหมาย อีกทั้งยังเป็นผู้มีอ านาจในการสั่งฟ้อง 
ในต่างประเทศหลายประเทศจึงให้อ านาจสอบสวนแก่พนักงานอัยการด้วย ท าให้พนักงานอัยการ
สามารถเข้าหาผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราได้ตั้งแต่ชั้นสอบสวน ท าให้พนักงานอัยการสามารถ
พูดคุยกับผู้เสียหายได้โดยตรง เพ่ือรวมรวบพยานหลักฐานและให้ข้อมูลและค าแนะน าในด้านกฎหมาย



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

21 

แก่ผู้ เสียหาย อีกทั้งยังสามารถเข้าร่วมกับพนักงานสอบสวนในการสอบปากค าผู้เ สียหายเพ่ือ
ควบคุมดูแลการสอบปากค า และเป็นการยืนยันอีกชั้นว่าผู้เสียหายจะได้รับการปฏิบัติอย่างเหมาะสม
ในการสอบปากค าของพนักงานสอบสวน ซึ่งหากเป็นกรณีบางประเทศที่ไม่ได้ให้อ านาจสอบสวนแก่
พนักงานอัยการไว้ ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราก็จะไม่ได้รับการเข้าหาและการดู แลของ
พนักงานอัยการตั้งแต่ในชั้นสอบสวนนี้ 
 
2.5 แนวคิดของมาตรการพิเศษเพื่อคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นศาล 

 การพิจารณาในชั้นศาลนั้นเป็นขั้นตอนต่อมาหลังจากการสอบปากค าและสั่งฟ้อง เป็น
กระบวนการสู้คดีระหว่างผู้เสียหายและพนักงานอัยการที่เป็นโจทก์กับผู้กระท าความผิดที่เป็นจ าเลย 
ทั้งสองฝ่ายจะต้องน าพยานหลักฐานที่มีมาน าเสนอต่อศาล ฝ่ายโจทก์ต้องน าสืบพยานหลักฐานให้ศาล
เชื่อว่าจ าเลยกระท าความผิดจริง ฝ่ายจ าเลยก็น าพยานหลักฐานมาแสดงว่าตนเองเป็นผู้บริสุทธิ์ ด้วย
ความที่ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราคือประจักษ์พยานหลักฐานที่ส าคัญที่สุด จึงหลีกเลี่ยงไม่ได้ที่
ผู้ เสียหายจะต้องมาเป็นพยานในชั้นศาลเพ่ือถูกซักถามในการสืบพยาน ซึ่งเป็นขั้นตอนที่สร้าง
ความเครียด ความกดดันมากกว่าการถูกสอบปากค าในชั้นสอบสวนเสียอีก ด้วยบรรยากาศในห้อง
พิจารณาและยังเป็นการเผชิญหน้ากับฝ่ายจ าเลยซึ่งเป็นผู้กระท าต่อตน แนวคิดของมาตรการพิเศษ
เพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นศาลนี้จึงเป็นแนวคิดในทางเดียวกันกับชั้น
สอบสวน คือการท าให้ผู้เสียหายลดความเครียด ความหวาดกลัว ลดการท าให้ผู้ เสียหายเสมือนตกอยู่
ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง ให้ได้มากที่สุดเท่าที่จะท าได้ โดยแนวคิดมาตรการพิเศษดังกล่าวสามารถ
แบ่งได้เป็นสองขั้นตอนคือ มาตรการในชั้นไต่สวนมูลฟ้อง และ มาตรการในชั้นพิจารณาในชั้นศาล 
 

 2.5.1 แนวคิดของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้น       
ไต่สวนมูลฟ้อง 
 
 การไต่สวนมูลฟ้องเป็นขั้นตอนแรกในการเข้าสู่การพิจารณาคดีในชั้นศาล ศาลเพียงท าการ 
ไต่สวนเบื้องต้นว่าคดีมีมูลพอที่จะเป็นคดีความกันหรือไม่ กล่าวคือเป็นขั้นตอนที่ผู้เสียหายจะต้องเล่า
ถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นซ้ าอีกครั้งเพ่ือให้ศาลเชื่อว่าคดีมีมูลเพียงพอและน าสู่กระบวนการพิจารณาคดีกัน
ต่อไป ดังนั้นแนวคิดของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในชั้นไต่สวนมูลฟ้องจึงเป็นแนวคิดที่
มุ่งเน้นในการป้องกันไม่ให้ผู้เสียหายตกอยู่ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง โดยลดการที่ผู้เสียหายจะต้อง
เล่าถึงเหตุการณ์ท่ีถูกกระท าลงให้เหลือเท่าที่จ าเป็น 
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 ด้วยแนวคิดดังกล่าวนี้จึงเกิดมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้ เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา
ในชั้นไต่สวนมูลฟ้องขึ้น ยกตัวอย่างเช่น 
 1. การใช้สื่อภาพและเสียงค าให้การของผู้เสียหายในชั้นสอบสวนแทนค าให้การของผู้เสียหาย
ในชั้นไต่สวนมูลฟ้อง ด้วยความที่การไต่สวนมูลฟ้องนั้น ยังไม่มีการสืบพยาน การถามค้าน ถามติง 
เหมือนในชั้นพิจารณาคดี ซึ่งต้องการเสาะหาความจริงเพ่ือที่จะพิพากษาคดีแต่อย่างใด จึงไม่จ าเป็นที่
ผู้เสียหายจะต้องมาเบิกความในชั้นนี้เพ่ือเล่าถึงเหตุการณ์ข่มขืนกระท าช าเราที่เกิดขึ้นอีกครั้ง ใช้สื่อ
ภาพและเสียงที่บันทึกค าให้การของผู้เสียหายเองในชั้นสอบสวนมาใช้แทนก็เพียงพอที่จะท าให้ทราบ
ว่าคดีมีมูลหรือไม่  
 

 2.5.2 แนวคิดของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้น
พิจารณาในชั้นศาล 
 
 การพิจารณาในชั้นศาลนั้นการด าเนินการหลัก ๆ คือ การสืบพยาน ที่ผู้เสียหายจะต้องมาเป็น
พยานเพื่อเบิกความในชั้นศาล ต้องถูกซักถาม ถามค้าน และถามติง เพ่ือค้นหาความจริงแห่งคดี อีกท้ัง
ยังต้องมาเผชิญหน้ากับจ าเลยซึ่งเป็นผู้กระท าการข่มขืนตน จึงเป็นการสร้างความเครียดและความ
หวาดกลัวให้แก่ผู้เสียหายเป็นอย่างมาก จนอาจจะสืบพยานไม่ได้ ตอบค าถามต่าง ๆ ได้ไม่ชัดเจน 
ความน่าเชื่อถือในค าให้การของผู้เสียหายก็จะลดลง และส่งผลต่อค าพิพากษาได้ เพราะฉะนั้นเพ่ือให้
การพิจารณาคดีในชั้นศาลเป็นไปด้วยความยุติธรรมจึงต้องท าให้ปัจจัยภายนอกที่ส่งผลกระทบต่อ
สภาพจิตใจของผู้เสียหายลดลงเหลือน้อยที่สุดเท่าที่จะเป็นได้ แนวคิดของมาตรการพิเศษในชั้น
พิจารณาในชั้นศาลนั้นจึงมุ่งเน้นคุ้มครองสภาพจิตใจของผู้เสียหาย ลดความเครียด ความกดดัน หรือ 
ความหวาดกลัวของผู้เสียหาย ทั้งจากตัวกระบวนการเองและจากการเผชิญหน้ากับจ าเลย 
 ด้วยแนวคิดดังกล่าวนี้จึงเกิดมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผุ้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา
ในชั้นพิจารณาในชั้นศาลขึ้น ยกตัวอย่างเช่น 
 1. การแยกห้องพิจารณา มาตรการนี้มีจุดมุ่งหมายเพ่ือลดการเผชิญหน้าระหว่างผู้เสียหายกับ
จ าเลยโดยตรง โดยท าการแยกผู้เสียหายไปอยู่อีกห้องที่จัดเตรียมไว้แล้วท าการสืบพยาน ซักถาม ถาม
ค้าน และ ถามติง ผ่านโทรทัศน์วงจรปิด แนวคิดของมาตรการในการแยกห้องพิจารณานี้คือการลด
ความกดดันและความหวาดกลัวจากการเผชิญหน้าระหว่างผู้เสียหายกับจ าเลย เพราะการเผชิญหน้า
กันก็เพียงพอที่จะท าให้ความทรงจ าที่ถูกจ าเลยกระท าการข่มขืนของผู้เสียหายกลับมา ท าให้ผู้เสียหาย
หวาดกลัวจ าเลยได้ง่าย จึงท าการแยกห้องและใช้เทคโนโลยีเข้าช่วย โดยท าการสืบพยานผ่านทาง
โทรทัศน์วงจรปิดเพื่อที่จะถามตอบได้ ณ ขณะนั้นเสมือนการสืบพยานปกติ 
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 2. บทตัดพยานหลักฐาน คือมาตรการที่ห้ามจ าเลยน าสืบด้วยพยานหลักฐาน หรือถามค้าน
ด้วยค าถามอันเกี่ยวกับพฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหายกับบุคคลอ่ืนนอกจากจ าเลย เพราะเป็นการน า
สืบหรือถามค้านโดยมีจุดมุ่งหมายเพ่ือโจมตีจิตใจของผู้ เสียหายให้ได้รับความอับอาย ไม่ได้มี
จุดมุ่งหมายเพ่ือท าลายน้ าหนักพยานหลักฐานของอีกฝ่ายแต่อย่างใด อีกทั้งยังเป็นประเด็นที่ไม่
เกี่ยวข้องกับคดีโดยตรง จึงได้มีการบัญญัติมาตรการเป็นบทตัดพยานหลักฐานนี้ไว้โดยมีวัตถุประสงค์
หลักในการคุ้มครองสภาพจิตใจของผู้เสียหายและป้องกันผู้เสียหายจากการอับอายต่อสาธารณะ9   
 3. การสั่งให้ท าการพิจารณาเป็นการลับ คือการพิจารณาโดยไม่เปิดให้สาธารณะเข้าร่วมชม
การพิจารณาได้ โดยมีจุดมุ่งหมายเพ่ือรักษาความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหาย กรณีผู้เสียหายอับอายไม่
อยากเปิดเผยตัวให้ผู้อื่นรับทราบเพิ่มมากข้ึน 
 ผลของการใช้มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในชั้นพิจารณาคดีในชั้นศาล คือ ท าให้
การพิจารณาคดีเป็นไปได้อย่างราบรื่นและเป็นธรรมกับทั้งสองฝ่าย การล้มคดีระหว่างการพิจารณา
หรือการยกฟ้องเพราะผู้เสียหายไม่ยอมให้ความร่วมมือใด ๆ ในการพิจารณาเนื่องด้วยผู้เสียหายสภาพ
จิตใจย่ าแย่หรืออับอายมากเกินไปจนทนรับการพิจารณาในชั้นศาลต่อไปไม่ไหว ลดน้อยลง ผู้เสียหาย
ได้รับความคุ้มครองจากกฎหมาย ทั้งสภาพจิตใจและป้องกันไม่ให้ผู้เสียหายได้รับความอับอาย 
  
 ในบทต่อไปผู้เขียนจะกล่าวถึงการด าเนินคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราของประเทศไทย 
วิวัฒนาการและลักษณะความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราของไทย น าไปสู่ขั้นตอนการด าเนินคดีข่มขืน
กระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของไทย ตั้งแต่ใน ชั้นต ารวจ ชั้นอัยการ และ ชั้นศาล 
มีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราหรือไม่อย่างไร มีมากน้อยเพียงใด 
เพียงพอหรือไม่  และปัญหาที่เกิดขึ้นในการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรม 
เพ่ือศึกษาและรวบรวมข้อมูลและปัญหาที่ เกิดขึ้นก่อนจะน าไปเปรียบเทียบกั บต่างประเทศ
ต่างประเทศต่อไป

                                                           
9  Lukas Saunders, "Rape Shield Laws: Protecting Sex-Crime Victims," [Online], Accessed: 25 
November 2016.  Available from:  http://www.nolo.com/legal-encyclopedia/rape-shield-laws-
protecting-sex-crime-victims.html 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที่ 3 
การด าเนินคดีในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมไทย 

การด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมนั้นเป็นขั้นตอนที่ส าคัญมาก โดยเฉพาะกับในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราที่มีความรุนแรงผู้เสียหายมีความเปราะบางทั้งทางร่างกายและจิตใจ กฎหมายใน
ขั้นตอนการด าเนินคดีนั้นจึงควรจะต้องมีมาตรการมาคุ้มครอง ในบทนี้ผู้เขียนจึงมุ่งเน้นศึกษาตั้งแต่ 
วิวัฒนาการความความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราของประเทศไทย องค์ประกอบความผิด ตัว
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราผู้มีสิทธิในการแจ้งความด าเนินคดี ประเภทของการด าเนินคดี
ข่มขืนกระท าช าเรากรณียอมความได้ หรือ ยอมความไม่ได้ และน าไปสู่ขั้นตอนการด าเนินคดีข่มขืน
กระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของไทย ว่ามีลักษณะอย่างไร มีขั้นตอนการ
ด าเนินการอย่างไร ตั้งแต่ใน ชั้นต ารวจ ชั้นอัยการ และ ชั้นศาล มีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราอย่างไรบ้าง มีมากน้อยเพียงใด เพียงพอหรือไม่  มีปัญหาที่เกิดขึ้น
ในการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมอย่างไรบ้าง เพ่ือศึกษาและรวบรวม
ข้อมูลและปัญหาที่เกิดขึ้นก่อนจะน าไปเปรียบเทียบกับต่างประเทศต่อไป 

 

3.1 วิวัฒนาการความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราของประเทศไทย 

 ความสัมพันธ์ทางเพศเป็นกิจกรรมที่อยู่คู่กับมนุษย์มาช้านานเพ่ือการด ารงไว้ซึ่งเผ่าพันธุ์
มนุษย์ แต่ภายหลังเมื่อมนุษย์เกิดการรวมตัวกันอยู่เป็นสังคม ท าให้เกิดวัฒนธรรมประเพณี แนวคิด
และมุมมองในการร่วมเพศหรือมีเพศสัมพันธ์ที่แตกต่างกันไปตามสังคม กฎกติกาของสังคมใน
สมัยก่อนยังไม่เข้มงวดชัดเจน พฤติกรรมการร่วมเพศก็มีตามที่แต่ละบุคคลพึงพอใจโดยไม่มีกฎเกณฑ์
ของสังคมมาบังคับ ภายหลังเมื่อสังคมมนุษย์มีการพัฒนาเจริญขึ้น มนุษย์รวมตัวกันอยู่เป็นสังคมขนาด
ใหญ่ย่อมก่อให้เกิดปัญหาในการจะรักษาความสงบสุขของสังคม การจะปล่อยให้มนุษย์ในสังคมแสดง
ความต้องการทางเพศได้อย่างอิสระ เป็นพฤติกรรมที่ไม่สมควร เป็นสิ่งที่สังคมไม่ยอมรับ จึงเกิดเป็น
กฎเกณฑ์มาก าหนดให้การกระท าบางอย่างเป็นข้อห้าม มีความผิดและโทษเพ่ือควบคุมให้สังคมมีความ
สงบสุขเรียบร้อย โดยกฎเกณฑ์ดังกล่าวเป็นไปตามวัฒนธรรมขนบธรรมเนียมประเพณี ความเชื่อ 
รวมถึงศาสนาของแต่ละสังคม1 จนเกิดเป็นความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราขึ้น 

                                                           
1 ศิวดี เกิดเจริญ, "ผลกระทบจากการบัญญัติเเก้ไขเพิ่มเติมความผดิฐานข่มขืนกระท าช าเราตามพระราชบัญญัติเเกไ้ข
เพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา(ฉบับที่ 19) พ.ศ. 2550 ต่อความผิดฐานอนาจาร" (ปริญญานิติศาสตร์มหาบัณฑิต , 
คณะนิติศาสตร์, จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2552), หน้า 1. 
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 ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา คือ การท าร้ายร่างกายทางเพศ เป็นการกระท าที่ฝ่ายหนึ่ ง
กระท าการล่วงเกินทางเพศ บังคับขืนใจ บังคับให้มีเพศสัมพันธ์ โดยฝ่ายที่ถูกกระท าไม่ยินยอม           
ซึ่งความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นความผิดที่ปรากฎอยู่ในสังคมไทยมานาน โดยพบความผิดนี้
ถูกบัญญัติเป็นความผิดในกฎหมายตราสามดวงที่ตราขึ้นตั้งแต่สมัยกรุงศรีอยุธยาแล้วตกทอดต่อมายัง
สมัยรัตนโกสินทร์2 โดยสมัยก่อนแท้จริงแล้วเกิดขึ้นด้วยจุดประสงค์ในการคุ้มครองสิทธิในทรัพย์สิน 
ไม่ได้เริ่มต้นขึ้นเพราะต้องการจะคุ้มครองสิทธิหรือตัวหญิงผู้ถูกกระท าแต่อย่างใด3 เพราะสมัยก่อนถือ
เสมือนผู้หญิงเป็นเพียงทรัพย์สินของผู้ชาย ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราในสมัยนั้นจึงเป็นการ      
ลักเอาไปซึ่ง พรหมจรรย์ ซึ่งถือว่าเป็นสิ่งที่ส าคัญที่สุดของหญิงโดยใช้ก าลังหรือหญิงไม่ยินยอม โดยมี
ชายผู้เป็นเจ้าของหญิงนั้น ไม่ว่าจะเป็น สามีในกรณีหญิงสมรสแล้ว หรือบิดาในกรณีหญิงยังไม่สมรส
เป็นผู้เสียหาย4 เหตุผลที่ในสมัยนั้นมีแนวคิดในการบัญญัติความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราเช่นนี้ 
เนื่องจากตั้งแต่สมัยอยุธยามีกฎหมายแม่บทส าคัญคือ คัมภีร์พระธรรมศาสตร์ อันมีที่มาจากอินเดีย
ตามความเชื่อศาสนาฮินดู ซึ่งมองว่าเพศหญิงเป็นเพศที่อ่อนแอ ควรอยู่ภายใต้การปกครองดูแลของ
ผู้ชายซึ่งเปรียบเสมือนเป็นเจ้าของในตัวหญิงนั้น5 ซึ่งส่งอิทธิพลโดยตรงกับการตรากฎหมายตราสาม
ดวงในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราในสมัยนั้นจึงเป็นเพียงความผิดทาง
แพ่งยังไม่เป็นความผิดทางอาญา  
 เมื่อเวลาผ่านไปสังคมมีความเจริญและมีการพัฒนาขึ้น จนกระทั่งในสมัยรัชกาลที่ 5 ในสมัย
นั้นประเทศไทยได้ติดต่อกับต่างประเทศมากข้ึน ท าให้ประเทศไทยต้องปรับตัวตามให้ทันสมัยและเป็น
สากลมากขึ้น เพ่ือป้องกันไม่ให้เสียสิทธิสภาพนอกอาณาเขตด้วยอิทธิพลที่ประเทศอังกฤษมีต่อ
ประเทศไทย ในสมัยนั้นกฎหมายของไทยยังถูกต่างประเทศมองว่าล้าหลังอยู่มาก จึงมีการปรับปรุง
แก้ไขกฎหมายออกมาเป็นเรื่อง ๆ เพ่ือเป็นการแก้ไขเฉพาะหน้าและความสะดวกรวดเร็วในการออก
บังคับใช้6 กฎหมายในส่วนของความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราก็เป็นหนึ่งในนั้น โดยได้มีการบัญญัติ 
พระราชก าหนดข่มขืนล่วงประเวณี ร.ศ. 118 ขึ้น ท าให้ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรากลายเป็น

                                                           
2 ชิดชนก แผ่นสุวรรณ, "ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราและอนาจาร : ศึกษาตั้งเเต่สมัยกฎหมายตราสามดวงถึง
ประมวลกฎหมายอาญา" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัญฑิต, นิติศาสตร์, จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2548), หน้า 1. 
3 วิชัย อริยะนันทกะ, "เเนวโน้มเเละข้อคิดบางประการเกี่ยวกับการปฏิรูปกฎหมายในความผิดฐานข่มขืนกระท า
ช าเรา," ดุลพาห 4 ปีท่ี 32(กรกฎาคม-สิงหาคม 2529): 121. 
4 เรื่องเดียวกัน.  
5 ชิดชนก แผ่นสุวรรณ, "ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราและอนาจาร : ศึกษาตั้งเเต่สมัยกฎหมายตราสามดวงถึง
ประมวลกฎหมายอาญา," หน้า 9-10. 
6 ศิวดี เกิดเจริญ, "ผลกระทบจากการบัญญัติเเก้ไขเพิ่มเติมความผดิฐานข่มขืนกระท าช าเราตามพระราชบัญญัติเเกไ้ข
เพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา(ฉบับท่ี 19) พ.ศ. 2550 ต่อความผิดฐานอนาจาร," หน้า 23. 
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ความผิดอาญาในที่สุด ด้วยการปรับปรุงกฎหมายให้ทันสมัยและให้ความส าคัญกับสตรีมากขึ้น 
หลังจากนั้นความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราก็ได้มีการเปลี่ยนไปตามสภาพสังคมตามยุคสมัย มีการ
บัญญัติและแก้ไขปรับปรุงเรื่อยมา โดยการปรับปรุงหรือเปลี่ยนแปลงในแต่ละครั้ง มักจะมาจากการที่
บทบัญญัติขณะนั้นมีความล้าสมัย ไม่เหมาะสมกับสภาพสังคมในยุคสมัยนั้น ไม่ว่าจะเป็นการปรับปรุง
แก้ไขตัวบท ค านิยาม องค์ประกอบความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา บทลงโทษ รวมถึง บุคคลที่
กฎหมายมุ่งคุ้มครอง จนกลายมาเป็นความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามประมวลกฎหมายอาญาใน
ปัจจุบัน  

โดยความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามประมวลกฎหมายอาญานั้นมีการเปลี่ยนแปลงครั้ง
ใหญ่เช่นกัน โดยสามารถแบ่งได้เป็นสองช่วง นั่นคือ ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราก่อนการ
ประกาศใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 19) พ.ศ. 2550 และ 
ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราหลังการประกาศใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมาย
อาญา (ฉบับที่ 19) พ.ศ. 2550 จนถึงปัจจุบัน 

  

 1. ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามประมวลกฎหมายอาญาก่อนการประกาศใช้
พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 19) พ.ศ. 2550 

บทบัญญัติความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามประมวลกฎหมายอาญาก่อนการประกาศใช้
พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับบที่ 19) พ.ศ. 2550 นั้นยังคงมีจุดมุ่งหมาย
ตามกฎหมายเดิมนั่นคือการคุ้มครองเสรีภาพทางเพศของหญิงผู้ถูกกระท าไม่ให้ถูกละเมิดโดย
ปราศจากความยินยอม และคุ้มครองเด็กหญิงไม่ให้ถูกล่วงละเมิดทางเพศก่อนวัยซึ่งเป็นสิ่งที่กฎหมาย
ไทยให้ความส าคัญมาตั้งแต่สมัยกฎหมายตราสามดวงพระอัยการลักษณะผัวเมีย 

  

 มาตรา 276 (เดิม) ผู้ใดข่มขืนกระท าช าเราหญิงอ่ืนซึ่งมิใช่ภรรยาของตนโดยการ     
ขู่เข็ญด้วยประการใด ๆ โดยใช้ก าลังประทุษร้าย โดยหญิงอยู่ในภาวะที่ไม่อาจขัดขืนได้ หรือโดยท าให้
หญิงเข้าใจผิดว่าตนเป็นบุคคลอื่น ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สี่ปีถึงยี่สิบปี และปรับตั้ งแต่แปดพันบาท
ถึงสี่หมื่นบาท 

 ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคแรกได้กระท าโดยมีหรือใช้อาวุธปืน หรือวัตถุระเบิด
หรือโดยร่วมกระท าความผิดด้วยกันอันมีลักษณะเป็นการโทรมหญิง ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สี่ปีถึง
ยี่สิบปี และปรับตั้งแต่สามหมื่นบาทถึงสี่หมื่นบาท 
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 มาตรา 277 (เดิม) ผู้ใดกระท าช าเราเด็กหญิงอายุยังไม่เกินสิบห้าปี ซึ่งมิใช่ภรรยา
ของตนโดยเด็กหญิงนั้นจะยินยอมหรือไม่ก็ตาม ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สี่ปีถึงยี่สิบปี และปรับตั้งแต่
แปดพันถึงสี่หมื่นบาท 

 ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคแรกเป็นการกระท าแก่เด็กหญิงอายุไม่เกินสิบสามปี 
ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่เจ็ดปีถึงยี่สิบปีและปรับตั้งแต่หนึ่งหมื่นสี่พันบาทถึงสี่หมื่นบาทหรือจ าคุก
ตลอดชีวิต 

 ถ้าการกระท าผิดตามวรรคแรกหรือวรรคสอง ได้กระท าโดยร่วมกระท าความผิด
ด้วยกันอันมีลักษณะเป็นการโทรมเด็กหญิงและเด็กหญิงนั้นไม่ยินยอม หรือได้กระท าโดยมีอาวุธปืน 
หรอื วัตถุระเบิด หรือ โดยใช้อาวุธ ต้องระวางโทษตลอดชีวิต 

 ความผิดตามที่บัญญัติไว้ในวรรคแรก ถ้าเป็นการกระท าที่ชายกระท ากับเด็กหญิง
อายุกว่าสิบสามปีแต่ยังไม่เกินสิบห้าปี โดยเด็กหญิงนั้นยินยอมและภายหลังศาลอนุญาตให้ชายและ
เด็กหญิงนั้นสมรสกัน ผู้กระท าผิดไม่ต้องรับโทษ ถ้าศาลอนุญาตให้สมรสในระหว่างที่ผู้กระท าผิดก าลัง
รับโทษในความผิดนั้นอยู่ ให้ศาลปล่อยตัวผู้กระท าความผิดนั้นไป  

 

จะสังเกตได้ว่าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา  276
เดิมนั้น จะมีเพียง “ผู้หญิง” เท่านั้นที่เป็นผู้เสียหายได้ และต้องเป็นหญิงที่มิใช่ภรรยาของผู้กระท าผิด 
ดังจะเห็นได้จากค าว่า ข่มขืนกระท าช าเราหญิงอ่ืนซึ่งมิใช่ภรรยาของตน นอกจากนี้ลักษณะของการ
กระท าความผิดก็มิได้มีการบัญญัติไว้โดยชัดเจนว่า การกระท าใดถึงเรียกว่าเป็นการข่มขืนกระท า
ช าเรา ดังนั้นศาลในฐานะผู้บังคับใช้กฎหมายก็ต้องเป็นผู้ก าหนดความหมายของการข่มขืนกระท า
ช าเราว่ามีลักษณะเช่นใด7 ซึ่งค าพิพากษาฎีกาที่ 1048/2518 ได้วางหลักในเรื่องลักษณะของการ
ข่มขืนกระท าช าเราไว้ว่า “การกระท าช าเราตามกฎหมายจะต้องปรากฏว่าของลับหรืออวัยวะสืบพันธ์
ของชายล่วงล้ าเข้าไปในช่องสังวาสหรืออวัยวะสืบพันธ์ของหญิง” การกระท าช าเราย่อมส าเร็จบริบูรณ์
เมื่อของลับของชายล่วงล้ าเข้าไปในของลับของหญิง ไม่ส าคัญว่าจะเข้าไปลึกเพียงใด หรือผู้กระท า
ส าเร็จความใคร่หรือไม่8 ดังนั้นย่อมหมายความว่าหากเป็นการกระท าที่ไม่ได้กระท าต่อหญิงอ่ืนซึ่งมิใช่
ภรรยาของตน และไม่ได้มีการล่วงล้ าของอวัยวะเพศชายเข้าไปในอวัยวะเพศหญิง จะไม่ถือว่าเป็นการ
ข่มขืนกระท าช าเราอันเป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 เดิมนี้ คงเป็นได้เพียงแค่
ความผิดฐานอนาจารเท่านั้น 

                                                           
7 สมชาย ปรีชาศิลปกุล, เพศวิถีในค าพิพากษา (กรุงเทพมหานคร: สถาบันวิจัยรพีพัฒนศักดิ์, 2551), หน้า 39. 
8หยุด เเสงอุทัย, กฎหมายอาญภาค2-3, พิมพ์ครั้งที่ 11 (กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2548), หน้า 
186. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

28 

บทบัญญัติทั้งสองมาตราแสดงให้เห็นถึงจุดประสงค์ของกฎหมายที่ต้องการคุ้มครองตัว
ผู้ถูกกระท าซึ่งเป็นหญิงที่มิใช่ภรรยาของตน หรือเด็กหญิงมากขึ้น เนื่องจากมีการก าหนดการกระท าท่ี
เป็นความผิดให้ครอบคลุมและละเอียดมากขึ้น เช่น ในองค์ประกอบเรื่องการบังคับขู่เข็นให้ผู้ถูกกระท า
ยินยอม การใช้ก าลังประทุษร้าย หรือแม้กระทั้งตัวผู้กระท าผิดซึ่งสามารถมีด้วยกันได้หลายคนซึ่งเป็น
ลักษณะรุมโทรม รวมถึงมีบทลงโทษหนักเบาต่างกันตามความรุนแรงของการกระท าผิด แต่ทั้งนี้ยังมี
ความคล้ายคลึงกับตัวบทในกฎหมายเก่าในส่วนที่ยังคงมุ่งคุ้มครองแค่ หญิงอ่ืนซึ่งมิใช่ภรรยาของ
ผู้กระท า และ เด็กหญิงเท่านั้น กล่าวคือเป็นการคุ้มครองเพียงเพศหญิงอย่างเดียว จนเกิดการไม่เท่า
เทียมทางเพศในเวลาต่อมา เนื่องจากสภาพสังคมเปลี่ยนแปลงไปตามยุคสมัย และน าไปสู่การแก้ไข
ปรับปรุงบทบัญญัติความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราขึ้นครั้งใหญ่ โดยพระราชบัญญัติแก้ไขแก้ประมวล
กฎหมายอาญา (ฉบับที่ 19) พ.ศ. 2550 

 

 2. ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามประมวลกฎหมายอาญาหลังการประกาศใช้
พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 19) พ.ศ. 2550  

 

กาลเวลาผ่านไป สภาพสังคมย่อมเปลี่ยนแปลงตาม ความแตกต่างทางเพศ และ รสนิยมทาง
เพศในปัจจุบันมีหลากหลายมากขึ้นส่งผลให้ผู้ถูกกระท าไม่ใช่มีเพียงผู้หญิงหรือเด็กหญิงเพียงอย่าง
เดียว ผู้ชายและเด็กชายเองก็สามารถถูกข่มขืนกระท าช าเราได้เช่นกัน กฎหมายเดิมที่คุ้มครองเพียงแค่
ผู้หญิงที่ไม่ใช่ภรรยาของตน และ เด็กหญิง กฎหมายจึงไม่เพียงพอต่อการคุ้มครองผู้เสียหายทุกเพศ 
จนเกิดความไม่เท่าเทียมทางเพศขึ้น พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา           
(ฉบับที่ 19) พ.ศ. 2550 จึงได้ท าการแก้ไขปรับปรุงตัวบทบัญญัติความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตาม
มาตรา 276 และ มาตรา 277 เสียใหม่ ให้มีความทันสมัยตามกาลเวลาและสภาพสังคมในปัจจุบัน 
เพราะบทบัญญัติมาตรา 276 และ มาตรา 277 เดิมนั้นเป็นบทบัญญัติที่เลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรม
ต่อบุคคลเพราะเหตุแห่งความแตกต่างในเรื่องเพศ และยังถือเป็นการเลือกปฏิบัติเพราะเหตุแห่งเพศ     
ซึ่งไม่สอดคล้องกับ มาตรา 3 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาญาจักรไทย (ฉบับชั่วคราว) พ.ศ. 2549 ที่ให้
ความคุ้มครองศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ สิทธิเสรีภาพและความเสมอภาค* 

 

                                                           
* ดู หมายเหตุท้ายพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 19) พ.ศ. 2550 
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มาตรา 276 ผู้ใดข่มขืนกระท าช าเราผู้อ่ืนโดยขู่เข็ญด้วยประการใด ๆ โดยใช้ก าลังประทุษร้าย
โดยผู้อ่ืนนั้นอยู่ในภาวะที่ไม่สามารถขัดขืนได้ หรือโดยท าให้ผู้อ่ืนนั้นเข้าใจผิดว่าตนเป็นบุคคลอ่ืนต้อง
ระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สี่ปีถึงยี่สิบปี และปรับตั้งแต่แปดพันบาทถึงสี่หมื่นบาท 

การกระท าช าเราตามวรรคหนึ่ง หมายความว่าการกระท าเพ่ือสนองความใคร่ของผู้กระท า
โดย การใช้อวัยวะเพศของผู้กระท ากระท ากับอวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือช่องปากของผู้อ่ืน หรือการ
ใช้สิ่งอ่ืนใดกระท ากับอวัยวะเพศหรือทวารหนักของผู้อ่ืน 

ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่งได้กระท าโดยมีหรือใช้อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิด หรือโดย
ร่วมกระท าความผิดด้วยกันอันมีลักษณะเป็นการโทรมหญิง หรือกระท ากับชายในลักษณะเดียวกัน
ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สิบห้าปีถึงยี่สิบปี และปรับตั้งแต่สามหมื่นบาทถึงสี่หมื่นบาท หรือจ าคุก
ตลอดชีวิต 

ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่งเป็นการกระท าความผิดระหว่างคู่สมรสและคู่สมรสนั้น 
ยังประสงค์จะอยู่กินด้วยกันฉันสามีภริยา ศาลจะลงโทษน้อยกว่าที่กฎหมายก าหนดไว้เพียงใดก็ได้ 
หรือจะก าหนดเงื่อนไขเพ่ือคุมความประพฤติแทนการลงโทษก็ได้ ในกรณีที่ศาลมีค าพิพากษาให้ลงโทษ
จ าคุก และคู่สมรสฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งไม่ประสงค์จะอยู่กินด้วยกันฉันสามีภริยาต่อไป และประสงค์จะหย่า 
ให้คู่สมรสฝ่ายนั้นแจ้งให้ศาลทราบ และให้ศาลแจ้งพนักงานอัยการให้ด าเนินการฟ้องหย่าให้ 

มาตรา 277  ผู้ใดกระท าช าเราเด็กอายุยังไม่เกินสิบห้าปีซึ่งมิใช่ภริยาหรือสามีของตน โดยเด็ก
นั้นจะยินยอมหรือไม่ก็ตาม ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สี่ปีถึงยี่สิบปี และปรับตั้งแต่แปดหมื่นบาทถึง    
สี่แสนบาท 

การกระท าช าเราตามวรรคหนึ่ง หมายความว่า การกระท าเพ่ือสนองความใคร่ของผู้กระท า
โดยการใช้อวัยวะเพศของผู้กระท ากระท ากับอวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือช่องปากของผู้อื่น หรือการใช้
สิ่งอื่นใดกระท ากับอวัยวะเพศหรือทวารหนักของผู้อื่น 

ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่งเป็นการกระท าแก่เด็กอายุยังไม่เกินสิบสามปี ต้องระวาง
โทษจ าคุกตัง้แต่เจ็ดปีถึงยี่สิบปี และปรับตั้งแต่หนึ่งแสนสี่หมื่นบาทถึงสี่แสนบาท หรือจ าคุกตลอดชีวิต 

ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่งหรือวรรคสามได้กระท าโดยร่วมกระท าความผิดด้วยกัน
อันมีลักษณะเป็นการโทรมเด็กหญิงหรือกระท ากับเด็กชายในลักษณะเดียวกันหรือได้กระท าโดยมี
อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิด หรือโดยใช้อาวุธ ต้องระวางโทษจ าคุกตลอดชีวิต 

ความผิดตามที่บัญญัติไว้ในวรรคหนึ่ง ถ้าเป็นการกระท าโดยบุคคลอายุไม่เกินสิบแปดปี
กระท าต่อเด็ก ซึ่งมีอายุกว่าสิบสามปีแต่ยังไม่เกินสิบห้าปี โดยเด็กผู้ถูกกระท านั้นยินยอม ศาลที่มี
อ านาจพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัวจะพิจารณาให้มีการคุ้มครองสวัสดิภาพของเด็กผู้ถูกกระท า
หรือผู้กระท าความผิดตามกฎหมายว่าด้วยการคุ้มครองเด็ก หรือจะอนุญาตให้ทั้งสองฝ่ายสมรสกันโดย
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ก าหนดเงื่อนไขให้ต้องด าเนินการภายหลังการสมรสก็ได้ และเมื่อศาลได้พิจารณามีค าสั่งอย่างใดแล้ว 
ศาลจะลงโทษผู้กระท าความผิดน้อยกว่าที่กฎหมายก าหนดไว้ส าหรับความผิดนั้นเพียงใดก็ได้ ในการ
พิจารณาของศาลให้ค านึงถึงอายุ ประวัติ ความประพฤติ สติปัญญา การศึกษาอบรม สุขภาพ       
ภาวะแห่งจิต นิสัย อาชีพ สิ่งแวดล้อมของผู้กระท าความผิดและเด็กผู้ถูกกระท า ความสัมพันธ์ระหว่าง
ผู้กระท าความผิดกับเด็กผู้ถูกกระท า หรือเหตุอื่นอันควรเพ่ือประโยชน์ของเด็กผู้ถูกกระท าด้วย 

มูลเหตุและจุดประสงค์ในการแก้ไขเพ่ิมเติมบทบัญญัติความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา ตาม
พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 19) พ.ศ. 2550 เพ่ือขยายขอบเขต
ความคุ้มครองของกฎหมายครอบคลุมผู้เสียหายที่ถูกล่วงละเมิดให้กว้างมากขึ้น ไม่ว่าจะเป็นเพศของ
ผู้เสียหายที่คุ้มครองไปถึงผู้ชายและเด็กชาย หรือคุ้มครองในประเด็นของผู้กระท าและผู้เสียหายเป็น   
คู่สมรสกันด้วย รวมถึงมีการอธิบายค าจ ากัดความและขยายขอบเขตของการกระท าที่ถือว่าเป็น
ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา ให้กว้างมากยิ่งขึ้น เพ่ือให้กฎหมายมีความทันสมัยตามกาลเวลาและ
สภาพสังคมในปัจจุบันที่มีความเสมอภาพทางเพศระหว่างหญิงชาย รวมถึงรสนิยมทางเพศที่มีความ
หลากหลายมากยิ่งข้ึน 

 ในขณะที่วิวัฒนาการความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราในทางสารบัญญัติหรือก็คือตัวฐาน
ความผิดในประมวลกฎหมายอาญามีการเปลี่ยนแปลงเรื่อยมา แต่วิวัฒนาการในด้านวิธีสบัญญัติหรือ
ทางด้านวิธีพิจารณาความของความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรากลับไม่มีการเปลี่ยนแปลงมากนัก ใน
พระราชบัญญัติวิธีพิจารณาความมีโทษส าหรับใช้ไปพลางก่อน ร.ศ.115 ซึ่งเป็นตัวบทกฎหมาย      
วิธีสบัญญัติที่ใช้ก่อนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในปัจจุบัน ก็ไม่มีการบัญญัติถึง
มาตรการพิเศษใดที่ใช้เพื่อคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะแต่อย่างใด จนกระท่ัง
มีการปรับปรุงบทบัญญัติมาตรา 133 วรรคสี่ เพ่ิมเติมให้ในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ หากผู้เสียหายเป็น
หญิงต้องให้พนักงานสอบสวนหญิงเป็นผู้สอบปากค า โดยพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 28) พ.ศ.2551 ซึ่งถือเป็นการบัญญัติมาตรการพิเศษเพ่ือ
คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราอย่างหนึ่ง ถึงแม้จะเป็นการคุ้มครองเฉพาะผู้เสียหายที่เป็น
เพศหญิงแต่ก็ถือเป็นวิวัฒนาการและเป็นนิมิตหมายที่ดีว่าประเทศไทยได้ให้ความสนใจในการบัญญัติ
มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราลงในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญาซึ่งเป็นกฎหมายแม่บทในการด าเนินคดีอาญา เพ่ือใช้ในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราโดยเฉพาะ 
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3.2 องค์ประกอบความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา 

 การข่มขืนกระท าช าเรา คือการกระท าช าเราซึ่งคือการร่วมประเวณี โดยที่เป็นลักษณะของ
การบังคับข่มขืนใจผู้ถูกกระท า โดยที่อีกฝ่ายไม่ได้ให้ความยินยอม9 แต่การจะพิจารณาว่าการกระท าใด
ถือเป็นความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามกฎหมายนั้น ต้องพิจารณาว่าการกระท านั้น เป็นการ
กระท าที่ครบองค์ประกอบตามที่กฎหมายบัญญัติหรือไม่ องค์ประกอบความผิดฐานข่มขืน กระท า
ช าเราพิจารณาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 และ 277 ที่ใช้ในปัจจุบันสามารถแยก
องค์ประกอบความผิดเป็นองค์ประกอบภายนอกและองค์ประกอบภายในได้ดังนี้ 

 

 3.2.1 องค์ประกอบภายนอก 
 
 องค์ประกอบภายนอกของความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราสามารถแยกได้เป็น 3 ประการ 
ได้แก่ 1. ผู้กระท าและผู้ถูกกระท า 2. การกระท าที่เป็นความผิด 3. วิธีกระท า 

 

 1. ผู้กระท าผิด ตัวบทกฎหมายใช้ค าว่า ผู้ใด ย่อมหมายความถึงบุคคลใดก็ได้ ไม่ว่าจะเป็นเพศ
ชายหรือเพศหญิง อายุเท่าไหร่ หากการกระท าครบองค์ประกอบความผิดความผิดย่อมส าเร็จทันที 

ผู้ถูกกระท า ตัวบทกฎหมายใช้ค าว่า ผู้อ่ืน ย่อมมีความหมายถึงบุคคลใดก็ได้ เพศชาย หรือ 
เพศหญิง ก็เป็นผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราได้ เนื่องจากกฎหมายมีจุดมุ่งหมายเพ่ือให้ความ
คุ้มครองโดยเสมอภาคและเท่าเทียมในทุกเพศ ดังนั้นผู้กระท าและผู้ถูกกระท าจะเป็น เพศเดียวกันก็ได้ 
ต่างเพศกันก็ได้ และ อาจจะเป็นคู่สมรสกันก็ได้10 ซึ่งหากผู้ถูกกระท าเป็นเด็กอายุไม่เกิน 15 ปีความผิด
จะไปเข้าองค์ประกอบตามมาตรา 277 แทน 

 2. การกระท าที่เป็นความผิด ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราประกอบด้วยการกระท า        
2 การกระท า คือ การข่มขืนใจและการกระท าช าเรา โดยการข่มขืนใจคือการฝืนบังคับจิตใจของ
ผู้ถูกกระท าโดยผู้ถูกกระท านั้นไม่ยินยอม ส่วนการกระท าช าเรานั้นจากการแก้ไขปรับปรุงมาตรา 276 
เมื่อปี พ.ศ.2550 ท าให้นิยามหรือความหมายของการกระท าช าเราตามมาตรา 276 มีความหมายกว้าง
มากขึ้นด้วยจุดประสงค์ที่จะคุ้มครองผู้เสียหายให้ครอบคลุมได้ทั่วถึง โดยมาตรา 276 วรรคสอง ได้มี
การบัญญัติไว้อย่างชัดเจนว่า “เป็นการกระท าเพ่ือสนองความใครของผู้กระท าโดยใช้อวัยวะเพศของ

                                                           
9 หยุด เเสงอุทัย, กฎหมายอาญภาค2-3, หน้า 167. 
10 เกียรติขจร วัจนะสวัสดิ์, กฎหมายอาญาภาคความผิด เล่ม 2, พิมพ์ครั้งที่ 6 (กรุงเทพมหานคร: บริษัท กรุงสยาม 
พับลิซช่ิง จ ากัด, 2557), หน้า 437. 
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ผู้กระท า กระท ากับ อวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือ ช่องปาก ของผู้อ่ืน หรือ การใช้สิ่งอ่ืนใดกระท ากับ
อวัยวะเพศหรือทวารหนักของผู้อ่ืน” จากถ้อยค าในตัวบทใช้ค าว่า “กระท ากับ” ซึ่งมีความหมายที่
กว้างมาก ด้วยมูลเหตุในการแก้ไขบทบัญญัติ มาตรา 276 ต้องการที่จะคุ้มครองสิทธิและตัวของ
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราให้ครอบคลุมและคุ้มครองมากขึ้นจากตัวบทบัญญัติเดิม แต่ด้วย
ความที่ตัวบทกฎหมายใช้ถ้อยค าที่สามารถตีความให้ความหมายที่กว้าง จึงท าให้เกิดปัญหาในการ
ตีความใช้กฎหมายโดยเฉพาะ ค าว่า “กระท ากับ” ควรมีความหมายถึงการกระท าเช่นไรบ้างถึงจะเป็น
ความผิดส าเร็จครบองค์ประกอบตามมาตรา 276 โดยประเด็นดังกล่าวศาลฎีกาได้มีค าพิพากษาฎีกา
ออกมาเพ่ือวางหลักในการตีความนิยามของค าว่า “กระท ากับ”ตามตัวบทกฎหมายเพ่ือให้เป็นบรรทัด
ฐานเดียวกัน 

 ส าหรับความเห็นของศาลฎีกานั้นยังคงยึดในหลักการตีความเดิมก่อนมีการปรับปรุงแก้ไข 
มาตรา 276 ในปี พ.ศ. 2550 โดยไดว้างหลักในการตีความการกระท าตามตัวบทกฎหมายมาตรา 276 
ที่แก้ไขใหม่นี้ไว้ว่า การกระท าที่จะเป็นการข่มขืนกระท าช าเรานั้น ประเด็นหลักที่ต้องพิจารณาคือการ 
สอดใส่ หรือ ล่วงล้ า เข้าไปใน อวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือ ช่องปาก ของผู้เสียหาย ตัวบทกฎหมาย   
ที่ท าการแก้ไขใหม่นั้นเป็นเพียงการขยายความเพ่ิมเติมในส่วนของอวัยวะที่ถูกกระท า และสิ่งที่ใช้
กระท ากับผู้เสียหายเท่านั้น ยังต้องพิจารณาในเรื่องของการสอดใส่หรือล่วงล้ าเข้าไปในอวัยวะดังกล่าว
ของผู้เสียหายด้วย จึงจะเป็นการกระท าข่มขืนกระท าช าเราส าเร็ จดังจะเห็นได้จากค าพิพากษา      
ศาลฎีกาต่อไปนี้ 

 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5548/2557 

การกระท าช าเราตาม มาตรา 277 วรรค 1 หมายถึง การร่วมประเวณี กรณีจึงต้องมีการสอด
ใส่อวัยวะเพศของผู้กระท าเข้าไปในอวัยวะเพศของอีกฝ่าย  แม้มาตรา 277 วรรคสอง บัญญัติให้
ความหมายของการกระท าช าเราว่า เป็นการกระท าเพ่ีอสนองความใคร่ของผู้กระท าโดยการใช้อวัยวะ
เพศของผู้กระท ากระท ากับอวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือช่องปากของผู้ อ่ืน หรือการใช้สิ่งอ่ืนใดกระท า
กับอวัยวะเพศหรือทวารหนักของผู้อ่ืน ก็เป็นเพียงการขยายขอบเขตของการกระท าช าเราในส่วนของ
อวัยวะที่ถูกกระท า ว่าไม่จ าเป็นต้องเป็นการกระท ากับอวัยวะเพศ จะเป็นการกระท ากับทวารหนัก
หรือช่องปากก็ได้ และสิ่งที่ใช้ในการกระท า ไม่จ าเป็นต้องเป็นอวัยวะเพศเท่านั้น จะเป็นสิ่งอ่ืนใดก็ได้
เช่นกัน ดังนั้น การกระท าช าเราไม่ว่าเป็นการกระท ากับอวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือช่องปาก ของผู้อ่ืน
จึงยังต้องมีการสอดใส่อวัยวะเพศหรือสิ่งอ่ืนใดให้ล่วงล้ าเข้าไปในอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปาก
ด้วย เพราะไม่เช่นนั้นแล้วเพียงการสัมผัสภายนอกกับอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปากของผู้อ่ืน   
ไม่ว่าด้วย อวัยวะส่วนใดหรือวัตถุสิ่งใดก็จะเป็นการกระท าช าเราไปเสียทั้งหมด จ าเลยเพียงใช้อวัยวะ
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เพศของจ าเลยถูไถเสียดสีกับอวัยวะเพศของผู้เสียหายโดยเจตนากระท าช าเราผู้เสียหาย แต่เมื่อมิได้มี
การสอดใส่เพ่ีอที่จะให้อวัยวะเพศของจ าเลยล่วงล้ าเข้าไปในอวัยวะเพศของผู้เสียหาย จึงยังไม่เป็นการ
กระท าช าเรา อันเป็นความผิดส าเร็จตามความหมายของมาตรา 277 วรรคสอง การกระท าของจ าเลย
คงเป็นเพียงความผิดฐานพยายามกระท าช าเรา 

 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4164/2555  

จ าเลยใช้ลิ้นเลียที่อวัยวะเพศของผู้เสียหาย และใช้อวัยวะเพศสอดใส่เข้าไปในอวัยวะเพศของ
ผู้เสียหาย แต่ไม่ส าเร็จเพราะอวัยวะเพศของโจทก์ร่วมมีขนาดเล็ก จึงถือได้ว่ามีเจตนาในการที่จะสอด
ใส่ล้วงล้ าแล้ว ส่วนการใช้ลิ้นเลียของจ าเลยไม่ปรากฏว่าได้มีการล่วงล้ าเข้าไปในอวัยวะเพศของโจทก์
ร่วม การกระท าของจ าเลยถือได้ว่าจ าเลยลงมือกระท าช าเราแล้ว แต่การกระท าไม่บรรลุผล จ าเลยจึง
มีความผิดฐานพยายามกระท าช าเราโจทก์ร่วม 

 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 6816/2554 

ความผิดฐานพยายามข่มขืนกระท าช าเราหญิงนั้น ผู้กระท าจะต้องใช้อวัยวะเพศของตน
กระท าในลักษณะใกล้ชิดพร้อมที่จะใช้อวัยวะเพศสอดใส่กับอวัยวะเพศของหญิงผู้ถูกกระท า การ
กระท าของจ าเลยที่ใช้แรงกายบังคับฉุดกระชากลากตัวผู้เสียหายเข้าไปในห้องน้ า ล็อกประตูห้องน้ า 
ถอดกางเกงชั้นนอกและกางเกงในของผู้เสียหายออก แล้วจับนมและอวัยวะเพศของผู้เสียหาย ซึ่งถือ
เป็นการกระท าการลวนลามผู้เสียหายแล้ว แต่จ าเลยยังไม่ได้ถอดกางเกงที่ตนเองสวมใส่ออก  

การกระท าของจ าเลยจึงยังไม่ถึงขั้นที่พยายามใช้อวัยวะเพศของตนเองสอดใส่เข้าไปในอวัยวะ
เพศของผู้เสียหาย จึงถือว่าลักษณะการกระท าความผิดของจ าเลยยังไม่อยู่ในวิสัยที่จะกระท าการ
ข่มขืนกระท าช าเราผู้เสียหายได้ การกระท าของจ าเลยจึงเป็นความผิดเพียงฐานกระท าอนาจาร
ผู้เสียหายเป็นเหตุให้ได้รับอันตรายสาหัสเท่านั้น 

 

กล่าวโดยสรุปการตีความของศาลฎีกาเป็นการตีความโดยขยายความตามจุดมุ่งหมายของตัว
บทกฎหมาย ซึ่งสามารถกระท าได้ไม่ขัดกับหลักการตีความกฎหมายอาญาอย่างเคร่งครัด 11 ศาลฎีกา
จึงได้ตีความเสริมจากถ้อยค าในตัวบทเข้าไป โดยยังคงยึดหลักการพิจารณาถึงการสอดใส่เป็นส าคัญ 
ในการพิจารณาว่าการกระท าเป็นความผิดส าเร็จหรือไม่ หรืออยู่ในขั้นพยายาม ซึ่งผู้เขียนมีความเห็น

                                                           
11 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, ประมวลกฎหมายอาญาฉบับอ้างอิง, พิมพ์ครั้งที่ 37 (กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 2560), 
หน้า 44. 
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ด้วยกับแนวความคิดเห็นในการตีความของศาลฎีกา เพราะจะได้เป็นบรรทัดฐานในการตัดสินพิจารณา
คดีของศาล อีกทั้งหากตีความกว้างเกินไปแล้วเพียงการสัมผัสภายนอกกับอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือ
ช่องปากของผู้อ่ืนไม่ว่าด้วย อวัยวะส่วนใดหรือวัตถุสิ่งใดก็จะเป็นการกระท าช าเราไปเสียทั้งหมด 
เพราะถือเป็นการกระท ากับอวัยวะดังกล่าวแล้วตามความเห็นในค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 5548/2557  

 

 3. วิธีที่กระท า การข่มขืนกระท าช าเราที่จะเป็นความผิดนอกจากจะเป็นการล่วงละเมิดทาง
เพศโดยที่อีกฝ่ายไม่ยินยอมแล้ว จะต้องกระท าโดยวิธีการอย่างใดอย่างหนึ่งดังต่อไปนี้12 

  1. โดยขู่เข็ญด้วยประการใด ๆ เช่น ท าให้กลัวว่าจะได้รับอันตรายในอนาคต หรือขู่
ว่าจะกระท าต่อผู้ถูกกระท าหรือผู้อ่ืน 

  2. โดยใช้ก าลังประทุษร้าย หมายความถึงการท าร้ายร่างกายและจิตใจ ไม่ว่าจะ
กระท าโดยใช้แรงกายภาพหรือวิธีอ่ืน นอกจากนี้ยังรวมถึงการใช้ยาท าให้มึนเมา สะกดจิต หรือ วิธีอ่ืน
ใดที่ท าให้ผู้ถูกกระท าไม่สามารถขัดขืนได้  

  3. โดยผู้อ่ืนอยู่ในภาวะที่ไม่สามารถขัดขืนได้ หมายถึงการท าให้ผู้อ่ืน อยู่ในภาวะจ า
ยอมโดยไม่สมัครใจ หรือ ปราศจากความยินยอม ภาวะดังกล่าวอาจจะมีอยู่ก่อนการข่มขืนกระท า
ช าเรา หรือ ผู้กระท าเป็นฝ่ายท าให้เกิดภาวะดังกล่าวขึ้นก็ได้ 

  4. โดยท าให้ผู้อ่ืนเข้าใจผิดว่าตนเป็นบุคคลอ่ืน เป็นการท าให้ส าคัญผิดในตัวบุคคล 
จึงยินยอมให้กระท าช าเราด้วยความส าคัญผิดนั้น 

  

 3.2.2 องค์ประกอบภายใน 
 
 การกระท าผิดอาญาใด ๆ องค์ประกอบภายในที่ต้องมีนั้นคือเรื่องเจตนา แต่ส าหรับการ
กระท าที่จะเป็นความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราจะต้องมีเจตนาพิเศษประกอบด้วย ตามมาตรา 276 
วรรคสอง นั่นคือ ต้องเป็นการกระท าเพ่ือสนองความใคร่ของตัวเองด้วย ถึงจะเข้าองค์ประกอบภายใน
เรื่องเจตนาของความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา13 

 

 

 

                                                           
12 หยุด เเสงอุทัย, กฎหมายอาญภาค2-3, หน้า 167. 
13 เรื่องเดียวกัน.  
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 3.2.3 การกระท าที่ท าให้ผู้กระท าได้รับโทษหนักขึ้น  
 
 ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามมาตรา 276 นั้นมีอัตราโทษจ าคุกตั้งแต่สี่ปีถึงยี่สิบปี และ
ปรับตั้งแต่แปดพันบาทถึงสี่หมื่นบาท และความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราเด็กอายุไม่เกินสิบห้าปีตาม
มาตรา 277 มีอัตราโทษจ าคุกตั้งแต่สี่ปีถึงยี่สิบปี และปรับตั้งแต่แปดหมื่นบาทถึงสี่แสนบาท โดยหาก
ผู้กระท าได้กระท าการโดยวิธีการบางอย่างที่กฎหมายก าหนดจะส่งผลให้ผู้กระท าต้องรับโทษหนักขึ้น
ดังนี้ 

 กระท าโดยใช้อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิด หรือ ร่วมกันกระท าความผิดในลักษณะโทรมหญิงหรือ
กับชายในลักณะเดียวกัน ส าหรับ ความผิดตามมาตรา 276 

 ร่วมกันกระท าช าเราเด็กอายุไม่เกินสิบห้าปี โดยมีลักษณะเป็นการโทรมเด็กหญิง ห รือ 
เด็กชาย หรือ กระท าโดยมีอาวุธปืนหรือวัตถุระเบิด หรือเป็นการกระท าโดยใช้อาวุธ 

   

 จากการศึกษาถึงวิวัฒนาการของความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน
พบว่า การข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นการกระท าที่เป็นความผิดซึ่งอยู่คู่กับสังคมไทยมานาน เนื่องจาก
เป็นการกระท าที่มีความรุนแรงมีผลกระทบอย่างรุนแรงต่อทั้งผู้เสียหายและสังคม กฎหมายจึงได้
บัญญัติเป็นความผิดอาญาร้ายแรง โดยตัวบทกฎหมายส าหรับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้นมี
จุดมุ่งหมายเพ่ือคุ้มครองถึง 1) เสรีภาพทางเพศของผู้ถูกกระท า 2) ความปลอดภัยในร่างกาย ชื่อเสียง 
เกียรติยศ ของผู้ถูกกระท า และ 3) ความบริสุทธิ์และไร้เดียงสาทางเพศของเด็ก14 

 1) เสรีภาพทางเพศของผู้ถูกกระท า บุคคลควรมีเสรีภาพที่จะเลือกมีเพศสัมพันธ์กับใครก็ได้
ตามความต้องการโดยสมัครใจทั้งสองฝ่าย15 มิใช่มีสัมพันธ์ทางเพศด้วยการบังคับขืนใจ 

 2) ความปลอดภัยในร่างกาย ชื่อเสียงเกียรติยศ ของผู้ถูกกระท า16 เนื่องจากความผิดฐาน
ข่มขืนกระท าช าเราส่งผลโดยตรงต่อทั้งร่างกาย และชื่อเสียงเกียรติยศของผู้เสียหายที่ถูกข่มขืนกระท า
ช าเรา กฎหมายจึงได้บัญญัติความผิดนี้ไว้เป็นความผิดอาญาร้ายแรงที่มีโทษสูง  

 3) ความบริสุทธิ์และไร้เดียงสาทางเพศของเด็ก17 ประเด็นนี้ประเทศไทยได้ให้ความส าคัญ
มากมาช้านานตั้งแต่อดีต เพราะถือว่าเด็กนั้นยังไร้เดียวสา เป็นอนาคตของชาติ ด้วยที่อายุยังน้อย

                                                           
14 วฐาพร เอื้ออารักษ์, "การน ากระบวนการยุติธรรมเชิงฟื้นฟูมาใช้กับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา" (วิทยานิพนธ์
ปริญญามหาบัณฑิต, คณะนิติศาสตร์, จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2555), หน้า 21. 
15 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคความผิด, พิมพ์ครั้งท่ี 10 (กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 2553), หน้า 416. 
16 เรื่องเดียวกัน.  
17 เรื่องเดียวกัน.  
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สภาพจิตใจ สติปัญญา การอบรบ และวุฒิภาวะยังไม่สามารถที่จะตัดสินใจในเรื่องเพศได้อย่างถูกต้อง 
อีกทั้งเด็กไม่ควรจะมีประสบการณ์ทางเพศเร็วเกินกว่าวัยอันควรเพราะอาจจะส่งผลกระทบต่อ
พัฒนาการในด้านต่าง ๆ ของเด็กได้* กฎหมายจึงก าหนดให้การข่มขืนกระท าช าเราเด็ก แม้เด็กจะให้
ความยินยอมก็ยังเป็นความผิด สาเหตุนี้ยังเป็นเหตุผลหลักที่กฎหมายไม่ยอมให้ความผิดฐานข่มขืน
กระท าช าเราเด็กเป็นความผิดอันยอมความได้ ในขณะที่กรณีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา
โดยทั่วไปซึ่งผู้เสียหายเป็นผู้ใหญ่ตาม มาตรา 276 วรรคแรก สามารถให้ยอมความได้ เพราะผู้เสียหาย
มีวุฒิภาวะ สติปัญญา หรือวุฒิภาวะ เพียงพอที่จะตัดสินใจได้ด้วยตนเอง 

  

3.3 ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา  

 

 3.3.1 ความหมายของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 
 

ความหมายของผู้เสียหายตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (4) ได้ให้
ค านิยามของผู้เสียหายไว้ว่า ผู้เสียหายหมายความว่าบุคคลผู้ได้รับความเสียหายจากการกระท าผิดฐาน
ใดฐานหนึ่ง รวมถึงบุคคลอื่นผู้มีอ านาจจัดการแทนดังที่บัญญัติไว้ใน มาตรา 4 มาตรา 5 และ มาตรา 6 
กล่าวคือผู้เสียหายตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานั้นสามารถแบ่งผู้เสียหายได้เป็นสอง
ประเภทคือ 1. ผู้เสียหายที่แท้จริง คือ ผู้ที่ได้รับความเสียหายจากการกระท าผิดโดยตรง ตาม มาตรา 
2 (4) และ 2. ผู้มีอ านาจจัดการแทนผู้เสียหายที่แท้จริง ตามมาตรา 4 มาตรา 5 และ มาตรา 618  

มาตรา 2 (4) "ผู้เสียหาย" หมายความถึงบุคคลผู้ได้รับความเสียหาย เนื่องจากการกระท าผิด
ฐานใดฐานหนึ่ง รวมทั้งบุคคลอ่ืนที่มีอ านาจ จัดการแทนได้ดั่งบัญญัติไว้ใน มาตรา 4 มาตรา 5  และ 
มาตรา 6 

 

มาตรา 4 ในคดีอาญาซึ่งผู้เสียหายเป็นหญิงมีสามี หญิงนั้นมีสิทธิ ฟ้องคดีได้เอง โดยมิต้อง
ได้รับอนุญาตของสามีก่อน 

ภายใต้บังคับแห่ง มาตรา 5(2) สามีมีสิทธิฟ้องคดีอาญาแทน ภริยาได้ ต่อเมื่อได้รับอนุญาต
โดยชัดแจ้งจากภริยา  

                                                           
* ดู หมายเหตุท้ายพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 8) พ.ศ. 2530 
18 ณรงค์ ใจหาญ, หลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เล่ม 1, พิมพ์ครั้งท่ี 11 (กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 2555), 
หน้า 54. 
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มาตรา 5 บุคคลเหล่านี้จัดการแทนผู้เสียหายได้ 

(1) ผู้แทนโดยชอบธรรมหรือผู้อนุบาล เฉพาะแต่ในความผิดซึ่งได้กระท าต่อผู้เยาว์ หรือผู้ไร้
ความสามารถซึ่งอยู่ในความดูแล 

(2) ผู้บุพการี ผู้สืบสันดาน สามีหรือภริยา เฉพาะแต่ในความผิดอาญาซึ่งผู้เสียหายถูกท าร้าย
ถึงตายหรือบาดเจ็บจนไม่สามารถจะจัดการเองได้ 

(3) ผู้จัดการหรือผู้แทนอ่ืน ๆ ของนิติบุคคล เฉพาะความผิดซึ่งกระท าลงแก่นิติบุคคลนั้น  

 

มาตรา 6 ในคดีอาญาซึ่งผู้เสียหายเป็นผู้เยาว์ไม่มีผู้แทนโดย ชอบธรรมหรือเป็นผู้วิกลจริตหรือ
คนไร้ความสามารถ ไม่มีผู้อนุบาล หรือซึ่งผู้แทนโดยชอบธรรมหรือผู้อนุบาลไม่สามารถจะท าการตาม 
หน้าที่โดยเหตุหนึ่งเหตุใด รวมทั้งมีผลประโยชน์ขัดกันกับผู้เยาว์ หรือคนไร้ความสามารถนั้น ๆ ญาติ
ของผู้นั้นหรือผู้มีประโยชน์ เกี่ยวข้องอาจร้องต่อศาลขอให้ตั้งเขาเป็นผู้แทนเฉพาะคดีได้ 

เมื่อได้ไต่สวนแล้วให้ศาลตั้งผู้ร้องหรือบุคคลอื่น ซึ่งยินยอมตาม ที่เห็นสมควรเป็นผู้แทนเฉพาะ
คดี เมื่อไม่มีบุคคลใดเป็นผู้แทนให้ ศาลตั้งพนักงานฝ่ายปกครองเป็นผู้แทน 

ห้ามมิให้เรียกค่าธรรมเนียมในเรื่องขอตั้งเป็นผู้แทนเฉพาะคดี 

 

ความหมายของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเมื่อพิจารณาตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 276 และ มาตรา 277 ประกอบกับ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (4) 
หมายความว่า บุคคลใดก็ตาม ไม่ว่าจะเพศชายหรือเพศหญิง จะเด็ก หรือ ผู้ใหญ่ ซึ่งเป็นผู้รับความ
เสียหายที่แท้จริงจากการกระท าความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราโดยมิได้ยินยอมตามมาตรา 276 หรือ 
277  นอกจากนี้ยังรวมถึงผู้มีอ านาจจัดการแทนผู้เสียหายที่แท้จริงตามกฎหมาย  

 

 3.3.2 ลักษณะของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 

 
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นผู้เสียหายที่มีลักษณะพิเศษแตกต่างจากผู้เสียหาย

ในคดีอาญาทั่วไป เพราะว่าความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นความผิดทางอาญาที่ร้ายแรง   
สังคมให้ความสนใจเป็นอย่างมาก มีลักษณะเป็นการกระท าที่รวมถึงหลายความผิดเข้าด้วยกัน ทั้ง
ความผิดเกี่ยวกับเพศ ความผิดต่อร่างกาย ความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพ ความผิดต่อชื่อเสียง และยังส่งผล
กระทบอย่างรุนแรงต่อตัวผู้เสียหาย ไม่ว่าจะเป็นการบาดเจ็บทางร่างกายและสภาพจิตใจ โดยเฉพาะ
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ความเสียหายที่เกิดขึ้นกับสภาพจิตใจนั้นอาจมีความเสียหายและผลกระทบรุนแรงมากกว่าการ
บาดเจ็บทางร่างกายเสียอีก เป็นแผลภายในจิตใจที่มองไม่เห็น การรักษานั้นยากไม่เหมือนกับการ
รักษาแผลทางกายภาพจากการผ่าตัด ซึ่งอาจจะมีผลยาวนานจนถึงตลอดชีวิต19 และยังมีผลตามมา
หลังจากถูกข่มขืนกระท าช าเราอีก ไม่ว่าจะเป็นการติดเชื้อ HIV หรือโรคทางเพศสัมพันธ์ต่าง ๆ เป็น
โรคซึมเศร้าเนื่องจากสภาพจิตใจย่ าแย่จนไปถึงขึ้นฆ่าตัวตายได้ นอกจากนี้ยังส่งผลกระทบต่อการใช้
ชีวิตในสังคมของผู้เสียหาย ซึ่งมักจะถูกสังคมตีตราบาป หรือ รังเกียจได้ กล่าวโดยสรุปลักษณะของ
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามีดังนี้ 

1. ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา จะเป็นบุคคลใดก็ ไม่ว่าจะเป็นเพศชายหรือหญิง เด็ก
หรือผู้ใหญ่ 

2. ได้รับความบอบช้ าทั้งทางร่างกายและจิตใจอย่างรุนแรง โดยเฉพาะทางจิตใจ ไม่ว่าจะเป็น
ความหวาดกลัว หรือ ความอับอายต่าง ๆ ซึ่งส่งผลให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราส่วนมากมัก
ไม่กล้าน าคดีมาแจ้งความ ท าให้ไม่สามารถด าเนินคดีต่อไปตามกระบวนการยุติธรรมได้เพราะตัว
ผู้เสียหายคือผู้มีสิทธิในการแจ้งความเพ่ือด าเนินคดีต่อไป 

3. เป็นประจักษ์พยานที่ส าคัญที่สุดในคดี เนื่องด้วยลักษณะของความผิดฐานข่มขืนกระท า
ช าเราที่มักเกิดในที่รโหฐานไม่มีผู้ใดพบเห็น จึงท าให้มักไม่มีประจักษ์พยานอ่ืนนอกจากตัวผู้เสียหาย
เอง ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นจึงมีส่วนส าคัญอย่างมากในการด าเนินคดีตามกระบวนการ
ยุติธรรม 

 

3.4 คดีข่มขืนกระท าช าเราที่ยอมความได้และยอมความไม่ได้ 

ขั้นตอนก่อนการเกิดคดีอาญาโดยทั่วไปนั้นจะเริ่มจาก เมื่อมีการกระท าความผิดอาญาเกิดขึ้น 
และมีผู้เสียหายเนื่องจากการกระท าผิดนั้น หลังจากท าความเข้าใจถึงผู้เสียหายซึ่งเป็นผู้มีสิทธิในการ
ฟ้องร้องด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราแล้ว สิ่งที่จะต้องพิจารณาต่อมาคือ กรณีเป็นคดีความผิดอันยอม
ความได้ (ความผิดต่อส่วนตัว) หรือ เป็นความผิดอันยอมความไม่ได้ (ความผิดอาญาต่อแผ่นดิน) 
เพราะส่งผลต่อการเริ่มต้นน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมและความแตกต่างในการด าเนินคดี 

ส าหรับการพิจารณาจ าแนกว่าความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามประมวลกฎหมายอาญา 
กรณีใดเป็นความผิดยอมความได้ และกรณีใดเป็นความผิดอันยอมความไม่ได้นั้น โดยหลักแล้วส าหรับ
คดีข่มขืนกระท าช าเราส่วนที่เป็นคดีอันยอมความได้กฎหมายจะต้องบัญญัติไว้ชัดเจนว่าการกระท า

                                                           
19 The American Academy of Experts in Traumatic Stress, "Post Traumatic Stress Disorder in Rape 
Survivors," [Online], Accessed: 10 March 2016.  Available from:  http://www.aaets.org/article178.htm 
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เช่นนี้เป็นความผิดที่ยอมความได้ ฉะนั้นหากการกระท าที่เข้าองค์ประกอบความผิดฐานข่มขืนกระท า
ช าเราอื่นใดที่กฎหมายไม่ได้บัญญัติไว้ว่าให้เป็นความผิดอันยอมความได้ หมายความว่าการกระท าตาม
องค์ประกอบนั้นเป็นคดีข่มขืนกระท าช าเราที่ยอมความไม่ได้นั่นเอง20 

 

 3.4.1 คดีข่มขืนกระท าช าเราที่ยอมความได้ 
 

การยอมความหมายถึง การตกลงระหว่างผู้เสียหายกับผู้กระท าผิดว่าไม่ประสงค์ที่จะ
ด าเนินคดีกันอีกต่อไป21 เพราะลักษณะของความผิดที่ยอมความได้นั้นมีลักษณะเป็นความผิดที่มุ่งเน้น
คุ้มครองประโยชน์ส่วนบุคคล คุ้มครองและเคารพในการตัดสินใจของผู้เสียหาย เพราะความผิด
ประเภทนี้ส่งผลรุนแรงต่อตัวผู้เสียหายเป็นอย่างมาก กฎหมายจึงให้สิทธิแก่ผู้เสียหายเป็นคนตัดสินใจ
ว่าประสงค์ท่ีจะด าเนินคดีต่อไปหรือไม่ก็ได้22   

คดีข่มขืนกระท าช าเราที่ยอมความได้สามารพิจารณาได้จาก ประมวลกฎหมายอาญา     
มาตรา 276, มาตรา 277 ทวิ*, มาตรา 281** และมาตรา 285*** ประกอบกัน23  ซึ่งเมื่อพิจารณาแล้ว
พบว่า กรณีของความผิดฐานข่มขืนตามประมวลกฎหมายอาญา จะเป็นความผิดอันยอมความได้ก็
ต่อเมื่อ เป็นการกระท าผิดตามมาตรา 276 วรรคแรก ซึ่งเป็นบททั่วไปของการข่มขืนคือเป็นกรณีผู้ใด
ข่มขืนกระท าช าเราผู้อ่ืนและต้องไม่ใช่กรณีดังนี้ 
                                                           
20 วฐาพร เอื้ออารักษ์, "การน ากระบวนการยุติธรรมเชิงฟื้นฟูมาใช้กับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา," หน้า 26. 
21 เกียรติขจร วัจนะสวัสดิ์, ค าอธิบายหลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาว่าด้วยการด าเนินคดีในขั้นก่อนการ
พิจารณา, พิมพ์ครั้งท่ี 7 (กรุงเทพมหานคร: พลสยาม พริ้นติ้ง, 2553), หน้า 98. 
22 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคทั่วไป (กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 2554), หน้า 159. 
* ประมวลกฎหมายอาญา  
 มาตรา 277 บัญญัติว่า ถ้าการกระท าความผิด เป็นเหตุให้ผู้ถูกกระท ารับอันตรายสาหัสหรือถึงแก่ความ
ตาย ต้องรับโทษหนักข้ึน 
** ประมวลกฎหมายอาญา 
 มาตรา 281 บัญญัติว่า การกระท าความผิดตาม มาตรา 276 วรรคแรก... ถ้ามิได้เกิดต่อหน้าธารก านัล ไม่
เป็นเหตุให้ผู้ ถูกกระท ารับอันตรายสาหัสหรือถึงแก่ความตาย หรือมิได้เป็นการ กระท าแก่บุคคลดังระบุไว้ใน มาตรา 
285 เป็นความผิดอันยอมความได้ 
*** ประมวลกฎหมายอาญา 
 มาตรา 285 บัญญัติว่า  ถ้าการกระท าผิดตามมาตรา 276...เป็นการกระท าแก่ผู้สืบสันดาน ศิษย์ซึ่งอยู่ ใน
ความดูแลผู้อยู่ในความควบคุม ตามหน้าที่ราชการหรือผู้อยู่ในความปกครอง ในความพิทักษ์หรือในความอนุบาล 
ผู้กระท าต้องระวางโทษหนักข้ึน 
23 วฐาพร เอื้ออารักษ์, "การน ากระบวนการยุติธรรมเชิงฟื้นฟูมาใช้กับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา," หน้า 27. 
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1) ผลของการกระท าส่งผลให้ผู้ถูกกระท าได้รับอันตรายสาหัสหรือถึงแก่ความตาย ตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 277 ทวิ 

2) ผู้ถูกกระท าไม่ใช่ผู้สืบสันดาน ศิษย์ที่อยู่ในความดูแล ผู้อยู่ในความควบคุมตามหน้าที่
ราชการ หรืออยู่ในความปกครอง ในความพิทักษ์ ในความอนุบาล ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 285 

3) ไม่ได้กระท าต่อหน้าธารก านัล ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 281 

หากการกระท าข่มขืนนั้นไม่มีลักษณะดังที่กล่าวไว้ข้างต้นตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 281 บัญญัติไว้ว่า เป็นความผิดอันยอมความได้ 

การด าเนินคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราอันที่เป็นความผิดยอมความได้ คือ รัฐไม่
สามารถเริ่มคดีได้เอง การเริ่มด าเนินคดีจะต้องมีการร้องทุกข์จากผู้เสียหายเสียก่อน ทั้งนี้ส าหรับ
ความผิดอันยอมความได้หรือที่เรียกว่าความผิดต่อส่วนตัว ผู้เสียหายจะต้องแจ้งความร้องทุกข์ภายใน 
3 เดือน นับตั้งแต่รู้เรื่อง จากนั้นพนักงานสอบสวนจึงจะมีอ านาจสอบสวน และพนักงานอัยการจึงจะมี
อ านาจฟ้องคดีต่อศาล หากไม่มีการร้องทุกข์พนักงานสอบสวนจะไม่มีอ านาจในการเริ่มด าเนินคดี 
เนื่องจากตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 121 บัญญัติว่า “พนักงานสอบสวนมี
อ านาจในการสืบสวนคดีทั้งปวง แต่ถ้าเป็นคดีความผิดต่อส่วนตัว ห้ามมิให้พนักงานสอบสวนท าการ
สอบสวนเว้นแต่จะมีการร้องทุกข์ตามระเบียบ” และหากพนักงานสอบสวนไม่สามารถสอบสวนได้
เพราะไม่มีการร้องทุกข์ จะส่งผลต่ออ านาจในการฟ้องคดีของพนักงานอัยการตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 120 ซึ่งบัญญัติว่า “ห้ามมิให้พนักงานอัยการยื่นฟ้องคดีใดต่อศาลโดย 
มิได้มีการสอบสวนในความผิดนั้นก่อน” 

ประเด็นค าถามที่ส าคัญส าหรับกรณีนี้คือ เหตุใดความผิดอาญาที่ร้ายแรง ที่ส่งผลกระทบต่อ
ผู้เสียหายเป็นอย่างมากเช่นความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานี้ กฎหมายอาญาของไทยจึงมีบทบัญญัติ
ให้เป็นความผิดต่อส่วนตัวอันยอมความได้ 

จากการศึกษาประวัติศาสตร์กฎหมายและรายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณา
แก้ไขประมวลกฎหมายอาญา ซึ่งเป็นรายงานการจดบันทึกการประชุมของคณะกรรมการตรวจ
พิจารณาแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ.2485 ครั้งที่  278/59/2485* ประกอบกับ ครั้งที่  
279/63/2485**  โดยรายงานการประชุมทั้งสองครั้งนี้เป็นการพิจารณาวินิจฉัยถึงมาตรา 248 

                                                           
* ดูรายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา ครั้งที่ 278/59/2485  วันอังคารที่ 
17 กุมภาพันธ์ 2485 เพิ่มเติมที่ภาคผนวก 
** ดรูายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา ครั้งท่ี 279/63/2485  วันพฤหัสบดี
ที่ 19 กุมภาพันธ์ 2485 เพิ่มเติมที่ภาคผนวก 
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กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 ซึ่งเป็นตัวบทกฎหมายต้นแบบของมาตรา 281 ในปัจจุบันสามารถ
สรุปได้ดังนี้   

เหตุผลที่กฎหมายไทยยอมให้ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราโดยทั่วไปกับผู้ใหญ่ตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 วรรคแรก ประกอบกับ มาตรา 281 นั้นเป็นความผิดอันยอม
ความได้เพราะ ลักษณะของความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นความผิดที่เกิดขึ้นโดยตรงต่อตัว
บุคคล ความเสียหายส่วนมากเกิดขึ้นกับตัวบุคคลซึ่งเป็นผู้เสียหายเอง ด้วยเหตุที่ต้องการจะคุ้มครองที่
ตัวบุคคล กฎหมายจึงได้บัญญัติให้เป็นความผิดต่อส่วนตัวอันยอมความได้ เพ่ือต้องการที่จะเคารพการ
ตัดสินใจของผู้เสียหายเองในการจะน าคดีความมาฟ้องร้องต่อต ารวจหรือไม่ เพราะเป็นผู้ที่ได้รับความ
เสียหายและผลกระทบจากการกระท าผิดโดยตรงและได้รับผลกระทบเป็นอย่างมาก หากไม่ต้องการก็
ควรปล่อยและเคารพในการตัดสินใจ เพราะผู้ใหญ่นั้นมีวุฒิภาวะ สติปัญญา และประสบการณ์มาก
พอที่จะสามารถตัดสินใจด้วยตนเอง อีกท้ังยังไม่ต้องการบังคับผู้เสียหายมากเกินไปจึงได้มีการเปิดช่อง
การยอมความไว้ให้ผู้เสียหายเป็นผู้ตัดสินใจ 

  

 3.4.2 คดีข่มขืนกระท าช าเราที่ยอมความไม่ได้ 

 
คดีข่มขืนกระท าช าเราที่ยอมความไม่ได้ คือ การกระท าผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราที่ไม่ได้ถูก

ระบุไว้ตามมาตรา 281 ให้เป็นความผิดอันยอมความได้ นั่นหมายความถึง การกระท าช าเราผู้อ่ืนโดย
ใช้ อาวุธปืน หรือวัตถุระเบิด หรือ การกระท าอันมีลักษณะของการโทรมหญิง ตามประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา 276 วรรคสอง หรือ เป็นกรณีการข่มขืนกระท าช าเราเด็กอายุไม่เกินสิบห้าปีตามมาตรา 
277 หรือเป็นกรณีที่ไม่เข้าข้อยกเว้นตามมาตรา 281 คือ ผู้เสียหายได้รับบาดเจ็บหรือเสียชีวิต 
ผู้เสียหายเป็นผู้สืบสันดาน ศิษย์ที่อยู่ในความดูแล ผู้อยู่ในความควบคุมตามหน้าที่ราชการ หรืออยู่ใน
ความปกครอง ในความพิทักษ์ ในความอนุบาล หรือเป็นการกระท าต่อหน้าธารก านัล  

การด าเนินคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราที่ยอมความไม่ได้ รัฐมีอ านาจและบทบาทใน
การด าเนินคดีประเภทนี้อย่างเต็มที่ เพราะถือเสมือนว่ารัฐเป็นผู้เสียหาย เป็นความผิดอาญาต่อแผ่นดิน 
และเพ่ือคุ้มครองประโยชน์ส่วนรวม โดยรัฐสามารถด าเนินคดีได้เอง ไม่ว่าจะมีค าร้องทุกข์กล่าวโทษ
จากบุคคลใดหรือไมก่็ตาม 

สาเหตุที่การกระท าผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราในลักษณะนี้เป็นความผิดที่ยอมความไม่ได้นั้น 
เนื่องจากมีความรุนแรงและผลกระทบต่อสังคมอยู่มากต่างจากกรณีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา
อันยอมความได้ซึ่งเป็นกรณีที่ความเสียหายส่วนมากมักเกิดกับตัวผู้เสียหายเอง เช่น กรณีเป็ นการ
กระท าส่งผลให้ผู้เสียหายได้รับอันตรายสาหัส เป็นการกระท าโดยใช้อาวุธปืน หรือ วัตถุระเบิด       
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การกระท าอันมีลักษณะโทรมหญิงหรือชาย และกรณีเป็นความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราเด็กซึ่ง
กฎหมายไทยให้ความส าคัญมานานตั้งแต่อดีต 

จากการศึกษาประวัติศาสตร์และวิวัฒนาการของการบัญญัติความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา
นั้น พบว่าสังคมไทยได้ให้ความส าคัญเน้นย้ าไปที่การคุ้มครองผู้เสียหายที่เป็นเด็ก มีการบัญญัติเป็น
ความผิดตั้งแต่สมัยกฎหมายตราสามดวงและยังคงอยู่เรื่อยมาจนถึงปัจจุบันโดยมีการปรับปรุงในเรื่อง
ของอายุของเด็กที่กฎหมายคุ้มครองให้มากขึ้น นอกจากนี้จากการศึกษารายงานการประชุม
อนุกรรมการตรวจพิจารณาแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ.2485 ครั้งที่ 278/59/2485 ประกอบ
กับ ครั้งที่ 279/63/248 ได้ให้เหตุผลว่า เด็กยังเป็นอนาคตของชาติ การข่มขืนกระท าช าเราเด็ก เป็น
การกระท าที่มีผลต่อทั้งประเทศ และหากยินยอมให้การข่มขืนกระท าช าเราเด็กที่อายุยังน้อย อยู่ในวัย
ที่สภาพจิตใจ ความคิด อารมณ์ และประสบการณ์ยังไม่พร้อมที่จะตัดสินใจใด ๆ ได้ด้วยตนเองเป็นคดี
อันยอมความได้ เท่ากับเป็นการสนับสนุนให้มีการข่มขืนกระท าช าเราเด็กมากขึ้น ผู้มีเงินสามารถน า
เงินไปให้พ่อแม่เด็กซึ่งไม่ใช่ผู้ที่ถูกกระท าโดยตรง เพ่ือให้ตัดสินใจแทนเด็กในการยอมความได้ ซึ่งเป็น
การขัดกับจุดมุ่งหมายในการคุ้มครองตัวเด็กของกฎหมายไทยที่มีมาเนิ่นนาน 

 

3.5 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

หลังจากคดีเกิดมีผู้เสียหาย และได้จ าแนกถึงประเภทของคดีข่มขืนกระท าช าเราอันยอมความ
ได้และยอมความไม่ได้แล้ว ต่อไปก็จะเป็นการน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมทางอาญา โดยในส่วนนี้
จะกล่าวถึงการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมไทย ในชั้นต ารวจ เรื่องการแจ้ง
ความ การสอบปากค าผู้เสียหาย ให้ชั้นอัยการ และกระบวนการพิจารณาคดีในชั้นศาล ว่ามีขั้นตอน
อย่างไร มีปัญหาใดหรือไม่อย่างไร และกระบวนการยุติธรรมในปัจจุบันมีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามากน้อยเพียงใด 

 

 3.5.1 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นต ารวจ 
 

  3.5.1.1 การแจ้งความ 
 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาได้ก าหนดให้ทั้งผู้เสียหาย และพนักงานอัยการเป็น
ผู้ที่มีอ านาจฟ้องคดีอาญาต่อศาลได้* ผู้เสียหายสามารถด าเนินคดีอาญาด้วยตนเองได้ ทั้งคดีความที่

                                                           
* ดู ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 28 
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ยอมความได้ และคดีความผิดที่ยอมความไม่ได้หากประสงค์ท่ีจะท า แต่ถ้าหากไม่ประสงค์ที่จะฟ้องคดี
เองก็สามารถให้รัฐเป็นผู้ด าเนินการแทนได้ 

 คดีอันยอมความได้ หากผู้เสียหายไม่ประสงค์จะด าเนินคดีด้วยตนเองแต่ประสงค์จะให้รัฐเป็น
ผู้ด าเนินการให้ก็ย่อมท าได้  โดยคดีจะเริ่มเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมก็ต่อเมื่อผู้เสียหายหรือผู้มีอ านาจ
จัดการแทนผู้เสียหายตามกฎหมายมาร้องทุกข์* ต่อเจ้าพนักงานต ารวจตามระเบียบ เพ่ือให้เจ้า
พนักงานต ารวจได้ทราบถึงการกระท าผิดที่เกิดขึ้นและจะส่งผลให้พนักงานสอบสวนมีอ านาจในการ
สอบสวนคดีตามกฎหมายนั่นเอง  ซึ่งส าหรับคดีอันยอมความได้นั้นผู้เสียหายต้องมาร้องทุกข์ภายใน    
3 เดือน นับตั้งแต่วันที่รู้เรื่องมิเช่นนั้นแล้วคดีจะขาดอายุความ** ซึ่งจะส่งผลให้การฟ้องคดีอาญาเป็น
อันระงับไป*** ส่วนในคดีอันยอมความไม่ได้ไม่มีปัญหาในเรื่องที่ต้องให้ผู้เสียหายร้องทุกข์ก่อน 
พนักงานสอบสวนสามารถท าการสอบสวนได้เลยมีอ านาจเต็ม จึงไม่มีปัญหาในเรื่องการร้องทุกข์ 

 ในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นหากผู้เสียหายประสงค์ที่จะด าเนินคดีแก่ผู้กระท าผิด ไม่ว่าจะเป็น
คดีที่ยอมความได้หรือยอมความไม่ได้ก็ตาม  มักจะเป็นการที่ให้รัฐด าเนินการให้แทบทั้งสิ้น 24 เพราะ 
ประเด็นในเรื่องของพยานหลักฐานบางอย่าง ที่ต้องอาศัยเจ้าพนักงานรัฐ หรือ ต้องใช้เครื่องมือเฉพาะ
ในการเก็บรวมรวม เช่นคราบอสุจิ เนื้อเยื่อต่าง ๆ ผู้เสียหายไม่สามารถเก็บเองได้ และถึงแม้เป็นคดีที่
ยอมความไม่ได้ซึ่งเจ้าพนักงานต ารวจสามารถเข้าไปสอบสวนได้ตั้งแต่แรกก็มีปัญหาเนื่องจาก ลักษณะ
ของความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราที่มักจะเกิดขึ้นในที่รโหฐาน หรือที่ลับตาคน ประจักษ์พยาน
ผู้เห็นเหตุการณ์จึงแทบไม่มี พยานที่ดีที่สุดในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นจึงเป็นตัวผู้เสียหายเอง  

 ดังนั้นในการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราจึงเป็นไปได้ยากมากที่พนักงานสอบสวนจะ
สามารถด าเนินการสอบสวนเพราะได้รับรู้ถึงการกระท าผิดเอง ถึงแม้จะสามารถด าเนินการเองไ ด้
พยานหลักฐานก็อาจจะไม่พอในการฟ้องคดีหากผู้เสียหายไม่น าความมาแจ้งต่อเจ้าหนักงานต ารวจ 
การจะเริ่มด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราจึงขึ้นอยู่กับตัวผู้เสียหายเองทั้งหมดว่าผู้เสียหายจะน าเหตุที่
เกิดข้ึนมาแจ้งความต่อเจ้าหนักงานต ารวจหรือไม่ หรือถ้าแจ้ง แจ้งเมื่อใด   

                                                           
* ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
 มาตรา2(7) บัญญัติว่า "ค าร้องทุกข์" หมายความถึงการที่ผู้เสียหายได้กล่าวหาต่อ เจ้าหน้าท่ีตามบทบัญญัติ
แห่งประมวลกฎหมายนี้ ว่ามีผู้กระท าความ ผิดขึ้น จะรู้ตัวผู้กระท าความผิดหรือไม่ก็ตาม ซึ่งกระท าให้เกิดความ 
เสียหายแก่ผู้เสียหายและการกล่าวหาเช่นนั้นได้กล่าวโดยมีเจตนา จะให้ผู้กระท าความผิดได้รับโทษ 
** ดู ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 96 
*** ดู ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 39(6) 
24 กลุ่มเพื่อนหญิง โครงการสตรีเเละเยาวชนศึกษา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ เเละโครงการประสานความร่วมมือ
เพื่อการพัฒนาสตรีไทย, สรุปสัมนาวิชาการเรื่องปัญหาในการด าเนินคดีละเมิดสิทธิทางเพศ (กรุงเทพมหานคร: ม.
ป.พ., 2533), หน้า 15. 
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 ด้วยความที่ทุกสิ่งทุกอย่างในการที่จะเริ่มและน าคดีข่มขืนกระท าช าเราเข้าสู่กระบวนการ
ยุติธรรมของคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้นขึ้นอยู่กับตัวผู้เสียหาย จึงเกิดเป็นประเด็นปัญหา
ในขั้นแจ้งความคดีข่มขืนกระท าช าเราขึ้นซึ่งจะขออธิบายดังนี้ 

 ลักษณะของความผิดข่มขืนกระท าช าเรานั้น มีผลกระทบต่อทั้งร่างกายและสภาพจิตใจของ
ผู้เสียหาย โดยเฉพาะความเสียหายทางจิตใจที่รุนแรง เป็นเสมือนตราบาปที่ยากจะเลือนหาย สร้าง
ความอับอายแก่ผู้เสียหายเป็นอย่างมาก ท าให้ในคดีข่มขืนกระท าช าเราผู้เสียหายมักจะหวาดกลัว   
อับอายจนไม่กล้าน าเรื่องไปบอกใคร ส่งผลให้ผู้เสียหายไม่กล้าที่จะมาแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจ        
ท าให้คดีความไม่ถูกน าเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม  เพราะเจ้าพนักงานต ารวจซึ่งเป็นหน่วยงานแรกของ
กระบวนการยุติธรรมไม่ทราบถึงการกระท าผิดว่าได้เกิดขึ้นแล้ว หรือถ้าน าความมาแจ้งต่อเจ้าพนักงาน
ต ารวจก็มักจะล่าช้า จากวันที่เกิดเหตุไปนานแล้วเพราะผู้เสียหายพ่ึงท าใจได้และพร้อมที่จะน าความ
มาแจ้งต่อเจ้าพนักงานต ารวจ 

 การแจ้งความล่าช้าในคดีข่มขืนที่เป็นความผิดอันยอมความไม่ได้ไม่เป็นประเด็นปัญหาเท่าใด
นักเพราะไม่มีข้อจ ากัดในเรื่องอายุความ ต่างจากกรณีเป็นคดีข่มขืนที่ยอมความได้ ซึ่งเป็นกรณีท่ีพบได้
โดยทั่วไป โดยผู้เสียหายจะต้องแจ้งความภายใน 3 เดือนนับตั้งแต่รู้ มิเช่นนั้นคดีจะขาดอายุความ และ
ส่งผลให้ไม่สามารถยื่นฟ้องได้อีก ฉะนั้นหากผู้เสียหายมีการแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจล่าช้าจน
เกินระยะเวลาอายุความ ก็ไม่มีประโยชน์อันใด เพราะไม่สามารถด าเนินคดีได้แล้ว นอกจากนี้การ        
แจ้งความล่าช้ายังส่งผลถึงพยานหลักฐานอ่ืนใดที่อาจสูญหายหรือเสื่อมไปตามกาลเวลาอีกด้วย 

 นอกจากปัญหาเงื่อนไขด้านเวลาในเรื่องอายุความในกรณีเป็นความผิดอันยอมความได้แล้ว 
ผู้เขียนยังมีความเห็นว่าประเทศไทยยังมีปัญหาอีกเรื่องหนึ่งในชั้นการรับแจ้งความนี้ที่ส่งผลให้
ผู้เสียหายไม่กล้ามาแจ้งความหรือมาแจ้งแล้วแต่เปลี่ยนใจขอถอนแจ้งความไปหลังจากพบเจ้าพนักงาน
ต ารวจเพื่อแจ้งความ นั่นคือประเด็นปัญหาในเรื่อง อคติ การมีความเชื่อความเข้าใจผิด หรือ ความไม่รู้
ถึงวิธีปฏิบัติตัวที่เหมาะของเจ้าพนักงานต ารวจในการรับแจ้งความหรือกล่าวคือการเข้าหาผู้เสียหายใน
คดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นครั้งแรกนั่นเอง ซึ่งการเข้าหาผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราครั้งแรกนั้น
มีความส าคัญมาก หากท าได้ไม่ดีมีโอกาสสูงที่ผู้เสียหายจะรู้สึกไม่ปลอดภัย ถูกคุกคาม หรือ ถูกท าร้าย
จิตใจ จนเปลี่ยนใจขอถอนแจ้งความจนท าให้คดีไม่สามารถเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมได้ ประเด็น
ปัญหาดังกล่าว ได้แก่ 
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 1) ความเข้าใจผิดที่ว่าผู้เสียหายในคดีอาญาทุกประเภทจะรีบหาทางมาแจ้งความทันทีที่มี
โอกาส ซึ่งตรงกันข้ามโดยสิ้นเชิงกับกรณีผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา25  

 2) ความเข้าใจว่าการข่มขืนและความรุนแรงทางเพศมักจะเกิดกับกุลสตรีหรือเด็กไร้เดียงสา
เท่านั้น ซึ่งในความเป็นจริงการข่มขืนนั้นเกิดข้ึนได้กับทุกเพศและทุกวัย26 

 3) การข่มขืนกระท าช าเราที่เกิดขึ้น เพราะเป็นความผิดของตัวผู้เสียหายเอง โดยเฉพาะอย่าง
ยิ่งกับผู้เสียหายที่เป็นเพศหญิง เช่น แต่งตัวโป๊ ท าท่ายั่วยวนเอง27 

 ความเข้าใจผิดหรืออคติเหล่านั้นท าให้เจ้าพนักงานต ารวจเกิดความไม่เชื่อในตัวผู้เสียหาย อาจ
คิดว่ากุเรื่องบ้าง หรือ เป็นการกลั่นแกล้งอีกฝ่ายบ้าง ตัดสินผู้เสียหายไปก่อนจากการแต่งตัวหรือ
รูปร่างหน้าตา ซึ่งสิ่งเหล่านี้อาจจะน าไปสู่การพูดจาหรือซักถามค าถามที่ ไม่สนใจสภาพจิตใจและ
เคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของผู้เสียหาย ซึ่งท าให้ผู้เสียหายรู้สึกไม่ปลอดภัยและรู้สึกไม่มั่นใจว่า
จะได้รับความยุติธรรมจากกระบวนการยุติธรรมหากท าการด าเนินคดีต่อ คดีความจึงมักจบลงที่การ
ถอนแจ้งความ หรือ ยอมรับเงินจากฝ่ายผู้กระท า แล้วยอมจบคดีความไปโดยที่ผู้เสียหายก็ไม่รู้สึกว่า
ตัวเองได้รับความยุติธรรม  

 ปัญหาการที่ผู้เสียหายไม่ยอมมาแจ้งความหรือแจ้งความแต่ล่าช้า เพราะความหวาดกลัวและ
อับอาย รวมถึงปัญหาเรื่องอคติและความเข้าใจผิดของเจ้าพนักงานต ารวจในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้น
จึงเป็นปัญหาใหญ่ที่ส าคัญมาก เพราะเป็นปัญหาในขั้นตอนแรกของการน าคดีเข้าสู่กระบวนยุติธรรม 
คดีจะถูกน าเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมหรือไม่ขึ้นอยู่กับขั้นตอนนี้ ซึ่งประเทศไทยในปัจจุบันยังไม่มี
มาตรการใดเพ่ือรองรับและแก้ไขในปัญหานี้ 

 

                                                           
25 Ruth Montgomery, Stephanei Garrett and Eileen Skinnider, "The Trial of Rape : Understanding 
the Criminal Justice System Response to Sexual Violence in Thailand and Viet Nam," [Online], 
Accessed: 23 April 2018.  Available from:  
http://www2.unwomen.org//media/field%20office%20eseasia/docs/publications/2017/10/trial-of-
rape_yc_27-sept-2017.pdf?la=en&vs=2050 
26 Ibid. 
27 Ibid. 
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  3.5.1.2 การสอบสวน 
ขั้นตอนต่อมาของการด าเนินคดีอาญาหลังจากได้รับแจ้งความคือการสอบสวนโดยพนักงาน

สอบสวน ซึ่งพนักงานสอบสวนมีหน้าที่ต้องรวบรวมพยานหลักฐานทุกอย่างเท่าที่มีอ านาจ * และเท่าที่
จะสามารถค้นหารวมรวมได้ เพ่ือให้ทราบถึงข้อเท็จจริงและพฤติการณ์แห่งคดี รวมถึงทราบตัว
ผู้กระท าผิด โดยในการรวบรวมพยานหลักฐานในขั้นต้นด้วยการตรวจตัวผู้เสียหาย ตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 132 (1) วรรคสอง นั้นกฎหมายได้ให้ความคุ้มครองผู้เสียหาย
ที่เป็นเพศหญิงไว้ที่จะต้องให้พนักงานสอบสวนหญิงเป็นผู้ตรวจตัวซึ่งเหมาะสมแล้ว แต่มีประเด็นที่
ผู้เขียนเห็นว่าน่าสนใจ คือกรณีผู้เสียหายเป็นเพศที่สาม เช่น หากผู้เสียหายเป็นเพศชายที่ผ่าตัดแปลง
เพศเป็นหญิงแล้ว กรณีเช่นนี้ถ้าตามกฎหมายปัจจุบันจะต้องถูกตรวจโดยพนักงานสอบสวนชาย จึงมี
ประเด็นปัญหาว่า สมควรแล้วหรือไม่ ถึงแม้เพศก าเนิดจะเป็นเพศชายแต่สภาพจิตใจและเพศสภาพใน
ปัจจุบันของผู้เสียหายนั้นเป็นเพศหญิง ลักษณะทางกายภาพเป็นเหมือนเพศหญิง การถูกตรวจตัวด้วย
พนักงานสอบสวนชายอาจจะสร้างความอับอายหรือล าบากใจให้ผู้เสียหายได้ กรณีนี้จึงเป็นประเด็น
ค าถามที่น่าคิดว่ากฎหมายจะให้ความคุ้มครองและเคารพสิทธิในเพศภาพของผู้เสียหายเพศที่สาม
เหล่านี้หรือไม่อย่างไร เพราะโลกในปัจจุบันมีความหลากหลายในเรื่องเพศมีมากมาย ไม่ใช่มีแค่เพียง
เพศชายและเพศหญิงอีกต่อไป 

หลังจากพนักงานสอบสวนท าการรวบรวมพยานหลักฐานต่าง ๆ เสร็จเรียบร้อย พนักงาน
สอบสวนก็จะพิจารณาว่าผู้ถูกกล่าวหานั้นกระท าผิดจริงตามที่ถูกกล่าวหาหรือไม่ หากพยานหลักฐาน

                                                           
* อ านาจในการรวบรวมพยานหลักฐานของพนักงานสอบสวน กฎหมายได้บัญญัติให้อ านาจไว้ใน ประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 132  ซึ่งบัญญัติว่า 
 เพื่อประโยชน์แห่งการรวบรวมหลักฐานให้พนักงาน สอบสวนมีอ านาจดั่งต่อไปนี้ 
 (1) ตรวจตัวผู้เสียหายเมื่อผู้นั้นยินยอม หรือตรวจตัวผู้ต้องหา หรือตรวจสิ่งของหรือที่ทางอันสามารถอาจ
ใช้เป็นพยานหลักฐานได้ ให้รวมทั้งท าภาพถ่าย แผนที่ หรือภาพวาด จ าลองหรือพิมพ์ลาย นิ้วมือ ลายมือหรือลายเทา้
กับให้บันทึกรายละเอียดทั้งหลายซึ่งน่า จะกระท าให้คดีแจ่มกระจ่างข้ึน  
 ในการตรวจตัวผู้เสียหายหรือผู้ต้องหาตามวรรคหนึ่ง หากผู้เสียหายหรือผู้ต้องหาเป็นหญิง ให้จัดให้เจ้า
พนักงานซึ่งเป็นหญิงหรือหญิงอื่นเป็นผู้ตรวจ ทั้งนี้ ในกรณีที่มีเหตุอันสมควร ผู้เสียหายหรือผู้ต้องหาจะขอน าบุคคล
ใดมาอยู่ร่วมในการตรวจนั้นด้วยก็ได้ 
 (2) ค้นเพื่อพบสิ่งของ ซึ่งมีไว้เป็นความผิด หรือได้มาโดยการ กระท าผิด หรือได้ใช้หรือสงสัยว่าได้ใช้ในการ
กระท าผิดหรือซึ่งอาจ ใช้เป็นพยานหลักฐานได้ แต่ต้องปฏิบัติแห่งประมวลกฎหมายนี้ว่า ด้วยค้น  
 (3) หมายเรียกบุคคลซึ่งครอบครองสิ่งของ ซึ่งอาจใช้เป็นพยาน หลักฐานได้แต่บุคคลที่ถูกหมายเรียกไม่
จ าต้องมาเองเมื่อจัดส่งสิ่งของมาตามหมายแล้ว ให้ถือเสมือนได้ปฏิบัติตามหมาย  
 (4) ยึดไว้ซึ่งสิ่งของที่ค้นพบหรือส่งมาดั่งกล่าวไว้ใน มาตรา (2) และ (3) 
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หนักแน่นเพียงพอที่จะพิสูจน์ว่าผู้ถูกกล่าวหากระท าผิดตามที่ถูกกล่าวหาจริง พนักงานสอบสวนก็จะ
ท าส านวนการสอบสวนส่งต่อให้พนักงานอัยการต่อไป 

 ส าหรับคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้น เนื่องจากพยานที่ส าคัญที่สุดในคดีคือตัวผู้เสียหายเอง 
ฉะนั้นในขั้นตอนแรกพนักงานสอบสวนจะต้องท าการสอบปากค าผู้เสียหายรวมถึงพยาน (ถ้ามี)        
ถึงพฤติการณ์เกี่ยวกับเหตุการณ์ข่มขืนที่เกิดขึ้นโดยละเอียดว่าเกิดอะไรขึ้นบ้าง เพ่ือให้ทราบถึง
ข้อเท็จจริงแห่งคดีให้มากที่สุด 

 พนักงานสอบสวนต้องสอบปากค าผู้เสียหายโดยถามค าถามอย่างละเอียดในประเด็นต่อไปนี้28 

  1) ประวัติส่วนตัวของผู้เสียหาย เช่นผู้เสียหายเป็นใคร อายุเท่าไหร่ ประกอบอาชีพ
 อาชีพอะไร อาศัยอยู่ที่ไหน 

  2) วัน เวลา และสถานที่เกิดเหตุ เช่น เหตุเกิดเมื่อไหร่ วันที่เท่าไหร่ เวลากลางวัน
 กลางคืน เกิดที่ไหน ที่บ้าน หรือ ก าลังเดินทางไปสถานที่ อ่ืน รวมถึงสาเหตุที่ไปอยู่ใน
 สถานที่เกิดเหตุด้วยว่าไปท าอะไรที่นั่น เป็นต้น 

  3) ข้อมูลเบื้องต้นของผู้ต้องหา เช่น ลักษณะของผู้ต้องหา รูปร่างหน้าตา ต าหนิรูป
 ประพรรณ จ านวนของผู้กระท าผิด รวมถึงความสัมพันธ์ของผู้เสียหายกับผู้ต้องหา ว่ามี
 ความสัมพันธ์กันอย่างไร เช่น เป็นคนแปลกหน้าหรือเป็นคนรู้จักกันมาก่อน เพราะหากเป็น
 คนรู้จักกัน ก็อาจจะท าให้ได้ข้อมูลเพิ่มเติม สถานที่อยู่ของผู้กระท าผิด  

  4) พฤติการณ์ของการข่มขืนกระท าช าเรา เช่น ผู้ต้องหามาจากไหนมีจ านวน
 เท่าไหร่ มีการพูดจาชักชวนหรือไม่ หรือเป็นการเข้ามาใช้ก าลังบังคับขู่เข็ญ หรือ ท าร้าย
 ร่างกายหรือไม่ ผู้เสียหายได้ต่อสู้หรือไม่ ได้ส่งเสียงร้องขอความช่วยเหลือหรือไม่ ถ้าไม่เพราะ
 เหตุใด ถูกข่มขู่ด้วยอาวุธหรือไม่ เปลื้องผ้าอย่างไรผู้เสียหายถอดเอง หรือ ผู้ต้องหาเป็นผู้ถอด 
 ผู้ต้องหามีการสอดใส่อวัยวะเพศเข้ามาหรือไม่ ที่ใด ผู้ต้องหาส าเร็จความใครหรือไม่ กี่ครั้ง 
 ระยะเวลาที่ถูกข่มขืนนานเท่าใด 29 

  5) ข้อมูลหลังเกิดเหตุ เช่น บาดแผลร่องรอยการต่อสู้ ทั้งของผู้เสียหายเอง และของ
 ตัวผู้ต้องหา หากมีการต่อสู้เกิดขึ้น รวมถึงผู้เสียหายได้ไปเล่าเหตุการณ์ให้ใครฟังหรือไม่ 
 เมื่อไหร่  

  6) พยานบุคคล มีผู้ใดพบเห็นเหตุการณ์อีกหรือไม่ หรือ มีผู้ใดเข้ามาช่วยเหลือบ้าง 
                                                           
28 ปนัดดา พันธุ์พานิช, "ทัศนของบุคลากรในกระบวนการยุติธรรมต่อปัญหาการด าเนินคดีต่อปัญหาการด าเนินคดี
ข่มขืนกระท าช าเรา" (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต , คณะสังคมสงเคาะห์ศาสตร์, มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 
2535), หน้า 28. 
29 วฐาพร เอื้ออารักษ์, "การน ากระบวนการยุติธรรมเชิงฟื้นฟูมาใช้กับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา," หน้า 30. 
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 นอกจากนี้ในคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์ก็เป็น
พยานหลักฐานส าคัญ เช่น การตรวจร่างกายผู้เสียหายเพ่ือตรวจหา บาดแผล คราบเลือด คราบอสุจิ 
หรือส่วนประกอบจากร่างกายของผู้ต้องหา ผู้เสียหาย หรือผู้ที่เกี่ยวข้อง ที่ต้องใช้เครื่องมือทาง
วิทยาศาสตร์ พนักงานสอบสวนผู้รับผิดชอบสามารถให้แพทย์หรือผู้เชี่ยวชาญด าเนินการตรวจดังกล่าว
ได้ตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131/1 โดยจะต้องกระท าเพียงเท่าที่จ าเป็น
และสมควรโดยก่อให้เกิดความเจ็บปวดน้อยที่สุดเท่าที่จะท าได้ ทั้งต้องไม่เป็นอันตรายต่อร่างกายหรือ
อนามัยของบุคคลนั้น หากผู้ต้องหาหรือผู้เสียหายไม่ยินยอมโดยไม่มีเหตุอันควร ให้สันนิษฐานเบื้องต้น
ว่าข้อเท็จจริงเป็นไปตามผลการตรวจพิสูจน์ 

 ประเด็นที่ส าคัญส าหรับการสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราคือการถามค าถาม
จากพนักงานสอบสวนเกี่ยวกับ “พฤติการณ์ของการข่มขืนกระท าช าเรา” เพราะเป็นเรื่องที่
ละเอียดอ่อน โดยเฉพาะอย่างยิ่งต่อผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่สภาพจิตใจได้รับความ
เสียหายอย่างหนัก จิตใจเต็มไปด้วยความกลัวและความอับอาย  หากพนักงานสอบสวนถามค าถาม
โดยไม่สนใจจิตใจของผู้เสียหาย ก็จะยิ่งเป็นการซ้ าเติมและสร้างความเสียหายให้เกิดมากขึ้น ซึ่งอาจ
ส่งผลให้ผู้เสียหายไม่ให้ความร่วมมือซึ่งเปรียบเสมือนสูญเสียพยานที่ส าคัญที่สุดของคดีไป 

 ถึงอย่างไรในขั้นตอนการสอบปากค านั้น ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาได้มี
บทบัญญัติ เป็นมาตรการที่ไว้ใช้คุ้มครองผู้เสียหายในการสอบปากค า ซึ่งบัญญัติไว้ใน มาตรา          
133 วรรคสี่ ซึ่งก าหนดให้ในการสอบปากค าคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ ถ้าผู้เสียหายเป็นหญิง ต้องให้
พนักงานสอบสวนหญิงเป็นผู้สอบปากค า ยกเว้นผู้เสียหายนั้นยินยอมหรือมีเหตุจ าเป็นอ่ืน ๆ ให้บันทึก
ความยินยอมหรือเหตุจ าเป็นนั้นไว้   

 มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในชั้นสอบปากค าตาม มีจุดมุ่งหมายเพ่ือป้องกันสภาพ
จิตใจของผู้เสียหายต่อการถูกถามด้วยค าถามที่ละเอียดถึงเหตุการณ์ที่ถูกข่มขืนโดยไม่ค านึงถึงจิตใจ
ของผู้ เสียหายที่ เป็นหญิง เพราะคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นเรื่ องที่ละเ อียดอ่อนและ
กระทบกระเทือนกับสภาพจิตใจและความรู้สึกของเพศหญิงเป็นอย่างมาก อีกทั้งยังมีจุดมุ่งหมายเพ่ือ
ลดความอับอายและเพ่ิมความร่วมมือของผู้เสียหายในการเล่ารายละเอียดถึงเหตุการณ์ข่มขืนให้
พนักงานสอบสวนฟัง  

  การแจ้งความหรือถูกสอบปากค าโดยพนักงานสอบสวนชายมีข้อจ ากัด ทั้งในเรื่องที่เป็นเพศ
ตรงข้าม ท าให้ยิ่งเกิดความอับอาย อึดอัดไม่กล้าเล่าความจริงที่เกิดขึ้น หรือมีความหวาดกลัวและไม่
ไว้ใจในพนักงานสอบสวนชาย เพราะเป็นเพศเดียวกันกับผู้ต้องหา ดังนั้นกฎหมายจึงมีมาตรการในการ
คุ้มครองผู้เสียหาย โดยให้พนักงานสอบสวนที่เป็นเพศหญิงเหมือนกับผู้เสียหาย ผู้ซึ่งย่อมมีความเข้าใจ
และเห็นอกเห็นใจเพศหญิงด้วยกันมากกว่าพนักงานสอบสวนชาย มาเป็นผู้สอบปากค าผู้เสียหายใน
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กรณีความผิดเกี่ยวกับเพศ อีกทั้งเมื่อเป็นเพศเดียวกันความอายที่จะต้องเล่าเรื่อ งเพศย่อมลดลง 
พนักงานสอบสวนก็จะได้รับข้อเท็จจริงมากขึ้นซึ่งส่งผลดีต่อรูปคดีและในการน าตัวผู้กระท าผิดมา
ลงโทษตามกฎหมาย แต่ก็ยังคงมีประเด็นปัญหาในเรื่องของเพศของผู้เสียหายที่คุ้มครองเพียงเพศหญิง 

 อย่างไรก็ตามในบทบัญญัติกฎหมายตามประมวลฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ไม่ ได้มีการ
บัญญัติถึงขั้นตอนและวิธีการปฏิบัติในการสอบปากค าผู้เสียหายในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราไว้
อย่างชัดเจน ไม่มีการระบุของสิทธิที่ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราว่ามีอะไรบ้างที่กฎหมาย
คุ้มครอง และด้วยความท่ีไม่มีตัวกฎหมายบัญญัติไว้อย่างชัดเจน จึงท าให้เกิดปัญหาตามมา เพราะไม่มี
แนวทางปฏิบัติที่แน่นอน เจ้าหน้าที่อาจไม่เข้าใจถึงวิธีการปฏิบัติที่ควรและใช้วิธีปฏิบัติของตัวเอง
เพ่ือให้ได้ข้อมูลที่ชัดเจน ตรงประเด็น และรวดเร็วที่สุด ในการหาข้อเท็จจริงแห่งคดีมาพิสูจน์การ
กระท าผิดของผู้ต้องหาว่ากระท าผิดจริงหรือไม่ ซึ่งค าถามเหล่านี้มักจะเป็นค าถามที่ตั้งขึ้นโดยมี
ลักษณะ 

 1) เป็นการเค้นถาม ในรายละเอียดที่ลึกเกินไป โดยหวังจะเอารายละเอียดข้อเท็จจริงแห่งคดี
ให้ละเอียดมากที่สุด ซึ่งไม่มีความจ าเป็นต้องถามขนาดนั้น เช่น“โดนท าท่าอะไร”30 “เจ็บไหม”31 
“หลังจากโดยอวัยวะเพศของผู้ต้องหาสอดใส่เข้าไปถูกชักเข้าชักออกกี่ครั้ง กี่นาที”32 

 2) เป็นการตั้งค าถามด้วยความคิดที่ตั้งสมมุติฐานไว้เองล่วงหน้าว่าผู้เสียหายไม่น่าจะถูกข่มขืน
มาจริง หรือค าถามที่มีอคติ เช่น “หนูเป็นแฟนกับเขาหรือเปล่า”33 “ไม่ยอมเขาแล้วไปบ้านเขา
ท าไม”34 “ไม่เห็นมีบาดแผลเลย ได้สู้เขาหรือเปล่า ยอมเขาล่ะมั้ง”35 

                                                           
30 สมาคมบัณฑิตสตรีทางกฎหมายเเห่งประเทศไทยเเละส านักงานอัยการสูงสุด , "รายงานเสวนาโต๊ะกลม เรื่อง 
กระบวนการยุติธรรมกับเหยื่อคดีความผิดทางเพศ," บทบัณฑิตย์ 53, 4 (ธันวาคม 2540): 199. 
31 เรื่องเดียวกัน.  
32 ส านักงานกองทุนสนับสนุนการสร้างเสริมสุขภาพ, "กระบวนการที่เป็นมิตรเพื่อช่วยเหลือผู้หญิงถูกละเมิดทางเพศ" 
[ออนไลน์], เข้าถึงเมื่อ 27 ธันวาคม 2558. แหล่งที่มา:  http://www.thaihealth.or.th/node/11091 
33 กลุ่มเพื่อนหญิง โครงการสตรีเเละเยาวชนศึกษา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ เเละโครงการประสานความร่วมมือ
เพื่อการพัฒนาสตรีไทย, สรุปสัมนาวิชาการเรื่องปัญหาในการด าเนินคดีละเมิดสิทธิทางเพศ, หน้า 17. 
34 เรื่องเดียวกัน.  
35 เรื่องเดียวกัน.  
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 3) เป็นการตั้งค าถามที่มีค าเชิงแทะโลม ไม่ให้เกียรติ หรือดูถูกศักดิ์ศรีของผู้เสียหาย เช่น 
“สวยแบบนี้มิน่าถึงโดน”36 “ก็สวยแบบนี้เป็นผมก็คงข่มขืนเหมือนกัน”37 “อยากได้เงินล่ะสิ”38 “จะ
เอาเท่าไหร่บอกมาเลยดีกว่าจะได้ไม่เสียเวลา เดี๋ยวไปช่วยพูดให้ จะได้ไม่เสียเวลา”39 

 ค าถามในลักษณะดังกล่าวนี้ เป็นค าถามที่ท าร้ายจิตใจของผู้เสียหายมาก นอกจากจะไม่มี
ประโยชน์แก่รูปคดีแล้ว ยังมีส่วนท าให้รูปคดีเสียอีกด้วย เพราะค าถามที่ไม่สนจิตใจผู้เสียหายที่ได้รับ
บาดเจ็บนั้น จะส่งผลให้ผู้เสียหายยิ่งมีความกลัวและอับอาย รู้สึกอึดอัด และไม่กล้าที่เล่าความจริง 
ความร่วมมือของผู้เสียหาจะลดลง ส่งผลให้พนักงานสอบสวนไม่สามารถรวมรวบพยานหลักฐานได้
อย่างเพียงพอในการยื่นฟ้องผู้ต้องหา หรือส่งผลให้ผู้เสียหายทนความอับอายหรือความรู้สึกอึดอัด 
หวาดกลัวไม่ได้จนไม่อยากจะด าเนินคดีอีกต่อไป ยิ่งถ้าผู้กระท าผิดเป็นผู้มีอิทธิพลหรือมีเงินมาก 
ผู้เสียหายอาจรีบยอมความแล้วรับเงินชดใช้เรื่องจะได้จบ เพราะทนความอับอายที่ได้รับจาก
กระบวนการยุติธรรมต่อไปไม่ไหว ผลกระทบเหล่านี้ส่งผลให้ผู้กระท าผิดไม่ถูกลงโทษตามกฎหมาย   
แสดงให้เห็นว่ากระบวนการยุติธรรมไม่สามารถด าเนินการได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

 ปัญหาที่เกิดขึ้นนี้ถึงแม้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาจะมีมาตรการพิเศษเพ่ือ
คุ้มครองผู้เสียหายจากการสอบปากค าด้วยค าถามในลักษณะไม่ค านึงถึงจิตใจของผู้เสียหายในรูปแบบ
ที่ว่า ถ้าหากผู้เสียหายเป็นหญิงให้พนักงานสอบสวนหญิงเป็นผู้สอบปากค า เพราะเพศเดียวกันย่อมมี
ความเข้าใจ เห็นอกเห็นใจ และมักจะไม่ถามค าถามลักษณะดังกล่าว ตามมาตรา  133 วรรคสี่ แต่ใน
ความเป็นจริงมาตรการนี้กลับไม่ถูกใช้ได้อย่างทั่วถึง ถึงแม้ว่าจะมีการบัญญัติลงในกฎหมายก็ตาม เหตุ
ก็เพราะ จ านวนพนักงานสอบสวนหญิงมีน้อยเกินไป ไม่เพียงพอต่อจ านวนคดีที่เกิดขึ้น ในปัจจุบัน 
พนักงานสอบสวนหญิงมีจ านวนประมาณ 300 คน40 และพนักงานสอบสวนยังคงกระจายตัวไปไม่
ทั่วถึงทุกสถานีต ารวจ ในต่างจังหวัดนั้นส่วนมากจะไม่มีพนักงานสอบสวนหญิงประจ าการ คงมีเพียง

                                                           
36 เรื่องเดียวกัน. 
37 ร.ต. คงสิทธิ์ ศรีทอง, "การคุ้มครองผู้เสียหายในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา" (ปริญญามหาบัณฑิต , คณะ
นิติศาสตร์, จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2537), หน้า 68. 
38 เรื่องเดียวกัน. 
39 กลุ่มเพื่อนหญิง โครงการสตรีเเละเยาวชนศึกษา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ เเละโครงการประสานความร่วมมือ
เพื่อการพัฒนาสตรีไทย, สรุปสัมนาวิชาการเรื่องปัญหาในการด าเนินคดีละเมิดสิทธิทางเพศ, หน้า 17. 
40 Thai Pbs News, "แนะเพิ่มอัตราพนักงานสอบสวนหญิง รับมือความรุนแรงในครอบครัวเพิ่มสูงขึ้น" [ออนไลน์] , 
เข้าถึงเมื่อ 27 ธันวาคม 2558. แหล่งที่มา:  http://news.thaipbs.or.th/node/305383 
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แค่ในกรุงเทพมหานคร หรือ จังหวัดใหญ่ ๆ เท่านั้น41 ท าให้ในบางท้องที่ผู้เสียหายจะไม่ได้รับความ
คุ้มครองตามมาตรานี้เพราะไม่มีพนักงานสอบสวนหญิงนั่นเอง 

 

 3.5.2 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นอัยการ 

 
 หลังจากพนักงานสอบสวนท าการรวบรวมพยานหลักฐานครบถ้วน ก็จะสรุปส านวนส่งต่อให้
พนักงานอัยการเพ่ือสั่งฟ้องคดีต่อศาลต่อไป โดยพนักงานอัยการจะมีอ านาจในการสั่งฟ้องคดีต่อศาลก็
ต่อเมื่อพนักงานสอบสวนท าการสอบสวนโดยชอบแล้ว*  ขั้นตอนของการสั่งฟ้องนี้เป็นขั้นตอนในการ
ปฏิบัติระหว่างหน่วยงานรัฐสองหน่วยงาน จึงไม่มีบทบัญญัติกฎหมายใดให้ความคุ้มครองผู้เสียหายไว้
ในขั้นตอนนี้ แต่กระนั้น ก็ยังคงมีปัญหาเกิดขึ้นเช่นกัน 

 ปัญหาที่เกิดขึ้นในขั้นตอนของการสั่งฟ้องจนถึงก่อนการขึ้นพิจารณาบนชั้นศาลนั้น เป็น
ปัญหาในประเด็นการเข้าถึงตัวผู้เสียหายของพนักงานอัยการ เนื่องจากตามประมวลกฎมายวิธิ
พิจารณาความอาญาก าหนดแยกอ านาจสอบสวนและอ านาจในการสั่งฟ้องคดีออกจากกัน ตาม
พระราชบัญญัติองคกรอัยการและพนักงานอัยการ พ.ศ.2553 มาตรา 14 (2) ซึ่งบัญญัติไว้ว่าหน้าที่
ของพนักงานอัยการในคดีอาญาให้เป็นไปตามที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาก าหนด หรือ 
ตามกฎหมายอ่ืนที่บัญญัติให้เป็นหน้าที่ของส านักงานอัยการสูงสุดหรือพนักงานอัยการ ซึ่งประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (5) ได้ก าหนดหน้าที่ของพนักงานอัยการเอาไว้ว่า คือ ผู้ที่มี
อ านาจฟ้องร้องต่อศาล ในขณะที่ มาตรา 2 (6) ได้ก าหนดนิยามของพนักงานสอบสวนไว้ว่า คือ       
เจ้าพนักงานซึง่กฎหมายให้อ านาจและมีหน้าที่สอบสวน   

 การแยกอ านาจสอบสวนและสั่งฟ้องออกจากกันนี้ส่งผลให้ฝ่ายรวบรวมพยานหลักฐาน กับ
ฝ่ายน าพยานหลักฐานไปใช้สู้คดีใช้ชั้นพิจารณาคดีของศาลเป็นคนละฝ่ายกัน พนักงานอัยการไม่มี
อ านาจในการเข้าร่วมหรือควบคุมสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานดังกล่าวด้วยตนเองทั้งที่เป็นฝ่ายที่
จะต้องน าพยานหลักฐานดังกล่าวไปใช้ในชั้นศาล พนักงานอัยการมีอ านาจ ตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 143 ท าได้เพียงสั่งให้พนักงานสอบสวนด าเนินการสอบสวนเพ่ิมเติม หรือ 
ให้ส่งพยานคนใดมาให้ซักถามเพ่ือสั่งต่อไปตามที่เห็นสมควร หากต้องการพยานหลักฐานใดที่จ าเป็น
ต่อการสั่งฟ้อง และสู้คดีบนชั้นศาลต่อไป  

                                                           
41 อภิณ์รัตน์, "พนักงานสอบสวนหญิง สตรี กับกระบวนการยุติธรรมไทย" [ออนไลน์], เข้าถึงเมื่อ 27 ธันวาคม 2558. 
แหล่งที่มา:  http://khlonglan.kamphaengphet.police.go.th/police9.html 
* ดู ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 120 
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 ข้อกฎหมายดังกล่าวส่งผลให้กรณีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา พนักงานอัยการไม่มี
โอกาสได้พบเจอพูดคุยกับผู้เสียหายมาตั้งแต่ต้น เนื่องจากไม่มีอ านาจสอบสวน ท าให้ไม่สามารถเข้าถึง
ตัวผู้เสียหายได้ตั้งแต่เริ่มสอบสวนสอบปากค าผู้เสียหาย ซึ่งในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นพยานที่
ส าคัญที่สุดที่ส่งผลต่อคดี การที่พนักงานอัยการไม่มีอ านาจในการสอบสวนและเข้าหาผู้เสียหายตั้งแต่
ตนท าให้เกิดปัญหาในเรื่องของการเตรียมความพร้อมของผู้เสียหายในการขึ้นเบิกความเป็นพยานใน
ชั้นศาล เสียหายที่ไม่รู้ถึงการด าเนินการต่าง ๆหรือวิธีการไปเป็นพยานในชั้นศาล เกิดความประหม่าใน
การตอบค าถามต่าง ๆที่ถูกซักถาม  อีกทั้งหากส านวนพยานหลักฐานยังมีน้ าหนักไม่พอที่จะสั่งฟ้อง 
พนักงานอัยการหากเห็นควรก็ต้องสั่งเรียกให้ผู้เสียหายซึ่งเป็นพยานคนส าคัญของคดีมาสอบถามอีก 
ซึ่งอาจส่งผลให้ผู้เสียหายต้องเล่าถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นซ้ า ท าให้ผู้เสียหายเสมือนอยู่ในสถานะตกเป็น
เหยื่ออีกครั้ง (Re-Victimization) ซึ่งเป็นประเด็นปัญหาที่ต้องแก้ไขอย่างเร่งด่วน 

 

 3.5.3 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นศาล 
 
 หลังจากพนักงานอัยการมีค าสั่งฟ้องคดี คดีความก็จะขึ้นมาสู่ชั้นศาลซึ่งเป็นขั้นตอนของการ
พิจารณาคดี โดยกระบวนการที่ส าคัญในชั้นพิจารณาคดีนั้นก็คือ การสืบพยาน 

 กระบวนการยุติธรรมอาญาไทย ใช้ระบบกล่าวหา เป็นการต่อสู่ของฝ่ายโจทก์และฝ่ายจ าเลย
ที่จะน าพยานหลักฐานมาสู้กันในชั้นศาล โดยมีศาลเป็นเสมือนกรรมการคอยตัดสิน ชั่งน้ าหนัก
พยานหลักฐานที่แต่ละฝ่ายน ามาเสนอ ซึ่งในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นด้วยลักษณะที่เป็นการเกิดในที่
รโหฐาน ประจักษ์พยานที่จะน ามาเบิกความจึงไม่มีหรือหายาก เพราะฉะนั้นพยานบุคคลซึ่งเป็น
ประจักษ์พยานที่ดีและส าคัญที่สุดในคดีข่มขืนกระท าช าเราจึงเป็นตัวผู้เสียหายเอง ผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราจึงมีฐานะเปรียบเสมือนเป็นพยานชิ้นส าคัญในการพิจารณาคดีบนชั้นศาล 

 ในการพิจารณาคดีอาญาในระบบกล่าวหานั้น หากโจทก์ต้องการที่จะชนะคดี โจทก์จะต้องน า
พยานหลักฐานมาพิสูจน์จนศาลปราศจากข้อสงสัยว่าจ าเลยได้กระท าผิดจริง (Prove Beyond 
Reasonable Doubt) ศาลจึงจะสามารถลงโทษจ าเลยได้ ดังนั้นสิ่งที่จ าเลยต้องท าในการสู้คดีก็คือการ
ท าให้ศาลเกิดความสงสัยว่าจ าเลยได้กระท าผิดจริงหรือไม่ เพราะถ้าศาลยังมีความสงสัยตามสมควรอยู่ 
ศาลต้องยกประโยชน์แห่งความสงสัยให้จ าเลย โดยการยกฟ้อง 

 การสืบพยานนั้น บุคคลผู้เป็นพยานจะต้องเบิกความตามความทรงจ าของตนต่อหน้าศาล ไม่
สามารถเขียนใส่กระดาษและอ่านให้ศาลฟังได้42 เพราะพยานเป็นผู้ที่พบเห็นเหตุการณ์มาโดยตรง  

                                                           
42 เข็มชัย ชุติวงศ,์ ค าอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน, พิมพ์ครั้งท่ี 8 (กรุงเทพมหานคร: นิติบรรณาการ, 2551), หน้า 
362. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

53 

จึงควรที่จะจ าเหตุการณ์ทั้งหมด รวมถึงตอบค าถามถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นได้ด้วยตั วเอง เพ่ือป้องกัน
การเตรียมตัวซักซ้อมก่อนล่วงหน้า เพ่ือเบิกความเท็จด้วยการจดบันทึกเตรียมพร้อมในค าถามต่าง ๆ
แล้วอ่านให้ศาลฟังตามที่เตรียมไว้ ดังนั้นการเบิกความในฐานะเป็นพยานของผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเรา ผู้เสียหายก็จะต้องเล่าถึงเหตุการณ์ขณะถูกข่มขืนกระท าช าเราให้ศาลฟัง รวมถึงตอบ
ค าถามต่าง ๆ จากพนักงานอัยการ และทนายความ ซึ่งจะต้องเป็นการทบทวนและนึกถึงความทรงจ า
อันเลวร้ายในอดีต ที่ไม่อยากจะจ า ด้วยความกดดันและหวาดกลัว อาจจะส่งผลให้ผู้เสียหายรู้สึกเกร็ง
จนลืมรายละเอียดต่าง ๆ ได้43 โดยการสืบพยานในคดีอาญานั้น มี 3 ล าดับ คือ การซักถาม การถาม
ค้าน และการถามติง* 

 1) การซักถาม การสืบพยานจะเริ่มต้นด้วยการซักถาม โดยผู้ที่อ้างพยานจะเป็นผู้ซักถามก่อน 
ซึ่งในคดีอาญาเป็นหน้าที่ของฝ่ายโจทก์ที่จะน าสืบก่อนทุกครั้ง ** โดยการซักถามจะเป็นหน้าที่ของ
พนักงานอัยการที่จะถามพยานซึ่งในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นคือผู้ เสียหาย เพ่ือให้ทราบถึง
รายละเอียดของเหตุการณ์แห่งคดีที่เกิดขึ้น โดยการถามในชั้นซักถามนั้น ห้ามใช้ค าถามที่เป็นการถาม
น า (ค าถามที่มีลักษณะของค าตอบเพียง “ใช่” หรือ “ไม่ใช่”) ให้ใช้ค าถามสามัญทั่วไป เพ่ือให้
ผู้เสียหายเล่า บรรยายเหตุการณ์ที่ เกิดขึ้นจากความทรงจ าของตนอย่างแท้จริง ไม่ใช่ตอบตามที่
พนักงานอัยการถามน า 

 2) การถามค้าน หลังจากพนักงานอัยการซักถามพยานเสร็จ จะเป็นหน้าที่ของทนายจ าเลยที่
จะถามค้านเพ่ือท าลายน้ าหนักของพยานฝ่ายโจทก์ และถามเพ่ือให้ข้อเท็จจริงในส่วนที่เป็นประโยชน์
แก่รูปคดีฝ่ายตนปรากฏขึ้น การถามค้านนั้นคือความส าคัญต่อการแพ้และชนะของคดีมาก ซึ่งทนาย
ฝ่ายจ าเลยจะมีกลยุทธิและวิธีการต่าง ๆ ในการถามผู้เสียหาย โดยเฉพาะในประเด็นเรื่องความยินยอม
ของผู้เสียหาย ซึ่งการถามค้านนั้นจะเป็นการถามที่เป็นค าถามน า 

 3) การถามติง คือการที่ฝ่ายผู้อ้างพยานกลับมาถามพยานของตนอีกครั้ง หลังจากที่อีกฝ่าย
ถามค้าน เพ่ือให้แก้ไข ข้อผิดพลาดที่พยานอาจพลาดพลั้งตอบไป ด้วยความหวาดกลัว ตื่นตระหนก 
หรือหลงกลทนายอีกฝ่ายจนท าให้น้ าหนักของพยานหลักฐานฝ่ายตนลดลง ให้กลับมามีน้ าหนัก
เหมือนเดิม  

                                                           
43 Lynda L. Holmstrom and Ann W. Burgess, The Victim of Rape (United States of America: John 
Wiley & Sons, 1978), p. 229. 
* ดู ประมวลกฎหมายวิธิพิจารณาความแพ่ง มาตรา 117 และน ามาใช้ในวิธีพิจารณาความอาญาโดย ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15 
** ดู ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 174 
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 นอกจากนี้ในการด าเนินการพิจารณาคดีข่มขืนกระท าช าเราบนชั้นศาล หากศาลเห็นว่า
จ าเป็นที่จะต้องใช้พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์เพ่ือพิสูจน์ข้อเท็จจริงใดที่เป็นประเด็นส าคัญแห่งคดี 
อาทิเช่น ตัวอย่างเลือด บาดแผล คราบอสุจิ หรือ อ่ืน ๆ ให้ศาลมีอ านาจตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญามาตรา 244/1 ให้แพทย์หรือผู้เชี่ยวชาญเก็บตรวจตัวอย่างได้ แต่ให้กระท าเท่าที่
จ าเป็นและต้องไม่เป็นอันตรายต่อร่างกายและอนามัยของบุคคลผู้ถูกตรวจ และคู่ความหรือบุคคลที่
เกี่ยวข้องต้องให้ความยินยอม หากคู่ความฝ่ายใดไม่ยินยอมโดยไม่มีเหตุอันสมควรให้สันนิษฐานว่า
ข้อเท็จจริงเป็นไปตามที่คู่ความอีกฝ่ายกล่าวอ้าง  

 หากพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นสามารถพิสูจน์ให้เห็นถึงข้อเท็จจริงที่อาจท าให้
วินิจฉัยชี้ขาดคดีได้โดยไม่ต้องสืบพยานหลักฐานอ่ืนอีก หรือเชื่อได้ว่าหากมีการเนิ่นช้ากว่าจะน า
พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์อันส าคัญมาสืบ พยานหลักฐานนั้นจะสูญเสียไปหรือยากแก่การพิสูจน์ 
เมื่อคู่ความร้องขอและศาลเห็นชอบ ตาม มาตรา 244/1 วรรคสาม ศาลสามารถสั่งให้ตรวจพิสูจน์ทาง
วิทยาศาสตร์นั้นได้ทันทีโดยไม่ต้องรอให้ถึงก าหนดวันสืบพยานตามปกติ โดยในส่วนนี้ถือเป็นประโยชน์
ในการพิจารณาคดีข่มขืนกระท าช าเราบนชั้นศาลค่อนข้างมาก เพราะหลักฐานต่าง ๆ ในคดีข่มขืน
กระท าช าเรา เช่น การตรวจร่องรอยการต่อสู้หรือถูกข่มขืน ตรวจเลือด เนื้อเยื่อ หรือ การตรวจเช็ค
คราบอสุจิที่พบบนตัวผู้เสียหายกับผู้กระท าผิด หากกระท าการช้ายิ่งท าให้ตรวจพิสูจน์ได้ยากยิ่งขึ้น อีก
ทั้งพยานหลักฐานเหล่านี้มีความส าคัญกว่าพยานหลักฐานอ่ืนทั่วไป เพราะมีความน่าเชื่อถือจากการ
พิสูจน์ทางวิทยาศาสตร์ มีน้ าหนักมากจนอาจน าไปสู่การวินิจฉัยชี้ขาดคดีของศาลได้หากไม่มี
พยานหลักฐานอ่ืนมาหักล้าง เช่น กรณีถ้าตรวจพิสูจน์แล้วคราบอสุจิบนตัวผู้เสียหายตรงกันกับของ
จ าเลย เป็นต้น 

 ปัญหาที่ เกิดขึ้นคือการสืบพยานนั้นท าให้ผู้ เสียหายรู้สึกเหมือนตกเป็นเหยื่อซ้ าสอง           
(Re-Victimization) เพราะผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา ในระบบกล่าวหานั้น มีฐานะเป็นพยาน
ที่จะต้องถูกสอบสวน ซักถาม และเล่าถึงงเหตุการณ์ที่ถูกข่มขืน ซ้ าแล้วซ้ าเล่า  อีกทั้ งการโดนค าถาม
จากทนายจ าเลยที่ถามในประเด็นที่ละเอียด เช่น กิริยาที่ถูกกระท า ถูกกระท าท่าไหน ผู้เสียหายวางมือ
อยู่ต าแหน่งใด มีการต่อสู้หรือไม่44 เพ่ือจุดประสงค์เดียวคือแสดงให้ศาลเห็นว่า ผู้เสียหายนั้นยินยอม
ให้จ าเลยข่มขืนกระท าช าเราโดยสมัครใจ หรือ โดยปริยาย เพราะลักษณะส าคัญอันเป็นองค์ประกอบ
ของความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราคือ การข่มขืนใจของผู้เสียหาย กล่าวคือ ผู้เสียหายต้องไม่ยินยอม 
หากทนายจ าเลยแสดงให้เห็นได้ว่าผู้เสียหายยินยอม ศาลก็จะต้องยกฟ้อง เพราะถือว่าไม่เป็นความผิด
ฐานข่มขืนกระท าช าเราอีกต่อไป โดยไม่ค านึงถึงสภาพจิตใจของผู้เสียผู้เสียหายว่าจะได้รับผลกระทบ
ใดบ้าง 

                                                           
44 ร.ต. คงสิทธ์ิ ศรีทอง, "การคุ้มครองผู้เสียหายในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา," หน้า 83. 
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 ปัญหาอีกประการส าหรับการสืบพยานในระบบกล่าวหาคือ จ าเลยซึ่งถือเป็นประธานของการ
พิจารณาในระบบกล่าวหา มีสิทธิต่าง ๆ ที่กฎหมายคุ้มครองจ าเลยในการพิจารณาคดีมากมาย* อีกทั้ง
ยังได้รับประโยชน์จากข้อสันนิษฐานของกฎหมาย ทั้งการสันนิษฐานว่าจ าเลยเป็นผู้บริสุทธิ์ และการ
ยกผลประโยชน์แห่งความสงสัยให้จ าเลย ในขณะที่ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราซึ่งได้รับบาดเจ็บ
ทั้งร่างกายและสภาพจิตใจ กลับไม่ได้รับความคุ้มครองในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาเท่าที่ควร 
เพราะอยู่ในฐานะเป็นพยานแห่งคดี  

 อย่างไรก็ตาม การสืบพยานในชั้นศาลนั้น ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาก็มี
มาตรการในการคุ้มครองผู้เสียหายอยู่เช่นกัน เพ่ือป้องกันและลดปัญหาที่เกิดขึ้น โดยถูกบัญญัติไว้ใน
มาตรา 172 วรรคสาม เรื่องการแยกห้องพิจารณา และในมาตรา 226/4 ซึ่งเป็นเรื่องบทตัด
พยานหลักฐาน 

 มาตรา 172 วรรคสาม บัญญัติไว้ว่า ในการสืบพยาน เมื่อได้พิเคราะห์ถึงเพศ อายุ ฐานะ 
สุขภาพอนามัย ภาวะแห่งจิตของพยาน หรือความเกรงกลัวที่พยานมีต่อจ าเลยแล้ว จะด าเนินการโดย
ไม่ให้พยานเผชิญหน้าโดยตรงกับจ าเลยก็ได้  ซึ่งอาจกระท าโดยการใช้โทรทัศน์วงจรปิด  สื่อ
อิเล็กทรอนิกส์ หรือวิธีอ่ืนตามที่ก าหนดในข้อบังคับของประธานศาลฎีกา และจะให้สอบถามผ่าน
นักจิตวิทยา นักสังคมสงเคราะห์ หรือบุคคลอื่นที่พยานไว้วางใจด้วยก็ได้ 

 มาตรการตาม มาตรา 172 วรรคสาม คือการพิจารณาคดีโดยให้ผู้เสียหายและจ าเลยแยก
ห้องพิจารณา เพ่ือไม่ให้ทั้งสองฝ่ายมาเผชิญหน้ากัน เนื่องจากผู้เสียหายอาจมีความกลัวต่อจ าเลยซึ่ง
เป็นผู้กระท าผิดจนอาจไม่กล้าที่จะพูดข้อเท็จจริงบางอย่างในการสืบพยาน แต่บทบัญญัติตามมาตรานี้
ขึ้นอยู่กับดุลยพินิจของศาลที่จะพิจารณาถึง เพศ อายุ และฐานะสุขภาพอนามัยของพยาน ซึ่งในทาง

                                                           
* ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 8 บัญญัติว่า  
 นับแต่เวลาที่ยื่นฟ้องแล้ว จ าเลยมีสิทธิดังต่อไปนี้ 
(1) ได้รับการพิจารณาคดีด้วยความรวดเร็ว ต่อเนื่อง และเป็นธรรม 
(2) แต่งทนายความแก้ต่างในช้ันไต่สวนมูลฟ้อง หรือพิจารณาในศาลช้ันต้นตลอดจนช้ันศาลอุทธรณ์และศาลฎีกา 
(3) ปรึกษาทนายความหรือผู้ซึ่งจะเป็นทนายความเป็นการเฉพาะตัว 
(4) ตรวจดูสิ่งที่ยื่นเป็นพยานหลักฐาน และคัดส าเนาหรือถ่ายรูปสิ่งนั้น ๆ 
(5) ตรวจดูส านวนการไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณาของศาล และคัดส าเนาหรือขอรับส าเนาที่รับรองว่าถูกต้องโดยเสยี
ค่าธรรมเนียม เว้นแต่ศาลจะมีค าสั่งให้ยกเว้นค่าธรรมเนียมนั้น 
(6) ตรวจหรือคัดส าเนาค าให้การของตนในช้ันสอบสวนหรือเอกสารประกอบค าให้การของตน 
ถ้าจ าเลยมีทนายความ ทนายความนั้นย่อมมีสิทธิเช่นเดียวกับจ าเลยดังกล่าวมาแล้วด้วย 
เมื่อพนักงานอัยการได้ยื่นฟ้องคดีต่อศาลแล้ว ให้ผู้เสียหายมีสิทธิตามวรรคหนึ่ง (6) เช่นเดียวกับ 
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ปฏิบัติศาลมักไม่ใช้มาตรานี้กับผู้เสียหายที่เป็นผู้ใหญ่ เพราะถือว่าเป็นผู้ใหญ่แล้ว สภาพจิตใจมั่นคงไม่
เหมือนเด็ก จึงไม่มีความจ าเป็นที่จะต้องแยกห้องพิจารณา ประกอบกับความที่เป็นดุลยพินิจของศาล
ย่อมหมายความว่าไม่ใช่ผู้เสียหายทุกคนที่จะได้รับความคุ้มครองตามมาตรานี้ขึ้นอยู่กับดุลยพินิจของผู้
พิพากษาแต่ละท่านซึ่งไม่เหมือนกัน ในขณะที่สิทธิต่าง ๆ ของจ าเลยถูกบัญญัติไว้ในกฎหมาย ซึ่งส่งผล
ให้จ าเลยได้รับสิทธิคุ้มครองตามกฎหมายเหมือนกันทุกคน 

 มาตรการตาม มาตรา 226/4 บัญญัติว่า ในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ ห้ามมิให้จ าเลยน าสืบ
ด้วยพยานหลักฐาน หรือถามค้านด้วยค าถามอันเกี่ยวกับพฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหายกับบุคคลอ่ืน
นอกจากจ าเลย เว้นแต่จะได้รับอนุญาตจากศาลตามค าขอ เป็นมาตรการที่มีไว้เพ่ือป้องกันทนาย
จ าเลย น าสืบ หรือ ถามค้าน ในประเด็นเก่ียวกับ พฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหายกับบุคคลอ่ืน เพราะ
เป็นประเด็นที่ไม่มีความเกี่ยวข้องกับคดีโดยตรง และยังสร้างความอับอายให้กับผู้เสียหายเป็นอย่าง
มากที่ถูกน าเรื่องนี้ออกมาประจานในที่สาธารณะ   

 โดยทั้งมาตรา 172 วรรคสาม และมาตรา 226/4 นั้นถูกแก้ไขเพ่ิมเติมเข้ามาโดย พรบ.แก้ไข
เพ่ิมเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 28) พ.ศ.2551 

 

 การแก้ไขเพ่ิมเติมตามมาตรา 172 วรรคสาม และมาตรา 226/4 เมื่อปี พ.ศ.2551 นั้นแสดง
ให้เห็นถึงพัฒนาการของกระบวนการยุติธรรมไทย ที่มุ่งจะคุ้มครองผู้เสียหายในความผิดเกี่ยวกับเพศ
มากขึ้นซึ่งนับเป็นนิมิตรหมายที่ดี แต่ผู้เขียนมีความเห็นว่ามาตรการที่มีให้ปัจจุบันนั้นยังคงไม่เพียงพอ
ต่อการคุ้มครองผู้เสียหายและแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้น จากการศึกษาเพ่ิมเติมจากบทบัญญัติในประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พบว่าประเทศไทยมีมาตรการที่ใช้คุ้มครองผู้เสียหายซึ่งไม่ได้
ครอบคลุมถึงผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่เป็นผู้ใหญ่ตามมาตรา 276 แต่เป็นมาตรการที่
น่าสนใจในการน ามาใช้กับผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราด้วยเช่นกัน ซึ่งคือมาตรการในเรื่องการ
สอบปากค าเด็กอายุไม่เกินสิบแปดปีตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 133 ทวิ 
และ การสืบพยานที่เป็นเด็กอายุไม่เกินสิบแปดปี ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 
172 ตรี  

 มาตรา 133 ทวิ ได้บัญญัติไว้ว่า หากเป็นกรณีความผิดเกี่ยวกับเพศ ผู้เสียหายที่เป็นเด็กอายุ
ไม่เกินสิบแปดปีร้องขอ การถามปากค าผู้เสียหายหรือพยานที่เป็นเด็กอายุไม่เกินสิบแปดปีดังกล่าว ให้
พนักงานสอบสวนแยกกระท าเป็นส่วนสัดในสถานที่ที่เหมาะสมส าหรับเด็ก มีนักจิตวิทยาหรือนักสังคม
สงเคราะห์ บุคคลที่ผู้เสียหายร้องขอ และพนักงานอัยการร่วมอยู่ด้วยในการสอบปากค าผู้เสียหาย เพ่ือ
ดูแลและช่วยหลือเรื่องสภาพจิตใจของผู้เสียหายขณะถูกสอบปากค า และในกรณีท่ีนักจิตวิทยาหรือนัก
สังคมสงเคราะห์เห็นว่าการถามปากค าเด็กคนใดหรือค าถามใด อาจจะมีผลกระทบกระเทือนต่อจิตใจ
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เด็กอย่างรุนแรง ให้พนักงานสอบสวนถามผ่านนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์เป็นการเฉพาะตาม
ประเด็นค าถามของพนักงานสอบสวน โดยมิให้เด็กได้ยินค าถามของพนักงานสอบสวนและห้ามมิให้
ถามเด็กซ้ าซ้อนหลายครั้งโดยไม่มีเหตุอันสมควร  

 มาตรา 172 ตรี ได้บัญญัติ ให้ในการสืบพยานที่เป็นเด็กอายุไม่เกินสิบแปดปี ให้ศาลจัดให้
พยานอยู่ในสถานที่ที่เหมาะสม อาจใช้การแยกห้องในการสืบพยานและใช้การสืบพยานผ่านทางการ
ถ่ายทอดภาพและเสียง เพ่ือลดการเผชิญหน้าระหว่างผู้เสียหายกับจ าเลย และอาจจะให้มีการซักถาม 
รวมถึงถามค้าน ผ่านนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์ 

 ข้อสังเกตุมาตรการสอบปากค าเด็กและการสืบพยานเด็กนั้นให้ความคุ้มครองกรณีผู้เสียหาย
เป็นเด็กอายุไม่เกินสิบแปดปี นั่นหมายความถึง การคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่เป็น
เด็กอายุไม่เกินสิบห้าปี ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277, ผู้เสียหายที่เป็นเด็กอายุเกินสิบห้าปี 
แต่ไม่เกินสิบแปดปี ตามมาตรา 276 หรือ กรณีผู้เสียหายเป็นเด็กอายุไม่เกินสิบห้าปีซึ่งเป็นภริยาของ
ผู้กระท าผิด ตามมาตรา 276 เท่านั้น ไม่ได้คุ้มครองครอบคลุมถึงกรณีผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช า
ที่เป็นผู้ใหญ่อายเุกินสิบแปดปี ตาม มาตรา 276  

 กฎหมายได้มีการบัญญัติข้อปฏิบัติข้อบังคับและวิธีการสอบปากค าและสืบพยานที่เป็นเด็ก
อายุไม่เกินสิบแปดปีไว้โดยเฉพาะเพ่ือให้ความคุ้มครองเป็นพิเศษ โดยวิธีการจะแตกต่างจากการ
สอบปากค าและสืบพยานบุคคลธรรมดาที่เป็นผู้ใหญ่  เนื่องจากพยานหรือผู้เสียหายที่เป็นเด็กนั้น ยังมี
วุฒิภาวะรวมทั้งประสบการณ์ที่ต่ ากว่าผู้ใหญ่  สภาพจิตใจ สติปัญญายังไม่มีมากเท่าผู้ใหญ่ การ
สอบสวนเด็กด้วยวิธีปกติอาจท าให้ไม่สามารถได้ข้อเท็จจริงที่ถูกต้องและครบถ้วนจากเด็ก เนื่องจาก
สาเหตุหลายประการ เช่นบรรยากาศในการสอบสวนที่ไม่เหมาะสม ท าให้เด็กตื่นกลัวการสอบสวนจน
ไม่กล้าให้ข้อเท็จจริงหรือเด็กไม่เข้าใจค าถามของพนักงานสอบสวน พนักงานสอบสวนเองก็ไม่เข้าใจ
ค าตอบของเด็ก และไม่รู้วิธีการสื่อให้เด็กเข้าใจค าถาม หรืออาจะถามค าถามที่ท าร้ายจิตใจเด็กโดยอาจ
ไม่ได้ตั้งใจ กฎหมายจึงมีจุดประสงค์มุ่งคุ้มครองผู้เสียหายหรือพยานที่เป็นเด็ก มากกว่าผู้เสียหายที่เป็น
บุคคลธรรมดา เพราะยังมีความด้อยกว่าผู้ใหญ่อยู่มาก อาจเกิดการเสียเปรียบในการต่อสู้คดีได้   

 ผู้เขียนมีความเห็นว่าผู้เสียหายที่เป็นเด็กนั้นมีลักษณะไม่ต่างอะไรกับผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเรา เพราะผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นมีสภาพจิตใจย่ าแย่ หวาดกลัว อับอาย การ
ตัดสินใจ หรือสติสัมปชัญญะ ย่อมด้อยกว่าบุคคลทั่วไป เนื่องจากถูกท าร้ายทั้งทางร่างกายและสภาพ
จิตใจอย่างหนัก จนถึงขั้นอาจเป็นโรคซึมเศร้าได้ ด้วยสภาพจิตใจที่ไม่มั่นคงการถามค าถามของ
พนักงานสอบสวนอาจจะไม่ได้รับข้อเท็จจริงที่ชัดเจน อีกทั้งคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นเรื่องที่น่าอับ
อายต่อตัวผู้เสียหายในการน าไปเล่าให้บุคคลอื่นฟัง การสื่อสารถามตอบระหว่างพนักงานสอบสวนและ
ผู้เสียหายในการสอบปากค าจึงท าโดยล าบาก เพราะในปัจจุบันส าหรับการสอบปากค าผู้เสียหายในคดี
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ข่มขืนกระท าช าเราที่เป็นผู้ใหญ่ยังคงเป็นวิธีการส าหรับบุคคลทั่วไปอยู่ อีกทั้งในระบบกล่าวหา 
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนคือพยานส าคัญในคดี มีผลอย่างมากต่อการด าเนินคดีและน าตัวผู้กระท าผิดมา
ลงโทษ ดังนั้นกฎหมายเองก็ควรจะให้ความส าคัญและให้ความคุ้มครองเป็นพิเศษเช่นเดียวกับกรณี
ผู้เสียหายหรือพยานที่เป็นเด็กด้วยเช่นกัน 

 ผู้เขียนจึงมีความเห็นว่า ควรน ามาตรการเกี่ยวกับการสืบสวนสอบสวนและสืบพยานเด็กที่มี
อายุไม่เกินสิบแปดปีมาปรับใช้กับการสอบปากค าและสืบพยานผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 
เช่น ให้มีบุคคลที่ผู้เสียหายร้องขอ และพนักงานอัยการร่วมอยู่ด้วยในการสอบปากค าผู้เสียหาย เพ่ือ
ดูแลและช่วยหลือเรื่องสภาพจิตใจของผู้เสียหายขณะถูกสอบปากค า ตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 133 ทวิ และในการสืบพยาน ให้ศาลจัดให้พยานอยู่ในสถานที่ที่
เหมาะสม อาจใช้การแยกห้องในการสืบพยานและใช้การสืบพยานผ่านทางการถ่ายทอดภาพและเสียง 
เพ่ือลดการเผชิญหน้าระหว่างผู้เสียหายกับจ าเลย และอาจจะให้มีการซักถาม รวมถึงถามค้าน ผ่าน
นักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์  ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 172 ตรี  

 

กล่าวโดยสรุปในบทนี้ได้มีการอธิบายถึงลักษณะและขั้นตอนต่าง ๆ ในการด าเนินคดีข่มขืน
กระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาไทย ถึงแม้จะมีการพัฒนาในทางทีดีขึ้นส าหรับการ
คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา แต่ยังคงพบปัญหาอยู่ เพราะมาตรการที่มียังไม่เพียงพอใน
การคุ้มครองผู้เสียหายได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

นอกจากนีก้ารด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเรายังคงเป็นการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม
และมาตรการต่าง ๆ เฉกเช่นคดีอาญาทั่วไป ถึงแม้ว่าคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นมีลักษณะพิเศษที่
แตกต่างจากคดีอาญาทั่วไปก็ตาม โดยเฉพาะตัวผู้เสียหายที่ได้รับความเสียหายอย่างรุนแรงทั้งสภาพ
ร่างกายและจิตใจ รวมถึงการด าเนินชีวิตต่อไปของผู้เสียหายในสังคม อีกท้ังสถานะของผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าเรานั้นยังเป็นประจักษ์พยานที่ส าคัญที่สุดในคดีอีกด้วย ท าให้เกิดปัญหาขึ้น และส่งผล
อย่างมากต่อการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในการค้นหาความจริงและน าตัว
ผู้กระท าผิดมาลงโทษ ซึ่งในปัจจุบันกฎหมายและมาตรการต่าง ๆ ในไทยที่มียังไม่สามารถแก้ไขปัญหา
เหล่านี้ได้  

บทต่อไปจะท าการศึกษาถึงการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในต่างประเทศ อันได้แก่ 
สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และ สาธารณรัฐเกาหลี ว่าประเทศเหล่านี้มีการด าเนินคดี
ข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมอย่างไร มีมาตรการพิเศษใดหรือไม่ที่น ามาใช้คุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรารวมถึงการน าไปบังคับใช้ในรูปแบบใด เพ่ือน าไปสู่การเปรียบเทียบ
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ถึงความเหมาะสมในการน ามาตรการของต่างประเทศมาปรับใช้ และน าไปสู่การวิเคราะห์ว่าสามารถ
น ามาตรการดังกล่าวมาปรับใช้กับกฎหมายของไทยได้หรือไม่ อย่างไร ในรูปแบบใด 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที่ 4 
การด าเนินคดีในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมตา่งประเทศ 

 จากบทที่ 3 ได้แสดงถึงขั้นตอนการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรม
ไทย ว่ามีขั้นตอนเช่นไร มีปัญหาอะไรเกิดขึ้น มีมาตรการใดบ้างในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราซึ่งเป็นประจักษ์พยานทีส่ าคัญที่สุดของคดี และจากการศึกษาพบว่ามาตรการต่าง ๆ ตาม
กฎหมายยังคุ้มครองผู้เสียหายได้ไม่เพียงพอ ในบทนี้จะศึกษาถึงการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตาม
กระบวนการยุติธรรมของต่างประเทศ เพ่ือศึกษาถึงขั้นตอนต่าง ๆ ในการด าเนินคดขีองแต่ละประเทศ
ว่ามีมาตรการในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราหรือไม่ อย่างไร มีมาตรการพิเศษแยก
ออกมาจากการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาส าหรับคดีอาญาทั่วไปหรือไม่   

 ประเทศที่จะท าการศึกษา คือ สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และสาธารณรัฐ
เกาหลี โดยจะท าการศึกษาเป็นขั้นตอน ซึ่งประกอบไปด้วย 1) ชั้นต ารวจ ได้แก่ขั้นตอนของการแจ้ง
ความ และ การสอบสวนคดีข่มขืนกระท าช าเราที่จะศึกษาถึงการสอบปากค าผู้เสียหาย 2) ชั้นอัยการ 
ได้แก่ การสั่งฟ้อง อ านาจในการสอบสวน การด าเนินการของพนักงานอัยการและความสัมพันธ์
ระหว่างพนักงานอัยการกับผู้เสียหาย 3) การพิจารณาคดีข่มขืนกระท าช าเรา เป็นการศึกษาถึงการ
พิจารณาบนชั้นศาล เพ่ือให้สะดวกต่อการเปรียบเทียบต่อไป 

 

4.1 การด าเนินคดีในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของ
สหรัฐอเมริกา  

 

 4.1.1 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นต ารวจ 
 

 ด้วยความที่ผู้เสียหายในคดีข่มขืนคือ ประจักษ์พยานที่มีค่ามากที่สุดในการสืบสวนสอบสวน 
และตามจับตัวผู้กระท าผิด องค์กรต ารวจในหลาย ๆ รัฐของสหรัฐอเมริกาจึงมีการปรับตัวเปลี่ยนฐานะ
จากการมุ่งสืบสวนสอบสวนหาความจริงตามจับตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษ  เป็นมุ่งเน้นที่จะช่วยเหลือ
ผู้เสียหายแทน มีการปรับเปลี่ยนที่ตัวองค์กรต ารวจเอง เช่น ในบางพ้ืนที่มีการจัดตั้งหน่วยพิเศษที่ดูแล
คดีความผิดเกี่ ยวกับเพศขึ้นมาโดยเฉพาะ (Specialize Sex Crime Unit) อีกทั้ งยั งมี  Victim 
Assistance Officers ผู้ซึ่งเป็นเจ้าพนักงานที่คอยติดต่อประสานงานกับผู้เสียหายในคดีข่มขืนด้วย 
นอกจากนี้ยังปรับเปลี่ยนที่วิธีการในการด าเนินการต่าง ๆ ต่อผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา ด้วย
จุดมุ่งหมายเพ่ือให้ความช่วยเหลือผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 
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  4.1.1.1 หน่วยที่รับผิดชอบด าเนินคดีข่มขืนกระท าข าเรา 
  มีการจัดตั้งหน่วยพิเศษขึ้นมาเพ่ือท าหน้าที่โดยเฉพาะหน่วยพิเศษที่ดูแลความผิด
เกี่ยวกับเพศ  (Specialize Sex Crime Unit) ซึ่ งมีหน้าที่ ในการสืบสวนสอบสวน และ Victim 
Assistance Officers, Victim/Witness Advocate ซึ่งมีหน้าที่ให้ความช่วยเหลือดูแลแก่ผู้เสียหายใน
คดีความผิดเกี่ยวกับเพศขึ้นมา1 ซึ่งในแต่ละเมืองหรือในแต่ละรัฐก็จะมีการจัดตั้งหน่วยเหล่านี้ รวมถึง
ขอบเขตอ านาจของหน่วยงานไม่เหมือนกันตามสังคมของตน โดยจะขอยกตัวอย่างของต ารวจเมือง
Seattleเพ่ืออธิบายดังนี้ 

  ส าหรับเมืองSeattleนั้น หน่วยพิเศษที่ดูแลคดีความผิดเกี่ยวกับเพศนั้นเรียกว่า 
Sexual Assault and Child Abuse Unit ซึ่งมีอ านาจหน้าที่ดูแลครอบคลุมทั้งคดีความผิดเกี่ยวกับ
เพศและคดีทารุณกรรมเด็ก โดยหน่วยนี้จะประกอบไปด้วย เจ้าพนักงานต ารวจชั้นนักสืบ (Detective) 
และ Victim Advocate โดย นักสืบจะเป็นฝ่ายสอบสวนท าหน้าที่ ในการรวบรวมหลักฐาน ซักถาม
สอบปากค าผู้เสียหาย หรือพยานรู้เห็น หรือผู้ต้องสงสัย โดยผู้ที่ต้องท าการสอบสวนเหล่านี้จะต้องมี
ทักษะพิเศษที่ต้องฝึกฝนมาเพ่ือใช้ในการสอบสวนผู้เสียหายในคดีเกี่ยวกับเพศและทารุณกรรมเด็ก
โดยเฉพาะ เพราะผู้เสียหายในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศและผู้เสียหายที่เป็นเด็กนั้น สภาพจิตใจบอบ
บางย่ าแย่และถูกท าร้าย จึงต้องมีมาตรการหรือวิธีการพิเศษที่ต้องใช้เป็นการเฉพาะแตกต่างจาก
ผู้เสียหายในคดีอาญาอ่ืน ๆ ส่วน Victim Advocate นั้นมีหน้าที่ในการสนับสนุนให้ความช่วยเหลือต่อ
ผู้เสียหายและครอบครัวของผู้เสียหายอย่างต่อเนื่องในด้านต่าง ๆ ทั้งด้านการให้ข้อมูลหรือกระทั่งด้าน
อารมณ์ของผู้เสียหาย ตลอดการสอบสวน และหลังจบการสอบสวนไปแล้วด้วย2 

 

  4.1.1.2 วิธีการด าเนินการต่อผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา  
  ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราจะเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมก็ต่อเมื่อ เจ้า
พนักงานต ารวจได้รับแจ้งถึงการมีอยู่ของการกระท าผิด เพราะฉะนั้นการเริ่มต้นคดีจึงเริ่มที่ การรับ
แจ้งความ จากนั้นจึงน าไปสู่ขั้นตอนของการสืบสวนสอบสวนในคดี ส าหรับปัญหาที่เกิดขึ้นในการ
ด าเนินคดีข่มขืนระท าช าเราในชั้นต ารวจนั้น มีด้วยกันสองประการ ในขั้นตอนตั้งแต่การรับแจ้งความ
และข้ันตอนของการสอบสวนสอบปากค าผู้เสียหายที่มาแจ้งคดี  

                                                           
1 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape 
(Washington D.C.: U.S. Department of Justice, 1994), p. 17. 
2  Seattle Police Department, "Reporting Sexual Assault," [Online], Accessed: 17 January 2016.  
Available from:  https://www.seattle.gov/police/need-help/sexual-assault 
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  4.1.1.2.1 การแจ้งความ   
  ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราได้รับบาดเจ็บทั้งร่างกายและจิตใจอย่างมาก อีก
ทั้งตัวผู้ เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นยังมีความส าคัญอย่างมากในการด าเนินคดีตาม
กระบวนการยุติธรรม จึงต้องได้รับการดูแลเป็นพิเศษ หากเจ้าพนักงานต ารวจด าเนินการโดยไม่ใส่ใจ 
ไม่ดูแลให้ความช่วยเหลือแก่ผู้เสียหาย ก็อาจท าให้ไม่ได้รับความร่วมมือจากผู้เสียหาย จนรูปคดีเสีย มี
หลักฐานไม่เพียงพอที่จะฟ้องและลงโทษผู้กระท าผิดได้ ดังค ากล่าวที่ว่า “หากคุณต้องการความ
ยุติธรรม มันจะช่วยได้มากถ้าคุณดูแลผู้เสียหายเป็นอย่างดี”* กล่าวคือ หากเจ้าพนังานต ารวจดูแลเอา
ใจใส่ผู้เสียหายดี ก็จะช่วยเพ่ิมความร่วมมือของผู้เสียหาย ยิ่งความสัมพันธ์ระหว่างเจ้าพนักงานต ารวจ
กับผู้เสียหายดีมากเท่าไหร่ ผลลัพธ์ที่ออกมาก็ดีมากเท่านั้น3 

  จากบทที่แล้ว ปัญหาเรื่องการแจ้งความในคดีข่มขืนกระท าช าเรา คือ ผู้เสียหาย
มักจะไม่กล้าที่จะมาแจ้งความต่อเจ้าพนักงาน ด้วยสาเหตุหลายประการด้วยกัน4 

  (1) รู้สึกอับอาย รู้สึกมีตราบาปติดตัว รู้สึกหวาดกลัว จากการถูกข่มขืนกระท าช าเรา 
 ส่งผลให้การมองโลกเปลี่ยนไป สภาพจิตใจไม่มั่งคงเพราะถูกท าร้ายอย่างแรง 

  (2) รู้สึกโทษตัวเอง การมองว่าเป็นความผิดของตัวเอง อาจท าให้ผู้เสียหายรู้สึกว่า
 ตัวเองปลอดภัย อยู่ในการควบคุม และเพ่ือที่จะหยุดทุกอย่างไม่อยากให้เหตุการณ์แบบนั้น
 เกิดข้ึนอีก ต้องการรีบที่จะจบเรื่องทุกอย่าง5  

  (3) ผู้เสียหายรู้สึกว่ามีความเสี่ยงถ้าจะบอกเรื่องราวเหตุการณ์ที่ถูกข่มขืนออกไปแก่
 ผู้อ่ืน เพราะคิดว่าคงไม่มีใครเชื่อตน ในบางกรณีตัวผู้เสียหายยังอาจจะไม่เชื่อด้วยซ้ าว่าเกิด
 เหตุการณ์แบบนี้กับตน6 ประกอบกับลักษณะของคดีข่มขืนกระท าช าเรา ที่มักเกิดขึ้นในที่
 รโหฐาน เป็นการส่วนตัว ท าให้ไม่มีประจักษ์พยานมาช่วยยืนยัน ยิ่งท าให้โอกาสที่คนจะไม่
 เชื่อเรื่องราวที่ผู้เสียหายพูดสูงขึ้น 

                                                           
*  “If you want justice, it is helpful to care for the victim. ” 
—Captain Mark Folsom, Kansas City Police Department, July 22, 2011 
3 Human Rights Watch, Improving Police Response to Sexual Assault (United State of America: 
Human Rights Watch, 2013), p. 3. 
4 Richard Felson and Paul-Philippe Paré, U.S. Department of Justice,  Report No.  209039 p. 8. 
5 Nina Burrowes, "10 Things No One Ever Told You About Life after Sexual Abuse," [Online], 
Accessed: 19 January 2016.  Available from:  http://www.buzzfeed.com/drninab/10-things-no-one-
ever-told-you-about-life-after-se-rwj1 
6 Ibid. 
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  (4) ผู้เสียหายมักคิดว่าตัวเองอยู่คนเดียว ไม่มีใครเข้าใจตัวเอง ท าให้เลือกท่ีจะไม่บอก
 อะไรแก่ใคร เพราะคงไม่มีใครเข้าใจ7 

  (5) คิดว่าเจ้าพนักงานต ารวจไม่สามารถช่วยอะไรได้ ไม่ม่ันใจในกระบวนการยุติธรรม
 ว่าจะสามารถให้ความยุติธรรมแก่ตนได้ 

  (6) เข้าใจผิดว่าเรื่องที่เกิดขึ้นเป็นเรื่องเล็กน้อยเกินกว่าจะไปแจ้งความ คิดว่าไม่ใช่คดี
 ความผิดอาญาท่ีร้ายแรง 

  (7) มีความกลัวอย่างมากว่าอาจจะถูกผู้กระท าผิดกลับมาแก้แค้น หรือท าร้าย หาก
 ตนแจ้งความหรือกลัวว่าหากแจ้งความจะท าให้ทุกอย่างยิ่งแย่ลง 

  สหรัฐอเมริกาจึงมีมาตรการต่าง ๆ ที่มีไว้เฉพาะการด าเนินคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ  
ซึ่งทางองค์กรต ารวจก็มีมาตรการ วิธีการด าเนินการ ในการแก้ไขปัญหาเหล่านี้ โดยเป็นไปในทางที่
ท างานร่วมกันกับผู้เสียหาย และอยู่บนหลักของการปกป้องความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหาย เพ่ือเพ่ิม
ความสมัครใจที่จะมาแจ้งความ และการให้ความร่วมมือในการสอบสวนกับเจ้าพนักนักงานต ารวจ 

  ในการตัดสินที่จะแจ้งความของผู้เสียหายนั้น ผู้เสียหายมีทางเลือกต่าง ๆ ซึ่งเป็นสิทธิ
ส่วนบุคคลทีส่ามารถเลือกกระท าหรือไม่กระท าก็ได้ ดังนี้8 

  (1) แจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจโดยทันที 

  (2) แจ้งการถูกข่มขืนต่อห้องฉุกเฉินของโรงพยาบาลเป็นการส่วนตัว  ซึ่งไม่จ าเป็น
 ที่จะต้องแจ้งเหตุการณ์ข่มขืนต่อเจ้าพนักงานต ารวจ แต่หากผู้เสียหายต้องการ ก็สามารถแจ้ง
 ความต่อเจ้าพนักงานต ารวจผ่านทางห้องฉุกเฉินของโรงพยาบาลได้เช่นกัน9 

  (3) ชะลอหรือเลื่อนเวลาในการแจ้งความ ในขณะที่ก าลังตัดสินใจในประเด็นต่าง ๆ 

  (4) บอกเพ่ือน ญาติ คนรู้จัก นักบ าบัด ผู้ให้ค าปรึกษาของ Rape Crisis Center* 
 และร้องขอให้บุคคลเหล่านั้นไม่ไปแจ้งความ 

  (5) ไม่บอกเหตุการณ์แก่ใคร 

                                                           
7 Ibid. 
8 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape, p. 
18. 
9 After Silence, "Reporting Rape and Sexual Assault," [Online], Accessed: 10 January 2015.  Available 
from:  http://www.aftersilence.org/reporting-rape.php 
* องค์กรที่คอยให้ความช่วยเหลือผู้เสียหายที่ถูกข่มขืน คอยให้ค าปรึกษาและแนะน า รวมทั้งช่วยฟื้นฟูจิตใจของ
ผู้เสียหาย 
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  การที่ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไม่กล้าที่จะแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจ 
ท าให้สถิติอาชญากรรมกับอาชาญากรรมที่เกิดขึ้นจริงไม่ตรงกัน เกิดการ Underreport ขึ้นเป็น
จ านวนมาก วิธีแก้ปัญหาที่ดีที่สุดจึงเป็นการท าให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืน รู้ สึกปลอดภัย ได้รับความ
ยุติธรรม ไม่อึดอัด และสมัครใจมาแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจด้วยตนเอง  องค์กรต ารวจจึงสร้าง 
วิธีการด าเนินการ หรือมาตรการมาเพ่ือแก้ไขปัญหา ดังต่อไปนี้ 

  1) การอนุญาตให้มีการแจ้งความที่ล่าช้า (Delayed Reporting) ด้วยลักษณะของ
ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา ที่ท าร้ายผู้เสียหายอย่างมากทั้งร่างกาย และสภาพจิตใจ ท าให้
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราส่วนมาก ลังเลและไม่กล้าที่จะแจ้งความ พบกับความยากล าบากใน
การตัดสินใจ มาตรการนี้ท าให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราสามารถแจ้งความต่อเจ้าพนักงาน
ต ารวจเมื่อใดก็ได้ที่ผู้เสียหายรู้สึกพร้อม และสะดวกใจที่จะเล่าถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น ดังนั้นจึงไม่มีการ
จ ากัดระยะเวลาที่จะต้องแจ้งความ หมายความว่าผู้เสียหายอาจจะแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจ
หลายเดือนหลังจากเหตุเกิดก็สามารถท าได้10  

  นอกจากนี้ถึงการข่มขืนที่เกิดขึ้นนั้น จะเป็นขั้นพยายามไม่ถึงขั้นกระท าความผิด
ส าเร็จ ผู้เสียหายก็สามารถเข้าแจ้งความได้ เพราะการกระท าผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราเกิดขึ้นได้
ตั้งแต่การที่มีบุคคลหนึ่ง บังคับ ข่มขืนใจ กระท าพฤติกรรมทางเพศใด ๆ ต่ออีกบุคคลหนึ่งก็เพียงพอ
แล้ว แม้ว่าผู้เสียหายจะไม่มีร่องรอยการบาดเจ็บ หรือ รู้จักกับผู้กระท าผิด หรือ เป็นผู้ที่เชิญผู้กระท า
ผิดเข้าบ้านตัวเองก็ตาม เพราะความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้น เป็นอาชญากรรมที่ร้ายแรง  
ค าให้การของผู้เสียหาย อาจส่งผลให้เจ้าหนักงานต ารวจสามารถเข้าจับกุมผู้กระท าผิด  และหยุดไม่ให้
ไปกระท าความผิดกับผู้อ่ืนต่อได้อีก11 ถึงแม้ว่าจะไม่มีการจ ากัดระยะเวลาก็ตามแต่ผู้เสียหายในคดีควร
ที่จะแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจให้เร็วที่สุดเท่าที่จะท าได้ 

  ทั้งนี้การ Delayed Report ก็มิใช่ว่าจะสามารถยืดเวลาออกไปได้อย่างไม่จ ากัดอย่าง
แท้จริงในทุกรัฐ ขึ้นอยู่กับ Statute of Limitations ซึ่งเป็นกฎหมายในแต่ละรัฐที่ก าหนดถึงอายุความ
ในการด าเนินคดีอาญาต่าง ๆ ของแต่ละรัฐว่าได้มีการก าหนดอายุความไว้ส าหรับความผิดฐานข่มขืน
กระท าช าเราหรือไม่ หากมีการก าหนดไว้ การแจ้งความก็ต้องอยู่ภายในระยะเวลาอายุความมิเช่นนั้น
จะไม่สามารถฟ้องร้องด าเนินคดีและน าตัวผู้ระท าผิดมาลงโทษได้ แต่ถ้าหากรัฐนั้นไม่ก าหนดอายุความ
ส าหรับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราไว้ การแจ้งความก็จะไม่มีระยะเวลาจ ากัด   

                                                           
10 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape, p. 
19. 
11 After Silence, "Reporting Rape and Sexual Assault." [Online] 
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  Statute of Limitations ในแต่ละรัฐจะมีรายละเอียด เงื่อนไขต่าง ๆ รวมถึงค า
นิยามถึงลักษณะและระดับความรุนแรงของความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราไม่เหมือนกัน ซึ่งจะส่งผล
ให้ระยะเวลาอายุความแตกต่างกันได้ จาการศึกษากฎหมายว่าด้วยอายุความของคดีข่มขืนกระท า
ช าเราในรัฐต่าง ๆ สามารถแยกประเภทตามระยะเวลาอายุความได้ดังต่อไปนี้12 

 

  ประเภทที่ 1 รัฐที่มีการก าหนดอายุความส าหรับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราไว้ 
10 ปี  ห รื อ  ต่ า กว่ า  ได้ แก่  รั ฐ  California, Colorado, Illinois, Iowa, Montana, Texas และ
Washington มีก าหนดระยะเวลา ต้องด าเนินคดีภายใน 10 ปี รัฐ Maine 8 ปี รัฐ North Dakota 7 
ปี รัฐ Oregon, Vermont, Arkansas, New Hampshire และ Hawaii 6 ปี รัฐ Connecticut 5 ปี 
รัฐ Florida 4 ปี และ รัฐ Minnesota 3 ปี ซึ่งเป็นระยะเวลาที่สั้นที่สุด โดยจะขอยกตัวบทของ
กฎหมายจากรัฐ Washington และ รัฐ Texas มาเป็นตัวอย่าง    

  กฎหมายว่าด้วยเรื่องอายุความในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราชองรัฐ 
Washington 

  Revised Code of Washington (RCW) 9A.04.080* ก าหนดไว้ว่า  

                                                           
12 Hg.Org Legal Resources, "What Is the Statute of Limitations for Rape?," [Online], Accessed: 10 
January 2016.  Available from:  http://www.hg.org/article.asp?id=34338 
* RCW 9A.04.080 
Limitation of actions. 
 (1) Prosecutions for criminal offenses shall not be commenced after the periods prescribed in this 
section. 
 (b) Except as provided in (c) of this subsection, the following offenses shall not be prosecuted 
more than ten years after their commission:  ... 
 (iii) (A) Violations of RCW 9A.44.040 or 9A.44.050 if the rape is reported to a law  
  enforcement agency within one year of its commission. 
            (B) If a violation of RCW 9A.44.040 or 9A.44.050 is not reported within one year, 
  the rape may not be prosecuted more than three years after its commission; or 
 (iv)  Indecent liberties under RCW 9A.44.100(1)(b). 
(c) Violations of the following statutes, when committed against a victim under the age of eighteen, 
may be prosecuted up to the victim's thirtieth birthday: 
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  (1) ในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา (Rape, First Degree และ Second 
 Degree ตาม RCW 9A.44.040 และ RCW 9A.44.050 ตามล าดับ) ต้องด าเนินคดีภายใน   
 10 ปี นับตั้งแต่มีการกระท าผิดเกิดข้ึน    

  (2) ถ้าไม่มีการแจ้งความภายใน 1 ปี นับตั้งแต่ความผิดเกิดขึ้น ต้องด าเนินคดีภายใน
 ระยะเวลา ไม่เกิน 3 ปี 

  (3) ถ้าเป็นการกระท าต่อเด็กอายุต่ ากว่า 18ปี สามารถด าเนินคดีได้จนกระทั่ง
 ผู้เสียหายอายุครบ 30 ปี 

  กฎหมายว่าด้วยอายุความในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราชองรัฐ Texas 

  Texas Code of Criminal Procedure Art. 12.01* ก าหนดไว้ว่า 

  (1) ในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา (Sexual Assault ตาม Texas Penal Code 
 Sec. 22.011) ต้องด าเนินคดีภายใน 10 ปี นับตั้งแต่มีการกระท าผิดเกิดข้ึน 

  (2) ถ้าการข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นการกระท าต่อเด็กตาม Texas Penal Code 
 Sec. 22.011(2) ไม่มีอายุความ 

 

  ประเภทที่ 2 รัฐที่มีการก าหนดอายุความส าหรับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราไว้ 

มากกว่า 10 ปี เช่น รัฐ Pennsylvania ที่ก าหนดระยะเวลาไว้ 12 ปี รัฐ Georgia, Massachusetts 
และ Washington 15 ปี ส าหรับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราในบางลักษณะตามที่แต่ละรัฐ
ก าหนด และ รัฐ Ohio ที่ก าหนดระยะเวลาอายุความยาวถึง 20 ปี ส าหรับความผิดฐานข่มขืนกระท า
เรา โดยจะขอยกตัวบทกฎหมายของรัฐ Pennsylvania และ รัฐ Ohio เป็นตัวอย่าง 

 

 

                                                           
* Texas Code of Criminal Procedure 
CHAPTER 12. LIMITATION 
Art. 12.01.  FELONIES.  Except as provided in Article 12.03, felony indictments may be presented 
within these limits, and not afterward: 
(1)  no limitation: …. 
 (B)  sexual assault under Section 22.011(a)(2), Penal Code, or aggravated sexual assault 
under  Section 22.021(a)(1)(B), Penal Code;  
(2)  ten years from the date of the commission of the offense…. 
 (E)  sexual assault, except as provided by Subdivision (1); 
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  กฎหมายว่าด้วยอายุความในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราของรัฐ Pennsylvania 

42 Pa. Cons. Stat. § 5552* ก าหนดไว้ว่า  

  (1) ส าหรับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา (Rape) จะต้องด าเนินคดีต่อผู้กระท าผิด
 อาญาภายในระยะเวลา 12 ปี นับตั้งแต่มีการกระท าผิดเกิดข้ึน  

  (2) หากการกระท านั้นเป็นการกระท าต่อเด็ก สามารถด าเนินคดีได้จนผู้เสียหายนั้นมี
 อายุ 50 ปี   

  กฎหมายว่าด้วยอายุความในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราของรัฐ Ohio 

Ohio Rev. Code Ann. § 2901.13.** ก าหนดว่า  

  (1) ส าหรับคดีข่มขืนกระท าช าเรา (Rape ตาม § 2907.02) จะต้องด าเนินคดีภายใน
ระยะเวลา 20 ปี  นับตั้งแต่ มีการกระท าผิดเกิดข้ึน 

 

  ประเภทที่ 3 รัฐที่มี DNA Exception ในรัฐที่มีการก าหนดอายุความในคดีข่มขืน
กระท าช าเราไว้ส่วนมากจะมี ข้อยกเว้นที่เรียกว่า DNA Exception กล่าวคือ เมื่อมีการค้นพบ  
พยานหลักฐานเป็น DNA ต้องสงสัยที่ไม่สามารถ ระบุได้ว่าเป็นของใคร (Unidentified) ระยะเวลา
อายุความจะสะดุดหยุดอยู่ จนกว่าจะสามารถระบุได้ว่า DNA หลักฐานที่พบนั้นเป็นของผู้ใด เมื่อระบุ

                                                           
* § 5552.  Other offenses ….. 
 (b.1) Major sexual offenses.--A prosecution for any of the following offenses under Title 18 
must be commenced within 12 years after it is committed: 
(c) Exceptions. --If the period prescribed in subsection (a), (b) or (b.1) has expired, a prosecution 
may nevertheless be commenced for: …. 
 (3)  Any sexual offense committed against a minor who is less than 18 years of age any 
time up to the later of the period of limitation provided by law after the minor has reached 18 
years of age or the date the minor reaches 50 years of age. 
** 2901.13 Statute of limitations for criminal offenses 
(A) 
 (4) Except as otherwise provided in divisions (D) to (L) of this section, a prosecution of a 
violation of section 2907.02 or 2907.03 of the Revised Code or a conspiracy to commit, attempt to 
commit, or complicity in committing a violation of either section shall be barred unless it is 
commenced within twenty-five years after the offense is committed. 
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ได้แล้ว ระยะเวลาอายุความจะเริ่มนับต่อทันที13 ข้อยกเว้นนี้จะส่งผลให้ ยังสามารถด าเนินคดีข่มขืน
กระท าช าเราได้แม้จะ เลยกว่าระยะเวลาอายุความจริงที่กฎหมายก าหนดไว้ เพราะอายุความได้หยุด
นับไปโดยจะขอยกตัวบทของรัฐ Arizona และ รัฐ Michigan เป็นตัวอย่าง 

  กฎหมายว่าด้วยอายุความในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราของรัฐ Arizona ที่
เกี่ยวกับ DNA Exception 

   Ariz. Rev. Stat. § 13-107 (E)* ก าหนดไว้ว่า ส าหรับคดีที่ร้ายแรงตามที่นิยามไว้ใน 
section 13-706**   ระยะเวลาอายุความจะไม่นับต่อ ในช่วงระยะเวลาที่ยังไม่สามารถระบุตัวตนของ
ผู้กระท าผิดได ้

  กฎหมายว่าด้วยอายุความในความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราของรัฐ Michigan ที่
เกี่ยวกับ DNA Exception 

  Mich. Comp. Laws § 767.24 (3)(b)***  ก าหนดไว้ว่า ถ้าในพยานหลักฐานของ 

                                                           
13 J.Hazelbaker, "What Does It Mean If a State Indicates No DNA Exception," [Online], Accessed: 17 
January 2016.  Available from:  http://www.justanswer.com/criminal-law/6c74x-does-mean-state-
indicates-no-dna-exception.html#re.v/456/ 
* Section 13-107.  
Time limitations 
 (E) The period of limitation does not run for a serious offense as defined in section 13-706 
during any time when the identity of the person who commits the offense or offenses is unknown. 
** Section 13-706.  
Serious, violent or aggravated offenders; sentencing; life imprisonment; definitions 
 1. "Serious offense" means any of the following offenses if committed in this state or any 
offense committed outside this state that if committed in this state would constitute one of the 
following offenses 
  (e) Sexual assault. …  
  (k) Sexual conduct with a minor under fifteen years of age 
*** Section 767.24 
 (3) ….. 
   (b) If evidence of the offense is obtained and that evidence contains DNA that is 
determined to be from an unidentified individual, an indictment against that individual for the 
offense may be found and filed at any time after the offense is committed. However, after the 
individual is identified, the indictment may be found and filed within 10 years after the individual 
is identified or by the alleged victim's twenty-first birthday, whichever is later. 
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ผู้กระท าผิดที่เก็บได้มี DNA รวมอยู่ด้วย ซึ่งไม่สามารถระบุได้แน่ชัดว่าเป็นของใคร สามารถฟ้องร้อง
กับบุคคลเจ้าของ DNA นั้นภายในเวลาใดก็ได้หลังจากการกระท าผิดเกิดข้ึน   

  อย่างไรก็ตามหากระบุตัวตนได้แล้วว่าเจ้าของ DNA เป็นของผู้ใด จะต้องยืนฟ้อง
ภายใน 10 ปี นับตั้งแต่ระบุได้ หรือ ผู้เสียหายมีอายุ 25 ปี โดยให้เลือกใช้กรณีที่ถือเป็นระยะเวลาที่
นานกว่า 

  

  ประเภทที่ 4 รัฐที่ไม่ก าหนดระยะเวลาอายุความของคดีข่มขืนกระท าช าเรา ได้แก่  
รั ฐ  Alabama, Alaska, Arizona, Delaware, Idaho, Indiana, Kansas, Kentucky, Louisiana, 
Maryland, Michigan, Mississippi, Missouri, Nebraska, Nevada, New Jersey, New Mexico, 
New York, North Carolina, Oklahoma, Rhode Island, South Carolina, South Dakota, 
Tennessee, Utah, Virginia, West Virginia, Wisconsin และ Wyoming โดยจะขอยกกฎหมาย
ของรัฐ New York เป็นตัวอย่าง 

  กฎหมายว่าด้วยอายุความของคดีข่มขืนกระท าช าเราในรัฐ New York 

  N.Y. Crim. Proc. Law § 30.10 2. (a)* ก าหนดไว้ว่า การกระท าความผิดฐานข่มขืน
กระท าช าเรา (Rape, first degree) ไม่มีก าหนดระยะเวลาอายุความ 

 

  2 ) การรับแจ้งความโดยบุคคลที่สาม (Third Party Report) ผู้เสียหายสามารถแจ้ง
เหตุการณ์ที่ถูกข่มขืนกับทาง Rape Crisis Center หรือองค์กรอ่ืนที่คอยช่วยเหลือผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเรา หรือสถานพยาบาล หากผู้เสียหายมีความประสงค์ ทางองค์กรเหล่านี้จะแจ้งความ
ต่อไปยังเจ้าพนักงานต ารวจ โดยไม่ระบุตัวตน ไม่ต้องบอกชื่อของผู้เสียหาย เพราะถือว่าสิทธิความเป็น
ส่วนตัวของผู้เสียหาย ที่ถือว่าเป็นความลับที่ต้องรักษา อย่างไรก็ตามต้องมีข้อมูลอ่ืน ๆ เช่นลักษณะ

                                                           
* § 30.10 Timeliness of prosecutions; periods of limitation. 
    1. A criminal action must be commenced within the period of limitation 
  prescribed in the ensuing subdivisions of this section. 
    2. Except as otherwise provided in subdivision three: 
     (a) A prosecution for a class A felony, or rape in the first degree ...  may be commenced 
at any time;  
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ของผู้กระท าผิด ลักษณะการกระท า หรือ สถานที่เกิดเหตุ เพ่ือที่เจ้าพนักงานต ารวจจะสามารถใช้
ข้อมูลเหล่านี้ในการสืบสวนสอบสวนต่อไป14 

 

  มาตรการดังกล่าวนี้จะช่วยให้การแจ้งความในคดีข่มขืนกระท าช าเราเพ่ิมมากขึ้น 
เพราะมาตรการแรกคือการแจ้งความเมื่อผู้เสียหายรู้สึกว่าพร้อม มีเวลาให้ผู้เสียหายท าใจได้แล้วใน
ระดับนึง ความร่วมมือในการสืบสวนสอบสวนก็จะเป็นไปได้โดยราบรื่นกว่า  ส่วนในประเด็นที่สองนั้น 
ผู้เสียหายไม่จ าเป็นต้องมาพบปะกับเจ้าพนักงานต ารวจแต่อย่างใด เพียงแค่ติดต่อกับ Rape Crisis 
Center สถานพยาบาล องค์กรอื่นใด ที่คอยดูแลผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา ซึ่งมีความช านาญ
และพร้อมให้ค าแนะน าต่าง ๆ แล้ว Rape Crisis Center จะเป็นผู้แจ้งความแทนให้ อีกทั้งยังมี
มาตรการในการรักษาความเป็นส่วนตัว (Privacy) ของผู้เสียหาย ซึ่งเป็นสิ่งที่ทางองค์กรต ารวจให้
ความส าคัญสูงสุด โดยการไม่จ าเป็นต้องแจ้งชื่อผู้เสียหาย เพียงแค่มีข้อมูลเพียงพอในการสืบสวน
สอบสวนคดีต่อได้ก็เพียงพอต่อการแจ้งความแล้ว กรณีนี้จะช่วยลดความอับอายหรือความหวาดกลัว
ไม่กล้าที่จะน าความแจ้งความลงไปได ้  

  หลังจากที่ผู้เสียหายตัดสินใจน าเรื่องมาแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจ ขั้นตอน
ต่อไปก็คือการสืบสวนสอบสวนคดีความ ซึ่งประเด็นหลักที่ส าคัญและมีปัญหา คือ การสอบปากค า
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 

 

  4.1.1.2.2 การสอบสวนคดีข่มขืนกระท าช าเรา 
  ในการสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้น สหรัฐอเมริกาก็มีวิธีการ
ด าเนินการ หรือ มาตรการพิเศษที่น ามาใช้กับผู้เสียหายในคดีข่มขืน โดยผู้เสียหายจะถูกสัมภาษณ์ 
สอบปากค า ในหลาย ๆ ระดับ หลายขั้นตอน โดยสิ่งที่เจ้าพนักงานต ารวจค านึงถึงมากที่สุดคือ 
ความเครียด สภาพจิตใจของผู้เสียหาย สิทธิมนุษย์ชนของผู้เสียหาย ค านึงถึงตัวผู้เสียหายเป็นหลัก 
ด าเนินการโดยให้ผู้เสียหายรู้สึกเหมือนเจ้าพนักงานต ารวจอยู่ข้างเดียวกัน  ไม่อยู่ในฐานะของเจ้า
พนักงานต ารวจที่ต้องการเค้นหาความจริงเพ่ือจับตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษ ดังนั้นในการสัมภาษณ์หรือ
สอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา  ลักษณะท่าทางอากัปกิริยาการตอบสนองของ
เจ้าหน้าที่จะช่วยผู้เสียหายในการฟ้ืนฟูสภาพจิตใจได้มาก15 สหรัฐอเมริกาจึงได้แบ่งเป็นหลาย ขั้นตอน 
เพ่ือให้ผู้เสียหายรู้สึกสบายใจ และเต็มใจให้ความร่วมมือกับทางเจ้าพนักงานต ารวจมากท่ีสุด 

                                                           
14 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape, p. 

19. 
15 Human Rights Watch, Improving Police Response to Sexual Assault, p. 4. 
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  ในปีพ.ศ. 2548 เดือนพฤษภาคมทางองค์กร International Association of Chiefs 
of Police (IACP) ได้มีการจัดท าโมเดลนโยบายส าหรับการสอบสวนในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ 
(Sexual Assault)  ชื่อว่า “Investigating Sexual Assaults Model Policy” ขึ้นมาโดยมีจุดประสงค์ 
เพ่ือให้เจ้าพนักงานต ารวจ และพนักงานสอบสวน ใช้เป็นแนวทาง ในการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเรา 
ตั้งแต่ การปฏิบัติในการรับแจ้งความ การสอบปากค าผู้เสียหาย การช่วยเหลือผู้เสียหาย และการ
ร่วมมือกับ สถานพยาบาล หรือ องค์กรช่วยเหลือผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราต่าง ๆ  

 

  ขั้นตอนที่ 1 การเข้าหาครั้งแรก และการสอบปากค าเบื้องต้น (Initial interview) 

  ในการเข้าหาผู้เสียหายครั้งแรกหลังจากได้รับแจ้งความนั้น เจ้าพนักงานต ารวจ
สามารถจ ากัดการสอบปากค า หรือ การสัมภาษณ์ครั้งแรกไว้ที่ การหา Probable Cause ว่าเกิดการ
ข่มขืนกระท าช าเรานั้นจริง กล่าวคือเป็นการถามเพ่ือค้นหาถึงพยานหลักฐานที่จะมาพิสูจน์ว่ามี
เหตุการณ์เกิดขึ้นจริงตามที่ผู้เสียหายกล่าวอ้าง ไม่จ าเป็นต้องถึงขั้นลงรายละเอียด ยิ่งใช้เวลาในการ
สอบปากค าครั้งแรกสั้นเท่าไหร่ ยิ่งส่งผลดีต่อผู้เสียหาย ในการลดความสะเทือนใจต่อเหตุการณ์ที่พ่ึง
เกิด ประกอบกับผู้เสียหายอาจจะยังตกใจกับเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นจนไม่สามารถเรียบเรียงถ้ อยค ามา
อธิบายถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นได้อย่างถูกต้องและแม่นย า ดังนั้นการจบการสอบปากค าครั้งแรกไว้ที่การ
หาพยานหลักฐานยืนยันว่าได้เกิดเหตุการณ์จริงตามที่ผู้เสียหายกล่าวอ้าง แล้วหยุดเพ่ือทิ้งระยะเวลา
ให้ผู้เสียหายท าใจซักพัก แล้วจึงกลับมาถามถึงรายละเอียดในขั้นตอนต่อไป จะเป็นการดีต่อทั้งตัว
ผู้เสียหายเอง และรูปคดีมากกว่า16    

  Investigating Sexual Assaults Model Policy ปีพ.ศ.2548 ได้ก าหนดวิธีปฏิบัติ
ในการเข้าหาและสอบปากค าผู้เสียหายครั้งแรกไว้ โดยเริ่มต้นการสอบปากค าเบื้องต้นด้วยการติดต่อ 
ที่ปรึกษากฎหมาย (Advocate) ให้ผู้เสียหายโดยเร็วที่สุดเท่าที่เป็นไปได้ ถ้าผู้เสียหายปฏิเสธที่จะมีที่
ปรึกษากฎหมาย ให้พนักงานสอบสวนมอบเอกสารอ้างอิงส าหรับ หน่วยงาน หรือ องค์กร ที่ดูแล
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะแก่ผู้เสียหาย17 โดยบุคคลเหล่านี้สามารถเข้าร่วมการ
สอบปากค ากับผู้เสียหายได้ จากนั้นจึงด าเนินการสอบสวนสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเรา 

                                                           
16 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape, p. 
19. 
17 International Association of Chiefs Of Police, "Investigating Sexual Assaults Model Policy," 
[Online], Accessed: 20 January 2016.  Available from:  
https://www.evawintl.org/Library/DocumentLibraryHandler.ashx?id=93 
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  การสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา มีมาตรการและแนวทางปฏิบัติ 
(Victim Interview Protocol)18 ดังต่อไปนี้ 

  (a.) ขึ้นอยู่กับระยะเวลาระหว่างเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นกับการแจ้งความ ผู้เสียหายอาจ
อยู่ในสภาวะวิกฤติ ต้องเผชิญกับอาการ Posttraumatic Stress Disorder ซึ่งเป็นความผิดปกติที่เกิด
หลังความเครียดที่สะเทือนใจ หรือ Rape Trauma Syndrome ซึ่งเป็นอาการผิดปกติทางด้าน
จิตวิทยาหลังจากโดนข่มขืนกระท าช าเรา ซึ่งสองอาการนี้จะส่งผลให้เกิดการแปรปรวนของสภาพจิตใจ 
และ อารมณ์ของผู้เสียหาย ท าให้อารมณ์และความประพฤติของผู้เสียหาย อาจเปลี่ยนแปลงได้
ตลอดเวลา 

  (b.) พฤติกรรมของผู้เสียหายที่เกิดจากอาการบอบช้ าทางจิตใจ ไม่ควรถูกน ามาใช้
เป็นเครื่องมือวัดความน่าเชื่อถือของผู้ เสียหาย เพราะผู้ เสียหายอาจหันไปใช้ยาเสพติด หรือ 
แอลกอฮอล์เพราะความเครียด ซึ่งอาจส่งผลให้ไม่สามารถเล่าถึงเหตุการณ์ข่มขืนที่เกิดขึ้นได้อย่าง
ชัดเจนในรายละเอียดต่าง ๆ 

  (c.) การสอบปากค าให้ท าโดยพลัน ถ้าผู้เสียหายยังพอรู้ส านึก ยังมีสติพอที่จะเล่า
เหตุการณ์และให้ความยินยอม 

  (d.) การสอบปากค าผู้เสียหายจะต้องไม่ถูกก าหนดโดยผลจากห้องปฏิบัติการ 

 

  (1) พนักงานสอบสวนจะต้อง 

    (1.1) มีความอดทน เปิดใจ รับฟังทุกเรื่องที่ผู้เสียหายพร้อมจะเล่า 

   (1.2) จ าไว้เสมอว่าผู้ เสียหายอาจจะเล่าเหตุการณ์ติดขัดได้ เนื่องจาก
ช่องว่างของความทรงจ าที่อาจเกิดขึ้นเพราะได้รับความสะเทือนใจอย่างมาก  จนไม่อยากจะจ าถึง
เหตุการณ์บางช่วง 

   (1.3) หลีกเลี่ยงการถามน าขณะการสอบปากค า 

   (1.4) ใช้ค าพูดง่ายๆ ใช้ค าศัพท์ที่เหมาะสม โดยค านึงถึง อายุ ความถนัด 
รวมถึง สติปัญญา ของผู้เสียหาย 

   (1.5) หลีกเลี่ยงการใช้ศัพท์เฉพาะ เช่น ศัพท์ของต ารวจ ศัพท์ทางการแพทย์ 
หรือ ศัพท์ทางกฎหมาย 

                                                           
18 Ibid. 
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  (2) สิ่งส าคัญในการเข้าหาและสอบปากค าผู้เสียหายครั้งแรก สิ่งที่เจ้าพนักงานต ารวจ
จะต้องปฏิบัติดังนี้ 

   (2.1) สอบปากค าพยานอ่ืนใดที่อาจได้คุยกับผู้เสียหาย ทั้งก่อน และ หลัง 
เหตุข่มขืน 

   (2.2) หากผู้ เสียหายร้องขอ ที่ปรึกษาจาก Rape crisis center หรือ 
Support person ซึ่งมีหน้าที่คอยช่วยเหลือ ฟ้ืนฟูสภาพจิตใจและร่างกายผู้เสียหาย เจ้าพนักงานต้อง
อ านวยความสะดวกและจัดหาให้เมื่อใดก็ตามท่ีท าได้ 

   (2.3) แสดงความรับผิดชอบหากห้ามไม่ให้ Support Person เข้าร่วมการ
สอบปากค า พร้อมอธิบายถึงเหตุผลอย่างเหมาะสมต่อผู้เสียหาย และ Support Person ผู้นั้น 

   (2.4) ตรวจสอบให้แน่ใจว่าสถานที่สอบปากค าต้องเป็นสถานที่ทีมีความเป็น
ส่วนตัว และไม่มีอะไรรบกวน 

   (2.5) แสดงความเห็นใจ และ สนใจในสวัสดิภาพของผู้เสียหาย 

   (2.6) แจ้งให้ทราบถึงความส าคัญในการที่ผู้เสียหายจะต้องเปิดเผยข้อมูลถึง
การใช้ยาหรือสารต่าง ๆ 

  (3) ระหว่างการสอบปากค า  

   (3.1) สอบถามสถานที่อยู่ของผู้เสียหาย ซึ่งหมายความรวมถึงสถานที่อยู่
ชั่วคราวด้วย 

   (3.2) อธิบายเบื้องต้นถึงการสอบปากค า รวมถึงสิ่งที่จะต้องถามเพ่ิมเติม
หลังจากการสอบปากค า 

   (3.3) ถามผู้เสียหายว่าจ าอะไรได้บ้าง หรือ รู้สึกอย่างไร 

   (3.4) กลับมามองถึงความเป็นไปได้อีกครั้งที่จะเชิญ Support Person ที่
เคยปฏิเสธการเชิญกลับมา ช่วยเหลือผู้เสียหาย 

   (3.5) อธิบายให้ผู้เชี่ยวชาญอ่ืนฟัง เช่น เจ้าหน้าที่ตรวจพิสูจน์หลักฐาน 
นักสืบ นิติเวช และ พนักงานอัยการ 

 

  (4) หลังจากการสอบปากค าจบ 

   (4.1) ให้ข้อมูลติดต่อของพนักงานสอบสวนแก่ผู้เสียหาย 

   (4.2) แนะน าให้ผู้เสียหายติดต่อกับพนักงานสอบสวนได้ตลอดเวลา หากมี
ข้อมูลหรือพยานหลักฐานใดเพ่ิมเติม 
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   (4.3) บอกผู้เสียหายว่า ร่องรอยการบาดเจ็บ หรือหลักฐานที่มองเห็นได้ 
อาจปรากฏขึ้นภายหลัง ให้ติดต่อมายังพนักงานสอบสวนเพ่ือถ่ายรูป หรือ เก็บข้อมูลพยานหลักฐาน
เพ่ิมเติม 

   (4.4) ท าให้ผู้เสียหายมั่นใจว่าค าร้องขอ Protection Order* จะถูกจัดท า
ขึ้นหากมีสัญญาณบ่งบอก 

   (4.5) มอบเอกสารอ้างอิงเกี่ยวกับหน่วยงานและองค์กรที่ให้ความช่วยเหลือ
ผู้เสียหายแก่ผู้เสียหายด้วย 

   (4.6) หากเป็นไปได้ ให้อ านวยความสะดวกเรื่องการเดินทางให้ผู้เสียหาย 

   (4.7) ให้ข้อมูลแก่ผู้ เสียหายเกี่ยวกับการสอบสวนที่จะเกิดขึ้นต่อไปใน
อนาคต 

 

  มาตรการและแนวทางปฏิบัติในการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายในการสอบสวน
สอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามีดังนี้ 

  (1) ตลอดการสอบปากค า เจ้าพนักงานต ารวจจะต้องเก็บข้อมูลของผู้เสียหายไว้เป็น
ความลับสูงสุดเท่าที่ท าได้ ตามกฎหมาย และ นโยบาย 

  (2) ควรให้ข้อมูลเพิ่มเติมแก่ผู้เสียหายในเรื่องดังต่อไปนี้ 

   (2.1) สิทธิของเหยื่ออาชญากรรม 

   (2.2) วิธีการติดต่อเจ้าพนักงานต ารวจหากถูกผู้ต้องสงสัยท าร้าย  

   (2.3) วิธีการที่จะขอลายมือชื่อของผู้ เสียหาย เพ่ือขออนุญาตเปิดเผย
 ข้อมูลของผู้เสียหาย 

   (2.4) ค าจ ากัดความของข้อมูลที่เป็นสาธารณะเปิดเผยได้กับข้อมูลที่เป็น
 ความลับ 

   (2.5) ความเป็นไปได้ในการรายงานข่าวและข้อมูลเกี่ยวกับความผิดเกี่ยวกับ
 เพศของสื่อ 

 

  นอกจากนี้ในขั้นตอนการสอบปากค าเบื้องต้นนั้น ผู้เสียหายจะต้องไม่ถูกแนะน าหรือ
ชักจูงให้ ตัดสินใจเกี่ยวกับการด าเนินคดี ไม่ว่าจะเป็น การแจ้งข้อหาเพ่ือจับกุมตัวผู้กระท า หรือ การ
ตัดสินใจว่าจะด าเนินคดีต่อหรือไม่ และเจ้าพนักงานต ารวจจะต้องไม่แนะน าให้ผู้เสียหายเซ็นชื่อใน
แบบฟอร์มเพ่ือปฏิเสธการสอบสวน 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

75 

  หลังจากท าการสอบปากค าเบื้องต้นในการพบผู้เสียหายครั้งแรกแล้ว ก็จะมีการเว้น
ระยะเวลาให้ผู้เสียหายท าใจ ตั้งสติ และเตรียมความพร้อมที่จะท าการสอบสวนต่อไป 

  

  ขั้นตอนที่ 2 การสอบปากค าผู้เสียหาย (Follow Up Interview) 

  การสอบปากค าผู้ เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้น จะแตกต่างจากการ
สอบปากค าผู้เสียหายในคดีอาญาอ่ืน เพราะในขั้นตอนนี้จะยังไม่มีการแจ้งข้อหา จับกุมตัวผู้ต้องสงสัย
แต่อย่างใด โดยการสอบปากค าในขั้นตอนนี้จะกระท าหลังจากได้มีการ สอบปากค าผู้เสียหายเบื้องต้น
ไปแล้ว ซึ่งในขั้นตอนนี้จะเป็นการสอบปากค าโดยถามในเชิงลึก 

  Investigating Sexual Assaults Model Policy ได้ก าหนดวิธีด าเนินการส าหรับ
การสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไว้ด้วยกัน 3 ประการ คือ 1.กลยุทธ์ในการสอบสวน 
2.มาตรการในการสอบปากค าผู้เสียหาย และ 3.การเคารพในการตัดสินใจของผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเรา ดังนี้19 

  

  1. กลยุทธ์ในการสอบสวน (Investigate Strategy) 

  ในการเตรียมตัวสอบปากค าผู้ เสียหาย พนักงานสอบสวน จะต้องพัฒนากล
ยุทธในการสอบสวนตาม ลักษณะของการกระท าผิด และ ความเป็นไปได้ในการแก้ต่างของผู้ต้อง
สงสัย เช่น ให้การปฏิเสธ การระบุตัวผู้ต้องสงสัยผิด หรือ ความยินยอม กลยุทธ์ที่เตรียมนี้จะเป็นตัว
ช่วยน าในการตั้งค าถามเพ่ือรวบรวมพยานหลักฐานส าคัญต่าง ๆ  

 

  2. มาตรการในการสอบปากค าผู้เสียหาย (Follow Up Interview Protocol) 

  (1) การสอบปากค าในเชิงลึกนั้น ควรท าหลังจากที่ผู้เสียหายได้รับการรักษาและ
ตรวจสอบทางการแพทย์ และ พบกับบุคคลที่ผู้เสียหายต้องการพบเป็นการส่วนตัวเรียบร้อยแล้ว 

  (2) หากผู้เสียหายยังอยู่ภายใต้ฤทธิ์ยาหรือแอลกอฮอล์ หรือยังบาดเจ็บ  และไม่มี
เหตุการณ์เร่งด่วนใด ๆเก่ียวกับการจับกุมหรือ การระบุตัวผู้เสียหาย ให้ชะลอการสอบปากค าไปก่อน 

  (3)  จัดให้มีเทปบันทึกเสียง หรือ เทปบันทึกภาพการสอบปากค า เพ่ือที่พนักงาน
สอบสวนจะได้ตั้งสมาธิอยู่กับการรับฟังผู้เสียหาย 

  (4) การสอบปากค าต้องจัดในสถานที่เหมาะสมและท าให้ผู้เสียหายรู้สึกสบายที่สุด 
จัดการเรื่องการเดินทางให้ผู้เสียหายหากผู้เสียหาต้องการ 

                                                           
19 International Association of Chiefs Of Police, "Investigating Sexual Assaults Model Policy." [Online] 
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  (5) ขณะเริ่มการสอบปากค าพนักงานสอบสวนต้องปฏิบัติดังนี้ 

   (5.1) พูดคุยถึงเป้าหมายและขอบเขตของการสอบปากค านี ้

   (5.2) ปรับข้อมูลการติดต่อของทั้งฝ่ายพนักงานสอบสวน  และ ฝ่าย
 ผู้เสียหายให้เป็นปัจจุบันหากมีการเปลี่ยนแปลง 

   (5.3) อธิบายถึงสิทธิที่ผู้เสียหายพึงมี รวมถึง การเก็บความลับ 

   (5.4) อธิบายถึงความจ าเป็นที่จะต้องบันทึกภาพหรือเสียง ของการ
 สอบปากค า และ ให้ผู้เสียหายแสดงความยินยอม 

   (5.5) อธิบายสถานการณ์ของคดี 

  (6) ระหว่างการสอบสวนพนักงานสอบสวนต้องปฏิบัติดังนี้ 

   (6.1) ให้ผู้เสียหายได้อธิบายเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นโดยไม่ขัดจังหวะ 

   (6.2) ถ่ายทอดสิ่งที่ได้ทราบข้อมูลเพ่ิมเติมมาให้ ผู้เสียหายรับทราบ จากนั้น
 จงึตั้งค าถาม 

   (6.3) ชี้แจงถึงความไม่สอดคล้องกันของเหตุกรณ์ กระท าผิดที่เกิดขึ้น ให้
 ผู้เสียหายรับทราบ ด้วยท่าทางที่เป็นมิตร  

   (6.4) บันทึกข้อมูลเกี่ยวกับ อากัปกิริยาของผู้เสียหายที่มีต่อการกระท าผิด 
 สภาพจิตใจ รวมถึงสติสัมปชัญญะของผู้เสียหายขณะเกิดเหตุ ผู้กระท าได้ออกค าสั่งอะไรเป็น
 พิเศษหรือไม่ และความสัมพันธ์ระหว่างผู้กระท าผิดกับผู้เสียหาย 

   (6.5) สอบถามถึงสถานการณ์ที่บ่งบอกถึงการใช้ยา เพ่ือช่วยในการการะท า
 ผิด เช่น เกิดอาการความทรงจ าขาดช่วง หรือ มีอาการเวียนศีรษะ ไม่สบาย หรือเห็นภาพ
 หลอน หรือไม่ 

   (6.6) ช่วยเหลือผู้เสียหายในการสร้างความปลอดภัยให้ผู้เสียหาย พร้อม
 แนะน าให้ผู้เสียหายโทรแจ้งต ารวจทันทีหากพบผู้ต้องสงสัยกระท าผิดอาญา หรือ ค าสั่งศาล 
 หรือ ผู้ต้องสงสัยเข้ามาติดต่อกับผู้เสียหาย 

  (7) หลังจากการสอบสวนเสร็จสิ้นพนักงานสอบสวนต้องปฏิบัติดังนี้ 

     (7.1) ประเมินผล จากพยานหลักฐานต่าง ๆ ที่รวบรวมมาได้ และ ก าหนด
 ว่าพยานหลักฐานชิ้นใดเป็นหลักฐานส าคัญ มีน้ าหนักมาก น่าเชื่อถือ และมีผลต่อการพิสูจน์ 
 โดยก าหนดตามค าให้การ หรือ ข้อมูลอื่นใด 

   (7.2) ส่งหลักฐานตามที่ห้องปฏิบัติการร้องขอ เช่น DNA หลักฐานทาง      
 ชีวะวิทยา ร่องรอยสารพิษอ่ืน ๆ ให้ห้องปฏิบัติการตรวจสอบ 
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   (7.3) สรุปและส่งส านวนคดีที่เสร็จสมบูรณ์ให้กับพนักงานอัยการโดยเร็ว
 ที่สุด เพ่ือตรวจสอบ และร่วมมือกับพนักงานอัยการในการด าเนินคดีต่อไป 

   (7.4) แนะน าให้ผู้เสียหายให้สนับสนุนการสอบสวน ด าเนินคดีต่อไป พร้อม
 ประเมินผู้เสียหาย ถึงการสอบสวนและ การด าเนินคดีต่อไป ที่จะเกิดขึ้นในอนาคต ซึ่งอาจ
 ต้องการความร่วมมือของผู้เสียหายอีก 

   (7.5) อธิบายให้ผู้ เสียหายฟังถึงจุดมุ่งหมายส าคัญในการพิจารณาคดี       
 กลยุทธ์ที่จะใช้ในการป้องกันแก้ต่าง และ แจ้งให้ทราบถึงค าถามที่อาจพบระหว่างการ      
 ถามค้าน เพ่ือเป็นการช่วยผู้เสียหายเตรียมตัว และท าตัวให้คุ้นชินกับสิ่งที่ต้องเผชิญในการ
 ด าเนินคดีต่อไปในอนาคต 

 

  3. ต้องเคารพในการตัดสินใจของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา หากผู้เสียหาย
ตัดสินใจที่จะไม่ให้ความร่วมมือ หรือ ไม่ประสงค์จะด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมต่อก็ไม่ควร
บังคับ และเต็มใจที่จะให้ความช่วยเหลือผู้เสียหายต่อไป 

 

  4.1.1.2.3 Blind Reporting  
  หลังจากเหตุข่มขืนกระท าช าเรา หากผู้เสียหายไม่อยู่ในสภาพจิตใจ และ สภาพ
ร่างกายที่พร้อมจะด าเนินการสอบสวนและสอบปากค าทั้งหมด รวมถึงการขึ้นพิจารณาคดีในชั้นศาล  
ให้ทางองค์กรต ารวจ ด าเนินมาตรการที่เรียกว่า Blind Report ซึ่งจะท าให้สามารถแบ่งกระบวนการ
สอบสวนทั้งหมดออกเป็นหลายขั้นตอนย่อยและให้ผู้เสียหายเข้าสู่กระบวนการสอบสวนทีละขั้นตอน
ในแต่ละครั้ง  เช่น การเข้าพบและสอบปากค าครั้งแรก การเก็บพยานหลักฐานทางการแพทย์       
การสอปปากค าในเชิงลึก จากนั้นจึงให้ข้อมูลแก่ผู้เสียหายถึงกระบวนการยุติธรรมที่ผู้เสียหายอาจจะ
ต้องพบหากตัดสินใจที่จะด าเนินคดีต่อเพ่ือประกอบการตัดสินใจว่าจะด าเนินคดีต่อตามกระบวนการ
ยุติธรรมหรือไม่  ซึ่งในแต่ละขั้นตอนจะแยกออกจากกัน เพ่ือให้ไม่กระทบกับสภาพจิตใจและร่างกาย
ของผู้เสียหายมากไป ไม่จ าเป็นต้องด าเนินการภายในครั้ งเดียวจนครบกระบวนการสอบสวน         
โดยประโยชน์ของมาตรการนี้คือการค่อย ๆ สร้างความเชื่อใจและความรู้สึกสบายใจของผู้เสียหายต่อ
ทั้งพนักงานสอบสวนและกระบวนการสอบสวน20 ซึ่งจะส่งผลโดยตรงต่อความร่วมมือของผู้เสียหาย

                                                           
20 Sabrina Garcia and Margaret Henderson, Blind Reporting of Sexual Violence (Washington D.C.: FBI 
Law Enforcement Bulletin, june 1999), pp. 10–16. 
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หากผู้เสียหายมีความเชื่อใจและสบายใจมากขึ้นความร่วมมือของผู้เสียหายต่อเจ้าพนักงานต ารวจย่อม
มีมากข้ึนไปด้วย   

 

  4.1.1.2.4 การคุ้มครองความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหาย 
  ความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหาย (Victims Privacy) เป็นเรื่องส าคัญที่จะช่วยสร้าง
ความมั่นใจให้ผู้เสียหายว่า จะได้รับความช่วยเหลือ ได้รับความปลอดภัย21  ซึ่งจะส่งผลให้ผู้เสียหายให้
ความร่วมมือในการด าเนินคดีต่อไปตามกระบวนการยุติธรรม 

  ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นมักจะอับอาย และไม่ต้องการให้เรื่องที่เกิดข้ึน
ถูกเปิดเผยไปยังครอบครัว หรือเพ่ือนร่วมงาน หรือบุคคลอื่นใด22 เจ้าพนักงานต ารวจจึงให้ความส าคัญ
กับการคุ้มครองสิทธิความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหายเป็นอย่างมาก ไม่ว่าจะเป็นสถานที่ที่ท าการ
สอบปากค า ต้องเป็นสถานที่ที่มีความเป็นส่วนตัวอยู่ห่างจากผู้อ่ืนไม่มีสิ่งรบกวน  หรือในการถาม
ค าถามและการให้เล่าถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น ต้องเป็นไปด้วยความสมัครใจของผู้เสียหายเอง ซึ่ งต ารวจ
จะไม่มีการถามคะยั้นคะยอในสิ่งที่ผู้เสียหายไม่ได้พูดถึง เพียงแต่จะถามค าถามเฉพาะบางส่วนที่
เรื่องราวดูขัดกันเท่านั้น นอกจากนี้เจ้าพนักงานต ารวจจะเก็บข้อมูล และชื่อของผู้เสียหายไว้เป็น
ความลับสุดยอด ตราบเท่าที่กฎหมายอนุญาต หมายความว่า หากไม่มีกฎหมายก าหนดว่าข้อมูลนั้น
เป็นเอกสารที่เป็นสาธารณะที่เปิดเผยได้  ข้อมูลนั้นจะเป็นความลับที่เจ้าพนักงานต ารวจต้องไม่
เปิดเผย   

  ข้อมูลต่าง ๆ ของผู้เสียหายเป็นของผู้เสียหาย ไม่ว่าจะเป็น ชื่อ รูปร่าง หน้าตา ที่อยู่ 
และข้อมูลอื่น ๆ ที่ผู้เสียหายให้ข้อมูลมาระหว่างการสอบปากค า  เพราะฉะนั้นหากเจ้าพนักงานต ารวจ
จ าเป็นต้องเปิดเผยข้อมูลใด จะต้องแจ้งให้ผู้เสียหายรับทราบก่อน 

 

 4.1.2 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นอัยการ 
 

 หลังจากผ่านขั้นตอนของการสอบปากค า และกระบวนการสอบสวนคดีของต ารวจ ผู้เสียหาย
สามารถตัดสินใจว่าจะให้ความร่วมมือด าเนินคดีต่อหรือไม่ หากตัดสินใจด าเนินคดีต่อก็จะน าไปสู่การ 
ฟ้องร้อง (Press Charge) ผู้กระท าผิดต่อไป แต่ทั้งนี้อ านาจในการสั่งฟ้องคดีในสหรัฐอเมริกาขึ้นอยู่กับ

                                                           
21 Workplaces Respond to Domestic & Sexual Violence, "Sexual Violence and Victim Privacy," 
[Online], Accessed: 20 January 2016.  Available from:  
http://www.workplacesrespond.org/learn/the-facts/sexual-violence-and-victim-privacy 
22 Ibid. 
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พนักงานอัยการ23 โดยพนักงานอัยการและพนักงานสอบสวนจะท างานร่วมกันในการตรวจสอบ
ส านวนว่ามีพยานหลักฐานแน่นหนาพอจะพิสูจน์ความผิดของผู้กระท าผิดหรือไม่ ถ้ามีมากเพียงพอ 
พนักงานอัยการก็จะแจ้งข้อหาเพ่ือสั่งฟ้อง (Press Charge) ผู้กระท าผิดเพ่ือด าเนินคดีสู่ชั้นศาลเพ่ือ
พิจารณาคดีต่อไป ถึงแม้ว่าผู้เสียหายจะตัดสินใจไม่ด าเนินคดีต่อ ถ้าหากเห็นควร พนักงานอัยการก็
สามารถสั่งฟ้องคดีเองฝ่ายเดียวโดยไม่จ าเป็นต้องมีผู้เสียหายก็ได้24 

 กล่าวได้ว่าพนักงานอัยการคือผู้ที่ตัดสินใจว่าใครจะถูกตั้งข้อหา จะฟ้องด้วยข้อหาใดบ้าง ใคร
จะได้รับการเสนอให้ท าค าต่อรองรับสารภาพ (Plea Bargaining) ค าต่อรองรับสารภาพประเภทไหนที่
จะได้รับ หรืออาจกระทั่งให้ค าแนะน าว่าผู้กระท าผิดควรต้องได้รับโทษอย่างไร25 

 ในสหรัฐอเมริกาพนักงานอัยการมีอ านาจในการสอบสวนคดี ร่วมกับพนักงานสอบสวน
ประกอบกับการที่มีการปรับปรุงวิธีการด าเนินคดีให้ค านึงถึงผู้เสียหายมากขึ้น จึงมีแนวปฏิบัติให้
พนักงานอัยการเข้าหาผู้เสียหายให้เร็วที่สุดตั้งแต่มีการรับแจ้งความผิด  รวมถึงอาจเข้าร่วมการ
สอบสวน สอบปากค าผู้เสียหาย ยื่นค าร้องขอ No-Contact Order* เมื่อท าได้ พิจารณาถึงหลักเกณฑ์
ในการตัดสินใจสั่งฟ้อง  และพยายามลดการเสนอการต่อรองค ารับสารภาพ (Plea Bargaining) แก่
จ าเลย  

    

  4.1.2.1 หน่วยที่รับผิดชอบด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเรา 
  1. Specialize unit 

  ส าหรับองค์กรอัยการนั้น ก็มีการจัดตั้งหน่วยพิเศษขึ้นเพ่ือดูแลคดีข่มขืนกระท า
ช าเราและคดีความผิดเกี่ยวกับเพศไว้โดยเฉพาะ เป็นหน่วย Specialize Unit ที่ประกอบไปด้วย      
นักกฎหมายที่มีความรู้ ความสามารถ และประสบการณ์เกี่ยวกับคดีข่มขืนระท าช าเราโดยเฉพาะ ซึ่ง
แต่ละรัฐก็จะก าหนดขอบเขตอ านาจหน้าที่และคดีที่หน่วยนี้รับผิดชอบไว้แตกต่างกันไป ไม่ว่าจะเป็น 

                                                           
23 Rape, Abuse & Incest National Network, "What to Expect from the Criminal Justice System," 
[Online], Accessed: 17 January 2016.  Available from:  https://rainn.org/get-info/legal-
information/working-with-the-criminal-justice-system 
24 Ibid. 
25 Cassia C. Spohn, Dawn Beichner, Erika Davis Frenzel and David Holleran, U.S.Department of 
Justice,  Report No.  197048. 
* เป็นค าสั่งทางแพ่ง ของศาลชนิดหนึ่ง ซึ่ง สามารถสั่งให้ผู้กระท าผิด ห้าม ติดต่อกับผู้เสียหายอีก  
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ลักษณะของคดีที่รับผิดชอบ การดูแลทั้งกรณีผู้เสียหายเป็นเด็กและผู้ใหญ่ จ านวนทีมงานในหน่วย 
เป็นต้น26 

  2. Victim/Witness Advocate (VWA) 

  เป็นหน่วยที่คอยดูแลให้ค าปรึกษาด้านกฎหมายแก่ผู้เสียหายในคดีความผิดเกี่ยวกับ
เพศโดยเฉพาะ ประกอบไปด้วย ผู้เชี่ยวชาญที่ได้รับการฝึกฝนเพ่ือสนับสนุนผู้เสียหายในคดีอาญา 27  
โดยหน่วยนี้จะมีหน้าที่คอยให้การสนับสนุนผู้เสียหายในด้านต่าง ๆ เช่น การให้ข้อมูล การช่วยเหลือ
ผู้เสียหายในด้านอารมณ์และสภาพจิตใจ ช่วยท างานในด้านข้อมูลเอกสารต่าง ๆ ที่จ าเป็น 28 ช่วยให้
ผู้เสียหายทราบว่าตัวเองต้องการจะท าอะไรต่อไปในกระบวนการยุติธรรม รวมถึงช่วยผู้เสียหายเตรียม
ตัวที่จะขึ้นไปว่าความในชั้นศาล29  ในบางครั้ง VWA เหล่านี้จะไปศาลร่วมกับผู้เสียหายด้วย30 และยัง
เป็นผู้ประสานงานระหว่างผู้เสียหายกับพนักงานอัยการ โดยท าหน้าร่วมกับพนักงานอัยการในด้าน
ข้อมูลส าหรับผู้เสียหาย เพ่ือช่วยเหลือและสนับสนุนผู้เสียหายอย่างเต็มที่  กล่าวได้ว่าอยู่ฝ่ายผู้เสียหาย
ในคดีนั่นเอง  

   

  4.1.2.2 วิธีการในชั้นก่อนการพิจารณา 
  วิธีการในชั้นก่อนการพิจารณาคดี (Approaches to Pretrial Procedure) พนักงาน
อัยการจะท าการ รวบรวมข้อมูลหลักฐานประกอบการตัดสินใจในการตั้งข้อหาและฟ้องผู้กระท าผิด
รวมถึงประเมิณความร้ายแรงของการกระท าผิดที่จะตั้งข้อหาด้วย โดยทางส านักงานอัยการ 
(Prosecutor ‘s Office) จะแต่งตั้งพนักงานอัยการให้ลงไปท าคดีในแต่ละคดี เพ่ือพบผู้เสียหายโดยเร็ว
และรวบรวมข้อมูล โดยหัวหน้าของหน่วย Sex Crime Specialize Unit จะเป็นผู้ตรวจข้อมูลทั้งหมด
ที่รวบรวมมาเพ่ือป้องกันไม่ให้มีการสูญหายหรือถูกท าลาย  โดยอาจจะท าตามขั้นตอนต่อไปนี้31 

                                                           
26 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape, p. 
27. 
27 The National Center for Victims Of Crime, "What Is a Victim Advocate?," [Online], Accessed: 20 
January 2016.  Available from:  https://www.victimsofcrime.org/help-for-crime-victims/get-help-
bulletins-for-crime-victims/what-is-a-victim-advocate- 
28 Ibid. 
29 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape, p. 
28. 
30 The National Center for Victims Of Crime, "What Is a Victim Advocate?" [Online] 
31 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape, pp. 
29–30. 
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  (1) ติดต่อกับผู้เสียหายที่ยังไม่ถูกสอบปากค า 

  (2) เก็บรวบรวม การให้ปากค าของบุคคลที่ผู้เสียหายน าเรื่องเหตุการณ์ที่ถูกข่มขืน
กระท าช าเราไปเล่าให้ฟัง 

  (3) สอบปากค าผู้ที่ส่งผู้เสียหายมายังสถานพยาบาล 

  (4) สอบปากค าพยานของผู้กระท าผิด 

  (5) ทบทวนถึงข้อเท็จจริงที่เกิดข้ึนทั้งจากฝ่ายผู้เสียหายและฝ่ายผู้ต้องสงสัย 

  (6) เก็บพยานหลักฐานร่องรอยบาดแผลทางกายภาพของผู้เสียหายด้วยการถ่ายภาพ 

  (7) รวมรวมหลักฐานถึงอาการบาดเจ็บทางสภาพจิตใจและอารมณ์ของผู้เสียหาย 
เช่น รายงานการวินิจฉัยทางการแพทย์ เป็นต้น 

 

  4.1.2.3 การสั่งฟ้อง  
  หลังจากการสอบสวนและการรวบรวมข้อมูลพยานหลักฐานสิ้นสุด พนักงานอัยการก็
จะเป็นผู้ตัดสินใจว่าจะสั่งฟ้องหรือไม่ โดยจะพิจารณาถึงตัวแปรดังต่อไปนี้32 

  (1) ความหนักแน่นของพยานหลักฐานในคดี รวมถึง ความสามารถในการด าเนินคดี
ต่อไปของผู้เสียหาย เช่นสภาพจิตใจ และชื่อเสียงของผู้เสียหายและจ าเลย 

  (2) การประเมินคดีของพนักงานสอบสวน 

  (3) ข้อเท็จจริงแห่งคดีต้องครบถ้วนตามค าจ ากัดความของความผิดฐานข่มขืนกระท า
ช าเรา 

  (4) ถ้าความสัมพันธ์ระหว่างคู่ความ มีผลกระทบต่อคดี 

  (5) มีเหตุอันควรเชื่อได้ว่าคณะลูกขุนจะติดสินว่าจ าเลยผิดจริง 

 หลังจากที่ได้พิจารณาถึงตัวแปรทั้งหมด หากเห็นว่าสมควร พนักงานอัยการจะสั่งฟ้องคดี 
และอาจท าการต่อรองค ารับสารภาพ เสนอจ าเลยหากเห็นสมควร    

 

 4.1.3 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นศาล  
 
 การด าเนินคดีในชั้นศาลประกอบไปด้วยชั้นก่อนพิจารณาคดี ได้แก่ ชั้นไต่สวนมูลฟ้อง และใน
ชั้นพิจารณาคดีในชั้นศาล โดยในชั้นการไต่สวนมูลฟ้อง (Preliminary Hearing) นั้นพนักงานอัยการ

                                                           
32 Ibid. 
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เพียงแค่แสดงพยานหลักฐานเท่าที่พอจะแสดงให้ศาลเห็นว่าจ าเลยได้กระท าผิดตามข้อกล่าวหาก็
เพียงพอแล้ว ยังไม่ต้องลงไปในรายละเอียดใด ๆ การไต่สวนมูลฟ้องนั้นศาลจะใช้เพ่ือตัดสินใจว่า
พยานหลักฐานรวมถึงค ารับสารภาพของจ าเลยทีเจ้าพนักงานต ารวจรวบรวมมานั้นเป็นพยานหลักฐาน
ที่ได้มาโดยถูกกฎหมายและสามารถใช้ในชั้นศาลได้หรือไม่ คดีความมีมูลเพียงพอหรือไม่  และในชั้นไต่
สวนมูลฟ้องนี้ ยังไม่มีการอนุญาตให้มีการถามค้านโดยทนายฝ่ายจ าเลยได้  

 หลังจากผ่านชั้นก่อนการพิจารณาคดีไปแล้ว การด าเนินคดีก็จะมาสู่ชั้นการพิจารณาคดีโดย
ศาล (Court Trial)  โดยในชั้นนี้ผู้เสียหายจะต้องมาให้การในชั้นศาล ในฐานะเป็นพยานคนส าคัญของ
คดี ซึ่งจะต้องถูกเบิกตัวมาให้การต่อหน้าศาล ซึ่งกระบวนการก็จะเริ่มด้วยการซักถามของทางพนักงาน
อัยการ จากนั้นเป็นการถามค้าน (Cross Examination) ของทนายฝ่ายจ าเลย แล้วจึงกลับมาถามติง
โดยฝ่ายพนักงานอัยการอีกครั้ง ซึ่งเป็นไปตามกระบวนการยุติธรรมระบบกล่าวหา 

 ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราอยู่ในฐานะพยานของคดี ที่จะต้องถูกซักถามโดยพนักงาน
อัยการและทนายจ าเลย หรือแม้แต่ศาล โดยในชั้นพิจารณาคดีนี้ ผู้เสียหายสามารถยื่น Victim 
impact statements ต่อศาล ซึ่งเป็นการให้การต่อศาลด้วยค าพูดของตัวเอง เพ่ือแสดงให้ศาลเห็นถึง
ผลกระทบที่ผู้เสียหายได้รับจากการถูกข่มขืนกระท าช าเรา โดยการยื่นVictim impact Statement 
นั้นอาจมีส่วนต่อความหนักเบาในการตัดสินลงโทษของศาลได้ และกฎเกณฑ์ในเรื่องของ Victim 
impact Statement นั้นก็จะแตกต่างกันไปในแต่ละรัฐ33 

 นอกจากนี้ในชั้นพิจารณาคดีในศาล ยังมีกฎหมายอ่ืน ๆ ที่คอยให้ความคุ้มครองผู้เสียหายใน
คดีข่มขืนกระท าช าเรา เช่น Rape Shield Law และ Victims’ Bill of Right 

 

  4.1.3.1 Rape Shield Law 
  Rape Shield Law คือกฎหมายที่ถูกสร้างและออกแบบมาเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายใน
คดีความผิดเกี่ยวกับเพศในระหว่างการด าเนินคดี ผ่านกฎหมายที่เป็นบทตัดพยานหลักฐาน ด้วยการ
ห้ามจ าเลยน าสืบโดยยกประเด็นอันเกี่ยวกับประวัติ หรือ พฤติกรรมทางเพศ ในอดีตของผู้เสียหายมา
ใช้เป็นพยานหลักฐาน โดยมีวัตถุประสงค์หลักในการป้องกันผู้เสียหายจากการอับอายต่อสาธารณะ34 

                                                           
33 Rape, Abuse & Incest National Network, "What to Expect at a Criminal Trial," [Online], Accessed: 
6 February 2016.  Available from:  https://rainn.org/get-information/legal-information/testifying-
criminal-trial 
34  Lukas Saunders, "Rape Shield Laws: Protecting Sex-Crime Victims," [Online], Accessed: 25 
November 2016.  Available from:  http://www.nolo.com/legal-encyclopedia/rape-shield-laws-
protecting-sex-crime-victims.html 
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ซึ่งก็คือในชั้นการสืบพยานในศาลนั่นเอง เพราะ Rape Shield Law นั้นจะจ ากัดค าถามที่ทนายฝ่าย
จ าเลยจะถามในการซักถามและการถามค้าน35 หากเสนอหรือยกประเด็นดังล่าวขึ้นไปศาลอาจจะไม่
รับฟังได้ 

  วิวัฒนาการของ Rape Shield Law ในสหรัฐอเมริกาเนื่องจากในอดีตกว่าครึ่ง
ศตวรรษที่ผ่านมาผู้ที่ถูกกล่าวหาในการกระท าผิดเกี่ยวกับเพศมักจะยกประเด็นในเรื่องของ ประวัติ 
และพฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหายขึ้นมาน าเสนอต่อคณะลูกขุน เพ่ือโจมตีและท าให้ผู้เสียหายดูไม่
น่าเชื่อถือ ไม่บริสุทธิ์ ในลักษณะที่ว่าผู้เสียหายเคยยอมและมีเพศสัมพันธ์กับชายอ่ืนมาเหมือนกัน มา
ในคดีนี้ก็คงจะยอมอีก ไม่ได้มีการข่มขืนกระท าช าเราแต่อย่างใด ซึ่งในความเป็นจริงไม่เป็นเช่นนั้น
เสมอไป จนกระทั่งในช่วงพ.ศ.2513 ถึง พ.ศ.2523 ผู้บัญญัติกฎหมายของสหรัฐอเมริกาได้เริ่มที่จะ 
ปกป้องคุ้มครองผู้เสียหายในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศมากขึ้น เนื่องจากเล็งเห็นว่า ผู้เสียหายในคดี
เกี่ยวกับเพศนั้น ต้องได้รับความอับอายอย่างมากตั้งแต่การรายงานแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจใน
การกระท าที่ผู้เสียหายเหล่านั้นต้องทนทุกข์ ซึ่งเป็นประเด็นที่มีน้ าหนักมากพอที่จะท าให้ ผู้เสียหาย
เหล่าน้นไม่กล้ามาแจ้งความ ดังนั้นสหรัฐอเมริกาจึงได้มีการบัญญัติ Rape Shield Law ขึ้นมาบังคับ
ใช้ เพราะเล็งเห็นว่าประวัติและพฤติกรรมทางเพศในอดดีตของผู้เสียหายนั้น ไม่เกี่ยวข้องอย่างยิ่งกับ
คดีในครั้งนี้ ซ้ ายังส่งผลร้ายสร้างความอับอายแก่ผู้เสียหายต่อหน้าสาธารณะอีกด้วย36 แต่ในทาง
กลับกัน ก็ยังคงมีการโต้เถียงจากฝั่งจ าเลยว่า Rape Shield Law นั้นเป็นกฎหมายที่ลิดรอนสิทธิของ
ผ่ายจ าเลยมากเกินไป ยกตัวอย่างเช่น37 

  1) ในประเด็นของสิทธิในการเผชิญหน้ากับผู้ที่กล่าวหาตน เนื่องจาก Rape Shield 
Law ได้ปกปิดประวัติและพฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหายในอดีตเอาไว้  

  2) สิทธิที่จะไม่ให้ถ้อยค าอันเป็นปฏิปักษ์กับตัวเอง ถึงแม้ Rape Shield Law ใน
หลาย ๆ รัฐจะอนุญาตให้จ าเลยยกเอาพฤติกรรมและประวัติทางเพศของผู้เสียหายในอดีตขึ้นมาได้ แต่
ก็ต้องน าเสนอพยานหลักฐานนั้นเป็นการล่วงหน้าก่อนการพิจารณาซึ่งอาจส่งผลให้คู่ความน ามาใช้เป็น
ปฏิปักษ์กับตนเองได้ ประกอบกับพยานหลักฐานที่ยกขึ้นมานั้นต้องเกี่ยวข้องโดยตรงกับคดีซึ่งศาลจะ
เป็นผู้ตัดสินว่าจะรับฟังหรือไม่ แต่ศาลส่วนมากมักจะปฏิเสธประเด็นเหล่านี้แทบจะทันที ท าให้จ าเลย
มีความเสียเปรียบในการพิจารณาคดี 

  3) Rape Shield Law มีความคลุมเครือมากเกินไป 

                                                           
35 Rape, Abuse & Incest National Network, "What to Expect from the Criminal Justice System." 
[Online] 
36 Lukas Saunders, "Rape Shield Laws: Protecting Sex-Crime Victims." [Online] 
37 Ibid. 
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  4) สิทธิที่จะได้รับความคุ้มครองโดยเท่าเทียม 

  ซึ่งส่วนมากค ากล่าวอ้างหรือค าร้องของจ าเลยข้างต้นทั้ง 4 ประการนี้ ศาลมักจะไม่
รับฟัง  

  กล่าวได้ว่า Rape Shield Law ได้น าหลักการส าคัญมาบังคับใช้กับคดีความผิด
เกี่ยวกับเพศเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหาย ถึงจะเป็นบทตัดพยานหลักฐานแต่ก็ไม่ได้ห้ามเสียทั้งหมด ยังคงมี
ข้อยกเว้นบางประการที่ศาลอาจจะรับฟังในพยานหลักฐานที่จ าเลยยกขึ้นมาได้ เช่น พฤติกรรมหรือ
ประวัติทางเพศของตัวคู่ความกันเอง หรือ ในประเด็นที่เก่ียวข้องกับคดี ซึ่งศาลจะเป็นผู้ตัดสินว่าจะรับ
ฟังพยานหลักฐานดังกล่าวหรือไม่ โดยในแต่ละรัฐของสหรัฐอเมริกา ก็จะอาจจะมีความแตกต่างกันไป
ในรายละเอียดปลีกย่อยเป็นการเฉพาะตัวของแต่ละรัฐ แต่มีหลักการและวัตถุประสงค์เดียวกัน โดยจะ
ขอยกรายละเอียด Rape Shield Law ของรัฐแคลิฟอร์เนีย เป็นตัวอย่าง   

  Rape Shield Law ของ รัฐแคลิฟอร์เนีย นั้นถูกบัญญัติไว้ใน California Evidence 
Code 1103 EC และ 782 EC โดยใช้บังคับครอบคลุมใน กรณี  

  1) ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา (Rape Under Penal Code 261)  

  2) ความผิดฐานข่มขืนคู่สมรส (Spousal/Marital Rape Under Penal Code 262) 
  3) ร่วมกันข่มขืนหรือใช้วัตถุอ่ืนใดล่วงล้ าเข้าไปในอวัยวะเพศหรือทหวารหนัก (Rape 
in Concert Under Penal Code 264.1)   

  4) ข่มขืนโดยการร่วมเพศทางทวารหนัก (Sodomy Under Penal Code 286)  

  5) บังคับให้ผู้ อ่ืนร่วมเพศทางปาก (Spousal/Marital Rape Under Penal Code 
262) 

  6) การบังคับใช้วัตถุภายนอกสอดใส่หรือล่วงล้ าเข้าไป (Forcible Penetration 
with a Foreign Object Under Penal Code 289)* 

  มาตรา 1103 EC นั้น เป็นบทบัญญัติที่ห้ามในเรื่องของการน าประวัติหรือพฤติกรรม
ทางเพศของผู้เสียหายในอดีตเพ่ือพิสูจน์ถึงการยินยอม (Proving Consent) โดยบัญญัติห้ามจ าเลย 
ยกประวัติ กิจกรรม หรือ พฤติกรรมทางเพศ ในอดีตของผู้เสียหาย ขึ้นมาเป็นพยานหลักฐานในการสู้
คดี ยกตัวอย่างเช่น 

                                                           
* ดู Evidence Code 1103 EC – Rape shield law section: proving consent (c)(1) 
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  จ าเลยยกพฤติกกรรมทางเพศในอดีตของผู้เสียหาย ว่ามีประวัติมีเพศสัมพันธ์กับชาย
อ่ืนโดยยินยอมในการนัดพบกันครั้งแรกเสมอ ๆ ฉะนั้นกับจ าเลยย่อมยินยอมเช่นกันไม่ใช่เป็นการ
ข่มขืนตามท่ีถูกกล่าวหา38 

  ค ากล่าวอ้างดังกล่างนั้นถูกห้ามโดย Rape Shield Law ไม่ให้จ าเลยยกขึ้นมาเป็น
พยานหลักฐาน โดยเป็นการห้ามเฉพาะการเสนอประวัติหรือพฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหายกับ
บุคคลอื่นเท่านั้น ไม่ได้ห้ามรวมถึงพฤติกรรมหรือประวัติทางเพศของผู้เสียหายกับตัวจ าเลยเอง เพราะ
ถือเป็นเรื่องที่เกี่ยวข้องกับตัวคดี นอกจากนี้สิ่งที่จ าเลยอาจจะยกขึ้นมาเป็นพยานหลักฐานเพ่ิมเติม 
ได้แก่ 1) พยานหลักฐานเกี่ยวกับเสื้อผ้าที่ผู้เสียหายสวมใส่ตอนเกิดเหตุ ซึ่งกรณีนี้ศาลจะเป็นผู้พิจารณา
เป็นพิเศษว่า ลักษณะของเสื้อผ้าที่ผู้เสียหายสวมใส่แสดงถึงความยินยอมที่จะมีเพศสัมพันธ์หรือไม่
ประการใด* และ 2) จ าเลยยังสามารถ ยกประเด็นเรื่องประวัติหรือ พฤติกรรมทางเพศของตนเอง 
ขึ้นมา เพ่ือใช้เป็นพยานหลักฐานในการถามค้านการน าสืบของฝ่ายโจทก์ซ่ึงเป็นผู้กล่าวหาตนได้39 

  มาตรา 782 EC  เป็นบทบัญญัติที่กล่าวถึงการน าเสนอพยานหลักฐานอันเกี่ยวกับ
พฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหาย เพ่ือที่จะใช้ลดทอนความน่าเชื่อถือของฝ่ายผู้ เสียหาย (Evidence of 
Accuser's Sexual Conduct to Undermine Credibility) กล่าวคือเป็นเสมือนข้อยกเว้นที่ท าให้
จ าเลยยกเอาพฤติกรรมทางเพศในอดีตของตัวผู้เสียหายที่กล่าวหาตนขึ้นมาเป็นพยานหลักฐานที่รับฟัง
ได้ แต่ต้องมีจุดมุ่งหมายเพ่ือลดทอนความน่าเชื่อถือในพยานหลักฐานของฝ่ายผู้เสียหาย ให้คณะลูกขุน
และศาลเชื่อว่า ค าให้การของผู้เสียหายฟังไม่ขึ้น40 หากมีจุดมุ่งหมายเพ่ือใช้ในการพิสูจน์ความยินยอม 
ก็จะกลับไปเข้าตามมาตรา 1103 EC ซึ่งต้องห้าม   

  นอกจากนี้หากจ าเลยต้องการจะน าเสนอพยานหลักฐานอันเกี่ยวกับพฤติกรรมทาง
เพศในอดีตของผู้เสียหายตาม มาตรา 782 EC เพ่ือใช้เป็นพยานหลักฐานในคดีนั้น จะต้องท าการเขียน
หนังสือปิดผนึกส่งถึงศาล โดยผู้พิพากษาที่ได้รับหนังสือดังกล่าวจะเป็นผู้ตัดสินใจว่าจะยินยอมรับฟัง

                                                           
38 Shouse California Law Group, "California's Rape Shield Law Evidence Code 1103 and 782 Ec," 
[Online], Accessed: 10 November 2016.  Available from:  http://www.shouselaw.com/rape-
shield.html 
* ดู Evidence Code 1103 EC – Rape shield law section: proving consent 
39 Shouse California Law Group, "California's Rape Shield Law Evidence Code 1103 and 782 Ec." 
[Online] 
40 Daniel R. Perlman, "California's Rape Shield Law," [Online], Accessed: 1 December 2016.  
Available from:  http://www.danielperlmanlaw.com/blog/2015/02/californias-rape-shield-
law.shtml 
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พยานหลักฐานดังกล่าวหรือไม่* โดยตัดสินใจจากองค์ประกอบที่ว่า การน าสืบนั้นมีจุดประสงค์เพ่ือท า
หลายน้ าหนักพยานหลักฐานของโจทก์เพียงอย่างเดียวหรือไม่ เป็นพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องโดยตรง
กับคดีหรือไม่ และ พยานหลักฐานดังกล่าวมีน้ าหนักมากน้อยเพียงใด มีโอกาสมากน้อยเพียงใดที่จะถูก
ท าลายน้ าหนักด้วยหลักฐานอ่ืน หรือด้วยการที่ต้องใช้เวลาในการน าเสนอมากเกินไป ท าให้เกิดอคติ 
การหลงประเด็น ชักจูงคณะลูกขุนให้หลงผิด หรือไม่41 

   

  4.1.3.2 Victims’ Bill of Right  
  Victims’ Bill of Right เป็นกฎหมายเกี่ยวกับการรับรองถึงสิทธิต่าง ๆ ที่ผู้เสียหาย
ในคดีอาญาพึงมีและได้รับความคุ้มครองในกระบวนการยุติธรรมตามกฎหมาย โดยในแต่ละรัฐนั้นก็จะ
บัญญัติถึงสิทธิของผู้ เสียหายในคดีอาญาที่กฎหมายให้ความคุ้มครองไว้แตกต่างกันบ้างใน
รายละเอียด42  โดย U.S. Code ได้บัญญัติถึงสิทธิพ้ืนฐานของผู้เสียหายในคดีอาญาไว้ใน Title 18 
Part II Chapter 237 § 3771 (a) ดังนี้ 

 1. สิทธิที่จะได้รับความคุ้มครองจากผู้ต้องหาหรือฝ่ายจ าเลย (The Right to Be Reasonably 
Protected From The Accused.) 

 2. สิทธิที่จะได้รับแจ้งถึงข้อมูลความคืบหน้าในการด าเนินคดีตามก าหนดระยะเวลา  รวมถึง
สิทธิที่จะได้รับแจ้งหากผู้กระท าผิดได้รับการปล่อยตัว หรือ หลบหนี (The Right to Reasonable, 
Accurate, and Timely Notice of Any Public Court Proceeding, or Any Parole Proceeding, 
Involving The Crime or Any Release or Escape of The Accused) 

 3. สิทธิที่จะไม่ถูกกันออกจากกระบวนการด าเนินคดีในชั้นศาลที่เป็นสาธารณะ  เว้นแต่
หลังจากศาลได้รับฟังพยานหลักฐานอ่ืนที่น่าเชื่อถือ แล้วตัดสินว่าค าให้การของผู้เสียหายอาจจะ
เปลี่ยนไปอย่างมากหากผู้เสียหายได้รับฟังค าให้การอ่ืนในกระบวนการในชั้นศาลนั้น ๆ (The Right 
Not To Be Excluded From Any Such Public Court Proceeding, Unless The Court, After 
Receiving Clear and Convincing Evidence, Determines That Testimony By The Victim 
Would Be Materially Altered If The Victim Heard Other Testimony At That Proceeding.) 

 4. สิทธิที่จะเข้าไปรับฟังการด าเนินการต่าง ๆ  ในชั้นศาลที่ เกี่ยวกับ  การปล่อยตัว              
การรับสารภาพ หรือการอ่านค าพิพากษา (The Right to Be Reasonably Heard at Any Public 

                                                           
* ดู Evidence Code 782 EC – Rape shield law section: attacking credibility 
41 Shouse California Law Group, "California's Rape Shield Law Evidence Code 1103 and 782 Ec." 
[Online] 
42 Rape, Abuse & Incest National Network, "What to Expect at a Criminal Trial." [Online] 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

87 

Proceeding in The District Court Involving Release, Plea, Sentencing, or Any Parole 
Proceeding.) 

 5. สิทธิที่จะปรึกษาทนาย (The Reasonable Right to Confer with The Attorney for 
The Government in The Case.) 

 6. สิทธิที่จะได้รับการชดใช้ทดแทน (The Right to Full and Timely Restitution as 
Provided by Law.) 

 7. สิทธิที่จะได้รับการด าเนินคดีโดยไม่ล่าช้า (The Right to Proceedings Free from 
Unreasonable Delay.) 

 8. สิทธิที่จะได้รับการปฏิบัติอย่างเป็นธรรม เคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์และ ความเป็น
ส่วนตัว (The Right to Be Treated with Fairness and with Respect for The Victim's Dignity 
and Privacy) 

 9. สิทธิที่จะได้รับแจ้งข้อมูลหากมีการต่อรองค ารับสารภาพ หรือ ข้อตกลงเลื่อนระยะเวลา
ฟ้องของ  พนั ก ง าน อัยการ  (The Right to Be Informed in A Timely Manner of Any Plea 
Bargain or Deferred Prosecution Agreement.) 

 10. สิทธิที่จะได้รับแจ้งถึงสิทธิต่าง ๆ ที่ตนพึงมีตามบทบัญญัตินี้ The Right to be Informed 
of the Rights Under This Section and The Services Described in Section 503(c) of The 
Victims’ Rights and Restitution Act of 1990 (42 U.S.C. 10607(c)) and Provided Contact 
information for the Office of the Victims’ Rights Ombudsman of the Department of 
Justice. 

 

 สิทธิขั้นพ้ืนฐานทั้ง 10 ประการนั้น ถูกบัญญัติไว้ในกฎหมายกลาง Federal Law ใน US. 
Code ซึ่งจะส่งผลให้ รัฐทุกรัฐจะต้องยึดถือในการตรากฎหมายของตน จะขอยกตัวอย่างถึง Victim’s 
Bill of Right ของรัฐที่มีบทบัญญัติที่ใช้เฉพาะกับ กรณีเป็นผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา รวมถึง
สิทธิอ่ืนใดที่น่าสนใจ เช่น 

 

 รัฐ Washington มีสิทธิบางประการที่ก าหนดไว้ส าหรับผู้เสียหายในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ 
(Sex Crime) ไว้ ใน Revised Code of Washington 7.69.030  : Rights of Victims, Survivors, 
and Witnesses. ดังนี้ 
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 1. สิทธิที่จะได้รับเอกสารที่แจ้งให้ผู้เสียหายทราบถึงสิทธิที่ผู้เสียหายพึงมีตามบทนี้ ทันทีที่
ผู้เสียหายเข้าแจ้งความกับเจ้าพนักงานต ารวจ และเอกสารนั้นควรจะมี ชื่อ ที่อยู่ เบอร์โทรศัพท์ของ
องค์กรที่ให้ความช่วยเหลือแก่ผู้เสียหายต่าง ๆ ตามแต่ละท้องที*่  

 2. สิทธิที่จะมีผู้ ให้ค าปรึกษา (Victim Advocate) หรือ ผู้ให้ความช่วยเหลือจากองค์กร
ช่วยเหลือผู้เสียหาย ที่ผู้เสียหายเลือก อยู่ด้วยในระหว่างกระบวนการด าเนินคดี และในระหว่าง
กระบวนการพิจารณาคดีบนชั้นศาล อันเกี่ยวเนื่องกับคดีที่กระท าต่อตัวผู้เสียหาย** 

 

 รัฐ Texas ได้บัญญัติถึงสิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาไว้ใน Code of Criminal Procedure 
Title 1 Chapter 56. Right of Crime Victims โดยได้มีการบัญญัติถึงสิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญา
ทั่ว ๆไป และมีการบัญญัติเพ่ิมเติมเฉพาะกรณีผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไว้ด้วย ใน Article 
56.021*** และในบทบัญญัติอ่ืนภายใต้ Code of Criminal Procedure โดยสิทธิของผู้เสียหายที่
น่าสนใจของรัฐ Texas เช่น  

 1. ผู้เสียหายมีสิทธิจะร้องขอให้เปิดเผยข้อมูลเกี่ยวกับ พยานหลักฐานที่เก็บรวบรวมได้ในการ
สอบปากค าตัวผู้กระท าผิด เว้นแต่การร้องขอนั้นจะขัดขวางการสอบสวน รวมถึงผลและสถานะของ
การวินิจฉัยพยานหลักฐานที่เก็บรวบรวมมาได้**** 

 2. สิทธิในการใช้ชื่อปลอม หรือ นามแฝง  และเก็บ ชื่อจริง ที่อยู่  เบอร์โทรศัพท์เป็น
ความลับ***** 

 3. สิทธิที่จะปฏิเสธไม่เข้าเครื่องจับเท็จ (Polygraph Examination)****** 

                                                           
*  With respect to victims of violent or sex crimes, to receive, at the time of reporting the crime to 
law enforcement officials, a written statement of the rights of crime victims as provided in this 
chapter. The written statement shall include the name, address, and telephone number of a 
county or local crime victim/witness program, if such a crime victim/witness program exists in the 
county 
** With respect to victims of violent and sex crimes, to have a crime victim advocate from a crime 
victim/witness program, or any other support person of the victim's choosing, present at any 
prosecutorial or defense interviews with the victim, and at any judicial proceedings related to 
criminal acts committed against the victim 
*** ถูกเพิ่มเติมภายหลังโดย Acts 2015, 84th Leg., R.S., Ch. 1032 (H.B. 1447), Sec. 3 
****  Code of Criminal Procedure Article 56.021 (a) (1), (2) 
***** Code of Criminal Procedure Article 57.02 
****** Code of Criminal Procedure Article 15.051 
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 ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราได้รับการบาดเจ็บและผลกระทบอย่างรุนแรงทั้งทาง
ร่างกายและจิตใจ ต้องได้รับการดูแลเป็นพิเศษ  จึงมีการบัญญัติถึงสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราเพ่ิมเติมจากสิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาทั่วไปเพ่ือดูแลผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเราเป็นพิเศษ ดังเช่นสิทธิดังที่กล่าวไปข้างต้น ทั้งสิทธิในการได้รับข้อมูล เช่นการแจ้งถึงสิทธิที่ตนพึง
มีตั้งแต่ผู้เสียหายตัดสินใจแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจ รวมถึง สิทธิในการได้รับแจ้งความคืบหน้า
ในการด าเนินคดี สิทธิที่จะมีผู้ให้ค าปรึกษาอยู่ด้วยตลอดการด าเนินคดีในกระบวนการยุติธรรม  การ
รักษาความเป็นส่วนตัว และที่น่าสนใจ สิทธิในการปฏิเสธไม่เข้าเครื่องจับเท็จ ของรัฐ Texas ที่แสดง
ให้เห็นถึงจุดยืนของกฎหมายที่ก าหนดให้เชื่อผู้เสียหายไว้ก่อน 

 

4.2 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของสหพันธ์สาธารณรัฐ
เยอรมนี  

 ภายหลังจากที่มีการบังคับใช้ปฏิญญาว่าด้วยหลักการพ้ืนฐานเกี่ยวกับการอ านวยความ
ยุติธรรมแก่ผู้ที่ได้รับความเสียหายจากอาชญากรรมและการใช้อ านาจหน้าที่โดยไม่ถูกต้อง พ.ศ.2528 
(Declaration of Basic Principles of Justice for Victims of Crime and Abuse of Power) ท า
ให้เกิดการค านึงถึงสิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญามากขึ้น สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีนั้นได้มีการ
พัฒนากฎหมายของตนในเรื่องของสิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาเรื่อยมาจนกระทั่งมีการบังคับใช้  
Victims’ Rights Reform Act (opferrechtsreformgesetz) ในปีพ.ศ.2547 เพ่ือเป็นการพัฒนาและ
รับรอง (Improve and Ensure) รวมถึงให้การคุ้มครอง สิทธิของผู้เสียหายและพยานในคดีอาญา43 
ในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม  โดยไม่ไปกระทบกับสิทธิของผู้เสียหาย  

 ในการเพ่ิมความคุ้มครองผู้เสียหายและรับรองว่าสิทธิของผู้เสียหายจะถูกบังคับใช้อย่าง
เหมาะสมและสอดคล้องในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม จุดมุ่งหมายของ Victims’ Rights 
Reform Act จึงประกอบไปด้วย 3 จุดมุ่งหมาย44 

 1) เพ่ือเสริมสร้างสิทธิของผู้เสียหายในขั้นตอนต่าง ๆของกระบวนการยุติธรรม 

 2) เพ่ือเสริมสร้างสิทธิของผู้เสียหายและพยานที่เป็นเด็ก 

 3) เพ่ือเสริมสร้างสิทธิของพยาน 

                                                           
43 Martina Peter, "Measures to Protect Victims in German Criminal Proceedings," in Resource Material 
Series No.81, ed. Grace Lord (Tokyo: UNAFEI, August 2010), p 125. 
44 Ibid., p. 126. 
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 จากการศึกษาพบว่าสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนไีม่ได้มีการบัญญัติถึง สิทธิของผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราและมาตรการพิเศษที่ใช้ส าหรับการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราไว้โดยเฉพาะ แต่
ได้มีการบัญญัติถึงสิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาโดยทั่วไปและมาตรการพิเศษในการคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีอาญาไว้ โดยบัญญัติไว้ใน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา The German 
Code of Criminal Procedure (Strafprozessordnung, StPO) ซึ่ ง เ ป็ นกฎหมายหลั ก ใ น กา ร
ด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม ด้วยจุดประสงค์เป็นการรับรอง (Ensure) ถึงสิทธิของผู้เสียหายที่
พึงมีในกระบวนการยุติธรรม เพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีอาญาให้มีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น  และ
เนื่องจากผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้น มีฐานะเป็นพยานคนส าคัญของคดี จึงต้องศึกษาถึง
มาตรการที่ใช้ในการคุ้มครองพยาน รวมถึง สิทธิของพยานในคดีควบคู่กัน   โดยจะท าการศึกษาถึง
ขั้นตอนวิธีการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นต่าง ๆ 

 

 4.2.1 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นต ารวจ 
   

  4.2.1.1 การแจ้งความและการตั้งข้อหา  

  การแจ้งความในสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีสามารถแจ้งความได้โดยปากเปล่า หรือ 
ลายลักษณ์อักษรแก่ Public Prosecution Office ซึ่งเป็นส านักงานที่มีอ านาจหน้าที่ในการควบคุม
ต ารวจโดยตรงร่วมกับศาลท้องที่ และข้อมูลที่ได้มาโดยปากเปล่าจะถูกบันทึกเป็นลายลักษณ์อักษร  
ตาม Section 158(1) StPO*  เมื่อท าการแจ้งความแล้ว Public Prosecution Office จะเป็นผู้ท าการ
ตั้งทีมเพ่ือ เริ่มขั้นตอนการสืบสวนสอบสวนและสืบหารวมรวมข้อเท็จจริงแห่งคดี  

  หากค าโต้แย้งของผู้เสียหายตกไป ภายในหนึ่งเดือนผู้เสียหายสามารถร้องขอต่อ 
Higher Regional Court เพ่ือขอให้ศาลตัดสินว่าจะอนุญาตให้ท าการสืบสวนสอบสวนใหม่หรือไม่  
ตาม Section 172(2-4)** StPO  

                                                           
* Information of a criminal offence or an application for criminal prosecution may be filed orally or 
in writing with the public prosecution office, with authorities and officials in the police force, and 
with the Local Courts. An oral information shall be recorded in writing. 
** (2) The applicant may, within one month of receipt of notification, apply for a court decision in 
respect of the dismissal of the complaint by the official superior of the public prosecution office. 
He shall be instructed as to this right and as to the form such application shall take; the time limit 
shall not run if no instruction has been given. The application shall be inadmissible where the sole 
subject of the proceedings is a criminal offence which may be prosecuted by the aggrieved person 
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   4.2.1.2 มาตรการในการรักษาความปลอดภัยและความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหาย
และพยานในคด ี
  เป็นมาตรการเพ่ือคุ้มครองพยานจากการถูกปองร้ายหรือข่มขู่ระหว่างการด าเนินคดี
ตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ไม่ว่าจะเป็นในชั้นสอบสวน หรือ ชั้นศาล  ซึ่งมาตรการนี้ไม่
เกี่ยวกับขั้นตอนในกระบวนการยุติธรรมโดยตรง แต่มีความส าคัญมาก จึงให้การคุ้มครองไว้โดย
กฎหมาย มาตรการในการรักษาความปลอดภัยและความเป็นส่วนตัว จะช่วยให้ผู้เสียหายรู้สึก
ปลอดภัยมากขึ้น ได้รับการคุ้มครองจากกฎหมายและกระบวนการยุติธรรม เพราะผู้เสียหายส่วนมาก
โดยเฉพาะผู้เสียหายในคดีอาญาที่รุนแรง เช่น คดีท าร้ายร่างกาย หรือ คดีข่มขืนกระท าช าเรา              
มักจะหวาดกลัว ไม่กล้าที่จะบอกข้อมูลส่วนตัวต่าง ๆ  ระหว่างการถูกสอบปากค า เพราะกลัวว่า
ผู้กระท าผิดจะรู้และตามมาแก้แค้น45  

  การคุ้มครองรักษาความปลอดภัยและความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหายและพยานใน
คดีจะช่วยเพ่ิมความร่วมมือของผู้เสียหายและพยานกับเจ้าพนักงานต ารวจในการบอกข้อมูลต่าง ๆ 
เพ่ือประโยชน์ในการสืบสวนสอบสวนคดี 

 

                                                           

by way of a private prosecution, or where the public prosecution office has dispensed with 
preferring public charges in accordance with Section 153 subsection (1), Section 153a subsection 
(1), first and seventh sentences, or Section 153b subsection (1); the same shall apply in the cases 
referred to in Sections 153c to 154 subsection (1), as well as in Sections 154b and 154c. 
 
(3) The application for a court decision must indicate the facts which are intended to substantiate 
preferment of public charges, as well as the evidence. The application must be signed by an 
attorney; legal aid shall be governed by the same provisions as in civil litigation. The application 
shall be submitted to the court competent to decide. 
 
(4) The Higher Regional Court shall be competent to decide on the application. Sections 120 and 
120b of the Courts Constitution Act shall be applied mutatis mutandis 
45 Martina Peter, "Measures to Protect Victims in German Criminal Proceedings," in Resource Material 
Series No.81, p. 128. 
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  โดยปกติในการสอบปากค าผู้เสียหายหรือพยานจะต้องแจ้งข้อมูลส่วนตัวเช่น ชื่อ 
นามสกุล อายุ อาชีพ สถานที่อยู่ ตาม section 68(1) StPO* แต่ก็ยังมีข้อยกเว้นตาม Section 68 (2) 
และ (3) StPO** ที่อนุญาตให้ผู้เสียหายหรือพยานในคดีสามารถบอกสถานที่ท างาน หรือ สถานที่อ่ืน
ใดแทน  ที่อยู่ปัจจุบันได้ หรือ หากเกิดหรือมีเหตุควรเชื่อว่าอาจเกิดเหตุภยันตราย หรือ ภัยคุกคามใด 
ๆ ต่อผู้เสียหายหรือพยานในคดี ผู้เสียหายหรือพยานในคดีมีสิทธิที่จะไปบอกถึงสถานที่อยู่ปัจจุบันของ
ตน  และ Public Prosecution Office จะต้องเก็บและให้ความคุ้มครองข้อมูลสถานที่อยู่และข้อมูล
ส่วนตัวของผู้เสียหายข้อมูลเหล่านี้จะไม่ถูกรับรู้โดยบุคคลอ่ืนใด จนกว่าความกลัวในภยันตรายหรือภัย
คุกคามนั้นจะหมดลง46 ตาม Section 68(5)*** 

                                                           
* Section 68 
[Examination as to Witness’ Identity] 
(1) The hearing shall begin with the witness being asked to state his first name, last name, name at 
birth, age, occupation and place of residence. A witness who has made observations in his official 
capacity may state his place of work instead of his place of residence. 
** Section 68 
[Examination as to Witness’ Identity]  
(2) A witness shall furthermore be permitted to state his business address or place of work or 
another address at which documents can be served instead of stating his place of residence if 
there is well-founded reason to fear that legally protected interests of the witness or of another 
person might be endangered or that witnesses or another person might be improperly influenced 
by the witness stating his place of residence. If the conditions set out in the first sentence obtain 
at the main hearing, the presiding judge shall permit the witness not to state his place of 
residence. 
(3) If there is well-founded reason to fear that revealing the identity or the place of residence or 
whereabouts of the witness would endanger the witness’ or another person’s life, limb or liberty, 
the witness may be permitted not to provide personal identification data or to provide such data 
only in respect of an earlier identity. However, if so asked at the main hearing, he shall be required 
to state in what capacity the facts he is indicating became known to him. 
46 Martina Peter, "Measures to Protect Victims in German Criminal Proceedings," in Resource Material 
Series No.81, p. 129. 
*** Section 68 
[Examination as to Witness’ Identity]  
(5) Subsections (2) to (4) shall also apply after conclusion of the examination of the witness. Insofar 
as the witness was permitted not to provide data, it must be ensured in the course of provision of 
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  4.2.1.3 การแจ้งข้อมูลและสิทธิของผู้เสียหาย 
  สิทธิของผู้เสียหายที่จะได้รับการแจ้งถึงข้อมูลต่าง ๆ ตลอดการด าเนินคดีตาม
กระบวนการยุติธรรมนั้นส าคัญมาก ไม่ว่าจะตั้งแต่ชั้นสืบสวนสอบสวน หรือ จะชั้นพิจารณาคดีในชั้น
ศาล เพราะ บุคคลจะสามารถใช้สิทธิที่ตนมีได้ ก็ต่อเมื่อบุคคลนั้นรู้ถึงการมีอยู่ของสิทธินั้น ๆ  

  สิทธิที่จะได้รับข้อมูล (Right to inform) เป็นสิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาที่ส าคัญ 
ตามปฏิญญาว่าด้วยหลักการพ้ืนฐานเกี่ยวกับการอ านวยความยุติธรรมแก่ผู้ที่ได้รับความเสียหายจาก
อาชญากรรมและการใช้อ านาจหน้าที่โดยไม่ถูกต้อง พ.ศ.2528 (Declaration of Basic Principles 
of Justice for Victims of Crime and Abuse of Power) เพราะหากผู้เสียหายไม่ทราบถึงสิทธิที่
ตนมี ก็จะไม่สามารถใช้สิทธินั้นได้  สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีได้บัญญัติถึงสิทธิในการแจ้งสิทธิของ
ผู้เสียหายให้แก่ผู้เสียหายทราบไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เพ่ือเป็นการยืนยันและ
คุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายโดยกฎหมาย ซึ่งสิทธิในการแจ้งข้อมูลแก่ผู้เสียหายนั้นจะถูกบัญญัติ ไว้ใน 
Part Five Chapter IV : Other Rights Of The Aggrieved Person  

 ตาม Section 406h StPO  สิทธิที่ผู้เสียหายพึงได้รับได้แก่47 

 1) สิทธิการได้รับแจ้งผลของขั้นตอนต่าง ๆ ในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม และ
ผลลัพธ์ในกระบวนการพิจารณาในชั้นศาล นอกจากนี้ ยังได้รับแจ้งถึงผลของการคุมขังหรือปล่อยตัว
ผู้กระท าผิด  

 2) สิทธิในการขอดูเอกสารที่ปรากฏในศาล และได้รับส าเนาข้อมูลนั้น เท่าท่ีจ าเป็น  

 3) สิทธิที่จะมีทนายความ หรือ บุคคลที่ผู้เสียหายไว้ใจ มาเป็นผู้ช่วยและสามารถอยู่ด้วยกับ
ผู้เสียหายระหว่างการสอบปากค าได้ เว้นแต่ การปรากฏตัวของบุคคลเหล่านั้น จะส่งผลเสียต่อการ
สืบสวนสอบสวน  

 นอกจากนี้ Section 406h StPO ยังได้บัญญัติข้อบังคับเพ่ิมเติม โดยสิทธิเหล่านี้จะต้อง 

 1) แจ้งให้แก่ผู้เสียหายโดยเร็วที่สุดเท่าที่จะเป็นไปได้ ตั้งแต่ขั้นตอนแรก ๆ ของกระบวนการ
ยุติธรรม เช่น ตั้งแต่ในชั้นการรับแจ้งความโดยต ารวจ หรือ โดย Public Prosecution Office เป็นต้น 

                                                           

information from or inspection of files that this data is not made known to other persons, unless a 
danger within the meaning of subsections (2) and (3) appears to be ruled out. 
47 Martina Peter, "Measures to Protect Victims in German Criminal Proceedings," in Resource Material 
Series No.81, pp. 130-131. 
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 2) แจ้งโดยเป็นลายลักษณ์อักษร เพ่ือให้ผู้ เสียหายสามารถทราบถึงสิ ทธิที่ตนพึงมีได้
ตลอดเวลา ไม่หลงลืม หรือไม่เข้าใจ เพราะโดยส่วนมากผู้เสียหายมักจะไม่เข้าใจถึงข้อมูลที่ได้รับ
ทั้งหมด ในการนัดพบเพ่ือพูดคุยชี้แจงก่อนขั้นการพิจารณากับเจ้าหน้าที่ผู้บังคับกฎหมาย 

 3) ข้อมูลที่แจ้งจะต้องแจ้งในภาษาที่ผู้เสียหายเข้าใจได้ง่าย เพ่ือความเข้าใจที่ถูกต้องและ
ชัดเจนในสิทธิที่ผู้เสียหายพึงมีซึ่งกฎหมายได้คุ้มครองและรับรองให้ 

  

 4.2.2 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นอัยการ 
 
 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นอัยการของสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีไม่มีมาตราใน
การด าเนินการใดเป็นพิเศษ เนื่องจากพนักงานอัยการของสหพันธ์สาธรณรัฐมีอ านาจในการลงมา
ควบคุมดูแลในการด าเนินคดีตั้งแต่ชั้นต ารวจ โดยภายหลังจากเสร็จสิ้นการสืบสวนสอบสวน Public 
Prosecution Office จะเป็นผู้ตัดสินใจโดยว่าจะตั้งข้อหาและสั่งฟ้องผู้กระท าผิดหรือไม่โดยค านึงถึง
ประโยชน์สาธารณะ หากมีค าสั่งไม่ฟ้องต้องแจ้งให้ผู้เสียหายที่มาแจ้งความรับทราบพร้อมแสดงเหตุผล
ประกอบถึงการสั่งไม่ฟ้องนั้น โดยเหตุผลหลักที่ Public Prosecution Office จะสั่งไม่ฟ้องคดีนั้น 
ยกตัวอย่างเช่น 

 1) สอบสวนสืบสวนแล้วไม่พบว่ามีการกระท าผิดเกิดข้ึนจริง 

 2) ไม่มีหลักฐานชี้ชัดได้ว่าผู้ต้องหากระท าผิดตามข้อกล่าวหาที่รับแจ้ง  

 3) เป็นความผิดเล็ก ๆ น้อย ๆ ที่ไม่เป็นประโยชน์สาธารณะ 

 หาก Public Prosecution Office ตัดสินใจไม่ฟ้อง และได้แจ้งต่อผู้เสียหายแล้ว ผู้เสียหายมี
สิทธิยื่นค าร้องต่อ Public Prosecution Office General คัดค้านการตัดสินใจไม่ฟ้องของ Public 
Prosecution Office ได้ ตาม Section 171* ประกอบกับ Section 172(1)** StPO  เพ่ือให้ทบทวน
ค าสั่งไม่ฟ้องใหม ่ภายใน 2 สัปดาห์นับตั้งแต่ได้รับแจ้งถึงการสั่งไม่ฟ้อง  

                                                           
* Section 171 
[Notification of the Applicant] 
If the public prosecution office does not grant an application for preferring public charges, or after 
conclusion of the investigation it orders the proceedings to be terminated, it shall notify the 
applicant, indicating the reasons. The decision shall inform the applicant, if he is at the same time 
the aggrieved person, of the possibility of contesting the decision and of the time limit provided 
therefor (Section 172 subsection (1)). 
** Section 172 
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 4.2.3 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นศาล 
 
 การข่มขืนกระท าช าเราเป็นความผิดอาญาตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน             
Section 177*  ประกอบกับ Section 395 (1)** แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
เยอรมัน (StPO) ที่บัญญัติให้ผู้เสียหายที่ถูกกระท าโดยความผิดตามบทบัญญัติมาตรา 174-188 ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา ได้รับสิทธิที่จะเข้าร่วมกับพนักงานอัยการในฐานะ Private Accessory 
Prosecutor ในการพิจารณาคดีในชั้นศาล เพ่ือเป็นการเพ่ิมอ านาจและการมีส่วนรวมในกระบวนการ
ยุติธรรมของผู้เสียหาย  

 โดยบทบัญญัตินี้มีจุดมุ่งหมายเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายที่ได้รับผลกระทบอย่างรุนแรงจากการ
กระท าผิด ดังเช่น ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา ซึ่งได้รับผลกระทบอย่างรุนแรงทั้งร่างกายและ
จิตใจ ซึ่งต้องดูแลและคุ้มครองเป็นพิเศษ  ให้ได้รับสิทธิเพิ่มจากผู้เสียหายในคดีอาญาทั่ว ๆ ไป 
                                                           

[Proceedings to Compel Public Charges] 
(1) Where the applicant is also the aggrieved person, he shall be entitled to lodge a complaint 
against the notification made pursuant to Section 171 to the official superior of the public 
prosecution office within two weeks after receipt of such notification. On the filing of the complaint 
with the public prosecution office the time limit shall be deemed to have been observed. Time 
shall not start to run if no instruction was given pursuant to Section 171, second sentence. 
* Section 177:  Sexual assault by use of force or threats; rape 
(1) Whosoever coerces another person 
 1.  by force; 
 2.  by threat of imminent danger to life or limb; or 
 3.  by exploiting a situation in which the victim is unprotected and at the mercy of the 
offender, 
to suffer sexual acts by the offender or a third person on their own person or to engage actively 
in sexual activity with the offender or a third person, shall be liable to imprisonment of not less 
than one year. 
** Section 395 
[Right to Join as a Private Accessory Prosecutor] 
 
(1) Whoever is aggrieved by an unlawful act pursuant to 
1.  sections 174 to 182 of the Criminal Code, 
….. may join a public prosecution or an application in proceedings for preventive detention as 
private accessory prosecutor. 
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 ในฐานะ Private Accessory Prosecutor ผู้เสียหายมีสิทธิตามกฎหมายที่จะปรากฏตัวอยู่
ในชั้นศาลตลอดกระบวนการพิจารณา แม้ว่าจะต้องถูกเรียกมาในชั้นศาลเพื่อไต่สวนในฐานะเป็นพยาน
เพ่ือให้ปากค าในภายหลัง และยังมีสิทธิเข้าร่วมการพิจารณาคดีแม้ว่าการพิจารณาคดีนั้นจะไม่เปิดเผย
ก็ตาม48    

 นอกจากนี้ตาม Section 397 StPO การเข้าร่วมกับพนักงานอัยการในฐานะ Private 
Accessory Prosecutor ผู้เสียหายจะได้รับสิทธิพิเศษเพ่ิมเติมดังนี้49 

  1) สิทธิในการคัดค้านขอเปลี่ยนตัวผู้พิพากษา หรือ พยานผู้เชี่ยวชาญ เนื่องจากเหตุ
อคต.ิ (Right to Challenge the Judge or Expert) 

  2) สิทธิในการซักถาม (Right to Ask Questions) 

  3) สิทธิในการคัดค้านค าถาม หรือ ค าสั่งของผู้ พิพากษาที่เป็นประธานในคดี      
(Right to Object to Question, Right to Object to Orders by the Presiding Judge) 
  4) สิทธิในการยื่นค าแถลง (Right to Make a Statement) 

  5) สิทธิในการยื่นค าร้องขอรับฟังพยานหลักฐาน (Right to File a Motion to Hear 
Evidence) 

 

 กล่าวโดยสรุป สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีนั้นให้ความส าคัญกับสิทธิของผู้เสียหายเป็นอย่าง
มาก จึงได้มีการบัญญัติถึงสิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาลงในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา (StPO) เพ่ือเป็นการแสดงให้เห็นอย่างชัดแจ้งว่าสิทธิของผู้เสียหายนั้นมีอยู่จริง ซึ่งกฎหมาย
ได้รับรองและคุ้มครองให้ โดยสิทธิเหล่านี้จะให้การคุ้มครองผู้เสียหายตลอดการด าเนินคดีตาม
กระบวนการยุติธรรม 

 สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีมีมาตรการมากมายที่ใช้เพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีอาญา แต่
ส่วนมากจะเป็นการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีอาญาทั่วไป ไม่ได้มีแยกเฉพาะเจาะจงของผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะ  คงมีในเรื่องของสิทธิการขอเข้าร่วมกับพนักงานอัยการในชั้นการ
พิจารณาคดีชั้นศาล ในฐานะ  Private Accessory Prosecutor เพ่ือคุ้มครองผู้ เสียหายที่ได้รับ
ผลกระทบอย่างรุนแรงจากการกระท าผิด ซึ่งสมควรได้รับการดูแลและการคุ้มครองเป็นพิศษ และ
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราก็ถือเป็นหนึ่งในนั้น  
                                                           
48 European E-Justice, "My Rights During the Trial," [Online], Accessed: 14 February 2016.  Available 
from:  https://e-justice.europa.eu/content_rights_of_victims_of_crime_in_criminal_proceedings-
171-DE-maximizeMS-en.do?clang=en&idSubpage=2&member=1 
49 Ibid. 
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 4.2.4 มาตรการอื่นที่น่าสนใจในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 
 
 สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนียังมีมาตรการที่ใช้ในการคุ้มครองผู้เสียหายที่น่าสนใจอีกหนึ่ง
มาตรการ นั่นคือมาตรการที่คุ้มครองผู้เสียหายที่มีอายุไม่เกินสิบแปดปี หรือผู้เสียหายที่เป็นเด็กซึ่ง
ก าหนดให้ผู้เสียหายไม่จ าเป็นต้องมาให้การในชั้นไต่สวนมูลฟ้องอีก สามารถน าบันทึกเสียงจากการ
สอบปากค าผู้ เสียหายที่บันทึกไว้ตั้งแต่ชั้นสอบปากค าของพนักงานสอบสวน (Audio-Visual 
Recordings) มาใช้แทนการให้ปากค าในชั้นไต่สวนมูลฟ้องของศาลได้เลย ตามมาตรา 255a(2)* 
ประกอบ มาตรา 58a(1)**  โดยมีจุดประสงค์เพ่ือป้องกันไม่ให้ผู้เสียหายต้องเล่าถึงเหตุการณ์สะเทือน

                                                           
* Section 255a 
[Showing Audio-Visual Recordings] 
 (1)…… 
 (2) In proceedings relating to criminal offences against sexual self-determination (sections 
174 to 184g of the Criminal Code) or against life (sections 211 to 222 of the Criminal Code) or for 
ill-treatment of an individual placed in the charge of another (section 225 of the Criminal Code) or 
to criminal offences against personal liberty pursuant to sections 232 to 233a of the Criminal Code, 
the examination of a witness under 18 years of age may be replaced by the showing of an audio-
visual recording of his previous judicial examination if the defendant and his defence counsel were 
given the opportunity to participate in such examination. This shall also apply to witnesses who 
have been aggrieved by one of these criminal offences and were under the age of 18 at the time 
of the offence. When taking its decision the court shall also consider the interests of the witness 
meriting protection and shall give the reason for showing the recording. Supplementary witness 
examination shall be admissible. 
** Section 58a 
[Examination by Audio-Visual Medium] 
 (1) The examination of a witness may be recorded on an audio-visual medium. The 
examination shall, after evaluation of the relevant circumstances, be recorded and conducted as 
a judicial examination if 
  1.  the interests meriting protection of persons of less than 18 years of age as well 
as of persons who as children or juveniles have been aggrieved as a result of one of the 
 criminal offences designated under Section 255a subsection (2) can thus be better 
 safeguarded; or 
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ใจที่เกิดขึ้น และลดโอกาสที่ผู้เสียหายจะรู้สึกเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง (Re-Victimization) ให้
เกิดข้ึนน้อยลง 

 มาตรการดังกล่าวในสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนียังคุ้มครองเพียงแค่ผู้เสียหายที่อายุไม่เกินสิบ
แปดปี แต่เป็นขั้นตอนการด าเนินการ และ มาตรการที่น่าสนใจในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเรา ซึ่งจะต้องน าไปวิเคราะห์ต่อไปว่าจะเหมาะสมกับการน ามาใช้บังคับกับผู้เสียหายที่อายุ
เกินสิบแปดปีหรือไม่ 

 

4.3 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของสาธารณรัฐเกาหลี 

 สาธารณรัฐเกาหลีได้มีการพัฒนากฎหมายในการคุ้มครองผู้เสียหายมาตั้งแต่ปี พ.ศ.2524 โดย
เริ่มบัญญัติถึงสิทธิในการเรียกค่าทดแทนของผู้เสียหาย และในปีพ.ศ.2530 ได้ท าการบัญญัติสิทธิของ
ผู้เสียหายในการได้รับความช่วยเหลือจากรัฐและสิทธิในการยื่นค าให้การในชั้นศาล ลงในกฎหมาย
รัฐธรรมนูญ50  และได้มีการพัฒนากฎหมายเพ่ือให้ความคุ้มครองแก่ผู้เสียหายมาตลอด ไม่ว่าจะเป็น
การบัญญัติกฎหมายใหม่ หรือแก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมายเก่า 

 Crime Victim Protection Act สาธารณรัฐเกาหลี ได้ก าหนดถึงสิทธิพ้ืนฐานของผู้เสียหายที่
กฎหมายพึงคุ้มครองไว้ดังนี้51 

 1) สิทธิที่จะได้รับการปฏิบัติอย่างเป็นธรรม (Right to Fair Treatment) 

 2) สิทธิในการเข้าถึงข้อมูล (Right to Access Information) 

 3) สิทธิในการรักษาฟ้ืนฟูให้เสมือนกลับไปเป็นปกติ (Right to Recover) 

 4) สิทธิในการแสดงความคิดเห็น (Right to Express Their Opinions) 

  5) สิทธิในการได้รับการสนับสนุน (Right to receive support) 

 6) สิทธิที่จะไม่อยู่ในสถานะเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง (Right to be free from 

re-victimization) 

 7) สิทธิที่จะได้รับความปลอดภัย (Right to Safe and Secure Living) 

                                                           

  2.  there is a concern that it will not be possible to examine the witness during 
the main hearing and the recording is required in order to establish the truth. 
50 Cho Kyoon Seok, "The Current Situation and Challenges of Measures for Victims of Crime in the 
Korean Criminal Justice System," in Resource Material Series No.81, ed. Grace Lord (Tokyo: UNAFEI, 
August 2010), p. 76-77. 
51 Ibid., p. 80. 
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 นอกจากนี้สาธารณรัฐเกาหลียังได้บัญญัติถึงมาตรการต่าง ๆ ที่ใช้ในการคุ้มครองผู้เสียหายใน
คดีอาญา โดยแบ่งตามประเภทของผู้เสียหาย ดังเช่นมาตรการที่ใช้คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม ถูกบัญญัติเอาไว้ใน Act on Special Cases 
concerning the Punishment, ETC. Sexual Crime โดยมาตรการเหล่านี้เป็นมาตรการพิเศษที่ใช้
เป็นการเฉพาะต่อผู้เสียหายในข่มขืนกระท าช าเราและความผิดเกี่ยวกับเพศอ่ืน ๆ ซึ่งมีความแตกต่าง
จากมาตรการในการด าเนินคดีอาญาของผู้เสียหายโดยทั่วไป ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาสาธารณรัฐเกาหลี 

 

 4.3.1 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นต ารวจ 
 

 สาธารณรัฐเกาหลีนั้น พนักงานอัยการมีอ านาจเต็มในการควบคุมการสืบสวนสอบสวน และ 
การสั่งฟ้อง ผู้เสียหายสามารถแจ้งความกับเจ้าพนักงานต ารวจ หรือ พนักงานสอบสวนก็ได้ แต่อ านาจ
ในการสั่งให้ด าเนินการสอบสวนจะอยู่ที่พนักงานอัยการ 

 

  4.3.1.1 การแจ้งความร้องทุกข ์
 ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาสาธารณรัฐเกาหลี (Criminal Procedure Act, 
CPA) ในกรณีทั่วไป ผู้เสียหายไม่สามารถแจ้งความร้องทุกข์ต่อบุพการีของตัวเองหรือคู่สมรสได้ * และ
ต้องแจ้งความร้องทุกข์ภายในระยะเวลา  6 เดือน จากวันที่ทราบถึงตัวผู้กระท าผิด มิเช่นนั้น  
จะไม่สามารถด าเนินคดีส่งฟ้องได้**   

 ส าหรับผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราซึ่งเป็นความผิดตาม มาตรา  297 ประมวล
กฎหมายอาญาสาธารณรัฐเกาหลีจะมีมาตรการพิเศษมาใช้เป็นการเฉพาะ ไม่ขึ้นอยู่กับบทบัญญัติใน
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา โดยส าหรับกรณีคดีข่มขืนกระท าช าเราสามารถด าเนินคดีได้

                                                           
*Article 224 (Limitation of Complaint) 
A complaint shall not be lodged against a lineal ascendant of the principal himself or of his spouse. 
** Article 230 (Period of Complaint)    
 (1) As for the offenses subject to prosecution on complaint, no complaint shall be made after 
the lapse of six months from the date on which the identity of the offender becomes known: 
Provided, that when there are unavoidable reasons preventing the filing of a complaint, the period 
shall be computed from the date on which such reasons have ceased to exist. 
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โดยไม่จ าเป็นต้องมีการแจ้งความร้องทุกข์ไว้ก่อนตาม  Article 15* แห่ง Act on Special Cases 
Concerning the Punishment, ETC. Sexual Crime บัญญัติไว้ให้ความผิดตาม Article10(1), 11 
และ 12** เท่านั้นที่การด าเนินคดีจ าเป็นต้องมีการแจ้งความร้องทุกข์ ในขณะคดีข่มขืนกระท าช าเราซึ่ง
เป็นคดีที่มีความร้ายแรง ตามมาตรา 297 ประมวลกฎหมายอาญา จะปรากฏอยู่ใน article 3-9*** ซึ่ง
เป็นประเภทต่าง ๆ ของการข่มขืนกระท าช าเรา ไม่มีการก าหนดไว้ว่าจ าเป็นต้องมีการแจ้งความ  ร้อง
ทุกข์ก่อน นอกจากนี้หากผู้เสียหายประสงค์จะแจ้งความร้องทุกข์ก็สามารถแจ้งความร้องทุกข์กับ
บุพการีของตนเองหรือคู่สมรสได้ เพราะในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศมีโอกาสที่ผู้กระท าผิดจะเป็น
บุพการีด้วย52 

 

  4.3.1.2 มาตรการรักษาความเป็นส่วนตัวและความปลอดภัยของผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราระหว่างชั้นสืบสวนสอบสวน 
  อ านาจการสอบสวนทั้งหมดของสาธารณรัฐเกาหลีจะอยู่กับพนักงานอัยการ 
พนักงานอัยการมีอ านาจและความรับผิดชอบเต็มที่ในการด าเนินการสอบสวน รวบรวมพยานหลักฐาน
ด้วยตัวเอง หรือให้เจ้าพนักงานต ารวจเป็นผู้ท าการรวบรวมหลักฐานโดยมีพนักงานอัยการเป็นผู้
ควบคุมก็ได5้3 

                                                           
* Article 15 (Complaints) 
 Crime under articles 10(1),11 and 12 shall be prosecute only upon complaint 
** Article 10 (Indecent act through Abuse of Occupational Authority, etc.) 
   Article 11 (Indecent act at crowded public place) 
   Article 12 (Obscene act by using medium of communication)  
*** Article 3 (Aggravated Robbery, Rape, etc.) 
   Article 4 (Aggravated Rape, Etc.) 
   Article 5 (Rape through Abuse of Consanguineous or Marital Relationship) 
   Article 6 (Rape of, or Indecent Acts by Compulsion against, Person with Disability) 
   Article 7 (Rape of, or Commission of Indecent Act by Force on, Minor under Age of 13) 
   Article 8 (Bodily Injury Associated with or Resulting from Rape, Etc.) 
   Article 9 (Rape-Murder or Rape resulting Death) 
52 Cho Kyoon Seok, "The Current Situation and Challenges of Measures for Victims of Crime in the 
Korean Criminal Justice System," in Resource Material Series No.81, p. 83. 
53 Supreme Prosecutors' Office, "Criminal Procedure," [Online], Accessed: 10 January 2017.  Available 
from:  http://www.spo.go.kr/eng/procedure/cp.jsp 
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  ในชั้นสอบสวนโดยเฉพาะการสอบปากค าผู้เสียหาย การรักษาความเป็นส่วนตัว 
(Privacy) และความปลอดภัย (Safety) ของผู้เสียหายเป็นเรื่องส าคัญมาก เพราะผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเรามีความรู้สึกอับอายและหวาดกลัวอยู่มาก หากท าการระบุตัวตนของผู้เสียหายลงไป
ในเอกสารต่าง ๆ อาจก่อให้เกิดความอับอายต่อผู้เสียหายมากยิ่งขึ้น เพราะอาจถูกน าไปเผยแพร่สู่
สาธารณะ สาธารณรัฐเกาหลีจึงได้บัญญัติถึง ข้อปฏิบัติของเจ้าหนักงานผู้บังคบใช้กฎหมาย และ ข้อ
ห้ามต่าง ๆ เพ่ือรักษาและคุ้มครองสิทธิความเป็นส่วนตัวและความปลอดภัยของผู้เสียหายโดยบัญญัติ
ไว้ใน Act on Special Cases Concerning the Punishment, ETC. Sexual Crime54 ดังนี้  

  1) ห้ามเปิดเผยข้อมูลลักษณะตัวตนของผู้ เสียหาย เช่น ชื่อ ที่อยู่  อายุ อาชีพ 
รูปพรรณสัณฐาน รวมถึงรูปถ่ายให้แก่ สาธารณะ หรือบุคคลอื่นใดที่อาจจะระบุและสืบหาตัวผู้เสียหาย
ได ้

  2) ให้ท าการสืบสวนสอบสวนน้อยครั้งท่ีสุดเท่าที่จะท าได้ 

  3) หากผู้เสียหายมีอายุต่ ากว่า 16 ปี หรือขาดความสามารถในการท าความเข้าใจ
หรือตัดสินใจต่าง ๆ ให้ท าการบันทึกภาพและเสียงเป็นเทปบันทึกภาพเอาไว้ได้ และต้องท าการ
บันทึกภาพและเสียงเพ่ือการสืบสวนสอบสวนหรือการไต่สวนในชั้นศาลเท่านั้น ห้ามผู้ใดใช้เทป
บันทึกภาพนี้เพ่ือการอ่ืน 

  4) หากผู้เสียหายไม่ยินยอมห้ามมิให้ใช้เทปบันทึกภาพใด ๆ 

  5) เจ้าพนักงานที่ท าการสอบสวนต้องระวังไม่สร้างความเสียหายต่อตัวผู้เสียหาย 
หรือศักดิ์ศรขีองผู้เสียหายระหว่างการสอบปากค า 

 

  4.3.1.3 การให้ข้อมูลแก่ผู้เสียหาย 

 เจ้าพนักงานสอบสวนต้องให้ข้อมูลโดยรวมถึงกระบวนการยุติธรรมทั้งหมดที่ผู้เสียหายจะต้อง
เจอในการด าเนินคดีต่อ รวมถึงมาตรการช่วยเหลือต่าง ๆ ที่มีในปัจจุบันต่อผู้เสียหาย ในระหว่างอยู่ใน
ขั้นตอนชั้นสืบสวนสอบสวน รวมถึงกระบวนการต่าง ๆ ที่มีเพ่ือใช้คุ้มครองความปลอดภัยและความ
เป็นส่วนตัวของผู้เสียหาย55 

 

                                                           
54 Cho Kyoon Seok, "The Current Situation and Challenges of Measures for Victims of Crime in the 
Korean Criminal Justice System," in Resource Material Series No.81, p. 83. 
55 Ibid., p. 84. 
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 4.3.2 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นอัยการ 
 

 การด าเนินคดีในชั้นอัยการ หรือ ก็คือในชั้นการสั่งฟ้อง เพราะอ านาจในการสั่งฟ้องคดีของ
สาธารณรัฐเกาหลีอยู่ที่พนักงานอัยการ โดยในชั้นนี้สาธารณรัฐเกาหลีไม่มีมาตรการพิเศษทีใช้ต่อ
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะ คงมีแต่สิทธิของผู้เสียหายทั่วไป ที่มีสิทธิที่จะอุทธรณ์
ค าสั่งของพนักงานอัยการที่มีค าสั่งไม่ฟ้อง ต่อ High Public Prosecutors’ Office ตาม Article 10(1) 
Public Prosecutors’ Office Act หากผู้เสียหายยังไม่พอใจในค าสั่ง สามารถที่จะยื่นอุทธรณ์ได้อีก
ครั้งต่อ พนักงานอัยการสูงสุด เพ่ือให้ตัดสินค าสั่งฟ้องหรือไม่ฟ้องตาม Article 10(2) Public 
Prosecutors’ Office  Act 

 

 4.3.3 การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นศาล 
 

 ในการด าเนินคดีในชั้นศาลผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราจะอยู่ในฐานะเป็นพยานในคดี 
โดยสาธารณรัฐเกาหลีก็มีมาตรการพิเศษที่ใช้เฉพาะกับผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา เพ่ือให้
ความคุ้มครองต่อผู้เสียหาย โดยใช้ร่วมกับสิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาที่บัญญัติไว้ในประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา โดยมีมาตรการและสิทธิต่าง ๆ ของผู้เสียหายดังนี้ 

 

 1) ผู้เสียหายมีสิทธิที่จะแสดงความคิดเห็น หรือกล่าวคือผู้เสียหายมีสิทธิที่จะท าค าแถลงยื่นใน
ชั้นศาลเพื่อแสดงความคิดเห็นของตน หากผู้เสียหายร้องขอ ตาม Article 294-2, CPA*  และนอกจาก
ตัวผู้เสียหายแล้ว กฎหมายยังขยายสิทธินี้ไปยัง ทนายความซึ่งเป็นตัวแทนของผู้เสียหาย ญาติของ
ผู้เสียหาย หรือคนสนิท มายืนค าแถลงแทนได้ ในกรณีที่ผู้เสียหายเสียชีวิต 

 2) มาตรการในการการคุ้มครองสิทธิความเป็นส่วนตัว และความปลอดภัยของผู้เสียหายใน
ฐานะเป็นพยานในคด ี

 ศาลสามารถสั่ ง ให้ท าการพิจารณาเป็นการลับไม่ เปิดให้คนภายนอกเข้ารับฟังได้   
หากผู้เสียหาย หรือ ครอบครัวของผู้เสียหายที่มาให้การเป็นพยาน ร้องขอ ตาม Article 27 Act on 
Special Cases concerning the Punishment, ETC. Sexual Crime** 

                                                           
* Article 294-2 (Right of Victim to Make Statements)    
(1) The court shall, upon receiving a petition from a victim of a crime or his legal representative 
(including his spouse, lineal relative, sibling, if the victim is dead 
** Article 27(Trial not Open to Public)  
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 3) มาตรการในการลดภาระของผู้เสียหายในการให้ปากค าในฐานะพยานของคดี 

  3.1) ขณะศาลสอบปากค าผู้เสียหายในฐานะพยาน หากผู้เสียหายร้องขอศาล
สามารถอนุญาตให้บุคคลที่มีความสัมพันธ์กับผู้เสียหายมานั่งอยู่ร่วมกับผู้เสียหายได้ เว้นแต่จะเป็น  
การรบกวนการสอบปากค าของศาล ตาม Article 29 Act on Special Cases Concerning the 
Punishment, ETC. Sexual Crime 

  3.2) การสอบปากค าผู้เสียหายในฐานะพยานผ่านทางวีดีโอ โดยไม่จ าเป็นต้องเห็น
หน้ า ผู้ เ สี ยหายตาม  Article 30 Act on Special Cases Concerning the Punishment, ETC. 
Sexual Crime ที่อนุญาตให้ผู้เสียหายในความผิดตาม Article 2 (1) 3.–5. ซึ่งรวมถึงความผิดฐาน
ข่มขืนกระท าช าเราตามมาตรา 297 ด้วย ศาลสามารถอนุญาตให้ท าการสอบปากค าผู้เสียหายผ่านทาง
วีดีโอหรืออุปกรณ์อ่ืน โดยฟังความเห็นจากพนักงานอัยการ หรือ จ าเลย หรือ ทนาย ประกอบการ
ตัดสินใจแล้ว    

  มาตรการในการสอบปากค าผ่านโทรทัศน์วงจรปิดนี้ เป็นการใช้เทคโนโลยีเข้าช่วย
โดยมีจุดประสงค์เพ่ือลดการเผชิญหน้าของผู้เสียหายกับจ าเลย เพ่ือป้องกันการท าให้ผู้เสียหายรู้สึก
เสมือนตกอยู่ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง (Re-victimization) และท่ีส าคัญเพ่ือเป็นการรับรองสิทธิของ
ผู้เสียหายว่ายังมีสิทธิในการถามค้านได้ เป็นการคุ้มครองผู้เสียหายโดยไม่กระทบกับสิทธิของจ าเลย56 

 4) ศาลสามารถแต่งตั้งและสอบถามความเห็นของผู้เชี่ยวชาญ เช่น จิตแพทย์ นักจิตวิทยา นัก
สังคมสงเคราะห์ ถึงสภาพจิตใจ สติสัมปชัญญะ และ สภาพอารมณ์ ของทั้งผู้เสียหายและผู้กระท าผิด 
และตรวจสอบถึงรายละเอียดในค าแถลงของผู้เสียหาย 

                                                           

 (1) Any trial on a sexual crime may not be open by decision to the public to protect the 
privacy of the victim.  
 (2) Any victim of a sexual crime and her family, who are summoned as witness, may 
request not to open the examination of witness to the public, for the reason of protection, etc. of 
the privacy. 
  (3) The presiding judge may, upon a request as referred to in paragraph (2), decide the 
method and place of the examination of witness, such as whether the request is accepted, opening 
to the public, examination at a place other than the court, etc.  
 (4) The provisions of Article 57 (2) and (3) of the Court Organization Act, shall be applicable 
mutatis mutandis to the case as referred to in paragraphs (1) and (3). 
56 Cho Kyoon Seok, "The Current Situation and Challenges of Measures for Victims of Crime in the 
Korean Criminal Justice System," in Resource Material Series No.81, pp. 87-88. 
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 สาธารณรัฐเกาหลีมีมาตรการพิเศษที่น ามาใช้คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราใน
การด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม โดยการบัญญัติถึงสิทธิ ข้อปฏิบัติ และข้อห้ามต่าง ๆ ลงใน
กฎหมายลายลักษณ์อักษร เช่น ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (CPA) ซึ่งเป็นกฎหมาย
ทั่วไป หรือ Act on Special Cases Concerning the Punishment, ETC. Sexual Crime ที่ เป็น
กฎหมายพิเศษใช้เฉพาะกับผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราและคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ โดยใช้
ควบคู่กันเพ่ือให้ความคุ้มครองต่อผู้เสียหายมากที่สุด  

 

 กล่าวโดยสรุปจากการศึกษาถึงมาตรการในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราใน
การด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมของ สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และ 
สาธารณรัฐเกาหลี พบว่าแต่ละประเทศบัญญัติหรือสร้างมาตรการต่าง ๆ ขึ้นเพ่ือคุ้มครองให้ความดูแล
กับผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นพิเศษ และเพ่ือแก้ไขปัญหาต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นจากการ
ด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรม ซึ่งเป็นปัญหาที่ประเทศไทยประสบอยู่ใน
ปัจจุบัน ถึงแม้แต่ละประเทศจะมีวิธีการในการด าเนินการและการบัญญัติมาตรการในการคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราแตกต่างกัน  แต่ก็มีจุดประสงค์ร่วมกันในการคุ้มครองผู้เสียหาย  
ในคดีข่มขืนกระท าช าเราให้มีประสิทธิภาพและให้ผู้เสียหายนั้นได้รับความยุติธรรม ในบทต่อไปผู้เขียน
จะท าการศึกษาวิเคราะห์เปรียบเทียบรายละเอียดของตัวมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเรา รวมถึงรูปแบบในการบัญญัติบังคับใช้มาตรการดังกล่าว เพ่ือวิเคราะห์หาทางน ามา
ปรับใช้ให้เหมาะสมกับประเทศไทยต่อไป 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที่ 5 
การน ามาตรการพิเศษเพื่อคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามาปรับใช้กับ

ประเทศไทย 

 จากที่ผู้เขียนได้ท าการศึกษาถึงมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายของประเทศไทย ผู้เขียน
พบว่าการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราของประเทศไทยนั้นยังมีปัญหาในด้านการมี
มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองไม่เพียงพอ ประกอบกับมาตรการที่มีอยู่ยังคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราได้ไม่เต็มประสิทธิภาพ อีกทั้งยังไม่มีการบัญญัติสิทธิของผู้เสียหายเอาไว้ชัดเจนเป็นลาย
ลักษณ์อักษร จึงน ามาสู่การศึกษามาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในสหรัฐอเมริกา สหพันธ์
สาธารณรัฐเยอรมนี และ สาธารณรัฐเกาหลี ในบทนี้จึงจะท าการวิเคราะห์ถึงมาตรการที่ประเทศ
เหล่านี้ใช้ในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม 
ว่ามีมาตรการใดบ้างที่เหมาะสมและมีความเป็นไปได้ที่จะสามารถน ามาปรับใช้เข้ากับประเทศไทย 
และจะน ามาตรการเหล่านั้นมาบังคับใช้ในรูปแบบใด ใช้คุ้มครองผู้เสียหายอย่างไร ในขั้นตอนใดบ้าง 
จากนั้นจึงสรุปและน าเสนอตัวอย่างมาตรการเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่จะ
น ามาใช้กับประเทศไทย 
 
5.1 ปัญหาของการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในประเทศไทย 

 ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นได้รับผลกระทบอย่างรุนแรงทั้งร่างกายและจิตใจ อีก
ทั้งด้วยลักษณะของความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราที่มักเกิดในที่รโหฐานไม่มีพยานผู้พบเห็นอ่ืนใด
นอกจากตัวผู้เสียหายเอง ผู้เสียหายจึงเป็นประจักษ์พยานที่ส าคัญที่สุดในคดี เพราะฉะนั้นกฎหมายจะ
ดูแลและให้ความคุ้มครองเหมือนผู้เสียหายในคดีอาญาทั่วไปไม่ได้ บทบัญญัติการด าเนินคดีโดยทั่วไป
นั้นไม่เพียงพอในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราให้ไม่ถูกท าร้ายซ้ าจากตัวกระบวนการ
ยุติธรรมเองได้ ควรมีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองดูแลผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นพิเศษ
แยกออกจากการด าเนินคดีอาญาธรรมดาทั่วไป จากการศึกษาพบว่าประเทศไทยในปัจจุบันนั้นก็มี
มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราอยู่เช่นกัน แต่มาตรการดังกล่าวยังมีอยู่
น้อยเกินไป และยังคงขาดมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่ส าคัญบาง
ประการ ดังตารางที่ 1 
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ตารางที่ 1 
มาตรการพิเศษเพ่ือการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราของไทย 

 

มาตรการที่ม ี มาตรการที่ไม่มี 
1) กรณีผู้เสียหายเป็นเพศหญิง ต้องให้พนักงาน
สอบสวนหญิงเป็นผู้สอบปากค าผู้เสียหาย ตาม 
ป.วิ.อ.มาตรา 133วรรค 4 
 
2) ในการสืบพยานหากศาลมีดุลยพินิจเห็นชอบ
ให้มีการสืบพยานโดยแยกห้องพิจารณา ตาม ป.
วิ.อ. มาตรา 172 วรรค 3 
 
3) บทตัดพยานหลักฐาน ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 
226/4 

1) มาตรการพิเศษเพ่ือการคุ้มครองผู้เสียหายใน
คดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นแจ้งความ 
 
 
2) ขั้นตอนและวิธีการปฏิบัติในการสอบปากค า
ของพนักงานสอบสวน 
 
 
3) สิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 

 
 ประเทศไทยมีในปัจจุบันนั้นมีเพียงในส่วนของมาตรการในชั้นสอบสวนและมาตรการในชั้น
ศาล มาตรการในชั้นสอบสวนของไทยมีมาตรการให้พนักงานสอบสวนหญิงมาเป็นผู้สอบปากค า
ผู้เสียหายที่เป็นหญิง ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 133 วรรคสี่ แต่ก็มีปัญหา
ในทางปฏิบัติเนื่องจากพนักงานสอบสวนหญิงมีจ านวนไม่เพียงพอ 1 ท าให้ไม่สามารถใช้ได้จริง
ครอบคลุมทุกพ้ืนที่โดยเท่าเทียมกัน และยังจ ากัดเพศคุ้มครองเฉพาะผู้เสียหายที่เป็นเพศหญิง กรณี
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นเพศชายถึงจะเป็นเพศเดียวกับพนักงานสอบสวนที่เป็นชายก็
ไม่ใช่ว่าจะไม่โดนท าร้ายจิตใจโดยค าถามของพนักงานสอบสวน กลับกันในฐานะที่เป็นเพศชายซึ่งใน
สังคมมองว่าเป็นเพศที่เข้มแข็งแต่กลับถูกข่มขืนกระท าช าเรา จึงเสี่ยงต่อการถูกถามด้วยค าถามในเชิง
ไม่เชื่อหรือดูถูกดูแคลนได้เช่นกัน ดังนั้นมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเราจะต้องคุ้มครองผู้เสียหายทุกเพศอย่างเท่าเทียมกัน นอกจากนี้ยังมีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครอง
ผู้เสียหายในชั้นศาล เรื่องการแยกห้องพิจารณาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 
173 วรรคสาม และมาตรการในบทตัดพยานหลักฐานตาม มาตรา 226/4 ซึ่งขึ้นอยู่กับดุลยพินิจของ
ศาลว่าจะสั่งให้มีการแยกห้องพิจารณาหรือไม่และกรณีใดบ้างที่ศาลจะอนุญาตตามข้อยกเว้นให้มีการ

                                                           
1 Thai Pbs News, "แนะเพิ่มอัตราพนักงานสอบสวนหญิง รับมือความรุนแรงในครอบครัวเพิ่มสูงขึ้น" [ออนไลน์] , 
เข้าถึงเมื่อ 27 ธันวาคม 2558. แหล่งที่มา:  http://news.thaipbs.or.th/node/305383 
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สืบพยานหรือถามค้านเกี่ยวกับพฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหายกับบุคคลอ่ืนนอกจากจ าเลยได้ โดยที่
บทบัญญัติทั้งสองมีลักษณะไม่แน่นอนขึ้นอยู่กับการตัดสินใจของผู้พิพากษา   
 เนื่องจากมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่มีในปัจจุบันยังคงมี
น้อยเกินไป และที่มีอยู่ก็ไม่สามารถคุ้มครองผู้เสียหายได้อย่างมีประสิทธิภาพ จึงเกิดปัญหาหลาย
ประการดังนี้ 
 ประการที่หนึ่ง ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามักไม่กล้าที่จะน าความมาแจ้งแก่เจ้า
พนักงานต ารวจ ไม่ว่าจะด้วยความรู้สึกหวาดกลัว อับอาย รู้สึกโทษตัวเอง รู้สึกไม่ปลอดภัย ไม่ไว้ใจใน
กระบวนการยุติธรรมและคนแปลกหน้า2 การที่ต้องน าเหตุการณ์ที่ตนเองถูกข่มขืนซึ่งเป็นเรื่องที่น่าอับ
อายอย่างยิ่งไปเล่าให้คนกันแปลกหน้าหรือก็คือเจ้าพนักงานต ารวจฟัง จึงเป็นเรื่องที่ยากส าหรับ
ผู้เสียหายท าให้ผู้เสียหายมักไม่กล้ามาแจ้งความ ส่งผลให้คดีไม่สามารถเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมได้ 
 ประการที่สอง ขั้นตอนต่าง ๆ ในกระบวนการยุติธรรมมีส่วนในการท าร้ายผู้เสียหายเสียเอง 
ไม่ว่าจะเป็นจากการสอบปากค าของพนักงานสอบสวนเนื่องจากประเทศไทยยังไม่มีแนวทางระเบียบ
ปฏิบัติในการสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นบรรทัดฐานให้พนักงานสอบสวน
ปฏิบัติตัวและถามค าถามอย่างเหมาะสมกับผู้ เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าช าเราซึ่งมีความ
ละเอียดอ่อนด้านสภาพจิตใจเป็นอย่างมาก เมื่อไม่มีมาตรการที่จะเป็นแนวทางการปฏิบัติให้กับ
พนักงานสอบสวนจึงท าให้ผู้เสียหายมักถูกถามด้วยค าถามที่ไม่เคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของ
ผู้เสียหาย เป็นการถามค าถามในเชิงลึกจนเกินความจ าเป็น3 ตั้งอคติไม่เชื่อผู้เสียหายว่าถูกกระท าจริง4 
เป็นการถามค าถามโดยโทษว่าผู้เสียหายมีส่วนผิดเองที่ท าให้ถูกข่มขืน5 หรือค าถามในเชิงดูถูกดูแคลน6

ค าถามเหล่านี้นอกจากจะไม่มีประโยชน์ต่อการด าเนินคดีแล้วยังท าร้ายจิตใจของผู้เสียหายเป็นอย่าง
มาก นอกจากนี้ขั้นตอนในกระบวนการยุติธรรมเองยังมีส่วนท าให้ผู้เสียหายเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง 
จากการที่ต้องให้ผู้เสียหายมาเล่าถึงเหตุการณ์ที่ตนถูกข่มขืนซ้ าไปมา เนื่องจากตัวผู้ เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นประจักษ์พยานที่ส าคัญที่สุดในคดีด้วย ในกระบวนการยุติธรรมผู้เสียหายจึง
ถูกมองว่าเป็นเพียงพยานปากหนึ่งมากกว่าที่จะถูกมองว่าเป็นผู้เสียหาย จึงหลีกเลี่ยงไม่ได้ที่ผู้เสียหาย
จะต้องมาเบิกความเล่าถึงเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนซ้ าไปมาในขั้นตอนต่าง ๆ ของกระบวนการยุติธรรม 

                                                           
2 Richard Felson and Paul-Philippe Paré, U.S. Department of Justice, Report No.209039 p. 8. 
3 สมาคมบัณฑิตสตรีทางกฎหมายเเห่งประเทศไทยเเละส านักงานอัยการสูงสุด , "รายงานเสวนาโต๊ะกลม เรื่อง 
กระบวนการยุติธรรมกับเหยื่อคดีความผิดทางเพศ," บทบัณฑิตย์ 53, 4 (ธันวาคม 2540): 199. 
4 กลุ่มเพื่อนหญิง โครงการสตรีเเละเยาวชนศึกษา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ เเละโครงการประสานความร่วมมือเพื่อ
การพัฒนาสตรีไทย, สรุปสัมนาวิชาการเรื่องปัญหาในการด าเนินคดีละเมิดสิทธิทางเพศ, หน้า 17. 
5 เรื่องเดียวกัน. 
6 เรื่องเดียวกัน. 
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 ประการที่สาม ประเทศไทยไม่มีการรับรองสิทธิของผู้เสียหายไว้เป็นลายลักษณ์อักษร ส่งผล
ให้เกิดความไม่แน่นอนต่อทั้งผู้เสียหาย และต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ในกระบวนการยุติธรรมของรัฐ 
เพราะบุคคลจะสามารถใช้สิทธิที่ตนมีได้ก็ต่อเมื่อบุคคลนั้นรู้ถึงการมีอยู่ของสิทธินั้น ๆ และเมื่อไม่มี
กฎหมายใดบัญญัติรับรองและคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายไว้ย่อมท าให้เกิดความไม่แน่นอนและอาจ
กระท าการละเมิดสิทธิของผู้เสียหายในระหว่างการด าเนินคดีไม่ว่าจะตั้งใจหรือไม่ตั้งใจก็ตาม 
  ปัญหาที่เกิดขึ้นจึงน าไปสู่การศึกษาถึงมาตรการของต่างประเทศซึ่งประกอบไปด้วย 
สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และ สาธารณรัฐเกาหลี ว่ามวีิธีการรับมือแก้ปัญหาที่เกิดขึ้น
อย่างไร มีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราหรือไม่ อย่างไรบ้าง  
 สหรัฐอเมริกา มีมาตรการในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไว้ในหลาย
รูปแบบ และ ได้ให้ความส าคัญกับสิทธิของผู้เสียหายเป็นอย่างมาก โดยท าการบัญญัติไว้เป็นกฎหมาย
ลายลักษณ์อักษรอยู่ใน US. Code ซึ่งเป็น Federal Law อันเป็นกฎหมายกลางที่ทุกรัฐจะต้องยึดถือ
เป็นหลักปฏิบัติ นอกจากนี้สหรัฐอเมริการยังมีนโยบายในการด าเนินคดีโดยยึดผู้เสียหายเป็นศูนย์กลาง 
ค านึงถึงสภาพจิตใจของผู้เสียหายเป็นส าคัญ ท าตัวเสมือนอยู่ฝ่ายเดียวกับผู้เสียหายไม่ใช่เป็นเพียง
เจ้าหน้าที่รัฐที่มุ่งแต่จะค้นหาความจริงของคดี สหรัฐอเมริกายังมีมาตรการในการสร้างแรงจูงใจและ
เพ่ิมโอกาสให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามาแจ้งความเพ่ิมมากขึ้น ได้แก่ มาตรการแจ้งความ
ล่าช้า ที่อนุญาตให้ผู้เสียหายมาแจ้งความช้ากว่าปกติได้ โดยมีจุดประสงค์ให้ผู้เสียหายได้มีระยะเวลา
ท าใจ และรวบรวมความกล้าที่จะน าความมาแจ้งด้วยความสมัครใจ ซึ่งจะส่งผลให้ความร่วมมือของ
ผู้เสียหายกับเจ้าพนักงานต ารวจเป็นไปได้ด้วยดีมากขึ้นเพราะผู้เสียหายตัดสินใจมาแจ้งความเพ่ือ
ด าเนินคดีเอง  นอกจากนี้ยังมีมาตรการแจ้งความโดยบุคคลที่สาม ที่อนุญาตให้โรงพยาบาลหรือ Rape 
Crisis Center เป็นผู้ที่สามารถแจ้งความแทนผู้เสียหายได้ หากผู้เสียหายมีความประสงค์ที่จะแจ้ง
ความด าเนินคดีแต่ไม่กล้าหรือไม่สามารถมาแจ้งได้ด้วยตนเอง และสุดท้ายมาตรการในชั้นศาลสหรัฐมี 
Rape Shield Law อันเป็นบทตัดพยานหลักฐานที่มีลักษณเหมือนของไทย แต่จะมีความแตกต่าง
ตรงที่ Rape Shield Law ได้มีการก าหนดกรอบเงื่อนไขการใช้ดุลยพินิจของศาลในการอนุญาตให้เข้า
ข้อยกเว้นไว้เพื่อให้การใช้ดุลยพินิจของศาลเป็นไปในทางเดียวกัน 
  สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีนั้นไม่มีการบัญญัติมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราเป็นกฎหมายพิเศษ หรือเป็นมาตรการแยกเฉพาะ แต่สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี
จะเน้นในเรื่อง การพัฒนา รับรอง และ คุ้มครอง สิทธิของผู้เสียหายที่พึงมีตามกระบวนการยุติธรรม 
โดยสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีได้ท าการรับรองและคุ้มครองบัญญัติสิทธิของผู้เสียหายลงในประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (Strafprozessordnung, StPO) ซึ่งเป็นกฎหมายลายลักษณ์อักษร 
และเป็นกฎหมายหลักที่ใช้ในการด าเนินคดีอาญาตามกระบวนการยุติธรรม นอกจากนี้หากเป็นกรณี
คดีที่มีผลกระทบอย่างรุนแรงต่อตัวผู้เสียหาย เช่น คดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา ผู้เสียหายก็จะ
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มีสิทธิเข้าร่วมกับพนักงานอัยการในฐานะ Private Accessory Prosecutor และจะได้รับสิทธิเพ่ิมเติม
จากกรณีทั่วไป เช่น  
 ส าหรับสาธารณรัฐเกาหลีมีการบัญญัติมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราด้วยกันสองรูปแบบ คือ มาตรการที่บัญญัติลงในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา ซึ่งเป็นบททั่วไปในการด าเนินคดีอาญา ร่วมกับมาตรการที่บัญญัติลงในกฎหมายพิเศษ คือ 
Crime Victim Protection Act ซึ่งก าหนดถึงสิทธิขั้นพ้ืนฐานของผู้เสียหาย และ Act on Special 
Cases Concerning the Punishment, ETC. Sexual Crime ซึ่งเป็นกฎหมายพิเศษที่บัญญัติถึง
มาตรการที่ใช้กับผู้เสียหายในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม
โดยเฉพาะ โดยใช้มาตรการทั้งสองรูปแบบร่วมกันเพ่ือมุ่งหมายในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราให้มีประสิทธิภาพมากที่สุด 
   
5.2 วัตถุประสงค์ของมาตรการพิเศษเพื่อคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 

 จากการศึกษาถึงมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราของ
ต่างประเทศ จึงน ามาสู่การน ามาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนมาปรับใช้กับประเทศ
ไทยโดยมีจุดมุ่งหมายและวัตถุประสงค์ของมาตรการดังนี้ 
 
 1) มุ่งเน้นป้องกันมิให้ผู้เสียหายเสมือนอยู่ในสถานะตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง (Re-Victimization) 
จากตัวกระบวนการยุติธรรมเอง 
 2) เสริมสร้างก าลังใจและแรงจูงใจให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรากล้าที่จะน าคดีความ
มาแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจเพ่ือให้คดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมในการน าตัวผู้กระท าผิดมา
ลงโทษ และด าเนินคดีโดยยึดตัวผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นศูนย์กลาง  
 3) รับรองและคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยการบัญญัติเป็น
กฎหมายลายลักษณ์อักษรเพ่ือเป็นการยืนยันว่ากฎหมายให้ความคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายดังกล่าว 
และเพ่ือความแน่นอน ชัดเจนในการบังคับใช้กฎหมาย 
 
5.3 การบัญญัติสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นกฎหมายลายลักษณ์อักษร 

 จากการศึกษาของต่างประเทศ พบว่าทั้งสหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และ 
สาธารณรัฐเกาหลี ได้ให้ความส าคัญและบัญญัติสิทธิของผู้เสียหายลงเป็นกฎหมายลายลักษณ์อักษรทั้ง
สามประเทศ แสดงให้เห็นถึงการให้ความส าคัญกับการยืนยันและรับรองสิทธิดังกล่าวด้วยการบัญญัติ
เป็นกฎหมายลายลักษณ์อักษร ผู้เขียนจึงมีความเห็นว่าควรท าการบัญญัติสิทธิของผู้เสียหายในคดี
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ข่มขืนกระท าช าเราของไทยเป็นกฎหมายลายลักษณ์อักษรด้วยเช่นกัน โดยท าการบัญญัติไว้ใน
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาซึ่งเป็นกฎหมายหลักที่ใช้ในการด าเนินคดีอาญาตาม
กระบวนการยุติธรรม ในหัวข้อนี้ผู้เขียนจึงจะน าเสนอถึงสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่
จะน ามาบัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเพ่ือเป็นการยืนยันและรับรองอย่าง
ชัดเจนเป็นลายลักษณ์อักษรว่ากฎหมายจะให้ความคุ้มครองสิทธิเหล่านี้ โดยใช้ควบคู่กับมาตรการ
พิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมอ่ืน
ดังที่จะได้กล่าวต่อไป เพ่ือให้ความคุ้มครองผู้ เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นไปอย่างมี
ประสิทธิภาพมากที่สุด  
 สิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาของประเทศไทยในปัจจุบันมีเพียงในส่วนของสิทธิการได้รับ
ชดใช้ค่าเสียหายเป็นตัวเงิน เช่น ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 44/1 และตาม
กฎหมายพิเศษอ่ืน ๆ ส่วนสิทธิในทางอ่ืน ๆ เช่น การเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมและได้รับการปฏิบัติ
อย่างเป็นธรรม สิทธิในการได้รับแจ้งข้อมูล ยังไม่มีการบัญญัติเอาไว้เป็นลายลักษณ์อักษร ผู้เสียหายจึง
ไม่ทราบว่าตนมีสิทธิอะไรบ้าง ทั้งเจ้าหน้าที่ก็ไม่ทราบว่าจะต้องปฏิบัติอย่างไรเ พ่ือคุ้มครองและไม่ไป
ละเมิดถึงสิทธิของผู้เสียหาย ในขณะที่สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และสาธารณรัฐ
เกาหลี ได้เล็งเห็นถึงความส าคัญของสิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาที่ไม่ใช่การชดใช้เป็นตัวเงินนี้และได้
ท าการบัญญัติและรับรองสิทธิของผู้เสียหายไว้เป็นกฎหมายลายลักษณ์อักษรของแต่ละประเทศ 
 สิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่ผู้เขียนประสงค์จะน าเสนอในรูปแบบของการ
บัญญัติลงในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาซึ่งมีจุดประสงค์เพ่ือคุ้มครองและรับรองสิทธิ
ของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมเป็นส าคัญ โดยจะ
ท าการวิเคราะห์ถึงสิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาที่แต่ละประเทศรับรองและคุ้มครองเพ่ือน ามาปรับใช้
และสร้างเป็นสิทธิผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราของประเทศไทย โดยสิทธิที่ผู้เขียนเห็นว่าควร
บัญญัติไว้ มีดังนี ้
 
 1) สิทธิในการได้รับข้อมูลและรับแจ้งถึงสิทธิที่ผู้เสียหายพ่ึงมีตามกฎหมาย  
 การแจ้งสิทธิที่พึงมีให้แก่ผู้เสียหายนั้น สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และ 
สาธารณรัฐเกาหลี ทั้งสามประเทศให้ความส าคัญเหมือนกันและบัญญัติไว้เป็นกฎหมายลายลักษณ์
อักษรเช่นเดียวกัน ด้วยเหตุผลที่ว่าผู้เสียหายจะใช้สิทธิที่ตนมีได้อย่างไร หากไม่รู้ว่าตนมีสิทธิอะไรบ้าง 
ซึ่งผู้เขียนเห็นด้วยเป็นอย่างยิ่ง  
 ด้วยลักษณะของการแจ้งสิทธิที่ควรท าเป็นขั้นตอนแรกในการด าเนินคดี ทั้งสามประเทศจึงได้
มีการก าหนดเพ่ิมเติมว่าให้ท าการแจ้งสิทธิแก่ผู้เสียหายทันทีตั้ งแต่ในชั้นแจ้งความร้องทุกข์ ซึ่งเป็น
ขั้นตอนแรกในการเริ่มต้นด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมเช่นเดียวกัน เพ่ือให้ผู้เสียหายได้รู้ถึงสิทธิ
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ที่ตนมีตั้งแต่ต้น รวมถึงข้อมูลในการเตรียมตัวส าหรับการด าเนินคดีในชั้นต่อไป เมื่อผู้เสียหายเข้าใจถึง
สิทธิที่ตนมีย่อมสามารถใช้สิทธินั้นได้อย่างเต็มที่ และสามารถป้องกันตัวเองไม่ให้เจ้าหน้าที่รัฐตาม
กระบวนการยุติธรรม หรือ ฝ่ายจ าเลย หรือบุคคลอ่ืนใดมาละเมิดสิทธิของตน  
 ผู้เขียนเห็นว่าในการแจ้งสิทธิดังกล่าวควรท าเป็นหนังสือ หรือเอกสารที่เป็นลายลักษณ์อักษร 
พร้อมค าอธิบาย เพ่ือความเข้าใจและป้องกันไม่ให้ผู้เสียหายหลงลืมซึ่งในรัฐวอชิงตัน สหรัฐอเมริกา 
และ สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีได้มีการบัญญัติถึงวิธีการแจ้งสิทธิแก่ผู้เสียหายเอาไว้เช่นกัน 
 2) สิทธิที่จะได้รับการแจ้งข้อมูลและความคืบหน้าในการด าเนินคดีตามก าหนดระยะเวลา 
 สิทธิที่จะได้รับแจ้งถึงข้อมูลความคืบหน้าในการด าเนินคดี รวมถึงผลจากขั้นตอนต่าง ๆ ใน
กระบวนการยุติธรรมตามก าหนดระยะเวลา เป็นสิทธิที่ทั้งสามประเทศ สหรัฐอเมริกา สหพันธ์
สาธารณรัฐเยอรมนี และสาธารณรัฐเกาหลี ได้บัญญัติให้ความคุ้มครองโดยให้เป็นสิทธิพ้ืนฐานของ
ผู้เสียหายในคดีอาญาที่ควรได้รับแจ้งถึงความคืบหน้าในการด าเนินคดีที่ตนเป็นผู้เสียหาย เพราะหาก
ไม่มีการแจ้งข้อมูลความคืบหน้าในการด าเนินคดีผู้เสียหายอาจไม่ทราบถึงสิทธิของตนเองในการเข้าถึง
ข้อมูลหรือความช่วยเหลือตามกฎหมายต่าง ๆ รวมถึงข้อมูลในเรื่องวิธีการปฏิบัติตัวในขั้นตอนนั้น ๆ 
ผู้เขียนจึงมีความเห็นว่าสมควรบัญญัติไว้เป็นสิทธิผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา เพราะตัว
ผู้เสียหายเองนั้นเมื่อตัดสินใจแจ้งความเพ่ือด าเนินคดีย่อมประสงค์ที่จะน าตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษ 
เพราะฉะนั้นผู้เสียหายย่อมต้องการที่จะรู้ข้อมูลความคืบหน้าของคดีที่ตนเป็นผู้เสียหาย ผลของ
ขั้นตอนต่าง ๆ ตามกระบวนการ และทางฝ่ายรัฐเองก็ควรจะช่วยอ านวยความสะดวกโดยการแจ้ง
ข้อมูลดังกล่าวให้ผู้เสียหายรับทราบด้วยเช่นกัน  
 3) สิทธิที่จะได้รับการปฏิบัติอย่างเป็นธรรม เคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์และความเป็น
ส่วนตัว  
 สิทธิเหล่านี้เป็นอีกหนึ่งสิทธิที่สหรัฐอเมริกาให้การคุ้มครอง ซึ่งมีความส าคัญมากโดยเฉพาะ
ต่อผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา เพราะผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นอาจถูกถามค าถาม
ที่ไม่เคารพศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ตั้งแต่ในชั้นสอบสวนสอบปากค า หรือกระทั่งจากการสืบพยานใน
ชั้นศาล นอกจากนี้ประเด็นเรื่องความเป็นส่วนตัวก็เป็นอีกสิ่งที่ส าคัญต่อผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเราซึ่งต้องคุ้มครองให้ เพราะผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราได้รับความอับอายและหวาดกลัวใน
การน าเรื่องน่าอับอายมาแจ้งความหรือบอกเล่าให้บุคคลอ่ืนรับฟังมากอยู่แล้ว หากไม่มีการรับรองและ
คุ้มครองถึงความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหาย อาจส่งผลให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราทนรับ
ความอับอายต่อไปไม่ไหวจนไม่สามารถหรือไม่ต้องการที่จะด าเนินคดีต่อไปเป็นเหตุให้ไม่สามารถน าตัว
ผู้กระท าผิดมาลงโทษตามกฎหมายได้ 
 การรับรองและคุ้มครองสิทธิที่จะได้รับการปฏิบัติอย่างเป็นธรรม เคารพในศักดิ์ศรีความเป็น
มนุษย์และความเป็นส่วนตัว โดยบัญญัติเป็นกฎหมายลายลักษณ์อักษรนั้นผู้เขียนเห็นว่า เป็นการช่วย
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เสริมมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในกระบวนการยุติธรรมที่ผู้เขียน
น าเสนอได้เป็นอย่างดี ทั้งมาตรการในชั้นสอบสวน การรวบรวมเก็บข้อมูลพยานหลักฐาน การ
สอบปากค าของพนักงานสอบสวนที่ต้องปฏิบัติอย่างเป็นธรรม เคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของ
ผู้เสียหายและเก็บข้อมูลส่วนตัวของผู้เสียหายเป็นความลับ เพ่ือรักษาความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหาย
และป้องกันไม่ท าให้ผู้เสียหายรู้สึกอับอายหรือถูกประจาน ซึ่งถือเป็นการคุ้มครองสภาพจิตใจของ
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราซึ่งเป็นสิ่งที่เปราะบางท่ีสุดนั่นเอง 
 4) สิทธิที่จะไม่อยู่ในสถานะเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง  
 การป้องกันไม่ให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราอยู่ในสถานะเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้ ง 
เป็นวัตถุประสงค์หลักวัตถุประสงค์หนึ่งของผู้เขียนในการศึกษาและจัดท ามาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา ปัญหาในเรื่องการท าให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราอยู่ใน
สถานะเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้งนั้นเกิดขึ้นได้ง่ายและส่งผลกระทบอย่างมากต่อการด าเนินคดีต่อไป
ตามกระบวนการยุติธรรม จึงเป็นสิ่งที่ควรได้รับการแก้ไขและให้ความคุ้มครองรวมถึงการรับประกันว่า
จะไม่เกิดขึ้นกับผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม  
 ถึงแม้การบัญญัติสิทธิที่จะไม่อยู่ในสถานะเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้งเป็นเสมือนการบัญญัติ
ข้อความลงไปตรง ๆ แต่ในสาธารณรัฐเกาหลีได้ให้ความสนใจที่จะบัญญัติสิทธิดังกล่าวไว้ใน  Crime 
Victim Protection Act ซึ่งเป็นกฎหมายว่าด้วยการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีอาญา เพ่ือยืนยันและ
รับรองเป็นลายลักษณอักษรว่ากฎหมายให้ความคุ้มครองผู้เสียหายไม่ให้อยู่ในสถานะเสมือนตกเป็น
เหยื่ออีกครั้ง โดยก าหนดเป็นสิทธิที่ผู้เสียหายในคดีอาญาพึงมี  
 ผู้เขียนเห็นด้วยกับสาธารณรัฐเกาหลี และเห็นว่าสมควรที่จะน าสิทธิที่จะไม่ตกอยู่ในสถานะ
เสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้งมาบัญญัติไว้เป็นกฎหมายลายลักษณ์อักษรในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา เพราะเป็นเสมือนการรับรองสิทธิอีกครั้งหนึ่งด้วยกฎหมายควบคู่กับมาตรการ พิเศษเพ่ือ
คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมอันเป็น
มาตรการในส่วนของวิธีปฏิบัติ และเพ่ือสร้างความมั่นใจให้แก่ผู้เสียหายมากยิ่งขึ้นว่าจะได้รับการ
คุ้มครองและได้รับความยุติธรรม 
 5) สิทธิที่จะได้รับการด าเนินคดีโดยไม่ล่าช้า  
 ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเมื่อตัดสินใจน าความมาแจ้งต่อเจ้าพนักงานต ารวจ ย่อม
หมายความว่าผู้เสียหายเหล่านั้นต้องการที่จะด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมเพ่ือน าตัวผู้กระท า
ผิดมาลงโทษ เจ้าหน้าที่รัฐที่เกี่ยวข้องจึงสมควรที่จะต้องปฏิบัติหน้าที่ด าเนินคดีโดยไม่ล่าช้า ดังนั้นสิทธิ
ที่จะได้รับการด าเนินคดีโดยไม่ล่าช้านี้จึงเป็นสิทธิขั้นพ้ืนฐานประการหนึ่งที่ผู้เสียหายในคดีอาญาพึง
ได้รับการคุ้มครองจากกฎหมาย ซึ่งสหรัฐอเมริกาได้ท าการบัญญัติไว้เป็นกฎหมายลายลักษณ์อักษร 
เพ่ือเป็นการรับรองและก ากับให้เจ้าหน้าที่รัฐด าเนินคดีโดยเร็วที่สุด ไม่ด าเนินการล่าช้าโดยไม่มีเหตุอัน
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ควร เพราะยิ่งด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมได้เร็วเท่าไหร่ ยิ่งอ านวยความยุติธรรมให้แก่
ผู้เสียหายรวมถึงจ าเลยได้เร็วมากขึ้น ซึ่งสิทธิดังกล่าวนี้มีประโยชน์อย่างมากกับผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราเพราะหากคดีด าเนินโดยเร็วเท่าไหร่ย่อมท าให้ผู้เสียหายแบกรับภาระในการด าเนินคดี
น้อยลงเท่านั้น และยังมีประโยชน์ในเรื่องของพยานหลักฐานที่ใช้ในการต่อสู้คดีในชั้นศาล เพราะ
พยานหลักฐานในคดีข่มขืนกระท าช าเราเหล่านี้ยิ่งเวลาผ่านไปนานเท่าใด น้ าหนักของพยานหลักฐาน
ต่าง ๆ ย่อมเสื่อมลง ท าให้ความน่าเชื่อถือของพยานหลักฐานดังกล่าวในชั้นศาลน้อยลงไปด้วย และ
ส่งผลต่อการแพ้ชนะคดีได้  
 6) สิทธิที่จะได้รับความคุ้มครองจากผู้กระท าผิด 
 สิทธิดังกล่าวนี้เป็นสิทธิที่มุ่งหมายคุ้มครองความปลอดภัยของตัวผู้เสียหาย เนื่องจาก
ผู้เสียหายคือผู้ที่ได้รับผลจากการกระท าผิด มีความส าคัญต่อคดีโดยเฉพาะอย่างยิ่งในคดีข่มขืนกระท า
ช าเรา และที่ส าคัญผู้เสียหายคือผู้มาแจ้งความร้องทุกข์เพ่ือด าเนินคดีและน าตัวผู้กระท าผิดหรือตัว
จ าเลยมาลงโทษ จึงมีโอกาสที่จะถูกฝ่ายผู้กระท าผิดปองร้ายได้ เพ่ือประสงค์ในการข่มขู่ ท าร้าย ให้ไม่
ด าเนินคดีต่อ หรือยอมความไปหากเป็นกรณีคดีอันยอมความได้ ซึ่งความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา
ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 วรรคหนึ่ง ก็เป็นความผิดอันยอมความได้เช่นกัน ดังนั้น
ผู้เขียนจึงมีความเห็นสมควรที่จะบัญญัติสิทธิที่ผู้เสียหายจะได้รับความคุ้มครองตามกฎหมายจาก
ผู้กระท าผิด 
 
5.4 การน ามาตรการพิเศษเพื่อคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าเรามาใช้กับการด าเนินคดี
ตามกระบวนการยุติธรรม 

 ผู้เขียนจะขออธิบายประกอบการวิเคราะห์เปรียบเทียบถึงการน ามาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราของต่างประเทศจากที่ท าการศึกษาว่าจะน ามาปรับใช้กับประ เทศ
ไทยอย่างไร ควรสร้างมาตรการใดขึ้นมาบ้าง และมาตรการเหล่านั้นคุ้มครองในขั้นตอนใดบ้างตาม
กระบวนการยุติธรรม โดยท าการแบ่งมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา
ดังกล่าวเป็น 4 มาตรการตามขั้นตอนการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม คือ มาตรการในชั้นรับ
แจ้งความ มาตรการในชั้นสอบสวน มาตรการในชั้นไต่สวนมูลฟ้อง และ มาตรการในชั้นพิจารณาคดีใน
ชั้นศาล  
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 5.4.1 มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นแจ้งความ 
 
 การรับแจ้งความเป็นขั้นตอนแรกของการด าเนินคดีอาญาตามกระบวนการยุติธรรม และมี
ความส าคัญมากเพราะเป็นจุดเริ่มต้นของการน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม แต่ด้วยลักษณะของคดี
ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 วรรคหนึ่ง ยังเป็นคดี
ความผิดต่อส่วนตัวอันยอมความได้ จึงส่งผลให้เจ้าพนักงานต ารวจไม่สามารถด าเนินคดีได้เอง ต้อง
ได้รับการแจ้งความจากผู้เสียหายเสียก่อน ท าให้เกิดปัญหาไม่สามารถน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม
ได้เพราะผู้เสียหายไม่ยอมมาแจ้งความเนื่องจากความหวาดกลัว อับอาย ยังท าใจไม่ได้กับเหตุการณ์ท่ี
เกิดขึ้นและถึงแม้ผู้เสียหายตัดสินใจน าความมาแจ้งต่อเจ้าพนักงานต ารวจ แต่ก็ต้องไม่ล่าช้าเกินกว่า        
3 เดือนนับตั้งแต่วันที่รู้เรื่องการกระท าผิดและรู้ตัวผู้กระท าผิด มิเช่นนั้นจะถือว่าคดีขาดอายุความ 
ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 96 นอกจากนี้ในขั้นตอนการรับแจ้งความยังไม่มีการแจ้งข้อมูล
ต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกับการด าเนินคดีต่อไปให้แก่ผู้เสียหายรับรู้ โดยในปัจจุบันประเทศไทยยังไม่มี
มาตรการใดที่จะคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นรับแจ้งความนี้  
 สหรัฐอเมริกาได้ให้ความสนใจในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้ นแจ้ง
ความเป็นอย่างมากเพราะเห็นถึงความส าคัญและเข้าใจลักษณะของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเรา โดยสหรัฐอเมริกามีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในชั้นรับแจ้งความที่น่าสนใจ อันได้แก่ 
มาตรการแจ้งความล่าช้า (Delay Report) โดยมีจุดมุ่งหมายเพ่ือลดการบีบคั้นผู้เสียหายด้วยเงื่อนไข
ของระยะเวลา ให้ผู้เสียหายสมัครใจที่จะน าความมาแจ้งความร้องทุกข์ต่อเจ้าพนักงานต ารวจเองเมื่อ
พร้อม ซึ่งจะส่งผลให้เกิดความร่วมมือของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรากับเจ้าพนักงานต ารวจใน
การให้ข้อมูลเป็นไปได้ด้วยดีมากยิ่งขึ้น7 เพราะผู้เสียหายมีความพร้อมที่จะเล่าถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น
และมีจุดประสงค์จะน าตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษ ซึ่งแน่นอนว่าไม่ได้เป็นการขยายระยะเวลาออกไปจน
ไม่มีก าหนดเสียทีเดียว เนื่องจากสหรัฐอเมริกายังมี Statute of Limitation ซึ่งเป็นกฎหมายเกี่ยวกับ
อายุความควบคุมอีกชั้นหนึ่ง โดยเป็นกรอบระยะเวลาตามอายุความในการฟ้องคดีข่มขืนกระท าช าเรา
ซึ่งก าหนดระยะเวลาดังกล่าวจะไม่เหมือนกันในแต่ละรัฐ นอกจากนั้นสหรัฐอเมริกายังมีมาตรการ 
Third Party Report ที่อนุญาตให้บุคคลที่สามเป็นผู้แจ้งความได้ หากผู้เสียหายไม่พร้อมที่จะมาแจ้ง
ความด้วยตัวเอง 
 สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีให้ความส าคัญกับสิทธิของผู้เสียหายเป็นอย่างมาก ฉะนั้นใน
ขั้นตอนนี้สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีจึงมีมาตรการก าหนดในการแจ้งถึงสิทธิต่าง ๆ ที่ผู้เสียหายพ่ึงมี

                                                           
7 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape 
(Washington D.C.: U.S. Department of Justice, 1994), p. 19. 
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ตามที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาให้ผู้เสียหายรับรู้ตั้งแต่จุดเริ่มต้นของการ
ด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม เนื่องจากบุคคลจะสามารถใช้สิทธิที่ตนมีได้ ก็ต่อเมื่อบุคคลนั้นรู้ถึง
การมีอยู่ของสิทธินั้น ๆ  
 สาธารณรัฐเกาหลีนั้นได้มีข้อยกเว้นส าหรับกรณีเป็นคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะแตกต่าง
จากกรณีเป็นคดีอาญาทั่วไป โดยในคดีปกติจะไม่สามารถแจ้งความร้องทุกข์ต่อบุพการีหรือคู่สมรสได้ 
และจะต้องท าการแจ้งความร้องทุกข์ภายใน 6 เดือนนับจากวันที่ทราบถึงตัวผู้กระท าผิดมิเช่นนั้นจะไม่
สามารถด าเนินคดีส่งฟ้องได้ แต่ส าหรับกรณีเป็นคดีข่มขืนกระท าช าเราสามารถด าเนินคดีได้โดยไม่
จ าเป็นต้องแจ้งความร้องทุกข์ก่อนและยังสามารถแจ้งความต่อบุพการีหรือคู่สมรสได้ เนื่องจากกรณี
ของคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นผู้กระท ามีโอกาสเป็นบุพการีหรือคู่สมรสด้วย นอกจากนี้สาธารณรัฐ
เกาหลียังให้ความส าคัญกับการให้ข้อมูลแจ้งถึงสิทธิที่ผู้เสียหายพึงมีตามกฎหมาย และยังมุ่งเน้นถึงการ
คุ้มครองความปลอดภัยและความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหาย 
 มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นแจ้งความของประเทศ
ไทย สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และ สาธารณรัฐเกาหลี สามารถสรุปได้ดังตารางที่ 2 
ดังนี้ 
 

ตารางที่ 2 
มาตการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นแจ้งความ 

 

ประเทศไทย สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรั ฐ
เยอรมน ี

สาธารณรัฐเกาหลี 

ไม่มีมาตรการพิเศษ
เพ่ือคุ้มครองผู้เสียหาย
ในคดีข่มขืนกระท า
ช าเราโดยเฉพาะ 

1.มาตรการแจ้งความ
ล่าช้า 
2.การแจ้งความโดย
บุคคลที่สาม 

1.แจ้งสิทธิที่ผู้เสียหาย
พึงมีตามกฎหมาย 

1.มีข้อยกเว้นจากการ
แจ้งความในคดีท่ัวไป 
ให้ด าเนินคดีได้โดยไม่
จ าต้องแจ้งความร้อง
ทุกข์ก่อน 
2.แจ้งข้อมูลและสิทธิที่
ผู้เสียหายพึงมีตาม
กฎหมาย 
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 ผู้เขียนท าการวิเคราะห์และเปรียบเทียบมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราในชั้นแจ้งความทั้งของประเทศไทยและต่างประเทศแล้ว มีความเห็นว่าควรท าการ
บัญญัติเพ่ิมมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราดังนี้ 
 
 1. ขยายระยะเวลาอายุความกรณีเป็นความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราอันยอมความได้ให้มี
ความเหมาะสมมากขึ้น 
 มาตรการนี้จะเป็นการขยายระยะเวลาในการแจ้งความของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเรา ไม่ให้จ ากัดในระยะเวลาแค่ 3 เดือน ถึงแม้คดีข่มขืนกระท าช าเราจะเป็นคดีความผิดต่อส่วนตัว  
แต่ผลกระทบที่เกิดกับผู้เสียหายนั้นร้ายแรง การก าหนดระยะเวลาเพียงแค่ 3 เดือนให้ผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราที่สภาพร่างกายและจิตใจถูกท าร้ายอย่างรุนแรง ซึ่งจ าต้องใช้เวลาในการท าใจและ
รวบรวมความกล้าก่อนน าเรื่องที่น่าอับอายมาแจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจจึงเป็นการบีบคั้นและ
เป็นระยะเวลาที่น้อยเกินไป อีกทั้งผลลัพธ์ที่เกิดหากไม่แจ้งความภายใน 3 เดือน คือไม่สามารถ
ฟ้องร้องด าเนินคดีได้อีก ผู้เขียนจึงมีความเห็นว่าควรแก้ไขเรื่องข้อก าหนดระยะเวลาของคดีข่มขืน
กระท าช าเราที่จะต้องแจ้งความร้องทุกข์ภายใน 3 เดือน โดยหากเป็นกรณีความผิดฐานข่มขืนกระท า
ช าเราตามประมวลกฎหมายอาญามาตร 276 วรรคหนึ่ง ให้ถือเป็นข้อยกเว้นของคดีความผิดต่อ
ส่วนตัวอันยอมความได้ โดยอนุญาตให้ผู้เสียหายสามารถด าเนินการแจ้งความล่าช้าเกินกว่า 3 เดือนได้ 
โดยมีจุดมุ่งหมายดังเช่นมาตรการแจ้งความล่าช้าของสหรัฐอเมริกา คือ เพ่ือต้องการลดการบีบบังคับ 
บีบคั้นผู้เสียหายด้วยระยะเวลา ต้องการให้ระยะเวลาผู้เสียหายในการท าใจ รวบรวมความกล้า และ
ตัดสินใจที่จะน าความมาแจ้งแก่เจ้าพนักงานต ารวจด้วยความสมัครใจเอง เพราะเม่ือผู้เสียหายสมัครใจ
ที่จะน าความมาแจ้งแก่ต ารวจด้วยตัวเอง ย่อมส่งผลให้ความร่วมมือของผู้เสียหายกับเจ้าพนักงาน
ต ารวจเป็นไปได้ด้วยดีมากขึ้น8 เนื่องจากผู้เสียหายเป็นคนตัดสินใจด้วยตัวเองว่าจะน าความมาแจ้งเพ่ือ
ด าเนินคดีเอาผิดกับผู้กระท าผิดนั่นเอง 
 นอกจากนี้ผู้เขียนเห็นด้วยกับมาตรการเรื่องอายุความของสหรัฐอเมริกาที่ให้มีการจ ากัด
ระยะเวลาในการแจ้งความของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไว้โดยมีระยะเวลาแตกต่างกันในแต่
ละรัฐ ไม่ได้อนุญาตให้ผู้เสียหายแจ้งความได้โดยไม่มีจ ากัดเวลา ทั้งนี้เพ่ือประโยชน์ของตัวผู้เสียหายเอง
ในการเก็บรวบรวมพยานหลักฐานในการท าส านวนส่งฟ้องคดีต่อไป เพราะพยานหลักฐานย่อมสูญ
หายไปตามกาลเวลาและเพ่ือเป็นการป้องกันไม่ให้เจ้าหน้าที่รัฐในกระบวนการยุติธรรมปล่อยปละ
ละเลยจนเกินไปหากไม่มีอายุความมาก าหนด ซึ่งผู้เขียนเห็นด้วยว่าไม่ควรปล่อยให้ผู้เสียหายมาแจ้ง

                                                           
8 Joel Epstein and Stacia Langenbahn, The Criminal Justice and Community Response to Rape, p. 
19. 
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ความเมื่อใดก็ได้โดยไม่มีก าหนดระยะเวลา เพราะฉะนั้นผู้เขียนจึงเห็นควรให้ท าการขยายระยะเวลา
จาก 3 เดือนเป็น 1 ปี โดยผู้เขียนมีความเห็นว่า ระยะเวลา 1 ปีนั้น เป็นระยะเวลาที่เหมาะสม เป็น
ระยะเวลานานพอสมควรที่จะให้ผู้เสียหายท าใจและรวบรวมความกล้าในการตัดสินใจน าความมาแจ้ง
แก่เจ้าพนักงานต ารวจตามวัตถุประสงค์หลักของมาตรการ อีกทั้งยังไม่เป็นระยะเวลาที่นานเกินไปจน
ท าให้เจ้าหน้าที่ละเลยการปฏิบัติหน้าที่หรือท าให้การด าเนินคดีในชั้นต่อไปล่าช้ า อย่างไรก็ตามการ
ขยายระยะเวลาให้นานขึ้น ย่อมมีผลกระทบต่อพยานหลักฐานที่สูญหายไปตามกาลเวลา โดยเฉพาะ
พยานหลักฐานทางด้านวิทยาศาสตร์ แต่เพ่ือประโยชน์ในการคุ้มครองตัวผู้เสียหาย ประกอบกับถึงแม้
พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์จะลดลงไปบ้าง แต่ก็ยังได้ความร่วมมือจากตัวผู้เสี ยหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราเป็นประจักษ์พยานที่ส าคัญในคดีเพ่ิมมากขึ้น เนื่องจากผู้เสียหายเป็นผู้ตัดสินใจที่จะมา
แจ้งความเพ่ือด าเนินคดีด้วยตนเอง ผู้เสียหายย่อมให้ความร่วมมือเต็มที่ ซึ่งประจักษ์พยานนั้นถือเป็น
พยานหลักฐานที่มีน้ าหนักค่อนข้างมากในการพิจารณาคดี ย่ อมท าให้การด าเนินคดีต่อไปตาม
กระบวนการยุติธรรมเป็นไปได้ด้วยดีมากยิ่งขึ้น จึงท าให้ผู้เขียนมีความเห็นว่าระยะเวลา 1 ปี เป็น
ระยะเวลาที่เหมาะสมแล้ว ไม่มากหรือน้อยจนเกินไป 
 อย่างไรก็ตามผู้เขียนไม่เห็นด้วยกับการแก้ไขปัญหาโดยเปลี่ยนคดีข่มขืนกระท าช าเราเฉพาะ
กรณีที่เป็นคดีความผิดต่อส่วนตัวอันยอมความได้ เช่น กรณีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตาม
มาตรา 276 วรรคหนึ่ง ให้กลายเป็นความผิดต่อแผ่นดินซึ่งยอมความไม่ได้ เพราะว่าผลของการเป็นคดี
ยอมความได้ของคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา จะส่งผลให้ผู้เสียหายซึ่งเป็นผู้ที่ได้รับผลกระทบ
จากการกระท าผิดที่รุนแรงที่สุดได้รับการคุ้มครองและเคารพในการตัดสินใจว่าจะด าเนินการอย่างไร
กับคดีความของตนต่อไป ซึ่งมีความเหมาะสมและตรงตามจุดมุ่งหมายของมาตรการในการขยาย
ระยะเวลาอายุความ ที่ขยายระยะเวลาเพ่ือให้เวลาผู้เสียหายได้ตัดสินใจด้วยตัวเองว่าจะท าอย่างไรกับ
คดขีองตนต่อ จะตัดสินใจมาแจ้งความเพ่ือด าเนินคดีเอาผิดผู้กระท าผิดและเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม
ต่อไป หรือไม่ประสงค์ที่จะด าเนินคดี ก็ต้องเคารพในการตัดสินใจของผู้เสียหาย หากตัดสินใจน าคดีมา
แจ้งก็เป็นไปด้วยความสมัครใจ เพราะกรณีความผิดอันยอมความได้นั้นได้เปิดช่องให้ผู้ เสียหายเป็นผู้
ตัดสินใจด้วยตัวเองโดยไม่มีผู้ใดมาบังคับ และจะส่งผลต่อไปถึงการให้ความร่วมมือของผู้เสียหายกับ
เจ้าพนักงานต ารวจที่เพ่ิมมากขึ้นดังที่กล่าวไปข้างต้น เพราะฉะนั้นการเป็นคดีความผิดอันยอมความได้
จึงมีความเหมาะสมและช่วยส่งเสริมมาตรการนี้ให้มีประสิทธิภาพมากข้ึน  
 ขณะที่หากเปลี่ยนความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราให้เป็นความผิดอาญาแผ่นดิน เท่ากับเป็น
การบังคับให้คดีต้องเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม ไม่ให้ความส าคัญในการตัดสินใจของผู้เสียหาย ถึงแม้
จะเป็นการแก้ไขปัญหาคดีไม่เข้าสู่กระบวนการยุติธรรมได้ แต่ก็เป็นการบังคับให้ผู้ เสียหายต้องเข้าสู่
กระบวนการยุติธรรมโดยไม่สมัครใจ ท าให้ความร่วมมือของผู้เสียหายและเจ้าพนักงานต ารวจลดลง
และส่งผลให้การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นไปได้อย่างไม่มีประสิทธิภาพ เพราะผู้เสียหาย
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อาจจะยังไม่พร้อมหรือไม่ต้องการที่จะน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม แต่กฎหมายกลับไปบังคับและ
เป็นผู้ตัดสินใจแทนผู้เสียหาย ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราคือผู้ที่ได้รับผลกระทบต่อการกระท า
ความผิดมากที่สุดไม่ใช่รัฐ การตัดสินใจเหล่านี้ควรเป็นของผู้เสียหายเท่านั้น ไม่ควรมีผู้ใดมาตัดสินใจ
แทนตัวผู้เสียหาย นอกจากนี้ผลของการบังคับให้ผู้เสียหายเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมโดยไม่สมัครใจ 
ยังท าให้ผู้เสียหายต้องนึกและเล่าถึงเหตุการณ์ที่ถูกกระท าซ้ าไปมาตามอันเป็นการขัดแย้งกับ
จุดมุ่งหมายของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่ผู้เขียนน าเสนอ ซึ่ง
มุ่งเน้นป้องกันมิให้ผู้เสียหายเสมือนอยู่ในสถานะตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง (Re-Victimization) ด้วยเหตุผล
ดังกล่าวผู้เขียนจึงเห็นควรให้คดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นความผิดต่อส่วนตัวอันยอมความได้ไว้เช่นเดิม  
 กล่าวโดยสรุปการขยายระยะเวลาอายุความกรณีเป็นความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราอันยอม
ความได้นี้ เป็นมาตรการที่มุ่งคุ้มครองสภาพจิตใจของผู้เสียหายโดยลดการบีบบังคับด้วยเงื่อนไขของ
เวลา เพ่ิมโอกาสให้ผู้เสียหายมาแจ้งความด้วยความสมัครใจเมื่อผู้เสียหายมีความพร้อมและเพ่ิมความ
ร่วมมือระหว่างผู้เสียหายกับเจ้าหน้าที่ และยังมีผลดีต่อการน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม เพราะ
ขยายข้อจ ากัดในด้านอายุความให้มีระยะเวลานานขึ้นเพ่ือความหมาะสมกับลักษณะของความผิดฐาน
ข่มขืนกระท าช าเราและตัวผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา โดยท าการขยายระยะเวลาจาก 3 เดือน 
ให้กลายเป็น 1 ปี และยังคงเป็นความผิดต่อส่วนตัวอันยอมความได้เช่นเดิม โดยท าการแก้ไข
บทบัญญัติในเรื่องอายุความในการแจ้งความกรณีคดีความผิดอันยอมความได้ตามประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา 96 โดยบัญญัติเพ่ิมเติมวรรคสองเป็นข้อยกเว้น ตามบัญญัติมาตรา 96 หากเป็นกรณี
ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 วรรคหนึ่ง ผู้เสียหายต้องร้อง
ทุกข์ภายใน 1 ปี นับแต่วันที่รู้เรื่องความผิดและรู้ตัวผู้กระท าความผิด มิเช่นนั้นคดีเป็นอันขาดอายุ
ความ 
 2. การแจ้งข้อมูลและสิทธิของผู้เสียหาย  
  มาตรการนี้มีจุดประสงค์เพ่ือแจ้งให้ผู้เสียหายรู้ถึงข้อมูลที่จ าเป็นในการด าเนินคดีต่อไปของ
ผู้เสียหาย ให้รับทราบและเพ่ือที่จะได้เตรียมตัวและท าความเข้าใจถึงสิ่งที่ตนจะต้องเผชิญและปฏิบัติ
ตั้งแต่ในชั้นแจ้งความซึ่งเป็นชั้นแรกของการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม อีกท้ังมาตรการนี้ยังมี
จุดประสงค์เพ่ือคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายเอง เป็นสิทธิที่จะได้รับข้อมูลว่าตนมีสิทธิอะไรบ้าง  เพราะ
หากไม่รู้ว่าตนมีสิทธิอะไรก็ไม่อาจจะใช้สิทธินั้นได้ มาตรการนี้เป็นมาตรการที่ปรับใช้มาจากมาตรการ
ของสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีและสาธารณรัฐเกาหลีซึ่งให้ความส าคัญกับการคุ้มครองและรับรอง
สิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาเป็นอย่างมาก โดยมาตรการดังกล่าวก าหนดให้เจ้าพนักงานต ารวจต้อง
ท าการแจ้งสิทธิที่ผู้เสียหายพึงมีตามที่กฎหมายบัญญัติไว้ให้แก่ผู้เสียหายเป็นหนังสือ ทันทีที่ผู้เสียหาย
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แจ้งความต่อเจ้าพนักงานต ารวจ เพ่ือให้ผู้เสียหายสามารถทราบถึงสิทธิที่ตนพึงมีได้ตลอดเวลา ไม่
หลงลืม หรือไม่เข้าใจ9 พร้อมทั้งอธิบายประกอบ  
 

 5.4.2 มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นสอบสวน 
 
 การสอบสวนสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นขั้นตอนแรกในการเก็บ
รวบรวมพยานหลักฐานแห่งคดีซึ่งส าคัญมาก เพราะผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นประจักษ์
พยานที่ส าคัญที่สุดต่อรูปคดี และยังเปราะบางที่สุด เนื่องจากสภาพจิตใจและร่างกายที่ได้รับการท า
ร้ายมา หากโดนถามด้วยค าถามที่ไม่ค านึงถึงสภาพจิตใจของผู้เสียหาย ไม่เคารพศักดิ์ศรีความเป็น
มนุษย์ ถามซ้ าวกไปวนมา ถามเชิงสงสัยในตัวผู้เสียหาย ไม่เชื่อ หรือถามในเชิงว่าเป็นความผิดของ
ผู้เสียหายเอง ก็อาจน าไปสู่การท าร้ายจิตใจผู้เสียหายและท าให้ผู้เสียหายเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้งได้  
ซึ่งเป้าหมายที่ส าคัญของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในขั้นตอนนี้ คือการป้องกันไม่ให้
ผู้เสียหายเสมือนตกอยู่ในฐานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง 
 ประเทศไทยมีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในการสอบสวนสอบปากค าโดยหาก
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นเพศหญิงในการตรวจตัวเพ่ือค้นหาพยานหลักฐานเบื้องต้นและ
การสอบปากค าจะต้องให้พนักงานสอบสวนหญิงเป็นคนตรวจและสอบปากค าผู้เสียหายยกเว้นมีเหตุ
จ าเป็น โดยมีจุดมุ่งหมายเพ่ือลดความล าบากใจของผู้ เสียหายที่จะต้องถูกตรวจค้นร่างกายและเล่า
เหตุการณ์ให้แก่เจ้าพนักงานต ารวจที่เป็นเพศตรงข้าม และลดการท าร้ายจิตใจและสร้างความอับอาย
แก่ผู้เสียหายเพราะมองว่าหากพนักงานสอบสวนเป็นเพศหญิงเช่นเดียวกับผู้เสียหายย่อมมีความเข้าใจ
และเห็นใจผู้เสียหายมากกว่า  
 สหรัฐอเมริการมีนโยบายของกรมต ารวจกลางที่คอยก ากับเป็นแนวทางให้เจ้าพนักงานต ารวจ
ปฏิบัติตาม โดยจุดมุ่งหมายหลักคือ การด าเนินการโดยยึดผู้เสียหายเป็นศูนย์กลาง  เป็นการด าเนิน
กระบวนการยุติธรรมที่ยึดผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นหลัก การกระท าต่าง ๆ ในการ
สอบสวนเก็บรวบรวมพยานหลักฐานค านึงถึงสภาพจิตใจ สิทธิมนุษยชน และสิทธิความเป็นส่วนตัว
ของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นส าคัญ สร้างผลกระทบให้เกิดแก่ตัวผู้เสียหายให้น้อยที่สุด
เท่าที่จะเป็นไปได้ และมีความเข้าใจถึงความส าคัญของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่มีต่อการ
ด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเรา สนับสนุนผู้เสียหายปฏิบัติเหมือนเจ้าพนักงานต ารวจอยู่ข้างเดียวกันกับ
ผู้เสียหาย เพ่ิมความสบายใจของผู้เสียหาย ซึ่งจะส่งผลให้ความร่วมมือของผู้เสียหายต่อเจ้าพนักงาน

                                                           
9 Martina Peter, "Measures to Protect Victims in German Criminal Proceedings," in Resource Material 
Series No.81, pp. 130-131. 
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ต ารวจเป็นไปได้ด้วยดีและราบรื่นยิ่งขึ้น เมื่อผู้เสียหายรู้สึกสบายใจ รู้สึกได้รับการคุ้มครองทั้งจากเจ้า
พนักงานต ารวจและจากกฎหมายเอง  
 สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีนั้นไม่มีมาตรการใดเป็นพิเศษในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราในชั้นสอบสวน มีเพียงเรื่องการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายที่ครอบคลุมทั้ง
กระบวนการยุติธรรมมาตั้งแต่ต้น 
 สาธารณรัฐเกาหลีในชั้นการสอบสวนนั้นก็ยึดหลักส าคัญในการคุ้มครองสิทธิส่วนตัว ความ
ปลอดภัย ศักดิ์ศรีของผู้เสียหาย โดยการเก็บชื่อ ที่อยู่ ของผู้เสียหายให้เป็นความลับไม่เปิดเผยสู่
สาธารณะ เพ่ือป้องกันไม่ให้ผู้เสียหายรู้สึกอับอาย รวมทั้งต้องไม่ท าให้เกิดความเสียหายแก่ผู้เสียหาย
เพ่ิมเติมอีก ซึ่งได้น ามาตรการดังกล่าวบัญญัติลงเป็นกฎหมายลายลักษณ์อักษรให้เจ้าพนักงานต ารวจ
ยึดถือปฏิบัติ 
 มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นสอบสวนของประเทศ
ไทย สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และ สาธารณรัฐเกาหลี สามารถสรุปได้ดังตารางที่ 3 
ดังนี้ 
 

ตารางที ่3 
มาตการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นสอบสวน 

 

ประเทศไทย สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณะรัฐ
เยอรมน ี

สาธารณรัฐเกาหลี 

1.หากผู้เสียหายเป็น
เพศหญิง ในการตรวจ
ตัวและสอบปากค า
จะต้องกระท าโดย
พนักงานสอบสวน
หญิง 

1.ก าหนดแนวทางการ
ปฏิบัติหน้าที่ของเจ้า
พนักงานต ารวจในการ
สอบสวนสอบปากค า
ผู้เสียหายอย่างเป็น
ขั้นตอนโดยละเอียด 

ไม่มีมาตรการพิเศษ
เพ่ือคุ้มครองผู้เสียหาย
ในคดีข่มขืนกระท า
ช าเราโดยเฉพาะ 

1.บัญญัติมาตรการ
พิเศษเพ่ือคุ้มครอง
ผู้เสียหายและแนว
ปฏิบัติลงเป็นกฎหมาย
ลายลักษณ์อักษรให้
เจ้าหนักงานต ารวจ
ยึดถือปฏิบัติ 

 
 ผู้เขียนเห็นด้วยกับมาตรการของทั้งสามประเทศโดยเฉพาะสหรัฐอเมริกาที่ก าหนดให้
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นศูนย์กลาง แล้วจึงสร้างมาตรการขึ้นล้อมรอบผู้เสียหายเพ่ือให้
ความคุ้มครอง ด้วยเหตุผลทั้งทางสภาพร่างกายและสภาพจิตใจของผู้เสียหายที่ถูกท าร้ายอย่างรุนแรง 
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และด้วยเหตุที่ลักษณะของคดีข่มขืนกระท าช าเรามักจะเกิดในที่รโหฐาน ประจักษ์พยานที่มีจึงมักมีแค่
ตัวผู้เสียหายเอง ผู้เสียหายจึงเป็นพยานที่ส าคัญที่สุดในคดีและมีผลต่อการด าเนินคดีน าตัวผู้กระท าผิด
มาลงโทษเป็นอย่างมาก ผู้เขียนจึงมีความเห็นควรเพ่ิมมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายชั้น
สอบสวนในประเด็นต่าง ๆ ไว้หลายประการด้วยกัน ดั้งต่อไปนี้ 
 
 1. การก าหนดแนวทางการสอบปากค าของพนักงานสอบสวน   
 เนื่องจากการสอบปากค าของพนักงานสอบสวนกล่าวได้ว่าเป็นขั้นตอนที่สามารถน าไปสู่การ
ท าให้ผู้เสียหายเสมือนตกอยู่ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้งได้ง่าย หากพนักงานสอบสวนไม่ระมัดระวังใน
การเลือกค าถาม ถามวกไปวนมาให้ผู้เสียหายเล่าเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นซ้ าแล้วซ าเล่า ซักถามด้วยท่าที
เสมือนเป็นศัตรูไม่เป็นมิตร ไม่ค านึงถึงจิตใจและศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของผู้เสียหาย ประกอบกับ
ประเทศไทยยังไม่มีกฎหมายบัญญัติถึงวิธีปฏิบัติในการสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา
อย่างชัดเจนว่าควรปฏิบัติตัวอย่างไร ไม่มีหลักการไว้ยึดถือเป็นแนวทางปฏิบัติที่เป็นส่วนกลาง 
ก่อให้เกิดความไม่แน่นอนในทางปฏิบัติเพราะจะขึ้นอยู่กับตัวพนักงานสอบสวนเพียงอย่างเดียว  
ซึ่งพนักงานสอบสวนแต่ละคนย่อมไม่เหมือนกัน ท าให้ผู้เสียหายไม่ได้รับการปฏิบัติโดยเท่าเทียมกันใน
ทุกกรณี ดังนั้นผู้เขียนจึงมีความเห็นว่าควรจะมีแนวทางวิธีการปฏิบัติให้พนักงานสอบสวนทุกคน
ปฏิบัติตาม โดยสหรัฐอเมริกาใช้ Model Policy ที่กรมต ารวจกลางของสหรัฐอเมริกาเป็นผู้ออกเอง 
ซึ่งระบุถึงวิธีการปฏิบัติเป็นขั้นตอนโดยละเอียด10 ในขณะที่สาธารณรัฐเกาหลีใช้การบัญญัติลงใน
กฎหมายพิเศษที่มีผลบังคับใช้กับคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ ถึงข้อปฏิบัติและข้อห้ามของเจ้าพนักงาน
ต ารวจเอาไว้ เช่น การไม่เปิดเผยชื่อ ที่อยู่ ของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราต่อสาธรณะ ให้ท า
การสอบสวนจ านวนน้อยครั้งที่สุด และสร้างผลกระทบและความเสียหายแก่ผู้เสียหายในคดีให้น้อย
ที่สุดเท่าที่ท าได้ รวมถึงห้ามท าการบันทึกภาพหากไม่ขออนุญาตจากผู้เสียหายเสียก่อน เพ่ือคุ้มครอง
ความเป็นส่วนตัวและความปลอดภัยของผู้เสียหาย  
 ผู้เขียนเห็นด้วยกับมาตรการในการก าหนดแนวทางปฏิบัติของสหรัฐอเมริกาและสาธารณะรัฐ
เกาหลี ผู้เขียนมีความเห็นว่าควรจัดท าข้อก าหนดขึ้นใหม่เป็นแนวทางปฏิบัติเสมือนเป็นคู่มือ ให้
พนักงานสอบสวนยึดถือปฏิบัติในการสอบสวนสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราอย่าง
เป็นขั้นตอน โดยปรับใช้มาจาก Model Policy ของสหรัฐอเมริกา เพ่ือแก้ปัญหาความไม่ชัดเจนหรือ
ความไม่รู้ในการปฏิบัติหน้าที่ของพนักงานสอบสวนที่มีต่อการสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืน

                                                           
10 International Association of Chiefs of Police, "Investigating Sexual Assaults Model Policy," 
[Online], Accessed: 20 January 2016.  Available from:  
https://www.evawintl.org/Library/DocumentLibraryHandler.ashx?id=93 
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กระท าช าเราในปัจจุบันและยังเป็นการยืนยันในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนในชั้นสอบสวนว่า
จะได้รับความคุ้มครองและปฏิบัติด้วยความเคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ โดยมีขั้นตอนที่น่าสนใจ
และเหมาะสมที่จะน ามาปรับใช้กับประเทศไทยซึ่งสามารถแบ่งได้เป็นสองขั้นตอน คือ แนวทางการ
ปฏิบัติในการการสอบปากค าเบื้องต้นและการสอบปากค าในเชิงลึก ดังนี้ 
  
 แนวทางการปฏิบัติในการสอบปากค าเบื้องต้น 
 1) ในการสอบสวนพนักงานสอบสวนจะต้อง 
   1.1) มีความอดทน เปิดใจ รับฟังทุกเรื่องท่ีผู้เสียหายพร้อมจะเล่า 
  1.2) จ าไว้เสมอว่าผู้เสียหายอาจจะเล่าเหตุการณ์ติดขัดได้ เนื่องจากช่องว่างของ
ความทรงจ าที่อาจเกิดขึ้นเพราะได้รับความสะเทือนใจอย่างมาก จนไม่อยากจะจ าถึงเหตุการณ์บาง
ช่วง 
  1.3) หลีกเลี่ยงการถามน าขณะการสอบปากค า 
  1.4) ใช้ค าพูดง่ายๆ ใช้ค าศัพท์ที่เหมาะสม โดยค านึงถึง อายุ ความถนัด รวมถึง 
สติปัญญา ของผู้เสียหาย 
  1.5) หลีกเลี่ยงการใช้ศัพท์เฉพาะ เช่น ศัพท์ของต ารวจ ศัพท์ทางการแพทย์ หรือ 
ศัพท์ทางกฎหมาย 
  1.6) หากจ าเป็นต้องท าการตรวจตัวเพ่ือค้นหาพยานหลักฐาน กรณีผู้เสียหายเป็น
เพศท่ีสามที่ผ่าตัดแปลงเพศแล้ว ให้เป็นสิทธิของผู้เสียหายในการร้องขอว่าจะให้พนักงานสอบสวนชาย
หรือหญิงเป็นผู้ตรวจ 
 2) สิ่งส าคัญในการเข้าหาและสอบปากค าผู้เสียหายครั้งแรก สิ่งที่เจ้าพนักงานต ารวจจะต้อง
ปฏิบัติดังนี้ 
  2.1) สอบปากค าพยานอื่นใดท่ีอาจได้คุยกับผู้เสียหาย ทั้งก่อน และ หลัง เหตุข่มขืน 
  2.2) ตรวจสอบให้แน่ใจว่าสถานที่สอบปากค าต้องเป็นสถานที่ทีมีความเป็นส่วนตัว 
และไม่มีอะไรรบกวน 
  2.3 แสดงความเห็นใจ และ สนใจในสวัสดิภาพของผู้เสียหาย 
  2.4 แจ้งให้ทราบถึงความส าคัญในการที่ผู้เสียหายจะต้องเปิดเผยข้อมูลถึงการใช้ยา
หรือสารต่าง ๆ 
 3) วิธีปฏิบัติระหว่างการสอบปากค า  
  3.1) สอบถามสถานที่อยู่ของผู้เสียหาย ซึ่งหมายความรวมถึงสถานที่อยู่ชั่วคราวด้วย 
  3.2) อธิบายเบื้องต้นถึงการสอบปากค า รวมถึงสิ่งที่จะต้องถามเพ่ิมเติมหลังจากการ
สอบปากค า 
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  3.3) ถามผู้เสียหายว่าจ าอะไรได้บ้าง หรือ รู้สึกอย่างไร 
  3.4) อธิบายให้ผู้เชี่ยวชาญอ่ืนฟัง เช่น เจ้าหน้าที่ตรวจพิสูจน์หลักฐาน นักสืบ นิติเวช 
และ พนักงานอัยการ 
  3.5) ตลอดการสอบปากค า เจ้าพนักงานต ารวจจะต้องเก็บข้อมูลของผู้เสียหายไว้
เป็นความลับสูงสุดเท่าที่ท าได้ 
 4) หลังจากการสอบปากค าจบ 
  4.1) ให้ข้อมูลติดต่อของพนักงานสอบสวนแก่ผู้เสียหาย 
  4.2) แนะน าให้ผู้เสียหายติดต่อกับพนักงานสอบสวนได้ตลอดเวลา หากมีข้อมูลหรือ
พยานหลักฐานใดเพ่ิมเติม  
  4.3) บอกผู้เสียหายว่า ร่องรอยการบาดเจ็บ หรือหลักฐานที่มองเห็นได้ อาจปรากฏ
ขึ้นภายหลัง ให้ติดต่อมายังพนักงานสอบสวนเพื่อถ่ายรูป หรือ เก็บข้อมูลพยานหลักฐานเพิ่มเติม 
  4.4) ท าให้ผู้เสียหายมั่นใจว่าค าร้องขอความคุ้มครอง จะถูกจัดท าขึ้นหากมีสัญญาณ
บ่งบอก 
  4.5) แจ้งวิธีการติดต่อเจ้าพนักงานต ารวจหากถูกผู้ต้องสงสัยท าร้าย 
  4.6) หากเป็นไปได้ ให้อ านวยความสะดวกเรื่องการเดินทางให้ผู้เสียหาย 
  4.7) ให้ข้อมูลแก่ผู้เสียหายเกี่ยวกับการสอบสวนเชิงลึกที่จะเกิดข้ึนต่อไปในอนาคต 
   
 แนวทางปฏิบัติในการสอบปากค าเชิงลึก  
 1) การสอบปากค าในเชิงลึกนั้น ควรท าหลังจากที่ผู้เสียหายได้รับการรักษาและตรวจสอบ
ทางการแพทย์ และ พบกับบุคคลที่ผู้เสียหายต้องการพบเป็นการส่วนตัวเรียบร้อยแล้ว 
 2) หากผู้เสียหายยังอยู่ภายใต้ฤทธิ์ยาหรือแอลกอฮอล์ หรือยังบาดเจ็บ และไม่มีเหตุการณ์
เร่งด่วนใด ๆ เกี่ยวกับการจับกุมหรือ การระบุตัวผู้เสียหาย ให้ชะลอการสอบปากค าไปก่อน 
 3)  จัดให้มีเทปบันทึกเสียง หรือ เทปบันทึกภาพการสอบปากค า เพ่ือที่พนักงานสอบสวนจะ
ได้ตั้งสมาธิอยู่กับการรับฟังผู้เสียหาย 
 4) การสอบปากค าต้องจัดในสถานที่เหมาะสมและท าให้ผู้เสียหายรู้สึกสบายที่สุด 
 5) ขณะเริ่มการสอบปากค าพนักงานสอบสวนต้องปฏิบัติดังนี้ 
  5.1) พูดคุยถึงเป้าหมายและขอบเขตของการสอบปากค านี้ 
  5.2) ปรับข้อมูลการติดต่อของทั้งฝ่ายพนักงานสอบสวน และ ฝ่ายผู้เสียหายให้เป็น
ปัจจุบันหากมีการเปลี่ยนแปลง 
  5.3) อธิบายถึงสิทธิที่ผู้เสียหายพึงมี รวมถึงการเก็บความลับ 
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  5.4) อธิบายถึงความจ าเป็นและเหตุผลที่จะต้องบันทึกภาพหรือเสียงของการ
สอบปากค า เพ่ือเป็นประโยชน์แก่ตัวผู้เสียหายเองในการน าบันทึกภาพและเสียงไปใช้ต่อในชั้นไต่สวน
มูลฟ้องและชั้นพิจารณาคดีของศาลต่อไปตามล าดับ 
  5.5) อธิบายสถานการณ์ของคด ี
 6) ระหว่างการสอบสวนพนักงานสอบสวนต้องปฏิบัติดังนี้ 
  6.1) ให้ผู้เสียหายได้อธิบายเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นโดยไม่ขัดจังหวะ 
  6.2) ถ่ายทอดสิ่งที่ได้ทราบข้อมูลเพ่ิมเติมมาให้ผู้เสียหายรับทราบ จากนั้นจึงตั้ง
ค าถาม 
  6.3) ชี้แจงถึงความไม่สอดคล้องกันของเหตุกรณ์ กระท าผิดที่เกิดขึ้น ให้ผู้เสียหาย
รับทราบ หากมี ด้วยท่าทางที่เป็นมิตร  
  6.4) บันทึกข้อมูลเกี่ยวกับอากัปกิริยาของผู้เสียหายที่มีต่อการกระท าผิด สภาพจิตใจ 
รวมถึงสติสัมปชัญญะของผู้เสียหายขณะเกิดเหตุ ผู้กระท าได้ออกค าสั่งอะไรเป็นพิเศษหรือไม่ และ
ความสัมพันธ์ระหว่างผู้กระท าผิดกับผู้เสียหาย 
  6.5) สอบถามถึงสถานการณ์ที่บ่งบอกถึงการใช้ยา เพ่ือช่วยในการการะท าผิด เช่น 
เกิดอาการความทรงจ าขาดช่วง หรือ มีอาการเวียนศีรษะ ไม่สบาย หรือเห็นภาพหลอน หรือไม่ 
  6.6) ช่วยเหลือผู้เสียหายในการสร้างความปลอดภัยให้ผู้เสียหาย พร้อมแนะน าให้
ผู้เสียหายโทรแจ้งต ารวจทันทีหากพบผู้ต้องสงสัยกระท าผิดอาญา หรือ ค าสั่งศาล หรือ ผู้ต้องสงสัยเข้า
มาติดต่อกับผู้เสียหาย 
 7) หลังจากการสอบสวนเสร็จสิ้นพนักงานสอบสวนต้องปฏิบัติดังนี้ 
    7.1) ประเมินผลจากพยานหลักฐานต่าง ๆ ที่รวบรวมมาได้และก าหนดว่า
พยานหลักฐานชิ้นใดเป็นหลักฐานส าคัญ มีน้ าหนักมาก น่าเชื่อถือ และมีผลต่อการพิสูจน์ โดยก าหนด
ตามค าให้การ หรือ ข้อมูลอื่นใด 
  7.2) สรุปและส่งส านวนคดีที่เสร็จสมบูรณ์ให้กับพนักงานอัยการโดยเร็วที่สุด เพ่ือ
ตรวจสอบและร่วมมือกับพนักงานอัยการในการด าเนินคดีต่อไป 
  7.3) อธิบายให้ผู้เสียหายฟังถึงจุดมุ่งหมายส าคัญในการพิจารณาคดี  และสิ่งที่
ผู้เสียหายอาจต้องเผชิญหากประสงค์ท่ีจะด าเนินคดีต่อไป เพ่ือเป็นการช่วยผู้เสียหายเตรียมตัว และท า
ตัวให้คุ้นชินกับสิ่งที่ต้องเผชิญในการด าเนินคดีต่อไปในอนาคต 
  7.4) พนักงานสอบสวนจะต้องเคารพในการตัดสินใจของผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเรา หากผู้เสียหายตัดสินใจที่จะไม่ให้ความร่วมมือ หรือ ไม่ประสงค์จะด าเนินคดีตาม
กระบวนการยุติธรรมต่อก็ไม่ควรบังคับ และเต็มใจที่จะให้ความช่วยเหลือผู้เสียหายต่อไป 
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 2. ก าหนดให้การตรวจพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์มีผลเชิงบังคับส าหรับกรณีเป็นคดี
ความผิดข่มขืนกระท าช าเรา 
 จุดมุ่งหมายของมาตรการนี้เพ่ือป้องกันไม่ให้เกิดกรณีที่ผู้เสียหายน าความคุ้มครองตาม
กฎหมายที่ได้รับ ไปใช้ใส่ความผู้อ่ืนให้รับผิดเป็นผู้กระท าผิด เพ่ือความสมดุลระหว่างการคุ้มครอง
ผู้เสียหายและการคุ้มครองผู้กระท าผิด อย่างไรก็ตามการก าหนดการตรวจพิสูจน์หลักฐานทาง
วิทยาศาสตร์ให้เป็นขั้นตอนบังคับตามกระบวนการ นอกจากเป็นมาตรการที่ไว้ควบคุมผู้เสียหายแล้ว
ยังมีผลดีต่อตัวผู้เสียหายเองด้วย เพราะผู้เสียหายเป็นผู้ตัดสินใจน าคดีมาแจ้งความด้วยตนเองย่อม
ประสงค์ที่จะด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมต่อไปให้รวดเร็ว พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์
โดยเฉพาะกับคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา ยิ่งท าการตรวจเร็วเท่าไหร่ยิ่งส่งผลดีต่อเก็บรวบรวม
พยานหลักฐานเพ่ือด าเนินคดีต่อไปได้อย่างรวดเร็วยิ่งขึ้น ผู้เสียหายก็จะได้รับภาระจากกระบวนการ
ยุติธรรมน้อยลงตามล าดับ  
 การตรวจพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์นั้นพนักงานสอบสวนมีอ านาจกระท าการตรวจอยู่
แล้วตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131/1 เพียงแต่หากเป็นกรณีความผิดฐาน
ข่มขืนกระท าช าเราผู้เสียหายมีความเห็นให้ท าการเพ่ิมเติมบทบัญญัติ โดยก าหนดให้พนักงานสอบสวน
จะต้องกระท าการตรวจพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์ โดยให้แพทย์หรือผู้เชี่ยวชาญเป็นผู้ตรวจ ตาม
บทบัญญัติมาตรา 131/1 และให้มีข้อก าหนดเพ่ิมเติมในเรื่องเพศของผู้เสียหาย หากผู้เสียหายเป็นเพศ
หญิงต้องให้แพทย์หญิงเป็นผู้ตรวจ หากผู้เสียหายเป็นเพศชาย หรือ กรณีเป็นผู้เสียหายข้ามเพศที่
แปลงเพศแล้วให้เป็นสิทธิของผู้เสียหาย ในการตัดสินใจเลือกว่าต้องการให้แพทย์เพศหญิงหรือเพศ
ชายเป็นผู้ตรวจ 
 กล่าวโดยสรุปมาตรการก าหนดการตรวจพยานหลักฐานให้มีผล เชิงบังคับกรณีเป็นคดี
ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานั้น มีเพ่ือควบคุมป้องกันไม่ให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราน า
การคุ้มครองโดยกฎหมายไปใช้ใส่ความผู้อ่ืน และ เพ่ือประโยชน์ของตัวผู้เสียหายเองในการรวบรวม
พยานหลักฐานซึ่งจะส่งผลให้การด าเนินคดีเป็นไปได้โดยรวดเร็วมากยิ่งขึ้น อีกทั้งยังเป็นการอ านวย
ความสะดวกในการตรวจพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์ให้แก่ผู้เสียหายโดยไม่จ าเป็นต้องให้
ผู้เสียหายร้องขอก่อนอีกด้วย 
 3. อนุญาตให้บุคคลที่ผู้เสียหายร้องขอ สามารถเข้าร่วมการสอบปากค ากับผู้เสียหาย  
 การอนุญาตให้บุคคลดังกล่าวสามารถเข้าร่วมรับฟังการสอบปากค ากับผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเรา มีจุดประสงค์เพ่ือท าให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรารู้สึกสบายใจ ลดความกดดัน 
เพราะมีบุคคลที่ผู้เสียหายร้องขอเองเข้ามาอยู่ร่วมในการสอบปากค า ซึ่งอาจจะเป็นคนในครอบครัว
หรือคนสนิท เมื่อผู้เสียหายรู้สึกสบายใจ อุ่นใจ ปลอดภัย ไม่ถูกคุกคาม คลายความหวาดกลัวและ
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ความกังวลพร้อมที่จะเล่าเหตุการณ์ถูกข่มขืนกระท าช าเราที่เกิดให้บุคคลอ่ืนฟัง ก็จะส่งผลให้ผู้เสียหาย
นั้นยินดีให้ความร่วมมือในการสอบปากค าในฐานะพยานของคดีมากยิ่งขึ้น 
 ประเทศไทยมีมาตรการที่คล้ายคลึงอยู่ เช่นกัน ที่อนุญาตให้บุคคลที่ผู้ เสียหายร้องขอ 
นักจิตวิทยา หรือ นักสังคมสงเคราะห์ เข้าร่วมกับผู้เสียหายในการสอบปากค า นั่นคือมาตรการ
สอบปากค าผู้เสียหายหรือพยานที่เป็นเด็กอายุไม่เกินสิบแปดปี ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มาตรา 133 ทวิ แต่ผู้เขียนไม่เห็นด้วยกับการน า นักจิตวิทยาหรือ นักสังคมสงเคราะห์ เข้า
ร่วมในการสอบปากค าในลักษณะเดียวกันกับ บทบัญญัติ มาตรา 133 ทวิ วรรคสอง เพราะเมื่อ
วิเคราะห์แล้วพบว่า บทบัญญัติในส่วนนี้เป็นข้อบังคับที่จ าเป็นต้องให้นักจิตวิทยาหรือนักสังคม
สงเคราะห์อยู่ด้วย หากไม่มีถือเป็นการสอบสวนไม่ชอบและอาจส่งผลให้ต้องท าการสอบปากค า
ผู้เสียหายใหม่ ท าให้ผู้เสียหายต้องเล่าถึงเหตุการณ์ที่ถูกข่มขืนซ้ าอีกครั้ง ซึ่งขัดกับวัตถุประสงค์หลัก
ของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในการป้องกันไม่ให้ผู้เสียหาย
เสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง  
 กล่าวโดยสรุปในมาตรการนี้ผู้เขียนจึงน าเสนอให้ เมื่อผู้เสียหายร้องขอให้พนักงานสอบสวน
อนุญาตให้น าบุคคลที่ผู้เสียหายร้องขอเข้ามาอยู่ร่วมในการสอบปากค าได้เท่านั้น เพ่ือให้ผู้เสียหาย
คลายความกดดันหรือความหวาดกลัวต่อการถูกสอบปากค า โดยไม่มีการก าหนดเป็นข้อบังคับให้น า
นักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์มาเข้าร่วมในการสอบปากค า ดังเช่นบทบัญญัติ มาตรา 133ทวิ 
เพ่ือป้องกันไม่ให้เกิดการท าให้ผู้เสียหายเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้งจากตัวกระบวนการ  
 4. อ านาจสอบสวนของพนักงานอัยการ  
 ลักษณะโครงสร้างของประเทศไทยพนักงานอัยการไม่มีอ านาจสอบสวนร่วมกับพนักงาน
สอบสวน เป็นการแยกอ านาจสอบสวนและสั่งฟ้องออกจากกัน ท าให้ความสัมพันธ์ระหว่างพนักงาน
สอบสวนและพนักงานอัยการเป็นในรูปแบบแนวนอน คือ พนักงานสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐาน
สรุปส านวนเสร็จจึงส่งไปให้พนักงานอัยการเพ่ือพิจารณามีค าสั่งฟ้องหรือไม่ฟ้องต่อไปซึ่งมีความ
แตกต่างจากพนักงานอัยการในต่างประเทศ เช่น สหรัฐอเมริกา พนักงานอัยการมีอ านาจร่วมกับ
พนักงานสอบสวนในการสอบสวนและสอบปากค าผู้เสียหาย สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี พนักงาน
อัยการจะมีหน้าที่เป็นผู้น าจัดตั้งทีมสอบสวน และสาธารณรัฐเกาหลี พนักงานอัยการมีหน้าที่เต็มใน
การสอบสวน 
 การสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา ผู้เขียนมีความเห็นว่าควรให้พนักงาน
อัยการร่วมกับพนักงานสอบสวนในการสอบสวนและสอบปากค าผู้เสียหายเพ่ือเก็บรวมรวบค าให้การ
และพยานหลักฐานต่าง ๆ ซึ่งพนักงานอัยการจะเป็นผู้น าไปใช้สั่งฟ้องและต่อสู้คดีในชั้นศาลต่อไป อีก
ทั้งยังช่วยลดการท าให้ผู้เสียหายตกอยู่ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง เพราะหากให้พนักงานอัยการเข้า
ร่วมท าการสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราตั้งแต่ต้น พนักงานอัยการก็จะสามารถ
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เข้าถึงและท างานร่วมกับพนักงานสอบสวนในการรวบรวมพยานหลักฐานได้รวดเร็วยิ่งขึ้น ซึ่งจะท าให้
ได้ข้อเท็จจริงของการกระท าความผิดที่มีระยะเวลาที่ใกล้ชิดกับเวลาเกิดเหตุมากขึ้น ผู้เสียหายย่อม
จดจ าข้อเท็จจริงได้ดีกว่าการสอบสวนที่ปล่อยเวลาให้เนิ่นนานออกไป และหากมีจุดไหนยังไม่ชัดเจนก็
สามารถถามเพ่ิมเติมได้ในขั้นตอนนี้ในคราวเดียวกัน โดยไม่จ าเป็นต้องเรียกผู้เสียหายมาสอบถาม
เพ่ิมเติมอีกภายหลัง จนท าให้ผู้เสียหายต้องเล่าเหตุการณ์ถูกข่มขืนซ้ ามากเกินความจ าเป็น นอกจากนี้
การให้พนักงานอัยการมีอ านาจเข้ามาร่วมในชั้นสอบสวนท าให้พนักงานอัยการได้พบกับผู้เสียหาย
ตั้งแต่ตน้ จะได้พูดคุย แจ้งข้อมูล และเตรียมตัวผู้เสียหายให้พร้อมกับขั้นตอนของกระบวนการยุติธรรม
ที่ผู้เสียหายจะได้พบเจอ หากประสงค์ที่จะด าเนินคดีต่อไป 
  

 5.4.3 มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นไต่สวนมูลฟ้อง 
 
 การไต่สวนมูลฟ้องเป็นขั้นตอนแรกในการเข้าสู่การพิจารณาคดีในชั้นศาล ศาลเพียงท าการ  
ไต่สวนเบื้องต้นว่าคดีมีมูลพอที่จะเป็นคดีความกันหรือไม่ ยังไม่มีการสืบพยาน การถามค้าน ถามติง 
เหมือนชั้นพิจารณา ซึ่งต้องการเสาะหาความจริงเพ่ือที่จะพิพากษาคดีแต่อย่างใด จุดประสงค์หลักของ
มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่ผู้เขียนน าเสนอ คือการป้องกันและ
ลดการท าให้ผู้เสียหายเสมือนอยู่ในสถานะตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง กล่าวคือให้ผู้เสียหายเล่าเหตุการณ์ที่ถูก
ข่มขืนเท่าที่จ าเป็นและน้อยที่สุดเท่าที่จะเป็นไปได้ เพราะฉะนั้นหากผู้เสียหายได้ร้องทุกข์ต่อพนักงาน
สอบสวนและเล่าถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นในชั้นสอบสวนแล้วผู้เขียนมีความเห็นว่าเมื่อผู้เสียหายน าคดีมา
ฟ้องร้องด้วยตนเองก็ไม่จ าเป็นต้องมาเบิกความเป็นพยานถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นอีกครั้งในชั้นไต่สวนมูล
ฟ้อง เนื่องจากในชั้นไต่สวนมูลฟ้องใช้มาตรฐานการพิสูจน์ให้เห็นมูลความแห่งคดี ซึ่งเพียงแค่โจทก์
ชี้ให้เห็นถึงเหตุที่น่าเชื่อก็เพียงพอแล้ว ดังนั้นผู้เขียนจึงเห็นควรให้น าค าให้การที่ผู้เสียหายให้การไว้ใน
ชั้นสอบสวนมาใช้ในชั้นไต่สวนมูลฟ้องได้ โดยมิจ าเป็นต้องให้ผู้เสียหายมาเบิกความถึงเรื่องเดิมอันเป็น
การซ้ าซ้อนอีก เว้นแต่หากศาลมีข้อสงสัยใดเพ่ิมเติมก็ให้ซักถามเพ่ิมได้ โดยประเทศไทย สหรัฐอเมริกา 
สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และ สาธารณรัฐเกาหลีใต้ ไม่ได้มีมาตรการส าหรับผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราโดยเฉพาะในการไต่สวนมูลฟ้อง ดังนั้นหากมีการไต่สวนมูลฟ้อง ผู้เสียหายยังคงต้องไปขึ้น
ศาลไปให้การอยู่เช่นเดียวกับผู้เสียหายในคดีอาญาทั่วไป 
 อย่างไรก็ตามเมื่อศึกษาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเพ่ิมเติมพบว่าประเทศไทย
เองก็มีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายที่น่าสนใจในขั้นตอนการไต่สวนมูลฟ้อง ซึ่งศาลสามารถ
รับฟังสื่อภาพและเสียงค าให้การของพยานในชั้นสอบสวนเสมือนหนึ่งเป็นค าเบิกความของพยานนั้นใน
ชั้นไต่สวนมูลฟ้อง ตามมาตรา 171 ซึ่งให้น าบทบัญญัติ มาตรา 133 ทวิ และ มาตรา 172 ตรี           
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มาบังคับใช้โดยอนุโลม เพ่ือที่ผู้เสียหายไม่จ าเป็นต้องเล่าเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นซ้ าอีกครั้ง เนื่องจากถือว่า
ได้เล่าให้พนักงานสอบสวนฟังตั้งแต่ชั้นสอบปากค าเรียบร้อย นอกจากนี้การบันทึกภาพและเสียงไว้
และน ามาเปิดแทนค าให้การยังมีประโยชน์อีกในด้านของการหลงลืมของผู้เสียหายถึงเหตุก ารณ์ที่
เกิดขึ้น เพราะเหตุการณ์ข่มขืนกระท าช าเรานี้เป็นเรื่องที่รุนแรงต่อสภาพจิตใจอย่างมาก และมีผลท า
ร้ายยาวนาน ผู้เสียหายมักอยากจะพยายามลืม ไม่พูดถึงเท่าที่จะท าได้ และด้วยระยะเวลาในการ
ด าเนินคดีในชั้นสอบสวน ชั้นอัยการ จนมาถึงชั้นศาล ต้องใช้เวลาพอสมควรยิ่งเวลาผ่านไปความทรง
จ าถึงเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น ซึ่งเป็นสิ่งส าคัญที่สุดของประจักษ์พยานเพียงคนเดียวของคดีก็จะลืมเลือน 
ผิดพลาด และไม่แน่ชัดมากข้ึนเรื่อย ๆ 
 ผู้เขียนมีความเห็นว่าประเทศไทยมีมาตรการในการคุ้มครองผู้เสียหายในส่วนการไต่สวนมูล
ฟ้องอยู่แล้ว แต่ไม่ครอบคลุมถึงผู้ เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา จะสังเกตได้ว่ากฎหมายไทยนั้น
ยังคงเน้นให้ความคุ้มครองเพียงผู้เสียหายหรือพยานที่เป็นเด็กเท่านั้น ในขณะที่ผู้เขียนเห็นว่าผู้เสียหาย
ในคดีข่มขืนกระท าช าเราก็ควรได้รับความคุ้มครองเช่นเดียวกัน ประโยชน์ที่ได้รับจากการสามารถน า
สื่อภาพและเสียงใช้เสมือนเป็นค าเบิกความของพยานในชั้นไต่สวนมูลฟ้องได้นั้น นอกจากจะช่วยลด
ไม่ให้ผู้เสียหายต้องเล่าถึงเหตุการณ์ข่มขืนกระท าช าเราซ้ าอีกรอบ ยังส่งผลดีต่อเรื่องน้ าหนักความ
น่าเชื่อถือของพยานหลักฐานที่จะน าเสนอในชั้นศาล และมีผลดีในการด าเนินคดีและน าตัวผู้กระท าผิด
มาลงโทษอีกด้วย 
 ดังนั้นผู้เขียนจึงมีความเห็นควรให้ขยายขอบเขตความคุ้มครองเรื่องการใช้สื่อภาพและเสียง
ค าให้การของผู้เสียหายในชั้นสอบสวนแทนค าเบิกความของผู้เสียหายในชั้นไต่สวนมูลฟ้อง เพ่ือเสริม
ให้มีผลคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราโดยเฉพาะ ซึ่งแตกต่างจากบทบัญญัติเดิมที่ให้ความ
คุ้มครองเฉพาะผู้เสียหายและพยานที่เป็นเด็กอายุไม่เกินสิบแปดปี  ที่จ ากัดฐานความผิดไว้ 9 ฐาน
ความผิด และหากต้องการน าสื่อภาพและเสียงของผู้เสียหายที่ให้การไว้ในชั้นสอบสวนมาใช้ในชั้นไต่
สวนมูลฟ้องก็จะต้องปรากฎเหตุจ าเป็นอันเป็นดุลยพินิจของผู้ พิพากษาเสียมาก ซึ่งผู้เขียนเห็นว่า
ส าหรับความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราหรือการช าเราเด็กอายุไม่เกินสิบห้าปี การจะใช้สื่อภาพและ
เสียงค าให้การในชั้นสอบสวนของผู้เสียหายควรเป็นสิทธิของผู้เสียหายโดยแท้เพ่ือให้ได้รับความ
คุ้มครองในมาตรฐานเดียวกัน ผู้เขียนจึงมีความเห็นเสนอให้มีการแก้ไขประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา เพ่ือให้เป็นสิทธิแก่ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราสามารถร้องขอต่อศาลให้มีการรับ
ฟังสื่อภาพและเสียงค าให้การของผู้เสียหายที่บันทึกไว้ในชั้นสอบสวนเสมือนหนึ่งเป็นค าเบิกความของ
พยานนั้นในชั้นไต่สวนมูลฟ้อง โดยแก้ไขบทบัญญัติมาตรา 171 เดิม หรือบัญญัติเพ่ิมเติมเป็นบทเฉพาะ 
หากเป็นกรณีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 มาตรา 277 มาตรา 277ทวิ มาตรา 
277ตรี หรือ มาตรา 285 เมื่อผู้เสียหายร้องขอให้น าสื่อภาพและเสียงในชั้นสอบสวนตามบทบัญญัติ
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มาตรา 133ทวิ มาใช้บังคับโดยอนุโลม โดยทั้งนี้หากศาลมีข้อสงสัยหรือมีค าถามก็สามารถเรียกตัว
ผู้เสียหายมาเพ่ือซักถามเพ่ิมเติมได้  
 

 5.4.4 มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นพิจารณาในชั้น
ศาล 
 
 การพิจารณาในชั้นศาลนั้นเป็นขั้นตอนของการสู้คดีระหว่างผู้เสียหายและพนักงานอัยการที่
เป็นโจทก์กับผู้กระท าความผิดที่เป็นจ าเลย ทั้งสองฝ่ายจะต้องน าพยานหลักฐานที่มีมาน าเสนอต่อศาล  
ฝ่ายโจทก์ต้องน าสืบพยานหลักฐานให้ศาลเชื่อว่าจ าเลยกระท าความผิดจริง ฝ่ายจ าเลยก็น า
พยานหลักฐานมาแสดงว่าตนเองเป็นผู้บริสุทธิ์ ซึ่งในระบบกล่าวหาที่ประเทศไทยใช้อยู่นั้น ให้ถือว่า
จ าเลยนั้นเป็นผู้บริสุทธิ์จนกว่าจะถูกตัดสินพิพากษาว่ามีความผิด โดยการจะพิพากษาว่าจ าเลยผิดจริง
ได้นั้นมีหลักอยู่ว่า โจทก์ต้องเป็นฝ่ายมีหน้าที่น าพยานหลักฐานมาพิสูจน์ให้ศาลเชื่อโดยปราศจากข้อ
สงสัยว่าจ าเลยได้กระท าผิดจริง หากจ าเลยสามารถท าลายน้ าหนักพยานหลักฐานโจทก์ให้ศาลเพียงแค่
สงสัยว่าจ าเลยอาจไม่ได้กระท าผิดก็ต้องยกฟ้อง ถือเป็นการยกประโยชน์แห่งความสงสัยให้จ าเลย 
 พยานหลักฐานที่ส าคัญที่สุดในคดีข่มขืนกระท าช าเราก็คือ ตัวผู้เสียหายเองซึ่ งเป็นประจักษ์
พยานแห่งคดีที่เกิดขึ้นและมักเป็นประจักษ์พยานเพียงคนเดียวเพราะคดีข่มขืนกระท าช าเราส่วนใหญ่
เกิดในที่รโหฐานไม่มีใครพบเห็นนอกจากตัวผู้กระท าผิดเละผู้เสียหายเอง ประเด็นที่ส าคัญในชั้น
พิจารณาคดีจึงเป็นเรื่องของการสืบพยาน ในชั้นนี้ผู้เสียหายต้องมาเผชิญหน้ากับจ าเลยซึ่งเป็นผู้ที่
กระท าการข่มขืนตน ความหวาดกลัว ความอับอาย ยิ่งถาโถมท าให้สภาพจิตใจบอบช้ ามากยิ่งขึ้น
กว่าเดิม และโอกาสที่ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราจะหวาดกลัวต่อตัวผู้กระท าผิดที่เป็นจ าเลย
นั้นมีสูงมาก เพราะเป็นเหตุการณ์ที่สะเทือนใจผู้เสียหายซึ่งอาจส่งผลรุนแรงถึงกับท าให้ผู้เสียหายไม่
กล้ามาเบิกความเป็นพยานในชั้นศาล หรือส่งผลต่อการถามตอบการซักถามในฐานะพยาน เช่น กลัว
จนไม่กล้าตอบในประเด็นที่ส าคัญ ตอบไม่ชัดเจน เป็นต้น ด้วยลักษณะของระบบกล่าวหาจ าเลยเพียง
ท าให้ศาลสงสัยว่าตนอาจจะไม่ได้กระท าความผิดก็ชนะคดีแล้ว และการที่ผู้เสียหายหวาดกลัวต่อ
ผู้กระท าผิดซึ่งเป็นจ าเลยและต้องมาเผชิญหน้ากันในชั้นศาลนั้นยิ่งเป็นประโยชน์แก่ฝ่ายจ าเลยในการ
โจมตีและท าลายน้ าหนักพยานหลักฐาน วิธีการการโจมตีท าลายน้ าหนักพยานหลักฐานฝ่ายโจทก์ที่
ได้ผลที่สุดในการต่อสู้คดีข่มขืนกระท าช าเราคือ การแสดงถึงความยินยอมของผู้เสียหาย หากจ าเลยน า
สืบได้ว่าผู้เสียหายยินยอมมีเพศสัมพันธ์กับจ าเลยด้วยความสมัครใจศาลก็จะพิพากษายกฟ้องทันที 
เพราะถือว่าขาดองค์ประกอบของการเป็นความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา โดยวิธีการน าสืบแบบนั้นก็
มักจะใช้ในเรื่องของการถามค าถามผู้เสียหายด้วยค าถามต่าง ๆ เพ่ือชักจูงโยงไปถึงความยินยอม      
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ให้เล่าเหตุการณ์ข่มขืนที่เกิดขึ้นโดยถามอย่างละเอียดเกินความจ าเป็น ค าถามที่ทนายฝ่ายจ าเลยถาม
ค้านผู้เสียหายมักจะใช้ถ้อยค ารุนแรงและอาจส่งผลท าร้ายจิตใจของผู้เสียหายที่หวาดกลัวอยู่แล้ว 
เพราะยิ่งผู้เสียหายสภาพจิตใจไม่มั่นคง ตอบอ้ าอ้ึง กลัวจนไม่กล้าตอบชัดเจนมากเท่าไหร่ ยิ่งเป็น
ประโยชน์ต่อฝ่ายจ าเลยในการจะชนะคดีมากเท่านั้น ดังนั้นขั้นตอนการสืบพยานนี้จึงมีความส าคัญ
นอกจากจะส่งผลต่อการแพ้ชนะคดีแล้ว ยังเป็นขั้นตอนที่ท าร้ายจิตใจผู้เสียหาย และท าให้ผู้เสียหาย
เสมือนตกอยู่ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้งได้ง่าย จากการสืบพยานทั้งฝ่ายโจทก์เอง และจากการถูก
ทนายฝ่ายจ าเลยถามค้านด้วยค าถามต่าง ๆ โดยให้เล่าถึงเหตุการณ์ข่มขืนกระท าช าเราที่เกิดขึ้นโดย
ละเอียดจนเกินความจ าเป็น 
 ประเทศไทยมีมาตรการเรื่องการแยกห้องพิจารณา ตามมาตรา 172 วรรคสาม เพ่ือลดการ
เผชิญหน้าระหว่างผู้เสียหายที่ไปเป็นพยานในการสืบพยานกับจ าเลย แต่อย่างไรก็ตามมาตรการนี้มี
ข้อจ ากัดเนื่องจากต้องขึ้นอยู่กับดุลยพินิจของศาลว่าจะอนุญาติให้มีการแยกห้องพิจารณาหรือไม่ อีก
ทั้งมาตรการแยกห้องพิจารณาตาม มาตรา 172ตรี ที่มีลักษณะเป็นเชิงบังคับมากกว่าก็ให้คุ้มครอง
เฉพาะกรณีผู้เสียหายเป็นเด็กที่มีอายุไม่เกินสิบแปดปีเท่านั้นไม่ครอบคลุมถึงกรณีผู้เสียหายเป็นผู้ใหญ่  
นอกจากนี้ยังมีบทตัดพยานหลักฐานตามมาตรา 226/4 อันเป็นการห้ามมิให้จ าเลยน าสืบด้วย
พยานหลักฐาน หรือถามค้านด้วยค าถามอันเกี่ยวกับพฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหายกับบุคคลอ่ืน
นอกจากจ าเลย เว้นแต่จะได้รับอนุญาตจากศาลตามค าขอ 
 สหรัฐอเมริกามี Rape Shield Law อันเป็นบทตัดพยานหลักฐานซึ่งมีลักษณะเช่นเดียวกัน
กับของประเทศไทยจะแตกต่างตรงที่มีกรอบดุลยพินิจของศาลไว้ในการอนุญาตตามข้อยกเว้นเพ่ือให้
เป็นบรรทัดฐาน นอกจากนี้ยังมี Victim’s bill of right อันเป็นกฎหมายเกี่ยวกับการรับรองถึงสิทธิ
ต่าง ๆ ที่ผู้เสียหายในคดีอาญาพึงมีและได้รับความคุ้มครองในกระบวนการยุติธรรมตามกฎหมาย 
 สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีนั้นนอกจากสิทธิของผู้เสียหายที่บัญญัติคุ้มครองไว้ในประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแล้วยังอนุญาติให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราซึ่งเป็นผู้เสียหาย
ที่ได้รับผลกระทบอย่างรุ่นแรงจากการกระท าผิด มีสิทธิที่จะเข้าร่วมกับพนักงานอัยการในฐานะ 
Private Accessory Prosecutor11 ในการพิจารณาคดีในชั้นศาล โดยผู้เสียหายจะได้รับสิทธิเพ่ิมเติม
เพ่ือเพ่ิมการมีส่วนรวมในกระบวนการยุติธรรมของผู้เสียหาย เช่น สิทธิในการคัดค้านขอเปลี่ยนตัวผู้
พิพากษา หรือ พยานผู้เชี่ยวชาญ สิทธิในการคัดค้านค าถาม หรือ ค าสั่งของผู้พิพากษาที่เป็นประธาน 
สิทธิในการยื่นค าแถลง และ สิทธิในการยื่นค าร้องขอรับฟังพยานหลักฐาน 

                                                           
11 European E-Justice, "My Rights During the Trial," [Online], Accessed: 14 February 2016.  Available 
from:  https://e-justice.europa.eu/content_rights_of_victims_of_crime_in_criminal_proceedings-
171-DE-maximizeMS-en.do?clang=en&idSubpage=2&member=1 
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 สาธารณรัฐเกาหลีมีมาตรการพิเศษในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา
โดยเฉพาะและน าไปใช้ร่วมกับสิทธิของผู้เสียหายที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา ดังนี้ 1) ผู้เสียหายมีสิทธิที่จะท าค าแถลงยื่นในชั้นศาลเพ่ือแสดงความคิดเห็นของตนหาก
ผู้เสียหายร้องขอ 2) เพ่ือคุ้มครองความปลอดภัยและความเป็นส่วนตัวของผู้เสียหายศาลสามารถสั่งให้
ท าการพิจารณาเป็นการลับ 3) ขณะศาลสอบปากค าผู้เสียหายในฐานะพยาน หากผู้เสียหายร้องขอ
ศาลสามารถอนุญาตให้บุคคลที่มีความสัมพันธ์กับผู้เสียหายมานั่งอยู่ร่วมกับผู้เสียหายได้ เว้นแต่จะเป็น 
การรบกวนการสอบปากค าของศาล 4) ศาลสามารถอนุญาตให้สอบปากค าผู้เสียหายในฐานะพยาน
ผ่านทางโทรทัศน์วงจรปิด 
 มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นพิจารณาในชั้นศาลของ
ประเทศไทย สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และ สาธารณรัฐเกาหลี สามารถสรุปได้ดัง
ตารางที่ 4 ดังนี้ 
 

ตารางที่ 4 
มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราในชั้นพิจารณาในชั้นศาล 

 
ประเทศไทย สหรัฐอเมริกา สหพันธสาธารณรั ฐ

เยอรมน ี
สาธารณรัฐเกาหลี 

1. มาตรการแยกห้อง
พิจารณา 
2. บทตัดพยาน 
หลักฐาน 

1. Rape Shield Law 
 
2. Victim’s Bill of 
Right 

1. ผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเรา
สามารถร้องขอต่อศาล
เพ่ือเข้าร่วมกับ
พนักงานอัยการใน
ฐานะPrivate 
Accessory 
Prosecutor และจะ
ท าให้ได้รับสิทธิ
เพ่ิมเติมเพ่ือเพ่ิมการมี
ส่วนร่วมของผู้เสียหาย
ในชั้นพิจารณาคดีของ
ศาล 

1. ผู้เสียหายมีสิทธิที่
จะท าค าแถลงยื่นใน
ชั้นศาลเพื่อแสดง 
ความคิดเห็นของตน
หากผู้เสียหายร้องขอ 
2. ศาลสามารถสั่งให้
การพิจารณาเป็นการ
ลับได้ 
3. ในการสอบปากค า
ผู้ เ สี ย ห าย ในฐ าน ะ
พยาน หากผู้เสียหาย
ร้องขอศาลสามารถ
อนุญาตให้บุคคลที่มี 
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ประเทศไทย สหรัฐอเมริกา สหพันธสาธารณรัฐ
เยอรมนี 

สาธารณรัฐเกาหลี 

   ความสัมพันธ์กับ
ผู้เสียหายมานั่งอยู่
ร่วมกับผู้เสียหายได้ 
4.การสืบพยานผ่ าน
โทรทัศน์วงจรปิด 

 
 ผู้เขียนท าการวิเคราะห์และเปรียบเทียบมาตรการพิเศษในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราในชั้นพิจารณาคดีในชั้นศาลทั้งของประเทศไทยและต่างประเทศแล้ว มีความเห็นว่าควร
ท าการบัญญัติเ พ่ิมมาตรการพิเศษในการคุ้มครองผู้ เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา  ให้มี
ประสิทธิภาพในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามากยิ่งขึ้น ดังนี้ 
 
 1. มาตรการสืบพยานทั่วไป 
  1.1 มาตรการรับฟังสื่อภาพและเสียงของผู้เสียหายค าให้การของผู้เสียหายเสมือน
หนึ่งเป็นค าเบิกความของพยานในชั้นพิจารณาของศาล 
 การสืบพยานในชั้นศาลโดยทั่วไปพยานจะต้องมาศาลเพ่ือเบิกความ หากพยานไม่มาย่อมมี
ผลเสียต่อการต่อสู้คดีอย่างมากเพราะถือเป็นการสูญเสียพยานไป โดยเฉพาะอย่างยิ่งในกรณีของคดี
ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราเพราะตัวผู้เสียหายในคดีข่มขืน ซึ่งมีโอกาสสูงที่ผู้เสียหายจะไม่กล้ามา
ศาลเพ่ือเบิกความในฐานะพยาน เพราะความหวาดกลัวในการเผชิญหน้ากับจ าเลยซึ่งเป็นผู้กระท าการ
ข่มขืนตน ซึ่งหากขาดประจักษ์พยานที่ส าคัญที่สุดในคดีมาให้การไปย่อมมีโอกาสสูงที่ศาลจะพิพากษา
ยกฟ้องเพราะพยานหลักฐานฝ่ายโจทก์ไม่เพียงพอ อย่างไรก็ตามกฎหมายไทยได้มีข้อยกเว้นที่น่าสนใจ
ในมาตรการสืบพยานเด็กที่มีอายุไม่เกินสิบแปดปี ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา 172ตรี วรรคท้าย กรณีหากไม่สามารถน าตัวพยานมาเบิกความได้ด้วยเหตุจ าเป็นอย่างยิ่ง ให้
ศาลสามารถรับฟังสื่อภาพและเสียงค าให้การของพยานนั้นในชั้นสอบสวนตามมาตรา 133ทวิ หรือ ใน
ชั้นไต่สวนมูลฟ้องตามมาตรา 171 วรรคสอง เสมือนหนึ่งเป็นค าเบิกความของพยานนั้นในชั้นพิจารณา
ของศาล และให้ศาลรับฟังประกอบพยานอ่ืนในการพิจารณาพิพากษาคดีได้  
 ข้อยกเว้นตามมาตรา 172ตรี วรรคท้าย นี้เป็นมาตรการที่เป็นประโยชน์และเหมาะสมในการ
น ามาใช้เป็นมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายคดีข่มขืนกระท าช าเราอย่างมาก เนื่องจากช่วยท า
ให้คดียังสามารถด าเนินต่อไปได้ถึงแม้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราซึ่งเป็นประจักษ์พยาน        
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ที่ส าคัญไม่สามารถมาศาลได้ ซึ่งมักจะเป็นกรณีที่ผู้เสียหายหวาดกลัวต่อการต้องเผชิญหน้ากับจ าเลย 
หรืออับอายจนไม่อยากด าเนินคดีต่อ อย่างไรก็ตามมาตรการนี้คุ้มครองเฉพาะการสืบพยานเด็กท่ีมีอายุ
ไม่เกินสิบแปดปีเท่านั้นไม่ครอบคลุมถึงกรณีผู้เสียหาย ยังมีประเด็นที่น่าสนใจคือ การที่ศาลจะรับฟัง
สื่อภาพและเสียงค าให้การของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเสมือนหนึ่งเป็นค าเบิกความของ
พยานในคดีเพราะผู้เสียหายไม่มาศาลเพ่ือเป็นพยานนั้น จะต้องเป็นเหตุจ าเป็นอย่างยิ่ง ซึ่ งเป็นดุลย
พินิจของผู้พิพากษาที่จะพินิจพิจารณาว่ากรณีที่ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไม่มาเป็นพยานเบิก
ความในชั้นศาลดังกล่าวถือเป็นเหตุจ าเป็นอย่างยิ่งอันจะเข้าข้อยกเว้นตาม มาตรา 172ตรี วรรคท้าย
หรือไม่ จึงต้องศึกษาค าพิพากษาศาลฎีกาเพ่ือดูถึงแนวทางที่ศาลฎีกาวางไว้กับกรณีผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนไม่มาศาลเพ่ือเบิกความเป็นพยาน ด้วยเหตุที่อับอาย หรือหวาดกลัวจนไม่กล้ามาศาล ว่าถือเป็น
เหตุจ าเป็นอย่างยิ่งอันจะเข้าข้อยกเว้นตามมาตรา 172ตรี หรือไม่ ซึ่งจากการศึกษาพบว่ามีค า
พิพากษาศาลฎีกาท่ีสามารถน ามาศึกษาเทียบเคียงได้คือ ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 7103/2556 ดังนี้ 
  
 ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 7013/2556 
 โจทก์ฟ้องว่าจ าเลยทั้งสามกับพวกร่วมกันกระท าช าเราเด็กหญิงผู้เสียหาย ดังนั้นเด็กหญิง
ผู้เสียหายจึงเป็นประจักษ์พยานที่ส าคัญเพราะเป็นผู้เห็นเหตุการณ์เกี่ยวกับการ กระท าความผิด และ
เป็นผู้ที่ ประสบเหตุโดยตรง แต่โจทก์กลับไม่น าตัวผู้เสียหายมาเบิกความยืนยันต่อศาล จ าเลยทั้งสาม
ย่อมไม่มีโอกาสถามค้านเพ่ือให้ข้อเท็จจริงเป็นที่กระจ่างแก่ศาลได้ ทั้งเหตุที่โจทก์ไม่น าตัวผู้เสียหายมา
เบิกความต่อศาลข้อเท็จจริงได้ความจากมารดาผู้เสียหายแถลงต่อศาลว่า ผู้เสียหายไม่ประสงค์ที่จะมา
เบิกความต่อศาลเนื่องจากอายและไม่อยากเอาความกับผู้ใด โจทก์จึงแถลงหมดพยาน  เชื่อได้ว่า
ผู้เสียหายยังมีที่อยู่เป็นหลักแหล่งและอยู่ในวิสัยที่โจทก์จะสามารถติดตามตัวผู้เสียหายมาเบิกความ
เป็นพยานแต่หาได้ด าเนินการไม่ จึงมิใช่กรณีมีเหตุจ าเป็นเนื่องจากไม่สามารถน าบุคคลซึ่งเป็น          
ผู้ที่ได้เห็น ได้ยิน หรือทราบข้อความเกี่ยวในเรื่องที่จะให้การเป็นพยานนั้นด้วยตนเองโดยตรงมาเป็น
พยานได้ และมีเหตุผลสมควรเพ่ือประโยชน์แห่งความยุติธรรมที่จะรับฟังพยานบอกเล่านั้น ตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 226/3 วรรคสอง(2) เมื่อจ าเลยทั้งสามปฏิเสธ 
พยานหลักฐานของโจทก์ย่อมไม่พอให้รับฟังลงโทษจ าเลยทั้งสามได้ 
 จากการศึกษาค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 7013/2556 ศาลฎีกาได้วางแนวทางไว้ว่า การไม่
สามารถน าผู้เสียหายมาเบิกความเป็นพยานในชั้นศาลโดยอ้างถึงเหตุอับอาย ไม่ใช่เหตุจ าเป็นที่จะให้
ศาลรับฟังพยานบอกเล่า ส่งผลให้ฝ่ายโจทก์สูญเสียประจักษ์พยานที่ส าคัญที่สุดในคดีไป จนศาลต้อง
พิพากษายกฟ้องเนื่องจากพยานหลักฐานของฝ่ายโจทก์ไม่เพียงพอ ซึ่งเทียบเคียงได้กับกรณีข้อยกเว้น
ตามมาตรา 172ตรี วรรคท้าย เพราะเป็นดุลพินิจของผู้พิพากษาเรื่องเหตุจ าเป็นเหมือนกัน และส่งผล
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ให้ศาลสามารถรับฟังพยานบอกเล่าคือ สื่อภาพและเสียงของผู้เสียหายเสมือนหนึ่งเป็นค าเบิกความ
พยานในชั้นพิจารณาของศาลเช่นเดียวกัน 
 ดังนั้นผู้เขียนจึงมีความเห็นว่าควรมีการปรับปรุงแก้ไขเพ่ิมเติมตัวบทกฎหมายในการให้ศาล
รับฟังสื่อภาพและเสียงค าให้การของผู้เสียหายเสมือนหนึ่งเป็นค าเบิกความของพยานในชั้นพิจารณา
ของศาลได้ โดยให้แยกเป็นบทเฉพาะของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราออกจากบททั่วไปที่ใช้กับ
คดีอาญาทุกประเภทในปัจจุบันซึ่งมีลักษณะเป็นการให้ดุลยพินิจแก่ศาลอันเป็นเรื่องอัตวิสัยอยู่มาก 
เพราะลักษณะของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นสภาพจิตใจย่ าแย่ บอบช้ า และ อับอาย 
มากกว่าผู้เสียหายในคดีอาญาอ่ืน ส่งผลให้โอกาสที่ผู้เสียหายจะไม่กล้ามาศาลเพ่ือเบิกความเป็นพยาน
ในชั้นศาลสูงกว่าผู้เสียหายในคดีอาญาทั่วไป อีกทั้งยังมีค าพิพากษาศาลฎีกาที่วางแนวทางไว้ให้การ
อ้างเหตุว่าอับอายไม่ใช้เหตุจ าเป็นอย่างยิ่งอันจะเข้าข้อยกเว้นให้ศาลสามารถรับฟังสื่อภาพและเสียง
เสมือนหนึ่งเป็นค าเบิกความของพยานได้ ซึ่งแนวทางนี้เหมาะสมแล้วกับกรณีคดีอาญาทั่วไปแต่        
ไม่เหมาะสมกับการบังคับใช้กรณีเป็นความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา ดังนั้นจึงควรแก้ไขเพ่ิมเติม
กฎหมายโดยท าให้มีผลเชิงบังคับมากขึ้นแทนการใช้ดุลยพินิจของผู้พิพากษาในปัจจุบัน ให้เป็นสิทธิ
ของผู้เสียหายหรือฝ่ายโจทก์ในการร้องขอให้ศาลรับฟังสื่อภาพและเสียงค าให้การของผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราแทนค าเบิกความในชั้นศาลได้ หากไม่สามารถน าตัวผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเรามาเบิกความเป็นพยานในชั้นศาลได้เพ่ือคุ้มครองตัวผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไม่ให้
เสมือนตกอยู่ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง ลดจ านวนครั้งในการถูกซักถาม ลดจ านวนครั้งการเผชิญหน้า
กับจ าเลย และเพ่ือท าให้การด าเนินคดใีนชั้นศาลสามารถด าเนินต่อไปได้จนถึงการตัดสินคดีความ  
  1.2 มาตรการสืบพยานโดยการแยกห้องพิจารณาคดี 
 นอกจากมาตรการที่กล่าวมาข้างต้นแล้วยังมี มาตรการคุ้มครองพยานในการสืบพยานตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 172 วรรคสาม ซึ่งก าหนดให้ศาลพิเคราะห์ถึงเพศ 
อายุ ฐานะ สุขภาพอนามัย สภาวะแห่งจิตของพยานหรือความเกรงกลัวที่พยานมีต่อจ าเลยแล้ว      
จะด าเนินการสืบพยานโดยไม่ให้พยานเผชิญหน้ากับจ าเลยโดยตรงก็ได้ ซึ่งอาจกระท าโดยใช้โทรทัศน์
วงจรปิด สื่ออิเล็กทรอนิกส์ หรือวิธีอ่ืนใดตามที่ก าหนดในข้อบังคับของประธานศาลฎีกา และจะให้
สอบถามผ่านนักจิตวิทยา นักสังคมสงเคราะห์ หรือบุคคลอ่ืนที่พยานไว้วางใจด้วยก็ได้ ตามบทบัญญัติ
มาตรานี้หากพิจารณาเปรียบเทียบกับลักษณะของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราแล้วจะพบว่าเข้า
เงื่อนไขตามมาตรานี้ โดยเฉพาะในเรื่องของสภาพแห่งจิตและความเกรงกลัวที่พยานมีต่อจ าเลย     
ส่วนในด้านของเงื่อนไขเรื่องอายุยังเป็นปัญหาส าหรับกรณีผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าข าเราที่เป็น
ผู้ใหญ่ นอกจากนี้มาตรการสืบพยานโดยการแยกห้องพิจารณาดังกล่าวยังขึ้นอยู่กับดุลยพินิจของศาล
เพราะถ้อยค าในตัวบทกฎหมายใช้ค าว่าเมื่อได้พิเคราะห์ นั่นคือให้ศาลเป็นผู้พิเคราะห์ตามเงื่อนไข ว่า
จะเห็นควรอนุญาตให้ท าการสืบพยานโดยแยกห้องพิจารณาหรือไม่ จึงท าให้มีโอกาสที่ผู้เสียหายในคดี
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ข่มขืนกระท าช าเราบางรายกลับไม่ได้รับการแยกห้องพิจารณาในขณะที่บางรายได้รับการแยกห้อง
พิจารณา เพียงเพราะผู้พิพากษาที่ใช้ดุลยพินิจอนุญาตเป็นคนละคนกัน ผู้เขียนจึงมีความเห็นว่า
มาตการสืบพยานโดยการแยกห้องพิจารณาในปัจจุบันจึงยังไม่สามารถคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราได้อย่างเต็มประสิทธิภาพและเท่าเทียมกันทุกกรณี 
 ด้วยเหตุผลดังกล่าวผู้เขียนจึงมีความเห็นว่าควรแก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมาย โดยหากเป็นกรณีคดี
ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา ก าหนดให้มาตรการสืบพยานโดยแยกห้องพิจารณามีผลเป็นเชิง
ข้อบังคับแทนที่จะขึ้นอยู่กับดุลยพินิจของศาล เพ่ือที่จะได้ให้ความคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราได้อย่างเต็มประสิทธิภาพและเท่าเทียมในทุกกรณี โดยมีจุดประสงค์เพ่ือลดการ
เผชิญหน้าโดยตรงของผู้เสียหายกับจ าเลยและลดความกดดันและความเครียดของผู้เสียหาย  ซึ่งมี
ลักษณะคล้ายกับมาตรการสืบพยานเด็กที่มีอายุไม่เกินสิบแปดปี ตามบทบัญญัติมาตรา 172 ตรี 
นั่นเอง เพ่ือความสะดวกในการบัญญัติมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา
ในการสืบพยานโดยการแยกห้องพิจารณา 
  กล่าวโดยสรุปผู้เขียนมีความเห็นว่ามาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเราในการสืบพยานในชั้นศาลทั้งสองกรณีในปัจจุบันยังคุ้มครองทั้งผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเราไม่เพียงพอ เพราะยังไม่เป็นลักษณะในเชิงบังคับและเนื่องจากผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเราเป็นประจักษ์พยานที่ส าคัญที่สุดและส่งผลต่อรูปคดีเป็นอย่างมาก กฎหมายจึงควรต้องให้
ความส าคัญในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นพิเศษ ดังนั้นผู้เขียนจึงเห็นว่าควร
แก้ไขปรับปรุงกฎหมาย โดยหากเป็นกรณีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 มาตรา 
277 มาตรา 277ทวิ มาตรา 277ตรี หรือ มาตรา 285 ให้น าบทบัญญัติในมาตรา 172ตรี มาบังคับใช้
ในการสืบพยานผู้เสียหายโดยอนุโลม และเมื่อผู้เสียหายมาศาลและร้องขอ ให้น าสื่อภาพและเสียงใน
ชั้นสอบสวนตามบทบัญญัติมาตรา 133ทวิ มาใช้ในชั้นพิจารณา และ กรณีผู้เสียหายดังกล่าวไม่
สามารถมาเป็นพยานเบิกความในคดี เมื่อทนายโจทก์หรือพนักงานอัยการร้องขอ ให้ศาลรับฟังสื่อภาพ
และเสียงค าให้การของผู้เสียหายที่บันทึกไว้ในชั้นสอบสวนตามบทบัญญัติมาตรา  133ทวิ หรือ ชั้นไต่
สวนมูลฟ้อง มาใช้เสมือนเป็นค าเบิกความของผู้เสียหายนั้นในชั้นพิจารณาของศาล และให้ศาลรับฟัง
ประกอบพยานอ่ืนในการพิจารณาพิพากษาคดีได้ 
 
 2. บทตัดพยานหลักฐาน 
 ในการสืบพยานการซักถามของฝ่ายทนายฝ่ายจ าเลยเพ่ือโจมตีท าลายน้ าหนักพยานหลักฐาน
โจทก์ ประเด็นที่ส าคัญท่ีสุดส าหรับในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นก็คือความยินยอม จึงท าให้มีการน าสืบ
ในประเด็นเรื่องพฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหายเองกับบุคคลอ่ืน เช่น ผู้เสียหายคบหากับบุคคลหลาย
คนฉันชู้สาวและยอมมีเพศสัมพันธ์กับบุคคลเหล่านั้น รวมถึงจ าเลยซึ่งเคยคบหากับผู้เสียหายเช่นกัน  
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ผู้เสียหายจึงไม่น่าปฏิเสธและยินยอมมีเพศสัมพันธ์กับจ าเลยเช่นเดียวกับบุคคลอ่ืน ๆ เพราะเป็น
พฤติกรรมที่เคยกระท ามาก่อน เป็นต้น ซึ่งถือเป็นการน าสืบถึงพฤติกรรมทางเพศในอดีตของผู้เสียหาย
กับบุคคลอ่ืนนอกเหนือจากคดี ซึ่งเป็นการน าสืบที่ไม่เกี่ยวกับรูปคดีอีกทั้งยังก่อให้เกิดความอับอาย 
และถูกดูหมิ่นเกลียดชังแก่ตัวผู้เสียหายด้วย ต่อมาพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา (ฉบับที่28) พ.ศ.2551 ได้มีการแก้ไขเพ่ิมเติมบทตัดพยานหลักฐานใน       มาตรา 
226/4 ขึ้นโดยบัญญัติไว้ว่า ในความผิดเกี่ยวกับเพศ ห้ามมิให้จ าเลยน าสืบด้วยพยานหลักฐาน หรือ
ถามค้านด้วยค าถามอันเกี่ยวกับพฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหายกับบุคคลอ่ืนนอกจากจ าเลย เว้นแต่
จะได้รับอนุญาตจากศาลตามค าขอ โดยให้ศาลอนุญาตตามขอเฉพาะกรณีจะก่อให้เกิดความยุติธรรม
ในการพิจารณาพิพากษาคดี มาตรการนี้ถือเป็นบทตัดพยานหลักฐานที่ส าคัญในการน าสืบพยานคดี
ข่มขืนกระท าช าเรา เพราะเป็นมาตรการส าคัญมาตรการหนึ่งที่ช่วยคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราให้ไม่ถูกท าร้ายจิตใจเพ่ิมมากขึ้น โดยการท าให้อับอายหรืออ่ืน ๆ จากค าถามค้านของ
ทนายฝ่ายจ าเลย ซึ่งไม่เกี่ยวกับคดีความโดยตรง ผู้เสียหายจะมีประวัติพฤติกรรมทางเพศกับผู้อ่ืน
อย่างไรมาก่อนย่อมไม่เกี่ยวกับคดี เพราะในคดีนี้เป็นคดีข่มขืนกระท าช าเราที่จ าเลยไปมีเพศสัมพันธ์
กับผู้เสียหายโดยผู้เสียหายไม่ยินยอม การยินยอมมีเพศสัมพันธ์กับบุคคลอ่ืนย่อมถือไม่ได้ว่าผู้เสียหาย
จะต้องยินยอมให้จ าเลยมีเพศสัมพันธ์ในครั้งนี้ด้วย 
 บทบัญญัติในมาตรา 226/4 นั้นเป็นบทตัดพยานหลักฐานซึ่งทีต้นแบบมาจากกฎหมายของ
สหรัฐอเมริกาเรียกว่า Rape Shield Law แต่มีข้อแตกต่างในเรื่องของข้อยกเว้นที่จ าเลยสามารถขอให้
ศาลอนุญาตให้จ าเลยน าสืบในประเด็นเรื่องพฤติกรรมและประวัติทางเพศของผู้เสียหายกับบุคคลอ่ืน
ได้ โดยประเทศไทยนั้นตัวบทกฎหมายใช้ค าว่า เฉพาะกรณีที่ศาลเห็นว่าจะก่อให้เกิดความยุติธรรมใน
การพิจารณาพิพากษาคดี ซึ่งเป็นค าที่ให้ใช้ดุลยพินิจที่กว้างเกินไป ไม่มีความชัดเจนแน่นอนเพียงพอ 
ไม่เป็นบรรทัดฐานเดียวกัน 
 สหรัฐอเมริกายังมีประเด็นถกเถียงกันอยู่ว่า Rape Shield Law นั้นปิดกันสิทธิของจ าเลยมาก
เกินไปหรือไม่ เนื่องจากหากจ าเลยต้องการจะน าสืบในประเด็นอันเกี่ยวกับพฤติกรรมและประวัติทาง
เพศของผู้เสียหายกับบุคคลอ่ืนก็จะต้องท าหนังสือขอต่อศาลให้ศาลอนุญาต แต่อย่างไรก็ตาม
สหรัฐอเมริกาได้มีการบัญญัติก าหนดเงื่อนไขประกอบการใช้ดุลยพินิจของศาลว่าจะอนุญาตตามค าขอ
ของจ าเลยหรือไม่ ดังนี้  
  1) พิจารณาว่าการน าสืบถึงพยานหลักฐานดังกล่าวนั้นมีจุดประสงค์เพ่ือท าลาย
น้ าหนักพยานหลักฐานของโจทก์เพียงอย่างเดียวหรือไม่ หรือมีจุดประสงค์อ่ืนในการท าให้ผู้เสียหายอับ
อาย หรือจงใจน าสืบเพื่อท าร้ายจิตใจของผู้เสียหาย  
  2) เป็นพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องโดยตรงกับคดีหรือไม่ และ พยานหลักฐานดังกล่าว
มีน้ าหนักมากน้อยเพียงใด น้ าหนักและความน่าเชื่อถือของพยานหลักฐานนั้นว่ามีน้ าหนักมากน้อย
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เพียงใด มีโอกาสมากน้อยเพียงใดที่จะถูกท าลายน้ าหนักด้วยหลักฐานอ่ืน ใช้เวลาในการน าเสนอมาก
เกินไปหรือไม ่ท าให้เกิดอคติ ท าให้เกิดการหลงประเด็น หรือไม ่
 กล่าวโดยสรุปผู้เขียนมีความเห็นว่าจุดประสงค์ของบทตัดพยานหลักฐานนั้นเพ่ือป้องกันไม่ให้
ผู้เสียหายรู้สึกอับอาย หรือ โดนประจาน จากการถามค าถามหรือน าสืบพยานอันเกี่ยวกับพฤติกรรม
ทางเพศของผู้เสียหายกับบุคคลอ่ืนนอกจากจ าเลยเพราะไม่เกี่ยวข้องกับคดี อีกทั้งยังเป็นเสมือนการ   
จงใจท าให้ผู้เสียหายอับอายและไม่สามารถเบิกความต่อในฐานะพยานที่ส าคัญท่ีสุดในคดีได้ดีเท่าท่ีควร 
โดยบทตัดพยานหลักฐานของไทยถูกบัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 
226/4 แตใ่นปัจจุบันผู้เขียนเห็นว่ายังเป็นปัญหาในเรื่องความไม่ชัดเจนและแน่นอนในการใช้ดุลยพินิจ
อนุญาตให้เข้าข้อยกเว้นของศาล จึงเห็นควรให้มีการบัญญัติเงื่อนไขกรอบการใช้ดุลยพินิจของศาล
เพ่ิมเติม เปรียบเสมือนการขยายความถ้อยค าตามกฎหมายเดิมให้เกิดความชัดเจนมากขึ้นและเป็น
บรรทัดฐานเดียวกันในการใช้ดุลยพินิจ เช่นเดียวกับของสหรัฐอเมริกา อีกท้ังเงื่อนไขดังกล่าวเป็นเพียง
แนวทางประกอบการใช้ดุลยพินิจเท่านั้น ไม่ได้เป็นการตัดสิทธิในการใช้ดุลยพินิจของศาลอย่าง
เด็ดขาด ผู้เขียนจึงเห็นว่ามีความเหมาะสมที่จะน าเงื่อนไขทั้งสองข้อดังกล่าวมาปรับใช้กับบทตัด
พยานหลักฐานของไทยด้วย โดยท าการบัญญัติเพ่ิมเติมเงื่อนไขดังกล่าวลงในส่วนของบทตัด
พยานหลักฐานของไทยตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 226/4  
 
 
 
 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

บทที่ 6 
บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 

6.1 บทสรุป 

 คดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นความผิดอาญาประเภทหนึ่งที่มีลักษณะพิเศษแตกต่างจากความผิด
อาญาอ่ืน เนื่องจากเป็นคดีที่มีลักษณะรวมหลายความผิดเข้าด้วยกัน ไม่ว่าจะเป็นความผิดเกี่ยวกับเพศ 
ความผิดเกี่ยวกับร่างกาย ความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพ หรือจะเป็นความผิดเกี่ยวกับชื่อเสียง เป็นคดีที่
ส่งผลกระทบต่อผู้เสียหายอย่างรุนแรงทั้งทางด้านร่างกายและจิตใจ โดยเฉพาะด้านจิตใจที่ส่งผลต่อ
ผู้เสียหายเป็นอย่างมาก ก่อให้เกิดความอับอาย หวาดกลัว อาจก่อให้เกิดโรคซึมเศร้าและส่งผลต่อไป
ยังการด าเนินชีวิตต่อไปของผู้เสียหาย อีกทั้งด้วยลักษณะของคดีข่มขืนกระท าช าเราซึ่งมักเกิดในที่
รโหฐาน ท าให้ไม่มีประจักษ์พยานผู้เห็นเหตุการณ์ซึ่งเป็นพยานที่มีน้ าหนักมากในการพิจารณาคดี 
ผู้เสียหายมักเป็นประจักษ์พยานเพียงคนเดียวที่มี ผู้เสียหายจึงมีความส าคัญต่อรูปคดีอย่างมาก 
เพราะฉะนั้นผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราสมควรที่จะต้องได้รับการดูแลและคุ้มครองเป็นพิเศษ
มากกว่าผู้เสียหายในคดีอาญาโดยทั่วไป กฎหมายของประเทศไทยในปัจจุบันยังไม่มีการให้ความ
คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราอย่างมีประสิทธิภาพและเพียงพอ อีกทั้งตัวกระบวนการ
ยุติธรรมเองในปัจจุบันยังมีส่วนในการท าร้ายผู้เสียหายซ้ า จนท าให้ผู้เสียหายเสมือนตกอยู่ในสถานะ
เป็นเหยื่ออีกครั้ง 
 มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราและกระบวนการยุติธรรมใน
การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราของไทยที่มีในปัจจุบันยังคงมีปัญหา ก่อให้เกิดผลกระทบแก่
ผู้เสียหายและการด าเนินคดีน าตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษ โดยจะขอแยกเป็นปัญหาที่เกิดขึ้นตามข้ันตอน
ต่าง ๆของกระบวนการยุติธรรม อันได้แก่ ปัญหาในชั้นแจ้งความ ปัญหาในชั้นสอบสวน และปัญหาใน
ชั้นศาล 
  
 1.ปัญหาในชั้นแจ้งความร้องทุกข์ 
 เมื่อมีการกระท าผิดเกิดขึ้นปัญหาแรกที่พบคือผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นมักไม่
กล้าที่จะน าความมาแจ้งต่อเจ้าพนักงานต ารวจ เนื่องจากความหวาดกลัวและอับอาย หรือผู้เสียหาย
ตัดสินใจน าความมาแจ้งแต่ใช้เวลานานเกินไปจนคดีขาดอายุความในกรณีเป็นลักษณะความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 วรรคหนึ่ง ซึ่งเป็นความผิดต่อส่วนตัวอันยอมความได้ เพราะ
กฎหมายต้องการจะคุ้มครองที่ตัวบุคคลเป็นการเฉพาะ เนื่องจากผู้เสียหายเป็นผู้ที่ได้รับความเสียหาย
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เป็นการส่วนตัวจึงควรให้ผู้ เสียหายตัดสินใจเองว่าจะด าเนินการอย่างไร จะด าเนินคดีต่อ               
ตามกระบวนการยุติธรรมหรือจะถอนค าร้องทุกข์หรือถอนฟ้องเพ่ือยุติการด าเนินคดี ผลของการเป็น
คดีส่วนตัวอันยอมความได้ คือเจ้าพนักงานต ารวจจะไม่สามารถเข้ามาด าเนินคดีได้หากผู้เสียหายไม่ได้
ท าการแจ้งความก่อน โดยผู้เสียหายจะต้องแจ้งความภายในระยะเวลา 3 เดือน มิเช่นนั้นคดีจะขาด
อายุความและไม่สามารถด าเนินคดีต่อไปได้อีก ท าให้คดีความไม่ถูกน าเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม 
 ผลที่เกิดขึ้นของการที่ไม่มีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราใน
ชั้นแจ้งความคือไม่สามารถน าคดีข่มขืนกระท าช าเราที่เกิดขึ้นเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมได้ เพราะเหตุ
ที่ลักษณะของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา มีลักษณะที่ไม่กล้าน าเรื่องมาแจ้งความเพราะ
หวาดกลัวอับอาย ประกอบกับ เพราะตัวบทกฎหมายก าหนดให้ลักษณะความผิดฐานข่มขืนกระท า
ช าเราตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 วรรคหนึ่ง เป็นความผิดต่อส่วนตัวอันยอมความได้ ท า
ให้เมื่อผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามาแจ้งความช้าเกินกว่า 3 เดือน คดีก็จะขาดอายุความและ
ไม่สามารถด าเนินคดีน าตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษได ้
 
 2. ปัญหาในชั้นสอบสวนสอบปากค า 
 ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราได้รับความเสียหายอย่างรุนแรงโดยเฉพาะทางด้านจิตใจที่
บอบช้ า หวาดกลัว อับอาย การที่ต้องถูกสอบปากค าจากพนักงานสอบสวนด้วยวิธีการทั่วไป ไม่มี
มาตรการพิเศษที่ใช้คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช า เราโดยเฉพาะผลกระทบที่เกิดคือ 
ผู้เสียหายถูกท าร้ายจิตใจจากค าถามของพนักงานสอบสวนที่ถามค าถามโดยไม่ค านึงถึงจิตใจของ
ผู้เสียหายไม่ให้ความเคารพในสิทธิความเป็นมนุษย์ของผู้เสียหายเท่าที่ควร อีกทั้งยังถามให้ผู้เสียหาย
เล่าเหตุการณ์ที่ถูกข่มขืนซ้ าไปซ้ ามา เพ่ือจะเอาข้อมูลข้อเท็จจริงของคดีเพราะผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเรามักเป็นประจักษ์พยานปากเดียวที่มี การถามเพ่ือให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราซึ่ง
สภาพจิตใจย่ าแย่ ต้องเล่าถึงเหตุการณ์ที่ตนไม่อยากจะจดจ า เล่าถึงเหตุการณ์ที่โดนข่มขืนกระท า
ช าเราอีกครั้ง ท าให้ผู้เสียหายเสมือนตกอยู่ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง จนอาจท าให้สภาพจิตใจของ
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานี้ทนรับต่อไปไม่ไหวขอยุติการด าเนินคดี หรือไม่ยอมให้ความ
ร่วมมือใด ๆ กับเจ้าพนักงานต ารวจในการด าเนินคดีอีกต่อไป  ผลที่เกิดขึ้นคือการด าเนินคดีตาม
กระบวนการยุติธรรมยุติลงหรือไม่สามารถด าเนินการน าตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษได้ 
  
 3. ปัญหาในชั้นพิจารณาของศาล 
 ชั้นพิจารณาของศาลหรือในการสืบพยานนั้นมีปัญหาคล้ายกับในชั้นสอบสวน เพราะว่า
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นประจักษ์พยานที่ส าคัญที่สุดในคดี ดังนั้นจึงเป็นไปไม่ได้ที่จะไม่
ถูกน าตัวมาขึ้นให้การในชั้นศาลในฐานะพยาน ซึ่งจะต้องถูกซักถาม ถามค้าน และถามติง ยิ่งมีการ
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ซักถามให้ผู้เสียหายเล่าถึงเหตุการณ์ข่มขืนกระท าช าเราที่เกิดขึ้นมากเท่าไหร่ ยิ่งเสี่ยงต่อการท าให้
ผู้เสียหายเสมือนตกอยู่ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้งมากขึ้นเท่านั้น อีกปัญหาที่เกิดขึ้น ในชั้นนี้คือการ
เผชิญหน้าของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรากับจ าเลยในคดี การที่ให้ผู้เสียหายมาเผชิญหน้า
โดยตรงกับจ าเลยที่เป็นผู้กระท าการข่มขืนผู้เสียหายในห้องพิจารณานั้นก่อให้เกิดความกดดัน หรือ
ความกลัวต่อผู้เสียหายเพ่ิมได้เช่นกัน 
 อย่างไรก็ดีประเทศไทยก็ยังมีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 
ในการสืบพยานอยู่โดยได้บัญญัติไว้ในส่วนของบทตัดพยานหลักฐาน ซึ่งไม่ให้จ าเลยน าสืบด้วย
พยานหลักฐานอันเกี่ยวข้องกับประวัติหรือพฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหายกับบุคคลอื่นที่ไม่ใช่จ าเลย 
มาตรการนี้เป็นมาตรการที่ดี มีจุดประสงค์เพ่ือป้องกันสภาพจิตใจของผู้สียหาย ไม่ให้รู้สึกความอับอาย 
หรือโดนน าเรื่องส่วนตัวมาประจานในที่สาธารณะ จากการน าสืบของฝ่ายจ าเลยต่อศาล 
  
 ผู้ เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามีความส าคัญและส่งผลอย่างมากต่อรูปคดีในการ
ด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม แต่ทว่าผู้เสียหายในคดีประเภทนี้มีความเปราะบางเป็นอย่างมาก 
โดยเฉพาะสภาพจิตใจ หากเกิดการท าร้ายจิตใจของผู้เสียหายขึ้น ไม่ว่าจากตัวกระบวนการยุติธรรม
เองหรือจากเจ้าหน้าที่ในกระบวนการยุติธรรมก็ตาม ก็อาจส่งผลให้ผู้เสียหายยิ่งหวาดกลัวและอับอาย 
รู้สึกไม่ได้รับความคุ้มครองและความปลอดภัยจากกระบวนการยุติธรรม จนตัดสินใจยุติการด าเนินคดี
ขอถอนฟ้อง หรือ ไม่ยอมให้ความร่วมมือใด ๆ กับเจ้าพนักงานต ารวจ หรือ พนักงานอัยการอีก เช่น 
การเล่าข้อเท็จจริงรายละเอียดต่าง ๆ ของเหตุการณ์แห่งคดีที่เกิดขึ้น หรือ ความร่วมมือในด้านการ
สอบปากค าหรือมาศาลตามนัดเป็นต้น จนท าให้ไม่สามารถด าเนินคดีต่อไปได้ หรือน าคดีไปขึ้นศาลก็
แพ้คดี และส่งผลให้ไม่สามารถลงโทษผู้กระท าผิดได้ในที่สุด  
 กล่าวได้ว่าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นหัวใจในการด าเนินคดีข่มขืนกระท า
ช าเราตามกระบวนการยุติธรรมให้ประสบความส าเร็จในการให้ความยุติธรรมแก่ผู้เสียหายและน าตัว
ผู้กระท าผิดมาลงโทษ จึงต้องให้ความส าคัญและด าเนินการโดยมีผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา
เป็นศูนย์กลาง แต่กระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยในปัจจุบันยังไม่ได้ให้ความส าคัญแก่ผู้เสียหาย
ในคดีข่มขืนกระท าช าเราเท่าที่ควร ไม่มีมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเราโดยเฉพาะแยกออกจากผู้เสียหายในคดีอาญาทั่วไป  
 เมื่อผู้เขียนท าการศึกษาเพ่ิมเติมพบว่าในต่างประเทศได้แก่ สหรัฐอเมริกา สหพันธ์สาธารณรัฐ
เยอรมนี และสาธารณรัฐเกาหลี ทั้งสามประเทศได้ค านึงถึงความส าคัญของผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราต่อการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมของในแต่ละประเทศ     
จึงได้มีการสร้างมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามาบังคับใช้เพ่ือให้
ความคุ้มครองผู้เสียหาย โดยการน ามาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราใน
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ประเทศไทยแยกพิจารณาได้เป็นประเด็นดังนี้ 1. จุดประสงค์ของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 2. ผลทางกฎหมายของการน ามาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามาใช้กับประเทศไทย 3. ผลต่อตัวผู้เสียหาย 
 
 1. จุดประสงค์ของมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 
 การน ามาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามาใช้ในประเทศไทย
เพ่ือคุ้มครองและแก้ไขปัญหาที่เกิดข้ึน คือ 1) การที่คดีไม่เข้าสู่กระบวนการยุติธรรมเนื่องจากผู้เสียหาย
ในคดีข่มขืนกระท าช าเรามักไม่กล้าน าคดีมาแจ้งความ หรือน ามาแจ้งความล่าช้าเกินไป  2) ผู้เสียหาย
ถูกท าให้เสมือนอยู่ในสถานะตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง 3) การท าร้ายสภาพจิตใจของผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเรา และ 4) การไม่มีการบัญญัติถึงสิทธิของผู้เสียหายเอาไว้เป็นลายลักษณ์อักษร ดังนั้น
จุดประสงค์ของการน ามาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรามาใช้ในประเทศ
ไทยจึงสามารถแยกได้เป็น 4 ประเด็นดังต่อไปนี้ 
  1) การป้องกันและลดการท าให้ผู้เสียหายเสมือนตกอยู่ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง
จากตัวกระบวนการยุติธรรมเอง เช่น ในการด าเนินคดีหากมีการซักถามเชิงลึกถึงเหตุการณ์ข่มขืน
กระท าช าเราที่เกิดขึ้น หรือ ให้ผู้เสียหายเล่าถึงเหตุการณ์ข่มขืนกระท าช าเราที่เกิดขึ้นมากครั้งเท่าไหร่ 
จะท าให้ผู้เสียหายรู้สึกเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้งมากขึ้นเท่านั้น ดังนั้นเพ่ือการคุ้มครองผู้เสียหายใน
คดีข่มขืนกระท าช าเราในการด าเนินคดีตั้งแต่การถูกสอบปากค าในชั้นสอบสวนไปจนถึงการสืบพยาน
ในชั้นศาล จึงควรให้ผู้เสียหายเล่าถึงเหตุการณ์น้อยครั้งที่สุดเท่าที่จ าเป็น โดยใช้การบันทึกภาพและ
เสียงการตอบค าถามตั้งแต่ชั้นสอบสวน เป็นวีดีโอเพ่ือใช้แทนค าเบิกความของผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราในการไต่สวนมูลฟ้องและสืบพยานในชั้นพิจารณา นอกจากจะช่วยไม่ให้ผู้เสียหายต้อง
โดนซักถามบ่อยจนต้องนึกย้อนไปถึงเหตุการณ์ที่ตัวเองโดนข่มขืนกระท าช าเราซ้ าแล้วซ้ าเล่า ยังมี
ประโยชน์ในแง่ของพยานหลักฐานที่ชัดเจนเป็นประโยชน์กับรูปคดี เพราะด้วยสภาพจิตใจผู้เสียหายที่
ไม่มั่นคงและไม่อยากจะจดจ าถึงเหตุการณ์ร้ายที่เกิดขึ้น อาจจะท าหลงลืมหรือจ าข้อเท็จจริง
คลาดเคลื่อนไปได้หลังจากเวลาผ่านไป และให้การได้ไม่ชัดเจนเท่ากับตอนแรก  
  2) การชักจูง และ เพ่ิมโอกาส ให้ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราน าคดีมาแจ้ง
ความต่อเจ้าพนักงานต ารวจมากขึ้น ปัญหาใหญ่เบื้องต้นของการด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราคือ ไม่
สามารถน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมได้เพราะ ผู้เสียหายไม่น าคดีมาแจ้งความต่อเจ้าพนั กงาน
ต ารวจหรือแจ้งแต่ล่าช้าจนคดีขาดอายุความ เพราะเป็นคดีความผิดต่อส่วนตัวอันยอมความได้ ซึ่ง
ผู้เสียหายจะต้องมาแจ้งความภายในระยะเวลา 3 เดือน  
  3) การคุ้มครองสภาพจิตใจของผู้เสียหาย สภาพจิตใจของผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเราคือสิ่งที่เปราะบางที่สุด หากไม่ระมัดระวังอาจเกิดการท าร้ายจิตใจของผู้เสียหายในคดี
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ข่มขืนกระท าช าเราขึ้นไม่ว่าในขั้นตอนใดก็ตาม จะส่งผลกระทบต่อการด าเนินคดีทั้งหมดได้ ดังนั้นการ
ออกมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหาย จึงต้องให้ความส าคัญในการคุ้มครองและค านึงถึงสภาพ
จิตใจของผู้เสียหายเป็นส าคัญ ด าเนินคดีโดยยึดผู้เสียหายเป็นศูนย์กลาง 
  4) การบัญญัติสิทธิผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไว้เป็นกฎหมายลายลักษณ์
อักษรเพ่ือความชัดเจนและเป็นการรับรองและคุ้มครองว่าผู้เสียหายมีสิทธิดังกล่าวจริงตามกฎหมาย 
ผู้เขียนจึงมีความเห็นว่าควรต้องบัญญัติสิทธิผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นกฎหมายลาย
ลักษณ์อักษร เพ่ือความชัดเจนในการบังคับใช้ โดยบัญญัติแยกเป็นกฎหมายพิเศษให้เป็นพระราช
บัญญัติโดยมีความมุ่งหมายให้เป็นการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเพ่ือที่จะ
น ามาใช้ร่วมกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาที่ได้แก้ไข เพ่ิมเติมมาตรการพิเศษเพ่ือ
คุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราซึ่งถือเป็นกฎหมายที่ใช้ในทางปฏิบัติ เพ่ือความคุ้มครอง
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราให้มีประสิทธิภาพมากที่สุด 
 
 2. ผลในทางกฎหมาย ของการน ามาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท า
ช าเรามาใช้กับประเทศไทย 
 
  2.1 บัญญัติสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราลงในประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา และน ามาบังคับใช้ร่วมกับมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเรา เพ่ือให้การคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพมาก
ที่สุด โดยท าการบัญญัติถึงสิทธิต่าง ๆ ดังนี้ 
  (1) สิทธิที่จะได้รับข้อมูลแจ้งถึงสิทธิที่ผู้เสียหายพ่ึงมีตามพระราชบัญญัติฉบับนี้ โดย
ให้เจ้าพนักงานต ารวจท าการแจ้งสิทธิเป็นลายลักษณ์อักษรให้แก่ผู้เสียหายทันทีตั้งแต่ชั้นแจ้งความร้อง
ทุกข ์
  (2) สิทธิที่จะได้รับการแจ้งข้อมูลความคืบหน้าในการด าเนินคดี ตามก าหนด
ระยะเวลา 
  (3)  สิทธิที่จะได้รับการปฏิบัติอย่างเป็นธรรม เคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์และ
ความเป็นส่วนตัว 
  (4) สิทธิที่จะไม่อยู่ในสถานะเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้ง 
  (5) สิทธิที่จะได้รับการด าเนินคดีโดยไม่ล่าช้า 
  (6) สิทธิที่จะไม่ถูกกันออกจากกระบวนการด าเนินคดีในชั้นศาลที่เป็นสาธารณะ  
  (7) สิทธิที่จะได้รับความคุ้มครองจากผู้กระท าผิด 
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  2.2 การแก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมายเรื่องการรับแจ้งความร้องทุกข์ ได้แก่  
  การแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 96 ให้มีข้อยกเว้นไม่ให้ใช้บังคับ
กับกรณีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 วรรคหนึ่ง โดยให้
ขยายระยะเวลาอายุความ จาก 3 เดือน เป็น 1 ปี เพ่ือให้ผู้เสียหายมีระยะเวลาอย่างเหมาะสมและ
เพียงพอในการปรับตัวและสภาพจิตให้เข้มแข็งเพียงพอที่จะกล้าไปแจ้งความด าเนินคดีแก่ผู้กระท าผิด 
และน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมได้มากขึ้นกว่าในปัจจุบันที่มีกรอบระยะเวลาเพียง 3 เดือนซึ่งน้อย
เกินไป     
 
  2.3 จัดท าแนวทางปฏิบัติของพนักงานสอบสวนในการสอบสวนสอบปากค า
ผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นขั้นตอนโดยละเอียดเพ่ือให้พนักงานสอบสวนยึดเป็นแนวทาง
หรือคู่มือในการด าเนินการการสอบปากค าผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา เพ่ือแก้ปัญหาความไม่
ชัดเจนหรือความไม่รู้ในการปฏิบัติหน้าที่ของพนักงานสอบสวนที่มีต่อการสอบปากค าผู้เสียหายในคดี
ข่มขืนกระท าช าเราในปัจจุบันและยังเป็นการยืนยันในการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา
ในชั้นสอบสวนว่าจะได้รับความคุ้มครองและปฏิบัติด้วยความเคารพในศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์  โดยมี
แนวทางปฏิบัติดังนี้  
  
 แนวทางปฏิบัติในการสอบปากค าเบื้องต้น 
 
 (1) ในการสอบสวนพนักงานสอบสวนจะต้อง 
   (1.1) มีความอดทน เปิดใจ รับฟังทุกเรื่องที่ผู้เสียหายพร้อมจะเล่า 
  (1.2) จ าไว้เสมอว่าผู้เสียหายอาจจะเล่าเหตุการณ์ติดขัดได้ เนื่องจากช่องว่างของ
ความทรงจ าที่อาจเกิดขึ้นเพราะได้รับความสะเทือนใจอย่างมาก จนไม่อยากจะจ าถึงเหตุการณ์บาง
ช่วง 
  (1.3) หลีกเลี่ยงการถามน าขณะการสอบปากค า 
  (1.4) ใช้ค าพูดง่ายๆ ใช้ค าศัพท์ที่เหมาะสม โดยค านึงถึง อายุ ความถนัด รวมถึง 
สติปัญญา ของผู้เสียหาย 
  (1.5) หลีกเลี่ยงการใช้ศัพท์เฉพาะ เช่น ศัพท์ของต ารวจ ศัพท์ทางการแพทย์ หรือ 
ศัพท์ทางกฎหมาย 
  (1.6) หากจ าเป็นต้องท าการตรวจตัวเพ่ือค้นหาพยานหลักฐาน กรณีผู้เสียหายเป็น
เพศท่ีสามที่ผ่าตัดแปลงเพศแล้ว ให้เป็นสิทธิของผู้เสียหายในการร้องขอว่าจะให้พนักงานสอบสวนชาย
หรือหญิงเป็นผู้ตรวจ 
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 (2) สิ่งส าคัญในการเข้าหาและสอบปากค าผู้เสียหายครั้งแรก สิ่งที่เจ้าพนักงานต ารวจจะต้อง
ปฏิบัติดังนี้ 
  (2.1) สอบปากค าพยานอื่นใดท่ีอาจได้คุยกับผู้เสียหาย ทั้งก่อน และ หลัง เหตุข่มขืน 
  (2.2) ตรวจสอบให้แน่ใจว่าสถานที่สอบปากค าต้องเป็นสถานที่ทีมีความเป็นส่วนตัว 
และไม่มีอะไรรบกวน 
  (2.3) แสดงความเห็นใจ และ สนใจในสวัสดิภาพของผู้เสียหาย 
  (2.4) แจ้งให้ทราบถึงความส าคัญในการที่ผู้เสียหายจะต้องเปิดเผยข้อมูลถึงการใช้ยา
หรือสารต่าง ๆ 
 (3) วิธีปฏิบัติระหว่างการสอบปากค า  
  (3.1) สอบถามสถานที่อยู่ของผู้เสียหาย ซึ่งหมายความรวมถึงสถานที่อยู่ชั่วคราวด้วย 
  (3.2) อธิบายเบื้องต้นถึงการสอบปากค า รวมถึงสิ่งจะต้องถามเพ่ิมเติมหลังจากการ
สอบปากค า 
  (3.3) ถามผู้เสียหายว่าจ าอะไรได้บ้าง หรือ รู้สึกอย่างไร 
  (3.4) อธิบายให้ผู้เชี่ยวชาญอ่ืนฟัง เช่น เจ้าหน้าที่ตรวจพิสูจน์หลักฐาน นักสืบ นิติเวช 
และ พนักงานอัยการ 
  (3.5) ตลอดการสอบปากค า เจ้าพนักงานต ารวจจะต้องเก็บข้อมูลของผู้เสียหายไว้
เป็นความลับสูงสุดเท่าที่ท าได้ 
 (4) หลังจากการสอบปากค าจบ 
  (4.1) ให้ข้อมูลติดต่อของพนักงานสอบสวนแก่ผู้เสียหาย 
  (4.2) แนะน าให้ผู้เสียหายติดต่อกับพนักงานสอบสวนได้ตลอดเวลา หากมีข้อมูลหรือ
พยานหลักฐานใดเพ่ิมเติม  
  (4.3) บอกผู้เสียหายว่า ร่องรอยการบาดเจ็บ หรือหลักฐานที่มองเห็นได้ อาจปรากฏ
ขึ้นภายหลัง ให้ติดต่อมายังพนักงานสอบสวนเพื่อถ่ายรูป หรือ เก็บข้อมูลพยานหลักฐานเพิ่มเติม 
  (4.4) ท าให้ผู้เสียหายมั่นใจว่าค าร้องขอความคุ้มครอง จะถูกจัดท าข้ึนหากมีสัญญาณ
บ่งบอก 
  (4.5) แจ้งวิธีการติดต่อเจ้าพนักงานต ารวจหากถูกผู้ต้องสงสัยท าร้าย 
  (4.6) หากเป็นไปได้ ให้อ านวยความสะดวกเรื่องการเดินทางให้ผู้เสียหาย 
  (4.7) ให้ข้อมูลแก่ผู้เสียหายเกี่ยวกับการสอบสวนที่จะเกิดขึ้นต่อไปในอนาคต 
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 แนวทางปฏิบัติในการสอบปากค าเชิงลึก  
 
 (1) การสอบปากค าในเชิงลึกนั้น ควรท าหลังจากที่ผู้เสียหายได้รับการรักษาและตรวจสอบ
ทางการแพทย์ และ พบกับบุคคลที่ผู้เสียหายต้องการพบเป็นการส่วนตัวเรียบร้อยแล้ว 
 (2) หากผู้เสียหายยังอยู่ภายใต้ฤทธิ์ยาหรือแอลกอฮอล์ หรือยังบาดเจ็บ และไม่มีเหตุการณ์
เร่งด่วนใด ๆ เกี่ยวกับการจับกุมหรือ การระบุตัวผู้เสียหาย ให้ชะลอการสอบปากค าไปก่อน 
 (3)  จัดให้มีเทปบันทึกเสียง หรือ เทปบันทึกภาพการสอบปากค า เพ่ือที่พนักงานสอบสวนจะ
ได้ตั้งสมาธิอยู่กับการรับฟังผู้เสียหาย 
 (4) การสอบปากค าต้องจัดในสถานที่เหมาะสมและท าให้ผู้เสียหายรู้สึกสบายที่สุด 
 (5) ขณะเริ่มการสอบปากค าพนักงานสอบสวนต้องปฏิบัติดังนี้ 
  (5.1) พูดคุยถึงเป้าหมายและขอบเขตของการสอบปากค านี้ 
  (5.2) ปรับข้อมูลการติดต่อของทั้งฝ่ายพนักงานสอบสวน และ ฝ่ายผู้เสียหายให้เป็น
ปัจจุบันหากมีการเปลี่ยนแปลง 
  (5.3) อธิบายถึงสิทธิที่ผู้เสียหายพึงมี รวมถึงการเก็บความลับ 
  (5.4) อธิบายถึงความจ าเป็นและเหตุผลที่จะต้องบันทึกภาพหรือเสียงของการ
สอบปากค า เพ่ือเป็นประโยชน์แก่ตัวผู้เสียหายเองในการน าบันทึกภาพและเสียงไปใช้ต่อในชั้นไต่สวน
มูลฟ้องและชั้นพิจารณาคดีของศาลต่อไปตามล าดับ 
  (5.5) อธิบายสถานการณ์ของคด ี
 (6) ระหว่างการสอบสวนพนักงานสอบสวนต้องปฏิบัติดังนี้ 
  (6.1) ให้ผู้เสียหายได้อธิบายเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นโดยไม่ขัดจังหวะ 
  (6.2) ถ่ายทอดสิ่งที่ได้ทราบข้อมูลเพ่ิมเติมมาให้ผู้เสียหายรับทราบ จากนั้นจึงตั้ง
ค าถาม 
  (6.3) ชี้แจงถึงความไม่สอดคล้องกันของเหตุกรณ์ กระท าผิดที่ เกิดขึ้น ให้ผู้เสียหาย
รับทราบ หากมี ด้วยท่าทางที่เป็นมิตร  
  (6.4) บันทึกข้อมูลเกี่ยวกับอากัปกิริยาของผู้เสียหายที่มีต่อการกระท าผิด สภาพ
จิตใจ รวมถึงสติสัมปชัญญะของผู้เสียหายขณะเกิดเหตุ ผู้กระท าได้ออกค าสั่งอะไรเป็นพิเศษหรือไม่ 
และความสัมพันธ์ระหว่างผู้กระท าผิดกับผู้เสียหาย 
  (6.5) สอบถามถึงสถานการณ์ที่บ่งบอกถึงการใช้ยา เพ่ือช่วยในการการะท าผิด เช่น 
เกิดอาการความทรงจ าขาดช่วง หรือ มีอาการเวียนศีรษะ ไม่สบาย หรือเห็นภาพหลอน หรือไม่ 
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  (6.6) ช่วยเหลือผู้เสียหายในการสร้างความปลอดภัยให้ผู้เสียหาย พร้อมแนะน าให้
ผู้เสียหายโทรแจ้งต ารวจทันทีหากพบผู้ต้องสงสัยกระท าผิดอาญา หรือ ค าสั่งศาล หรือ ผู้ต้องสงสัยเข้า
มาติดต่อกับผู้เสียหาย 
 (7) หลังจากการสอบสวนเสร็จสิ้นพนักงานสอบสวนต้องปฏิบัติดังนี้ 
    (7.1) ประเมินผลจากพยานหลักฐานต่าง ๆ ที่รวบรวมมาได้และก าหนดว่า
พยานหลักฐานชิ้นใดเป็นหลักฐานส าคัญ มีน้ าหนักมาก น่าเชื่อถือ และมีผลต่อการพิสูจน์ โดยก าหนด
ตามค าให้การ หรือ ข้อมูลอื่นใด 
  (7.2) สรุปและส่งส านวนคดีที่เสร็จสมบูรณ์ให้กับพนักงานอัยการโดยเร็วที่สุด เพ่ือ
ตรวจสอบและร่วมมือกับพนักงานอัยการในการด าเนินคดีต่อไป 
  (7.3) อธิบายให้ผู้เสียหายฟังถึงจุดมุ่งหมายส าคัญในการพิจารณาคดี และสิ่งที่
ผู้เสียหายอาจต้องเผชิญหากประสงค์ท่ีจะด าเนินคดีต่อไป เพ่ือเป็นการช่วยผู้เสียหายเตรียมตัว และท า
ตัวให้คุ้นชินกับสิ่งที่ต้องเผชิญในการด าเนินคดีต่อไปในอนาคต 
  (7.4) พนักงานสอบสวนจะต้องเคารพในการตัดสินใจของผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเรา หากผู้เสียหายตัดสินใจที่จะไม่ให้ความร่วมมือ หรือ ไม่ประสงค์จะด าเนินคดีตาม
กระบวนการยุติธรรมต่อก็ไม่ควรบังคับ และเต็มใจที่จะให้ความช่วยเหลือผู้เสียหายต่อไป 
 
  2.4 ก าหนดให้การตรวจพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์มีผลเชิงบังคับส าหรับกรณี
เป็นคดีความผิดข่มขืนกระท าช าเรา ให้พนักงานสอบสวนต้องส่งผู้เสียหายไปตรวจพยานหลักฐานทาง
วิทยาศาสตร์โดยแพทย์หรือผู้เชี่ยวชาญ ตามบทบัญญัติมาตรา 131/1 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา แต่มีข้อก าหนดเพ่ิมเติมในเรื่องเพศของผู้เสียหาย  หากผู้เสียหายเป็นเพศหญิงต้องให้
แพทย์หญิงเป็นผู้ตรวจ หากผู้เสียหายเป็นเพศชาย หรือ กรณีเป็นผู้เสียหายข้ามเพศที่แปลงเพศแล้วให้
เป็นสิทธิของผู้เสียหาย ในการตัดสินใจเลือกว่าต้องการให้แพทย์เพศหญิงหรือเพศชายเป็นผู้ตรวจ 
   
  2.5 ในการสอบปากค าหากผู้เสียหายร้องขอ อนุญาตให้พนักงานสอบสวนน าบุคคล
ที่ผู้เสียหายร้องขอมาเข้าร่วมในการสอบปากค าด้วย  
  
  2.6 ส าหรับคดีความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราอนุญาตให้พนักงานอัยการสามารถ
เข้าร่วมการสอบสวนและการสอบปากค าผู้เสียหายกับพนักงานสอบสวนได้ตั้งแต่ต้น 
 
  2.7 แก้ไขบทบัญญัติมาตรา 171 เดิมหรือบัญญัติเพ่ิมเติมเป็นบทเฉพาะ โดย
ก าหนดให้ในชั้นไต่สวนมูลฟ้อง หากเป็นกรณีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276    
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มาตรา 277 มาตรา 277ทวิ มาตรา 277ตรี หรือ มาตรา 285 เมื่อผู้เสียหายร้องขอ ให้น าสื่อภาพและ
เสียงในชั้นสอบสวนตามบทบัญญัติมาตรา 133ทวิ มาใช้บังคับโดยอนุโลม โดยทั้งนี้หากศาลมีข้อสงสัย
หรือมีค าถามก็สามารถเรียกตัวผู้เสียหายมาเพ่ือซักถามเพ่ิมเติมได้ 
   
  2.8 ก าหนดให้มาตรการในการสืบพยานโดยแยกห้องพิจารณา กรณีเป็นคดีความผิด
ฐานข่มขืนกระท าช าเราให้มีผลเป็นเชิงบังคับ โดยก าหนดให้หากเป็นกรณีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 276 มาตรา 277 มาตรา 277ทวิ มาตรา 277ตรี หรือ มาตรา 285 ให้น า
บทบัญญัติในมาตรา 172ตรี มาบังคับใช้ในการสืบพยานผู้เสียหายโดยอนุโลม 
 
  2.9 มาตรการในการรับฟังสื่อภาพและเสียงค าให้การของผู้เสียหายที่บันทึกไว้ในชั้น
สอบสวนหรือชั้นไต่สวนมูลฟ้อง เมื่อผู้เสียหายร้องขอ ให้ศาลรับฟังสื่อภาพและเสียงค าให้การของ
ผู้เสียหายที่บันทึกไว้ดังกล่าว มาใช้เสมือนเป็นค าเบิกความของผู้เสียหายนั้นในชั้นพิจารณาของศาลได้ 
ทั้งกรณีที่ผู้เสียหายมาเองแล้วร้องขอต่อศาล หรือ กรณีที่ผู้เสียหายไม่สามารถมาศาลได้ให้พนักงาน
อัยการหรือทนายความเป็นผู้ร้องขอแทน 
   
  2.10 แก้ไขเพ่ิมเติมมาตรา 226/4 ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
โดยบัญญัติเงื่อนไขกรอบการใช้ดุลยพินิจของศาลเพ่ิมเติม เป็นการขยายความถ้อยค าตามกฎหมาย
เดิมให้เกิดความชัดเจนมากขึ้นและเป็นบรรทัดฐานเดียวกันในการใช้ดุลยพินิจของศาล ในการอนุญาต
ข้อยกเว้นบทตัดพยานหลักฐาน ที่อนุญาตให้จ าเลยน าเสนอพยานหลักฐานที่เกี่ยวกับประวัติและ
พฤติกรรมทางเพศของผู้เสียหายกับบุคคลอ่ืนที่ไม่ใช่จ าเลยได้ โดยท าการบัญญัติเพ่ิมเติม เงื่อนไข
ประกอบการใช้ดุลยพินิจของศาล ดังนี้ 
  (1) การน าสืบถึงพยานหลักฐานดังกล่าวนั้นมีจุดประสงค์เ พ่ือท าลายน้ าหนัก
พยานหลักฐานของโจทก์เพียงอย่างเดียวหรือไม่ หรือมีจุดประสงค์อ่ืนในการท าให้ผู้เสียหายอับอาย 
หรือจงใจน าสืบเพื่อท าร้ายจิตใจของผู้เสียหาย  
  (2) เป็นพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องโดยตรงกับคดีหรือไม่ และ พยานหลักฐานดังกล่าว
มีน้ าหนักมากน้อยเพียงใด น้ าหนักและความน่าเชื่อถือของพยานหลักฐานนั้นว่ามีน้ าหนักมากน้อย
เพียงใด มีโอกาสมากน้อยเพียงใดที่จะถูกท าลายน้ าหนักด้วยพยานหลักฐานอ่ืน ใช้เวลาในการน าเสนอ
มากเกินไปหรือไม่ ท าให้เกิดอคติ ท าให้เกิดการหลงประเด็นหรือไม่ 
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 3. ผลต่อผู้เสียหายของการน ามาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา 
มาบังคับใช้กับประเทศไทย ได้แก่ 
 
 1. ผู้เสียหายจะได้รับการรับรองและคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเรา
ตลอดการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม และได้รับรู้ถึงสิทธิต่าง ๆ ที่ตนมีตั้งแต่แจ้งความจะได้
สามารถป้องกันไม่ให้ใครมาละเมิดสิทธิของตนได้ อีกทั้งเจ้าหน้าที่รัฐเองจะได้รู้ถึงสิทธิที่ผู้เสียหายมี
และไม่ไปละเมิดสิทธินั้น เพราะสิทธิดังกล่าวได้รับการรับรองและคุ้มครองโดยกฎหมายเป็นลายลักษณ์
อักษรแล้ว  
 2. การแจ้งความเพ่ือน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมเป็นไปได้มากขึ้น เนื่องจากลดการบีบ
บังคับด้วยเงื่อนไขด้านเวลาในการการแจ้งความ มีความยืดหยุ่นเรื่องระยะเวลาอายุความในการแจ้ง
ความ กรณีเป็นความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 วรรคหนึ่ง 
โดยชยายจากระยะเวลา 3 เดือนซึ่งสั้นเกินไปเป็น 1 ปี แทนเพ่ือความเหมาะสมและเพ่ิมโอกาสให้
ผู้เสียหายมาแจ้งความด้วยความสมัครใจเมื่อผู้เสียหายมีความพร้อม ซึ่งจะส่งผลให้ความร่วมมือ
ระหว่างผู้เสียหายกับเจ้าหน้าที่เพ่ิมมากข้ึนด้วยตามล าดับ 
 3. การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรมภายหลังจากที่ผู้เสียหาย
ตัดสินใจน าความมาแจ้งเพ่ือประสงค์จะด าเนินคดี จะได้รับความคุ้มครองตามกฎหมายมากขึ้น มี
มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราตลอดการด าเนินคดีตั้งแต่ชั้นสอบสวน
จนถึงการพิจารณาคดีในชั้นศาล เป็นการด าเนินคดีโดยเน้นผู้เสียหายเป็นศูนย์กลาง ค านึงถึงสภาพ
จิตใจของผู้เสียหายเป็นส าคัญ ปฏิบัติกับผู้เสียหายอย่างเหมาะสมและเคารพในศักดิ์ศรีความเป็น
มนุษย์ ลดการท าให้ผู้เสียหายเสมือนตกเป็นเหยื่ออีกครั้งจากกระบวนการยุติธรรมให้ได้มากที่สุดเท่าที่
จะท าได้  
 4. เมื่อผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราได้รับความคุ้มครองอย่างมีประสิทธิภาพจาก
มาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราที่จัดท าขึ้น จะส่งผลให้ผู้เสียหายยินดี
ให้ความร่วมมือกับเจ้าหน้าที่มากขึ้น ท าให้การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราตามกระบวนการยุติธรรม
เพ่ือน าตัวผู้กระท าผิดมาลงโทษเป็นไปได้อย่างมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน 
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6.2 ข้อเสนอแนะ 

  

 1) การคงไว้ซึ่งความเป็นความผิดต่อส่วนตัวอันยอมความได้ของความผิดฐานข่มขืนกระท า
ช าเราตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา 281  
 ผู้เขียนมีความเห็นว่าควรให้เป็นความผิดอันยอมความได้เหมือนเดิม การที่รัฐจะก าหนดให้
คดีอาญาใดเป็นคดีอันยอมความได้นั้นเนื่องจากรัฐมองว่าคดีเหล่านี้เป็นคดีที่ส่งผลกระทบต่อผู้เสียหาย
โดยตรงจึงต้องให้ความส าคัญกับความต้องการของผู้ เสียหายซึ่งเป็นผู้ที่ได้รับผลจากการก่อ
อาชญากรรมนั้น ๆ โดยแท้จริง อีกทั้งกรณีคดีข่มขืนตามมาตรา 276 วรรคหนึ่งอันเป็นคดีอันยอม
ความได้นี้เป็นความผิดที่เกิดขึ้นกับผู้ใหญ่ ซึ่งมีวุฒิภาวะมากพอที่จะสามารถตัดสินใจในเรื่องต่าง ๆ ได้
ด้วยตนเอง รัฐไม่ต้องการเข้าไปยุ่งก้าวก่ายมากเกินไปในการตัดสินใจของผู้เสียหายจึงเปิดช่องทางการ
ยอมความนี้เป็นทางเลือกให้ผู้เสียหายเป็นผู้ตัดสินใจว่าจะท าอย่างไรต่อไป เช่น จะฟ้องร้องด าเนินคดี
น าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมต่อ หรือจะไกล่เกลี่ยยอมความล้มเลิกคดีไป  หรือยอมรับเงินชดเชย
แล้วยุติการด าเนินคดี หรือไม่อยากนึกถึงแล้วปล่อยให้เรื่องเงียบหายไปโดยไม่ด าเนินคดี การตัดสินใจ
เหล่านี้ควรเป็นสิ่งที่ผู้เสียหายซึ่งเป็นผู้ถูกกระท าซึ่งได้รับความเสียหายจริงและได้รับผลกระทบอย่าง
รุนแรงจากการกระท าผิดเป็นผู้ตัดสินใจเองทั้งหมด ซึ่งผู้เขียนเห็นด้วยเพราะถือเป็นมาตรการที่ค านึง
ตัวผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นส าคัญ 
 การแก้ไขปัญหาการน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมด้วยการเปลี่ยนให้ความผิดฐานข่มขืน
กระท าช าเราโดยทั่วไปที่มีผู้เสียหายเป็นผู้ใหญ่ให้เป็นความผิดอาญาต่อแผ่นดิน ถึงแม้จะส่งผลให้เจ้า
พนักงานต ารวจสามารถด าเนินคดีได้เอง แต่ก็ไม่มีประสิทธิภาพมากนัก เพราะคดีประเภทนี้มักเกิดใน
ที่รโหฐาน เจ้าพนักงานต ารวจก็ไม่รู้เรื่องที่เกิดขึ้นเว้นแต่ผู้เสียหายจะมาแจ้ง อีกทั้งการก าหนดให้คดี
เป็นความผิดอาญาต่อแผ่นดิน จะเป็นการบังคับให้ผู้เสียหายต้องมาเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมโดย
ผู้เสียหายอาจจะไม่เต็มใจ หรือยังท าใจไม่ได้ ส่งผลให้ไม่ได้รับความร่วมมือจากผู้เสียหายซึ่งเป็น
ประจักษ์พยานที่ส าคัญที่สุดในคดี ซึ่งน าไปสู่การด าเนินคดีที่ไม่มีประสิทธิภาพ อาจรวบรวม
พยานหลักฐานมาได้ไม่มากพอที่จะฟ้อง หรือขึ้นไปสู้คดีในชั้นศาลก็แพ้คดี ไม่สามารถลงโทษผู้กระท า
ผิดได้ ท าให้เกิดคดีล้นศาล และที่ร้ายแรงที่สุดของการบังคับผู้เสียหายให้เข้าสู่กระบวรการยุติธรรม
โดยไม่เต็มใจ คือเป็นการท าให้ผู้เสียหายเสมือนตกอยู่ในสถานะเป็นเหยื่ออีกครั้ง เพราะผู้เสียหายบาง
คนอาจต้องการจะลืมเรื่องราวที่เกิดขึ้น ไม่อยากนึกถึงอีก แต่กฎหมายกลับบังคับและต้องการขุดคุ้ย
เรื่องราวที่เกิดขึ้นให้ผู้เสียหายมาเล่าเหตุการณ์ข่มขืนกระท าช าเราซ้ าไปซ้ ามา ด้วยเหตุผลที่กล่าวมา
ทั้งหมดจะเห็นได้ว่าการแก้ไขให้ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราเป็นความผิดอาญาต่อแผ่นดิน
ก่อให้เกิดโทษมากกว่าประโยชน์ ถึงจะแก้ไขปัญหาการน าคดีเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมได้จริง แต่ก็ไม่
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สามารถด าเนินคดีต่อไปตามกระบวนการยุติธรรมได้อย่างมีประสิทธิภาพและยังก่อให้เกิดผลกระทบ
และความเสียหายต่อผู้เสียหายตามมาอีกมากมาย 
 ผู้เขียนจึงมีความเห็นและข้อเสนอแนะว่า ให้ความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเราที่ผู้เสียหายเป็น
ผู้ใหญ่ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 วรรคหนึ่ง เป็นความผิดต่อส่วนตัวอันยอมความได้
เช่นเดิม หากจะท าการแก้ไขปัญหาอ่ืน ๆ นอกเหนือจากที่ผู้เขียนท าการศึกษา ผู้เขียนข้อเสนอแนะว่า
ควรคิดหาวิธีการอ่ืนนอกเหนือจากการเปลี่ยนความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรานี้ให้เป็นความผิดอาญา
ต่อแผ่นดิน ทั้งนี้เพ่ือประโยชน์ต่อตัวผู้เสียหายเอง 
   
 จากการที่ผู้เขียนท าการศึกษาค้นคว้าถึงมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืน
กระท าช าเรา ผู้เขียนได้พบว่าคดีข่มขืนกระท าช าเรานั้นเป็นความผิดอาญาที่มีลักษณะพิเศษแตกต่าง
จากความผิดอาญาอ่ืน เพราะมีลักษณะรวมหลายฐานความผิดเข้าด้วยกัน ทั้งความผิดเกี่ยวกับเพศ 
ความผิดเกี่ยวกับร่างกาย และความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสียง ท าให้ผู้เสียหายได้รับผลกระทบ
ทั้งต่อร่างกาย จิตใจ ชื่อเสียง และเสรีภาพ สมควรที่จะได้รับการคุ้มครองมากเป็นพิเศษ อย่างไรก็ตาม 
กฎหมายของประเทศไทยกลับมีมาตรการคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราไม่เพียงพอและมี
ประสิทธิภาพไม่ดีเท่าที่ควร อีกทั้งกฎหมายเกี่ยวกับกระบวนการยุติธรรมยังมีส่วนในการท าร้าย
ผู้เสียหายอีกด้วย ทั้งท่ีผู้เสียหายเป็นประจักษ์พยานที่ส าคัญที่สุดในคดี ผู้ซึ่งสมควรได้รับความคุ้มครอง
มากที่สุด และส่งผลให้คดีไม่เข้าสู่กระบวนการยุติธรรมเพราะผู้เสียหายไม่ประสงค์แจ้งความ จึง
เห็นสมควรที่จะต้องสร้างมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราขึ้นเพ่ิมเติม 
โดยมีเนื้อหาสาระในการสร้างมาตรการพิเศษเพ่ือคุ้มครองผู้เสียหายในคดีข่มขืนกระท าช าเราดังที่
ผู้เขียนได้ท าการศึกษาค้นคว้าไว้ในวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ ทั้งนี้เพ่ือให้ผู้เสียหายได้รับความคุ้มครองอย่างมี
ประสิทธิภาพตลอดการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมท าให้ผู้เสียหายให้ความร่วมมือกับ
เจ้าหน้าที่ในกระบวนการยุติธรรมมากขึ้น และส่งผลให้การด าเนินคดีข่มขืนกระท าช าเราเป็นไปได้
อย่างมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น 
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