
 

อิทธิพลของผู้น ำกลุ่มต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
 

นำยชนกำนต์ ฤทธินนท์ 

วิทยำนิพนธ์นี้เป็นส่วนหนึ่งของกำรศึกษำตำมหลักสูตรปริญญำเศรษฐศำสตรมหำบัณฑิต 
สำขำวิชำเศรษฐศำสตร์ 

คณะเศรษฐศำสตร์ จุฬำลงกรณ์มหำวิทยำลัย 
ปีกำรศึกษำ 2558 

ลิขสิทธิ์ของจุฬำลงกรณ์มหำวิทยำลัย 

 

 



 

 

Effect of Leadership on Organic Farming Adoption Decision 
 

Mr. Chonnakan Rittinon 

A Thesis Submitted in Partial Fulfillment of the Requirements 
for the Degree of Master of Economics Program in Economics 

Faculty of Economics 
Chulalongkorn University 

Academic Year 2015 
Copyright of Chulalongkorn University 

 

 



 

 

หัวข้อวิทยำนิพนธ์ อิทธิพลของผู้น ำกลุ่มต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตร
อินทรีย์ 

โดย นำยชนกำนต์ ฤทธินนท์ 
สำขำวิชำ เศรษฐศำสตร์ 
อำจำรย์ที่ปรึกษำวิทยำนิพนธ์หลัก ผู้ช่วยศำสตรำจำรย์ ดร.มนชยำ อุรุยศ 
  

คณะเศรษฐศำสตร์ จุฬำลงกรณ์มหำวิทยำลัย อนุมัติให้นับวิทยำนิพนธ์ฉบับนี้เป็นส่วนหนึ่ง
ของกำรศึกษำตำมหลักสูตรปริญญำมหำบัณฑิต 

 

 คณบดีคณะเศรษฐศำสตร์ 

(ศำสตรำจำรย์ ดร.วรเวศม์ สุวรรณระดำ) 

คณะกรรมกำรสอบวิทยำนิพนธ์ 

 ประธำนกรรมกำร 

(ดร.สันต์ สัมปัตตะวนิช) 

 อำจำรย์ที่ปรึกษำวิทยำนิพนธ์หลัก 

(ผู้ช่วยศำสตรำจำรย์ ดร.มนชยำ อุรุยศ) 

 กรรมกำร 

(ผู้ช่วยศำสตรำจำรย์ ดร.สุกำนดำ เหลืองอ่อน) 

 กรรมกำรภำยนอกมหำวิทยำลัย 

(ดร.ศิวพงศ์ ธีรอ ำพน) 

 

 



 ง 

 

 

บทคั ดย่อ ภำษำไทย 

ชนกำนต์ ฤทธินนท์ : อิทธิพลของผู้น ำกลุ่มต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์  
(Effect of Leadership on Organic Farming Adoption Decision) อ .ที่ ป รึ ก ษ ำ
วิทยำนิพนธ์หลัก: ผศ. ดร.มนชยำ อุรุยศ{, 140 หน้ำ. 

งำนวิจัยนี้ศึกษำอิทธิพลของผู้น ำหรือเกษตรกรผู้ ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์  รวมถึง
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ช่วงเวลำที่แตกต่ำงกันด้วยแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ (Decision Tree) กลุ่มตัวอย่ำงในกำรศึกษำคือ
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Decision. ADVISOR: ASST. PROF. MANACHAYA URUYOS, Ph.D.{, 140 pp. 

This paper studies effects of leadership and neighborhood on organic farming 
adoption decision with Spatial Autoregressive Probit Model. This paper also studies 
difference between chemical farmers and organic farmers with Classification and 
Regression Tree Model. The observations of this study are 289 organic rice farmer in 
Chiang Rai, Payao, Nan, Suphanburi and Ayutthaya which includes 99 chemical farmers 
and 190 organic farmers. There are 5 main finding from this study. First, factors of 
classification between chemical farmers and organic farmers are trustworthiness, 
attitude and age. Second, factors of classification between chemical farmers and 
organic farmers group by difference in adoption time are experiences, attitude, 
trustworthiness and labors. Third, factors that have positive effect on organic farming 
adoption decision are trustworthiness, age, farm ownership, sex, education and organic 
farming knowledge openness. Fourth, factors that have positive effect on organic 
farming adoption rate are sex, education, experiences, labors, farm ownership, organic 
farming knowledge openness and trustworthiness. Finally, there is positive spatial 
correlation on organic farming adoption decision. 

There are four policy suggestions. First, supporting organic farming knowledge 
through trustworthiness leader or organization. Second, supporting organic market such 
as weekend market and foreign market. Third, establishing organic supporting funds 
because an uncertain in income of farmers who are in transition from chemical farming 
to organic farming. Finally, supporting should begin in small level such as small farmers 
group or villages because, from all model in this study, there are positive spatial effect 
and trustworthiness on organic farming adoption decision. 
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บทน า 

 ที่มาและความส าคัญ 

กำรท ำเกษตรกรรมในปัจจุบันเกี่ยวข้องกับกำรใช้สำรเคมีเป็นจ ำนวนมำก เนื่องจำกกำรใช้

สำรเคมีทำงกำรเกษตรส่งผลดีทำงด้ำนกำรผลิตเช่น กำรใช้ยำฆ่ำแมลงท ำให้พืชมีควำมทนทำนต่อ

ศัตรูพืชที่จะเข้ำมำท ำลำยผลผลิตของเกษตรกร หรือกำรใช้ยำฆ่ำหญ้ำซึ่งช่วยแบ่งเบำภำระทำงด้ำน

แรงงำนในกำรก ำจัดวัชพืช นอกจำกนี้แล้วเกษตรกรยังมีควำมเชื่อของตนเองเกี่ยวกับกำรใช้ปุ๋ยเคมีว่ำ 

ปุ๋ยเคมีสำมำรถท ำให้ได้ผลผลิตที่ดี และไม่มีสำรพิษอันตรำยใด ๆ (ธนภัทร พันธุ์เขตร์กิจ, 2556) 

กล่ำวคือกำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตรไม่ว่ำจะเป็น ปุ๋ยเคมี และยำปรำบศัตรูพืช ท ำให้เกษตรกรเกิด

ควำมมั่นใจว่ำจะได้รับผลผลิตอย่ำงแน่นอนและสำมำรถสร้ำงรำยได้ที่มำกกว่ำกำรไม่ใช่สำรเคมี  

 

แม้ว่ำกำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตรจะส่งผลดีทำงด้ำนกำรผลิต แต่กลับส่งผลกระทบทำงลบ

ในหลำยด้ำน ไม่ว่ำจะเป็น สุขภำพของเกษตรกร สุภำพของผู้บริโภค สิ่งแวดล้อม หรือแม้กระทั่ง

ผลกระทบทำงด้ำนเศรษฐกิจ 

 

ผลกระทบจำกกำรใช้สำรเคมีต่อสุขภำพของเกษตรกรมีแนวโน้มที่รุนแรงขึ้น ข้อมูลจำกภำพที่ 
1.1 พบว่ำ จ ำนวนผู้ป่วยจำกกำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตรเพ่ิมขึ้นอย่ำงรวดเร็ว โดยในปี พ.ศ. 2557 
จ ำนวนผู้ป่วยจำกกำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตรเพ่ิมขึ้นถึงสองเท่ำเมื่อเทียบกับปี พ.ศ. 2554 ข้อมูล
ดังกล่ำวแสดงให้เห็นว่ำเกษตรกรกรมีกำรเผชิญกับสำรเคมีทำงกำรเกษตรเพ่ิมมำกขึ้น โดยจำกกำร
สังเกตกำรฉีดพ่นสำรเคมีของเกษตรกรพบว่ำ มีควำมขัดแย้งกับควำมตระหนักด้ำนสุขภำพของ
เกษตรกรเอง เนื่องจำกกลุ่มผู้รับจ้ำงฉีดพ่นสำรเคมียังคงใส่รองเท้ำแตะ ไม่สวมหน้ำกำกหรือถุงมือ 
หำกแต่สวมหมวก เสื้อแขนยำวและกำงเกงขำยำวเพ่ือกันแดดเท่ำนั้น (Kittiya Sangpakdee, 2014) 
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ภาพที่ 1.1 จ านวนผู้ป่วยนอกที่มารับบริการเกี่ยวกับโรคพิษจากสารก าจัดศัตรูพืช 

 
ที่มา: ส านักโรคจากการประกอบอาชีพและสิ่งแวดล้อม 

 

ภำพที่ 1.1 รำยงำนผู้ป่วยนอกที่มำรับบริกำรที่สถำนบริกำรสุขภำพและวินิจฉัยโรคพิษที่เกิด

จำกสำรก ำจัดศัตรูพืช เป็นข้อมูลของผู้ป่วยพิษจำกสำรก ำจัดศัตรูพืชโดยไม่รวมสำเหตุกำรตั้งใจท ำร้ำย

ตัวเองด้วยพิษของสำรก ำจัดศัตรูพืช 

 

กำรศึกษำผลกระทบของกำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตรต่อสุขภำพของเกษตรกรพบว่ำ โดย
เฉลี่ยแล้วเกษตรกรต้องเสียค่ำใช้จ่ำยในกำรรักษำพยำบำลเกี่ยวกับกำรเจ็บป่วยจำกกำรได้รับสำรเคมี
มำกเกินก ำหนด คิดเป็นจ ำนวนเงิน 1,326 บำทต่อปี (อำเกท บุษบำกร, 2547) หรือค่ำใช้จ่ำยของ
เกษตรกรด้ำนสุขภำพในกรณีที่ไม่นอนโรงพยำบำลเฉลี่ยเท่ำกับ 564 บำทต่อปี ในขณะที่กรณีนอน
โรงพยำบำลมีค่ำใช้จ่ำยเฉลี่ยเท่ำกับ 5,701 บำทต่อปี (ประพิมพ์ วรรณสมม, 2543) 

 

นอกจำกนี้ กำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตรยังก่อให้เกิดปัญหำรสำรเคมีตกค้ำงในสิ่งแวดล้อม 
ทั้งในดินและน้ ำ ซึ่งส่งผลกระทบทำงลบที่หลำกหลำย สำรเคมีที่ตกค้ำงในดินท ำให้ดินเสื่อมสภำพ 
ส่งผลให้ผลผลิตลดลง กำรประมำณมูลค่ำควำมเสียหำยจำกกำรสูญเสียถั่วเหลืองเนื่องจำกสำรเคมี
ตกค้ำงในดินปีกำรผลิต 1988 - 1989 พบว่ำมีมูลค่ำสูงถึง 25 - 30 ล้ำนเหรียญสหรัฐ ในขณะที่ปัญหำ
สำรเคมีที่ปนเปื้อนในแหล่งน้ ำ ไม่ว่ำจะเป็นแม่น้ ำหรือแหล่งน้ ำบำดำล ส่งผลกระทบต่อทั้งคนและสัตว์
ที่ต้องพ่ึงพำอำศัยแหล่งน้ ำเหล่ำนั้น กำรประเมินต้นทุนที่ใช้ในกำรก ำจัดสำรเคมีที่ปนเปื้อนในน้ ำ
บำดำลเพ่ือกำรบริโภคในประเทศสหรัฐอเมริกำ พบว่ำต้องใช้งบประมำณมำกถึง 500 ล้ำนเหรียญ
สหรัฐ นอกจำกนี้แล้ว สำรเคมีทำงกำรเกษตรที่ปนเปื้อนในแม่น้ ำยังส่งผลกระทบต่อห่วงโซ่อำหำร 
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เนื่องจำกสำรเคมีเหล่ำนี้ส่งผลให้จ ำนวนแมลงหรือสิ่งมีชีวิตซึ่งเป็นอำหำรของปลำลดลง จึงส่งผลให้
จ ำนวนปลำในแม่น้ ำลดลงตำมไปด้วย จำกกำรคำดกำรณ์ในปี 1977 ถึง 1987 พบว่ำควำมมูลค่ำควำม
สูญเสียจำกปลำที่เสียชีวิตจำกกำรปนเปื้อนของสำรเคมีในแหล่งน้ ำมีมูลค่ำสูงถึง 6 - 14 ล้ำนเหรียญ
สหรัฐ (Pimentel et al., 1992) 

 

กำรประเมินผลกระทบทำงเศรษฐศำสตร์ด้วยกำรวิเครำะห์ผลกระทบภำยนอกจำกกำรใช้
สำรเคมีก ำจัดศัตรูพืชพบว่ำ กำรใช้สำรเคมีก ำจัดศัตรูพืชส่งผลกระทบภำยนอกคิดเป็นมูลค่ำถึง 1.4 
หมื่นล้ำนบำท เมื่อพิจำรณำร่วมกับต้นทุนกำรน ำเข้ำพบว่ำต้นทุนที่แท้จริงของสังคมจำกกำรใช้สำรเคมี
ก ำจัดศัตรู พืชสูงถึง  3.2 หมื่นล้ำนบำทต่อปี  และมีแนวโน้มที่จะเ พ่ิมขึ้นอย่ำงต่อเนื่อง  (S. 
Praneetvatakul, P. Schreinemachers, P. Pananurak, & P. Tipraqsa, 2011 )  นอกจำกนี้ ยั ง
ส่งผลต่อควำมเสียหำยทำงด้ำนกำรส่งออกประมำณ 800 – 900 ล้ำนบำท จำกกรณีที่สหภำพยุโรปมี
มำตรกำรกีดกันสินค้ำส่งออกจำกไทยเนื่องจำกสำรเคมีตกค้ำง (ปำริชำติ วิสุทธิสมำจำร, 2547) ซึ่ง
ก่อให้เกิดผลเสียต่อภำพลักษณ์ของประเทศในฐำนะผู้ส่งออกสินค้ำทำงกำรเกษตรและอำหำรรำยใหญ่
ของโลก 

 

จำกผลกระทบทำงด้ำนลบของกำรท ำเกษตรเคมีข้ำงต้น จึงมีเกษตรกรที่ไม่เห็นด้วยกับ
แนวทำงในกำรท ำเกษตรเคมี ซึ่งเป็นกลุ่มเกษตรกรที่มีแนวคิดในกำรสนับสนุนกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
เนื่องจำกเป็นแนวทำงกำรท ำเกษตรกรรมที่ย้อนกลับไปในอดีตที่ไม่มีกำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตร 
เกษตรกรกลุ่มนี้แสดงควำมคิดเห็นว่ำ กำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตรท ำให้สภำพแวดล้อมเสื่อมโทรม 
และท ำให้ระบบนิเวศน์เสียควำมสมดุล นอกจำกนี้แล้วเกษตรกรเหล่ำนี้ยังค ำนึงถึงควำมส ำคัญของ
สุขภำพตนเองและผู้บริโภค เนื่องจำกสำรเคมีที่ตกค้ำงทั้งในสิ่งแวดล้อมและผลผลิต เป็นสำเหตุท ำให้
คนหรือสัตว์เกิดอำกำรเจ็บป่วยจำกกำรได้รับสำรเคมีที่สูงเกินก ำหนด ดังนั้นเกษตรกรเหล่ำนี้จึงได้น ำ
แนวทำงในอดีตมำปรับปรุงเพ่ือให้เกิดเป็นแนวทำงในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ในปัจจุบัน 

 

แม้ว่ำข้อมูลข้ำงต้นจะสะท้อนให้เห็นว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์ดีกว่ำกำรท ำเกษตรเคมีในด้ำน
ผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม เนื่องจำกกำรท ำเกษตรอินทรีย์ไม่มีกำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตรใน
กระบวนกำรผลิต แต่ยังมีประเด็นที่น่ำสนใจว่ำ โดยรวมแล้วกำรท ำเกษตรอินทรีย์ดีกว่ำกำรท ำเกษตร
เคมีหรือไม ่
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กำรศึกษำเปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนกำรผลิตข้ำวแบบปลอดภัยจำกสำรพิษและกำร

ผลิตข้ำวแบบทั่วไปในอ ำเภอบำงปลำม้ำ จังหวัดสุพรรณบุรี ปีกำรผลิต 2547 และปีกำรผลิต 2547/48 

ในโครงกำร Development of New Bio-agent For Alternative Faming System (Phrase 2) 

โดยได้ท ำกำรศึกษำเกษตรกรจ ำนวน 87 รำย เป็นเกษตรกรผลิตข้ำวแบบทั่วไป 34 รำย และเกษตรกร

ผลิตข้ำวแบบปลอดภัยจำกสำรพิษ 53 รำย ผลที่ได้จำกกำรศึกษำสำมำรถสรุปได้ดังภำพที่ 1.2 โดย

พบว่ำ กำรผลิตข้ำวแบบปลอดภัยจำกสำรพิษได้รับผลผลิตเฉลี่ยต่อไรเท่ำกับ 901.39 กิโลกรัม ซึ่งสูง

กว่ำกำรผลิตข้ำวแบบทั่วไปไร่ละ 53.61 กิโลกรัม ขณะที่ต้นทุนรวมเฉลี่ยต่อไร่เท่ำกับ 2,388.77 บำท 

ต่ ำกว่ำกำรผลิตข้ำวแบบทั่วไปไร่ละ 128.45 บำท รำยได้ทั้งหมดเฉลี่ยต่อไร่เท่ำกับ 4,944.79 บำท ซึ่ง

สูงกว่ำกำรผลิตข้ำวทั่วไปไร่ละ 263.67 บำท ท ำให้มีก ำไรสุทธิเฉลี่ยไร่ละ 2 ,560.02 บำท สูงกว่ำกำร

ผลิตข้ำวแบบทั่วไปไร่ละ 396.12 บำท ในขณะที่ปีกำรผลิต 2547/48 ผลกำรศึกษำเป็นไปในทิศทำง

เดียวกันกับปีกำรผลิต 2547 (ชนัญญำ ดวงดี, 2550) 

 

ภาพที่ 1.2 การเปรียบเทียบประเด็นทางเศรษฐศาสตร์ของการผลิตข้าวทั่วไปและข้าวปลอด

สารพิษ 

 
ที่มา: (ชนัญญา ดวงดี, 2550) 
 

ภำพที่ 1.2 แสดงให้เห็นถึงกำรเปรียบเทียบประเด็นทำงเศรษฐศำสตร์ของกำรผลิตข้ำวทั่วไป

และข้ำวปลอดสำรพิษทั้งในด้ำนผลผลิต ต้นทุน รำยได้ และก ำไร โดยผลผลิตมีหน่วยเป็นไร่ ในขณะที่ 

ต้นทุน รำยได้ และก ำไรมีหน่วยเป็นบำทต่อไร่ 
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เช่นเดียวกันกับกำรศึกษำเปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนจำกกำรผลิตข้ำวขำวดอกมะลิ 

105 ด้วยวิธีกำรผลิตแบบข้ำวทั่วไปและแบบข้ำวอินทรีย์ในจังหวัดสุรินทร์ปีกำรเพำะปลูก 2545/2546 

พบว่ำผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่ของกำรผลิตข้ำวทั่วไปเท่ำกับ 384 กิโลกรัม ข้ำวอินทรีย์ 309 กิโลกรัม กำร

ผลิตข้ำวทั่วไปมีต้นทุนเท่ำกับ 1,828.6 บำท ข้ำวอินทรีย์เท่ำกับ 1,915.1 บำท รำยได้เฉลี่ยต่อไร่ของ

เกษตรกรที่ผลิตข้ำวทั่วไปเท่ำกับ 2,252.1 บำท ข้ำวอินทรีย์เท่ำกับ 3,092.1 บำท เนื่องจำกข้ำว

อินทรีย์สำมำรถขำยได้ในรำคำที่สูงกว่ำข้ำวทั่วไปมำก (อินทิรำ มูลศำสตร์, 2547) 

 

ภาพที่ 1.3 การเปรียบเทียบประเด็นทางเศรษฐศาสตร์ของการผลิตข้าวทั่วไปและข้าวอินทรีย์ 

 
ที่มา: (อินทิรา มูลศาสตร์, 2547) 
 

ภำพที่ 1.3 แสดงให้เห็นถึงกำรเปรียบเทียบประเด็นทำงเศรษฐศำสตร์ของกำรผลิตข้ำวทั่วไป

และข้ำวอินทรีย์ทั้งในด้ำนผลผลิต ต้นทุน รำยได้ และก ำไร โดยผลผลิตมีหน่วยเป็นไร่ ในขณะที่ ต้นทุน 

รำยได้ และก ำไรมีหน่วยเป็นบำทต่อไร่ 

 
ถึงแม้ว่ำกำรศึกษำส่วนใหญ่จะพบว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์ให้ผลโดยรวมที่ดีกว่ำกำรท ำเกษตร

เคมี แต่เมื่อพิจำรณำพ้ืนที่ในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของประเทศไทยเปรียบเทียบกับพ้ืนที่ในกำรท ำ

เกษตรกรรมทั้งหมดจะพบว่ำ กำรท ำเกษตรอินทรีย์ในประเทศไทยยังไม่เป็นที่นิยมมำกนัก ข้อมูลจำก

ตำรำงที่ 1.1 ซึ่งแสดงให้เห็นถึงพ้ืนที่ในกำรท ำเกษตรอินทรีย์มีจ ำนวนน้อยมำกเมื่อเปรียบเทียบกับ
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พ้ืนที่ในกำรท ำเกษตรกรรมทั้งหมด โดยในปี พ.ศ. 2557 สัดส่วนของพ้ืนที่ในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ต่อ

พ้ืนที่ในกำรท ำเกษตรกรรมทั้งหมดคิดเป็นเพียงร้อยละ 0.16 เท่ำนั้น 

 

ตารางท่ี 1.1 พื้นที่เกษตรอินทรีย์และพื้นที่เกษตรกรรมทั้งหมด 

ปี พื้นที่เกษตรอินทรีย์ พื้นที่เกษตรกรรมทั้งหมด สัดส่วนพื้นที่เกษตรอินทรีย์
ต่อพื้นที่เกษตรกรรมทั้งหมด 

2553 212,995 149,416,681 0.14% 
2554 219,390 149,246,428 0.15% 
2555 205,385 149,240,058 0.14% 
2556 213,183 149,236,233 0.14% 
2557 235,523 149,246,428 0.16% 
ที่มา: ส านักเศรษฐกิจการเกษตร, มูลนิธิสายใยแผ่นดิน 
 

ตำรำงที่ 1.1 รำยงำนขนำดของพ้ืนที่ในกำรท ำเกษตรอินทรีย์และพ้ืนที่ในกำรท ำเกษตรกรรม

ทั้งหมดตั้งแต่ปี พ.ศ. 2553 – 2557 โดยมีหน่วยเป็นไร่ และร้อยละของพ้ืนที่ในกำรท ำเกษตรอินทรีย์

ต่อพ้ืนที่ในกำรท ำเกษตรกรรมทั้งหมด 

 

ข้อมูลข้ำงต้นแสดงให้เห็นว่ำ กำรท ำเกษตรอินทรีย์ดีกว่ำกำรท ำเกษตรเคมีในหลำยมิติ แต่กำร

ท ำเกษตรอินทรีย์ยังไม่เป็นที่แพร่หลำยในประเทศไทยมำกนัก จึงเป็นที่มำของกำรศึกษำนี้ เพ่ือที่จะ

ศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกร ซึ่ง กำรศึกษำ

เกี่ยวกับกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ส่วนใหญ่ในอดีตมักจะใช้แบบจ ำลองทำงเศรษฐมิติที่มีกำร

ละเลยควำมสัมพันธ์เชิงพ้ืนที่ (Spatial Correlation) จึงเป็นกำรละเลยควำมจริงที่ว่ำ กำรตัดสินใจ

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรได้รับอิทธิพลมำจำกกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตร

อินทรีย์ของเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนหรือเกษตรกรที่อำศัยอยู่ในพ้ืนที่ข้ำงเคียง เนื่องจำกมีควำมเป็นไปได้

สูงที่เกษตรกรที่อำศัยอยู่ในบริเวณที่ใกล้เคียงกันจะมีกำรแลกเปลี่ยนควำมรู้หรือแนวทำงในกำรท ำ

เกษตรระหว่ำงกัน ซึ่งจะก่อให้เกิดกำรเรียนรู้และกำรเปรียบเทียบกระบวนกำรท ำเกษตรกรรมของ

ระหว่ำงเกษตรกรเหล่ำนั้น นอกจำกนี้แล้วกำรสังเกตและเรียนรู้แนวทำงในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของผู้

ใกล้ชิด ผู้เชี่ยวชำญ หรือผู้น ำที่ท ำเกษตรอินทรีย์อำจจะมีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรเช่นกัน 
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ดังนั้นงำนวิจัยนี้จึงต้องกำรที่จะเติมเต็มช่องว่ำงในประเด็นเหล่ำนี้ด้วยกำรศึกษำอิทธิพลของ

เพ่ือนบ้ำน ผู้น ำและสมำชิกกลุ่มเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตร

อินทรีย์ ด้วยวิธีทำงเศรษฐมิติเชิงพ้ืนที่ (Spatial Econometrics) นอกจำกนี้แล้วกำรศึกษำนี้จะ

ท ำกำรศึกษำควำมแตกต่ำงระหว่ำงเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และเกษตรเคมี รวมไปถึงศึกษำควำม

แตกต่ำงของเกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ในช่วงเวลำที่ต่ำงกันด้วยวิธีกำรเรียนรู้ของเครื่องจักร 

(Machine Learning) โดยใช้แบบจ ำลองกำรจ ำแนกข้อมูลด้วยวิธีต้นไม้ตัดสินใจ (Classification and 

Regression Tree) 

 
 วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

- เพ่ือศึกษำถึงควำมแตกต่ำงของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และเกษตรกรที่ท ำ
เกษตรเคมี รวมไปถึงเกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ในช่วงเวลำที่แตกต่ำงกัน  

- เพ่ือศึกษำทัศนคติของเกษตรกรต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
- เพ่ือศึกษำถึงอิทธิพลของผู้น ำกลุ่มเกษตรกรและเกษตรกรข้ำงเคียงต่อกำรตัดสินใจ

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
 

 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

- เข้ำใจถึงปัจจัยที่ท ำให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์รวมไปถึงอัตรำ
ควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกร 

- ได้รับแนวทำงในกำรสร้ำงนโยบำยเพ่ือสนับสนุนและส่งเสริมกำรท ำเกษตรอินทรีย์ให้
แพร่หลำย 

 
 ขอบเขตในการศึกษา 

งำนวิจัยนี้จะท ำกำรศึกษำเกษตรกรผู้ปลูกข้ำวที่ท ำเกษตรเคมีและเกษตรอินทรีย์เพ่ือกำรค้ำ 

โดยมีเงื่อนไขคือเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์จะต้องเป็นเกษตรกรที่ได้รับกำรรับรองมำตรฐำนเกษตร

อินทรีย์ในระดับสำกล 

 



 

 

  

วรรณกรรมปริทัศน์ 

ในบทนี้จะกล่ำวถึงกำรทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องกับงำนวิจัยนี้ ได้แก่ กำรศึกษำเกี่ยวกับ

ผลผลิตและกระบวนกำรผลิตของเกษตรอินทรีย์ กำรศึกษำเกี่ยวกับต้นทุนและก ำไรของกำรท ำเกษตร

อินทรีย์ กำรศึกษำปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ กำรศึกษำเกี่ยวกับปัจจัยที่เป็น

อุปสรรคต่อกำรเปลี่ยนมำท ำเกษตรอินทรีย์ กำรศึกษำเกี่ยวกับปัจจัยที่ส่ งผลต่อกำรเปลี่ยนกลับมำท ำ

เกษตรเคมี กำรศึกษำเกี่ยวกับกำรแพร่กระจำยนวัตกรรมผ่ำนเครือข่ำยสังคมและกำรศึกษำเกี่ยวกับ

กำรแพร่กระจำยของนวัตกรรมตำมพ้ืนที่ 

 

 การเปรียบเทียบกระบวนการผลิต ผลผลิต ต้นทุนและก าไรของการท าเกษตรเคมีและ

เกษตรอินทรีย์ 

 กระบวนการผลิตและผลผลิตของเกษตรอินทรีย์และเกษตรเคมี 

ประเด็นปัญหำที่ส ำคัญของกำรท ำเกษตรกรรมในปัจจุบันคือกำรท ำเกษตรอินทรีย์เพียงอย่ำง

เดียวนั้นจะสำมำรถเลี้ยงดูคนทั้งโลกได้หรือไม่ จำกกำรเปรียบเทียบข้อมูลผลผลิตระหว่ำงเกษตร

อินทรีย์และเกษตรเคมี 362 รำย พบว่ำผลผลิตจำกเกษตรอินทรีย์น้อยกว่ำผลผลิตจำกเกษตรเคมี

เฉลี่ยร้อยละ 20 มีค่ำเบี่ยงเบนมำตรฐำนอยู่ที่ร้อยละ 21 ซึ่งถือว่ำมำกพอสมควร ช่องว่ำงของผลผลิต

ระหว่ำงเกษตรอินทรีย์กับเกษตรเคมีข้ึนอยู่กับชนิดของพืชและพ้ืนที่กำรเพำะปลูก ช่องว่ำงของผลผลิต

จะมำกขึ้นถ้ำหำกผลผลิตของเกษตรเคมีสูงขึ้นเนื่องจำกควำมยำกในกำรควบคุมสภำพแวดล้อมของ

กำรท ำเกษตรอินทรีย์ เช่นภัยพิบัติหรือศัตรูพืชเป็นต้น (De Ponti, Rijk, & Van Ittersum, 2012) 

ผลผลิตที่ได้จำกเกษตรอินทรีย์ต่ ำกว่ำผลผลิตจำกเกษตรเคมีแต่ขึ้นอยู่กับลักษณะพ้ืนที่และระบบกำร

ท ำเกษตรกรรม ผลผลิตจำกเกษตรอินทรีย์ต่ ำกว่ำผลผลิตจำกเกษตรเคมีร้อยละ 5 เมื่อท ำกำรเปรียบ

ในช่วงกำรเพำะปลูกที่มีฝนเพียงพอและมีพ้ืนที่ในกำรท ำเกษตรอินทรีย์มีคุณภำพของดินที่เหมำะสม 

นอกจำกนี้ยังพบว่ำผลผลิตจำกเกษตรอินทรีย์ต่ ำกว่ำผลผลิตจำกเกษตรเคมีร้อยละ 13 ถึงร้อยละ 34 

ในช่วงเวลำปกติ ดังนั้นกำรเลือกชนิดของพืชที่จะปลูกที่เหมำะสม กำรมีระบบกำรปลูกและกำรดูแลที่
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ดี ส่งผลให้ผลผลิตจำกกำรท ำเกษตรอินทรีย์ใกล้เคียงกับกำรท ำเกษตรเคมี (Seufert, Ramankutty, 

& Foley, 2012) 

 
กำรศึกษำกำรท ำเกษตรอินทรีย์ในรัฐ Karnataka ซึ่งอยู่ทำงตะวันตกเฉียงใต้ของอินเดียพบว่ำ

กำรท ำเกษตรอินทรีย์ที่ยั่งยืนขึ้นอยู่กับกำรเลือกพ้ืนที่และชนิดของพืชที่ท ำกำรเพำะปลูก กำรท ำ

เกษตรอินทรีย์เป็นส่วนที่มีควำมส ำคัญต่อกำรเพ่ิมผลก ำไร ลดควำมเสี่ยงของกำรสูญเสียผลผลิตและ

ลดผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม กำรท ำเกษตรอินทรีย์ก่อให้เกิดควำมสูญเสียทำงผลผลิตน้อยกว่ำกำรท ำ

เกษตรเคมีทั้งในพ้ืนที่แห้งแล้งและชุ่มชื้น ดังนั้นกำรออกนโยบำยเพ่ือกำรกระตุ้นและสนับสนุนกำรท ำ

เกษตรอินทรีย์ควรพิจำรณำควำมแตกต่ำงของพ้ืนที่ ลักษณะพ้ืนฐำนและควำมต้องกำรของเกษตรกร 

(Patil, Reidsma, Shah, Purushothaman, & Wolf, 2014) 

 
จำกกำรเปรียบเทียบกำรผลิตนมด้วยกำรเลี้ยงสัตว์ด้วยเกษตรอินทรีย์และเกษตรเคมีใน

ประเทศสวีเดนพบว่ำกำรเลี้ยงสัตว์ด้วยเกษตรเคมีจะส่งผลให้เกิดกำรใช้ฟอสฟอรัสและไนโตรเจน

มำกกว่ำกำรเลี้ยงด้วยเกษตรอินทรีย์ กำรเลี้ยงสัตว์ด้วยเกษตรอินทรีย์มีกำรใช้ปุ๋ยและยำฆ่ำแมลงน้อย

กว่ำเกษตรเคมี แต่กำรใช้พ้ืนที่ในกำรเพำะปลูกของเกษตรอินทรีย์มำกกว่ำกำรเพำะปลูกแบบเคมี 

(Mattsson, Cederberg, & Blix, 2000) 

 
 ต้นทุนและก าไรของการผลิตเกษตรอินทรีย์และเกษตรเคมี 

กำรวิเครำะห์ทำงเศรษฐกิจของข้ำวอินทรีย์ในอ ำเภอเดิมบำงนำงบวช จังหวัดสุพรรณบุรีเพ่ือ

เปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนจำกกำรผลิตข้ำวเคมีและข้ำวอินทรีย์ พบว่ำต้นทุนทั้งหมดของกำร

ผลิตข้ำวกระแสหลักสูงกว่ำข้ำวอินทรีย์ไร่ละ 383.01 บำท แต่ต้นทุนเงินสดทั้งหมดของกำรผลิตข้ำว

กระแสหลักสูงกว่ำข้ำวอินทรีย์ไร่ละ 603.81 บำท ผลผลิตเฉลี่ยของข้ำวกระแสหลักสูงกว่ำข้ำวอินทรีย์

ไร่ละ 280.18 กิโลกรัม ก ำไรสุทธิเงินสดของกำรผลิตข้ำวอินทรีย์สูงกว่ำข้ำวกระแสหลักไร่ละ 235.37 

บำท และก ำไรสุทธิของกำรผลิตข้ำวอินทรีย์สูงกว่ำข้ำวกระแสหลักไร่ละ 14.57 บำท จำกกำรทดสอบ

ทำงสถิติโดยใช้กำรเปรียบเทียบคู่โดยก ำหนดระดับนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 5 พบว่ำผลผลิตเฉลี่ย 

ต้นทุนทั้งหมด และต้นทุนทั้งหมดที่เป็นเงินสดต่อไร่ของกำรผลิตข้ำวอินทรีย์กับข้ำวกระแสหลักมีควำม

แตกต่ำงกันอย่ำงมีนัยส ำคัญ แต่ในกำรทดสอบควำมแตกต่ำงระหว่ำงก ำไรสุทธิเงินสด และก ำไรสุทธิ
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ต่อไร่ของกำรผลิตทั้งสองวิธีนี้ไม่มีควำมแตกต่ำงกันในทำงสถิติ และจำกผลกำรวิเครำะห์จุดคุ้มทุนได้

ท ำกำรเสนอแนะด้ำนนโยบำยว่ำเกษตรกรไม่ควรปลูกข้ำวอินทรีย์เพ่ือขำยถ้ำได้ผลผลิตต่ ำกว่ำ 372.15 

กิโลกรัมต่อไร่ (สวรรยำ โตกระจ่ำง, 2549) 

 
กำรศึกษำข้อมูลแปลงทดลองเพ่ือเปรียบเทียบกำรท ำเกษตรอินทรีย์และเกษตรเคมีโดย 

Rodale Institute ในช่วงปี 1981 – 1985 พบว่ำในช่วงหน้ำฝน 5 ปีแรกผลผลิตของข้ำวโพดมี

ค่ำเฉลี่ยอยู่ที่ 4,222, 4,743 และ 5,903 กิโลกรัมต่อไร่ ส ำหรับเกษตรอินทรีย์ปศุสัตว์ เกษตรอินทรีย์

เพ่ือกำรค้ำ และเกษตรเคมีตำมล ำดับ ซึ่งผลผลิตจำกเกษตรเคมีได้ผลมำกกว่ำอย่ำงเห็นได้ชัด ในขณะ

ที่ผลผลิตในระยะเวลำทั้งหมดของกำรทดลองไม่แตกต่ำงกันมำกนักโดยมีค่ำเฉลี่ยอยู่ที่ 6 ,431, 6,368 

และ 6,553 กิโลกรัมต่อไร่ ส ำหรับเกษตรอินทรีย์ปศุสัตว์ เกษตรอินทรีย์เพ่ือกำรค้ำ และเกษตรเคมี

ตำมล ำดับ (Pimentel, Hanson, Seidel, & Douds, 2005) ผลกำรศึกษำจำกแปลงทดลองเดียวกัน

พบว่ำก ำไรสุทธิจำกกำรขำยของเกษตรเคมีและเกษตรอินทรีย์ไม่แตกต่ำงกันมำกนัก ซึ่งมีมูลค่ำอยู่ที่ 

184 และ 176 เหรียญสหรัฐฯตำมล ำดับ ต้นทุนในด้ำนเมล็ดพันธุ์และเครื่องจักรของเกษตรเคมีจะต่ ำ

กว่ำเกษตรอินทรีย์ ต้นทุนในด้ำน ปุ๋ย สำรเคมีก ำจัดศัตรูพืช และแรงงำนของเกษตรเคมีจะสูงกว่ำ

เกษตรอินทรีย์ และยังพบว่ำก ำไรสุทธิของเกษตรเคมีมีควำมผันผวนกว่ำเกษตรอินทรีย์ โดยค่ำ

เบี่ยงเบนมำตรฐำนของก ำไรสุทธิของกำรท ำเกษตรแต่ละชนิดอยู่ที่ 127 และ 109 เหรียญสหรัฐฯ

ตำมล ำดับ (J.C. Hanson & Musser., 2003) 

 
กำรศึกษำกำรท ำเกษตรอินทรีย์ในระยะยำว โดยอำศัยข้อมูลกำรเพำะปลูกในแปลงทดลองใน

รัฐ Iowa ประเทศสหรัฐอเมริกำ รอบปีกำรเพรำะปลูก 1999-2001 เมื่อเปรียบเทียบผลตอบแทนทำง

เศรษฐศำสตร์ระหว่ำงกำรปลูกพืชอินทรีย์แบบหมุนเวียนและกำรปลูกพืชแบบเคมีพบว่ำก ำไรสุทธิจำก

กำรปลูกข้ำวโพดอินทรีย์แบบหมุนเวียน ข้ำวโพด-ถั่วเหลือง-ข้ำวโอ๊ต และ ข้ำวโพด-ถั่วเหลือง-ข้ำว

โอ๊ต-อัลฟัลฟำ สูงกว่ำกำรปลูกข้ำวโพดหมุนเวียนแบบเคมี ข้ำวโพด-ถั่วเหลือง อย่ำงมีนัยส ำคัญทำง

สถิติ แต่เมื่อเทียบระหว่ำงกำรปลูกแบบอินทรีย์ด้วยกันพบว่ำไม่มีควำมแตกต่ำงอย่ำงมีนัยส ำคัญทำง

สถิติ ก ำไรจำกกำรปลูกถัวเหลืองด้วยวิธีกำรปลูกแบบอินทรีย์ข้ำงต้นสูงกว่ำกำรปลูกแบบเคมีอย่ำงมี

นัยส ำคัญ แต่เมื่อเปรียบเทียบระหว่ำงกำรปลูกแบบอินทรีย์พบว่ำไม่มีควำมแตกต่ำงกันอย่ำงมี

นัยส ำคัญ (Delate et al., 2003) 
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กำรศึกษำเปรียบเทียบระหว่ำงกำรท ำเกษตรเคมีและเกษตรอินทรีย์ในทั้งในด้ำนกำรผลิต 
ด้ำนต้นทุนและด้ำนผลก ำไร สำมำรถสรุปผลกำรศึกษำในแต่ละด้ำนได้ดังต่อไปนี้  

 

- ด้ำนผลผลิตพบว่ำ กำรท ำเกษตรอินทรีย์ได้ผลผลิตที่ดีกว่ำกำรท ำเกษตรเคมีในบำง
ก ำ รศึ กษ ำ  (Brumfield, Rimal, & Reiners, 2000; Dobbs & Smolik, 1997; 
ชนัญญำ ดวงดี, 2550) แต่ยังมีหลำยกำรศึกษำที่พบว่ำกำรท ำเกษตรเคมีได้ผลผลิตที่
ดี กว่ ำ กำรท ำ เ กษตร อินทรี ย์  (De Ponti et al., 2012; Seufert et al., 2012; 
สวรรยำ โตกระจ่ำง, 2549) 

- ด้ำนต้นทุน กำรศึกษำจ ำนวนมำกพบว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์มีต้นทุนที่ต่ ำกว่ำกำร
ท ำเกษตรเคมี (James C Hanson, Lichtenberg, & Peters, 1997; ชนัญญำ ดวง
ดี, 2550; สวรรยำ โตกระจ่ำง, 2549) ในขณะที่ยังมบีำงกำรศึกษำที่พบว่ำต้นทุนของ
เกษตรอินทรีย์สูงกว่ำ (Brumfield et al., 2000; Clark, Klonsky, Livingston, & 
Temple, 1999) 

- ด้ำนผลก ำไร กำรศึกษำจ ำนวนมำกพบว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์ได้ผลก ำไรที่ดีกว่ำกำร
ท ำเกษตรเคมี (Brumfield et al., 2000; ชนัญญำ ดวงดี , 2550; สวรรยำ โต
กระจ่ำง, 2549) แตย่ังมกีำรศึกษำที่พบว่ำกำรท ำเกษตรเคมีได้ผลก ำไรที่มำกกว่ำกำร
ท ำเกษตรอินทรีย์ (J.C. Hanson & Musser., 2003) 

 

จำกข้อมูลข้ำงต้นจะเห็นได้ว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์ดีกว่ำกำรท ำเกษตรเคมีทั้งในด้ำนผลผลิต 

ต้นทุน และผลก ำไร 

 
 ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

กำรศึกษำสำเหตุจูงใจของเกษตรกรที่น ำไปสู่กำรปรับเปลี่ยนระบบกำรผลิตข้ำวเคมีไปเป็น

ข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกรในด้ำนเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดล้อม พบว่ำรูปแบบหลักที่ใช้ในกำร

ปรับเปลี่ยนกำรผลิตข้ำวเคมีเป็นข้ำวอินทรีย์ที่ส ำคัญได้แก่ กำรเรียนรู้และกำรถ่ำยทอดควำมรู้ด้ำน

เกษตรอินทรีย์และกำรทดลองท ำให้เกษตรกรเห็นผลลัพธ์ของกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ผลตอบแทน

ทำงด้ำนเศรษฐกิจของกำรผลิตข้ำวอินทรีย์สูงกว่ำกำรผลิตข้ำวเคมี เกิดกำรเรียนรู้ร่วมกันในชุมชน 

สุขภำพของคนในชุมชนดีขึ้น ตลอดถึงกำรสร้ำงเครือข่ำยเชื่อมโยงกับชุมชนอ่ืน สภำพสิ่งแวดล้อม
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ตลอดจนน้ ำและดินมีคุณภำพดีขึ้น สำเหตุจูงใจสู่กำรปรับเปลี่ยนระบบกำรผลิตข้ำวเคมีเป็นข้ำว

อินทรีย์ที่ส ำคัญประกอบด้วย ปัจจัยด้ำนสุขภำพ ปัจจัยด้ำนต้นทุนกำรผลิต ปัจจัยด้ำนผลตอบแทน 

ปัจจัยด้ำนสิ่งแวดล้อมและควำมมั่นคงในกำรประกอบอำชีพ (อรวรรณ ชมชัยยำ และคณะ, 2555) 

 
กำรศึกษำสำเหตุที่เกษตรกรเปลี่ยนไปท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรที่ปลูกผักในประเทศ

ไทย 158 รำยพบว่ำเกษตรกรที่อยู่ในวัยกลำงคนมีแนวโน้มที่จะเปลี่ยนไปท ำเกษตรอินทรีย์เนื่องจำกมี

เงินออมและกำรเข้ำถึงเครดิตที่ดี อีกทั้งยังเป็นวัยที่ค ำนึงถึงสุขภำพของตนเองและควำมอุดมสมบูรณ์

ของดิน และปัจจัยที่ส่งผลลบต่อโอกำสในกำรตัดสินใจเปลี่ยนมำท ำเกษตรอินทรีย์ได้แก่ระดับ

กำรศึกษำ เนื่องจำกระดับกำรศึกษำที่สูงขึ้นท ำให้แรงงำนมีแนวโน้มที่จะออกจำกกำรท ำงำนในภำค

กำรเกษตร (Vidyarthi, Cadilhon, & Hitchcock, 2009) 

 
กำรศึกษำเรื่องพัฒนำกำรและปัจจัยที่มีผลต่อกำรตัดสินใจเลือกท ำเกษตรกรรมไร้สำรเคมี 

กรณีศึกษำหมู่บ้ำนสมพรรัตน์ ต ำบลหนองสะโน อ ำเภอบุณฑริก จังหวัดอุบลรำชธำนี พบว่ำ ปัจจัย

หลักที่ส่งผลต่อกำรตัดสินใจเลือกท ำเกษตรกรรมไร้สำรเคมีได้แก่ ควำมขยันหมั่นเพียร สัดส่วนที่

เหมำะสมระหว่ำงขนำดที่ดินกับปัจจัยกำรผลิต กระบวนทัศน์แบบองค์รวม วิธีคิดและกำรด ำรงชีวิ ต

ตำมหลักเศรษฐกิจพอเพียง คุณลักษณะของเกษตรกรรมไร้สำรเคมี ปัจจัยสนับสนุนที่ส่งผลต่อกำร

ตัดสินใจเลือกท ำเกษตรกรรมไร้สำรเคมีได้แก่ ควำมรู้และทัศนคติเกี่ยวกับเกษตรกรรมไร้สำรเคมี 

ควำมเหมำะสมของพ้ืนที่ท ำกินต่อกำรท ำเกษตรกรรมไร้สำรเคมี กำรมีกรรมสิทธิ์ในที่ดิน กระบวนกำร

เรียนรู้จำกกำรมีเครือข่ำยควำมคิดในชุมชน บทบำทของหน่วยงำนนอกชุมชน กำรก่อตั้งสหกรณ

กำรเกษตรไร้สำรเคมีจ ำกัด ส่วนปัจจัยที่ไม่มีผลต่อกำรตัดสินใตเลือกท ำเกษตรกรรมไร้สำรเคมีได้แก่ 

อำยุ รำยได้ และกำรศึกษำ (เกรียงกมล ธีระศักดิ์โสภณ, 2550) 

 
กำรศึกษำบทบำทของผู้น ำในกำรจัดกำรควำมรู้ของเกษตรกรท ำนำเกษตรอินทรีย์ กรณีศึกษำ

กลุ่มเกษตรธรรมชำติต ำบลทมอ อ ำเภอปรำสำท จังหวัดสุรินทร์สำมำรถแบ่งบทบำทของผู้น ำออกเป็น 

3 ช่วงได้แก่ช่วงที่ 1 เริ่มก่อตั้งกลุ่มและพัฒนำบทบำทผู้น ำ ในช่วงนี้ที่ผู้เริ่มน ำเริ่มสร้ำงควำมรู้และ

พัฒนำตนเองจำกกำรศึกษำดูงำน กำรฝึกอบรม กำรทดลองปฏิบัติ กำรแลกเปลี่ยนเรียนรู้ระหว่ำงผู้น ำ

กลุ่มและสมำชิกกลุ่ม ช่วงที่ 2 กำรขยำยกลุ่มเป็นที่รู้จักต่อสำธำรณชน ผู้น ำมีบทบำทในกำรจัดกำร

ควำมรู้โดยเป็นผู้อ ำนวย (Facilitator) ส่งเสริมและสนับสนุนให้เกษตรกรเกิดกำรปฏิบัติและเกิดกำร
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เรียนรู้ ช่วงที่ 3 บทบำทของผู้น ำในกำรแสวงหำตลำดเพ่ือขยำยช่องทำงกำรจ ำหน่ำยผลผลิตและสร้ำง

กิจกรรมใหม่ในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ผู้น ำมีบทบำทในกำรท ำงำนที่ซับซ้อนมำกขึ้น มีกำรเรียนรู้

เกี่ยวกับกำรก ำหนดรำคำและ ระบบตลำด โดยเน้นกำรตลำดที่เป็นธรรม (ชลกำนดำร์ นำคทิม, 2551) 

 

กำรศึกษำปัจจัยที่มีควำมสัมพันธ์กับกำรตัดสินใจยอมรับนวัตกรรมเกษตรยั่งยืน กรณีศึกษำ

เทคนิคกำรปลูกผักปลอดสำรพิษ ต ำบลบำงเหรียง อ ำเภอบำงเหรียง อ ำเภอควนเนียง จังหวัดสงขลำ 

พบว่ำปัจจัยที่มีควำมสัมพันธ์กับกำรตัดสินใจยอมรับเทคนิคกำรปลูกผักปลอดสำรพิษได้แก่ อำยุ 

ลักษณะกำรประกอบอำชีพ รำยได้ เงินทุน ลักษณะกำรถือครองที่ดิน ประสบกำรณ์ในกำรปลูกผักขำย 

ลักษณะกำรได้รับกำรสนับสนุนปลูกผักปลอดสำรพิษ ช่องทำงกำรสื่อสำร ระดับควำมรู้เกี่ยวกับ

นวัตกรรม ควำมเชื่อมั่นในประสิทธิผลของนวัตกรรม ทัศนคติเกี่ยวกับควำมเสี่ยง และควำมรู้พ้ืนฐำน

ทำงนิเวศวิทยำกำรเกษตร โดยควำมเชื่อมั่นในประสิทธิผลของนวัตกรรมเป็นปัจจัยที่มีควำมสัมพันธ์

สูงสุดกับกำรตัดสินใจยอมรับเทคนิคกำรปลูกผักปลอดสำรพิษ ปัจจัยด้ำนกำรศึกษำ ขนำดกำรถื อ

ครองที่ดิน จ ำนวนแรงงำนที่ปลูกผักในครอบครัวและช่องทำงกำรสื่อสำร ไม่มีควำมสัมพันธ์กับกำร

ตัดสินใจยอมรับเทคนิคกำรปลูกผักปลอดสำรพิษ (ธวัช ทองมณี, 2538) 

 
กำรศึกษำกำรยอมรับกำรพัฒนำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรในอ ำเภอเมือง จังหวัดสุรินทร์ 

กรณีศึกษำกำรรับรองมำตรฐำนข้ำวอินทรีย์จำกส ำนักงำนมำตรฐำนเกษตรอินทรีย์พบว่ำ กลุ่มตัวอย่ำง

มีกำรยอมรับกำรพัฒนำเกษตรอินทรีย์ในระดับสูง โดยปัจจัยที่มีผลต่อกำรยอมรับกำรพัฒนำเกษตร

อินทรีย์ได้แก่ ระดับกำรศึกษำ ขนำดของพ้ืนที่กำรเกษตร ระยะเวลำที่ท ำเกษตรอินทรีย์ ประสบกำรณ์

เกี่ยวกับมำตรฐำนเกษตรอินทรีย์ กำรเคยผ่ำนกำรรับรองมำตรฐำนเกษตรอินทรีย์ ปริมำณข้ำวที่ผลิต

ได้ ต้นทุน กำรได้รับข่ำวสำร กำรได้รับกำรสนับสนุน กำรให้คุณค่ำสุขภำพ และควำมรู้เกี่ยวกับข้ำว

อินทรีย์ ส่วนอุปสรรคในกำรยอมรับกำรพัฒนำเกษตรอินทรีย์คือ กำรไม่ค่อยได้รับข่ำวสำรเกี่ยวกับกำร

ปลูกข้ำวอินทรีย์ ปัญหำกำรขำดแคลนปัจจัยกำรผลิต ปัญหำกำรขำดควำมรู้ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับกำร

ผลิตข้ำวอินทรีย์ รวมทั้งกำรขำดกำรรวมกลุ่มเพ่ือท ำหน้ำที่ช่วยเหลือและส่งเสริมในกำรปลูกข้ำว

อินทรีย์ (พนิดำ ลีแสน, 2553) 

 
กำรศึกษำปัจจัยที่มีควำมสัมพันธ์ต่อกำรยอมรับกำรปลูกข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกรผู้ปลูกข้ำว

ในโครงกำรเสริมประสิทธิภำพเกษตรกร ในพ้ืนที่จังหวัดสุรินทร์พบว่ำ ระดับกำรศึกษำ จ ำนวนแรงงำน
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ในครัวเรือน ปริมำณผลผลิตข้ำว กำรติดต่อกับเพ่ือนบ้ำน ควำมยุ่งยำกในกำรปลูกข้ำวอินทรีย์ ปริมำณ

อินทรียวัตถุ ควำมรู้และทัศนคติของเกษตรกรมีควำมสัมพันธ์ต่อกำรยอมรับกำรปลูกข้ำวอินทรีย์ของ

เกษตรกร (สุนิสำ วัชรเมฆขลำ, 2545) 

 
กำรศึกษำกำรบริหำรจัดกำรทรัพยำกรและปัจจัยที่มีผลต่อกำรปลูกมันส ำปะหลังอินทรีย์

พบว่ำปัจจัยที่ส่งผลบวกต่อกำรปลูกมันส ำปะหลังอินทรีย์ได้แก่ ระดับกำรศึกษำ กำรได้รับกำรอบรม

ถ่ำยทอดควำมรู้ด้ำนเกษตรอินทรีย์ และแหล่งข่ำวควำมรู้เกี่ยวกับมันส ำปะหลังอินทรีย์ และปัจจัยที่

ส่งผลลบต่อกำรปลูกมันส ำปะหลังอินทรีย์ได้แก่กำรกู้หนี้ยืมสิน (รุ้งสรำญ วงศ์พรำวมำศ, 2550) 

 
กำรศึกษำปัจจัยที่มีผลต่อกำรตัดสินใจผลิตข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกรผู้ปลูกข้ำวในจังหวัด

ปทุมธำนีพบว่ำปัจจัยที่มีผลต่อกำรตัดสินใจผลิตข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกรสำมำรถแบ่งออกเป็น 6 ด้ำน

ดังนี้ 1) ปัจจัยด้ำนสังคมได้แก่ สมำชิกในครัวเรือน เจ้ำหน้ำที่แนะน ำให้ปลูก กำรเป็นสมำชิกกลุ่มทำง

กำรเกษตร กำรเห็นคนอ่ืนท ำได้ผลดี กำรได้รับค ำแนะน ำจำกผู้น ำชุมชน 2) ปัจจัยด้ำนเศรษฐกิจได้แก่ 

กำรมีตลำดรองรับ ต้นทุนกำรผลิตต่ ำ มีเงินลงทุน รำคำจ ำหน่ำยสูง พ้ืนที่ถือครองมำกพอ และแรงงำน

ในครัวเรือนเพียงพอ 3) ปัจจัยด้ำนกำยภำพได้แก่ ที่นำมีควำมอุดมสมบูรณ์ 4) ปัจจัยด้ำนชีวภำพได้แก่ 

คุณภำพของเมล็ดข้ำว 5) ปัจจัยด้ำนกำรผลิตได้แก่ รำคำเมล็ดพันธ์ไม่สูง 6) ปัจจัยด้ำนกำรส่งเสริม

และบริกำรได้แก่ กำรจัดตั้งกลุ่ม ได้รับค ำแนะน ำ และกำรสนับสนุน (นัตฐวุฒิ พรมสุวรรณ, 2552) 

 

กำรศึกษำกำรปรับเปลี่ยนรูปแบบกำรท ำเกษตรเคมีเป็นเกษตรอินทรีย์ ในจังหวัดเชียงใหม่ 

พบว่ำ ปัจจัยที่มีผลต่อกำรปรับเปลี่ยนรูปแบบกำรท ำเกษตรเคมีเป็นเกษตรอินทรีย์ คือปัญหำสุขภำพ

และปัญหำสิ่งแวดล้อมชุมชน รำยได้ถูกผูกขำดโดยนำยทุนของเกษตรแบบเคมี ทุนกำรผลิตของเกษตร

อินทรีย์ลดลงท ำให้มีก ำไรมำกขึ้น กำรได้รับกำรส่งเสริมโดยกำรจัดกระบวนกำรเรียนรู้ และสร้ำงผู้น ำ

เกษตรอินทรีย์ขึ้นในชุมชน กำรหนุนช่วยจำกกลุ่มภำยในชุมชน กำรได้รับข้อมูลข่ำวสำรด้ำนเกษตร

อินทรีย์จำกสื่อเช่นโทรทัศน์ วิทยุ เพ่ือนบ้ำนและหน่วยงำนส่งเสริมท ำให้ เกิดกำรเรียนรู้ รับรู้ที่จะ

น ำไปปรับเปลี่ยนวิถีกำรผลิต นอกจำกนั้นจ ำนวนแรงงำนในครัวเรือน น้ ำในกำรท ำเกษตรมีเพียงพอ 

และควำมเหมำะสมของเทคโนโลยีอินทรีย์ชีวภำพ รวมทั้งกำรมีตลำดที่สนับสนุนผลผลิตทำง

กำรเกษตรที่ปลอดภัยจำกสำรพิษมำกขึ้นเป็นปัจจัยเอื้อและดึงดูดให้เกษตรกรปรับเปลี่ยนมำท ำเกษตร

อินทรีย์ได้ง่ำยข้ึน (รุ่งเรือง ลำดบัวขำว, 2548) 
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กำรศึกษำปัจจัยที่มีผลต่อกำรตัดสินใจผลิตข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกรในจังหวัดสุรินทร์พบว่ำ

กำรส่งเสริมและบริกำรมีผลต่อกำรตัดสินใจผลิตข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกร (สุพรรณี เลขกลำง, 2555) 

 
กำรศึกษำกำรยอมรับระบบเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรในพ้ืนที่ศูนย์พัฒนำโครงกำรหลวงทุ่ง

หลวง อ ำเภอแม่วำง จังหวัด เชียงใหม่พบว่ำ พบว่ำ อำยุ จ ำนวนสมำชิกในครอบครัว ระดับกำรศึกษำ 

ประสบกำรณ์กำรปลูกพืช ขนำดของพ้ืนที่ผลิตพืช แรงงำนในครอบครัว ต้นทุนกำรผลิตพืช หนี้สิน 

และประสบกำรณ์กำรฝึกอบรมไม่มีควำมสัมพันธ์อย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติกับกำรยอมรับของ

เกษตรกรต่อวิธีกำรปฏิบัติในกำรท ำ กำรเกษตรกรรมในระบบเกษตรอินทรีย์ ค่ำใช้จ่ำยประจ ำ

ครัวเรือนมีควำมสัมพันธ์กับกำรยอมรับของเกษตรกรต่อวิธีกำรปฏิบัติในกำรท ำกำรเกษตรกรรมใน

ระบบเกษตรอินทรีย์อย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ระดับร้อยละ 5 ในขณะที่ เพศ รำยได้จำกกำรขำย 

ผลผลิต กำรติดต่อกับเกษตรกรรำยอ่ืนและกำรติดต่อกับเจ้ำหน้ำที่ส่งเสริมกำรเกษตร มีควำมสัมพันธ์

กับกำรยอมรับของเกษตรกรต่อวิธีกำรปฏิบัติในกำรท ำ กำรเกษตรกรรมในระบบเกษตรอินทรีย์ตำม

มำตรฐำนของเกษตรอินทรีย์โครงกำรหลวง (มกท.) โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิตทิี่ระดับร้อยละ 1 อุปสรรค

ในกำรยอมรับของเกษตรกรต่อวิธีกำรปฏิบัติในกำรท ำกำรเกษตรกรรมในระบบเกษตรอินทรีย์ได้แก่ 

เกษตรกรส่วนใหญ่ขำดประสบกำรณ์กำรปลูกพืชอินทรีย์ รองลงมำมีปัญหำเรื่องตลำดที่ส่งผลผลิต

จ ำหน่ำย ปัญหำเรื่องหนี้สิน ปัญหำเรื่องชนิดของพืชอินทรีย์ที่ปลูก ปัญหำเรื่องขนำดของพ้ืนที่ผลิตพืช

อินทรีย์ ปัญหำเรื่องแรงงำนที่ใช้ในกำรผลิตพืชอินทรีย์ ปัญหำเรื่องกำรถ่ำยทอดเทคโนโลยีกำรผลิตพืช

จำกเจ้ำหน้ำที่ส่งเสริมพืชอินทรีย์ ปัญหำเรื่องกำรติดต่อสื่อสำรกับเกษตรกรรำยอ่ืน และปัญหำเรื่อง

กำรตดิต่อสื่อสำรกับเจ้ำหน้ำที่ส่งเสริม (อำคม พรหมเสน, 2552) 

 

กำรศึกษำกำรยอมรับกำรปลูกข้ำวอินทรีย์โดยใช้ข้ำวกล้องพันธุ์หอมแดงของเกษตรกรใน

อ ำเภอบ ำเหน็จณรงค์ จังหวัดชัยภูมิพบว่ำปัจจัยที่มีผลต่อกำรยอมรับกำรปลูกข้ำวอินทรีย์พันธุ์

หอมแดงโดยใช้ข้ำวกล้องเป็นเมล็ดพันธ์ของเกษตรกรในระดับยอมรับมำกที่สุดได้แก่ ปัจจัยทำง

เศรษฐกิจ ส่วนปัจจัยทำงสังคม ปัจจัยทำงกำยภำพ ปัจจัยทำงชีวภำพและปัจจัยทำงกำรผลิต อยู่ใน

ระดับกำรยอมรับมำก ปัญหำและอุปสรรคท่ีพบ คือ ปัญหำในเรื่องโรค แมลง ศัตรูข้ำวระบำดในแปลง

นำ และปัญหำด้ำนกำรจัดกำรน้ ำในแปลงนำข้ำวอินทรีย์กับแปลงนำเพ่ือนบ้ำน (ศุภชัย สุทธิเจริญ, 

2551) 
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กำรศึกษำปัจจัยที่มีผลต่อกำรผลิตข้ำวหอมมะลิอินทรีย์ของเกษตรกรที่ผ่ำนมำตรฐำนเกษตร

อินทรีย์ในจังหวัดอุบลรำชธำนีพบว่ำปัจจัยที่ส่งผลเชิงบวกต่อกำรผลิตข้ำวหอมมะลิอินทรีย์ที่ผ่ำน

มำตรฐำนเกษตรอินทรีย์อย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติ ได้แก่กำรเพ่ิมขึ้นของควำมรู้ควำมเข้ำใจใน

กระบวนกำรผลิตข้ำวหอมมะลิอินทรีย์ ควำมรู้ควำมเข้ำใจต่อมำตรฐำนกำรผลิตข้ำวหอมมะลิอินทรีย์ 

ควำมเคร่งครัดในกำรปฏิบัติตำมขั้นตอนกำรผลิตข้ำวหอมมะลิอินทรีย์ ประสบกำรณ์ในกำรผลิตข้ำว

หอมมะลิอินทรีย์ และจ ำนวนครั้งในกำรเข้ำรับกำรฝึกอบรมด้ำนกำรผลิตข้ำวหอมมะลิอินทรีย์ ส่วน

ปัจจัยที่มีผลเชิงลบต่อกำรผลิตข้ำวหอมมะลิอินทรีย์ที่ผ่ำนมำตรฐำนเกษตรอินทรีย์คือ กำรเพ่ิมข้ึนของ

จ ำนวนครั้งในกำรติดต่อกับเจ้ำหน้ำที่ด้ำนกำรผลิตข้ำวหอมมะลิอินทรีย์อย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติ 

(ประภำพรรณ เหล่ำวีระกุล, 2554) 

 

กำรศึกษำควำมต้องกำรในกำรผลิตข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกร อ ำเภอพร้ำว จังหวัดเชียงใหม่

พบว่ำอำยุและกำรศึกษำดูงำนของเกษตรกรในกำรท ำเกษตรอินทรีย์มีควำมสัมพันธ์ในทำงลบกับควำม

ต้องกำรผลิตข้ำวอินทรีย์แต่กำรได้รับข่ำวสำรมีควำมสัมพันธ์ในทำงบวกกับควำมต่องกำรผลิตข้ำว

อินทรีย์ (พรรณพิไล คงอดิศักดิ์, 2546) 

 
กำรศึกษำปัจจัยที่มีผลต่อกำรตัดสินใจผลิตข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกรในจังหวัด อุบลรำชธำนี

พบว่ำปัจจัยที่มีผลในระดับมำกต่อกำรตัดสินใจผลิตข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกรดังนี้ 1) ปัจจัยด้ำนสังคม

ได้แก่ เจ้ำหน้ำที่แนะน ำให้ปลูก สมำชิกในครัวเรือนสนับสนุน 2) ปัจจัยด้ำนเศรษฐกิจ ได้แก่รำคำ

จ ำหน่ำยข้ำวอินทรีย์สูง ต้นทุนกำรผลิตต่ ำ 3) ปัจจัยด้ำนกำยภำพได้แก่ กำรคมนำคมสะดวก สภำพ

พ้ืนที่เหมำะสม 4) ปัจจัยด้ำนชีวภำพได้แก่ คุณภำพของเมล็ดข้ำว กำรปฏิบัติดูแลรักษำไม่ยุ่งยำก 5) 

ปัจจัยด้ำนกำรผลิตได้แก่ ควำมสะดวกในกำรจัดหำเมล็ดพันธุ์ และรำคำไม่สูง 6) ปัจจัยกำรส่งเสริม

และบริกำรได้แก่ กำรฝึกอบรม ได้รับกำรตรวจรับรองแปลง (จันทรำพร ประธำน, 2548) 

 

กำรศึกษำกำรยอมรับแนวคิดเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรรำยย่อย ในพ้ืนที่กำรปกครองของ

องค์กำรบริหำรส่วนต ำบลคมบำง อ ำเภอเมือง จังหวัดจันทบุรีพบว่ำปัจจัยที่มีผลต่อกำรยอมรับเกษตร

อินทรีย์ ได้แก่ ควำมเข้ำกันได้ของเกษตรอินทรีย์กับเกษตรเคมี ควำมสำมำรถในกำรทดลองได้ 
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ประโยชน์เชิงสัมพัทธ์ของเกษตรอินทรีย์ และระดับควำมซับซ้อนของเกษตรอินทรีย์  (ทองพูน กอง

จินดำ, 2556) 

 

กำรศึกษำปัจจัยที่มีควำมสัมพันธ์กับกำรยอมรับเทคโนโลยีกำรผลิตระบบเกษตรอินทรีย์ของ

เกษตรกรต ำบลสันป่ำยำง อ ำเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่พบว่ำ กำรรับรู้และควำมต้องกำรของตลำด

เกษตรอินทรีย์มีควำมสัมพันธ์ทวงบวกกับระดับกำรยอมรับเทคโนโลยีเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกร

อย่ำงมีนัยส ำคัญ ในขณะที่เพศ อำยุ ระดับกำรศึกษำ จ ำนวนแรงงำน ขนำดของที่ดิน แหล่งเงินทุน 

รำยได้ ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ประสบกำรณ์ในกำรอบรบเกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ กำร

ติดต่อเจ้ำหน้ำที่ ควำมรู้เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ และพบว่ำ ทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ไม่มี

ควำมสัมพันธ์อย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติกับระดับกำรยอมรับเทคโนโลยีเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกร 

(ศิริพร เมืองแก้ว, 2555) 

 
กำรศึกษำกำรยอมรับเทคโนโลยีกำรผลิตระบบเกษตรอินทรีย์ในสวนมะม่วงของเกษตรกรใน

อ ำเภอพร้ำว จังหวัดเชียงใหม่พบว่ำอำยุ ควำมรู้เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ และทัศนคติต่อกำรท ำเกษตร

อินทรีย์มีควำมสัมพันธ์กับระดับกำรยอมรับเทคโนโลยีกำรผลิตแบบเกษตรอินทรีย์อย่ำงมีนัยส ำคัญ

ทำงสถิติ ส่วนเพศ ระดับกำรศึกษำ จ ำนวนแรงงำน ขนำดพ้ืนที่ถือครอง แหล่งเงินทุน และรำยได้ไม่มี

ควำมสัมพันธ์กับระดับกำรยอมรับเทคโนโลยีกำรผลิตแบบเกษตรอินทรีย์อย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติ 

(โสมภัทร์ สุนทรพันธ์, 2552) 

 
กำรศึกษำปัจจัยที่มีผลตอกำรตัดสินใจผลิตและเลิกผลิตข้ำวแบบเกษตรอินทรีย์ปัจจัยเพ่ิม

ควำมน่ำจะเป็นในกำรในกำรตัดสินใจผลิตข้ำวอินทรีย์ได้แก่ ควำมสำมำรถในกำรสังเกตเห็นผลที่

เกิดข้ึนจำกกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ควำมสอดคล้องกับสิ่งเดิม และปัจจัยที่ลดควำมน่ำจะเป็นในกำรผลิต

ข้ำวอินทรีย์ได้แก่ ควำมยุ่งยำกซับซ้อนในกำรผลิต (จีรพร ค ำพันน้อย, 2554) 

 
กำรศึกษำและกำรส ำรวจข้อมูลผู้ท ำเกษตรอินทรีย์ในประเทศกรีซเมื่อปี 2004 เพ่ือหำปัจจัยที่

เป็นเหตุให้เกษตรกรเปลี่ยนแปลงมำท ำเกษตรอินทรีย์ โดยพบว่ำปัจจัยที่มีผลบวกต่อกำรเปลี่ยนไปท ำ

เกษตรอินทรีย์ได้แก่ อำยุ ขนำดของไร่นำ นวัตกรรมของชำวนำ ช่องทำงกำรขำย อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 

รวมไปถึงแรงจูงใจจำกคนอ่ืน (Alexopoulos, Koutsouris, & Tzouramani, 2012) 
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กำรศึกษำเกษตรกรที่ปลูกข้ำวอินทรีย์ในกลุ่มอินทรีย์ Mazandaran ประเทศอิหร่ำน ซึ่งอำยุ

เฉลี่ยของเกษตรกรอยู่ที่ 52 ปี และเวลำเฉลี่ยของกำรศึกษำของเกษตรกรอยู่ที่ 11 ปี ขนำดเฉลี่ยของ

ไร่นำ 5 ไร่ และผลผลิตเฉลี่ย 5.5 ตันต่อไร่ สำมำรถสรุปปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรตัดสินใจเปลี่ยนมำท ำ

เกษตรอินทรีย์ได้ดังนี้ (Asadollahpour, Najafabadi, & Hosseini, 2014) 

 
- ปัจจัยเกี่ยวกับสุขภำพและควำมปลอดภัย แบ่งออกเป็นสำมประเด็นได้แก่ สุขภำพ

ของตนเองและคนในครอบครัว สุขภำพของมนุษย์ และสุขภำพของสัตว์ เกษตรกร
ส่วนใหญ่ให้ควำมเห็นว่ำข้ำวเป็นอำหำรหลักของมนุษย์จึงไม่ควรปนเปื้อนไปด้วย
สำรเคมี 

- ปัจจัยด้ำนสิ่งแวดล้อม แบ่งออกเป็น ควำมกังวลเกี่ยวกับมลพิษในสิ่งแวดล้อม มลพิษ
ในน้ ำ และมลพิษในดิน เกษตรกรส่วนใหญ่กล่ำวว่ำตนได้เห็นปลำตำยและคิดว่ำมี
มลพิษในน้ ำและดิน 

- ปัจจัยเกี่ยวกับกำรศึกษำ กำรเข้ำร่วมโรงเรียนสอนเกษตรกรรมของเกษตรกร และ
กำรศึกษำตนเองเป็นแรงผลักดันให้เกษตรกรหันมำท ำเกษตรอินทรีย์ เกษตรกรส่วน
ใหญ่ให้ควำมเห็นว่ำตนเองได้เห็นถึงแนวทำงกำรท ำเกษตรจำกกำรเข้ำร่วมโรงเรียน
สอนกำรท ำเกษตร และมีกำรรับรู้จำกกำรอ่ำนนิตยสำรว่ำสำรเคมีเป็นสำเหตุของ
โรคมะเร็ง 

- ปัจจัยด้ำนปรัชญำและแนวคิด เกษตรกรที่เปลี่ยนมำท ำเกษตรอินทรีย์เห็นว่ำ ชอบ
และสนใจอีกทั้งยังคิดว่ำเป็นแนวคิดที่ดี เนื่องจำกเป็นสินค้ำที่ดีต่อสุขภำพและมี
กระบวนกำรกำรผลิตที่โปร่งใส เกษตรกรส่วนใหญ่ให้ควำมเห็นว่ำตนเองมีควำม
ต้องกำรที่จะผลิตสินค้ำเกษตรอินทรีย์ให้กับสังคม 

- ปัจจัยด้ำนผลตอบแทน แบ่งเป็นผลตอบแทนด้ำนกำรเงิน ผลตอบแทนด้ำนสุขภำพ 
และผลตอบแทนด้ำนสิ่งแวดล้อม โดยเกษตรกรให้ควำมเห็นในประเด็นนี้ว่ำ ปัจจุบัน
รำคำปุ๋ยเคมีและสำรเคมีก ำจัดศัตรูพืชสูงขึ้น หำกลดรำยจ่ำยส่วนนี้ได้ก ำไรก็จะมำก
ขึ้น รสชำติและกลิ่นจำกผักอินทรีย์ยังดีกว่ำ และยังดีต่อสุขภำพของผู้บริโภค น้ ำเสีย
และมลพิษลดลง  

 
กำรศึกษำควำมแตกต่ำงของเกษตรกรที่ท ำเกษตรและเกษตรอินทรีย์จำกกลุ่มตัวอย่ำง

เกษตรกรที่ท ำเกษตรแบบอินทรีย์ 86 รำย และเกษตรแบบเคมี 95 รำย ในประเทศเนปำล โดยกำรใช้
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วิธี Discriminant Analysis เพ่ือท ำกำรแยกควำมแตกต่ำงระหว่ำงเกษตรอินทรีย์กับเกษตรเคมี พบว่ำ

เกษตรกรที่อำศัยห่ำงไกลจำกตลำด มีอำยุมำก ได้รับกำรฝึกอบรมที่ดี มีกำรเข้ำร่วมสถำบันต่ำง ๆ และ

มีพ้ืนที่ไร่นำที่ใหญ่ มีแนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกขึ้น (Karki, Schleenbecker, & 

Hamm, 2011)  

 
ผู้ที่ท ำเกษตรอินทรีย์ส่วนใหญ่เป็นผู้ที่เพ่ิงเริ่มท ำกำรเกษตร และผู้ที่ท ำเกษตรอินทรีย์ส่วนใหญ่

นั้นมีอำยุเฉลี่ยน้อยกว่ำ แต่ในด้ำนกำรศึกษำพบว่ำระดับกำรศึกษำของผู้ที่ยอมรับกำรท ำเกษตร

อินทรีย์นั้นสูงกว่ำผู้ที่ไม่ได้ท ำเกษตรอินทรีย์เช่นกัน  (Lobley, Butler, & Reed, 2009; Rigby & 

Cáceres, 2001) 

 
กำรศึกษำปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรตัดสินใจในกำรน ำแนวทำงของเกษตรอินทรีย์มำใช้โดยเน้นไป

ที่กระบวนกำรไถพรวนละกำรใส่ปุ๋ย ของเกษตรกรในประเทศเอธิโอเปีย จ ำวน 384 รำย ด้วยวิธี 

Multinomial Logit พบว่ำลักษณะของพ้ืนที่และลักษณะของเกษตรกรนั้นเป็นปัจจัยส ำคัญที่ท ำให้

เกิดกำรยอมรับแนวคิดเกษตรอินทรีย์ (Kassie, Zikhali, Manjur, & Edwards, 2009) 

 
ปัจจัยที่มีควำมส ำคัญต่อกำรตัดสินใจท ำนำอินทรีย์ในประเทศไทย จำกกำรศึกษำโดยใช้ Cox 

Model กับกลุ่มตัวอย่ำงชำวนำ 180 รำย และในจ ำนวนนั้นมีชำวนำที่นำอินทรีย์ทั้งหมด 90 รำย 

กำรศึกษำพบว่ำปัจจัยที่มีนัยส ำคัญทำงสถิติในทำงบวกต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์คือระดับ

ควำมพอเพียงของน้ ำและรำคำของสินค้ำ ณ ไร่นำ (Pornpratansombat, 2011)  

 
ปัจจัยส ำคัญในกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ในประเทศบังคลำเทศ  จำก

กำรศึกษำโดยใช้วิธี Logit Regression โดยมีเกษตรกรกลุ่มตัวอย่ำง 195 คน ซึ่งในจ ำนวนนี้มีเกษตรที่

ท ำเกษตรอินทรีย์ร้อยละ 75 จำกผลกำรศึกษำพบว่ำ รำยได้ของครอบครัว จ ำนวนคนในครอบครัว 

ควำมสำมำรถในกำรเข้ำถึงบริกำรต่ำง ๆ กำรรับรู้และเข้ำใจเกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ ล้วนเป็นปัจจัย

ส ำคัญที่มีผลต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ (Sarker, Itohara, & Hoque, 2010) 

 
กำรศึกษำเกี่ยวกับปัจจัยที่ท ำให้เกิดกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ในประเทศอิหร่ำน โดย

ท ำกำรส ำรวจกลุ่มตัวอย่ำงในจังหวัด Kermanshah 175 คนโดยท ำกำรสัมภำษณ์ ผลกำรวิเครำะห์
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สรุปได้ว่ำระดับกำรศึกษำและปัจจัยทำงเศรษฐศำสตร์มีผลกระทบต่อควำมเข้ำใจและยอมรับกำรท ำ

เกษตรแบบอินทรีย์ถึงร้อยละ 31 (Hosseini & Ajoudani, 2012) นอกจำกนี้กำรศึกษำเกี่ยวกับกำร

ตัดสินยอมรับแนวทำงกำรท ำเกษตรอินทรีย์ภำยหลังจำกกำรศึกษำและได้รับข้อมูลจำกแหล่งข้อมูล

ต่ำง ๆ โดยท ำกำรศึกษำในเมือง Crete ประเทศกรีซ ด้วยวิธี Trivariate Ordered Probit Model 

พบว่ำกำรตัดสินใจยอมรับข้อมูลใหม่และกำรเปลี่ยนแปลงที่ดินมำท ำเกษตรอินทรีย์นั้นมีควำมสัมพันธ์

กัน ในขณะที่ช่องทำงในกำรเผยแพร่ข้อมูลต่ำง ๆ นั้นท ำหน้ำที่ได้อย่ำงมีประสิทธิภำพ อีกทั้งยังพบว่ำ

กำรพัฒนำนโยบำยที่สนับสนุนกำรท ำเกษตรอินทรีย์นั้นมีส่วนส ำคัญที่ท ำให้เกษตรกรมีควำมกล้ำที่จะ

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกข้ึน (Genius, Pantzios, & Tzouvelekas, 2006) 

 
ปัจจัยในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และกำรน ำมำปฏิบัติของกลุ่มตัวอย่ำงจำกแคว้น 

Catalonia ประเทศสเปนจ ำนวนทั้งหมด 120 รำย โดยมีเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์จ ำนวน 26 รำย 

ซึ่งท ำกำรศึกษำใช้วิธี Duration Analysis พบว่ำเกษตรกรที่มีควำมสำมำรถในกำรรับควำมเสี่ยงได้

มำกมีแนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกยิ่งขึ้น วัตถุประสงค์ในกำรท ำเกษตรกรรมของ

เกษตรกรมีควำมส ำคัญต่อกำรตัดสินใจเปลี่ยนมำท ำเกษตรอินทรีย์เช่นกัน และยังพบว่ำกำร

เปลี่ยนแปลงนโยบำยที่สนับสนุนกำรท ำเกษตรอินทรีย์สำมำรถเป็นแรงผลักดันท ำให้เกษตรกรยอมรับ

กำรท ำเกษตรอินทรีย์ไปปฏิบัติใช้จริง (Kallas, Serra, & Gil, 2009) นอกจำกนี้แล้วผู้ที่ท ำเกษตร

อินทรีย์นั้นมีแนวโน้มที่จะสำมำรรับควำมเสี่ยงได้มำกกว่ำคนปกติ อีกท้ังยังยังเป็นผู้ที่มีแรงจูงใจในกำร

ทดลองสิ่งใหม่ๆ ควำมสำมำรถในกำรรับควำมเสี่ยงที่มำกนี้เป็นลักษณะของผู้ที่มีควำมเป็นผู้น ำในกำร

สร้ำงนวัตกรรม (Koesling et al., 2004)  

 
 ปัจจัยท่ีเป็นอุปสรรคของการเปลี่ยนมาท าเกษตรอินทรีย์ 

ปัจจัยที่เป็นอุปสรรคต่อกำรเปลี่ยนมำท ำเกษตรอินทรีย์  (Asadollahpour et al., 2014) 

สำมำรถสรุปได้ดังนี้ 

 
- ปัจจัยด้ำนควำมรู้ ได้แก่กำรขำดควำมรู้ของเกษตรกร กำรขำดควำมตระหนักถึง

ผู้บริโภค กำรขำดกำรรับรู้ข้อมูลจำกภำครัฐ เกษตรกรส่วนใหญ่ให้ควำมเห็นว่ำ 
เกษตรกรส่วนใหญ่อยำกท ำเกษตรอินทรีย์แต่ไม่มีข้อมูลที่เพียงพอ เกษตรกรเหล่ำนี้
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ไม่มีควำมรู้เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์เลย เกษตรกรเหล่ำนี้ไม่เชื่อว่ำกำรท ำเกษตร
อินทรีย์สำมำรถประสบผลส ำเร็จได้ 

- ขำดกำรสนับสนุนจำกภำครัฐ เกษตรกรส่วนใหญ่ให้ควำมเห็นว่ำ ภำครัฐไม่มี
มำตรกำรช่วยเหลือเกษตรอินทรีย์ ขำดข้อมูลจำกภำครัฐ รัฐควรจะสนับสนุนกำรมี
ส่วนร่วมในกำรสอนกำรท ำเกษตรอินทรีย์ หรือแม้กระทั่งไม่สำมำรถหำปุ๋ยอินทรีย์ได้ 
ภำครัฐควรเข้ำมำสนับสนุนและอ ำนวยควำมสะดวกให้กับเกษตรกรที่ท ำเกษตร
อินทรีย์ 

- ไม่กล้ำเปลี่ยนแปลง กลัวสิ่งที่จะเกิดขึ้นในอนำคต กลัวเสียผลผลิต กลัวท ำผิด
ข้อตกลงของใบรับรอง เกษตรกรส่วนใหญ่ให้ควำมเห็นว่ำ ถ้ำหำกรัฐสำมำรถรับมือ
กับควำมเสียหำยที่จะเกิดขึ้นได้เกษตรกรจะไม่ฉีดพ่นสำรเคมี และเมื่อต้องขำยสินค้ำ
รำคำสูงอยำกมั่นใจว่ำผู้บริโภคจะซื้อสินค้ำของเขำแน่นอน แม้กระทั่งปัญหำนำย
หน้ำที่ซื้อสินค้ำของตนไปในรำคำต่ ำแต่น ำไปขำยในตลำดรำคำสูงซึ่งเป็นปัญหำต่อ
เกษตรกรและตลำดอย่ำงมำก 

- ปัญหำด้ำนกำรผลิต ต้องใช้เวลำและแรงงำนในกำรผลิตสูง โดยเกษตรกรส่วนใหญ่ให้
ควำมเห็นว่ำ ไม่สำมำรถละทิ้งที่นำไว้ได้เกินกว่ำหนึ่งสัปดำห์ ต้องท ำกำรถอนหญ้ำ
ด้วยมือ ควบคุมหญ้ำและโรคของพืชได้ยำก 

- ปัญหำด้ำนต้นทุน กำรเงิน ใช้เวลำและพลังงำนสูง เกษตรกรผู้ปลูกข้ำวส่วนใหญ่
กล่ำวว่ำปุ๋ยอินทรีย์มีรำคำแพง ต้องถอนหญ้ำด้วยตนเองท ำให้ต้องอยู่ในนำถึงค่ ำ  
และต้องใช้ควำมพยำยำมในกำรขอใบรับรองสูง 

 
 ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการเปลี่ยนกลับมาท าเกษตรเคมี 

งำนวิจัยที่ศึกษำปัจจัยที่เป็นเหตุให้เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์หันกลับไปท ำเกษตรเคมีใน

ประเทศกรีซเมื่อปี ค.ศ. 2004 พบว่ำ ปัจจัยที่ท ำให้เกษตรกรหันกลับมำท ำเกษตรเคมีได้แก่ เกษตรกร

ที่ค่อนข้ำงปิดรับนวัตกรรม เกษตรกรที่มีไร่นำใหญ่มำก และเกษตรกรที่ไม่ได้รับกำรสนับสนุนด้ำน

รำคำจำกกลุ่มหรือสหกรณ์ (Alexopoulos, Koutsouris, & Tzouramani, 2010) 

 
จำกข้อมูลผู้ผลิตเกษตรอินทรีย์ที่ผ่ำนกำรรับรองกำรผลิตเกษตรอินทรีย์ที่ได้เปลี่ยนใจหัน

กลับไปท ำเกษตรเคมีในประเทศอังกฤษภำยในช่วงเวลำ 1990-2000 จ ำนวน 204 รำยพบว่ำสำเหตุ

หลักที่ท ำให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ได้แก่ ควำมตระหนักถึงปัญหำสิ่งแวดล้อม ปัญหำ
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สุขภำพของเกษตรกรเอง รำคำขำยที่สูงกว่ำเกษตรเคมี และสุขภำพของผู้บริโภค ทั้งนี้สำเหตุที่

เกษตรกรเหล่ำนี้เปลี่ยนใจหันกลับมำท ำเกษตรเคมีหรือเลิกท ำเกษตรไปเลยได้แก่ ปัญหำช่องทำงกำร

ขำยหรือไม่มีตลำดขำย ปัญหำทำงด้ำนเทคนิคในกำรเพำะปลูก ปัญหำค่ำใช้จ่ำยจำกกำรตรวจสอบ

คุณภำพที่มำกข้ึนและไม่ได้มูลค่ำเพ่ิมของสินค้ำที่มำกเพียงพอ (Rigby, Young, & Burton, 2001) 

 
กำรศึกษำปัจจัยที่มีผลตอกำรตัดสินใจผลิตและเลิกผลิตข้ำวแบบเกษตรอินทรีย์พบว่ำปัจจัยที่

เพ่ิมควำมน่ำจะเป็นในกำรตัดสินใจเลิกผลิตข้ำวอินทรีย์ได้แก่ ควำมขัดแย้งในครอบครัว และจ ำนวน

แรงงำนต่อพ้ืนที่ ปัจจัยที่ลดควำมน่ำจะเป็นในกำรเลิกผลิตข้ำวอินทรีย์ได้แก่ ควำมคำดหวังต่อกำรผลิต

ข้ำวอินทรีย์ และควำมรู้และทักษะของเกษตรกรในกำรผลิตข้ำวอินทรีย์ (จีรพร ค ำพันน้อย, 2554) 

 
 การแพร่กระจายนวัตกรรมผ่านเครือข่ายสังคม 

กระบวนกำรของกำรแพร่กระจำยของกำรยอมรับกำรใช้เทคโนโลยีใหม่ในกำรเกษตรเกิดจำก

กำรที่เกษตรกรได้รับข้อมูลข่ำวสำรและควำมรู้จำกเพ่ือนร่วมงำน (Berger, 2001) หรือเพ่ือนบ้ำน 

(Buttel, Larson, & Gillespie Jr, 1990) เช่นเดียวกับกำรศึกษำอ่ืน ๆ ที่พบว่ำเกษตรกรเปลี่ยนและ

ปรับปรุงควำมเชื่อเกี่ยวกับควำมรู้และกระบวนกำรผลิตผ่ำนทำงกำรเรียนรู้และจำกกำรสังเกต

ประสบกำรณ์และกำรทดลองของเพ่ือนบ้ำน (Foster & Rosenzweig, 1995) ซ่ึงสอดคล้องกับ

กำรศึกษำของ (Centola, 2010) ที่พบว่ำคนจะมีแนวโน้มในกำรเปิดรับและน ำเทคโนโลยีใหม่เข้ำมำ

ใช้มำกขึ้นเมื่อคนรอบข้ำงมีกำรยอมรับในกำรใช้เพ่ิมขึ้น ทั้งนี้ควำมถี่ของควำมสัมพันธ์ไม่ส ำคัญเท่ำกับ

กำรแลกเปลี่ยนข้อมูลและควำมรู้ระหว่ำงบุคคลในเครือข่ำย (Foster & Rosenzweig, 2010) หรือ

แม้กระทั่งกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์นั้นเกิดจำกกำรชักชวนจำกเพ่ือนบ้ำนดังจะเห็นได้จำก

กำรศึกษำของ (Nyblom, Borgatti, Roslakka, & Salo, 2003) พบว่ำกำรเปลี่ยนแปลงมำท ำเกษตร

อินทรีย์ในประเทศฟินแลนด์มีแนวโน้มจำกกำรท ำตำมกำรชักชวนหรือจำกกำรสังเกตจำกเพ่ือนบ้ำน

มำกกว่ำที่จะเป็นกำรตัดสินใจด้วยตัวเอง 

 
เกษตรกรมักจะเรียนรู้จำกเกษตรกรที่อยู่ในกลุ่มเดียวกัน โดยที่กำรเปลี่ยนแปลงของกำรใช้

ปัจจัยกำรผลิตนั้นขึ้นอยู่กับคนรอบข้ำงหรือเพ่ือนบ้ำนที่ท ำเกษตรด้วยกัน และจะยิ่งเห็นผลชัดขึ้นเมื่อ

เกษตรกรคนนั้นมีประสบกำรณ์ในกำรท ำกำรเกษตรที่น้อยมำก (Conley & Udry, 2010) โดยงำน
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ศึกษำของ (Matuschke, Mishra, & Qaim, 2007) ที่ได้ศึกษำกำรยอมรับกำรใช้เมล็ดพันธุ์ฝ้ำย

ลูกผสมในประเทศอินเดียด้วยแบบจ ำลอง Probit Regression พบว่ำลักษณะพ้ืนฐำนของเกษตรกร 

จ ำนวนคนใกล้ชิดที่มีกำรยอมรับกำรใช้ก่อนหน้ำที่ตัวเองจะยอมรับ และลักษณะพ้ืนฐำนของคนใกล้ชิด 

เป็นปัจจัยส ำคัญที่ท ำให้โอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรใช้เมล็ดพันธุ์ฝ้ำยลูกผสมมำกยิ่งขึ้น ใน

ขณะเดียวกัน (Maertens & Barrett, 2013) ได้ท ำกำรศึกษำเกี่ยวกับกำรเรียนรู้และกำรยอมรับ

เกษตรอินทรีย์ของเกษตรกร โดยสอบถำมเกษตรกรกลุ่มตัวอย่ำงด้วยกำรสุ่มรำยชื่อคนมำทั้งหมด 5 

คน และให้ผู้ตอบแบบสอบถำมตอบค ำถำมในประเด็นดังต่อไปนี้ กำรรับรู้ถึงกระบวนกำรท ำ

กำรเกษตร รำยได้ และควำมใกล้เคียงของที่อยู่อำศัยและฟำร์มของบุคคลเหล่ำนั้น จำกกำรศึกษำ

พบว่ำกำรอยู่อำศัยใกล้เคียงกันกับผู้ที่ท ำเกษตรอินทรีย์มีแนวโน้มที่จะท ำให้เกษตรกรเรียนรู้และสังเกต

จำกเพ่ือนบ้ำนและหันมำท ำเกษตรอินทรีย์ตำม 

 
กำรศึกษำกำรแพร่กระจำยของกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และพบว่ำ ไม่เพียงแต่กำร

รู้จักผู้น ำเทคโนโลยีหรือผู้ที่มีควำมรู้ทำงกำรเกษตร (Agent) เท่ำนั้นที่มีผลต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำร

ท ำเกษตรอินทรีย์ แต่ผู้น ำเหล่ำนั้นต้องเป็นผู้ที่ เกษตรกรสำมำรถให้ควำมไว้วำงใจและพ่ึงพำได้ด้วย

(Todo, Matous, & Yadate, 2012) 

 
 การแพร่กระจายนวัตกรรมตามพื้นที่ 

กำรศึกษำเกี่ยวกับกำรแพร่กระจำยนวัตกรรมตำมพ้ืนที่นั้นเริ่มต้นโดย (Hagerstrand, 1968) 

ซึ่งท ำกำรศึกษำกระบวนกำรกำรแพร่กระจำยของนวัตกรรม โดยมีแนวคิดที่ว่ำเกษตรกรนั้นยอมรับ

นวัตกรรมใหม่มำปฏิบัติจำกสภำพแวดล้อมทำงสังคม บุคคลที่ติดต่อด้วย และสื่อต่ำง แม้ว่ำกำรศึกษำ

นี้จะมีพ้ืนฐำนจำกประเทศสวีเดนแต่ (Tonts, Yarwood, & Jones, 2010) ได้แนะน ำว่ำกระบวนกำร

นี้สำมำรถประยุกต์ใช้ได้กับสังคมอ่ืนได ้เช่น ในประเทศอ่ืน ๆ หรือในระดับโลก 

 
กำรศึกษำของ (Nyblom et al., 2003) ได้พัฒนำสมมุติฐำนโดยมีพ้ืนฐำนจำกทฤษฎีของ 

(Hagerstrand, 1968) โดยมีสมมุติฐำนดังนี้ 
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- ถ้ำหำกกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์นั้นเป็นกำรยอมรับผ่ำนทำงกระบวนกำร
ทำงกำรสื่อสำรของสังคมเช่น เพ่ือนบ้ำน ดังนั้นแล้วจะได้ว่ำผู้ยอมรับคนถัดไปควรจะ
เป็นคนที่ใกล้ชิดกับคนที่ยอมรับอยู่แล้ว และจะไม่มีกำรเกิดกำรยอมรับแบบสุ่ม
เกิดข้ึน 

- ถ้ำหำกกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์นั้นเกิดจำกกำรตัดสินใจของแต่ละบุคคล
ภำยใต้เงื่อนไขทำงเศรษฐกิจ เช่นกำรสนับสนุนจำกรัฐ ดังนั้นแล้วจะได้ว่ำผู้ที่ยอมรับ
คนถัดไปควรจะเกิดขึ้นแบบสุ่มไม่ข้ึนอยู่กับเพ่ือนบ้ำน 

 

นอกจำกนี้แล้วยังพบว่ำมีกำรแพร่กระจำยทำงพ้ืนที่ของกำรท ำเกษตรอินทรีย์ในประเทศ

นอร์เวย์ ซึ่งแสดงถึงวำมสัมพันธ์ของจ ำนวนเกษตรกรในแต่ละจังหวัดกับจังหวัดข้ำงเคียง (Bjørkhaug 

& Blekesaune, 2013) 

 
จำกกำรทบทวนวรรณกรรมพบว่ำกำรศึกษำปัจจัยที่ท ำให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตร

อินทรีย์และเปลี่ยนมำท ำเกษตรอินทรีย์แตกต่ำงกันไปตำมพ้ืนที่ที่ท ำกำรศึกษำ ผลกำรศึกษำส่วนใหญ่

เป็นไปในทิศทำงเดียวกัน แต่มีบำงกำรศึกษำที่ได้ผลกำรศึกษำแตกต่ำงออกไป แม้ว่ำกำรศึกษำจำก

ต่ำงประเทศจะมีกำรพิจำรณำควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่กับกำรยอมรับนวัตกรรมเกษตรอินทรีย์แต่ยัง

พบว่ำงำนวิจัยภำยในประเทศไทยยังไม่มีกำรศึกษำเกี่ยวกับกำรยอมรับนวัตกรรมที่พิจำรณำถึง

ควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ จึงเป็นจุดส ำคัญที่งำนวิจัยนี้ไดน้ ำมำศึกษำ 

 



 

 

  

กรอบแนวคิดในการศึกษา 

ในบทนี้จะกล่ำวถึงกรอบแนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวของกับงำนวิจัยนี้ ได้แก่ ทฤษฎีกำร

แพร่กระจำยนวัตกรรม รวมไปถึงกรอบแนวคิดของกำรศึกษำ แบบจ ำลองที่ใช้ในกำรศึกษำ ตัวแปรที่

ใช้ในกำรศึกษำ 

 

 ทฤษฎีการแพร่กระจายนวัตกรรม  

ทฤษฎีกำรแพร่กระจำยนวัตกรรม (Diffusion of Innovation Theory) คือแนวคิดที่อธิบำย

ถึงกระบวนกำรแพร่กระจำยนวัตกรรมในสังคม ซึ่งเป็นกระบวนกำรที่นวัตกรรมถูกถ่ำยทอดผ่ำนช่อง

ทำงกำรสื่อสำรต่ำง ๆ จนเกิดควำมแพร่หลำยในสังคม (Rogers, 2010) กระบวนกำรแพร่กระจำย

นวัตกรรมประกอบไปด้วยองค์ประกอบที่ส ำคัญทั้งหมด 4 ส่วนได้แก่ 1) นวัตกรรม 2) ช่องทำงกำร

สื่อสำร 3) ระยะเวลำ 4) เครือข่ำยสังคม 

 

 นวัตกรรม 

นวัตกรรม (Innovations) หมำยถึงแนวคิด แนวทำงกำรปฏิบัติหรือสิ่งประดิษฐ์ที่เกิดขึ้นใหม่

ในสังคม นวัตกรรมต่ำง ๆ มีระดับของกำรยอมรับที่แตกต่ำงกันไป โดยระดับกำรยอมรับนวัตกรรม

สำมำรถพิจำรณำได้จำกลักษณะดังต่อไปนี้ 

 

- ประโยชน์เชิงเปรียบเทียบ (Relative Advantage) คือประโยชน์ที่จะได้รับจำก
นวัตกรรมเปรียบเทียบกับสิ่งเดิมที่มีอยู่ ประโยชน์เชิงเปรียบเทียบสำมำรถวัดได้
หลำยรูปแบบเช่น ประโยชน์เชิงเปรียบเทียบด้ำน เศรษฐศำสตร์ ซึ่งหมำยถึง
นวัตกรรมที่ให้ผลก ำไรมำกกว่ำเป็นต้น นอกจำกนี้ยังมีกำรวัดประโยชน์เชิง
เปรียบเทียบด้ำนอ่ืน ๆ เช่น ควำมสะดวกสบำยและควำมพึงพอใจส่วนบุคคล ซึ่งถือ
ว่ำข้อเปรียบเทียบด้ำนเหล่ำนี้เป็นปัจจัยที่ที่ส ำคัญในกำรวัดระดับของประโยชน์เชิง
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เปรียบเทียบเช่นกัน ดังนั้นนวัตกรรมที่มีระดับของประโยชน์เชิงเปรียบเทียบสูงย่อม
ได้รับกำรยอมรับในอัตรำที่เร็วกว่ำ 

- ควำมเข้ำกันได้ (Compatibility) คือควำมเข้ำกันได้ของนวัตกรรมกับแนวทำงหรือ
สิ่งเดิมที่มีอยู่ โดยระดับควำมเข้ำกันได้ของนวัตกรรมขึ้นอยู่กับประสบกำรณ์ในอดีต
และควำมต้องกำรของผู้ที่น ำนวัตกรรมมำใช้ นวัตกรรมที่มีระดับควำมเข้ำกันได้สูง
จะเกิดกำรยอมรับในอัตรำที่เร็วกว่ำนวัตกรรมที่มีระดับควำมเข้ำกันได้ต่ ำ 

- ควำมซับซ้อน (Complexity) คือควำมยำกง่ำยในกำรเข้ำใจนวัตกรรม นวัตกรรมที่มี
ควำมซับซ้อนสูงจะท ำให้เกิดควำมยำกที่จะเข้ำใจในนวัตกรรมนั้นตำมไปด้วย 
นวัตกรรมที่มีระดับควำมซับซ้อนที่ต่ ำจะเกิดกำรยอมรับในอัตรำที่เร็วกว่ำนวัตกรรม
ทีม่ีระดับควำมซับซ้อนสูง 

- ควำมสำมำรถในกำรทดลองน ำไปใช้ (Trialability) คือควำมสำมำรถในกำรน ำ
นวัตกรรมไปทดลองใช้จริง นวัตกรรมที่สำมำรถน ำไปทดลองใช้ได้ง่ำยและเห็นผลจะ
เกิดกำรยอมรับในอัตรำที่เร็วกว่ำนวัตกรรมที่ไม่สำมำรถทดลองน ำไปใช้ได้ 

- กำรสังเกตได้ (Observability) คือควำมสำมำรถในกำรสังเกตเห็นถึงผลลัพธ์ของ
นวัตกรรมได ้ผลลัพธ์ของนวัตกรรมที่สำมำรถสังเกตเห็นได้ง่ำยจะท ำให้นวัตกรรมนั้น
ได้รับกำรยอมรับในอัตรำที่เร็วกว่ำนวัตกรรมที่สำมำรถสังเกตเห็นผลลัพธ์ได้ยำก 

 

กล่ำวโดยสรุปแล้วจะพบว่ำนวัตกรรมที่มีระดับของประโยชน์เชิงเปรียบเทียบที่สูง ควำมเข้ำ

กันได้ที่สูง ควำมซับซ้อนต่ ำ สำมำรถทดลองน ำไปใช้ได้ และสำมำรถสังเกตเห็นผลลัพธ์ได้ มักจะเป็น

นวัตกรรมทีม่ีกำรแพร่กระจำยของกำรยอมรับอย่ำงรวดเร็ว 

 

 ช่องทางการสื่อสาร 

กำรสื่อสำร (Communication) หมำยถึงกระบวนกำรที่หน่วยงำนหรือบุคคลต่ำงแบ่งปัน

ข้อมูลต่ำง ๆ เพ่ือให้เกิดควำมเข้ำใจระหว่ำงกัน ดังนั้น ช่องทำงกำรสื่อสำร (Communication 

Channels) จึงหมำยถึงวิธีที่ข้อมูลต่ำง ๆ ถูกส่งออกจำกบุคคลหนึ่งไปยังอีกบุคคลหนึ่ง ซึ่งช่องทำงกำร

สื่อสำรสำมำรถแบ่งออกเป็นสองประเภทได้แก่ กำรสื่อสำรมวลชน (Mass Communication) และ

กำรสื่อสำรระหว่ำงบุคคล (Interpersonal Communication)  
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กำรสื่อสำรมวลชนเป็นวิธีกำรสื่อสำรที่สำมำรถส่งข้อมูลได้อย่ำงมีประสิทธิภำพและรวดเร็ว 

และสำมำรถเข้ำถึงผู้รับสำรได้เป็นจ ำนวนมำกในเวลำเดียวกัน เหมำะแก่กำรเผยแพร่ข้อมูลเกี่ยวกับ

นวัตกรรมใหม่ ๆ เพ่ือให้คนส่วนใหญ่ในสังคมรับรู้ ช่องทำงกำรสื่อสำรมวลชนที่ได้รับควำมนิยมได้แก่ 

วิทยุ หนังสือพิมพ์ โทรทัศน์เป็นต้น ในขณะที่กำรสื่อสำรระหว่ำงบุคคล เป็นวิธีกำรสื่อสำรที่มี

ประสิทธิภำพสูงกว่ำกำรสื่อสำรมวลชน เนื่องจำกกำรสื่อสำรระหว่ำงบุคคลเช่น กำรพูดคุยพบปะกัน

ระหว่ำงบุคคล สำมำรถที่จะโน้มน้ำวให้ผู้รับสำรสำมำรถคล้อยตำมได้ง่ำยกว่ำ ซึ่งเป็นข้อดีของกำร

สื่อสำรระหว่ำงบุคคล เนื่องจำกผู้รับสำรสำมำรถโต้ตอบและขอรับค ำแนะน ำเกี่ยวกับนวัตกรรมจำกผู้

ส่งสำรอันได้แก่ ผู้เชี่ยวชำญหรือผู้ที่ได้ทดลองน ำนวัตกรรมไปใช้ จึงท ำให้ผู้ที่ได้รับสำรเกิดกำรยอมรับ

ในนวัตกรรมใหม่ ๆ ได้ง่ำยข้ึน 

 

 ระยะเวลา  

ระยะเวลำ (Time) เป็นองค์ประกอบที่ส ำคัญในกระบวนกำรแพร่กระจำยนวัตกรรม ซึ่ง

องค์ประกอบของกระบวนกำรแพร่กระจำยนวัตกรรมที่ต้องอำศัยเวลำประกรอบได้แก่  1) 

กระบวนกำรตัดสินใจ (Innovation Decision Process) 2) กำรเปิดรับนวัตกรรม (Innovativeness) 

3) อัตรำกำรแพร่กระจำยนวัตกรรม (Innovation’s Rate of Adoption) โดยแต่ละองค์ประกอบมี

รำยละเอียดดังต่อไปนี้ 

 

3.1.3.1. กระบวนการตัดสินใจ  

กระบวนกำรตัดสินใจ (Innovation Decision Process) คือกระบวนกำรที่บุคคลหรือ

หน่วยงำนต้องผ่ำน เมื่อจะต้องตัดสินใจน ำนวัตกรรมมำใช้ โดยสำมำรถแบ่งออกเป็น 5 ขั้นตอนได้แก่  

 

- กำรรับรู้และเข้ำใจนวัตกรรม (Knowledge) กระบวนกำรนี้เกิดขึ้นเมื่อบุคคลหรือ
หน่วยงำนรับรู้ถึงกำรมีอยู่ของนวัตกรรม และมีควำมเข้ำใจเกี่ยวกับนวัตกรรมนั้น ๆ 

- กำรโน้มน้ำวกำรตัดสินใจ (Persuasion) กระบวนกำรนี้ เกิดขึ้นเมื่อบุคคลหรือ
หน่วยงำนเกิดทัศนคติต่อนวัตกรรมนั้นว่ำชอบหรือไม่ชอบอย่ำงไร 
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- กำรตัดสินใจ (Decision) กระบวนกำรนี้เกิดขึ้นเมื่อบุคคลหรือหน่วยงำนตัดสินใจว่ำ
จะยอมรับหรือไม่ยอมรับนวัตกรรมด้วยข้อมูลข่ำวสำรที่มีอยู่ 

- กำรน ำไปใช้ (Implementation) กระบวนกำรนี้เกิดขึ้นเมื่อบุคคลหรือหน่วยงำนน ำ
นวัตกรรมไปใช้ 

- กำรยืนยัน (Confirmation) กระบวนกำรนี้เกิดขึ้นหลังจำกบุคคลหรือหน่วยงำนได้
น ำนวัตกรรมไปใช้ จำกนั้นจึงท ำกำรประเมินและหำข้อมูลเพ่ือท ำกำรเปรียบเทียบ
ระหว่ำงก่อนใช้นวัตกรรมและหลังใช้นวัตกรรม หำกผลกำรเปรียบเทียบไม่เป็นไป
ตำมท่ีคำดหวังบุคคลหรือหน่วยงำนนั้นอำจจะปฏิเสธกำรใช้นวัตกรรมต่อไปได้ 

 

3.1.3.2. การเปิดรับนวัตกรรม 

กำรเปิดรับนวัตกรรม (Innovativeness) คือระดับของควำมรวดเร็วในกำรยอมรับนวัตกรรม

ของบุคคลเมื่อเปรียบเทียบกับบุคคลอ่ืน ๆ ในสังคม โดยระดับของกำรเปิดรับนวัตกรรมสำมำรถแบ่ง

ออกเป็น 5 ระดับได้แก่ 

 

- ผู้คิดค้นนวัตกรรม (Innovator) เป็นผู้ที่น ำนวัตกรรมมำใช้เป็นกลุ่มแรก คิดเป็น
จ ำนวนร้อยละ 2.5 ของผู้ที่ยอมรับนวัตกรรมทั้งหมด บุคคลในกลุ่มมักเป็นผู้ที่ชอบ
ควำมเสี่ยง มีควำมกระตือรือร้นในกำรทดสองแนวคิดใหม่ บุคคลอยู่ในกลุ่มนี้มักจะ
เป็นผู้ที่มีฐำนะทำงกำรเงินที่มั่นคง ซึ่งท ำให้สำมำรถยอมรับควำมสูญเสียจำกกำรน ำ
นวัตกรรมที่ไม่ก่อให้เกิดประโยชน์มำใช้ นอกจำกนี้แล้วบุคคลในกลุ่มนี้มักเป็นผู้ที่มี
ควำมรู้และสำมำรถน ำนวัตกรรมมำประยุกต์ใช้ได้ บุคคลกลุ่มนี้มักจะไม่ได้รับควำม
สนใจจำกบุคคลอ่ืน ๆ ในสังคม บุคคลกลุ่มนี้ถือว่ำมีควำมส ำคัญในกำรแพร่กระจำย
นวัตกรรมอย่ำงยิ่ง เนื่องจำกเป็นบุคคลที่สำมำรถน ำนวัตกรรมใหม่ ๆ จำกภำยนอก
เข้ำมำใช้ภำยในสังคม หรือเรียกได้ว่ำเป็นบุคลลที่เปิดประตูน ำนวัตกรรมเข้ำมำใน
สังคม 

- ผู้รับนวัตกรรมกลุ่มแรก (Early Adopter) คือผู้ที่ยอมรับนวัตกรรมหลังจำกผู้คิดค้น
นวัตกรรม คิดเป็นจ ำนวนร้อยละ 13.5 ของผู้ที่ยอมรับนวัตกรรมทั้งหมด บุคคลใน
กลุ่มนี้มักมีปฏิสัมพันธ์กับบุคคลอ่ืน ๆ ในสังคมมำกกว่ำผู้คิดค้นนวัตกรรม บุคคลกลุ่ม
นี้จึงถือว่ำเป็นกลุ่มของบุคคลที่มีภำวะควำมเป็นผู้น ำมำกที่สุด บุคคลที่อยู่ในขั้นตอน
ของกำรตัดสินใจมักจะสังเกตและขอค ำแนะน ำจำกบุคคลกลุ่มนี้มำกที่สุด เนื่องจำก
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บุคคลกลุ่มนี้มีควำมเข้ำใจบุคคลอื่น ๆ ในสังคมมำกกว่ำผู้คิดค้นนวัตกรรม นอกจำกนี้
แล้วบุคคลกลุ่มนี้ยังต้องกำรควำมนับถือจำกบุคคลอ่ืน ๆ ในสังคม ดังนั้นเพ่ือที่จะ
รักษำควำมเป็นสื่อกลำงในกำรสื่อสำรหรือควำมนับถือ บุคคลกลุ่มนี้จะต้องตัดสินใจ
อย่ำงรอบคอบก่อนน ำนวัตกรรมมำใช้ จึงถือได้ว่ำบุคคลกลุ่มนี้เป็นผู้ที่ลดควำมไม่
แน่นอนจำกกำรน ำนวัตกรรมมำใช้ ด้วยกำรถ่ำยทอดผลกำรใช้ในมุมมองของตนเอง 
เพ่ือเป็นข้อมลูให้กับบุคคลใกล้ชิดในสังคม 

- ผู้รับนวัตกรรมส่วนใหญ่กลุ่มแรก (Early Majority) คือบุคคลที่ยอมรับนวัตกรรม
หลังจำกผู้รับนวัตกรรมกลุ่มแรก คิดเป็นจ ำนวนร้อยละ 34 ของผู้ที่ยอมรับนวัตกรรม
ทั้งหมด บุคคลในกลุ่มนี้มีแรงจูงใจในกำรน ำนวัตกรรมสูงแต่มักจะขำดภำวะกำรเป็น
ผู้น ำ บุคคลกลุ่มนี้ตัดสินใจอย่ำงรอบคอบก่อนที่จะน ำนวัตกรรมมำใช้ เช่นกัน แต่
บุคคลกลุ่มนี้ใช้เวลำในกำรตัดสินใจมำกกว่ำผู้คิดค้นนวัตกรรมและผู้รับนวัตกรรม
กลุ่มแรก 

- ผู้รับนวัตกรรมส่วนใหญ่กลุ่มหลัง (Late Majority) คือผู้ที่ยอมรับนวัตกรรมหลังจำก
ที่บุคคลส่วนใหญ่ (มำกกว่ำครึ่งหนึ่งของผู้ที่ยอมรับนวัตกรรม) คิดเป็นร้อยละ 34 
ของผู้ยอมรับนวัตกรรมทั้งหมด กำรยอมรับนวัตกรรมของบุคคลกลุ่มนี้เกิดจำกควำม
จ ำเป็นด้ำนเศรษฐศำสตร์หรือเนื่องจำกแรงกดดันจำกบุคคลในสังคม บุคคลกลุ่มนี้จะ
เข้ำถึงนวัตกรรมด้วยควำมสงสัยและมีควำมระมัดระวัง บุคคลกลุ่มนี้มักจะมีต้นทุนที่
จ ำกัด ดังนั้นกำรที่บุคคลกลุ่มนี้น ำนวัตกรรมมำใช้จึงต้องแน่ใจว่ำจะไม่ได้รับ
ผลกระทบทำงลบจำกควำมไม่แน่นอนในกำรน ำนวัตกรรมมำใช้ 

- ผู้ล่ำช้ำ (Laggard) คือบุคคลกลุ่มสุดท้ำยที่ยอมรับนวัตกรรม บุคคลกลุ่มนี้มักเป็น
บุคคลที่ไม่ค่อยเข้ำสังคม บุคคลกลุ่มนี้มักจะตัดสินใจจำกควำมคิดของตนเองและ
ประสบกำรณ์ในอดีตจำกบุคคลรุ่นก่อน บุคคลกลุ่มนี้มักจะต่อต้ำนแนวคิดใหม่  ๆ 
หรือนวัตกรรมใหม่ ๆ ด้วยข้อจ ำกัดทำงด้ำนเศรษฐศำสตร์ของบุคคลกลุ่มนี้จึงท ำให้
กำรตัดสินใจยอมรับนวัตกรรมจึงต้องเป็นที่แน่ใจอย่ำงมำกทีสุดว่ำจะไม่ได้รับผลเสีย
จำกกำรยอมรับนวัตกรรม บุคคลกลุ่มนี้จึงใช้เวลำมำกที่สุดในกำรตัดสินใจยอมรับ
นวัตกรรมใหม ่ๆ 
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3.1.3.3. อัตราการแพร่กระจายนวัตกรรม  

อัตรำกำรแพร่กระจำยนวัตกรรม (Innovation’s Rate of Adoption) คืออัตรำควำมเร็วของ

กำรยอมรับนวัตกรรมของคนในสังคม เมื่อแสดงกรำฟของจ ำนวนผู้ที่ยอมรับนวัตกรรมสะสมตำมเวลำ

จะพบว่ำกรำฟจะมีรูปร่ำงเป็นตัว S ดังภำพที่ 3.1 ในระยะเริ่มต้นนวัตกรรมยังไม่เป็นที่แพร่หลำย ผู้คน

ที่ยอมรับย่อมมีจ ำนวนน้อยแต่เมื่อเวลำผ่ำนไปนวัตกรรมเป็นที่แพร่หลำยมำกยิ่งขึ้นท ำให้จ ำนวนผู้

ยอมรับนวัตกรรมเพ่ิมมำกขึ้นจนถึงจุดที่ผู้ยอมรับนวัตกรรมเริ่มน้อยลงเนื่องจำกคนส่วนใหญ่ในสังคม

ได้ยอมรับนวัตกรรมไปแล้ว นวัตกรรมที่มีอัตรำกำรยอมรับที่ เร็วจะมีควำมชันของกรำฟมำกกว่ำ

นวัตกรรมที่มีอัตรำกำรยอมรับที่ช้ำ 

ภาพที่ 3.1 เส้นโค้งของการยอมรับนวัตกรรม  

 
ที่มา: (Rogers, 2010) 

 

ภำพที่ 3.1 แสดงเส้นโค้งกำรยอมรับนวัตกรรมตำมทฤษฎีของ Roger โดยเส้นประแสดงถึง

จ ำนวนผู้ที่ยอมรับนวัตกรรมสะสมในแต่ละช่วงเวลำ และกรำฟรูประฆังคว่ ำแสดงจ ำนวนผู้ที่ตัดสินใจ

ยอมรับนวัตกรรมในแต่ละช่วงเวลำ 
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 เครือข่ายสังคม  

เครือข่ำยสังคม (Social System) คือกลุ่มของบุคคลหรือองค์กรที่มีแนวคิดเดียวกัน สมำชิก

ของเครือข่ำยสังคมอำจจะหมำยถึงบุคคล กลุ่มบุคคล หรือองค์กรเป็นต้น สมำชิกในสังคมมักจะ

ร่วมมือกันเพ่ือให้บรรลุจุดมุ่งหมำยเดียวกัน ดังนั้นกำรมีจุดมุ่งหมำยเดียวกันท ำให้เกิดกำรรวมตัวกัน

ขึ้นมำเป็นเครือข่ำยสังคมได้ กำรศึกษำกำรแพร่กระจำยของนวัตกรรมในเครือข่ำยสังคมมีแนวทำง

ดังต่อไปนี้ 1) รูปแบบของเครือข่ำยสังคมส่งผลต่อกำรแพร่กระจำยของนวัตกรรมอย่ำงไร 2) บรรทัด

ฐำนของเครือข่ำยสังคมส่งผลต่อกำรแพร่กระจำยของนวัตกรรมอย่ำงไร 3)  ผู้น ำส่งผลต่อกำร

แพร่กระจำยของนวัตกรรมอย่ำงไร 4)ประเภทของกำรตัดสินใจยอมรับนวัตกรรม 5)  ผลของกำร

ยอมรับนวัตกรรม 

 

 กรอบแนวคิดของการศึกษา 

งำนวิจัยนี้ศึกษำปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์โดยกำรศึกษำแนวคิดและ

ทฤษฎีของปัจจัยพ้ืนฐำน ทัศนคติและปัจจัยภำยนอกต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ นอกจำกนี้ 

งำนวิจัยนี้จะท ำกำรศึกษำควำมแตกต่ำงของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และเกษตรเคมี และควำม

แตกต่ำงของเกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ในช่วงเวลำที่แตกต่ำงกันเช่นกัน จำกกำรทบทวน

วรรณกรรมสำมำรถสรุปกรอบแนวคิดของกำรศึกษำได้ดังภำพที่ 3.2 และมีรำยละเอียดดังต่อไปนี้ 

 

 กรอบการศึกษาที่ 1 ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจยอมรับการท าเกษตร
อินทรีย์ 

กรอบกำรศึกษำที่ 1 จะท ำกำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

โดยมีสมมุติฐำนของกำรศึกษำคือระหว่ำงเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี

จะมีควำมแตกต่ำงของปัจจัยซึ่งท ำให้เกษตรกรเหล่ำนั้นตัดสินใจเลือกแนวทำงในกำรท ำเกษตรกรรมที่

แตกต่ำงกัน จำกสมมุติฐำนดังกล่ำวจะได้ว่ำตัวแปรตำม (𝑌1) ที่แบ่งกลุ่มตัวอย่ำงออกเป็นสองกลุ่ม

ได้แก่เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ และเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีดังนี้ 

 



 
 

 

32 

𝑌1 = 1 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกล 

𝑌1 = 0 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรเคมี 

 

 กรอบการศึกษาที่ 2 ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อความเร็วในการตัดสินใจยอมรับการท า
เกษตรอินทรีย์ 

กรอบกำรศึกษำที่ 2 จะท ำกำรศึกษำปัจจัยที่ส่งผลให้เกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ใน

ช่วงเวลำที่แตกต่ำงกัน รวมถึงเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยกำรศึกษำนี้ประยุกต์ใช้วิธีกำรแบ่งกลุ่ม

ของผู้รับนวัตกรรมตำมช่วงเวลำในกำรยอมรับนวัตกรรมจำกทฤษฎีกำรแพร่กระจำยนวัตกรรม 

(Rogers, 2010) เพ่ือท ำกำรแบ่งเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ออกเป็นกลุ่มต่ำงช่วงเวลำในกำรยอม

กำรท ำเกษตรอินทรีย์ โดยมีรำยละเอียดดังนี้  

 

ท ำกำรแบ่งเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ออกเป็น 3 กลุ่มได้แก่ กลุ่มที่ 1 กลุ่มบุกเบิก หมำยถึง

กลุ่มท่ีรวมเกษตรกรที่เป็นผู้คิดค้นนวัตกรรมและผู้ยอมรับนวัตกรรมกลุ่มแรกเข้ำด้วยกันกลุ่มที่ 2 กลุม่

ตำม หมำยถึงกลุ่มที่รวมเกษตรกรที่ยอมรับนวัตกรรมส่วนใหญ่กลุ่มแรกและกลุ่มหลังเข้ำด้วยกัน และ

กลุ่มท่ี 3 กลุ่มล่ำช้ำหมำยถึงเกษตรกรที่ยอมรับนวัตกรรมกลุ่มสุดท้ำย 

 

สมมุติฐำนของกำรศึกษำคือเกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์แต่ละช่วงเวลำจะมีลักษณะ

ปัจจัยที่แตกต่ำงกันจึงท ำให้เกษตรกรเหล่ำนั้นตัดสินใจเริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ในช่วงเวลำที่แตกต่ำงกัน 

จำกสมมุติฐำนดังกล่ำวจะได้ว่ำตัวแปรตำมของกรอบกำรศึกษำ (𝑌2) ดังนี้ 

 

𝑌2 = 0 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรเคมี 

𝑌2 = 1 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกลและอยู่ในกลุ่มผู้

ยอมรับนวัตกรรมกลุ่มสุดท้ำย 

𝑌2 = 2 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกลและอยู่ในกลุ่มผู้

ที่ยอมรับนวัตกรรมส่วนใหญ่กลุ่มแรกหรือกลุ่มหลัง 
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𝑌2 = 3 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกลและอยู่ในกลุ่มผู้

คิดค้นนวัตกรรมและกลุ่มผู้ยอมรับนวัตกรรมเป็นกลุ่มแรก 

 

 กรอบการศึกษาที่ 3 อิทธิพลของความสัมพันธ์ทางพื้นที่ต่อการยอมรับการท า
เกษตรอินทรีย์ 

กรอบกำรศึกษำที่ 3 จะท ำกำรศึกษำอิทธิพลของควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ต่อกำรตัดสินใจ

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ โดยกรอบกำรศึกษำนี้เป็นส่วนขยำยจำกกรอบกำรศึกษำที่ 1 โดยเพ่ิม

ควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่และอิทธิพลของเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ เพ่ือที่จะศึกษำผลของ

ควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่และควำมเชื่อใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ต่อกำรยอมรับกำรท ำ

เกษตรอินทรีย์ ดังนั้นตัวแปรตำมที่จะใช้ในกรอบกำรศึกษำนี้จึงเป็นตัวเดียวกันกับกรอบกำรศึกษำที่ 1 

แต่เพ่ิมปัจจัยด้ำนควำมสัมพันธ์เชิงพ้ืนที่เข้ำมำ 

 
ภาพที่ 3.2 กรอบแนวคิดในการศึกษา 

 
ที่มา: การทบทวนวรรณกรรมของผู้เขียน 
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ภำพที่ 3.2 แสดงถึงกรอบแนวคิดในกำรศึกษำ โดยที่ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรตัดสินใจท ำ

เกษตรอินทรีย์สำมำรถแบ่งออกเป็น 2 กลุ่มได้แก่ ปัจจัยด้ำนเศรษฐกิจและปัจจัยด้ำนจิตวิทยำ ซึ่ง

ปัจจัยในแต่ละด้ำนมีปัจจัยที่ก ำหนดแตกต่ำงกันไป 

 
 แบบจ าลองทีใ่ช้ในการศึกษา 

แบบจ ำลองที่ใช้ในกำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ตำมกรอบ

กำรศึกษำที่ 1 และ 2 เป็นไปตำมสมกำรดังนี้ 

 

𝑌1 = 𝛽1Sex + 𝛽2𝐴𝑔𝑒 + 𝛽3𝐸𝑥𝑝𝑒𝑟𝑖𝑛𝑐𝑒 + 𝛽4𝐸𝑑𝑢𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛 + 𝛽5𝑆𝑖𝑧𝑒𝑝𝑒𝑟𝐿𝑎𝑏𝑜𝑟

+ 𝛽6𝑂𝑤𝑛𝑒𝑟 +  𝛽7𝐾𝑛𝑜𝑤𝑙𝑒𝑑𝑔𝑒 + 𝛽8𝐴𝑡𝑡𝑖𝑡𝑢𝑑𝑒 + 𝛽9𝑅𝑖𝑠𝑘𝐿𝑜𝑣𝑒𝑟

+ 𝛽10𝑇𝑟𝑢𝑠𝑡𝑤𝑜𝑟𝑡ℎ𝑖𝑛𝑒𝑠𝑠 

 

โดยที่ 

 

𝑌1 = 0 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรเคมี 

𝑌1 = 1 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกล 

 

𝑌2 = 𝛽1Sex + 𝛽2𝐴𝑔𝑒 + 𝛽3𝐸𝑥𝑝𝑒𝑟𝑖𝑛𝑐𝑒 + 𝛽4𝐸𝑑𝑢𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛 + 𝛽5𝑆𝑖𝑧𝑒𝑝𝑒𝑟𝐿𝑎𝑏𝑜𝑟

+ 𝛽6𝑂𝑤𝑛𝑒𝑟 +  𝛽7𝐾𝑛𝑜𝑤𝑙𝑒𝑑𝑔𝑒 + 𝛽8𝐴𝑡𝑡𝑖𝑡𝑢𝑑𝑒 + 𝛽9𝑅𝑖𝑠𝑘𝐿𝑜𝑣𝑒𝑟

+ 𝛽10𝑇𝑟𝑢𝑠𝑡𝑤𝑜𝑟𝑡ℎ𝑖𝑛𝑒𝑠𝑠 

 

โดยที่ 

 

𝑌2 = 0 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรเคมี 

𝑌2 = 1 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกลและอยู่ในกลุ่มผู้

ยอมรับนวัตกรรมกลุ่มสุดท้ำย 

𝑌2 = 2 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกลและอยู่ในกลุ่มผู้

ที่ยอมรับนวัตกรรมส่วนใหญ่กลุ่มแรกหรือกลุ่มหลัง 
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𝑌2 = 3 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกลและอยู่ในกลุ่มผู้

คิดค้นนวัตกรรมและกลุ่มผู้ยอมรับนวัตกรรมเป็นกลุ่มแรก 

 

แบบจ ำลองที่ใช้ในกำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ตำมกรอบ

กำรศึกษำที่ 3 เป็นไปตำมสมกำรดังนี้ 

 

𝑌3 = 𝜌𝑊𝑌3 + 𝛽1Sex + 𝛽2𝐴𝑔𝑒 + 𝛽3𝐸𝑥𝑝𝑒𝑟𝑖𝑛𝑐𝑒 + 𝛽4𝐸𝑑𝑢𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛 +

 𝛽5𝑆𝑖𝑧𝑒𝑝𝑒𝑟𝐿𝑎𝑏𝑜𝑟 + 𝛽6𝑂𝑤𝑛𝑒𝑟 +  𝛽7𝐾𝑛𝑜𝑤𝑙𝑒𝑑𝑔𝑒 + 𝛽8𝐴𝑡𝑡𝑖𝑡𝑢𝑑𝑒 + 𝛽9𝑅𝑖𝑠𝑘𝐿𝑜𝑣𝑒𝑟 +

𝛽10𝑇𝑟𝑢𝑠𝑡𝑤𝑜𝑟𝑡ℎ𝑖𝑛𝑒𝑠𝑠  

 

โดยที่ 

 

𝑌3 = 0 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรเคมี 

𝑌3 = 1 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกล 

 

 ตัวแปรที่ใช้ในการศึกษา 

กรอบกำรศึกษำทั้งสำมเป็นกำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์

ของเกษตรกร โดยมีสมมติฐำนว่ำอิทธิพลที่ส่งพลให้เกิดกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ได้แก่ 

ลักษณะพ้ืนฐำนของเกษตรกรแต่ละรำย ทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ทัศนคติต่อควำมเสี่ยง 

ควำมรู้และควำมเข้ำใจเกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ และกำรเรียนรู้ สังเกต เปรียบเทียบวิธีกำรท ำเกษตรกร

ของเพ่ือนบ้ำน กำรติดต่อสื่อสำรระหว่ำงเพ่ือนบ้ำนและผู้น ำกลุ่ม และเพ่ิมปัจจัยด้ำนควำมสัมพันธ์ทำง

พ้ืนที่เข้ำมำในกรอบกำรศึกษำที่ 3 โดยสำมำรถสรุปปัจจัยต่ำง ๆ ได้ดังนี้ 
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 ตัวแปรตาม 

3.4.1.1. กรอบการศึกษาที่ 1 

𝑌1 = 0 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรเคมี 

𝑌1 = 1 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกล 

 

3.4.1.2. กรอบการศึกษาที่ 2 

𝑌2 = 0 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรเคมี 

𝑌2 = 1 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกลและอยู่ในกลุ่มผู้

ยอมรับนวัตกรรมกลุ่มสุดท้ำย 

𝑌2 = 2 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกลและอยู่ในกลุ่มผู้

ที่ยอมรับนวัตกรรมส่วนใหญ่กลุ่มแรกหรือกลุ่มหลัง 

𝑌2 = 3 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกลและอยู่ในกลุ่มผู้

คิดค้นนวัตกรรมและกลุ่มผู้ยอมรับนวัตกรรมเป็นกลุ่มแรก 

 

3.4.1.3. กรอบการศึกษาที่ 3 

ในกรอบกำรศึกษำที่ 3 จะใช้ตัวแปรตำมเดียวกับกรอบกำรศึกษำที่ 1 แต่เพ่ิมปัจจัย

ควำมสัมพันธ์เชิงพ้ืนที่ขึ้นมำในตัวแปรต้น 

 

𝑌3 = 0 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรเคมี 

𝑌3 = 1 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรอินทรีย์และได้รับกำรรับรองมำตรฐำนสำกล 
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 ตัวแปรอิสระและสมมุติฐานของการศึกษา 

1. เพศของเกษตรกร (Sex) เป็นตัวแปรหุ่น โดยก ำหนดให้ตัวแปรนี้มีค่ำเท่ำกับ 1 เมื่อ
เกษตรกรเป็นเพศหญิง สมมติฐำนของกำรศึกษำคือ เกษตรกรที่เป็นเพศหญิงมี
แนวโน้มที่จะตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกกว่ำเพศชำย (𝛽1 > 0) 

2. อำยุของเกษตรกร (Age) มีหน่วยเป็น ปี สมมุติฐำนของกำรศึกษำคือ อำยุของ
เกษตรกรที่สูงขึ้นท ำให้เกษตรกรมีแนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกขึ้น 
เนื่องจำกอำยุที่มำกข้ึนมีโอกำสที่เกษตรกรจะเผชิญกับปัญหำด้ำนสุขภำพจำกกำรท ำ
เกษตรเคมีที่สะสมมำนำน ผู้ที่มีอำยุมำกมักเป็นผู้ที่มีควำมมั่นคง มีเงินทุนที่สำมำรถ
ปรับเปลี่ยนวิธีกำรผลิตโดยไม่กระทบกับชีวิตกำรเป็นอยู่มำกนัก (𝛽2 > 0) 

3. ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรม (Experience) มีหน่วยเป็น ปี สมมุติฐำนของ
กำรศึกษำคือ ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรที่น้อยจะท ำให้เกษตรกรมีแนวโน้มที่จะ
ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกขึ้น เนื่องจำกเกษตรกรที่มีประสบกำรณ์น้อยมักจะ
มีอำยุน้อยและมีควำมำรถมำรถในกำรรับควำมเสี่ยงในกำรเปลี่ยนจำกกำรท ำเกษตร
เคมีไปเป็นเกษตรเคมีได้ (𝛽3 > 0) 

4. ระดับกำรศึกษำ (Education) มีหน่วยเป็น ปี สมมุติฐำนของกำรศึกษำคือระดับ
กำรศึกษำของเกษตรกรที่สูง กล่ำวคือเกษตรกรที่มีจ ำนวนปีที่อยู่ในระบบกำรศึกษำ
สูง มีแนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกขึ้น เนื่องจำกกำรศึกษำสะท้อน
ถึงควำมสำมำรถในกำรเรียนรู้นวัตกรรมใหม่ที่เกิดขึ้น ท ำให้เกษตรกรสำมำรถสังเกต 
ติดตำมและประเมินผล จนน ำนวัตกรรมมำใช้ในกำรท ำเกษตรกรรมของตนเองได้ 
(𝛽4 > 0) 

5. ภำระพ้ืนที่กำรเพำะปลูกต่อจ ำนวนแรงงำนในครอบครัว (Labor) มีหน่วยเป็น ไร่ต่อ
คน สมมุติฐำนของกำรศึกษำคือ สัดส่วนของพ้ืนที่กำรเพำะปลูกต่อแรงงำนที่ขึ้นจะ
ลดโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ให้น้อยลง เนื่องจำกกำรท ำ
เกษตรอินทรีย์ไม่สำมำรถใช้สำรเคมีในกำรดูแลพืชผลได้ ดังนั้นกำรท ำเกษตรอินทรีย์
จึงมีควำมต้องกำรในกำรใช้แรงงำนเป็นจ ำนวนมำกในกำรกำรดูแล กำรก ำจัดวัชพืช
และศัตรูพืช (𝛽5 < 0) 

6. กรรมสิทธิ์ในกำรถือครองที่ดิน (Owner) เป็นตัวแปรหุ่น โดยก ำหนดให้ตัวแปรนี้มีค่ำ
เท่ำกับ 1 เมื่อเกษตรกรถือสิทธิ์ในที่ดินที่ตัวเองท ำเกษตรกรรมอยู่ และมีค่ำเท่ำกับ 0 
เมื่อเกษตรกรเช่ำที่ดินที่ตัวเองท ำเกษตรกรรมอยู่ สมมุติฐำนของกำรศึกษำคือ กำรมี
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กรรมสิทธิ์ในที่ดินมีแนวโน้มที่จะท ำให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
เนื่องจำกไม่มีต้นทุนในกำรเช่ำที่ดิน และอ ำนำจในกำรตัดสินใจที่มำกกว่ำกำรเช่ำ
ที่ดิน (𝛽6 > 0) 

7. กำรเปิดรับควำมรู้ (Knowledge) มีหน่วยเป็น ครั้งต่อปี กำรเปิดรับควำมรู้ของ
เกษตรกรวัดจำกควำมถ่ีในกำรติดต่อสื่อสำร และกำรเรียนรู้จำกสื่อ โดยแบ่งได้ดังนี้ 
 กำรแลกเปลี่ยนควำมรู้กับเกษตรกรรำยอ่ืน 
 กำรศึกษำควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์จำกสื่อเช่น หนังสือ วำรสำร 

โทรทัศน์ วิทยุเป็นต้น 
 กำรศึกษำควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์จำกกำรเข้ำเยี่ยมชมแปลง

สำธิตกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
 กำรเข้ำฝึกอบรบเกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
 กำรเข้ำรับค ำปรึกษำกับผู้เชี่ยวชำญทำงด้ำนเกษตรอินทรีย์ 

สมมุติฐำนของกำรศึกษำคือ เกษตรกรที่มีกำรเปิดรับควำมรู้มำกจะมีแนวโน้มในกำร
ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกเช่นกัน เนื่องจำกควำมรู้ควำมเข้ำในเกี่ยวกับกำร
ท ำเกษตรอินทรีย์เป็นสิ่งส ำคัญที่ท ำให้กำรท ำเกษตรอินทรีย์ประสบควำมส ำเร็จ และ
เกษตรกรที่มีควำมรู้มำกจะสำมำรถเปรียบเทียบผลประโยชน์ระหว่ำงกำรท ำเกษตร
อินทรีย์และเกษตรเคมีได้ชัดเจนยิ่งขึ้น (𝛽7 > 0) 

8. ทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ (Attitude) มีหน่วยเป็น ร้อยละ โดยค ำนวณจำก
ประเด็นค ำถำมจำกแบบสอบถำมในด้ำนทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ดังนี้ 
 ทันคติเก่ียวกับสุขภำพ 
 ทัศนคติเก่ียวกับสิ่งแวดล้อม 
 ทัศนคติต่อกำรยอมรับและควำมภำคภูมิใจ 
 ทัศนคติดำ้นเศรษฐกิจ 
 ทัศนคติเก่ียวกับแนวทำงในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
 ทัศนคติด้ำนกำรตลำดและช่องทำงกำรขำย 
 ทัศนคติด้ำนควำมต้องกำรได้รับกำรสนับสนุน 

ค ำถำมแต่ละข้อจะเป็นกำรถำมเพ่ือให้เกษตรกรเลือกตัวเลือกท่ีตรงกับควำมคิดเห็น
ของตนเองมำกที่สุด โดยตัวเลือกแต่ละข้อมีกำรวัดระดับควำมคิดเห็นของเกษตรกร
ตำมคะแนนดังนี้ 
 เห็นด้วยมำกที่สุด  5 คะแนน 
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 เห็นด้วยมำก  4 คะแนน 
 เห็นด้วย   3 คะแนน 
 เห็นด้วยน้อย  2 คะแนน 
 เห็นด้วยน้อยที่สุด 1 คะแนน 

กำรคิดคะแนนร้อยละสำมำรถท ำได้โดยรวมคะแนนทั้งหมดที่เกษตรกรตอบและหำร
ด้วยจ ำนวนคะแนนเต็มทั้งหมด 
สมมุติฐำนของกำรศึกษำคือ เกษตรกรที่มีร้อยละของคะแนนทัศนคติต่อกำรท ำ
เกษตรอินทรีย์ที่สูงจะท ำให้เกษตรกรมีแนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์
มำกยิ่งขึ้น (𝛽8 > 0) 

9. ควำมชอบควำมเสี่ยง (Risk) ก ำหนดให้ตัวแปรนี้มีค่ำเท่ำกับ 1 เมื่อเกษตรกรเป็นผู้ที่
ชอบควำมเสี่ยง และเท่ำกับ 0 เมื่อเกษตรกรเป็นผู้ที่ไม่ชอบควำมเสี่ยง ควำมชอบ
ควำมเสี่ยงวัดได้โดยกำรถำมค ำถำมให้เกษตรกรเลือกระหว่ำงตัวเลือกที่เสี่ยงและ
ตัวเลือกที่ไม่เสี่ยง สมมุติฐำนของกำรศึกษำคือ เกษตรกรที่เป็นผู้ที่ชอบควำมเสี่ยงมี
แนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกยิ่งขึ้น เนื่องจำกกำรยอมรับนวัตกรรม
กำรผลิตใหม่ที่ยังไม่เคยเกิดขึ้นถือเป็นควำมเสี่ยงต่อกระบวนกำรผลิตและผลผลิตที่
จะได้ (𝛽9 > 0) 

10. ควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ (Trustworthiness) มีหน่วยเป็น
ร้อยละ โดยวัดจำกกำรให้เกษตรกรบอกชื่อเกษตรกรที่ตนรู้จักมำ 5 รำยและให้
เกษตรกรเลือกระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรแต่ละคน ดังนี้ 
 ไว้ใจมำกที่สุด  5 คะแนน 
 ไว้ใจมำก  4 คะแนน 
 ไว้ใจ   3 คะแนน 
 ไว้ใจน้อย  2 คะแนน 
 ไว้ใจน้อยที่สุด  1 คะแนน 

ร้อยละของคะแนนอิทธิพลของเครือข่ำยของเกษตรกรต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตร
อินทรีย์สำมำรถคิดได้จำกกำรรวมคะแนนระดับควำมไว้ใจของเกษตรกรที่ถูกอ้ำงถึง
และเป็นเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ จำกนั้นจึงน ำมำเปรียบเทียบร้อยละกับ
คะแนนเต็มทั้งหมด 
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สมมุติฐำนของกำรศึกษำคือ เกษตรกรที่มีร้อยละของควำมไว้ใจต่อเกษตรกรที่ท ำ
เกษตรอินทรีย์สูงจะมีแนวโน้มที่เป็นเกษตรกรที่ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำก
เช่นกัน (𝛽10 > 0) 

11. อิทธิพลจำกเพ่ือนบ้ำนที่ใกล้ที่สุด (ρ) เป็นค่ำพำรำมิเตอร์ที่ได้จำกแบบจ ำลองแสดง
ถึงระดับของอิทธิพลของเพ่ือนบ้ำนที่ใกล้ที่สุดต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
สมมุติฐำนของกำรศึกษำคือ เพ่ือนบ้ำนที่อยู่ใกล้ที่สุดมีอิทธิพลต่อกำรตัดสินใจ
ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ เนื่องจำกเกษตรกรที่อำศัยอยู่ ใกล้กันสำมำรถ
แลกเปลี่ยนข้อมูลข้ำวสำรได้ง่ำย จึงท ำให้เกษตรสำมำรถสังเกตและเปรียบเทียบ
ตนเองกับเพ่ือนบ้ำนได้ ท ำให้มีแนวโน้มที่เกษตรกรที่อยู่ใกล้ชิดกับเกษตรกรที่ท ำ
เกษตรอินทรีย์มีโอกำสในกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกยิ่งขึ้น 
(ρ > 0) 
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ตารางท่ี 3.1 สรุปปัจจัยที่คาดว่าจะมีอิทธิพลต่อการยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

ปัจจัยท่ีคาดว่าจะมีอิทธิพลต่อการ
ยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

การก าหนดค่าของปัจจัย หน่วย
วัด 

ทิศทางของ
ความสัมพันธ์ 

1. เพศ เพศของเกษตรกร  + 
2. อำยุ อำยุของเกษตรกร ปี + 
3. ประสบกำรณ์ในกำรท ำ

เกษตรกรรม 
จ ำนวนปีที่เกษตรกรปลูกข้ำว
เพ่ือกำรค้ำ 

ปี - 

4. ระดับกำรศึกษำ จ ำนวนปีที่เกษตรกรอยู่ใน
ระบบกำรศึกษำ 

ปี + 

5. ขนำดของพ้ืนที่ต่อจ ำนวน
แรงงำนในครอบครัว 

ขนำดของพ้ืนที่ต่อจ ำนวน
แรงงำนในครอบครัว 

ไร่ต่อคน + 

6. กรรมสิทธิ์บนที่ดิน กรรมสิทธิ์ในกำรถือครองพ้ืนที่
ในกำรปลูกข้ำว 

 + 

7. ควำมรู้ควำมเข้ำใจในกำรท ำ
เกษตรอินทรีย์ 

จ ำนวนวันที่เกษตรกรศึกษำ
หำควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำ
เกษตรอินทรีย์ 

วันต่อปี + 

8. ทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์  

ร้อยละ + 

 ทัศนคติต่อสุขภำพ ทัศนคติของกำรท ำเกษตร
อินทรีย์ต่อสุขภำพของตนเอง
และผู้บริโภค 

 ทัศนคติต่อสิ่งแวดล้อม ทัศนคติต่อสำรเคมีจำก
กำรเกษตรที่ตกค้ำงทั้งในดิน
และน้ ำ 

 ทัศนคติต่อกำรยอมรับและ
ควำมภูมิใจ 

ทัศนคติต่อควำมพึงพอใจที่ได้
จำกกำรท ำเกษตรอินทรีย์ กำร
ได้รับควำมนับถือจำกคนรอบ
ข้ำง 

 ทัศนคติด้ำนเศรษฐกิจ กำรเปรียบเทียบผลประโยชน์
ทำงเศรษฐกิจระหว่ำงกำรท ำ
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ปัจจัยท่ีคาดว่าจะมีอิทธิพลต่อการ
ยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

การก าหนดค่าของปัจจัย หน่วย
วัด 

ทิศทางของ
ความสัมพันธ์ 

เกษตรอินทรีย์และเกษตรเคมี 
ได้แก่ ก ำไร ต้นทุน กำรตลำด 

 ทัศนคติต่อแนวทำงกำร
ปฏิบัติ 

กำรรับรู้ถึงควำมยำกและ
ซับซ้อนของกำรท ำเกษตร
อินทรีย์ 

 ทัศนคติด้ำนกำรตลำดและ
ช่องทำงกำรขำยสินค้ำเกษตร
อินทรีย์ 

ทัศนคติต่อกำรเปลี่ยนมำท ำ
เกษตรอินทรีย์ต้องกำรช่อง
ทำงกำรขำยที่ชัดเจน 

 ทัศนคติด้ำนควำมต้องกำร
ได้รับกำรสนับสนุนในกำรท ำ
เกษตรอินทรีย์ 

ทัศนคติต่อควำมต้องกำรได้รับ
กำรสนับสนุนจำกหน่วยงำน
ต่ำง ๆ  

9. ควำมชอบในควำมเสี่ยง กำรตัดสินใจเลือกค ำตอบของ
ค ำถำมระหว่ำงตัวเลือกท่ีเสี่ยง
และไม่เสี่ยง 

 + 

10. อิทธิพลจำกผู้น ำและเครือข่ำย
เกษตรกร 

ระดับควำมไว้ใจต่อเพ่ือน
เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ 

ร้อยละ + 

11. อิทธิพลจำกเพ่ือนบ้ำนข้ำงเคียง กำรวัดระยะห่ำงของเกษตรกร
เพ่ือนบ้ำนที่ใกล้ที่สุดโดยอำศัย
ข้อมูลพิกัดไร่นำของเกษตรกร
บนแผนที่ และน ำมำสร้ำง
แมทริกซ์ค่ำถ่วงน้ ำหนักเพ่ือใช้
ในแบบจ ำลอง 

 + 

ทีมา: จากการทบทวนวรรณกรรมของผู้เขียน 
 

ตำรำงที่ 3.1 สรุปถึงปัจจัยที่คำดว่ำจะมีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ และวิธี

ในกำรก ำหนดค่ำของปัจจัย รวมถึงหน่วยวัด และทิศทำงของควำมสัมพันธ์ตำมสมมติฐำน 

 
 



 

 

  

วิธีการศึกษา 

ในบทนี้จะกล่ำวถึงวิธีกำรศึกษำ ได้แก่ กำรก ำหนดขนำดของกลุ่มตัวอย่ำงรวมไปถึงวิธีกำร

เลือกตัวอย่ำง วิธีกำรวิเครำะห์ข้อมูลด้วยสถิติเชิงพรรณนำและสถิติเชิงอนุมำน วิธีกำรวิเครำะห์ข้อมูล

ด้วยแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ (Decision Tree) วิธีกำรวิเครำะห์ข้อมูลด้วยแบบจ ำลองกำรวิเครำะห์

ควำมถดถอยโพรบิตเชิงพ้ืนที่ (Spatial Autoregressive Probit) 

 
 การก าหนดขนาดของกลุ่มตัวอย่าง 

ประชำกรชองกำรศึกษำคือเกษตรกรผู้ปลูกข้ำวอินทรีย์พ้ืนที่จังหวัดพะเยำ จังหวัดเชียงรำย 

จังหวัดน่ำน จังหวัดสุพรรณบุรี และจังหวัดพระนครศรีอยุธยำ ข้อมูลจำกกรมส่งเสริมกำรเกษตรพบว่ำ

เกษตรกรผู้ปลูกข้ำวในจังหวัดพะเยำมีทั้งสิ้น 53,473 รำย เกษตรกรผู้ปลูกข้ำวในจังหวัดเชียงรำยมี

ทั้งสิ้น 96,241 รำย เกษตรกรผู้ปลูกข้ำวในจังหวัดน่ำนมีทั้งสิ้น 47,931 รำย เกษตรกรผู้ปลูกข้ำวใน

จังหวัดสุพรรณบุรีมีทั้งสิ้น 53,554 รำย และเกษตรกรผู้ปลูกข้ำวในจังหวัดพระนครศรีอยุธยำมีทั้งสิ้น 

28,485 รำย รวมประชำกรเกษตรกรที่ท ำกำรปลูกข้ำวทั้งสิ้น 279,684 รำย 

 
งำนวิจัยนี้ผู้ศึกษำได้ก ำหนดเจำะจงที่จะศึกษำกลุ่มตัวอย่ำงตำมคุณลักษณะบำงประกำรของ

เกษตรกรได้แก่ กำรเจำะจงศึกษำเกษตรกรผู้ท ำเกษตรอินทรีย์ที่ได้รับรองมำตรฐำนที่มีกำรยอมรับจำก

หน่วยงำนที่น่ำเชื่อถือในสำกล จึงท ำให้ประชำกรเกษตรกรมีจ ำนวนจ ำกัด ดังนั้นกำรวิธีกำรเลือกกลุ่ม

ตัวอย่ำงจึงท ำได้อย่ำงจ ำกัด ดังนั้นกำรศึกษำนี้จึงท ำกำรเลือกสุ่มเกษตรกรที่ปลูกข้ำวอินทรีย์จำกกลุ่ม

เกษตรกรข้ำวอินทรีย์ทุ่งลอ จังหวัดเชียงรำยและพะเยำ และกลุ่มเกษตรกรข้ำวอินทรีย์ทุ่งทองยั่งยื น

จังหวัดสุพรรณบุรี และภำยใต้ข้อจ ำกัดดังกล่ำวสำมำรถค ำนวณขนำดของกลุ่มตัวอย่ำงในกรณีที่ทรำบ

จ ำนวนประชำกรได้ดังนี้ 

 

𝑛 =
𝑁

1 + 𝑁(𝑒)2
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โดยที่ 

 

𝑛 คือขนำดของกลุ่มตัวอย่ำง 

𝑁 คือขนำดของประชำกร 

𝑒 คือเปอร์เซ็นต์ควำมคำดเคลื่อนจำกกำรสุ่มตัวอย่ำง 

 

เนื่องจำกข้อจ ำกัดในด้ำนงบประมำณและเวลำในกำรศึกษำ จึงท ำให้เกิดควำมคำดเคลื่อนใน

กำรสุ่มได้ร้อยละ 10 ดังนั้น e=0.1 จำกข้อมูลข้ำงต้นจะได้ว่ำขนำดของกลุ่มตัวอย่ำงที่ต้องกำรเท่ำกับ 

 

𝑛 =
279,684

1 + 279,684 × (0.1)2
= 99.99~100 

 
ดังนั้นกำรศึกษำนี้จึงท ำกำรเลือกกลุ่มตัวอย่ำงในกำรศึกษำโดยสุ่มตัวอย่ำงเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรอินทรีย์จ ำนวนไม่น้อยกว่ำ 150 รำย และเลือกตัวอย่ำงเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีไม่น้อยกว่ำ 90 

รำย รวมทั้งหมดไม่น้อยกว่ำ 240 รำยซึ่งสอดคล้องกับกำรค ำนวณขนำดของตัวอย่ำงข้ำงต้น 

 
 วิธีการเลือกตัวอย่าง 

เมื่อได้จ ำนวนของประชำกรและขนำดของกลุ่มตัวอย่ำง กำรเลือกตัวอย่ำงของกำรศึกษำนี้จะ

ใช้วิธีกำรเลือกตัวอย่ำงแบบบังเอิญ (Accidental Sampling) ซึ่งเป็นกำรเลือกตัวอย่ำงแบบไม่ใช้ควำม

น่ำจะเป็น โดยท ำกำรเลือกตัวอย่ำงเกษตรกรในกลุ่มข้ำวอินทรีย์ และเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีจนได้

จ ำนวนที่ครบตำมต้องกำร 
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 การวิเคราะห์ข้อมูลด้วยวิธีสถิติเชิงพรรณนาและสถิติเชิงอนุมาน 

กำรศึกษำควำมแตกต่ำงของลักษณะของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และเกษตรเคมีจะใช้

สถิติเชิงพรรณนำได้แก่ ค่ำควำมถี่ ค่ำเฉลี่ย และค่ำร้อยละ และอธิบำยควำแตกต่ำงของเกษตรกรด้วย

สถิติเชิงอนุมำนได้ด้วยวิธีทดสอบสมมติฐำน T-Test  

 

 แบบจ าลองต้นไม้ตัดสินใจ 

กำรจ ำแนกควำมแตกต่ำงระหว่ำงเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี

ในงำนวิจัยนี้จะใช้วิธีกำรแบ่งกลุ่มข้อมูลด้วยแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ ซึ่งแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ

คือแบบจ ำลองกำรเรียนรู้ของเครื่องจักร โดยเรียนรู้จำกข้อมูลที่มีอยู่  (Supervised Learning) 

เป้ำหมำยของแบบจ ำลองคือกำรจ ำแนกข้อมูลด้วยกำรสร้ำงเงื่อนไขจำกลักษณะ (Features) ต่ำง ๆ 

เพ่ือจ ำแนกกลุ่ม (Label) ของข้อมูล โดยที่ข้อมูลที่มีลักษณะที่เหมือนกันควรจะอยู่ในกลุ่มเดียวกัน 

กำรจ ำแนกข้อมูลด้วยวิธีนี้จ ำเป็นจะต้องใช้ข้อมูลในอดีตหรือข้อมูลที่มีอยู่ เพ่ือให้แบบจ ำลองเรียนรู้

และน ำข้อมูลเหล่ำนั้นมำสร้ำงกฎในกำรจ ำแนกข้อมูล กฎกำรตัดสินใจที่ได้จำกแบบจ ำลองสำมำรถ

น ำไปใช้ในกำรท ำนำยข้อมูลในอนำคต 

 

แบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจเป็นแบบจ ำลองที่ไม่ได้มีประสิทธิภำพสูงสุดกับทุกชุดข้อมูล แต่มี

ควำมได้เปรียบคือควำมง่ำยในกำรอธิบำยแบบจ ำลองทั้งในกระบวนกำรสร้ำงและกำรแปลผล 

เนื่องจำกกระบวนกำรสร้ำงแบบจ ำลองไม่มีควำมซับซ้อน อีกท้ังผลที่ได้จำกแบบจ ำลองสำมำรถตีควำม

ได้ง่ำย ในงำนวิจัยนี้จะใช้วิธีกำรสร้ำงแบบจ ำลองต้นไม้แบบ Classification and Regression Tree 

หรือ CART (Breiman, Friedman, Stone, & Olshen, 1984) ซ่ึงแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจประเภท

นี้สำมำรถจ ำแนกข้อมูลได้ทั้งในกรณีที่ตัวแปรตำมมีชนิดข้อมูลแบบกลุ่ม (Categorical) ซึ่งจะใช้วิธี 

Classification ในกำรจ ำแนกข้อมูล หรือในกรณีที่ตัวแปรตำมคือข้อมูลเชิงปริมำณ (Numerical) ซึ่ง

จะใช้วิธี Regression ในกำรจ ำแนกข้อมูล นอกจำกนี้แล้วยังสำมำรถสรุปจุดเด่นและจุดด้อยของ

แบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจโดยมีรำยละเอียดดังต่อนี้ 
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 จุดเด่นของแบบจ าลองต้นไม้ตัดสินใจ 

- ไม่ต้องท ำ Normalization หรือสร้ำงตัวแปรหุ่น (Dummy Variables) 
- จัดกำรตัวแปรตำมได้ทั้งสองชนิด ทั้งตัวแปรเชิงปริมำณ (Numerical) และตัวแปร

กลุ่ม (Categorical) ซึ่งแบบจ ำลองส่วนใหญ่สำมำรถจัดกำรกับตัวแปรชนิดเดียว 
- สำมำรถจ ำแนกข้อมูลได้มำกกว่ำสองกลุ่ม 
- ให้ผลลัพธ์ที่มองเห็นได้ (White Box Model) เมื่อมีสถำนกำรณ์ของข้อมูลชุดหนึ่งที่

ใช้ในกำรตัดสินใจ แบบจ ำลองนี้สำมำรถตอบค ำถำมและสำมำรถเห็นกระบวนกำร
ตัดสินใจของแบบจ ำลองตำมแผนภำพ ซึ่งแบบจ ำลองหลำยชนิดไม่สำมำรถอธิบำย
กระบวนกำรตัดสินใจที่ชัดเจนได้ (Black Box Model) เช่นแบบจ ำลองโครงข่ำย
ประสำทเทียม (Neural Network) เป็นต้น 

- สำมำรถใช้วิธีทำงสถิติเพ่ือตรวจสอบแบบจ ำลองได้ จึงท ำให้แบบจ ำลองมีควำม
น่ำเชื่อถือมำกยิ่งขึ้น 

 

 ข้อจ ากัดของแบบจ าลองต้นไม้ตัดสินใจ 

- สร้ำงกฎที่ซับซ้อนเกินไปท ำให้เกิดกำรเข้ำกันได้ดีกับข้อมูลที่ ใช้ในกำรสร้ำง
แบบจ ำลองเท่ำนั้น และไม่สำมำรถน ำแบบจ ำลองไปใช้ได้จริงกับข้อมูลในอนำคต 
(Overfitting) เพ่ือป้องกันไม่ให้ได้แบบจ ำลองที่ดีเกินไป ควรมีกำรตัดกิ่งเพ่ือลดควำม
แม่นย ำของแบบจ ำลอง ทั้งนี้ควรก ำหนดค่ำต่ ำที่สุดของจ ำนวนชุดข้อมูลในแต่ละใบ
ควรจะมี และควรก ำหนดค่ำสูงสุดของควำมสูงของต้นไม้ที่สำมำรถโตได้ 

- ได้ผลลัพธ์ที่ไม่แน่นอนเมื่อใช้กับข้อมูลที่ควำมหลำกหลำยน้อย ซึ่งจะส่งผลให้กำร
สร้ำงแบบจ ำลองแต่ละครั้งได้ผลลัพธ์ที่แตกต่ำงกัน ปัญหำนี้สำมำรถแก้ได้โดยใช้
แบบจ ำลองร่วมกันสองแบบจ ำลองข้ึนไป (Classification Ensemble) 

- มีควำมโน้มเอียง (Bias) เมื่อบำงกลุ่มในข้อมูลมีควำมเด่นชัดจนเกินไป (Dominate) 
ดังนั้นจึงควรจัดข้อมูลให้มีควำมสมดุลกันมำกที่สุด 
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 ขั้นตอนการสร้างแบบจ าลองต้นไม้ตัดสินใจ 

กำรจ ำแนกข้อมูลด้วยแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจสำมำรถท ำได้หลำยวิธี โดยในกำรศึกษำนี้จะ

อธิบำยกำรสร้ำงแบบจ ำลองต้นไม้ด้วยวิธี Classification and Regression Tree โดยก ำหนดให้ชุด

ข้อมูลเพ่ือใช้ในกำรเรียนรู้และจ ำแนกของแบบจ ำลอง ประกอบไปด้วย เวกเตอร์ของตัวแปรต้นหรือ

ลักษณะ (Features) 𝑋 ซึ่งมีขนำดเท่ำกับ 𝑛 ตัวแปร และเวกเตอร์ของตัวแปรตำมหรือป้ำยก ำกับ 

(Label) 𝑌 ซึ่งประกอบไปด้วยป้ำยก ำกับของข้อมูล  𝐾 กลุ่ม โดยมีรำยละเอียดดังต่อไปนี้ (Scikit-

Learn) 

 

 เริ่มต้นด้วยชุดข้อมูล 𝑄 และก ำหนดให้ θ คือลักษณะที่ใช้ในกำรแบ่งกลุ่ม ซึ่ง θ จะ
ถูกน ำมำค ำนวณเพ่ือหำควำมสำมำรถในกำรแบ่งกลุ่ม (Ginisplit) โดยที่ θ = (𝑗, 𝑡𝑚) 
หมำยถึงกำรแบ่งกลุ่มข้อมูล  𝑄 ด้วยลักษณะที่ 𝑗 ด้วยค่ำทดสอบ (threshold) 
เท่ำกับ 𝑡𝑚 จำกค่ำทดสอบของลักษณะ θ จะสำมำรถแบ่งข้อมูล 𝑄 ออกเป็นสอง
ส่วนได้แก่ 𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡 และ 𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡 โดยที่ 
 

𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡(𝜃) = (𝑥, 𝑦) | 𝑥𝑗 ≤ 𝑡𝑚 
𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡 = 𝑄\𝑄𝐿𝑒𝑓𝑡 

 
 ค ำนวณหำค่ำควำมสำมำรถในกำรแบ่งกลุ่ม (Ginisplit) ส ำหรับทุกลักษณะ θ =
(𝑗, 𝑡𝑚) โดยที่ 𝑗 = 1, 2…𝑛 ควำมสำมำรถในกำรจ ำแนกข้อมูล (Ginisplit) สำมำรถ
หำได้จำกผลรวมของค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของโหนด (Gininode) ซึ่งถูกแบ่งด้วยลักษณะ
 θ (𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡 และ 𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡) โดยที่ค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของโหนดมีค่ำอยู่ระหว่ำง 0 ถึง 0.5 
โดยที่ 0 หมำยถึงในโหนดนั้นมีข้อมูลประเภทเดียวกันทั้งหมดหรือไม่มีควำม
หลำกหลำยของข้อมูลในโหนด เมื่อค่ำควำมไม่บริสุทธิ์มีค่ำเท่ำกับ 0.5 หมำยถึง
โหนดนั้นมีข้อมูลหลำยประเภทหรือมีควำมหลำกหลำยของข้อมูลในโหนด และจะได้
ว่ำค่ำควำมสำมำรถในกำรแบ่งกลุ่มที่ยิ่งน้อยหมำยถึงลักษณะนั้นสำมำรถจ ำแนก
ข้อมูลได้ดี ดังนั้นในแต่ละลักษณะจะสำมำรถหำค่ำควำมสำมำรถในกำรแบ่งกลุ่มได้
ดังนี้ 
 

𝐺𝑖𝑛𝑖𝑠𝑝𝑙𝑖𝑡(𝑄(𝜃)) =
𝑛𝒍𝒆𝒇𝒕

𝑁𝑚
𝐻 (𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡(𝜃)) +

𝑛𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡
𝑁𝑚

𝐻(𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡(𝜃)) 
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เมื่อก ำหนดให้  
 
𝑁𝑚 คือจ ำนวนข้อมูลในโหนด 𝑄 

𝑁𝑙𝑒𝑓𝑡 คือจ ำนวนข้อมูลในโหนดลูกของ 𝑄 ที่แบ่งด้วยลักษณะ 𝜃 และอยู่ทำงซ้ำย 

𝑁𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡 คือจ ำนวนข้อมูลในโหนดลูกของ 𝑄 ที่แบ่งด้วยลักษณะ 𝜃 และอยู่ทำงขวำ 
𝐻() คือฟังก์ชันค ำนวณค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของโหนด (Gininode) โดยที่ฟังก์ชันกำร
ค ำนวณค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของโหนดขึ้นอยู่กับชนิดของตัวแปร เมื่อตัวแปรตำมเป็น
ตัวแปรชนิดกลุ่มจะใช้กำรค ำนวณแบบแบ่งกลุ่ม (Classification) ในขณะที่ตัวแปร
ตำมเชิงปริมำณจะใช้กำรค ำนวณด้วยกำรวิเครำะห์ถดถอย (Regression)1 เนื่องจำก
กำรศึกษำนี้มีตัวแปรตำมเป็นตัวแปรชนิดกลุ่ม จึงใช้ฟังก์ชันค ำนวณค่ำควำมไม่
บริสุทธิ์ของโหนด (Ginisplit) แบบ Classification 
 
นอกจำกนี้แล้วฟังก์ชั้นกำรค ำนวณค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ 𝐻() ในกรณีที่ตัวแปรตำมเป็น
ตัวแปรชนิดกลุ่มสำมำรถท ำได้ 3 วิธีได้แก่ Gini Impurity, Cross Entropy2 และ 
Misclassification3 ซึ่งแต่ละวิธีมีควำมแตกต่ำงกันในด้ำนกำรค ำนวณ แต่ไม่มีผลต่อ
ควำมแตกต่ำงในกำรจ ำแนกข้อมูลมำกนัก ดังนั้นในกำรศึกษำนี้จะเลือกใช้วิธี Gini 
Impurity โดยที่ ฟังก์ชันกำรค ำนวณค่ำควำมไม่บริสุทธิ์จึงเป็นไปตำมสมกำร
ดังต่อไปนี้ 
 

𝐻() =∑𝑝𝑘(1 − 𝑝𝑘)

𝑘

 

 
ส ำหรับทุกกลุ่ม 𝑘 ใน 𝐾 และก ำหนดให้ 𝑝𝑘 คือควำมน่ำจะเป็นที่จะมีข้อมูลกลุ่มที่ k 

อยู่ในโหนดดังกล่ำว 
 เมื่อท ำกำรค ำนวณหำค่ำควำมสำมำรถในกำรแบ่งกลุ่ม (Ginisplit) ส ำหรับทุกลักษณะ 
θ = (𝑗, 𝑡𝑚) โ ด ยที่  𝑗 = 1, 2…𝑛 ไ ด้ แ ล้ ว นั้ น  จ ะท ำ ก ำ ร เ ป รี ย บ เ ที ย บ ค่ ำ

                                           
1 เมื่อตัวแปรตำมหรือป้ำยก ำกับของข้อมูลในโหนด m เป็นจ ำนวนต่อเนื่องและจ ำนวนข้อมูลในโหนดเท่ำกับ Nm กำรค ำนวนค่ำควำมไม่บริสุทธิ์คือกำรค ำนวณหำค่ำ 
Mean Squared Error (MSE) ดังสมกำร cm=1/Nm∑yi โดยที่ cm คือค่ำเฉลี่ยของตัวแปรตำม y ในโหนด m ดังนั้นค่ำ MSE หรือค่ำควำมไม่บริสุทธ์ของโหนด m 
สำมำรถค ำนวณได้จำกผลรวมของค่ำยกก ำลังสองของตัวแปรตำมลบด้วยค่ำเฉลี่ย ดังสมกำร H(Xm )=∑(yi-cm)2 
2 Cross Entropy สำมำรถค ำนวณได้จำก H() = -∑k pk log(pk) ส ำหรับทุกกลุ่ม k ใน K และก ำหนดให้ pk คือควำมน่ำจะเป็นที่จะมีข้อมูลกลุ่มที่ k อยู่ในโหนด 
3 Misclassification สำมำรถค ำนวณได้จำก H() = 1-max(pk) ส ำหรับทุกกลุ่ม k ใน K และก ำหนดให้ pk คือควำมน่ำจะเป็นที่จะมีข้อมูลกลุ่มที่ k อยู่ในโหนด 
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ควำมสำมำรถในกำรแบ่งกลุ่มของแต่ละลักษณะ แล้วเลือกลักษณะที่ ให้ค่ำ
ควำมสำมำรถในกำรแบ่งกลุ่มน้อยที่สุด ซึ่งหมำยควำมว่ำลักษณะดังกล่ำวเป็น
ลักษณะที่ท ำให้โหนดของข้อมูลที่ถูกแบ่งมีควำมหลำกหลำยของข้อมูลน้อยที่สุด ใน
กรณีท่ีมีลักษณะที่มีค่ำควำมสำมำรถในกำรแบ่งกลุ่มน้อยที่สุดมำกกว่ำ 1 ลักษณะให้
เลือกมำเพียงลักษณะเดียวเท่ำนั้น  

 ท ำซ้ ำขั้นตอนที่ 2 – 4 กับโหนดที่ถูกแบ่งด้วยลักษณะในขั้นตอนที่ 3 จนกว่ำเงื่อนไข
ของกำรหยุดแตกแขนงจะเป็นจริง 

 

เมื่อสิ้นสุดกระบวนกำรข้ำงต้นจะได้กฎของกำรตัดสินใจ ซึ่งสำมำรถน ำมำสร้ำงเป็นแผนภำพ

ต้นไม้ได้ นอกจำกนี้แล้วรำยละเอียดของตัวอย่ำงกำรสร้ำงแผนภำพต้นไม้สำมำรถพิจำรณำต่อได้ใน

ภำคผนวก ก 

 

 เงื่อนไขของการหยุดแตกแขนง 

กระบวนกำรแตกแขนงของต้นไม้ตัดสินใจสำมำรถควบคุมได้ เพ่ือไม่ให้ต้นไม้โตมำกเกินไป 

เนื่องจำกอำจจะท ำให้แบบจ ำลองมีควำมแม่นย ำเฉพำะกับข้อมูลที่ใช้ในกำรสร้ำงแบบจ ำลองเท่ำนั้น 

(Overfitting) ดังนั้นเงื่อนไขของกำรหยุดแตกแขนงของต้นไม้มีรำยละเอียดดังนี้ 

 

- เมื่อข้อมูลในโหนดมีค่ำควำมไม่บริสุทธิ์เท่ำกับศูนย์ ซึ่งท ำให้โหนดนั้นไม่สำมำรถ
แบ่งกลุ่มของข้อมูลได้อีก เนื่องจำกจำกตัวแปรตำมของข้อมูลในโหนดนั้นเหลือเพียง
กลุ่มเดียว 

- เมื่อควำมสูงของต้นไม้มีค่ำมำกกว่ำค่ำที่ก ำหนดไว้ (Maximum Tree Depth) 
- เมื่อจ ำนวนของข้อมูลในโหนดน้อยกว่ำค่ำต่ ำที่สุดที่ก ำหนดไว้ (Minimum Leaf 

Size) 
 

 การอ่านแผนภาพต้นไม้ตัดสนิใจ 

กำรอ่ำนแผนภำพต้นไม้จะเริ่มต้นพิจำรณำจำกโหนดรำกหรือโหนดบนสุดของแผนภำพและ

ตัดสินใจตำมเงื่อนไขของแต่ละโหนดตำมลูกศรไปจนสิ้นสุดที่โหนดใบ ซึ่งในโหนดใบจะให้ค ำตอบของ
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กำรตัดสินใจซึ่งคือกลุ่มที่ข้อมูลควรจะอยู่  นอกจำกนี้ แต่ละโหนดของแผนภำพต้นไม้จะประกอบไป

ด้วย เงื่อนไขในกำรตัดสินใจ ค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของข้อมูลในโหนด (Gininode) จ ำนวนข้อมูลทั้งหมดใน

โหนด และชุดตัวเลขจ ำนวนข้อมูลของแต่ละป้ำยก ำกับในโหนด ตั้งแต่ป้ำยก ำกับที่ 0 ถึงป้ำยก ำกับที่ 

K-1 ตำมล ำดับ 

 

 แบบจ าลองการวิเคราะห์ความถดถอยโพรบิตเชิงพื้นที่  

กำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์จะใช้กำรวิเครำะห์เชิงปริมำณ

ด้วยแบบจ ำลองกำรวิเครำะห์ควำมถดถอยแบบโพรบิตเชิงพ้ืนที่ (Spatial Autoregressive Probit – 

SAR Probit) ซึ่งเป็นแบบจ ำลองที่เป็นส่วนขยำยมำจำกแบบจ ำลอง Probit นอกจำกนี้แล้วแบบจ ำลอง 

SAR Probit นี้ยังเป็นแบบจ ำลองรูปแบบหนึ่งในแบบจ ำลอง Spatial Econometrics (LeSage, 

2008) ซึ่งเป็นวิธีกำรวิเครำะห์ข้อมูลที่ออกแบบมำเพ่ือหำควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ของกลุ่มตัวอย่ำง 

เนื่องจำกในบำงกรณีข้อมูลอำจจะมีควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ต่อกัน ซึ่งแบบจ ำลองท่ัวไปได้ละเลยผลของ

ควำมสัมพันธ์ดังกล่ำว โดยผู้ที่สนในสำมำรถศึกษำรำยละเอียดได้ในภำคผนวก ข 

 

แบบจ ำ ล อ ง  SAR Probit เ ป็ น แบบจ ำ ล อ งที่ พัฒน ำมำจ ำกแบบจ ำ ลอ ง  Spatial 

Autoregressive แบบจ ำลองนี้รองรับตัวแปรตำมที่สำมำรถเป็นไปได้เพียงแค่สองค่ำหรือสำมำรถ

จ ำแนกออกเป็นสองกลุ่ม โดยแบบจ ำลองมีสมกำรดังนี้ 

 

𝑧 = 𝜌𝑊𝑧 + 𝑋𝛽 + 𝜀 
  𝜀~ (0, 𝜎𝜀

2𝐼𝑛) 

 
 

เมื่อก ำหนดให้  

 

𝑧 = (𝑧1, 𝑧2… , 𝑧𝑛)
′ คือเวกเตอร์ขนำด 1 × 𝑛  

𝑋 คือแมทริกซ์ของตัวแปรตำมขนำด 𝑛 × 𝑘  

𝛽 คือพำรำมิเตอร์ของกำรประมำณค่ำตัวแปรตำม 
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𝑊 คือแมทริกซ์ถ่วงน้ ำหนักขนำด 𝑛 × 𝑛 ซึ่งแสดงควำมสัมพันธ์ระหว่ำงข้อมูลกลุ่มตัวอย่ำง 

ρ คือค่ำพำรำมิเตอร์แสดงระดับของควำมสัมพันธ์ระหว่ำงข้อมูลในกลุ่มตัวอย่ำงโดยที่ 

|𝜌| < 1 ทั้งนี้เมื่อ 𝜌 มีค่ำเท่ำกับศูนย์ แบบจ ำลองสำมำรถลดรูปเป็นแบบจ ำลอง Probit ได ้

 

ในแบบจ ำลอง SAR Probit ตัวแปร 𝑧 คือตัวแปรแฝงซึ่งไม่สำมำรถสังเกตกำรณ์ได้ แต่ค่ำที่

สำมำรถสังเกตกำรณ์ได้คือ 𝑦𝑖 โดย 𝑦𝑖  คือตัวแปรที่สำมำรถสะท้อนถึงทำงเลือกสองทำงได้แก่ เปิดหรือ

ปิด ซื้อหรือไม่ซื้อเป็นต้น และสำมำรถก ำหนดค่ำของตัวแปรได้ดังนี้ 

 

𝑦𝑖 = {
1 𝑖𝑓 𝑧𝑖  ≥ 0,
0 𝑖𝑓 𝑧𝑖 < 0.

 

 

 การประมาณค่าพารามิเตอร์ของแบบจ าลอง 

กำรประมำณค่ำพำรำมิเตอร์ส ำหรับแบบจ ำลอง SAR Probit สำมำรถท ำได้หลำยวิธีเช่น 

Maximum Likelihood, GMM เป็นต้น โดยในกำรศึกษำนี้จะใช้กำรประมำณค่ำด้วยวิธี Bayesian 

(Wilhelm & de Matos, 2013) แม้ประสิทธิภำพของกำรประมำณค่ำด้วยวิธีนี้จะไม่สำมำรถเทียบเท่ำ

กับวิธี GMM แต่วิธีนี้ให้ผลที่ดีในกรณีที่จ ำนวนของข้อมูลค่อนข้ำงน้อย โดยแนวคิดของกำรประมำณ

ค่ำพำรำมิเตอร์ด้วยวิธี Bayesian คือกำรสุ่มค่ำ  𝑧, 𝛽, 𝜌 จำกฟังก์ชันควำมน่ำจะเป็น Posterior 

Distribution จำกฟังก์ชันควำมน่ำจะเป็น 𝑝(𝑧, 𝛽, 𝜌|𝑦) เมื่อทรำบค่ำ 𝑦 และฟังก์ชันควำมน่ำจะเป็น 

Prior Distribution ของ 𝑧, 𝛽, 𝜌  

 

กำรสุ่มค่ำ 𝑧 จำก Posterior Distribution จำกฟังก์ชัน 𝑝(𝑧, 𝛽, 𝜌|𝑦) สำมำรถท ำได้ด้วยวิธี 

Markov Chain Monte Carlo และ Gibbs Sampling Scheme โดยฟังก์ชันในกำรสุ่มค่ำของตัวแปร 

𝑧, 𝛽, 𝜌 แต่ละตัวแปร 𝑝(𝑧|𝛽, 𝜌, 𝑦), 𝑝(𝛽|𝑧, 𝜌, 𝑦), 𝑝(𝜌|𝑧, 𝛽, 𝑦) สำมำรถก ำหนดได้ดังนี้ 

 

 เมื่อทรำบค่ำของตัวแปร 𝑦 และพำรำมิเตอร์ 𝛽 และ ρ จะสำมำรถสุ่มตัวแปร 𝑧 ได้
จำกฟังก์ชันของควำมน่ำจะเป็น 𝑝(𝑧|𝛽, 𝜌, 𝑦) ซึ่งมีพำรำมิเตอร์กำรแจกแจง
ดังต่อไปนี้ 
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𝑧~𝑁((𝐼𝑛 − 𝜌𝑊)

−1𝑋𝛽, [(𝐼𝑛 − 𝜌𝑊)′(𝐼𝑛 − 𝜌𝑊)]
−1) 

 
โดยก ำหนดให้ 𝑧𝑖 ≥ 0 ส ำหรับ 𝑦𝑖 = 1 และ𝑧𝑖 < 0 ส ำหรับ 𝑦𝑖 = 0 และ 𝑧 มีกำร
แจกแจงแบบปกต ิ

 สำมำรถสุ่มค่ำ 𝛽 ได้ค่ำจำกฟังก์ชันควำมน่ำจะเป็น 𝑝(𝛽|𝑧, 𝜌, 𝑦) โดยก ำหนดให้ β 
มีกำรแจกแจงแบบปกติ (N(𝑐, 𝑇)) และสำมำรถก ำหนดกำรแจกแจงของฟังก์ชัน
ควำมน่ำจะเป็นไดด้ังต่อไปนี้  
 

𝑝(𝛽|𝑧, 𝜌, 𝑦) ∝ 𝑁(𝑐∗𝑇∗) 
𝑐∗ = 𝑋′𝑋 + 𝑇−1(𝑋′𝑆𝑧 + 𝑇−1𝑐) 

𝑇∗ = (𝑋′𝑋 + 𝑇−1)−1 
𝑆 = (𝐼𝑛 − 𝜌𝑊) 

 
 ส ำหรับฟังก์ชันควำมน่ำจะเป็น 𝑝(𝜌|𝑧, 𝛽, 𝑦) สำมำรถสุ่มหำค่ำ 𝜌 ได้ด้วยฟังก์ชัน

ควำมน่ำจะเป็นซึ่งมีกำรแจกแจงดังต่อนี้ 
 

𝑝(𝜌|𝑧, 𝛽, 𝑦) ∝ |𝐼𝑛 − 𝜌𝑊|exp (−
1

2
(𝑆𝑧 − 𝑋𝛽)′(𝑆𝑧 − 𝑋𝛽)) 

 

 การแปลผลการประมาณค่าของแบบจ าลอง 

ผลกำรประมำณค่ำของแบบจ ำลอง SAR Probit นอกจำกจะมีค่ำ 𝜌 ซึ่งบ่งบอกถึงกำรมี

ควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ระหว่ำงข้อมูลแล้ว กำรแปลผลค่ำ Marginal Effect ของแบบจ ำลอง SAR 

Probit จะแตกต่ำงจำกกำรแปลผลของแบบจ ำลอง Probit ทั่วไป เนื่องจำกในแบบจ ำลอง SAR 

Probit มีพจน์ของ 𝜌𝑊𝑦 ซึ่งแสดงถึงควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่เพ่ิมเข้ำมำ ดังนั้นผลของกำรเปลี่ยนแปลง

ในตัวแปรต้นของข้อมูลแต่ละชุด (Observation) สำมำรถส่งผลกระทบต่อตัวแปรตำมได้ทั้งทำงตรง 

(Direct Effect) และทำงอ้อม (Indirect Effect)  

 

ผลกระทบทำงตรง (Direct Effect) หมำยถึงผลกระทบต่อตัวแปรตำมของข้อมูลเองที่เกิด

จำกกำรเปลี่ยนแปลงลักษณะต่ำง ๆ ของตัวข้อมูลเอง ในขณะที่ผลกระทบทำงอ้อม (Indirect Effect) 

หมำยถึงผลกระทบต่อตัวแปรตำมของข้อมูลที่เกิดจำกกำรเปลี่ยนแปลงลักษณะต่ำง ๆ ของข้อมูลอื่น ๆ 
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ที่อยู่ใกล้เคียง เช่น อำจจะมีอิทธิพลของอำยุต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ โดยสำมำรถ

จ ำแนกอิทธิพลดังกล่ำวได้ทั้งทำงตรงและทำงอ้อม ซึ่งอิทธิพลทำงตรงได้แก่ เกษตรกรที่มีอำยุสูงขึ้น

อำจจะมีแนวโน้มในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เพ่ิมมำกขึ้น เนื่องจำกเกษตรกรที่มีอำยุสูงขึ้นมี

แนวโน้มที่จะเผชิญกับปัญหำสุขภำพที่เกิดจำกสำรเคมีมำกขึ้น จึงมีแนวโน้มที่จะมีควำมใส่ใจใน

สุขภำพของตนเองมำกข้ึน ในขณะที่ผลกระทบทำงอ้อมได้แก่ เกษตรกรอำจจะได้รับอิทธิพลจำกเพ่ือน

บ้ำนเมื่อเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนมีอำยุสูงขึ้นเช่นกัน เนื่องจำกเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนที่มีอำยุสูงจะท ำให้

เกษตรกรรู้สึกว่ำอยู่ในสังคมเดียวกัน จึงมีแนวโน้มที่จะประพฤติตัวไปในทิศทำงเดียวกัน โดยกำร

วิเครำะห์ผลที่ได้จำกกำรประมำณค่ำในแบบจ ำลอง SAR Ptobit มีรำยละเอียดดังต่อไปนี้ 

 

เริ่มต้นด้วยกำรพิจำรณำแบบจ ำลอง SAR Model อย่ำงง่ำยโดยมีสมกำรดังนี้ 

 

𝑦 = 𝜌𝑊𝑦 + 𝛽𝑋 + 𝜀  
 

ซึ่งแบบจ ำลองดงักล่ำวมีกระบวนกำรสร้ำงข้อมูลดังต่อไปนี้ 

 

𝑦 = (𝐼 − 𝜌𝑊)−1𝛽𝑋 + (𝐼 − 𝜌𝑊)−1𝜀  
 
𝑦 = ∑ 𝑆𝑗(𝑊)𝑋𝑗 + (𝐼𝑛 − 𝜌𝑊)

−1𝜀𝑘
𝑗=1   

 

โดยก ำหนดให้  

 

𝑆𝑗(𝑊) = (𝐼𝑛 +𝑊ρ)
−1𝛽𝑗 

 

จะได้ว่ำ 

 

(

 
 

𝑦1
y2
.
.
𝑦𝑛)

 
 
=∑

(

 
 

𝑆𝑗(𝑊)11 𝑆𝑗(𝑊)12 ⋯ 𝑆𝑗(𝑊)1𝑛
𝑆𝑗(𝑊)21 𝑆𝑗(𝑊)22

⋮ ⋮ ⋱ .
𝑆𝑗(𝑊)𝑛2 𝑆𝑗(𝑊)𝑛2 … 𝑆𝑗(𝑊)𝑛𝑛)

 
 

(

 
 

𝑥1𝑗
x2j
.
.
𝑥𝑛𝑗)

 
 
+ (𝐼𝑛 − 𝜌𝑊)

−1𝜀

𝑘

𝑗=1
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ส ำหรับทุกตัวแปร 𝑗 เมื่อพิจำรณำตัวอย่ำงที่ 𝑖 จะได้ว่ำ 

 

𝑦𝑖 =∑[𝑆𝑗(𝑊)𝑖1𝑥1𝑗 + 𝑆𝑗(𝑊)𝑖2𝑥2𝑗 +⋯+ 𝑆𝑗(𝑊)𝑖𝑛𝑥𝑛𝑗] + (𝐼𝑛 − 𝜌𝑊)
−1𝜀  

𝑘

𝑗=1

 

 

จำกสมกำรข้ำงต้นจะเห็นได้ว่ำกำรก ำหนดค่ำของตัวแปรตำม 𝑦𝑖 ขึ้นอยู่กับทั้งค่ำของตัวแปร

ต้นของตัวเอง (𝑖) และของเพ่ือนบ้ำนที่ไม่ใช่ 𝑖 กล่ำวคือ นอกจำกกำรเปลี่ยนแปลงของตัวแปรต้นของ

ตัวเองแล้วยังพบว่ำกำรเปลี่ยนแปลงของตัวแปรต้นของเพ่ือนบ้ำนสำมำรถส่งผลกระทบต่อ 𝑦𝑖 เช่นกัน 

ดังนั้นผลกระทบจึงสำมำรถแบ่งออกได้ 2 ชนิดได้แก ่

 

1. ผลกระทบทำงตรง (Direct Effect) คือผลกระทบที่เกิดจำกกำรเปลี่ยนแปลง 𝑥𝑖𝑗  ต่อ 

𝑦𝑖 ซึ่งสำมำรถแสดงได้ดังต่อไปนี้ 

 
∂𝑦𝑖
∂𝑥𝑖𝑗

= 𝑆𝑗(𝑊)ii 

 

2. ผลกระทบทำงอ้อม (Indirect Effect) คือกระทบที่เกิดจำกกำรเปลี่ยนแปลง 𝑥ℎj ต่อ 

𝑦𝑖 โดยที่ ℎ ≠ 𝑖 ซึ่งสำมำรถแสดงได้ดังต่อไปนี้ 

 
∂𝑦𝑖
∂𝑥ℎ𝑗

= 𝑆𝑗(𝑊)iℎ, ℎ ≠ 𝑖 

 

โดยทั่วไปแล้วผลกระทบทั้งทำงตรงและทำงอ้อมในแบบจ ำลอง SAR Model จะแตกต่ำงกัน

ไปในแต่ละข้อมูล (Observation) ในกลุ่มตัวอย่ำง และเนื่องจำกผลกระทบดังกล่ำวเกิดจำกกำร

เปลี่ยนแปลงของเพ่ือนบ้ำนที่ไม่ใช่ตนเองซึ่งแต่ละข้อมูลจะมีเพ่ือนบ้ำนที่แตกต่ำงกันไป ดังนั้นผลที่ได้

จำกกำรประมำณค่ำจึงรำยงำนเป็นค่ำเฉลี่ยของผลกระทบทั้งสองต่อข้อมูล (Observation) ทั้งหมด 

 



 

 

  

ผลการศึกษา 

ในบทนี้จะกล่ำวถึงผลกำรศึกษำ ได้แก่ ลักษณะทั่วไปของกลุ่มตัวอย่ำง ควำมแตกต่ำงของ

เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี ควำมแตกต่ำงระหว่ำงเกษตรกรที่เริ่มท ำ

เกษตรอินทรีย์ในช่วงเวลำที่แตกต่ำงกัน ผลกำรศึกษำปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตร

อินทรีย์ ผลกำรศึกษำปัจจัยที่ส่งผลต่ออัตรำควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ผลกำรศึกษำ

ควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

 ลักษณะทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง 

จำกกำรส ำรวจกลุ่มตัวอย่ำงของเกษตรกรจ ำนวน 289 รำย เกษตรกรเป็นเพศชำยจ ำนวน 

197 รำย เพศหญิงจ ำนวน 92 รำย เป็นเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ทั้งหมด 190 รำย เกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมี 99 รำย อำยุเฉลี่ยของเกษตรเท่ำกับ 52 ปี เกษตรกรส่วนใหญ่จบกำรศึกษำระดับ

ประถมศึกษำที่ 4 คิดเป็นจ ำนวนร้อยละ 35 จำกจ ำนวนเกษตรกรทั้งหมด ประสบกำรณ์ในกำรท ำ

เกษตรกรรมโดยเฉลี่ยของเกษตรกรเท่ำกับ 25.08 ปี เกษตรกรส่วนใหญ่ถือครองที่ดินที่ตนเองท ำ

เกษตรกรรมอยู่โดยคิดเป็นร้อยละ 92 ของเกษตรกรทั้งหมด ขนำดพ้ืนที่ท ำเกษตรกรรมโดยเฉลี่ยของ

เกษตรกรเท่ำกับ 19.02 ไร่ ภำระพ้ืนที่ต่อแรงงำนในครอบครัวเฉลี่ยเท่ำกับ 9.41 ไร่ต่อคน ระดับ

คะแนนทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรเฉลี่ยเท่ำกับร้อยละ 82.59 จ ำนวนเกษตรกรที่มี

ลักษณะชอบควำมเสี่ยงเท่ำกับ 126 รำย หรือคิดเป็นร้อยละ 43.60 ของเกษตรกรทั้งหมด โดย

รำยละเอียดของแบบสอบถำมสำมำรถพิจำรณำได้ในภำคผนวก ค 

 

เกษตรกรที่ท ำเกษตรกรรมรำยแรกของกลุ่มตัวอย่ำงเริ่มท ำเกษตรกรรมเมื่อปี 2508 และเป็น

เกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรเคมีและในปัจจุบันยังคงท ำเกษตรเคมีเช่นเดิม เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์

รำยแรกของกลุ่มตัวอย่ำงเริ่มท ำเกษตรกรรมเมื่อปี 2513 เริ่มต้นท ำเกษตรกรรมด้วยแนวทำงเกษตร

อินทรีย์และในปัจจุบันยังคงท ำเกษตรอินทรีย์เช่นเดิม 
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กำรศึกษำนี้ท ำกำรแบ่งกลุ่มเกษตรกรออกตำมเวลำที่เกษตรกรเริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ โดยใช้

กำรอ้ำงอิงกลุ่มของผู้รับนวัตกรรมตำมเวลำดังในงำนศึกษำของ (Rogers, 2010) โดยประยุกต์เพ่ือให้

สอดคล้องกับข้อมูลที่จะน ำมำศึกษำ จำกภำพที่ 5.1 แสดงจ ำนวนเกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ใน

แต่ละปี จะเห็นได้ว่ำในช่วงเวลำแรกจ ำนวนเกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ในแต่ละปีค่อนข้ำงต่ ำ ใน

ระยะเวลำถัดมำเกษตรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์เพ่ิมขึ้นอย่ำงรวดเร็ว และลดลงในเวลำถัดมำ นอกจำกนี้

ภำพที่ 5.2 แสดงถึงจ ำนวนเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์สะสมในแต่ละปี โดยมีลักษณะเช่นเดียวกับ

ภำพที่ 5.1 โดยเริ่มแรกจ ำนวนเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์มีกำรเติบโตที่ค่อนข้ำงต่ ำ และเริ่มสูงขึ้นใน

ระยะเวลำถัดมำ และกลับมำมีกำรเติบโตที่ค่อนข้ำงต่ ำเช่นเดิม  

 

ภาพที่ 5.1 จ านวนเกษตรกรที่ท าเกษตรอินทรีย์จ าแนกตามปีท่ีเกษตรกรเริ่มท าเกษตรอินทรีย์ 

 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
 
ภาพที่ 5.2 จ านวนเกษตรกรที่เริ่มท าเกษตรอินทรีย์สะสมในแต่ละปี 

 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
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จำกทฤษฎีกำรแพร่กระจำยของนวัตกรรม และข้อมูลข้ำงต้น สำมำรถแบ่งเกษตรกรที่ยอมรับ

กำรท ำเกษตรอินทรีย์ออกเป็น 3 กลุ่มโดยมีรำยละเอียดดังนี้ 

 

- กลุ่มของเกษตรกรที่เป็นผู้คิดค้นนวัตกรรม (Innovator) และผู้ที่ยอมรับนวัตกรรม
กลุ่มแรก (Early Adopter) คือเกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ระหว่ำงปีพ.ศ. 2508 
ถึงปีพ.ศ. 2532 และเรียกเกษตรกรกลุ่มนี้ว่ำกลุ่มบุกเบิก (Pioneer) คิดเป็นจ ำนวน
ร้อยละ 11.6 ของจ ำนวนเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ในกลุ่มตัวอย่ำง 

- กลุ่มของเกษตรกรที่เป็นผู้ยอมรับนวัตกรรมส่วนใหญ่กลุ่มแรก (Early Majority) 
และผู้ยอมรับนวัตกรรมส่วนใหญ่กลุ่มหลัง (Late Majority) คือเกษตรกรที่เริ่มท ำ
เกษตรอินทรีย์ระหว่ำงปีพ.ศ. 2533 ถึงปี 2541 และเรียกเกษตรกรกลุ่มนี้ว่ำกลุ่ม
ตำม (Follower) คิดเป็นจ ำนวนร้อยละ 59.5 ของจ ำนวนเกษตรกรที่ท ำเกษตร
อินทรีย์ในกลุ่มตัวอย่ำง 

- กลุ่มของเกษตรกรที่เป็นผู้ยอมรับนวัตกรรมช้ำ (Laggard) คือเกษตรกรที่ยอมรับกำร
ท ำเกษตรอินทรีย์ตั้งแต่ปี 2542 จนถึงปัจจุบัน และเรียกเกษตรกรกลุ่มนี้ว่ำกลุ่ม
ล่ำช้ำ (Laggard) คิดเป็นจ ำนวนร้อยละ 28.9 ของจ ำนวนเกษตรกรที่ท ำเกษตร
อินทรีย์ในกลุ่มตัวอย่ำง 

 
 ความแตกต่างระหว่างเกษตรกรที่ท าเกษตรอินทรีย์และเกษตรกรที่ท าเกษตรเคมี 

กำรศึกษำควำมแตกต่ำงระหว่ำงเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และเกษตรเคมีจะใช้วิธีกำรทำง

สถิติ ได้แก่กำรทดสอบสมมุติฐำน T-Test เพ่ือทดสอบควำมแตกต่ำงของค่ำเฉลี่ยระหว่ำงเกษตรกรทั้ง

สองกลุ่ม โดยผลที่ได้แสดงดังตำรำงที่ 5.1 
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ตารางท่ี 5.1 สถิติพื้นฐานของเกษตรกรที่ท าเกษตรอินทรีย์และเกษตรเคมี 

 เกษตรเคมี (Chemical) เกษตรอินทรีย์ (Organic) 
P-value 

Mean Std. Mean Std. 

Sex 0.2828 0.4527 0.3369 0.4739 0.1760 
Age 49.9293 12.5952 53.2246 8.7708 0.0051*** 
Education 6.5758 3.2011 6.7273 3.4118 0.3577 
Experiences 20.7576 8.6556 27.4866 12.9413 0.0000*** 
Area 13.0581 13.4207 22.361 17.3738 0.0000*** 
Area / home labor 7.0614 10.8935 10.7556 9.2177 0.0014*** 
Area / total labor 6.2924 10.9534 5.0968 4.2325 0.9060 
Owned farm 0.8384 0.37 0.9679 0.1767 0.0000*** 
Attitude 0.7898 0.102 0.845 0.0829 0.0000*** 
- Environment 0.8222 0.1406 0.9105 0.1159 0.0000*** 
- Health 0.8091 0.1539 0.9048 0.1353 0.0000*** 
- Financial 0.7667 0.1584 0.7989 0.136 0.0364** 
- Respect 0.796 0.147 0.8604 0.1404 0.0002*** 
- Support 0.7859 0.1317 0.8604 0.1305 0.0000*** 
- Practice 0.7333 0.1498 0.6807 0.1988 0.9891 
- Market 0.8152 0.135 0.8995 0.1285 0.0000*** 
Risk lover 0.2828 0.4527 0.5187 0.501 0.0001*** 
Knowledge 57.9394 88.209 60.7166 109.4117 0.4139 
- Center 5.3333 19.0708 6.2995 20.0606 0.3469 
- Media 21.6869 39.5122 23.6471 52.6578 0.3727 
- Person 23.596 45.2668 18.8128 42.0383 0.8132 
- Activity 3.5253 4.8537 5.4278 9.3042 0.0291** 
- Expert 3.798 13.3493 6.5294 19.004 0.1020 
Trustworthiness 2.4545 2.9975 9.3209 8.0197 0.0000*** 

หมายเหตุ: ***p < 0.01, **p < 0.05, *p < 0.1 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
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ตำรำงที่ 5.1 รำยงำนค่ำเฉลี่ยและค่ำเบี่ยงเบนมำตรฐำนของปัจจัยต่ำง ๆ ของเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมีและเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ตำมล ำดับ โดย P-Value คือค่ำสถิติของกำรทดสอบ 

One-tailed T-Test ซึ่งมีสมมติฐำนว่ำค่ำเฉลี่ยของปัจจัยต่ำง ๆ ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีมีค่ำ

น้อยกว่ำค่ำเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

 เพศของเกษตรกร 

จำกข้อมูลพบว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีสำมำรถจ ำแนกเป็นเพศชำยเท่ำกับร้อยละ 71.72 

เพศหญิงเท่ำกับร้อยละ 28.28 และเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์สำมำรถจ ำแนกเป็นเกษตรกรเพศชำย

เท่ำกับร้อยละ 63.1 เพศหญิงเท่ำกับร้อยละ 33.69 จะเห็นได้ว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์มีสัดส่วน

ของเกษตรกรที่เป็นเพศหญิงมำกกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี แต่ไม่มีนัยส ำคัญทำงสถิติ ดังนั้นเพศ

ของเกษตรกรอำจจะไม่ส่งผลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

 อายุและประสบการณ์ในการท าเกษตรกรรม 

อำยุเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีเท่ำกับ 49.9 ปี และอำยุเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรอินทรีย์เท่ำกับ 53.2 ปี อำยุเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีมีค่ำต่ ำกว่ำอำยุเฉลี่ยของ

เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ระดับร้อยละ 1 ประสบกำรณ์ในกำรท ำ

เกษตรกรรมของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีเฉลี่ยเท่ ำกับ 20.7 ปี และประสบกำรณ์ในกำรท ำ

เกษตรกรรมของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์เฉลี่ยเท่ำกับ 27.4 ปี เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีมี

ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ต่ ำกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่

ระดับร้อยละ 1 จำกข้อมูลจะสังเกตเห็นว่ำปัจจัยทั้งสองมีควำมสัมพันธ์ไปในทิศทำงเดียวกัน กล่ำวคือ

เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีจะมีอำยุและประสบกำรณ์น้อยกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ อำจจะ

เป็นไปได้ว่ำเกษตรกรที่มีอำยุมำก ย่อมมีแนวโน้มที่จะมีประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมมำกขึ้น 

และประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมที่มำกขึ้นสะท้อนให้เห็นถึงปัญหำสุขภำพที่ทั้งมีสำเหตุมำจำก

กำรมีอำยุมำกขึ้น และกำรสะสมของสำรเคมีจำกกำรเกษตร ดังนั้นอำยุและประสบกำรณ์ในกำรท ำ

เกษตรกรรมอำจจะเป็นปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
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 ระดับการศึกษา 

เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีส่วนใหญ่จบกำรศึกษำระดับประถมศึกษำปีที่ 6 ในขณะที่เกษตรกร

ที่ท ำเกษตรอินทรีย์ส่วนใหญ่จบกำรศึกษำระดับประถมศึกษำปีที่ 4 จ ำนวนปีที่เกษตรกรที่ท ำเกษตร

เคมีเข้ำรับกำรศึกษำขั้นพ้ืนฐำนเฉลี่ยเท่ำกับ 6.57 ปี ในขณะที่เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์เข้ำรับ

กำรศึกษำขั้นพ้ืนฐำนเฉลี่ยเท่ำกับ 6.73 ปี ข้อมูลข้ำงต้นแสดงให้ว่ำระดับกำรศึกษำของเกษตรกรทั้ง

สองกลุ่มไม่มีควำมแตกต่ำงกันมำกนักและไม่มีนัยส ำคัญทำงสถิติ เนื่องจำกกำรท ำเกษตรกรรม หรือ

แม้กระทั้งกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ไม่มีควำมจ ำเป็นที่จะต้องใช้ควำมรู้จำกกำรศึกษำในระบบกำรศึกษำ

ขั้นพ้ืนฐำนมำกนัก เนื่องจำกเกษตรกรสำมำรถค้นคว้ำหำควำมรู้ ในกำรท ำเกษตรกรรมจำกแหล่ง

ควำมรู้อ่ืนได้ ไม่ว่ำจะเป็นหนังสือ วำรสำร โทรทัศน์ วิทยุ หรือแม้กระทั่งกำรปรึกษำข้อมูลกำรท ำ

เกษตรกรรมจำกเพ่ือนเกษตรกรด้วยกันเองและจำกผู้เชี่ยวชำญที่ตนเองนับถือและไว้ใจ ดังนั้นระดับ

กำรศึกษำหรือจ ำนวนปีที่เกษตรกรอยู่ในระบบกำรศึกษำอำจจะไม่ส่งผลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตร

อินทรีย์ 

 

 ขนาดของพ้ืนที่และอัตราส่วนระหว่างพื้นที่ต่อจ านวนแรงงาน 

ขนำดของพ้ืนที่ในกำรเพำะปลูกของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีเฉลี่ยเท่ำกับ 13.06 ไร่ ในขณะ

ที่ขนำดของพ้ืนที่ในกำรเพำะปลูกของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์เฉลี่ยเท่ำกับ 22.36 ไร่ เมื่อ

พิจำรณำจ ำนวนแรงงำนในครัวเรือนประกอบด้วยพบว่ำ อัตรำส่วนระหว่ำงขนำดของพ้ืนที่และจ ำนวน

แรงงำนในครอบครัวของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีเฉลี่ยเท่ำกับ 7.06 ไร่ต่อคน ในขณะที่อัตรำส่วน

ระหว่ำงพ้ืนที่และจ ำนวนแรงงำนในครอบครัวของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์เฉลี่ยเท่ำกับ 10.76 ไร่

ต่อคน ขนำดของพ้ืนที่และภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำนในครอบครัวของเกษตรกรที่ท ำเคมีมีค่ำต่ ำกว่ำ

เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ระดับร้อยละ 1  

 

เป็นที่น่ำแปลกใจว่ำเกษตรกรที่เลือกท ำเกษตรอินทรีย์กลับมีพ้ืนที่ในกำรเพำะปลูกและภำระ

ในกำรท ำเกษตรกรรมมำกกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เมื่อพิจำรณำกำรจ้ำงแรงงำนภำยนอกพบว่ำ

เกษตรส่วนใหญ่ที่ท ำเกษตรอินทรีย์เป็นผู้ที่มีกำรจ้ำงแรงงำนภำยนอกมำกถึงร้อยละ 52.11 จำก
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จ ำนวนเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ทั้งหมด ในขณะที่เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีกลับมีกำรจ้ำงแรงงำน

ภำยนอกเพียงร้อยละ 26.26 เท่ำนั้น 

 

เมื่อพิจำรณำแรงงำนทั้งหมดพบว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์มีภำระแรงงำนเฉลี่ยเท่ำกับ 

5.09 ไร่ต่อคน ในขณะที่เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีมีภำระแรงงำนเฉลี่ยเท่ำกับ  6.3 ไร่คน ข้อมูล

ดังกล่ำวแสดงให้เห็นว่ำภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำนของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ลดลงอย่ำงมำก 

เมื่อเทียบกับภำระพ้ืนที่ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี และพบว่ำภำระพ้ืนที่ของเกษตรกรที่ท ำเกษตร

อินทรีย์น้อยกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีโดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ระดับร้อยละ 10  

 

จำกข้อมูลดังกล่ำวจะเห็นได้ว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์ก่อให้เกิดควำมจ ำเป็นที่จะต้องใช้แรงงำน

สูงขึ้น จึงอำจจะเป็นสำเหตุที่ท ำให้เกษตรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ต้องจ้ำงแรงงำนจำกภำยนอกเพ่ือแบ่งเบำ

ภำระของกำรท ำเกษตรอินทรีย์ซึ่งมีควำมยุ่งยำกมำกกว่ำกำรท ำเกษตรเคมี ดังนั้นขนำดของพ้ืนที่และ

จ ำนวนแรงงำนอำจจะส่งผลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

 กรรมสิทธิ์บนที่ดิน 

เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีส่วนใหญ่ถือครองกรรมสิทธิ์บนที่ดินของตนเอง คิดเป็นจ ำนวนร้อย

ละ 83.84 ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีทั้งหมด ในขณะที่เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ส่วนใหญ่ถือ

ครองกรรมสิทธิ์บนที่ดินของตนเองเช่นกัน คิดเป็นร้อยละ 96.79 จำกข้อมูลดังกล่ำวพบว่ำเกษตรกรที่

ท ำเกษตรเคมีถือครองกรรมสิทธิ์บนที่ดินน้อยกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ โดยมีนัยส ำคัญทำง

สถิติที่ร้อยละ 1 ดังนั้นกำรถือครองกรรมสิทธิ์บนที่ดินอำจจะเป็นปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรตัดสินใจยอมรับ

กำรท ำเกษตรอินทรีย์ เนื่องจำกเกษตรกรที่ไม่มีต้นทุนทำงด้ำนพ้ืนที่จะมีควำมยืดหยุ่นในกำรตัดสินใจ

มำกกว่ำเกษตรกรที่มีต้นทุนส่วนนี้ 

 

 การเปิดรับความรู้เกี่ยวกับการท าเกษตรอินทรีย์ 

ระดับกำรเปิดรับควำมรู้ทำงด้ำนเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีจำกทุกช่องทำง

เฉลี่ยเท่ำกับ 57.94 วันต่อปี ในขณะที่ระดับกำรเปิดรับควำมรู้ทำงด้ำนกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของ



 
 

 

62 

เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์เฉลี่ยจำกทุกช่องทำงเท่ำกับ 60.71 วันต่อปี เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์

มีค่ำเฉลี่ยของกำรเปิดรับควำมรู้สูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีแต่ไม่มีนัยส ำคัญทำงสถิติ  เมื่อ

พิจำรณำแยกตำมช่องทำงกำรเปิดรับควำมรู้พบว่ำ เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีมีกำรแลกเปลี่ยนควำมรู้

กับเกษตรกรผู้ใกล้ชิดสูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี แต่ไม่มีนัยส ำคัญทำงสถิติ นอกเหนือจำกกำร

แลกเปลี่ยนควำมรู้กับเกษตรกรผู้ใกล้ชิดแล้ว กำรเปิดรับควำมรู้ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีมีค่ำน้อย

กว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีทั้งสิ้น โดยกำรเปิดรับควำมรู้ด้ำนกำรเข้ำร่วมกิจกรรมเกี่ยวกับเกษตร

อินทรีย์ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีมีค่ำน้อยกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์  โดยมีนัยส ำคัญทำง

สถิติที่ร้อยละ 5  

 

ปฏิสัมพันธ์กับผู้เชี่ยวชำญด้ำนกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์สูงกว่ำ

ปฏิสัมพันธ์ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี จึงมีควำมเป็นไปได้ว่ำกำรได้รับค ำแนะน ำจำกผู้ที่มีควำม

เชี่ยวชำญหรือผู้ที่มีควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์สำมำรถเพ่ิมควำมรู้และควำมมั่นใจในกำรท ำ

เกษตรอินทรีย์ว่ำสำมำรถน ำไปปฏิบัติได้จริง กำรสื่อสำรและเปิดรับควำมรู้กับผู้เชี่ยวชำญจึงอำจจะมี

อิทธิพลต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกขึ้น นอกจำกนี้กำรเข้ำร่วมอบรมเกี่ยวกับ

วิธีกำรท ำเกษตรอินทรีย์อำจจะเป็นกำรเพ่ิมโอกำสให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกยิ่งขึ้น

เช่นกัน เนื่องจำกได้เรียนรู้จำกกำรลงมือปฏิบัติ และสังเกตเห็นจำกประสบกำรณ์ของผู้เชี่ยวชำญที่เป็น

ผู้อบรมหรือผู้เข้ำร่วมอบรมที่มีควำมเชี่ยวชำญเกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ แตกต่ำงจำกกำรรับรู้

ข้อมูลข่ำวสำรผ่ำนทำงสื่อทำงเดียวเช่นหนังสือ วำรสำร โทรทัศน์ เนื่องจำกกำรรับสำรผ่ำนช่องทำง

เหล่ำนี้ไม่สำมำรถให้ควำมกระจ่ำงแก่เกษตรกรและเกษตรกรไม่สำมำรถสังเกตผลได้อย่ำงชัดเจน  

ถึงแม้ว่ำกำรแลกเปลี่ยนควำมรู้ระหว่ำงเพ่ือนเกษตรกรด้วยกันเองจะเป็นสิ่งที่ดีและมีแนวโน้มที่จะมี

อิทธิพลต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ แต่เพ่ือนเกษตรกรที่ไม่ได้รับควำมไว้วำงใจจำก

เกษตรกรอำจจะไม่มีอิทธิพลมำกพอที่จะโน้มน้ำวให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ได้เท่ำกับ

เกษตรกรที่เป็นผู้เชี่ยวชำญหรือผู้น ำ 

 

 ทัศนคติต่อการท าเกษตรอินทรีย์ 

คะแนนทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีเฉลี่ยเท่ำกับร้อยละ 

78.98 ในขณะที่คะแนนทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์เฉลี่ยเท่ำกับ
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ร้อยละ 84.50 ทัศนคติโดยรวมของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีต่ ำกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ โดย

มีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 ถึงแม้ว่ำคะแนนทัศนคติของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีจะน้อยกว่ำ

เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ แต่ก็ถือว่ำเป็นคะแนนที่อยู่ในระดับสูงเช่นกัน โดยเมื่อพิจำรณำคะแนน

แต่ละด้ำนพบว่ำ เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์มีคะแนนทัศนคติต่อแนวทำงกำรท ำเกษตรอินทรีย์น้อย

กว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีและมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 แต่ทัศนคติด้ำนนี้อำจจะไม่มีอิทธิพล

ต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกนัก เนื่องจำกคะแนนทัศนคติต่อกำรท ำเกษตร

อินทรีย์ด้ำนอื่น ๆ อำทิ ทัศนคติด้ำนสิ่งแวดล้อม ทัศนคติด้ำนสุขภำพของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์

มีค่ำมำกกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 

 

เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ค ำนึงถึงสุขภำพของตนเอง สุขภำพของผู้บริโภค สิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ 

และสิ่งแวดล้อมมำกกว่ำควำมยำกล ำบำกในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ สะท้อนจำกคะแนนทัศนคติต่อ

แนวทำงและควำมยำกล ำบำกของกำรท ำเกษตรอินทรีย์ที่น้อยกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เกษตรกร

ที่ท ำเกษตรอินทรีย์ตระหนักถึงสุขภำพของตนเองเป็นส ำคัญ ตำมมำด้วยสุขภำพของผู้บริโภคและ

สิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ นอกจำกนี้แล้วเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ยังมีควำมคิดที่ว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์เป็น

กำรมอบสิ่งที่ดีให้กับผู้บริโภคและถือเป็นกำรท ำควำมดีอีกทำงหนึ่งที่จะก่อให้เกิดบุญกุศลต่อตัว

เกษตรกรเองเช่นกัน 

 

เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ให้คะแนนทัศนคติต่อสิ่งแวดล้อมมำกกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตร

เคมี แสดงให้เห็นว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์เชื่อว่ำกำรท ำเกษตรเคมีและกำรใช้สำรเคมีทำง

กำรเกษตรสำมำรถก่อให้เกิดสำรพิษตกค้ำงในสิ่งแวดล้อมไม่ว่ำจะเป็นในดินและน้ ำ และสำรพิษ

เหล่ำนั้นอำจก่อให้เกิดปัญหำต่อสุขภำพของตนเอง คนที่อำศัยอยู่รอบข้ำง และสิ่งมีชีวิตที่อำศัยอยู่ใน

บริเวณใกล้เคียง และมำกไปกว่ำนั้นเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์เชื่อว่ำสิ่งมีชีวิตที่อำศัยอยู่ร่วมกันย่อม

มีกำรพ่ึงพำอำศัยกัน เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ให้ควำมเห็นว่ำกำรท ำเกษตรเคมีเป็นกำรท ำลำย

สมดุลภำยในระบบนิเวศน์และไม่ก่อให้เกิดควำมยั่งยืนต่อสิ่งแวดล้อม อย่ำงไรก็ตำมเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมีได้ให้คะแนนทัศนคติต่อสิ่งแวดล้อมในระดับที่ค่อนข้ำงสูง แสดงให้เห็นว่ำเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมียังมีควำมรู้และควำมเข้ำใจเกี่ยวกับผลกระทบจำกกำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตรอยู่บ้ำง แต่

อำจจะมปีัจจัยอื่น ๆ ที่ท ำให้เกษตรกรเหล่ำนี้ไม่เปลี่ยนมำท ำเกษตรอินทรีย์ 
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เมื่อพิจำรณำคะแนนทัศนคติทำงด้ำนช่องทำงกำรขำยและตลำดพบว่ำ เกษตรกรที่ท ำเกษตร

อินทรีย์ส่วนใหญ่ให้ควำมเห็นว่ำผลผลิตจำกเกษตรอินทรีย์ไม่มีช่องทำงกำรขำยหรือตลำดที่ชัดเจนซึ่ง

เกษตรกรสำมำรถน ำผลผลิตไปขำยได้ในรำคำที่ดีกว่ำผลผลิตจำกเกษตรเคมี สะท้อนให้เห็นจำก

คะแนนทัศนคติต่อช่องทำงกำรขำยและกำรตลำดของเกษตรอินทรีย์มีค่ำสูงมำกและมำกกว่ำคะแนน

ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี นอกเหนือจำกกำรสนับสนุนทำงด้ำนกำรตลำดและช่องทำงกำรขำยแล้ว 

เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ยังมีควำมต้องกำรที่จะได้รับกำรสนับสนุนในเรื่องของปุ๋ยอินทรีย์หรือต้น

อ่อนและเมล็ดพันธุ์พืชที่ใช้ในกำรเพำะปลูกอีกด้วย 

 

กล่ำวโดยรวมแล้วจะได้ว่ำทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์อำจจะมีผลต่อกำรตัดสินใจยอมรับ

กำรท ำเกษตรอินทรีย์ นั่นคือเกษตรกรที่มีคะแนนทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ที่สูงจะมีแนวโน้มที่

เกษตรกรเหล่ำนั้นจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกข้ึนตำมไปด้วย 

 

 ความชอบความเสี่ยง 

เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีส่วนใหญ่เป็นผู้ที่ไม่ชอบควำมเสี่ยง โดยสังเกตจำกจ ำนวนของ

เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีที่เป็นผู้ที่มีควำมชอบควำมเสี่ยงมีจ ำนวนน้อยมำก คิดเป็นร้อยละ 28.28 จำก

จ ำนวนเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีท้ังหมด ในขณะเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์เป็นผู้ที่มีควำมชอบควำม

เสี่ยงมำกเกินกว่ำครึ่ง คิดเป็นร้อยละ 51.87 จำกจ ำนวนเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ทั้งหมด จำก

ข้อมูลดังกล่ำวพบว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์มีแนวโน้มที่จะเป็นผู้ที่ชอบควำมเสี่ยงมำกกว่ำ

เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 เนื่องจำกกำรเปลี่ยนจำกกำรท ำเกษตร

เคมีเพ่ือไปท ำเกษตรอินทรีย์ต้องอำศัยช่วงเวลำเพ่ือท ำกำรฟ้ืนฟูสภำพแวดล้อมเป็นเวลำ 3 ปี ซึ่ง

เกษตรกรจะยังไม่สำมำรถขำยผลผลิตในตลำดของสินค้ำเกษตรอินทรีย์ได้ จึงท ำ ให้ช่วงเวลำนี้เป็น

ช่วงเวลำที่เกษตรกรมีควำมเสี่ยงที่จะสูญเสียรำยได้จำกกำรหยุดใช้สำรเคมีในกำรเพำะปลูก และส่งผล

กระทบต่อเนื่องไปถึงรำยได้ จำกกำรที่เกษตรกรได้ผลผลิตที่ลดลงเนื่องจำกสภำพแวดล้อมที่ยังเสื่อม

โทรมจำกกำรใช้สำรเคมี และยังไม่พร้อมที่จะเพำะปลูกแบบเกษตรอินทรีย์ นอกจำกนี้เกษตรกรยังไม่

สำมำรถขำยผลผลิตได้ในรำคำสินค้ำเกษตรอินทรีย์ได้ จึงท ำให้รำยได้ของเกษตรกรในช่วงเปลี่ยนผ่ำน

ดังนั้นลักษณะด้ำนควำมชอบควำมเสี่ยงอำจจะส่งผลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ กล่ำวคือ
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เกษตรกรที่เป็นผู้ที่ชอบควำมเสี่ยงมีแนวโน้มที่จะกล้ำเปลี่ยนแปลงกำรท ำเกษตรกรรมจำกกำรท ำ

เกษตรเคมีเพ่ือไปท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

 ความแตกต่างระหว่างเกษตรกรที่เริ่มท าเกษตรอินทรีย์ในช่วงเวลาที่แตกต่างกัน 

กำรศึกษำในขั้นตอนนี้จะท ำกำรแบ่งเกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ในช่วงเวลำที่แตกต่ำง

กัน ได้แก่ เกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ตั้งแต่ปี 2508 – 2532 เป็นเกษตรกรกลุ่มบุกเบิก เกษตรกร

ที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ตั้งแต่ปี 2533 – 2541 เป็นเกษตรกรกลุ่มตำม เกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์

ตั้งแต่ปี 2542 จนถึงปัจจุบัน เป็นเกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ จำกนั้นจึงเปรียบเทียบเกษตรกรทั้งสำมกลุ่มกับ

เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี ด้วยวิธีทดสอบสมมติฐำนทำงสถิติ T-Test เพ่ือหำควำมแตกต่ำงของค่ำเฉลี่ย

โดยมีเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีเป็นกลุ่มอ้ำงอิง ผลที่ได้แสดงดังตำรำงที่ 5.2 นอกจำกนี้ รำยละเอียด

ของค่ำสถิติสำมำรถพิจำรณำต่อได้ในภำคผนวก ง 

 

ตารางท่ี 5.2 สถิติพื้นฐานของเกษตรกรที่ท าเกษตรเคมีและเกษตรกรที่ท าเกษตรอินทรีย์แต่ละกลุ่ม 

 เกษตรเคมี 
(Chemical) 

กลุ่มล่าช้า 
(Laggard) 

กลุ่มตาม 
(Follower) 

กลุ่มบุกเบิก 
(Pioneer) 

Sex 0.2828 0.5091*** 0.2389 0.4091 

Age 49.9293 50.6909 54.1239*** 54.1364* 

Education 6.5758 6.9818 6.7080 6.3636 

Experiences 20.7576 14.1273 32.2832*** 34.9545*** 

Area 13.0581 11.1182 29.0089*** 14.4091 

Area per home labor 7.0614 7.1356 13.1996*** 6.3008 

Area per total labor 6.2924 4.0584 5.8697 3.1690 

Owned farm 0.8384 0.9455** 0.9823*** 0.9545* 

Attitude 0.7898 84.8312*** 84.2141*** 84.9784*** 

- Environment 0.8222 0.8945*** 0.9268*** 0.8667* 

- Health 0.8091 0.9091*** 0.9027*** 0.9045*** 
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 เกษตรเคมี 
(Chemical) 

กลุ่มล่าช้า 
(Laggard) 

กลุ่มตาม 
(Follower) 

กลุ่มบุกเบิก 
(Pioneer) 

- Financial 0.7667 0.8218** 0.7805 0.8364** 

- Respect 0.7960 0.8509** 0.8708*** 0.8318 

- Support 0.7859 0.8345** 0.8708*** 0.8591*** 

- Practice 0.7333 0.7509 0.6319 0.7727 

- Market 0.8152 0.8764*** 0.9115*** 0.8773** 

Risk lover 0.2828 0.3455 0.6283*** 0.3636 

Knowledge 57.9394 121.618***2 24.8053 111.5000** 

- Center 5.3333 13.6000** 1.9735 10.0909 

- Media 21.6869 47.3636*** 8.7522 45.6364** 

- Person 23.5960 41.4364** 8.2655 30.5909 

- Activity 3.5253 6.6000*** 3.4425 13.1818*** 

- Expert 3.7980 12.6182*** 2.3717 12.0000*** 

Trustworthiness 2.4545 7.5273*** 10.5310*** 7.0000*** 

หมายเหตุ: ***p < 0.01, **p < 0.05, *p < 0.1 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
 

ตำรำงที่ 5.2 รำยงำนค่ำเฉลี่ย ของปัจจัยต่ำง ๆ ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีและเกษตรกรที่

ท ำเกษตรอินทรีย์แต่ละกลุ่มตำมล ำดับ โดย * แสดงถึงระดับนัยส ำคัญทำงสถิติของกำรทดสอบ One-

tailed T-Test ซึ่งมีสมมติฐำนว่ำค่ำเฉลี่ยของปัจจัยต่ำง ๆ ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีมีค่ำน้อยกว่ำ

ค่ำเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ในแต่ละกลุ่ม โดยมีรำยละเอียดเพ่ิมเติมในภำคผนวก ง 

 

 เพศของเกษตรกร 

สัดส่วนของเกษตรกรที่เป็นเพศหญิงของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ 

เกษตรกรกลุ่มตำม และเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกเท่ำกับร้อยละ 28.28 51.91 23.89  และ 40.91 

ตำมล ำดับ โดยเกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำมีสัดส่วนของเกตรกรเพศหญิงสูงที่สุด จำกข้อมูลดังกล่ำวพบว่ำ

สัดส่วนเกษตรกรเพศหญิงของเกษตรกรแต่ละกลุ่มไม่มีควำมแตกต่ำงอย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติเมื่อ
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เปรียบเทียบกับกลุ่มเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี ดังนั้นเพศจึงอำจจะไม่ส่งผลต่อควำมเร็วในกำรตัดสินใจ

เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์  

 

 อายุและประสบการณ์ในการท าเกษตรกรรม 

อำยุเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ เกษตรกรกลุ่มตำม และ

เกษตรกรกลุ่มบุกเบิกเท่ำกับ 49.9 50.7 54.12 และ 54.13 ปีตำมล ำดับ โดยเกษตรกรที่กลุ่มบุกเบิกมี

ค่ำเฉลี่ยของอำยุสูงที่สุด รองลงมำได้แก่กลุ่มตำม เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ และเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี 

เมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีพบว่ำ อำยุเฉลี่ยของเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกสูงกว่ำอำยุ

เฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 10 ในขณะที่อำยุเฉลี่ยของ

เกษตรกรกลุ่มตำมสูงกว่ำอำยุเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 

และอำยุเฉลี่ยของเกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำสูงกว่ำอำยุเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี แต่ไม่มีนัยส ำคัญ

ทำงสถิต ิข้อมูลดังกล่ำวแสดงให้เห็นว่ำ เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ล้วนมีอำยุเฉลี่ยมำกกว่ำเกษตรกร

ที่ท ำเกษตรเคมี โดยเฉพำะอย่ำงยิ่งเกษตรกรที่อยู่ในกลุ่มตำมและกลุ่มบุกเบิกจะมีอำยุสูงกว่ำเกษตรกร

ที่ท ำเกษตรเคมีมำกกว่ำเกษตรกรที่อยู่ในกลุ่มล่ำช้ำ กล่ำวคือเกษตรกรที่มีอำยุมำกมีแนวโน้มที่จะ

ตัดสินใจเริ่มท ำเกษตรอินทรีย์เร็วกว่ำเกษตรกรที่มีอำยุน้อย 

 

ประสบกำรณ์เฉลี่ยในกำรท ำเกษตรกรรมของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ 

เกษตรกรกลุม่ตำม และเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกเท่ำกับ 20.8 14.1 32.3 35.0 ปีตำมล ำดับ โดยเกษตรกร

กลุ่มบุกเบิกเป็นมีค่ำเฉลี่ยของประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมสูงที่สุด รองลงมำได้แก่กลุ่มตำม 

เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี และเกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ เมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีพบว่ำ

เกษตรกรที่อยู่ในกลุ่มบุกเบิก เกษตรกรที่อยู่ในกลุ่มตำม มีค่ำเฉลี่ยของประสบกำรณ์ในกำรท ำ

เกษตรกรรมสูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 ทั้งสองกลุ่ม ในขณะ

ที่เกษตรกรที่อยู่ในกลุ่มล่ำช้ำมีค่ำเฉลี่ยของประสบกำณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมน้อยกว่ำเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมี ข้อมูลดังกล่ำวสอดคล้องกับอำยุเฉลี่ยของเกษตรกร กล่ำวคือ เกษตรกรที่มีประสบกำรณ์

ในกำรท ำเกษตรมำกกว่ำมีแนวโน้มที่จะตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เร็วกว่ำเกษตรกรที่มี

ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรน้อยกว่ำ 
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 ระดับการศึกษา 

จ ำนวนปีที่เข้ำรับกำรศึกษำขั้นพ้ืนฐำนเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ 

เกษตรกรกลุ่มตำม และเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกเท่ำกับ 6.6 7.0 6.7 และ 6.4 ปีตำมล ำดับ โดยเกษตรกร

กลุ่มล่ำช้ำเป็นมีระยะเวลำที่อยู่ในระบบกำรศึกษำสูงที่สุด รองลงมำได้แก่ กลุ่มผู้ตำม เกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมี และกลุ่มบุกเบิก เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีส่วนใหญ่จบกำรศึกษำระดับประถมศึกษำปีที่ 6 

ในขณะที่เกษตรกรกลุ่มบุกเบิก เกษตรกรกลุ่มตำมและเกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำล้วนจบกำรศึกษำระดับ

ประถมศึกษำปีที่ 4 ทั้งสิ้น อย่ำงไรก็ตำมเมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เกษตรกรทั้ง

สำมกลุ่มมีค่ำเฉลี่ยของจ ำนวนปีที่เข้ำรับกำรศึกษำขั้นพ้ืนฐำนไม่แตกต่ำงกันอย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติ 

จำกข้อมูลดังกล่ำวแสดงให้เห็นว่ำระดับกำรศึกษำอำจจะไม่ส่งผลต่อควำมเร็วในกำรตัดสินใจยอมรับ

กำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

 ขนาดของพ้ืนที่และอัตราส่วนระหว่างพื้นที่ต่อจ านวนแรงงาน 

ขนำดพ้ืนที่เฉลี่ยในกำรเพำะปลูกของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ เกษตรกร

กลุ่มตำม และเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกเท่ำกับ 13.06 11.18 29.01 และ 14.41 ไร่ตำมล ำดับ โดยพ้ืนที่

เฉลี่ยในกำรเพำะปลูกของเกษตรกรกลุ่มตำมมีค่ำสูงที่สุด รองลงมำได้แก่ กลุ่มบุกเบิก เกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมี และกลุ่มล่ำช้ำ 

 

เมื่อพิจำรณำจ ำนวนแรงงำนประกอบพบว่ำ ภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำนภำยในครอบครัว

ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ เกษตรกรกลุ่มตำม และเกษตรกรกลุ่มบุกเบิก

เท่ำกับ 7.06 7.13 13.20 และ 6.30 ไร่ต่อคนตำมล ำดับ โดยเกษตรกรกลุ่มตำมมีค่ำเฉลี่ยสูงที่สุด 

รองลงมำได้แก่ เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีและเกษตรกรกลุ่มบุกเบิก และภำระ

พ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำนทั้งหมดของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ เกษตรกรกลุ่มตำม 

และเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกเท่ำกับ 6.29 4.06 5.87 และ 3.17 ไร่ต่อคนตำมล ำกับ โดยเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมีมีค่ำสูงสุด รองลงมำได้แก่ เกษตรกรกลุ่มตำม เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำและเกษตรกรกลุ่ม

บุกเบิก 
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เมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีพบว่ำขนำดพ้ืนที่เฉลี่ยของเกษตรกรกลุ่มตำมมี

ค่ำสูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 ในขณะที่ไม่มีควำมแตกต่ำง

เมื่อเปรียบเทียบกับกลุ่มบุกเบิกและกลุ่มล่ำช้ำ เช่นเดียวกันกับภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำนภำยใน

ครอบครัวเฉลี่ยของเกษตรกรที่อยู่ในกลุ่มตำมมีค่ำสูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำง

สถิติที่ร้อยละ 1 ในขณะที่กลุ่มบุกเบิกมีค่ำเฉลี่ยของภำระแรงงำนต่อพ้ืนที่น้อยกว่ำเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 10 

 

จำกข้อมูลดังกล่ำวแสดงให้เห็นว่ำเกษตรกรที่อยู่ในกลุ่มบุกเบิกมีภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำน

ทั้งหมดน้อยที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรกลุ่มอ่ืน ดังนั้นภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำนอำจจะ

ส่งผลต่อควำมเร็วในกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ กล่ำวคือเกษตรกรที่มีภำระพ้ืนที่ต่อ

จ ำนวนแรงงำนที่น้อยกว่ำจะมีโอกำสที่จะตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ที่เร็วขึ้น 

 

 กรรมสิทธิ์บนที่ดิน 

สัดส่วนของเกษตรกรที่ถือครองกรรมสิทธิ์บนพ้ืนที่เพำะปลูกของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี 

เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ เกษตรกรกลุ่มตำม และเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกเท่ำกับร้อยละ 83.84 94.55 98.23 

และ 95.45 ตำมล ำดับ โดยเกษตรกรกลุ่มตำมมีสัดส่วนของเกษตรกรที่ถือครองกรรมสิทธิ์บนพ้ืนที่

เพำะปลูกสูงที่สุด รองลงมำได้แก่ เกษตรกรกลุ่มบุกเบิก เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำและเกษตรกรที่ท ำเกษตร

เคมี เมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีพบว่ำ เกษตรกรกลุ่มบุกเบิกมีสัดส่วนของเกษตรกร

ที่ถือครองกรรมสิทธิ์บนพ้ืนที่เพำะปลูกสูงกว่ำ โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 10 ในขณะที่เกษตรกร

กลุ่มตำมและล่ำช้ำมีสัดส่วนสูงกว่ำ โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 จำกข้อมูลดังกล่ำว แม้ว่ำกำร

ถือครองกรรมสิทธิ์บนพ้ืนที่เพำะปลูกอำจจะท ำให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ แต่อำจจะไม่

ส่งผลต่อควำมเร็วในกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

 การเปิดรับความรู้เกี่ยวกับการท าเกษตรอินทรีย์ 

ระดับกำรเปิดรับควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์รวมทุกช่องทำงเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมี เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ เกษตรกรกลุ่มตำม และเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกเท่ำกับ  57.9 121.6 
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24.8 และ 111.5 วันต่อปีตำมล ำดับ โดยเกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำเป็นเกษตรกรกลุ่มที่มีกำรเปิดรับควำมรู้

เฉลี่ยสูงที่สุด เมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีพบว่ำ เกษตรกรกลุ่มบุกเบิกและล่ำช่ำ มี

ค่ำเฉลี่ยของกำรเปิดรับควำมรู้มำกกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 

ในขณะที่เกษตรกรกลุ่มผู้ตำมมีค่ำเฉลี่ยของระดับกำรเปิดรับควำมรู้น้อยกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี 

โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 เมื่อพิจำรณำระดับกำรเปิดรับควำมรู้ในแต่ละด้ำนพบว่ำ 

 

- ด้ำนกำรเข้ำชมศูนย์กำรเรียนรู้เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ พบว่ำ เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำมี
ค่ำเฉลี่ยสูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ระดับร้อยละ 5 
ในขณะที่เกษตรกรกลุ่มตำมมีค่ำเฉลี่ยต่ ำว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญ
ทำงสถิติที่ระดับร้อยละ 5 แต่เกษตรกรกลุ่มบุกเบิกไม่มีควำมแตกต่ำงทำงสถิติเมื่อ
เทียบกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี  

- ด้ำนกำรเปิดรับสื่อเช่น หนังสือ วำรสำร โทรทัศน์ วิทยุ พบว่ำ เกษตรกรกลุ่มตำมมี
ค่ำเฉลี่ยกำรเปิดรับสื่อน้อยกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่
ร้อยละ 1 ในขณะที่เกษตรกรกลุ่มบุกเบิกและเกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำมีค่ำเฉลี่ยของกำร
เปิดรับสื่อมำกกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 5 และ 
1 ตำมล ำดับ 

- ด้ำนกำรแลกเปลี่ยนควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์กับเกษตรกรผู้ใกล้ชิด 
พบว่ำ ไม่มีควำมแตกต่ำงทำงสถิติของค่ำเฉลี่ยระหว่ำงเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกกับ
เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี ในขณะที่เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำมีค่ำเฉลี่ยของกำรแลกเปลี่ยน
ควำมรู้กับเกษตรกรผู้ใกล้ชิดสูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำง
สถิติทีร้อยละ 5 

- ด้ำนกำรเข้ำร่วมกิจกรรมเกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ พบว่ำเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกมี
ค่ำเฉลี่ยสูงที่สุด และสูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้ อย
ละ 1 เช่นเดียวกับเกษตรกลุ่มล่ำช้ำ มีค่ำเฉลี่ยมำกกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดย
มีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 5 ในขณะที่ค่ำเฉลี่ยของกำรเข้ำร่วมกิจกรรมเกี่ยวกับ
เกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรกลุ่มท ำตำม ไม่แตกต่ำงทำงสถิติเมื่อเปรียบเทียบกับ
เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคม ี

- ด้ำนกำรปรึกษำผู้เชี่ยวชำญด้ำนกำรท ำเกษตรอินทรีย์พบว่ำ เกษตรกรกลุ่มบุกเบิก
และผู้ช้ำมีค่ำเฉลี่ยของกำรปรึกษำผู้เชี่ยวชำญด้ำนกำรท ำเกษตรอินทรีย์สูงกว่ำ
เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 ในขณะที่ค่ำเฉลี่ยของ
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เกษตรกรกลุ่มตำมไม่มีควำมแตกต่ำงทำงสถิติเมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรที่ท ำ
เกษตรเคม ี

 

จำกข้อมูลข้ำงต้นพบว่ำ เกษตรกรกลุ่มบุกเบิกและผู้ช้ำมีระดับกำรเปิดรับควำมรู้เกี่ยวกับกำร

ท ำเกษตรอินทรีย์ในระดับที่สูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี ในขณะที่กำรเปิดรับควำมรู้ของเกษตรกร

กลุ่มตำมอยู่ในระดับที่ค่อนข้ำงต่ ำเช่นเดียวกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เกษตรกรกลุ่มบุกเบิกซึ่งเป็นผู้

ที่ยอมรับนวัตกรรมเป็นกลุ่มแรก ดังนั้นกำรศึกษำหำควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์จึงเป็นสิ่งที่

ส ำคัญ ศึกษำวิธีกำรที่ดีที่สุดมำปรับใช้กับกำรท ำเกษตรกรรมของตนเอง รวมไปถึงขั้นตอนในกำร

ตัดสินใจยอมรับเกษตรกรต้องมีข้ันตอนของกำรศึกษำและเปรียบเทียบข้อมูลเพ่ือให้เกิดกำรตัดสินใจที่

ดีที่สุด ในขณะที่กำรเปิดรับควำมรู้ของเกษตรกรกลุ่มตำมมีค่ำค่อนข้ำงต่ ำ แสดงให้เห็นว่ำกำรยอมรับ

กำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกลุ่มนี้อำจจะเกิดจำกแรงกดดันจำกเพ่ือนบ้ำนที่ท ำแล้วประสบ

ควำมส ำเร็จ หรือเกษตรกรกลุ่มนี้ต้องใช้เวลำระยะหนึ่งเพ่ือสังเกตผลจำกเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนเพ่ือให้

เกิดควำมมั่นใจว่ำกำรเปลี่ยนไปท ำเกษตรอินทรีย์แล้ว จะไม่ส่งผลกระทบในทำงลบต่อตนเอง 

เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำมีพฤตกรรมที่ขัดกับทฤษฎีกำรยอมรับนวัตกรรม เนื่องจำกเกษตรกรกลุ่มนี้มีระดับ

กำรเปิดรับควำมรู้อยู่ในระดับที่สูง ขัดกับลักษณะของผู้ที่ยอมรับนวัตกรรมช้ำกว่ำคนอ่ืนในสังคมมักจะ

เป็นผู้ที่มีระดับกำรเปิดรับควำมรู้ที่ต่ ำ ตอบสนองต่อนวัตกรรมที่เชื่องช้ำ และกังวลกับกำรน ำนวัตกรรม

มำใช้ จำกข้อมูลข้ำงต้นจึงสรุปได้ว่ำกำรเปิดรับควำมรู้อำจจะไม่ส่งผลต่อควำมรวดเร็วในกำรยอมรับ

กำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

 ทัศนคติต่อการท าเกษตรอินทรีย์ 

คะแนนทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์เฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เกษตรกรกลุ่ม

ล่ำช้ำ เกษตรกรกลุ่มตำม และเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกเท่ำกับร้อยละ 78.98 84.83 84.21 และ 84.98 

ตำมล ำดับ โดยเกษตรกรที่กลุ่มบุกเบิกเป็นเกษตรกรที่มีคะแนนเฉลี่ยของทัศนคติต่อกำรท ำเกษตร

อินทรีย์สูงที่สุด รองลงมำได้แก่เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ เกษตรกรกลุ่มตำมและเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี 

ตำมล ำดับ เมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีพบว่ำ เกษตรกรทั้งสำมกลุ่มมีค่ำเฉลี่ยของ

คะแนนทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์สูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่
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ร้อยละ 1 ทั้งสิ้น แต่คะแนนทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมียังถือว่ำอยู่

ในระดับท่ีค่อนข้ำงสูง เมื่อพิจำรณำคะแนนทัศนคติแต่ละด้ำนพบว่ำ 

 

- ด้ำนสิ่งแวดล้อม เป็นที่น่ำแปลกใจว่ำ เกษตรกรที่มีคะแนนทัศนคติสูงที่สุดได้แก่
เกษตรกรผู้ตำม คิดเป็นร้อยละ 92.68 รองลงมำได้แก่ เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ เกษตรกร
กลุ่มบุกเบิกและเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีตำมล ำดับ เกษตรกรทั้งสำมกลุ่มมีคะแนน
ทัศนคติสูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีทั้งสิ้น โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 10 
ส ำหรับเกษตรกรกลุ่มบุกเบิก และ ร้อยละ 1 ส ำหรับเกษตรกรกลุ่มตำมและกลุ่ม
ล่ำช้ำ 

- ด้ำนสุขภำพ เป็นที่น่ำแปลกใจว่ำ เกษตรกรที่มีคะแนนทัศนคติสูงที่สุดได้แก่
เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ คิดเป็นร้อยละ 90.91 รองลงมำได้แก่เกษตรกรกลุ่มบุกเบิก 
เกษตรกรกลุ่มตำม และเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีตำมล ำดับ เมื่อเปรียบเทียบกับ
เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีพบว่ำ คะแนนเฉลี่ยของทัศนคติด้ำนสุขภำพของเกษตรกร
ทั้งสำมกลุ่มสูงกว่ำคะแนนเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีทั้งสิ้น โดยมีนัยส ำคัญ
ทำงสถิติท่ีร้อยละ 1 

- ด้ำนกำรเงิน พบว่ำ เกษตรกรที่อยู่ในกลุ่มบุกเบิกมีคะแนนเฉลี่ยของทัศนติสูงที่สุด 
คิดเป็นร้อยละ 83.64 รองลงมำได้แก่ เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ เกษตรกรกลุ่มตำมและ
เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยเกษตรกรที่กลุ่มบุกเบิกและกลุ่มล่ำช้ำมีค่ำเฉลี่ยของ
คะแนนสูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ระดับร้อยละ 5 
ในขณะที่เกษตรกรกลุ่มตำมไม่มีควำมแตกต่ำงอย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติเมื่อเทียบกับ
เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคม ี

- ด้ำนควำมภำคภูมิใจ เป็นที่น่ำแปลกใจว่ำ เกษตรกรที่มีคะแนนเฉลี่ยสูงที่สุดได้แก่
เกษตรกรกลุ่มผู้ตำม คิดเป็นร้อยละ 87.08 รองลงมำได้แก่เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ 
เกษตรกรกลุ่มบุกเบิกและเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีตำมล ำดับ เมื่อเปรียบเทียบกับ
เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีพบว่ำมีเพียงเกษตรกรกลุ่มตำมและกลุ่มล่ำช้ำเท่ำนั้นที่มี
คะแนนสูงกว่ำ โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 และร้อยละ 5 ตำมล ำดับ ในขณะ
ที่คะแนนทัศนคติด้ำนควำมภำคภูมิใจของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีและเกษตรกร
กลุ่มบุกเบิกไม่มีควำมแตกต่ำงกันทำงสถิติ 

- ด้ำนควำมต้องด้ำนกำรสนับสนุน พบว่ำ เกษตรกรกลุ่มตำมมีคะแนนเฉลี่ยสูงที่สุด 
รองลงมำได้แก่เกษตรกรกลุ่มบุกเบิก เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ และเกษตรกรที่ท ำเกษตร
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เคมีตำมล ำดับ เมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีพบว่ำ เกษตรกรทั้งสำม
กลุ่มมีระดับคะแนนที่สูงกว่ำทั้งสิ้น โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ระดับร้อยละ 1 ส ำหรับ
กลุ่มตำมและกลุ่มบุกเบิก และร้อยละ 5 ส ำหรับกลุ่มล่ำช้ำ 

- ด้ำนควำมสะดวกในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ พบว่ำเกษตรกรทุกกลุ่มมีคะแนนควำม
สะดวกในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ในระดับที่ไม่สูงมำก เกษตรกรกลุ่มบุกเบิกมีระดับ
คะแนนเฉลี่ยสูงที่สุด คิดเป็นร้อยละ 77.27 รองลงมำได้แก่ เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ 
เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี และเกษตรกรกลุ่มตำม โดยเกษตรกรกลุ่มตำมให้คะแนน
ควำมสะดวกในกำรท ำเกษตรอินทรีย์น้อยกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี โดยมี
นัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 ในขณะที่เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำและกลุ่มบุกเบิกให้
คะแนนควำมสะดวกในกำรท ำเกษตรอินทรีย์สูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี แต่ไม่
มีนัยส ำคัญทำงสถิต ิ

- ด้ำนกำรตลำด พบว่ำ เกษตรกรที่กลุ่มตำมมีคะแนนเฉลี่ยสูงที่สุด คิดเป็นร้อยละ 
91.15 รองลงมำได้แก่เกษตรกกลุ่มบุกเบิก เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำและเกษตรกรที่ท ำ
เกษตรเคมีตำมล ำดับ โดยเกษตรกรทั้งสำมกลุ่มมีคะแนนทัศนคติทำงด้ำนกำรตลำด
สูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีทั้งสิ้น โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 5 ส ำหรับ
เกษตรกรกลุ่มบกุเบิก และร้อยละ 1 ล ำหรับเกษตรกรกลุ่มตำมและกลุ่มล่ำช้ำ  

 

จำกข้อมูลดังกล่ำวพบว่ำ ระดับคะแนนทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรอยู่ใน

ระดับที่ค่อนข้ำงสูง ยกเว้นด้ำนควำมสะดวกในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ นอกจำกนี้แล้วเกษตรกรแต่ละ

กลุ่มมีคะแนนทัศนคติในแต่ละด้ำนที่แตกต่ำงกันไป ดังนั้น ทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์จึงอำจจะ

ไม่มีผลต่อควำมเร็วในกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

 ความชอบความเสี่ยง 

กำรท ำเกษตรอินทรีย์เป็นกำรท ำเกษตรกรรมที่ถือว่ำมีควำมซับซ้อนในระดับหนึ่ง เกษตรกรที่

เคยท ำเกษตรเคมีมำก่อนมักจะกังวลในเรื่องของกระบวนกำรเพำะปลูก ผลผลิตที่อำจจะลดลง และ

ควำมยุ่งยำกในกำรดูแล ดังนั้นกำรตัดสินใจที่จะเปลี่ยนจำกกำรท ำเกษตรเคมีเพ่ือมำท ำเกษตรอินทรีย์

จึงถือว่ำเป็นควำมเสี่ยงของเกษตรกร เนื่องจำกอำจจะท ำให้ผลผลิตที่ได้จำกกำรท ำเกษตรอินทรีย์

ลดลงและมีควำมผันผวน ถ้ำหำกมีกำรระบำดของโรคและแมลงศัตรูพืช เพรำะว่ำปัจจัยดังกล่ำวไม่
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สำมำรถควบคุมได้ด้วยสำรเคมี กำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตรจึงถือว่ำเป็นกำรรับประกันผลผลิตของ

เกษตรอีกทำงหนึ่ง แต่ในขณะเดียวกันควำมเสี่ยงของกำรเปลี่ยนมำท ำเกษตรอินทรีย์อำจจะให้

ผลตอบแทนที่มำกกว่ำกำรท ำเกษตรเคมี จำกข้อมูลข้ำงต้นพบว่ำเกษตรกรกลุ่มตำมเป็นเกษตรกรกลุ่ม

ที่มีสัดส่วนของผู้ที่ชอบควำมเสี่ยงมำกที่สุด คิดเป็นร้อยละ 62.83 ของจ ำนวนเกษตรกรในกลุ่ม 

รองลงมำได้แก่เกษตรกรกลุ่มบุกเบิก เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ และเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี คิดเป็นร้อย

ละ 36.36 34.55 และ 28.28 ตำมล ำดับ เป็นที่น่ำแปลกใจว่ำเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกมีสัดส่วนของผู้ที่

ชอบควำมเสียงอยู่ในระดับที่ค่อนข้ำงต่ ำและไม่แตกต่ำงทำงสถิติจำกเกษตรกรทีท ำเกษตรเคมี ซึ่งขัด

กับบุคลิกกำรเป็นผู้น ำในทฤษฎีกำรแพร่กระจำยของกำรยอมรับนวัตกรรม ซึ่งผู้ที่ยอมรับนวัตกรรม

กลุ่มแรกจะต้องเป็นผู้ที่มีควำมกล้ำที่จะเปลี่ยนแปลง และยอมรับนวัตกรรมใหม่ๆ ในขณะที่เกษตรกร

ที่อยู่ในกลุ่มตำมกลับเป็นกลุ่มของเกษตรกรที่มีสัดส่วนของผู้ที่ชอบควำมเสี่ยงมำกกว่ำเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมี โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 ดังนั้น ควำมชอบควำมเสี่ยงจึงอำจจะไม่มีผลต่อ

ควำมเร็วในกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

 การศึกษาปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

กำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรจะใช้วิธี

กำรศึกษำ 2 รูปแบบได้แก่ กำรจ ำแนกเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีออก

จำกกันดัวยแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ และกำรประมำณค่ำสัมประสิทธิ์ของแบบจ ำลองโพรบิต  

 

 ผลการศึกษาปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ด้วย
แบบจ าลองต้นไม้ตัดสินใจ 

กระบวนกำรสร้ำงต้นไม้ตัดสินใจในขั้นตอนแรกคือค ำนวณค่ำควำมสำมำรถในกำรจ ำแนก

ข้อมูล (Ginisplit)จำกปัจจัยทั้งหมด โดยผลกำรค ำนวณแสดงได้ดังตำรำงที่ 5.3 และพบว่ำปัจจัยที่

จ ำแนกข้อมูลได้ดีที่สุดในขั้นตอนแรกคือ ระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ 

(Trustworthiness) เนื่องจำกมีค่ำ Ginisplit ต่ ำที่สุด ดังนั้นจึงใช้ปัจจัยนี้เพ่ือจ ำแนกเกษตรกรใน

ขั้นตอนแรก และในขั้นตอนถัดไปท ำกระบวนกำรเดิมซ้ ำกับข้อมูลที่ได้จำกกำรจ ำแนกด้วยปัจจัยนี้ 
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ตารางท่ี 5.3 การค านวณค่าความสามารถในการจ าแนกข้อมูลในขั้นตอนแรก 

 

tm 

Qleft Qright 

N 
(7) 

Ginisplit 

(8)  
k=0 
(1) 

k=1 
(2) 

Ginileft 

(3) 
k=0 
(4) 

k=1 
(5) 

Giniright 

(6) 

Sex 0.5 71 126 0.4610 28 64 0.4234 289 0.4491 

Age 38.5 16 6 0.4512 83 184 0.0000 289 0.4260 

Education 5.5 33 85 0.4521 66 105 0.3750 289 0.4450 

Experiences 21.5 64 61 0.4512 35 129 0.0000 289 0.4067 

Area per total 
labor 

13.7 86 181 0.4490 13 9 0.0000 289 0.4403 

Owned farm 0.5 16 6 0.3967 83 184 0.4285 289 0.4260 

Knowledge 7.5 20 10 0.4512 79 180 0.0000 289 0.4261 

Attitude to 
organic farming 

76.5 38 27 0.4519 61 163 0.0000 289 0.4164 

Risk lover 0.5 71 92 0.4917 28 98 0.3457 289 0.4280 

Trustworthiness* 7.5 97 107 0.4637 2 83 0.0000 289 0.3656 

หมายเหตุ: * หมายถึงปัจจัยที่สามารถจ าแนกข้อมูลได้ดีที่สุด 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
 

ตำรำงที่ 5.3 รำยงำนกำรค ำนวณค่ำควำมสำมำรถในกำรจ ำแนกข้อมูลในขั้นตอนแรก โดย ค่ำ 

Ginileft สำมำรถค ำนวณได้จำก 1 - ((1)/((1)+(2)))2 - ((2)/((1)+(2)))2 ค่ำ Ginirigth สำมำรถค ำนวณได้

จ ำ ก  1 - ((4)/((4)+(5)))2 - ((5)/((4)+(5)))2 แ ล ะ ค่ ำ  Ginisplit (8) ส ำ ม ำ ร ถ ค ำ น ว ณ ไ ด้ จ ำ ก 

[((1)+(2))/(7)]x(3) + [((4)+(5))/(7)]x(6) โดยที่ k คือประเภทของเกษตรกร (0=เกษตรเคม,ี 1=เกษตร

อินทรีย์) Qleft คือจ ำนวนข้อมูลที่มีค่ำปัจจัยน้อยกว่ำหรือเท่ำกับค่ำทดสอบ tm และ Qright คือจ ำนวน

ข้อมูลที่มีค่ำปัจจัยมำกกว่ำ tm โดยที่ค่ำ tm คือค่ำทดสอบที่สำมำรถจ ำแนกข้อมูลได้ดีที่สุดของแต่ละ

ปัจจัย 

 

ขั้นตอนถัดมำของกำรสร้ำงต้นไม้ตัดสินใจคือกำรค ำนวณค่ำควำมสำมำรถในกำรจ ำแนกของ

ข้อมูลที่ได้จำกกำรจ ำแนกในขั้นตอนก่อนหน้ำ โดยปัจจัยที่ใช้จ ำแนกในขั้นตอนที่ผ่ำนมำคือ ระดับ

ควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ (Trustworthiness) ซึ่งแบ่งข้อมูลออกเป็นสอง
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กลุ่ม ด้วยค่ำทดสอบ (tm) โดยข้อมูลที่ได้จำกกำรจ ำแนกกรณีที่ค่ำระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้

ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์น้อยกว่ำหรือเท่ำกับค่ำทดสอบ สำมำรถหำค่ำควำมสำมำรถในกำรจ ำแนก

ข้อมูลได้ดังตำรำงที่ 5.4 ซึ่งจะได้ว่ำ ระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ 

(Trustworthiness) สำมำรถจ ำแนกข้อมูลได้ท่ีที่สุดเช่นเดิม 

 

ตารางท่ี 5.4 การค านวณค่าความสามารถในการแบ่งข้อมูลกรณีที่ความไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิด

น้อยกว่าหรือเท่ากับค่าทดสอบ 

 

tm 

Qleft Qright 

N 
(7) 

Ginisplit 

(8)  
k=0 
(1) 

k=1 
(2) 

Ginileft 

(3) 
k=0 
(4) 

k=1 
(5) 

Giniright 

(6) 

Sex 0.5 70 61 0.4976 27 46 0.4661 204 0.4864 

Age 38.5 15 3 0.4985 82 104 0.0000 204 0.4740 

Education 3.5 6 1 0.4994 91 106 0.4082 204 0.4884 

Experiences 22.5 63 49 0.4985 34 58 0.0000 204 0.4804 

Area per total 
labor 

6.2 76 70 0.4985 21 37 0.0000 204 0.4886 

Owned farm 0.5 16 5 0.3628 81 102 0.4934 204 0.4800 

Knowledge 9.5 24 10 0.4990 73 97 0.0000 204 0.4776 

Attitude to 
organic farming 

74.0 32 18 0.4990 65 89 0.0000 204 0.4812 

Risk lover 0.5 69 72 0.4998 28 35 0.4938 204 0.4979 

Trustworthiness* 0.5 38 12 0.4992 59 95 0.4444 204 0.4462 

หมายเหตุ: * หมายถึงปัจจัยที่สามารถจ าแนกข้อมูลได้ดีที่สุด 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
 

ตำรำงที่ 5.4 รำยงำนกำรค ำนวณค่ำควำมสำมำรถในกำรจ ำแนกข้อมูลกรณีที่ควำมไว้ใจต่อ

เกษตรกรผู้ใกล้ชิดน้อยกว่ำหรือเท่ำกับค่ำทดสอบ โดย ค่ำ Ginileft สำมำรถค ำนวณได้จำก 1 - 

((1)/((1)+(2)))2 - ((2)/((1)+(2)))2 ค่ ำ  Ginirigth ส ำ ม ำ ร ถ ค ำ น ว ณ ไ ด้ จ ำ ก  1 - ((4)/((4)+(5)))2 - 

((5)/((4)+(5)))2 และค่ำ Ginisplit (8) สำมำรถค ำนวณได้จำก [((1)+(2))/(7)]x(3) + [((4)+(5))/(7)]x(6) 

โดยที่ k คือประเภทของเกษตรกร (0=เกษตรเคมี, 1=เกษตรอินทรีย์) Qleft คือจ ำนวนข้อมูลที่มีค่ำ
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ปัจจัยน้อยกว่ำหรือเท่ำกับค่ำทดสอบ tm และ Qright คือจ ำนวนข้อมูลที่มีค่ำปัจจัยมำกกว่ำ tm โดยที่ค่ำ 

tm คือค่ำทดสอบที่สำมำรถจ ำแนกข้อมูลได้ดีที่สุดของแต่ละปัจจัย และ * หมำยถึงปัจจัยที่สำมำรถ

จ ำแนกข้อมูลได้ดีท่ีสุด 

 

เมื่อท ำกระบวนกำรข้ำงต้นกับข้อมูลที่ได้จำกกำรจ ำแนกในทุกกรณี จนเงื่อนไขของกำรหยุด

แตกแขนงเป็นจริง จะได้แผนภำพต้นไม้ตัดสินใจที่สำมำรถแสดงให้เห็นถึงปัจจัยส ำคัญที่สำมำรถ

จ ำแนกเกษตรกรทั้งสองกลุ่มออกจำกกันได้ โดยผลจำกกำรจ ำแนกด้วยแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ

สำมำรถแสดงได้ในรูปของแผนภูมิต้นไม้ได้ดังภำพที่ 5.3 และจำกแบบจ ำลองพบว่ำ คะแนนควำมไว้ใจ

ต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ ทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ และประสบกำรณ์ในกำรท ำ

เกษตรกรรมตำมล ำดับ คือปัจจัยที่สำมำรถจ ำแนกเกษตรออกจำกกันได้ 

 

ภาพที่ 5.3 แผนภูมิต้นไม้ในการตัดสินใจจ าแนกเกษตรกรที่ท าเกษตรเคมีและเกษตรกรที่ท าเกษตร

อินทรีย์ 

 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
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ภำพที่ 5.3 แสดงถึงแผนภูมิต้นไม้ตัดสินใจในกำรจ ำแนกเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีและ

เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์หลังจำกสิ้นสุดกระบวนกำรสร้ำงแบบจ ำลอง โดยในแต่ละโหนดประกอบ

ไปด้วย เงื่อนไขของกำรจ ำแนกข้อมูล ค่ำควำมบริสุทธิ์ของข้อมูลในโหนด จ ำนวนตัวอย่ำงในโหนด 

และ จ ำนวนเกษตรตัวอย่ำงที่ท ำเกษตรเคมีและท ำเกษตรอินทรีย์ตำมล ำดับ 

 
แผนภำพต้นไม้ตัดสินใจในภำพที่ 5.3 สำมำรถแปลผลได้ด้วยกำรตัดสินใจจำกปัจจัยต่ำง ๆ 

ตำมลูกศร โดยเมื่อเงื่อนไขเป็นจริงให้พิจำรณำเงื่อนไขถัดไปทำงด้ำนซ้ำย ในขณะที่เมื่อเงื่อนไขเป็นเท็จ

ให้พิจำรณำเงื่อนไขถัดไปทำงด้ำนขวำ ท ำซ้ ำจนสิ้นสุดที่โหนดสุดท้ำย แล้วจึงพิจำรณำค่ำ Value ใน

โหนดสุดท้ำยซึ่งแสดงจ ำนวนของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีและเกษตรอินทรีย์ตำมล ำดับ หำกจ ำนวน

เกษตรกรกลุ่มใดมีค่ำมำกกว่ำหมำยควำมว่ำเกษตรกรมีแนวโน้มที่จะถูกจ ำแนกอยู่ในกลุ่มนั้น 

ตัวอย่ำงเช่น เมื่อระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดน้อยกว่ำหรือเท่ำกับ 7.5 และระดับควำมไว้ใจ

ต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดน้อยกว่ำหรือเท่ำกับ 0.5 เกษตรกรมีแนวโน้มที่จะถูกจ ำแนกอยู่ในกลุ่มเกษตรกร

ที่ท ำเกษตรเคมี หรือ เกษตรกรที่มีระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดน้อยกว่ำหรือเท่ำกับ 7.5 และ

ระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดมำกกว่ำ 0.5 และมีคะแนนทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์

มำกกว่ำร้อยละ 74.05 และมีอำยุมำกกว่ำ 38.5 ปี มีแนวโน้มที่จะถูกจ ำแนกอยู่ในกลุ่มเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรอินทรีย์ เป็นต้น 

 

จำกแผนภำพต้นไม้ที่ได้จำกแบบจ ำลองพบว่ำ เกษตรกรที่มีระดับควำมไว้ใจต่อผู้ใกล้ชิดที่ท ำ

เกษตรอินทรีย์อยู่ในระดับสูงมำกจะถูกจ ำแนกอยู่ในกลุ่มเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ ในขณะที่

เกษตรกรที่มีระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ในระดับน้อยมำกจะถูกจ ำแนก

อยู่ในกลุ่มเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เมื่อระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์อยู่ใน

ระดับไม่สูงมำกนัก 

 

ระดับทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ที่สูงและประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมที่มำก

พอจะท ำให้เกษตรกรถูกจ ำแนกอยู่ในกลุ่มเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ กล่ำวคือเกษตรกรที่รู้จักกับ

เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และมีระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรเหล่ำนั้นสูงมีแนวโน้มที่จะเป็น

เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ แต่ถ้ำหำกระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรเหล่ำนั้นไม่มำกพอ เกษตรกรที่มี
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แนวโน้มที่จะเป็นเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์จะต้องมีทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์และมี

ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมที่สูงในระดับหนึ่ง 

 

 ผลการศึกษาปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ด้วย
แบบจ าลองโพรบิต 

แบบจ ำลองโพรบิตให้ผลลัพธ์ที่คล้ำยกันกับแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ ดังจะเห็นได้จำกปัจจัย

ที่สำมำรถจ ำแนกเกษตรกรได้ในแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ ส่งผลกระทบอย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติใน

แบบจ ำลองโพรบิต ปัจจัยที่มีนัยส ำคัญทำงสถิติและถูกเลือกเพ่ือเป็นปัจจัยในกำรจ ำแนกเกษตรกรใน

แบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจในขั้นที่ผ่ำนมำได้แก่ ระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตร

อินทรีย์และอำยุของเกษตรกร  

 

ตารางท่ี 5.5 ผลการประมาณค่าปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

Dependent variable: Farmer type (0=เกษตรเคมี) 
 

Coef. Std. 
Marginal 
Effect 

Sex 0.4126** 0.1972 0.1153 
Age 0.0359*** 0.0118 0.0107 
Education 0.0831** 0.0355 0.0247 
Experiences 0.0122 0.0099 0.0036 
Area per total labor -0.0082 0.0157 -0.0024 
Owned farm 0.9653** 0.3499 0.3494 
Knowledge 0.0021** 0.0010 0.0006 
Attitude to organic farming 1.5947 0.9907 0.4744 
Risk lover 0.3158 0.2002 0.0923 
Trustworthiness 0.1316*** 0.0280 0.0392 
Constant -5.4380*** 1.1272  

หมายเหตุ: ***p < 0.01, **p < 0.05, *p < 0.1 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
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ตำรำงที่ 5.5 รำยงำนผลกำรประมำณค่ำพำรำมิเตอร์ของแบบจ ำลองปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำร

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ด้วยแบบจ ำลอง Probit โดยมีเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีเป็นกลุ่มอ้ำงอิง 

 

จำกผลกำรศึกษำในตำรำงที่ 5.5 พบว่ำปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

และมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ระดับร้อยละ 1 ได้แก่ อำยุ กรรมสิทธิ์บนที่ดิน และคะแนนควำมไว้ใจต่อ

เกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ ในขณะที่ปัจจัยที่ส่งผลกระทบต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตร

อินทรีย์และมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ระดับร้อยละ 5 ได้แก่ เพศ จ ำนวนปีที่เกษตรกรอยู่ในระบบ

กำรศึกษำ ระดับกำรเปิดรับควำมรู้  

 

ผลกำรประมำณค่ำสัมประสิทธิ์ของแบบจ ำลองโพรบิตในตำรำงที่  5.5 พบว่ำ เมื่อเกษตรกร

เป็นเพศหญิงมีแนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกกว่ำเกษตรกรที่เป็นเพศชำย เมื่อ

เกษตรกรมีอำยุที่มำกขึ้นจะท ำให้เกษตรกรมีแนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกยิ่งขึ้น 

เนื่องจำกเกษตรกรที่มีอำยุมำกมีแนวโน้มที่จะประสบปัญหำสุขภำพมำกกว่ำเกษตรกรที่มีอำยุน้อยกว่ำ

จึงท ำให้เกษตรกรที่มีอำยุมำกเริ่มตระหนักถึงปัญหำสุขภำพของตนเองและเริ่มหลีกเลี่ยงกำรใช้

สำรเคมีในกำรท ำเกษตรกรรม 

 
นอกจำกนี้แล้ว จำกผลกำรประมำณค่ำพบว่ำ เมื่อเกษตรกรมีระดับกำรศึกษำเพ่ิมมำกขึ้นจะ

ท ำให้เกษตรกรมีแนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกยิ่งขึ้น ผลที่ได้มีควำมสอดคล้องกับ

ระดับกำรเปิดรับควำมรู้เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ เมื่อเกษตรกรที่มีระดับกำรเปิดรับควำมรู้เกี่ยวกับกำร

ท ำเกษตรอินทรีย์มำกข้ึนย่อมจะส่งผลให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกข้ึนเช่นกัน  

 

ในขณะที่เกษตรกรที่ถือครองกรรมสิทธิ์บนที่ดินที่ตนเองท ำเกษตรกรรมอยู่มีแนวโน้มที่จะ

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เพ่ิมมำกขึ้นเช่นกัน เนื่องจำกเกษตรกรไม่มีภำระทำงด้ำนต้นทุนในกำร

เช่ำที่ดินท ำให้เกษตรกรที่ถือครองที่ดินในกำรท ำเกษตรกรรมมีควำมยืดหยุ่นในกำรตัดสินใจเลือก

แนวทำงในกำรท ำเกษตรกรรมมำกยิ่งขึ้น  
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นอกจำกนี้แล้วเกษตรกรที่รู้จักและมีควำมใกล้ชิดกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และมีระดับ

ควำมไว้ใจต่อเกษตรกรเหล่ำนั้นจะยิ่งท ำให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกขึ้น เนื่องจำกใน

กระบวนกำรตัดสินใจที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ เกษตรกรย่อมจะต้องท ำกำรศึกษำหรือ

เปรียบเทียบผลประโยชน์ที่ตนจะได้รับเมื่อตัดสินใจเปลี่ยนไปท ำเกษตรอินทรีย์ด้วยกำรสื่อสำรกับ

เกษตรกรเหล่ำนั้น 

 

 การศึกษาปัจจัยท่ีมีอิทธิพลผลต่อความเร็วในการยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

กำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์จะท ำกำรแบ่ง

เกษตรกรออกเป็น 4 กลุ่มตำมควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ได้แก่เกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมี เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ เกษตรกรกลุ่มตำมและเกษตรกรกลุ่มบุกเบิกตำมล ำดับ  

 

กำรศึกษำในส่วนนี้แบ่งออกเป็น 2 ขั้นตอนได้แก่ กำรจ ำแนกประเภทของเกษตรกรตำมเวลำ

ในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ด้วยแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ และกำรประมำณค่ำสัมประสิทธิ์

ของประเภทของเกษตรกรตำมเวลำในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ด้วยแบบจ ำลองโพรบิต 

 

 ผลการศึกษาปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อความเร็วในการตัดสินใจยอมรับการท าเกษตร
ด้วยแบบจ าลองต้นไม้ตัดสินใจ 

กำรศึกษำในส่วนนี้จะท ำกำรศึกษำเช่นเดียวกับกำรจ ำแนกเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และ

เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีด้วยแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ แต่กำรศึกษำส่วนนี้จะแบ่งประเภทของ

เกษตรกรซึ่งเป็นตัวแปรป้ำยก ำกับของแบบจ ำลอง โดยมีเงื่อนไขดังนี้ k=0 เมื่อเกษตรกรท ำเกษตรเคมี 

k=1 เมื่อเกษตรกรอยู่ในกลุ่มล่ำช้ำ k=2 เมื่อเกษตรกรอยู่ในกลุ่มตำม และ k=3 เมื่อเกษตรกรอยู่ใน

กลุ่มบุกเบิก  

 

ขั้นตอนแรกของกำรสร้ำงแผนภำพต้นไม้ตัดสินใจคือกำรหำค่ำควำมสำมำรถในกำรแบ่งข้อมูล

จำกทุกปัจจัย ซึ่งสำมำรถแสดงค่ำควำมสำมำรถในกำรจ ำแนกข้อมูลของแต่ละปัจจัยได้ดังตำรำงที่ 5.6 

ซึ่งจะเห็นว่ำ ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรม (Experiences) สำมำรถจ ำแนกข้อมูลได้ดีที่สุด 
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เนื่องจำกมีค่ำ Ginisplit ต่ ำที่สุด ดังนั้นจึงใช้ปัจจัยนี้เพ่ือท ำกำรจ ำแนกกลุ่มของข้อมูลและท ำกำรสร้ำง

แผนภำพในขั้นตอนถัดไป 

 

ตารางท่ี 5.6 การค านวณค่าความสามารถในการจ าแนกข้อมูลในขั้นตอนแรก 

 

tm 

Qleft Qright 
N 

(11) 

Gini 
(12)  

k=0 
(1) 

k=1 
(2) 

k=2 
(3) 

k=3 
(4) 

Gini 
(5) 

k=0 
(6) 

k=1 
(7) 

k=2 
(8) 

k=3 
(9) 

Gini 
(10) 

Sex 0.5 71 27 86 13 0.66 28 28 27 9 0.72 289 0.676 

Age 38.5 16 3 3 0 0.69 83 52 110 22 0.00 289 0.670 

Education 3.5 7 8 0 0 0.68 92 47 113 22 0.66 289 0.672 

Experiences* 20.5 63 46 14 0 0.69 36 9 99 22 0.00 289 0.580 

Area per total 
labor 

3.2 45 35 20 13 0.69 54 20 93 9 0.00 289 0.646 

Owned farm 0.5 16 3 2 1 0.44 83 52 111 21 0.69 289 0.668 

Knowledge 49.5 74 30 104 12 0.69 25 25 9 10 0.00 289 0.656 

Attitude to 
organic farming 

95.5 98 40 113 21 0.69 1 15 0 1 0.50 289 0.643 

Risk lover 0.5 71 36 42 14 0.69 28 19 71 8 0.61 289 0.652 

Trustworthiness 8.5 97 39 55 14 0.69 2 16 58 8 0.10 289 0.609 

หมายเหตุ: * หมายถึงปัจจัยที่สามารถจ าแนกข้อมูลได้ดีที่สุด 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
 

ตำรำงที่ 5.6 รำยงำนกำรค ำนวณค่ำควำมสำมำรถในกำรจ ำแนกข้อมูลในขั้นตอนแรก โดยค่ำ 

Ginileft สำมำรถค ำนวณได้จำก 1 – ผลรวมของค่ำยกก ำลังสองของค่ำควำมน่ำจะเป็นที่ข้อมูล k อยู่ใน

โหนด Qleft  ค่ำ Giniright สำมำรถค ำนวณได้จำก 1 – ผลรวมของค่ำยกก ำลังสองของค่ำควำมน่ำจะเป็น

ที่ข้อมูล k อยู่ในโหนด Qright และค่ำ Ginisplit (12) สำมำรถค ำนวณได้จำก [((1)+(2)+(3)+(4))/(11)]x(5) 

+ [((6)+(7)+(8)+(9))/(11)]x(10) โดยที่ k คือประเภทของเกษตรกร (0=เกษตรเคม,ี 1=กลุ่มล่ำช้ำ, 2=

กลุ่มตำม, 3=กลุ่มบุกเบิก) Qleft คือจ ำนวนข้อมูลที่มีค่ำปัจจัยน้อยกว่ำหรือเท่ำกับ tm และ Qright คือ

จ ำนวนข้อมูลที่มีค่ำปัจจัยมำกกว่ำ tm โดยที่ค่ำ tm คือค่ำทดสอบที่สำมำรถจ ำแนกข้อมูลได้ดีที่สุดของ

แต่ละปัจจัย และ * หมำยถึงปัจจัยที่สำมำรถจ ำแนกข้อมูลได้ดีท่ีสุด 
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ขั้นตอนถัดมำคือจ ำแนกข้อมูลที่ได้จำกกำรจ ำแนกด้วยปัจจัยในขั้นตอนก่อนหน้ำซึ่งคือ 

ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรม (Experiences) ซึ่งจ ำแนกข้อมูลออกเป็นสองกลุ่ม โดยกรณีที่

ข้อมูลมีค่ำมำกกว่ำค่ำทดสอบ สำมำรถหำค่ำควำมสำมำรถในกำรจ ำแนกข้อมูลได้ดังตำรำงที่  5.7 ซึ่ง

จะพบว่ำปัจจัยด้ำนทัศนคติสำมำรถจ ำแนกเกษตรกรในขั้นตอนนี้ได้ดีที่สุด 

 

ตารางท่ี 5.7 การค านวณค่าความสามารถในการแบ่งข้อมูลกรณีที่ประสบการณ์ในการท า

เกษตรกรรมมากกว่าค่าทดสอบ 

 

tm 

Qleft Qright 
N 

(11) 
Gini 
(12)  

k=0 
(1) 

k=1 
(2) 

k=2 
(3) 

k=3 
(4) 

Gini 
(5) 

k=0 
(6) 

k=1 
(7) 

k=2 
(8) 

k=3 
(9) 

Gini 
(10) 

Sex 0.5 24 7 75 13 0.55 12 2 24 9 0.64 166 0.572 

Age 49.5 16 5 28 9 0.58 20 4 71 13 0.00 166 0.567 

Education 8.5 31 3 63 17 0.57 5 6 36 5 0.50 166 0.564 

Experiences 35.5 33 7 59 11 0.58 3 2 40 11 0.00 166 0.554 

Area per total 
labor 

3.2 9 4 13 13 0.57 27 5 86 9 0.00 166 0.542 

Owned farm 0.5 5 0 1 1 0.45 31 9 98 21 0.56 166 0.557 

Knowledge 37.5 29 6 94 11 0.57 7 3 5 11 0.00 166 0.530 

Attitude to 
organic farming* 

76.4 20 0 7 3 0.57 16 9 92 19 0.00 166 0.502 

Risk lover 0.5 26 4 34 14 0.66 10 5 65 8 0.43 166 0.540 

Trustworthiness 5.5 36 3 40 14 0.61 0 6 59 8 0.10 166 0.504 

หมายเหตุ: * หมายถึงปัจจัยที่สามารถจ าแนกข้อมูลได้ดีที่สุด 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
 

ตำรำงที่ 5.7 รำยงำนกำรค ำนวณค่ำควำมสำมำรถในกำรจ ำแนกข้อมูลในกรณีที่ประสบกำรณ์

ในกำรท ำเกษตรกรรมมำกกว่ำค่ำทดสอบ โดยค่ำ Ginileft สำมำรถค ำนวณได้จำก 1 – ผลรวมของค่ำ

ยกก ำลังสองของค่ำควำมน่ำจะเป็นที่ข้อมูล k อยู่ในโหนด Qleft  ค่ำ Giniright สำมำรถค ำนวณได้จำก 1 

– ผลรวมของค่ำยกก ำลังสองของค่ำควำมน่ำจะเป็นที่ข้อมูล k อยู่ในโหนด Qright และค่ำ Ginisplit (12) 

สำมำรถค ำนวณได้จำก [((1)+(2)+(3)+(4))/(11)]x(5) + [((6)+(7)+(8)+(9))/(11)]x(10) โดยที่ k คือ

ประเภทของเกษตรกร (0=เกษตรเคมี, 1=กลุ่มล่ำช้ำ, 2=กลุ่มตำม, 3=กลุ่มบุกเบิก) Qleft คือจ ำนวน
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ข้อมูลที่มีค่ำปัจจัยน้อยกว่ำหรือเท่ำกับ tm และ Qright คือจ ำนวนข้อมูลที่มีค่ำปัจจัยมำกกว่ำ tm โดยที่

ค่ำ tm คือค่ำทดสอบที่สำมำรถจ ำแนกข้อมูลได้ดีที่สุดของแต่ละปัจจัย และ * หมำยถึงปัจจัยที่สำมำรถ

จ ำแนกข้อมูลได้ดีท่ีสุด 

 

เมื่อท ำซ้ ำกระบวนกำรสร้ำงแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจข้ำงต้นกับทุกกรณีจนเงื่อนไขในกำร

หยุดแตกแขนงเป็นจริงจะสำมำรถแสดงผลกำรศึกษำจำกแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจได้ดังภำพที่ 5.4 

พบว่ำปัจจัยที่สำมำรถจ ำแนกประเภทของเกษตรกรตำมช่วงเวลำในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์

ได้แก่ ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรม ทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ระดับควำมไว้ใจต่อ

เกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ และภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำนทั้งหมด  

 

ภาพที่ 5.4 แผนภาพต้นไม้ของการจ าแนกเกษตรกรตามเวลาที่เกษตรกรเริ่มท าเกษตรอินทรีย์ 

 

ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
 

ภำพที่ 5.4 แสดงถึงแผนภูมิต้นไม้ตัดสินใจในกำรจ ำแนกเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีและ

เกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ในแต่ละกลุ่ม โดยในแต่ละโหนดประกอบไปด้วย เงื่อนไขของกำรจ ำแนก

ข้อมูล ค่ำควำมบริสุทธิ์ของข้อมูลในโหนด จ ำนวนตัวอย่ำงในโหนด และ จ ำนวนเกษตรตัวอย่ำงที่ท ำ

เกษตรเคมี จ ำนวนเกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ กลุ่มตำม และกลุ่มบุกเบิกตำมล ำดับ 
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แผนภำพต้นไม้ตัดสินใจในภำพที่ 5.4 สำมำรถแปลผลได้ด้วยกำรตัดสินใจจำกปัจจัยต่ำง ๆ 

ตำมลูกศร โดยเมื่อเงื่อนไขเป็นจริงให้พิจำรณำเงื่อนไขถัดไปทำงด้ำนซ้ำย ในขณะที่เมื่อเงื่อนไขเป็นเท็จ

ให้พิจำรณำเงื่อนไขถัดไปทำงด้ำนขวำ ท ำซ้ ำจนสิ้นสุดที่โหนดสุดท้ำย แล้วจึงให้พิจำรณำค่ำ Value ใน

โหนดสุดท้ำย ซึ่งแสดงจ ำนวนของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ กลุ่มตำม กลุ่มบุกเบิก 

ตำมล ำดับ หำกจ ำนวนเกษตรกรกลุ่มใดมีค่ำมำกท่ีสุดหมำยควำมว่ำเกษตรกรมีแนวโน้มที่จะอยู่ในกลุ่ม

นั้น ๆ ตัวอย่ำงเช่น เมื่อเกษตรกรมีประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมมำกกว่ำ 20.5 ปี และคะแนน

ทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์น้อยกว่ำร้อยละ 76.43 เกษตรกรมีแนวโน้มที่จะถูกจ ำแนกอยู่ในกลุ่ม

เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี หรือ เมื่อเกษตรกรมีประสบกำรณ์ในกำรท ำ เกษตรกรรมมำกกว่ำ 20.5 ปี 

และคะแนนทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกกว่ำร้อยละ 76.43 และมีภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวน

แรงงำนทั้งหมดร้อยกว่ำ 3.1 ไร่ต่อคน มีแนวโน้มที่จะถูกจ ำแนกอยู่ในกลุ่มบุกเบิก 

 

เกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีคือเกษตรกรที่มีประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมอยู่ในระดับ

ค่อนข้ำงสูง (16.6 – 20.5 ปี) หรือเกษตรกรที่มีประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมในระดับสูง 

(มำกกว่ำ 20.5 ปี) หรือ เกษตรกรที่มีประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมอยู่ในระดับต่ ำ (น้อยกว่ำ 

16.5 ปี) และมีระดับคะแนนควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ต่ ำ 

 

เกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำคือเกษตรกรที่มีประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมอยู่ในระดับต่ ำแต่มี

ระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์สูง ในขณะที่เกษตรกรกลุ่มตำมคือเกษตรกร

ที่มีประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมสูง ระดับทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ที่สูง และภำระพ้ืน

ต่อจ ำนวนแรงงำนทั้งหมดสูง ในขณะที่ เกษตรกรที่มีประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมสูง ระดับ

ทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ที่สูง และภำระพ้ืนต่อจ ำนวนแรงงำนทั้งหมดต่ ำจะถูกจ ำแนกอยู่ใน

กลุ่มบุกเบิก  

 

ข้อมูลดังกล่ำวแสดงให้เห็นว่ำเกษตรกรที่มีประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมในระดับที่ไม่

สูงมำกนัก จะต้องมีระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์สูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมี จึงท ำให้เกษตรกรเหล่ำนั้นยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ แต่กำรยอมรับของเกษตรกรกลุ่ม

นี้เกิดขึ้นในช่วงเวลำสุดท้ำย ส่วนหนึ่งอำจมีสำเหตุจำกกำรเริ่มท ำเกษตรกรรมในเวลำที่ช้ำกว่ำ
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เกษตรกรคนอ่ืน หรือกำรรอเพ่ือสังเกตและติดตำมผลลัพธ์ที่ได้จำกเกษตรกรที่ยอมรับกำรท ำเกษตร

อินทรีย์ก่อนตนเอง  

 

นอกจำกนี้แล้ว เกษตรกรที่มีประสบกำรณ์ในระดับสูงและทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์ที่

สูงมีแนวโน้มที่จะเป็นเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ แต่เกษตรกรที่มีภำระพ้ืนที่แรง งำนน้อยกว่ำมี

แนวโน้มที่จะเป็นเกษตรกรกลุ่มบุกเบิก เนื่องจำกกำรเริ่มท ำเกษตรอินทรีย์เป็นกลุ่มแรกอำจะมีควำม

เสียงจำกกำรลองผิดลองถูกหรือมีควำมเสี่ยงที่จะไม่ประสบผลส ำเร็จ ต่ำงจำกเกษตรกรที่มีภำระพ้ืนที่

ต่อจ ำนวนแรงงำนในระดับที่สูงมีแนวโน้มที่จะเป็นเกษตรกรกลุ่มตำม เนื่องจำกภำระพ้ืนที่จ ำนวนมำก

ท ำให้เกษตรกรมีต้นทุนในกำรเปลี่ยนไปท ำเกษตรอินทรีย์ที่สูงกว่ำเกษตรกรที่มีภำระน้อยกว่ำ จึงท ำให้

เกษตรกรเหล่ำนี้รอคอยเพ่ือสังเกตและติดตำมผลลัพธ์จำกเกษตรกรกลุ่มบุกเบิก เมื่อมั่นใจแล้วจึง

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

 ผลการศึกษาปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อความเร็วในการตัดสินใจยอมรับการท าเกษตร
อินทรีย์ด้วยแบบจ าลองโพรบิต 

ผลกำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อควำมเร็วในกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ด้วย

แบบจ ำลองโพรบิต โดยมีกลุ่มเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีเป็นกลุ่มอ้ำงอิง พบว่ำผลที่ได้มีควำมคล้ำยกับ

ผลจำกแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ เนื่องจำกปัจจัยที่สำมำรถจ ำแนกเกษตรกรได้ในแบบจ ำลองต้นไม้

ตัดสินใจ ส่งผลกระทบอย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติในแบบจ ำลองโพรบิต ซึ่งปัจจัยที่มีนัยส ำคัญทำงสถิติ

และถูกเลือกเพ่ือเป็นปัจจัยในกำรจ ำแนกเกษตรกรในแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจได้แก่ ประสบกำรณ์ใน

กำรท ำเกษตรกรรม ระดับคะแนนควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์และทัศนคติต่อ

กำรท ำเกษตรอินทรีย์  

 

ผลจำกแบบจ ำลองโพรบิตดังตำรำงที่ 5.8 พบว่ำ ปัจจัยที่ส่งผลกระทบต่อโอกำสที่เกษตรกร

จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และมีนัยส ำคัญทำงสถิติได้แก่ เพศ อำยุ จ ำนวนปีที่เกษตรกรอยู่ใน

ระบบกำรศึกษำ ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรม ภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำนทั้งหมด กรรมสิทธิ์

บนที่ดิน ระดับกำรเปิดรับควำมรู้และระดับคะแนนควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ 
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นอกจำกนี้สำมำรถพิจำรณำผลกระทบต่อควำมเร็วในกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ที่เกิด

จำกกำรเปลี่ยนแปลงของปัจจัยแต่ละด้ำนเมื่อก ำหนดให้ปัจจัยอ่ืน ๆ คงที่ได้ดังนี้ 

 

- ปัจจัยด้ำนเพศ พบว่ำเมื่อเกษตรกรเป็นเพศหญิง มีแนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำ
เกษตรอินทรีย์และอยู่ในกลุ่มล่ำช้ำสูงกว่ำที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และอยู่
ในกลุม่บุกเบิก ดังนั้นเพศจึงไม่ส่งผลต่อควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

- ปัจจัยด้ำนอำยุ พบว่ำเมื่อเกษตรกรอำยุเพ่ิมขึ้น จะมีแนวโน้มที่เกษตรกรจะยอมรับ
กำรท ำเกษตรอินทรีย์และอยู่ในกลุ่มล่ำช้ำและกลุ่มตำม โดยที่โอกำสที่เกษตรกรจะ
อยู่ในกลุ่มล่ำช้ำสูงกว่ำโอกำสที่เกษตรกรจะอยู่ในกลุ่มตำม เนื่องจำกเกษตรกรที่มี
อำยุสูงมีแนวโน้มที่จะยอมรับนวัตกรรมใหม่ยำก จึงท ำให้เมื่ออำยุของเกษตรกร
เพ่ิมข้ึนโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์จึงช้ำลง ดังนั้นอำยุจึงส่งผล
ต่อควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

- ปัจจัยด้ำนกำรศึกษำ พบว่ำ เมื่อจ ำนวนปีที่เกษตรกรอยู่ในระบบกำรศึกษำมำกขึ้น 
จะมีแนวโน้มที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และอยู่ในกลุ่มกลุ่มตำมและ
กลุ่มล่ำช้ำ โดยโอกำสที่เกษตรกรจะอยู่ในกลุ่มล่ำช้ำจะสูงกว่ำโอกำสที่เกษตรกรจะ
อยู่ในกลุ่มตำม ข้อมูลดังกล่ำวแสดงให้เห็นว่ำเกษตรกรที่อยู่ในกลุ่มล่ำช้ำจะมีลักษณะ
ของกำรเป็นผู้ที่มีควำมรู้ในระดับที่สูง เมื่อเทียบกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีแล้ว
ระดับกำรศึกษำท่ีสูงจะท ำให้โอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์สูงขึ้น 
แต่ไม่ส่งผลต่อควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ดังนั้นระดับกำรศึกษำจึง
ส่งผลต่อควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

- ปัจจัยด้ำนประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรม พบว่ำ เมื่อประสบกำรณ์ในกำรท ำ
เกษตรกรรมของเกษตรกรเพ่ิมสูงขึ้น จะมีแนวโน้มที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำ
เกษตรอินทรีย์และอยู่ในกลุ่มบุกเบิกหรือกลุ่มตำม โดยโอกำสที่เกษตรกรจะอยู่ใน
กลุ่มบุกเบิกจะสูงกว่ำโอกำสที่เกษตรกรจะอยู่ในกลุ่มตำม ข้อมูลดังกล่ำวแสดงให้เห็น
ว่ำเกษตรกรที่เป็นบุกเบิกจะตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เร็วกว่ำเกษตรกร
กลุ่มตำม ในขณะที่ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมของเกษตรกรที่ลดลงจะเพ่ิม
โอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และอยู่ในกลุ่มล่ ำช้ำ เนื่องจำก
เกษตรกรรุ่นใหม่มีประสบกำรณ์น้อย จึงมีกำรเริ่มท ำเกษตรกรรมช้ำแต่ตัดสินใจท ำ
เกษตรอินทรีย์เร็ว ดังนั้นประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมจึงส่งผลต่อควำมเร็วใน
กำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
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- ปัจจัยด้ำนภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำนทั้งหมด พบว่ำ เมื่อภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวน
แรงงำนทั้งหมดเพ่ิมขึ้น แนวโน้มที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และอยู่
ในกลุ่มบุกเบิกจะลดลง แต่ไม่ส่งผลกระทบต่อโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำ
เกษตรอินทรีย์และอยู่ในกลุ่มตำมและกลุ่มล่ำช้ำอย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติ อีกนัยยะ
หนึ่งข้อมูลดังกล่ำวแสดงให้เห็นว่ำเมื่อภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำนทั้งหมดมีค่ำ
น้อยลงจะท ำให้เกษตรกรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และอยู่ในกลุ่ม
บุกเบิก แสดงให้เห็นว่ำเมื่อภำระของแรงงำนไม่สูงมำกนัก ดังนั้นภำระพ้ืนที่ต่อ
จ ำนวนแรงงำนทั้งหมดจึงส่งผลให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ในอัตรำที่
เร็วขึ้น 

- ปัจจัยด้ำนกำรถือครองกรรมสิทธิ์บนที่ดิน พบว่ำ เมื่อเกษตรกรถือครองกรรมสิทธิ์
บนที่ดินที่ตนท ำเกษตรกรรมอยู่จะมีแนวโน้มที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตร
อินทรีย์และอยู่ในกลุ่มตำมหรือกลุ่มล่ำช้ำ โดยโอกำสที่เกษตรกรจะอยู่ในกลุ่มล่ำช้ำ
จะสูงกว่ำโอกำสที่เกษตรกรจะอยู่ในกลุ่มตำม จำกข้อมูลแสดงให้เห็นว่ำกำรถือครอง
กรรมสิทธิ์บนที่ดินส่งผลให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์แต่ไม่ได้ส่งผลต่อ
ควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

- ปัจจัยด้ำนกำรเปิดรับควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ พบว่ำ เมื่อเกษตรกรมี
ระดับกำรเปิดรับควำมรู้ที่เพ่ิมขึ้น จะมีแนวโน้มที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตร
อินทรีย์และอยู่ในกลุ่มบุกเบิกหรือล้ำช้ำ โดยโอกำสที่เกษตรกรจะอยู่ในกลุ่มล่ำช้ำจะ
สูงกว่ำโอกำสที่เกษตรจะอยู่ในกลุ่มบุกเบิก ข้อมูลดังกล่ำวสะท้อนให้เห็นว่ำระดับกำร
เปิดรับควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ที่เพ่ิมขึ้นท ำให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำ
เกษตรอินทรีย์ในอัตรำที่เร็วขึ้น เนื่องจำกกำรเปิดรับควำมรู้ท ำให้เกษตรกรมีควำม
พร้อมจำกกำรศึกษำและเรียนรู้วิธีกำรท ำเกษตรกรรมแบบใหม่มำกยิ่งขึ้น  

- ปัจจัยด้ำนระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ พบว่ำ เมื่ อ
คะแนนเพ่ิมขึ้นจะมีแนวโน้มที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และอยู่ใน
กลุ่มบุกเบิกหรือกลุ่มตำมหรือกลุ่มล่ำช้ำ โดยโอกำสที่เกษตรกรจะอยู่ในกลุ่มล่ำช้ำจะ
สูงกว่ำโอกำสที่เกษตรกรจะอยู่ในกลุ่มบุกเบิกหรือกลุ่มท ำตำม จำกข้อมูลดังกล่ำว
แสดงให้เห็นว่ำระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์จ ำเป็นต่อ
เกษตรกรที่ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และอยู่ในกลุ่มล่ำช้ำ รองลงมำได้แก่กลุ่ม
ตำม สอดคล้องกับลักษณะของกำรเป็นผู้ที่ยอมรับนวัตกรรมหลังจำกบุกเบิก 
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ตารางท่ี 5.8 ผลการประมาณค่าปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อความเร็วในการยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

Dependent variable: Farmer type (0=เกษตรเคมี) 

 กลุ่มล่าช้า กลุ่มตาม กลุ่มบุกเบิก 

 Coef Std. Coef Std. Coef Std. 
Sex 0.7737** 0.3487 0.3668 0.3085 0.7511* 0.4506 

Age 0.0650*** 0.0208 0.0373** 0.0177 0.0285 0.0264 

Education 0.1055* 0.0593 0.1311** 0.0544 0.1353* 0.0735 

Experiences -0.0934*** 0.0205 0.0621*** 0.0173 0.1313*** 0.0288 

Area per total 
labor 

-0.0259 0.0370 0.0094 0.0197 -0.1632** 0.0703 

Owned farm 1.3330** 0.6950 1.2614** 0.6143 1.3448 1.1366 

Knowledge 0.0050*** 0.0016 -0.0017 0.0019 0.0037* 0.0021 

Attitude to 
organic farming 

1.6519 1.7820 2.0347 1.5770 3.9084 2.7085 

Risk lover 0.5451 0.3633 0.4835 0.2952 -0.1698 0.4605 

Trustworthiness 0.2191*** 0.0385 0.1467*** 0.0360 0.0740* 0.0450 

Constant -7.0998*** 2.0125 -8.1223*** 1.7623 -11.5396*** 2.9403 

หมายเหตุ: ***p < 0.01, **p < 0.05, *p < 0.1 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
 

ตำรำงที่ 5.8 รำยงำนผลกำรประมำณค่ำพำรำมิเตอร์ของแบบจ ำลองปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อ

ควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ด้วยแบบจ ำลอง Multinomial Probit โดยมีเกษตรกรที่

ท ำเกษตรเคมีเป็นกลุ่มอ้ำงอิง 

 
 การศึกษาอิทธิพลของความสัมพันธ์ทางพื้นต่อการยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

กำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ที่ผ่ำนมำในอดีต เป็น

กำรศึกษำปัจจัยต่ำง ๆ ที่คำดว่ำจะส่งผลต่อโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ แต่

กำรศึกษำเหล่ำนั้นไม่ได้พิจำรณำผลกระทบจำกควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ต่อโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับ
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กำรท ำเกษตรอินทรีย์ ดังนั้นกำรศึกษำนี้จึงท ำกำรศึกษำผลกระทบจำกควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ต่อ

โอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ด้วยแบบจ ำลอง SAR Probit 

 

 ผลการศึกษาอิทธิพลของความสัมพันธ์ทางพ้ืนที่ต่อการตัดสินใจยอมรับการท า
เกษตรอินทรีย์ 

กำรศึกษำอิทธิพลของควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ จะ

พิจำรณำจ ำนวนเพ่ือนบ้ำนที่ใกล้เคียงที่สุดจ ำนวน 5 รำย เพ่ือประมำณค่ำของอิทธิพลของ

ควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกร  

 

ภาพที่ 5.5 ความสัมพันธ์ทางพ้ืนที่เม่ือก าหนดให้จ านวนเพื่อนบ้านที่ใกล้ที่สุดเท่ากับ 5 

 
ภำพที่ 5.5 แสดงถึงเครือข่ำยควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ของเกษตรกร ในกรณีที่จ ำนวนเพื่อนบ้ำน

ที่อำศัยอยู่ใกล้ที่สุดเท่ำกับ 5 โดยที่อยู่ของเกษตรกรแสดงด้วยจุด และควำมเป็นเพ่ือนบ้ำนแสดงด้วย

เส้นที่เชื่อมระหว่ำงจุดสองจุด 

 

ผลกำรประมำณค่ำจำกแบบจ ำลองเมื่อจ ำนวนเพ่ือนบ้ำนใกล้เคียงที่สุดเท่ำกับ 5 รำยสำมำรถ

แสดงได้ดังตำรำงที่ 5.9 โดยจะเห็นว่ำอิทธิพลทำงพ้ืนที่หรือเรียกว่ำอิทธิพลจำกเพ่ือนบ้ำนที่อยู่
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ใกล้เคียงที่สุด 5 รำยแรกส่งผลกระทบทำงบวกต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ โดยมีค่ำ

สัมประสิทธิ์ (𝜌) เท่ำกับ 0.3573 กล่ำวคือเมื่อเกษตรกรที่อยู่ใกล้เคียงที่สุด 5 รำยท ำเกษตรอินทรีย์ จะ

เพ่ิมโอกำสในกำรกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกร จำกข้อมูลดังกล่ำวแสดงให้

เห็นว่ำกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มีผลจำกควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ กล่ำวคือ เกษตรกรมีกำร

สื่อสำรและกำรแลกเปลี่ยนข้อมูลระหว่ำงเกษตรกรที่อยู่ใกล้เคียงเพ่ือน ำมำประกอบกำรตัดสินใจใน

กำรท ำเกษตรอินทรีย์ หรือแม้แต่กำรสังเกต เรียนรู้และท ำตำมจำกเกษตรกรที่อยู่ใกล้เคียง จึงท ำให้

เมื่อเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนมีกำรท ำเกษตรอินทรีย์จะส่งผลให้เกษตรกรมีแนวโน้มที่จะตัดสินใจยอมรับ

กำรท ำเกษตรอินทรีย์เพ่ิมข้ึนเช่นกัน 

 
ตำรำงที่ 5.9 รำยงำนผลกำรประมำณค่ำพำรำมิเตอร์ของแบบจ ำลองปัจจัยที่มีอิทธิพลกำร

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ด้วยแบบจ ำลอง SAR Probit โดยมีเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีเป็นกลุ่ม

อ้ำงอิง และจ ำนวนเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนที่อำศัยอยู่ใกล้ที่สุดเท่ำกับ 5 

 

ผลกำรประมำณค่ำจำกแบบจ ำลองเมื่อจ ำนวนเพ่ือนบ้ำนที่ใกล้เคียงที่สุดเท่ำกับ 5 รำย 

สำมำรถแสดงผลกระทบของปัจจัยต่ำง ๆ ที่มีต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ เมื่อก ำหนดให้

ปัจจัยอื่นมีค่ำคงที่ อย่ำงไรก็ดีในแบบจ ำลอง SAR Probit นี้ กำรเปลี่ยนแปลงจะแบ่งออกเป็นสองส่วน

คือ ผลกระทบทำงตรงจำกกำรเปลี่ยนแปลงในปัจจัยต่ำง ๆ ของตัวเกษตรกรเอง (Direct Effect) และ

ผลกระทบทำงอ้อมอันเป็นผลกระทบที่เกิดจำกกำรเปลี่ยนแปลงในปัจจัยต่ำง ๆ ของเกษตรกรเพ่ือน

บ้ำน (Indirect Effect) กำรประมำณค่ำจึงต้องใช้ผลทั้งทำงตรงและทำงอ้อมโดยมีรำยละเอียดดังนี้ 

 

- ปัจจัยด้ำนเพศ พบว่ำที่ระดับนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 5 เมื่อเกษตรกรเป็นเพศ
หญิงจะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เท่ำกับ 0.1055 และ
เมื่อเกษตรกรที่อยู่ใกล้เคียงที่สุดเป็นเพศหญิงจะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำร
ท ำเกษตรอินทรีย์เท่ำกับ 0.0559 ผลกระทบรวมทั้งหมดเท่ำกับ 0.1614 อำจกล่ำว
ได้ว่ำ นอกจำกเกษตรกรที่เป็นเพศหญิงจะมีควำมห่วงใยต่อเพ่ือนมนุษย์หรือ
สิ่งแวดล้อมมำกกว่ำเกษตรกรเพศชำยแล้ว เกษตรกรเพ่ือนบ้ำนที่เป็นเพศหญิงยังมี
ควำมสำมำรถในกำรโน้มน้ำวชักชวนให้เกษตรกรผู้อ่ืนยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์
ได้มำกกว่ำเกษตรกรเพศชำย 
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- ปัจจัยด้ำนอำยุ พบว่ำ ที่ระดับนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 เมื่อเกษตรกรอำยุ
เพ่ิมขึ้น 1 ปี จะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เท่ำกับ 
0.0090 และเมื่อเกษตรกรที่อยู่ใกล้เคียงที่สุดอำยุเพ่ิมขึ้น 1 ปี จะเพ่ิมโอกำสที่
เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เท่ำกับ 0.0048 ส่งผลให้ผลกระทบรวม
ทั้งหมดเท่ำกับ 0.0137 กล่ำวคือเมื่อเกษตรกรมีอำยุมำกขึ้นมักจะหลีกเลี่ยงกำรใช้
สำรเคมี เนื่องจำกสุขภำพของตนเอง ยิ่งกว่ำนั้น กำรที่ เกษตรกรเพ่ือนบ้ำนมีควำม
ห่วงใยในสุขภำพเช่นกัน จะยิ่งท ำให้เกษตรกรรู้สึกว่ำอยู่ในสังคมเดียวกัน และยิ่ง
ประพฤติไปในทำงเดียวกัน นั่นคือท ำเกษตรอินทรีย์ด้วยกัน 

- ปัจจัยด้ำนจ ำนวนปีที่เกษตรกรอยู่ในระบบกำรศึกษำ พบว่ำ เมื่อเกษตรกรเข้ำรับ
กำรศึกษำขั้นพ้ืนฐำนนำนขึ้น จะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตร
อินทรีย์ โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ระดับร้อยละ 1 เมื่อเกษตรกรอยู่ ในระบบ
กำรศึกษำเพ่ิมข้ึน 1 ปี จะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เท่ำกับ 
0.0232 และเมื่อเกษตรที่อยู่ใกล้เคียงที่สุดอยู่ในระบบกำรศึกษำเพ่ิมขึ้น 1 ปีจะเพ่ิม
โอกำสที่ เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ เท่ำกับ 0.0124 ส่งผลให้
ผลกระทบรวมทั้งหมดเท่ำกับ 0.0355 กล่ำวคือเมื่อเกษตรกรมีระดับกำรศึกษำที่
สูงขึ้นท ำให้ควำมสำมำรถในกำรเรียนรู้ และกำรยอมรับนวัตกรรมใหม่เป็นไปได้ง่ำย 
นอกจำกนี้แล้วเมื่อเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนที่ใกล้ที่สุดมีระดับกำรศึกษำที่สูงขึ้นอำจจะ
ส่งผลให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ เพ่ิมขึ้นเช่นกัน เนื่องจำกระดับ
กำรศึกษำที่สูงส่งผลให้เกษตรกรเพ่ือนบ้ำนเหล่ำนั้นสำมำรถถ่ำยทอดควำมเกี่ยวกับ
กำรท ำเกษตรอินทรียส์ู่เกษตรกรได ้

- ปัจจัยด้ำนประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรม พบว่ำเมื่อเกษตรกรมีประสบกำรณ์
ในกำรท ำเกษตรกรรมเพ่ิมขึ้น จะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตร
อินทรีย์ โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 10 เมื่อเกษตรกรมีประสบกำรณ์ในกำรท ำ
เกษตรกรรมเพ่ิมขึ้น 1 ปี จะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์
เท่ำกับ 0.0042 และเมื่อเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนมีประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรม
เพ่ิมข้ึน 1 ปีจะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เท่ำกับ 0.0023 
ส่งผลให้ผลกระทบรวมทั้งหมดเท่ำกับ 0.0065 กล่ำวคือ เกษตรกรที่มีประสบกำรณ์
เพ่ิมขึ้นมีแนวโน้มที่จะเผชิญกับปัญหำเกี่ยวกับสุขภำพและสำรเคมีมำกขึ้น จึงท ำให้
โอกำสในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เพ่ิมขึ้น ในขณะที่เมื่อประสบกำรณ์ในกำร
ท ำเกษตรกรรมของเพ่ือนบ้ำนเพ่ิมขึ้น จะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะตัดสินใจยอมรับ
ท ำเกษตรอินทรีย์เช่นกัน เนื่องจำกเกษตรกรที่มีควำมอำวุโสและมีประสบกำรณ์มำก
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สำมำรถเป็นแบบอย่ำงในกำรท ำเกษตรอินทรีย์และสำมำรถถ่ำยทอดควำมรู้เกี่ยวกับ
กำรท ำเกษตรอินทรีย์ให้กับเกษตรกรผู้อ่ืน 

- ปัจจัยด้ำนกำรถือครองกรรมสิทธิ์บนที่ดิน พบว่ำเมื่อเกษตรกรมีกำรถือครอง
กรรมสิทธิ์บนที่ดินที่ตนเองท ำเกษตรกรรมอยู่จะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับ
กำรท ำเกษตรอินทรีย์ โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 5 เมื่อเกษตรกรถือครอง
กรรมสิทธิ์บนที่ดินที่ตนเองท ำเกษตรกรรมอยู่จะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับ
กำรท ำเกษตรอินทรีย์เท่ำกับ 0.1750 และเม่ือเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนที่อยู่ใกล้เคียงที่สุด
ถือครองกรรมสิทธิ์บนที่ดินที่ตนเองท ำเกษตรกรรมอยู่จะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะ
ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เท่ำกับ 0.0908 ผลกระทบรวมทั้งหมดเท่ำกับ 0.2657 
กล่ำวคือเมื่อเกษตรกรถือครองกรรมสิทธิ์บนที่ดินที่ตนท ำเกษตรกรรมอยู่จะท ำให้
เกษตรกรมีควำมยืดหยุ่นในกำรตัดสินใจเลือกท ำเกษตรอินทรีย์เนื่องจำกไม่มีต้นทุน
ด้ำนค่ำเช่ำพ้ืนที่ นอกจำกนี้แล้วกำรที่เกษตรกรเพ่ือนบ้ำนท ำเกษตรอินทรีย์จะส่งผล
กระทบภำยนอกทำงบวก (Positive Externality) ต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตร
อินทรีย์ของเกษตรกร  

- ปัจจัยด้ำนกำรเปิดรับควำมรู้ พบว่ำ เมื่อเกษตรกรเปิดรับควำมรู้เพิ่มขึ้นจะเพ่ิมโอกำส
ที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 5 เมื่อ
เกษตรกรเปิดรับควำมรู้เพ่ิมขึ้น 1 วันต่อปี จะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำร
ท ำเกษตรอินทรีย์เท่ำกับ 0.0007 และเมื่อเกษตรกรที่อยู่ใกล้เคียงที่สุดมีกำรเปิดรับ
ควำมรู้เพ่ิมขึ้น 1 วันต่อปีจะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์
เท่ำกับ 0.0004 ส่งผลให้ผลกระทบรวมทั้งหมดเท่ำกับ 0.0010 กล่ำวคือเมื่อ
เกษตรกรมีระดับกำรเปิดรับควำมรู้ที่มำกจะส่งผลให้เกษตรกรมีควำมรู้ ควำมเข้ำใจ
เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ นอกจำกนี้
แล้วเมื่อเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนมีระดับกำรเปิดรับควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์
เพ่ิมมำกขึ้นจะท ำให้สำมำรถถ่ำยทอดควำมรู้เหล่ำนั้นไปยังเกษตรกรได้มำกขึ้น จึง
ส่งผลท ำให้โอกำสทีเ่กษตรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เพ่ิมขึ้นเช่นกัน  

- ปัจจัยด้ำนควำมไว้วำงใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิด พบว่ำ ที่ระดับนัยส ำคัญทำงสถิติที่
ร้อยละ 1 เมื่อเกษตรกรให้คะแนนควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดเพ่ิมขึ้น 1 คะแนน
จะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เท่ำกับ 0.0300 และเมื่อ
เกษตรกรที่อยู่ใกล้เคียงที่สุดให้คะแนนควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดเพ่ิมขึ้น 1 
คะแนน จะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เท่ำกับ 0.0158 
ส่งผลให้ผลกระทบรวมทั้งหมดเท่ำกับ 0.0458 กล่ำวคือเมื่อเกษตรกรมีระดับควำม
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ไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดจะท ำให้กำรส่งผ่ำนข้อมูลและควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำ
เกษตรอินทรีย์เป็นไปอย่ำงมีประสิทธิภำพ ส่งผลให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตร
อินทรีย์ นอกจำกนี้แล้วระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดอำจจะส่งผลให้
เกษตรกรที่อยู่ข้ำงเคียงมีระดับกำรไว้ใจต่อเกษตรกรที่อำศัยอยู่ใกล้เคียงและส่งผล
ทำงอ้อมให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ได้เช่นกัน 

 

ตารางท่ี 5.9 ผลการประมาณค่าของความสัมพันธ์ทางพื้นที่ต่อการยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์

เมื่อจ านวนเพื่อนบ้านที่ใกล้เคียงที่สุดเท่ากับ 5 ราย 

Dependent variable: Farmer type (0=เกษตรเคมี) 
 

Coef. Std. 

Marginal effect 

 
ผลกระทบ
ทางตรง 
(Direct) 

ผลกระทบ
ทางอ้อม 

(Indirect) 

ผลกระทบ
โดยรวม 
(Total) 

Sex 0.4416** 0.2058 0.1055 0.0559 0.1614 
Age 0.0376*** 0.0118 0.0090 0.0048 0.0137 
Education 0.0969*** 0.0373 0.0232 0.0124 0.0355 
Experiences 0.0175* 0.0103 0.0042 0.0023 0.0065 
Area per total labor -0.0253 0.0195 -0.0061 -0.0034 -0.0094 
Owned farm 0.7321** 0.3499 0.1750 0.0908 0.2657 
Knowledge 0.0028*** 0.0010 0.0007 0.0004 0.0010 
Attitude 0.8830 1.0305 0.2110 0.1054 0.3164 
Risk lover 0.1788 0.2066 0.0426 0.0218 0.0644 
Trustworthiness 0.1251*** 0.0246 0.0300 0.0158 0.0458 
Constant -4.9821*** 1.1008  
Neighbor 0.3573*** 0.0886 Log-likelihood = -121.6941 (df=12) 

หมายเหตุ: ***p < 0.01, **p < 0.05, *p < 0.1 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
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นอกจำกนี้แล้วยังได้ท ำกำรประมำณค่ำของควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ต่อกำรยอมรับกำรท ำ

เกษตรอินทรีย์ในกณีที่เพ่ือนบ้ำนที่ใกล้เคียงที่สุดเท่ำกับ 3 และ 7 รำย แต่พบว่ำผลกำรประมำณค่ำไม่

แตกต่ำงกันมำก โดยสำมำรถพิจำรณำรำยละเอียดได้ในภำคผนวก จ 

 

ผลกำรศึกษำทั้งหมดสำมำรถสรุปได้ดังตำรำงที่ 5.10 โดยมีกรอบกำรศึกษำดังต่อไปนี้ 

กำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ (กรอบกำรศึกษำที่ 1) กำรศึกษำ

ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์  (กรอบกำรศึกษำที่ 2) และ

กำรศึกษำอิทธิพลของควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ (กรอบกำรศึกษำที่ 

3) 

 

ตารางท่ี 5.10 ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

 กรอบ 
การศึกษา 1 

กรอบ 
การศึกษา 2 

กรอบ 
การศึกษา 3 

 

ต้นไม้
ตัดสิน 

ใจ 

โพรบิต ต้นไม้
ตัดสิน 

ใจ 

โพรบิต SAR 
Probit 
(n=3) 

SAR 
Probit 
(n=5) 

SAR 
Probit 
(n=7) 

Sex ×  ×     
Age   ×     
Education ×  ×     
Experiences × ×   ×   
Area per total labor × ×  × × × × 

Owned farm ×  × ×    
Knowledge ×  ×     
Attitude  ×   × × × 

Risk lover × × × × × × × 

Trustworthiness        
Neighbor - - - -    

ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
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ผลกำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ (กรอบกำรศึกษำ

ที่ 1) สำมำรถสรุปปัจจัยที่มีอิทธิพลอย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติได้แก่ เพศ อำยุ ระดับกำรศึกษำ กำรถือ

ครองกรรมสิทธิ์บนที่ดิน ระดับกำรเปิดรับควำมรู้ ทัศนคติ และระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่

ท ำเกษตรอินทรีย์ และปัจจัยที่ไม่มีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ได้แก่ ประสบกำรณ์ใน

กำรท ำเกษตรกรรม จ ำนวนแรงงำนและควำมชอบควำมเสี่ยง ผลกำรศึกษำที่ได้จำกทั้งสองแบบจ ำลอง

มีควำมคล้ำยกัน โดยปัจจัยที่สำมำรถจ ำแนกเกษตรกรในแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจและส่งผลกระทบ

อย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติในแบบจ ำลองโพรบิตได้แก่ เพศ และระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่

ท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

ผลกำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์  (กรอบ

กำรศึกษำที่ 2) สำมำรถสรุปปัจจัยที่มีอิทธิพลอย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติได้แก่ เพศ อำยุ ระดับ

กำรศึกษำ ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรม แรงงำน กำรเปิดรับควำมรู้ ทัศนคติ  และระดับควำม

ไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ และปัจจัยที่ไม่มีอิทธิพลต่อควำมเร็วในกำรยอมรับกำร

ท ำเกษตรอินทรีย์ได้แก่ กำรถือครองกรรมสิทธิ์บนที่ดิน และควำมชอบควำมเสี่ยง  นอกจำกนี้ผล

กำรศึกษำที่ได้จำกทั้งสองแบบจ ำลองมีควำมคล้ำยกัน โดยปัจจัยที่สำมำรถจ ำ แนกเกษตรกรใน

แบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจและส่งผลกระทบอย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติในแบบจ ำลองโพรบิตได้แก่ 

ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรม ทัศนคติ และระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตร

อินทรีย์ 

 

ผลกำรศึกษำอิทธิพลของควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ (กรอบ

กำรศึกษำที่ 3) พบว่ำ จำกแบบจ ำลอง SAR Probit ค่ำสัมประสิทธิ์ของควำมสัมพันธ์เชิงพ้ืนที่มีค่ำเป็น

บวกและมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ระดับร้อยละ 1 จึงสำมำรถสรุปได้ว่ำ มีอิทธิพลทำงพ้ืนที่ต่อกำรตัดสินใจ

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

 

จะเห็นได้ว่ำในกรอบกำรศึกษำที่ 1 และกรอบกำรศึกษำที่ 2 แบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจและ

แบบจ ำลอง Probit ได้สรุปปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และอิทธิพลต่อ

ควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ซึ่งมีควำมแตกต่ำงกันบ้ำงในทั้งสองแบบจ ำลอง เพ่ือให้

สำมำรถระบุได้ว่ำแบบจ ำลองใดมีควำมเหมำะสมในกำรคำดกำรณ์ที่สุด จึงได้น ำค่ำประมำณกำรที่
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ค ำนวณได้มำค ำนวณหำตัวแปรตำม พบว่ำในกรอบกำรศึกษำที่ 1 แบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจให้ผลกำร

ประมำณกำรที่ใกล้ เคียงกับข้อมูลจริงมำกกว่ำแบบจ ำลอง Probit (ด้วยคะแนน 81.66 จำก

แบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ และ 69.63 จำกแบบจ ำลอง Probit) อย่ำงไรก็ดีในแบบจ ำลองท้ังสองให้ค่ำ

ควำมถูกต้องของกำรประมำณกำรใกล้เคียงกันในกรอบกำรศึกษำที่ 2 (ด้วยคะแนน 67.82 และ 

67.12 ตำมล ำดับ) 

 



 

 

  

สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 

ในบทนี้จะได้สรุปผลวิเครำะห์จำกกำรศึกษำที่ส ำคัญ กล่ำวคือปัจจัยใดบ้ำงที่ส่งผลต่อกำร

เลือกเป็นเกษตรกรที่ท ำเกษตรแบบอินทรีย์ และปัจจัยที่ส่งผลต่อควำมเร็วในกำรตัดสินใจยอมรับกำร

ท ำเกษตรอินทรีย์ รวมถึงควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ตลอดจน

ข้อเสนอแนะเชิงนโยบำยและข้อจ ำกัดของกำรศึกษำ 

 
 ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

จำกกำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิผลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ พบว่ำผลที่ได้จำก

แบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจและแบบจ ำลองโพรบิตมีควำมคล้ำยกัน เนื่องจำกปัจจัยที่สำมำรถจ ำแนก

ข้อมูลในแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ ส่งผลกระทบอย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติในแบบจ ำลองโพรบิต

เช่นกัน 

 

คะแนนควำมไว้วำงใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์ คือปัจจัยที่ส ำคัญที่สุดที่ส่งผล

กระทบต่อกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ โดยจะพบว่ำผลกำรศึกษำจำกแบบจ ำลองต้นไม้

ตัดสินใจ คะแนนควำมไว้วำงใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำเกษตรอินทรีย์  สำมำรถกำรจ ำแนกประเภท

ของเกษตรกรได้ได้ เช่นเดียวกับแบบจ ำลองโพรบิต คะแนนควำมไว้วำงใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่ท ำ

เกษตรอินทรีย์ส่งผลทำงบวกต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์โดยมีนัยส ำคัญทำงสถิติที่ร้อยละ 1 

ผลกำรศึกษำดังกล่ำวแสดงให้เห็นว่ำ กำรรู้จักกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และมีควำมไว้ใจต่อ

เกษตรกรเหล่ำนั้นส่งผลให้กำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรเพ่ิมขึ้น เนื่องจำกกำรรู้จัก

และไว้ใจท ำให้กระบวนกำรถ่ำยทอดควำมรู้และประสบกำรณ์เป็นไปได้อย่ำงมีประสิทธิภำพ ซึ่ง

กระบวนกำรเรียนรู้เหล่ำนี้ก่อให้เกิดกำรสังเกตและเปรียบเทียบ และเกิดเป็นควำมต้องกำรในกำรท ำ

ตำมและกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
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นอกจำกนี้ปัจจัยพื้นฐำนที่มีควำมส ำคัญต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ได้แก่ อำยุ ระดับ

กำรศึกษำ ภำระแรงงำน กรรมสิทธิ์ของที่ดินที่ท ำเกษตรกรรม และกำรเปิดรับควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำ

เกษตรอินทรีย์ของเกษตรกร 

 
เกษตรกรที่มีอำยุมำกขึ้นมีแนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกกว่ำเนื่องจำก

เกษตรกรที่มีอำยุมำกขึ้นมักจะประสบปัญหำสุขภำพจำกสำรเคมีทำงกำรเกษตรที่สะสมมำนำน 

เกษตรกรเหล่ำนั้นจึงต้องกำรที่จะหยุดกำรใช้สำรเคมีเพ่ือรักษำสุขภำพของตนเอง ในขณะที่ระดับ

กำรศึกษำของเกษตรกรทั้งสองกลุ่มไม่มีควำมแตกต่ำงกันมำกนัก แต่จำกแบบจ ำลองพบว่ำจ ำนวนปีที่

เกษตรกรอยู่ในระบบกำรศึกษำที่เพ่ิมขึ้นจะเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำก

ยิ่งขึ้น เนื่องจำกกำรศึกษำที่มำกขึ้นจะเพ่ิมควำมสำมำรถในกำรเรียนรู้ของเกษตรกรมำกขึ้นท ำให้

เกษตรกรยอมรับกับนวัตกรรมใหม่ ๆ เช่นกำรท ำเกษตรอินทรีย์ได้ง่ำยข้ึน  

 
จ ำนวนแรงงำนทั้งหมดและกรรมสิทธิ์บนที่ดินที่เกษตรกรท ำกำรเกษตรอยู่เป็นปัจจัยที่เพ่ิม

โอกำสที่เกษตรกรจะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกขึ้นเช่นกัน จำกกำรศึกษำพบว่ำ เกษตรกรที่ท ำ

เกษตรอินทรีย์มีภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำนภำยในครอบครัวสูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี 

ในขณะที่กำรท ำเกษตรอินทรีย์มีควำมจ ำเป็นที่จะต้องใช้แรงงำนสูงมำก เนื่องจำกกำรท ำเกษตร

อินทรีย์มีควำมยุ่งยำก ต้องบริหำรจัดกำรหลำยด้ำนไม่ว่ำจะเป็น วัชพืช ศัตรูพืช ระบบนิเวศน์ภำยใน

พ้ืนที่เพำะปลูก ดังนั้นเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ส่วนใหญ่จึงมีกำรจ้ำงแรงงำนภำยนอกเพ่ือแบ่งเบำ

ภำระต่ำง ๆ อำจกล่ำวได้ว่ำกำรที่มีจ ำนวนแรงงำนมำกขึ้นในครัวเรือนน่ำจะส่งผลให้แนวโน้มที่จะ

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เพิ่มมำกข้ึน  

 
นอกจำกนี้แล้วกำรถือครองกรรมสิทธิ์ของที่ดินยังส่งผลกระทบทำงบวกต่อโอกำสที่เกษตรกร

จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เช่นกัน เนื่องจำกเกษตรกรที่มีที่ดินเป็นของตนเอง ไม่จ ำเป็นต้องเสีย

ค่ำใช้จ่ำยในกำรเช่ำที่ดิน จึงมีควำมยืดหยุ่นในกำรบริหำรจัดกำรที่ดินของตนเอง กล่ำวคือ เกษตรกรที่

ถือครองกรรมสิทธิ์บนที่ดินที่ตนเองท ำเกษตรกรรมอยู่จึงมีโอกำสที่จะตัดสินใจเปลี่ยนมำท ำเกษตร

อินทรีย์มำกกว่ำเกษตรกรที่ไม่ได้ถือครองกรรมสิทธิ์บนที่ดินที่ตนเองท ำเกษตรกรรมอยู่  

 



 
 

 

100 

กำรเปิดรับควำมรู้เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์เป็นปัจจัยที่สำมำรถเพ่ิมโอกำสที่เกษตรกรจะ

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกขึ้น แม้ว่ำกำรเปิดรับควำมรู้โดยรวมของเกษตรกรทั้ งสองกลุ่มจะไม่

แตกต่ำงกันมำกนัก แต่ในด้ำนกำรเข้ำร่วมกิจกรรมที่เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรที่ท ำเกษตร

อินทรีย์มีค่ำสูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีอย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติ ดังนั้นกำรเข้ำร่วมกิจกรรม

เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์อำจจะส่งผลให้โอกำสที่เกษตรกรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เพ่ิม

สูงขึ้น เนื่องจำกกำรเข้ำร่วมกิจกรรมท ำให้เกษตรกรสำมำรถเรียนรู้กำรท ำเกษตรอินทรีย์ได้โดยตรง

จำกผู้เชี่ยวชำญเกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ท ำให้เกษตรกรที่เข้ำอบรมเกี่ยวกับกำรท ำเกษตร

อินทรีย์สำมำรถเรียนรู้ และฝึกฝนแนวทำงในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ เ พ่ือน ำไปใช้จริงกับกำรท ำ

เกษตรกรรมของตนเองได้ 

 
แม้ว่ำเกษตรกรในกลุ่มที่ท ำเกษตรอินทรีย์จะเป็นผู้ที่ชอบควำมเสี่ยงมำกกว่ำเกษตรกรที่อยู่ใน

กลุ่มเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมี แต่จำกแบบจ ำลองทั้งสองไม่พบว่ำเกษตรกรที่เป็นผู้ที่ชอบควำมเสี่ยงจะ

มีโอกำสในที่เกษตรกรจะมีกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เพ่ิมข้ึน 

 
 ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อความเร็วในการตัดสินใจยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

จำกกำรศึกษำปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์พบว่ำผลที่ได้

จำกทั้งแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจและแบบจ ำลองโพรบิตมีควำมคล้ำยกัน เนื่องจำกปัจจัยที่สำมำรถ

จ ำแนกเกษตรกรได้ในแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ ส่งผลกระทบอย่ำงมีนัยส ำคัญทำงสถิติในแบบจ ำลอง

โพรบิตเช่นกัน 

 

ผลกำรศึกษำด้วยวิธีแบ่งกลุ่มเกษตรกรออกตำมเวลำที่เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

พบว่ำปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรแต่ละกลุ่มได้แก่ เพศ จ ำนวนปีที่

เกษตรกรอยู่ในระบบกำรศึกษำ ประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรม ภำระพ้ืนที่ต่อจ ำนวนแรงงำน

ทั้งหมด กรรมสิทธิ์บนที่ดิน ระดับกำรเปิดรับควำมรู้และระดับคะแนนควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิด

ที่ท ำเกษตรอินทรีย์  
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จำกกำรศึกษำข้ำงต้นสำมำรถสรุปได้ว่ำ เมื่อเกษตรกรเป็นเพศหญิงมีแนวโน้มที่จะยอมรับกำร

ท ำเกษตรอินทรีย์เร็วกว่ำเกษตรกรเพศชำย เนื่องจำกเพศหญิงอำจจะมีควำมอ่อนโยนและมีควำมรักใน

เพ่ือนมนุษย์และสิ่งแวดล้อมมำกกว่ำเพศชำยจึงท ำให้กำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรที่

เป็นเพศหญิงเกิดข้ึนเร็วกว่ำเพศชำย 

 
เมื่อเกษตรกรมีอำยุและประสบกำรณ์ในกำรท ำเกษตรกรรมเพ่ิมมำกขึ้นจะส่งผลให้เกษตรกร

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เพ่ิมขึ้นเช่นกัน เนื่องจำกเกษตรกรที่อำยุมำกและประสบกำรณ์มำก 

มักจะประสบปัญหำสุขภำพท ำให้เกษตรกรเหล่ำนั้นหลีกเลี่ยงกำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตร มำกไป

กว่ำนั้น เกษตรกรที่อยู่ในระบบกำรศึกษำนำนขึ้นมีแนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เร็วขึ้น 

โดยกำรศึกษำที่เพ่ิมขึ้นแสดงให้เห็นถึงกำรเปิดรับควำมรู้ของเกษตรกรที่สูงขึ้น ท ำให้เกษตรรับรู้ถึง

ควำมไม่ปลอดภัยของกำรใช้สำรเคมี และมีควำมเข้ำใจเกี่ยวกับระบบนิเวศน์มำกขึ้น จึงท ำให้เกษตรกร

ที่อยู่ในระบบกำรศึกษำนำนขึ้นยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ในอัตรำที่เร็วขึ้น โดยปัจจัยกำรอยู่ใน

ระบบกำรศึกษำที่นำนขึ้นที่ได้สอดคล้องกับระดับกำรเปิดรับควำมรู้ ซึ่งจะช่วยเพ่ิมอัตรำควำมเร็วใน

กำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ให้มำกขึ้นเช่นกัน 

 
ควำมสัมพันธ์และควำมไว้ใจต่อเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์ส่งผลให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำ

เกษตรอินทรีย์ในอัตรำที่เร็วขึ้นเช่นกัน เนื่องจำกกำรสื่อสำรและกำรแลกเปลี่ยนควำมรู้จำกเกษตรกรผู้

ใกล้ชิด หรือกำรสังเกตกำรณ์ท ำเกษตรกรรมของผู้ใกล้ชิด ท ำให้เกษตรกรน ำผลที่ได้มำศึกษำ

เปรียบเทียบ และตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ดังนั้นเมื่อควำมไว้ใจต่อเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่

ท ำเกษตรอินทรีย์เพ่ิมมำกขึ้น อัตรำควำมเร็วในกำรตัดสินใจยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ของ

เกษตรกรจึงเพิ่มขึ้นเช่นกัน 

 
 ความสัมพันธ์ทางพ้ืนที่ต่อการยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 

จำกกำรศึกษำพบว่ำควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ส่งผลกระทบต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 

โดยกำรศึกษำจำกแบบจ ำลอง Spatial Autoregressive Probit ซึ่งเป็นแบบจ ำลองที่สำมำรถแสดง

ผลกระทบจำกควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ที่ไม่มีกำรกล่ำวถึงในงำนวิจัยทั่วไป ซึ่งควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่นี้
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หมำยถึง กำรติดต่อสื่อสำร กำรแลกเปลี่ยนข้อมูลระหว่ำงเกษตรกรที่อำศัยอยู่ในพ้ืนที่เดียวกันหรือเป็น

เพ่ือนบ้ำนกัน 

 
ผลกำรศึกษำจำกแบบจ ำลองชี้ถึงควำมสัมพันธ์ทำงบวกระหว่ำงควำมเป็นเพ่ือนบ้ำนกันต่อ

กำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ หรืออำจกล่ำวได้ว่ำกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ไม่ได้เป็นเพียง

แค่กำรตัดสินใจจำกภำยในตัวบุคคลเท่ำนั้น แต่ยังรวมถึงกำรสื่อสำร กำรแลกเปลี่ยนข้อมูลควำมรู้ กำร

สังเกตและกำรท ำตำมจำกเกษตรกรที่อำศัยอยู่ในพ้ืนที่ที่ใกล้เคียงกัน กล่ำวคือ เกษตรกรที่อำศัยอยู่

ใกล้เคียงกับเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์มีแนวโน้มที่จะยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ตำมเกษตรกรที่

อำศัยอยู่ในพื้นท่ีใกล้เคียง 

 

จะเห็นได้ว่ำในกรอบกำรศึกษำที่ 1 และกรอบกำรศึกษำที่ 2 แบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจและ

แบบจ ำลอง Probit ได้สรุปปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์และอิทธิพลต่อ

ควำมเร็วในกำรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ซึ่งมีควำมแตกต่ำงกันบ้ำงในทั้งสองแบบจ ำลอง เพ่ือให้

สำมำรถระบุได้ว่ำแบบจ ำลองใดมีควำมเหมำะสมในกำรคำดกำรณ์ที่สุด  จึงได้น ำค่ำประมำณกำรที่

ค ำนวณได้มำค ำนวณหำตัวแปรตำม พบว่ำในกรอบกำรศึกษำที่ 1 แบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจให้ผลกำร

ประมำณกำรที่ใกล้ เคียงกับข้อมูลจริงมำกกว่ำแบบจ ำลอง Probit (ด้วยคะแนน 81.66 จำก

แบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจ และ 69.63 จำกแบบจ ำลอง Probit) อย่ำงไรก็ดีในแบบจ ำลองทั้งสองให้ค่ำ

ควำมถูกต้องของกำรประมำณกำรใกล้เคียงกันในกรอบกำรศึกษำท่ี 2 

 
 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 

จำกผลกำรศึกษำพบว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์และเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีมีระดับ

ทัศนคติต่อกำรท ำเกษตรอินทรีย์อยู่ในระดับที่ไม่ต่ำงกันมำกนัก แต่สิ่งที่แตกต่ำงคือระดับกำรศึ กษำ 

ระดับกำรเปิดรับควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ และระดับควำมไว้ใจต่อเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนที่

ท ำเกษตรอินทรีย์ ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์สูงกว่ำเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีอย่ำงเห็นได้ชัด 

ดังนั้นนโยบำยภำครัฐที่มุ่งเน้นให้เกษตรกรหันมำท ำเกษตรอินทรีย์ควรมีแนวทำงในกำรสนับสนุนใน

ช่องทำงต่ำง ๆ ซึ่งสำมำรถสรุปได้ดังภำพที่ 6.1 อันได้แก่ กำรสนับสนุนควำมรู้ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับกำร

ท ำเกษตรอินทรีย์ กำรสนับสนุนปัจจัยทำงด้ำนเศรษฐกิจ และกำรสนับสนุนด้ำนบุคคลต้นแบบหรือ
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สถำนบันที่สำมำรถให้ควำมรู้และส่งเสริมกำรท ำเกษตรอินทรีย์แก่เกษตรกร โดยมีรำยละเอียด

ดังต่อไปนี้ 

 

ภาพที่ 6.1 กรอบแนวทางในการส่งเสริมการท าเกษตรอินทรีย์ 

 
ที่มา: การทบทวนวรรณกรรมและการศึกษาของผู้เขียน 

 

ภำพนี้แสดงถึงกรอบแนวทำงในกำรส่งเสริมกำรท ำเกษตรอินทรีย์ โดยช่องทำงกำรส่งเสริม

สำมำรถแบ่งออกได้ 3 ทำงได้แก่ กำรส่งเสริมควำมรู้โดยตรง กำรส่งเสริมผ่ำนกำรโน้มน้ำวจำกบุคคล

หรือสื่อ และกำรส่งเสริมปัจจัยด้ำนเศรษฐกิจ 
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 การสนับสนุนผ่านทางบุคคลต้นแบบหรือสถาบันที่สามารถให้ความรู้และส่งเสริม
การท าเกษตรอินทรีย์ 

จำกผลกำรศึกษำพบว่ำ ควรสนับสนุนกำรท ำเกษตรอินทรีย์ ระดับที่ไม่ใหญ่มำกก่อนเช่น 

ระดับชุมชน เนื่องจำกกำรแพร่กระจำยของนวัตกรรมหรือกำรท ำเกษตรอินทรีย์ โดยควำมสัมพันธ์ทำง

พ้ืนที่ต้องอำศัยปฏิสัมพันธ์ของเกษตรกรในชุมชนหรือเกษตรกรที่อำศัยอยู่ใกล้เคียงกัน ซึ่งมักจะมี

ควำมสนิทและมีควำมคุ้นเคยกันในระดับหนึ่ง และกระบวนกำรแพร่กระจำยนั้นจะเกิดขึ้นอย่ำงค่อย

เป็นค่อยไป ดังนั้นกำรสนับสนุนควรท ำอย่ำงต่อเนื่องเพ่ือให้เกิดควำมแพร่หลำยของกำรท ำเกษตร

อินทรีย์ โดยกำรสนับสนุนด้วยบุคคลต้นแบบหรือสถำบันที่เกี่ยวข้องกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ควรมี

แนวทำงดังต่อไปนี้ 

 
- แสดงให้เกษตรกรเห็นถึงปัญหำของกำรท ำเกษตรเคมี จำกกรณีบ้ำนโป่งค ำ จังหวัด

น่ำน ซึ่งมีพระครูสุจิณ นันทกิจ เป็นผู้อ ำนวยกำร ปัญหำคือกำรบุกรุกพ้ืนที่ป่ำเพ่ือท ำ
เกษตรกรรมเริ่มมีควำมรุนแรง ท ำให้พื้นที่ป่ำไม้ลดลง เกิดสภำวะดินเสื่อมโทรม ขำด
แคลนแหล่งน้ ำ เมื่อเกิดปัญหำเหล่ำนี้จึงส่งผลให้แหล่งอำหำรหดหำยตำมไปด้วย 
หำกปล่อยทิ้งไว้จะเกิดควำมยำกล ำบำกในชุมชน ดังนั้น เมื่อท ำให้เกษตรกรตระหนัก
ถึงควำมส ำคัญของปัญหำเหล่ำนี้ จะท ำให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์
มำกขึ้น ปัญหำเหล่ำนี้สอดคล้องกับกรณีของเกษตรกรในจังหวัดเชียงรำย ซึ่งแสดง
ควำมคิดเห็นว่ำ กำรท ำเกษตรเคมีท ำให้สิ่งมีชีวิตต่ำง ๆ หนีออกไปจำกไร่นำ ท ำให้ไม่
มีอำหำรจำกไร่นำ เช่นหอย ปู ปลำเหมือนในอดีต 

- แสดงให้เกษตรกรเห็นข้อมูล จำกกรณีข้ำงต้น เมื่อเกษตรกรตระหนักถึงปัญหำ แต่
เกษตรกรอำจจะยังไม่มีควำมมั่นใจที่จะเปลี่ยนมำท ำเกษตรอินทรีย์ เนื่องจำกไม่
มั่นใจว่ำจะสำมำรถมีรำยได้เพ่ือบริโภคได้เช่นเดิมหรือไม่ ดังนั้นจึงควรเสนอแนะ
แนวทำงเพ่ือสร้ำงควำมมั่นใจให้แก่เกษตรกร เช่น จำกกำรปล่อยป่ำทิ้งไว้แล้วเหลือ
พ้ืนที่ส ำหรับท ำเกษตรอินทรีย์เพียงเล็กน้อย เมื่อเวลำผ่ำนไป นอกเหนือจำกผลผลิต
ที่ได้จำกเกษตรอินทรีย์แล้วในป่ำจะมีพืชสมุนไพรจ ำนวนเท่ำไหร่ มีพืชอำหำรจ ำนวน
เท่ำไหร่ ปีหนึ่งสำมำรถเก็บเห็ดหรือหน่อไม้ได้จ ำนวนเท่ำไหร่ แล้วน ำมำค ำนวณเป็น
มูลค่ำให้เกษตรกรเห็นตัวเลข เมื่อเกษตรกรได้รับข้อมูลที่เป็นรูปธรรมจะท ำให้
เกษตรกรเกิดควำมเข้ำใจยิ่งขึ้น เช่นเดียวกับกรณีจังหวัดเชียงรำย เกษตรกรให้ข้อมูล
ว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์จะท ำให้ดินดีและมีผักต่ำง ๆ อยู่รอบไร่นำ ซึ่งสำมำรถน ำมำ
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เป็นอำหำรได ้ดังนั้นกำรแสดงข้อมูลเหล่ำนี้ให้แก่เกษตรกรจึงมีควำมส ำคัญอย่ำงยิ่งที่
จะท ำให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกยิ่งขึ้น 

- สร้ำงแรงจูงใจ กำรสร้ำงแรงจูงใจให้แก่เกษตรกรควรจะมีควำมเข้ำใจเกี่ยวกับควำม
ต้องกำรของเกษตรกร เช่น ควรให้ข้อมูลและควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์
อยู่บ่อย ๆ กำรสร้ำงแรงจูงใจควรท ำผ่ำนบุคคลที่ได้รับกำรยอมรับในชุมชน หรือเป็น
สถำบันที่ได้รับควำมเชื่อถือจำกเกษตรกร จึงจะสำมำรถสร้ำงแรงจูงใจให้เกษตรกร
ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกยิ่งข้ึน 

 
นอกจำกนี้แล้วในกรณีจังหวัดเชียงรำย เกษตรกรให้ควำมเห็นว่ำกำรส่งเสริมกำรท ำเกษตร

อินทรีย์ให้แก่เกษตรกรจ ำนวนมำกนั้นท ำให้กำรบริหำรจัดกำรยำกตำมไปด้วย ควรจะส่งเสริมกับกลุ่ม

เกษตรกรที่เล็ก ๆ เพื่อควำมง่ำยในกำรบริหำรจัดกำร 

 
จำกแนวทำงดังกล่ำวสำมำรถสรุปได้ว่ำ กำรสนับสนุนกำรท ำเกษตรอินทรีย์ควรเริ่มในระดับ

ชุมชน ผ่ำนทำงบุคคลหรือสถำบันที่ได้รับควำมไว้วำงใจจำกเกษตรกร โดยกำรจัดตั้งกลุ่มหรือบุคคล

ต้นแบบ ที่มีควำมรู้ควำมเชี่ยวชำญในกำรท ำเกษตรอินทรีย์ เพ่ือท ำให้กำรถ่ำยทอดข้อมูลข่ำวสำรและ

ควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มีประสิทธิภำพมำกยิ่งขึ้น โดยจำกกรณีจังหวัดเชียงรำยพบว่ำ 

ผู้น ำที่ดีสำมำรถโน้มน้ำวให้เกิดผู้ตำมได้ โดยผู้น ำมีหลักแนวคิดที่ว่ำ ก ำรท ำเกษตรอินทรีย์

เปรียบเสมือนกำรท ำบุญ เนื่องจำกเป็นกำรมอบสิ่งที่ดีให้กับผู้บริโภค นอกจำกนี้ผู้น ำยังสอนให้เลิกคิด

เปรียบเทียบกับเกษตรกรรำยอ่ืนในเรื่องของรำยได้และผลก ำไร เนื่องจำกกำรท ำเกษตรอินทรียท ำให้

เกษตรกรสำมำรถอยู่ได้ด้วยตนเอง ลดกำรพึ่งพำจำกผู้อื่น กำรมีทรัพย์สินมำกจึงไม่มีควำมจ ำเป็น 

 

เมื่อกระบวนกำรถ่ำยทอดควำมรู้ให้แก่เกษตรกรหนึ่งรำยประสบควำมส ำเร็จ จะเกิดเกษตรกร

ผู้ที่สำมำรถถ่ำยทอดควำมรู้เพิ่มขึ้นอีกหนึ่งคนและเกิดกระบวนกำรแพร่กระจำยของกำรยอมรับกำรท ำ

เกษตรอินทรีย์จนเกิดควำมแพร่หลำยได ้

 
 การสนับสนุนความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการท าเกษตรอินทรีย์ 

กำรสนับสนุนด้ำนควำมรู้ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ให้เกษตรกรเข้ำใจเป็น

ปัจจัยส ำคัญที่จะท ำให้เกษตรกรยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ จำกกรณีศึกษำบ้ำนโป่งค ำ จังหวัดน่ำน 
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เกษตรกรรำยหนึ่งแสดงควำมคิดเห็นว่ำ ในอดดีตตนเองท ำเกษตรเคมี เช่นเดียวกับเกษตรกรผู้อื่น เมื่อ

ตนเองเริ่มมีปัญหำสุขภำพ หรือเห็นคนใกล้ตัวเจ็บป่วย จึงคำดว่ำสำเหตุอำจมำจำกสำรเคมีในกำรท ำ

เกษตรกรและเนื่องจำกตนมีอำยุที่มำกแล้ว ดังนั้นจึงพยำยำมหำทำงเลือกอ่ืนในกำรท ำมำหำกิน 

กระทั่งได้เข้ำมำที่ศูนย์เรียนรู้วัดโป่งค ำ ซึ่งมีพระครูสุจิณ นันทกิจเป็นผู้อ ำนวยกำร และท่ำนได้ให้ทั้ง

ควำมรู้และก ำลังใจในกำรปรับเปลี่ยนวิถีชีวิตไปสู่รูปแบบของกำรท ำเกษตรอินทรีย์ โดยกำรหำผู้ที่มี

ควำมรู้ควำมเชี่ยวชำญเกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เพ่ือมำเป็นครู จนเกิดควำมมั่ นใจและน ำไป

ทดลองใช้ในพื้นที่ของตนเอง 

 
เช่นเดียวกับเกษตรกรอีกรำยในโครงกำรเดียวกัน ซึ่งเป็นเกษตรกรรุ่นใหม่ ได้แสดงควำม

คิดเห็นว่ำ ก ำไรที่ได้จำกกำรท ำเกษตรเคมีนั้นน้อยมำก อีกทั้งยังต้องเจอกับสำรเคมีซึ่งส่งผลเสียต่อ

สุขภำพ จึงได้เข้ำศึกษำดูงำนเกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ และน ำกลับมำประยุกต์ใช้กับพ้ืนที่ของ

ตนเอง นอกจำกนี้ยังได้เรียนรู้เกี่ยวกับกำรเลี้ยงสัตว์ อำทิ กบ ไก่ และสุกร จึงท ำท ำให้สำมำรถพ่ึงพำ

ตนเองได้ด้วยกำรท ำเกษตรแบบผสมผสำน 

 
จำกกรณีดังกล่ำวแสดงให้เห็นว่ำ เกษตรกรไม่มีควำมรู้ในกำรเริ่มต้นอำชีพใหม่นอกเหนือจำก

กำรท ำเกษตรเคมีซึ่งมีผู้สนับสนุนปัจจัยต่ำง ๆ ไม่ว่ำจะเป็นเงินทุนและปัจจัยในกำรผลิต จึงท ำให้

เกษตรกรเหล่ำนั้นขำดควำมมั่นใจ ไม่รู้ว่ำควรจะเริ่มต้นอย่ำงไร และไม่มั่นใจว่ำจะมีรำยได้เพียงพอต่อ

กำรบริโภค  

 

ดังนั้นแนวทำงในกำรสนับสนุนด้ำนควำมรู้ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์แก่

เกษตรกรควรจะมีกำรอบรม หรือจัดกิจกรรมกำรเรียนรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ซึ่งจะท ำให้

เกษตรกรเกิดควำมม่ันใจและยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์เพิ่มมำกขึ้น 

 
 การสนับสนุนปัจจัยทางด้านเศรษฐกิจ 

กำรสนับสนุนปัจจัยทำงด้ำนเศรษฐกิจได้แก่กำรศึกษำขั้นพ้ืนฐำน ตลำดซื้อขำยสินค้ำเกษตร

อินทรีย์ รวมไปถึงกำรสนับสนุนด้ำนเงินทุน ถือว่ำมีควำมส ำคัญมำกเช่นกัน แนวทำงในกำรสนับสนุน

ปัจจัยด้ำนเศรษฐกิจในด้ำนต่ำง ๆ มีรำยละเอียดดังนี้ 
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- ด้ำนกำรศึกษำ ระดับกำรศึกษำขั้นพ้ืนฐำนที่เหมำะสมต่อเกษตรกรและบุตรหลำน

ของเกษตรกร จะท ำให้เกษตรกรมีควำมรู้ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ 
ควำมรู้เกี่ยวกับอันตรำยจำกกำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตร หรือแม้กระทั่งควำมรู้
ควำมสำมำรถในกำรผลิตและขำย ซึ่งควำมรู้เหล่ำนี้จะท ำให้เกษตรกรเกิดกำร
ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ทั้งจำกตนเองและคนใกล้ชิด จึงนับได้ว่ำกำรศึกษำขั้น
พ้ืนฐำนเป็นปัจจัยสนับสนุนท ำให้เกษตรอินทรีย์ได้รับกำรยอมรับที่มำกข้ึน 

- ด้ำนกำรตลำดและกำรซื้อขำย สินค้ำเกษตรอินทรีย์จ ำเป็นที่จะต้องมีตลำดที่
เฉพำะเจำะจง เนื่องจำกสินค้ำจำกเกษตรอินทรีย์ต้องผ่ำนกำรรับรองที่เข้มงวด จึงท ำ
ให้เป็นสินค้ำที่มีควำมพิเศษกว่ำสินค้ำทั่วไป ดังนั้นแหล่งซื้อขำยสินค้ำเหล่ำนี้จึงมี
ควำมจ ำเป็นอย่ำงยิ่ง เพ่ือท ำให้ผู้ที่มีควำมสนใจจะบริโภครับรู้ถึงกำรมีอยู่ของสินค้ำ
จำกเกษตรอินทรีย์ และให้ผู้ผลิตรับรู้ถึงควำมต้องกำรของสินค้ำเกษตรอินทรีย์
เช่นกัน ดังนั้นกำรสนับสนุนทำงด้ำนกำรตลำดและกำรขำยจึงเป็นหนึ่ ง ใน
กระบวนกำรที่ควรสนับสนุนให้เกิดขึ้นและควรสนับสนุนอย่ำงต่อเนื่องเพ่ือให้ตลำด
ด ำเนินไปได้ โดยจำกกรณีจังหวัดเชียงรำยพบว่ำ เกษตรกรได้รับกำรส่งเสริมให้ท ำ
เกษตรอินทรีย์แต่กลับไม่มีกำรจัดหำตลำดมำรองรับ ดังนั้นแนวทำงในกำรสนับสนุน
ด้ำนกำรตลำดสำมำรถท ำได้โดยมีแนวทำงดังนี้ เช่น จัดตั้งตลำดนัดสินค้ำเกษตร
อินทรีย์ และจัดหำตลำดเพ่ือกำรส่งออกสินค้ำเกษตรอินทรีย์ 

- ปัจจัยด้ำนกำรสนับสนุนเงินทุน กำรเริ่มท ำเกษตรอินทรีย์ เป็นช่วงที่มีควำม
ยำกล ำบำกมำกที่สุด เนื่องจำกเกษตรกรต้องหยุดใช้สำรเคมี และสภำพแวดล้อมยัง
เสื่อมโทรมเนื่องจำกกำรใช้สำรเคมี จึงท ำให้เกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตรอินทรีย์มีรำยได้
เนื่องจำกจ ำนวนผลผลิตที่ลดลง และไม่สำมำรถขำยผลผลิตได้ในรำคำสินค้ำเกษตร
อินทรีย์ ดังนั้นกำรสนับสนุนเงินทุนอำจเป็นสิ่งที่จ ำเป็นต่อเกษตรกรที่เริ่มท ำเกษตร
อินทรีย์ นอกเหนือจำกกำรสนับสนุนเงินทุนแล้ว กำรสนับสนุนให้เกษตรกรท ำ
เกษตรกรรมแบบผสมผสำน และเน้นกำรพ่ึงพำตนเอง ซึ่งเป็นอีกแนวทำงหนึ่งซึ่งท ำ
ให้เกษตรกรสำมำรถลดรำยจ่ำยและเพ่ิมแหล่งรำยได้มำกกว่ำหนึ่งทำง ท ำให้
เกษตรกรไม่จ ำเป็นต้องรอรำยได้จำกกำรขำยผลผลิตเท่ำนั้น โดยกำรสนับสนุนด้ำน
เงินทุนสำมำรถท ำได้โดยมีแนวทำงดังนี้ เช่น กำรจัดตั้งกองทุนเพ่ือท ำกำรส่งเสริม
กำรท ำเกษตรอินทรีย์ซึ่งจะมีเงินทุนเพ่ือช่วยเหลือเกษตรกรที่ต้องกำรเปลี่ยนมำท ำ
เกษตรอินทรีย์ ให้ทุนสนับสนุนในช่วงกำรเปลี่ยนผ่ำนจำกกำรท ำเกษตรเคมีไปสู่กำร
ท ำเกษตรอินทรีย์ 



 

 

รายการอ้างอิง 
 

Alexopoulos, G., Koutsouris, A., & Tzouramani, I. (2010). Should I stay or should I go? 
factors affecting farmers’ decision to convert to organic farming as well as to 
abandon it. Paper presented at the 9th European IFSA Symposium, Vienna 
(Austria). 

Alexopoulos, G., Koutsouris, A., & Tzouramani, I. (2012). Adoption and use of ICTs 
among rural youth: Evidence from Greece. ICTs for Advancing Rural 
Communities and Human Development: Addressing the Digital Divide, 125-
142.  

Asadollahpour, A., Najafabadi, M. O., & Hosseini, S. J. (2014). Factors affecting the 
conversion to organic farming in Iran: a case study of Mazandaran rice 
producers. J Sci Int (Lahore), 26(4), 1855-1860.  

Berger, T. (2001). Agent-based spatial models applied to agriculture: A simulation tool 
for technology diffusion, resource use changes and policy analysis. 
Agricultural Economics. 

Bjørkhaug, H., & Blekesaune, A. (2013). Development of organic farming in Norway: A 
statistical analysis of neighbourhood effects. Geoforum, 45, 201-210. doi: 
10.1016/j.geoforum.2012.11.005 

Breiman, L., Friedman, J., Stone, C. J., & Olshen, R. A. (1984). Classification and 
regression trees: CRC press. 

Brumfield, R. G., Rimal, A., & Reiners, S. (2000). Comparative cost analyses of 
conventional, integrated crop management, and organic methods. 
HortTechnology, 10(4), 785-793.  

Buttel, F. H., Larson, O. F., & Gillespie Jr, G. W. (1990). The sociology of agriculture: 
Greenwood Press, Inc. 

Centola, D. (2010). The spread of behavior in an online social network experiment. 
Science (New York, N.Y.), 329, 1194-1197. doi: 10.1126/science.1185231 

Clark, S., Klonsky, K., Livingston, P., & Temple, S. (1999). Crop-yield and economic 
comparisons of organic, low-input, and conventional farming systems in 

 



 
 

 

109 

California's Sacramento Valley. American Journal of Alternative Agriculture, 
14(03), 109-121.  

Conley, T. G., & Udry, C. R. (2010). Learning about a new technology: Pineapple in 
Ghana. The American Economic Review, 100(1), 35-69.  

De Ponti, T., Rijk, B., & Van Ittersum, M. K. (2012). The crop yield gap between organic 
and conventional agriculture. Agricultural Systems, 108, 1-9.  

Delate, K., Duffy, M., Chase, C., Holste, A., Friedrich, H., & Wantate, N. (2003). An 
economic comparison of organic and conventional grain crops in a long-term 
agroecological research (LTAR) site in lowa. American Journal of Alternative 
Agriculture, 18(02), 59-69.  

Dobbs, T. L., & Smolik, J. D. (1997). Productivity and profitability of conventional and 
alternative farming systems: A long-term on-farm paired comparison. Journal 
of Sustainable Agriculture, 9(1), 63-79.  

Foster, A. D., & Rosenzweig, M. R. (1995). Learning by Doing and Learning from Others: 
Human Capital and Technical Change in Agriculture. Journal of Political 
Economy, 103, 1176-1209. doi: 10.1086/601447 

Foster, A. D., & Rosenzweig, M. R. (2010). Microeconomics of Technology Adoption. 
Annual Review of Economics, 2, 395-424. doi: 
10.1146/annurev.economics.102308.124433 

Genius, M., Pantzios, C., & Tzouvelekas, V. (2006). Information acquisition and 
adoption of organic farming practices. Journal of Agricultural and …, 1, 93-113.  

Hagerstrand, T. (1968). Innovation diffusion as a spatial process. Innovation diffusion 
as a spatial process.  

Hanson, J. C., Lichtenberg, E., & Peters, S. E. (1997). Organic versus conventional grain 
production in the mid-Atlantic: An economic and farming system overview. 
American Journal of Alternative Agriculture, 12(01), 2-9.  

Hanson, J. C., & Musser., W. N. (2003). An economic evaluation of an organic grain 
rotation with regards to profit and risk. Working Paper 03-10. Department of 
Agricultural and Resource Economics. University of Maryland.   

Hosseini, J., & Ajoudani, Z. (2012). Affective Factors in Adopting Organic Farming in 
Iran. Annals of Biological …, 3, 601-608.  



 
 

 

110 

Kallas, Z., Serra, T., & Gil, J. (2009). Farmer’s objectives as determinant factors of 
organic farming adoption. Paper prepared for presentation at the 113th EAAE 
Seminar “A resilient European food industry and food chain in a challenging 
world”, Chania, Crete, Greece, date as in: September. 

Karki, L., Schleenbecker, R., & Hamm, U. (2011). Factors influencing a conversion to 
organic farming in Nepalese tea farms. Journal of Agriculture and Rural 
Development in the Tropics and Subtropics, 112, 113-123.  

Kassie, M., Zikhali, P., Manjur, K., & Edwards, S. (2009). Adoption of Organic Farming 
Techniques. Policy, 19.  

Kittiya Sangpakdee, K. S., Duangrat Peangthai1, Wasinee Khwaiphan, Sirinapa Siriyan, 
Patarapong Kroeksakul. (2014). A study of chemical use behaviors of farmers 
in Ongkharak district, Nakhon Nayok province, Thailand. Khon Kaen Agriculture 
Journal.  

Koesling, M., Ebbesvik, M., Lien, G., Flaten, O., Valle, P. S., & Arntzen, H. (2004). Risk 
and risk management in organic and conventional cash crop farming in 
Norway. Food Economics-Acta Agriculturae Scandinavica, Section C, 1, 195-
206.  

LeSage, J. P. (2008). An introduction to spatial econometrics. Revue d'économie 
industrielle(3), 19-44.  

Lobley, M., Butler, A., & Reed, M. (2009). The contribution of organic farming to rural 
development: An exploration of the socio-economic linkages of organic and 
non-organic farms in England. Land Use Policy, 26(3), 723-735.  

Maertens, A., & Barrett, C. B. (2013). Measuring social networks' effects on agricultural 
technology adoption. American Journal of Agricultural Economics, 95, 353-
359. doi: 10.1093/ajae/aas049 

Mattsson, B., Cederberg, C., & Blix, L. (2000). Agricultural land use in life cycle 
assessment (LCA): case studies of three vegetable oil crops. Journal of 
cleaner production, 8(4), 283-292.  

Matuschke, I., Mishra, R. R., & Qaim, M. (2007). Adoption and impact of hybrid wheat 
in India. World Development, 35(8), 1422-1435.  



 
 

 

111 

Nyblom, J., Borgatti, S., Roslakka, J., & Salo, M. A. (2003). Statistical analysis of network 
data—an application to diffusion of innovation. Social Networks, 25(2), 175-
195. doi: http://dx.doi.org/10.1016/S0378-8733(02)00050-3 

Patil, S., Reidsma, P., Shah, P., Purushothaman, S., & Wolf, J. (2014). Comparing 
conventional and organic agriculture in Karnataka, India: Where and when can 
organic farming be sustainable? Land Use Policy, 37, 40-51.  

Pimentel, D., Acquay, H., Biltonen, M., Rice, P., Silva, M., Nelson, J., . . . D'amore, M. 
(1992). Environmental and economic costs of pesticide use. BioScience, 
42(10), 750-760.  

Pimentel, D., Hanson, J., Seidel, R., & Douds, D. (2005). Organic and conventional 
farming systems: Environmental and economic issues.  

Pornpratansombat, P. (2011). The adoption of organic rice farming in Northeastern 
Thailand. Journal of Organic …, 4-12.  

Rigby, D., & Cáceres, D. (2001). Organic farming and the sustainability of agricultural 
systems. Agricultural Systems, 68(1), 21-40.  

Rigby, D., Young, T., & Burton, M. (2001). The development of and prospects for 
organic farming in the UK. Food Policy, 26(6), 599-613.  

Rogers, E. M. (2010). Diffusion of innovations: Simon and Schuster. 
S. Praneetvatakul, P. Schreinemachers, P. Pananurak, & P. Tipraqsa. (2011). Economic 

Impact of Chemical Pesticide Use in Agriculture. Center for Applied 
Economics Research.   

Sarker, M. A., Itohara, Y., & Hoque, M. (2010). Determinants of adoption decisions: The 
case of organic farming (OF) in Bangladesh. Extension Farming Systems 
Journal, 5, 39-46.  

Scikit-Learn. Decision Trees. Documentation of scikit-learn 0.17. 2016, from 
http://scikit-learn.org/stable/modules/tree.html 

Seufert, V., Ramankutty, N., & Foley, J. A. (2012). Comparing the yields of organic and 
conventional agriculture. Nature, 485(7397), 229-232.  

Todo, Y., Matous, P., & Yadate, D. M. (2012). Effects of social network structure on 
diffusion and adoption of agricultural technology : Evidence from rural 

Ethiopia ∗. 1-34.  

http://dx.doi.org/10.1016/S0378-8733(02)00050-3
http://scikit-learn.org/stable/modules/tree.html


 
 

 

112 

Tonts, M., Yarwood, R., & Jones, R. (2010). Global geographies of innovation diffusion: 
the case of the Australian cattle industry. The Geographical Journal, 176(1), 
90-104.  

Vidyarthi, A., Cadilhon, J.-J., & Hitchcock, D. (2009). Factors Affecting Conversion From 
Conventional To Organic Vegetable Farming In Thailand. 

Wilhelm, S., & de Matos, M. G. (2013). Estimating Spatial Probit Models in R. R Journal, 
5, 130-143.  

เกรียงกมล ธีระศักดิ์โสภณ. (2550). พัฒนำกำรและปัจจัยที่มีผลต่อกำรตัดสินใจเลือกท ำเกษตรกรรม
ไร้สำรเคมี : กรณีศึกษำหมู่บ้ำนสมพรรัตน์ ต ำบลหนองสะโน อ ำเภอบุณฑริก จังหวัด
อุบลรำชธำนี. มหำวิทยำลัยธรรมศำสตร์.    

โสมภัทร์ สุนทรพันธ์. (2552). กำรยอมรับเทคโนโลยีกำรผลิตระบบเกษตรอินทรีย์ในสวนมะม่วง ของ
เกษตรกรในอ ำเภอพร้ำว จังหวัดเชียงใหม่. มหำวิทยำลัยแม่โจ้.    

จันทรำพร ประธำน. (2548). ปัจจัยที่มีผลต่อกำรตัดสินใจผลิตข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกรในจังหวัด
อุบลรำชธำนี. มหำวิทยำลัยขอนแก่น.    

จีรพร ค ำพันน้อย. (2554). ปัจจัยที่มีผลต่อกำรตัดสินใจผลิตและเลิกผลิตข้ำวแบบเกษตรอินทรีย์. 
มหำวิทยำลัยธรรมศำสตร์.    

ชนัญญำ ดวงดี. (2550). กำรศึกษำเปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนของกำรผลิตข้ำวแบบ
ปลอดภัยสำรพิษและกำรผลิตข้ำวแบบทั่วไปในอ ำเภอบำงปลำม้ำ จังหวัดสุพรรณบุรี. 
มหำวิทยำลัยเกษตรศำสตร์.    

ชลกำนดำร์ นำคทิม. (2551). บทบำทของผู้น ำในกำรจัดกำรควำมรู้ของเกษตรกรท ำนำเกษตรอินทรีย์ 
: กรณีศึกษำ กลุ่มเกษตรธรรมชำติต ำบลทมอ อ ำเภอปรำสำท จังหวัดสุรินทร์. 
มหำวิทยำลัยธรรมศำสตร์.    

ทองพูน กองจินดำ. (2556). กำรยอมรับแนวคิดเกษตรอินทรีย์ในทัศนะของเกษตรกรรำยย่อยในพ้ืนที่
กำรปกครองขององค์กำรบริหำรส่วนต ำบลคมบำง อ ำเภอเมือง จังหวัดจันทบุรี. มหำวิทยำลัย
รำชภัฏร ำไพพรรณี.    

ธนภัทร พันธุ์เขตร์กิจ. (2556). พฤติกรรมกำรซื้อปุ๋ยเคมีของเกษตรกรในเขต อ ำเภอไทรงำม จังหวัด
ก ำแพงเพชร.    

ธวัช ทองมณี. (2538). ปัจจัยที่มีควำมสัมพันธ์กับกำรตัดสินใจยอมรับนวัตกรรมเกษตรยั่งยืน: 
กรณีศึกษำเทคนิคกำรปลูกผักปลอดสำรพิษ ต ำบลบำงเหรียง อ ำเภอควนเนียง จังหวัด
สงขลำ. มหำวิทยำลัยธรรมศำสตร์.    



 
 

 

113 

นัตฐวุฒิ พรมสุวรรณ. (2552). ปัจจัยที่มีผลต่อกำรตัดสินใจผลิตข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกรผู้ปลูกข้ำว 
ในจังหวัดปทุมธำนี. (วิทยำศำสตรมหำบัณฑิต), มหำวิทยำลัยเกษตรศำสตร์.    

ประพิมพ์ วรรณสมม. (2543). ต้นทุนทำงสังคมของกำรใช้สำรเคมีอันตรำยในกำรผลิตพืชผัก: 
ค่ำใช้จ่ำยด้ำนสุขภำพของเกษตรกร.    

ประภำพรรณ เหล่ำวีระกุล. (2554). ปัจจัยที่มีผลต่อกำรผลิตข้ำวหอมมะลิอินทรีย์ของเกษตรกรที่ผ่ำน
มำตรฐำนเกษตรอินทรีย์ในจังหวัดอุบลรำชธำนี. มหำวิทยำลัยเชียงใหม่.    

ปำริชำติ วิสุทธิสมำจำร. (2547). เส้นทำงและผลกระทบของสำรเคมีทำงกำรเกษตรที่ตกค้ำงใน
กระบวนกำรผลิตผักในพ้ืนที่ภำคใต้.  

พนิดำ ลีแสน. (2553). กำรยอมรับกำรพัฒนำเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรในอ ำเภอเมือง จังหวัด
สุรินทร์ : กรณีศึกษำกำรรับรองมำตรฐำนข้ำวอินทรีย์จำกส ำนักงำนมำตรฐำนเกษตรอินทรีย์.    

พรรณพิไล คงอดิศักดิ์. (2546). ควำมต้องกำรในกำรผลิตข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกร อ ำเภอพร้ำว 
จังหวัดเชียงใหม่. มหำวิทยำลัยเชียงใหม่.    

รุ่งเรือง ลำดบัวขำว. (2548). กำรปรับเปลี่ยนรูปแบบกำรท ำเกษตรเคมีเป็นเกษตรอินทรีย์ของ
เกษตรกรบ้ำนนำหืก ต ำบลสะลวง อ ำเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่. มหำวิทยำลัยเชียงใหม่.    

รุ้งสรำญ วงศ์พรำวมำศ. (2550). กำรบริหำรจัดกำรทรัพยำกรและปัจจัยที่มีผลต่อกำรปลูกมัน
ส ำปะหลังอินทรีย์. (วิทยำศำสตรมหำบัณฑิต), มหำวิทยำลัยเกษตรศำสตร์.    

ศิริพร เมืองแก้ว. (2555). ปัจจัยที่มีควำมสัมพันธ์กับกำรยอมรับเทคโนโลยีกำรผลิต ระบบเกษตร
อินทรีย์ของเกษตรกรต ำบลสันป่ำยำง อ ำเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่. มหำวิทยำลัยแม่โจ้.    

ศุภชัย สุทธิเจริญ. (2551). กำรยอมรับกำรปลูกข้ำวอินทรีย์โดยใช้ข้ำวกล้องพันธุ์หอมแดงของ
เกษตรกรในอ ำเภอบ ำเหน็จณรงค์ จังหวัดชัยภูมิ. มหำวิทยำลัยเชียงใหม่.    

สวรรยำ โตกระจ่ำง. (2549). กำรวิเครำะห์ทำงเศรษฐกิจของข้ำวอินทรีย ในอ ำเภอเดิมบำงนำงบวช 
จังหวัดสุพรรณ ปีกำรเพำะปลูก 2544/2545.    

สุนิสำ วัชรเมฆขลำ. (2545). ปัจจัยที่มีควำมสัมพันธ์ต่อกำรยอมรับกำรปลูกข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกร
ผู้ปลูกข้ำว ในโครงกำรเสริมประสิทธิภำพเกษตรกร ในพ้ืนที่จังหวัดสุรินทร์. (วิทยำศำสตร
มหำบัณฑิต), มหำวิทยำลัยเกษตรศำสตร์.    

สุพรรณี เลขกลำง. (2555). ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรตัดสินใจผลิตข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกรในจังหวัด
สุรินทร์. สถำบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้ำเจ้ำคุณทหำรลำดกระบัง.    

อรวรรณ ชมชัยยำ และคณะ. (2555). กำรศึกษำสำเหตุและผลลัพธ์จำกกำรปรับเปลี่ยนระบบกำร
ผลิตข้ำวเคมีไป เป็นข้ำวอินทรีย์ของเกษตรกรต ำบลวัดพริก อ ำเภอเมือง จังหวัดพิษณุโลก. 



 
 

 

114 

อำเกท บุษบำกร. (2547). กำรประเมินต้นทุนทำงเศรษฐศำสตร์ของผลกระทบทำงด้ำนสุขภำพ 
เนื่องจำกกำรใช้สำรเคมีทำงกำรเกษตรของเกษตรกรผู้ปลูกผักต ำบลเหมืองแก้ว อ ำเภอแม่ริม 
จังหวัดเชียงใหม่.    

อำคม พรหมเสน. (2552). กำรยอมรับระบบเกษตรอินทรีย์ของเกษตรกรพ้ืนที่ศูนย์พัฒนำโครงกำร
หลวงทุ่งหลวง อ ำเภอแม่วำง จังหวัดเชียงใหม่. มหำวิทยำลัยเชียงใหม่.    

อินทิรำ มูลศำสตร์. (2547). กำรเปรียบเทียบต้นทุนและผลตอบแทนจำกกำรผลิตข้ำวขำวดอกมะลิ 
105 โดยวิธีกำรผลิตแบบข้ำวทั่วไป และแบบข้ำวอินทรีย์ ในจังหวัดสุรินทร์ ปีกำรเพำะปลูก 
2545/2546. มหำวิทยำลัยเกษตรศำสตร์.    

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก 

  



 
 

 

116 

ภาคผนวก ก ตัวอย่างการสร้างแบบจ าลองต้นไม้ตัดสินใจ  
 

ตัวอย่ำงกำรสร้ำงแบบจ ำลองต้นไม้ตัดสินใจโดยใช้ข้อมูลควำมเป็นพิษของเห็ดเพ่ือเป็นข้อมูล

ตัวอย่ำงประกอบกำรอธิบำยขั้นตอนของแบบจ ำลองดังนี้ 

 
ตารางท่ี ก 1 ตัวอย่างข้อมูลความเป็นพิษของเห็ด 

 Color Size Points Edibility 
1 Red Small Yes Toxic 
2 Brown Small No Edible 
3 Brown Small Yes Toxic 
4 Brown Large No Edible 
5 Red Large Yes Edible 

ที่มา: การสุ่มของผู้เขียน 
 

เริ่มต้นด้วยกำรก ำหนดให้ชุดข้อมูลเพ่ือกำรเรียนรู้ในแบบจ ำลองประกอบไปด้วยเวกเตอร์ของ

ตัวแปรต้นหรือลักษณะ (Feature) 𝑋 ซึ่งมีขนำดเท่ำกับ 𝑛 ตัวแปร และเวกเตอร์ของตัวแปรตำมหรือ

ป้ำยก ำกับ (Label) 𝑌 ซึ่งประกอบไปด้วยป้ำยก ำกับของข้อมูล 𝐾 กลุ่มจำก ตัวอย่ำงข้ำงต้นจะได้ว่ำตัว

แปรลักษณะคือ color (0=red, 1=brown), size (0=small, 1=large) และ points (0=no, 1=yes) 

โดยมี 𝑛 = 3 และตัวแปรป้ำยก ำกับคือ edibility (0=toxic, 1=edible) โดยมี 𝐾 = 2 

 

เริ่มต้นด้วยชุดข้อมูล 𝑄 ในโหนด 𝑚 และก ำหนดให้ θ คือลักษณะที่ใช้ในกำรแบ่งกลุ่ม ซึ่ง θ 

จะถูกน ำมำค ำนวณเพ่ือหำควำมสำมำรถในกำรแบ่งกลุ่มโดยที่ θ = (𝑗, 𝑡𝑚) หมำยถึงกำรแบ่งข้อมูล

ด้วยลักษณะที่ 𝑗 ด้วยค่ำทดสอบ (Threshold)  𝑡𝑚 จำกค่ำทดสอบของลักษณะ θ จะสำมำรถแบ่ง

ข้อมูล 𝑄 ออกเป็นสองส่วนได้แก่ 𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡 และ 𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡 โดยที่ 

 

𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡(𝜃) = (𝑥, 𝑦) | 𝑥𝑗 < 𝑡𝑚 
𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡 = 𝑄\𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡 

 
จำกข้อมูลตัวอย่ำงข้ำงต้น 
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เมื่อ θ = (𝑐𝑜𝑙𝑜𝑟, 𝑟𝑒𝑑) จะได้ว่ำ 

  
 

เมื่อ θ = (𝑠𝑖𝑧𝑒, 𝑠𝑚𝑎𝑙𝑙) 

  
 
เมื่อ θ = (𝑝𝑜𝑖𝑛𝑡𝑠, 𝑦𝑒𝑠) 

  
 

Qleft 
 Color Size Points Edibility 

1 Red Small Yes Toxic 

5 Red Large Yes Edible 

 

Qright 

 Color Size Points Edibility 

2 Brown Small No Edible 

3 Brown Small Yes Toxic 

4 Brown Large No Edible 

 

Qleft 

 Color Size Points Edibility 

1 Red Small Yes Toxic 

2 Brown Small No Edible 

3 Brown Small Yes Toxic 

 

Qright 

 Color Size Points Edibility 

4 Brown Large No Edible 

5 Red Large Yes Edible 

 

Qleft 

 Color Size Points Edibility 

1 Red Small Yes Toxic 

3 Brown Small Yes Toxic 

5 Red Large Yes Edible 

 

Qright 
 Color Size Points Edibility 

2 Brown Small No Edible 

4 Brown Large No Edible 
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ถัดมำค ำนวณหำค่ำควำมสำมำรถในกำรจ ำแนกข้อมูล (GiniSplit) ของลักษณะ θ จำกโหนดที่

ถูกแบ่งด้วยค่ำทดสอบของลักษณะ θ ในแต่ละกรณี ควำมสำมำรถในกำรจ ำแนกข้อมูล (GiniSplit) 

สำมำรถหำได้จำกผลรวมของค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของโหนด (GiniNode) ที่ถูกแบ่งด้วยลักษณะ θ ค่ำ

ควำมไม่บริสุทธิ์ของโหนดสำมำรถมีค่ำได้ตั้งแต่ 0 ถึง 0.5 โดยที่ 0 หมำยถึงในโหนดนั้นมีข้อมูล

ประเภทเดียวหรือไม่มีควำมหลำกหลำยของข้อมูลในโหนด เมื่อค่ำควำมไม่บริสุทธิ์มีค่ำเท่ำกับ 0.5 

หมำยถึงโหนดนั้นมีข้อมูลหลำยประเภทหรือมีควำมหลำกหลำยของข้อมูลในโหนด  ดังนั้น

ควำมสำมำรถในกำรจ ำแนกข้อมูลด้วยลักษณะ 𝜃 จึงหมำยถึงกำรแบ่งข้อมูลด้วยลักษณะ 𝜃 เพ่ือให้ได้

โหนดที่มีควำมหลำกหลำยของข้อมูลต่ ำที่สุด และจะได้ว่ำค่ำควำมสำมำรถในกำรจ ำแนกข้อมูล

สำมำรถค ำนวณจำกค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของโหนดที่เกิดจำกกำรจ ำแนกด้วยลักษณะต่ำง ๆ ซึ่งสำมำรถ

แสดงไดด้ังนี้ 

 

𝐺𝑖𝑛𝑖𝑠𝑝𝑙𝑖𝑡(𝑄(𝜃)) =
𝑛𝑙𝑒𝑓𝑡
𝑁𝑚

𝐻 (𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡(𝜃)) +
𝑛𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡

𝑁𝑚
𝐻(𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡(𝜃)) 

 

เมื่อก ำหนดให้  

𝑁𝑚 คือจ ำนวนข้อมูลในโหนด 𝑄 

𝑁𝑙𝑒𝑓𝑡 คือจ ำนวนข้อมูลในโหนดลูกของโหนด 𝑄 ที่แบ่งด้วยลักษณะ 𝜃 และอยู่ทำงซ้ำย 

𝑁𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡 คือจ ำนวนข้อมูลในโหนดลูกของโหนด 𝑄 ที่แบ่งด้วยลักษณะ 𝜃 และอยู่ทำงขวำ 

𝐻() คือฟังก์ชันค ำนวณค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของโหนด (Gininode) 

 

กำรค ำนวณค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของโหนดขึ้นอยู่กับชนิดของตัวแปรตำมหรือป้ำยก ำกับ เมื่อตัว

แปรตำมเป็นตัวแปรชนิดกลุ่มจะใช้กำรค ำนวณแบบแบ่งกลุ่ม (Classification) แต่เมื่อตัวแปรตำมเป็น

ตัวแปรเชิงปริมำณจะใช้กำรค ำนวณด้วยกำรวิเครำะห์ถดถอย (Regression)4 กำรศึกษำนี้มีตัวแปร

ตำมเป็นตัวแปรชนิดกลุ่มดังนั้นจึงใช้กำรจ ำแนกข้อมูลแบบกลุ่ม ซึ่งค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของโหนด 

(Ginisplit) สำมำรถค ำนวณได้จำกฟังก์ชั่น 𝐻() ดังนี้  

                                           
4 เมื่อตัวแปรตำมหรือป้ำยก ำกับของข้อมูลในโหนด m เป็นจ ำนวนต่อเนื่องและจ ำนวนข้อมูลในโหนดเท่ำกับ Nm กำรค ำนวนค่ำควำมไม่บริสุทธิ์คือกำรค ำนวณหำค่ำ 
Mean Squared Error (MSE) ดังสมกำร cm=1/Nm∑yi โดยที่ cm คือค่ำเฉลี่ยของตัวแปรตำม y ในโหนด m ดังนั้นค่ำ MSE หรือค่ำควำมไม่บริสุทธ์ของโหนด m 
สำมำรถค ำนวณได้จำกผลรวมของค่ำยกก ำลังสองของตัวแปรตำมลบด้วยค่ำเฉลี่ย ดังสมกำร H(Xm )=∑(yi-cm)2 
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เมื่อก ำหนดให้ตัวแปรตำมหรือป้ำยก ำกับของข้อมูลในโหนดเป็นข้อมูลชนิดกลุ่มซึ่งมีค่ำตั้งแต่ 

0, 1, 2…𝐾 − 1 และก ำหนดให้ข้อมูลทั้งหมดในโหนด 𝑚 มีค่ำเท่ำกับ 𝑁𝑚 ดังนั้นควำมน่ำจะเป็นที่

ข้อมูลทีมีป้ำยก ำกับ 𝑘 อยู่ในโหนด 𝑚 เท่ำกับจ ำนวนข้อมูลที่มีป้ำยกับกับ 𝑘 ในโหนด 𝑚 หำรด้วย

จ ำนวนข้อมูลทั้งหมดที่อยู่ในโหนด 𝑚 ดังสมกำร 

 

𝑝𝑚𝑘 =
1

𝑁𝑚
∑𝐼(𝑦𝑖 = 𝑘)

𝑥𝑖

 

I() = {
1, 𝑦𝑖 = k
0, 𝑦𝑖 ≠ k

 

 

ฟังก์ชั้นกำรค ำนวณค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ 𝐻() ณ โหนด 𝑚 กรณีที่ตัวแปรตำมเป็นตัวแปรชนิด

กลุ่มสำมำรถท ำได้ 3 วิธีได้แก่ Gini Impurity, Cross Entropy5 และ Misclassification6 ซ่ึงแต่ละวิธี

มีควำมแตกต่ำงกันในด้ำนกำรค ำนวณ แต่ไม่มีผลต่อควำมแตกต่ำงในกำรจ ำแนกข้อมูลมำกนัก

กำรศึกษำนี้เลือกใช้วิธี Gini Impurity โดยที่ Gini Impurity สำมำรถค ำนวณได้จำก 𝐻(𝑋𝑚) =

∑ 𝑝𝑚𝑘(1 − 𝑝𝑚𝑘)𝑘  จำกข้อมูลข้ำงต้นเมื่อใช้กำรจ ำแนกข้อมูลแบบกลุ่ม (Classification) จะได้ว่ำ 

 

เมื่อแบ่งข้อมูลด้วยลักษณะ θ = (𝑐𝑜𝑙𝑜𝑟, 𝑟𝑒𝑑) จะได้ว่ำโหนดด้ำนซ้ำยมีจ ำนวนของข้อมูลที่

มีป้ำยก ำกับ edible = 1 และ toxic = 1 

 

𝐻 (𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡(𝜃)) = 𝑝𝑒𝑑𝑖𝑏𝑙𝑒 ∙ (1 − 𝑝𝑒𝑑𝑖𝑏𝑙𝑒) + 𝑝𝑡𝑜𝑥𝑖𝑐 ∙ (1 − 𝑝𝑡𝑜𝑥𝑖𝑐) 

𝐻 (𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡(𝜃)) =
1

2
∙
1

2
+
1

2
∙
1

2
=
1

2
 

 

และจะได้ว่ำโหนดด้ำนขวำมีจ ำนวนของข้อมูลที่มีป้ำยก ำกับ edible = 2 และ toxic = 1 

 

𝐻 (𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡(𝜃)) = 𝑝𝑒𝑑𝑖𝑏𝑙𝑒 ∙ (1 − 𝑝𝑒𝑑𝑖𝑏𝑙𝑒) + 𝑝𝑡𝑜𝑥𝑖𝑐 ∙ (1 − 𝑝𝑡𝑜𝑥𝑖𝑐) 

                                           
5 Cross Entropy สำมำรถค ำนวณได้จำก H(Xm ) = -∑k pmk  log(pmk) 
6 Misclassification สำมำรถค ำนวณได้จำก H(Xm ) = 1-max(pmk) 
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𝐻 (𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡(𝜃)) =
2

3
∙
1

3
+
1

3
∙
2

3
=
4

9
 

 

ดังนั้นจะได้ค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของกำรแบ่งข้อมูลด้วยลักษณะ θ = (𝑐𝑜𝑙𝑜𝑟, 𝑟𝑒𝑑) เท่ำกับ 

 

𝐺𝑖𝑛𝑖𝑠𝑝𝑙𝑖𝑡(𝑄, 𝜃(𝑐𝑜𝑙𝑜𝑟, 𝑟𝑒𝑑)) =
2

5
∙
1

2
+
3

5
∙
4

9
=
7

15
 

 

เมื่อ θ = (𝑠𝑖𝑧𝑒, 𝑠𝑚𝑎𝑙𝑙) จะได้ว่ำโหนดด้ำนซ้ำยมีจ ำนวนของข้อมูลที่มีป้ำยก ำกับ edible = 

1 และ toxic = 2 

 

𝐻 (𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡(𝜃)) = 𝑝𝑒𝑑𝑖𝑏𝑙𝑒 ∙ (1 − 𝑝𝑒𝑑𝑖𝑏𝑙𝑒) + 𝑝𝑡𝑜𝑥𝑖𝑐 ∙ (1 − 𝑝𝑡𝑜𝑥𝑖𝑐) 

𝐻 (𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡(𝜃)) =
1

3
∙
2

3
+
2

3
∙
1

3
=
4

9
 

 

และจะได้ว่ำโหนดด้ำนขวำมีจ ำนวนของข้อมูลที่มีป้ำยก ำกับ edible = 2 และ toxic = 0 

 

𝐻 (𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡(𝜃)) = 𝑝𝑒𝑑𝑖𝑏𝑙𝑒 ∙ (1 − 𝑝𝑒𝑑𝑖𝑏𝑙𝑒) + 𝑝𝑡𝑜𝑥𝑖𝑐 ∙ (1 − 𝑝𝑡𝑜𝑥𝑖𝑐) 

𝐻 (𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡(𝜃)) =
2

2
∙ 0 + 0 ∙

2

2
= 0 

 

ดังนั้นจะได้ค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของกำรแบ่งข้อมูลด้วยลักษณะ θ = (𝑠𝑖𝑧𝑒, 𝑠𝑚𝑎𝑙𝑙) เท่ำกับ 

 

𝐺𝑖𝑛𝑖𝑠𝑝𝑙𝑖𝑡(𝑄, 𝜃(𝑠𝑖𝑧𝑒, 𝑠𝑚𝑎𝑙𝑙)) =
3

5
∙
4

9
+
2

5
∙ 0 =

4

15
 

เมื่อ θ = (𝑝𝑜𝑖𝑛𝑡𝑠, 𝑦𝑒𝑠) จะได้ว่ำโหนดด้ำนซ้ำยมีจ ำนวนของข้อมูลที่มีป้ำยก ำกับ edible = 

1 และ toxic = 2 

 

𝐻 (𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡(𝜃)) = 𝑝𝑒𝑑𝑖𝑏𝑙𝑒 ∙ (1 − 𝑝𝑒𝑑𝑖𝑏𝑙𝑒) + 𝑝𝑡𝑜𝑥𝑖𝑐 ∙ (1 − 𝑝𝑡𝑜𝑥𝑖𝑐) 

𝐻 (𝑄𝑙𝑒𝑓𝑡(𝜃)) =
1

3
∙
2

3
+
2

3
∙
1

3
=
4

9
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และจะได้ว่ำโหนดด้ำนขวำมีจ ำนวนของข้อมูลที่มีป้ำยก ำกับ edible = 2 และ toxic = 0 

 

𝐻 (𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡(𝜃)) = 𝑝𝑒𝑑𝑖𝑏𝑙𝑒 ∙ (1 − 𝑝𝑒𝑑𝑖𝑏𝑙𝑒) + 𝑝𝑡𝑜𝑥𝑖𝑐 ∙ (1 − 𝑝𝑡𝑜𝑥𝑖𝑐) 

𝐻 (𝑄𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡(𝜃)) =
2

2
∙ 0 + 0 ∙

2

2
= 0 

 

ดังนั้นจะได้ค่ำควำมไม่บริสุทธิ์ของกำรแบ่งข้อมูลด้วยลักษณะ θ = (𝑝𝑜𝑖𝑛𝑡𝑠, 𝑦𝑒𝑠) เท่ำกับ 

 

𝐺𝑖𝑛𝑖𝑠𝑝𝑙𝑖𝑡(𝑄, 𝜃(𝑝𝑜𝑖𝑛𝑡𝑠, 𝑦𝑒𝑠)) =
3

5
∙
4

9
+
2

5
∙ 0 =

4

15
 

 

เมื่อได้ค่ำ Ginisplit ของแต่ละลักษณะออกมำ จึงท ำกำรเลือกลักษณะที่ให้ค่ำ Ginisplit มีค่ำน้อย

ที่สุดดังนี้ 

 

𝜃∗ = 𝑎𝑟𝑔𝑚𝑖𝑛𝜃(𝐺𝑖𝑛𝑖𝑠𝑝𝑙𝑖𝑡(𝑄, 𝜃)) 

 
จำกกรณีดังกล่ำวจะได้ว่ำลักษณะที่สำมำรถแบ่งข้อมูลได้ดีที่สุดคือ size และ points ในกรณี

ที่จ ำนวนลักษณะที่สำมำรถแบ่งข้อมูลได้ดีที่สุดมีจ ำนวนมำกกว่ำ 1 ลักษณะ ให้เลือกเพียงลักษณะใด

ลักษณะหนึ่งเท่ำนั้น ในกรณีนี้ท ำกำรเลือกลักษณะ point หลังจำกที่ได้ลักษณะที่สำมำรถแบ่งข้อมูล

ได้ดีที่สุดให้แตกแขนงของต้นไม้ออกเป็นสองข้ำง และท ำซ้ ำตั้งแต่ขั้นตอนแรกกับโหนดที่แตกแขนง

จำกลักษณะแรกท่ีเลือกและแตกแขนงออกไปจนกว่ำเงื่อนไขของกำรหยุดกำรแตกแขนงจะเป็นจริง ซึ่ง

คือจ ำนวนข้อมูลในโหนดน้อยกว่ำจ ำนวนข้อมูลที่น้อยที่สุดที่แต่ละโหนดจะสำมำรถมีได้ หรือจ ำนวน

ของข้อมูลในโหนดนั้นเหลือเพียงแค่ 1 ชุดเท่ำนั้น เมื่อท ำซ้ ำไปจนสิ้นสุดกระบวนกำรสร้ำงแบบจ ำลอง

ต้นไม้ตัดสินใจจะได้แผนภำพต้นไม้ตัดสินใจดังภำพ ข 1 
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ภาพที่ ก 1 แผนภาพต้นไม้ตัดสินใจจากข้อมูลความเป็นพิษของเห็ด 
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ภาคผนวก ข Spatial Econometrics 
 

Spatial Econometrics เป็นวิธีกำรวิเครำะห์ข้อมูลที่สำมำรถจัดกำรกับควำมสัมพันธ์

ระหว่ำงข้อมูลในกลุ่มตัวอย่ำงได้ โดยที่ควำมสัมพันธ์เกิดข้ึนได้ทั้งในรูปแบบจุดและเขตแดนซึ่งอำศัยใน

พ้ืนที่เดียวกัน ตัวอย่ำงข้อมูลที่สำมำรถประยุกต์ใช้กำรวิเครำะห์ข้อมูลนี้เช่น รำยได้ อัตรำกำรว่ำงงำน 

ระดับของจ ำนวนประชำกร อัตรำภำษีเป็นต้น โดยตัวแทนของแต่ละข้อมูลอำจจะมีควำมสัมพันธ์ที่

เป็นไปได้ทั้งในระดับ ทวีป ประเทศ รหัสไปรษณีย์ เป็นต้น โดยสำมำรถเก็บข้อมูลจำกสถำนที่ของ

หน่วยงำนหรือบริษัทได้โดยอ้ำงอิงจำกรหัสไปรษณีย์หรือกำรอ้ำงอิงต ำแหน่งละติจูดหรือลองติจูดได้

ด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ที่เกี่ยวข้องกับภูมิศำสตร์ด้ำนแผนที่ ข้อมูลที่อยู่ในเขตเดียวกันมักจะไม่มี

ควำมอิสระต่อกัน โดยพบว่ำข้อมูลเหล่ำนั้นมีควำมสัมพันธ์กันอยู่ ซึ่งหมำยควำมว่ำตัวข้อมูลของ

สถำนที่หนึ่งมักจะแสดงพฤติกรรมคล้ำยกับข้อมูลที่อยู่ในเขตแดนใกล้เคียงกัน 

 

จุดอ่อนของแบบจ ำลองกำรวิเครำะห์ถดถอยทั่วไป (Regression) ซึ่งส่วนใหญ่ถูกใช้ในกำร

วิเครำะห์ข้อมูลภำคตัดขวำง (Cross-Section Data) และข้อมูลช่วงยำว (Panel Data) คือกำรตั้ง

สมมุติฐำนว่ำข้อมูลแต่ละชุดเป็นอิสระต่อจำกกัน เช่น แบบจ ำลองที่ก ำหนดให้ควำมสัมพันธ์ระหว่ำง

เวลำที่ใช้ในกำรเดินทำงเพ่ือไปท ำงำนของประชำกรที่อยู่ในเขต 𝑖 กับจ ำนวนของประชำกรที่อำศัยอยู่

ในเขตนั้นขึ้นอยู่กับรูปแบบกำรเดินทำงและควำมหนำแน่นของประชำกรในเขต  𝑖 เพียงเท่ำนั้น โดย

แบบจ ำลองได้ละเลยควำมสัมพันธ์ระหว่ำงรูปแบบกำรเดินทำงและควำมหนำแน่นของประชำกรใน

เขตข้ำงเคียงเช่น เขต 𝑗 โดยไม่พิจำรณำว่ำปัจจัยจำกเขตข้ำงเคียงจะส่งผลต่อเวลำในกำรเดินทำงไป

ท ำงำนของประชำกรในเขต 𝑖 ซึ่งในควำมเป็นจริงแล้ว กำรเดินทำงประกอบไปด้วยเครือข่ำยของ

สำธำรณูปโภคและระบบขนส่งมวลชนที่เชื่อมโยงระหว่ำงเขตต่ำง ๆ สมมุติฐำนดังกล่ำวจึงไม่อำจจะ

ยอมรับได้ กำรละเลยควำมสัมพันธ์ทำงด้ำนพ้ืนของข้อมูลในกรณีนี้ส่งผลให้กำรประมำณค่ำใน

แบบจ ำลองมีควำมโน้มเอียง (Bias) และไม่มีควำมสอดคล้อง (Inconsistent) 

 

Spatial Econometrics จึ ง เป็นวิธีกำรวิ เครำะห์ข้อมูลที่ ออกแบบมำเ พ่ือจัดกำรกับ

ควำมสัมพันธ์ของกลุ่มตัวอย่ำงที่เกี่ยวข้องกันทำงพ้ืนที่ (Geographical) ซึ่งเป็นกลุ่มตัวอย่ำงที่อยู่ใน

พ้ืนที่ใกล้เคียงกันไม่ว่ำจะเป็นในรูปแบบเขตแดนหรือแบบพิกัดบนที่ว่ำงซึ่งก ำหนดขอบเขตได้  กำร

วิเครำะห์นี้พัฒนำมำจำกกำรวิเครำะห์ถดถอยแบบเส้นตรง เพ่ือใช้ในกำรกำรวิเครำะห์เชิงพ้ืนที่โดย
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ออกแบบมำเพ่ือรวบรวมควำมสัมพันธ์ระหว่ำงกลุ่มตัวอย่ำงที่อยู่ในขอบเขตใกล้เคียงกัน (Nearest 

Neighbors) เข้ำด้วยกัน กำรวิเครำะห์เชิงพ้ืนที่นี้ไม่ได้จ ำกัดเพียงแค่กำรวิเครำะห์กลุ่มตัวอย่ำงบนพ้ืนที่

ที่สำมำรถก ำหนดขอบเขตได้อย่ำงชัดเจนเท่ำนั้น แม้ว่ำข้อมูลของหน่วยงำนหรือองค์กรอยู่ในพ้ืนที่ที่ไม่

สำมำรถวัดต ำแหน่งหรือขอบเขตที่แน่นอนได้ ยังสำมำรถใช้กำรวิเครำะห์นี้เพ่ือแสดงควำมสัมพันธ์ของ

พฤติกรรมขององค์กรที่มีลักษณะคล้ำยกันหรืออยู่ในอุตสำหกรรมเดียวกัน (Peer Institutions) ซึ่ง

มักจะแสดงออกไปในทิศทำงเดียวกันได้เช่นกัน กำรประมำณค่ำของแบบจ ำลอง Spatial Regression 

อยู่บนพ้ืนฐำนของควำมสัมพันธ์ทำงด้ำนพ้ืนที่ มีกำรอ้ำงอิงพิกัดของตัวอย่ำงบนพ้ืนที่และมีกำรวัด

ระยะทำงเพ่ือค ำนวณหำตัวอย่ำงที่เป็นเพ่ือนบ้ำนที่อยู่ใกล้ชิดกันที่สุด และในกรณีท่ีไม่สำมำรถค ำนวณ

ระยะทำงหรือขอบเขตที่แน่นอนได้ก็สำมำรถใช้ควำมสัมพันธ์เชิงกลุ่มแทนได้ไม่ว่ำจะเป็นควำมสัมพันธ์

แบบกลุ่มอุตสำหกรรมเดียวกันหรือองค์กรที่มีลักษณะกำรท ำงำนคล้ำยกันเป็นต้น 

 

Spatial Autoregressive Model  

 
แบบจ ำลอง spatial econometrics มีหลำยรูปแบบขึ้นอยู่กับชนิดควำมสัมพันธ์ของข้อมูล 

โดยรูปแบบของแบบจ ำลองที่เป็นที่รู้จักได้แก่ Spatial Autoregressive Model (SAR), Spatial 

Durbin Model (SDM)7, Spatial Error Model (SEM)8 แ ล ะ  General Spatial Model9 ซึ่ ง ใ น

กำรศึกษำนี้จะใช้แบบจ ำลอง Spatial Autoregressive Model เป็นหลัก 

 

กระบวนกำรของ Spatial Autoregressive สำมำรถแสดงได้ดังสมกำรที่ (1) และก ำหนดให้

กระบวนกำรสร้ำงข้อมูลเป็นไปตำมสมกำรที่ (2) แสดงให้เห็นถึงโครงสร้ำงของควำมสัมพันธ์ 

 

                    𝑦 = 𝛼𝜄𝑛 + 𝜌𝑊𝑦 + 𝜀     (1) 

                                           
7 แบบจ ำลอง spatial durbin เป็นไปตำมสมกำร y=Xβ+WXθ+ε แบบจ ำลองนี้เป็นแบบจ ำลองที่วัดผลของค่ำเฉลี่ยของตัวแปรอิสระของกลุ่มตัวอย่ำงที่ส่งผลต่อ
ตัวแปรตำม ตัวอย่ำงกำรใช้แบบจ ำลองนี้ได้แก่ ระดับอำชญำกรรมในเขต j อำจจะข้ึนอยู่กับควำมขยันในกำรตรวจตรำของต ำรวจในเขต j รวมไปถึงควำมเข้มงวด
ของกฎหมำยในเขตเพื่อนบ้ำนด้วยเช่นกัน 
8 แบบจ ำลอง spatial error เป็นแบบจ ำลองที่ควำมสัมพันธ์ทำงพื้นที่ระหว่ำงกลุ่มตัวอย่ำงเกิดข้ึนและอยู่ในรูปแบบของค่ำ error ดังสมกำร y=Xβ+μ โดยที่ 

μ=ρWμ+ε และ ε เป็นค่ำควำมคำดเคลื่อนแบบปกติที่มีค่ำเฉลี่ยเป็นศูนย์และแมทริกซ์ค่ำควำมแปรปรวนในแนวทแยงมีค่ำคงที่ σ2I 
9 แบบจ ำลอง General spatial model คือกำรรวมกันของแบบจ ำลอง spatial autoregressive และ spatial error ซึ่งจะได้ว่ำ y=ρW1y+μ โดยที่ μ=ρW2 

μ+ε โดยก ำหนดให้ ε เป็นค่ำคำดเคลื่อนแบบปกติที่มีค่ำเฉลี่ยเป็นศูนย์และแมทริกซ์ค่ำควำมแปรปรวนในแนวทแยงมีค่ำคงที่ σ2 I และ W1และ W2 เป็นแมริกซ์
ค่ำถ่วงน้ ำหนัก แบบจ ำลองนี้ไม่เป็นที่นิยมในกำรน ำมำใช้เนื่องจำกเมื่อ W1 และ W2 มีค่ำเท่ำกันจะเกิดปัญหำควำมเป็นเอกภำพของแบบจ ำลอง 
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(𝐼𝑛 − 𝜌𝑊)𝑦 = 𝜄𝑛 + 𝜀  

                    𝑦 = (𝐼𝑛 − 𝜌𝑊)−1𝜄𝑛𝛼 + (𝐼𝑛 − 𝜌𝑊)
−1𝜀   (2) 

                    𝜀~𝑁(0𝑛𝑥1, 𝜎
2𝐼𝑛)  

 

โดยก ำหนดให้เวกเตอร์ค่ำคงที่ 𝜄𝑛 และ 𝛼 เพ่ือท ำกำรชดเชยเมื่อค่ำ 𝑦 มีค่ำเฉลี่ยไม่เท่ำกับ 0 

และ 𝑦 เป็นเวกเตอร์ตัวแปรตำมที่มีขนำด nx1 โดยมี ρ เป็นพำรำมิเตอร์ที่ซึ่งเป็นค่ำคงที่ และ 𝑊 คือ

แมทริกซ์ถ่วงน้ ำหนักขนำด nxn และก ำหนดให้ ε เป็นไปตำม Multivariate Normal Distribution 

โดยมีค่ำเฉลี่ยเท่ำกับ 0 และมีค่ำแมทริกซ์ของ Variance และ Covariance ในแนวทแยงเป็นค่ำคงที่ 
(𝜎2𝐼𝑛) 

 

ก ำหนดให้แมทริกซ์ถ่วงน้ ำหนัก 𝑊 แสดงควำมเชื่อมโยงระหว่ำงเขตแดนหรือระหว่ำงกลุ่ม

ตัวอย่ำง ในที่นี้จะยกตัวอย่ำงกลุ่มตัวอย่ำงที่เป็นเขตแดนจ ำนวน 5 เขต และเพ่ือควำมง่ำยในกำร

พิจำรณำ จะพิจำรณำกรณีที่เขตแต่ละเขตมีเขตที่ใกล้เคียงที่ใกล้ที่สุดเพียง 2 เขตเท่ำนั้น ดังนั้น

สำมำรถแทนควำมสัมพันธ์ข้ำงต้นได้ด้วยแมทริกซ์ถ่วงน้ ำหนักขนำด 5x5 โดยที่ m = 2 คือจ ำนวนเขต

ข้ำงเคยีงที่ใกล้ที่สุด  

 

จำกตัวอย่ำงข้ำงต้นสำมำรถใช้แมทริกซ์ขนำด 5x5 ที่บรรจุตัวเลข 0 หรือ 1 ดังสมกำรที่ (3) 

โดยแต่ละแถวคือข้อมูลของแต่ละเขตตั้งแต่เขตที่ 1-5 แต่ละคอลัมน์แสดงถึงควำมเป็นเพ่ือนบ้ำนของ

แต่ละเขต เมื่อตัวเลขในแมทริกซ์เท่ำกับ 1 หมำยถึงเป็นมีควำมเพ่ือนบ้ำนกันหรือมีเขตแดนติดกัน 

และเมื่อตัวเลขในแมทริกซ์เท่ำกับ 0 หมำยถึงไม่มีเขตแดนติดกันหรือไม่ได้เป็นเพ่ือนบ้ำนกัน เช่น 

P(1,2) = 1 และ P(1,3) = 1 แสดงให้เห็นว่ำเขตท่ี 1 มีเขตที่ใกล้เคียงมำกที่สุดได้แก่เขตที่ 2 และเขตที่ 

3 ตำมล ำดับและเป็นไปตำมเงื่อนไข m = 2 เช่นเดียวกันในแถวที่ 2 พบว่ำ P(2,1) = 1 และ P(2,3) = 

1 แสดงให้เห็นว่ำเขตที่ 1 และเขตที่ 3 เป็นเขตเพ่ือนบ้ำนที่ใกล้กับเขตที่ 2 มำกที่สุด และเช่นเดียวกัน

กับเขตที่ 5 พบว่ำเขตท่ี 3 และเขตที่ 4 เป็นเขตเพ่ือนบ้ำนที่อยู่ใกล้ที่สุด 

 

𝑃 =

(

 
 

0 1 1 0 0
1 0 1 0 0
0 1 0 1 0
0 0 1 0 1
0 0 1 1 0)

 
 

     (3) 
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จำกสมกำรที่ (3) จะเห็นได้ว่ำแนวทแยงของแมทริกซ์ P นั้นมีค่ำเป็น 0 ทั้งหมด ทั้งนี้เพ่ือเป็น

กำรป้องกันกำรเป็นเพ่ือนบ้ำนกับเขตแดนของตัวเอง กำร Normalize แมทริกซ์ P สำมำรถท ำได้โดย

กำรหำรแต่ละแถวของแมทริกซ์ด้วยจ ำนวนเพ่ือนบ้ำนที่ใกล้เคียงทั้งหมดหรือค่ำ m ซ่ึงในกรณีนี้เท่ำกับ 

2 ดังนั้นจะได้แมทริกซ์ถ่วงน้ ำหนัก 𝑊 ดังสมกำรที่ (4) เรียกแมทริกซ์ที่ได้จำกกระบวนกำรนี้ว่ำ Row 

Stochastic ซึ่งจะเป็นประโยชน์ในกำรอธิบำยในแบบจ ำลอง Spatial Regression 

 

𝑊 =

(

 
 

0 0.5 0.5 0 0
0.5 0 0.5 0 0
0 0.5 0 0.5 0
0 0 0.5 0 0.5
0 0 0.5 0.5 0 )

 
 

    (4) 

 

ผลลัพธ์ของกำรน ำแมทริกซ์ถ่วงน้ ำหนัก W มำคูณกับเวกเตอร์ตัวแปรตำม y เรียกว่ำ Spatial 

Lag ซึ่งแสดงในสมกำรที่ (5) โดยเป็นเวกเตอร์ที่มีขนำดเท่ำกับ nx1 เวกเตอร์ Spatial Lag ประกอบ

ไปด้วยค่ำเฉลี่ยของกลุ่มตัวอย่ำงเพ่ือนบ้ำนที่ใกล้เคียงที่สุด จำกตัวอย่ำงข้ำงต้นหมำยถึงค่ำเฉลี่ยในกำร

เดินทำงของเพ่ือนบ้ำนที่ใกล้เคียงท่ีสุดของแต่ละเขตดังข้อมูลในแมทริกซ์ P 

 

𝑊𝑦 =

(

 
 

0 0.5 0.5 0 0
0.5 0 0.5 0 0
0 0.5 0 0.5 0
0 0 0.5 0 0.5
0 0 0.5 0.5 0 )

 
 

(

 
 

𝑦1
𝑦2
𝑦3
𝑦4
𝑦5)

 
 

  

 

        =

(

 
 

0.5𝑦2 + 0.5𝑦3
0.5𝑦1 + 0.5𝑦3
0.5𝑦2 + 0.5𝑦4
0.5𝑦3 + 0.5𝑦5
0.5𝑦3 + 0.5𝑦4)

 
 

      (5) 

 

จำกตัวอย่ำงท่ีข้ำงต้นสำมำรถใช้กระบวนกำรสร้ำงข้อมูลในสมกำรที่ (1) เพ่ือสร้ำงแบบจ ำลอง

ส่วนขยำยของแบบจ ำลองกำรวิเครำะห์ถดถอยแบบทั่วไปได้ดังสมกำรที่ (6) และสอดคล้องกับสมกำร

ที่ (7) เรียกแบบจ ำลองจำกกระบวนกำรนี้ว่ำ Spatial Autoregressive (SAR)  
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𝑦 = 𝜌𝑊𝑦 + 𝑋𝛽 + 𝜀        (6) 

𝑦 = (𝐼𝑛 − 𝜌𝑊)
−1𝑋𝛽 + (𝐼𝑛 − 𝜌𝑊)

−1𝜀     (7) 

𝜀~𝑁(0, 𝜎2𝐼𝑛)  
 

จำกตัวอย่ำงข้ำงต้นตัวแปรในแบบจ ำลองคือ เวลำในกำรเดินทำงของแต่ละเขต (𝑦) อยู่ในรูป

ของเวกเตอร์ขนำด 𝑛 × 1 แมทริกซ์ของตัวแปรอิสระถูกแทนด้วยตัวแปร 𝑋 ขนำด 𝑛 × 𝑘 โดย

ประกอบไปด้วยเวกเตอร์ของตัวแปรที่เกี่ยวข้องและเวกเตอร์ของค่ำคงที่ขนำด 𝑘 × 1 และมีเวกเตอร์ 

β เป็นเวกเตอร์พำรำมิเตอร์ในกำรวิเครำะห์ถดถอยก ำกับอยู่ เวกเตอร์ Spatial Lag คือผลลัพธ์ที่ได้

จำกกำรคูณกันระหว่ำงแมทริกซ์ 𝑤 และเวกเตอร์ y และมีค่ำพำรำมิเตอร์ ρ ก ำกับอยู่เพ่ือสะท้อนถึง

ควำมเด่นชัดของควำมสัมพันธ์เชิงพ้ืนที่ระหว่ำงกลุ่มตัวอย่ำง เมื่อค่ำของ ρ มีค่ำเท่ำกับศูนย์

แบบจ ำลองในสมกำรที่ (6) จะถูกย่อลงเป็นแบบจ ำลองกำรวิเครำะห์ถดถอยแบบทั่วไป และส่วน

สุดท้ำยของแบบจ ำลองได้แก่เวกเตอร์ค่ำควำมคำดเคลื่อนถูกแทนด้วยตัวแปร ε ซึ่งมีค่ำเฉลี่ยเท่ำกับ

ศูนย์และควำมแปรปรวนคงท่ี  

 

จะเห็นได้ว่ำแบบจ ำลอง Spatial Regression มีส่วนที่เพ่ิมเติมจำกแบบจ ำลองวิเครำะห์

ถดถอยทั่วไปคือเวกเตอร์ Spatial Lag ซึ่งสะท้อนถึงค่ำเฉลี่ยของตัวอย่ำงที่เป็นเพ่ือนบ้ำนที่อยู่ใกล้

ที่สุด จำกตัวอย่ำงข้ำงต้นก็คือเวลำในกำรเดินทำงเฉลี่ยของเขตข้ำงเคียงที่ใกล้ที่สุด และจำก

แบบจ ำลองแสดงให้เห็นว่ำเวลำที่ใช้ในกำรเดินทำงของเขตหนึ่งมีควำมสัมพันธ์กับค่ำเฉลี่ยของเวลำที่

ใช้ในกำรเดินทำงของเขตเพ่ือนบ้ำนที่อยู่ใกล้ที่สุด ควำมเด่นชัดของควำมสัมพันธ์ระหว่ำงกลุ่มตัวอย่ำง

นี้จะถูกก ำหนดโดยกำรประมำณกำรในแบบจ ำลองและสะท้อนออกมำในพำรำมิเตอร์ ρ  
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ภาคผนวก ค แบบสอบถามที่ใช้ในการศึกษา 
 

แบบสอบถาม อิทธิผลของผู้น าต่อการตัดสินใจยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์ 
คณะเศรษฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 

วัตถุประสงค์ แบบสอบถำมนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือวิเครำะห์ปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรยอมรับกำรท ำเกษตร
อินทรีย์ โดยข้อมูลที่ได้จะน ำไปใช้ในรำยงำนวิจัยเพื่อกำรศึกษำเท่ำนั้น 
 

ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
1. เพศ       ชำย  หญิง 2. อำยุ ________ปี 3. ระดับกำรศึกษำ _________________ 

4. พิกัดของที่อยู่อำศัย lat__________ long__________ 5. จ ำนวนสมำชิกในครัวเรือน______คน 

     

5.1 จ ำนวนสมำชิกในครัวเรือนที่มีอำยุต่ ำกว่ำ 15 ปี  ก ำลังศึกษำ  

5.2 จ ำนวนสมำชิกในครัวเรือนที่มีอำยุอยู่ระหว่ำง 15 

ถึง 65 ปี 

 ว่ำงงำน  

5.3 จ ำนวนสมำชิกในครัวเรือนที่มีอำยุมำกกว่ำ 65 ปี    

6. รำยได้ของครัวเรือน 

 1. รำยได้จำกกำรท ำเกษตร______________________________บำท ต่อ เดือน / ปี 
 2. รำยได้นอกเหนือจำกกำรท ำเกษตร_______________________บำท ต่อ เดือน / ปี 
7. ท่ำนเป็นสมำชิกกลุ่มเกษตรกร สหกรณ์ กลุ่มเกษตรอินทรีย์หรือกลุ่มอ่ืน ๆ ที่เก่ียวกับกำรเกษตร
หรือไม่ 

ไม่ใช่ 
 ใช่    (ระบุได้มำกกว่ำ 1 กลุ่ม)___________________________________________________ 

ส่วนที่ 2 ข้อมูลการท าเกษตรกรรม 

1. ขนำดของพ้ืนที่ในกำรเพำะปลูก___________ไร่  พิกัดของไร่นำ lat_______ long_______ 

2. ท่ำนเป็นเจ้ำของพ้ืนที่กำรเกษตรในปัจจุบันนี้หรือไม่ 
 ใช่         ไม่ใช่  โดยที่ค่ำเช่ำที่ดินคิดเป็น_______________บำท ต่อ เดือน / ปี 
3. ประสบกำรณ์ในกำรท ำกำรเกษตรเพ่ือกำรค้ำ 

เกษตรเคมี               เกษตรอินทรีย์ ตั้งแต่ปีพ .ศ.  ___________ถึงปัจจุบัน 
 เกษตรเคมี             เกษตรอินทรีย์ ตั้งแต่ปีพ.ศ. ___________ถึงปีพ.ศ. __________ 

 เกษตรเคมี             เกษตรอินทรีย์ ตั้งแต่ปีพ.ศ. ___________ถึงปีพ.ศ. __________ 

4. จ ำนวนแรงงำนในกำรท ำเกษตรกรรม แรงงำนในครัวเรือน________คน แรงงำนจ้ำง_________คน 
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5. ต้นทุนในกำรท ำเกษตรกรรม 

รายการค่าใช้จ่าย ค่าใช้จ่ายต่อปี รายการค่าใช้จ่าย ค่าใช้จ่ายต่อปี 
1. ค่ำจ้ำงแรงงำน  2. ค่ำวัสดุ  

    1.1 ค่ำจ้ำงเตรียมดิน      2.1 เมล็ดพันธุ์  

    1.2 ค่ำจ้ำงเพำะปลูก      2.2 ปุ๋ย  

    1.3 ค่ำจ้ำงใส่ปุ๋ย      2.3 ยำปรำบวัชพืช  

    1.4 ค่ำจ้ำงก ำจัดวัชพืช      2.4 ยำปรำบศัตรูพืช  

    1.5 ค่ำจ้ำงก ำจัดศัตรูพืช      2.5 น้ ำมันเชื้อเพลิง  

    1.6 ค่ำจ้ำงเก็บเก่ียว  3. ค่ำซ่อมแซมอุปกรณ์กำรเกษตร  

    1.7 ค่ำจ้ำงขนส่ง    

 

ส่วนที ่4 ลักษณะของเกษตรกรผู้ใกล้ชิดที่มีผลต่อการตัดสินใจในการท าเกษตรกรรม 

 ท่านที่ 1 ท่านที่ 2 ท่านที่ 3 ท่านที่ 3 ท่านที่ 3 

ชื่อ      

เพศ ชำย / หญิง ชำย / หญิง ชำย / หญิง ชำย / หญิง ชำย / หญิง 
อายุ      

อาชีพ      

ระดับ
การศึกษา 

     

รายได้จาก
การเกษตร 

     

ท าเกษตร
อินทรีย์ 

ท ำ / ไม่ท ำ ท ำ / ไม่ท ำ ท ำ / ไม่ท ำ ท ำ / ไม่ท ำ ท ำ / ไม่ท ำ 

ความสัมพันธ์ 
ผู้น ำ / ผู้
ส่งเสริม 

เพ่ือนบ้ำน เพ่ือนบ้ำน เพ่ือนบ้ำน เพ่ือนบ้ำน 

อิทธิพลต่อ
การตัดสินใจ
ในการท า
เกษตรกรรม 

5 4 3 2 1 5 4 3 2 1 5 4 3 2 1 5 4 3 2 1 5 4 3 2 1 
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ส่วนที่ 5 การเปิดรับความรู้เกี่ยวกับการเกษตร 

1. ท่ำนแลกเปลี่ยนควำมรู้ทำงกำรเกษตรกับเกษตรกรคน
อ่ืน 

 ครั้งต่อ สัปดำห์/เดือน/

ปี 

2. ท่ำนศึกษำวิธีกำรท ำเกษตรอินทรีย์จำกสื่อต่ำง ๆ เช่น 
หนังสือ วำรสำร โทรทัศน์ หรือวิทยุ 

 ครั้งต่อ สัปดำห์/เดือน/

ปี 

3. ท่ำนเข้ำเยี่ยมชมแปลงทดลองหรือศูนย์ทดลองกำรท ำ
เกษตรอินทรีย์ 

 ครั้งต่อ สัปดำห์/เดือน/

ปี 

4. ท่ำนเข้ำร่วมกิจกรรมหรือกำรอบรมเกี่ยวกับเกษตร
อินทรีย์ 

 ครั้งต่อ สัปดำห์/เดือน/

ปี 

5. ท่ำนปรึกษำวิธีกำรท ำเกษตรกับผู้ที่มีควำมเชี่ยวชำญ
ด้ำนเกษตรอินทรีย์ 

 ครั้งต่อ สัปดำห์/เดือน/

ปี 
 

ส่วนที่ 6 ทัศนคติต่อการท าเกษตรอินทรีย์ 
ค าชี้แจง โปรดท ำเครื่องหมำย ให้คะแนนตำมควำมคิดเห็นของท่ำน โดยที่ 5 หมำยถึงท่ำนเห็นด้วย
มำกที่สุดและเห็นด้วยน้อยลงตำมล ำดับจนถึง 1 หมำยถึงท่ำนเห็นด้วยน้อยที่สุดหรือท่ำนไม่เห็นด้วย 

ค ำถำม 5 4 3 2 1 

1. ท่ำนรับรู้ว่ำตลำดของเกษตรอินทรีย์มีควำมพิเศษกว่ำตลำดของเกษตรเคมีเช่น 
มีรำคำสูงกว่ำ      

2. ท่ำนคิดว่ำกำรสนับสนุนด้ำนตลำดและช่องทำงกำรขำยจ ำเป็นต่อกำร
เปลี่ยนไปท ำเกษตรอินทรีย์      

3. ท่ำนคิดว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์ท ำให้ท่ำนมีเวลำเหลือไปท ำกิจกรรมอย่ำงอ่ืน
มำกกว่ำกำรท ำเกษตรเคมี           

4. ท่ำนคิดว่ำผลผลิตจำกเกษตรอินทรีย์อย่ำงเดียวสำมำรถตอบสนองควำม
ต้องกำรของผู้บริโภคได้เพียงพอ           

5. ท่ำนคิดว่ำกำรใช้สำรเคมีในกำรเกษตรท ำให้ดินเสื่อมสภำพไวกว่ำกำรใช้
สำรอินทรีย์           

6. ท่ำนคิดว่ำกำรใช้สำรเคมีในกำรเกษตรท ำให้เกิดมลพิษทำงน้ ำมำกกว่ำกำรใช้
สำรอินทรีย์           

7. ท่ำนคิดว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์เป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อมในระยะยำวมำกกว่ำ
กำรท ำเกษตรเคมี           
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8. ท่ำนคิดว่ำสินค้ำจำกเกษตรอินทรีย์ส่งผลดีต่อสุขภำพของผู้บริโภคมำกกว่ำ
สินค้ำจำกเกษตรเคมี           

9. ท่ำนคิดว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์ส่งผลดีต่อสุขภำพของเกษตรกรมำกกว่ำกำร
ท ำเกษตรเคมี           

10. ท่ำนคิดว่ำสินค้ำจำกเกษตรอินทรีย์ให้ผลก ำไรไม่น้อยไปกว่ำสินค้ำจำกเกษตร
เคมี           

11. ท่ำนคิดว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์ใช้ต้นทุนน้อยกว่ำกำรท ำเกษตรเคมี           

12. ท่ำนคิดว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์ท ำให้ท่ำนเข้ำถึงแหล่งเงินทุนได้ง่ำยขึ้น           

13. ท่ำนคิดว่ำสินค้ำจำกเกษตรอินทรีย์มีภำพลักษณ์ท่ีดีกว่ำเกษตรเคมี           

14. ท่ำนคิดว่ำกำรท ำเกษตรอินทรีย์ท ำให้ท่ำนได้รับกำรยอมรับในสังคมมำกขึ้น           

15. ท่ำนมีควำมรู้เกี่ยวกับกำรท ำเกษตรอินทรีย์มำกเพียงใด      

16. ท่ำนคิดว่ำกำรสนับสนุนจำกภำครัฐจ ำเป็นต่อกำรเปลี่ยนไปท ำเกษตรอินทรีย์      

17. ท่ำนคิดว่ำในปัจจุบันสินค้ำจำกเกษตรอินทรีย์มีควำมต้องกำรบริโภคสูงขึ้น      
 

ส่วนที่ 7 ทัศนคติด้านความเสี่ยง 

ผลตอบแทนทันที 200 บำท  ทำยด้ำนของเหรียญ ถ้ำถูกจะได้รับผลตอบแทน 500 บำท 
ส่วนที่ 8 ส าหรับผู้ท่ีท าเกษตรอินทรีย์ในปัจจุบัน 
ท่ำนคิดว่ำในอนำคตอันใกล้นี้ท่ำนจะยังท ำเกษตรอินทรีย์อยู่หรือไม่ 
           ท ำ  ไม่ท ำ   

ปัญหาและอุปสรรคของการท าเกษตรเคมีใน
อดีต 

ปัญหาและอุปสรรคของการท าเกษตรอินทรีย์
ในปัจจุบัน 

      ปัญหำด้ำนสุขภำพ 
      ปัญหำด้ำนกำรเงิน 
      ปัญหำดินเสื่อมสภำพ 
      อ่ืน ๆ ____________________________ 

_____________________________________ 
_____________________________________ 
_____________________________________ 
_____________________________________ 

      ปัญหำด้ำนกำรเงิน 
      ปัญหำด้ำนกำรตลำด กำรขำย 
      ปัญหำเกี่ยวกับสัญญำ สัญญำไม่เป็นธรรม 
      ปัญหำแมลงหรือวัชพืช 

      อ่ืน ๆ____________________________ 

_____________________________________ 
_____________________________________ 
_____________________________________ 
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ส่วนที่ 9 ส าหรับผู้ท่ีท าเกษตรเคมีในปัจจุบัน 
ท่ำนคิดว่ำในอนำคตอันใกล้นี้ท่ำนจะเปลี่ยนไปท ำเกษตรอินทรีย์หรือไม่  
  เปลี่ยน            ไม่เปลี่ยน   

ปัญหาและอุปสรรคของการท าเกษตรเคมีใน
ปัจจุบัน 

ปัญหาและอุปสรรคที่ท าให้ไม่เปลี่ยนไปท า
เกษตรอินทรีย์ 

      ปัญหำด้ำนสุขภำพ 
      ปัญหำด้ำนกำรเงิน 
      ปัญหำเกี่ยวกับสัญญำ สัญญำไม่เป็นธรรม 

      อ่ืน ๆ ____________________________ 

_____________________________________ 
_____________________________________ 
_____________________________________ 
_____________________________________ 

      ปัญหำด้ำนกำรเงิน 

      ขำดกำรสนับสนุนด้ำนควำมรู้ 
      มีพันธะสัญญำที่ยังไม่สิ้นสุด 

      อ่ืน ๆ____________________________ 

_____________________________________ 
_____________________________________ 
_____________________________________ 
_____________________________________ 
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ภาคผนวก ง ตารางสถิติ 
 

ตำรำง ง 1 รำยงำนค่ำเฉลี่ย และค่ำเบี่ยงเบนมำตรฐำนของปัจจัยต่ำง ๆ ของเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมีและเกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ โดย P-value แสดงถึงระดับนัยส ำคัญทำงสถิติของกำรทดสอบ 

One-tailed T-Test ซึ่งมีสมมติฐำนว่ำค่ำเฉลี่ยของปัจจัยต่ำง ๆ ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีมีค่ำ

น้อยกว่ำค่ำเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์กลุ่มล่ำช้ำ 

 

ตำรำง ง 2 รำยงำนค่ำเฉลี่ย และค่ำเบี่ยงเบนมำตรฐำนของปัจจัยต่ำง ๆ ของเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมีและเกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ โดย P-value แสดงถึงระดับนัยส ำคัญทำงสถิติของกำรทดสอบ 

One-tailed T-Test ซึ่งมีสมมติฐำนว่ำค่ำเฉลี่ยของปัจจัยต่ำง ๆ ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีมีค่ำ

น้อยกว่ำค่ำเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์กลุ่มตำม 

 

ตำรำง ง 3 รำยงำนค่ำเฉลี่ย และค่ำเบี่ยงเบนมำตรฐำนของปัจจัยต่ำง ๆ ของเกษตรกรที่ท ำ

เกษตรเคมีและเกษตรกรกลุ่มล่ำช้ำ โดย P-value แสดงถึงระดับนัยส ำคัญทำงสถิติของกำรทดสอบ 

One-tailed T-Test ซึ่งมีสมมติฐำนว่ำค่ำเฉลี่ยของปัจจัยต่ำง ๆ ของเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีมีค่ำ

น้อยกว่ำค่ำเฉลี่ยของเกษตรกรที่ท ำเกษตรอินทรีย์กลุ่มบุกเบิก 
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ตารางท่ี ง 1 สถิติพื้นฐานของเกษตรกรที่ท าเกษตรเคมีและเกษตรกรที่อยู่ในกลุ่มล่าช้า 

 เกษตรเคมี 
(Chemical) 

กลุ่มล่าช้า 
(Laggard) 

T-Stat 
(<) 

Mean Std. Mean Std. P-Value 

Sex 0.2828 0.4527 0.5091 0.5045 0.0025*** 
Age 49.9293 12.5952 50.6909 8.7366 0.3456 
Education 6.5758 3.2011 6.9818 4.1611 0.2500 
Experiences 20.7576 8.6556 14.1273 9.3394 1.0000 
Area 13.0581 13.4207 11.1182 10.0068 0.8248 
Area per home labor 7.0614 10.8935 7.1356 7.6829 0.4822 
Area per total labor 6.2924 10.9534 4.0584 4.6317 0.9242 
Owned farm 0.8384 0.3700 0.9455 0.2292 0.0267** 
Attitude 0.7898 0.1020 84.8312 11.5115 0.0007*** 
- Environment 0.8222 0.1406 0.8945 0.1306 0.0010*** 
- Health 0.8091 0.1539 0.9091 0.1351 0.0000*** 
- Financial 0.7667 0.1584 0.8218 0.1487 0.0180** 
- Respect 0.7960 0.1470 0.8509 0.1741 0.0197** 
- Support 0.7859 0.1317 0.8345 0.1578 0.0213** 
- Practice 0.7333 0.1498 0.7509 0.1875 0.2627 
- Market 0.8152 0.1350 0.8764 0.1478 0.0050*** 
Risk lover 0.2828 0.4527 0.3455 0.4799 0.2110 
Knowledge 57.9394 88.2090 121.6182 153.8290 0.0007*** 
- Center 5.3333 19.0708 13.6000 33.4346 0.0262** 
- Media 21.6869 39.5122 47.3636 74.0008 0.0028*** 
- Person 23.5960 45.2668 41.4364 66.1098 0.0248** 
- Activity 3.5253 4.8537 6.6000 10.8893 0.0085*** 
- Expert 3.7980 13.3493 12.6182 30.9136 0.0075*** 
Trustworthiness 2.4545 2.9975 7.5273 6.3563 0.0000*** 

หมายเหตุ: ***p < 0.01, **p < 0.05, *p < 0.1 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
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ตารางท่ี ง 2 สถิติพื้นฐานของเกษตรกรที่ท าเกษตรเคมีและเกษตรกรที่อยู่ในกลุ่มตาม 

 เกษตรเคมี 
(Chemical) 

กลุ่มตาม 
(Follower) 

T-Stat 
(<) 

Mean Std. Mean Mean Std. 

Sex 0.2828 0.4527 0.2389 0.4283 0.7653 
Age 49.9293 12.5952 54.1239 8.7404 0.0024*** 
Education 6.5758 3.2011 6.7080 3.0346 0.3790 
Experiences 20.7576 8.6556 32.2832 10.4740 0.0000*** 
Area 13.0581 13.4207 29.0089 17.5995 0.0000*** 
Area per home labor 7.0614 10.8935 13.1996 9.5462 0.0000*** 
Area per total labor 6.2924 10.9534 5.8697 4.0971 0.6482 
Owned farm 0.8384 0.3700 0.9823 0.1324 0.0001*** 
Attitude 0.7898 0.1020 84.2141 6.6552 0.0000*** 
- Environment 0.8222 0.1406 0.9268 0.1061 0.0000*** 
- Health 0.8091 0.1539 0.9027 0.1436 0.0000*** 
- Financial 0.7667 0.1584 0.7805 0.1267 0.2401 
- Respect 0.7960 0.1470 0.8708 0.1208 0.0000*** 
- Support 0.7859 0.1317 0.8708 0.1222 0.0000*** 
- Practice 0.7333 0.1498 0.6319 0.1965 1.0000 
- Market 0.8152 0.1350 0.9115 0.1230 0.0000*** 
Risk lover 0.2828 0.4527 0.6283 0.4854 0.0000*** 
Knowledge 57.9394 88.2090 24.8053 40.8953 0.9998 
- Center 5.3333 19.0708 1.9735 4.9434 0.9638 
- Media 21.6869 39.5122 8.7522 19.9618 0.9988 
- Person 23.5960 45.2668 8.2655 22.6006 0.9991 
- Activity 3.5253 4.8537 3.4425 3.5681 0.5566 
- Expert 3.7980 13.3493 2.3717 5.1862 0.8524 
Trustworthiness 2.4545 2.95 10.5310 8.6583 0.0000*** 

หมายเหตุ: ***p < 0.01, **p < 0.05, *p < 0.1 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
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ตารางท่ี ง 3 สถิติพื้นฐานของเกษตรกรที่ท าเกษตรเคมีและเกษตรกรอยู่ในกลุ่มบุกเบิก 

 เกษตรเคมี 
(Chemical) 

กลุ่มบุกเบิก 
(Pioneer) 

T-Stat (<) 

Mean Std. Mean Mean Std. 

Sex 0.2828 0.4527 0.4091 0.5032 0.1243 
Age 49.9293 12.5952 54.1364 8.0492 0.0685* 

Education 6.5758 3.2011 6.3636 3.7359 0.6072 
Experiences 20.7576 8.6556 34.9545 6.1526 0.0000*** 
Area 13.0581 13.4207 14.4091 12.5420 0.3333 

Area per home labor 7.0614 10.8935 6.3008 5.8839 0.6240 
Area per total labor 6.2924 10.9534 3.1690 2.5333 0.9062 
Owned farm 0.8384 0.3700 0.9545 0.2132 0.0794* 
Attitude 0.7898 0.1020 84.9784 6.7483 0.0048*** 
- Environment 0.8222 0.1406 0.8667 0.1069 0.0830* 
- Health 0.8091 0.1539 0.9045 0.0785 0.0028*** 

- Financial 0.7667 0.1584 0.8364 0.1399 0.0297** 
- Respect 0.7960 0.1470 0.8318 0.1359 0.1483 
- Support 0.7859 0.1317 0.8591 0.0854 0.0071*** 
- Practice 0.7333 0.1498 0.7727 0.1549 0.1349 
- Market 0.8152 0.1350 0.8773 0.1020 0.0223** 
Risk lover 0.2828 0.4527 0.3636 0.4924 0.2287 
Knowledge 57.9394 88.2090 111.5000 144.9883 0.0128** 
- Center 5.3333 19.0708 10.0909 17.5524 0.1427 

- Media 21.6869 39.5122 45.6364 74.2631 0.0173** 
- Person 23.5960 45.2668 30.5909 47.0791 0.2582 

- Activity 3.5253 4.8537 13.1818 18.0017 0.0000*** 
- Expert 3.7980 13.3493 12.0000 19.4911 0.0095*** 

Trustworthiness 2.4545 2.9975 7.0000 6.8591 0.0000*** 

หมายเหตุ: ***p < 0.01, **p < 0.05, *p < 0.1 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
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ภาคผนวก จ ผลการศึกษาความสัมพันธ์ทางพื้นที่ในกรณีเพื่อนบ้านที่ใกล้ที่สุดเท่ากับ 3 และ 7 
 

ภาพที่ จ 1 ความสัมพันธ์ทางพื้นที่เมื่อก าหนดให้จ านวนเพื่อนบ้านที่ใกล้ที่สุดเท่ากับ 3 

 
 

ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
 
ภาพที่ จ 2 ความสัมพันธ์ทางพื้นที่เมื่อก าหนดให้จ านวนเพื่อนบ้านที่ใกล้ที่สุดเท่ากับ 7 

 

ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
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ภำพ จ 1 แสดงถึงเครือข่ำยควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ของเกษตรกร ในกรณีที่จ ำนวนเพ่ือนบ้ำน

ที่อำศัยอยู่ใกล้ที่สุดเท่ำกับ 3 โดยที่อยู่ของเกษตรกรแสดงด้วยจุด และควำมเป็นเพ่ือนบ้ำนแสดงด้วย

เส้นที่เชื่อมระหว่ำงจุดสองจุด ภำพ จ 2 แสดงถึงเครือข่ำยควำมสัมพันธ์ทำงพ้ืนที่ของเกษตรกร ใน

กรณีที่จ ำนวนเพ่ือนบ้ำนที่อำศัยอยู่ใกล้ที่สุดเท่ำกับ 7 โดยที่อยู่ของเกษตรกรแสดงด้วยจุด และควำม

เป็นเพื่อนบ้ำนแสดงด้วยเส้นที่เชื่อมระหว่ำงจุดสองจุด 

 

ตารางท่ี จ 1 ผลการประมาณค่าของความสัมพันธ์ทางพื้นที่ต่อการยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์

เมื่อจ านวนเพื่อนบ้านที่ใกล้ที่สุดเท่ากับ 3 ราย 

Dependent variable: Farmer type (0=เกษตรเคมี) 
 

Coef. Std. 

Marginal effect 

 
ผลกระทบ
ทางตรง 
(Direct) 

ผลกระทบ
ทางอ้อม 

(Indirect) 

ผลกระทบ
โดยรวม 
(Total) 

Sex 0.4433** 0.2032 0.1047 0.0437 0.1484 
Age 0.0368*** 0.0116 0.0087 0.0036 0.0123 
Education 0.0979*** 0.0364 0.0232 0.0098 0.0329 
Experiences 0.0165 0.0101 0.0039 0.0017 0.0056 
Area per total labor -0.0195 0.0185 -0.0046 -0.0020 -0.0066 
Owned farm 0.8366** 0.3436 0.1981 0.0811 0.2792 
Knowledge 0.0027*** 0.0010 0.0006 0.0003 0.0009 
Attitude 1.2683 1.0220 0.2997 0.1213 0.4209 
Risk lover 0.2503 0.2055 0.0590 0.0245 0.0835 
Trustworthiness 0.1204*** 0.0242 0.0285 0.0118 0.0404 
Constant -5.3315*** 1.1036  
Neighbor 0.2940*** 0.0886 Log-likelihood = -124.3642 (df=12) 

หมายเหตุ: ***p < 0.01, **p < 0.05, *p < 0.1 
ที่มา: การค านวณของผู้เขียน 
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ตำรำง จ 1 รำยงำนผลกำรประมำณค่ำพำรำมิเตอร์ของแบบจ ำลองปัจจัยที่มีอิทธิพลกำร

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ด้วยแบบจ ำลอง SAR Probit โดยมีเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีเป็นกลุ่ม

อ้ำงอิง และจ ำนวนเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนที่อำศัยอยู่ใกล้ที่สุดเท่ำกับ 3 

 

ตารางท่ี จ 2 ผลการประมาณค่าของความสัมพันธ์ทางพื้นที่ต่อการยอมรับการท าเกษตรอินทรีย์

เมื่อจ านวนเพื่อนบ้านที่ใกล้ที่สุดเท่ากับ 7 ราย 

Dependent variable: Farmer type (0=เกษตรเคมี) 
 

Coef. Std. 

Marginal effect 

 
ผลกระทบ
ทางตรง 
(Direct) 

ผลกระทบ
ทางอ้อม 

(Indirect) 

ผลกระทบ
โดยรวม 
(Total) 

Sex 0.4443** 0.2088 0.1035 0.0711 0.1746 
Age 0.0372*** 0.0120 0.0087 0.0059 0.0146 
Education 0.0950** 0.0372 0.0222 0.0152 0.0374 
Experiences 0.0175* 0.0104 0.0041 0.0029 0.0070 
Area per total labor -0.0248 0.0194 -0.0058 -0.0041 -0.0099 
Owned farm 0.6647* 0.3528 0.1550 0.1039 0.2589 
Knowledge 0.0028*** 0.0010 0.0007 0.0004 0.0011 
Attitude 0.6918 1.0362 0.1615 0.1027 0.2641 
Risk lover 0.1133 0.2100 0.0263 0.0170 0.0433 
Trustworthiness 0.1268*** 0.0246 0.0297 0.0201 0.0498 
Constant -4.7669*** 1.1160  
Neighbor 0.4142*** 0.0840 Log-likelihood = -117.5542 (df=12) 

หมายเหตุ: ***p < 0.01, **p < 0.05, *p < 0.1 
ที่มา: การค านวณโดยผู้เขียน 
 

ตำรำง จ 2 รำยงำนผลกำรประมำณค่ำพำรำมิเตอร์ของแบบจ ำลองปัจจัยที่มีอิทธิพลกำร

ยอมรับกำรท ำเกษตรอินทรีย์ด้วยแบบจ ำลอง SAR Probit โดยมีเกษตรกรที่ท ำเกษตรเคมีเป็นกลุ่ม

อ้ำงอิง และจ ำนวนเกษตรกรเพ่ือนบ้ำนที่อำศัยอยู่ใกล้ที่สุดเท่ำกับ 7 
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