
ผลการวเคราะหขอมูล

การวิเคราะห์ข้อมูลจะแบ่งออกเป็น 2 ส่วนตามลักษณะของรุปแบบที่ใช้
ในการวิจัย ดังน้ี

า. ผลการวิเคราะห์จากการใช้วิธีสัมภาษณ์เชิงลึก
1.1 ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับคุณภาพงานสอบบัญชี
1.2 วิธีการปรับปรุงคุณภาพงานสอบบัญชี

2. ผลการวิเคราะห์จากการใช้วิธีการวิจัยเชิงประจักษ์
2.1 สถิติเชิงพรรณนา
2.2 สถิติเชิงอนุมาน

2.2.1 การวิเคราะห์ค่าลัมประสิทธ์"ลหสัมพันธ์
2.2.2 การวิเคราะห์ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับ 

คุณภาพงานสอบบัญชี
2.2.3 การวิเคราะห์โนส่วนการทดสอบยืนยัน

ส่วนท่ี 1 ผลการวิเคราะห์จากการใช้วิธึส้มภาษณ์เชิงลึก

ในส ่วนของการส ัมภาษณ ์เช ิงล ึกจากการต ิดต ่อเข ้าส ัมภาษณ ์ผ ู้สอบบ ัญชี 
รับอนุญาต บุคลากรจากคณะกรรมการกำกับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ และบุคลากร 
จากตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทยจำนวน 10 คน ได้รับการอนุญาตให้เข้าสัมภาษณ์เพื่อเก็บ 
รวบรวมข้อมูลทั้งสิ้น 9 คน ซึ่งแบ่งเป็น ผู้สอบบัญชีรับอนุญาตจากสำนักงานสอบบัญชีขนาด 
ใหญ่ 4 อันดับแรกจำนวน 3 คน ผู้ลอบบัญชีรับอนุญาตจากสำนักงานสอบบัญชีที่ไม่ใช่ขนาด 
ใหญ่ 4 อ ันด ับ แรกจำนวน 4 คน บ ุคลากรจากค ณ ะกรรม การกำก ับ หล ักทร ัพ ย ์และ 
ตลาดหลักทรัพย์ และบุคลากรจากตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทยแห่งละ 1 คน ซึ่งคำถามที่ 
ใช้ในการสัมภาษณ์รวบรวมจากงานวิจัยในอดีตมาใช้เป็นแนวทาง โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อ 
หาปัจจัยเพิ่มเติมที่มีความสัมพันธ์กับคุณภาพงานสอบบัญชี คำถามที่ใช้ในการสัมภาษณ์แบ่ง 
เป็น 2 ส่วนดังน้ี
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1.1 ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับคุณภาพงานสอบบัญชี
1.2 วิธีการปรับปรุงคุณภาพงานลอบบัญชี

จากการสัมภาษณ์ซึ่งมีผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมด 9 คนแบ่งเป็นผู้ชาย 4 คน คิดเป็น 
ร้อยละ 44.4 และเป็นผู้หญิง 5 คนคิดเป็นร้อยละ 55.6 ผู้ให้สัมภาษณ์มีระดับการคิกษาในระดับ 
ปริญญาตริจำนวน 3 คน คิดเป็นร้อยละ 33.3 และมีระดับการคิกษาในระดับปริญญาโทจำนวน 
6 คน คิดเป็นร้อยละ66.7 โดยมีอายุอยู่ระหว่าง 2 5 -3 0 ป ีจำน วน 3 คน คิดเป็นร้อยละ 33.3 
มีอายุอยู่ระหว่าง 3 6 -4 5 ป ีจ ำน วน 3 คน คิดเป ็นร้อยละ33.3 มีอายุอยู่ระหว่าง 4 6 -5 0 ปี 
จำนวน3 คน คิดเป็นร้อยละ33.3 ในขณะที่มีประสบการณ์ในการทำงาน 6 -  9ป ีจำนวน2 คน 
คิดเป็นร้อยละ22.2 มีประสบการณ์ในการทำงาน 10-15  ป ีจำนวน3 คน คิดเป็นร้อยละ33.3 
และมีประสบการณ์ในการทำงานมากกว่า 20 ปี จำนวน 4 คน คิดเป็นร้อยละ 44.4 ข้อมูลที่ได้ 
จากการสัมภาษณ์ลามารถแบ่งเป็น 2 ส่วนดังต่อไปน้ี

1.1 ปัจจัยท่ีมึความส้ริJพันธ์กับคุณภาพงานสอบบัญชี

จากคำถามที่ใข้ในการสัมภาษณ์เกี่ยวกับปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับคุณภาพงาน
สอบบัญชี 1

ตารางท่ี 4.1 แสดงความเห็นต่อปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับคุณภาพงานสอบบัญชี

N M e a n

จรรยาบ รรณ ขอ งผ ู้ส อ บ บ ัญ ช ี 9 4 .8 9

ค ว า ม ส าม ารถ 1ข อ งผ ู้ส อ บ บ ัญ ช ีแ ล ะ ,ท ีม ผ ู้ช ีวย 9 4 .3 9

ค วาม เช ี่ย วช าญ พ ิเศ ษ ใน อ ุต ส าห ก รรม ล ูก ค ้า 9 4 .3 3

ร ะย ะ เวล าค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ก ับ บ ร ิษ ัท ล ูก ค ้า 9 3 .5 6

ข น าด ข อ งส ำน ัก งาน ล อ บ บ ัญ ช ี 9 3 .4 4

V a lid  N ( l is tw is e ) 9

1 ค ำ ท า ม ท ี่ใ ข ้พ ัฒ น า จ า ก แ บ บ ส อ บ ถ า ม ใน ง า น ว ิจ ัย ข อ ง  ส ม ห ว ัง  ศ ุภ โช ค ช ัย ว ัฒ น า , น ิท ัศ น ์ 

เห ม ร ัก ษ ์ และ พ รส วรรค ์ เร ือ งส ุขอ ุดม , '‘ป ัจ จ ัย ท ี่ม ีผ ล ต ่อ ก าร เส ือ ก ผ ู้ส อ บ บ ัญ ช ีร ับ อ น ุญ าต แ ล ะป ัจ จ ัย ท ี่ม ีผ ล ต ่อ ก าร  

เป ล ี่ย น ผ ู้ส อ บ บ ัญ ช ีร ับ อ น ุญ า ต ข อ ง บ ร ิษ ัท จ ด ท ะ เบ ีย น แ ล ะ ร ับ อ น ุญ า ต ใน ต ล า ด ห ล ัก ท ร ัพ ย ์แ ห ่ง ป ร ะ เท ศ ไท ย ," .  

(โค ร งก ารว ิจ ัย ส ำห ร ับ น ัก ค ิก ษ าป ร ิญ ญ า โท  ค ณ ะพ าณ ิช ย ศ าส ต ร ์แ ล ะก ารบ ัญ ช ี ม ห าว ิท ย าล ัย ธ รรม ศ าส ต ร ์ 2 5 3 9 )
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ผลที่ได้จากตารางที่ 4.1 พบว่ากลุ่มตัวอย่างเห็นว่าจรรยาบรรณของผู้สอบบัญชี 
ม ีความสำคัญมากที่ส ุด โดยมีค ่าเฉลี่ยของความเห็น เท ่าก ับ 4.89 อันตับรองลงมาคือ 
ความสามารถของผู้ลอบบัญชีและทีมงานผู้ช่วยผู้สอบบัญชี ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของ 
สำนักงานสอบบัญชีในอุตสาหกรรมลูกค้า ระยะเวลาที่สำนักงานลอบบัญชีมีความลมพันธ์กับ 
ลูกค้า และขนาดของสำนักงานสอบบัญชี ซึ่งมีค่า 4.39 4.33 3.56 แ ล ะ3.44ตามสำตับ 
เนื่องจากทั้งจรรยาบรรณของผู้ลอบบัญชีและความสามารถของผู้สอบบัญชีและทีมงานผู้ช่วย 
ผู้สอบบัญชีเป็นสิ่งที่ถูกบังคับโดยมาตรฐานการบัญชีอยู่แล้ว ตังนั้นจึงสนใจเฉพาะปัจจัยที่เหลือ 
และปัจจัยอื่นที่ได้เพิ่มเติม ซึ่งมีตังต่อไปนี้

า. ขนาดของสำนักงานสอบบัญชี

กลุ่มตัวอย่างให้ความเห็นว่าการที่คุณภาพของงานสอบบัญชีจะออกมาดี 
หรอไม่ขึ้นอยู่กับความน่าเชื่อถือของรายงานทางการเงินนั้น ซึ่งผู้ใช้รายงานทางการเงินนักจะ 
พิจารณาว่ารายงานการเงินมีความน่าเชื่อถือหรือไม่ จากการกลั่นกรองว่าใครเป็นผู้ให้บริการ 
การตรวจสอบ ซึ่งโดยมากจะให้ความน่าเชื่อถือกับสำนักงานสอบบัญชีขนาดใหญ่เนื่องจาก

1.1 ด้านบุคลากร
1.1.1 การรับบุคลากรที่ดีและมีคุณภาพ เพื่อสร้างบรรยากาศ 

การเรืยนรู้ การแข่งขัน และกระตุ้นให้แสวงหาความรู้
1.1.2ให้ความรู้และอบรมเพิ่มเติมอย่างต่อเนื่องเพื่อให้บุคลากร 

พัฒนา โดยแบ่งการสอนออกเป็น 2 ระตับ คือ แบบ เก house training โดยการสอนในห้องเรืยน 
เกี่ยวกับเทคนิควิธีการต่าง  ๆ ลอนความรู้และทักษะเชิงธุรกิจ ลอนให้รู้จักทำงานเป็นทีม และ 
แบบ On job training เป็นการสอนในระหว่างปฏิบัติงานจริง จะทำโดยการสร้างบรรยากาศให้ 
หัวหน้าสอนผู้ช่วยต่อไปเป็นรุ่น  ๆ ตามระตับงาน

1.1.3 มีระบบผลตอบแทนและผลประโยชน์ที่คุ้มค่า เพ่ือรักษา 
บุคลากรที่มีคุณภาพไว้กับสำนักงานสอบบัญชี และเพื่อกระตุ้นให้บุคลากรที่มีอยู่ขยันแสวงหา 
ความรู้ใหม่และทำงานให้ดีขึ้น

ใน ร ะ ห ว ่า ง ก า ร ส ัม ภ า ษ ณ ์จ ะ ถ า ม ค ำ ถ า ม แ ล ะ ให ้ผ ู้ใ ห ้ส ัม ภ า ษ ณ ์แ ส ด งค ว า ม เห ็น พ ร ้อ ม ท ั้ง ให  ้

ค ะ แ น น ระต ับ ค วาม เห ็น  โด ย ค ำถ าม แ ต ่ล ะข ้อ ท ี่ถ าม จ ะแ บ ่ง ร ะ ต ับ ค ว าม เห ็น อ อ ก เป ็น  5 ระด ับ  โด ยท ี่ 5 ห ม าย ถ ึง  

ม าก ท ี่ส ุด  และ 1 ห ม า ย ถ ึงน ้อ ย ท ี่ส ุด  จ า ก น ั้น น ำ ค ะ แ น น ร ะ ด ับ ค ว า ม เห ็น ท ี่ผ ู้ใ ห ้ส ัม ภ า ษ ณ ์ให ้ม า ห า ค ่า เฉ ล ี่ย ข อ ง  

ค วาม เห ็น  ซ ึ่ง จ ะ ม ีค ่าส ูงส ุด ได ้เท ่าก ับ  5  ค ่าต ํ่าส ุด เท ่าก ับ  1
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1.2 ด้านเทคนิควิธีการตรวจสอบ
สำนักงานสอบบัญชีขนาดใหญ่จะมีเงินทุนเพื่อใช้ในการลงทุน 

เกี่ยวกับการวิเคราะห์เทคนิคการตรวจลอบใหม่  ๆ เนื่องจากความต้องการของผู้ใช้บริการมีการ 
เปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลา เช่น ในอดีตผู้ใช้รายงานทางการเงินอาจต้องการเพียงแค่ความถูกต้อง 
และการตรวจสอบรายการบัญชีกับเอกสารเท่านั้น แต่ในปัจจุบันความต้องการเปลี่ยนแปลงไป 
เร่ือย  ๆ โดยผู้ใช้บริการอาจต้องการให้แนะนำเกี่ยวกับระบบการควบคุมภายใน การตรวจดู 
ความเลี่ยง หรือกระทั่งการตรวจลอบจากคอมพิวเตอร์ เช่น ถ้าลูกค้าใช้คอมพิวเตอร์ช่วยในการลง 
บัญชี สำนักงานสอบบัญชีอาจต้องใช้ software ช่วยเพิ่มเติมในการตรวจลอบ ซึ่งหากสำนักงาน 
ลอบบัญชีไม่มีเงินทุนเพียงพออาจไม่ลามารถให้บริการตามความคาดหวังของผู้ใช้บริการได้

2. ระยะเวลาที่สำนักงานลอบบัญชีมีความสัมพันธ์กับลูกค้า
กลุ่มตัวอย่างแสดงความเห็นว่าสามารถมองได้ 2 มุม

2.1 หากสำนักงานลอบบัญชีตรวจบริษัทลูกค้าเป็นประจำมา 
เป็นระยะเวลานานจะทำให้ได้งานที่มีคุณภาพเพราะผู้ลอบบัญชีจะมีความรู้และความเช้าใจ 
เกี่ยวกับลูกค้าและอุตสาหกรรมของลูกค้าเป็นอย่างดี แต่ทั่งนี้ต้องขึ้นอยู่กับการปฏิบัติงานของ 
ผู้สอบบัญชีจะต้องเป็นไปตามที่มาตรฐานการสอบบัญชีกำหนดอย่างเคร่งครัด

2.2 หากสำนักงานลอบบัญชีตรวจบริษัทลูกค้ามาเป็นระยะเวลา 
นาน อาจทำให้ผู้สอบบัญชีกับบริษัทลูกค้าเกิดความคุ้นเคยสนิทสนมกัน จนทำให้วางตัวไม่เป็น 
กลางซึ่งจะกระทบต่อคุณภาพในทางลบเซ่นกัน 3

3. ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานลอบบัญชีในอุตสาหกรรมลูกค้า
สำนักงานลอบบัญชีที่มีความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษ จะรู้และเช้าใจใน 

อุตสาหกรรมและสักษณะของลูกค้าเป็นอย่างดี ซึ่งจะส่งผลให้ลามารถใช้เทคนิคและวิธีในการ 
ตรวจสอบได้อย่างถูกต้องและเหมาะสมทำให้งานสอบบัญชีออกมามีคุณภาพดีและในเวลารวดเร็ว 
ยิ่งในปัจจุบันธุรกรรมของลูกค้ามีการเปลี่ยนแปลงและซับช้อนเพิ่มขึ้น ตังนั้นความเชี่ยวชาญเป็น 
พิเศษของสำนักงานลอบบัญชีจึงยิ่งเพิ่มความสำคัญ
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4. ค่าธรรมเนียมการลอบบัญชี
กลุ่มตัวอย่างแสดงความเห็นว่าลามารถมองได้ 2 มุม

4.1 ค่าธรรมเนียมการลอบบัญชีที่สูงอาจแสดงถึงคุณภาพที่เพิ่ม 
ขึ้นของสำนักงานสอบบัญชีหากปฏิบัติงานอย่างมีจรรยาบรรณ เนื่องจากค่าธรรมเนียมการ 
ลอบบัญชีที่สูงอาจเกิดจากด้นทุนในการปฏิบัติงานตรวจสอบที่จะต้องใช้บุคลากรจำนวนมาก และ 
ต ้องใช ้เทคน ิคว ิธ ีการตรวจสอบหลายว ิธ ีเพ ื่อตรวจสอบหาข ้อผ ิดพลาด ทำให ้ได ้มาซ ึ่ง 
งานสอบบัญชีที่มีคุณภาพ

4.2 ค่าธรรมเนียมการลอบบัญชีที่สูงอาจทำให้เกิด Conflict of
interest

กลุ่มต ัวอย่างบางท่านให้ความเห็นเพ ิ่มเต ิมว่า ค่าธรรมเน ียมการ 
สอบบัญชีที่สูงอาจไม'ได้แสดงถึงงานลอบบัญชีที่มีคุณภาพเสมอไป แต่อย่างน้อยค่าธรรมเนียม 
การสอบบัญชีก็ควรจะคุ้มกับต้นทุนที่สำนักงานสูญเสียไป เนื่องจากหากค่าธรรมเนียมการ 
สอบบัญชีไม่เพียงพอต่อต้นทุน หรือตํ่าเกินไปจะส่งผลให้สำนักงานไม่มีงบเพียงพอที่จะปรับปรุง 
เทคนิควิธีการตรวจสอบ

5. กระแสเงินสดจากกิจกรรมการดำเนินงานของบริษัทลูกค้า
เกี่ยวช้องต่อการดำเนินงานต่อเนื่องของกิจการ เพราะหากกระแสเงินลด 

จากกิจกรรมการดำเนินงานติดลบจะส่งผลต่อการดำเนินงานต่อเนื่องของกิจการไนอนาคตได้

1.2 วิธึการปรับปรุงคุณภาพงานสอบบัญชี

จากคำถามเกี่ยวกับวิธีการปรับปรุงคุณภาพงานลอบบัญชี 2 แบ่งได้ 2 ส่วน คือ

1. ในส่วนของการป้องกัน ( Prevention Activities )

2 พ ัฒ น า จ า ก งา น ว ิจ ัย ข อ ง  M e ie r , H . H ., a n d  J. F u g lis te r  " H o w  to  Im p ro v e  A u d it  Q u a li t y

: P e r c e p t io n s  o f  A u d ito r s  a n d  C lie n ts , "  T h e  C P A  J o u rn a l ( J u n e  1 9 9 2 ) : 2 1 -2 4 .
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ตารางท่ี 4.2 แสดงความเหินต่อวิธีการปรับปรุงคุณภาพงานสอบบัญชีในส่วนของการป้องกัน

จ ำน วน ต ัวอ ย ่า ง ค ่า เฉล ี่ย

การได ้ร ับการอบรมและแนะนำ 9 4 .4 4

ก ารป ฏ ิบ ัต ิต าม ห ล ัก ก ารบ ัญ ช ี 9 4 .3 3

ระ ย ะ เวล าค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ 9 3 .5 6

ก ารท ำงาน ท ี่ต ่อ เน ื่อ งข อ งท ีม งาน 9 4 .0 0

ค วาม เช ี่ย วซ าญ ใน ค อ ม พ ิว เต อ ร ์ 9 3 .8 9

ก ารล ัด ท ด ล อ บ เก ี่ย วก ับ ค วาม ร ู้ 9 3 .7 8

ค ณ ะก รรม ก ารต รวจ สอ บ 9 3 .6 7

V a lid  N  ( l is tw is e ) 9

พบว่ากลุ่มตัวอย่างให้ความสำคัญกับการได้รับการอบรมและคำแนะนำ 
มากที่สุด มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 4.44 เนื่องจากหากผู้ลอบบัญชีได้รับการคืกษาและอบรมเกี่ยวกับ 
ความรู้ที่เกี่ยวข้องในการตรวจสอบรวมถึงความรู้เกี่ยวกับลูกค้าและอุตสาหกรรมของลูกค้าแล้ว 
จะทำให้ลามารถเพิ่มคุณภาพงานสอบบัญชีได้มากขึ้น

อันคับที่ 2 คือ การยึดปฏิบัติตามนโยบายและหลักการบัญชี 
เท่ากับ 4.33 เป็นสิ่งที่ถูกกำหนดโดยมาตรฐานการลอบบัญชีอยู่แล้ว

อันคับท่ี 3 คือ ระยะเวลาที่เพียงพอในการตรวจสอบบัญชีเท่า 
กับ 4.22 เพื่อที่จะได้ทำการตรวจสอบได้อย่างถ้วนกี่เพราะในการงานตรวจลอบมิได้มีเฉพาะการ 
ตรวจลอบเอกสารเท่าน้ันยังต้องใช้เทคนิคอื่นประกอบด้วย

อันดับท่ี 4 คือ การทำงานที่ต่อเนื่องของทีมงานตรวจสอบบัญชี 
เท่ากับ 4.00 เพราะจะทำให้ทีมงานเกิดความเชี่ยวชาญเพิ่มมากขึ้น

อันดับท่ี 5 คือ การมีความเชี่ยวชาญในด้านคอมพิวเตอร์ เท่ากับ 
3.89 เพราะจะทำให้ลามารถประเมิน IT ดูว่าระบบควบคุมเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ดีเพียงใด 
หากประเมินแล้วพบว่าระบบคอมพิวเตอร์ของบรษัทลูกค้าไม่ดีก็จะได้สามารถแนะนำให้แก้ไขได้ 
เนื่องจากระบบคอมพิวเตอร์ที่ไม่ดีหรอมีข้อบกพร่องจะส่งผลให้รายการทางบัญชีผิดพลาดอยู่เรอย 
 ๆ ดังบันจึงมีผลต่อคุณภาพงานสอบบัญชีด้วย ถ้าปรับปรุงให้ดีคุณภาพก็จะดีขึ้น

อันดับที่ 6 คือ การลัดให้มีการทดสอบเกี่ยวกับความรู้ เท่ากับ
3.78
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อันดับสุดท้ายคือ คณะกรรมการตรวจลอบ เท่ากับ 3.67 เน่ือง 
จากในประเทศไทยคณะกรรมการตรวจลอบยังไม่มีบทบาทเด่นซัดเท่าในต่างประเทศ ดังน้ันหาก 
มีการเพิ่มการปฏิบัติงานให้เคร่งครัดยิ่งขึ้น จะมีผลต่อการเพิ่มคุณภาพงานสอบบัญชีได้

2. ในส ่วนของการประเม ินผลเก ี่ยวก ับการดำเน ินงานในการตรวจสอบ 
( Appraisal Activities )

ตารางท่ี 4.3 แสดงแลดงความเห็นต่อวิธีการปรับปรุงคุณภาพงานลอบบัญชีในส่วนของ 
การประเมินผลเกี่ยวกับการดำเนินงานในการตรวจสอบ

จำน วน ต ัวอ ย ่า ง ค ่า เฉล ี่ย

ก ารวางแ ผ น ใน ก ารต รวจส อ บ 9 5 .0 0

ก ารว ิเค ราะห ์ค ว าม เล ี่ย ง 9 4 .7 8

ม ีก ารค วบ ค ุม ค ุณ ภ าพ ผ ู้ส อ บ บ ัญ ช ี 9 4 .5 6

V a lid  N ( l is tw is e ) 9

จากตารางท่ี 4.3 พบว่ากลุ่มตัวอย่างให้ความสำคัญกับการวางแผนใน 
การตรวจสอบมากที่สุด มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 5.00 อันดับรองลงมาคือ การวิเคราะห์ความเส่ียงเท่า 
กับ 4.78 อันดับสุดท้ายคือ การควบคุมคุณภาพของผู้สอบบัญชีเท่ากับ 4.56

เดิมจากการทบทวนวรรณกรรมและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องพบว่ามีปัจจัยต่างที่ 
เกี่ยวข้องกับคุณภาพงานลอบบัญชี คือ ขนาดของสำนักงานสอบบัญชี ระยะเวลาความสัมพันธ์ 
ของสำนักงานลอบบัญชีกับบรษ์ทลูกค้า และความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานสอบบัญชี 
ในอุตสาหกรรมของลูกค้า จากการสัมภาษณ์เชิงลึกพบว่าได้ปัจจัยใหม่เพิ่มเติมอีก 2 ปัจจัย 
ได้แก่ ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี และกระแสเงินลดจากกิจกรรมการดำเนินงาน ซึ่งจะนำไปใช้ 
ในการวิจัยเชิงประจักษ์ที่จะกล่าวถึงต่อไป



71

ส่วนท่ี 2 ผลการวิเคราะห์จากการใช้วิธีการวิจัยเช้งประจักษ์

2.1 สถิติเช้งพรรณนา

ในส่วนของสถิติเชิงพรรณนาจากการวิจัยเชิงประจักษ์จะเป็นการอธิบายถึง 
ลักษณะโดยทั่วไปของข้อมูลที่ใข้ในการวิจัย ซึ่งจะออกมาในลักษณะของการแจกแจงความถี่เป็น 
ร้อยละ โดยแยกอธิบายรายละเอียดตามตัวแปรที่ใข้ในการวิจัย

ตารางท่ี 4.4 แลดงข้อมูลของตัวแปรตาม : คุณภาพงานลอบบัญชี

คุณภาพงานสอบบัญชิ

ค ่าร ้อ ยละ

ค วาม ถ ี่ ค ่าร ้อ ยละ สะลม

V a lid  ไม ่ม ีเง ื่อน ไข 2 8 4 5 .9 4 5 .9

ไม ่ม ีเง ื่อน ไขแต ่

เพ ิ่ม วรรค เน ้น
12 1 9 .7 9 6 5 .6

ไม ่แ ส ด งค วาม เห ็น 21 3 3 .4 1 0 0 .0

รวม 61 1 0 0 .0

ข้อมูลของตัวแปรตามที่ใช้ คือ ดูจากรายงานของผู้ลอบบัญชีในปีก่อนหน้าที่ 
บริษัทลูกค้าของสำนักงานสอบบัญชีจะถูกเพิกถอนหลักทรัพย์จดทะเบียนจากตลาดหลักทรัพย์ 
แห ่งประเทศไทย ซ ึ่งเกณ ฑ ์ต ังกล ่าวนำมาใช ้ในการแบ ่งระด ับของความม ีค ุณ ภาพของ 
งานสอบบัญชี จากตัวอย่างท้ังหมด 61 บริษัท พบว่าสามารถเก็บรวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับตัวแปร 
ตามได้ทั้งหมด แต่เนื่องจากการเก็บข้อมูลในส่วนของตัวแปรอิสระบางตัวไม่สามารถเก็บได้ 
ครบถ้วน ตังนั้นตัวอย่างบริษัทที่ลามารถเก็บข้อมูลในส่วนของตัวแปรอิสระและตัวแปรตามได้ 
ครบถ้วนและสามารถนำมาใช้ในการวิจัยครั้งนี้จึงมีทั้งสิ้น 56 บริษัท ซึ่งแบ่งเป็น

รายงานของผู้สอบบัญชีที่ม ีการแสดงความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไข 26บริษัท 
ข้อมูลที่สามารถใช้ในการคืกษาได้ลดลงจากข้อมูลเดิม 2 บริษัท ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 46.4 จาก 
ตัวอย่างทั้งหมดที่ลามารถใช้ในการคืกษาได้

รายงานของผู้ลอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไขแต่มีการเปลี่ยน 
แปลงรายงานผู้สอบบัญชีโดยเพิ่มวรรคอธิบายในเรื่องความไม่แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการดำเนิน
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งานต่อเน ื่อง 12 บริษัท ซ ึ่งหมายถ ึงต ัวอย ่างในกล ุ่มน ี้ท ุกต ัวสามารถใช ้ในการค ิกษาได ้ 
โดยคิดเป็นร้อยละ21.4จากตัวอย่างทั้งหมดที่สามารถใช้ในการคิกษาได้

รายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็นแบบไม่แลดงความเห็นและมีการ
รายงานในเรื่องความไม่แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง 18 บริษัท ข้อมูลที่ 
สามารถใช้ในการคิกษาได้ลดลงจากข้อมูลเดิม 3 บริษัท ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 32.1 จากตัวอย่าง 
ทั้งหมดที่สามารถใช้ในการคิกษาได้

คารางท่ี 4.5 แสดงข้อมูลของตัวแปรอิสระ : ขนาดของสำนักงานสอบบัญชี

จำน วน ต ัวอ ย ่า ง ค ่าต ำส ุด ค ่าส ูงส ุด ค ่า เฉล ี่ย ค ่า เบ ี่ย ง เบ น

ข น าด ข อ งส ำน ัก งาน ล อ บ บ ัญ ช ี 61 .0 5 8 2 3 0 .9 4 6 2 1 0 .2 4 9 0 9 2 8 .0 8 8 1 2 5 5

จากตารางที่ 4.5 พบว่าขนาดของสำนักงานสอบบัญชีซึ่งเก็บข้อมูลจากร้อยละ 
ของส่วนแบ่งตลาดของสำนักงานสอบบัญชีจากการให้บริการสอบบัญชีแก่บริษัทจดทะเบียนใน 
ตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย ลามารถเก็บได้ครบทั้ง 61 ตัวอย่าง โดยมีค่าตํ่าสุดอยู่ที่ 
สำนักงานลอบบัญชีท ี่ม ีส ่วนแบ่งตลาดร้อยละ 0.058 จากบริษัทจดทะเบียนทั้งหมดที่อยู่ใน 
ตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย ในขณะที่ค่าสูงสุดอยู่ที่สำนักงานลอบบัญชีที่มีส่วนแบ่งตลาด 
ร้อยละ 30.95 จากบริษัทจดทะเบียนทั้งหมดที่อยู่ในตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย และมีค่า 
เฉลี่ยของข้อมูลของขนาดของสำนักงานสอบบัญชีอยู่ที่มีส่วนแบ่งตลาดร้อยละ 10.25 จากบริษัท 
จดทะเบียนทั้งหมดที่อยู่ในตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย

ตารางท่ี 4.6 แสดงลัดส่วนข้อมูลของตัวแปรอิสระ : ขนาดของสำนักงานลอบบัญชี

ขนาดของสำนักงานสอบบัญชี

ความถ ี่ ค ่าร ้อ ยละ

ค ่าร ้อ ยละ  

สะสม

V a lid  อ ื่น  ๆ 2 3 3 7 .7 3 7 .7

b ig  4 38 6 2 .3 1 0 0 .0

รวม 61 10 0 .0
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หลังจากที่ทำการจัดกลุ่มให้กับขนาดของสำนักงานสอบบัญชีโดยให้สำนักงาน 
สอบบัญชีที่มีขนาดใหญ่หมายถึง บริษัท เคพีเอ็มจี ภูมิไชย ลอบบัญชี จำกัด บริษัท ดีลอยท์มู้ซ 
โธมัทสุ ไชยยศ จำกัด บริษัท ไพร้ซ1วอเตอร์เฮาลั คูเปอร์ล เอบีเอเอล จำกัด และบริษัท สำนักงาน 
เอินลัท แอนด์ย ัง จำกัด พบว่าลัดส่วนของข้อมูลเกี่ยวกับขนาดของสำนักงานสอบบัญชีมี 
รายละเอียดดังนี้

จากตัวอย่างทั้งส ิ้น 61 บริษัท พบว่ามีบริษ ัทจำนวน 38 บริษ ัทที่ใช ้บริการ 
ลอบบัญชีจากสำนักงานสอบบัญชีที่มีฃนาดใหญ่ ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 62.3 จากตัวอย่างทั้งหมด 
และมีบริษัทจำนวน 23 บริษัทที่ใช้บริการลอบบัญชีจากสำนักงานสอบบัญชีที่ไม่ใช่ขนาดใหญ่ 
ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 37.7 จากตัวอย่างท้ังหมด

ตารางท่ี 4.7 แสดงข้อมูลของตัวแปรอิสระ : ระยะเวลาที่สำนักงานสอบบัญชีมีความสัมพันธ์ 
กับบริษัทลูกค้า

จำน วน ต ัวอ ย ่า ง ค ่าต ำส ุด ค ่าส ูงส ุด ค ่าเฉล ี่ย ค ่า เบ ี่ย ง เบ น

ระย ะ เวล าท ี่ส ำน ัก งาน ล อ บ บ ัญ ช ีม  ี

ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ก ับ บ ร ิษ ัท ล ูก ค ้า
61 1 23 5 .0 7 4 .4 2 3

จากตารางที่ 4.7 พบว่าระยะเวลาของสำนักงานสอบบัญชีที่มีความสัมพันธ์กับ 
บริษัทลูกค้า ซึ่งเก็บข้อมูลจากจำนวนปีทั้งหมดที่สำนักงานสอบบัญชีรับสอบบัญชีให้กับบริษัท 
ลูกค้า สามารถเก็บได้ครบทั้ง 61 ตัวอย่าง โดยมีค่าตํ่าสุดอยู่ที่1 ปี ในขณะที่ค่าสูงสุดอยู่ที่ 23 ปี 
และมีค่าเฉลี่ยของข้อมูลระยะเวลาของสำนักงานสอบบัญชีที่มีความสัมพันธ์กับบริษัทลูกค้าอยู่ที่
5.07 ปี
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ตารางที่ 4.8 แสดงสัดส่วนข้อมูลของตัวแปรอิสระ : ระยะเวลาของสำนักงานสอบบัญชีที่มี
ความสัมพันธ์กับบริษัทลูกค้า

ระยะเวลาของสำนักงานสอบบัญชีที่มีความสัมพันธ์กับบริษัทลูกค้า

ความถ ี่ ค ่าร ้อ ยละ

ค ่าร ้อ ยล ะ  

สะสม

V a lid 1 12 19 .7 1 9 .7

2 11 18 .0 3 7 .7

3 7 11 .5 4 9 .2

4 4 6 .6 5 5 .7

5 4 6 .6 6 2 .3

6 8 13.1 7 5 .4

7 3 4 .9 8 0 .3

9 2 3 .3 8 3 .6

10 3 4 .9 8 8 .5

11 1 1.6 9 0 .2

12 2 3 .3 9 3 .4

13 1 1.6 95 .1

14 1 1.6 9 6 .7

16 1 1.6 9 8 .4

23 1 1.6 1 0 0 .0

รวม 61 10 0 .0

จากข้อมูลที่ได้พบว่าตัวอย่างส่วนใหญ่จะมีความสัมพันธ์กับสำนักงานลอบบัญชี 
ในระยะสัน คือ อยู่ในช่วงเวลา 1 -  3 ปี จากตัวอย่างทั้งสิ้น 61 บริษัท พบว่ามีบริษัทจำนวน 30 
บริษัทที่มีระยะเวลาความสัมพันธ์กับสำนักงานสอบบัญชี'ในระยะสั้น ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 49.2 จาก 
ตัวอย่างทังหมด ในขณะที่บริษัทที่มีระยะเวลาความสัมพันธ์กับสำนักงานลอบบัญชีในระยะ 
ก ล า ง ค ือ 4 -8 ป ี ม ีจำนวน19บริษัท ซึ่งค ิดเป ็นร้อยละ31.15จากตัวอย่างทั้งหมด และ 
บริษัทที่มีระยะเวลาความสัมพันธ์กับสำนักงานลอบบัญชีในระยะยาว คือ มากกว่า 9 ปี มีจำนวน 
12 บริษัทที่มีระยะเวลาความสัมพันธ์กับสำนักงานลอบบัญชี1ในระยะยาว ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 
19.67 จากตัวอย่างท้ังหมด
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ตารางที่ 4.9 แสดงข้อมูลของตัวแปรอิสระ : ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานสอบบัญชี
ในอุตสาหกรรมของบริษัทลูกค้า

จำน วน ต ัวอ ย ่า ง ค ่าต ำส ุด ค ่าส ูงส ุด ค ่า เฉล ี่ย ค ่า เบ ี่ย ง เบ น

ค ว า ม เ ช ี่ย ว ช า ญ เ ป ็น พ ิเ ศ ษ ข อ ง  

ส ำน ัก งาน ส อ บ บ ัญ ช ีใน  

อ ุต ส าห ก รรม ข อ งบ ร ิษ ัท ล ูก ค ้า

61 .0 0 2 8 0 4 0 .4 2 9 4 2 1 8 .0 4 9 1 3 4 3 1 4 .6 9 1 6 1 3 7 4

จากตารางที่ 4.9 พบว่าความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานสอบบัญชีใน 
อุตสาหกรรมของบริษ ัทลูกค้า ซึ่งเก ็บข้อม ูลจากร้อยละของส่วนแบ่งตลาดของสำนักงาน 
ลอบบัญชีในอุตสาหกรรมนั้น ลามารถเก็บได้ครบทั้ง 61 ตัวอย่าง โดยมีค่าตํ่าลุดอยู่ท ี่ 
สำนักงานสอบบัญชีที่มีส่วนแบ่งตลาดร้อยละ 0.0028 จากบริษัทจดทะเบียนทั้งหมดที่อยู่ใน 
อุตสาหกรรมนั้นในขณะที่ค่าสูงสุดอยู่ที่สำนักงานสอบบัญชีที่มีส่วนแบ่งตลาดร้อยละ 40.43 จาก 
บริษัทจดทะเบียนทั้งหมดที่อยู่ในอุตสาหกรรมนั้น และมีค่าเฉลี่ยของข้อมูลของความเชี่ยวชาญ 
เป็นพิเศษของสำนักงานสอบบัญชีในอุตสาหกรรมของบริษัทลูกค้าอยู่ที่ส่วนแบ่งตลาดร้อยละ
18.05

ตารางท่ี 4.10 แสดงสัดส่วนข้อมูลของตัวแปรอิสระ : ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงาน 
สอบบัญชีในอุตสาหกรรมของบริษัทลูกค้า

ความเช่ียวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานสอบบัญชีในอุตสาหกรรมของบริษัทลูกค้า

ความถ ี่ ค ่าร ้อ ยล ะ ค ่าร ้อ ย ล ะส ะส ม

V a lid อ ื่น   ๆ 2 8 4 5 .9 4 5 .9

ม ีค ว าม เช ี่ย วช าญ  33 54 .1 1 0 0 .0

รวม 61 1 0 0 .0

หลังจากที่ทำการจัดกลุ่มให้กับความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานลอบบัญชี 
ในอุตสาหกรรมของบริษัทลูกค้า โดยเกณฑ์ที่ใช้ในการแบ่งระดับว่าสำนักงานสอบบัญชีใดมี 
ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมนั้นใช้วิธีดูว่าสำนักงานลอบบัญชีใดมีส่วนแบ่งตลาดใน 
อุตสาหกรรมนั้นสูงที่สุด หรือสำนักงานสอบบัญชีใดมีส่วนแบ่งตลาดในอุตสาหกรรมนั้นเกินกว่า



76

ร้อยละสิบห้าแสดงว่าสำนักงานสอบบัญชีนั้นมีความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรม พบว่า 
สัดส่วนของข้อมูลเกี่ยวกับความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานสอบบัญชีในอุตสาหกรรมของ 
บริษัทลูกค้ามีรายละเอียดดังนี้

จาก ต ัวอ ย ่างท ั้งส ิ้น  61 บริษ ัท พ บ ว ่าม ีบ 'ร ิษ ัท จำนวน  3 3 บ ร ิษ ัทท ี่ม ี 
ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานสอบบัญชีในอุตสาหกรรมของบริษัทลูกค้า ซึ่งคิดเป็น 
ร้อยละ 54.'เจ'ากดัวอย่างทั้งหมด และมีบริษัทจำนวน 28 บริษัทที่ไม่ใช่สำนักงานลอบบัญชีที่มี 
ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานสอบบัญชีในอุตสาหกรรมของบริษัทลูกค้า ซึ่งคิดเป็น 
ร้อยละ 45.9 จากตัวอย่างท้ังหมด

ตารางท่ี 4.11 แสดงข้อมูลของตัวแปรอิสระ : ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี

จ ำน วน ต ัวอ ย ่า ง ค ่าต ำส ุด ค ่าส ูงส ุด ค ่า เฉล ี่ย ค ่า เบ ี่ย ง เบ น

ค ่าธ รรม เน ียม ก ารล อ บ บ ัญ ช ี 5 7 .1 5 0 0 3 .4 0 0 0 .7 0 0 0 7 .5 3 6 9 1

จากตารางที่ 4.11 พบว่าค ่าธรรมเน ียมการสอบบัญชี ซ ึ่งเก ็บข้อม ูลจาก 
ค่าธรรมเนียมจากการให้บริการสอบบัญชีที่บริษัทลูกค้าจ่ายให้สำนักงานลอบบัญชีซึ่งเปิดเผยอยู่ 
ในรายงานสามัญผู้ถือหุ้นประจำปี ลามารถเก็บได้เพียง 57 ตัวอย่าง โดยมีค่าตํ่าสุดอยู่ที่ 
150,000บาท ในขณะที่ค่าสูงสุดอยู่ที่3,400,000บาท และมีค่าเฉลี่ยของข้อมูลค่าธรรมเนียม 
การสอบบัญชีอยู่ที่ 700,070 บาท

ตารางท่ี 4.12 แสดงสัดส่วนข้อมูลของตัวแปรอิสระ : ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี

ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี

ความถ ี่ ค ่าร ้อ ยละ

ค ่าร ้อ ยละ  

สะสม

V a lid 1 0 0 ,0 0 0  -  5 0 0 ,0 0 0  บาท 24 3 9 .3 42 .1

5 0 0 ,0 0 1  -  1 ,0 0 ,0 0 0  บ าท 28 4 5 .9 9 1 .2

ม าก ก ว ่า  1 ,0 0 0 ,0 0 1  บ าท 5 8 .2 10 0 .0

รวม 57 9 3 .4

ข ้อ ม ูล ไม ่ค รบ ถ ้วน 4 6 .6

รวม 61 10 0 .0
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จากข้อมูลที่ได ้พบว่าตัวอย่างส่วนใหญ่จ่ายค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีให ้ 
สำนักงานสอบบัญชีลำหรับการให้บริการงานสอบบัญชีอยู่ในช่วงตั้งแต่ 500,001 -  1,000,001 
บาท โดยจากตัวอย่างทั้งสิ้น 57 บริษัท พบว่ามีบริษัทจำนวน 28 บริษัท ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 45.9 
จากตัวอย่างทั้งหมด ในขณะที่บริษัทที่จ่ายค่าธรรมเนียมการลอบบัญชีให้สำนักงานสอบบัญชี 
สำหรับการให้บริการงานสอบบัญชีอยู่ในช่วงตั้งแต่ 100,000 -  500,00 บาท มีจำนวน 24 
บริษัท ซ ึ่งค ิดเป ็นร ้อยละ 39.3 จากต ัวอย ่างท ั้งหมด และบริษ ัทท ี่จ ่ายค ่าธรรมเน ียม
การสอบบัญชีให้สำนักงานสอบบัญชีสำหรับการให้บริการงานสอบบัญชีอยู่ในช่วงที่มากกว่า
1,000,001 บาทข้ึนไป มีจำนวน 5 บริษัท ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 8.2 จากตัวอย่างท้ังหมด

ตารางที่ 4.13 แสดงข้อมูลของตัวแปรควบคุม : กระแสเงินลดจากกิจกรรมการดำเนินงานของ 
บริษัทลูกค้า

จำน วน ต ัวอ ย ่า ง ค ่าต ำส ุด ค ่าส ูงส ุด ค ่าเฉล ี่ย ค ่า เบ ี่ย ง เบ น

ก ระแ ส เง ิน ส ด จาก ก ิจก รรม ก าร  

ด ำ เน ิน งาน ข อ งบ ร ิษ ัท ล ูก ค ้า
60 -2 3 4 5 .7 8 0 0 6 5 9 5 .7 5 0 0 7 5 .9 1 0 3 1 1 8 7 .7 5 9 4

จากตารางที่ 4.13 พบว่ากระแสเงินสดจากการดำเนินงานของบริษัทลูกค้า 
ซึ่งเก ็บข้อมูลจากเงินลดสุทธิท ี่ได ้มา หรือ ใช้ไปในกิจกรรมการดำเนินงานของบริษ ัทลูกค้า 
ซ ึ่งเป ิดเผยอย ู่ในกระแสเง ินสดสามารถเก ็บได ้เพ ียง 60 ตัวอย่าง โดยม ีค ่าต ํ่าส ุดอย ู่ท ี่ 
-  2,345,780,000บาท ในขณะที่ค่าสูงสุดอยู่ที่ 6,595,750,000 บาท และมีค่าเฉลี่ยของข้อมูล 
กระแสเงินสดจากการดำเนินงานของบริษัทลูกค้าเท่ากับ 75,910,267 บาท
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ตารางที่ 4.14 แสดงสัดส่วนข้อมูลของตัวแปรควบคุม : กระแสเงินสดจากกิจกรรมการ
ดำเนินงานของบริษัทลูกค้า

กระแสเงินสดจากกิจกรรมการดำเนินงานของบริษัทลูกค้า

ความถ ี่ ค ่าร ้อ ยล ะ

ค ่าร ้อ ยล ะ  

สะสม

V a lid ก ระแ ส เง ิน ส ด จ าก ก ารด ำ เน ิน งาน ต ิด ล บ 29 4 7 .5 4 8 .3

ก ระแ ส เง ิน ส ด จาก ก ารด ำ เน ิน งาน เป ็น บ วก 31 5 0 .8 1 0 0 .0

รวม 60 9 8 .4

ข ้อ ม ูล ไม ่ค รบ ถ ้วน 1 1 .6

รวม 61 1 0 0 .0

จากตัวอย่างทั้งสิ้น 60 บริษัท พบว่ามีบริษัทจำนวน 31 บริษัท ที่มีกระแสเงิน 
สดจากการดำเนินงานเป็นบวก ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 50.8 จากตัวอย่างทั้งหมด และมีบริษัท 
จำนวน29 บริษัท ที่มีกระแสเงินสดจากการดำเนินงานติดลบ ซ ึ่งค ิดเป ็นร้อยละ47.5จาก 
ตัวอย่างท้ังหมด
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2.2 สถิติเชีงอนุมาน

2.2.1 การวิเคราะห์ค่าส้มประสิทธสหส้มพันธ์

ในการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับคุณภาพงานสอบบัญชีซึ่งเป็นการ 
ว ิเคราะห ์หลายตัวแปร ( Multivariate Analysis ) ด้วยการวิเคราะห์ถดถอยพหุค ูณ Multiple 
Regression Analysis ) ซึ่งใช้เทคนิคการวิเคราะห์ถดถอยแบบโลจิสติค ( Logistic Regression ) 
ผู้ว ิจ ัยจึงได้ทำการวิเคราะห์หาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้การวิเคราะห์สหสัมพันธ์ 
( Correlation Analysis ) เพื่อตรวจสอบว่าตัวแปรอิสระทุกตัวที่นำมาสืกษามีความสัมพันธ์กันสูง 
หรอไม่ เพื่อป้องกันการเกิดปัญหา Multicollinearity ซึ่งผลจากการวิเคราะห์ในตารางที่ 4.15 
พบว่าไม,มีตัวแปรอิสระคู่ใดมีความสัมพันธ์กันสูงเกิน 0.5

ตารางท่ี 4.15 แสดงค่าสัมประสิทธี้ลหสัมพันธ์ของตัวแปรอิสระที่นำมาสืกษา

Corre la tions

A u d it  f irm  

s iz e T e n u re

A u d ito r

e x p e r t is e F ee

C a s h  f lo w  

f ro m

o p e ra t in g

A u d i t  f irm  s iz e Pearson Correlation 1 .044 •439(**) •447(**) .045

Sig. (2-tailed) .735 .000 .000 .733

T e n u re Pearson Correlation .044 1 -.005 .092 .127

Sig. (2-tailed) .735 .970 .494 .333

A u d ito r  e x p e r t is e Pearson Correlation •439(**) -.005 1 .107 .011

Sig. (2-tailed) .000 .970 .427 .931

Fee Pearson Correlation ,447(**) .092 .107 1 -.133

Sig. (2-tailed) .000 .494 .427 .328

C a s h  f lo w  fro m Pearson Correlation .045 .127 .011 -.133 1

o p e ra t in g Sig. (2-tailed) .733 .333 .931 .328

** C o r re la t io n  is s ig n i f ic a n t  a t  th e  0 .01  le v e l (2 - ta ile d ) .
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ตัวแปรต่าง  ๆมีความหมายตังนี้
Audit firm size หมายถึง
Tenure หมายถึง

Auditor Expertise หมายถึง

Fee หมายถึง
Cash flow from operating หมายถึง

ขนาดของสำนักงานสอบบัญชี 
ระยะเวลาของสำนักงานลอบบัญชี 
ที่มีความสัมพันธ์กับบริษัทลูกค้า 
ความเซียวชาญเป็นพิเศษของสำนักงาน 
สอบบัญชีในอุตสาหกรรมของบริษัทลูกค้า 
ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี 
กระแสเงินลดจากกิจกรรมการดำเนินงาน 
ของบ'รษัทลูกค้า

ขนาดของสำนักงานลอบบัญชีมีความสัมพันธ์อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติกับ 
ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีและความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้าที่ระตับนัยสำคัญ
0.01 หรือที่ระตับความเชื่อมั่น 99 % โดยขนาดของสำนักงานสอบบัญชีมีความสัมพันธ์ในทิศทาง 
เดียวกันกับค่าธรรมเนียมในการสอบบัญชี ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้า 
ระยะเวลาที่สำนักงานลอบบัญชีมีความสัมพันธ์กับบริษัทลูกค้า และกระแสเงินสดจากการ 
ดำเนินงานของบริษัทลูกค้า โดยมีค่าสัมประสิทธิ"สหสัมพันธ์ ( r) เท่ากับ 0.447 0.439 0.069 
และ0.045 ตามสำตับ

ระยะเวลาที่สำนักงานสอบบัญชีมีความสัมพันธ์กับบริษัทลูกค้า พบว่ามีความ 
สัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับกระแสเงินลดจากการดำเนินงานของบริษัทลูกค้า ค่าธรรมเนียมใน 
การลอบบัญชี ขนาดของสำนักงานลอบบัญชี โดยมีค่าสัมประสิทธี่ลหสัมพันธ์ ( r ) เท่ากับ
0.127 0.92 และ 0.44 ตามสำตับ สํวนระยะเวลาที่สำนักงานสอบบัญชีมีความสัมพันธ์กับ 
บริษัทลูกค้ากับความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้านั้นมีความสัมพันธ์ในทิศทางตรง 
ข้ามกัน โดยมีค่าสัมประสิทธิ*'สหสัมพันธ์ ( r ) เท่ากับ - 0.005

ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้า พบว่ามีความสัมพันธ์ใน 
ทิศทางเดียวกันกับขนาดของสำนักงานสอบบัญชีอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับนัยสำคัญ
0.01 หรือที่ระตับความเชื่อมั่น 99 % โดยมีค่าสัมประสิทธี้สหสัมพันธ์ ( r ) เท่ากับ 0.439 และ 
พบว่าความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้ายังมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับ 
ค่าธรรมเนียมในการสอบบัญชี และกระแสเงินลดจากการดำเนินงานของบริษัทลูกค้า ซึ่งมี 
ค่าสัมประสิทธิ"สหสัมพันธ์( r)  เท่ากับ 0.107 และ0.011 ตามสำตับ สํวนความเชี่ยวชาญเป็น
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พิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้าและระยะเวลาที่สำนักงานสอบบัญชีมีความสัมพันธ์กับบริษัทลูกค้าพบ 
ว่ามีความสัมพันธ์ในทิศทางตรงข้ามกัน โดยมีค่าสัมประสิทธึ๋ลหสัมพันธ์ ( r ) เท่ากับ - 0.005

กระแสเงินสดจากการดำเนินงานของบริษัทลูกค้า พบว่ามีความสัมพันธ์กับ 
ระยะเวลาที่สำนักงานลอบบัญชีมีความสัมพันธ์กับบริษัทลูกค้า ขนาดของสำนักงานลอบบัญชี 
และความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้า โดยมีค่าสัมประสิทธิ''สหสัมพันธ์ ( โ ) เท่ากับ
0.127 0.045 และ0.011 ตามลำดับ ส่วนกระแสเงินลดจากการดำเนินงานของบริษัทลูกค้า 
และคาธรรมเนียมในการสอบบัญชีมีความสัมพันธ์กับบริษัทลูกค้าพบว่ามีความสัมพันธ์ในทิศทาง 
ตรงข้ามกัน โดยมีค่าสัมประสิทธิ'ลหสัมพันธ์ ( โ ) เท่ากับ - 0.133
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2.2.2 การวิเคราะห์ปัจพัยที่มึความส้มพันธ์กับคุณภาพงานสอบบัญชี

ในส่วนของการคืกษาเกี่ยวกับปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับคุณภาพงานสอบบัญชี 
ซึ่งทำการเก็บรวบรวมข้อมูลจากแหล่งข้อมูลทุติยภูมิ และนำมาวิเคราะห์ประมวลผลด้วยเทคนิค 
ทางสถิติวิธีการวิเคราะห์ถดถอยแบบโลจิสติค ได้ผลการวิเคราะห์ดังตารางต่อไปนี้

ตารางท่ี 4.16 แสดงผลสรุปของจำนวนตัวอย่างที่ใข้ในการวิเคราะห์

Case Processing Summary

N

M a rg in a l

P e r c e n ta g e

a u d it  q u a l i t y  J  =  1 2 6 4 6 .4 %

J =  2 12 2 1 .4 %

J =  3 18 3 2 .1 %

V a lid 56 1 0 0 .0 %

M is s in g 5

T o ta l 61

S u b p o p u la t io n 56

ตัวแปรตาม คือ คุณภาพของงานสอบบัญชี 
โดยกำหนดให้
J = 1 หมายถึง รายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไข 
J = 2 หมายถึง รายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไขแต่มีการ 

เปลี่ยนแปลงรายงานผู้สอบบัญชีโดยเพิ่มวรรคอธิบายในเร่ือง 
ความไม่แน่นอนเก่ียวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง 

J = 3 หมายถึง รายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็นแบบไม่แสดงความเห็นและ 
มีการรายงานในเรื่องความไม่แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง
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ตารางท่ี 4.16 แสดงจำนวนบริษัทที่ได้รับรายงานของผู้สอบบัญชีที่แสดงความ 
เห ็นในประเภทต ่าง  ๆ ในป ีก ่อนหน ้าท ี่บร ิษ ัทจะถ ูกเพ ิกถอนหล ักทร ัพย ์จดทะเบ ียนจาก 
ตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้

จากตัวอย่างทั้งหมด 61 บริษัทพบว่ามีจำนวนบริษัทที่มีข้อมูลไม่ครบถ้วนจำนวน 
5 บริษัท ตังบันจึงเหลือจำนวนบริษัทที่สามารถใช้เป็นตัวอย่างได้จำนวน 56 บริษัท

โดยมีบริษัทที่ได้รับรายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็นแบบไม่มีเงื่อน 
ไข ( J = 1) ทั้งสิ้น 26 บริษัทคิดเป็นร้อยละ 46.4 ของตัวอย่างทั้งหมด และบริษัทที่ได้รับรายงาน 
ของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไขแต่มีการเปลี่ยนแปลงรายงานผู้ลอบบัญชี 
โดยเพิ่มวรรคอธิบายในเรื่องความไม่แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง ( J = 2) 
ทั้งสิ้น 12 บริษ ัทคิดเป็นร้อยละ 21.4 ของตัวอย่างทั้งหมด ส่วนบริษ ัทที่ได ้รับรายงานของ 
ผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็นแบบไม่แสดงความเห็นและมีการรายงานในเรื่องความไม่ 
แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง ( J = 3) มีจำนวนทั้งสิ้น 18 บริษัทคิดเป็นร้อยละ
32.1 ของตัวอย่างทั้งหมด

ตารางท่ี 4.17 แสดงผลการทดสอบความเหมาะลมของลมการแบบโครงสร้าง

M o d e l F it t in g  In fo rm a t io n

-2  L o g

M o d e l L ik e lih o o d C h i-S q u a re d f S ig .

I n te r c e p t  O n ly  

F in a l

1 1 7 .7 2 7

9 7 .2 3 2 2 0 .4 9 5 10 .0 2 5

การทดสอบความเหมาะสมของสมการแบบโครงสร้างโดยใช ้ค ่า -  2 Log 
Likelihood ของลมการแบบโครงสร้าง จากผลการทดสอบในตารางที่ 4.17 พบว่าค่า Log 
Likelihood เริ่มต้น เท่ากับ 117.727 ส่วนค่า Log Likelihood สุดท้าย เท่ากับ 97.232 ตังน้ันค่า 
ไคลแควร์ที่ได้จากลมการแบบโครงสร้าง คือ 20.495 ซึ่งนำไปใช้ในการทดสอบสมมติฐาน

H0 : Pi = 0
H, : P i  2  0
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ซึ่งจากตารางที่ 4.17 สามารถวิเคราะห์ผลได้ว่าสมการแบบโครงสร้างที่ใช้ในการ 
ล ึกษาในครั้งน ี้ม ีค ่าไคลแควร์เท ่ากับ 20.495 ที่ระดับนัยสำคัญ 0.025 ซึ่งน้อยกว่า 0.1 
หรอ ที่ระดับความเชื่อมั่นเท่ากับ 90 % ดังนั้นจึงลามารถสรุปได้ว่าตัวแปรตามและคัวแปรอิสระ 
ที่นำมาใส่ในสมการแบบโครงสร้างมีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ และสมการ 
แบบโครงสร้างนี้มีความเหมาะสมในการนำมาใช้งาน

ตารางท่ี 4.18 แสดงสัดส่วนที่ลามารถอธิบายความผันแปรระหว่างตัวแปรใน 
สมการแบบโครงสร้าง

P s e u d o  R -S q u a re

C o x  a n d  S n e ll .4 4 3

N a g e lk e rk e .4 9 9

M c F a d d e n .2 6 8

ค่าทั้ง 3 มีความคล้ายคลึงกับค่า R2 เรียกว่า ค่า Pesudo R2 สามารถใช้ใน 
การบอกสัดส่วนหรือร้อยละที่สามารถอธิบายความผันแปรระหว่างตัวแปรในสมการแบบโครงสร้าง 
ที่,ใช้เทคนิคการวิเคราะห์ถดถอยแบบโลจิสติค ซึ่งค ่าที่น ิยมใช้มากในการพิจารณาได้แก่ 
ค่า Nagelkerke และจะพิจารณาร่วมกับค่า McFadden หากค่า McFadden ที่ได้มีค่ามากกว่า 
ร้อยละ 20 ขึ้นไป แสดงว่าสมการแบบโครงสร้างที่ได้มีความเหมาะสมในระดับที่ยอมรับได้ 
จากการวิเคราะห์สำหรับสมการแบบโครงสร้างที่ใช้ในการลึกษาครั้งนี้พบว่า ได้ค่า Cox and 
Snell เท่ากับร้อยละ 44.3 ค่า Nagelkerke เท่ากับร้อยละ 49.9 และค่า McFadden เท่ากับ 
ร้อยละ 26.8

จึงสามารถสรุปได้ว่าสมการแบบโครงสร้างที่ได้มีความเหมาะสมในระดับที่ยอม 
รับได้ และลามารถอธิบายความถูกต้องของสมการแบบโครงสร้างจากการใช้เทคนิคการวิเคราะห์ 
ถดถอยแบบโลจิสติคได้ถูกต้องถึงร้อยละ 49.9



85

ตารางท่ี 4.19 แสดงผลการทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรตามกับตัวแปรอิสระแต่ละตัว 
ที่ใช้ในสมการแบบโครงสร้าง

L ik e lih o o d  R a t io  T e s ts

E ffe c t

-2  L o g  L ik e l ih o o d  o f  

R e d u c e d  M o d e l C h i-S q u a re d f S ig .

In te r c e p t 1 0 0 .3 9 9 3 .1 6 6 2 .2 0 5

A u d i t  f irm  s iz e 1 0 8 .2 3 0 1 0 .9 9 7 2 .0 0 4

T e n u re 9 7 .7 1 5 .4 8 3 2 .7 8 5

A u d i t o r  e x p e r t is e 1 0 3 .1 1 9 5 .8 8 7 2 .0 5 3

Fee 1 0 4 .0 91 6 .8 5 9 2 .0 3 2

C a s h  f lo w  fro m  

o p e ra t in g
9 8 .2 1 9 .9 8 7 2 .611

The chi-square statistic is the difference in -2 log-likelihoods between the final model and a reduced model. 

The reduced model is formed by omitting an effect from the final model, 

null hypothesis is that all parameters of that effect are 0.

Likelihood Ratio Test ใช้ในการทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรตามกับ 
ตัวแปรอิสระแต่ละตัวที่ใช้ในสมการแบบโครงสร้าง จากผลที่ได้พบว่าขนาดของสำนักงาน 
สอบบัญชี ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้า และค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี 
ซึ่งเป็นตัวแปรอิสระทั้ง 3 ตัวมีนัยสำคัญทางสถิติ โดยมีระดับนัยสำคัญทางสถิติน้อยกว่า 0.1 
หรือที่ระดับความเชื่อมั่นเท่ากับ 90 % จึงสามารถกล่าวได้ว่าตัวแปรอิสระที่มีความสัมพันธ์อย่าง 
มีน ัยสำคัญทางสถิติก ับลมการแบบโครงสร้างในครั้งน ี้ค ือ ขนาดของสำนักงานลอบบัญชี 
ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้า และค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี

นอกจากนี้ Likelihood Ratio Test ยังใช้ในการทดสอบสมมติฐานว่าตัวแปรมี 
ความสามารถในการลดความผิดพลาด จากสมการแบบโครงสร้างพบว่าตัวแปรอิสระ 3 ตัว คือ 
ขนาดของสำนักงานลอบบัญชี ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้า และค่า
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ธรรมเนียมการสอบบัญชี มีนัยสำคัญทางสถิติสามารถอธิบายความแตกต่างระหว่างกลุ่มของ
ตัวแปรตามซึ่งหมายถึงคุณภาพงานสอบบัญชีแต่ละประ๓ ทได้
ตารางท่ี 4.20 แสดงสัดส่วนความถูกต้องในการพยากรณ์ลมการแบบโครงสร้าง

Classification

ป ระ เภ ท รายงาน ข อ ง  

ผ ู้ส อ บ บ ัญ ช ี

ค ่าพ ย า ก รณ ์

ไม ่ม ีเง ื่อน ไข

ไม ่ม ีเง ื่อน ไขแต ่ 

เพ ิ่ม วรรค เน ้น

ไม ่แสดง  

ค วาม เห ็น

ร ้อยละ  

ค วาม ถ ูก ต ้อ ง

ไม ่ม ีเง ื่อน ไข 22 1 3 8 4 .6 %

ไม ่ม ีเง ื่อ น ไขแต ่เพ ิ่ม วรรค เน ้น 6 5 1 4 1 .7 %

ไม ่แ ส ด งค วาม เห ็น 6 2 10 5 5 .6 %

O v e ra ll P e r c e n ta g e 6 0 .7 % 14 .3 % 2 5 .0 % 6 6 .1 %

คือค่าร้อยละความถูกต้องในการพยากรณ์สมการแบบโครงสร้าง ลามารถ
อธิบายได้ตังนี้

จากตัวอย่างจำนวน 26 บริษัทที่,ได้รับรายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความ 
เห็นแบบไม่มีเงื่อนไข สมการแบบโครงสร้างที่ได้สามารถพยากรณ์ได้ถูกต้อง 22 บริษัท หริอ 
คิดเป็นร้อยละ 84.6

จากตัวอย่างจำนวน 12 บริษัทที่ได้รับรายงานของผู้ลอบบัญชีที่มีการแสดงความ 
เห็นแบบไม่มีเงื่อนไขแต่มีการเปลี่ยนแปลงรายงานผู้สอบบัญชีโดยเพิ่มวรรคอธิบายในเรองความ 
ไม่แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง ลมการแบบโครงสร้างที่ได้ลามารถพยากรณ์ได้ 
ถูกต้อง 5 บริษัท หรือคิดเป็นร้อยละ 41.7

จากตัวอย่างจำนวน 18 บริษัทที่ได้รับรายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความ 
เห็นแบบไม่แสดงความเห็นและมีการรายงานในเรื่องความไม่แน่นอนเกี่ยวกับป ัญหาการ 
ดำเนินงานต่อเนื่องสมการแบบโครงสร้างที่ได้สามารถพยากรณ์ได้ถูกต้อง 10 บริษัท หรือคิดเป็น 
ร้อยละ 55.6

จากตัวอย่างจำนวน 56 บริษัท สมการแบบโครงสร้างที่ได้สามารถพยากรณ์ได้ 
ถูกต้องรวมคิดเป็นร้อยละ 66.1

นอกจากการดูสัดส่วนความถูกต้องรวมจากตาราง Classification แล้วในการ 
ประเมินความถูกต้องแม่นยำของสมการแบบโครงสร้างยังลามารถประเมินโดยดูจากสัดส่วนของ
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อัตราของโอกาลทีจะเกิดความถูกต้อง ( Proportional by chance accuracy rate ) ซึงอัดส่วน 
ของเกณฑ์ที่กำหนดเกี่ยวกับโอกาลที่จะเกิดความถูกต้องสามารถคำนวณได้โดยการนำผลรวม 
กำอังสองของอัดส่วนความถูกต้องที่พยากรณ์ในตัวแปรตามแต่ละกลุ่ม ( J = 1,2 และ 3 ) ไปคูณ 
กับ า.25 เนื่องจากตั้งอยู่บนความต้องการที่จะให้ความถูกต้องของลมการแบบโครงลร้างควรจะ 
มากกว่าเกณฑ์ที่กำหนดเกี่ยวกับโอกาลที่จะเกิดความถูกต้องร้อยละ 25 ตังน้ันเกณฑ์'ท่ีใช้ในการ 
เปรียบเทียบความถูกต้องของลมการแบบโครงสร้างในครั้งนี้ คือ ผลรวมกำอังสองของอัดส่วน 
ค ว า ม ถ ูก ต ้อ งท ี่พ ย าก รณ ์ใน ต ัว  แปรดาม แต ่ละ กลุ่ม ซึ่ง เท ่าก ับ  ( 0.607 X 0. 607 ) + 
(0.143 X 0.143) + ( 0.25 X 0.25) = 0.4514 ไปค ูณ ก ับ  1.25 จะได ้ ( 1.25 X 0.4514) =
0.5642 หรือร้อยละ 56.42 จากลมการแบบโครงลร้างที่ได้พบว่ามีอัตราความถูกต้องเท่ากับ 
ร้อยละ 66.1 ซึ่งเกินกว่าที่เกณฑ์มาตรฐานกำหนด แสดงว่าสมการแบบโครงลร้างที่ได้มีความ 
เหมาะลม

ตารางท่ี 4.21 แสดงรายละเอียดเกี่ยวกับการประมาณค่าอัมประสิทธิ้

P a ra m e te r  E s t im a te s

a u d it

q u a l i ty (a ) B

S td .

E r ro r W a ld S ig . E x p (B )

9 0 %  C o n f id e n c e  

In te rv a l fo r  E x p (B )

L o w e r U p p e r

B o u n d B o u n d

ไม ่ม ีเง ื่อน ไข In te r c e p t .210 .793 .070 .791

( J  =  1 ) A u d it  f irm  s iz e .201 .075 7.099 .008 1.223 1.055 1.418

T e n u re .042 .078 .284 .594 1.043 .894 1.215

A u d i to r  e x p e r t is e -.057 .030 3.738 .053 .944 .891 1.001

F ee -1.468 0860 2.915 .088 .230 .043 1.243

C a s h  f lo w  f ro m  o p e ra t in g .000 .000 .227 .634 1.000 1.000 1.001

ไม ่ม ีเง ื่อน ไข In te r c e p t 1.922 1.194 2.592 .107

แต ่เพ ิ่ม A u d it  f irm  s iz e .152 .092 2.721 .099 1.164 .972 1.394

วรรค เน ้น T e n u re -.010 .102 .010 .919 .990 .810 1.210

( J  =  2  ) A u d ito r  e x p e r t is e -.077 .044 3.029 .082 .926 .850 1.010

Fee -4.C82 1.988 4.216 .040 .017 000 .831

C a s h  f lo w  fro m  o p e ra t in g .000 .000 1.012 .314 1.000 1.000 1.001

a  T h e  r e fe re n c e  c a te g o r y  is : ไม ่แ ส ด งค วาม เห ็น . ( J =  3  )
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ตารางท่ี 4.21 เป็นการแสดงรายละเอียดเกี่ยวกับการประมาณค่าสัมประสิทธี้ใน 
ลมการแบบโครงสร้าง โดยจะเน้นที่ตัวแปรอิสระแต่ละตัวว่ามีความสัมพันธ์กับตัวแปรตามใน 
ลักษณะใด ซึ่งค่าท่ีได้จะต่างกันไปในแต่ละกลุ่มของตัวแปรตาม

จากการพิจารณาลมการแบบโครงลร้างพบว่าปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับคุณภาพ 
งานสอบบัญชีอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับนัยสำคัญ 0.1 หรือ ที่ระดับความเชื่อมั่น 90 % คือ 
ขนาดของสำน ักงานสอบบัญชี ความเช ี่ยวชาญเป ็นพ ิเศษในอุตสาหกรรมล ูกค ้า และ 
ค่าธรรมเนียมการลอบบัญชี ซึ่งลามารถอธิบายได้ดังนี้

1. ปัจจัย : ขนาดของสำนักงานสอบบัญชี

1.1 การวิเคราะห์ลมการแบบโครงสร้างปัจจัยที่มีความสัมพันธ์ 
กับคุณภาพงานสอบบัญชี ซึ่งเปรียบเทียบระหว่างรายงาน1ของผู้ลอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็น 
แบบไม่มีเงื่อนไข ( J =1 ) กับรายงานของผู้ลอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็นแบบไม่แสดงความ 
เห็นและมีการรายงานในเรองความไม่แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง ( J = 3 )

หากขนาดของสำนักงานสอบบัญชีเพ ิ่มขึ้น จะทำให้ความ 
น่าจะเป็นที่รายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไข ( J = 1 ) เพิ่มขึ้นแทน 
ความน่าจะเป ็นท ี่รายงานผู้สอบบัญชีจะแสดงความเห ็นแบบไม่แสดงความเห ็น ( J = 3 ) 
ซึ่งอธิบายได้ว่าทุก 1 หน่วยที่เพิ่มขึ้นของขนาดของสำนักงานสอบบัญชีจะมีความสัมพันธ์กับ 
โอกาสในการเกิดเหตุการณ์ที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไข ( J = 1 ) 
ที่เพิ่มขึ้นเท่ากับร้อยละ 22.3 ( 1.223- 1 = 22.3 ) เมื่อเทียบกับโอกาสในการเกิดเหตุการณ์ที่ 
รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น ( J = 3 ) และยังลามารถอธิบายได้ 
ว่า หากขนาดของสำนักงานลอบบัญชีเพิ่มขึ้น 1 หน่วยจะทำให้โอกาสในการเกิดเหตุการณ์ที่ 
รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น ( J = 3 ) ลดลงน้อยกว่าโอกาสที่ 
รายงานผ ู้ลอบบ ัญ ช ีจะออก ความเห ็นแบบไม ่ ม ีเง ื่อนไข ( J = 1 ) เท ่าก ับร ้อยละ 18.23 
( 1 / 1.223- 1 = 18.23 )

1.2 การวิเคราะห์สมการแบบโครงสร้างปัจจัยที่มีความสัมพันธ์ 
กับคุณภาพงานสอบบัญชี ซึ่งเปรียบเทียบระหว่างรายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็น 
แบบไม่มีเงื่อนไขแต่มีการเปลี่ยนแปลงรายงานผู้สอบบัญชีโดยเพิ่มวรรคอธิบายในเรื่องความไม่ 
แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง ( J = 2 ) กับรายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดง
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ความเห็นแบบไม่แสดงความเห็นและมีการรายงานในเรองความไม่แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการ 
ดำเนินงานต่อเน่ือง ( J = 3 )

หากขนาดของสำนักงานสอบบัญชีเพ ิ่มขึ้น จะทำให้ความ 
น่าจะเป็นที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไขแต่เพิ่มวรรคเน้น ( J = 2 ) 
เพ ิ่มขึ้นแทนความน่าจะเป็นที่รายงานผู้ลอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น 
( J = 3 ) ซึ่งอธิบายได้ว่าทุก 1 หน่วยที่เพิ่มขึ้นของขนาดของสำนักงานลอบบัญชีจะมีความ 
สัมพันธ์กับโอกาสในการเกิดเหตุการณ์ที่รายงานผู้ลอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไขแต่ 
เพิ่มวรรคเน้น (ช = 2) ที่เพิ่มฃึ๋นเท่ากับร้อยละ 16.4 (1 .164-1  = 16.4 ) เมื่อเทียบกับโอกาส 
ในการเกิดเหตุการณ์ที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น ( J = 3 ) และ 
ยังสามารถอธิบายได้ว่า หากขนาดของสำนักงานสอบบัญชีเพิ่มขึ้น 1 หน่วยจะทำให้โอกาสใน 
การเกิดเหตุการณ์ที,รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น ( J = 3 ) ลดลง 
น้อยกว่าโอกาสที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไขแต่เพิ่มวรรคเน้น ( J = 2 ) 
เท่ากับร้อยละ 14.09 ( 1 / 1.164-1 = 14.09 )

จากผลที่ได้พบว่าปฏิเสธสมมติฐานข้อที่ 1 ที่คาดว่าขนาดของสำนักงาน 
สอบบัญชีจะมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับคุณภาพงานลอบบัญชี เนื่องจากพบว่ายิ่งขนาด 
ของสำนักงานสอบบัญชีมีขนาดเพิ่มขึ้น โอกาสที่จะเกิดเหตุการณ์ที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออก 
ความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไข และแบบไม่มีเงื่อนแต่เพิ่มวรรคเน้นจะยิ่งเพิ่มสูงขึ้นกว่าแบบไม่แสดง 
ความเห็น จากผลที่ได้จึงสรุปว่าขนาดของสำนักงานสอบบัญชีมีความสัมพันธ์ในทิศทางตรงข้าม 
กับคุณภาพงานลอบบัญชี

2. ปัจจัย : ความเช่ียวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้า

2.1 การวิเคราะห์สมการแบบโครงสร้างปัจจัยที่มีความสัมพันธ์ 
กับคุณภาพงานสอบบัญชี ซึ่งเปรียบเทียบระหว่างรายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็น 
แบบไม่มีเงื่อนไข ( J =1 ) กับรายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็นแบบไม่แสดงความ 
เห็นและมีการรายงานในเรื่องความไม่แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง ( J = 3 )

หากความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้าเพิ่มสูงขึ้น 
จะทำให้ความน่าจะเป็นที่รายงานผู้ลอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไข ( J = 1 ) ลดลง 
แทนความน่าจะเป็นที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น(ช = 3)
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ซึ่งอธิบายได้ว่าทุก 1 หน่วยที่เพิ่มขึ้นของความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้าจะมี 
ความสัมพันธ์ก ับโอกาสในการเกิดเหตุการณ ์ท ี่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบ 
ไม่ม ีเง ื่อนไข(ช = 1 ) ที่ลดลงเท่ากับ!1อยละ 5.6 (.944 — 1 = 5.6 ) เมื่อเทียบกับโอกาสในการ 
เกิดเหตุการณ์ที่รายงานผู้ลอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น ( J = 3 ) และยัง 
ลามารถอธิบายได้ว่า หากความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้าเพิ่มขึ้น 1 หน่วยจะทำ 
ให้โอกาสไนการเกิดเหตุการณ์ที่รายงานผู้ลอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น 
(ป = 3 ) เพิ่มขึ้นมากกว่าโอกาสที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไข ( J = 1 ) 
เท่ากับร้อยละ 5.93 ( 1 / 0.944 -  1 = 5.93 )

2.2 การวิเคราะห์สมการแบบโครงสร้างปัจจัยที่มีความสัมพันธ์ 
กับคุณภาพงานสอบบัญชี ซึ่งเปรียบเทียบระหว่างรายงานผู้สอบบัญชีมีการออกความเห็นแบบ 
ไม่มีเงื่อนไขแต่มีการเปลี่ยนแปลงรายงานผู้สอบบัญชีโดยเพิ่มวรรคอธิบายในเรื่องความไม่แน่นอน 
เกี่ยวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง ( J = 2 ) กับรายงานผู้ลอบบัญชีมีการออกความเห็นแบบ 
ไม่แสดงความเห็นและมีการรายงานในเรื่องความไม่แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง 
(3 = 3)

หากความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้าเพิ่มสูงขึ้น 
จะทำให้ความน่าจะเป็นที่รายงานผู้ลอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไขแต่เพิ่มวรรคเน้น 
( J = 2 ) ลดลงแทนความน่าจะเป็นที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น 
(ป = 3)  ซึ่งอธิบายไค้ว่าทุก 1 หน่วยที่เพิ่มขึ้นของความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรม 
ลูกค้าจะมีความสัมพันธ์กับโอกาสในการเกิดเหตุการณ์ที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบ 
ไม่มีเงื่อนไขแต่เพิ่มวรรคเน้น (ป = 2) ที่ลดลงเท่ากับร้อยละ 7.4 (0 .926-1  = 7.4 ) เม่ือเทียบ 
กับโอกาสในการเกิดเหตุการณ์ที่รายงานผู้ลอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น 
( J = 3 ) และยังสามารถอธิบายไค้ว่า หากความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้าเพิ่ม 
ขึ้น 1 หน่วยจะทำให้โอกาสในการเกิดเหตุการณ์ที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่ 
แสดงความเห็น ( J = 3 ) เพิ่มมากกว่าโอกาสที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มี 
เงื่อนไขแต่เพิ่มวรรคเน้น ( J = 2 ) เท่ากับร้อยละ 7.99 ( 1 / 0.926 -  1 = 7.99 )

จากผลที่ไค้พบว่ายอมรับสมมติฐานฃ้อที่ 3 ที่คาดว่าความเชี่ยวชาญ 
เป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้าจะมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับคุณภาพงานสอบบัญชี 
เนื่องจากพบว่ายิ่งความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษในอุตสาหกรรมลูกค้าเพิ่มขึ้น โอกาสที่จะเกิด
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3. ปัจจัย : ค่าธรรมเนียมการลอบบัญชี

3.1 การวิเคราะห์สมการแบบโครงสร้างปัจจัยที่มีความสัมพันธ์ 
กับคุณภาพงานลอบบัญชี ซึ่งเปรียบ.ทียบระหว่างรายงานชองผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็น 
แบบไม่มีเงื่อนไข ( J =1 ) กับรายงานของผู้ลอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็นแบบไม่แสดงความ 
เห็นและมีการรายงานในเรื่องความไม่แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง ( J = 3 )

ห า ก ค ่า ธ รรม เน ีย ม ก า รล อ บ บ ัญ ช ีเพ ิ่ม ส ูงข ึ้น จ ะ ท ำ ให ้ 
ความน่าจะเป็นที่รายงานผู้ลอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไข ( J = 1 ) ลดลงแทน 
ความน่าจะเป็นที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น ( J = 3 ) ซ่ึง 
อธิบายได้ว่าทุก 1 หน่วยที่เพิ่มขึ้นของค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีจะมีความสัมพันธ์กับโอกาสใน 
การเกิดเหตุการณ์ที่รายงานผู้ลอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไข ( J = 1 ) ที่ลดลงเท่า 
กับร้อยละ 77.0 (0 .230-1  = 77.0 ) เมื่อเทียบกับโอกาสในการเกิดเหตุการณ์ที่รายงานของ 
ผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น ( J = 3 )

3.2 การวิเคราะห์สมการแบบโครงสร้างปัจจัยที่มีความสัมพันธ์ 
กับคุณภาพงานสอบบัญชี ซึ่งเปรยบเทียบระหว่างรายงานของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดงความเห็น 
แบบไม่มีเงื่อนไขแต่มีการเปลี่ยนแปลงรายงานผู้ลอบบัญชีโดยเพิ่มวรรคอธิบายในเรองความไม่แน่ 
นอนเกี่ยวกับปัญหาการดำเนินงานต่อเนื่อง ( J = 2 ) กับรายงาน1ของผู้สอบบัญชีที่มีการแสดง 
ความเห็นแบบไม่แสดงความเห็นและมีการรายงานในเรื่องความไม่แน่นอนเกี่ยวกับปัญหาการ 
ดำเนินงานต่อเนื่อง (ป = 3)

หากค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีเพิ่มสูงขึ้นจะทำให้ความน่าจะ 
เป็นที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไขแต่เพิ่มวรรคเน้น ( J = 2 ) ลดลงแทน 
ความน ่าจะเป ็นท ี่รายงานผ ู้สอบบ ัญ ช ีจะออกความเห ็นแบบไม ่แสดงความเห ็น(ช = 3) 
ซึ่งอธิบายได้ว่าทุก 1 หน่วยที่เพิ่มขึ้นของค่าธรรมเนียมการลอบบัญชีจะมีความสัมพันธ์กับโอกาส 
ในการเกิดเหตุการณ์ที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไขแต่เพิ่มวรรคเน้น 
( J = 2 ) ท ี่ลดลงเท่าก ับร้อยละ 98.3 ( 0.017- 1 = 98.3 ) เมื่อเทียบกับโอกาสในการเกิด 
เหตุการณ์ที่รายงานผู้ลอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่แสดงความเห็น ( J = 3 )

เหตุการณ์ที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความเห็นแบบไม่มีเงื่อนไข และแบบไม่มีเงื่อนแต่เพิ่มวรรค
เน้นจะยิ่งลดลงน้อยกว่าแบบไม่แสดงความเห็น จากผลที่ได้จึงสรุปว่าความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษ
ในอุตสาหกรรมลูกค้ามีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับคุณภาพงานสอบบัญชี
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จากผลที่ได้พบว่ายอมรับสมมติฐานฃ้อที่ 4 ที่คาดว่าค่าธรรมเนียม 
การลอบบัญชีจะมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับคุณภาพงานสอบบัญชี เนื่องจากพบว่ายิ่ง
ค่าธรรมเนียมการลอบบัญชีเพิ่มขึ้นโอกาสที่จะเกิดเหตุการณ์ที่รายงานผู้สอบบัญชีจะออกความ 
เห็นแบบไม่มีเงื่อนไข และแบบไม่มีเงื่อนแต่เพิ่มวรรคเน้นจะยิ่งลดลงน้อยกว่าแบบไม่แสดงความ 
เห็น จากผลที่ได้จึงสรุปได้ว่าค่าธรรมเนียมการลอบบัญชีมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับ 
คุณภาพงานสอบบัญชี

จากรายละเอียดเกี่ยวกับการประมาณค่าสัมประสิทธึ๋ในตารางที่ 4.21 
ลามารถสรุปผลการวิจัยได้ดังตารางที่ 4.22 ดังน้ี

ตารางท่ี 4.22 แสดงผลสรุปการวิจัยตัวแปรแต่ละปัจจัย

ตัวแปรอิสระ ผลการวิจัยที่ระดับความเชีอมั่น 90%

นัยสำคัญทางสถิติ ทิศทางความสัมพันธ์
- ข น าด ข อ งส ำน ัก งาน ส อ บ บ ัญ ช ี มี ตรงข ้าม

- ระย ะ เวล าข อ งส ำน ัก งาน ส อ บ บ ัญ ช ีท ี่ม ี ไม ่ม ี เด ีย วก ัน

ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ก ับ บ ร ิษ ัท ล ูก ค ้า

- ค ว าม เช ี่ย วช าญ เป ็น พ ิเศ ษ ข อ งส ำน ัก งาน มี เด ีย วก ัน

ส อ บ บ ัญ ช ีใน อ ุต ส าห ก รรม ข อ งบ ร ิษ ัท ล ูก ค ้า

-  ค ่าธ รรม เน ียม ก ารส อ บ บ ัญ ช ี ม ี เด ียวก ัน

จากผลการวิจัยที่ได้สามารถสรุปได้ว่าที่ระดับความเชื่อมั่น 90% ตัวแปรอิสระที่มี 
นัยสำคัญทางสถิติมีทั้งสิ้น 3 ปัจจัยได้แก่ ขนาดของสำนักงานลอบบัญชี ความเชี่ยวชาญเป็น 
พิเศษของสำนักงานสอบบัญชีในอุตสาหกรรมของบริษัทลูกค้า และค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี
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ตารางท่ี 4.23 แสดงผลการทดสอบสมมติฐานตัวแปรแต่ละปัจจัย

สมมติฐาน ผลการวิจัยท่ีระดับ

ความเชีอม่ัน 90%
H , : ข น าด ข อ งส ำน ัก งาน ส อ บ บ ัญ ช ีม ีค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ใน ท ิศ ท าง เด ีย วก ับ

ค ุณ ภ าพ ข อ งงาน ส อ บ บ ัญ ช ี ปฏ ิเสธ

H - : ร ะย ะ เวล าข อ งส ำน ัก งาน ส อ บ บ ัญ ช ีท ี่ม ีค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ก ับ บ ร ิษ ัท ล ูก ค ้า

ม ีค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ใน ท ิศ ท าง เด ีย วก ับ ค ุณ ภ าพ ข อ งงาน ส อ บ บ ัญ ช ี ปฏ ิเสธ

แ3 : ค ว าม เช ี่ย วช าญ เป ็น พ ิเศ ษ ข อ งส ำน ัก งาน ส อ บ บ ัญ ช ีใน อ ุต ส าห ก รรม ข อ งบ ร ิษ ัท ล ูก ค ้า

ม ีค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ใน ท ิศ ท าง เด ีย วก ับ ค ุณ ภ าพ ข อ งงาน ส อ บ บ ัญ ช ี ยอมร ับ

แ 4 : ค ่าธ รรม เน ีย ม ก ารส อ บ บ ัญ ช ีม ีค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ใน ท ิศ ท าง เด ีย วก ับ

ค ุณ ภ าพ ข อ งงาน ส อ บ บ ัญ ช ี ยอมร ับ

จากตารางที่ 4.23 พบว่าผลการวิจัยที่ได้ยอมรับสมมติฐาน 2 ข้อจากสมมติฐาน 
การวิจัยทั้งหมด 4 ข้อ คือยอมรับสมมติฐานข้อที่ 3 ว่าความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงาน 
ลอบบัญชีในอุตสาหกรรมของบริษัทลูกค้ามีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับคุณภาพงานสอบ 
บัญชี และยอมรับสมมติฐานข้อที่ 4 ว่าค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีมีความสัมพันธ์ในทิศทาง 
เดียวกับ คุณภาพงานสอบบัญชี แต่ปฏิเสธสมมติฐานข้อที่ 1 ว่าขนาดของสำนักงานลอบบัญชีมี 
ความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับคุณภาพงานสอบบัญชี เนื่องจากผลการวิจัยที่ได้พบว่าขนาด 
ของสำนักงานลอบบัญชีมีความสัมพันธ์ใน,ทิศทางตรงกันข้ามกับคุณภาพงานสอบบัญชี และ 
ปฏิเสธสมมติฐานข้อที่ 2 เนื่องจากพบว่าระยะเวลาของสำนักงานลอบบัญชีที่มีความสัมพันธ์กับ 
บริษัท ลูกค้าไม่มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับความเชื่อมั่น 90% จึงไม่สามารถสรุปความสัมพันธ์ 
ระหว่างระยะเวลาของสำนักงานลอบบัญชีที่มีความสัมพันธ์กับบริษัทลูกค้ากับคุณภาพงานลอบ 
บัญชีได้

จากผลการวิจัยที่ได้ในตารางที่ 4.22-4.23 ลามารถสรุปเกี่ยวกับการทดสอบ 
สมมติฐานของตัวแปรอิสระแต่ละปัจจัย ( Univariate Analysis ) ได้คังนี

ขนาดของสำนักงานสอบบัญชีพบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 
90 % แต่เนื่องจากมีความสัมพันธ์กับคุณภาพของงานสอบบัญชีในทิศทางตรงกันข้ามดังนั้นจึง 
ปฏิเสธสมมติฐานข้อที่ 1



94

ระยะเวลาที่สำนักงานสอบบัญชีมีความสัมพันธ์กับบริษัทลูกค้าแม้จะมีความ 
สัมพันธ์กับคุณภาพของงานสอบบัญชีในทิศทางเดียวกันแต่พบว่าไม่มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 
ความเชื่อมั่น 90 % ดังนั้นจึงปฏิเสธสมมติฐานข้อท่ี 2

ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานลอบบัญชีในอุตสาหกรรมของบริษัท 
ลูกค้าพบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 90 % และมีความสัมพันธ์กับคุณภาพของ 
งานสอบบัญชีในทิศทางเดียวกันดังนั้นจึงยอมรับสมมติฐานข้อที่ 3

ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีพบว่ามีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 90 % 
และมีความสัมพันธ์กับคุณภาพของงานสอบบัญชีในทิศทางเดียวกันดังนั้นจึงยอมรับสมมติฐานข้อ 
ท่ี 4

จากผลการวิจัยที่ได้ในตารางที่ 4.16-4.21 ลามารถสรุปเกี่ยวกับการวิเคราะห์ 
ความถดถอยเช ิงข้อนของตัวแปรอิสระที่ม ีต ่อด ัวแปรตาม ( Multivariate Analysis ) ได้ด ังนี้ 
ผลการวิจัยจากการใช้เทคนิคการวิเคราะห์ถดถอยแบบโลจิสติคมาวิเคราะห์สมการแบบโครงสร้าง 
พบว่าตัวแปรอิสระที่มีความสัมพันธ์กับคุณภาพของงานลอบบัญชี คือ ขนาดของสำนักงานสอบ 
บัญชี ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานสอบบัญชีในอุตสาหกรรมของบริษัทลูกค้า และ 
ค่าธรรมเนียมการสอบบัญชี ซึ่งจากการนำสมการแบบโครงสร้างมาวิเคราะห์ถดถอยแบบโลจิลติค 
พบว่าตัวแปรอิสระทั้ง 3 ตัวสามารถอธิบายเกี่ยวกับคุณภาพของงานสอบบัญชีได้ถูกต้องถึงร้อยละ
49.9 และนอกจากนี้สมการแบบโครงสร้างยังมีความเชื่อถือได้สูงถึงร้อยละ 66.1

2.2.3 การวิเคราะห์ในส่วนการทดสอบยีนย้น

การวิเคราะห์การทดสอบยืนยัน หริอ ( Sensitivity Analysis ) สามารถทำได้ 
โดยท ี่ผ ู้สร ้างสมการแบบโครงสร้างจะทำการคาดเดาและต ั้งสมมติฐานของผลส ัพธ ์ท ี่ได ้ 
เนื่องจากผลลัพธ์ที่ได้จากสมการแบบโครงสร้างจะขึ้นอยู่กับข้อมูลที่ใข้ในการวิเคราะห์ ดังน้ันจึง 
ควรพิจารณาข้อมูลที่นำมาใช้ในการวิเคราะห์ พบว่าข้อมูลที่นำมาใช้ลามารถมีค่าต่างๆ ได้ 
หลากหลายค่าและสามารถนำไปปรับเปลี่ยนใช้กับเงื่อนไขที่เปลี่ยนไป หรือกับความต้องการใน 
สถานการณ์การดัดสินใจที่ต่างออกไปได้ และยังช่วยทำให้เข้าใจลมการแบบโครงสร้างได้ดีขึ้น 
ทำให้มีความมั่นใจในลมการแบบโครงสร้างมากขึ้น และสามารถใช้ตรวจสอบความสัมพันธ์ 
ระหว่างดัวแปรต่างๆ ที่เกี่ยวข้องกับสมการแบบโครงสร้าง เช่น ผลของการปรับเปลี่ยนตัวแปร 
ภายนอกและปัจจัยที่กำหนดที่มีต่อดัวแปรตาม
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ซึ่งผลที่ได้จากการวิเคราะห์การทดสอบยืนยันในการวิจัยครั้งนี้ เป็นดังน้ี

กรณีท่ี 1 ปรับเปลี่ยนการวัดค่าตัวแปรอิสระได้แก่ขนาดของสำนักงานสอบบัญชี 
โดยจากเดิมวัดค่าจากส่วนแบ่งตลาดของสำนักงานสอบบัญชีจากรายได้ของบริษัทลูกค้ามาเป็น 
การว ัดขนาดของสำน ักงานลอบบ ัญ ช ีจากส ่วนแบ ่งตลาดของสำน ักงานลอบบ ัญ ช ีจาก 
ค่าธรรมเนียมการลอบบัญชีของบริษัทลูกค้า ผลการวิจัย(ดูภาคผนวก ตารางท ี่6 .1 -6 .6 ) 
พบว่าสมการแบบโครงสร้างไม่มีความเหมาะลมเนื่องจากไม่มีตัวแปรอิสระตัวใดที่มีความสัมพันธ์ 
กับตัวแปรตาม

กรณีที่ 2 ต ัดกล ุ่มต ัวอย ่างท ี่อย ู่ในช ่วงป ี พ.ศ.2540ออก เน ื่องจากในปี 
พ.ศ. 2540 เกิดวิกฤตการณ์ทางเศรษฐกิจจึงทำการวิเคราะห์ใหม่ โดยการตัดตัวอย่างที่อยู่ในปี 
พ.ศ. 2540 ออก ผลการวิจัย ( ดูภาคผนวก ตารางท่ี 6.7 -  6.12 ) พบว่าลมการแบบโครงสร้างมี 
ความเหมาะสม โดยค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกันกับคุณภาพ 
งานสอบบัญชีอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 90%

กรณีที่ 3 ตัดกลุ่มตัวอย่างที่อยู่ในช่วงปี พ.ศ. 2540 และ ทำการปรับเปลี่ยน 
ตัวแปรอิสระโดยเปลี่ยนการวัดค่าขนาดของสำนักงานลอบบัญชีจากการใช้ส่วนแบ่งตลาดของ 
สำนักงานสอบบัญชีจากรายได้ของบริษัทลูกค้ามาเป็นการใช้ส่วนแบ่งตลาดของสำนักงาน 
ลอบบัญชีจากค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีของบริษัทลูาค้า ผลการวิจัย ( ดูภาคผนวก ตารางท่ี 
6 .13-6 .18) พบว่าสมการแบบโครงสร้างมีความเหมาะลม โดยค่าธรรมเนียมการลอบบัญชีมี 
ความสัมพันธ์ในทิศทางตรงข้ามกับคุณภาพงานสอบบัญชีอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความ 
เช่ือม่ัน 90%

กรณีที่ 4 ต ัดกลุ่มต ัวอย่างท ี่อย ู่ในกลุ่มธนาคารพาณ ิชย์ และธุรกิจเงินทุน 
หลักทรัพย์ออก ผลการวิจัย ( ดูภาคผนวก ตารางท่ี 6.19 -  6.24 ) พบว่าสมการแบบโครงสร้าง 
ไม่มีความเหมาะสมเนื่องจากไม่มีตัวแปรอิสระตัวใดที่มีความสัมพันธ์กับตัวแปรตาม

กรณีที่ 5 ต ัดกลุ่มต ัวอย่างท ี่อย ู่ในกลุ่มธนาคารพาณ ิชย์ และธุรกิจเงินทุน 
หลักทรัพย์ออก และทำการปรับเปลี่ยนตัวแปรอิสระโดยเปลี่ยนการวัดค่าขนาดของสำนักงาน 
ลอบบัญชีจากการใช้ส่วนแบ่งตลาดของสำนักงานลอบบัญชีจากรายได้ของบริษัทลูกค้ามาเป็นการ 
ใช้ส่วนแบ่งตลาดของสำนักงานสอบบัญชีจากค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีของบริษัทลูกค้า 
ผลการวิจัย ( ดูภาคผนวก ตารางที่ 6.25 -  6.30 ) พบว่าสมการแบบโครงสร้างมีความเหมาะสม
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แต่ไม่มีตัวแปรอิสระตัวใดที่มีความสัมพันธ์กับตัวแปรตามอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 
ความเช่ือมั่น 90%

กรณีที่ 6 ทำการปรับเปลี่ยนตัวแปรอิสระ 2 ตัว ได้แก่ ขนาดของสำนักงาน 
ลอบบัญชี และความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานลอบบัญชีในอุตสาหกรรมลูกค้า 
โดยปรับเปลี่ยนมาเป็นการแบ่งสำนักงานลอบบัญชีออกเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ สำนักงานสอบบัญชีที่มี 
ขนาดใหญ่ 4 อันตับแรก และสำนักงานลอบบัญชีท ี่ไม ่ใช ่ขนาดใหญ ่ 4 อันตับแรก และ 
ปรับเปลี่ยนค่าที่ใช้ของความเชี่ยวชาญพิเศษของสำนักงานลอบบัญชีจากส่วนแบ่งตลาดใน 
อุตสาหกรรมมาเป็น 2 กลุ่ม คือ สำนักงานสอบบัญชีทีมีความเชี่ยวชาญพิเศษ และสำนักงาน 
ลอบชีที่ไม่มีความเชี่ยวชาญพิเศษตามเกณฑ์ที่ได้กล่าวถึงในบทที่3 จากผลที่ได้ (ดูภาคผนวก 
ตารางที่6 .31-6 .36) พบว่าสมการแบบโครงลร้างมีความเหมาะสม โดยขนาดของสำนักงาน 
ลอบบัญชีและค่าธรรมเนียมการสอบบัญชีมีความสัมพันธ์อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติกับคุณภาพ 
งานสอบบัญชีที่ระตับความเชื่อมั่น 90%

กรณีท่ี 7 ปรับเปลี่ยนค่าตัวแปรตามซึ่งหมายถึงคุณภาพงานลอบบัญชีจากเดิมที่ 
แบ่งเป็น 3 ระตับให้ลดลงมามี 2 ระตับ ส่วนค่าตัวแปรอิสระทุกตัวคงค่าเดิม เนื่องจากมีการ 
ปรับเปลี่ยนค่าของตัวแปรตามซึ่งเป ็นตัวแปรเชิงกลุ่มให้ลดลงมามี 2 ระตับ ตังนั้นจึงต้อง 
ปรับเปลี่ยนเทคนิคทางสถิติท ี่ใช้มาเป็นการวิเคราะห์แบบ Binary Logistic Regression แทน 
ซึ่งผลท ี่ได ้( ดูภาคผนวก ตารางที่ 6 .37-6.43) พบว่าสมการแบบโครงสร้างมีความเหมาะลม 
โดยขนาดของสำนักงานสอบบัญชี และค่าธรรมเนียมการลอบบัญชีมีความสัมพันธ์อย่างมี 
นัยสำคัญทางสถิติกับคุณภาพงานสอบบัญชีที่ระดับความเชื่อมั่น 90%

กรณีท่ี 8 ปรับเปลี่ยนตัวแปรตามได้แก่ คุณภาพของงานสอบบัญชีเป็น 2 ระตับ 
และปรับเปลี่ยนตัวแปรอิสระบางตัวซึ่งได้แก่ ขนาดของสำนักงานสอบบัญชี ความเช่ียวชาญเป็น 
พิเศษของสำนักงานสอบบัญชีในอุตสาหกรรมของลูกค้า โดยทำการปรับเปลี่ยนจากการกัดค่าที่ 
เป็นเชิงปริมาณมาเป็นเชิงกลุ่มเพื่อแบ่งกลุ่มให้ชัดเจนตามที่ได้กล่าวถึงในกรณีที่ 6 จากผลที่ได้ 
(ด ูภ าคผนวก ตารางท ี่ 6 .44 -6 .50) พ บ ว ่าสมการแบบโครงสร ้างม ีความเหมาะสม 
โดยขนาดของสำนักงานลอบบัญชี ความเชี่ยวชาญเป็นพิเศษของสำนักงานสอบบัญชีใน 
อุตสาหกรรมของลูกค้า และค่าธรรมเนียมการลอบบัญชีมีความสัมพันธ์อย่างมีนัยสำคัญทาง 
สถิติกับคุณภาพงานสอบบัญชีที่ระตับความเชื่อมั่น90%
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