
บทที 1
บทนำ

1.1 ความเป็นมาและสภาพฟ้ญหา

เขียน ธีระวิทย์เป็นนักวิชาการผู้หนึ่งซึ่งมีคุณูปการต่อการสร้างความเข้าใจหเอการให้ภาพ 
ใหม่  ๆแกป่ระชาชนทั่วไปเกี่ยวกับประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีน,ในช่วงสงครามเย็น จากเดิมท่ี 
เคยมองผ่านมุมมองตะวันตกซึ่งให้ภาพสาธารณรัฐประชาชนจีนโดยเน้นความสำคัญที่การเป็น 
ประเทศคอมมิวนิสต์อันเป็นศัตรูกับประเทศโลกเสรี นอกจากนี เขียน ธีระวิทย์ ยังมีบทบาทใน 
ฐานะปีญญาชนนักวิชาการด้านความสัมพันธ์ระหว่างประเทศที่แสดงความคิดเห็นและมีผลงานต่อ 
สาธารณชนเป็นจำนวนมาก ซึ่งอาจจะมีส่วนผลักดันให้ความคิดของตนมีอิทธิพลต่อการกำหนด 
นโยบายต่างประเทศของไทยอีกด้วย ด้วยเหตุน้ีการศึกษาความคิดและบทบาททางวิชาการด้านการ 
ต่างประเทศของ เขียน ธีระวิทย์ ท่ีเก่ียวกับเร่ือง “จีนศึกษา “ จึงน่าสนใจเป็นอย่างย่ิง

ในเร่ืองความสำคัญของ “จีนศึกษา” (Chinese studies) ในบริบทของความสัมพันธ์ระหว่าง 
ประเทศนฤมิตรสอดศุข เคยกล่าวเอาไว้ว่า

“...เป็นที่ทราบกันโดยทั่วไปว่าจุดมุ่งหมายหลักของการศึกษาวิชาความสัมพันธ์ระหว่าง 
ประเทศคือ เพ่ือเข้าใจความเคล่ือนไหวของเหตุการณ์สำคัญอันเกิดในประเทศต่าง  ๆและ 
เข้าใจถึงผลกระทบท่ีเหตุการณ์เหล่าน้ีก่อให้เกิดข้ึนในการเมืองโลก ย่ิงไปกว่านัน การศึกษา 
ความสัมพันธ์ระหว่างประเทศอาจถูกนำไปศึกษาในเชิงเปรียบเทียบ (com p ara tiv e  lines) ซ่ึง 
ในแง'มุม ดังกล่าวจึงทำให้จ ีน ศึกษา (C h in ese  s tud ies) มีความสำคัญ โดยการศึกษา 
เปรียบเทียบ (com p ara tiv e  s tud ies) ในเร่ืองการพัฒนาน้ันมักถูกนำมาใช้ กล่าวคือหากมีการ 
พิจารณาแล้วว่าลักษณะการพัฒนาของจีนมีความเหมาะสม ลักษณะดังกล่าวอาจจะถูกนำมา 
ปรับใช้ในสังคมไทย นอกจากน้ีในฐานะท่ีสังคมไทยต้องมีความสัมพันธ์กับนานาประเทศ 
จีนศึกษาจึงกลายมาเป็นส่ิงจำเป็น ทั้งนี้เน่ืองจากไม่เพียงแต่เพราะจีนเป็นมหาอำนาจใน 
ภูมิภาคเอเชียตะวันออกเท่าน้ัน แต่จีนยังเป็นมหาอำนาจท่ีสำคัญของโลกด้วย ด้วยเหตุนี ความ

1 ใ น ว ิท ย าน ิพ น ธ ์ฉ บ ับ น ี้จ ะ ใช ้ค ำว ่า  “ ส าธ า ร ณ ร ัฐ ป ร ะ ช าช น จ ีน ” และ “ จ ีน ” ส ล ับ ก ัน ไ ป ใ น ค ว าม ห ม าย

เค ีย ว ก ัน  ค ือ  จ ีน แ ผ ่น ด ิน ใ ห ญ ่.
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สำคัญของจีนศึกษาจึงอยู่ท่ีจีนศึกษาสามารถส่งผลกระทบต่อการเมืองไทยและความสัมพันธ์ 
ระหว่างประเทศ...”2

จากข้อความดังกล่าวอาจสรุปได้ว่า จีนศึกษามีความสำคัญเนื่องจากไทยต้องมีความ 
สัมพันธ์คับนานาประเทศและจีนศึกษาสามารถส่งผลกระทบต่อความสัมพันธ์ระหว่างประเทศในแง่ 
ของการศึกษาเชิงเปรียบเทียบ เช่น ประเทศใด  ๆที่มี!]ญหาเรื่องการพัฒนาประเทศ อาจจะนำ 
ข้อสรุปที่ได้วิเคราะห์ศึกษาจากวิธีการพัฒนาประเทศของจีนให้ด้าวหน้าเพื่อนำมาปรับใช้คับ 
ประเทศของตน ซึ่งในที่สุดแล้วการเปลี่ยนแปลงของประเทศใด  ๆที่เกิดจากการรับเอาวิธีการของ 
ประเทศอื่นมาใช้ก็สามารถส่งผลกระทบต่อระ!' ชความสัมพันธ์ระหว่างประเทศได้ เช่น การท่ีพรรค 
คอมมิวนิสต์แห่งประเทศไทยรับเอาแนวคิดทางการปฏิวัติแบบเหมาจากจีนมาปฏิบัติ ซึ่งก่อให้เกิด 
การเปลี่ยนแปลงต่างๆ ภายในประเทศไทยและนำมาซึ่งความสัมพันธ์ที่เสื่อมลงระหว่างไทย-จีน 
ในยุคสงครามเย็น เป็นด้น

เราจะพบว่าต้ังแต่ยุคก่อนสงครามเย็น งานเก่ียวกับจีนศึกษามีจำนวนน้อยมากและเป็นการ 
ศึกษาที่ไม่เป็นระบบ ตั้งนี้เนื่องจากสาเหตุหลายประการ ไม่ว่าจะเป็นสาเหตุที่มาจากสาธารณรัฐ 
ประชาชนจีนเองหรือจากตะวันตก กล่าวคือ อุปสรรคที่มาจากสาธารณรัฐประชาชนจีนมาจาก 
สาเหตุหลายประการ เช่น หนังสือ บทความหรือหนังสือพิมพ์ของจีนซึ่งเป็นแหล่งข้อมูลที่สำคัญได้ 
ถูกควบคุมโดยรัฐบาลจีนทำให้ไม่มีงานที่พยายามเสนอการวิเคราะห์หรือวิจารณ์ถึงลักษณะ 
โครงสร้างของการเมืองภายใน โครงสร้างทางสังคมและโครงสร้างทางเศรษฐกิจของสาธารณรัฐ 
ประชาชนจีน และ!]ญหาที่สำคัญอีกอย่างหนึ่งที่ทำให้ผู้วิจัยเกือบจะไม่สามารถใช้ข้อมูลจากแหล่ง 
ดังกล่าวได้ คืออุปสรรคทางด้านภาษา กล่าวคือ ไม,ว่าจะเป็นหนังสือ บทความหรือหนังสือพิมพ์ 
เกือบตั้งหมดของจีนจะถูกตีพิมพ์เป็นภาษาจีน ซ่ึงเป็นภาษาท่ียากต่อการแปลความ3

ในส่วนของอุปสรรคที่มาจากตะวันตก คือ การถูกครอบงำทางความคิดจากตะวันตกโดย 
เฉพาะจากสหรัฐอเมริกาโดยผ่านสื่อต่าง  ๆ เช่น วิทยุ โทรทัศน์ หนังสือพิมพ์ ดังนั้นข้อมูลที่ได้รับ

2 Nareumit Sodsuk, “The Impact o f Chinese Studies on Thai Politics and Foreign Relations,'’รฐศาสตร 
ปริทัศน์ 7 (มิถุนายน -  พฤศจิกายน 2528) ะ 167.

3 ดูรายละเอียดเก่ียวกับอุปสรรคในการหาข้อมูลจากหนังสือ บทความและหนังสือพิมพ์ของจีนได้ใน 
Michel Oksenberg, “ Politics takes command ะ An essay on the study o f post-1949 China,” In The Cambridge 
History of China, Roderick Macfarquhar and John K.Fairbank ,eds. (Cambridge: Cambridge University 
Press, 1987),pp. 547-559.
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จากจีนศึกษาจึงเป็นข้อมูลที่ผ่านการมองโดยมีทัศนคติของตะวันตกรวมอยู่ โดยเฉพาะประเทศไทย 
ที่ม ีความสัมพันธ์อันแนบแน่นกับสหรัฐอเมริกา ซึ่งมีนโยบายต่อต้านและสกัดกันจีนในช่วง 
สงครามเย็น ด้วยเหตุนี้จีนศึกษาในประเทศไทยจึงเต็มไปด้วยอุปสรรคนานาประการ รวมทัง 
บทความหเอข้อมูลที่เกี่ยวกับสาธารณรัฐประชาชนจีนที่ออกมาสู่สาธารณชนมักเป็นข้อมูลที่ไม่เป็น 
จริง เน่ืองจากการถูก “ปิดตา” จากตะวันตกรวมทั้งจากรัฐบาลเผด็จการทหารของไทยเอง

ด้วยเหตุน้ีงานที่ศึกษาเก่ียวกับจีนในประเทศไทยตังแต่อดีตกระทั่งถึงยุคของเหมาเจ๋อตุง4 จึง 
เป็นงานที่ศึกษาจีนอย่างคล่าว  ๆ ไม่เป็นระบบ เช่น การศึกษาในเชิงสารคดี การศึกษาในเชิง 
ประวัติสาสตร์ การศึกษาศิลปวัฒนธรรม และหากมีการศึกษาทางด้านสังคมและการเมือง ก็จะเป็น 
การมองผ่านการโฆษณาชวนเชื่อจากตะวันตกที่มองว่าจีนเป็นประเทศที่เป็นภัยคุกคามความมั่นคง 
ของสังคมโลก เป็นด้น ซึ่งการศึกษาเหล่านี้ไม่สามารถสร้างความเข้าใจเกี่ยวกับสาธารณรัฐ 
ประชาชนจีนได้อย่างลึกซึ้งครอบคลุมทุกแง่ทุกมุม

โดยในเรื่องนี้เขียน ธีระวิทย์ เคยทำการวิจัยเกี่ยวกับทรรศนะคติของคนไทยที่มีต่อจีนและ 
ญ่ีป่น และได้ข้อสรุปว่า

“...โดยทั่วไปสื่อมวลชนมีอิทธิพลต่อความรู้และความนึกคิดของบุคคลมาก แต่ทังวิทยุ 
โทรท ัศน ์ หนังสือพิมพ์ทุกภาษาอาศัยข้อมูลเกี่ยวกับจีนและญี่ป่นจากต่างประเทศเสียเกือบ 
ทั้งหมด อาศัยข้อมูลจากประเทศนั้น  ๆ โดยตรงน้อยมาก ยิ่งกว่านันข่าวของทางราชการไทย 
และวิทยุโทรทัศน์ที่อยู่ในความควบคุมอย่างใกล้ชิดของรัฐบาลไทยยังต้องให้หรือไม่ให้ข่าว 
ต่างประเทศตามแด่นโยบายของรัฐบาล ประชาชนผู้อาศัยข้อมูลของทางการจึงต้องมอง 
ประเทศ'จีนและญี่ปุนด้วยสายตา1ของฝรั่ง และผลงานของคนไทยที่พูคหรือเขียนตามความ 
ต้องการของคนอื่นซึ่งไม่จำเป็นต้องเป็นความจริง นอกจากนันหนังสือพิมพ์ก็อาศัยสายตา 
ของฝรั่งดูจีนเหมือนกัน..,"5 6

จากข้อสรุปดังกล่าวทำให้พิจารณาได้ว่า การที่ประเทศไทยเป็นส่วนหนึ่งของโลกเสรี 
ตังนั้น ความค ิด ของตะวันตกโดยเฉพาะอย่างยิ่งจากสหรัฐอเมริกาจึงมีอิทธิพลต่อความค ิด ของชาว 
ไทยอย่างกว้างขวาง ผลก็คือในระหว่างสงครามเย็นที่ประเทศคอมมิวนิสต์ถูกมองว่าเป็นศัตรูสำคัญ

4 ในวิทยานิพนธ์ฉบับน้ีจะมีการใช้คำว่า “ เหมาเจ๋อตุง”  เป็นหลัก แต่ในบางกรณีจะเขียนว่า “ เมาเซตุง”
หรือ “ เหมา เจ๋อ ตุง”  เม่ือมีการอ้างอิงมาจากแหล่งอ่ืน

6 เขียน ธีระวิทย์, รายงานผลการวิจ ัย เร ื่อง ท รรศ น ะของคนไท ยที่มีต่อจีนและญี่ป ๋น (กรุงเทพมหานคร : 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2518), หน้า 104.
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เขียน ธีระวิทย์เป็นนักวิชาการที่สำคัญในการพยายามสร้างความเข้าใจใหม่  ๆ เก่ียวกับ 
สาธารณรัฐประชาชนจีน โดยได้พยายามศึกษาและให้ภาพของจีนโดยรวมในแง่มุมที่เป็นจริงไม่ว่า 
จะเป็นความเป็นมา ความเช่ือ ศิลปวัฒนธรรม การเมืองการปกครอง เศรษฐกิจ สังคม เป็นด้น โดย 
อาศัยแหล่งข้อมูลเมืองด้นจากประเทศจีนโดยตรงในช่วงเวลาของสงครามเย็น ซึ่งเป็นการให้ภาพ 
จีนที่แตกต่างไปจากเติมที่เคยเข้าใจกันโดยทั่วไป ทำให้ประชาชนเกิดความเข้าใจใหม่  ๆ เก่ียวกับ 
สาธารณรัฐประชาชนจีนในหลายแง่หลายมุมมากขึ้นนอกจากในมุวมองของการเป็นประเทศ 
คอมมิวนิสต์อันเป็นภัยคุกคามต่อระบบโลก

โดยในเรื่องนี้เขียน ธีระวิทย์ เคยกล่าวไว้ว่า

“’’ยักษ์ใหญ่ตื่นขึ้นมาแล้ว” ในเอเชีย นี่เป็นคำพูดด้วยอารมณ์ที่ถ่ายทอดติดต่อกันมา ชาว 
โลกนิยมมองจีนด้วยอารมณ์คนไทยก็ติดโรคเช่นนันด้วย ในเสียวศตวรรษที่ผ่านมา เรา 
เกลียดคอมมิวนิสต์และกลัวจีน หลับหูหลับตาไม่ศึกษาเรื่องจีน และพยายามปิดหูปิดตา 
คนอื่นด้วย ในบรรยากาศเช่นนี้นักวิชาการที่ศึกษาและถ่ายทอดความ!เกี่ยวกับจีนต้อง 
ประสบกับอุปสรรคต่าง  ๆมากมาย...ในภาวการณ์เช่นนีผู้เขียนได้ศึกษาและถ่ายทอด 
ความ!เรื่องจีนมาโดยอาศัยความบริสุทธิใจและความชื่อสัตย์ต่อวิชาชีพเป็นที่ตัง บางทีก็ 
ท้อใจเพราะไม่ได้รับความร่วมมือจากทางการในการแสวงหาข้อมูลเพื่อการวิจัย บางทียัง 
ถูกคนที่ไม่มีความ!เรื่องจีนเลยโจมตี บางทีก็ได้กำลังใจจากคนที่สนใจหาความ!เรื่องจีน 
จากจดหมายและไปหาท่ีทำงาน ผู้ใหญ่ที่อยู่ในตำแหน่งรัฐบาลหลายคนให้กำลังเป็นส่วน 
ตัว (ต้องพูดลับ ๆ) ว่าการศึกษาและเผยแพร่ความ!เกี่ยวกับจีนอย่างตรงไปตรงมานันมี 
ความสำคัญและราชการควรส่งเสริม’’6 7

จากความพยายามดังกล่าว เขียน ธีระวิทย์จึงได้รับการยอมรับอย่างกว้างขวางว่าเป็นบุคคล 
ที่มีคุณูปการต่อแวดวงวิชาการต่างประเทศของไทยเป็นอย่างมากโดยเฉพาะเรื่องจีนศึกษา ดัง 
คำกล่าวของ นายอำพน นะมาตร์ ท่ีเคยกล่าวไว้ว่า

ของโลกเสรี ทำให ้สาธารณรัฐประชาชนจีนซ ึ่งเป ็นประเทศคอมมิวน ิสต ์ประเทศหนึ่งมองจากผู้นำ

ไทยในแง'มุมของประเทศที่เป ็นภัยคุกคามสำคัญของชาติ6

6 Nareumit Sodsuk,“The Impact o f Chinese Studies on Thai Politics and Foreign Relations,’'รฐศาสตร 
ปริทัคน7์ (ม ิถ ุนายน -พ ฤศ จ ิกายน  2528): 173-177.

7 เขียน ธ ีระวิทย์, การเมืองและการปกครองของสาธารณรัฐประชาขนจีน (กร ุงเทพมหานคร ะ ห ้างห ุ้น 
ส ่วนจำก ัด กราป ิคอาร์ต, 2519), คำนำ.
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“...ดร.เขียน ธีระวิทย์นั้น นับเป็นผู้หน่ึงท่ีได้ช่วยบุกเบิกแดนวิชาการเก่ียวกับประเทศจีน มา 
ต้ังแต่สมัยท่ีบรรยากาศการด้นคว้าวิจัยเก่ียวกับประเทศน้ียังไม่แจ่มใสเหมือนทุกวันน้ีน้ังน้ี 
เพ่ือให้คนไทยได้ต่ืนตัวศึกษาเร่ืองจีนโดยปราศจากอคติ...”8

หรือ วิภา อุตมฉันท์ ท่ีกล่าวถึง เขียน ธีระวิทย์ ไว้ดังนี

“ย้อนหลังไปสัก 30ปี ช่ือของอาจารย์เขียนเป็นท่ีรู้จักกันดีในหมู่คนท่ีสนใจเร่ืองราวเก่ียวกับ 
ประเทศจีน ตอนนั้นเรายังไม่ได้มีสัมพันธ์ทางการทูตกับจีน ผู้คนยังกล้า ๆ  กลัว  ๆ ท่ีจะพูด 
หรือฟ้งเร่ืองราวของจีนกล่าวคือ จีนยังเป็นประเทศต้องห้ามในฐานะท่ีมีการปกครองซ่ึงเป็น 
อันตรายสำหรับประเทศไทย ...ตอนน้ันกล่าวได้ว่าอาจารย์เขียนเป็นนักวิชาการหัวหอกท่ี 
ศึกษาและเผยแพร่ความรู้ท่ีถูกด้องเก่ียวกับประเทศจีนให้สังคมไทยอย่างต่อเน่ือง..."9

การพยายามศึกษาและทำความเข้าใจสาธารณรัฐประชาชนจีนโดยอาศัยข้อมูลที่เป็นจริงของ 
เขียน ธีระวิทย์ นันจะพบว่า เขียน ธีระวิทย์ มีสมมติฐานหลักเกี่ยวกับความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ 
ว่า รัฐเป็นตัวแสดงหลักในระบบการเมืองโลกอันมีโครงสร้างเป็นอนาธิปไตย ซึ่งในเรื่องของ 
“จีนศึกษา” ตัวแสดงหลักในทัศนะของ เขียน ธีระวิทย์ คือ สาธารณรัฐประชาชนจีน ซึ่งมักจะแสดง 
พฤติกรรมที่อาจจะถูกมองว่าก้าวร้าว หรือขัดต่อหลักสิทธิมนุษยชนตามมาตรฐานตะวันตก แต่ 
อย่างไรก็ตามในเรื่องนี้เขียน ธีระวิทย์ กลับมองว่าพฤติกรรมของสาธารณรัฐประชาชนจีนนีเป็น 
พฤติกรรมที่มีเหตุผลและมีเอกลักษณ์เฉพาะตัว ทั้งนี้เพื่อให้ได้มาซึ่งผลประโยชน์แห่งชาติที่สำคัญ 
คือ เอกราชของชาติและบูรณภาพทางดินแดน ด้วยเหตุนี้จึงไม่สามารถนำมาตรฐานทางตะวันตก 
มาวัดได้ อีกทั้งผู้อื่นควรจะต้องทำความเข้าใจในพฤติกรรมดังกล่าวด้วย นอกจากนีในหนังสือเรื่อง 
น โย บ าย ต ่าง ป ร ะ เท ศ จ ีน 10เขียน ธีระวิทย์ ยังอธิบายว่า จีนในสมัยเหมาดำเนินนโยบายต่างประเทศ 
โดยเน้นอุดมการณ์และหลักการที่เป็นนานาชาตินิยม กล่าวคือ ผลประโยชน์ของชาวจีนกับ 
ผลประโยชน์ของมนุษยชาติแยกกันไม่ค่อยออก แต่ในยุคหลังเหมา การดำเนินนโยบายต่างประเทศ 
ให้ความสำคัญในเรื่องศักดิศรีและผลประโยชน์ของชาติมากขึ้น และคิดถึงความมั่นคงทาง 
เศรษฐกิจและความมั่นคงทางทหารมากขึ้น รวมทั้งมองว่าจีนเป็นประเทศผู้ถูกกระทำมาโดยตลอด 
จนกระทั่งสามารถสร้างความเป็นมหาอำนาจขึ้นมาได้

8 เร่ืองเดียวกัน, หน้าคำนำของผู้อำนวยการสถามันเอเชีย.

9 วิภา อุตมฉันท์, “ความในใจ,”  ใน อาจารย ์เข ียนในฐานะน ักบริหาร. วิทยา สุจริตธนรักษ์, บรรณาธิการ 
(กรุงเทพมหานคร : จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ม.ป.ป.), หน้า 41.

10 เขียน ธีระวิทย์, นโยบายต่างประเทศจ ีน (กรุงเทพมหานคร : จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2541).
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นอกจากนี้เขียน ธีระวิทย์ ยังให้ความสนใจในการวิเคราะห์หาสาเหดุของความร่วมมือและ 
ความขัดแย้งของสาธารณรัฐประชาชนจีนกับประเทศต่าง  ๆซึ่งการวิเคราะห์ถึงสาเหตุของสงคราม 
และเงื่อนไขของสันติภาพ รวมทั้งการมองว่ารัฐเป็นตัวแสดงหลักในระบบความสัมพันธ์ระหว่าง 
ประเทศมีลักษณะโครงสร้างเป็นอนาธิปไตย และมักจะแสดงพฤติกรรมที่เป็นเหตุเป็นผลเพื่อให้ได้ 
มาซึ่งผลประโยชน์แห่งชาติและอำนาจ เหล่านี้เป็นสมมติฐานหลักเกี่ยวกับความสัมพันธ์ระหว่าง 
ประเทศของสำนักสัจจนิยม (Realism)

ตังนั้น อาจจะพิจารณาได้ว่าทัศนะและการวิเคราะห์เรื่องจีนศึกษาของ เขียนธีระวิทน์ ได้ 
รับอิทธิพลมาจากการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างประเทศในสำนักสัจจนิยม (Realism) อีกทังยัง 
พบว่าเขียนธีระวิทย์ได้รับปริญญาเอกสาขารัฐศาสตร์ วิชาเอกจีนคอมมิวนิสต์จากมหาวิทยาลัย 
วอชิงตัน ประเทศสหรัฐอเมริกา เม่ือปี ค.ศ. 1971 (พ.ศ. 2514) ซึ่งเป็นช่วงที่การศึกษาในสำนัก 
สัจจนิยมกำลังได้รับความนิยม เนื่องจากบรรยากาศทางการเมืองระหว่างประเทศขณะนันกำลังถูก 
ปกคลุมไปด้วยบรรยากาศของสงครามเย็น

นอกจากนี้วิธีการเพื่อให้ได้มาซึ่งความรู้ความเข้าใจในจีนศึกษาของ เขียน ธีระวิทย์ น้ัน พบ 
ว่า เขียน ธีระวิทย์ จะทำการศึกษาสาธาร!'เรัฐประชาชน'จีนเพ่ือทำความเข้า'ใจสาธารณรัฐประชาชน 
จีนเท่านั้น โดยไม่ได้ต้องการศึกษาเปรียบเทียบเพื่อพัฒนาคำอธิบายที่มีลักษณะสามัญการ 
(generalization) ซึ่งผู้เขียนพบว่าวิธีการศึกษาเช่นนี้ส่งผลให้ เขียน ธีระวิทย์ เป็นผู้ท่ีมีความเช่ียวชาญ 
อย่างลึกซ้ึงเก่ียวกับประเทศจีน

นอกจาก เขียน ธีระวิทย์ จะเป็นนักวิชาการไทยด้านการต่างประเทศที่โดดเด่นในฐานะที่เป็น 
ผู้บุกเบิกและสร้างความเข้าใจใหม่  ๆ เกี่ยวกับจีนศึกษาแล้ว เขียน ธีระวิทย์ ยังมีบทบาทที่สำคัญใน 
ฐานะเป็นปีญญาชนนักวิชาการด้านความสัมพันธ์ระหว่างประเทศที่มีความคิดเห็นและผลงานต่อ 
สาธารณชนเป็นจำนวนมาก โดยผ่านผลงานทางด้านวิชาการมากมาย,1 รวมทั้งการให้สัมภาษณ์หเอ 
การวิเคราะห์เรื่องการต่างประเทศต่อสื่อมวลชนหรือต่อหน่วยงานต่าง  ๆ เป็นด้น และเป็นที่น่า 
สังเกตว่าทั้งอิทธิพลที่ส่งผลกระทบต่อจีนศึกษาและวิธีการที่ใช้ในการศึกษาจีนศึกษา รวมทั้งความรู้ 
ที่ได้รับจากจีนศึกษาของ เขียน ธีระวิทย์ น่าจะมีส่วนส่งผลต่อมุมมองและจุดยืนของ เขียน ธีระวิทย์

"เช่น วิวัฒนาการการปกครองของจีน นโยบายต่างประเทศของจีน จีนกับสังคมโลก การเมืองการ 
ปกครองของสาธารณรัฐประชาชนจีน 22 วันในจีน จีนผลัดแผ่นดิน คนจีนในยูนนาน นโยบายต่างประเทศจีน 
เป็นต้น
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ในเรื่องการต่างประเทศอื่น  ๆ ด้วย ยกตัวอย่างเช่น การแสดงความเห็นด้วยกับนโยบายต่างประเทศ 
ของไทยที่ไม่อนุมัติวีซ่าให้องค์ดาไลลามะเข้าประเทศไทย และการสนับสนุนการก่อตั้งรัฐบาลผสม 
เขมร 3 ฝ่าย เป็นด้น

จากความเป็นมาและสภาพใ]ญหาที่กล่าวมาทั้งหมดจึงทำให้วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ต้องการ 
ศึกษาความคิดและบทบาทด้านการต่างประเทศอันเกี่ยวเนื่องกับจีนศึกษาของ เขียน ธีระวิทย์ ใน 
ฐานะที่เป็นนักวิชาการไทยด้านการต่างประเทศที่โดดเด่นคนหนึ่งในรอบ 3 ทศวรรษ อันมีบทบาท 
สำคัญใน 2 ลักษณะ คือ
1. บทบาทของการเป็นผู้สร้างความเข้าใจใหม่ ๆมันจีนศึกษา อันเป็นคุณูปการที่สำคัญต่อแวดวง 

วิชาการของไทยเป็นอย่างมาก
2. บทบาทในฐานะป็ญญาชนนักวิชาการด้านความสัมพันธ์ระหว่างประเทศที่แสดงความคิดเห็น 

และมีผลงานต่อสาธารณชนเป็นจำนวนมาก ซึ่งอาจจะมีส่วนผลักดันให้ความคิดของตนมี 
อิทธิพลต่อการกำหนดนโยบายต่างประเทศของไทย

แต่อย่างไรก็ตาม งานวิทยานิพนธ์ชิ้นนี้ไม่มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินผลกระทบของความ 
คิดเห็นของ เขียน ธีระวิทย์ ท่ีมีต่อนโยบายต่างประเทศของไทยแต่อย่างใด

1.2 ขอบเขตของการวิจัย

ศึกษาวิเคราะห์ถึงบทบาทของ เขียน ธีระวิทย์ ทางวิชาการด้านการต่างประเทศในเรื่อง 
จีนศึกษาในประเทศไทย ไม่ว่าจะเป็นชีวประวัติ ความคิด ผลงาน และบทบาทในฐานะนักวิชาการ 
รวมทั้งความเคลื่อนไหวทางการเมืองอันเกี่ยวเนื่องกับจีนศึกษา

1.3 ทฤษฎีและแนวความคิดที่เกี่ยวข้องกับการวิจัย

1.3.1 จนศกษา (Chinese studies)

เนื่องด้วยวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ต้องการศึกษาความคิดและบทบาทด้านการต่างประเทศของ 
เขียน ธีระวิทย์ ในฐานะที่เป็นผู้บุกเบิกความเข้าใจใหม่  ๆ เกี่ยวกับจีนศึกษาในประเทศไทย จึงจำเป็น 
ที่จะต้องเข้าใจถึงความหมายของจีนศึกษา รวมทังแนวทางโดยทั่วไปที่ใช้ในการศึกษา “จีนศึกษา'’
เสียก่อน
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ก. คำนิยาม

คำว่า “จีนศึกษา'’ แม้ว่ายังไม่มีการตกลงเป็นที่แน่ชัดว่ามีขอบเขตของการศึกษาครอบคลุม 
กว้างขวางมากเพียงใด และก็ได้มีผู้ให้คำนิยามของคำว่า “จีนศึกษา,’ แตกต่างกันไปดังนี

นฤมิตร สอดศุข ได้ให้ขอบเขตของ “ จีนศึกษา” ไว้ดังนี้

“ขอบะขตของ“จีนศึกษา” ที่ใช้ในที่นี้จึงมุ่งหมายถึงทั้งการศึกษารับรู้ข้อเท็จจริงในเชิง 
แนวคิดทฤษฎีหรืออุดมการณ์ต่าง  ๆของจีน ของกลุ่มอิทธิพลต่าง  ๆ ของไทยจากจีน และ 
จากประสบการณ์จริงท่ีกลุ่มเหล่าน้ีสัมพันธ์ด้วยและได้รับผลกระทบจากจีน”12

จุลชีพ ชินวรรโณ ได้ให้คำหมายของคำว่า “ จีนศึกษา” ไว้ดังนี

“จีนศึกษา หมายถึงการศึกษาเก่ียวกับประเทศจีน ทังในอดีตและปีจจุบัน (สาธารณรัฐ 
ประชาชนจีน) ในแง่มุมต่าง  ๆ เช่น ทางการเมือง ทางเศรษฐกิจ สังคม วัฒนธรรม ภาษา 
และวรรณคดี เป็นต้น รวมทั้งความสัมพันธ์ระหว่างประเทศโดยเฉพาะอย่างยิ่งความ 
สัมพันธ์ระหว่างประเทศจีนกับประเทศไทย”13 14

วรศักด มหัทธโนบล ได้ให้ขอบเขตของจีนศึกษาไว้ดังนี้

“จีนศึกษา คือ การศึกษาจีนในหลายแง่ทลายมุมเช่น สังคม การเมือง เศรษฐกิจ เป็นต้น โดย 
ไม่เฉพาะแต่ศึกษาในจีนแผ่นดินใหญ่เท่าน้ัน ท่ีอ่ืนท่ีเก่ียวข้องกับจีนหรือมีลักษณะเป็นจีนก็ 
รวมอยู่ในการศึกษาเช่นกัน ไม่ว่าจะเป็นไต้หวัน ฮ่องกง หมาเก๊าหรือจีนโพ้นทะเลที่ 
อ่ืน ๆ”'4

12 น ฤ ม ิต ร  ส อ ด ค ุข , “ จ ีน ศ ึก ษ า ก ับ ผ ล ก ร ะ ท บ ท า ง ก า ร เม ือ ง แ ล ะ ก า ร ต ่า ง ป ร ะ เท ศ ข อ ง ไ ท ย ,”  ใ น  รายงาน 
การสัมมนาทางวิชาการ เร่ือง พัฒนาการทางรัฐศาสตรแ์ ล ะ นิติศาสตร์กับสังคมไทย. ว ิร ะ ด า  ส ม ส ว ัส ด , 

บ ร ร ณ า ธ ิก า ร (ก ร ุง เท พ ม ห า น ค ร  : โ ร ง พ ิม พ ์ม ิต ร น ร า ก า ร พ ิม พ ์,  2 5 2 9 ) , ห น ้า  169. ฉ บ ับ แ ป ล เป ็น ภ า ษ า อ ัง ก ฤ ษ อ ่า น ไ ด ้ 

ใน  N a ru e m it S o d su k , “ T h e  Im p a c t o f  C h in e se  S tu d ie s  o n  T h a i P o litic s  a n d  F o re ig n  R e la t io n s ,”  รฐศาสตร 
ป ร ิท ัศ น ์7 ( ม ิถ ุน า ย น - พ ฤ ศ จ ิก า ย น  2 5 2 8 ): 167 -1 90 .

13 จ ุล ช ีพ  ช ิน ว ร ร โ ณ , “ จ ีน ศ ึก ษ า ใ น ป ร ะ เท ศ ไ ท ย ,”  ร ัฐ ศาสตร์สาร 15 ( ก ัน ย า ย น - ธ ัน ว า ค ม  2 5 3 2 ): 94 .

14 ส ัม ภ า ษ ณ ์ ว ร ศ ัก ด ิ ม ห ัท ธ โ น บ ล , อ า จ า ร ย ์, 12 เม ษ า ย น  2 5 4 5 .
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โดยสรุปแล้วคำว่า “จีนศึกษา” จากที่มีผู้ให้คำนิยามและขอบเขตไว้ข้างต้น ส่วนใหญ่จะมี 
จุดเน้นอยู่ที่การศึกษาทางต้านสังคมศาสตร์บนจีนแผ่นดินใหญ่ เช่น เรื่องการเมืองการปกครอง 
นโยบายภายในและนโยบายต่างประเทศสังคมความเป็นอยู่และวิถีชีวิตอีกทังจากการศึกษาผลงาน 
ต่าง  ๆของ เขียน ธีระวิทย์ พบว่า “จีนศึกษา” ในแนวทางการศึกษาของ เขียน ธีระวิทย์ มักจะเน้น 
การศึกษาเร่ืองราวต่าง  ๆบนสาธารณรัฐประชาชนจีน และเน่ืองจากวิทยานิพนธ์เล่มน้ีต้องการศึกษา 
บทบาทและความคิดเรื่องจีนศึกษาของ เขียน ธีระวิทย์ ดังนั้น การนิยามคำว่า “จีนศึกษา” จึงจะอิง 
ตามลักษณะการศึกษาของ เขียน ธีระวิทย์ เป็นสำคัญ ซึ่งแม้จะพบว่าผลงานของ เขียน ธีระวิทย์ จะ 
อ้างอิงเอกสารนักวิชาการตะวันตกเป็นส่วนมาก แต่ไต้นำมาผ่านการกล่ันกVองโดยยึดจุดยืนหรือมุม 
มองของจีนเป็นหลัก

“จีนศึกษา’, ในวิทยานิพนธ์ฉบับนี้จึงหมายถึง การศึกษาเร่ืองราวต่าง  ๆซึ่งได้แก่ การเมือง 
การปกครอง การต่างประเทศ เศรษฐกิจและการค้า รวมถึงต้านวัฒนธรรมของจีนแผ่นดินใหญ่เป็น 
สำคัญ ทั้งในอดีตและป็จจุบัน โดยการกลั่นกรองจากหลักฐานเอกสารทั้งจากทางจีนและเอกสาร 
จากตะวันตกโดยยึดจุดยืนหรือมุมมองของจีนเป็นหลัก เพื่อนำมาสู่ผลการวิเคราะห์ท่ีถูกต้อง

ข. แนวทางการศึกษา “จีนศึกษา”15

การเปลี่ยนแปลงทางการเมืองของจีนที่เกิดขึ้นหลายแง่หลายมุมภายใต้ระบบการปกครอง 
แบบเหมาและหลังเหมาไต้ดึงดูดความสนใจของบรรดานักวิชาการจำนวนมากให้หันมาทำการ 
ศึกษาวิเคราะห์เพื่อหาข้อสรุปว่าตัวแบบ (model) แบบใดที่น่าจะเหมาะสมที่สุดในการอธิบายสิ่งที่ 
เกิดขึ้นบนผืนแผ่นดินจีน16 ซึ่งโดยส่วนใหญ่จะให้ความสำคัญกับการปฏิวัติและการพัฒนาประเทศ 
ดังนั้น จึงมีการกล่าวกันอย่างกว้างขวางว่า กระบวนทัศน์หลักในเรื่องจีนศึกษาในช่วงเวลาดังกล่าว 
คือ กระบวนทัศน์ “การปฏิวัติ” (revolution paradigm) และกระบวนทัศน์ “การทำให้เป็นสมัยใหม่” 
(modernization paradigm)

1fa เน อ ห า ส ่ว น ใ ห ญ ่ส ร ุป จ า ก  A lex  In k e le s , “ T h e  G e n e ra lis ts  a n d  th e  C h in a  S p e c ia l is ts ,” (P a p e r  

p re p a re d  fo r  th e  C o n fe re n c e  o n  “P e rsp e c tiv e s  o n  th e  A m e r ic a n  S tu d y  o f  C o n te m p o ra ry  C h in a ,"  A s ia  P ro g ra m , 

W o o d ro w  W ilso n  In te rn a tio n a l C e n te r  fo r  S c h o la rs , h e ld  a t th e  P la n ta tio n , J u ly  2 0 -2 3 , 19 8 8 ) , pp. 1-28.

16 เช ่น  Id e o lo g y  M o d e l, O rg a n iz a tio n  M o d e l, C u ltu ra l R e v o lu t io n  M o d e l, G e n e ra tio n a l C o n f l ic t  M o d e l อ ่า น เพ ม  

ไ ด ้ใ น  C h a lm e rs  J o h n s o n , “W h a t’s W ro n g  w ith  C h in e se  P o l itic a l S tu d ie s ? ,” Asian S u r v e y  2 2 ,1 0  (O c to b e r  

198 2), p p . 9 1 9 -9 3 3 .



10

แต่อย่างไรก็ตาม วิทยานิพนธ์ฉบับนี้มิได้ต้องการอธิบายว่า เขียน ธีระวิทย์ ใช้ทฤษฎีหเอตัว 
แบบใดในการวิเคราะห์เรื่องจีนศึกษา หากแต่ต้องการช้ีว่า เขียน ธีระวิทย์ ใช้แนวทางในการศึกษา 
วิเคราะห์จีนศึกษาแบบใด ดังนั้น ผู้วิจัยจึงจะไม่อธิบายถึงรายละเอียดทางทฤษฎีและตัวแบบต่าง  ๆท่ี 
ใช้ในการวิเคราะห์เรื่องจีนในที่นี้ หากแต่จะอธิบายและจำแนกให้เห็นเกี่ยวกับแนวทางโดยทั่วไปที่ 
ใช้ในการอธิบายเรื่องทางสังคมศาสตร์ ซึ่ง “จีนศึกษา” ก็ถือเป็นประเด็นหนึ่งในหลักวิชาการต้าน 
สังคมศาสตร์

สำนักโดยทั่วไปที่ศึกษาถึงทฤติกรรมของมนุษย์รูปแบบทางวัฒนธรรม และโครงสร้างทาง 
สังคม สามารถแบ่งออกเป็น 2 สำนักหลัก คือ 1. สำนักสามัญการ (generalists) และการศึกษาเปรียบ 
เทยบ (comparative studies) 2. สำนักเฉพาะเจาะจง (paticularists) และการศกษาแบบ อาณาบริเวณ 
ศกษา (area studies)

1 . ส ำ น ั ก ส า ม ั ญก า ร  (generalists) แ อ ะ ก า ร ศ ึ ก ษ า เ ป ร ี ย บ เ ท ี ย บ
(comparative studies)

นักวิชาการที่จัดอยู่ในสำนักนี้จะมองหาสิ่งที่เป็นสามัญในประสบการณ์ การรับรู้ และการ 
ตอบสนองของมนุษย์โดยพิจารณาจากการกระทำ1ซา  ๆ กฎเกณฑ์ระเบียบ และความถูกต้องใน 
ลักษณะต่าง  ๆรูปแบบทางวัฒนธรรมและองค์กรทางสังคม โดยพวกเขาจะรู้สึกว่าสิ่งเหล่านีอนุญาต 
ให้พวกเขาวาดโครงร่างไต้ว่า อะไรเป็นสิ่งสามัญการที่มีความสำคัญในประสบการณ์ของมนุษย์ 
รวมทั้งทำให้เข้าใจปรากฎการณ์ต่าง  ๆที่เกิดขึ้นในหลากหลายช่วงเวลา หลากทลายบริบท และ 
หลากหลายตัวแสดง

กลุ่มนี้จะมีทฤษฎีที่แน่นอน โดยการร่างรูปแบบจากการพิจารณาเหตุการณ์และตัวแปร 
ต่าง  ๆที่เกิดขึ้นจริง และสร้างสมมติฐานที่เป็นสามัญการเพ่ือนำมาวิเคราะห์และทดสอบ

ในทางเดียวกันกลุ่มที่ศึกษาเปรียบเทียบ (comparativism) ก็มีลักษณะที่คล้ายคลึงกันกับ 
สำนักสามัญการ (generalists) คือ กลุ่มน ี้จะให ้ร ูปแบบหเอทฤษฎีมาเพ ื่อใช ้อธิบายสิ่งท ี่เป ็น 
สามัญการ แต่กลุ่มนี้มักจะมองหาความแตกต่างทางต้านเวลาและสถานที่ เพื่อนำมาศึกษา 
เปรียบเทียบ
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โดยสรุปแล้วการศึกษาเปรียบเทียบ (comparative Studies) คือ การศึกษาเพ่ือพัฒนาคำ 
อธิบายท่ีมีลักษณะสามัญการน่ันเอง

2. สำนักเฉพาะเจาะจง (paticularists) และอาณาบริเวณศึกษา (area
studies)17

สำนักการศึกษาแบบเฉพาะเจาะจงนี้จะมองว่าการศึกษาโดยทั่วไปไม่สามารถหนีพ้นจาก 
ข้อจำกัดทางเวลาและสถานท่ี ถึงแม้ว่าจะมีบางส่ิงบางอย่างท่ีมีลักษณะเป็นสามัญ แต่มันก็ยังมีความ 
แตกต่างกัน ดังนั้น ความพยายามท่ีจะทำให้เป็นสามัญการนั้น ไม่เพียงแต่เป็นการดัดสินที่ล้มเหลว '
แต่มันเปรียบเสมือนหลุมพรางและการหลอกลวง ซึ่งซ่อนเร้นพวกเราจากสิ่งที่เป็นความจริง

พวกนีจะทำหน้าที่คล้ายกับช่างต่อเตียงที่ต้องทำการวัดขนาดของไม้ ดัด และต่อเข้าด้วยกัน 
ให้ไต้ขนาดเดียวกับผู้ที่จะมานอน กล่าวคือ การศึกษาแบบนี้เป็นการศึกษากรณีแต่ละกรณีในฐานะ 
กรณีเฉพาะและอธิบายกรณีนั้น  ๆ จากบริบทของตัวมันเอง ด้วยการศึกษาจากแหล่ง'ข้อมูลที่มีอยู่ 
และการเข้ามีส่วนร่วมโดยตรงกับเรื่องนั้น  ๆซึ่งเหล่านี้จะทำให้พวกเขาเหนือกว่าในการวิเคราะห์ 
ลักษณะหรือเหตุการณ์ต่าง  ๆที่เปลี่ยนแปลงไป การนำทฤษฎีที่มีลักษณะสามัญการเป็นตัววัดนัน 
ถูกมองว่าเป็นสิ่งที่เพ้อพีนและไม่เหมาะสม เนื่องจากมีเหตุการณ์หลาย  ๆ เหตุการณ์ที่ยากจะหยั่งรู้ 
และยากจะเข้าใจ อีกทั้งมีความอ่อนไหวสูง

ด้วยเหตุนี้กลุ่มนี้เชื่อว่าเหตุการณ์หรือปรากฎการณ์หนึ่ง  ๆ จะมีคำอธิบายเฉพาะ และไม่ 
สามารถจำกัดได้จากสิ่งภายนอก เช่น ลำดับของเหตุการณ์ตัวแปร และการกระทำซํ้า โดยๆล่าวได้ 
ว่าสิ่งที่เกิดขึ้นซํ้า  ๆ นั้น อาจจะมีที่มาแตกต่าง  ๆ กัน และมีคำอธิบายที่แตกต่างกัน และกลุ่มนียัง 
กล่าวอีกว่า การวิเคราะห์สิ่งต่าง  ๆ เหล่านี้ต้องใช้ศิลปึ (art) มากกว่าใช้ศาสตร์ (science) เน่ืองจาก 
เป้าหมายที่ผู้วิเคราะห์ต้องการนั้นไม่ใช่ความเป็นจริงที่แน่นอนตายตัวและไม่สามารถเปลี่ยนแปลง 
ได้ หากแต่ต้องการผลของการดีความท่ีสามารถเปลี่ยนแปลงได้ทุกเมื่อตามความรู้ท่ีมีในขณะนั้น

17 อ า จ า ร ย ์ว ิท ย า  ส ุจ ร ิต ธ น า ร ัก ษ ์ เป ็น บ ุค ค ล แ ร ก ท ี่ร ิเร ิ่ม บ ัญ ญ ัต ิศ ัพ ท ์ค ำ ว ่า  “ อ า ณ า บ ร ิเว ณ ศ ึก ษ า ”  ข ืน  โค ย 

แ ป ล ม า จ า ก ค ำ ศ ัพ ท ์ภ า ษ า อ ัง ก ฤ ษ  a re a  s tu d ie s  ซ ึ่ง น อ ก จ า ก จ ะ แ ป ล ว ่า  “ อ า ณ า บ ร ิเว ณ ศ ึก ษ า ”  แ ล ้ว  ย ัง ม ีบ างท ่าน ใช ้ค ำ  

ว ่า  “ ภ ูม ิภ า ค ศ ึก ษ า ”  ห ร ือ  “ ว ิเท ศ ค ด ีศ ึก ษ า ”  ห ร ือ  “ ว ิเท ศ บ ร ิเว ณ ศ ึก ษ า ”  ห ร ือ  “ ว ิเท ศ บ ร ิเว ณ ค ด ีศ ึก ษ า ”
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อาณาบริเวณศึกษา (area รณdies) เป็นวิธีการศึกษาในแนวทางเดียวกับสำนักเฉพาะเจาะจง 
ที่เน้นการศึกษากรณีใดกรณีหนึ่งโดยเฉพาะ เพื่ออธิบายกรณีนันในบริบทของตัวมันเอง แต่คำว่า 
อาณาบริเวณศึกษาจะมีความหมายในขอบเขตท่ีแคบลง

มีนักวิชาการบางท่านได้พยายามแยกแยะคำว่า area และ smdies ออกจากกัน เพ่ือทำความ 
เข้าใจคำว่า area โดยเฉพาะ โดย Julian Steward เห็นว่าคำ  ๆ นี้มีความหมาย 4 ประการ คือ (1) 
หมายถึงพื้นที่ในโลก (world area) ซึ่งเป็นความหมายในเชิงยุทธศาสตร์ซึ่งกำหนดพืนที่ในโลกออก 
เป็นส่วน  ๆตามความสำคัญทางยุทธศาสตร์เป็นใหญ่ ซึ่งจะพบมากในหนังสือที่ว่าด้วยภูมิรัฐศาสตร์
(2) หมายถึง หน่วยทางวัฒนธรรม (culmral unit) โดยแบ่งพ ื้นท ี่ในโลกตามลักษณะเด่นของ 
วัฒนธรรมที่ใช ้ร ่วมกันในแต่ละเขตเช ่น ละตินอเมริกาโลกอาหรับ หเอโลกม ุสล ิม (3)ชาติ 
(nation) หมายถึง ชาติต่าง  ๆ เช่น ชาติไทย ชาติจีน และ (4) หน่วยทางนิเวศน์วิทยา (ecological unit) 
โดยกำหนดตามลักษณะร่วมของสภาพนิเวศน์วิทยาที่เด่นชัด เช่น เขตทะเลทราย เขตมรสุม อย่างไร 
ก็ตามความหมายที่ใช้กันแพร่หลายเป็นความหมายอันแรก18

โทบาตะ ไซอิจิ เสนอว่า

“อาณาบริเวณศึกษาเป็นวิธีการเข้าถึง (approach) แบบใหม่ทางด้านสังคมศาสตร์ ซ่ึงมุ่งจะ 
หาข้อสรุปรวม (generalizations) ของประเทศกำลังพัฒนา โดยการวิเคราะห์ประเทศเหล่านี 
อย่างลุ่มลึกทั้งในแง'ที่เป็นสิ่งแปลกจำเพาะ (peculiar) และที่เป็นลักษณะเด่นพิเศษ 
(distinctive characteristics)”19

วิทยา สุจริตธนารักษ์ กล่าวว่า

"อาณาบริเวณศึกษา น่าจะตีความได้ว่าเป็นการศึกษาวิเคราะห์ทังในด้านกว้างและด้านลึก 
โดยอาศัยศาสตร์ของสาขาวิชาเป็นหลักเพ่ือให้สามารถได้ข้อสรุปรวมบางประการเก่ียวกับ

18 ว ิท ย า  ส ุจ ร ิต ธ น า ร ัก ษ ์,  “ อ า ณ า บ ร ิเว ณ ศ ึก ษ า  (A re a  S tu d ie s ) ,”  เอเชียปริทัศน์ 15 (พ ฤ ษ ภ า ค ม  -  ส ิง ห า ค ม

2 5 3 7 ) : 3.

19 K e n ji K o ik e , ‘A re a  S tu d ie s  in  Ja p a n : T h e  C a s e  o f  A s ia n  E c o n o m ic s  R e s e a rc h  a t th e  In s t i tu te  o f  

D e v e lo p in g  E c o n o m ie s  ( ID E ) ,”  A  p a p e r  p re s e n te d  a t th e  in te rn a tio n a l c o n fe re n c e  o n  A s ia n  S tu d ie s  in  th e  A g e  

o f  G lo b a liz a t io n  o rg a n iz e d  b y  th e  C e n te r  o f  A re a  S tu d ie s , S e o u l N a tio n a l U n iv e rs ity  a t K y o n g ju , K o re a , 2 6 -2 8  

N o v e m b e r  1993. อ ้า ง ถ ึง ใ น  ว ิท ย า  ส ุจ ร ิต ธ น า ร ัก ษ ์,  “ อ า ณ า บ ร ิเว ณ ศ ึก ษ า  (A r e a  S tu d ie s ) ,”  เอเชียปริทัศน์ : 5.
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ดินแดนท่ีศึกษา และมีเง่ือนไขเพ่ิมเดิมว่า ผู้ศึกษาต้องใช้เวลาอยู่ในสังคมท่ีตนกำลังศึกษา 
ระยะเวลาหน่ึงด้วย’'20

สุริ,ชัย หวันแก้ว ให้ความหมายว่า

“วิเทศคดีศึกษา มีความหมาย 2 นัย นัยแรกเป็นความหมายกว้างในเชิงเนือหาสาระ 
หมายถึงการศึกษา และความรู้ใด  ๆท่ีเก่ียวช้องกับต่างประเทศหรือต่างวัฒนธรรม ซ่ึงอาจ 
เป็นบันทึกเป็นพงศาวดารเป็นนิราศก็ไต้ ความหมายนีจะมีความหละหลวม แต่ก็สะท้อน 
ความสนใจในช่วงแรก  ๆนัยความหมายประการท่ีสองหมายถึง การศึกษาเร่ืองต่างประเทศ 
หรือต่างวัฒนธรรมท่ีใช้วิธีการศึกษาภูมิภาคศึกษา (foreign area study as methodology) ซ่ึง 
เป็นการสนใจศึกษาโดยให้ใช้วิธีการของสาขาวิชาหน่ึงหรือหลายสาขาประกอบกัน”21

จากที่มีผู้ให้ความหมายของ “อาณาบริเวณศึกษา” ไว้ข้างต้น จึงสรุปได้ว่า “อาณาบริเวณ 
ศึกษา” หมายถึงการศึกษาถึงดินแดนใดๆ อย่างลึกซึ้งโดยอาศัยศาสตร์ของสาขาวิชาหลายสาขา 
ประกอบกันเพื่อให้ไต ้ข้อสรุปเกี่ยวกับดินแดนนั้น  ๆ อย่างรอบต้าน ไม่ว่าจะเป็นด้านการเมือง 
เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม ดังนั้นผู้ที่ศึกษา “อาณาบริเวณศึกษา” ต้องใช้ความรู้มากกว่าสาขา 
วิชาเดียว แม้ว่าจะเป็นที่ชัดเจนว่า ผู้ศึกษาแต่ละคนย่อมจำกัดอยู่ในสาข นิ.น 1เฉพาะท่ีตนได้ศึกษามา 
ดังนั้นการที่ผู้ศึกษาจะประสบความสำเร็จได้ ต้องเป็นผู้ที่เคยใช้ชีวิตช่วงหนึ่งอยู่ในสังคมบัน และมี 
ความเด้านภาษาของสังคมที่ตนจะศึกษา ทั้งนี้เพ ื่อให้ทราบในแง่มุมอื่น  ๆ เช่น ประวัติศาสตร์ 
เศรษฐกิจ การเมือง สังคมและวัฒนธรรม โดยที่ไม่จำเป็นต้องได้รับปริญญาทางต้านประวัติศาสตร์ 
สังคมศาสตร์ รัฐศาสตร์ เศรษฐศาสตร์ มนุษยศาสตร์ และอักษรศาสตร์

จากการศึกษาพบว่า เขียน ธีระวิทย์ ใช้แนวทางในการศึกษาแบบ อาณาบริเวณศึกษา ในการ 
ศึกษาจีนศึกษา เนื่องจากจีนศึกษาของ เขียน ธีระวิทย์เป็นการศึกษาและวิเคราะห์เพื่ออธิบาย 
เหตุการณ์ต่าง  ๆที่เกี่ยวกับสาธารณรัฐประชาชนจีนเท่านั้น มิไต้ต้องการหาลักษณะท่ีเป็นสามัญการ 
หรือทฤษฎีหลักเพ่ืออธิบายเหตุการณ์อื่น ๆ

20 ว ิท ย า  ส ุจ ร ิต ธ น า ร ัก ษ ์“ อ า ณ า บ ร ิเว ณ ศ ึก ษ า  (A re a  S tu d ie s ) ,”  เอเชียปริทัศน์ : 6.

21 ส ุร ิ1ช ัย  ห ว ัน แ ก ้ว , “ ว ิเท ศ ค ด ีศ ึก ษ า ใ น ป ร ะ เท ศ ไ ท ย : พ ัฒ น า ก า ร  แ ล ะ ส ิ่ง ท ้า ท า ย แ ห ่ง ศ ต ว ร ร ษ ,”  เอเชีย 
ป ร ิท ัศ น ์ 18 (ม ก ร า ค ม  -  เม ษ า ย น  2 5 4 0 ) : 2.
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1.3.2 แนวความคิดหลักในการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ

การท่ี เขียน ธีระวิทย์ มีบทบาทในฐานะ!]ญญาชนนักวิชาการด้านความสัมพันธ์ระหว่าง 
ประเทศที่สำคัญคนหนึ่งในประเทศไทย โดยเฉพาะในเรื่อง “จีนศึกษา” ดังนัน การท่ีจะวิเคราะห์ถึง 
บทบาทและแนวความคิดด้าน “จีนศึกษา” ของ เขียน ธีระวิทย์น ัน นอกจากจะต้องทราบว่า เขียน 
ธีระวิทย์มีแนวทางในการศึกษาวิเคราะห์เรื่องจีนแบบใดแล้ว ยังต้องทราบว่าความคิดต่าง  ๆของ 
เขียนธีระวิทย์ได้รับอิทธิพลมาจากแนวความคิดหลักในการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ 
สำนักใด เพราะฉะนั้นในส่วนนี้จึงเป็นการอธิบายเพื่อให้เห็นถึงแนวความคิดในการศึกษาความ 
สัมพันธ์ระหว่างประเทศของ 3 สำนักหลัก อันได้แก่ สำนักอุดมคตินิยม (Idealists) สำนักสัจจนิยม 
(Realists) และสำนักหัวรุนแรง (Radicals)22

ก. สำนักอุดมคตินิยม (Idealists)

แนวความคิดแบบอุดมคตินิยม (Idealism) เริ่มเป็นที่นิยมอย่างแพร่หลายนับดังแต่การสิน 
สุดของสงครามโลกครั้งที่ 1 ผู้นำคนสำคัญที่จัดอยู่ในสำนักนี คือ ประธานาธิบดีวูดโร วิลสัน แห่ง 
สหรัฐอเมริกา นักคิดในสำนักอุดมคตินิยมเชื่อว่าสภาพแวดล้อมของโลกภายหลังการสินสุดของ 
สงครามโลกครั้งที่ 2 ชี้ให้เห็นว่าดุลยภาพแห่งอ้านาจเกิดความผิดพลาดในขณะที่ระเบียบโลกใหม่ที่ 
เต็มไปด้วยสันติภาพกำลังก่อตัวขึ้น โดยนักคิดในสำนักนี้ได้สนับสนุนการก่อตั้งสันนิบาตชาติ (The 
League ofNations) รวมทั้งสถาบันอื่น  ๆ ที่มีพื้นฐานของกฎหมายระหว่างประเทศ23 และหวังที่จะ 
สร้างระบบความมั่นคงร่วมกัน (collective security) ระหว่างประเทศประชาธิปไตยผู้รักความสงบ 
ในขณะเดียวกันก็มีการร่วมมือกันต่อต้านชาติท่ีทำการรุกรานประเทศอื่นอย่างผิดกฎหมาย

22 เน ือ ห า ข อ ง แ น ว ค ิด ท ัง  3 ส ำน ัก  ส ่ว น ใ ห ญ ่จ ะ ส ร ุป จ า ก  B ru c e  R u s se tt  a n d  H a rv e y  S ta rr , World 
Politics: The Menu for Choice (N e w  Y o rk : W .H . F re e m a n  a n d  C o m p a n y , 1 98 9), pp . 2 7 -3 3 .

23 ใ น ช ่ว ง เร ิ่ม ต ้น ข อ ง ส ง ค ร า ม โ ล ก ค ร ัง ท ี่ 1 ม ีอ ง ค ์ก า ร ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ เก ือ บ  5 0  อ ง ค ์ก าร  แ ล ะ ป ร ะ ม า ณ ป ี 

1935 จ ำ น ว น อ ง ค ์ก า ร ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ เพ ิ่ม ฃ ึน เป ็น  9 0  อ ง ค ์ก าร  ซ ึ่ง จ ะ พ บ ว ่า ค ว า ม จ ร ิง แ ล ้ว อ ง ค ์ก า ร ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ ม ี 

ว ิว ัฒ น า ก า ร ม า ต ั้ง แ ต ่ก ่อ น ส ง ค ร า ม โ ล ก ค ร ั้ง ท ี่ 1 แ ล ะ ม ีก า ร ข ย า ย ต ัว ม า ก ฃ ึน ภ า ย ห ล ัง ส ง ค ร า ม ส ิน ส ุด ล ง  โ ด ย  D an ie l ร. 

P a p p  ก ล ่า ว ว ่า  “ เม ื่อ ม ีก า ร ป ร ะ น ีป ร ะ น อ ม ร ะ ห ว ่า ง ค ว า ม ป ร า ร ถ น า  2 ป ร ะ ก า ร  ค ือ  บ ูร ณ ภ า พ ท า ง เศ ร ษ ฐ ก ิจ  (E c o n o m ic  

In te g ra tio n )  ก ับ เอ ก ร า ช ท า ง ก า ร เม ือ ง  (P o lit ic a l A u to n o m y )  ไ ต ้ อ ง ค ์ก า ร ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ เก ิด ข ึน ไ ต ้”  D a n ie l ร.

P ap p , C o n te m p o ra ry  In te rn a tio n a l R e la tio n s , 4 lh e d it ., (N e w  Y o rk : M a c m il la n  C o lle g e  P u b lish in g  C o m p a n y , 

1 99 4), p . 67 . อ ้า ง ถ ึง ใ น  ส ม พ ง ค ์ ช ูม า ก , ค ว า ม ส ัม พ ัน ธ ์ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ ย ุค ฟ ้จ จ ัน  (ท ศ ว ร ร ษ  199 0  แ ล ะ แ น ว โ น ้ม ) 

(ก ร ุง เท พ ม ห า น ค ร : จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์ม ห า ว ิท ย า ล ัย , 2 5 4 2 ) , ห น ้า  115.



15

การเกิดขึนของสงครามโลกครั้งที่ 2 ก็ได้หักล้างสมมติฐานของพวกอุดมคตินิยมไปไม่น้อย 
ประกอบกับความล้มเหลวของประชาธิปไตยในเยอรมันนี อิตาลี สเปน และอีกหลาย  ๆประเทศ 
การที่สหรัฐอเมริกาไม่เคยเข้าร่วมเป็นสมาชิกในสันนิบาตชาติ และการที่ประเทศสมาชิกไม่เคยร่วม 
มือกันอย่างจริงจังเพ่ือต่อต้านลัทธิฟาสซิสต์และนาซีกระท่ังสายเกินแล้

อย่างไรก็ตามภายหลังสงครามโลกครั้งที่ 2 บรรดาผู้นำก็ได้ให้คำมั่นสัญญากันอีกครั้งหนึ่ง 
ว่าจะช่วยกันบีองกันมิให้เกิดสงครามโลกขึ้นอีก นักคิดในสำนักอุดมคตินิยมก็ได้สนับสนุนให้มีการ 
จัดตั้งองค์การระหว่างประเทศขึ้นอีกครั้งหนึ่ง คือ องค์การสหประชาชาติ (The United Nations) เพ่ือ 
แทนที่สันนิบาตชาติที่ล่มสลายไป พวกเขายังคงเชื่อมั่นและศรัทธาในประโยชน์ของความมั่นคง 
ร่วมกัน เชื่อมั่นว่ากฎระเบียบในระบบโลกจะสามารถจำกัดขอบเขตของการกระทำของแต่ละ 
ประเทศได ้ รวมท ั้งเช ื่อม ั่นในระบอบประชาธ ิปไตย โดยมองว่าการแพร่ขยายของระบอบ 
ประชาธิปไตยจะสามารถก่อให้เกิดความร่วมมือและสันติภาพ

โดยสรุปแล้ว แนวคิดแบบอุดมคตินิยมสามารถอธิบายได้ดีในประเด็นความร่วมมือ 
ระหว่างประเทศต่าง  ๆ และสามารถเสนอแนวคิดและหนทางเพื่อพัฒนาความร่วมมือระหว่าง 
ประเทศอัน’ทะก่อให้เกิดสันติภาพขึ้นในโลก แต่สำนักนี้ไม่สามารถอธิบายสาเหตุของสงครามและ 
ความขัดแย้งท่ียังคงเกิดขึ้นอยู่เสมอในระบบการเมืองโลก

ข. สำนักสัจจนิยม (Realists)

นักคิดในสำนักสัจจนิยมนี้เชื่อว่ามนุษย์จะมีความเห็นแก่ประโยชน์ส่วนตัวและเห็นแก่ตัว 
รวมท้ังพยายามครอบงำและควบคุมผู้อื่น พวกเขาไม,สามารถอยู่บนพื้นฐานของความร่วมมือกันได้ 
และจะยุติความร่วมมือทันทีที่พบว่าไม่ใช่หนทางที่จะทำให้เขาได้รับผลประโยชน์

นอกจากนี้ยังมองว่ารัฐชาติ (nation-state) เป็นตัวแสดงที่มีความสำคัญมากในระบบการ 
เมืองระหว่างประเทศ ในขณะที่องค์กรระหว่างประเทศ เช่น สหประชาชาติ จะสำคัญเพียงไรข้ึนอยู่ 
กับความมีอำนาจของสมาชิกภายในองค์การ อีกทั้งรัฐชาติยังถูกมองว่าเป็นตัวแสดงที่มีเหตุผลและมี 
ความเป็นอันหนึ่งอันเดียวกันในการแสดงออกเพื่อให้ได้มาซึ่งผลประโยชน์แห่งชาติ
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ประการสุดท้ายนักคิดในสำนักนี้เรียกระบบที่มีการแข่งขันกันของรัฐชาติว่า ระบบ 
อนาธิปไตย (anarchic system) น่ันคือ ระบบท่ีทุกชาติมีความอิสระปราศจากรัฐบาลและกฎระเบียบ 
ต่าง  ๆท่ีคอยควบคุม

อย่างไรก็ตาม คำว่าอนาธิปไตยนี้ก็มิได้หมายความว่าการไร้ซึ่งระเบียบโดยสิ้นเชิง รัฐต่าง  ๆ
ยังคงอยู่ในระเบียบกฎเกณฑ์และเลือกที่จะปฏิบัติตามกฎหมายระหว่างประเทศ ทั้งนี้มิใช่เพราะรัฐ 
ชาติต่าง  ๆ เป็นรัฐที่ดี แต่เนื่องจากการเล็งเห็นถึงผลประโยชน์ที่ตนจะได้รับจากการปฏิบัติตาม 
กฎหมายระหว่างประเทศ ซึ่งสิ่งที่จะนำไปสู่ความร่วมมือระหว่างรัฐต่าง  ๆ มีด้วยกันมากมาย เช่น 
f:ารชักนำของการตลาดและการเงินการเคลื่อนของประชากรออกนอกเขตประเทศ การแลกเปล่ียน 
ข้อมูลข่าวสาร การร่วมมือทางการแพทย์เพ่ือต่อต้านโรคภัยต่าง ๆ เป็นต้น

มอร์แกนทาว (Morgenthau) เป็นนักสัจจนิยมที่สำคัญคนหนึ่ง โดยเขาไต้เน้นถึง ความ 
สำคัญของรัฐ (state centric) นั่นคือ รัฐเป็นตัวแสดงหลักในความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ ส่วน อ่ืน 
 ๆ(bodies) เช่น องค์การระหว่างประเทศ เศรษฐกิจ กลุ่มกดตัน แม้แต่บีจเจกบุคคล เป็นเพียงสภาพ 

แวดล้อมในระบบระหว่างประเทศซึ่งอาจส่งผลกระทบต่อการกระทำของรัฐและอีกเรื่องหนึ่งที่ 
มอร์แกนทาวให้ความสนใจ คือ ผลประโยชน์แห่งชาติ ซึ่งมอร์แกนทาวไต้พูดไว้ 2 ต้านท่ีเก่ียวคับ 
ผลประโยชน์แห่งชาติ คือ รัฐมีผลประโยชน์และผลประโยชน์ของรัฐจะควบคุม (dominate) พฤติ 
กรรมของรัฐ และนักคิดสำนักสัจจนิยมจะมองว่า ธรรมชาติของรัฐเหมือนคับธรรมชาติของมนุษย์ 
คือ มีความต้องการผลประโยชน์ ซ่ึงหมายถึงอำนาจ (power) และโดยการแสวงหาอำนาจในระบบ 
ระหว่างประเทศซึ่งมีความเป็นอนาธิปไตย (anarchy) คือ ไม่มีระบบที่มีอำนาจในการ ตัดสินใจใน 
ความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ ทำให้รัฐแต่ละรัฐต้องดูแลตัวเอง ซึ่งได้กลายมาเป็นที่รู้จักคันดีใน 
นามของระบบที่ต้องช่วยตัวเอง (self-help’ system)24 *

นอกจากมอร์แกนทาวแล้วก็ยังมีนักทฤษฎีสำนักสัจจนิยมอีกหลายคนซึ่งอาจมาจากหลาย 
สำนักที่แตกต่างกัน แต่ส่วนมากก็มีสมมติฐานหลักเกี่ยวกับความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ 5 ข้อ
a/ <=เ25ตังนํ

24 C h r is  B ro w n , Understanding International Relations (N e w  Y o rk  : S t. M a tin 's  p r e s s , ! 9 7 7 ), pp .

3 3 -3 4 .

O le  R. H o ls ti, “T h e o r ie s  o f  In te rn a tio n a l R e la tio n s  a n d  F o re ig n  P o lic y  : R e a lism  an d  Its 

C h a lle n g e rs , in  Controversies in International Relations Theory ะ Realism and the Neoliberal Challenge,
ed . R o b e r t  o .  K e o h a n e  (N e w  Y o rk  ะ S t. M a r tin ’s P r e s s ,1 99 5), p p . 36  -  37.



17

1. ปีญหาหลัก คือ สาเหตุของสงครามและเงื่อนไขของสันติภาพ
2. ให้ความสนใจเรื่องโครงสร้างซึ่งเป็นอนาธิปไตย (structural anarchy) ทำให้เกิดทาง 

เลอกแห่งความมันคง (security dilemma)
3. รัฐเป็นตัวแสดงหลัก ซ่ึงจะแบ่งตามลักษณะภูมิประเทศ
4. รัฐจะแสดงพฤติกรรมที่เป็นเหตุเป็นผล นั่นคือ เพื่อให้ได้มาซึ่งผลประโยชน์แห่งชาติ 

(national interest) และอำนาจ (power)
5. พฤติกรรมของรัฐจะสนองตอบต่อการเมืองภายนอกมากกว่าการเมืองภายใน

โดยสรุปแล้ว แนวคิดของสำนักสัจจนิยมในการอธิบายความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ 
สามารถอธิบายถึงสาเหตุความขัดแย้งและการต่อล้กันระหว่างรัฐต่าง  ๆ ได้ดี แต่ไม,มีประสิทธิภาพ 
ในการใช้อธิบายถึงพฤติกรรมความร่วมมือที่มีมากมายในระบบที่เรียกว่า อนาธิปไตย

ค. สำนักหัวรุนแรง (Radicals)

นักคิดในสำนักนี้มักจะแตกแขนงออกมาจากสำนักมาร์กซิสต์(Marxism) โดยสำนักนี้จะมี 
แนวคิดบางส่วนที่เห็นด้วยกันสำนักสัจจนิยมและบางส่วนที่เห็นด้วยกันสำนักอุดมคตินิยม กล่าวคือ 
สำนักหัวรุนแรงเห็นด้วยกับสำนักสัจจนิยมว่า มนุษย์จะได้รับแรงจูงใจอย่างมากจากความเห็นแก, 
ผลประโยชน์ส่วนตัว และพร้อมเสมอที่จะครอบงำผู้อื่นที่ต่อต้านตนเอง อีกทั้งยังมองว่ารัฐเป็นตัว 
แสดงหลักที่สำคัญในระบบโลก แต่ที่แตกต่างไปจากสำนักสัจจนิยม คือ พวกหัวรุนแรงจะให้ความ 
สำคัญกับความขัดแย้งทางชนชั้นทางสังคมภายในรัฐต่าง  ๆ อันได้แก่ นายทุน กรรมกรและชาวนา 
โดยเชื่อว่ารัฐมิได้กำหนดนโยบายเพื่อให้สอดคล้องกันผลประโยชน์แห่งชาติตามคำนิยาม26 แต่เป็น 
การกำหนดนโยบายเพื่อให้สอดคล้องกับผลประโยชน์ของกลุ่มชนชั้นที่ครอบงำสังคมอยู่ในขณะ 
นัน ตังนันรัฐแม้จะเป็นตัวแสดงหลัก แต่ก็มิได้เป็นตัวแสดงที่มีความเป็นอันหนึ่งอันเดียวกัน และ 
ชนชันทางสังคมนี้ก็มิได้ปรากฏแต่เฉพาะภายในรัฐเท่านั้น หากแต่ปรากฏอยู่ในระดับระหว่าง 
ประเทศด้วย ตังนั้น ในขณะที่พวกสัจจนิยมเชื่อว่าระบบระหว่างประเทศเป็นอนาธิปไตย กลุ่ม 
หัวรุนแรงเชื่อว่าระบบระหว่างประเทศมีลักษณะเป็นลำดับชั้น (hierarchy of classes and state)

นอกจากนี้กลุ่มหัวรุนแรงยังมีความไม่พอใจกับระบบที่เป็นอยู่ (status quo) ดังที่สำนัก 
อุดมคตินิยมเคยกล่าวไว้ โดยหวังที่จะเปลี่ยนแปลงระบบโลกให้มีความเท่าเทียมกันมากขึ้นและ 
ยุติธรรมมากขึ้น พวกเขาเชื่อว่าจักรวรรดินิยมและสงครามเกิดจากความพยายามของกลุ่มทุนนิยม

26 ได ้แก่ เอกราชของชาต ิ บ ูรณ ภาพทางด ินแดน ความเจร ิงร ุ่งเร ืองทางเศรฐก ิจของประเทศ เป ็นด้น
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จะพบว่าท้ัง 3 สำนักที่ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างประเทศนี้จะมีจุดเน้นที่แตกต่างกัน คือ 
สำนักสัจจนิยมจะให้ความสำคัญกับรัฐชาติในฐานะตัวแสดงหลัก ตังนั้นกลุ่มนี้จะเน้นที่การศึกษา 
ประวัติศาสตร์การทูต (diplomatic history) ซึ่งเป็นการศึกษาที่เน้นการกระทำโดยรัฐบาลแห่งชาติ 
ในขณะที่อีก 2 สำนัก จะเน้นการพยายามเรียนรู้และพัฒนากฎหมายระหว่างประเทศ รวมทั้งจะเป็น 
ผู้กำหนดกฎเกณฑ์และพฤติกรรมท่ีรัฐต่าง  ๆควรทำ โดยอาศัยเงื่อนไขทางกฎหมายและศีลธรรม

จากการศึกษาพบว่า เขียน ธีระวิทย์ น่าจะได้รับอิทธิพลมาจากสำนักสัจจนิยม เน่ืองจาก 
เขียน ธีระวิทย ์ได ้ร ับก ารศึกษาระดับปริญญาเอกในช่วงเวลาที่แนวคิดสัจจนิยมกำลังเป็นที่นิยม 
อีกท้ัง เขียน ธีระวิทย์ มักให้ความส ำค ัญ กับสาธารณรัฐประชาชนจีนในฐานะที่เป็นตัวแสดงหลักใน 
ระบบระหว่างประเทศที่มักจะแสดงพฤติกรรมต่าง  ๆ ท ี่ม ีเหตุผลเพื่อให้ได้มาซึ่งผลประโยชน์ 
แห่งชาติ ทำให้บางครั้งก่อให้เกิดความขัดแย้งกับประเทศอื่น  ๆ เนื่องจากในระบบโลกยังไม่มี 
กฎเกณฑ์ที่แน่นอนตายตัวในการควบคุมพฤติกรรมของรัฐ แต่ความร่วมมือระหว่างสาธารณรัฐ 
ประชาชนจีนกับประเทศต่าง  ๆก็มักจะเกิดขึ้นเมื่อผู้นำจีนพบว่าจีนจะได้รับผลประโยชน์จากความ 
ร่วมมือนั้น

1.4 สมมติฐาน

เพ ื่อท ี่จะคงไว ้ซ ึ่งผลประโยชน ์ของชนช ั้นตน ซ ึ่งหนทางท ี่จะนำไปสู่ส ันต ิภาพ คือ การโค ่นล ้มระบบ

ทุนน ิยมโดยการแทนที่ของระบบสังคมนิยม

การศึกษาเรื่องจีนศึกษาของ เขียน ธ ีระว ิทย ์ได ้ร ับอ ิทธ ิพลมาจากสำน ักส ัจจน ิยม 
(realism^ดย เขียน ธีระวิทย์ มีแนวทางในการศึกษาจีนแบบอาณาบริเวณศึกษา (Area Studies) ซึ่ง 
ลักษณะทังสองส่วนดังกล่าวนียังได้มีอิทธิพลต่อการกำหนดจุดยืนหเอมุมมองแนวการวิเคราะห์ 
ตลอดจนบทบาทของ เขียน ธีระวิทย์ ในเรื่องการต่างประเทศอื่น  ๆอีกด้วย

1.5 วิธีการวิจัยและข้อมูล

การวิจัยครังนเป็นการวิจัยเอกสาร (documentary research) และการสัมภาษณ (interview 
research) โดยอาศัยแหล่งข้อมูล 2 แหล่ง คือ
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ข้อมูลปฐมภูมิ (primary source) ได้แก่ บทลํไ'.มภาษณ์ เขียน ธีระวิทย์ โดยตรงการบรรยาย 
และการให้สัมภาษณ์ของเขียน ธีระวิทย์ ในเรื่องเกี่ยวกับจีนในโอกาสต่าง  ๆ รวมถึงงานเขียนของ 
เขียน ธีระวิทย์ ที่เกี่ยวกับจีนอีกจำนวนหนึ่ง ได้แก่ ตำราทางวิชาการจำนวน 8 เล่ม คือ วิว ัฒนาการ 
การปกครองของจีน นโยบายต่างประเทศของจีนคอมมิวนิสต์การเม ืองการปกครองของสาธารณรัฐ 
ประชาชนจีน จ ีนก ับส ังคมโลก 22 ว ันในจีน จีนผลัดแผ่นดิน คนจีนในยูนนาน นโยบายต่างประเทศ 
จีน (1998) เป็นตำราเล่มล่าสุดที่เขียนเรื่องจีนของ เขียน ธีระวิทย์ บทความทางวิชาการที่ลงใน 
หนังสือจำนวน 7 บทความ บทความทางวิชาการที่ตีพิมพ์ลงในวารสารต่าง  ๆ จำนวน 21 บทความ 
บทความที่ถูกตีพิมพ์ลงในหนังสือพิมพ์ต่างๆ จำนวน6 บทความนอกจากนี้ยังศึกษาจากผลงาน 
อ่ืน  ๆ ของ เขียน ธีระวิทย์ ซึ่งอาจจะไม่ได้เป็นเรื่องจีนโดยตรงหากแต่มีความเกี่ยวข้องกับจีนศึกษา 
เช่น บทความและตำราท่ีเก่ียวกับกัมพูชาและเวียดนาม เป็นต้น

ข้อมูลทุติยภูมิ (secondary source) ได้แก่ ชีวประวัติของ เขียน ธีระวิทย์ บทความ หนังสือ 
หรืองานเขียนของผู้อื่นที่กล่าวถึง เขียน ธีระวิทย์ การสัมภาษณ์จากผู้ที่ใกล้ชิดกับ เขียน ธีระวิทย์ 
รวมทั้งเอกสารอื่น  ๆ ท่ีเก่ียวข้อง

วิธีการวิเคราะห์ที่ใช้มี 3 วิธี คือ การวิเคราะห์จากเน้ือหา (content analysis) การวิเคราะห์เชิง 
ประวัติศาสตร์ (historical analysis) และการวิเคราะห์จากการสัมภาษณ์ (interview analysis)

1.6 วัตลุประสงค!นการวิจัย

1.6.1 เพื่อศึกษาถึงความคิดของ เขียน ธีระวิทย์ เกี่ยวกับจีนศึกษา ไม่ว่าจะเป็นอิทธิพลที่ 
ส่งผลกระทบต่อความคิดรวมท้ังวิธีการศึกษาจีนศึกษาของ เขียน ธีระวิทย์ ว่าเป็นอย่างไร

1.6.2 เพื่อทราบว่าอิทธิพลและ'วิธีการศึกษารวมทั้งความรู้ที่ เขียน ธ ีระวิทย์ ได้รับจาก 
จืนศึกษาได้ส่งผลต่อการกำหนดจุดยืนหรือมุมมองตลอดจนบทบาทของ เขียน ธีระวิทย์ เร่ืองการ 
ต่างประเทศอ่ืน  ๆหรือไม่อย่างไร

1.6.3เพื่อทราบว่าความคิดของ เขียนธีระวิทย์ได้ส ่งผลกระทบต่อความรู้ความเข้าใจ 
ใหม่ๆเกี่ยวกับจีนศึกษาและองค์ความรู้ด ้านความสัมพ ันธ์ระหว่างประเทศในประเทศไทย 
อย่างไรบ้าง
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1.7 ประโยชน์ทคาดว่าจะได้รับ

1.7.1 ทำให้ทราบและเข้าใจถึงความคิดเรื่องจีนศึกษาของ เขียนธีระวิทย์ไม ่ว ่าจะเป็น 
อิทธิพลท่ีส่งผลต่อความคิดเรื่องจีนศึกษารวมถึงวิธีการศึกษาจีนศึกษาของ เขียน ธีระวิทย์

1.7.2 ทำให้ทราบและเข้าใจว่าอิทธิพลและวิธีการศึกษารวมทั้งความเที่ เขียน ธีระวิทย์ 
ได้รับจากจีนศึกษานำมาซึ่งมุมมองและการวิเคราะห์เรื่องการต่างประเทศอื่นๆของเขียนธีระวิทย์ 
ด้วย

1.7.3 ทำให้ทราบถึงผลกระทบและอิทธิพลของความคิดเรื่องจีนศึกษาของ เขียน ธีระวิทย์ 
ที่มีต่อวงการวิชาการด้านความสัมพันธ์ระหวางประเทศ

1.7.4 ทำให้ทราบว่าเบื้องหลังความคิดไม่ว่าจะเป็นภูมิหลังครอบครัว การศึกษา หเอการ 
ทำงานของบุคคลที่มีความส ำค ัญ ต่อแวดวงวิชาการก็สามารถส่งผลกระทบต่อแวดวงความสัมพันธ์ 
ระหว่างประเทศทั้งในแง,ของวิชาการ และในแง่ของความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ

1.8 การนำเสนอ

การนำเสนอเรื่องของวิทยานิพนธ์นี้ ผู้เขียนได้แบ่งออกเป็น 6 บท ดังต่อไปนี้

บทที่ 1 ซึ่งเป็นบทนำจะกล่าวถึงความเป็นมา สภาพปญหา ประเด็นป็ญหา กรอบความคิด 
สมมติฐาน ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับจากวิทยานิพนธ์ชิ้นนี้

บฑท่ี 2 จะวิเคราะห์ป็จจัยที่มีอิทธิพลต่อการก่อเกิดทางความคิดเรื่องจีนศึกษาของ เขียน 
ธีระวิทย์ โดยจะพิจารณาถึงชีวประวัติของ เขียน ธีระวิทย์ เช่น ภูมิหลังทางครอบครัว การศึกษา 
ประสบการณ์การทำงาน เป็นด้น

บฑท่ี 3 จะอธิบายถึงพัฒนาการของจีนศึกษาโดยรวม และพัฒนาการของจีนศึกษาใน 
ประเทศไทย เพื่อชี้ให้เห็นถึงภาพโดยรวมของจีนศึกษาตั้งแต่อดีตจนถึงป็จจุบัน รวมทั้งบทบาทของ 
เขียน ธีระวิทย์ ในกระบวนการพัฒนาการของจีนศึกษาในประเทศไทย

บทท่ี 4 มี 2 ส่วน คือ ส่วนแรก จะเป็นการสำรวจวรรณกรรมของ เขียน ธีระวิทย์ ในเร่ืองจีน 
ศึกษา โดยแบ่งเป็น 4 ประเภท ได้แก่ ตำราทางวิชาการ บทความทางวิชาการที่ดีพิมพ์ลงในหนังสือ 
บทความทางวิชาการที่ตีพิมพ์ลงในวารสาร และบทความทางวิชาการที่ดีพิมพ์ลงในหนังสือพิมพ์
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รายวัน ส่วนที่ 2 ของบทนี้เป็นความคิด ที่เกี่ยวกับจีนศึกษาของเขียน ธีระวิทย์ ซึ่งสามารถแบ่งได้ 
เป็น 4 ประเด็นหลัก ได้แก่ (1) การเมืองการปกครอง อันประกอบไปด้วย ประวัติศาสตร์การเมือง 
การปกครองในอดีต การเมืองการปกครองในยุคสมัยใหม่ การเมืองการปกครองใน!เจจุบัน และ 
ความคิดที่มีต่อผู้นำจีน (2) การต่างประเทศ ประกอบด้วย ที่มาของนโยบายต่างประเทศจีนและ 
ความสัมพันธ์ระหว่างจีนกับประเทศต่าง  ๆรวมทั้งองค์กรระหว่างประเทศ (3) เศรษฐกิจและการค้า 
ประกอบด้วย เศรษฐกิจและการค้าสมัยเหมาและเศรษฐกิจและการค้าสมัยเติง (4) วัฒนธรรม 
ประกอบด้วย ภาษาจีน จารีตประเพณี ปรัชญาและสังคม ทั้งนี เพื่อแสดงให้เห็นถึงความคิดของ 
เขียน ธีระวิฑย์ ในแต่ละประเด็น รวมท้ังความคิดรวบยอดท่ีเก่ียวกับจีนศึกษา

บทที่ 5 จะวิเคราะห์บทบาทของเขียน ธีระวิทย์ในฐานะนักวิชาการความสัมพันธ์ระหว่าง 
ประเทศ และบทบาทในการเคลื่อนไหวทางการเมืองอันเกี่ยวพันกับจีนศึกษา ซึ่งได้รับอิทธิพลจาก 
การศึกษาจีนศึกษา ซึ่งทำให้สิ่งเหล่านั้นมาเป็นตัวแปรที่สำคัญในการมองหรือวิเคราะห์เรื่องการต่าง 
ประเทศอื่น ๆ

และบฑที่6 เป็นบทสรุป
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