
ผลการวเคราะหฃอมูล

การเสนอรายงานผลการวิจัยเรอง “ประสิทธิผลของโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติด 
สัญจร” ผู้วิจัยได้แบ่งผลการวิเคราะห์ข้อมูลตามลำดับ ดังน้ี

ดอนท่ี 1 การวิเคราะห์เใเงพรรณบา (Descriptive Analysis)

โดยการหาค่าสถิติพ้ืนฐาน คือ การแจกแจงความถ่ี ค่าร้อยละ และค่าเฉล่ีย เพ่ืออธิบาย
1. ลักษณะทางประชากรของกลุ่มตัวอย่าง ได้แก่ เพศ อายุ ระดับการศึกษา เงินใช้จ่าย 

ต่อเดือนท่ีได้รับ สภาพครอบครัว และความสัมพันธ์ในครอบครัว
2. การเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร ของกลุ่ม

ตัวอย่าง
3. การเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดของกลุ่มตัวอย่าง
4. ความรู้เก่ียวกับโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร ก่อนและหลังเข้าร่วม 

โครงการของกลุ่มตัวอย่าง
5. ความรู้เก่ียวกับยาเสพติด ก่อนและหลังเข้าร่วมโครงการของกลุ่มตัวอย่าง
6. ทัศนคติท่ีมีต่อยาเสพติด ก่อนและหลังเข้าร่วมโครงการของกลุ่มตัวอย่าง
7. พฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติด ก่อนและหลังเข้าร่วมโครงการของกลุ่ม

ตัวอย่าง

ดอนท่ี 2 การวิเคราะห์ข้อมูลเพี่อทดสอบสมมติฐาน (Hypothesis Testing)

โดยใช้สถิติวิเคราะห์ดังน้ี
สมมติฐานท่ี 1 นักเรียนท่ีมีลักษณะทางประชากรแตกต่างกัน ได้แก่ เพศ อายุ ระดับการ 

ศึกษา เงินใช้จ่ายต่อเดือนท่ีได้รับ สภาพครอบครัว และความสัมพันธ์ในครอบครัว มีการเปิดรับ 
ข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด แตกต่างกัน ใช้สถิติการหาค่า t-test และใช้วิธีการทดสอบความ 
แตกต่างเป็นรายคู่โดยวิธีการของ Scheffe'
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สมมติฐานท่ี 2 การเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดของนักเรียนท่ีเจ้าร่วมโครงการ 
มีความสัมพันธ์กับความรู้เก่ียวกับยาเสพติด ใช้สถิติการหาค่าสัมประลิทธ้ิลหสัมพันธ์แบบเพียรีสัน 
(Pearson's Product Moment Correlation Coefficient)

สมมติฐานท่ี 3 การเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดของนักเรียนท่ีเจ้าร่วมโครงการ 
มีความสัมพันธ์กับพัศนคติท่ีมีต่อยาเสพติด ใช้สถิติการหาค่าสัมประสิทธ้ิลหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน 
(Pearson’s Product Moment Correlation Coefficient)

สมมติฐานท่ี 4 การเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดของนักเรียนท่ีเจ้าร่วมโครงการ 
มีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติด ใช้สถิติการหาค่าสัมประลิทธ้ิ
ลหสัมพันธ์แบบเพียรีสัน (Pearson’s Product Moment Correlation Coefficient)

สมมติฐานท่ี 5 นักเรียนท่ีเจ้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร จะมีระดับ 
ความรู้เก่ียวกับยาเสพติดมากกว่าก่อนเจ้าร่วมโครงการ ใช้สถิติการหาค่า t-test เพ่ือทดสอบความ 
แตกต่างระหว่างค่าเฉล่ียของกลุ่มตัวอย่างก่อนและหลังเจ้าร่วมโครงการ

สมมติฐานท่ี 6 นักเรียนท่ีเจ้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร จะมี
พัศนคติต่อยาเสพติดในทางท่ีเหมาะลมมากกว่าก่อนเช้าร่วมโครงการ ใช้สถิติการหาค่า t-test เพ่ือ 
ทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉล่ียของกลุ่มตัวอย่างก่อนและหลังเจ้าร่วมโครงการ

สมมติฐานท่ี 7 นักเรียนท่ีเช้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร จะมี
พฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติดในทางท่ีดีมากกว่าก่อนเช้าร่วมโครงการ ใช้สถิติการ 
หาค่า t-test เพ่ือทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉล่ียของกลุ่มตัวอย่างก่อนและหลังเจ้าร่วม 
โครงการ

ดอนท่ี 1 การวิเคราะห์เรีเงพรรณนา (Descriptive Analysis)

1. การวิเคราะห์ด้านลักษณะทางประชากร
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การ่วิเคราะห์ข้อมูลทางด้านลักษณะท่ัวไปของกลุ่มตัวอย่างท่ีศึกษา ประกอบด้วย
ข้อมูลเก่ียวกับสถานศึกษา เพศ อายุ ระตับการศึกษา เงินใช้จ่ายต่อเดือนท่ีได้!บ สภาพครอบครัว 
และความลัมพันธ์ในครอบครัว ปรากฏผลตังนำ*,ลนอในตารางท่ี 3-9 ต่อไปน้ี 

- โรงเรียน

ดารางที่ 3 แสดงจำนวนและร้อยละของนักเรียน จำแนกตามโรงเรียน

โรงเรียน จำนวน ร้อยละ
โรงเรียนพระโขนงวิทยาลัย 100 20
โรงเรียนหอวัง 100 20
โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา น้อมเกล้า 100 20
โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา พัฒนาการ 100 20
โรงเรียนธรรมศาสตร์คลองหลวงพิทยาคม 100 20

รวม 500 100.0

จากตารางท่ี 3 แสดงจำนวนนักเรียนในแต ่ละโรงเรียน มีจำนวนเท่ากันทุกโรงเรียน
โรงเรียนละ 100 คน ตามท่ีกำหนดไว้

- เพศ

ดารางท่ี 4 แสดงจำนวนและร้อยละของนักเรียน จำแนกตามเพศ

O 4/เพศ จำนวน ร้อยละ
ชาย 223 44.6
หญิง 277 55.4

รวม 500 100.0

จากตารางท่ี 4 พบว่าเมี่อจำแนกกลุ่มตัวอย่างตามเพศ มีนักเรียนหญิงมากกว่านักเรียน 
ชาย คิดเป็นร้อยละ 55.4 และ 44.6 ตามลำตับ
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- อาย

ดา?างที่ 5 แสดงจำนวนและร้อยละของนักเรียน จำแนกตามอายุ

อายุ จำนวน ร้อยละ
13ปี 54 11.1
14 ปี 240 49.4
15 ปี 189 38.9
16 ปี 17 0.6

รวม 500 100.0

จากตารางท่ี 5 พบว่าเม่ือจำแนกกลุ่มนักเรียนตามอายุ นักเรียนเกือบครงหน่ึงมีอายุ 14 ปี 
คิดเป็นร้อยละ 49.4 รองลงมาคือ นักเรียนท่ีมีอายุ 15 ปี ร้อยละ 38.9 ส่วนนักเรียนอายุ 13 ปี 
กับนักเรียนอายุ 16 ปี มีสัดส่วนน้อยท่ีลุด คิดเป็นร้อยละ 11.1 และ0 .6 ตามลำดับ

- ระดับการคืกษา

ดา?างที่ 6 แสดงจำนวนและร้อยละของนักเรียน จำแนกตามระดับการศึกษา

ระดับการศึกษา จำนวน ร้อยละ
มัธยมศึกษาปีท่ี 1 42 8.4
มัธยมศึกษาปีท่ี 2 39 7.8
มัธยมศึกษาปีท่ี 3 315 63.0
มัธยมศึกษาปีท่ี 4 38 7.6
มัธยมศึกษาปีท่ี 5 32 6.4
มัธยมศึกษาปีท่ี 6 34 6.8

รวม 500 100.0

จากตารางท่ี 6 พบว่า นักเรียนส่วนใหญ่มีการศึกษาอยู่ในระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 คิด 
เป็นร้อยละ 63.0
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- เงินใช้จ่ายต่อเดือนท่ีไค้รับ

ดารางที ่ 7 แลดงจำนวนและร้อยละของนักเรียน จำแนกตามเงินใช้จ่ายต่อเดือนท่ีไค้รับ

เงินใช้จ่ายต่อเดือนท่ีได้รับ จำนวน ร้อยละ
ต่ําก'ว่า 1,000บาท 98 19.6
1,000-2,000 บาท 266 53.2
2,000-3,000 บาท 115 23.0
มากกว่า 3,001 บาท 21 4.2

รวม 500 100

จากตารางท่ี 7 พบว่า นักเรียนเกินคร่ึงหน่ึง เป็นนักเรียนท่ีไค้รับเงินใช้จ่ายต่อเดือนระหว่าง
1.000 -  2,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 53.2 รองลงมา ดือนักเรียนท่ีไค้รับเงินใช้จ่ายต่อเดือนระหว่าง
2.000 -  3,000 และต่ํากว่า 1,000 บาท ร้อยละ 23.0 และ 19.6 ตามลำดับ ส่วนนักเรียนท่ีมีเงิน 
ไซ้จ่ายต่อเดือนมากกว่า3,001 บาท มีลัดส่วนน้อยสุดคิดเป็นร้อยละ 4.2

สภาพครอบครัว

ดารางท่ี 8 แสดงจำนวนและร้อยละของนักเรียน จำแนกตามสภาพครอบครัว

O' ๐สภาพครอบครัว จำนวน รอยละ
บิดา-มารดาอยู่ร่วมกัน 424 84.8
บิดาหรือมารดาหรีอท้ังคู่มีดู่สมรสใหม่ 5 1.0
บิดา-มารดา แยกกันอยู่ / หย่าร้างกัน 22 4.4
แยกกันอยู่คนละท่ี เพราะหน้าท่ีการงาน 24 4.8
บิดาถึงแก่กรรม 22 4.4
มารดาถึงแก่กรรม 3 0.6

รวม 500 100.0
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จากตารางท่ี 8 จำแนกตามสภาพครอบครัว พบว่า นักเรียนจำนวนมากท่ีสุดมีลภาพ 
ครอบครัวท่ีมีบิดา-มารดาอยู่ร่วมกัน คิดเป็นร้อยละ 84.8 นอกน้ันเป็นกลุ่มท่ีมีลักษณะทาง 
ครอบครัวท่ีแยกกันอยู่คนละท่ี เพราะหน้าท่ีการงาน 1 บิดา-มารดา แยกกันอยู่ / หย่าร้างกัน 1 
บิดาถึงแก่กรรม, บิดาหรือมารดาหรือน้ังดู่มีคู่ลมรลใหม่ และมา'?ดาถึงแก่กรรม จำนวนไม่มาก
ต่ําก'ว่าร้อยละ 5

- ความลัมพันธ์ในครอบครัว

ตารางท่ี 9 แลดงจำนวนและร้อยละของนักเรียน จำแนกตามความสัมพันธ์ในครอบครัว

ความสัมพันธ์ในครอบครัว จำนวน ร้อยละ
พ่อ แม่ ลูก รักใคร่ช่วยเหลือกันดี 258 51.6
พ่อ-แม่/ผู้ปกครองทะเลาะเบาะแว้งกันเสมอ 2 0.4
ขัดแย้งกันบ้างบางคร้ังแต่ยังรักกันดี 226 45.2
พ่อ-แม่ ผู้ปกครองใช้เวลาส่วนใหญ่ทำแต่งาน 14 2.8

รวม 500 100.0

จากตารางท่ี 9 จำแนกตามความสัมพันธ์ในครอบครัว พบว่า นักเรียนเกินครงหน่ึงมีความ 
สัมพันธ์ในครอบครัวท่ีพ่อ แม่ ลูก รักใคร่ช่วยเหลือกันดี คิดเป็นร้อยละ 51.6 รองลงมา คือ กลุ่มท่ี 
พ่อ-แม่ขัดแย้งกันบ้างบางคร้ัง แต่ยังรักกันดี ร้อยละ 45.2 ซ่ึงมีสัดส่วนท่ีใกล้เคียงกัน
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2. การวิเคราะห์การเปิดร้ปิข่าวสารเก่ียวกับโครงการทูตเยาวชนต่อด้านยาเสพติด
สัญจร

ดารางท่ี 10 แลดงจำนวนและร้อยละของนักเรียน จำแนกตามการเปิดรับข่าวลารล่วงหน้าเก่ียว
กับโครงการทูตเยาวซนต่อต้านยาเสพติดสัญจร ท่ีจะเข้ามาทำกิจกรรมในโรงเรียน

การเปิดรับข่าวสารล่วงหน้า จำนวน ร้อยละ

เพ่ิงได้รับทราบในวันท่ีทำกิจกรรม 91 18.2
รับทราบล่วงหน้า 1 วัน 130 26.0
รับทราบล่วงหน้า 2-4 วัน 117 23.4
รับทราบล่วงหน้า 5-7 วัน 45 9.0
รับทราบล่วงหน้า 8-10 วัน 22 4.4
ไม่เคยเลย 95 19.0
รวม 500 100.0

จากตารางท่ี 10 การเปิดรับข่าวสารล่วงหน้าซองนักเรียน เก่ียวกับโครงการทูตเยาวชน
ต่อต้านยาเลพติดสัญจร ท่ีจะเข้ามาทำกิจกรรมในโรงเรียน พบว่า นักเรียนส่วนใหญ่จะได้รับทราบ 
ล่วงหน้าว่าจะมีการจัดกิจกรรมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเลพติดสัญจร เพียง 1 วันก่อนท่ีจะมี 
โครงการ คิดเป็นร้อยละ 26 รองลงมา คือ รับทราบล่วงหน้า 2-4 วัน ร้อยละ 23.4 และส่วนท่ีเหลือ 
คือ ไม่เคยทราบเลยและเพ่ิงได้รับทราบในวันท่ีทำกิจกรรม คิดเป็นร้อยละ 19.0 และ 18.2 
ตามลำดับ โดยนักเรียนท่ีรับทราบล่วงหน้า 8-10 วันน้ัน มีสัดส่วนน้อยท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 4.4
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ดารางท่ี 11 แสดงจำนวนและร้อยละของนักเรียน จำแนกตามการเปิดร้บข่าวสารจากล่ือบุคคล 
เก่ียวกับโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร

การเปิดรับข่าวสารจากล่ือบุคคล จำนวน ร้อยละ
ครู-อาจารย์ประจำช้ัน 254 51.4
ครูใหญ่ ผู้อำนวยการโรงเรียน 24 4.9
อาจารย์ฝ่ายปกครอง - -

เพ่ือนๆ  ในโรงเรียน 152 30.8
รุ่นพ่ื รุ่นน้องในโรงเรียน 12 2.4
เจ้าหน้าท่ีของโครงการฯ 13 2.6
อ่ืนๆ  (ไม่เคยทราบ) 39 7.9

รวม 500 100.0

ตารางท่ี 11 การเปิดรับข่าวสารจากล่ือบุคคลเก่ียวกับโครงการทูตเยาวชนต่อต้าน
ยาเสพติดสัญจร พบว่า นักเรียนส่วนใหญ่ทราบว่าโครงการ จะเข้ามาจัดกิจกรรมภายในโรงเรียน 
จากครู-อาจารย์ประจำช้ัน คิดเป็นร้อยละ 51.4รองลงมาคือ เพ่ือนๆในโรงเรียนร้อยละ30.8 
ส่วนนักเรียนท่ีร้บทราบจากเจ้าหน้าท่ีของทางโครงการโดยตรงและรันทราบจากรุ่นพ่ื หรีอรุ่น'น้อง'ใน 
โรงเรียน มีสัดส่วนน้อยท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 2.6 และ 2.4 ตามลำดับ
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ดา?างที่ 12 แสดงผลการจัดอันดับลื่อที่มีผลต่อการเผยแพร่ความรู้เกี่ยวกับการป้องกันยาเสพติด
หรอการรณรงค์ต่อต้านยาเสพติดของนักเรียน

À ๐ 1/สอ จำนวน รอยละ
อันดับท่ี 1 โทรทัศน์ 247 49.4
อันดับท่ี 2 สมาชิกในครอบครัว 142 28.2
อันดับท่ี 3 เพ่ือน ณาติ คนร้จัก 31 6.2O' ร่น์

จากตารางท่ี 12 ล่ือท่ีนักเรียนระบุว่ามีผลต่อการเผยแพร่ความรู้ เก่ียวกับการป้อง
กันยาเสพติด หรือการรณรงค์ต่อต้านยาเสพติด เรียงตามจำนวนท่ีมีผู้ระบุมากไปน้อย คือ
ล่ือมวลชนประ๓ทโทรทัศน์ มีผู้ระบุ ร้อยละ 49.4 รองลงมา คือ ล่ือบุคคลประ๓ทสมาชิกใน 
ครอบครัวและล่ือบุคคลประ๓ทเพ่ือน ญาติ คนรู้จัก คิดเป็นร้อยละ 28.2 และ 6.2 ตามลำดับ
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3. การวิเคราะห์การเปิดริบข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด

ตารางท่ี 13 แลดงจำนวนและร้อยละ อๆงนักเรียน และค่าเฉล่ีย จำแนกตามความบ่อยคร้ังใน 
การเปิดรับข่าวสารท่ีเก่ียวกับยาเสพติด จากล่ีอประ๓ทต่างๆ

ลื่อ บ ่อยมาก บ่อยมาก บ ่อยปาน บ่อยน ้อย ม่อยน้อย รวม ค่า ระดับ

ที่สุด กลาง ที่สุด เฉลี่ย การ

(ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) เปิดรับ

เอ ม ว อ ช น 3.48 ปาน

กลาง

1.โทรทัศน์ 323 136 29 4 8 500 4.52 สูงมาก

(64.6) (27.2) (5.8) (0.8) (1.6) (100.0)

2.วิทยุ 22 194 200 72 12 500 3.28 ปาน

(4.4) (38.8) (40.0) (14.4) (2.4) (100.0) กลาง

3.หนังส ือพ ิมพ ์ 73 197 167 60 3 500 3.55 สูง

(14.6) (39.4) (33.4) (12.0) (0.6) (100.0)

4.นิตยลาร 7 46 167 228 52 500 2.46 ปาน

(1.4) (9.2) (33.4) (45.6) (10.4) (100.0) กลาง

เ อ เฉพาะก ิจ 3.20 ปาน

กลาง

ร-นิทรรศการ 91 199 143 63 4 500 3.62 สูง

(18.2) (39.8) (28.6) (12.6) (0.8) (100.0)

ร-โปสเตอ f 59 162 139 84 6 500 3.37 ปาน

(11.8) (32.4) (37.8) (16.8) (1.2) (100.0) กลาง

7 .แผ่นทับ 37 117 183 119 44 500 2.97 ปาน

(7.4) (23.4) (36.6) (23.8) (8.8) (100.0) กลาง
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ดารางท่ี 13 (ต่อ)

ลื่อ บ ่อยมาก 

ที่สุด 

(ร้อยละ)

บ ่อยมาก 

(ร้อยละ)

บ ่อยบ ่าน 

กลาง 

(ร้อยละ)

บ่อยน้อย 

(ร้อยละ)

บ่อยน้อย 

ที่สุด 

(ร้อยละ)

รวม ค่า

เฉลี่ย

ระดับ 

การ 

เปิดรับ

ร-ป้ายกลาง 

แจ้ง

43

(8.6)

131

(26.2)

191

(38.2)

104

(20.8)

31

(6.2)

500

(100.0)

3.10 ปาน

กลาง

9.อินเตอร์เน็ต 19

(3.8)

110

(22.0)

182

(36.4)

108

(21.6)

81

(16.2)

500

(100.0)

2.75 ปาน

กลาง

10.กิจกรรม 

เพื่อรณรงค์ 

ต่อต้านยา 

เสพติดตาม 

ศูนย์การค้า 

หรือ ชุมซน 

ต่างๆ

65

(13.0)

184

(36.8)

151

(30.2)

100

(20.0)

0

(0.0)

500

(100.0)

3.43 ปาน

กลาง

11.การจัด 

คอนเสิร์ต 

เพื่อรณรงค ์

ต่อต้านยา 

เสพติดตา 

ศูนย์การค้า 

หรือชุมซน 

ต่างๆ

43

(8.6)

168

(33.6)

151

(30.2)

122

(24.4)

16

(3.2)

500

(100.0)

3.20 บ่าน 

กลาง

สิ-รบุคคa 2.88 ปาน

กลาง

13.สมาชิกใน 

ครอบครัว

209

(41.8)

160

(32.0)

81

(16.2)

36

(7.2)

14

(2.8)

500

(100.0)

4.04 สูง

14.เพื่อน / คน

เจ ้ก

102

(20.4)

161

(32.2)

163

(32.6)

65

(13.0)

9

(1.8)

500

(100.0)

3.56 สูง

15.ครู 

อาจารย ์

152

(30.4)

216

(43.2)

97

(19.4)

27

(5.4)

8

(1.6)

500

(100.0)

3.95 สูง

16.ตำรวจ / 

ทหาร

62

(12.4)

80

(16.0)

150

(30.0)

162

(32.4)

46

(9.2)

500

(100.0)

2.90 ปาน

กลาง

รวม 3.38 ปาน

กลาง
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จากตารางท่ี 13 เม่ือพิจารณาค่าเฉล่ียของความบ่อยคร้ัง ในการเปิดร้บ่ข่าวสาร
เก่ียวกับยาเสพติด จากส่ือแต่ละประ๓ท พบว่า นักเรียนส่วนใหญ่เปิดรบข่าวสารเก่ียวกับยาเสพ 
ติด สถานการณ์ ปัญหายาเสพติด แนวทางการแก้ไขปัญหา การป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 
จากส่ือมวลซนประ๓ทโทรทศน์มากท่ีสุดเม่ือเปรียบเทียบกับส่ือประ๓ทอ่ืน  ๆ รองลงมา ได้แก่ 
ส่ือบุคคลประ๓ทสมาชิกในครอบครัวและส่ือบุคคลประเภทครู-อาจารย์ ส่วนอันท่ีเปิดรับน้อยท่ีสุด 
เป็นส่ือมวลซนประ๓ทนิตยสาร

เม่ือพิจารณาค่าเฉล่ียในการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากสือมวลซน ลือบุคคล 
และส่ือเฉพาะกิจ พบว่า อยู่ในระดับปานกลาง คดเป็นค่าเฉล่ีย 3.38 โดยการเปิดรับข่าวสารจาก 
ส่ือมวลซนอยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นค่าเฉล่ีย 3.48 รองลงมา คือ ส่ือเฉพาะกิจและส่ือบุคคล 
ค่าเฉล่ีย 3.20 และ 2.88 ตามลำดับ ซ่ึงมีการเปิดรับข่าวสารอยู่ในระดับปานกลางเซ่นเดียวกัน
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เม่ือนำการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากล่ึอประ๓ทต่าง  ๆ มาแบ่งออกเป็น
5 ระดับ คือ ระดับต่ํามาก ต่ํา ปานกลาง สูง และสูงมาก ตามเกณฑ์การคิดคะแนนท่ีได้กล่าวมา 
แล้วในบทท่ี 3 ปรากฏผลดังตารางท่ี 14 น้ี

ตารางท่ี 14 แสดงจำนวน ร้อยละของนักเรียน และค่าเฉล่ียของการเปิดรับ จำแนกตามระดับ
การเปิดรับข่าวสารจากล่ือมวลชน ล่ือบุคคล และส่ือเฉพาะกิจ

ระดับการเปิดรันข่าวสาร

เกี่ยวกับยาเสพติด ลื่อมวลชน ลื่อเฉพาะกิจ ลื่อบุคคล

จากลื่อมวลชน

ลื่อเฉพาะกิจและ

ลื่อบุคคล จำนวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ

ตํ่ามาก 7 1.4 73 14.6 8 1.6

ตํ่า 216 43.2 48 9.6 112 22.4

ปานกลาง 249 49.8 67 13.4 291 58.2

สูง 17 3.4 175 35.0 76 15.2

สูงมาก 11 2.2 137 27.4 5 1.0

รวม 500 100.0 500 100.0 500 100.0

ค่าเฉลี่ย 3.48 3.20 2.88

ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน 0.68 1.37 0.69

ระดับการเปิดรับข่าวสาร ปานกลาง ปานกลาง ปานกลาง

จากตารางท่ี 14 พบว่านักเรียนล่วนใหญ่ มีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดจาก
ล่ือมวลซน และล่ือบุคคลอยู่ในระดับปานกลางและระดับต่ํา โดยมีนักเรียนเพียงเล็กน้อยเท่าน้ัน 
ท่ีมีการเปิดรับข่าวสารจากล่ือดังกล่าวอยู่ในระดับสูงมาก นักเรียนมากกว่าคร่ึงหน่ึง มีการเปิดรับ 
ข่าวสารจากล่ือเฉพาะกิจอยู่ในระดับสูงและสูงมากรวมกัน
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4. การวิเคราะห์ความรู้เก่ียวกับโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร

ดารางท่ี 15 แสดงจำนวน ร้อยละของนักเรยน และค่าเฉล่ียของความรู้ จำแนกตามการเปรียบ- 
เทียบความรู้เก่ียวกับโครงการทูตเยาวขนสัญจร ก่อนและหลังเข้าร่วมโครงการ

ความรู้เกี่ยวกับ 

โครงการทูตเยาวชนสัญจร

ก่อน หลัง

จำนวน

(ร้อยละ)

ค่าเฉลี่ย จำนวน 

(ร้อยละ)

ค่าเฉลี่ย

1.หน่วยงานใดเป็นเจ้าของ “ โครงการ 116 0.23 321 0.64

ทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร,, (23.2) (64.2)

2.ข้'อ'ใดคือ วัตถุประสงค์ของโครงการทูต 185 0.37 174 0.35

เยาชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร (37.0) (34.8)

ร-ใครเป็นศิลปินดารา — นักร้อง ที่ได้รับการ 403 0.81 427 0.85

แต่งตั้งให้เป็นทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพ (80.6) (85.4)

ต ิดประจำปี พ.ศ.2544

4 .เกณฑ์สำคัญในการคัดเลือก ศ ิลป ิน ดารา- 465 0.93 425 0.85

นักร้อง ในโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยา (93.0) (85.0)

เสพติดสัญจรคอข้อใด

ธ-หน้าที่สำคัญของทูตเยาวชนต่อต้านยา 336 0.67 334 0.69

เสพติดที่ได้รับการแต่งตั้งคือข้อใด (67.2) (68.8)

6.เราสามารถแจ้งเบาะแส พื้นที่ค ้ายาเสพ 205 0.41 205 0.41

ติดหรือเสพยาเสพติดได้ที่ใด (41.0) (41.0)

รวม 3.42 3.79

จากตารางท่ี 15 พบว่า จากคำถามวัดความรู้เก่ียวกับโครงการทูตเยาวชนต่อต้าน
ยาเสพติดสัญจร จำนวน 6 ข้อ ในภาพรวมก่อนเข้าร่วมโครงการนักเรียนมีความรู้เก่ียวกับโครงการ 
ในระดับปานกลาง คิดเป็นค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.42 โดยหัวข้อท่ีกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ลามารถตอบ 
คำถามใต้อย่างถูกต้องมากท่ีสุดคือข้อ 4 และข้อ 3 ท่ีถามถึงเกณฑ์ลำดัญในการดัดเลือกศิลปิน 
ดารา-นักร้องในโครงการ และใครท่ีเป็นศิลปินดารา-นักร้องท่ีโครงการแต่งต้ังให้เป็นทูตเยาวชน
ต่อต้านยาเสพติดประจำปี พ.ศ.2544 คิดเป็นร้อยละ 93.0 และ 80.6 ตามลำดับ



109

ส่วนหัวฃ้อท่ีนักเรียนสามารถตอบคำถามได้อย่างถูกต้องน้อยท่ีสุด คือ ข้อท่ี 1 ท่ีถามถึง 
หน่วยงานท่ีเป็นเจ้าของโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติด คิดเป็นร้อยละ 23.2

ภายหลังจากการเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร ในภาพรวมนักเรียน 
ลามารถตอบคำถามความรู้เก่ียวกับโครงการได้อย่างถูกต้อง คิดเป็นค่าเฉล่ีย 3.79 จากเดิม 
ค่าเฉล่ีย 3.42

เม่ือพิจารณาความรู้เก่ียวกับโครงการภายหลังเข้าร่วมโครงการเป็นรายข้อแล้ว นักเรียนมี 
ความรู้เพ่ิมข้ึนอย่างเห็นได้ชัดในข้อท่ี 1 ท่ีถามถึงหน่วยงานท่ีเป็นเจ้าของโครงการทูตเยาวชน
ต่อต้านยาเสพติดสัญจร คิดเป็นร้อยละ 64.2 จากเดิมร้อยละ 23.2

ส่วนหัวข้อท่ี 3 และ 5 ท่ีถามถึงใครเป็นคิลปินดารา-นักร้องท่ีได้ร้บการแต่งต้ังให้เป็น 
ทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดประจำปี พ.ศ.2544 และหน้าท่ีของทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดท่ีได้ 
รับการแต่งต้ัง ภายหลังการเข้าร่วมโครงการนักเรียนสามารถตอบถูกเพ่ิมข้ึนเพียงเล็กน้อยเท่าน้ัน
จากร้อยละ 80.6 เป็น 85.4 และจาก 67.2 เป็น 68.8 ตามลำดับ

ลำหรับหัวข้อท่ี 2 และ 4 ท่ีถามถึงวัตถุประสงค์ของโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติด 
สัญจร และเกณฑ์สำคัญในการดัดเลือกคิลบนดารา-นักร้องในโครงการ ภายหลังการเข้าร่วม
โครงการนักเรียนลามารถตอบคำถามได้อย่างถูกต้องน้อยลง

ส่วนคำถามหัวข้อท่ี 6 ท่ีถามถึงสถานท่ีรับแจ้งเบาะแสเก่ียวกับยาเสพติดคือท่ีใด นักเรียน 
ลามารถตอบคำถามได้อย่างถูกต้องท้ังก่อนและหลังเท่ากัน คิดเป็นร้อยละ 41.0
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เมื่อนำผลของการ่วิจัยในส่วนของความรู้ เกี่ยวกับโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติด
สัญจร มาจัดแบ่งระดับเป็น 3 ระดับ คือ มีความรู้ในระดับตํ่า ปานกลาง และสูง ตามเกณฑ์การ
แบ่งระดับความรู้เกี่ยวกับโครงการที่ได้กล่าวมาแล้วในบทที่ 3 ปรากฎผลดังตารางที่ 16 น้ี

ตารางท่ี 16 แสดงจำนวนร้อย และค่าเฉล่ียของนักเรียน จำแนกตามการเปรยบเทียบระดับ 
ความรู้เก่ียวกับโครงการเยาวชนทูตสัญจร

ระดับความรู้เก ี่ยวกับ ก่อน หลัง

โครงการทูตเยาวชนต่อต้าน

ยาเสพติดสัญจร จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย

ตํ่า 109 21.8 76 15.2

ปานกลาง 306 61.2 3.42 247 49.4 3.79

สูง 85 17.0 177 35.4

รวม 500 100.0 500 100

ระดับความรู้ก ่อนเข้าร่วมโครงการ = ปานกลาง

ระดับความรู้หสังเข้าร่วมโครงการ = ปานกลาง

จากตารางท่ี 16 พบว่านักเรียนส่วนใหญ่มีความรู้เก่ียวกับโครงการทูตเยาวชนต่อต้าน
ยาเสพติดสัญจร ภายหลังจากการเช้าร่วมโครงการ ในระดับปานกลาง คือ ค่าเฉล่ียของระดับความ 
รู้เพ่ิมข้ึนเล็กน้อยจาก 3.42 เป็น 3.79 เม่ือพิจารณาจากค่าร้อยละ จะเห็นว่ามีนักเรียนท่ีความรู้ 
สูงข้ึนจาก ร้อยละ 17.0 เป็นร้อยละ 35.4

เม่ือพิจารณาค่าเฉล่ียโดยรวม ของความรู้เก่ียวกับโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติด
สัญจร พบว่าท้ังก่อนและหลังเช้าร่วมโครงการ นักเรียนมีความรู้เก่ียวกับโครงการอยู่ในระดับ
ปานกลาง
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5. การวิเคราะห์ความรู้เก่ียวกับยาเสพติด

ตารางท่ี 17 แสดงจำนวน ร้อยละของนักเรียน และค่าเฉล่ียซองความรู้ จำแนกตามการ 
เปรียบเทียบความรู้เก่ียวกับยาเสพติด ก่อนและหลังเข้าร่วมโครงการ 
ทูตเยาวซนต่อต้านยาเสพติดลัญจร

ความรู้๓ ยวกับ ก่อน หลัง

ยาเสพติด

จำนวน ค่าเฉลี่ย จำนวน ค่าเฉลี่ย

(ร้อยละ) X (ร้อยละ) X

1. ป ัญหายาเสพติดม ีผลกระทบต่อความ 296 0.59 259 0.52

มั่นคงของชาติ อย่างไร (59.2) (51.8)

2. ความหมายของยาเสพติด ตรงกับ 339 0.80 412 0.82

ข้อใด (79.8) (82.4)

3. อาการของผู้ท ี่ต ิดยาเสพติด คือข้อใด 308 0.62 387 0.77

(61.6) (77.4)

4. ข้อใดไม่ใช่ปัจจัยที่ส่งผลต่ออาการของ 265 0.53 332 0.66

ผู้ท ี่ต ิดยาเสพติด (53.0) (66.4)

5. นอมเฟตามีน หรีอ “ ยาบ ้า”  จ ัดเป ิน 357 0.71 376 0.75

ยาเสพต ิดประ๓ ทใด (71.4) (75.2)

6. ข้อใดกล่าวผิด เก ี่ยวกับปัญหายาเสพ 384 0.77 408 0.82

ติด (76.8) (81.6)

7. ข้อใดคืออาการทรมานจากการขาดยา 333 0.67 356 0.71

เสพติด (66.6) (71.2)

ร-อาการดื้อยา หมายถึงข้อใด 276 0.55 308 0.62

(55.2) (61.6)

9. ข้อใดไม่ใช่ การเปลี่ยนนปลงทางจิตใจ 389 0.78 395 0.79

และพฤติกรรมของผู้ที่ต ิดยาเสพติด (77.8) (79.0)

10.ผู้ท ี่ครอบครองเพื่อจำหน่าย เฮโรอีน 162 0.32 203 0.41

(ผงขาว) หรือนอมเฟตามีน (ยาบ้า) 

คำนวณเป็นสารบ'รืส ุทธี๋เก ิน100 กรัม 

มีโทษสถานใด

(32.4) (40.6)

รวม 6.34 6.87
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จากตารางท่ี 17 พบว่าจากคำถามวัดความรู้เก่ียวกับยาเสพติด จำนวน 10 ข้อ ในภาพรวม 
ก่อนเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร นักเรียนมีความรู้เก่ียวกับยาเสพติดใน
ระดับปานกลาง คิดเป็นค่าเฉล่ีย 6.34 โดยหัวข้อท่ีนักเรียนส่วนใหญ่สามารถตอบคำถามได้อย่าง 
ถูกต้อง 3 อันดับแรกคือ ข้อท่ี 2 1 9 และ 6 ท่ีถามถึงความหมายหรือคำจำกัดความของยาเสพติด 1 
การเปล่ียนแปลงทางจิตใจและพฤติกรรมของผู้ท่ีติดยาเสพติด และคำถามเก่ียวกับปัญหายาเสพติด 
คิดเป็นร้อยละของผู้ตอบถูก 79.8 1 77.8 และ 76.8 ตามลำดับ

ส่วนหัวข้อท่ีนักเรียนลามารถตอบคำถามได้อย่างถูกต้องน้อยท่ีสุด คือข้อ 10 ท่ีถามถึงโทษ 
ชองผู้ท่ีครอบครองเพ่ือจำหน่ายเฮโรอีน (ผงขาว) หรือแอมเฟตามีน (ยาบ้า) เกิน 100 กรัม จะมีโทษ 
สถานใด คิดเป็นร้อยละ 32.4

ภายหลังจากการเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร ในภาพรวมนักเรียน 
สามารถตอบคำถามความรู้เก่ียวกับยาเสพติดได้อย่างถูกต้อง คิดเป็นค่าเฉล่ีย 6.87 โดยเพ่ิมข้ึน 
เล็กน้อยจากเดิม 6.34

และเม่ือพิจารณาความรู้เก่ียวกับยาเสพติดภายหลังเข้าร่วมโครงการเป็นรายข้อแล้ว พบว่า 
นักเรียนลามารถตอบคำถามได้อย่างถูกต้องเพ่ิมข้ึนทุกข้อ โดยเพ่ิมข้ึนเล็กน้อย ยกเว้นแต่ข้อคำถาม 
ท่ี 1 ท่ีถามถึงปัญหายาเสพติดมีผลกระทบต่อความม่ํน่คงของชาติอย่างไร นักเรียนสามารถตอบ 
คำถามได้อย่างถูกต้องลดลง คิดเป็นร้อยละ 51.8 โดยนักเรียนเกือบคร่ึงหน่ึงยังคงไม่ลามารถตอบ 
คำถามข้อน้ีได้อย่างถูกต้อง

ส่วนคำถามท่ี 10 เก่ียวกับโทษของผู้ท่ีครอบครองเพ่ือจำหน่ายเฮโรอีน(ผงขาว) หรือ 
แอมเฟตามีน(ยาบ้า) เกิน 100 กรัม มีโทษสถานใด พบว่าภายหลังเข้าร่วมโครงการนักเรียน 
สามารถตอบคำถามได้อย่างถูกต้องเพ่ิมมากข้ึนเพียงเล็กน้อย คิดเป็นร้อยละ 40.6 จากเดิม 32.4
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เมื่อนำผลของการวิจัยในส่วนของความรู้เกี่ยวกับยาเสพติด มาจัดแบ่งระดับเป็น 5 ระดับ 
คือ มีความรู้ในระดับตํ่ามาก ต่ํา ปานกลาง สูง และสูงมาก ตามเกณฑ์การแบ่งระดับความรู้ 
เกี่ยวกับยาเสพติดที่ได้กล่าวมาแล้วในบทที่ 3 ปรากฏผลดังตารางที่ 18 น้ี

ดา?างท่ี 18 แสดงจำนวน ร้อยละของนักเรียน และค่าเฉลี่ยชองความรู้จำแนกตามการ 
เปรยบเทียบระดับความรู้เกี่ยวกับยาเสพติด

ระดับความรู้ 

เกี่ยวกับยาเสพติด

ก่อน หลัง

จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย

ตํ่ามาก 19 3.8

6.34

24 4.8

6.87

ตํ่า 87 17.4 46 9.2

ปานกลาง 123 24.6 98 19.6

สูง 184 36.8 212 42.4

สูงมาก 87 17.4 120 24.0

รวม 500 100.0 500 100.0

ระดับความรู้ก ่อน’.*’‘าร่วมโครงการ = ปานกลาง

ระดับความร้หลังเข้าร่วมโครงการ = ปานกลาง

จากตารางที่ 18 พบว่านักเรียนส่วนใหญ่มีความรู้เกี่ยวกับยาเสพติด ภายหลังจากการเข้า 
ร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดลัญจร ในระดับสูง คิดเป็นร้อยละ 42.4 รองลงมามีความ 
รู้ในระดับสูงมาก ร้อยละ 24.0 โดยมีนักเรียนเพียงเล็กน้อยที่มีความรู้เกี่ยวกับยาเสพติดอยู่ในระดับ 
ตำและตำมาก คิดเป็นร้อยละ 9.2 และ 4.8 ตามลำดับ

เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยโดยรวมของความรู้เกี่ยวกับยาเสพติด พบว่านักเรียนมีความรู้เกี่ยว 
กับยาเสพติดอยู่ในระดับปานกลาง ทั้งก่อนและหลังเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติด 
ลัญจร โดยหลังเข้าร่วมโครงการ ความรู้เพ่ิมข้ึนเล็กน้อย



114

6. การวิเคราะห์ทัศนคติของกลุ่มตัวอย่างท่ีมีต่อยาเสพติด

ดารางที่ 19 แสดงจำนวน ร้อยละของนักเรยน และค่าเฉล่ียระดับทัศนคติ จำแนกตามทัศนคต ิ
ที่มีต่อยา',ลพติดก่อนเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเลพติดสัญจร

ทัศนคติท ี่ม ีต ่อยาเสพติด

ระดับของทัศนคติ 

ก่อนเข้าร่วมโครงการ

เห็นด้วย 

อย่างยิ่ง

เห็นด้วย ไม่

แน่ใจ

ไม่เห็น 

ด้วย

ไม่เห็น 

ด้วยอย่าง 

ยิ่ง

ค่าเฉลี่ย ความ

หมาย

ทัศนคติ

1. ป ัญหายาเสพติดเป ็น 

ปัญหาที่คนส่วนน้อยใน 

สังคมให้ความสนใจ 

(เซิงลบ)

84

(16.8)

120

(24.0)

75

(15.0)

148

(29.6)

73

(14.6)

3.00 ไม่แน่ใจ

2. ยาเสพติดไม่ช่วยผ่อน 

คลายความทุกข'ได้ 

(เซิงบวก)

268

(53.6)

74

(14.8)

53

(10.6)

80

(16.0)

25

(5.0)

4.01 เห็นด้วย

3. ผู้ที่เลพยาเสพติดเพียง 

ครั้งคราว จะดำรงชีวิต 

ได้อย่างปกติสุข สุข 

ภาพไม่เปลี่ยนแปลง 

หรือมีสิ่งผิด (เซิงลบ)

6

(1.2)

40

(8.0)

165

(33.0)

126

(25.2)

163

(32.6)

3.81 ไม่เห็น 

ด้วย

4. ผู้'ที่ติดยาเสพติด 

สามารถรักษาให้หาย 

ขาดได้ (เซิงบวก)

162

(32.4)

227

(45.4)

79

(15.8)

21

(4.2)

11

(2.2)

4.03 เห็นด้วย

5. การทดลองเสพยา ถือ 

ว่าเปินเรื่องปกติสำหรับ 

วัยรุ่น การเสพเพียง1-2 

ครั้งไม่ทำให้เลียหาย 

อะไร (เซิงลบ)

4

(0.8)

22

(4.4)

65

(13.0)

164

(32.8)

245

(49.0)

4.25 ไม่เห็น 

ด้วย

6. ปัญหายาเสพติดเป็น 

เรื่องไกลตัว และไม่ส่ง 

ผลกระทบต่อเราโดย 

ตรง ดังนั้น เราไม่ควรให้ 

ความสำคัญเป็นพิเศษ 

จนเกินไป เพราะยังมี 

ปัญหาอื่นๆ ที่รุนแรง 

และน่าให้ความสำคัญ 

มากกว่า (เชิงลบ)

16

(3.2)

57

(11.4)

45

(9.0)

193

(38.6)

189

(37.8)

3.96 ไม่เห็น 

ด้วย
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ดา?างท่ี 19 (ต่อ)

ทัศนคติท ี่ม ืต ่อยาเสพติด

ระดับของทัศนคต ิ

ก่อนเข้าร่วมโครงการ

เห็นด้วย 

อย่างยิ่ง

เห็นด้วย ไม่

แน่ใจ

ไม่เห็น

ด้วย

ไม่ เห็น 

ด้วยอย่าง 

ยิ่ง

ค่าเฉลี่ย ความ

หมาย

ทัศนคติ

7.สังคมไม่ควรให้โอกาลผู ้

ที่เคยติดยาเสพติดที ่

กลับดัวกสับใจ เพราะ 

คนพวกนี้เชื่อไม่ได้และ 

อาจกสับมาสร้าง 

ปัญหาให้แก่สังคมอีก 

(เชิงลบ)

8

(1.6)

49

(9.8)

38

(7.6)

143

(28.6)

262

(52.4)

4.20 ไม่เห็น 

ด้วย

8. การรณรงค์ต่อด้านยา 

เสพติด เปินเรื่องที่ไม, 

สามารถปราบปรามยา 

เสพติดให้หมดไปจาก 

สังคมได้ (เชิงลบ)

24

(4.8)

44

(8.8)

162

(32.4)

179

(35.8)

91

(18.2)

3.54 ไม่เห็น 

ด้วย

9. กฎหมายลงโทษผู้ผลิต 

ผ้ค้ายาเสพติดควรถึง 

ขนปัญหาชีวิต (เชิง 

บวก)

246

(49.2)

210

(42.0)

24

(4.8)

3

(0.6)

17

(3.4)

4.33 เห็นด้วย

10.เพื่อให้การแก้ปัญหายา 

เสพติดประสบความ 

สำเร็จ ต้องได้ร้บความ 

ร่วมมือจากทุกคนทุก 

ม่ายและทุกหน่วยงาน 

ในการช่วยกันต่อด้าน 

ยาเสพติด (เชิงบวก)

398

(79.6)

87

(17.4)

13

(2.6)

2

(0.4)

0

(0.0)

4.76 เห็นด้วย 

อย่างยิ่ง

11 .การลงโทษที่รุนแรง จะ 

ช่วยลดปัญหายาเสพ 

ติดลงได้ (เชิงบวก)

159

(31.8)

215

(43.0)

87

(17.4)

36

(7.2)

3

(0.6)

3.98 เห็นด้วย

12.ยาเสพติดเปินทางเลือก 

หนึ่ง เม ื่อม ืความกลุ้ม 

ใจและไม่สามารถจะ 

ปร็กษาใครได้ (เชิงลบ)

0

(0.0)

96

(19.2)

105

(21.0)

99

(19.8)

200

(40.0)

3.81

ไม่เห็น 

ด้วย

ค่าเฉลี่ยโดยรวม =  3.93 (ทัศนคติเหมาะสมอยู่ในระดับสูง)
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จากตารางท่ี 19 พบว่านักเรียนส่วนใหญ่มีทัศนคติท่ีเหมาะลม ก่อนเข้าร่วมโครงการทูต 
เยาวซนต่อต้านยาเสพติดสัญจร ค่าเฉล่ียโดยรวม 3.93 จากข้อความท่ีเป็นตัวซีวัดทัศนคติทังสิน
12 ข้อ

เมื่อพิจารณาทัศนคติต่อยาเลพติดในแต่ละข้อแล้ว พบว่า หัวข้อท่ีนักเรียนจำนวนมากมี 
ทัศนคติที่เหมาะสมอย่างยิ่ง 3 อันดับแรก คือ 1)นักเรียนเห็นด้วยอย่างยิ่งกับคำกล่าวที่ว่าเพื่อให ้
การแก่ไขปัญหายาเสพติดประลบความสำเร็จ ต้องได้รับความร่วมมือจากทุกคนทุกฝ่ายและ
ทุกหน่วยงาน ในการช่วยกันต่อต้านยาเสพติด ซึ่งคิดเป็นค่าเฉลี่ย 4.76 2)นักเรียนเห็นด้วยว่า 
กฎหมายลงโทษผู้ผลิต ผู้ค้ายาเสพติดควรถึงข้ันประหารซีวิต และ 3)ผู้ที่ติดยาเสพติดลามารถ 
รักษาให้หายขาดได้ มีค่าเฉลี่ย 4.33 และ 4.03 ตามลำดับ ส่วนหัวข้อท่ีกลุ่มตัวอย่างมีความเห็น 
ด้วยน้อยท่ีสุดน้ัน คือหัวข้อที่ 11 ได้แก่ การลงโทษที่รุนแรงจะช่วยลดปัญหายาเสพติดลงได้

สำหรบหัวข้อทัศนคติต่อยาเสพติดในทางลบน้ัน หัวข้อท่ีนักเรียนมีทัศนคติไม่เห็นด้วย
จำนวนมากที่ลุด คือ การทดลองเสพยาเสพติดถือว่าเป็นเรื่องปกติสำหรับวัยณุ่ การเสพเพียงครั้ง 
สองครั้งไม่ทำให้เลียหายแต่อย่างไร รองลงมาคือ นักเรียนไม่เห็นด้วยกับทัศนคติท่ีว่าสังคมไม่ควร 
ให็โอกาล ผู้ที่เคยติดยาเสพติดที่กสับตัวกลับใจ เพราะคนพวกน้ีเช่ือไม่ได้ และอาจกลับมาสร้าง 
ปัญหาให้แก่สังคมอีก นอกจากนี้ยังมีความไม่เห็นด้วยต่อข้อความที่เป็นลบอื่นๆ ได้แก่ ปัญหา 
ยาเสพติดเป็นปัญหาที่คนส่วนน้อยในสังคมให้ความสนใจ นอกจากนั้น กลุ่มตัวอย่างไม่แน่ใจว่า 
คนส่วนใหญ่ในสังคมให้ความสนใจต่อปัญหายาเสพติดที่เกิดขึ้นมากน้อยเพียงไร



117

ดารางท่ี 20 แสดงจำนวน ร้อยละของนักเรียน และค่าเฉล่ียของระดับทัศนคติ จำแนกตาม
ทัศนคติที่มีต่อยาเสพติดหลังเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร

ทัศนคติท ี่ม ีต ่อยาเสพติด

ระดับของทัศนคต ิ

หลังเข้าร่วมโครงการ

เห็นด้วย 

อย่างยิ่ง

เห็นด้วย ไม'

แน่ใจ

ไม่เห็น 

ด้วย

ไม่เห็น 

ด้วยอย่าง 

ยิ่ง

ค่าเฉลี่ย ความ

หมาย

ทัศนคติ

1.ป ัญหายาเสพติดเป ็น 

ปัญหาที่คนส่วนน้อยใน 

สังคมให้ความสนใจ 

(เซิงลบ)

56

(11.2)

63

(12.6)

96

(19.2)

148

(29.6)

137

(27.4)

3.49 ไม่แน่ใจ

2. ยาเสพติดไม่ช่วยผ่อน 

คลายความทุกข์ได้ 

(เซิงบวก)

345

(69.0)

63

(12.6)

26

(5.2)

15

(3.0)

51

(10.2)

4.27 เห็นด้วย

3. ผู้ท ี่เลพยาเสพติดเพียง 

ครั้งคราว จะดำรงชีวิต 

ได้อย่างปกติ สุขภาพ 

ไม่เปลี่ยนแปลงหรือม ี

สิ่งผิดปกติใดๆ (เซิงลบ)

14

(2.8)

35

(7.0)

69

(13.8)

131

(26.2)

251

(50.2)

4.14 ไม่เห็น 

ด้วย

4. ผู้'ที่ติดยาเสพติด 

สามารถรักษาให้หาย 

ขาดได้ (เซิงบวก)

199

(39.8)

188

(37.6)

72

(14.4)

21

(4.2)

20

(4.C)

4.05 เห็นด้วย

5. การทดลองเสพยาถือว่า 

เป็นเรื่องปกติสำหรับวัย 

รุ่น การเสพเพียง 2 ครั้ง 

ไม่ทำให้เลียหายอะไร 

(เซิงลบ)

12

(2.4)

18

(3.6)

21

(4.2)

82

(16.4)

367

(73.4)

4.55 ไม่เห็น 

ด้วย 

อย่างยิ่ง

6.ปัญหายาเสพติดเป ็น 

เรื่องไกลตัว และไม่ส่ง 

ผลกระทบต่อเราโดย 

ตรง ตังนั้น เราไม่ควร 

ให้ความสำคัญเป็น 

พีเศษจนเกินไป เพราะ 

ย ังม ีป ัญหาอื่นๆ ที่รุน 

แรงและน่าให้ความ 

สำคัญมากกว่า (เซิง 

บวก)

16

(3.2)

14

(2.8)

58

(11.6)

159

(31.8)

253

(50.6)

4.24 ไม่เห็น 

ด้วย
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ดารางท่ี 20 (ต่อ)

ทัศนคติท ี่ม ีต ่อยาเสพติด

ระดับของทัศนคต ิ

หลังเข้าร่วมโครงการ

เหินด้วย 

อย่างยิ่ง

เหินด้วย ไม่

แน่ใจ

ไม่เหิน 

ด้วย

ไม่เหิน 

ด้วยอย่าง 

ยิ่ง

ค่า

เฉลี่ย

ความ 

หมาย 

ทัคนคติ

7. สังคมไม่ควรให้โอกาสผู ้

ท ี่เคยติดยาเสพติดที ่

กสับตัวกลับใจ เพราะ 

คนพวกนี้เชื่อไม่ได้และ 

อาจกสับมาสร้าง 

ปัญหาให้แก่ส ังคมอีก 

(เซิงลบ)

4

(0.8)

47

(9.4)

71

(14.2)

156

(31.2)

222

(44.4)

4.09 ไม่เหิน 

ด้วย

8. การรณรงค์ต่อด้านยา 

เสพติด เปีนเรื่องที่ไม ่

สามารถปราบปรามยา 

เสพติดให้หมดไปจาก 

สังคมได้ (เซิงลบ)

32

(6.4)

51

(10.2)

139

(27.8)

164

(32.8)

114

(22.8)

3.55 ไม่เหิน 

ด้วย

9. กฎหมายลงโทษผู้ผลิต 

ผู้ค ้ายาเสพติดควรถึง 

ขนปัญหาชีวิต 

(เซิงบวก)

269

(53.8)

139

(27.8)

80

(16.0)

3

(0.6)

9

(1.8)

4.32 เหินด้วย

10.เพี่อให้การแก้ปัญหายา 

เสพติดประลบความ 

สำเร็จ ต้องได้รับความ 

ร่วมมือ'จากทุกคนทุก 

ฝ่ายและทุกหน่วยงาน 

ในการช่วยก้นต่อต้าน 

ยาเสพติด (เซิงบวก)

409

(81.8)

51

(10.2)

24

(4.8)

8

(1.6)

8

(1.6)

4.69 เหินด้วย 

อย่างยิ่ง

11 .การลงโทษที่รุนแรง จะ 

ช่วยลดปัญหายาเสพ 

ติดลงได้ (เซิงบวก)

166

(33.2)

161

(32.2)

129

(25.8)

25

(5.0)

19

(3.8)

3.87 เหินด้วย

12.ยาเสพติดเปินทางเลิอก 

หนึ่ง เม ื่อม ีความกลุ้ม 

ใจและไม่สามารถจะ 

ปรึกษาใครได้ (เซิงลบ)

9

(1.8)

21

(4.2)

54

(10.8)

85

(17.0)

331

(66.2)

4.42

ไม่เหิน 

ด้วย

ค่าเฉลี่ยโดยรวม =  4.05 (ทัศนคติเหมาะสมอยู่ในระดับสูง)
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จากตารางท่ี 20 พบว่านักเรียนมีทัศนคติท่ีเหมาะสมต่อยาเสพติดอยู่ในระดับเห็นด้วย 
ภายหลังจากการเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร ค่าเฉล่ียโดยรวม 4.05 ซ่ึง 
เพ่ิมข้ึนจากก่อนเข้าร่วมโครงการเล็กน้อย ( X = 3.93)

และเมึ่อพิจารณาทัศนคติต่อยาเสพติดในทางบวกในแต่ละข้อนั้น พบว่า หัวข้อท่ีนักเรียน 
จำนวนมากมีทัศนคติในทางบวกต่อยาเสพติดมากเป็นอันดับที่ 1 และ 2 ยังคงเป็นหัวข้อเดิม ได้แก่ 
1)เพิ่อให้การแก้ปัญหายาเสพติดประลบความสำเร็จ ต้องได้ร้บความร่วมมีอจากทุกคนทุกฝ่าย
และทุกหน่วยงาน ในการช่วยกันต่อต้านยาเสพติด และ 2)กฎหมายลงโทษผู้ผลิต ผู้ค้ายาเสพติด 
ควรถึงข้ึนประหารชีวิต มีค่าเฉลี่ย 4.69 และ 4.32 ตามลำดับ ซ่ึงเป็นทัศนคติอยู่ในระดับเห็นด้วย 
อย่างยิ่ง และระดับเห็นด้วยกับข้อความดังกล่าว ในส่วนของหัวข้อท่ีนักเรียนจำนวนมากมีทัศนคติ 
ในทางบวกต่อยาเสพติดมากในอันดับที่ 3 คือ หัวข้อท่ี 3 ได้แก่ ยาเสพติดไม่ช่วยผ่อนคลายความ 
ทุกข์ลงได้ ค่าเฉลี่ย 4.27 ซึ่งเป็นทัศนคติอยู่ในระดับเห็นด้วยกับข้อความดังกล่าว และที่ว่าการ 
ลงโทษที่รุนแรงจะช่วยลดปัญหายาเสพติดลงได้ เป็นหัวข้อที่กลุ่มตัวอย่างไม่เห็นด้วยเช่นกัน โดยมี 
ค่าเฉลี่ย 3.87 นั้นคือกลุ่มตัวอย่างเห็นด้วยว่าการลงโทษที่รุนแรงจะช่วยลดปัญหายาเสพติดลงได้

สำหรับทัศนคติต่อยาเสพติดในทางลบนั้น นักเรียนจำนวนมากท่ีสุดมีทัศนคติไม่เห็นด้วย 
อย่า'ยิ่งว่าการทดลองเสพยาเสพติดถือว่าเป็นเรื่องปกติสำหรับวัยรุ่น การเสพเพียงคร้ังลองคร้ังไม่ 
ทำให้เสียหายแต่อย่างไร รองลงมาคือ ยาเสพติดเป็นทางเลือกหนึ่ง เมื่อมีความกลุ้มใจและไม ่
สามารถจะปรึกษาใครได้ นักเรียนไม่เห็นด้วยกับข้อความดังกล่าว และนักเรียนไม่แน่ใจว่าปัญหา 
ยาเสพติดเป็นปัญหาที่คนส่วนน้อยในสังคมให้ความสนใจ
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ดารางที่ 21 แสดงจำนวน ร้อยละของนักเรียน และค่าเฉลียฃองระดับทัศนคติ จำแนกตาม 
ระดับทัศนคติต่อยาเสพติดตามโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดลัญจร

ระดับทัศนคติต่อ ก่อน หลัง

ยาเสพติด

จำนวน ค่าเฉลี่ย SD จำนวน ค่าเฉลี่ย SD

(ร้อยละ) (ร้อยละ)

ไม่เหินด้วยอย่างยิ่ง 16 13

(3.2) (2.6)

ไม่เหินด้วย 10 6

(2.0) (1.2)

ไม่แนไจ 76 43

(15.2) 3.93 0.87 (8.6) 4.05 0.82

เหินด้วย 274 270

(54.8) (54.0)

เหินด้วยอย่างยิ่ง 112 116

(22.4) (23.2)

รวม 500 5บอ

(100.0) (100.0)

ระดับทัศนคติก่อนเข้าร่วมโครงการ = ทัศนคติเหมาะ สมอยู่ในระดับสูง

ระดับทัศนคติหลังเข้าร่วมโครงการ = ทัศนคติเหมาะลมอยู่ในระดับสูง

จากตารางที่ 21 พบว่าภายหลังการเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร 
นักเรียนส่วนใหญ่มากกว่าค่รึ่งหน่ึง มีทัศนคติเหมาะสมอยู่ในระดับสูง ค่าเฉลี่ยรวมคือ 4.05 เป็น 
ค่าเฉลี่ยที่สูงกว่าก่อนเข้าร่วมโครงการเล็กน้อย ( X = 3.93)

โดยสรุปจากค่าเฉลี่ยโดยรวม พบว่า นักเรียนมีทัศนคติในทางที่เหมาะสมต่อยาเสพติด 
ทั้งก่อนและหลังเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร
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7. การวิเคราะห์พฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติดของกลุ่มอย่าง

ตารางท่ี 22 แสดงจำนวน ร้อยละของนักเรยน และค่าเฉลี่ยของพฤติกรรมจำแนกตาม
พฤติกรรมการป้องกัน และต่อต้านยาเลพติดก่อนเข้าร่วมโครงการทูตเยาวขน 
ต่อต้านยาเสพติดสัญจร

พฤติกรรมการป้องกัน 

นละต่อต้านยาเสพติด

ระดับของพฤติกรรมก่อนเข้าร่วมโครงการ

ทำมาก 

ที่สุด

(100%)

ทำค่อน 

ข้างมาก

(75%)

ทำบ้าง

(50-50%)

ทำน้อย

มาก

(25%)

ไม่ได้ 

ทำเลย

(0%)

ค่า

เฉลี่ย

ความ

หมาย

พฤติ

กรรม

1. ท่านใช้เวลาว่าง 

ให้เป็นประโยชน ์

เซ่น ทำงาน 

อติเรก หรือทำ 

กิจกรรม

นันทนาการต่างๆ 

ที่สร้างสรรค ์

(เชิงบวก)

164

(32.8)

208

(41.6)

119

(23.8)

9

(1.8)

0

(0.0)

4.05 ทำค่อน 

ข้างมาก

2. ท่านติดตามข่าว 

สารให้ความลน 

ใจต่อสถานการโก์โ 

ปัญหายาเสพติด 

ตามข่าวในลื่อ 

ต่างๆ 

(เชิงบวก)

57

(11.4)

173

(34.6) £
32

(6.4)

3

(0.6)

3.50 ทำค่อน 

ข้างมาก

3. เม ึ่อท ่านมปัญหา 

หรือข้อสงสัย 

เกี่ยวกับปัญหา 

หรือแนวทางใน 

การป๋องกันยา 

เสพติด ท่านจะ 

หาคำตอบ โดย 

การถามผู้รู้หรือ 

ผุ้เชี่ยวชาญ 

(เชิงบวก)

52

(10.4)

92

(18.4)

242

(48.4)

28

(5.6)

3.11 ทำบ้าง

4. ท่านจะเข้าร่วม 

กิจกรรมรณรงค ์

ต่อต้านยาเสพติด 

ทุกครั้งที่มโอกาส 

(เชิงบวก)

91
(18.2)

94

(18.8)

217

(43.4)

72
(14.4)

26

(5.2)

3.30 ทำบ้าง
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ดารางท่ี 22 (ต่อ)

ระตับของพฤติกรรมก่อนเข้าร่วมโครงการ

พฤติกรรมการป๋องกัน 

และต่อต้านยาเสพติด
ทำมาก 

ท ี่*3ด 

(100%)

ทำค่อน 

ข้างมาก

(75%)

ทำบ้าง 

(50-50%)

ทำน้อย 

มาก

(25%)

ไม่ได้ 

ทำเลย

(0%)

ค่า

เฉลี่ย

ความ

หมาย

พฤติ

กรรม

5. หากท่านทราบ 

เบาะแสเกี่ยวกับ 

การค้า หรือการ 

เสพยาเสพติด 

ท่านจะแอบแจ้ง 

เบาะแสให้กับ 

ทางเจ้าหน้าที่ได ้

รับทราบ โดยไม่ 

ลังเลต่ออันตราย 

ที่จะเกิดขึ้น 

เพราะถือ'ว่าเปิน 

การช่วยเหลือ 

ลังคมให้ดีขึ้น 

(เซิงบวก)

69

(13.8)

106

(21.2)
150

(30.0)

59

(11.8)

116

(23.2)

2.91 ทำบ้าง

6. ท้าท่า14มีโอกาลไต้ 14 4 53 18 411 4.62 ไม่ได้

ลองเสพ ยา ท ่าน 

จ ะ ล อ ง ล ั ก ค ร ั ้ ง  

เพ ื่อ ให ้ร ู้ถ ึง โท ษ  

พิษภัยของยาเสพ 

ต ิด ด ้วย ต ัว ข อ ง  

ท่านเอง (เซิงลบ)

(2.8) (0.8) (10.6) (3.6) (82.2) ทำเลย

7. หากมีโอกาสและ 0 27 33 6 434 4.69 ไม่ได้

เพื่อนสนิท ชัก 

ซวนให้ท่านค้ายา 

เสพติด ท่าน 

อาจร่วมค้ายา 

เสพติดกับเพื่อน 

ท่าน เพราะถึอ 

เป็นทางหารายได้ 
ให้ครอบครัวอีก 

ทางหนึ่ง (เซิงลบ)

(0.0) (5.4) (6.6) (1.2) (86.8) ทำเลย

8. บางครั้งบางคราว 15 7 29 13 436 4.70 ไม่ได้

ที่ท ่านต้องเรืยน 
หนัก ท่านอาจพึ่ง 

ยาขยัน หรือยา 

บ ้าบ ้าง เพื่อ

(3.0) (1.4) (5.8) (2.6) (87.2) ทำเลย
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ดารางท่ี 22 (ต่อ)

ระดับของพฤติกรรมก่อนเข้าร่วมโครงการ

พฤติกรรมการป๋องกัน 

และต่อต้านยาเสพติด

ทำมาก 

ที่สุด

(100%)

ทำค่อน 

ข้างมาก

(75%)

ทำบ้าง 

(50-50%)

ทำน้อย 

มาก

(25%)

ไม่ได้ 

ทำเลย

(0%)

ค่า

เฉลี่ย

ความหมาย 

พฤติกรรม

ให้ท่านทำงานไต้ 

มากขึ้นตามที่ 

เพื่อน ๆ แนะนำ 

และจะได้ทำงาน 

เสร็จตามเวลาที่ 

กำหนด (เซิงลบ)

9. หากเพื่อนของ 

ท่านชักชวนให้ 

เสพยา ท่านจะ 

ปฏิเสธคำซวน 

และไม่เสพยาเสพ 

ติดโดยเด็ดขาด 

(เซิงบวก)

369

(73.8)

42

(8.4)

37

(7.4)

16

(3.2)

4.38 ทำค่อน 

ข้างมาก

10. หากเพื่อนของ 

ท่านชักชวนให้ 

เสพยา ท่านจะ 

ปฏิเสธคำชวน 

และชักชวนเพื่อน 

ให้ทำกิจกรรม 

อย่างอื่นแทน 

(เซิงบวก)

270

(54.0)

118

(23.6)

73

(14.6)

17

(3.4)

22

(4.4)

4.19 ทำค่อน 

ข้างมาก

11. หากเพื่อนของ 

ท่านชักชวนให้ 

เสพยา ท่านจะ 

ปฏิเสธคำซวน 

และเลิกคบเพื่อน 

คนนี้ไปเลย (เซิง 

ลบ)

147

(29.4)

112

(22.4)

119

(23.8)

66

(13.2)

56

(11.2)

2.54 ทำบ้าง

12. หากเพื่อนของ 

ท่านชักซวนให้ 

เสพยา ท่านจะ 

ตอบตกลงตามคำ 

ชวน เพราะกลัว 

เพื่อนจะไม่ให้เข้า 

กลุ่ม (เซิงลบ)

10

(2.0)

5

(1.0)

24

(4.8)

32

(6.4)

429

(85.8)

4.73 ไม่ได้ทำเลย
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พฤติกรรมการป้องกัน 

นละต่อต้านยาเสพติด

ระดับของพฤติกรรมก่อนเข้าร่วมโครงการ

ทำมาก 

ที่สุด 

(100%)

ทำค่อน 

ข้างมาก 

(75%)

ทำบ้าง 

(50-50%)

ทำน้อย 

มาก 

(25%)

ไม่ได้ 

ทำเลย

(0%)

ค่า

เฉลี่ย

ความหมาย 

พฤติกรรม

13. หากคนในครอบ 
คร ัวข องท ่าน ต ิด  
ย า เ ส พ ต ิ ด  ท ่ าน 
จ ะ พ า ไ ป บ ำ บ ั ด  
ร ั ก ษ า ท ี ่ ส ถ า น  
บำบ ัด โดยไม่อาย 
ต ่อส ังคมรอบข ้าง 
(เซิงบวก)

285
(57.0)

114
(22.8)

53
(10.6) 0 ใ > £

4.19 ทำค่อน 
ข้างมาก

ค่าเฉลี่ยโดยรวม =  3.83 (พฤติกรรมพึงกระทำอยู่ในระดับสูง)

จากตารางที่ 22 พบว่าก่อนเข้าร่วมโครงการทูตเยาวซนต่อต้านยาเสพติดล้ญจรนักเรียน 
ส่วนใหญ่มีพฤติกรรมพึงกระทำอยู่ในระดับสูง มีค่าเฉลี่ย 3.83 คือ มีการทำค่อนข้างมากสุด 
3 อันดับแรกคือ 1)นักเรียนจะไม่ทำเลยหากเพื่อนชักชวนให้เสพยาเสพติด โดยไม่กลัวเพื่อนจะไม่ให้ 
เข้ากลุ่ม 2)บางครั้งบางคราวที่ต้องเรียนหนังสือหนัก ก็จะไม่พึ่งยาขยันหรือยาบ้าบ้าง เพื่อให้ทำงาน 
ได้มากขึ้นจะได้ทำงานเสร็จตามเวลาที่กำหนด และ 3)หากมีโอกาสและเพื่อนสนิทชักซวนให้ท่าน 
ค้ายาเสพติด ก็จะไม่ร่วมค้ายาเสพติดกับเพื่อนท่าน เพราะถือเป็นทางหารายได้ให้ครอบครัวอีกทาง 
หน่ึง มีค่าเฉลี่ยที่ 4.73 1 4.70 และ4.69 ตามลำดับ

สำหรับหัวข้อท่ีว่าหากเพื่อนชักชวนให้เสพยาเสพติด จะปฏิเสธคำซวนและเลิกคบเพื่อนคน 
น้ีไปเลย นักเรียนส่วนใหญ่จะไม่ทำหรือนำไปปฏิบ้ติเพราะเป็นแนวทางการปฏิเสธการชักซวนให้
เสพยาเสพติดที่ไม่เหมาะสมที่จะปฏิบ้ติ อันอาจทำลายความลัมพันธ์ระหว่างเพ่ือนด้วยกันได้ สำหรับ 
หัวข้อท่ีทำบ้างและไม่ได้ทำบ้าง ได้แก่ 1) หากทราบเบาะแสเกี่ยวกับการค้าหรือเสพยาเสพติด ท่าน 
จะแจ้งเบาะแสให้กับทางเจ้าหน้าที่ให้รับทราบ โดยไม่ลังเลต่ออันตรายที่จะเกิดขึ้น เพราะถือว่าเป็น 
การช่วยเหลือลังคมให้ดีขึ้น 2) เมื่อท่านมีปัญหาหรือข้อลงลัยเกี่ยวกับปัญหาหรือแนวทางในการ 
ป้องกันยาเสพติด ท่านจะหาคำตอบโดยการถามผู้รู้หรือผู้เชี่ยวชาญ และ 3) ท่านจะเข้าร่วม 
กิจกรรมรณรงค์ต่อต้านยาเสพติดทุกครั้งที่มีโอกาส
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ดารางที่ 23 แสดงจำนวน ร้อยละของนักเรียน และค่าเฉลี่ยของพฤติกรรม จำแนกตาม 
พฤติกรรมการป้องกัน และต่อต้านเสพติด หลังเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชน 
ต่อต้านยาเสพติดลัญจร

พฤติกรรมการป้องกัน 

และต่อต้านยาเสพติด

ระดับของพฤติกรรมหลังเช้าร่วมโครงการ

ทำมาก 

ที่สุด 

(100%)

ทำค่อน 

ช้างมาก 

(75%)

ทำบ้าง 

(50-50%)

ทำน้อย 

มาก

(25%)

ไม่ไต้ 

ทำเลย

(0%)

ค่า

เฉลี่ย

ความหมาย 

พฤติกรรม

1. ท่านใช้เวลาว่าง 

ให้เปินประโยชน ์

เช่น ทำงาน 

อติเรกหรือทำกิจ 

กรรมนันทนาการ 

ต่างๆ ที่สร้าง 

สรรค์ (เซิงบวก)

182

(36.4)

215

(43.0)

95

(19.0)

2

(0.4)

6

(1.2)

4.12 ทำค่อน 

ข้างมาก

2. ท่านติดตามข่าว 

สารให้ความลน 

ใจต่อสถานการณ์ 

ปัญหายาเสพติด 

ตามข่าวในสื่อ 

ต่างๆ 

(เซิงบวก)

44

(8.8)

122

(24.4)

277

(55.4)

49

(9.8)

8

(1.6)

3.24 ทำบ้าง

3. เมื่อท ่านมีป ัญหา 

หรือข้อสงสัย 

เกี่ยวกับปัญหา 

หรือแนวทางใน 

กา5-ป๋องกันยา 

เสพติด ท่านจะ 

หาคำตอบ โดย 

การถามผู้รู้หรือ 

ผู้เชี่ยวชาญ 

(เซิงบวก)

59

(11.8)

103

(20.6)

202

(40.4)

109

(21.8)

27

(5.4)

3.12 ทำบ้าง

4. ท่านจะเช้าร่วมกิจ 

กรรมรณรงค์ 

ต่อต้านยาเสพติด 

ทุกครั้งที่มีโอกาส 

(เซิงบวก)

67

(13.4)

101

(20.2)

199

(39.8)

117

(23.4)

16

(3.2)

3.16 ทำบ้าง



ดารางท่ี 23 (ต่อ)

ระตับของพฤติกรรมหลังเข้าร่วมโครงการ
พฤติกรรมการป๋องกัน 
และต่อต้านยาเสพติด

ทำมาก 
ท่ีสุด

(100%)

ทำค่อน 
ข้างมาก
(75%)

ทำบ้าง
(50-50%)

ทำน้อย 
มาก

(25%)

ไม่ไต้ 
ทำเลย
(0%)

ค่า
เฉล่ีย

ความหมาย 
พฤติกรรม

5. หากท่านทราบ 
เบาะแสเก่ียวกับ 
การค้า หรือการ 
เสพยาเสพติด 
ท่านจะแอบแจ้ง 
เบาะแสให้กับ 
ทางเจ้าหน้าท่ีไต้ 
รับทราบ โดยไม่ 
ลังเลต่ออันตราย 
ท่ีจะเกิดข้ึน 
เพราะถือ'ว่า เป๋น 
การช่วยเหลือ 
ลังคมให้ดีข้ึน 
(เซิงบวก)

106
(21.2)

113
(22.6)

139
(27.8)

56
(11.2)

86
(17.2)

3.19 ทำบ้าง

ธ. ถ้าท่า14มีโอกาสไต ้
ลองเสพยา ท่าน 
จะลองล ักคร ั้ง  
เพ ื่อให ้ร ู้ถ ึงโทษ  
พิษภัยของยาเสพ 
ติด ด ้วยต ัวของ 
ท่านเอ''' (เซิงลบ)

12
(2.4)

17
(3.4)

37
(7.4)

19
(3.8)

415
(83.0)

4.62 ไม่ไต ้
ทำเลย

7. หากมีโอกาสและ 
เพ่ือนสนิท ชัก 
ซวนให้ท่านค้ายา 
เสพติด ท่าน 
อาจร่วมค้ายา 
เสพติดกับเพ่ือน 
ท่าน เพราะถึอ 
เปินทางหาราย'ได้ 
ให้ครอบครัวอีก 
ทางหน่ึง (เซิงลบ)

12
(2.4)

9
(1.8)

28
(5.6)

8
(1.6)

443
(88.6)

4.72 ไม่ไต ้
ทำเลย



127

ระดับของพฤติกรรมหลังเข้าร่วมโครงการ
พฤติกรรมการป๋องกัน 
และต่อต้านยาเสพติด

ทำมาก 
ท่ีลุด

(100%)

ทำค่อน 
ข้างมาก
(75%)

ทำบ้าง 
(50-50%)

ทำน้อย 
มาก

(25%)

ไม่ได้ 
ทำเลย
(0%)

ค่า
เฉล่ีย

ความหมาย 
พฤติกรรม

8. บางคร้ังบางคราว 
ท่ีท่านต้องเรียน 
หน้ก ท่านอาจพ่ึง 
ยาขยัน หรือยา 
บ้าบ้าง เพ่ือ 
ให้ท่านทำงานไต้ 
มากข้ึนตามท่ี 
เพ่ือน ๆ แนะนำ 
และจะไต้ทำงาน 
เสร็จตามเวลาท่ี 
กำหนด (เซิงลบ)

14
(2.8)

16
(3.2)

32
(6.4)

10
(2.0)

428
(85.6)

4.64 ไม่ได้ 
ทำเลย

9. หากเพ่ือนของ 
ท่านซักชวนให้ 
เสพยา ท่านจะ 
ปฏิเสธคำซวน 
และไม่เสพยาเสพ 
ติดโดยเด็ดขาด 
(เซิงบวก)

370
(74.0)

37
(7.4)

43
(8.6)

12
(2.4)

38
(7.6)

4.38 ทำค่อน 
ข้างมาก

10. หากเพ่ือนของ 
ท่านซักชวนให้ 
เสพยา ท่านจะ 
ปฏิเสธคำซวน 
และซักชวนเพ่ือน 
ให้ทำกิจกรรม 
อย่างอ่ืนแทน 
(เซิงบวก)

300
(60.0)

100
(20.0)

80
(16.0)

12
(2.4)

8

(1.6)

4.34 ทำค่อน 
ข้างมาก

11.หากเพ่ือนของ 
ท่านซักชวนให้ 
เสพยา ท่านจะ 
ปฏิเสธคำชวน 
และเลิกคบเพ่ือน 
คนน้ีไปเลย (เซิง 
ลบ)

96
(19.2)

125
(25.0)

168
(33.6)

76
(15.2)

35
(7.0)

2.65 ทำบ้าง
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ระดับของพฤติกรรมหลังเข้าร่วมโครงการ
พฤติกรรมการป้องกัน 
และต่อต้านยาเสพติด

ทำมาก 
ท่ีสุด 

(100%)

ทำค่อน 
ข้างมาก
(75%)

ทำบ้าง 
(50-50%)

ทำน้อย 
มาก

(25%)

ไม่ได้ 
ทำเลย
(0%)

ค่า
เฉล่ีย

ความหมาย 
พฤติกรรม

12. หากเพ่ือนซอง 
ท่านชักชวนให้ 
เสพยา ท่านจะ 
ตอบตกลงตามคำ 
ชวน เพราะกลัว 
เพ่ือนจะไม่ให้เข้า 
กลุ่ม (เชิงลบ)

10
(2.0)

7
(1.4)

46
(9.2)

19
(3.8)

418
(83.6)

4.65 ไม่ไต้ 
ทำเลย

13. หากคนในครอบ 
ครัวของท่านติด 
ยาเสพติด ท ่าน  
จะพาไปบำบ ัด  
ร ั กษาท ี ่ สถาน  
บำบัด โดยไม่อาย 
ต่อลังคมรอบข้าง 
(เชิงบวก)

278
(55.6)

117
(23.4)

70
(14.0)

21
(4.2)

14
(2.8)

4.25 ทำค่อน 
ข้างมาก

ค่าเฉล่ียโดยรวม ะ= 3.8e* (พฤติกรรมพึงกระทำอยู่ในระดับสูง)

จากตารางท่ี 23 พบว่านักเรียนมีพฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเลพติดอยู่ในระดับ 
สูงในพฤติกรรมท่ีพึงกระทำและไม่ทำในพฤติกรรมท่ีไม่พึงกระทำ โดยมีพฤติกรรมการป้องกัน และ 
ต่อต้านยาเสพติดเพ่ิมข้ึนเล็กน้อยภายหลังเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้าน ยาเสพติดลัญจร
มีค่าเฉล่ีย 3.89 โดยนักเรียนมีพฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติดท่ีทำค่อนข้างมาก
3 อันดับแรก คือ 1) หากมีโอกาสและเพ่ือนสนิทชักซวนให้ท่านค้ายาเสพติด จะไม่ร่วมค้ายาเสพติด 
กับเพ่ือนท่าน เพราะไม่ถือเป็นทางหารายได้ไห้ครอบครัวอีกทางหน่ึง 2) หากเพ่ือน ชักซวนให้เสพ 
ยาเสพต ิด  จะไม่ตอบตกลงตามคำซวน และ 3)บางคร้ังบางคราวท่ีต้องเรียนหนังสือหนัก ก็จะไม่ 
พ่ึงยาขยันหรีอยาบ้าบ้าง เพ่ือให้ทำงานได้มากข้ึนและเพ่ือจะได้ทำงานเสร็จตามเวลาท่ีกำหนด
โดยมีค่าเฉล่ียท่ี 4.72 1 4.65 และ 4.64 ตามลำดับ

ลำหรบพฤติกรรมท่ีทำบ้าง ไม่ทำบ้าง ยังคงเป็นเร่ืองหากเพ่ือนชักซวนให้เสพยาเสพติด 
จะปฎิเสธคำชวนแต่ไม่เลิกคบเพ่ือนคนน้ีไปเลย
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ดารางท่ี 24 แสดงจำนวน ร้อยละของนักเรียน และค่าเฉล่ียของระดับพฤติกรรม จำแนกตาม 
ระดับพฤติกรรมการป้องกัน และต่อต้านยาเสพติด

ระดับพฤติกรรมป้องกัน ก่อน หลัง
และต่อต้านยาเสพติด

จำนวน ค่าเฉล่ีย SD จำนวน ค่าเฉล่ีย SD
(ร้อยละ) (ร้อยละ)

ไม่ทำเลย 52 2
(10.4) (0.4)

ทำน้อยผาก 11 13
(2.2) (2.6)

ทำบ้าง 52 83
(10.4) 3.83 1.19 (16.6) 3.89 0.65

ทำค่อนข้างมาก 235 340
(47.0) (68.0)

ทำมากท่ีสุด 150 62
(30.0) (12.4)

รวม 500 500
(100.0) (100.0)

ระดับพฤติกรรมก่อนเข้าร่วมโครงการ = พฤติกรรมพึงกระทำอยู่ในระดับสูง

ระดับพฤติกรรมหลังเข้าร่วมโครงการ = พฤติกรรมพึงกระทำอยู่ในระดับสูง

จากตารางท่ี 24 พบว่าภายหลังการเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร 
นักเรียนส่วนใหญ่มากกว่าคร่ึงหน่ึง มีพฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติดอยู่ในระดับสูง
ร้อยละ 68.0 รองลงมา คือ ระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 16.6

สรุปจากค่าเฉล่ียโดยรวม พบว่า นักเรียนมีพฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติดอยู่ 
ในระดับสูงในพฤติกรรมท่ีพึงกระทำ และใม่ทำในพฤติกรรมท่ีไม่ควรกระทำ ท้ังก่อนและหลังเข้า 
ร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร
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ดอนท่ี 2 การวิเคราะห์ข้อมูลเพ่ีอทดสอบสมมติฐาน (Hypothesis Testing)

สมมติฐานท่ี 1 นักเรียนท่ีมีลักษณะทางประชากรแตกต่างกัน ได้แก่ เพศ อายุ ระดับการ 
ศึกษา เงินใช้จ่ายต่อเดือนท่ีได้รับ สภาพครอบครัว และความลัมพันธํในครอบครัว มีการเปิดรับ 
ข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด แตกต่างกัน

1.1 นักเรียนท่ีต่างเพศกัน มีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดแตกต่างกัน

ตารางท่ี 25 แสดงผลการเปรียบเทียบการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดของนักเรียนชาย 
และนักเรียนหญิง

เพศ จำนวน ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน P
มาตรฐาน

ชาย 223 3.36 0.44 0.86
หญิง 277 3.39 0.48
รวม 500

จากตารางท่ี 25 พบว่า นักเรียนท่ีมีเพศแตกต่างกัน มีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด 
ไม่แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ จึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานช้อท่ี 1
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ตารางท่ี 26 แสดงผลการเปรียบเทียบการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดของ
นักเรียนท่ีมีอายุแตกต่างกัน

1.2 นักเรียนท่ีอายุแตกต่างกัน มีการเปิเดร้นข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดแตกต่างกัน

อายุ จำนวน ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

F P

13 ปี 54 3.42 0.43 0.38 0.76
14 ปี 240 3.39 0.48
15 ปี 189 3.35 0.45
16 ปี 17 3.36 0.51

รวม 500 3.38 0.46

จากตารางท่ี 26 พบว่า นักเรียนท่ีมีอายุแตกต่างกัน มีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด 
ไม่แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ จึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานข้อท่ี 1
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ตารางท่ี 27 แสดงผลการเปรียบเทียบการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดของนักเรียนท่ีมี 
ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกัน

1.3 นักเรียนท่ีมีระดับการสิกษาแดกต่างกัน มีการเปิดรบข่าวสารเก่ียวกับ
ยาเสพติดแตกต่างกัน

ระคับการศึกษา จำนวน ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

F P คู่ท่ีแตกต่าง

(1) มัธยมศึกษาปีท่ี 1 42 3.35 0.30 2.86* 0.017 (1)>(6)
(2) มัธยมศึกษาปีท่ี 2 39 3.40 0.60 (2)>(1),(2)>(3),

(2)>(6)
(3) มัธยมศึกษาปีท่ี 3 315 3.39 0.46 (3)>(1),(3)>(6)
(4) มัธยมศึกษาปีท่ี 4 38 3.43 0.34 (4)>(1),(4)>(2),

(4)>(3),(4)>(6)
(5) มัธยมศึกษาปีท่ี 5 32 3.44 0.39 (5)>(1),(5)>(2),

(5)>(3),(5)>(4),
(5)>(6)

(6) มัธยมศึกษาปีท่ี 6 34 3.07 0.44 -
รวม 500 3.38 4.15

* มีน้ยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05

จากตารางท่ี 27 พบว่า นักเรียนท่ีมีระดับการศึกษาแตกต่างกัน มีการเปิดรับข่าวลาร 
เก่ียวกับยาเสพติดแตกต่างกัน อย่างมีนัยลำดัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 จึงเป็นไปตามสมมติฐาน

เม่ือทดสอบความแตกต่างเป็นรายคู่พบว่า กลุ่มท่ีมีการศึกษาระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 
มีการเปิดรับซ่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดสูงสุดโดยมากกว่าทุกระดับช้ันการศึกษา นอกน้ันกลุ่มท่ีมี 
การศึกษาระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 4 มีการเปิดรับซ่าวสารสูงกว่ากลุ่มท่ีมีการศึกษาระดับช้ันมัธยม 
ศึกษาปีท่ี 1 1 ปีท่ี2 1 ปีท่ี 3 และปีท่ี 6 โดยท่ีกลุ่มท่ีมีการศึกษาระดับชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 2 จะมีการ 
เปิดรับซ่าวสารมากกว่ากลุ่มท่ีมีการศึกษาระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 , ปีท่ี 3 และปีท่ี 6 ในขณะ 
ท่ีกลุ่มท่ีมีการศึกษาระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 จะมีการเปิดรับข่าวสารสูงกว่ากลุ่มท่ีมีการศึกษา 
ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 และปีท่ี 6 โดยท่ีกลุ่มท่ีมีการศึกษาระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 มีการเปิด 
รับข่าวสารสูงกว่ากลุ่มท่ีมีการศึกษาระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 6
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ดา?างท่ี 28 แสดงผลการเปรียบเทียบการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดของนักเรียนท่ีมี 
เงินใช้จ่ายต่อเดือนท่ีได้รับแตกต่างกัน

1.4 นักเรียนท่ีมีเงิน'ใช้,จ่ายต่อเดีอบท่ีได้รบแตกต่างกัน มีการเปิดรับข่าวสาร
เก่ียวกับยาเสพติดแตกต่างกัน

เงินใช้จ่ายต่อเดือน 
ท่ีได้ร้บ

จำนวน ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

F P ดู่ท่ี
แตกต่าง

(1) ต่ํากว่า 1,000บาท 98 3.30 0.43 2.91* 0.03 -
(2) 1,000-2,000บาท 266 3.42 0.46 (2)>(1),

(2)>(3)
(3) 2,000-3,000 บาท 115 3.32 0.49 (3)>(1)
(4) มากกว่า 3,001 บาท 21 3.55 0.40 (4)>(1),

(4)>(2),
(4)>(3)

รวม 500 3.38 0.46
* ผีนัยสำคัญทางสถิติทีระดับ .05

จากตารางท่ี 28 พบว่า นักเรียนท่ีมีรายได้แตกต่างกัน มีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับ 
ยาเสพติดแตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 จึงเป็นไปตามสมมติฐาน

เม่ีอทดสอบความแตกต่างเป็นรายคู่พบว่า นักเรียนท่ีมีรายได้มากกว่า 3,001 บาท มีการ 
เปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดสูงกว่าทุกกลุ่มรายได้ นอกน้ันกลุ่มท่ีมีรายได้ระหว่าง 1,000-
2.000 บาท มีการเปิดรับข่าวสารสูงกว่ากลุ่มท่ีมีรายได้ต่ํากว่า 1,000 บาทและระหว่าง 2,001-
3.000 บาท โดยท่ีกลุ่มท่ีมีรายได้ระหว่าง 2,001-3,000 บาท จะมีการเปิดรับข่าวสารสูงกว่ากลุ่มท่ีมี 
ราย'ได้ต่ํทก'ว่า 1,000 บาท
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ดา?างท่ี 29 แสดงผลการเปรียบเทียบการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดของนักเรียนท่ีมี 
สภาพครอบครัวท่ีแตกต่างกัน

1.5 นักเรียนท่ีมีสภาพครอบครัวแตกต่างกัน มีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับ
ยาเสพติดแตกต่างกัน

สภาพครอบครัว จำนวน ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

F P คู่ท่ีแตกต่าง

(1) บิดา-มารดาอยู่ร่วมกัน 424 3.37 0.46 4.16** 0.001 (1)>(4),(1)>(5)
(2) บิดาหรอมารดา หรือท้ัง 

คู่มีดู่สมรสใหม่
5 3.42 0.44 (2)>(1),(2)>(5)

(3) บิดา-มารดา แยกกันอยู่ / 
หย่าร้างกัน

22 3.53 0.45 (3)>(1),(3)>(2),
(3)>(4),(3)>(5)

(4) แยกกันอยู่คนละท่ีเพราะ 
หน้าท่ีการงาน

24 3.28 0.53 -

(5) บิดาถึงแก่กรรม 22 4.32 0.23 (5)>(4)
(6) มารดาถึงแก่กรรม 3 4.46 0.00 (6)>(1),(6)>(2),

(6)>(3),(6)>(4),
(6)>(5)

รวม 500 3.38 0.46
* มีน้ยสำคัญทางสถิติทีระดับ .01

จากตารางที ่ 29 พบว่า นักเรียนท่ีมีสภาพครอบครัวแตกต่างกัน มีการเปิดรับข่าวสาร 
เกีย่วกับยาเสพติดแตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 จึงเป็นไปตามสมมติฐาน

เม่ือทดสอบความแตกต่างเป็นรายคู่พบว่า นักเรียนท่ีมีสภาพครอบครัวท่ีมารดาถึงแก่กรรม 
มีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดสูงกว่าทุกกลุ่ม นอกน้ันกลุ่มท่ีมีสภาพครอบครัวท่ีบิดา-
มารดา แยกกันอยู่ / หย่าร้างกัน มีการเปิดรับข่าวสารสูงกว่ากลุ่มท่ีบิดา-มารดาอยู่ร่วมกัน 1 บิดา 
หรีอมารดาหรีอท้ังคู่มีคู่สมรสใหม่ 1 แยกกันอยู่คนละท่ี เพราะหน้าท่ีการงานและบิดาถึงแก่กรรม 
โดยท่ีกลุ่มท่ีบิดาหรือมารดาหรีอท้ังคู่มีคู่สมรสใหม่ มีการเปิดรับข่าวสารสูงกว่ากลุ่มท่ีมีบิดา-มารดา 
อยู่ร่วมกัน และบิดาถึงแก่กรรม โดยกลุ่มท่ีมีบิดา-มารดาอยู่ร่วมกัน จะมีการเปิดรับข่าวสารสูงกว่า 
กลุ่มท่ีมีบิดาถึงแก่กรรม และมารดาถึงแก่กรรม ในขณะท่ีกลุ่มท่ีมีบิดาถึงแก่กรรมจะมีการเปิดรับ 
ข่าวสารสูงกว่ากลุ่มท่ีแยกกันอยู่คนละท่ี เพราะหน้าท่ีการงาน
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ดารางท่ี 3Q แสดงผลการเปรียบเทียบการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดของนักเรียนท่ีมี 
ความสัมพันธ์ในครอบครัวท่ีแตกต่างกัน

1.6 นักเรียนท่ีมีความสัมพันธ!,นครอบครัวแตกต่างกัน มีการเปิดรับข่าวสาร
เก่ียวกับยาเสพติดแตกต่างกัน

ความสัมพันธ์ในครอบคร้ว จำนวน ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

T P คู่ท่ีแตกต่าง

(1) พ่อ-แม่ ลูกรักใคร่ช่วย 
เหลือกันดี

258 3.46 0.50 8.87*** 0.000 (1)>(2),(1)>(3)

(2) พ่อ-แม่ / ผู้ปกครอง 
ทะเลาะเบาะแว้งกัน 
เสมอ

2 3.26 0.00

(3) ขัดแย้งกันบางคร้ังแต่ 
กิย้งรักกันดี

226 3.27 0.38 (3)>(2)

(4) พ่อ-แม่ / ผู้ปกครองใช้ 
เวลาส่วนใหญ่ทำแต่ 
งาน

14 3.64 0.56 (4)>(1),(4)>(2),
(4)>(3)

รวม 500 3.38 0.46
*** มีนัยสำคัญทางสถิติทีระดับ .001

จากตารางท่ี 30 พบว่านักเรียนท่ีมีความสัมพันธ์ในครอบครัวแตกต่างกัน มีการเปิดรับ 
ข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดแตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.001 จึงเป็นไปตาม 
สมมติฐาน

เม่ือทดสอบความแตกต่างเป็นรายคู่พบว่า นักเรียนท่ีมีความสัมพันธ์ในครอบครัวท่ีพ่อ-แม่ 
/ ผู้ปกครองใช้เวลาส่วนใหญ่ทำแต่งาน มีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดสูงกว่าทุกกลุ่ม 
นอกน้ันกลุ่มท่ีพ่อ-แม่ ลูกรักใคร่ช่วยเหลือกันดี จะมีการเปิดรับข่าวสารสูงกว่ากลุ่มท่ีพ่อ-แม่ / 
ผู้ปกครองทะเลาะเบาะแว้งกันเสมอ และขัดแย้งกันบางคร้ังแต่ก็ขังรักกันดี โดยกลุ่มท่ีครอบครัว 
ขัดแย้งกันบางคร้ังแต่ก็ขังรักกันดีน้ัน มีการเปิดรับข่าวสารสูงกว่ากลุ่มท่ีพ่อ-แม่ / ผู้ปกครองทะเลาะ 
เบาะแว้งกันเสมอ
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สมมติฐานท่ี 2 การเปิดรับซ่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดของนกเรียนท่ีเข้าร่วมโครงการ 
มีความสัมพันธ์กับความรู้เก่ียวกับยาเสพติดก่อนเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติด 
สัญจร

ดารางท่ี 31 แสดงค่าสัมประสิทธ้ิสหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน ระหว่างการเปิดรับซ่าวสารเก่ียวกับ 
ยาเสพติด จำแนกประเภทส่ือมวลซน ส่ือบุคคลและส่ือเฉพาะกิจกับความรู้เก่ียวกับ 
ยาเสพติด

ตัวแปร จำนวน ค่าสหสัมพันธ์ ค่านัยสำคัญทางสถิติ
(P)

การเปิดรับข่าว«ารจากสิอมวอชน 500 0.009 0.842
1 .โทรทัศน์ 500 -0.520 0.244
2.วิทยุ 500 -0.064 0.151
3.หนังสือพิมพ์ 500 -0.049 0.273
4.นิดยสาร 500 -0.033 0.458
การเปิดรับข่าวอารจากสิอเฉพาะกิจ 500 -0.02 0.959
ร-นิทรรศการ 500 -0.011 0.801
6.โปสเตอร์ 500 0.121** 0.007
7.แผ่นพับ 500 0.082 0.066
8.ป๋ายกลางแจ้ง 500 0.077 0.085
9.อินเตอร์เน็ต 500 -0.080 0.076
10.ถิจกรรมเพ่ีอการรณรงค์ต่อต้านยาเสพ 500 -0.074 0.089

ติด ตามศูนย์การค้าหรือชุมชนต่างๆ
11 .การจัดคอนเสิร์ตเพ่ีอรณรงค์ต่อต้านยา 500 -0.610 0.170

เสพติด ตามศูนย์การค้าหรือชุมชนต่างๆ
การเปิดร้บข่าวอารจากสิอบุคคอ 500 -0.272*** 0.000
12.สมาซิกในครอบครัว 500 -0.098* 0.030
13.เพ่ีอน/คนรู้จก 500 -0.168*** 0.000
14.ครู / อาจารย์ 500 -0.175*** 0.000
1ร-ตำรวจ/ทหาร 500 -0.307*** 0.000

* มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
** มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 
*** มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .001
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จากตารางท่ี 31 พบว่าการเปิดรับซ่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดจากล่ือบุคคลเท่าน้ัน ท่ีมี 
ความสัมพันธ์ในทางลบกับความรู้เก่ียวกับยาเสพติด อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.001
แสดงว่านักเรียนท่ีมีการเปิดรับซ่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดจากล่ือบุคคลสูง จะมีความรู้เก่ียวกับ
ยาเสพติดตํ่า หรีอกล่าวอีกนัยหน่ึง นักเรียนท่ีมีการเปิดรับซ่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดจากล่ือบุคคล 
ต่ํา จะมีความรู้เก่ียวกับยาเสพติดสูง แต่ค่าสัมประลิทธ้ิลหสัมพันธ์ท่ีพบอยู่ในระดับต่ํา คือ -0.272 
ความสัมพันธ์ดังกล่าวจึงเป็นเพียงส่วนน้อยเท่าน้ัน

ส่วนการเปิดรับซ่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติดจากลื่อมวลชน และลื่อเฉพาะกิจ พบว่าไม่มี 
ความสัมพันธ์กับความรู้เกี่ยวกับยาเพสติด อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ จึงใม่เป็นไปตามสมมติฐาน 
ท่ี 2 ยกเว้นลื่อเฉพาะกิจประ๓ ทโปสเตอร์

และเม่ือพิจารณาถึงความสัมพันธ์ระหว่างการเปิดรับซ่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากล่ือ 
แต่ละประ๓ ทกับความรู้เก่ียวกับยาเสพติดแล้ว พบว่า การเปิดรับซ่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดจาก 
ล่ือบุคคล ประ๓ทสมาชิกในครอบครัว 1 เพ่ือน / คนรู้จัก 1 ครู / อาจารย ์ 1 และตำรวจ / ทหาร 
มีความสัมพันธ์ในทางลบกับความรู้เก่ียวกับยาเสพติด อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 และ
0.001 ตามลำดับ ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ี 2 น้ันคือ นักเรียนท่ีมีการเปิดรับซ่าวสารเก่ียวกับ 
ยาเสพติด จากล่ือบุคคลประ๓ทน้ีมาก จะมีความรู้เก่ียวกับยาเสพติดน้อย แต่ค่าสัมประลิท^ 
สหสัมพันธ์ท่ีพบอยู่ในระดับต่ํามาก ความสัมพันธ์ดังกล่าวจึงเป็นเพียงส่วนน้อยเท่าน้ัน

และการเปิดรับซ่าวสารจากล่ือมวลชนน้ัน พบว่าไม่มีล่ือมวลซนประ๓ทใดท่ีมีความ
สัมพันธ์กับความรู้เก่ียวกับยาเสพติด อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ จึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ี 2

ส่วนการเปิดรับซ่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดจากล่ือเฉพาะกิจ พบว่าล่ือเฉพาะกิจประ๓ท
โปสเตอร์เท่าน้ัน ท่ีมีความสัมพันธ์ในทางบวกกับความรู้เก่ียวกับยาเสพติด อย่างมีนัยสำคัญทาง 
สถิติท่ีระดับ 0.01 ซ่ึงเป็นโปตามสมมติฐานท่ี 2 น้ันคือ นักเรียนท่ีมีการเปิดรับซ่าวสารเก่ียวกับ 
ยาเสพติด จากล่ือเฉพาะกิจประ๓ทโปสเตอร์มาก จะมีความรู้เก่ียวกับยาเสพติดมาก แต่ค่า 
สัมประลิทธ้ิสหสัมพันธ์ท่ีพบอยู่ในระดับต่ํา ความสัมพันธ์ดังกล่าวจึงเป็นเพียงส่วนน้อยเท่าน้ัน
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สมมติฐานท่ี 3 การเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเลพติดของนักเรียนท่ีเข้าร่วมโครงการ มี 
ความสัมพันธ์กับทัศนคติท่ีมีต่อยาเสพติดก่อนเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร

ตารางท่ี 32 แสดงค่าสัมประสิทธ้ิสหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน ระหว่างการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับ 
ยาเสพติด จำแนกตามประเภทส่ึอมวลซน ส่ือบุคคลและส่ือเฉพาะกิจกับทัศนคติ 
ต่อยาเสพติด

ตัวแปร จำนวน ค่าสหสัมพันธ์ ค่านัยสำคัญทางสถิติ
(P)

การเปิดรับข่าวสารจากสิรมว«ชน 500 0.097* 0.036
1.โทรทัศน์ 500 0.098* 0.032
2.วิทยุ 500 0.098* 0.033
ร-หนังสือพิมพ์ 500 -0.017 0.715
4.นิตยสาร 500 -0.091* 0.048
การเปิดรับข่าวสารจากสิ«เฉพาะกิจ 500 0.076 0.101
ร-นิทรรศการ 500 0.209*** 0.000
6.โปสเตอร์ 500 0.138** 0.003
7.แผ่นพับ 500 0.094* 0.040
8.ป๋ายกลางแจ้ง 500 0.052 0.254
9.อินเตอร์เนิต 500 -0.014 0.760
10.ถิจกรรมเพ่ีอการรณรงค์ต่อต้านยาเสพ 500 -0.034 0.465

ติด ตามศูนย์การค้าหรือชุมชนต่างๆ
11 .การจ้ดคอนเสิร์ตเพ่ีอรณรงค์ต่อต้าน 500 -0.041 0.377

ยาเสพติด ตามศูนย์การค้าหรือชุมซน 
ต่างๆ

การเปิดรับข่าวสารจากสิรบุคดร 500 -0.054 0.244
12.สมาชิกในครอบครัว 500 -0.042 0.368
13.เพ่ีอน/คนรู้จัก 500 -0.039 0.391
14.ครู/อาจารย์ 500 0.076 0.097
1ร-ตำรวจ/ทหาร 500 -0.103* 0.026

* มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
** มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระคับ .01
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จากตารางท่ี 32 พบว่าการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากส่ือมวลซนเท่าน้ันท่ีมี 
ความสัมพันธ์ในทางบวกกับทัศนคติท่ีมีต่อยาเสพติด อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 ซ่ึง 
เป็นไปตามสมมติฐานท่ี 3 น้ันคือ นักเรียนท่ีมีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากส่ือมวลซน 
มาก จะเป็นผู้ท่ีมีทัศนคติในทางท่ีถูกต้องต่อยาเสพติด แต่ค่าสัมป?ะสิทธ้ิสหสัมพันธ์ท่ีพบอยู่ใน 
ระดับต่ํามาก คือ 0.095 ความสัมพันธ์ดังกล่าวจึงเป็นเพียงส่วนน้อยเท่าน้ัน

ส่วนการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากส่ือบุคคลและส่ือเฉพาะกิจ ไม่มีความ
สัมพันธ์กับทัศนคติท่ีมีต่อยาเสพติด อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ จึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ี 3

และเม่ือพิจารณาถึงความสัมพันธ์ระหว่างการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากส่ือ 
แต่ละประเภทกับทัศนคติท่ีมีต่อยาเสพติดแล้ว พบว่า การเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จาก 
ส่ือมวลซน ประ๓ทโทรทัศน์ และวิทยุ มีความสัมพันธ์ในทางบวกกับทัศนคติท่ีมีต่อยาเสพติด 
อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ี 3 น้ันคือ นักเรียนท่ีมีการเปิดรับ 
ข่าวสารจากส่ือประ๓ทน้ีมาก จะมีทัศนคติในทางท่ีถูกต้องต่อยาเสพติดมาก แต่ค่าสัมประลิทธ้ิ 
สหสัมพันธ์ท่ีพบอยู่ไนระดับต่ํามาก คือ 0.187 และ 0.098 ตามลำดับ ความสัมพันธ์ดังกล่าวจึงเป็น 
เพียงส่วนน้อยเท่าน้ัน

แต่การเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากส่ือมวลชน ประ๓ทนิตยสาร พบว่ามีความ 
สัมพันธ์ในทางลบกับทัศนคติท่ีมีต่อยาเสพติด อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 จึงเป็นไป 
ตามสมมติฐาน น้ันคือ นักเรียนท่ีมีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดจากส่ือประ๓ทนิตยสาร 
มาก จะมีทัศนคติในทางท่ีถูกต้องต่อยาเสพติดน้อย แต่ค่าสัมประสิทธ๋ิสหสัมพันธ์ท่ีพบอยู่ในระดับ 
ต่ํามาก คือ -0.091 ความสัมพันธ์ดังกล่าวจึงเป็นเพียงส่วนน้อยเท่าน้ัน

ส่วนการเปิดรับข่าวสารจากส่ือมวลซน ประ๓ทหนังสือพิมพ์ ไม่มีความสัมพันธ์กับทัศนคติ 
ท่ีมีต่อยาเสพติด อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ ซ่ึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ี 3

สำหรับการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากส่ือบุคคลน้ัน พบว่าส่ือบุคคลประ๓ ท 
ตำรวจ / ทหารเท่าน้ัน ท่ีมีความสัมพันธ์ในทางลบกับทัศนคติท่ีมีต่อยาเสพติด อย่างมนียัสำคัญ 
ทางสถิติ จึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ี 3 น้ันคือ นักเรียนท่ีมีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดจาก 
ส่ือบุคคลประเภทน้ีมาก จะมีทัศนคติในทางท่ีถูกต้องต่อยาเสพติดน้อย แต่ค่าสัมประสิทธ้ิ
สหสัมพันธ์ท่ีพบอยู่ในระดับต่ํามาก คือ -0.099 ความสัมพันธ์ดังกล่าวจึงเป็นเพียงส่วนน้อยเท่าน้ัน
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ด้านการเปิดรับข่าวสารจากส่ือเฉพาะกิจ พบว่าส่ือเฉพาะกิจ 3 ประ๓ทได้แก่ นิทรรศการ 
โปสเตอร์ และแผ่นพับเท่านิ'น ท่ีมีความสัมพันธ์ในทางบวกกับทัศนคติท่ีมีต่อยาเสพติด อย่างม ี
นิยสำคัญทางสถิติทีระดับ 0.05 ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ี 3 น่ันคือ นักเรียนท่ีมีการเปิดรับ'ข่าว 
สารเก่ียวกับยาเสพติดจากส่ือเฉพาะกิจประเภทน้ีมาก จะมีทัศนคติในทา,!ท่ีถูกต้องต่อยาเสพติด 
มาก แต่ค่าสัมประสิทธสหสัมพันธ์ท่ีพบอยู่ในระดับต่ํา คือ 0.209 1 0.138 และ 0.094 ตามลำดับ 
ความสัมพันธ์ดังกล่าวจึงเป็นเพียงส่วนน้อยเท่าน้ัน

สมมติฐานท่ี 4 การเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติดของนักเรียนท่ีเข้าร่วมโครงการ 
มีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมการป้องกัน และต่อต้านยาเสพติดก่อนโครงการทูตเยาวชนต่อต้าน 
ยาเสพติดสัญจร

ดารางท่ี 33 แสดงค่าสัมประสิทธ้ีสหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน ระหว่างการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับ 
ยาเสพติด จำแนกตามประ๓ทส่ือมวลชน ส่ือบุคคลและส่ือเฉพาะกิจกับ 
พฤติกรรมการป้องกัน และต่อต้านยาเสพติด

ตัวแปร จำนวน ค่าสหสัมพันธ์ ค่านัยสำคัญทางสถิติ 
(P)

การพิ!ดร้บซ่าว«ารจากสิฉมวชชน 500 0.250*** 0.000
1 .โทรทัศน์ 500 0.191*** 0.000
2.วิทยุ 500 0.088* 0.049
3.หนังสือพิมพ์ 500 0.177*** 0.000
4.นิตยสาร 500 0.118** 0.008
การเปีดร้บซ่าวชารจากสิฉเฉพาะกิจ 500 0.164*** 0.000
ร-นิทรรศการ 500 0.148** 0.001
ร-โปสเตอร์ 500 0.136** 0.002
7.แผ่นพับ 500 0.051 0.256
8.ป๋ายกลางแจ้ง 500 0.033 0.468
9.อินเตอร์เน็ต 500 0.118** 0.008
10.กิจกรรมเพ่ีอการรณรงค์ต่อต้านยาเสพ 500 0.144** 0.001

ติด ตามศูนย์การค้าหรือชุมชนต่างๆ
11 .การจัดคอนเสิร์ตเพ่ีอรณรงค์ต่อต้านยา 500 0.141** 0.002

เสพติด ตามศูนย์การค้าหรือชุมชนต่างๆ
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ดา?างท่ี 33 (ต่อ)

ตัวแปร จำนวน ค่าสหสัมพันธ์ ค่านัยสำคัญทางสถิติ
(P)

การเปิดรับข่าวสารจากเฉบุคด® 500 0.200*** 0.000
12.สมาชิกในครอบครัว 500 0.100* 0.026
13.เพ่ือน/คนรู้จัก 500 0.153** 0.001
14.ครู/อาจารย์ 500 0.185*** 0.000
15.ตำรวจ/ทหาร 500 0.158*** 0.000

* มีนัยสำคัญทางสถิติที,ระดับ .05 
** มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 
*** มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .001

จากตารางท่ี 33 พบว่าการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเลพติด จากล่ือมวลซน ล่ือบุคคล 
และล่ือเฉพาะกิจ มีความสัมพันธ์ในทางบวกกับพฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติด
อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.001 ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ี 4 น่ันคือ นักเรียนท่ีมีการเปิด 
รับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากล่ือมวลซน ล่ือบุคคล และล่ือเฉพาะกิจมาก จะมีพฤติกรรมการ 
ป้องกันและต่อต้านยาเสพติดมาก

เม่ือพิจารณาถึงความสัมพันธ์ระหว่างการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากล่ือแต่ละ 
ประ๓ท กับพฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติด พบว่า การเปิดรับข่าวสารจากล่ือมวลชน 
ทุกประ๓ท ท้ังโทรทัศน์ วิทยุ หนังสือพิมพ์ และนิตยสาร มีความสัมพันธ์ในทางบวกกับ 
พฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติด อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ี 
4 กล่าวคือ นักเรียนท่ีมีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากล่ือมวลซนประ๓ทน้ีมาก จะมี 
พฤติกรรมการป้องกัน และต่อต้านยาเสพติดมาก

ลำหรับการเปิดรับข่าวสารจากล่ือบุคคล พบว่า ล่ือบุคคลทุกประเภท ท้ังสมาซิกใน 
ครอบครัว 1 เพ่ือน / คนรู้จัก 1 ครู / อาจารย ์ และตำรวจ / ทหาร ต่างก็มีความสัมพันธ์ในทางบวกกับ 
พฤติกรรมการป้องกัน และต่อต้านยาเสพติด อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐาน 
ท่ี 4 น่ันคือ นักเรียนท่ีมีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด จากล่ือบุคคลประเภทน้ีมาก จะมี 
พฤติกรรมการป้องกัน และต่อต้านยาเสพติดมาก
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ต้านการเปิดรับข่าวลารจากส่ือเฉพาะกิจ มีเพียงส่ือเฉพาะกิจประ๓ ทนผ่นพับ และป้าย 
กลางแจ้งเท่าน้ัน ท่ีไม่มีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมการป้องก้นและต่อต้านยาเสพติด อย่างมี
นัยสำคัญทางสถิติ ซ่ึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ี 4

ส่วนการเปิดรับข่าวสารจากส่ือเฉพาะกิจ ประ๓ทนิทรรศการ โปสเตอร์ อินเตอร์เน็ต 
กิจกรรมเพ่ือการรณรงค์ต่อต้านยาเสพติด และการจ้ดคอนเสิร์ตเพ่ือการรณรงค์ต่อต้านยาเสพติด 
น้ัน มีความสัมพันธ์ในทางบวกกับพฤติกรรมการป้องกัน และต่อต้านยาเสพติด อย่างมนียัสำคัญ 
ทางสถิติ ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ี 4 น้ันคือ นักเรียนท่ีมีการเปิดรับข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด 
จากส่ือเฉพาะกิจประ๓ทน้ีมาก จะมีพฤติกรรมการป้องกัน และต่อต้านยาเสพติดมาก

สมมติฐานท่ี 5 นักเรียนท่ีเข้าร่วมโครงการทูตเยาวขนต่อต้านยาเสพติดสัญจร จะมีระคับ 
ความรู้เก่ียวกับยาเสพติดมากกว่าก่อนเข้าร่วมโครงการ

ตารางท่ี 34 แสดงการเปรียบเทียบความรู้เก่ียวกับยาเสพติด ระหว่างก่อนและหลังเข้าร่วม 
โครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร

ความรู้ ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน T P
J o /  ^เกย'วก่บยาเสพตด มาตรฐาน

ก่อนเข้าร่วมโครงการ 3.47 1.08 3.822*** 0.000

หลังเข้าร่วมโครงการ 3.72 1.08

*** มีนัยสำคัญทางสถิติทีระดับ .001

จากตารางท่ี 34 พบว่าความรู้เก่ียวกับยาเสพติดของนักเรียนท่ีวัดก่อนเข้าร่วมโครงการ 
และหลังเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ 
ท่ีระคับ 0.001 โดยคะแนนเฉล่ียภายหลังเข้าร่วมโครงการสูงกว่าก่อนเข้าร่วมโครงการ จึงกล่าวไต้ 
ว่า การเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจรรองนักเรียนคร้ังน้ี นักเรียนมีความรู้ 
เก่ียวกับยาเสพติดมากข้ึน จึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ี 5
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สมมติฐานท่ี 6 นักเรียนท่ีเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเลพติดสัญจรจะมี 
ท้ศนคติต่อยาเสพติดในทางท่ีเหมาะสมมากกว่าก่อนเข้าร่วมโครงการ

ตารางท่ี 35 แสดงการเปรียบเทียบทัศนคติต่อยาเสพติด ระหว่างก่อนและหลังเข้าร่วมโครงการ 
ทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร

ทัศนคติ
ท่ีมีต่อยาเสพติด

ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน

T P

ก่อนเข้าร่วมโครงการ 3.92 0.87 2.396* 0.017

หลังเข้าร่วมโครงการ 4.05 0.80

* มีนัยสำคัญทางสถิติทีระดับ .05

จากตารางท่ี 35 พบว่าทัศนคติท่ีมีต่อยาเสพติดชองนักเรียนท่ีวัดก่อนเข้าร่วมโครงการและ 
หลังเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ี 
ระคับ 0.05 โดยคะแนนเฉล่ียภายหลังเข้าร่วมโครงการสูงกว่าก่อนเข้าร่วมโครงการ จึงกล่าวไต้ว่า 
การเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจรของนักเรียนคร้ังน้ี นักเรียนมีทัศนคติต่อ
ยาเสพติดในทางท่ีเหมาะสมมากข้ึน จึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ี 6
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สมมติฐานท่ี 7 นักเรียนท่ีเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจรจะมี 
พฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติดในทางท่ีดีมากกว่าก่อนเข้าร่วมโครงการ

ตา?างที ่ 36 แสดงการเปรียบเทียบพฤติกรรมการป้องกัน และต่อต้านยาเสพติดก่อนและหลัง
เข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร

พฤติกรรมการป้องกัน ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน T P
และต่อต้านยาเสพติด มาตรฐาน

ก่อนเข้าร่วมโครงการ 3.83 1.19 2.256* 0.025
หลังเข้าร่วมโครงการ 3.97 0.64

* มีนัยสำกัญทางสถิติท่ีระดับ .05

จากตารางท่ี 36 พบว่าพฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติดของนักเรียนท่ีวัดก่อน 
เข้าร่วมโครงการและหลังเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจร แตกต่างกันอย่างมี 
นัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 โดยคะแนนเฉล่ียภายหลังเข้าร่วมโครงการสูงกว่าก่อนเข้าร่วม 
โครงการ จึงกล่าวได้ว่า การเข้าร่วมโครงการทูตเยาวชนต่อต้านยาเสพติดสัญจรชองนักเรียนคร้ังน้ี 
นักเรียนมีพฤติกรรมการป้องกันและต่อต้านยาเสพติดดีฃ้ึนกว่าเดิม จึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ี 7
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