
บทที่ 1

บทนำ

1.1 ความเป็นมาและความสำคัญของป้’ญหา

ในช่วงภาวะเศรษฐกิจชะลอตัว จำนวนคดีที่ฟ้องร้องกันระหว่างเจ้าหนี้ และลูกหนี้ทั้ง 
หลายจะมีอยู่มากพอสมควร ปกติแล้วการดำเนินกระบวนการพิจารณาคดีในศาลนั้นจะต้องใช้
เวลาพอสมควรกว่าที่คดีจะเสร็จ ซึ่งวัตถุประสงค์ของการฟ้องร้องดำเนินคดีโดยเจ้าหนี้ประการหนึ่ง 
ก็เพื่อต้องการให้มีคำพิพากษาเพื่อใช้ปังตับคดี และอีกประการหนึ่งก็เพื่อประโยชน์ในการต่อรองให้ 
ลูกหนี้พยายามปรับโครงสร้างหนี้ หรือประนอมหนี้ แต่ปัญหาหนึ่งที'เจ้าหนี้มักจะพบในกระบวน 
การปังตับชำระหนี้นั้น คือ ลูกหนี้มีการถ่ายโอนทรัพย์สินของตนเองไปยังบุคคลอื่น เพื่อให้ตนเองมี 
ทรัพย์สินน้อยลง หรืออาจไม่มีเลย ซึ่งโ!รณนี้แม้เจ้าหนี้จะชนะคดีและเป็นเจ้าหนี้ตามคำพิพากษา 
แล้วก็ตาม ก็ไม่มีประโยชน์อะไร เพราะลูกหนี้ไม่มีทรัพย์สินเพียงพอสำหรับชำระหนี้เสียแล้ว

ท า ง เล ือ ก ข อ ง เจ ้า ห น ี้ใ น ก า ร ด ำ เน ิน ก า ร ก ับ ล ูก ห น ี้ท ี่ท ำ ก า ร ย ัก ย ้า ย  ถ ่า ย โอ น ท ร ัพ ย ์ส ิน ไป ย ัง  

บ ุค ค ล อ ื่น ใน ท า ง ก ฎ ห ม า ย ม ีท ั้ง ใน ท า ง แ ฟ ง  แ ล ะ ท า ง อ า ญ า  ซ ึ่ง เป ็น ส ิท ธ ิข อ ง เจ ้า ห น ี้โด ย ช อ บ ต า ม  

ก ฎ ห ม า ย ท ี่จ ะ ก ร ะ ท ำ ไต ้ ซ ึ่ง ใน ท า ง อ า ญ า  ก รณ ีท ี่ล ูก ห น ี้โอ น ท ร ัพ ย ์ส ิน ข อ ง ต น เอ ง ไป ย ัง บ ุค ค ล ภ า ย น อ ก  

น ั้น  ล ูก ห น ี้อ า จ ม ีค ว า ม ผ ิด ฐ า น โก ง เจ ้า ห น ี้ต า ม ม า ต ร า  3 5 0  แ ห ่ง ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย อ า ญ า ได ้ ถ ้าค รบ  

อ ง ค ์ป ร ะ ก อ บ  3 ป ร ะ ก า ร  ค ือ

1. เพ ื่อ ม ิให ้เจ ้า ห น ี้ข อ ง ต น  ห ร ือ ข อ ง ผ ู้อ ื่น ได ้ร ับ ช ำ ร ะ ห น ี้ท ั้ง ห ม ด  ห ร ือ แ ต ่บ า ง ส ่ว น

2. เจ ้า ห น ี้น ั้น ได ้ใช ้ ห ร ือ จ ะ ใ ช ้ส ิท ธ ิเร ีย ก ร ้อ ง ท า ง ศ า ล ใ ห ้ช ำ ร ะ ห น ี้

3. ย ้า ย ไป เส ีย  ซ ่อ น เร ้น  ห ร ือ  โอ น ไป ใ ห ้แ ก ่ผ ู้อ ื่น ซ ึ่ง ท ร ัพ ย ์ใ ด  ห ร ือ แ ก ล ้ง ให ้ต น เอ ง เป ็น ห น ี้ 

จ ำ น ว น ใด อ ัน ไม ่เป ็น ค ว า ม จ ร ิง

อ ย ่า ง ไ ร ก ็ต า ม  ม ิได ้ห ม า ย ค ว า ม ว ่า  ก า ร โอ น ท ร ัพ ย ์ส ิน ข อ ง ล ูก ห น ี้ไป ย ัง บ ุค ค ล ภ า ย น อ ก ท ุก  

ก ร ณ ีจ ะ เป ็น ค ว า ม ผ ิด ฐ า น โก ง เจ ้า ห น ี้ต า ม ม า ต ร า  3 5 0  ค ว า ม ผ ิด ฐ า น น ี้ต ้อ ง ก า ร เจ ต น า พ ิเศ ษ ด ้ว ย

ก ล ่า ว ค ือ  ล ูก ห น ีจ ะ ต ้อ ง ก ร ะ ท ำ ไป  “ เพ ื่อ ม ิใ ห ้เจ ้า ห น ี้ข อ ง ต น ได ้ร ับ ช ำ ร ะ ห น ี้"  ด ้วย  ต ังน ั้น  ก า ร โอ น ท ร ัพ ย ์ 

ส ิน ข อ ง ล ูก ห น ี้ใ น บ า ง ก ร ณ ีก ็อ า จ ไม ่เป ็น ค ว า ม ผ ิด ฐ า น โก ง เจ ้า ห น ี้ก ็ได ้ เช ่น  ล ูก ห น ี้ข า ย ท ร ัพ ย ์ส ิน เพ ื่อ  

ป ล ด ภ า ร ะ จ ำ น อ ง  ห า ก ไม ่ข า ย ท ี่ด ิน ต ัง ก ล ่า ว ล ูก ห น ีก ็จ ะ ต ้อ ง ช ำ ร ะ ด อ ก เบ ี้ย จ ำ น อ ง ป ีล ะ จ ำ น ว น ม า ก  จ ึง
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เป ็น ก า ร ข า ย เพ ื่อ ช ำ ร ะ ห น ี้จ ำ น อ ง ต า ม ป ก ต ิ จ ึง ไม ่ถ ือ ว ่า ล ูก ห น ี้ก ร ะ ท ำ โด ย ม ีเจ ต น า เพ ื่อ ม ิใ ห ้เจ ้า ห น ี้ไ ด ้ 

ร ับ ช ำ ร ะ ห น ี้ (ค ำ พ ิพ า ก ษ า ฎ ีก า ท ี่ 1 8 92 /2 5 4 1 ) 1

ส1ว น ก า ร ด ำ เน ิน ก า ร ใ น ท า ง แ พ ่ง ก ับ ล ูก ห น ี้ท ี่ถ ่า ย โอ น ท ร ัพ ย ์ส ิน ข อ ง ล ูก ห น ี้ไ ป ย ัง บ ุค ค ล ภ า ย  

น อ ก  เจ ้า ห น ี้ส า ม า ร ถ ใ ช ้ส ิท ธ ิฟ ้อ ง ร ้อ ง ใ น ท า ง แ พ ่ง ได ้ต า ม ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย แ พ ่ง แ ล ะ พ า ณ ิช ย ์ ม าต รา  

237  โด ย ป ร ะ เด ็น ส ำ ค ัญ ใ น ก า ร ฟ ้อ ง ข อ ใ ห ้ศ า ล เพ ิก ถ อ น ก า ร ฉ ้อ ฉ ล ค ือ  “ การทำ1ให ้เจ ้า ห น ี้เส ีย เบ [ร ัย บ ” 

ซ ึ่ง จ ะ ต ้อ ง พ ิจ า ร ณ า จ า ก พ ฤ ต ิก า ร ณ ์ห ล า ย อ ย ่า ง ป ร ะ ก อ บ ก ัน  เช ่น  พ ิจ า รณ า ว ่า น ิต ิก ร รม ท ี,ล ูก ห น ี้

ก ร ะ ท ำ ล ง ไป น ั้น  ท ำ ใ ห ้ล ูก ห น ี้ม ีฐ า น ะ ย า ก จ น ล ง ถ ึง ข ั้น ท ี่ล ูก ห น ี้ม ีท ร ัพ ย ์ส ิน เห ล ือ ไม ่พ อ ช ำ ร ะ ห น ี้ห ร อ ไม ่ 

ถ ้า น ิต ิก ร ร ม ท ีล ูก ห น ี้ก ร ะ ท ำ ไม ,ก ร ะ ท บ ก ร ะ เท ือ น ฐ า น ะ ห ร อ ค ว า ม ล า ม า ร ถ ใ น ก า ร ช ำ ร ะ ห น ี้ข อ ง ล ูก ห น ี้ก ็ 

ถ ือ ไม ่ได ้ว ่า ท ำ ใ ห ้เจ ้า ห น ี้เส ีย เป ร ีย บ  ด ังน ั้น  ใน ก า ร ฟ ้อ ง ข อ ให ้เพ ิก ถ อ น ก า ร ฉ ้อ ฉ ล ต า ม ป ร ะ ม ว ล

ก ฎ ห ม า ย แ พ ่ง แ ล ะ พ า ณ ิช ย ์ ม า ต รา  237  จ ึง เป ็น ก า ร ใ ห ้ส ิท ธ ิเจ ้า ห น ี้ท ี่จ ะ ล ง ว น ไว ้ซ ึ่ง ก อ ง ท ร ัพ ย ์ส ิน ข อ ง  

ล ูก ห น ี้ เน ื่อ ง จ า ก ก อ ง ท ร ัพ ย ์ส ิน ข อ ง ล ูก ห น ี้เห ล ่า น ี้ย ่อ ม เป ็น ห ล ัก ป ร ะ ก ัน ก า ร ช ำ ร ะ ห น ี้แ ก ่เจ ้า ห น ี้ท ั้ง ห ม ด  

เจ ้า ห น ี้ท ีม ส ิท ธ ิเร ีย ก ใ ห ้ล ูก ห น ี้ช ำ ร ะ ห น ี้ข อ ง ต น จ า ก ท ร ัพ ย ์ส ิน ข อ ง ล ูก ห น ี้ด ัง ก ล ่า ว  แ ล ะ ต ้อ ง เส ีย เป ร ีย บ  

เน ื่อ ง จ า ก ท ร ัพ ย ์ส ิน ข อ ง ล ูก ห น ี้ล ด ล ง ไม ่พ อ ช ำ ร ะ ห น ี้ เพ ร า ะ ก า ร ท ำ น ิต ิก ร ร ม ฉ ้อ ฉ ล ข อ ง ล ูก ห น ี้ จ ึง ม ีส ิท ธ ิ 

ฟ ้อ ง ข อ ใ ห ้เพ ิก ถ อ น ก า ร ฉ ้อ ฉ ล ได ้ ไม ่ว ่า จ ะ เป ็น เจ ้า ห น ี้ต า ม ค ำ พ ิพ า ก ษ า ท ี่ถ ึง ท ี'ส ุด แ ล ้ว ห ร ือ ไม ่ ห ร ือ เจ ้า  

ห น ี้ย ัง ม ิได ้ฟ ้อ ง ร ้อ ง เพ ื่อ ให ้บ ัง ค ับ ช ำ ร ะ ห น ี้ก ็ต า ม  2

ในคดีล ้มละลาย การดำเนินการกับลูกหนี้ที่ยักย้ายถ่ายโอนทรัพย์สินของลูกหนี้ไปยัง
บ ุคคลภายนอก ตามพระราชบ ัญ ญ ัติล้มละลาย พ.ศ.2 4 8 3  ก็ม ีบทบัญญัติ1ว่าด้วยการเพิกถอนการ 
ฉ้อฉลเช่นเดียวกับ ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ แต่มีความแตกต่างกัน กล่าวคือ มาตรการ 
เพิกถอนการฉ้อฉลในคดีแพ่ง เมื่อได้เพิกถอนนิติกรรมของลูกหนี้ ทรัพย์หรือสิทธิใดๆ ซึ่งมีผูใด้รับ1ไป 
เนื่องแต่นิติกรรมนั้น ก็ต้องกลับคืนมาล่กองทรัพย์สินของลูกหนี้ตามเดิม และเจ้าหนี้ทั้งหลายก็มี 
สิทธิจะไต้รับใช้หนี้จากทรัพย์ หรือสิทธิที่ได้คืนมา แม้เจ้าหนี้คนหนึ่งคนใดจะเป็นผู้ฟ้องร้องก็ดี
เพราะตัวบทให้อำนาจเจ้าหนี้เพียงที่จะร้องขอให้เพิกถอนนิติกรรม หาได้โอนทรัพย์หรือสิทธิอย่าง 
หนึ่งอย่างใดให้แก่เจ้าหนี้ไม่ เช่น ก. เป็นหนี้เขา มีเจ้าหนี้หลายราย ก. โอนที่ดินของตนให้แก่ ข. 
เพ ื่อหลีกเล ี่ยงเจ ้าหน ี้ค. เจ้าหนี้คนหนึ่งขอร้องให้เพิกถอนนิติกรรมการโอนที่ดินซึ่ง ก.โอนให้ข. เมื่อ 
เพิกถอนแล้ว เจ้าหนี้อื่นๆ ก็อาจร้องขอเอาล่วนเฉลี่ยใช้หนี้จากที่ดินนั้นด้วย ค. จะอ้างสิทธิที่ตนได้

1 ดำเนิน ทรัพย์ไพศาล และ ศุภวัซร์มาลานนท์, “โกงเจ้าหน้ี,'’ กรุงเทพธุรกิจ (18 
มกราคม 2545) : 22.

2 ดำเนินทรัพย์ไพศาล และ ศุภวัชร์มาลานนท์, “เม่ือลูกหน้ียักย้ายถ่ายเททรัพย์สิน 1” 
กรุงเทพธุรกิจ (25 มกราคม 2545) : 22.
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ได้รับใช้หนีก่อนแต่ผู้เดียวหาได้ไม่ 3 ดังนั้น ทรัพย์สินที่โอนไปย่อมกลับมาล่กองทรัพย์สินของลูกหนี้ 
และเป็นประโยชน์แก่เจ้าหนี้ที่จะเป็นหลักประกันของหนี้ตามเดิม เจ้าหนี้ทุกคนย่อมได้รับประโยชน์ 
แม้จะไม่ได้เป็นโจทก์ตามมาตรา 239 4 แต่เจ้าหนี้ที่จะมาร้องขอเฉลี่ยทรัพย์ที่ยึด จะต้องเป็นเจ้าหนี้ 
ตามคำพิพากษาและต้องร้องก่อนที่ได้ขายทอดตลาด 5 ในขณะที่มาตรการเพิกถอนการฉ้อฉลใน 
คดีล้มละลาย กฎหมายให้สิทธิแต่เฉพาะเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ที่จะร้องขอให้ศาลเพิกถอนการ 
ฉ้อฉลเท่านั้น เจ้าหนี้ผู้เป็นโจทก์รวมทั้งเจ้าหนี้อื่นมิอาจกระทำได้ แต่ในทางปฏิบัติก็เจ้าหนี้ผู้เป็น 
โจทก์หรือเจ้าหนี้อื่นนั้นเองที่เป็นผู้รวบรวมพยานหลักฐานและนำเสนอต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ 
ซึ่งผลของการฟ้องขอเพิกถอนการฉ้อฉลหรือการให้เปรียบเจ้าหนี้อื่นนั้นมิได้หมายความว่าเจ้าหนี้ผู้ 
ฟ้องจะได้รับโอนทรัพย์สินนั้นตีชำระหนี้แก่ตนเอง แต่การฟ้องนั้นเพื่อให้ทรัพย์สินนั้นกลับคืนล่การ 
ครอบครองของลูกหนี้อีกครั้ง ซึ่งจะทำให้ลูกหนี้มีกองทรัพย์สินมากยิ่งขึ้นลันเป็นประโยชน์แก,เจ้า 
หนี้ทุกรายในการได้รับชำระหนี้ 6 โดยคำว่า “เจ้าหนี้ทุกราย" ในคดีล้มละลายนั้น หมายความว่า ไม่ 
ว่าเจ้าหนี้คนใดของลูกหนี้จะเป็นโจทก์ฟ้องให้ลูกหนี้ล้มละลาย หากศาลตัดสินให้โจทก์ชนะคดี โดย 
สั่งพิทักษ์ทรัพย์ของลูกหนี้โดยเด็ดขาด เจ้าหนี้ซึ่งมีมูดหนี้เป็นหนี้เงิน และมูลแห่งหนี้ได้เกิดขึ้นก่อน 
วันศาลมีคำสั่งพิทักษ์ทรัพย์ทุกรายจะได้รับประโยชน์จากผลของคำตัดสินดังกล่าว 7 บทบัณญัติ 
ตามกฎหมายล้มละลายจึงมีความสำคัญ และจะต้องกำหนดหลักเกณฑ์ที่เป็นไป เพื่อประโยชน์ 
ของเจ้าหนี้ทั้งหลายของลูกหนี้ให้มากที่สุด ลันเป็นแนวความคิดแต่ดั้งเดิมของกฎหมายล้มละลาย 

แต่เนื่องด้วย สภาพทางลังคมและสภาพทางเศรษฐกิจที่เปลี่ยนแปลงไปอย่างรวดเร็ว ไม่ 
หยุดนิ่ง พัฒนาการทางธุรกิจพาณิชย์ที่รับเอาค่านิยม ทัศนคติ ตลอดทั้งการดิ้นรนเพื่อความอยู่รอด 
ของกิจการของแต่ละบุคคลทั้งในประเทศและต่างประเทศ ก็มีเพิ่มมากขึ้น ดังนั้น จึงเกิดการบิด 
เบือน การหลบหลีกจากการถูกติดตามจากกระบวนการบังคับคดีตามกฎหมายทั้งคดีแพ่งและคดี 3 4 5 6 7

3 พระยาเทพวิฑูร 1 คำอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 1-2 (พระนคร : 
โรงพิมพ์ไทยพิทยา 1 2509) 1 หน้า 883-884.

4 ไพโรจน์วายุภาพ 1 คำอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วย หนี้ 
(กรุงเทพมหานคร : บรืษัท สำนักพิมพ์วิญณูชน จำกัด 1 2542) 1 หน้า 219.

5 พระยาเทพวิฑูร 1 คำอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์บรรพ 1-2 (พระนคร : 
โรงพิมพ์ไทยพิทยา 1 2509) 1 หน้า 885.

6 ดำเนิน ทรัพย์ไพศาล 1 “เมื่อลูกหนี้ยักย้ายถ่ายเททรัพย์สิน ! (2) 1” กรุงเทพธุรกิจ (1 
กุมภาพันธ์ 2545) : 24.

7 คลินิกกฎหมาย 1 “สิทธิของเจ้าหนี้ในคดีล้มละลาย,,’ เด!น ิว ุล ั (7 กันยายน 2541)
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ล้มละลาย ก็ยิ่งมีเทคนิค และชั้นเชิงเป็นเงาตามตัว เกิดความยากลำบากแก,การปฏิบ้ติงานทั้งเจ้า 
พนักงานพิทักษ์ทรัพย์เองและเจ้าหนี้ทั้งหลายในการพิสูจน์สิทธิเรียกร้องที่เจ้าหนี้มีอยู่ตามกฎหมาย 
ก็ดี หรีอพิสูจน์ถึงความได้เปรียบเลียเปรียบของเจ้าหนี้เองก็ดี ปัญหาตังกล่าวยิ่งทวีคูณเพิ่มมากขึ้น 
ในขณะที่สภาพเศรษฐกิจถดถอย ขาดสภาพคล่อง ผ้ประกอบการทางธุรกิจบางรายถึงเป็นล่วน63 <ป้ 1

ใหญ่ถึงกับดำเนินธุรกิจต่อไปไม่ได้ การจะขอความช่วยเหลือจากบุคคลภายนอก หรือสถาบันการ 
เงิน ก็เป็นเรื่องยากที่จะมีผู้หยิบยื่นเงินและโอกาสให้ ตังนั้น จึงมีปัญหาเรื่องการที่ลูกหนี้โอนทรัพย์ 
สินของตนไปให้บุคคลรอบข้างให้เหลือพอจะทำธุรกิจต่อไปได้ ครั้นเมื่อประสบปัญหาขาดทุนจนไม่ 
มีทรัพย์สินเพียงพอแก่การชำระหนี้ ลูกหนี้ก็ไม่กังวล เนื่องจากใช้วิธีการตังกล่าว ทรัพย์สินก็อยู่กับ 
บุคคลที่ลูกหนี้ไว้ใจคุ้นเคย เมื่อพ้นกำหนดลามปีโดยอาศัยการพ้นจากล้มละลายตามมาตรา 35 
(ใหม่) ลูกหนี้ก็กลับนำทรัพย์สินที่เคยโอนไปนั้นกลับมาครอบครองใช้สอยได้อย่างปกติสุข บุคคลที่ 
เสียหายมากก็มิใช่ใครอื่น ก็คือ เจ้าหนี้ทั้งหลายของลูกหนี้นั่นเอง

การบังตับคดีล้มละลายของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เป็นที่ปรากฏเสมอมาว่าลูกหนี้รู้ตัว 
ว่าการประกอบกิจการของตนติดขัด ขาดสภาพคล่อง และจะไม,สามารถดำเนินธุรกิจให้ยืดยาวต่อ 
ไปได้ หรือถ้าจะดำเนินการให้พ้นตัวได้ก็ต้องเสี่ยงกับการสูญเสียต่อไปอย่างมาก แม้เดิมลูกหนี้จะ 
สุจริตแต่ถ้าจะต้องเสี่ยงกับการล้มละลาย ก็ต้องเตรียมตัวไว้ก่อน เผื่อการถูกฟ้องคดีล้มละลายแล้ว 
ทรัพย์สินถูกยืดไปหมด ลูกหนี้ก็จะกระทำการอันเป็นการฉ้อฉล เผื่อว่าพ้นจากการล้มละลายตาม 
กฎหมายล้มละลายแล้ว จะต้องมีทรัพย์สินเหลือ เพื่อทำธุรกิจเลี้ยงชีพต่อไปได้ แม้ใม่คิดจะโกงก็ 
เหมือนโกงไว้แต่ต้น มิฉะนั้นก็ไม่มีทางจะทำมาหากินได้อีก (เพราะกฎหมายล้มละลายจะติดตาม 
เอาทรัพย์สินที่หามาได้ภายหลังล้มละลายไปใช้เจ้าหนี้เลียหมด) ประกอบกับหลักเกณฑ์กฎหมาย 
ล้มละลายในเรื่องการพ้นจากการล้มละลายที่ทำให้ลูกหนี้พ้นจากล้มละลาย ทรัพย์สินที่โอนให้ผู้อื่น 
ไว้ล่วงหน้าจะทำให้ลูกหนี้ได้ประโยชน์ 8 การมีมาตรการเพิกถอนการโอนตามมาตรา 114 (เดิม) 
เป็นอีกมาตรการหนึ่งในการเพิ่มพูนกองทรัพย์สินของลูกหนี้นอกเหนือจากการบังตับใช้มาตรา 113 
และมาตรา 115 ในกฎหมายล้มละลาย ซึ่งพอจะกล่าวรายละเอียดของหลักการเพิกถอนฉ้อฉลใน 
มาตรา 113 และการให้เปรียบแก่เจ้าหนี้คนหนึ่งคนใดเหนือเจ้าหนี้คนอื่นในมาตรา 115 ได้พอ 
สังเขปตังนี้

8 ประจักษ์ พุทธิสมบัติ 1 “ กฎหมายล้มละลาย (ฉบับท่ี 5) พ.ศ.2542 (ฉบับเจ้าปัญหา) 1” 
ใน รวมบทความในโอกาสครบรอบ 72 ปี ศาสตราจารย์ ดร.ปรีดี เกษมทรัพย์ (กรุงเทพมหานคร : 
โรงพิมพ์เดือนตุลา,2543 ) 1 หน้า 95.



ห0«บุ&กลาง «ทาบนัรทเททrrn  
กล3กร!นมหาว^«าท้ช

บทบัญญัติและหลักเกณฑ์การเพิกถอนการฉ้อฉลในกฎหมายล้มละลายของไทยนั้น เดิม 
จะได้กำหนดไว้!นมาตรา 113 และการให้เปรียบแก่เจ้าหนี้คนหนึ่งคนใดเหนือเจ้าหนี้คนอื่นใน 
มาตรา 115 ซึ่งมาตรา 114 (เดิม) นั้นมีบทบัญญัติที่กำหนดหลักการพิเศษให้กับเจ้าพนักงาน 
พิทักษ์ทรัพย์ที่จะมีอำนาจติดตามเอาทรัพย์สินของลูกหนี้ที่ได้โอนหรือกระทำการใดๆ กับทรัพย์สิน 
ของลูกหนี้ ภายในลามปีก่อนและภายหลังมีการขอให้ล้มละลาย ให้กลับคืนล่กองทรัพย์สินของลูก 
หนี และแบ่งเฉลี่ยให้เจ้าหนีทังหลายของลูกหนี้ โดยไม่ต้องคำนึงถึงว่าเป็นการให้เปรียบแก่ผู้รับโอน 
หรือไม่ หรือผู้รับโอนรู้ถึงการให้เปรียบหรือไม่ ถ้าพบว่าการโอนนั้นไม่สุจริต หรือโดยเสน่หาไม่มีค่า 
ตอบแทน หรือค่าตอบแทนน้อยเกินไปกว่าความเป็นจริงมาก ทรัพย์สินนั้นควรกลับมารวมอยู่ใน 
กองทรัพย์สินของลูกหนี้ ตัวอย่างเซ่น ในระหว่างเวลาสามปีก่อนมีการขอให้ล้มละลาย ลูกหนี้ 
ประกอบธุรกิจมีกำไรไม่มีปัญหาเรื่องชำระหนี้ให้เปรียบแก่เจ้าหนี้คนหนึ่งเหนือเจ้าหนี้อื่น แต่ลูกหนี้ 
แจกจ่ายทรัพย์สินให้บุคคลอื่นโดยเสน่หาไม่มีค่าตอบแทน แต่ภายหลังธุรกิจเกิดผิดพลาดขาดทุน 
ถูกฟ้องล้มละลายไม่มีทรัพย์สินพอชำระหนี้ กฎหมายจึงให้เอาทรัพย์สินคืนมาจากผู้ที่ได้รับโอนไป 
โดยไม่มีค่าตอบแทน เพื่อเจ้าหนี้ทั้งหลายในคดีล้มละลายจะได้รับชำระหนี้ ด้วยเหตุนี้มาตรา 113 
ก็ดี มาตรา 115 ก็ดี จึงบัญญัติชัดเจนถึงกรณีการฉ้อฉล หรือการให้เปรียบแก่เจ้าหนี้คนหนึ่งเหนือ 
เจ้าหนี้คนอื่น แต่มาตรา 114 (เดิม) ไม่มีฃ้อความเซ่นนั้น แต่มุ่งถึงการเพิกถอนการโอนอีกประ๓ ท 
หนึ่ง กล่าวคือ ถ้าการโอนนั้นผู้รับโอนได้รับโอนโดยไม่สุจริต หรือไม่มีค่าตอบแทนจะถูกเพิกถอน 
แต่ถ้าผู้รับโอนได้รับโอนโดยสุจริตและมีค่าตอบแทนแล้ว จะไปเพิกถอนเขาไม่ได้ เนื่องจากไม่ใช่ 
เรื่องฉ้อฉล ตาม ป.พ.พ. มาตรา 237 ฉะนั้นการเพิกถอนการโอนตามมาตรา 114 จึงไม่ต้องคำนึง 
ว่าเป็นการโอนโดยทำให้เจ้าหนี้(อื่น) เสียเปรียบหรือไม่ 9

ตามที่ได้กล่าวมาข้างต้น สามารถสรุปได้พอลังเขปว่าหลักเกณฑ์การเพิกถอนการฉ้อฉล 
หรือการให้เปรียบแก่เจ้าหนี้คนหนึ่งคนใดเหนือเจ้าหนี้คนอื่นในกฎหมายล้มละลายของไทยนั้น เดิม 
จะได้กำหนดไว้ในมาตรา 113 และมาตรา 115 เท่านั้น แต่มาตรา 114 มิได้วางหลักเซ่นนั้นไว้ คง 
เป็นหลักพิเศษที่กำหนดอำนาจให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอำนาจเพิกถอนการโอนอีกประเภท 
หนึ่งต่างหากจากการเพิกถอนการฉ้อฉล หรือการให้เปรียบแก่เจ้าหนี้คนหนึ่งคนใดเหนือเจ้าหนี้คน 
อื่น กล่าวคือ หากมีการโอนโดยสุจริตและมีค่าตอบแทน ก็ไม่อาจเพิกถอนการโอนนั้นได้ แต่หาก 
การโอนโดยสุจริต แต่ไม่มีค่าตอบแทน หรือ การโอนโดยไม่สุจริต แต่มีค่าตอบแทน ก็สามารถเพิก 
ถอนการโอนนั้นได้ ตังนั้น การเพิกถอนการโอนตามมาตรา 114 (เดิม) จึงไม่คำนึงถึงการโอนโดย 
เจ้าหนี้อื่นเสียเปรียบแต่ประการใด

9 เรื่องเดียวกัน 1 หน้า 96.
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ต่อมา มาตรา 114 (เดิม) ก็ได้ถูกแก้ไขโดยพระราชบัญญัติล้มละลาย (ฉบับที่ 5) 
พ.ศ.2542 มาตรา 27 ซึ่งบัญญัติว่า “ถ้านิติกรรมที่เพิกถอนการฉ้อฉลตามมาตรา 113 นั้น เกิดขึ้น 
ภายในระยะเวลาหนึ่งปีก่อนมีการขอให้ล้มละลายและภายหลังนั้น หรอเป็นการทำให้โดยเสน่หา 
หรอเป็นการที่ลูกหนี้ได้รับค่าตอบแทนน้อยเกินสมควรให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่า เป็นการกระทำที่ลูก 
หนี้และผู้ได้ลาภงอกแต่การนั้นรู้อยู่ว่าเป็นทางให้เจ้าหนี้เสียเปรียบ "

การแก้ไขมาตรา 114 ข้างต้นนั้นเป็นการแก้ไขที่ทำให้ มาตรา 114 กลายเป็นบท 
สันนิษฐานในมาตรา 113 ซึ่งเป็นเรองหลักการเพิกถอนการฉ้อฉล อันถือเป็นการขัดกับหลักการ 
แห่งมาตรา 114 (เดิม) ซึ่งบัญญัติไว้ว่า “การโอนทรัพย์สินหรอการกระทำใดๆ เกี่ยวกับทรัพย์สิน 
ของลูกหนี้ ซึ่งลูกหนี้ได้กระทำหรอยินยอมให้กระทำในระหว่างระยะเวลาสามปีก่อนมีการขอให้ล้ม 
ละลาย และภายหลังนั้น ถ้าเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีคำขอโดยทำเป็นคำร้อง ศาลมีอำนาจเพิก 
ถอนการโอนหรือการกระทำนั้นได้ เว้นแต่ผู้รับโอน หรือผู้รับประโยชน์จะแสดงให้พอใจศาลว่าการ 
โอน หรือการกระทำนั้นได้กระทำโดยสุจริต และมีค่าตอบแทน ”

จะเห็นได้ว่า การแก้ไขมาตรา 114 นี้เป็นการล้มเลิกมาตรการเดิมที่กฎหมายล้มละลาย 
ได้บัญญัติไว้นอกเหนือไปจากหลักการเพิกถอนการฉ้อฉลตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
ซึ่งจะทำให้เกิดความสะดวกต่อการติดตามเอาทรัพย์สินของลูกหนี้คืน มีระบบที่ทำให้ผู้ที่ได้รับโอน 
หรือรับประโยชน์ต้องพิส ูจน์ว ่าการโอนหรือการกระทำนั้นได้กระทำโดยสุจริตและมีค่าตอบแทน 
หากพิสูจน์ไม่ได้ก็ต้องถูกเพิกถอนการโอนหรือการกระทำนั้น 10 เพื่อเอาทรัพย์สินนั้นกลับมาส่กอง 
ทรัพย์สินของลูกหนี้ และแบ่งเฉลี่ยให้กับเจ้าหนี้ทั้งหลายของลูกหนี้ การแก้ไขมาตรา 114 นี้ มีเหตุ 
ผลสำคัญประการหนึ่ง คือ การเพิกถอนตามมาตรา 114 เดิม นั้น มีผลกระทบต่อบุคคลภายนอกผู้ 
รับโอนทรัพย์สินของลูกหนี้อย่างมาก เนื่องจากเป็นภาระแก่ผู้รับโอน หรือผู้รับประโยชน์ที่ต้องแสดง 
พิสูจ'น์ให้ศาลเห็นว่า การโอนหรือการกระทำนั้นๆได้กระทำโดยสุจริต และมีค่าตอบแทน ซึ่งหากไม, 
สามารถพิสูจน์ให้ศาลเห็นได้คังนั้น การโอนหรือการกระทำนั้นก็จะต้องถูกเพิกถอน หรือในระหว่าง 
ระยะเวลา 3 ปี ก่อนมีการขอให้ลูกหนี้ล้มละลาย ลูกหนี้ยังมีความสามารถในการประกอบธุรกิจ 
จนมีกำไร ไม่มีเจ้าหนี้ หรือหากมีเจ้าหนี้ ลูกหนี้นั้นก็มีความสามารถในการชำระหนี้คืนแก่เจ้าหนี้ 
ไม่มีปัญหาเรื่องการชำระหนี้ให้เปรียบแก'เจ้าหนี้คนหนึ่งคนใดเหนือเจ้าหนี้คนอื่น แต่ลูกหนี้ได้แจก 
จ่ายโอนทรัพย์สินของลูกหนี้ให้บุคคลอื่นโดยเสน่หาไม่มีค่าตอบแทน แต่ภายหลังธุรกิจของลูกหนี้ 
เกิดผิดพลาดขาดทุน ลูกหนี้ถูกฟ้องร้องให้ล้มละลาย ไม่มีทรัพย์สินพอชำระหนี้ กฎหมายล้ม

10 สุธีร์ ศุภนิตย์ ■หลักกฎหมายล้มละลายและการฟืนพ่กิจการ 1 พิมพ์ครั้งที, 2 1 
(กรุงเทพมหานคร : บริษัท โรงพิมพ์เดือนตุลา จำกัด, 2543) 1 หน้า167.
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ละลายมาตรา 114 (เดิม) ก็ให้อำนาจแก'เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการเพิกถอนการโอน และนำ 
ทรัพย์สินน้ันกลับเข้าสู่กองทรัพย์สินของลูกหน้ี อาจกระทบต่อเสรีภาพในการลัดการทรัพย์สินของ 
บุคคลเกินสมควร โดยเฉพาะอย่างย่ิงในมาตรา 114 เดิม ไม่คำนึงถึงความเสียเปรียบของเจ้าหน้ี 
การเพิกถอนจึงมีความเป็นไปได้สูง ทำให้เกิดผลกระทบต่อตัวผู้รับโอนท่ีต่อไปการรับโอนทรัพย์สิน 
จะมีความยุ่งยากเน่ืองจากผู้รับโอนเกรงว่าถ้ารับโอนทรัพย์สินมาแล้ว จะถูกเพิกถอนการโอนใน
ภายหลัง ในท่ีสุดก็กระทบต่อภาพรวมทางเศรษฐกิจ การทำธุรกรรมต่างๆ ก็ไม่คล่องตัว ความไม่เช่ือ 
ใจ ความไม,ม่ันใจก็เพ่ิมมากข้ึน

เม่ือแก!ขมาตรา 114 แล้ว หลักการเพิกถอนการโอนหรือการกระทำเก่ียวกับทรัพย์สิน 
ของลูกหน้ีในกฎหมายล้มละลายของประเทศไทย จึงคงเหลือเพียง 2 มาตรการ ได้แก่ มาตรการ 
การเพิกถอนการให้เปรียบแก่เจ้าหน้ีคนหน่ึงคนใดเหนือเจ้าหน้ีคนอ่ืน ตามกฎหมายล้มละลาย
มาตรา 115 และมาตรการการเพิกถอนการฉ้อฉลตามประมวลกฎหมายแฟงและพาณิชย์ (มาตรา 
237) ซ่ึงมีการวางหลักเกณฑไ,ว้ในกฎหมายล้มละลายมาตรา 113 โดยมีบทสันนิษฐานอยู่ใน 
มาตรา 114 ท่ีแก!1ข'ใหม่แล้ว ซ่ึงเป็นประเด็นปัญหาสำคัญ ท่ีผู้เขียนประสงค์จะวิเคราะห์ให้ได้มาซ่ึง 
ข้อสรุปว่า การมีหลักการเพิกถอนการฉ้อฉลในการใช้ติดตามทรัพย์สินของลูกหน้ีกลับมาสู่กอง
ทรัพย์สินของลูกหน้ีน้ัน เพียงพอแล้วหรือไม่ ตรงตามเจตนารมณ์ของกฎหมายล้มละลายมากน้อย 
เพียงใด มาตรการเพิกถอนการฉ้อฉลท่ีงมีผลกระทบต่อผู้รับโอนทรัพย์สินของลูกหน้ี เป็น 
มาตรการทางกฎหมายท่ีให้ความเป็นธรรมดับน้ังฝ่ายเจ้าหน้ี ลูกหน้ี และผู้รับโอน หรือ’ไม่ 
และหากจะต้องบังคับใช้มาตรการเพิกถอนการฉ้อฉลตามมาตรา 113 และมาตรา 114 ท่ีง 
เป็นบทสินนิษฐานของมาตรา 113 น้ัน แล้ว บทบัญญ้ติดังกล่าวครอบคลุมการโอนอันเป็น 
การฉ้อฉลไต้มากน้อยเพียงใด มีความช้ดเจน หรือหละหลวมท่ีต้องการการแกัใขหรือไม'

อน่ึง ปัญหาในเร่ืองผลกระทบท่ีเกิดข้ึนกับผู้รับโอนทรัพย์สินของลูกหน้ี อันเกิดจากการ 
บังคับใช้มาตรการเพิกถอนการฉ้อฉลน้ัน เป็นปัญหาท่ีเกิดข้ึนมานานแล้ว และโดยเฉพาะในลภาวะ 
เศรษฐกิจตกต่ํา ผู้ประกอบการ หรือลูกหน้ีประสบปัญหาขาดทุน ขาดสภาพคล่อง ขาดเงินทุนหมุน 
เวียน โอกาสท่ีผู้ประกอบการจะต้องเข้าสู่กระบวนการล้มละลายจึงมีสูง และมาตรการติดตามรวบ 
รวมทรัพย์สินของลูกหน้ีกลับเข้าสู่กองทรัพย์สินลูกหน้ี คือมาตรการเพิกถอนการฉ้อฉลก็จะถูกหยิบ 
ยกมาใช้ ในที,สุดก็จะไปกระทบต่อผู้รับโอน ตัวอย่างผลกระทบต่อผู้รับโอนอาทิ เช่น

กรณีของธุรกิจอล้งหาริมทรัพย์ในประเทศไทยท่ีเจรืญเดิบโตอย่างรวดเร็ว ควบคู่ไป
กับการขยายตัวของภาพเศรษฐกิจอุตสาหกรรมต่างๆ  ล่งผลให้การซ้ือขายอลังหาริมทรัพย์!ด้รับ
ความนิยม ราคาซ้ือขายอลังหารีมทรัพย์จึงสูง ผู้ประกอบการในธุรกิจน้ีได้รับผลกำไรมหาศาล ทำ 
ให้เกิดผู้ประกอบการมากมาย บางประ๓ทก็เป็นผู้ท่ีมีเงินลงทุน และมีความต้ังใจจริงในการ
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ประกอบธุรกิจประเภทนี้ แต่ก็มีผู้ประกอบการบางประเภทที่เป็นผู้ไม่มีเงินลงทุนเป็นของตัวเอง
และไม่มีความตั้งใจจรงในการประกอบธุรกิจประเภทนี้ เข้าลักษณะผู้ประกอบการที่มีเงินลงทุน
น้อย ต้องมีการระดมเงินทุนจากแหล่งต่างๆ เช่น ผู้ประกอบการมีที่ดิน แต่ยังขาดเงินลงทุน จึงนำที่ 
ดินของตนไปจดทะเบียนจำนอง เพื่อขอกู้เงินกับสถาบันการเงิน เมื่อได้เงินมาผู้ประกอบการก็จะ 
เริ่มเปิดขายโครงการของตน เพื่อที่จะได้เงินจากผู้ซื้อมาหมุนใช้ก่อน

จากกรณีข้างต้นจะส่งผลกระทบต่อผู้ข้ึอหรือผู้รับโอนทรัพย์สินของลูกหน้ี ด้งน้ี
เม่ือผู้ซ้ือได้จ่ายเงินดาวน์ครบแล้ว และบ้านสร้างเสร็จแล้ว ได้มีการโอนกรรมสิทธ้ิในบ้าน 

และท่ีดิน แต่ภายหลังไม่นานน้ก ผู้ประกอบการต้องประสบปัญหาทางการเงิน ไม่มีเงินชำระหน้ีกับ 
เจ้าหน้ีสถาบันการเงินท่ีตนกู้ยืมเงินมา ด้วยสาเหตุใดก็ตาม ไม่ว่าจะเป็นกรณีการนำเงินไปลงทุนใน 
โครงการอ่ืน หรือธุรกิจอ่ืน อาจนำเงินไปใซ้ล่วนตัว นำเงินออกไปใช้นอกระบบซ่ึงไม่เก่ียวกับโครง 
การท่ีทำ เจ้าหน้ีสถาบันการเงินอาจเลือกท่ีจะฟ้องผู้ประกอบการเป็นคดีล้มละลาย และใช้มาตร 
การเพิกถอนการฉ้อฉลกับการโอนกรรมสิทธ้ิในบ้านและท่ีดิน ผู้ซ้ือหรือผู้รับโอนทรัพย์สินของผู้
ประกอบการหรือลูกหน้ี จึงกลายเป็นผู้ท่ีได้รับความเสียหาย ท้ังจะต้องเสียเงินดาวน์ เสียเวลา และ 
กลายเป็นผู้ท่ีต้องมีความหวาดระแวงในการเลือกซ้ือบ้านและท่ีอยู่อาศัย

ปัญหาช้างต้นน้ี เป็นปัญหาท่ีเกิดข้ึนบ่อย และมักจะเกิดจากผู้ประกอบการท่ีมีเจตนาไม่ 
สุจริตต้ังแต่ต้น หรือถ้าสุจริต ก็อาจมีเงินลงทุนต่ํา จึงไม่มีเงินหมุนเวียน ในท่ีสุดก็ล้มละลาย และล่ง 
ผลกระทบต่อการพัฒนาธุรกิจท่ีอยู่อาศัย ถ้ามองในมุมของความเป็นธรรมต่อผู้ซ้ือหรือผู้รับโอนแล้ว 
แทบจะกล่าวได้ว่า เป็นบุคคลท่ีไม่อาจจะทราบสถานะท่ีแท้จริงของผู้ประกอบการ หรือลูกหน้ีได้ 
เลย แม้แต่เร่ิมทำสัญญาจะซ้ือจะขาย สัญญาก็มีลักษณะท่ีผู้ประกอบการเป็นผู้กำหนดเง่ือนไข 
และข้อความในการทำการซ้ือขาย และแน่นอนสัญญาจะไม่มีเน้ือความท่ีทำให้ผู้ประกอบการเสีย 
เปรียบผู้ซ้ืออย่างแน่นอน การบังคับใช้มาตรการเพิกถอนการฉ้อฉล จึงอาจเป็นการกระทบต่อผู้รับ 
โอนท่ีสุจริต แต่ไม่อาจนำลืบถึงความสุจริตของตนได้ก็เป็นได้ ดังน้ัน การบ้ญญ้ติมาตรการเพิก 
ถอนการฉ้อฉลควรจะมีการพิจารณาอย่างรอบค'อบ และให้ความเป็นธรรมแก,ผู้รับโอนให้ 
มากย่ิงข้ึนด้วย เน่ืองจากผู้รับโอนไม1มีส่วนร่วมในการบริหารทรัพย์สินของลูกหน้ีจนมีหน้ี 
สินล้นพ้นต้ว

นอกจากประเด็นปัญหาเร่ืองผลกระทบกับผู้รับโอนแล้ว การท่ีกฎหมายล้มละลายได้ปรับ 
ปรุงแก้ไขโดยยกเลิกหลักการเดิมตามมาตรา 114 แล้วบัญญัติใหม่ให้กลายเป็นบทสันนิษฐานของ 
มาตรา 113 เร่ืองการเพิกถอนการฉ้อฉล ยังทำให้เกิดข้อโต้แย้งจากนักกฎหมายท่ีมีมุมมองทัศนคติ 
ว่า หลักกฎหมายมาตรา 113 กับมาตรา 114 (เดิม) เป็นหลักการคนละเร่ืองแต่นำมาเป็นเร่ืองเดียว 
กัน อาจไม่สมประโยชน์กฎหมายล้มละลายท่ีต้องการให้มีมาตรการเพิกถอนการโอนทรัพย์สินเพ่ือ



9

รวบรวมทรัพย์สินของลูกหน้ีให้ได้มากท่ีสุด นอกจากน้ียังมีคำพิพากษาฎีกาท่ีบ่งซ้ีว่ามาตรา 113 
และมาตรา 114 (เดิม) น้ันเป็นคนละเร่ือง มิใช่เร่ืองหรือหลักการเดียวกัน โดยเฉพาะอย่างย่ิงใน 
มาตรา 114 (เดิม)ไม่ใช่หลักการเพิกถอนการฉ้อฉล เช่น

คำพิพากษาฎีกาท่ี 1703/2522 ตัดสินว่าการเพิกถอนการฉ้อฉลตามมาตรา 113 มีอายุ 
ความ 1 ปี ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 240 การเพิกถอนตามมาตรา 114 ไม่ 
ใช่การเพิกถอนตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 240 จึงใช้อายุความตามมาตรา 
240ไม,ได้ต้องใช้อายุความ 10ปี ตามมาตรา 164

คำพิพากษาฎีกาท่ี 2204/2522 ถ้าเป็นการโอนโดยไม่มีค่าตอบแทน ไม่ต้องวินิจฉัยว่า 
โอนโดยสุจรืตหรือไม่

คำพิพากษาฎีกาท่ี 606-607/2525 การเพิกถอนการโอนตามพระราชบัญญํติล้มละลาย 
มาตรา 114 ของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ไม่ใช่เร่ืองท่ีเจ้าหน้ีขอเพิกถอนการโอนตามประมวล 
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 237

คำพิพากษาฎีกาท่ี 376 /2536 จำเลยทำนิติกรรมแลกเปล่ียนท่ีดินพร้อมส่ิงปลูกสร้าง 
ของจำเลย ซ่ึงมีราคาสูงกว่าแลกเปล่ียนกับท่ีดินของผู้คัดค้าน ซ่ึงเป็นท่ีดินว่างเปล่าไม่ติดถนนให้ 
แก,ผู้คัดค้านภายในระยะเวลา 3 ปี ก่อนมีการขอให้ล้มละลาย เป็นการกระทำโดยไม่สุจริต ผู้ร้องขอ 
ให้เพิกถอนนิติกรรมตามพระราชบัญญ้ติล้มละลายมาตรา 114ได้

จากแนวคำพิพากษาฎีกาข้างต้นจะเห็นได้ว่า ฎีกาท่ีเก่ียวกับมาตรา 114 (เดิม) น้ันไม,มี 
การนำเร่ืองการให้เปรียบเสียเปรียบแก่กันของเจ้าหน้ีอันเป็นเร่ืองการฉ้อฉลเข้ามาเก่ียวข้องด้วยเลย 
แต่เป็นการเพิกถอน หรือเป็นวิธีการนำเอาทรัพย์สินของลูกหน้ี หรือจำเลยในคดีล้มละลายกลับมา 
สู'กองทรัพย์สินของลูกหน้ีตามเดิม เพ่ือประโยชน์ในการแบ่งสรรเฉล่ียทรัพย์สินคืนชำระหน้ีให้กับ
เจ้าหน้ีท้ังหลายของลูกหน้ี นอกเหนือจากวิธีการเพิกถอนการฉ้อฉลตามมาตรา 113 และมาตรา 
115 และนอกเหนือจากยึดทรัพย์บังคับคดีในคดีแพ่ง จึงถือได้ว่า มาตรา 114 (เดิม) เป็นบท 
บ ัณ ญ ้ติเฉพาะในกฎหมายล้มละลาย

ตังน้ัน การท่ีมาตรา 114 ท่ีแก้ไขใหม่ ถูกกำหนดให้เป็นเพียงบทสันนิษฐานของมาตรา 
113ให้อยู่ในความหมายของการเพิกถอนการฉ้อฉลในมาตรา 113 มาตรา 114เป็นข้อสันนิษฐาน 
ว่าถ้าโอนไปภายใน 1 ปี เม่ือเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ขอเพิกถอน ผู้รับโอนต้องพิสูจน์ว่าตนไม่ฉ้อ 
ฉล แต่ถ้าเกินจาก 1 ปีไป เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ต้องพิสูจน์ตามหลักท่ัวไปในประมวลกฎหมาย 
แพ่งและพาณิชย์ มาตรา 237 ผลดีน้ันทำให้ง่ายต่อการพิสูจน์ของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย็ในการ 
ดำเนินการเพ่ือเพิกถอนการฉ้อฉลของลูกหน้ี



10

อีกท้ัง มาตรา 114 (เดิม) ยังมีวัตถุประสงค์ในการร่างต่างกับมาตรา 113 เฉพาะกรณีใคร 
ท่ีจะมีหน้าท่ีนำสืบเท่าน้ัน เน่ืองจากมาตรา 113 เป็นบทท่ัวไปในการเพิกถอนตามประมวล 
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 237 ดังน้ัน ผู้ฃอเพิกถอนจึงมีหน้าท่ีนำสืบ แต่มาตรา 114 (เดิม) 
โอนหน้าท่ีนำสืบไปส่ผู้รับโอนเท่าน้ัน

ปัญหาสำคัญอีกประการ คือหากอ่านโดยไม่ทราบวัตถุประสงค์ในการร่างก็อาจจะแปล 
ได้ว่าการเพิกถอนการฉ้อฉล จะทำได้ในกรณีมีการโอนภายใน 1 ปี ก่อนมีการขอให้ล้มละลายเท่า 
น้ัน จึงเป็นปัญหาเร่ืองการใช้ถ้อยคำในการร่างอีกส่วนหน่ึง ท่ีอาจทำให้เกิดความสับสน เช้าใจผิด 
ในการแปลความได้ 11

จากประเด็นปัญหาดังกล่าวช้างต้น ย่ิงจะต้องเร่งทำความเช้าใจกับหสักกฎหมายล้ม
ละลายของไทย ในการเพิกถอนการฉ้อฉล ซ่ึงเปรียบเสมือนเคร่ืองมือในทางกฎหมายท่ีสำคัญใน 
การรวบรวมติดตามทรัพย์สินของลูกหน้ีกลับคืนมาส่กองทรัพย์สินลูกหน้ี เพ่ือแบ่งเฉล่ียคืนแก่เจ้า 
หน้ีท้ังหลายของลูกหน้ี ให้เกิดประโยชน์สูงสุด และเป็นธรรม แก่เจ้าหน้ีทุกราย ลูกหน้ี และบุคคล 
ภายนอกผู้รับโอน การแก้ไขกฎหมายใหม่ จะต้องก่อให้เกิดประโยชน์แก่ทุกฝ่ายอย่างเป็นธรรม แต่ 
หากการแก้ไขกฎหมายกระทำไปโดยยังมีข้อสงลัย และประเด็นปัญหาท่ีคลุมเครือ หรือทำให้เกิด 
ช่องโหว่ อันเป็นหนทางให้ลูกหน้ีใช้หลีกเล่ียงกระบวนการทางกฎหมายล้มละลายแล้ว ก็จะต้อง 
ยอมรับการพิจารณาทบทวนส่ิงท่ีไดัแก้ไขไปว่าเป็นไปในแนวทางหรือตามหลักการเดิมของ 
กฎหมายล้มละลายหรือไม่

ดังน้ัน การศึกษาหลักเกณฑ์ท่ัวไปและแนวทางการปรับใช้ท้ังจากการศึกษากฎหมายของ 
ไทยและต่างประเทศ แนวคำพิพากษาฎีกา ก็จะก่อให้เกิดการทบทวนหลักกฎหมายให้เป็นไปใน 
แนวทางท่ีเป็นธรรมและเป็นไปตามเจตนารมณ์แห่งกฎหมายล้มละลาย ในการศึกษา เพ่ือทำวิทยา 
นิพนธ์น้ีจึงมุ่งเน้นศึกษาแนวความคิดเก่ียวกับหลักการเพิกถอนการฉ้อฉล โดยคำนึงถึงหลักการ
ของกฎหมายล้มละลายในการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหน้ีให้ได้มากท่ีสุด ท้ังน้ี ก็มุ่งคุ้มครองสิทธิ 
ของลูกหน้ีท่ีสุจรืต และผู้รับโอนท่ีสุจริตด้วย ซ่ึงหากไม่มืมาตรการทางกฎหมายท่ีชัดเจนมารองรับ 
หรืออุดช่องโหว่การโอน หรือการกระทำใดๆ ต่อทรัพย์สินของลูกหน้ี ก็จะทำให้เกิดปัญหาการท่ีไม่ 
ลามารถรวบรวมติดตามทรัพย์สินของลูกหน้ีให้ได้มากท่ีสุดตามเจตนารมณ์ของกฎหมายน้ี เจ้าหน้ี

11 ประจักษ์พุทธิลมบ้ติ 1“ กฎหมายล้มละลาย (ฉบับท่ี 5) พ.ศ.2542 (ฉบับเจ้าปัญหา) 1" 
ใน รวมบทความในโอกาสครบรอบ 72 ปี ศาสตราจารย์ ดร.ปรืดี เกษมทรัพย์ (กรุงเทพมหานคร :
โรงพิมพ์เดือนตุลา,2543 ) 1หน้า 97-98.
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ทั้งหลายของลูกหนี้ก็จะเสียประโยชน์ ไม่ได้รับความเป็นธรรม จึงจำเป็นที่จะต้องสีกษาหาแนวทาง 
ที่ถูกต้องชัดเจนมาทบทวนแก้ไขปรับปรุงกฎหมายที่ได้กระทำไปแล้วก็ดี กับที่กำลังจะแก้ไขต่อไป 
ในอนาคตก็ดี เพื่อให้เกิดประโยชน์สูงสุดตามเจตนารมณ์ของกฎหมายล้มละลายต่อไป

1.2 สมมุติซานของการวิจัย
ง  < ฬ ิ

หลักเกณฑ์การเพิกถอนการฉ้อฉล ซ,งเป็นมาตรการควบคุมและเพ่ิมพูนกองทรัพย์สินของ 
ลูกหน้ีในคดีล้มละลาย มีผลกระทบโดยตรงต่อผู้รับโอน การบัญญัติกฎหมาย'ไว้ในลักษณะกว้างๆ  
อาจทำให้เกิดการแปลความและความเห็นท่ีแตกต่างกันไป เน่ืองจากผู้ใช้จะต้องอาศัยการตีความ 
เป็นส่วนใหญ่ อาจเกิดความล่าช้าและความไม่ชัดเจนในกระบวนการล้มละลาย ล่งผลให้บุคคลไม่ 
ม่ันใจท่ีจะทำนิติกรรมกับลูกหน้ี ในทางกลับกัน หากแปลความหละหลวม ไม่ครอบคลุมการโอน 
หรือการกระทำท่ีไม่สุจรต ก็จะเป็นช่องทางในการยักย้ายถ่ายเททรัพย์สินของลูกหน้ี เพ่ือหลีกเล่ียง 
การชำระหน้ีซ่ึงเป็นการกระทำท่ีไม่ชอบด้วยกฎหมายและไม่เป็นธรรมกับเจ้าหน้ีท้ังหลายของลูกหน้ี

ดังน้ัน ในการศึกษาหาแนวทางเพ่ิมประสิทธิภาพให้กับหลักเกณฑ์การเพิกถอนการฉ้อ 
ฉลตามกฎหมายล้มละลายของประเทศไทย จะเป็นลักษณะศึกษาเปรียบเทียบกับหลักเกณฑ์การ 
เพิกถอนฉ้อฉลตามกฎหมายล้มละลายของต่างประเทศ (สหรัฐอเม'ริกา 1อังกฤษ) แล้วนำมาเป็น 
แนวทางในการปรับปรุงกฎหมายล้มละลายของประเทศไทย เพ่ือเป็นการอุดช่องโหว่ของกฎหมาย 
และควบคุมลูกหน้ีท่ีไม่สุจริต ขณะเดียวกันก็เป็นการผ่อนคลายหลักกฎหมายบางประการ เพ่ือคุ้ม 
ครองลูกหน้ีผู้สุจริตมิให้ต้องถูกเพิกถอน อันเป็นการสร้างความม่ันใจแก่บุคคลที,จะทำนิติกรรม หรือ 
ธุรกรรมใดๆ กับลูกหน้ี เพ่ือให้ลูกหน้ีน้ันยังคงลามารถดำเนินธุรกิจต่อไปได้ และมีความสามารถใน 
การชำระหน้ีคืนแก่เจ้าหน้ีท้ังหลายได้ต่อไป

1.3 จัตถุประสงคในการ'วิจัย

(1 ) เพ่ือศึกษาให้ทราบถึงหลักเกณฑ์ แนวความคิดและทฤษฏีของการเพิกถอนการฉ้อฉล 
ตามประมวลกฎหมายแฟงและพาณิชย์ของประเทศไทย

(2) เพ่ือศึกษาให้ทราบถึงหลักเกณฑ์ แนวความคิดและทฤษฏีของการเพิกถอนการฉ้อฉล 
ตามพระราชบัญญัติล้มละลายของประเทศ’ไทย

(3) เพ่ือศึกษาให้ทราบถึงหลักเกณฑ์ แนวความคิดและทฤษฏีของการเพิกถอนการฉ้อฉล 
ตามกฎหมายล้มละลายของต่างประเทศ(สหรัฐอเมริกา และอังกฤษ)
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(4) เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบระหว่างหลักเกณฑ์การเพิกถอนการฉ้อฉล ตามกฎหมายล้ม 
ละลายของต่างประเทศ (สหรัฐอเมริกาและอังกฤษ) กับพระราชบัญญํติล้มละลายของประเทศไทย

(5) เพ่ือวิเคราะห์ปัญหากฎหมายในการบังคับใช้มาตรการตามหลักเกณฑ์การเพิกถอน 
การฉ้อฉล ตามกฎหมายล้มละลายของประเทศไทย

(6) เพ่ือหาแนวทางแก้ไขปัญหาท่ีอาจเกิดข้ึนในอนาคต

1.4 ขอบเขตและวิธีการดำเนินการวิจัย

วิทยานิพนธ์น้ีมุ่งศึกษาเฉพาะหลักการเพิกถอนการฉ้อฉลในคดีล้มละลาย โดยจะศึกษา 
ต้ังแต่ทฤษฎี ความเป็นมา และท่ีมาอันเป็นสาระสำคัญของหลักน้ีจากบทบัญญ้ติการเพิกถอนการ 
ฉ้อฉลเจ้าหน้ีในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ศึกษาให้เห็นถึงความสอดคล้อง และความ 
แตกต่างของหลักกฎหมายแพ่ง และหลักกฎหมายล้มละลาย จากน้ันกิจะศึกษาถึงหลักเกณฑ์การ 
เพิกถอนการฉ้อฉล ตามหลักกฎหมายล้มละลายไนต่างประเทศท่ีสำคัญๆ  เพ่ือให้เห็นแนวทางการ 
ปรับปรุงแก้ไขกฎหมายล้มละลายของไทย พร้อมกันน้ี จะ'ได้ดีกษาถึงแนวคำพิพากษาฎีกา เพ่ือ 
ประกอบการวิเคราะห์หาแนวทางการปรับใช้หลักการเพิกถอนการฉ้อฉลเจ้าหน้ีในคดีล้มละลายให้ 
เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมายต่อไป

วิธีการดำเนินการวิจัยน้ี วิธีค้นคว้า และรวบรวมข้อมูลเป็นแบบวิจัยเอกสาร
(Documentary research) ซ่ึงจะศึกษาจากประมวลกฎหมาย ตำรากฎหมาย และคำพิพากษา 
ของศาล หนังสือ บทความ โดยรวบรวมข้อมูลท่ีเก่ียวข้องท้ังภาษาไทย และภาษาต่างประเทศ รวม 
ท้ังข้อมูลในทางปฏิบัติจากผู้ทรงคุณวุฒิด้วย

1.5 ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับจากการวิจัย

(1 ) ทำให้เกิดความเข้าใจในบทบัญญ้ติประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยหลัก 
การเพิกถอนการฉ้อฉลได้ดีย่ิงข้ึน ถึงแนวความคิด ขอบเขต ความหมาย วัตถุประสงค์

(2) ทำให้เกิดความเข้าใจในบทบัญญ้ตพระราชบัญญ้ติล้มละลายของประเทศไทยว่า 
ด้วยหลักการเพิกถอนการฉ้อฉล ได้ดีย่ิงข้ึน ถึงแนวความคิด ขอบเขต ความหมาย วัตถุประสงค์

(3) ทำให้ทราบถึงความสอดคล้องและความแตกต่างของหลักการเพิกถอนการฉ้อฉล 
ระหว่างกฎหมายล้มละลาย และประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์



13

(4) ทำให้เกิดความเข้าใจในบทบัญญัติกฎหมายล้มละลายของต่างประเทศว่าด้วยหลัก 
การเพิกถอนการฉ้อฉล ได้ดีย่ิงข้ึน ถึงแนวความคิด ขอบเขต ความหมาย วัตถุประสงค์

(5) ทำให้ทราบถึงความสอดคล้องและความแตกต่างของหลักการเพิกถอนการฉ้อฉล 
ระหว่างกฎหมายล้มละลายของต่างประเทศ และพระราชบัญญัติล้มละลายของประเทศไทย

(6) ทำให้ทราบปัญหาที,อาจเกิดจากการแก้ไขกฎหมายล้มละลายใหม่ในเร่ืองของหลัก 
การเพิกถอนการฉ้อฉล

(7) ทำให้ทราบถึงแนวทางในการปรับปรุง แก้ไขกฎหมายล้มละลาย ในเร่ืองการเพิกถอน 
การฉ้อฉล เพ่ือให้เกิดความสมบูรณ์ เป็นธรรม เป็นสากล และสามารถใช้บังคับได้อย่างมีประสิทธิ 
ภาพ

(8) ทำให้เกิดความเข้าใจ และสามารถนำหลักกฎหมายล้มละลายมาปรับใช้แก่คดีโดย 
ถูกต้องไม่สับสน

(9) ปรับปรุงหลักกฎหมายล้มละลายในเร่ืองของหลักการเพิกถอนการฉ้อฉลเจ้าหน้ีให้มี 
ความชัดเจน อันเป็นการคุ้มครองลูกหน้ีผู้สุจริต มิให้ถูกเพิกถอนการโอนได้โดยง่าย สร้างความม่ัน 
ใจแก่บุคคลท่ีจะทำนิติกรรมกับลูกหน้ีผู้สุจริต ขณะเดียวกันก็เป็นการควบคุมลูกหน้ีท่ีไม่สุจริตมิให้ 
กระทำการยักย้ายถ่ายเททรัพย์สิน ท้ังน้ี เพ่ือบรรเทาความเสียหายแก่เจ้าหน้ีท้ังหลายของลูกหน้ี
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