
ทฤษฏีความเสมอภาคทางทรัพยากรของโรนัลด์ ดอว์ดิน

เน ื้อ ห า ข อ ง บ ท น ี้ค ือ  ค ำ อ ธ ิบ า ย เก ี่ย ว ก ับ ท ฤ ษ ฎ ีค ว า ม เส ม อ ภ า ค ท า ง ท ร ัพ ย า ก ร ข อ ง น ัก  

ป ร ัช ญ า เส ร ีน ิย ม โ ร น ัล ด ์ ด อ ว ํค ืน ท ี่ร ว บ ร ว ม แ ล ะ ส Î ป จ า ก ง า น เข ีย น  L ib e r a l is m ,  W h a t  is  E q u a l i ty ?  

P a r t  I :  E q u a l i t y  o f  W e lfa re ,  W h a t is  E q u a l i t y ?  P a r t  I I :  E q u a l i t y  o f  R e s o u rc e s ,  T h e  P la c e  o f  

L ib e r t y  แ ล ะ  F o u n d a t io n s  o f  L ib e r a l  E q u a l i t y  โ ด ย ค ำ ถ า ม ส ำ ค ัญ ท ี่ด อ ว ์ค ํน ม ีง ต อ บ ใ น ง า น เห ล ่า น ี้ม ี 

ท ั้งห ม ด  3  ข ้อ ห ล ัก ๆ  ซ ึ่ง เก ี่ย ว เน ี่อ ง ก ัน ค ือ  1) ก า ร จ ัด ส ร ร ท ี่เส ม อ ภ า ค แ ล ะ เป ็น ธ ร ร ม ค ว ร ม ีล ัก ษ ณ ะ เช ่น  

ไร? 2 )  ก า ร จ ัด ส ร ร ท ี่เส ม อ ภ า ค แ ล ะ เค า ร พ ต ่อ เส ร ีภ า พ  ข อ งพ ล เม ือ 'งyเก ค น อ ย ่า ง เท ่า เท ีย ม ก ัน ส า ม า ร ถ  

เป ็น ไ ป ไ ด ้อ ย ่า ง ไ ?  แ ล ะ  3 )  ก า ร จ ัด ส ร ร ท ี่เส ม อ ภ า ค ล ัม พ ัน ธ ์อ ย ่า ง ไ ร ก ับ ช ีว ิต ท ี่ค ื?  ก า ร ต อ บ ค ำ ถ า ม ส า ม  

ข ้อ น ี้,ค อ โค ร งส ร ้า งห ล ัก ข อ งก า ร อ ้า ง เห ต เผ ล ข อ งด อ ว ่ค ัน ท ี่'เร า ต ้อ ง เข ้า ใจ  ก ่อ น ท ี่จ ะ ไ ป ศ ึก ษ า ข ้อ โต ้แ ย ้ง

แ ล ะ ข ้อ ว ิจ า ร ณ ์ต ่อ ท ฤ ษ ฎ ีค ว า ม เส ม อ ภ า ค ข อ ง เข า จ า ก น ัก ป ร ัช ญ า เส ม อ ภ า ค น ิย ม ค น อ ื่น ๆ  ต ล อ ด จ น เพ ี่อ  

ป ร ะ เม ิน ว ่า  ป ัญ ห า ท ี่แ ท ้จ ร ิง ข อ ง ท ฤ ษ ฎ ีด ้ง ก ล ่า ว ค ือ ส ิ่ง เด ีย ว ก ับ ท ี่ข ้อ โต ้แ ย ้ง เห ล ่า น ั้น ก ล ่า ว ถ ึง ห ร ือ ไ ม ่

อ น ึ่ง แ ท ้ใ น ก า ร พ ิจ า ร ณ า จ ะ แ ย ก อ อ ก เป ็น  3  ส ่ว น เพ ี่อ ป ร ะ โย ช น ์เช ิง ว ิธ ีก า ร แ ล ะ ค ว า ม เข ้า ใ จ ท ี่ช ัด เจ น  แ ต ่ 

ป ร ะ เด ็น เห ล ่า น ี้ท ี่ส ุด แ ล ้ว ม ีค ว า ม เก ี่ย ว โย ง อ ย ่า ง เป ็น เห ต ฺแ ป ็น ผ ล ก ัน  แ ล ะ ต ้อ ง ฤ ก เข ้า ใ จ อ ย ่า ง ล ้ม พ ัน ธ ์

เป ็น ห น ึ่ง เด ีย ว ก ัน

ทรรศนะแบบเสรีนิยมทางการเมืองเป็นทรรศนะหนึ่งที่มีผู้สนับสนุนและโต้แย้งมาก 
ท่ีสุด นับตั้งแต่ทศวรรษที่ 1970 เป็นต้นมา ทรรศนะดังกล่าวต้องเผชิญกับการท้าทายจากทรรศนะ 
ชุมชนนิยมซึ่งเข้ามาแทนที่ทรรศนะแบบสังคมนิยมที่ในอดีตเคยเป็นผู้ผูกขาดการโต้แย้ง การท้าทาย 
ครั้งน้ีมืเป้าหมายและขอบเขตที่เปลี่ยนแปลงไป ข้อพิจารณาทางเศรษฐกิจถูกให้ความสำคัญน้อยลง 
พร้อมกับที่ข้อพิจารณาเชิงสังคมวัฒนธรรม และจริยธรรมกลายมาเป็นสาระสำคัญของการโต้แย้ง
ข้อโต้แย้งจากนักปรัชญาคนสำคัญของทรรศนะชุมชนนิยม ได้แก่ อลาสแดร์ แมคอน พ , ไมเคิล 
แชนเดิล, ชาร์ลสั เทย์เลอร์ และไมเคิล วอลเชอร์ ล้วนมืผลนำไปล่การปรับท่าทีหรือจุดยืนทางความ 
คิดท่ีสำคัญหลายประการของฝ่ายเสรีนิยม เซ่น ความคิดเรองชุมชนกับบุคคล เพื่อตอบข้อโต้แย้งของ 
ฝ่ายชุมชนนิยมที่ว่า ความคิดแบบเสรีนิยมละเลยความสำคัญในเชิงองค์ประกอบของสังคมและชุม
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ซน ท้ังท่ีบุคคลไมอ่าจเข้าใจเป้าหมายและคุณค่าต่าง  ๆทีส่ำคัญสำหรบตนได้หากปราศจากความเข้า 
ใจชุมชนอันเป็นบ่อเกิดของเป้าหมายและคุณค่าเหล่าน้ี6

แม้ข้อโต้แย้งจากฝ่ายชุมชนนิยมจะเป็นข้อโต้แย้งที่มีพลัง ที่เรียกร้องให้นักปรัชญา 
เสรีนิยมต้องหันมาทบทวนท่าทีของตน โดยยังไม่สูญเสียแก่นหลักทางความคิดแบบเสรีนิยมไป แต่ 
ข้อโต้แย้งทางเศรษฐกิจก็ยังไม่หมดพลังลง โดยเฉพาะอย่างยิ่งในปัจจุบันที่ทรรศนะเสรีนิยมกำลังมุ่ง 
หน้าสู่ทิศทางของเสมอภาคนิยม (egalitarianism) ที่สนับสนุนการจัดสรรใหม่เพื่อลดความไม่เท่า 
เทียมทางเศรษฐกิจ พร้อมกับยอมรับการแทรกแซงของรัฐในสิทธิเสรีภาพล่วนบุคคลมากขึ้น แนว 
โน้มเช่นนี้นำไปสู่ความตึงเครียดภายในทรรศนะทั้งนี้หากเราย้อนกลับไปพิจารณาประว้ติศาสตร์ของ 
ทรรศนะเสรีนิยม จะพบว่าทรรศนะดังกล่าวให้ความสำคัญมาโดยตลอดกับเสรีภาพทางเศรษฐกิจ 
และกรรมสิทธิในทรัพย์สินของบุคคล ผู้ที่ได้ซื่อว่าเป็นบิดาของเสรีนิยมไม่ว่าจะเป็นอดัม สมิธ, จอห์น 
ล้อค, อิมมานูเอล ค้านท์, จอห์น สจ๊วต มิลล์ล้วนล่งเสริมเสรีภาพทางเศรษฐกิจที่กว้างขวางของ 
บุคคลและปฏิเสธบทบาทครอบงำทางเศรษฐกิจของรัฐ* 7 นอกจากนี้หลายคนยังยืนยันว่า สิทธิพล 
เมืองและสิทธิทางการเมืองจำเป็นต้องวางอยู่บนเสรีภาพ และความสามารถพึ่งตนเองทางเศรษฐกิจ 
ของบุคคล8 แนวโน้มสู่ความเป็นเสมอภาคนิยมจึงดูเหมือนขัดแย้งกับความเชื่อซึ่งหยั่งรากลึกมานาน 
ในเชิงประว้ติศาสตร์เกี่ยวกับเสรีภาพในการเลือกแบบเสรีนิยม การจัดสรรทรัพยากรใหม่ซึ่งเป็นจุด 
ยืนสำคัญแบบเสมอภาคนิยมมืนัยถึงเสรีภาพที่มืขอบเขตจำกัดมากขึ้นของบุคคล และบทบาทท่ี
แทรกแซงมากขึ้นของรัฐในทางเศรษฐกิจ ดังนั้น นับทั้งแต่ต้นศตวรรษที่ยี่สิบเป็นต้นมา พัฒนาการ 
สำคัญอันหนึ่งที่เราพบในความคิดแบบเสรีนิยม คือ การพยายามประสานข้อเรียกร้องเรื่องการจัด 
สรรใหม่ หรือการชดเซย เพื่อลดความไม่เสมอภาคทางเศรษฐกิจเข้ากับเสรีภาพในการเลือกของ 
ปัจเจกบุคคล เพ่ือตอบประเด็นที่ว่า ทรรศนะเสรีนิยมจะรับคุณค่าของความเสมอภาคได้อย่างไรโดย 
ไม่ขัดกับหลักการเรื่องสิทธิเสรีภาพของพลเมือง พัฒนาการเหล่านี้บ่งชี้ว่า ข้อโต้แย้งทางเศรษฐกิจไม่

ดู Sande l, M ichae l. 1982. L ibe ra lism  and Its C riticss. O x fo rd : B lackwe ll; Taylor, Charles. 1989. 

Source  o f the  Self: The m ak ing  o f the M odem  Identity . C am b ridge : C am b rid g e  U n ive rs ity  Press; 

M ac in ty re , A lasda ir. 1988. W hose  ju s tice?  W h ick  Rationa lity? . Notre Dame: The Un ive rs ity  o f Notre  

Dam e Press.

7 ดู Sm ith , A dam . 1937. An Inqu iry in to  th e  Na ture  and Causes o f th e  W ea lth  o f Nation. New  

York: The M ode rn  L ib ra ry ; Locke , John. 1924. Tw o T rea tises o f C ivil G ovem m en . London: J.M . Dent; 
Kant, Im m anue l. 1965. The M etaphysica l E lem en ts  o f Jus tice . John  Ladd  (tran .) Ind ianapo lis . และ Mill, 

John  S tuart (1977). P rinc ip les o f Politica l E conom y, in C o llec ted  W orks, Vol. XVIII

5 Kant, Im m anue l. 1970. Idea fo r a Un ive rsa l H is to ry w ith  a C osm opo litan  Purpose, in Hans  

Reiss (ed.). K a n t’ s Politica l W ritings , p. 41. C am b ridge : C am b rid g e  U n ive rs ity  Press.
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เคยหมดความสำคัญ มันเปรยบเสมือนบาดแผลเรื้อรังที่รักษาไม่หายของทรรศนะเสรีนิยม ที่ถูก
สะกิดเมื่อใดก็เป็นแผลเมื่อนั้น และนักปรัชญาคนสำคัญที่มาเปิดบาดแผลนี้ในทศวรรษที่ 1970 คือโร 
เบิร์ต โนชิค (Robert Nozick) ผู้พยายามชี้ให้เห็นว่าเหตุผลเรื่องสิทธิสํวนบุคคลยังคงมืพลังเพียงใด 
ในการต้านทานเหตุผลสนับสนุนการเปลี่ยนแปลงไปล่ความเป็นเสมอภาคนิยม ที่แพร่หลายอยู่ใน
กลุ่มนักปรัชญาเสรีนิยมนับตั้งแต่งานเขียนอันทรงพลัง และเบี่เยมด้วยแรงบันดาลใจของจอห์น รอลลั 
คือ A Theory of Justice เป็นต้นมา

ประเด็นของโนซิคคือ การจัดสรรใหม่ตามแนวคิดแบบเสมอภาคนิยมไม่อาจไปกัน 
ได้กับทรรศนะเสรีนิยม ความคิดดังกล่าวขัดแย้งกับเสรีภาพในการเลือกและกำหนดตนเองของ
ปัจเจกบุคคล9 ที่เกิดจากสิทธิในร่างกายและชีวิตอันเป็นสิทธิตามธรรมชาติ เขาอ้างว่า แต่ละคนมี 
สิทธิที่จะกระทำตามที่ตนเลือก เว้นเลืยแตก่ารกระทำนั้นจะละเมิดเสรีภาพที่เท่าเทียมกันของมนุษย์ 
คนอืนทีจะกระทำตามทีคนเหล่านันเลือก (right to act in accordance with one’ s own choices 
unless those actions infringe on the equal liberty of other human beings to act in 
accordance with their choices.) โนชิคล่งเสรีมความคิดเรื่องการแลกเปลี่ยนในตลาดเสรี ความรับ 
ผิดชอบและการตอบแทนแก่บุคคลตามความสมควรได้รับ (desert) แต่การจัดสรรใหม่ขัดกับความ 
คิดท้ังคู่ เพราะบั่นทอนเสรีภาพในการแลกเปลี่ยน ทำลายความรับผิดชอบและปฏิเสธการตอบแทน 
ตามความสมควบัด้รับ ข้อโต้แย้งของโนซิคต่างจากข้อโต้แย้งของฝ่ายชุมชนนิยมเพราะเป็นการวิ
พากย์ทรรศนะแบบเสรีนิยมจากจุดยืนเดียวกันกับที่ทรรศนะดังกล่าวยึดถือ หรืออีกนัยหนึ่งคือเป็นข้อ 
โต้แย้งที่มาจากภายใน (internal) ทรรศนะเสรีนิยม คำถามที่โนซิคถามนั้นมืความชอบธรรมอย่างยิ่ง 
เมื่อมองจากภายในวิธีคิดแบบเสรีนิยม เพื่อรักษาความเป็นเอกภาพและความคงเลันคงวาของ
ทรรศนะดังกล่าวไว้ คำถามของโนซิคจึงเป็นคำถามท่ีเร่งด่วน ขณะที่ข้อโต้แย้งจากฝ่ายชุมชนนิยมแม้ 
จะลึกซึ้งมากกว่า แต่ก็ยังเป็นข้อโต้แย้งชนิดที่มาจากภายนอก (external) เพราะวิพากย์จากจุดยืนที่ 
แตกต่างและแปลกแยกจากจุดยืนที่เสรีนิยมยืดถืออยู่ ผลกระทบต่อความเป็นเอกภาพและคงเลันคง 
วาของทรรศนะเสรีนิยมจึงยังไม่รุนแรงมากนักหากเทียบกับข้อโต้แย้งของโนซิค แต่ถึงกระน้ันก็ไม่ได้ 
หมายความว่า ทรรศนะเสรีนิยมสามารถเพิกเฉยต่อข้อโต้แย้งเหล่านี้ ตรงกันข้าม การตอบประเด็นท่ี 
ฝ่ายชุมชนนิยมถามจะทำได้ต่อเมื่อนักปรัชญาเสรีนิยมเข้าใจตนเองและทรรศนะแบบที่ตนสนับสนุน 
ขัดเจนดีกว่าที่เป็นอยู่แล้วเท่านั้น

โรนัลด์ ดอว์คืน (Ronald Dworkin) คือนักคิดที่มืบทบาทสำคัญในกระแสเสรีนิยม 
เสมอภาคนิยมอีกคนหนึ่งนอกเหนือจากจอห์น รอลลั (John Rawls) ผู้เขียนงาน A Theory of 
Justice ดอว์คืนเล็งเห็น1ว่า การท้าทายที่ร้อนแรงจากรอบด้านเช่นนี้ เรียกร้องให้ฝ่ายเสรีนิยมต้อง

9 N ozick. Robert. 1974. Anarchy, s ta te  and U topia, pp . 167-174. N ew  York: B as ic  Books.
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ประกาศหรือแถลงจุดยืนที่ชัดเจนของตนออกมา อย่างน้อยที่สุดเพื่อให้เกิดความเข้าใจตรงกันว่าทุก 
ครั้งที่มีการพูดหรือวิพากยํวิจารณ์เกี่ยวกับทรรศนะเสรืนิยมนั้น ทุกฝ่ายกำลังพูดถึงสิ่งใด และเป็นส่ิง 
เดียวกันหรือไม่10 ดอว์คินเห็นว่าจุดยืนดังกล่าวต้องมีความชัดเจนและครอบคลุมเพียงพอสำหรับ
ฝ่ายเสรีนิยมที่จะตอบข้อโต้แย้งจากฝ่ายต่างๆ ไดในลักษณะสร้างสรรค์ยิ่งขึ้น และขณะเดียวกันต้อง 
สามารถเป็นจุดร่วมที่นักคิดฝ่ายเสรีนิยมสามารถเห็นพ้องกันได้11 ทฤษฎีความเสมอภาคทาง
ทรัพยากร (equality of resources) คือความพยายามของดอว์คินที่จะแถลงจุดยืนที่ชัดเจนและเป็น 
รูปธรรมของทรรศนะเสรีนิยมที่เขาเชื่อว่าแยกไม่ขาดจากความเป็นเสมอภาคนิยม (egalitarianism) 
งานชิ้นดังกล่าวสืบเนื่องมาจากวัตถุประสงค์ของเขาในงาน Liberalism ที่จะแถลงว่าความเป็นเสรี 
นิยมนั้นอยู่ที่ใด กล่าวอีกนัยหนึ่งอะไรคือแก่นแท้ของความคิดแบบเสรีนิยม และคุณค่าท่ีความคิด 
แบบนี้เชิดชูคืออะไร มันลัมพันธ์อย่างไรกับโครงสร้างหรือสถาบันทางเศรษฐกิจ ลังคมและการเมือง 
ของลังคมแบบเสรีประชาธิปไตยสมัยใหม่ เช่น ตลาดเสรีและระบอบประชาธิปไตยแบบตัวแทน ใน 
งานชิ้นนี้ดอว์คินอ้างว่า ความคิดแบบเสรีนิยมนั้นสะท้อนอยู่ในข้อเสนอเกี่ยวกับนโยบายลังคม
เศรษฐกิจ และการเมืองของสหรัฐอเมริกาในยุคหลังสงครามโลกครั้งที่สองที่เรียกว่า “ ข้อตกลงใหม่,, 
(The New Deal) ชื่งมืเป๋าหมายเพื่อล่งเสริม “ ความเสมอภาคทางเศรษฐกิจ (โดยระบบสวัสดิการ 
และการชดเชยแก่คนยากไร้จากการจัดเก็บภาษีล่วนบุคคลในอัตราก้าวหน้า) ระบบตลาดเสรีที่ยอม 
ใ,ห้รัฐแทรกแซงบางล่วนัในกิจกรรมทางเศรษฐกิจของบุคคลเพื่อควบคุมเงินเฟ้อ ลดการว่างงานและ 
การให้บริการสาธารณะ ความเสมอภาคระหว่างคนต่างเชื้อชาติ เสรีภาพทางการเมือง เสรีภาพใน 
การสื่อสาร และเสรีภาพทางเพศของบุคคล ตลอดจนสิทธิของผู้ต้องโทษหรือจำเลยในคดีอาญาให้ 
ไต้รับการคุ้มครองโดยกระบวนการทางกฎหมาย12

งานเขียน Liberalism จึงมืความสำคัญในแง่ที่มันช่วยวางมโนทัศน์เรื่องความเสมอ 
ภาคทางทรัพยากรไวิให้อยู่ในตำแหน่งที่มั่นคงในฐานะหัวใจสำคัญของทรรศนะแบบเสรีนิยม ดอว์
คินเหมือนกับจะเชื่อว่าความเสมอภาคในความหมายดังกล่าวแยกไม่ออกจากทรรศนะแบบเสรีนิยม 
เพราะมันคือการแสดงออกอย่างเป็นรูปธรรมของคุณค่าที่เขาเรียกว่า “ ความเสมอภาคแบบเสรี
นิยม,, การจะเข้าใจความหมายที่แท้จริงและความสำคัญของการจัดสรรที่เสมอภาค และเป็นธรรม 
จากจุดยืนแบบเสรีนิยมเสมอภาคนิยมของดอว์คิน จึงหลีกเลี่ยงไม่ได้ที่ต้องทำความเข้าใจความ

Dworkin, Ronald. 1985. L ibera lism , in The M a tte r o f P rinc ip le , p. 184. C am b ridge : Harva rd  

U n ive rs ity  Press.

"  เรื่องเดียวกัน, หนา 184

12 เรื่องเดียวกัน, หน้า 187
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หมายของ “ ความเสมอภาคแบบเสรนิยม”  ท่ีเขาเสนอไว้ในงาน Liberalism อันเป็นต้นเหตุความคิด 
ไปล่ความเสมอภาคชนิดหลังอันเป็นหัวข้อของการคืกษาคร้ังน้ี •

กำเน ิดของการจ ัดสรรท ี่เสมอภาคและเป ็นธรรมแบบเสรีน ิยม: “ ความเสมอภาคทาง

ทรัพยากร”  คือ “ ความเสมอภาคแบบเสรีน ิยม”

เม่ือพูดถึง “ ความเสมอภาคแบบเสรีนิยม”  ดอว์คินหมายถึง การท่ีรัฐต้องปฏิบัติต่อ 
พลเมืองทุกคนด้วยความเคารพและใส่ใจในตัวคนเหล่าน้ันในฐานะบุคคลท่ีเท่าเทียมกัน13 เขายกตัว 
อย่างเพ่ืออธิบายความเสมอภาคชนิดน้ีว่า สมมติรัฐต้องตัดสินใจให้ความช่วยเหลือแก่สองหมู่บ้าน 
ซ่ึงประสบความเดือดร้อนจากอุทกภัยท้ังคู่ ท้ังสอง,หมู่บ้านมืคนอยู่อาตัยพอๆ กัน แต่หมู่บ้านแรก 
ประสบความเดือดร้อนมากกว่าหมู่บ้านท่ีสอง ในกรณีน้ีความเสมอภาคแบบเสรีนิยมหมายถึงรัฐต้อง 
จัดสรรเครองบรรเทาทุกข์จำนวนมากกว่าให้แ ก ่คนในหมู่บ้านท่ีเดือดร้อนมากกว่า ไม่ใช่จัดสรรให้ทัง 
สองหมู่บ้านเป็นจำนวนเท่าๆ กัน14 การจัดสรรเช่นน้ีจึงจะเรียกได้ว่าเป็นการจัดสรรท่ีเสมอภาคแบบ 
เสรีนิยม ในการให้ความช่วยเหลือส่ิงท่ีรัฐต้องคำนึงถึงจึงไม่ใช่แค่ว่าในแต่ละหมู่บ้านมืคนก่ีคนท่ี
ต้องการความช่วยเหลือ แต่ต้องคำนึงถึงระดับความเดือดร้อนท่ีผู้อยู่อาศัยแต่ละคนในสองหมู่บ้านนี 
เผชิญด้วย ดอว์คินเช่ือว่าตัวอย่างน้ีซ้ีให้เห็นความแตกต่างระหว่างความเสมอภาคแบบเสรีนิยมกับ 
ความเสมอภาคชนิดอ่ืนๆ ความเสมอภาคชนิดแรกมืเป้าหมายอยู่ท่ีการจัดสรรปัจจัยหรือเคร่ืองมือท่ี 
จำเป็นสำหรับการดำเนินชีวิตให้แก่ทุกคนอย่างเสมอภาคกัน เพ่ือให้แต่ละคนมืหลักประกันว่าโอกาส 
ท่ีพวกเขาจะประสบความสำเร็จในชีวิตแบบท่ีตนเลือกใช้นันมืเท่าเทียมกัน ทรัพยากรเข้ามาเป็น
ประเด็นของความเสมอภาคเพราะมันลัมพันธ์กับโอกาสในการดำเนินชีวิต การจัดสรรทรัพยากรจึง 
ต้องแน่ใจว่าทำอย่างเท่าเทียมเพ่ือให้ประกันโอกาสท่ีเท่าเทียมสำหรับทุกคน ในตอนแรกทรัพยากร 
ท่ีดอว์คินพูดถึงหมายความถึงส่ิงใดก็ตามท่ีจะเป็นประโยชน์แก่ชีวิตของบุคคล ซ่ึงต่อมาใน What is 
Equality? Part II: Equality of Resources ดอว์คินไต้เปล่ียนมาพูดถึง “ ทรัพยากร”  ในความหมาย 
ของทรัพย์สิน เงินทอง ความม่ังค่ัง สิทธิ และส่ิงท่ีบุคคลได้รับมาจากธรรมชาติหรือจากอิทธิพลการ 
เล้ียงดู เซ่น ร่างกายท่ีปรกติหรือพิการ ทักษะ และพรสวรรค์15 ซึงดอว์คินอ้างว่าความเสมอภาคแบบ 
เสรีนิยมคือองค์ประกอบเชิงแก่น (constitutive) ของทรรศนะเสรีนิยม ซึ่งหมายความว่าหาก
ปราศจากซึ่งความคิดดังกล่าว ทรรศนะแบบเสรีนิยมย่อมไม่ใช่ตัวมันเองอีกต่อไป16 คุณสมปัติตรงน้ี

13 เร่ืองเดียวกัน
14 เร่ืองเดียวกัน, หน้า 190
15 Dworkin, Ronald. 1981. What is Equality? Part II. Equality of Resources. เท Philosophy &

Public Affairs, p. 303.
16 Dworkin, Ronald. 1985. Liberalism, pp. 183, 191
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ของความเสมอภาคแบบเสรีนิยม ทำให้มันต่างจากองค์ประกอบอ่ืนของความเป็นเสรีนิยม เซ่น 
ตลาดเสรีหรือระบอบประชาธิปไตยแบบตัวแทน ท่ีมีสถานะเป็นเพียงองค์ประกอบเซิงยุทธวิธี
(derivative หรือ strategic) ของทรรศนะแบบเสรีนิยมเท่าน้ัน อันหมายความว่า สถาบันหรือกลไก 
เหล่าน้ีไม่ใช่ความหมายแท้จริงของทรรศนะตังกล่าว แต่ท่ีมันมีความสำคัญเพราะมันมีประโยชน์บาง 
อย่างสำหรับทรรศนะแบบเสรีนิยม17 หากวันใดพบว่าสถาบันหรือกลไกเหล่าน้ีมีโทษมากกว่า
ประโยชน์ ก็เป็นไปได้เสมอท่ีมันจะถูกยกเลิกและแทนที,ด้วยสถาบันและกลไกแบบใหม่ท่ีสนองตอบ 
คุณค่าหลักของทรรศนะแบบเสรีนิยมได้ดีกว่า

ความเสมอภาคแบบเสรีน ิยมก ับหล ักความเป ็นกลางของรัฐเก ี่ยวก ับช ึว ิตท ีด  ี
และหล ักความเสมอภาคชน ิดนามธรรม

ดอวัคินเซ่ือว่า “ ความเสมอภาคแบบเสรีนิยม,, ลัมพันธ์อย่างแน่นแฟ้นกับ “ ความ 
เป็นกลางของรัฐต่อคำถามเรองชีวิตท่ีดี,, (Neutrality) ลังคมปัจจุบันมีลักษณะเป็นพหุนิยมสูง คน 
ล่วนใหญ่มีอิสระในการเลือกกำหนดชีวิตของตนเองตามทัศนคติ' หรือความเช่ือล่วนตัวของแต่ละคน 
เก่ียวกับส่ิงท่ีดี ในสภาพการณ์เซ่นน้ีรัฐไม่มีหน้าท่ีแทรกแซงการตัดสินใจในการดำเนินชีวิตของแต่ละ 
คน และควรให้อิสระแก่ทุกคนในการแสวงหารูปแบบชีวิตท่ีแต่ละคนเห็นว่าเหมาะสมสำหรับตน ดอว์ 
คินเซ่ือว่ารัฐเสรีนิยมคือรัฐท่ีเป็นกลางเซิงคุณค่า18 ท่ีไม่สวมบทบาทเป็นผู้ตัดสินชีวิตของใคร และไม่ 
เชิดดูคุณค่าของชีวิตแบบใดเหนือชีวิตแบบอ่ืนๆ รัฐมีหน้าท่ีเพียงให้หลักประกันว่า เสรีภาพของทุก 
คนจะได้รับการเคารพและคุ้มครองอย่างเท่าเทียมกัน รัฐท่ีเป็นกลางในแง่น้ีจึงเป็นรัฐท่ีปฏิบัติต่อพล 
เมืองทุกคนในฐานะบุคคลอิสระและมีเหตุผลอย่างเท่าเทียม19 แต่ความเป็นกลางของรัฐไม่ได้หมาย 
ถึงรัฐไม่มีบทบาทเลย หลักตังกล่าวเรียกร้องให้รัฐต้องดำเนินมาตรการบางอย่างท่ีจะให้หลักประกัน 
ว่าทุกคนจะมีโอกาสท่ีเท่าเทียมกันในการบรรลุถึงรูปแบบชีวิตท่ีแต่ละคนเลือกสำหรับตนเอง ความ 
เป็นกลางจึงลัมพันธ์โดยตรงกับความเสมอภาคแบบเสรีนิยมท่ีเน้นการจ ัดสรรโอกาส หรือวิถีทางเพ่ือ 
ไปล่โอกาสในการดำเนินชีวิตตามอุดมคติแก่ทุกคนอย่างเท่าเทียมกัน

ความเป็นกลางของรัฐจึงมีสองความหมายช้อนกัน ความหมายแรกหมายถึงรัฐต้อง 
เปิดโอกาสให้ทุกคนมีสิทธิและเสรีภาพอย่างกว้างขวางเท่าเทียมกัน สำหรับท่ีแต่ละคนจะแสวงหา 
ชีวิตท่ีดีท่ีเหมาะสมสำหรับตน และความหมายหลังหมายถึงรัฐต้องดำเนินการเพ่ือให้แน่ใจว่าทุกคน 
มีโอกาสประสบความสำเร็จตามแผนการชีวิตท่ีแต่ละคนมุ่งหวังอย่างเท่าเทียมกัน20 ดอว์คินเซ่ือว่า

17 เร่ืองเดียวกัน, หน้า 191-192
18เร่ืองเดียวกัน, หน ้า191
19 เร่ืองเดียวกัน. หน้า 190-191
20 Dworkin, Ronald. 1983. Comment on Narveson: เท Defense of Equality. เท Social Philosophy

& Policy. Vol. 1. p. 27
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ความหมายสองข้อน้ีของหลักความเป็นกลางของรัฐไม่ขัดแย้งกัน ดอว์ดินอ้างหลักทางจริยะที,เรียก 
ว่า หลักแห่งความเสมอภาคชนิดนามธรรม (abstract egalitarian principle) เพ่ือมารองรับหลักแห่ง 
ความเป็นกลาง21 เขาคล้ายกับจะอ้างว่าหลักแห่งความเป็นกลางมีความชอบธรรมเพราะมันวางอยู่ 
บนสำนึกทางศีลธรรมของรัฐ และพลเมืองแต่ละคนซ่ึงตระหนักถึงความเท่าเทียมกันของมนุษย์ทุก 
คน ดอว์ดินเห็นว่าการตระหนักเซ่นน้ีสะท้อนถึงการยอมรับท่ีคนมีต่อหลักแห่งความเสมอภาคชนิด 
นามธรรม ซ่ึงตัวมันเองไม่จำเป็นต้องอาศัยเหตุผลทางศีลธรรมใดๆ มารองรับ เพราะส่ิงท่ีหลักตัง 
กล่าวบอกแก่เราคือความจริงท่ีใครก็ปฏิเสธไม่ได้ เราปฏิเสธไม่ได้ว่าเป็นจริงท่ีว่าชีวิตของมนุษย์ทุก
คนมีความสำคัญอย่างเท่าเทียมกัน ชีวิตเหล่าน้ีจึงควรมีโอกาสท่ีจะประสบความสำเร็จอย่างเท่าๆ 
กัน ซ่ึงหลักประการหลังดอว์ดินอ้างว่ายังเป็นรากฐานของความลัมพันธ์เซิงการเมืองระหว่างรัฐกับ 
พลเมือง หน้าท่ีในความเป็นกลางของรัฐจึงเกิดจากท่ีรัฐยอมรับในหลักความเสมอภาคนามธรรมน่ัน 
เอง22 ซ่ึงต่อมาดอว์ดิน ขยายความว่าหลักตังกล่าวคือล่วนหน่ึงของทัศนคติทางศีลธรรมแบบปัจเจก 
บุคคลเชิงจริยะซ่ึงคนในลังคมเสรีนิยมล่วนใหญ่ยอมรับ (ethical individualism) ท่ีเช่ือในอีกสอง 
หลักศีลธรรมย่อยๆ คือ ความสำคัญเท่าเทียมกันของทุกชีวิต (equal importance) และความรับผิด 
ชอบล่วนบุคคล (personal/special responsibility)23

หลักแห่งความเป็นกลางจึงสอดคล้องกับความเสมอภาคแบบเสรีนิยมซ่ึงล่งเสริมให้ 
รัฐปฏิปัติต่อทุกคนอย่างเท่าเทียมกันโดยจัดสรรทรัพยากรให้แก่ทุกคน เพ่ือให้โอกาสแก่คนเหล่าน้ีท่ี 
จะประสบความสำเร็จในชีวิตของตนอย่างเท่าเทียม หลักแห่งความเป็นกลางเป็นหลักประกันว่ารัฐ 
จะไม่มือคติเข้าข้างแบบแผนชีวิตของคนบางคน หรือเข้าแทรกแซงกำกับวิถีการดำเนินชีวิตของคน
อ่ืน  ๆ แต่คอยดูแลให้ชีวิตของคนเหล่าน้ีดำเนินไปตามท่ีแต่ละคนปรารถนา แต่ขณะเดียวกันรัฐมีหน้า 
ท่ีคอยดูแลให้ทุกคนมีปัจจัยท่ีเพียงพอและใกล้เคียงกันสำหรับการใช้ชีวิต การจัดสรรทรัพยากรอย่าง 
เท่าเทียม'ในแง่น้ี จึงเป็นการแสดงถึงความเคารพในหลักแห่งความเป็นกลาง และความเสมอภาค 
แบบเสรีนิยมไปพร้อมกัน ซ่ึงท่ีดอว์ดินอ้างเซ่นน้ีก็เพ่ือตอบข้อโต้แย้งของโนซิคท่ีว่าการซดเชยโดยรัฐ 
ผิดศีลธรรมเพราะละเมิดสิทธิของบุคคลในการเลือกและกำหนดตนเอง (autonomy) อย่างไรก็ดี เหตุ 
ผลท่ีดอว์ดินให้มาตรงน้ียังไม่พอ เขาเพียงแค่อธิบายว่า หลักแห่งความเป็นกลางสำคัญอย่างไร และ 
การยอมรับหลักตังกล่าวจะนำไปสู่การจัดสรรท่ีเสมอภาคในความหมายต่างไปจากท่ีทฤษฎีการถือ 
ครองท่ียุติธรรมของโนซิคเสนออย่างไร แต่เขายังไม่ได้แสดงเหตุผลท่ีมีน้ําหนักพอจะทำให้เราเห็นไต้ 
ว่า เหตุใดการเลือกรับหลักความเป็นกลางของรัฐแบบเสรีนิยมต้ังแต่ต้นจึงดีกว่าท่ีจะปฏิเสธหลักตัง

21 เร่ืองเดียวกัน
22 รื่องเดียวกัน, หน้า 32
23 Dworkin, Ronald. 2000. Sovereign Virtue: The Theory and Practice of Equality, p. 5. London:

Harvard University Press.
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กล่าว แต่เม่ือขาดเหตุผลตรงน้ีไป ปอมไม่มีเหตุผลท่ีเราต้องยอมรับด้วยว่า การจัดสรรท่ีเสมอภาค 
ตามแนวทางท่ีเขาเสนอไม่ละเมิดสิทธิของบุคคลในการกำหนดตนเองแบบท่ีโนซิคอ้าง การจัดสรร
หน่ึงจะละเมิดสิทธิของปัจเจกบุคคลหรือไม่ จึงข้ึนกับว่าหลักแห่งความเป็นกลางคือหลักท่ีทุกคนยอม 
รับอยู่ก่อนหรือไม่ ความชอบธรรมของการจัดสรรโดยการซดเชยแต่ละคร้ังจึงผูกโยงอย่างเป็นเหตุ
เป็นผลกับความชอบธรรมของหลักแห่งความเป็นกลาง หากดอว์คินสามารถแสดงให้เห็นว่าหลักดัง 
กล่าวเป็นหลักท่ีชอบธรรมท่ีคนล่วนใหญ่ยอมรับ การตอบปัญหาเร่ืองการชดเชยผิดคืลธรรมของโน 
ซิคก็ย่อมสามารถกระทำได้ ซ่ึงในบทต่อไปเราจะพบว่าแพทรืค นีล (Patrick Neal) โต้แย้งหลักแห่ง 
ความเป็นกลางของดอว์คิน ว่าเป็นหลักท่ีเรียกร้องในสิงท่ีขัดกับเหตุผลของการดำรงอยู่ของรัฐ อีกทั้ 
งดอว์คินไม่อาจอ้างเหตุผลทางคืลธรรมเพ่ือสนับสนุนหลักดังกล่าวได้ โดยไม่ทวนประเด็นของตัวเอง 
(beg the question) หลักแห่งความเป็นกลางเป็นจริยธรรมแบบเสรีนิยม และดังน้ันจึงไม่จำเป็นท่ี 
ต้องถูกยอมรับภายนอกกรอบความเช่ือแบบเสรีนิยม และแม้ดอว์ดินจะดึงดันสนับสนุนหลักดังกล่าว 
ในท่ีสุดการทำเช่นน้ันจะทำให้เขาต้องขัดกับหลักการของตัวเองโดยกีดกันหลักความเช่ือเก่ียวกับ 
ชีวิตท่ีดีแบบอ่ืนท่ีขัดกับส่ิงท่ีหลักแห่งความเป็นกลางเสนอออกไป

ในอีกทางหน่ึง การจะตอบข้อโต้แย้งของโนซิคได้อย่างน่าพอใจดอว์ดินอาจไม่จำ
เป็นต้องอ้างจากหลักแห่งความเป็นกลางโดยตรง แต่เขาต้องสามารถแสดงให้เห็นว่า การจัดสรรท่ี 
เสมอภาคทางทรัพยากรซ่ึงดูเหมือนละเมิดสิทธิเสรีภาพในการเลือก และกำหนดตนเองของบุคคลน้ัน 
แท้จริงแล้วล่งเสริมสนับสนุนสิทธิเสรีภาพเหล่าน้ันอย่างไร คำถามน้ีเรียกร้องให้ดอว์ดินต้องให้คำ
อธิบายท่ีขัดเจนเก่ียวกับกระบวนการจัดสรรท่ีสนองตอบต่อบรรทัดฐานของความเป็นกลาง และ
ความเสมอภาคแบบเสรีนิยม และแสดงให้เห็นว่าการจัดสรรทรัพยากรอย่างเสมอภาคน้ันไม่ได้เป็น 
ศัตรูของสิทธิเสรีภาพในการกำหนดตนเองของบุคคลอิสระ ซ่ึงดอว์ดินได็ให้คำอธิบายดังกล่าวไว้ใน 
งานเขียนช้ินต่อมาคือ What is Equality? Part II: Equality of Resources ในแง่นี้ ความดิดเรอง 
ความเสมอภาคทางทรัพยากรจึงเป็นล่วนสำคัญของความพยายามของดอว์ดินในการตอบข้อโต้แย้ง 
เก่ียวกับการจัดสรรใหม่โดยรัฐของโนซิคท่ีต่อเน่ืองมาจากเหตุผลเร่ืองหลักความเป็นกลางท่ีปรากฏ 
ใน Liberalism น้ันเอง

ความเสมอภาคทางทรัพยากร (Equality of Resources) ค ืออะไร: ความหมายและเน ื้อหา
ในงานเขียน What is Equality? Part II: Equality of Resources และ The Place 

of Liberty ดอว์ดินอธิบายกระบวนการจัดสรรท่ีเป็นธรรมบนพ้ืนฐานของหลักความเป็นกลางของรัฐ 
และความเสมอภาคแบบเสรีนิยมว่า ต้องประกอบด้วยโครงสร้างของกลไกตลาดเป็นโครงสร้างหลัก 
และขณะเดียวกันต้องอยู่ภายใต้ความควบคุมดูแลของรัฐ ซึ่งจะเป็นผู้กำหนดหลักแห่งเสรีภาพ/
เคร่ืองกีดขวางพ้ืนฐาน (baseline liberty/constraints) ขีนมาเพ่ือปกปัองเสรีภาพพ้ืนฐานท่ีสำคัญ
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ของทุกคนเพ่ือให้แน่ใจว่าส่วนแบ่งท่ีทุกคนได้รับจากการจัดสรรคือส่วนแบ่งท่ีเป็นธรรมและเท่าเทียม 
แท้จริง

ก่อนจะไปส่การพิจารณาความหมาย และเน้ือหาของความเสมอภาคทางทรัพยากร 
ซ่ึงเป็นประเด็นหลักของดอว์คินในงานสองช้ินน้ัน เราอาจสรุปความเก่ียวกับหลักแห่งความเป็นกลาง 
แล-ะความเสมอภาคแบบเสรีนิยมท่ีเป็นพ้ืนฐานการอ้างเหตุผลของดอว์คินก่อนว่า หลักแห่งความเป็นai จ่
กลางเน้นว่า รัฐต้องไม่มีอคติเอนเอียงเข้าข้างเล้นทางชีวิตแบบใดแบบหน่ึงท่ีบุคคลในรัฐแต่ละคน
เลือกเดิน แต่ต้องเป็นกลางต่อทุกๆ ความเช่ือและความพยายามในการแสวงหาชีวิตท่ีดีของทุกคน 
อย่างเท่าเทียมกัน โดยการจัดสรรส่ิงท่ีจำเป็นต่อการแสวงหาดังกล่าวให้แก่ทุกคนอย่างเท่าเทียม
ทรัพยากรเข้ามาเก่ียวข้องกับความเป็นกลางของรัฐได้ เน่ืองจากดอว์คินอ้างว่าชีวิตท่ีแต่ละคนเลือก 
ต่างมีต้นทุน และรัฐต้องทำให้แน่ใจว่า ทุกคนไม่ว่าจะเลือกมีชีวิตแบบใดต่างเผชิญกับต้นทุนท่ีเท่า 
เทียมกันท่ีเกิดจากตัวเขาเองเป็นผู้เลือก และเป็นต้นทุนท่ีสะท้อนความต้องการและเป้าหมายในชีวิต 
ของเขาเท่าน้ัน ซ่ึงสาระของหลักแห่งความเป็นกลางตรงน้ีสอดคล้องกับความเสมอภาคแบบเสรีนิยม 
ท่ีเน้นว่ารัฐต้องให้ความใส่ใจผลประโยชน์หรีอเป้าหมายชีวิตของทุกคนอย่างเท่าเทียมกัน และต้องดู 
แลให้แน่ใจว่าทุกคนเผชิญกับต้นทุนค่าเสียโอกาสในการใช้ชีวิตอย่างเท่าเทียมกัน ไม่มีใครถูกทำให้ 
เสียเปรียบหรือได้เปรียบกว่าคนอ่ืนๆ ในการแสวงหาชีวิตแบบท่ีเขาต้องการ ซึ่งดอว์คินอ้างว่าหลักคู่นี ้
มีพ้ืนฐานมาจากหลักแห่งความเสมอภาคชนิดนามธรรมซึ่งเน้นว่าทุกชีวิตสำคัญเท่ากัน ดังน้ันแต่ละ 
ชีวิตต้องถูกสนับสนุนให้ประสบความสำเร็จมากท่ีสุดท่ีจะเป็นได้ ดอว์คิน อ้างว่าทฤษฎีความเสมอ 
ภาคท่ีเขาเสนอบนพ้ืนฐานของหลักทางศีลธรรมเหล่าน้ีมีจุดประสงค์เพ่ือคุ้มครองคนท่ีแสวงหาชีวิตท่ี 
แปลกและแตกต่างจากคนอ่ืน เพ่ือให้แน่ใจว่าคนเหล่าน้ีได้รับการปฎิปติจากรัฐอย่างเท่าเทียมกับคน 
ส่วนใหญ่คนอ่ืนๆ ในลังคม24 ทฤษฎีการจัดสรรของดอว์ดินประกอบด้วย 3 โครงสร้างสำคัญคือ 
ตลาดประมูลสมมติ (a primary auction) ตลาดประกันกัยสมมติ (a hypothetical insurance 
market) และตลาดประมูลเสรีภาพและ/หรือเครองกีดขวางสมมติ (a baseline liberty/constraints 
market)

ตลาดประมูลสมมติ (a primary auction)
ดอว์ดินเร่ิมต้นคำอธิบายเร่ืองการจัดสรรท่ีเสมอภาคของเขาจากสถานการณ์สมมติ 

ของตลาดประมูล (a primary auction) เขาอ้างว่า ทฤษฎีการจัดสรรท่ีเสมอภาคยอมรับอยู่ก่อนว่า 
กลไกตลาดเสรีคือเคร่ืองมือสำหรับจัดสรรทรัพยากรแก่ทุกคนอย่างเท่าเทียม เพราะกลไกดังกล่าวจำ 
เป็นสำหรับค้นหาราคาหรือท่ีดอว์คินเรียกว่า “ ต้นทุนค่าเสียโอกาส”  (opportunity costs) ซ่ึงหมาย 
ถึงราคาทรัพยากรแต่ละช้ินเม่ือมองจากคนแต่ละคนท่ีต้องการทรัพยากรน้ันสำหรับใช้ตอบสนองเป้า

Dworkin, Ronald. 1987. The Place of Liberty. ๒ Iowa Law Review, vol. 1, pp.34-36
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หมายท่ีแตกต่างกันของตน ดอว์คินเซ่ือว่า ต้นทุนค่าเสียโอกาสถูกกำหนดมาจากข้อเท็จจริงเชิง,
สภาพแวดล้อมของการจัดสรร คือ (1) ทรัพยากรท่ีมีอยู่และ (2) ความต้องการท่ีมาจากความพอใจ 
ของทุกคนรวมกัน ดอว์คินเซ่ือว่าเม่ือแต่ละคนค้นพบต้นทุนสำหรับตนแล้ว ส่ิงท่ีคนเหล่าน้ีจะทำคือ 
ปรับความต้องการท่ีตนมีเข้าหาต้นทุนเหล่าน้ัน เพ่ือให้เป้าหมายของตนได้รับการสนองตอบมากท่ี 
สุด- ตลาดประมูลสมมติเร่ิมต้นข้ึนเม่ือผู้โดยสารเรืออับปางมาติดยังเกาะร้างแห่งหน่ึงมารวมตัวกัน 
เพ่ือตกลงแบ่งสรรทรัพยากรท่ีมีอยู่บนเกาะแห่งน้ีอย่างเท่าๆ กัน คนเหล่าน้ีมีความเช่ือ รสนิยม ความ 
พอใจและเป้าหมายชีวิตต่างกัน แต่ทุกคนจะเห็นพ้องกันว่าควรจัดสรรทรัพยากรท้ังหมดด้วยวิธีการ 
ประมูล โดยมีเง่ือนไขว่า ก.) ตลาดต้องเป็นการแข่งขันเสรี ข.) ทุกคนมีอำนาจซื้อเท่ากัน ซ่ึงในท่ีสุด 
คนบนเกาะร้างจะร่วมกันเลือกตัวแทนคนหน่ึงในกลุ่มตนข้ึนมาเป็นผู้นำการประมูล ผู้นำการประมูล 
มีบทบาทเทียบได้กับรัฐ คือ เป็นผู้แบ่งสรรเปลือกหอยให้ทุกคนเป็นจำนวนเท่าๆ กัน เพ่ือนำมาใช้ 
ประมูล25 เม่ือทุกอย่างพร้อมตลาดประมูลก็จะริ่มต้น

ดอว์คินอ้างว่า การจัดสรรโดยวิธีอ่ืนเช่นนำทรัพยากรชนิด'ต่างๆ บนเกาะร้างมาแบ่ง 
ออกเป็นจำนวนเท่าๆ กันและให้แต่ละล่วนแก่แต่ละคนไม่สามารถตอบสนองความต้องการของทุก 
คนได้ดีเท่าตลาดประมูล เหตุผลคือแต่ละคนมีความต้องการท่ีแตกต่างกัน การจัดสรรท่ีตอบสนอง 
ความต้องการของทุกคนได้อย่างเท่าเทียมกัน จึงต้องเป็นการจัดสรรท่ีให้อิสระแก่ทุกคนท่ีจะเลือกใน 
ส่ิงท่ีตนพอใจและเห็นว่ามีคุณค่า ทุกคนรู้ดีกว่าคนอ่ืนว่าตนต้องการส่ิงใด และทรัพยากรชินใดมีค่า 
สำหรับตน การเลือกให้โดยผู้อ่ืนไม่อาจนำไปล่การจัดสรรท่ีทุกคนพอใจได้อย่างเท่าเทียม บางคนอาจ 
ถูกบังคับให้รับเอาทรัพยากรบางอย่างท่ีตนไม่ต้องการ ผู้ประมูลจึงมีหน้าท่ีเพียงดูแลให้การประมูล 
ดำเนินไปอย่างอิสระ แต่ไม่มีหน้าท่ีแทรกแซงการประมูลหรือกำหนดว่าใครควรได้รับจัดสรรอะไร
แม้ดอว์ดินจะเน้นถึงความสำคัญของการเลือกโดยอิสระ แต่เขาก็ไม่ปฏิเสธว่าการเลือกตังกล่าวไม,ใช่ 
จะไม่มีเง่ือนไขเสียเลย ดอวดินพูดถึงข้อเท็จจริงเชิงโครงสร้างของการจัดสรร คือ 1) ทรัพยากรท่ีมีอยู่ 
เพ่ือการจัดสรร และ 2) ความต้องการท่ีมาจากความพอใจของทุกคนรวมกัน ข้อเท็จจริงอย่างแรก 
เป็นเง่ือนไขท่ีถูกกำหนดโดยธรรมชาติ ส่วนข้อเท็จจริงอย่างหลังเป็นเง่ือนไขท่ีถูกกำหนดจากการท่ี
ทุกคนใช้เสรีภาพในการเลือกของตนอย่างกว้างขวางและเท่าเทียมกัน26 ดอว์ดินเห็นว่า ข้อเท็จจริง 
สองประการน้ีเป็นเง่ือนไขท่ีท่าให้กลไกการจัดสรรโดยตลาดเสรีเป็นส่ิงจำเป็น เพราะเง่ือนไขเหล่'าน้ีมี 
ผลกำหนด “ ราคา,, หรือค่าในการแลกเปล่ียนของทรัพยากรแต่ละช้ิน สิ,งท่ีมีอยู่น้อยและเป็นท่ี 
ต้องการย่อมมีค่ามากและส่ิงท่ีมีมากและเป็นท่ีต้องการน้อยย่อมมีค่าน้อยกว่า ซึงตลาดเสรีมีเคร่ือง

25 Dworkin, Ronald. 1981. What is Equality? Part IkEquality of Resources. เท Philosophy & 
Public Affairs, p. 286

26 Callinicos, Alex. 2001. Reviews. Historical Materialism, vol. 9, p. 184
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อยู่ก่อนการจัดสรรจะเรมต้น และมันมีผลกระทบต่อทุกคนอย่างเท่าๆ กัน ดังน้ันจึงไม่ใช่ส่ิงท่ีไม่ยุติ 
ธรรม การจัดสรรท่ีเป็นธรรมและการเลือกอย่างอิสระต้องเกิดภายใต้ข้อเท็จจริงสองประการน้ี

ดอว์ดินเห็นว่าในสถานการณ์เช่นน้ี เกณฑ์สำหรับใข้วัดความเสมอภาคของการจัด 
สรรต้องอยู่ในรูปของเกณฑ์ความอิจฉา (Envy Test) การจัดสรรหน่ึงจะเสมอภาคได้ต่อเม่ือทุกคนพอ 
ใจกับส่ิงท่ีตนได้รับ โดยไม่นึกอิจฉาหรืออยากได้ส่ิงท่ีคนอ่ืนๆ ได้รับ เกณฑ์ความอิจฉาจึงเป็นเกณฑ ์
ส่วนบุคคล (individualistic)27 มันเรียกร้องให้ทุกคนต้องพอใจกับส่ิงท่ีตนได้รับ หากมีบางคนไม่พอ 
ใจและต้องการส่ิงท่ีคนอ่ืนได้แทนของตน เกณฑ์ความอิจฉาจะไม่ถูกสนองตอบ และการจัดสรรน้ัน 
ถือว่าไม่เป็นธรรมสำหรับทุกคนแท้จริง เพราะอย่างน้อยมีคนหน่ึงท่ีไม่ยอมรับส่ิงท่ีตนได้ ดอว์ดินเช่ือ 
ว่าเกณฑ์ความอิจฉาคือหลักประกันว่าการจัดสรรท่ีทุกคนได้รับมีค่าเท่าเทียมกันจริง28 ความเท่า
เทียมกันตรงน้ี จึงมีความหมายใกล้เคียงกับการท่ีคนท่ีมีความเช่ือต่างกันยอมรับได้เหมือนกัน
แต่ดอว์ดินเน้นว่า ความเท่าเทียมในท่ีน้ีหมายถึงความเท่าเทียมทางทรัพยากร ไม่ใช่ความเท่าเทียม 
ในแง่ของการท่ีความพอใจของทุกคนได้รับการสนองตอบเท่ากัน ความพอใจของบางคนอาจได้รับ 
สนองตอบมากกว่าความพอใจของคนอ่ืนๆ ซ่ึงน่ันเป็นผลจากข้อเท็จจริงท่ีเป็นอยู่ของการจัดสรร บาง 
คนอาจโซคดีกว่าคนอ่ืนๆ ท่ีความพอใจของเขาได้รับการสนองตอบดีกว่าภายใต้ข้อเท็จจริงเซิงโครง 
สร้างของการจัดสรรขณะหน่ึง แต่ความไม่เท่าเทียมตรงน้ีไม่ใช่ความไม่ยุติธรรม ถ้าเราเข้าใจความ 
ยุติธรรมว่าหมายถึงการจัดสรรทรัพยากรอย่างเท่าเทียมแก่คนทุกคนภายใต้เง่ือนไขเซิงโครงสร้างท่ี 
เป็นอยู่ของการจัดสรร

ส่ิงท่ีความเสมอภาคทางทรัพยากรเน้นนอกจากเร่ืองอิสระในการเลือกคือ การจัด 
สรรท่ียุติธรรมต้องแน่ใจว่าทำให้ต้นทุนค่าเสียโอกาสของทุกคนเท่าเทียมกัน29 ต้นทุนค่าเสียโอกาส 
เป็นความคิดสำคัญของทฤษฎีความเสมอภาคทางทรัพยากร ท่ีดอว์ดินใข้ต้นทุนตรงน้ีเป็นมาตร
สำหรับวัดความเสมอภาคทางทรัพยากรเกิดจากท่ีเขาตระหนักว่า คนแต่ละคนเช่ือในคุณค่าท่ีแตก
ต่างกัน ส่ิงท่ีแต่ละคนได้รับจากการจัดสรรจึงไม่อาจวัดจากค่าของมันท่ีเป็นวัตถุวิลัย (objective) ได้ 
เพราะต่างคนอาจรับรู้ค่าส่ิงหน่ึงต่างกันมาก แต่ดอว์ดินเห็นว่าส่ิงหน่ึงท่ีใช้วัดค่าของทรัพยากรท่ีแต่ 
ละคนได้รับคือ ค่าเสียโอกาสท่ีคนๆ หน่ึงก่อให้เกิดแก่คนอ่ืนๆ โดยการท่ีเขาประมูลส่ิงท่ีคนเหส่าน้ัน 
ต้องทารได้ไป การประมูลทรัพยากรทุกคร้ังจึงมองได้ว่าก่อให้เกิดค่าเสียโอกาสข้ึนกับคนท่ีต้องการ

27เรื่องเดียวกัน, ห น ้า 185

28 Dworkin, Ronald. 1981. What is Equality? Part II: Equality of Resources. เท Philosophy &
Public Affairs, p 287

29 เร่ืองเดียวกัน, หน้า 289
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ประมูลทรัพยากรบางช้ินแต่ทำไม่สำเร็จ ดอว์คินเช่ือว่า ต้นทุนค่าเสียโอกาสคือมาตรฐานท่ีเป็นกลาง 
ท่ีสุดสำหรับประเมินความเสมอภาคของการจัดสรร ภายใต้เง่ือนไขท่ีคนแตกต่างกันในความเช่ือเซิง 
อัตวิจัย มาตรฐานชนิดอ่ืนท่ีเป็นวัตถุวิจัยนำมาใข้ไม่ได้ผล คนอาจไม่ยอมรับมาตรฐานชนิดน้ีเหมือน 
กันทั้งหมด ต้นทุนค่าเสียโอกาสในแง่นี้จึงมืลักษณะแบบเดียวกับเกณฑ์ความอิจฉาท่ีมืความเป็น
ปัจเจกบุคคลและความเป็นอัตวิจัย (subjective) สูง

ดอว์คินเช่ือว่าความคิดเร่ืองค่าเสียโอกาสกับเกณฑ์วัดความอิจฉาเก้ือหนุนและสอด 
คล้องกัน ทุกคนยอมรับในผลของการจัดสรรโดยตลาดประมูล เพราะตระหนักดีว่า ส่ิงท่ีตนได้รับน้ัน 
ตนเป็นคนเสือกเองโดยสมัครใจ ส่วนความจริงท่ีว่าการเลือกของแต่ละคนถูกจำกัดโดยการเลือกของ 
คนอ่ืน (ในฐานะข้อเท็จจริงเซิงสภาพแวดล้อมชนิดหน่ึงของการจัดสรร) น้ันก็ไม่เป็นปัญหาสำหรับทุก 
คน ตราบเท่าท่ีเขาแ น ่ใจได้ว่าผลกระทบท่ีเกิดจากการเลือกนันถูกส่งไปยังทุกคนอย่างเท่าเทียมกัน 
ในรูปของต้นทุนค่าเสียโอกาสท่ีทุกคนต้องเผชิญเหมือนๆ กันทุกคร้ังท่ีส่ิงท่ีตนต้องการถูกคนอ่ืน
ประมูลไดไป เกณฑ์ความอิจฉาจึงอธิบายถึงเหตุผลของการเลือกอย่างอิสระท่ีทำให้คนยอมรับความ 
ชอบธรรมของการจัดสรร ขณะท่ีต้นทุนค่าเสียโอกาสอธิบายถึงเหตุผลของการเสียประโยชน์ท่ีเกิด
จากการเลือกของกันและกันท่ีทำให้คนยอมรับความชอบธรรมของการจัดสรร ภายใต้สถานการณ์ท่ี 
การเลือกของคนหน่ึงส่งผลกระทบต่อคนอ่ืนๆ ในความเห็นของดอว์คินการเลือกภายใต้เง่ือนไขท่ี
จำกัดซ่ึงกันและกันเช่นน้ีไม่ถือว่าอยุติธรรมสำหรับใคร ผลกระทบของการเลือกน้ันกระจายไปยังทุก 
คนอย่างเสมอภาคกัน นอกจากความคิดสองเร่ืองนีแล้ว อีกสิ่งหน่ึงท่ีดอว์คินพูดถึงที่มืบทบาทต่อกา,' 
จัดสรรโดยตลาดประมูลคือ ความรู้สีกเสียใจท่ีเป็นเหตุเป็นผล30 ดอว์คินอธิบายความเสียใจชนิดน้ีว่า 
คือปฎิกริยาท่ีเกิดกับบางคน เน่ืองจากเขารู้สึกเสียใจท่ีตนไม่อาจบรรลุเป้าหมายท่ีตนแสวงหาได้เท่า 
เทียมกับคนอ่ืน  ๆ เน่ืองจากรัฐล้มเหลวในการจัดสรรส่วนแบ่งท่ีเขาพึงได้รับอย่างชอบธรรมให้แก่เซา 
แบบเดียวกับท่ีคนอ่ืน  ๆได้รับ ดอว์คินเช่ือว่าการจัดสรรโดยตลาดประมูลให้ส่วนแบ่งท่ีเป็นธรรมแก่ทุก 
คนและจึงไม่ก่อให้เกิดความเสียใจชนิดน้ีข้ึนกับใคร ความเสียใจดังกล่าวจึงเป็นส่ิงท่ีบ่งซี้ว่าการจัด 
สรรท่ีเกิดข้ึนไม่เป็นธรรม เพราะคนบางคนไม่ได้รับจัดสรรส่วนแบ่งท่ีเท่าเทียมกับท่ีคนอ่ืนได้ คนๆ  น้ัน 
จึงมืเหตุผลท่ีดีท่ีจะปรารถนาส่ิงท่ีคนอ่ืนได้รับมากกว่าส่ิงท่ีตนได้รับ และเม่ือเป็นเช่นน้ีเกณฑ์วัด
ความอิจฉาก็ไม่อาจได้รับการสนองตอบ เพราะเกณฑ์ดังกล่าวหมายถึงทุกคนต้องพอใจแล้วกับส่ิงท่ี 
ตนได้รับโดยไม่ปรารถนาส่ิงของของคนอ่ืนอีกต่อไป ดอว์คินเช่ือว่าความเสียใจหน่ึงเป็นเหตุผลหรือไม่ 
จำเป็นต้องถูกทดสอบจากความคิดเร่ืองส่วนแบ่งท่ีเป็นธรรม คนท่ีเสียใจท่ีตนไมร่ืารวยเป็นมหา
เศรษฐีพันล้านไม่ใช่ตัวอย่างของความเสียใจท่ีเป็นเหตุเป็นผล ความเสียใจท่ีเกิดจากบางคนไม่ได้รับ

D w o r k in ,  R o n a ld .  1 9 8 1 .  W h a t  is E q u a l i t y ?  P a r t  I: E q u a l i t y  o f  W e l f a r e .  เท Philosophy & Public

Affairs, pp. 224-226
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จัดสรรส่วนแบ่งท่ีเป็นธรรมสำหรับเขาเท่าน้ันท่ีเป็นเหตุเป็นผลได้ ส่วนแบ่งท่ีเป็นธรรมคืออะไรจึงต้อง 
ถูกรับรู้ก่อนท่ีจะตัดสินได้ว่าความเสียใจหน่ึงเป็นเหตุเป็นผลหรือไม่

ดอว์คินเช่ือว่าการจัดสรรในตลาดประมูลท่ีทุกคนต่างกันในแง่ของอัตวิจัยเก่ียวกับ 
คุณค่าเท่าน้ันคือการจัดสรรท่ีเสมอภาคและยุติธรรมท่ีสุด เพราะ1) ทุกคนเป็นคนตัดสินใจเลือกเอง 
ว่าตนจะได้อะไรจากการจัดสรร และ 2) สำหรับส่ิงท่ีเขาปรารถนาแต่ประมูลไม่สำเร็จก็คือผลจากการ 
เลือกอย่างอิสระของคนอ่ืน ซ่ึงเป็นจักษณะตามธรรมชาติของตลาดประมูลท่ีทุกคนมีเสรีภาพอย่าง 
เท่าเทียมกันท่ีจะเลือกส่ิงท่ีตนพอใจ และการประมูลทรัพยากรของเขาก็ก่อให้เกิดผลกระทบในรูป
ของด้นทุนแบบเดียวกันกับคนอ่ืนๆ เช่นกัน ผลกระทบตังกล่าวจึงเกิดกับทุกคนอย่างเสมอภาคกันไม่ 
ว่าคนเหล่าน้ันจะมีเป้าหมายท่ีหลากหลายแตกต่างกันอย่างไร และตังน้ันจึงเป็นส่ิงท่ียุติธรรม การจัด 
สรรท่ีแน่ใจว่ากระจายต้นทุนตังกล่าวไปยังทุกคนอย่างเท่าเทียมกัน ในแง่น้ีจึงเป็นการจัดสรรท่ียุติ
ธรรมเช่นกัน ตรงน้ีจึงเป็นการส้ินสุดของการจัดสรรโดยตลาดประมูล ท่ีดอว์คินสามารถตอบปัญหา 
สำคัญๆ ของการจัดสรรไดีในระตับหน่ึงว่า หากทุกคนซึ่งมีความเห็นต่างกันตกลงกันได้ว่าการจัดสรร 
ท่ีเสมอภาคต้องเป็นในแบบท่ีดอว์คนเสนอ การจัดสรรท่ีวางอยู่บนพ้ืนฐานของการเลือกอย่างอิสระ 
ตามความคิดน้ีสามารถเป็นไปได้อย่างไรโดยท่ียังเป็นธรรมต่อทุกๆ ความเช่ือท่ีต่างคนมี อันเป็น 
ความเช่ือซ่ึงแตกต่างกันเก่ียวกับเป้าหมายของชีวิตท่ีดีอยู่ก่อนแล้ว

เม่ือการจัดสรรโดยตลาดประมูลส้ินสุดลง ส่ิงท่ีทุกคนได้รับคือส่วนแบ่งท่ีเป็นธรรม 
(fair shares of resources) ท่ีทุกคนพอใจ แต่เม่ือกระบวนการทางเศรษฐกิจเริมต้นขึน ก็เกิดมีตัว 
แปรใหม่ท่ีนอกเหนือจากการเลือกอย่างอิสระของบุคคลเข้ามามีบทบาทต่อการจัดสรร ตัวแปรท่ีว่า 
คือจักษณะท่ีติดตัวบุคคลมาตามธรรมชาติ เช่น พรสวรรค์หรือความสามารถท่ีแตกต่างกัน พลกำจัง 
และความสมบูรณ์ทางร่างกายและสติปัญญา สถานการณ์การจัดสรรภายหจังส้ินสุดตลาดประมูล 
จึงเป็นสถานการณ์ท่ีต่างจากการจัดสรรในตลาดประมูล ในสถานการณ์อย่างหลัง ความแตกต่าง 
เดียวท่ีมีผลต่อการจัดสรรคือ ความเช่ือท่ีต่างกันของแต่ละคนเก่ียวกับส่ิงท่ีดีท่ีพวกเขามุ่งแสวงหา แต่ 
ในสถานการณ์อย่างแรก พรสวรรค์และความสามารถท่ีบุคคลมี ตลอดจนส่ิงอ่ืนท่ีติดตัวบุคคลมาเช่น 
สติปัญญา สภาพร่างกายท่ีแข็งแรงหรือพิการ ฯลฯ ล้วนมีส่วนกำหนดว่าแต่ละคนจะได้อะไรจากการ 
จัดสรร แต่ปัญหาก็คือ ปัจจัยเหล่าน้ีเป็นอุปสรรคต่อการเลือกอย่างอิสระท่ีหากปล่อยให้มันมีอิทธิพล 
ต่อการจัดสรรได้ย่อมจะมีผลทำให้การจัดสรรน้ันไม่สนองตอบการเลือกอย่างอิสระของบางคนท่ีได้ 
รับจัดสรรคุณสมป้ติเหล่าน้ีมาตามธรรมชาติอย่างไม่เท่าเทียมกับคนอ่ืนๆ ช่ืงดอว์คินไม่ได้ปฏิเสธชัด 
เจนเหมือนกับจอห์น รอลจัท่ีว่าคุณสมปัติท่ีบุคคลได้รับมาตามธรรมชาติท้ังหลาย ซ่ึงไม่ใช่แก่นของ 
ความเป็นมนุษย์ท่ีเป็นอิสระ มีเหตุมีผลและเท่าเทียมกันน้ันไม่มีความสำคัญทางคืลธรรม แทนท่ีจะ
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ประเมินค่าปัจจัยเหล่าน้ีและปฏิเสธมันเช่นท่ีรอลสํทำ31 ดอว์คินกลับพยายามแยกแยะว่า ในบรรดา 
คุณสมปติต่างๆ ท่ีบุคคลมีในขณะหน่ึง คุณสมปติใดบ้างท่ีเป็นผลจากการเลือกของเขา และคุณ 
สมปติใดท่ีไม่ใช่ ดอว์คินเช่ือว่าการแยกแยะคุณสมบัติเหล่าน้ีเป็นปัญหาท่ีซับช้อน ส่ิงท่ีบุคคลได้รับ 
มาบางครั้งมีล่วนกำหนดส่ิงท่ีบุคคลเลือก แต่เขาพยายามช้ีว่ามีคุณสมบัติที่ติดตัวบุคคลมาบางชนิด 
เท่าน้ันท่ีควรถูกนำมาพิจารณาในฐานะประเด็นของการซดเชย คุณสมบัติหรือข้อบกพร่องท่ีว่าคือ
ความพิการและการขาดทักษะหรือพรสวรรค์ท่ีจำเป็นสำหรับการดำรงชีวิต ซึ่งดอว์ดินเห็น,ว่า ข้อบก 
พร่องสองประการน้ีบ่ันทอนและเป็นอุปสรรคต่อการเลือกดำเนินชีวิตอย่างอิสระของบุคคล และตรงน้ี 
เขาจึงเสนอความคิดเร่ืองตลาดประกันภัยข้ึนเพ่ืออธิบายถึงความเป็นไปได้ของการการจัดสรรท่ีเสมอ 
ภาคบนพ้ืนฐานของการเลือกอย่างอิสระ เขาอ้างว่าตลาดประกันภัยสามารถเปล่ียนบางล่วนของโชค 
ร้ายท่ีเกิดข้ึนเอง (brute luck) ให้กลายเป็นโชคท่ีเกิดจากบุคคลเลือกสำหรับตนเอง (option luck) 
ดอว์คืนอธิบายโชคชนิดแรกว่าหมายถึง ส่ิงท่ีบุคคลเลือกอย่างจงใจและโดยมีการไตร่ตรองล่วงหน้า 
แล้วถึงผลดีผลเสียท่ีอาจเกิดข้ึนตามมา บุคคลท่ีเลือกยอมรับว่ามีความเส่ียงแฝงอยู่ในการเลือกของ 
เขาและมีโอกาสท่ีจะปฏิเสธไม่เลือกต้ังแต่ต้น แต่กระน้ันกิยังเลือกท่ีจะเลือกแบบน้ันเพราะคาดว่าผล 
ดีน่าจะตามมามากกว่าผลเสีย ตัวแบบท่ีเขาเห็นว่าสอดคล้องกับความหมายของโชคชนิดนีมากท่ีสุด 
คือการตัดสินใจเล่นพนัน สำหรับโชคชนิดท่ีสอง ดอว์คืนอธิบายว่าหมายถึงส่ิงท่ีเกิดขึนเองจากเหตุ 
ผลอ่ืนท่ีไม่ใช่จากการตัดสินใจเล่ียงโชคแบบเดียวกับการเล่นพนัน เขายกตัวอย่าง หากคน  ๆหน่ึงซ้ือ 31

31 ดู Rawls, John. 1971. A Theory of Justice, pp. 30-31. Cambridge: Harvard University Press. 
จอห์น รอลส์ปฏิเสธความคิดเร่ืองการฃดเชยแก่บุคคลบนพ้ืนฐานของส่ิงท่ีบุคคลนันสมควรได้รับ (desert หรือ merit) 
โดยวัดจากพรสวรรค์ความสามารถ ความพยายามหรือประโยซน์ท่ีบุคคลจงใจสร้างให้เกิดข้ึนแก่ส่วนรวม เหตุผลของ 
รอลส์ตรงน้ีคิอเพ่ือปฏิเสธข้ออ้างของฝ่ายอิสระเสรีนิยมท่ีมักอ้างว่า ส่ิงท่ีบุคคลถือครองอยู่คือผลจากแรงงาน ความ 
ขยันหม่ันเพียร ทักษะความสามารถท่ีเหนือกว่าคนอ่ืนๆหรือกระม่ังประโยชน์ท่ีคนเหล่าน้ันสร้างให้แก่สังคมส่วนรวม 
รอลส์เห็นว่าคุณสมบ้ติเหล่าน้ีเซ่น ทักษะความสามารถ ความขยันหม่ันเพียรหรือกระม่ังส่ิงท่ีบุคคลทำให้แก่สังคม 
ส่วนรวมโดยสมัครใจในแง'หน่ึงเป็นผลมาจากส่ิงท่ีบุคคลใด้รับติดตัวมาอย่า'งใม่เท่าเทียมกันตามธรรมชาติ มันจึงเป็น 
ลักษณะที่เป็นความบังเอิญ (accidental) ท่ีคนแต่ละคนไม่มีสิทธิเลือก เหตุผลท่ีคน  ๆหน่ึงขยันมากกว่าคนอ่ืนอาจ 
เป็นเพราะเขาเติบโตมาในสภาพแวดล้อมท่ีเอ้ืออำนวยกว่า ฐานะทางเศรษฐกิจ การเลียงดู ครอบครัว พรสวรรค์ท่ีติด 
ตัวมาแต่กำเนิดมีส่วนกำหนดว่าคนจะปรารถนาส่ิงใด หรือเลือกท่ีจะทำอะไร และทำมันอย่างไร แต่เน่ืองจากส่ิงเหล่า 
น้ีเป็นผลมาจากส่ิงท่ีคนได้รับมาตามธรรมชาติอย่างไม่เท่ากัน การให้หลักการแก่การจัดสรรบนพ้ืนฐานของทักษะ 
ความสามารถ หรือแม้กระม่ังความขยันหม่ันเพียรจึงไม่ใช่การให้หลักการท่ีเท่ียงธรรม เพราะมันปล่อยให้อิทธิพลของ 
เหตุบังเอิญตามธรรมชาติเข้ามามีส่วนกำหนดว่าแต่ละคนสมควรได้รับอะไร และจึงไม่ยุติธรรมลำหรับคนท่ีบังเอิญ 
โซคดีน้อยกว่าคนอ่ืน'] (it seems clear that the effort a person is willing to make is influenced by his natural 
abilities and skills and the alternatives open to him. The better endowed are more likely, other things 
equal, to strive conscientiously, and there seems to be no way to discount for their greater fortune.)
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หุ้นตัวหน่ึงในตลาดหลักทรัพย์เก็บไว้และต่อมาหุ้นน้ันมีราคาสูงข้ึน กรณี'น้ีดอ'ว์ดินอ้าง'ว่าคือคน  ๆน้ัน 
เลือกถูกและจึงมีโชคดีในความหมายของโชคแบบแรก แต่หากคน  ๆ หน่ึงคู่  ๆ ถูกดาวหางพุ่งเข้าซน 
โดยไม่ทันรู้ตัวล่วงหน้า ก็ถือว่าคน  ๆ น้ีประสบกับโชคร้ายในความหมายของโชคแบบท่ีสองท่ีเขาเอง 
ไม่ได้เป็นผู้เลือก ดอว์คินเองยอมรับว่ามีบางกรณีท่ีโชคสองชนิดน้ีอาจดูเหมือนไม่ต่างกันมากนัก เขา 
ยกตัวอย่างคนๆ หน่ึงท่ีล้มปวยด้วยโรคมะเร็ง การจะระบุซัดเจนลงไปว่าโรคร้ายตังกล่าวเป็นโชคร้าย 
ท่ีเกิดจากเขาเป็นผู้เลือกเองหรอเป็นโชคร้ายแท้ๆ นั้นจำเป็นต้องพิจารณาจากวิถีชีวิตท่ีเขาใช้ด้วย
หากพบว่าคนๆ น้ันมีนิลัยสูบบุหร่ืจัดมาโดยตลอด เราก็อาจตัดสินได้ง่ายข้ึนว่าโรคร้ายท่ีเขาเผชิญน้ัน 
น่าจะเป็นผลจากการเลือกของเขาเองมากกว่า แต่หากคน  ๆ น้ันใช้ชีวิตอย่างถูกอนามัยมาโดยตลอด 
และโรคท่ีเกิดกับเขาน่าจะมีลาเหตุมาจากพันธุกรรมมากกว่าอย่างอ่ืน เราก็อาจตัดสินได้ว่าคนๆ น้ี 
ประสบกับโชคร้ายชนิดท่ีเขาเองไ ม ่ไ ด ้เป็นผู้เลือก32 ซ่ึงท่ีดอว์คินอ้างโชคสองประเภทน้ีข ึ้น มาก็เพ่ือท่ี 
จะอธิบายความแตกต่างระหว่างปัจจัยท่ีติดตัวบุคคลมาหรอท่ีบุคคลไม่ได้รับมาจากการเลือก กับ
ปัจจัยท่ีมาจากการเลือกอย่างอิสระและสมัครใจ ซ่ึงเป็นการแยกย่อยลงไปกว่าท่ีรอลลัทำ โดยในท่ี 
น้ีดอว์คินมีจุดประสงค์ท่ีจะช้ีว่า การจัดสรรท่ียุติธรรมท่ีมีพ้ืนฐานมาจากการเลือกอย่างอิสระน้ันไม่
สามารถเป็นแบบท่ีโนซิคอ้างว่าคือการแลกเปล่ียนอย่างเสรีและสมัครใจในระบบตลาดเสรีได้ การจัด 
สรรในตลาดเสรียังเปิดโอกาสให้ปัจจัยท่ีไม่ได้มาจากการเลือก เข้ามามีอิทธิพลกำหนดว่าแต่ละคน 
ใครจะได้รับอะไรจากการจัดสรร ถ้าจะให้การจัดสรรสะท้อนการเลือกอย่างเสรีจริงหมายถึงปัจจัย
เหล่าน้ีต้องถูกขจัดท้ิงออกไปก่อน แต่ในท่ีสุดดอว์คินยอมรับว่า ไม่มีเคร่ืองมือใดแม้แต่ตลาดประ 
กันกัยท่ีสามารถขจัดปัจจัยเหล่าน้ีท้ิงไปได้ เขายอมรับว่า การพูดถึงโชคสองชนิดอาจฟังดูเหมือน (1) 
โชคกับ (2) การเลือกสามารถแยกจากกันได้จริงๆ แต่ในความเป็นจริงแล้วการแยกแยะเช่นน้ันไม่อาจ 
เป็นไปได้อย่างสมบูรณ์ บุคคลต้องเผชิญกับปัจจัยแวดล้อมต่างๆ นานาท่ีเป็นอุปสรรคต่อการเลือก 
อย่างอิสระของเขา สองส่ิงน้ีจึงไม่อาจแยกจากกันได้อย่างเด็ดขาด ส่ิงท่ีบุคคลเลือกหลายคร้ังถูก 
กำหนดมาจากปัจจัยแวดล้อมท่ีเขาเผชิญอยู่ หากคนร่างกายพิการต้องเลือกประกอบอาชีพบาง
อย่างหรือต้องตัดสินใจว่าจะซ้ือประกันภัยเพ่ือคุ้มครองตนเองจากความเล่ียงบางอย่างหรือไม่ การ 
เลือกหรือการตัดสินใจของเขาก็หนีไม่พ้นท่ีต้องอิงอยู่กับความพิการอันเป็นเง่ือนไขทางร่างกายท่ีเขา 
ประสบ แต่ถึงกระน้ัน ดอว์ดินยังเช่ือว่าการจัดสรรท่ีอยู่บนพ้ืนฐานของการเลือกอย่างอิสระในระตับ 
หน่ึงยังคงเป็นไปได้Îดยอาศัยตัวแบบของการชดเชยในตลาดประกันภัย33 

ตลาดป?ะกันภัยสมมติ (ล hypothetical market)

32 เร่ืองเดียวกัน, หน้า 293
33 Dworkin, Ronald. 1981. What is Equality? Part II. Equality of Resources. เท Philosophy &

Public Affairs, pp. 293-304
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ตลาดประกันภัยสมมติคือ โครงสร้างชนิดท่ีล''องของการจัดสรรท่ีมีความเสมอภาค 
ทางทรัพยากรตามความคิดของดอว์คิน ตลาดดังกล่าวเข้ามามีบทบาทในฐานะกลไกของการจัดสรร 
ในสถานการณ์สมมติ ภายหลังจากท่ีการแลกเปล่ียนทางเศรษฐกิจเร่ิมต้นข้ึน และพรสวรรค์หรือสิงท่ี 
ติดตัวบุคคลมาโดยธรรมชาติ โดยที่บุคคลไม่ได้เลือกริ่มมีบทบาทมากขึ้นต่อการจัดสรร จุดประสงค์ 
ท่ีดอว์คินเสนอตลาดชนิดน้ีเข้ามาก็เพ่ือแสดงว่า ตลาดประกันภัยสามารถเป็นตัวแบบของการจัดสรร 
ท่ีเสมอภาคบนพ้ืนฐานของการเลือกได้เน่ืองจากตลาดดังกล่าวสามารถ “ แปลงบางล่วนของโชคร้ายdi
ท่ีเกิดข้ึนเองท่ีบุคคลไม่ได้เลือก (brute luck) ให้กลายเป็นโชคท่ีบุคคลเลือกสำหรับตนเอง (option 
luck)”  คำว่า “ บางล่วน”  ในที่น้ีมีความสำคัญ ดอว์คินไม่คิดว่า โชคท้ังหมดถูกแปลงให้เป็นการ 
เลือกท้ังหมดได้ การเน้นท่ีความหมายของโชค (luck) ในการพูดถึงโชคสองชนิดนี้จึงมีความสำคัญ 
ดอว์คินเซ่ือว่า มีบางล่วนของโชคร้ายท่ีบุคคลไม่ได้เลือกให้เกิดข้ึนท่ีสามาถถูกแปลงโดยตลาดประ 
กันภัยให้กลายเป็นโชค (ร้ายหรือดี) ท่ีแต่ละคนเลือกสำหรับตนเองไต้ การแปลงจากโชคชนิดแรกมา 
เป็นโชคชนิดท่ีสองไม่ไต้ทำให้ความจรืงท่ีว่าท้ังคู่ยังมีลักษณะเป็นโชค (luck) เปล่ียนแปลงไป การพูด 
เช่นน้ีแสดงนัยว่าดอว์คินเซ่ือว่า การเลือกอย่างอิสระท่ีเขาพูดถึงน้ันเป็นไปได้ภายในขอบเขตหน่ึงเท่า 
น้ัน คนแต่ละคนอาจเลือกเปล่ียนแปลงโชคบางอย่างท่ีเกิดกับตนให้กลายเป็นโซคดี หรือโชคร้ายท่ี 
ตนเลือกเองได้ แต่ไม่ได้หมายความว่าโชคท้ังหมดสามารถเปล่ียนแปลงให้เป็นสิงท่ีบุคคลควบคุมไต้ 
โดยตลาดประกันภัย เรายังต้องยอมรับว่าการดำรงอยู่ในฐานะมนุษย์ของทุกคนส่วนหน่ึงถูกจำกัด
ด้วยปัจจัยท่ีเกิดข้ึนในลักษณะเป็นความบังเอิญ (accidental) แต่วิธีท่ีดีท่ีสุดท่ีจะจัดการกับลักษณะ 
บังเอิญเหล่าน้ีไม่ใช่การปฏิเสธมันไปเลืยท้ังหมด แต่คือการค้นหาขอบเขตท่ีเหมาะสมและเป็นไปได้ท่ี 
เราจะสามารถพูดถึงความรับผิดชอบของบุคคลต่อชีวิตของตนเอง โดยการแยกแยะลงไปในอีกชัน
หน่ึงว่าในบรรดาความบังเอิญเหล่าน้ีท่ีเกิดข้ึนกับทุกคน มีล่วนใดบ้างท่ีบุคคลสามารถเข้าไปจัดการ 
ควบคุมเปล่ียนแปลงมัน ในลักษณะท่ีทำให้การพูดถึงการเลือก และความรับผิดชอบท่ีเกิดจากการ 
เลือกยังคงเป็นไปได้อยู่ อย่างไรก็ดี ต่อไปเราจะพบว่า การคิดเช่นน้ีกลับมาเป็นปัญหาสำหรับดอว์คิน 
ในภายหลัง ท่ีทำให้เขาต้องยอมรับในท่ีสุดว่า การซดเชยจำเป็นสำหรับคนพิการและคนยากไร้
เพราะขาดพรสวรรค์ทุกคนไม่ว่าคนเหล่าน้ันจะช้ือประกันความคุ้มครองตนเองจากโชคร้ายท่ีว่าหรือ 
ไม่ก็ตาม

ดอว์คินอ้างว่าการจัดสรรท่ีเสมอภาคและเป็นธรรมต้องตอบสนองสองเง่ือนไขคือ 1 ) 
ต้องเป็นการจัดสรรท่ีสนองตอบความพึงพอใจ รสนิยม เป้าหมายและแผนการชีวิตท่ีปัจเจกบุคคล 
เลือกสำหรับตนเอง (ambition-sensitive)34 หรอกล่าวโดยรวมคอต้องสนองตอบความเชอทางอัต่ 
วิลัยที่บุคคลมีอยู่ต่างกัน และ 2) ต้องไม่สนองตอบหรือสะท้อนสภาพแวดล้อมภายนอกท่ีบุคคล

34 เร่ืองเดียวทน, หน้า 331
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เผชิญหรือสิงท่ีบุคคลได้รับตามธรรมชาติท่ีเขาไม่ได้เลือก (endowment-insensitive)35 ดอว์คินเช่ือว่า 
การจัดสรรโดยตลาดประกันภัยสามารถตอบสนองเง่ือนไขท้ังสองประการน้ี ความคิดเร่ืองการประ
กันภัยอาคิ'ยการแยกแยะระหว่างสิงท่ีบุคคลเลือกอย่างสมัครใจ (choice) ออกจากส่ิงท่ีบุคคลไม่ได้ 
เลือก (chance) ภายใต้ขอบเขตท่ีการเลือกยังเป็นส่ิงท่ีสามารถกระทำได้ และสภาพแวดล้อมท่ี
บุคคลเผชิญหรือส่ิงท่ีบุคคลได้รับตามธรรมชาติก็คือส่ิงท่ีเกิดกับบุคคลโดยเขาไม่ได้เลือก การเลือก 
ซื้อประกันภัยนำไปคู่สิทธิท่ีบุคคลจะได้รับการซดเชยต่อความเสียหายท่ีเกิดข้ึน ซ่ึงเขาได้ซ้ือประกัน 
คุ้มครองไว้แล้ว ในแง่น้ี ตลาดประกันภัยจึงเป็นเคร่ืองมือท่ีช่วยให้บุคคลมีทางเลือกมากข้ึนในการเข้า 
ควบคุมและจัดการกับความโชคร้ายท่ีอาจเกิดข้ึนกับตน แต่บุคคลก็ต้องยอมสละทรัพยากรบางส่วน 
ของตนเพ่ือใช้ซ้ือความคุ้มครองเช่นกัน ดอว์คินพูดถึงโชคร้ายสองชนิดท่ีตลาดประกันภัยจะเสนอขาย 
ความคุ้มครองให้คือ การมีร่างกายหรือสมองพิการและความยากไร้เพราะขาดพรสวรรค์ซ่ึงเขาเช่ือว่า 
โชคร้ายสองชนิดน้ีแม้ดูเหมือนเป็นคนละชนิด แต่จริง  ๆ แล้วเป็นชนิดเดียวกัน และต่างกันเพียงท่ี 
ระดับความเข้มข้นของความเสียหายเท่าน้ัน โชคร้ายทังคู่จึงจัดการได้ด้วยตลาดประกันภัยสมมติ
แบบเดียวกัน36

ตลาดประกันภัยเร่ิมต้นข้ึนเม่ือบุคคลสมมติในสถานการณ์เกาะร้างต่างแยกย้ายกัน 
ไปประกอบอาชีพหรือดำเนินชีวิตตามแบบท่ีตนพอใจ ภายหลังการจัดสรรในตลาดประมูลสินสุดลง 
ดอว์คินอ้างว่ากิจกรรมท่ีซับซ้อนมากข้ึนอันรวมถึงการค้า การลงทุน การผลิต และการบริโภค จะย่ิง 
เผยให้เห็นถึงความแตกต่างพ้ืนฐานระหว่างบุคคล ท่ีไม่ได้มีเพียงแค่อัตวิลัยเก่ียวกับคุณค่าท่ีต่างกัน 
เท่าน้ัน คนอาจมีพรสวรรค์!นการผลิต การค้าและการลงทุนเหนือกว่ากัน หรือมีร่างกายท่ีแข็งแรง 
ต่างกัน การจัดสรรท่ีเสมอภาคในสถานการณ์เช่นน้ีจึงย่ิงจำเป็นมากข้ึนท่ีต้องสนองตอบความ
ต้องการ ความทะเยอทะยานหรือเป๋าหมายชีวิตท่ีแต่ละคนเลือกไว้ต่างกัน แต่ขณะเดียวกันต้องไม่ 
อ่อนไหวไปกับส่ิงท่ีบุคคลได้รับมาตามธรรมชาติซ่ึงไม่เท่ากัน และปล่อยให้ส่ิงเหล่าน้ีมากำหนดว่าแต่ 
ละคนควรได้รับอะไร ส่ิงท่ีรองรับข้อเรียกร้องสองประการน้ีสำหรับการจัดสรรโดยตลาดประกันภัยคือ 
เหตุผลท่ีว่าความต้องการและเป้าหมายชีวิตเป็นผลจากการเลือกอย่างอิสระ ขณะท่ีส่ิงท่ีบุคคลได้รับ 
มาตามธรรมชาติไม่ใช่การเลือกอย่างอิสระ ดอว์คินอธิบายความหมายของการเลือกอย่างอิสระใน
ตลาดประกันภัยว่าหมายถึงการตัดสินใจอย่างอิสระท่ีเกิดจากความจงใจและการไตร่ตรองอย่างรอบ 
คอบ โดยบุคคลผู้เลือกยอมรับถึงความเส่ียงท่ีอาจเกิดข้ึนจากการตัดสินใจของตน บุคคลท่ีดอว์คิน 
พูดถึงจึงเป็นคนท่ีตัดสินใจเองว่าชีวิตแบบใดท่ีดีสุดสำหรับตน ทุกคนยินดีรับผิดชอบต่อชีวิตของตน 
และผลท่ีเกิดจากการใช้ชีวิตน้ันท่ีตามมาการตัดสินใจจากพ้ืนฐานความเช่ือเก่ียวกับว่าอะไรคือสิงจำ

35เร ื่องเด ียวทน, หน้า 311
36 เร ื่องเด ียวก ัน , หน้า 314
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เป็นและมีคุณค่าสำหรับตน ซ่ึงดอว์คินอ้างว่าคนเหล่าน้ีคือคนท่ีใช้ชีวิตอยู่ในสังคมเสรีนิยม37 การ 
เลือกอย่างอิสระในตลาดประกันภัย จึงเป็นส่ิงเดียวกับโชคท่ีเกิดจากการเลือกอย่างอิสระของบุคคล 
(option luck) น่ันเอง ส่วน'โชค (chance) หมายถึงความโชคร้ายชนิดที่เกิดจากปัจจัยนอกเหนือการ 
ควบคุมของแต่ละคน ซ่ึงดอว์คินอ้างว่าอยู่นอกขอบเขตความรับผิดชอบทางศีลธรรมของแต่ละคน
เพราะไม่ใช่ส่ิงท่ีคนเหล่าน้ีเลือกสำหรับตนเอง ในการพูดถึงการเลือกในตลาดประกันภัยน้ันดู
เหมือนดอว์คินจะเช่ือว่า ไม่ใช่ความโชคร้ายทุกชนิดท่ีเกิดข้ึนท่ีบุคคลมีสิทธิได้รับการซดเชย แต่ 
บุคคลต้องเลือกท่ีจะประกันภัยตนเองจากโชคร้ายดังกล่าวก่อนจึงจะมีสิทธิได้รับการชดเชย น่ันคือ 
บุคคลต้องเลือกท่ีจะเปล่ียนโชคร้ายท่ีเกิดข้ึนให้กลายเป็นโชค (ร้ายหรีอดี) ท่ีตนเลือกเองโดยยอม 
สละทรัพยากรบางส่วนของตนมาใช้ซ้ือความคุ้มครองในตลาดประกันภัย เพ่ือท่ีจะมีหสักประกันว่า 
หากเกิดโชคร้ายขึ้น ตนจะยังคงสามารถดำเนินชีวิตแบบท่ีตนปรารถนาต่อไปได้โดยไม่ถูกกระทบ
กระเทือนมากนัก ดอว์ดินแถลง'ไว้'ชัดเจน1ว่า ความเสมอภาคแบบท่ีเขาเสนอต่างจากแนวคิดอ่ืนท่ีเน้น 
ว่าคนพิการหรือคนว่างงานต้องได้รับซดเชยอย่างไม่มีเง่ือนไข ดอว์คินต้องการให้ทฤษฎีความเสมอ 
ภาคของเขาสามารถตอบข้อโต้แย้งเร่ืองการชดเชยเป็นส่ิงผิดศีลธรรมของโนชิค และจึงยังต้องการ
รักษาความคิดเร่ืองความรับผิดชอบส่วนบุคคลไว้โดยอ้างว่าเฉพาะคนท่ีเลือกซื้อประกันภัยเท่าน้ันจึง 
มีสิทธิได้รับการชดเชย

ดอว์คินอธิบาย1ว่า การตัดสินใจในตลาดปร~กันภัยมีลักษณะคล้ายกับการตัดสินใจ 
เบ้ืองหลังม่านแห่งความไม่รู้ (veil of ignorance) ท่ีผู้ตัดสินใจแต่ละคนต่างไม่รู้ข้อมูลท่ีสำคัญซ่ึงมีผล 
ต่อการตัดสินใจของตน ม่านแห่งความไม่รู้ในตลาดประกันภัยของดอว์คินกีดกันไม่ให้คนรู้ข้อมูล
เก่ียวกับโอกาส หรือความเส่ียงท่ีเขาจะกลายเป็นคนพิการ หรือคนยากไร้เพราะขาดพรลวรรค่ใน 
อนาคตหรือเม่ือออกจากหลังม่านแห่งความไม่รู้แล้ว ลักษณะดังกล่าวของการตัดสินใจในตลาดประ 
กันภัยทำให้ดอว์คินเซ่ือว่าการตัดสินใจท่ีเกิดข้ึนคือส่ิงเดียวกับการเลือกอย่างอิสระ เพราะคนไม่ได้ 
ตัดสินใจภายใต้อิทธิพลของความไม่เท่า เทียมท่ีติดตัวเขามาตามธรรมชาติหรือสภาพแวดล้อมของ 
ตัวเขา ทุกคนไม่รู้เก่ียวกับข้อมูลเหล่าน้ีอย่างเท่าๆ กัน ทำให้การตัดสินใจในตลาดประกันภัยของเขา 
สามารถกล่าวได้ว่าไม่สนองตอบต่อปัจจัยเหล่าน้ัน และจึงสนองตอบข้อเรียกร้องท่ีว่าการจัดสรรต้อง 
ไม่สะท้อนส่ิงท่ีติดตัวบุคคลมาตามธรมชาติ (endowment -insensitive) แต่สะท้อนส่ิงท่ีเกิดจากการ 
เลือกอย่างอิสระของเขาเท่าน้ัน และดอว์คินอ้างว่าเม่ือทุกคนเข้าส่หสังม่านแห่งความไม่รู้ในตลาด
ประกันภัย และเผชิญกับทางเลือกแบบเดียวกันคือซ้ือหรือไม่ซ้ือประกันภัย และซ้ือท่ีระดับความคุ้ม 
ครองเท่าใดท่ีจะตอบสนองแผนการชีวิตท่ีตนเลือกไว้มากท่ีสุด คนส่วนใหญ่จะเลือกซ้ือประกันภัยท่ี

37 Dworkin, Ronald. 2000. Sovereign Virtue, pp. 72,77, 313, 319
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ระดับใกณ้คียงกัน38 จึงทำให้เม่ือเขาออกจากหลังม่านแห่งความไม่รู้แล้ว คนเหล่าน้ียอมรับได้ว่าการ 
ชดเชยไม่ผิดคืลธรรมเพราะไม่บังคับ'ฝืนใจเขา แม่ในท่ีสุดตัวเขาเองอาจไม่ใช่คนท่ีต้องอาดัยการชด 
เชยดังกล่าวก็ตาม

เหตุผลของดอว์คินตรงน้ีซ้ีไปท่ีคำถามว่า เหตุใดการเลือกท่ีเกิดหลังม่านแห่งความ 
ไม่รู้ในตลาดประกันภัยจึงสามารถมีผลผูกมัดคนท่ีเลือกไปแล้วและมาพบในภายหลังออกจากตลาด 
ประกันภัยแล้วว่าตนตัดสินใจผิดเพราะไม่รู้ความจริงท่ีจำเป็นต้องรู้ก่อนบางอย่าง? ดอว์คินเองเช่ือว่า 
คนเหล่าน้ีเม่ือออกจากตลาดประกันภัย จะยังคงยอมรับได้ท่ีคนพิการและคนยากไร้เพราะขาดพร
สวรรค์จะได้รับการชดเชย แม้ตัวเขาเองอาจไม่ได้อยู่ในคนกลุ่มดังกล่าวก็ตาม โดยเขามีเหตุผลว่า 
เพราะคนเหล่าน้ีตระหนักว่า การชดเชยคือส่ิงท่ีตนจะเลือกในสถานการณ์สมมติท่ีปราศจากความ 
แน่นอนว่าตนจะเป็นผู้หน่ึงท่ีต้องการการชดเชยดังกล่าว เม่ือออกมาจากภายหลังม่านแห่งความไม่รู้ 
แล้วหรือไม่ และการเลือกในสถานการณ์สมมติเช่นน้ันก่อให้เกิดสำนึกของความรับผิดชอบแก่ตัวเขา 
ตามมา การเลือกหลังม่านแห่งความไม่รู้ในแง่น้ีจึงเป็นการตัดสินใจท่ีมีผลทางคืลธรรม เพราะทุกคนรู้ 
ดีว่าการตัดสินใจในขณะน้ันเป็นไปภายใต้เง่ือนไขท่ีเสมอภาคและเป็นธรรม ตลาดประกันภัยจึงเป็น 
เคร่ืองมือสำคัญท่ีทำให้การเลือกชนิดท่ีนำไปล่ความรับผิดชอบทางคืลธรรม และการซดเชยท่ีถูกคืล 
ธรรมเป็นไปได้ ในตลาดประกันภัยทุกคนเลือกโดยคำนึงถึงส่ิงท่ีดีท่ีตนปรารถนาในชีวิต โดยไม่ถูก 
จำกัดโดยอิทธิพลของปัจจัยท่ีเขาไม่มีล่วนเลือก เพราะทุกคร,เยอมรับว่าการตัดสินใจของตนถูกผลัก 
ดันจากความเช่ือของตนเก่ียวกับส่ิงท่ีดีท่ีมีคุณค่า ท่ีดอว์คินอ้างว่าคือล่วนหน่ึงของตัวตน (a person) 
ของคนท่ีตัดสินใจ ไม่ใช่สถานการณ์ของเขา (circumstances) ดอว์คินเน้นว่าทฤษฎีความเสมอภาค 
ของเขาวางอยู่บนการยอมรับในความแตกต่างของบุคคล ซึ่งหมายถึงบุคลิกภาพท่ีแต่ละคนมีรวมถึง 
ความเช่ือ ความทะเยอทะยาน รสนิยมและความพอใจของเขา กับสภาพแวดล้อมท่ีแต่ละคนเผชิญ 
เช่นทรัพยากร พรสวรรค์และขีดความสามารถท่ีจะทำส่ิงต่างๆ39 การแยกระหว่างบุคคลกับสถาน 
การณ์สอดคล้องกับการแยกระหว่างการเลือกกับโชค ในแง่ท่ีว่า “ ชะตากรรมบางอย่างของเราคือ 
ความรับผิดชอบของเราเองเพราะมันคือส่ิงท่ีเราเลือก และชะตากรรมบางอย่างไม่อาจยกให้เป็น

ความรับผิดชอบของเราได้เพราะมันคือผลของธรรมชาติหรือโชคร้ายท่ีเกิดข้ึนเอง” 40 ตัวตนบุคคลจึง 
เป็นหน่ึงเดียวกับส่ิงท่ีเขาเลือก และเป็นเหตุผลท่ีทำให้การเลือกสามารถกลับมามีผลผูกมัดตัวเขาใน 
ทางคืลธรรม ขณะที่สถานการณ์มีสถานะทางค ืล ธรรมแบบเดียวกับโชคท่ีเกิดข้ึนอย่างไม่ข้ึนกับการ 
เลือกของบุคคล และดังน้ันจึงไม่อาจมีผลผูกมัดเขาในทางคืลธรรมได้ จากตรงน้ีดอว์คินจึงอ้างว่าการ

Dworkin, Ronald. 1981. What is Equality? Part 11: Equality of Resources. เท Philosophy & 
Public Affairs, p. 322-323

35 Dworkin, Ronald. 2000. Sovereign Virtue, p. 140

40 เร่ืองlดียวทัน, หน้า 140, 287
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ชดเชยโดยตลาดประกันภัยสามารถใช้เป็นตัวแบบสำหรับรัฐ เพ่ือจะเก็บภาษีจากคนม่ังค่ังไปเป็นงบ 
ประมาณสำหรับช่วยเหลือสวัสดิการของคนพิการและคนยากจนเพราะขาดพรสวรรค์ใดโดยไม่ขัดกับ 
เสรีภาพในการเลือกของคนกลุ่มแรกและดังน้ันจึงไม่ผิดคืลธรรมตามท่ีโนชิคโต้แย้ง

ในการอ้างเช่นน้ีดอว์คินตระหนักว่า มีสองสิงท่ีเขาต้องสามารถแสดงให้เห็นก่อนคือ
1) ' บุคคลส่วนใหญ่จะเลือกซ้ือประกันภัยเม่ือเข้าล่หลังม่านแห่งความไม่รู้ของตลาดประกันภัย และ
2) อัตราความคุ้มครองท่ีบุคคลส่วนใหญ่เลือกซ้ือจะเป็นอัตราท่ีใกล้เคียงกัน41 เขาเช่ือว่าสำหรับกรณี
คนพิการ การชดเชยทำได้โดยรัฐจ่ายเงินเป็นค่าสวัสดิการแก,คนเหล่าน้ีโดยคำนวณตามระดับความ 
คุ้มครองท่ีบุคคลเฉล่ีย (average person) จะเลือกซ้ือในตลาดประกันซ่ึงเป็นลักษณะเดียวกับการ 
จ่ายเงินซดเชยโดยบรีษัทประกันภัยท่ัวไป แต่สำหรับกรณีการชดเชยแก่คนยากไร้เพราะปราศจาก
ทักษะและพรสวรรค์น้ันดอว์คินเองตระหนักว่ามีความขับช้อนยุ่งยากมากกว่า และจึงเรียกร้องให้เขา 
ต้องปรับโครงสร้างการอ้างเหตุผลบางอย่างเพ่ือให้สอดรับกันกับเง่ือนไขท่ีขับช้อนย่ิงข้ึน ก่อนหน้า
น้ันดอว์คินเช่ือว่าการจัดสรรโดยตลาดประมูลคือการจัดสรรท่ียุติธรรมและเสมอภาค เพราะทุกคนซ่ึง 
เป็นอิสระและเท่าเทียมกันต่างถูกกำหนดโดยข้อเท็จจรีงเซิงโครงสร้างของการจัดสรร คือ ทรัพยากร 
และความต้องการรวมของทุกคนแบบเดียวกัน และข ้อ เท็จจริงดังกล่าวเขาเช่ือว่าเป็นธรรมเพราะมัน 
มีผลต่อทุกคนอย่างเท่าเทียม แต่เน่ืองจากปัญหาของความยากไร้เพราะขาดพรสวรรค์น้ันไม่ใช่
ปัญหาท่ีเกิดจากเหตุผลเซิงวัตถุวิลัยของทรัพยากรซ่ึงเป็นเร่ืองของธรรมชาติ แบบเดียวกับความ
พิการ แต่เป็นปัญหาจากการท่ีพรสวรรค์หรือทักษะท่ีบางคนมีไม่เป็นท่ีต้องการของคนส่วนใหญ่ ทำ 
ให้พรสวรรค์น้ันไม่มีราคาท่ีขายได้ในตลาดเสรี และทำให้ผู้เป็นเจ้าของพรสวรรค์ขาดรายได้และกลาย 
เป็นคนยากไร้ในท่ีสุด การอ้างว่าคนยากไร้ด้วยเหตุผลน้ีต้องได้รับการซดเชยเพราะพรสวรรค์ของเขา 
ไม่เป็นท่ีต้องการในตลาด ทำให้ดอว์คินดูเหมือนกำลังต้ังคำถามกับข้อเท็จจริงประการหลังของการ 
จัดสรรคือ ความต้องการท่ีมาจากความพอใจของทุกคนรวมกัน ท่ีก่อนหน้าน้ีเขาอ้างว่ามันยุติธรรม 
เพราะกระทบต่อทุกคนอย่างเท่าเทียมกัน หากข้อเท็จจริงดังกล่าวยุติธรรม การซดเชยแก่คนยากไร้ 
เพราะขาดพรสวรรค์ย่อมไม่ใช่ส่ิงจำเป็น คนเหล่าน้ีเผชิญกับต้นทุนค่าเลียโอกาสท่ีถูกกำหนดจาก
ทรัพยากรและความต้องการรวมแบบเดียวกับคนอ่ืนๆ เพียงแต่เขาโชคดีน้อยกว่าคนอ่ืนๆ ท่ีพรสวรรค์ 
ท่ีคนเหล่าน้ันมีเป็นท่ีต้องการของตลาดมากกว่า แต่ดอว์คินไม่ต้องการยอมรับเช่นน้ี เพราะจุด
ประสงค์ของเขาคือ ปกป้องคนท่ียากไร้เพราะความเลียเปรียบที,ติดตัวเขามาตามธรรมชาติ และช่วย 
ให้คนเหล่าน้ีมีโอกาสในชีวิตท่ีเท่าเทียมกันกับคนอ่ืนๆ แต่ไม่ใช่ปล่อยให้คนเหล่าน้ีซ่ึงเลียเปรียบอยู่ 
แล้วต้องถูกทำให้เลียเปรียบมากข้ึนโดยความต้องการของคนอ่ืนๆ แต่ขณะเดียวกันเขาก็ยังต้องการ

Dworkin, Ronald. 1981. What is Equaliyt? Part IkEquality of Resources. เท Philosophy &
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คงไว้ซ่ึงเสรีภาพในการเลือก กำหนดและสนองตอบความต้องการของตนเองของคนทุกคน แต่ข้อ 
เรียกร้องสองประการตรงน้ีดูเหมือนขัดแย้งกัน หากดอว์คินต้องการคุ้มครองคนท่ีเสียเปรียบในต้าน 
พรสวรรค์ เขาต้องทำบางสิงเพ่ือปกป้องคนเหล่าน้ีไม่ให้ต้องเผชิญกับผลกระทบจากความต้องการท่ี 
ไม่เข้าข้างเขาของคนอ่ืนๆ แต่ถ้าทำเซ่นน้ันดอว์คินต้องยอมรับเชินกันว่า เสรีภาพในการเลือก กำหนด 
และตอบสนองความพอใจของคนอ่ืนๆ บางล่วนต้องถูกกระทบกระเทือนเซ่นกัน การออกจากปัญหา 
ตรงน้ีดอว์คินจึงดูเหมือนมีทางเลือกท่ีเป็นไปได้อยู่สองทาง คือ ยอมรับว่า (1) ข้อเท็จจริงเชิงโครง 
สร้างของการจัดสรรไม่ยุติธรรม ซ่ึงจะทำให้เขาสามารถอ้างได้ว่า การแสดงออกถึงความต้องการบาง 
อย่างจำเป็นต้องถูกจำกัดขอบเขตหรีอถูกจัดการบางอย่างโดยรัฐ เพ่ือให้แน่ใจว่าคนท่ีมืพรสวรรค์
บางแบบจะไม่เสียเปรียบคนอ่ืนๆ ในการจัดสรร หรือ (2) ข้อเท็จจริงเชิงโครงสร้างของการจัดสรรยุติ 
ธรรม แต่การจัดสรรพรสวรรค์ซ่ึงเป็นเร่ืองของโชคแบบหน่ึงน้ันไม่ยุติธรรม เพราะคนไต้รับพรสวรรค์ 
มาไม่เท่ากัน บางคนจึงเสียเปรียบคนอ่ืนๆ โดยเหตุผลทางธรรมชาติซ่ึงเป็นเร่ืองท่ีอยู่นอกเหนือ
ขอบเขตของข้อเท็จจริงเชิงโครงสร้างดังกล่าว และดอว์คินเลือกใช้วิธีแบบหลัง เขาอ้างว่า คนยากไร้ 
เพราะขาดพรสวรรค์ควรต้องได้รับการชดเชย เพราะเขาไม่ไต้รับจัดสรรพรสวรรค์มาอย่างเท่าเทียม 
กันกับคนอ่ืนๆ จนทำให้เขาถูกปฏิเสธจากตลาดเสรีในท่ีสุด การค้นหาว่าการจัดสรรท่ียุติธรรม
สำหรับคนเหล่าน้ีคืออะไร จึงต้องทำโดยเข้าล่การตัดสินใจหลังม่านแห่งความไม่รู้ท่ีไม่มืใครรู้ข้อเท็จ 
จริงเก่ียวกับพรสวรรค์ของตนอีกคร้ัง แต่ตรงน้ีดอว์คินต้องพบกับปัญหาว่า การตัดสินใจเลือกใน
ลักษณะเซ่นน้ันเป็นการเลือกท่ีว่างเปล่าสำหรับเขา ดอว์คินไม่ต้องการปฏิเสธแบบเดียวกับรอลลัว่า 
พรสวรรค์ซ่ึงเป็นโชคแบบหน่ึงน้ันไม่ใซ่ล่วนหน่ึงของตัวบุคคล ดอวํคนไม่ได้ใข้เกณฑ์การแยกความ
แตกต่างระหว่างข้อเท็จจริงท่ีเป็นสารัตถะ (essential) กับข้อเท็จจริงท่ีเป็นความบังเอิญ
(accidental) แบบของรอสลัมาทำความเข้าใจกับพรสวรรค์หรือความสามารถท่ีติดตัวบุคคลมา
สำหรับรอลลั ส่ิงท่ีเป็นสารัตถะของบุคคลจริงๆ แล้วมืเพียงความเป็นเหตุผลและมีเจตน์จำนงค์อิสระ 
พรสวรรค์ท่ีบุคคลไต้รับมาโดยบังเอิญไม,ถือว่าเป็นแก่นของความเป็นมนุษย์สำหรับรอลลั และการจัด 
สรรจึงต้องไม่สนองตอบพรสวรรค์เหล่าน้ี42 แต่สำหรับดอว์คินเขาเช่ือว่า การเข้าใจว่าพรสวรค์เหล่า 
น้ันคือ ล่วนหน่ึงของความเป็นบุคคลเป็นส่ิงจำเป็นสำหรับการเข้าใจการเลือกอย่างอิสระ และการ 
พูดถึงความรับผิดชอบท่ีตามมาจากการเลือกน้ัน บุคคลต้องการบางส่ิงก็เพราะเขารู้ว่าเขามืคุณ
สมบัติท่ีเพียงพอสำหรับแสวงหาส่ิงน้ัน ส่ิงท่ีเขาต้องการอยู่ในขอบเขตท่ีเขาสามารถบรรลุถึงไต้เม่ือ 
พิจารณาจากพรสวรรค์หรือความลามารถท่ีเขามือยู่ พรสวรรค์เหล่าน้ีจึงต้องถูกให้ความสำคัญในเชิง 
การจัดสรรเพราะมันลัมพันธ์กับส่ิงท่ีบุคคลต้องการและส่ิงท่ีเขาจะเลือก บุคคลต้องรู้ก่อนว่าตนคือ
ใคร มีคุณสมบัติอย่างไรและต้องการส่ิงใดในชีวิตการเลือกอย่างอิสระท่ีสนองตอบต่อส่ิงท่ีคนเหล่าน้ี

42 Rawls, John. 1971. A Theory of Justice, p. 12
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ต้องการจึงสามารถเป็นไปได้ เพราะไม่เซ่นน้ันอาจเกิดคำถามว่า หากเขาตัดสินใจไปท้ังท่ีไม่รู้อะไร 
เลยเก่ียวกับตนเอง การเลือกในส่ิงท่ีเขาต้องการแท้จริงและการอ้างพันธะความรับผิดชอบของเขาต่อ 
ส่ิงท่ีเลือกไปน้ันจะเป็นไปได้อย่างไร การเลือกอิสระของดอว์คินจึงต้องอาศัยความรู้เก่ียวกับตนเอง 
ของผู้เลือกชนิดท่ีม่านแห่งความไม่รู้ของรอลสิ’ต้องการขจัดท้ิงไป แต่ถ้าเซ่นน้ันม่านแห่งความไม,รู้ใน 
ตลาดประกันภัยของดอวคิ์นย่อมไม่อาจปฏิเสธความรู้เก่ียวกับพรสวรรค์ท่ีแต่ละคนมีได้ โดยเฉพาะ 
เม่ือพรสวรรค์เหล่าน้ันมีผลต่อการกำหนดสิงท่ีบุคคลปรารถนาและแสวงหาสำหรับชีวิตของตน

ม่านแห่งความไม่รู้สำหรับตลาดประกันภัยของคนยากไร้เพราะขาดพรสวรรค์ จึงถูก 
ดอสิคินอธิบาย'ไว้ดังน้ี ทุกคนเข้าสู่หลังม่านแห่งความไม่รู้โดยรู้ข้อมูลทุกอย่างท่ีเก่ียวกับตนเองว่าตน 
มีรสนิยม ความต้องการ พรสวรรค์และเป้าหมายในชีวิตอย่างไร แต่ส่ิงท่ีคนเหล่าน้ีไม่รู้คือข้อเท็จจริง 
เก่ียวกับทรัพยากร เทคโนโลยีและความต้องการรวมของทุกคนยกเว้นของตน ขณะเดียวกันคนเหล่า 
น้ีรู้จากข้อมูลท่ีผู้ดูแลการประมูลให้ว่า โครงสร้างรายได้เฉล่ียของทุกคนเม่ือคำนวณจากทรัพยากร
และความต้องการรวมท่ีมีอยู่เป็นอย่างไร แต่ไม่รู้ว่าตนอยู่ตรงล่วนใดของโครงสร้างรายได้เฉล่ียน้ี
กล่าวอีกนัยหน่ึง ไม่มีใครเลยท่ีรู้ว่าพรสวรรค์ท่ีตนมีจะเป็นท่ีต้องการมากน้อยเพียงใด และรายได้ท่ี 
ตนจะได้รับเม่ือเข้าสู่ตลาดเศรษฐกิจพร้อมกับพรสวรรค์เหล่าน้ีจะเป็นเท่าใด ตลาดประกันภัยสำหรับ 
คนยากจนเพราะไร้พรสวรรค์!นแง'น้ี จึงมีลักษณะเป็นตลาดประกันภัยเพ่ือคุ้มครองรายได้ข้ันต่ําของ 
แต่ละคน แต่ไม่ใช่ตลาดประกันภัยเพ่ือคุ้มครองการปราศจากพรสวรรค์แบบใดแบบหน่ึง43 เหตุผล 
ของการชดเชยจึงยังคงอยู่ท่ีว่า เพราะมีบางคนท่ีพรสวรรค์ของเขาถูกปฏิเสธจากตลาด การชดเชยแก่ 
คนเหล่าน้ีจึงเป็นส่ิงจำเป็นสำหรับช่วยให้เขามีโอกาสใช้ชีวิตแบบท่ีตนแสวงหาเท่าๆ กันกับคนอ่ืนท่ี 
โซคดีกว่าเขาในตลาดเสริ แต่ไม่ใช่อยู่ท่ีว่า เพราะเขาไม่มีพรสวรรค์แบบท่ีคนอ่ืนมีเขาจึงสมควรได้รับ 
ซดเชย แต่เม่ือเป็นเช่นน้ีเท่ากับในท่ีสุดวิธีท่ีดอสิคินใช้เล่ียงการยอมรับว่าความต้องการรวมซ่ึงเป็นข้อ 
เท็จจริงเซิงโครงสร้างชนิดหน่ึงของการจัดสรรน้ันสงลัยได้ว่ายุติธรรมกับทุกคนหรือไม่ โดยหันมารับ 
ว่าการจัดสรรพรสวรรค์น้ันไม่ยุติธรรมแทน กลับไม่ได้ช่วยให้เขาหนีความจริงท่ีว่า ท่ีสุดแล้วตลาดยัง 
เป็นตัวกำหนดข้ันสุดท้ายว่าคนท่ีได้รับจัดสรรพรสวรรค์มาแบบหน่ึงจะมีทรัพยากรมาก หรือน้อยกว่า 
คนอ่ืน  ๆ เหตุผลของการชดเชยสำหรับคนยากจนเพราะขาดพรสวรรค์!นแง่น้ีจึงไม่ใช่เหตุผลเร่ืองพร 
สวรรค์ เท่ากับเป็นเหตุผลท่ีว่าข้อเท็จจริงเซิงโครงสร้างของการจัดสรรกำหนดต้นทุนค่าเสียโอกาส
สำหรับแต่ละคนไว้ไม่เท่ากันน่ันเอง

จากตรงน้ีดอสิคินอ้างว่า แม้แต่ละคนอาจมีความเช่ือเซิงอัตวิลัย และพรสวรรค์ต่าง 
กัน แต่คนล่วนใหญ่จะเลือกซ้ือประกันภัยคุ้มครองตนจากการมีรายได้ต่ํากว่าท่ีระดับหนึ่งซึ่งเขาเรียก 
ว่าจุดผกผัน (treshold) ดอสิคินอ้างว่าจริงอยู่ท่ีธรรมชาติของการซ้ือประกันเป็นการลงทุนท่ีเสีย

43 เร ื่องเพ ียวก ัน, หน ้า 316-319
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เปรียบในแง่ที่บุคคลมีโอกาสได้รับกลับคืนน้อยกว่าที่เขาเสียไปเสมอ โดยส่วนที่เขาเสียเปรียบนั้นจะ 
ถูกใช้ใปเพื่อการบริหารจัดการตลาดประกันภัยซึ่งต้องมีค่าใช้จ่ายส่วนหนึ่ง ดังนั้น จึงมีเหตุผลมาก 
กว่าที่คนจะไม่ซื้อประกันภัยเมื่อคิดถึงผลประโยชน์ที่ตนจะไต้รบกลับมา แต่ท้ังนี้ดอวํคนอ้างว่าเมื่อถึง 
จุดผกผันที่ระดับรายได้หนึ่ง ในที่สุดคนส่วนใหญ่จะเห็นตรงกันว่าระดับรายได้ที่ตํ่าไปกว่าจุดผกผัน 
นั้นยอมรับไม่ได้สำหรับตนเหมือนๆ กันไม่ว่าคนเหล่านี้จะเลือกใช้ชีวิตแบบใดก็ตาม ดังนั้นคนเหล่านี้ 
จะเลือกซื้อประกันภัยเพื่อคุ้มครองตนเอง จากการมีรายได้ตํ่าไปกว่าระดับที่ตนไม่อาจยอมรับได้นั้น44 
ซึ่งดอว์คินเซื่อว่า ระดับรายได้ที่คนส่วนใหญ่จะซื้อในตลาดประกันภัยจะอยู่ที่ระดับใกล้เคียงกัน คือ 
ไม่สูงจนเกินไปและไม่ตํ่าจนเกินไป ดอว์คินอ้างว่า หากบุคคลซื้อประกันภัยที่อัตราสูงเกินไป มีโอกาส 
มากที่เขาจะเสียประโยชน์มากกว่าได้ประโยชน์ เนื่องจากการลงทุนซื้อประกันคือการลงทุนที่เสีย
เปรียบเพราะมีต้นทุนสูงกว่าผลตอบแทนที่คาดว่าจะได้รับกลับคืนมา ราคาเบี้ยประกันภัยจะสูงตาม 
ความคุ้มครองที่บุคคลซื้อ และสำหรับคนมีพรสวรรค์สูงอยู่แล้วการทำเซ่นนั้นจะทำให้เขาต้องเผชิญ 
สถานการณ์ที่เรียกว่า “ พันธนาการทางรายได้ของคนมีพรสวรรค์สูง”  (slavery of the talented) ท่ี 
เขาต้องเสียเงินจ่ายเป็นเบี้ยประกันสูงมาก แต่กลับไม่ได้รับอะไรตอบแทนมาเลย และดังน้ันจึงต้องมี 
ชีวิตที่ยากสำบากและเลือกอาชีพที่ตนรักได้น้อยกว่าคนที่ไม่มีพรสวรรค์แบบที่เขามี หรือแม้คนไม่มี 
พรสวรรค์จะได้รับการคุ้มครอง แต่สิงที่เขาได้รับกลับคืนมาก็อาจไม่ได้มากไปกว่าเบี้ยประกันราคา
แพงลิบลิ่วท่ีจ่ายไป ดังน้ันดอกัดินจึงสรุปว่า บุคคลจะไม่ตัดสินใจซื้อประกันภัยที่ความคุ้มครองราย 
ได้สูงมากๆ ขณะเดียวกัน หากบุคคลซื้อประกันภัยท่ีอัตราต่ําเกินไป ก็จะมีปัญหาว่าความคุ้มครองที่ 
ได้รับอาจไม่เพียงพอกับการใช้ชีวิตของเขา ดังนั้นดอว์คินจึงสรุปว่าที่สุดแล้วคนมีเหตุผลจะเลือกซื้อ 
ประกันภัยที่อัตราใกล้เคียงกันที่ไม่สูงและไม่ตํ่าจนเกินไป45 เหตุผลที่ดอว์คินให้ตรงนี้อาจมองได้ว่าคือ 
การอธิบายถึงแรงจูงใจที่คนส่วนใหญ่จะซื้อประกันภัยที่อัตราเฉลี่ยที่ใกล้เคียงกัน เขาเช่ือว่าการหลีก 
หนีรายได้ที่ระดับตํ่ากว่าจุดผกผันหรือรายได้ที่ระดับตํ่ากว่าเบี้ยประกันที่คนมีพรสวรรค์สูงเลือกซื้อแม้ 
จะเป็นดุลพินิจของแต่ละคนจริง แต่ในที่สุดดุลยพินิจเหล่านี้จะสอดคล้องกันเพราะคนที่เข้าส่ตลาด 
ประกันภัยจะมีแรงจูงใจแบบเดียวกันในการตัดสินใจซื้อประกันภัย ไม่ว่าคนเหล่านี้จะมีแบบแผน
ชีวิตอย่างไรและมุ่งแสวงหาเป้าหมายใดในอนาคต ซึ่งในการให้เหตุผลเซ่นนี้ลิ่งที่ดอว์คินต้องการคือ 
แสดงให้เห็นว่าในที่สุดแล้ว จะไม่มีคนมั่งคั่งและโซคดีกว่าคนใดถูกบังดับให้ต้องสละทรัพยากรของ 
ตน (ในรูปของเงินภาษี) เพื่อชดเชยให้แก่คนยากไร้มากเกินกว่าอัตราที่เขายอมจ่ายเพื่อซื้อความคุ้ม

44 Dworkin, Ronald. 1981. What is Equality? Part ll:Equality of Resoures. เท Philosophy & Public 
Affairs, p. 318

45 เรืองเสืยวก้น, หน้า 322
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ครองในตลาดประกันภัยสมมติ และขณะเดียวกันจะไม่มีคนยากไร้คนใดได้รับการชดเชยมากกว่า
อัตราที่เขาจะยอมจ่ายเพื่อซื้อความคุ้มครองแบบเดียวกัน

ดอว์คิน1ไม่เห็นด้วยกับรอลสํท่ี'ว่า พรสวรรค์ที่บุคคลบางคนมีพิเศษกว่าคนอื่นต้องถูก 
ปฎิบ้ติในฐานะเป็นทรัพยากรของส่วนกลาง หรือทรัพยากรที่ทุกคนมีสิทธิใช้ประโยชน์ได้ร่วมกัน หลัก 
แห่งการจัดสรรของรอลค์มีอยู่ว่า ลักษณะที่ติดตัวบุคคลมาที่เลือกไม่ได้นั้นต้องถูกถือเป็น “ ส่ิงมีค่า 
ร่วมกัน” 46 ในความหมายที่ว่าความสามารถที่บุคคลไต้รับมาด้วยความบังเอิญควรเป็นประโยชน์
ร่วมกันสำหรับทุกคน ดอว์คินอ้างว่าหากทำเซ่นนั้น บุคคลที่เป็นเจ้าของพรสวรรค์หรือความสามารถ 
เหล่านี้ย่อมดิ้นรนจะประมูลพรสวรรค์ของตนกลับคืนมาเป็นกรรมสิทธิของตนตั้งแต่ในตลาดประมูล 
แต่เนื่องจากพรสวรรค์เหล่านี้หมายถึงทรัพยากรจำนวนมากกว่าที่จะตามมาในอนาคต บันย่อมเป็น 
ที่ต้องการของคนอื่นเซ่นกัน ดังน้ัน การแข่งขันประมูลพรสวรรค์เหล่านี้ย่อมเป็นไปอย่างเข้มข้นจน 
กระทั่งในที่สุดบุคคลซึ่งเป็นเจ้าของพรสวรรค์แม้จะได้แย่งชิงพรสวรรค์ของตนกลับคืนมาได้ แต่ก็ต้อง 
สูญเสียทรัพยากรไปเป็นจำนวนมากเช่นกัน ทำให้คนเหล่านี้มีทางเลือกในการดำเนินชีวิตน้อยกว่า 
คนอ่ืนๆ ที่มีพรสวรรค์ต้อยกว่าและเป็นพรสวรรค์ชนิดที่ไม่เป็นที่ปรารถนามากนักสำหรับคนอื่นๆ ทำ 
ให้เกิดความรู้สึกอิจฉาตามมา ซึ่งเมื่อมองจากจุดยืนของการจัดสรรที่เป็นธรรมที่เรียกร้องว่าสิ่งที่
บุคคลได้รับต้องไม่ถูกกำหนดมาจากคุณสมปติที่ติดตัวเขามาตามธรรมชาติ สิ่งนี้ก็ไม่เป็นธรรมต่อคน 
ที่มี,พรสวรรค์สูงเช่นกัน47 ตรงน้ีจึงทำให้ดอว์คินอ้างได้ว่า การจัดสรรที่เสมอภาคตามแนวทางของเขา 
สนองตอบต่อการเลือกตามความต้องการของทุกคนจริง และไม่ปล่อยสิ่งที่คนเหล่านี้ได้รับติดตัวมา 
ซึ่งรวมถึงพรสวรรค์ที่แต่ละคนมีอยู่ต่างกันมามีอิทธิพลต่อการจัดสรรได้

การอ้างเหตุผลของดอว์คินหากประสบความสำเร็จ เขาย่อมอ้างได้ว่าการจัดสรร
ตามแนวทางของความเสมอภาคทางทรัพยากรคือการจัดสรรที่ยุติธรรมสำหรับคนที่มีความเชื่อเกี่ยว 
กับสิ,งที่ดีในชีวิตต่างกันทุกคนจริง เพราะทุกคนมีเสรีภาพในการเลือกสิ่งที่ตนจะได้รับจากการจัดสรร 
อย่างเท่าเทียมกัน ตัวแปรที่ไม่ยุติธรรมที่ไม่ได้เป็นผลจากการเลือกถูกขจัดทิ้งไปจากสถานการณ์ที่ 
คนเหล่านี้ตัดสินใจเกี่ยวกับการจัดสรรของตน ปัจจัยเซ่นความพิการและพรสวรรค์จึงไม่มีผลกำหนด 
ว่าคนหนึ่งจะได้รับอะไรจากการจัดสรรในตลาดเสรี และจึงเท่ากับดอว์คินสามารถตอบข้อโต้แย้งของ 
โนซิคได้ในร ะดับหนึ่งว่า การจัดสรรที่อยู่บนพื้นฐานของการเลือกอย่างอิสระ พร้อมกับซดเชยให้แก่ 
คนที่ประสบกับโชคร้ายที่เขาไม่ได้เลือกโดยไม่ผิดคืลธรรมนั้นสามารถเป็นไปได้. เพราะการเลือก
อิสระถูกดอว์คินเข้าใจใหม่ว่าหมายถึงการเลือกที่บุคคลกระทำภายใต้เงื่อนไขที่เสมอภาค เป็นธรรม 
และมีเสรีภาพแท้จริงที่ตัวแปรซึ่งไม่เกี่ยวข้องกับการเลือกถูกทำให้เป็นกลาง (equalized) เหมือนกัน

46 Rawls, John. 1971. A Theory of Justice, pp. 101, 179
irองเรย'วกัน หน ้า311-312
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สำหรับทุกคน นอกจากนี้ ดอว์คินยังดูเหมือนรักษาความคิดเรื่องความรับผิดชอบส่วนบุคคลไวใด้ ใน 
แง่ที่ว่าการตัดสินใจเลือกหรอไม่เลือกซื้อประกันภัยจะเป็นตัวกำหนดว่าคนๆ หนึ่งจะมืสิทธิได้รับชด 
เชยหรือไป การเลือกอย่างสมัครใจในตลาดประกันภัยจึงเป็นการเลือกที่มีผลทางคืลธรรมต่อผู้เลือก 
และผลของการเลือกหมายถึงความรับผิดชอบที่ตามมาของคนเหล่านั้น ที่ทำให้การซดเชยไม่ผิดคืล 
ธรรม

อย่างไรก็ตาม คำอธิบายรื่องตลาดประกันภัยสมมติของดอว์คินยังไม่จบเพียงเท่านี้ 
ในที่สุด ดอว์คินยอมรับว่าการจัดสรรโดยกลไกตลาดดังกล่าวยังไม่เพียงพอจะสนองตอบการเลือก 
อย่างอิสระทั้งหมดของคนแต่ละคนออกมาได้ เขาอ้างเหตุผลว่า อาจมีคนพิการหรือคนยากไร้เพราะ 
ขาดพรสวรรค์บางคนที่ปรารถนาจะซื้อประกันภัยแต่ไม่มีความสามารถจะทำเช่นนั้น คนเหล่าน้ีคือ 
คนที่จะเลือกซื้อประกันภัยเพื่อคุ้มครองในตลาดประกันภัย หากเขามีทรัพยากรพอที่จะทำเช่นนั้นได้ 
แต่ปัญหาคือ เขาอาจไม่มีทรัพยากรพอ ทำให้ในที่สุดคนเหล่านี้จะตัดสินใจไม่ซื้อประกันภัย ซ่ึงตาม 
หลักของตลาดประกันภัยของ ดอว์คิน หมายถึงคนเหล่านี้ต้องไม่มีสิทธิได้รับการซดเชย เพราะการ 
ชดเชยที่ชอบธรรมต้องเกิดจากการเลือกซื้อประกันภัยเท่านั้น แต่กระนั้นดอว์คินอ้างว่าคนเหล่านี้มี
สิทธิได้รับการซดเชยตามทฤษฎีความเสมอภาคของเขา ที่เชื่อว่าคนพิการและคนยากไร้เพราะขาด 
พรสวรรค์ทุกคนต้องได้รับการซดเชยในอัตราที่คำนวณจากระดับเบี้ยประกัน ที่ทุกคนจะซื้อในตลาด 
ประกันภัย วิล คิมลิคคา (Will Kymlicka) วิจารณ์ขอสรุปเช่นนี้ของดอว์คินว่าน่าผิดหวังอย่างยิ่ง การ 
ที่ดอว์คินอ้างว่าการจัดสรรที่เสมอภาคบนพื้นฐานของการเลือกเสรีในตลาดประกันภัยยอมรับว่าการ 
ซดเชยแก่คนที่อาจไม่เลือกซื้อประกันภัยเพื่อคุ้มครองเป็นสิ่งจำเป็น เท่ากับปฏิเสธเหตุผลเรื่องการ
เลือกอย่างอิสระในตลาดประกันภัยที่กล่าวมาทั้งหมด เพราะไม่ว่าคนจะเลือกหรือไม่ หากคนเหล่า 
นั้นเป็นคนพิการหรือยากจนเพราะขาดพรสวรรค์ ทุกคนมีสิทธิได้รับการชดเชย การซดเชยในแง,น้ีจึง 
ไม่ได้มีฐานอยู่บนการตัดสินใจเลือกอย่างอิสระในตลาดประกันภัยแบบที่ดอว์คินอ้างมาโดยตลอด48 
แต่อยู่บนพื้นฐานของการอ้างเรื่องการเลือก และโชคในระดับอื่นที่ไม่ได้ถูกพูดถึงมาก่อนเลยในทฤษฎี 
ของเขา ที่ผ่านมาเราพบว่าดอว์คินดูเหมือนเคารพในขอบเขตบางอย่างของการเลือก นัยของคำว่า 
โชคที่แฝงอยู่ในความคิดเรื่องการเลือกอย่างอิสระในตลาดประกันภัยของเขาบ่งบอกว่าดอว์คิน มอง 
การเลือกอย่างอิสระว่าเป็นไปได้ในขอบเขตหนึ่งเท่านั้น คือ ในขอบเขตของตลาดประกันภัย แต่เม่ื 
อดอว์คินปฏิเสธว่าการเลือกอย่างอิสระในตลาดประกันภัยอาจไม่ใช่การเลือกอิสระแท้จริง เน่ืองจาก 
เป็นไปได้ที่จะมีบางคนที่แม้ต้องการเลือกซื้อประกันภัย แต่ในทางปฏิบ้ติคนเหล่านั้นมีข้อจำกัดบาง 
อย่างที่ทำให้เลือกเช่นนั้นไม่ได้ และจึงจะไม่เลือกซื้อประกันภัยในที่สุด เท่ากับเขากำลังสงลัย

44 Kym licka , W ill. 1990. Contemporary Political Philosophy, pp. 83-84. O x fo rd : C la rendon

Press.
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ขอบเขตความเป็นไปได้ของการเลือกอย่างอิสระที่ตนเองอ้างถึงตั้งแต่ต้น ซึ่งปัญหานี้จะพิจารณา
อย่างละเอียดอีกครั้งในบทที่ 3 และ 4

มาถึงตรงน้ี เราพบว่าการจัดสรรทรัพยากรอย่างเสมอภาคคือ ความพยายามของ 
ดอว์คินที่จะค้นหาจุดร่วมท่ีสามารถถ่วงดุลข้อเรียกร้องสองข้อ ที่ให้การจัดสรรต้องสนองตอบต่อการ 
เลือกอย่างอิสระตามความต้องการท่ีบุคคลมี และขณะเดียวกันต้องไม่ปล่อยให้สิ่งที่บุคคลไม่ได้เลือก 
มามีผลกำหนดการจัดสรร ข้อรียกร้องสองข้อนี้ในแง่หนึ่งดึงไปในทิศทางที่ตรงข้ามกัน ข้อเรียกร้อง 
แรกหมายถึงเสรีภาพในการเลือกที่กว้างขวางจนถึงขั้นกำหนดตนเอง ที่หมายถึงรัฐต้องให้อิสระแก่ 
บุคคลอย่างเต็มที่ที่จะเลือกในสิ่งที่ต่างคนเห็นว่าดีที่สุดสำหรับตน ส่วน'ข้อเรียกร้องอย่าง'หลังหมาย 
ถึงรัฐต้องขจัดตัวแปรที่ไม่ได้เป็นผลจากการเลือกออกไปทั้งหมด แต่,นั่นหมายถึงรัฐต้องเข้ามาแทรก 
แซงในการจัดสรรโดยตลาดเสรีมากกว่าที่เป็นอยู่ ดอว์คินแสดงให้เห็นว่าเขาตระหนักถึงปัญหานี้เมื่อ 
เขาพิจารณาข้อโต้แย้งสองข้อท่ีว่า (1) การจัดสรรตามแนวทางของความเสมอภาคทางทรัพยากรชด 
เชยมากเกินไปจนละเมิดเสรีภาพส่วนบุคคล และไม่เคารพเหตุผลเรื่องความรับผิดชอบทางศีลธรรม 
และ (2) การจัดสรรตามแนวทางตังกล่าวชดเชยน้อยเกินไปจนไม่อาจถือได้ว่าคุ้มครองคนจากโชค 
ร้ายที่เขาเผชิญ1จรีง ดอว์คินตอบข้อโต้แย้งแรกโดยอ้างว่า คนด้อยโอกาสหากเลือกได้พวกเขาย่อม 
ต้องการเงินชดเชยสำหรับความพิการหรือการขาดรายได้ของตน แต่สถานการณ์แวดล้อมหรือส่ิงที่ 
เขาเป็นอยู่เป็นอุปสรรคทำให้การเลือกเช่นนั่นเป็นไปไม่ได้สำหรับเขา การซดเชยให้แก'คนเหล่าน้ีจึง 
เป็นส่ิงจำเป็น การอ้างเช่นนี้แสดงว่าดอว์คินกำลังมองการเลือกและโชคในระตับที่เป็นพื้นฐานกว่า 
โชคที่เกิดจากบุคคลเป็นผู้เลือก (option luck) และโชคที่เกิดขึ้นเองโดยเขาไม่ไต้เลือก (brute luck) 
ที่เขาพูดถึงว่าคือพื้นฐานของการเลือกอย่างอิสระในตลาดประกันกัยซึ่งสามารถแปลงโชคชนิดหลัง 
ให้กลายเป็นโชคชนิดแรกได้ แต่เป็นการเลือกและโชคในระดับที่มีอยู่ก่อนตลาดประกันภัย ซ่ึงเป็น 
การเลือกชนิดที่คนส่วนใหญ่เชื่อว่ามีอยู่ก่อนและเป็นพื้นฐานของความรับผิดชอบทางศีลธรรมได้โดย 
ที่ยังไม่ต้องยอมรับเหตุผลเรื่องตลาดประกันภัยของเขา แต่การตอบเซ่นนี้แสดงว่าดอว์คินกำลังอ้าง 
ว่า การเลือกอย่างอิสระที่มีความหมายสำหรับการซดเชยนั่นไม่อาจถูกเข้าใจว่าคือการเลือกอย่าง
อิสระท่ีเกิดในตลาดประกันภัยได้จรีง เหตุผลเรื่องตลาดประกันภัยที่เขากล่าวมาทั้งหมดจึงไม่ใช่สิ่งที่ 
เป็นพ้ืนฐานของความชอบธรรมให้แก'กลไกตลาด แบบที่เขาต้องการแสดงให้โนซิคเห็น การอ้างการ 
ซดเชยของดอว์คินในแง่นี้จึงมาจากเหตุผลเดียวกับที่รอลส่ปฏิเสธความสมควรไต้รับทางศีลธรรม 
(moral desert) ที่ได้กล่าวไปแล้วนั่นเอง49

สำหรับข้อโต้แย้งท่ีลอง ดอว์ดินอ้าง'ว่า การจัดสรรตามแนวทางของความเสมอภาค

49Rawls, John. 1971. A Theory of Justice, pp . 30-31
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ทางทรัพยากรไม่ถือว่าซดเชยน้อยเกินไป หากการชดเชยที่เหมาะลมตามที่ข้อโต้แย้งนี้เรียกร้องหมาย 
ถึงการลดหรีอทำลายความแตกต่างระหว่างบุคคลทั้งหมด การซดเชยเช่นนั้นต่างหากที่ขัดกับหัวใจ 
ของการจัดสรรที่เสมอภาค ดอว์ดินแถลง1ขัดเจน'ว่า การจัดสรรที่เสมอภาคไม่ได้มีเป้าหมายอยู่ที่การ 
ลดความแตกต่างในสิ่งที่บุคคลได้รับมา50 ในแง่หนึ่งเราต้องยอมรับว่าความแตกต่างดังกล่าวคือสิ่งที่ 
บุคคลได้รับมาตามธรรมชาติและเป็นล่วนหนึ่งของตัวตนของบุคคล มันคือผลของการจัดสรรตาม
ธรรมชาติที่อยู่นอกเหนือการควบคุม และไม่อาจถือได้ว่าไม่ยุติธรรม การจัดสรรที่มุ่งสนองตอบความ 
แตกต่างเหล่านี้ไม่ว่าในเซิงยืนกัน (ให้มันมีล่วนกำหนดสิ่งที่บุคคลได้รับอย่างเต็มรูปแบบเช่นทฤษฎี 
การถือครองของโนซิค) หรือเซิงปฏิเสธ (ปฏิปติต่อมันราวกับเป็นทรัพย์สินส่วนกลางที่ทุกคนใช้
ประโยชน์!ด้หมด) ล้วนถือว่าไม่ยุติธรรมกับบุคคลที่ได้รับจัดสรรสิ่งเหล่านือย่างไม่เท่าเทียมกันทังสิน 
การจัดสรรที่ยุติธรรมจึงต้องไม่เน้นที่การทำลายลักษณะหรือคุณสมปติที่บุคคลได้รับมา เพราะ
ลักษณะเหล่านั้นมีส่วนกำหนดสิ่งที่บุคคลต้องการและจะเลือกหากมีโอกาส แต่การจัดสรรทียุติธรรม 
ต้องเน้นที่การจัดสรรส่วนแบ่งอย่างเป็นธรรมให้แก่ทุกคนในลักษณะที่ทุกคนพอใจและยอมรับได้ไม่ 
ว่าคนเหล่านั้นจะเกิดมาพร้อมคุณสมปติใดก็ตาม เพือให้แน่ใจว่าคนเหล่านืจะได้รับในสิงทีเขาจะ
เลือกสำหรับตนเองหากมีโอกาสในการเลือกเท่าๆ กันกับคนอื่น แต่การจะเข้าใจว่าคนแต่ละคนจะ 
เลือกอะไรในสภาพที่ทุกคนเป็นอิสระและเท่าเทียมกัน จำเป็นที่เงื่อนไขบางอย่างเช่น ความพิการ 
หรือ ความรู้เกี่ยวกับค่าของพรสวรรค์ที่แต่ละคนมี จะต้องถูกกันออกไปไม่ให้มีอิทธิพลกำหนดสิงที 
เขาจะเลือกเสืยก่อน และนึ่คือเหตุผลที่ม่านแห่งความไม่รู้ถูกดอว์คินมองว่าเป็นเครื่องมือเซิงทฤษฎีที 
มีประโยชน์สำหรับการวิเคราะห์และตีแผ่ความจริงบางอย่าง (analytical and expository tool) ใน 
การคิดถึงความเสมอภาคที่แท้จริงในการจัดสรร ส่วนการจัดสรรที่พยายามท่าลายความแตกต่างทัง 
หมดที่คนมีนั้นขัดกับเหตุผลเรื่องการเลือกอย่างเสรีของทุกคนอย่างเท่าเทียมกัน และจึงไม่อาจสนอง 
ตอบเกณฑ์ความอิจฉาที่ว่าการจัดสรรที่ยุติธรรมต้องเป็นการจัดสรรที่คนมีเหตุผลทุกคนยอมรับได้ว่า 
ให้สิ่งที่ตนสมควรได้รับอย่างเท่าเทียมกันกับคนอื่นจริงๆ

แต่เหตุผลที่ดอว์คินให้ตรงนี้กังไม่พอ การที่เขาอ้างว่าการจัดสรรที่เป็นธรรมต้องชด 
เชยให้กับทุกคนที่ประสบโชคร้าย ไม่ว่าคนเหล่านั้นจะเลือกซือประกันภัยหรือไม่ก็ตามแสดงให้เห็น 
ว่าการซดเชยไม่ได้มีฐานมาจากตลาดประกันภัย เท่ากับมาจากเหตุผลเรื่องการเลือกบางอย่างซึ่งถูก 
เชื่ออย่างเป็นพื้น*ทนมากกว่า แต่เหตุผลเรื่องการเลือกตรงนืขัดแย้งกับหลักการทำงานของตลาด
ประกันภัยที่จะจ่ายเงินชดเชยให้เฉพาะกับคนที่จ่ายเงินซื้อประกันภัยกับบริษัทเท่านั้น สำหรับคนท่ี 
ไม่ซื้อประกัน บริษัทไม่มีพันธะที่ต้องจ่ายเงินชดเชยให้ มีแต่องค์กรของรัฐที่ให้ความช่วยเหลือแก่คน

;; Dworkin, Ronald. 1981. W ha t IS Equality? Part II. Equality o f R esources. เท Philosophy & 
Public Affairs, pp. 328-330
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เดือดร้อนในรูปของสวัสดิการสงเคราะห์เท่านั้น ที่จะจ่ายเงินซดเชยให้โดยไม่ต้องการผลประโยชน์ 
ใดๆ กลับคืน ปัญหาดังกล่าวจะไม่เกิดหากดอว์คินไม่ได้อ้างว่าการเลือกอย่างอิสระเป็นไปได้บนพื้น 
ฐานของตลาดประกันภัย และตลาดประกันภัยคือตลาดที่จัดสรรทรัพยากรได้อย่างเสมอภาคและ
ลอดคล้องกับการเลือกของทุกคนมากที่สุด หากดอว์คินอ้างเหตุผลเรื่องการชดเชยบนพื้นฐานของ
ความจำเป็น (needs) ไม่ใช่จากการเลือกในตลาดประกันภัย เหตุผลที่เขาให้ย่อมไม่ขัดแย้งกันเอง 
เซ่นน้ี ดังน้ัน ในที่สุดการยอมรับว่ามีการเลือกบางอย่างที่เป็นพื้นฐานกว่าการเลือกอย่างอิสระใน 
ตลาดประกันภัยทำให้ดอว์คืนต้องยอมรับว่าตลาดเสรีนั้นเป็นกลไกที่มีขอบเขตการใช้งานจำกัด และ 
จึงไม่อาจเป็นพื้นฐานสำหรับการจัดสรรที่เสมอภาคแท้จรีงได้ การจัดสรรที่ยุติธรรมในตลาดประ
กันกัยไม่อาจสนองตอบความต้องการของคนที่ต้องการซื้อประกันแต่ทำไม่ได้ มันจึงไม่จำเป็นต้อง
สนองตอบเกณฑ์ความอิจฉาแบบเดียวกับการจัดสรรที่ยุติธรรมในตลาดประมูล แต่เมื่อไม่สนองตอบ 
เกณฑ์ดังกล่าวเสียแล้วย่อมเท่ากับว่า การจัดสรรโดยตลาดประกันภัยไม่สามารถเป็นการจัดสรรที่
เสมอภาคตามเกณฑ์ที่ดอว์คินเองกำหนดขึนได้ ในอีกทางหนึ่งหากดอว์คินต้องการรักษาเกณฑ์
ความอิจฉาในตลาดประกันภัยไว้ โดยแสดงให้เห็นว่าการจัดสรรโดยตลาดประกันภัยสามารถสนอง 
ตอบความต้องการของทุกคนได้ รวมถึงความต้องการของคนที่ไม่มีทรัพยากรเหลือพอจะชือประกัน 
ภัยแม้ใจจริงจะต้องการทำเช่นนั้นก็ตาม ก็หมายถึงเขากำลังอ้างในสิ่งที่ขัดแย้งกับหลักการของตลาด 
ประกันภัยที่ว่าการชดเชยจะให้แต่เฉพาะคนที่ซื้อประกันภัยเท่านั้น

แม้แต่เกณฑ์ความอิจฉาซึ่งดอว์คืนอ้างว่าคือเกณฑ์สำหรับตัดสินการจัดสรรที่เสมอ 
ภาคและยุติธรรมในตลาดประมูลนั้น หากพิจารณาต่อไปก็จะพบว่ามันกลับมาเป็นความยุ่งยาก
สำหรับดอว์คืนเองเช่นกัน ปัญหาเรื่องความไม่เพียงพอของตลาดประกันภัยและเกณฑ์ความอิจฉา 
นั้นมีความขัดเจนมากขึ้นเมื่อดอว์คืนพูดถึงผลกระทบภายนอก (externalities) ซึ่งเกิดจากการ
ทำงานของตลาดเสรีในงานเขียนชิ้นต่อมาของเขาคือ The Place of Liberty ดอว์คืนอ้างว่าการ 
ทำงานของกลไกตลาดก่อให้เกิดผลกระทบบางอย่างขึ้นแม้จะไม่มีใครตั้งใจก็ตาม ซึ่งผลกระทบเหล่า 
นั้นมีล่วนบิดเบือนต้นทุนค่าเสียโอกาสในการเลือกของคนแต่ละคนไม่เท่ากัน51 รายละเอียดในล่วนนี้ 
จะกล่าวอีกครั้งเมื่อพูดถึงตลาดประมูลเสรีภาพ/เครื่องกีดขวางพื้นฐาน แต่ส่ิงที่จะพิจารณาตรงนี้คือ 
ผลกระทบภายนอกดังกล่าวคือสิ่งที่ดอว์คืนเองก็เหมือนจะยอมรับว่ามีอยู่ก่อนแล้วในการพูดถึงการ 
ซดเชยแก่คนที่ยากจนเพราะขาดพรสวรรค์ ผลกระทบชนิดนี้เกิดจากการทำงานของตลาดเสรี เม่ือ 
ทรัพยากรที่มีอยู่และความต้องการรวมของคนมาปฏิลัมพันธ์กัน การใช้เสรีภาพของแต่ละคนมีผล
กระทบซึ่งกันและกัน และผลกระทบท่ีว่าอาจไม่เท่ากันสำหรับแต่ละคน เราได้เห็นจากตัวอย่างคนที่ 
ยากจนเพราะขาดพรสวรรค์แล้วว่า คนเหล่านี้ต้องเผชิญกับต้นทุนค่าเสียโอกาสที่ต่างจากคนอื่นมาก

D'.vcrkin, Ronald. 1987. The P lace o f L iberty. เท Iowa Law  Review, pp . 25-27
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เพราะตลาดปฏิเสธไม่ให้ค่าแก่สิ่งที่เขามี ซึ่งทำให้ดอว์คินต้องยอมรับในที่สุดว่าคนเหล่านี้สมควรได้ 
รับการชดเชย การยอมรับประเด็นนี้เท่ากับดอวต้องกลับมาทบทวนเหตุผลเรื่องการจัดสรรโดย
ตลาดประมูลและตลาดประกันภัยของเขาใหม่ ซึ่งเราจะได้เห็นต่อไป

ที่ผ่านมาดูเหมือนดอว์คินไม่ให้ความสำคัญมากนักกับอำนาจรัฐ (authority) ใน 
ตลาดประมูลเขาอ้างว่ารัฐไม่มีหน้าที่แทรกแชงในการจัดสรร หน้าที่ของรัฐมีเพียงให้หลักประกันว่า 
ทุกคนจะได้รับจัดสรรเปลือกหอยหรือเครื่องมือสำหรับใช้เพื่อการประมูลอย่างเท่าเทียมกัน แต่รัฐไม่ 
มีหน้าที่กำหนดว่าใครจะได้รับอะไรจากการจัดสรร ดอว์คินยังปฏิเสธว่าการจัดสรรโดยที่ผู้ดูแลการ 
ประมูลรวบรวมทรัพยากรทั้งหมดที่มีอยู่บนเกาะและนำมาจัดรวมเป็นชุดๆ แต่ละชุดประกอบด้วย
ทรัพยากรชนิดเดียวกันเป็นจำนวนเท่าๆ กันเพื่อแจกจ่ายให้กับทุกคนคนละหนึ่งชุดนั้นไม่อาจสนอง 
ตอบความพอใจที่หลากหลายของทุกคนได้เท่ากับปล่อยให้คนเหล่านี้เป็นผู้เลือกเองว่า ตนต้องการ 
อะไรและสมควรได้รับอะไร เหตุผลของดอว์คินตรงนี้จึงดูเหมือนดอว์คินปฏิเสธอำนาจรัฐที่จะแทรก 
แซงในการจัดสรรที่เสมอภาคและยุติธรรม เพราะการใช้อำนาจดังกล่าวไม่สอดคล้องกับเสรืภาพใน 
การเลือกของคนในตลาดประมูล นอกจากนี้เกณฑ์ความอิจฉายังปงบอกถึงการปฏิเสธมาตรฐานเชิง 
วัตถุวิลัยสำหรับประเมินว่าการจัดสรรหนึ่งเป็นธรรมหรือไม่ การจัดสรรหนึ่งจะยุติธรรมจริงหมายถึง 
มันต้องเป็นการจัดสรรที่ทุกคนพอใจและยอมรับได้จากเกณฑ์แบบอัตวิลัยของตน การอ้างเกณฑ์ดัง 
กล่าวมีผลให้การจัดสรรที่ยุติธรรมและเสมอภาคสำหรับดอว์คินมีลักษณะเป็นอัตวิลัย (subjective) 
อย่างชัดเจน และนั่นเท่ากับปฏิเสธว่ารัฐไม่สามารถใช้เกณฑ์วัตถุวิลัยใดมาใช้ประเมินการจัดสรรที่ 
ยุติธรรมได้ การจัดสรรที่ยุติธรรมจึงต้องเป็นเรื่องของตลาดและคนที่มามีปฏิลัมพันธ์กันในตลาดที่จะ 
จัดการกันเอง แต่ท้ังนี้แจน นาร์วีลันชี้ให้เห็นสมมติฐานที่แฝงอยู่ของดอว์คินในประเด็นนี้ว่า จริงๆ 
แล้วดอว์คินไม่ได้ปฏิเสธการใช้อำนาจแทรกแซงของรัฐ ดอว์คินเชื่อในความชอบธรรมของอำนาจดัง 
กล่าวอยู่ก่อนแล้ว เพราะหากปราศจากรัฐในฐานะผู้ดูแลการประมูลที่จัดการแบ่งสรรเปลือกหอยให้ 
แก่ทุกคนอย่างเท่าเทียมกันตั้งแต่แรก การจัดสรรที่เสมอภาคก็ไม่อาจเกิดขึ้นได้52

ต่อมาในตลาดประกันภัยก็เซ่นกัน ดอว์คินอ้างว่ารัฐทำหน้าท่ีเป็นผ้ให้ข้อมลท่ีจำdi น ัข

เป็นสำหรับการตัดสินใจของคนในตลาดประกันภัย หากปราศจากข้อมูลที่รัฐให้ คนเหล่านั้นย่อมไม่ 
สามารถรู้ว่าตนควรตัดสินใจอย่างไร เพราะแต่ละคนไม่มีใครรู้ข้อมูลอื่นนอกเหนือจากที่เกี่ยวข้องกับ 
ตนเอง เซ่น ตนมีรสนิยม ความต้องการ แผนการและเป้าหมายชีวิตอย่างไร คนเหล่านี้ไม่มีใครรู้ว่า 
ใครคนอื่นต้องการอะไร และไม่มีใครรู้ว่าทรัพยากรทั้งหมดที่มีอยู่เพื่อการจัดสรรรวมถึงสิ่งใดบ้าง และ 
แม้รัฐจะไม่ได้ให้ข้อมูลสองประการหลังแก่บุคคล แต่สิ่งที่รัฐให้แก่ทุกคนคือ ข้อมูลแบบเดียวกันเกี่ยว

52 Narveson, Jan. 1983. On Dworkin ian Equality. เท Socia l P h ilosophy & Policy. Vol. 1. pp . 43-
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กับโครงสร้างรายได้ที่รัฐคำนวณออกมาจากข้อเท็จจรงสองประการนี้ คนแต่ละคนจึงมีแนวทางจาก 
ข้อมูลเกี่ยวกับโครงสร้างดังกล่าวที่รัฐให้สำหรับเป็นพื้นฐานการตัดสินใจของตนว่า จะเลือกชื้อประ 
กันภัยคุ้มครองรายได้ขั้นตํ่าที่ระดับใดจึงจะเหมาะสมที่ลุด ในแง'น้ี จึงไม่ใช่ดอว์คินปฏิเสธไม่ยอมรับ 
อำนาจรัฐ และให้ความสำคัญแต่เฉพาะกับการเลือกอย่างเสรของคนแต่ละคนในระบบตลาดเท่านั้น 
แต่สำหรับเขาดูเหมือนรัฐต้องถูกยอมรับไว้ก่อนเสมอในฐานะเงื่อนไขบางอย่างที่ทำให้การดัดสรรที่ 
เป็นธรรมเป็นไปได้ทั้งในระดับของตลาดประมูลและตลาดประกันภัย เหตุผลตรงนี้ยิ่งชัดเจนขึ้นฌื่
อดอว์คินอ้างว่า การดัดสรรที่เป็นธรรมจำเป็นต้องอาศัยการแทรกแซงของฬัโดยการกำหนดหลักเสรี 
ภาพ/เครื่องกีดขวางพื้นฐานขึ้นมาบังคับใช้กับทุกคน เพื่อดัดการกับปัญหาของผลกระทบภายนอก 
และข้อจำกัดในการรับรู้และค้นพบข้อมูลที่จำเป็นต่อการตัดสินใจของปัจเจกบุคคลในงานช้ินต่อมา 
ของเขา

ปัญหาที่ดอว์คินยังไม่ได้ตอบในงาน What is Equaliyt? Part II: Equality of 
Resources จึงอยู่ที่การดัดสรรที่เสมอภาคโดยกลไกตลาดประมูลและตลาดประกันภัยน้ันได้ความ 
ชอบธรรมมาจากแหล่งใด ในเบื้องต้นดูเหมือนดอว์คินเชื่อว่ากลไกตลาดแบบเสรีสามารถให้หลักการ 
แก่ตัวบันเองได้ โดยไม่ต้องพึ่งพาพื้นฐานของความชอบธรรมที่มาจากภายนอกแบบอื่น เขายอมรับ 
อยู่ก่อนแล้วว่า ทฤษฎีการดัดสรรที่เสมอภาคและยุติธรรมนั้นต้องอาศัยความคิดเรื่องกลไกตลาดใน 
ฐานะกลไกในการกำหนดราคาเป็นแก่นกลาง แต่เราได้พบแล้วว่า การทำงานของตลาดก่อให้เกิด 
ความไม่ยุติธรรมบางอย่างขึ้น เช่น กรณีของคนที่ยากจนเพราะขาดพรสวรรค์ และกลไกตลาดเองก็ 
ขาดเครื่องมีอที่จะดัดการแก่ใขความไม่ยุติธรรมที่เกิดขึ้นนี้ ตลาดไม่สามารถบอกได้อย่างครบถ้วนว่า 
ใครบ้างคือ คนที่สมควรได้รับการซดเชยเป็นพิเศษกว่าคนอื่น และตลาดไม่มีเคร่ืองมือท่ีเพียงพอ 
สำหรับสนองตอบความต้องการของทุกคนไดโดยไม่ชัดกับหลักการของตลาดเอง ยิ่งกว่านั้นเกณฑ์
ความอิจฉาที่ดอว์คินเสนอสำหรับใช้วัดความยุติธรรมของการดัดสรรภายใต้กลไกตลาดก็ไม่สามารถ 
ใช้เป็นเกณฑ์วัดความยุติธรรมของตัวกลไกการดัดสรรของตลาดเสรีเองได้ จากเหตุผลตรงนี้ทำให้ใน 
ท่ีสุด ดอว์คินต้องขยายทฤษฎีความเสมอภาคในการดัดสรรของเขาให้ครอบคลุมถึงอำนาจที่กว้าง
ขวางและครอบงำมากขึ้นของรัฐ รัฐเข้ามามีบทบาทในฐานะผู้กำหนดโครงสร้างทางกฎหมายสำหรับ 
ใช้เป็นบรรทัดฐานควบคุมสถาบันต่างๆ รวมถึงสถาบันทางเศรษฐกิจเพื่อให้แน่ใจว่าปัจเจกบุคคลทุก 
คนได้รับการปฏิบัติอย่างเท่าเทียมกันภายใต้โครงสร้างเหล่านี้ 'รัฐจึงเป็นผู้กำหนดหลักแห่งเสรีภาพ 
พื้นฐานของบุคคลขึ้นมาเพื่อเป็นบรรทัดฐานและพื้นฐานของความชอบธรรมให้แก่การดัดสรรโดยกล 
ไกตลาดเสรี

ตลาดประมูลเสรีภาพ/เครื่องกีด1ขวางต่อเสรึภาพ
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ดอว์คินเชื่อว่า การทำงานของตลาดเสรีมีส่วนในการบิดเบือนต้นทุนค่าเสียโอกาล 
ของคนแต่ละคนไม่เท่ากัน53 ทำให้ต้นทุนที่บางคนเผชิญในตลาดประมูลสูงกว่าต้นทุนที่เขาควร
เผชิญหากการจัดสรรในตลาดประมูลดำเนินไปอย่างเสมอภาคและยุติธรรมจริง ที่ฝานมาเราพบแล้ว 
ว่าดอว์คินเ1ช่ือ1ว่า ค่าเสียโอกาสที่เกิดกับการเลือกของแต่ละคนนั้นที่ถูกต้องคือต้องถูกกำหนดมาจาก 
เหตุผลสองประการเท่านั้นคือ ทรัพยากรที่มีอยู่กับความต้องการของทุกคนรวมกัน โดยเหตุผลสอง 
ประการนี้มีความชอบธรรมในตัวมันเอง แต่ต่อมาดอว์คินพูดถึงผลกระทบภายนอก (externalities) ท่ี 
เกิดจากการใช้เสรีภาพในการเลือกของบางคนไปจำกัดเสรีภาพแบบเดียวกันของคนอื่นๆ ซึ่งเท่ากับ 
เขาแสดงความสงสัยถึงความชอบธรรมของความต้องการที่คนส่วนใหญ่ในตลาดมีโดยตรง เพราะ
คนในตลาดมีความต้องการแบบหนึ่งแทนที่จะเป็นแบบอื่น การจัดสรรโดยกลไกตลาดจึงนำไปส่
ความได้เปรียบของบางคนและความเสียเปรียบของคนอื่นๆ นอกจากนี้การทำงานของกลไกตลาดยัง 
มีข้อจำกัดอีกประการหนึ่งคือ ข้อมูลที่บุคคลจำเป็นต้องรู้เพื่อการตัดสินใจในตลาดนันมีมากมาย
มหาศาลจนเกินกว่ากำลังของแต่ละคนที่จะค้นพบ รับรู้และเข้าใจตลอดจนประมวลออกมาเป็นการ 
ตัดสินใจทางเศรษฐศาสตร์อย่างมีเหตุผลได้ครบถ้วนทังหมด และเม่ือแต่ละคนมีข้อจำกัดในแง่ของ 
การรู้ข้อมูลที่จะมีผลต่อการตัดสินใจของเขาอย่างครบถ้วนเช่นนีแล้ว ทำให้มีหลายครังที่การเลือกที่ 
เกิดขึ้นเป็นความผิดพลาดที่บุคคลไม่อาจรู้ล่วงหน้าได้อย่างมีเหตุผล เพราะเม่ือเขาเลือกบางสิ่งไป
แล้วกลับพบว่ามันก่อให้เกิดต้นทุนค่าเสียโอกาสสูงมากกว่าที่เขาคาดคะเนไว้ ซึ่งดอว์คินเชื่อว่า เพ่ือ 
แก้ปัญหาต้นทุนค่าเสียโอกาสถูกบิดเบือนเพราะสาเหตุของผลกระทบภายนอก และข้อจำกัดทาง
ความร้ของบคคลนี้ จำเป็นที่รัฐต้องยื่นมือเข้าแทรกแซงในกระบวนการจัดสรรโดยกลไกตลาด54 รัฐ•บิ q <i$ <4-9

สำหรับดอว์คินจึงไม่เพียงทำหน้าที่เป็นแค่ผู้ดูแลการประมูลที่ต้อง 1) จัดสรรเปลือกหอยให้แก,ทุกคน 
เพื่อเป็นเครื่องมือสำหรับประมูลสิ่งที่แต่ละคนต้องการอย่างเท่าเทียมกัน และ 2) ผู้จัดหาข้อมูลให้แก, 
บุคคลเพื่อช่วยการตัดสินใจของเขาในตลาดประกันกัยเท่านั้น หากแต่รัฐยังต้องทำหน้าที่ (3)
กำหนดหลักแห่งเสรีภาพ/เครื่องกีดขวางพื้นฐานขึ้นมา เพื่อจำกัดการใช้เสรีภาพบางอย่างของบุคคล 
ซึ่งอาจก่อให้เกิดผลกระทบที่ไบ่บิดเบือนต้นทุนค่าเสียโอกาสของคนอื่นๆ และเพ่ือแก้ไขผลกระทบ
เหล่านั้นที่เกิดจากข้อจำกัดในการค้นพบและรู้ข้อมูลของคนแต่ละคนอีกด้วย55

ดอว์คินวิจารณ์เกณฑ์ความอิจฉาของเขาเองว่า เกณฑ์ความอิจฉาในที่สุดแล้วมีข้อ 
จำกัดในแง่ที่ว่า มีการจัดสรรที่เป็นไปได้มากกว่าหนึ่งชุดที่สามารถตอบสนองเกณฑ์ตังกล่าวได้ พูด 
อีกอย่างหน่ึงคือ การจัดสรรที่เสมอภาคตามเกณฑ์ความอิจฉามีความหมายที่กว้างมาก เพราะมันคือ 
การจัดสรรใดก็ตามที่คนทุกคนที่มีอัตวิสัยเกี่ยวกับคุณค่าต่างกันพอใจและยอมรับได้ การจัดสรรสอง

Dworkin, Ronald . 1987. The P lace o f L iberty. เท Iowa Law Review , pp . 26 -27

เร ื่อณ ์ยวท ัน . หน้า 18-19, 21, 25

"  เร ือ:เร ียวท ัน, หน้า 19-23
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ชนิดที่ให้ผลต่างกันอย่างมากอาจเป็นการจัดสรรที่สนองตอบเกณฑ์ความอิจฉาได้ทั้งคู่ ที่เป็นเช่นนี้ 
เนื่องจากแต่ละคนตัดสินประเมินการจัดสรรหนึ่งบนเหตุผลที่เป็นอัตวิจัยของตนเท่านั้น และเม่ือขาด 
เหตุผลชนิดที่เป็นวัตถุวิจัย (objective) สำหรับใช้ประเมินร่วมกัน ก็เป็นไปได้ที่แต่ละคนอาจยอมรับ 
การจัดสรรได้หลายชุด ซึ่งในจำนวนนั้นอาจรวมถึงการจัดสรรบางชุดที่ต้องถูกตัดสินว่าขาดความยุติ 
ธรรมหากมองจากเกณฑ์วัตถุวิจัยแบบอื่นที่คนเหล่านี้ไม่อ้างถึง การพูดเช่นนี้ของดอว์คินจึงเท่ากับ 
เขากำจังอ้างว่า การจัดสรรที่เสมอภาคและยุติธรรมที่แท้จริงนั้นมีได้เพียงชุดเดียว และไม่จำเป็นต้อง 
เป็นการจัดสรรชุดเดียวกับที่คนล่วนใหญ่หรือแม้กระทั้งคนทุกคนนอกจากรัฐพอใจและยอมรับได้ มา 
ถึงจุดนี้เกณฑ์ความอิจฉาที่เป็นเกณฑ์อัตวิจัยชนิดเข้มข้นจึงไม่สามารถนำมาใช้ตัดสินความยุติธรรม 
ของการจัดสรรได้อีกต่อไป เว้นเสียแต่มันจะถูกรองรับอยู่ก่อนด้วยเกณฑ์อย่างอื่นที่เป็นวัตถุวิจัยมาก 
กว่า เพื่อที่จะแน่ใจได้ว่าการตัดสินความยุติธรรมของการจัดสรรชนิดเป็นอัตวิจัยหรือที่วัดจากความ 
พอใจของแต่ละคนเป็นหจักนั้นจะไม่จับสนระหว่างการจัดสรรที่ยุติธรรมกับไม่ยุติธรรม ที่เป็นเช่น
นี้ดอ1ว์คินอ้าง1ว่า เพราะความพอใจหรือความต้องการท่ีแต่ละคนนำเข้าสู่ตลาดประมูลมันไม่ได้มี
ลักษณะที่คงที่ตายตัว ความพอใจสามารถเปลี่ยนแปลงได้หากเงื่อนไขของตัวโครงสร้างของการจัด 
สรรมีการเปลี่ยนแปลง ภายใต้เงื่อนไขของการจัดสรรท่ีไม่ยุติธรรม เช่น เสรีภาพของคนบางเชื้อชาติ 
สีผิวหรือเพศถูกกีดกันและบั่นทอน แม้คนเหล่านั้นจะพอใจกับสิงที่ตนได้รับภายใต้เงื่อนไขที่เป็นอยู่ 
แล้วก็ตาม ก็ไม่อาจทำให้การจัดสรรนั้นยุติธรรมขึนมาได้ ความยุติธรรมของการจัดสรรจึงไม่อาจถูก 
ประเมินจากแง่มุมเชิงอัตวิจัยเพียงอย่างเดียว ในแง่นี้ จึงจำเป็นอย่างยิ่งที่เงื่อนไขของการจัดสรรต้อง 
มีพื้นฐานความยุติธรรมรองรับอยู่ก่อน เพราะเมื่อเงื่อนไขของการจัดสรรยุติธรรมตั้งแต่เริ่มต้นแล้ว
ส่วนแบ่งที่บุคคลพอใจกับส่วนแบ่งที่เขาจำเป็นต้องได้รับเมื่อมองจากความยุติธรรมชนิดเป็นวัตถุ ■ 
วิจัยย่อมเป็นสิ่งเดียวกันได้ในที่ลุด

จากตรงนี้ การพูดถึงความยุติธรรมในการจัดสรรของดอว์คินจึงย้ายจากระตับของ 
ปัจเจกบุคคลมายังระตับของโครงสร้างทางจังคมที่ต้องมีความยุติธรรมเป็นคุณค่าอันตับแรก โครง 
สร้างทางจังคม และกฎหมายที่เป็นฉากหลังของการจัดสรรในแง่นี้จึงต้องถูกตรวจสอบเพื่อให้แน่ใจ 
ว่ามันสามารถสะท้อนต้นทุนค่าเสียโอกาสที่ยุติธรรมในการเลือกของบุคคลออกมาอย่างไม่บิดเบือน 
เพื่อป้องกันไม่ให้มีใครบางคนต้องถูกบังตับให้แบกรับต้นทุน หรือราคาของชีวิตที่สูงเกินกว่าที่ควร
เป็นสำหรับเขา แต่เนื่องจากการตรวจลอบเงื่อนไขตังกล่าวไม่อาจกระทำได้ภายใต้กลไกการจัดสรร 
โดยตลาดเสรี ซึ่งความชอบธรรมของมันขึ้นกับความชอบธรรมของเงื่อนไขเหล่านี้ จึงนำไปสู่การยอม 
รับว่า ก่อนการจัดสรรโดยตลาดเสรี เช่น ตลาดประมูลและตลาดประกันกัยจะเกิดขึ้นได้ จำเป็นต้อง 
มีโครงสร้างพื้นฐานบางอย่างดำรงอยู่ก่อน เพื่อเป็นหลักประกันให้แก่ความยุติธรรมของการจัดสรร 
ในตลาดเสรีที่จะตามมาภายหลัง ดอว์คินเรียกโครงสร้างตังกล่าวว่า ตลาดประมูลเสรีภาพเบื้องต้น
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(pre-auction auction)56 ตลาดประมูลเสรีภาพเบื้องต้นและเกณฑ์วัตถุวิสัยสำหรับเสรมการทำงาน 
ของเกณฑ์ความอิจฉาเรียกร้องให้รัฐต้องมีบทบาทที่แทรกแซงมากขึ้นในการจัดสรร โดยรัฐมีหน้าท่ี 
ต้องกำหนดชุดของเสรีภาพ/เครื่องกีดขวางพื้นฐานขึ้นมาสำหรับเป็นแนวทางให้แก่การใต้เสรีภาพใน 
การเสือกในตลาดประมูล ชุดของเสรีภาพดังกล่าวดอว์ดินเปรียบเทียบว่าเหมือนกับโครงสร้างการจัด 
สรรเสรีภาพในตลาดประมูลเสรีภาพเบื้องต้นในสถานการณ์สมมติของเขาที่ดอว์ดิน อธิบายว่า รัฐ 
(ในฐานะผู้ดูแลการประมูล) ต้องจัดให้มีการประมูลเสรีภาพขึ้นก่อนหน้าที่จะเรื่มการประมูลในตลาด 
ประมูล โดยเขาอธิบายว่ารัฐต้องเป็นผู้ประมวลจากทรัพยากรและความต้องการรวมที่มีอยู่ทั้งหมดว่า 
เสรีภาพชนิดใดบ้างที่จำเป็นสำหรับการใช้ประโยชน์จากทรัพยากรที่มีอยู่ภายใต้เงื่อนไขที่คนมีความ 
ต้องการต่างกัน เพราะเป็นไปได้ที่แต่ละคนอาจมองหาเสรีภาพต่างชนิดกัน ซึ่งดอว์ดินอ้างว่าเสรีภาพ 
ที่เขาสนใจในที่นี้มีเฉพาะเสรีภาพที่เกี่ยวข้องกับการใช้ทรัพยากร หรือเสรีภาพที่สัมพันธ์กับการจัด 
สรรทางเศรษฐกิจเท่านั้น57 ดอว์ดินเห็นว่าเสรีภาพที่นำออกประมูลในตลาดประมูลเสรีภาพมีความ 
สำคัญ เพราะมันจะไปกำหนดอีกต่อหนึ่งว่าคนในตลาดประมูลจะต้องการและเลือกประมูล
ทรัพยากรอะไร ที่ระดับราคาใดเพื่อสนองตอบความพอใจและเป๋าหมายของตน หากเสรีภาพท่ีถูกนำ 
ออกประมูลในตลาดประมูลเสรีภาพไม่ครอบคลุม และตอบสนองอย่างครบถ้วนต่อความต้องการ
ของทุกคนซ่ึงทั้งแตกต่างและหลากหลาย เป็นไปได้ที่อาจมีวิถีชีวิตและความพอใจบางแบบของคน 
บางคนท่ีไม่ได้รับการสนองตอบอย่างเท่าเทียมกันกับคนอื่นๆ เนื่องจากคนที่มีวิกีชีวิตและความพอใจ 
แบบน้ี อาจพบว่าเสรีภาพเท่าที่มีอยู่ปิดกั้นไม่ให้เขามีโอกาสใช้ทรัพยากรในตลาดประมูลในแบบที่ 
เขาต้องการ คนเหล่านี้จึงถูกกีดกันจากส่วนแบ่งที่เป็นธรรมของเขาที่เขาจะเสือกหากการจัดสรรเสรี 
ภาพเป็นไปอย่างเสมอภาคและยุติธรรมแท้จริง เพราะสิ่งที่เขาเลือกสำหรับตนเองภายใต้เงื่อนไขที่กด 
ขี่และบั่นทอนเสรีภาพของเขา แม้เขาจะพอใจกับส่วนแบ่งเหล่านั้นในระดับหนึ่งแต่มันย่อมไม่ใช่สิ่งที่ 
เขาจะพอใจอย่างแน่นอนหากบรรยากาศ และเงื่อนไขของการเสือกให้เสรีภาพแก่เขามากกว่าที่เป็น 
อยู่ ซึ่งดอว์ดินมองว่านั้นหมายถึงชีวิตของคนเหล่านี้ต้องถูกบังคับให้เผชิญกับต้นทุนที่สูงกว่าคนอื่นๆ 
ซึ่งมีเสรีภาพมากกว่าเขาที่จะทำในสิ่งที่ตนปรารถนา ดังนั้น ดอว์ดินจึงเน้นว่ารัฐต้องใช้ความ
ระมัดระวังอย่างยิ่งในการกำหนดว่า เสรีภาพพื้นฐานที่จะนำออกให้คนในตลาดแต่ละคนประมูลก่อน 
ที่คนเหล่านี้จะเข้าส่ตลาดประมูลทรัพยากร ควรประกอบด้วยเสรีภาพแบบใดบ้าง เพ่ือท่ีจะแน่ใจว่า 
จะไม่มีใครเลยที่ถูกลิดรอนเสรีภาพเมื่อเทียบกับคนอื่นๆ

ในที่สุดเราจึงพบว่า การพูดถึงการจัดสรรที่เสมอภาคทางทรัพยากรของดอว์ดินมา 
ลงเอยที่ประเด็นเรื่องการจัดสรรเสรีภาพพื้นฐานแก่ทุกคนอย่างเสมอภาคกันโดยรัฐ ที่เป็นเช่นนี้เนื่อง

es เรื่องเดียวก้น, หน้า 22-24

57 เรื่องเดียวก้น. หน้า 2
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จากดอว์คินมองเห็นว่า สิ่งที่คนจะเลือกในตลาดประมูลถูกกำหนดมาจากเสรีภาพพื้นฐานที่เขาต้อง 
มีอยู่ก่อน หากเสรีภาพพื้นฐานถูกจัดสรรอย่างไม่เท่าเทียมกัน ส่วนแบ่งที่แต่ละคนจะได้รับจาก
ตลาดประมูลทรัพยากรย่อมบิดเบือนไป ส่วนแบ่งที่เป็นธรรมจึงสัมพันธ์อย่างใกล้ชิดกับเสรีภาพพื้น 
ฐานที่ทุกคนต้องมีอยู่อย่างเท่าเทียมกัน เสรีภาพพื้นฐานที่เท่าเทียมคือเงื่อนไขที่จำเป็นสำหรับการ 
จัดสรรส่วนแบ่งที่เป็นธรรม และเสรีภาพพื้นฐานคือสิ่งที่ทำให้การแทรกแซงของรัฐเพื่อคุ้มครองส่วน 
แบ่งที่เป็นธรรมสำหรับทุกคนเป็นสิ่งจำเป็น และนี่คือเหตุผลที่ทำให้ดอว์คินอ้างว่าเสรีภาพกับความ 
เสมอภาคทางทรัพยากรคือสองหน้าของเหรียญเดียวกัน หากด้านหนึ่งของความยุติธรรมในการจัด 
สรรคือการจัดจ่ายทรัพยากรอย่างเท่าเทียมกันสำหรับทุกคน อีกด้านหนึ่งของความยุติธรรมดังกล่าว 
คือการแบ่งสรรเสรีภาพพื้นฐานสำหรับทุกคนอย่างเท่าเทียม58 ในแง่นี้ การจัดสรรที่เสมอภาคและยุติ 
ธรรมจึงไม่ละเมิดเสรีภาพของใคร แต่ต้องอาศัยหลักประกันของเสรีภาพที่เท่าเทียมดังกล่าวเป็นพื้น 
ฐานรองรับความเป็นไปได้ของดัวมัน และหลักประกันดังกล่าวเรียกร้องให้รัฐต้องเข้าแทรกแซงในการ 
จัดสรร ซึ่งดอว์คินเชื่อว่าการแทรกแซงของรัฐสามารถแก้ปัญหาพื้นฐานสองประการของการจัดสรร 
โดยตลาดเสรีได้คือ 1 ) ปัญหาของผลกระทบภายนอกจากการใช้เสรีภาพที่ทำให้ด้นทุนค่าเสียโอกาส 
ของบางคนถูกบิดเบือน และทำให้ชีวิตเขาเสียเปรียบคนอื่นๆ อย่างไม่ยุติธรรม และ 2) ปัญหาของข้อ 
จำกัดในการรู้ข้อมูลของบุคคลที่ทำให้ด้นทุนค่าเสียโอกาสของเขาเหล่านั้นถูกบิดเบือน และทำให้
ชีวิตเขาเสียเปรียบคนอื่นๆ อย่างไม่ยุติธรรม

การแก้ปัญหาประการแรกเกิดขึ้นได้เนื่องจากเสรีภาพพื้นฐานที่รัฐกำหนดให้สำหรับ 
ทุกคนคุ้มครองแต่ละคนในแง่ที่ว่า เสรีภาพเหล่านี้กำหนดว่าทรัพยากรที่ถูกนำออกจัดสรรในตลาด 
ประมูลจะต้องอยู่ในรูปที่สามารถสนองตอบความต้องการที่หลากหลายของทุกคนได้อย่างครบถ้วน 
จะต้องไม่มีใครถูกกีดกันจากการใช้ประโยชน์จากทรัพยากรชิ้นใดเลย ไม่ว่าคนเหล่านั้นจะเป็นใคร 
หรือมีความต้องการที่ผิดแปลกจากคนส่วนใหญ่เพียงใด คนเหล่านี้ต้องได้รับจัดสรรเสรีภาพแบบ
เดียวกับกับคนอ่ืนๆ และมีสิทธิและโอกาสที่จะใช้ประโยชน์จากทรัพยากรที่เขาต้องการได้บนหลัก
การของการแข่งขันกันอย่างเสรีและเป็นธรรม ส่วนการแก้ปัญหาประการหลังเป็นไปได้เพราะรัฐคือผู้ 
เดียวที่สามารถเข้าถึงข้อมูลที่ครบถ้วนเกี่ยวกับข้อเท็จจริงเชิงโครงสร้างของการจัดสรร ที่บุคคลทั่วไป 
เข้าถึงไม่ได้ รัฐจึงเป็นเพียงผู้เดียวที่สามารถรับรู้ว่าต้นทุนค่าเสียโอกาสที่แต่ละคนต้องแบกรับหาก
การจัดสรรสะท้อนการเลือกอย่างอิสระของเขาออกมาคืออะไร เหตุผลน้ีอาจมองได้อีกแง่หนึ่งว่า
เพราะรัฐอยู่ภายนอกตลาดประมูลและตลาดประกันภัย รัฐจึงมองเห็นสิ่งที่คนที่อยู่ในตลาดมองไม่ 
เห็น และเพราะบุคคลไม่สามารถรู้เกี่ยวกับผลกระทบต่อตนที่เกิดจากการเลือกของคนอื่นๆ บุคคลจึง

io เรืองเดียวกัน, หน้า 54
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ต้องพึ่งพารัฐในการให้หลักประกันแก่ตนว่า ผลกระทบจากการเลือกของคนอื่นจะถูกแก้ไขให้เป็น
กลางก่อนที่จะมาบิดเบือนค่าเสียโอกาสในการเลือกของตนโดยความช่วยเหลือของรัฐ

แต่การแก้ปัญหาเรื่องการจัดสรรที่เสมอภาคบนพื้นฐานของการเลือก โดยอ้างการ 
พึ่งพาอำนาจรัฐแทนที่จะวางอยู่บนหลักการทำงานของตลาดเสรีเพียงอย่างเดียว มีผลทำให้ทฤษฏี 
การจัดสรรของดอว์คิน เอนเอียงไปทางทฤษฏีที่เน้นความสำคัญของการจัดสรรต้นทุนค่าเสียโอกาส 
แก่ทุกคนอย่างเท่าเทียมกัน (ซึ่งเป็นประเด็นเรื่องความเสมอภาค) มากกว่าจะเป็นการจัดสรรบนพื้น 
ฐานของการเลือกแบบที่ดอว์คินอ้างถึงตลอดมา เราจะเห็นประเด็นนี้ซัดขึ้นโดยพิจารณาความคิด
เรื่องเสรีภาพที่แฝงอยู่เวลาที่ดอว์คินพูดถึงหลักเสรีภาพพื้นฐานที่รัฐต้องกำหนดขึ้น เพื่อปกป้องต้น
ทุนค่าเสียโอกาสที่แท้จริงของแต่ละคน ดอว์ดินยังหมายถึงเครื่องกีดขวางเสรีภาพบางชนิดที่ต้องมา 
พร้อมกันกับเสรีภาพพื้นฐานด้วย59 เขาเชื่อว่าเครื่องกีดขวางดังกล่าวเป็นสิ่งจำเป็นและไม่ผิดศีลธรรม 
แม้มันจะบั่นทอนเสรีภาพในการเลือกของบุคคลในตลาดเสรีในบางครังก็ตาม เขาอ้างว่า เสรีภาพไม่ 
ใช่อิสระในการกระทำสิ่งต่างๆ ท่ีบุคคลพอใจอย่างไร้ขอบเขต เสรีภาพเป็นเพียงคุณค่าแบบหนึ่ง ซ่ึง 
เกิดจากที่มันทำให้ชีวิตที่มีเสรีภาพเป็นชีวิตที่ดีกว่าชีวิตแบบอื่นที่ปราศจากเสรีภาพ เสรีภาพทำให้
ชีวิตท่ีดีเป็น'ไป'ได้ ซึ่งต่างจากศิลปะที่เป็นสิ่งมีคุณค่าในตัวมันเองไม่ใช่เพราะมันนำไปสู่ผลดีแบบ
ต่างๆ ดอว์ดินอ้างว่าการเข้าใจเสรีภาพโดยลัมพันธ์กับคุณค่าของมันต่อชีวิตที่ดี ทำให้เราเห็นว่าเสรี 
ภาพจำเป็นต้องถูกควบคุมให้ถูกใช้ภายในขอบเขต การใช้เสรีภาพของใครคนใดคนหนึ่งโดย
ปราศจากขอบเขตย่อมส่งผลกระทบต่อเสรีภาพของคนอื่นๆ60 เสรีภาพในแง่นีจึงมีความสำคัญเพียง 
ในเชิงยุทธวิธี และจึงเป็นคุณค่าคนละระดับกับความเสมอภาคซึ่งดอว์ดินอ้างว่าคือหัวใจของ
ทรรศนะเสรีนิยม

ในแง่หนึ่งการอ้างเช่นนี้ไม่สอดคล้องกับคำอธิบายเรื่องตลาดประมูลเสรีภาพ หาก 
เสรีภาพเป็นเพียงคุณค่าแบบหนึ่ง เหตุใดมันจึงไม่ถูกจัดสรรด้วยการนำออกประมูลในแบบเดียวกับ 
ทรัพยากรชนิดอื่นๆ ดอว์ดินอ้างว่าทำเช่นนั้นไม่ได้เพราะคนทุกคนอาจไม่ได้รับรู้และแสวงหาเสรีภาพ 
พื้นฐานแบบเดียวกัน คนแต่ละคนอาจเข้าใจเสรีภาพชนิดที่มีความหมายสำคัญสำหรับชีวิตของตน 
ต่างกัน เหตุผลของดอว์ดินตรงนี้เกิดจากที่เขายอมรับความแตกต่างเชิงอัตวิลัยเกี่ยวกับคุณค่าของ 
คนในตลาดเสรีที่ทำให้การอ้างเสรีภาพที่เป็นสากลนามธรรมสำหรับทุกคนยอมรับได้ยาก61 คนท่ีมีรส 
นิยมชอบซับรถเร็วถือว่าเสรีภาพในการซับรถสอดคล้องกับผลประโยชน์ของเขา หรือคนที่นิยมแสดง 
ความคิดเห็นทางการเมืองอาจถือว่าเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น รวมไปถึงการเดินขบวน
ประท้วงนโยบายของรัฐเป็นประโยชน์สำหรับตน ขณะที่คนอื่นที่มองว่าประโยชน์ของตนคือลังคมที่di

59 เรื่องเดียวกัน, หน้า 23

60 เรื่องเดียวกัน, หน้า 9

61 เรื่องเด ียวกัน, หน ้า 6-7, 13-17
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สงบ และความปลอดภัยบนท้องถนนย่อมเห็นว่าเสรีภาพสองชนิดนี้ขัดต่อผลประโยชน์ของตน แต่ 
กระนั้น ดอว์คินเซื่อว่าหลักแห่งเสรีภาพพื้นฐานที่รัฐกำหนดขึ้นซึ่งประกอบด้วยเสรีภาพสองชนิด และ 
เครื่องกีดขวางสองชนิดจะไม่ขัดแย้งกับเสรีภาพในความหมายที่คนเหล่านี้เข้าใจ เหตุใดจึงเป็นเช่น 
นั้น? ดอว์คินอธิบายว่าความคิดเรื่องเสรีภาพเชื่อมโยงอยู่กับเหตุผลเรื่องต้นทุนค่าเสียโอกาสที่แท้จริง 
และเท่าเทียม ที่ทุกคนยอมรับได้ว่าการใข้เสรีภาพบางอย่างของตนต้องถูกจำกัด เนื่องจากคนเหล่านี้ 
เห็นว่าการจำกัดเสรีภาพด้งกล่าวจะกลับมาเป็นผลดีสำหรับตน ในแง่ที่ว่าการจำกัดเสรีภาพจะช่วย 
ลดปัญหาต้นทุนค่าเสียโอกาสบิดเบือนอันเกิดจากผลกระทบภายนอก และข้อมูลเกี่ยวกับการอัดสรร 
บางอย่างที่ตนไม่รู้ การอัดสรรที่เสมอภาคทางต้นทุนค่าเสียโอกาสจึงกลายมาเป็นเงื่อนไขที่ทำให้การ 
ลิดรอนเสรีภาพส่วนบุคคลของรัฐเป็นสิ่งที่ยอมรับได้สำหรับพลเมืองแต่ละคน ความเสมอภาคจึง
เป็นคุณค่าที่มาก่อน และเป็นเหตุผลให้แก่ความชอบธรรมของการลิดรอนเสรีภาพส่ว1ฒุคคล ซ่ึงการ 
อ้างเช่นนี้สอดคล้องกับที,ดอว์คินกล่าวว่าความเสมอภาคคือคุณค่าที่สำคัญที่สุด ส่วนเสรีภาพคือคุณ 
ค่าที่สำคัญรองลงมาจากความเสมอภาค การละเมิดเสรีภาพบางอย่างจึงยอมรับได้หากมันแลกมา 
ด้วยความเสมอภาคซึ่งเป็นคุณธรรมสูงสุด

อย่าง,ไรก็ดี การสรุปเช่นนี้ทำไม่ได้ง่ายมักสำหรับดอว์คิน เหตุผลก็คือ ต้นทุนค่าเสีย 
โอกาสที่ดอว์คินพูดถึงนั้นคือสิ่งที่บุคคลที่อิสระ และเท่าเทียมกันต้องค้นพบ และปรับตัวเข้าหาใน 
บริบทของการอัดสรรโดยกลไกตลาดเสรี มันจึงแยกไม่ขาดจากการเลือกอย่างอิสระของแต่ละคนใน 
แง่ท่ีว่า คนแต่ละคนต้องเป็นผู้เลือกสำหรับตนเองว่า ต้นทุนค่าเสียโอกาสแบบใดที่ตนยอมรับได้ ดอว์ 
คินไม่ได้เช่ือว่า คนทุกคนยอมรับต้นทุนทุกรูปแบบที่ถูกกำหนดมาสำหรับเขาจากข้อเท็จจริงเซิงโครง 
สร้างของการอัดสรร เขาเชื่อในศักยภาพและพลังทางเหตุผลที่แต่ละคนมืสำหรับที่จะคิดไตร่ตรองว่า 
ต้นทุนแบบใดที่ตนยอมรับ เพราะมองแล้วว่ามันเป็นผลดีกับเป้าหมายระยะยาวของตนมากที่สุด
และต้นทุนแบบใดที่ตนจะปฏิเสธ การพูดถึงต้นทุนค่าเสียโอกาสจึงเป็นอีกด้านหนึ่งของการพูดถึงเสรี 
ภาพส่วนบุคคลที่ถูกแสดงออกในตลาดเสรี ภายในความคิดเรื่องต้นทุนค่าเสียโอกาสเองเราจึงมอง 
เห็นแรงเหวี่ยงหนีกันและกันของความคิดสองขั้วท่ีสำคัญพอๆ กันคือ ขั้วของความเสมอภาคและเสรี 
ภาพส่วนบุคคลแฝงอยู่เช่นเดียวกันกับในคำอธิบายเรื่องการอัดสรรที่เสมอภาคบนพื้นฐานของการ 
เลือกอย่างอิสระในภาพรวมของดอว์คิน การพยายามปกป้องต้นทุนค่าเสียโอกาสโดยอ้างถึงเสรีภาพ 
พื้นฐานที่จำเป็นต่อการค้นพบต้นทุนของการใช้ชีวิตรูปแบบต่างๆ ภายใต้เงื่อนไขของผลกระทบภาย 
นอก และข้อจำกัดทางความรู้ของบุคคลส่งผลกระทบต่อเสรีภาพในการเลือกในระดับของตลาดเสรี 
ที่บุคคลต้องยอมรับที่จะมีขอบเขตในการแสดงออกซึ่งเสรีภาพในการเลือก กำหนดและแสวงหาชีวิต 
ท่ีดี'ในรูปแบบต่างๆ เหล่านั้นของตนลดลงเพื่อแลกกับเสรีภาพระตับแรกที่เป็นพื้นฐานมากกว่า เสรี 
ภาพที่ดอว์คินพูดถึงในที่นี้จึงมีสองแบบซึ่งแต่ละแบบก็เรียกร้องการปฎิบิติที่ต่างกันจากรัฐ ซึ่งทำให้ 
เกิดคำถามได้ว่า เหตุใดคนที่เห็นว่าเสรีภาพชนิดหลังสำคัญกว่าจึงต้องยอมรับที่จะถูกลิดรอน;สรํ
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ภาพชนิดนี้เพื่อแลกกับเสรีภาพชนิดแรกที่เขาอาจไม่ต้องการ คนที่ให้ความสำคัญมากกว่ากับอิสระ 
ในการเลือกในตลาดเสรี อาจไม่สนใจเสรีภาพในการเลือกชนิดที่จะเป็นหลักประกันต้นทุนค่าเสีย
โอกาสที่เท่าเทียมสำหรับตน คนเหล่านี้ไม่จำเป็นต้องยอมรับเหตุผลเรองผลกระทบภายนอกและข้อ 
จำกัดทางความเของตนตั้งแต่แรก ซึ่งค่าถามนี้จะไม่ใช่คำถามสำหรับดอว์คินหากเขาไม่ได้แถลง
อย่างชัดเจนตั้งแต่ต้นว่า การจัดสรรที่เสมอภาคทางทรัพยากรนั้นคือการจัดสรรที่วางอยู่บนพื้นฐาน 
ของการเลือกอย่างอิสระในตลาดเสรีคือ ตลาดประมูลและตลาดประกันภัย

ดอว์คินจะอ้างเช่นนี้ได้จึงจำเป็นที่เขาต้องแสดงให้เห็นว่า (1) เสรีภาพชนิดที่ชุดของ 
เสรีภาพ/เครองกีดขวางพื้นฐานที่รัฐกำหนดให้มุ่งปกป้องนั้นคือเสรีภาพที่เป็นพื้นฐานหรือเสรีภาพใน 
ระคับแรก (first-order liberty) ซึ่งจำเป็นต้องมีอยู่ก่อนสำหรับเป็นหลักประกันว่าเสรีภาพในการ 
เลือกในตลาดเสรีจะสามารถเป็นไปได้ และ (2) เราสามารถแน่ใจได้ว่าหลักแห่งเสรีภาพที่รัฐกำหนด 
ขึ้นนั้นมีความชอบธรรมจริงหากประเมินจากจุดยืนที่เป็นอัตวิลัยของทุกคน ซ่ึงต่างคนต่างแสวงหา 
เสรีภาพที่สอดคล้องกับความพึงพอใจของตน ดอว์คินตอบคำถามทังคูนโดยอธิบาย,ว่าหลักแห่งเสรี 
ภาพพื้นฐานที่รัฐกำหนดขึ้นสำหรับปกป้องต้นทุนค่าเสียโอกาสที่แท้จริงของทุกคนนัน ประกอบด้วย 
เสรีภาพและเครื่องกีดขวางชนิดใดบ้าง

หลักแห่งการทำให้เป ็นนามธรรม (principle of abstraction) หลักชนิดนีมี
ลักษณะเป็นทั้งหลักประกันเสรีภาพและเครื่องกีดขวางสำหรับการใช้เสรีภาพของบุคคลไปพร้อมกัน 
หลักดังกล่าวอ้างว่า ทรัพยากรที่ถูกนำออกจัดสรรต้องอยู่ในรูปที่พร้อมจะสนองตอบความต้องการ 
ทุกรูปแบบที่เป็นไปได้ เนื่องจากคนที่ประสงค์จะใช้ประโยชน์จากทรัพยากรแต่ละชิ้นอาจมีความ
ต้องการและแผนการท่ีหลากหลาย ดังนั้นทรัพยากรที่ถูกนำออกประมูลในตลาดประมูลจึงต้องอยู่ใน 
รูปท่ีเป็นนามธรรม ไม่ตอบสนองวัตถุประสงค์ที่เฉพาะเจาะจงใดเลย สามารถแยกได้เป็นหน่วยย่อย 
เพื่อตอบสนองความต้องการของปัจเจกบุคคลแต่ละคน และต้องอยู่ในสภาพตั้งเดิมท่ียังไม่ผ่านการ 
แยกแยะและเปลี่ยนแปลง62 ดอว์คินยกคัวอย่างกรณีของที่ดินผืนหนึ่งซึ่งเป็นที่ต้องการของคนสอง 
กลุ่มขึ้นมาสนับสนุนหลักนี้ คนกลุ่มแรกต้องการมันไปใช้สร้างสนามกีฬา ล่วนคนกลุ่มหลังซึ่งมี
นายก. เพียงคนเดียวต้องการมันไปใช้ปลูกบ้านเพ่ือฟักอาศัย การจัดสรรที่ยุติธรรมคือทุกคนต้องมี 
โอกาสแข่งชันกันประมูลที่ดินผืนนี้อย่างเท่าเทียมกัน ซ่ึงหมายถึง ก่อนที่การแข่งชันประมูลจะเรื่มต้น 
ได้ ในตลาดเสรีภาพผู้นำประมูลต้องแน่ใจก่อนว่า เสรีภาพที่ตนนำออกมาจัดสรรให้แก่คนกลุ่มแรก 
และนายก. นั้นต้องคำนึงถึงความต้องการทั้งของคนกลุ่มแรกทั้งกลุ่มในฐานะปัจเจกบุคคล และ 
ความต้องการของนายก. อย่างเท่าเทียมกัน คือ ต้องรวมทังเสรีภาพในการใช้ที่ดินผืนดังกล่าวเพื่อ 
สร้างสนามกีฬา และเพื่อสร้างบ้าน ซึ่งการที่ที่ดินดังกล่าวจะลามารถตอบสนองวัตถุประสงค์สอง

° ' เร่ือ3เดิยวกัน. หน้า 25



46

ชนิดนี้ได้อย่างเท่าเทียมกัน ดอว์คินอ้างว่ามันต้องถูกนำออกประมูลในรูปของที่ดินแปลงย่อยที่สุด
เพราะหากเสรีภาพที่นำออกเสนอประมูลในตลาดเสรีภาพกำหนดว่า ที่ดินดังกล่าวต้องถูกนำไปใช้!น 
รูปของที่ดินผืนใหญ่ผืนเดียวเท่านั้นย่อมเท่ากับกีดกันโอกาสที่นายก. จะประมูลที่ดินผืนนั้นได้ไป
เพราะท่ีเขาต้องการไม่ใช่ที่ดินขนาดใหญ่เพื่อนำไปสร้างสนามกีฬา แต่เป็นเพียงที่ดินผืนย่อมๆ เพ่ือ 
ใช้สร้างบ้านขนาดกระทัดรัดสำหรับอยู่อาศัยเท่านั้น การกำหนดให้ที่ดินดังกล่าวต้องถูกใช้อย่างไรจึง 
มีผลต่อการดัดสินใจของนายก. จึงเป็นสิ่งที่ผู้นำการประมูลต้องระวังอย่างยิ่ง เพื่อไม่ให้มีอคติและ 
ปิดกั้นนายก.จากโอกาสในการใช้ที่ดินนั้นอย่างเท่าเทียมกันกับคนอื่นๆ 63

หลักแห่งการทำให้เป็นนามธรรมเรียกร้องให้รัฐต้องจำกัดการใช้เสรีภาพในลักษณะ 
ของการรวมกลุ่มประมูล (aggregation of bids) ที่จะมีผลให้บางคนถูกปิดกั้นโอกาสในการใช้ 
ทรัพยากรบางอย่างที่จำเป็นสำหรับแผนการชีวิตของเขาเท่าเทียมกันกับคนอื่นๆ การจำกัดเสรีภาพ 
ในที่นี้มีเป้าหมายเพื่อลดการบิดเบือนต้นทุนค่าเสียโอกาสในการใช้ชีวิตของบุคคลอื่นจากผลกระทบ 
ของการใช้เสรีภาพในลักษณะของการรวมกลุ่มประมูลนี้ แต่ทั้งนี้ดอว์คินไม่ได้ปฏิเสธว่าการรวมกลุ่ม 
ประมูลเป็นไปไม่ได้ เพียงแต่เขาอ้างว่าในการประมูลลักษณะนี้ ทุกคนต้องถูกปฏิปติจากรัฐในฐานะ 
เป็นปัจเจกบุคคลคนหนึ่งเหมือนๆ กันเท่านั้น และนั้นเรียกร้องให้รัฐต้องใส่ใจกับรูปแบบของ
ทรัพยากรที่นำออกเสนอประมูล ซึ่งต้องอยู่ในสภาพที่สามารถสนองตอบวัตถุประสงค์ของทุกคนได้ 
อย่างเท่าเทียมกัน แต่ไม่ใช่เพื่อสนองตอบวัตถุประสงค์ของคนกลุ่มหนึ่งกลุ่มใดไม่ว่าคนกลุ่มนั้นจะมี 
จำนวนมากเพียงใด ดอว์คินอ้างว่าหลักแห่งการทำให้ทรัพยากรเป็นนามธรรมคือหลักที่อยู่กึ่งกลาง 
ระหว่างการจัดสรรที่เสมอภาคโดยตลาดเสรี กับการจัดสรรที่เคารพหลักแห่งความเสมอภาคชนิด
นามธรรม การจำกัดเสรีภาพของบุคคลโดยคงไว้ซึ่งลักษณะที่ไม่ตอบสนองเป้าหมายของใครเป็น
พิเศษจึงสอดคล้องกับที่หลักอย่างหลังอ้างว่า รัฐต้องให้ความสำคัญกับชีวิตทุกชีวิตและโอกาสที่ชีวิต 
เหล่านั้นจะประสบความสำเร็จอย่างเท่าเทียมกัน แต่ดอว์คินเชื่อว่าหลักชนิดนี้เพียงอย่างเดียวยังไม 
เพียงพอจะให้หลักประกันว่าการจัดสรรหนึ่งจะปลอดจากผลกระทบภายนอกทั้งหมด การจัดสรรท่ี 
เสมอภาคยังต้องการหลักแห่งเสรีภาพและเครื่องกีดขวางชนิดอื่นอีก

หลักแห่งการแกัไข (Principle of Correction) หลักชนิดที่สองนี้ก็เช่นเดียวกับ 
หลักแห่งทรัพยากรนามธรรมที่มีลักษณะของการจำกัดเสรีภาพบางอย่างของปัจเจกบุคคล เจตนาขอ 
งดอว์คินในการอ้างหลักชนิดนี้ก็เพื่อให้อำนาจแก่รัฐในการแทรกแซงการจัดสรร โดยเปลี่ยนแปลงผล 
ที่จะเกิดขึ้นหากการจัดสรรตกอยู่ภายใต้อิทธิพลของผลกระทบภายนอก และหากบุคคลขาดความรู้ 
อย่างครบถ้วนเกี่ยวกับผลกระทบที่จะเกิดตามมาจากการตัดสินใจของตน ดอว์คินยกตัวอย่างที่ดิน 
อีกผืนหนึ่งเพื่อสนับสนุนหลักชนิดนี้ ที่ดินแปลงนี้เป็นที่ต้องการของคนสองกลุ่ม กลุ่มแรกคือนายก.

~ พ่รึอนสืยวท'น, หน้า 27
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และกลุ่มที่สองคือนายข. นายค. และนายง. นายก. ต้องการที่ดินไปเพื่อสร้างบ้านสไตล์สมัยใหม่ สี 
สันฉูดฉาด ส่วนสามคนหลังต้องการสร้างชุมชนสไตล์อนุรักษ์นิยม ที่เน้นตัวบ้านเรียบง่ายแต่งามสง่า 
ปัญหาคือหากสามคนหลังรู้ว่านายก. ต้องการที่ดินไปเพื่อสร้างบ้านในสไตล์ที่ไม่เข้ากับอุดมคติของ 
ตน ก็อาจยกเลิกความคิดที่จะประมูลร่วมกับนายก. และหันไปสนใจที่ดินแปลงอื่นแทน ท่ีแน่ๆ คือ 
คนพวกนี้จะไม่ประมูลที่ดินแปลงเดียวกับนายก. เพราะนั่นย่อมเท่ากับทำลายความฝันของพวกเขา 
แต่ปัญหาคือคนเหล่านี้ไม่อาจรู้ว่านายก. มีแผนการอย่างไร และความไม่รู้ตรงนี้อาจทำให้พวกเขาตัด 
สินใจผิดและประมูลที่ดินแปลงเดียวกับนายก. ไป ดอว์คินจึงอ้างว่า หลักแห่งการแก้ไขให้อำนาจแก่ 
รัฐท่ีจะเข้าแทรกแซงการประมูลที่ดินแปลงตังกล่าว และจัดการให้นายก. ไปปลูกสร้างบ้านในที่ดิน 
แปลงอื่นแทนเพ่ือไม่ให้รบกวนนายข. และพวก หลักแห่งการแก้ไขตรงนี้จึงคุ้มครองผลประโยชน์ของ 
คนส่วนใหญ่คือนายข. และพวก แต่ไม่ใช่นายก. แต่ดอว์คินไม่เห็นว่าหลักตังกล่าวซึ่งจำกัดเสรีภาพ 
ของนายก. เพราะบังคับให้เขาต้องไปปลูกบ้านในที่ดินแปลงอื่นซึ่งเขาอาจพอใจน้อยกว่าบิดเบือนต้น 
ทุนค่าเสียโอกาสของเขา เพราะต้นทุนที่จะถูกบิดเบือนในที่นี้คือต้นทุนสำหรับนายข. และพวก แต่ไม่ 
ใช่ของนายก. ดอว์คินเห็นว่าปัญหาในท่ีนี้คือปัญหาเรองข้อมูล เพราะหากนายข. และพวกรู้ว่านายก. 
คิดจะทำอะไร เขาคงไม่ยอมประมูลท่ีดินร่วมกับนายก. อย่างไรเสียนายก. ก็คงไม่มีทางได้ปลูกบ้าน 
ในที่เดียวกับนายข. และพวกอยู่แล้ว ส่ิงท่ีนายก. ต้องให้เหตุผลกับตัวเองในที่นี้จึงอยู่ที่ว่า การเลือก 
ของเขาจะสร้างต้นทุนค่าเสียโอกาสที่บิดเบือนเกินความจรีงให้กับนายข. และพวกมากกว่าท่ีเขามี
สิทธิทำได้หากข้อมูลที่ทุกคนรู้มีความโปร่งใสกว่าที่เป็นอยู่64

ความชอบธรรมของหลักชนิดนี้อยู่ท่ีว่า รัฐคือผู้เดียวที่รู้ว่าบุคคลจะตัดสินใจอย่างไร 
หากข้อมูลทุกอย่างเขารับรู้ได้อย่างโปร่งใส ดอล์คินเ1ช่ือ1ว่ารัฐรู้ดีก'ว่าปัจเจกบุคคล'ในแง่'น้ี เพราะ
ปัจเจกบุคคลยากที่จะรู้ได้อย่างครบถ้วนว่า คนอื่นคิดอย่างไรหรีอเชื่ออย่างไร และน่ันจะล่งผลอย่าง 
ไรต่อเขา แต่รัฐรู้ได้เพราะรัฐอยู่ในสถานะที่เข้าถึงข้อมูลเกี่ยวกับความต้องการเหล่านี้ได้ครบถ้วนแบบ 
ที่ปัจเจกบุคคลเองทำไม่ได้ เหตุผลของดอว์คินตรงนี้อาจฟังดูค่อนข้างอ่อนและสามารถโต้แย้งได้
ฟรีดริค ฟอน ฮาเย็คกล่าวถึงการจัดสรรที่ถูกกำหนดจากรัฐว่ามีข้อจำกัดอย่างยิ่งในด้านข้อมูลเนื่อง 
จากการติดต่อแลกเปลี่ยนระหว่างบุคคลนั้น มีธรรมชาติเป็นการเคลื่อนไหวเปลี่ยนแปลงอย่างเป็น 
อิสระ การที่รัฐจะเข้ามารับรู้และจัดการกับข้อมูลทั้งหมดที่เกี่ยวข้องกับการแลกเปลี่ยนเหล่านี้ได้จึง 
เป็นเรื่องยากลำบากจนถึงเกือบเป็นไปไม่ได้ ข้อมูลเหล่านี้คือสิ่งที่บุคคลในตลาดต้องค้นพบด้วยกัน 
เอง เพราะมันคือจิตวิญญาณของตลาดเสรี ที่คนซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของกระบวนการเคลื่อนไหวและคลี่ 
คลายตัวเองของตลาดเท่านั้นจึงจะสามารถรับรู้ได้จากการใข้ชีวิตอยู่เป็นส่วนหนึ่งของมัน ข้อมูล
เหล่านี้ฮาเย็คอ้างว่ามีการเปลี่ยนแปลงทุกครั้งที่เกิดมีปฎิสัมพันธ์ใหม่ๆ ขึ้นในตลาด และปฎิสัมพันธ์

64 เร่ืองIดียวกัน, หน้า 32
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เหล่านั้นเกิดขึ้นในทุกที่ทุกเวลา จึงเกินอำนาจของรัฐที่จะเข้ามาจัดการควบคุมได้อย่างทั่วถึง การ 
อ้างว่า รัฐลามารถค้นพบ และเข้าถึงข้อมูลเหล่านี้ได้อย่างครบถ้วน และทันเวลาจึงเป็นการอ้างที่ไม่ 
สอดคล้องทับความเป็นจรง และจึงน่าเชื่อน้อยกว่าไม่น่าเช่ือ65 แต่ประเด็นนี้เราจะข้ามไปก่อนในตอน 
นี้ สิงหนึ่งที่น่าสังเกตคือ จากตัวอย่างของหลักเซิงสิ่งกีดขวาง 2 หลักข้างต้นที่ดอว์คินยกมาเหมือน 
เหตุผลจะขัดแย้งทันเองในแง่ท่ีว่า หลักแรกคุ้มครองความต้องการของปัจเจกบุคคลแบบแยกส่วน คือ 
ผลประโยชน์ของใครของมันที่รัฐปกป้องอย่างเท่าเทียมทัน การอ้างว่ารัฐเป็นธรรมทับต้นทุนค่าเลีย 
โอกาสของทุกคนจึงเป็นการอ้างที่สมเหตุสมผลตรงนี้ แต่หลักที่สองคุ้มครองผลประโยชน์ของกลุ่ม
บุคคลที่ประกอบจากปัจเจกบุคคลมากกว่าหนึ่งคนขึ้นไป ทำใหในความขัดแย้งระหว่างกลุ่มทับคน 
แต่ละคน รัฐเหมือนให้นํ้าหนักความสำคัญทับผลประโยชน์ของกลุ่มคนชื่งมืจำนวนมากกว่า ช่ืงมื 
ลักษณะคล้ายหลักเหตุผลแบบประโยชน์นิยมที่เน้นการตอบสนองความพอใจที่มากที่สุดของคน 
จำนวนมากที่สุด หลักชนิดที่สองจึงทำให้เกิดคำถามว่า แล้วสำหรับบุคคลท่ีมืความแตกต่างจากคน 
อ่ืนๆ เช่นนายก. ซึ่งมืรสนิยมเกี่ยวทับที่อยู่อาศัยท่ีแปลกพิสดารกว่าคนอ่ืนๆ ใครจะเป็นคนคุ้มครอง 
ผลประโยชน์ของเขาเหล่านี้? แต่ในแง่หน่ึงคำถามน้ียังไม่ใช่คำถามที่โต้แย้งหลักทั่งคู่ได้อย่างเด็ดขาด 
มันเป็นเพียงการตั้งคำถามทับตัวอย่างเซิงรูปธรรมของหลักทั่งคู่ที่ดอว์คินยกมาอ้างเท่านั้น ซึ่งดอว์คิน 
อาจตอบคำถามนี้ได้ด้วยตัวอย่างใหม่ที่มืความขัดเจนและน่าโต้แย้งน้อยกว่า

หลักแห่งความเป็นตัวตนทีแท้ (Principle of Authenticity) หากสองหลักแรกมุ่ง 
จำทัดเสรีภาพของบุคคล หลักแห่งความเป็นตัวตนที่แท้คือหลักที่มุ่งส่งเสริมให้บุคคลมืเสรีภาพอย่าง 
กว้างขวางในการเข้าถึงและรู้จักความต้องการที่แท้จริงของตน หลักดังกล่าวเรียกร้องให้บุคคลต้องมี 
เสรีภาพอย่างกว้างขวางในการสื่อสาร แลกเปลี่ยนความคิดเห็นตลอดจนการรวมกลุ่ม เพ่ือเป็นหลัก 
ประทันว่าบุคคลสามารถค้นพบ ก่อรูปหรือปรับเปลี่ยนความต้องการและความเชื่อของตนได้ตลอด 
เวลา ตลอดจนการแสวงหาแนวร่วมหรือคนที่เห็นด้วยทับตนเกี่ยวทับสิ่งที่ดีและมีคุณค่าร่วมทัน ดอว์ 
คินเชื่อว่าหลักดังกล่าวคือสิ่งที่จะประทันว่า การเลือกประมูลทรัพยากรของบุคคลในตลาดทรัพยากร 
จะเป็นการเลือกที่แท้จริง ที่ออกมาจากตัวบุคคลเองเป็นผู้เลือกและกำหนดสำหรับตนเอง
(authentic) หลักนี้ในแง่หนึ่งจึงเปิดโอกาสให้คนสามารถมืท่าทีเซิงวิพากย์ต่อโครงสร้าง สถาบันหรือ 
ระบบต่างๆ ที่ตนใช้ชีวิตอยู่เป็นส่วนหนึ่งได้ ตลอดจนได้ทบทวนความพอใจท่ีตนมื ซึ่งส่วนหนึ่งดอว์ 
คินยอมรับว่าความพอใจดังกล่าวถูกกำหนดจากภายนอกเช่นจากระบบเศรษฐกิจแบบตลาดเสรี แต่ 
เขาเชื่อว่าโดยการให้เสรีภาพอย่างกว้างขวางแก่บุคคลในการสื่อสาร แลกเปลี่ยนความรู้และความ
คิดเห็นซึ่งทันและทัพในที่สุดจะทำให้บุคคลสามารถเข้าถึงตัวตน และความต้องการแท้จริงที่มือยู่ซ่ึง 66

66 Hayek. F. A. 1944. The Road To Serfdom , p. 60. C h icago : U n ive rs ity  o f C h icago  Press.
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บุคคลกำหนดให้แก่ตนเอง มากกว่าที่จะถูกกำหนดในลักษณะที่ถูกกระทำเพียงฝ่ายเดียว (passive) 
ไดี66

หล้กแห ่งความเป ็นเอกเทศ (Principle of Independence) หลักข้อนีลัมพันธ์โดย 
ตรงกับการเสือกอย่างอิสระของบุคคลเช่นเดียวกับหลักแห่งความเป็นตัวตนที่แท้ สิ่งที่ต่างกันคือหลัก 
แห่งความเป็นตัวตนที่แท้อ้างถึงสิทธิของบุคคลในการค้นหาหรือก่อรูปว่าจริงๆ แล้วสิ่งที่ตนต้องการ 
คืออะไร ตัวตนจริงๆ ของตนประกอบจากอะไร และมีส่ิงใดเป็นเป้าหมาย ขณะที่หลักข้อนี้อ้างถึงสิทธิ 
ที่บุคคลมีในการมีอิสระที่จะดำเนินชีวิตตามเป้าหมายที่ตนเองกำหนดขึ้น จากความเชื่อ หรือ
ต้องการของตนที่ถูกค้นพบหรือก่อรูปขึ้นมาแล้ว นั่นคือในการดำเนินชีวิตตามเป้าหมายนั้นบุคคล
ต้องปลอดจากการถูกกลั่นแกล้ง แทรกแซงหรือตัดสินโดยผู้อ่ืน หลักประการนี้มีหลักแห่งความนั่นคง 
ปลอดภัยรองรับอยู่ เพื่อประกันว่าในการัแสวงหาความเป็นเอกเทศนั้นบุคคลทุกคนจะได้รับการคุ้ม 
ครองสิทธิในชีวิต เสรีภาพพื้นฐานและทรัพย์สินของพวกเขาอย่างเท่าเทียมกัน ขณะที่หลักสองหลัก 
แรกเพ่ิมข้อจำกัดในการใข้เสรีภาพของบุคคล แต่หลักสองหลักหลังนี้กลับเอื้อให้คนมีเสรีภาพพื้นฐานจ A3
ที่จำเป็นต่อการดำเนินชีวิตมากขึ้น67

ดอว์คินไม่สนใจประเด็นเร่ืองความชอบธรรมของรัฐ เขาเช่ือว่ารัฐมีหน้าท่ีต้องยึดถือ 
ตามหลักพ้ืนฐาน 4 ประการน้ีอย่างน่ันคง เพ่ือให้หลักประกันแก'ทุกคนว่าการจัดสรรท่ีเสมอภาค 
สามารถเป็นไปได้บนพ้ืนฐานของต้นทุนค่าเสียโอกาสท่ีเท่าเทียมกันสำหรับทุกคน แต่เขาไม่สงลัยว่า 
รัฐอาจบกพร่องในการท่าหน้าท่ีตังกล่าว แบบเดียวกับท่ีเขาไม่เช่ือว่ารัฐอาจบกพร่องในการจัดสรร
เปลือกหอยสำหรับใช้เป็นเบ้ียสำหรับการประมูลทรัพยากรในตลาดประมูล หรือรัฐอาจบกพร่องใน 
การคำนวณหาอัตราท่ีเหมาะสมสำหรับจัดเก็บภาษีจากคนน่ังค่ัง เพ่ือไปใช้อุดหนุนสวัสดิการของคน 
พิการและคนยากไร้เพราะขาดพรสวรรคในการหารายได้ ดอว์คินเช่ือว่าเพราะรัฐมีหน้าท่ีให้หลัก
ประกันต้นทุนค่าเสียโอกาสท่ีเท่าเทียมสำหรับทุกคนท่าให้การจำกัดเสรีภาพพ้ืนฐานบางอย่างไม่ผิด 
คืลธรรม ความเสมอภาคของการจัดสรรในแง่น้ีจึงต้องมาก่อนเสรีภาพในการเสือก แต่เสรีภาพในอีก 
ความหมายหน่ึงท่ีสูงกว่าการเสือก เช่นเสรีภาพในการค้นพบตัวตนท่ีแท้จริง หรือเสรีภาพในการใช้ 
ชีวิตอย่างอิสระตามเป้าหมายของแต่ละคน คือเง่ือนไขท่ีจำเป็นสำหรับการเสือกอย่างอิสระในตลาด 
เสรี จากตรงน้ีดอว์คินสรุปว่าการจัดสรรท่ีเสมอภาคไม่ขัดแย้งกับเสรีภาพพ้ืนฐานของปัจเจกบุคคล 
อาจมีความขัดแย้งบางอย่างจริง แต่น่ันคือความขัดแย้งระหว่างความเสมอภาคกับเสรีภาพช้ันท่ีสอง 
ซึงสำคัญรองลงมาท่ีแต่ละคนอาจมองเห็นต่างกัน แต่ไม่ได้ขัดแย้งกับเสรีภาพช้ันที,หน่ึง ซึงจำเป็น

•.รีอ-ไเดียวก้น, หน้า 34

’ เรีองเดียวก้น. หน้า 35
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สำหรับทุกคนเหมือนกัน และรัซคือผ้ตีความว่าเสรีภาพชนิดใดคือเสรีภาพชั้นที่หนึ่งและชั้นที่สอง แต่ 
ไม่ใช่ปัจเจกบุคคลที่เป็นผู้ตีความเสรีภาพเหล่าน้ีสำหรับตนเอง

ความเสมอภาคทางทรัพยากรก ับช ีว ิตท ี่ด ื
ดอว์คินตระหนักดีว่า เง่ือนไขหน่ึงท่ีอาจเป็นอุปสรรคต่อการอ้างเหตุผลสนับสนุน

ทฤษฎีการจัดสรรท่ีเสมอภาคทางทรัพยากรของเขาคือ เหตุผลเรองความเป็นอัตวิสัยเชิงคุณค่า
(subjectivism about values) ของคนในสังคมเสรี เหตุผลเช่นน้ีเป็นเหตุผลท่ีมืน้ําหนักมากท่ี 
สนับสนุนว่าคนมืเหตุผลน่าจะไม่ร่วมมือมากกว่าท่ีจะร่วมมือกัน68 และคนน่าจะไม่ยอมรับมากกว่า 
จะยอมรับการจัดสรรท่ีเสมอภาคตามแบบของเขา ท่ียอมให้เหตุผลเร่ืองความยุติธรรมในการจัดสรร 
หรือเหตุผลเร่ืองส่วนแบ่งท่ีเป็นธรรมสำหรับทุกคน ที่วัดจากต้นทุนค่าเสียโอกาสท่ีแต่ละคนเผชิญมา 
เป็นเหตุผลช้ีนำการจัดสรรย่ิงกว่าเหตุผลเร่ืองเสรีภาพในการเลือก เพราะคนมีความเช่ือต่างกัน จึง 
อาจเป็นไปได้ท่ีในจำนวนน้ันอาจมีบางคนท่ีไม,เห็นด้วยกับความคิดเร่ืองความยุติธรรมในการจัดสรร 
หรือเหตุผลเร่ืองส่วนแบ่งท่ีเป็นธรรมท่ีสัมพันธ์กับค่าเสียโอกาสท่ีเท่าเทียมสำหรับทุกคน และคนชนิด 
น้ีย่อมไม่เห็นด้วยและไม่ยอมรับทฤษฎีการจัดสรรของเขา ภารกิจของดอว์คินจึงอยู่ท่ีการแสดงให้เห็น 
ว่าภายใต้เง่ือนไขของความแตกต่างเช่นน้ี เป็นไปได้อย่างไรท่ีทฤษฎีการจัดสรรของเขาจะเป็นท่ียอม 
รับได้โดยคนท่ีมืความเช่ือต่างกัน ซ่ึงดอว์คินพยายามอธิบายเหตุผลท่ีเขาเช่ือว่าจะจูงใจให้คนมืเหตุ 
ผลท่ีเช่ือในคุณค่าท่ีต่างกันยอมรับได้ว่า การจัดสรรท่ีเสมอภาคทางทรัพยากรน้ันไม่ได้ละเมิดสิทธิ
ของใคร และจึงเป็นท่ียอมรับได้จากหลักความเช่ือทางคืลธรรมต่างๆ ท่ีแต่ละคนยึดถืออยู่ เขาเรียก 
เหตุผลดังกล่าวว่ามาจากจริยศาสตร์ส่วนบุคคลท่ีเช่ือในคุณธรรมทางจรืยะ (ethical integrity) ซ่ึง 
เขาอ้างว่าเป็นหลักทางจรืยะท่ีคนในสังคมเสรีส่วนใหญ่ยึดถือ จรืยศาสตร์ดังกล่าวดอว์ดินกล่าว'ว่า
ประกอบจากชุดความเช่ือต่อไปน้ี 1) ชีวิตท่ีดีทางจรืยะกับความยุติธรรมทางการเมืองและสังคมไม่ 
อาจแยกขาดจากกัน หมายความว่าความยุติธรรมทางการเมืองต้องเป็นส่ิงท่ีทุกคนยอมรับได้บนพ้ืน 
ฐานของทัศนคติเซิงจรืยะและศีลธรรมท่ีแต่ละคนยึดถืออยู่ ในการอ้างเช่นน้ีดอว์คินไม่ต้องการให้
ความยุติธรรมทางการเมืองกับทัศนคติทางจรืยะของบุคคลแยกขาดจากกัน เขาเช่ือว่าการให้หลัก
การทางการเมืองต้องมาจากหลักความเช่ือเก่ียวกับส่ิงท่ีดีท่ีปัจเจกบุคคลเช่ืออยู่ก่อน การเมืองท่ีดีจึง 
ต้องมืพ้ืนฐานมาจากจรืยธรรมที,ดี69 2) ชีวิตท่ีดีต้องถูกดัดสินโดยบุคคลซ่ึงเป็นเจ้าของชีวิตน้ันจากจุด 
ยืนที1ตัวเขาเองมองจากภายในออกไป (first-person perspective) ไม่ใช่จากบุคคลภายนอกมองเข้า

Nan/eson, Jan. 1988. The Libertarian Idea. pp. 155-165. Philadelphia: Temple University
Press.

69 Dworkin, Ronald. 1990. Foundations of Liberal Eaual'U Grethe B. Peterson (ed.) The 
Tanner Lectures on Human Values. Vol. 11. pp. 17-21. Sa1! Lake C'ty: University of utha Press.
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มา (third-person perspective)70 3) ชีวิตท่ีดีต้องถูกตัดสินโดยประเมินจากความสามารถของผู้ใช้ 
ชีวิตน้ันในการเผชิญความท้าทายของชีวิตอย่างเหมาะสมกับเง่ือนไขท่ีตนประสบอยู่ (challenge
model of the good life) ซ่ึงคนแต่ละคนก็เผชิญกับเง่ือนไขท่ีมีรายละเอียดและแง่มุมต่างกัน ความ 
เช่ือช้อน้ีจึงสอดคล้องและเป็นเหตุผลกับความเช่ือข้อท่ี 2 ท่ีว่าปัจเจกบุคคลแต่ละคนเท่านั้นที่จะเป็น 
ผู้ตัดสินสำหรับตนเองว่าชีวิตท่ีตนใช้น้ันคือชีวิตท่ีดีและมีคุณค่าตามมาตรฐานของตนหรือไม่71 4)
ชีวิตหน่ึงจะดีหรือไม่ข้ึนกับว่าผลประโยชน์ชนิดสำคัญท่ีบุคคลจะแสวงหาเม่ือใช้เหตุผลไตร่ตรองแล้ว 
(critical interest) ไม่ใช่ผลประโยชน์ชนิดหยาบชนิดท่ีบุคคลแสวงหาเพราะความพอใจไม่ใช่เพราะ 
ไตร่ตรองแล้วว่าส่ิงน้ันดีสำหรับตนจรืง (voltional interest) ของบุคคลได้รับการสนองตอบหรือไม่ใน 
การใช้ชีวิตแบบน้ัน72 และ 5) ชีวิตท่ีดีคือชีวิตท่ีอยู่ในขอบเขต (parameters) แต่ไม่ใช่ในขีดจำกัด 
(limitations) ของความยุติธรรม73 ความยุติธรรมคือส่ิงท่ีบุคคลคำนึงถึงในการแสวงหาชีวิตท่ีดี
สำหรับตน ชีวิตแต่ละชีวิตจึงไม่อาจดีไดห้ากขัดกับหลักของความยุติธรรม ความเช่ือข้อนึลัมพันธ์กับ 
ความเช่ือแรกท่ีว่าความยุติธรรมทางการเมืองต้องมีฐานมาจากจริยศาสตร์ส่วนบุคคล เพราะคนเช่ือ 
ว่าความยุติธรรมเป็นส่ิงท่ีดีและไม่ใช่อุปสรรคสำหรับการใช้ชีวิตของตน คนเหล่านันจึงยอมรับได้ท่ีจะ 
ดำเนินชีวิตของตนให้อยู่ในขอบเขตของความยุติธรรม

ทัศนคติเชิงจริยะของดอว์คินจึงเน้นความเป็นปัจเจกบุคคล (individualistic) แบบ 
เดียวกับหลักความยุติธรรมในการจัดสรรของเขา คนแต่ละคนเท่าน์นที่จะต้องเป็นผู้ตัดสินสำหรับตน 
เองว่าชีวิตท่ีดีสำหรับตนหมายถึงสิ่งใด และชีวิตที่ตนกำลังใช้หรือกำลังแสวงหาอยู่นั้นสอดคล้องหรือ 
ไม่กับชีวิตที่ดีที่ตนคิดถึงและเข้าใจ (conceptualize) คำถามเรื่องชีวิตที่ดีจึงเป็นคำถามสำหรับ
ปัจเจกบุคคลแต่ละคน และการประเมินชีวิตที่ดีก็ต้องกระทำจากภายในคือจากจุดยืนที่ปัจเจกบุคคล 
มองชีวิตของตนออกมา คนอ่ืนๆ ไม่มีสิทธิเข้ามากำหนด ก่อรูปหรือบังคับให้ใครคนใดคนหนึ่งเลือก 
ทางเดินชีวิตที่ต่างไ!;และขัดแย้งกับเจตน์จำนงค์และความเชื่อของเขา74 การทำเช่นนั้นเท่ากับบังคับ 
ให้คนหนึ่งต้องทำในสิ่งที่เขาไม่ปรารถนาโดยอ้างเหตุผลเรื่องชีวิตที่ดีจากจุดยืนภายนอกชีวิตนั้น แต่ 
การตัดสินจากจุดยืนภายนอกคือสิ่งที่ดอว์คินปฏิเสธ และเชื่อว่าขัดแย้งกับทรรศนะแบบเสรีนิยมที่
เช่ือว่า ชีวิตที่ดีต้องถูกตัดสิน (1) จากภายในคือจากตัวบุคคลผู้ใช้ชีวิตออกมา และ (2) โดยไม่ดูท่ีผล 
ที่ชีวิตนั้นก่อให้เกิดขึ้นกับลังคมส่วนรวม แต่ดูจากว่าชีวิตนั้นถูกใช้อย่างเหมาะสมเพียงใดในการ
เผชิญความท้าทายที่ผ่านเข้ามาและเป็นส่วนหนึ่งของชีวิตนั้น การอ้าง (1) กับ (2) ของดอว์คินจึงมี

70 เรื่องเดียวทน, หน้า 1 1 2 ,1 1 3 ,1 1 7

71 เรื่องเดียวทัน, หน้า 53-4, 7-8

72 เรื่องเดียวทน, หน้า 43

รื่องเด ียวท ัน. หน้า 65-8

2 เรื่องเดียวทัน. ห น ้า 117
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ความเช่ือมโยงกัน เขาไม่เช่ือว่าชีวิตท่ีดีสามารถถูกตัดสินโดยดูจากผลท่ีชีวิตน้ันก่อให้เกิดข้ึนกับโลก 
และสังคมส่วนรวม การมองเช่นน้ันทำลายสามัญลำนึกหลายอย่างท่ีเรามีเก่ียวกับว่าชีวิตท่ีดีควรเป็น 
เช่นไร75 นอกจากน้ีมันยังแสดงความไม่เป็นกลางต่อคุณค่าท่ีแต่ละคนยึดถือ การจะตัดสินได้ว่าชีวิต 
หน่ึงก่อให้เกิดผลดีหรอไม่ และเป็นผลดีท่ีมากน้อยต่างกันอย่างไรจำต้องอาศัยความเช่ือเก่ียวกับคุณ 
ค่าและการสัดลำดับคุณค่าต่างๆ อยู่ก่อนแล้วว่าผลดีท่ีชีวิตหน่ึงก่อให้เกิดกับสังคมส่วนรวมควรอยู่ใน 
รูปใดได้บ้าง เช่น ชีวิตของการค้นพบทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีเป็นชีวิตท่ีมีคุณค่าเพราะก่อให้ 
เกิดความเจรืญก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์ การแพทย์ อุตสาหกรรมและความรู้76 แต่ความเช่ือเก่ียว 
กับคุณค่าเช่นน้ันเป็นส่ิงท่ีโต้แย้งได้ เพราะคนมีเหตุผลทุกคนไม่ได้เช่ือเร่ืองคุณค่าแบบเดียวกัน การ 
ตัดสินว่าชีวิตหน่ึงเป็นชีวิตท่ีดีหรือไม่ จึงทำโดยวัดจากคุณค่าท่ีชีวิตน้ันก่อให้เกิดข้ึนแก่ภายนอกเพียง 
อย่างเดียวไม่ได้ แต่ต้องดูจากว่าชีวิตน้ันถูกใช้อย่างไร เจ้าของชีวิตเผชิญกับเหตุการณ์และประสบ 
การณ์ต่าง  ๆ ได้ดีเพียงใดและการเผชิญหน้าน้ันก่อให้เกิดการเปล่ียนแปลงท่ีดีแบบใดบ้างข้ึนภายใน 
ชีวิตของเขา ชีวิตท่ีดีจากมุมมองน้ีจึงไม่จำเป็นต้องเป็นชีวิตท่ีก่อให้เกิดผลดีย่ิงใหญ่ต่อโลกภายนอก 
ขอเพียงให้ชีวิตน้ันสนองตอบต่อเง่ือนไขของตัวมันเองได้อย่างเหมาะสม ซึ่งตัวเจ้าของชีวิตเองจะเป็น 
ผู้ตัดสินในท่ีสุดว่าชีวิตของตนสนองตอบเง่ือนไขของมันได้อย่างเหมาะสมหรือไม่ แต่แม้ว่าตรงน้ีดอว์ 
คินดูเหมือนกำลังสนับสนุนเหตุผลเร่ืองชีวิตท่ีดีชนิดเน้นปัจเจกบุคคล และอัตวิสัยของปัจเจกบุคคล 
เป็นส่ิงลำศัญท่ีสุดก็ตาม เขาก็ยังระวังท่ีจะไม่ให้ทัศนคติเชิงจรืยะเก่ียวกับชีวิตท่ีดีของบุคคลมีความ 
เป็นอัตวิสัยสูงจนเกินไป เขาตระหนักดีว่าการพูดถึงชีวิตท่ีดีในความหมายน้ีอาจทำให้คำถามเร่ือง
ชีวิตท่ีดีกลายเป็นคำถามท่ีว่างเปล่าและเป็นสัมพัทธนิยม (relativistic) เพราะทุกชีวิตสามารถเป็น 
ชีวิตท่ีดีได้อย่างเท่าเทียมกัน แม้จะถูกใช้ในแบบท่ีต่างกัน การตัดสินคุณค่าชีวิตท่ีดีอย่างเป็นวัตถุ 
วิสัยจึงไม่สามารถกระทำได้ เพราะทุกคนใช้เกณฑ์ของตนในการตัดสินชีวิตท่ีตนใช้เท่าน้ัน และ 
เกณฑ์เหล่าน้ันดูเหมือนดอว์คินเช่ืออยู่แล้วว่ามันต่างกันต้ังแต่ต้น เพ่ือแก้ปัญหาน้ี ดอว์คินจึงอ้างถึง 
ผลประโยชน์สองชนิดท่ีบุคคลมี คือผลประโยชน์ชนิดหยาบและผลประโยชน์ชนิดสำคัญ ผล
ประโยชน์ชนิดแรกหมายถึงส่ิงท่ีบุคคลบังเอิญปรารถนาเพราะมันเพ่ิมความพอใจของเขา แต่เขาไม่ 
ได้สนใจว่า หากผลประโยชน์ชนิดน้ีได้รับการสนองตอบแล้วมันจะทำให้ชีวิตของเขาดีข้ึนหรือเลวลง 
อย่างไร ตัวอย่างของผลประโยชน์ชนิดน้ีได้แก่ความเพลิดเพลินจากงานอดิเรกต่างๆ ส่วนผล
ประโยชน์ชนิดหลังหมายถึงส่ิงท่ีบุคคลเช่ือว่าตนสมควรได้รับ เพราะหากผลประโยชน์ดังกล่าวได้รับ 
การสนองตอบแล้วมันจะทำให้ชีวิตของเขาดีข้ึนและมีคุณค่ามากข้ึนลำหรับตัวเขาเอง เช่น การมี 
ความสัมพันธ์ท่ีดีและรักใคร่ภายในครอบครัว และดอว์คินเช่ือว่าชีวิตท่ีดีหมายถึงชีวิตท่ีสามารถบรรลุ

75 เรื่องเดียวกัน, ง!น ้า1 1 7

£ เรื่องเดียวกัน, หน้า 113-117
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ถึงส่ิงท่ีเจ้าของชีวิตน้ันรับรู้ว่าคือผลประโยชน์ชนิดสำคัญสำหรับตน ในการอ้างเช่นน้ีคือดอว์คิน
ต้องการแสดงให้เห็นว่า แม้เราจะยอมรับว่าคนมีเหตุผลอาจมีความเช่ือเก่ียวกับชีวิตท่ีดีอย่างเป็นอัต 
วิสัยต่างกัน แต่ก็ไม่มีเหตุผลท่ีเราจะเช่ือว่าทุกคนรับรู้ส่ิงท่ีดีสำหรับตนในความหมายอย่างหยาบไป 
เสียท้ังหมด การอ้างผลประโยชน์ชนิดสำคัญสะท้อนให้เห็นว่าดอว์คินต้องการไปไกลกว่าอัตวิสัยเชิง 
คุณค่าชนิดท่ีเน้นเอาความพอใจสํวนบุคคลเป็นท่ีต้ัง แต่ในการอ้างเช่นน้ีดอว์คินยังต้องประสบกับ
ความยุ่งยากเซ่นกันในแง่ท่ีว่า เขายืนยันว่าผลประโยชน์ส่วนบุคคลสองระคับน้ีต้องไม่ถูกเข้าใจว่า
เป็นผลประโยชน์ชนิดวัตถุวิสัยกับผลประโยชน์ชนิดอัตวิสัย เพราะผลประโยชน์ท้ังคู่จัดว่าเป็นผล
ประโยชน์ชนิดอัตวิสัยท้ังส้ิน77 ในแง'ท่ีว่าคนแต่ละคนเองต้องเป็นผู้ตัดสินว่าผลประโยชน์ดังกล่าว
สำหรับตนคืออะไร และมันสำคัญอย่างไร เพียงแต่ผลประโยชน์ชนิดสำคัญคนรับรู้จากการคิดอย่าง 
เป็นเหตุเป็นผล (judgement) ว่าอะไรคือส่ิงท่ีสำคัญไม่ใช่เพ่ือสนองความปรารถนาของตนเองเท่าน้ัน 
แต่เพราะมันคือส่ิงท่ีดีและน่าพึงปรารถนาในตัวเอง ขณะท่ีผลประโยชน์ชนิดหยาบคนๆ น้ันเพียงแต่รู้ 
สึกว่าเขาต้องการมันเพ่ือความสุข แต่ไม่สนใจว่ามันมีค่าในตัวเองหรอไม่และได้มาแล้วจะทำให้ชีวิต 
ของเขาดีข้ึนหรือเลวลง และสำหรับคำถามท่ีว่าหากผลประโยชน์สองชนิดน้ีท่ีบุคคลมีขัดแย้งกัน คน 
ควรเลือกแสวงหาผลประโยชน์ชนิดใดก่อน? ดอว์คินอธิบายว่าผลประโยชน์สองชนิดน้ีส่วนใหญ่แล้ว 
สัมพันธ์กัน ส่ิงท่ีคนปรารถนากับส่ิงท่ีคนคิดแล้วว่าดีมักไปในทางเดียวกัน ดังนั้นจึงไม่เกิดปัญหาว่า 
เหตุใดคนต้องอุทิศตัวเพ่ือแสวงหาส่ิงท่ีเขาไม่ปรารถนาแต่เช่ือว่าเป็นส่ิงท่ีดี แต่ดอว์คืนยังรับว่าเป็นไป 
ได้ที่บางกรณีผลประโยชน์ท้ังคู่อาจขัดแย้งกัน และถ้าเช่นน้ันผลประโยชน์ชนิดสำคัญต้องถูกให้ความ 
สำคัญก่อน78 ผลประโยชน์ชนิดสำคัญจึงเป็นตัวตัดสินข้ันสุดท้ายของชีวิตท่ีดีสำหรับปัจเจกบุคคลแต่ 
ละคน และดอว์คืนอ้างว่าความยุติธรรมในการจัดสรรคือหน่ึงในผลประโยชน์ชนิดสำคัญท่ีบุคคลทุก 
คนมีและรับรู้มันในฐานะผลประโยชน์ร่วมกัน79

แม้การท่ีชีวิตหน่ึงจะประสบความสำเร็จหรือไม่ข้ึนกับว่าเจ้าของชีวิตน้ันจะประเมิน 
ชีวิตของตนอย่างไร และจะมองว่าในชีวิตน้ันตนได้บรรลุในผลประโยชน์สำคัญท่ีต่างคนต่างแสวงหา 
แล้วหรือไม่ แต่ดอว์คินก็เช่ือว่าคนเหล่าน้ีจะไม่มองความยุติธรรมทางสังคมและความยุติธรรมของ
การจัดสรรเป็นขีดจำกัดต่อการแสวงหาชีวิตท่ีดีของตน ความยุติธรรมดังกล่าวต้องถูกผนวกเข้าเป็น 
องค์ประกอบส่วนหน่ึงของการใช้ชีวิตอย่างดีและมีคุณค่าของปัจเจกบุคคล ท่ีเป็นเช่นน้ีได้เพราะดอว์ 
คืนอ้างว่าความยุติธรรมเป็นส่ิงท้าทาย (challenge) แบบหน่ึงของชีวิตท่ีคนรับมาอย่างเต็มใจและ 
โดยสมัครใจ โดยปราศจากความรังเกียจว่ามันจะมาเป็นข้อจำกัดสำหรับการดำเนินชีวิตของเขา
ความสมัครใจตรงน้ีดอว์คืนอ้างว่า มันได้แรงจูงใจมาจากความเช่ือของปัจเจกบุคคลเองท่ีว่าชีวิตท่ีดี

77 เร่ืองเดียวทน, หน้า 43-5
78 รื่องเดียวกัน, หน้า 13-84
79 รื่องเดียวกัน, หน้า 84
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ต้องถูกตัดสินจากความสำเร็จของชีวิตน้ันในการเผชิญกับส่ิงท้าทายของชีวิต และความยุติธรรมก็คือ 
ความท้าทายแบบหน่ึงท่ีมาจำกัดขอบเขตการแสวงหาชีวิตท่ีดีของบุคคล โดยตีกรอบการแสวงหาน้ัน 
ให้อยู่ภายในขอบเขตท่ีไม่ขัดกับหลักความยุติธรรม ช่ืงดอวไคืนเรียกความยุติธรรมในท่ีน้ีว่าเป็น ตัวน้ัน 
ขอบ (parameters) ท่ีบ่งบอกว่าการแสวงหาชีวิตท่ีดีเร่ิมต้นและส้ินสุดลงท่ีใด การท่ีคน  ๆ หน่ึงจะ 
กำหนดเป้าหมายของการแสวงหาชีวิตท่ีดีสำหรับตนได้น้ัน คนๆ  น้ันต้องรู้ก่อนว่าส่วนแบ่งทาง
ทรัพยากรท่ีตนควรได้รับจากการจัดสรรท่ีเสมอภาคและเป็นธรรมต่อทุกชีวิตเหมือนๆ กันน้ันรวมถึง 
ส่ิงใดบ้าง และจากส่วนแบ่งเหล่าน้ันเป้าหมายท่ีเหมาะสมและเป็นไปได้สำหรับชีวิตตนควรเป็นส่ิงใด 
ในท่ีน้ีดอว์คืนจึงมีสมมติฐานอยู่ก่อนแล้วว่า คนมีเหตุผลท่ีเช่ือในทรรศนะแบบเสรนิยมจะไม่กำหนด 
เป้าหมายท่ีไม่ลอดคล้องกับส่วนแบ่งท่ีเป็นธรรมสำหรับตน การต้ังเป้าหมายเช่นน้ันถือว่าไม่สอด
คล้องกับสภาพความจริงของการจัดสรรและจึงเป็นการต้ังเป้าหมายอย่างไม่เป็นเหตุผล แต่เม่ือคนรู้ 
แล้วว่าส่วนแบ่งท่ีเป็นธรรมสำหรับตนและคนอ่ืนๆ คืออะไร คนมีเหตุผลและมีสำนึกเก่ียวกับความยุติ 
ธรรมในการจัดสรรย่อมไม่เริยกร้องเกินกว่าส่ิงท่ีตนสมควรได้รับ และ'น่ีคือความหมายของการท่ีดอว์ 
คืนอ้างว่าความยุติธรรมในการจัดสรรคือส่ิงท่ีตีกรอบการแสวงหาชีวิตท่ีดีของปัจเจกบุคคล

เหตุผลท่ีดอว์คินอ้างทัศนคติเซิงจริยะข้างต้นเข้ามาใช้สนับสนุนความคิดเร่ือ งความ 
เสมอภาคทางทรัพยากรก็เน่ืองจากดอว์คืนไม่ต้องการให้ความคิดตังกล่าว ซ่ึงเขามองว่าเป็นเร่ืองของ 
ความถูกต้องหรือความยุติธรรมทางการเมืองมีสถานะทางการเมือง แต่ปราศจากสถานะทางคืล
ธรรม ดอว์คืนเองเช่ือว่าหลักทางการเมืองหน่ึงจะเป็นส่ิงท่ียอมรับได้สำหรับคนมีเหตุผลซ่ึงเช่ือในส่ิงท่ี 
ดีท่ีต่างกัน หมายถึงหลักน้ันต้องสอดคล้องกับความเช่ือทางจริยะท่ีคนเหล่าน้ันมีอยู่ก่อน และดอว์คืน 
เช่ือว่าคนในลังคมเสรืนิยมส่วนใหญ่มี ความโน้มเอียงไปในทางท่ีจะยอมรับความเช่ือทางจริยะเช่นท่ี 
เขาอ้างถึงอยู่ก่อนแล้ว การอ้างเหตุผลของ ดอว์คืนตรงน้ีจึงอาจมองได้ว่าเป็นการอธิบายถึงเหตุจูงใจ 
หรือแรงจูงใจท่ีคนมีเหตุผลจะยอมรับความคิดเร่ืองความเสมอภาคในความหมายของการจัดสรร 
ทรัพยากรแก่ทุกคนอย่างเท่าเทียมกัน การอ้างเช่นน้ีในแง่หน่ึงสอดคล้องกับท่ีดอว์คืนอ้างในงาน
เขียน Liberalism ว่าความคิดเร่ืองความเสมอภาคในความหมายของการปฎิปัติต่อคนทุกคนด้วย 
ความใส่ใจและเคารพในฐานะคนเหล่าน้ันคือบุคคลท่ีเท่าเทียมกัน คือแก่นแท้ของทรรศนะแบบเสรื 
นิยม การให้หลักการแก่ความคิดตังกล่าวสำหรับดอว์คืนจึงต้องกระทำจากภายในหลักเหตุผลของ 
ทรรศนะแบบเสรีนิยมเอง และดอว์คืนก็เหมือนกับจะเช่ือว่าทัศนคติเชิงจริยะท่ีประกอบด้วยความเช่ือ 
5 ข้อข้างต้นน้ันคือทัศนคติท่ีลอดคล้องกับทรรศนะแบบเสรีนิยมมากท่ีสุด แพทริก นิล (Patrick Neal) 
โต้แย้งการอ้างเหตุผลจากทัศนคติเชิงจริยะตังกล่าวซ่ึงเขาวิจารณ์ว่าเป็นจริยศาสตร์แบบเสรีนิยมว่า 
เป็นการอ้างเหตุผลวนและสนับสนุนตัวเอง (self-supporting) ส่ิงท่ีดอว์คืนทำไม่ต่างจากการใช้เหตุ 
ผลแบบเสรีนิยมมาสนับสนุนหลักความคิดแบบเสรีนิยม ความคิดเร่ืองความเสมอภาคของเขาจึงไม่มี 
พ้ืนฐานความชอบธรรมอ่ืนภายนอกทรรศนะแบบเสรีนิยม แต่การให้หลักการเช่นน้ีภายใต้เง่ือนไขที
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คนในสังคมเสรีนิยมส่วนใหญ่ยังมีความเช่ือท่ีแตกต่างกันเก่ียวกับส่ิงท่ีดี และส่ิงท่ีดีท่ีคนมีเหตุผลบาง 
คนเช่ืออาจขัดแย้งกับหลักการพ้ืนฐานของทรรศนะแบบเสรีนิยม เช่น หลักความเป็นกลางเก่ียวกับ 
คำถามเร่ืองชีวิตท่ีดี ก่อ'ให้เกิดปัญหาแก่ดอว์คินเอง'ว่า เขาจะให้หลักการแก่ความเสมอภาคชนิดน้ี 
ของเขาอย่างไร สำหรับคนท่ีมีความเช่ือเก่ียวกับชีวิตท่ีดีในลักษณะท่ีขัดแย้งกับอุดมคติแบบเสรีนิยม 
คนเหล่าน้ันจะยอมรับความเสมอภาคท่ีเขาอ้างถึงได้อย่างไรในเม่ือความเสมอภาคน้ันมันถูกเสนอมา 
จากจุดยืนทางศีลธรรมการเมืองแบบเสรีนิยมต้ังแต่ต้น เหตุผลของนีลในท่ีน้ีมีความสำคัญ เพราะโต้ 
แย้งทฤษฎีของดอว์คินจากความชอบธรรมของฐานคิดท่ีทฤษฎีดังกล่าววางอยู่ท้ังหมด คือ ฐานคิด 
แบบเสรีนิยม อย่างไรก็ดี ประเด็นหน่ึงท่ีดูเหมือนนีลจะยอมรับอยู่ก่อนในการโต้แย้งดอว์คินของเขา 
คือ ทัศนคติเชิงจรียะท่ีดอว์คินนำมาอ้างถึงเพ่ือสนับลนุนความคิดเร่ืองการจัดสรรท่ีเสมอภาคของเขา 
น้ันลอดคล้องกับทรรศนะแบบเสรีนิยมจริง แต่ประเด็นน้ียังเป็นส่ิงท่ีเราสงลัยไต้อยู่ว่า จำเป็นหรือไม่ท่ี 
ทรรศนะแบบเสรีนิยมต้องเห็นด้วยกับความหมายของความเสมอภาคและคำอธิบายของดอว์คิน 
เก่ียวกับการจัดสรรท่ีเสมอภาคท้ังหมด ซ่ึงประเด็นน้ีเราจะไต้พิจารณาในบทท่ี 3 และบทท่ี 4 ต่อไป 

สรุปจากท่ีกล่าวมาท้ังหมด เราจึงพบว่าทฤษฎีการจัดสรรท่ีเสมอภาคทางทรัพยากร 
ของดอว์คินร่ืมต้นและจบลงโดยยืดเอาตัวปัจเจกบุคคลและอัตวิลัยของบุคคลเป็นที่ต้ัง80 แม้แต่จริย 
ศาสตร์ท่ีรองรับทฤษฎีการจัดสรรดังกล่าวอยูกัยังมีลักษณะเป็นจริยศาสตร์ส่วนบุคคลท่ียืดเอาปัจเจก 
บุคคลและอัตวิลัยของบุคคลเป็นศูนย์กลางการตัดสินเซิงจริยะ และปฏิเสธการตัดสินจากจุดยืนอ่ืน 
ท้ังหมด แบบเดียวกับท่ีการจัดสรรท่ีเสมอภาคของเขาถือเอาปัจเจกบุคคลเป็นศูนย์กลางการตัดสิน 
ว่าการจัดสรรหน่ึงเสมอภาคแสะยุติธรรมหรือไม่ ท่าทีเช่นน้ีสอดคล้องกับทรรศนะทางการเมืองแบบ 
เสรีนิยมท่ีดอว์คินสนับสนุน และมันก็นำไปสู่ข้อโต้แย้งแบบเดียวกับกับท่ีทรรศนะเสรีนิยมทางการ
เมืองเผชิญ ซ่ึงในบทต่อไปเราจะพิจารณาข้อโต้แย้งต่างๆ ต่อทฤษฎีการจัดสรรทางทรัพยากรขอ 
งดอว์คินชึงส่วนใหญ่มาจากนักปรัชญาในสายเสรีนิยมเสมอภาคนิยมด้วยกันเอง และประเมินว่าข้อ 
โต้แย้งเหล่าน้ีมืผลกระทบต่อทฤษฎี ของดอว์คินมากน้อยเพียงใด
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