
บทที่ 4

ผลการวิจ้ย

ผลการวิจัยเรื่อง “ ความสัมพันธ์ระหว่างความรู้เท่าทันลื่อกับการได้รับอิทธิพลด้านการกำหนดความ 
สำคัญแก่วาระข่าวสารและการเลือกกรอบในการตีความข่าวสาร ” แบ่งเสนอออกเป็น 4 ตอน ได้ดังนี้

ตอนที่ 1 ข้อมูลพื้นฐานเกี่ยวกับกลุ่มตัวอย่าง 

ตอนที่ 2 ระดับความรู้เท่าทันลื่อของกลุ่มตัวอย่าง

ตอนที่ 3 การจัดอันดับความสำคัญของประเด็นข่าว

3.1 การจัดอันดับความสำคัญของประเด็นข่าวโดยหนังลือพิมพ์

3.2 การจัดอันดับความสำคัญของประเด็นข่าวโดยกลุ่มตัวอย่าง

3.3 การทดสอบสมมติฐานเรื่องการได้รับผลกระทบจากการจัดอันตับความสำคัญ 
ของประเด็นข่าวของนักคืกษาที่มีความรู้เท่าทันลื่อต่างกัน

ตอนที่ 4 การเลือกกรอบในการตีความข่าวสาร

4 .า การทดสอบสมมติฐานเรื่องการได้รับผลกระทบจากการเลือกกรอบในการ 
ตีความข่าวสารของนักคืกษาที่มีความรู้เท่าทันสื่อต่างกัน

ตอนที่ 1 ข ้อม ูลพ ื้นฐานเก ี่ยวก ับกล ุ่มต ัวอย ่าง

1. เพศ

กลุ่มตัวอย่างในการวิจัยครั้งนี้มีทั้งหมด 375 คน มีจำนวนเพศขายและเพศหญิงใกล้เคียงกัน 
กล่าวคีอ มีกลุ่มตัวอย่างเพศชายร้อยละ48.8 และเพศหญิงร้อยละ51.2 (ด ูตารางท ี่6)

ตารางที่ 6 แสดงจำนวน ร ้อยละข 'องผ ู้ตอบจำแนกตามเพศ

เพศ จำนวน ร ้อยละ

ชาย 183 48.8

หญิง 192 51.2

รวม 375 100.0

2. อายุ

กลุ่มตัวอย่างล่วนใหญ่คิดเป็นร้อยละ 49.6 มีอายุระหว่าง 19-21 ปี รองลงมาคือกลุ่มอายุระหว่าง 
2 2 -2 4ปี ม ีร ้อยละ38.1 ตามด้วยอายุระหว่าง 2 5 -2 7ป ีร ้อ ยล ะ8.5 อาย ุมากกว ่า2 7 ป ีร ้อ ยล ะ2.4 และน้อย 
ที่ลุดคือกลุ่มอายุ 16 -18ป ีม ีร ้อยละ1 .3 เท่านั้น (ด ูตารางท ี่7)
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ตารางที 7 แสดงจำนวน ร ้อยละฃ•องผ ู้ตอบจำแนกตาม'อาย ุ

อายุ จำนวน ร ้อยละ

16-18 ปี 5 1.3

19-21 ปี 186 49.6

22 -24  ปี 143 38.1

25-27 ปี 32 8.5

มากกว่า 27 ปี 9 2.4

รวม 375 100.0

3. ช้ันปี

เม่ือจำแนกกลุ่มตัวอย่างตามช้ันปีท่ีสืกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่กำลังสืกษาอยู่ช้ันปีท่ี 3 

(ร้อยละ31.2) ช้ันปีท่ี4 (ร้อยละ26.4) และช้ันปีท่ี2 (ร้อยละ25.9) ส่วนท่ีเหลือกำลังสืกษาอยู่ช้ันปีท่ีา และช้ัน 

ปีท่ี 5 ข้ึนไป (ดูตารางท่ี 8)

ตารางที 8 แสดงจำนวน ร ้อยละของผ ู้ตอบจำแนกตามช ั้นป ีการส ิกษา

ชั้นป ี จำนวน ร ้อยละ

ปีที่ 1 19 5.1

ปีทึ่ 2 97 25.9

ป ี3 117 31.2

ปีที่ 4 99 26.4

ปีที่ 5 ข้ึนไป 43 11.5

รวม! 375 100.0

4. คณะ

กลุ่มตัวอย่างร้อยละ 33.3 สืกษาอยู่คณะนิติศาสตร์ ร้อยละ 30.7 อยู่คณะรัฐศาสตร์ และร้อยละ 

17.1 อยู่คณะบริหารธุรกิจ ส่วนท่ีเหลือสืกษาอยู่คณะมนุษยศาสตร์วิทยาศาสตร์ เศรษฐศาสตร์วิศวกรรมศาสตร์ 

และสืกษาศาสตร์ ตามลำตับ (ดูตารางท่ี 9)
ตารางที 9 แสดงจำนวน ร ้อยละของผ ู้ตอบจำแนกตามคณ ะ

คณะ จำนวน ร ้อยละ

บริหารธุรกิจ 64 17.1

นิติศาสตร์ 125 33.3

รัฐศาสตร์ 115 30.7

สืกษาศาสตร์ 5 1.3

เศรษฐศาสตร์ 7 1.9

วิทยาศาสตร์ 14 3.7

มนุษยศาสตร์ 38 10.1

วิศวกรรมศาสตร์ 7 1.9

รวม 375 100.0
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5. หนังสือพิมพ์ท่ีอ่านเป็นประจำ

หนังสือพิมพ์ท่ีกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่อ่านเป็นประจำ 4 อันดับแรก ได้แก่ ไทยรัฐ ร้อยละ 88.53 

เดลินิวส์ ร้อยละ 65.60 คม ชัด ลึก ร้อยละ 19.47 และข่าวสด ร้อยละ 17.33 (ดูตารางท่ี 10) ซ่ึงล้วนเป็น 

หนังสือพิมพ์แนวประซานิยม ตรงกับท่ีเลึอกนำมาวิเคราะห์การให้ความสำคัญแก่วาระข่าวสารของหนังสือพิมพ์

ตารางท ี่ 10 แสดงจำนวน ร ้อ ย ล ะ ข อ ง ผู้ตอบ■จำแนกตามท ี่อหน ัรส ิอพ ิมพ ์ท ี่อ ่านเป ็นประจำ

ริเอหน ังส ิอพ ิมพ ์ท ี่อ ่านประจำ จำนวน ร ้อยละ

ไทยรัฐ 332 88.53

เดลินิวสั 246 65.60

มติชน 63 16.80

ข่าวสด 65 17.33

ไทยโพสต'' 2 0.53

โพลต์ทูเดย์ 3 0.80

คม ซัด ลิก 73 19.47

แนวหน้า 4 1.07

Bangkok Post 4 1.07

กรงเทพธุรกิจ 4 1.07

ผู้จัดการ 3 0.80

ฐานเศรษฐกิจ 4 1.07

The Nation 5 1.33

รวม 375 100.00

6. ความถ่ีในการเปิดรับข่าวจากหนังสือพิมพ์

กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เปิดรับข่าวจากหนังสือพิมพ์เพียง 1-3 วันต่อล้ปดาห์ (ร้อยละ 34.4) ขณะท่ี 

ร้อยละ 30.4 เปิดรับข่าว 4-6 วันต่อสัปดาห์ และกลุ่มตัวอย่างท่ีเปิดรับข่าวจากหนังสือพิมพ์ทุกวันใน 1 สัปดาห์มี 

อยู่ร้อยละ29.3 (ดูตารางท่ี11)

ตารางที่ 11 แสดงจำนวน ร ้อยละของผ ู้ตอบจำแนกตามความน ึ๋ในการเป ิดร ับข ่าวจากหน ังส ิอพ ิมพ ์ใน  1 ส ัปดาห ์

การเป ิดร ับข ่าวจากนสพ. จำนวน ร ้อยละ

ทุกวัน 110 29.3

4-6 วัน/สัปดาห์ 114 30.4

1-3 วัน/ ส ัปดาห์ 129 34.4

น้อยกว่า 1 วัน/สัปดาห์ 20 5.3

ไม่เปิดรับเลย 2 0.5

รวม 375 100.0
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7. ความถ่ีในการเปิดรับข่าวหรือรายการเก่ียวกับข่าวจากโทรทัศน์

กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ (ร้อยละ 72) เปิดรับข่าวหรือรายการเก่ียวกับข่าวจากล่ือโทรทัศน์ทุกวัน 

ตามมาด้วยกลุ่มท่ีเปิดรับ 4-6 วันต่อสัปดาห์ ร้อยละ 14.9 และกลุ่มท่ีเปิดรับ 1-3 วันต่อสัปดาห์ คิดเป็นร้อยละ

10.4 (ดูตารางท่ี 12)

ตารางที่ 12 แสดงจำนวน ร ้อยละของผ ู้ตอบจำแนกตามความก ี่ในการเป ิดร ับข ่าวหร ีอรายการเก ี่ยวก ับข ่าวจากโทรท ัศน ์ 

ใน 1 ส ัปดาห ์

การเป ิดร ิบข ่าวจากท ี่ว ิ จำนวน ร ้อยละ

ทุกวัน 270 72.0

4-6 วัน/สัปดาห์ 56 14.9

1-3 วัน/ ส ัปดาห ์ 39 10.4

น้อยกว่า 1 วัน/สัปดาห์ 6 1.6

ไม่เปิดรับเลย 4 1.1

รวม 375 100.0

8. การเรียนวิชาเก่ียวกับส่ือสารมวลชน

กลุ่มตัวอย่างมากกึงร้อยละ 81.6 ไม่เคยเรียนวิชาเก่ียวกับล่ือสารมวลชน ท่ีเหลืออีกร้อยละ 18.4 

เคยเรียน (ดูตารางท่ี 13)

ตารางที่ 13 แสดงจำนวน ร ้อยละของผ ู้ตอบจำแนกตามการเร ียนว ิชาเก ี่ยวกับ!!อสารมวลซน

การเร ียบ วิชา 

ส ์อสารมวลซน
จำนวน ร ้อยละ

ไม่เคย 306 81.6

เคย 69 18.4

รวม 375 100.0

ตอนท่ี 2 ระดับความรู้เท่าทันท่ีอของกลุ่มตัวอย่าง

ความรู้เท่าทันส่ือน้ันวัดจากคำถามเก่ียวกับความรู้ ความเข้าใจในส่ือ และข่าว ซ่ึงมีท้ังหมด 40 ข้อ แต่ 

ละข้อมีคะแนนเต็ม 5 คะแนน รวมท้ังหมดจะมีคะแนนเต็ม 200 คะแนน กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ (ร้อยละ 5.3) ได้ 

125 คะแนน ขณะท่ีผู้ท่ีได้คะแนนน้อยท่ีสุด คือ 91 คะแนนมีจำนวน 1 คน และจำนวนผู้ท่ีได้คะแนนสูงท่ีสุด คือ 

165 คะแนนก็มี'จำนวน 1 คนเช่นกัน คิดเป็นร้อยละ 0.3 (ดูตารางท่ี 14)



ตารางที 14 แสดงจำนวน ร้'ออละ และร ้อรละสะสมของคะแนนรวมความร ้เท ่าท ันท ีอของกล ุ่มต ัวออ ่าง

ค ะแน น รวม ค วาม  

ร ู้เท ่าท ัน ส ์อ
จำบวบ รอ ยละ ร ้อ ย ล ะส ะส ม

91 1 0.3 0.3

99 1 0.3 0.5

100 2 0.5 1.1

102 1 0.3 1.3

104 1 0.3 1.6

105 2 0.5 2.1

106 1 0.3 2.4

107 1 0.3 2.7

108 1 0.3 2.9

109 3 0.8 3.7

111 1 0.3 4.0

112 1 0.3 4.3

113 3 0.8 5.1

114 2 0.5 5.6

115 5 1.3 6 9

116 5 1.3 8.3

117 9 2.4 10.7

118 6 1.6 12.3

119 8 2.1 14.4

120 11 2.9 17.3

121 13 3.5 20.8

122 8 2.1 22.9

123 14 3.7 26.7

124 11 2.9 29.6

125 20 5.3 34.9

126 13 3.5 38.4

127 13 3.5 41.9

128 16 4.3 46.1

129 14 3.7 49.9

130 15 4.0 53.9

131 12 3.2 57.1

132 11 2.9 60.0

133 7 1.9 61.9

134 11 2.9 64.8

135 10 2.7 67.5

136 15 4.0 71.5

137 10 2.7 74.1

138 12 3.2 77.3

139 15 4.0 81.3

140 9 2.4 83.7

141 7 1.9 85.6

142 9 2.4 88.0

143 6 1.6 89.6
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คะแนนรวมความ 

ร้1ท่าทันส์อ
จำนวน ร้อยละ ร ้อยละสะสม

144 6 1.6 91.2

145 2 0.5 91.7

146 6 1.6 93.3

147 4 1.1 94.4

148 2 0.5 94.9

149 4 1.1 96.0

150 3 0.8 96.8

151 1 0.3 97.1

153 4 1.1 98.1

154 1 0.3 98.4

155 2 0.5 98.9

158 1 0.3 99.2

161 2 0.5 99.7

165 1 0.3 100.0

รวม 375 100.0

ผลรวมของคะแนนท่ีได้นำมาแสดงเป็นแผนภูมิเล้นได้ดังน้ี

รูปภาพท่ี 2 แผนภูมิแสดงคะแนนรวมความรู้เท่าทันสีอฃองกลุ่มตัวอย่าง

ผู้วิจัยนำคะแนนรวมท่ีได้มาแบ่งระดับความรู้เท่าทันส่ือออกเป็น 3 ระดับ คือ กลุ่มตัวอย่างท่ีมิความ 

รู้เท่าทันส่ือมาก ปานกลาง และน้อย ซ่ึงจากตารางท่ี 9 จะเห็นว่าคะแนนรวมของกลุ่มตัวอย่างค่อนข้างกระจาย 

แต่มิกลุ่มตัวอย่างจำนวนมากท่ีได้คะแนนอยู่ในช่วงกลางๆ ขณะท่ีช่วงคะแนนน้อย และช่วงคะแนนมากมิคนได้ 

จำนวนน้อย ดังน้ันเพ่ือให้จำนวนคนในแต่ละกลุ่มใกล้เคียงกัน ผู้วิจัยจึงแบ่งกลุ่มโดยใช้ร้อยละสะสม

(Cumulative Percent) เป็นเกณฑ์ กล่าวคือ ใน 100% แบ่งออกเป็น 3 กลุ่มจะได้ประมาณ 33.33% ผู้วิจัยจึง 

ตัดแบ่งกลุ่มท่ีประมาณ 33.33% และ 66.66% จากตารางท่ี 9 ค่าเปอร์เซ็นต์สะสมท่ีใกล้เคียงท่ีสุด คือ 34.9% ท่ี 

ระดับคะแนน 125 คะแนน และ 67.5% ท่ีคะแนน 135 คะแนน
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สรุปได้ว่ากลุ่มท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือน้อย คือ คนท่ีได้คะแนนน้อยท่ีสุดคือ 91 คะแนน ถึง 125 คะแนน ซ่ึง 
มีอยู่ร้อยละ 34.9 กลุ่มท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือปานกลางจะได้คะแนนต้ังแต่ 126 -  135 คะแนน ซ่ึงมีอยู่ร้อย
ละ 32.5 และกลุ่มสุดท้าย คือ กลุ่มท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือมากคือได้คะแนนต้ังแต่ 136 -  165 (คะแนนสูงสุด) มีอยู่ 
ร้อยละ 32.5 เช่นกัน (ดูตารางท่ี 15)

ตารางท่ี 15 แสดงจำบวบ ร้อยละของกลุ่มตัวอย่างท่ีมิความรู้เท่าทันท่ี■อต่างก้น

กลุ่มตัวอย่างที่มีความรู้เท่าทันท่ี'อ จำนวน ร้อยละ

กลุ่มตัวอย่างท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือน้อย (91-125 คะแนน) 131 34.9

กลุ่มตัวอย่างท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือปานกลาง (126- 135 คะแนน) 122 32.5

กลุ่มตัวอย่างท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือมาก ( 136- 165 คะแนน) 122 32.5

รวม 375 100.0

ตอนที่ 3 การจัตอันดับความสำคัญของประเด็นข่าว

การจัดอันดับความสำคัญของประเดินข่าวแบ่งออกเป็น 2 ส่วน คือ

3.1 การจัดอันดับความสำคัญของประเดินข่าวโดยหนังสือพิมพ์ วัดจากการวิเคราะห์เนื้อหา 

หนังสือพิมพ์

3.2 การจัดอันดับความสำคัญของประเด็นข่าวโดยกลุ่มตัวอย่างท่ีมีระดับความรู้เท่าทันส่ือต่างกัน 

วัดจากการสำรวจความคิดเหินในแบบสอบคาม

3.3 การทดสอบสมมติฐานเรื่องการได้รับผลกระทบจากการจัดอันดับความสำคัญของประเดิน 

ข่าวของนักคืกษาท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือต่างกัน

3.1 การจัดอันดับความสำคัญของประเดินข่าวโดยหนัง$อพ ิมพ ์

ในการวิจัยคร้ังน้ืผู้วิจัยได้เลือกวิเคราะห์เน้ือหาหนังสือพิมพ์จำนวน 4 ช่ือฉบับ ได้แก่ ไทยรัฐ เดลินิวส์ 

คม ชัด ลึก และข่าวสด ซ่ึงเป็นหนังสือพิมพ์แนวประชานิยมท่ีมีคนนิยมอ่านจำนวนมาก และเป็น 4 อันดับแรก 

ของหนังสือพิมพ์ท่ีกลุ่มตัวอย่างนิยมอ่านเป็นประจำ โดยวิเคราะห์เน้ือหาจากหนังสือพิมพ์ท้ัง 4 ซ่ือฉบับในช่วง 

วันท่ี 13-26 กรกฎาคม 2548 รวมระยะเวลา 14 วัน ได้หนังสือพิมพ์ท่ีเป็นตัวอย่างท้ังหมด 56 ฉบับ



55

ผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูลโดยพิจารณาจากข่าว และภาพข่าวในหน้า 1 รวมท้ัง สกู๊ปหน้า 1 บทความหรือ 

บทวิจารณ์ท่ีบอกให้ทราบในหน้า 1 และข่าวต่อหน้าในว่าตรงกับ 1 ใน 10 ประเดินข่าวท่ีกำหนดหรือไม่ ถ้าตรงก็ 

ทำการวัดปริมาณขนาดเน้ือท่ี ผลท่ีได้คือ หนังสือพิมพไดสินิวส์นำเสนอประเดินปัญหาภาคใต้เป็น!]ริมาณเน้ือท่ี 

มากท่ีสุด (ร้อยละ 32.68) ตามด้วยประเดินอาชญากรรม ฆาตกรรม และความไม่ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน 

เป็นอันดับท่ี 2 (ร้อยละ 29.53) ในขณะท่ีหนังสือพิมพไทยรัฐ คม ชัด ลึก และข่าวลดเสนอประเดินอาชญากรรม 

ฆาตกรรม และความไม่ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินในปริมาณเน้ือท่ีมากเป็นอันดับหน่ึง และประเดินปัญหา 

ภาคใต้มากเป็นอันดับท่ี 2 เหมือนกัน

สำหรับการใช้ปริมาณเน้ือท่ีในการเสนอประเดินข่าวอันดับท่ี 3 4 และ 5 ของหนังสือพิมพ์ท้ัง 4 ช่ือ 

ฉบับตรงกัน คือ ประเดินเร่ืองการคอรัปช่ัน การก่อวินาศกรรมในต่างประเทศ และสินค้าข้ึนราคา ตามลำดับ (ดู 

ตารางท่ี 16)

ตารางท่ี 16 แสดงปริมาณเนึ้'ลที่(คอลัมนนิ้ว)ร้อยละ และอันดับในการเสนอข่าวของแต่ละหนังสิ'อพิมพ์ในช่วงวันที 13 
- 26 ก.ค. 48

ป ระ เด ็น ป ัญ ห า
เด ล น วส ์ ไทยร ํฐ คม ว ัด  ร ิก ข ่าวสด

เบ อ ท รอ ยล ะ ล ับ ด ับ เนอท รอ ยละ ล ัน ด ับ เฟ ้อท ี ร ้อ ยละ ล ัน ด ับ เฟ ้อท ี ร ้อ ย ล ะ ล ัน ด ับ

ป ัญ ห าย า เส พ ต ิด 139.74 1.18 6 168.49 1 57 8 228.57 2.32 8 198.83 1.89 7

พ ล ังงาบ 87.47 0.74 10 172.78 1.61 7 15.40 0.16 10 28.60 0.27 10

ภาคใเท 3856.97 32.68 1 3254.60 30.33 2 3118.34 31.61 2 3083.49 29.34 2

ด อ ร ัป ว ัน 1820.94 15.43 3 2160.09 20.13 3 1631.34 17.05 3 2262.87 21.50 3

ส ินค ้าข ึ้น ราคา 811.20 6.87 5 382.06 3.56 5 343.39 3.48 5 537.40 5.10 5

จราจร 92.71 0.79 9 22.05 0.21 9 104.70 1.06 9 69.00 0.66 9

อาช ญ ากรรม 3485.92 29.53 2 3607.61 33.61 1 3207.60 32.52 1 3164.61 30.06 1

ภ ัยพ บ ต 111.24 0.94 8 196.40 1.83 6 298.66 3.03 7 192.73 1.83 8

ส ิงน วด ค ้อม 124.04 1.05 7 0 0 .๓ 10 337.51 3.42 6 296.93 2.82 6

วบ าศ กรรม 1273.49 10.79 4 768.21 7.16 4 528.43 5.36 4 687,79 6.53 4

รวม 11803.76 100.00 10732.30 100.00 9863.95 100.00 10527.25 100.00

เม่ือนำอันดับความสำคัญของประเดินข่าวท่ีวัดจากเน้ือท่ีของแต่ละหนังสือพิมพ์มาคำนวณหาค่าเฉล่ีย 

เพื่อนำมาจัดอันดับความสำคัญของวาระข่าวสารที่จัดโดยหนังสือพิมพ์ จะได้ประเดินท่ีหนังสือพิมพ์ให้ความ 

สำคัญเป็นอันดับ 1 คือ ประเดินอาชญากรรม ฆาตกรรม และความไม่ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน อันดับ 2 

ได้แก่ ประเดินปัญหาภาคใต้ อันดับ 3 คือ การคอรัปช่ัน อันดับ 4 คือ การก่อวินาศกรรมในต่างประเทศ อันดับท่ี 

5 คือ สินค้าข้ึนราคา อันดับท่ี 6 เท่ากัน 3 ประเดิน คือ ปัญหายาเสพติด ภัยพิบัติทางธรรมชาติ และปัญหา 

สิงแวดล้อม อันดับท่ี 9 คือ การจราจร และอันดับท่ี 10 คือ ปัญหาเร่ืองพลังงาน (ดูตารางท่ี17)
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ตารางที 17 แสดงอันดับความสำคัญของวาระข่าวสารทีได้จากค่าเฉลี่ยอันดับทีจากเนอทีของหนังสิอพิมพ์แต่ละชีอ
ฉบับ

ประเด็นข่าว
อันดับ 
ไทยร้ฐ

อันดับ 
เดลินิวส์

อันดับ 
คม ชัด ลึก

อันดับ 
ข่าวสด

อันดับ
เฉล่ีย

อันดับจาก 
ค่าเฉล่ีย

ป๋ญหายา!ลพติด 8 6 8 7 7.25 6

พลังงาน 7 10 10 10 9.25 10

ภาคใต้ 2 1 2 2 1.75 2

คอรัปชั่น 3 3 3 3 3 3

ลันต้าขึ้นราคา 5 5 5 5 5 5

จราจร 9 9 9 9 9 9

อาชญากรรม 1 2 1 1 1.25 1

ภัยพิบัติ 6 8 7 8 7.25 6

สั่งแวดล้อม 10 7 6 6 7.25 6

วินาศกรรม 4 4 4 4 4 4

นอกจากพิจารณาปริมาณเน้ือท่ีแล้ว ผู้วิจัยได้จัดอันดับความสำคัญของประเด็นข่าวสารโดยพิจารณา 

จากความถ่ีในการเลือกข่าวในประเด็นน้ันๆ มานำเสนอเปินข่าวใหญ่ และข่าวรอง (พิจารณาจากขนาดของพาด 

หัวข่าว) ในแต่ละวันด้วย โดยจะบันทึกความถ่ีเป็นจำนวนคร้ังตามการนำเสนอ ซ่ึงผลจากการวิเคราะห์พบว่า 

ประเด็นอาชญากรรม ฆาตกรรม และความไม่ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินได้รับการนำเสนอเป็นข่าวใหญ่ และ 

ข่าวรองในหนังสือพิมพ์ท้ัง 4 ช่ือฉบับบ่อยท่ีสุด ตามด้วยประเด็นปัญหาภาคใต้ (ดูตารางท่ี 18)

ตารางที 18 แสดงความถ่ี(คร้ัง) ของประเด็นข่าวทีได้รบการเสนอเป็นข่าวใหญ่ ข่าวรองของแต่ละหนังสิอพิมพ์ ในช่วง
วันที 13-26 ก.ค. 2548

ประเด็นข่าว
ไทยร้ฐ เดลินิวส์ คม ชัด ลึก ข่าวสด รวม

อับดันจาก 
ผลรวม

ใหญ่ รอง ใหญ่ รอง ใหญ่ รอง ใหญ่ รอง ใหญ่ รอง ใหญ่ รอง

ป๋ญหายาเสพติด 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 7

พลังงาน 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 7

ภาคใต ้ 3 2 4 3 3 4 1 4 11 13 2 2
คอรัปช่ัน 0 2 0 0 0 2 0 0 0 4 5 3
ลันค้าข้ึนราคา 0 0 2 1 1 1 1 1 4 3 3 4

จราจร 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 5 6

อาชญากรรม 7 9 3 8 6 5 7 5 23 27 1 1
ภัยพิบัติ 0 1 1 0 1 0 0 1 2 2 4 5

ส่ังแวดล้อม 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 5 6

วินาศกรรม 3 0 3 0 2 1 3 0 11 1 2 6



57

เม่ือนำอันดับจากผลรวมของความถ่ีในการนำเสนอข่าวใหญ่ และข่าวรองมาหาค่าเฉล่ีย และจัดอันดับ 
ใหม่อีกคร้ัง จะได้อันดับความสำคัญของประเด็นข่าวท่ีมาจากความถ่ีของการให้ความสำคัญในการนำเสนอ ดังน้ี 
ประเด็นท่ีใด้รับความสำคัญเป็นอันดับหน่ึง คือ ประเด็นอาชญากรรม มาตกรรม และความไม่ปลอดภัยในชีวิต 
และทรัพย์สิน ตามด้วยประเด็นปัญหาภาคใต้ เป็นอันดับ 2 และสินค้าข้ึนราคา เป็นอันดับ 3 ส่วนอันดับ 4 มี 2 
ประเด็นคือ การคอรัปช่ัน และการก่อวินาศกรรมในต่างประเทศ อันดับท่ี 6 คือ ภัยพิปัตทางธรรมชาติ อันดับท่ี 
7 คือ การจราจร และปัญหาสิ่งแวดล้อม และอันดับท่ี 9 มี 2 ประเด็นเช่นกันคือ ปัญหายาเสพติด และประเด็น 
เร่ืองพลังงาน (ดูตารางท่ี19)

ตารางที 19 แสดงอันดับความส่าดัญของวาระข่าวสารทีได้จากค่าเฉลี่ยของผลรวมความทในการนำเสนอข่าวใหญ่ ข่าว 

รองของหนังส ิอพ ิมพ ์ 4 ริเอฉนับ

ประเด็นข่าว
อันดับจากผลรวม

ค่าเฉลี่ย อันดับจากค่าเฉลี่ย
ใหญ่ รอง

ปัญหายาเสพติด 5 7 6 9

พลังงาน 5 7 6 9

ภาคใต้ 2 2 2 2

คอรัปช่ัน 5 3 4 4

สินค้าข้ึนราคา 3 4 3.5 3

จราจร 5 6 5.5 7

อาชญากรรม 1 1 1 1

ภัยพิปัติ 4 5 4.5 6

ส่ิงแวดล้อม 5 6 5.5 7

วินาศกรรม 2 6 4 4

3.2 การจัดอันดับความสำคัญของประเด็นข่าวโดยกลุ่มต้วอย่างที่มีระดับความ f เท่าทันสํอต่างกัน

กลุ่มตัวอย่างท่ีมีระดับความรู้เท่าทันส่ือต่างกันมีการจัดอันดับความสำคัญของประเด็นข่าวต่างกันเล็ก 
น้อย กล่าวคือ 4 อันดับแรกท่ีกลุ่มตัวอย่างท่ีมีระดับความรู้เท่าทันส่ือน้อยเห็นว่าสำคัญ คือ ประเด็นปัญหา 
ภาคใต้ ตามด้วยปัญหายาเสพติด อาชญากรรม ฆาตกรรม และความไม่ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน และ 
สินค้าข้ึนราคา (ดูตารางท่ี 20)
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ตารางที 20 แสดงจำนวน ร้อยละ ค่าเฉล่ีย และอันดับความสำคัญของประเด็นข่าวทีจัดโดยกลุ่มตัวอย่างทีมีระดับความ
รู้เท่าทับล่ีอน้อย

ป ร ะ เด น ข ่า ว

ข ่า ว ท ีเล ีอ ก เป ็น อ ัน ด ับ

ค ่า เฉ ล ย อ ัน ด ับ
ห น ึง ส 'อง ส า ม ลี่ ห ้า ห ก เจ ็ด แ ป ด เก ้า ส ิบ

15 28 23 19 14 17 6 6 2 1
ป ัญ ห าย า เส พ ต ิด 3.86 2

4.0% 7.5% 6.1% 5.1% 3.7% 4.5% 1.6% 1.6% 0.5% 0.3%

22 9 16 12 17 13 11 15 10 6
ป ัญ ห า เร ํ่อ งพ ล ัง งาน * 4.93 5

5.9% 2.4% 4.3% 3.2% 4.5% 3.5% 2.9% 4.0% 2.7% 1.6%

46 34 16 13 10 5 1 0 4 2
ป ัญ ห าภ าค ใต ้ 2.73 1

12.3% 9.1% 4.3% 3.5% 2.7% 1.3% 0.3% 0% 1.1% 0.5%

8 7 19 22 14 18 20 7 11 5
การคอร ัปช ั่น 5.27 6

2.1% 1.9% 5.1% 5.9% 3.7% 4.8% 5.3% 1.9% 2.9% 1.3%

1, 11 23 16 18 13 12 13 10 4 11
ส ินค ้าขน ราคา 4.82 4

2.9% 6.1% 4.3% 4.8% 3.5% 3.2% 3.5% 2.7% 1.1% 2.9%

0 2 5 10 10 16 28 20 19 21
การจราจร 7.19 9

0% 0.5% 1.3% 2 7% 2.7% 4.3% 7.5% 5.3% 5.1% 5.6%

อาช ญ ากรรม  ฆ าต กรรม 23 13 13 18 15 18 11 11 4 5

ค ว าม ไม ่ป ล อ ด ภ ัย ใน ช ีว ิต แล ะ 4.53 3
6.1% 3.5% 3.5% 4.8% 4.0% 4.8% 2.9% 2.9% 1.1% 1.3%

ทร ัพ ยสน

0 7 8 8 16 12 14 21 31 14
/ายพ บตท างธรรมช าต 6.92 7

0% 1.9% 2.1% 2.1% 4.3% 3.2% 3.7% 5.6% 8.3% 3.7%

2 0 4 7 14 9 13 26 31 25
ป ัญ ห าส ํ่งแ ว ด ล ัอ ม 7.59 10

0.5% 0% 1.1% 1.9% 3.7% 2.4% 3.5% 6.9% 8.3% 6.7%

การก ่อว ิน าศกรรมใน 4 8 11 4 8 11 14 15 15 41
7.16 8

ต ่างป ร ะเท ศ 1.1% 2.1% 2.9% 1.1% 2.1% 2.9% 3.7% 4.0% 4.0% 10.9%

สำหรับประเด็นข่าว 4 อันดับแรกกลุ่มตัวอย่างท่ีมีระดับความรู้เท่าทันสือปานกลางจัดว่ามีความสำคัญ 
มากท่ีสุด คือ ปัญหาภาคใต้ ปัญหายาเสพติด สินค้าข้ึนราคา และอาชญากรรม ฆาตกรรม และความไม่
ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน (ดูตารางท่ี 21)
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ตารางท่ี 21 แสดงจำนวน ร้อยละ ค่าเฉล่ีย และอันดับความสำคัญของประเด็นข่าวท่ีจัดโดยกลุ่มตัวอย่างท่ีมีระดับ
ความรู้เท่าทันล่ีอปานกลาง

ป ร ะ เด น ข ่า ว

ข ่า ว ท ี่เล ี่อ ก เ? ]น อ ัน ด ับ

ค ่า เฉ ล ย อ ัน ด ับ
ห น ง ส อ ง ส า ม ลี่ ห ้า ห ก เจ ็ด แ ป ด เก ้า ส ิบ

14 21 19 20 16 13 8 6 2 3
ป ัญ ห าย า เส พ ต ิด 4.12 2

11.5% 17.2% 15.6% 16.4% 13.1% 10.7% 6.6% 4.9% 1.6% 2.5%

ป ัญ ห าเร ื่อ ง 19 10 14 15 17 17 14 9 5 2
4.61 5

พ ล ัง งาน 15.6% 8.2% 11.5% 12.3% 13.9% 13.9% 11.5% 7.4% 4,1% 1.6%

46 31 19 10 7 2 3 2 2 0
ป ัญ ห าภ าค ใต ้ 2.52 1

37.7% 25.4% 15.6% 8.2% 5.7% 1.6% 2.5% 1.6% 1.6% 0%

5 13 11 18 15 20 13 12 11 4
การคอร ัปช ั่น 5.39 6

4.1% 10.7% 9.0% 14.8% 12.3% 16.4% 10.7% 9.8% 9.0% 3.3%

11 25 23 15 19 8 7 6 6 2
ส ินค ้าขน ราคา 4.13 3

9.0% 20.5% 18.9% 12.3% 15.6% 6.6% 5.7% 4.9% 4.9% 1.6%

0 2 9 6 11 23 22 18 20 11
การจราจร 6.85 7

0% 1.6% 7.4% 4.9% 9.0% 18.9% 18.0% 14.8% 16.4% 9.0%

อาช ญ ากรรม 22 10 20 15 16 16 13 5 3 2

ฆ าต กรรม  ค วาม
4.23 4

ไม ่ป ลอ ด ภ ัย ใน 18.0% 8.2% 16.4% 12.3% 13.1% 13.1% 10.7% 4.1% 2.5% 1.6%

ช ีว ิตแสะท ร ัพ ย 'ส ิน

ภ ัย พ บ ต ท าง 2 5 5 6 10 9 18 25 32 10
7.12 8

ธรรมซาต 1.6% 4.1% 4.1% 4.9% 8.2% 7.4% 14.8% 20.5% 26.2% 8.2%

ป ัญ ห า 3 0 1 6 7 6 14 33 30 22
7.81 9

ส ิงแวด ล ้อ ม 2.5% ■ 0% 0.8% 4.9% 5.7% 4.9% 11.5% 27.0% 24.6% 18.0%

การก ่อว ิน าศกรรม 0 5 1 11 4 8 10 6 11 66
8.21 10

ใน ต ่างประเท ศ 0% 4.1% 0.8% 9.0% 3.3% 6.6% 8.2% 4.9% 9.0% 54.1%

กลุ่มตัวอย่างท่ีมีระดับความรู้เท่าทันส่ือมากก็จัดประเด็นปัญหาภาคใต้ว่าเป็นประเด็นท่ีมีความสำคัญ 
เป็นอันดับ 1 เช่นกัน สำหรับอันดับท่ี 2 มี 2 ประเดิน คือ ประเด็นยาเสพติด และอาชญากรรม รทตกรรม และ 
ความไม่ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน สํวนอันดับท่ี 4 ได้แก่ ประเดินเร่ืองสินค้าข้ึนราคา (ดูตารางท่ี 22)
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ตารางท่ี 22 แสดงจำนวน ร้อยละ ค่าเฉล่ีย และอันดับความสำคัญของประเด็นข่าวท่ีจัดโดยกลุ่มคัว'อย่างท่ีมีระดับดวาม
รู้เท่าทันล่ีอมาก

ป ร ะ เด ็น ข ่า ว

ข ่า ว ท ี่เล ิอ ก เ? !น อ ัน ด ับ

ค ่า เฉ ล ย อ ้น ด ับ
ห น ง ส อ ง ส า ม ส์ ห ้า ห ก เจ ็ด แ ป ด เก ้า ส ิบ

7 21 21 20 19 9 16 8 1 0
ป ัญ ห าย า เส พ ต ิด 4.31 2

5.7% 17.2% 17.2% 16.4% 15.6% 7.4% 13.1% 6.6% 0.8% 0%

10 14 17 16 20 18 14 8 3 2
ป ัญ ห า เร ื่อ ง

4.67 5
พ ล ังงาน 8.2% 11.5% 13.9% 13.1% 16.4% 14.8% 11.5% 6.6% 2.5% 1.6%

44 30 11 10 10 7 2 3 3 2

ป ัญ ห าภ าค ใต ้ 2.90 1
36.1% 24.6% 9.0% 8.2% 8.2% 5.7% 1.6% 2.5% 2.5% 1.6%

18 12 11 11 15 18 14 10 7 6

การคอร ัปช ั่น 4.94 6
14.8% 9.8% 9.0% 9.0% 12.3% 14.8% 11.5% 8.2% 5.7% 4.9%

v 21 12 15 22 13 9 7 5 12 6
ส ินค ้าขน ราคา 4.54 4

17.2% 9.8% 12.3% 18 0% 10.7% 7.4% 5.7% 4.1% 9.8% 4.9%

1 2 6 4 10 21 16 21 24 17
การจราจร 7.22 8

0.8% 1.6% 4.9% 3.3% 8.2% 17.2% 13.1% 17.2% 19.7% 13.9%

อาช ญ ากรรม 17 1Ô 20 20 10 13 11 5 8 2

ร!าตก รรม  ค วาม

ไม ่ป ลอ ด ภ ้ย ใน 13.9% 13.1% 16.4% 16.4% 8.2% 10.7% 9.0% 4.1% 6.6% 1.6%
4.31 2

ช ีว ิตแ ล ะท รพ ย ์ส ิน

2 5 10 10 13 12 16 26 17 11
ภ ่ย พ ิบ ่ต ท าง

6.57 7
ธรรมชาต 1.6% 4.1% 8.2% 8.2% 10.7% 9.8% 13.1% 21.3% 13.9% 9.0%

ป ัญ ห า 0 1 2 3 4 12 15 24 35 26
8.07 10

ส งแ วด ล ้อ ม 0% 0.8% 1.6% 2.5% 3.3% 9.8% 12.3% 19.7% 28.7% 21.3%

การก ่อว ิน าศกรรม 2 9 9 6 8 3 11 12 12 50
7.46 9

ใน ต ่างป ระเท ศ 1,6% 7.4% 7.4% 4.9% 6.6% 2.5% 9.0% 9.8% 9.8% 41.0%

3.3 การทดสอบสมมติฐานเรื่องการได้รับผลกระทบจากการ'จัดอันดับความสำคัญของประเดินข่าวของนัก^กษา 
ที่มีค'วามI เท่าทัน$ อต่างกัน

สมมติฐานท่ี 1 นักสืกษาท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือน้อยจะรับรู้และจัดอันดับความสำคัญของวาระข่าวสาร 
สอดคล้องกับการจัดอันดับความสำคัญแก่วาระข่าวสารของหนังสือพิมพ์มากกว่านักสืกษาท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือ
มาก
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จากการเปรียบเทียบอันดับความสำคัญของประเด็นข่าวท่ีได้มาจากการวัดเน้ือท่ีข่าวในหนังสือพิมพ์ กับ 
อันดับประเด็นข่าวท่ีประเมินโดยกลุ่มตัวอย่างท่ีมิระดับความรู้เท่าทันส่ือต่างกัน พบว่า มิเพิยงประเด็นเร่ือง
การจราจรเท่าน้ันท่ีหนังสือพิมพ์จัดอันดับความสำคัญเป็นอันดับท่ี 9 ตรงกับกลุ่มดัวอย่างท่ีมิความรู้เท่าทันส่ือ 
น้อย สำหรับประเด็นท่ีมิการจัดอันดับต่างกันมากท่ีสุด คือ ประเด็นเร่ืองการก่อวินาศกรรมในต่างประเทศ ซ่ึงส่ือ 
หนังสือพิมพ์ให้ความสำคัญเป็นอันดับที, 4 ในขณะท่ีกลุ่มท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือในระดับปานกลางเห็นความสำคัญ 
เป็นอันดับท่ี 10 และกลุ่มท่ีมิความรู้เท่าทันส่ือมากให้ความสำคัญเป็นอันดับท่ี 9 และอีกประเด็นท่ีมิการจัด
อันดับความสำคัญต่างกันมาก คือ ประเด็นเร่ืองปัญหาพลังงาน ซ่ึงหนังสือพิมพ์ให้ความสำคัญเป็นอันดับสุดท้าย 
คืออันดับ 10 แต่กลุ่มตัวอย่างท้ัง 3 กลุ่มจัดอันดับความสำคัญเป็นอันดับท่ี 5 ตรงกัน (ดูตารางท่ี 23)

ตารางที 23 แสดงการเปรียบเทียบอันดับความสำคัญและความแตกต่างในการจัดอันดับประเด็นจากเนื้อทีฃ'อง
หนังสิอพิมพ์ และกลุ่มตัวอย่างทีมีความรู้เท่าทันทีอต่างกัน

ประเด็นข่าว

อ ันด ับท ี,ชอง 

หนังทีอพิมพ์ 

(ตามเนื้อท ี)

อ ันดับทีจ ัค 

โดยกลุ่มทีม ี 

ความรู้เท่า 

ทันทีอน้อย

ค่าความ 

แตกต่าง

อ ันด ับท ีจ ัด 

โดยกลุ่มทีม ี 

ความรู้เท่า 

ทันทีอปาน 

กลาง

ค่าความ 

แดกต่าง

อ ันด ับท ีจ ัด 

โดยกลุ่มที 

มีความ 

รู้เท่าทันทีอ 

มาก

ค่าความ 

แตกต่าง

ป๋ญหายๆเสพติด 6 2 4 2 4 2 4

ปัญหาเรึ่องพลังงาน 10 5 5 5 5 5 5

ปัญหาภาคใต้ 2 1 1 -1 1 1 1

การคอรัปช่ัน 3 6 3 6 3 6 3

สินค้าข้ึนราคา 5 4 1 3 2 4 1

การจราจร 9 9 0 7 2 8 1

อาชญากรรม 

ฆาตกรรม ความไม่ 

ปลอดภัยในชีวิต 

และทรัพย์สิน

1 3 2 4 3 2 1

ภัยพิบติทาง 

ธรรมชาติ
6 7 1 8 2 7 1

ปัญหาสิ่งแวดล้อม 6 10 4 9 3 10 4

การก่อวินาศกรรม 

ในต่างประเทศ
4 8 4 10 6 9 5
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เม่ือนำข้อมูลในตารางมาวิเคราะห์หาความสัมพันธ์ทางสถิติ โดยใช้การหาค่าสัมประสิทธลหสัมพันธ์
แบบ Spearman ' ร rho พบว่า

ค่าสัมประสิทธ้ิสหสัมพันธ์ระหว่างอันดับตามปริมาณเนอท่ีในการนำเสนอประเด็นข่าวต่างๆ  ของหนังสือพิมพ์ 
กับอันดับจากการประเมินโดยกลุ่มท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือน้อย ปานกลาง และมาก มีค่าเท่ากับ 0.45 0.28 และ 0.42 
ตามลำดับ

ผลจากการทดสอบแสดงให้เหินว่าอันดับความสำคัญของประเด็นข่าวต่าง  ๆท่ีเสนอเป็นปริมาณเน้ือท่ี 
ระหว่างหนังสือพิมพ์รายวันท้ัง 4 ซ่ือฉบ้บ กับอันดับความสำคัญท่ีประเมินโดยกลุ่มตัวอย่างท้ัง 3 กลุ่มไม่สัมพันธ์ 
กันในทิศทางท่ีสมมติฐานระบุ กล่าวคือ นักคืกษาท่ีมีระดับความรู้เท่าทันส่ือน้อยและนักคืกษาท่ีมีระดับความ 
รู้เท่าทันส่ือมากต่างก็รับรู้และจัดอันดับความสำคัญแก่วาระข่าวสารลอดคล้องกับการจัดอันดับความสำคัญแก่ 
วาระข่าวสารของส่ือมวลชนท่ีพิจารณาจากปริมาณเน้ือท่ีมากกว่านักสืกษาท่ีมีระดับความรู้เท่าทันส่ือปานกลาง 
(ดูตารางท่ี 24)

ตารางท่ี 24 แสดงค่าสัมประสิทธสหสัมพันธ์ระหว่าง'อันดับดามปริมาณเบี้อทื่ในการนำเสน-อประเด็นข่าวต่างๆ ของ
หนังสิ'อพิมพ์ กับอันดับจากการประเมินโดยกลุ่มตัว'อย่างทีมิความรู้เท่าทันส์■อต่างกัน

อันดับวาระข่าวสารของหนังสือพิมพ์ (ตามปริมาณเน้ือท่ี)

อันดับวาระข่าวสารของกลุ่มท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือน้อย 0.45
อันดับวาระข่าวสารของกลุ่มท่ีมีความรู้เท่าทันล่ือปานกลาง 0.28

อันดับวาระข่าวสารของกลุ่มท่ีมีความรู้เท่าทันล่ือมาก 0.42

นอกจากการจัดอันดับความสำคัญตามปริมาณเน้ือท่ีแล้ว ผู้วิจัยยังพิจารณาอันดับความสำคัญตาม
ความถ่ีของประเด็นท่ีได้รับนำเสนอให้เป็นข่าวใหญ่ และข่าวรองในแต่ละวันด้วย เม่ือนำไปเปรียบเทียบกับอันดับ 
ท่ีประเมินโดยกลุ่มตัวอย่างจะพบว่า มี 2 ประเด็นท่ีจัดอันดับตรงกัน คือ ประเด็นเร่ืองสินค้าข้ึนราคา และประเด็น 
การจราจร ซ่ึงหนังสือพิมพ์และกลุ่มตัวอย่างท่ีมีระดับความรู้เท่าทันส่ือปานกลางจัดอันดับความสำคัญเป็นอันดับ 
3 และอันดับ 7 (ตามสำดับ) ตรงกัน ล่วนประเด็นข่าวท่ีมีการจัดอันดับต่างกันมากท่ีสุด คือ ประเด็นเร่ืองยาเสพ 
ติด ซ่ึงหนังสือพิมพ์จัดให้มีความสำคัญเป็นอันดับท่ี 9 ในขณะท่ีกลุ่มตัวอย่างท้ัง 3 กลุ่มเหินความสำคัญของ 
ประเด็นปัญหาน้ืมากเป็นอันดับท่ี 2 ตรงกัน (ดูตารางท่ี 25)
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ตารางที 25 แสดงการเปรียบเทียบอันดับความฟ้าดัญและความแตกต่างใบการจัดอันดับประเด็นตามความทีของ

หนังสิอพิมพ์ และกลุ่มตัวอย่างทีมีความรู้เท่าทันทีอต่างกัน

ประเด็นข่าว
อันดับทีของ 
หนังสือพิมพ์ 
(ตามความที)

อันดับทีจัด 
โดยกลุ่มที 

ม็ความ 
รู้เท่าทันทีอ 

น้อย

ค่าความ 
แตกต่าง

อันดับทีจัด 
โดยกลุ่มทีมี 
ความรู้เท่า 
ทันทีอปาน 

กลาง

ค่าความ 
แตกต่าง

อันดับทีจัด 
โดยกลุ่มที 

มีความ 
รู้เท่าทันทีอ 

มาก

ค่าความ 
แตกต่าง

ป๋ญหายาเสพติด 9 2 7 2 7 2 7

บัญหาเร่ืองพลังงาน 9 5 4 5 4 5 4

ปญหาภาค'ใต้ 2 1 1 1 1 1 1

การคอรัปช่ัน 4 6 2 6 2 6 2

สินค้าข้ึนราคา 3 4 1 3 0 4 1

การจราจร 7 9 2 7 0 8 1

อาชญากรรม 

ฆาตกรรม ความไม่ 

ปลอดภัยในชีวิต 

และทรัพย์สิน

1 0O 2 4 3 2 1

ภัยพิบัติทาง 

ธรรมชาติ
6 7 1 8 2 7 1

ป็ญหาล่ืงนวดล้อม 7 10 3 9 2 10 3

การก่อวินาศกรรม 

ในต่างประเทศ
4 8 4 10 6 9 5

เม่ือนำข้อมูลในตารางมาวิเคราะห์หาความสัมพันธ์ทางสถิติ โดยใช้การหาค่าสัมประสิทธ๋ิสหสัมพันธ์ 
แบบ Spearman ' ร rho พบว่า

ค่าสัมประสิทธิ'สหสัมพันธ์ระหว่างอันดับตามความถิในการนำเสนอประเดินข่าวต่าง  ๆเป็นข่าวใหญ่และ 
ข่าวรองของหนังสือพิมพ์ กับอันดับจากการประเมินโดยกลุ่มท่ีมีความรู้เท่าทันล่ือน้อย ปานกลาง และมาก มีค่า 
เท่ากับ 0.35 0.23 และ 0.36 ตามลำดับ

ผลจากการทดสอบแสดงให้เห็นว่าอันดับความสำคัญของประเดินข่าวต่าง  ๆท่ีพิจารณาจากความท่ีใน 
การนำเสนอประเด็นข่าวต่างๆ เป็นข่าวใหญ่และข่าวรองของหนังสือพิมพ์รายวันท้ัง 4 ช่ือฉบับ กับอันดับ 
ความสำคัญท่ีประเมินโดยกลุ่มตัวอย่างท้ัง 3 กลุ่มไม่สัมพันธ์กันในทิศทางท่ีสมมติฐานระบุเซ่นกัน กล่าวคือ
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นักคืกษ'าท่ีมีระดับความรู้เท่าทันส่ือน้อยและ'นักคืกษาท่ีมีระดับความรู้เท่าทันส่ือมากต่างก็รับIและ'จัดอันดับ 

ความสำคัญแก่วาระข่าวสารลอดคล้องกับการจัดอันดับความสำคัญแก่วาระข่าวสารของส่ือมวลชนท่ีพิจารณา 

จากปริมาณความถ่ีมากกว่านักคืกษาท่ีมีระดับความรู้เท่าทันส่ือปานกลาง (ดูตารางท่ี 26)

ตารางท่ี 26 แสดงค่าสัมประสิทธสหสัมพันธ์ระหว่างอันดับตามความถี่ในการนำเสนอประเด็นข่าวต่างๆ ของ
หนังสิอพิมพ์ กับอันดับจากการประเมินโดยกลุ่มตัวอย่างที่มิความรู้เท่าทับที่อต่างกัน

อันดับวาระข่าวสารของหนังสือพิมพ์ (ตามความถ่ี)

อันดับวาระข่าวสารของกลุ่มท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือน้อย 0.35
อันดับวาระข่าวสารของกลุ่มท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือปานกลาง 0.23
อันดับวาระข่าวสารของกลุ่มท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือมาก 0.36

ผฟิจากการวิเคราะห์ทางสถิติไม่ยีนยันสมมติฐานที่ 1 ที่งนี้แพราะนักศึกษาที่มีระดับความรู้เท่า 
ท ันเอ น ้อ ย และนักศึกษาที่มีระดับความรู้เท่าทันเ อ มากต่างก็รับรู้และจัดยันดับความสำคัญแก่วาระ 
ข่าวสารสอดคล้องกับการจัดยันดับความสำคัญแก่วาระข่าวสารข องเอ มากกว่านักศึกษาที่มีระดับ 
ความรู้เท่าท ัน เอปานกลาง

ดอนที่ 4 การเลีอกกรอบในการติความข่าวสาร

คำถามท่ีวัดการเลือกกรอบในการตีความข่าวสารน้ันมีท้ังหมด 5 ข้อ ข้อละ 1คะแนน เม่ือนำมา 
พิจารณาแยกตามกลุ่มท่ีมีระดับความรู้เท่าทันลือต่างกันได้ผลดังน้ี

กลุ่มคนท่ีมีความรู้เท่าทันลือน้อย ส่วนใหญ่ได้คะแนนเพียง 1 คะแนนซ่ึงมีจำนวนถึง 47 คน ตามมา 
ด้วย 2 คะแนนจำนวน 35 คน และ 3 คะแนน จำนวน 23 คน

กลุ่มคนท่ีมีความรู้เท่าทันลือปานกลาง ส่วนใหญ่ได้คะแนน 2 คะแนน จำนวน 38 คน รองลงมาคือ 3 
คะแนน จำนวน 31 คน และอีก 27 คนได้ 1 คะแนน

กลุ่มคนท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือมาก ส่วนใหญ่ได้ 2 คะแนน และ 3 คะแนน ซ่ึงมีจำนวนเท่ากัน คือ 33 คน 
ตามด้วย 1 คะแนน จำนวน 29 คน
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หากพิจารณาตามค่าร้อยละ จะเหินได้ว่าย่ิงค่าคะแนนสูงข้ึน ค่าร้อยละของจำนวนกลุ่มคนท่ีมีความ 

รู้เท่าทันส่ือน้อยจะลดลง ขณะท่ีกลุ่มคนที,มีความรู้เท่าทันส่ือปานกลางจะมีคาร้อยละในทิศทางท่ีไม่แน่นอน

และกลุ่มคนท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือมากจะมีค่าร้อยละเพ่ิมมากข้ึนตามค่าคะแนน (ดูตารางท่ี 27)

ตารางที 27 แสดงจำนวน ร้อยละตามคะแนนการเลิอกกรอบใบการติความข่าวสารของกลุ่มตัวอย่างทีมีความรู้เท่าทัน 
ทีอต่างกัน

คะแนนกรอบในการตีความ
ระดับความรู้เท่าทันทีอ

0 1 2 3 4 5
รวม

กลุ่มตัวอย่างที่มีความรู้เท่าทันสื่อน้อย
7 47 35 23 17 2 131

50.0% 45.6% 33.0% 26.4% 32.1% 16.7% 34.9%

กลุ่มตัวอย่างที่มีความรู้เท่าทันลื่อปาน 6 27 38 31 15 5 122

กลาง 42.9% 26.2% 35.8% 35.6% 28.3% 41.7% 32.5%

1 29 33 33 21 5 122
กลุ่มตัวอย่างที่มีความรู้เท่าทันสื่อมาก

7.1% 28.2% 31.1% 37.9% 39.6% 41.7% 32.5%

14 103 106 87 53 12 375
รวม

100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

4.1 การทดสอบสมมต ิฐานเร ื่องการใด ้ร ้บผลกระทบจากการเส ือกกรอบในการฅ ีความข ่าวสารของน ัก f lก ษ าท ี่ม  ี

ความ$'เท ่าท ันส ื่อต ่างก ัน

สมมติฐานที่ 2 นักสืกษาท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือน้อยจะรับรู้และตีความแง่มุมข่าวสารสอดคล้องกับ

กรอบการตีความข่าวสารของหนังสือพิมพ์มากกว่านักตีกษาท่ีมีความรู้เท่าทันสื่อมาก

จากการหาค่าความแปรปรวน (ANOVA) ของความแตกต่างระหว่างคะแนนการเสือกกรอบในการ 
ตีความข่าวสารกับกลุ่มนักสืกษาท่ีมีระดับความรู้เท่าทันส่ือต่างกัน ดังท่ีแสดงให้เหินในตารางท่ี 28 พบว่า
ค่าเฉล่ียของคะแนนการเสือกกรอบในการตีความข่าวสารมีความแตกต่างในระหว่างกลุ่มคนท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือ 
ต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ ท่ีค่า f เท่ากับ 5.01 เม่ือนำค่าเฉล่ียดังกล่าวไปเปรยบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่โดย 
ใช้การเปรียบเทียบเชิงช้อนด้วยวิธีผลต่างนัยสำคัญน้อยท่ีสุด (LSD) พบความแตกต่างในคู่กลุ่มคนท่ีมีความรู้เท่า 
ทันส่ือน้อย กับกลุ่มคนท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือมาก โดยกลุ่มคนท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือมากจะมีคะแนนการเลือกกรอบ 
ในการตีความข่าวสาร (2.48) มากกว่ากลุ่มคนท่ีมีความรู้เท่าทันส่ือน้อย (2.02)
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ผลจากการวิเคราะห์พบว่า กลุ่มคนท่ีมีความรู้เท่าทันล่ือมากมีคะแนนการเลือกกรอบในการตีความ
ข่าวสารมาก แสดงว่ากลุ่มคนท่ีมีความรู้เท่าทันลือมากตีความแง่มุมข่าวสารแตกต่างจากกรอบการตีความ
ข่าวสารของหนังลือพิมพ์ ในขณะท่ีกลุ่มคนท่ีมีความรู้เท่าทันล่ือน้อยได้คะแนนน้อยเพราะตีความข่าวตามกรอบ 
การตีความข่าวของหนังลือพิมพ์ ดังนั้นทา?วิจัยน้ีจึงยีนยันสมมติรานท่ี 2 ที่ว่านักศึกษาที่มีความร ู้เท่ายัน 
ลือน้อยจะร ับร ู้ และติความแง่มุมซ่าวสารสอดคล้องกับกรอบการติความซ่าวสารของหนังสิอพิมพ์มาก 
กว่านักศึกษาที่มีความรู้เท่ายันลือมาก

ตารางที่ 28 แสดงการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างคะแนนการเลือกกรอบในการตีความข่าวสารกันกลุ่มน ักตีกษา 

ท ี่ม ีระด ับความรู้เท ่าท ันลือต ่างก ัน

ระดับความรู้เท่ายันลือ N
คะแนนการเลีอกกรอบในการตีความข่าวสาร

F. Sig. คู่ต่าง

Mean รอ.

กลุ่มที่มความรู้เท่าทันสื่อน้อย 131 2.02 1.19

กลุ่มที่มีความรู้เท่าทันส่ือปานกลาง 122 2.30 1.21
5.01 .007* 1<3

กลุ่มที่มีความรู้เท่าทันสื่อมาก 122 2.48 1.17

รวม 375 2.26 1.20
J

* p<0.05
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