
บทที4

การวิเคราะห์ข้อมูลด้วยวิธีการจำแนกพหุ

การศึกษาเร่ืองความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของประชากรไทยครังนีนำเสนอด้วย 
วิธีการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยกับ!]จจัยทาง 
ประชากรเสรษฐกิจสังคมและส่ิงแวดล้อมโดยใช้วิธีการวิเคราะห์การจำแนกพหุ(Multiple Classification 
Analysis หรือ MCA) ซ่ึงเป็นการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรตามหน่ึงตัวกับตัวแปรอิสระ 
หลายตัวพร้อม  ๆ กัน เพ่ือศึกษาตัวแปรอิสระว่าสามารถอธิบายการผันแปรของตัวแปรตามได้ดีเพียงใด 
โดยแบ่งการวิเคราะห์ดังนี

4.1 การวิเคราะห์สหสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระและตัวแปรตาม
4.2 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของ 

ประชากรไทยกับปิจจัยทางประชากร เศรษฐกิจสังคมและส่ิงแวดล้อมโดยใช้วิธีการวิเคราะห์จำแนกพหุ
4.1 การวิเคราะห์สหสัมพันธ์(correlation)ISหว่างตวแปรอิสระกับตัวแปรตาม

การวิเคราะห์สหสัมพันธ์ (correlation) ระหว่างตัวแปรอิสระและตัวแปรตามเพ่ือเป็น 
ประโยชน์ในการเลือกตัวแปรท่ีจะนำมาวิเคราะห์การจำแนกพหุ และทดสอบว่าตัวแปรอิสระท่ีจะนำมา 
ศึกษามีความสัมพันธ์เชิงเสัน(multicollinearity) หรือไม, โดยพิจารณาว่าหากตัวแปรอิสระคู่ใคมีความ 
สัมพันธ์กันสูงกว่า 0.75 ถือว่ามีความสัมพันธ์กันสูง (สูชาติ ประสิทธ์รัฐสินธุ,2540ฃ:433) จะไม,นำตัว 
แปรคู่น้ันไปวิเคราะห์การจำแนกพหุ ในการศึกษาคร้ังน้ี มีตัวแปรอิสระท่ีนำมาวิเคราะห์ซ่ึงเป็นเป็นทัง 
ตัวแปรระดับช่วง( interval scale) ตัวแปรระดับกลุ่ม (nominal scale) และ ตัวแปรจัดอันดับ (ordinal 
scale) ซ่ึงตัวแปรเหล่าน้ี (ยกเว้นตัวแปรระดับช่วง) ต้องนำมาดัดแปลงให้เป็นตัวแปรหุ่น (dummy 
variable) โดยแบ่งแต่ละตัวแปรเป็น 2 กลุ่มรายการ มีค่าเป็น 0 กับ 1 กำหนดให้กลุ่มรายการตามสมมุติ 
ฐานมีค่าเป็น 1 และกลุ่มรายการอ่ืนๆมีค่าเป็น 0 (reference group) รายละเอียดตัวแปรท่ีนำวิเคราะห์หา 
ค่าสหสัมพันธ์ (correlation) มีดังนี

1.SEX คือเพศของประชากร
กำหนดให้ 1 คือเพสชาย 0 คือเพศหญิง 

2.AGE คืออายู1ของประชากร(ปี )
3.STUTU คือสถานภาพสมรสของประชากร

กำหนดให้ 1 คือสถานภาพสมรสแบบโสด0 คือสกานภาพสมรสแบบอ่ืนๆ 
4.0CCUP คืออาชีพ

กำหนดให้ 1 คืออาชีพเกษตรกรรม อ-คืออาชีพอ่ืนๆ
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5.INC0M คือรายไค้(บาท/เดือน)
กำหนดให้ 1 คือรายได้ห้อยกว่า 1,000 บาท0 คือกลุ่มรายไค้ในระดับอ่ืนๆ

6. HOME คือการมีกรรมสิทธิในบ้านท่ีอยู่อาศัย
กำหนดให้ 1 คือมีกรรมสิทธิ”ในบ้านเป็นของตนเอง0 คือการมีกรรมสิทธิ๙ 
ในบ้านในลักษณะอ่ืนๆ

7. LAND คือการมีกรรมสิทธิ”ในท่ีดินปลูกบ้าน
กำหนดให้ 1 ดือมีกรรมสิทธ์ในที่ดินเป็นของตนเอง0 ดือการมีกรรมสิทธ์ 
ในท่ีดินในลักษณะอ่ืนๆ

8. EDU คือระดับการศึกษา
กำหนดให้1คือการศึกษาต่ํากว่าประถมศึกษา0 คือการศึกษาในระดับอ่ืนๆ

9. D9D คือการมีปีญหาท่ีเกิดจากพฤติกรรมของเพ่ือนบ้าน
กำหนดให้ 1 คือไม,มีป็ญหา 0 คือมีปิญหาบ้างและมีป็ญหามาก

10. HOUSE คือจำนวนสมาชิกท่ีอาศัยอยู่ในบ้าน(คน)
กำหนดให้ 1 คือจำนวนสมาชิก 1-2 คน 0คือจำนวนสมาชิกในระดับอ่ืนๆ

11. TIME คือระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงท่ีทำงาน(นาที)
กำหนดให้ 1 ดือ 1-15นาที0 คือระยะเวลาระดับอ่ืนๆ

12. TYPE คือประเภทของบ้าน
กำหนดให้ 1 ดือบ้านเดี่ยว0 ดือบ้านในประ๓ ทอ่ืนๆ

13. D9A ดือปีญหาน้ําเสีย
กำหนดให้ 1 ดือไม่มีปีญหา0 คือมีปีญหาบ้างและมีป็ญหามาก

14. D9C ดือปิญหาเสียงดัง
กำหนดให้ 1 คือไม่มีป็ญหา 0 คือมีปีญหาบ้างและมีปีญหามาก

15. D9E ดือป็ญหาขยะมูลฝอย
กำหนดให้ 1 ดือไม,ปีญหา 0 คือมีปีญหาบ้างและมีปีญหามา 

16.STS คือความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย
กำหนดให้ 1 คือพึงพอใจ 0 ดือไม่พึงพอใจ

จากตารางท่ี33 เม่ือพิจารณาสัมประสิทธิ”สหสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระด้วยกันแล้ว พบว่าไม่ 
มีตัวแปรอิสระคู่ใคท่ีมีความสัมพันธ์กันมากกว่าหรือเท่ากับ 0.75 ซ่ึงค่าความสัมพันธ์ท่ีพบสูงสุดมี 2 คู่ 
ดือ การมีกรรมสิทธ์ในบ้านท่ีอยู่อาศัยกับการมีกรรมสิทธิในท่ีดิน (Pearson Coefficient =0.578 ) และ 
อาชีพกับรายไค้ (Pearson Coefficient =0.481) ซ่ึงค่าความสัมพันธ์ไม่เกิน 0.75 ตังน้ันจึงสามารถนำตัว 
แปรพังหมดมาพิจารณาพร้อมกันในแบบจำลองการวิเคราะห์พหุในส่วนต่อไม่ไค้
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การวิเคราะห์จำแนกพหุเป็นการสืกษาความแตกต่างของหน่วยวิเคราะห์ในแต่ละกลุ่มย่อยของ 
ตัวแปรอิสระว่ามีปริมาณความแตกต่างกันมากน้อยเพียงใดและแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ 
หรือไม่ โดยเอาค่าเฉล่ียของแต่ละกลุ่มย่อยของตัวแปรอิสระมาเปรียบเทียบกัน (ชุชาติ ประสิทธิรัฐสินธุ 
2438:410) ตัวแปรอิสระท่ีนำมาใช้ในการวิเคราะห์จำแนกพหุน้ีได้นำมาท้ังหมด 15 ตัว ด้วยกันคือ เพศ 
อายุ สถานภาพสมรส อาชีพ รายได้ การมีกรรมสิทธ์ในบ้านท่ีอยู่อาศัย การมีกรรมสิทธ์ในท่ีดิน ระดับ 
การถึกษา ป็ญหาท่ีเกิดจากพฤติกรรมของเพ่ือนบ้าน จำนวนสมาชิกท่ีอาศัยอยู่ในบ้าน ระยะเวลาเดินทาง 
จากบ้านถึงท่ีทำงาน ประเภทของบ้าน ปีญหาน้ีาเสีย ปีญหาเสียงดัง ปีญหาขยะมูลฝอย ซ่ึงจากตารางท่ี 
33 พบว่าไม่มีดัวแปรอิสระคู่ใดท่ีมีความสัมพันธ์มากกว่าหรือเท่ากับ 0.75 ดังน้ันจึงสามารถนำตัวแปร 
เหล่านีมาพิจารณาพร้อมกันในแบบจำลองเดียวกันได้

การวิเคราะห์จำแนกพหุโดยใช้โปรแกรม SPSS นี้จะใช้ค่าสถิติดังนี้
1. ค่าเฉลี่ยรวม ( Grand mean) ของตัวแปรตาม
2. ค่าเบี่ยงเบนที่ยังไม่ปรับจากค่าเฉลี่ยรวมของแต่ละกลุ่ม หรือหมวดของตัวแปรอิสระ 

(Unadjusted deviation from grand mean)
3 .ค่า Eta แสดงความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระกับตัวแปรตามโดยไม่มีการปรับ 

อิทธิพลของตัวแปรอิสระตัวอื่นๆค่า Eta จะใช้เมื่อตัวแปรอิสระเป็นระดับแบ่งกลุ่ม (Nominal leveOüละ 
ต ัว แ ป รต า ม เป ็น ระ ด ับ ช ่ว ง (In te rva l leve l) ห ร ือ อ ัต ร า ส ่ว น (Ratio level) และค่า Eta ห ร ือ  

Correlation Ratio แสดงสัคส่วนของความแปรผันในตัวแปรตามที่อธิบายด้วยตัวแปรอิสระแต่
ละตัว

4.ค่าเบี่ยงเบน(ที่ปรับแล้ว)จากค่าเฉลี่ยรวมของแต่ละกลุ่มหรือหมวดของตัวแปรอิสระ 
(Adjusted for independents and covariate devision)

ร-ค่า Beta หรือสัมประสิทธิถดถอยที่ปรับฐาน (Standardized regression coefficient ) 
เป็นการจัดจำนวนหน่วยเบี่ยงเบนมาตราฐานหลังจากปรับอิทธิพลของตัวแปรพยากรณ์อื่นๆ หรือแสดง 
ความสัมพันธ์เชิงเปรียบเทียบ (Relative importance) ของตัวแปรอิสระทังหลาย ในการอธิบายตัวแปร 
ตามเมื่อตัวแปรพยากรณ์อื่นๆ ถูกทำให้คงที่ ค่า Beta นีไม่ได้แสดงในรูปร้อยละปรับอิทธิพลของตัว 
แปรอิสระอื่นๆ

6. ค่า R2 แสดงสัดส่วนของความแปรปรวนในตัวแปรตามนีอธิบายด้วยตัวแปรอิสระทัง 
หมดและตัวแปรร่วม(ถ้ามี)รวมกัน

7. การทดสอบความสัมพันธ์ของสถิติ F ( F. Test ) ซึ่งแสดงในรูประดับนัยสำคัญทาง 
สถิติเป็นการทดสอบว่าตัวแปรอิสระนัน พยากรณ์การเกิดตัวแปรตามได้เพียงใด

เพื่อลดความซับซ้อนในการวิเคราะห์ ผู้วิจัยได้ตังสมมุติฐานว่าตัวแปรอิสระทีนำมาวิเคราะห์ไม่ 
มีปฎิสัมพันธ์ (Interaction) ต่อกันในการมีผลต่อตัวแปรตาม ตังนันในตารางการวิเคราะห์การจำแนกพหุ 
จ ึงแสดงผลการวิเคราะห์โดยไม่นำปฎิส ัมพันธ์ระหว่างตัวแปรเข้ามาเกี่ยวข้องและเทือให้ง ่ายไนการ
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วิเคราะห์และตีความผลการศึกษา การเสนอผลซึ่งได้จากการวิเคราะห์การจำแนกพทุในตารางของการ 
ศึกษานี จึงไม่ได้แสดงในรูปค่าเบี่ยงเบน แต่เป็นการแสดงผลที่ได้จาการคำนวณความแตกต่างระหว่าง 
ค่าเฉลี่ยรวมและค่าเบี่ยงเบน (ทิ้งนี่ปรับและไม่ปรับอิทธิพลของตัวแปรอิสระอื่นๆ) ของแต่ละกลุ่มหรือ 
หมวดของตัวแปรอิสระ

จากตารางสหสัมพันธ์(ตารางที่ 33) เมื่อพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระ พบว่า มีตัว 
แปรที่มีความสัมพันธ์กันในทิศทางที่เป็นบวกอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับน้อยกว่าหรือเท่ากับ 0.01 
ที่น่าสนใจได้แก่ การมีกรรมสิทธ์ในบานที่อยู่อาศัยกับการมีกรรมสิทธิ๙ในที่ดินปลูกบ้าน( ตัวแปรที่6 กับ 
ตัวแปรที่? ) มีค่าสหสัมพันธ์เท่ากับ 0.57 แสดงให้เห็นว่า ประชากรที่มีกรรมสิทธ์ในบ้านที่อยู่อาศัยส่วน 
ใหญ่จะมีกรรมสิทธ์ในที่ดินปลูกบ้านด้วยนอกจากนี้ตัวแปร อาชีพ กับ รายได้ (ตัวแปรที่4 กับ ตัวแปรที่ 
5 >ซึ่งมีค่าสหสัมพันธ์เท่ากับ 0.48 แสดงให้เห็นว่าประชากรที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมส่วนใหญ่จะมี 
รายได้น้อย อาชีพกับประเภทของบ้าน (ตัวแปรที่4 กับ ตัวแปรที่ 12) มีค่าสหสัมพันธ์เท่ากับ 0.33 แสดง 
ให้เห็นว่าประชากรที่ประกอบอาชีพด้านเกษตรกรรมส่วนใหญ่จะอยู่อาศัยในบ้านประเภทบ้านเดี่ยว 
สถานภาพสมรส กับ การมีกรรมสิทธ์ในบ้านที่อยู่อาศัย (ตัวแปรที่3 กับ ตัวแปรที่ 6 )มีค่าสหสัมพันธ์ 
เท่ากับ 0.27 ซึ่งแสดงให้เห็นว่าประชากรกลุ่มตัวอย่างนี้ที่ยังมีสถานภาพสมรสแบบโสดส่วนใหญ่จะ 
เป็นผู้ที่มีกรรมสิทธ์ในบ้านที่อยู่อาศัย อายุ กับ ระดับการศึกษา (ตัวแปรที่ 2 กับ ตัวแปรที่ 9)มีค่า 
สหสัมพันธ์เท่ากับ 0.26 หมายถึงว่า ประชากรที่อายุมากส่วนใหญ่จะมีการศึกษาในระดับที่ตํ่า อาชีพ 
กับ ระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงที่ทำงาน (ตัวแปรที่ 4 กับ ต ัวแปรที่11) มีค่าสหสัมพันธ์เท่ากับ 0.22 ช ี้ 
แนะให้เห็นว่า ประชากรที่กอบอาชีา'นกษตรกรรมใช้ระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงที่ทำงานระหว่าง 1-15 
นาที ซึ่งสอดคล้องกับความเป็นจริง คือประชากรที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมส่วนใหญ่จะทำงานใกล้ 
กับบ้านที่อยู่อาศัย

สำหรับตัวแปรค่ท่ีมีความสัมพันธ์ในเชิงลบและมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 ท่ีน่า 
สนใจได้แก่ ตัวแปรอายุ กับ ตัวแปรการมีกรรมสิทธ์ในท่ีดินปลูกบ้าน (ตัวแปรท่ี 2 กับตัวแปรท่ี 7) มี 
ค่าสหสัมพันธ์เท่ากับ -0.35 แสดงให้เห็นว่าประชากรท่ีมีอายุมากข้ึนส่วนใหญ่จะมีกรรมสิทธ์ในท่ีดิน 
ปลูกบ้านน้อยลงซ่ึงสอดคล้องกับความเป็นจริงท่ีว่าประชากรท่ีมีอายุมาก  ๆ ส่วนใหญ่มักจะยกท่ีดินให้ 
กับลูกหลาใ; ตัวแปรอายุ กับ ตัวแปรสถานภาพสมรส (ตัวแปรท่ี2 กับ ตัวแปรท่ี 3) มีค่าสหสัมพันธ์เท่า 
กับ -0.32 สะท้อนให้เห็นว่าประชากรท่ีอายุมากมีแนวโน้มท่ีจะเป็นสถานภาพสมรสแบบสมรสเพ่ิมมาก 
ข้ึน อายุ กับการมีกรรมสิทธ์ในบ้านท่ีอยู่อาศัย (ตัวแปรท่ี 2 กับตัวแปรท่ี 6) มีค่าสหสัมพันธ์เท่ากับ 
-0.28 ซ่ึงหมายถึงประชากรท่ีมีอายุมากถึงระดับหน่ึงส่วนใหญ่จะมีกรรมสิทธ์ในบ้านท่ีอยู่อาศัยน้อยลง 
สถานภาพสมรส กับอาชีพ (ตัวแปรท่ี 3 กับ ตัวแปรท่ี4 ) มีค่าสหสัมพันธ์เท่ากับ -0.14 แสดงให้เห็นว่า 
ประชากรท่ีมีสถานภาพสมรสแบบโสดส่วนใหญ่จะไม่นิยมท่ีจะประกอบอาชีพด้านเกษตรกรรม



ตารางที่ 33 สหสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรต่างๆ ที่ใช้สืกษาความพึงพอใจในสภาพแวดสัอมที่อยู่อาศัยของประชากรไทย
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

lsex
2.age .084**
3.stutu .053** -.324**
4.occup .092** .092** -.147**
5.income -.055** .110** -.106** .481**
6.home -.014 -.289** .279** -.101** -.085**
7.land -.023 -.351** .192** -.104** -.086** .578**
8.cdu -.089** .261** -.087** .046** .070** -.075** -.077**
9.d9d .032 .066** -.034 .083** .052** -.015 -.009 -.008
10.house .061** .088** .095** -.083** -.006 -.056** -.016 -.002 .018
11 .time .115** -.063** -.046** .222** .063** -.003 .010 -.058** .008 -.002
12. type .016 .166** -.109** .330** .201** .014 -.132** .043* .103** .084** .053**
13d9a .001 .016 -.023 .159** .144** .001 -.013 .045* .098** .010 .038* .058**
14d9c .024 .038** -.053** .196** .105** .036* .007 .035 .218** .010 .049** .228** .196**
15d9e .006 .109** -.047** .121** .095** -.011 -.068** .041* .200** -.018 .056** .110** .239** .258**
16sts .032 012 -.015 -.015 -.022 .003 -.012 -.012 -.011 .049** -.022 -.044 .022 .010 .018

* * มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ0.01 *มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ0.05

—1



78

4.2 การวิ*คราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยทางประชากร เศรษฐกิจ สังคมและสิงแวดล้อมกับ
ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยด้วยวิธีการจำแนกพหุ

การวิเคราะห์การจำแนกพหุเปีนการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรตามหนึ่งตัวกับตัวแปร 
อิสระหลายตัวพร้อมๆกัน เพื่อพิจารณาว่าตัวแปรอิสระเหล่านันสามารถอธิบายการผันแปรของตัวแปร 
ตามได้คีเพียงใด และแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรตามกับตัวแปรอิสระแต่ละตัวทัง
ก่อนและหลังการควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ในการวิเคราะห์ด้วยวิธีนีตัวแปรอิสระจะเป็นตัวแปร
ระดับกลุ่มหรือตัวแปรระดับจัดอันดับ และตัวแปรตามเป็นตัวแปรระดับช่วงหรือตัวแปรทวิ(สุชาติ
1 '  ,, "  7 ไ. ”  ^ ■ 4

ประสิทธิร ัฐสินธ์,2540:50) โดยที่ตัวแปรตามทีนำมาศึกษาครังนี คือ ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที 
อยู่อาศัยของประชากรไทยเป็นตัวแปรระดับกลุ่ม ผู้วิจัยจึงแปลงให้เป็นตัวแปรทวิ

ตัวแปรตามและตัวแปรอิสระที่นำมาวิเคราะห์การจำแนกพหุมีคุณสมบัติและกลุ่มรายการตังต่อ
ไปนี้

1. ตัวแปรตามที่นำมาวิเคราะห์การจำแนกพหุครังนี คือ ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่ 
อาศัยของประชากรไทย ได้แปลงให้เป็นตัวแปรทวิ

กำหนดให้ 1 คือ ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย 
0 คือ ไม่พึงพอใจ

2. ตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางประชากรมี 3 ตัวแปร ได้แก่ เพศ อายุ สถานภาพสมรส
3. ตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจและสังคมมี 8 ตัวแปร ได้แก่ อาชีพ รายได้ การมี 

กรรมสิทธ์ในบัานที่อยู่อาศัย การมีกรรมสิทธ์ในที่ดินปลูกบ้าน ระดับการศึกษา ป็ญหาที่เกิดจากพฤติ 
กรรมของเพื่อนบ้าน จำนวนสมาชิกที่อาศัยอยู่ในบ้าน ระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงที่ทำงาน

4. ตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยด้านส่ิงแวดล้อมมี 4 ตัวแปร ได้แก่ ประเภทของบ้าน ปัญหานำเสีย 
ปัญหาเสียงดัง ปัญหา1ขยะทุลฝอย

การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยูอาศัยของประชากร 
ไทยกับตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางเศรษฐกิจสังคมและปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อม
ด้วยการจำแนกพหุมีสมการที่ปรับอิทธิพลของตัวแปรอิสระอื่นๆ 7 สมการคือ

สมการปรับ 1 ควบคุมตัวแปรอิสระอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากร
สมการปรับ 2 ควบคุมตัวแปรอิสระอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจสังคม
สมการปรับ 3 ควบคุมตัวแปรอิสระอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อม
สมการปรับ4 ควบคุมตัวแปรอิสระอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากรและเศรษฐกิจสังคม
สมการปรับ 5 ควบคุมตัวแปรอิสระอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากรและสิ่งแวดล้อม
สมการปรับ 6 ควบคุมตัวแปรอิสระอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจสังคมและสิ่งแวดล้อม
สมการปรับ 7 ควบคุมตัวแปรอิสระอื่นๆ ทุกตัว
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อน่ึงโดยท่ีการวิเคราะห์การจำแนกพหุท่ีใช้โปรแกรม spss มีฃ้อกำหนดว่าแต่ละสมการจะมีตัว 
แปรอิสระได้ไม,เกิน 10 ตัวแปร และมีตัวแปรผันร่วมได้ไม่เกิน10 ตัว (สุชาติ ประสิทธิ๙รัฐสินธุ
2538:405-451)แต่ในการศึกษาครังนีมีตัวแปรอิสระทังสิน 15 ตัวแปร ผู้วิจัยจึงจำเป็นด้องนำตัวแปร 
อิสระท่ีเป็นตัวแปรระดับช่วง 1 ตัวและตัวแปรทวิจำนวน 4 ตัว เข้ามาสู่การวิเคราะห์การจำแนกพหุใน 
สมการปรับ 4 ปรับ 6 และปรับ 7 ในฐานะตัวแปรผันร่วม(covariate variable) และแสดงผลในรูปของ 
ความสัมพันธ์เชิงเสันตรงกับตัวแปรตาม ตัวแปรผันร่วมในสมการปรับ 4ได้แก่ตัวแปรอาย สมการปรับ 
6 ได้แก่ตัวแปร จำนวนสมาชิกท่ีอาศัยอยู่ในบ้าน และระดับการศึกษา และสมการปรับ 7 ได้แก่ตัวแปร 
อายุ เพศ สถานภาพสมรส จำนวนสมาชิกท่ีอาศัยอยู่ในบ้านและ ระดับการศึกษา 
นพ ค

จากผลการศึกษา พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างเพศกับความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมท่ีอยู่ 
อาศัย ( สดมภ์ไม่ปรับ ตัวแปรท่ี 1 ตารางท่ี 34 ) มีทิศทางเป็นไปตามสมบุติฐานท่ีได้ต้ังไว้แต่ไม่มีนัย 
สำคัญทางสถิติกล่าวคือ ประชากรเพศชายมีความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยสูงกว่าประชากร 
เพสหญิงเล็กน้อย

เม่ือนำปีจจัยทางประชากร คือ อายุ สถานภาพสมรส มาพิจารณาประกอบ(สมการปรับ1)พบว่า 
ความแตกต่างของความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยลดลงเล็กน้อยและไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ 
(ค่า eta 0.03 เป็นค่า beta 0.0!ในสมการปรับ!)แสดงให้เห็นว่า ป็จจัยทางประชากรอ่ืนทุกตัวรวมกันไม่ 
ได้มีส่วนช่วยสนับสนุนให้เถิดความแตกต่างในเร่ืองของความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยและ 
เม่ือเพ่ิมปีจจัยทางประชากร เศรษฐกิจและสังคม(ในสมการปรับ4) พบว่าระดับความพึงพอใจในสภาพ 
แวดด้อมท่ีอยู่อาศัยลดลงจากในระดับ 2 ตัวแปร และยังน้อยกว่าในสมการปรับ1 ( ค่า beta 0.00 ใน
สมการปรับ4)และเม่ือนำปีจจัยทางประชากร และ ส่ิงแวดด้อม มาร่วมพิจารณา (สมการปรับร) พบว่ายัง 
คงไม่มีความแดกต่างจากสมการปรับ4(ค่า beta 0.00 ในสมการปรับร) ดังน้ันอาจจะกล่าวได้ว่าปีจจัย 
ทางประชากรและส่ิงแวดด้อมทุกตัวรวมกันไม่ได้มีส่วนช่วยสนันสนุนให้เถิดความแตกต่างในเร่ืองของ 
ความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัย

หลังจากควบคุมอิทธิพลของปีจจัยอ่ืนในทุกสมการ พบว่า เพศเป็นปีจจัยหน่ึงท่ีมีอิทธิพลกับ 
ความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัยโดยเพศชายจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดด้อมท่ีอยู่อาศัย 
มากว่าเพศหญิง 
2.อายุ

อายุเป็นองค่ประกอบท่ีสำคัญประการหน่ึงในแนวคิดทางประชากรศาสตร์เพราะ อายุเป็น
ปีจจัยสำคัญป็จจัยหน่ึงท่ีสามารถสะท้อนให้เห็นถึง ความรูสืกนึกคิด ทัศนคติหรือประสบการณ์ ตลอด 
จนความด้องการในด้านต่าง  ๆ ของแต่ละบุคคลท่ีแตกต่างกัน สุนันทา ศรีสิริ (2541:41) ด้วยเหตุนีจึง
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เป็นท่ีน่าสนใจคืกษาว่าอายุท่ีแตกต่างกันของประชากรจะมีความสัมพันธ์กับระดับความพึงพอ'ใจใน 
สภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยอย่างไรบ้างหรือไม่

จากการสืกษาความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปร(สดมภ์ไม่ปรับ ตัวแปรท่ี 2 ตารางท่ี 34 ) พบว่า 
ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยไค้เพ่ิมฃึนตามอายูของประชากรท่ีเพ่ิมข้ึน ซ่ึงเป็นไปตาม
สมมุติฐานท่ีไค้ต้ังไว้อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ เม่ือนำปีจจัยทางประชากรตัวอ่ืนเข้ามาร่วมพิจารณา คือ 
เพศ สถานภาพสมรส ในสมการปรับ 1 พบว่าป็จจัยดังกล่าวทำให้ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่ 
อาศัยเพ่ิมข้ึนเลีกนัอยและมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01(คา eta 0.11 เป็นค่า beta 0.12 ) แสดงให้เห็น 
ว่า!]จจัยทางประชากรอ่ืนทุกตัวรวมกันมีส่วนช่วยสนับสมุนเพียงเล็กน้อยท่ีทำให้เกิดความแตกต่างใน 
เร่ืองของความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย

เม่ือเพ่ิมปีจจัยอ่ืน ไๆด้แก่ ป็จจัยทางประชากรและส่ิงแวดล้อมในสมการปรับ5 พบว่าทำให้ความ 
แตกต่างในเร่ืองของความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยลดลงกว่าในระดับ 2 ตัวแปรเล็กน้อย 
และ ยังต่ํากว่าในสมการปรับ 1 (ค่า beta 0.09 ในสมการปรับ 5) แสดงให้เห็นว่าป็จจัยทางประชากร 
และส่ิงแวดล้อมทุกตัวรวมกันมีอิทธิหลทำให้เกิดความแตกต่างในเร่ืองของความพึงพอใจในสภาพแวด 
ล้อมท่ีอยู่อาศัย

หลังจากควบคุมอิทธิพลของปิจจัยอ่ืนในสมการต่าง  ๆ พบว่าทิศทางความสัมพันธ์ยังคงเป็นไป
ตามสมมุติฐานและมีนัยสำคัญทางสถิติ จึงอาจกล่าวไค้ว่าอายุมีผลต่อความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ี 
อยู่อาศัย
3.สถานภาพสมรส

จากการสืกษาความสัมพันธ์ระหว่างสถานภาพสมรสกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่ 
อาศัย(สดมภ์ไม่ปรับ ตัวแปรท่ี 3 ตารางท่ี 34 )พบว่า ประชากรทุกกลุ่มสถานภาพสมรสมีความพึงพอใจ 
ในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยเท่ากัน ซ่ึงผลดังกล่าวไม่เป็นไปตามสมมุติฐานท่ีไค้ต้ังไว้และไม่มีนัยสำคัญ 
ทางสถิติ

เม่ือนำป็จจัยทางประชากรคือ เพศ อายุ (สมการปรับ 1) หรือเพ่ิม!]จจัยทางเศรษฐกิจ สังคม (สม 
การปรับ4)หรือนำ ป็จจัยทางส่ิงแวดล้อม(สมการปรับ5)มาพิจารณาร่วมด้วย พบว่า ความพึงพอใจใน 
สภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยไม่เปล่ียนแปลงจากระดับ 2 ตัวแปรมากนัก (ค่า eta 0.00 เป็นค่า beta 0.04ใน 
สมการปรับ 1 ,4 และปรับ5 ) แสดงให้เห็นว่า!]จจัยอ่ืนทุกตัวรวมกันมีอิทธิพลต่อความสัมพันธ์ระหว่าง 
สถานภาพสมรส กับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย 
4.0าชีพ

จากการสืกษา พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างอาชีพ กับ ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่ 
อาศัย(สดมภ์ไม่ปรับตัวแปรท่ี4 ตารางท่ี3 4 )เป็นไปตามสมมุติฐานท่ีไค้ดังไว้คือประชากรท่ีประกอบ 
อาชีพเกษตรกรรม จะมีระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงกว่า ประชากรท่ีประกอบ 
อาชีพ ค้าขาย บริการ วิชาชีพ อตสาหกรรม และไม่ไค้ทำงาน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ
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เม่ือนำป็จจัยทางเศรษฐกิจ สังคม คือ รายได้ การมีกรรมสิทธิ๙ในบ้านท่ีอยู่อาศัย การมีกรรมสิทธิ๙ 
ในท่ีดินปลูกบ้าน ระดับการสืกษา ป็ญหาท่ีเกิดจากพฤติกรรมของเพ่ือนบ้าน จำนวนสมาชิกท่ีอาศัยอยู่ 
ในบ้าน ระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงท่ีทำงาน (สมการปรับ 2) มาร่วมพิจารณาประกอบพบว่า ความ 
แตกต่างในเร่ืองของความพึงพอใจลดลงและไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ ( ค่า eta 0.13 เป็นค่า beta 0.06 ใน 
สมการปรับ2)แสดงใบ้เห็นว่าป็จจัยทางเศรษฐกิจ สังคม คัวอ่ืนไม่มีส่วนช่วยสนับสนุนทำใบ้เกิดความ 
แตกต่างในเร่ืองของความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย และเม่ือเพ่ิมปีจจัยทางประชากรในสม 
การปรับ 4 หรือนำปีจจัยทางส่ิงแวดล้อมมาเพ่ิมในสมการปรับ 6 พบว่า ทำใบ้ความแตกต่างในเร่ืองของ 
ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยลดลงอย่างมากจากระคับ 2 คัวแปร(ค่า eta 0.13 เป็นค่า beta
0.05และ0.06 ตามลำดับ) แสดงใบ้เห็นว่าปีจจัยดังกล่าวในสมการท่ี 4 และสมการท่ี 6 มีผลต่อความ 
สัมพันธ์ระหว่างอาชีพ กับ ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย และเม่ือนำป็จจัยทางประชากร 
เศรษฐกิจ สังคม และส่ิงแวดล้อม มาร่วมพิจารณาพร้อมกันในสมการท่ี 7 พบว่าไม่มีความแตกต่างจาก 
สมการท่ี4 ( beta 0.05 สมการท่ี 7 )

จึงสรุปไคัหลังจากควบคุมอิทธิพลของป็จจัยอ่ืนในสมการต่าง  ๆ พบว่าทิศทางความสัมพันธ์คง 
เป็นไปตามสมบุติฐานบางส่วนแต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติแสดงใบ้เห็นว่าปีจจัยอ่ืนๆมีอิทธิพลต่อความ 
สัมพันธ์ระหว่าง อาชีพ กับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย
5.รายได้

จากการสืกษาความสัมพันธ์ระหว่างความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของประชากร 
ไทยกับรายได้ในระดับ 2 ตัวแปร (สดมภ์ไม่ปรับ ตัวแปรท่ี 5 ตารางท่ี 34 )พบว่า รายได้มีอิทธิพลต่อ 
ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยตามสมมติฐานท่ีได้ต้ังไวอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระคับ
0.05กล่าวคือประชากรท่ีมีรายได้น้อยกว่า 1,000บาท/เดือน จะเป็นกลุ่มท่ีมีความพึงพอใจในสภาพแวด 
ล้อมท่ีอยู่อาศัยลูงท่ีสุดคือร้อยละ 84 เปรียบเทียบกับร้อยละ 80 ร้อยละ 78 ร้อยละ76 และร้อยละ 75 ใน 
กลุ่มท่ีไม่มีรายได้ มีรายได้ระหว่าง 1,001-5,000 บาท/เดือน 11,001 บาท/เดือนข้ึนไป และมีรายได้ 
ระหว่าง5,001-11,000 บาทต่อเดือนตามลำคับ

เม่ือควบคุมตัวแปรอิสระอ่ืน  ๆ ภายใด้ปิจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม (สมการปรับ 2) พบว่า ความ 
สัมพันธ์ระหว่างความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยกับรายได้ของประชากรลดลงจากการสืกษา 
ในระคับ 2 คัวแปร(ค่า eta 0.07 เป็นค่า beta 0.01)แสคงใบ้เห็นว่าปิจจัยทางเศรษฐกิจ สังคมตัวอ่ืนๆมีผล 
ต่อความสัมพันธ์ระหว่างรายได้กับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย เม่ือเพ่ิมปีจจัยทางประชา 
กรในสมการปรับ 4 และเพ่ิมป็จจัยทางส่ิงแวดล้อมในสมการปรับ 6 หรือเม่ือนำปิจจัยอ่ืนทุกป็จจัย1ได้แก่ 
ป็จจัยทางประชากร ปีจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม และปีจจัยทางส่ิงแวดล้อมมาวิเคราะห์ร่วมในสมการ 
ปรับ 7 พบว่าลักษณะความสัมพันธ์ท่ีพบไม่มีความแตกต่างจากสมการปรับ 2 (ค่า beta 0.02 0.00 และ
0.02 ตามลำดับ)
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สรุปได้ว่าหลังจากท่ีมีการควบคุมอิทธิพลของปีจจัยอ่ืนไนสมการต่าง  ๆ แล้วพบว่าทิศทางของ 
ความสัมพันธ์ระหว่างรายได้กับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของประชากรเป็นไปตาม 
สมบุติฐานแต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ
6. การมีกรรมสิทธ๋ีในบ้านท่ีอยู่อาศัย

ผลการคักษาความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปรพบว่า (สดมภ์ไม'ปรับ ตัวแปรท่ี 6 ตารางท่ี 34) 
ประชากรท่ีมีกรรมสิทธ์ไนบ้านเป็นของตนเองจะมีความพึงพอใจ1ไนสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงท่ีสุด 
รองลงมาจะเป็นผู้ท่ีอาศัยบ้านของคนอ่ืน (บิดามารคา ญาติ)และ บ้านเช่า ส่วนน้อยท่ีสุคได้แก่ผู้ท่ีเช่าซ้ือ 
ซ่ึงเป็นไปตามสมบุติฐานอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 เม่ือนำบิจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม อ่ืนๆ  
(สมการปรับ 2) มาร่วมพิจารณาความแตกต่างของความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาคับตามการมี 
กรรมสิทธิในบ้านท่ีอยู่อาศัยพบว่าลดลงไปมาก(ค่า eta 0.18 เป็นค่า beta 0.08)แสดงให้เห็นว่าปีจจัยทาง 
เศรษฐกิจ สังคม ตัวอ่ืนมีอิทธิต่อความสัมพันธ์ระหว่างความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยกับ 
การมีกรรมสิทธิในบ้านท่ีอยู่อาศัยค่อนข้างมาก แต่เม่ือเพ่ิมปิจจัยทางประชากร ได้แก่ เพศ อายุ สถาน 
ภาพสมรส (สมการท่ี 4) พบว่าความพึงพอใจไนสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยแตกต่างจากเม่ือพิจารณา
เฉพาะปีจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม น้อยมาก(ค่า beta 0.05) และเม่ือนำปีจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม และ 
ปีจจัยทางส่ิงแวดล้อม(สมการปรับ 6) มาพิจารณาพบว่าไม่มีความแตกต่างจากสมการปรับ4 และเม่ือ 
ควบคุมตัวแปรอ่ืน  ๆ ทุกตัวไน(สมการปรับ?) พบว่าทิศทางของความสัมพันธ์ไม่เป็นไปตามสมบุติฐาน 
ท่ีได้ต้ังไว้และไม่นัยสำคัญทางสถิติ
7. การมีกรรมสิทธ่ีในท่ีดินปลูกบ้าน

จากการคักษาความสัมพันธ์ระหว่างการมีกรรมสิทธิในท่ีดินปลูกบ้านกับความพึงพอใจใน 
สภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย(สดมภ์ไม่ปรับ ตัวแปรท่ี 7 ตารางท่ี 34 )พบว่าประชากรท่ีมีกรรมสิทธิในท่ีดิน 
ปลูกบ้านเป็นของตนเองจะมีความพึงพอไจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงท่ีสุด รองลงมาคือกลุ่มท่ี
อาศัยท่ีดินของบุคคลอ่ืน(บิดามารดา ญาติ) และกลุ่มท่ีเช่าท่ีดิน ตามลำดับ ส่วนกลุ่มท่ีเช่าซือ จะมีความ 
พึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยน้อยท่ีสุด ซ่ึงเป็นไปตามสมบุดิฐานท่ีได้ต้ังไว้อย่างมีนัยสำคัญทาง 
สถิติ

เม่ือนำปีจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม ตัวอ่ืน  ๆ (สมการปรับ 2 ) เข้ามาร่วมพิจารณา พบว่า ความ 
สัมพันธ์ระหว่างการมีกรรมสิทธิในท่ีดินปลูกบ้านกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยลดลง 
จากการคักษาไนระดับ 2 ตัวแปร(ค่า eta 0.19 เป็นค่า beta 0.12) แสดงว่าปีจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม ตัว 
อ่ืนๆ  มีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างการมีกรรมสิทธิในท่ีดินปลูกบ้านกับความพึงพอใจในสภาพแวด
ล้อมท่ีอยู่อาศัย และเม่ือเพ่ิม!เจจัยทางประชากรใน(สมการปรับ 4) พบว่า ปีจจัยทางประชากรไม่มีผลต่อ 
ความสัมพันธ์ระหว่าง 2 ตัวแปรนี(ค่า beta 0.12ในสมการปรับ 4)และเม่ือนำป็จจัยทางเศรษฐกิจ สังคม 
และ ป็จจัยทางส่ิงแวดล้อม(สมการปรับ 6)เข้ามาพิจารณาพบว่าไม่มีความแตกต่างจากสมการปรับ 4
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และเม่ือเพ่ิมปีจจัยอ่ืนๆ  คือพิจารณาทุกปีจจัย (สมการปรับ 7) พบว่าความสามารถในการอธิบายควาน 
ผันแปรยังไม่แตกต่างจากการพิจารณาเฉพาะปีจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม (ค่า beta 0.10 ในสมการปรับ 7) 

จึงสรุปไคืว่าความสัมพันธ์ระหว่างการมีกรรมสิทธิในท่ีดินปถูกบ้านกับความพึงพอใจในสภาพ 
แวดล้อมท่ีอยู่อาศัยเป็นไปตามสมมติฐานท่ีได้ตังไว้อย่างมีนัยสัาคัญทางสถิติ ด้งน้ันจึงอาจจะกล่าวได้ว่า 
การมีกรรมสิทธ์ในท่ีดินปลูกบ้านเป็นปีจจัยหน่ึงท่ีมีความสัมพันธ์กับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ี 
อยู่อาศัยของประชากร
8. ระดับการศึกษา

ผลการศึกษาความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปร (สดมภ์ไม่ปรับ ตัวแปรท่ี 8 ตารางท่ี 34 ) พบว่า 
ประชากรท่ีมีการศึกษาในระดับท่ีต่ํากว่าจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงกว่าประชา 
กรท่ีมีการศึกษาในระตับท่ีสูงกว่า ซ่ึงเป็นไปตามสมมุติฐานแต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ

เม่ือนำปิจจึยอ่ืนทางเศรษฐกิจ สังคม (สมการปรับ 2) มาร่วมพิจารณาพบว่า ความแตกต่างของ 
ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยตามระตับการศึกษาลดลงเล็กน้อย(ค่า eta 0.06 เป็นค่า beta
0.02) แสดงว่าปิจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม ตัวอ่ืน  ๆมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างระดับการศึกษากับความ 
พึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยเพียงบ้างและเม่ือนำ!เจจัยทางประชากรและป็จจัยทางเศรษฐกิจ 
สังคมตัวอ่ืน (สมการปรับ4) พบว่าความผันแปรของความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยไม่มี 
ความแตกต่างจากเม่ือพิจารณาเฉพาะป็จจัยทางเศรษฐกิจ สังคม ( ค่า beta 0.02) แสดงว่าปีจจัยทาง 
ประชากรไม่มีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่าง 2 ตัวแปรน้ี

สรุปได้ว่าหลังจากท่ีมีการควบคุมอิทธิพลของปีจจัยอ่ืนในสมการต่าง  ๆ แล้วพบว่าทิศทางความ 
สัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทังสองท่ีศึกษาตังกล่าวยังคงสอดคล้องกับสมมุติฐานแต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ
9. ป๋ญหาท่ีเกิดจากพฤติกรรมของเพ่ือนบ้าน

จากการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างป็ญหาท่ีเกิดจากพฤติกรรมของเพ่ือนบ้านกับความพึงพอใจ 
ในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย(สดมภ์ไม่ปรับ ตัวแปรท่ี9 ตารางท่ี 34 )พบว่าประชากรท่ีไม่มีปีญหาท่ีเกิด 
จากพฤติกรรมของเพ่ือนบ้านจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงท่ีสุค รองลงมาจะเป็น 
กลุ่มท่ีมีปีญหาบ้าง ส่วนกลุ่มท่ีมีป็ญหาอย่างมากจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยน้อยท่ี 
สุดซ่ึงเป็นไปตาบสมมุติฐานท่ีได้ต้ังไว้อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระตับ0.01

เม่ือนำปิจจัยทางเศรษฐกิจ สังคมตัวอ่ืนได้แก่ อาชีพ รายได้ การมีกรรมสิทธ์ในบ้านท่ีอยู่อาศัย 
การมีกรรมสิทธ์ในท่ีดินปลูกบ้าน ระตับการศึกษา จำนวนสมาชิกท่ีอาศัยอยู่ในบ้าน ระยะเวลาเดินทาง 
จากบ้านถึงท่ีทำงาน (สมการปรับ2)มาร่วมพิจารณา พบว่า ความสัมพันธ์ท่ีพบยังคงมีความใกล้เคียงกับ 
ท่ีพบในระตับ 2 ตัวแปร(ค่า eta 0.19 เป็นค่า beta 0.17)และเม่ือนำ!]จจัยทางเศรษฐกิจ สังคม และปีจจัย 
ทางประชากรมาพิจารณาร่วมด้วย( สมการปรับ 4 )พบว่า ความแตกต่างของความพึงพอใจในสภาพแวด 
ล้อมท่ีอยู่อาศัยไม่ต่างไปจากการพิจารณาเฉพาะปีจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม และเม่ือนำปีจจัยทาง
เศรษฐกิจ สังคม และปีจจัยทางส่ิงแวดล้อม ( สมการปรับ 6 ) หรือเพ่ิมปีจจัยทางประชากร ป็จจัยทาง



8 4

เศรษฐกิจ สังคม และปีจจัยทางสิ่งแวดล้อม( สมการปรับ 7 )พบว่ามีความแตกต่างจากความสัมพันธ์ใน 
ระดับ 2 ตัวแปรอย่างมาก( ค่า beta 0.12ในสมการปรับ 6 0.12 ในสมการปรับ 7 ) แสดงให้เห็นว่าปีจจัย 
ทางสิ่งแวดล้อมในกรณีป็ญหาที่เกิดจากพฤติกรรมของเพื่อนบ้านมีอิทธิพลต่อความพึงพอใจในสภาพ 
แวดล้อมที่อยู่อาศัยสูงกว่าปีจจับทางประชากร เศรษฐกิจ สังคม

หลังจากควบคุมอิทธิพลของปิจจัยอื่นในสมการต่างๆ พบว่าทิศทางความสัมพันธ์ยังคงสอด
คล้องกับสมมุติฐาน และมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงอาจกล่าวไดัว่าปีญหาที่เกิดจากพฤติกรรม 
ของเพื่อนบ้านมีผลต่อความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย
I .  10 จำนวนสมาชิกที่อาศัยอยูไนบ้าน

จากการสืกษาความสัมพันธ์ระหว่างจำนวนสมาชิกท่ีอาศัยอยู่ในบ้านกับความพึงพอใจในสภาพ 
แวดล้อมท่ีอยู่อาศัย (สดมภ์ไม่ปรับ ดัวแปรท่ี10 ตารางท่ี 34) พบว่าประชากรท่ีมีจำนวนสมาชิกท่ีอาศัย 
อยู่ในบ้านต้ังแต่ 7 คนข้ึนไปจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยสูงท่ีสุค รองลงมาจะเป็นผู้ท่ี 
มีจำนวนสมาชิก5-6คนถัดมาจะเป็นกลุ่มท่ีมีจำนวนสมาชิก 1-2คนและกลุ่มมีจำนวนสมาชิก3-4คน 
จะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยห้อยท่ีสุด ซ่ึงไม่เป็นไปตามสมมุติฐานและไม่มีนัยสำคัญ 
ทางสถิติ

เมื่อนำปีจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม ตัวอื่น(สมการปรับ2)เข้ามาร่วมพิจารณาพบว่าลักษณะความ 
สัมพันธ์ยังคงไม่แตกต่างจากที่พบในระดับ 2 ตัวแปร (ค่า eta 0.05 เป็นค่า beta 0.04)และเมื่อเพิ่มปีจจัย 
ทางประชากร เศรษฐกิจ สังคม (สมการปรับ4) ก็ยังพบว่าไม่แตกต่างจากการพิจารณาเฉพาะปีจจัยทาง 
เศรษฐกิจ สังคม(ค่า beta เท่ากับ 0.03ในสมการปรับ4) แสดง'ว่าปีจจัยอื่นๆ ไม่มีผลกระทบต่อความ 
สัมพันธ์ระหว่างจำนวนสมาชิกที่อาศัยในบ้านกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย

สรุปได้ว่าหลังจากควบคุมอิทธิพลของปีจจัยอื่นในสมการต่างๆ แล้วทิศทางความสัมพันธ์ใน 
ระหว่างตัวแปรที่สืกษาก็ยังไม่เป็นไปดามสมมุติฐาน และไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ จึงอาจกล่าวได้ว่า 
จำนวนสมาชิกที่อาศัยอยู่ในบ้านใม่มีผลต่อความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยของประชากร
I I .  ระยะเวลาเดินทางจากบ้านถีงที่ท่างาน

ระยะเวลาการเดินทางจากบ้านไปสู่ที่ทำงานนับได้ว่าเป็นอีกปีจจัยหนึ่งที่น่าจะมีความสัมพันธ์ 
กับระดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยของประชากรเพราะระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงที่ 
ทำงานสะห้อนให้เห็นถึงความสะดวกสบายและความรวดเร็วในการเข้าถึงแหล่งงานรวมทังการอยู่อาศัย 
ใกล้แหล่งงานอาจจะบ่งบอกถึงลักษณะของชุมชนหรือสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยด้วย

ผลการสืกษาความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปร (สดมภ์ไม,ปรับ ต ัวแปรที่11 ตารางที่34)พบว่า 
ประชากรที่ใข้ระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงทำงานระหว่าง 1-15 นาทีและ 16-30 นาที จะมีความพึงพอ 
ใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยในระดับที่ใกล้เคียงกันส่วนประชากรที่ใช้เวลาดังแต่ 31 นาทีขึนไปจะมี 
ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยห้อยที่สูด ซึ่งสอดคล้องกับสมมุติฐานที่ได้ดังไว้แต่ไม่มีนัย 
สำคัญทางสถิติ
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เม่ือนำปีจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม ตัวอ่ืนๆ  ได้แก่ อาชีพ รายได้ การมีกรรมสิทธ์ในบ้านท่ีอยู่ 
อาศัย การมีกรรมสิทธ๋ึในท่ีดินปลูกบ้าน ระดับการศึกษา ปิญหาท่ีเกิดจากพฤติกรรมของเพ่ือนบ้าน 
จำนวนสมาชิกท่ีอาศัยอยู่ในบ้าน (สมการท่ี 2) มาร่วมพิจารณาพบว่าใม่มีความแตกต่างจากการศึกษาใน 
ระดับ 2 ตัวแปร (ค่า eta 0.04 เป็นค่า beta 0.04) แสดงให้เห็นว่าป็จจัยทางเศรษฐกิจ สังคม ตัวอ่ืนๆ ไม่มี 
ผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงท่ีทำงานกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ี 
อยู่อาศัย และเม่ือนำปิจจัยทางประชากรเข้ามาร่วมพิจารณา(สมการปรับ 4)พบว่าไม่มีความแตกต่างจาก 
สมการปรับ2 (ค่า beta 0.03 ในสมการปรับ4) และเม่ือนำป็จจัยทางส่ิงแวดล้อมและป็จจัยทางเศรษฐกิจ 
สังคมตัวอ่ืนๆ เข้ามาพิจารณา (สมการปรับ6) พบว่าความผันแปรของความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ี 
อยู่อาศัยไม่ต่างเม่ือพิจารณาเฉพาะป็จจัยทางเศรษฐกิจ สังคม (ค่า beta 0.02 ) แสดงว่าปีจจัยอ่ืนๆ ในสม 
การปรับ6 ใม่มีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่าง 2 ตัวแปรน้ี และเม่ือควบคุมตัวแปรอ่ืนๆ ทุกตัว(สมการปรับ
7)ก็ยังพบว่าใม่มีความแตกต่างจากสมการปรับ 6 (ค่า beta 0.02)

สรุปว่าหลังจากควบคุมอิทธิพลของปีจจัยอื่นในสมการต่างๆ พบว่าทิศทางความสัมพันธ์
ระหว่างระยะเวลาเดินทางจากบ้านถึงที่ทำงานกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยยังคงเป็น 
ไปตามสมมุติฐานแต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ 
12.ประเภทของบ้าน

จากการศึกษาความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปร (สดมภ์ไม,ปรับ ต ัวแปรท ี่12 ตารางที่ 34 ) 
ระหว่างประเภทของบ้านกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยของประชากรพบว่าประชากรที่ 
อาศัยในบ้านประ๓ทบ้านเดี่ยวจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยสูงที่สุค รองลงมาจะเป็น 
ประชากรที่อาศัยอยู่ในบ้านประ๓ ท เทา'ว์เฮ-ไล้ อพารทํเมนต์ และห้องแถว ตามลำดับ ซึ่งเป็นไปตาม 
สมมุติฐานและมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01

เมื่อนำปีจจัยทางสิ่งแวดล้อมตัวอื่นๆ อันได้แก่ ปิญหานี้าเสีย ปีญหาเสียงดัง ป้ญหาขยะมูลฝอย 
( สมการที่ 3 )มาร,วมพิจารณาพบว่า ความแตกต่างของความพึงพอไจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยตาม 
ประเภทของบ้านลดลง(ค่า eta 0.15 เป็นค่า beta 0.10) แสดงว่าปีจจัยทางสิ่งแวดล้อมตัวอื่นมีผลต่อความ 
สัมพันธ์ระหว่างประเภทของของบ้านกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยของประชากรและ 
เมื่อเพิ่มปีจจัยทางประชากร ป็จจัยทางสิ่งแวดล้อมอื่นๆ (สมการปรับร) พบว่าความผันแปรของความพึง 
พอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยไม่ต่างไปจากเมื่อพิจารณาเฉพาะปีจจัยทางสิ่งแวดล้อม(ค่า beta 0.10) 
และมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 สะท้อนให้เห็นว่าปีจจัยทางประชากรไม่มีผลต่อความสัมพันธ์ 
ระหว่าง 2 ตัวแปรนี้ แต่เมื่อนำปีจจัยทางเศรษฐกิจ สังคมและสิ่งแวดล้อมตัวอื่นๆ (สมการปรับ6) พบว่า 
ความแตกต่างของความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยลดลง(ค่า beta 0.04)แสดงว่าป็จจัยอื่นมี 
อิทธิต่อความสัมพันธ์ระหว่าง 2 ตัวแปรนี้ และเมื่อควบคุมอิทธิพลของตัวแปรอื่นทุกตัว (สมการที่?) 
พบว่าไม่มีความแตกต่างจากสมการที่6(ค่า beta 0.04)แสดงให้เห็นว่าปีจจํ'ยทางเศรษฐกิจ สังคม และ
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ป็จจัยทางสิ่งแวดล้อม ตัวอื่นมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของบ้านกับความพึงพอใจในสภาพ 
แวดล้อมที่อยู่อาศัย แต่ปีจจัยอื่นๆไม่มีผลดังกล่าว

หลังจากควบคุมอิทธิพลของปีจจัยอื่นในสมการต่างๆ พบว่าทิศทางความสัมพันธ์ยังคงเป็นไป 
ตามสมมูติฐานแต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ
13. ปญ๋หานาเสยี

ผลการสืกษาความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปร(สดมภ์ไม่ปรับ ตัวแปรท่ี13 ตารางท่ี 34 )'พบว่า 
ประชากรท่ีไม,มีปีญหาเร่ืองนำเสียจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยมากท่ีสุค รองลงมาจะ 
เป็นผู้ท่ีมีป็ญหาน้ําเสียบ้าง และน้อยท่ีสุดจะเป็นผู้ท่ีมีป็ญหาน้ําเสียมาก ซ่ึงสอดคล้องกับสมบุติฐานท่ีได้ 
ต้ังไว้ อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01

เมื่อนำปีจจัยทางสิ่งแวดล้อม คือ ประ๓ ทของบ้าน ปีญหาเสียงดัง ปีญหาขยะมูลฝอย(สมการ 
ปรับ3)มาพิจารณาพบว่าความแตกต่างของความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยตามการมีป็ญหา 
เรื่องนิ้าเสียลดลงอย่างมากและมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ0.01(eta 0.16 เป็นค่า beta 0.10)แสคงให้เห็น 
ว่าป้จจัยทางสิ่งแวดล้อมตัวอื่นมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างป้ญหานาเสียกับความพึงพอใจในสภาพ 
แวดล้อมที่อยู่อาศัย เมื่อนำปีจจัยทางประชากร (สมการปรับร) และเพิ่มปีจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม(สม 
การปรับ6)หรือนำปีจจัยอื่นทุกตัวมาร่วมพิจารณา (สมการปรับ?) พบว่า ความแตกต่างของความพึงพอ 
ใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยไม่ต่างจากสมการปรับ3มากนัก(ค่า beta 0.10 ,0.08และ0.08ในสมการ 
ปรับ 5 ,6และ? ตามลำดับ )แสดงว่าป็จจัยทางสิ่งแวดล้อมตัวอื่นมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างการมี 
ปีญหานิ้,าเสียกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยแต่ปีจจัยอื่นๆไม,มีผลต่อความสัมพันธ์ดัง 
กล่าว

จึงสรุปได้ว่าป็ญหานํ้าเสียมีความสัมพันธ์กับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยซึ่งเป็น 
ไปดามสมมูติฐานอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ0.01
14. ปญ้หาเสยีงดงั

ผ ล ก า รพ ึก ษ า ค ว า ม ส ัม พ ัน ธ ์ใน ร ะ ด ับ  2 ต ัว แ ป ร (ส ด ม ภ ์ไม ่ป ร ับ  ต ัว แ ป ร ท ี่! 3 ต ารางท ี่ 34 )พ บ ว ่า  

ป ร ะ ช า ก ร ท ี่ไม ่ม ีป ีญ ห า เร ื่อ ง เส ีย ง ด ัง จ ะ ม ีค ว า ม พ ึง พ อ ใจ ใน ส ภ า พ แ ว ด ล ้อ ม ท ี่อ ย ู่อ า ศ ัย ม า ก ท ี่ส ุด  ร อ ง ล ง ม า  

จ ะ เป ็น ผ ู้ท ี่ม ีป ีญ ห า บ ้า ง  แ ล ะ น ้อ ย ท ี่ส ุด จ ะ เป ็น ผ ู้ท ี่ม ีป ็ญ ห า ม า ก  ซ ึ่ง ส อ ด ค ล ้อ ง ก ับ ส ม ม ูต ิฐ า น ท ี่ไ ด ้ต ั้ง ไ ว ้ อย ่าง 

ม ีน ัย ส ำ ค ัญ ท า งส ถ ิต ิท ี่ร ะ ด ับ  0.01

เมื่อนำป็จจัยทางสิ่งแวดล้อม คือ ประ๓ ทของบ้าน ปีญหานำเสีย ปีญหาขยะมูลฝอย(สมการ 
ปรับ3) มาพิจารณาพบว่าความแตกต่างของความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยตามปีญหาเสียง 
ดังลดลงอย่างมากและมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ0.01 (eta 0.18 เป็นค่า beta 0.09) แสดงให้เห็นว่าป็จจัย 
ทางสิ่งแวดล้อมตัวอื่นมีอิทธิพลต่อความสัมพันธ์ระหว่างป็ญหาเสียงดังกับความพึงพอใจในสภาพแวด 
ล้อมที่อยู่อาศัยค่อนข้างมาก เมื่อนำป็จจัยทางประชากร(สมการปรับร)และเพิ่มป็จจัยทางเศรษฐกิจ
สังคม(สมการปรับ6)หรือนำปิจจัยอื่นทุกตัวมาร่วมพิจารณา(สมการปรับ?)พบว่า ความแตกต่างของ
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ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยไม่ต่างจากสมการปรับ3มากนักและมีนัยสำคัญทางสถิติ(ค่า 
beta 0.09 ,0.07และ0.07ในสมการปรับ 5,6และ7 ตามลำดับ )แสดงว่าป็จจัยทางสิ่งแวดล้อมตัวอื่นมีอิทธิ 
พลต่อความสัมพันธ์ระหว่าง!เญหาเสียงดังกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยแต่!!จจัยอื่นๆ 
ไม่มีผลต่อความสัมพันธ์ดังกล่าว

จึงสรุปได้ว่าการที่ประชากรตัวอย่างมี!!ญหาในเรื่องเสียงเสียงดังรบกวนนัน!!ญหาดังกล่าวเป็น 
ปีจจัยที่มีความสัมพันธ์ดับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยและสอดคล้องกับสมมุติฐานที่ได้ 
ตั้งไว้อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ
15.ปัญหาขยะมูลฝอย

ผลการศึกษาความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปร(สดมภ์ไม,ปรับ ตัวแปรท่ี13 ตารางท่ี 34 )พบว่า 
ประชากรท่ีมีป็ญหาเร่ืองขยะมูลฝอยอย่างมากจะมีเป็นผู้ท่ีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัย 
น้อยท่ีสุด รองลงมาจะเป็นผู้ท่ีมีปีญหาน้าง และผู้ท่ีไม ่ป ็ญหาขยะจะมีความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมท่ี 
อยู่อาศัยมากท่ีสุด ซ่ึงสอดคล้องกับสมมุติฐานท่ีได้ต้ังไว้ อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01

เมื่อนำป็จจัยทางสิ่งแวดล้อม คือ ประ๓ ทของบ้าน ปีญหานำเสีย ปีญหาเสียงดัง (สมการปรับ3) 
มาพิจารณาพบว่าความแตกต่างของความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยตาม!!ญหาขยะมูลฝอย 
ลดลงอย่างมากและมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ0.01(eta 0.20 เป็นค่า beta 0.13) แสดงให้เห็นว่า!!จจัย 
ทางสิ่งแวดล้อมตัวอื่นมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างการมีปีญหาเรื่องขยะมูลฝอยดับความพึงพอใจใน 
สภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัย เมื่อนำปีจจัยทางประชากร (สมการปรับร) และเพิ่มปีจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม 
(สมการปรับ6) หรือนำปีจจัยอื่นทุกตัวมาร่วมพิจารณา (สมการปรับ?) พบว่า ความแตกต่างของความพึง 
พอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยไม่ต่างจากสมการปรับ 3 มากนัก(ค่า beta 0.13 ,0.10และ0.10ในสม 
การปรับ 5,6และ? ตามลำดับ )แสดงว่าปีจจัยทางสิ่งแวดล้อมตัวอื่นมีอิทธิพลต่อความสัมพันธ์ระหว่าง 
การมีป้ญหาขยะมูลฝอยกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยแต่ปีจจัยอื่นๆไม่มีผลต่อความ 
สัมพันธ์ดังกล่าว

จึงสรุปได้ว ่าการมีป ีญหาขยะมูลฝอยของกลุ่มตัวอย่างมีความสัมพันธ์ด ับความพึงพอใจใน 
สภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยซึ่งเป็นไปตามสมมุติฐานที่ได้ตั้งไว้อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ0.01
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ตารางที่ 34 การวิเคราะห ์ความสัมพ ันธ ์ระหว่างรัเจจ ัยทางประชากร เศรษฐกิจ ส ังคมและสิ่งแวดล้อมกับ

ความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยด้วยวิธ ีการจำแนกพทุ

ต ัว แ ป รอ ิส ระ

จ ำน วน

ต ัวอย ่าง

ไม ่

ป ร ับ

ส ม ก า ร ป ร ับ ค ร ัง ท ี่

1 2 3 4 5 6 7

อ ัตราส ่วนร้อยละ!ฉล ี่ยโคย 3,140 79
รวม
1.เหศ

ชาย 1,020 80 80 81 80
หญิง 2,120 78 79 78 79
eta'beta 0.03 0.01 0.00 0.00
Coefficient 0.080
ระอับนยสำคัญทางสถิต ิ - - - -

2.อายุ
15-29ปี 689 75 73 76
30-39 ปี 867 76 76 76
40-49ปี 652 79 80 79
50-59 ปี 507 86 86 85
6 0 ป ีข ึ่น ไป 416 85 86 83

eta/beta 0.11 0.12 0.09
Coefficient 0.001 0.001
ระอ ับนยสำคัญทางสถิต ิ ร** ** - **

3.สฉานภาพสมรส
สมรส 2,409 79 79 79 79
หมาช,หย่า,แยก 385 79 76 79 76
โสต 346 79 82 79 83

eta/beta 0.00 0.04 0.04 0.04

Coefficient 0.045

ระอับนยสำคัญทางสถิต ิ - - - -
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ตารางท ี่34 (ต ่อ)การวิเคราะห ์ความสัมพ ันธ ์ระหว่าง!)จจัยทางประชากร เศรษฐกิจส ังคมและสิ่งแวด

ล้อมกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยด้วยวิธ ีการจำแนกพทุ

จ ำน วน ไม ่ ส ม ก า ร ป ร ับ ค ร ัง ท ี่

ต ัว แ ป ร อ ิส ร ะ ต ัวอย ่าง ป ร ับ  1 2 3 4  5 6 7

4.07ชีพ

วิชาชีพ 348 75 76 75 76 76
ค้าขาย 444 79 81 78 82 82
เกษตรกรรม 1,082 85 80 85 78 79
บริการ 236 70 76 70 76 76
ล ุตสาหกรรม 372 71 75 71 76 77
ไม ่ไค ้ทำงาน 658 80 82 80 82 80
eta/beta 0.13 0.06 0.05 0.06 0.05
ระคบนยสาฅญทางสถต ** - - ■ "

5.รายไค ้
ไม ่ม ีรายไค ้ 640 80 79 80 79 81
นอยกว่า 1,000บาท 665 84 80 84 79 79
1,001-5,000บาท 1,180 78 79 78 79 79
5,001-11,000บาท 390 75 79 75 79 78
11,001 บาทข ึ้น ไป 265 76 79 76 80 79
eta/beta 0.07 0.01 0.02 0.00 0.02
ระคบนยสาคญทางสถต * - - - -

6.การม ีกรรมส ิทธ ิ'ในค ้านท ี่ 
อยู่อาศัย

ค้านเช่า 499 62 72 62 74 75
เช่าซื้อ 30 60 71 60 71 71
ม ีกรรมส ิทธ ิ'ในค ้าน 1,924 83 80 83 79 79
ค ้านของคนอ ื่น 687 80 83 80 81 82
eta/beta 0.18 0.08 0.05 0.05 0.05

0 ,  -,
ระดบนยสาคญทางสถต ** * * -
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ตารางท ี่34 (ต ่อ)การว ิเคราะห ์ความส ัมพ ันธ ์ระหว่าง!!จจ ัยทางประชากร เศรษฐกิจสังคมและสิ่งแวด

ล้อมกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยด้วยวิธ ีการจำแนกพทุ

จำน วน ไม ่ ส ม ก า ร ป ร ับ ค ร ั้ง ท ี่

ต ัว แ ป ร อ ิส ร ะ ต ัวอย ่าง ป ร ับ  1 2 3 4  5 6 7

7.การม ีกรรมส ิทธ ์ในท ี่ด ิน
ปลูกบ้าน

เช่าที่ดิน 355 61 68 61 69 70
เช่า1ซอ 22 59 67 59 70 70
ม ีกรรมส ิทธ ์ในท ี่ด ิน 1,477 85 84 85 83 82
ท ี่ด ินของคนอ ื่น 1,286 77 77 77 77 78
eta/beta 0.19 0.12 0.11 0.10 0.10
ระดับนัยสำคัญทางสถิต ิ * * ** ** ** *

8.ระดับการศึกษา
ไม ่เคยเรียน,ต ํ่ากว่าประถม 242 82 79 82
ประถมศึกษา 2,037 80 79 80
มัธยมศึกษา 500 74 77 74
อุดมศึกษา 361 77 79 77
eta /beta 0.06 0.02 0.02
Coefficient 0.003 0.001
ระดับนัยสำคัญทางสถิต ิ - - - - -

9.ปิญหาที่เก ิดจากพฤติ
กรรมของเพ ื่อนบ ้าน

ไม่มีป้ญหา 2,740 82 81 82 80 81
มีปีญหาบ้าง 344 64 66 64 69 70
มีปีญหามาก 56 38 41 38 51 52
eta/beta 0.19 0.17 0.17 0.12 0.12
ระดับนัยสำคัญทางสถิต ิ * * ** ** ** **
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ตารางท ี่34 (ต ่อ)การวิเคราะห ์ความส ัมพ ันธ ์ระหว่าง!เจจ ัยทางประชากร เศรษฐกิจส ังคมและสิ่งแวด

ล้อมกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยด้วยวิธ ีการจำแนกพทุ

จ ำน วน ไม ่ ส ม ก า ร ป ร ับ ค ร ั้ง ท ี่

ต ัว แ ป ร อ ิส ร ะ ต ัวอย ่าง ป ร ับ  1 2 3 4 5 6 7

10จำนานสมาชิกที่อาศัย0 ยู่ 
ในบ ้าน

1-2 คน 396 79 81 79
3-4 คน 1,350 77 78 77
5-6 คน 929 80 79 80
7 คน ข ึ้น ไป 465 83 82 83
eta/beta 0.05 0.04 0.03
Coefficient 0.021 0.001
ระด ับนัยสำค ัญทางสถิต ิ - - - - -

11.ระยะเวลาเดินทางจาก
บ ้านถึงท ี่ทำงาน

1-15 นาที 901 81 81 81 80 81
16-30 นาที 537 81 79 81 78 79
31 นาท ีข ึ้น ไป 338 77 77 77 78 78
ไม ่ได ้ทำงานนอกบ ้าน 1,364 78 78 78 78 78
eta/beta 0.04 0.04 0.03 0.02 0.02
ระด ับนัยสำค ัญทางสถิต ิ - - - - -

12.ประเภทของบ ้าน
บ้านเดี่ยว 2,552 82 81 81 79 80
อพารท ํเมนต ์ 76 67 69 70 76 76
เทาว์เฮาส์ 43 74 75 75 73 74

ห ้องแถว 469 66 70 70 75 75
eta/beta 0.15 0.10 0.10 0.04 0.04

ระดับนัยสำคัญทางสถิต ิ * * ** ** - -



ตารางที่ 34 (ต่อ) การวิเคราะห ์ความสัมพ ันธ ์ระหว่างป ีจจ ัยทางประชากร เศรษฐกิจ ส ังคมและสิ่งแวด

ล้อมกับความพึงพอใจในสภาพแวดล้อมที่อยู่อาศัยด้วยวิธ ีการจำแนกพทุ

9 2

ต ัว แ ป ร อ ิส ร ะ

จำน วน

ต ัวอย ่าง

ไม ่

ป ร ับ

ส ม ก า ร ป ร ับ ค ร ัง ท ี่

1 2 3 4 5 6 7

13.ปีญหานาเสีย

ไม่มีป ิญหา 2,378 83 81 81 81 81
มีปิญหาบ้าง 525 70 72 72 73 73
มีปีญหามาก 237 64 70 70 72 73
eta/beta 0.16 0.10 0.10 0.08 0.08
ระดับนัยสำคัญทางสถิต ิ ** ** ** ** **

14.ปีญหาเสียงดัง
ไม่มีป ิญหา 2,013 84 81 81 80 80
มีปีญหาบ้าง 824 74 77 77 78 78
มีปีญหามาก 303 60 69 68 71 71
eta/beta 0.18 0.09 0.09 0.07 0.07
ระดับนัยสำคัญทางสถิต ิ ** ** ** * **

15.ปิญหาขยะมูลต่อย
ไม่มีป ิญหา 2,627 82 81 81 80 81
มีปีญหาบ้าง 390 66 70 70 72 72
มีปีญหามาก 123 50 58 60 64 64
eta/beta 0.20 0.13 0.13 0.10 0.10
ระดับนัยสำคัญทางสถิต ิ ** ** ** ** **

R2 0.01 0.08 0.07 0.08 0.08 0.11 0.11
ระด ับนัขสำค ัญF ** ** ** ** ** ** **

* *  ม ีน ัย ส ำ ค ัญ ท า งส ถ ิต ิท ี่ร ะ ด ับ  0.0]

* ม ีน ัย ส ำ ค ัญ ท า งส ถ ิต ิท ี่ร ะ ด ับ  0.05 

- ไม ่ม ีน ัย ส ำ ค ัญ ท า งส ถ ิต ิท ี่ร ะ ด ับ  0.05
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