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บทส‘เปและข้อเสนอแนะ

แนวความคิดในการกำหนดโทษสำหรับผู้กระทำความผิดทางอาญาในอดีต ถือหลัก 
นิติศาสตร์ที่ว่า กฎแก้แค้น (Law of Revenge) หรือเปรียบเทียบกับคำกล่าวที่ว่า “พินต,อพิน ตาต่อตา 
ชีวิตต่อชีวิต” เพื่อเป็นการตอบแทนแก้แค้นหรือทดแทนต่อการกระทำความผิด ซึ่งแนวความคิดนี้มี 
อิทธิพลต่อการลงโทษต่อสำนักอาชญาวิทยาแบบดั้งเติม ที่เชื่อว่ามนุษย์มีความเป็นอิสระ (The
Theory Of Free Will) ในการท่ีจะเถือกกระทำการใดๆ หรือไม่กระทำการใดๆ ด้วยตนเองโดยไม่มี 
สิ่งอ่ืนหรือรัเจจัยอื่นใดมากำหนดให้เขากระทำการหรือไม่กระทำการใดๆ ดังน้ันบุคคลนั้นจึงต้อง
ได้รับผลตอบแทนในลักษณะที่เป็นสัดส่วนกับการกระทำความผิด แต่ต่อมาแนวความคิดในการ
ลงโทษผู้กระทำความผิด ก็ได้เปลี่ยนจากการลงโทษเพื่อเป็นการตอบแทนแก้แค้น มาเป็นการ
ลงโทษเพื่อเยียวยาหรือแก้ไขผู้กระทำความผิดมากขึน ตามแนวความคิดของสำนักอาชญาวิทยา
กาวหน้า (Positive School)

อย่างไรก็ตามการกำหนดโทษต่อผู้กระทำความผิด ซึ่งมาจากแนวความคิดในการตอบ 
แทนแก้แค้นก็ยังปรากฎอยู่ในการกำหนดโทษในป็จจุบัน เนื่องจากว่าการกระทำความผิดแต่ละ
ลักษณะส่งผลหรือสร้างความเสียหายที่แตกต่างกัน ดังนั้นการลงโทษจึงต้องมีการกำหนดโทษให้ 
ได้สัดส่วนกับการกระทำความผิด ถ้าการกำหนดโทษมีความรุนแรงเท่ากันหมด สำหรับความผิดทุก 
กรณีหรือทุกฐานความผิดก็จะทำให้ผู้กระทำความผิด หรือคนพาลแลกโทษของตนด้วยความผิดที่ 
อุจฉกรรจ์ หรือมีความร้ายแรงเสมอ ส่วนความผิดใดจะมีความร้ายแรง หรือเป็นความผิดอุจฉกรรจ์ 
อาจพิจารณาได้จากความเสียหายที่เกิดขึ้น (Harmfulness) กับการที่ต้องถูกตำหนิหรือถูกประณาม 
จากสังคม (Blameworthiness) กล่าวคือ ความผิดท่ีมีความร้ายแรง หรือเป็นความผิดที่อุจฉกรรจ์ 
ย่อมทำให้เกิดความเสียหายมากและจะได้รับการถูกตำหนิจากสังคมอย่างรุนแรง เช่น ความผิดต่อ 
ชีวิต ซึ่งกฎหมายจะกำหนดโทษถึงประหารชีวิต ทั้งนี้ความรุนแรงของโทษก็จะขึ้นอยู่กับขีดท่ีการ 
นั้นได้ขัดต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน

การกำหนดความหนักเบาของโทษให้ได้ตามสัดส่วน หรือให้มีความสัมพันธ์กับ
ความผิดก็ได้ส่งผลต่อแนวความคิดในการบัญญัติกฎหมาย ไม่ว่าจะเป็นกฎหมายสิบสองโต๊ะที่ได้ 
กำหนดถึงการลงโทษต่อผู้กระทำความผิดแตกต่างกัน เช่น การลักทรัพย์ในเวลากลางคืนกฎหมาย 
ได้กำหนดโทษให้หนักกว่าการลักทรัพย์ในเวลากลางวัน คือ ต้องโทษประหารชีวิต ซ่ึงถือว่าการ 
กำหนดโทษในลักษณะเช่นนี เป็นการกำหนดโทษให้หนักขึนจากเหตุอันเป็นพฤติการณ์ หรือเป็น 
ข้อเท็จจริง ที่เป็นการแสดงถึงความร้ายแรงและเป็นอันตรายต่อสังคม เหตุต่างๆ เช่นนี้ได้เรียกกันว่า
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เหตุฉกรรจ์ ทังนีปิจจัยต่อการกำหนดเหตุฉกรรจ์บัน ได้พิจารณาจากหลักคำนึงถึงผลของการกระทำ 
หรือหลักคำนึงถึงจิตใจ หรือจากความผิดท่ีเกิดขึนบ่อยๆ เป็นสำคัญ

ตามประมวลกฎหมายอาญา ได้มีการกำหนดเหตุฉกรรจ์ไว้ โดยกำหนดไว้ในภาค 2 ซ่ึง 
เป็นภาคความผิด โดยแบ่งลักษณะของการกระทำความผิดออกเป็น 12 ลักษณะ แต่การกำหนดเหตุ 
ฉกรรจ์มิได้ถูกกำหนดไว้ทุกลักษณะความผิด กล่าวคือ ยกเว้นลักษณะ 4 ซ่ึงเป็นความผิดเก่ียวกับ 
ศาสนา และลักษณะ 8 ซ่ึงเป็นความผิดเก่ียวกับการค้า ส่วนลักษณะความผิดท่ีได้กำหนดเหตุฉกรรจ์ 
เอาไว้ได้แก่

ลักษณะ 1 ความผิดเกี่ยวกับความม่ันคงแห่งราชอาณาจักร
ลักษณะ 2 ความผิดเก่ียวกับการปกครอง
ลักษณะ 3 ความผิดเก่ียวกับความยุติธรรม
ลักษณะ 5 ความผิดเก่ียวกับความสงบสุขของประชาชน
ลักษณะ 6 ความผิดเก่ียวกับการก่อให้เกิดภยันตรายต่อประชาชน
ลักษณะ 7 ความผิดเก่ียวกับการปลอมและการแปลง
ลักษณะ 9 ความผิดเก่ียวกับเพศ
ลักษณะ 10 ความผิดเก่ียวกับชีวิตและร่างกาย
ลักษณะ 11 ความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและช่ือเสียงและ
ลักษณะ 12 ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์

จะพบได้ว่าการกำหนดเหตุฉกรรจ์ในความผิดตามลักษณะต่างๆ ดังกล่าวข้างด้นตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา กฎหมายกำหนดให้ต้องรับโทษหนักข้ึนโดยพิจารณาจากเงื่อนไขต่างๆ เช่น 
เง่ือนไขจากตัวผู้กระทำ ค้าผู้กระทำเป็นบุคคลท่ีมีสถานะหรือบทบาทท่ีสำคัญต่อการกระทำ
ความผิด กฎหมายก็จะลงโทษให้หนักขึน หรือพิจารณาจากผลของการกระทำความผิด ค้าผลของ 
การกระทำความผิดเป็นเหตุทำให้บุคคลอื่นได้รับอันตรายสาหัส หรือถึงแก่ความตาย กฎหมายก็จะ 
ลงโทษให้หนักขึ้นตามลำดับ เป็นด้น นอกจากการพิจารณาถึงเง่ือนไขต่างๆ ดังกล่าวข้างด้นแล้ว 
การรับผิดทางอาญาในเหตุฉกรรจ์ ก็มีความสำคัญต่อการท่ีจะลงโทษผู้กระทำความผิดด้วย ซ่ึง 
ในทางกฎหมายมีข้อพิจารณาถึงความรับผิดทางอาญาอยู่ 4 กรณี

1. องค์ประกอบภายนอก เป็นการรับโทษในเหตุฉกรรจ์ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 62 วรรคท้าย กล่าวคือ ผู้กระทำความผิดจะต้องรับโทษหนักข้ึนต่อเมื่อผู้กระทำความผิดได้รู้ 
ข้อเท็จจริงอันเป็นองค์ประกอบภายนอก เช่น ในความผิดฐานฆ่าบุพการี ซ่ึงเป็นบทฉกรรจ์ผู้กระทำ 
จะรับโทษในบทฉกรรจ์นึได้ก็ต่อเม่ือผู้กระทำต้องรู้ว่าผู้ถูกกระทำหันเป็นบุพการี
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2. เงื่อนไขแห่งการลงโทษทางภาวะวิสัย เป็นข้อเท็จจริงที่ผู้กระทำต้องรับโทษหนัก 
ขืนจากเงื่อนไขทางภาวะวิสัยโดยผู้กระทำความผิดไม่จำต้องรู้ถึงเงื่อนไขดังกล่าวนั้น

3. เหตุจูงใจ หรือเจตนาพิเศษ คือเจตนาให้เกิดผลโดยตรง ไม,มีการเล็งเห็นผลดังเช่น 
เจตนาธรรมดา หรือเจตนาท่ัวไป เช่น การฆ่าผู้อื่นเพื่อตระเตรียมการ หรือเพื่อความสะดวกในการที่ 
จะกระทำความผิดอย่างอ่ืน

4. ผลของการกระทำความผิด ผลของการที่จะทำให้ผู้กระทำความผิดต้องไต้รับโทษ 
หนักขืน จะต้องเป็นผลธรรมดาย่อมเกิดขึ้นไต้ ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 63 เช่น การว่ิงราว 
ทรัพย์เป็นเหตุให้ผู้อื่นถึงแก่ความตาย

อย่างไรก็ตามการกำหนดให้ผู้กระทำความผิด ต้องไต้รับโทษหนักขึ้นเนื่องจาก
พฤติการณ์ประกอบการกระทำความผิด หรือการรับโทษในเหตุฉกรรจ์ ก็อาจมีความคล้ายกับการ 
เหตุเพ่ิมโทษอยู่บ้าง เพราะทั้งเหตุฉกรรจ์และเหตุเพิ่มโทษก็ล้วนแต่เป็นการเพิ่มโทษหรือลงโทษให้ 
หนักขืนเช่นกัน แต่ก็มีข้อแตกต่างกันอยู่ที่ว่าเหตุฉกรรจ์เป็นเหตุที่ทำให้ผู้กระทำความผิดต้องไต้รับ 
โทษหนักขืนเนื่องจากการกระทำความผิดนั้นมีความร้ายแรง หรือก่อให้เกิดความเสียหายอย่างมาก 
นอกจากนันยังรวมถึงการกระทำที่สร้างความสะดวกในการกระทำความผิดด้วย แต่เหตุเพิ่มโทษ
เป็นการเพิ่มโทษเนื่องจากเป็นการกระทำความผิดซา หรือเป็นผู้กระทำความผิดติดนิสัย

การกำหนดเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานลักทรัพย์ ส่วนหนึ่งก็ไต้รับแนวความคิดมาจาก 
การลงโทษตามสัดส่วนเช่นกัน เนื่องจากบทบัญญัติ ตามมาตรา 334 เป็นบทบัญญัติท่ีมีการกำหนด 
โทษยังไม่เพียงพอ ต่อการกระทำความผิดที่มีความรุนแรงเพิ่มขึ้น หรือก่อให้เกิดความสะดวกมาก 
ขึ้นในการกระทำความผิด ดังนั้นการกำหนดโทษเพื่อให้ไต้สัดส่วนจึงทำให้เกิดมีบทฉกรรจ์ใน
ความผิดฐานลักทรัพย์ขึ้น ตามมาตรา 335 มาตรา 335 ทวิ และ มาตรา 336 ทวิ นอกจากน้ันการ 
กระทำความผิดฐาน วิ่งราวทรัพย์ ชิงทรัพย์ และปล้นทรัพย์ ก็ถือไต้ว่าเป็นบทฉกรรจ์ของความผิด 
ฐานลักทรัพย์เช่นกัน การบัญญัติถึงเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานลักทรัพย์ของประเทศไทยไต้ถูก
บัญญัติขึ้นมาต้ังแต่ในอดีต ไม่ว่าจะเป็นกฎหมายตราสามดวงที่กำหนดถึงการลักทรัพย์ที่เป็น
พระพุทธรูปทอง ให้เป็นเหตุที่ต้องรับโทษหนักขืน หรือกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.!27 ท่ีไต้ 
กำหนดถึงการลักทรัพย์ในเวลากลางคืน ให้เป็นเหตุที่ต้องรับโทษหนักขืน โดยที่ประมวลกฎหมาย 
อาญาในรัเจจุบันน้ี ก็ไต้รับอิทธิพลในการกำหนดเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานลักทรัพย์ จากกฎหมาย 
ทังสองฉบับ แต่อย่างไรก็ตามหลังจากที่ไต้มีการประกาศใช้ประมวลกฎหมายอาญาแล้ว ก็ไต้มีการ 
แก้ไขเพิ่มเติมในส่วนที่เป็นเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานลักทรัพย์มาตลอด เพ่ือให้การใช้บังคับ
กฎหมายมีความครอบคลุมต่อการกระทำความผิดมากขึ้น และเพื่อจะพัฒนากฎหมายให้มีความ
สมบูรณ์มากย่ิงข้ึน การศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายต่างประเทศก็เป็นสิ่งสำคัญ
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การศึกษาเปรียบเทียบเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานลักทรัพย์กับต่างประเทศ ซ่ึงได้แก่
ประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐฟลอริดา) ประเทศตุรกี ประเทศกรีก ประเทศสหพันธ์สาธารณรัฐ 
เยอรมัน ประเทศโรมาฒีย และประเทศฝร่ังเศส ผู้เขียนได้ทำการศึกษาเปรียบเทียบและวิเคราะห์จาก 
การกำหนดเง่ือนไขต่างๆ ดังนี้

1. เง่ือนไขจากลักษณะของการกระทำความผิด

การกำหนดให้ความผิดฐานลักทรัพย์ต้องรับโทษหนักข้ึน เน่ืองจากลักษณะของ
การกระทำนัน เป็นเพราะลักษณะของการกระทำมีความรุนแรง หรือเป็นการใช้กำลังประทุษร้าย ซ่ึง 
ถือว่าเป็นการกระทำท่ีมีอันตรายไม่ว่าต่อบุคคล หรือต่อตัวทรัพย์ก็ตาม หรือถ้าลักษณะของการ 
กระทำความผิดไต้กระทำโดยมีอาวุธติดตัวไป หรือการใช้อาวุธก็ตาม ก็ถ้วนแต่เป็นลักษณะของการ 
กระทำท่ีเป็นอันตราย อีกท้ังยังเป็นการกระทำท่ีมีความอุกอาจอีกด้วย ซ่ึงในต่างประเทศก็ให้
ความสำคัญต่อการกระทำความผิดท่ีมีลักษณะของการใช้ความรุนแรง เช่น ประเทศฝร่ังเศส หรือ 
ประเทศกรีก นอกจากนันลักษณะของการกระทำบางอย่างแม้ไม่เป็นการใช้ความรุนแรง หากแต่ 
ก่อให้เกิดความสะดวกในการลักทรัพย์ การกระทำนันกฎหมายก็กำหนดให้เป็นเหตุให้ต้องรับโทษ 
หนักขึนได้เช่นคัน เช่น การลักทรัพย์โดยใช้กลอุบาย

2. เง่ือนไขจากสถานท่ี

สถานท่ีท่ีเป็นเหตุให้ต้องรับโทษหนักขึน กฎหมายจะให้ความสำคัญกับสถานท่ี
ที่เป็นศูนย์รวมทางจิตใจของประชาชน เช่น โบสถ์ วิหาร หรือสถานท่ีท่ีมีประชาชนอยู่คับกันอย่าง 
คับค่ัง เช่น สถานีรถไฟ ท่าเรือ ท่าอากาศยาน นอกจากนันกฎหมายยังกำหนดถึงเคหสถาน ให้เป็น 
เหตุต้องรับโทษหนักข้ึนอีกด้วย เน่ืองจากว่าเป็นสถานท่ีส่วนบุคคล ตามกฎหมายของประเทศไทย 
ยังได้กำหนดเงื่อนไขของการเช้าไปด้วย ว่าการเข้าไปจะต้องเป็นการเข้าไปโดยไม่ได้รับอนุญาต แต่ 
เง่ือนไขในการกำหนดให้ต้องรับโทษหนักข้ึนของกฎหมายต่างประเทศ ได้กำหนดจากวิธีการต่างๆ 
ในการเข้าไป เช่น การเข้าไปโดยการทุบทำลาย หรือป่ายปีน หรือโดยการใช้กุญแจผี ซ่ึงก็เป็นการ 
เข้าไปในเคหสถานโดยการไม'ได้รับอนุญาตเช่นคัน จึงอาจกล่าวได้ว่าการลักทรัพย์ในเคหสถานอัน 
จะต้องได้รับโทษหนักขึน ก็เน่ืองจากการกระทำความผิดเป็นการกระทำท่ีประกอบด้วยความผิด
ฐานบุกรุกรวมอยู่ด้วย

3. เง่ือนไขจากโอกาสในการกระทำความผิด

โอกาสในการกระทำความผิดถือได้ว่า เป็นมูลเหตุจูงใจท่ีทำให้ผู้กระทำความผิด 
ตัดสินใจลงมือกระทำความผิด ในขณะเดียวคันก็เป็นบัเจจัยเส่ียงต่อตัวเจ้าทรัพย์หรือผู้ครอบครอง 
ทรัพย์เช่นคัน โอกาสในการกระทำความผิดถือได้ว่า เป็นภาวะท่ีเอ้ือต่อการกระทำความผิดให้มี
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ความสะดวกมากยิ่งขึ้น โอกาสในการกระทำความผิดอาจเกิดขึ้นได้จากสภาพแวดล้อมที่เป็น ปีจจัย 
ในการกระทำความผิด เช่น ในเวลากลางคืน หรือในเวลาที่เกิดอุบัติเหตุ หรือเกิดเพลิงไหม้ หรือเกิด 
เหตุอุทกภัย นอกจากการกระทำในโอกาสที่เกิดภัยต่างๆ เช่นนี้แล้ว กฎหมายยังเห็นว่าเป็นการ 
กระทำที่เป็นการซํ้าเติม หรือโอกาสที่เกิดขึ้นจากตัวผู้เสียหายเอง เช่น ผู้สูงอายุ ซ่ึงเป็นผู้ท่ีไม่ 
สามารถระมัดระวังทรัพยัได้ด้วยตนเองอย่างเพียงพอ อย่างเช่น ประเทศสหรัฐอเมริกา ตังน้ัน 
กฎหมายจึงกำหนดให้ต้องรับโทษหนักขึ้นสำหรับผู้กระทำความผิดตังกล่าว

4. เงื่อนไขจากตัวทรัพย์

ตัวทรัพย์ถือว่าเป็นสาระสำคัญของการกระทำความผิดฐานลักทรัพย์ และ
ความสำคัญของตัวทรัพย์ก็เป็นบืจจัยที่สำคัญ ต่อการกำหนดให้ต้องรับโทษหนักขึ้นอีกเช่นคันไม,ว่า 
จะเป็นทรัพย์ที่ใช้เพื่อสาธารณประโยชน์ เช่น โทรศัพท์สาธารณะ หรือหลอดไฟพีาท่ีติดไว้ตาม 
ถนนที่ให้ความสว่างแก่ประชาชน หรือทรัพย์ที่มีความสำคัญต่อกสิกร เช่น โค กระบือ นอกจาก 
ความสำคัญของทรัพย์แล้ว กฎหมายยังพิจารณาจากมูลค่าของทรัพย์อันเป็นเหตุให้ต้องรับโทษหนัก 
ข้ึนด้วย เพราะมูลค่าของทรัพย์ถือไต้ว่าเป็นตัวบ่งชีถึงความเสียหายและประโยชน์ที่ไต้รับของ
ผู้กระทำความผิด ตังนั้นการรับโทษหนักขึ้นจึงไต้พิจารณาจากมูลค่าในตัวทรัพย์ที่สูงขึ้นตามไปด้วย 
อย่างเช่น กฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกา หรือในการกำหนดถึงทรัพย์ที่เป็น ปีน หรือวัตถุ 
ระเบิด เนื่องจากทรัพย์ประเภทนีก่อให้เกิดความเสี่ยงในการที่จะก่อให้เกิดความผิดที่มีความรุนแรง 
ไต้อีก เช่น การก่อการร้าย

5. เง่ือนไขอ่ืนๆ

เง่ือนไขอ่ืนๆ อันเป็นข้อพิจารณาที่ทำให้ต้องรับโทษหนักขึ้น นอกเหนือจาก
เง่ือนไขจากการกระทำ หรือเง่ือนไขจากสถานที่ หรือเงื่อนไขจากโอกาสในการกระทำความผิดและ 
เงื่อนไขจากตัวทรัพย์ เง่ือนไขอ่ืนๆ เช่น เงื่อนไขจากตัวผู้กระทำความผิด ถ้าเป็นผู้กระทำความผิด 
เป็นสมาชิกกลุ่มผู้ร้าย กฎหมายก็จะกำหนดโทษให้หนักขึ้น อย่างเช่น ในประเทศสหพันธ์
สาธารณรัฐเยอรมัน หรือเงื่อนไขทางกฎหมาย ซึ่งเป็นการกำหนดโทษให้หนักข้ึนเน่ืองจากผู้กระทำ 
ความผิดไต้กระทำผิดโดยประกอบด้วยพฤติการณ์อันเป็นเหตุให้ต้องรับโทษหนักขึ้น ต้ังแต่สอง
พฤติการณ์ขึนไป อย่างเช่น มาตรา 335 วรรคสอง ซึ่งในต่างประเทศก็ไต้มีการกำหนดถึงเงื่อนไข 
ทางกฎหมายเช่นนี้ไว้ได้แก่ประเทศตุรกีและประเทศฝรั่งเศส

การกำหนดเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานลักทรัพย์ นอกจากเป็นการกำหนดขึนจาก 
เง่ือนไขต่างๆ ไม่ว่าจะเป็นเงื่อนไขจากการที่ทำให้การลักทรัพย์มีความสะดวกเพิ่มมากขึน หรือ 
เงื่อนไขจากการที่ทำให้การลักทรัพย์มีความรุนแรงเพิ่มมากขึ้นแล้ว การกำหนดเหตุฉกรรจ์ใน
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ความผิดฐานลักทรัพย์ ยังเป็นการกำหนดขึ้นจากแนวความคิดทางอาชญาวิทยาแบบดั้งเดิม ท่ีเห็นว่า 
การลงโทษจะต้องได้สัดส่วนกับการกระทำความผิด และจากวัตถุประสงค์ของการลงโทษว่าด้วย
การยับยัง หรือข่มขู่ (Punishment as a deterrent) อีกด้วย จึงอาจกล่าวได้ว่าการกำหนดเหตุฉกรรจ์ใน 
ความผิดฐานลักทรัพย์โดยพื้นฐาน ก็มาจากแนวความคิดของหลักแก้แค้นทดแทน (revenge)

ข้อเสนอแนะ

การศึกษาเปรียบเทียบเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานลักทรัพย์ ระหว่างกฎหมายไทย 
กับกฎหมายต่างประเทศ และการศึกษาบทบัญญัติของกฎหมายโดยสรุปพบได้ว่าการกำหนดถึง
พฤติการณ์อันเป็นเหตุทำให้ต้องได้รับโทษหนักขึ้น มีทั้งข้อแตกต่างกันและข้อที่เหมือนกัน ซ่ึง 
บางอย่างกฎหมายไทยได้กำหนดไว้ แต่ในต่างประเทศไม่ได้กำหนดไว้ เช่น การลักทรัพย์ของ 
นายจ้างหรือที่อยู่ในความครอบครองของนายจ้าง ซึ่งเป็นข้อที่สนับสนุนถึงการที่แต่ละประเทศมี
แนวความคิดแตกต่างจากกัน ทั้งนี้อาจจะขึ้นอยู่กับแนวความคิดทางสังคม หรือขัเญหาทางสังคม 
หรือความจำเป็นต่อการบัญญัติกฎหมาย แต่อย่างไรก็ตามทั้งกฎหมายต่างประเทศ และกฎหมาย
ของประเทศไทย ต่างก็ได้ให้ความสำคัญต่อการกำหนดให้มีเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานลักทรัพย์ไว้ 
เช่นกัน เนื่องจากแนวความคิดในการกำหนดให้มีเหตุฉกรรจ์ตามทฤษฎีเจตจำนงอิสระ (The theory 
of free will) เชื่อว่ามนุษย์มีความอิสระที่จะเลือกกระทำการ หรือไม,กระทำการใดๆ ของตนเอง โดย 
มิได้ขึ้นอยู่กับปีจจัยอื่นๆ ดังนั้นมนุษย์จึงต้องรับผิดชอบต่อการกระทำนั้นๆ ตามสัดส่วน จึงทำให้ 
เห็นได้ว่าในการกำหนดเหตุฉกรรจ์เกิดขึ้นจากก เรกำหนดโทษที่มีความเหมาะสม หรือมีความ
รุนแรงกับความผิดที่เกิดขึ้น เพ่ือเป็นการยับยั้งหรือข่มขู่ (Deterrence) ท้ังน้ีความร้ายแรงของ 
ความผิดสามารถพิจารณาได้จาก ความเสียหายหรือภยันตรายที่เกิดขึ้น (Harmfulness) กับการท่ี 
จะต้องถูกตำหนิจากสังคม (Blameworthiness)

เมื่อได้พิจารณาถึงความผิดฐานลักทรัพย์ ประกอบกับแนวความคิดในการกำหนด 
เหตุฉกรรจ์แล้ว ทำให้เห็นได้ว่าการกำหนดโทษสำหรับเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานลักทรัพย์ควร
เพิ่มเติมให้ครอบคลุมถึงการกระทำดังต่อไปนี้

1. ล้าพิจารณาจากมูลค่าในตัวทรัพย์ด้วยแล้ว การกำหนดโทษสำหรับการลักทรัพย์ 
ทรัพย์ที่มีมูลค่าที่แตกต่างกันก็ควรได้รับโทษที่แตกต่างกันด้วย เพราะมูลค่าของทรัพย์สามารถที่จะ 
เป็นตัวบ่งชี้ถึงขีดของความเสียหายของเจ้าทรัพย์ได้ ในขณะเดียวกันก็เป็นตัวบ่งชี้ถึงประโยชน์ของ 
ผู้กระทำความผิดท่ีจะได้รับจากการกระทำความผิด ตังนันการกำหนดโทษจึงควรพิจารณาจากมูลค่า 
ของทรัพย์ด้วย เพื่อให้การกำหนดโทษได้สัดส่วนกับความเสียหายที่เคิดขึนกับเจ้าทรัพย์ด้วย ตังเช่น 
การลักทรัพย์ที่มีราคาเล็กน้อย ซึ่งศาลสามารถที่จะลงโทษให้น้อยลงได้ ตามมาตรา 335 วรรคท้าย 
แต่ในทางตรงกันข้ามกฎหมายของประเทศไทย กลับมิได้กำหนดไว้สำหรับการลักทรัพย์ที่มีราคาสูง
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ให้ต้องรับโทษหนักขึ้น ดังใfนถ้าการกำหนดโทษสำหรับความผิดฐานลักทรัพย์กฎหมายไม่ไต้
พิจารณาจากมูลค่าของทรัพย์ ผู้กระทำความผิดก็จะเลือกกระทำต่อทรัพย์ที่มีมูลค่ามาก และจะไม่ 
เป็นธรรมต่อผู้เสียหาย นอกจากนั้นจะไม่ทำให้ผู้กระทำความผิดเกรงกลัวต่อกฎหมายแล้ว ในทาง 
ตรงข้ามยังเป็นการจูงใจผู้กระทำความผิดอีกด้วย ดังนั้นการกำหนดให้การลักทรัพย์ที่มีราคาสูงไว้ 
เป็นเหตุในความผิดฐานลักทรัพย์จึงเป็นการข่มขู่และป้องกันมิให้ผู้กระทำความผิดเลือกที่จะกระทำ 
ต่อทรัพย์ที่มีมูลค่าสูง และทำให้เกิดความเป็นธรรมกับผู้เสียหาย

2. การกำหนดให้การลักทรัพย์ที่เป็นปีน หรือวัตถุระเบิดซึ่งเป็นอาวุธที่มีอานุภาพ 
ในการทำลายล้างสูงให้ผู้กระทำความผิดต้องรับโทษหนักขึ้นโดยลือเป็นเหตุฉกรรจ์ เพราะจาก
เหตุการณ์ร้ายแรงที่เกิดขึ้นในชายแดนภาคใต้ก็ดี หรือจากกรณีท่ีมีการกระทำความผิดโดยผู้กระทำ 
ความผิดลักทรัพย์ที่เป็นอาวุธปีนหรือวัตถุระเบิด ก็จะนำอาวุธเหล่านั้นไปใช้ในการทำลายล้าง ไม่ว่า 
จะเป็นการฆ่า หรือนำไปใช้ในการประกอบกระทำความผิดอย่างอื่นไต้ เช่น การก่อการร้าย หรือ 
ข่มขืน เป็นต้น ล้าหากไต้มีการกำหนดให้การลักทรัพย์เหล่านีเป็นเหตุให้ต้องรับโทษหนักขืน ก็จะ 
ทำให้ผู้กระทำความผิดรู้สึกเกรงกลัว

ทั้งนี้อาวุธปีน และวัตถุระเบิด ให้มีความหมายดังนี้ 1
“อาวุธปีน” หมายความรวมตลอดถึงอาวุธทุกชนิดซึ่งใช้ส่งเครื่องกระสุนปีน

โดยวิธีระเบิดหรือกำลังดันของแกส หรืออัดลม หรือเครื่องกลอย่าง ซึ่งต้องอาศัยอำนาจของ 
พลังงานและส่วนหนึ่งส่วนใดของอาวุธนันๆ ซึ่งรัฐมนตรีเห็นว่าสำคัญ และไต้ระบุไว้ใน
กฎกระทรวง

“วัตถุระเบิด” คือวัตถุที่สามารถส่งกำลังดันอย่างแรงต่อสิ่งห้อมล้อมโดยฉับพลัน 
ในเม่ือระเบิดข้ึน โดยมีสิ่งเหมาะมากทำให้เกิดกำลังดัน หรือโดยการสลายตัวของวัตถุระเบิดน้ันทำ 
ให้มีแรงทำลายหรือแรงประหารกับหมายความรวมตลอดถึงเชื้อปะทุต่างๆ หรือวัตถุอ่ืนใดอันมี
สภาพคล้ายคลึงกันซ่ึงใช้หรือทำขืน เพื่อทำให้เกิดการระเบิดซึ่งรัฐมนตรีจะไต้ประกาศไว้ในราช
กิจจานุเบกษา

3. ประการสุดท้ายผู้เขียนขอเสนอให้มีการกำหนดโทษให้หนักขึ้น สำหรับการลัก 
ทรัพย์ต่อบุคคลที่ไม่สามารถที่จะป้องกันทรัพย์ของตนเองไต้ ไม่ว่าจะเป็นบุคคลท่ีมีความอ่อนแอ

'พ.ร.บ.อาวุธปีน เครื่องกระสุนปีน วัตถุระเบิด คอกไม้เพลิง และส่ิงเทียมอาวุธ พ.ศ.
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หรือไม่สามารถที่จะช่วยเหลือตนเองได้ เช่น บุคคลผู้สูงอายุ หรือบุคคลทุพพลภาพ หรือเด็ก ซ่ึงการ 
ลักทรัพย์ต่อบุคคลเหล่านี ถือได้ว่าเป็นการกระทำความผิดโดยอาศัยโอกาสจากความอ่อนแอ และยัง 
เป็นการกระทำที่ไม่มีมนุษยธรรมอีกด้วย เนื่องจากว่าบุคคลเหล่านี้นอกจากไม1สามารถท่ีจะ
ช่วยเหลือตนเองได้แล้ว ในทางตรงข้ามสังคมหรือคนในสังคมยังจะต้องให้การดูแลและให้การ
ช่วยเหลืออีกด้วย การลักทรัพย์ต่อบุคคลเหล่านี้นอกจากเป็นความผิดที่ได้สร้างความเสียหาย
(harmless) ต่อเจ้าทรัพย์แล้วยังเป็นการกระทำความผิดที่ได้สร้างความไม่พึงพอใจ หรือได้รับการถูก 
ตำหนิจากสังคม (Blameworthiness) ทางมโนธรรมอีกด้วย ความผิดเช่นนี้จึงถือได้ว่าเป็นความผิดที่ 
มีความร้ายแรง จึงเห็นสมควรที่จะกำหนดให้การลักทรัพย์ต่อบุคคลผู้สูงอายุ บุคคลทุพพลภาพและ 
เด็ก ให้เป็นเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานลักทรัพย์ไว้ในประมวลกฎหมายอาญา ทั้งน้ีจะต้องเป็นการ 
กระทำต่อทรัพย์ที่อยู่ในความครอบครองของผู้สูงอายุ บุคคลทุพพลภาพ และเด็กด้วย
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