
บ ท ท ี่ 1 

บทนำ

1.1 ค ว า ม เป ็น ม า แ ล ะ ค ว า ม ล ัา ค ้ณ ข อ ง ป ัญ ห า

การย้ายถิ่นของประชากรเป็นปัจจัยสำคัญปัจจัยหนึ่งที่มีผลต่อขนาดและโครงสร้างของ 

ประชากร รวมทั้งยังส่งผลถึงกระบวนการพัฒนาประเทศอีกด้วย ทั้งนี้เนื่องจากการย้ายถิ่นเป็น 

กลไกสำคัญของการกระจายตัวของประชากรและทรัพยากรในประเทศ ซึ่งพบว่าผู้ย ้ายถิ่นมักเลือก 

กรุงเทพมหานครหรือเมืองใหญ่ๆ เป็นถิ่นปลายทางโดยมีเหตุผลเพื่อหางานทำหรือเพื่อทำมาหากิน 

เนื่องจากมีความแตกต่างในเรื่องค่าจ้างแรงงานในเขตเมืองกับเขตชนบท (นิตยา พิริยะธรรมวงคั, 

2538: 6) ประเทศไทยเป็นประเทศหนึ่งที่ประสบกับปัญหาการย้ายถิ่นของประชากรจากเขตชนบท 

เข้ารุj เขตเมือง ตังจะเห็นได้จากข้อมูลสำมะโนประชากรหรือผลงานวิจัยต่างๆ ซึ่งพบว่ามืการย้ายถิ่น 

เข้าส่เขตเมืองเป็นจำนวนมาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งการย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานคร กระแลการ 

ย้ายถิ่นตังกล่าวนี้เป็นผลให้เขตเมืองมืประชากรหนาแน่นขึ้น (เฟรด อาร์โนลด์ และสุปาณ 

บุญประเทือง, 2519: 11; จินตนา เพชรานนท์, ซิดนีย์ โกลสทืน และอลิล โกลลทืน, 2527: 12;

และสำมักงานสถิติแห่งชาติ, 2536: 9) ผลที่ตามมาก็คือ จำนวนประชากรไม่สมดุลกับทรัพยากร 

ที่ม ือยู่,ในเขตเมือง เซ่น ที่อยู่อาคัย อาชีพ และการบริการด้านลาธารญปโภค เป็นด้น ถ้ารัฐบาล 

ไม่ลามารถจัดสรรสิงเหล่านี้ให้เพียงพอกับความต้องการของประชากรจะทำให้เกิดการขาดแคลน 

ที่อยู่อาคัย การว่างงาน และการทำงานตํ่าระดับ เป็นต้น นอกจากการย้ายถิ่นจากเขตชนบทเข้าส่ 

เขตเมืองจะมืผลกระทบต่อท้องถิ่นปลายทางแล้วยังมืผลกระทบต่อท้องถิ่นต้นทางด้วย การย้ายถิ่น 

ออกจากพื้นที่จำนวนมากจะทำให้ประชากรในท้องถิ่นต้นทางลดขนาดลง และถ้าหากเป็นการย้ายถิ่น 

ที่เกิดขึ้นเฉพาะกลุ่มประชากรในวัยหนุ่มลาว ก็จะส่งผลให้เกิดการเปลี่ยนแปลงในโครงสร้างของ 

ประชากร และการกระจายตัวของประชากรจะไม่สมดุล เซ่น การย้ายถิ่นของคนหนุ่มลาวและ 

วัยแรงงานในเขตชนบทที่มุ่งหางานทำในเขตเมืองจำนวนมาก อาจทำให้การพัฒนาชนบทต้องล่าข้า 

เพราะขาดแรงงานที่เป็นคนหนุ่มลาว ซึ่งเป็นกำลังสำคัญที่ม ืส ่วนในการพัฒนาเศรษฐกิจและตังคม 

ในท้องถิ่นเดิมของตนให้เจริญได้ (ลันทัด เสริมศรี, 2539: 182)

นอกจากนี้ การย้ายถิ่นยังมืผลต่อการปรับตัวของผู้ย้ายถิ่นอีกด้วย เพราะการย้ายถิ่นมิใซ่เป็น 

การเปลี่ยนลถานที่เท่านั้นแต่ยังเป็นการเปลี่ยนลังคม เปลี่ยนลภาพแวดล้อม และเปลี่ยนระบบการ 

ดำเนินชีวิตด้วย โดยปกติแล้วผู้ย ้ายถิ่นจะประสบปัญหาในเรื่องการปรับตัวให้เข้ากับลังคมใหม่ 

โดยปัญหาที่พบก็คือ ปัญหาการ'ใม่มืงาน'ทำ การทำงานตํ่าระดับ และการไม่มืท ี่อยู่อาคัย เป็นต้น 

ซึ่งปัญหาเหล่านี้ล้วนเกิดจากการย้ายถิ่นของประชากร และถ้าเป็นผู้ย ้ายถิ่นที่ย ้ายมาจากท้องถิ่น
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ชนบทที่ด้อยพัฒนาหรือผู้ย้ายถิ่นที่ไม่เคยมีประสบการณ์การใช้ชีวิตในเขตเมืองมาก่อนก็จะทำให้ 

ปรับตัวยากยิ่งขืน ซึ่งเป็นลาเหตุหนึ่งที่ทำให้ผู้ย ้ายถิ่นบางส่วนอาจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม 

ของตนหรือสถานที่ที่บรรพบุรุษเคยอาศัยอยู่ (ยุทธดนัย สีดาหล้า, 2540: 37) และการศึกษาของ 

ณ์ฐจิรา รุจิตระการโชติกุล (2538: 64) ที่ศ ึกษาปัจจัยที่ม ีความลัมพันธ์ก ับความตั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมของประชากรในชุมชนแออัดในกรุงเทพมหานครพบว่า ส่วนใหญ่ (ร้อยละ 78.8)

มีความตั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม และร ้อยละ21.3ไม่ตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม 

ทั้งนี้เนื่องจากประชากรมีความผูกพันกับภูมิลำเนาเดิม นอกจากนี้ การศึกษาของ ทิพวรรณ 

พ ุ่มมณ ี (2532: 90) ที่ศึกษาถึงผลของการพัฒนาอุตสาหกรรมกับการย้ายถิ่นของประชากร ในจังหวัด 

สมุทรปราการพบว่า ผู้ท ี่มีภูมิลำเนาเดิมอยู่ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีลัดส่วนของผู้ท ี่ย ้ายถิ่นออก 

เพื่อกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่าภาคอื่นๆ และการศึกษาเรื่องลภาพทางเศรษฐกิจและลังคมของ

ครัวเรือนที่มีผู้ว่างงานจากปัญหาทางเศรษฐกิจในภาคตะวันออกเฉียงเหนือโดย พ ิท ักษ ์ล ิทธิ้ ฉายะภูติ 

และคณะ (2541: 272-273)พบว่า ม ีผ ู้ว ่างงานและย้ายถิ่นกลับภ ูม ิลำเนาเด ิมส ูงถ ึงร้อยละ47.6 โดย 

ร้อยละ 28.1 ว่างงานและย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมเน ื่องจากบริษ ัทปลดคนงานออก สถานการณ์ 

เซ่นนี้เป็นลถานการณ์ที่ประเทศไทยกำลังประสบอยู่ในปัจจุบันเนื่องจากเศรษฐกิจตกตํ่า ทำให้ธุรกิจ 

อุตสาหกรรมหลายแห่งได้รับผลกระทบทางลบอย่างรุนแรง คนงานจำนวนมากถูกเลิกจ้าง ทำให้ 

คนงานเหล่านี้เป็นผู้ว่างงานอย่างกระทันหัน ส่งผลให้ผู้ย้ายถิ่นที่ไม่มีงานทำย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนา 

เดิมมากขึ้น นับว่าเป็นปัญหาหนึ่งที่รัฐบาลควรเร่งวางนโยบายส่งเสริมการประกอบอาชีพในซนบท 

เพื่อรองรับผู้ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม

การศึกษาครั้งนี้จ ึงมุ่งศึกษาถึงปัจจัยทางประชากร ป ัจจัยทางลังคม ป ัจจัยทางเศรษฐกิจ และ 

ปัจจัยอื่นๆ ที่ม ีอิทธิพลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่น โดยเลือกกรุงเทพมหานคร 

เป็นพื้นที่ตัวอย่างของการศึกษา เนื่องจากกรุงเทพมหานครเป็นศูนย์กลางความเจริญของประเทศ เป็น 

แหล่งงานและแหล่งรายได้ขนาดใหญ่ กรุงเทพมหานครจึงเป็นพื้นที่ท ี่ม ีป ัจจัยดึงดูดการย้ายถิ่นสูงมาก 

โดยเฉพาะการย้ายถิ่นจากเขตชนบท ซึ่งในอดีตที่ผ ่านมาพบว่าส่วนใหญ่ประชากรมักจะย้ายถิ่นออก 

จากเขตชนบทเพราะไม่มีอาชีพหรือไม่มีรายได้ที่เพียงพอ ทำให้ต้องย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานครเพีอ 

หางานทำเลี้ยงชีพและส่งรายได้ส่วนหนึ่งไปให้ครอบครัวที่ยังคงอาศัยอยู่ในเขตชนบท การศึกษาถึง 

ปัจจัยที่ม ีอิทธิพลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่นในกรุงเทพมหานครจึงเป็นเรือง 

ที่น่าศึกษาอย่างยิ่ง เนื่องจากจะทำให้ได้ข้อมูลที่เป็นประโยชน์ต่อการวางแผนในการลดปัญหาหรือ 

แก้ปัญหาที่เกี่ยวข้องกับการย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมที่จะเกิดขึ้นในอนาคตไต้อย่างมีประสิทธิภาพ 

ทั้งยังจะเป็นประโยชน์ต่อหน่วยงานที่เกี่ยวข้องในด้านการส่งเสริมอาชีพและการสร้างงานในเขตชนบท 

เพื่อรองรับผู้ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมด้วย



1.2 ว้ตถุประสงค์'ของการคิกษา

การคิกษ'าครงนี้มี1วัตถุประสงค์ดัง'นี้

1. เพื่อคิกษาความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่นในกรุงเทพมหานคร

2. เพื่อคิกษาปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางลังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่น 

ที่ม ีอิทธิพลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่นในกรุงเทพมหานคร

1.3 แนวคิดเช ิงทฤษฎี

ในการคิกษ'าครั้งนี้ ผู้วิจัยใด้นำแนวคิดเชิงทฤษฎีที่เกี่ยวโยงกับการย้ายถิ่นเข้ามาปรับ 

ใชในการคิกษา ดังนี้

1.3.1 ป ัจจ ัยผลักด ันและป ัจจ ัยซ ักจ ูง

ปัจจัยผลักดัน (push factor) เป็นปัจจัยลบในท้องถิ่นต้นทาง ซึ่งผลักดันให้ประชากร 

ย้ายถิ่นออกจากท้องถิ่นนั้น ปัจจัยเหล่านี้ ได้แก่ ความล้มเหลวในการทำมาหากิน การไม่มีที่ดิน 

ทำกิน ฝนแล้ง นี้าท่วม ทำให้ผลผลิตที่ได้มีจำนวนลดลง ตลอดจนปัญหาความยากจนและปัญหา 

การว่างงาน เป็นด้น (Lee, 1966: 50-52) การคิกษาของ Pramote Prasartkul (1977: 181-182) 

เกี่ยวกับกระแสการย้ายถิ่นกับความแตกต่างด้านเศรษฐกิจ ลังคม และประชากร ระหว่างจังหกัดในฐาน 

ที่เป็นดัวกำหนดการย้ายถิ่นของประชากร พบว่าประชากรจะย้ายถิ่นออกจากพื้นที่ท ี่ม ีความกดดันด้าน 

เศรษฐกิจ ลังคม และประชากรสูง กล่าวคือ พื้นที่ม ีความกดดันทางประชากร มีความตกตํ่าทาง 

เศรษฐกิจ และมีความเครียดทางลังคม จะเป็นปัจจัยผลักดันให้ประชากรย้ายถิ่นออกจากท้องถิ่นนั้น

ส่วนปัจจัยชักจูง (pull factor) เป็นปัจจัยบวกในท้องถิ่นปลายทาง ซึ่งมีล่วนโน้มน้าวหรีอ 

จูงใจให้ประชากรย้ายถิ่น เช่น ค่าจ้างแรงงานสูง การมีโอกาสจะทำงานตามความสามารถหรือตาม 

ความถนัดของตน และการว่างงานตํ่า เป็นด้น ปัจจัยเหล่านี้ทำให้เกิดแรงจูงใจที่จะย้ายถิ่นเข้าล่ 

ท้องถิ่นดังกล่าว เพราะผู้ย ้ายถิ่นคาดหกังว่าจะลามารถยกระดับฐานะทางเศรษฐกิจและลังคมของตน 

ให้สูงขึ้นกว่าเดิม (Lee, 1966: 50-52)

1.3.2 กระแสการย้ายถ ิ่นและกระแสการย ้ายถ ิ่นย ้อน

ทฤษฎีการย้ายถิ่นของ Lee (1966: 54-56) ซึ่งพัฒนาแนวคิดต่อเนื่องจากแนวคิดของ 

Ravenstein (1885: 198-199) ที่กล่าวถึงกระแสการย้ายถิ่น (stream) และกระแสการย้ายถิ่นย้อน 

(counterstream) สรุปได้ดังนี
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1. การย้ายถิ่นน่าจะเกิดขึ้นอย่างมาก ภายในกระแสที่กำหนดไว้ชัดเจน เซ่น ถ้ามี 

ข่าวสารจากท้องถิ่นปลายทางแพร่ไปยังท้องถิ่นต้นทางก็จะเกิดการย้ายถิ่นจากท้องถิ่นต้นทางไปยัง 

ท้องถิ่นปลายทาง ในระยะแรกๆ จะมีจำนวนการย้ายถิ่นไม่มากนัก เนื่องจากมีการเลือกสรรหรือ 

คัดเลือกผู้ย้ายถิ่น ในเวลาต่อมาเมื่ออุปสรรคที,แทรกอยู่ระหว่างกลางถูกทำลายลงจะมีจำนวนการ 

ย้ายถิ่นเพิ่มมากขึ้น

2. กระแสการย้ายถิ่นที่สำคัญทุกกระแสจะเกิดกระแสการย้ายถิ่นย้อน เซ่น ผู้ย้ายถิ่น 

อาจจะย้ายถิ่นย้อนกลับไปถิ่นเดิมเมื่อไม่สามารถบรรลุวัตคุประสงค์ที่ต ั้งไว้ หรืออาจจะเป็นเพราะปัจจัย 

ที่เป็นข้อดีของจุดมุ่งหมายที่ตั้งไว้มีความสำคัญน้อยลงหรือหมดไป

3. ประสิทธิภาพของกระแสการย้ายถิ่นจะสูงถ้าปัจจัยหลักที่ก ่อให้เกิดกระแสการ 

ย้ายถิ่นนั้นเป็นปัจจัยลบในท้องถิ่นต้นทาง เซ่น ความยากจน และไม่มีท ี่ด ินทำกิน จะทำให้ผู้ย้ายถิ่น 

ในท้องถิ่นปลายทางคิดที่จะย้ายถิ่นกลับน้อยลง

4. ประสิทธิภาพของกระแสการย้ายถิ่นและกระแสการย้ายถิ่นย้อนน่าจะตํ่าถ้าท้องถิ่น 

ต้นทางและท้องถิ่นปลายทางมีลักษณะด้านประชากร ลังคม และเศรษฐกิจคล้ายคลึงกัน

5. ประสิทธิภาพของการย้ายถิ่นน่าจะสูงถ้าอุปสรรคที่อยู่ระหว่างกลางมีอยู่มาก

6. ประสิทธิภาพของกระแสการย้ายถิ่นกระแสหนึ่งจะผันแปรไปตามเงื่อนไขทาง 

เศรษฐกิจ ซึ่งจะสูงในช่วงเวลาแห่งความมั่งคั่ง และจะตํ่าในซ่วงเวลาที่เศรษฐกิจตกตํ่า กล่าวคือ ในซ่วง 

เวลาที่เศรษฐกิจกำลังเจริญเติบโต ท้องถิ่นปลายทางซึ่งเป็นศูนย์กลางการพาณิชย์และอุตสาหกรรมจะ 

ขยายตัวอย่างรวดเร็ว ทำให้ผู้ย ้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมและผู้ย ้ายถิ่นอื่นๆ ที่ย้ายถิ่นสวนทางออกไป 

จากท้องถิ่นนั้นมีจำนวนน้อย แต่ในช่วงที่เศรษฐกิจตกตํ่า จะมีผ ู้ย ้ายถิ่นจำนวนมากย้ายถิ่นกลับ

ภูม ิสำเนาเดิม และผู้ย้ายถิ่นอีกจำนวนมากจะย้ายถิ่นไปยังท้องถิ่นที่ไม่ใช่เขตอุตสาหกรรม ซ่ึงใน 

สถานการณ์เซ่นนี้อาจทำให้ผู้ย้ายถิ่นมีทิศทางการย้ายถิ่นตรงข้ามกัน

1.3.3 ทฤษฎ ีการต ัดส ินใจย ้ายถ ิ่นในระด ับจ ุลภาค

ทฤษฎีการตัดสินใจในระตับจุลภาค (De Jong and Fawcett, 1981: 45-49) เป็นทฤษฎี 

ที่ใช้ปัจจัยทางลังคมและจิตวิทยาประชากรมาอธิบายปรากฎการณ์การย้ายถิ่น โดยมีสมทุติฐานว่า 

แนวโน้มที่บุคคลจะย้ายถิ่นหรือไม่นั้นขึ้นอยู่กับความคาดหมายที่จะได้ประโยชน์จากการย้ายถิ่น 

โดยปกติแล้วบุคคลจะมีความคาดหมายในหลายๆ ด้าน เซ่น ความมั่นคง ฐานะทางลังคม 

ความสะดวกสบาย และความเป็นตัวของตัวเอง เป็นด้น ความคาดหมายที่จะบรรลุเป ้าหมาย 

ของชีวิตในด้านต่างๆ เหล่านี้ของแต่ละบุคคลจะมีระดับแตกต่างกันไป การย้ายถิ่นจึงขึ้นอยู่กับ



KO สมุคกล 13 สทานา43แยบ3 กาา 
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ปัจจัย 2 ประการคือ คุณค่าที่บุคคลให้กับเป้าหมาย (แตกต่างกันในแต่ละบุคคล) และระดับความ 

คาดหมายว่าจะบรรลุเป้าหมายนั้นได้โดยการย้ายถิ่นหรือไม่ย้ายถิ่น หากปัจจัย 2 ประการนี้มีระดับสูง 

โอกาสที่บ ุคคลจะย้ายถิ่นจะสูงตามไปด้วย

1.3.4 แนวค ิด เก ี่ยวก ับความผ ูกพ ้นต ่อพ ื้นท ี่

Davanzo and Morrison (1982: 4) ได้เสนอแนวคิดความผูกพันต่อพืนที (location- 

specific capital) ซึ่งแนวคิดนี้กล่าวถึงปัจจัยที่เรียกว่า ‘‘ความผูกพันของบุคคลต่อพื้นที่" โดยอธิบายถึง 

ผลประโยชน์ที่จ ับต้องไม่ได้ซึ่งบุคคลอาจสูญเสียไปหรือเสื่อมค่าลงถ้าบุคคลนั้นย้ายถิ่นไปอาดัยอยู่ใน 

ท้องถิ่นอื่น เซ่น การสูญเสียลูกค้า การเป็นเจ้าของที่ดิน การเป็นที่ยอมรับของคนในพื้นที่ และความ 

ผูกพันกับชุมชนและญาติสนิทมิตรสหาย เป็นต้น แนวคิดนี้อธิบายการย้ายถิ่นกลับของบุคคลไว้ดังนี้

1. บุคคลที่ม ีความผูกพันต่อพื้นที่ส ูงจะไม่ย้ายถิ่นออกจากพื้นที่ท ี่ตนอาดัยอยู่ แต่บุคคลทีม 

ความผูกพันต่อพื้นที่ตํ่าจะย้ายถิ่นออกจากพื้นที่นั้น

2. เมื่อผู้ย้ายถิ่นคิดจะย้ายถิ่นอีกครั้ง ผู้ย ้ายถิ่นมักจะพิจารณาถึงท้องถิ่นเดิมที่ตนเคย

อาดัยอยู่มาก่อนเป็นท้องถิ่นปลายทางของการย้ายถิ่นครังใหม่ เพราะผู้ย ้ายถิ่นมีความผูกพันกับท้องถิ่น 

เดิม ซึ่งหากผู้ย ้ายถิ่นมีความผูกพันกับท้องถิ่นเดิมมากก็มีโอกาสที่จะย้ายถิ่นกลับท้องถิ่นเดิมมาก แต่ท้ัง 

นี้ก ็ขึ้นอยู่ก ับระยะเวลาที่ผ ู้ย ้ายถิ่นย้ายถิ่นออกจากท้องถิ่นเดิมด้วย

3. การย้ายถิ่นออกจากท้องถิ่นเดิมเป็นระยะเวลานานจะทำให้ความผูกพันต่อท้องถิ่นเดิม 

ลดลง เนื่องจากทรัพย์ลมบ้ติหรือผลประโยชน์ในท้องถิ่นเดิมได้เสื่อมค่าลงตามระยะเวลาที่ผ่านไปนั้น 

ด้วย เซ่น การสูญเสียลูกค้าเดิม หรือญาติสนิทมิตรสหายอาจเสียชีวิตหรือย้ายถิ่นออกจากท้องถิ่น 

นั้นไปแล้ว ในกรณีเซ่นนี้ ผ ู้ย ้ายถิ่นจะมีความคิดที่จะย้ายถิ่นกลับลดลง แต่สำหรับผู้ย้ายถิ่น

ที่ค ิดว่าตนจะย้ายถิ่นกลับท้องถิ่นเดิมอย่างแน่นอนผู้ย ้ายถิ่นจะรักษาความผูกพันกับท้องถิ่นเดิมไว้ 

โดยการกลับไปเยี่ยมเยียนท้องถิ่นเดิมมากขึ้น หรือรักษาทรัพย์ลมบ้ติในท้องถิ่นเดิมของตนไว้

การคืกษาครั้งนี้ได้นำแนวคิดเซิงทฤษฎีเกี่ยวกับปัจจัยผลักดันและปัจจัยชักจูงมาผลมผสาน 

กับกระแสการย้ายถิ่นและกระแสการย้ายถิ่นย้อน แนวคิดการดัดสินใจย้ายถิ่นในระดับบุคคล และ 

แนวคิดความผูกพันต่อพื้นที่ เพื่อใช้เป็นแนวทางในการคืกษาเรื่องปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อความดังใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่นในกรุงเทพมหานคร โดยนำแนวคิดเซิงทฤษฎีดังกล่าวมา 

ปรับใช้กับการคืกษาครั้งนี้ดังนี้ แนวคิดเซิงทฤษฎีเกี่ยวกับปัจจัยผลักดันและปัจจัยชักจูงซึ่งกล่าวถึง 

ปัจจัยผลักดันหรือปัจจัยลบในท้องถิ่นต้นทาง และปัจจัยชักจูงหรือปัจจัยบวกในท้องถิ่นปลายทาง เป็น 

แนวคิดที่สามารถนำมาอธิบายปัจจัยทางลังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่นๆ ที่ใช้ในการคืกษา 

ครั้งนี้ เซ่น การคืกษา การมีญาติและหรือเพื่อน การทำงาน ตลอดจนอาชีพของผู้ย้ายถิ่นทั้งในท้องถิ่น 

ต้นทางและท้องถิ่นปลายทาง ดังนั้น ปัจจัยผลักดันและปัจจัยชักจูงจึงน่าจะล่งผลให้ผู้ย ้ายถิ่นมีความ
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ตั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมแตกต่างกัน ส่วนแนวคิดเซิงทฤษฎีเกี่ยวกับกระแสการย้ายถิ่น 

และกระแสการย้ายถิ่นย้อนน่าจะเป็นแนวทางในการอธิบายอิทธิพลของประลบการณ์ในการย้ายถิ่น 

และภาคที่อยู่อาลัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานครของผู้ย้ายถิ่นที่ม ีต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่น นอกจากนี้ แนวคิดเซิงทฤษฎีเกี่ยวกับการตัดสินใจย้ายถิ่นในระลับบุคคล 

จะชี้ให้เห็นว่า ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมหรอไม่นั้นน่าจะขึ้นอยู่ก ับการตัดสินใจของแต่ละ 

บุคคล โดยพิจารณาว่าบุคคลที่มีลักษณะทางประชากร ลังคม เศรษฐกิจ และลักษณะอื่นๆ ท่ี 

แตกต่างกันน่าจะมีความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมแตกต่างกัน ลักษณะเหล่านี้ได้แก่ อายุ เพศ 

สถานภาพสมรล การคิกษา เป็นต้น ส่วนแนวคิดความผูกพันต่อพื้นที่จะชี้ให้เห็นว่า ความผูกพันต่อ 

พื้นที่ของบุคคล เซ่น ความผูกพันต่อชุมชนเดิม ญาติพี่น้อง หรือเพื่อนสนิทน่าจะล่งผลให้บุคคลมีความ 

ตั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมแตกต่างกันได้เซ่นกัน

1.4 วรรณกรรมที่เก ี่ยวข ้อง

การคิกษาเรื่องปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมยังมีไม่มากนัก 

ส่วนใหญ่เป็นการคิกษาเกี่ยวกับปัจจัยที่ม ีอิทธิพลต่อการย้ายถิ่น และเกี่ยวกับปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อ 

ความต้องการย้ายถิ่น ซึ่งปัจจัยเหล่านี้เป็นปัจจัยที่ม ีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมเซ่นกัน 

ตังนั้น การทบทวนผลการวิจัยที่เกี่ยวข้องในครังนีจึงทบทวนทังปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อความตังใจย้ายถิ่น 

กลับภูม ิลำเนาเดิม ปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อความต้องการย้ายถิ่น และปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการย้ายถิ่น 

ควบคู่กันไป (แต่บางปัจจัยก็ไม่ม ีผลการคิกษารื่องของความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม)

การทบทวนผลการวิจัยที่ค ิกษาเกี่ยวกับความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม เซ่น 

การคิกษาของ เกษมล ันต ์ จิณณวาโส (2531: 27-31) เรื่องการย้ายถิ่นของซาวชนบทเข้ามาหางานทำ 

ในกรุงเทพมหานครในซ่วงฤดูแล้ง ผลการคิกษาพบว่าผู้ย้ายถิ่นส่วนใหญ่ (ร้อยละ 57.8) จะเดินทาง 

กลับภูม ิลำเนาเดิมเพี่อประกอบอาชีพทางการเกษตร หรือทำงานรับจ้างทั่วไปในท้องถิ่นเดิม และอีก 

ร้อยละ 47.2 ไม่ต ้องการย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม เพราะต้องการทำงานในกรุงเทพมหานครต่อไป 

หรือไต้ทำงานที่มีรายไต้ดีกว่าการทำนา แต่จะล่งรายไต้บางส่วนกลับภูมิลำเนาเดิมเพี่อเป็นค่าใช้จ่าย 

ในการจ้างคนอื่นมาทำแทน ซึ่งข้อต้นพบนี้สอดคล้องกับการคิกษาของ ถรัฐจิรา รุจิตระการโชติกุล

(2538: 64, 75) ท ี่ค ิกษาปัจจัยที่ม ีความลัมพันธ์ก ับความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมของประชากร 

ในชุมชนแออัดในกรุงเทพมหานคร ที่พบว่าร้อยละ 78.8 ของกลุ่มตัวอย่างมีความตังใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูม ิลำเนาเดิม และอ ีกร ้อยละ21.3ไม่ตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม ทั้งนี้เป็นเพราะประชากรในชุมชน 

แออัดในกรุงเทพมหานครมีความผูกพันกับครอบครัวในภูมิลำเนาเดิมของตนมากจึงมีแนวโน้มที่จะกลับ 

ภ ูม ิลำเนาเดิมมาก ซึ่งข ้อค้นพบนี้แตกต่างกับการคิกษารื่องปัจจัยที่ม ีความลัมพันธ์ก ับความตังใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของนักคิกษาปีสุดท้ายโดย ชมภูนุช บุณยเนตร (2535: 66) ที่พบว่ามีเพิยง
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ร้อยละ 27.7 เท่านั้นที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม ส่วนนักศึกษาที่ไม,ตั้งใจจะย้ายถิ่นกลับ 

ภูม ิลำเนาเดิมมีถ ึงร้อยละ 52.2 ที่เป ็นเซ่นนี้อาจเป็นเพราะกลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษาปีสุดท้ายที่กำลัง 

จะสำเร็จการศึกษาระดับสูงสุดของสถาบันที่กำลังศึกษาอยู่ ดังนั้น ส่วนหนึ่งจึงอาจจะตั้งใจย้ายถิ่นไป 

ศึกษาต่อในระดับสูงขึ้นหรอหางานทำในจังหวัดอื่นๆที่น ักศึกษาคิดว่าน่าจะมีโอกาสที่หางานทำได้มาก 

กว่า ส่วนการศึกษาของ ลุกัญญา อาซีววิทย์ (2534: 108) ที่ศึกษาการย้ายถิ่นเข้าส่เขตอุตสาหกรรม 

ใหม่ ในอำ๓ อศรีราชา จังหวัดชลบุรี ในเรื่องความต้องการย้ายถิ่นในอนาคตกลับพบว่าผู้ย้ายถิ่นไม่มี 

ความคิดในเรื่องการย้ายถิ่นที่ชัดเจน โดยพบว่าร้อยละ 46.9 ยังไม่แน่ใจว่าจะย้ายถิ่นหรือไม่ และร้อยละ 

30.0ไม่ต้องการย้ายถิ่น

นอกจากที่กล่าวมาแล้วยังมีโครงการหนึ่งที่ม ีส่วนทำให้คนย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิม คือ 

โครงการนํ้าพระท้ยจากในหลวงเพื่อพัฒนาตามแนวพระราชดำริ เซ่น โครงการอีสานเขียว ที่มุ่ง 

แก้ปัญหาความแห้งแล้งและบรรเทาความเดือดร้อน โดยให้ส่วนราชการใน 6 กระทรวงหลักเร่งรัด 

พัฒนาทั้งในด้านการพื้นฟูสภาพแวดล้อมธรรมชาติ การยกระดับรายได้ การสร้างงาน การกระจาย 

รายได้ การพัฒนาคุณภาพชีวิต โอกาสทางการศึกษา การลาธารณสุขพื้นฐาน และความปลอดภัยใน 

ชีวิตและทรัพย์ลัน โครงการนี้ได้พัฒนาด้านต่างๆ ซึ่งส่งผลให้ผู้ย้ายถิ่นตัดลันใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนา 

เดิมเมื่อพิจารณาในแง่ของปัจจัยชักจูง เพราะเป้าหมายต่างๆ นั้นมุ่งพ ื้นฟูสภาพแวดล้อม พัฒนาดิน 

และแหล่งนํ้าเพื่อระบบการชลประทาน มุ่งให้เกษตรกรมีงานทำมากขึ้น พัฒนาอาชีพในท้องถิ่น 

มุ่งยกระดับรายได้ และการจ้างงาน เป็นต้น (คุภ1วัลย์ พลายน้อย และเนาวรัตน์ พลายน้อย,

2529: 4 )
การศึกษาครั้งนี้แบ ่งปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิสำเนาเดิม เป ็น 4 ปัจจัย 

คือ ปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางลังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่น การทบทวนผลการ 

วิจัยเกี่ยวกับ'อิทธิพลของปัจจัยเหล่านีต่อความตัง'ใจย้ายกินกลับภูมิสำเนาเดิมมีดังนี

1.4.1 ป ัจจ ัยทางประชากร

ปัจจัยทางประซากรที่ม ีอิทธิพลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมดือ อายุ เพศ 

และสถานภาพสมรส ผลการทบทวนความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับ 

ปัจจัยทางประชากร มีรายละเอียดดังนี
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1.4.1.1 อาย ุ

อายุเป็นปัจจัยพื้นฐานที่สำคัญปัจจัยหนึ่งในการคิกษาเรื่องการย้ายถิ่น เพราะ 

อายุเป็นลักษณะเลือกสรรประการหนึ่งของผู้ย ้ายถิ่น และอายุย ังสามารถสะท้อนถึงความรู้ส ึกนึกคิด 

ประสบการณ ์ หรือความคาดหวังในอนาคต ดังนั้น อายุก ็น ่าจะมีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิสำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่น

การทบทวนผลการวิจัยที่ค ิกษาถึงความลัมพันธ์ระหว่างความต้องการย้ายถิ่นกับ 

อายุ เซ่น การคิกษาของ สมพร วุฒิวิกัยการ ( 2522: 39) เรื่องปัจจัยทางสิ่งแวดล้อมที่มีอิทธิพลต่อ 

ความต้องการเคลื่อนย้ายของประชากรในเขตลุ่มแม่นั้าสาพบว่าผู้ท ี่ม ีอายุระหว่าง 15-29ป ีม ีล ัดส ่วน  

ของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่มีอายุ 30-49 ปี (ร้อยละ 72.3 เปรียบเทียบกับร้อยละ 60.0) ซ่ึงข้อ 

ค้นพบนี้สอดคล้องกับการคิกษาฃอง คันสนึย ์ จันทร์สถิตย์พร (2524: 88) ที่ค ิกษาเกี่ยวกับแบบแผนและ 

ปัจจัยอันเป็นมูลเหตุของการย้ายถิ่นของข้าราชการครูลังกัดกระทรวงคิกษาธิการในกรุงเทพมหานครที่ 

พบว่าผู้ที่มีอายุระหว่าง 18-27 ปี ม ีล ัดส่วน1ของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงก'ว่าผู้ที่มีอายุระหว่าง 28-37 ปี และ 

อายุ 38 ปีขึ้นไป (ร้อยละ 36.6 เปรียบเทียบกับร้อยละ 30.4 และร้อยละ 19.4 ตามสำดับ) และกับการ 

คิกษาของ พรรณี กรานแก้ว (2527: 81) เรื่องความพร้อมในการประกอบอาชีพประมงและปัจจัยอื่นๆ ท่ี 

มีอิทธิพลต่อผู้ท ี่ต ้องการย้ายถิ่นของประชากรหมู่บ้านประมง ที่พบว่าผู้ท ี่ม ีอายุตํ่ากว่า 30 ปีมีลัดส่วนของ 

ผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่มีอายุระหว่าง 30-39ปี (ร้อยละ 13.9เปรียบเทียบกับร้อยละ 10.8)

และการคิกษาของ แคร่ื ร ีคเตอร ์ และคณะ (2540: 69) เรื่องการย้ายถิ่นเป็นการเพิ่มรายใต้หรือเพิ่ม 

ความเครียดให้กับครอบครัวในชนบท ซึ่งเป็นการคิกษาติดตามผู้ย ้ายถิ่นในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

ที่พบว่าผู้ที่มีอายุระหว่าง 17-24ปีมีล ัดส่วนของผู้ท ี่ต ังใจจะย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ท ีม ีอายุระหว่าง 25-34ปี 

และระหว่าง 35-47 ปี (ร้อยละ 59.8 เปรียบเทียบกับร้อยละ 45.8 และร้อยละ 42.6)

ส่วนการคิกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับอายุ 

เซ่น การคิกษาของ ยุทธดนัย ศรีดาหล้า (2540: 32) เรื่องปัจจัยต้านประซากรที่มีอิทธิพลต่อความ 

ผูกพันต่อครอบครัวในภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่นในกรุงเทพมหานครกลับพบว่า ความตั้งใจย้ายถิ่น 

กลับภูม ิลำเนาเดิมมีความลัมพ ันธ์ทางบวกกับอายุ กล่าวคือ ผู้ที่มีอายุระหว่าง 25-34 ปีมีลัดส่วนของ 

ผู้ท ี่ต ั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีอายุระหว่าง 15-24ปี (ร้อยละ 16.5เปรียบเทียบ 

กับร้อยละ 13.4) ซึ่งสอดคล้องกับการคิกษาฃองภาณ ี แสนเจริญ (2527: 117) เรื่องการปรับตัว 

ของผู้ย้ายถิ่นสตรีในกรุงเทพมหานคร ที่พบ1ว่าผู้ที่มีอายุระหว่าง 25-29 ปีมีล ัดส่วนของผู้ท ี่ย ้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีอายุระหว่าง 20-24 ปี (ร้อยละ 46.2 เปรียบเทียบกับร้อยละ 43.1) แต่การ 

คิกษาของ ทิพวรรณ พ ุ่มมณ ี (2532: 89) เรื่องผลของการพัฒนาอุตสาหกรรมกับการย้ายถิ่นของ 

ประชากร กลับพบว่าอายุม ีความลัมพ ันธ์ทางลบกับความตังใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม โดยผู้ที่มี



อายุระหว่าง 16-24 ปีมีลั'ดส่วน1ของผู้ที่ตั้งใจ'จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงก'ว่าผู้ที่มีอายุระหว่าง 25-30 

ปี (ร้อยละ 25.3 เปรียบเทียบกับร้อยละ 23.1)

การศึกษาที่กล่าวมาข้างต้นพบว่า อายุม ีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา 

เดิม ดังนัน ผู้วิจัยจึงคาดว่า ผ ู้ย ้ายถิ่นที่ม ีอายุมากกว่าน ่าจะมีลัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิ 

ลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีอายุน้อยกว่า

1.4.1.2 เพศ

เพศเป็นตัวแปรหนึ่งที่น ่าจะมีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม 

เพศชายอาจจะตัดสินใจย้ายถิ่นต่างจากเพศหญิงเพราะเพศชายมักเป็นผู้หาเลี้ยงครอบครัวและเป็น 

ผู้ตัดสินใจในเรื่องต่างๆ ของครอบครัว

การทบทวนผลการวิจัยที่ศึกษาความลัมพันธ์ระหว่างความต้องการย้ายถิ่น 

กับเพศ เช่น การศึกษาของ วิลาส สุวี (2529: 46) เรื่องปัจจัยในท้องถิ่นปัจจุบันที่ม ีอิทธิพลต่อความ 

ต้องการย้ายถิ่น พบว่าเพศชายมีลัดล่วนของผู้ที,ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าเพศหญิง (ร้อยละ 29.6 เปรียบ 

เทียบกับร้อยละ 27.3) และในเขตเทศบาลอื่นก็พบผลการศึกษาทำนองเดียวกันคือ เพศชายมีลัดส่วน 

ของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าเพศหญิง (ร้อยละ 24.3 เปรียบเทียบกับร้อยละ 20.9) ข้อค้นพบนี้ 

สอดคล้องกับการศึกษาของ แคร่ี ร ิคเตอร ์ และคณะ (2540 : 69) เรื่องการย้ายถิ่นเป็นการเพิ่มรายไค้ 

หรือเพิ่มความเครียดให้กับครอบครัวในชนบท ซึ่งเป็นการศึกษาติดตามผู้ย้ายถิ่นในภาคตะวันออก 

เฉียงเหนือที่พบว่าเพศชายมีลัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นสูงกว่าเพศหญิง (ร้อยละ 54.3 เปรียบเทียบ 

กับร้อยละ 43.7) และการศึกษาของ สมพร วุฒิวิกัยการ (2522 : 39) ท ี่ศ ึกษาปัจจัยทางสิงแวดล้อมที่ม ี 

อิทธิพลต่อความต้องการเคลื่อนย้ายแรงงานของประชากรในเขตลุ่มแม่นี้าสา ที่พบว่าเพศชายมีลัดส่วน 

ของผู้ท ี่ต ้องการย้ายถิ่นสูงกว่าเพศหญิง(ร้อยละ66.1 เปรียบเท ียบก ับร ้อยละ42.3) แต่การศึกษาของ 

ลุน ิตย์ จีระพิษณุกุล (2527: 55) เรื่องปัจจัยทางสิ่งแวดล้อมที่ม ีอ ิทธิพลต่อความต้องการย้ายถิ่นตาม 

กุดูกาลของประชากรในเขตดินเค็ม อำ๓ อโนนไทย และอำ๓ อขามทะเลสอ จังหวัดนครราชสีมา กลับ 

พบว่าเพศหญิงมีลัดส่วนของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าเพศชาย (ร้อยละ 45.2 เปรียบเทียบกับร้อยละ 

42.1) และการศึกษาความลัมพันธ์ระหว่างเพศกับความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมโดย ทิพวรรณ 

พุ่มมณ ี (2532: 89) เรื่องผลของการพัฒนาอุตสาหกรรมกับการย้ายถิ่นของประชากร ก็พบทำนองเดียว 

กันว่าเพศหญิงมีล ัดส่วนของผู้ท ี่ต ้องการย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าเพศชาย (ร้อยละ 22.3 เปรียบ 

เทียบกับร้อยละ 20.5)
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การศึกษาที่พบว่าเพศไม่มีอิทธิพลต่อความต้องการย้ายถิ่น ได้แก่ การศึกษา 

ของ สะอาด พัดทอง (2535: 74) ที่ศึกษาตัวกำหนดความตั้งใจที่จะย้ายถิ่นของนักเรียนชั้นประถมปีที่ 6 

และพบว่านักเรียนชายมีสัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นพอๆ กับนักเรียนหญิง (ร้อยละ 80.2 และร้อยละ

80.0 ตามลำตับ) และการศึกษาของ ยุทธดนัย ศรีดาหล้า (2540: 32) ที่ศ ึกษาปัจจัยด้านประซากรที่มี 

อิทธิพลต่อความผูกพันต่อครอบครัวในภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่น ซึ่งพบว่าเพศชายมีสัดส่วนของผู้ที่ 

ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกสับภูม ิลำเนาเดิมพอๆ กับเพศหญิง (ร้อยละ 14.6 และร้อยละ 14.3 ตามลำตับ)

การศึกษาที่ผ่านมา ถึงแม้ว่าจะยังไม่ลามารถสรุปได้ว่า เพศมีอิทธิพลต่อความ 

ตั้งใจย้ายถิ่นกสับภูมิลำเนาเดิมหรือไม่ แต่การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความต้องการย้ายถิ่นกับ 

เพศพบว่าเพศมีอิทธิพลต่อความต้องการย้ายถิ่น เพราะฉะนั้น เพศจึงน่าจะมีผลต่อความตั้งใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมด้วยเซ่นกัน และในการศึกษาครั้งนี้ ผู้วิจัยคาดว่า ผู้ย ้ายถิ่นเพศหญิงน่าจะมี 

สัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นเพศชาย

1.4.1.3 สถานภาพสมรส

สถานภาพสมรสเป็นตัวแปรตัวหนึ่งที่ม ีความสำคัญต่อการย้ายถิ่น ซ่ึง 

เห็นได้ซัดจากคำกล่าวของ Lee (1966: 144) ที่ว่าความโน้มเอียงที่จะย้ายถิ่นสูงขึ้นในบางชั้นตอนของ 

ชีวิต เพราะการย้ายถิ่นเป็นส่วนหนึ่งของพิธีการในการผ่านชั้นตอนชีวิต และได้ยกตัวอย่างว่า 

บุคคลที่แต่งงานแล้วมีแนวโน้มที่จะย้ายถิ่นออกจากพ่อแม่ของตน ขณะที่บ ุคคลเป็นหม้าย หย่าร้าง 

หรือแยกกันอยู่ก็มีแนวโน้มที่จะย้ายถิ่นออกเซ่นกัน

การทบทวนผลการวิจัยที่ศ ึกษาความสัมพันธ์ระหว่างสถานภาพสมรสกับความ 

ต้องการย้ายถ ิ่น  เซ่น การศึกษาของ สมพร วุฒิวิกัยการ (2522: 43) ที่ศ ึกษาปัจจัยทางสิงแวดล้อมทีม ี 

อิทธิพลต่อความต้องการเคลื่อนย้ายแรงงานของประชากรในเขตลุ่มแม่นำสา พบว่าผู้ท ี่เป็นโสดมีสัดส่วน 

ของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่สมรสแล้ว (ร้อยละ 68.3 เปรียบเทียบกับร้อยละ 59.4) ซึ่งข้อค้นพบนี 

ลอดคล้องกับการศึกษาของ คันสนีย์ จันทร์สถิตย์พร (2524: 89) ที่ศ ึกษาเกี่ยวกับแบบแผนและปัจจัย 

อันเป็นภูลเหตุของการย้ายถิ่นของข้าราชการครู สังกัดกระทรวงศึกษาธิการ ในกรุงเทพมหานคร ที่พบว่า 

ผู้ที่เป็นโสดมีสัดส่วนของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่เป็นหม้าย หย่า และแยกกันอยู่ และผู้ที่สมรสแล้ว 

(ร้อยละ 38.7 เปรียบเทียบกับร้อยละ 28.2 และร้อยละ 21.1 ตามลำตับ) และสอดคล้องกับการศึกษา 

ของแครี่ ร ีคเตอร ์ และคณะ (2540: 70) ที่ศึกษาเรื่องการย้ายถิ่นเป็นการเพิ่มรายได้หรือเพิ่มความเครียด 

ให้กับครอบครัว ซึ่งเป็นการติดตามผู้ย้ายถิ่นในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ที่พบว่าผู้ท ี่เป็นโสดมีสัดส่วน 

ของผู้ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่เป็นหม้าย หย่า และแยกกันอยู่ และผู้ท ี่สมรสแล้ว (ร้อยละ 59.7 เปรียบ



เทียบกับร้อยละ 57.1 และร้อยละ 45.3 ตามลำดับ) แต่การศึกษาของ พรรณี กรานแก้ว (2527: 82)

ที่ศ ึกษาเรื่องความพร้อมในการประกอบอาชีพประมงและปัจจัยต่างๆ ท ี่ม ีอ ิทธิพลต่อความต้องการ 

ย้ายถิ่นของประชากรหมู่บ้านประมงของหัวหน้าครัวเรือน กลับพบว่าหัวหน้าครัวเรือนที่สมรลแล้วมี 

ลัดส่วนของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าหัวหน้าครัวเรือนที่เป็นหม้าย หย่า และแยก และหัวหน้าครัวเรือน 

ที่เป็นโลด (ร้อยละ 10.5 เปรียบเทียบกับร้อยละ 9.1 และร้อยละ 7.9 ตามลำดับ)

ส่วนการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 

สถานภาพสมรสนั้น ยุทธดนัย ศรีดาหล้า (2540: 32) ซึ่งศึกษาเรื่องปัจจัยด้านประชากรที่มีอ ิทธิพลต่อ 

ครอบครัวในภูมิลำเนาเดิม พบว่าผู้เป็นโสดมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ 

สมรสแล้ว (ร้อยละ 15.8 เปรียบเทียบกับร้อยละ 13.3) ซึ่งสอดคล้องกับการศึกษาของ ภาณ ี แลน 

เจรืญ (2527: 117) เรื่องการปรับตัวของผู้ย้ายถิ่นสตรีในกรุงเทพมหานครที่พบว่าผู้ที่เป็นโสดมีลัดส่วน 

ของผู้ที่ย ้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว,าผู้ที่สมรสแล้ว (ร้อยละ 49.2 เปรียบเทียบกับร้อยละ 17.9)

การศึกษาที่กล่าวมาพบว่า ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภ ูม ิลำเนาเด ิมมีความสัมพ ันธ์ 

กับสถานภาพสมรส และผู้ย ้ายถิ่นที่เป ็นโสดน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูง 

กว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีลถานภาพสมรสอื่นๆ

1.4.2 ปัจจัยทางสังคม

ปัจจัยทางลังคมที่ม ีอ ิทธิพลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมคือ การศึกษา 

ความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือน และการมีญาติและหรือเพื่อนอาตัยอยู่ในกรุงเทพมหานครขณะ 

ย้ายถิ่น ผลการทบทวนความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับตัวแปรเหส่านี

ม ีรายละเอียดดังนี้

1.4.2.1 การศึกษา

การศึกษาเป็นตัวแปร,หนึ่งที่ม ีผลต่อการย้ายถิ่น เนื่องจากการศึกษาทำให้มี 

โอกาสที่จะได้งานทำโดยเฉพาะการย้ายถิ่นเพื่อหางานทำ เพราะฉะนั้นการศึกษาก็น่าจะมีผลต่อการ 

ตัดสินใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม โดยผู้ย้ายถิ่นที่มีการศึกษาสูงน่ามีโอกาสในการหางานทำ หรือมี 

งานทำที่ดีกว่า ส่วนผู้ท ี่มีการศึกษาตํ่ากว่าอาจจะพบกับความยากลำบากในการหางานทำ หรืออาจได้ 

งานที่มีค่าจ้างตํ่า ซ ึ่งเมื่อเปรียบเทียบกันแล้วผู้ท ี่ม ีการศึกษาตํ่ากว่าน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ย ้ายถิ่นกลับ

ภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่า
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การทบทวนผลการวิจัยที่ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความต้องการย้ายถิ่นกับ 

การศึกษา เช่น การศึกษาของ พรรณี กรานแก้ว (2527: 95) เรื่องความพร้อมในการประกอบอาชีพ 

ประมงและปัจจัยต่างๆ ที่มีอิทธิพลต่อความต้องการย้ายถิ่นของประซากรหมู่บ ้านประมง พบว่าหัวหน้า 

ครัวเรือนที่มีการศึกษาสูงกว่าชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 มีสัดส่วนของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าหัวหน้า 

ครัวเรือนที,มีการศึกษาชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 และตํ่าก'ว่า (ร้อยละ 18.0 เปรียบเทียบกับร้อยละ 9.9 

และร้อยละ 6.1 ตามลำดับ) ซึ่งข้อค้นพบนี้สอดคล้องกับการศึกษาของ เพ็ญพร ธ ีระลวัสด ิ้ (2513: 44) 

เรื่องปัจจัยอันเป็นมูลเหตุของการย้ายถิ่นของประชากรในชนบทของประเทศไทยของหัวหน้า 

ครัวเรือน ที่พบว่าหัวหน้าครัวเรือนที่จบการศึกษาชั้นประถมศึกษาปีที่ 7 และสูงกว่ามีสัดส่วนของผู้ท ี่ 

ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าหัวหน้าครัวเรือนที่จบการศึกษาชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ถึง1ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 

และหัวหน้าครัวเรือนที่เคยเรียนแต่ไม่จบชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 (ร้อยละ 15.7 เปรียบเทียบกับร้อยละ 9.4 

และร ้อยละ5 .5 ตามลำด ับ) และสอดคล้องกับการศึกษาของโอภาส ศรีจันทะมิตร (2538:124)ท่ี 

ศึกษาเกี่ยวกับการสร้างแรงจูงใจให้เกิดการย้ายถิ่นของแรงงานเข้าส่นิคมอุตสาหกรรมแหลมฉบัง ที่พบ 

ว่าผู้ท ี่ม ีการศึกษาระดับปริญญาตรีและสูงกว่ามีสัดส่วนของผู้ท ี่ต ้องการย้ายถิ่นในอนาคตสูงกว่าผู้ที่ม ีการ 

ศึกษาระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ ประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นสูง และอนุปริญญา และผู้ท ี่ม ีการศึกษา 

ระดับมัธยมศึกษาปีท ี่ 6 และตํ่าก'ว่า (ร้อยละ 26.9 เปรียบเทียบกับร้อยละ 19.2 และร้อยละ 7.9 

ตามลำดับ) และการศึกษาของ แคร่ื ร ิคเตอร์ และคณะ (2540: 69) เรื่องการย้ายถิ่นเป็นการเพิ่ม 

รายไค้หรือเพิ่มความเครียดให้กับครอบครัวชนบท ซึ่งเป็นการศึกษาติดตามผู้ย้ายถิ่นในภาคตะวันออก 

เฉียงเหนือ ก็พบทำนองเดียวกันว่าผู้ท ี่ม ีการศึกษาสูงกว่าชันประถมศึกษาปีที่ 7 มีสัดส่วนของผู้ที่ตังใจจะ 

ย้ายถิ่นสูงก1ว่าผู้ท ี่มีการศึกษา,ชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 ถึง1ชั้นประถมศึกษาปีที่ 7 และผู้ท ี่ม ีการศึกษา 

ชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 และตํ่ากว่า (ร้อยละ 63.6 เปรียบเทียบกับร้อยละ 49.0 และร้อยละ 44.9 

ตามลำดับ )

ส่วนการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกสับภูมิลำเนาเดิมกับการ 

ศึกษา เช่น การศึกษาของ ยุทธดนัย ศรีดาหล้า ( 2540: 44, 46) เรื่องปัจจัยด้านประชากรที่มีอิทธิพล 

ต่อความผูกพันต่อครอบครัวในภูมิลำเนาเดิม พบว่าผู้ท ี่ม ีการศึกษาระดับประถมศึกษาและตํ่ากว่ามี 

ส ัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกสับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีการศึกษาระดับมัธยมศึกษาหรือเทียบเท่า 

และผู้ท ี่ม ีการศึกษาสูงกว่าระดับมัธยมศึกษา (ร้อยละ 18.0 เปรียบเทียบกับร้อยละ 11.0 และร้อยละ

9.5 ตามลำดับ ) สอดคล้องกับการศึกษาของ ทิพวรรณ พ ุ่มมณ ี (2532: 91) เรื่องผลของการพัฒนา

อุตสาหกรรมกับการย้ายถิ่นของประชากรในจังหวัดสมุทรปราการ ที่พบทำนองเดียวกันว่าผู้ท ีจบการ 

ศึกษาชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 มีสัดส่วนของผู้ที,ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่จบการศึกษาชัน 

ประถมศึกษาปีท ี่ 7 (ร ้อยละ'22.4 เปรียบเทียบกับร้อยละ 19.2) นั่นคือ ยิ่งมีการศึกษาสูงก็ย ิ่งมีความ 

ตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมตํ่าลง ซึ่งอาจเป็นเพราะการมีการศึกษาสูงขึ้นทำให้หางานทำใน
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ภูมิลำเนาเดิมได้ยากขึ้นและมีรายได้น้อยกว่าการหางานทำในกรุงเทพมหานครซึ่งมีแหล่งงานมากกว่า 

มีความต้องการแรงงานที่ม ีการศึกษามากกว่า และให้ผลตอบแทนคือรายไต้สูงกว่า

การศึกษาที่กล่าวมาข้างต้นขึ้ให้เห็นว่า ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมมี 

ความสัมพันธ์ทางลบกับการศึกษา ดิงนัน ผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีการศึกษาตํ่ากว่าจึงน่าจะมีลัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจ 

จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีการศึกษาสูงกว่า

1.4.2.2 ความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือน

ความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือนเป็นตัวแปรอีกตัวหนึ่งที่น ่าจะมีผลต่อ 

การย้ายถิ่น ผู้ที่เป็นหัวหน้าครัวเรือนอาจจะตัดสินใจย้ายถิ่นต่างจากผู้ที่ไม่ได้เป็นหัวหน้าครัวเรือน 

เพราะผู้ที่เป็นหัวหน้าครัวเรือนจะต้องพิจารณาถึงโอกาสต่างๆ อย่างรอบคอบก่อนที่จะตัดสินใจย้ายถิ่น

การทบทวนผลการวิจัยที่ศ ึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความต้องการย้ายถิ่น 

กับความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือน เซ่น การศึกษาของ ว ิลาส สุวี (2529:76) เรื่องปัจจัยในท้องถิ่น 

ปัจจุบันที่ม ีอิทธิพลต่อความต้องการย้ายถิ่น สำหรับในกรุงเทพมหานคร พบว่าผู้ท ี่ม ีความเกี่ยวพันใน 

รูปแบบอื่นกับหัวหน้าครัวเรือนมีลัดล่วนของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่เป็นคู่สมรสหรือผู้ที่เป็นบุตรของ 

หัวหน้าครัวเรือน และผู้ที่เป็นหัวหน้าครัวเรือน (ร้อยละ 27.0 เปรียบเท ียบกับร้อยละ 26.1 และร้อยละ

22.5 ตามลำตับ) และสำหรับในเขตเทศบาลอื่น ก็พบเซ่นเดียวกับในกรุงเทพมหานคร กล่าวคือ 

ผู้ที่มีความเกี่ยวพันในรูปแบบอื่นกับหัวหน้าครัวเรือนมีลัดล่วนของผู้ท ี่ต ้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ท ีเป็น 

คู่สมรสหรือผู้ที่เป็นบุตรของหัวหน้าครัวเรือน และผู้ที่เป็นหัวหน้าครัวเรือนเอง (ร้อยละ 25.9 เปรียบ 

เทียบกับร้อยละ 24.2 และร้อยละ 21.2 ตามลำดับ) ข้อค้นพบนี้ลอดคล้องกับการศึกษาของ สมพร 

วุฒิวิกัยการ (2522: 42) เรื่องปัจจัยทางสิงแวดล้อมที่ม ีอิทธิพลต่อความต้องการเคลื่อนย้ายของ 

ประชากรในเขตลุ่มแม่นํ้าสาที่พบว่า ผู้ท ี่มีความเกี่ยวพันในรูปแบบอื่นกับหัวหน้าครัวเรือนมีลัดล่วน 

ของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่เป็นหัวหน้าครัวเรือน (ร้อยละ 68.5 เปรียบเทียบกับร้อยละ 58.1)

การที่ห ัวหน้าครัวเรือนมีลัดล่วนของผู้ที่ต ้องการย้ายถิ่นตํ่ากว่าผู้ที่ม ีความเกี่ยวพันในรูปแบบอื่นกับ 

หัวหน้าครัวเรือน อาจเป็นเพราะผู้ท ี่เป ็นหัวหน้าครัวเรือนนั้นมักจะมีภาระหน้าที่ร ับผิดชอบเกี่ยวกับ 

ความเป็นอยู่ของสมาชิกในครัวเรือนของตน และเมื่อต้องการที่จะย้ายถิ่นทำให้ตัดสินใจที่จะย้ายถิ่น 

ทั้งครัวเรือน ฉะนั้นการที่จะย้ายถิ่นใปที่อื่นมัน หัวหน้าครัวเรือนต้องพิจารณาถึงโอกาสต่างๆ อย่าง 

รอบคอบ เซ่น การหางานทำ และหาทีอยู่อาลัยใหม่ อีกพังยังต้องพิจารณาถึงค่าใช้จ่ายด้วย
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ส่วนการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 

ความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือนนั้น ยุทธดนัย ครืดาหล้า (2540: 36) ซึ่งศึกษาเรื่องปัจจัยด้าน 

ประชากรที่มีอิทธิพลต่อความผูกพันต่อครอบครัวในภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่น ก็พบในทำนองเดียวกัน 

ว่าผู้ที่เป็นพื่น้องและญาติของหัวหน้าครัวเรือนในที่อยู่อาศัยปัจจุบัน และลูกจ้างในครัวเรือนมีสัดส่วน 

ของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้เป็นหัวหน้าครัวเรือนประมาณ 2.4 เท่า และ 2.3 เท่า 

ตามลำดับ ทั้งนี้อาจเป็นเพราะผู้ท ี่เป็นพี่น้องและญาติของหัวหน้าครัวเรือนที่อาศัยอยู่ในปัจจุบันกับผู้ท ี่ 

เป็นลูกจ้างในครัวเรือนอาจคิดว่าครัวเรือนนั้นไม่ใช่ครัวเรือนของตน แม้ว่าจะมีความเกี่ยวพันกับหัวหน้า 

ครัวเรือนก็ตาม

การศึกษาที่กล่าวแล้วนั้นชี้ให้เห็นว่า ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมมี 

ความสัมพันธ์กับความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือน และการศึกษาครั้งนี้คาดว่า ผู้ย้ายถิ่นที่ไม่ใช่หัวหน้า 

ครัวเรือนน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่เป็นหัวหน้าครัวเรือน

1.4.2.3 การมีญาติและหรีอเพี่อนอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครขณะย้ายถิ่น

การมีญาติและหรือเพื่อนอาศัยอยู่ในถิ่นปลายทางขณะย้ายถิ่นเป็นตัวแปร 

หนึ่งที่น่าจะมีผลต่อการตัดสินใจย้ายถิ่นเช่นกัน เพราะญาติและหรือเพื่อนน่าจะมีส่วนช่วยเหลือ 

ผู้ย้ายถิ่นในด้านที่อยู่อาศัย หรือด้านการหางานท่า ตลอดจนในด้านการปรับตัวของผู้ย้ายถิ่นด้วย

การทบทวนผลการวิจัยที่ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างการย้ายถิ่นกับการมีญาติ 

และหรือเพื่อนอาศัยอยู่ในท้องถิ่นปลายทางขณะย้ายถิ่น เช่น การศึกษาของ ดุษฎี อาย ุว ัฒ น ์(2541: 

166-167) เรื่องปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการเลื่อนอาชีพของผู้ย้ายถิ่น ท ี่พบว่าญาติหรือเพื่อนมีบทบาทอย่าง 

มากในการติดต่อหางานท่า แม้ว่าผู้ย้ายถิ่นจะมีการศึกษาตํ่าก็ลามารถหางานท่าได้เนื่องจากมีญาติหรือ 

เพื่อนช่วยเหลือในการหางานท่า เป็นที่น่าสังเกตว่าผู้ย้ายถิ่นใช้บริการติดต่อหางานท่าผ่านหน่วยงาน 

ของรัฐน้อยมาก และผู้ย้ายถิ่นที่ย้ายถิ่นเช้าส่กรุงเทพมหานครมักมีญาติหรือเพื่อนช่วยเหลือในการหา 

งานท่า ส่วนการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างการย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับการมีญาติและหรือ 

เพื่อนอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครขณะย้ายถิ่นนัน ภาณี แสนเจริญ (2527: 121) ซึงศึกษาเรืองการ 

ปรับตัวของผู้ย้ายถิ่นสตรีในกรุงเทพมหานคร พบว่าผู้ท ี่ไม่มีญาติมีส ัดส่วนของผู้ท ี่ย ้ายถินกสับภูมิลำเนา 

เดิมสูงก1ว่าผู้ท ี่ม ีญาติ (ร้อยละ 42.5 เปรียบเทียบกับร้อยละ 37.2)

ผลการศึกษาดังกล่าวแสดงให้เห็นว่า การมีญาติและหรือเพื่อนอาศัยอยู่ใน 

ท้องถิ่นปลายทางน่าจะมีส่วนต่อการตัดสินใจย้ายถิ่นของผู้ย้ายถิ่น เน ื่องจากผู้ท ี่ม ีญาติและหรือเพื่อน 

อาศัยอยู่ในขณะย้ายถิ่นมักจะได้รับความช่วยเหลือด้านการหางานท่า ส่วนผู้ท ี่ไม่มีญาติและหรือเพื่อน 

อาศัยอยู่ในขณะย้ายถิ่นเมื่อย้ายถิ่นมาแล้วหางานท่าไม่ได้ก็อาจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม ดังนัน
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ผู้ว ิจัยคาดว่าผู้ย้ายถิ่นที่ไม่มีญาติและหรือเพื่อนอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครขณะย้ายถิ่นเข้าส่ 

กรุงเทพมหานครน่าจะมีจัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเติมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีญาติ 

และหรือเพื่อนอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครขณะย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานคร

1.4.3 ปัจจัยทางเศรษฐกิจ

ปัจจัยทางเศรษฐกิจที่ม ีอ ิทธิพลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเติมคือ การ 

ทำงานอาชีพปัจจุบัน และอาชีพเติม ผลการทบทวนความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูม ิลำเนาเติมกับตัวแปรเหล่าน ี้ ม ีรายละเอียดตังนี้

1.4.3.1 การทำงาน

การทำงานเป็นตัวแปรตัวหนึ่งที่น ่าจะมีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูม ิลำเนาเติม เพราะผู้ย้ายถิ่นมักจะย้ายถิ่นเพื่อหางานทำ เมื่อไม,ประลบความสำเร็จในการหางานทำ 

ก็อาจตัดสินใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเติม

การทบทวนผลการวิจัยที่ค ืกษาความลัมพันธ์ระหว่างความต้องการย้ายถิ่น 

กลับภูม ิลำเนาเติมกับการทำงาน เข้น การคืกษาของ ศรีสุนทร ส่งเสริม (2530: 46) เรื่องการคืกษา 

แรงจูงใจที่มีความลัมพันธ์กับความต้องการย้ายถิ่นของประชากรในเขตชนบทยากจน อำ๓ อหัวตะพาน 

จังหวัดอุบลราชธานี พบว่าผู้ที่ใม่มีงานทำมีลัดส่วนของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่มีงานทำ (ร้อยละ

63.7 เปรียบเทียบกับร้อยละ 51.8)

ส่วนการคืกษาความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม 

กับการทำงาน เข้น การคืกษาของ ยุทธดนัย ศรีดาหล้า (2540: 34) เรื่องปัจจัยต้านประซากรที่มี 

อ ิทธิพลต่อความผูกพันต่อครอบครัวในภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่นพบว่าผู้ท ี่ใม่มีงานทำมีลัดส่วนของ 

ผู้ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเติมสูงกว่าผู้ที่มีงานทำ (ร้อยละ 15.4 เปรียบเท ียบกับร้อยละ 14.4)

การคืกษาข้างต้นชี้ให้เห็นว่า ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภ ูม ิลำเนาเดิมมีความ 

ลัมพันธ์กับการทำงาน ตังนั้น การคืกษาครังนีจึงคาดว่า ผู้ย ้ายถิ่นทีใม่มีงานทำน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี 

ตั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่มีงานทำ

1.4.3.2 อาช ีพ ป ัจจ ุบ ัน

อาชีพปัจจุบันเป็นตัวแปรหนึ่งที่นำมาคืกษาในครั้งนี้ เพราะผู้ย้ายถิ่นที่ 

ประกอบอาชีพปัจจุบ ันที่แตกต่างกันน่าจะมีความตังใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมแตกต่างกัน กล่าวคือ 

ผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีอาชีพที่ม ั่นคงอาจจะไม่ต้องการย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม แต่ผู้ย้ายถิ่นที่มีอาชีพที่ไม่มั่นคง
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อาจต้องการที่จะย้ายถิ่นต่อไปเพื่อหางานทำที่ตนเองคิดว่ามั่นคง แต่ถ้าไม่ประลบความสำเร็จในการหา 

งานทำก็อาจจะตั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิม

การทบทวนผลการวิจัยที่ศึกษาความลัมพันธ์ระหว่างความต้องการย้ายถิ่น 

กับอาชีพปัจจุบัน เช่น การศึกษาของ พรรณี กรานแก้ว (2527: 56) ที่ศึกษาความพร้อมในการประกอบ 

อาชีพประมงและปัจจัยอื่นๆ ที่มีอิทธิพลต่อความต้องการย้ายถิ่นของประชากรหมู่บ ้านประมง พบว่า 

หัวหน้าครัวเรือนที่ประกอบอาชีพประมงมีลัดส่วนของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าหัวหน้าครัวเรือนที่ 

ประกอบอาชีพอื่นๆ (ร้อยละ 9.1 เปรียบเทียบกับร้อยละ 8.6) ซึ่งข้อค้นพบนี้สอดคล้องกับการศึกษา 

ของ แคร่ี ร ืคเตอร์ และคณะ (2540: 70) ที่ศึกษาการย้ายถิ่นเป็นการเพิ่มรายไต้หรือเพิ่มความเครียดให้ 

กับครอบครัวในชนบท ซึ่งเป็นการศึกษาติดตามผู้ย้ายถิ่นในภาคตะกันออกเฉียงเหนือ ที่พบว่าผู้ที่ 

ประกอบอาชีพในภาคการเกษตรมีลัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่ประกอบอาชีพนอกภาค 

เกษตร (ร้อยละ 53.1 เปรียบเทียบกับร้อยละ 37.1) แต่การศึกษาของ สะอาด พัดทอง (2535: 76)

ที่ศึกษาตัวกำหนดความตั้งใจที่จะย้ายถิ่นของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 กลับพบว่านักเรียนที่ 

ครอบครัวประกอบอาชีพรับจ้างมีลัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นสูงกว่านักเรียนที่ครอบครัวประกอบ 

อาชีพค้าขาย อาชีพรับราชการ และอาชีพเกษตรกรรม (ร้อยละ 85.7 เปรียบเทียบกับร้อยละ 84.5 ร้อย 

ละ 80.0 และร้อยละ 78.1 ตามสำตับ)

ส่วนการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 

อาชีพปัจจุบัน เช่น การศึกษาของ ประซา ตังคกัฒนา (2536: 101) เรื่องแบบแผนการย้ายถิ่นของ 

ผู้ที่อาลัยในชุมชุมแออัดในกรุงเทพมหานคร กลับพบว่าหัวหน้าครัวเรือนที่ประกอบอาชีพที่มีรายได้ 

ไม่แน่นอนมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าหัวหน้าครัวเรือนที่ประกอบอาชีพที่มี 

รายไต้แน่นอน เช่น รับราชการ รัฐวิสาหกิจ และรับ1จ้างที่มีราย1ไต้แน่,นอน เป็นต้น และการศึกษา 

ของ Choi (1984: 53) ที่ศ ึกษาความลัมพันธ์ระหว่างการย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับอาชีพปัจจุบ ันใน 

ประเทศเกาหลี พบว่าผู้ที่ประกอบอาชีพเกี่ยวกับวิชาชีพ บริหาร และเสมียนมีลัดส่วนของผู้ท ี่ย ้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ประกอบอาชีพบริการ และค้าขาย (ร้อยละ 54.4 เปรียบเทียบกับร้อยละ 48.3 

และร ้อยละ47.1 ตามลำตับ)

การศึกษาข้างต้นซี้ให้เห็นว่า ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภ ูม ิลำเนาเดิมมีความ 

ลัมพันธ์กับอาชีพปัจจุบัน ผู้ย้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพที่ไม่เกี่ยวกับการวิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ และ 

เสมียนน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพเกี่ยวกับ 

วิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ และเสมียน
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1.4.3.3 อา?พ เด ิม

อาชีพเดิมเป็นตัวแปรตัวหนึ่งที่น ่ามาศึกษา โดยคาดว่าอาชีพเดิมน่าจะมีผลต่อ 

ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมเช่นเดียวกับอาชีพปัจจุบัน เพราะผู้ที่ย ้ายถิ่นเพื่อหางานทำเมื่อใม่ 

ลามารถหางานทำได้ก็จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมเพื่อไปประกอบอาชีพเดิมของตน ตังนั้น อาชีพเดิม 

ของผู้ย ้ายถิ่นน่าจะส่งผลให้ผู้ย้ายถิ่นมีความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม

การทบทวนผลการวิจัยที่ผ่านมา ไม่ปรากภูว ่าม ีการศึกษาถึงความลัมพันธ์
* . ’ 7

ระหว่างความตังใจย้ายกินกลับภูมิลำเนาเดิมกับอาชีพเดิม แต่พบผลการวิจ ัยทีศึกษาความลัมพันธ์ 

ระหว่างการย้ายถิ่นกับอาชีพเดิม เช่น การศึกษาของ ทีพวรรณ พ ุ่มมณ ี (2532: 48) เรื่องผลกระทบการ 

พัฒนาอุตสาหกรรมกับการย้ายถิ่นของประชากรในจังหวัดสมุทรปราการพบว่าผู้ท ี่แต่เดิมประกอบอาชีพ 

เกษตรกรรมมีลัดส่วนของผู้ท ี่ย ้ายถิ่นสูงกว่าผู้ท ี่แต่เดิมประกอบอาชีพอุตสาหกรรม (ร้อยละ 92.9 เปรียบ 

เทียบกับร้อยละ 82.5) และการศึกษาความลัมพันธ์ระหว่างความต้องการย้ายถิ่นกับอาชีพเดิม เช่น 

การศึกษาของ อภิชาติ จำรัลฤทธิรงค์ และเพียงใจ สมพงษ ์ (2526: 42-45) เรื่องพัศนะของซาวชนบท 

จังหวัดตากต่อการย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานคร ก็พบในทำนองเดียวกันว่าผู้ท ี่แต่เดิมประกอบอาชีพ 

เกษตรกรรมมีลัดส่วนของผู้ที่ด้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่แต่เดิมไม่ได้ประกอบอาชีพเกษตรกรรม (ร้อยละ

20.0 เปรียบเทียบกับร้อยละ 12.5) แต่การศึกษาของ ล ุน ิตย ์ จีระพีษ!นุกุล (2527: 63) เรื่องปัจจัยทาง 

สิงแวดล้อมที่มีอิทธิพลต่อความต้องการย้ายถิ่นตามฤดูกาลของประชากร'ไนเขตดินเค็ม อำ๓ อโนนไทย 

และอำ๓ อขามทะเลสอ จังหวัดนครราชสีมา พบว่าผู้ท ี่เคยประกอบอาชีพรับจ้างมีลัดส่วนของผู้ท ี่ 

ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่ไม่เคยประกอบอาชีพรับจ้าง (ร้อยละ 48.2 เปรียบเทียบกับร้อยละ 22.2 )

การศึกษาที่กล่าวมาแสดงให้เห็นว่า อาชีพเดิมมีผลต่อความต้องการย้ายถิ่น 

ตังนั้น อาชีพเดิมจึงน่าจะมีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมด้วย โดยผู้วิจัยคาดว่า ผู้ย้ายถิ่น 

ที่ประกอบอาชีพเดิมที่เก ี่ยวกับการเกษตรน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูง 

กว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพเดิมอื่นๆ

1.4.4 ป ัจจ ัยอ ื่น

ปัจจัยอื่นที่ม ีอ ิทธิพลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมคือ การมีซื่อในทะเบียน 

บ้าน ประลบการณ์ในการย้ายถิ่น ภาคที่อยู่อาลัยส่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานคร ลักษณะ 

การย้ายถิ่น และความคิดเห็นด้านข้อดีและความคิดเห็นด้านข้อเสียของการอาลัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร 

ผลการทบทวนความสัมพันธ์ระหว่างความตังใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับตัวแปรเหล่านีมี 

รายละเอียดตังนี้
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1.4.4.1 การม ีล ู่อ 'ในทะเบ ียนบ ิทน

การมีซื่อในทะเบียนบ้านเป็นตัวแปรหนึ่งที่นำมาศึกษา เนื่องจาก 

ทะเบียนบ้านเป็นหลักฐานที่ม ีความสำคัญต่อบุคคลอย่างมาก ตังนั้น จึงคาดว่าการมีซื่อในทะเบียน 

บ้านน่าจะมีผลต่อผู้ย้ายถิ่นด้วย เพราะผู้ย้ายถิ่นส่วนหนึ่งจะย้ายถิ่นโดยลำพัง และอาจจะทำงาน 

ลักระยะหนึ่งเท่านั้น จึงคิดว่าไม่จำเป็นที่จะต้องย้ายทะเบียนบ้านเนื่องจากมีความตั้งใจที่จะย้ายถิ่น 

กลับภูม ิลำเนาเดิม

วิลาข์ วิท ูธีรศานต์ (2521: 41) กล่าวว่า นักคิกษาส่วนมากไม่มีซื่อใน 

ทะเบียนบ้านที่อาคัยอยู่ในปัจจุบันเพราะนักคิกษาคาดว่าตนอาคัยอยู่ในกรุงเทพมหานครชั่วคราวเท่านั้น 

เมื่อสำเร็จการคิกษาก็ตั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม

ส่วนการทบทวนผลการวิจัยที่ค ิกษาความสัมพันธ์ระหว่างการย้ายถิ่น 

กลับภูม ิลำเนาเดิมลับการมีซื่อในทะเบียนบ้าน เช่น การคิกษาของ ภาณี แสนเจริญ (2527: 124)

เรื่องการปรับตัวของผู้ย้ายถิ่นสตรีในกรุงเทพมหานครพบว่าผู้ที่ไม่มีซื่อในทะเบียนบ้านมีลัดส่วนของผู้ที่ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีซ ื่อในทะเบียนบ้าน (ร้อยละ 44.2 เปรียบเท ียบลับร้อยละ 18.4)

เนื่องจากไม่พบผู้ท ี่ค ิกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมลับการมีซื่อในทะเบียนบ้านโดยตรง แต่จากการศึกษาข้างต้นพบว่า ผู้ย้ายถิ่น'ที่'ไม่มีซึ่อ 

ในทะเบียนบ้านที่อาคัยอยู่ในปัจจุบันมีลัดส่วนของผู้ท ี่ย ้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีซ ื่อใน 

ทะเบียนบ้านที่อาคัยอยู่ในปัจจุบัน ซึ่งเป็นที่ทราบลันว่าทะเบียนบ้านเป็นหลักฐานที่ม ีความสำคัญต่อ 

บุคคลอย่างมากผู้ท ี่ไม่มีซื่อในทะเบียนบ้านที่ตนอาคัยอยู่ในปัจจุบัน ส่วนใหญ่น่าจะมีซื่อในทะเบียนบ้าน 

ในท้องถิ่นเดิมและเป็นผู้ท ี่ม ีโอกาสที่จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของตน ตังนั้น การศึกษาครั้งนี้จึง 

คาดว่า ผู้ย้ายถิ่นที่ไม่มีซื่อในทะเบียนบ้านที่อาคัยอยู่ในปัจจุบันน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่น 

กลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่ม ีซื่อในทะเบียนบ้านที่อาคัยอยู่ในปัจจุบัน

1.4.4.2 ประสบการณ๊ในการย้ายถิ่น

ประสบการณ์ในการย้ายถิ่นเป็นตัวแปรหนึ่งที่น ่าจะมีผลต่อความตั้งใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม ทั้งนี้เพราะผู้ท ี่ม ีประลบการณ์ในการย้ายถิ่นมาก่อนนักจะทราบถึงข้อดี 

และข้อด้อยของท้องถิ่นต่างๆ ตังนั้น ผู้ท ี่มีประสบการณ์ในการย้ายถิ่นมากกว่าจึงน่าจะมีโอกาสใน 

เซิงเศรษฐกิจและสังคมดีกว่า ทำให้ประสบความสำเร็จในการย้ายถิ่น จึงมีความตังใจทีย ้ายกินกลับ 

ภูม ิลำเนาเดิมน้อยกว่าผู้ท ี่ม ีประสบการณ์น้อยกว่า
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การทบทวนผลการวิจัยที่ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความต้องการย้ายถิ่น 

กับประสบการณ์ในการย้ายถิ่น เซ่น การศึกษาของ เพ็ญพร ธ ีระลว ัลด ิ้ (2513:46-47) เรื่องปัจจัยอัน 

เป็นมูลเหตุของการย้ายถิ่นของประชากรในชนบทของประเทศไทย พบว่าผู้ท ี่เคยย้ายถิ่นมีสัดส่วนของผู้ท ี่ 

ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่ไม่เคยย้ายถิ่น ซึ่งข้อค้นพบนี้ลอดคล้องกับการศึกษาของ พรรณี กรานแก้ว 

(2527: 99) ที่ศ ึกษาเรื่องความพร้อมในการประกอบอาชีพประมงและปัจจัยต่างๆ ที่ม ีอ ิทธิพลต่อความ 

ต้องการย้ายถิ่นของหัวหน้าครัวเรือนในหมู่บ้านประมง ที่พบว่าผู้ท ี่ม ีประลบการณ์ในการย้ายถิ่นมีสัดส่วน 

ของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่ใม่เคยมีประสบการณ์ในการย้ายถิ่น (ร้อยละ 14.0 เปรียบเทียบกับ 

ร้อยละ 7.7) และสอดคล้องกับการศึกษาของ สมพร วุฒิวิกัยการ (2522: 45) ที่ศ ึกษาปัจจัยทาง 

สิงแวดล้อมที่มีอิทธิพลต่อความต้องการเคลื่อนย้ายของประชากรในลุ่มแม่นํ้าลา และพบว่าผู้ท ี่ม ี 

ประสบการณ์ในการย้ายถิ่นมากกว่า 1 ครั้งมีสัดส่วน,ของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงก1ว่าผู้ท ี่ม ีประสบการณ ์ 

ในการย้ายถิ่นเพียงครั้งเดียว (ร้อยละ 67.7 เปรียบเทียบกับร้อยละ 55.6 ) แต่การศึกษาของ สันสนีย์ 

จันทรัสถิตย์พร (2524: 87) ที่ศึกษาแบบแผนและปัจจัยอันเป็นมูลเหตุของการย้ายถิ่นของข้าราชการครู 

สังกัดกระทรวงศึกษาธิการในกรุงเทพมหานคร กลับพบ1ว่าผู้ท ี่เคยย้ายถิ่นเพียงครั้งเดียวมีสัดส่วน1ของผู้ 

ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่เคยย้ายถิ่นมาแล้วหลายครั้ง (ร้อยละ 27.2 เปรียบเทียบกับร้อยละ 16.5)

ซึ่งข้อค้นพบนี้สอดคล้องกับการศึกษาของ ศรีสุนทร ส่งเสรีม (2530: 49) เรื่องการศึกษาแรงจูงใจที่มี 

ความสัมพันธ์กับความต้องการย้ายถิ่นของประชากรในเขตชนบทยากจน อำ๓ อหัวตะพาน จังหวัด 

อุบลราชธานี ที่พบว่าผู้ท ี่เคยย้ายถิ่นเพียงครังเดียวมีสัดส่วนของผู้ที่ต ้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ที่ย้าย 

มาแล้วหลายครั้ง (ร้อยละ 77.37 เปรียบเทียบกับร้อยละ 63.2)

การศึกษาที่ผ่านมาพบว่า ประลบการณ์ในการย้ายถิ่นมีผลต่อความต้องการ 

ย้ายถิ่น โดยผู้ย้ายถิ่นที่ม ีประสบการณ์ในการย้ายถิ่นมากกว่าอาจต้องการย้ายถิ่นตํ่ากว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ี 

ประสบการณ์ในการย้ายถิ่นน้อยกว่าหรืออาจเป็นตรงข้ามกัน ในการศึกษาครั้งนี้ ผู้วิจัยคาด'ว่าผู้ที่มี 

ประสบการณ์ในการย้ายถิ่นครั้งเดียวน่าจะมีสัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่า 

ผู้ย้ายถิ่นที่มีประลบการณ์ในการย้ายถิ่นหลายครั้ง

1.4.4.3 ภาคท ี่อย ู่อาศ ัยล ่าส ุดก ่อนย ้ายถ ิ่นเข ้าส ู่กร ุงเทพมหานคร

ภาคที่อยู่อาสัยส่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานครของผู้ย ้ายถิ่นเป็น 

ตัวแปรหนึ่งที่นำมาศึกษาครั้งนี้ ส ืบเน ื่อง1จากนโยบายพัฒนาเมืองหสักเพื่อยับยั้งการย้ายถิ่นเข้าสู่เขต 

เมือง และการสร้างงานในเขตชนบทอาจทำให้จำนวนผู้ย้ายถิ่นเข้าสู่กรุงเทพมหานครลดลง และน่าจะส่ง 

ผลให้ผู้ย้ายถิ่นในกรุงเทพมหานครมีความตังใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม
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การทบทวนผลการวิจัยที่ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความต้องการย้ายถิ่น 

กับภาคที่อยู่อาศัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้ายู่กรุงเทพมหานคร เช่น การศึกษาของ ส ันสน ีย ์ จันทร์สถิตย์พร 

(2524: 81) ที่ศึกษาแบบแผนและปัจจัยอันเป็นมูลเหตุของการย้ายถิ่นของข้าราชการครู สังกัดกระทรวง 

ศึกษาธิการในกรุงเทพมหานคร พบว่าผู้ที่อาสัยอยู่ใ'นภาคกลางมีสัดล่วนของผู้ที่ต ้องการย้ายถิ่นสูงกว่า 

ผู้ที่อาศัยอยู่,ในภาค'ใต้ ภาคเหนือ ภาคตะกันออกเฉียงเหนือ ภาคตะกันออก และกรุงเทพมหานคร 

(ร้อยละ 54.9 เปรียบเทียบกับร้อยละ 35.8 ร้อยละ 33.3 ร้อยละ 25.9 ร้อยละ 24.3 และร้อยละ 23.7 

ตามลำดับ) แต่การศึกษาของ ทิพวรรณ พุ่มมณ ี (2532: 90) เรื่องผลของการพัฒนาอุตสาหกรรมกับ 

การย้ายถิ่นของประชากร ในจังหวัดสมุทรปราการกลับพบว่าผู้ท ี่อาศัยอยู่ในภาคตะกันออกเฉียงเหนือมี 

สัดล่วนของผู้ท ี่ย ้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่อาศัยอยู่ในภาคใต้ กรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

และภาคกลาง (ร้อยละ 27.3 เปรียบเทียบกับร้อยละ 26.9 ร้อยละ 19.1 และร้อยละ 16.3 ตามลำดับ)

การศึกษาที่กล่าวมาพบว่า ความต้องการย้ายถิ่นมีความสัมพันธ์ก ับภาค 

ที่อยู่อาศัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้ายู่กรุงเทพมหานคร โดยผู้ที่อาศัยอยู่ใ'นภาคกลางมีสัดล่วนของผู้ที่ 

ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่าภาคอื่นๆ และความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมมีความสัมพ ันธ์ก ับภาค 

ที่อยู่อาศัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้ายู่กรุงเทพมหานครเช่นกัน โดยพบว่าผู้ท ี่อาศัยอยู่ภาคตะกันออกเฉียง 

เหนือมีสัดล่วนของผู้ท ี่ย ้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่อาศัยอยู่ภาคอื่นๆ ดังนั้น การศึกษาครั้งนี้ 

จึงคาดว่า ผู้ย้ายถิ่นที่มีถิ่นต้นทางในภาคตะกันออกเฉียงเหนือน่าจะมีสัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีถ ิ่นต้นทางในภาคอื่นๆ

1.4.4.4 ล ักษณ ะของการย ้ายถ ิ่น

ลักษณะของการย้ายถิ่นน่าจะมีผลต่อการย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม 

กล่าวคือผู้ท ี่ย ้ายถิ่นโดยลำพังน่าจะยังคงมีญาติพี่น ้องอาศัยอยู่ในภูมิลำเนาเดิม ผู้ย้ายถิ่นโดยลำพัง 

น่าจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมได้ง่ายกว่าผู้ท ี่ย ้ายถิ่นในลักษณะอื่น และผู้ท ี่ย ้ายถินทังครอบครัวอาจ 

จะไม่ย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม เนื่องจากไม่มีความผูกพันกับบุคคลในภูมิลำเนาเดิมแล้ว

การทบทวนผลการวิจัยที่ผ่านมา ไม่ปรากฏว่าม ีการศึกษาความสัมพ ันธ์ 

ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับลักษณะของการย้ายถิ่น แต่พบผลการวิจัยที,ศึกษา 

ความสัมพันธ์ระหว่างการย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับลักษณะของการย้ายถินโดย ภาณ ี แสนเจริญ 

(2527: 118) เรื่องการปรับตัวของผู้ย้ายถิ่นสตรีในกรุงเทพมหานคร พบว่าผู้ท ี่ย ้ายถิ่นโดยลำพังมีลัดล่วน 

ของผู้ท ี่ย ้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ีย้ายถินเพียงบางล่วน และผู้ท ีย้ายถินทังครอบครัว (ร้อยละ

47.5 เปรียบเทียบกับร้อยละ 25.0 และร้อยละ 8.0 ตามลำดับ)
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การคิกษาตังกล่าวข้างต้นพบว่า การย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมมีความ 

ลัมพันธ์กับลักษณะของการย้ายถิ่น ผู้วิจัยคาดว่า ลักษณะของการย้ายถิ่นอาจจะเป็นปัจจัยหนึ่งที่ม ีผล 

ต่อความตังใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมเซ่นกัน โดยผู้ย้ายถิ่นที่ย้ายถิ่นเข้าล่กรุงเทพมหานครโดยลำพัง 

น่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่ย ้ายถิ่นเข้าล่กรุงเทพมหานคร 

ในลักษณะอื่นๆ

1.4.4.5 ความคิดเห ็นด้านข้อด ีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร

ความคิดเห็นด้านข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครเป็นตัวแปรหนึ่งที่ 

นำมาคิกษาครั้งนี้ โดยแบ่งเป็นความคิดเห็นด้านรายใต้ และด้านอื่นๆที่ไม่ใช่รายไต้ ซึ่งคาดว่า 

ความคิดเห็นต้านข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครของผู้ย้ายถิ่นน่าจะมีผลต่อความตั้งใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม โดยผู้ท ี่ม ีความคิดเห็นว่าต้านอื่นๆ ที่ใม่ใช่รายไต้เป็นข้อดีของการอาศัย 

อยู่ในกรุงเทพมหานครน่าจะมีลัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีความ 

คิดเห็นว่ารายไต้เป็นข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร

การคิกษาทัศนคติต่อความเป็นอยู่ของชีวิตในกรุงเทพมหานครของชุมชน 

แออัดกรุงเทพมหานครโดย ณัฐจิรา รุจิตระการโชติกุล (2538: 62) พบว่าการอาศัยอยู่ในกรุงเทพ 

มหานครทำให้ความเป็นอยู่ด ีขึ้นและสมาชิกในครอบครัวประกอบอาชีพใต้มากกว่าในภูมิลำเนาเดิม 

ซึ่งข้อค้นพบนี้สอดคล้องกับการคิกษาของ หิรัญ ลิ้มสุวรรณ (2533: 49) เรื่องทัศนคติต่อการย้ายถิ่น 

ต้านลังคมที่พบว่า การอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครมีโอกาลไต้รับความรู้เพิ่มเติมหรือคิกษาต่อมากกว่า 

ในต่างจังหวัด และการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครยังทำให้เป็นคนรอบรู้และทันต่อเหตุการณ์

ส่วนการทบทวนผลการวิจัยที่ค ิกษาความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่น 

กลับภูมิลำเนาเดิมกับความคิดเห็นต้านข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครไม่พบผู้ท ี่คิกษาไว้ 

แต่พบผลการวิจัยที่ใกล้เคียง คือ การคิกษาของ ภาณี แสนเจรืญ (2527: 124) เรื่องการปรับตัว 

ของผู้ย้ายถิ่นสตรีในกรุงเทพมหานครซึ่งพบว่าผู้ที่ม ีความคิดเห็นว่าการจราจรเป็นข้อดีของการอาศัยอยู่ 

ในกรุงเทพมหานครมีลัดส่วนของผู้ท ี่ย ้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีความคิดเห็นว่าค่าตอบแทน 

สูงเป็นข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร (ร้อยละ 83.3 เปรียบเทียบกับร้อยละ 60.0)

เนื่องจากไม่พบผู้ท ี่ค ิกษากึงความลัมพันระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมกับความคิดเห็นต้านข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครโดยตรงมาก่อน แต่จาก 

การคิกษาที่กล่าวมาข้างต้นทำให้คาดว่า ผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีความคิดเห็นว่าต้านอื่นๆ ที่ไม่ใช่รายไต้เป็นข้อดีของ 

การอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่น 

ที่มีความคิดเห็นว่ารายไต้เป็นข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร
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1.4.4.6 ความค ิดเห ็นด้านข ้อเส ิยของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร

ความคิดเห็นด้านข้อเสียของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครเป็นตัวแปรหนึ่ง 

ที่น ่าจะมีผลต่อการย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมเช่นเดียวกับความค ิด เห็นด้านข้อดีของการอาตัยอยู่ใน 

กรุงเทพมหานคร โดยผู้ท ี่ม ีความคิดเห็นว่าสภาพแวดล้อมเป็นข้อเสียน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าด้านอื่นๆ ที่ไม่ใช่สภาพแวดล้อม

การทบทวนผลการวิจัยที่ส ืกษาถึงความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่น 

กลับภูมิลำเนาเดิมกับความคิดเห็นด้านข้อเสียของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครไม่พบผู้ที่ส ืกษาไว้ 

แต่พบผลการวิจัยที่สืกษาความสัมพันธ์ระหว่างความต้องการย้ายถิ่นกับความคิดเห็นด้านข้อเสียของ 

การอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร เช่น การคิกษาของ สมพร วุฒ ิวิก ัยการ (2522: 53) เรื่องปัจจัยทาง 

สิงแวดล้อมที่มีอิทธิพลต่อความต้องการเคลื่อนย้ายของประชากรในเขตลุ่มแม่นํ้าสา พบ'ว่าผู้ที่มีความ 

เห็นว่าที่อยู่อาศัยมีขนาดไม่เพียงพอมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ท ี่มีความเห็นว่าที่อยู่อาศัย 

มีขนาดเพียงพอ (ร ้อยละ80.4 เปรียบเท ียบก ับร ้อยละ50.5) ส่วนการคิกษาฃอง ว ิลาส สุวี (2529:

85) ที่ค ิกษารื่องปัจจัยในท้องถิ่นปัจจุบ ันที่ม ีอ ิทธิพลต่อความต้องการย้ายถิ่น ก็พบในทำนองเดียวกันว่า 

ผู้ที่ไม่พอใจในที่อยู่อาศัยมีลัดส่วนของผู้ที่ต้องการย้ายถิ่นสูงกว่ากลุ่มอื่นๆ

เนื่องจากไม่พบผู้ท ี่ค ิกษาถึงความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกับ 

ความคิดเห็นด้านข้อเสียของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครโดยตรงมาก่อน แต่จากการคิกษาที่กล่าว 

มาข้างต้นทำให้คาดว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีความคิดเห็นว่าสภาพแวดล้อมเป็นข้อเสียของการอาศัยอยู่ใน 

กรุงเทพมหานครน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีความคิดเห็นว่า 

ด้านอื่นๆ ที่ไม่ใช่สภาพแวดล้อมเป็นข้อเสียของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร



1.5 กรอบแน วค ิดของการค ิกษา

การศึกษาแนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้องตลอดจนผลงานวิจัยที่มีผู้ศ ึกษาไว้แล้ว ทำให้มี 

แนวคิดในการศึกษาเรื่องปัจจัยที่ม ีอิทธิพลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่นใน 

กรุงเทพมหานคร ดังนี้

ตัวแปรอ ิสระ ตัวแป?ตาม

ป้จจัยทางประชากร

- อายุ

- เพศ

- สถานภาพสมรส 

ปัจจัยทางสังคม

- การศึกษา

- ความเก่ียวพันกับหัวหน้าครัวเรอน

- การมีญาติและหรอเพ่ือนอาสัยอยู่

ในกรุงเทพมหานครขณะย้ายถ่ิน 

ปัจจัยทางเศรษฐกิจ

- การทำงาน

- อาชีพปัจจุบัน

- อาชีพเติม 

ปัจจัยอ่ืน

- การมีซ่ือ'ในทะเบียนบ้าน

- ประสบการณ์ในการย้ายถ่ิน

- ภาคท่ีอยู่อาศัยล่าสุดก่อนย้ายถ่ิน

เข้าล่กรุงเทพมหานคร

- ลักษณะของการย้ายถ่ิน

- ความคิดเห็นด้านข้อดีของการอาศัยอยู่

ในกรุงเทพมหานคร

- ความคิดเห็นด้านข้อเสียของการอาศัยอยู่

ในกรุงเทพมหานคร

ความตั้งใจย้ายถ่ิน 

กลับภูมิลำเนาเดิม
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การศึกษาปัจจัยที่ม ีอิทธิพลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่นใน 

กรุงเทพมหานครในครั้งนี้ ได้ต ั้งลมมติฐานหลักและลมมติฐานย่อย ไว้ดังนี้

ส ม ม ต ิฐ า น ห ล ัก

ผู้ย้ายถิ่นที่มีปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางลังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่นที่ 

แตกต่างกันน่าจะมีความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมแตกต่างกัน

ส ม ม ต ิฐ า น ย ่อ ย

1. ผู้ย ้ายถิ่นที่อายุมากกว่าน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่า 

ผู้ย้ายถิ่นที่อายุน้อยกว่า

2. ผู้ย ้ายถิ่นเพศหญิงน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่า 

ผู้ย้ายถิ่นเพศชาย

3. ผู้ย ้ายถิ่นที่เป ็นโสดน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ 

ย้ายถิ่น ที่มีสถา'นภาพลมรสอื่นๆ

4. ผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีการศึกษาตํ่ากว่าน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม 

สูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีการศึกษาสูงกว่า

5. ผู้ย้ายถิ่นที่ไม่ใช่หัวหน้าครัวเรือนน่าจะมีลัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนา 

เดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่เป็นหัวหน้าครัวเรือน

6. ผู้ย้ายถิ่นที่ไม่มีญาติและหรือเพื่อนอาดัยอยู่ในกรุงเทพมหานครขณะย้ายถิ่นเข้าส่ 

กรุงเทพมหานครน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีญาติและ 

หรือเพื่อนอาดัยอยู่ในกรุงเทพมหานครขณะย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานคร

7. ผู้ย ้ายถิ่นที่ไม่มีงานทำน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ 

ย้ายถ่ิน'ท่ีมี'งานทำ

8. ผู้ย้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพปัจจุบันที่ไม่เกี่ยวกับวิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ และเสมียน 

น่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพเกี่ยวกับวิชาชีพ 

บริหาร ข้าราชการ และเสมียน

9. ผู้ย้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพเดิมที,เกี่ยวกับการเกษตรน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพเดิมอื่นๆ

10. ผู้ย ้ายถิ่นที่ไม่มีชื่อในทะเบียนบ้านน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีช ื่อในทะเบียนบ้าน

1.6 สมมต ิฐานของการศ ึกษา



11. ผู้ย ้ายถิ่นที่มีประสบการณ์ในการย้ายถิ่นครั้งเดียวน่าจะมีสัดส่วนของผู้ที่ต ั้งใจจะ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่ม ีประสบการณ์ในการย้ายถิ่นหลายครั้ง

12. ผู้ย้ายถิ่นที่มีถิ่นต้นทางในภาคตะวันออกเฉียงเหนือน่าจะมีสัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่ม ีถิ่นต้นทางในภาคอื่นๆ

13. ผู้ย้ายถิ่นที่ย้ายถิ่นเข้ายู่กรุงเทพมหานครโดยลำพังน่าจะมีลัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจจะ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่ย ้ายถิ่นเข้ายู่กรุงเทพมหานครในลักษณะอื่นๆ

14. ผู้ย ้ายถิ่นที่มีความคิดเหินว่าด้านอื่นๆ ที่ไม่ใช่รายได้เป็นข้อดีของการอาลัยอยู่ใน 

กรุงเทพมหานครน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่

มีความคิดเหินว่ารายได้เป็นข้อดีของการอาลัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร

15. ผู้ย ้ายถิ่นที่มีความคิดเหินว่าสภาพแวดล้อมเป็นข้อเสิยของการอาลัยอยู่ในกรุงเทพ 

มหานครน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีความคิดเหินว่า 

ด้านอื่นๆ ที่ไม่ใช่สภาพแวดล้อมเป็นข้อเสียของการอาลัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร

1.7 ประโยชน ์ท ี่คาดว ่าจะได ้ร ับ

ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับจากการคิกษาถึงปัจจัยที่ม ีอิทธิพลต่อความตังใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่นในกรุงเทพมหานคร มีดังนื

1. เพื่อเป็นประโยชน์ต่อการวางแผนแก้ปัญหาที่เกี่ยวกับการย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม 

ซึ่งจะเกิดขึ้นในอนาคตได้อย่างมีประสิทธิภาพ

2. เพื่อเป็นข้อมูลพื้นฐานที่เป็นประโยชน์ต่อหน่วยงานที่เกี่ยวข้องในการส่งเสริมอาชีพเพื่อ 

รองรับผู้ย ้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมให้มีงานทำหริอมีรายได้เพื่อเสียงตนเองและครอบครัวต่อไป

3. เพื่อเป็นประโยชน์ในการวางนโยบายและวางแผนของภาครัฐและหน่วยงานที่ 

เกี่ยวข้องในการพัฒนาชนบท ในการจูงใจให้ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมและลดการย้ายกินเข้ายู่

กรุงเทพมหานคร
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