
ในวิทยานิพนธ์นี ข้าพเจ้าชีให้เห็นว่าความคิดเกียวกับตัวตนทางจริยธรรมทีได้จากการอ่าน 
ความคิดเรองมิตรภาพของอริสโตเติล มีประโยชน์ต่อวิธีคิดของนักจริยศาสตร์ลตรินิยม ซงในทีน 
ข้าพเจ้าให้ความลนใจกับจริยศาสตร์สตรินิยมในแบบจริยศาสตร์แห่งความอาทร เน่ืองจากเป็น
แนวคิดท่ีนักจริยศาสตร์สตรีนิยมส่วนใหญ่ให้ความสนใจ วิทยานิพนธ์แบ่งเป็นห้าบท บทท่ีหน่ึงคือ 
บทนำ บทท่ีสองข้าพเจ้ากล่าวถึงข้อโต้แย้งของนักจริยศาสตร์สตรีนิยมท่ีมีต่อทฤษฎีจริยศาสตร์
กระแสหลัก กล่าวคือ ข้อโต้แย้งท่ีว่าทฤษฎีจริยศาสตร์กระแสหลักสะท้อนความคิดแบบผู้ชายเป็น 
ใหญ่ และผลิตซ้ําความคิดแบบผู้ชายเป็นใหญ่ กล่าวคือทฤษฎี1จริยศาสตร์เหล่านันมีความคิด 
พ้ืนฐานคือการแบ่งแยกทวินิยมระหว่างอารมณ์และเหตุผลอย่างชัดเจน โดยท่ีเหตุผลอยู่เหนือ
อารมณ์ และเน่ืองจากผู้หญิงและความเป็นหญิงถูกเช่ือมโยงกับด้านของอารมณ์ ในขณะท่ีผู้ชาย 
และความเป็นชายถูกเช่ือมโยงอยู่กับด้านของเหตุผล วิธีคิดท่ีแบ่งทวินิยมในลักษณะน้ีจึงเป็นวิธีคิดท่ี 
มีศูนย์กลางอยู่ท่ีความเป็นชาย (androcentric) เซ่นความคิดทางจริยศาลตร์ในแนวของค้านท์
และรอลลั ท่ีมองเห็นว่าความเป็นตัวตนทางจริยธรรม หมายถึงความเป็นตัวตนท่ีเข้าไปตัดสิน
ปัญหาทางจริยธรรม จำเป็นต้องเป็นตัวตนท่ีเป็นนามธรรม ถอดถอนออกจากบริบทเฉพาะ ถูก 
แทนท่ีโดยมนุษย์คนใดก็ได้ และเป็นตัวตนท่ีเข้าถึงกฏท่ีเป็นลากล หริอการตัดสินใจท่ีมีลักษณะ 
เป็นสากล เป็นความคิดท่ีนักจริยศาสตร์สตรีนิยมซ้ีให้เห็นว่า มีนัยท่ีกีดกันผู้หญิงและความเป็น 
หญิงออกไปนอกเขตแดนทางจริยธรรม เน่ืองจากผู้หญิงและความเป็นหญิงถูกเช่ือมโยงอยู่กับพ้ืนท่ี 
ส่วนตัว ในขณะท่ีทฤษฎีจริยศาสตร์กระแสหลักทำให้จริยศาสตร์เป็นเร่ืองท่ีอยู่ในเขตแดนพ้ืนท่ี
สาธารณะ ตังน้ันการคิดเซ่นน้ีเป็นการกีดกันผู้หญิงและ "ประสบการณ์ของผู้หญิง" ให้อยู่นอก
ขอบเขตของจริยธรรม ทำให้วิธีเข้าใจโลกโดยผ่าน "ประสบการณ์ของผู้หญิง,, (ในท่ีน้ี'อาจหมายถึง 
ประสบการณ์ท่ีผู้หญิงส่วนมากมี หริออาจหมายถึงส่ิงท่ีสังคมกำหนดว่าเป็นประสบการณ์ของ
ความเป็นหญิง คือประสบการณ์ในพ้ืนท่ีส่วนตัว เซ่น ประลบการณ์ในครอบครัว ความสัมพันธ์ 
ส่วนตัว ความรักความผูกพันและควnมรู้สึกอ่ืนๆ ) กลายเป็นส่ิงท่ีไม่สำคัญทางจริยธรรม และถูก 
มองว่าไม่มีความชอบธรรมทางจริยธรรม นักจริยศาสตร์สตรีนิยมช้ีให้เห็นประเด็นสำคัญท่ีว่า การ 
บ่งช้ีว่าพ้ืนท่ีทางจริยธรรมคืออะไร และอะไรบ้างท่ีอาจนับได้ว่า เป็นส่ิงท่ีมีความชอบธรรมในการ
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ตัดสินทางจริยธรรม เป็นการกระทำเชิงอำนาจ เน่ืองจากเป็นการกระทำท่ีเป็นการแจกแจงคุณค่า 
เม่ือผู้หญิงและความเป็นหญิงถูกกันให้อยู่ชายขอบของเขตแดนทางจริยธรรม เสียงของผู้หญิงจึง 
ไม่ถูกให้ความสำคัญหรือถูกให้ความชอบธรรม น่ีเป็นการสนับสนุนและผลิตชำระบบโครงสร้าง
อำนาจหลักในสังคม ท่ีนักสตรืนิยมเรียกว่าระบบผู้ชายเป็นใหญ่ (patriarchy) ความคิดท่ีสำคัญก็ 
คือนักสตรีนิยมช้ีให้เห็นว่า ทฤษฎีทางจริยศาสตร์ ท่ีเคยถูกเช่ือว่าเป็นส่ิงท่ีเป็นกลาง (neutral) ไม่ 
ถูกแปดเปีอนโดยการเมืองหรือระบบอำนาจภายนอก อันท่ีจริงแล้วไม่เป็นเซ่นน้ันจริง

ในบทท่ีสามข้าพเจ้าเสนอความคิดเรืองมิตรภาพของอริสโตเติล โดยพิจารณาว่ามิตรภาพ 
แบบของอริสโตเติลมืความสำคัญอย่างไรในระบบจริยศาสตร์ของอริสโตเติล มิตรภาพมีรูปแบบ
อย่างไรบ้าง และมิตรภาพในแบบท่ีดีท่ีสุดมีลักษณะอย่างไร โดยข้าพเจ้ามุ่งช้ีให้เห็นถึงด้านท่ีเป็น 
ความสัมพันธ์ส่วนตัวและเป็นความรู้สีกส่วนตัวท่ีอยู่ในมิตรภาพ และข้าพเจ้าพยายามช้ีให้เห็น
ประเด็นท่ีจะมืความสำคัญต่อไปในข้อโต้แย้งของวิทยานิพนธ์น้ี เซ่นการท่ีมิตรภาพเป็นการเลือก 
และมิตรในฐานะท่ีเป็น "ตัวตนท่ีสอง"

ในบทท่ีส่ิข้าพเจ้าเสนอว่า หากเราเข้าใจมิตรภาพในแบบท่ีอริลโตเติลเข้าใจ เราจะเห็น 
ความเป็นตัวตนทางจริยธรรม (moral self) ในแบบหน่ึง กล่าวคือเราจะเห็นความเป็นตัวตนทาง 
จริยธรรมท่ีทำให้การแบ่งทวินิยม และการแบ่งตัวตนในพ้ืนท่ีส่วนตัวและพ้ืนท่ีสาธารณะมีปัญหา 
เพราะตัวตนท่ีพบในมิตรภาพแบบอริสโตเติล เป็นตัวตนทางจริยธรรม น่ีหมายความว่าอริสโตเติล 
ไม่ได้มีข้อสันนิษฐานร่วมกับนักทฤษฎีจริยศาสตร์กระแสหลัก ว่าพ้ืนท่ีทางจริยธรรมเป็นพ้ืนท่ี
สาธารณะเท่าน้ัน และตัวตนทางจริยธรรมเป็นตัวตนท่ีเป็นนามธรรมปราศจากบริบทเฉพาะหรือ
ความรู้สึกส่วนตัว ข้าพเจ้าช้ีให้เห็นว่า การท่ีอริสโตเติลเห็นว่ามิตรภาพเป็นส่วนสำคัญของชีวิตทาง 
จริยธรรม (เน่ือง1จาก1จริยศาสตร์แบบอริสโตเติล ถามคำถามเก่ียวกับชีวิตท่ีดี) ทำให้เราได้ภาพของ 
ตัวตนท่ีมีความซับซ้อนในลักษณะท่ีมีนัยสำคัญ กล่าวคือ หน่ึง) ตัวตนทางจริยศาสตร์แบบอริสโต 
เติลย่อมไม่ใช่ตัวตนท่ีพอเพียง ลมบูรณไนตัวเอง ในทางตรงกันข้าม ข้าพเจ้าช้ีให้เห็นว่าความ 
พอเพียงในแบบท่ีอริสโตเติลกล่าวว่าเป็นแบบของมนุษย์ คือความพอเพียงของมนุษย์ท่ีอยู่ใน
ความสัมพันธ์ และเป็นความพอเพียงในหน่วยของความสัมพันธ์ ท่ีซ่ึงความดีงามของคนๆ หน่ึงไม่ 
อาจถูกพิจารณาได้เป็นต่างหากโดยแยกจากความสัมพันธ์ท่ีเข้าอยู่ สอง) ตัวตนทางจริยธรรมเป็น 
ตัวตนในบริบทเฉพาะ เน่ืองจากมิตรภาพแบบอริสโตเติลไม่ใช่มิตรภาพในแบบท่ีเป็นนามธรรม
ในขณะท่ีมีนักคิดบางท่านมองว่ามิตรภาพท่ีดีคือมิตรภาพท่ีมิตรถอดถอนบริบทเฉพาะ มิตรสองคน



3

จะรักกันโดยไม่กังวลสนใจเร่ืองราวในชีวิตจริงของแต่ละฝ่าย เพียงแต่มีความเห็นท่ีตรงกันหรือมี
ความรู้สึกนึกคิดเหมือนกันเท่าน้ัน วิธีคิดเซ่นน้ีคล้ายกับวิธีท่ีเพลโตอธิบายความรักแบบท่ีก้าวข้าม 
บริบทเฉพาะ (transcendent theory of love หรือบ้างเรียกเป็นทฤษฏ "ladder of love" โดยอางถง 
ความคิดท่ีว่าบุคคลสมควรก้าวผ่านความรักในส่ิงปรากฏ ไปส่ความงามท่ีเป็นสากลและเป็น
นามธรรมในโลกของแบบ) ข้าพเจ้าช้ีให้เห็นว่าอริสโตเติลไม่ได้มีความคิดแบบน้ัน มิตรภาพในแบบ 
ท่ีมีความสำคัญทางจริยธรรม เป็นมิตรภาพท่ีอยู่ในบริบทเฉพาะ กับคนท่ีอยู่ในบริบทเฉพาะ วิธีคิด 
เซ่นน้ีมีนัยสำคัญเพราะมันแสดงให้เห็นว่าส่ิงท่ีอยู่ในพ้ืนท่ีส่วนตัว มีความสำคัญทางจริยศาสตร์
ความสัมพันธ์ส่วนตัวท่ีดีเป็นเง่ือนไขจำเป็นท่ีทำให้ชีวิตเป็นชีวิตท่ีดี และมิตรภาพท่ีบุคคลมีกับคน 
ในบริบทเฉพาะเป็นการแกหัดในคุณธรรม นัยสำคัญในประเด็นน้ีก็คือการเป็นผู้มีคุณธรรมไม่ได้
หมายถึงการละท้ิงบริบทเฉพาะ แต่ในทางตรงข้าม อริสโตเติลมองว่าเราไม่อาจมีชีวิตทางคุณธรรม 
ได้โดยปราศจากบริบทเฉพาะ และลาม) ตัวตนทางจริยธรรมในแบบอริลโตเติลเป็นตัวตนท่ีไม่ได้มี 
การแบ่งแยกระหว่างเหตุผลและอารมณ์ชัดเจน ข้าพเจ้าเสนอว่าความคิดร่ืองโฟรเนสิส
{1p h ro n e s is  - practical wisdom) 1 มีนัยท่ีลุ่มสึกและมีความสำคัญต่อข้อโต้แย้งของสตรีนิยม 
กล่าวคือ เราไม่อาจเข้าใจการทำงานของผู้มีโฟรเนสิล (หรือผู้เป็นคนดี เพราะโฟรเนลิลเป็นเง่ือนไข 
พอเพียงและจำเป็นสำหรับการเป็นคนดี) ได้ หากเรายืนยันท่ีจะเข้าใจการใช้เหตุผลทางจริยธรรม 
ในลักษณะท่ีเป็นการใช้เหตุผลบริสุทธ (pure reason) ในแบบของคณิตศาสตร์ ถึงแม้ว่าผู้คืกษา 
จริยศาสตร์แบบอริสโตเติลล้วนยอมรับว่าในระบบจริยศาสตร์แบบอริสโตเติล อารมณ์มีบทบาท
สำคัญทางจริยธรรม กล่าวคือผู้มีคุณธรรมจะมีความเป็นอันหน่ึงอันเดียวกันในจิตใจ (soul) ของ 
เขา โดยท่ีเหตุผลและอารมณ์ไม่มีความชัดแย้งกัน อารมณ์จะไปในทิศทางเดียวกับเหตุผล แต่
ข้าพเจ้าเสนอว่าความสัมพันธ์ระหว่างอารมณ์และเหตุผลเป็นความสัมพันธ์ท่ีเป็นพลวัตรมากกว่า 
จะเป็นความสัมพันธ์แบบกลไก อารมณ์มีบทบาทในจริยศาสตร์ของอริสโตเติลมากกว่าการเป็น
ฝ่ายตามเหตุผล ข้าพเจ้าเสนอว่าอริสโตเติลเข้าใจอารมณ์ว่ามีความซับช้อน และเป็นส่ิงท่ีนำมาซ่ึง 
ความรู้ หรืออีกนัยหน่ึงอารมณ์เป็นรูปแบบ (mode) ของการรับรู้ ข้าพเจ้าเสนอว่า ความรู้'ทาง1จริย 
ศาสตร์ในแบบท่ีจะทำให้ภาพของคนดีแบบของอริสโตเติลเป็นภาพท่ีสอดคล้องในตัวเอง ต้องเป็น

1 P h rones is  ในภาษากรีก มีผู้แปลเป็นภาษาอังกฤษต่างๆกัน เ■ปน'ว่า practical wisdom, high- 

mindness, good sense, prudence Oxford Dictionary of Philosophy อธิบายว่า Ph rones is  หมายถึง 

ความรู้ที่เป็นสิงพอเพียงและจำเป็นสำหรับการมีคุณธรรม เป็นความรู้ทางจริยศาสตร์เกี่ยวกับจุดหมายที่แท้จริง 

ของชีวิต ผู้เขียนขอใช้คำทับคัพท์ภาษาอังกฤษ เพราะการแปลเป็นภาษาไทยเป็น "ปัญญาในทางปฏิบัติ" หรือ 

"ความรอบคอบ" อาจทำให้เข้าใจผิดว่ามโนทัศน์น้ียังคงยึดทวินิยม จิต/กาย หรือ ทวินิยม เหตุผล/อารมณ์อยู่
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ความรู้ในลักษณะท่ีเป็นองค์รวม ในลักษณะท่ีเป็นความรู้ในทางปัญญา (cognitive) และเป็น 
ความรู้ในทางความรู้สึกด้วย หากเราเข้าใจในแบบนีเราจะเห็นถึงความสำคัญของความสัมพันธ์
โดยจะเข้าใจว่าเหตุใดความสัมพันธ์จึงเป็นการธีเกหัดในคุณธรรม และเราจะเข้าใจว่าความรู้
ในทางจรยศาสตร์ท่ีอริสโตเติลพูดถึง เป็นความรู้ท่ีเกิดในบริบทของความสัมพันธ์ วิธีคิดแบบน้ีทำ 
ให้เราเห็นตัวตนทางจริยธรรมในแบบท่ีต่างไปจากตัวตนท่ีอยู่ในทฤษฎีจริยศาสตร์กระแสหลัก 
กล่าวคือ ตัวตนแบบของอริลโตเติลเป็นตัวตนท่ีเป็นองค์รวม ไม่สามารถแบ่งแยกล่วนระหว่าง
อารมณ์และเหตุผลอย่างชัดเจน เพราะตัวตนทางจริยธรรมแบบอริสโตเติลเป็นตัวตนท่ีตัดสินทาง 
จริยธรรมโดยใช้ความรู้ท่ีมาจากเหตุผลและอารมณ์ มาจากความเข้าใจท้ังในกฎสากลและในส่ิงท่ี 
อยู่ในบริบทเฉพาะ

ในบทท่ีห้าข้าพเจ้าเสนอว่าความคิดเร่ืองตัวตนในจริยศาสตร์แบบอริสโตเติลมีประโยชน์ 
ต่อส่ิงท่ีนักทฤษฎีสตรินิยมพยายามจะทำ เพราะอริสโตเติลเสนอภาพของตัวตนท่ีก้าวข้ามทวินิยม 
ท่ีนักสตรีนิยมเห็นว่าเป็นปัญหา โดยท่ีอริลโตเติลเสนอทฤษฎีจริยศาสตร์ท่ีมีศูนย์กลางอยู่ท่ีตัวผู้
ตัดสินทางจริยธรรม (agent centered) การมองจริยศาสตร์แบบท่ีมีศูนย์กลางอยู่ท่ีตัวผู้ตัดสินทาง 
จริยธรรมสะท้อนตัวตนทางจริยธรรมท่ีมีลักษณะซับซ้อนและเป็นองค์รวม เพราะในวิธีคิดแบบน้ี
เราไม่มุ่งท่ีจะเข้าใจตัวตนในลักษณะท่ีเป็นนามธรรมท่ีจะเข้าถึงหลักการท่ีเป็นนามธรรมสากล แต่ 
วิธีคิดแบบท่ีมีศูนย์กลางอยู่ท่ีตัวผู้ตัดสินใจทางจริยธรรมทำให้เราจำเป็นต้องอธิบายกระบวนการ 
ตัดสินใจทางจริยธรรมท่ีมาจากรูปแบบการรับรู้ท่ีชับซ้อนของตัวผู้ตัดสินใจเอง ข้าพเจ้าเสนอว่าวิธี 
คิดแบบน้ีเป็นการแสดงให้เห็นภาพการทำงานของตัวตนในแบบท่ีนักสตรีนิยมเสนอ นอกจากน้ัน 
อริสโตเติลยังมีประโยชน์ต่อสตรีนิยมอีกประการหน่ึง คืออริสโตเติลสามารถแก้ปัญหาให้แก่จริยศาสตร์ 
แห่งความอาทร ในข้อท่ีเก่ียวกับข้อจำกัดของความอาทร อริสโตเติลช่วยตอบคำถามท่ีว่า เราจะ 
ตัดสินความสัมพันธ์ล่วนตัวอย่างไร เม่ือไรท่ีความอาทรเป็นเร่ืองลมควรและเม่ือไรท่ีความอาทรควร 
ถูกจำกัดหรือถูกยกเลิกไป เช่นในกรณีท่ีความสัมพันธ์ไม่นำมาซ่ึงชีวิตท่ีดี (flourishing life) ของ 
ฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงหรือท้ังสองฝ่าย ข้าพเจ้าเห็นว่าอริสโตเติลเลือกท่ีจะให้ความสำคัญกับมิตรภาพ
ของผู้มีคุณธรรม (virtue friendship) เพราะว่ามิตรภาพเป็นส่ิงท่ีเราเลือก ในขณะท่ีความสัมพันธ์ 
อ่ืน เช่นความสัมพันธ์ในครอบครัวท่ีผูกพันโดยลายเลือด ไม่ได้เป็นความสัมพันธ์ท่ีเราเลือก และ 
มิตรภาพท่ีดีเป็นความสัมพันธ์ท่ีเราเลือกบนพ้ืนฐานของคุณธรรมท้ังของเราและของมิตร ข้อน้ีเป็น 
ส่ิงท่ีอริสโตเติลสามารถช่วยเพ่ิมเติมให้แก่จริยศาสตร์แห่งความอาทร สามารถทำให้ผู้ท่ีอยู่ใน
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ความสัมพันธ์มีมาตรฐานสำหรับจะตัดลินความสัมพันธ์ท่ีตนเองอยู่ได้ นีจะช่วยตอบข้อวิจารณ์
ท่ีว่าจริยศาสตร์แห่งความอาทรผลิตซ้ําวัฒนธรรมแบบผู้ชายเป็นใหญ่ ท่ีต้องการผูกมัดผู้หญิงไว้ใน 
บทบาทด้ังเดิม

ในการคืกษาตัวตนในจริยศาสตร์แบบอริสโตเติลข้าพเจ้าเลือกท่ีจะพิจารณามิตรภาพ 
แทนท่ีจะเป็นความสัมพันธ์แบบอ่ืน เพราะว่าอริลโตเติลเองก็ให้ความสัมพันธ์กับมิตรภาพระหว่าง 
คนดี ในฐานะท่ีเป็นส่ิงท่ีจำเป็นต่อการมีชีวิตท่ีดีและการเป็นผู้มีคุณธรรม หนังสือจริยศาสตร์นิโคมา 
เคียน (Nicomachean Ethics) พูดถึงมิตรภาพในรายละเอียดท่ีพอเพียงแก่การคืกษา นอกไปจาก 
เหตุผลในทางปฏิบิติเช่นน้ีแล้วข้าพเจ้ายิงเห็นว่ามิตรภาพมีนัยสำคัญในทางทฤษฎีด้วย กล่าวคือ
มิตรภาพเป็นส่ิงท่ีเราเลือกดังกล่าวแล้ว ดังน้ันมิตรภาพจึงเป็นความสัมพันธ์ท่ีมีพ้ืนฐานอยู่บน
ความเห็นร่วมกันเก่ียวกับความดี พ้ืนฐานน้ีมีความสำคัญเพราะมันเป็นส่ิงจำเป็นสำหรับท่ีจะทำให้ 
ความเห็นใจและความรู้สึกร่วม เป็นไปได้ ซ่ึงความเห็นใจและความรู้สึกร่วมเป็นรูปแบบของการ 
รับรู้ซ่ึงข้าพเจ้าโต้แย้งว่ามีความสำคัญต่อการตัดสินทางจริยธรรม นอกจากน้ันมิตรภาพระหว่าง
คนดียังมีนัยอีกประการหน่ึงคือเป็นการแสดงว่าอริสโตเติลมองพัฒนาการทางจริยธรรมว่าเป็น 
กิจกรรมและความสำเร็จท่ีมนุษย์มีร่วมกับคนอ่ืน ไม่ใช่เป็นการกระทำของตัวคนเดียว เพราะว่าใน 
มิตรภาพระหว่างคนดีมีการพูดคุยแลกเปล่ียนประสบการณ์ ช่วยกันคิดเก่ียวกับประเด็นทาง
จริยธรรมท่ีไม่มีความแน่นอนตายตัว และมีตัวแปรต่างๆ มากมายในสถานการณ์จริงและในบริบท 
เฉพาะ การคืกษามิตรภาพระหว่างคนดีทำให้เราเห็นนัยท่ีสำคัญต่าง เๆหล่าน้ี

ข้าพเจ้าสรุปว่าในการคีกษาตัวตนท่ีอยู่ในมิตรภาพแบบของอริสโตเติลทำให้เราเห็นตัวตน 
ท่ีก้าวข้ามทวินิยมท่ีแบ่งพ้ืนท่ีล่วนตัวและพ้ืนท่ีสาธารณะ โดย1จริยศาสตร์แบบอริลโตเติลแสดง'ให้ 
เห็นการทำงานของตัวตนทางจริยธรรมท่ีเป็นองค์รวม มีรูปแบบของการรับรู้ทางจริยธรรมท่ีเหตุผล 
และอารมณ์ไม่ได้เป็นต่างหากจากกันชัดเจน และเป็นตัวตนท่ีอยู่ในความสัมพันธ์แต่ใน
ขณะเดียวกันก็มีความสามารถท่ีจะตัดสินความสัมพันธ์ท่ีตนอยู่ได้

1.1 ความเป็นมาและความสำคัญของปัญหา

มีความพยายามจากนักทฤษฎีลตริน ิยมที่จะชี้ให ้เห ็นว่าทฤษฎีจริยศาสตร์กระแสหลักไม่ได ้

อยู่เป ็นอิสระจากระบบอำนาจแบบผู้ชายเป็นใหญ่ ในทางตรงข้ามทฤษฎีจริยศาสตร์กระแสหลัก
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เติบโตข้ึนจากระบบอำนาจน้ัน และผลิตช้ําระบบอำนาจน้ัน และจากความคิดนีมีนักทฤษฏีสตรีนิยม 
จำนวนมากพยายามท่ีจะสร้างทฤษฏีจรียศาสตร์ใหม่ท่ีไม่มีลักษณะมีผู้ชายเป็นศูนย์กลาง และไม่ 
ผลิตซ้ําความคิดท่ีเป็นอคติต่อผู้หญิง นักทฤษฏีสตรีนิยมจำนวนหน่ึงหันไปหาทฤษฏีโบราณเพ่ือดึง 
เอาส่วนท่ีน่าสนใจของทฤษฏีเหล่าน้ันมาเป็นข้อคิดและแรงบันดาลใจสำหรับทฤษฏีจริยศาสตร์ใหม่ 
เช่น มาร์ธา นุสบัม (Martha Nussbaum) บางพวกก็ได้รับทฤษฏีเหล่าน้ันมาท้ังหมดและได้ปรับแก้ 
ไขในส่วนท่ีจำเป็น เช่น นักทฤษฏีนีโออรีสโตทีเลียน (Neo-Aristotelian) ท่ีรับเอาทฤษฏีจรียศาสตร์ 
ของอริสโตเติลมา แต่ไม่ยอมรับความคิดของอริลโตเติลในส่วนท่ีเก่ียวกับผู้หญิงและทาส เช่นใน 
งานของ โรซาสิน เฮิร์สเฮาสํ’ (Rosalind Hursthouse) วิทยานิพนธ์ฉบับน้ีเกิดข้ึนในบริบทของความ 
พยายามร่วมกันท่ีจะแสวงหาองค์ความรู้ใหม่ ข้าพเจ้าเห็นว่ายังมีส่ิงท่ีมีคุณค่าอีกมากมายใน
ทฤษฏีโบราณ ท่ีหากได้รับการพิจารณาใหม่ และได้รับการตีความในแบบใหม่ จะทำให้เราคิดถึง 
ประเด็นทางจริยธรรม และคิดถึงจริยศาสตร์ในแง่มุมท่ีต่างออกไป และข้าพเจ้าเห็นว่า นักสตรีนิยม 
อาจได้รับประโยชน์และแรงบันดาลใจจากทฤษฏีของอริสโตเติล เพราะในตัวทฤฏีเองมีความคิด 
พืนฐานท่ีแตกต่างจากทฤษฏีจริยศาสตร์กระแสหลัก และวิธีคิดของอริสโตเติลมีแง'มุมมากมายท่ีจ 
ริยศาสตร์สตรีนิยมจะได้เรียนรู้

1.2 วัตถุประสงค์การวิจัย

1.2.1 เพ่ือดึกษามโนทัศน์เร่ืองมิตรภาพในความคิดของอริสโตเติล
1.2.2 เพ่ือดึกษาความเข้าใจเก่ียวกับตัวตนท่ีอยู่ในมโนทัศน์เร่ืองมิตรภาพของอริสโตเติล
1.2.3 เพ่ือวิเคราะห์นัยของมโนทัศน์เร่ืองมิตรภาพและตัวตนของอริสโตเติลท่ีมีต่อแนวคิด 

จริยศาสตร์สตรีนิยมในประเด็นเร่ืองพ้ืนท่ีส่วนตัว

1.3 แนวเหตุผล ทฤษฎึสำจัญ และสมมติฐาน

การพิจารณามโนทัศน์เร่ืองมิตรภาพและตัวตนในแนวคิดเร่ืองมิตรภาพของอริสโตเติลมีนัย 
ทางจริยศาสตร์ท่ีแสดงให้เห็นถึงการก้าวข้ามการแบ่งข้ัวแยกข้างหรือทวินิยม ระหว่างพ้ืนท่ีส่วนตัว 
และพ้ืนท่ีสาธารณะ การแบ่งข้ัวแบบทวินิยมน้ีเป็นรากฐานของแนวคิดจริยศาสตร์กระแลหลัก และ63

เป็นส่ิงท่ีทำให้พ้ืนท่ีส่วนตัวและส่ิงท่ีอยู่ในพ้ืนท่ีส่วนตัว เช่น ความเฉพาะเจาะจง (particularity)
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ความไม่เป็นกลาง (partiality) อยู่นอกขอบเขตของจริยศาสตf  และไม่ได้รับความสำคัญ ลักษณะ 
เซ่นน้ีของแนวคิดจรยศาสตร์กระแสหลักเป็นข้อท่ีถูกวิจารณ์อย่างมากโดยจรยศาสตร์สตรนิยม ดังน้ัน 
การท่ีความคิดเร่ืองมิตรภาพและตัวตน1ของอริสโตเติลมีลักษณะท่ีแตกต่าง1จาก1จริยาศาสตร์กระแส 
หลักในประเด็นเร่ืองพ้ืนท่ีส่วนตัว จึงน่าจะช่วยสนับสนุนจรยศาสตร์สตรีนิยม และช่วยเปิดประเด็น 
ใหม่ให้แก่การโต้แย้งเร่ืองพ้ืนท่ีส่วนตัวและพ้ืนท่ีสาธารณะ

1.4 ขนตอนและวิธืการดำเนินการวิจ้ย

1.4.1 คิกษาข้อวิจารณ์ของนักจรียศาสตร์สตรีนิยมท่ีมีต่อทฤษฎีจรียศาสตร์กระแสหลัก
1.4.2 คิกษาความคิดเร่ืองตัวตน ท่ีอ่านได้จากคำอธิบายเร่ืองมิตรภาพของอรีสโตเติล
1.4.3 ช้ี'ไห้เห็น'ว่าตัวตนทาง1จรียศาสตร์ใน'ทฤษฎี'จรียศาสตร์'ของอรีสโตเติล มีลักษณะท่ี 

แตกต่างอย่างสำคัญจากตัวตนทางจรียศาสตร์ในแบบกระแสหลักอย่างไร
1.4.4 ช้ีให้เห็นว่าความเข้าใจตัวตนทางจรียศาสตร์ในแบบของอรีสโตเติล มีนัยอย่างไร 

ต่อจรียศาสตร์สตรีนิยม

1.5 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ

ลามารถช้ีให้เห็นว่า ความคิดเร่ืองตัวตนในแบบของอรีสโตเติลท่ีอ่านได้จากคำอธิบายเร่ือง 
มิตรภาพเป็นอย่างไร และแตกต่างจากความคิดเร่ืองตัวตนในจรียศาสตร์กระแสหลักอย่างไร
ช้ีให้เห็นถึงนัยของความเข้าใจเก่ียวกับตัวตนทางจรียศาสตร์ของอรีสโตเติลในส่วนท่ีเก่ียวกับการแบ่ง 
พ้ืนท่ีส่วนตัวและสาธารณะ และช้ีให้เห็นว่าความเข้าใจแบบน้ีมีนัยอย่างไรต่อจรียศาสตร์สตรีนิยม
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