
บทท ี่ 2

ก รอบ แน วค ิด และท ฤ ษ ฎ ีท ี่เก ี่ย วข ้อง

เนื่องจากการวิจัยครั้งนี้ เป ็นการคิกษาถึงอิทธิพลของอุดมการณ์ที่ม ืต ่อการ 

เปลี่ยนแปลงของพรรคการเมือง โดยเริ่มต ั้งแต่การก่อเก ิดพรรคการเมืองที่อาค ัยอุดมการณ ์ 

เป ็นเครื่องม ือสำคัญในการรวบรวมสมาซ ิกท ี่ม ืความค ิดเห ็นตรงก ันจ ัดต ั้งเป ็นพรรคการเม ือง 

ขึ้น ความเจริญรุ่งเรืองของพรรคการเมืองซึ่งเป็นผลโดยตรงมาจากการกำหนดอุดมการณ์

ให้สอดคล้องกับความต้องการของประชาชนในขณะนั้น ไปจนกระทั่งถึงความตกตํ่าฃอง

พรรค อ ันเน ื่องมาจากการเปล ี่ยนแปลงอ ุดมการณ ์ จ ีงม ีความจำเป ็นต้องใช้แนวคิดและ 

ทฤษฏีหลายส่วนเช ้ามาประกอบกัน โดยผู้ว ิจ ัยจะใดใช้แนวคิดเกี่ยวกับอุดมการณ์และ

ทฤษฏีพรรคการเมืองเป็นหลักในการคิกษาวิจ ัย และใช้ทฤษฏีภาวะผู้นำเช ้ามาร่วมอธิบาย 

เพ ื่อให้กรอบในการคิกษาวิจ ัยมืความรัดกุมมากยิ่งขึ้น ทั่งน ี้เพราะพรรคการเมืองไทยส่วน

ใหญ่ยังตกอยู่ภายใต้การชี้นำจากผู้นำพรรคพอสมควร ดังนั้น การกล่าวถึงพรรคการเมือง 

และผู้นำพรรคจึงไม่อาจพิจารณาแยกจากกันไต้ ซึ่งกรอบในการคิกษาวิจัยครั้งนี้ผ ู้ว ิจัยได้

กำหนดตามหัวข้อคังนี้

1. ความหมายและล ักษณะของอุดมการณ ์

2. อุดมการณ์ใน1ฐานะที่เป ็นกลไกของพรรคการเมือง (โดยผู้นำ)

3. ผู้นำกับการใช้อุดมการณ์ทางศาสนาในทางการเมือง

4. พฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง

1. ความหมายและลักษณะซองอุดมการณ์

คำว่า “ อ ุดมการณ ์ “ เป ็นคำท ี่แปลมาจากภาษาอังกฤษว่า “ ideology “ 

ซ ึ่งได้มาจากภาษาฝรั่งเศสคือ “ idéologie “ ผู้ที่ใช้คัพท์นี้เป็นคนแรกคือนักปรัชญาซาวฝรั่ง
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เศสซื่อ Antonie Louis Claude Destutt de Tracy โดยปรากฏขึ้นในช่วงการปฏิวัติ 

ใหญ่ฝรั่งเศส ม ีความหมายว่า “ ศาสตร์แห่งความคิด “ ซ ึงหมายถึงการคิกษาต้นตอ 

ว ิว ัฒนาการและธรรมชาติของความคิด โดยนัยนี้ อ ุดมการณ ์จ ึงเป ็นสิ่งท ี่เก ิดข ึ้นจากความ 

คิดของมนุษย์โดยตรง ส่วนจะแสดงออกในรูปของสิ่งท ี่เป ็นรูปธรรมหรือนามธรรมนั้นถือเป็น 

ผลที่ตามมาของอุดมการณ ์

นอกจาก เทรซ่ื แล้ว ย ังม ีน ักปรัชญาหลายท่านแสดงความเห็นถึงน ิยาม 

ของอุดมการณ์ไว้มากมาย ยกตัวอย่างเช่น คาร์ล มาร์กซ์ กล่าวไว้ในหนังสือซื่อ The 

German Ideology ว่าอุดมการณ์หมายถึงสิ่งที่ไม่ใช่ความรู้ หรือ ความคิดที่เป ็นจริง 1 

เฟรเดริก ว ัตก ินต ั กล่าวไวิในหนังสือ The Age of Ideology ว่าอุดมการณ ์เก ิดจาก 

ความคิดทางการเม ืองท ี่เอ ียงส ุด จ ึงเป ็นส ิ่งท ี่ตรงข ้ามก ับสภาวะท ี่เป ็นอยู่เสมอ (Marx และ 

Watkins อ้างถึงใน ปรีชา ข้างขวัญยืน, 2533: 5-7) หรือตังที่ คาร์ล แมนไฮม์ กล่าวไว้ใน 

หนังสือซื่อ Ideology and Utopia ว ่าอ ุดมการณ ์เป ็นความคิดท ี่ไม ่เข ้าก ับระบบที่เป ็น 

อยู่ หรือสภาพความเป ็นจริงทางตังคม (situationally transcendent idea) (Mannheim, 

1940: 173)

คำนิยามเหล่านี้สามารถสรุปได้ว ่า ความหมายและตักษณะของอุดมการณ ์ก ็ 

คือ ความคิดท ี่ตรงข ้ามกับระบบหรือตังคมที่เป ็นอยู่ในปัจจ ุบ ัน แต่ท ั้งน ี้ม ิได้หมายความว่า 

อุดมการณ ์หรือความคิดเช ่นนั้นจะผิด เพราะหากมีการเปลี่ยนแปลงทางตังคมก็เป ็นไปได้

ว่า ความคิดเซ ่นนั้นจะได้ร ับการยอมรับจากคนในตังคมและไม่ม ีล ักษณะของอุดมการณ ์

อีกต่อไป

อุดมการณ์เป็นสิ่งที่เชื่อมปรัชญากับการกระทำ เช ื่อมความคิดกับความ

เป็นจริงเข้าด้วยกัน ซ ึ่งแม ้ว ่าอ ุดมการณ ์จะมีรากฐานมาจากความเป ็นจริงทางตังคม แต่

อุดมการณ์ก็ม ีขอบเขตที่กว้างไกลกว่านั้น กล่าวคือ อ ุดมการณ ์จะกล่าวถ ึงความด ีงามท ี่ 

อาจยังไม่ได้มีอยู่ในตังคมนั้น แต่อ ุดมการณ์วางแนวทางที่จะบรรลุถ ึงสภาพที่พ ึงปรารถนา

ตังกล่าว (คณะอนุกรรมการอุดมการณ์ของชาติ, คณะกรรมการเอกลักษณ์ของชาติ, 2527:
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100) อ ุดมการณ ์จ ึงนำมาซ ึ่งการเปลี่ยนแปลงสิงท ี่กำลังเป ็นอยู่เสมอ จ ึงอาจนิยามความ 

หมายของอุดมการณ์โดยย่อได้ว่า “อ ุดมการณ ์เป ็นระบบความเช ื่อท ี่บรรยายความเป ็นมา

ในอดีต อธิบายถึงสภาพการณ ์ในปัจจุบ ัน และชี้หนทางที่ด ีกว่าในอนาคต” (ชัยอนันต์

สม,ท'วณิช, 2523: 26)

เม ื่อกล ่าวถ ึงอ ุดมการณ ์ โดยล่วนใหญ่ไม่อาจหลีกเลี่ยงที่จะกล่าวถึง

“ความเชื่อ" (belief) ไปได้ เพราะอุดมการณ ์ก ับความเช ื่อเป ็นสิงท ี่ม ีความหมายใกล้เค ียง 

กันมาก ม ีน ักปรัชญาหลายท่านอธิบายความหมายของอุดมการณ ์โดยกล่าวว่า อุดม

การณ์เป็นเรื่องของความเชื่อ หรือ อุดมการณ์ค ือความเชื่อ (ยกตัวอย่างเซ่น แมนไฮม์, 

มารักซ์ และเองเกล«โ) แต่ท ั้งน ี้ม ิได้หมายความว่า ความเชื่อโดยทั่วไปจะเป็นอุดมการณ์ทั้ง 

หมด ความเช ื่อท ี่จะเรียกว่าเป ็นอุดมการณ ์ท ั้น จะต ้องเป ็นระบบความค ิดท ี่ม ีล ักษณ ะด ังต ่อ 

ไปนี้

1. ความเชื่อนั้นได้รับการยอมรับร่วมกันในกลุ่มชน

2. ความเช ื่อน ั้นจะต ้องเก ี่ยวก ับเร ื่องท ี่ม ีความสำคัญต่อกลุ่มซน เซ่น หลัก 

เกณฑ์ในการประพฤติปฏิบัต ิต ัวและในการดำเนินชีวิต

3. ความเชื่อนั้นจะต้องเป็นความเชื่อที่คนหันเข้าหาและใช้เป ็นแนวทางใน 

การกำหนดการประพฤติปฏิบ ัต ิต ัว และดำเน ินช ีว ิตอย่างสมํ่าเสมอ และในหลายๆ โอกาส

4. ความเชื่อนั้นต้องมีล่วนช่วยในการยึดเหนี่ยวคนในกลุ่มเข้าไว้ด้วยกัน 

หรือ1ช่วยสนับสนุน หรือให้คนนำมาใช้เป็นข้ออ้างในการทำกิจกรรมต่างๆ ได้ (ชัยอนันต์ 

ลม ุท1วณิช, 2523: 235)

เน ื่องจากการคืกษาเกี่ยวกับอุดมการณ ์น ั้น บังเป ็นเรื่องที่กว้างและยากแก่

การทำความเข้าใจอยู่พอสมควร ท ั้งน ี้เพราะการคืกษาอุดมการณ ์ในลักษณะของภาพรวม 

จะทำให้ไม่สามารถทำความเข้าใจกับปรากฏการณ์ได้ท ั้งหมด ดังนั้นการทำความเข้าใจ

เก ี่ยวก ับอ ุดมการณ ์จ ึงต ้องพ ิจารณ าถ ึงการจำแนกชน ิดของอ ุดมการณ ์ประกอบก ันไปด ้วย 

เพ ื่อทำการจำกัดกรอบของอุดมการณ์ให้รัดกุมมากที่ส ุด ในเรื่องนี้ คาร์ล แมนไฮม์ ได้
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จำแนกอุดมการณ์ออกเป็นสองชนิด คือ อ ุดมการณ ์ท ี่ม ีความหมายเฉพาะเจาะจง

(Particular Conception of Ideology) กับอุดมการณ์รวม (Total Conception of 

Ideology) อ ุดมการณ ์ท ี่ม ีความหมายเฉพาะจะปรากฏขึ้นเม ื่อบ ุคคลมีความข้องใจในความ 

คิดของฝ่ายตรงข้าม ว่าเป็นความคิดที่แสร้งโดยการไม่ร ับรู้ก ับความเป็นจริงที่ปรากฏอยู่

เพราะฝ่ายตรงข้ามตระหนักดีว่า หากมีการยอมรับรู้ก ็จะขัดกับผลประโยชน์ของตน ซ่ึง

ลักษณะการบิดเบือนมโนภาพที่แท้จริงอย่างจงใจโดยฝ่ายตรงข้าม ตลอดจนการหลอกลวง 

ที่เก ิดข ึ้นจากจิตใต้สำนึกเป ็นความพยายามที่จะทำให้ผ ู้อ ื่นคล้อยตามไปกับตน (ลุรพงษ์

ขัยนาม ใน ฉัตรทิพย์ นาถสุภา, ผู้รวบรวม, 2515: 184) ส่วนอุดมการณ์อีกชนิดหนึ่งเป็น 

อ ุดมการณ ์ท ี่ม ีล ักษณะตรงกันข ้ามก ับอ ุดมการณ ์เฉพาะ และเป็นอุดมการณ ์ท ี่แท ้จริงตาม

ความหมายของแมนไฮม์ เรียกว่า “อ ุดมการณ ์รวม'1 อ ุดมการณ ์แบบนี้ต ัดส ินจากการ

พยายามเข ้าใจความคิดของฝ่ายตรงข้ามโดยพิจารณาจากความคิดของลังคมทั้งระบบ การ 

โต้แย้งกันก็เป็นการโต้แย้งว่า ความคิดนั้นเข้ากับระบบหรือไม่ มิใซ่โต้แย้งกันว่าเนื้อหา

ความคิดนั้นถูกต้องหรือไม่ (ปรีชา ข้างขวัญยืน, 2533: 14)

การจำแนกประเภทของอ ุดมการณ ์เป ็นสองชน ิดตามความค ิดของแมนไฮม ์ 

เช่นนี้ ย ังสอดคล้องกับการจำแนกของ จอห์น พลาเมแนทซ์ ท ี่แบ ่งอ ุดมการณ ์ออกเป ็น 

อ ุดมการณ ์ย ่อย  (Partial Ideology) ก ับอ ุดมการณ ์รวม (Total Ideology) อีกด้วย 

โดยที่อ ุดมการณ์ย่อยได้แก่อ ุดมการณ ์เฉพาะเรื่องซึ่งเป็นส่วนย่อยของอุดมการณ ์รวม เช่น

อ ุดมการณ ์เก ี่ยวก ับการบร ิหารประเทศเป ็นอ ุดมการณ ์ย ่อยของอ ุดมการณ ์ทางการเม ือง 

อ ุดมการณ ์แบบซนช ั้นกลางก ็เป ็นอ ุดมการณ ์ของคนเฉพาะแง่ก ิจกรรมทางลังคมไม่ใช ่ฐานะ 

อื่น ในขณะที่อ ุดมการณ์รวมจะได้แก่ โลกทัศน์ (world view) คือ ทรรศนะว่าด้วยความ 

ล ัมพ ันธ ์ของมน ุษย ์ ล ังคมและจักรวาลโดยส่วนรวม (ปรีชา ข้างขวัญยืน, 2533: 34)

การจำแนกประเภทของอุดมการณ์เช่นนี้ แม้จะเป็นการจำแนกชั้นพื้นฐาน

แต่ก ็สามารถลร้างความเข้าใจในประเภทและระตับของอุดมการณ์ได้ด ี ซึ่งโดยปกติทั่วไป

อุดมการณ ์ย ่อยหรืออุดมการณ ์เฉพาะ จะเป ็นส ่วนประกอบท ี่แตกออกมาจากอุดมการณ ์รวม 

อีกทอดหนึ่ง ท ั้งน ี้อาจใช้เพ ื่อสนับสนุนอุดมการณ ์รวมหรือเพื่อต่อต้านอุดมการณ์อื่น ๆ ที่มี
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ความเห็นตรงข้าม เซ่นหากอุดมการณ์รวมคือ อุดมการณ ์ประชาธิปไตยสามารถแบ่ง

แยกได้เป็น อ ุดมการณ ์แบบอนุร ักษ ์น ิยม และแบบก้าวหน้า ซ ึ่งท ั้งสองอุดมการณ์ต่างก็ม ี 

ความเห็นไม่เหมือนกัน แต่ก ็ย ังสนับสนุนอุดมการณ์ประชาธิปไตยเหมือนกันอยู่ การแตก 

ต่างของอุดมการณ์ด ังกล่าว แม้ว ่าจะไม่ได้ม ุ่งโค ่นล้มอุดมการณ ์รวมเสียทีเด ียว แต่บ่อย

ครั้งก ็ได ้สร้างปัญหาให้ก ับความมั่นคงของกลุ่มที่ม ือ ุดมการณ ์ร่วมกัน

ในทางการเมือง อ ุดมการณ ์ทางการเม ืองเป ็นส ิงท ี่ม ืความสำค ัญ เนื่องมา 

จากอุดมการณ ์ทางการเม ือง เป ็นระบบความเชื่อทางการเมืองหรือแนวคิดทางการเมือง ที่มื 

บทบาทสำคัญในการรวมพลเมืองไนชุมชนเอาไว้ด้วยกัน ทำให้คนในชุมชนนั้นเชื่อหรือมืสิ่ง 

ใดสิงหนึ่งท ี่ถ ือว่าตนมือยู่ร ่วมกัน มีความเป็นอันหนึ่งอ ันเดียวกันในทางความเชื่อความคิด

และแนวประพฤติปฏ ิบ ัต ิ อ ุดมการณ์ที่เป ็นคัวยึดเหนี่ยวผู้คนในอังคมเอาไว้ด ้วยกันนั้น

อาจไปในรูปของความคิดเซิงนามธรรมโดยตรง หรือถูกทำให้ใกล้ชิดกับความรู้สึกของคน

มากขึ้น โดยผ่านในรูปของอัญอักษณ์หรือรูปธรรมที่ลามารถคับต้องได้ เซ่น ผู้นำหรือ

สถาบันทางการเม ืองบางสถาบ ันท ี่ค ัดฐานะ (Identify) คนในฐานะสถาบันหลักของชาติ 

หรือเป็นคัวแทนทางอุดมการณ์แบบใดแบบหนึ่ง เป็นด้น

อ ุดมการณ ์ทางการเม ืองม ีอ ิทธ ิพลอย ่างมากต ่อพฤต ิกรรมของคนในระบบ 

การเมือง แต่ม ืข ้อพึงอังเกตประการหนึ่งว่า พฤติกรรมที,แสดงออกของปัจเจกชนอาจจะไม่ 

เป ็นไปตามความคิดในอุดมการณ์ใดอุดมการณ์หนึ่งเสมอไป ล ่วนมากม ักจะม ืล ักษณ ะ

ผสม ในทำนองเดียวกับพฤติกรรมที่เก ิดขึ้นจากอุดมการณ์เดียวกันในแต่ละระบบการ

เม ืองอาจจะไม ่เหม ือนกันเสมอไป ทั้งน ี้ข ึ้นอยู่ก ับสภาพของแต่ละระบบการเม ืองและสภาพ

แวดล้อมของระบบ ซึ่งโดยทั้วไปอุดมการณ์จะล่งผลต่อบุคคลคังนี้

ประการแรก อุดมการณ์จะกำหนดโครงสร้างแห่งการรู้ (cognitive

structure) ขึ้นเป ็นความเชื่อทางการเมือง โครงสร้างดังกล่าวจะเป็นฐานของการรับรู้ การ 

ให้ความหมาย และการดีความสิงท ี่อยู่รอบคัวเขา นั้นคือ อุดมการณ์จะช่วยในด้านการ
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สื่อสารความนึกคิดระหว่างสมาชิกของคนในโครงสร้างการรับรู้เด ียวกัน ช ่วยสะสางความ

กำกวมสงสัยในอดีต ป ัจจ ุบ ันและอนาคต

ประการที่สอง อุดมการณ ์ช ่วยเสนอแนะมาตรการในด้านปฏิบ ัต ิสำหรับ

บ ุคคลหรือกลุ่มบ ุคคลในสถานการณ ์ต ่างๆ อุดมการณ์จะทำหน้าที่คล้ายชุดของกฏว่า

บุคคลควรจะปฏิบ ัต ิอย ่างไรในทางการเมือง โดยระบุถ ึงสิทธิ หน้าที่ ส ักดึ๋ศรื เป้าหมาย 

ทางการเมือง น ิยามอำนาจและข ้อจำกัดแห ่งอำนาจของบุคคลและกลุ่มบ ุคคลไว้

ประการท ี่สาม อุดมการณ์เป็นเครื่องมือในการแก้ป ัญหา และเสริมสร้าง 

บ ูรณาการในระดับบุคคล อ ุดมการณ ์จะช ่วยให้บ ุคคลสามารถรับมือก ับความขัดแย้งภาย

ในตัวเองและระหว่างต ัวเองก ับบ ุคคลอื่น ทำให้บ ุคคลสามารถมองเห็นภาพรวมทั้งหมดได้

ในระด ับกล ุ่มหรือระด ับส ังคม อุดมการณ์จะช่วยลดความขัดแย้งระหว่างสมาชิกของสังคม

โดยการกำหนดความต้องการร่วม (common wants ) ขืน

ประการที่ส ื่ อ ุดมการณ ์จะช ่วยระบุว ่าบ ุคคลคือใคร กล่าวคือ อ ุดมการณ ์ 

ไม่เพียงเป็นกรอบที่บ ุคคลใช้มองโลกรอบตัวเขาเท่านั้น แต่อ ุดมการณ์จะช่วยให้บ ุคคลมอง

ภาพตัวเองได้ขัดขึ้น นั่นคือ อ ุดมการณ ์จะน ิยามสภาพของบ ุคคลและส ังคมว่าต ัวเขาค ือ 

ใคร นอกจากนั้นอุดมการณ ์จะช ่วยสร้างความเป ็นเจ้าของ ช่วยผนึกบุคคลให้เข้ากับเล้น 

ใยของสังคม เช ื่อมบุคคลเข ้ากับอดีตและนำทางบุคคลไปในอนาคต

ประการสุดท ้าย อ ุดมการณ ์เป ็นพลังของบุคคลและเป ็นพสังร ่วมของบุคคล 

ในการปฏิบ ัต ิการเพ ื่อความสงบสุขร่วมกันของมนุษย์ (พรสักดี้ ผ่องแผ้ว, 2530: 19-20)

ดังนั้นอาจกล่าวโดยสรุปได้ว่า พฤติกรรมของบุคคลในสังคมทั้งท ี่ได้ม ืการ

แสดงออกและมิได ้แสดงออกทั้งหลาย ล้วนตกอยู่ภายใต้อิทธิพลของอุดมการณ์ที่เขายึดถือ 

ทั้งสิน แต่ไม่จำเป็นว่าจะต้องตกอยู่ภายใต้อ ิทธิพลของอุดมการณ ์ใดอุดมการณ์หนึ่งเป ็น

การเฉพาะ พฤติกรรมดังกล่าวพบเห็นได้ต ั้งแต่การกินอยู่ การดำรงชีวิต ความรู้สีกนึก
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คิด หรือแม้แต่ความนิยมซมชอบของบุคคล ในทางการเมืองสิงที่เป ็นผลกระทบของพฤติ 

กรรมเหล่านั้นที่สำคัญประการหนึ่งได้แก่ การลงคะแนนเสียงเลือกตั้งของประซาซน

แสดงให ้เห ็นถ ึงความค ิดความเช ื่อและความน ิยมซมชอบของบ ุคคลต ่อพรรคการเม ืองหร ือ 

อุดมการณ์ของพรรคการเมือง ท ี่ม ืความสอดคล้องกับความต้องการของประชาชนเป็น

พ ิเศษ ในทำนองเดียวกันเพื่อเป็นการพิทักษ์ผลประโยชน์ของตนเอง ประชาซนจะไม่เลือก 

พรรคการเม ืองท ี่ม ือ ุดมการณ ์หรือนโยบายที่เป ็นปฏิป ักษ ์หรือไม ่เอ ื้อต ่อความต้องการของตน 

ส ิ่งน ี้บางครั้งอาจนำมาซ ึ่งการใช ้อ ุดมการณ ์ของพรรคการเม ืองไปในการหาเส ียงสน ับสน ุน 

จากประชาชนเพียงอย่างเดียว โดยมิใด้ม ืความคิดความเช ื่อเป ็นไปตามอุดมการณ ์แม้แต่

น้อย หรือกล่าวได้ว่าเป็นเพียง "ยุทธวิธี" ที่ใช้ในการระดมความสนับสนุนจากประซาซน สิ่ง 

น ี้ในท ี่ส ุดอาจนำไปล ่ความข ัดแย ้งระหว ่างอ ุดมการณ ์ก ับการดำเน ินก ิจกรรมทางการเม ือง 

ของพรรคการเมืองได้ในที่สุด

2. อ ุดม การณ ์ไน 1ฐาน ะท ี่เป ็น กลไกของพ ??คการเม ือง (โดยผ ู้นำ)

หากพิจารณา1ว่าสังคม (society) คือระบบของการจัดสรรทรัพยากรที่ม ือยู่ 

อย่างจำกัด ทรัพยากรดังกล่าวได้แก่ความมั่งคั่ง สถานภาพ และอำนาจ ในความเป็น 

จริงทรัพยากรดังกล่าวถูกจัดสรรอย่างไม,เสมอภาค แต ่ละส ังคมมืท ั้งกล ุ่มคนรวยและยาก

จน กลุ่มท ี่ม ืเก ียรติภ ูม ิและไร้เก ียรติภ ูม ิ กลุ่มท ี่ม ือำนาจและไร้อำนาจ อย่างไรก็ตาม

มน ุษย ์ต ่างพยายามแสวงหาช ีว ิตท ี่ด ีกว ่าโดยการใช ้อ ุดมการณ ์ทางการเม ืองเป ็นแนงทาง 

และใช้อ ุดมการณ์เป ็นเครื่องอธิบายการจัดสรรทรัพยากรที่เหมาะสมในสังคม

อุดมการณ์ทางการเมืองเป็นพื้นฐานของการเมือง อุดมการณ์เป็นปัจจัยใน 

การช้ีนำ สนับสนุน และกำกับพฤติกรรมทางการเมืองของบุคคล กลุ่มบ ุคคล และ

ประเทศชาติ (พรคักดิ้ ผ่องแผ้ว, 2530: 16) กล่าวกันตามความเป ็นจริงแล้ว มนุษย์ทุกคน 

ต ่างม ีอ ุดมการณ ์จะโดยสำน ึก! หรือไม่ก็ตาม มน ุษย์ต ้องเลือกเอาอุดมการณ ์ใดอุดม

การณ์หนึ่ง และอุดมการณ ์ด ังกล่าวจะมีอ ิทธิพลต่อพฤติกรรมทางการเมืองของเขา ดังที่

เดวิด ไรสัแมน (Riseman, 1964: 156) กล่าวไว้ว่า “การปฏ ิเสธอ ุดมการณ ์...พ ูดง ่ายย ิ่ง
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กว่าทำ มน ุษย ์ต ่างม ีอ ุดมการณ ์อย ู่ท ุกคน,, ในการสร้างสรรอุดมการณ ์ ผู้สร้างอุดมการณ์ 

ทางการเมืองไม่เพ ียงแต่ค ิดเท่าน ั้น หากแต่ต ้องวาดรูปของชีว ิตทางการเมืองตามอุดม

การณ ์ท ี่บ ุคคลจะเล ือกด ้วยคำพ ูด และทางเล ือกดังกล่าวก็ไม่ได้ม ืเล ้นทางเดียว (Smith,

1957: 746)

ผู้สรรสร้างอุดมการณ์ทางการเมืองขึ้นมา ต่างก็มุ่งท ี่จะทำให้เก ิดความเชื่อ

และม ีการนำไปปฏิบ ัต ิ (belief and action) อ ุดมการณ ์ม ักจะกระต ุ้นสภาวะอารมณ ์ของผ ู้ 

ท ี่ยอมรับ หรือของผู้ที่’ไม่ยอมรับ อำนาจของอุดมการณ์จ ึงอยู่ท ี่ความรู้ส ึกท ี่เก ิดขึ้นและการ 

ปฏ ิบ ัต ิตามอ ุดมการณ ์ (Lasswell and Kaplan, 1950: 104) ซึ่งมุ่งที่จะทำให้มือิทธิพลโดย 

ตรงต่อพฤติกรรมทางการเม ืองของบุคคลและกลุ่มบ ุคคล อุดมการณ ์ทางการเม ืองเป็น

ระบบของความค ิด ที่หลักแหลม เป็นนามธรรม “ เป ็นตัวการ,, (agent) ทางลังคม และ

เป็นตัวซี้นำการปฏิบัติในเซิงรูปธรรม (Brzezinski, 1962: 97) ในฐานะที่เป ็นความคิดเซิง 

ปฏ ิบ ัต ิการทางการเม ือง อุดมการณ์ทางการเมืองจึงเป ็นล่วนหนึ่งของสถาบันทางการเมือง 

ท ั้งหลายและเป็นกลไกสำคัญที,ทำให้การดำเนินงานไปล่เป ้าหมาย เซ่น เป ็นองค์ประกอบ 

ที่สำคัญของขบวนการทางการเมือง กลุ่ม และพรรคการเมือง เป็นต้น กลไกทางอุดม 

การณ์จะทำหน้าที่โน ้มน้าว หรือหล่อหลอมให้ประซาชนยอมรับ และปฏ ิบ ัต ิตามระบอบ

ความเช ื่อทางการเมืองดังกล่าว โดยไม่มืความรู้ส ึกขัดแย้งจนเคยชิน และพร้อมที่จะปก

ป ้องหากจะเก ิดการละเม ิด หรือหากมืการกระทำใด ๆ ที่'จะนำมาล่การเปลี่ยนแปลงของ

ระบบล ังคมด ังกล ่าว เซ ่นเดียวกับฝ ่ายท ี่ต ้องการเปลี่ยนแปลงระบบลังคมนั้น ๆ ไม่ว่าจะ

ลามารถยึดอำนาจการปกครอง การควบคุมบังดับบัญชากลไกรัฐเอาไว้ได้หรือไม,ก็ตาม ก็ 

ย ่อมต้องพยายามสร้างกลไกต่าง ๆ ขึ้นมาเซ่นกันเพื่อดัดค้าน ต่อต้าน และสร้างระบอบ 

ความเชื่อหรืออุดมการณ์แบบใหม่ข ึ้นมาทดแทน เพ ื่อสนับสนุนการไปล่ระบอบวิถ ีทางลังคม 

แบบใหม่ และถึงแม้จะไต้อำนาจการปกครอง สามารถควบคุมบ ังด ับบ ัญชากลไกรัฐเอา

ไว้ได้แล้วก็ตาม ในล่วนนี้ก ็ย ์งต ้องสร้างอุดมการณ ์ทางการเมืองแบบใหม่ข ึ้นมา หรือตอก 

ยํ้าอ ุดมการณ ์ทางการเม ืองแบบใหม่น ี้ เพ ื่อค ํ้าจ ุนระบอบการเมืองที่เพ ิ่งสถาปนาขึ้นมาใหม่ 

ในลังคม ดังคำกล่าวที่ว ่า
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“ ....อ ุดมการณ ์ทางการเมืองนั้น อาจเกิดขึ้นและถูกนำมาใช้โดยผู้นำหรือ

กลุ่มผ ู้ปกครองท ี่สามารถลบล้างอำนาจการปกครองเก ่าได้ และขึ้นมาทำการปกครอง

ประเทศใหม ่ผ ู้นำท ี่เพ ิ่งข ึ้นมาม ือำนาจทางการเม ืองย ่อมประสงค ์ท ี่จะวาดภาพส ังคมใหม ่ 

วางจุดหมายใหม่ เพื่อประโยชน์ในการชักจูงประชาซนให้สนับสนุนยอมรับอำนาจและเสีย

สละร่วมก ันเพ ื่อท ี่จะก ่อให ้เก ิดการเปลี่ยนแปลงทางสังคม...’, (ชัยอนันต์ ลมุทวณิช, 2535: 

15)

อ ุดมการณ ์ท ี่ถ ูกนำเอามาใช้ในทางการเม ืองโดยผู้สร ้างอุดมการณ ์หรือผ ู้นำ 

นั้น เพ ื่อมุ่งหวังประโยช,น์ใน 4 ลักษณะด้วยกัน ( ลิขิต ธีรเวคิน, ม.ป.ป. : 117) คือ

1. เป็นการนำเอาอุดมการณ์มาใช้เพ ื่อปกครอง และยึดกลุ่มซนเช้าไว้ด้วย

กัน

2. เป็นการใช้อุดมการณ์เพื่อประโยซ'น์ในการชักจูงให้คนมาเลียสละเพื่อเป้า 

หมายร่วม หรือ “ทำเพ ื่ออ ุดมการณ ์”

3. เป็นการใช้อุดมการณ์เพื่อประโยชน์ในการขยายอำนาจของรัฐบาล

4. เป็นการใช้อุดมการณ์ภายในพรรคหรือในองค์กรอื่นๆ โดยผู้ที่ต้องการเช้า 

ไปยึดอำนาจหรือเม ื่อย ึดอำนาจได้แล้ว เพื่อรักษาอำนาจนั้นไว้

ประโยชน์ของอุดมการณ์ในทางการเมือง นอกจากจะใช้เพ ื่อความมั่นคง

ของกลุ่มชนที่ม ือ ุดมการณ์เดียวกันแล้ว ยังอาจใช้เพื่อทำลายหรือโจมตีฝ่ายตรงช้ามที่ม ื

อ ุดมการณ ์ต ่างไปจากกลุ่มตนด้วย ดังเซ่นที่ แมนไฮม์ (Manheim, 1940: 49-51) เรียกว่า 

“อ ุดมการณ ์ท ี่ม ืความหมายเฉพาะเจาะจง" (Particular Conception of Ideology) ตาม 

นัยนี้ อ ุดมการณ ์จ ึงเป ็นเครื่องม ือของการต่อล้ทางการเม ืองระหว่างบ ุคคลหรือกลุ่มบ ุคคล

สองฝ่าย ที่ม ุ่งโต้แย้งหลักการ เหตุผล ความเชื่อ และทัศนะของฝ่ายตรงข้าม อุดม

การณ์จึงถูกนำมาใช้เพียงเพื่อให้ได้ชัยชนะของกลุ่มตนเท่านัน (ชัยอนันต์ สม ุท1วณิช, 2523:

233)
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จากเหตุผลดังกล่าว ล่งผลให้อุดมการณ์ได้กลายมาเป็นกลไกที่สำดัญของ

สถาบันทางการเมือง เซ่นพรรคการเมือง เป็นอย่างมาก ทั้งนี้หากพิจารณาตามกิจกรรม

ของพรรคการเมืองแล้ว พรรคการเม ืองมีความจำเป ็นต ้องระดมความสนับสนุนจากประซา 

ซนให้ได้มากที่สุด เพ ื่อพรรคจะสามารถดัดตั้งเป็นรัฐบาลได้ และใช้อำนาจในฐานะผู้

บริหารประเทศ (Goodman, 1956: 6) พรรคการเมืองที่สามารถส่งผู้แทนของพรรคการเช้า 

สมัครและได้ร ับการเล ือกตั้งจนสามารถดัดตั้งร ัฐบาลเช้าบริหารประเทศได้น ั้น มักเป็น

พรรคการเมืองที่ม ืความเข้มแข็ง และม ีองค ์ประกอบท ี่สำค ัญหลายประการ ที่ม ืส่วน

สนับสนุนให้การดำเนินงานบรรลุเป ้าหมายได้ องค์ประกอบที่เป ็นป ัจจ ัยเก ื้อก ูลม ืด ังต ่อไปน ี้

1. การดัดองค์กรของพรรคการเมือง

2. กลไกของพรรคการเมือง

3. นโยบายของพรรคการเมือง

4. สมาซิกของพรรคการเมือง

5. การเงินของพรรคการเมือง

จากองค์ประกอบทั้งห ้าประการดังกล่าว สิงหนึ่งท ี่เป ็นองค์ประกอบหลักที่

ใช ้ระดมความสนับสนุนจากประซาซนของพรรคการเมือง คือ "นโยบายของพรรค" โดยที่ 

นโยบายของพรรคการเมืองจะเป็นสิงที่บอกได้ว่า พรรคการเมืองเป็นตัวแทนของกลุ่มใด

และจะดำเนินกิจกรรมตอบสนองความต้องการของประซาซนได้อย่างไร สิ,งนี้เราอาจกล่าว 

ได ้ว ่าเป ็นอ ุดมการณ ์ ของพรรคการเมืองนั้นเอง ซ ึ่งโดยสภาพความเป็นจริง นโยบายของ 

พรรคการเม ืองเพ ียงอย ่างเด ียวคงไม ่อาจถ ือได ้ว ่าเป ็นอ ุดมการณ ์’ของพรรคที่สมาซิกยึดถือ 

ร่วมกัน โดยเฉพาะในกรณีของพรรคการเมืองไทย ที่นโยบายของแต่ละพรรคไม,แตกต่างกัน 

เลย (คณะกรรมการนิส ิตคณะรัฐศาสตร์, จ ุฬาลงกรณ ์มหาวิทยาลัย, 2517: 174) จึงเป็น 

การยากท ี่เราจะจำแนกประ๓ ทของพรรค และอุดมการณ์ของพรรคการเมืองไทยลงไปได้

อย่างซัดเจน ดังนั้น จ ึงต้องพิจารณาถึงส่วนอื่นๆ ประกอบกัน เซ่น ดำขวัญของพรรค กฎ 

ระเบ ียบ การดำเนินบทบาททางการเมือง กลุ่มผ ู้สน ับสนุน และผู้นำพรรค เป็นต้น โดย 

เฉพาะอย่างยิ่ง ผู้นำพรรคการเมืองไทย ถือได้ว่ามืความสำคัญในการกำหนดทิศทางของ

ห อ ส น ุด ก ล  น  ส ถ า ท น ไ ท m i ' 1 ท า 7

1าพM ใ ฌ น ห ไ ไ น "
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พรรคการเมืองมาก และพรรคการเมืองไทยส่วนใหญ่ยังมืความผูกพันกับตัวผู้นำพรรคอยู่

เม ื่อต ัวผ ู้นำหมดอำนาจลง พรรคการเมืองนั้น ก ็จะล้มไปด้วย (สรุปความจาก อภิชาติ เช้ือ 

เทศ, 2536) ในการพิจารณาถึง อุดมการณ์ของพรรคการเมือง จึงควรให้ความสนใจต่อบท 

บาทของผู้นำ ในฐานะที่ม ืส ่วนสำคัญต่อการกำหนดอุดมการณ ์ประกอบกันว่า หากมีการ

เปลี่ยนแปลงผู้นำพรรคแล้ว จะส่งผลกระทบต่ออุดมการณ ์ของพรรคประการใดบ้าง

3. ผ ู้น ำท ับ กา?ไซ ้อ ุด ม การณ ์ท างศ าสน าใน ท างการเม ือง

คังคมไทยมีสถาบันที่ม ือำนาจและอิทธิพลครอบคลุมช ีว ิตของคนไทย ซ่ึง

สำคัญและมืความต่อเน ื่องก ันมาเป ็นเวลานานอยู่สองสถาบ ันใหญ ่ คือ ระบบการปกครอง 

แบบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ซ ึ่งม ืระบบราชการเป็นเครื่องมือสำคัญ กับศาสนาพุทธ อิทธิ 

พลของสถาบ ันท ั้งลองน ี้ม ืความผ ูกพ ันธ ์เก ื้อก ูลต ่อก ันในการสร้างระบบความเช ื่อของประชา 

ซนในความยิ่งใหญ่ของอำนาจและความเชื่อทางศาลนา ส ังคมไทยเป ็นส ิงคมท ี่ม ืศาลนาและ 

ระบบความเช ื่อหสัก ที่ม ืความต่อเนื่องโดยไม่ได้ถูกล้มล้างไป หรือถูกกระทบกระเท ือนจาก 

อำนาจภายนอก (การตกเป็นอาณานิคม) หรือจากการเปลี่ยนแปลงทางสังคมอย่างรวดเร็ว 

และกระทันหัน ส ังคมประเภทนี้จะได ้ร ับอ ิทธิพลจากวัฒนธรรมดั้งเด ิมและระบบความเช ื่อ

ทางศาสนามากจนเราเก ือบแยกไม่ออกว่า อ ุดมการณ ์ทางการเม ืองกับอ ุดมการณ ์ทางสังคม 

(ศาสนาและระบอบความเช ื่อท ั่วๆ ไป) มีลักษณะแตกต่างกันตรงไหน ความเชื่อทาง

ศาสนาจะเข้าไปแทรกซ้อนความคิดของคนที่ม ื่ต ่อโลกและชีวิต และคนไนสังคมอาจอธิบาย 

สภาพการณ ์ทางเศรษฐกิจและทางการเม ือง โดยใช้ความคิดและความเชื่อทางศาสนาเป ็น 

เครื่องอธิบายแทนที่จะใช้ความคิดทางการเมือง ตังนั้น จึงกล่าวได้ว่า ศาสนาเป็นที่มาของ 

อุดมการณ์ทางการเมืองของไทย (ชัยอนันต์ สมุท'วณิช, 2538: 41) หรือศาสนามีบทบาท 

เป ็นอุดมการณ ์ทางการเมือง (อูตาร์'ท, 2524: 5) เพราะศาสนาลามารถให้ความหมายแก่

สังคมในทุกๆ ด้าน และบางครั้งศาสนาก็ม ืบทบาทสำคัญ'ไนการกำหนดลักษณะเฉพาะ'ของ 

กลุ่มต ่าง ๆ ทางสังคมด้วย
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จากคำจำกัดความของ บูร์ดิเออ (อ้างถึงใน ฮูตาร์ท, 2524 : 10) ที่ว่า

ศาลนาเป็น “ส ื่อทางสัญลักษณ ์อย่างหนึ่ง ที่ถูกจัดให้เป็นโครงสร้าง และในเวลาเดียวกัน 

เป็นตัวกำหนดโครงสร้าง ในฐานะที่เป็นเงื่อนไขทำให้เกิดการเห็นพ้องต้องกันในเรื่องความ

หมายของเครื่องหมายต่าง ๆ และความหมายของโลก “ ศาสนาจึงแสดงหน้าท ี่หลัก 2

ประการ คือ

1. ศาสนาเป็นโครงสร้างที่ทำให้ความขัดแย้งประลานกลมกลืนกันได้

2. ศาสนาเป็นโครงสร้างที่ล ัมพ ันธ์ก ับตัวแปรอื่น ๆ เซ่น เศรษฐกิจ ลังคม

และการเมือง

โดยศาสนาจะทำหน้าที่เป ็นสัญลักษณ์ของการเชื่อมโยง ซึ่งหน้าที่ตังกล่าว

ของศาสนาถูกนำมาใช้ประโยชน์ในทางการเมืองการปกครองเป็นอย่างมาก ด้วยเหตุที่

ศาสนามืล ่วนสร้างความชอบธรรมและให้อำนาจแก่กลุ่มอภิส ิทธ ี้ และสนับสนุนการถูกกดขี่ 

ของผู้ท ี่ไม ่ม ือภิส ิทธิ้ (Weber, 1963: 80-118) ในการปกครองระบอบสมบูรณาญาสิทธิ 

ราชย์ แต่ในทางการปกครองระบอบประชาธิปไตยที่บ ุคคลมีส ิทธิเสรีภาพโดยเท่าเทียมกัน

ศาสนาจะถูกนำมาใช้ในการแก้ไขความลับสนวุ่นวายของลังคมในลักษณะของ '‘การตอบ

สนอง" ความต้องการทางศาสนา ซึ่งผู้เชี่ยวชาญทางศาสนา (ในบางกรณีเป็นผู้ปกครอง 

หรือผู้นำ) คือ ผ ู้ผลิตและผู้จ ัดจำหน่ายความหมายต่าง ๆ ให้เช้ากับความต้องการของกลุ่ม 

ต่าง ๆ ทางลังคมที่แตกต่างกันไป (อูตาร์'ท, 2524: 14) ดังเซ่นที่ สมบ ูรณ ์ สุขลำราญ, เสรี 

พงดัพิศ และอารง ส ุทธาศาสน ์ (2538: 377) ไต้ให้ความเห็นว่า

“ในลังคมที่ม ืว ัฒนธรรม ศาลนา และจารีตน ิยมเด ิมย ังคงม ือ ิทธ ิพลต ่อความ 

เช ื่อและค่าน ิยมทางการเมือง เศรษฐกิจ และลังคมของประชาซน ผู้ปกครองพยายามระดม 

พลังศาสนาและจารีตน ิยมมาช่วยสนับสนุนอำนาจการปกครอง นโยบาย และการดำเนิน 

การปกครอง เพ ื่อให้บรรลุวัตถุประสงค์ในการตอบสนองความต้องการทางต้านวัตถุของ

ประชาชน หากผู้ปกครองประสบความสำเร็จในการระดมพลังทางศาสนา และจารีตนิยม
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ย ่อมห มายความว ่าผ ู้ปกครองสามารถสงวนมาตรการบ ังค ับด ้วยกำล ังไว ้เฉพ าะในกรณ ี 

ว ิกฤติ"

ความลัมพ ันธ์ระหว่างผ ู้ปกครองกับลังคมในทางศาสนา ยังมีการมองในอีก 

ด้านว่า ผ ู้ปกครองประพฤติด ีล ังคมก็จะด ี แต่หากผู้ปกครองประพฤติช ั่วล ังคมก็จะไม่ด ีตาม 

ไปด้วย ดังที่ ปรีชา ช้างขวัญยืน (2538: 69) กล่าวไว้ว่า

" ตัณหาที่รุนแรง บังคับชีวิตคนให้มีแนวทางไปอย่างใดอย่างหนึ่ง คนชนิด 

ใดได้เป็นผู้ปกครอง ก ็จะพาลังคมให้ว ิ่งไปตามตัณหาที่บ ังค ับตน แม้ม ีระบอบลังคมที่ข ัด 

กับตัณหาของตน ก็ต้องพยายามแก้ไขให้เช้ากับตนจนได้ ระบอบการปกครองที่แตกต่าง 

ก ันเก ิดจากตัณหาที่ต ่างกันของผู้ค ิดสร้างระบอบนั้น หรือของผู้ปกครอง ตังนั้นระบอบ

เดียวกัน เช่น มาร์กซิสก็ดี ประชาธิปไตยก็ดี แม้ใช้ชื่อเดียวกันก็ไม่เหมือนกันเลยลัก

ประเทศเด ียว การเปล ี่ยนแปลงต ัวผ ู้ปกครองประเทศจึงม ีความสำค ัญต่อการเปล ี่ยนแปลง

ทางการเม ืองและล ังคม ตังที่เราเห็นกันอยู่,,

โดยนัยนี้ หมายถึงการที่ผ ู้ปกครองผู้น ั้น สามารถชี้นำลังคมให้เป็นไปตามที่ 

ตนเห็นว่าสมควรได้ ตังนั้นในทางการปกครองระบอบประชาธิปไตย หากประชาซนไน

ลังคมต้องการลังคมรูปแบบใด ก็จะทำการเล ือกผู้นำที่ม ีล ักษณะเป็นเช ่นนั้นด้วย

นอกจากนั้นศาสนายังอาจจะทำหน้าท ี่เร ียกร้องล ังคมท ี่ด ีกว ่ามาแทนที่ล ังคม 

เด ิมท ี่ม ีความล ับสนวุ่นวาย (ส ุล ักษณ ์ ค ิวลักษณ์, 2525: 44) กล่าวคือ ศาสนเป็นอุดม 

การณ์ที่ชนชั้นปกครองสร้างขึ้นเพื่อความประสงค์อย่างแน่ขัด โดยการหันเหความสนใจของ 

ประชาซนจากสภาพที่ยากไร้ไปล่ภาวะหลอกลวงหรือ ก่อไห้เกิดภาพพจน์ของชีวิตที่บ ิด

เบือนและหนีโลก อย่างไรก็ตามศาสนาอาจไม่ใช่อุดมการณ์ที่ซนชั้นปกครองสร้างขึ้นก็ได้

แต่การที่ประชาซนหันเช้ายืดความเชื่อทางศาสนาเป็นที่พ ื่ง น ่าจะเป ็นเพราะศาลนาเป ็นหน 

ทางที่ช ่วยให้คนคลายความป่นปวนกวนไจจากความทุกข์ยาก หรือการที่ประชาชนไม่

ลามารถจะดำเนินการแก้ไขวิถีช ีวิตของตน ไห้อยู่ในฐานะที่ตนจะพึงพอใจได้ (ขัยอนันต์
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สมุทวณิช, 2517: 91) แต่ท ั้งน ี้เน ื้อหาหรือจุดมุ่งหมายของอุดมการณ ์ต้องสอดคล้องกับ

ความต้องการที่เก ิดขึ้นด้วย ประสิทธิผลของการตอบลนองความต้องการดังกล่าว นอกจาก 

จะขึ้นอยู่ก ับส ิงท ี่ตอบสนองคืออ ุดมการณ ์แล้ว ยังขึ้นอยู่ก ับคุณสมบัติของผู้ปกครองหรือผู้

นำอีกทางหนึ่ง ซึ่งข ึ้นอยู่ก ับปัจจัยต่างๆ ดังนี้

1. ความน่าเลื่อมใสของผู้ปกครองหรือผู้นำที่ไต้แสดงให้ผู้อ ื่นเห็น

2. ความสามารถของผู้ปกครองในการตอบสนองความต้องการทางจิตใจ 

หรือทางวัตถุให้แก่กลุ่มชน

3. ความเป ็นเหตุเป ็นผลของระบบความคิด หรือความเชื่อนี้นๆ

ความน่าเล ื่อมใสของผู้นำเป ็นสิงท ี่ม ีความสำคัญในการชี้นำสังคม เห็นไต้

จากประวัต ิศาสตร์การปกครองของไทยที่ผ ู้นำหรือพระมหากษัตริย ์ จำเป ็นต้องประพฤติ

ปฏิบ ัต ิตนให้อยู่ในหลักธรรมที่เรียกว่า “ทศพิธราชธรรม', ซึ่งถือเป็นคุณธรรมของผู้ปกครอง 

บ ้านเม ือง หรือธรรมของนักปกครองสำหรับการควบคุมตัวเอง การใช้อำนาจหน้าที่ และ 

การบำเพ็ญตนให้เป็นประโยชน์ต่อล่วนรวม (ทินพันธ์ นาคะตะ, 2509: 1-10) หลักธรรม 

ด ังกล่าวนอกจากจะถือปฏิบ ัต ิโดยกษัตริย ์แล ้ว ผู้นำชุมชน หรือผู้นำองค์กรก็สามารถยึดถือ 

ปฏิบ ัต ิได้ด ้วยเซ่นกัน เพราะความเชื่อดั้งเดิมของคนไทยที่ผ ูกพันอยู่ก ับหลักธรรมของผู้ปก

ครองดังกล่าว เป็นสิ,งที่ทำให้การปกครองโดยผู้ปกครองนี้นๅ เกิด “ ความชอบธรรม” ใน 

การปกครองขึ้นมา และก่อให้เกิดการยอมรับของประชาชนโดยทั่วไป

ในล่วนของความสามารถของผู้นำในการตอบสนองความต้องการ ไม่ว่าจะ 

เป็นทางจิตใจ หรือทางวัตถุนั้น จำเป ็นต้องพ ิจารณาถืงความต้องการนั้น ๆ ก่อนเป็น

อันดับแรกว่า กลุ่มชนหรือประซาซนโดยทั่วไปต้องการอย่างไร ยกตัวอย่างเซ่น ในลังคมที่มื 

ความอุ่นวาย เกิดอาชญากรรม และป ัญหาลังคมมากมาย และสภาพดังกล่าวเป ็นสภาพที่ 

ไม่พึงปรารถนา ประชาซนที่อยู่ในลังคมก็ย ่อมต้องการความเป็นระเบียบเรียบร้อยของ

ลังคม ในลังคมที่ม ืความแตกต่างกันทางชนชั้นมากจนเกิดความได้เปรียบเส ิยเปรียบ และ 

ความเหลื่อมล ํ้า ก ็ย ่อมต้องการความเท่าเท ียมกัน หรือในลังคมที่ม ืการคอรัปชั่นมาก คน
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ในสังคมก็ย ่อมต้องการความซื่อสัตย์ไม่คดโกงเป็นธรรมดา ข ึ้นอยู่ก ับว่าผ ู้นำจะสามารถ

สนองตอบต่อความต้องการนั้น ๆ ได้หรือไม่ ส ิ่งน ี้ถ ือได้ว ่าเป ็นความคาดหวังท ี่ผ ู้ตามมืต ่อ 

ผู้นำนั่นเอง

สุดท้าย คือ ความเป ็นเหตุเป ็นผลของระบบความคิด หรือความเชื่อนั้น ๆไน 

ที่นี้คือ หสักการทางศาลนาในการดำเนินชีวิต ที่เรืยกว่า ความประพฤติธรรมทางกาย วาจา 

และทางใจ (การถือคืลห้า หรือคืลแปด) หลักความประพฤติธรรมดังกล่าว ถือได้ว่าเป็น

หลักธรรมขั้นพื้นฐานที่พ ุทธศาสนิกชนทั่วไปถือปฏิบ ัติก ันอยู่ และเป็นหลักที่ยอมรับกันโดย

ทั่วไปว่าม ีความเหมาะสมกับส ังคมล่วนใหญ ่

ข้อสังเกตประการหนึ่งที่เก ิดขึ้น คือ ศาสนาไม่ใช่เครื่องมือ หรืออุดมการณ์ที่ 

ชนขั้นปกครองสร้างขึ้นเอง หรือจงใจฉีดป้อนให้ประชาชน ตรงกันข้ามศาสนาเป็นความเชื่อ 

หรืออุดมการณ์ของซาวบ้านที่เรืยกว่า Popular Ideology (ชัยอนันต์ สมุท'วณิช, 2523: 

91) มากกว่า ในสังคมหนึ่ง ศาสนาอาจเป ็นอุดมการณ ์ท ี่สน ับสนุนอุดมการณ ์ทางการ 

เมืองก็ได้ ยกตัวอย่างเช่น ศาสนาอาจสอนให้คนมีความรัก ความเชื่อในความเท่าเทียมกัน 

ของบุคคล และความเชื่อในเหตุผล เช่นในศาสนาพุทธ ซึ่งน ่าจะเป็นรากฐานสำคัญในการ 

นำมาใช้เพ ื่อสนับลนุนอุดมการณ์ประชาธิปไตยไต้ ดังนั้น การนำอุดมการณ ์ทางศาสนามา 

ใช้ในทางการเมือง จึงเป ็นเรื่องของความสามารถของผู้นำที่จะผ ูกอุดมการณ ์ทางศาสนาให้ 

เข ้ากับสภาพทางการเมืองในขณะนั้นเป ็นสำคัญ แต่ทั้งน ี้การกระทำดังกล่าวไม่อาจเกิดขึ้น

โดยลำพังได้ ผ ู้นำจำเป็นต้องสร้างสถาบันทางการเมืองข ึ้นมารองรับอุดมการณ ์น ั้นๆ เพื่อ 

ประโยชน์ในการรวบรวมผู้ท ี่ม ืความคิดเห็นตรงกันเข้าไว้ด ้วยกัน และต่อต ้านกลุ่มอ ื่นท ี่ม ื

ความคิดเห็นตรงกันข้าม ซ ึ่งสถาบันทางการเมืองด ังกล่าวที่สำค ัญก็ค ือ พรรคการเมือง ดัง 

คำกล่าวที่ว ่า

“ อ ุดมการทางการเม ืองเป ็น เพ ียงคำสอนหร ือแนวความค ิดท ี่เป ็นนามธรรม 

ซึ่งอยู่ด ้วยคัวของมันเองได้ยาก เช ่นเด ียวกับศาลนาจะมืสถาบันหรือองค์กร เช่น วัด โบสถ์ 

และพระคอยถ่ายทอดและกำหนดการปฏิบ ัต ิ อ ุดมการทางการเม ืองจึงต ้องคู่ก ับองค์การ
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(Organization) ทางการเมือง เช ่นอุดมการทางการเมืองของคอมมิวน ิสต์ มีพรรค

คอมมิวน ิสต ์เป ็นองค์การที่คอยดูแล และให้อ ุดมการทางการเมืองของระบบประชาธิปไตย

ก็ม ืสภา พรรคการเมือง การเลือกตั้ง เป ็นองค์การ” (ลิขิต ธ ีรเวคิน ใน ฉัตรทิพย์ นาถ 

สุภา, ผู้รวบรวม, 2515: 122)

ความสัมพันธ์ระหว่างผู้นำ อ ุดมการณ ์ และผู้ตามโดยมีพรรคการเมืองเป ็น 

สถาบันท ี่ทำหน้าท ี่ถ ่ายทอดความสัมพ ันธ์ด ังกล่าว ลามารถใช้อธิบายความนิยมชมชอบ

ของประชาชนที่ม ืต ่อพรรคการเมือง หรือผู้นำคนใดคนหนึ่งเป็นพิเศษได้ ในทางตรงกันข้าม 

ก ็ย ังสามารถอธ ิบายปรากฏการณ ์ท ี่ประซาซนเส ื่อมความน ิยมต ่อพรรคการเม ืองได ้เช ่นก ัน 

ท ั้งน ี้หากย้อนพิจารณากสับไปถึงความผูกพ ันระหว่างป ัจเจกชนกับอุดมการณ ์ จะเห็นได้ว่า 

ป ัจเจกซนท ุกคนจะม ือ ุดมการณ ์ท ี่ตนย ึดถ ืออย ู่แล ้วและมอบความไว ้วางใจให ้แก ่ผ ู้นำทาง 

ด ้านอุดมการณ์น ั้นๆ ด้วย ในฐานะที่เป ็นสัญลักษณ์อย่างหนึ่ง ขณะเดียวกัน ความ

ตระหนักในอุดมการณ ์ที่ประชาชนส่วนใหญ่ให ้การยอมรับนับถือของผู้นำก็จะเกิดขึ้นตามไป 

ด้วย โดยมีล ักษณะของการตอบสนองซึ่งก ันและกันโดยผู้นำอาจจะมืความคิด ความเชื่อ 

หรือความศรัทธาตามอุดมการณ์ท ี่ตนได้แสดงออกจริง หรือเป็นเพียงการใช้อุดมการณ์เพื่อ 

ระดมความสนับลนุนทางการเมืองโดยไม่สนใจถึงแก่นแท้ของอุดมการณ ์ เรียกว่าเป็น "ยุทธ 

วิธ ีในการหาเลืยง', ของผู้นำดังที่ซ ัยอนันต์ สมุทวณิช (2517: 18) กล่าวว่า ''...จุดหมาย 

ลำดัญอยู่ท ี่การให้คนยอมรับอุดมการณ์น ั้นเท ่าน ั้น ผู้นำอาจทำการโฆษณาชวนเชื่อด้วยวิธี 

การซักจูงที่เขาเองเห็นว่ามันไม่มืเหตุผลเลยก็ได้" โดยที่เน ื้อหาของอุดมการณ์ต้องสามารถ 

สนองต่อความเชื่อ ความคาดหวังของประชาชนได้เป็นอย่างดี จ ึงจะได้ร ับความสนับลนุน 

ในทางการเมือง แม ้ในบางครั้งอ ุดมการณ ์ท ี่ว ่าน ี้จะม ืล ักษณะของความเป ็นอ ุดมคติ (Ideal) 

อย ่างมากก็ตามที หากผู้นำประพฤติปฏิบ ัต ิตนอยู่ในกรอบที่อ ุดมการณ ์ระบุไว้ ผู้นำก็ยังจะ 

ได้รับความนิยมจากประชาซนอยู่ แต่เมื่อใดที่ผ ู้นำกระทำการที่ซ ัดต่ออุดมการณ์ที่ตนเป็น

สัญลักษณ ์แล้วน ั้น ก็ย่อมนำมาซึ่งการเสื่อมความนิยมได้เช ่นกัน และพรรคการเมืองซึ่งเป็น 

สถาบันทางการเมืองท ี่ผ ู้นำได้สร้างข ึ้นมาตามอุดมการณ ์ ก ็จะไม ่สามารถระดมความ

สนับลนุนจากประซาซนได้อีกต่อไป จนนำไปล่การเสื่อมสลายของพรรคการเมืองในที่ส ุด
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นอกจากการไม่ยึดถืออุดมการณ์โดยผู้นำแล้ว "ลักษณะของสังคมไทย" ก็ 

เป ็นอีกปัจจัยหนึ่งท ี่ทำให้การรวมตัวกันของบุคคลเป็นพรรคการเมืองไม่ม ั่นคงถาวร กล่าว

คือ ส ังคมไทยเป็นส ังคมที่เน ้นย ํ้าความสัมพ ันธ์อ ันใกล้ช ิดระหว่างบุคคลสองคน มากกว่า 

ความเกี่ยวพันกันในฐานะสมาชิกของกลุ่มหรือองค์กร ความสัมพันธ์ส ่วนตัวโดยตรง

ระหว่างคนสองคน (dyrdic relationship) นี้ เป ็นอุปสรรคสำคัญในการรวมตัวของสมาชิก 

ในสังคม เพ ื่อเป ็นองค์การ ความสัมพันธ์ส ่วนตัวมุ่งหาผลประโยชน์ท ี่แลกเปลี่ยนกันได้

และไม่ย ึดหลักเกณฑ์อย่างใดอย่างหนึ่งไว้เป ็นอุดมการณ์ ตรงกันข้ามความสัมพันธ์ระหว่าง 

บ ุคคลในสังคมไทยผันแปรตามความต้องการเฉพาะอย่าง (particularistic demands)

เมื่อไต้ร ับส ิ่งตอบสนองแล้ว การติดต่อระหว่างบุคคลก็ส ินสุดลง จะเริ่มผูกพันกันใหม่ก็ต ่อ 

เม ื่อม ีความต้องการอย่างใหม่เก ิดข ึ้น ตังที่ ช ัยอนันต์ สมุท1วณิช (2517: 153) กล่าว 

เปรียบเทียบว่า "ฉะนั้น ... ก ิจกรรมทางการเมืองจีงมืสภาพที่ไม่ผ ิดอะไรกับการซื้อขายสิน 

ค ้าตามตลาด พรรคการเมืองไทยก็เป ็นผลสะท้อนของลักษณะพิเศษทางสังคมตังกล่าวนี้

อ ุดมการณ ์ทางการเมืองจึงเก ิดข ึ้นได้ยากเพราะอุดมการณ ์เป ็นนามธรรม สังคมไทย

ต้องการวัตถุธรรมมากกว่าสิ่งท ี่เป ็นนามธรรม"

4. พฤติก??มุทารฟิงคะแนนเลืยงเลือกดั้ง

การลงคะแนนเสียงเลือกตั้งของประชาชนนั้น กล่าวได้ว่า เป็นการตัดสินใจทาง 

การเม ืองท ี่ม ืความสำค ัญต ่อระบบการเม ือง เพราะการตัดสินนี้จะนำมาซึ่งการคัดเลือก

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร รัฐบาล ตลอดจนนโยบายในการบริหารประเทศ ตังนั้นการตัด 

ส ินใจทางการเม ืองภายใต ้ขอบเขตการออกไปใช ้ส ิทธ ิออกเล ืยงเล ือกต ั้งจ ึงเป ็นเร ื่องท ี่น ่าสน 

ใจคืกษา สำหรับการคืกษานี้กำหนดต้นเหตุของการลงคะแนนเสียงเลือกพรรคใดพรรคหนึ่ง 

เป ็นพ ิเศษ ซึ่งการคืกษาเหตุผลของการลงคะแนนเสียงเลือกตั้งน ั้น เป็นส่วนหนึ่งของการ 

คืกษาพถุต ิกรรมการลงคะแนนเสียงเล ือกตั้ง และผู้ว ิจ ัยทำการเลือกคืกษาเฉพาะไนส่วน

ของตัวแบบทางจิตวิทยา (psychological model)
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ตัวแบบทางด้านจิตวิทยานี้ ให ้ความลนใจต่อตัวแปรทางด้านความรู้ส ึกหรือความ 

ผูกพันทางการเมือง ที่ม ือ ิทธิพลต่อการลงคะแนนเสียงเล ือกตั้ง ตัวแบบทางจิตวิทยาที่น ัก 

รัฐศาสตร์ให ้ความสนใจสีกษามากได้แก่ พฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกตั้งอ ันเกิดขึ้น

จากความผูกพันทางจิตใจต่อพรรคการเมือง ซึ่งเน้นสีกษาอิทธิพลของความผูกพันพรรค

การเมือง (party identification) (พงศธร จันทร์แก้ว, 2535: 62)

ความผูกพันพรรคการเมือง คือ ความจงรักภักดี หรือ ความเชื่อที่ม ืต ่อพรรคการ 

เมืองพรรคใดพรรคหนึ่ง คล้าย ๆ กับประชา'ชนเชื่อต่อลี่งตัก่ดิ้ส ิทธิ้'หรือศาสนา ว่าจะ

สามารถสนองประโยชน์ตามที่ตนต้องการได้ และพร้อมท ี่จะปฎ ิบ ้ตตามความเช ื่อน ั้น ใน 

ขณะเดียวกันก็จะมืการถ่ายทอดความเชื่อนั้นต่อกันไปในรูปของกระบวนการเรียนรู้ในอังคม

ความผูกพันพรรคการเมือง เป ็นเรื่องของอังคมจิตวิทยาของบุคคลที่เก ี่ยวกับทัศ 

นคติ ความเชื่อ และพฤติกรรมที่ม ืต ่อพรรคการเมืองใดพรรคหนึ่ง กล่าวคือ มีความรู้ส ึก 

พึงพอใจ สนใจฝักใฝ่ นิยมชมชอบ หรือความรู้ส ึกเป็นเจ้าของพรรคการเมือง ความรู้สึก 

เซ ่นนี้เน ื่องมาจากการรับรู้ว ่าเป ็นพวกเดียวกับตน กลุ่มเด ียวก ับตน ซึ่งอาจเป็นเพราะชน 

ชั้นหรืออุดมการณ์ หรือสถานภาพเดียวกับตนก็ได้

แนวความคิดน ี้ระบ ุว ่า ความผูกพ ันพรรคการเมืองเป็นปัจจัยสำตัญประการหนึ่งท ี่ 

ม ีอ ิทธิพลต่อการตัดสินใจของบุคคล กล่าวคือ โดยทั่วไปบุคคลมีแนวโน้มที่จะลงคะแนนให้ 

ก ับพรรคการเมืองท ี่ตนมืความผูกพ ัน แต่บ ุคคลอาจเปลี่ยนแปลงไปลงคะแนนให้พรรคการ 

เมืองอื่นได้ เน ื่องมาจากทัศนคติของเขาที่ม ืต ่อประเด็นทางการเม ือง อันได้แก่ ทัศนคติต่อ 

ผู้สมัคร ทัศนคติต่อนโยบาย และทัศนคติต่อผลประโยชน์ของกลุ่ม ซ ึ่งเป็นปัจจัยช่วงสมัย 

อันๆ (short-term force) อย่างไรก็ตาม โดยระยะยาวแล้วบ ุคคลมีแนวโน้มท ี่จะลงคะแนน 

ให้ก ับพรรคการเมืองที่ตนผูกพันซึงเป็นปัจจัยระยะยาว (long-term force) (Harrop and

Miller,1987: 132)
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นักรัฐศาสตร์ได้ให้ข้อสรุปทั่วไปเกี่ยวกับคุณลักษณะของความผูกพันพรรคการ 

เมืองไว้ 5 ประการ คือ

1. ผู้ลงคะแนนเสียงส่วนมากมีความซอบพรรคการเมืองพรรคไดพรรคหนึ่ง 

เป ็นทุนเดิมอยู่แล ้ว โดยครอบครัวมีอิทธิพลสูงไนเรื่องนี้

2. ความผูกพันพรรคมืผลโดยตรง ทำให้ผู้ลงคะแนนเสียงสนใจข่าวสารทาง 

การเมือง และรู้ว ่าควรจะลงคะแนนเสียงให้พรรคได และยังมืผลโดยอ้อมต่อการเล ือกรับ 

ข ่าวสารเกี่ยวกับผู้สม ัคร นโยบาย และความลัมพ ันธ์ระหว่างพรรคกับกลุ่มทางลังคมของ 

ตน

3. ปกติความผูกพันพรรค จะมืช ่วงระยะเวลาคงอยู่อย่างน้อยในช่วงเวลา 

หนึ่ง จึงไม่เป็นการเปลี่ยนแปลงที่ข ึ้นลงรวดเร็วจนเกินไป

4. บ ุคคลที่ม ืความผูกพ ันพรรคการเม ืองมักจะกลับมาชอบพรรคเด ิม หลัง 

จากท ี่ได ้ห ้นเหไปเล ือกพรรคอื่นไนบางช ่วงบางสม ัยท ี่ม ืเหต ุการณ ์เฉพาะอย ่างทำไห ้การย ัน 

แปรเกิดขึ้นในบางครั้ง

5. ความผูกพันพรรคการเมืองทำให้คาดการณ์คะแนนเสียงพื้นฐานได้

ความผูกพ ันพรรคมีองค์ประกอบหลายประการ บางคนผูกพันพรรคการ

เมืองเพราะชอบนโยบาย คิดว่านโยบายพรรคตรงกับตน หรือชอบบุคลิกภาพของผู้นำ

ความผูกพ ันพรรคมิได้หมายความเฉพาะการเป็นสมาชิกพรรคการเมืองเท ่านั้น แต่รวมถึง

การสนับสนุนพรรคในรูปแบบต่างๆ เพราะเขาชอบอะไรก็ตามของพรรคการเมืองนั้น ก็ถือ 

ได้ว่าเป็นความผูกพันพรรค

โดยสรุปแล้วจากแนวคิดและทฤษฎีท ี่ได ้กล่าวมาทั้งหมด สามารถนำมาเป ็น 

กรอบในการคืกษา โดยเริ่มต้นจากการพิจารณาว่า ลิงใดบ้างที่เรียกว่าอุดมการณ์ของ

พรรคพลังธรรม ทั้งน ี้หากพิจารณานิยามแล้ว จะพบว่า อุดมการณ์ของพรรคการเมืองนั้น 

ไม่สามารถจำกัดขอบเขตอยู่แต่นโยบายของพรรคได้ หากแต่ต ้องพิจารณาครอบคลุมไปถึง 

คำขวัญของพรรค กฎระเบ ียบ กิจกรรมของพรรค กลุ่มผ ู้สน ับสนุน สมาชิกและผู้นำของ
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พรรคประกอบกัน การที่อ ุดมการณ์ของพรรคการเมืองจะได้รับความนิยมหรือความ

ลนับสนุนจากประซาซนทั่วไปหรือไม่ ส่วนหนึ่งเป็นไปตามหลักการของความผูกพันพรรค

การเมือง ท ี่ม ือ ิทธิพลต่อการตัดสินใจของผู้ม ืส ิทธิออกเสียงเลือกตั้ง แต่กระนั้นก็มิได้หมาย 

ความว่า ความผูกพ ันตังกล่าวจะมีความถาวรแต่ประการใด ข ึ้นอยู่ก ับประเด็นทางการ

เม ืองประกอบด้วย

อีกประเด็นหนึ่งท ี่จะทำการพิจารณาก็ค ือ หากมีการเปลี่ยนแปลงตัวผู้นำ

หรือสภาพแวดล้อมทางการเม ืองเปลี่ยนแปลงไป จะส่งผลประการไดต่อพรรคการเมืองและ 

ผู้นำพรรค ซึ่งจากการคืกษาวิจัยของนักวิชาการและผู้สนใจเกี่ยวกับพรรคการเมืองไทยได้

ผลสรุปท ี่คล ้ายๆกันว่า พรรคการเมืองไทยยังผูกติดอยู่ก ับตัวผู้นำอยู่ และทิศทางของพรรค 

การเมืองมักถูกกำหนดโดยผู้นำพรรคเป็นส่วนมาก ดังนั้นหากมีการเปลี่ยนแปลงผู้นำพรรค 

แล้ว อุดมการณ ์ของพรรคก็ม ืแนวโน้มว่าจะต้องเปลี่ยนแปลงไปอย่างแน่นอน หรือหาก

สภาพแวดล้อมทางการเม ืองเปลี่ยนแปลงไป โดยประซาซนมุ่งหวังที่จะได้นักการเมืองที่ม ื

คุณภาพ ม ืความค ิดริเร ิ่มสร้างสรรค ์ อุดมการณ์ของพรรคพลังธรรมในลักษณะที่ย ึดคุณ

ธรรมอยู่นั้น จะยังสามารถสนองตอบต่อความต้องการของประชาซนได้หรือไม่ เพราะหากมี 

การปร ับเปล ี่ยนอ ุดมการณ ์ให ้ม ืความเหมาะลมก ับสภาพการณ ์ทางการเม ืองและความคาด 

หวังของประซาชนแล้ว พรรคการเม ืองอาจจะไม่เหลือเอกลักษณ ์ หรืออุดมการณ์ที่เป ็นจุด 

เด่นทางการเมืองอยู่เลย ซ ึ่งส ิงเหล่าน ี้เป ็นปัญหาที่น ่าทำการคืกษาวิจ ัยเป ็นอย่างมาก โดย 

ผู้ว ิจ ัยจะได้กล่าวถึงรายละเอียดในบทต่อไป
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