
ข้อพิจารณาทางกฎหมายเกี่ยวกับค่าของเงินตราต่างประเทศ และหนี้เงินตราต่างประเทศ

ในการทำธุรกรรมระหว่างประเทศของภาคเอกชน ค ู่ส ัญญาส ่วนใหญ ่ม ักจะเป ็นบ ุคคล
ต่างประเทศ หรืออยู่ในต ่างประเทศ ซึ่งประเทศต่าง ๆ เหล่าน ันใช ้เง ินตราต ่างสกุลก ัน ทำให ้การ  
ชำระหนี้ระหว่างประเทศจึงต ้องตกลงกันว่า จะใช ้เง ินตราสก ุลใด และด้วยเหตุท ี่ค ่าของเง ินตรา
สกุลด ังกล ่าว หรืออ ัตราแลกเปลี่ยนเงิน ม ักจะเปลี่ยนแปลงอยู่เสมอ ทำให ้ค ู่ส ัญญาต้องวางข ้อ  
กำหนดและเง ื่อนใขเก ี่ยวก ับสก ุลเง ินตราและการชำระหน ี้ไว ้ในธ ุรกรรมให ้ช ัดเจน เพ ื่อไม ่ให ้เก ิด
ป ิญหาในการต ีความ

อย่างไรก ็ตาม แม้จะมีข ้อกำหนด และเงื่อนไขด ังกล ่าวไว ้ช ัดเจนแล้วก ็ตาม ในทางปฏ ิบ ัต  ิ
ก็ย ังม ีป ิญหาการดีความทางกฎหมายเข ้าส ู่การพ ิจารณาของศาลอยู่เสมอ ในส ่วนน ี้แยกพ ิจารณาเป ็น

1. ข ้อพ ิจารณาทางกฎหมายเกี่ยวกับอัตราแลกเปลี่ยนเงิน
2. ข ้อพ ิจารณาทางกฎหมายเก ี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงค่าของเง ินต่อหนี้เง ินตราต่างประเทศ
3. ข้อพ ิจารณาทางกฎหมายเกี่ยวกับหนี และการชำระหนีเง ินตราต ่างประเทศ

1. ข้อพิจารณาทางกฎหมายเกี่ยวกับอัตราแลกเปลี่ยนเงิน

เน ื่องจากค่าของเง ินตราสกุลหนึ่ง ๆ จะแสดงถ ึงความสามารถในการแลกเปล ี่ยนก ับ
ส ินค ้า หรืคบริการต่าง ๆ ซ ึ่งแยกออกเป ็นค่าของเง ินภายในประเทศ (Internal Value of Money) 
และค่าของเง ินภายนอกประเทศ (External Value of Money) โดยค่าของเงินภายนอกประเทศวัด  
ไต ้จากอัตราแลกเปล ี่ยนเง ิน (Exchange Rate) และเพ ื่อให ้เข ้าใจถ ึงค ่าของเง ินตราต ่างประเทศอย่าง 
แท้จริง จ ึงควรที่จะพ ิจารณาถึง ขอบเขต และข้อพ ิจารณาทางกฎหมายเก ี่ยวกับอัตราแลกเปลี่ยนเง ิน

บทที่ 3

โป ร ด ด ูบ ท ท ี่ 1 ะ 2 .2  ค ว าม จ ำเป ็น ใน ก าร ร ัก ษ าเส ถ ีย รภ าพ ข อ งค ่า เง ิน
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1.1 ความหมายและลักษณะของอัตราแลกเปลี่ยนเงิน

1.1.1 ความหมายของอัตราแลกเปลี่ยนเงิน

อัตราแลกเปลี่ยนเงิน (Exchange Rates) ทมายถึง ราคาของเง ินตราสกุลหนึ่งเม ื่อ  
เท ียบก ับเง ินตราสกุลอื่น ๆ อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินเป ็นราคาท ี่สำก ัญ เม ื่อเท ียบกับราคาส ินค ้าโดยท ั่วไป  
เน ื่องจากอัตราแลกเปล ี่ยนเง ินจะเป ็นต ัวเช ื่อมโยงของราคาสินค้าของประเทศต่าง ๆ หากเรา
ไม ่ทราบอัตราแลกเปล ี่ยนเงิน เราจะไม ่สามารถเปรียบเท ียบราคาสินค ้าระหว่างประเทศไค ้

ในป ี ค.ศ. 1946 - 1971 กองทุนการเง ินระหว่างประเทศ (International Monetary 
Fund) ม ีข ้อกำหนดให ้เง ินตราของประเทศสมาชิกกองท ุนฯ ค้องอิงกับค่าของทองคำ หรือเงิน
ดอลลาร์สหรัฐอเมริกา เช่น กำหนดให ้เง ิน 1 บาท มีค ่าเท ่ากับ ทองคำ 0.0427245 กรัม หรือเทียบ 
ค่าเป ็นอัตราแลกเปลี่ยนเงิน 1 ดอลลาร์สหรัฐอเมริกา เท่ากับ 20.80 บาท ซ ึ่งม ีล ักษณะเป ็นอัตรา 
แลกเปล ี่ยนเง ินท ี่กำหนดไว้ตายต ัว เรียกว่า Par of Exchange เน ื่องจากถูกกำหนดขึ้นโดยกฎหมาย  
และไม ่ม ีความส ัมพ ันธ์ก ับอ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินในตลาดการเง ินระหว่างประเทศ เพราะอัตราแลก
เปลี่ยนเงินในตลาดการเง ิน ข ึนอย ู่ก ับสภาพเศรษฐกิจโดยท ั่วไปโดยเฉพาะความต้องการ (Demand) 
และปร ิมาณ (Supply) * 1 เงินตราต่างประเทศในขณะนั้น รัเจจุบันประเทศต่าง ๆ ไค ้ห ันมาเท ียบค่า 
อัตราแลกเปลี่ยนเง ินสก ุลของตนเองกับเง ินตราต ่างประเทศ Professor Nussbuam ไค ้กล่าวว่า
กฎหมายภาษีอากรของประเทศต่าง ๆ ม ักกำหนดให ้คำนวณราคาส ินค ้านำเข ้า (The Value of 
Imported Goods) โด ย ใช ้ Par of Exchange ซ ึ่งในทางปฏิบ ัต ิแล ้วเป ็นสิ่งท ี่ข ัดต ่อ มาตรา 7 (4) (ก) 
แห ่งข ้อตกลงท ั่วไปว ่าด ้วยพ ิก ัดอ ัตราภาษ ีศ ุลกากรและการค ้า(General Agreement on Tariff and 
Trade-GATT)

เ ป ็น ร ะ บ บ ม า ต ร ฐ า น ท อ ง ค ำ  ( G o ld  S t a n d a r d  S y s te m )  ท ี่เ ท ีย บ ค ่า ห น ่ว ย ข อ ง เ ง ิน ต ร า ก ับ ป ร ิม า ณ แ ล ะ น ํ่า ห น ัก ข อ ง ท อ ง ค ำ  :

โ ป ร ด ด ู บ ท ท ี่ 1 ะ 1 .1 .1  : ก .  ร ะ บ บ ม า ต ร ฐ า น ท อ ง ค ำ  ( G o ld  S t a n d a r d  S y s te m )

1
F . A .  M a n n ,  T i l e  i é g a l  A s p e c t  o f  M o n e y , p . 4 3 2 .

ค ำ ห ร ับ ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย ก ร ม ศ ุล ก า ก ร  จ ะ เ ป ็น ผ ู้ป ร ะ ก า ศ ก ำ ห น ด อ ัต ร า แ ล ก เ ป ล ี่ย น ท ี่ใ ช ้ใ น ก า ร ค ำ น ว ณ ภ า ษ ีศ ุล ก า ก ร  ท ุก  ๆ  

ส ัา เ ด า ห ์ โ ด ย ค ำ น ึง อ ัต ร า โ ด ย เ ฉ ล ี่ย ท ี่ธ น า ค า ร พ า ณ ิช ย ์ซ ื้อ แ ล ะ ข า ย ใ น แ ต ่ล ะ ว ัน

ข ้อ  7  ( 4 )  ( ก )  ค ำ ห น ต ้ใ ท ้ป ร ะ เ ท ศ ภ า ค ีข อ ง  G A T T  ต ้อ ง ค ำ น ว ณ ร า ค า ส ิน ค ้า น ำ เ ช ้า โ ด ย ใ ช ้อ ัต ร า แ ล ก เ ป ล ี่ย น เ ง ิน ท ี่ส ะ ท ้อ น  

ก ง ก า ร แ ข ่ง ข ัน ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ก ิจ ข อ ง ป ร ะ เ ท ศ อ ย ่า ง แ ท ้จ ร ิง
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ในการพ ิจารณาคดีของศาลประเทศต่าง ๆ ศาลมักจะใช ้อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินตาม  
อัตราในตลาดเงน ในคด Atlantic Trading and Shipping Company V. Louis Dreyfus (1922) 
สภาขุนนาง (House of Lord) ของประเทศอังกฤษ ได้'พิจารณาสัญญาเช่าเรือ ท ี่ม ี1ข้อกำหนด
ให ้ผ ู้เช ่าเร ือจำยเง ินค ่าเช ่าล ่วงหน้าในเง ินสกุลดอลลาร์อาเจนตินาแก,เจ้าของเรือ โดยเจ ้าของเร ือจะ
จ ่ายส ่วนเหล ือจากการชำระหน ี้ ซ ึ่งในการคำนวณค่าใช ้จ ่ายน ี้ ประเทศอาเจนตินาได ้ออก
กฎหมายเฉพาะกาล ให ้อำนาจรัฐบาลประกาศกำหนดอัตราแลกเปล ี่ยนเง ินได ้เอง ทำให ้อ ัตราแลก  
เปล ี่ยนเง ินในตลาดการเง ิน แตกต่างจากอัตราท ี่ร ัฐบาลประกาศกำหนด ศาลจึงวิน ิจฉัยว่า เนื่องจาก 
สัญญาฉบับน ี้กำหนดให ้ชำระหน ี้ด ้วยเง ินปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ ในประเทศอังกฤษ จึงอยู่ภายใต ้บ ังค ับ  
กฎหมายอังกฤษ และตามกฎหมายอังกฤษกำหนดให ้ใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินในตลาดการเง ิน
ระห ว ่างป ระ เท ศ  เว ้น แต ่ค ู่ส ัญ ญ าจะแส ดงเจต น าเป ็น อย ่างอ ื่น

อย่างใรก็ตาม ศาลสหรัฐอเมริกา ได ้เคยวิน ิจฉ ัยไว ้ในคดี Marburg V. Marburg 
(1866) ว่า การฟ้องคดีในประเทศหนึ่ง เพ ื่อให ้ม ีการชำระหน ี้ในอ ีกประเทศหนึ่งน ั้น  โจทก์ม ีส ิทธ ิ 
ตามกำพ ิพากษาท ี่จะเร ียกให ้จำเลยชำระหน ี้โดยคำนวณจาก Par o f Exchange ซ ึ่งต ่อมาในปี 1920 
ศาลได ้ว ิน ิจฉ ัยกลับกำพ ิพากษาด ังกล ่าว โดยกำหนดให ้ใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินท ี่แท ้จร ิงตามตลาด  
การเงิน (คด Nevillon V. Demmer (1920))

ดังนั้น ในป ีจจ ุบ ันน ี้ เม ื่อกล่าวถึงอัตราแลกเปลี่ยนเงิน ม ักจะหมายถึงอ ัตราแลก 
เป ล ี่ย น เง ิน ต าม ต ล าด ก าร เง ิน  (Commercial Rate o f Exchange)

1 .1 .2  ล ัก ษ ณ ะ ข อ ง อ ัต ร าแ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน

เนื่องจาก อัตราแลกเปลี่ยนเงินตามตลาดการเงิน (Commercial Rate of
Exchange) ในว ันหน ึ่ง ๆ มีหลายอัตรา ขึ้นอยู่ก ับความต้องการของตลาด ซ ึ่งโดยปกติม ักจะม ีการ 
รายงานอัตราส ูงส ุด และอัตราต ํ่าส ุดในแต ่ละว ัน จ ึงม ีข ้อพ ิจารณาว่าจะใช ้อ ัตราแลกเปลี่ยนเงินอัตรา 
ใดล ักษณะของอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินท ี่ย ังคงใช ้อย ู่ในป ิจจ ุบ ัน 2 แบ่งได ้เป ็น 4 ชนิด คือ อ ัตราแลก 
เปลี่ยนเงินทางราชการ (Official Rate) อ ัตราแลกเปลี่ยนเงินตามตลาดการเงิน (Commercial Rate)

โปรดดูคดี Lively Ltd. V. City of Munich (1976) ซ่ึง๓ถไดีพิพากษาเดินตามคดีดังกล่าวข้างต้น กล่าวคือให้ใข้อัตรา 
นกกเปท่ียนเงินในตลาดการเงิน ะ F.A.Maim, The Letüil Aspect of Money. P.435.

Ibid, pp. 437-440.



115

อัตราแลกเปลี่ยนเง ินหลายอัตรา (Multiple Currency Rate) และอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินสำหรับบ ัญ ช  ี
ก ักก ัน (The Rate for blockes accounts)

ก. อัตราแลกเปลี่ยนทางราชการ (Officcial Rate)

ภายใต ้ระบบอัตราแลกเปล ี่ยนเง ินแบบค่าเสมอภาค (Par Value) ของ 
กองทุนการเง ินระหว่างประเทศ ประเทศสมาชิก โดยผู้ม ีอำนาจทางการเงิน จะต ้องประกาศกำหนด  
ค่าเสมอภาคของตน และไม,ให ้อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินเคล ื่อนไหวเพ ิ่มข ึน หรือลดลงจากค่าเสมอภาค  
เก ินกว่าท ี่กองท ุนฯ กำหนด ค ่าเสมอภาคท ี่ผ ู้ม ีอำนาจทางการเง ินของประเทศประกาศกำหนดนี้
เร ียกว่า อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินทางราชการ (Official Rate) ซ ึ่งสอดคล้องกับคำพ ิพากษาของศาลส ูง 
เยอรมัน (German Supreme Court ; 23 พฤษภาคม 1962) ที่ว ิน ิจฉัยว่า อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินทาง 
ราชการ หมายถึง อ ัตราแลกเปลี่ยนเงินท ี่ผ ู้ม ีอำนาจทางการเงิน เช่น ธนาคารกลาง เป ็นผู้ประกาศ  
กำหนด

และแม ้ในป ิจจ ุบ ันประเทศส่วนใหญ ่ จะไต ้ใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินลอยต ัว  
แล้วก ็ตาม ในทางปฎิบ ัต ิผ ู้ม ีอำนาจทางการเงิน (กระทรวงการคลัง หรือธนาคารกลาง) ของประเทศ 
ต่าง ๆ ม ักจะประกาศอัตราแลกเปลี่ยนเง ินในแต ่ละวัน ท ั้งน ี้เพ ื่อใช ้เป ็นอัตราอ้างอิง สำหรับประเทศ  
ไทยเป ็นอำนาจของธนาคารแห ่งประเทศไทย ท ี่จะประกาศอัตราแลกเปลี่ยนเง ินระหว่างเง ินบาท
กับเงินตราต่างประเทศ เพ ื่อใช ้เป ็นอ ัตราอ ้างอ ิงในการเท ียบค ่าเง ินตราต ่างประเทศเป ็นเง ินบาท
(ประกาศกระทรวงการคลัง เรื่อง ปรับปรุงระบบการแลกเปลี่ยนเง ินตรา วันที่ 2 กรกฎาคม 2540)

ข. อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินตามตลาดการเง ิน (Com m ercial Rate)

อัตราแลกเปลี่ยนเงินตามตลาดการเงิน เท ่าท ี่ใช ้ก ันพอจะแยกออกไต ้เป ็น
4 ล ักษณ ะด ังน ี้

กองหนการเงินระหว่างประเทศ'ไค้ยกเลิกระบบค่าเสมอภาค เม่ือวันท่ี 21 เมยาขน 2521 โดยกองทุนฯ ได้สนับสทุนให้ 
ประเหศต่าง  ๆ ใช้อัตราแถกเปล่ียนลอยตัว ะโปรดดูบฑท่ี 1 : 1.1.2:ข:ระบบอัตราแลกเปล่ียนลอยตัวตามตCาาลการเงิน

ธนาคารแห่งประเทสไทยจะคำนวณอัตราแลกเปล่ียนเงินจากอัตราอัวเฉล่ียช้ือและขายของเงินสกุลต่าง  ๆ ท่ีธนาคาร 
พาณิชย์ได้ช้ือขายกับลูกค้า โดยจะประกาศให้ทราบในเวลา 8.30 นาฬิกา ของวันทำกาบังฃึน
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1) อ ัตราทางเทเล ็กช ์ (Telex Transfer! ใช ้อ ักษรย ่อว ่า T.T. หรือเรียกว่า 
Spot Rate อ ัตราทางเทเล ็กซ ์น ี้เป ็นอ ัตราท ี่ถ ือก ันว่าด ีท ี่ส ุด และปลอดภัยท ี่ส ุด เพราะไม ่ม ีการท ิ้ง 
ช่วงเวลาระหว่างการต ิดต ่อส ื่อสาร โดยจะใช ้อ ัตราในเวลาท ันท ีท ี่ร ับโทรเลข (Telegraphic) โทร  
สาร (Fax) หรือเคเบ ิล (Cable) ซึ่งไม,เส ียเวลาและดอกฒ ีย ทำให ้เป ็นท ี่ยอมร ับก ันท ั่วไปว ่า เป็นค่า 
ของเง ินท ี่แท ้จร ิงระหว ่างเง ินสองสก ุลในขณ ะท ี่ผ ู้โอนและผ ู้ร ับโอนตกลงก ัน

2) อ ัตราทางไปรบฌ ีย ์ (Mail Transfer') ใช ้อ ักษรย ่อว ่า M.T. เป ็นอัตราท ี่ 
ธนาคารผู้ส ั่งจ ่าย ออกคำสั่งทางจดหมาย ส ั่งให ้ต ัวแทนของตนในอีกประเทศหน ึ่งจ ่ายเง ินให ้แค ่ผ ู้ร ับ  
ซึ่งธนาคารจะคิดค ่าธรรมเน ียมถูกกว่าอ ัตราทางเทเล ็กช ์ เพราะธนาคารจะได ้ร ับดอกเบ ี้ยจากช ่วง
เวลาการส่งจดหมาย

3) อัตราขึนเช็ค (Sight Drafts or Cheques! อ ัตรานีม ีราคาพอ ๆ กับ 
อ ัตราทางไปรษณ ีย ์ เพราะม ีช ่วงเวลาระหว่างการออกเช ็คก ับตอนที่นำเช ็คไปขึ้นเง ิน ทำให ้ธนาคาร  
ได ้ร ับดอกเบ ี้ยในช ่วงเวลาต ังกล ่าว

4) อัตราเงินสด (Coins or Notes') ผ ู้ร ับแลกม ักใช ้อ ัตราเด ียวก ับอ ัตรา  
ทางเทเล ็กซ ์ แต่จะคิดค่าธรรมเนียมเพ ิ่มขึ้นเล็กน้อย ส ่วนมากใช ้ในตลาดเง ิน เล ็ก  ๆ เช่น การท่อง 
เที่ยว แต่อ ัตราเง ินสดน ี้อาจแปรเปลี่ยนจากอัตราทางเทเล ็กช ์ได ้มาก ถ้าม ีการควบคุม หรือกำหนด  
ปริมาณเง ินสดท ี่ใช ้หม ุนเว ียนในตลาด 3

ค.อัตราแลกเปลี่ยนเงินหลายอัตรา (Multiple Currency Rate)

อัตราแลกเปลี่ยนเง ินหลายอัตรา หมายถึง การท ี่ร ัฐบาลควบคุมให ้ผ ู้ส ่ง  
ออกนำเงินตราต่างประเทศมาขายให ้แก,ธนาคารกลาง โดยการนำเช ้าส ินถ ้าท ี่จำเป ็นต ่อการพ ัฒนา
ประเทศ ธนาคารกลางจะขายเงินตราต ่างประเทศให ้ในราคาถูก หากเป ็นส ินถ ้าฟ ุมเร ืเอย ธนาคาร 
กลางจะขายเงินตราต่างประเทศในราคาแพง

โกศล ใสภาคย์วิจิตร์, “ผลกระทบของอัตราแถกเปล่ียนเงินต่างประเทศต่อการชำระหน้ีตามคำพิพากษา, วารสาร
กฤหมาย. 5,3 (2523), หน้า 102-103.



117

ในข ้อตกลงกองท ุนการเง ินระหว่างประเทศ เร ื่องการเล ือกปฏ ิบ ัต ิ * ได  ้
กำหนดห้ามมิให ้สมาชิกของกองท ุนฯ ใช ้อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินหลายอ ัตรา เว ้นแต ่ได ้ร ับอน ุม ัต ิจาก  
กองทุนฯ หร ืออยู่ระหว่างการดำเน ินการในระยะเปลี่ยนแปลง (Transitional Period) แต ่อย ่างไรก  ็
ตามประเทศในอเมร ิกาใต ้ (Soutil America) ได ้เคยใช ้อ ัตราเปล ี่ยนเง ินหลายอัตรา เห ็นได้จาก
อัตรา แลกเปลี่ยนมาตรฐาน (Basic Rate of Exchange) ของประเทศโบลิเว ีย (Bolivia) คือ 6 0  โบ  
ลิเวียน (Bolivianos) ต่อ 1 ดอลลาร์สหรัฐอเมริกา แด,ถ ้าผ ู้ท ี่ม ีถ ิ่นท ี่อย ู่ในประเทศโบลิเว ีย ได้ส่ง 
ออกแร, ไปยังต ่างประเทศแล้ว ธนาคารกลางของประเทศโบลิเว ีย จะอน ุญ าตให ้ผ ู้ส ่งออกท ี่ได ้ร ับ  
เง ินตราต ่างประเทศจากการส ่งออกสินค ้าด ังกล ่าว มาแลกเปลี่ยนเง ินตราท ้องถ ิ่นในอัตรา 1 3 0  โบ ล  ิ
เวียน ต่อ 1 ดอลลาร์สหรัฐอเมริกา ในขณะท ี่ผ ู้นำเช ้าส ินค ้าบางอย่างท ี่ต ้องชำระค ่าส ินค ้าเป ็นเง ิน  
ดอลลาร์สหรัฐอเมริกา จะต ้องมาซ ื้อเง ินตราต ่างประเทศกับธนาคารกลางโบลิเว ียในอัตรา 1 3 0

หรือ 190 โบลิเว ียน ต่อ 1 ดอลลาร์สหรัฐอเมริกา *

ง.อัตราแลกเปลี่ยนเงินสำหรับบัญชีกักกัน(The Rate for blocked 
account)

อัตราแลกเปลี่ยนเง ินสำหรับบ ัญช ีก ักก ัน ถ ือเป ็นอัตราแลกเปลี่ยนเงิน
แบบแอบแฝง (Pseudo Rate of Exchange) ท ี่เก ิดจากการควบคุมแลกเปลี่ยนเง ิน โดยระเบ ียบ  
ควบคุมการแลกเปล ี่ยนเง ินจะกำหนดให ้ผ ู้ท ี่ไม ่ม ีถ ิ่นท ี่อย ู่ในประเทศ เม ื่อม ีเง ินได ้ต ้องนำเช ้าบ ัญชี
ก ักก ัน ในนามของบ ุคคลดังกล ่าว ผู้ถ ือบัญชีด ังกล่าว สามารถนำไปขาย โดยม ีส ่วนลดนอกรัฐท ี ่
จำก ัดการควบค ุมแลกเปล ี่ยนเง ินน ั้นได ้ ซ ึ่งราคาขายท ี่ได ้ร ับจะแตกต่างจากอ ัตราแลกเปล ี่ยนเงิน
สก ุลน ั้นในตลาดการเง ิน  เช่น อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินระหว่างเง ินปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ กับ เงินครูเช ียส  
(Cruzeiros) ของบราซิล คือ อัตรา 1 ปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ ต่อ 135 คร ูเช ียส ถ้าชาวอังกฤษถือบ ัญช ี
กักกันของเงินครูเชียส ก ับธนาคารในบราซ ิล จะทำให ้บ ุคคลผ ู้น ั้สามารถขายบ ัญชีด ังกล ่าวโดยม ี

Article 8 Section 3 of the Articles of Intenational Monetary Fund
ในปีพ.ศ. 2490-2492 ประเทศไทยเคยใช้อัตราแลกเปล่ียนหลายอัตรา : โปรดดูบทท่ี 1 ะ 1.2.1 ะ ก. ระบบอัตราแลก 

เปล่ียนหลายอัตรา
F.A. Mann, Tile Lena! aspect of Money, pp. 437-439.

บัญชีกักกัน เป็นบัญชีเงินฝากขนาคารของถูกค้าต่างชาติท่ีรัฐบาลควบคุมไว้ด้วยเหตุผลบางประการ เช่น เพ่ือควบคุม 
ภาวะเงินเฟ้อ เพ่ือจำกัดการไช้จ่ายของชาวต่างชาติ เป็นด้นการใช้เงินของเจ้าของบัญชีจะต้องเป็นไปตามเง่ือนไขของรัฐบาลผู้ควบคุม
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ส ่วน ลดใน ลอน ดอน ได ้ ดังใ!น บ ัญชีก ักก ัน จ ึงไม ่ได ้เป ็นสก ุลเง ิน หรือจำนวนเงินท ี่แสดงอัตรา 
แลกเปล ี่ยนเง ิน แต ่บ ัญ ช ีด ังกล ่าวเป ็นทางเล ือกให ้ผ ู้ถ ือสามารถนำไปขายได ้!นราคาหน ึ่ง5

1.2 ข ้อพ ิจารณาทางกฎหมายเก ี่ยวก ับอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ิน

จากความหมายและลักษณะของอัตราแลกเปลี่ยนเง ินด ังกล ่าวข ้างด ้น ทำให ้ม ีข ้อพ ิจารณาว่า 
หากต ้องการใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ิน เพ ื่อว ัตถ ุประสงค ์ในการแลกเปล ี่ยนจำนวนเง ินสก ุลหน ึ่งไปเป ็น  
จำนวนเง ินอ ีกสก ุลหน ึ่งแล ้ว ม ักจะม ีประเด ็นในเร ื่องด ังต ่อไปน ีเข ้ามาเก ี่ยวข ้อง คือ กฎหมายท ี่ใช ้ 
บ ังค ับก ับอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ิน ว ันท ี่ใช ้บ ังค ับก ับอ ัตราแลกเปลี่ยนเง ิน และสถานท ี่ท ี่!ช ้ในการ
คำนวณอัตราแลกเปลี่ยนเง ิน

1.2.1 กฎหมายท ี่ใข ้บ ังค ับก ับอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ิน

กฎหมายท ี่ใช ้บ ังค ับก ับอ ัตราแลกเปลี่ยนเง ิน ม ักจะเป ็นกฎหมายเด ียวก ันกับ
กฎหมายท ี่ใช ้บ ังค ับก ับส ัญญ า (The Proper Law of Contract) ด ังน ั้นหากการชำระหน ี้ หรือการ 
ปฏิบ ัต ิตามสัญญา กระทำข ึ้นในประเทศอังกฤษแล้ว กฎหมายท ี่ใช ้บ ังค ับก ับอ ัตราแลกเปลี่ยนเง ิน ก็ 
คือ กฎหมายอังกฤษ ซ ึ่งถ ือเป ็นกฎหมายที่ใช ้บ ังค ับกับส ัญญา (The Proper Law of Contract) แต ่
หากการชำระหน ี หรือปฏิบ ัต ิตามสัญญา กระทำนอกประเทศอังกฤษด้วยเง ินสก ุลอ ื่นท ี่ม ิใช ่เง ิน  
ปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์แล ้ว กฎหมายท ี่ใช ้บ ังค ับก ับอ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินม ักจะม ิใช ํกฎหมายอังกฤษ ซึ่งใน  
กรณ ีห ล ังน ี้ จะม ีการแลกเปลี่ยนเง ินตราต ่างประเทศเป ็นเง ินปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ ก ็แต่เฉพาะ'ในกรณีที่ 
มีการบ ังค ับตามคำพ ิพากษาในประเทศอังกฤษเท ่าน ั้น  ซ ึ่งศาลอังกฤษจะใช ้กฎหมายภายในของ
อังกฤษ ( English Municiple Law) บ ังค ับก ับอ ัตราแลกเปลี่ยนเงิน 6

สำหรับประเทศไทย หากมีข ้อพ ิพาทเก ี่ยวกับส ัญญาระหว่างประเทศขึ้นส ู่
การพ ิจารณาคดีของศาลไทย โดยเฉพาะป ิญหาในเร ื่องกฎหมายท ี่ใช ้บ ังค ับก ับอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ิน  
แล้ว ศาลไทยควรจะนำบทบ ัญ ญ ัต ิในเร ื่องหน ี้ ตามพระราชบัญญัต ิว ่าด ้วยการขัดกันแห่งกฎหมาย 
มาตรา 13 มาใช ้บ ังค ับ เพราะถือเป ็นเรื่องผลของสัญญา ในกรณ ีท ี่ค ู่ส ัญญ าไม ่ได ้ตกลงเร ื่อง

Ibid. PP. 439-440.
6 Ibid, PP. 435-436.
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กฎหมายท ี่ใช ้บ ังค ับไว ้ (โดยชัดแจ้ง หรือโดยปริยาย) และคู,ส ัญญามิได ้ม ีส ัญชาติเด ียวคัน ก็ให้นำ 
กฎหมายแห่งถิ่นท ี่ทำสัญญามาบังค ับ อย่างไรก็ตาม หากไม ่สามารถทราบได ้แน ่ว ่าแห ่งใดเป ็น
สถานที่ทำส ัญญา ก็คงจะต้องใช ้กฎหมายของประเทศที่ม ีการปฏิบ ัต ิตามสัญญา เช่น ด ูว ่าม ีการชำระ 
หน ี้ค ัน ที่ใ ด  ก ใ็ ห ้ใช ้กฎหมายของถิ่นน ั้นบ ังค ับค ับอ ัตราแลกเปลี่ยนเง ิน

1 .2 .2  ว ันท ี่ท ี่ใช ้คำนวณอัตราแลกเปลี่ยนเง ิน

ป ร ะ เท ศ ส ่ว น ใ ห ญ ่ น ิย ม ใ ช ้ว ัน ท ี่ม ีก า ร ช ำ ร ะ ห น ี้ (P a y m e n t  D a te )  เป ็น ว ัน ก ำ ห น ด  

อ ัต ร าแลกเป ล ี่ย น เง ิน  ทังน ีข ึน อยู่คับล ัก ษ ณ ะ ของสัญญาแ ต ่ล ะ ป ร ะ เภ ท  แต่อ ย ่า ง ไ ร ก ็ต า ม  ศ า ล ก ็ม ัก  

ก ำ ห น ด ใ ห ้ม ีก า ร ใ ช ้อ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น เ ง ิน  ณ  ว ัน ท ี่ม ีก า ร ช ำ ร ะ ห น ี้ (G e o r g e  V e i l i n g s  R e d e i A/S V .  

P r e s id e n t  o f  In d ia  ( 1 9 7 9 ) )

1.2.3 สถานที่ท่ีใช้ในการคำนวณอัตราแลกเปล่ียนเงิน

เน ื่องจากอัตราแลกเปลี่ยนเง ินของประเทศหนึ่ง หรือสถานที่หน ึ่งม ักจะแตกต่าง
จากอัตราแลกเปลี่ยนเง ินของอีกประเทศหนึ่ง หร ืออ ีกสถานที่หน ึ่ง และหากคู,ส ัญญาไม ่ได ้ม ีการ  
ตกลงค ันถ ึงสถานท ี่ท ี่จะใช ้ในการคำนวณ อัตราแลกเปล ี่ยนเง ินไว ้ ในกรณ ีน ี้ได ้ม ีมาตรา 72 (4)
แห ่งพระราชบัญญ ัต ิต ั๋วแลกเงิน 1882 ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติม ป ี 1977 (The Bill o f Exchange Act, 
1882) ของประเทศอังกฤษ ได ้กำหนดให ้ใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินของถ ิ่นท ี่ม ีการชำระหน ี้ และ 
มาตรา 139 แห ่งพระราชบัญญ ัต ิขนส่งการพาณ ิชย์ 1894 (The Merchant Shipping Act, 1894) ได ้ 
กำหนดให ้ใช ้สถานท ี่ท ี่ค ู่ส ัญ ญ าได ้แสดงเจตนาไว ้โดยช ัดแจ ้งหร ือโดยปริยาย มาใช ้ในการคำนวณ  
อัตราแลกเปลี่ยนเง ิน แต่หากไม,สามารถหาเจตนาเช ่นว ่าน ั้นได ้ ก ็ให ้ใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินของ
สถานท ี่ท ี่ม ีการชำระหน ี้เก ิดข ึ้น

ซ ึ่งหลักการดังกล่าว ได ้ม ีคำตัดสินของ Vanghan Williams L.J. ได ้พ ิพากษาไว ้ใน  
คดี Manners V. Pearson (1898) ว่า “จำนวนเงินตามคำพิพากษา หรือคำส ั่งของศาลอังกฤษจะ

มาตรา 72 (4) แหห่พระราชบัญญัติต๋ัวแลกเงิน 1882 แก้ไข!ทิมเติม!! 1977 กำหนดให้การชำระหนีตัวแลก!งินทแสดง 
เป็นเงินตราต่าง!!ระ!ทศ ด้วยเงิน!เอนลสเตอร์ลิงค จะต้องใช้อัตราแลกํเปลีขนเงิน ตามอัตราขืนเช็ค (Sight Drafts or Cheques) ณ 
ถ่ินท่ืมีการชำระหน้ีในวันท่ีนีการชำระหนีตามต๋ัวแลกเงิน
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ปรากฎอย ู่ในร ูปเง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ ซ ึ่งจะต้องม ีการแลกเปลี่ยนเป ็นเงินตราต่างประเทศเพ ื่อส่ง
มอบ โดยใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินของสถานท ี่ท ี่ม ีการชำระหน ี้” ซ ึ่งต ่อมาไต้ม ีคดี Marrache V.
Asbton (1943) ท ี่ศาลอังกฤษพิพากษาโดยอาศัยหลักการเด ียวก ับคดีช ้างต ้น

ในกรณ ีเด ียวก ันน ี้ ศาลนิวยอร์ค ประเทศสหรัฐอเมริกา ไต ้ต ัดส ินไว ้ในคด ี Richad 
V. National City Bank of New York (1931) ให้ใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนของสถานท ี่ท ี่ม ีการชำระหน ี ้
โดยให ้เหต ุผลว ่า หากไม ่ม ีการใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินของสถานท ี่ท ี่ม ีการชำระหน ี้แล ้ว ก ็จะไม ่เป ็น  
หลักประก ันแก,เจ ้าหน ี้ว ่าจะม ีส ิทธ ิไต ้ร ับชำระหน ี้ครบล้วนตามจำนวนเง ินท ี่ตกลงก ันไว ้ในส ัญญา 7

1 .3  ข ้อ พ ิจ า ร ณ า ท า ง ก ฎ ห ม า ย เก ี่ย ว ก ับ ก า ร ใ ช ้อ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน

โดยปกต ิแล ้ว ม ักจะไม่ม ีกฎหมาย กำหนดชนิดของอัตราแลกเปลี่ยนเง ินท ี่จะใช ้บ ังค ับก ับ  
กรณีต ่าง ๆ  ไว ้ ทำให ้ม ักจะเก ิดป ิญหาขึ้นเสมอว่า จะนำอัตราแลกเปล ี่ยนเง ินชน ิดใด เวลาใด และ 
สถานท ี่ใดมาใช ้บ ังค ับ  โดยเฉพาะอย่างยิ่ง หากคู,ส ัญญ าไม ่ไต ้แสดงเจตนาตกลงก ันไว ้ ตังนั้น
การพ ิจารณาโครงสร้าง หเอสภาพของข ้อกำหนดในส ัญญ า การดีความข้อส ัญญา หรือ
การพิจารณาจากจารีตประเพณี หรือข ้อปฏิบ ัต ิทางการค้าของธุรกรรมนั้น จึงเป ็นส ิ่งจำเป ็น แยก 
พิจารณาเป ็น การใช ้อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินก ับส ัญญาท ี่กำหนดการแลกเปลี่ยนเง ิน การใช ้อ ัตราแลก  
เปล ี่ยน เง ินก ับหน ี้ การใช ้อ ัตราแลกเปลี่ยนเงินกับค่าเส ียหาย และกรณ ีท ี่ไม,ม ีอ ัตราแลกเปลี่ยนเง ิน

1 . 3 . 1 ก า ร ใ ช ้อ ัฅ ร า แ ล ก เ ป ล ี่ย น เ ง ิน ก ับ ส ัญ ญ า ท ี่ก ำ ห น ด ก า ร แ ล ก เ ป ล ี่ย น เ ง ิน  

(C ontracts Contem plating Conversion)

ส ่วนใหญ ่ข ้อกำหนดเก ี่ยวก ับเง ินตราต ่างประเทศท ี่ปรากฎอย ู่ในส ัญ ญาม ักจะกล ่าว 
ถึงความรับผิดของคู่ส ัญญา มากกว่าว ิธ ีการชำระหน ี้ หร ือวิธ ีการแลกเปลี่ยนเงิน และในกรณ ีท ี่ไม ่ม ี 
ข้อตกลงเก ี่ยวก ับอ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินต ังกล ่าว ค ู่ส ัญญ าม ักจะอ ้างว ่าไต ้ตกลงโดยปริยายให ้ใช ้อ ัตรา 
แลกเปล ี่ยนทางเทเล ็ก1ซ์ หรือ Spot Rate นั้งน ี้ก ็เพราะอัตราแลกเปลี่ยนเง ินทางเทเล ็กซ ์ หรือ Spot 
Rate ม ักจะถูกนำมาใช้ในธุรกรรมทางการค ้ามากท ี่ส ุด และก็เป ็นท ี่น ิยมมากที่ส ุด อีกทังยังด ูจะ 
เป ็นอัตราแลกเปลี่ยนเง ินท ี่ม ีเหตุผล และเป็นธรรม เพราะแม้แต่ มาตรา 8 (2) แห ่งพระราชบัญญ ัต ิ

7
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การซื้อขายสินค้า 1979 (The Sale of Goods Act,1979) ยังกำหนดว่า หากค ู่ส ัญ ญ าไม ่ได ้ตกลงก ัน  
ไว ้ว ่าจะใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินชน ิดใด ก ็ให ้นำอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินทางเทเล ็กช ์ ห เอ  Spot Rate 
มาใช ้บ ังค ับก ับการช ื้อขายส ินค ้า 8

ด ังน ั้นหากส ัญ ญากำหนดให ้ม ีการชำระหน ี้ “ ณ อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินในป ิจจ ุบ ัน  
(at the current rate o f exchange) หรอ ณ อัตราแลกเปลยนเงนของวัน (at the rate of

exchange of the day) หรอ ณ อ ัตราแลกเปลยนเงินในลอนดอน (at the rate of exchange in 
London) ม ักจะมีการตีความว่า หมายถึงอ ัตราแลกเปลี่ยนเงินตามตลาดการเงิน (Commercial
Rate) เช่น อัตรา Spot Rate ซ ึ่งในกรณ ีน ี้ม ักจะรวมถึงกรณ ีท ี่ผ ิดส ัญญาด้วย เพราะหากคู่ส ัญญา 
ประสงค ์จะใช ้อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินชน ิดอ ื่น  ค ู่ส ัญญาต้องกำหนดไว้โดยชัดแจ ้ง ตัวอย่างเช่น ผู้
ร ับประกันภ ัยชาวลอนดอน ได ้ประกันภัยต่อ (Reinsures) ก ับบริษ ัทรับประกันภ ัยต ่างประเทศ โดย 
กำหนดความรับผิดตามกรมธรรม์ประกันอัคคีภ ัย อาคารและส ิ่งปลูกสร้าง ตังนั'น จำนวนเงินที่ต ้อง 
รับผ ิดจึงข ึ้นอยู่ก ับเงินตราต่างประเทศ ท ี่จะมีการแลกเปลี่ยนเป ็นเง ินตราท้องถิ่น ซ ึ่งในกรณ ีน ี้ไม, 
ได ้ม ีการกำหนดไว ้ในส ัญ ญ า แต่พ ิจารณาได้ว ่า ค ู่ส ัญญามีความมุ่งหมายท ี่จะให ้ม ีการแลก
เปลี่ยนเงินตราต่างประเทศเป ็นเง ินตราท้องถิ่นตามอัตราแลกเปลี่ยนเงินแบบ Spot Rate

1.3.2 การใช้อัตราแลกเปลี่ยนเงินกับหน้ี (Debts)

โดยปกต ิ อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินท ี่ใช ้บ ังก ับก ับหน ี้ ม ักจะได ้แก ่อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ิน  
ณ สถานท ี่ชำระหนี (Rate at the place of payment) ภายใต ้กฎหมายของประเทศเจ้าของสกุลเง ินท ี่ 
แสดงจำนวนหน (Law of the currency in which the debt is expressed)0ล่าวคอ หนแสดงเป ็น  
เง ินตราของประเทศใด ก ็ให ้ใช ้กฎหมายของประเทศนี้นบ ังค ับ ซ ึ่งโดยปกต ิม ักจะใช ้อ ัตราแลก
เปลี่ยนเง ินทางเทเล็กซ์ (Spot Rate) หเออ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินแบบเง ินสด (The Rate for Bank 
Notes)

ตามหล ักท ี่ยอมร ับก ันว ่าส ัญ ญ าท ี่จะชำระหน ี้เป ็น เง ินตราต ่างประเทศจำนวนหน ึ่ง 
ก็คือ ส ัญญาที่จ ่ายสิ่งท ี่ชำระหนี้ได ้ตามกฎหมาย ณ เวลาท ี่ชำระหน ี้ในประเทศท ี่ม ีการแลกเปล ี่ยน  
สกุลเง ินตราต ่างประเทศน ั้น  และลูกหน ี้จะชำระหน ี้ด ้วยส ิ่งท ี่ชำระหนี้ได ้ตามกฎหมาย ตังบัน

8
Ibid, FF. 440-4 4 1 .
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หากมีการแลกเปลี่ยนเง ินตราต่างประเทศเป ็นเงินปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ ก ็ควรจะใช ้จำนวนเง ินท ี่ใกล ้
เค ียงกับ ค ่าของเง ินท ี่ล ูกหน ี้ส ัญญาจะชำระให ้มากท ี่ส ุด ซ ึ่งล ้าล ูกหนี้จะชำระ การชำระหนี้ก ็ควร 
จะใช ้อ ัตราท ี่เหมาะสมก ับกฎหมายของประเทศท ี่เก ี่ยวช ้องก ับการชำระหน ี้9

อย่างไรก็ตาม การใช ้บ ังค ับของอัตราแลกเปลี่ยนเง ินแบบเง ินสด (Rate for Notes) 
ได ้ถ ูกก ัดค ้านโดย Atkinson .1. ในคดี Graumann V. Treitel (1940) ที่ว่า ส ัญญาทำขึ้นในประเทศ  
เยอรมัน ระหว่างคู่ส ัญญาที่ม ีถ ิ่นท ี่อย ู่ในเยอรมัน และอยู่ภายใต ้บ ังค ับกฎหมายเยอรมัน โดยจำเลย 
เป ็นหน ีโจทก์จำนวน 78,000 ริชมาร์ค (Reichsmark) และให ้ม ีการชำระหน ีในกร ุงเบอร ์ล ิน  ไปยัง 
กรุงลอนดอน โดยให ้เหต ุผลว่า เน ื่องจากคู่ส ัญญาทั้งสองฝ ่ายม ีถ ิ่นท ี่อย ู่ในกรุงลอนดอน ดังนั้น 
โจทก์จ ึงม ีส ิทธ ิเร ียกร ้องในจำนวนเง ินปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ท ี่เท ียบเท ่าจำนวน 78,000 ริชมาร์ค ณ 
อัตราแลกเปลี่ยนทางราชการ ซ ึ่งคิดเป็นเงินประมาณ 12 ริชมาร์ค ต่อ 1 ปอนด์สเตอร ์ล ิงค ์ ในการ  
น ี้จำเลยได ้โต ้แย ้งว ่าต ้องใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินแบบเง ินสด ท ี่ม ีการซ ื้อขายในตลาดเงินตราต่าง
ประเทศในลอนดอน ซึ่งอัตรา 36 ริชมาร์ค ต่อ 1 ปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ ซ ึ่งในประเด ็นน ี Atkinson J. 
กล่าวย ืนย ันท ี่จะใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนทางราชการบ ังค ับก ับกรณ ีด ังกล ่าว โดยเหตุผล 2 ประการ คือ 
ว ัตถ ุประสงค ์ของคำพ ิพากษาท ี่ต ้องม ีการแลกเปล ี่ยนเง ินตราต ่างประเทศเป ็น เง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ 
ไ ม ่เค ย เส น อ ให ้ม ีก าร ใช ้อ ัต ร าแ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน ต า ม ต ล าด ก าร เง ิน ท ี่ม ีก า ร ซ ือ ข าย ใน ล อ น ด อ น  
น อกจากน ี้ อ ัตราทางราชการ ก็ไม,ได ้ทำให ้จำเลยไม ่ได ้ร ับความยุต ิธรรม เนื่องจาก ณ วันที่ม ีการ 
สิ้นส ุดส ัญญา ค ่าของเง ินปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ไต ้กล ับไปสู่อ ัตราเด ียวก ับเง ินมาร ์กแล ้ว

อย่างไรก็ตาม ได้มคำตัดสินของ Privy Council ในคด Marrache V. Ashon 
(1943) ที่ต ัดส ินให ้นำอ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินตามตลาดการเง ิน (The Market Rate) มาใช ้บ ังค ับ  
กล่าวค ือท ั้งโจทก์และจำเลยม ีถ ิ่นท ี่อย ู่ใน Gibraltar โดยจำเลยเป ็นหน ีโจทก ์จำนวน 110,000 เปสตา 
(Pesetas) ของสเปน และชำระหน ี้ก ันท ี่ Gibraltar ซึ่งกฎหมายของ Gibraltar เป ็นกฎหมายท ี่ใช  ้
บังค ับก ับส ัญญา ณ วันที่ทำสัญญา เหรียญเงินและเหรียญทอง ย ังเป ็นส ิ่งท ี่ชำระหนีได ้ตามกฎหมาย  
ของสเปน แต่ต ั้งแต่ว ันที่ 20 มกราคม 1939 ร ัฐบาลสเปนได ้ประกาศให ้ใช ้ธนบ ัตรเปสตาเป ็นส ิ่งท ี ่
ชำระหนี้ได ้ตามกฎหมาย และห ้ามนำเข ้าและส ่งออกซ ึ่งธนบัตรของเปสตา โดยอ ัตราแลกเปล ี่ยน

Ibid. PP.441-442.
(เข่างไรทตาม ในคดืน่ืศาลไลยอมริบัท่ีจะใช้อัตราแลกเปล่ียนทางการเน่ืองจาก ศาลเห็นว่า คู่สัญญามีเจตนาโดยปริยายท่ี 

ประสงค์จะใช้อัตราแลกเปล่ียนทางการบังคน , Ibid. PP.443-44S.
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เง ินท ี่ทางราชการประกาศ คือ 53 เปสตา ต่อ 1 ปอนด์สเตอร ์ล ิงค ์ แต ่อ ัตราตามตลาดการเงินของ 
Gibraltar อยู่ท ี่ประมาณ 132 เปสตา ต่อ 1 ปอนด์สเตอร ์ล ิงค ์ ซ ึ่งต ่อมาจำเลยได้ผ ิดน ัดชำระหนี้เม ื่อ 
วันที่ 25 พฤษภาคม 1939 ซ่ึง Court the Privy Council ได ้ต ัดส ินให ้จำเลยชำระหนี้แก,โจทก ์ใน  
อัตราตลาดการเงินท ี่ม ีการซื้อขายธนบัตรเปสตา

จากคำพ ิพากษาในคดี Marrache และคดี Graumann ตังกล่าว จะเห ็นได้ว ่า ศาล 
ได ้ใช ้สถานท ี่ชำระหน ีเป ็นต ัวกำหนดอัตราแลกเปล ี่ยนเง ิน ซ ึ่งอยู่นอกรัฐท ี่เป ็นเจ้าของสกุลเงินตราที ่
กำหนดจำนวนหน ี้ เช่น ในคดี Marrache สกุลเง ินเปสตาของสเปน เป ็นสกุลเงินท ี่กำหนดจำนวน  
หนี แต ่สถานท ี่ชำระหนีอย ู่ใน Gibraltar ส่วนคดี Graumann สกุลเงินริชมาร์คของเยอรมัน เป็น 
สกุลเง ินท ี่กำหนดจำนวนหน ี้ แต ่สถานท ี่ชำระหนี้อย ู่ในกรุงลอนดอน

อย่างไรก็ตาม ศาลอาจพ ิพากษาให ้ม ีการย้ายสถานท ี่ชำระหน ี้ก ็ได ้ และอัตราแลก  
เปล ี่ยนเงินท ี่ใช ้บ ังค ับ ก็ย ังคงเป ็นอ ัตราแลกเปลี่ยนเงินของสถานที่ท ี่ม ีการชำระหนี้ท ี่แท ้จร ิง หรือใน  
กรณีท ี่ม ีป ิญหาเก ี่ยวคับอัตราแลกเปลี่ยนเงิน เช่น ไม,ม ีอ ัตราแลกเปล ี่ยนท ี่ใช ้บ ังค ับ เป็นด้น พิจารณา 
ได ้จากในคด ี Halpern V. Holland - America Line (1942) ที่ว่า โจทก์ซ ึ่งม ีถ ิ่นท ี่อย ู่ในเว ียนนา ได  ้
จ่ายเง ินค ่าเด ินทางไปนิวยอร์คให ้ก ับจำเลยเป ็นจำนวนเงิน 420 ริชมาร์ค ซึ่งต่อมาได้เกิดสงครามทำ 
ให ้โจทก ์ไม ่สามารถเด ินทางไปน ิวยอร ์คได ้ โจทก์จ ึงฟ ้องเร ียกให ้จำเลยชำระเง ินค ่าเด ินทางต ังกล ่าว  
เป ็นเงินสกุลดอลลาร์สหรัฐอเมริกาแก,โจทก์ตามอัตราแลกเปลี่ยนทางราชการ (Official Rate of 
Exchange) ศาลสหรัฐอเมริกาได้พ ิพากษายกฟ้อง โดยให ้เหต ุผลว่า จำเลยจะต้องรับผิดชำระหนีค ่า 
เด ินทางแก'โจทก์ในเว ียนนา โดยโจทก์จะได ้ร ับเป ็นเง ินสก ุลร ิชมาร ์ค ซ ึ่งปรากฎอยู่ในบ ัญชีก ักค ัน  
ของผู้ม ีถ ิ่นท ี่อยู่ในต่างประเทศ กล่าวคือ เงินริชมาร์ก จะไม ่ม ีความเกี่ยวข้องก ับประเทศอื่น ๆ 
นอกจากประเทศเยอรมัน และไม ่เก ี่ยวข ้องค ับวันท ี่ 26 มกราคม 1940 ที่ถ ือว่าเป ็นวันผิดสัญญา 
เน ื่องจากไม ่ม ีค ่าของเง ินริชมาร์คท ี่เท ียบเท ่าเง ินดอลลาร์สหรัฐอเมริกาปรากฎอยู่ในตลาดเงิน ณ
วันที่ม ีการผิดส ัญญา คงมีการซ ื้อขายเฉพาะเง ินริชมาร์คก ับเง ินสกุลอื่นเท ่าน ั้น ต ังบันจึงไม ่สามารถ  
กำหนดค่าของการแลกเปลี่ยนเง ินริชมาร์ค เป ็นเง ินสก ุลดอลลาร์สหร ัฐอเมร ิกาได ้ โจทก์จึงไม'
สามารถเร ียกให ้จำเลยชำระค ืนเป ็นเง ินดอลลาร์สหรัฐอเมริกาได ้

ในคดี Menendez V. saka & Co. (1973) ท ี่ศาลอุทธรณ ์ของสหรัฐอเมริกา ได ้ 
วินิจฉัยว่า โจทก์ชาวค ิวบา ซ ึ่งม ีถ ิ่นท ี่อยู่ในสหรัฐอเมริกา ได ้ฟ ้องให ้ล ูกหน ี้ชาวน ิวยอร์ค ชำระหน ี้ 
เป ็นเงินดอลลาร์สหรัฐอเมริกาแก'โจทก์ในค ิวบา ตามกฎหมายของคิวบา เง ินดอลลาร์สหรัฐอเมริกา
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ที่ม ีการชำระในคิวบา จะถ ูกยกเลิกเพ ิกถอน โดยผู้ม ีอำนาจทางการเงินของค ิวบา ทำให ้โจทก ์ไม, 
สามารถบังค ับให ้จำเลยชำระหน ี้เป ็นเง ินดอลลาร์สหรัฐอเมริกาในคิวบาได ้ แด,ในคด ีน ี้ศาลได ้
พ ิพากษาว่าโจทก์ย ังคงม ีส ิทธ ิในเง ินดอลลาร์สหรัฐอเมริกา โดยโจทก์จะต ้องแลกเปล ี่ยนเง ิน
ดอลลาร ์สหร ัฐอเมริกาด ังกล ่าวเป ็นเง ินเปโซท ันท ีท ี่จำเลยชำระหน ี้ และหากโจทก ์ไม ่ดำเน ินการ
ด ังกล่าว จะถ ือว ่าการชำระหนี้ของจำเลยถูกยกเล ิกเพ ิกถอน ตามกฎหมายของคิวบา 10

1.3.3 การใช ้อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินก ับค ่าเส ียหาย (Damages)

ค ่าเส ียหายที่แสดงเป ็นเงินตราต่างประเทศ จะต้องอยู่ในรูปจำนวนเงินท ี่แน ่นอน  
เช่น ในกรณ ีท ี่ผ ู้ขายไต ้ยกเล ิกการส ่งมอบส ินค ้าแก ่ผ ู้ช ื้อในต่างประเทศ ผ ู้ขายจะต้องรับผ ิดชดใช ้ 
ค่าเส ียหายแก่ผ ู้ช ื้อในจำนวนเงินท ี่ม ีม ูลค ่าตามอัตราตลาด (Market Value) ณ สถานที่ท ี่ด ้องส่งมอบ

อย่างไรก็ตาม เพื่อไม,ให ้ม ีข ้อโต ้แย ้ง เก ี่ยวค ับอ ัตราแลกเปลี่ยนเงิน ศาลอาจ
พิจารณาพ ิพากษาให ้ชำระเป ็นเง ินสกุลท ้องถิ่นของประเทศที่ศาลทำการพ ิจารณาคดี เห ็นไต ้จากใน  
กรณีท ี่ม ีความเส ียหายจากอุบ ัต ิเหต ุรถยนต์ท ี่เก ิดข ึนในต่างประเทศแล้ว ผ ู้เส ียหายไต้นำคดีมาฟ ้องใน  
ศาลอังกฤษ ศาลมักจะด ัดส ินให ้ชำระค ่าเส ียหายเป ็นเง ินปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ ท ั้งน ี้เพ ื่อจะไต้ไม,มีปีญหา 
เร ื่องอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ิน แต่หากอัตราแลกเปลี่ยนเง ิน แสดงไว้เป ็นเง ินตราต ่างประเทศแล้ว ศาล 
ก็ต ้องพ ิจารณาใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนท ี่เหมาะสมกับจำนวนเงินค ่าเส ียหาย

ในคด Arcos Ltd. V. London & Northern Trading Co. (1935) ทว่า โจทกและ  
จำเลยต ่างก ็เป ็นบริษ ัทอ ังกฤษ โดยโจทก ์ไต ้ช ื้อท ่อนไม ่ไนร ัสเช ียจากจำเลย ซ ึ่งต่อมาจำเลยไต้ปฏิเสธ 
ที่จะปฏิบ ัต ิตามสัญญา ซึ่งอยู่ภายใต้บ ังคับกฎหมายอังกฤษ โจทก์จ ึงฟ ้องเรียกค่าเส ียหายจากจำเลย  
โดยโจทก ์อ ้างว ่า โจทก์ต ้องเส ียค ่าใช ้จ ่ายเป ็นเงินปอนด์สเตอร์ล ิงค สำหรับส ินค ้าในรัสเช ีย จ ึงขอให ้ 
จำเลยชำระค่าเส ียหายเป ็นเง ินจำนวน 40,000 รูเบิล (Rubles) ท ี่สามารถแลกเปล ี่ยนเป ็นเง ินปอนด  ์
สเตอร ์ล ิงก ์ไต ้ในอ ัตรา 7.42 รูเบิล ต่อ 1 ปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ จำเลยโต ้แย ้งว ่าอ ัตราแลกเปล ี่ยนท ี่โจทก  ์
อ้างไม ่เป ็นความจริง ซ ึ่งค ่าเง ินรูฌ ิล ท ี่แลกเปล ี่ยนเป ็นเงินปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ม ีค ่าท ้อยกว่าน ีมาก  
ผู้พ ิพากษา MacKinnon .1. ไต ้กล ่าวสรุปว ่า ธ ุรกรรมการแลกเปล ี่ยนระหว่างเง ินปอนด์สเตอร์ล ิงค  ์
ของอ ังกฤษก ับเง ินรูเบ ิลของรัสเช ีย จะถือตามอัตราตลาดการเงิน โดยกล่าวย ืนย ันว่าอ ัตราแลก
เปล ี่ยนเง ินในตลาดม ืดท ี่ม ีอย ู่ในกร ุงเบอร ์ล ินหรือสว ิสเซอร ์แลนด์ไต ้ถ ูกห ้ามนำเข ้าในประเทศรัสเช ีย

10 Ibid, PP.441-448.
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ตามกฎหมายรัสเช ีย เน ื่องจากเป ็นอ ัตราท ี่ม ีราคาถูกมาก จำนวนที่โจทก ์กล ่าวอ ้างจ ึงม ีราคาส ูงกว ่า 
อย ่างไรก ็ตามประเด ็นท ี่ศาลพ ิจารณ าในคดีน ี้ค ือโจทก ์จะต ้องใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินแบบใดสำหรับ  
การช ื้อ เง ินร ูฒ ิลท ี่จะต ้องชำระในร ัสเช ีย ถ้าไม,ม ีอ ัตราใดท ี่ถ ูกกว ่าอ ัตราท ี่โจทก ์ต ้องช ื้อ เง ินร ูฒ ิลใน  
ลอนดอนตามอัตรา Spot Rate แล้ว โจทก์ก ็ม ีส ิทธ ิเร ียกค ่าเส ียหายตามจำนวนที่โจทก ์กล ่าวอ ้าง ซ่ึง 
ใน ค ด ีน ี้ ศาลอ ังกฤษเห ็นว ่าโจทก ์ต ้องใช ้เง ินท ุนท ี่กำหนดค ่าในลอนดอน เพ ื่อชำระหน ี้ในร ัสเช ีย  
ด ังน ั้นค ่าของเง ินร ูฌ ิลในลอนดอนท ี่โจทก ์กล ่าวอ ้างจ ึงเป ็นค ่าเส ียหายท ี่เหมาะสม 11

1 .3 .4  กรณีที่ไม'มีอ ัตราแลกเปลี่ยนเงิน (Absence o f a rate o f  exchange)

เน ื่องจากในบางกรณ ีสถานะทางการเม ืองป ่นป ่วน หรือเก ิดภาวะฉุกเน ิน ซ ึ่งทำให ้ 
ธุรก ิจต ้องชะงักลง เช่น จราจล หรือสงครามกลางเมือง ทำให ้ตลาดการเง ินต ้องป ิดลง จึงไม่ม ีอ ัตรา 
แลกเปล ี่ยนเง ินสำหรับว ันน ั้น  ๆ

ในคด Pape Williams & Co V. Home Insurance Co. (1944) ศาลสูงสูดของ
สหรัฐอเมริกา ต ้องพ ิจารณาหาอัตราแลกเปลี่ยนเงินระหว่างเง ินดอลลาร์สหรัฐอเมริกากับเง ิน
เปสตา (Peseta) ของสเปน ในวันท ี่ 6 ตุลาคม 1936 ซ ึ่งเป ็นวันที่หน ี้ถ ึงกำหนดชำระตามสัญญาซือ  
ขายส ืายท ี่ทำในเม ืองบาร์เซโลน,า เน ื่องจากอยู่ในระหว่างสงครามกลางเม ืองในสเปน จึงไม ่ม ีอ ัตรา 
แลกเปล ี่ยนเง ินดอลลาร์สหรัฐอเมริกาก ับเง ินเปสตา ระหว่างวันท ี่ 22 กันยายน 1936 ถึงวันที่ 13 
พฤศจิกายน 1936 โดยอัตราของวันท ี่ 13 พฤศจิกายน นี้ม ีอ ัตราตํ่ากว่าอ ัตราของวันที่ 22 กันยายน
มาก จ ึงม ีข ้อพ ิจารณาว่าจะใช ้อ ัตราใด ศาลไต ้พ ิพากษาให ้ใช ้อ ัตราส ูดท ้ายค ่อนท ี่ตลาดจะชะงักลง

ไ  1 นี้!’' ,  1จึงให ้ชำระหน ีตามอัตราแลกเปลียนเง ินของว ันท ี 21 กันยายน 1936 ซ ึงในกรณ ีน ีท ่านอาจารย์โกศล
โสภาคย ์ว ิจ ิตร ์ ไต ้ให ้ความเห ็นว่าน ่าจะม ีการหาอัตราแลกเปลี่ยนเง ินของอัตราส ุดท ้ายก ่อนท ี่ตลาด
จะหยุดชะงัก ก ับอ ัตราแรกของวันที่เริ่มมีการซือขาย ซ ึ่งในกดีน ีก ็ควรจะเป ็นอ ัตราเฉลี่ยของวันท ี่
22 กันยายน และของวันท ี่ 13 พฤศจิกายน

Ibid, PP.448-449.
โกศล โสภาคย’จิตร, “ผลกระทบของอัตราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศต่อการชำระหนีตามคำพิพากษา,” วารสาร

กฎหมาย. หน้า 104.
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อัตราแลกเปลี่ยนเงินของประเทศที่เป ็นกลางที่ไม,ได้เป็นคู,สงคราม ได ้เร ิ่มนำมาใช ้ 
ในประกาศอังกฤษตาม คำประกาศ Trading witd Enemy (Custodian) Order 1939 มาตรา 1 (4) ที่ 
ให ้อำนาจกระทรวงการคล ังเป ็นผ ู้คำนวณ ค่าของอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินโดยอ ิงก ับอ ัตราของประเทศท ี ่
เปนกลาง (คด Bank Mizrabi Ltd. V. The Chief Execution Officer Tel Aviv (1943))

อย่างไรก็ตาม ในกรณีท ี่ไม,ม ีการกำหนดไว้เป ็นอย่างอื่น ในกรณ ีท ี่ตลาดแลก
เปลี่ยนเงินต้องชะงักลง เพราะภาวะสงครามหรือด้วยเหตุอ ื่นใด อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินท ี่ศาลจะ
กำหนดให ้ใช ้ในการชำระหน ี้ตามว ันท ี่ไม,ม ีอ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินifน ศาลม ักจะใช ้อ ัตราส ุดท ้ายก ่อน  
ตลาดหยุดชะงัก หรืออ ัตราแรกที่เร ิ่มม ีตลาดใหม่ (คำพ ิพากษาศาลสหรัฐอเมริกา ในคด ี Sutherland 
V. Mayer (1926)) หร ือเท ียบอัตราจากอ ัตราของประเทศท ี่เป ็นกลางของว ันท ี่กำหนดชำระหน ี้ (คด ี
Polland V. Herries (1803))

นอกจากน ี้ในคด ี Rodocanachi V. Milburn (1886) ศาลได้ว ิน ิจฉ ัย โดยเทียบเคียง 
จากกฎหมายในเร ื่องการซ ื้อขายสินค้า เน ื่องจากความเส ียหายได ้เก ิดข ึ้นในสถานท ี่ท ี่ม ีการส ่งมอบ  
สินค้า และสถานท ี่ด ังกล ่าว ไม,สามารถหาอ ัตราตลาดของส ินค ้าได ้ ศาลจึงนำอัตราตลาดของส ินค้า 
ใน สถาน ท ี่ท ี่ใกล ้เค ียงกับสถานที่ด ังกล่าว มาใช ้กำหนดจำนวนค่าเส ียหาย

สำหรับประเทศไทย กรณ ีท ี่อ ัตราแลกเปลี่ยนในขณะ ชำระหน ีไม ่ปรากฎ อาจเป็น 
เพราะไม ่ม ีการซ ื้อขายเง ินตราชนิดน ั้นกัน เช่น ระหว่างสงคราม ศาลเคยให ้ถ ืออ ัตราแลกเปล ี่ยนท ี่ 
ปรากฎครั้งส ุดท ้าย (คำพิพากษาฎีกาที่ 246/2488 และ 124/2490) อย ่างไรก ็ตาม ม ีทางออกอีก  
ล ักษณ ะหน ึ่งท ี่ศาลม ิได ้กล ่าวไว ้ แต ่ผ ู้เข ียนเห ็นว่าน ่าจะนำมาใช ้ได ้ คือ หาอัตราเฉลี่ยของอัตรา 
สุดท ้ายค่อนที่ตลาดการเง ินจะหยุดชะงักลง ก ับอ ัตราแรกของการเร ิ่มตลาดการเง ินใหม ่ หรือเทียบ  
อัตราจากอัตราของประเทศที่เป ็นกลางในวันท ี่กำหนดชำระหน ี
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2. ข ้อพ ิจารณาทางกฎหมายเก ี่ยวก ับการเปล ี่ยนแปลงค ่าของเง ินต ่อหน ี้เง ิน

ในปีจจ ุบ ันจะเห ็นได ้ว ่าค ่าของเง ินม ีการเปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลา ส ังเกต ุได ้จากการ
เปลี่ยนแปลงของอัตราแลกเปลี่ยนเง ินระหว่างเงินตราสกุลต ่าง ๆ ห เอจากอำน าจช ื้อ  (Purchasing 
Power) ของเง ินสกุลน ั้น ๆ และจากการเปลี่ยนแปลงค่าของเง ินสกุลต ่าง ๆ นี้เอง ทำให ้ม ีข ้อ  
พิจารณาว ่าในทางกฎหมายได ้กำหนดหลักเกณฑ ์เก ี่ยวก ับเร ื่องน ี้ไว ้อย ่างไร โดยเฉพาะเม ื่อล ูกหน ี้
ต ้องชำระหนีเป ็นเง ินจำนวนใดจำนวนหนึ่งแก'เจ ้าหน ีแล ้ว ค ่าของเงินได ้เปล ี่ยนแปลงไป การเปลี่ยน  
แปลงค ่าของเง ิน เช ่นน ี้ จะมีผลกระทบต่อจำนวนเงินท ี่เป ็นหนี้ก ันอยู่หรือไม, พ ิจารณาได้จาก แนว 
ความคิดเก ี่ยวกับค่าของเง ิน และผลทางกฎหมายเก ี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงค่าของเงินต่อหนี้เง ิน

2.1 แนวความค ิดเก ี่ยวก ับค ่าของเง ิน

ในเร ื่องค ่าของเงิน (The Value of Money) ม ีแนวความคิดท ี่เก ี่ยวข ้องก ับค่าของเง ินอยู่ 3 
ทฤษฎี คือ แนวความคิดตามทฤษฎีหน ่วยสมมติ (Nominalism Theory) ทฤษฎ ีโลหะน ิยม
(Metallic Theory) และทฤษฎมูลค่าจริง (Valorism Theory)

2.1.1 แนวความคิดตามทฤษฎีหน่วยสมมติ (Nominalism Theory)

ค ่าข อ ง เง ิน ต าม ทฤษฎนี ี้จ ะ ม ีค ่าค งท ี่แ น ่น อ น ไม ่ข ึ้น อ ย ู่ก ับ ก าร เป ล ี่ย น แ ป ล งค ่า  
ภายนอก (External Value) ซ ึ่งได ้แก ่ อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินท ี่ได ้เท ียบค่าเง ินสกุลของตน กับเงิน 
สกุลอ ื่น หรือการเปลี่ยนแปลงค่าภายใน (Internal Value) ซ ึ่งได ้แก ่ อำนาจชื้อ (Purchasing 
Power) ของเงิน ดังนั้น บ ุคคลซ ึ่งเป ็นเจ ้าหน ี้อย ู่ในจำนวนเงินเท ่าใด ก ็ย ่อมได ้ร ับชำระหน ี้ในจำนวน  
เง ินเท ่าน ั้น  แม ้ในขณ ะท ีช่ำระหน้ีค่าของเง ินได้เปล ี่ยนแปลงไปก็ตามการเปล ี่ยนแปลงค่าของเงินจะ 
ไม ่ม ีผลต่อจำนวนหนี้ซ ึ่งม ีอยู่ เช่น หนี้ซ ึ่งเป ็นจำนวนเงิน 100 ปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ ห ากล ูกหน ี้ได  ้
ชำระเงิน 100 ปอนด์สเตอร ์ล ิงค ์ ก ็ถ ือว ่าล ูกหน ี้ได ้ชำระหน ีครบตามจำนวนหน ีบ ันแล ้ว โดย 
ไม,คำน ึงถ ึงการเปลี่ยนแปลง ค ่าของเงินน ั้นว่าจำนวนเงิน 100 ปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ ท ี่ได ้ชำระหน ี้ไปม  ี
ค่าจริงเท ่าใด 13

13
Chiitty, The Law o f  Contract (G eneral Principle). V ol. 1 (London : S w eet & M axw ell, 1994), P .1059.
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ในกรณ ีท ี่หน ี้แสดงเป ็นเง ินตราต ่างประเทศ ล ูกหน ี้ม ีหน ้าท ี่ชำระหน ี้ด ้วยส ิ่งท ี่ใช ้
ชำระหนี้ได ้ตามกฎหมายของประเทศเจ้าของสกุลเงินตราท ี่หน ี้น ั้นแสดง (Lex Monetae) ในจำนวน  
เง ินตราต่างประเทศ ณ เวลาท ี่ชำระหน ี้ โดยไม,คำนึงถึงว่า ค ่าของเงินสกุลน ั้น ๆ ณ เวลาท ี่ชำระหน ี ้
ได ้เปล ี่ยนแปลงไปจากค่าของเง ิน ณ เวลาที่หนี้เก ิดขึ้นหรือไม, 14 ด ังน ั้นตามทฤษฎีน ี้เจ ้าหน ี้และ 
ลูกหนี้จะม ีความเสี่ยงเหมือนกัน กล ่าวคือ เจ้าหนี้จะมีความเสี่ยงหากค่าของเงินลดลง ส ่วน ล ูกห น ี้ 
จะมีความเสี่ยงหากค่าของเงินเพ ิ่มขึ้น

ทฤษฎีหน ่วยสมมติน ี้ ได ้ร ับการกล่าวถ ึงต ั้งแต ่สมัยกรีก โดยอร ิสโตเต ิล
(Aristotle) ได ้กล ่าวไว ้ใน  Nichomachean Ethics ว ่าค ่าของเง ินไม ่ได ้มาจากธรรมชาต ิ แต่มาจาก 
กฎหมายและสามารถท ี่จะถูกเปลี่ยนแปลง หรือยกเล ิกได ้โดยคำส ั่ง (its value is derived not from 
nature but from law and can be altered of abolishes at will) กล ่าวคอ ค ่าของเงนเกดจากสิงท  
กฎหมายได้สมมติข ึ้น ไม ่ได ้เก ิดจากค่าของสิ่งท ี่นำมาทำเป ็นเง ิน 15

เม ื่อมาถึงสมัยโรมัน แนวความคิดตามทฤษฎีหน่วยสมมติ ได ้ร ับการโต ้แย ้ง โดย 
คำอธิบายของ Accursius ท ี่ปรากฎในหนังส ือของจัสต ิเน ียน (The Books o f Justinian) ที่เห ็นว่า 
ค่าของเงินเป ็นไปตามสิ่งท ี่นำมาทำเป ็นเง ิน ตามแนวความคิดทฤษฎีโลหะนิยม ต ่อมาในป ี ค.ศ. 
1546 Carolus Molinaeus ในหน ังสอ Tractatus Contractuum et Usurarum ไม ่เหนด้วยกับทฤษฎ  
โลหะน ิยม และสนับสนุนทฤษฎีหน ่วยสมมติ

ในสม ัยใหม ่ ชาวเยอรมัน ชื่อ F.G. Knapp ในหน ังส ือ Tire State Theory of  
Money ได ้สน ับสน ุนทฤษฎ ีน ี้ โดยเห ็นว ่า ทฤษฎีหน่วยสมมติน ี้ม ีรากฐานอยู่บน Prerogative of 
the State เง ินตราเป ็นสิ่งท ี่สร ้างข ึ้นโดยกฎหมาย คู่ส ัญญาได ้ทำส ัญญากันบนพ ื้นฐานที่ว ่า ค่าของ 
เง ินจะถูกกำหนดโดยกฎหมายตามหลิกทฤษฎีหน ่วยสมมติ 16 14

14 J.H.C. Morris, Dicey and Morris on the Conflict of Laws. 2nd ed. (London ะ Stevens and Sons, 1973), pp. 877-
888.

สหธน ริ'ตนไพจิตร, “ปีญหาบางประการในทางกฎหมายเก่ียวกับการเปล่ียนแปลงค่า‘แองเงินตามกฎหมายอังกฤษ,”
วารสารนิติศาสตร์. 17,2 (มิถุนายน 2530). หน้า 135.

!6
F.A. Mutin. The l.eg a l A spect o f  M on ey , p. 92-93 .
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2.1.2 แนวความคิดตามทฤษฎีโลหะนิยม (Metallic Theory)

ค่าของเงินตามทฤษฎีน ิ จะถ ูกกำหนดไว,ก ับค ่าของโลหะจำนวนหน ึ๋ง เช่น กำหนด 
ให ้ค ่าของเง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ ม ีค ่าเท ่าก ับทองคำบริส ุทธิหน ัก 0.3 กรัม การท ี่บ ุคคลม ีหน ี้เง ินต ่อ  
กัน ซ ึ่งจะแสดงออกในรูปของ Unit of Account เช่น ปอนด์สเตอร์ล ิงค ์, ดอลลาร์สหรัฐอเมริกา , 
บาท เป็นต้น หมายถึง บ ุคคลน ั้นเป ็นหน ี้ตามปริมาณของโลหะ จำนวนเง ินท ี่เป ็นหน ี้ (Unit o f  
Account) จะม ีค ่าเท ่าก ับปริมาณของโลหะ เม ื่อล ูกหนี้ประสงค ์จะชำระหน ี้จะต ้องชำระให ้เท ่าก ับ  
จำนวนหเอปร ิมาณ ของโลหะ เช่น หนีจำนวนเงิน 100 ดอลลาร์สหรัฐอเมริกา ซึ่งเท่ากับทองคำ 
หนัก 50 กรัม เม ื่อจะต ้องชำระหนี้จะต ้องชำระให ้เท ่ากับจำนวนทองคำหนัก 50 กรัม ทฤษฎ ีน ี้ไต  ้
รับความน ิยมในช่วงสม ัยโรม ัน จนถึงสมัยกลาง เหต ุท ี่น ิยมใช ้ทฤษฎ ีน ี้ เน ื่องมาจากค ่าของโลหะ  
มักไม,ค ่อยเปลี่ยนแปลง (เน ื่องจากโลหะบางชน ิดหายาก) นอกจากน ี้ราคาของโลหะก ็ไม ่ข ึ้นอย ู่ก ับ  
การเปลี่ยนแปลงค่าตามอำเภอใจของผู้ม ีอำนาจ

โลหะท ี่นำมาเป ็นต ัวกำหนดค่าของเง ินตามทฤษฎ ีโลหะน ิยมน ี้ ถ ือว่าม ีหน ้าท ี่อย ู่ 2 
ประการ 17 คือ เป ็นตัวกำหนดค่าของเงิน และเป ็นสินค้า (Commodity) เหม ือนกับส ินค ้าอ ื่น  
ด ังน ั้นการกำหนดให ้เง ินม ีค ่าเท ่าก ับโลหะ ค่าของเงินจึงเปลี่ยนแปลงไปตามความต้องการและ
ปริมาณของโลหะ (Demand and Supply)18 หากโลหะม ีจำนวนมาก ราคาของโลหะก็จะลดลง
ซึ่งหมายถึง ค ่าของเงินจะลดลง แต ่หากม ีโลหะจำนวนน้อย ราคาของโลหะจะเพ ิ่มข ึน ซึ่งหมายถึง 
ค่าของเงินจะเพิ่มขึน

ทฤษฎ ีโลหะน ิยมน ี้ไต ้ร ับความน ิยมในสม ัยโรม ัน ซึ่งตรงกับ แนวความคิดของ 
Savigny ท ี่กำหนดให ้ค ่าเง ินเป ็นไปตามอ ัตราแลกเปลี่ยน (Rate of Exchange) ท ี่ได ้อ ิงค ่าเง ินไว ้ก ับ  
โลหะจำนวนหนึ่ง หร ือมาตรฐานโลหะ (Metal Standard) แนวความคิดน ีไต ้เสนอข ึนมาเพ ื่อโต ้แย ้ง 
แนวความคิดของ Aristotle ได ้รับความนิยมมาจนถึงสมัยกลาง จึงเส ื่อมความนิยมลง เพราะค่าของ 
เง ินได ้ผ ูกต ิดก ับค ่าของโลหะท ี่ถ ือเป ็นส ินค ้าชน ิดหน ึ่ง

สหขน รัตนไพจิตร, “ป็ญหาบางประการในทางกฎหมายเก่ียวกับการเปล่ียนแปลงค่าของเงินตามกฎหมายอังกฤษ,,, 
วารสารนิติศาสตร์. หน้า 136-137.

Leonard L.. Watkins, "The Economic Aspect of Inflation, ' Michigan Law Review, 33 (December, 1934),
PF. 159-161.
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2.1.3 แนวความคิดฅามทฤษฎีม ูลค ่าจริง (Valorism  Theory)

เน ื่องจากได้เก ิดภาวะเงินเฟ ้ออย่างร ุนแรงในประเทศเยอรมัน ในป ี ค.ศ. 1914- 
1924 จึงม ีน ักคิดชาวเยอรมัน ชื่อ Eckstein เสนอแนวความคิดใหม่แทนที่ทฤษฎีหน'วยสมมติ และ  
ทฤษฎ ีโลหะ!โยม โดยเห ็นว่าตามทฤษฎีม ูลค่าจริง (แนวความคิดใหม่) เง ินม ีหน ้าท ี่เป ็นต ัวกลาง  

ในการแลกเปลี่ยน ตังนั้นค่าของเงิน จ ึงควรเป ็นไปตามค่าภายใน (Internal Value) ซ ึ่งได ้แก ่ 
อำนาจซอ (Purchasing Power) ต ังน ันบ ุคคลซึงเป ็นเจ ้าหนีอยู่ในจำนวนเท ่าใด ย ่อมได ้ร ับชำระหน ี 
ตามอำนาจซือของหนีท ีม ีอย ู่ นอกจากนี Eckstein ย ังได ้เสนอว่าไม ่ควรจะใช ้ทฤษฎ ีหน ่วยสมมต  ิ
ในล ักษณ ะของการบ ังค ับ (.lus Cogens) แต ่ควรจะอนุญาตให้ก ู'ส ัญญาตกลงยกเว้นทฤษฎี
หน ่วยสมมติได ้

ในกรณ ีท ี่หน ี้แสดงเป ็นเง ินตราต ่างประเทศ และค่าของเงินตราต ่างประเทศใน
ขณะที่ชำระหนีม ีค ่าลดลง ล ูกหน ีจะม ีความรับผดในจำนวนเงินตราต่างประเทศที่ม ีค ่าลดลง หรือ 
จะกล่าวอ ีกน ัยหน ึ่งก ็่ก ือ อำนาจซ ื้อของเง ินในขณะที่หน ี้เก ิดข ึ้นม ีค ่าถดลงจากอำนาจซ ื้อของเง ินใน  
ขณะที่ชำระหนีน ั่นเอง ตังน ันในขณะที่ชำระหนี,ลูกหนีจะต้องชำระหนี,ให ้เท ่าค ับอำนาจซ ื้อของเงิน  
ในขณะท ี่หน ี้เก ิดข ึ้น

จากแนวความคิดท ั้ง 3 ทฤษฎีต ังกล่าว จะเห ็นได้ว ่า ทฤษฎีหน่วยสมมติ มีข้อเสีย 
คือ การกำหนดให ้ค ่าของเง ินเป ็นส ิ่งสมมติ ค ่าของเงินจึงม ีล ักษณะคงที่อยู่ตลอดเวลา บุคคลซึ่ง 
เป ็นเจ ้าหน ี้อย ู่ในจำนวนเท ่าใด ก็ย ่อมได้ร ับชำระหนีจำนวนเท ่าน ั้น การเปลี่ยนแปลงค่าของเง ิน จะ 
ไม ่ม ีผลต ่อจำนวนหน ี้ ส ่วนทฤษฎ ีโลหะน ิยมได ้กำหนดให ้ค ่าของเง ินม ีค ่าเท ่าค ับโลหะจำนวนหน ึ่ง 
การชำระหน ี้จ ึงต ้องชำระให ้เท ่าค ับค ่าของโลหะจำนวนนัน ซ ึ่งม ักจะเก ิดป ีญหาในการควบคุม
ค่าของเงิน เน ื่องจากค ่าของเง ินจะเปลี่ยนไปตามปริมาณและความต ้องการของโถทะ ส่วนทฤษฎี 
มูลค ่าจริงท ี่ถ ือว ่าค ่าของเง ินจะเปลี่ยนแปลงตามค่าของเง ินภายใน แม้จะเป ็นทฤษฎีท ี่ด ูจะเป ็นธรรม  
แก'กู่สัญญา แต่ก ็อาจม ีป ีญหาในการคำนวณค่าของเงินท ี่เปล ี่ยนแปลง

2 .2  ผลทางกฎหมายเก ี่ยวก ับการเปล ียนแปลงค ่าของเง ินต ่อหน ีเง ิน

ปิญหาที่น ่าพ ิจารณา ก็คือ เม ื่อลูกหนีต ้องชำระหนีเป ็นเง ินจำนวนใดจำนวนหนึงแก'เจ ้าหน ี 
แล้วค่าของเง ินได ้เปล ี่ยนแปลงไปอย่างมาก เม ื่อเท ียบคับอัตราแลกเปลี่ยน ค ับเงินตราสกุลอ ื่น หรือ



131

เมื่อเทียบกับอำนาจซื้อ เห ็นได ้จากในกรณ ีท ี่เก ิดว ิกฤตการณ ์ ทางเศรษฐกิจ เก ิดภาวะสงคราม หรือ 
กรณ ีท ี่ม ีการประกาศลดค่าของเง ิน ซ ึ่งค ่าของเง ินจะเปลี่ยนแปลงไปมาก มีป ีญหาที่น ่าพ ิจารณาว่า 
การเปลี่ยนแปลงค่าของเง ินเช ่นน ี้จะม ีผลกระทบต่อจำนวนเง ินท ี่เป ็นหน ี้ก ันอย ู่หร ือไม ่ พิจารณา
จากกฎหมายและแนวคำพ ิพากษาของศาลในประเทศอังกฤษ ประเทศเยอรมัน และประเทศไทย

2.2.1 ประเทศอังกฤษ

ในประเทศอังกฤษ ได ้ยอมรับทฤษฎีหน่วยสมมติ ในฐานะท ี่เป ็นหลักกฎหมาย  
ภายในของอังกฤษ ด ังน ั้นหากกฎหมายว่าด ้วยการขัดการแห่งกฎหมาย (The Conflict o f Law) 
หรือกฎหมายท ี่ใช ้บ ังก ับก ับส ัญ ญา (The Proper Law o f Contract) กำหนดให ้หน ี้ท ี่แสดงเป ็น  
เง ินตราต ่างประเทศอยู่ภายใต ้บ ังค ับแห่งกฎหมายอังกฤษ ศาลอ ังกฤษจะนำทฤษฎีหน ่วยสมมติมาใช ้ 
บังคับ โดยไม ่คำน ึงถ ึงกฎหมายของประเทศเจ ้าของสกุลเง ินท ี่หน ี้น ั้นแสดง

อย่างไรก็ตาม หากกฎหมายต่างประเทศเป ็นกฎหมายท ี่ใช ้บ ังค ับก ับส ัญญาและ
กฎหมายของประเทศดังกล่าวใช ้ทฤษฎีหน ่วยสมมติ ศาลอังกฤษก็จะนำหลักทฤษฎีหน ่วยสมมติ
มาใช ้โดยผ ่านกฎเกณฑ ์การข ัดก ันแห ่งกฎหมาย (The Conflict of Law) แต ่หากกฎหมายท ี่ใช ้
บ ังค ับก ับส ัญญาคือ กฎหมายเยอรมัน ซ ึ่งกฎหมายเยอรมันได้ยอมรับทฤษฎีม ูลค่าจริง (Valorism 
Theory) ศาลอังกฤษจะใช ้บ ังค ับทฤษฎีม ูลค ่าจร ิง ในฐานะท ี่เป ็นส ่วนหน ึ่งของกฎหมายท ี่จะใช ้
บ ังค ับก ับส ัญญา (คดี Kornatzki V. Oppeuheimer (1937) ที่ศาลอังกฤษได ้นำหลักส ุจริตตามมาตรา 
242 แห ่งประมวลกฎหมายแฟงของเยอรมัน มาใช ้โดยพ ิพากษาให ้โจทก ์และจำเลยกำหนดจำนวน  
เง ินท ี่เป ็นหนี้ใหม ่ เน ื่องจากค่าของเง ินลดลง)

ในคดี De Mixt Moneys, Gilbert V. Brett (1604) 19 ท ี่ว ่าจำเลยได ้ชำระหน ี ้
ค่าส ินค้าจำนวน 100 ปอนด ์ ให ้แค ่โจทก ์ตามราคาส ินค ้าท ี่ได ้ตกลงก ันแล ้ว แต ่โจทก ์ได ้ปฏ ิเสธ  
ที่จะยอมรับชำระหนี จำนวนดังกล่าว ศาลอังกฤษได ้พ ิพากษาว่า ค ่าของเงินจะมีค ่าคงท ีแน ่นอน  
บุคคลเป็นเจ้าหนี้อยู่เท ่าใด ย ่อมได ้ร ับชำระหน ี้ในจำนวนเท ่าน ั้น  การเปลี่ยนแปลงค่าของเง ินจะไม ่ม ี * 19

คดี Société des Hotels Le Touquet Paris-Plage V. Cummings (1922) ซงสาลอังกฤษนำบฤษฎหน่วยสมมติฑมอยู่ใน
กฎหมายฝร่ังเศสมาใช้บังคับอับหนีทีแสดงเป็นเงินตราต่างประท!ศ และคลี R. V. International Trustee (1937) ทสาถอังกฤษใช
ทฤษฎีหน่วยสมมติตามกฎหมายสหรัฐอเมริกา

19 J.H.C. Morris. Dicey and Moms on the Conflict of Laws, p. 878.



132

ผลต ่อจำนวนหน ี้ ด ังน ั้นเม ื่อจำเลยได้ชำระหนี้จำนวน 100 ปอนด้สเตอร ์ล ิงค ์ แก'โจทก์แล้ว การ 
ชำระหน ี้ด ังกล ่าวย ่อมม ีผลสมบ ูรณ ์ แม ้ว ่าขณะที่จำเลยชำระหนี้ค ่าของเงินปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ได ้ลดลง  
เน ื่องจาก Queen Elizabeth ได ้ประกาศกำหนดค่าของเง ินใหม ่ ซ ึ่งม ีค ่าลดลงมากกว่า ค ่าของเง ินใน  
ขณะทำสัญญา

นอกจากนยังมคด Treseder - Griffin V. Co-Operative Insrance Society (1965) 
ที่ Lord Denning ได ้กล ่าวว ่า บ ุคคลท ี่ม ีส ิทธ ิเร ียกร้องในเง ินหน ึ่งปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ ก ็ต ้องยอมรับ 
เง ินหน ึ่งปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ในการชำระหน ี้ ไม ่ว ่าในเวลาน ั้น เง ินหน ึ่งปอนด์สเตอร์ล ิงค ์จะม ีค ่าเท ่าใด  
เงินปอนด์สเตอร์ล ิงค ์จะม ีค ่าคงท ี่ในสายตาของกฎหมาย ราคาส ินค ้าอาจจะข ึ้นหรือลงก ็ได ้ เง ินสกุล  
อื่นอาจจะขึน หร ือลงก ็ได ้ แต่เง ินปอนด์สเตอร์ล ิงค ์จะม ีค ่าคงที่ นอกจากนี Lord Denning
ยังเห็นว่า เพ ื่อเหต ุผลทางด ้านนโยบายสาธารณะ ค ่าของเงินควรจะคงที่แน ่นอน เพราะว่าหากเงินมี 
ค ่าไม ่แน ่นอนแล ้ว ประชาชนจะขาดความเช ื่อม ื่นในเงินตราสกุลน ั้น ๆ

แม ้ค ่าของเง ินจะได ้เปล ี่ยนแปลงไปมากก็ตาม ศาลอังกฤษก็ย ังคงถ ือหลักสัญญา
ต้องเป ็นสัญญา และยึดถือตามแนวความคิดทฤษฎีหน่วยสมมติอย่างเคร่งครัด กล่าวคือเมื่อคู,ส ัญญา 
ตกลงกัน เจตนาของค ู่ส ัญญายอมรับท ี่จะให ้ม ีจำนวนที่ผ ูกพ ันตามหน่วยเง ินท ี่ได ้สมมติก ันข ึ้นไม ่ได ้ 
มีเจตนาท ี่จะให ้ผ ูกพ ันตามกำล ังช ือของเง ินหรือส ิ่งอ ื่น  ด ังน ันการที่ค ู่ส ัญญาเข ้าทำสัญญากัน โด ย ให ้ 
คู่กรณ ีฝ ่ายหนึ่งต ้องชำระหนี้จำนวน 100 ปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ ก ็ย ่อมหมายความว่า ต ้องการได ้ร ับหรือ  
จะต้องชำระหนี้จำนวน 100 ปอนด์สเตอร ์ล ิงค ์ ไม'ได้ม ีเจตนาว่าจะต้องได้ร ับหรือชำระหนี้จำนวน  
เงิน ซ ึ่งม ีอำนาจซื้อเท ่าก ับจำนวน 100 ปอนด์สเตอร์ล ิงค ์ ท ี่ได ้ตกลงก ัน ไว ้ และศาลอังกฤษก็จะไม' 
นำห ล ัก Equity ม าใช ้ แตกต ่างจากศาลเยอรม ันท ี่นำหล ักส ุจร ิตมาใช ้ ส ่วนศาลสหรัฐอเมริกาได  ้
ว ิน ิจฉ ัยคด ีทำนองเด ียวก ันน ี้ ด ้วยการประเม ินค ่าของเง ินสำหรับการให ้บร ิการในป ี 1974 ที่ราคา
175,000 ดอลลาร์สหรัฐอเมริกา และได ้ต ัดส ินให ้ผ ู้ช ่วยเหล ือชาวด ัช (Dutch Salvor) สามารถปรับ  
ค ่าของเง ินสำหร ับการให ้บร ิการได ้ เน ื่องจากค ่าของเง ินดอลลาร์สหรัฐอเมริกาในปี 1980 ได ้ลดลง 
กง 23 % (คด B .v . Bureau Wijsmuller V. United States (1976)) 20

โปรดดูคดี Re Chesterman’s Trusts (1923). Ottoman Bank V .  Chakarian (1938), Pynnount Ltd. V. Schott (1939) 
และ Man-ache V. Ashton (1943) ท่ีศาลอังกฤษวินิจฉัยข อ ม รับทฤษฎีหน่วยส ม ม ด ี : Chitty, The Law of Contract (General 
Principle), pp. 1575-1576.

ตรงอับ Viscopnt Simonds ท่ีกล่าวโว้ในคดี Bonython V. Commonwealth of Australia (1951) : F.A. Mann, Ihe
Legal Aspect of Money, p. 100.

20
Ibid, PP. 113-114.
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น อกจากน ี้ การเปลี่ยนแปลงในค่าของเงินอย่างมาก ก ็ไม ่อาจถ ือได ้ว ่าเป ็นไปโม ่ได' 
ที่จะปฏ ิบ ัต ิตามส ัญ ญ า (Impossibility o f Performance) สัญญาจึงไม,ระงับลง ในคดี Davis
Contractor Ltd. V. Fareham U.D.C. (1956) 21 คู1สัญญาอ้างว่า ค ่าของเงินได้ลดลงอย่างมาก
เน ื่องจากเก ิดสงคราม ด ังน ั้นการปฏิบ ัต ิตามสัญญาก่อสร้างซ ึ่งได ้ทำขึ้นค่อนสงคราม ย่อมเป ็นไป  
ไม ่ได ้ในจำนวนเง ินค ่าก ่อสร ้างเท ่าเต ิม  สัญญาจึงควรระงับลง แต่ศาลได้ว ิน ิจฉ ัยว่าการเปลี่ยนแปลง 
ค่าของเงิน ถ ึงแม ้ว ่าจะเปล ี่ยนแปลงไปมากเพ ียงใดก็ตาม คู'สัญญายังคงสามารถปฏิบัติตามสัญญา 
ได้อยู่ ไม ่ถ ือว ่าเป ็นไปไม,ได ้ท ี่จะปฏิบ ัต ิตามสัญญา เพียงแต่การปฏิบัต ิตามสัญญาจะทำให้คู,สัญญา 
ขาดทุนเท ่าน ั้น

ด ังน ั้นการเปลี่ยนแปลงในค่าของเง ินอย่างมาก จนเป็นเหตุทำให้คู'สัญญาไม,
สามารถปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญาได ้ ตามกฎหมายของอังกฤษ จึงแตกต่างจากกฎหมายเยอรมัน เพราะศาล 
เยอรมันไม'ได้ยอมรับทฤษฎีหน่วยสมมติอย่างเคร่งครัดนัก ในคดี The Seventh Senate o f the 
Reichsgericht ; 2 ธันวาคม 1919 ว่าการลดลงในค่าของเง ินอย่างมาก ถ ือเป ็นเหต ุแทรกแซงท ี่ทำให ้ 
คู'สัญญาปฏิบัต ิตามสัญญาไม'ได้ ซ ึ่งตรงกับความเห็นของนักวิชาการ Hirchberg และ Downes ที ่
เห ็นว ่าการลดลงในค ่าของเง ินอย ่างมาก น ่าจะทำให ้ส ัญญาระงับลง เพราะไม'สามารถปฏิบัติตาม 
ส ัญ ญ าได ้ (คด Davis Contractor Ltd. V. Fareham U.D.C. (1956))

ใน ป ีจ จ ุบ ัน ก ฎ ห ม าย อ ัง ก ฤ ษ เป ิด โอ ก าส ให ้ค ู่ส ัญ ญ าท ำส ัญ ญ าย ก เว ้น ท ฤ ษ ฎ ี 
หน ่วยสมมต ิได ้ ดังเช่น การนำค ่าของเง ินไปอิงก ับด ัชน ีราคาส ินค ้า หรือเงินสกุลอื่น หรือการ 
กำหนดให้ค ู'ส ัญญาต้องรับผ ิดในกรณ ีท ี่ค ่าของเง ินลดลง ซ ึ่งข ้อยกเว้นน ี้ทำให ้ทฤษฎีหน่วยสมมติ
คลายความแข ็งกระด ้างลง ด ังน ั้นหากมีหลักเกณฑ์ใหม่เพ ิ่มข ึ้นก ็คงจะเป ็นหลักเกณฑ์ท ี่เข ้ามาเสริม  
เพ ื่อแก ้ไขความแข็งกระด ้างของทฤษฎีหน ่วยสมมติ เท่านั้น แต่คงจะไม'วิน ิจฉัยกลับหลักเดิม

โปรดดูคดี Beves and Co.JUd. V. Farkas (1953) และ กลี Tskiroglon & Co., Ltd. Noblee Thorl Gmbh (1962)
21

C hitty, The Law ๐1 Contract (G eneral Principle), p. 1121.
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2 .2 .2  ประเทศเยอรมัน

ประเทศเยอรมัน ได ้ยอมรับทฤษฎีหน่วยสมมติ โดยเห ็นว่า บ ุคคลเป ็นหนี้จำนวน  
เท ่าใด ย ่อมมีหน ้าท ี่ชำระหน ี้ในจำนวนเงินน ั้น เท่านั้น การเปลี่ยนแปลงค่าของเงินไม,ม ีผลกระทบ  
ต ่อห น ี้ แม ้ขณ ะท ี่ได ้ชำระหน ี้ ค ่าของเงินจะได้ลดลง หรือเพิ่มขึ้นก็ตาม ศาลสูงเยอรมัน (German 
Supreme Court) ในคด Die Lehre vonder Zahlung der Geldschuld (1871) ได ้ต ัดสนให ้จำเลย  
ชำระหน ีตามจำนวนเงินท ี่ได ้กำหนดไว ้ในส ัญญาเท ่าน ัน แม ้ค ่าของเง ินจะลดลงในขณะที่ม ีการชำระ 
หนีก็ตาม จำเลยก็ไม ่ต ้องรับผิด

Third Civil Senate of the Reichsgericht ; 4 May 1915 ได ้พ ิจารณาคดทโจทก  
(ผ ู้เช ่า)ได ้ทำส ัญญาเช ่าอาคารในกรุงเบอร์ล ิน กับจำเลย (ผ ู้ให ้เช ่า) ม ีระยะเวลา 5 ป ี น ับจากวันที่ 1 
กันยายน 1914 ค่าเช ่าป ีละ 100,000 มาร์คเยอรมัน และม ีข ้อตกลงให ้เพ ิ่มค ่าเช ่าท ุกป ี ป ีละไม ่ต ํ่ากว ่า  
150 มาร์คเยอรมัน ต ่อมาโจทก ์ได ้บอกเล ิกส ัญ ญาเช ่า โดยอ ้างว ่าเน ื่องจากประเทศอยู่ในภาวะ 
สงคราม โจทก์ประสบภาวะขาดท ุน เน ื่องจากไม ่สามารถใช ้อาคารสถานที่เช ่าได ้ ซ ึ่งในคด ีน ี้ศาลได  ้
วิน ิจฉัยว่า ส ัญญาเช ่าไม ่ได ้กำหนดถึงกรณ ีท ี่ไม ่สามารถปฏิบ ัต ิตามส ัญญาได ้ (Impossible of
Performance) และการประสบภาวะขาดท ุนก ็ไม ่ใช ่ส ิ่งท ี่ไม,สามารถปฏิบ ัต ิตามสัญญาได ้ (พ ้นวิส ัย) 
ตามมาตรา 275 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมัน

คำตัดสันของ Second Civil Senate of the Reichsgericht ; 21 March 1916 ทว่า 
โจทก์ได ้ตกลงซ ื้อด ีบ ุกจำนวน 5,000 ก ิโลกร ัม จากจำเลย กำหนดส่งมอบดีบ ุกแก,โจทก์เป ็นจำนวน  
5 งวด ๆ ละ เดือน เริ่มตั้งแต่เด ือนสิงหาคม ถึงเดือนธันวาคม 1914 และได ้กำหนดราคาให ้อย ู่ใน  
ช่วง 301-309 มาร์คเยอรมัน ต่อดีบุก 100 ก ิโลกร ัม ต ่อมาได้เก ิดสงคราม จำเลยจึงไม ่ส ่งมอบดีบ ุก  
แก'โจทก์ โดยอ้างว ่า ราคาดีบ ุกได้เพ ิ่มข ึ้นเป ็น 650 มาร์คเยอรมัน ต่อดีบ ุก 100 ก ิโลกร ัม  ท ำให ้

มาตรา 275 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมัน : ถ้าการชำระหน้ีกลายเป็นพ้นวิสัย เพราะพฤติการณ์อ้นใดอันหน่ึง ช๋ึง 
เกิดข้ึนภายหลังท่ืไล้ก่อหน้ี และช่ืงลูกหน้ีไม่ต้องรับผิดขอบ ห่านว่าลูกหน้ีเป็นอ้นหลุดพ้นจากการชำระหน้ีน้ีน (The Debtor is
released from his obligation to perform insofar as the performance becomes impossible as a result of a circumstance, for 
which he is not responsible, arising after the inception of the obligation.)

ถ้าภายหลังท่ีไต้ก่อหน้ีข้ึนแล้ว ลูกหน้ีกลายเป็นกนไม่สามารถจะ
ช ำ ร ะ หน้ีไต้ ใหถือเสมือนว่าเป็นพฤติการณ์ท่ีทำใพ้การชำระหนี ตกเป็นพ้นวิสัย (All inability of the debtor to perform, arising
after the inception o f  the obligation , id equivalent to im possib ility.)
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โจทก์ต ้องช ื้อด ีบ ุกจากแหล ่งอ ื่นในเด ือนพฤศจิกายน และธันวาคม พร้อมทั้งฟ ้องเร ียกค่าเส ียหายใน  
จำนวนเง ินท ี่โจทก ์ต ้องช ื้อด ีบ ุกในราคาท ี่แพงข ึ้น  (ส ่วนต ่างระหว ่างราคาท ี่โจทก ์ช ื้อจากแหล ่งอ ื่นก ับ  
ราคาท ี่ตกลงในส ัญญา) ศาลตัดส ินตามฟ ้องของโจทก์ และไม ่เห ็นด ้วยก ับข ้อต ่อส ัของจำเลยท ี่อ ้างว ่า 
ไม ่สามารถปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญาได ้ (Impossible of Performance) และอ้างหลักส ุจร ิต (Good Faith) 
ตามมาตร่า 275 และ 242 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมัน เน ื่องจากจำเลยสามารถช ื้อด ีบ ุกจาก  
แหล ่งอ ื่น ไต ้ เพ ียงแต่ราคาดีบ ุกไต ้ส ูงข ึ้นเท ่าน ั้น จ ึงไม่ถ ือเป ็นสิ่งท ี่ไม,สามารถปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญาไต ้ 
อีกท ั้งหลักส ุจริตท ี่จำเลยอ้างน ั้น จะไม,นำมาใช ้ก ับการช ื้อขายส ินค ้า 22

จากคด ีต ังกล ่าวจะเห ็นไต ้ว ่าการเปล ี่ยนแปลงค ่าของเง ินอย ่างมากไม ่ถ ือเป ็น เหต ุให  ้
สัญญาระงับลง เพราะเป ็นไม่ใต ้ท ี่จะปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญา (Impossible of Performance) หรือเพราะ 
เหตุส ุดวิส ัย แม ้ว ่าค ่าของเงินจะเปลี่ยนแปลงไปมากเพ ียงใดก็ตามคู,ส ัญญาก็ย ังคงสามารถที่จะปฏิบ ัต ิ 
ตามสัญญาไต้อยู่ เพ ียงแต ่การปฏิบ ัต ิตามสัญญาจะเส ียค่าใช ้จ ่ายเพ ิ่มข ึนหรือลดลงอย่างมากเท ่าน ัน

อย่างไรก็ตาม ในช่วงป ี ค.ศ. 1914-1924 ในประเทศเยอรม ันไต ้เก ิดภาวะเง ินเฟ ้อ  
อย่างมาก ทำให ้ค ู่ส ัญญาม ักประสบปีญหาเก ี่ยวก ับการเปลี่ยนแปลงค่าของเง ินอย่างมาก โดยเฉพาะ  
ค ่าของเง ินลดลงไต ้ลดลงอย ่างมากศาลเยอรม ันจ ึงพยายามหาหลักกฎหมายมาใช ้ในการพ ิจารณาคด  ี
ตังกล่าว โดยในกรณ ีท ี่ค ่าของเง ินไต ้ลดลงอย่างมาก และการชำระหน ี้ก ่อให ้เก ิดความไม ่เป ็นธรรม  
แก'คู่สัญญาฝ่ายหนึ่ง ศาลเยอรมันมักจะปฏิเสธที่จะใชท้ฤษฎีหน่วยสมมติ กล่าวคือ ศาลจะนำหลัก 
Treu and Glauben หรือ Good Faith ท ี่ปรากฎอยู่ในมาตรา 157 และมาตรา 242 แห ่งประมวล  
กฎหมายแพ่งเยอรมัน (German Civil Code) ม าใช ้

มาตรา 242 แห่งประมวลกฎหมายแพ่ง!ยอรมัน : ลูกหน้ีจะต้องปฏิบัติการชำระหน้ี โดยคำนึงถึงหลักสุจริต และ 
พิเคราะห์ถึงปรกติประเพณี (The Debtor is hound to cany out performance in the manner required by good faith,
commercial usage being taken into account )

John p. Dowson, "Effects of Inflation on Private Contracts ะ German 1914-1924, Michigan Law Review. 33 
(December, 1934). pp. 175-177.

ศาลจะตรวจสอบว่า ค่าของเงินตามความจริงแล้วลดลงหรือไม่ โดยใช้หลัก “ Impoverishment Factor ’ กล่าวคอ 
หากค่าของเงินลดลงจะทำให้อำนาจซ้ือของเงินสกุลมันลดลง แต่หากไต้เทียบค่ากับเงินอีกสกุลหนึงแล้ว อำนาจซือของเงินไม่ไต้ลด 
ลง ก็ไม,ถือว่าค่าของเงินลดลง (German Supreme Court ; 21 พฤศจิกายน 1927 และ 16 มิกุนายน 1930)

มาตรา 157 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมัน ะ สัญญาน้ัน ท่านให้ตีความไปตามความประสงค่ในหางสุจริต โดย 
พิเคราะ!(ถึงปรกติปฺระเพณีต้วย (Contracts are to be interpreted in the manner required by good faith, commercial usage being
taken into account)
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The Seventh Senate o f the Reichsgericht ; 2 ธันวาคม 1919 โจทก ์ได ้ทำส ัญ ญ า 
จ้างจำเลยต่อเร ือในปี 1916 จ ่ายค ่าจ ้างเม ื่องานเสร็จในราคา 574,000 มาร์คเยอรมัน ต่อมาจำเลย 
ไม,ได ้ปฏิบ ัต ิตามสัญญา โดยอ้างว ่าด ้นท ุนในการต ่อเร ือได ้เพ ิ่มข ึ้นมากถึง 1,500,000 มาร์คเยอรมัน 
ศาลได้พ ิพากษาว่า การลดลงของค่าเง ินถือเป ็นเหต ุแทรกแซงที่ทำให ้จำเลยไม ่สามารถปฏิบ ัต ิตาม
ส ัญ ญ าได ้ อ ีกท ั้งทำให ้จำเลยไม ่ได ้ร ับความเป ็นธรรม ศาลจึงม ีคำส ั่งให ้ศาลล่างกำหนดค่าจ ้างใหม ่ 
โดยคำน ึงถ ึงราคาตามตลาดแรงงานและอ ุตสาหกรรมการผลิต 23

The Third Senate of the Reichsgericht ; 21 กันยายน 1920 โจทก์ได้ทำสัญญา 
เช่าบริการไอนำจากจำเลย กำหนดค่าเช่าปีละ 9,362 มาร์คเยอรมัน ต่อมาปรากฎว่า ราคาของ 
ถ่านหินที่ใช้ผลิตไอทั้า และค่าจ้างแรงงานได้เพิ่มขึ้นจากจำนวนเงินค่าเช่าที่ได้กำหนดไว้ในสัญญา 
มาก เม่ืองจากค่าของเงินได้ลดลง จำเลยจึงไม,สามารถปฏิบัติตามสัญญาได้ ศาลได้วินิจฉัยว่า หาก 
จำเลยปฏิบัติตามสัญญา อาจทำให้จำเลยถึงขั้นล้มละลายได้ เมื่องจากเงื่อนไขทางเศรษฐกิจได้
เปลี่ยนแปลงไปจนทำให้จำเลยไม่อาจปฏิบัติตามสัญญาได้ โดยศาลได้ใช้หลักสุจริตในมาตรา 157 
และมาตรา 242 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมัน นอกจากนีศาลยังเห็นว่า ความหมายของคำว่า 
“เป็นไปไม่ได้ที่จะปฏิบัติตามสัญญา” มีความหมายรวมถึง เป็นไปไม่ได้ที่จะปฏิบัติตามสัญญา 
เนื่องจากปีญหาทางเศรษฐกิจด้วย

ซึงอกหนงเดอนต่อมา ได้มคด The Third Civil Senate of the Reichsgericht 22 
ตุลาคม 1920 ที่จำเลย (ผู้ขาย) เป ็นตัวแทนผู้ผล ิตโทรศ ัพท ์ม ือถ ือในเยอรม ันตอนใต ้ (South 
German) ได ้ทำส ัญญ าช ื้อขายโทรศ ัพท ์ม ือถ ือก ับโจทก์ (ผู้ช ื้อ) ในเด ือนกุมภาพ ันธ ์ 1919 กำห น ดให ้ 
มีการส ่งมอบในเด ือนเมษายน 1919 ในราคาเคร ื่องละ 12,000 มารํคเยอรมัน ต ่อมาปรากฎว่าราคา 
โทรศ ัพท ์ได ้ม ีราคาส ูงข ึ้น จากเดิมมีต ้นทุน 11,250 มาร์คเยอรมันต่อเครื่อง เป็น 13,292.25 มาร์ค 
เยอรมันต่อเครื่อง จำเลยจ ึงไม ่สามารถส ่งมอบโทรศ ัพท ์แก'โจทก์ได ้ หากจำเลยปฏิบ ัต ิการชำระ
ห น ี้ จำเลยจะต้องล้มละลายทางเศรษฐกิจ (Economic Ruin) ศาลได้ว ิน ิจฉัยว่า การบ ังค ับให ้จำเลย 
ปฏิบัต ิตามสัญญา เป ็นส ิ่งท ี่ไม ่ม ีเหต ุผลและเป ็นการไม่ย ุต ิธรรม เพราะเป็นการฝ่าป ีนหลักสุจริต อีก 
ทังย ังถ ือว่าเง ื่อนไขท ี่กำหน ดไว ้ในสัญญาได ้เปล ี่ยนแปลงไป (Change of Condition) ทำให ้จำเลย  
ไม ่สามารถปฏิบ ัต ิตามส ัญญาได ้

23 Ibid, PP. 184-190.
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จากคดีด ังกล ่าวข ้างต ้น จะเห ็นไต้ว ่า ศาลเยอรมันไต้นำหลักส ุจริต ในมาตรา 157 
และมาตรา 242 มาใช ้บ ังค ับก ับคด ีท ี่ค ่าของเง ินไต ้ลดลงอย่างมาก ซึ่งการปฏิบัติตามสัญญาอาจทำ 
ให ้จำเลยถ ึงข ั้นล ้มละลายไต ้ น อกจากน ี้ ศาลยังเห็นว่า เงื่อนไขในการปฏิบ ัต ิตามสัญญา มีความ 
แตกต ่างจากในขณะทำส ัญญ า กล่าวคือ หากจำเลยทราบว่าค ่าของเงินจะลดลงเป ็นจำนวนมาก
จำเลยก็คังจะไม,ตกลงทำส ัญญาเช ่นนั้น ด ังน ั้นเม ื่อเง ื่อนไขเปล ี่ยนแปลงไป จำเลยจึงไม ่สามารถ  
ปฏิบ ัต ิตามส ัญญาไต ้ (The Third Senate ; 7 มิถุนายน 1921) โดยศาลเยอรมันจะพิจารณาให ้ม ีการ 
แก ้ไขส ัญญาโดยการกำหนดจำนวนเง ินท ี่จะต ้องปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญา หรือหนี้ตามสัญญาคันใหม่
(Claim for adjustment)

อย่างไรก ็ตาม ในบางกรณ ีศาลเยอรม ันไต ้นำทฤษฎ ีม ูลค ่าจริงมาใช ้ในการวิน ิจฉ ัย  
คด The Fifth Senate o f the Reichsgericht ; 28 พฤศจิกายน 1923 กล่าวคอ โจทก (ผู้จำนอง) 
ไต ้จำนองท ี่ด ินในอาฟร ิกาตะว ันตกเฉ ียงใต ้ (South - West Africa) เป ็นประก ันการชำระหน ี ้
จำนวน 13,000 มาร์คเยอรมัน ไว้ก ับจำเลย (ผู้ร ับจำนอง) เมื่อปี 1913 โดยหน ี้ด ังกล ่าวถ ึงกำหนด  
ชำระเม ื่อวันที่ 1 เมษายน 1920 โจทก์ไต ้ชำระหน ี้ต ้นเง ินและดอกเบ ี้ยของเง ินจำนวนดังกล่าว
ด้วยธนบัตรมาร์คเยอรมัน แต ่จำเลยปฏิเสธไม ่ยอมรับชำระหน ี้ และไม ่ไถ ่ถอนจำนอง โดยอ้างว ่า 
จำเลยต้องชำระต้นเงิน และดอกเบ ี้ยเป ็นเง ินเหรียญ (Coin) ของประเทศอาฟริกาตะวันตกเฉ ียงใต ้ 
หรือด ้วยเง ินตราสกุลอ ื่นท ี่ม ีค ่าเท ่าก ัน โจทก์จ ึงพ ิองขอให ้ศาลบ ังค ับให ้จำเลยรับชำระหน ีด ้วย
ธนบัตรมาร์คเยอรมัน และให ้ไถ ่ถอนจำนองท ี่ด ินแก1จำเลย ศาลไต้พ ิพากษาว่า เงินธนบัตรมาร์ค 
เยอรมันเดิมไม,ใช ้ส ิ่งท ี่ชำระหน ี้ไต ้ตามกฎหมาย จำเลยไม่สามารถชำระหนีด ้วยธนบัตรมาร์ค
เยอรมัน จำนวน 13,000 มาร ์คเยอรม ันไต ้ เพราะค่าของเงินไต้ลดลง ต ้องม ีการกำหนดหนี้ท ี่
จำนองเป ็นประกันใหม ่ตามอำนาจชือท ี่แท ้จร ิงของเง ิน (The Real Purchasing Power o f Money) 
ณ วันที่ 1 เมษายน 1920 โดยศาลให ้เหต ุผลในการว ิน ิจฉ ัยว ่าเป ็นหลักท ั่วไปของกฎหมายเอกชน  
(The General Rules of Private Law)

ใน คด ีด ังกล ่าวน ี้ ศาลไต ้ต ัดส ินในช ่วงท ี่ทฤษฎีม ูลค ่าจร ิงไต ้ร ับการยอมรับอย่าง
แพร่หลายในเยอรมัน ประกอบก ับข ้อจำก ัดในการนำหล ักส ุจร ิตมาใช ้ ในท ี่ส ุดร ัฐบาลเยอรม ันจ ึงไต ้

E.J. Cohn, Manual of German Law ('General Introduction Civil Law) ,Vol. 1 (London ะ Oceana Publications
Inc., 1 950), pp. 98 -1 0 0 .
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บัญญัติกฎหมายขน 2 ฉบับ คอ The Emergency Decree of 1924 และ The revalorization Act of  
1925 ช ึ่งม วีัตถุประสงค ์ในการค ุ้มครองค ู่ส ัญ ญาจากการเปล ี่ยนแปลงในค ่าของเง ินท ี่ทำให ้ค ู่ส ัญ ญา 
ฝ่ายใดฝ ่ายหน ึ่งไม ่ได ้ร ับความเป ็นธรรม

แม้ศาลเยอรม ันจะนำหลักส ุจร ิตมาใช ้ ก็ไม,ได้หมายความว่า ศาลเยอรมันไม,ได  ้
รับยอมรับทฤษฎีสมมติ กล ่าวค ือ ศาลยังคงถือว่าบ ุคคลซึ่งเป ็นเจ ้าหน ี้อย ู่ในจำนวนเงินเท ่าใด ก็ย่อม 
ได ้ร ับชำระหน ี้ในจำนวนเง ินเท ่าน้ัน การเปลี่ยนแปลงค่าของเง ินจะไม่มีผลต่อจำนวนหนี้ซ ึ่งมอียู่
การท ี่ศาลนำหล ักส ุจร ิตมาใช ้ ก ็เน ึ่องจากศาลเห ็นว่าม ีการเปลี่ยนแปลงค่าของเง ินอย่างมาก จนจำเลย 
ไม ่อาจปฏ ิบ ัต ิการชำระหน ี้ตามส ัญ ญาได ้ เพราะเง ื่อนไขได ้เปล ี่ยนแปลงไป และเพ ื่อให ้เก ิดความ  
เป ็นธรรม ศาลจึงอน ุญาตให ้ค ู่กรณ ีกำหนดจำนวนหน ี้ก ันใหม ่ ส ่วนการยอมรับทฤษฎีม ูลค่าจริง
ก ็เป ็นการกระทำเพ ียงบางครั้งในช ่วงท ี่ทฤษฎีม ูลค ่าจร ิงได ้ร ับความน ิยมเท ่าน ั้น ซ ึ่งโดยแห้จริงแล้ว 
ศาลเยอรมันยังคงยึดถ ือแนวความคิดตามทฤษฎีหน่วยสมมติอยู่ 25 เห ็นได ้จากในคด ีต ่อมา ศาล
เยอรมันได้ยอมรับว่าค่าของเงินที่เปลี่ยนแปลงจะไม'ทำให้จำเลยต้องรับผิดเพิ่มขึ้น เม ื่อจำเลยเป ็นหน ี ้
โจทก ์เท ่าใด  ก ็ต ้องรับผิดจำนวนเท ่าน ั้น การลดลงในค่าของเง ินไม ่ทำให ้จำเลยต ้องรับผ ิดเพ ิ่ม
ขน (Federal Supreme Court ; 29 March 1974 และ I October 1975)

2.2.3 ประเทศไทย

สำหรับประเทศไทย เมื่อลูกหน้ีต้องชำระหนี้ด้วยเงินตรา ย่อมหมายความว่าลูกหนี้ 
มีหน้าที่ชำระหนี้ตามค่าปกติของเงินในวันที่ชำระหนี ไม,ใช่ค่าของเงินในวันท่ีก่อหนี ตามแนว 
ความคิดของทฤษฎีหน่วยสมมติ ดังนั้นบุคคลซ่ึงเป็นเจ้าหนี้อยู่ในจำนวนเท่าใด ก็ย่อมได้รับชำระ 
หนี้ในจำนวนนั้น!ท่าffน แม้ในขณะที่ชำระหนีค่าของเงินจะได้เปล่ียนแปลงไปก็ตาม

The Revalorization Act of 1925 มาตรา 14 ได้อบุญาตให้!จ้าหน้ีท่ีแสดงเจตนาสงวนสิทธิโดขชัดแจ้งมีสิทธิกำหนด 
จำนวนเงินท่ีเป็นหน้ีใหม่ได้ และมาดรา 15 กำหนดให้หน้ีท่ีมีกำหนดระยะเวลาชัาระหน้ี ระหว่างว้นท่ี 15 มิถนายน 1922 ถึง 14 
กุมภาพันธ์ 1924 น้ัน คู่สัญญาสามารถกำหนดจำนวนเงินท่ีเป็นหนีใหม่ได้ แห้จะไม่ได้แสดงเจตนาสงวนสิทธิไว

หากคู่สัญญาไม่สามารถกำหนดจำนวนเงินหรือจำนวนหน้ีก้นได้ ศาลจะเป็นผู้พิจารณากำหนดจำนวนหนี (Decision 
of 22 กันยายน 1923)

F.A. Mann, The Legal Aspect o f M oney. P.95.
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การกำหนดให้ลูกหนี้ชำระเงินตามจำนวน หรือหน่วยของเงินตราที่เป็นหนี้ โดย 
ไม่คำนึงถึงอำนาจชื้อหรือค่าของเงินในขณะที่ชำระหนี้ว่าได้เพิ่มขึ้นหรือลดลงจากค่าของเงินขณะที่ 
ก่อหน้ีอย่างไร อาจไม1เป็นธรรมแก'เจ้าหน้ีในยามท่ีคำของเงินลดลง ซ่ึงในส่วนน้ียังไม,ปรากฎคำ 
พิพากษาฎีกาของศาลไทยเกี่ยวกับการชำระหนี้ในกรณีที่ค่าของเงินเปลี่ยนแปลง แด'พอศึกษาเทียบ 
เคียงได้จากแนวคำพิพากษาฎีกา ดังต่อไปนี้

คำพิพากษาฎีกาท่ี 9 2 8 / 2 5 2 1  สัญญาเช่าช้ือท่ีดิน ซ่ึงผู้ให้เช่าช้ือไม'ทำถนนคอนกรีต 
และท่อน้ีาตามสัญญา เพราะวัสดุข้ึนราคา ไม'เป็นเหตุสดวิสัยท่ีทำให้การชำระหน้ีเป็นพ้นวิสัย ผู้ 
ให้เช่าชือต้องถูกบังคับให้ทำการตามสัญญา และเสียเปียปรับอีกหน่ึงเท่า1ของเงินเช่า1ซือท่ีส่งแล้ว
ตามสัญญา กับดอกเบ้ียร้อยละ 7.5 ต่อปี

ในคดีน้ี จำเลย (ผู้ให้เช่าช้ือ) ได้นำสืบว่า เหตุท่ียังไม'ได้ทำถนนคอนกรีต และท่อ 
ระบายน้ีา เพราะวัสดุก่อสร้างมีราคาแพงขึน และหาชือได้ยาก ซ่ึงศาลได้กล่าวในประเด็นนีว่า 
การท่ีวัสดุมีราคาแพงข้ึน ก็มิใช่ว่าจะหาช้ือไม'ได้เสียทีเดียว ในกรณีเช่นน้ีไม'ใช่เหตุสดวิสัยอันจะ 
ทำให้การชำระหน้ีกลายเป็นพ้นวิสัย และจำเลยหลุดพ้นจากการชำระหน้ี เม่ือจำเลยไม'จัดทำถนน 
คอนกรีต และท่อระบายน้ีาตามสัญญาเช่าช้ือ จำเลยจึงเป็นฝ่ายผิดสัญญาต้องรับผิดต่อโจทก์
(ผู้เช่าช้ือ)

คำพิพากษาฎีกาท่ี 2934/2522 “พ้นวิสัย” หมายถึง เหตุการณ์เกิดขึนทำให้การ
ชำระหนี้เป็นไปไม่ได้ การท่ีผลผลิตของน้ีามันดิบขาดแคลน เพราะต่างประเทศขึ้นราคานี้ามันดิบ 
ไม่เป็นเหตุพ้นวิสัยที่ผู้ขายจะส่งยางแอสพิสท์ แก่ผู้ช้ือไม'ได้ ตามกำหนดเวลา ผู้ขายต้องรับผิดใน 
การส่งชักช้า

ในคดีน้ี ปรากฎ ข้อเท็จจริงว่า ยางแอสพิลท์ ซ่ึงเป็นผลผลิตพลอยได้จากนำมันดิบ 
ขาดแคลน เน่ืองจากต่างประเทศข้ึนราคาน้ีามันดิบ และมีผลกระทบกระเทือนไปถึงราคาวัสดุก่อ 
สร้างอ่ืน  ๆ ซ่ึงพลอยข้ึนราคาไปด้วย การท่ีต่างประเทศข้ึนราคาน้ีามันดิบ จึงหาใช่ เป็นการพ้นวิสัย 
ของโจทก์ท่ีจะจัดส่งยางแคสพิลท์ให้แก'จำเลยไม่ เพราะตามสัญญาท่ีทำกันไว้ก็ปรากฎข้อความว่า 
ถ้าราคาเปล่ียนแปลง จำเลยก็ยินยอมให้โจทก์เปลียนแปลงราคาได้ ซึงเป็นเรืองทีโจทกจะต้องจัดส่ง 
ยางแอสพิลท์ให้ภายในกำหนดระยะเวลาตามทีตกลงกัน กรณีทีโจทก์กล่าวอ้างหาใช่เป็นเรืองการ 
พ้นวิสัยแต่อย่างใดไม่
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คำพิพากษาฎีกาที่ 2046/2531 วัตถุแห่งหนี้เป็นดินขาว ย่อมสามารถจัดหาวัตถุ 
ดังกล่าวจากแหล่งอื่นได้ไม่ยากนัก และตามสัญญาหาได้เจาะจงให้นำจากแหล่งผลิตของจำเลยใน 
จังหวัดนราธิวาสโดยเฉพาะไม่ ทั้งลักษณะของทรัพย์ที่เป็นวัตถุแห่งหนี้ มิใช่เป็นทรัพย์เฉพาะส่ิงที่ 
จะต้องส่งมอบแก,โจทก์ตามสัญญา จึงไม'เป็นการพ้นวิสัยที่จำเลยจะบอกปีดความรับผิดนั้นได้

จากคำพิพากษาฎีกา ท ั้งสามคด ีด ังกล ่าวข ้างด ้น ศาลฎ ีกาได้พ ิจารณาว่า แม้วัตถุ 

แห ่งหน ี้จะม ีราคาแพงข ึ้น หรือหายากก ็ตาม ก ็ไม ่ทำให ้การชำระหน ี้ของจำเลยกลายเป ็นพ ้นว ิส ัยตาม 

มาตรา 219 แห ่งประมวลกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย ์ จ ึงอาจเท ียบเค ียงได ้ก ับกรณ ีค ่าของเง ินลดลง

ทำให ้ต ้องใช ้เง ินจำนวนมากข ึ้นในการซ ื้อส ินค ้าหร ือบร ิการในปริมาณ และคุณภาพเท่าเด ิม หรือ 

กล ่าวอ ีกน ัยหน ึ่ง ก็ค ือ ส ินค ้าหร ือบร ิการอ ันเป ็นว ัตถ ุแห ่งหน ีม ีราคาส ูงข ึน หร ือแพงข ึนน ั้นเอง ซ ึ่งค ู่ 

ส ัญญาม ักจะอ ้างว ่าการท ี่ค ่าของเง ินลดลงมากทำให ้ไม,สามารถปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญาได ้ (Impossible of 
Performance) และหากพ ิจารณาจากแนวคำพ ิพากษาฎ ีกาข ้างด ้นแล้ว ศาลฎ ีกาคงว ิน ิจฉ ัยว ่า การที่ค ่า 

ของเงินลดลง ก็ไม,ถ ือเป ็นเหต ุพ ้นว ิส ัยท ี่ถ ู่ส ัญญาไม,สามารถปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญาได ้ เพ ียงแต่การปฏิบ ัต ิ 

ตามสัญญา จะม ีผลทำให ้ค ู'ส ัญญาผ ิายท ี่ด ้องร ับผ ิดต ้องร ับภาระหน ักข ึนเท ่าบ ัน26 จ ึงจะปฏ ิบ ัต ิตาม 

ส ัญญาได ้

จึงอาจกล ่าวได ้ว ่า ศาลไทยได ้ย ึดถ ือแนวความคิดตาบทฤษฎีหน่วยสมมติ
แต ่อย ่างไรก็ตาม หากค่าของเงินได ้เปล ี่ยนแปลงอย่างมาก การยึดถ ือแนวความคิดตามทฤษฎีหน ่วย  
สมมติอย่างเคร่งครัดนัก ก็จะไม'เป็นธรรมแก'คู'สัญญาฝ่ายที่ต้องปฏิบัติตามสัญญา เพราะคู'สัญญา 
ดังกล่าวอาจประสบกับภาวะขาดท ุน ถึงขั้นล้มละลาย ด ังน ั้นในกรณ ีท ี่ค ่าของเง ินได ้เปล ี่ยนแปลง 
ไปอย่างมาก ศาลจะแนวคำวิน ิจฉ ัยอย่างไร ศาลจะมีแนวคำวิน ิจฉ ัยเช ่นเด ียวกับศาลอังกฤษที่
ด ัดส ันว่าการเปลี่ยนแปลงในค่าของเง ินจะไม'ม ีผลกระทบต่อจำนวนหนีท ี่ม ีอย ู่ หรือจะวิน ิจฉ ัย
ทำนองเดียวกับศาลเยอรมันที่อ ้างหลักสุจริตของคู'ส ัญญา

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 219 ะ ถ้าการชำระหนีกลายเป็นพันวิสัย เพราะพฤติการณ์อันใดอ้นหนึง ซึง 
เกิดขึ้นภายหลังท่ีได้ก่อหนี และซ่ึงถูกหนีไม,ต้องรับผิดชอบพันไซร้ ท่านว่าลูกหนีเป็นอันหอุดพ,นความรับผิด

ถ้าหลายหลังที่ได้ก่อหนี้ข้ึนแถ้วนั้น ลูกหนีกลายเป็นคนไม่สามารถ 
ชำระหนี้ได้ไซร้ ใว่านให้สือเสมิอนว่า เป็นพฤติการณ์ท่ีฑำให้การชำระหนีตกเป็นพนวิสัยฉะนัน

ศนย์พัฒนากฎหมายและธุรกิจ คณะนิติศาสตร้ ธุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย,“ปีญหาเงินลดค่า...ในสัญญาระหว่าง
ประเทศ.’’ วารสารอัยการ. ร (มกราคม 2528), หน้า 61.
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เม ื่อพ ิจารณาถ ึงแนวความค ิดเร ื่องการใช ้ส ิทธ ิซ ึ่งจะต ้องกระทำโดยส ุจร ิต * ที่

บ ัญญ ัต ิไว ้ในประมวลกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย ์ มาตรา 5 และหล ักการด ีความส ัญญาซ ึ่งจะต ้อง

เป ็นไปตามความประสงค ์ในทางส ุจร ิต  และพ ิเคราะห ์ถ ึงปกต ิประเพณ ี ตามประมวลกฎหมายแฟง 

และพาณ ิชย ์ มาตรา 368 บทบ ัญญ ัต ิท ั้งสองมาตราด ังกล ่าวม ีความม ุ่งหมายไม ่แต ่เฉพาะเก ี่ยวก ับ

เบ ือหาท ี่แท ้จร ิงของหน ีตามส ัญญา และเพ ียงเพ ื่อกำหนดล ักษณะและว ิธ ีการชำระหน ีเท ่าน ั้น  แต่มี 

ความมุ่งหมาย เป ็นการควบค ุมการชำระหน ี้ท ี่ถ ือเป ็นหล ักน ิต ิจร ิยธรรม (Principle of Legal Ethics) 

ท ี่ควรจะนำมาใช ้ในการอ ุดช ่องว ่างของกฎหมาย 27 กล ่าวค ือ ในเร ื่องของส ัญญา ค ู่ส ัญญาจะถ ูกผ ูก 

ม ัดไปตามส ัญญาโดยส ัญญาน ั้นจะต ้องเป ็นไปโดยสอดคล ้องก ับกฎหมาย ปกติประเพณ ี ในก ิจการ 

บ ัน ๆ และหล ักส ุจร ิตด ้วย 2S

การด ีความการแสดงเจตนาอ ันเป ็นน ิต ิกรรม ม ีประมวลกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย ์ 

มาตรา 132 เป ็นหล ักอย ู่แล ้วว ่าต ้องเพ ็งเล ็งถ ึงเจตนาย ิ่งกล ่าวถ ้อยคำสำนวนตามต ัวอ ักษร ถ้าในการ 

แสดงเจตนาน ั้น เป ็นการแสดงเจตนาในส ัญญา นอกจากกรณ ีท ี่ม ีกฎหมายบ ัญญ ัต ิไว ้โดยเฉพาะแล้ว 

การด ีความม ีหล ักเพ ิ่มเต ิมข ึ้นอ ีก คือ ต ้องคำน ึงถ ึงความประสงค ์ในทางส ุจร ิตประกอบก ับประเพณ ี 

ด้วย จะถ ือแต่เพ ียงเจตนาแท้จร ิงของคู่ส ัญญาฝ่ายใดแต่ฝ ่ายเด ียวเท ่าน ั้นไม,ไต ้ ต ้องด ีความไปโดยถ ือ 

หล ักความเข ้าใจของค ู่ส ัญญาท ังสองฝ ่ายในเจตนาของก ันและก ันด ้วย จ ึงต ้องด ีความไปตามความ 

ประสงค ์โดยส ุจร ิตของค ู่กรณ ีพ ึงคาดหมายไต ้จากก ันและก ัน  ในกรณ ีท ี่ม ีประเพณ ีปฏ ิบ ัต ิก ัน เป ็น

ปกติอย ู่อย ่างไร ก ็ย ่อมเป ็นท ี่คาดหมายไต ้ว ่า ค ู่กรณ ีย ่อมท ่าส ัญญาก ันโดยถ ือประเพณ ีบ ันเป ็นหล ัก
ร/ 29
ดัวย

คำว่า '‘สุจริต” น้ีเป็นคำแปลมาจากศัพท์ภาษาละตินว่า “Bona Fide” ในภาษาอังกฤษเรียกว่า “Good Faith” ในภาษา 
เยอรมันเรียกว่า "Treu und Glauben” ซึ่งพอแปลเป็นไทยได้ว่า “หลักความซึ่อสัตย์และความไว่วางใจ” ถือเป็นกฎหมาย “หลัก 
ทั่วไป” (General Principle) ที่ควรจะใช้อับกฎหมายเอกชนได้ทุกเรื่อง ะ ปรีตี เกษมทรัพย์, “หลักสุจริต คือหลักความซื่อสัตย์ และ 
ความไว้วางใจ (Treu und OlauhenL’m)สรผงานพระราชทานเพลิงศพ รศ.ดร.สมศักด สิงหพันธ์,. (ป.ม.ท., 2526), ไม่ระบุเลขหน้า

มาตรา 5 ในการใช้สิทธิแห่งตนก็ดี ในการชำระหนีก็ดี บุคคลทุกคนด้องกระทำโดยสุจริต

มาตรา 368 สัญญานี้นท่านให้ตีความไปตามความประสงคในทางสุจริต โดยพิเคราะห์ถึงปกติประเพณี

’ โสภณ รัตนากร, คำอธิบา๓!ระมวลทฦหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยหน้ี บทฌีดเสร็จทั่วไป. (ก}งเทพมหานคร : 
ส์าน้กพิมาในิติบรรณการ, 2539), หน้า 89-90.

ดาราพร เตชะกำทุ, “ความสัมพันธ์ระหว่างมาตรา 132 และมาตรา 368 ประมวลกฎหมายแพ'งและพาณิชย์,” วารสาร 
กฎหมาย. 9.1 (2527), หน้า 64-65.

จิตติ ติงศภัทิย์. 1 เระมวลกฎหมายแพ่งแคะพาณิชย์ บรรพ 2 มาตรา 354 ถึงมาตรา 452,พิมท์ครังที 4 (ก}งเทพมหา
นคร : โรงพิมา๓ หาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2523), หน้า 40.
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ซึ่งสอดคล้องกับแนวความคิดของท่านศาสตราจารย์ ดร. หยุด แสงอุทัย ท่ีกล่าว 
ไว้ในเร่ือง การศึกษา การใช้ และการดีความกฎหมาย ในหนังสือการศึกษาวิชากฎหมาย ว่า

“ __ เม ื่อม ีพฤต ิการณ ์ผ ิดปกต ิอย ่างนอกเหน ือเหลือเก ินข ึ้น ซ ึ่งบททำให ้รากฐาน

เต ิมขาดไปจากน ิต ิกรรมจนกระท ั่งความย ุต ิธรรม ทำให ้ไม ่สามารถแนใจล ูกหน ี้ให ้ปฏ ิบ ัต ิหน ้าท ี่ท ี่ม ี 

อย ู่ด ังเต ิมได ้ ก ็จะต ้องเปล ี่ยนแปลงหน ้าท ี่ให ้แก,ล ูกหน ี หร ือให ้ล ูกหน ีพ ้นจากหน ้าท ี่ไป กล ่าวค ือ จะ 

ต ้องให ้หน ้าท ี่ของค ู,กรณ ีท ั้งสองฝ ่ายสอดคล ้องก ับพฤต ิการณ ์ท ี่เปล ี่ยนแปลงไปน ี้น___”  30

นอกจากน ี ท ่านศาสตราจารย ์ ดร.หยุด แสงอ ุท ัย 31 , ท ่านศาสตราจารย ์ ดร.ปรีดี 

เกษมทรัพย ์ 32 และท ่านศาสตราจารย ์โสภณ รัตนากร 33 ย ังไต ้กล ่าวถ ึงหล ักการด ีความส ัญญาโดย 

อ าศ ัย ห ล ัก ส ุจ ร ิต ว ่า เป ็น ก าร ใช ้ก ฎ ห ม าย ให ้ส อ ด ค ล ้อ งก ับ ส ถ าน ก าร ณ ์ให ม ่ท ี่เป ล ี่ย น แ ป ล งไ ป  

(Anpassung) และใช ้เพ ื่ออ ุดช ่องว ่างของกฎหมาย โดยไต ้ยกต ัวอย ่างประกอบการใช ้มาตรา 368 

และมาตรา 5 ด ังกล ่าวว ่า ในกรณ ีท ี่ค ่าของเง ินลดลงอย ่างมาก โดยเฉพาะช ่วงท ี่เก ิดสงครามและเก ิด 

ว ิกฤตการณ ์ทางเศรษฐกิจ เจ ้าหน ี้จะไม ่ไต ้ร ับความเป ็นธรรม เน ื่องจากต ้องร ับชำระหน ี้ตามจำนวน 

เติม ศาลก ็ควรจะนำบทบ ัญญ ัต ิในมาตรา 368 และมาตรา 5 มาใช้บ ังค ับ เพราะล ือเป ็นการชำระหน ี้ 

ท ี่ฝ ่า'ส ืนต ่อหลักส ุจร ิต

จากแนวความคิดและเหตุผลด ังกล ่าว ผู้เข ียนจึงมีความเห็นว่า ในกรณ ีท ี่ค ่าของ 
เง ินเปล ี่ยนแปลงไปอย่างมาก และค ู่ส ัญญาไม ่ทราบในขณะท่าส ัญญาว่าจะม ีเหต ุการณ ์ท ่าให ้ค ่าของ 
เงินเพิ่มขึ้น หรือลดลงอย่างมาก จ ึงถ ือไต ้ว ่าเป ็นกรณ ีท ี่ม ีเหต ุการณ ์เปล ี่ยนแปลงผิดไปจากความ  
คาดหมายของคู่ส ัญญา การจะบ ังค ับให ้ล ูกหน ี้ชำระหนี้ย ่อมไม ่เป ็นธรรม โดยเฉพาะในกรณ ีท ี่เก ิด  
วิกฤตการณ ์ทางเศรษฐกิจ หรือม ีการประกาศลดค่าของเง ิน ศาลก็ควรจะนำหลักส ุจริตตามมาตรา 5 
และมาตรา 368 แห ่งประมวลกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย์มาใช ้ในการวิน ิจฉ ัยคด ี เพราะหากคู่ส ัญญา 
ทราบถึงสภาพเหตุการณ ์ หร ือเง ื่อนไขเช ่นบ ันแล ้ว คู่ส ัญญาฝ่ายท ีต ้องรับผ ิดก็คงไม่ตกลงเช ้าท ่า 
สัญญาด้วย โดยศาลอาจยกฃึนอ้างเพ ื่อแก้ไขป ิญหาความไม ่เป ็นธรรมของคู่ส ัญญาดังท ีศาลเยอรมัน

หยุด แสงอุทัย, การศึกพาวิชากฦหมาย. (กรงเทพมหานคร : สัานักานิเพ'ประกายพรึก 2527), หน้า 11-16.

เรื่องเดียวก้น, หน้า 11-16.
" ปริดี เกษมทรัพย์. “หลักสุจริต คือหลักความชือสัตย์ และความไวิวางใจ (Treu und Glauben),’ อนุสรผงานพระราช 

ทานเพลงศพ รส■ ดร.สมศักดิ',สิงหทัน'ธิ. ไม่ระบุเลขหน้า.
33 โสภณ รัตนากร, คำอธิผายประมวลก)]หมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยหนี้ บทเบ็ดเสร็จทั่วไป, หน้า X9-92.
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ได้ทำมาแล ้วอย ่างได ้ผล ซ ึ่งศาลอาจม ีคำส ั่งให ้ค ู่ส ัญญาตกลงกำหนดจำนวนหน ี้ก ันใหม ่ และใน 

กรณ ีท ี่ค ู่ส ัญญาตกลงก ันไม ่ได ้ ศาลก ็ควรจะเป ็นผ ู้กำหนดให ้ตามจำนวนท ี่ศาลเห ็นควร โดยคำน ึงถ ึง 

ความเป ็นธรรม

อย่างไรก็ตาม การท ี่ค ่าของเง ินได ้ลดลงอย่างมาก ไม,อาจถ ือได ้ว ่าเป ็นเหตุ

พ ้นว ิส ัย34 ตามประมวลกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย ์มาตรา 219 เพราะการท ี่ค ่าของเง ินลดลงอย ่างมาก 

ค ู่ส ัญญาย ังคงปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญาได ้อย ู่ เพ ียงแต ่การปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญาจะต ้องใช ้จำนวนเง ินมากข ึ้น

เท ่าน ั้น ท ั้งน ี้ตามแนวคำพ ิพากษาฎ ีกาท ี่ 928/2521, 2934/2522 และ 2046/2531 และในกรณ ีท ี่ 

ค ่าของเง ินเพ ิ่มข ึนหร ือลดลงเพ ียงเล ็กน ้อย ก ็ไม ่อาจนำหลักส ุจร ิตตามประมวลกฎหมายแพ ่งและ

พาณ ิชย ์ มาตรา 5 และมาตรา 368 มาใช ้บ ังค ับได ้ เพราะไม,เช ่นน ั้นแล้ว ค ่าของเง ินจะขาดความ 

แน ่นอน และไม ่ม ีความม ั่นคง ซ ึ่งจะทำให ้ประชาชนไม ่เช ื่อม ั่นต ่อไป และย ังข ัดก ับแนวความค ิด 

ตามทฤษฎ ีหน ่วยสมมต ิ

ปิญหาที่น ่าพ ิจารณาอีกอย่างหนึ่งก ็ค ือ หล ักการต ีความสัญญาตามประมวล
กฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย์ มาตรา 368 ยังม ีข ้อจำก ัดในการใช ้อย ู่บ ้าง เน ื่องจากการต ีความสัญญาจะ  
กระทำได้ต ่อเม ื่อส ัญญามีความหมายคลุมเครือไม ่ช ัดเจน หากค ู่ส ัญญ าได ้ตกลงกำหนดข้อความ
ไว ้ในส ัญญ าให ้ม ีความหมายช ัดเจนแน ่นอนแล้ว หล ักการต ีความส ัญ ญ าก ็น ่ามาใช ้ไม ่ได ้ 35 ซึ่งจาก 
ข้อจำก ัดในการใช ้ประมวลกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย ์ มาตรา 368 นีเอง ทำให ้ศาลอาจหย ิบยกหลัก  
สุจริตตามประมวลกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย์ มาตรา 5 ซ ึ่งเป ็นหล ักท ั่วไปเก ี่ยวก ับการชำระหน ี้
ห ร ือ ก าร ใช ้ส ิท ธ ิใน เร ื่อ งท ี่ก ฎ ห ม าย ห ร ือ ข ้อ ต ก ล งร ะ ห ว ่างค ู่ส ัญ ญ าม ิได ้แ ส ด งไว ้โด ย ล ะ เอ ีย ด ถ ึง  
ว ิธ ีปฏ ิบ ัต ิหร ือกระทำก ิจการใด ๆ ซ ึ่งมาตราน ี้ให ้ถ ือเอาความสุจริตเป ็นหลัก36 มาบ ังค ับใช ้ก ับการ  
ชำระหน ี้ในกรณ ีท ี่ค ่าของเง ินลดลงอย่างมาก

The Seventh Senate of the Rechsgericht ; 2 December, 1919

โสภณ รัตนากร, คำคธินายประมวลกเ]หมายแพ่งและพาณิชย์ว่าควยหน้ี บดฌ็ดเสร็จทั่วไป. หน้า 67.

รชฎ เจริญฉ่ํา, “แม้!เป็นทุนต่างประเทศ ก็ต้องรับผิคชลใช้,’' วารสารร'ยการ. 19 (พฤศจิกายน 2539), หน้า 41.

เทพวิฑุร, พระยา (บุญช่วย วณิกกุล), คำอธิบายประมวลก!]หมายแพ่งแระพาณิชย์บรรพ 1-2 มาตรา 1-240 (พระนคร 
: โรงพิมพ์ไทยพิทยา, 2509), หน้า 33.
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3. ข้อพิจารณาทางกฎหมายเกี่ยวกับหนี้เงินตราต่างประเทศและการชำระหนี้เงินตราต่างประเทศ

3.1 ความหมายและลักษณะของหนี้เงินตราต่างประเทศ

3.1.1 ความหมายของหนี้เงินตราต่างประเทศ

ในมาตรา 4 ของ Uniform Law on Bills and Notes, 1930 และมาตรา 36 แห่ง 

Uniform on Cheques, 1931 ซงเปนอน ุส ัญญาททำขนภายใต ้ Auspices of the League of Nations 

ได ้ยอมร ับว ่าเง ินตราต ่างประเทศ เป ็น เง ินสก ุลอ ื่นนอกเหน ือจากเง ินสก ุลของประเทศน ั้น  ๆ

นอกจากนย ังมคด Bequignon, La Dette de monnaie etraugere (1925) ทศาลพ ิพากษาว่า เงินตรา 

ต ่างประเทศเป ็น เง ินท ี่แตกต ่างจากสก ุลเง ินของสถานท ี่ชำระหน ี้

ส ่วนคำว ่า “ ห น ี้ ” ได ้ปรากฎ บทวิเคราะห์ศ ัพท ์อยู่ในมาตรา 10 วรรคแรก  
แห ่งประมวลกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย ์ บรรพ 2 ฉบับวันท ี่ 11 พฤศจิกายน 2466 ซึ่งแตกต่างจาก 
ประมวลกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย ์ฉบ ับป ิจจ ุบ ันท ีใ่ชบ้ ังค ับตั้งแต่ว ันท ี่ 11 พฤศจิกายน 2468 เรื่อยมา 
จนถึงปิจจุบ ัน ซ ึ่งไม ่ได ้กำหนดบทวิเคราะห ์ศ ัพท ์คำว ่า “หน ี้” (Obligation) ไว ้โดยตรง แต่พอ 
เท ียบเค ียงได ้จากความในมาตรา 194 ท ี่อธ ิบายถึงส ิทธ ิของเจ ้าหน ี้ในมูลหน ี้ท ี่จะเร ียกให ล้ ูกหน ี้ชำระ 
ห น ี้ ซ ึ่งม ีผลคล้ายคลึงค ับท ี่บ ัญญ ัต ิไว ้ในมาตรา 10 วรรคแรก หนี้เง ินจึงเป ็นหนี้'ท ี่ม ีการส่งมอบเงิน  
ตรา หร ือส่งมอบสิ่งอื่นที่มคี่าแทนเงินตราได้ 37 และไม,ว ่าเง ินท ี่เป ็นหน ี้น ั้นจะเป ็นหน ี้ค ่าอะไร และ 
จะเป ็นหน ี้ท ี่เก ิดข ึ้นโดยน ิต ิกรรม นิติเหตุ หรือเก ิดจากการผิดส ัญญา หร ือเก ิดจากละเม ิดก ็ได ้

และเม ื่อกล ่าวถ ึงหน ี้เง ินตราต ่างประเทศแล้ว อาจเข ้าใจได ้ว ่าเป ็นส ัญญาท ี่จะส ่ง

มอบเง ินตราต ่างประเทศจำนวนหน ึ่ง โดยเง ินตราต ่างประเทศด ังกล ่าว จะทำหน ้าท ี่เป ็นส ื่อกลางใน

คำว่า “หนี้” ที่บัญญัติไว้ไนประมวลกฎหมายแพ่งและพาพิชย์ จืงมีความหมายกว้างกว่าหนี้ตามที่สามัญชนเคยเ‘บาใจ 
กัน (หน้ีเงิน) กล่าวคือ ไม,ได้หมายถึงเฉพาะแต่หน้ีท่ีจะต้องใช้เงินแก'กันเท่าน้ีน แต่อาจเป็นหน้ีที่จะต้องส่งมอบทรัพย์ หรือกระทำ 
การ หรืองดเว้นกระทำการอย่างใดอย่างหนึ่ง อันไม่เกี่ยวแก'การใช้เงินก็ได้

มาตรา 10 วรรคแรก บัญญัติว่า “อันหนี้น้ันโดยนิตินัยว่า เป็นความเก่ียวพันอันบุคคลกนเดียวฤาหลายคนฝ่ายหนึ่ง 
เรียกว่า ลูกหนี้ จำต้องส่งทรัพย์สินก็ดี หรือทำการ หรือเว้นทำการใดให้แก'บุคคลคนเดียว หรือหลายคนรกฝ่ายหน่ึง เรียกว่า เจ้าหนี” 
ที่นำมาจากบทวิเคราะห์สัพทแห่งคำว่า “obligation” ในกฎหมายโรมัน : เทพวิ!]ร. พระยา (บุญช่วย วณิกกุล) , คำอชิบาย!!ระมวล 
กเ]หมายแพ่งและพาผิซย์บรรพ 1-2 มาตรา 1-240 , หน้า 702-703.

3 7 เรื่องเดียวกัน, หน้า 67-68.
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การชำระหน ี้ แตกต่างจากการช ื้อขายแลกเปล ี่ยนเง ินตราต ่างประเทศ แม ้จะม ีการส ่งมอบเง ินตรา 

ต ่างประเทศท ี่ใช ้ในการแลกเปล ี่ยน แต ่เง ินตราต ่างประเทศด ังกล ่าวจะอย ู่ในฐานะท ี่เป ็นส ินค ้า การ 

ส ่งมอบเง ินตราต ่างประเทศจ ึงเป ็นการส ่งมอบทร ัพย ์ส ินจำนวนหน ึ่ง ที่ไม,ถ ือเป ็นหนี้เง ินตราต ่าง

ประเทศ38

3.1.2 ล ักษณะของหน ี้เง ินตราต ่างประเทศ

ก. หนี้เงินท่ีแสดง (Expressed) เป็นเงินตราต่างประเทศโดยตรง

หน ี้เง ินท ี่ไค ้แสดง หร ือกำหนดจำนวนด ้วยเง ินตราต ่างประเทศ เช่น ก 

เป ็นหน ีเง ินก ู้ย ืม ข. จำนวน 100 ปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ ถ ือเป ็นกรณ ีท ี่ม ีการกำหนดจำนวนหน ี้เง ินท ี่ต ้อง 

ชำระเป ็นเง ินตราต ่างประเทศ การชำระหน ี้ของ ก. ล ูก ห น ี้ ม ีความสำค ัญอยู่ท ี่ว ่า จะต ้องชำระเง ินม ี 

มูลค่าเท่ากับ 100 ปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ และหากเป ็นกรณ ีท ี่ต ้องนำกฎหมายไทยมาใช ้บ ังค ับแล ้ว แม้ 

หนี้เงินกู้ย ืมดังกล่ าว จะกำหนดเป ็นเง ินตราต ่างประเทศก็ตาม ก. ซ ึ่ง เป ็นล ูกหน ี้จะเล ือกชำระหน ี้ 

ด ้วยเง ินไทยก ็ไค ้ เพ ียงแต ่ว ่าต ้องชำระให ้ม ีม ูลค ่าเท ่าก ับ 100 ปอนด ์ส เตอร ์ล ิงค ์ ตามอัตรา

แลกเปลี่ยน ณ สถานท ี่และเวลาท ี่ใช ้เง ิน  หรือ ก. จะชำระด ้วยเง ินจำนวน 100 ปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ 

ตามประมวลกฎหมายแท ่งและพาณ ิชย ์ มาตรา 196 39

ข.หน ี้เง ินท ี่แสดง (Express)! ป ็นเง ินฅราต ่างประเทศโดยเท ียบค ่าก ับส ิ่งอ ื่น

ห น ี้เ ง ิน อ า จ ม ิไ ด ้แ ส ด ง ห ร ือ ก ำ ห น ด ไ ว ้เ ป ็น จ ำ น ว น เ ง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เ ท ศ โ ด ย  

ต ร ง  แ ต ่ไ ด ้แ ส ด ง ไ ว ้เป ็น เง ิน ไ ท ย ท ี่ผ ูก ห ร ือ เท ีย บ ค ่า ไ ว ้ก ับ เง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เท ศ  เช ่น  ก า ร ก ำ ห น ด ใ ห  ้

ถ ูก ห น ี้ช ำ ร ะ ห น ีแ ก ' เจ ้า ห น ีเป ็น จ ำ น ว น เง ิน ส ก ุล บ า ท ท ี่เท ีย บ เท ่า ก ับ จ ำ น ว น  1 0 0  ด อ ล ล า ร ์ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า  

ห ร ือ ม ีข ้อ ต ก ล ง เก ี่ย ว ก ับ เส ถ ีย ร ภ า พ ข อ ง ค ่า เง ิน  (Stabilization Clause) ให ม้ ีก า ร ค ำ น ว ณ ค ่า ข อ ง เง ิน ท  ี

ช ำ ร ะ ห น ี้ใ ห ้เท ่า ก ับ จ ำ น ว น ท ี่ก ำ ห น ด ไ ว ้เป ็น เง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เท ศ บ า ง ส ก ุล  ห ร ือ ต า ม ร า ค า ท อ ง ค ำ  ก ร ณ  ี

เ ช ่น น ี้ ล ูก ห น ีก ็ย ่อ ม ต ้อ ง ช ำ ร ะ ห น ีต า ม ข ้อ ต ก ล ง บ ัน  จ ะ ช ำ ร ะ ห น ีต า ม จ ำ น ว น ซ ึง ก ำ ห น ด ไ ว ้ด ้ว ย เง ิน ไ ท ย  

โ ด ย ไ ม ,ค ำ น ึง ถ ึง ข ้อ ต ก ล ง ป ร ับ ค ่า ข อ ง เง ิน ห า ไ ด ้ไ ม ่

เทพ'วิ‘ท ุร,พระยา, คำอธิบายประมารก!]หมายแพ่งและพาณิชย์บรรพ 1-2มาตรา 1-240, หน ้า712. 

โสภณ รัตนากร, คำอธิบายประมวลก!]หมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยหนี บทฌ็ตเสร็จทั่วไป. หน้า 67-68.



146

ค.หนี้เงินที่กำหนดให้ชำระหนี้ด้วยเงินตราต่างประเทศโดยเฉพาะเจาะจง

ใน บางกรณ ีหน ีเง ิน อาจไม 'ได ้แสดงห เอกำหน ดจำน วน ด ้วยเง ิน ตราต ่าง 

ประเทศเท ่าน ั้น แด,ย ังได ้กำหนดว ัตถ ุแห ่งหน ี้ไว ้เป ็น เง ินตราสก ุลใดสก ุลหน ึ่งโดยเฉพาะเจาะจง

เช่น บริษ ัท USA ส ่งส ินค ้าจาก USA มาขายให ้บร ิษ ัทไทยในไทย เป็นเงิน 100,000 ดอลลาร ์สหร ัฐ  

อเมริกา และกำหนดให ้บร ิษ ัทไทยชำระหน ี้ค ่าส ินค ้าด ้วยเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกาเท ่าน ั้น

จะ เห ็น ได ้ว ่า เป ็น กรณ ีท ี่ก ำห น ดไว ้โดย เฉ พ าะเจาะจงให ้ใช ้ห น ี้ก ัน ด ้วย เง ิน ด อลลาร ์สห ร ัฐอ เม ร ิก า 

เท่านัน บร ิษ ัทไทยจ ึงต ้องชำระหน ี้ค ่าส ินค ้าด ้วยเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกาจำนวน 100,000 ดอลลาร ์ 

สหร ัฐอเมร ิกา จะชำระด ้วยเง ินตราไทย หร ือเง ินตราสก ุลอ ื่นไม,ไ ด ้40

ง. หน ี้ท ี่ต ้องชำระด ้วยเง ินอ ันม ีค ่าแลกเปล ี่ยน

หน ี้เง ินตราต ่างประเทศ จะต ้องเป ็นหน ี้ท ี่ต ้องใช ้เง ินอ ันเป ็นว ัตถ ุกลาง

ม ีค ่าแลกเปล ี่ยน41 ซ ึ่งล ูกหน ี้ม ีหน ้าท ี่ท ี่จะต ้องชำระเง ินจำนวนหน ึ่ง ถ ้าเป ็นการส่งเง ินตราเพ ื่อค ุณค ่า 

อย่างอื่น เช ่นช ื้อเง ินในค ุณสมบ ัต ิท ี่เป ็นโบราณวัตถ ุ หร ือในกรณ ีท ี่ได ้ทำส ัญญาช ื้อขายแลกเปล ี่ยน 

เง ินไทยก ับเง ินต ่างประเทศ เง ินด ังกล ่าวจะอย ู่ในฐานะท ี่เป ็นส ินค ้าอย ่างหน ึ่ง ล ูกหน ีจะต ้องส ่งมอบ  

เง ินชน ิดน ั้น ๆ ให ้จร ิง ๆ ตามส ัญญา จะใช ้เป ็นเง ินตราสก ุลอ ื่นแทนไม ่ได ้

หน ี้เง ินตามประมวลกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย ์ มาตรา 196 หมายความถึง 

หน ี้ท ี่ต ้องใช ้เง ินอ ันเป ็นว ัตถ ุกลางม ีค ่าแลกเปล ี่ยน ซ ึ่งถ ูกหน ี้ม ีหน ้าท ี่ท ี่จะต ้องชำระเง ินจำนวนหน ึ่ง 

ถ ้าเป ็นการส ่งมอบเง ินตราเพ ื่อค ุณค ่าอย ่างอ ื่น เช่น ช ื้อ เง ินในค ุณ สมบ ัต ิท ี่เป ็นโบราณวัตถ ุ หร ือใน 

กรณ ีท ี่ได ้ทำส ัญญาแลกเปล ี่ยนเง ินบาทไทยก ับเง ินตราต ่างประเทศ เง ินด ังกล ่าวจะอย ู่ในฐานะท ี่เป ็น  

ส ินค ้าอย ่างหน ึ่ง ล ูกหน ี้ผ ู้ร ับแลกเปล ี่ยนจ ึงต ้องส ่งมอบเง ินชน ิดน ั้น  ๆ ให้จริง ๆ ตามสัญญา

เสนีย์ปราโมช,ม.ร.ว., ประมวลกฎหมายเพ่งและพาณิชย์หต้วยนิติกรรม»ละหนี้เล่ม 1 พ.ศ. 2478 แก้ไขเพ๋ึมเดิม 
พ.ศ. 2505 แพงเทพมหานคร ะ สำนักพิมพุ่นิติบรรณการ, 2520), หนัา 389.

เรื่องเดียวกัน, หน้า 389.41
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จ.หนทเลอกชำระได ้ (Alternative Obligation)

หน ีเง ินท ี่กำหนดให ้ล ูกหน ี้ชำระด ้วยเง ินตราสก ุลหน ึ่ง หร ือด ้วยเง ินตราอ ีก 

สก ุลหน ึ่งก ็ได ้น ี้น  จะถ ือได ้หร ือไม ่ว ่าเป ็นหน ี้ท ี่เล ือกชำระได ้ เม ื่อพ ิจารณาถึงความหมายของคำว่า 

หน ีท ี่เล ือกชำระได ้ (Alternative Obligation) แล ้วอาจกล่าวได ้ว ่าเป ็น หน ี้ท ี่ม ีว ัตถ ุแห ่งหน ี้หลายอย ่าง 

ซ ึ่งล ูกหน ีม ีส ิทธ ิเล ือกส ่งมอบทร ัพย ์ซ ึ่งเป ็นว ัตถ ุแห ่งหน ี หร ือเล ือกชำระหน ีอย ่างใดอย ่างหน ึ่ง ม ิใช ่ 

ต ้องชำระหน ี้ท ุกอย ่าง เม ื่อม ีการชำระหน ี้อย ่างท ี่เล ือกแล ้วหน ี้ก ็เป ็นอ ันระง ับไป

ด ังน ันหน ีเง ินท ี่กำหนดให ้ล ูกหน ีชำระด ้วยเง ินตราสก ุลหน ึ่ง หรือด ้วยเงิน 

ตราอ ีกสก ุลหน ึ่งก ็ได ้น ีน  จ ึงม ิใช ่หน ีท ี่เล ือกชำระได ้เพราะว ัตถ ุแห ่งหน ี้ท ี่ล ูกหน ี้จะต ้องชำระม ีอย ่าง 

เดียว ค ือเงิน เพ ียงแต่แสดงไว้ใน 2 ว ิธ ีต ่างก ัน ซ ึ่งล ูกหน ี้จะเล ือกชำระหน ี้ด ้วยว ิธ ีใดว ิธ ีหน ึ่งก ็ได ี42 

เช่น บร ิษ ัท USA ส ่งส ินค ้าจาก USA มาขายให ้บร ิษ ัทไทย ในไทย เป็นเงิน 100,000 ดอลลาร ์ 

สหร ัฐอเมร ิกา โดยบร ิษ ัทไทยจะชำระหน ี้ด ้วยเง ินสก ุลดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา หรือมาร์กเยอรมัน 

หร ือเง ินไทย ท ี่เท ียบเท ่าก ับเง ินจำนวน 100,000 ดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา ตามอัตราแลกเปลี่ยนเงิน 

ในเวลาและสถานท ี่ใช ้เง ิน  จะเห ็นได ้ว ่า ว ัตถ ุแห ่งหน ี้ในกรณ ีน ี้ คือ เงิน 100,000 ดอลลาร ์สหร ัฐ  

อเมริกา ส ่วนการกำหนดให ้ชำระด ้วยเง ินสก ุลดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา หรือมาร์คเยอรมัน หรือเงิน 

ไทย ถ ือเป ็นว ิธ ีการท ี่ล ูกหน ี้จะเล ือกชำระหน ี้ด ้วยว ิธ ีใดว ิธ ีหน ึ่งก ็ได ้

3.2 ข ้อพ ิจารณาทางกฎหมายเก ี่ยวก ับหน ี้เง ินตราต ่างประเทศ

ป ีญ ห า ห น ึ่ง ท ี่เก ิด ข ึ้น บ ่อ ย ค ร ั้ง ร ะ ห ว ่า ง ค ,ส ัญ ญ า  ห ร ือ ค ู่ก ร ณ ีใ น เร ื่อ ง ข อ ง ก า ร ค ้า ร ะ ห ว ่า ง

ป ร ะ เท ศ  ก ็ค ือ  ก า ร ช ำ ร ะ ห น ีท ี่แ ส ด ง ด ้ว ย จ ำ น ว น เง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เท ศ  โ ด ย เฉ พ า ะ ใ น ย า ม ท ี่ต ล า ด ก า ร  

เ ง ิน ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ เก ิด ม ีค ว า ม เค ล ื่อ น ไ ห ว ป ่น ป ่ว น  ซ ึ่ง ม ีผ ล ท ำ ใ ห ้ค ่า ข อ ง เง ิน ส ก ุล ต ่า ง  ๆ  ไ ม ่ค ง ท ี ่

ห ร ือ ข ึน ล ง ใ น อ ัต ร า ท ี่ค ู่ส ัญ ญ า ม ิไ ด ้ค า ด ก า ร ณ ์ไ ว ้ล ่ว ง ห น ้า  เช ่น  ก ำ ห น ด ช ำ ร ะ ห น ี ห ร ือ ร า ค า เป ็น เง ิน

5 0 0 .0 0 0  ด อ ล ล า ร ์ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า  ใ น ว ัน ท ำ ส ัญ ญ า  อ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น ใ น ต ล า ด เง ิน ค ือ  1 ด อ ล ล า ร ์ส ห ร ัฐ  

อ เม ร ิก า  ม ีค ่า เท ่า ก ับ เง ิน ไ ท ย  2 5  บ า ท  เม ื่อ จ ะ ช ำ ร ะ ห น ี้ค ่า ข อ ง เง ิน ด อ ล ล า ร ์ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า ไ ด ้ส ูง ข ึน ถ ึง  

3 5  บ า ท  เช ่น น ี ล ูก ห น ีจ ะ ต ้อ ง ช ำ ร ะ ห น ีเป ็น จ ำ น ว น เง ิน  5 0 0 ,0 0 0  ด อ ล ล า ร ์ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า  ห ร ือ

1 7 .5 0 0 .0 0 0  บ า ท

โสภณ รัตนากร. คำ»Binยประi n <ททฦหมา01เพ,งและพาณิชย,ว่าฟิวยใ1นี้ บ-ฑเนีดเสร็จท่ัวไป. «น้า 72-74.
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โดยใน ส ่วน น ี้ แยกพิจารณาเป็น

1. สก ุลเง ินท ี่ใช ้แสดงจำนวนหน ี และสก ุลเง ินท ี่ใช ้ชำระหน ี้

2. ข ้อกำหนดเก ี่ยวก ับเง ินตราต ่างประเทศ

3. การเล ือกสก ุลเง ิน  และสถานท ี่ใช ้เง ิน

4. สถานท ี่ช ำระหน ี้

3.2.1 สก ุลเง ินท ี่ใช ้แสดงจำนวนหน ี้ และสกุลเงินท ี่ใช ้ชำระหนี้
»ะ

(M oney o f Account and M oney o f Payment)

Lord Denning ได ้ให ้ความหมายของสก ุลเง ินท ี่ใช ้แสดงจำนวนหน ี้ และสก ุลเง ิน  

ท ี่ใช ้ช ำระหน ี้ ไว ้ในคำพ ิพากษาของศาลอ ุทธรณ ์ คดี Woodhouse A.c. Israel Cocoa Ltd. V. 

Nigerian Produce Marketing Co., Ltd. (1971) ว่า Money of Account คอสก ุลเงนตราชง 

ถ ูกใช ้เป ็น เคร ื่องว ัดจำนวนหน ี้ ซ ึ่งจะบอกว ่าล ูกหน ี้จะต ้องชำระหน ี้จำนวนเท ่าใด ส ่วน Money of 

Payment คือ สก ุลเง ินตราซ ึ่งใช ้ชำระหน ี ซ ึ่งจะบอกว ่าล ูกหน ีต ้องชำระหน ีด ้วยสก ุลเง ินตราใด” * 43 

ต ัวอย่างเช ่น ถ ้าผ ู้ซ ื้อในประเทศไทย ซ ื้อส ินค ้าในราคา 100 ดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา จากผู้ขาย และ 

ตกลงชำระค ่าซ ื้อขายด ้วยเง ินบาทไทย เงิน 100 ดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา จะถ ือเป ็น Money of 

Account ท ี่แสดงหร ือว ัดค ่าของจำนวนหน ี้ซ ึ่งล ูกหน ี้จะต ้องชำระ ส ่วนเง ินบาทไทยจะถ ือเป ็น

Money of Payment ท ี่ล ูกหน ี้ต ้องใช ้ในการชำระหน ี้ หร ือในกรณ ีท ี่ต ั๋วแลกเง ินซ ึ่งอย ู่ภายใต ้บ ังค ับ 

กฎหมายอังกฤษ ไต ้ถ ูกส ั่งจ ่ายเป ็นเง ินฟรังค ์ฝร ั่งเศส และกำหนดให ้ม ีการใช ้เง ินตามต ั๋วในลอนดอน 

เช ่นน ี้เง ินฟรังค ์ฝร ั่งเศส จะถ ือเป ็น Money of Account ส ่วน เง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ จะถ ือเป ็น 

Money of Payment จำนวนหนี้ต ้องคำนวณเป ็นเง ินฟรังค ์ฝร ั่งเศส แต ่หน ี้จะต ้องชำระเป ็นเง ิน

ปอนด์สเตอร์ล ิงค ์

ต ังน ั้น เม ื่อกล่าวถ ึง Money of Account ก็ย ่อมเข้าใจไต้ว ่า หมายถึง สก ุลเง ินท ี่ 

แสดงหร ือกำหนดจำนวนหน ี้ (Determining the quantum of the debt) ซ ึ่งถ ือเป ็นสาระสำค ัญของ 

หน (Substance of the obligation) ส ่วน Money of Payment จะเป ็นสงทกำหนดสก ุลเงนชงใช ้ใน  

การชำระหน (Quomodo of the performance) ชงเกยวของค ับการปฎ ิบ ัตตามส ัญญา (In solutionis)

Money of Account ในบางครงจะเรียกว่า Money of Contract หรือ Money of Measurement : J.H.C. Morris,
Dicey and Morrris on the Conflict of Laws. P.172.

43 F.A.Mann, The Legal Aspect of Money, pp.205-206.
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ป ีญหาท ี่พบมาก ก็คือ กรณ ีท ี่ไม ่ได ้กำหนด Money of Account และ Money of 

Payment ไว้อย่างช ัดแจ้ง หร ือกำหนดไว ้อย ่างคล ุมเกเอ ทำไห ้ต ้องม ีการค ้นหาและต ีความ

โด ย เฉ พ าะก รณ ีท ี่ม ีน ิต ิส ัม พ ัน ธ ์ระห ว ่างป ระเท ศ เข ้าม าเก ี่ย วข ้อ งว ่าจะต ีค วาม ต าม ก ฎ ห ม ายข อง 

ประเทศใด ซ ึ่งโดยปกต ิศาลของประเทศท ี่พ ิจารณาคด ี จะต ้องนำกฎหมายว ่าด ้วยการข ัดก ันแห ่ง

กฎหมายของประเทศท ี่ศาลพ ิจารณาคด ี มาพิจารณาว่า ควรจะนำกฎหมายของประเทศใดมาใช ้

บ ังค ับ ประเทศส ่วนใหญ ่ ท ั้งในระบบ Common Law และ Civil Law ม ักจะนำกฎหมายของ 

ประเทศท ี่ม ีความเก ี่ยวพ ันและใกล ้ช ิดก ับส ัญญาน ั้น  ๆ มากที่ส ุด มาใช้บ ังค ับ ตามหลัก Proper Law 

of Contract กล ่าวค ือโครงสร ้างและส ่วนประกอบของส ัญญาจะเป ็นต ัวกำหนด Money of Account 

ซ ึ่งโครงสร ้างและส ่วนประกอบของส ัญญาจะพ ิจารณ าจากหล ัก Proper Law of Contract โดยไม, 

คำน ึงถ ึงว ่า Proper Law of Contract ด ังกล่าว จะเป ็นกฎหมายของถ ิ่นท ี่ปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญา (Law 

of the Place of Performance) หรือไม่ โดยกฎหมายของถ ิ่นท ี่ปฏ ิบ ัต ิตามสัญญา จะเป ็นต ัวกำหนด 

วธการชำระหน (The Mode of Performance) ไม,ใช ่สาระสำค ัญของหน (Substance of 

Obligation) และในกรณ ีท ี่กฎหมายอ ังกฤบ คือ Proper Law of Contract คู,ส ัญ ญ าจะถ ูกส ันน ิษฐาน  

โดยค ้างถ ึงสก ุลเง ินของประเทศ ซ ึ่งม ีความใกล ้ช ิดค ับส ัญญามากท ี่ส ุด และในกรณ ีท ี่เป ็นค ่าเส ียหาย 

จากการผ ิดส ัญญา คู'ส ัญญาจะไต้ร ับเงินค ่าเส ียหาย โดยคำนวณจากสก ุลเง ินท ี่ความเส ียหายเก ิดข ึ้น  

เว้นแด,คู,ส ัญญาไต ้แสดงเจตนาเป ็นอย ่างอ ื่น  พิจารณาไต้จาก

คด Adelaide Electric Supply Co. V. Prudential Assurance Co. (1954) 

ส ัญญาท ี่ทำข ึ้นระหว ่างบร ิษ ัทอ ังกฤษและผ ู้ถ ือห ุ้นของบร ิษ ัทอ ังกฤษซ ึ่งม ีข ้อกำหนดให ้จ ่ายเง ินป ีนผล 

ในออสเตรเล ีย เป ็น เง ินปอนด ์ (Pounds) ศาลวิน ิจฉ ัยว่า เม ื่อกฎหมายอังกฤษ คือ Proper Law of 

Contract จ ึงต ้องนำกฎหมายอังกฤษมาพ ิจารณาว่า เง ินปอนด ์ด ังกล ่าวหมายถ ึง เง ินปอนด ์อ ังกฤษ 

หรอเง ินปอนดออสเตรเลย (Australian Pounds) ทจะถอเปน Money of Account และ เม ื่อไต ้

พ ิจารณาโครงสร ้างของส ัญญา ( The Construction of Contract) ตามกฎหมายอ ังกฤษแล้ว 

จะพบว ่า เง ินปอนด ์ออสเตรเล ีย เป็น Money of Account

คด National Mutual Life Association of Australsia Ltd. V. Att. Gen. For 

New Zealand (1956) ท ี่ร ัฐบาล น ิวซ ีแลนด ์ ไต ้ออกห ุ้นก ู้แสดงไว ้เป ็นเง ินปอนด ์ (Pounds) กำหนด 

ว ่าภายหล ังจากห ักภาษ ีแล ้ว จะม ีการชำระดอกเม ียและจ ่ายค ืนเง ินท ุนท ี่เม ือง Melbourne โดย
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Free of Exchange ในคดนศาลโดวนจฉ ัยว ่า กฎหมาย New Zealand คอ Proper Law of

Contract ซ ึ่งม ีหล ักกฎหมาย (Virtue of Law) กำหนดให ้หน ี้เง ินปอนด ์ออสเตรเล ีย (Australian

Pounds) เป็น Money of Account44 ด ังคำกล ่าวของศาลว ่า “ แม ้สถานท ี่ชำระหน ี้จะม ีเพ ียงแห ่งเด ียว 

ท ี่ม ีความสำค ัญ แต่ก็ไม,ได ้เป ็นต ัวต ัดส ิน ท ี่จะกำหนดว ่า สก ุลเง ินของร ัฐบาลซ ึ่งออกห ุ้นก ู้ หรือ 

สก ุลเง ินของถ ิ่นท ี่ม ีการชำระหน ี้ เป็น Money of Account การกำหนดว่าอะไรเป ็น Money of

Account หรือไม,ต ้องจะต ้องค ้นหาว ่า อะไรค ือ Proper Law of Contract จ ึงเป ็นไปไต ้สำหร ับ

ค ู่ส ัญญา ภายใต้กฎหมาย New Zealand ทจะต ัดส ินว ่า Australian Pond เป็น Money of Account

จากคด ีต ังกล ่าวข ้างต ้น จะเห ็นไต้ว ่า ศาลจะนำหล ักกฎหมายของประเทศท ี่ม ีความ 

เก ี่ยวพ ันค ับส ัญญามากท ี่ส ุดตาม Proper Law of Contract มาใช้ในการพิจารณาว่า เงินตรา

สก ุลใดเป ็น Money of Account ซ ึ่งท ั้งสองคด ีต ังกล ่าวไต ้กำหนด Money of Account โดยอ ้างอ ิง 

ไว้คับ Money of Payment ท ั้งน ี้เพ ื่อจะหล ีกเล ี่ยงในเร ื่องของการแลกเปล ี่ยนเง ิน (Currency

Exchange) จาก Money of Account เปน Money of Payment แด,หากเปนกรณทีค ู่ส ัญญาได 

ตกลงค ันอย ่างช ัดแจ ้งในเร ื่องสถานท ี่ชำระหน ี้ ก ็อาจถ ูกส ันน ิษฐาน หร ือเป ็นหล ักฐานท ี่น ่าเช ื่อถ ือ 

ไต้ว่า ค ู่ส ัญญามีเจตนาใช้ สก ุล เง ิน 1ของถ ิ่นท ี่ม ีการชำระหน ี้เป ็น Money of Account หร ือในกรณ ีท ี่ 

หน ี้น ั้น  ม ีการจดทะเบ ียนจำนองท ี่ด ิน เป ็นประค ันการชำระหน ี้ ค ู่ส ัญญาม ักจะถ ูกส ันน ิษฐานว ่าม ี 

เจตนากำหนดสก ุลเง ินของถ ิ่นท ี่ทร ัพย ์จำนองท ั้งอย ู่เป ็น  Money of Account ส ่วนการเรียก

ค่าเส ียหายจากการละเม ิด ในประเทศอ ังกฤษถ ้าค ู่ส ัญญาไม ่ได ้ตกลง หรือแสดงเจตนาไว ้โดยช ัดแจ ้ง 

หร ือโดยปร ิยาย ถ ึงสก ุลเง ินท ี่กำหนดจำนวนค ่าเส ียหาย ศาลม ักจะคำนวณค ่าเส ียหายจากสก ุลเง ินท ี่ 

ความส ูญเส ีย หร ือเส ียหายไต้เก ิดข ึน เว ้นแต่ค ู่ส ัญญาแสดงเจตนาเป ็นอย่างอ ื่น

อย่างไรก็ตาม ในกรณ ีท ี่ไม ่สามารถหา Money of Account จาก Proper Law of 

Contract ได้ ศาลจะเป ็นผ ู้พ ิจารณาค ้นหา Money of Account จากเจตนาของคู,ส ัญญาท ี่ม ีอย ู่ใน 

ขณ ะทำส ัญญา โดยด ูจากล ักษณ ะของธ ุรกรรมท ี่เก ิดข ึนในระหว่างว ันทำส ัญญา และว ันปฏ ิบ ัต ิตาม 

ส ัญญาเป ็นสำค ัญ  โดยศาลม ักจะกำหนดจำนวนหน ี้ (Money of Account) จากสก ุลเง ินของ

คำว่า “ Free of Exchange” หมายถึง คู่สัญญาได้แสดง(จดนาโดยชัดแจ้งว่าต้องการหลีก.เล่ียงการแลกเปล่ียนเงิน หรือ 
ไม่มีการแลกเปลี่ยนเงิน

J.H.C. Morris. Dicey and Morris on the Conflict of Law . PP.172-173.
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ประเทศท ี่ส ัญญาน ั้นม ีความเก ี่ยวข ้องทางการเง ินมากท ี่ส ุด โดยไม่คำน ึงถ ึงว ่า กฎหมายของประเทศ 

นัน เปน Proper Law of Contract หรอไม่

คดี Goldsbrough, Mort & Co., Ltd. V. Hall (1949) ท ี่ศาลส ูงออสเตรเล ีย (The 

High Court of Australia) ว ิน ิจฉ ัยว่า สก ุลเง ินตราของออสเตรเล ีย (Australian Currency) ได้ 

ถ ูกสร ้างข ึ้นในป ี 1909 ซ ึ่งหน ี้ตามสัญญาได้ทำข ึ้นในปี 1895 และถ ึงกำหนดชำระในป ี 1948 โดย 

Victorian Company ต ้องชำระเป ็นสก ุลเง ินของสหราชอาณาจ ักร (United Kingdom Currency) 

โดยศาลให ้เหต ุผลว ่าไม ่ใช ่เพราะสก ุลเง ินตราของออสเตรเล ีย และไม ่ใช ่สก ุลเง ินตราของสหราช

อาณาจักร (เน ื่องจากสก ุลเง ินตราของออสเตรเล ียถ ูกสร ้างในป ี 1909 ในขณะท ี่ส ัญญาทำในป ี

1895) และไม่ใช ่กฎหมายอังกฤษคือ Proper Law of Contract แต่ เป ็นเพราะส ัญญาท ี่ทำข ึนน ันเป ็น 

ของคนอ ังกฤษ4s

3.2.2 ข ้อกำหนดเก ี่ยวก ับเง ินตราต ่างประเทศ (Forign Currency Clause)

Money of Account และ Money of Payment จะเป ็นส ่วนหนงทใช ้ใน

การพ ิจารณาต ีความข ้อกำหนดเก ี่ยวก ับเง ินตราต ่างประเทศ (Foreign Currency Clause) โดย 

Money of Account จะทำหน ้าทกำหนดจำนวนหน (Quantum of the debt) ส ่วน Money of 

Payment จะทำหน ้าท ี่กำหนดว ิธ ีการชำระหน ี้ (Mode of payment) ด ังน ั้น เจ ้าหน ี้จะม ีส ิทธ ิได ้ร ับ 

ชำระหน ี้ด ้วยเง ินสก ุลใดจะต ้องพ ิจารณาจาก Money of Payment เท่านั้น ส ่วนจำนวนหน ี้ท ี่ล ูกหน ี้ 

ต ้องชำระจะพ ิจารณาจาก ค่าของ Money of Account

ร ูปแบบและความหมายของข ้อกำหนดเก ี่ยวก ับเง ินตราต ่างประเทศ จะใช ้บ ังค ับ 

แตกต่างคัน โดยส ่วนมากจะม ีการกำหนดค ่าของเง ินสก ุลหน ึ่งเท ียบค ับ เง ินอ ีกสก ุลหน ึ่ง

แยกพ ิจารณาข ้อกำหนดเก ี่ยวค ับเง ินตราต ่างประเทศ ออกเป ็นสองกรณ ีด ังน ี

ก. หนี้เง ิน 100 ปอนด์ สเตอร ์ล ิงค ์ ชำระด ้วยเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา 

ณ อ ัตราแลกเปล ี่ยน 3 ดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา ต่อ หน ึ่งปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ ( /  100 payable in 

dollars at the rate of exchange of $ 3 to J  1)

45 Ibid, P.172.
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ในบางกรณ ีข ้อกำหนดเก ี่ยวก ับเง ินตราต ่างประเทศ อาจไม ่ได ้ระบ ุเฉพาะ 

Money of Account และ Money of Payment เท่านัน แต ่ย ังได ้ระบ ุอ ัตราแลกเปลี่ยน (Rate of 

Exchange) สำหร ับการแลกเปล ี่ยน (Convert) จากเง ินสก ุลหน ึ่งไปเป ็น เง ินอ ีกสก ุลหน ึ่ง เช่น /lOO 

payable in dollars at the rate of exchange of $ 3 to y  1 ในกรณเช่นน Money of Account คือ 

เงิน / 100 ส ่วน Money of Payment คือเงิน $ และสำหรับอ ัตราแลกเปล ี่ยนจาก Money of 

Account ไปเป็น Money of Payment คือ $ 3 ต่อ /  1 ด ังน ันในกรณ ีน ีล ูกหน ีจะด ้องชำระหน ี้

ให้แก,เจ ้าหน ี้จำนวน ร 300

ผลของการกำหนดอ ัตราแลกเปล ี่ยนไว ้ในข ้อกำหนดเก ี่ยวก ับ เง ินตราต ่าง 

ประเทศ ก็คือ เจ ้าหน ี้จะได ้ร ับความค ุ้มครองในกรณ ีท ี่ค ่าของเง ินสก ุลหน ึ่งลดลง ซ ึ่งจากต ัวอย ่างท ี่ 

กล ่าวข ้างด ้น ได้แก่ ค ่าของเงิน /  แต่อย่างไรก็ตาม เจ ้าหน ีย ังคงม ีกวามเส ี่ยงต ่อการลดลงของ 

ค ่าเง ินอ ีกสก ุลหน ึ่ง ซ ึ่งจากต ัวอย่างข ้างด ้นได ้แค ่ ค่าของเงิน $ 46

ข .ห น ี้เง ิน  /  1 0 0 โดยเงิน /  1 มี ค่ าเท่ ากั บ$ 3  ( / 100 ะ / 1 = $3)

ป ีญหาท ี่พบบ ่อยก ็ค ือ ค ู่ส ัญญาม ักไม ่กำหนด Money of Account และ 

Money of Payment ไว้โดยตรง โดยจะกำหนดไว้เพ ียง “  /  100: / 1=  $3” หรือ “  /  100 

ณ อ ัตราแลกเปลี่ยน $ 3 ต ่อ /  r  การพิจารณา Money of Account และ Money of Payment 

ในกรณ ีน ีจ ึงต ้องอน ุมานจากโครงสร ้าง1ของส ัญญา ประกอบก ับเจตนาของของค ู่ส ัญญา ในคดี

Pennsylvania Railway Co. V. Cameron (1924) ทว่า ใบตราส่ง (Bill of Lading) ได ้ระบ ุจำนวน 

ค ่าขนส ่งไว ้เป ็น เง ินปอนด ์ แต ่ม ีข ้อกำหนด (Clause) ว่า ค ่าขนส ่งต ้องชำระ ณ จ ุดหมายปลายทาง 

(Philadelphia) โดยใช ้อ ัตราแลกเปลี่ยน $ 4.866 ศาลส ูงส ุดของ Pennsylvania ได้ว ิน ิจฉ ัยให ้จำเลย 

ชำระค ่าขนส ่งด ้วยเง ิน ร ตามอ ัตราแลกเปล ี่ยนท ี่ได ้ตกลงก ันไว ้ คือ $ 4.866 ต ่อ /  1 โดยไม,ให้นำ 

อ ัตราแลกเปล ี่ยนในป ีจจ ุบ ัน  (Spot Rate) มาใช้

ผลของการระบ ุข ้อกำหนดเก ี่ยวก ับเง ินตราต ่างประเทศว ่า / 100 ; / 1  = 

$3 ทำให ้เข ้าใจได ้ว ่า ค ู่ส ัญญาม ีเจตนาท ี่จะค ุ้มครองเจ ้าหน ี้ต ่อการลดลงของค ่าเง ิน /  หรือการเพ ิ่ม 

ข ึ้นของค ่าเง ิน ร อย่างไรก็ตาม เจ ้าหน ี้ย ังคงม ีความเส ี่ยงในกรณ ีท ี่ค ่าของเง ิน $ ลดลง หรือการเพ ิ่ม

4(1 F.A.Mann, The Legal Aspect of Money, pp. 207-208.
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ขึนใน ค่าของเงิน /  เจ้าห น ี้จ ะได้รับชำระหน ี้เป็นเงิน /  ในจำนวนท่ีเทียบเท่ากับจำนวน $ 300 
(คด The King V. International Trustee for the Protection of Bondholders (1937))

อย่างไรก็ตาม ในกรณ ีท ี่ค ่าของเงิน $ ลดลงเป ็น / 1 ต่อ $ 2 ข ้อกำหนด 

เง ินตราต ่างประเทศว่า / 100; / 1  = $ 3 จะม ีผลเช ่นใดน ั้น เม ื่อพ ิจารณาจากเจตนาและความ 

ประสงค ์ของค ู่ส ัญญาแล ้ว การกำหนดข้อความว่า /  100 ; f l  = $ 3 ก ็เน ื่องมาจากค ู่ส ัญญา 

เกรงว่าค ่าของเงิน f  จะลดลง จ ึงประสงค ์จะค ุ้มครองเจ ้าหน ีต ่อผลกระทบของการลดลงในค ่าของ

เงิน /  นั้น ด ังน ั้น ใน กรณ ีท ี่ค ่าของเง ิน /เพ ิ่มข ึ้น  ซ ึ่งม ีผลทำให ้ค ่าของเง ิน $ ลดลง ก ็ไม ่ควรจะ

ม ีผลทำให ้เจ ้าหน ีได ้ร ับชำระหน ีมากใปกว ่าจำนวนท ี่กำหนดไว ้ในส ัญญา หร ือทำให ้เจ ้าหน ี้ได ้ร ับ

กำไรอ ันเน ื่องมาจากการเปลี่ยนแปลงในค ่าของเง ิน กล่าวค ือ หากล ูกหน ีชำระหน ีตามอ ัตราแลก 

เปล ี่ยนท ี่กำหนดไว ้ จะ ทำให ้ถ ูกหน ีต ้องชำระหน ีในจำนวนเง ิน  /  ท ี่เท ียบเท ่า $ 300 ซึ่งอัตรา 

แลกเปล ี่ยนหร ือค ่าของเง ินท ี่แท ้จร ิง (Real Money) เท ่าก ับ / 1 = $ 2 ก ็เท ่าก ับว ่าเจ ้าหน ี้จะได ้ร ับ 

ชำระห น ีจำน วน เง ิน / ท ี่เท ียบเท่า $ 300 ซ ึ่งค ่าของเงิน $ 300 ในขณะท ี่ชำระหน ีจะม ีค ่ามากกว ่าเง ิน 

จำนวน /  100 ซ ึ่งเป ็นหน ี้เง ินตามส ัญญา ด ังน ั้นข ้อกำหนดเก ี่ยวก ับเง ินตราต ่างประเทศด ังกล ่าวน ี้ 

จะม ีผลบ ังค ับใช ้ก ็ต ่อเม ื่อม ีการ ลดลงในค ่าของเง ิน /ซ ึ่ง เป ็นสก ุล เง ินท ี่ค ู่ส ัญ ญ าประสงค ์จะค ุ้มครอง 

เท่านั้น ห าก ค ่าของเง ิน / ไม,ลดลง ข ้อกำหนด (Clause) ดังกล่าวจะไม,ม ีผลบ ังค ับใช ้ จ ึงทำให ้ 

เจ ้าหน ี้ได ้ร ับชำระหน ี้ในจำนวนเง ิน /  ท ี่เท ียบเท ่าเง ินจำนวน $ 300 แต่ต ้องไม ่มากกว่าค ่าของเง ิน 

/  100 ในขณะทชำระหน (คด Feist V. Société Intercommunale Belge d' Electricité (1934)) 

แต่ใม,ได้หมายความว่าเป ็นกรณ ีท ี่ม ีการกำหนดค่าของเง ินไว ้ตายต ัวเด ็ดขาด (Absolute Measure of 

Value) แต ่เป ็นความต ั้งใจของค ู่ส ัญญาท ี่จะค ุ้มครองเจ ้าหน ี้ต ่อการลดลงของสก ุลเง ินตราท ี่กำหนด 

ซึ่งได ้แก่เง ิน /เจ ้าหน ี้จะต ้องได ้ร ับชำระหน ี้ไม ่น ้อยกว ่าจำนวนเง ิน  / 100 (The German

Supreme Court ; 22 October 1936 , The Sweden Supreme Court ; 27 April 1935, The 

Czechoslovakia Supreme Court ; 22 October 1937)

คำต ัดส ินของ House of Lords ในคด Howard Houlder & Partner Ltd. 

V. Union Marine Insurance Co. (1922) โจทก ์ได ้ทำประก ันภ ัยทางทะเล ก ับจำเลย สำหร ับการ 

ขนส ่งส ินค ้าจากอ ินเด ียตะว ันตก (West Indies) ไปยังแคนาดา (Canada) ในวงเง ินประก ันภ ัย /

26,025 โดยส ินค ้าม ีม ูลค ่า $ 108,000 กรมธรรม ์ประก ันภ ัยม ีข ้อความระบ ุว ่า ส ิทธ ิเร ียกร ้องใด  ๆ

ให ้ชำระ ณ อ ัตราแลกเปลี่ยน $ 4.15 ต่อ /  1 ซ ึ่งต ่อมาปรากฎว่า ส ินค ้าท ี่ขนส ่งได ้ร ับความ 

เส ียหาย และค่าของเง ิน /  ได ้ลดลง โจทค ์จ ืงฟ ้องเร ียกให ้จำเลยชำระหน ี้ /  26,025 ก ับจำนวนเงิน
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อีก /  2,886 ท ั้งน ี้ก ็เพ ื่อทำให ้โจทก ์ได ้ร ับชำระหน ี้เต ็มจำนวน $ 108,000 เท ่าก ับราคาส ินค ้า ศาล 

ช ันด ้นได ้ต ัดส ิน  ยกฟ ้องโจทก ์ในป ี 1920 และต ่อมาศาลอ ุทธรณ ์ ในปี 1921 และศาลสูงสุด

(House of Lord) ในปี 1922 ได้พ ิพากษายืนตามศาลชั้นด ้น โดยศาลเห ็นว ่าความเส ียหายท ี่กำหนด 

ไว้เป็นเงิน $ จะต ้องม ีการแลกเปล ี่ยน (Convert) ไป เป ็น เง ิน / ก่อน อ ีกท ั้งเห ็นว ่าเป ็นการข ัดต ่อ 

นโยบายสาธารณะ (Public Policy) ของประเทศอังกฤษ แตกต่างจากกำพ ิพากษาของศาลใน

ประเทศสหรัฐอเมร ิกาในคด Marine Insurance Co. V. J. Craig McLanaban (1923)

3.2.3 สิทธิในการเสือกสกลเงิน และสถานท่ีใช้เงิน (Option of Currency ; 
Option of Place)

หนีเง ินตราต ่างประเทศ อาจจะม ีล ักษณ ะเป ็นหน ีท ี่เล ือกชำระได ้ (Aternative

Obligation) โดยปรากฎอย ู่ในร ูปของส ิทธ ิในการเล ือกสก ุลเง ิน  (Option of Currency) เช่น “ /  

100 ห เอ  บร$ 240” หรือ “ 1,000 French Francs หรือ us$ 150” โดยส ่วนมากม ักจะกำหนดไว ้ 

ค ู'ก ับส ิทธ ิในการเล ือกสถานท ี่ใช ้เง ิน  (Option of Place) เช่น “  /  100 in London หรือ us$ 240 in 

New York”  พบมากในธ ุรกรรมระหว ่างประเทศ โดยเฉพาะในสัญญากู้เง ิน (Loan Agreement)

ท ี่ม ีการกำหนดให ้เป ็นส ิทธ ิของเจ ้าหน ี้ท ี่จะเป ็นผ ู้เล ือกสก ุลเง ินและสถานท ี่ใช ้เง ิน  ท ั้งน ี้ก ็เพ ื่อฟ ้องก ัน 

ความเส ี่ยงท ี่อาจเก ิดข ึ้นจากการลดลงในค ่าของเง ิน

ล ักษณ ะของหน ีท ี่เล ือกชำระได ้ (Alternative Obligation) คือ หน ีท ี่ม ีว ัตถ ุแห ่งหน ี 

หลายอย่าง ซ ึ่งล ูกหน ี้ม ีส ิทธ ิเล ือกส ่งมอบทร ัพย ์ซ ึ่งเป ็นว ัตถ ุแห ่งหน ี้ หร ือเล ือกชำระหน ี้อย ่างใด

อย่างหน ึ่ง ม ิใช ่ต ้องชำระหน ีท ุกอย ่าง เม ื่อม ีการชำระหน ีอย ่างท ี่เล ือกแล ้ว หน ีน ันก ็เป ็นอ ันระง ับไป

ในส ่วนน ี แยกพิจารณาเป็น

ก. สิทธิในการเลือกสถุลเงินท่ีใช้ชำระหน้ี

หน้ีเงินท่ีกำหนดให้ลูกหนีชำระด้วยเงินตราสกุลหน่ึง หรือด้วยเงินตราอีก 
สกุลหน่ึงก็ได้น้ัน มิใช่เป็นหน้ีท่ีเลือกชำระได้ เพราะวัตถุแห่งหนีท่ีลูกหนีจะต้องชำระมีอย่างเดียว

47 Ibid, PP.208-211
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เพ ียงแต ่แสดงไวไนสองว ิธ ีต ่างก ัน ซ ึ่งล ูกหน ี้จะเล ือกชำระหน ี้ด ้วยว ิธ ีใดว ิธ ีหน ึ่งก ็ได ้ เช่น บร ิษ ัท 

USA ส ่งส ินค ้าจาก USA มาขายให ้ก ับบริษ ัทไทย ในไทย เป ็นจำนวนเงิน บร$ 100,000 โดย 

บร ิษ ัทไทยจะชำระหน ี้ด ้วยเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา หรือมาร์กเยอรมัน หร ือเง ินไทย ก ็ได ้ 

แด,ด ้องใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนในเวลา และสถานท ี่ใช ้เง ิน กรณ ีน ีจะเห ็นได ้ว ่า ว ัตถ ุแห ่งหน ี้ หรือ

Money of Account ในกรณ ีน ี้ค ือ เงิน บร$ 100,000 ส ่วนการกำหนดให ้ชำระด ้วยเง ิน บร$ หรือ 

มาร์กเยอรมัน หรือเงินไทย นั้น ถ ือเป ็นว ิธ ีการชำระหน ี้ท ี่ล ูกหน ี้จะเล ือกชำระด ้วยว ิธ ีใดว ิธ ีหน ึ่งก ็ได ้ 

(Money of Payment)

ดังน ั้น ส ิทธ ิในการเล ือกสก ุลเง ินท ี่ใช ้ชำระหน ี้ จ ึงไม ่ถ ือเป ็นหน ี้ท ี่เล ือก 

ชำระได ้ ในประเทศสหร ัฐอเมร ิกา ม ีคด ีระหว่าง Booth & Co. V. Canadian Government (1933) 

ซ ึ่งเป ็นคด ีเก ี่ยวก ับใบตราส ่งท ี่ม ีข ้อกวามระบ ุว ่า ค ่าขนส ่งส ินค ้าต ้องชำระเป ็นเง ินสด ในอัตรารh 85 

ต ่อส ินค ้าหน ัก 1 ตัน โดยชำระ ณ ท่าเรือใน New York ด ้วยเง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ ของประเทศ 

อ ังกฤษ หรือเท ียบเท ่า ในอ ัตราแลกเปลี่ยนป ีจจ ุบ ัน (Current Rate) ณ ว ันท ี่ส ินค ้ามาถ ึง ท่าเรือใน 

New Zealand ศาลพิพากษาว่า Money of Account คอเง ินปอนดสเตอรล ิงค ส ่วน Money of 

Payment ค ือเง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ หรือเงินดอลลาร์สหรัฐอเมริกา ด ังน ั้น ผ ู้ร ับใบตราส ่งจ ึงม ีส ิทธ ิ 

เล ือกชำระหน ี้ด ้วยเง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ หร ือเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมริกา ก ็ได ้ เม ื่อผ ู้ร ับใบตราส ่ง 

เล ือกท ี่จะชำระด ้วยเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา ก ็ต ้องชำระตามอ ัตราแลกเปล ี่ยนท ี่ค ู่ส ัญญาได ้

กำหนดไว ้ ซ ึ่งศาลเห ็นว ่ากรณ ีด ังกล ่าวน ี้ ไม,ถ ือเป ็นหน ี้ท ี่เล ือกชำระหน ี้ แต ่เป ็นเพ ียงการค ุ้มครอง 

เจ ้าหน ีต ่อการลดลงของค ่าเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา โดยการกำหนดอ ัตราแลกเปล ี่ยนท ี่
ถ J/ O' QJ 11 SJ 48
เชบ ังค ับ เว

อย่างไรก็ตาม แม ้จะม ีข ้อกำหนดให ้เล ือกสก ุลเง ินท ี่ใช ้ชำระหน ี้ (Money 

of Payment) ได้ก็ตาม แต ่ในบางกรณ ีค ู่ส ัญญาก ็ไม ่อาจใช ้ส ิทธ ิเล ือกสก ุลเง ินด ังกล ่าวได ้ ในคดี 

Ross T. Smyth & Co.,Ltd. V. W.N. Lindsay Ltd. (1953) ล ูกหน ี้ม ีส ิทธ ิในการเล ือกชำระหน ี้ด ้วย 

เง ินปอนด ์สเตอร์ล ิงค ์ ใน London หรือชำระด้วยทองคำ (Gold) ใน New York ซ ึ่งต ่อมามี 

กฎหมายกำหนดให ้การชำระหน ี้ด ้วยทองคำในน ิวยอร ์ค เป ็นการกระทำท ี่ผ ิดกฎหมายของน ิวยอร ์ค 

ในกรณ ีเช ่นน ี้ ล ูกหน ี้ย ังคงม ีหน ้าท ี่ต ้องชำระหน ี้แก'เจ ้าหน ี้ด ้วยเง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ในกร ุงลอนดอน 

ล ูกหน ี้ไม ่อาจใช ้ส ิทธ ิเล ือกชำระหน ี้ด ้วยทองคำในน ิวยอร ์คได ้

48 Ibid, PP.214-217.
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ข. สิทธิในการเล ือกสก ุลเง ินท ี่ใช ้กำหนดจำนวนหน ี้

ล ักษณ ะของส ิทธ ิในการเล ือกสก ุลเง ิน  โดยปกต ิแล ้วจะม ีความเก ี่ยวพ ันก ับ 

Money of Account จำนวนมาก เช่น หนี้เง ิน 100 ชำระในลอนดอน หร ือ1ในน ิวยอร์ค ณ อัตรา 

แลกเปลี่ยน $3 ต่อ /  1 หร ือในปาร ีส ณ อ ัตราแลกเปลี่ยน 1,000 French Francs ต่อ /  1 ใน

กรณ ีน ีจะถ ือ เป ็นกรณ ีท ี่ล ูกหน ีม ีส ิทธ ิเล ือกสก ุลเง ินท ี่ใช ้กำหนดจำนวนหน ี้ และสถานท ี่ใช ้เง ิน

ผลของการกำหนดอ ัตราแลกเปล ี่ยนจะทำให ้ล ูกหน ี้ต ้องชำระหน ี้ในน ิวยอร ์ค หร ือปาร ีส  ตามอัตรา 

แลกเปล ี่ยนท ี่กำหนดไว ้ ซ ึ่งเป ็นจำนวนท ี่แตกต ่างจากอ ัตราแลกเปล ี่ยนในขณะท ี่ชำระหน ี้ (คดี

International Trustee for tile Protection of Bondholders A.G. V. The King (1936)) และแม้ว ่า 

การกำหนดส ิทธ ิในการเล ือกสก ุลเง ิน  และสถานท ี่ใช ้เง ิน จะให ้หล ักประก ันแก,เจ ้าหน ี้ ในกรณ ีท ี่ 

ค ่าของเง ินลดลงอย ่างมากก ็ตาม แต ่กล ับไม ่เป ็นท ี่น ิยมในป ิจจ ุบ ัน ส ่วนหน ึ่งอาจเป ็นผลมาจากป ิญหา 

ในการด ีความร ูปแบบข ้อกำหนดเก ี่ยวก ับการเล ือกสก ุลเง ิน และสถานท ี่ใช ้เง ิน พ ิจารณาไต้จาก

คด Brown V. Alberta & Great Waterways Railway Co (1921) ท 

บร ิษ ัทจำเลยออกห ้นก ุ้ ซ ึ่งม ีข ้อกำหนดให ้ชำระต ้นเง ินและดอกเบ ี้ยในกร ุงลอนดอน ประเทศอ ังกฤษ 

โดยใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยน 4.862/3 ดอลลาร์แคนาดา ต่อ 1 ปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ แต ่ไม ่ได ้กำหนด

จำนวนเง ินท ี่เป ็นผลประโยชน ์ (Coupons) ของห ุ้นค ู้ไว ้ ม ีเพ ียงข ้อความท ี่กำหนดส ่วนต ่าง

(Margin) ท ี่ผ ู้ทรงห ุ้นค ู้จะได ้ร ับ  คือ “  $ 25 or /  5 2s. 9d.”  ประเด ็นข ้อพ ิพาทในคด ีน ี้ ก ็ค ือว่า 

ผ ู้ทรงห ุ้นค ู้ม ีส ิทธ ิเร ียกร ้องในผลประโยชน ์ท ี่เป ็นส ่วนต ่างด ังกล ่าวจำนวน 25 Canada Dollars ใน 

กร ุงลอนดอน หรือ จำเลยซ ึ่งเป ็นผ ู้ออกห ุ้นค ู้ ม ีส ิทธ ิชำระเง ินท ี่เป ็นผลประโยชน ์ของห ุ้นค ู้ จำนวน 

/ 5 2s. 9d. ซงในขณะชำระหนมค ่าน ้อยกว ่า 25 Canada Dollars ศาล Alberta Supreme Court 

ของประเทศแคนาดา ได้พ ิพากษาว่า ข ้อกำหนด “  $ 25 or / 5 2s. 9d.”  ไม ่ถ ือเป ็น Option of 

Currency และข ้อกำหนดเก ี่ยวก ับอ ัตราแลกเปลี่ยนจะไม ่ได ้ร ับการพ ิจารณา โดยศาลกล ่าวว ่า

ข ้อกำหนดด ังกล ่าวทำข ึ้น เพ ื่อประสงค ์จะค ุ้มครองค ู่ส ัญญาต ่อการเปล ี่ยนแปลงใด ๆ ท ี่เก ิดข ึนแล ้ว 

ทำให ้ค ู่ส ัญญาได ้ร ับความเส ียหาย จ ึงได ้กำหนดว่า ค ู่ส ัญญาควรจะได ้ร ับ เง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์

ในจำนวนท ี่เท ียบเท ่าก ับจำนวนท ี่ค ู่ส ัญญาได ้จ ่ายออกไป

และในคด ี Royal Trust Co. V. Oak Lay (1934) ท ี่ว ่า ส ัญ ญ าจะชำระห น ี้ 

“  500 Canada Dollars หรือ /  102. 14s. 10d. ท ี่เท ียบเท่าเงิน /  ณ อ ัตราแลกเปลี่ยน $ 4.862/3 

ต ่อ / !  ”  ซ ึ่งโจทก ์ได ้เร ียกให ้จำเลยชำระหน ี้ /  102. 14s. 10d. ซึ่ง ณ เวลาท ี่ชำระหน ีม ี
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ค่ามากกว่าเง ิน 500 Canada Dollars British Columbia Supreme Court ของประเทศแคนาดา 

ได ้พ ิพากษาว ่าจำเลยม ีความร ับผ ิดในการชำระหน ี้จำนวน 500 Canada Dollars เท่านั้น โดยศาล 

เห ็นว ่ากรณ ีล ังกล ่าวไม ่ถ ือเป ็น  Option of Currency แม ้จะม ีการกำหนดอัตราแลกเปล ี่ยนไว้ด ้วย 

ก็ตาม 49

3.2.4 สถานทชำระหน (The Place of Payment)

โดยปกต ิ คู,ส ัญญาม ักจะกำหนดไม ่ว ่าโดยช ัดแจ ้ง หเอโดยปร ิยายถ ึง

สถานท ี่ชำระหน ี แต่ในกรณีที่ค ู,ส ัญญาไม ่ได ้กำหนดไว ้ กฎหมายของประเทศสหร ัฐอเมริกา

(Corpus Juris Secundum, title payment, section 6) , สว ิสเซอรแลนด ์ (มาตรา 72 แห่ง 

Oblogationenrecht), ฮอลแลนด ์ (มาตรา 1429 แห่ง Wetbock), อ ิตาล ี (มาตรา 1182 แห ่งประมวล 

กฎหมายแพ่ง) และฮังการี (มาตรา 324 แห ่งประมวลกฎหมายแพ ่งและพาณ ิชย์) กำหนดให ้สถานท ี่ 

ท ี่เจ ้าหน ีม ีถ ิ่นท ี่อย ู่ หร ือประกอบธ ุรก ิจในขณ ะทำส ัญญาเป ็นสถานท ี่ชำระหน ี แตกต ่างจากประเทศ 

ฝรั่งเศส (มาตรา 1247 แห ่งประมวลกฎหมายแพ ่ง), เบลเยียม (มาตรา 1247 แห ่งประมวลกฎหมาย 

แพ่ง) และเยอรม ัน (มาตรา 269 แห ่งประมวลกฎหมายแพ ่ง และ คด ีBamberger V. Clark (1968)) 

ท ี่กำหนดให ้สถานท ี่ท ี่ล ูกหน ีม ีถ ิ่นท ี่อย ู่หร ือประกอบธ ุรก ิจในขณ ะทำส ัญ ญ า ค ือสถานท ี่ช ำระหน ี้ 50

ในกรณ ีท ี่ม ีน ิต ิส ัมพ ันธ ์ระหว ่างประเทศเข ้ามาเก ี่ยวข ้อง ศาลท ี่พ ิจารณา

คดี จะต ้องพ ิจารณาว ่า กฎหมายว่าด ้วยการข ัดก ันแห่งกฎหมาย (The Conflict of Law) ของ 

ประเทศท ี่ศาลพ ิจารณาคด ี กำหนดให ้นำกฎหมายของประเทศใดมาใช ้บ ังค ับ (Governing Law) 

จากน ั้นจ ึงพ ิจารณ าว ่ากฎหมายของประเทศล ังกล ่าว กำหนดให ้ล ูกหน ี้ต ้องชำระหน ี้ ณ สถานท ี่ใด 

ต ัวอย่างเช ่น พ ่อค ้าชาวฝรั่งเศส (ผู้ซ ื้อ) เป ็นหน ี้ค ่าซ ื้อส ินค ้า จำนวน 100,000 ฟรงค ์ ต ่อพ ่อค ้าเจน ีวา 

(ผู้ขาย) ซ ึ่งในส ัญญาไม ่ได ้กำหนดสถานท ี่ชำระหน ีไว ้โดยช ัดแจ ้ง ทำให ้ต ้องพ ิจารณาว่า Money of 

Account ในกรณ ีน ี้ค ือเง ินสก ุลใด และล ูกหน ี้ต ้องชำระหน ี้ให ้ก ับ เจ ้าหน ี้ ณ สถานท ี่ใด และหาก 

คด ีน ี้ ข ึ้นส ู่การพ ิจารณาของศาลอ ังกฤษ กฎหมายว ่าด ้วยการข ัดก ันแห ่งกฎหมายของประเทศ

อังกฤษ กำหนดให ้ใช ้หล ัก Proper Law of Contract ซ ึ่งพ ิจารณาได้ว่า ค ือกฎหมายฝรั่งเศส มาใช ้ 

บ ังค ับก ับการหา Money of Account และตามกฎหมายฝรั่งเศส กำหนดให ้ล ูกหน ีชำระหน ี ณ

Ibid, PP. 217-219.
50 Ibid, P.220.
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สถานท ี่ท ี่ล ูกหน ี้ม ีถ ิ่นท ี่อยู่ ซ ึ่งล ูกหน ี้ม ีถ ิ่นท ีอ่ยู่ในประเทศฝรั่งเศส Money of Account จ ึงหมายถ ึง 

เง ินฟรังค ์ฝรั่งเศส อย่างไรก็ตาม ทาก Proper Law of Contract ค ือกฎหมายอังกฤษ และตาม 

กฎหมายอ ังกฤษได ้กำหนดให ้ล ูกหน ี้ชำระหน ี้ ณ สถานท ี่ท ี่เจ ้าหนี้ม ีถ ิ่นท ี่อยู่ ซ ึ่งเจ ้าหน ี้ม ีถ ิ่นท ี่อย ู่ใน 

ประเทศสว ิส  Money of Account จ ึงหมายเง ินสว ิสฟร ังค ์

อย่างไรก็ตาม ในกรณีที่ไม,ได ้กำหนดไว ้โดยช ัดแจ ้งในส ัญญา ม ักจะม ี 

การนำกฎหมายของถิ่นปฏิบ ัต ิตามสัญญา ( The Law of the Place of Performance ) มาใช ้ บ ังค ับ 

ค ับส ่วนท ี่เซ ่นแบบหเอว ิธ ีการปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญา (Mode or Method of Performance) คดี

Auckland City Council V. Alliance Assurance Co. (1937) และคด British & Fench Trust

Corporation V. New Brunswick Rly Co. (1937) ท ี่นำเอากฎหมายของถ ิ่นท ี่ปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญามา 

ใชบ ังค ับก ับวธการชำระหน Method of Payment โดยไม่คำนงถง Proper Law of Contract 

นอกจากนศาลส ูงของเยอรม ัน (German Supreme Court ; 14 November 1929 และ 16 April 

1931) ได ้ยอมร ับท ี่จะนำกฎหมายของถ ิ่นท ี่ปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญามาใช ้บ ังค ับค ับ Method of Payment 

ส ่วนสาระสำค ัญ ของหน ี้ (Substance of Obligation) จะใช ้บ ังค ับโดย Proper Law กล ่าวค ือ 

Municipality ของเวียนนา ได ้ออกห ุ้นค ู้เม ื่อป ี 1902 กำหนดให ้ผ ู้ทรงห ุ้นค ู้ม ีส ิทธ ิเร ียกเง ินจำนวน 

500 kroners , เท ียบเท่า 425 มาร์ค, เทียบเท่า 525 ฟรังค์, เท ียบเท่า 20 ปอน ด ์ 15 shilling, 

เท ียบเท่า 251.50 Dutch florius, เท ียบเท่า 100 US Gold Dollars โจทก ์ในฐานะผ ู้ทรงห ุ้นค ู้ 

จ ึง เร ียกให ้จำเลยชำระหน ีห ุ้นค ู้จำนวน 525 Swiss francs แต่จำเลยปฏิเสธ โดยอ ้างว ่าข ัดค ับ 

Austrian Statute of 1922 ท ี่ให ้อำนาจจำเลยชำระค ืนเป ็นเง ิน Austrian Kroners ในจำนวน 

Nominal Value ได้ ศาลพ ิพากษาว่ารูปแบบ และการต ีความห ุ้นค ู้ จะอย ู่ภายใต ้ Austrian Statute 

of 1922 แต่ศาลปฏิเสธที่จะนำ Austrian Statute of 1922 มาใช ้บ ังค ับค ับการปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญา โดย 

การใช ้บ ังค ับกฎหมายของถ ิ่นท ี่ปฏ ิบ ัต ิตามส ัญญาค ับธ ุรกรรมการชำระหน ี (Payment Transaction) 

ได้แก่ กฎหมายของสว ิส

51 Ibid, P.222.
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3.3 ข ้อพ ิจารณาทางกฎหมาย!ก ี่ยวก ับข ้อเร ียกร ้องท ี่เป ็น เง ินคราต ่างประเทศตามกฎหมาย 

ต ่างประเทศ

การนำข้อเร ียกร้องท ี่เก ี่ยวกับหนีเง ินตราต ่างประเทศเข ้าส ู่การพ ิจารณาในชันศาล ป ีญหาท ี่ 

พบมาก ก็คือ ป ีญหาเก ี่ยวก ับการกำหนดสก ุลเง ินท ี่ใช ้ชำระหน ี้ กล่าาวคือ ศาลม ีอำนาจพิจารณา 

พ ิพากษาให ้จำเลยชำระหน ี้เป ็นเง ินตราต ่างประเทศได ้หร ือไม ่ นอกจากน ี้ศาลย ังต ้องกำหนดอัตรา 

แลกเปลี่ยนเงิน ท ี่ใช ้สำหร ับการแลกเปล ี่ยนสก ุลเง ินตราท ี่แสดงจำนวนหน ี้ (Money of Account) 

ไปเป ็นสก ุลเง ินตราท ี่ใช ้ชำระหน ี (Money of Payment) ทำให ้ม ีป ีญหาเก ิดข ึ้นว ่าศาลจะใช ้อ ัตรา 

แลกเปล ี่ยนเง ินในว ันใด และหากค ่าของเงิน หรืออ ัตราแลกเปลี่ยนเง ิน ณ ว ันท ี่ศาลใช ้กำหนด 

จำนวนหน ีด ังกล ่าวเปล ี่ยนแปลงไปจากว ันท ี่จำเลยชำระหน ี้ตามคำพ ิพากษา จำเลยต้องรับผ ิดเพ ิ่มข ึ้น 

หร ือลดลงหร ือไม ่ แยกพ ิจารณาจากกฎหมายและแนวคำพ ิพากษาของศาลในประเทศต่าง ๆ ด ังน ี้

3.3.1 ประเทศอ ังกฤษ

เด ิมระบบกฎหมายของประเทศอ ังกฤษ โจทก ์จะต ้องคำนวณจำนวนหน ี้เง ินตรา

ต ่างประเทศ หร ือค ่าเส ียหายท ี่โจทก ์ไต ้ร ับ  เป ็นเง ินปอนด ์สเตอร์ล ิงค ์ค ่อน ศาลจ ึงจะร ับฟ ้องในคด ี 

Manners V. Pearsons (1989) ศาลพ ิพากษาว่า ศาลอ ังกฤษไม่ม ีอำนาจส ั่งให ้จำเลยชำระค ่าเส ียหาย 

แก,โจทก ์เป ็นเง ินตราต ่างประเทศ นอกเหน ือไปจากเง ินตราของประเทศอ ังกฤษ ทังนีไม,ว ่ากฎหมาย 

ท ี่ใช ้บ ังค ับ (Applcable Law) จะเป ็นกฎหมายอ ังกฤษหรือกฎหมายต ่างประเทศก็ตาม

การคำนวณจำนวนหนี้เง ินตราต ่างประเทศ หรือค ่าเส ียหายด ังกล ่าว ไต ้เป ็นท ี่

ยอมรับในประเทศอ ังกฤษว ่า หน ี้ท ี่เก ิดจากน ิต ิกรรมให ้ใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินของว ันผ ิดส ัญญา

ส ่วนทน ีท ี่เก ิดจากการกระทำละเม ิดให ้ไช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินของว ันท ี่เก ิดละเม ิด เหต ุผลท ี่ศาล

อ ังกฤษพ ิพากษาให ้จำเลยชำระหน ีเป ็นเง ินตราท ้องถ ิ่น ก ็ค ือเจ ้าพน ักงานบังค ับคดีไม ่อาจคาดหมาย 

ไต้ว ่าเงินตราต่างประเทศดังกล่าวจะมีค ่าเท ่าได ด ังน ั้นการบ ังค ับคด ีจ ึงกระทำไต ้ เฉพาะหนี้ตาม

คำพ ิพากษาท ี่แสดงเป ็นเง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์เท ่าบ ัน 52

โปรดดูคดี Di Fernando V. Simon, Smits & Company Ltd. (1920) และคด Re United Railways of Havana and
Regia Warehouse Ltd (1961)

Dicey and Morris on the Conflict of Laws, pp. 908-909.
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ในคด De Ferinando V. Simon Smith & Co. (1920) จำเลยส ัญญาว ่าจะส ่งส ินค ้า 

จากอังกฤษ ไปยังอ ิตาล ี ภายในวันท ี 10 ก ุมภาพ ันธ ์ ค.ศ. 1919 ต ่อมาปรากฎว่าจำเลยไม ่ยอม 

ส ่งมอบส ินค ้าด ังกล ่าว แต่ได ้นำไปใช้เอง ศาลอังกฤษพิพากษาว่า ค ่าเส ียหายของโจทก ์ม ีค ่าเท ่าก ับ 

ราคาส ินค ้าของว ันท ี่ครบกำหนดส ่งมอบ ค ือว ันท ี่ 10 ก ุมภาพ ันธ ์ ค.ศ. 1919 และให ้ใช ้อ ัตรา 

แลกเปล ี่ยน เง ินของว ันท ี่ครบกำหนดส ่งมอบน ี้ ซ ึ่งเป ็นว ันผ ิดส ัญญา และในคดี RE British

American Continental Bank (1922) ท ี่ศาลได ้กล ่าวว ่า การฟ ้องร ้องในอ ังกฤษไม่ว ่าจะเป ็นการผ ิด 

ส ัญญาหร ือละเม ิด ถ ้าม ีความเส ียหายท ี่ประเม ินค ่าได ้แน ่นอน และจะต ้องแลกเปล ี่ยนมาจากเง ินใน 

สก ุลต ่างประเทศแล ้ว อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินท ี่ใช ้ต ้องเป ็นอ ัดราตลาด (Market Rate) 53 ของว ันผ ิด 

ส ัญญา หร ือว ันท ี่เก ิดละเม ิด ท ี่เร ียกกันว่า “ Breach - date Rule”  (คดี Marrache V. Ashton 

(1943))

อย่างไรก็ตาม หล ักกฎหมายของประเทศอ ังกฤษด ังกล ่าวข ้างด ้น ได ้ถ ูกกล ับโดย 

คำพ ิพากษาของ House of Lords ในคด Miliangos V. George Frank (Textiles) Ltd. (1976) ท 

ศาลอ ังกฤษได ้พ ิพากษาให ้จำเลยชำระค ่าเส ียหายเป ็นเง ินตราต ่างประเทศ โดยศาลให ้เหต ุผลว ่า เพื่อ 

ให ้คำพ ิพากษาด ังกล ่าวสะท ้อนถ ึงความเส ียหายท ี่แท ้จร ิงของโจทก ์ ซึ่ง Lord Wilberforce

ได้กล่าวว่า “ เจ ้าหน ี้ไม ่ได ้ม ีความเก ี่ยวข ้องก ับเง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ เม ื่อราคาส ินค ้าแสดงเป ็นเง ิน

ฟร ังค ์สว ิส  ค ่าเส ียหายท ี่เจ ้าหน ี้ได ้ร ับก ็ควรจะเป ็นเง ินฟรังก ์สว ิส (Swiss franc)”  54

ในคดี The Folias (1979) โจทก ์ทำส ัญญาซ ื้อขายส ินค ้าจากจำเลย โดยกำหนด 

ราคาซื้อขายเป ็นเงิน French Francs ต ่อมาจำเลยผ ิดน ัดชำระหน ี้ โจทก ์จ ึงฟ ้องเร ียกให ้จำเลยชำระ 

หน ี้จากการผ ิดส ัญญาซ ื้อขายด ังกล ่าวเป ็นเง ิน Brazilian Crizeiros แด'ศาลได้พ ิพากษาให้จำเลยชำระ 

ค่าเสียหายแก,โจทก ์เป ็นเง ิน French Francs และในคดี The Federal Huron (1985) ท ี่ศาลว ิน ิจฉ ัยว ่า 

เม ื่อส ินค ้าท ี่โจทก ์ช ือจากจำเลยเก ิดความเส ียหาย แม ้โจทก ์จะเป ็นชาวฝร ั่งเศส แด,ส ินค ้าท ี่ตกลงซ ือ  

ขายกำหนดราคาเป ็นเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา ค ่าเส ียหายตามคำพ ิพากษาจึงต ้องกำหนดเป ็นเง ิน

ดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา

Phillip Wood, Law and Practice of International Finance, p. 175.
Angeline G.M. Yap, "Foreign Currency Judgments ะ Determining the Appropriate Currency , Comparative

I aw Yearbook of International Business. 15 (London ะ Graham & Trotman Ltd., 1993), p. 65.
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ในกฎหมายว่าด ้วยต ั๋วเง ิน ม ักจะกำหนดไว ้ว ่า ในกรณ ีท ี่ต ั๋วเง ินแสดงไว ้เป ็นเง ิน

ตราต ่างประเทศ ล ูกหน ีตามต ั๋วม ีส ิทธ ิเล ือกท ี่จะชำระด ้วยเง ินตราต ่างประเทศ หรือด ้วยเง ินตรา

ท ้องถ ิ่นของถ ิ่นท ี่ม ีการชำระหน ี้ ก ็ได ้ โดยใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินในว ันท ี่หน ี้ถ ึงกำหนด แต่หาก 

ล ูกหน ี้ตามต ั๋ว เง ินผ ิดน ัดชำระหน ี้ เจ ้าหน ี้จะเป ็นผ ู้ม ีส ิทธ ิในการเล ือกอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินของว ันท ี่ 

ชำระหน ี้ ว ่าประสงค ์จะให ้ล ูกหน ี้ชำระหน ี้ตามอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินในว ันท ี่หน ี้ถ ึงกำหนด หรือใน 

ว ัน ท ี่ช ำระหน ี้ (มาตรา 41 ของ Uniform Law on Bill of Exchange and Notes)

อย่างไรก็ตาม แม ้ศาลอ ังกฤษจะม ีอำนาจพ ิพากษาให ้จำเลยชำระหน ี้แก,โจทก ์เป ็น  

เง ินตราต ่างประเทศก็ตาม แต ่เพ ื่อ เห ต ุผลใน การบ ังค ับ คด ี ศาลอ ังกฤษก ็ย ังคงกำหนดให ้ม ีการ

แลกเปลี่ยน (Convert) เง ินตราต ่างประเทศตามคำพ ิพากษาด ังกล ่าว เป ็น เง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ ตาม 

ข ันตอนของการบ ังค ับคด ีตามคำพ ิพากษา ซ ึ่งคด ี Halcyon the Great (1975) 55 ศาลได้พ ิพากษาว่า 

พลเรือเอก มาร์แชล (Admiralty Marshal) สามารถขายส ินค ้าท ี่ย ึดหร ืออาย ัดไว ้เป ็นเง ินดอลลาร ์ 

สหร ัฐอเมร ิกาได ้ และเม ื่อขายส ินค ้าด ังกล ่าวแล ้ว ม ีส ิทธ ินำเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา ท ี่ได ้จากการ 

ขายทร ัพย ์ส ินด ังกล ่าวไปฝากธนาคารได ้ โดยไม ่จำต ้องแลกเปล ี่ยนเป ็นเง ินปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์จนกว ่า 

จะส ิ้นส ุดขบวนการบ ังค ับคด ีตามคำพ ิพากษา

นอกจากน ี้ เม ื่อศาลได ้พ ิพากษาให ้จำเลยชำระหน ี้แก'โจทก ์เป ็นเง ินตราต ่างประเทศ 

แล้ว แม ้ต ่อมาจะปรากฎว่าค ่าของเง ินตราต ่างประเทศตามคำพ ิพากษาด ังกล ่าว ณ ว ันท ี่จำเลยชำระ 

หนี้แก’โจท ก ์ ม ีค ่าถดลงกว ่าค ่าของเง ินตราต ่างประเทศ ณ วันท ี่ศาลพ ิพากษาก็ตาม จำเลยก็ไม,ต้อง 

ร ับผ ิดจากการท ี่ค ่าของเง ินตราต ่างประเทศลดลง ซึ่ง Load Denning ในคดี The Maratha Envoy 

(1977) ได ้กล ่าวยอมรับว ่า ศาลม ีอำนาจพ ิพากษาให ้จำเลยชำระหน ี้เป ็นเง ินตราต ่างประเทศได ้

โดยถือเอา Money of Account เป ็นสก ุลเง ินตราต ่างประเทศท ี่ศาลใช ้กำหนดจำนวนหน ีตาม 

คำพิพากษา โดยไม ่คำน ึงถ ึงว ่าเง ินตราต ่างประเทศด ังกล ่าวจะทำให ้ค ู,ส ัญญาฝายใดฝายหน ึ่งได ้ร ับ 

ความเป ็นธรรมเน ื่องจากการเปล ี่ยนแปลงของอ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินหรือไม ่ หากศาลพ ิพากษาให ้

จำเลยชำระหน ี้เป ็นเง ินตราท ้องถ ิ่น  อาจไม ่เพ ียงพอท ี่จะสะท ้อนจำนวนค ่าเส ียหายท ี่โจทก ์ได ้ร ับ

อย่างแท้จริง

55Phillip Wood, Law and Practice of International Finance, p. 176.
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ในทางตรงกันข ้าม หากค่าของเง ินตราต ่างประเทศเพ ิ่มข ึ้น ม ีผลทำให ้ค ่าของเง ิน 

ปอนดสเตอร ์ล ิงค ์ลดลง ล ูกหน ีก ็ไม ่สามารถร ับประโยชน ์ หร ือกำไรท ี่เก ิดข ึนจากการเพ ิ่มข ึนของ 

ค ่าเง ินตราต ่างประเทศด ังกล ่าวได ้ เน ื่องจากไม ่ถ ือเป ็นม ูลหน ี้ท ี่ล ูกหน ี้ม ีส ิทธ ิได ้ร ับตามส ัญญา

สำหร ับกรณ ีท ี่หน ีเง ินตราต ่างประเทศด ังกล ่าว ไม ่ได ้เป ็นส ัญญาท ี่จะส ่งมอบเง ินใน 

ฐานะท ี่เป ็นส ื่อกลางในการชำระหน ี้ แต ่เป ็นส ัญญาท ี่จะส ่งมอบทร ัพย ์ส ิน  สำหร ับธ ุรกรรมท ี่เป ็นการ 

ซ ือและขายเงินตร เต ่างประเทศ ทำให ้เง ินตราต ่างประเทศด ังกล ่าว อย ู่ในฐานะท ี่เป ็นส ินค ้าอย ่าง

หน ึ่ง หากต่อมาลูกหน ีไม,ได ้ส ่งมอบส ินค ้าในวนท ี่ถ ึงกำหนด จนทำให ้ค ่าของเง ินตราต ่างประเทศ 

(สินค ้า) ณ ว ันท ี่ได ้ม ีการส ่งมอบ ได ้ลดลงไปจากค ่าของเง ินตราต ่างประเทศ (สินค ้า) ณ ว ันท ี่ครบ 

กำหนดส ่งมอบ ความเส ียหายจากการลดลงของเง ินตราต ่างประเทศ ด ังกล ่าว ล ูกหน ี้จะต ้องร ับผ ิด 

ชอบ (คด พ ertheim V. Chicontimi (1911))

จ ึงอาจกล ่าวได ้ว ่า ป ีจจ ุบ ันศาลอ ังกฤษ ยอมรับว ่าศาลม ีอำนาจพ ิจารณาพ ิพากษาให ้ 

จำเลยชำระหนี้เป ็นเงินตราต่างประเทศได้โดยตรง และในกรณ ีท ี่ค ู่ส ัญญาไม ่ได ้แสดงเจตนาไว ้

โดยชัดแจ้ง ศาลจะเป ็นผ ู้พ ิจารณาเล ือกเง ินตราต ่างประเทศด ังกล่าว โดยคำน ึงถ ึงสก ุลเง ินตราท ี่

แสดงถ ึงความเส ียหายได ้ใกล ้เค ียงอย ่างแท ้จร ิงมากท ี่ส ุด โดยสก ุลเง ินท ี่แสดงถ ึงความเส ียหาย

ด ังกล ่าว ไม ่จำก ัดเฉพาะสก ุลเง ินท ี่ความเส ียหายได้เก ิดข ึ้นเป ็นครั้งแรก และท ันท ีท ันใด

อำนาจของศาลอ ังกฤษในการพ ิจารณ าพ ิพากษาเป ็น เง ินตราต ่างประเทศด ังกล ่าว 

ไม,จำก ัดเฉพาะส ิทธ ิเร ียกร ้องตามสัญญาเท ่าน ั้น แต ่รวมถ ึงค ่าเส ียหายจากการผ ิดส ัญญา (คดี The 

Folias (1979)), ละเม ิด (The Despina R. (1979)), การใช ้ค ่าส ันไหมทดแทน (BP Exploration Co. 

(Libya) Ltd. V. Hunt (No. 2) (1979)), หน (Barclays Bank International Ltd. V. Levin Brothers 

(Bradford) Ltd. (1977)) และส ิทธ ิเร ียกร ้องค ่าเส ียหายท ั้งท ี่เป ็นต ัวเง ิน และไม ่เป ็นต ัวเง ิน (Federal 

Commerce and Navigation Co.,Ltd. V. Tradax Export SA. (1977))

คำกล่าวของ Lord Wilberforce ใน The Despina R. "The currency....which most truly expresses ....loss” is not

limited to เ the currency in which the lost first and immediately arose’ I Angeline G.M. Yap, Foreign Currency Judgments 
ะ Determining the Appropriate Currency’ , Comparative Law Yearbook of International Business, p. 65.
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สำหรับเร ื่องดอกเป ีย และอ ัตราดอกเบ ี้ยของหน ี้ตามคำพ ิพากษาท ี่จำเลยต ้องชำระ 

แก,ไจหกนัน ปรากฎในคด The Pacific, Attmey General of the Republic of Ghana V. Texaco 

Overseas Tankships Ltd. (1992)5e> ที่ว ่า โจทก์เป ็นเจ ้าของส ินค ้าไต ้ฟ ้องเร ียกค ่าเส ียหายจากจำเลย 

ซ ึ่งเป ็นเจ ้าของเร ือตามใบตราส ่ง (Bill of Lading) เน ื่องจากจำเลยไม ่ยอมส ่งมอบส ินค ้าน ี้าม ัน

เชือเพลิง (Fuel Oil) ให ้แก'โจทก ์ ประเด ็นข ้อพ ิพาทในคด ี คือ ค ่าเส ียหายท ี่โจทก ์ไต ้ร ับจากจำเลย 

จะคำนวณเป ็นเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา หรือ Chanaian Cedis เนื่องจากคู1สัญญาไม,ไต้

แสดงเจตนากำหนดไว้โดยช ัดแจ้ง ภายหลังจากท ี่ความเส ียหายเก ิดข ึ้น ค่าของเงิน Cedis ไต ้ลดลง 

อย่างมาก เม ื่อเท ียบก ับเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา ศาลได้พ ิพากษาให้จำเลยชำระค่าเสียหายแก'

โจทก ์เป ็นเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา โดยศาลให ้เหต ุผลว ่า โจทก ์ควรจะไต ้ร ับค ่าเส ียหายท ี่คำนวณ 

เป ็นสก ุลเง ินท ี่แสดงถ ึงจำนวนค ่าเส ียหายไต ้ใกล ้เค ียงก ับความเส ียหายท ี่เก ิดข ึ้นจร ิงมากท ี่ส ุด หาก

ศาลพ ิพากษาให ้โจทก ์ไต ้ร ับชำระหน ี้เป ็นเง ิน Cedis โจทก ์จะขาดท ุนท ันท ี เน ื่องจากค่าของเง ิน 

Cedis ในขณะท ี่ศาลพ ิพากษาม ีค ่าน ้อยกว่าค ่าของเง ิน Cedis ในขณะท ี่ผ ิดส ัญญา

อย่างไรก็ตาม นอกจากศาลจะไต ้พ ิพากษาให ้จำเลยชำระค ่าเส ียหายแก'โจทก ์เป ็น 

เง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกาแล ้ว ศาลย ังกำหนดให ้จำเลยชำระดอกเบ ี้ยสำหรับจำนวนค่าเส ียหายท ี่

แสดงเป ็นเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกาด ังกล ่าว เป ็นเง ินสก ุลดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกาในอ ัตราดอกเบ ี้ย

ของดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา (US$ Rate) ซ ึ่งเป ็นอ ัตราดอกเบ ี้ยท ี่ใช ้บ ังค ับในประเทศสหร ัฐอเมร ิกา 

ท ังน ีจนกว ่าจำเลยจะชำระหน ีเสร ็จส ินครบล้วน จ ึงอาจกล ่าวไต ้ว ่าดอกฒ ียท ี่จำเลยต ้องชำระแก’

โจทก ์น ั้น  จะเป ็นเง ินสก ุลเด ียวก ันก ับเง ินตราต ่างประเทศท ี่ศาลพ ิพากษา และอ ัตราดอกเบ ี้ยท ี่ใช ้ 

บ ังค ับก ็จะเป ็นอ ัตราเด ียวก ันก ับอ ัตราดอกเบ ี้ยของประเทศเจ ้าของเง ินตราน ั้น ๆ

3.3.2 ประเทศสหรัฐอเมริกา

เพ ื่อว ัตถ ุประสงค ์ในการพ ิจารณาคด ี ศาลประเทศสหร ัฐอเมร ิกาจะกำหนดให ้

แลกเปล ี่ยนหน ี้เง ินตราต ่างประเทศด ังกล ่าว เป ็นเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมริกาตามกฎหมาย

วิธ ีพ ิจารณาความ ท ี่กำหนดให ้การชำระหน ีต ้องกระทำด ้วยเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา (Revised 

Statutes, ร.3563, บ.ร. C.A. ร. 371 ; Act of 2 Apr. 1792 ch.16 ร.201 Statues at Large)

56 Ibid, P.65.
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ต ังแต ่สงครามโลกคร ังท ี่ I เป ็นต้นมา ศาลสหรัฐอเมริกา ม ีแนวโน ้มมาใช ้ New 

York Rule ซ ึ่งมาจากคำพ ิพากษาของศาลมลร ัฐน ิวยอร ์คว ่า หน ี้เง ินตราต ่างประเทศ เมื่อ

แลกเปล ี่ยนมาเป ็นเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา จะต ้องใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนของว ันท ี่ผ ิดส ัญญา หรือ 

ว ันท ี่เก ิดละเม ิด เว ้นแต ่เป ็นหน ีท ี่เก ิดข ึนนอกประเทศสหร ัฐอเมร ิกา ให ้ใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนในว ันท ี่ 

ศาลพ ิพากษา ในดคี Verdi (1920) ท ี่ศาลมลร ัฐน ิวยอร ์ก โดยผู้พ ิพากาษา Augustus N. Hand 

ได้ว ิน ิจฉ ัยว่า ข ้อโต ้แย ้งท ี่เก ี่ยวก ับส ินค ้าในท ่าเร ือน ิวยอร ์คน ัน ไต ้แสดงค ่าเส ียหายไว ้เป ็นเง ินปอนด์ 

สเตอร ์ล ิงด ์ (Money of Account) เม ื่อการละเม ิดได ้เก ิดข ึนในสหรัฐอเมร ิกา จ ึงต ้องม ีการ

แลกเปลี่ยนเง ินปอนด์สเตอร ์ล ิงค ์ เป ็นเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา ตามอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินในวันท ี่ 

การละเม ิดเก ิดข ึ้น และในคดี Hurona (920) ท ี่ศาลมลร ัฐน ิวยอร ์คไต ้พ ิพากษาว ่า เม ื่อการคู้เงิน 

จำใเวน 119,000 French Franc ได้ทำขึ้น และกำหนดให ้ม ีการชำระค ืนท ี่เม ือง Marseilles จำเลย 

จ ึงต ้องชำระหน ีเป ็นดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา ตามอ ัตราแลกเปล ี่ยนในวันที่ศาลพ ิพากษา ซึ่ง New

York Rule ต ังกล ่าวได ้เป ็นท ี่ยอมร ับของศาลสหร ัฐอเมร ิกา (ในคดี Hicks V. Guiness (1925) และ 

คด Deutsche Bank Filiale Nürnberg V. Humphreys (1926))

โดยท ั่วไปแล ้ว เป ็นท ี่ยอมร ับก ันว ่าเง ินดอลลารส์หรัฐอเมริกาม ีความมั่นคงกว่าเง ิน 

ตราสก ุลอ ื่น  ต ังน ั้นในกรณ ีท ี่โจทค ์ได ้ร ับคำพ ิพากษาจากต ่างประเทศ ต ้องการจะเข ้าไปบ ังค ับคด ี 

จำเลยในสหรัฐอเมร ิกา ศาลสหรัฐอเมริกาจะใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินของว ันท ี่ศาลพ ิพากษาให ้บ ังค ับ 

คด ีได ้57 แต ่หากค ่าของเง ินตราต ่างประเทศต ังกล ่าวได ้ลดลง ภายหล ังจากท ี่ศาลต ่างประเทศน ั้นได ้ 

พ ิพากษาแล้ว เม ื่อโจทก ์นำคำพ ิพากษามาบ ังค ับคด ีในสหร ัฐอเมร ิกา ค ่าของเง ินตราต ่างประเทศ 

ต ังกล ่าว เม ื่อนำมาแลกเปล ี่ยนเป ็นเง ินดอลลาร ์สหรัฐอเมริกาแล้วจะม ีค ่าลดลงด ้วย เช ่นเด ียวกันคับ 

กรณ ีท ี่ศาลสหรัฐอมร ิกาได ้พ ิพากษาให ้จำเลยชำระหน ี้เป ็น เง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกาแล ้ว แม้ต่อมา 

ค ่าของเง ินตราต ่างประเทศต ังกล ่าวจะได ้ลดลงก ็ตาม ก็จะไม,ม ีผลกระทบต ่อจำนวนหน ีท ี่จำเลยต ้อง 

ชำระ แต ่หากเป ็นกรณ ีท ี่ค ่าของเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกาลดลงแล ้ว โจทก ์ย ่อมได ้ร ับความเส ียหาย 

ซ ึ่งความเส ียหายด ังกล ่าวศาลสหรัฐอเมร ิกาไม,อน ุญาตให ้โจทก ์เร ียกร ้องเอาจากจำเลยได ้ คดี Sulka 

& Co. V. Brandt (1935) ท ี่ศาลกล ่าวว ่า การข ึ้นลงของอ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินท ี่ทำให ้โจทก ์ต ้องได ้ 

ร ับความเส ียหายน ้อยไป เพราะค ่าของเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกาตกลงน ั้น  ไม ่อาจจะทำให ้ศาลใช ้ 

หล ักอ ื่น ได ้ นอกจาก หล ักของการค ิดอ ัตราแลกเปล ี่ยนของว ันท ี่เก ิดหน ี้ แต ่หากหน ีเง ินตรา

ในบางคร้ังเรืยกว่า Breach Rule หรือ Federal Rule •
โกสล โสภาคย์วิจิตร, ■‘ผลกระทบของอัตราแลกฝลี่ยนเในต่างประเทสต่อการชำระหนีตามอำพิใฑกพ 1. วารสาร

ททหมูาย . หน่า 107-10S.
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ต่างประเทศ ดังกล่าว เป็นหนี้ที่มีการส่งมอบเงินตราต่างประเทศในฐานะที่เป็นสินค้าแล้ว ต่อมา 
ลูกหนี้ได้ผิดนัดชำระหนี้ จนทำให้ค่าของเงินตราต่างประเทศ ณ วันที่ได้มีการส่งมอบลดลงไปจาก 
ค่าของเงินตราต่างประเทศ ณ วันท่ีครบกำหนดส่งมอบ ความเสียหายจากการลดลงของเงินตรา 
ต่างประเทศดังกล่าว ลูกหน้ีจะต้องรับผิด ซึ๋งศาลมลรัฐนัวยอร์คได้วินิจฉัยไว้ในคดี Richard V. 
American Union Bank (1930) เม่ือคู่สัญญาท้ังสองฝ่ายต่างยอมรับว่าเงินสกุล Lei ท่ีโจทก์ซื้อจาก 
จำเลย ก็เพื่อจะนำมาขายเป็นสินค้าใน New York มากกว่าที่จะใช้เป็นสื่อกลางในการชำระหนี้
โจทก์จึงมีสิทธิเรียกร้องค่าเสียหายต่อความแตกต่างระหว่างราคาตลาด ณ วันท่ีถึงกำหนดส่งมอบ 
กับวันที่ได้มีการปฏิบัติตามสัญญาจริง ๆ

อย่างไรก็ตาม เป็นที่น,าส ังเกตุได ้ว ่า ศาลของประเทศสหร ัฐอเมร ิกาม ีแนวโน ้มจะ 

พ ิพากษาหน ี้เง ินตราต ่างประเทศเป ็นเง ินตราต ่างประเทศได ้โดยตรง * 58 เห ็นได ้จากคำพิพากษาศาล 

แขวงของประเทศสหร ัฐอเมร ิกา ในคดี The Amoco Cadiz Litigation (1992) ได้พ ิพากษาให้จำเลย 

ชำระค ่าเส ียหายเป ็นเงินตราต ่างประเทศ โดยศาลอ ้างว ่าเง ินสก ุลปอนด ์สเตอร ์ล ิงค ์ของอ ังกฤษควร 

เป ็นสก ุลเง ินท ี่ใช ้กำหนดจำนวนค ่าเส ียหาย แต ่เม ื่อคด ีข ึ้นส ู่การพ ิจารณาของศาลอ ุทธรณ ์ (United 

States Court of Appeals (Seventh Circuit)) ศาลอ ุทธรณ ์ไม ่เห ็นด ้วยก ับคำพ ิพากษาของศาลแขวง 

จ ึงได ้กล ับคำพ ิพากษาศาลช ั้นด ้นและกำหนดให ้จำเลยชำระค ่าเส ียหายเป ็นเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกา

จ ึงอาจกล ่าวได ้ว ่าสห ร ัฐอ เมร ิกาย ังคงพ ิจารณ าพ ิพ ากษ าห น ี้เง ิน ตราต ่างประเทศ  

เป ็นเง ินดอลลาร ์สหร ัฐอเมร ิกาเท ่าน ั้น  โดยใช ้อ ัตราแลกเปล ี่ยนเง ินในว ันท ี่เก ิดหน ี้ เว ้นแต ่เป ็นหน ี้ท ี่ 

เก ิดข ึ้นนอกประเทศ ก ็ให ้ใช ้อ ัตราแลกเปลี่ยนเง ินในว ันท ี่ศาลสหรัฐอเมริกาพ ิพากษา

ในมาตรา 3-107 ของ Uniform Commercial Code ที่ใช้บังคับในสหรัฐอเมริกา ไดกำหนดให้สัญญาหรือคำสั่งให้ใช ้
เงินตราต่างประเทศเป็นจำนวนที่แน่นอนน้ัน เจ้าหนี้อาจจะชำระเป็นจำนวนเงินดอลลาร์สหรัฐอเมริกาก็ไค้ โพยใช้อัตราแลกเปลี่ยน 
เงินในอัตราขึ้นเช็คที่ธนาคารรับชื้อ (At the Buying Sight Rate) ในวันท่ีชำระหนี หรือในกรณีที่เป็นการกำหนดให้ใช้เงินเมื่อทวง 
สาม ให้ใช้อัตราแลกเปลี่ยนเงินในวันที่ทวงถาม เว้นแต่ตราสารดังกล่าวไค้กำหนดให้ใช้เป็นเงินตราต่างประเทศโดยเพทะเจางจง ใน 
กรณีเช่นนี้ก็จะชำระเป็นเงินดอลลาร์สหรัฐอเมริกาไม่ได้ ด้องชำระเป็นเงินตราสกุลนันเท่านัน ะ F.A.Mann, The Legal Aspect of 
Money. P- 308.

58 w „Angeline G.M. Yap, '"Foreign Currency Judgments ะ Determining the Appropriate Currency , Comparative
Law Yearbook of International Business, p. 68.



3.3.3 ประเทศเยอรมัน

บ ท บ ัญ ญ ัต ิเก ี่ย ว ก ับ ห น ี้เง ิน ต ร าต ่าง ป ร ะ เท ศ ข อ ง ป ร ะ เท ศ เย อ ร ม ัน ได ้ป ร าก ฎ อ ย ู่ใน  

ป ระม วลกฎ ห ม ายแพ ่ง เยอรม ัน  มาตรา 244  (1) ถ ้า เป ็น ก ารช ำระห น ี้ใน ต ่างป ระ เท ศ  ต ้องชำระด ้วย  
เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ต าม ท ี่ต กลงก ัน  แต ่ถ ้า เป ็น ก ร ณ ีช ำร ะ ห น ี้ใน ป ร ะ เท ศ  อาจช ำระเป ็น เง ิน ต รา
เย อ ร ม ัน ได ้ เว ้น แ ต ่จ ะได ้ต ก ล งก ัน โด ย ช ัด แ จ ้งว ่าให ้ช ำระ เป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ  59

ใน ก ร ณ ีท ี่ม ีก าร น ำข ้อ เร ีย ก ร ้อ ง เก ี่ย ว ก ับ ห น ี้เง ิน ต ร าต ่าง ป ร ะ เท ศ ข ึ้น ส ู่ก าร พ ิจ าร ณ า  

ของศาล โจ ท ก ์ส าม ารถ ฟ ้อ งเร ีย ก ให ้จ ำเล ย ห ร ือ ล ูก ห น ี้ช ำระห น ี้เป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ ได ้โด ย ต รง  

โด ย โจ ท ก ์ไม ่ต ้อ งแล ก เป ล ี่ย น เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ ด ังก ล ่าว เป ็น เง ิน ม าร ์ค เย อ รม ัน  (Suprem e Court ะ 4  
June 1919, 29 September 1919 และ 24  October 1923) แ ต ่ใน ท างต รงก ัน ข ้าม  ห า ก โจ ท ก ์ไ ด  ้
แลก เป ล ี่ยน ห น ี้เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ด ังกล ่าว  ม าเป ็น เง ิน ม าร ์ค เยอรม ัน  แ ล ะ เร ีย ก ให ้จ ำ เล ย ช ำร ะ ห น ี ้
เป ็น เง ิน ม าร ์ค เย อรม ัน แล ้ว  ศาลอาจยกฟ ้องได ้* และเม ื่อข ้อ เร ียกร ้อ ง เก ี่ยวก ับ ห น ี้เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ  
ด ังกล ่าว  เข ้าส ู่ก ารพ ิจารณ าข องศ าลแล ้ว  ศ าล ม ัก จะพ ิจ ารณ าพ ิพ าก ษ าโด ย ก ำห น ด ให ้เป ็น ส ิท ธ ิข อ ง  

ล ูก ห น ี้ ท ี่จ ะ เล ือก ช ำระห น ี้ด ้วย เง ิน ส ก ุลต ่างป ระเท ศ โด ย ต รง ห ร ือ จ ะช ำระด ้วย เง ิน ม าร ์ค เย อ รม ัน ก ็ได  ้

และใน ก รณ ีท ี่ล ูก ห น ี้เล ือก ช ำระด ้วย เง ิน ส ก ุลม าร ์ค เย อรม ัน  จ ะด ้อ งใช ้อ ัต ร าแ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใน ว ัน ท ี่
ช ำระห น ี ตาม มาตรา 244  แห ่งป ระม วลกฎ ห ม ายแพ ่งเยอรม ัน  (Federal Suprem e Court ะ 22 May 
1958 และ 30 September 1968) แ ล ะแ ม ้ค ำพ ิพ าก ษ าเก ี่ย วก ับ ห น ี้เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ จ ะไม ่ได  ้

ก ำห น ด ส ิท ธ ิใน ก าร เล ือ ก ช ำระ ห น ี้ไว ้ก ็ต าม  กล ่าวค ือ  ศ าล ได ้พ ิพ าก ษ าให ้จำเลย ช ำระห น ีเป ็น เง ิน ต รา  
ต ่างป ระเท ศ โด ยต รง ใน ก ร ณ ีเช ่น น ี้ ล ูกห น ี้ต าม ค ำพ ิพ าก ษ าก ็ส าม ารถ ช ำระ ห น ี้เป ็น เง ิน ส ก ุล เยอ รม ัน  
ได ้ต าม อ ัต ร าแ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใน ว ัน ท ี่ช ำร ะ ห น ี้ (Supreme Court ะ 15 D ecem ber 1924)

Article 244 (1) If a money debt expressed in foreign currency is paying within the country, payment may be in 
the currency of the country, unless payment in the foreign currency is expressly stipulated 

E.J. Colin, Manual of German Law, pp. 102-103.
* * Federal Supreme Court ะ 22 May 1958 : F.A.Mann. Tire legal Aspect of Money, p. 311, 339-340.
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อ ย ่างไรก ็ต าม  ห าก ม ีข ้อ ก ำห น ด ข อ งส ัญ ญ าก ำห น ด ให ้ล ูก ห น ี้ห ร ือ จ ำเล ย ช ำร ะ ห น ี้
เป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ โด ยเฉ พ าะเจ าะจ ง ก รณ ีเช ่น น ี้ล ูก ห น ี้จ ะต ้อ งช ำระห น ี้ด ้ว ย ส ก ุล เง ิน ต ราท ี่ได ้
ต ก ล ง ก ำห น ด ไว ้ แ ล ะศ าล ก ็จะพ ิจ ารณ าพ ิพ ากษ าไป ต าม น ั้น  ท ั้งน ี้เป ็น ไป ต าม ม าต รา 244  (1) แห ่ง  

ป ระม วลกฎ ห ม ายแพ ่ง เยอรม ัน

ส ่วน ค วาม เส ีย ห าย ท ี่เก ิด จ าก ค ว าม ล ่าช ้า ใน ก าร ช ำร ะ ห น ี้ข อ งล ูก ห น ี้ จ น ท ำให ้ค ่าข อง  
เง ิน ลดลง ไม ่ว ่าจะเป ็น เง ิน ม าร ์ค เยอรม ัน  ห ร ือ เง ิน ตราต ่างป ระเท ศ ก ็ตาม  เจ ้าห น ี้ส าม ารถ เร ียก
ค ่า เส ีย ห าย จ าก ก าร ล ด ล งข อ งค ่า เง ิน ด ังก ล ่าว ได ้ โด ย ถ ือ เป ็น ค ่า เส ีย ห าย ท ี่เก ิด ข ึ้น จ าก ค วาม ล ่าช ้าใน การ  

ช ำระห น ี้ข อ งล ูก ห น ี้ต าม ป ระม วล ก ฎ ห ม ายแพ ่ง เยอ รม ัน  มาตรา 286 กล ่าวค ือ  ศ าลม ักพ ิพ ากษ าว ่า  
เจ ้าห น ี้เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ อาจ เร ียก ค ่า เส ียห าย ได ้ใน ก รณ ีท ี่เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ม ีค ่าลด ล ง (Supreme 
Court; 25 Februaary 1926 และ 25 Februaary 1928) โด ยค ่า เส ียห ายด ังกล ่าว  โจ ท ก ์ต ้อ ง พ ิส ูจ น ์ให  ้
ได ้ว ่า  โจ ท ก ์ไม ,ได ้ห ล ีก เล ี่ย งจ าก ก ารข าด ท ุน  ห าก ล ูก ห น ี้ได ้ช ำระ ห น ี้ใน ว ัน ท ี่ถ ึงก ำห น ด  (D ecision o f  
22 February, 1928) แต ่ห าก ห น ี้เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ด ังกล ่าว  เป ็น ห น ี้ท ี่ใช ้เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ส ่ง  
ม อ บ ใน ฐ าน ะ ท ี่เป ็น ส ิน ค ้าอ ย ่างห น ึ่งแ ล ้ว  ล ูก ห น ี้ไม ่ช ำร ะ ห น ี้ ส ิท ธ ิใน การพ ิส ูจน ์ค วาม เส ียห ายจ าก  
ค ว าม ล ่าช ้า ใน ก าร ช ำร ะ ห น ี้จ ะ ต ก อ ย ู่ก ับ ล ูก ห น ี้ เห ็นจาก Federal Supreme Court ะ 18 February 

1976 * 60

ข้อกำหนดของสัญญาที่ตกลงให้ลูกหนี้ชำระหนี้ด้วยเงินตราต่างประเทศโดยเฉพาะเจาะจงตามประมวลกฎหมายแพ่ง
เยอรมัน มาตรา 244 (1) จะด้องเป็นข้อกำหนดที่ได้ตกลงกันไว้โดยชัดแข้งเท่านัน : German Supreme Court ะ 10 Januaary 1925

60 F.A.Mann. The lamal Aspect of Money, p. 108-109, 286.
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3 .4ฃ้อพ ิจารณาทางกฎหมายเกี่ยวกับข้อเรียกร้องที่เป ็นเงินตราต่างประเทศตาม  
กฎหมายไทย

3.4.1 วิวัฒนาการทางกฎหมายเกี่ยวกับการชำระหนี้เงินตราต่างประเทศ

ก. ก่อนมีการตราประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 1-2 (พ.ศ. 
2468)

ใน ส ม ัยกร ุงท วาราวด ีศ ร ีอย ุธย า ก ฎ ห ม าย บ ังค ับ ให ้ช ำระห น ี้เง ิน ต รา
ต ่างป ระเท ศ ด ้วย เง ิน ไท ยอย ่าง เด ียว  เห ็น ได ้จ าก ค ด ีพ ิพ าท ระห ว ่างจ ีน ก ่ง เล ้ง (โจ ท ก ์) ค ับ จ ีน ง ุย(จำเลย) 
โดยจำเลยได ้เช ่าเร ือสำเภ า (ส ำเภ าท ำม าจาก เม ืองจ ีน  ราค าส ำเภ าเป ็น ราค าเม ือ งจ ีน ) ข อ ง โจ ท ก ์ 
บ ร รท ุก ส ิน ค ้าไป ย ังต ่างป ระ เท ศ  ป ราก ฎ ว ่า เร ือได ้อ ัป ป างล ง ซ ึ่งพ ระบ าท ส ม เด ็จพ ระเอกาท ศ รฐฯ  ซึ่ง 

เป ็นพ ระมหากษ ัตร ิย ์ ใน ส ม ัย น ั้น  ได ้ต ัด ส ิน ให ้จ ำเล ย ใช ้ค ่า เร ือ ส ำเภ าเป ็น เง ิน ส ย าม  แม ้ค ่า เร ือส ำเภ า  
จ ะได ้ก ำห น ด ราค าเป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ  แล ะใน ค ำพ ิพ าก ษ าฎ ีก าท ี่ 846/2465 ระห ว ่างน าย
ฮาระเด ็ด เซ ่ง ฮาระเซ ่ง (โจ ท ก ์)  ค ับ น ายอ ังฮกห งวน  (จำเลย) ท ี่ศ าล ฎ ีกาได ้พ ิพ าก ษ าว ่า  “ ____แต ่
กรรม ก ารศ าลฎ ีกาเห ็น ว ่า  ศาลอ ุท ธรณ ์กร ุงเท พ ฯ  ต ัด ส ิน ให ้จ ำ เล ย ใช ้เง ิน ให ้โจ ท ก ์เป ็น เง ิน เห ร ีย ญ  
ส ิง ค โป ร ์ 2 ,300  เห ร ียญ น ั้น ย ังม ิชอบ  ศ าล ใน ป ระเท ศ ส ยาม ต ้อ งต ัด ส ิน ให ้ค ู่ค วาม ใช ้เง ิน แก 'ค ัน เป ็น
เง ิน ต ราส ยาม ___ ” ต ่อม าใน ส ม ัย ร ัช ก าล ท ี่ 6 เม ื่อ ม ีก ารต ราป ระม วลก ฎ ห ม าย แพ ่งแล ะพ าณ ิช ย ์
บรรพ 1 และ 2 (พ .ศ. 2466) ข ึ้น ใช ้บ ังค ับ  ได ้น ำห ล ัก เร ื่อ งก ารช ำระห น ี้เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ  ท ี่ได ้ม  ี
ก ารพ ิจารณ าต ัดส ิน ค ด ีม าจน เป ็น ธรรม เน ียม ป ฏ ิบ ัต ิ ม าบ ัญ ญ ัต ิไว ้เป ็น ห ล ัก ฐ าน  ป ราก ฎ อ ย ู่ใน ม าต รา  
302 และม าต รา 303 ซ ึ่งป ระม วลกฎ ห ม ายแพ ่งและพ าณ ิช ย ์ บรรพ 1 และ 2  (พ .ศ 2466)
ย ังไม ่ได ้ป ร ะ ก าศ ใช ้ก ็ถ ูก ย ก เล ิก โด ย พ ระ ร าช ก ฤ ษ ฎ ีก า  ลงว ัน ท ี่ 11 พ ฤศจ ิกายน  2468 แ ล ะ ให ้ใช  ้
ป ระม วล กฎ ห ม าย แพ ่งและพ าณ ิช ย ์ บรรพ 1 และ 2 (พ.ศ. 2468) แทน

โปรดดูคำพิพากษาฎีกาที่ 517/2467 ท่ีศาลได้พิพากษาให้ชำระหนี้ด้วยเงินตราไทย ตามอัตราแลกเปลี่ยนเงินในวันที่หนี้ 
ถึงกำหนดและจะต้องใช้หนี้แก่กัน ะ ลุลยพากยสุวกัณฑ์,พระ, “เรื่องหนี้เงินซึ่งแสดงไว้เป็นเงินตราต่างประเทศ” , วารสาร 
ทททัผฑิตย. 7,4 (กรกฎาคม 2475) : 174-175.

มาตรา 302 ห้ามูลหนี้นั้นจะให้ใช้เงิน แห้ว่าจำนวนเงินจะได้แสดงไว้เป็นเงินต่างประเทศกีสิ ท่านว่าต้องใช้เป็นเงิน 
สยาม ซึ่งใช้กันตามกฎหมาย

มาตรา 303 ห้าจำนวนเงินอันจะพิงใช้น้ัน แสดงไว้เป็นเงินตราต่างประเทศ ท่านว่าจะใช้กันเป็นเงินสยามได้ตามอัตรา 
แลกเปลี่ยนเงินในเวลา และ ณ สถานที่อันพิงชำระหนีกัน
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จากบทบัญญัติมาตรา 302 และ มาตรา 303 แห่งประมวลกฎหมายแพ่ง 
และพาณิชย์ บรรพ 1 และ 2 (พ.ศ. 2466) จะเห็นได้ว่า หากหนี้ได้แสดงไว้เป็นเงินตราต่างประเทศ 
ลูกหนี้จะต้องชำระหนี้ด้วยเงินไทยอย่างเดียว จะเลือกใช้เป็นเงินต่างประเทศไม,ได้ ดังนั้นเมื่อลูกหนี้ 
ไม่ชำระหน้ีที่แสดงไว้เป็นเงินตราต่างประเทศ ก็เท่ากับว่าลูกหนี้ ได้ค้างชำระหนี้เป็นเงินไทยแล้ว
นับแต่เวลาและสถานที่ท่ีหน้ี'นั้นถึงกำหนด ซ่ึงถือเป็นเวลาท่ีลูกหน้ีพึงชำระหน้ีน้ันให้แก,เจ้าหนี้
จึงต้องมีการคำนวณหนี้เป็นเงินไทย ตามอัตราแลกเปลี่ยนเงินในเวลาและสถานที่อันพึงชำระหนี้
เช่น ก. เป็นหนี้เงิน ข. 500 ปอนด์สเตอร์ลิงค์ หนี้ถึงกำหนดชำระวันท่ี 1 เมษายน 2540 ท่ีเชียงใหม่ 
แต่ ก. ผิดนัดไม,ชำระหนี้ ซ่ึง ก. ได้มาชำระจริงเม่ือวันท่ี 1 มิถุนายน 2540 ที่กรุงเทพมหานคร 
ดังนี้ต้องคิดตามอัตราแลกเปลี่ยนเงินไทย ณ วันท่ี 1 เมษายน 2540 ท่ีเชียงใหม่ ไม่ใช่วันท่ี 1 
มิถุนายน 2540 ที่กรุงเทพมหานคร

ข. หลังมีการตราประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 1-2 (พ.ศ.
2468)

เม ื่อม ีการต ิด ต ่อค ้าข ายก ับ ต ่างป ระเท ศ ม ากข ึ้น เร ื่อย  ๆ ก าร ก ำห น ด ให ้ช ำร ะ  

ห น ี้ท ี่แส ด งเป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ด ้วย เง ิน ไท ยแต ่เพ ียงอย ่าง เด ีย ว  จ ะ เล ือก ช ำระด ้วย เง ิน ต รา
ต ่างป ระเท ศ ไม ,ได ้น ั้น  ย ่อ ม ไม ่ส ะด วกและไม 1ตรงก ับ ความ ป ระสงค ์ของด ู,ส ัญ ญ าท ั้งส องผ ิายท ี่ม ี
ว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์ร ่ว ม ก ัน ใ น ก า ร ช ำ ร ะ ห ร ือ ร ับ ช ำ ร ะ เป ็น เง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เท ศ  จ ึง ได ้ม ีก าร แ ก ้ไข  
ห ล ัก ก ฎ ห ม าย ด ังก ล ่าว  โด ย เม ื่อม ีก ารต ราป ระม วลก ฎ ห ม ายแพ ่งและพ าณ ิช ย ์ บรรพ 1 และ  2  
ฉ บ ับ ให ม ่ (พ .ศ. 2468) ข ึ้น ใช ้บ ังค ับ  จ ึงได ้บ ัญ ญ ัต ิเป ล ี่ยน แป ลงเพ ิ่ม เต ิม ไว ้ใน ม าต รา 196 ว่า 

ถ ้าห น ี้ได ้แ ส ด งไว ้เป ็น เง ิน ต ราต ่างป ร ะ เท ศ แ ล ้ว  จะช ำระด ้วย เง ิน ไท ย ห ร ือ เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ น ั้น  
ก ็ไ ด ้ แ ล ะ ใน ก รณ ีท ี่ไม ,ม ีช ้อ กำห น ด เป ็น อย ่างอ ื่น แล ้ว  ส ิท ธ ิใน ก าร เล ือ ก ว ่าจ ะ ช ำร ะ ห น ีท ี่แส ด งเป ็น  

เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ ด ้ว ย เง ิน ส ถ ุล ใด น ั้น  โด ยป กต ิจะต กอย ู่แก ,ฝ ่าย ล ูก ห น ี้ต าม ป ระม วล กฎ ห ม ายแพ ่ง  
และพ าณ ิช ย ์ม าต รา 198 ด ังน ั้น ห าก ล ูก ห น ี้เล ือ ก ท ี่จ ะช ำระด ้ว ย เง ิน ไท ย แล ้ว  ก ารถ ือต าม อ ัต รา
แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน อ ย ่างส ม ัย ก ่อ น  ค ือ ค ิด อ ัต ราใน เวล า แล ะส ถ าน ท ี่อ ัน พ ึงช ำระห น ีแ ล ้ว  ล ูกห น ีอาจ  
เอ า เป ร ีย บ เจ ้าห น ี้ได ้ โด ย เห ็น ว ่าก ารช ำระห น ี้ด ้วย เง ิน ต ราส ถ ุล ใด ม ีราค าน ้อ ย ห ร ือ ราค าล ูก ก ว ่าก ็จ ะ
เล ือ ก ใช ้ด ้ว ย เง ิน ต ราส ถ ุล น ั้น  ท ำให ้เจ ้าห น ี้เส ีย เป ร ียบ  ด ังน ั้น เพ ื่อ ค วาม ย ุต ิธ รรม แ ล ะป ้อ งก ัน ม ิให ้

มาตรา 196 ถ้าหนี้เงินได้แสดงไว้เป็นเงินต่างประเทศ น่านว่าจะส่งใช้เป็นเงินไทยกีได้

มาตรา 198 ถ้าการอันมีกำหนดพึงกระทำเพ่ือชำระหนี้น้ีนมีหลายอย่าง แต่จะด้องกระทำเพียงการไดการหนึ่งแต่อย่าง 
เดยวไซร้ น่านว่าสิทธิเลือกทำการอย่างไคนี้นตกอย่แก,ฝ่ายลกหน้ี เว้นแต่จะได้ตกลงกันกำหนดไว้เป็นอย่างอึ๋น
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เอ าเป ร ีย บ ก ัน  ป ระม วลกฎ ห ม ายแพ ่งและพ าณ ิชย ์ มาตรา 196 จ ึงก ำห น ด ว ่าห น ี้เง ิน ท ี่แ ส ด งไว ้เป ็น  
เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ แล ะย ังค ้างช ำระ เช ่น น ี้ ให ้ถ ือว ่าล ูกห น ี้ม ีค วาม ผ ูก พ ัน ท ี่จ ะช ำระด ้วย เง ิน ต รา
ต ่างป ระเท ศ น ั้น  จน ก ว ่าจ ะได ้ช ำระห น ี้เส ร ็จ ไป  เพ ียงแต ่เม ื่อถ ึงค ราวจะช ำระห น ี้จร ิงน ั้น  จะเปล ี่ยน  

ม าช ำร ะ ด ้ว ย เง ิน ไท ย ก ็ได ้ โด ยถ ือต าม อ ัต ราแลก เป ล ี่ยน เง ิน  ณ ส ถาน ท ี่ แล ะใน เว ล าท ี่ช ำร ะ ห น ี้เง ิน  
น ั้นจร ิง ๆ  ม ิให ้ถ ือ ต าม อ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใน เว ล าแล ะส ถ าน ท ี่อ ัน พ ึงช ำระห น ี้อ ย ่างส ม ัย ก ่อ น  61

จากห ล ักกฎ ห ม ายด ังกล ่าว  จะ เห ็น ได ้ว ่า  ก าร บ ัง ค ับ ให ้ถ ูก ห น ี้ช ำร ะ ห น ี้
ท ี่แส ด งเป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ด ้วย เง ิน ต ราไท ยแต ่เพ ียงอย ่าง เด ียว  แ ล ะ ก ำห น ด ให ้ใช ้อ ัต ร า
แ ล ก เป ล ี่ย น ใน เว ล าแ ล ะ ส ถ าน ท ี่อ ัน พ ึงช ำร ะ ห น ี้ ย ่อม เห มาะสม แก,เห ต ุก ารณ ์ใน ส ม ัยน ั้น   ๆ เท ่าน ั้น  
แต ก ต ่างจาก ส ม ัยป ีจจ ุบ ัน  อ ัต ราแลก เป ล ี่ยน ข องส ถ าน ท ี่ห น ึ่ง   ๆ ม ัก จะ ไม ่ค งท ี่แน ่น อน ต าย ต ัว  แต่ม  ี
ก าร เป ล ี่ย น แป ล งข ึ้น   ๆ ล ง ๆ  อย ู่เสมอ ท ำให ้ก ารค ำน ว ณ เง ิน ท ี่ล ูก ห น ี้จ ะต ้อ งช ำระด ้วย เง ิน ไท ย ใน  

เวลาห น ึ่ง  อ าจ แต ก ต ่างม าก ห ร ือ น ้อ ย ก ว ่าท ี่จ ะ ช ำร ะ ใน อ ีก เว ล าห น ึ่ง ได ้ แ ล ะ ใน ส ถ าน ท ี่ต ่างก ัน ก ็อ าจ  
เป ็น ได ้เช ่น เด ีย วก ัน  เพ ื่อให ้ค ู,ส ัญ ญ าท ั้งส องฝ ่ายได ้ร ับ ความ เป ็น ธรรม  แ ล ะ ป ้อ ง ก ัน ม ิให ้ล ูก ห น ี้
ถ ือ โอกาส ท ี่อ ัต ราแลกเป ล ี่ยน ข ึ้น ลง ม าใช ้เอาเป ร ียบ แก'เจ ้าห น ี้ ก ฎ ห ม าย จ ึงก ำห น ด ให ้ล ูก ห น ี้ท ี่
ช ำระด ้ว ย เง ิน ไท ย ต ้อ งใช ้อ ัต ร าแล ก เป ล ี่ย น ใน เวล าแล ะ ส ถ าน ท ี่ใช ้เง ิน

3 .4 .2  ข ้อ พ ิจ ารณ าท างกฎ ห ม าย เก ี่ย วก ับ ก ารช ำระห น ี้เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ

ก. ก ารก ำห น ด ส ก ุล เง ิน ท ี่ใช ้ช ำระห น ี้ไว ่โด ย เฉ พ าะเจ าะจ ง

ข ้อ ก ำ ห น ด ให ้ล ูก ห น ี้ส ่ง ม อ บ เง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เท ศ ส ก ุล ใด ส ก ุล ห น ึ่ง โด ย  
เฉ พ าะเจาะจง ม ิใช ่เป ็น กรณ ีท ี่ใช ้เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ กำห น ด ม ูลค ่าแห ่งห น ี เท ่าน ัน  แต ่เป ็น กรณ ีท ี่ 
ก ำห น ด ให ้ล ูก ห น ี้ใช ้เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ ช น ิด น ัน  ๆ  ชำระห น ีแก'เจ ้าห น ีด ้วย ซ ึ่งถ ือเป ็นข ้อตกลงท ี ่
ยก เว ้น ไม 'น ำบ ท บ ัญ ญ ัต ิใน ป ระม วล กฎ ห ม ายแพ ่งและพ าณ ิช ย ์ มาตรา 1 9 6  วรรค แรก  ม าใช ้บ ังค ับ  
จ ึงต ้องพ ิจ ารณ าว ่าบ ท บ ัญ ญ ัต ิใน ม าต รา 1 9 6  น ี้ เป ็น บ ท บ ัญ ญ ัต ิ “ อ ัน เก ี่ยวก ับ ค วาม ส งบ เร ีย บ ร ้อ ยห ร ือ

แตกต่างจากคำพิพากษาฎีกาที่ 952/2504 ท่ีศาลฎีกาเห็นว่าความเสียหายท่ีโจทก์ไค้รับ คือ ความเสียหายในเวลาท่ีมีการ 
ผิดนัดชำระหนี้ ซ่ึงจะต้องแลกเปล่ียนเป็นเงินไทย'ใน'ขณะท่ีผิดนัดชำระหน้ี จะถือว่าเสียหายเป็นเงินปอนด์สเตอร์ลิงค์ตลอดไปไม่ได 

อุลยพากย์สุวมิ'ณ'ท, พระ. '‘เร่ืองหน้ีเงินซ่ึงแสดงไว่,เป็นเงินตราต่างประเทศ,” วารสารบทบัณฑิต. หน้า 180.
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ศ ีล ธ รร ม อ ัน ด ีข อ งป ร ะ ช าช น ” ต าม ค วาม ใน ป ระม วล กฎ ห ม ายแพ ่งและพ าณ ิช ย ์ ม าต รา 150 * อ ัน  
ค ู่ก รณ ีจ ะต ก ล งก ัน ให ้แต ก ต ่างไป จ าก ท ี่ก ฎ ห ม าย บ ัญ ญ ัต ิได ้ห ร ือ ไม , ใน เร ื่อ งน ี้ได ้ม ีค ว าม เห ็น ข อ ง
น ัก ก ฎ ห ม าย ออ กเป ็น ส องฝ ่าย  กล ่าวค ือ  ฝ ่ายแรก ม ีค วาม เห ็น ว ่า ข ้อ ต ก ล ง ข อ งค ู่ก ร ณ ีให ้ย ก เว ้น  
บ ท บ ัญ ญ ัต ิป ระม วล กฎ ห ม ายแพ ่งและพ าณ ิช ย ์ มาตรา 196 เป ็น ข ้อ ต ก ล งท ี่ข ัด ต ่อค วาม ส งบ เร ียบ ร ้อ ย  

ห ร ือ ศ ีล ธ ร ร ม อ ัน ด ีข อ งป ร ะ ช าช น ต ก เป ็น โม ฆ ะ ใช ้บ ัง ค ับ ไม ่ได ้ เพ ราะข ัด ก ับ ห ล ัก ท ี่ว ่า เง ิน ต ราเท ่าน ั้น  
เป ็น ส ิ่งช ำระห น ี้ได ้ต าม ก ฎ ห ม าย  น ักก ฎ ห ม าย ท ี่เห ็น ด ้วย ก ับ แน วค วาม ค ิด น ี้ ค ือดร.จ ี๊ด  เศ รษ ฐบ ุตร 62 
ส ่วน ฝ ่ายห ล ัง  ม ีความ เห ็น ว ่า ข ้อ ต ก ลงข องค ู่ก รณ ีให ้ย ก เว ้น  บ ท บ ัญ ญ ัต ิป ระม วล กฎ ห ม ายแพ ่งและ  
พ าณ ิช ย ์ มาตรา 196 เป ็น ข ้อ ต ก ล งท ี่ใช ้บ ังค ับ ได ้ ไม ่ข ัด ต ่อค วาม ส งบ เร ียบ ร ้อยแล ะศ ีล ธรรม อ ัน ด ีข อง  
ป ระช าช น  โด ยให ้เห ต ุผ ล ว ่า เป ็น เร ื่อ งก ารช ำระห น ี้ข อ ง เอ ก ช น  ก าร ท ี่ล ูก ห น ี้ต ก ล งช ำระ เป ็น เง ิน ต รา  
ต ่างป ระ เท ศ แต ่ป ระก าร เด ีย วไม ่น ่าจะก ระท บ ก ระ เท ือน ต ่อส าธ ารณ ช น  น ัก ก ฎ ห ม าย ท ี่เห ็น ด ้วย ก ับ
แน วค วาม ค ิด น ี้ค ือ  อาจ ารย ์โส ภ ณ  ร ัตนากร 63 และอ าจารย ์เส น ีย ์ ป ร าโม ช  64

เมื่อพิจารณาถึงแนวความคิดเกี่ยวกับความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรม 
อันดีของประชาชน น่าจะมีความหมายถึง การกระทำใด  ๆ ที่ขัดต่อความรู้สึกนึกคิดของประชาชน 
หรือขัดต่อหลักศีลธรรม หรือจารีตประเพณีของคนในสังคม ซึ่งการตกลงให้คู่กรณีชำระหนี้ด้วย 
เงินตราต่างประเทศโดยเฉพาะเจาะจง เท่าน้ัน ไม่น่าจะมีผลทำให้เกิดการกระทบกระเทือนต่อ
สาธารณชนหรือความรู้สึกนึกคิดของประชาชน ข้อตกลงดังกล่าวจึงน่าจะมีผลบังคับได้ ซ่ึงใน
เร่ืองน้ีได้มี คำพิพากษาฎีกาที่ 1693/2493 ท่ีศาลฎีกาได้วินิจฉัยว่า ทำสัญญากันว่าจะชำระหนี้เป็น 
เงินเหรียญมลายู และชำระที่สิงคโปร์สถานเดียว ดังนีจะต้องชำระหนีเป็นเงินเหรียญมลายู
จะชำระเป็นเงินไทยไม่ได้ เว้นแต่อีกฝ่ายหนึ่งยินยอม แต่เพื่อความสะดวกในการบังคับคดี ศาล
จะพิจารณาให้ใช้เป็นเงินตราต่างประเทศ หรือมิฉะบันให้คิดแลกเปลี่ยนเงินตราต่างประเทศบัน
เป็นเงินไทย โดยคิดอัตรา แลกเปลี่ยนเงินโดยเสรี ณ สถานท่ี และในเวลาที่มีคำพิพากษา

มาตรา 150 การใดมีวัตชุประสงค์ต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมาย เป็นการพ้นวิสัย หรือชัดขวางต่อความสงบเรียบร้อย 
และศีลธรรมอันลีของประชาชน การน้ันเป็นโมฆะ

2 เด  เสรบฐชุตร, หสัทกฎหมายแพ่งถักบณะหน้ี (กรุ[งเททมหานคร : สำนักทิมพประกายพรึก คร้ังท่ี 6, 2531), หห้า 23 

โสภณ รัตนากร, คำอธิบา»ใเระมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าต้วยหน้ีบทเบ็ดเสรีจทั่วไป , หห้า 67-69.

เสนัย์ ปราโมช, ม.ร.ว., คำทธิบา๓ เระมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยนิติกรรมและหน้ี เล่ม 1 , หห้า 389.
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จากคำพิพากษาฎีกาท่ี 1693/2493 ดังกล่าว ไม่ได้หมายความว่า ข้อตกลง 
ที่กำหนดให้ชำระหนี้ด้วยเงินตราต่างประเทศโดยเฉพาะเจาะจงไม,มีผลบังคับ เพียงแต่ศาลได้
พิจารณาแล้วเห็นว่า ในกรณีที่ต้องชำระหนี้เป็นเงินตราต่างประเทศน้ัน เมื่อจะต้องชำระตาม
คำบังคับของศาลไทยและเพื่อความสะดวกแก,การบังคับคด65 จะต้องแลกเปลี่ยนเงินตรา
ต่างประเทศนั้นเป็นเงินตราไทยก่อน โดยใช้อัตราแลกเปล่ียนเงินโดยเสรี ณ สถานท่ี และวันท่ีมี 
คำพิพากษา ดังน้ันเม่ือสัญญาชื้อขายระบุไว้โดยเฉพาะเจาะจง หเอโดยปริยายก็ตามว่า ค่าสินค้า 
ต้องชำระเป็นเงินเหรียญมลายู ผู้ชื้อก็ต้องชำระเป็นเงินเหรียญมลายู ตามที่ตกลงคันเท่านั้นจะชำระ 
เป็นเงินไ ท ย  ไม่ไต้ และข้อตกลงท่ีกำหนดให้ชำระหน้ีเป็นเงินเหรียญมลายู ก็ไม่ถือเป็นข้อตกลงที่ 
ขัดต ่อ ความสงบเรียบร ้อ ย และศีลธรรมอันดีของประชาชน

ข. การยกเลิก หรือเปล่ียนแปลงสกุลเงินท่ีใข้ชำระหน้ี

ใน ก ร ณ ีท ี่ห น ี้เง ิน ร ะ บ ุว ่า ให ้ช ำร ะ ด ้ว ย เง ิน ต ร าส ก ุล ใด ส ก ุล ห น ึ่ง โด ย เฉ พ าะ  

เจาะจง ม ิใช ่เพ ียงแต ่กำห น ด ม ูลค ่าแห ่งห น ี้เป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ เท ่าน ั้น  ซ ึ่งต ่อ ม าไต ้ม ีก าร
ย ก เล ิก เง ิน ส ก ุล ด ังก ล ่าว ไป  เช ่น ป ระ เท ศ ผ ู้อ อ ก เง ิน ต ราส ก ุล น ั้น ส ูญ ส ิ้น ไป แ ล ้ว  ห เอ ป ร ะ เท ศ ผ ู้อ อ ก  
เง ิน ต ราช น ิด น ั้น ป ระก าศ ยก เล ิก เง ิน ต ราช น ิด น ั้น  ซ ึ่งม ีผ ล ให ้เง ิน น ั้น ไม ่ม ีค ่า เป ็น เง ิน ต ร าอ ีก ต ่อ ไป
ล ้า จ ะ ใ ห ้เจ ้า ห น ี้ย อ ม ร ับ ช ำ ร ะ ห น ี้ด ้ว ย เง ิน ต ร า ช น ิด น ั้น  เจ ้าหน ี้จะไม,ไต ้ร ับ ป ร ะ โย ช น จ าก เง ิน ต ร า  
น ั้น เลย ใน ก ร ณ ีเช ่น น ี้ ป ระม วลกฎ ห ม ายแพ ่งและพ าณ ิชย ์ม าตรา 197 จ ึงก ำห น ด ให ้ถ ือ เส ม ือ น ว ่า  
ไม 'ม ีการระบ ุว ่าต ้องช ำระห น ี้ค ัน ด ้วย เง ิน ต ราช น ิดใด  ซ ึ่งล ูก ห น ี้น ่าจะต ้อ งช ำระด ้วย เง ิน ต ราข อ ง
ป ร ะ เท ศ อ ัน เป ็น ส ถ าน ท ี่ช ำระ ห น ี้ไต ้ ล ูก ห น ี้จ ะ ไม ่ช ำร ะ ห น ี้โด ย อ ้าง ว ่า เง ิน ต ร าท ี่ก ำห น ด ไว ้ถ ูก ย ก เล ิก  

ไป แ ล ้ว ห าไต ้ไม ่

ค. ก ารก ำห น ด อ ัต ราแลก เป ล ี่ย น เง ิน

ใน ก ร ณ ีท ี่ค ู่ส ัญ ญ าไม ่ไต ้แ ส ด งเจ ต น าไว ้เป ็น อ ย ่าง อ ื่น แล ้ว  ถ ูก ห น ีจ ะช ำระ  
ห น ี้ท ี่แส ดงเป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ด ้วย เง ิน ต ราไท ยก ็ไต ้ ต าม ป ระม วล ก ฎ ห ม าย แพ ่งแล ะพ าณ ิช ย ์

เรื่องเดียวกัน, หน้า 389.
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 197 ล้าหน้ีเงินจะพึงส่งใช้ด้วยเงินตราชนิดหนึ่งชนิดใดโดยเฉพาะ กันเป็น 

ชนิดที่ยกเลิกไม่ใช้กันแล้วในเวลาที่จะต้องส่งเงินใช้หนี้นี้นไซร้ การส่งเงินท่านให้ถือเสมือนหนึ่งว่า ไม่ได้ระบุไว้ให้ใช้เป็นเงินตรา
ชนิดน้น
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มาตรา 196 ด ังน ั้'น เม ื่อบร ิษ ัท  A  ส ่งส ิน ค ้าจ าก ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก าม าข าย ให ้บ ร ิษ ัท  ก. ใน ป ร ะ เท ศ ไท ย  
เป ็น เง ิน  100,000 ด อ ล ล าร ์ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า เง ินจำนวน 100,000 ด อ ล ล าร ์ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า น ี้เป ็น เพ ียงต ัว  
เล ข ท ี่ระบ ุจ ำน วน ห น ี้เง ิน ท ี่บ ร ิษ ัท  ก. ต ้องชำระเท ่าน ั้น  บร ิษ ัท  ก. จ ะ ช ำระ เป ็น เง ิน ไท ย  ตาม อ ัตรา  

แลก เป ล ี่ย น  ณ ส ถ าน ท ี่ แ ล ะ เว ล าท ี่ใช ้เง ิน ก ็ไต ้ เพ ียงแต ่เม ื่อค ำน วณ แล ้วต ้อ งม ีค ่า เท ่าก ับ  100,000  
ด อ ล ล าร ์ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า ต าม น ัยแห ่งค ำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 2103/2332 ท ี่ศ าล ก ล ่าวว ่า  เม ื่อข ้อ เท ็จจร ิงพ ีง  
ไต ้ว ่า  จ ำ เล ย ไต ้ก ำห น ด ร าค าต ว โด ย ส าร ใน เค ้น ท างก ร ุง เท พ ม ห าน ค ร -ฮ ่อ งก ง  เป ็น เง ิน เห ร ียญ ส ห ร ัฐ  

เม ื่อ โจ ท ก ์ร ับ เง ิน ค ่าข าย เป ็น เง ิน บ าท  จ ึงต ้อ งค ิด ใน อ ัต ราแ ล ก เป ล ี่ย น ท ี่ใช ้อ ย ู่ใน ข ณ ะ น ั้น  ช ึ่งม ีอ ัต รา 1 
เห ร ียญ ส ห ร ัฐ  อ เม ร ิกา เท ่าก ับ  23 บ าท  ต าม น ัยแห ่งป ระม วลกฎ ห ม ายแฟ งและพ าณ ิช ย ์ม าต รา 196 
วรรค ส อง

อ ย ่างไรก ็ต าม  ใน ม าต รา 90/31 แห ่งพ ระราชบ ัญ ญ ัต ิล ้ม ละลาย (ฉ บ ับ ท ี่ 4) พ.ศ. 
2541 ไต ้ก ำห น ด ให ้ม ีก าร แ ล ก เป ล ี่ย น ห น ี้เง ิน ต ร าต ่างป ร ะ เท ศ  เป ็น เง ิน ต ราไท ย ต าม อ ัต ราแล ก เป ล ี่ยน  
เง ิน ใน ว ัน ท ี่ศ าล ม ีค ำส ั่ง ให ้พ ีน ฟ ูก ิจ ก าร

3 .4 .3  ข ้อ พ ิจ า ร ณ า ท าง ก ฎ ห ม า ย เก ี่ย ว ก ับ ก า ร น ำ ข ้อ เร ีย ก ร ้อ ง ท ี่เป ็น เง ิน ต ร า ต ่า ง  

ป ระเท ศ ฃ ึ้น ส ู่ก ารพ ิจารณ าข องศ าล

ใน ก ร ณ ีท ี่ล ูก ห น ี้ไม ่ส าม าร ถ ช ำร ะ ห น ี้ไต ้ * อ ัน เป ็น เห ต ุให ้เจ ้าห น ี้ไม ่ไต ้ร ับ  
ช ำร ะ ห น ี้ แ ละอ าจไต ้ร ับ ค วาม เส ีย ห ายอ ัน เก ิด จาก การไม ,ชำระห น ี้น ั้น  เจ ้าห น ี้จ ะ ม ีส ิท ธ ิเร ีย ก ร ้อ งให ้ 
ถ ูก ห น ีป ฏ ิบ ัต ิก ารช ำระห น ี อ ัน ถ ือ เป ็น การบ ังค ับ ช ำระห น ีโด ย เฉ พ าะ เจ าะจ ง ต าม ป ระม วลกฎ ห ม าย

มาตรา 90/31 ถ้าหนี้ท่ีขอรับชำระกำหนดไวิ,เป็นเงินตราต่างประเทศ ให้คิดเป็นเงินตราไทย ตามอัตราแลกเปลี่ยนในวัน 
ท่ีศาลมีคำส่ังให้พ้นพ่กิจการ

การไม,ชำระหนี้'ของลูกหนี้ดังกล่าวต้องเป็นพฤติการณ์อันอาจโทษลูกหนีได้ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย 
มาตรา 218 เจาหนี้จึงจะมิสิทธิเรียกให้ลูกหนี้ชำระหนี้ได้ แต่หากเป็นกรณีที่การชำระหนี้ตกเป็นพ้นวิสัย ภายหลังท่ีได้ก'อหน้ีช๋ึง 
ลูกหนี้ไม่ด้องรับผิดชอบ ถูกหนี้จะหลุดพ้นจากการชำระหนี้ ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย มาตรา 219
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แ พ ่งแ ล ะพ าณ ิช ย ์ มาตรา 213 * ก ล ่าวค ือ  เป ็น ห น ี้ก ัน อ ย ู่อ ย ่างไร ก ็อ าจ ข อ ให ้บ ังค ับ ช ำร ะ ห น ี้ก ัน ได  ้
อ ย ่างน ั้น 66 ซ ึ่งน อ กจ าก เจ ้าห น ี้จ ะม ีส ิท ธ ิบ ังค ับ ช ำระห น ี้โด ย เฉ พ าะ เจ าะ จงแล ้ว  เจ ้าห น ี้ย ังม ีส ิท ธ ิ
เร ีย ก ค ่า เส ีย ห าย อ ัน เก ิด จ าก ก าร ไม ่ช ำร ะ ห น ี้ ท ั้งน ี้ไม ่ว ่าจ ะ เป ็น ก รณ ีท ี่ล ูก ห น ี้ไม ่ป ฏ ิบ ัต ิก ารช ำระห น ี้เล ย  
ห ร ือ เป ็น ก ร ณ ีท ี่ถ ูก ห น ี้ไม ่ช ำร ะ ห น ี้ไห ้ถ ูก ต ้อ ง ต าม ว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์แ ห ่ง ม ูล ห น ี้ โด ย ถ ือ ว ่าส ิท ธ ิใน ก าร
เร ีย ก ค ่า เส ียห าย ต าม ป ระม วล กฎ ห ม ายแพ ่งและพ าณ ิช ย ์ มาตรา 222 แ ล ะ ส ิท ธ ิบ ังค ับ ช ำร ะ ห น ี้โด ย
เฉ พ าะเจาะจงน ั้น  เป ็น ค น ล ะส ่วน ท ี่แย ก ต ่างห าก จ าก ค ัน  โด ย ส ิท ธ ิใน ก าร บ ัง ค ับ ช ำร ะ ห น ี้โด ย เฉ พ  เะ 

เจ าะจ งจ ะไม ่ก ระท บ ถ ึงส ิท ธ ิเร ีย ก เอาค ่า เส ีย ห าย ต าม ป ระม วลก ฎ ห ม าย แพ ่งแล ะพ าณ ิช ย ์ มาตรา 213  

วรรคท ้าย

ส ำห ร ับ ส ิท ธ ิใน ก าร เร ีย ก ค ่า เส ีย ห าย ท ี่เก ิด ข ึ้น เน ื่อ งจ าก ก ารไม ,ช ำร ะ ห น ี้ จะ 

ต ้อง เป ็น ค วาม เส ีย ห าย ท ี่แน ่น อ น  ถ ้า เพ ียงแต ่ค าด ว ่าจะเส ียห ายย ังไม ่ถ ือ เป ็น ค วาม เส ียห ายท ี่แน ่น อน  
เพ ียงพ อจ ะเร ียก ค ่า เส ียห ายไต ้ ห ร ือ เป ็น ความ เส ียห ายท ี่เส ี่ยงภ ัย  ห ร ือ ม ีเง ื่อ น ไข บ ังค ับ อ ัน ไม ่แน ่ว ่าจ ะ  
เป ็น ไป ไต ้ห ร ือไม ่ ค วาม เส ียห าย เช ่น น ี้ เจ ้าห น ี้ไม ่อ าจ เร ีย ก เอ าจ าก ล ูก ห น ี้ไต ้ ส ่วน ค วาม เส ียห ายท ี่ 
เก ิด ข ึ้น ใน อ น าค ต  ห าก เป ็น ค ว าม เส ีย ห าย ท ี่แ น ่น อ น ว ่าจ ะ เก ิด ข ึ้น แล ้ว ก ็เร ีย ก ค ่า เส ีย ห าย ไต ้ 67 แ ล ะ โด ย

ประมวลกฎหมายแห่งนละพาณิชย์ มาตรา 213 ถ้าลูกหนีละเลยไมชาระหนีของตน เจ้าหนีจะร้องขอต่อศาลให้สั่ง 
บังคับชำระหนี้ก็ได้ เร้นแต่สภาพแห่งหนี้จะไม่เปิดช่องให้ทำเช่นนี้นได้

เมื่อสภาพแห่งหนี้ไม่เปิดช่องให้บังคับชำระได้ ถ้าวัตถุแห่งหน้ีเป็น 
อันให้กระทำการอันหนื่งอันใด เจ้าหนี้จะร้องขอต่อศาลให้สั่งบังคับให้บุคคลภายนอกกระทำการอันนี้นโดยให้ลูกหนี้เสียค่าใช้จ่ายให ้
ก็ได้ แต่ถ้าวัตถุแห่งหนี้เป็นอันให้กระทำนิติกรรรมอย่างใดอย่างหนึ่งใชร้ ศาลจะสั่งให้ถือเอาตามคำพิพากษาแทนการแสดงเจตนา 
ของลูกหนีก็ได้

ส่วนหนี้ชึ๋งมีวัตถุแห่งหนี้เป็นอันจะให้งดเร้นการอันใด เจ้าหน้ีจะ 
เรียกร้องให้รื้อถอนการได้กระทำลงแล้วนั้น ให้ลูกหนี้เสียค่าใช้จ่าย และให้จัดการอันควรเพื่อกาลภายหห้าด้วยก็ได้

อน่ึงบทบัญญัติท้ังหลายท่ีกล่าวมาก'อนนี หากระทบกระทั้งถึงสิทธิ
ท่ีจะเรียกเอาค่าเสียหายไม่

เสนีย์ ปราโมช, ม.ร.ว..คำอธิบายประมวลกฎหมายแห่งและพาณิชย์ว่าด้วยนิติกรรมและหนี เล่ม 2 พ.ค. 2478 แก้ไข 
เพ่ิมเติม 2505 (กชุงเทพมหานคร ะ สำนักพิมพินิติบรรณการ, 2520) หห้า 813-815.

ประมวลกฎหมายแห่งและพาณิชย์ มาตรา 215 เมื่อลูกหนี้ไม่ชำระหนี้ ให้ด้องตามความประสงคัอันแห้จริงแห่งมูลหนี้ 
ไซร้ เจ้าหนี้จะเรียกเอาค่าสินไหมทดแทน เพื่อความเสียหายอันเกิดแต่การนันก็ได้

ประมวลกฎหมายแห่งและพาณิชย์ มาดรา 222 การเรียกค่าเสียหายน้ัน ได้แก่การเรียกค่าสินไหมทดแทนเพื่อความ 
เสียหายเช่นตามท่ีปกติ ย่อมเกิดขืนแต่การไม่ชำระหนีบัน

เจ้าหนี้จะเรียกค่าสินไหมทดแทนได้ แห้กระท้ังเพ่ือความเสียหายอัน 
เกิดแต่พฤติการณ์พิเศษ หากว่าคู่กรณีที่เกี่ยวช้องได้คาดเห็น หรือควรจะได้คาดเห็นพฤติการณ์เช่นว่าบันล่วงหห้าก่อนแล้ว

7 เสนีย์ ปราโมช, ม.ร.ว. , คำอธิบายปรุะมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์'ว่าด้วยนิติกรรม»ละหน้ี เล่ม 2. หห้า 843.
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ที่ค่าเสียหายดังกล่าวมีลักษณะเป็นการชดเชยความเสียหายอันเกิดแต่การไม่ชำระหนี้ กล่าวคือ 
เจ้าหนี้ควรจะมีสิทธิได้รับค่าเสียหาย เป็นจำนวนเท่ากับหรือใกล้เคียงกับจำนวนที่เจ้าหนี้จะได้รับ 
ในการชำระหนี้นั้นในเวลา และสถานท่ี ที่กำหนดไว้ในวัตถุแห่งหน้ีเดิม โดยรวมถึงผลประโยชน์ 
และผลกำไรที่เขาควรจะได้รับ และผลที่เขาต้องสูญเสียส่ิงท่ีเขามีอยู่ไป 68 ซึ่งตรงกับความเห็น
ของ พระยาเทพวิฑูร ที่ได้กล่าวว่าสิทธิเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนความเสียหาย เพราะเหตุท่ี 
ลูกหนี้ไม่ปฏิบัติการชำระหนี้ ก็เพื่อท่ีจะให้เจ้าหน้ีคงคืนสภาพ และได้รับประโยชน์เหมือนดังได้มี 
การชำระหนี้โดยครบล้วน ดังน้ันค่าสินไหมทดแทน หรือค่าเสียหายท่ีพึงใช้แก'เจ้าหน้ีน้ัน นอกจาก 
บรรเทาความเสียหายที่เจ้าหนี้ได้เสียไปแล้ว ยังรวมถึงผลประโยชน์ หรือกำไร ซึ่งเจ้าหนี้ควรจะได้ 
หากลูกหนี้ได้ปฏิบัติการชำระหนี้ 69

ส ่วน ข อบ เข ต ข องการเร ียกค ่า เส ียห ายน ์น  ป ราก ฎ อ ย ู่ใน ป ระม วลก ฎ ห ม าย  
แ พ ่งแ ล ะ พ าณ ิช ย ์ มาตรา 222  ท ี่ก ำห น ด ให ้เจ ้าห น ี้ม ีส ิท ธ ิเร ียก ค ่า เส ีย ห าย  ส ำห ร ับ ค วาม เส ียห าย เช ่น ท ี ่
ต าม ป ก ต ิย ่อม เก ิด ข ึ้น จ าก การไม ,ชำระห น ี้น ั้น  และค วาม เส ียห าย อ ัน เก ิด แต ่พ ฤ ต ิก ารณ ์พ ิเศ ษ ห ากว ่า
ค ู่ก รณ ีได ้ค าด เห ็น  ห ร ือ ค วรจ ะได ้ค าด เห ็น พ ฤ ต ิก ารณ ์เช ่น ว ่าน ั้น ล ่วงห น ้าก ่อ น แล ้ว  ซ ึ่งศ าลจะยอม ร ับ  

เฉ พ าะค ่า เส ีย ห าย ใน ท างท ร ัพ ย ์ส ิน เท ่าน ั้น  ห าก เป ็น ค วาม เส ียห ายอ ย ่างอ ื่น อ ัน ม ิใช ่ต ัว เง ิน  ตาม ป กต ิจะ  

เร ียก ร ้องก ัน ไม ,ไ ด ้ เว ้น แ ต ่ต ก ล งก ัน ไว ้ใน ร ูป เบ ี้ย ป ร ับ  (ค ำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 655/2499)

ด ัง น ั้น ใ น ก ร ณ ีท ี่จ ำ เล ย ไ ม , ป ฏ ิบ ัต ิก า ร ช ำ ร ะ ห น ี้ท ี่แ ส ด ง เป ็น เง ิน ต ร า ต ่า ง  

ป ร ะ เท ศ ซ ึ่ง ม ีผ ล ท ำให ้โจ ท ก ์ได ้ร ับ ค ว าม เส ีย ห าย จ าก ก าร ไม ่ช ำระ ห น ีด ังก ล ่าว โด ย เฉ พ าะ ค ว าม เส ีย ห าย  
ท ี่เก ิด ข ึ้น จ าก ก าร เป ล ี่ย น แ ป ล ง ข อ ง อ ัต ร าแ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใน ว ัน ท ี่ห น ี้ถ ึง ก ำห น ด ช ำร ะ ก ับ ว ัน ท ี่จ ำ เล ย  
ช ำระห น ี้แก 'โจ ท ก ์ต าม ค ำพ ิพ ากษ าข อ งศ าล  กล ่าวค ือ  ห ากค ่าข องเง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ท ี่จำเลยม ีห น ้าท ี่ 
ช ำระ แ ก 'โจ ท ก ์ ได ้ม ีค ่าล ด ล งจ าก ว ัน ท ี่ห น ี้ถ ึงก ำห น ด ช ำระแล ้ว  โจ ท ก ์จ ะม ีส ิท ธ ิได ้ร ับ ค ่า เส ีย ห าย เป ็น  

จ ำน ว น เท ่าใด  เพ ราะโจท ก ์ย ่อ ม ได ้ร ับ ค วาม เส ีย ห าย จาก การล ด ล งข อ งค ่า เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ด ังก ล ่าว  

โด ย ใน ส ่ว น น ี้แ ย ก พ ิจ าร ณ าเป ็น

John Edward Murray, Jr.. Grisinore oil Contracts (Revised Edition) (The Bobbs, Merrill Co., Inc.,1695),p. 298.

เทพวิ,ทุร, พระขา, คำอธิไทยประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 1-2 มาตรา 1-240 . หน้า 808.
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ก. การคำนวณจำนวนทุนทรัพย์

ตามกฎหมายไทย ไม่ได้บังคับให้โจทก์ต้องคำนวณค่าเสียหายหรือมูลค่า 
แห่งหนี้เงินตราต่างประเทศ ให้เป็นเงินตราไทยค่อนที่ศาลจะรับy)อง โจทก์สามารถฟ้องหรือเรียก 
ร้องให้จำเลยชำระหน้ีแก,โจทก์เป็นเงินตราต่างประเทศตามที่กำหนดไว้ในสัญญาได้ เพียงแต่โจทก์ 
จะต้องคำนวณจำนวนหนี้ตามคำฟ้องหรือขอเรียกร้องดังกล่าวเป็นเงินไทย เพ่ือใช้ในการพิจารณา 
จำนวนทุนทรัพย์เท่านั้น ซึ่งปีญหาที่พบก็คือโจทก์จะต้องใช้อัตราแลกเปลี่ยนเงินในวันใด และใน 
กรณีที่โจทก์ใช้อัตราแลกเปลี่ยนเงินในวันที่โจทก์ยื่นฟ้องหรือนำข้อเรียกร้องขึ้นสู่การพิจารณาคดี 
ของศาลก็ยังเกิดป้ญหาว่าโจทก์จะใช้อัตราแลกเปลี่ยนเงินในเวลาและอัตราใด

เนื่องจากปิญหาดังกล่าวนี้ ยังไม,ปรากฎคดีขึ้นสู่การพิจารณาของศาลไทย 
แต่พอศึกษาและเทียบเคียงไต้จาก คำพิพากษาฎีกาที่ 246/2488 ท่ีว่า การบังคับให้ชำระหน้ีซ่ึงระบุ 
เป็นเงินตราต่างประเทศ ซึ่งภายหลังเป็นคู่สงครามคับประเทศไทยนั้น ศาลบังคับให้ใช้เป็นเงินไทย 
โดยถือตามอัตราแลกเปล่ียนเงินในวันสุดท้ายที่ยังไม่ประกาศสงครามคัน

คำพิพากษาฎีกาที่ 124/2490 ในกรณีที่ไม่ปรากฎอัตราแลกเปลี่ยนเงินที่ 
แน่นอนเพราะเหตุทางการห้ามแลกเปลี่ยนเงินตราต่างประเทศนั้น ต้องใช้อัตราแลกเปลี่ยนเงินที่
เป็นอยู่ตามประกาศของทางราชการครังสุดท้ายก่อนมีการควบคุมจะถือเอาอัตราแลกเปลี่ยนเงิน 
ปิจจุบันในตลาดมืดมาใช้ไม่ไต้

จากค ำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 246/2488 และ 124/2490 ศ าล ไต ้วางห ล ักว ่า  

ใน ก รณ ีท ี่ไม ,ป ร ากฎอ ัต ร าแล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใน ว ัน ท ี่ใช ้บ ังค ับ  ศ าล จ ะน ำอ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใน ว ัน
ส ุด ท ้าย ก ่อ น ว ัน ท ี่จ ะไม ่ม ีอ ัต ราแ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน ม าใช ้บ ังค ับ  ด ังน ั้น ใน ก ารค ำน วณ ห าจ ำน วน ท ุน ท ร ัพ ย ์ 
ก ็เช ่น เด ียวค ัน  เม ื่อ โจ ท ก ์ไม ่ส าม ารถ ค ำน ว ณ ห าอ ัต ร าแล ก เป ล ี่ย น เง ิน ท ี่แ น ่น อ น ใน ว ัน ท ี่โจ ท ก ์ย ื่น ฟ ้อ ง  

ค ด ีห ร ือน ำข ้อ เร ีย กร ้องข ึน ส ู่ก ารพ ิจ ารณ าข อ งศ าล ไต ้ โจ ท ก ์ก ็ค ว รจ ะน ำอ ัต ราแ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน ข อ ง
ว ัน ส ุด ท ้าย ก ่อ น ว ัน ท ี่โจ ท ก ์จ ะย ื่น ฟ ้อ งค ด ีต ่อ ศ าล ม าใช ้บ ังค ับ  ต าม น ัยแห ่งค ำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 246/2488 
และ 124/2490 แล ะ เม ื่อ โจ ท ก ์น ำอ ัต ราแ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใน ว ัน ส ุด ท ้าย ก ่อ น ว ัน ท ี่โจ ท ก ์จ ะ ย ื่น ฟ ้อ งค ด ีต ่อ  
ศ าล ม าใช ้ใน ก ารค ำน ว ณ จ ำน ว น ท ุน ท ร ัพ ย ์แ ล ้ว  ก ็ย ัง เก ิด ป ิญ ห าว ่าโจ ท ก ์จ ะ ใช ้อ ัต ร าแล ก เป ล ีย น เง ิน
ข อ งว ัน ด ังก ล ่าว ใน อ ัต ร าใด  เน ื่อ งจ าก อ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น ใน ว ัน ห น ึ่ง  ๆ  ม ัก จะป ล ี่ยน แป ล งข ึน  ๆ ล ง ๆ  
อย ู่เสมอ ซ ึ่ง ใน เร ื่อ งน ี้ไต ้ม ีค ำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 1693/2493 ท ี่ศ าล ก ล ่าวว ่า  “ ...อ ัต ราแลกเป ล ียน เง ิน
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ต าม ป ระม วลก ฎ ห ม าย แพ ่งแล ะพ าณ ิช ย ์ มาตรา 196 น ั้น  หมายถ ึง อ ัต ราท ี่จ ะแล ก เป ล ี่ย น ก ัน ได โด ย  
เสร ี ซ ึ่ง โด ยป ก ต ิค ิด ต าม อ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน โด ย เฉ ล ี่ย ท ี่ธ น าค ารพ าณ ิช ย ์ใน ก ร ุง เท พ ....ท ำก ารข าย
เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ เป ็น เง ิน ไท ย ...” และ คำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 797/2538 ท ี่ศ าลพ ิพ ากษ าว ่า
“ ...ป ระม วล ก ฎ ห ม าย แพ ่งแล ะพ าณ ิช ย ์ มาตรา 196 วรรคสอง บ ัญ ญ ัต ิว ่าการ เป ล ี่ยน เง ิน ให ้ค ิด ต าม  

อ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน  ณ ส ถ าน ท ี่ แ ล ะ ใน เว ล าท ี่ใช ้เง ิน ย ่อ ม ต ้อ งห ม าย ถ ึงอ ัต ราท ี่จ ะแ ล ก เป ล ี่ย น ก ัน ได ้ 
โด ย เส ร ี ซ ึ่งป กต ิจ ะค ิด ต าม อ ัต ราแลก เป ล ี่ย น เง ิน โด ย เฉ ล ี่ยท ี่ธน าค ารพ าณ ิช ย ์ท ี่ท ำก ารข าย ...” ด ังน ั้น  

เม ื่อ โจ ท ก ์จ ะ ห าอ ัต ร าแ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใน ว ัน ส ุด ท ้าย ก ่อ น ว ัน ท ี่โจ ท ก ์จ ะ ย ื่น ฟ ้อ งค ด ีต ่อ ศ าล  โจ ท ก ์ก ็ค ว ร  
จ ะ ใช ้อ ัต ร าแ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน โด ย เฉ ล ี่ย ท ี่ธ น าค าร พ าณ ิช ย ์ท ำก าร ข าย เง ิน ต ร าต ่าง ป ร ะ เท ศ เป ็น เง ิน ต ร า  
ไท ย ใน ว ัน ด ังก ล ่าว ม าใช ้บ ังค ับ  ต าม น ัยแห ่งคำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 1693/2493 และ 797/2538 ซ ึ่งใน ท าง  

ป ีจ จ ุบ ัน ก อ งท ุน ร ัก ษ าระด ับ อ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน ต รา จะเป ็น ผ ู้ป ระกาศ อ ัต ราเฉ ล ี่ย ท ี่ธน าค ารพ าณ ิช ย ์ 
ท ำก ารซ ือ และข าย ใน แต ่ล ะว ัน โด ย จ ะป ระก าศ ใน ว ัน ร ุ'งฃ ึน  โจ ท ก ์จ ึงส าม ารถ น ำอ ัต ราแลก เป ล ี่ย น เง ิน  
ท ี่ก อ ง ท ุน ร ัก ษ า ร ะ ด ับ อ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน ต ร า ป ร ะ ก า ศ ใน ว ัน ท ี่โจ ท ก ์ย ื่น ฟ ้อ ง ห ร ือ น ำข ้อ เร ีย ก ร ้อ ง  
ข ึ้น ส ู่ก ารพ ิจ ารณ าค ด ีข อ งศ าล  (ซ ึ่งจะเป ็น อ ัต ราแลกเป ล ี่ยน เง ิน โด ยเฉ ล ี่ย ท ี่ธน าค ารพ าณ ิช ย ์ท ำการข าย  

เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ ใน ว ัน ส ุด ท ้าย ก ่อ น ว ัน ท ี่โจ ท ก ์จ ะ ย ื่น ฟ ้อ งค ด ีต ่อ ศ าล ) ม าใช ้ใน ก าร ค ำน วณ ห า
จ ำน ว น ท ุน ท ร ัพ ย ์ไต ้

ข. การบรรยายฟ้อง

เพื่อชีให้ศาลเห็นข้อโต้แย้งที่เกิดขึนเกี่ยวกับสิทธิหรือหน้าที่ของโจทก์ 
ตามกฎหมายแพ่งซึ่งโจทก์จำต้องใช้สิทธิทางศาล ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง
มาตรา 172 โจทก์จึงต้องบรรยายฟ้องอย่างแจ้งชัดถึงสภาพแห่งข้อหา กล่าวคือ ต้องมีช้อเท็จจริง 
และรายละเอียดพอสมควรที่จะทำให้จำเลยเช้าใจข้อกล่าวหาไต้ ดังบันโจทก์จึงต้องบรรยายถึง
มูลหนี้ที่ทำให้โจทก์มีอำนาจฟ้องร้องว่า เพราะเหตุใดจำเลยจึงต้องรับผิดชอบในกรณีบัน ๆ
ต่อโจทก์ กล่าวคือ จำเลยไต้ฝ่าแน หรือไม่ปฏิบัติการชำระหน้ีต่อโจทก์อย่างใด เป็นจำนวนหนี้

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาตามแพ่ง มาดรา 172 ภายใต้บังคับบทบัญญัติ มาตรา 57 ให้โจทก์เสนอ‘บอหาของตนโดย 
ทำคำฟ้องเป็นหนังสือยื่นต่อศาลชั้นต้น

คำฟ้องต้องแสดงโดยแจ้งชัดซึ๋งสภาพแห่งข้อหาของโจทก์ และคำขอบังคับ
ทั้งข้ออ,างที่อาศัยเป็นหลักแห่งข้อหา เช่นว'านัน ใ ห ศ้าลตรวจคำฟ้องนันแล้วจึงให้รับไว้ หรือให้ยกเสีย หรือให้คืน,]ปตามทีบ ัญ ญ ัต ิไว้
ในมาตรา 1K
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เท ่าใด  แล ะก ารฝ ่าแน เช ่น น ั้น  ก ่อ ให ้เก ิด ค วาม เส ีย ห าย แก ,โจ ท ก ์อ ย ่าง โร  เป ็น จ ำน วน เท ่าใด  และ  
ต ั้งแต ่เม ื่อ ใด  เพ ื่อ ท ี่ศ าล จ ะ ได ้ก ำห น ด จ ำน วน ค ่า เส ีย ห าย ให ้ได ้ใก ล ้เค ีย งก ับ ท ี่โจ ท ก ์เส ีย ห าย ไป จ ร ิง

ค ำฟ ้อ งท ี่ไม ่แจ ้งช ัด  โด ย ส ภ าพ แ ห ่งข ้อ ห า จ ะถ ือ เป ็น ฟ ้องท ี่เค ล ือบ ค ล ุม  

อ ัน เป ็น ค ำฟ ้องท ี่ไม ,ช อบ ด ้วยกฎ ห ม าย ต าม ป ระม วลกฎ ห ม ายว ิธ ีพ ิจารณ าค วาม แพ ่ง มาตรา 172 ซึ่ง 
ศ าล ม ีอ ำน าจ ท ี่จ ะพ ิพ าก ษ าย ก ฟ ้อ งได ้ แ ล ะ เพ ื่อ ให ้ค ำฟ ้อ งด ังก ล ่าว เป ็น ค ำฟ ้อ งท ี่ส ม บ ูรณ ์ ผ ู้เข ียน เห ็น ว ่า  
โจ ท ก ์ค ว รบ ร ร ย าย ฟ ้อ งโด ย ค ำน ึงถ ึงห ล ัก เก ณ ฑ ์ด ังน ี้

1. ส ภ าพ แห ่งข ้อห าท ี่แจ ้งช ัด  กล ่าวค ือ  ม ีข ้อ เท ็จ จ ร ิง ท ี่ก ่อ ให ้เก ิด ม ูล ห น ี ้
อย ่างใด  แ ล ะ จ ำเล ย ได ้ก ร ะ ท ำผ ิด อ ย ่าง ใด อ ัน เป ็น เห ต ุให ้โจ ท ก ์ม ีส ิท ธ ิน ำข ้อ เร ีย ก ร ้อ งข ึ้น ส ู่ก ารพ ิจ ารณ า  

ของศาล
2. ส ิท ธ ิข อ ง โจ ท ก ์ ต ้อ งบ รรยายถ ึงส ิท ธ ิข องโจ ท ก ์ว ่า  โจ ท ก ์ม ีส ิท ธ ิอ ย ่างไร  

แ ละอ าศ ัยส ิท ธ ิต าม กฎ ห ม ายใด
3. ค ำข อ บ ัง ค ับ ต าม ส ิท ธ ิข อ งโจ ท ก ์ ต ้องบ รรยายถ ึงส ิ่งท ี่จะข อต ่อศ าล เพ ื่อ  

บ ัง ค ับ ให ้จ ำ เล ย ช ำร ะ ห น ี้ พ ร ้อ ม ท ั้งช ด ใช ้ค ่า เส ีย ห าย อย ่างใด  เป ็น จ ำน วน เท ่าใด  ท ัง น ี้ ตาม ป ระม วล  

กฎ ห ม ายว ิธ ีพ ิจารณ าความ แพ ่ง มาตรา 142

ด ัง น ั้น เ ม ื่อ โ จ ท ก ์น ำ ข ้อ เ ร ีย ก ร ้อ ง ท ี่เ ป ็น เ ง ิน ต ร า ต , า ง ป ร ะ เ ท ศ ข ึ้น ส ู่ 

ก า ร พ ิจ า ร ณ า ข อ ง ศ า ล  โ จ ท ก ์จ ะ ต ้อ ง บ ร ร ย า ย ค ำ ฟ ้อ ง โ ด ย ก า ร ค ำ น ว ณ ม ูล ค ่า ห น ี้เ ง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เท ศ

เป ็น เง ิน ต ร า ไ ท ย  โ ด ย ใ ช ้อ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใ น ว ัน ท ี่ห น ี้ถ ึง ก ำ ห น ด ช ำ ร ะ ซ ึ่ง จ ำ เล ย ผ ิด บ ัด ช ำ ร ะ ห น ี้ม า  

เป ็น เก ณ ฑ ์ใ น ก า ร ค ำ น ว ณ ม ูล ค ่า แ ห ่ง ห น ี้ด ัง ก ล ่า ว  ท ั้ง น ี้เพ ื่อ ท ำ ใ ห ้ค ำ ฟ ้อ ง ด ัง ก ล ่า ว เป ็น ค ำ ฟ ้อ ง ท ี่แ จ ้ง ช ัด  

แ ล ะ ไ ม ่เ ค ล ือ บ ค ล ุม  ส ่ว น ค ำ ข อ ท ้า ย ฟ ้อ ง เน ื่อ ง จ า ก ไ ม ่ม ีบ ท บ ัญ ญ ัต ิข อ ง ก ฎ ห ม า ย  ก ำ ห น ด ใ ห ้โ จ ท ก ์ต ้อ ง  

เ ร ีย ก ใ ห ้จ ำ เล ย ช ำ ร ะ เป ็น เง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เท ศ  ห ร ือ เง ิน ต ร า ไ ท ย  ใ น ส ่ว น น ีจ ึง แ ย ก พ ิจ า ร ณ า เป ็น

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาตามแพ่ง มาตรา 142 คำพิพากษาหรือคำสั่งของศาล ท่ีช้ีขาดคดต้องติดสินตามข้อหาในคำ 
ห้องทุกข้อ แต่ห้ามมิให้พิพากษาหรือทำคำสั่งให้สั่งใด ๆ เกินไปกว่าหรือนอกจากทีปรากฎในคำฟ้อง เว้นแต่....
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กรณีคำขอท้ายฟ้องระบุให้จำเลยชำระหนี้เป็นเงินตราต่างประเทศ

เม ื่อ โ จ ท ก ์ข อ ม า ใ น ค ำ ข อ ท ้า ย ฟ ้อ ง ใ ห ้จ ำ เล ย ช ำ ร ะ ห น ี้เป ็น จ ำ น ว น เง ิน ต ร า ต ่า ง  

ป ร ะ เท ศ  ศ า ล ก ็น ่า จ ะ พ ิพ า ก ษ า ใ ห ้จ ำ เล ย ช ำ ร ะ ห น ี้เป ็น จ ำ น ว น เง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เท ศ ต า ม ค ำ ข อ ท ้า ย ฟ ้อ ง  

ข อ ง โ จ ท ก ์ แ ต ่อ ย ่า ง ไ ร ก ็ต า ม  เม ื่อ พ ิจ า ร ณ า จ า ก แ น ว ค ำ พ ิพ า ก ษ า ฎ ีก า แ ล ้ว  ศ า ล ม ัก จ ะ ค ำ น ว ณ จ ำ น ว น  

ห น ี้เ ง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เท ศ ด ัง ก ล ่า ว  เป ็น เง ิน ต ร า ไ ท ย  โ ด ย ใ ช ้อ ัต ร า แ ล ก เ ป ล ี่ย น เ ง ิน ท ี่ก ำ ห น ด ไ ว ้ใ น ม า ต ร า  

1 9 6  ว ร ร ค ส อ ง  แ ห ่ง ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย แ พ ่ง แ ล ะ พ า ณ ิช ย ์ ค ือ  ค ิด ต า ม อ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน  ณ  ส ถ า น ท ี ่

แ ล ะ ใ น เ ว ล า ท ี่ใ ช ้เ ง ิน  แ ต ่เพ ื่อ ค ว า ม ส ะ ด ว ก ใ น ก า ร บ ัง ค ับ ค ด ี ศ า ล จ ึง ก ำ ห น ด ใ ห ้ใ ช ้อ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน  

ใ น ว ัน ท ี่ศ า ล พ ิพ า ก ษ า

มีปีญห าท ี่น ่าพ ิจารณ าว ่า ห าก ค ่าข อ งเง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ท ี่ต ้อ งค ำน วณ
เป ็น เง ิน ต ราไท ย ใน ว ัน ท ี่ศ าล พ ิพ าก ษ าด ังก ล ่าว  ไต ้ม ีค ่าล ด ลงจาก ค ่าข องเง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ใน ว ัน ท ี ่
ห น ี้ถ ึงก ำห น ด ช ำระ  แ ล ะจ ำเล ย ไม ่ป ฏ ิบ ัต ิก ารช ำระห น ี้ โจ ท ก ์ย ่อ ม ไต ร้ับค วาม เส ียห ายจ าก การลด ล ง  
ข อ งค ่า เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ด ังก ล ่าว  ใน ก ร ณ ีเช ่น น ี้น อ ก จ าก โจ ท ก ์จ ะ ต ้อ งข อ ให ้ จำเลย ชำระห น ี้เป ็น  
เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ ไว ้ไน ค ำข อท ้าย ฟ ้องแล ้ว  โจ ท ก ์ก ็ค ว รจ ะข อ ให ้จ ำเล ย ช ำระค ่า เส ีย ห าย ท ี่เก ิด ข ึน
จ าก ก ารล ด ลงข องค ่า เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ใน ว ัน ท ี่ศ าล พ ิพ าก ษ า คับว ัน ท ี่ห น ี้ถ ึงก ำห น ด ช ำระด ้ว ย
โด ยโจท ก ์จะต ้องน ำสืบแล ะพ ิส ูจ น ์ให ้ศ าล เห ็น ว ่า  ห าก จ ำเล ย ไต ้ป ฏ ิบ ัต ิก ารช ำระห น ี้โด ย ส ม บ ูรณ ์แก , 
โจ ท ก ์ใน ว ัน ท ี่ห น ี้ถ ึง ก ำห น ด ช ำร ะ แ ล ้ว  โจ ท ก ์ก ็จ ะไม ,ไต ร้ับค วาม เส ียห ายจ าก การลด ล งข อ งค ่า เง ิน ต รา  
ต ่างป ระเท ศ ด ังก ล ่าว  ด ังน ั้น ค ว าม เส ีย ห าย ท ี่โจ ท ก ์ไต ้รับจ ึง เป ็น ค วาม เส ีย ห ายท ี่เก ิด ข ึ้น จ ากก าร
ไม ่ป ฏ ิบ ัต ิการช ำระห น ี้ข องจำเล ย  ท ังค วาม เส ียห ายด ังก ล ่าวก ็เป ็น จำน วน เง ิน แน ่น อน  ซ ึ่งจำเลย
ค าด เห ็น ห ร ืออ าจค าด เห ็น ได ้ใน เวล าท ี่ป ฏ ิบ ัต ิการช ำระห น ี ต าม ป ระม วลก ฎ ห ม าย แพ ่งแล ะพ าณ ิช ย ์
มาตรา 222

ค ำ พ ิพ า ก ษ า ฎ ีก า ท ี่ 1 3 10 /2 4 8 0  ( ป ร ะ ช ุม ใ ห ญ ่ไ  ท ี่ว ่า ท ำ ส ัญ ญ า ช ื้อ ข า ย ก ัน  

โ ด ย ต ก ล ง ร า ค า ค ัน เป ็น เง ิน บ า ท ส ย า ม  ผ ู้ช ื้อ ผ ิด ส ัญ ญ า ไ ม ,ช ำ ร ะ ร า ค า จ น อ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน เป ล ี่ย น

แ ป ล ง ไ ป  เง ิน บ า ท ส ย า ม แ ล ก เง ิน เห ร ีย ญ อ เม ร ิก า ไ ด ้น ้อ ย ก ว ่า เด ิม  ค ่า เส ีย ห า ย ข อ ง ผ ู้ข า ย เน ื่อ ง แ ต ่อ ัต ร า  

แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน เป ล ี่ย น แ ป ล ง เช ่น น ี้ เป ็น ค ่า เส ีย ห า ย พ ิเศ ษ ต า ม ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย แ พ ่ง แ ล ะ พ า ณ ิช ย ์

คำพิพากษาฎีกาท่ี 1693/2493,3352/2529,5701/2533, 1179/2536 และ 797/253S
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มาตรา 222 ค ่า เส ีย ห าย อ ัน เก ิด แต ่พ ฤ ต ิก ารณ ์พ ิเศ ษ จ ะ เร ีย ก ก ัน ได ้ต ่อ เม ื่อ ค ู่ก รณ ีท ี่เก ี่ย วข ้อ งได ้ค าด
เห ็น ห ร ือ ค วร จ ะ ได ้ค าด เห ็น ใน ข ณ ะ ท ำส ัญ ญ า *

ใน ท างต รงก ัน ข ้าม  ห าก ค ่าข อ งเง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ ใน ว ัน ท ี่ศ าล พ ิพ าก ษ า  
ม ีค ่า เพ ิ่ม ข ึน จ ากค ่าข อ งเง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ ใน ว ัน ท ี่ห น ีถ ึงก ำห น ด ช ำระแล ้ว  ม ีป ิญ ห าว ่าศ าลจะ
พ ิพ า ก ษ า ให ้จ ำ เล ย ช ำ ร ะ ห น ีต า ม ค ่า ข อ ง เง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เท ศ ใน ว ัน ท ี่ห น ี้ถ ึง ก ำ ห น ด ช ำ ร ะ ห ร ือ ไ ม , 
ใน ก ร ณ ีเช ่น น ี้ศ าล ก ็ค ง ต ้อ ง พ ิพ าก ษ าให ้จ ำ เล ย ช ำร ะ ห น ี้เป ็น เง ิน ต ร าต ่าง ป ร ะ เท ศ ต าม ท ี่โจ ท ก ์ข อ ม าใน  
คำขอท ้ายฟ ้อง ต าม ป ระม วลก ฎ ห ม าย แพ ่งแล ะพ าณ ิช ย ์ มาตรา 196 แ ต ่เพ ื่อ ค ว าม ส ะ ด ว ก ใน ก าร  
บ ังค ับ คด ี ศ าล จะค ำน วณ จำน วน ห น ี้เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ  เป ็น เง ิน ต ราไท ย โด ย ใช ้อ ัต ร าแ ล ก เป ล ี่ย น  

เง ิน ใน ว ัน ท ี่ศ าล พ ิพ าก ษ า และเม ื่อป ราก ฎ ว ่าค ่าข อ งเง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ท ี่จ ำเลยต ้อ งช ำระแก ,โจ ท ก ์ม ี 
ค ่าม ากกว ่าค ่าข องเง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ใน ว ัน ท ี่ห น ี้ถ ึงกำห น ด ช ำระ และจำเลยไม,ป ฏ ิบ ัต ิก าร ช ำร ะ ห น ี้ 
แล ้ว  ค วาม เส ีย ห าย ข อ งโจ ท ก ์ย ่อ ม ไม ่ป รากฎ

กรณีคำขอท้ายฟ้องระบุให้จำเลยชำระหนี้เป็นเงินตราไทย

ใน ก ร ณ ีท ี่โจ ท ก ์ข อ ม าใน ค ำข อ ท ้าย ฟ ้อ ง  ให ้จ ำเล ย ช ำระ ห น ี้เป ็น จ ำน วน
เง ิน ต ราไท ย ซ ึ่งม ีค ่า เท ียบ เท ่าก ับ ม ูล ค ่าแห ่งห น ี้ท ี่แส ด งเป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ  ใน ว ัน ท ี่ห น ี้ถ ึง
กำห น ด ช ำระ และจ ำเล ย ไม ่ป ฏ ิบ ัต ิก ารช ำระห น ี อาจ เก ิด ป ็ญ ห าได ้ว ่า  ห าก ค ่าข อ งเง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ  
ท ี่แ ส ด งม ูล ค ่าแ ห ่งห น ี้ ใน ว ัน ท ี่ศ าล พ ิพ าก ษ า ม ากห ร ือน ้อยกว ่า  ค ่าข องเง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ท ี่แส ด ง  

ม ูล ค ่าแห ่งห น ี้ใน ว ัน ท ี่ห น ี้ถ ึงก ำห น ด ช ำร ะ แ ล ้ว  ศ าล จ ะพ ิพ าก ษ าให ้ใช ้ค ่าข อ ง เง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ
ใน ว ัน ใด

เม ื่อ พ ิจ า ร ณ า ต า ม ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย แ พ ่ง แ ล ะ พ า ณ ิช ย ์แ ล ้ว  ศ า ล ค ง จ ะ

พ ิพ า ก ษ า ใ ห ้จ ำ เล ย ช ำ ร ะ ห น ีแ ก ' โ จ ท ก ์ เป ็น จ ำ น ว น เง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เท ศ  แ ท ้โ จ ท ก ์จ ะ ข อ ใ ห ้จ ำ เล ย ช ำ ร ะ  

ห น ี้เป ็น เง ิน ต ร า ไ ท ย ก ็ต า ม  ท ั้ง น ี้เพ ร า ะ ศ า ล เห ็น ว ่า ห น ี้ต า ม ค ำ ฟ ้อ ง ข อ ง โ จ ท ก ์เ ป ็น ห น ีเ ง ิน ต ร า

ไม่เฉพาะแต่ความเสียหายท่ีควรจะได้คาดเห็นในเวลาทำสัญญาเท่านั้น แต่รวมถึงที่ควรจะได้คาดเห็นว่าถ้าทำผิดสัญญา 
จะเกิดความเสียหายข้ึนแก'อีกฝ่ายหน่ึงด้วย ะ คำพิพากษาฎีกาท่ี 46/2497

คำพิพากษาฎีกาท่ี 578/2485 กรณีผิดสัญญาช้ือขายน้ัน ค่าเสียหายต้องคำนวณจากราคาตลาดท่ีผิดกันกับราคาใน 
สัญญาในวันที่มีการผิดนัด ไม่ใช่คำนวณจากราคาในวันฟ้อง เมอปรากฎว่าในวันที่โจทก์ถ้างว่าจำเลยผิดนัดไม่ส่งของกลับตำกว่า 
ราคาในสัญญาชื้อขายเช่นนี้ ความเสียหายย่อมไม่มี จืงพิพากษายกฟ้อง
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ต ่างป ระเท ศ  เพ ียงแต ่เพ ื่อ ค วาม ส ะด วก ใน ก ารบ ังค ับ ค ด ีจ ึงต ้อ งค ำน วณ จ ำน วน ห น ี้เง ิน ต รา
ต ่างป ระเท ศ ด ังก ล ่าว เป ็น เง ิน ต ราไท ย  ต าม อ ัต ราแล ก เป ล ี่ยน เง ิน ใน ว ัน ท ี่ศ าล พ ิพ าก ษ า แต ่ห าก ค ่าข อง  

เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ใน ว ัน ท ี่ศ าลพ ิพ าก ษ า ม าก ก ว ่าค ่าข อ งเง ิน ต ราต ่างป ระ เท ศ ใน ว ัน ท ี่ห น ี้ถ ึงก ำห น ด  
ชำระ ซ ึ่ง โจ ท ก ์ข อ ม าใน ค ำข อ ท ้าย พ ีอ งแล ้ว  ศ าล ก ็ต ้อ งพ ิพ ากษ าให ้จ ำเล ยช ำระห น ี้ต าม ค ่าข อ งเง ิน ต รา  

ต ่าง ป ระ เท ศ ใน ว ัน ท ี่ห น ี้ถ ึงก ำห น ด ช ำระต าม ท ี่โจ ท ก ์ข อ ม าใน ค ำข อ ท ้าย พ ีอ ง  เพ ราะศาลไม,ม ีอำนาจ
พ ิพ าก ษ าให ้จ ำ เล ย ช ำระ ห น ี้เก ิน ค ำข อ ข อ ง โจ ท ก ์ ท ั้งน ี้ต าม ป ระม วลกฎ ห ม าย ว ิธ ีพ ิจารณ าค วาม แพ ่ง
มาตรา 142 ท ี่ห ้าม ศ าล พ ิพ าก ษ าเก ิน ไป ก ว ่าห ร ือ น อ ก จ าก ท ี่ป ราก ฎ ใน ค ำพ ีอ ง  ใน ท างต รงค ัน ข ้าม
ห าก ค ่าข อ ง เง ิน ต ร าต ่างป ระ เท ศ ใน ว ัน ท ี่ศ าล พ ิพ าก ษ าน ้อ ย ก ว ่าค ่าข อ ง เง ิน ต ร าต ่าง ป ร ะ เท ศ ใน ว ัน ท ี่ห น ี ้
ถ ึง ก ำห น ด ช ำระซ ึ่ง โจ ท ก ์ก ็ข อ ม าใน ค ำข อ ท ้าย พ ีอ งแ ล ้ว  ศ าล ก ็ค งพ ิพ าก ษ าให ้ไม ่เก ิน ค ่าข อ งเง ิน ต รา
ต ่างป ระเท ศ  ใน ว ัน ท ี่ศ าล พ ิพ าก ษ า ต าม น ัยแห ่งคำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 1179/2536 และ 797/2538

ค ำ พ ิพ า ก ษ า ฎ ีก า ท ี่ 1179/2536 ท ี่ศ า ล พ ิพ า ก ษ า ว ่า  ใ ห ้จ ำ เล ย ท ั้ง ส อ ง ร ่ว ม ค ัน  

ช ำ ร ะ เง ิน จ ำ น ว น  28,232 .64  บ า ท  แ ล ะ เง ิน เห ร ีย ญ น ิว ซ ีแ ล น ด ์จ ำ น ว น  3,453.93 เห ร ีย ญ แ ก ' โ จ ท ก  ์

ส ำ ห ร ับ เ ง ิน เ ห ร ีย ญ น ิว ซ ีแ ล น ด ์ใ ห ้ค ิด เ ป ็น เ ง ิน ไ ท ย ต า ม อ ัต ร า แ ล ก เ ป ล ี่ย น เ ง ิน โ ด ย เ ฉ ล ี่ย ข อ ง ธ น า ค า ร  

พ า ณ ิช ย ์ใ น จ ัง ห ว ัด เช ีย ง ใ ห ม ่ใ น ว ัน ท ี่ศ า ล น ี้พ ิพ า ก ษ า ล ้า อ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใ น ว ัน ด ัง ก ล ่า ว ไ ม ่ม ี ก ็ใ ห  ้

ถ ือ เอ า ว ัน ส ุด ท ้า ย ท ี่ม ีอ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน เช ่น ว ่า ท ั้น ก ่อ น ว ัน พ ิพ า ก ษ า  แ ต ่ต ้อ ง ไ ม ่เก ิน จ ำ น ว น

44,089.41 บ า ท  ต า ม ท ี่โ จ ท ก ์พ ีอ ง  แ ล ะ ค ำ พ ิพ า ก ษ า ฎ ีก า ท ี่ 797/2538 ท ี่ศ า ล พ ิพ า ก ษ า ใ ห ้โ จ ท ก ์จ ่า ย เง ิน

6,664.25 เห ร ีย ญ ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า  พ ร ้อ ม ด อ ก เม ีย ร ้อ ย ล ะ  7.5 ต ่อ ป ีข อ ง เง ิน ต ้น ด ัง ก ล ่า ว  น ับ แ ต ่ว ัน ท ี่ 10 
พ ฤ ษ ภ า ค ม  2530 แ ล ะ จ ่า ย  6,302.83 เห ร ีย ญ พ ร ้อ ม ด อ ก เบ ี้ย . . . .ข อ ง ต ้น เง ิน น ับ แ ต ่ว ัน ท ี่ 27 พ ฤ ษ ภ า ค ม  

2530 โ ด ย ค ิด อ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใ น ว ัน ท ี่ศ า ล พ ิพ า ก ษ า  ( ว ัน เว ล า ท ี่ใ ช ้เ ง ิน )  ล ้า อ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน  

ใ น ว ัน ด ัง ก ล ่า ว ไ ม ่ม ี ใ ห ้ถ ือ เอ า ว ัน ส ุด ท ้า ย ท ี่ม ีอ ัต ร า แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน เช ่น ว ่า น ั้น ก ่อ น ว ัน พ ิพ า ก ษ า  แ ต ่เม ื่อ  

ค ิด เป ็น ต ้น เง ิน ต ้อ ง ไ ม ่เก ิน ก ว ่า  69,871.73 บ า ท  แ ล ะ  161,604.56 บ า ท  ต า ม ล ำ ด ับ  ด ัง ท ี่โ จ ท ก ์ข อ

คำพิพากษาฎีกาท่ี 2455/2519 (ประชุมใหญ่) โจทกฟ้อง(รยกค่าท่ีต้องอุปการะเลี้ยงดู ชงต้องทุพพลภาพ เพราะถูก 
กระทำละเมิด แมิทางพิจารณาโจทก์จะนำสืบเป็นทำนองขอเรียกค่าเสียหาย เพึ๋อการท่ีบุตรเสียความสามารถส้ินเชิง หรอแด่บางส่วน 
ทั้งในเวลาป็จจุบันและอนาคน ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 444 ศาลก็จะบังคับให้ไม่ไต้ เพราะประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 142 ห้ามมิให้พิพากษาหรือทำคำสั่งให้สิ่งใด ๆ เกินไปกว่าหรือนอกจากที่ปรากฎในคำฟ้อง
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ค. การพิสูจน์ความเสียหาย

เพ ื่อ ให ้ข ้อ เท ็จจ ร ิง เก ี่ยวก ับ ค วาม เส ีย ห ายป รากฎ แก ่ศ าล  โจท ก ์จะต ้อง
พ ิส ูจน ์ค ว าม เส ีย ห าย ให ้ป ราก ฎ ว ่าโจ ท ก ์เส ีย ห าย แท ้จ ร ิง เป ็น จ ำน ว น เท ่าใด  ซ ึ่งตาม ป ระม วลกฎ ห ม าย  
ว ิธ ีพ ิจารณ าค วาม แพ ่งม าต รา 84 วรรค แรก  ท ี่ก ำห น ด ให ้ค ู,ค วาม ฝ ่ายท ี่กล ่าวอ ้างข ้อ เท ็จจร ิงอย ่างใด  
จ ะต ้อ งน ำส ืบ ข ้อ เท ็จ จร ิงอ ย ่างน ั้น ให ้ป รากฎ ต ่อศ าล  ด ังน ั้น  เม ื่อ โจ ท ก ์กล ่าวอ ้างว ่าจำเล ย ไม ่ป ฏ ิบ ัต ิการ  

ชำระห น ี้แก ,โจ ท ก ์ ห ร ือ โจ ท ก ์ไต ้ร ับ ค ว าม เส ีย ห าย จ าก ก ารไม ่ป ฏ ิบ ัต ิก ารช ำระห น ี้ข อ งจ ำเล ย  โจ ท ก ์จ ะ  
ต ้องน ำส ืบ ข ้อ เท ็จ จ ร ิงด ังก ล ่าวโด ย แส ด งพ ย าน ห ล ัก ฐ าน ต ่อ ศ าล  เพ ื่อ ให ้ศ าลร ับ พ ิงว ่าเป ็น ค วาม จร ิง

ก าร น ำส ืบ เร ื่อ ง ไม ่ป ฏ ิบ ัต ิก าร ช ำร ะ ห น ี้ โจ ท ก ์จ ะ ต ้อ งน ำส ืบ ว ่า  จำเลยม ี
ห น ้าท ี่ป ฏ ิบ ัต ิก ารช ำระห น ี้ต าม ม ูล ห น ี้แก 'โจ ท ก ์ ซ ึ่งต ่อ ม าจำเลยไต ้ละเลยไม ่ป ฏ ิบ ัต ิการช ำระห น ี้ต ่อ
โจ ท ก ์ และจ ากก ารไม ,ป ฏ ิบ ัต ิการช ำระห น ี้ข องจำเลยด ังกล ่าว  ท ำให ้โจ ท ก ์ไต ้ร ับ ค ว าม เส ีย ห าย
กล ่าวค ือ  โจ ท ก ์จ ะต ้อ งพ ิส ูจ น ์ข ้อ เท ็จ จ ร ิง ให ้ไต ้ว ่าม ีค ว าม เส ีย ห าย เก ิด ข ึ้น เน ื่อ งจ าก ก ารไม ่ช ำระห น ี้น ั้น

การน ำส ืบ เร ื่องค ่าเส ียห าย  เม ื่อจำเลยไม ่ช ำระห น ี้จน เก ิด ค วาม เส ียห ายข ึ้น  

โจ ท ก ์จ ะ ต ้อ งน ำส ืบ จ ำน ว น ค ่า เส ีย ห าย ให ้ป ราก ฎแก'ศาล แ ล ะ ใน ก รณ ีท ี่โจ ท ก ์ไม 'ส าม าร ถ น ำส ืบ ให ้
ศ าล เห ็น ถ ึงจ ำน ว น ค ่า เส ีย ห าย ท ี่แท ้จ ร ิงต าม ท ี่โจ ท ก ์ก ล ่าว อ ้างไว ้ใน ค ำฟ ้อ ง ไต ้ แ ละโด ยข ้อ เท ็จ จ ร ิงท ี่ 
ป รากฎ ต ่อศ าล  ศ าล เองก ็ไม 'เห ็น แน ่ช ัด ว ่าม ีค วาม เส ียห ายท ี่เจ ้าห น ี้ไต ้ร ับ จากจำเลยไม 'ช ำระห น ี้ ศาล 

อาจไม 'พ ิพ ากษ ากำห น ด จำน วน ค ่าเส ียห ายให ้แก'โจท ก ์ไต ้

ส ำห ร ับ ข ้อ เร ีย กร ้องท ี่แส ด งเป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ  น อ ก จ าก โจ ท ก ์จ ะต ้อ ง  
พ ิส ูจน ์ถ ึงม ูลห น ี้เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ  ซ ึ่งจำเลยจะต ้องชำระห น ี้แก 'โจท ก ์แล ้ว  โจท ก ์ย ังต ้องพ ิส ูจน ์ถ ึง  

ค วาม เส ียห ายท ี่เก ิด ข ึ้น จากการไม 'ป ฏ ิบ ัต ิการชำระห น ี้ข องจำเลย ต าม ป ระม วลกฎ ห ม ายแพ ่งและ
พ าณ ิช ย ์ มาตรา 222 อ ีก  โด ย เฉ พ าะการพ ิส ูจ น ์ถ ึงค วาม เส ียห ายท ี่เก ิด ข ึ้น จ ากก ารลด ล งข องค ่า เง ิน ค รา  
ต ่างป ระเท ศ  ซ ึ่ง โจท ก ์จ ะต ้องพ ิส ูจ น ์ให ้ศ าล เห ็น ว ่าค วาม เส ียห าย ด ังกล ่าว  จำเลยไต ้ค าด เห ็น ห ร ือค วร  
จะคาดเห ็น  ว ่าถ ้าจำเลยผ ิดส ัญ ญา ห ร ือไม 'ป ฏ ิบ ัต ิการชำระห น ี จะเก ิดผ ลเส ียห ายแก'โจท ก ์

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา «4 วรรคแรก ถ้าภู่ความฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งกล่าวอ้างข้อเท็จจริงอย่างใด  ๆ
เพื่อสนับสนุนคำฟ้อง หรือคำให้การ‘บองตน ให้หน้าท่ีนำสืบข้อเท็จจริงน้ันตกอยู่แก่ภู่ความฝ่ายที่กล่าวอ้าง

คำว่า “คาดเห็น” หมายความว่า เข้าหนี้บอกให้ลูกหน้ีหราบเอง หรือลูกหนีทราบเองโดยทราบมาจากบุคคลอ่ืน ส่วน 
คำว่า “ควรจะคาดเห็น” หมายความว่า พฤติการณท่ัวไปของคนที่อยู่ในฐานะเช่นนัน ย่อมจะรู้ ะ บุญศรี กอบบุญ, “การบังคับชำระ 
หนี้โดยเฉพาะเจาะจง และการบังคับชำระหนี้โดยค่าสินไหมทดแทน,’ วารสารบทบัณ1ทิต. 40(2526), หน้า 329.
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ค ำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 1310/2480 (ป ระช ุม ให ญ ่) ท ี่ศ าลว ิน ิจฉ ัยว ่า  ท ำส ัญ ญ า  
ซ ื้อ ข าย ก ัน โด ย ต ก ล งราค าก ัน เป ็น เง ิน บ าท ส ย าม  ผ ู้ซ ื้อผ ิด ส ัญ ญ าไม ่ช ำระราค าต าม กำห น ด จน อ ัต รา
แ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน เป ล ี่ย น แ ป ล งไป  เง ิน บ าท ส ยาม แล กเง ิน เห ร ีย ญ อ เม ร ิก ัน ได ้น ้อ ยก ว ่าอ ัต ราเด ิม
ค ่า เส ีย ห าย ข อ งผ ู้ข าย เน ื่อ งแต ่อ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน เป ล ี่ย น แป ล งเช ่น น ี้ เป ็น ค ่าเส ียห ายพ ิเศษ ต าม
ป ร ะม ว ล ก ฎ ห ม าย แพ ่งแ ล ะพ าณ ิช ย ์ มาตรา 222 วรรค 2 ค ่า เส ียห ายอ ัน เก ิด แต ่พ ฤต ิการณ ์พ ิเศ ษ  
จ ะเร ียก ร ้อ งก ัน ได ้ต ่อ เม ื่อก ู,ก รณ ีท ี่เก ี่ย วข ้อ งได ้ค าด เห ็น ห ร ือ ค ว รจ ะได ้ค าด เห ็น ใน ข ณ ะท ำส ัญ ญ า

คำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 952/2504 อ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน ต ราต าม ท ี่ก ฎ ห ม าย ให  ้
อ ำน าจ ก ร ะ ท ร ว งก าร ค ล ังอ อ ก ป ร ะ ก าศ  ห ร ือ ก ฎ ก ระท รว งใน ก ารท ี่ท างราช ก ารร ับ ซ ือ ห ร ือ อ อ ก ข าย  
น ั้น  เป ็น เร ื่อ งอ ัต ราท ี่ธ น าค ารแห ่งป ระ เท ศ ไท ย  ห ร ือก ระท รวงการค ล ังจ ะถ ือ ป ฏ ิบ ัต ิอ ย ่างไรน ั้น  ห าใช  ่
กฎ ห ม ายท ี่จะบ ังค ับ ใช ้แก 'ป ระชาชน ไม ่ ฉ ะน ัน อ ัต ราแลก เป ล ี่ยน เง ิน ต รา จ ึงต ้องถ ือตาม ว ัน  เวลา ที ่
ท ำก าร แ ล ก เป ล ี่ย น ห ร ือ ค ว ร จ ะ ได ้ท ำก าร แล ก เป ล ี่ย น  แ ล ะ ค ว าม เส ีย ห าย ท ี่โจ ท ก ์ได ้ร ับ ก ็ค ือ
ค ว าม เส ียห ายใน เวล าท ี่ม ีก ารผ ิด น ัด ก ารช ำระห น ี้ แล ะ ต ้อ งค ิด ค ำน ว ณ ล งเป ็น เป ็น ว ัน ท ี่ช ำร ะ ห น ี้
ได ้ตามกฎหมาย ค ือ เป ็น เง ิน ไท ย ใน ข ณ ะน ั้น  จ ะถ ือ ว ่า เส ีย ห าย เป ็น เง ิน ป อ น ด ์ส เต อ ร ์ล ิงต ล อ ด ไป ไม ่ได ้

จากค ำพ ิพ ากษ าฎ ีกาด ังกล ่าวข ้างด ้น  จ ะ เห ็น ได ้ว ่าก ารล ด ล งข อ งอ ัต ราแล ก  

เป ล ี่ย น เง ิน ภ าย ห ล ังจ าก ท ี่จ ำ เล ย ได ้ผ ิด น ัด ช ำระห น ี้ จ ะถ ือ เป ็น ค วาม เส ีย ห าย อ ัน เก ิด จ าก พ ฤ ต ิก ารณ ์
พิเศษ ต าม ป ระม ว ล ก ฎ ห ม าย แพ ่งแล ะพ าณ ิช ย ์ มาตรา 222 วรรค 2 ซ ึ่ง โจ ท ก ์จ ะต ้อ งพ ิส ูจ น ์ให ้ศ าล  

เห ็น ว ่าจ ำเล ยร ู้ห ร ือค วรจ ะได ้ร ู้ถ ึงค วาม เส ียห ายด ังก ล ่าว

ง. ดุลพินิจของศาลในการกำหนดค่าเสียหาย

เม ื่อ พ ิจ ารณ าถ ึงห ล ัก ใน ก ารช ด ใช ้ค ่า เส ีย ห าย แล ้ว  พ บ ว ่าจำน วน ค ่าเส ียห าย  

ท ี่โจ ท ก ์ได ้ร ับ  จ ะ ม ีจ ำน ว น เท ่าก ับ ห ร ือ ใก ล ้เค ีย งก ับ ป ร ะ โย ช น ์ท ี่โจ ท ก ์จ ะ ได ้ร ับ  ถ ้าม ีก ารช ำระห น ี้ก ัน  
เก ิดข ึ้น  ก ล ่าวค ือ  เส ีย ห าย จ ร ิง เท ่า ใด ก ็ให ้ช ด ใช ้ก ัน เท ่าน ั้น  แต ่ไม ่เก ิน จ ำน วน ท ี่จ ะ ได ้ร ับ ถ ้าได ้ม ีก าร  
ช ำร ะ ห น ี้ก ัน โด ย ส ม บ ูร ณ ์ ด ังน ั้น  ใน การ เร ียก ร ้องค ่าเส ียห ายท ี่เก ิด ข ึ้น จาก การผ ิด ส ัญ ญ า ห ร ือ ไม  ่
ป ฏ ิบ ัต ิก ารช ำระห น ี้น ั้น  ม ีข ้อ พ ิจ ารณ าว ่าศ าล ม ีอำน าจใช ้ด ุล พ ิน ิจ ใน การกำห น ด จำน วน ค ่า เส ีย ห าย
ห ร ือไม ่ เน ื่องจากไม ,ม ีก ฎ ห ม ายบ ัญ ญ ัต ิไว ้โด ยช ัด แจ ้ง
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จากประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 222 ที่กำหนดขอบเขต
“ 1 3, , โ ' 1 โ โ 1  77 J  s  'ข อ งจ ำน ว น ค ่า เส ีย ห าย จ ะ เห ็น ได ว ่าใน ก ารก ำห น ด ค ่าเส ีย ห าย อ ัน เก ิด แ ต ่ก ารไม ่ช ำระห น ีบ ัน  ศ าล ไม ่ 

อ าจ ใช ้ด ุล พ ิน ิจ ใน ก าร ก ำห น ด ค ่า เส ีย ห าย ได ้ แต กต ่างจากคด ีละเม ิดท ี่ม ีกฎ ห ม าย ให ้อ ำน าจ ศ าล เป ็น  

ผ ู้กำห น ด ค ่าเส ียห ายต าม ค วรแก ,พ ฤต ิการณ ์และค วาม ร ้ายแรงแห ่งละเม ิด  ด ัง'น ั้น การกำห น ดค ่า
เส ีย ห าย อ ั๋น เก ิด แ ต ่ก าร ไม ่ช ำระ ห น ี้ จ ึง เป ็น ข ้อ เท ็จ จ ร ิงท ี่โจ ท ก ์ต ้อ งน ำส ืบ ให ้ศ าล เห ็น ว ่า เส ีย ห าย ไป จ ร ิง  
เป ็น จ ำน ว น เท ่าใด แ ล ะ เพ ีย งใด  ซ ึ่งศ าลจ ะก ำห น ด ค ่า เส ีย ห าย โด ย อ าศ ัย ข ้อ เท ็จ จ ร ิงท ี่โจ ท ก ์ได ้ก ล ่าวอ ้าง  
แ ล ะ น ำส ืบ ให ้ศ าล เห ็น ด ังก ล ่าว

อ ย ่าง ใร ก ็ต าม ใน ท าง ป ฏ ิบ ัต ิแ ม ้โจ ท ก ์จ ะ น ำส ืบ ถ ึง ค ่า เส ีย ห าย ให ้ศ าล เห ็น ไม , 
ได้ ห ร ือ ป ร าก ฎว ่าโจ ท ก ์ไม ่ได ้น ำส ืบ ถ ึงจ ำน ว น ค ่า เส ีย ห าย  แต ่ใน ท างพ ิจ าร ณ าศ าล เห ็น ว ่าโจ ท ก ์ได ้ร ับ  

ค ว าม เส ียห ายอ ัน เน ื่อ งม าแต ่ก ารไม ่ช ำระห น ี้ข อ งจ ำเล ยน ั้น  ศ าล อ าจ ใช ้ด ุล พ ิน ิจ ใน ก ารก ำห น ด
ค ่าเส ียห ายตาม ส ม ควรแก,โจ ท ก ์ไ ด ้ แ ล ะ จ ำเล ย จ ะอ ้าง เห ต ุว ่า เพ ราะโจ ท ก ์ไม ่น ำส ืบ ห ร ือ พ ิส ูจ น ์
ค ่า เส ีย ห าย ไม ่ได ้ จ ึงไม,ค วรกำห น ดค ่าเส ียห ายให ้แก 'จำเลยบ ัน  ศ าลไม ่เห ็น ด ้วย  เพ ราะศ าลย ่อ ม ร ู้ 
เห ต ุการณ ์อ ัน เป ็น ป กต ิธรรม ด าซ ึ่งว ิญ ณ ูช น ท ั้งห ลายย ่อม ร ู้ท ั่ว  ๆ กัน ( ค ำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 250/2489)

จ า ก ค ำ พ ิพ า ก ษ า ฎ ีก า ท ี่ 250/2489 จ ะ เห ็น ไ ด ้ว ่า  โ จ ท ก ์ไ ม , ได ้น ำสืบห ร ือ น ำ  

สืบใ ห ้ศ า ล เห ็น ไ ม ่ไ ด ้ถ ึง จ ำ น ว น ค ่า เส ีย ห า ย  ศ า ล ก ็อ า จ ก ำ ห น ด ค ่า เส ีย ห า ย ใ ห ้แ ก ,โ จ ท ก ์ไ ด ้โ ด ย อ า ศ ัย

ข ้อ เท ็จ จ ร ิง ท ี่ป ร า ก ฎ ใ น ค ด ี ก ล ่า ว ค ือ  ศ า ล ต ้อ ง พ ิจ า ร ณ า ว ่า จ า ก ค ว า ม น ึก ค ิด ค า ด ห ม า ย ข อ ง ว ิญ ฌ ูช น โ ด ย  

ท ั่ว ไ ป  โ จ ท ก ์ม ีค ว า ม เส ีย ห า ย แ ล ะ ค ว ร ไ ด ร้ับค ่า เส ีย ห า ย เพ ีย ง ใ ด  ศ า ล ก ็ต ้อ ง พ ิพ า ก ษ า ไ ป ต า ม ค ว ร เท ่า  

จ ำ น ว น ท ี่ป ร า ก ฎ ว ่า เ ส ีย ห า ย อ ย ่า ง ใ ก ล ้เ ค ีย ง ท ี่ส ูด โ ด ย อ า ศ ัย อ ำ น า จ ต า ม ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม า ย แ ท ่ง แ ล ะ  

พ า ณ ิช ย ์ ม า ต ร า  2 2 2  น ั้น  70 ด ัง บ ัน แม โ้ จ ท ก ์จ ะ น ำสืบใ ห ้ศ า ล เห ็น ไ ม ่ไ ด ้ถ ึง จ ำ น ว น ค ่า เส ีย ห า ย ท ี่เ ก ิด ข ึน  

จ า ก ก า ร ล ด ล ง ข อ ง ค ่า เง ิน ต ร า ต ่า ง ป ร ะ เท ศ ภ า ย ห ล ัง จ า ก ท ี่จ ำ เล ย ไ ม ่ป ฏ ิบ ัต ิก า ร ช ำ ร ะ ห น ี ศ า ล ก ็อ า จ

ก ำ ห น ด จ ำ น ว น ค ่า เ ส ีย ห า ย ใ ห ้แ ก ่โ จ ท ก ์ไ ด ้

คำพิพากษาฎีกาท่ี 1719-1720/2499 และ 2501/2517
ประมวลกฎหมาขแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 438 วรรคแรก ค่าสินไหมทดแทนจะพึงใช้โดยสถานใดเพียงใดนัน ให้ศาล 

วนิจฉัยตามควรแก,พฤติการณํและความรายแรงแห่งละเมิด
° เสนิย์ ปราโมช, ม.ร.ว., คำai'บายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์'ว่าดวยนิติกรรมและหนี เล่ม 2, หห้า 865-866.
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3.4.4 ข้อพิจารณาทางกฎหมายเกี่ยวกับการพิพากษาตามข้อเรียกร้องที่เป็นเงิน
ตราต่างประเทศ

ก. การกำหนดสกุลเงินท่ีใช้ชำระหน้ีตามคำพิพากษา

เม ื่อ โจ ท ก ์ได ้น ำข ้อ เร ีย ก ร ้อ ง ท ี่เป ็น เง ิน ต ร าต ่าง ป ร ะ เท ศ ข ึ้น ส ู่ก าร พ ิจ าร ณ า  
ข องศ าลแล ้ว  ม ีข ้อพ ิจารณ าใน ท างกฎ ห ม ายว ่า ศ าล ไท ยม ีอ ำน าจ พ ิจ ารณ าพ ิพ าก ษ าให ้จ ำเล ย ช ำระห น ี้ 
เป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ต าม ค ำฟ ้อ งข อ งโจ ท ก ์ได ้ห ร ือ ไม , ห ร ือศ าลต ้อ งพ ิพ าก ษ าเป ็น เง ิน ต ราไท ย

จากแน วค ำพ ิพ ากษ าข องศ าลไท ย ศ าล ไท ย ม ีอ ำน าจ พ ิจ ารณ าพ ิพ าก ษ าให ้ 
จำเลย ช ำระห น ี้เป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ได ้โด ยต รง เห ็น ได ้จาก  คำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 1693/2493 ท ี่ว ่า 
ส ัญ ญ าก ัน ว ่าจะช ำระห น ีเป ็น เง ิน เห ร ีย ญ ม ลาย ู แ ล ะ ช ำร ะ ท ี่ส ิงค โป ร ์ แต ่ส ถ าน เด ียว  ด ังน ีจะต ้องช ำระ  
ก ัน เป ็น เง ิน เห ร ียญ ม ลาย ู จ ะช ำร ะ เป ็น เง ิน ไท ย ไม ่ได ้ เว ้น แต ่อ ีกฝ ่ายห น ึ่งจะย ิน ยอม  ม ิฉ ะน ัน ย ่อ ม ถ ือ ว ่า  
ฝ ่ายท ี่ช ำระห น ี้ผ ิด ส ัญ ญ า ศ าล จ ึงพ ิพ าก ษ าให ้โจท ก ์ส ่งม อบ เง ิน เห ร ียญ ส ห ร ัฐ ม ลาย ู 16,345.73 เหรียญ  
แก ่จำเลย  เม ื่อจำเลยชำระเง ิน  144,295.62 บาท แก'โจท ก ์ แ ล ะ ค ำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 797/2538 ท ี่ศาล  

พ ิพ ากษาให ้จำเลยชำระเง ิน  6,664.25 เห ร ียญ สห ร ัฐอเม ร ิกา พ ร ้อม ด ้วยดอกเบ ี้ยร ้อยละ 7.5 ต ่อป  ี
ข อ งต ้น เง ิน ด ังก ล ่าว  น ับ แต ่ว ัน ท ี่ 10 พฤษภาคม 2530 และชำระเง ิน  6,302.83 เห ร ียญ ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า  
พ ร ้อม ด ้วยดอกเบ ี้ยอ ัตราร ้อยละ 7.5 ต ่อป ีของต ้น เง ิน ด ังกล ่าว  น ับ แต ่ว ัน ท ี่ 27 พ ฤษ ภ าคม  2530  

จ น ก ว ่าจะช ำระเส ร ็จ

ม ีข ้อพ ิจารณ าว ่า ท ั้งค ำพ ิพ ากษาฎ ีกาท ี่ 1693/2493 และ 797/2538  แม ้ศาล  

จะพ ิพ ากษ าให ้จำเลยช ำระห น ี้เป ็น จำน วน เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ก ็ต าม  แต ่เพ ื่อ ค วาม ส ะ ด ว ก ใน ก าร
บ ังค ับคด ี ศ าลจะกำห น ด ให ้ค ำน วณ จำน วน ห น ี้เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ด ังกล ่าว เป ็น เง ิน ต ราไท ย โด ย ใ ช  ้
อ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใน ว ัน ท ี่ศ าล พ ิพ ากษ า ซ ึ่งการแลกเป ล ี่ยน จำน วน เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ เป ็น เง ิน
ต ราไท ย ด ังกล ่าว  ไม ่ได ้ห ม ายค วาม ว ่า ศ าล พ ิพ าก ษ าให ้จ ำเล ยช ำระห น ีด ้วย เง ิน ต ราไท ย 71
ด ังน ั้น จ ึงอ าจ ก ล ่าว ได ้ว ่า  ศ าล ม ีอ ำน าจ พ ิจ ารณ าพ ิพ าก ษ าให ้จำเลยช ำระเป ็น เง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ได ้
เพ ียงแต ่เพ ื่อ ค วาม ส ะด วก ใน ก ารบ ังค ับ ค ด ีเท ่าบ ัน  ศ าล จ ึงกำห น ด ให ้ค ำน วณ จ ำน วน เง ิน ต รา
ต ่างป ระเท ศ  เป ็น เง ิน ต ราไท ย โด ย ใช ้อ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใน ว ัน ท ี่ศ าล พ ิพ าก ษ า

(สนีย์ ป5าโมข, ม.5.ว., กำคช็บายป?ะมวลก;[เหมาผุ»พ'ง»ละพาณิชย์ว่าด้วยนิติกรรม»ละหนี เล่ม 1. หน้า 389.
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ข. การกำหนดอัตราแลกเปลี่ยนเงินและวันชำระหน้ี

นอกจากศาลจะได้พิพากษาให้จำเลยชำระหนี้แก,โจทก์เป็นเงินตราต่าง 
ประเทศแล้ว ศาลยังต้องกำหนดวันชำระหนี้ กล่าวคือศาลจะใช้อัตราแลกเปลี่ยนเงินในวันใดมา 
กำหนดคาของหนี้ตามคำพิพากษา ซึ่งในการพิจารณาพิพากษาคดีของศาล ศาลมักจะพิพากษาให้ 
จำเลยชำระหนี้เป็นตราต่างประเทศ โดยการแลกเปลี่ยนเงินตราต่างประเทศดังกล่าวเป็นเงินตรา
ไทย ตามอัตราแลกเปลี่ยนเงินโดยเฉลี่ยที่ธนาคารพาณิชย์ในกรุงเทพมหานคร ทำการขายเงินตรา 
ต่างประเทศเป็นเงินตราไทยในวันที่ศาลพิพากษา โดยศาลให้เหตุผลว่า เพ่ือความสะดวกในการ 
บังคับคดี ตามนัยแห่งคำพิพากษาฎีกาที่ 1693/2493, 3352/2529, 5701/2533, 1179/2536 และ 
797/2538

มีข ้อพ ิจารณ!ว่า ไม ่ว ่าจ ะถ ือ เอ าอ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใน ว ัน ท ี่ศ าล พ ิพ าก ษ า  

ห ร ือ ว ัน อ ื่น ใด  เจ ้าห น ี้ก ็อาจจะไม ,ได ้ร ับ ค วาม เป ็น ธ รรม เส ม อไป  กล ่าวค ือ  ล ้าใช ้อ ัต ราแ ล ก เป ล ี่ย น เง ิน  
ข องว ัน ท ี่ศ าลพ ิพ ากษ า เจ ้าห น ี้อ าจ เส ีย เป ร ียบ ล ้าค ่าข องเง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ลด ลงระห ว ่างว ัน ผ ิด
สัญญา และว ันท ี่ศาลพ ิพ ากษา แต ่ถ ้าค ่าข องเง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ เพ ิ่ม ข ึ้น  ล ูก ห น ี้ก ็ย ่อ ม ได ้เป ร ีย บ ล ้า ใช ้ 
อ ัต ราแล ก เป ล ี่ยน เง ิน ว ัน ผ ิด ส ัญ ญ า

แ น ว ท างท ี่พ อ จ ะ แ ก ้ไข ปิญหาด ังกล ่าว  ก ็ค ือ ก ารน ำอ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน  

ณ ส ถ าน ท ี่และใน เวล าท ี่ใช ้เง ิน  ต าม ป ระม วลก ฎ ห ม าย แพ ่งแล ะพ าณ ิช ย ์ มาตรา 196 วรรค 2 ม า ใช  ้
บ ังค ับ  ก ล ่าวค ือ  ใช ้อ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน ใน ว ัน ท ี่จ ำ เล ย ช ำระห น ี้จ ร ิง  ๆ  ให ้แ ก 'โจ ท ก ์ต าม ค ำพ ิพ าก ษ า  

ซ ึ่ง ใน เร ื่อ งน ี้ได ้เค ย ม ีค ำพ ิพ าก ษ าข อ งศ าล ช ั้น ด ้น แล ะศ าล อ ุท ธ รณ ์ ใน ค ด ีว ิท ย า เท ค โน โล ย ีแ ล ะ
อาช ีวศ ึกษ า (โจ ท ก ์)  ก ับ น ายกฤษ  อ ุต ต โม  ก ับพ วก (จำเลย) ท ี่ศ าล พ ิพ ากษ าให ้จ ำเล ย ท ังส อง
ร ่วม ก ัน ช ำระเง ิน จ ำน วน  28 ,232 .64  บาท และเง ิน เห ร ียญ น ิวซ ีแลน ด ์อ ีก  3 ,453.93 เหร ียญ  แก,โจ ท ก  ์

ส ำห ร ับ เง ิน เห ร ีย ญ น ิวซ ีแลน ด ์ให ้ค ิด เป ็น เง ิน ไท ย ต าม อ ัต ราแลก เป ล ี่ย น เง ิน  ณ ว ัน ท ี่ได ้ม ีก าร ช ำร ะ  ซึ่ง 
ศ าล ฎ ีก าไม ่เห ็น ด ้วย  โด ย ก ล ่าว ว ่า  “ ...อน ึ่ง ท ี่ศ าล ล ่างท ั้งส อ งพ ิพ ากษ าให ้ค ิด อ ัต ราแลก เป ล ี่ย น เง ิน  
เห ร ียญ น ิวซ ีแล น ด ์ เป ็น เง ิน ไท ย ต าม อ ัต ราแลก เป ล ี่ยน เง ิน  ณ ว ัน ท ี่ได ้ม ีก ารช ำระ เง ิน น ั้น  ศาลฎ ีกาเห ็น  
ว่า ก าร ค ิด อ ัต ราแล ก เป ล ี่ย น เง ิน ด ังก ล ่าว น ่าจ ะไม ่ส ะด วก แค ่ก ารบ ังค ับ ค ด ี ส ม ค ว ร แก ้ไข เป ็น อ ัต ร า  

แ ล ก เป ล ี่ย น ใน ว ัน ท ี่ศ าล น ี้พ ิพ าก ษ า...”

คำพิพากษาฎีกาท่ี 1179/2536
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ส่วนความเสียหายที่เกิดขึ้นจากการที่ค่าของเงินตราต่างประเทศในวันที่ 
จำเลยได้ชำระหน้ีให้แก,โจทก์ตามคำพิพากษาของศาล ได้ลดลงจากค่าของเงินตราต่างประเทศใน 
วันที่หนี้ถึงกำหนดชำระ และจำเลยไม่ปฏิบัติการชำระหนี้ โจทก์ก็ควรได้รับชำระค่าเสียหายจาก 
การลดลงของค่าเงินตราต่างประเทศดังกล่าว โดยถือเป็นค่าเสียหายที่เกิดขึ้นจากพฤติการณ์พิเศษ 
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 222

ด. การกำหนดค่าเสียหายอันเกิดจากการไม่ชำระหน้ี

ความสำคัญของการกำหนดให้ใช้อัตราแลกเปลี่ยนเงินอัตราใดอัตราหนึ่ง 
ก็คือ เจ้าหน้ีตามคำพิพากษาไม,ควรจะต้องเสียหายหรือเสียเปรียบเนื่องจากการเปลี่ยนแปลงของ
อัตราแลกเปลี่ยนเงิน อันเนื่องมาจากการชลอการชำระหนี้ของลูกหนี้

ด ังน ั้น  ห าก โจ ท ก ์ข อ ม าใน ค ำข อ ท ้าย พ ่อ งว ่า  ใน ก รณ ีท ี่ค ่าข อ งเง ิน ต ราต ่าง  
ป ระเท ศ  ใน ว ัน ท ี่จ ำ เล ย ช ำระห น ี้แก ,โจ ท ก ์จ ร ิง   ๆ ม ีค ่าล ด ล งจ ากค ่าข อ งเง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ใน ว ัน ท ี่ 
ศ าล พ ิพ าก ษ าแล ้ว  ให ้จ ำเล ย ช ำระค ่าเส ียห ายท ี่เก ิด จ ากก ารล ด ล งข องค ่าเง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ ด ังกล ่าว  
แก'โจท ก ์ด ้วย  ท ั้งน ี้เพ ื่อ ให ้โจ ท ก ์ได ้ร ับ ช ำร ะ ห น ี้โด ย ค ร บ ถ ้ว น อ ย ่างแ ท ้จ ร ิง  ซ ึ่ง ใน เร ื่อ งน ี้ย ังม ีป ีญ ห าว ่า  

ศ าลไท ยจะม ีอำน าจพ ิพ ากษ ากำห น ด ค ่าเส ียห ายท ี่เก ิด ข ึ้น ภ ายห ล ังจากท ี่ศ าลได ้พ ิพ ากษ าแล ้วห ร ือไม ,

โด ย เจ ต น าร ม ย ์ข อ ง ก าร เร ีย ก ค ่า เส ีย ห าย ท ี่เก ิด ข ึ้น แ ต ่ก าร ไ ม ,ช ำร ะ ห น ี้น ั้น  

ม ุ่งท ี่จ ะ ให ้ช ด ใช ้ก ัน เพ ื่อ ท ด แ ท น ค ว าม เส ีย ห าย ท ี่เก ิด ข ึ้น อ ัน เน ื่อ งม าจ าก ล ูก ห น ี้ซ ึ่งม ีห น ้าท ี่ต ้อ งช ำระห น ี้ 
ละเลยไม,ป ฏ ิบ ัต ิการช ำระห น ี้ให ้แก 'อ ีกฝ ่ายห น ึ่ง  เป ็น เห ต ุให ้เจ ้าห น ี้เส ีย ป ร ะ โย ช น ์ และ เก ิด ค วาม
เส ียห ายข ึ้น  ด ังน ั้น ค ่า เส ียห ายท ี่ค วรจะช ด ใช ้ให ้แก 'ก ัน บ ัน  จ ะต ้อ งม ีจ ำน วน เท ่าก ับ ห ร ือ ใก ล ้เค ีย งก ับ  
ป ร ะ โย ช น ์ท ี่จะได้รับถ ้าม ีก ารช ำระก ัน เก ิด ข ึน  ซ ึ่งไม 'ห ม ายความ เฉ พ าะเร ียก เอาป ระโยชน ์ท ี่ต ้องเส ีย  
ห ร ือ ข าด ท ุน เท ่าน ั้น  ย ังห ม าย ค วาม รว ม ไป ถ ึงป ระโย ช น ์ห ร ือ ก ำไรท ี่ค ว รจ ะได ้แล ้ว ไม 1ได ้ด ้ว ย 72 และ  

เพ ื่อ ได ้พ ิจ ารณ าจาก ห ล ัก ก ฎ ห ม ายและ เห ต ุผ ล ช ้างด ้น แล ้ว  โจ ท ก ์ก ็ค ว ร จ ะ ได ้ร ับ ช ด ใช ้ค ่า เส ีย ห าย ท ี่
เก ิด ข ึ้น จ ากก ารลด ล งข องค ่าเง ิน ต ราต ่างป ระเท ศ  ภ าย ห ล ังจาก ท ี่ศ าล ได ้พ ิพ าก ษ าให ้จำเลยช ำระห น ีแก , 
โจ ท ก ์แ ล ้ว  เพ ราะห าก จ ำเล ย ได ้ช ำระห น ี้แ ก 'โจ ท ก ์โด ย ส ม บ ูรณ ์ใน ว ัน ท ี่ห น ีถ ึงก ำห น ด ช ำระ

บุญศรี กอบบุญ, “การบังคับชำระหน้ีโดยเฉพาะเจาะจง และการบังคับชำระหน้ีโดยค่าสินไหมทดแทน”, วารสาร
บทบัผฑิต. หน้า 329.
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ค วาม เส ีย ห าย ด ังก ล ่าวจ ะไม ่ป ราก ฎ  ด ังน ั้น เม ื่อ เก ิดความ เส ียห ายข ึ้น  โจ ท ก ์ก ็ค ว ร จ ะ ได ้ร ับ ช ด ใช ้เพ ื่อ  
ท ด แ ท น ป ระโย ช น ์ท ี่เข าได ้เส ีย ไป จ าก ก ารไม ่ป ฏ ิบ ัต ิก ารช ำระห น ี้ข อ งจ ำเล ย

แต ่เม ื่อพ ิจารณ าบ ท บ ัญ ญ ัต ิป ระม วลกฎ ห ม ายแพ ่งและพ าณ ิช ย ์ มาตรา 222  

ท ี่ให ้อ ำน าจ โจ ท ก ์เร ีย ก ค ่า เส ีย ห าย จ าก ก ารไม ่ป ฏ ิบ ัต ิก ารช ำระห น ี้ข อ งจ ำเล ย แ ล ้ว  โจทก ์จะต ้องนำ
พ ย าน ห ล ักฐ าน เช ้าส ืบ ให ้ศ าล เห ็น ถ ึงจ ำน วน ค ่าเส ียห ายท ี่เก ิด ข ึ้น  แ ล ะ จ ำเล ย ได ้ค าด เห ็น ห ร ือ ค ว ร จ ะ ได  ้
ค า ด เห ็น ใน ข ณ ะ ท ี่ไ ม ่ป ฏ ิบ ัต ิก า ร ช ำ ร ะ ห น ี้ ซ ึ่ง ใน ก ร ณ ีน ี้โ จ ท ก ์ค ง ไ ม ่ส า ม า ร ถ น ำ ส ืบ ถ ึง จ ำ น ว น  
ค ่า เส ีย ห าย ได ้เป ็น แน ่ เพ ราะค วาม เส ีย ห ายด ังกล ่าว เป ็น ค วาม เส ียห ายใน อ น าค ต ท ี่ไม ่แน ่น อน ว ่าจ ะ
เก ิด ข ึน ห ร ือ ไม ่ และศ าล เองก ็ไม ,ป ร ะ จ ัก ษ ์ช ัด ว ่าม ีค วาม เส ีย ห าย ท ี่โจ ท ก ์ต ้อ งได ้ร ับ อ ัน เก ิด แต ่ก ารไม ่
ช ำร ะ ห น ี้ ศาลจ ึงไม1อ าจ ก ำห น ด จ ำน วน ค ่าเส ียห ายให ้แก 'โจท ก ์ โด ย อ าศ ัย บ ท บ ัญ ญ ัต ิป ระม วล
ก ฎ ห ม าย แพ ่งแล ะพ าณ ิช ย ์ มาตรา 222 ไ ด ้ แ ต ก ต ่าง จ าก ใน ค ด ีล ะ เม ิด ท ี่ให ้อ ำน าจ โจ ท ก ์เร ีย ก
ค ่า เส ีย ห าย จ าก จ ำเล ย ได ้ ไม ่ว ่าจ ะ เป ็น ค ่า เส ียห ายใน ป ีจ จ ุบ ัน ห ร ือ ใน อน าค ต  แ ล ะ แ ม ้โจ ท ก ์จ ะ น ำส ืบ ถ ึง  

จ ำน ว น ค ่า เส ีย ห าย ได ้ไม ่แ น ่น อ น  ศ าลก ็อาจกำห น ด ให ้ต าม ค วร

คำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 786/2496 ข ับ รถชน เด ็กอาย ุ 11 ข ว บ โด ย ป ร ะ ม าณ
เป ็น เห ต ุให ้เด ็ก ได ้ร ับ บ าด เจ ็บ ส าห ัส  น ายแพ ท ย ์ต ้องด ัด ข าออกไป ช ้างห น ึ่ง  ด ังน ี้เด ็กย ่อม ม ีส ิท ธ ิพ ่อง  
เร ีย ก ค ่าส ิน ไห ม ท ด แ ท น เป ็น เง ิน จ ำน ว น ห น ึ่ง  และม ีส ิท ธ ิข อ ค ่า เส ียห ายใน อ น าค ต  ค ิด จำน วน เป ็น ราย  

เด ือ น จ น กว ่าจะม ีอาย ุบ รรล ุน ิต ิภ าวะได ้อ ีกด ้วย

ค ำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 1719-1720/2499 ก ารท ำให ้โจ ท ก ์เส ีย ห าย แ ก ,ร ่างกาย  

อน าม ัย  ซ ึ่งจำเลยจะต ้องร ับ ผ ิดฐาน ละเม ิดน ั้น  เม ื่อ โจ ท ก ์ส ืบ ถ ึงจ ำน วน ค ่า เส ีย ห าย ได ้ไม ่แ น ่น อ น
จำเลย ก ็ย ังต ้องร ับ ผ ิด ต าม ป ระม วลกฎ ห ม ายแพ ่งและพ าณ ิชย ์ มาตรา 444 ซ ึ่งศ าลจ ะก ำห น ด ให ้ต าม  

สมควร

ดังน้ัน จึงอาจกล่าวได้ว่า ในคดีละเมิดโจทก์สามารถเรียกค่าเสียหายท่ี 
เกิดข้ึน ทั้งในปีจจุบันและอนาคตจากจำเลยได้ และแม้โจทก์จะนำสืบถึงจำนวนค่าเสียหายได้
ไม่แน่นอน ศาลก็มีอำนาจพิจารณาพิพากษากำหนดให้ตามควรแก,พฤติการณ์และความร้ายแรงแพ่ง

คำพิพากษาฎีกาท่ี829/2509 (ประชุมใหญ่),2455/2519(ประชุมใหญ่), 1157/2521,3723/2535 และ 5220/2539 
คำพิพากษาฎีกาท่ี 1794/2517
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ละเม ิด  แ ต ่อ ย ่างไรก ็ต าม ห าก ใน เว ล าท ี่ศ าล พ ิพ าก ษ าค ด ี ศ าล ไม ่อาจ ห ย ั่งร ู้ได ้ว ่าค วาม เส ียห าย ท ี่เก ิด ข ึ้น  
น ั้น ม ีเพ ีย งใด ใน เวล าท ี่พ ิพ าก ษ าค ด ี ศ าล ก ็อ าจ ส งว น ส ิท ธ ิไว ้ซ ึ่งส ิท ธ ิท ี่จ ะ แ ก ้ไข ค ำพ ิพ าก ษ าน ั้น ได ้
ภ าย ใน ก ำห น ด เว ล า 2 ป ี ต าม ป ระม วลกฎ ห ม าย แพ ่งและพ าณ ิช ย ์ มาตรา 4 44  วรรค 2 แ ล ะ แ น ว
ค ำพ ิพ ากษ าฎ ีก าท ี่ 975/2495 และ 3759/2537

คำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 975/2595 ท ี่ศ าล พ ิพ ากษ าให ้จ ำเล ยใช ้ค ่า เส ียห ายให ้แก ' 
ผ ู้เส ีย ห าย ซ ึ่ง เป ็น โจ ท ก ์ เม ื่อป รากฎ ใน ระห ว ่างพ ิจารณ าค ด ีว ่า  อ าก าร ป ่ว ย ข อ งโจ ท ก ์ย ังไม ่ห าย  ย ังไม ่ 
เป ็น ก าร แน ่น อ น ล งไป ท ีเด ีย ว ว ่าโจ ท ก ์จ ะ พ ิก าร ต ่อ ไป จ น ต ล อ ด ช ีว ิต  ห ร ือ อ าจ ห าย ได ้ เช ่น น ีย ่อมม ี 
อ ำน าจ ส งว น ส ิท ธ ิไว ้ใน ค ำพ ิพ าก ษ าท ี่จ ะ แ ก ้ไข ค ำพ ิพ าก ษ าใน เร ื่อ งก าร ก ำห น ด ค ่า เส ีย ห าย ภ าย ใน  2 ป ี

คำพ ิพ ากษ าฎ ีกาท ี่ 3753/2537 ท ี่ศ าลกล ่าวว ่า ค ่าร ัก ษ าพ ย าบ าล ใน อ น าค ต  

น ับ ว ่าเป ็น ค ่าเส ียห ายโดยตรง ศ าล ค ิด ค ่า เส ีย ห าย ด ังก ล ่าว ให ้ได ้ แ ต ่ถ ้า เป ็น ก ารพ ้น ว ิส ัย ท ี่จ ะห ย ั่งร ู้ได ้ 
แ น ่ว ่าอ าก าร ป ่วย จ ะ ม ีอ าก าร แ ท ร ก ช ้อ น ห ำให ้โจ ท ก ์ต ้อ งผ ่าต ัด ห ร ือ ไม , แล ะต ้อ ง เส ีย ค ่าใช ้จ ่าย เพ ีย งใด  
ศ าล จ ึงก ำห น ด ให ้โจ ท ก ์เร ีย ก ค ่า เส ีย ห าย ได ้ ตามท ี่จ ่ายจร ิง แต ่ไม ่เก ิน  6,000 บ าท  ตาม คำข อข อง  
โ จ ท ก ์ โด ย ส งวน ส ิท ธ ิท ี่จ ะ แ ก ้ไข ค ำพ ิพ าก ษ าภ าย ใน ก ำห น ด เล า 2 ป ี ต าม ป ระม วลก ฎ ห ม าย แพ ่งแล ะ  

พ าณ ิช ย ์ มาตรา 444  วรรค 2

มาตรา 444 วรรค 2 ถ้าในทลาท่ีพิพากษาคดี เป็นพ้นวิสัยจะหย่ังflด้แน่ว่าความเสียหายนันไถ้มีแทจริง!พิยงใด ศาลจะ 
กล่าวในคำพิพากษาว่ายังสงวนไว้ช๋ึงสิทธิท่ีจะแถ้ไขคำพิพากษาพ้นอีกภายระยะเวลาไม่เกิน 2ปี ก็ได้
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