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บทนำ

ความเป ็นมาและความสำค ัญ ของป ัญ หา

ในโลกท ี่เต ็มไปด ้วยข ้อม ูลข ่าวสารน ับต ั้งแต ่อด ีตจนถ ึงป ัจจ ุบ ัน ทำให้ค■ นเรียนรู้เรื่องราว 
ข ่าวสารต ่างๆ ผ ่านประสบการณ ์ตรงได ้น ้อย แต ่กล ับได ้เร ียนรู้ประสบการณ ์ทางอ ้อมมาก สิ่งหนึ่ง 
ท ี่คนเร ียนรู้ผ ่านประสบการณ ์ตรงน ้อย ก็คือ ข ่าวต่างประเทศ เพราะน ้อยคนน ักท ี่จะม ีโอกาส
ท ่องเท ี่ยวและเร ียนร ู้ส ิ่งต ่างๆ จากต่างแดนด้วยตนเอง คนส่วนมากจึงอาศ ัยแหล่งข ้อม ูลจาก
ส ื่อมวลชนในการเร ียนรู้ประสบการณ ์ต ่าง ๆมากมาย โดยเฉพาะอย่างย ิ่ง ขณ ะน ี้โลกกำล ังก ้าวเข ้า 
ส ู่ศตวรรษท ี่ 2000 ซ ึ่งเป ็นย ุคล ังคมสารสนเทศ (Information Technology) พร้อมกับความ.
ก ้าวหน ้าทางเทคโนโลย ีท ี่บ ันสม ัย คนในโลกป ัจจ ุบ ันสามารถส่งและรับข ้อม ูลไดโดยผ่าน
ดาวเท ียม อ ิน เตอร ์เนตหร ีอส ื่ออ ิเล ็กทรอน ิกส ์ต ่างๆ รวมท ั้งทำให ้ม ีการร ับร ู้ข ่าวต ่างประเทศผ ่าน 
ส ื่อต ่างๆ มากยิ่งข ึ้นด ้วย ท ั้งทางด้านปริมาณข่าวสาร ความรวดเร ็วในการร ับร ู้ และสถาน,ที่ที่'จะ 
ส ่งข ้อม ูลข ่าวสารไปถ ึง

แม้ว ่าซ ่องทางการสื่อสารจะพัฒนามากขึ้น ทำให้การไหลของข้อมูล (In form ation '
Flow) ม ีความคล่องต ัว รวดเร็วและปริมาณข้อมูลเพ ิ่มขึ้นหลายเท่าตัว แต่ล ักษณะการไหลของ 
ข้อมูลดูเหม ือนว่ายังไม่เปล ี่ยนแปลงไปจากเม ื่อเริ่มมีการสื่อสารข้ามประเทศ ดือ ซ ีกโลก
ตะวันดกหรือประเทศอุตสาหกรรม หรือประเทศที่ร ํ่ารวยข้อมูล (Information - R ich)
ย ังคงเป ็นฝ ่ายส ่งข ้อม ูลข่าวสารไปยังซ ีกโลกตะวันออก ซึ่งเป ็นประเทศกำลังพ ัฒนา หรือ
ประเทศที่ขาดแคลนข้อมูล (Information - Poor) แสดงให้เห ็นถึงความไม่สมดุลในการไหลของ 
ข่าวสาร

ผลของความไม ่สมด ุลน ี้ เห ็นได้จากปริมาณข่าวเก ี่ยวกับประเทศตะวันออกน้อย เมื่อ 
เท ียบก ับข ่าวเก ี่ยวก ับประเทศตะวันตก สอดคล้องกับความเห็นของ S incla ir (1990) ที่ว่า 
ปริมาณการไหลของข่าวสารไม ่สมดุล คือ ม ีข ่าวประเทศตะวันตกมากและประเทศกำลังพ ัฒนา 
น้อย ความไม ่สมดุลของข่าวสารยังส ่งผลให ้ล ักษณะการไหลของข ่าวสารเป ็นไปในลักษณะทาง 
เดียว (One W ay In formation Flow) อีกด้วย ตังคำกล่าวของ Masmaudi (1977) เลขาธิการ 
ฝ่ายสารสนเทศของตูน ิเช ียและสมาซิกคณะกรรมการ McBride แสดงทัศนะในการรายงาน  
ลัมมนาเรื่อง “ระเบ ียบข่าวสารโลกใหม่” ว ่าปริมาณการไหลของข ่าวสารจากซีกโลกเหน ือไปยัง 
ซีกโลกใต้ม ีมาก ในขณะที่การไหลจากซีกโลกใต็ใปยังซ ีกโลกเหนือม ีน ้อยมาก เห็นได้จาก
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จำนวนข่าวท ี่กระจายจากโลกพัฒนาแล้วใปยังโลกกำล ังพ ัฒนามีถ ึง ร้อยละ 80 (Masmoudi 
1977 อ้างถึงใน R ichstad และ Anderson 1 1981 และ S tevenson,1988)

นอกจากข่าวประเทศตะวันออกจะมีน ้อยแล้ว ท ิศทางท ี่เสนอส่วนมากก็เป ็นไปในทิศทาง 
ลบด้วย เห ็นได ้จากการรายงานข่าวประเทศโลกที่ 3 ซ ึ่งม ักจะเป็นข่าวลบ (Negative News) 
และอาจเป ็นข ่าวที่ถ ูกบ ิดเบ ือน (Distortion)

ม ีงานเข ียนมากมาย กล่าวถึง การบ ิดเบ ือนข่าว Sean McBride น ิยามการบ ิดเบ ือนไว ้ว ่า 
คือ การรายงานท ี่ไม ่ตรงก ับข ้อเท ็จจร ิง (Inaccuracy) หร ือ เอ ียงไปเม ื่อน ักข ่าวใช ้คำท ี่ทำให ้
เหต ุการณ ์ด ูเลวร ้ายข ึ้น  หรือหมายถึง การหยิบยกเหต ุการณ ์ท ี่ไม ่สำค ัญ มาเป ็นเร ื่องเด ่น หรือ 
เสนอข ้อเท ็จจร ิงแบบท ี่ทำให ้คนเข ้าใจเหต ุการณ ์น ั้นไปอ ีกอย ่างหน ึ่ง ก ่อให ้เก ิดความหวาดกล ัว 
ในเร ื่องท ี่ไม ่ม ีม ูลหร ือเก ินความจร ิง ซ ึ่งใน เร ื่องน ี้ Masmoudi ให ้ความเห ็นในทางเด ียวก ันว ่า 
(แมค'ใบร์1ด,1977 อ ้างถ ึงใน Szende,1988) ประเทศกำล ังพ ัฒ นาเร ียนรู้เหต ุการณ ์ในโลก และ 
แม ้แด ่เหต ุการณ ์ของประเทศเพ ื่อนบ ้านโดยผ ่านการบ ิดเบ ือน การกล ั่นกรองและแก ่ไขข ่าวจาก 
นานาประเทศ แสดงให ้เห ็นว ่าประเทศตะว ันตกมองประเทศตะวันออกท ี่ตกเป ็นข ่าวอย ่างไม ่
ช ื่นซม เน ้นเร ื่องว ิกฤต น ้ดหยุดงาน ประท้วง ฯลฯ หรือแม ้กระท ั่งมองเหต ุการณ ์เป ็นเร ื่องตลก 
สอดคล ้องก ับคำสรุปของ Stevenson และ Gaddy (1984) ท ี่เห ็นว ่า ท ั้งความไม ่สมดุลในด ้าน 
ปริมาณ และการรายงานที่ไม ่ตรงตามความจริง เป็นความลำเอียง (Bias) ในการเสนอข่าว

ราวปี 1970 เร ิ่มม ีการวิจารณ ์ก ันว่ากล ่าวกันว่า สาเหตุของความไม ่สมดุลของการไหล  
ของข ่าวสารเก ิดจากสำน ักข ่าวใหญ ่ 4 แห่ง (แมคไบร์ด, 2528) คือ AP, UPI, AFP และ 
Reuters ซ ึ่งม ีฐานะทางการเงินท ี่ด ี ม ีเทคโนโลยีท ้นสมัยและบุคลากรที่เพ ียบพร้อมกว่าสำนักข่าว 
ชั้นรองๆลงมา สำนักข ่าวท ั้ง 4 หรือ Big Four จึงเป็นหัวใจและเส้นเลือดหลักของระบบข่าวของ 
โลก (S tevenson, 1988)

สำนักข ่าวเหล่าน ี้ฑำหน้าท ี่เสม ือนผู้เผ ่าประดูข ่าวสาร พิจารณาว่าสิ่งใดเป็นข่าวและสิ่งใด  
ไม ่เป ็นข ่าว โดยใช ค้ ุณค่าข่าวของมาตรฐานตะวันตก ในการให ้น ิยามของสิ่งท ี่เป ็นข่าว

ได ้แก ่ภ ัยพ ิบ ัต ิ เหตุการณ ์ท ี่เก ิดขึ้นไม ่บ ่อยนักและกระตุ้นอารมณ ์ ความแตกแยกทางการเม ือง 
สงครามหรือความขัดแย้ง บุคคลที่ม ีช ื่อเสียง และเหตุการณ์ปัจจุบ ัน ค ุณคำข ่าวท ี่เป ็นผลผลิตจาก  
ความค ิดตะว ันตกเหล ่าน ี้ บางครั้งก ่อให ้เก ิดการรายงานข่าวในแง่ลบและอาจสร้างภาพลักษณ ์ใน  
ด้านลบแก่ประเทศอื่นๆ ได ้ (Straubharr และ LaRose,1996) ด ้วยเหตุน ี้ส ื่อมวลซนตะวันตก  
เน ้นข่าวร้ายนี่เอง จ ึงทำให ้ม ีผ ู้กล ่าวถ ึงส ื่อมวลซนตะวันตกท ี่ม ีอคต ิในการรายงานข่าวว่าย ึดถ ือคต ิ
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ข่าวร้ายค ือ “ข ่าวด ี,’ ข ่าวด ีค ือข ่าวท ีขายไม ่ออก (Bad news is ‘Good news' .good news is a 
non-sell) (Harris, 1997)

นอกจากคุณค่าข ่าวเป ็นต ัวกำหนดที่ทำให ้ประเทศตะวันออกมีแต ่การรายงานข่าวในด้าน  
ลบแล้ว ก็อาจจะเป็นเพราะความมีอคติด ้วย โดยผู้รายงานข่าวอาจจะมีป ัจจ ัยบางอย่างส ่ง

ผลกระทบต่อการรายงานข่าว ทำให้การรายงานข่าวอาจจะบิดเบ ือนได้ ปัจจัยนั้น ก็คือ
ความแตกต่างด ้านเซ ี้อชาต ิ (Racism ) และความเป็นชาตินิยม (Nationalism ) ล'อดคล้องก็บความ 
เห็นของ Jandt (1995) ท ี่ว ่าเช ื้อชาติเก ี่ยวข ้องก ับอคติ เน ื่องจากเชื้อชาติและวัฒนธรรมมีผล
ต่อความคิด ความเชื่อ ท ัศนคติและโลกทัศน์ของคนต่างวัฒนธรรมให้ต ่างกัน จึงอาจทำให้มีผล 
ต่อการเสนอข่าว โดยเฉพาะอย่างย ิ่งสำน ักข ่าวโลกท ั้ง 4 แห่ง ท ี่ม ีเช ื้อชาติ Anglo-American และ 
มีท ี่ต ั้งอยู่ในยุโรปและอเมริกาเหนือ ด้งจะเห ็นได้จากผลการศึกษาของ Schramm และ Atwood  
(1981) ท ี่พบว่า สำนักข ่าวตะวันออก เซ่น สำนักข่าว Xin Hua ให ้ความสำคัญกับข ่าวพ ัฒนา 
(Developm ent News) มากกว่าสำน ักข ่าวตะวันตก ซ ึ่งสะท้อนให ้เห ็นได ้จากคำพ ูดของนาย  
มหาธีร ์ โมฮัมหม ัด นายกรัฐมนตรีของมาเลเซีย ที่1วิจารณ์'นิตยสารฟอร์จูน ท ี่ได ้ทำบัญชีจ ัดอ ันตับ  
รายชื่อประเทศที่ม ีสถิต ิหรืออ ัตราการคอร์ร ัปชั่นมากที่ส ุดในหมู่ประซาชาติในเอเชีย โดยกล่าว
ว่า “ไม ่เข ้าใจเหม ือนกันว่าทำไมน ิตยสารฟอร์จ ูน จึงไม ่จ ัดอันดับความเป ็นชาติน ักคอร์ร ัปชั่นของ 
กลุ่มประเทศตะวันตกแยกเป ็นแต ่ละประเทศเซ ่นเด ียวก ับชาต ิในเอเช ีย...หร ือว ่าชาต ิตะว ันตกจะ 
เป ็นพวกหลงเช ื้อชาต ิ” (มต ิชน 13 สิงหาคม 2538) และบังได ้แสดงความคิดเห ็นต่อไปว่า
“น ิตยสารฟอร์จ ูนได้ทำการสำรวจแบบฉ้อฉล เพราะใครๆก็ร ู้ว ่าผ ู้นำในยุโรปที่ม ีเร ื่องราวการ
คอร์ร ัปช ั่นอย่างฉาวโฉ ่ ม ีท ั้งในประเทศฝรั่งเศส อิตาลีและอังกฤษ แต่ผ ู้นำเหล่าน ี้ถ ูกละเลยอย่าง 
จงใจ” (มติชน 17 สิงหาคม 2538)

หากส่ือมวลชนตะวันตกใช้อคติในการเลือกและนำเสนอข่าว โดยเฉพาะการเสนอข่าวลบ 
มากกว่าข่าวบวกก็ย่อมจะมีผลกระทบต่อการรับรู้และสร้างภาพลักษณ์ต่อบุคคลหรือสถานที่ที ่
เป็นข่าว โดยเฉพาะอย่างยิ่ง สำนักข่าวต่างประเทศเป็นองค์กรใหญ่ท่ีทำหน้าท่ีเสนอข่าวให้คน 
ทั่วโลกได้รับรู้ เปรียบเสมือนหน้าต่างท่ีทำให้คนท่ีอยู่คนละมุมโลกได้เห็นได้รู้จักประเทศท่ีอยู่อีก 
มุมหน่ึงของโลก นอกจากน้ีบังทำให้เกิดการรับรู้ภาพลักษณ์ของประเทศน้ัน  ๆ โดยผ่านการกล่ัน 
กรองจากมุมมองของสำนักข่าวตะวันตกซึ่งเปรียบได้กับการเป็นผู้ผลิตภาพลักษณ์ (The
W estern Image - Maker) (Merrill, 1983) ตังคำกล่าวสนับสนุนของ UNESCO ท่ีว่า
ภาพลักษณ์ (Images) ท่ีนำเสนอโดยส่ือมวลซนของประเทศมหาอำนาจตะวันดกเป็นอันตราย 
มีอคติและไม่เป็นความจริง ซึ่งผู้ผลิดภาพลักษณ์ซาวตะวันตกเหล่านี้ มีอิทธิพลต่อความคิดเห็น 
ของสาธารณะ ซึ่งเก่ียวช้องกับลักษณะบ่งบอก (Stereotypes) และเก่ียวข้องกับ ภาพลักษณ์
ของประเทศหน่ึง ๆ



4

นอกจากสำน ักข ่าวใหญ ่  ๆ ม ีอ ิทธิพลในการสะท้อนให้เห ็นภาพลักษณ์ของประเทสต่างๆ  
แล้ว ยังสะท้อนให้เห ็นภาพของประเทศของผู้ร ับสารแต่ละประเทศด้วย และจะเห็นได้ว่า

ส ื่อมวลชนในประเทศนั้นๆ เองให้ความสนใจอยู่ไม ่น ้อยกับข่าวของประเทศตนเองที่เสนอโดย
สำนักข ่าวโลก สังเกตได ้จากบ่อยครั้งท ี่หน ังส ือพ ิมพ ิไทยหยิบยกเอาข่าวท ี่อ ้างแหล่งข ่าวจาก
สำน ักข ่าวโลกมาเป ็นข ่าวสำค ัญ ซึ่งเป ็นข ่าวท ี่กระทบต่อภาพลักษณ ์ของประเทศ เซ่น
“ ‘รอยเตอร์, ต ีข ่าวท ั่วโลก ‘ยอดอ้นตราย, น ับพ ันม ุ่งไทยป ่วนอาเซม” และ “ไทยต ิดบ ัญชีดำมะก ัน  
แดนผลิตยาเสพติดโลก ‘เขมร’ น้องใหม่ล่าสุด” (มติชน 28 ก ุมภาพ ันธ ์ 2539).

ด ้วยเหตุท ี่ส ื่อมวลชนตะวันดก โดยเฉพาะอย่างยิ่ง สำนักข่าวตะวันตกอาจจะมีความ  
ลำเอียงในการเสนอข่าวนี้เอง จึงทำให ้ม ีผ ู้ตระหนักผลกระทบที่จะเก ิดขึ้น ในที่สุด UNESCO จึง 
นำคำว ิพากษ ์ว ิจารณ ์ด ้งกล ่าว บรรจุเป็นวาระการประชุมในปี 1978-1979 โดยเรียกร้องให ้ม ีกไร 
จัดระเบ ียบข่าวสารโลกใหม่ (A New World Information Order)

หากมีการเสนอข่าวสารมีความบิดเบือน มีอคติ และมองประเทศตะวันออกในแง่ลบ
จริง กิเป็นท่ีนำสนใจท่ีจะหาหนทางแกไขให้การเสนอข่าวสารมีความสมดุลกัน โดยอาจจะต้อง 
อาศัยความร่วมมือกันในระหว่างประเทศในภูมิภาคตะวันออก มิฉะน้ันกิอาจจะส่งผลกระทบต่อ 
ภาพลักษณ์ท่ีไม่ตีต่อประเทศที่เป็นข่าว ซ่ึงอาจส่งผลกระทบต่อไปยังส่วนอ่ืนอีก เซ่น การลงทุน 
จากชาวต่างชาติ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในยุคท่ีเศรษฐกิจดกต่ําไปทั่วโลกเซ่นในขณะน้ี หากมีการนำ 
เสนอข่าวด้านลบในปริมาณมากอย่างต่อเน่ืองกิจะทำให้ซาวต่างชาติขาดความเช่ือมั่นที่จะเข้ามา 
ลงทุน

ย่ิงไปกว่าน้ันยังอาจจะส่งผลกระทบต่อความสัมพันธ์ระหว่างประเทศอีกด้วย เน่ืองจาก 
อาจจะทำให้บรรดาสมาชิกในสมาคมโลกเห็นว่าประเทศน้ันไม่มีเสถียรภาพ ขาดการบริหารท่ีดี 
ฯลฯ และยังส่งผลกระทบทางด้านการท่องเที่ยวด้วย เพราะคงจะไม่มีนักท่องเท่ียวอยากจะมา 
ประเทศท่ีพวกเขารับรู้ข้อมูลแต่ในด้านลบ เห็นได้จาก นักท่องเท่ียวท่ีไปเท่ียวท่ีสาธารณรัฐ
โดมินิกัน มีจำนวนลดลงในปี 1987-1988 หลังจากท่ีส่ือมวลชนสหรัฐอเมริกา รายงานข่าวการ 
จลาจลในสาธารณรัฐโดมินิกันซึ่งเป็นการรายงานข่าวโทรทัศน์อย่างครึกโครมในหลายรอบป ี
(Straubharr และ Larose,1988)

อย่างไรกิดาม ยังไม่มีงานวิจัยหรือหลักฐานอย่างเพียงพอท่ีจะซ้ีว่า สำนักข่าวจะเสนอ 
ข่าวต่างภูมิภาคอย่างมีอคติจริง เพราะการนำเสนอข่าวลบไม่ได้เป็นการสะท้อนให้เห็นว่า
สำนักข่าวมีอคติเสมอไป แต่อาจจะเป็นเพราะคุณคำข่าวท่ีพิจารณาตามแนวคิดของตะวันดกซ่ึง
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เพราะฉะนั้น งานวิจ ัยข ึ้นน ี้จ ึงม ุ่งตอบดำถามสำนักข ่าวเสนอข่าวอย่างม ีอคติหรือไม ่ โดย 
จะศ ึกษาว่าสำน ักข ่าวในแต ่ละภ ูม ิภาคจะเสนอข ่าวในภ ูม ิภาคอ ื่นแตกต ่างไปจากข ่าวของประเทศ  
ในภ ูม ิภาคตนเองอย่างม ีอคติหรือไม ่

ใช้ในการพิจารณาการรายงานข่าวทั้งประเทศในภูมิภาคของตัวเองและประเทศต่างภูมิภาคกัน
หรืออาจจะเป็นเพราะสถานการณ์ของประเทศนั้นเป็นไปในทางลบมากกว่าจริง ฉะน้ันการเสนอ
ข่าวจึงเป็นการสะท้อนเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นจริง

นอกจากน ี้ย ังศ ึกษาว่า สำนักข่าวในภูม ิภาคเดียวกัน คือ ระหว่างสำน ักข ่าวดะจันตกกับ  
ตะจันดก และสำนักข่าวดะจันออกกับตะจันออก ม ีการนำเสนอข่าวแดกต่างกันหรือไม ่ หรือเป็น  
ลักษณะเฉพาะของแต่ละสำน ักข ่าว

หากผลการวิจ ัย สรุปว่า สำนักข่าวดะจันตก เสนอข่าวประเทศตะจันออกในเชิงลบมาก 
กว่าข ่าวประเทศตะจันดก ก ็จะเป ็นการสนับสนุนดำวิพากษ ์ว ิจารณ ์เก ี่ยวก ับการเสนอข่าวสารที่ไม ่ 
สมดุลกันในด้านคุณภาพหรือมีความลำเอียงในการเสนอข่าว แต่ถ ้าเสนอข่าวประเทศตะจันตก
และประเทศตะวันออกไปในแนวทางที่ม ีแนวโน้มการเสนอข่าวลบด้วยกันทั้งค ู่ ก็อาจจะกล่าว
ได ้ว ่าสำน ักข ่าวตะจ ันตกไม ่ม ีความลำเอ ียงในการเสนอข ่าวแต ่อาจจะเป ็นเพราะว ่าได ้เสนอข ่าว  
สถานการณ ์ตามความเป ็นจริงของโลก

วัตถุประสงค็ในการวิจัยครั้งน ี้ เพื่อมุ่งตอบดำถาม ต ังน ี้

1 . สำน ักข ่าวเสนอข่าวในภูม ิภาคตะวันออกในทิศทางลบมากกว่าภ ูม ิภาคตะจันดกหรือไม ่

2 . ข ่าวประเทศอ ื่นๆในภ ูม ิภาคเด ียวก ันก ับประเทศตะจ ันออกม ีท ิศทางลบมากกว ่าข ่าว  
ประเทศอื่นๆ ในภูม ิภาคตะจันดกหรือไม ่

3 . สำนักข ่าวจะเสนอข่าวประเทศต่างภ ูม ิภาคต่างจากประเทศที่อย ู่ในภ ูม ิภาคเด ียวก ันกับ  
สำนักข ่าวหรือไม ่
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1. เพ่ือจะได้เห็นว่า การไหลของข่าวสารท่ีไม่สมดุลเป็นไปตามคำวิพากษ์วิจารณ์และ 
ข้อวิตกของนักวิชาการที่เห็นว่าสำนักข่าวมีอคติในการรายงานข่าวจริงหรือไม่ และการไหลของ 
ข่าวสารเป็นไปตามลักษณะการครอบงำจากอาณานิคมทางส่ือหรือไม่

2. เป็นแนวทางให้นักข่าวตะวันดกได้ตระหนักถึงผลกระทบที่อาจจะเกิดขึ้นจากการ 
เสนอข่าวในด้านลบอีกด้วย

ขอบเขตการวิจัย

1. งานวิจ ัยน ี้ศ ึกษาเฉพาะประเทศตะวันตก 3 ประเทศ คือ เยอรมัน อิตาลี สเปน และ 
ประเทศตะวันออก 3 ประเทศ คือ อินโดนีเซีย ไทย สิงคโปร์ เพ ื่อมุ่งตอบคำถามว่า สำนักข่าวมี 
อคติในการเสนอข่าวจริงหรือไม ่ ฉะนั้น จ ึงม ีข ้อจำวัตในการอนุมานให้ครอบคลุมท ั้งซ ีกโลกตะวัน  
ตกและตะวันออก เพ ียงแต่ในการวิจ ัยน ี้ ผ ู้ว ิจ ัยใช้คำว่า ประเทศตะวันตก แทน ประเทศเยอรมัน  
อิตาลี และสเปน และใช้คำว่า ประเทศตะวันออก แทน ประเทศอินโดนีเซ ีย ไทย และ สิงคโปร  ์
เพ ื่อความสะดวกในการเรียกและง่ายต่อความเข้าใจ

2. งานวิจัยนี้อาจมีข้อจำวัดในช่วงเวลาที่เก ็บข้อมูล เพราะผูวิจ ัยใช้ระยะเวลาในการเก็บ
ข้อมูล 2 เดือน คือ ม ิถ ุนายนถึงกรกฎาคม 2539 ซึ่งในระยะสุดท้ายของการเก็บข้อมูล ประเทศ 
อินโดนีเซ ียเก ิดการจลาจลขึ้นท ี่กร ุงจาการ์ตา เนื่องจาก นางเมกาวดี ซ ูกาโน บุตรี ถูกปลดออก 
จากตำแหน ่งห ัวหน ้าพรรคผายค ้าน PDI ทำให้ผ ู้สน ับสนุนนางเมกาวตี ไม ่พอใจและก่อการ
จลาจลขึ้น จากเหต ุการณ ์ด ังกล ่าว อาจทำให ้ภาพรวมของทิศทางข่าวประเทศตะวันออกเป็นไป  
ในท ิศทางลบมากกว่าเหต ุการณ ์ปกต ิโดยท ั้วไป
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