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ภาษาไทย

กนกนุช ขำกักตร. ความสัมพันธ์ระหว่างสภาพการเรึยนการสอนทีเน้นสถานการณ์จริงกับ 
ความสามารถในการคิดวิจารณญาณของนักคิกษาพยาบาล.วิทยานิพนธ์ 
ปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชาการพยาบาลศึกษา บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์ 
มหาวิทยาลัย, 2539.

กรมวิชาการ กระทรวงศึกษาธิการ . กระบวนการพัฒนาแฟ้มผลงานของนักเรียน .กรุงเทพฯ : 
โรงพิมพ์คุรุสภาลาดพร้าว 1 2539.

กรมวิชาการ กระทรวงศึกษาธิการ . การประเมินผลจากสภาพจริง . กรุงเทพฯ : โรงพิมพ์ 
ครุลภาลาดพร้าว 1 2539.

กรินทร์ สหเลวียนต์. ผลของการใช้พอร์ทโฟลึโอทีมีต่อการสอนภาษาทังกฤษของครูขั้น
ประถมปีที 4 ในโรงเรียนสังกัดสำนักงานคณะกรรมการการคิกษาเอกชน จังหวัด 
เชียงใหม่. วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต ลาชาวิชาการวัดและประเมินผล
บัณฑิตวิทยาลัยจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย,2541.

จ?ญ คำยัง . การประเมินลภาพจริงคณิตศาสตร์เชิงวิจัยในช้ันเรียน . วารสารการวิจัยทางการ 
คิกษา . เล่มท่ี 26 ฉบับท่ี 1 1 2539 ะ 12 - 21.

จ!ญ คำยัง . การใช้ Portfolio ในการประเมินผล . ใน 30 ปีการวัดผล มศว : ความเก่ียวพันทางจิต 
จุลสารทีระลึกงานเกษียณราชการ รศ.ล้วน สายยศ . กรุงเทพฯ : วัฒนาพานิช 1 
23 กันยายน 2538.

จินตนา ยูนิพันธ์. การเรียนการสอนทางพยาบาลศาสตร์. กรุงเทพ ฯ :ภาควิชาการพยาบาล 
ศึกษา คณะครุศาสตร์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย,2527

จิราภรณ์ ศ!ทวี . การประเมินจากแฟ้มสะสมงาน . วารสารคิกษาศาสตร์ปริทัศน์ ปีท่ี 2 ฉบับ 
ท่ี 1 ( มกราคม - เมษายน ) 1 2540 : 18 - 31.

ชาครีต ชมช่ืน . การประเมินสภาพจริงในช้ันเรียน ( Authentic Assessment ) .วารสารครู
เชียงใหม่ . ปีที 3 ฉบับท่ี 6 ( มกราคม ) 1 2540 : 17 - 26.

ชัยพฤกษ์ เสรี!ฑษ์. การพัฒนารูปแบบการประเมินผลการเรียนโดยใช้พอร์ทโฟลึโอ. โครงการ 
พัฒนาท!พยากรมนุษย์. กระทรวงศึกษาธิการ 1 2538
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ชัยฤทธ้ิ ศิลาเดช. การพัฒนาแฟ้มสะสมงานในการประเมินการเรียนวิชาภาษาอังกฤษ 
ระดับมัธยมสีกษาปีที 3 .วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชาวิจัยและ 
ประเมินผล บัณฑิตวิทยาลัย. มหาวิทยาลัยศรีนครินทร่วิโรฒ 1 2540.

ทองจันทร์ หงศ์ลดารมย์. การเรียนเโดยพงตนเอง (Self-Directed Learning). สารพัฒนา 
คณาจารย์. 11(5) ,2531.

ทิพยรัตน์ สุทธิพงพั ลมทรง มณีรอด และนฤมล เถ่ือนมา. การสีกษาความพร้อมในการเรียนรู ้
ด้วยตนเองของนักสีกษาพยาบาล วิทยาลัยพยาบาลบรมราชชนนี ชัยนาท.
รายงานการวิจัย วิทยาลัยพยาบาลบรมราชชนนีชัยนาท. สถาบันพระบรมราชชนก 
กระทรวงสาธารณสุข, 2540.

ทิศนา แขมมณี. “การพัฒนากระบวนการคิด”. วารสารสีกษาพยาบาล. 5 (3) (กันยายน 
2537): 23-33.

นรินท? บุญชู. ลักษณะการเรียนรู้ด้วยตนเองของนักสีกษามหาวิทยาลัยรามคำแหง.
วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2532.

นฤมล ตันธสุรเศรษฐี. “ภาวะท่ีพร้อมจะสอนได้’'. วารสารการสีกษานอกระบบ. 3 
(พฤษภาคม- สิงหาคม2531):28-31.

นฤมล เถ่ือนมา. ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยส่วนบุคคลและสภาพแวดล้อมในวิทยาลัย 
พยาบาลกับความพร้อมในการเรียนรู้ด้วยตนเองของนักสีกษาพยาบาล 
วิทยาลัยพยาบาล ลังกัดกระทรวงสาธารณสุข. วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต 
สาขาวิชาการพยาบาลศึกษา บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2539.

นุชมาศ แจ้งหม่ืนไวย์.การวิเคราะห์ลัมพันธภาพเรูงช่วยเหลือนักสีกษาพยาบาลขณะแก 
ปฏิป้ตงานในคลินิก ของอาจารย์พยาบาล วิทยาลัยพยาบาลภาคตะวันออก 
เฉึยงเหนีอ ลังกัดกระทรวงสาธารณสุข . วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต สาขา 
วิชาการพยาบาล ศึกษา บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2539.

นุชวนา เหลืองอังกูร . กา?ประเมินผลโดยใช้แฟ้มสะสมงาน (Portfolios). วารสารการวัดผล
การสีกษา มหาวิทยาลัยมหาสารคาม . ป ีท ี่3 ฉบับท่ี 1 (กรกฎาคม) 1 2540 : 61 - 17.

บุญชม ศรีสะอาด . กา?ประเมินผลโดยใช้ Portfolio . วารสารวัดผลและวิจัยการสีกษา.
คณะศึกษาศาสตร์มหาวิทยาลัยเชียงใหม่ ปีท่ี 12 ฉบับท่ี 1 ( มกราคม ) 1 2540 : 2 - 7.

บุญเชิด ภิญโญอนันตพงษ์. “ การพัฒนาพอร์ทโฟลิโอด้วยวิธี CRADLE “ วารสารสีกษาศาสตร์ 
ประสานมิตร. ปีท่ี 2 ฉบับท่ี 2 1 2539 : 45-51
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เบญจวรรณ ศรีโยธิน. ผลของการสอนภาคทฤษฎีทางการพยาบาลศาสตร์ทีเน้นการคิด 
อย่างมีวิจารณญาณต่อความรู้และความสามารถในการแก้ปัญหาทางการ 
พยาบาลของนักคิกษาพยาบาล. วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชาการ 
พยาบาลศึกษาบัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2539.

ประเทืองทิพย์นวพรไพศาล. การตรวจสอบแบบสอบความสามารถในการคิดวิจารณญาณ 
ของวัตสันและเกลสเขอ สำหร้บนักเรียนมัธยมคิกษา. วิทยานิพนธ์ปริญญา 
มหาบัณฑิต. ลาขาวิชาการวัดและประเมินผล บัณฑิตวิทยาลัย. จุฬาลงกรณ์ 
มหาวิทยาลัย 1 2535

ประไพ กุดถวัลย์. การเปรียบเทียบความสามารถด้านความรู้การคิด ในเรีองสาธารณสุข 
มูลฐานของนักคิกษาพยาบาล ทีได้รับการสอนโดยวิธีสิบสวนสอบสวน เพีอ 
การแก้ปัญหา กับการเรียนโดยวิธีปกคิ : กรณีคิกษาวิทยาลัยพยาบาลสระบุรี.
วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล 1 2536 

ประสานมาลากุลณอยุธยา. “บทลนทนาเก่ียวกับการสอนให้คิด” นวัตกรรมทางการคิกษา 
เพีอพัฒนาการเรียนการสอน : เอกสารประกอบการประชุมวิชาการเนีองใน 
โอกาสวันคล้ายวันสถาปนาคณะครุศาสตร์. จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย. 10-12 
กรกฎาคม 2533.

พรจันทร์ สุวรรณซาต. "กา?ศึกษาพยาบาลในระบบเปิด กรณีมหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช’, 
วารสารคิกษาพยาบาล. ปีท่ี 8 (มกราคม 2540): 18-28.

พรสุวรรณ จารุพันธ์. สมรรถนะของอาจารย์ในการจัดการเรียนการสอนในคลินิกทีส่งเสรีม 
การเรียนรู้ด้วยตนเอง: การคิกษาเฉพาะกรณี วิทยาลัยพยาบาลบรมราชชนน  ี
ชัยนาท. วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชากา?พยาบาลศึกษา 
บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2539.

พวงรัตน์บุญญานุรักษ์.”การพัฒนากรณีศึกษาในการเรียนการลอนทางพยาบาลศาสตร์"
วารสารพยาบาลศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ปีท่ี 6 ( เมษายน 2537 ) : 19-24 

เพ็ญนภา แดงด้อมยุทธ์. ผลของการสอนทีเน้นการคิดอย่างมีวิจารณญาณต่อความสามารถ 
ในการใช้กระบวนการพยาบาลของนักคิกษาพยาบาลชั้นปีที 1 . วิทยานิพนธ์ 
ปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชาการพยาบาลศึกษา บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์ 
มหาวิทยาลัย, 2539.

เพ็ญพิศุทธ้ิ เนคมานุรักษ์ การพัฒนารูปแบบการคิดอย่างมีวิจารณญาณสำหเบนักคิกษาครู.
วิทยานิพนธ์ปริญญาดุษฎีบัณฑิต ภาควิชาอุดมศึกษา บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์ 
มหาวิทยาลัย, 2537.
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เพ็ญศรี รักสละ . ความส้มพันธ์ระหว่างประสบการณ์การทำงาน ลัตมโนทัศน์ สภาพนวด 
ล้อมทางคลินิก ส้มพันธภาพในทีมสุขภาพ ความร่วมเลิก กับความสามารถ 
ในการตัดสินใจแก้ปัญหาทางการพยาบาลของพยาบาลวิชาชีพ แผนกผู้ป่วยใน 
โรงพยาบาลชุมชนในเขตพัฒนาอุตสาหกรรมชายฝังทะเลตะวันออก. วิทยานิพนธ์ 
ปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชาการบริหารการพยาบาล บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์ 
มหาวิทยาลัย, 2539.

ภาวิณี ศรีสุข'วัฒนานนท์. การประเมินผลลัมฤทธ้ิด้วยระบบแฟ้มผลงาน . วารสารลิกษา
ศาสตร์ปริทัศน์ . ป ีท่ี 12ฉบับท่ี 1 (มกราคม - เมษายน) ,2540 : 1-17

มุกข์ดา ผดุงยาม. รูปแบบการสอนเพีอพัฒนาความสามารถในการวินิจฉัยการพยาบาลท ี
เน้นการลิดอย่างมีวิจารณญาณส่าหร้บนักลิกษาพยาบาล. วิทยานิพนธ์ปริญญา 
มหาบัณฑิต ลาขาวิชาการพยาบาลศึกษา บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
2539.

ยุวดี ฤาซา . การพัฒนาหลักสูตรอบรมการจัดการเรียนการสอนแบบทีใช้ปัญหาเป็นหลัก 
ส้าหรับอาจารย์พยาบาล. วิทยานิพนธ์ปริญญาดุษฎีบัณฑิต บัณฑิตวิทยาลัย 
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ , 2536.

ละเอียด แจ่มจันทร์ และกนิพันธ์ ปาณรงค์. “การพัฒนารูปแบบการนิเทศการศึกษาภาคปฎิบ้ติ 
ด้วยระบบพยาบาลพ่ีเล้ียง”. วารสารวิทยาลัยพยาบาลราชบุรี. ปีท่ี 9 (มกราคม- 
มิถุนายน 2540): 6-10.

ลัดดา เช่ียงเห็น. การวิเคราะห์ความสามารถของพยาบาลวิชาชีพในการวินิจฉัยการพยาบาล.
วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชาการพยาบาลศึกษา บัณฑิตวิทยาลัย 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2530.

ลำยอง รัศมีมาลา . การวิเคราะห์ความสาสามารถของพยาบาลวิชาชีพในการวินิจฉัยการ 
พยาบาลทารกแรกเกด. วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต ลาขาวิชาการพยาบาล 
ศึกษา บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2533.

วิไลพร มณีพันธ์. ความลัมพันธ์ระหว่างปัจจัยส่วนบุคคล และสภาพแวดล้อมในการทำงาน 
กับความพร้อมในการเรียนรู้ด้วยตนเองของพยาบาลประจำการโรงพยาบาล 
ของรุฐ กรุงเทพมหานคร . วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต ลาขาวิชาการพยาบาล 
ศึกษา บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2539.
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ศรสุกาญจน์ บิณฑประสิทธิI. ผลของการใช้สัญสัญญาการเรียนต่อผลสัมฤทธทางการเรียน 
และความพร้อมในการเรียนรู้ด้วยตนเองของนักสีกษาพยาบาล. วิทยานิพนธ์ 
ปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชาการพยาบาลศึกษา บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์ 
มหาวิทยาลัย, 2540.
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สถิต ิท ีใชในการวิจ ัย

1. การคำนวณค่าความยากง่ายของข้อคำถามในแบบสอบความสามารถในการคิดวิจารณญาณ
( คิริชัย กาญจนวาสี 1 2540 )

ภาคผนวก ข.

P = H + L 
N

เม่ือ P = ค่าความยากง่าย
H = จำนวนคนตอบถูกในกลุ่มคะแนนสูง( เก ่ง)
L = จำนวนคนตอบถูกในกลุ่มคะแนนตำ ( ไม่เก่ง ) 
N = จำนวนคนท้ังสองกลุ่มรวมกัน

2. การคำนวณหาค่าอำนาจจำแนกของข้อคำถาม ในแบบลอบความสามารถในการคิด 
วิจารณญาณ ( คิริชัย กาญจนวาสี 1 2540 )

R = H - L 
ก 1

เม่ือ R = ค่าอำนาจจำแนก
H = จำนวนคนตอบถูกในกลุ่มคะแนนสูง( เก ่ง)
L = จำนวนคนตอบถูกในกลุ่มคะแนนต่ํา ( ไม่เก่ง )
ก1 = จำนวนคนในกลุ่มคะแนนสูงหรือต่ํากลุ่มใดกลุ่มหน่ึง
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3. การคำนวณค่าสัมประสิทธ้ิความลอดคล้องภายใน ของแบบสอบความลามารถในการคิด 
วิจารณญาณ จากสูตร Kuder- Richardson 20 ( KR-20 ) ( คิริชัย กาญจนวาสี 1 2540 )

rn = k [ 1 - Z PQ ] 
(โ- 1 ' ร ิ2'

เม่ือ rtt = ค่าความเช่ือม่ืนของแบบทดลอบ
k = จำนวนข้อลอบ 
P = สัดส่วนของผู้ตอบถูกในข้อหนึ่ง ๆ 
q  = สัดส่วนของผู้ตอบผิดในข้อหนึ่งๆ 
ร 2 = ความแปรปรวนของข้อลอบทั้งหมด

4. การคำนวณค่าความสอดคล้องภายใน ของแบบวัดความพร้อมในการเรียนรู้ด้วยตนเอง 
โดย'ใช้สัมประสิทธ้ิแอลฟา ของ ครอนบาช ( Cronbach ‘ ร Coefficient ) ( คิริชัย กาญจนวาสี
12540 )

a = ก
ท - 1

า - I s  1

S t

* เม่ือ a  คือสัมประสิทธ๋ิของครอนบาซ
ท คือจำนวนข้อสอบท้ังหมดในแบบลอบ

I s  1 คือผลรวมของความแปรปรวนของคะแนนแต่ละข้อ 

S t คือความแปรก?วนของคะแนนท้ังหมด
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5. เปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิจารณญาณและความพร้อมในการเรียนรู้ด้วยตนเอง ของ 
นักศึกษาพยาบาล ก่อนและหลังทดลองภายในกลุ่ม ใช้สถิติทดลอบ ที ( t- test Dependent )
( เพชรน้อย สิงห์ช่างชัย และคณะ 1 2535 )

t = ช , df = ท - 1

ร J  กิ

เม่ือ d = ร  d;
ท

รd = V  2 (  d - d  ท ี / ท - 1

6. เปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิจารณญาณและความพร้อมในการเรียนรู้ด้วยตนเอง ของ 
นักศึกษาพยาบาล ก่อนและหลังทดลองระหว่างกลุ่ม ใช้สถิติทดสอบ ที ( t-test Independent )
( เพชรน้อย สิงห์ช่างชัย และคณะ 1 2535 )

( X , - X2 ) - ( }11- JJ-2 ) , d f =  ท1 + ท2 -2

5p + 1/n,

เม่ือ ร „ ( ก - 1 ) ร12 + ( ก - 1 ) ร22
ก 1 +  ก 2 - 2

2
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รายละเอึยดการลุ่มและจัดกลุ่ม กลุ่มตัวอย่าง

ลุ่มตัวอย่างจากนักศึกษาพยาบาลขั้นปีที่ 2 วิทยาลัยพยาบาล บรมราชชนนี ลำปาง 
จากจำนวนนักศึกษาทงสิน 119 คนซ่ึงมีรายละ:เอียดตามข้ันตอนต่อไปน้ี

ไ. ศึกษาคะแนนเฉล่ียสะสม ( GPA ) ของนักศึกษาพยาบาลในข้ันปีท่ี 2 จำนวน 119 
คน จากฝ่ายวัดและประเมินผล วิทยาลัยพยาบาล บรมราชชนนี ลำปาง

2. เรียงคะแนนเฉล่ียสะสมจากมากไปหาน้อย และเรียงรายซ่ือนักศึกษาตามลำตับ 
คะแนนลัดเป็นชุดๆชุดละ4 คนได ้3 0ช ุด ( ชุดที่3 0 ม ี3 คน)ต ังน ี้
( 1,2,3,4 ) ( 5,6,7,8 ) ( 9,10,11,12 ) ( 13,14,15,16 ) ( 17,18,19,20 )
(21,22,23,24) (25,26,27,28 )(29,30,31,32 ) (33,34,35,36 ) (37,38,39,40 )
( 41,42,43,44 ) ( 45,46,47,48 ) ( 49,50,51,52 ) ( 53,54,55,56 ) ( 57,58,59,60 ) 
(61,62,63,64 ) (65,66,67,68 ) ( 69,70,71,72 ) ( 73,74,75,76) (77,78,79,80 )
( 81,82,83,84 ) (85,86,87,88 ) ( 89,90,91,92,93 ) ( 94,95,95,96 )( 97,98,99,100) 
(101,102,103,104 )(105,106,107,108)(109,110,111,112 )( 113,114,115,116) 
( 117,118,119)

3. ลุ่มรายซ่ือนักศึกษาในแต่ละชุด ท่ีได้จากข้อ 2 โดยการลับฉลาก เพ่ือเข้ากลุ่ม 4 กลุ่ม 
จะได้นักศึกษา กลุ่มละ 30 คน 3 กลุ่ม และ 29 คน 1 กลุ่ม ตังน้ี

กลุ่มท่ี 1 ลำตับรายซ่ือนักศึกษา 30 คน ตังน้ี
3.6.12.15.19.22.26.32.35.40.41.46.51.53.59.62.66.72.74.77.84.87.91.95.99, 
104,107,112,115,119

กลุ่มท่ี 2 ลำตับรายซ่ือนักศึกษา 30 คน ตังน้ี 
1,5,10,16,20,24,25,30,33,37,42,45,52,55,60,64,67,70,76,79,82,85,92,93,98, 
102,105,109,116,118

กลุ่มท่ี 3 ลำตบัรายซ่ือนักศึกษา 30 คน ตังน้ี
2.7.11.14.17.21.28.31.36.38.44.47.49.54.58.61.65.69.73.78.83.88.90.96.100, 
101,108,111,113,117

กลุ่มท่ี 4 ลำตับรายซ่ือนักศึกษา 29 คน ตังน้ี 
4,8,9,13,18,23,27,29,34,39,43,48,50,56,57,63,68,71,75,80,81,86,89,94,97,

ภาคผนวก ค

103,106,112,114
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4. ลุ่มตัวอย่างจากกลุ่มท่ีได้จากฟ้อ 3 มา 1 กลุ่ม โดยการจับฉลาก ได้กลุ่ม ท่ี 2

5. เรียงคะแนนเฉล่ียสะสมและรายซ่ือของนักศึกษาในกลุ่มตัวอย่างออกเป็นคู่  ๆ ได้ 
ลำดับรายซ่ือตังน้ี

( 1,5 ) ( 10,16 ) ( 20,24 ) ( 25 ,30 ) ( 33,37 ) ( 42,45 ) ( 52,55 ) ( 60,64 )
( 67,70 ) ( 76,79 ) ( 82,85 ) ( 92,93 ) ( 98,102 ) ( 105,109 ) ( 116, 118 )

6. ลุ่มรายซ่ือของนักศึกษาในแต่ละคู่ เพ่ือเข้ากลุ่ม 2 กลุ่ม จะได้นักศึกษา กลุ่ม ละ 15 
คน ดังน้ี

กลุ่มท่ี 1 ได้ลำดับรายซ่ือนักศึกษา 15 คน ดังน้ี 
1 1 10,24 130 133 142 , 55 ,60 1 70 , 76 185 1 92 1 102 ,109 1 116 
กลุ่มท่ี 2 ได้ลำดับรายซ่ือนักศึกษา 15 คน ดังน้ี 
5 , 1 6 , 2 0 , 2 5 , 3 7 , 4 5 , 5 2 , 6 4  , 6 7 , 7 9 , 8 2 , 9 3 , 9 8  , 105 , 118 

7 จับฉลากจากกลุ่มท่ีได้ในฟ้อ 6 มา เข้า กลุ่มทดลอง และกลุ่มควบคุม ได้ กลุ่มท่ี 1 
เป็นกลุ่ม ทดลอง และกลุ่มท่ี 2 เป็นกลุ่มควบคุม

8. เรียงลำดับคะแนนเฉล่ียละลม ในกลุ่มทดลอง และ กลุ่มควบคุม'ได้ดังนี
8.1 กลุ่มทดลอง มีคะแนนเฉล่ียสะสมเรียงจากมากไปน้อย ดังน้ี

3.62 1 3.15 1 3.13.3.08 1 3.03 1 3.00 1 2.97 1 2.91 1 2.91 1 2.87 1 2.68 1 2.54
2.40 1 2.36 1 2.23 คะแนนเฉล่ียในกลุ่ม เท่ากับ 2.86

8.2 กลุ่มควบคุม มีคะแนนเฉล่ียละลมเรียงจากมากไปน้อย ดังน้ี
3.59 1 3.15 1 3.11 1 3.09,3.08 1 3.00 1 2.98 1 2.94 1 2.92 1 2.87 1 2.68,2.53
2.41 1 2.35 1 2.23 คะแนนเฉล่ียในกลุ่ม เท่ากับ 2.86



137

ภาคผนวก ง
ประมวลรายวิชาการพยาบาลผู้ใหญ่ 2 ( Adult Nursing II )

วิชาการพยาบาลผู้ใหญ่ 2 เป็นราย'วิชาปฎิบ้ติ จำนวน 3 หน่วยทิต ลักษณะวิชา 
คือ'รกประลบการโนใช้กระบวนการพยาบาลในการพยาบาลบุคคลวัยรุ่นตอนปลายจนถึงวัยผู้ใหญ่ 
ท่ีได้ร้บการตรวจเพ่ือการวินิจฉัย และบำบัดรักษาทางยา และการผ่าตัด ซ่ึงมีปญหาสุขภาพ ให้ 
ครอบคลุมท้ังทางด้านร่างกาย จิตลังคม จิตวิญญาณ เก่ียวกับการเปล่ียนแปลงในการเจริญเติบโต 
ของเซลล์ ระบบผิวหนิง ตา หู คอ จมูก โรคเขตร้อน และโรคติดต่อ โรคไม่ติดต่อ ระบบทาง 
เดินอาหาร โลหิต และต่อมน้ําเหลือง ทางเดินบัลสาวะ อวัยวะลืบพันธุสตริในระยะเฉียบพลัน 
ระยะวิกฤต ระยะเร้ือรัง และระยะสุดท้าย และการช่วยเหลือบุคคลท่ีได้!บัฉันตรายจากอุบัติเหตุ 
และลาธารณภัย 
วัตถุประสงคก์ารเรียนรู้

หลังจากการเรียนการลอนวิชาน้ีแล้วนักศึกษา สามารถ
1 .ใช้กระบวนการพยาบาลในการพยาบาลบุคคล วัยรุ่นตอนปลายถึงวัยผู้ใหญ่ท่ีมี 

ปัญหาสุขภาพท่ีได้ร้บํกา?ตรวจเพ่ือการวินิจฉัย และบำบัดรักษาทางยา และการผ่าตัด ซึ่งมีบัญหา 
สุขภาพให้ครอบคลุมท้ังทางด้านร่างกาย จิตลังคม จิตวิญญาณ เก่ียวกับการเปล่ียนแปลงในการ 
เจริญเติบโตของเชลล์ ระบบผิวหนังตา หู คอ จมูก โรคเขตร้อน และโรคติดต่อ โรคไม่ติดต่อ ระบบ 
ทางเดินอาหาร โลหิต และต่อมน้ําเหลือง ทางเดินบัลลาวะ อวัยวะลืบพันธุลตริในระยะเฉียบพลัน 
ระยะวิกฤต ระยะเร้ือรัง และระยะสุดท้าย และการช่วยเหลือบุคคลท่ีได้รบอันตรายจากอุบัติเหตุ 
และสาธารณภัย

2. ปฏิบัติกา?พยาบาลโดยมุ่งเน้นการส่งเสริม ป้องกัน และพ่ืนฟูสภาพ ได้
สอดคล้องกับปัญหาของบุคคล ครอบครัว และชุมชนได้

3. ปฏิบัติกา?พยาบาลเพ่ือพัฒนาทักษะทางการพยาบาล โดยใช้กระบวนการ
ประชุมปรึกษาทางการพยาบาล

กิจกรรมผู้เรียนวิชาน้ี คือแกปฏิบัติไม่น้อยกว่า 180 ช่ัวโมง การศึกษาภาคปฏิบัติ 
จัดให้นักศึกษาได้มีประสบการณ์ตังน้ี

1. แกปฏิบัติการใช้กระบวนกา?พยาบาลในการแก้ปัญหาสุขภาพทางด้านอายุรก?รม
ตัลยกรรม และนรีเวช โดยให้สอดคล้องกับการศึกษาภาคปฏิบัติ

2. แกการให้ความรู้ทางด้านสุขภาพ
3. แกกา?พยาบาลเพ่ือพัฒนาทักษะทางการพยาบาล โดยใช้กระบวนการประชุม

ปรึกษาทางการพยาบาล
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ตัวอย่างเครีองมีอทีใช้ในการวิจัย

ชุดท่ี 1 แผนการสอนในคลินกโดยใช้แฟ้มสะสมงาน 
ชุดท่ี 2 เกณฑ์การประเมินแฟ้มสะสมงาน 
ชุดท่ี 3 ดู่มือนักคิกษาในการพัฒนาแฟ้มสะสมงาน 
ชุดท่ี 4 แบบลอบความสามารถในการคิดวิจารณญาณ 
ชุดท่ี 5 แบบวัดความพร้อมในการเรียน!ด้วยตนเอง

ภาคผนวก จ

ผู้ท่ีสนใจรายละเอียดเคร่ึองมือในการวิจัย โปรดติดต่ออาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ 
รองศาสตราจารย์ Aร■ จ ินต'นา ยูนิ'พันธุ คณบดีคณะพยาบาลศาสตร์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย
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ชุดที 1

ตัวอย่าง แผนการสอนในคลินิกโดยใช'แฟ้มสะสมงาน
วัตลุป ร ะ ส ง ค ์ เน ื้อห า ก ิจ ก ร ร ม ก าร เร ีย น ก าร ส อ น การป ระเม ิน
พ ิงพ ฤ ต ิก รรม (ข ั้น ต อ น ) ผ ู้ส อน ผ ู้เร ียน « ล

ขนนำ
1 . เน ื้อ ให ้ผ ู้เร ีย น ว ัต อ ุป ร ะ ส งค ์ราฮ ว ิช าก าร พ ย าบ าล  ผ ู้ให ญ ่ 2 1 .แน ะน ำต ัว แ เน ะ น ำ ต ัว จากการ
ได ้ร ับ ร าบ แล ะ 1 . น ัก ศ ึก ษ าส าม าร ถ ใช ้ก ร ะ บ ว น ก าร พ ท าบ าล ใน 2 .ข ั้แ จ งว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์ 2 .ร ับ พ ิงก ารช ี้แจง เส น อ ค วาม
ร ่วม ก ัน พ ิจารณ า การพ อาบ าลบ ุค ค ล ว ัชร ่น ต อ น ป ล ารถ ึงว ัท ผ ู้ไห ญ ่ ก าร เร ีย น ร ุ้แ ล ะ ว ัต ถ ุ ว ัต ถ ุป ร ะ ส งค ์จ าก ผ ู้ ค ิด เห ็น เก ี่ยว
ว ัต ถ ุป ร ะ ส งค ์ ท ี่ม ีป ็ญ ห าส ุข ภ าพ ท ี่ได ้ร ับ ก ารต รว จ เน ื้อ ก าร ป ระ ส งค ์ก าร พ ัฒ น า ส อ น ก ับว ัตถ ุ
ก ารเร ียน ว ิชา ว ิน ิจฉ ัย แ ล ะ บ ำบ ัด ร ัก ษ าท างย า แล ะก าร แ ฟ ้ม ส ะ ส ม งาน 3.ซ ัก ถ าม แล ะร ่วม ป ระส งค ์ว ิช า
เ^ เรห ยาบ าลผ ู้ ผ ่าด ัด ซ ึ่งม ีป ีญ ห าส ุข ภ าพ ให ้ค รอ บ ค ล ุม ท ั้งท าง 3 า ป ิด โอ ก า ส ให ้ผ ู้เร ีย น เส น อ ค วาม ค ิด เห ็น การพ ยาบ าล
ให ญ ่2และว ัต ถ ุ ด ้าน ร ่างกาอ จ ิตส ังคม  จ ิตว ิญ ญ าณ  เก ี่ยวก ับ ก าร ได ้ซ ัก ถ าม แ ล ะ เส น อ เก ี่ยวก ับ ว ัต ถ ุ ผ ู้ให ญ ่2 และ
ป ระส งค ์ข อ ง เป ล ี่ย น แ ป ล งใน ก าร เจ ร ิญ เต ิบ โต ข อ ง เช ล ล ์ ระบ บ ค ว าม ค ิด เห ็น เก ี่ย วก ับ ป ระส งค ์ว ิช าก าร ว ัต ถ ุป ร ะ ส งค ์
การพ ัฒ น าแฟ ้ม ผ ิวหน ังตา ห ุ คอ จม ูก โร ค เข ต ร ัอ น  แ ล ะ โร ค ต ิด ว ัต ถ ุป ร ะ ส งค ์ว ิช าก าร พ ย าบ าล ผ ู้ให ญ ่2 ของแฟ ้ม
ส ะส ม งาน ต่อ โ ร ค ไ ม ่ต ิด ต ่อ ........... พ ย าบ าล ผ ู้ให ญ ่2 แล ะ แ ล ะ ว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์ ส ะส ม งาน

ว ัต ถ ุป ร ะ ส งค ์ข อ งแ ฟ ้ม ข อ งแฟ ้ม ส ะ ส ม งาน
ส ะส ม งาน

2 .เน ื้อ ให ้ ข ั้น ส อน
ผ ้เร ียน 1. ข น ก ำห น ด ว ัต ถ ุป ระ ส งค ์แล ะ ป ระ เภ ท ข อ ง  

แฟ ้ม ส ะส ม งานY

2. ข น ก าร เก ็บ รวบ รวม ข ั้น งาน

3. ข ั้น ก ารคัดเล ือ ก ข ั้น งาน

4 . ข ั้น ก าร ส ะ ท ้อ น ข ้อ ม ูล อ ้อ น ก ล ับ

5 .ข ัน ก าร ท ำข ั้น งาน ให ้ส ม บ ูร ณ ์แ ล ะ ป ร ะ เม ิน ค ่า

A. 6 .ข ั้น ก าร เช ื่อ ม โย งแ ล ะ ป ร ะ ช ุม ก ล ุ่ม

ข ั้น ส ร ุป .....................................
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ชุดที 2

ตัวอย่าง เกณฑ์การประเมินค่าแฟ้มสะสมงาน
รายการ ระตับคุณภาพชองเกณฑ์

การประเมิน 4 = «มาก 3 = ด 2 = พอใช้ 1= «องปรบปรุง
การรวบรวมข้อมูล
1 .ความครบถ้วน ของข้อมูลท่ีไถ้ - ระบุข้อมูลไถ้ - ระบุข้อมูลไถ้ - ระบุข้อมูลไถ้ - ระบุข้อมูล

ครบถ้วน.... ค่อนข้าง แต่ไม่ ไม่ไถ้
ฯลฯ

การวินิจฉัฮการพยาบาล 4/

ครบถ้วน.... ครบถ้วน

ร/ ร/
1. ความถูกต้องตามสภาพผู้ปวย

- ระบุขอ 
วินิจฉัยไถ้

- ระบุข้อ 
วินิจฉัยไถ้

- ระบุข้อ 
วินิจฉัยไม่

- ระบุข้อ 
วินิจฉัยไม่

ครบถ้วน.... ครบถ้วน.... ครบถ้วน..... ไถ้......
ฯลฯ

การวางแผนการพอาบาล
1. ความถูกต้องตามลภาพผุ้ปวย - ถูกต้องท้ัง 

หมด

- ถูกต้องเป็น 
ส่วนใหฤj

- ถูกต้องเป็น 
บางส่วน

- ไม่ถูกต้อง

ฯลฯ

การประเมินผลการพยาบาล
1. การให้เหตุผลประกอบการ - เหตุผลถูก - เหตุผลส่วน - เหตุผลบาง - ไม่ให้เหตุผล

ประเมินผล............................ ต้อง และ ใหญ่ ถูกต้อง ส่วนถูกต้อง หรือ ให้เหตุ

ฯลฯ เหมาะลม เหมาะลม เหมาะลม ผลไม่ถูกต้อง

เกณฑ์การตัดสินคุณภาพงาน
ช่วงคะแนน 3.50-4.00 ระตับคุณภาพงาน ดีมาก

2.50-3.49 ระตับคุณภาพงาน ด ี

2.00-2.49 ระดับคุณภาพงาน พอใช้
1.00-1.99 ระดับคุณภาพงาน ต้องปร้บปรุง
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ชุดที 3

ตัวอย่าง ค่มีอนักฟ้กษาในการพัฒนาแฟ้มสะสมงาน

1. วัตชุประสงค์ชองการพัฒนาแฟ้มสะสมงาน ในการเรียนวิชาการพยาบาลผูใหญ่ 2
1.1 นักค์กษาลามารถสะสมผลงานซ่ึงแสดงถึงความสามารถในการใช้กระบวนการ 

พยาบาล ได้

1 .2  ..................................

2. ประเภทและปรีมาณฃองแฟ้มสะสมงาน
2.1 แผนการพยาบาล อย่างน้อย 2 ราย ต่อ สัปดาห์
2.2 การค้นคว้าอิสระ อย่างน้อย 3 ช้ิน ต่อ สัปดาห์
2 .3  ..........................

3. ขั้นตอนการพัฒนาแฟ้มสะสมงาน
3.1 ข้ันการกำหนดวัตถประสงค์และประเภทของแฟ้มสะสมงาน
3.2 ข้ันการเก็บรวบรวมช้ินงาน
3 .3  ..............................

4. เกณฑ์การประเมนค่าแฟ้มสะสมงาน
4.1 เกณฑ์การประเมินแผนกา?พยาบาล
4.2 เกณฑ์การประเมินงานค้นคว้าอิสระ
4.3 .....................................

5. ใบงาน
5.1 ใบงานการวางแผนการพยาบาล
5.2 ใบงานการค้นคว้าอิสระ
5.3 ..........................

6. ตัวอย่างแฟ้มสะสมงาน
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ตัวอย่าง แบบสอบความสามารถในการคิดวจารณญาณ

ชุดที 4

1. การอนุมาน
ให้อ่านทำความเข้าใจข้อสรุปทีละข้อ แล้วเสือกคำตอบท่ีดีท่ีสุด ดังน้ี

เสือกข้อ ก แสดงว่า ข้อสรุปน้ันเป็นจริงแน่นอน
เลือกข้อ ข แสดงว่า ข้อสรุปน้ันนำจะเป็นไปได้
เสือกข้อ ค แสดงว่า ยังไม่มีข้อมูลเพียงพอท่ีจะสรุปอย่างน้ัน
เลือกข้อ ง แสดงว่า ข้อส รุปน้ันไม่น่าจะเป็นไปได้
เลือกข้อ จ แสดงว่า ข้อสรุปน้ันไม่เป็นจริงแน่นอน

สถานการณ์ แผลท่ีเย่ึอบุปากหรือแผลร้อนใน พบบ่อยมนผู้ท่ีเครียด ท้องผูก หรือ
พักผ่อนไม่เพียงพอ ล้าเป็นแผลท่ีเย่ือบุปากบ่อยๆ อาจเกิดภาวะขาดสารอาหารได้

1. แผลท่ีเย่ือบุปาก เกิดจากความเครียดและพักผ่อนน้อย
2. ผู้ท่ีเป็นแผลท่ีเย่ือบุปากจะมอาการเจ็บปวดจนร้บ่ประทานอาหารไม่ได้

2. การยอมรับข้อตกลงเบี้องต้น
ให้อ่านทำความเข้าใจข้อความทีละข้อ แล้วเลือกคำตอบท่ีดีท่ีสุด 

ตามตัวเสือกต่อไปน้ี
เสือกข้อ ก แสดงว่า เป็นข้อตกลงท่ีได้ร้ปการยอม!ปไว้เป็นมูลฐานว่านำไปส่ข้อสรุปท่ี

กำหนดให้
เสือกข้อ ข แสดงว่า ไม่เป็นข้อตกลงท่ีได้รบการยอมร้บไว้เป็นมูลฐานว่านำไปส่ข้อสรุปท่ี

กำหนดให้

สถานการณ์ ทุกคนต้องป้องกันตัวเองให้ดีท่ีสุดเพ่ือลดอัตราการแพร่ระบาดของโรคเอดส์

1. การระบาดของโรคเอดส์เกิดจากการละเลยในการป้องกันตนเอง
2. โรคเอดส์แพร่ระบาดอย่างรวดเร็ว เน่ืองจากเป็นโรคท่ีไม่ลามารถรักษาให้หายได้
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ไม่
ถ้าเลือก ก แสดงว่า สรุปจากความสัมพันธ์ของสถานการณ์ท่ีกำหนด
ถ้าเลือก ข แสดงว่า ไม่สรุปจากความสัมพันธ์ของสถานการณ์ท่ีกำหนด

สถานการณ์ พูออกกำสังกายทุกคนจะมีสุขภาพดี ผู้ท่ีมีสุขภาพดีบางคนจะไม่เจ็บป๋วย

1. พูออกกำสังกายบางคนจะไม่เจ็บป๋วย
2. พูเจ็บปวยทุกคนเป็นคนไม่ออกกำสังกาย

3. การนิรนัย
ให้พิจารณาว่า ข้อสรุปท่ีกำหนดให้ เกิดจากความสัมพันธ์ของสถานการณ์ท่ีกำหนดให้หรอ

4. การตีความ
ให้พิจารณาว่าข้อสรุปใดเป็นจรงตามสถานการณ์ท่ีกำหนดให้ 

ถ้าเลือก ก แสดงว่า ข้อสรุปน้ันเป็นจริงตามท่ีสถานการณ์กำหนด
ถ้าเลือก ข แสดงว่า ข้อสรุปน้ันไม่เป็นจริงตามท่ีสถานการณ์กำหนด

สถานการณ์ ต่อมลูกหมากโตเป็นโรคท่ีพบบ่อยในชายสูงอายุ การดูแลตนเองของผู้ปวยโรคน้ี 
เป็นเร่ืองสำคัญ เพราะ อาจไม่ต้องผ่าตัดถ้าอาการไม่รุนแรง
1. ต่อมลูกหมากโตเป็นโรคท่ีเกิดจากการละเลยในการดูแลสุขภาพตนเอง
2. การดูแลตนเองเป็นการรักษาโรคต่อมลูกหมากโตท่ีดีท่ีสุด

5. การประเมีน1ขอ'โต้แยง
ให้พิจารณาว่าข้อโต้แย้งใด มีเหตุผลท่ีถูกต้อง และเก่ียวข้องกับสถานการณ์ท่ีกำหนดให้ 

ถ้าเลือก ก แสดงว่า ข้อโต้แย้งอ้างเหตุผลท่ีถูกต้อง น่าเช่ือถือ
ถ้าเลือก ข แสดงว่า ข้อโต้แย้งอ้างเหตุผลท่ีไม่ถูกต้อง ไม่น่าเช่ือถือ
สถานการณ์ แผนกสถิติของโรงพยาบาลแห่งหน่ึง รายงานว่า ผู้ป่วยความดันโลหิตสูงท่ีมา 
รักษาท่ีแผนกผู้ป่วยนอก เป็นผู้ท่ีมีฐานะยากจน ร้อยละ 18 ฐานะปานกลางร้อยละ 14 และฐานะ 
ดี ร้อยละ 68 ดังน้ันจึงสรุปว่า ความดันโลหิตสูงพบมากในผู้ท่ีมีฐานะดี ข้อสรุปน้ีจริงหรือไม่
1. จริง เพราะ พูม ีฐานะดี มักจะเป็นคนเครียดและไม่ค่อยออกกำสังกายจึงเป็นปัจจัยส่งเสริมให้ 

เกิดโรคน้ีได้ง่าย
2. ไม่จริง เพราะ สถิติจากโรงพยาบาลแห่งเดียวไม่สามารถใข้เป็นข้อสรุปได้
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ชุดท่ี 5

หมายถึง

ทำช่ืแจง ให้พิจารณาข้อรายการต่อไปน้ัและเลือกคำตอบท่ีตรงกับความพร้อมในการเรียน!ห้วย

ตนเองของนักศึกษา โดยทำเคร่ืองหมาย / ในข้อท่ีเลือกไว้
มากท่ีสุด หมายถึง ข้อรายการน้ันตรงกับความพร้อมในการเรียน!ห้วยตนเอง

ของนักศึกษามากท่ีสุด 
มาก

ของนักศึกษามาก
ปานกลาง หมายถึง

ของนักศึกษาปานกลาง
น้อย หมายถึง

ของนักศึกษาน้อย
น้อยท่ีสุค หมายถึง

ของนักศึกษาน้อยท่ีสุด

ข้อรายการน้ันตรงกับความพร้อมในการเรียน!ห้วยตนเอง 

ข้อรายการน้ันตรงกับความพร้อมในการเรียน!ห้วยตนเอง 

ข้อรายการน้ันตรงกับความพร้อมในการเรียน!ห้วยตนเอง 

ข้อรายการน้ันตรงกับความพร้อมในการเรียน!ห้วยตนเอง

...รายการ . มาก มาก ปานกอาง น้อย น้อย
ท่ีสุ้[ด ท่ีสัค

1. ข้าพเร้าต้ังใจท่ีจะเรียน!อย่างต่อเน่ืองคลอดชีวิต
2. ข้าพเร้าทราบว่าตนเองห้องการเรียน!อะใร
3. เม่ือประสบกับบางส่ิงบางอย่างท่ีไม่เข้าใจ ข้าพเร้า 

จะไม่ละเว้นไปจากส่ิงน้ัน
4. ฟ้ามีส๋ิงท่ีฟ้องการเรยนเข้าพเข้าจะหาทางเรียนเให้ 

ไสั
5. ข้าพเร้ารักท่ีจะเรียน!อยู่เสมอ
6. ข้าพเร้าตัดสินใจเรียนเร่ืองใหม่ท่ีอยาก!โดยไม่ลังเล
7. ข้าพเร้าคาดหวังให้ผู้สอนบอกทุกส่ิงทุกอย่างแก่ผู้ 

เรียนตลอดเวลา
8. ข้าพเร้าเช่ือว่าการเข้าใจบทบาทตัวเองว่าเป็นใคร 

กำลังทำอะไร
เป็นหลักการสำคัญของการศึกษา



รา«การ มาท มาท ปาน ห้อย นอ«ท่ี
ท่ีสด กลาง สุด

9. ข้าพเข้าสามารถทำงานตามลำพังไต้
10. ข้าต้องการข้อมูลบางอย่างท่ียังไม่มี ข้าพเข้าทราบ 

ว่าจะไปหาไต้จากท่ีไหน
11. ข้าพเข้าสามารถเรียนf ส่ิงต่างๆต้วขตนเองไต้
12. ข้าพเข้าสามารถนำความคิดไปปฏิบัติให้เกิดผลดี 
ไต้
13. ข้าพเข้าต้องการมีส่วนร่วมในการตัดสินใจว่าควร 

เรียนอะไร 
และจะเรียนอย่างไร

14. ข้าพเข้าไม'เคยเบ่ือท่ีจะเรียน! ข้าเร่ืองน้ันน่าสนใจ
15. ข้าพเข้าเป็นผิรับผิดชอบการเรียนของตนเอง
16. ข้าพเข้าสามารถบอกไต้ว่าตนเองเรียนf l ต้ดีหรือ 
ไม่
17 มีหลายส่ิงหลายอย่างท่ีข้าพเข้าต้องการเรียน! และ 
ปรารถนาให้มีเวลาเรียน 

มากข้ึนในแต่ละวัน
18. ข้าข้าพเข้าตัดสินใจเรียน!ส่ิงใด ข้าพเข้าสามารถ 

หาเวลาเรียนไต้ไม่ว่าจะ 
มีภารกิจยุ่งยากเพียงใดก็ตาม

19. การทำความเข้าใจเน้ือหาวิชาท่ีอ่าน ไม่เป็นปีญหา 
สำหรับข้าพเข้า

20. ข้าพเข้า!สึกผิด ข้าหากไม่เรียน
21. ข้าพเข้าทราบว่า เบ่ือใดข้าพเข้าต้องการเรียน!ส่ิง 
ใดส่ิงหน่ึงให้มากข้ึน
22. คะแนนสอบไม่ใช่เร่ืองสำคัญ ส่ิงสำคัญคือความ 
เข้าใจเน้ือหาวิชาท่ีเรียน
23. ข้าพเข้าคิดว่า ห้องสมูคเป็นสถานท่ีท่ีมีความสำคัญ 
ต่อการศึกษา
24. ข้าพเข้าช่ืนชอบผู้ท่ีเรียน!ส่ิงใหม่ๆอยู่เสมอ
25. ข้าพเข้าสามารถคิดหาวิธีการต่างๆไต้หลายแบบ
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นางสาวศรีไพร ไชยา เกิดวันท่ี 23 ตุลาคม พ .ศ2514 ที่จังหวัดแม่ฮ่องสอน 
สำเร็จการ^กษาประกาศนียบัตรพยาบาลศาสตร์ จากวิทยาลัยพยาบาลบรมราชชนนี สำปาง ใน 
ปี พ.ศ 2536 และเข้าศึกษาในหลักสูต?พยาบาลศาสตรมหาบัณฑิต ที่จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
เม่ือ พ.ศ . 2540 บัจจุบันรับราชการในตำแหน่งพยาบาลวิชาชีพ 4 ท่ีวิทยาลัยพยาบาลบรมราชชนนี 
สำปาง
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