
บ ท ท ี่ 1 

บทนำ

ค ว าม ส ำค ัญ แ ล ะ ท ี่ม าข อ งป ัญ ห า

ในช่วงทศวรรษที่ผ่านมาราคานามันและราคาสินค้าในตลาดโลกเกิดความผันผวน เป็น

เหตุให้ประเทศกำลังพัฒนาต่างๆ ทั่วโลกประสบกับปัญหาภาวะเศรษฐกิจตกตํ่า การขาดดุลที่เพิ่ม 

ขืนของบัญชีเดินสะพัดและดุลการชำระเงิน อัตราเงินเฟ้อสูงขึ้น หนี้สินของประเทศเพิ่มขึ้น และ 

อัตราการขยายตัวของรายได้ประซาชาติชะลอตัวลง เป็นต้น สิงต่างๆ ตังกล่าว คือ ตัวชี้บอกความ 

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ที่แสดงให้เห็นถึงความลดตํ่าลงของมาตรฐานการครองชีพของ

ประชากรในประเทศอย่างเห็นได้ซัด อันนำไปล่การที่รัฐบาลของประเทศกำลังพัฒนาเหล่านี้ต้อง

หันกลับมาตรวจลอบกลยุทธในการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศในรูปแบบใหม่ในเวลาต่อมา

กระบวนการในการปรับเปลี่ยนกลยุทธในการพัฒนาประเทศของรัฐบาลในประเทศกำลัง 

พัฒนาจึงเป็นขบวนการปรับตัวเพื่อมุ่งเน้นความเจริญเติบโตเป็นหลัก (Growth-oriented

adjustment) หรืออีกนัยหนึ่งเป็นกระบวนการปรับตัวที่นำมาซึ่งความเจริญรุ่งเรืองในทางเศรษฐกิจ 

โดยเป้าหมายในการพัฒนาเป็นการเพิ่มประสิทธิภาพในการใช้ทรัพยากรที่มีอยู่ให้เกิดประโยชน์สูง 

สุด ในขณะเดียวกันกิพยายามรักษาอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจให้อยู่ในอัตราสูงต่อไป

อย่างไรก็ตาม การที่จะบรรลุถึงเป้าหมายข้างต้นนั้นจะต้องอาศัยนโยบายทางเศรษฐกิจที่มีความ 

มั่นคง โดยพยายามกระตุ้นให้มีการแข่งขันกันมากขึ้นทั้งในตลาดปัจจัยการผลิตและตลาดผลผลิต 

ประการสำคัญกิคือ การกระตุ้นและเพิ่มบทบาทของภาคเอกชนให้มีบทบาทที่อิสระในทาง

เศรษฐกิจมากยิ่งขึ้น โดยรัฐเชื่อว่าบทบาทที่เพิ่มมากขึ้นของภาคเอกชนจะมีผลในการกระตุ้นให้

เกิดความเติบโตทางเศรษฐกิจให้กับประเทศมากยิ่งขึ้น

ในระยะแรกของการล่งเสริมเพี่อเพิ่มบทบาทของภาคเอกชนนั้น รัฐบาลของประเทศกำลัง 

พัฒนารวมทั้งประเทศไทยได้ใช้นโยบายการผลิตสินค้าเพื่อทดแทนการนำเข้า (Import substitution) 

ทั้งนี้เพราะมีแนวความคืดที่ว ่าปัญหาการขาดดุลการค้าเป็นจำนวนมากนั้นเนื่องมาจากการนำเข้า 

สินค้ามากเกินไป แต่ในระยะต่อมากิประสบปัญหาตลาดภายในประเทศมีจำกัดและไม่สามารถ

ขยายตัวไต้มากนัก แม้จะได้มีการลดการนำเช้าสินค้าสำเร็จรูปลงบ้าง แต่ก็ยังมีความจำเป็นต้อง 

นำเข้าสินค้าประ๓ ททุน สินค้าวัตถุดิบและกึ่งวัตถุดิบเข้ามาใช้ในการผลิตสินค้าเพิ่มมากขึ้น
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ปัญหาการขาดดุลการค้าจึงไม่ได้บรรเทาลงแต่อย่างใด ด้วยเหตุนี้ รัฐบาลจึงได้มุ่งเน้นให้นักลงทุน 

หันมาผลิตสินค้าเพื่อการส่งออก (Export oriented) มากขึ้น ทั้งนี้ส ่วนหนึ่งมาจากการประสบความ 

สำเร็จของประเทศอุตสาหกรรมใหม่ (Newly Industrializing Countries: NICs) ในภูมิภาคเอเชีย 

แปซิฟิก อันได้แก่ ฮ่องกง สิงคโปร์ เกาหลีใต้ และไต้หวัน ที่ไต้ใช้นโยบายนี้มาก่อน

การพัฒนาประเทศของไทยนั้น เริ่มในปี พ.ศ. 2504 เมื่อมีการประกาศใช้แผนพัฒนา 

เศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 1 ความพยายามในระยะแรกดำเนินไปตามแผนการผลิตเพื่อ 

ทดแทนการนำเข้า และประกอบด้วยมาตรการต่างๆ ที่สำคัญคือ ภาษีศุลกากร การควบคุมการนำ 

เข้า และแรงจูงใจสำห!ปการลงทุนด้านอื่นๆ ที่มีเป้าหมายเพื่อการเสริมสร้างอุตสาหกรรมที่ผลิต 

สินค้าสำหรับตลาดภายในประเทศ จากการวิเคราะห์ถืงแผนพัฒนาอุตสาหกรรมดังแสดงไว้ใน

ตารางที่ 1.1 การผลิตภาคหัตถอุตสาหกรรมแบ่งได้เป็น อุตสาหกรรมที่เน้นทรัพยากรธรรมชาติเป็น 

หลัก (Natural resource based industries: NR) อันได้แก่ การแปรรูปผลิตผลขั้นปฐมที่มีอยู่ใน 

ประเทศทั้งเพื่อการบริโภคภายในและการส่งออก และอุตสาหกรรมที่พื่งพาการนำเข้า (Import

dependent industries: เอ) ซ่ึงได้แก่ การนำเข้าวัตถุดิบและสินค้าขั้นกลางสำหรับการแปรรูปเพื่อ 

ประกอบเป็นสินค้าขั้นสุดท้ายเพื่อการส่งออกและการบริโภคภายในประเทศ ทั้งนี้อุตสาหกรรมที่

เน้นทรัพยากรธรรมชาติภายในประเทศเป็นหลัก และอุตสาหกรรมที่พื่งพาการนำเข้าอาจใช้การ

ผลิตภายในเพื่อทดแทนการนำเข้าสินค้าขั้นสุดท้าย การจำแนกประเภทอุตสาหกรรมช้างต้นมีช้อดี 

ที่ว่าแสดงให้เห็นถึงขอบเขตการเชื่อมโยง (Linkages) ระหว่างภาคเศรษฐกิจอื่นๆ ในระบบเศรษฐกิจ 

ตลอดจนผลของการพัฒนาอุตสาหกรรมที่มีต่อดุลการชำระเงิน

ดังแสดงไว้แล้วในตารางที่ 1.1 เกือบตลอดช่วงเวลาที่ผ่านมา อัตราการเจริญเติบโตของ 

อุตสาหกรรมที่พ ื่งพาการนำเข้ามีมากกว่าอุตสาหกรรมที่อาศัยทรัพยากรธรรมชาติภายในประเทศ 

เป็นหลัก ยกเว้นระหว่างปี พ.ศ. 2523-2528 เท่านั้น ที่อัตราการเจริญเติบโตของอุตสาหกรรมโดย 

รวมอยู่ประมาณร้อยละ 4.4 ซี่งลีบเนื่องมาจากผลกระทบจากการผันผวนของปัจจัยภายในและ 

ปัจจัยภายนอกที่ทำให้อุตสาหกรรมที่อาศัยทรัพยากรธรรมชาติภายในประเทศเป็นหลักมีอัตราการ 

เติบโตสูงกว่าอุตสาหกรรมที่พื่งพาการนำเข้า หรืออาจกล่าวได้อีกอย่างหนึ่งว่า อัตราการเติบโตที่ 

ลดลงของอ ุตสาหกรรมท ี่อาศ ัยทร ัพยากรธรรมชาต ิภายในประเทศเป ็นหล ักน ั้นม ีน ้อยกว ่า 

อุตสาหกรรมที่พื่งพาการ'นำเข้า โดยหลักการแล้ว การเติบโตของอุตสาหกรรมที่อาศัยทรัพยากร 

ธรรมชาติภายในประเทศเป็นหลักถูกจำกัดโดยประสิทธิภาพของอุปทานจากสาขาเศรษฐกิจขั้น 

ปฐม ซึ่งส่วนใหญ่ก็คือ ภาคเกษตรกรรม การเจริญเติบโตของภาคเกษตรกรรมในช่วงที่ผ่านมาเป็น 

ไปค่อนข้างรวดเร็ว ดังจะเห็นได้จากอัตราการเจริญเติบโตของมูลค่าเพิ่มจากการเกษตรกรรม โดย
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ราคาคงที่ต ่อปีนั้นมีร้อยละ 5.6 ในช่วงปี พ.ศ. 2503-2513 ร้อยละ 4.2 ในช่วงปี พ.ศ. 2513-2523 

และร้อยละ 3.9 ในช่วงปี พ.ศ. 2523-2531 การเจรณเติบโตของภาคเกษตรกรรมเป็นผลมาจากการ 

ขยายพื้นที่เพาะปลูกและการปลูกพืชหลายชนิด การเจริญเติบโตของภาคเกษตรกรรมที่ลดลง

เรื่อยๆ อาจเกิดจากข้อเท็จจริงที่ว่า ที่ดินที่ใช้ในการเพาะปลูกมีความอุดมสมy รณ์น้อยลง ขณะ 

เดียวกัน การปลูกพืชหลายๆ ชนิด และความชำนาญพิเศษที่เคยมีนั้นได้ถึงจุดอิ่มตัว การเจริญเติบ 

โตที่รวดเร็วกว่านี้ต้องมีการเพิ่มผลิตภาพของภาคเกษตรกรรมซึ่งจะเกิดขึ้นได้ก็ต่อเมื่อมีการลงทุน 

ในภาคเกษตรกรรมมากขึ้น

ตารางที่ 1.1 แ บ บ แ ผ น ก า ร พ ัฒ น า อ ุต ส า ห ก ร ร ม ข อ ง ป ร ะ เท ศ ไ ท ย

ประ๓ ทอุตสาหกรรม 2503- 2513- 2523- 2528- ลัดสวนในมูลค่าเพ่ิมของสินค้า

2513 2523 2528 2530 อุตสาหกรรมการผลิต (2530)

1. อุตสาหกรรมท่ีอาศัยทรัพยากร 

ธรรมชาติเป็นหลัก (NR)

- ส่งออกเป็นหลัก 7.1 8.6 7.3 9.7 27

- บริโภคภายในประเทศเป็นหลัก 10.3 7.0 3.0 2.9 17

- รวม 8.6 7.8 5.4 6.9 44

2. อุตสาหกรรมท่ีพ่ึงพาการนำเข้า (เอ)

- ส่งออกเป็นหลัก - 12.3 5.1 13.5 33

- บริโภคภายในประเทศเป็นหลัก 16.3 11.2 1.7 7.4 23

- รวม 16.3 11.7 10.9 10.9 56

3. รวมอุตสาหกรรมท้ังหมด 11.6 9.8 4.4 9.1 100

ท่ีมา: คาเรล แจนเสน. ประเทศไทย: ประเทศอุตสาหกรรมใหม่รายต่อไป? วารสารเศรษฐศาสตร์จุฬาลงกรณ์ 2 

(เมษายน 2533): หน้า 54.

ในช่วงปี พ.ศ. 2513-2523 อุตสาหกรรมที่อาศัยทรัพยากรธรรมชาติภายในประเทศเป็น 

หลักซึ่งเน้นการผลิตเพื่อการส่งออกนั้นมีอัตราการเจริญเติบโตสูงกว่าในช่วงปี พ.ศ. 2503-2513 เล็ก 

น้อย ขณะเดียวกันบางส่วนของอุตสาหกรรมที่พิ่งพาการนำเข้า อาทิเช่น สิ่งทอ อุปกรณ์และเครอง 

ใช้ไฟฟ้า เป็นต้น ก็สามารถโยกย้ายจากการผลิตที่เน้นเพื่อตลาดภายในประเทศไปสู่การผลิตเพื่อ 

การส่งออก และตั้งแต่ปี พ.ศ. 2523 เป็นต้นมา การส่งออกก็ได้กลายมาเป็นเครื่องซี้นำที่สำคัญใน 

การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
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ลักษณะการโยกย้ายอย่างรวดเร็วไปยู่อุตสาหกรรมเพื่อการส่งออกที่มีการเติบโตอย่างสูง 

นั้นเป็นสิงที่เห็นได้ซัดเจน โดยทั่วไปแล้ว อุตสาหกรรมเพื่อทดแทนการนำเข้านั้นได้รับการวิภาค 

วิจารณ์ว่า เป็นตัวนำไปล่อุตสาหกรรมที่ไม,มีประสิทธิภาพซึ่งไม่อาจแข่งขันได้ในตลาดส่งออก

เหตุผลเชิงโครงสร้างบางประการอาจช่วยอธิบายให้เข้าใจได้ว่า ทำไมประเทศไทยจึงประสบความ 

สำเร็จเป็นประเทศผู้ส่งออกที่สำคัญ ประการแรก ประเทศไทยได้เปรียบโดยธรรมชาติในการแปร 

รูปสินค้าขั้นปฐมเป็นสินค้าส่งออก ประการที่สอง อุตสาหกรรมของไทยอยู่ในสภาพที่มี

ประสิทธิภาพ เพราะเมื่อเปรียบเทียบกับประเทศอาเซียนอื่นๆ แล้ว การปกป้องคุ้มครองตลาดภาย 

ในประเทศสำหรับอุตสาหกรรมของไทยนั้นอยู่ในอัตราที่ปานกลาง ซึ่งมีส่วนป้องกันไม่ให้เกิดความ 

ไม่มีประสิทธิภาพอย่างมหาศาล ขณะเดียวกัน ขนาดของระบบเศรษฐกิจก็มีความสำคัญด้วยเช่น 

กัน คือ ประเทศไทยมีระบบเศรษฐกิจที่ใหญ่ ซึ่งทำให้อุตสาหกรรมที่ผลิตเพื่อตลาดภายในประเทศ 

เป็นหลักยังคงได้รับประโยชน์จากขนาดของการผลิต (Economies of scale) นอกจากนี้ ขนาดของ 

ตลาดภายในประเทศยังมีส่วนทำให้เกิดการแข่งขันระหว่างสาขาการผลิตต่างๆ และผลักคันให้โรง 

งานทำการผลิตอย่างมีประสิทธิภาพ ภายใต้เงื่อนไขเหล่านี้ทำให้อุตสาหกรรมเพื่อทดแทนการนำ 

เข้าทำการผลิตอย่างมีประสิทธิภาพและสามารถเปลี่ยนแปลงเป็นการผลิตเพื่อการส่งออกได้

ตารางท ี 1 . 2  ท ี่ม า ข อ ง ก า ร เ จ ร ็ญ เ ต ิบ โ ต ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ก ิจ ข อ ง ไ ท ย

ระยะเวลา

อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ์ 

มวลรวมภายในประเทศท่ีแท้จริง 

(เฉล่ียร้อยละต่อปี)

ท่ีมาของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ (ร้อยละ)

อุปสงค์ภายใน การผลิตเพ่ีอทดแทน 

การนำเข้า

อุปสงค์ส่งออก

2503-2513 7.8 89.1 -0.6 14.4

2513-2518 5.6 87.9 -6.0 18.0

2518-2523 7.9 87.6 -11.4 23.8

2523-2528 5.6 74.0 -7.6 18.4

2528-2533 7.9 78.1 -23.4 45.3

ทีมา: คาเรล แจนเสน. ประเทศไทย: ประเทศอุตสาหกรรมใหม่รายต่อไป? วารสารเศรษฐศาสตร์จุฬาลงกรณ์2 

(เมษายน 2533): หน้า 56.

หมายเหตุ: เคร่ีองหมายลบหน้าคัวเลขของการผลิตเพ่ีอทดแทนการนำเข้า หรือการผลิตเพ่ีอทดแทนการนำเข้ามี 

ผลเป็นลบ หมายความว่า เม่ือเศรษฐกิจเติบโตมากข้ึน การพ่ึงพิงการนำเข้าก็สูงข้ึนด้วย



หอสมุดกลาง สถาบันวิทnil'?การ
-นกรผ์มหๅวิ.. น่

การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของไทย ได้มีการส่งออกเป็นปัจจัยหลักที่สำคัญของการ

เจริญเติบโต ในตารางที่ 1.2 จะเห็นถึงอัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ 

โดยเฉลี่ยของช่วงเวลาที่กล่าวมานี้ก่อให้เกิดอุปสงค์สำหรับสินค้า ซึ่งสำหรับในช่วงปี พ.ศ. 2503- 

2513 นั้น การเติบโตของอุปสงค์กายในประเทศเป็นปัจจัยสำคัญเกือบร้อยละ 90 ของอัตราการ 

เจริฌเติบโตทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้น ขณะเดียวกันอุปสงค์จากต่างประเทศก็มีส่วนช่วยให้มีการ

เจริญเติบโตในการผลิตเซ่นกัน ดังข้อมูลจากตารางที่แสดงให้เห็นว่า ความสำคัญของอุปสงค์ใน 

การส่งสินค้าออกต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจนั้นเพิ่มขึ้นเรื่อยๆ

การส่งออก ได้เข้ามามีบทบาทต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศต่างๆ รวมทั้ง 

ประเทศไทยอย่างกว้างขวาง จึงได้มีนักเศรษฐศาสตร์จำนวนมาก ทำการศึกษาเพื่อให้ทราบถึง 

ความสัมพันธ์หรือผลกระทบของการส่งออกที่มีต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ในส่วนของการ 

ศึกษาเป็นรายประเทศ โดยใช้ข้อมูลอนุกรมเวลา (Time series) ที่ผ่านมาได้ข้อสรุปที่ฃัดแย้งกัน 

ฝ่ายหนึ่งได้ข้อสรุปว่าการส่งออกเป็นแหล่งที่มาของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ แต่อีกฝ่ายไม่จิ O' dà

เห ็นด ้วยก ับข ้อสรุปด ังกล ่าวกล ับพบว่าการส ่งออกไม ่ม ีความส ัมพ ันธ ์ก ับการเจร ิญ เต ิบโตทาง 

เศรษฐกิจ1

สาเหตุที่ผลการศึกษาต่างกัน เนื่องจากการวิเคราะห์ข้อมูลด้วยวิธีการทางเศรษฐมิติที่ผ่าน 

มามีข้อบกพร่องในการศึกษาเกิดขึ้นหลายประการ ประการสำคัญ คือ การวิเคราะห์ด้วยวิธีกำลัง 

ลองน้อยที่สุด (Ordinary Least Squares: 0LS) และใช้ค่า R-squared เป็นการชี้ให้เห็นถึงระดับความ 

สัมพันธ์ระหว่างตัวแปร ซึ่งบางครั้งก็ไม่ลามารถอธิบายความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรได้ เนื่องจาก 

ความสัมพันธ์ดังกล่าวเป็นความสัมพันธ์ที่ไม่แท้จริง (Spurious relationship)2 ส่วนของการศึกษา 

โดยใช้เทคนิคทางเศรษฐมิติตามแนวความคิดของ Granger (1969) หรือ Sim (1972) ในการ 

วิเคราะห์ความสัมพันธ์อย่างเป็นเหตุเป็นผลกัน (Causality) ซึ่งทำให้ทราบถึงทิศทางความสัมพันธ์ 

ระหว่างตัวแปรทั้งสองก็ยังไม่สามารถลนับลนุนสมมติฐาน การเติบโตทางเศรษฐกิจที่มีการส่งออก 

เป็นแกนนำ (The export-led growth hypothesis) ได้ ทั้งนี้เพราะข้อมูลอนุกรมเวลาทางด้าน 

เศรษฐศาสตร์มีลักษณะ Nonstationarity ซ่ึงทำให้ใด้ค่าสถิติที่ไม,ถูกต้อง และการแก้ปัญหาดังกล่าว

5

1 งานวิจัยทีสำคัญ ได้แก่ Peter c .  Y. Chow, “Causality between exports growth and industrial 

development,” Journal of Development Economics 26 (June 1987): 55-63; Woo ร. Jung, and Peyton J. 

Marshall, “Exports, growth, and causality in developing countries,” Journal of Development Economics 18 

(May-June 1985): 1-12. เป็นต้น

2 ภาคผนวก ก
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โดยการใช้ First differencing จะทำให้ความลัมพันธ์ในระยะยาวขาดหายไป ดังนั้นวิธีการ 

Cointegration จึงถูกพัฒนาขึ้นมาโดย Granger (1986) และเพิ่มเติมโดย Engle and Granger (1987) 

เพื่อหาความสัมพันธ์ในระยะยาวระหว่างตัวแปรที่ม ีลักษณะ Nonstationarity และใช้แบบจำลอง 

Error Correction (EC) หาความสัมพันธ์ในระยะสั้น โดยนำผลของ Error ที่เกิดขึ้นในระยะยาวมา 

ปรับปรุงการปรับดัวฃองสมการในระยะสั้น3

ในการดัดระบบเศรษฐกิจแบบใหม่ เพื่อยกระดับการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศให้สูงขึ้น 

นั้น การส่งออกสินค้าน่าจะส่งผลกระทบต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในขนาดและทิศทางที่แน่ 

นอน ดังนั้น การศึกษาในที่นี้จะก่อให้เกิดประโยชน์อย่างมาก หากจะสร้างแบบจำลองที่เหมาะลม 

เพื่อทดสอบหาข้อสรุปเกี่ยวกับความสัมพันธ์ท ี่แท้จริงระหว่างการส่งออกกับการเจริญเติบโตทาง 

เศรษฐกิจของไทย

ว ัต ถ ุป ระส งค ์ข อ งก ารศ ึก ษ า

วัตถุประสงค์ของการศึกษานี้เพื่อทดสอบสมมติฐานที่ว่า การส่งออกมีผลส่งเสริมต่อการ 

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย โดยใช้เทคนิคการวิเคราะห์ทางเศรษฐมิติแบบ

Cointegration และแบบจำลอง Error Correction

ข อ บ เข ต ก าร ศ ึก ษ า

ขอบเขตของการศึกษาในระดับมหภาคจะเป็นการทดสอบเชิงปริมาณเกี่ยวกับบทบาทของ 

การส่งออกในกรณีของประเทศไทยระหว่างปี พ.ศ. 2503-2536 ทั้งนี้พิจารณาเฉพาะการส่งออกรวม 

(Total exports) และในการศึกษาถึงผลกระทบที่มีต่อการเติบโตทางเศรษฐกิจจะใช้ข้อมูลผลิตกัณฑ์ 

มวลรวมภายในประเทศ (Gross Domestic Product: GDP) มาพิจารณา ส่วนการศึกษาในรายสินค้า 

มีข้อจำกัดทางด้านการดัดเก็บข้อมูลอย่างมาก จึงไม่สามารถศึกษาครอบคลุมทุกสินค้าได้ อย่างไร 

ก็ตาม การศึกษาทั้งสินค้าเกษตรกรรมและสินค้าอุตสาหกรรมที่สำคัญๆ อันได้แก่ ข้าว ข้าวโพด 

มันสำปะหลัง ยางพารา นํ้าตาลและกา'กนํ้าตาล ลับปะรดกระป๋อง ผ้าใยประดิษฐ์ทอ และผ้าราย 

ทอ เพื่อนำมาพิจารณาประกอบการตัดสินใจ ทำให้การศึกษามีความสมมูรณ์มากยิงขึ้น

Stephen M. Miller, “Monetary dynamic: An application of cointegration and error-correction 

modeling,” Journal of Money. Credit, and Banking 23 (May 1991): 141.
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ส ม ม ต ิฐ าน ก ารส ิก ษ า

ประเทศไทยได้เปลี่ยนนปลงนโยบายการผลิต จากการผลิตเพื่อทดแทนการนำเข้ามาเป็น 

การผลิตเพื่อการส่งออกมากขึ้น การขยายตัวของการส่งออกจึงมีความลัมพันธ์ในลักษณะช่วยส่ง 

เสรมการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ

ว ิธ ีก าร ศ ึก ษ า

วิธีการศึกษาเป็นแบบมหภาค (Aggregate approach) โดยอาศัยการวิเคราะห์ทางเศรษฐมิติ 

(Econometric analysis) เป็นวิธีการตรวจสอบเชิงปริมาณโดยการทดสอบ Unit root หริออันตับ 

ความลัมพันธ์ของข้อรุ{ล (Order of cointegration) จากนั้นจึงทำการประมาณด้วยวิธีการกำลังสอง 

น้อยที่สุด (Ordinary Least Square: OLS) เพื่อประมาณค่าของพารามิเตอร์ และวิเคราะห์การถด 

ถอยของความเปลี่ยนแปลงของตัวคลาดเคลื่อน (Error term) ซึ่งเรียกว่า วิธ ีการ Cointegration เพ่ือ 

หาความลัมพันธ์ในระยะยาวระหว่างตัวแปรที่ม ีล ักษณะ Nonstationary และใช้แบบจำลอง Error 

Correction (EC) หาความลัมพันธ์ในระยะลัน โดยนำผลของ Error ที่เกิดขึ้นในระยะยาวมาปรับปรุง 

การปรับตัวของสมการในระยะลัน

ป ระโย ช น ์ท ี่ค าด ว ่าจะได ้ร ับ

การศึกษานี้เป็นการศึกษาเพื่อให้ทราบถึงความลัมพันธ์ หริอผลกระทบของการส่งออกที่มี 

ต่อความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย อันจะเป็นประโยชน์ในการนำไปรุเข้อสรุปใน 

การวางแผนหริอกำหนดนโยบายส่งเสริมการลงทุนและการส่งออก ซึ่ง'จะเป็นกลยุทธที่สำศัญ'ใน

การเร่งรัดพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศ และเพื่อจะได้เป็นแนวทางสำหรับผู้ที่สนใจศึกษาทาง

เศรษฐมิติเกี่ยวกับความลัมพันธ์ระหว่างการส่งออกและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ 

ไทย ใช้เป็นแนวทางในการศึกษาค้นคว้าต่อไป
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วรรณ กรรม ป ร ิท ัศ น ์

การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างการส่งออกและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ โดย

อาศัยข้อมูลอนุกรมเวลาที่ผ่านมานัน เมื่อพิจารณาจากวิธีการวิเคราะห์สามารถแบ่งออกได้เป็น 2 

กลุ่มใหญ่ๆ คือ กลุ่มแรกทำการศึกษาด้วยวิธีการวิเคราะห์กำลังลองน้อยที่สุด (OLS) มีผู้ที่'วิธีการ 

ศึกษาด้วยวิธีนี คือ Chen and Tang (1990) และ Ukpolo (1994) ลำหรับประเทศไทยได้แก่ การ 

ศึกษาของ บ ุญ ร ู ศรีบุญเริอง และทองดี ก ิจบ ุญรู (2535) ส่วนอีกกลุ่มหนึ่งทำการวิเคราะห์ความ 

สัมพันธ์อย่างเป็นเหตุเป็นผลกัน ระหว่างการส่งออกกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ตามแนว 

ทางการศึกษาของ Granger (1969) และ Sim (1972) การวิเคราะ'พ์โดยวิธีนี้มีผู้ไข้กันอย่างแพร่หลาย 

ในช่วงลองทศวรรษที่ผ่านมา ดังจะเห็นได้จากการศึกษาของ Jung and Marshall (1985), Darrat 

(1986), Chow (1987), Kunst and Marin (1989), Sharma, Norris and Cheung (1991), Dodaro (1993) 

และ Ghetey (1993) เป็นต้น ลำหรับในประเทศไทยมีผู้ใซวิธีวิเคราะห์นี้ คือ วิชัย ศรีศักดิ้สุวรรณ 

(2536) และเชาว์ เก่งซน (2536) เป็นต้น

Chow (1987)4 ได้ทำการทดลอบความสัมพันธ์แบบเป็นเหตุเป็นผลกันระหว่างการเติบโต 

ของการส่งออกของสินค้าอุตสาหกรรม โดยใช้ข้อมูลอนุกรมเวลา ตั้งแต่ปี ค.ศ. 1960-1970 จาก 

ประเทศอุตสาหกรรมใหม่ 8 ประเทศ ตามวิธีการศึกษาของ Sim (1972) พบว่า ทั้งสองดัวแปรมี 

ความสัมพันธ์อย่างเป็นเหตุเป็นผลกันในลักษณะลองทิศทาง (Bi-direction) ในประเทศบราซิล

ฮ่องกง อิสราเอล เกาหลีใต้ สิงคโปร์ และไต้หวัน และมีความสัมพันธ์ในลักษณะทิศทางเดียว 

(One-direction) ในประเทศเม็กซิโก คือ การเติบโตของการส่งออกเป็นสาเหตุของการเติบโตในผล 

ผลิตของสินค้าอุตสาหกรรมเท่านั้น ส่วนในประเทศอาร์เจนตินาตัวแปรทั้งสองไม่มีความสัมพันธ์

กัน ซ่ึง Chow ได้ทั้งข้อสังเกตในตอนท้ายว่า ประเทศที่มีความสัมพันธ์อย่างเป็นเหตุเป็นผลกัน 

ลักษณะสองทิศทาง ส่วนใหญ่จะเป็นประเทศขนาดเล็กที่มีระบบเศรษฐกิจแบบเปิด ตลาดภายใน 

ประเทศมีจำกัดทำให้การขยายดัวฃองภาคส่งออกขยายตัวไต้เร็ว ประกอบกับการประหยัดต่อ

ขนาดจึงช่วยส่งเสริมการเติบโตของผลผลิตของสินค้าอุตสาหกรรมยิ่งขึ้น และในทางกลับกันสินค้า 

อุตสาหกรรมในประเทศเหล่านี้มีการแข่งชันสูงส่งเสริมให้มีการได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในสินค้า 

ดังกล่าว การเติบโตของสินค้าอุตสาหกรรมจึงช่วยสนับลนุนการเติบโตของการล่งออกด้วย ดังนั้น 

ตัวแปรทั้งลองจึงมีความสัมพันธ์อย่างเป็นเหตุเป็นผลกันลักษณะลองทิศทาง

Peter c. Y. Chow, “Causality between export growth and industrial development: Empirical 

evidence from the NICs,” Journal of Development Economics 26 (June 1987): 55-63.
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Jung and Marshall (1985)5 ไต้ทำการคืกษาความสัมพันธ์อย่างเป็นเหตุเป็นผลกัน (The 
causal relationship) ระหว่างการล่งออกกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในประเทศกำลังพัฒนๆ 
ตามแนวคิดของ Granger (1969) เพือทดสอบสมมติฐานที่ว่า การล่งออกช่วยล่งเสริมการเจริญเติบ 

โตทางเศรษฐกิจ โดยอาศัยข้อมูลอนุกรมเวลาจาก 37 ประเทศ พบว่า มีเพียง 4 ประเทศ ที่สนับ 

ลนุนข้อสมมติฐานด้งกล่าวคือ อินโดนีเซีย อ ีย ิปต ์ คอสตาริกา และเอกวาดอร์ ในขณะที่อีก 6 

ประเทศ การล่งออกกลับมีผลทำให้การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจลดลง ซึ่งจากผลการคืกษาครั้งนี้ 

มีข้อสังเกตว่า ประเทศที่เข้าใจกันว่าประลบความสำเร็จในการใช้นโยบายการล่งออกเป็นตัวนำ

การเติบโตทางเศรษฐกิจอย่าง เกาหลีใต้ หรือไต้หวัน แต่จากผลการคืกษา การล่งออกกลับไม่ไต้มี 

ส่วนในการล่งเสริมการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแต่อย่างใด

Darrat (1986)6 ไต้คืกษาเพื่อทดสอบสมมติฐานที่1ว่า การเติบโตทางเศรษฐกิจมีการล่งออก 

เป็นแกนนำ กรณีคืกษาสี่เลีอแห่งเอเชีย อันได้แก่ ฮ่องกง เกาหลีใต้ สิงคโปร์ และไต้หวัน โดยอาศัย 

ข้อมุเลอนุกรมเวลาตั้งแต่ปี ค.ศ. 1961-1982 ทำการวิเคราะห์ตามแนวคิดความสัมพันธ์อย่างเป็น 

เหตุเป็นผลกันของ Granger (1969) พบว่า การล่งออกและการเติบโตทางเศรษฐกิจไม่มีความ 

สัมพันธ์อย่างเป็นเหตุเป็นผลกันทั้ง 4 ประเทศ โดยเฉพาะฮ่องกง เกาหลีใต้ และสิงคโปร์ที่ทั้งการ 

ขยายตัวของภาคล่งออกไม่ไต้เป็นสาเหตุของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และการเติบโตทาง

เศรษฐกิจไม่ได้เป็นสาเหตุของการของการขยายตัวของภาคล่งออก มีเพียงไต้หวันที่ความสัมพันธ์ 

ในลักษณะทิศทางเดียว คือ การเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นสาเหตุของการขยายตัวของการล่งออก

Kunst and Marin (1989)7 ไต้ทำการวิเคราะห์ความสัมพันธ์อย่างเป็นเหตุเป็นผลกัน 

ระหว่างประสิทธิภาพการผลิตกับการล่งออก โดยอาศัยข้อมูลอนุกรมเวลาของประเทศออสเตรีย

ระหว่างปี ค.ศ. 1966-1985 ทำการวิเคราะห์ตามแนวคิดความเป็นเหตุเป็นผลกันของ Granger 
(1969) พบว่า มีความสัมพันธ์อย่างเป็นเหตุเป็นผลกันในลักษณะทิศทางเดียว คือ จาก

ประสิทธิภาพการผลิตไปธุเการล่งออก ซึ่งหมายความว่า การขยายตัวของการล่งออกไม,ไต้เป็น 

สาเหตุของการเจริญเติบโตของประสิทธิภาพการผลิต แต่การเติบโตของประสิทธิภาพการผลิตเป็น 

สาเหตุให้เกิดการขยายตัวของการล่งออก * 8

Woo ร. Jung, and Peyton J. Marshall, “Exports growth and causality เท developing countries,” 

Journal of Development Fconomics 18 (May-June 1985): 1-12.

8 Ali Darrat, “Trade and development: The Asian exprience,” Cata Journal 6 (Fall 1986): 695-699. 

Robert M. Kunst, and Dalia Marin, “Notes on exports and productivity: A causal analysis," The 

Review of Economics and Statistics 71 (November 1989): 699-703.
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Chen and Tang (1990)8 ได ้ว ิเค ราะห ์ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ระห ว ่างก ารส ่งอ อก ก ัน ก ารเจร ิญ เต ิบ โต  

ของป ระส ิท ธ ิภ าพ การผ ล ิต  กรณ ีศ ึกษ าของป ระเท ศไต ้ห ว ัน  โด ยอาศ ัยข ้อม ูลอน ุกรม เวลารายป ีต ั้งแต ่ 

ค.ศ. 1968-1982 แยกศ ึกษ าเป ็น รายอ ุตสาหกรรม  และได ้ส ร ้างแบ บ จำลองจากฟ ังก ์ช ั่น ป ระส ิทธ ิภ าพ  

ของการผล ิต โด ยรวม  (Total Factor Productivity: TFP) แล ้วท ำการว ิเค ราะห ์เพ ื่อท ดสอบ ความ  

ส ัม พ ัน ธ ์ด ้วยว ิธ ีกำล ังส องน ้อยท ี่ส ุด  (OLS) พบว ่า ม ีเพ ียงอ ุตสาหกรรม เด ียว จาก 16 อ ุตสาหกรรมท ี่ 

ทำการศ ึกษ า ค ือ อ ุต สาห กรรม ยางพ ารา ท ี่ก ารส ่งออกช ่วยส ่ง เส รม การเต ิบ โต ของป ระล ิท ธ ิภ าพ การ 

ผล ิตอย ่างม ีน ัยล ำศ ัญ ท างส ถ ิต ิ พ ังน ีเน ื่อ งม าจากสาเหต ุตลาดต ่างป ระ เท ศย ังต ้องการให ้ม ีการป รบ  

ป ร ุง เก ี่ย วก ับ การออ กแบ บ ผ ล ิต ภ ัณ ฑ ์แล ะการบ ร ิการห ล ังการขาย  ซ ึ่ง เป ็นการเพ ิ่มต ้นท ุนการผล ิตทำ 
ให ้เก ิด ผล เล ียต ่อการเจร ิญ เต ิบ โต ของป ระส ิท ธ ิภ าพ การผล ิต

Sharma, Norris, and Cheung (1991)9 ได ้ท ำการว ิเค ราะห ์ความ ส ัม พ ัน ธ ์ระห ว ่างการเจร ิญ  
เต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจก ับ การส ่งออ ก  โด ยใช ้ข ้อม ูลอน ุกรม เวลาต ั้งแต ่ป ี ค.ศ. 1960-1987 ของป ระเทศ 

อ ุต สาห กรรม  5 ประเทศ ตามแนวค ิดของ Granger (1969) พ บ ว ่าม ีเพ ีย งป ระ เท ศ เย อ รม น ี และญ ี่ป ่น  

ท ี่ก ารส ่งออ ก เป ็น ส าเห ต ุแห ่งการเจร ิณ เต ิบ โตท างเศรษ ฐก ิจ  ใน ท างก ล ับ ก ัน  การเต ิบ โตทาง
เศ รษ ฐก ิจก ่อ ให ้เก ิด การขยายต ัวขอ งภ าคส ่งออกใน ส ห ร ัฐและส ห ราซอาณ าศ ักร และไม ่ม ีความ

ส ัม พ ัน ธ ์อ ย ่างเป ็น เห ต ุเป ็น ผลก ัน ระห ว ่างต ัวแป รท ั้งส องใน ป ระเท ศอ ิตาล ี ส ่วน ความ ส ัม พ ัน ธ ์อย ่าง

เป ็น เห ต ุเป ็นผ ลก ัน ในล ักษ ณ ะสองท ิศ ทางไม ่เก ิดข ึ้น ในป ระเท ศใด เลย  น อกจากน ี้ย ังได ้ม ีการศ ึกษ า 

ต ่อไปอ ีก  พ บว ่า  ท ั้งญ ี่ป ่น  เยอรมน ี และลหราซอาณ าจ ักรน ั้น  การเต ิบ โต ของป ัจจ ัย ก ารผล ิต ไม ่ได ้ 

เป ็น ลาเห ต ุของการเต ิบ โตของผล ผล ิต  ม ีเพ ียงอ ิตาล ี และสหร ัฐฯ เท ่าน ั้นท ี่ท ุน  และแรงงาน เป ็น  

สาเห ต ุของการเต ิบ โต ขอ งผล ผล ิต รวม  โด ย เฉพ าะในส ่วนของท ุน จะเห ็น ได ้ช ัด เจนใน ป ระเทศ ท ั้งลอง 

Dodaro (1993)'° ท ำการว ิเค ราะห ์ความ ส ัม พ ัน ธ ์อย ่างเป ็น เห ต ุเป ็น ผล ก ัน ระห ว ่างการส ่ง  
ออก แล ะก ารเจ ร ิญ เต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจ  ตามแนวทางการศ ึกษ าของ Jung and Marshall (1985) โดย 

ใช ้ก ล ุ่ม ต ัวอ ย ่างท ี่ม าก ก ว ่า  ค ือ ใช ้ข ้อม ูลอน ุกรม เวลาของป ระเท ศ กำล ังพ ัฒ น า 87 ประเทศ ผลการ 

ศ ึกษ าพ บ ว ่า  ม ีเพ ียง 7 ประเทศ ได ้แก ่ บ ังคลาเทศ อ ูก ันดา อ ิน โดน ีเซ ีย  ป าป ัวน ิวก ิน ี คอลตาร ิกา

Tain-jy Chen, and De-piao Tang, “Export performance and productivity growth: The case of Taiwan,” 

Economic Development and Cultural Change 38 (April 1990): 575-583.

Subhash c. Sharma, Mary Norris, and Daniel Wai-wah Cheung, “Exports and economic growth in 

industrialized countries,” Applied Economics 23 (April 1991): 97-708.

Santo Dodaro, “Export and growth: A reconsideration of causality,” The Journal of Developing 

Areas 27 (January 1993): 227-244.
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มอลตา และอ ิสราเอล ท ี่ก ารส ่งออก เป ็น ลาเห ต ุของการเจร ิญ เต ิบ โตท างเศรษ ฐก ิจ  จากผลการ 

ศ ึกษ าม ีข ้อส ัง เกต ว ่า  ป ระเท ศ ท ี่ได ้ร ับ การขน านน าม ว ่า เป ็นป ระ เท ศอ ุตสาหกรรม ใหม ่ (NtCs) ไม ่ว ่า 
จะ เป ็น ไต ้ห ว ัน  เกาหล ีใต ้ ฮ ่องกง ห ร ือ ส ิงค โป ร ์ ซ ึ่ง ได ้ใช ้น โยบ ายการผล ิต เพ ื่อการส ่งออกจน ป ระส บ  

ค วาม ส ำเร ็จ ใน การพ ัฒ น าเศ รษ ฐก ิจของป ระเท ศม าก ่อน  แม ้ความ ส ัมพ ันธ ์ระห ว ่างการส ่งออกและ 

การเจร ิญ เต ิบ โตท างเศรษ ฐก ิจ  จะ เป ็น ไป ใน ส ัก ษ ณ ะเสร ิม ก ัน  แต ่ก ็ไม ่ม ีน ัยสำค ัญ ทางสถ ิต ิ ซ ึ่งสอด  

คล ้องก ับ ผลการศ ึกษ าของ Jung and Marshall (1985) ท ี่1ได ้'ทำการศ ึกษามาแล ้วก ่อน 'หน ้าน ี

Ghertey (1993)11 ได ้ท ำการศ ึกษ าค วาม ส ัม พ ัน ธ ์อย ่างเป ็น เห ต ุเป ็น ผลก ัน ระห ว ่างการขยาย  
ต ัวของการส ่งออกและการเต ิบ โตท างเศรษ ฐก ิจ  ของป ระเท ศ ญ ี่ป ุน  สหร ัฐ และไต ้หว ัน  โดยอาศ ัยข ้อ  

ม ูลอน ุกรม เวลา ต ั้งแต ่ป ี ค.ศ. 1960-1990 สำหรบสหร ัฐ  และไต ้ห ว ัน  และต ั้งแต ่ป ี ค.ศ. 1955-1991 

สำห ร ับ ญ ี่ป ุน  ท ำก ารว ิเคราะห ์ด ้วยว ิธ ีของ Hsaio’s (1979) ซ ึ่งพ ัฒ น าม าจากแน วความ ค ิดของ 

Granger (1969) ใน ก ารศ ึกษ าค วาม ส ัม พ ัน ธ ์อย ่างเป ็น เห ต ุเป ็น ผลก ัน ระห ว ่างต ัวแป รท ั้งส อง โด ย ใช ้ 

ค ่าต ํ่าส ุดของ Final Prediction Error (FPE) และบ รรท ัดฐานของ Schwarz Bayesian (SBT) ใน การ 
กำห นด อ ัน ต ับ ค วาม ส ่าข ้าย ้อนห ส ัง  (Lag order) ท ี่เหมาะสม  จากต ัวแป รล ่าข ้าย ้อน ห ส ังกล ับ ไป  8 

ช ่วงเวลา พบว ่า ม ีเพ ีย งญ ี่ป ุน ท ี่การขยายต ัวของการส ่งออกก ับ การเต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจม ีความ  

ส ัม พ ันธ ์ก ัน ใน ล ักษ ณ ะสองท ิศทาง ส ่วน สห ร ัฐแล ะไต ้ห ว ัน ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ระห ว ่างต ัวแป รท ั้งสองเป ็น  

ไป ใน ท ิศ ท างเด ียว  ค ือ ก ารขย าย ต ัวของการส ่งออกช ่วยส ่ง เส ร ิม การเต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจใน ไต ้ห ว ัน  

และการเต ิบ โด ท างเศ รษ ฐก ิจช ่วยส ่ง เส ร ิม การขยายต ัวของการส ่งออกใน ส ห ร ัฐ  ซ ึ่งลอดคล ้องก ับ

ท ฤษ ฎ ีการค ้าแน วให ม ่ท ี่ว ่า  การกระท ำท างเศ รษ ฐก ิจ เป ็น พ ื้น ฐาน แห ่งการเจร ิญ เต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจ  

พ บ ในสห ร ัฐ  ขณ ะท ี่ก ารเต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจท ี่ม ีภ าคส ่งออก เป ็น แกน น ำพ บ ใน ไต ้ห ว ัน  ส ่วนใน

ป ระเท ศ ญ ี่ป ้น ไม ่อย ู่ใน ล ักษ ณ ะใด โด ย เฉ พ าะ และจากการศ ึกษ าเพ ิ่ม เต ิม พ บ ว ่า  Term of trade เป ็น  
สาเห ต ุแห ่งการเต ิบ โต ทางเศ รษ ฐก ิจซ ึ่งซ ี้ให ้เห ็นว ่า  การลดภ าษ ีศ ุลกากรช ่วยส ่ง เสร ิม การส ่งออกของ 

ป ระ เท ศ ซ ึ่งต รงก ับ ท ฤษ ฎ ีการค ้าแน วให ม ่เซ ่น ก ัน

Ukpolo (1994)12 ท ำการท ดสอบ สม ม ต ิฐานท ี่ว ่า  ก ารเต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจม ีค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ 

ก ับ การส ่งออก  โด ยอาศ ัยข ้อ ม ูลอน ุกรม เวลาต ั้งแต ่ป ี ค.ศ. 1969-1988 จากป ระเทศ ในท ว ีป อาฟ ร ิกา  
ท ี่ม ีรายได ้ต ํ่า  8 ประเทศ ท ำการว ิเค ราะห ์ด ้วยว ิธ ีกำล ังสองน ้อยท ี่ส ุด  (OLS) และได ้แบ ่งส ินค ้าส ่ง

Edward E. Ghartey, “Causal relationship between exports and economic growth: Some empirical 

evidence in Taiwan, Japan, and the US,” Applied Economics 25 (September 1993): 1145-1152.

2 Victor Ukpolo, “Export composition and growth of selected low-income African countries: Evidence 

from time-series data,” Applied Economics 26 (May 1994): 445-449.
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อ อ ก อ อ ก เป ็น  3 ป ร ะ ๓ ท คือ ส ิน ค ้าส ่งออกป ระเภ ท เช ื้อ เพ ล ิง ส ิน ค ้าส ่งออกป ระเภ ท ป ฐม ภ ูม ิ และ 

ส ิน ค ้าส ่งอ อ ก ป ระ๓ ทอ ุตสาหกรรม  ผลการศ ึกษ าพ บว ่า  ก ารส ่งอ อก ส ิน ค ้าป ระ๓ ท ป ฐมภ ูม ิช ่วยส ่ง 

เส ร ิม การเต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจช ัด เจน กว ่าส ิน ค ้าป ระ เภ ท อ ื่น  ถ ือ ได ้ว ่าก ารส ่งออ ก ส ิน ค ้าป ระเภ ท น ี้
เป ็น จ ัก รก ล ส ำค ัญ แห ่งการเจร ิญ เต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจของป ระเท ศ ท ี่ม ีรายได ้ต ํ่า ใน อาฟ ร ิกา  ท ั้งน ี้

เพ ราะม ีค วาม ได ้เป ร ียบ โด ย เป ร ียบ เท ียบ ใน การผล ิตส ินค ้าด ังกล ่าว  ส ่วน ก ารล ่งอ อก ส ิน ค ้าป ระ๓ ท 

เช ื้อ เพล ิง แล ะอ ุต ส าห กรรม ม ีค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ก ับ การเต ิบ โตท างเศรษ ฐก ิจใน ล ักษ ณ ะส ่ง เสร ิม ก ัน เช ่น  

เด ียวก ัน  แต ่ไม ่ม ีน ัยสำค ัญ ท างสถ ิต ิ จ ึงไม ่ลาม ารถ สน ับ สน ุน ข ้อส ม ม ต ิฐาน น ี้ได ้ ท ั้งน ี้เน ื่อ งจากการ 

ผล ิตส ินค ้า 2 ป ร ะ ๓ ทน ี้พ ังม ีค วาม เส ีย เป ร ียบ ป ระเทศ ท ี่ม ีรายได ้ป านกลางอย ู่มาก  แต ่ถ ึงอย ่างไร 

Ukpolo ได ้สร ุป ในต อน ท ้ายว ่า  ไม ่ค วรส ่ง เสร ิม การล ่งออกส ิน ค ้าป ฐม ภ ูม ิเพ ียงป ระ เภ ท เด ียว  ควรให ้ 

ก ารส น ับ ส น ุน ก ารส ่งอ อ ก ส ิน ค ้าป ระ๓ ทอ ื่นด ้วย เพ ื่อยกระด ับ การพ ัฒ น าให ้ท ้ด เท ียม ก ับ ป ระ เท ศอ ื่น

สำห ร ับ ใน กรณ ีขอ งป ระเท ศ ไท ย  เสถ ียร ศร ีบ ุญ เร ือง และทองด ี ก ิจบ ุญ ช ู (2535)13 ได ้ 

ป ระย ุกต ์แบ บ จำล อ งการเจร ิญ เต ิบ โตท างเศรษ ฐก ิจของ Solow (1956) เพ ื่ออธ ิบ ายผลกระท บ ของ 

ก ารล งท ุน จ าก ต ่างป ระเท ศ  และบ ท บ าท ของการส ่งออกท ี่ม ีต ่อการเจร ิญ เต ิบ โตท างเศรษ ฐก ิจของ

ไทย โด ย อาศ ัย ข ้อ ม ูล อน ุก รม เวล าระห ว ่างป ี พ.ศ. 2516-2533 เป ็น ข ้อม ูล ใน การศ ึกษ าและท ำการ 
ว ิเค ราะห ์ต าม แน วค ิด ของน ัก เศ รษ ฐศ าสต ร ์ลำน ักน ีโอค ลาสส ิก  เป ็น พ ื้น ฐาน ใน การสร ้างฟ ังก ์ช ั่น ของ 

การผ ล ิต รวม ของป ระเท ศ  (Q) ซ ึ่งช ื้น อย ู่ก ับ การลงท ุนรวม  (I), แรงงาน  (น, การน ำเข ้า  (M), การส ่ง 

ออก (X) แล ะเพ ิ่มตัวแปรหุ่น (อ) ท ี่แสดงถ ึงระยะเวลาท ี่ม ีน โยบ ายการส ่ง เสร ิม การผล ิต เพ ื่อการล ่ง  

ออกโดยท ี่ อ จะม ีค ่า เท ่าก ับ  1 เม ื่อ ระยะเวลาท ี่ศ ึกษ าอย ู่หล ังป ี พ.ศ. 2519 ส ่วนช ่วงเวลาก ่อนห น ้า  

น ั้น  ค ่าของ อ  จ ะ เท ่าก ับ ศ ูน ย ์ แบ บ จำลองด ังกล ่าวได ้ถ ูกน ำม าใช ้เพ ื่อป ระม าณ ค ่าพ าราม ิเต อร ์โดย  

ว ิธ ีกำล ังส องน ้อยท ี่ส ุด  (OLS) ผลการศ ึกษ าพ บว ่า  ก ารต ัดต ัวแป รอ ิส ระท ี่เป ็น อ ัต ราการเพ ิ่ม ของ 

ป ร ิม าณ การล ่งอ อกน ั้น จ ะม ีผ ล ท ำให ้ส ัม ป ระส ิท ธ ี้ของการต ัด ส ิน ใจ  (Adjusted R-squared) ม ีค ่าลดลง 

(จาก 0.7075 เป ็น  0.5875) ซ ึ่งแส ด งให ้เห ็น ว ่าอ ัต ราการเพ ิ่ม ของป ร ิม าณ การส ่งออกจะม ีผ ลท ำให ้เก ิด  
ก ารเพ ิ่ม ขอ งอ ัต ราก ารเจร ิญ เต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจซ ึ่งส อด ค ล ้อ งก ับ ท ฤษ ฎ ีท างเศ รษ ฐศ าสต ร ์ ส ่วนต ัว 

แป รห ุ่น ท ี่แส ด งถ ึงผ ล ก ระท บ ขอ งน โย บ าย ก ารล ่งออก ของไท ย ต ่อค วาม เจร ิญ เต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจน ั้น  
ไม ่ม ีน ัยสำค ัญ ท างเศ รษ ฐก ิจท ั้งก ่อ น และห ล ังท ี่ร ัฐม ีน โย บ าย เน ้น ก ารผล ิต เพ ื่อ ก ารล ่งออ ก  ซ ึ่งแสดงว ่า  
ก า รป ร ับ เป ล ี่ย น น โย บ า ย จ า ก ก า รผ ล ิต เพ ื่อ ท ด แ ท น ก า รน ำ เข ้า ม า เป ็น น โย บ า ย ก า รผ ล ิต เพ ื่อ ก า รล ่ง  

ออก ไม ่ม ีผ ล ก ระท บ ต ่อ อ ัต ราค วาม เจร ิญ เต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจของไท ย

13 เสถียร ศรีบุญเรือง และทองดี กิจบุญชู, “การลงทุน การส่งออก และความเติบโ ต ทางเศรษฐกิจของ 

ไทย,” วารสารเศรษฐศาสตร์จุฬาลงกรณ์ 4 (ธันวาคม 2535) 365-382.
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ว ิช ัย  ศ ร ีศ ักด ส ุวรรณ  (2536)14 ได ้ท ำการศ ึกษ าเพ ื่อ ว ิเค ราะห ์ความ ส ัม พ ัน ธ ์เช ิง เห ต ุผล  หรือ 

ท ดสอบ แบ บ เป ็น เหต ุเป ็น ผล  (Causality test) ระหว ่างการส ่งออกและการเจร ิญ เต ิบ โตท างเศรษ ฐก ิจ  

ของป ระเทศไทย โด ยใช ้เทค น ิค ทางเศ รษ ฐม ิต ิตาม แบ บ ของ Granger (1969) และอาศ ัยแบ บ จำลอง 

ท ี่เร ียกว ่า Vector Autoregression (VAR) ก ับ ฃ ้อม ูลอน ุกรม เวลาระหว ่างป ี พ.ศ. 2503-2533 ใน การ 

ท ด สอบ ข ้อ ส ม ม ต ิฐ าน เพ ื่อ ห าค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ระห ว ่างต ัวแป รท ั้งสองจากข ้อสม ม ต ิฐาน ห ล ัก  (แ0) สอง 

กรณ ี ค ือ กรณ ีแรก  ก ารขยายการส ่งออกส ิน ค ้าและบ ร ิการ (X) ไม ่เป ็น ส าเห ต ุของการเจร ิญ เต ิบ โต  
ทางเศรษ ฐก ิจ  (Q) และอ ีกกรณ ี การเจร ิญ เต ิบ โตท างเศรษ ฐก ิจ  (Q) ไม ่เป ็น ส าเห ต ุขอ งก ารขย าย ก าร 

ส ่งออกส ิน ค ้าแล ะบ ร ิการ (X) โดยนำค ่า  F-value ท ี่คำน วณ ได ้ไป เป ร ียบ เท ียบ ก ับ ค ่า  Critical จาก 

ตาราง F-distributibuîion ถ ้าม ีค ่าม ากกว ่าก ็จะป ฏ ิเสธข ้อสม ม ต ิฐาน ห ล ัก  ท ั้งน ี้โดยแยกการศ ึกษ า 

เป ็น  2 ส ่วน  คือ ใน ระด ับ ภ าพ รวม  และในระด ับ รายส ินค ้าหร ือสาขา ผลการศ ึกษ าพ บว ่า  การขยาย 

การส ่งอ อก เป ็น สาเห ต ุให ้เก ิด การเจร ิญ เต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจ  แต ่การเจร ิญ เต ิบ โตท างเศรษ ฐก ิจ ไม ่ได ้ 

เป ็น สาเห ต ุให ้เก ิด การขย ฺายการส ่งออก  ส ่วนในระด ับ รายส ินค ้าพ บ ว ่า  ส ินค ้าท ี่การขยายการส ่งออก  

เป ็น สาเห ต ุให ้เก ิด การเพ ิ่ม ป ร ิม าณ การผล ิต  7 ชน ิด จากท ี่ศ ึกษ าท ั้งห มด  10 ชน ิด  ใน ส ่วน ของการ 
เพ ิ่ม ป รม าณ การผ ล ิต เป ็น ส าเห ต ุให ้เก ิดการขยายต ัวของการส ่งออกไม ่ส าม ารถสร ุป ได ้ช ัด เจน

เช าว ์ เก ่งชน  (2536)15 ทำการต รวจสอบ ผลกระท บ ของการค ้า  และการลงท ุนระหว ่าง 

ป ระ เท ศ ท ี่ม ีต ่อการเป ล ี่ยน แป ล งใน รายได ้จร ิงของระบ บ เศ รษ ฐก ิจ ไท ย  โด ย ท ำก ารศ ึก ษ าก ับ แบ บ

จำลองอน ุกรม เวล า 2 แบบจำลอง คือ ใน ข ั้น แรกท ำการศ ึกษ าค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ระห ว ่างการส ่งออก  

การนำเช ้า และการลงท ุน ระห ว ่างป ระเท ศ  โดยอาศ ัยแบ บ จำลอง Vector Autoregression (VAR) ซึ่ง 
ต ัวแป รท ี่น ำม าอธ ิบ ายการเป ล ี่ยน แป ลงใน ผลผล ิตท ี่แท ้จ ร ิงของป ระเท ศ  ค ือ การลงท ุน โดยตรงจาก  

ต ่างประเทศ (Foreign Direct Investment: FDI), การส ่งออก (Export), การนำเข ้า  (Import), รายจ ่าย 
ของร ัฐบ าล และป ร ิม าณ เง ิน ใน ระบ บ เศรษ ฐก ิจ  จากน ั้น ไน ข ั้น ท ี่ลองได ้คำน วณ ห าค ่า  Shocks ของ 

การส ่งออก การนำเข ้า  และการลงท ุน ระห ว ่างป ระเท ศ  จากแบ บ จำลอง VAR และนำค ่า Shocks 

น ั้น ม าอ ธ ิบ ายการเป ล ี่ยน แป ล งของรายได ้จ ร ิงของระบ บ เศรษ ฐก ิจ ไท ย  ซ ึ่งจะท ำให ้เราทราบ ว ่าค ่า

14วิชัย ศรีสักด๋ึสุวรรณ, “การส่งออก การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และความสัมพันธ์แบบเป็นเหตุเป็น 

ผล: ศึกษากรณีประเทศไทย,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชาเศรษฐศาสตร์ บัณฑิตวิทยาลัย 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2536), หน้า 48-51.

15 เชาว์ เก่งซน, “การลงทุนโดยตรง การค้าระหว่างประเทศ และการเปล่ียนแปลงในผลผลิตจริงของ 

ระบบเศรษฐกิจไทย: การศึกษาทางเศรษฐมิติอนุกรมเวลา,” วา?สารเศรษฐศาสตร์จุฬาลงกรณ์ 5 (กันยายน

2536): 317-334.
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Shocks ของต ัวแป รแต ่ล ะต ัวม ีผ ล ก ระท บ ใน เช ิงพ ลว ัตต ่อก ารเป ล ี่ย น แป ลงของผล ผล ิต อย ่างไร โดย 

ใช ้ข ้อม ูล อน ุกรม เวล ารายไต รม าส ระห ว ่างป ี ค.ศ. 1970-1990 ที'วัด ณ  ระด ับ ราค าของป ีป ัจจ ุบ ัน  ซ ึ่ง 

ได ้จาก ก ารแป รร ูป  (Transform) ข ้อม ูล เบ ื้อ งต ้น เพ ื่อกำจ ัด อ ิท ธ ิพ ลของฤด ูกาล  (Seasons) และแนว 
โน ้ม  (Trend) ออกไป  ก ่อน ท ีจะน ำข ้อม ูล เห ล ่าน ีไป ใช ้ใน แบ บ จำลองเศ รษ ฐม ิต ิ เพ ื่อแก ้ป ัญ หาท ี่ว ่า  

ฤ ด ูกาลแล ะแน วโน ้ม ของเวลาท ำให ้ข ้อม ูล ม ีล ักษ ณ ะท ี่ไม ่ค งต ัวท างอน ุกรม เวลา ซ ึ่งความไม ่คงต ัว

(Nonstationary) น ีอาจจะสร ้างป ัญ ห าใน สม การถด ถอย  (Spurious regresstion) และทำให ้เก ิดการ 
บ ิด เบ ือน ใน การว ิเค ราะห ์ผลท างส ถ ิต ิได ้ใน ท ี่ล ุด  ใน การแป ร ูป ข ้อม ูล ราย ไต รม าส น ั้น  ได ้น ำเอาข ้อม ูล  

การค ้า การล งท ุน  รายจ ่ายร ัฐบ าล และป ร ิมาณ เง ิน  ม าห ารด ้วยรายได ้ป ระซาชาต ิ (GDP) ของแต ่ 

ละไตรมาส จากน ั้น นำเอาต ัวแป รใน ร ูป ล ัด ส ่วน เห ล ่าน ี้ไป หาค ่าผลต ่างอ ันด ับ ท ี่ล ี, (Fourth order 

difference) ซ ึงท ำให ้ต ัวแป รแต ่ละต ัวอย ู่ใน ร ูป ของการเป ล ี่ยน แป ลงจากค ่าใน ไตรม าสเด ียวก ้น ของป ี 

ก ่อน ห น ้าน ี้ โด ย เช ื่อว ่า  การห าผล ต ่างจะลดผลของแน วโน ้ม และฤด ูกาลลงไป อ ีก  ผลการศ ึกษ าพบ 

ว ่า ค ่า Unanticipated shocks ของการลงท ุน โดยตรง การส ่งออก การนำเข ้า  รายจ ่ายร ัฐบ าล  และ 
ป ร ิม าณ เง ิน  ล ้วน ม ีอ ิท ธ ิพ ล ต ่อ อ ัต ราก ารเป ล ี่ย น แป ล งใน ราย ได ้จ ร ิงของระบ บ เศรษ ฐก ิจ ไท ย ท ั้งล ิ้น

แต ่เม ื่อท ำการ Simulate ผลของ Shocks แต ่ละต ัวต ่อ Growth แล้ว ลาม ารถ เห ็น ได ้ซ ัด ว ่าม ีเพ ีย งก าร 
ลงท ุน โดยตรง และป ร ิม าณ เง ิน เท ่าน ั้นม ีผลใน ทางบ วกท ัน ท ีต ่อการเจร ิญ เต ิบ โตของระบ บ เศรษ ฐก ิจ

จาก การศ ึก ษ าว ิเค ราะห ์ท ี่ก ล ่าวม าแล ้วน ั้น  ก ล ุ่ม แรก ซ ึ่งท ำก ารศ ึก ษ าด ้วย ว ิธ ีก ารว ิเค ราะห ์

กำล ังสองน ้อยท ี่ส ุด  (OLS) อาจเป็นความลัมพันธท์ี่ไม่แท้จริง (Spurious relationship) ได ้ ท ั้งน ี้เน ื่อง 

จาก การป ระม าณ โด ย ใช ้ว ิธ ีก ารว ิเค ราะห ์แบ บ ด ั้ง เด ิม  (Traditional econometric analysis) เซ ่น 

Ordinary Least Squares (OLS) และ Two-Stage Least Squares (TSLS) ม ีข ้อสม ม ต ิท ี่สำค ัญ ข ้อห น ึ่ง  
ค ือ ต ัวแป รท ี่ใข ้ใน ก ารป ระม าณ ก ารจะต ้องม ีล ัก ษ ณ ะเป ็น  S ta tionary Process ถ ้าห ากว ่าข ้อสม ม ต ิ 
ด ังกล ่าวไม ่เป ็นจร ิง  ค ่าล ัม ป ระส ิท ธท ี่ค ำน วณ ได ้จะไม ่ม ีป ระส ิท ธ ิภ าพ และขาด ค วาม น ่า เช ื่อถ ือ16

ส ่วน อ ีกกล ุ่ม ซ ึ่งท ำการว ิเค ราะห ์ความ ส ัม พ ัน ธ ์อย ่างเป ็น เห ต ุเป ็น ผ ลก ้น  ระหว ่างการล ่งออก  

ก ับ การเจร ิญ เต ิบ โต ท างเศ รษ ฐก ิจ  ตามแนวทางการศ ึกษ าของ Granger (1969) และ Sim (1972) 

การว ิเค ราะห ์โด ยว ิธ ีน ี้ม ีผ ู้ใช ้ก ้น อย ่างแพ ร ่ห ลายใน ช ่วงสองท ศวรรษ ท ี่ผ ่าน ม า จากการตรวจลอบ

ก ารศ ึกษ าด ังกล ่าวไม ่ได ้ให ้ค วาม สำค ัญ ก ับ ป ัญ ห า Nonstationary ของข ้อม ูล  โด ย ด ั้งส ม ม ต ิฐาน  

อย ่างกลายๆ (Implicit assumption) ว ่าข ้อม ูลท ี่ใข ้ม ีล ักษ ณ ะ Nonstationary ซ ึ่ง เป ็นส ิ่งท ี่ไม ,ถ ูกต ้อง 
ต าม ห ล ักการแล ะข ั้นต อน ทางเศ รษ ฐม ิต ิ อาจท ำให ้ผลท ี่ได ้จากการป ระม าณ การคาด เด ล ื่อน ไป จาก

16 รังสรรค์หทัยเสรี, “Cointegration and Error Correction Approach: ทางเลือกใหม่ในการประยุกต์ใช้กับ 

แบบจำลองทางเศรษฐกิจมหภาคของไทย,” วารสารเศรษฐศาสตร์fiรรมศาสตร์ 13 (ก้นยายน 2538): 21.
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ข ้อ เท ็จจร ิง ได ้ ใน ส ่วน การส ืกษ 'าของเชาว ์ เก ่งซน (2536) ได ้ม ีการให ้ค วาม สำค ัญ ก ับ ป ัญ ห า 
Nonststionary ของข ้อม ูล  โด ยให ้เหต ุผลว ่าฤด ูกาล  และแน วโน ้มน ั้นท ำให ้ข ้อม ูลม ีล ักษ ณ ะไม ่คงค ัว  

ท างอน ุกรม เวลา ซ ึ่งค วาม ไม ่ค งค ัวน ี้ อาจสร ้างป ัญ ห าใน สม การถดถอย ท ำให ้เก ิดการบ ิด เบ ือน ใน  

การด ีผลท างสถ ิต ิได ้ในท ี่ส ุด  จ ึง ได ้ท ำการแป รร ูป ข ้อม ูล เบ ื้อ งต ้น ท ี่ใซใน การด ีกษ า โด ยนำเอาข ้อม ูล  

รายไตรม าสต ่างๆ  ท ี่เป ็น ค ัวแป รอ ิสระม าห ารด ้วยค ัวแป รตาม ของแต ่ละไต รม าส  จากน ั้น จ ึงน ำเอา 

ค ัวแป รในร ูป ล ัด ส ่วนไป ห าค ่าผ ลต ่างอ ัน ด ับ ท ี่ล ี่ ซ ึ่งจะท ำให ้ค ัวแป รแต ่ละค ัวอย ู่ใน ร ูป ก ารเป ล ี่ย น

แป ลงจากค ่าในไต รม าสเด ียวก ัน ขอ งป ีก ่อนห น ้า  โด ย เช ื่อ ว ่าค ัวแป รท ี่อย ู่ใน ร ูป ล ัด ส ่วน จะกำจ ัด

ป ัญ ห าของระด ับ ราค าแล ะอ ิท ธ ิพ ล ของฤด ูกาลและแน วโน ้วลงไป ได ้บ ้าง ซ ึงการห าผลต ่างน ี้จะลด

ผ ล ของแน วโน ้ม แล ะฤด ูกาล ล งไป อ ีกพ อควร แต ่จากการด ีกษ าของ Miller (1991) พบว ่า  การหาผล 

ต่าง (Differencing) น ี้จะท ำให ้ค วามล ัม พ ันธ ิใน ระยะยาวขาดห ายไป
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