
ผลการศกษา

ก าร น ำเส น อ ผ ล ก าร ล ึก ษ าใน บ ท น ี้ ผ ู้ล ึก ษ !น ำเส น อ ผ ล ก ารว ิเค ราะ ห ์1ข ้อม ูล 'ใน เป ฃ อง 

ต ารางป ระก อ บ ค ำบ รรยาย  โด ยแ บ ่งก ารน ำเส น อ ข ้อ ม ูล อ อ ก เป ็น  4  ส ่วน  ค ือ
4.1 ข ้อ ม ูล ภ ูม ิห ล ังแ ล ะก ารร ่วม ท ะเล าะว ิวาท รวม ท ั้งม ูล เห ต ุจ ูงใจใน ก าร เข ้าร ่วม ใน  

เห ต ุก ารณ ์ท ะ เล าะว ิวาท ข อ งก ล ุ่ม ต ัวอ ย ่าง
4.2 ข ้อ ม ูล เก ี่ย ว ก ับ ก ารป ล ูก ฝ ืงค ่าน ิยม  ความเช ื่อ  แ ล ะท ัศ น ค ต ิท ี่ม ีผล ต ่อ ก ารท ะเล าะ

ว ิวาท
4.3 ก ารพ ิส ูจน ์ส ม ม ต ิฐ าน โด ยก ารห าค ่าค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ระห ว ่างค ่าน ิยม  ความเช ื่อ  

แ ล ะท ัศ น ค ต ิท ี่ม ีผ ล ต ่อ ก ารท ะเล าะว ิวาท  ก ับ ก ารท ะเล าะว ิวาท

4.4  ก ารส ัม ภ าษ ณ ์เจ าะล ึก  ( In -d e p t  In te rv ie w ) น ัก เร ียน อ าช ีวะท ี่ได ้ร ับ ก าร  

ป ล ูก ฝ ืงค ่าน ิย ม  ค ว าม เช ื่อ แ ล ะ ท ัศ น ค ต ิท ี่ม ีผ ล ต ่อ ก ารท ะ เล าะ ว ิวาท  จำนวน 10 ราย
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4.1 ข้อมูลภูมิหลังและกไรร่วมทะเลไะวิวใท รวมทั้งมูลเหตุจูงใอในกไรเข้ใร่วมในเหตุการณ์ 
ทะเลาะวิวไทของกลุ่มตัวอย่ไง

จำน ว น ผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถ าม เป ีน น ัก เร ียน จ าก ส ถ าบ ัน เท ค โน โล ย ีราช ม งค ล ว ิท ยาเข ต  

เท คน ิคกร ุง เท พ  ร ้อยละ 7 5 (ท =  150) จาก ส ถาบ ัน เท ค โน โลย ีราช ม งค ล ว ิท ยาเข ต อ ,เท น ถ วาย ร ้อยละ 

25 (ท =  50) ด ังป ราก ฎ ต าม ต ารางท ี่ 4.1

ตารางท ี่ 4.1 : ส ถ าน ส ืก ษ าข อ งผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถาม

V _
สถใบ ัน จำนวน ร ์0ยa ะ

วิทยาเขตเทคนิคกรุงเทพ 150 75.0

วิทยาเขตอุเทนถวาย 50 25.0

รวม 200 100

จำน วน ผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถ าม ม ีก ารศ ึก ษ าอ ย ู่ใน ระด ับ ช ัน  ป วส . 2 ร ้อ ย ล ะ 60 
(ท = 1 2 0 )  ใ น ร ะ ด ับ ช ั้น ป ว ส .1 ร ้อ ย ล ะ 40  (ท =  80) ด ังป ราก ฎ ต าม  ต า ร า ง ท ี่4.2

ต ารางท ี่ 4.2 ะ ระด ับ ก ารศ ึก ษ าข อ งผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถ าม

ระดับการศึกษา จำนวน ร้อซละ

ปวส. 1 80 40.0

ปวส. 2 120 60.0

รวม 200 100.0
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จ ำน วน ผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถ าม ม ีค ะแ น น เฉ ล ี่ยอ ย ู่ใน ช ่วง  0.01 ถึง 2 .00  รอยละ 15 

(ท =  30) อย ู่ใน ช ่วง 2.01 ถึง 4 .00  ร ้อยละ 85 (ท =  170) ด ังป ราก ฎ ต าม ต ารางท ี่ 4.3

ตารางท ี่ 4.3 ะ ระ ด ับ ค ะแ น น เฉ ล ี่ยระห ว ่างท ี่ส ืก ษ าอ ย ู่ใน ส ถ าบ ัน ข อ งผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถ าม

พ /=4 Vระดับคะแนนเฉลย จำนวน รอยละ

0 .0 1 -2 .0 0 30 15

2 .0 1 -4 .0 0 170 85

รวบ 200 100

จ ำน วน ผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถ าม ม ีภ ูม ิล ำ เน าอ ย ู่ใน ก ร ุง เท พ ม ห าน ค รแ ล ะป ร ิม ณ ฑ ล  

ร ้อยละ 75 (ท =  150) แล ะต ่างจ ังห ว ัด  ร ้อยละ 25 (ท =  50) ด ังป ราก ฎ ต าม ต ารางท ี่ 4 .4

ตารางท ี่ 4 .4  ะ ภ ูม ิล ำเน าข อ งผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถ าม

0 Vรุ}มลำเนา จำนวน รอยละ

กรุงเทพมหานครและปริมณฑล 150 75.0

ต่างจังหวัด 50 25.0

รวม 200 100.0
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จำน วน ส ถ าน ภ าพ ข อ งบ ิด าม ารด าข อ งผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถ าม อ ย ู่ด ัวย ก ัน  เอ ย ล ะ  62.5 
(ท = 125) ห ย ่าร ้าง ร ้อยละ 13.5 (ท = 27) แยก ก ัน อ ย ู่ ร ้อยละ 10 (ท = 20) และอ ื่น ๆ  เช ่น บ ิดาห ร ือ  

ม ารดา เส ียช ีว ิต  ร ้อยละ 14 (ท = 28) ด ังป ราก ฏ ต าม ต ารางท ี่ 4.5

ตารางท ี่ 4.5 : ส ถ าน ภ าพ ข อ งบ ิด าม ารด าข อ งผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถ าม
\

0 yสถานเทพของบดไม!รดใ จำนวน รอยถะ

อยู่ด้วยกัน 125 62.5

หย่าร้าง 27 13.5

แยกกันอยู่(ไม ่ได ้หย ่าร ้าง) 20 10.0

อี่นๆ เช่น บ ิดาหรือมารดาเสียช ีว ิต 28 14.0

รวม 200 100.0

จำน วน ผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถ าม อ ย ู่ก ับ บ ิด าม ารด า ร ้อยละ 61 (ท = 122) อ ย ู่ก ับ บ ิด า 
ร ้อยละ 7 (ท = 14) อ ย ู่ก ับ ม ารด า ร ้อยละ 15 (ท = 30) และอ ื่น ๆ  เช ่น  อย ู่ก ับ ยาย น ้า ฯลฯ ร ้อยละ 17 
(ท = 34) ด ังป ราก ฏ ต าม ต ารางท ี่ 4.6

ตารางท ี่ 4.6 ะ ผ ู้อ ุป ก าระ เล ี้ยงด ูใน ป ีจธ ุบ ัน ข อ งผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถ าม

ผู้ล ุปการะเลองลู จำนวน ร้อยละ

บิดามารดา 122 61.0

บิดา 14 7.0

มารคา 30 15.0

อี่นๆ เช่น อยู่กับยาย น้า ฯลฯ 34 17.0

รวม 200 100.0
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จำนวนผู้ตอบแบบสอบถามมีความสัมพันธ์กับบุคคลในครอบครัวอยู่ในเกณฑ์ด  ี
ร้อยละ 52.5 (ท = 105) ค่อนข้างดี ร้อยละ 30 (ท = 60) และไม,ดี ร้อยละ 17.5 (ท = 35) ดังปรากฎ 
ตามตารางที่ 4.7

ตารางที่ 4.7 ะ ความสัมพันธ์กับบุคคลในครอบครัวของผู้ตอบแบบสอบถาม

ความส้มพ ันธ ์ก ับบ ุคคลในครอบครัว จ ำน ว น ร้อยละ

ดี 105 52.5

ค ่อนข้างดี 60 30.0

ไม่ด ี 35 17.5

รวม 200 100.0

จำนวนผู้ตอบแบบสอบถามมีเพื่อนสนิทอยู่ในช่วง 1 ถึง 10 คน ร้อยละ 13.5 
(ท = 27) ช่วง 1 1 ถ ึง 20 ค น ร ้อยละ25.5(ท = 51)ช ่วง2 1 ถ ึง 30 ค น ร ้อยละ2 7 (ท = 54) ช ่ว ง3 1 ถึง 
40 คน ร้อยละ 34 (ท = 68) ดังปรากฎตามตารางที่ 4.8

ตารางที่ 4.8 ะ จำนวนเพื่อนสนิทของผู้ตอบแบบสอบถาม

O À  ** จำนวน Vจำนวนเฟ ้อนสนท รอยละ

1 - 1 0 27 13.5

1 1 -2 0 51 25.5

2 1 - 3 0 54 27

3 1 - 4 0 68 34

รวม 200 100
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จำนวนผู้ตอบแบบสอบถามที่เคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทตังแต่ 0 ถึง 10 ครัง 
ร้อยละ 60 (ท = 120) เคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทมากกว่า 10 ครั้ง ร้อยละ 40 (ท = 80) 
ตังปรากฎตามตารางที่ 4.9

ตารางที่ 4.9 ะ การเคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทของผู้ตอบแบบสอบถาม

การเคยร่วมในเหตุการณ ์ทะเอาะวิวาท (คร ั้ง) จำนวน ร้อยอะ

0 - 1 0 120 60.0

มากกว่า 10 80 40.0

รวม 200 100.0

ในด้านแรงจูงใจในการเข้าร่วมทะเลาะวิวาทเมื่อคิดเทียบกับจำนวนผู้ตอบ 200 ราย 
พบว่า ร้อยละ 62 ของผู้ตอบแบบสอบถาม ตอบว่าเหตุจูงใจที่ทำให้เข้าร่วมทะเลาะวิวาทมาจากเหตุ 
อื่นๆ เช่น ไม่มีทางหลีกเลี่ยง แกัแค้น ถูกดักทำร้าย ฯลฯ ในขณะที่ร้อยละ 46.5 ระบุว่าเข้าร่วม 
ทะเลาะวิวาทเพราะต้องการเอาคืนจากการที่ ตัวเองหรือนักเรียนในสถาบันถูกทำร้ายก่อน และ
ร้อยละ 17.5 ระบุว่า เข้าร่วมทะเลาะวิวาทเพราะต้องการสร้างศรัทธาให้เป็นที่ยอมรับของรุ่นพี่รุ่น 
น้อง

ตารางที่ 4.10 ะ เหตุจูงใจในการเข้าร่วมทะเลาะวิวาทของผู้ตอบแบบสอบถาม

เหตุจูงใจ จำนวนผู้ท ี่ตอบเหตุจ ูงใจแต่อะ 

ประเกท

ร้อยอะเม ื่อค ิดเท ียบกับจำนวนผู้ 

ตอบ (200 ราย)

เหตุอื่นๆ เช่น ไม ่ม ีทางหลีกเล ี่ยง 

แก้แค้น ถูกดักทำร้าย ฯลฯ

124 62.0

เอาคืนจากการที่ต ัวเอง หร ือน ักเร ียน  

ในสถาบ ันถ ูกทำร้ายก ่อน

93 46.5

เพ ื่อ ส ร ้า งศ ร ัท ธ าให ้เป ็น ท ี่ย อ ม ร ับ  
ของรุ่นพ ี่ ร ุ่นน ้อง

35 17.5
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ผู้สืกษาได้นำเสนอในรูปแบบของตารางประกอบคำบรรยาย ซึ่งมีรายละเอียดดัง
ต่อไปนี้

4.2 ข้อมูลเก่ียวกับกใรปลูกฝืงค่านิยม ความเช่ือ และทัศนคติท่ีมึผลต่อการทะเลาะวิวาท

ในการวัดการได้รับการปลูกฝืงค่านิยม ความเชื่อ และทัศนคติ แต่ละดัวนี้นผู้สืกษา 
ได้ใช้วิธีสร้างคำถามเป็นข้อความจำนวน 2 ข้อ โดยกำหนดระดับการได้รับการปลูกฝืงเป็น 2 ระดับ 
คือเห็นด้วยกับไม,เห็นด้วย คำถามข้อที่ได้รับการระบุจากผู้ตอบแบบสอบถามว่าเห็นด้วย หมายถึง 
ค่านิยมดังกล่าวได้รับการปลูกฝืง ส่วนคำถามข้อที่ถูกระบุว่าไม่เห็นด้วย หมายถึงค่านิยม ดังกล่าว 
ไม,ได้รับการปลูกสืง

การวัคระดับการได้รับการปลูกฝึงค่านิยม ความเชื่อ และทัศนคติ แต่ละตัวได้ 
กำหนดการวัดออกเป็น 2 ระดับ คือ

ผู้ได้รับการปลูกฝืงในระดับสูง หมายถึง ผู้ที่ตอบเห็นด้วยในคำถามทั้ง 2 ข้อใน 
คำถามที่วัคแต่ละตัวแปรอิสระ

ผู้ได้รับการปลูกฝืงในระดับตํ่า หมายถึง ผู้ที่ตอบเห็นด้วยจำนวน 1 ใน 2 ข้อ หรือ 
ตอบไม่เห็นด้วยทั้ง 2 ข้อ ในคำถามที่วัคแต่ละตัวแปรอิสระ
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ใช้คำถามในแบบสอบถามข้อที่ 1 ท่านพอใจที่จะปฏิบัติตามคำสั่งของรุ่นพี่แม้เป็น 
สิ่งที่ไม่เหมาะสม และข้อที่ 2 ท่านมีความเต็มใจที่จะให้คำแนะนำแก่รุ่นน้อง เพราะถือว่าเป็นหน้าที่ 
ในการวัดการได้รับการปลูกฝืงค่านิยมรักเพื่อนพ้อง

ผลการศึกษาพบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามตอบเห็นด้วยในคำถามข้อที่ 1 ร้อยละ 42.5 
(ท = 85) ในขณะที่ตอบไม่เห็นด้วย ร้อยละ 57.5 (ท = 115) และตอบเห็นด้วยในคำถามข้อที่ 2 
ร้อยละ 97.5(ท= 195)ในขณะที่ตอบไม่เห็นด้วยร้อยละ 2 .5 (ท = 5) ดังปรากฎตามตารางที่4.11

ตารางที่ 4.11 ะความคิดเห็นต่อการได้รับการปลูกฝึงค่านิยมรักเพื่อนพ้อง

4.2.1 การได้รับการปลูกฝ็งค่านิยมรักเพ่ือนพ้อง

ข้อที่ ก า ร ได ้ร ับ ก าร ป ล ูก ฝ ึงค ่า น ิย ม ร ัก  

เพื่อนห้อง

ระดับความคิดเห็น

เห็นด้วย ไม่เห ็นด ้วย

จำนวน เอยละ จำนวน ร้อยละ

1 ท ่าน พ อ ใจ ท ี่จ ะ ป ฏ ิบ ัต ิต าม ค ำส ั่ง  

สอนของรุ่นพ ี่ แม ้เป ็นส ิ่งท ี่ไม  ่

เหมาะสม

85 42.5 115 57.5

2 ท่านมีความเต็มใจที่จะให้คำแนะนำ 

แก่ร ุ่นน ้อง เพราะถือว่าเป ็นหน้าท ี่

195 97.5 5 2.5

จากตารางท่ี 4.11 จะเห็นได้ว่าผู้ตอบแบบสอบถามได้รับการปลูกฝืงค่านิยมรัก
เพ่ือนพ้อง โดยได้รับการปลูกฝืงในระดับสูง (ตอบเห็นด้วยท้ัง 2 ข้อ) ร้อยละ 40 (ท = 80) ได้รับการ 
ปลูกฝึงในระดับต่ํา (ตอบเห็นด้วย 1 ใน 2 ข้อ หรือตอบไม่เห็นด้วยท้ัง 2 ข้อ) ร้อยละ 60 (ท = 120) 
ดังปรากฎตามตารางท่ี 4.12

ตารางท่ี 4.12 ะ ระดับการได้รับการปลูกฝึงค่านิยมรักเพ่ือนพ้อง

ระดับการได ้ร ับการปลูกฝ ืง จำนวน ร้อยละ

ได ้ร ับการปล ูกฝ ืงในระด ับส ูง 80 40

ได ้ร ับการปล ูกฝ ืงในระด ับต ํ่า 120 60

รวม 200 100
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ใช้คำถามในแบบสอบถามข้อที่ 3 ในวัยของท่าน ท่านพอใจที่จะตัดสินใจในเรื่อง 
ต่างๆด้วยตัวท่านเองมากกว่าปรึกษาหรือขอคำแนะนำจากพ่อแม่หรือผู้ใหญ่ และข้อที่ 4 ท่านพอใจ 
ทำงานด้วยความรับผิดชอบของตนเองมากกว่ารับคำสั่งจากผู้อื่น ในการวัดการได้รับการปลูกผิง
ค่านิยมรักความเป็นอิสระ

ผลการสืกษาพบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามตอบเห็นด้วยในคำถามข้อที่ 3 ร้อยละ 63 
(ท = 126) ในขณะที่ตอบไม่เห็นด้วย ร้อยละ 37 (ท = 74) และตอบเห็นด้วยใน คำถามข้อที่ 4 
ร ้อยละ8 5(ท=170)ในขณะที่ตอบไม,เห็นด้วยร้อยละ 15 (ท = 30)ดังปรากฎตามตารางท่ี 4.12

ตารางที่ 4.13 ะ ความคิดเห็นต่อการได้รับการปลูกผิงค่านิยมการรักความเป็นอิสระ

4.2.2 การได้รับการปลูกฝังค่านิยมรักความเป็นอิสระ

ข้อที่ การได ้ร ับการปล ูกผ ิงค ่าน ิยมร ักความ  

เป ็นอ ิสระ

ระดับความคิดเห ็น

เห็นด้วย ไม่เห ็นด ้วย

จำนวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ

3 ในวัยของท ่าน ท ่านพอใจท ี่จะต ัดส ิน  

ใจใน เร ื่อ งต ่างๆ ด ้วยต ัวของท ่าน เอง  

มากกว่าปรึกษา หรือขอคำแนะนำ 

จากพ่อแม่หรือผู้ใหญ ่

126 63.0 74 37.0

4 ท่านพอใจทำงานด้วยความรับผิดชอบ  

ของตนเองมากกว่าคำสั่งจากผู้อ ื่น

170 85.0 30 15.0

จากตารางท่ี 4.13 จะเห็นได้ชัดว่าผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ได้รับการปลูกผิง 
ค่านิยมรักความเป็นอิสระ โดยได้รับการปลูกผิงในระดับสูง (ตอบเห็นด้วยท้ัง 2 ข้อ) ร้อยละ 48 
(ท = 96) ได้รับการปลูกผิงในระดับต่ํา (ตอบเห็นด้วย 1 ใน 2 ข้อ หรือตอบไม่เห็นด้วยท้ัง 2 ข้อ) 
ร้อยละ 52 (ท=104) ดังปรากฎตามตารางท่ี 4.14
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ตารางที่ 4.14 ะ ระด ับการได ้ร ับการปลูกฝ ังค ่าน ิยมรักความเป ็นอ ิสระ

ระด ับการไต ้ร ับกใรปล ูกฝ ัง จำนวน ร้อออะ

ได ้ร ับการปล ูกฝ ังในระด ับส ูง 96 48

ได ้ร ับการปล ูกฝ ังในระด ับต ํ่า 104 52

รวม 200 100

4.2.3 การได้รับการปลูกฝังค่านิยมการแสดงออกอย่างเปี ดเผย

ใช้คำถามในแบบสอบถามข้อที่ 5 เมื่อเกิดป ีญ หา ท่านพอใจที่จะแก้ป ิญ หาอย่างตรง 
ไปตรงมา และเด็ดขาด และข้อที่ 6 ท่านมักแสดงความเห็นต่อผู้อื่นตามความรู้สืกที่แท้จริงของท่าน 
ในการวัดการได้รับการปลูกฝังค่านิยมการแสดงออกอย่างเปิดเผย

ผลการสืกษาพบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามตอบเห็นด้วยในคำถามข้อที่ 5 ร้อยละ 90 
(ท = 180) ในขณะที่ตอบไม่เห็นด้วย ร้อยละ 10 (ท = 20) และตอบเห็นด้วยในคำถามข้อที่ 6 
ร้อยละ 925 (ท= 185) ในขณะที่ตอบไม่เห็นด้วยร้อยละ 7.5 (ท= 15)ดังปรากฎตามตารางที่ 4.15

ตารางที่ 4.15 ะ ความคิดเห็นต่อการได้รับการปลูกฝังค่านิยมการแสดงออกอย่างเปิดเผย

ระดับความคิดเห ็น

ข็อิที่ การได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมการนศดงออกอย ่าง เห็นด้วย ไม่เห ็นด้วย

เปิดเผย จำนวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ

5 เมื่อเกิดป้ญหา ท่านพอใจที่จะแก้ป ีญหาอย่างตรง 

ไปตรงมา และเด็ดขาด

180 90.0 20 10.0

6 ท ่านม ักแศดงความเห ็นต ่อผ ู้อ ื่นตามความร ู้ส ึกท ี่ 

แท้จร ิงของท ่าน

185 92.5 15 7.5

จากตารางท่ี 4.15 จะเห็นได้ชัดว่าผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ได้รับการปลูกฝัง 
ค่านิยมการแสดงออกอย่างเปิดเผย โดยได้รับการปลูกฝังในระดับสูง (ตอบเห็นด้วยท้ัง 2 ข้อ) ร้อยละ
82.5 (ท = 165) ได้รับการปลูกฝังในระดับต่ํา (ตอบเห็นด้วย 1 ใน 2 ข้อ หรือตอบไม,เห็นด้วยท้ัง 2 
ข้อ)ร้อยละ 17.5(ท = 35) ดังปรากฎตามตารางท่ี4.16
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ตารางที่ 4.16 ะ ระด ับการได ้ร ับการปลูกฝ ังค ่าน ิยมการแสดงออกอย่างเป ิดเผย

ระด ับการได ้ร ับการปลูกฝ ็ง จำนวน ร้อยละ

ได ้ร ับการปล ูกฝ ังในระด ับส ูง 165 82.5

ได ้ร ับการปล ูกฝ ังในระด ับต ํ่า 35 17.5

รวม 200 100

4.2.4 การได้รับการปลูกฝังค่านิยมความรุนแรงในการแก้ปัญหา

ใช้คำถามในแบบสอบถามข้อที่ 7 กับชุภาษิตที่ว่า “ตาต่อตา ท่นต่อฟิน” คือ การที่ 
บุคคลอื่นทำร้ายนักเรียนในสถาบัน หรือคูถูกเหยียดหยามสัญลักษณ์หรือสถาบัน จะต้องไดัรับการ 
ตอบแทนเช่นเดียวกัน และช้อที่ 8 กลุ่มคนที่ดูถูกสถาบันของท่านควรจะไต้รับการตอบโต้อย่างรุน 
แรง ในการวัคการไต้รับการปลูกฝังค่านิยมความรุนแรงในการแก้ปีญหา

ผลการสืกษาพบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามตอบเห็นด้วยในคำถามช้อที่ 7 ร้อยละ 90 
(ท = 180) ในขณะที่ตอบไม่เห็นด้วย ร้อยละ 10 (ท = 20) และตอบเห็นด้วยในคำถามช้อที่ 8 
ร ้อยละ8 5 (ท=170) ในขณะที่ตอบไม่เห็นด้วย ร้อยละ 15(ท = 30) ดังปรากฎตามตารางที่ 4.17

ตารางที่ 4.17 ะ ความคิดเห็นต่อการได้รับการปลูกฝังค่านิยมความรุนแรงในการแก้ปีญหา

ระดับความคิดเห ็น

ขอที่ การได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมความ เห็นด้วย ไม่เห ็นด ้วย

รุนแรงในการแด ้ป ีญหา จำนวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ

7 กับสุภาษิตท ี่ว ่า “ ตาต่อตา ฟ้นต่อ 
ฟ ้น”  คือ การที่บ ุคคลอื่นทำร้าย 

น ักเร ียนในสถาบ ัน หรือด ูถ ูกเหย ียด  

หยามสัญลักษณ์ หร ือสถาบ ัน  จะ 
ตองได ้ร ับการตอบแทนเช ่นเด ียวก ัน

180 90.0 20 10.0

8 ก ล ุ่ม ค น ท ี่ด ูถ ูก ส ถ า บ ัน ข อ งท ่า น  
ควรจะได ้ร ับการตอบโต ้อย ่าง 

รุนแรง

170 85.0 30 15.0



86

จากตารางที่ 4.17 จะเห็นได้ชัดว่าผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ได้รับการปลูกฝัง 
คำนิยมใช้ความรุนแรงในการแก้ป็ญหา โดยได้รับการปลูกฝังในระดับสูง (ตอบเห็นด้วยทัง 2 ข้อ) 
รัอยละ 85 (ท= 170) ได้รับการปลูกฝังในระดับตํ่า (ตอบเห็นด้วย 1 ใน 2 ข้อ หรือตอบไม่เห็นด้วยทั้ง 
2 ข ้อ)ร ้อยละ15(ท = 30) ดังปรากฎตามตารางที่4.18

ตารางที่ 4.18 : ระดับการได้รับการปลูกฝังค่านิยมใช้ความรุนแรงในการแก้ปีญหา

ระด ับกใรได ้ร ับการปลูกฝ ัง จำนวน ร้อสกะ

ได ้ร ับการปล ูกฝ ังในระด ับส ูง 170 85

ได ้ร ับการปล ูกฝ ังในระด ับต ํ่า 30 15

รวม 200 100

4.2.5 การได้รับการปลูกฝังค่านิยมไมให้ความสำคัญกับการเรียน

ใช้คำถามในแบบสอบถามข้อที่ 9 การเรียนไม่ใช่ความสำดัญที่แท้จริงของลูกผู้ชาย 
และข้อที่ 10 ท่านไห้ความสำคัญไนการร่วมกิจกรรมกับกลุ่มเพื่อนมากกว่าการเข้าเรียน ในการวัค 
การไค้รับการปลูกฝังค่านิยมรักเพื่อนพ้อง

ผลการสืกษาพบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามตอบเห็นด้วยในคำถามข้อที่ 9 ร้อยละ 28 
(ท = 56) ในขณะที่ตอบไม่เห็นด้วย ร้อยละ 72 (ท = 144) และตอบเห็นด้วยในคำถามข้อที่ 10 
ร้อยละ 32.5 (ท = 65) ไนขณะที่ตอบไม่เห็นด้วย ร้อยละ 67.5 (ท = 135) ดังปรากฎตามตารางที่ 4.19

ตารางที่ 4.19 ะ ความคิดเห็นต่อการได้รับการปลูกฝังค่านิยมไม,ให้ความสำคัญกับการเรียน

ข้อที่ ก ารได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมไม ่ให ้ 

ความสำคัญกับการเรียน

ระคับความคิดเห ็น

เห็นด้วย ไม่เห ็นด ้วย

จำนวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ

9 การเร ียนไม ่ใช ่ความสำค ัญท ี่แห ้จร ิง 

ของลูกผู้ชาย

56 28.0 144 72.0

10 ท ่า น ให ้ค ว า ม ส ำ ค ัญ ใน ก า ร ร ่ว ม  
ก ิจกรรมก ับกล ุ่มเพ ื่อนมากกว่าการ  

เข้าเรียน

65 32.5 135 67.5
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จากตารางที่ 4.19 จะเห็นได้ชัดว่าผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ไม่ไค้รับการปลูก 
ฝังค่านิยมไม่ให้ความสำคัญดับการเรียน โดยได้รับการปลูกฝังในระดับสูง (ตอบเห็นด้วยทั้ง 2 ข้อ) 
รัอยละ 13 (ท = 26) ได้รับการปลูกฝังในระคับตํ่า (ตอบเห็นด้วย 1 ใน 2 ข้อ หรือตอบไม่เห็นด้วยทั้ง 
2 ข้อ)ร้อยละ 8 7 (ท= 174) ดังปรากฎตามตารางที่ 4.20

ตารางที่ 4.20 ะ ระดับการได้รับการปลูกฝังค่านิยมไม,ให้ความสำคัญกับการเรียน

ระด ับกไรได ้ร ับการน ่ด ูกฝ ัง จำนวน ร้อยละ

ได้รับการปลูกฝังในระดับสูง 26 13

ได้รับการปลูกฝังในระดับตํ๋า 174 87

รวม 200 100

4.2.6 การได้รับการปฐกฝ็งค่านิยมรักสลาบัน

ใช้คำถามในแบบสอบถามข้อที่ 11 รุ่นพี่ๆ มักจะกล่าวถึงความมีศักดิศรีของการ 
เป็นสมาชิกของสถาบัน เช่น “ลูกพระวิษญกรรม ฆ่าได้แต่หยามไม,ได้” อยู่เป็นประจำ และข้อที่ 12 
ท่านรูสืกโกรธแค้น เมื่อผู้อื่นกล่าวถึงสถาบันของท่านในทางที่เสือมเสีย ในการวัดการได้รับการ 
ปลูกฝังค่านิยมรักสถาบัน

ผลการสีกษาพบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามตอบเห็นด้วยในคำถามข้อที่ 11 ร้อยละ 
77.5(ท=155) ในขณะที่ตอบไม,เห ็นด ้วยร้อยละ22.5(ท = 45) และตอบเห็นด้วยในคำถามข้อที่12 
ร้อยละ 97.5 (ท = 195) ในขณะที่ตอบไม่เห็นด้วย ร้อยละ 2.5 (ท = 5) ดังปรากฎตามตารางที่ 4.21
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ตารางที่ 4.21 ะ ความคิดเห ็นต ่อการได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมรักสถาบ ัน

ข้อที่ ก า ร ได ้ร ับ ก าร ป ล ูก ฝ ังค ่า น ิย ม ร ัก  

สถาบัน

ระดับความคิดเห ็น

เห็นด้วย ไม่เห ็นด ้วย

จำนวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ

11 รุ่นที่ๆ ม ักจะกล่าวถ ึงความมีศ ักด ิศร  ี

ข อ งก าร เป ็น ส ม าช ิก ข อ งส ถ าบ ัน  

เช่น “ ล ูกพระวิษณ ุกรรม ฆ ่าได ้แต  ่

หยามไม ่ได ้”  อยู่เป็นประจำ

155 77.5 45 22.5

12 ท ่านร ู้ส ึกโกรธแด ้น เมื่อผู้อ ื่นกล่าว 

ถ ึงสถาบ ันของท ่านในทางเส ื่อมเส ีย

195 97.5 5 2.5

จากตารางที่ 4.21 จะเห็นได้ชัดว่าผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ไค้รับการปลูกฝัง 
ค่านิยมรักสถาบัน โดยได้รับการปลูกฝังในระดับสูง (ตอบเห็นด้วยทั้ง 2 ข้อ) ร้อยละ 75 (ท = 150) 
ได้รับการปลูกฝังในระดับตํ่า (ตอบเห็นด้วย 1 ใน 2 ข้อ หรือตอบไม่เห็นด้วยทั้ง 2 ข้อ) ร้อยละ 25 
(ท = 50) ดังปรากฎตามตารางที่ 4.22

ตารางที่ 4.22 ะ ระดับการได้รับการปลูกฝังค่านิยมรักสถาบัน

ระดับการได ้ร ับการปลูกฝ ัง จำนวน ร้อยละ

ได ้ร ับการปล ูกฝ ังในระด ับส ูง 150 75

ได ้ร ับการปล ูกฝ ังในระด ับต ํ่า 50 25

รวม 200 100
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4.2.7 การได้รับการปลูกฝ็งความเชื่อในความศักดิ๋สิทธิ๋ของสัญลักษณ์ที่เป็นตรา 
หรือเครื่องหมายของสถาบัน

ใช้คำถามในแบบสอบถามข้อที่ 13 ท่านเสืกภูมิใจในตราสัญลักษณ์ประจำสถาบัน 
และข้อที่ 14 ท่านเห็นด้วยกับข้อความ“พระวิษณุกรรมคือสิ่ง'ภูชาสูงสุดใครจะมาลบหลู่ไม,ได้” ใน 
การวัดการได้รับการปลูกดิงความเชื่อในความศักดิสทธึ๋ของสัญลักษณ์ที่เป ็นตราหรือเครื่องหมาย 
ของสถาบัน

ผลการคืกษาพบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมดตอบเห็นด้วยในคำถามข้อที่ 13 
และข้อ 14 โดยไม่มีผู้ใคตอบไม่เห็นด้วยในคำถามทั้ง 2 ข้อ ดังปรากฎตามตารางที่ 4.23

ตารางที่ 4.23 ะ ความคิดเห็นต่อการได้รับการปลูกดิงความเชื่อในความศักดิสทธิของสัญลักษณ์ที่ 
เป็นตรา หรือเครื่องหมายของสถาบัน

ข้อที่ ก ารได ้ร ับ การป ล ูกด ิงความ เช ื่อ ใน  

ความศ ักด ิส ิ่ทธของส ัญล ักษณ ์ท ี่เป ็น  

ตราหรือเคร ื่องหมายของสถาบ ัน

ระดับความคืดเห ็น

เห็นด้วย ไม่เห ็นด ้วย

จำนวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ

13 ท ่าน เส ืก ภ ูม ิใจ ใน ต ราส ัญ ล ัก ษ ณ  ์

ประจำสถาบ ัน

200 100.0 0 0.0

14 ท่านเห ็นด้วยกับข้อความ “ พระ 

วิษณ ุกรรม คือ ส ิ่งภ ูชาส ูงส ุด ใคร 

จะมาลบหล ู่ไม ่ได ้”

200 100.0 0 0.0

จากตารางที่ 4.23 จะเห็นได้ชัดว่าผู้ตอบแบบสอบถามได้รับการปลูกดิงความเชื่อ 
ในความศักดิสทธิของสัญลักษณ์ที่เป็นตรา หรือเครื่องหมายของสถาบันทุกคน เป็นการได้รับการ 
ปลูกดิงในระดับสูง (ตอบเห็นด้วยทั้ง 2 ข้อ) ร้อยละ 100 (ท = 200) ไม่มีผู้ใคได้รับการปลูกดิงใน 
ระดับตํ่า (ตอบเห็นด้วย 1 ใน 2 ข้อ หรือตอบไม,เห็นด้วยทั้ง 2 ข้อ) ดังปรากฎตามตารางที่ 4.24
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ตารางที่ 4.24 ะ ระดับการได้รับการปลูกฝ่งความเชื่อในความศักดิสทธึ๋ของสัญลักษณ์ที่เป็นตรา หรือ 
เครื่องหมายของสถาบัน

ระด ับการได ้ร ับการปลูกฝ ็ง จำนวน ร้0ยสะ

ได ้ร ับการปล ูกฝ ืงในระด ับส ูง 200 100

ได ้ร ับการปล ูกฝ ่งในระด ับต ํ่า - -

รวม 200 100

4.2.8 การได้รับการปลูกฝ็งทัคนคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นว่าเป็นเรื่องธรรมดา

ใช้คำถามในแบบสอบถามข้อที่ 15 การแก้ไขปีญหาค้วยการทะเลาะวิวาทเป็น
ธรรมชาติของลูกผู้ชาย และข้อที่ 16 การทะเลาะวิวาทกับฝ่ายตรงข้ามไม,ใช่ความผิดรุนแรง ในการ 
วัดการไค้รับการปลูกฝืงทัศนคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นว่าเป็นเรื่องธรรมดา

ผลการสืกษาพบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามตอบเห็นด้วยในคำถามข้อที่ 15 ร้อยละ 77 
(ท = 154) ในขณะที่ตอบไม,เห็นด้วย ร้อยละ 23 (ท = 46) และตอบเห็นด้วยในคำถามข้อที่ 16 
ร ้อยละ63.0 (ท=126) ในขณะที่ตอบไม,เห ็นด ้วยร ้อยละ37.0 (ท = 74) ดังปรากฎตามตารางที่ 4.25

ตารางที่ 4.25 ะ ความคิดเห็นต่อการได้รับการปลูกฝ่งทัศนคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นว่าเป็นเรื่อง 
ธรรมดา

ข้อที่ ก าร ได ้ร ับ ก ารป ล ูก ฝ ืงท ัศ น ค ต ิต ่อ  

การทะเลาะวิวาท

ระดับความคิดเห ็น

เห็นด้วย ไม่เห็นด้วย

จำนวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ

15 การแก ้ป ีญหาด ้วยการทะเลาะว ิวาท  

เป ็นธรรมชาติของลูกผู้ชาย

154 77.0 46 23.0

16 การทะเลาะวิวาทกับฝ ่ายตรงข ้ามไม  ่
ใช ่ความผิดรุนแรง

126 63.0 74 37.0
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จากตารางที่ 4.25 จะเห็นได้ชัดว่าผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ได้รับการปลูกฝืง 
ทัศนคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นว่าเป็นเรื่องธรรมดา โดยได้รับการปลูกฝืงในระดับสูง (ตอบเห็น 
ด้วยทั้ง 2 ข้อ) รัอยละ 55 (ท= 110) ไค้รับการปลูกฝืง'ในระดับตํ่า (ตอบเห็นด้วย 1 ใน 2 ข้อ หรือตอบ 
ไม่เห็นด้วยทั้ง 2 ข้อ) ร้อยละ 45 (ท = 90) ดังปรากฎตามตารางที่ 4.26

ตารางที่ 4.26 ะ ระดับการได้รับการปลูกฝึงทัศนคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นว่าเป็นเรื่องธรรมดา

ระด ับการได ้ร ับการปฐกฝ ็ง จำนวน ร ้อ ย ล ะ

ไค ้ร ับการปล ูกฝ ังในระด ับส ูง 110 55

ไค ้ร ับการปล ูกฝ ังในระด ับต ํ่า 90 45

รวม 200 100

4.3 การพิสูจน์สมมติฐานโดยการหไค,ใควใมสัมพันธ์ระหว่างค่ในิอม ความ»ชื่อและ
ทัศนคติที่มีผลต่อการทะเลาะวิวาทกับการทะเลาะวิวาท

ในการพิสูจน์สมมติฐานทั้ง 8 ข้อ โดยการหาค่าความสัมพันธ์ระหว่างค่านิยม 
ความเชื่อ และทัศนคติที่มีผลต่อการทะเลาะวิวาทซึ่งเป็นตัวแปรด้นกับการทะเลาะวิวาทซึ่งเป็นตัว 
แปรตามว่ามีความสัมพันธ์กันหรือไม่ หากมีแล้วระดับความสัมพันธ์มากน้อยเพียงใด

สถิติที่ใช้ทดสอบความสัมพันธ์นั้น ผู้ศึกษาใช้สถิติโดยการทดสอบค่าไคสแควร์ 
( Chi-square ) , และ แกรมบา (Gamma) เหตุที่นำสถิติ Gamma มาประกอบการวิเคราะห์ด้วย
เพราะเหตุว่าสถิติ Chi-square ไม่อาจวัคระดับความเข้มของความสัมพันธ์ได้ โดยวัดได้เพียงว่าตัว

ะ 1 1  น ั้, 1 , * ไ ! « _  “ ‘ " 1 /แปรทัง 2 ตัว มีความสัมพันธ์กันหรือไม่เท่านัน ขณะทีสถิติ Gamma นอกจากจะวัคได้ว่าด้วแปรมี
ความสัมพันธ์กันหรือไม่แล้วยังวัดระดับหรือความเข้มข้นและทิศทางของความสัมพันธ์ได้ด้วย
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สมมติฐานข้อที่ 1 ซึ่งตั้งไว้ว่า “นักเรียนสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขต 
เทคนิคกรุงเทพ และสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวายที่ไค้รับการปลูกติงค่านิยมรัก 
เพื่อนพ้องสูงมักจะทะเลาะวิวาทสูงกว่านักเรียนที่ไค้รับการปลูกติงค่านิยมรักเพื่อนพ้องตํ่า” นั้น ผล 
การทดสอบปรากฎดังแสดงในตารางและคำบรรยายพ้ายตารางที่ 4.27

ตารางที่ 4.27 ะ ความสัมพันธ์ระหว่างการไค้รับการปลูกติงค่านิยมรักเพื่อนพ้องกับการทะเลาะวิวาท

ระด ับการไค ้ร ับการปลูกต ิงค ่าน ิยมรักเพ ื่อนพ ้อง ระดับการท ะเลาะวิวาท รวม

สู'* ต่ํา

ไค ้ร ับการปล ูกต ิงในระด ับส ูง 50 30 80

(62.5 % ) (37.5 %) (100 % )

ไค ้ร ับการปล ูกต ิงในระด ับต ํ่า 31 89 120

(25.8 %) (74.2 %) (100 % )

รวม 81 119 200

(40.5 %) (59.5 % ) (100 %)

X2 = 25.957 Sig = 0.00 Gamma = 0.648

จากข้อมูลในตารางที่ 4.27 เห็นไค้ว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ไค้รับการปลูกติงค่านิยม
รักเพื่อนพ้องในระดับสูงจะทะเลาะวิวาทในระดับสูง สูงกว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ไค้รับการปลูกติง 
ค่านิยมรักเพื่อนพ้องในระดับต่ํา ในทางกลับกันผู้ตอบแบบสอบถามที่ไค้รับการปลูกติงค่านิยม
รักเพื่อนพ้องในระดับตํ่าจะทะเลาะวิวาทในระดับตํ่า สูงกว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ไค้รับการปลูกติง 
ค่านิยมรักเพ่ือนพ้องในระดับสูง โดยสังเกตไค้จากค่าร้อยละในตารางซ่ึงมีความแตกต่างกันอย่าง
เห็นไค้ชัดเจน และความแตกต่างหรือความสัมพันธ์นี้ทางสถิติ สามารถยอมรับไค้เน่ืองจากมีนัย 
ส์าดัญทางสถิติท่ีระดับ 0.00 ซึ่งตํ่ากว่าระดับ 0.05 ที่ผู้ทำการถึกษากำหนดเอาไว้ ดังน้ันจึงยอมรับ 
สมมติฐานข้อนั้

สำหรับความสัมพันธ์ของตัวแปรทั้ง 2 จากผลการถึกษาปรากฎว่ามีความสัมพันธ์ 
ไปในทิศทางเดียวกัน สังเกตไค้จากค่าความสัมพันธ์ Gamma ซึ่งมีค่าเท่ากับ 0.648 สามารถอธิบาย 
ไค้ว่า ถ้าไค้รับการปลูกติงค่านิยมค้านนั้สูงหรือมากก็จะส่งผลใพ้มีการทะเลาะวิวาทมากขึ้นตามไป 
ด้วย ในทางตรงกันข้าม หากไค้รับการปลูกติงค่านิยมค้านนี้ตํ่าหรือน้อยก็จะส่งผลให้มีการทะเลาะ 
วิวาทน้อยลงไปด้วย โดยตัวแปรทั้ง 2 มีความสัมพันธ์กันสูง ซึ่งหมายถึง มีอิทธิพล ต่อกันสูงนั่นเอง
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จะเห็นได้ว่า ผลการพิสูจน์สมมติฐานในข้อนี้ สอดคล้องกับผลการคืกษาของ
เตือนใจ ชาลี (2539) ได้ทำการคืกษามาตรการในการปึองกันและแก้ไขปีญหาการก่อเหตุทะเลาะ 
วิวาทของนักเรียนอาชีวสืกษาในเขตกรุงเทพมหานคร พบว่า สาเหตุของการก่อเหตุทะเลาะวิวาท 
ของนักเรียนอาชีวคืกษาสาเหตุอันดับ 1 ที่มาจากภายในสถานคืกษาคือ ความรักเพื่อนรักสถาบัน 
ส่วนวิสิทธิ๙ คลังสิน (2539) ได้สืกษาสาเหตุการทะเลาะวิวาทของนักเรียนนักคืกษาอาชีวคืกษา 
ประ๓ ทช่างอุตสาหกรรม ในเขตกรุงเทพมหานคร พบว่า สาเหตุการทะเลาะวิวาทอันดับที่ 3 คือ 
ด้องการแกัแด้นแทนเพื่อนของตนที่ถูกทำร้ายมาก่อน และกองสวัสติภาพเด็กและเยาวชน (สยามรัฐ 
สัปดาห์วิจารณ์ ฉบับที่ 9 1-7 สิงหาคม 2536) ชี้ว่าสาเหตุส่วนใหญ่มาจากการรักศักดิศรี 
รักพวกพ้อง เพราะมีการปลูกฝืงเรื่องความรักสถาบันมากเกินไป
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สมมติฐานข้อที่ 2 ซ่ึงต้ังไว้ว่า “นักเรียนสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขต 
เทคนิคกรุงเทพ และสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวายที่ได้รับการปลูกฝังค่านิยมรัก 
ความเป็นอิสระสูงมักจะทะเลาะวิวาทสูงกว่านักเรียนที่ได้รับการปลูกฝังค่านิยมรักความเป็นอิสระ 
ตํ่า” นัน ผลการทดสอบปรากฎด้งแสดงในตารางและคำบรรยายท้ายตารางที่4.28

ตารางท่ี 4.28 ะ ความสัมพันธ์ระหว่างการได้รับการปลูกฝังค่านิยมรักความเป็นอิสระกับการทะเลาะ 
วิวาท

ระด ับการได ้ร ับการปลูกฝ ังค ่าน ิยมรักความเป ็น ระดับการท ะเอาะวิวาท รวม

อิสระ สูง ต่ํา

ได ้ร ับการปล ูกฝ ังในระด ับส ูง 36 60 96

(37.5 % ) (62.5 %) (100 %)

ได ้ร ับการปล ูกฝ ังในระด ับต ํ่า 45 59 104

(43.3 % ) (56.7 %) (100 %)

รวม 81 119 200

(40.5 % ) (59.5 %) (100 %)

X2 = 0.594 Sig = 0.44 Gamma = -0.111

จากข้อมูลในตารางที่ 4.28 เห็นได้ว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูกฝังค่า 
นิยมรักความเป็นอิสระในระดับสูงจะทะเลาะวิวาทในระดับสูง ตํ่ากว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับ 
การปลูกฝังค่านิยมรักความเป็นอิสระในระดับตํ่า สำหรับผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูกฝังค่า 
นิยมรักความเป็นอิสระในระดับตํ่าจะทะเลาะวิวาทในระดับตํ่า ตํ่ากว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับ 
การปลูกฝังค่านิยมรักความเป็นอิสระในระดับสูง โดยสังเกตได้จากค่ารัอยละในตารางซึ่งมีความ
แตกต่างกัน แต่ความแตกต่างหรือความสัมพันธ์นี้มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.44  ซึ่งสูงกว่า 0.05  
ที่ผู้สืกษากำหนดเอาไว้ จึงไม,ยอมรับสมมติฐานข้อนี้

สำหรับความสำพันธ์ของตัวแปรทั้ง 2 จากผลการสืกษาปรากฎว่ามีความสัมพันธ์ 
กันบ้างในทิศทางตรงกันข้ามหรือในทางลบ โดยสังเกตได้จากค่าความสัมพันธ์ Gamma ซ่ึงมีค่าเท่า 
กับ -0.11 สามารถอธิบายได้ว่า ท้าได้รับการปลูกฝังค่านิยมด้านน้ีสูงหรือมากจะส่งผลให้มีการ 
ทะเลาะวิวาทตํ่า ในทางตรงกันข้าม หากได้รับการปลูกฝังค่านิยมด้านนี้ตํ่าหรือน้อยก็จะส่งผลให้ม ี
การทะเลาะวิวาทมากขึ้น
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สำหรับสาเหตุที่เป็นความสัมพันธ์เชิงลบซึ่งหมายถึง ถ้าหากได้รับการปลูกฝืงค่า 
นิยมด้านนีสูงหรือมากแล้วจะทะเลาะวิวาทตํ่าหรือน้อยบัน น่าจะมีผลมาจากค่านิยมดังกล่าวเป็นค่า 
นิยมพื้นฐานทั่วไปของวัยรุ่นอยู่แล้วอาจไม่เกี่ยวข้องกับสาเหตุที่ทำให้เกิดการทะเลาะวิวาท อีกทั้ง 
การให ้ความสำคัญกับการปรึกษาพ่อแม่หรือผ ู้ปกครองเพราะถือว่าย ังต ้องพ ึ่งพาอาศัยและอยู่ใน 
ความปกครองของท่านเหล่านั้นจึงไม่อาจที่จะคิดนอกลู่นอกทางจนเกินเลยมากนักโดยเฉพาะเรื่องที่ 
สำคัญๆ เกี่ยวกับการเรียน ซึ่งจากผลของการสืกษาในการสัมภาษณ์เชิงลึกกีได้ผลการสืกษาไปใน 
ทางเคียวกัน
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สมมติฐานขอที่ 3 ซ่ึงต้ังไว้ว่า “นักเรียนสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขต เทคนิคกรุงเทพ และสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวายท่ีได้รับการปลูกติงค่านิยมการ แสดงออกอย่าง เปิดเผยสูงมักจะทะเลาะวิวาทสูงกว่านักเรียนท่ีได้รับการปลูกติงค่านิยมการแสดง ออกอย่างเปิดเผยต่ํา” น้ัน ผลการทดสอบปรากฎดังแสดงในตารางและคำบรรยายท้ายตารางท่ี 4.29
ตารางท่ี 4.29 ะ ความสัมพันธ์ระหว่างการได้รับการปลูกติงค่านิยมแสดงออกอย่างเปิดเผยกับการ ทะเลาะวิวาท
ระด ับการได ้ร ับการปล ูกต ิงค ่าน ิยมแสดงออก  

อย่างเปิดเผย

ระดับการท ะเลาะวิวาท รวม

สูง ต๋ํา

ได ้ร ับการปล ูกต ิงในระด ับส ูง 71 94 165

(43.0 % ) (57.0 %) (100 %)

ได ้ร ับการปลูกต ิงในระด ับต ํ่า 10 25 35

(28.6 %) (71 .4% ) (100 %)

รวม 81 119 200

(40.5 %) (59.5 %) (100 %)

x 2 = 2.505 Sig = 0.113 Gamma = 0.308

จากข้อมูลในตารางที่ 4.29 เห็นได้ว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูกติงค่า 
นิยมการแสดงออกอย่างเปิดเผยในระดับสูงทะเลาะวิวาทในระดับสูง สูงกว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ 
ได้รับการปลูกติงค่านิยมการแสดงออกอย่างเปิดเผยในระดับตํ่า ในทางกลับกันผู้ตอบแบบสอบถาม 
ที่ได้รับการปลูกติงค่านิยมการแสดงออกอย่างเปิดเผยในระดับตํ่าทะเลาะวิวาทในระดับตํ่า สูงกว่าผู้ 
ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูกติงค่านิยมการแสดงออกอย่างเปิดเผยในระดับสูงโดยสังเกตได้ 
จากค่าร้อยละในตารางซึ่งมีความแตกต่างกัน อย่างไรก็ตาม เนื่องจากความแตกต่างหรือความ
สัมพันธ์,นี้มีนัยส์ากัญทางสถิติที่ระดับ 0.113 ซึ่งสูงว่าระดับ 0.05 ที่ผู้ทำการสืกษากำหนดเอาไว้ จึง 
ไม่ยอมรับสมมติฐานข้อนี้

ส์าหรับความส ัมพ ันธ์ของตัวแปรทั้ง 2 จากผลการสืกษาปรากฎว่าม ีความสัมพ ันธ์
ก ัน แ ต ่น ั้าห น ัก ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ไม ่ส ูงห ร ือ ม ีอ ิท ธ ิพ ล ต ่อ ก ัน บ ้างโด ยส ัง เก ต ได ้จาก ค ่าค วาม ส ัม พ ัน ธ ์
Gamma ซึ่งม ีค ่าเท ่าก ับ 0.308 สามารถอธิบายได้ว ่า ถ ้าได ้ร ับการปลูกต ิงค ่าน ิยมด ้านน ี้ถ ูงหรือมากก็



97

จะส่งผลให้มีการทะเลาะวิวาทมากขึ้นตามไปด้วย ในทางตรงกันข้าม หากไห้รับการปลูกฝังค่านิยม 
ห้านนี้ตํ่าหรือน้อยก็จะส่งผลให้มีการทะเลาะวิวาทน้อยลงไปด้วย

สำหรับสาเหตุท ี่เป ็นความสัมพ ันธ์ก ันอย่างไม ่ม ีน ัยสำก ัญทางสถิต ิท ี่ยอมรับไห ้ 
หรือมีความเชื่อมั่นไห้ไม,ถึง 95 เปอร์เซ็นต์ ถึงแม้จะมีความสัมพันธ์กันห้างนั้น อาจมีผลมาจากการ 
ที่ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ที่เคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทมีพฤติกรรมไปในแนวทางเดียว 
กันกับกลุ่มของตน การแสดงออกต่างๆ กลุ่มมีอิทธิพลอย่างมากในการตัดสินใจ การกระทำใดๆ มัก 
จะนึกถึงผลดีผลเสียที่จะมากระทบกับกลุ่มของตนเอง ซึ่งจากผลการถึกษาในการสัมภาษณ์ในเชิง 
ลึกก็มีผลการถึกษาที่สอดคล้องไปในทางเดียวกัน
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สมมติ ฐานข้อท่ี 4 ซ่ึงต้ังไว้ว่า “นักเรียนสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขต 
เทคนิคกรุงเทพ และสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตลุเทนถวายที่ได้รับการปลูกฝืงค่านิยม
ความรุนแรงในการ แว้!!ญหาสูงมักจะทะเลาะวิวาทสูงกว่านักเรียนที่ได้รับการปลูกฝืงค่านิยม
ความรุนแรงในการ แว้ปีญหาตํ่า” น้ัน ผลการทดสอบปรากฎดังแสดงในตารางและคำบรรยาย
ท้ายตารางท่ี 4.30

ตารางท่ี 4.30 ะ ความสัมพันธ์ระหว่างการได้รับการปลูกฝืงค่านิยมความรุนแรงในการแว้ปิญหากับ 
การทะเลาะวิวาท

ระด ับการได ้ร ับการปลูกฝ ืงค ่าน ิยมความร ุนแรง 

ในการแด้ป ีญหา

ระดับการท ะเลาะวิวาท รวม

V ตํ๋า

ได ้ร ับการปล ูกฝ ืงในระด ับส ูง 81 89 170

(47.6 % ) (52.4 %) (100% )

ได ้ร ับการปล ูกฝ ืงในระด ับต ํ่า - 30 30

(100 %) (100% )

รวม 81 119 200

(40.5 % ) (59.5 %) (100% )

x 2 = 24.024 Sig = 0.00 Gamma =1.00

จากข้อมูลในตารางที่ 4.30 เห็นได้ว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูกฝืงค่า 
นิยมความรุนแรงในการแว้ป็ญหาในระดับสูงจะทะเลาะวิวาทในระดับสูง สูงกว่าผู้ตอบแบบสอบ 
ถามที่ได้รับการปลูกฝึงค่านิยมความรุนแรงในการแว้ปีญหาในระดับตํ่า ในทางกลับกันผู้ตอบแบบ 
สอบถามที่ได้รับการปลูกฝืงค่านิยมใช้ความรุนแรงในการแว้!!ญหาในระดับตํ่าจะทะเลาะวิวาทใน 
ระดับต่ํา สูงกว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูกฝืงค่านิยมใช้ความรุนแรงในการแว้!]ญหาใน 
ระดับสูง โดยสังเกตได้จากค่าร้อยละในตารางซึ่งมีความแตกต่างกันอย่างเห็นได้ชัดเจน และความ 
แตกต่างหรือความสัมพันธ์นี้ทางสถิติ สามารถยอมรับได้เน่ืองจากมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.00 
ซ่ึงต่ํากว่าระดับ 0.05 ที่ผู้ทำการสืกษากำหนดเอาไว้ ดังน้ันจึงยอมรับสมมติฐานข้อน้ี

สำหรับความส ัมพ ันธ์ของตัวแปรทั้ง 2 จากผลการสืกษาปรากฎว่าม ีความสัมพันธ์
ไปในทิศทางเด ียวกัน ส ังเกตได ้จากค ่าความส ัมพ ันธ ์Gamma ซึ่งม ีค ่าเท ่าก ับ 1 สามารถอธิบายได้ว ่า
ว ้าได ้ร ับการป ล ูกฝ ืงค ่าน ิยมด ้าน น ี้ส ูงห ร ือมากก ็จะส ่งผลใท ้ม ีการท ะเลาะว ิวาท มากข ึ้น ตามไป ด ้วย
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ในทางตรงกันข้าม หากได้รับการปลูกผิงค่านิยมด้านนีตํ่าหรือน้อยก็จะส่งผลให้มีการทะเลาะวิวาท 
น้อยลงไปด้วย โดยตัวแปรท้ัง 2 มีความสัมพันธ์กันสูงมาก ซ่ึงหมายถึง มีอิทธิพล ต่อกันสูงมาก 
น่ันเอง

จะเห็นได้ว่า ผลการพิสูจน์สมมติฐานในข้อนี้ สอดคล้องด้องกันกับผลการถึกษา 
ของสมนึก ชัชวาล (2529) ได้ถึกษาถึงความผูกพันท่ีมีผลต่อสังคมกับพฤติกรรมเบ่ียงเบนของ 
เยาวชน พบว่า เด็กนักเรียนที่กระทำผิดนี้นมีแนวโน้มที่จะกระทำผิดชนิดที่รัายแรงยิ่งขึ้น และ
กิติกร มีทรัพย์ (มติชนสุดสัปดาห์ ฉบับท่ี 675 30 กรกฎาคม 2536) ให้ความเห็นว่า สาเหตุการ 
ก่อเหตุทะเลาะวิวาทของนักเรียนอาชีวะสาเหตุหนึ่งมาจากการเอาอย่างการใช้ความรุนแรงทางสังคม 
ซ่ึงมีอยู่หลายรุปแบบในปิจชุบัน
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สมมติฐานข้อท่ี 5 ซ่ึงต้ังไว้ว่า “นักเรียนสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขต 
เทคนิคกรุงเทพ และสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวายที่ไค้รับการปลูกติงค่านิยมไม, 
ให้ความสำคัญกับการเรียนสูงมักจะทะเลาะวิวาทสูงกว่านักเรียนที่ไค้รับการปลูกติงค่านิยมไม่ให ้
ความสำคัญกับการเรียนตํ่า” นัน ผลการทดสอบปรากฎดังแสดงในตารางและคำบรรยายห้ายตาราง 
ท่ี 4.31

ตารางท่ี 4.31 ะ ความสัมพันธ์ระหว่างการไค้รับการปลูกติงค่านิยมไม,ให้ความสำคัญคับการเรียน 
คับการทะเลาะวิวาท

ระด ับการไค ้ร ับการปล ูกต ิงค ่าน ิยมไม ่ให ้ความ ระดับการท ะเลาะวิวาท รวม

สำคัญกับการเรียน ร '3 ตํ่า

ไค ้ร ับการปล ูกต ิงในระด ับส ูง 21 5 26

(80.8 % ) (19 .2% ) (100% )

60 114 174

ไค ้ร ับการปล ูกต ิงในระด ับต ํ่า (34.5 % ) (65.5 %) (100% )

รวม 81 119 200

(40.5 % ) (59.5 %) (100% )

X2 = 20.111 Sig = 0.00 Gamma = 0.777

จากข้อมูลในตารางท่ี 4.31 เห็นไค้ว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ไค้รับการปลูกติง
ค่านิยมไม่ให้ความสำคัญกับการเรียนในระดับสูงจะทะเลาะวิวาทในระดับสูง สูงกว่าผู้ตอบแบบ
สอบถามที่ไค้รับการปลูกติงค่านิยมไม่ให้ความสำคัญคับการเรียนในระดับตํ่า ในทางกลับกันผู้ตอบ 
แบบสอบถามที่ไค้รับการปลูกติงค่านิยมไม่ให้ความสำคัญคับการเรียนในระดับตํ่าจะทะเลาะวิวาท 
ในระดับตํ่า สูงกว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ไค้รับการปลูกติงค่านิยมไม่ให้ความสำคัญกับการเรียนใน 
ระดับสูง โดยสังเกตไค้จากค่ารัอยละในตารางซ่ึงมีความแตกต่างคันอย่างเห็นไค้ชัดเจน และความ 
แตกต่างหรือความสัมพันธ์นี้ทางสถิติ สามารถยอมรับไค้เน่ืองจากมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.00 
ซ่ึงต่ํากว่าระดับ 0.05 ที่ผู้ทำการสืกษากำหนดเอาไว้ ดังนั้นจึงยอมรับสมมติฐานข้อน้ี

สำหรับความส ัมพ ันธ์ของตัวแปรทั้ง 2 จากผลการสืกษาปรากฎว่ามีความสัมพันธ์
ไปในทิศทางเด ียวกัน ส ังเกตไค ้จากค ่าความส ัมพ ันธ ์ Gamma ซึ่งม ีค ่าเท ่าก ับ 0.777 สามารถอธิบาย
ไค้ว่า ถ ้าไค ้ร ับการปล ูกต ิงค ่าน ิยมค ้านน ี้ส ูงหรือมากก ็จะส ่งผลให ้ม ีการทะเลาะวิวาทมากขึ้นตามไป
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ด้วย ในทางตรงกันข้าม หากได้รับการปสูกฝ่งค่านิยมด้านนี้ตํ่าหรือน้อยก็จะส่งผลให้มีการทะเลาะ 
วิวาทน้อยลงไปด้วย โดยตัวแปรท้ัง 2 มีดวามสัมพันธ์กันสูง ซ่ึงหมายถึง มีอิทธิพล ต่อกันสูงนั่นเอง

จะเห็นได้ว่า ผลการพิสูจน์สมมติฐานในข้อนี้ สอดคล้องกับงานวิจัยของวินัย
เกตุพันธุ (2539) ได้ถึกษาถึงสาเหตุการยกพวกทำร้ายร่างกายซึ่งกันและกันของนัณรืยนอาชีวถึกษา 
ชาย ในเขตกรุงเทพมหานคร พบว่า นักเรียนอาชีวถึกษาชายท่ีมีผลการถึกษาต่ํา มีแนวโน้มเข้าร่วม 
ยกพวกทำร้ายร่างกายนักเรียนโรงเรียนอื่น มากกว่านักเรียนที่มีผลการเรียนดี และนักเรียน
อาชีวถึกษาชายที่ชมชอบทางอบายมุข มีแนวโน้มเข้าร่วมยกพวกทำร้ายร่างกายนักเรียนโรงเรียนอื่น 
มากกว่านักเรียนที่ไม่ฝ่กไฝ่อบายมุข ส่วนเสน่ห์ เสถียรพงศ์ (2540) ได้ทำการถึกษาการก่อเหตุ 
ทะเลาะวิวาททำร้ายร่างกายของนักเรียนอาชีวถึกษาในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล พบว่า
เพื่อนมีผลค่อนข้างมากกับการก่อเหตุทะเลาะวิวาทของนักเรียนอาชีวถึกษา โดยเฉพาะในกลุ่ม
เพื่อนที่มีฐานะใกล้เคียงกัน มีประวัติหนีเรียน ผลการเรียนตํ่า
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สมมติฐานข้อท่ี 6 ซ๋ึงต้ังไว้ว่า “นักเรียนสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขต 
เทคนิคกรุงเทพ และสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวายที่ได้รับการปลูกติงค่านิยมรัก 
สถาบันสูงมักจะทะเลาะวิวาทสูงกว่านักเรียนที่ได้รับการปลูกติงค่านิยมรักสถาบันตํ่า” 'น้ัน ผลการ 
ทดสอบปรากฎดังแสดงในตารางและคำบรรยายท้ายตารางที่ 4.32

ตารางท่ี 4.32 ะ ความสัมพันธ์ระหว่างการทะเลาะวิวาทกับการได้รับการปลูกติงค่านิยมรักสถาบัน 
กับการทะเลาะวิวาท

ระด ับการได ้ร ับการปล ูกต ิงค ่าน ิยมรักสถาบ ัน ระดับการทะเลาะวิวาท รวม

สูง ตํ๋า

ได ้ร ับการปล ูกต ิงในระด ับส ูง 76 74 150

(50.7 %) (49.3 %) (100% )

ได ้ร ับการปลูกต ิงในระด ับต ํ่า 5 45 50

(10 .0% ) (90.0 %) (100 %)

รวม 81 119 200

(40.5 %) (59.5 %) (100% )

X2 = 25.736 Sig = 0.00 Gamma = 0.805

จากข้อมูลไนตารางท่ี 4.32 เห็นได้ว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูกติงค่า 
นิยมรักสถาบันไนระดับสูงจะทะเลาะวิวาทในระดับสูง สูงกว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูก 
ติงค่านิยมรักสถาบันไนระดับตํ่าในทางกลับกันผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูกติงค่านิยมรัก 
สถาบันในระดับตํ่าจะทะเลาะวิวาทไนระดับตํ่า สูงกว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูกติงค่า
นิยมรักสถาบันในระดับสูงโดยสังเกตได้จากค่าร้อยละในตารางซึ่งมีความแตกต่างกันอย่างเห็นได ้
ชัดเจน และความแตกต่างหรือความสัมพันธ์นี้ทางสถิติ สามารถยอมรับได้เน่ืองจากมีมีนัยสัาดัญ 
ทางสถิติท่ี ระดับ 0.00 ซึ่งไม่เกินระดับ 0.05 ที่ผู้ทำการสืกษากำหนดเอาไว้ ดังน้ันจึงยอมรับสมมติ 
ฐาน ข้อน ี้

ส ์าหรับความส ัมพ ันธ์ของตัวแปรทั๋ง 2 จากผลการสืกษาปรากฎว่าม ีความสัมพ ันธ์
ไปในทิศทางเด ียวก ัน ส ังเกตได ้จากค ่าความส ัมพ ันธ ์ Gamma ซ ึ่งม ีค ่าเท ่าก ับ 0.805 สามารถอธิบาย
ได้ว ่า ถ ้าได ้ร ับการปลูกต ิงค ่าน ิยมด ้านน ี้ถ ูงหรือมากก็จะส ่งผลใท ้ม ีการทะเลาะวิวาทมากข ึ้นตามไป



103

ด้วย ในทางตรงกันข้าม หากได้รับการปลูกฝังค่านิยมด้านนี้ตํ่าหรือน้อยก็จะส่งผลให้มีการทะเลาะ 
วิวาทน้อยลงไปด้วย โดยตัวแปรท้ัง 2 มีความสัมพันธ์กันสูง ซ่ึงหมายถึง มีอิทธิพล ต่อกันสูงน่ันเอง

จะเห็นได้ว่า ผลการพิสูจน์สมมติฐานในข้อนี้ สอดคลองกับผลการถึกษาฃอง
เตือนใจ ชาลี (2539) ได้ทำการถึกษามาตรการในการป้องกันและแก้ไขปีญหาการก่อเหตุทะเลาะ 
วิวาทของนักเรียนอาชีวถึกษาในเขตกรุงเทพมหานคร พบว่า สาเหตุของการก่อเหตุทะเลาะวิวาท
ของนักเรียนอาชีาถึกษาสาเหตุอันดับ 1 ที่มาจากภายในสถานถึกษาคือ ความรักเพ่ือนรักสถาบัน 
ส่วนวิสิทธ คลังสิน (2539) ได้ถึกษาสาเหตุการทะเลาะวิวาทของนักเรียนนักถึกษาอาชีาถึกษา
ประ๓ทช่างอุตสาหกรรม ในเขตกรุงเทพมหานคร พบว่า สาเหตุการทะเลาะวิวาทอันดับที่ 6 คือ 
อิทธิพลที่เกิดจากการขีดเขียน ย่ัวยุ ด่าทอที่เกี่ยวกับสถาบันตามที่สาธารณะ และกองสวัสดิภาพเด็ก 
และเยาวชน (สยามรัฐสัปดาห์วิจารณ์ ฉบับท่ี 9 1-7 สิงหาคม 2536) ชี้ว่าสาเหตุส่วนใหญ่มาจาก 
การรักศักดิศรีรักพวกพ้อง เพราะมีการปลูกฝังเรื่องความรักสถาบันมากเกินไป
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สมมติฐานฃ้อท่ี 7 ซ่ึงต้ังไว้ว่า “นักเรียนสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขต 
เทคนิคกรุงเทพ และสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวายที่ได้รับการปลูกติงความเชื่อ 
ในความศักดิสทธิของสัญลักษณ์ที่เป็นตราหรือเครื่องหมายของสถาบันสูงมักจะทะเลาะวิวาทสูง 
กว่านักเรียนที่ได้รับการปลูกติงความเชื่อในความศักดิสทธ์ของสัญลักษณ์ที่เป็นตราหรือเครื่อง 
หมายของสถาบันต่ํา” น้ัน ผลการทดสอบปรากฎดังแสดงในตารางและคำบรรยายท้ายตารางท่ี 4.33

ตารางท่ี 4.33 ะ ความสัมพันธ์ระหว่างการได้รับการปลูกติงความเชื่อในความศักดิสทธิของ
สัญลักษณ์ที่เป็นตราหรือเครื่องหมายของสถาบันกับการทะเลาะวิวาท

ระด ับการได ้ร ับการปล ูกต ิงความเช ื่อ ในความ  
ศ ักด ้ส ิทธ ์จองส ัญ ล ักษณ ์ท ี่เป ็นตราหร ือ เคร ื่อ ง  

หมายของสถาบ ัน

ระดับการท ะเลาะวิวาท รวม

V ตํ่า

ได ้ร ับการปล ูกต ิงในระด ับส ูง 81 119 200

(40.5 % ) (59.5 %) (100 %)

รวม 81 119 200

(40.5 %) (59.5 % ) (100% )

จากตารางท่ี 4.33 ผลการพิสูจน์สมมติฐานจากการทดสอบด้วยค่าไคสแควร์ ท่ี 
ระดับนัยส์าคัญทางสถิติ 0.05 ปรากฎว่า ไม่อาจหาความสัมพันธ์กันได้ เน่ืองจากกลุ่มตัวอย่างทุก 
รายตอบคำถามในแบบสอบถามเห็นด้วยทั้งหมด ส่งผลให้ไม่มีความแตกต่างในด้านระดับการได้
รับการปลูกติงความเชื่อดังกล่าว จึงไน,สามารถหาความสัมพันธ์ตามสูตรได้ ดังน้ัน ไม่อาจสรุป 
การพิสูจน์สมมติฐานข้อนี้ได้
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สมมติฐานข้อที่ 8 ซึ๋งตั้งไว้ว่า “นักเรียนสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขต 
เทคนิคกรุงเทพ และสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวายที่ได้รับการปลูกฝังทัศนคติต่อ 
การทะเลาะวิวาทเห็นเป็นเรื่องธรรมดาสูงมักจะทะเลาะวิวาทสูงกว่านักเรียนที่ได้รับการปลูกฝังทัศ 
นคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นเป็นเรื่องธรรมดาตํ่า” นัน ผลการทดสอบปรากฎดังแสดงในตารางและ 
ดำบรรยายท้ายตารางที่ 4.34

ตารางที่ 4.34 ะ ความสัมพันธ์ระหว่างการได้รับการปลูกฝังทัศนคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นว่าเป็น 
เรื่องธรรมดากับการทะเลาะวิวาท

ระค ับ ก าร ได ้ร ับ ก ารป ล ูก ฝ ังท ัศ น ค ต ิต ่อ ก าร ระดับการทะเลาะวิวาท รวม

ทะเลาะวิวาทเห ็นว่าเป ็นเร ื่องธรรมดา สูง ต่ํา

ได ้ร ับการปล ูกฝ ังในระค ับส ูง 51 59 110

(46.4 %) (53.6 %) (100 %)

ได ้ร ับการปล ูกฝ ังในระค ับต ํ่า 30 60 90

(33.3 %) (66.7 %) (100 %)

รวม 81 119 200

(40.5 % ) (59.5 % ) (100% )

x 2 = 3.488 Sig = 0.042 Gamma = 0.267

จากข้อมูลในตารางท่ี 4.34 เห็นได้ว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูกฝัง
ทัศนคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นว่าเป็นเรื่องธรรมดาไนระดับสูงจะทะเลาะวิวาทในระดับสูง สูงกว่า 
ผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูกฝังทัศนคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นว่าเป็นเรื่องธรรมดาใน 
ระดับตํ่าในทางกลับกันผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการปลูกฝังทัศนคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นว่า 
เป็นเรื่องธรรมคาในระดับตํ่าจะทะเลาะวิวาทในระดับตํ่า สูงกว่าผู้ตอบแบบสอบถามที่ได้รับการ
ปลูกฝังทัศนคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นว่าเป็นเรื่องธรรมดาในระดับสูงโดยสังเกตได้จากค่าร้อยละ 
ในตารางซึ่งมีความแตกต่างกัน และความแตกต่างหรือความสัมพันธ์น้ีทางสถิติ สามารถยอมรับได้ 
เน่ืองจากมีมีนัยส์ากัญทางสถิติท่ี ระดับ 0.042 ซ่ึงไม่เกินระดับ 0.05 ที่ผู้ทำการสืกษากำหนดเอาไว้ 
ดังนั้นจึงยอมรับสมมติฐานข้อน้ี

สำหรับความสัมพันธ์ของตัวแปรท้ัง 2 จากผลการสืกษาปรากฎว่ามีความสัมพันธ์ ไปในทิศทางเดียวกันแต่น้ัาหนักความสัมพันธ์ไม่สูง สังเกตได ้จากค่าความสัมพันธ์ Gamma ซ่ึงมีค่า
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เท่ากับ 0.268 สามารถอธิบายไค้ว่า ค้าไค้รับการปลูกฝืงค่านิยมค้านนี้สูงหรือมากก็จะส่งผลให้มีการ 
ทะเลาะวิวาทมากขึ้นตามไปด้วย ในทางตรงกันข้าม หากไค้รับการปลูกฝึงค่านิยมค้านนี้ตํ่าหรือน้อย 
ก็จะส่งผลให้มีการทะเลาะวิวาทน้อยลงไปด้วย โดยตัวแปรท้ัง 2 มีความสัมพันธ์กันต่ํา ซ่ึงหมายถึง 
มีอิทธิพลต่อกันตํ่าน่ันเอง

จะเห็นไค้ว่า ผลการพิสูจน์สมมติฐานในข้อนี้ สอดคล้องกับผลการสืกษาของทิวา 
วงศ์ธนาภา (2539) ไค้สืกษาเงื่อนไขทางสังคมที่มีผลต่อปรากฎการณ์การก่อเหตุทะเลาะวิวาทของ 
นักเรียนอาชีวะ พบว่า กิจกรรมการรับน้อง ค่านิยม ประเพณี พิธีกรรม ระบบสัญลักษณ์รวมท้ัง 
กระบวนการปฎิสังสรรค์ของบุคคลในสังคมทำให้เกิดแบบแผนของสังคมที่เป็นกลไกส์าคัญต่อการ 
เกิดขึ้นและดรงอยู่ของการก่อเหตุทะเลาะวิวาท คือ การเกิดตัวตนแห่งสถาบัน การให้ความหมาย 
และการตีความ ความเสืกแห่งศักดิศรี โดยแบบแผนของสังคมเหล่านี้ ทำให้บุคคลเกิดโลกทัศน์ 
และกาะบวนการให้เหตุผลต่อพฤติกรรมการก่อเหตุทะเลาะวิวาท ในลักษณะที่เป็นเรื่องปกติ
ธรรมดาในสังคมอาชีวะ
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4.4 กใรสัมภาษณ์เจไะลึก (In-dept Interview) นักเรียนอาชีวะท่ีได้รับการปลูกฝังค่านิยม 
ควใมเช่ือ และทัศนคติท่ีมีผลต่อการทะเลาะวิวาท

จากการสืกษาถืงการปลูกฝังค่านิยม ความเช่ือ และทัศนคติท่ีมีผลต่อการทะเลาะ 
วิวาทของนักเรียนอาชีวลึกษาจากสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตเทคนิคกรุงเทพและสถาบัน 
เทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวาย ทำให้ทราบถึงลักษณะการทะเลาะวิวาทที่แตกต่างกัน
โดยลักษณะการทะเลาะวิวาทของสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตเทคนิคกรุงเทพการทะเลาะ 
วิวาทจะมีทังในสถาบันระหว่างนักเรียนต่างแผนกกัน และทะเลาะวิวาทกับสถาบันอื่น ส่วนในราย 
ของสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวายการทะเลาะวิวาทจะเกิดขึ้นในลักษณะทะเลาะ 
วิวาทกับสถาบันอื่น ทั้งนี้เนื่องมาจากการที่สถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวายเปิด
การเรียนการสอนวิชาชีพเกี่ยวกับช่างก่อสร้าง ซึ่งนักเรียนส่วนใหญ่กว่าร้อยละ 90 จะเป็นนักเรียน 
ชาย และมีพระวิษฉเกรรมปางประทับยีนเป็นส่ิงศักดิสทธิทให้ความเคารพบุชาองค์เดียวกัน ส่วน 
สถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตเทคนิคกรุงเทพ ไค้เปิดให้มีการเรียนการสอนในหลายแผนก 
วิชา ซึ่งในส่วนที่มีปีญ หาทะเลาะวิวาทนั้น จะอยู่ในแผนกที่ส่วนใหญ่มีนักเรียนเป็นนักเรียนชาย 
และมีพระวิษลเกรรมที่ให้ความเคารพบุชาคนละองค์กัน เช่นแผนกช่างกลที่ให้ความเคารพนับถือ 
พระวิษถเกรรมปางประทับน่ัง และแผนกช่างก่อสร้างท่ีให้ความเคารพนับถือพระวิษลเกรรมปาง
ประทับยีน เป็นค้น

สำหรับการสัมภาษณ์เจาะลึกนักเรียนอาชีาสืกษาจากทั้งสองสถาบัน ท่ีเคยร่วมใน 
เหตุการณ์ทะเลาะวิวาทมาแล้ว ผู้สืกษาไค้ยกมาเป็นกรณีสืกษาทั้ง 10 ราย ที่จะกล่าวต่อไปนั้น จะสัง 
เกตุเห็นว่าในการเข้าร่วมทะเลาะวิวาทแต่ละคนนั้นมีผลส่งเสริมมาจากการไค้รับค่านิยม ความเช่ือ 
และทัศนคติที่ส่งผลต่อการทะเลาะวิวาทที่ต่างกัน โคยผู้สืกษาไค้แบ่งผลส่งเสริมดังกล่าวออกเป็น 
กลุ่มๆ ตามตัวแปรที่ใข้สืกษา ซึ่งสามารถแบ่งออกไค้เป็น 8 กลุ่มดังนี้

กลุ่มท่ี 1 ผลส่งเสริมจากการได้รับการปลูกฝังค่านิยมรักเพ่ือนพ้อง

กรณีสืกษาท่ี 1 นายกมล (นามสมมติ) นักเรียนอาชีาสืกษาจากสถาบันเทคโนโลยี 
ราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวาย ไค้ความว่า กำลังสืกษาอยู่ในระดับชั้น ปวส.! คณะโยธา มีเพ่ือนท่ี 
สนิทสนมกันมากประมาณ 9 คน ที่อยู่ในห้องเดียวกันจะสนิทกันและในระดับชันเดียวกันจะรุ้จัก 
หมดทุกคน รวมถึงรุ่นพ่ีๆ ก็จะเจักเป็นส่วนใหญ่ ในขณะท่ีสืกษาอยู่ในสถาบันแห่งนี้เคยร่วมใน
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เหตุการณ์ทะเลาะวิวาทประมาณ 5-6 ครัง เป็นการทะเลาะวิวาทกับสถาบันอื่น ซ่ึงสาเหตุทุกคร้ัง 
เกิดจากการแก้แค้นเอาคืนจากการที่เพื่อนๆ หรือนักเรียนในสถาบันถูกทำร้ายร่างกายมาก่อน ก่อน 
เข้าเรียนในสถาบันแห่งนี้ ใม'เคยทะเลาะวิวาทกับบุคคลใดมาก่อน ความสัมพันธ์กับบุคคลอื่นใน
สถาบันส่วนใหญ่จะ!จักกันทังรุ่นพี่ๆ หรือรุ่นเดียวกัน เมื่อสามารถสอบคัดเลือกเข้ามาเรียนใน
สถาบันแห่งนี้ได้แล้ว อาจารย์และรุ่นพ่ี โดยเฉพาะรุ่นพ่ีๆ จะเข้ามาทำความ!จัก โดยเร่ิมอย่างเป็น 
ทางการจากการรับน้อง จะมีการปลูกฝืงให้รักกันในรุ่นเดียวกันและเคารพรุ่นพี่ๆ อยู่เป็นประจำ รุ่น 
พ่ีๆ จะเป็นที่ปรึกษาในเรื่องการเรียนและเรื่องอื่นๆ รวมถึงให้ความช่วยเหลืออย่างเต็มท่ี ส่วนรุ่น 
น้องๆ จะให้ความเคารพเชื่อทังรุ่นพ่ีๆ ดังน้ันเม่ือเกิดเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทครั้งใดท่ีเก่ียวกับการทำ 
ร้ายร่างกายนักเรียนพวกเดียวกันก็จะมีการเกณฑ์พวกพ้องไปแก้แค้นเอาคืน ความรักพวกพ้องไม,
จำกัดเพียงเพื่อนๆในห้องหรือรุ่นพี่ๆคณะเดียวกันเท่านั้นแต่รวมถึงเพื่อนๆ และพี่ๆ ที่เรียนอยู่ใน 
สถาบันเดียวกันซึ่งค่อนข้างจะแน่นแฟ้น ดังจะเห็นไค้จากการจัดงานวันสถาปนาสถาบันจะมีรุ่นพี่ๆ 
ที่จบไปแล้วมาร่วมงานกันอย่างมากมาย

กรณีถึกษาที่ 2 นายวิเชียร (นามสมมติ) นักเรียนอาชีาถึกษาจากสถาบันเทคโนโลยี 
ราชมงคลวิทยาเขตเทคนิคกรุงเทพ ไค้ความว่า กำลังถึกษาอยู่ในระดับชั้น ปวส.2 แผนกช่างกลโรง 
งานมีเพื่อนที่สนิทสนมกันมากจำนวนประมาณ 30 คน เพ่ือนท่ีอยู่ในห้องเดียวกันแผนกเดียวกัน 
จะสนิทกันมาก ทั้งรุ่นพี่รุ่นน้องจะ!จักกันหมดทุกคน ส่วนที่ต่างคณะกันจะไม่ค่อย!จักกันมากนัก 
รุ่นพี่ที่สถาบันแห่งนี้จะปลูกฝึงถ่ายทอดต่อๆกันมาว่าอยู่ในแผนกเดียวกันมีพ่อองค์เดียวกันให้รักกัน 
ช่วยเหลือกัน การรับน้องดูแลน้องของรุ่นพี่ก็จะแยกกันไปเป็นแผนกๆ ในแผนกเดียวกันจะไม,มี 
การทะเลาะวิวาทกันเป็นอันขาด การรับน้องดูแลน้องจะแยกกัน ในขณะที่ถึกษาอยู่ในสถาบันแห่ง 
นี้เคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทประมาณ 30 คร้ัง เป็นการทะเลาะวิวาทกับสถาบันอื่นและใน 
สถาบันเดียวกันกับแผนกอื่น สาเหตุของการทะเลาะวิวาทมีหลายสาเหตุแตาส่วนใหญ่จะเป็นการ
แค้แค้นเอาคืนจาการที่เพื่อนๆ หรือนัณรยีนในแผนกถูกทำร้ายร่างกายมาก่อน

กลุ่มท่ี 2 ผลส่งเสริมจากการได้รับการปลูกฝืงค่านิยมรักสถาบัน

กรณีถึกษาที่3 นายสันติ(นามสมมติ) นักเรียนอาร็ทถึกษาจากสถาบันเทคโนโลยี 
ราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวาย ไค้ความว่ากำลังถึกษาอยู่ในระดับชั้น ปวส.2 คณะโยธา ในขณะที ่
ถึกษาอยู่ในสถาบันแห่งนี้เคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทประมาณ 30 กว่าคร้ัง เป็นการทะเลาะ 
วิวาทกับสถาบันอื่น ซึ่งสาเหตุในการทะเลาะวิวาทมีหลายสาเหตุแต่มีหลายครังท่ีเกิดจากการที่คู่



109

กรณีกระทำการอันเป็นการดูถูกเหยียดหยามสถาบันอันเป็นที่รักเคารพ ก่อนเข้าเรียนในสถาบันแห่ง 
นีไม่เคยทะเลาะวิวาทกับบุคคลใดมาก่อน ความสัมพันธ์กับบุคคลอื่นในสถาบันส่วนใหญ่จะรู้จัก
กันเกือบทั้งหมดทั้งรุ่นเดียวกันและรุ่นน้อง เมื่อเข้ามาเรียน'ในสถาบันแห่งน้ีไข้แสัว จะมีอาจารย์
และรุ่นพ่ีเข้ามาต้อนรับ โดยเฉพาะรุ่นพี่ๆ ท่ีอยู่คณะเดียวกันจะเข้ามาทำความรู้จักมีการประกอบกิจ 
กรรมร่วมกัน โดยเริ่มอย่างเป็นทางการจากการร ับ น้อง จะมีการปลูกฝืงแนะนำให้รู้จักสัญลักษณ์
สถานที่สำคัญๆ ภายในสถาบัน ปลูกฝืงให้รักเคารพต่อสถาบันหากจบไปแล้วเมื่อมีโอกาสต้องทด 
แทนบุญดูณแก่สถาบัน

กรณีสืกษาท่ี 4 นายสมศักดิ๙ (นามสมมติ) นักเรียนอาชีาสืกษาจากสถาบัน
เทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตเทคนิคกรุงเทพ ไต้ความว่ากำลังสืกษาอยู่ในระดับชั้น ปวส.2 แผนก 
ช่างกลโรงงานมีเพื่อนที่สนิทสนมกันมากจำนวนประมาณ 35 คน ท่ีอยู่ในห้องเดียวกันแผนกเดียว 
กันจะสนิทกันมากทั้งรุ่นพ่ีรุ่นน้องจะรู้จักกันหมดทุกคน ส่วนที่ต่างคณะกันจะไม่ค่อยรู้จักกันมาก 
นัก รุ่นพี่ที่สถาบันแห่งนี้จะปลูกฝืงถ่ายทอดต่อๆ กันมาว่าอยู่ในแผนกเดียวกันมีพ่อองค์เดียวกันให ้
รักกันช่วยเหลือกัน การรับน้องดูแลน้องของรุ่นพี่ก็จะแยกกันไปเป็นแผนกๆ ในแผนกเดียวกันจะ 
ไม่มีการทะเลาะวิวาทกันเป็นอันขาด การรับน้องดูแลน้องจะแยกกันในขณะที่สืกษาอยู่ในสถาบัน 
แห่งนี้เคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทประมาณ 20 - 30 คร้ัง เป็นการทะเลาะวิวาทกับสถาบัน 
อื่นและในสถาบันเดียวกันกับแผนกอื่น สาเหตุของการทะเลาะวิวาทมีหลายสาเหตุแตกมีหลายคร้ัง 
ที่เกิดจากการที่มีการกระทำการอันเป็นการดูถูกเหยียดหยามสถาบันถึงชั้นมีการเกณฑ์พวกพ้อง 
สถาบันเดียวกันไปทะเลาะวิวาทกับคู่ เมื่อสามารถสอบคัดเลือกเข้ามาเรียนในสถาบันแห่งนี้ไต้แล้ว 
รุ่นพ่ีๆ ที่อยู่ในแผนกเดียวกันจะเข้ามาทำความรู้จัก โดยเริ่มอย่างเป็นทางการจากการรับน้องและ 
การประชุมเชียร์ โดยรุ่นพี่จะคอยดูแลทุกอย่างท้ังความเป็นอยู่และการเรียน จะมีการปลูกฝืงแนะ
นำให้รู้จักสัญลักษณ์ สถานที่สำคัญๆ ภายในสถาบัน

กลุ่มท่ี 3 ผลส่งเสริมจากการได้รับการปลูกฟ้งค่านิยมความรุนแรงในการแก้ฟ้ญหา

กรณีสืกษาท่ี 5 นายวรศักด (นามสมมติ) นักเรียนอาชีวสืกษาจากสถาบัน 
เทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตเทคนิคกรุงเทพ ไต้ความว่ากำลังสืกษาอยู่ในระดับชั้น ปวส.2 แผนก 
ช่างก่อสร้าง ในขณะที่สืกษาอยู่ในสถาบันแห่งนี้เคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทประมาณ 35
คร้ัง เป็นการทะเลาะวิวาทกับสถาบันอื่นและในสถาบันเดียวกัน (กับแผนกอื่น) ในการทะเลาะ
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วิวาทส่วนใหญ่เกิดขึ้นเพราะไม,พยายามหาวิธีการแก้ปิญหาอย่างอื่น มักจะแสดงออกมาในรูปของ 
การใช้ความรูนแรงซึ่งก็คือการใช้กำลังทะเลาะวิวาท ทั้งนี้ก็เนื่องมาจากการไค้รู้ไค้เห็นรุ่นพี่ๆ ใช้การ 
ทะเลาะวิวาทเป็นการแก้ไขปีญหาเมื่อเกิดความขัดแย้งกับคู่กรณี รวมถึงการเอาคืนให้คู่กรณีไค้รับ 
ความเสียหายยิ่งกว่าหรือเช่นเดียวกันกับที่ไค้รับ ทำให้รุ่นน้องๆ เอาเป็นแบบอย่าง

กลุ่มท่ี 4 ผลส่งเสริมจากการได้รับการปลูกฝึงความเช่ือในความศักด๋ิสิทธ๋ิของ 
สัญลักษณ์ท่ีเป็นตราหรือเคร่ืองหมายของสถาบัน

กรณีสืกษาท่ี 6 นายประถม (นามสมมติ) นักเรียนอาชีาคืกษาจากสถาบัน
เทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตเทคนิคกรูงเทพ ไค้ความว่ากำลังคืกษาอยู่ในระดับชั้น ปวส.2 แผนก
ช่างก่อสร้างมีเพื่อนที่สนิทสนมกันมากจำนวนประมาณ 35 คน ที่อย่ในแผนกเดียวกันจะสนิทกัน 3 ,  v ' 1 ' ' 1 “ ' “ 1 ““ " 1 I 'มากทังรุ่นพีรุ่นนอง ส่วนทีต่างคณะกันจะไม่ค่อยรู้จักกันมากนัก รุ่นพีทีสถาบันแห่งนีจะปลูกสืง
ถ่ายทอดต่อๆกันมาว่าอยู่ในแผนกเดียวกันมีพ่อองค์เดียวกันให้รักกันช่วยเหลือกัน การรับน้องดูแล
น้องก็จะแยกกันไปเป็นแผนกๆ ในขณะที่สืกษาอยู่ในสถาบันแห่งนี้เคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะ
วิวาทประมาณ 40 ครัง สาเหตุของการทะเลาะวิวาทในหลายครั้งเป็นเพราะมีการนำเอาสัญลักษณ์
เครื่องหมายหรือสิ่งอันเป็นที่เคารพนับถือไปกระทำในสิ่งที่ไม่สมควรอันเป็นการไม่ให้ความเคารพ
หรือถูถูกเหยียดหยาม เช่นกรณีนักเรียนสถาบันอื่นนำเอาสิ่งโสโครกมาปาใส่เครื่องหมายสัญลักษณ์
ของทางโรงเรียนแสดงการดูหมื่นศักดิศรีกันก็จะมีการเกณฑ์นักเรียนในสถาบันไปทะเลาะวิวาทกับ
กลุ่มคนดังกล่าว เมื่อสอบคัดเลือกเช้ามาเรียนในสถาบันแห่งนี้ไค้แล้ว รุ่นพ่ีๆ ท่ีอยู่ในแผนกเดียวกัน
จะเช้ามาทำความรู้จัก โดยเริ่มอย่างเป็นทางการจากการรับน้องและการประชุมเชียร์ โดยรุ่นพ่ีจะ
คอยดูแลทุกอย่างทั้งความเป็นอยู่และการเรียน จะมีการปลูกฝืงแนะนำให้รู้จักสัญลักษณ์ สถานท่ี
สำคัญๆ ภายในสถาบันและสิ่งศักดิสทธซึ่งเป็นที่เคารพสักการะของนักเรียนในสถาบันโดยเฉพาะ
ของแผนกจะมีการทำความเคารพสิ่งศักดิสทธิประจำแผนกและสถาบันในทุกครั้งที่เช้าออกสถาบัน
ซ่ึงเป็นการปฏิบัติต่อๆ กันมานานแล้ว อีกทั้งมีการขอพรกรณีจะไปทะเลาะวิวาทกับบุคคลอื่นเพื่อ
เป็นการสร้างขวัญและกำลังใจ ในสถาบันจะมีเครื่องแบบเดียวกันสำหรับสวมใส่มาเรียนร่วมถึงชุด
ปฏิบัติการ (เสือช๊อป) แต่ในแผนกต่างๆ ก็จะมีการดัดแปลง เช่น มีการสกรีนค้านหลังเสือเพื่อบ่ง
บอกว่าเป็นพวกเดียวกัน สิ่งศักดิสทธิประจำแผนกช่างกลจะเป็นพระวิษญประทับนั่ง ส่วนของช่าง
ก่อสร้างโยธา จะเป็นพระวิษญประทับยืน ซึ่งนักเรียนในแผนกทุกคนจะให้ความเคารพนับถือ จะ
มีการบวงสรวงเป็นประจำทุกปี ในช่วงวันเปิดเรียนภาคค้น ของทุกปี โดยแต่ละแผนกจะมีพิธี
กรรมบวงสรวงไม่ตรงกัน ในบางปีหากมีแผนกอื่นที่มีการบวงสรวงตรงกันหากตกลงกันไม่ไค้อาจ
มีการใช้กำลังทะเลาะวิวาทเพื่อให้แผนกตนเองไค้ทำการบวงสรวงก่อน
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การเรียน
กลุ่มท่ี 5 ผลส่งเสริมจากการได้รับการปลูกฝ็งค่านิยมไมให้ความสำคัญกับ

กรณีถึกษาท่ี 7 นายเอนก (นามสมมติ) นักเรียนอาชีวถึกษาจากสถาบันเทคโนโลยี 
ราชมงคลวิทยาเขตเทคนิคกรุงเทพ ได้ความว่ากำลังถึกษาอยู่ในระดับชั้น ปวส.2 แผนกช่างโยธา 
ในขณะที่ถึกษาอยู่ในสถาบันแห,งนีเคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทประมาณ 35 คร้ัง เป็นการ 
ทะเลาะวิวาทกับสถาบันอื่นและในสถาบันเดียวกันกับแผนกอื่น ซ่ึงสาเหตุของการทะเลาะวิวาทม ี
หลายสาเหตุบางสาเหตุเนื่องมาจากการไม,ให้ความสำคัญกับการเรียนจะเห็นได้ชัดจากการรวมกลุ่ม 
กับเพื่อนๆ หรือรุ่นพ่ี ที่ชอบหนีเรียนไปทำกิจกรรมอย่างอื่น เช่น ด่ืมสุรา เดินห้างบ้าง เพื่อนๆหรือพี ่
กลุ่มเหล่านีส่วนใหญ่จะมีนิสัยเกเรอยู่แล้ว เมื่อเกิดความขัคแย้งกับบุคคลอื่นจึงมีโอกาสที่จะทะเลาะ 
วิวาทกับบุคคลอื่นได้ง่ายขึ้น ค่านิยมนี้อาจเริ่มจากการชักชวนของรุ่นพี่ๆ ซึ่งแสดงออกมาเพ่ือเป็น 
การดูแลเอาใจใส่รุ่นบ้อง

กลุ่มท่ี 6 ผลส่งเสริมจากการได้รับการปลูกฝืงทัศนคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นปีน
เร่ิองธรรมดา

กรณีถึกษาท่ี 8 นายสมบัติ (นามสมมติ) นักเรียนอาชีาถึกษาจากสถาบันเทคโนโลยี 
ราชมงคลวิทยาเขตเทคนิคกรุงเทพ ได้ความว่ากำลังถึกษาอยู่ในระดับชั้น ปวส.2 แผนกช่างโยธา 
ในขณะที่สืกษาอยู่ในสถาบันแห่งนี้เคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทประมาณ 30 - 40 คร้ัง ยอม 
รับว่าสาเหตุของการทะเลาะวิวาทหลายๆครังเกิดจากการเห็นว่าการทะเลาะวิวาทเป็นเรื่องธรรมคา 
ของลูกผู้ชายในการตัดสินปีญหาข้อขัดแย้งต่างๆ จากการที่ได้เห็นเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทอยู่เป็น
ประจำรวมถึงการเข้าร่วมทะเลาะวิวาทบ่อยครั้ง จนเกิดความเสืกว่าการทะเลาะวิวาทไม่ใช่เรื่องรุน 
แรงอะไร สามารถเกิดขึ้นได้ทุกเมื่อ หากมีความขัดแย้งกันเกิดขึ้นแบ้จะมีการเตรียมตัวมาหรือโดย 
บังเอินก็ตาม

กลุ่มท่ี 7 ผลส่งเสริมจากการได้รับการปลูกฝึงค่านิยมรักความเปีนอิสระ

กรณีถึกษาท่ี 9 นายอธิป (นามสมมติ) นักเรียนอาชีาถึกษาจากสถาบันเทคโนโลยี 
ราชมงคลวิทยาเขตเทคนิคกรุงเทพ ได้ความว่ากำลังถึกษาอยู่ในระดับชั้น ปวส.! แผนกช่างโลหะ 
ขณะที่ถึกษาอยู่ในสถาบันแห่งนี้เคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทประมาณ 2 ครัง เป็นการ
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ทะเลาะวิวาทกับแผนกอื่นในสถาบันเดียวกัน จากการร่วมกับรุ่นพ่ี ก่อนเข้าเรียนในสถาบันแห่งนี้ไม ่
เคยทะเลาะวิวาทกับกลุ่มบุคคลอื่นมาก่อน สาเหตุของการทะเลาะวิวาทส่วนใหญ่เกิดจากการแก้
แค้นเอาคืนจากที่เคยถูกทำร้ายมาก่อน ไค้ไห้ความเห็นเกี่ยวกับอิทธิพลของค่านิยมรักความเป็น
อิสระว่า ไม,น่าจะมีผลต่อการทะเลาะวิวาท แต่ละคนมีความคิดเห็นเป็นของตนเอง และเน่ืองจากยัง 
อยู่ในวัยเด็กท่ีต้องพ่ึงพาพ่อแม่ผู้ปกครอง ดังนั้นการตัดสินใจในเรื่องต่างๆที่สำคัญจึงยังต้องปรึกษา 
พ่อแม่หรือผู้ใหญ่ก่อน

กลุ่มท่ี 8 ผลส่งเสริมจากการได้รับการปลูกฝังค่านิยมแสดงออกอย่างเปิดเผย

กรณีถึกษาท่ี 10 นายสวรรค์ (นามสมมติ) นักเรียนอาชีาถึกษาจากสถาบัน
เทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตเทคนิคกรุงเทพ ไค้ความว่ากำลังถึกษาอยู่ในระตับชั้น ปวส.! แผนก 
ช่างโลหะ ในขณะที่ถึกษาอยู่ในสถาบันแห่งนี้เคยร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทประมาณ 2 คร้ัง 
เห็นว่าอิทธิพลของการแสดงออกอย่างเปิดเผยเป็นบุคลิคเฉพาะบุคคลไม่เกี่ยวกับการส่งเสริมให้เกิด 
การทะเลาะวิวาทกัน การร่วมในเหตุการณ์ทะเลาะวิวาทมีพฤติกรรมไปในแนวทางเดียวกันกับกลุ่ม 
ของตน การแสดงออกต่างๆ กลุ่มมีอิทธิพลอย่างมากในการตัดสินใจ การกระทำใดๆ มักจะนึกถึง 
ผลดีผลเสียที่จะมากระทบกับกลุ่มของตนเอง
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ตารางท่ี 4.35 ะ แสดงผลการพิสูจน์สมมติฐานท่ีตั้งไว้

สมมติฐาน ยอมรับ ปฏิเสธ

1. น ักเร ียนสถาบ ันเทคโนโลย ีราชมงคลวิทยาเขตเทคน ิคกร ุงเทพ และสถาบ ัน  

เทคโนโลย ีราชมงคลว ิทยาเขตอ ุเทนถวายท ี่ได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมร ักเพ ื่อนห ้อง 

สูง ม ักจะทะเลาะวิวาทส ูงกว่าน ักเร ียนท ี่ได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมรักเพ ื่อนห ้องต ํ่า
/

2. น ักเร ียนสถาบ ันเทคโนโลย ีราชมงคลวิทยาเขตเทคน ิคกร ุงเทพ และสถาบ ัน  

เทคโนโลย ีราชมงคลว ิทยาเขตอ ุเทนถวายท ี่ได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมร ักความเป ็น  

อ ิสระส ูง ม ักจะทะเลาะว ิวาทส ูงกว ่าน ักเร ียนท ี่ได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมรักความ  

เป ็นอิสระตํ่า

/

3. น ักเร ียนสถาบ ันเทคโนโลย ีราชมงคลวิทยาเขตเทคน ิคกร ุงเทพ และสถาบ ัน  

เทคโนโลย ีราชมงคลวิทยาเขตอุเทนถวายท ี่ได ้ร ับการปลูกฝ ังค ่าน ิยมการแสดงออก  

อย่างเปิดเผยสูง ม ักจะทะเลาะวิวาทส ูงกว่าน ักเร ียนท ี่ได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมการ 

แสดงออกอย่างเปิดเผยตํ่า

/

4. น ักเร ียนสถาบ ันเทคโนโลย ีราชมงคลวิทยาเขตเทคน ิคกร ุงเทพ และสถาบ ัน  

เทคโนโลย ีราชมงคลวิทยาเขตอ ุเทนถวายท ี่ได ้ร ับปล ูกฝ ังค ่าน ิยมใช ้ความร ุนแรงใน  

การแห้ปีญหาส ูง ม ักจะทะเลาะว ิวาทส ูงกว ่าน ักเร ียนท ี่ได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมใช ้ 

ความรุนแรงในการแด ้ปญ้หาตํ่า

/

5. น ักเร ียนสถาบ ันเทคโนโลย ีราชมงคลวิทยาเขตเทคน ิคกร ุงเทพ และสถาบัน  

เทคโนโลย ีราชมงคลว ิทยาเขตอ ุเทนถวายท ี่ได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมไม ่ให ้ความ  สำคัญกับการเรียนส ูง ม ักจะทะเลาะว ิวาทส ูงกว ่าน ักเร ียนท ี่ได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่า 

น ิยมไม ่ให ้ความสำคัญกับการเรียนตํ่า

/

6. น ักเร ียนสถาบ ันเทคโนโลย ีราชมงคลวิทยาเขตเทคน ิคกร ุงเทพ และสถาบ ัน  

เทคโนโลย ีราชมงคลว ิทยาเขตอ ุเทนถวายท ี่ได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมร ักสถาบ ันส ูง 

ม ักจะทะเลาะว ิวาทส ูงกว ่าน ักเร ียนท ี่ได ้ร ับการปล ูกฝ ังค ่าน ิยมร ักสถาบ ันต ํ่า
/

7. น ักเร ียนสถาบ ันเทคโนโลย ีราชมงคลวิทยาเขตเทคน ิคกร ุงเทพ และสถาบ ัน  
เท ค โน โล ย ีร าชม งค ล ว ิท ย าเขต อ ุเท น ถวายท ี่ได ้ร ับ ก ารป ล ูก ฝ ังท ัศ น ค ต ิต ่อ ก าร  

ทะเลาะวิวาทเห ็นว ่าเป ็นเร ื่องธรรมดาสูง ม ักจะทะเลาะว ิวาทส ูงกว ่าน ักเร ียนท ี่ได  ้
ร ับการปลูกฝ ังท ัศนคต ิต ่อการทะเลาะวิวาทเห ็นว ่าเป ็นเร ื่องธรรมดาต ํ่า

/
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จากผลการพิสูจน์สมมติฐานท้ัง 8 ข้อดังกล่าว สรุปไดัว่า การได้รับการปลูกฝัง 
ค่านิยม ความเช่ือ และทัศนคติทัง 8 ประการ ดังกล่าว มีความสัมพันธ์กับการทะเลาะวิวาทของนัก 
เรียนอาชีวคืกษาสถาบันเทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตเทคนิคกรุงเทพ และสถาบันเทคโนโลยีราช 
มงคลวิทยาเขตอุเทนถวาย จำนวน 5 ประการ โดยมีค่า Gamma เรียงลำดับจากสูงไปหาตํ่า และมี 
นัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 ที่ผู้คืกษาได้กำหนดเอาไว้ ซ่ึงหมายถึง ความมีอิทธิพลต่อการ
ทะเลาะวิวาทจากสูงไปตํ่า ตามลำดับ ดังนี้

ตารางท่ี 4.36 ะ ค่าความสัมพันธ์หรือความมีอิทธิพลระหว่างการได้รับการปลูกฝังค่านิยม ความเช่ือ 
และทัศนคติที่มีผลต่อการทะเลาะวิวาทกับการทะเลาะวิวาท

ควา»สันพันธ์ ค่า Gamma Sig
การได้ร ับปล ูกฝ ังค ่าน ิยมใช ้ความรุนแรงในการแก้ป ิญหาก ับการทะเลาะวิวาท 1.00 0.00
การได้รับปลูกฝ ังค ่าน ิยมรักสลาบ ันก ับการทะเลาะวิวาท 0.805 0.00
การได้ร ับปลูกฝ ังค ่าน ิยมไม่ให ้ความสำคัญกับการเรียนกับการทะเลาะวิวาท 0.777 0.00
การได้รับปลูกฝ ังค ่าน ิยมรักเพ ี่อนห ้องก ับการทะเลาะวิวาท 0.648 0.00
การได้ร ับการปล ูกฝ ังท ัศนคต ิต ่อการทะเลาะว ิวาทเห ็นว ่าเป ็น เร ื่องธรรมดาก ับ 0.267 0.042
การทะเลาะวิวาท

จากตารางท่ี 4.36 จะเห็นว่าความสัมพันธ์ระหว่างการได้รับปลูกฝังค่านิยมใช้
ความรุนแรงในการแก้ปิญหากับการทะเลาะวิวาทมีค่า Gamma สูงท่ีสุด ซ่ึงกีหมายความว่าการได้ 
รับปลูกฝังค่านิยมใช้ความรุนแรงในการแก้ปิญหามีอิทธิพลหรือส่งเสริมต่อการทะเลาะวิวาทสูงที ่
สุด รองลงไปก็จะเป็นการได้รับปลูกฝังค่านิยมรักสถาบัน ค่านิยมไม่ให้ความสำคัญกับการเรียน 
ค่านิยมรักเพ่ือนพ้อง และทัศนคติต่อการทะเลาะวิวาทเห็นว่าเป็นเรื่องธรรมคา ตามลำดับ

ส่วนที่เหลืออีก 3 ประการ คือ ประการแรก การได้รับการปลูกฝังค่านิยมการแสดง 
ออกอย่างเปิดเผย ถึงแม้มีความสัมพันธ์กับการทะเลาะวิวาทอยู่บ้าง โดยเป็นความสัมพันธ์เชิงบวก 
คือ แปรผันตามกัน แตกเป็นความสัมพันธ์กันอย่างไม,มีนัยสำคัญทางสถิติที่จะยอมรับได้ ประการท่ี 
สอง คือ การได้รับปลูกฝังค่านิยมรักความเป็นอิสระ ซ่ึงมีความสัมพันธ์กันบ้างแต่เป็นในเชิงลบ 
และเป็นความสัมพันธ์กันอย่างไม,มีนัยสำคัญทางสถิติ ไม่อาจยอมรับได้แต่อย่างใด สำหรับ
ประการท่ี 3 คือ การได้รับการปลูกฝังความเชื่อในความศักดิสทธิของสัญลักษณ์ที่เป็นตราหรือ
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เครื่องหมายของสถาบัน'นั้นผู้ตอบแบบสอบถามตอบเห็นด้วยในแบบสอบถามทุกคนส่งผลให้ไม่ฐ 
ความแตกต่างของระดับการได้รับปถูกฝืงฯ ไม,อาจคำนวณจากสูตรได้ จึงไม่สามารถสรุปสมมติ 
ฐาน1ข้อน้ี'ใด้
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