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ควา มสำ ค ั ญของ ข ้ อ เ ท ็ จจร ิ งแ ละ ทา ร ค ้ นหา อ ้ อ เ ท ็ จ ' จร ิ ง ใ นค ด ี อา ญา

อ . ควา มหมา ยของ อ ้ อ เ ท ็ จจร ิ ง ' โ นคด
อ ้ อ เ ท ็ จ จ ร ิ ง ใ น ค ว า ม ห ม า ย ข อ ง ก ฎ ห ม า ย  ห มา ย ถ ง  สิ งที ่ ใต้ กระทำ ก า ร  

กระทำที ่ ได้ ปฏิ บั ติ  เหตุ การณ์ ท ี ่ เก ิ ดขน ท ี ่ ง เ ท ็ นส ํ ถานการณ์ หร ิ อเ หต ุ การท ี ่ แท ้ จร ิ ง1 ท่ีมี 
ผลในทางคด ี และเ ท ็ นส ิ งท ี ่ ค ่ าลค ่ ามารถว ิ น ิ จฉ ั ยไต ้ โดยไม ่ ต ้ องหาร ิ อต ั วบทกฎหมาย  
อ ้ อ เ ท ็ จจ ร ิ งจ ง  เ ข ้ า มา ส ่ คว า มร ู ้ ช อ ง ค ่ า ล ใ นร ู ปล ั กษณะ ช อ ง พย า นหล ั กฐ า นใ นค ด ี ( e v i d ­
e n c e )  ที ่ แค ่ ดง' ให้ เห ็ นถงค่ ถานการณ์  หร ิ อเหต ุ การณ์ ท ี ่ เ ก ิ ดชนจร ิ ง  ๆ โ ด ย ก า ร ห ย ิ บ  
ยกขนหร ิ อถ ู กหย ิ บยกขนส่ การพิ จารณาของผ ู ้ ท ี ่ เท ี ่ ยวข ้ องในคด ี

ห า ก เ ป ร ิ ฮ บ  เ ท ี ย บ ค ว า ม แ ต ก ต ่ า ง ร ะ ห ว ่ า ง อ ้ อ เ  ท ็ จจร ิ งและ อ ้ อกฎหมาย 
จะ'พบว่ าอ ้ อกฎหมาย เ ท็ นเ ร ี ่ อ ง ข อ ง ห ล ั ก ก า ร ( p r i n c i p l e )  หริ อหลั ก เกญฑของหน้ าที ่  
( r u l e  o f  d u t y )  ที ่ บุคคลพิงปฏิบั ติ  และเ ท ็ นเ ร ี ่ องท ี ่ ต ิ ดแต ่ งธนได ้  ส ่ วนอ ้ อ เ ท ็ จ-  
จ ร ิ ง เ ท ็ นส ํ ถา น ก า ร ณ ์ ( e v e n t ) ห ร ิ อ ค ว า ม แ ท ้ จ ร ิ ง ( a c t u a l ) ของส ิ งฑเ ก ิ ดซนโดยเ ป ็ ่ น  
ไ ป ตา ม หร ิ อฝา ฝ ื นต ่ อกฎหมา ย( r u l e ) 2

1 P e p l e s  V .  P e o p l e s ,  10 N . C . A p p . 4 0 2 ,  1 7 2  S . E . 2 d
1 3 8 ,  1 4 1 .  ท ี ่ ง ค ่ า ล แ ท ่ ง ค ่ หร ั ฐ อ เ ม ร ิ ก า เ ค ย แ ค ่ ดง ค ว า มเ ห ็ น เ ท ี ่ ย ว ภ ั ย อ ้ อ เ ท ็ จ จ ร ิ ง ว ่ า
อ ้ อ เ ท ็ จจร ิ ง  ห ม า ย ถ ง  ควา มจร ิ งแท ้ ของส ํ ถา นกา รณ ์  หริ อสิ ง ๆ ท ี ่ ปรากฎอย ่ างแท ้ จร ิ ง  
หร ิ อเท ็ นอย ู ่ จร ิ ง  ท ี ่ งถ ู กต ั ดส ิ นได ้ โดยพยานหล ั กฐาน ข้ อเท็ จจร ิ งไม่ ใส ่ ส ิ งส ํ มมุ ต ิ หร ิ อ
เ ท ็ น เ พ ี ย ง คว า มเ ห ็ นขอ ง บ ุ คคล ใ ด

2 H e n r y  C a m p b e l l  B l a c k ,  B l a c k ’ s  Law D i c t i o n a r y .
F i f t h  E d i t i o n .  ( M i n n e s o t a  ะ W e s t  P u b l i s h i n g  C o . ,  1 9 7 9 ) ,  p . 5 3 1
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ข ้อ เท ็จจร ิงจงเบ น ส ิ่งท ี่เ ข ้ามาส่ค ่วามรับรัธองค่าลใต้รดย'พยานหลักราน 
เท่านัน ส ่วนข้อกฎหมายเปนสิ่งท ี่ค ่าลรับรู้'ได ้เอง3 การค ันหาข ้อเฑจจริง‘ในตด
จงเบ น เ รองเกี่ฮวกับส่ถานการโนฑั้งหลายที่ถูกยืนยันรดยคู่ความพายหนิ่ง และถูก 
ปฏิเส ่ธโ'ดยดู่ค ่วามอีกฝา£1หนิ่ง'1 ส ิงค่าลจะเบนผลัดสิน,จาก'ฟยานหลักฐาน'''ในคติ
เพอให้ใต้บทสรุปรนแนวทางที่ส่มเหด๙มฝลโดฮมิ'ใส่การกระทำที่เ'บนการตัดสินทาง 
กฎหมาฮด้วยs การด ันหาข ้อเท ็จจร ิงรนคต ิจงอาจม ีการเปล ี่ยนแปลง หริอ เนิ่ม
เต ิมการคนหาโดยการกระทำป ีธงค ่ค ่วาม หรือของค่าลไนดพ แต่การตัดสิน
ข ้อเท ็จจริงต ้องเป ็นหน ้าท ี่ป ีธงค ่าลท ี่ต ้องน ิจารfinต ัดส ินข้อเท ็จจริงท ังหลายให้เป ็น 
คผแก'คู่ความฝายใด หรือให้เสิดความยุติธรรมนก'คู่ความรนคติทั้งหมด

B . ก า รค ั นหาข ้ อเท ็ จจร ิ  ง ใ นคดี อ า ญ า เ ป ร ื ย ุ บ เ  ทยุ บกั บคติ แบ่ ง
การด ่ า เ น ิ นค ่ ต ิ แห ่ งม ี ส ่ ๆระส ่ าค ่ ญท ี ่ แตกต ่ างจากหล ั กการด’า เ น ิ นค ่ ด ้ อา tuา 

B ป ร ะ ก า ร  fl อ

© ) ในคดแห ่ ง  คู ่ ความ เป็ นผั ก'าหนดข้ อ เ ท็ จจริ งที ่ จะน้ ามาตี แม่ 'รนค่ าล 
รวมทั ้ งข้ อ เท็ จจร ิ งที ่ ต ้ องพิ ส ่ จนก'นด้ วยหฮานหลั กราน หล’กรน ก า ร ต ่ า  เนิ นคติ แห่ งจง  
เ ร ี ย ก ว ่ า  " ห ล ั ก ค ว า ม ต ก ล ง " ( V e r h a n d i u n g s m a x i m e . )  พันติอ ค ู ่ ความในคติ แห่ ง  
ส ่ า ม า ร ถ ท ำ ค ว า ม ต ก ล ง ป ร ะ น บ ร ะ น อ ม ย อ ม ค ว า ม ก น ใ ต ้ ด ล อ ด เ ว ล า  และค่ าลต้ องปฏิ บั ต ิ  * 16

ค ่ า ษ ห า ก บ า ฎ ก า ก  8 7 3 / 2 5 0 9  K ประธมใหญ่ )  หนา 2 3 6 5  จ า เ ล ย  
อ ้ างข ้ อ เ ท ็ จจร ิ ง ใ นกา รต ่ อ เ ฅต ิ ใอ ้ ป ี เ ตแจ ้ งแล ้ ว  ก า ร จ ะ บ ร ั บ เ ข ้ า บ ท ก ฎ ห ม า ย ใ ด ย ่ อ ม  
เ ป ็ นหน ้ าท ี ่ ธองค ่ าลท ี ่ จะยกมาใ ข ้ เ ฮง

c . I . T . C o r p .  V .  E l l i o t t ,  6 6  I d a h o  3 8 4 ,  1 5 9  F . 2d
8 9 1 ,  8 3 7 .

s  B a r k e r  V.  N a r r a g a n s e t t  R a c i n g  A s s ’ ท,  6 5  R . 1 . 4 8 3 ,
16 A . 2 d  4 3 5 ,  4 9 7 .
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ตามอ้อ a ïใส งข อ งฬู่ค วาม0 !?■ งรามทั้งการท ี่ค ู่»วามอาจท้าก ัน'โน f l  าล'7 การค้นหา
ข้อเท ็จจร ิงในคค้นพงจะเก ็นกา-; พิดูจ»,เพย รนพแ«รานเฉฬาะตามข้อเก็จาริงฑยัง■ ใ,'ต้­
นรังกันอรู่เ ท่าน้ัน

ส่วนคค้อาญาไข้หลักการดำเนินคดฑเ ร ิยกว ่า "พ»กการดรราล'อบ'' 
t บทt e r s c h u n g s g r u n d s a i z > ด่ความในคดจะตกลงกา'หนดวธพิจารณา รวมห■ ง 
กำหนดข้อเก ็จจริงท ี่ต ัองการพิส ่จนอย่างคดแพ่งไม่ไค้ ไนคค้อาญาคู่ความจ้งท ้าก ัน
ไม่ได ้a แล ะ กอว่ากระบวนพิจาร an  ดค้เก ็น'หน้าท ี่รองเจ ้าพนักงานและสัาลที่ต ้อง
ตรวจสอบข้อเก ็จจริง'ใ น เร ี่&งที่กล่าวหา ว ่าม ีข ้อ เ ก ็จจร ิงอย ่างไร ฐ่งต้องพส่จน้กัน 
ด ้วยพยานหลักฐานเสมอจนกว่าจะเนส ํงล ัย0

\อ! กา รท ้ อง ร ้ อง ไนคดแพ ่ ง  ค ู ่ คว า มม ี ว ั ตถ ป ร ะ ส ง ฅเ พอ ขอ อ า น า จ ส า ล ไ ห ้  
แก ้ ไขข ้ อโต ้ แย ้ ง เก ี ่ ยวก ั บส ิ ทธ ิ และหน้ าท ี ่ ของบ ุ คคลในทางทร ั พย ่ ส ิ น หร ิ อขอไห้ ศ ่ าลแส ่ ดง  
ส'ถานะของบ ุ คคลไนทางแพ้ ง  ผ ล ข อ ง ก า ร พ ิ จ า ร ณ า แ ล ะ ด ำ เ น ิ น ด ค ้ ขอ ง ค ู ่ ค ว า ม  จ้ งก่ อ 
ไห้ เก ั ดข ้ อ a ส ิ ใ นทา ง ทร ั ษเ ส ิ นของ เ อกข' น หริอการแฬตงล' ถานะของบ ุ คฬลในทา งนพง  
เท่ านั ้ น ' ข ้ งแตก ต ่ า ง จ า ก ก า ร ด ำ เ น ิ นค ค ้ อา ญา ท ี ่ ผ ล ท ี ่ เ ก ด จ า ก ก า ร ต า เ น ิ นค ด ' ไ ม ่ เ พ ร ง
กระทบถง ทร ั พยส ิ นชอง เ อกธนเ ท ่ าน ั น  แ ด ่ จะ ร ว มนง ส ิ ท ธ ิ เ ส ร ี ภา พแ ละ ข ้ ว ิ ตข อ ง เ อ ก ข น  
ด้ วย ในคค้ อาญาจ ้ งมี ข ้ อส ิ นนิษฐ.า น ท า ง ก ฎ ห ม า ย ว ่ า  จ ่ า เ ล ย เ ก ็ น ผ ู้บ ร ิลุ,ทธิ':.P r e รนmP-

e ประมวลกฎหมายว ิ ธ ี พ ิ จารณาความแพ ่ ง  ม า ต ร า  20  และ  ดู 
คณิต {น นคร, ก ฎ ห ม า ย ว ิ ธ ี พ จ า ร ผ า ค ว า ม อ า ญ า . «'กร-นทนฯ ะ เ จร ิ ญว ิ ทย ่ การ  
พิมฬ, 2 5 2 8 )  'หน้า 5 .

พิ พากษาฎี กาท
e

บิ ระมวลกฎหมายว ิ ธ ี พ ิ จารราทความแพ่ ง  ม า ด ร า  1 3 8  แ ล ะ ค ่ า -  
1 4 4 3 / 2 4 8 2  หน้ า 2 0 6 5 .
ค่ าพิ พากษาฎี กาที ่  1 5 7 0 / 2 5 1 1  หน้ า 1 7 3 2 ,  ค ่ าพิ พากษาฎี กาที ่

1 1 0 1 / 2 5 1 6  หน้ า 9 6 7 .
ป ร ะ ม ว ล ก ฎ หม า ย ว ิ ธ พ ิ จ า ร ณา ค ว า ม อ า ญา  ม า ต ร า  i 3 1 ,  ม า ต ร า

1 4 3 , ม า ต ร า  1 7 5  แ ล ะ ม า ต ร า  2 2 8 .
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t i o n  o f  i n n o c e n c e , '10 เ น อ คัมคร อ ง ส ิ ท ธ ิ ไ น ก า ร ด า เ น ิ น ? เ ด อ า ญ า ธ อ ง จ ่ า เ ล ย  

แ ล ะ ไ ห ้ โ จ ท ก มภ า ร ะ ท  า ร  Vi ส่ จนโด a ดลอดทุ กรนด a น ร อ ง ก า ร ล า เ พ น ก ระบว นนจา รร ท  
เ ฟ ้ อ ฉ ส ่ จ น ิ ฬเ ห ็ น ค ว า ม ฝ ื ด ต า ม ร อ ก ล ่ า ว ห า จ น ป ร า ค’จ า ก อ ้ อ ส ่ ง ส ฮ ว ่ า จ า เ ล อ เ ซ ็ น ผ ’กร ะ ทา  
ค ว า ม ผ ิ ด จ ร ิ ง ( g u i l t  b e y o n d  a  r e a s o n a b l e  d o u th )  รงป ิ จจ ั ยก า ร ด า เ น ิ น ตด 
ด ั งกล ่ าว นจะโ ม ็ มไนว ิ ธน ิ จา รณา ดวา มแพ ่ ง

ดังนั ้น อาจ'พู ตโผว ากา รค ั นหา  รอ เ ท็ จจริ ง*ในวิ ธนิ จ า ร ณ า ด ว า ม อ า ญ า โ ม ่  
ส ่ า ม า ร ถ เ ป ร ิ ร บ เ  ที ยบกับวิธี ก■ ไรคันหาซัอ เ ท็ จจริ ง'ในคดี แพ่ ง'โต้  เ นองจากล ั กษณะ
ธ อ ง ผ ล ท ี ่ จ ะ เ ก ด ช น จ า ก ก า ร น ิ จ า ร ณ า น ิ Viากษาคด ี ท ี ่ แตกต ่ ๆงก ั น อ ั นตรา ยจา กกา รช ่ มช ่  
■ พยาน ก า ร เ บ ิ ก ค ว า ม เ ท ็ จ แ ล ะ ก า ร ส ร ้ า ง พ ย ' ! น ห ล ั ก ฐ า น อ ั น  เป ๋ นเ ท ็ จ ก า  รที่จ’า เ ล ย
ค ด ี อา ญา 1 ด้รับ II ระโยส ่ นจากข ้ อล ั นน ิ ฐไนกา งกฎหมายว ่ า เ ซ ็ นผ ู ้ บร ิ ส ่ ท2 และการท ี ่
โจทก ์ มภา ร ะ ก า ร น ิ ส ่ จน ั ้ ( b u r d e n  o f  P r o o f  ) ที ่ ส ่ งกว่ า' ในคดี 1 1 12 ต ล อ ด ถ ง ก า ร ท
โจท?■ ไต้องนิล,จน ั ้ ไห ้ เ ห ็ นว ่ า จา เ ลย เ ห ็ นผ ้ กร ะ ท ั า คว า มผ ิ ดจนปรา ศจา กข ้ อส ่ งล ั ย  ส่ าล 
จ ง จ ะ ล ง โ ท ษ จ า เ ล ย โ ต ้  ‘ในชณะที ่ คด ี แพ่ งเพี ยงด่ ความผ้ าย*ใดมี พยานหลั กฐานทม
น์ าหนั กมากกว ่ า  ( p r e p o n d e r a n c e  o f  e v i d e n c e )  กเฬยง-พอแล ้ วทส่ าลจะ  
ส ่ ามารถน ิ จารณาต ั ดส,นคดี รห้ ค'ความฝายนั น เห็นผู ้ ธ'นะ

รา. หล ั กกา ? ค ั นหา ข ้ อ เ ท ็ จจร ิ ง โ นค ด ี อา ญา
การด่าเน ินคดีอๆญาสํม ัยไหม่โด้เ ปลี่ยนจากระ;บบโต่ส่วนมาเห็นระบบ 

กล่าวหา ช ิ่งประเท ศต ่าง  ๆ โม ่ว ่าจะเห ็นประเฑส่ท ี่ไข้ระบบ Common Law หรอ 
ระบบ C i v i l  Law ต่าง?าไข้ว ิธ ีการดำเน ินคดีอาญาไนระบบกล่าวหาทังสิน จะม 
ความแตกด่างกันแต่ เ ฉ•พาะวิธีการคันหาข้อ เ ท ็จจริง 18 กล่า วดื& หลักการคันหา

S t e p h e n  A.  S a i t z b u r g ,  A m e r i c a n  C r i m i n a l  P r o ­
c e d u r e  . 3 n d  e d i t i o n .  ( M i n n e s o t a  ะ W e s t  P u b l i s h i n g  C O . ,  1 9 8 8 '
p . T 4 3 - 7  4 5 .

11 U n i t e d  S t a t e s  V .  Mai  i n s k y ,  19 F . R . D . 4 2 6 .
12  คณิต ริน นคร ,  ‘’ฐ า น ะ ห น ้ า ฑ ื ธอ ง ท น า ย ไ น ค ด ี อา ญา ,' ,  หนา 5 5 .
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ฮ ั ฮ เ ท ็ จจร ิ ง ใ นคด ี อา ญา ท ั ง  \อ วะฆบ จะม ี ข ้ อล ั นน ิ ฐานทางกฎหมายว ่ า  จ ำ เ ล ย เ ป ็ น ผ ู ้  
มริ สุทธิ  เ พยง แด ่ ว ิ ธการด ้ นหาข ้ อ เ ท ็ จจร ิ ง ใ นระบ; ป C i v i l  Law จ ะ 4'ใข้ ทฤษฎี กาว'  
ค ั นหาความจร ิ ง  (. T r u t h  T h e o r y ) โ ค ย ค า ล ม ี อ ่ า น า จ ร น ก ๆรน่ าสื บ•พร!ๆนหลั กฐาน 
เ พ ี ่ อล ั นหา อ ้ อ เ ท ็ จจร ิ ง เ ก ี ่ ยว ก ั บกา ร กร ะ  ทํ า ค ว า ม ผ ด ธ อ ง จ ำ เ ล ย ร ค ั ด ว ย ด น เ อ ง  ส่'วน 
ระบบ Common Law ใสว ิ รกๆรค ั น' หาอ ้ อ เ ทจจร ิ ง ' โดยคดวา มรนคดอาญามหน ้ าท ์
น ่ า ส ื บ อ ้ อ เ ท ็ จ จ ร ิ ง เ ก ี ่ ร ว ก ั บ ก า ร ก ร ะ ท ำ « ว า ม ผ ด ช อ ง จ ำ เ ล ย  ค ่ า ล จ ะ ว า ง ค ั ว เ บ น ก ล า ง  
ร นก า ร ด ่ า เ น ิ นค ด อั นเ ป็ นก'ไรคั นหๆข้ อ เท็ จจริ งต■ ' เมทฤษฎี การค่ อเคดี  V. F i g h t
T h e o r y ) 13

ร า . <D V Iล ั ก ก ๆ 7 ดุ นหาปี อ เ ทํ จจร ิ 'งในระบบ Common Law 
ก า ร ค ั น ห า ธ ั อ เ ท ็ จ จ ร ิ ง ,ในระบบ Common Law ท*ใข้ อยู ่ ไนประเทค่ ค่ หรั ฐ 

อ เ ม ร ิ ก า  แ ล ะ ป ร ะ เ ฑ ค ่ อ ั ง ก ฤ ษ  ม ี รปแ บ บก า ร ด ่ า เ น ิ นก ร ะ บว น น ิ จา ร (นา เ ป ็ นก า ร ต ่ อ I  
ท ำ น อ ง เ ด ี ย ว ทับคดี แพ่ ง การน ิ จาร{นาดด ี อาญา' ในระบบกฎหมายน ประกอบด ้ วย
ยงคั กรที ่ เก ี ่ ยวข้ องเป็ นนิ ต ิ ล ั มพั นธ 81 ฝาย ใด้ แก ่  ค ่ า ล ( t r i a l  . j u d g e s  ฐ ่ ง จ ะ เ ป ็ น
ผ ู ้ ร ั กษา ก ฎเ ก 01ฑ‘ในกา รน ิ จา รณาคด ี เ พ ี ่ อ ' ใ ห ้ เ ก ิ ดควา มฬมดลยระหว ่ า งประโยร ่ นชอง
รัฐ แ ล ะ ส ิ ท ธ ิ เ ค ่ ร ิ ภ า พ ช อ ง เ อ ก ธ น 1'1 พ น ั ก ง า น อ ั ย ก า ร ( p r o s e c u t o r ) แ ล ะ ทนา ย
จ ำ เ ล ย ( d e f e n s e  a t t o r n e y )

ค ่ าลรม่ ม ี หน้ าที ่ ส ื บพยานหลั กฐานไนการว ิ นิ จฉั ยข ้ อ เ ท ็ จจร ิ ง‘ใ นคด ี 1’5 และ  
ใม ่ มหน้ าทก ่ าหนดประ เ ด ี นช ้ อ ก ฎ ห มา ย ท โ ตแ อ ง ภ น เ พ ร า ะ  เ บ ่ นบทบาทหนาท็ ฮองค ่ ความ  
รนคดี  นั ่นคอ เ ป ็ นห น ้ า ท ี ่ ขอ ง พ น ั ก ง า น อ ั ร ก า ร ผ ู ้ เ ป ็ นโ จ ท ก แ ล ะ ท น า ย จ ำ เ ล ย จ ะ ค า  เน้ น

13 J o h n  H. L a n g b e i n ,  C o m p a r a t i v e  C r i m i n a l  P r o c e d u r e  
ะ G e r m a n y ,  ( m i n n a s o t a  ะ W e s t  P u b l i s h i n g  C o . ,  1 S 7 7 ) . ,  p .  5 8 .

1 * P a u l  B.  W e s t o n ,  K e n n e t h  M. W e l l s ,  Law E n f o r c e m e n t
a n d  C r i m i n a l  J u s t i c e  ะ An I n t r o d u c t i o n . ( C a l  i f o r n i a  ะ G o o d y e a r  
P u b l i s h i n g  Co m p a n y ,  I n c . ,  1 9 7 2 ) ,  p . 1 6 1 , 1 7 9 .

1E I b i d . , p . 7 0 - 7 1 .
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ท า ร เฮ ง 10 * * 13 ศ าล ( t r i a l  ju d g e )  จะมีบทบาทเมีนศนยกลางปีอ'งกระบวนพิจารณา 
จะท่า ห น้าที่ควบคุมกฎระเบียบการพิจารา'นาคดี เมีนท่ีบ,รกษา%นกระบวนการพิจาร tนา 
และตัดสินปีอ เ ท็จจริงปีองคณะลกปีนและจะเ มีนผู้พิพากษาf ï ทดคดี'ในที่ลด นอกจากน 
ศาลต้องทำพนา ท ี่เ  ปนหลักบ่ระกันริไก'ไรดำเ นิ'นกระบวนพิจารรนาดคดองดำ เน ิน!ปโดย 
ยติธรรมต่อจา เล ย ต ้ว ย 1’7

คดวาม!นดต้อาเนาจะเม ีนผู้น ่าสืบ1พยานหลักฐานด่าง  ๆ 'ในคดี เนอ 
พิล่จนิความผดหรือความบริสุ่ทธ๚องจาเ ลยานศาล โ'ฟ้ฮมีคณะลกชนเ มีนผู้พิจารณา 
ข้อ เ ทจจริงโดยการริบพงพยานหลักฐานฑต่ความน่ามา เศนอ เ ท ่าน ัน  แล้วจงทำพา 
นิชาดตัดสินข้อเฑ็จจริง ( V e r d i c t  ) 10 ศาลจะทำหน้าที่ควบคุมโทร'พิจารณาคดี
‘ให้เบ~น!ปตามกฎเกณที่เกี่ยวกับพยานหลักฐาน(R u le s  o f  E v id e n c e ?  และทำ 
ค'าพ่VIากษาตัตสินคดตๆมflาต้ดลนขอ เ ทจจรงธองคณะลูกขุน ศาลจะ!มส ืบพยานเ อง 
นอกจากจะเมีนโทรทักพยานเพ ื่อความ ïfด เ จนแน่นอน'ในการเบิกความ หรือทำการ 
ท ักพยานเพื่อ%ห้เ กดความ1มีนธรรม‘ในflารดำ เนินดดี รดยต้อง'โม่ เมีนก ารสื บพยาน

I b i c t . , p .  1 .
1-7 P a u l  B. W es to n , K e n n e th  M. W e l ls ,  C r im in a l  

J u s t i c e  I n t r o d u c t i o n  an d  G u i d e l i n e s .  ( C a i i f o r n i a  ะ G o o d y ear
P u b l i s h i n g  C o .,  1 9 7 6 ) , p . 2 1 6 . นอกจากน ศาล'ในระบบ Common Law 
ยงเบนองศกร!ใมอทธ'พลคุ'ง ่ ' ในการบงตับ!ข'กฎหมายอย่างมาก แนวคาพพากษาคด
เรอง!ดเร ื่องหน ิ่งท ี่ศาลต ัดส ิน!ปแล ้ว จะเป ็นบรรทัดฐานต่อการพองคดีประเภท
เดียๆกันที่จะน่าปีนลู่'การพิจารณ'เของศาล!นอนาคต น่ันคอ หากศาลมีแนวโน้มจะ
พิพากษาไม่ลง!ฑษแก่การฟ ้องคดีประเภท‘ใด ก็จะเม ีนผลกระทบ!ห้พนักงานลัยการ 
และเจไพ น กงาน ดำรวจเ รม!ม1ล่น!จดำเน'นคดบระเภทเตยวกันน และหน!ป
ดำเนินการกับคดีประเภทอแแทน .

13 P a u l  B.  W e s t o n ,  K e n n e t h  M. W e l l s ,  C r i m i n a l  
J u s t i c e  I n t r o d u c t i o n  a n d  G u i d e l i n e s .  ( C a l i f o r n i a  ะ G o o d y e a r  
P u b l i s h i n g  C o . ,  1 9 7 6 ) ,  p . 2 2 1 .
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นอกเหนือจากที่คู่ความในดฟินำลบ,ไ ว ้10

กฎเก{แท็เผยวกับการเส'นอ1«เยานหลักฐานทัง Miฟ ้าย”ในคดี'(ะคือว่าตู่ความ 
ทราบอยู่ก่อนแล้ว I นองวาก เห ็นกฎเกรพเตายต ัว( r i g o r o u s l y  i n s t i t u t i o n ­
a l i z e d )  ฬาลจะท่าหนๆที่ตูแลรทษาไห้มีการปฏิบัติตามภฎเกรพ)อร่างเ flร่งครัดและ 
จ ะ ว างต ัว เ ที่นกลางในการต่อล้Piดของตู่ความ ชิ่งตั าลรวมทังบร รดาลูกขุนทังหลาย 
( ju d g e  an d  j u r o r s )  ไม่ด้องรันผิตธ่อบในการสิบพยานหลักฐานในดด20 อัน
เห ็น แนวทางให้การพิจารราท คคืส่ามารถษรรลูความสำเ ร็จ คือ ก าร ไ ด ้ความจรง
( t r u t h ) 21 ‘ในท่ี ส่ด

การพ ิจารa n คคื*ในระบบ Common Law จงแยกได ้เห ็น พ รันดอน คือ
อ) รันการ’วิน ิจฉัยตัดล้นธ้อเท ็จจรัง ชิ่งจะกระท่า'ใดยครบะลูกขุาเที่จะ'พัง 

พิงการนำคืบ via านหลักฐานรนส่าลธองตู่ความทุกฝ่าย'โดยตลอด แล้วจงมคำวิน ิจฉัย 
ต ัดส ินช ัอเท ็จจร ังว ่า จ่าเลยมีดวามผดตามที่ๆ;จทกกล่าวหาหรอ'ไม่( g u i l t y  o r  n o t )

H enry  J .  A braham , The J u d i c i a l  P r o c e s s . 4 t h .
(New Y ork ะ O x fo rd  U n i v e r s i t y  P r e s s ,  1 9 8 0 ) , p .1 0 4 .

2๐ C h a r l e s  พ. W o lfram , M odern L e g a l  E t h i e s . (M in n e­
s o t a  ะ W est P u b l i s h i n g  C o .,  1 9 8 6 ) ,  p .6 3 9 .  รงมความเห ็น เห ิมเตม 
อกวา การพจาร{บาดวามผดไนคดอาญาในประ เ ตนล,าคญแห่งคดจะผัด'ฝลาด หาก
ผู้พ ิ'ฬากษานละลูกขุน•ฟฮายามกระท่าประการไดต่อพยานหลักฐานใ'นคคืด้วยตัวเองด้วย 
รา ตู U n i te d  S t a t e s  V . G r in n é  11 C o r p . ,  384 บ .ร . 56 3 , 58 3 , 86 
S . e t . 1 6 9 8 , 1 7 1 0 , 16 L . E d . 2d 778 ( 1 9 6 6 ) ;  และ E .I .D u  P o n t b. 
Co. V .  C o l l i n s ,  432 บ . ร . 4 6 , 97 s . e t . 2 2 2 9 , 2 2 3 5 , 53 L .E d .2d 
100 ( 1 9 7 7 ) .

21 P a u l B. W esto n , K e n n e th  M. W e l l s ,  Law E n f o r c e -
m ent an d  C r im in a l  J u s t i c e  ะ An I n t r o d u c t i o n . p . 1 7 9 .



« > ข ัน การท่าฟ้าพ-พากษาตัดสินคด จะเบนหน้าที ่ของค่าลที ่ท่าตัวเป็น
ก ล า ง แ ล ะ ว า ง เ ฉ ย t a  p a s s i v e  t r i e r *  ร น ก ารสืบViยานปีองคู ,ค ว า « ‘ในคดี  ค่าล
จะตัดสินความรดชองจ่า เ ลฮจากการ'วินิจฉัยข้อ เ ท็จจริงโดยค{•นะล?''เชนแล้ว

การคนหาธอเท ็จจร ิง‘ในคดีของระบบ Common Law จงอยู่'''เนฃันดอน 
ชองการพิจารร•นาข้อ เ ท็จจริงชองคร่าเะลภขน ชงวิธการค้นหาข้อ เ ฑ ็จจริงรนคดีชอง
ระบบกฎหมายนจะเท ี่นการด่อลัก ันรนเสิงแข่งขันระหว่างคู่ความ a  ฝายรนคดี 
( F ig h t  T heory*  Tดยคู่ความรนคด ีจะม ีฐาน ะเท ่าเท ียมกัน,'Ïนการค ้นหาข้อเท ็จจร ิง 
เพอประโยชน้รนการนิจาร(นาคดี คู่ความมีสิทธิที่จะนาพยานหลักฐานมาแค่ผิงรน
ค่าลตามหลักเทณ-71เก่ียวกับพยาน■ หลักฐาน ส ิงค่าลจะพิจารณาพิพากษาคดีผ ิามพยาน 
หลกฐานฑคดวามนำมๆแค่ดงเทานน ผฺพพ'ไกษาไม่มอัานาจสบพยวนเอง และโจทก 
รนคดีอาญาต้องมีหน้าที่นำสืบนยานหลักฐานก่อนเค่มอ'2 ตามข้อลันนิษฐานของกฎ- 
หมายที่ว ่า จำเลยเบนผ ับร ิค ่ทธ ิจนกว่าจะน ิล'จนิรด ้ว ่าม ีการกระท่าความผดและ
จ ำ เล ย เ ที่นผู้กระ ท่าความนิดนั้น

โจทกรนคดีอาญา ซง เ ที่นพนักงานอัยการ'ถอเที่นตัวแทนฟ้องประชาชน 
แห่งรัฐรนการดำเน ินกระบวนการยด ิธรรม การดำเน ินคดีชองพน ักงานอัยการจะ
กระท่ารนนามชองประชาชนแห่งรัฐ โดยหลักการพน ักงานอัยการจงเบนองดีกร
ชองรัฐและประชาชนที่ไม ่อย่รต ้อานาจชองผุ้รดโดยเฉพๆะ เพราะ'ฟนักงานอัยการ 
เที่นผู้รข้อ'วนาจรนการดำเน ินคด ี,ใด  ๆ แทนประชาชนชองรัฐ และเพอประโยชน 
ของร ัฐเ ท่าน้ัน จงต ้องรห้พนักงานอัยการค่ามารถพฺดและแค่ดงออกสิงการกระทา

D elm ar K a r l e n ,  A n g lo -A m e ric a n  C r im in a l  J u s t i c e .
(O x fo rd  U n i v e r s i t y  P r e s s ,  1 9 6 7 ) , p . 19 .
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'โดยอ îf ระ ปราสํจากฟิวามกฟ้วในการปฎนัๆหนัา ทซองตนเอง p

รดยหล ักกา?«น ักงานอ ัยการเ ร ่นเจ ้าหน ้าท ี่ชองรัฐต ้อm"!ม่มีดวามลำ เอ ียง 
ทจะเปันการอยเจสรรมพอจ''ไเลย ษนกงๆนออการดองVIรายามคนหาปีอเทจจรง,ใน 
คดเพ่อใหการพจาร{นาตดและการษ'พากษาลงใ  ilษเบิน'โปต ามทกฎหม 'ใยกำหนด แด 
ทางปฎนัดบรากฎว่าพนก ง านอยการก เ ส ิน เต ร ใกํ บนักกฎหมายทัว ใ  ilทมัก เ ช าธ างด 'า- 
'ฬองคต Ï! อ งต ว เอ ง  การเลอก  เ ฟ้นพยานหลักฐานทเล,นอในภารพจา รเแาคด จะ
พยายามปกบดเ หดผลและประเดนสำตัญในตด ตลอดกังจดอ่อน■ ซอบกพร่องในการ
ฟ้อสํคต 'ฃงจะ เ ร่นฝลท่าใหฟนกงานรยการสำมารถ'ท่า'ฟ ้าย เหตผลปีอต้อ'ฟ้’ซองคู่ความ 
ท่าย'ดรงชาม

ทนายจ่าเลยในตดอาญาจะรับผดปอบตอลฺกตวามปีองดนเอง ภายใด 
ธอบเธตปีองกฎหมายและหลักวปาซ'พนักกฎหมาย ทั้ง‘ในฐานะฑเร่นที่ปรกษา
( c o u n s e l o r )  และทนายว ่าตวาม( a d v o c a te )  ทนายจ ่าเลยถ ือเบนค ู่ลวามท ่าย 
ปรนักษเc l a s s i c  o p p o n e n t)  กับพนักงานอัยการ'โจทก จะเร่นผัต ้ม«รองบ่กน ัอง 
ส ิทธิIIองจ่าเลยในทก «] ต้านตลa ด เว ล า และใม่ถอ'ว ่าเ นนผู้ธัดปีวางกระบวนก■ ไร 
ยุติธรรมทางอาญ'า เนองจากการท ้าทายตำฟ ้องธองฬน ักงานอ ัยการหรือการค’ดคาน 
อำนาจสำล แต้ถือว่าทนายเร่นผ้มี'สิวนท่าใหักระบวนการยติธรรมทางอ•ไญาไคัรับ'
ผลสำเ ร็จสํมบูรณ

ทนายจะมีความ เ บน2 สระใพก ารด'า เนินด'อีภ ายหล'งการ'ฟบปะปรกษากับ 
จ ่า เล ยแ ล ้ว  ส ิงจ่าเลยเร่นผู้ต ัดสินใจ'ในทล'ดว่าต้องก'ารต่อล้ลดหรือ'ไม่ เม ื่อ จ า เล ย

P a u l  B.  W e s t o n ,  K e n n e t h  M. W e l l s ,  C r i m i n a l  
J u s t i c e  I n t r o d u c t i o n  and- G u i d e l i n e s . , P . 2 0 6 .  สิงพนักงานอัยการ 
ในประ เ ทสํ สํ หรั ฐอ เ มร ิก าจะ มีฐานะ เ ปันกงตล า ก า ร ( q u a s  i - j u d i c i a l  o f f i c e r ) 
ที่สำมารถตัดสินช้อเท็จจริงจากการล'อบส'วนด้วยตัว เ องหรือจากพยาน'หลักฐานปี a ง 
เจ ้าหน้าท ี่ตำรวจหรือบดคลใด  ๆ ใต้ต ัวย
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fl f l  ฬรงต่อต'าลแลว ทนายจะ'เ ปนผุเลน £| W ยานหอ fi ฐาน เ VIอต£|ฬตํตํ ไทน f i  จำเล ยให
เก ิดความส'งส ิ'ยในการกระทาธองจำเลยดามท ี่ถ ู1ากล่าวหๆ ร ่งจะเห ็นผลโห ้ด ่าค ัอง 
ธองพนกงานอ,ยการใม่สๆมาร fi 'ฟลู่จนการกระท’า 3Ü องจำเลยใ,ด fi il ร '1ตจ"1กธรล'ง«ฮ 
‘ t h e  a c c u s e d 's  g u i l t  b e y o n d  a r e a s o n a b l e  d o u b t)  หรือแสดงให
ตำลเห ็นว ่าด ่าฟ ้อง โ ' จฑกโม่พ า เ ! ? อ ว ่าจ ะ ; รนใ บ " โต้'. i m p r o b a b i l i t i e s  24

๓. V3 หสิโiการค้นหาป้อเ ทจจรงในระบบ G iv i 1 L aพ 
การคันหาฮอเฑจจริง''{นระบบ C i v i l  Law ' โม่*เย่ลักษณะเบนการ 

ตอลุระหว'างดุดว■ ■ เม'ใพดด ห■ไกแต่ เ บนห■ นาทใดยดรงชองผุฬพากษาทฬจารณา fl ต่
จะ เ ก็นผัรับผิดชอบ'ในกา รต้นหา36 เก ็จจริ'ง จากก ารสืบสวนพยานหลักฐานและ
Ï1 อ เฑจจริงชองการกระท่าดวามผดแฑนทจะป'ล่ยย-เหเ บนบทบาทห■ นาทํรองฬนักงาน 
a ยการและฑ นายจำเลย ต ำล จ ะ เบ น !ต ่า เ นินการค ันหาธัอเก ็จจริง ( a c t i Ve I

ค ว ยด าเอ ง  กำหนดประเคนในคลในฐานะเปนผุด ่าเนนการพจารเนาสบพยานเปน 
ผดวบคมการด่า เ นนลดทุกรนตอนนละอย,ในฐานะฑส์ามารถ*เหความคฺมลรองนแลทส 
เ สรfl ๆพธองผุดองหาหรอ จ า เ ถ ยไนลลิ£1าญา โด 1 ดยตรง

การค ันห า!เอเท ็จจร ิง’'(นระบบ C i v i l  Law ที่ใข้อย่ในกล่มประเทตํ 
ภาดพนยไรป จงใม่มลักษณะ ชองการต ่อ! ตํดระ หว่างด ุ่ตวาม ปี  ฝ ่ายอยางระบบ 
Common Law หากแต่ตำล พนักงานอัยการ และทนายจำเลยต่างม ิหนาทคพหา 
ข้อเก็จจริงไนลดทังน ัน องตํกรทกฝ•ไย'โนกระ บวนการยุดธรรมทางอารน่าจะล้อง 
ร่วมมิรกนไนก ารดนหารอ เ ทจจรงอย่างจรง■ สิ-1 การ'ฬ้นหาธ้0 เทจจรงในระบบ
กฎหมายนจงใม่มรปนบบพธอย่างวัธพจารณาตํว'าม3 องประเทตํส่หริ:เอเมรก■ ไนละ 
อังกกษ กล่าวล่อ โม่มหลา เกฝ็เทในเรองพยานหลักฐานฑํหย่มหยมอยางประเทตํ

P a u l  B. V e s to n ,  K e n n e th  M. W e l l s ,  Law E n fo rc e m e n t 
and  C r im in a l  J u s t i c e  ะ An I n t r o d u c t i o n . , p .1 7 2 ,

2K Jo h n  H. L a n g b e i n ,  C o m p a ra tiv e  C r im in a l  P r o c e d u r e  
: G erm any, p .1 .

018457
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สํหรัฐอเมริกา และอังกฤษ การค ้นหาข ้อเท ็จจร ิง!นระบบ C i v i l  Law มีหลัก- 
เกณ ท ี่เพ ียงว ่า จะใข ้ว ิธ ีการท ี่ทำให ้ผ ู้ถ ูกกล ่าวหาหรือจำเลยตกเป ็น"กรรมในคด ี" 
( o b j e c t )  ไม ่ได ้เทำน ั้น2 '3

การเส ์นอพยานหลักฐานธองโจทก ์และจำเลยจะม ีส ิทธ ิเท ่าเท ียมก ัน แต่ 
หน ักงานอ ัยการและทนายจำเลยจะถามค ู่ความฝายตรงข ้าม หรือถามหยานโดยตรง 
ไม่ได้ต ้องถามผ่านฬาล และถาม ได ้เท ่าTiffาลจะอนุญาตเท ่าน ั้น* 27 เน ื่องจากการ 
พิจารณาคดีในระบบนื่ ศ,าล เป็นผู้มีบทบาทในการสืบพรานโตย ตลอด มีอำนาจที่จะ 
ค ้นหาข้อเท ็จจริงไค ้ท ุกว ิถทาง แม้'จะให้๙อบลั'วนพยานหลักฐานยื่น  ๆ ที่คู่ความไม่
ไค ้น ำเ sf นอก็ตาม บทบาทยองพนักงานอัยการและทนายจำเลยจะถูกจำกัดให ้อย ู่ใน 
ฐาน ะเป ็น เพ ียงผ ู้ร ่วมการพ ิจารณ าคด ี( p a s s i v e ) 20 ตังนัน การซัเกถามพยานของ 
ฬาลจ ํงไม ่ถ ูกจำก ัดในเร ื่องกฎเกณทเก ี่ยวก ับพยานหลักฐานอย่างระบบCommon Law 
กล่าวสือ ไม่ม ีเร ื่องหน้าท ี่นำสืบของคู่ความ ไม ่ม ีว ิธ ีการถามค ้านพยานอกฝาย( C ro ss -  
e x a m in a t io n )  จงเป ็นหล ักการค ้นหาข ้อเท ็จจร ิงในเน ื่อหา( T r u th  T h e o ry )

28 คณิต ณ นคร, "วิธ ีพ ิจารณาความอาญาไทย ะ หลักกฎหมายกับ 
ทางปฏิบัติที่ไม่ตรงกัน" ว าร ๙ารนติ๙าฟิ'ต? 15 (ก ันยายน 2528) 3 ะ 4 .

27 K. Neum ann, M anual o f  Germ an Law. Volume I I  , 
(L ondon : H er M a je s ty ’ s s t a t i o n a r y  O f f i c e ,  1 9 5 2 ) , p .1 5 0 .  'ชง 
เป ็นหลักการพนฐานที่แตกต่างจากระบบวิธ ีพ ิจารณาความของA n g lo -A m e ric a n  
ในค'าลอังกฤษ-หรือสํหรัฐอเมริกาจะมีขั้นตอนการสิกถามพยานบุคคลหรือพยานผู้เที่ยว 
ฟ้าญ'โดยทนายของคู่ความแต่ละฝายในคดี ขณะที่ฬาลจะปฏิบัติตนอยู่ในฐานะ p a s s ­
iv e  r u l e  การ'สืบพยานจะมีการชกถาม ( e x a m i n a t i o n - i n - c h i e f )  ถาม
ค้าน': c r o s s - e x a m i n a t i o n  ) และถามติง ( r e - e x a m in â t  io n )  สิงไม่ เ ป็นที่รู้จัก 
ในระบบกฎหมาย เ ยฮรมัน

2S Jo h n  H. L a n g b e in ,  C o m p a ra tiv e  C r im in a l  P r o c e ­
d u re  ะ G erm any, p .6 4 .
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บทบาทธององด์กรรนกระบวนการยุต ิธรรมของระบบกฎหมาย C i v i l  
Law จะถือว่าการคำเน ินคดีอาญาไม่ร!เการพ ิพาทกันรนคำล ไม ่ถ ือว ่า เป ็น เร ื่อง 
ระหว่างค ู่ความ องคกรรนการคำเน ินคดีอาญาจะเก ี่ยวข ้องเป ็นน ิต ิก ัมพ ันธ์ก ัอง
ฝาย ได้แก่ รัฐฝ่ายหนงกับผู้ถ ูกกล่าวหาอีกฝายหนิ่ง องค์กรของรัฐจะประกอบ
ด ้ว ย เจ ้า vitเกงานของร ัฐ ได้แก่ คำล และพนักงานอัยการ แม้รนกรณีผู้เสืยหาย
เป็นผู้ฟ ้องคดีอาญาก็ถือว่า เป ็นการคำเนินคดีแทนรัฐ ส ่วนฝ่ายผู้ถ ูกกล่าวหาจะมี
ทนายคอยรห้ความ!เวยเหลืออยู่ ทังพนักงาII อ ัยการโจทก ็และทนายจำเลยจะเป ็น  
เพยงผู้กระต ุ้นร ห ัคำลคำเน ิน การ โดยอ ้างการร ้องขอ รห ้คำลสืบพยานต่าง  ๆ และ 
คำลก็ม ีอำนาจสืบพยานได้โดยพลการ การด ้นหาข้อเท ็จจร ิงรนคดีอาญาจง เก ิดจาก 
การร่วมก ันค ันหาข้อเท ็จจร ิงรนคดีขององค์กรท ุกฝายท ี่เก ี่ยวข ้อง

๔. ข ้อก ันน ิษฐานว่าคำเลยเป ็นผู้บริกัทธิ
รนคดีอาญาข้อกันนิษฐานทางกฎหมายว่าคำ เลย เป็นผู้บริกัทธิ(p re s u m p ­

t i o n  o f  in n o c e n c e )  ถ ือเป ็นพ ํ้นฐานของข็อเท ็จจริงท ี่ว ่า บุคคลส่วนมากที่กัด
ไม่ร !!เป ็นผ ู้กระทำความผิดทางอาญา20 อ ันเป ็นเกราะป็องกันทางกฎหมายที่ร ัฐรหั 
แก่พลเมืองของรัฐทุกคนที่จะไม่ถ ูกลงโทษทางอาญา หากพ ิก ัจน ิไม ่ได ้ว ่าเขาIป ็นผ ู้ 
กระทำความผิดจริง และข้อกันนิษฐานนิเป็นข้อกันนิษฐานทางกฎหมาย(p re s u m p ­
t i o n  o f  la w ) ที่ไม่คำเป็นต้องอาคัยพยานหลักฐานอื่นมากันับกันุน* 30 หลักการ
ของข้อกันนิษฐานว่าคำเลยเป ็นผู้บริก ัทธิ จ ง เ ป็น่ข้อกันนิษฐานที่ถูกกำหนดขนโดยผล 
ของกฎหมาย31 คำเลยไม่ได้ถ ูกบังคับรห้ต ้องหยิบยกข้อกันนิษฐานนิธนต่อ!คดีเอง32

20 ตำพิพากษาฎีกาที่ 1 4 1 2 /2 4 8 2
30 S t a t e  V .  R e i l l y ,  85 K a n .175 , 116 P .4 8 1 .
31 รัฐธรรมนูญแห่งรา!(อาญาจักรไทย พุทธคักรากั 2534 มาตรา 29 

ก็ได้มืบฑบัญญัติถงข้อกันนิษฐานรนคดีอาญาว่า รห้กันนิษฐานไว้ก่อนว่าผู้ต้องหาหรือ 
คำเลยไม ่ม ืความผ ิด

32 P e o p le  V .  D e n n is o n , 288 N .E .2 d  516 ( 1 9 7 2 ) .
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การสิ'นไปชองข้อลันนิษฐานทางกฎหมายว่าจำเลยเป็นผู้บริล ัทธิ จะเก ิด  
ธนเมอปรากฎพยานหลักฐานในทางตรงกันข้ามพิลัจนไต้ว่า จำเลยเป ็น ผ ู้กระท ำความ 
ผ ิดโดยปราฟจากข้อลังลัย ( g u i l t  b e y o n d  a r e a s o n a b l e  d o u b t ) 33 * 35 ตังนัน 
ข้อลันนิษฐานจะให้ประโยธ'นแก่จำ เ ลยในชอบ เ ธตของกระบวนพิจารณาความและการ 
พิพากษาคดี จนกว่าโจทก็จะล ัามารถพ ิล ัจน ์ด ้วยพยานหลักฐานท ั้งหลายว ่าจำเลยเป ็น 
ผ ู้กระทำความผ ิดจร ิง36 จำเลยต้องค้นหาพยานหลักฐานมาพิล ัจน ์ให ้คำลเห ็นว่า ตน 
เองม ิไต ้เป ็นผู้กระทำความผิดตามข้อกล่าวหาโดยหักล้างพยานหลักฐานของโจทก็ท ี่ไต ้ 
เลันอไปก่อนแล้ว หากจำเลยพิล ัจนหักล้างพยานหลักฐานของโจทก็ไม่ไต้ จ ำ เล ย  
จะถูกคำลพิพากษาลงโทษในความผิดนั้น37

และจำเลยจะได ้ร ับการล ันน ิษฐานว ่า  เป็นผู ้บริลัทธตลอดทุกขั ้นตอนของการพิจารณา
คดี33 แม ้จะเกดม ีข้อบกพร่องขน'โนระหว ่างการพ ิล ัจ‘นพยานหลักฐานธอ ง จ ำ เล ย  ก็
ไม่ เป็นเหตุให้ข ้อล ันนิษฐานนั ้ต ้องเนไป3'1

33 P e o p le  V .  L i e a t a ,  305 N .E .2 d  6 ( 1 9 7 3 ) .  ข้อลันนิษฐาน 
เร ื่องความบริล ัทธิชองจำเลอน ั้จะไม ่ใชในกรร่นท ี่จะอ ้างต ่อเจ ้าพน ักงานที่ล ัามารถออก 
หมายบังคับ( w r i t  o f  h a b e a s  c o r p u s )  จำเลยในทางอาญาไต ้ตามกฎหมาย 
ดู S t a t e  V .  J o n e s ,  113 N .C .6 6 9 , 18 S .E .2 4 9 .

3^ S t a t e  V .  F i s h e r ,  212 N .พ .2d 568 (1 9 7 3 ) .
U n i te d  S t a t e s  V .  C um m ings, 468 F . 2d 274 ( 1 9 7 2 ) .

3S P r i c e  V. T u r n e r ,  502  P . 2d 121 ( 1 9 7 2 ) .
S t a t e  V. G ra c e , 493 ร . พ .2d 4 7 4  ( 1 9 7 3 ) ;  M cD onald

V.  S t a t e ,  477 ร .พ . 2d 759 (1 9 7 1 ) .  การอ ุทธรณ ์การลงโทษของจำเลย 
จะไม่มีข้อลันนิษฐานว่าจำเลยเป็นผู้บริส ุ'ทธิอีก จำเลยจะถ ูกถ ือว ่าม ีความผ ิดตาม 
คำพิพากษาของคำลข้นต้น ร?งจำเลอต้องพิลัจนิให้คำลเห็นว่าตนเป็นผู้บริล ัทธิต ่อไป
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ข้อลั,นน ิษฐานความบริส ุฑธิธองจำเลยจงเป ็นหลักการทั่ว'I ป( n a t u r e )  
ไม,,ใïf'พยานหลักฐาน( e v id e n c e )  ‘ในเร ื่องความบร ิส ุทธ ิชองจำเลย และ'Î Ù 'ใส่
เร ิ่องการล ังนำหน ักของความน ่าเ ก ี่อ ถือเก ี่ยวก ัปความบริส ุทธ ิของจำเลยด ้วย แด่ 
เป ็นเพ ียงการกำหนดภาระโทรพิส ุจน ่ความผิด ( .bu rden  o f  p r o o f )  ข อ งจำเล ย  
ในตดี’ให ้เป ็นหน้าท ี่ธองรัฐท ี่ต ้องดำเน ินการต่อไป313

๕ .  การพ ิสุจนความผิดของจำเลยรนคดีอาญา
จากการที่คด ีอาญา จำเลยได ้ร ับการล ันน ิษฐานว ้าเ ป็นผู้บริสุทธิจนกว่า 

โจทก์จ»สำมารถแสํดงพยานหลักฐานพิสุจน่ด ่อดำลได้ว้า จำเลยเป ็น ผ ู้กระท ำความ 
ผ ิดจริงตามข้อกล่าวหา หลักรนการดำเน ินคดีอาญาของโจทกี่จ ํงม ีภาระการพิส ุ-จน ่ 
ความผิด (b u rd e n  o f  p r o o f ) 33 ของจำเลยจนกว ่าจ»ส ิน๙งลัยรนทุก  ๆ องค ์- 
ประกอบธองความผิดตามที่กฎหมายกำหนดไว้ หากโจทก์ไม,มพยานหลักฐานเพยงพอ 
ท ี่จ»พ ิส ุจน ์ความผิดของจำเลยตามข้อกล่าวหาแล้ว จำเลยจ»ได ้ร ับการปลดปล ่อยรห้

H o lt  V .  U n i te d  S t a t e s ,  218 บ . ร . 2 4 5 , 54 L .e d  
1021 , 31 S . e t . 2 ; Agnew V .  U n i te d  S t a t e s ,  165 บ .ร . 36 , 41
L .e d  6 2 4 , 17 S . e t . 2 3 5 . แด่ก็มีบางทัศนะที่เห็นว้า ข้อลันนิษฐานเกี่ยวกับ 
ความบริส ุทธิของจำเลยรนคดีอาญาเป ็นเพ ียงจุดเร ิ่มต ้นท ี่กฎหมายกำหนดไว้สำหรับ 
จำเลยโดยเฉ พ า»โน การดำเน ิน ค ด ี ว ้าจำเลยเป ็น ผ ู้บ ร ิส ุท ธ ิ( in n o c e n t  man)
และจะยังคงเป ็นอยู่จนกว'าข ้อกล ่าวหาของโจทก์จะได ้ร ับการ พสํจน ่ว ้าเป ็นจริง ดู 
W il l ia m s  V .  s t a t e ,  241 A l a . 3 4 8 ,  2 S o .2d 4 2 3 .  หรือข้อลันนิฐาน 
เป็นพยานหลักฐานอย่างหนงที่เปน็ผลปร » โยปน ่ของจำเลยท ี่กฎหมายรหัไ ว ้ ดู 
K irb y  V .  U n i te d  S t a t e s ,  174 บ . ร . 4 7 ,  43 L .e d  8 9 0 ,  19 s . e t . 5 7 4 .  

ดำพิพากษาฎกาที่ 1 4 1 2 / 2 4 8 23 Q
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ห้นข้อกล่าวหา1 ป .ๆนท่ีสํด"3'0 และโม'ว ่าแท ้'จร ิงแล ้วจำเลยจะเน ้นผ ู้กระดวามผ ิดจร ิง 
หรือไม่จะไม่ฝึการพิจารร่นารนเรืองนั้อกต่อ''!ป"11 ภาระการห้ส ํจนความผดน เ ก็ น
หน้าท ี่ของโจทก์ตลอดเวลา'ในการดาเน ินคดี จะโม ่ม ีการเปล ้อนแปลงโห ้กลาฮเก ็ น 
หน ้าท ี่ของจำเลอ''1'* ที่ต ้องหิสํจน์ถงความบริสํทธธองตนเอง หรือต้องพิสํจน้หักล้าง 
ข้อกล้าวหาของโจทก์ตามห้องก่อน'11"3 แม ้ว ่าจำเลออาจต้องม ีหน ้าท ี่ท ี่ต ้องแส ํดง
พยานหลักฐานเที่อยืนยันข้อต่อเ ข องตนตามที่ตน'ใหัการต่อ เค ดี''!วั ก็โม่เป็นผลทำ'ให้ 
จำเลยต้องมีภาระการพิส ํจน ้ในคดีแทน'โจทก์และระดับของการษิส ํจน ้ข้อกล่าวหาของ 
โจทก์นั้นต้องเ ก็นการห้สํจ‘นความผิดของจำเลยจนสินสํงส อื ว่า จำเลยเน ้นผ ู้กระทำ 
ความผิดจริง

อย่างโรก็ตามระดับของการพิส ํจน้จนสินสํงล้อตามข้อกล้าวหาของโจทก์ 
เก็นเห้ยงดุลยพินิจธองจำลที่ดาล'พอ'ใจต่อการพิสํ'จน้ต้วอพยานหลักฐานทั้งหมดในคดี * 70

A O  B r i n e g a r  V .  U n i te d  S t a t e s ,  338 U . s . 160 , 93
L .e d  187 9 , 69 s . e t . 13 0 2 , r e h .d e n .  338 บ . ร . 8 3 9 , 94 L .e d  5 1 3 ,
70 S . e t  31 . โนคด ีท ี่จำเลอปฎ ิเส ํธข ้อกล ้าวหาว ่ากระทำความผ ิด ข้ออ้างทัง 
หลายโนคำฟ ้องของโจทก์จะต ้องเร ืมต ้นจากความโม ่ร ู้โนข ้อเก ็จจร ิงของสำลและ 
ลูกขุน ที่งเน ้นหน้•าที่ธฮงโจทก์ท ี่ต ้องพิสํจน้ให้เห ็นตามข้อเก็จจริงที่โจทก์กล้าวอ้าง 
โนคำห้อง ดู P e o p le  V .  H u n t, 251 1 1 1 .4 4 6 , 96 N .E .2 2 0 .

B e n n e t t  V .  s t a t e ,  86 G a .4 0 1 , 12 S .E .8 0 6 .  จำล 
จะยกประโยชน ์แห ่งความสํงล ้ย( b e n e f i t  o f  a  r e a s o n a b l e  d o u b t)  โห้แก่ 
จำเลอโนกรณที่โจทก์โม่สำมารถพิส ํจน์ตามข้อกล่าวหาให้ฬาลเห็นโต้โดอปราฬจ'าก 
ธ้อสํงลัฮ ดู P o t t e r  V .  U n i te d  S t a t e s ,  155 บ . ร . 4 3 8 , 39 L .e d  214 , 
15 S . e t . 144 .

L i l i e n t h a l  V .  U n i te d  S t a t e s ,  97 บ .ร . 2 3 7 , 24 
L .e d  901 ( 1 9 6 7 ) .

a 3  D a v is  V .  U n i te d  S t a t e s ,  160 บ .ร . 4 6 9 , 40 L .e d
4 9 9 , 16 S . e t . 353 .
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แล้ว การทำหนดระดับความพอใจของส่าลไม่มีมาตราฐานฑแน่นอนในการวัด แต่ 
ธนอยู่ก ับการว ิเคราะห ็ของส ่าลโดยอาล ัยความร ู้และความเข ้า'ใจ รวมทั้ง!เระสํบ- 
ก ารณ ีธองส ่าลเองประกอบเข ้าด ้วยก ัน * *  ความส ่งล ัยท ี่เก ิดชนในใจของส ่าลอาจ
เห ็นกรณีท ี่เก ิดจากเน ั้อหาพยานหลักฐานที่พ ิส ่จนความผิดของจำเลยไม่เพ ียงพอที่ส ่าล 
จะลงโทษ■ จำเลยตามข้อกล่าวหาไต้ หร ือเก ิดจากพรานหลักฐานของจำเลยไม ่อาจ 
พิส่'จน,ให้เห็นฑพอใจต่อส่าลไต้ว่า พรานหลักฐานของโจทก์ที่พ ิสํจนการกระทำความ 
ผ ิดของจำเลย ไม ่น ่าเท ี่อถ ือว ่าเป ็นความจริงโดยปราส ่จากข ้อส ่งส ืฮ ส ิงความส่งลัย 
น ั้จะไม ่โม ่เห ็นเพ ียงจ ินตนาการการจับผ ิด หรือความน่าจะเป ็นไปได้ของข้อส่งลัย 
แต่ต ้องเห ็นข ้อส ่งล ัยท ี่เก ิดจาก เหต ุผลและความเข ้าใจอ ัน เก ิดจากการพ ิจารณ าพยาน 
หลักฐานของคู่ความ'ในคดีAs เห ็นฑัส่นะทส่าลเห็นว่ามีความไม่เป ็นธรรมเกิดขน
จากการพิจารณาตัดสินข้อ เ ท็จจริงโนคดีแล้ว'1'3 โดยปราฬจากอคติ ( c a n d id )  และ 
มีการสืบส่วนพยานหลักฐานอย่าง เ ห็น ธรรม ด้วย ความ รอบคอบ อย่าง'วิญญู ข' น ( r e a s o n ­
a b l e  m en)'17 เมอม ีข ้อส ่งล ัยตามส ่มควรว่าจำเลยกระทำผ ิดจร ิงหรือไม ่ ส่าลจะ 
ยกประโยข'น ์แห ่งความส่งล ัยให ้แก ่จำเลยAS

ดังนั้น แม ้ข ้อล ันน ิษฐานทางกฎหมายว่าจำเลยเห ็นผู้บร ิส ่ทธิจะเป ็นประ- 
โฮส่น่แก,จำเลยโนคด ีอาญ า ทำให้โจทก์มีภาระต้องหาพรานหลักฐานมาพิส่จน่ให้

V asquez  V .  s t a t e ,  54 F l a . 127 , 44 S o .7 3 9 .
As W att V. P e o p le ,  126 1 1 1 . 9 ,  18 N .E .3 4 0 ;

D ensm ore V .  s t a t e ,  67 I n d .3 0 6 .
Ae W att V .  P e o p le ,  126 1 1 1 .9 ,  18 N .E .3 4 0 .
A7 F i d e l i t y  M ut. L i f e  A sso . V .  M e t t l e r ,  185 

บ .ร . 3 0 8 , 46 L .e d  9 2 2 , 2 2 s . e t . 66 2 .
คำพิพากษาฎีกาที่ 5 7 2 /2 5 0 0  หน้า 475 คำลวิน ิจฉ ัยว่า 

ประโอส่น ์แห่งความส่งล ัยฑจะรกให้เป ็นผลดีแก่จำเลยนิน ต้องมีเหตุผลอันส่มควร 
ให ้เก ิดความส่งล ัยข ้อส ่งล ัยท ี่ห ่างไกลต่อเหตุผลไม่เห ็นเหตุให ้ส ่าลต ้องอกห ้อง,
คำพิพากษาฎีกาที่ 1 1 7 2 /2 5 0 5  หน้า 1154 .

แอสมฺ»เกถาง สถาบนวทยบ!ก•เร 
«สาลงกร«นมนาวทยาล ัย
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จำลเห ็นว ่าจำเลยเห ็นผ ู้กระท ิาความผดจร ิงจนปราจ ํจากข ้อส 'งล ัย แต ่จำเลยก ็ไม ่
อาจอยู่นงเฉยไนการดาเน ินคส ือาญ าได ้ จำเลยยังม ีหน้าท ี่ต ้องหาษยานหลักฐานมา 
ย ืนยันข้อต ่อ!ของตนเอง และษิสูจน้หักล้าง'พยานหลักฐานของโจทก็จนเห็นที่พอ,ไจต่อ 
จำล ไห้จำลเกิดความสงลัยไนใ*เยานหลักฐานของโจทก็ไห้ได้
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