
บทท่ี 1
ลักษณะของสิ ทธิ กรณี การละเมิ ดทั ่ วไบ 

ก ั บกรณี การละเม ิ ดส ิ ทธ ิ ในเคร ื ่ องหมายการค ้ า

1 . 1  ลั กษณะของสิ ทธิ กรณี การละเมิ ดทั ่ วใบ

การละเม ิ ดท ั ่ วใบ มี ทฤษฎี แห่ งความรั บผิ ดและบระว ั ติ ความเป็ นมาโดย 
แนวความติ ดเก ี ่ ยวก ั บความร ั บผ ิ ดในทางละเม ิ ดในระบบคอมมอนลอว ์  หรือกฎหมาย 
จารีตบระเพณีมี  2 แนวความติ ดใหญ่  ๆ ดังนี

ก .  แนวความติดที ่ถ ือว่า เม ื ่อม ีค วาม เส ืย ห ายต ้อ งม ีก ารช ด ใช ้ เย ีย วยา  
แนวความติดนํ ้มีขนก่อนครืสตศตวรรษที ่  19 ไดยมีพินฐานจากหลักการคุ ้มครองสิทธิ  
ของบุคคลที ่จะไม่ให้บ ุคคลใดมาทฯให้ เส ืยหาย ทฤษฎีว ่าด ้วยความรับผิดในแนว
ความติดนํ ้ไม ่พ ิจารณาถืงองค ้บระกอบภายในต ้าน'จ ิตใจของผู ้กระทำ แต่จะถือหลัก 
ว่า เม ื ่อม ีผ ู ้ เส ืยหายต ้องม ีผ ู ้ชดใช ้ความเส ิยหาย แนวความคิดนตรงกับทฤษฎีรับภัยชิ ่ง 
ม ีกฯเน ิดในกฎหมายฝร ั ่ ง เศส ทฤษฎ ีร ับภ ัยม ีหล ักในเร ื ่องของความร ับผ ิดเด ็ดขาด
( s t r i c t  l i a b i l i t y )  ใดยใช้ข้อสันนิษฐานไว้ก่อนว่า บ ุคคลอาจต้องร ับผิดแม้  
ไม ่ไต ้กระทำใดยจงใจหร ือบระมาทเส ิน เล ่อ  ความมุ ่ งหว ังของทฤษฎีร ับภัยค ิอความ 
ผิดไม่อยู ่ ในหลักเกณทั ่ความรับผิดทางละ เมิด แต่อย ่าง ไรก็ดี  ข้อสันนิษฐานในล่วน 
ที ่ เบ ็นความร ับผ ิดเด ็ดขาด ย ังไม ่ถ ือว ่า เป ็นการย ุต ิ  เพ ร าะจำ เล ยอ าจน ำส ิบ แ ก ้ต ัว  
หักล้างข้อสันนิษฐานในกฎหมายได้  ทฤษฎ ีความรับผ ิดเด ็ดขาดเรนทฤษฎีท ี ่อาศ ัยเหต ุ  
ผลท ั ่ งในทางเศรษฐก ิจและในทางล ังคม ไดยมีจ ุคมุ ่ งหมาย เพิ ๋อให้การคุ ้มครองสิทธิ  
ของผ ู ้ เส ิยหาย

ข.  แนวความติดที ่ ถื อว่ า ความเสื ยหายที ่ จะมี ผ ู ้ 'ร ั บผิ ดซดใช้ เย ี ยวยาไต้  
จะต้อง เ ก ิ ต จ า ก ก า ร ก ระ ท ำ ข อ ง บ ค ค ล ช ิ ่ ง จ ง ใ จ ก ร ะ ท ำ หร ื อก ระ ท ำ ใ ด ย ข า ดค ว า มร ะ -
1 1 1 -  “ ( i  " ร ั ่ ’มัดระวั งเท่ านั ้ น แนวความติ ดนิ "ไต ้ นำองคบระกอบภายในอ ั นเป ็ นเร ื องของจ ิ ตใจมา  
เป็ นหลั กในการพิ จารณาถึ งความรั บผิ ด ด้ วยมี การยอมรั บหลั กที ่ ว ่ าผู ้ ทำให้ เก ิ ดความ
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เสียหาย[จะต้องรับผิดก็ต่ อเมี ๋ ฝิ  การกระทำของผู ้ 'ทำ'ให้ เก ิ ดความเสี ยหายนั ้ นเป็ น
ความผิด ( f a u l t )

ในบระว ัต ิศาสตร ์กฎหมายลักษณะละเม ิดของต่างประเทศน ั ้น ในระยะ 
แรก ได้มีการใช้ทฤษฎีว่าด้วยความรับผิดหรือทฤษฎีร ับภัย แต่ต่อมาได้มีการพัดเนา 
แนวความค ิด เพ ิ ่ม ข ั ้นโดยม ีการนำเอาองค ์ประกอบภายในล ัน เป ็น เร ื ่องจ ิตใจมาเป ็น  
หลักในการพิจารพาถึงความผิดด้วยตามแนวติดที ่ว ่ า ความเสียหายที ่จะมีผ ู ้ 'ร ับผิดชด 
ใ ช ้ เ ย ีย ว ย า ไ ด ้  ต ้องเก ิดจากการกระทฯของบ ุคคลช ิ ่ งจงใจกระทฯหร ือกระทฯ'โดย 
ขาดความระม ัดระว ัง เท ่าน ั ้น  จนกระทั ่ งในสมัยครืสตศวรรษที ่  19 และ 20 ภาย 
หล ังจากม ีการบฎีว ัต ิอ ุตสาหกรรมในยุใรบ แ ล ะ ค ว าม ต ิด ใ น ท าง เศ ร ษ ฐ ก ิจ เร ื ่อ ง เส ร ี  
น ิยมกำล ัง เร ิ ่ม เส ือมลง และความต ิดในทางล ังคมน ิยมเร ิ ่ม เช ้ามาแทนท ี ่  ในช่วง 
เวลานั ้น ก ิจการบระก ันภ ัยกำล ังได ้ร ับความน ิยมอย ่างส ูง ได ้ม ีการนำแนวความต ิด 
เร ื ่องการหาตัวผู ้ร ับผิดตามหลักทฤษฎีว ่าด ้วยความผิดหรือทฤษฎีร ับภัย กลับมาใช้อีก 
ครั ้งหนี ่ง โดยม ี เหต ุผลว ่า องค ์บระกอบภาย'ในจ ิตใจไม ่ เป ็นสาระสำค ัญเสมอไปใน 
การพ ิจารณาถ ึงความร ับผ ิดของบ ุคคลและความต ิดท ี ่ เห ็นก ันว ่าไม ่ เป ็นธรรมเส ียเลย 
ในเมื ๋อพอจะหาตัวผ ู ้ร ับผ ิดชอบได้แต ่กล ับไปถือว ่าถ ้าผ ู ้กระทำไม ่ได ้กระทำโดยจงใจ 
หร ือบระมาทเสืนเล ่อไม่ต ้องมีความร ับผ ิด โดยเหต ุนีทฤษฎ ีร ับภ ัยช ิ ่ งเคยใช ้อย ู ่ ใน
สมัยหนิ ๋งจ ึงกลับเช้ามามีบทบาทอีก ทั ้ งในบระเทศที ่ใช ้คอมมอนลอว่หรือกฎหมาย
จาร ีตบระเพพ ี  และบระเทศที ่ ใช ้ช ีว ิลลอว ัหร ือบระมวลกฎหมาย

แนวความต ิ ดว ่ าด ้ วยความร ั บผ ิ ดในทางละเม ิ ดตามกฎหมายไทยจากการ  
ค้นคว้ าของนั กบระวั ติ ศาสตร์ กฎหมายเป็ นที ่ เชื ่ อกั นว่ า ตั ้ งแต่ก่ อนสมัยกรุ งศรีอยุธยา 
ไทยได้ มี จารี ตบระเพณี อยู ่ แล้ ว โดยม ี การห ้ ามผ ู ้ ได ้ ร ั บความเส ี ยหายเน ี ่ องจากการ  
กระทำลั นเป็ นความผิ ดนั ้ น ม ิ ให ้ จ ั ดการแก ้ แค ้ นผ ู ้ กระทำความผิ ดด ้ วยบระการใด  ๆ
โ ด ย พ ล ก า ร แ ล ะ ต า ม อ ำ เ ภ อ ใ จ  แต ่ ให ้ ไบพ้ องร ้ องต ่ อศาลตามระเบ ี ยบเสมอ หากผู ้  
ใดผ่ าผิ นกฎหมายเก่ ามั ญญั ติ ให้ ต้ องรั บโทษ นอกจากนี ฅามกฎหมายในกร ุ งศร ี อย ุ ธยา  
ย ั งถ ื อว ่ าการท ี ่ ผ ู ้ เส ี ยหายเร ี ยกส ิ นไหมโดยพลการตนเองเบ ็ นการกระทำผ ิ ด ก า ร ก ำ  
หนดจำนวนเง ิ นที ่ ผ ู ้ ละเมิ ดจะต้ องชำระเป็ นหน้ าที ่ ของศาล ในสมั ยที ่ ใช ้ กฎมายตรา  
สามดวงนั ้น ความรั บผิ ดทางละ เมิดถือ เป็นความผิดที ่ ต้ องชดใช้ค่ าบรับชิ ่ งแต่ก่ อนตก



10

เป็นของผู ้ เสี ยหายทั ้ งหมดนั ้น ให้ ตกเป็ นของหลวงส่ วนหนี ่ งเร ี ยกว่ าพิ นั ย และอี ก
ส่ วนหนิ ่ งให้ แก่ผู ้ เสี ยหาย ข ี ่ ง เร ี ยกว ่ า สินไหม ตามที ่ เรี ยกกันในสมัยนั ้นว่ า "ให้
ไหมเป็นสินไหมกิ ่ ง พินัยกิ ่ ง" ตามธรรมดาสิ นไหมมั กจะเป็ นเง ิ นชิ ่ งม ี จำนวนสู งกว ่ า  
มู ลค่ าของความเส ี ยหายอ ั นเก ิ ดขนจร ิ ง  ดังนั้น ถ ้ าจะป็ เคราะห์ ส ิ นไหมตามหลั กกฎ-  
หมายปัจจุบันแล้ว จะเห็นว่ าสินไหมนิ ่มี ลั กษณะเป็นทั ้ งค่ าสินไหมทดแทนทางแพ่ งและ 
ค่ าปร ั บทางอาญา กล่ าวคือ นอกจากสิ นไหมจะเป็ นเง ิ นที ่ ใช ้ เป ็ นค ่ าทดแทนความ 
เสี ยหายที ่ เก ิ ดขนแล้ ว ย ั งมี จ ุ ดประสงค่ ให้ เป ็ นการลงใทษผู ้ ทฯละเมิ ดอ ี กด้ วย 1

ต ่ อมากฎหมายไทยได ้ ม ี แนวความคื ดในเร ื ่ องละ เ มี ดชิ ่ งเป็ นแนวความคิ ด 
ในปัจจุบันว่ า ละเม ิ ดทางแพ ่ งต ้ องแยกออกจากกฎหมายอาญา และได ้ ม ี การวาง
หล ั กแยกความแตกต่ างระหว ่ างความร ั บผ ิ ดทางอาญาและความร ั บผ ิ ดทางแพ่ ง  แนว 
ความค ิ ดในเร ื ่ องส ิ นไหมจากเด ิ ม ก็ เปลี ่ ยนไปเป็ นแนวความคิ ดที ่ ว ่ า ผู ้ เสี ยหายมี
ส ิ ทธ ิ ที ่ จะเร ี ยกค่ าส ิ นไหมทดแทนจากผู ้ กระทฯละเมี ดไม่ เก ิ นกว ่ ามู ลค ่ าของความเสี ย 
หายจร ิ งท ี ่ ได ้ ร ั นเน ื ่ องจากการละเม ี ด สำหรั บกฎหมายลั กษณะละเมี ดของไทยมี ที ่ มา  
หรีอเที ยบเคี ยงจากกฎหมายลั กษณะหนิ ่ ของประเทศที ่ ใช ้ 'ระบบซี ว ิ ฝี ลอวหรื อประมวล 
กฎหมายหลายประเทศด้ วยก ั น เช่น เยอรมั น สวิส ญ่ีปุ่น ชิ ่ งเป็นกฎหมายลักษณะ 
ละเมิดทั ่ วไบที ่ ใช้ อยู ่ ในปัจจุบัน คือ ประมวลกฎหมายแพ่ งและพาณิ ชย์  มาตรา 420  
ชิ ่ งมีบทปัญญัติว่า "ผ ู ้ ใดจงใจหร ื อประมาทเส ิ นเล ่ อ ทำต่ อบุ คคลอื ่ นใดยผิ ดกฎหมาย 
ให ้ เขาเส ี ยหายถ ึ งแก ่ ช ี ว ิ ตก ็ ด ี ร ่ างกายก ็ ด ี  อนามัยก็คื  เสรีภาพก็ดี  ทรัพย์ สินหรือสิทธิ  
อย่ างหนิ ่ งอย่ างใดก็ ค ื  ท่ านว่ าผู ้ นั ้ นทำละเมิด จำต้ องชดใช้ ค่ าสิ นไหมทดแทนเพี ๋ อ * 2531

1 กฤษณา พิ ษณุ ใกศล, 
ปริญญามหาปัณหิต ภาควิ ชานิ ติ ศาสตร์
2 5 3 1 )  หน้า 6 - 7 .

"ค ่ า เ ส ี ยหา ยใ นเ ช ิ งลง ไ ทษ" (วิทยานิพนธ์  
ปัณหิตวิทยาลัย จ ุ ฬาลงกรณ์ มหาว ิ ทยาลั ย,
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การนั ้น" บทบั ญญั ตดั งกล่ าวมี ที ่ มาจากบระมวลกฎหมายแพ่ งเยอรมั นมาตรา 823
วรรค 1 ชิ ่ งตั วบทภาษาอั งกฤษบัญญัติ ไว้ ว่ า " A p e r s o n  who,  w i l l f u l  o r ,
n e g l i g e n t l y ,  w i t h o u t l e g a l  r i g h t  i n j u r e s  t h e  l i f e ,  b o d y ,
h e a l t h ,  f r e e d o m ,  p r o p e r t y  o r  o t h e r  r i g h t  o f  a n o t h e r  
c o n t r a r y  t o  l a w  i s  bound t o  c o m p e n s a t e  him f o r  a n y  damage  
a r i s i n g  t h e r e f r o m "  ส่ วนวรรค 2 ของมาตรา  823  น้ัน บัญญัติแยกเป็นอีก 
มาตราหนิ ่ ง คีอ มาตรา 422  ชิ ่ งบัญญัติว่า "ถ ้ าความเอ ี ยหายเก ิ ดแต ่ การผ ่ าฝ ื นบท  
บั งตับแห่ งกฎหมายไดอันมีที ่ บระสงค์ เพื ๋ อ5}ะบกฟ้องบุคคลอื ่น ๆ ผู ้ ไตทฯการฝ่ าฝืน
เช่นนั้น ท่ านไห้สันนิษฐานไว้ก่อนว่ าผู ้นั ้นเป็นผู ้ ผิด"

สาระสำค ั ญของบระมวลกฎหมายแพ่ งและพาณิ ชย ์ มาตรา 4 20  มีตังนีคีอ

1 .  ม ี การกระทำโดยผิ ดกฎหมาย
2 .  ใดยจงไจหร ื อบระมาทเ ล ิ นเ ล ่ อ
3 .  มีบุคคลอื ่ นได้ ร ั บความเสี ยหาย
4 .  ค ว าม เ ส ี ยหา ย เ ป ็ นผ ล จ า ก ก า รก ร ะ ทำ ล ะ เ ม ิ ด

1 .  ม ี การกระทำโดยผ ิ ดกฎหมาย การ ก ระ ท ำช ิ ่ ง จ ะ ทำ ,ให้ ผู ้ กระทำด้ฮง 
ร ั บผิ ดฐานละเมิ ดจะต้ อง เป ็ นการกระทำโดยผ ิ ดกฎหมาย ความร ั บผิ ดฐานละเมิ ดไม่  
จำต ้ องม ี กฎหมายบั ญญั ต ิ โดยแจ ้ งช ั ดว ่ าการกระทำอ ั นใดถ ื อว ่ า เป ็ นการกระทำผิ ดกฎ-  
หมายต ั ง เช ่ นบระมวลกฎหมายอาญามาตรา 2 คำว ่ า  "โดยผิ ดกฎหมาย" ของ
ความร ั บผิ ดเน ิ ่ อละเม ิ ดจ ึ งม ี ความหมายเพี ยง "มิชอบด้วยกฎหมาย" ( u n l a w f u l )  
เ ท่านั้น

2 .  โ ด ยจ งใ จหร ื อบระมาทเ ล ิ นเ ล ่ อ  ก า ร ก ร ะ ท ำ โ ด ย จ ง ใ จ ห ร ื อ บ ร ะ -  
มาทเล ิ นเล ่ อ เป ็ นองค์ บระกอบทางจิ ตใจชิ ่ ง  เป็ นหสั กสำคั ญที ่ จะแยกความรั บผิ ดใน 
ทางละเ ม ิ ดธรรมดา  ( o r d i n a r y  l i a b i l i t y )  ออกจากความร ั บผ ิ ดเ คดขาด  
( s t r i c t  l i a b i l i t y )  เ พราะในความร ั บผ ิ ดเด ็ ดขาดไม ่ จำต ้ องม ี องค ์ บระกอบ  
ทางต้ านจ ิ ตใจ ช ิ ่ งหมายความว่ า บ ุ คคลที ่ ต ้ องร ั บผิ ดไม่ จำต้ องกระทำโดยจงใจหร ื อ 
บระมาท เ ลินเ ล่อ
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ๆ น เ ร ื ่ องละเม ิ ดเม ิ ่ อผ ู ้ กระทำบร ะสง คๆ ห ้ เ ก ิ ดความเส ี ยหายอ ั นเรน  
ก า ร จ ง ใ จก ระ ทำ แ ล ้ ว  แม ้ ความเส ี ยหายจะเก ิ ดฃี นมากน้ อยกว ่ าท ี ่ บระสงค์ เพี ยงใดก ็  
เ ร น ก า ร ก ร ะ ท ำ ล ะ เ ม ิ ด ใ ด ย จ ง ใ จ  ความเส ี ยหายทื ่ เก ิ ดข ็ นนอกเหนี อความบระสงค  
เ ร น ปั ญหาในเร ื ่ องค ่ า เส ี ยหายที ่ ต ้ องใช ้ มากน้ อยเพี ยงใด

การกระทำที ่ จะถื อว ่ า  เรนความบระมาท ที ่ ผู ้ กระทำจะต้องรับผิด 
ทางละเมิ ดก ็ ค ื อการกระทำที ่ ม ี ส ่ วนพาดพิ งถ ึ งความเสี ยงภั ย ค ื อการก ่ อให ้ เก ิ ดความ  
เ ส ี ยหายอย ่ างมาก หร ื อ เ รนก า ร ก ร ะ ท ำ ,ชิ ่ งต่ ำ'ไบกว่ ามาตรฐานชิ ่ งถู กกำหนดขี นใดย 
กฎหมายเทื ่ อให้ ความคุ ้ มครองบ้ องกั นบุ คดลอึ ๋ น ๆ จากความเ ส ี ยงภ ั ย ใดยไร ้ เหต ุ ผล

" ก า ร กร ะ ท ำ ใด ย จ ง ใจ ต ่ าง ก ั บ เ จด น า  ตามความหมายในบระมวล  
กฎหมายอาญา มาตรา 59 เพราะเจตนาต ้ องม ี ความมุ ่ งหมายอ ั นบระสงค ์ หร ื อเล ็ ง  
เรนผลที ่ เก ิ ดข็ ้ นใดยเฉพาะ ส ่ วนจงใจไม่ ต ้ องม ุ ่ งหมายต ่ อผลอ ั นๆดใดยเฉพาะเพี ยง  
แต ่ ร ู ้ ว ่ าจะเก ิ ดความเส ี ยหายแก ่ เขาเท ่ าน ั ้ นก ็ พอ เซ่น ก .  ท ำ รา ย  ข.  ถ ึ งตาย ถ้า 
ก .  ท ำ ร ้ า ย ใ ด ย เ จ ต น า  และ ก .  เล ็ ง เห ็ นผลว ่ า  ข.  จะตาย ในทางอาญาก ็ เป ็ น  
ก าร ก ร ะ ท ำ ใ ห ้ ต า ย ใ ด ย เ จ ต น า  แต่ถ้ า ก .  ไม่ เล ็ งเห็ นผลนั ้ น แต ่ ความตายเป็ นผล  
ใดยตรงจากการท ี ่  ก .  ไต ้ ทำร ้ าย ข.  ใ ด ย เ จ ต น า  ก .  ม ี ความผดฐานฆ่ าคนใดย  
ไม ่ เจตนา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 290 เพราะไม ่ ม ี เจตนาฆ่ า  แต่ ใน 
ทางแพ ่ งการกระทำของ ก .  เ ป ็ น ก า ร ก ร ะ ท ำ ใ ด ย จ ง ใ จ  จ ึ ง เ ป ็ นล ะ เ ม ิ ดา ตยจ ง ใ จ  
ทงที ่ ไม ่ เป ็ นฆ่ าคน'ใดยเจตนาในทางอาญา (คำพิ พากษาฎี กา 1 1 0 4 / 2 5 0 9 )  การที ่  
ก .  ทำร ้ าย ข.  ใดยร ู ้ ข ้ อ เท ็ จจร ิ งว ่ าตนกระทำแก ่ ร ่ างกายของ ข.  แม้ ก .  ไม่รู ้  
จะเป็ นอั นตรายแก่  ข.  ก ็ เป ็ นการกระทำแก ่  ข .  ใ ด ย จ ง ใ จ  ข.  จะไม่ ถึ งกั บเป็ น 
อ ั นตรายแก ่ กายและจ ิ ตใจ หรื อตาย ก็ เป็นการที ่  ก .  ท ำ ใ ด ย จ ง ใ จ  2

2 ธุตติ ติงศภัทิย ่ ,  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์  บรรพ 2 มาตรา 
354 ถึง 452  ว ่าด ้วยมลแห่งหนี . พิมพ์ครงที ่  5 .  {กร ุง เทพมหานคร: เร ือนแก้ว 
ก ารพ ิม พ ์ ,2 5 2 6 ) 1 หน้า 1 7 9 .
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3 .  มีบุคคลอื ่ นได้ ร ั บความเสี ยหาย เพี ยงแต่ การกระทฯข้ อผิ ดกฎหมาย 
เท่ านั ้น ย ั งไม ่ เป ็ นการละเม ิ ด การละเม ิ ดจะต้ องม ี บ ุ คคลได ้ ร ั บความเส ี ยหายด ้ วย  
คำว่ า  "ทำไห้ เส ี ยหาย" ไนมาตรา  4 20  หมายถ๊ ง ทำไห้ เสี ยหายแก่ สิ ทธิ  สิทธิท่ี  
ระบุ ไว ้ ไนมาตรา 420  ได้แก่ชี วิต ร ่ า ง ก า ย  อนามัย เสร ี ภาพ ทรัพย์สิน หรีอสิทธิ  
อย่ างไดอย่ างหนื ่ ง  "สิ ทธิ อย่ างไดอย่ างหนิ ่ ง" ที ่ จะได้ ร ั บความคุ ้ มครองตามมาตรา  
420  เช่น สิทธิ ไนชื ่ อเสี ยง เกี ยรติคุณ สิทธิ ไนการไข้ชื ่ อ สิทธิ ไนความเป็นส่วนตัว 
หรี อสิ ทธ ิ ไนทางทำมาหาได ้

4 .  คว าม เ ส ี ยหา ยเ บ ็ นผ ล ม า จา กก า รก ร ะ ทำ ละ เ ม ิ ด  คือ ผ ู ้ กระทำละ-  
เม ิ ดต้ องร ั บผิ ดต่ อเนิ ่ อม ี ความส้ มพั นธระหว่ างการกระทำและผลไดยที ่ ความเส ี ยหาย  
ต ้ อง เ บ ็ นผลมาจากการกระทำของผ ู ้ ก ่ อไห ้ เก ี ดความเ ส ี ยหาย

1 . 1 . 1  ลั กษณะสำคัญของสิทธิกรณีการละเมิดทั ่ วไบ

เมํ ่ อกล่ าวถึ งสิ ทธิ ตามกฎหมาย ย ่ อมหมายถึ งข้ อสาระสำคั ญ 4 
ประการ คือ ( 1 )  ผู ้ เบ็ นเจ้ าของสิ ทธิ  ( 2 )  ม ี การกระทำหร ี อละ เ ว ้ นการกระทำ
( 3 )  มีวัตถุแห่งสิทธิ  และ ( 4 )  ผู ้ มีหน้าที ่ เคารพต่อสิทธิ  เมื ่ อกล่ าวถึ งสิทธิ  บุคคล 
อื ่ นตามมาตรา 4 2 0  ย่ อมหมายถึ งผู ้ เบ็ นเจ้ าของสิ ทธิ  สิ วนผู ้ที ่ ทำความเสียหายคืฮผู ้  
มีหน้ าที ่ เคารพต่อสิทธิ  ชีวิต ร ่ า งก า ย  อนามัย เสร ี ภาพ ทรัพย์ สิน เป็นวัตถุแห่ ง 
สิทธิ ไม่ ว่ าจะเป็นสิ งที ่ มีตั วตนและไม่มีคั วตนก็ ได้  เซ่น ชื ่ อเสี ยงเก ี ยรติ คุ ณ สิทธิ 
ล่วนตัว สิทธิ ไนครอบครัว เป็นด้น หรีฮแม้แต่สิทธิตามสัญญาชิ ่ งบุคคลภายนอกอาจ 
เป็นผู ้ ทำลายสิทธิตั งกล่ าว และถ ื อว ่ า เป ็ นการทำความเส ี ยหายต ่ อส ิ ทธ ิ เช ่ นเด ี ยวก ั บ  
การกระทำต่ อสิ ทธิ ทั ่ วไบ เช่น จำเลยร ่ วมกั บพวกนั ดหยุ ดงาน บิดล้อมเครื ่ องบิน 
และบี บบั งคั บไห้ สายการบิ นเลิ กสั ญญากั บไจทกี  ถ ้ าไม่ เล ิ กสั ญญาก็ จะไม่ ยอมเลิ กบิ ด 
ล้ อมและไม่ ยอมไห้ เคร ื ่ องบิ นเด ิ นทางต่ อไบนั ้ นเป็ นการกระทำไตยมิ ชอบด้ วยกฎหมาย  
ทำไห้ ไจทก ่ เส ี ยหาย จ ึ ง เป ็ นละเม ิ ด (คำพิพากษาฎีกาที ่  1 5 2 / 2 5 3 2  ) สิ วนการ 
กระทำหร ี อละเว ้ นการกระทำน ั ้น หมายถ ึ งการล ่ วงสิ ทธ ิ ของผู ้ เป ็ นเจ ้ าของสิ ทธ ิ ไน 
วั ตถุ แห่ งสิ ทธิ ต ั งกล่ าวความหมายของคำว่ า  "สิทธิ" มีคำพิพากษาฎีกาที ่  1 2 4 /  
2 48 7  วิ นิจฉัยไว ้ว่ า"สิทธิ" ได้ แก่บระไยซนิอันบุคคลมีอยู ่  แต่บร ะไ ยชน ั เป็นสิทธิ 
หรือไม่ก็ต้องแล้วแต่ว่ าบุคคลอื ่นมีหน้ าที ่ ต้ อง เคารพหร ี ฮไม่  ถ้ าบุคคลอื ่นมีหน้าที ่ ต้อง
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เ คารพ ประใยซนนั ้นก็ เป็นล่ทธิ  กล ่ าวค ื อได ้ ร ั บการร ั บรองและคุ ้ มครองของกฎหมาย

1 . 1 . 2  วัตถุบระฝี งค่หรือเ  จตนารมณ์ ของกฎหมาย กรณี การละ เมิดทั ่ว 
ไบ

กฎหมายละเมิ ดทั ่ วไบ มี ข็ ้ นด้ วยวัตถุบระลงคหรือเจตนารมณ์
ของกฎหมายดั งน

1.  กฎหมายละเมิ ดกๆหนดข็ ้ นลฯหรั บการกระทฯ หร ื อละเว ้ น 
กระทฯอันเป็นพฤติการณ์ที ่ ต่ อด้ านสั งคม

2 .  ความร ั บผ ิ ดในกฎหมายละเม ิ ดเป ็ นความร ั บผ ิ ดในทางแพ่ ง  
ชิ ่ งเป ็ นความสั มพั นธ์ ระหว่ างเอกชนดั บเอกชน ช ิ ่ งอาจเป็ นบุ คคลคนเดี ยวหร ื อหลาย 
คนก็ ได้

3 .  การกระทำละเมิ ดเป็ นการฝ่ าฝื นต่ อหน้ าที ่ ท ี ่ กฎหมายลั กษณะ 
ละเม ิ ดกำหนดให้ ใช ้ ความระมั ดระว ั งต ่ อบ ุ คคลใดยทั ่ วไบ

4 .  ก ฎห ม า ยล ะ เ ม ิ ดม ุ ่ งแ ก ้ ไ ข เ ย ี ย ว ย า ค ว า มเ { เ ยห า ยข อ ง เ อก -  
ชน ไม ่ ใช ่ เพ ื ่ อบระไยชน้ ของสาธารณะ

5.  ก า ร ช ด ใ ช ้ เ ย ี ย ว ย า ท า ง ล ะ เ ม ิ ด  เป ็ นการกำหนดให้ ผ ู ้ เล ่ ย 
หายพ้ องเ ร ี ยกค ่ าล ่ นไหมทดแทนความเ ล ่ ยหายจากผ ู ้ กระทำละเ ม ิ ด3

3 W i l l i a m  L.  P r o s s e r ,  Law o f  T o r t s ,
M i n n e s o t a  ะ Wes t  P u b l i s h i n g  C o . ,  1 9 7 8 ) ,  p p . 1 - 7 .

( S t .  P a u l ,
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พนฐานความรั บผิ ดทางละ เม ิ ดและบร ั ชญาในการกฯหนดค่ า เส ี ย  
หายทางละเมิ ดของกลุ ่ มขี ว ิ ลลอว่ ก ั บคอมมอนลอว่ นั ้ นต่ างกั น ใดยทางซี ว ิ ลลอว ่ เผ ิ ด  
จากบระมวลกฎหมายแพ่ งใ)องโรมั น ชิ ่ งตามทฤษฎีว่ าด้ วยหนี  ( t h e o r y  o f
o b l i g a t i o n s  ) หนีละเมิดเบ็นบระIภทหนึ ๋ งใ)องหนี 'ในทางแพ่ งที ่ คู ่ กรณีจะต้องมี
การชดไซ้ แก่ กั น ส ่ วนทางคอมมอนลอว ่ เร ิ ่ มจากหมายเร ี ยกคดี ละเม ิ ด ( w r i t  o f  
t r e s p a s s )  การกำหนดค ่ า เส ี ยหายถ ื อเบ ็ นคด ี เฉพาะเ ร ื ่ อง  ทั ้ งสองระบบจึ งมี
ความมุ ่ งหมายแตกต่ างก ั นในหลั กการใหญ่  ๆ ของการกๆหนดค ่ า เส ี ยหาย กล่ าว 
คือ ทางคอมมอนลอว่มิ ได้ ยึ ดมั ่นในทฤษฎีว่ าด้ วยหนี  ดังนั้น จ ึ งย ั งมี แนวความคิ ดใน 
ทางอาญาเจ ึ อบนอย ู ่  เพราะนอกจากจะกำหนดให ้ ผ ู ้ ละ เ ม ิ ดใช ้ ค ่ า เส ี ยหายตามความ  
เสี ยหายที ่ ผู ้ เสี ยหายได้ ร ั บแล้ ว บางครั ้ งคอมมอนลอว่  อาจกำหนดค ่ า เ ส ี ยหายใน
ส่วนที ่ เรนการลงโทษผู ้ ละเม ิ ดให้ แก ่ ผ ู ้ เส ี ยหายด ้ วย ช ิ ่ ง เร ี ยกว ่ า  ค ่ า เ ส ี ยหาย เซ ิ งลง  
โทษ " ( e x e m p l a r y  d a m a g e s  o r  p u n i t i v e  d a m a g e s )  คือ ค ่ า เส ี ยหายที  
กำหนดให้ แก่ ไจทก่  นอกเหนี ฮไบจากสิ งอ ื ่ นที ่ ได ้ เร ี ยกร ้ องให้ มี การชดใช้ ค ื นเพื ่ อทด 
แทนความสูญหายอันแท้จริ ง การกำหนดค ่ า เส ี ยหายเ ซ ิ งลงโทษน ี  เบ ็ นการกำหนด  
ในลั กษณะที ่ เ บ็นการลงโทษจำ เฟ ้ ยหร ี อ  เพ ื ่ อให ้ เ รนต ั ว อ ย ่ า ง "4 ส่วนระบบขีวิ ลลอว่  
ชิ ่ งรวมผิ งบระเทศไทยด้ วย ผิอทฤษฎี ความผิ ดคื อต้ องมี องคื บระกอบภายในจิ ตใจคื อ 
เ ร ื ่ อ ง จ ง ใ จ หร ื อ บร ะ มา ทเ ล ิ น เ ล ่ อ ใ นก า ร ก ระ ทำ ใ ห ้ เ ผ ิ ด ค ว า ม เ ส ี ยหา ย  และมี ความ 
ล ั มพ ั นธ ์ ระหว ่ างการกระทำและผลจ ึ ง เรนการล ะ เ ม ิ ด  แล ะ ก า ร ช ด ใ ช ้ เ ย ี ย ว ย า เ พ ื ่ อ  
ให้ ผ ู ้ เส ี ยหายกลั บคืนสู ่ ฐานะเค ิ มก ่ อนมี การละเม ิ ดหร ี อให ้ ชดใช ้ ค ่ า เส ี ยหายเท ่ าท ี ่ เส ี ย  
หายจริ ง

4 C h a r l e s  
"The D i c t i o n a r y  o f  
i n g  Ho us e  S - 5 5 8 ,  p

F.  H e m p h i l l , J r  
P r a c t i c a l  Law"1

/  P h y l l i s  D. H e m p h i l l ,
A S p e c t r u m  Book P u b l i s h -

83 & p . 1 7 4 .

0 1 8 8 1 V
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1 . 2  ลั กษณะของสิ ทธิ กรณี การละเมิ ดสิ ทธิ ,ในเ คร ื ่ องหมายการค ้ า

สิทธ ิไนเคร ื ่องหมายการค ้า เป ็นประใยชนที ่ผ ู ้ เป ็นเจ ้าของสิทธ ิม ีอย ู ่ท ี ่บ ุค- 
คล อ ื ่นม ีหน้าท ี ่ต ้องเคารพและได ้ร ับการร ับรองและค ุ ้มครองตามกฎหมาย สิทธิใน
เคร ื ่อ งห มายการค ้าจ ึงอย ู ่ไน ความหมายของคำว ่า  "ส ิทธ ิอย ่างใดอย ่างหน ิ ่ง"  ตาม 
บระมวลกฎหมายแพ่งและพาณชย่  มาตรา 420  แต่อย ่างไรก ็ต ี  ส ิทธ ิในเคร ื ่องหมาย 
การด้ามีล ักษณะพิ เศษ กล่าวคือ ผ ู ้ เป ็นเจ ้าของสิทธ ิม ิได ้ เป ็นเจ ้าของในล ักษณะที ่ม ี  
สิทธิครอบครองหรือกรรมสิทธิ  หากเป็นสิทธิแต่ผ ู ้ เด ียว ( e x c l u s i v e  r i g h t )

การศ ึกษาถ ึงล ักษณะของส ิทธ ิกรณีการละเม ิดส ิทธ ิในเคร ื ่องหมายการค ้า  
ต ้องศ ึกษาไบถ ึงการพ ัฒนาการของกฎหมาย เคร ื ่องหมายการค ้า  ช ิ ่งบรากฎอยู ่ใน
ป ระ ว ัต ิกฎ หมายเคร ื ่องหม ายการค ้าของต ่างประ เทศและของไทย ในสิวนของต่าง 
ประเทศนั ้น ผ ู ้ เข ียนเห็นว ่า อ ังกฤษเป ็นประเทศท ี ่ม ีการพ ัฒนาการของกฎหมาย
เคร ื ่องหมายการค ้าท ี ่ช ัด เจน อ ีกนั ้ งเป็นประเทศที ่ เป ็นแม่แบบในกฎหมายระบบคอม 
มอนลอว่  จ ึงสมควรท ี ่จะไค ้ทำการศ ึกษาถ ึงประว ัต ิกฎหมายเคร ื ่องหมายการค ้าของ 
อ ังกฤษเสิยก ่อน แล ้วจ ึงทำการศ ึกษาถ ึงประว ัต ิกฎหมายเคร ื ่องหมายการค ้าของ
ไทยต่อไป

1 . 2 . 1  ล ั กษณะสำคั ญของสิ ทธิ กรณี การละเมิ ดสิ ทธิ ในเคร ื ่ องหมายการ 
ค้า

ในอ ั งกฤษ ไดมการตรา  T r a d e  Marks R e g i s t r a t i o n  
A c t  ออกใช้พั งคับในปี  ค . ศ .  1 875  พระราชบัญญัตินี เป็นกฎหมายที ่ เรื ่ มค้นวาง
ระบบการจดทะเ บ ี ยนเคร ื ่ องหมายการค ้ าและกำหนดว ่ า เคร ื ่ องหมายทารค ้ าท ี ่ จะจด  
ทะเปี ยนต้องมีลั กษณะบ่ งเฉพาะและบัญญัติ ให้สิทธิ แต่ เพี ยงผู ้ เดี ยว ( e x c l u s i v e
r i g h t ) ใ นก า ร ใ ช ้ เ ค ร ื ่ องหมา ยก า รค ้ าแก ่ เ จ ้ าของ เ คร ื ่ ฮง หมา ยก า ร ค ้ าผ ู ้ นำ เ คร ื ่ อ ง  
หมายการค ้ ามาจดทะเ บ ี ยน ต่อมาในบี  ค . ศ .  1883  อั งกฤษไค้ตราพระราชบัญญัติ  
T r a d e  Marks ออกมาใชบ ั งค ั บแสะยกเล ิ ก  T r a d e  Marks R e g i s t r a t i o n  
A c t  ( 1875  ) โดยพระราชบัญญัติฉบับใหม่  ไค้ขยายบทบั ญญั ติ เก ี ่ ยวคั บเครื ่ องหมาย 
ที ่ จะจดทะเบียนไค้ ให้ครอบคลุมถึ งคัอยคำที ่ ติดขีน ( f a n c i f u l  wo r d)  หรือถ้อย
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คฯที ่ไม่ใช่คำสามัฤ) และได ้ร ับการแก ้ไขเพ ิ ่มเต ิมในป ี  ค . ศ . 1 888  ให้ครอบคลุมถึง 
"ถ้อยคฯที ่ยระดิษฐ์ขน ( i n v e n t e d  w o r d ) "  และในปี  ค . ศ .  1 905  อังกฤษได้  
ออกกฎหมาย T r a d e  M a r k s  A c t  ออกมาอีกฉบับหนึ ๋งและวางหลักเกณฑ์ เกี ่ยวกับ 
เคร ื ่องหมายการค ้าท ี ่จะขอจดทะเบ ียนว ่า  จะต ้องเป ็นเคร ื ่องหมายการค ้าท ี ่ไม ่
เหม ีอนคล้ายหรือลวงสาธารณซนให้สับสนหลงผดกับเคร ื ่องหมายของผู ้อ ื ่น รวมทั ้ง 
ได้วางหลักเกณฑ์  เก ี ่ ยวก ับการจดทะเบ ียน เคร ื ่องหมายท ี ่ตงใจจะใข ้ เป ็น เคร ื ่อ ง
หมายการคา ( p r o p o s e d  t o  b e  u s e d )  ใ ห ส า ม า ร ถ จ ด ท ะ เบ ย น ไ ด เช น เด ย ว  
ก ับเคร ื ่องหมายการด ้าท ี ่ได ้ใช ้มาแล ้ว นอกจากนี  ย ังได ้วางหล ักการ เก ี ่ยวก ับการ 
เพ ิกถอนการจดทะเป ียนเคร ื ่องหมายการค ้าท ี ่ได ้จดทะเป ียนไว ้  แต ่ เจ ้ าข องของไม ่  
ได้ใช้  ( n o n - u s e )  ภายใน  7 ปี รวมท ั ้งการเพ ิกถอนเคร ื ่องหมายการด ้าท ี ่ไม ่ม ี  
ล ักษณะบ่งเฉพาะด้วย แต ่อย ่างไรก ็ด ี  อ ังกฤษได้มีการตราพระราชบัญญัติใหม่  คือ 
T r a d e  M a r k s  A c t  ในปี ค . ศ .  1 938  ชิ ่งพระราชบัญญัตินียังคงใช้บังคับอยู ่จน 
บัจจุบัน อย ่างไรก ็ตาม แม ้จะออกกฎหมายน ีแต ่ผ ู ้ท ี ่ เป ็นเจ ้าของเคร ื ่องหมายการค ้า  
ท ี ่ไม ่ได ้จดทะเบ ียนย ังสามารถอาศ ัยหล ัก common l a w  ใน เร ื ่อ ง ก าร ล ว ง ข าย ค ุ ้ม  
ครองสิทธิและ'บระใยชน้ฃองตนได้5

ตามหลั กกฎหมายของอั งกฤษ T r a d e  Marks  A c t  ค . ศ .  
1938  มาตรา 2 บัญญัติว่า "No p e r s o n  s h a l l  be  e n t i t l e d  t o  i n s t i ­
t u t e  a n y ,  p r o c e d i n g ' s  t o  p r e v e n t ,  o r  t o  r e c o v e r  d am a ge s  
f o r ,  t h e  i n f r i n g e m e n t  o f  an u n r e g i s t e r e d  t r a d e  mark,  b u t  
n o t h i n g  i n  t h i s  A c t  s h a l l  be  dee me d  t o  a f f e c t  r i g h t  o f

5 เสาวลั กษณ จ ุ ลพงศธร,  "ยั ญหากฎหมายเกี ่ ยวกั บการคุ ้ มครองสิ ทธิ  
ใ น เ ค ร ื ่ อ ง ห ม า ย ก า ร ค ้ า ",  วิทยานิพนธ์หลักสูตรนิติศาสตร์มหาบัณฑ์ต คณะนิติศาสตร์  
มหาว ิ ทยาล ั ยธรรมศาสตร ์ ,  2 5 3 0 )  หน้า 7 - 8 .
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a c t i o n  a g a i n s t  a n y  p e r s o n  f o r  p a s s i n g  o f f  g o o d s  a s  t h e  
g o o d s  o f  a n o t h e r  p e r s o n  o r  t h e  r e m e d y  i n  r e s p e c t  t h e r e o f . "  
บทบัญญัติมาตรานิมีความหมายว่า ไม่ม ีบุคคลไดมีสิทธ ิดฯเนินคดเพิ ่อบ้องกันการละ- 
เมิด หร ือ เร ียกร ้องค ่า เส ียหายสำหร ับการละเม ิดส ิทธ ิในเคร ื ่องหมายการค ้าท ี ่ ไม ่  
จดทะเบียนไค้  แต่อย ่างไรก ็ด ี  ในบทบัญญัติมาตราเด ียวก ันนีก ็ให ้ความค ุ ้มครองกรณี  
ข อ ง ก า ร ล ว ง ข า ย ว ่า  ไม่มีบทบัญญัติใดในพระราชบัญญัติที ่จะถือว่ากระทบถึงสิทธิใน 
การพ้องร้องผู ้ช ิ ่ งนฯสินค้าของผ ู ้อ ื ๋นไปลวงขายว ่าเบ็นสินค้าของตน ฉะนั้น จึง เป็นที่  
เห็นไค้ว่า ในการค ุ ้มครองส ิทธ ิ เก ี ่ ยวก ับเคร ื ่องหมายการค ้าน ั ้น ใจทก ัจะพ ้องละ- 
Iม ิดไค ้ในกรณ ีใจทก ัไค ้จดทะเบ ียนเคร ื ่องหมายการค ้าของใจทก ัแล ้วเท ่าน ั ้น และ 
ลฯหร ับเคร ื ่องหมายการค ้าท ี ่ไม ่จดทะเบ ียน ก ็อ าจอ าศ ัยห ล ัก ใน เร ื ่อ งก ารล วงข าย  
ดำเน ินคด ีไค ้และตาม T r a d e  M a r k s  A c t  ค . ศ .  1 938  มาตรา  8 ( a )  ไค้บัญ- 
ญัติ ให ้ความค ุ ้มครองผ ู ้ท ี ่ ใช ้ เคร ื ่องหมายการค ้าใดยส ุจร ิต ( b o n a  f i d e  u s e )  
ใดยบัญญัติไวว่า "No r e g i s t r a t i o n  o f  a  t r a d e  m a r k  s h a l l  i n t e r ­
f e r e  w i t h  ( a )  a n y  b o n a  f i d e  u s e  by  a p e r s o n  o f  h i s  own 
name o f  h i s  p l a c e  o f  b u s i n e s s ,  o r  o f  t h e  name o f  t h e  p l a c e  
o f  b u s i n e s s ,  o r  a n y  o r  h i s  p r e d e c e s s o r s  i n  b u s i n e s s "  หลัก 
การใช ้ใดยส ุจร ิต  หมายถึง การใช ้ข ื ่อ ของตนในทางการค ้าใดยส ุจร ิต ใจและปราศ 
จากเจตนาท ี ่จะหลอกลวงผ ู ้ ใด หร ือใตยปราศจาก เจตน าท ี ่จะใช ้ให ้ เก ัด ข ื ่อ เส ียงใน 
ทางการค ้าช ิ ่ งพ ่อค ้าผ ู ้อ ื ่นกำล ังดำเนินการให ้ม ีฮย ู ่และแม้ว ่าข ื ่อท ี ่ตนใช ้อย ู ่ ในทางการ 
ค้า จะคล้ายคล ึงก ับ เคร ื ่องห มายการค ้าท ี ่ จดทะเบ ียนแล ้ว เพ ียงใดก ็ตาม ก็ไม่มีผู ้ ,ได 
ห้ามการใช ้ใดยส ุจร ิตน ั ้ไค ้6 การเจตนาใช ้ข ื ่อของตนเป ็น เคร ื ่องห มายการค ้าท ั ้ ง  ๆ

6 T . A .  B l a n c o  w h i t e  and R o b i n  
o f  T r a d e m a r k s  and T r a d e  Names .  London

J a c o b .
ะ S w e e t

K e r l y ’ s  Law 
& M a x w e l l ,

( 1 2 th e d )  1 9 8 6 .
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ที ่ ร ู ้ ว ่ าชิ ่ อนี เป็นเครื ่ องหมายการค้ าของผู ้ อั ๋ นแล้ ว ศาลอ ั งกฤษเห็ นว ่ า เป ็ นการใช ้ ท ี ่ ไม ่  
สุจริต ( n o t  b on a  f i d e ) 7

ไนเร ื ่ อง  เคร ื ่ องหมายการค ้ า ในบระ เทศไทย ได ้ ม ี การใช ้ ตรา  
หริ อยี ่ ห้ อเพื ่ อเร ี ยกขานกิ จการค้ า และสิ นค้ ามาตั ้ งแต่ เร ิ ่ มมี การค้ าขายติ ดต่ อกั บต่ าง 
บระเ ทศ ในปึ  พ . ศ .  2 45 2  กฎหมายลั กษณะอาญา ร . ศ . 127 บัญญัติความผิดฐาน 
ปลอมและเ ล ี ยนเ คร ื ่ องหมายการค ้ า  ตลอดจนการนฯเช้ าและจฯหน่ ายสิ นค้ าที ่ ใช ้
เคร ื ่ องหมายการค ้ าปลอมและเล ี ยนเคร ื ่ องหมายการค ้ า  ในป็  พ . ศ .  2 45 3  ไค้มี 
การจ ั ดต ั ้ งหอทะเบ ี ยนเคร ื ่ องหมายการค ้ า เพ ื ่ อทำหน้ าท ี ่ จดทะเบ ี ยนเคร ื ่ องหมายการ  
ค้า ต ่ อมาไค ้ มี การตราพระราชบั ญญั ต ิ เคร ื ่ องหมายการค ้ าแลย ี ่ ห ้ อการค ้ าขาย พ . ศ .  
2 45 7  ช ิ ่ ง เป ็ นกฎหมายเคร ื ่ องหมายการค ้ าฉบั บแรก กฎหมายเคร ื ่ องหมายการค ้ า  
ฉบับต่อมา ค้อ พระราชบั ญญั ติ เคร ื ่ องหมายการค้ า พุทธศักราช 2 47 4  มีการแก้ ไข 
2 ครั ้ ง คร ั ้ งแรกใดยพระราชบั ญญั ติ เคร ื ่ องหมายการค้ าฉบั บแก ้ ไขเพิ ่ มเต ิ ม พุทธ- 
ศักราช 2 4 7 6  คร ั ้ งที ่ สองโดยพระราชบั ญญั ติ เคร ื ่ องหมายการค้ า (ฉบับที่  3)  พุทธ-  
ศักราช 2 50 4  เม ื ่ อประมวลกฎหมายอาญา พ . ศ .  2 4 9 9  ยกเลิ กกฎหมายลั กษณะ 
อาญา ร . ศ .  127 บทบั ญญั ติ ว ่ าด้ วยความผิ ดเย ี ่ ยวกั บเครื ่ องหมายการค้ า ยั งคง 
บัญญัติอยู ่ ในหมวดความผิดเยี ่ ยวกับการค้ ามาจนถึ งปัจจุบันนี  พระราชบัญญัติ เครื ่ อง 
หมายการค้ าฉบับล่ าสุดที ่ มีผลใช้บั งคับอยู ่ ในปัจจุบันค้อฉบับที ่ คณะรัฐมนตรี ไค้มีมติ เมื ่ อ 
วันท่ี 16 กันยายน พ . ศ .  2 5 2 9  เพื ่ อปรั บปรุ งแก้ ไขกฎหมายในล่ วนที ่ เย ี ่ ยว
กับทรัพย์สินทางปัญญา ใดยได ้ ม ี การตราพระราชบั ญญั ต ิ เคร ื ่ องหมายการค ้ า  พ . ศ .  
2 53 4  ออกมาใช้ บั งค ั บใดยยั งคงหลั กกฎหมายเติ มเป็ นส่ วนใหญ่  แต่ ได้ เพิ ่ มเติมหลัก 
เกณห้ และว ิ ธ ี การใหม่ หลายประการ เช่น การจดทะเบ ี ยนเ คร ื ่ องหมายบร ิ การ

7 I b i d .
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เคร ื ่ องหมายร ั บรอง เคร ื ่ องหมายร ่ วม และการอน ุ ญาตไห ้ ใช ้ เคร ื ่ องหมายการค ้ า  
เป็นต้น

"เ ม ื ่ อไต ้ กล ่ าวก ึ งบระว ั ต ิ ความเป ็ นมาของกฎหมายเคร ื ่ องหมายการค ้ า  
ของอ ั งกฤษและของไทยแล ้ ว ทฯให้ ทราบและเช ้ าไจถ ึ งล ั กษพะสำคั ญของสิ ทธ ิ ใน
เคร ื ่ องหมายการค ้ าว ่ า  ส ิ ทธ ิ ในเคร ื ่ องหมายการค ้ าหร ื อเคร ื ่ องหมายการค ้ าถ ื อ เป ็ น  
ทรั พย์สินทางอุตสาหกรรมอย่ างหนี ่ ง ลั กษพะสำคัญโดยทั ่ วใบของสิทธิ ในทรัพย์สิน
ทางอุ ตสาหกรรมทุ กชนิ ด มักจะเกิ ดขึ นจากความคั ดสร้ างสรรคื ข๊ นทางปั ญญาทั ้ งสิ น 
เช่น สิ งบระดิษฐ์  หรือการออกแบบผลิ ตภั พทั ่ ทางอุ ตสาหกรรม หรือเครื ่ องหมายที ่ มี  
ลั กษพะบ่ งเฉพาะ อย ่ าง เ ช ่ นเ คร ื ่ องหมายการค ้ าช ื ่ อ ในทางการค ้ าและเ คร ื ่ องหมาย  
บ่งบอกแหล่ งทางภู มิ คาสตรื  เป็นต้น การค ุ ้ มครองความค ั ดสร ้ างสรรค ั และเคร ื ่ อง  
หมายอันมีลักษพะบ่ง เฉพาะดั งกล ่ าว ไค้ ร ับการบกห้ องให้ สมบู รณ์ ยิ ่ งขนด้ วยการป้ อง 
ก ั นการแช ่ งข ั นอ ั นไม ่ เป ็ นธรรมในทางการค ้ า8 กฎหมายว ่ าด ้ วยเคร ื ่ องหมายการค ้ า  
เป็ นกฎหมายหนิ ่ งในบระเภทกฎหมายทรั พย์ สิ นทางปั ญญา คือ ผลงานท ี ่ เ ก ิ ดจากการ
สร้ างสรรคืคัดค้น หรือบระดิษฐ์ของมนุษย์ชื ่ งมีมู ลค่ าในตัวเองอันถือว่ า เป็นทรัพย์ สิน 
ชนิดทไม่มรูบร่ าง ( i n c o r p o r e l  p r o p e r t y )  ดังมัน รัตถุ แห่ งสิทธิของทรพย 
สินทางปัญญา จะเป็นตั วทรัพย์สินย่อมไม่ ไค้กฎหมายจึ งต้องให้มีสิทธิพิ เศษที ่ แตกต่ าง 
ไบจากทรัพย์สินทั ่ วไบ คือ อำนาจหวงกันผู ้ อื ่ น อันเป็นสิทธิที ่ ไม่ ใช่ทั ้ งทรัพยสิทธิและ 
บุคคลสิทธิ  สิทธิ ดั งกล่ าวเป็ นสิ ทธิ ทั ้ งในทางห้ องกั นมิ ให้ ผู ้ อ ื ่ นมาล่ วงละเมิ ดเครื ่ อง
หมายการค ้ า  ( i n f r i n g e m e n t )  ของตน และทั ้ ง เป ็ นส ิ ทธ ิ ในการเร ี ยกร ้ องให้ ผ ู ้  
อื ่นรับผิดต่อตนไค้ด้ วย ดั งนั ้ นสิ ทธิ ที ่ ไต้ ร ั บการรั บรองคุ ้ มครองตามกฎหมายแก่ เครื ่ อง 
หมายการค้ าจ ึ งเป็ นสิ ทธ ิ แต่ เพี ยงผู ้ เค ี ยว ( e x c l u s i v e  r i g h t )  และเป็ นสิ ทธิ ใน

8 บรืญญา
บทปัณทิตย์ , เล่มที ่  47

ดีผดุง , "ความค ั ดพ ิ นฐานของกฎหมายเคร ื ่ องหมายการค ้ า ,, 
ตอน 2 (มิถุนายน 2 5 3 4 )  หน้า 1 1 4 .
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1 . 2 . 2  วัตถุประสงค์ หรื อเจตุ นารมณ์ ของกู ฏหมายกรณี การฝี ะเมิ ดสิ ทธิ  
‘ในเ คร ื ๋ องหมายการค ้ า

แนวความคิ ดในช่ วงก่ อนศตวรรษที ่  20 ใ น ช ่ ว ง ร ะ ย ะ เ ว ล า  
ก่อนศตวรรษที ่  20 ความเ จร ิ ญทางการค ้ า  เ ทคโนโลย ี  และการอ ุ ตสาหกรรมย ั ง  
ไม่ เติ บโตนั ก ระบบธุรกิ จเป็นแบบธุรกิจพนบ้ าน มี ความส้มพันธใกล้ชิดระหว่ างผู ้  
บรื โภคกับผูผลิต ( c o n s u m e r  m a n u f a c t u r e r  p r o x i m i t y )  ดั งนันแนวคิดของ 
กฎหมายเก ื ่ ยวก ั บเคร ื ่ องหมายการค ้ าในช ่ วงระยะเวลานจ ึ งม ุ ่ งปกบ้ องค ุ ้ มครองส ิ ทธ ิ  
และประโยชน ์ ของเจ ้ าของเคร ื ่ องหมายเ ป ็ นหล ั ก

แนวความคิ ดในช่ วงต้ นศตวรรษที ่  20 ภายหลั งที ่ มี การปฏิวัติ  
ทางอุ ตสาหกรรมในช่ วงศตวรรษที ่  1 9 - 2 0  ม ี การเ ปล ี ่ ยนแปลงทางเ ทคโ นโลย ี  
การผลิ ตการขนส่ ง การส ิ อสาร อย ่ างมากมาย ผู ้ บรื โภคสิ นค้ าไม่ ไต้ อยู ่ ในบริ เวณ 
พีนบ้ านหรื อภู มิ ภาคใกล้ เคี ยงเหมื อนในช่ วงก่ อนศตวรรษที ่  20 แต ่ เพ ี ยงอย ่ าง เค ี ยว  
แล้ว แต่ผู ้ บริ โภคสิ นค้ าอาจจะอยู ่ คนละซ ีก โลกกับผู ้ ผลิตสินค้ า ดังนั้น การที ่ ผู ้ บริ โภค 
สิ นค้ าจะต้ องรั บรู ้ ว ่ าสิ นค้ าที ่ ตนขอเป็ นของผู ้ ผลิ ตรายใดและอยู ่ ที ่ ใดจึ งไม่ จำเป็ น ผู้ 
บริ โภคสิ นค้ ามี ความต้ องการแต่ เพี ยงว ่ า  สินค้าที ่ตนซีอนั ้นมีคุณภาพหรือคุณสมบัติ เช่น 
เค ี ยวก ั บที ่ เขา เคยซอมาก ่ อน ช ิ ่ งผ ู ้ บร ิ โภคจะลั งเกตจากเคร ื ่ องหมายการค้ าที ่ ผ ู ้ ผล ิ ต 
หรื อพ่ อค้ าใช้ เป็ นคำรั บรองให้ เห็ นถึ งคุ ณภาพของสิ นค้ า ศาลสู งแห่ งร ั ฐนิ วยอรื ค
( Su p r eme  C o u r t  o f  New Y o r k)  ไต ้ ว ิ น ิ จฉั ยในคดี เก ี ่ ยวก ั บเคร ื ่ องหมายการ  
ค้ าคติหนึ ๋ งว่ ากรณีที ่บุคคลหนิ ่ งไต้ผลิตผ้ าฝ้ าย และอีกคนพี มพี ลายลงบนผ้ านั ้ นและนำ  
ออกขาย เครื ่ ฝ็ งหมายการค้ าย่ อมบ่ งบอกถึ งผู ้พิมพั ไม่ ใช่ผู ้ ผลิตผืนผ้ านั ้นซนเริ ่ มแรก 
ฉะนั้น แนวความคิ ดของกฎหมายเก ี ่ ยวก ั บ เ คร ื ่ องหมายการค ้ า ในย ุ คน ิ จ ึ ง เปล ี ่ ยน-
แปลงไปจากเต ิ ม ที ่ ม ุ ่ งค ุ ้ มครองถึ งสิ ทธ ิ และประโยชน์ ของเจ ้ าของแต่ เพี ยงอย ่ าง
เคี ยวมาคุ ้ มครองถึ งคุ ณภาพของสิ นค้ าด้ วย ช ิ ่ งหมายความว ่ าแนวความค ิ ดของกฎ-  
หมายเก ี ่ ยวก ั บเคร ื ่ องหมายการค ้ า  คุ ้ มครองถึ งผู ้ บริ โภคด้วยนั ่นเฮง ตั วอย่ างที ่ เห็น 
ไดชั ดไดแก่  The T r a d e  Marks  A c t  ( 1 938  ) ของอ ั งกฤษและ The Lanham 
A c t  ของสหร ั ฐอเมร ิ กา ท ี ่ กำหนดให้ ม ี การอนุ ญาตให้ ใช ้ เคร ื ่ องหมายการค ้ าไต ้ โดย
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ผู ้ ร ั บอนุ ญาตจะต้ องผลิ ตสิ นค้ าให้ ได ้ มาตรฐานและคุ ณภาพเช่ นเดี ยวกั บที ่ เจ ้ า เด ิ มเคย 
ผลิต

แนวความคิ ดในยั จจุ บั น จากแนวดวามค ิ ดเด ิ มของกฎหมาย เกี ่ ยวกับ
เ คร ื ่ องหมายการค ้ า  ท ี ่ ม ุ ่ งค ุ ้ มครองถึ งส ิ ทธ ิ และบระใยชนของเจ ้ าของเคร ึ ๋ องหมาย  
การต้ าเป็ นหลั ก และแนวความค ิ ดเ ดิมนีก็ ไต้ เปลี ่ ยนแบลงมาคุ ้ มครองถึ งคุณภาพของ 
สิ นค้ าและบริ การในยุ คต่ อมาจนถึ งในเวลาบั จจ ุ บ ั น ที ่ เคร ื ่ องหมายการค ้ าไม ่ ม ี ความ 
จฯเบ็ นที ่ จะต ้ องชให้ เห ็ นถึ งแหล่ งกำเนิ ดของสิ นค ้ าอ ี กต่ อไปแล ้ วทำให้ เก ั ดแนวความ 
ค ิ ดใหม ่ ว ่ าควรจะกำหนดให ้ ม ี การเพ ี กถอนหร ื อยกเล ิ กเคร ื ่ องหมายการค ้ าท ี ่ เ จ ้ าของ,  
ใช ้ หร ื อแสวงหาผลบระใยชนิ ใดยไม ่ ชอบ จนไม่ สามารถร ั กษาคุ ณภาพของสิ นค้ าไว ้  
ไค้ ด ั งเดิ ม ใดยนำไปให้ ผ ู ้ อ ื ่ นใช้ ต ่ อไปไค้  เช่น อาจจะมอบให้แก่ผู ้ ร ับอนุญาตหรือผู ้  
จำหน่ ายสิ นค้ ารายย ่ อย เบ็นค้น นอกจากนี ย ั งมี แนวความคิ ดใหม่ อี กแนวหนื ่ งว ่ าควร  
จะอนุ ญาตให้ จำเลยในคด ี เคร ื ่ องหมายการค ้ ายกข ึ นเป ็ นข ้ อต ่ อผ ู ้ ไค ้ ว ่ าส ิ นค ้ าของจำ-  
เลยมี คุ ณภาพเท่ า เท ี ยมหร ื อด ี กว ่ า เจ ้ าของ แต่ แนวความคิ ดแนวใหม่ ทั ้ งสองแนวนิ ยั ง 
ไม่ เป็ นที ่ ยอมรั บเพราะมี จ ุ ดอ่ อนอยู ่ หลายประการ เช่น ก าร เ ปล ี ่ ยนเ จ ้ าขอ ง เ คร ื ่ อ ง  
หมายการค้ าบ ่ อย ๆ อาจจะทำให ้ ประชาชนเก ิ ดความสั บสนหลงผ ิ ด หร ื อเช ่ นการ  
พิสูจนิคุณภาพของสินค้ าหรือบริการ เป็ นเร ื ่ องที ่ พิ ส ู จนิ ไค ้ ลำบากและมี ภาระมาก แม้  
กระทั ่ งการอนุ ญาตให้ จำเลยยกช้ อต่ ฮผ ู ้ เก ี ่ ยวก ั บคุ ณภาพของสิ นค้ าก ็ อาจจะก่ อให้ เจ ้ า 
ของเคร ื ่ องหมายการค ้ าผ ู ้ ส ุ จร ิ ตไค ้ ร ั บความเ  สิ ยหายไค้

กล ่ าวาดยสร ุ ป แนวความคิ ดของกฎหมายเคร ื ่ ฮงหมายการค ้ าในปั จจ ุ บ ั น  
นอกจากจะให้ ความคุ ้ มครองสิ ทธิ  และ บร ะใ ยชน ิ ขอ ง เ จ ้ าของ เ ค ร ื ่ อ ง หมา ยก ารค ้ า  
เป็นผู ้ ม ี สิ ทธิ แต่ เพี ยงผู ้ เด ี ยวในอั นที ่ จะใช้ เคร ื ่ องหมายการค้ า และคุ ้ มครองผู ้ บริ ใภค 
ตลอดจนคุ ้ มครองสาธารณชนจากการสั บสนหลงผิ ดกรณี การลวงขาย

จากการที ่ ไค ้ ค ิ กษาลั กษณะของสิ ทธิ และวั ตถุ ประสงคหรื อเ  จตนารมณีของ 
กฎหมายทั ้ งกรณี การละเม ิ ดท ั ่ วไปและกรณี การละเม ิ ดส ิ ทธ ิ ในเคร ื องหมายการค ้ าด ั ง  
กล่ าวมาแล ้ ว ผู ้ เขี ยนมี ความเห็ นว่ า คำว ่ า  "สิ ทธิ อย่ างใดอย่ างหนึ ่ ง" ต า ม ป ร ะ-  
มวล กฎหมายแพ่ งและพาณีชย่  มาตรา  *420 ช ี ่ ง เป็ นกรณี การละเมิ ดทั ่ วไป มีดวาม 
หมายครอบคลุ มหร ื อรวมถึ งส ิ ทธ ิ ในเคร ื ่ องหมายการค้ าด ้ วย แต่ มี ช้ อแตกต่ างกั นใน
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วัตถุบระสงค์หรือ เจตนารมณี  ระหว่ างกรณี การละเมิ ดทั ่ วไปก ั บกรผี การละเม ิ ดสิ ทธ ิ  
ในเ คร ื ่ องหมายการค ้ า  ใดยกรณี การละเมิ ดทั ่ วไปมี ว ั ตถุ ประสงค์ คุ ้ มครองหรื อแก้ 'ไข 
เ ย ี ย ว ย า ดว า มเ ส ี ย ห า ย ขอ ง เ อ ก ช น  แต่ ปร ั ชญาป้ องกั นสิ ทธิ ในเครองหมาฆการค้ า
มี ดวามแตกต่ างไปจากกรณี ละเมิ ดสิ ทธ ิ กรณี ท ั ่ วไปใดยถื อว ่ าส ิ ทธ ิ ในเคร ื ่ องหมายการ  
ค้ าเบ็ นสิ ทธิ ในทรั พย์ สิ นทางอุ ตสาหกรรม เป็ นสิทธิที ่ ผู ้ เป็นเจ้ าของมีสิทธิ ใช้ แต่ เมี ยง 
ผู ้ เดี ยว เป็ นสิ ทธิ ในทางนิ เสธ กล่ าวดี ฝ็ เป็ นสิ ทธิ ในทางป้ องกั นมิ ให้ ผู ้ อ ื ่ นมาล่ วงละ-  
เม ิ ดส ิ ทธ ิ ในเคร ื ่ องหมายการค ้ าของตน และทั ้ งเป็ นสิ ทธิ ในการเร ี ยกร ้ องให้ ผ ู ้ อ ื ่ นร ั บ 
ผิดต่อตนไค้ด้ วย การละIม ิ ดส ิ ทธ ิ ในเ คร ื ่ องหมายการค ้ า เ รนการกระทฯไบ เพี ่อผล 
บระใยชนิ ในเช ิ งพาณิ ชย ์ หร ื อธ ุ รก ิ จการค้ า  กฎหมายเคร ื ่ องหมายการค ้ า  ไม่ไค้ มุ ่ ง 
ค ุ ้ มครองส ิ ทธ ิ และประใยชนิ ของเจ ้ าของเคร ื ่ องหมายการค ้ า  ใ ด ย เ ฉ พ า ะ เ จ า ะ จง
’ 1 » i,, I 1 4 1 V ' hiเท่ านั ้ นแต่ ย ั งไค้ มุ ่ งคุ ้ มครองถึ งประใยชนิ ของสาธารณชนด้ วย เมี อเบนเช่นนิลั กษณะ 
ใ นการ เ ย ี ยวยาความเ ส ี ยหายชองกรณ ี ละ เ ม ิ ดส ิ ทธ ิ ในเ คร ื ่ องหมายการค ้ า  จึ งควรมี  
ลั กษณะที ่ พิ เศษหรี อเทิ ่ มเติ มไปจากกรณี ละเมิ ดทั ่ วใบ เ พราะ เ คร ื ่ องหมายการค ้ าก ็  
เป็นทรัพย์สินทางบัญญาเช่นเดี ยวกับสิขสิทธิ  ช ี ่ งการค ุ ้ มครองหร ื อการเย ี ยวยาสิ ทธ ิ  
ในทรัพย์สินทางบัญญาในกรณีของสิขสิทธ เรนต ั วอย ่ างท ี ่ ช ั ดเจนในเร ื ่ องน ตาม 
พระราชบัญญัติสิขสิทธํ ่  พ . ศ .  2521  มี บทบัญญัติที ่ ให้ การคุ ้ มครองหรือการเยี ยวยา  
สิขสิทธขึ ๋ งอาจสรุปไค้ เป็นข้อ ๆ ดังนิ

ก . มาตรการพิ เศษที ่ ให้ กรรมสิ ทธิ ในสิ งชองที ่ ใข ้ ในการละเมิ ดสิ ฃสิ ทธิ  
ตกเป็ นของเจ ้ าชองสิ ขสิ ทธิ  าดยมาตรา  47 แห่งพระราชบัญญัติสิขสิทธิ  พ . ศ .  
2521  ไค้บัญญัติไว้ว่ า "บรรดาสิ งที ่ ไค้ท0าช ิ นหร ื อนำเข ้ ามาในราชอาณาจ ั กรย ั นเป ็ น  
การละ เมิดสิชสิทธิตามพระราชบัญญัตินิ  และย ั งเป ็ นกรรมสิ ทธ ิ ชองผู ้ กระทำความผิ ด 
ตามมาตรา 43 หรื อมาตรา 44 ให้ ตกเป็ นกรรมสิ ทธิ ชองเจ ้ าชองสิ ขสิ ทธิ  ๆ ”

ข . มาตรการในการค ุ ้ มครองหร ื อการเย ี ยายาส ิ ทธ ิ ตามพระราชบั ญญั ต ิ  
สิฃสิทธ พ . ศ .  2521 ยั งแตกต่ างกั บคดี ละเมิ ดทั ่ ว ๆ ไบอีกบระการหนึ ่ ง คือ เป็น 
คดีที ่ ไม่ ต้ องพิ สู จนิ ว ่ าไค้ ร ั บความเสี ยหายจากการละเมิ ดสิ ขสิ ทธิ นั ้ น ถึ งแม้ว่ าสิขสิทธิ  
เป็นสิทธิ ในทรัพย์ สินชนิดหนึ ่ ง แต่ เป็นสิทธิที ่ ต้ องการความคุ ้ มครองที ่ มิ อาจติดเป็น}J ล 
ค ่ า ช อ ง ร า คา เ ง ิ นไ ค ้  ดังนั้น เจ้ าของสิ ขสิ ทธิ จ ึ งมี สิ ทธิ ฟ้ องคดี ไค้ แม้ ถู กกระทำใคย 
บร าศจ ากความเ ส ี ยหาย  และแม้จะไม่ สามารถพิ สู จนิ ความเสี ยหายที ่ แท้ -จร ิ งไค้ ก ็
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ตาม และๆ,นมระเด ็ นของค ่ า เส ี ยหายfi พระราชบัญญัติลิขสิทธํ ่  พ . ศ .  2521  ยัง 
มีบทบั ญญั ติ ที ่ ไห้ มี การชำระค่ าเสี ยหายไนเซิ งลงใทษผู ้ ทำละเมี ดอี กด้ วย ใ ด ย ไ น  
มาตรา 49 ได้บัญญัติว่า "ค่ ามรั บที ่ ได้ ชำระตามคำพิ พากษา ให ้ จ ่ ายแก ่ เจ ้ าของ  
สิขสิทธิ เป็นจำนวนกิ ่ งหนิ ๋ ง แต ่ ท ั ้ งน ี ไม ่ เป ็ นการกระทบกระเทื อนถึ งสี ทธ ิ ของเจ ้ าของ  
สีขสีทธํ่  ท ี ่ จะพ้ องเร ี ยกค่ าเส ี ยหายในทางแพ่ งสำหรั บส่ วนที ่ เก ิ นจำนวนเง ิ นค่ าบร ั บที ่  
เจ้ าของสีขสีทธิ ได้ รับแล้ วนั ้น" บทบัญญัติ ในมาตราใไหมายความว่ า นอกจากมีส่ วน 
ไต ้ คร ื ่ งหน ํ ่ งของค ่ าบร ั บท ี ่ จำ เลยได ้ ชำระตามคำพิ พากษาของศาลที ่ ลงไทษจำเลยฐาน  
ละเมิดสิขสิทธิ ้ แล้ ว ไจทก่ หร ี อเจ ้ าของสิ ขสิ ทธย ั งม ี ส ิ ทธ ิ พ้ องเร ี ยกค่ า เส ี ยหายในทาง  
แพ่ งไนส่ วนค่ าเสี ยหายที ่ เขาติ ดว ่ า  นอกเหนี อจากค่ าบร ั บที ่ เขาไต้ ร ั บไว ้ แล ้ วอ ี กด้ วย 
ทั ้ งนแม้ จำเลยจะมี ไต้ ถ ู กพ้ องเป็ นคดี อาญาก็ ตาม ค่ าเสี ยหายที ่ ใจทก่ หร ี อ เจ ้ าของ
ลิขสีทธ ควรจะได้ ร ั บในส่ วนแพ่ ง ก็ อยู ่ ในดุลพินิ จของศาลที ่ จะกะตามจำนวนที ่ เห็นสม 
ควรแก่ ร ู บคดี ใดยไม่ ต้ องผู กพั นกั บจำนวนค่ าบร ั บในคดี อาญาที ่ ใจทก ่ หร ี อเจ ้ าของล ิ ข-  
สิ ทธจะพิ งไต้ ร ั บหากมี การพ้ องคดี อาญานั ้ น9

แม้ส ีทธ ิในเคร ื ่องหมายการค ้า  จะมีลักษณะพิ เศษทำนองเดียวกับลิขสีทธิ  
และควรจะไค้ร ับการเย ียวยาหรือค ุ ้มครองส ิทธ ิในล ักษณะพิ เศษในล ักษเนะคล้ายการ 
คุ ้มครองสิขสิทธํ ่ดังกล่าวมาแล้ว ช ิ ่งแตกต่างจากการค ุ ้มครองสิทธ ิในกรณีละเม ีดทั ่ว 
ไบ แต ่ เม ื ่ฝ ็ม ีกรณ ีการละเม ีดส ิทธ ิในเคร ื ่องหมายการค ้า เก ิดข ึน และ เน ื ่องจาก  
กฎหมายเครื ่องหมายการค้าไม่ม ีบทบัญญัติ  ใ น เร ื ่อ ง ก า ร เย ีย ว ย า ช ด ใ ช ้ค ่ า เส ีย ห า ย  
ศาลไทยจึงไต้ม ีการนำบทบัญญัติมาตรา 438  วรรคแรก แห่งบระมวลกฎหมายแพ่ง 
และพาณีซย ัมาบร ับใช ้ เป ็นหล ักในการกำหนดค่า เส ียหาย ช ิ ่ งจะก ่อให ้ เก ิดผลเหมาะ 
สมหร ีฝ ิสอดคล ้องก ับระบบเคร ื ่องหมายการค ้า เพ ียงใดหร ือไม ่  จะไต ้ทำการศ ึกษา 
วิจ ัยบทบัญญัติแห่งกฎหมายและแนววินิจฉัยของศาลไทยในบทที ่  2 ต่อใบ

รสมพร พรหมหิตาธร และ ศรี นิดา พรหมนิ ตาธร,  "คู ่ มื อกฎหมายลิข-  
สิทธ้ิ ( C o p y r i g h t ) " ,  ใรงพ ิ มพ ่ ร ุ ่ ง เร ื องธรรม,  (กร ุ ง เ ทพมหานคร,  2 5 2 7 ) ,  
หน้า 87 และหน้ า 1 2 5 .
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