
บทนำ

1. ความเป็นมาและความนำคัเญขรงบัฤ!หา

การเดินตามแนวคำพิพากษาของปาลพิงIคยตัดสินมาก่อนในเรือง 

เคยวกันพิงเรยกวา " The Doctrine of Precedent " หรอ 

"stare decisis" ( to stand by thing decided )อนเป็นหลกกฎหมาย 

ทียึดถือปฏิบัติในระบบกฎหมายจารีตประเพณี ( common law system )ของ 

ประเทปในกลุ่มกฎหมายแองโกล-แชกปอน (Anglo-Saxon) อันได้แก่ประเทป 

อังกฤษและประเทป๙หรัฐอเมริกา

โดยหลักตังกล่าวถือว่า คำพิพากษาของปาลในคติก่อน  ๆ อันเป็นที

ยอมรับนับถือใพัเป็นแนวบรรทัดฐานของปาลในการวินิจฉัยคติอืน ๆทีเกิดชนภายหลัง 

ในเรืองเคียวกันหรือมีประเด็นคล้ายคถืงกันของปาลเคียวกันหรือทีมีตักดตำกว่าโดย 

ผูกพนปาลมผลเหมอนเป็นกฎหมาย ( imperative authority )

I
โดยทีแม้ว่า ระบบประมวลกฎหมาย ( c iv i l  law system)จะไม่ยอมรับ 

ความมีอยู่ของรูปแบบทฤษฎีทางกฎหมายเรือง คำพิพากษาบรรทัดฐาน( precedent ) 

คำพิพากษาของปาลในคติ เ รืองหนืงไม่มีผลผูกพันต่อปาลน้ํนหรือปาลล่างในคติต่อ เนือง

คานมทมาจากตัพทลาตนทวา " stare decisis et non 

quieta movere " ( to stand by precedents and not to

disturb settled points )
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มา1 หลักในการวินจฉัยคดีต้องยึดถือฅัวบหกฎหมายเฟ้นหลักสำคัญในการวินิจฉัยคดี 

เพราะมีตัวบทกฎหมายบัญญัติไจ้โดยคัดแจ้งแล้ว อย่างไรก็ดีเฟ้นท่ียอมรับลันว่า 

คำพิพากษาของปาลส่งในระบบประมวลกฎหมายมีบ้ําหนักจูงใจให้ปาลล่างถือปฏิบัติ
I

ตาม ( persuasive authority ) และเฟ้นเครืองมีอช่วยในการใข้การดีความ 

กฎหมาย

โดยหลักแล้วระบบกฎหมายไทย ติงจัดอยู่ในระบบประมวลกฎหมายต้อง 

ยึดถือตัวบทกฎหมายเฟ้นหลักในการวินิจฉัยคดี เนืองจากมีตัวบทกฎหมายบัญญัติไจ้โดย 

คัดแจ้งแล้ว และปาลล่างจะพิพากษาตัดสินคดีเช่นใดได้เส์มอ เพราะผูพิพากษา

แต่ละนายไม่ว่าจะอยู่ในปาลใด ย่อมมีอำนาจอประในการพิจารผาพิพากษาอรรถคดี 

ตามรัฐธรรมนูญ2 และประการสำคัญอีกประการหน่ึงก็คือ คำพิพากษาของปาลมิใช่ 

กฎหมายและ ไม่มีกฎหมายใดๆมาบังคับให้ยูพิพากษาปาลใดจำต้องพิจารผาพิพากษา 

คดีตามแนวคำวินิจฉัยของปาลส่ง แต่ในทางปฏิบัติคำพิพากษาของปาลโคยเฉพาะ

ปาลฎีกา ปาลล่างก็ถือปฏิบัติตามแนวคำวินัจฉัยฃองปาลฎีกาเรือยมา ติงนักกฎหมาย 

ผู้ทรงคุผวุฒิยิงส่องท่านได้อธิบายว่า

" ในระบบการปาลของไทย สำหรับคำพิพากษาของปาลคันต้นนืนถ้า 

ข้อเท็จจริงในแต่ละคดีเฟ้นอย่างเดียวลับ ผลแห่งคำพิพากษาในแต่ละคดีก็ควร 

เฟ้นอย่างเดียวลันแต่ในทางปฏิบัติคำพิพากษาในแต่ละเรืองนินอาจจะไม่ตรงลัน 

ก็ได้เพราะในปาลคันต้นติงเฟ้นปาลใหญ่ เช่น ปาลแพ่ง ปาลอาญา ไม่มีหน่วยงาน

1 ' Mary Ann Glendon ; Michael Wallace Gordon & Christopher 

Osakvee , Comparative Legal Tradition ( Minnesota :

West Publishing Company , 1982 ) , p.208

2‘ คูเพิมเติมจาก วิษณุ เครืองาม 5 กฦหมายรัฐธรรมนูผ (กรุงเทพฯ

โรงพิมพ่แส่วงส่ทธิการพิมพ่ 5 2523 ) , หน้า 293
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ทจะตรวจคำพิพากษาให้อยู่ในบรรทัดฐานเดียวกัน เช่นเดียวกับflาลอุทธรณ์และ 

ศาลฎีกาดีงมีกองผู้ช่วยผู้พิพากษาในศาลอุทธรณ์และศาลฎีกาทำหน้าพิน้ีอยู่ อย่างไร 

ก็ดี ถ้าหากมีปัญหาข้อกฎหมายข้อใดพิศาลฎีกาได้เคยวินิจฉัยไว้เฟ้นประการใดแล้ว 

ศาลล่างของไทยมักจะถือตามคำพิพากษาของศาลฎีกาเส์มอ จริงอยู่ทว่า ตาม 

กฎหมายน้ีน ศาลล่างไม่จำด้องผูกพันตัดสินความตามพิพากษาศาลฎีกา แม้ว่า 

ข้อเท็จจริงในส์าระล่ากัญเฟ้นไปในทำนองเดียวกับคดีพิศาลฎีกาได้เคยวินิจฉัยไว้ 

แล้วก็ตาม แต่ในทางปฏิบัติ ศาลล่างก็มักจะถือตามคำพิพากษาศาลฎีกา ด้วย 

เหตุน้ีจึงกล่าวได้ว่าระบบการศาลไทย เฟ้นระบบทีโน้มน้าวศาลล่างให้ถือตาม 

คำพิพากษาศาลฎีกา.. , " 3

จึงเฟ้นพิน่าล้งเกฅว่า ในระบบกฎหมายไทยเราน้ีมีการเดินตามแนว 

คำพิพากษาศาลฎีกากันเพียงไรในทางปฏิบัติ ด้วยเหตุผลอะไรและมีผลต่อการประกอบ 

วิชาดีพทางนิติศาส์ตริและในการเรืยนการส์อนวิชานิติศาส์ตริบัางหรือไม่อย่างไร

2. มูลเหตุจูงใจในการวิจัย

เห็นได้ว่า ในปัจจุบันแนวคำพิพากษาของศาลฎีกาได้ถูกนำมาใข้ 

นอกเหนือจากการเฟ้นเครืองมีอช่วยในการดีความกฎหมาย กล่าวคือ คำพิพากษา 

ศาลฎีกานำมาใข้ในการประกอบวิชาพิพทางนิติศาส์ตริ และการเรียนการศอน 

วิชานิติศาส์ตริกันอย่างแพร่หลาย ท็ง ๆท่ีคำพิพากษาศาลฎีกามิใช่กฎหมาย

การประกอบวิชาพิพทางนิติศาส์ตริในปัจจุบัน ไม่ว่าจะเฟ้นผู้พิพากษา 

อัยการ ทนายความหรืออืนๆได้ไห้ความศนใจต่อแนวคำพิพากษาของศาลฎีกากัน 

อย่างยิง โดยเฉพาะทนายความได้มการดีกษาถืงแนวคำพิพากษาศาลฎีกา เพีอ

3'ธานินทริ กรัยวิเดียรและวิชา มหาคุผ, การดีความกฦหมาย ,

( กรุงเทพมหานคร โรงพิมทํชวนพิมทํ 5 2523 ), หน้า 121
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นำมาปรับ'ให้กับคดีทีเกิดขน,ในภายหลังเช่นน้ื เฟ้นหลักการเหมือนกบ

ของระบบกฎหมายจารีตประเพณี

คำหรับการเรียนการฟ้อนวิชานิติฟ้าฟ้ฅรีในปัจจุบัน มีการนำเอา

คำพิพากษาฟ้าลฎีกามาเฟ้นเครืองมือเครีอง'ให้การตีความกฎหมาย และหยิบยกมา 

เฟ้นตัวอย่างในการเรียนการฟ้อนกันอย่างกว้างขวาง พิงมีผลอย่างยิงต่อนิสิต 

นักติกษาทีจะคำ เ เจการติกษาออกมา เฟ้นนักนิติฟ้าฟ้ตรประกอบวิชาพิพทางนิติฟ้าฟ้ตร 

ต่อไปภายหนัา และโคยเฉพาะการติกษาในคำนักอบรมกฎหมายแห่งเนติปัพพิฅยฟ้ภา 

พิงมุ่งเน้นการนำกฎหมายมาให้ปฏิบัติงานในทางวิชาพิพ

การเดินตามแนวคำพิพากษาฟ้าลฎีกาในปัจจุบัน จึงเฟ้นเรืองทีน่าฟ้นใจ 

น่าติกษาอย่างยิงเพราะการเดินตามแนวคำพิพากษาของฟ้าลฟ้งเ?)นน้ีเฟ้นหลักกฎหมาย 

ของระบบกฎหมายจารีตประเพณี ประเหฟ้ไทยพิงอยู่ในระบบประมวลกฎหมาย พิง 

ไม่ควรรับอิทธิพลของคำพิพากษาฎีกาในรูปของการเฟ้นกฎหมาย แต่ในปัจจุบันกลับมี 

มีอิทธิพลและผลอย่างกว้างขวางในระบบกฎหมายไทย ท้ังในการประกอบวิชาพิพ 

และการ เ รียนการฟ้อนวิชานิติฟ้าฟ้ฅร 3

3. ๙มมติจานของการวิจัย

ฟ้มมติฐานในวิทยานิพนธิน้ีมีว่า ในระบบกฎหมายลายลักษพอักษรคำพิพากษา 

ฟ้าลฟ้งมิใ?iบ่อเกิดของกฎหมาย แต่มีผลจูงใจให้ฟ้าลล่างและบุคคลท่ัวไปในวงการ 

กฎหมายยึคถือในฐานะเฟ้นตัวอย่างการตความกฎหมายและการให้กฎหมายทีมีน้ําหนัก 

อย่างไรก็ตามในบางประเทฟ้เ?hi ประเทฟ้'ไทย ฟ้าลล่างมีแนวโน้มทีจะเดินตาม 

แนวคำพิพากษาฟ้าลฟ้งเฟ้นอันมาก เพราะเหตุปัจจัยหลายประการประกอบกัน พิง 

ก็มีผลดี คือทำให้การดีความกฎหมายและให้กฎหมายเฟ้นเอกภาพ มีน้ําหนักเทียงต่อ 

ความผิดพลาคน้อย จนอาจกล่าวได้ว่าก่อให้เอิคผลดีมากกว่าการไม่เดินตาม แม้ 
ทัฟ้นคติของคนหัวไปก็น่าจะเห็นผลดีจากการเดินตามแนวคำพิพากษาของฟ้าลฟ้ง
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b .  วัตถุประสงคํขรงการวิจัย

1 . เทือศึกษาและวิเคราะห์หลักการเดินตามแนวคำพิพากษาศาลฎีกา

2 . เทือดิกษาและวิเคราะห์การเดินตามแนวคำพิพากษาflาลฎีกา 

โดยfiาลล่าง

3- เทือดิกษาและวิเคราะห์การเดินตามแนวคำพิพากษาศาลฎีกา 

ชีงมีผลต่อการประกอบวิ îi าชีพทางนิติศาสตร์

น . เทือดิกษาและวิเคราะห์การIดินตามแนวคำพิพากษาศาลฎีกา 

ชีงมีผลต่อการเรียนการสอนวิชานิติศาสตรี

5 . เทือดิกษาและวิเคราะห์ทัศนคติของบุคลากรในวิชาชีพทางนิติศาสตรี 

ในการ เ ดินตามแนวคำพิพากษาศาลฎีกาและทีทีต่อคำพิพากษาศาลฎีกา 5

5- ขอบเขตการวิจัย

ในการวิจัยนี้จะศึกษาถึงความคำคัญฃองคำพิพากษาศาลฎีกาในระบบกฎหมาย 

ต่างๆ สาเหตุของการทีต้องเดินตามแนวคำพิพากษาศาลฎีกา และตัวอย่างการ 

เดินตามแนวคำพิพากษาศาลฎีกาในส่วนแพ่ง ในประเทศไทย โดยเลือกดิกษาเทียง 

เฉพาะ " ส่วนแพ่ง " โดยจะนำคำพิพากษาศาลฎีกาบางเรืองมาวิเคราะห์ 

ในการวิจัยน้ีจะศึกษาและวิเคราะห์ถึงทัศนคติของบุคลากรในวิชาชีพ 

ทางนิติศาส์ตรี ในการเดินตามแนวคำพิพากษาศาลฎีกา และทัศนคติทีมีต่อ

คำพิพากษาศาลฎีกา

ประชากรทีใทั!นการศึกษาน้ี ได้แก่ ผู้พิพากษา อัยการ ทนายความ 

อาจารย่ประจำคผะนิติศาส์ตรี ผู้ประกอบวิชาชีพทางนิติศาส์ตรีอ่ืนๆ  และนิสิต 

นักดิกษาคผะนิติศาสตรี
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6. วิธีการสิกษาและวิจัย

ในการสีกษาเรืองน ผู้สีกษาได้คำเนินการสีกษาค้วยวิธีการอังต่อไปน 

1 . การสิกษา ด้นคว้า จากเอกปารต่าง ฯ ( Documentary 

Research ) ได้แก่ หนังสือตำราทางวิปาการหงภาษาไทยและต่างประเทป 

บทความหางวิปาการตัวบทกฎหมาย กฎ ระเบียบ คำลัง ข้อบังคับ หนังสือ 

ทางราปการ รายงานการประปุมลัมนา วารฟ้ารต่าง  ๆ หนังสือพิมพี เฟ้นด้น

2. การตำรวจภาคปนาม ( Field Survey ) โดยการรวบรวมข้อมูล 

จากแบบฟ้อบถาม ตลอดจนการลัมภาษณ์และฟ้นทนาอย่างไม่เฟ้นทางการกับ

ผู้บริหาร ผู้ทรงคุณวุฒิบุคคลบีเกียวกับข้องต่าง ๆ

ก. เครืองมือบีไข้!นการสิกษา

(1) แบบฟ้อบถาม ( Questionaires ) เฟ้นเครืองมือหลักในการ 

รวบรวมข้อมูล

(2) การลัมภาษณโดยไม่ใข้แบบฟ้อบถาม ( Interviews )

โครงฟ้ร้างของแบบฟ้อบถาม แบ่งออกเฟ้น 2 สืวน คือ

ส่วนบี 1■ แบบฟ้อบถามบีเกียวกับข้อมูลหัวไปของผู้ถูกลันภาษณ์ในเรือง 

การประกอบวิปาธีพทางนิติปาฟ้ตริ อายุ การสิกษา ประฟ้พการณ์ทำงาบ

ส่วนบี 2. แบบฟ้อบถามเกียวกับการเตินตามแนวคำพิพากษาของฟ้าลฎีกา 

โดยส่วนบี 2 นจะแบ่งออกเฟ้น น หัวข้อเพีอวัตถุประฟ้งคํบีต่างกับ กล่าวคือ

หัวข้อบี 1. เรืองการเดินตามแนวคำพิพากษาฟ้าลฎีกาโดยฟ้าลล่าง 

วัตถุประฟ้งคํ เพือต้องการทราบความคิดเห็นของศาลล่างเกียวกับ 

คำพิพากษาฟ้าลฟ้งกว่าว่า คิดอย่างไร มีน้ําหนักในการจูงใจให้พิจารณาพิพากษาคดี 

มากน้อยเพียงใดเพราะเหตุใด มีการพิพากษาเคิบตามหรือไม่อย่างไร เหตุผลของ 

การเดินตามหรือไม่เดินตามมีว่าอย่างไร มีการให้น้ําหนักแก,คำพิพากษาฟ้าลอุทธรณ์ 

และฟ้าลฎีกาต่างกันหรือไม่อย่างไร
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หัวข้อหี 2. เรืองการเดินตามแนวคำพิพากษาปาลฎีกาในการประกอบ 

วิชาชีพนิติปาปตร้

วัตถุประส์งคํ เทือต้องการทราบความติดเห็บและความสนใจทีมีต่อ 

คำพิพากษาปาลฎีกา ว่ามีมากน้อยเพียงใดอย่างไร น่ามา'ใต้ในการประกอบ

วิชาชีพหรือไม่ เพียงไรเพราะเหตุใด

หัวข้อที 3. เรืองการเดินตามแนวคำพิพากษาปาลฎีกาในการเรียน 

การสอนวิชานิติปาส์ตร้

วัตถุประปงคํ เทือต้องการทราบความติดเห็นและความปนใจทีมีต่อ 

คำพิพากษาปาลฎีกา ว่ามีมากน้อยเพียงใดอย่างไร เอามาใต้ใบการเรียน

การสอนวิชานิติ.ปาปฅร้หรือไม่อย่างไร ในทางตำราน่ามาใต้อ้างอิงหรือประกอบ 

การเรียนการปอนเพียงใด เพราะเหตุใด

หัวข้อพี 4. เรืองการเดินตามแนวคำพิพากษาของปาลฎีกาในป่วนแพ่ง

วัตถุประสงคํ เทือต้องการทราบความติดเห็นทีมีต่อหลักกฎหมายเรือง

คำพิพากษาบรรทัดฐาน ( The Doctrine of Precedent ) ว่าเหมาะปม 

หรือไม่ต่อระบบกฎหมายไทยและมีวิวัฒนาการอย่างไร หรือไม่

I
ข. ประชากรทีใต้5ในการติกษา

ประชากรทีใต้ในการติกษาคร้ํงน้ี แบ่งออกตามหัวข้อท้ัง 4 หัวข้อกล่าวคือ

(1) ในหัวข้อแรก ประชากรทีใต้ติกษา ได้แก่ ผู้พิพากษาประจำปาลล่าง 

โดยประชากรในหัวข้อน้ีเห็นการปุ่มตัวอย่างจากผู้พิพากษาหัวประเทปชีงมีท้ังสิน 

1247 คน เลือกปุ่มตัวอย่างมาร้อยละ 10 ของจำนวนดังกล่าว ■รวมท้ังสิน 

125 นาย 4

4’ จำนวนผู้พิพากษา ตามบัญชีรายชีอและอัตราเงินเดือนข้าราชการตุลาการ

ประจำห็งบประมาณ พ .ป .2532
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(2) ในหัวข้อทีชอง ประฟ้ากรที'ใข้สืกษา ไค้แก่ ผู้ประกอบวิชาชีพทาง 

นิติชาชตร์ โดยแบ่งออกเฟ้น 4 ประเภท คังน้ี

1. ผู้พิพากษา

2. อัยการ ชีงมีอัยการท้ังสัน 1250 นาย5 เลือกชุ่มตัวอย่างมา 

ร้อยละ 10 ของจำนวนตังกล่าว รวมท้ังสิน 125 นาย

3. ทนายความ ชีงมีทนายความท้ังสิน 11500 นาย* * เลือกชุ่มตัวอย่าง 

มาร้อยละ 1 ของจำนวนตังกล่าว รวมท้ังสิบ 11 5  นาย

4. ผู้ประกอบวิชาชีพนิติชาชฅรลืบ,นลือกชุ่มตัวอย่างมาท้ังสิน 111 คบ 

ชีงติดเฟ้น 25 % ของประชากรท้ังหมดในแบบชอบถามหัวข้อน้ี

หมายเหตุ ส์าหรับประชากรใน (1) เฟ้นผู้พิพากษาในชาลฎีกาและใข้วิธี 

การอัมภาษdi( Interviews )

ล่วนประชากรอืน เๆฟ้นการแจกแบบชอบถามในกรุงเทพมหานคร เท่าท้ัน

(3) ในหัวข้อทีชาม ประชากรทีใข้ในการติกษา ได้แก่ อาจารฟ้และนิสิต 

นักชึกษาของคณะนิติชา๙ตf โดยแบ่งออกเฟ้น 3 ประเภทค้งน้ี

1. จากส์ถาบันของรัฐ ชีงเฟ้นมหาวิทยาลัยปิด จำนวน 100 ข้อมูล

2. จาก๙ถาบันของรัฐ ชีงเป็นมหาวิทยาลัยเปิด จำนวน 100 ข้อมูล

3. จาก๙ถาบันเอกชน จำนวน 100 ข้อมูล

หมายเหตุ ประชากรทีใข้ชึกษาน้ีเลือกชุ่มเอาในกรุงเทพมหานครเท่าท้ัน

(4) ในหัวข้อทีลื ประชากรทีใข้ในการติกษาคือ ประชากรท้ังหมดที 

แจงแบบชอบถามออกไป เฟ้นจำนวนท้ังสิน 575 ข้อมูล

5‘ จำนวนพนักงานอัยการ ตามบัญชีรายชีอและอัตราเงินเดือนพนักงานอัยการ 

ประจาป็งบประมาณ พ.ช. 2532

* ส์ถิติจากการลงหมายเลขประจาตัวทนายความ ออกโดย๙ภาทนายความ

ฟ้ พ . ช . 2532
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ค. คุณภาพของแบบส่อบถาม
ความเทียงตรงของแบบคุอบถาม ( v a l i d i t y  ) แบบส่อบถามท้ํงหมด 

ดังกล่าวผู้วิจัยได้ส์ร้างขนจากผลของการทีกษา ดับคว้าจากตำรา เอกส์ารทาง 
ว ิชาการ และการส่นหนาอย่างไม่เฟ้นทางการกับบุคคลผูหเกียวข้อง ทืงเฟ้นกลุ่ม 
ประชากรทีใข้ในการทีกษาครั้งนี้ ตลอดจนคำแนะนำจากผู้ทรงคุณวุฒิ ผู้มี
ประส่บการณ์ของคุาล กรมอัยการ ทนายความ และคณะนิติส่าส่ฅเ เทือ'ให้
แบบคุอบถามมีความเทียงตรงตามเนี้อหา6 ( c o n te n t  v a l i d i t y  )

และเทือให้เกิดความเทียงตรงและเกิดความเทือมันของแบบส่อบถาม 
( r e l i a b i l i t y  ) ผู้วิจัยไดันำแบบส์อบถามไปทำการ P r e - T e s t  ป ร ะ ช า ก ร ทีใข้ 
ในการทีกษาตามแบบฟ้อบถามท่ง h  หัวข้อ จำนวนร้อยละ า ของประชากร 
ทํ้งหมดทีดัอง'ใข้ในการทีกษา จากนํ้นได้นำมาให้ท่านอาจารย่ทีปรึกษาที[งใน
คณะนิติส่าส่ฅรึและผูทีเกียวข้อง ตรวจส่อบ แก้ไขเพิ่มเติม จนเฟ้น'ท่ีแน่'ใจและ 
เทือมันได้ว่าแบบส์อบถามทีส่ร้างขนมาด้งกล่าวอยู่ในกฎเก๗)ทีจะนำไปใข้ได้ 

ง .  การเก็บรวบรวมข้อมล
ในการเก็บรวบรวมข้อมูลครั้งนี้ ผู้ว ิจัยได้คำเนินการด้วยตบเองและโดย 

ได้รับความอนุเคราะห์ด้านข้อมูลจากหน่วยงานทีเกียวข้อง ในการแจกแจงแบบ 
ส่อบถามและเก็บแบบคุอบถาม โดยใข้วิธีทำหนังสือขอความอนุเคราะห์ด้านข้อมูล 
ใน'นามของคณะนิติส่าฟ้ตร้จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ไปยังหัวหน้าของหน่วยงานที

I
เก ียวข ้องในการวิจ ัย

จ . การวิเคราะห์และนำเฟ้นอข้อมูล
ในการทีกษาวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัยได้ทำการวิ เคราะห์ข้อมูล โดยใข้อัตรา

6 ■ กมล ส่ดประเส่ริฐ , เทคนิคการวิจัย ( กรุงเทพมหานคร:
โรงพิมห์วัฒนาพานิช , 2 5 1 6 ) , หน้า 116
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ส่วนร้อยละในการนำเ๙นอข้อมูล โดยใข้วิธีพรรพาประกอบตารางฟ้ถิติ 
น. คำจำกัดความทีใข้ใน.แบบฟ้อบถาม

ปาลล่าง ในการวิจัยนี้หมายความถึง ปาลอุทธรณ์และปาลข้นต้น พิง 
มีอำนาจพิจารพาพิพากษาคดีหัวไป หงทางแพ่งและทางอาญา แต่ไม่ไค้หมายความ 
รวมไปถึงปาลดีมีอำนาจเฉพาะอันไค้แก' ปาลคดีเด็กและเยาวชน ปาลแรงงาน 
ปาลภาษีอากร

การประกอบวิชาดีพหางนิติปาฟ้ตร คำว่า "วิชาดีพ" ( p r o f e s s io n  ) 
หมายความถึงการหาเลยงดีพด้วยการใข้ความรูทีต้องดีกษาอบรมทางความดีดเป็น 
พิเปษ 7

วิชาดีพทางนิติปาฟ้ฅริ นอกจากเป็นวิชาดีพตามความหมายหัวไปแล้ว 
ต้องประกอบด้วยองคํกร ( o r g a n iz a t io n  ) การดีกษาอบรม ( le a rn in g X m ะ

I
อุดมการณ์เพือบริการประชาชน ( s p i r i t  o f p u b l ic  s e r v ic e  ) แล้วยังถือว่า 
เป็นเจัาหน้าทีส่วนหนึงของการศาลยุติธรรมด้วย ( o f f i c e  o f th e  c o u r t  ) 8 
ผู้ประกอบวิชาดีพนางนิติปาฟ้ฅว่ หมายถึง ผู้ทีใข้ความรู้ทางนิติปาฟ้ตร์เป็น 
วิชาการประกอบการงานทีตนปฏิบัติในฟ้าขาต่าง  ๆ ดีงหมายความถึง ผู้ประกอบ 
การงานหางกฎหมายทุกประเภท ไม่ว่าจะเป็นผู้พิพากษา อัยการ ทนายความ

I I
หรืออืน  ๆ พิงถ้าหากจะแบ่งประเภทจากการงานแล้ว อาจแบ่งได้เป็น 2 ประเภท 
คือ ประเภททีเกียวกับวงการปาลและประเภททีนอกไปจากวงการปาล

ผู้ประกอบวิชาดีพนิติปาฟ้ตร์อืน  ๆ อาจแยกกล่าวเป็นการประกอบ
วิชาดีพนิติปาฟ้ตร้ ในภาครัฐบาลและในภาคเอกชน กล่าวโดยล้งเชปดังนี้ คือ

7 'จิตติ ติงปภัทย์ , หลักวิชาดีพน้กกฦหมาย (กรุงเทพมหานคร :
สำนักพิมพ่มหาวิทยาลัยธรรมปาฟ้ฅร์ , 2526) , หน้า 16

8 •จิตติ ต ิงfiกัทย , เร ืองเด ิม  , หน้า 17
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1. การประกอบวิปาเพนิติ?!าฟ้ฅร็ในภาครัฐบาล นอกจากการประกอบ
อาเพเฟ้นผูพพากษาและอัยการแล้ว ผ ู ่ พ ส ำ เ ร ็ จการคืกษานิติ?!าฟ้ฅร็ษัณหิ ต อาจ
ประกอบอาเพต่อไปนี้ไค้ คือ

(1 )  อาจารย์ฟ้อนวิปากฎหมายใบมหาวิทยาลัยของรัฐหรือฟ้ถาบันการ 
คืกษาอืน  ๆ เช่น วิทยาลัยเอกปน เงส่วนมากมักจะรับจากผูทมีความรูในระคับ 
ปริญญาโททางกฎหมายขนไป

(2 )  นิติกร ในสำนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาหรือในกระทรวงทบวง 
กรมต่าง ๆรวมทํ้งรัฐวิฟ้าหกิจอีกด้วย

(3 )  นายทหารพระธรรมนูญ ในกระทรวงกลาโหม
(4 )  เจ้าพนักงานอีนๆตามฟ้ายงานหัวไป พนักงานตำรวจ ปลัคอำเภอ 

และหน่วยราปการทีค้องดูแลบังคับให้เฟ้นไปตามกฎหมายเฉพาะเรือง เช่น 
พนักงานฟ้ลกากร พนักงานฟ้รรพากร และเจ้าหน้าทีสืบส์วนของสำนักงานนัองกัน 
และปราบปรามยาเฟ้พติค'ให้โทษ เฟ้นค้น

2 . การประกอบวิปาเพนิติ?!าฟ้ฅรัในภาคเอกปน นอกจากการประกอบ
อาเพเฟ้นทนายความแล้ว ผูทีสำเร็จการคืกษานิติ?!าฟ้ฅร็นัฌหิต ยังอาจประกอบ
อาเพต่อไปนี้อีก

( า )  ทีปรึกษากฎหมาย ในองคํกรธุรกิจต่าง  ๆ การประกอบวิปาเพนี้อาจ 
จะประกอบอาเพส่วนตัวหรือจัดตั้งในรูปเฟ้นสำนักงานที่ปรึกษากฎหมาย โดยไม่ 
ประฟ้งย์จะเป็นทนายว่าความใน?!าล คงให้คำปรึกษาในงานค้านแผนงานธุรกิจใน

I I
ส่วนทีเทียวกับกฎหมายและในงานค้านนิติกรรมกัญญา

I I
(2 )  นิติกร ในห้างร้านบริษัทและธนาคารพาณิปย์ เงหำหน้าทีต่าง ๆอัน 

เทียวกับงานค้านนิติกรรมกัญญา การจดทะเบียนสิทธิและนิติกรรม การพิจารณา
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สินเ?เอและงานค้านอีน ๆทีค้องเกียวข้องกับกฎหมาย 9

อาจารย์ประจำคณะนิติปาปตริ คือ ผู้ปอนวิปากฎหมายแก่นิสิตนักคืกษา 

คณะนิติปาปตริ บ้ังส์ถาบันของรัฐหรีอส์ถาบันของเอกปบ ในการวิจัยน้ี

หมายความกีงอาจารย์ประจำเท่าบ้ัน ไม่นับรวมไปถึงอาจารย์พีมาปอนเฟ้น

อาจารย์พิเปษ

นิสิตนักคืกษาคณะนิติปา๙ตริ เฟ้นผู้หคืกษาอยู่ในคณะนิติปาส์ฅริ 5ง'ใน 

การวิจัยน้ีจะหยิบเอาเฉพาะนิสิตนักคืกษาข้นปึที h  เท่าบ้ัน เนองจากเฟ้นผู้พีผ่าน 

การเรียนการปอนวิปานิติปาปฅริมาจนเกีอบครบหลักส์ตรปริญญานิติปาปตริบัฌพิตแล้ว 

อีกบ้ังกำลังจะส์าเร็จการคืกษาออกมาเฟ้นผู้ประกอบวิปา?เพทางนิติปาปฅริด้วย

7 . ประโยปนหคาดว่าจะไค้รับ
1. ทำใบัทราบถึงการ เ ตินตามแนวคำพิพากษาปาลฎีกาว่ามีอยู่มาก 

น้อยเพียงใดในระบบกฎหมายไทย
2 . ทำให้ทราบถึงปาเหตุและทัปนคติพีมีต่อการเดินตามแนวคำพิพากษา

ปาลฎีกา
I

3 . ทำให้ทราบถึงปาเหตุของปัญหาอุปสํรรคข้อขัดข้องเกียวกับการ 
เดินตามแนวคำพิพากษาของปาลฎีกา เพีอนำไปสิการแก้ไข ปรับปรุง'ให้มีความ 
ถูกค้องดียิงฃี้น

9 'จิตติ ติงปภัทย์และปรีราปา เจริญพานิป, " การประกอบวิปาพีพ
กฎหมายและจรรยาบรรณของนักกฎหมาย ” ความรัเนี้องค้นเกียวกับกฦหมายหัวไป 
พิมท่ครงพี 2 . ( กรุงเทพมหานคร ะ สิานักพิมท่มหาวิทยาลัยส์โขหัยธรรมาธิราป ,2332  ) 
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