
บทท่ี 5

ลรุปผลการวิจัยและข้อ เลนอแนะ

การวิจัยครงนี้มีวัตถุประลงคเม่ือคิกษาคะแนนจุดตัคที่คำนวทเจากทฤษฎีการตอบสืนอง 
ข้อกระทง ( 1RT) และทฤษฎีตามแนวคลาลสิค โดยกำหนดคะแนน'โคเมนต่างกันเละความยาว 
แบบลอบต่างกันว่าให้ผลต่างกันเนียงใด และจะมีผลต่อค่าความน่าจะเม่ืนในการจำแนกผิดนลาด 
ในลักษนะใด เม่ือจะใข้จำแนกกลุ่มผู้รอบรู้และไม่รอบรู้ และคิกษาว่าผลของคะแนนจุดตัดท่ีมี 
ต่อความเท่ียงในการตัดสินใจท่ีคำนวผตามแนวคิดทฤษฎีต่างกันแนวโนมต่างกันอย่างไร น จุดตัด 
ท่ีใข้เในการจำแนก เม่ือใข้วิธีการคำนวทเค่าความเท่ียงตามวิธีประยุกตของวอรีม (Warm, 
1980) และวิธีหาค่าความเท่ียงตามแนวคลาลสิคฮวิน โดยใข้ลัมประสิฑธ่ึแคปปัา

กลุ่มตัวอย่างท่ีใข้ในการวิจัยมี 2 กลุ่ม คีอ กลุ่มแรกเม่ืนกลุ่มตัวอย่างท่ีใข้
ลร้างเครื่องมีอ ข้ึงเม่ืนนักเรียนข้ึนมัธยมคิกษาปีท่ี 4 แผนการเรียนวิทย-ค!ต และ
คิลม่ืคำนวผ โคยทำการลอบกับกลุ่มตัวอย่างน้ีในลัปคาหแรกของการ เป็ดภาคเรียนท่ี 1
จำนวนนักเรียน 745 คน จากโรงเรียน 8 โรง จำนวน 21 ห้องเรียน ข้ึงผู้วิจัยถีอว่า
นักเรียนกลุ่มน้ีเม่ืนนักเรียนข้ึนมัธยมคิกษาปิท่ี 3 กลุ่มท่ีลองเม่ืนกลุ่มตัวอย่างท่ีใข้ทำการวิจัย
ข้ึงเม่ืนนักเรียนข้ึนมัธยมคิกษาป็ท่ี 3 ลังกัดกรมลามัญคิกษา กระทรวงคิกษาธิการ
เขตกรุง เทนมหานคร จำนวนนัก เรียน 1,005 คน จากโรงเรียน 11 โรง จำนวน 22
ห้องเรียน ให้ครู1ในหมวด1วิชาคนิตคาลตร่ื'จำนวน 5 ท่าน เม่ืนผู้เข้ึยวชาญในการประเมิน 
จุดประลงคโห้ลอดคล้องกับโดเมนท่ีกำหนด กำหนดน้ําหนักความลัาคัญของแต่ละจุดประสืงค
เม่ือใข้เม่ืนเกทเ‘ทลร้างคลังข้อลอบของแต่ละจุดประสืงค และให้ประเมินข้อกระทงต่าง  ๆ ถง 
ความลอดคล้องกับโดเมนและรูปแบบข้อกระทงท่ีกำหนด

เคร่ืองมีอท่ีใข้ในการวิจัย เม่ืนแบบลอบอิงเก{น,ทลักษทเะอิงโคเมนแบบ เลีอกตอบ 5 
ตัวเลิอก จำนวน 120 ข้อ ผู้วิจัยลร้างข้ึนตามโคเมนท่ีกำหนด ข้ึงแต่ละข้อ'วิเคราะหคุณภาน 
ในด้านความตรงเข้งเน้ือหา (C onten t V alid ity) ข้ึงให้ผลการวิเคราะหดังน้ี
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ความตรง เนิงเนอหา ได้จากการตัดสินความสอดคล้องระหว่างข้อกระทงกับ 
จ ุดประสง&เองผู้เท่ียวชาญเน้ือหาวิชา จำนวน 5 ท่าน นละ'ไข้สูตรการคำนวผดัชนีความ 
สอดคล้อง (IOC) ของโรวิเนลลี และแฮมเบิกตัน (1977) ปรากฏว่า ข้อกระทงมี 
ความตรงเข้งเน้ือหา เป็น 1.00 แลคงว่าทุกข้อสามารถวัดได้สอดคล้องกับนฦติกรรมท่ี 
กำหนดในจุดประลงค อันเป็นคุณภานท่ีล่าคัญมากล้าหรับแบบลอบอิง เกท๓

การคัคเลิอกข้อกระทง ใข้การคัดเลิอกตามแนวทฤษฐการคอบสนองข้อกระทง คังน้ืน 
ตองท่าการตรวจสอบว่า ข้อมูลท่ีได้ลอดคล้องกับโมเดล IRT ในข้อท่ีว่าข้อมูลท่ีวัคเป็นมิติเดียว 
(Unidimension) และข้อมูลแต่ละข้อเป็นอิสระต่อกัน จงต้องดำเนินการตรวจลอบความเป็น 
มิติเดียวของแบบสอบท่ีวัด โดยการวิเคราะห็ตัวประกอบ (Factor Analysis) ด้วย 
โมเดลอัลปา (Model Alpha) เนราะเป็นแบบสอบผลล้มฤทร๋ึเพ่ือการอัางอิงไปยังประชากร 
ข้อสอบ และท่าการสกัดตัวประกอบด้วยวิธีการหมุนแกนแบบแวริแมกท่ี (Varimax) เพราะ
เป็นวิธีการท่ีตัวประกอบท่ีสกัดได้แต่ละตัวอยู่ในลัก!«นะออรโทกอนอล (Orthogonal) กล่าวดีอ 
ตัวประกอบท่ีสกัดได้ต๊ังฉากกัน มีความล้มพันท่ีกัน:น้อย แสดงให้เห็นว่าตัวประกอบแต่ละตัวมี
ความล้มพันธกันน้อยมาก หร็อไม่มิความล้มนันรกัน เ ลย จากน้ืนใข้วิธีการวิเคราะพข้อกระทง
ด้วยคอมหิวเตอร โปรแกรมโลจิลติค 5 3 นารามีเตอร หิจารพาข้อท่ีให้ค่า a > .3 ,
-2  < ๖  < 2 และ C > .3 ล่าหรับคัคเลิอกเป็นคลังข้อลอบ และนำมาเลิอกให้เป็นแบบ 
สอบความยาว 20 ข้อ และ 30 ข้อ โคยหิจารผาข้อท่ีมีความสามารถให้โค้งลัก!«นะข้อกระทง 
(ICC) ส ูงๆ  พ ความลามารถท่ีล้มพันธกับคะแนน'โคเมนท่ีกำหนด ท่ีงหาได้จากการล่มข้อกระทง 
เพ่ือกำหนดคะแนนโคเมน .5 , .6 , .7 และ .8 ตามลำดับ ล่าหรับความยาวแบบสอบ 20 
และ 30 ข้อตามลำดับ
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การ เก็บรวบรวมข้อมูลและการวิ เคราะห์ข้อมูล

การ เก็บรวบรวมข้อมูล ผู้วิจัยนำแบบสอบอิงเกน,กชนิดเล้อกตอบ 5 ตัว เลิอก ข้ึง 
สร้างตามโคเมนเน้ือหาท่ีกำหนดข้ึนและตามรูปแบบข้อกระทงตามวิ?ของสงบ ลักษณะะ <2527)
ไปทดลองสอบกับนักเรียนข้ึนมัรยมตักษาปิท่ี 4 ในลัปคาห์แรกของการเรียนการสอนโนภาคเรียน 
ท่ี 1 จำนวนนักเรียน 745 คน จากโรงเรียน 8 โรง จำนวน 21 ห้องเรียน โนการสร้าง 
เคร่ีองมิอเพ่ีอปรับปรูงมาใข้ทดสอบจริงต่อไป หลังจากปรับปรุงแก้ไขข้อสอบแล้ว ทำการ 
ทดสอบจริงกับกลุ่มตัวอย่างท่ีใข้ทำการวิจัยข้ึงเก็นนักเรียนข้ึนมัรยมตักษาปิท่ี 3 จำนวนนักเรียน
1,005 คน จากโรงเรียน 11 โรง จำนวนห้องเรียน 22 ห้องเรียน แยกแบบสอบเบ้ืน 4 
ฉบับ  ๆ ละ 30 ข้อ วิชาคนิตศาสตร์ เน้ือหาการคูนหารนหนาม ค 311 โดยขอความร่วมมิอ 
ครูท่ีสอนประจำวิชาคนิตศาสตร์ท่ีใข้เบ้ืนกลุ่มตัวอย่างดำเนินการเรียนการสอน.ร่ีองการคูถเทาร 
นหุนามให้ครบล้วนตามเน้ือหาชองหลักสูตร แล้วทำการสอบหลังจากการเรียนการสอน โดยทำ 
การลอบ 4 ครง ในแต่ละห้องท่ีเบ้ืนกลุ่มตัวอย่าง ทงน้ืได้ให้ครูท่ีสอนวิชาศนิคศาสตร์ ค 311 
เน้ือทาการคูนทารนหุนามทำการประเมินจุดประสงคในการวัด และพิจารผาว่าข้อกระทงแต่สะข้อ 
สอดคล้องกับจุดประสงค และการสร้างตามรูปแบบข้อกระทงด้วย จำนวน 5 ท่าน

การวิเคราะห์ข้อมูล เม่ือเก็บรวบรวมข้อมูลได้นำมาทำการตรวจให้คะแนน 0 
เม่ือตอบผิด และคะแนน 1 เม่ือตอบถูก จากน้ืนบันทิกข้อมูลของนักเรียนท่ีเบ้ืนกลุ่มตัวอย่าง 
ลงแผ่นแม่เหล็ก (Disket) แล้วถ่ายโอน (Transfer) ข้อมูลลงเทปแม่เหล็ก (Magnetic 
Tape) ทำการวิเคราะห์ข้อมูลเร่ีองการคูนหารนหุนามว่าเบ้ืนไปตามข้อตกลงเบ้ืองตันของ 
ทฤษฎีการตอบสนองข้อกระทง (1RT) ในการเลีอกข้อกระทงมา'ใข้ ตัอข้อลอบท่ีใข้วัคน้ืนเบ้ืน 
มิติเดียว (Unidimension) โดยการวิ เคราะห์ตัวประกอบ (Factor Analysis) ด้วย 
คอมพิวเตอร์ โปรแกรมล้าเร็จรูป SPSSX ท่ีสถาบันบริการคอมพิวเตอร์ จุนาลงกรน 
มหาวิทยาลัย ใข้การวิเคราะห์ด้วยโมเดลอัลฝา สกัดตัวประกอบด้วยวิ?แวริแมกซ จากน้ืน
มาวิเคราะห์ข้อมูลด้วยโปรแกรมล้าเร็จรูปโลจิสติค 5 3 นารามิเตอร์ เพ่ีอมาลร้างคลังข้อสอบ
พิจาร[นาข้อกระทงท่ีมีค่าอำนาจจำแนก (a) มากกว่า .3 ค่าความยากอยู่ระหว่าง -2 ถิง



9 9

-2  < b < 2) นระค่าการเคา (c) นอยกว่า .3 มาทำการล่มข้อกระทงให้ไค้จำนวน 
ข้อกระทง 20 ข้อ และ 30 ข้อตามลำดับ คำนวทเหาค่า (0) ค่าความน่าจะเป็นในการ 
ตอบถูกของแต่ละข้อในแต่ละความสามารถ (0) ข้ึงในทางปฏิบัติจะใข้ 6 อยู่ระหว่าง -3
ถึง 3 แสะคะแนนโคเมนโดยใข้คอมนิวเตอรคำนวผค่า Pt (0) ค้วยภา«าน่อรแทรน กำหนด 
คะแนนโดเมนทีต้องการวัด .5 , .6 , .7 และ .8 ว่าล้มพันรกับความสามารถระดับใด
เผ่ือใข้เป็นแนวทางเลิอกข้อกระทงท่ีให้ I <6, น1} ลุง ใกล้กับความสามารถท่ีคำนวกเหาไค้ 
ข้ึงจะทำให้ไค้แบบสอบฉบับ 20 ข้อ 4 ฉบับ และฉบับความยาว 30 ข้อ 4 ฉบับเข้นเดียวกัน 
ลดหล่ันตามค่าความยากของแบบลอบ นำมาหาคะแนนจุดตัดตามแนวคลาลสิคประยุกตตามวิธี
ของแรมเบิลตันและกรุจเตอร (1983) คะแนนจุดตัดตามแนว IRT ประยุกต จากวิธีของ 
วิลคอกข้ึ (1976) คำนวทเหาค่าความน่าจะเป็นในการจำแนกความรอบรูโดยวิธีของไบโนเมียล 
โคเมล และหาค่าความเท่ียงโดยแนวคลาสสิคของรวิน (Huynh) กับค่าความเท่ียงตามแนว 
1RT ประยุกตใข้จากวิธีของวอรม (Warm)

ผลการวิจัย

ผลการวิจัย ลรุปไค้ดังน้ี
1. การวิเคราะหตัวประกอบเผ่ือทดสอบความเป็นมิติเดียวของแบบสอบ

ปรากฎว่าไค้ตัวประกอบ 33 ตัว แต่ตัวประกอบท่ี 1 ให้ค่าน้ําหนักตัวประกอบมากท่ีรุด ดีอ 
2 0 . 5 4 6 8 1  ส่วนตัวประกอบรองลงมาให้ค่าน้ําหนักตัวประกอบ 1.93314 ข้ึงเป็นค่าท่ี
แตกต่างกันมากกับตัวประกอบท่ีสกัดค้วยวิธีแวริแมกข้ึตัวท่ี 1 ส่วนตัวประกอบท่ี 3 และคัวถัดไป 
จะไม่ห่างจากกันมากนัก แสดงว่าแบบสอบท่ีสร้างน้ีวัคมิติเดียว อีกฑงในการสร้างแบบลอบก็ 
ไค้กำหนดโดเมนท่ีจะวัดและสร้างคามรูปแบบข้อกระบง นร้อมค่าสถิติท่ี'ไค้จากการวิเคราะห
ตัวประกอบดังกล่าวก็น่าจะยึนยันไค้ว่าแบบสอบท่ีสร้างข้ึนวัคมิติ เดียว สามารถวัค เน่ีอหาดังกล่าว 
ไค้จริง
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2. การวิเคราะหข้อสอบด้วยคอมนิวเตอร โปรแกรมโลจิสติค 5 ท่ีใร่[นารามิเตอร 
3 ตัว นิจาร!)ทค่าอำนาจจำนนก (a) มากกว่า .3 ค่าความยากอยู่ระหว่าง -2  กง 2 
แล*;ค่าการเคาน้อยกว่า .3 ปรากฏว่าข้อลอบท่ีสร้างข้ึนมา 120 ข้อ ไค้คลังข้อรอบท่ี
สอคคลัองกับเก!นท่ีท่ีกำหนดดังกล่าว 104 ข้0

3. การค้คเร็อกข้อกระทงท่ีมีค่าความสามารถท่ีให้โค้งสารสนเทศข้อกระทง
(Item Information curve) สูง ๆ ทีสือคคลัองกับคะแนนโคเมนท่ีกำหนค .5 , .6 ,
.7 และ .8 ตามร่าตับ ร่าหรับความยาวแบบสอบท่ีไค้จากการร่ม 20 ข้อ คิ.ว - .5 ,  - .1 ,
.3 และ .7 ตามร่าคับ และท่ีระคับความสามารถ - .6 ,  - .2 ,  .2  และ .8 ตามร่าคับ 
ร่าหรับความยาวแบบสอบท่ีไค้จากการร่ม 30 ข้อ จิงไค้แบบสอบ 8 ฉบับเม่ืนแบบสอบท่ีมี 
ความยาว 20 ข้อ 4 ฉบับ วัคท่ีความสามารถ -5 , - .1 ,  .3 และ .7 กับแบบสอบท่ีมี 
ความยาว 30 ข้อ 4 ฉบับ วัคท่ีระดับความสามารถ - .6 ,  - . 2 ,  .2  และ .*> ตามร่าคับ

4. แบบสอบฉบับความยาว 20 แสะ 30 ข้อ เม่ือน้ามาวิ เคราะหหาค่าเฉล่ีย
(X) ความแปรปรวน (ร2 ) ค่าความเท่ียง (“21) ชองแต่ละฉบับจำนวน 8 ฉบับ ค้วย 
โปรแกรมร่าเร็จรูป SPSSX ปรากฏว่าฉบับความยาว 20 และ 30 ข้อ ค่าเฉล่ียมีแนวโน้ม 
ลดลง ตามคะแนนโคเมนท่ีกำหนดเพ่ิมข้ึน ร่าหรับฉบับท่ีมีความยาว 20 ข้อ ความแปรปรวน 
อยู่ระหว่าง 20 -  23 ค่าความเท่ียง ( 0 เ 2 1) อยู่ระหว่าง .80 -  .84 ร่วนความยาว
แบบสอบ 30 ข้อ ความแปรปรวนอยู่ระหว่าง 41-46 ค่าความเที่ยง (0เ21) อยู่ระหว่าง
.85 -  .88 ข้ึงค่าท่ีคำนวผไค้เหล่าน้ีเพ่ิอน้ามาหาค่าความเท่ียงในการจำแนกความรอบรู้
ตามแนวทฤษฏีคราสสิค โดยวิธีซองฮวิน จะค้องลอคคลัองกับคะแนนโคเมนท่ีกำหนด โดยท่ี 
คะแนนโคเมนตามแนวทฤษฏีคลาลสิคน้ีประยุกตจากวิธีซองแฮมเบิลตันและกรุจเตอร (Hambleton 
and De G ruijter 1983s 357) โคยใข้วิธี เรียงคำแนนจากมากไปน้อย เรียงจากข้อ 
ง่ายไปหาข้อยาก ข้ึงปรากฏว่าคะแนนโคเมนตามแนวคลาสสิคน้ีจะ เท่ากับคะแนนโค เมนท่ี 
กำหนด คีอ .5, .6 , .7 และ .8 ท้ังความยาวแบบสอบ 20 ข้อ และ 30 ข้อ ข้ึงมีผล
ทำให้คะแนนจุดตัคท่ีหาโดยวิธีการดังร่าวไค้ค่าคงท่ี ค้อ คะแนนโคเมน .5 , .6 , .7 และ 
.8 มีคะแนนสจุคตัดค้อ 10, 12, 14 และ 16 ตามร่าคับ ร่าหรับความยาวแบบสอบ 20 
ข้อ และคะแนนจุดตัด 15, 18, 21 และ 24 คะแนนตามร่าคับ ร่าหรับความยาวแบบสอบ



1 01

30 ข้อ แต่เม่ือนำแบบลอบดังกล่าวมาพาคะแนนจุดดัดตามแนว IRT ท่ีสือคคล้องกับคะแนน 
โคเมนท่ีกำหนด คะแนนจุดดัดฉบับความยาวแบบลอบ 20 ข้อ ค็อ 12, 13, 12 และ 13 
คะแนน ประมาทเ 60X ของความยาวแบบลอบ ส่วนความยาวแบบรอบ 30 ข้อ คะแนนจุดดัด 
คึอ 18, 16, 18 และ 19 คะแนน ประมาทเ 60 X ของความยาวแบบลอบเข้นเดียวกัน

5. การหาค่าความน่าจะเม่ืนในการจำแนกความรอบรู้ผิดพลาดฉบับความยาว 20 
ข้อ และ 30 ข้อท่ีคิดคำนวทเคะแนนจุดดัดตามแนวคลาลสิคกับไบโนเมียลโมเดล จะให้ค่าคงท่ี 
ดังตารางท่ี 17, 18 ส่วนท่ีคิคคำนวทเคะแนนจุดตัดตามแนวทฤษฎี 1RT ความน่าจะเม่ืนใน 
การจำแนกความรอบรู้ผิดนลาดจะแปร เปล่ียนไปตามคะแนนโค เมนและคะแนนจุดดัด โดยท่ี 
ความยาวแบบลอบ 20 ข้อ และ 30 ข้อ จะให้ค่าความน่าจะเม่ืนในการจำแนกความรอบรู้
ผิดนลาดประมาทเ 18X แ ล ะ  15X ตามลำดับ ธีงให้ผลท่ีลอดคล้องกับการกำหนดค่าความน่าจะ 
Iม่ืนในการจำแนกความรอบรู้ผิคพลาดไม่ควรเกิน 20X ตามท่ีวิลคอกชกำหนด (Wilcox 
1978; c it in g  Hambleton and De Gruijter 1983: 361)

6. ค่าความเท่ียงในการจำแนกความรอบรู้ ถ้าใข้วิธีตามแนวทฤษฎีคลาสืสิคท่ี 
ลอดคล้องกับคะแนนโคเมน ความยาวแบบลอบท่ีกำหนด ค่าท่ีไค้จะประมาทเ .5 -  .6 ส่วน 
ค่าความเท่ียงท่ีใข้ตามแนวทฤษฎี IRT ค่าความเท่ียงในการจำแนกความรอบรู้ท่ีไค้จะให้ค่าลง 
มาก คีอ ประมาทเ .94 -  .95

อภิปรายผล

จากผลการวิจัย ผู้วิจัยไค้เลนอการอภิปรายผลแยกเม่ืนประเด็น ดังน้ี
1. การทดลองลร้างเคร่ีองแบบลอบอิงเกทเ'กท่ีวัคผลลัมฤฑร่ึในลักษทเะอิงโคเมน 

โดยกำหนดขอบ เซตโค เมนของเน้ือหา และนำมาทำการวิจัย เพ่ีอลร้างคลังข้อลอบ 120 ข้อ 
โดยวิเคราะห์ด้วยโปรแกรมลำเร็จรูป SPSSX ข้งเม่ืนการวิเคราะห์ตามแนวทฤษฎีคลาสืสิค
ให้ค่าความเท่ียง (a2 1) ท้ังฉบับ .9605 ความแปรปรวน 528.4035 ส่วนเท่ียงเบน 
มาตรฐาน 22.9870 ค่าเฉลี่ย 78.2358 ข่ิงเม่ืนค่าสืกิติท่ีน่าจะลามารกยีนยันไค้ว่าแบบลอบ 
ท้ัง 120 ข้อน้ีสืามารทนำไปใข้วัคความรอบรู้ไค้คงเลันคงวา ท้ังน้ีเพราะค่าความเท่ียงท้ังฉบับ
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ให้ค่าท่ีสูงมาก เน่ืองจากเอ่ืนการวัดจากคนจำนวนมากคีอ 1,005 คน แบบสอบมีความยาว 
และค่าความแปรปรวนสูง ช้ิง เอ่ืนไปตามหลักการท่ีว่า แบบสอบท่ีมีจำนวนข้อมากจะมีค่าความ 
เท่ียงสูงกว่าแบบสอบท่ีมีจำนวนข้อน้อย นอกจากน้ีในการวิจัยคร้ังน้ีได้ทดสอบกับคนจำนวนมาก 
ท่ีมีความสามารกแตกต่างกันมาก จังมีผลทำให้ค่าความเท่ียงมีค่าสูงมาก ส่วนผลการวิจัยค่า 
เฉล่ียของแบบสอบปรากฏว่า ค่าเฉล่ียของแบบสอบสูงกว่า 50 X ค็อ 65X แสดงว่าแบบสอบ 
อยู่ในเกทเ1กค่อนข้างง่าย

2. การวิเคราะหตัวประกอบ (Factor Analysis) ของแบบลอบท็งฉบับ เพอ 
พิจาร[ทว่า แบบสอบน้ีนวัคมิติเคียว ให้ผลอยู่ในขนท่ีสามารกแสดงว่า แบบสอบวัดมิติเคียว
เน่ืองจากน้ําหนักตัวประกอบตัวท่ีหน่ืงแสะตัวประกอบอ่ืน ๆ ถัดมาแตกต่างกันมาก ข้งเอ่ืน'ไป 
ตามหลักการตรวจสอบวัคความ เ อ่ืนมิติ เคียวของแบบสอบท่ีลอรดได้เสนอไวั (Lord 19681 
25) นอกจากน้ีลอรดให้การสนับสนุนว่า แบบสอบท่ีลามารถวัคความเอ่ืนมิติเคียว ได้แก่ 
แบบสอบวัดเหตุผลเ?งครตศาสตร ขทเะเคียวกันแบบสอบน้ีนจะมิความเอ่ืนอิสระจากการตอบ
ด้วย (Warm 1978: 107; Lord 1980: 19) ข้งเอ่ืนคุ(แสมบัติท่ีสอดคล้องกับ'ข้อตกลง 
เบ้ืองด้นของทฤษฎีการตอบสนองข้อกระทง จังสามารถนำข้อกระทงไปวิเคราะหด้วยโปรแกรม 
โลจิสติค 5 3 นารามิเตอร ให้ผลท่ีเหมาะสมกับโมเดล ประกอบกับในการสร้างข้อกระทง 
น้ีนได้กำหนดโดเมนเน้ือหาไวั และสร้างตามรูปแบบข้อกระทง ก็น่าจะยีนยันได้ว่า แบบสอบน้ี 
สามารถวัดเน้ือพาท่ีด้องการวัดได้จริง เพราะวูดและคทเะ (Wood and others 1976: 5; 
c it in g  Warm 1978: 90) กล่าวไว้ว่า การวัคให้ได้ผลการคำนวทเจากรูปแบบโลจิสติค 
3 พารามิเตอร ควรใข้กับกลุ่มตัวอย่างขนาดใหญ่ เช่น ประมา0เ 1,000 คนช้ินไป แสะข้อสอบ 
ควรมีจำนวนมาก เช่น ประมาณ 40 ข้อ ข่ิงในงานวิจัยคร้ังน้ีได้ใช้แบบสอบท่ีสอคคล้องกับ 
หลักเกทเท่ีข้อค้นพบของวูด และคทเะ ไรท่ีแสะบัญจปากิสาน (Wright and Panchapakesan 
1969: 25) ได้กล่าวไว้ว่าค่าอำนาจจำแนกไม่จำ เอ่ืนด้อง เท่ากัน นอกจากน้ีการวิ เคราะห 
ตามโมเดลโลจิลติค 3 นรารามิเตอรั้นให้ค่าต่าง  ๆ ไม่เปล่ียนแปลงตามกลุ่มตัวอย่างแสะไม่ 
เปล่ียนแปลงไปตามตำแหน่งชองข้อสอบ อันเอ่ืนคุ[นสมบัติของความเอ่ืนปรนัย (Objective 
of Measurement) ท่ีมีความล่าคัแเมากในทางวัคผล
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3. การหาคะแนนจุดตัดเม่ือแยกฉบับความยาว 20 ข้อ และ 30 ข้อ คะแนน 
โดเมน .5 , .6 , .7 และ .8 ตามลำดับ ผลปรากฏว่าคะแนนจุดดัดตามแนวทฤษฎีประมาผ 
60 X ทุกฉบับ นอกจากฉบับความยาว 30 ข้อ คะแนนโคเมน .7 ท่ีคะแนนจุดตัดตามแนว 
ทฤษฎี IRT คิอ 16 คะแนนคิดเอ่ืน 50 X แระฉบับคะแนนโคเมน .8 คะแนนจุดตัดตามแนว 
ทฤษฎี IRT คีอ 20 คะแนนคิคเอ่ืน 65X ลู่งอาจเกิดจากคลังข้อสอบมีไม่เนียงนอลำหรับ 
ความสามารกระดับคะแนนโดเมนดังกล่าว ทำให้มีบางข้อท่ีจะต้องเลิอกข้อท่ีมีค่าความยาก 
และค่าความสามารกห่างจากระดับความสามารถท่ีต้องการวัด ค็อ .2 ลำหรับแบบสอบฉบับ 
คะแนนโดเมน .7 ต่ําไป จังทำให้คะแนนจุดดัดต่ํากว่า 60 X และแบบสอบฉบับความยาว 30 
ข้อคะแนนโคเมน .8 ท่ีให้คะแนนจุดดัคเอ่ืน 20 คะแนนคิดเอ่ืน 65X น้ัน แม้ว่าจะมีจำนวน
ข้อช้ิากันถีง 20 ข้อ น่าจะไต้คะแนนจุดตัดใกลั ๆ หรอปาน  ๆ กัน แต่กลับไต้คะแนนจุดดัด
สูงกว่า เนราะว่าความยาวมีค่าใกลัเคียงกับฉบับ .7  แต่ใข้ความลามารถสูงกว่าค็อ .8 
ย่อม เอ่ืนไปไต้ว่าเม่ือต้องการความสามารถสูงช้ินก็ย่อมจะมีผลทำให้คะแนนจุดดัดเน่ีมช้ินต้วย 
และค่อนข้างสูงกว่าฉบับอ่ืน ท แต่ถ้ามีคลังข้อสอบท่ีเนียงพอกับระดับความลามารถต่าง ๆ ท่ี 
ต้องการวัค ผู้วิจัยคิดว่าน่าจะให้ผลคะแนนจุดดัดท่ีใกลัเคิยงกัน คีอ 60X ของความยาว 
แบบลอบ ดังเช่น ความ ยาวแบบสอบ 20 ข้อ ท่ี'ให้ผลประมาQL 60X ฑง 4 ฉบับ ถ้าใข้วิธี 
ตามแนวคิดทฤษฎี IRT 3 พารามีเตอร ข้งจากการวิจัยหาคะแนนจุดดัดซองชวลิต โพธนคร 
(ชวลิต โพธนคร, 2528) โดยวิธีประยกตชองราช4โมเดล (Rasch Model) นบว่าคะแนน 
จุดดัคเอ่ืน 50X ของความยาวแบบลอบจากทุกกลุ่มท่ีทำการวัดในกลุ่มสูง ปานกลางและกลุ่มต่ํา 
อ่ืงให้ผลท่ีใกล้เคียงกับงานวิจัยคร๊ังน้ี แต่ท่ีคะแนนจุดดัดของงานวิจัยครงน้ีสูงกว่าน่าจะเอ่ืน 
เพราะ ใข้'วิธีการคิดคำน'วณ'โดย 3 พารามิเตอร ข้งผู้วิจัยคิดว่าแบบสอบเลิอกตอบค่าอำนาจ 
จำแนกและค่าการ เคา น่าจะมีผลต่อคะแนนจุดตัด การท่ีจะให้ค่าอำนาจจำแนกและค่าการ เดา 
มีค่าเท่ากันทุกข้อน้ันน่าจะชาดหลักการและ เหตุผลท่ี เอ่ืนจริง โดย เฉพาะอย่างย่ิงเอ่ืนแบบสอบ 
ชนิดเลิอกตอบ เพราะจากการวิเคราะห ผลออกมาน้ัน ค่านารามีเตอรฑ๊ัง 3 คิอ ค่าอำนาจ 
จำแนก ค่าความยาก และค่าการเดาไม่เท่ากัน แต่ใกล้เคียงกันและเท่าก้นลำหรับค่าการ เดา 
เท่าน้ันในบางข้อ และเออรี (Urry 19705 c i t in g  Warm 1978: 20) ไต้ให้การ 
สนับสนุน'ว่า แบบลอบอิงเกผ''ก'ชนิดเลิอกตอบ โมเดลท่ีเหมาะรมลำหรับแนวคิดทฤษฎี 1RT
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คิอโมเดลที่ใข้ 3 นารามิเคอร ส่วนคะแนนจุดตัดดามแนวคลาลสิค นิจาร[นาจากคะแนน 
โคเมนจะให้คะแนนท่ีคงท่ีและคะแนนจุดตัดจะเพ่ิมช้ินดามคะแนนโคเมนท่ีกำหนดสูงช้ิน

4. การหาค่าความน่าจะ เท่ีนในการจำแนกผิคนลาด เพ่ิอให้ไตักลุ่มผู้รอบรู้และไม่ 
รอบรู้ ผู้วิจัยไตัเลนอการอภิปรายผลการวิจัยตามข้อลมมติฐาน แยกดามความยาวแบบสอบตังน้ี

4.1 ส่าพรับความยาวแบบลอบ 20 ข้อ
4 .1 .1  ผลการวิจัยเก่ียวกับค่าความน่าจะเท่ีนในการจำแนกผิคนลาด

โดยใข้รูปแบบไบโนเมียลโมเดลในครงน้ีให้ผลขัคแย้งกับลมมติฐานในข้อ 1-1 กล่าวคิอ เม่ีอ 
กำหนดคะแนนโคเมน .5 ความน่าจะเท่ีนในการจำแนกผิดพลาดของแบบลอบ [น คะแนนจุดตัด 
เพ่ิอให้ไตักลุ่มผู้รอบรู้และไม่รอบรู้ตามแนวคิดทฤษฎี IRT น่าจะด่ํากว่าความน่าจะ เท่ีน'ในการ 
จำแนกผิคนลาดดามแนวคิดทฤษฎี CCT แด่ผลท่ีไตัขัดแย้งกับสมมติฐาน การท่ีผลเกิดช้ินดังกล่าว 
ข้างตันมีสา เหตุมาจากคะแนนจุดตัดท่ีไตัตามแนวคิดทฤษฎี IRT และคะแนนโด เมนท่ีจุคตัดดาม 
ทฤษฎี IRT เท่ากับ .6022 ช่ิงสูงกว่าคะแนนโคเมนท่ีจุดตัดดามทฤษฎี CCT ชิ่งเท่ากับ .5 
จิงมีผลให้ค่าความน่าจะเท่ีนในการจำแนกผิคนลาดของทฤษฎี IRT เท่ากับ .1797 สูงกว่า
ค่าตังกล่าวของทฤษฎี CCT ขังเท่ากับ .1762 ประมาน .0035

4 .1 .2  ผลการวิจัย เก่ียวกับค่าความน่าจะ Iท่ีนในการจำแนกผิดนลาด
โดยใข้รูปแบบไบโนเมียลโมเดลให้ผลขัดแย้งกับสมมติฐานข้อ 1.2 กล่าวคิอ เม่ือกำหนด
คะแนนโดเมน .6 ความน่าจะเท่ีนในการจำแนกผิคนลาดของแบบลอบ [น คะแนนจุดตัดเพ่ิอ 
ให้ไตักลุ่มผู้รอบรู้และไม่รอบรู้ดามแนวคิดทฤษฎี IRT น่าจะต่ํากว่าความน่าจะเท่ีน'ในการจำ 
แนกผิดพลาดดามแนวคิดทฤษฎี CCT แด่ผลท่ีไตัขัคแย้งกับลมมติฐานการท่ีผล เกิดช้ินตังกล่าว 
ข้างตันมีสาเหตุมาจากคะแนนจุดตัดท่ีไตัตามแนวคิดทฤษฎี IRT สูงกว่าคะแนนจุดตัดท่ีไตัตาม 
แนวทฤษฎี CCT และคะแนนโคเมนท่ีจุดตัดตามทฤษฎี IRT เท่ากับ .6305 ขังสูงกว่าคะแนน 
โดเมนท่ีจุคตัดดามทฤษฎี CCT ช่ิงเท่ากับ .6 จีงมีผล,ให้ค่าความน่าจะเท่ีน'ในการจำแนก
ผิคนลาดของทฤษฎี IRT เท่ากับ .1814 สูงกว่ าค่าตังกล่าวของทฤษฎี CCT ช่ิงเท่ากับ



1 0 5

.1797 ประมาทเ .0017 แค่ค่าความน่าจะเป็นดังกล่าวของทฤษฎี IRT ลงกว่าค่าความน่า 
จะเป็นในการจำแนกผิคนลาดของทฤษฎี CCT ในปริมาทเท่ีน้อยมาก

4 .1 .3  ผลการวิจัยเก่ียวกับค่าความน่าจะ เป็นในการจำแนกผิดนลาด 
โดยใช้รูปแบบใบโนเมียลโมเดลให้ผลลอดคล้องกับลมมดิฐานในข้อ 1.3 กล่าวคิอ เม่ือกำหนด 
คะแนนโคเมน .7 ความน่าจะเป็นในการจำแนกผิคนลาดของแบบลอบ ทเ คะแนนจุดดัดเม่ือ 
ให้ไดักลุ่มผิรอบรู้และไม่รอบรู้ตามแนวคิดทฤษฎี IRT ตากว่าค่าความน่าจะเป็นไปในการ 
จำแนกผิคนลาดตามแนวคิดทฤษฎี CCT การท่ีผล เกิดข้ินดังกล่าวเป็นผลมาจากคะแนนจุดตัดท่ีไดั 
ตามแนวคิดทฤษฎี 1RT ตากว่าคะแนนจุดดัดท่ีไดัตามแนวคิดทฤษฎี CCT และคะแนนโดเมนท่ี
จุดดัดท่ีตามทฤษฎี 1RT เท่ากับ .5955 ดู่งต่ํากว่าคะแนนโคเมนท่ีจุคดัดตามแนวคิดทฤษฎี CCT 
ช้ง เท่ากับ .7 จิงมีผลให้ค่าความน่าจะเป็นในการจำแนกผิดพลาดตามแนวทฤษฎี IRT เท่ากับ 
.1796 ต่ํากว่าค่าดังกล่าวของทฤษฎี CCT ช้งเท่ากับ .1916 ประมาทเ .0120

4 .1 .4  ผลการวิจัย เก่ียวกับค่าความน่าจะเป็นในการจำแนกผิคนลาด
โดยใช้รูปแบบไบโนเมียลโมเดลให้ผลลอดคล้องกับลมมติฐานในข้อ 1.4 กลาวคีอ เม่ือ 
กำหนดคะแนนโค เมน .8 ค่าความน่าจะเป็นในการจำแนกผิคนลาดของแบบลอบ ทเ คะแนนจุด 
ดัด เม่ือให้ไดักลุ่มผิรอบรู้และไม่รอบรู้ตามแนวคิดทฤษฎี IRT ต่ํากว่าค่าความน่าจะ เป็นไปใน 
การจำแนกผิคนลาดตามแนวคิดทฤษฎี CCT การท่ีผลเกิดช้ินดังกล่าวเป็นผลมาจากคะแนนจุดดัด 
ท่ีไดัตามแนวคิดทฤษฎี IRT ต่ําก'ว่าคะแนนจุดดัดท่ีไดัตามแนวคิดทฤษฎี CCT และคะแนนโคเมน 
ท่ีจุคดัดตามแนวคิดทฤษฎี IRT เท่ากับ .6297 ข๋ึงต่ํากว่าคะแนนโคเมนท่ีจุคดัดตามแนวทฤษฎี 
CCT ช้ง เท่ากับ .8 จิงมีผลให้ค่าความน่าจะเป็นในการจำแนกผิคนลาดตามแนวคิดทฤษฎี
IRT เท่ากับ .1811 ต่ํากว่าค่าดังกล่าวของทฤษฎี CCT ดู่งเท่ากับ .2182 ประมาทเ .0371

4 .2  ล้าหรับความยาวแบบลอบ 30 ข้อ
4 .2 .1  ผลการวิจัย เก่ียวกับค่าความน่าจะ เป็นในการจำแนกผิดนลาด 

โดยใช้รูปแบบไบโนเมียลโมเดลในครงน้ีให้ผลขัดแย้งกับลมมติฐานในข้อ 2.1 กล่าวคิอ เม่ือ 
กำหนดคะแนนโค เมน .5 ความน่าจะเป็นในการจำแนกผิคนลาดของแบบลอบ ทเ คะแนน
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จุดดัด เพ่ีอให้ได้กลุ่มผู้รอบรู้และไม่รอบรู้ตามแนวคิดทฤษฎี IRT น่าจะต่ํากว่าความน่าจะ เป็นใ.น 
การจำแนกผิดน?ทดตามแนวคิดทฤษฎี CCT แต่ผลท่ีได้ขัดแย้งกับสมมติฐานเป็นเนราะคะแนน
จุดดัคท่ีได้ตามแนวคิดทฤษฎี IRT สูงกว่าคะแนนจุดดัคท่ีได้ตามแนวคิดทฤษฎี CCT และคะแนน 
ใดเมนท่ีจุคดัดตามทฤษฎี IRT เท่ากับ .6043 ขังสูงกว่าคะแนนโคเมนท่ีจุคดัดตามทฤษฎี CCT 
เท่ากับ .1472 สูงกว่าค่าดังก?)าวของทฤษฎี CCT ขังเท่ากับ .1444 ประมา» .0028

4 .2 .2  ผลการวิจัย เก่ียวกับค่าความน่าจะ เป็นในการจำแนกผิคนลาด 
โคยใขัรูปแบบไบโนเมียลโมเดลในผลขัดแย้งกับสมมติฐานในข้อ 2 .2  กล่า'วดีไอ เม่ือกำหนด 
คะแนนโดเมน .6 ความน่าจะเป็นในการจำแนกผิคนลาดของแบบสอบ 01 คะแนนจุดดัดเพ่ีอ 
ให้ได้กลุ่มผู้รอบรู้และไม่รอบรู้ตามแนวคิดทฤษฎี IRT น่าจะต่ํากว่าค่าความน่าจะ เป็นในการ 
จำแนกผิคนลาดตามแนวคิดทฤษฎี CCT แต่ผลท่ีได้ขัคแย้งกับสมมติฐานเป็นเนราะคะแนนจุดดัด 
ท่ีได้ตามแนวคิดทฤษฎี 1RT สูงกว่าคะแนนจุดดัคท่ีได้ตามแนวทฤษฎี CCT และคะแนนโดเมนท่ี 
จุดดัดตามทฤษฎี เท่ากับ .6214 สูงกว่าคะแนนโคเมนท่ีจุดดัดตามทฤษฎี CCT ขังเท่ากับ
.6 จิงมีผลทำให้ค่าความน่าจะเป็นในการจำแนกผิคนลาดของทฤษฎี 1RT เท่ากับ .1484 
สูงกว่าค่าดังกล่าวของทฤษฎี CCT ขังเท่ากับ .1474 ประมา» .001 แต่rสูงกว่าใน 
ปริมา»ท่ีน้อยมาก

4 .2 .3  ผลการวิจัย เก่ียวกับค่าความน่าจะ เป็นในการจำแนกผิคนลาด 
โคยใข้รูปแบบไบโนเมียสโมเดลให้ผลรอดคล้องกับสมมติฐานในข้อ 2.3 กลาวคิอ เม่ือ 
กำหนดคะแนนโคเมน .7 ค่าความน่าจะเป็นในการจำแนกผิดนลาดของแบบลอบ » คะแนน 
จุดตัด เพ่ีอได้กลุ่มผู้รอบรู้และไม่รอบรู้ตามแนวคิดทฤษฎี IRT ต่ํากว่าค่าความน่าจะ เป็นในการ 
จำแนกผิคนลาดตามแนวคิดทฤษฎี CCT การท่ีผลเกิดข้ึนดังกล่าวเป็นผลมาจากคะแนนจุดดัดท่ีได้ 
ตามแนวคิดทฤษฎี IRT ต่ํากว่าคะแนนจุดดัดท่ีได้ตามแนวคิดทฤษฎี CCT และคะแนนโคเมนท่ีจุดดัด 
ตามแนวคิดทฤษฎี 1RT เท่ากับ .5421 ต่ํากว่าคะแนนโดเมนท่ีจุดตัดตามแนวคิดทฤษฎี CCT 
ขังเท่ากับ .7 จีงมีผลให้ค่าความน่าจะ เป็นในการจำแนกผิคนลาดตามแนวคิดทฤษฎี IRT 
เท่ากับ .1444 ต่ํากว่าค่าดังกล่าวตามแนวคิดทฤษฎี CCT ขังเท่ากับ .1573 ประมาทเ .0129
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4 .2 .4  ผลการวิจัยเกิยวกับค่าความน่าจะ เม่ืนในการจำแนกผิดพลาด 
โดย'ไข้รุปแบบไบ'โนเมียล'โมเดล'ให้ผลลอดคล้องกับลมมติฐาน'ใน'ข้อ 2.4 กล่าวคีอ เม่ือ 
กำหนดคะแนนโดเมน .8 ค่าความน่าจะเม่ืนในการจำแนกผิดพลาดของแบบลอบ ทเ คะแนน 
จุดตัด เพ่ีอได้กลุ่มผู้รอบรู้และไม่รอบรู้ตามแนวคิดทฤษฎี IRT ต่ํากว่าค่าความน่าจะเม่ืนในการ 
จำแนกผิดพลาดตามแนวคิดทฤษฎี CCT การท่ีผล เกิดช้ินดังกล่าว เม่ืนผลมาจากคะแนนจุดตัคท่ีได้ 
ตามแนวคิดทฤษฎี IRT ต่ํากว่าคะแนนจุดตัดท่ีได้ตามแนวคิดทฤษฎี CCT และคะแนนโดเมนท่ีจุคตัด 
ตามแนวคิดทฤษฎี IRT เท่ากับ .6368 ต่ํากว่าคะแนนโคเมนท่ีจุคตัดตามแนวคิดทฤษฎี CCT 
ชิ้งเท่ากับ .8 จังมีผลให้ค่าความน่าจะเม่ืนในการจำแนกผิดพลาดตามแนวคิดทฤษฎี 1RT 
เท่ากับ .1496 ต่ํากว่าค่าดังกล่าวตามแนวคิดทฤษฎี CCT ช้ิง เท่ากับ .1795 ประมาทเ .0299

เม่ืนท่ีน่าล่ง เกตว่าค่าความน่าจะ เม่ืนในการจำแนกผิดพลาดล่าหรับการ 
คิดคำนวทเท่ีใข้คะแนนโด เมนและคะแนนจุดตัคท่ีคำนวทเตามแนวทฤษฎี CCT โดย'ไร่[รูปแบบ 
ไบโนเมียลโมเดลจะให้ค่าคงท่ี ท่ีงน้ีเน่ืองจากคะแนนโดเมนและคะแนนจุดตัคท่ีได้ตามแนวคิด 
ทฤษฎี CCT ให้ค่าคงท่ีเม่ืนล่คล่วนโดยตรงกัน จังมีผลทำให้ค่าความน่าจะเม่ืนในการจำแนก
ความรอบรู้ผิคนลาดมีค่าคงท่ี โนขทเะท่ีคะแนนโด เมนและคะแนนจุดตัดตามแนวคิดทฤษฎี 1RT 
มีค่าแปรเปล่ียนไปตามคะแนนโดเบนท่ีกำหนด จังทำให้ค่าความน่าจะเม่ืนในการจำแนก 
ผิดพลาดแปรเปล่ียนไปด้วย ล่าหรับแบบลอบความยาว 20 ข้อ เม่ือกำหนดคะแนนโคเมน 
.5 , .6 , .7 และ .8 จะให้ค่าความน่าจะเม่ืนในการจำแนกความรอบรู้ผิคพลาดตามทฤษฎี IRT 
ประมาทเ 18X และความยาวแบบลอบ 30 ข้อ ให้ค่าความน่าจะเม่ืนในการจำแนกความ 
รอบรู้ผิดพลาดประมาทเ 15X ช้ิงตามวิ?ของวิลคอกช (Wilcox 1976; c:ted by 
Hambleton and De Gruijter 19831 361) กำหนดให้ค่าดังกล่าวน้อยกว่า .2  
(20X) ดู่งผลการวิจัยค่าความน่าจะ เม่ืนในการจำแนกความรอบรู้ผิคพลาดตามแนวคิดทฤษฎี
1RT ให้ค่าน้อยกว่าเกทเท่ีท่ีกำหนด คิอ 20 X แลดงว่าผลการวิจัยค่าดังกล่าวตามแนวทฤษฎี 
1RT น่าจะลมเหตุลมผลมากกว่าวิ?ตามแนวทฤษฎี CCT ท่ีให้ค่าความน่าจะเม่ืนในการจำแนก 
ผิดพลาดลูงช้ินตามการกำหนดคะแนนโคเมนท่ีเพ่ิมช้ินและคะแนนจุดตัดก็ลูงเพ่ิมช้ินตามไปด้วย 
โดยไม่คำนึงกังว่าแบบลอบน่ืนละยากพรีอง่าย และลากผลการวิจัยจะ เห็นว่าคะแนนจุดตัดท่ีได้ 
ตามแนวคิดทฤษฎี IRT ค่อนข้างเบ่ียงเบนมาท่ีคะแนน 60 X ของความยาวแบบลอบ
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5. การหาค่าความเท่ียงในการตัดสินใจในการจำนนกความรอบรู ผู้วิจัยเสนอ 
การอภิปรายผลการวิจัยตามข้อสมมติฐานแยกตามความยาวแบบลอบ คังน้ี

5.1 สำหรับความยาวแบบสอบ 20 ข้อ
ผลการวิจัย เก่ียวกับค่าความ เท่ียงในการตัดสินใจท่ีคะแนนจุดตัดของ 

แบบสอบฉบับวัดคะแนนโคเมน .5 , .ธ, .7 และ .8 ตามลำดับ'ให้ผลสอดคลองกับสมมติฐาน 
ข้อท่ี 3 .1 , 3 .2 , 3.3 และ 3.4 ตามสำดับ กล่าวคึอ การหาค่าความเท่ียงในการตัดสินใจ 
ท่ีคะแนนจุดตัดตามแนวทฤษฎี IRT สูงกว่าการหาค่าความเท่ียงในการตัดสินใจท่ีคะแนนจุดตัด 
ตามแนวทฤษฎี CCT ท่ีงน้ีเพราะว่าวิธีการหาค่าความเท่ียงตามแนวทฤษฎี IRT พิจารผาจาก 
พิงก่ีข้นสารสนเฑคของแบบสอบ cIc eo ) ว ข้งเม่ืนดัชนีข้บอกคุทเกานของข้อสอบ ถ้า I<eo)
มีค่าสูงมาก เนียงใคก็แลคงว่า แบบลอบชุคน้ีนมีคุล๓าพเบอกผู้รอบรู้และไม่รอบรู้ไดัคีมากท่ี 
0 = 0๐ (Van der Linden 1981: 393) จิงมีผลทำให้ค่าความเท่ียงประยุกต็ชองวอรม 
มีค่าสูงถ้ง .9295, .9377 , .9410 และ .9435 สำหรับแบบสอบฉบับวัดคะแนนโคเมน
.5 , .6 , .7 และ .8 ตามลำดับ ในขทเะท่ีวิธีการหาค่าความเท่ียงของอวินตามทฤษฎี CCT 
ใข้สิมประสิฑรแคปบัาเม่ืนดัชนีประมาทเค่าความ เท่ียงในการจำแนกความรอบรู้ ข้งไดัจากสิคส่วน 
ความน่าจะเม่ืนในการจำแนกความรอบรู้ โดย1ให้ผลค่าความเท่ียงเม่ืน .5509, .6389,
.5326 และ .5816 สำหรับแบบสอบฉบับวัคคะแนนโคเมน .5 , .6 , .7 และ .8 ตามลำดับ 
รู่ง'วิธีประมาทเค่าความเท่ียงของรวินน้ี'จะ'ให้ค่าความเท่ียงประมาทเ 53-64% ลำหรับความยาว 
แบบสอบ 20 ข้อ และค่าความเท่ียงวิธีของรวินจะมีค่าสูง ฉบับท่ีวัคคะแนนโดเมน .6 ท่ีงน้ึ 
เพราะแบบสอบฉบับวัดคะแนนโค เมน *6 น้ีมีคะแนนจุดตัคคีอ 12 ใกล้ค่าเฉล่ียของแบบสอบ 
รู่งเท่ากับ 13 รู่งค่าความเท่ียงของแบบลอบอิงเกทเ1กท่ีใข้สูตรของรวินจะมีค่าสูงสูดท่ีคะแนน
จุดตัดอยู่ใก่ลคะแนนเฉล่ีย และค่าความเท่ียงจะมีค่าต่ําเม่ือคะแนนจุดตัดอยู่ใกล้คะแนนคุนยหร็อ 
คะแนนเต็ม นอกจากน้ีค่าความเท่ียงของแบบสอบจะมีค่าต่ําเม่ืนเพราะจำนวนข้อลอบมีน้อยข้อ
ดัาย (Huynh 1976: 260)
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5.2 สำหรับความยาวแบบสอบ 30 ข้อ
ผลการวิจัยเก่ียวกับค่าความเท่ียงในการคัดสินใจท่ีคะแนนจุดคัดของ 

แบบสอบฉบับวัคคะแนนใดเมน .5 , .6 , .7 และ .8 ให้ผลลอดคสํองกับสมมติฐานข้อท่ี
4 .1 , 4 .2 , 4 .3  และ 4.4 ตามสำคับ กล่าวค็อ การหาค่าความเท่ียงในการคัดสินใจ 
ท่ีคะแนนจุดคัดตามแนวทฤษฎี IRT สูงกว่าการหาค่าความเท่ียงในการตัดสินใจท่ีคะแนนจุดคัด 
ตามแนวทฤษฎี CCT ท่ีงน้ีเนราะว่าวิธีการหาค่าความเท่ียงตามแนวทฤษฎี 1P.T พิจาร[เทจาก 
ฟ้งก่ีข้นสารสนเทศของแบบลอบ [ 1 ( 0 ๐) 3 ?งเท่ีนดัชนี?บอกคุผภานของข้อลอบ ทา I(60 >
มีค่าสูงมากเพียงใคก็แสดงว่า แบบลอบชุดนนมีคุผภานเบอกผู้รอบรัและไม่รอบรัไคัคีมากท่ี 
0 = 0๐ (Van der Linden 1981: 393) จึงมีผลทำให้ค่าความเท่ียงประยุกตของวอรม 
มีค่าสูงก็ง .9501, .9554 , .9570 และ .9607 สำหรับแบบสอบฉบับวัค)คะแนนโดเมน 
.5 , .6 , .7 และ .8 ตามลำดับ ในขผะท่ีวิธีการหาค่าความเท่ียงของรวินตามทฤษฎี CCT 
ใข้สืมประสิทรแคปบัา เท่ีนดัชนีประมาผค่าความ เท่ียงในการจำแนกความรอบรั ?งไคัจากสืดล่วน 
ความน่าจะเท่ีนในการจำแนกความรอบรั โดยให้ผลค่าความเที่ยงเที่น .6372, .6521,
.5735 และ .5495 สำหรับแบบสอบฉบับวัคคะแนนโคเมน .5 , .6 , .7 และ .8 ตามลำคับ 
?งวิธีประมาผค่าความ เท่ียงของรวินสำหรับความยาวแบบสอบ 30 ข้อน้ืจะให้ค่าความ เท่ียง 
ประมาแ 55-65X และค่าความเท่ียงวิธีของฮวินจะมีค่าสูงฉบับท่ีวัคคะแนนโคเมน .6 ท่ีงน้ี
เพราะค่าความเท่ียงของแบบสอบอิงเกผ,ทท่ีใข้วิธีของอวินจะมีค่าสูงสุดท่ีคะแนหจุดคัดอยู่ใกล 
ค่าเฉล็ย (Huynh 1976i 260) ?งแบบสอบวัดคะแนนโคเมน .6  ตามแนวทฤษฎี CCT
นีมีคะแนนจุดคัดเท่ากับ 18 คะแนนข้งมีค่าใกลคะแนน[ฉล่ีย^งเท่ากับ 20 จึงทำให้ค่าความเท่ียง 
ของแบบสอบแบ้บวัคคะแนนโคเมน .6 มีค่าสูงกว่าแบบสอบฉบับอ๋ัน ๆ

อย่างไรก็คีในการประมาผค่าความเท่ียงดามแนวทฤษฎี CCT เก่ีนการประมาผ
ความเท่ียง?งเก่ีนความคลาดเคล่ือนเฉล่ียของคนในกลุ่มท่ีวัด แต่ก็อว่าเท่ีนความคลาดเคล่ือน 
ของการวัดของแต่ละคน โดยก็อเสมีอนว่าเท่ากันท่ีสิมนันรกับความคลาดเคล่ือนมาตรฐานของ 
การวัด (Standard error of Measurement SEM) ส่วนการประมาผค่าความเท่ียง
ตามแนวทฤษฎี IRT ประยุกตของวอรม เท่ีนการประมาผความเท่ียง?งเป็นความคลาคเคล่ือน



ชองคนในกลุ่มท่ีวัด?งถ็อว่าผู้มีความลามารถตรงท่ีวัคจะมีดวามคลาดเคล่ือนท่ีล้มพันธกับความ 
คลาดเคล่ือนมาตรฐานของการประมาผ (Standard error o f Estimate SEE) ดังน้ืน 
การเปรียบเทียบความเท่ียงจงไม่ลามารถทดลอบความแตกด่างไคโดยตรง

จากผลการวิจัย เม่ือคะแนนโดเมนเท่ากันผลการหาคะแนนจุดตัดตามแนวทฤษฎี 
การตอบสนองข้อกระทงและแนวทฤษฎีคลาสสิคจะมีจำนวนข้อด่างกัน และเม่ือกำหนดจุดตัดตาม 
คะแนนโดเมนด่าง  ๆ ท่ีตัองการวัดวิธีการตามทฤษฎีการตอบลนองข้อกระทงมีคะแนนท่ีถีอว่า 
เม่ืนผู้รอบรู้ต่ํากว่าชองวิธีตามทฤษฎีคลาลสิค ดู่งตัอง'H จำนวน'ข้อผ่านมากกว่า จังทำไห้เหน 
ว่าการใข้ทฤษฎีการตอบลนองข้อกระทงโนการพาคะแนนจุดตัดน่าจะให้ความแม่นยำ ถูกต้อง 
เม่ืนธรรมและมีความเหมาะสมในการปฏิบัติมากกว่าจะใข้วิธีการหาคะแนนจุดตัดตามแนวทฤษฎี 
คลาลสิค ?งจำเม่ืนต้องใข้จำนวนข้อรอบรู้มากกว่า เม่ือคะแนนโคเมนลงช้ืน?งทำให้จำแนกผู้ 
รอบเผิดในทางบวกท่ีเรียก Type I Error

การวิจัยครงน้ืพบว่าการลร้างข้อกระทงในวิชาคผิตคาสตร?งเม่ืนแบบลอบวัคความ 
ลามารถ (A b ility  Test) ให้คลุมโคเมนเน้ือพาท่ีกำหนดตามรูปแบบการลร้างรูปกระทงให้ไค้ 
จำนวนมาก สามารถวิเคราะหข้อกระทงค้วยโปรแกรมโลจิลคิก 5 ไค้ และถ้ามีข้อกระทงท่ีวัด 
แด่ละระดับความลามารถด่าง  ๆ ในแด่ละจุดประสงคเนียงพอกับความยาวแบบลอบ 20 และ 30 
ข้อ ตามท่ีกำหนดในงานวิจัย เกผ,ทการเลีอกข้อกระทงตามทฤษฎี IRT ท่ีล้มพันธกับค่าความลามารถ 
( ร0 ) ท่ีต้องการวัคและลอดคล้องกับการกำหนดคะแนนโคเมน จะเม่ืนวิธีการเลีอกข้อกระทงท่ี 
เหมาะสมในการนำมาหาคะแนนจุดตัดตามแนวทฤษฎี IRT เพราะว่าผู้ท่ีไค้คะแนนสอบมากกว่า 
คะแนนจุดตัดท่ีหาไค้ตามแนวทฤษฎี IRT ลามารถประมาผการอ้างอิงว่าผู้ลอบมีความรู้ในเน้ือหาท่ี 
ต้องการวัคในระดับท่ีต้องการไค้ดี และใข้จำนวนข้อผ่านความรอบรู้ท่ีสมเหตุสมผลกว่าวิธีการหา 
คะแนนจุดตัดตามแนวทฤษฎีคลาสสิคท่ีใข้จำนวนข้อผ่านความรอบรู้มากช้ืนเม่ืนล้คล่วนตามท่ีกำหนด 
คะแนนโคเมน โดยไม่คำนึงว่าแบบลอบจะยากง่าย เนียงใด ?งในความเม่ืนจริงถ้าแบบสอบง่าย 
จำนวนข้อผ่านความรอบรู้ควรใข้เกผ■ กผ่านสูง และถ้าแบบลอบยากจำนวนข้อผ่านควรกำหนดให้
เกผท่ีต่ํา
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ข้อเสนอแนะในการวิจัย

จากผลการ'วิจัย และข้อค้นพบ ผู้วิจัยจังขอเสนอแนะการวิจัย คังน้ี
*

1. ควรจะสร้างคลังข้อลอบให้มากกว่างานวิจัยในครงน้ี เพ่ีอจะไค้มีข้อกระทง 
ส์าหรับไค้เลึอกมากพอท่ีจะให้โค้งลักษทเะข้อสอบ (Test C haracteristic Curve) ท่ีนอเพียง 
และใกล้เคียงกับค่าความสามารถ ( ท่ีค้องการวัค

2. ในการดัคเลีอกข้อกระทงควรใข้วิธีการเลีอกโคยใข้ทฤษฎี IRT 3 นารามีเตอร 
วิเคราะห เนราะจะให้ Test Information curve สูง น ระดับความลามารถทีค้องการวัค 
ข้งจะทำให้จำแนกผู้สอบเท่ีนผู้รอบร้และไม่รอบร้ท่ีระดับความรามารถนน

3. เพ่ีอใข้เท่ีนแนวทางให้หน่วยงานทางการคิกษานำเอาวิชาและเร่ืองอ่ืน  ๆ ท่ี 
เก่ียวข้องกับการวิจัยทำ เท่ีนธนาคารข้อลอบท่ีมีประลีฑธีภาพ ในการวัคระดับความสามารถต่าง ๆ

งานวิจัยครงต่อไป

1. น่าจะมีการหาคะแนนจุดตัดค้วยวิธีการอื่นมาประยุกต่ใข้ แต่ยัง'ใข้การดัดIลิอก 
ขอกระทงตามฑฤษฏ IRT เVJราะขอกระทงทให Test Information curve ลงลคทึระดับ 
ความสามารถท่ีตัองการวัดจะสามารถจำแนกระดับความสามารถของผู้ลอบไค้ดี ณ ระดับ 
ความลามารถนน (Hambleton 1977: 66)

2. ให้ใข้การวิเคราะหข้อกระทงค้วยโมเดลโลจิสด็ค 1 พารามีเตอร่ื 2 นารา 
2 นารามีเตอรื่ และ 3 นารามีเตอร่ื ในการดัคเลีอกข้อกระทง แล้วมาคำนวทเหาคะแนนจุด 
ตัดตามแนวคิดวิธีการประยุกตของวอร่ืม เพ่ีอจะไค้ดูว่าให้ผลต่างกันมาก.พียงใดในการคิกบา 
ทางทฤษฎี

3. ในการสร้างคลังข้อสอบให้ใข้แนวคิดการวิเคราะหเข้นเดียวกับงาแวิจัยครงน้ี 
แต่น่าจะ,ใร่โวิธีการเลีอกข้อกระทงอย่างส่มและเลีอกข้อกระทงเข้นเดียวกับงาน'วิจัย แล้วใข้ 
วิธีการคิดคำนวพคะแนนจุดตัดค้วยวิธีการอ่ืน ๆ เพ่ีอจะดูว่าคะแนนจุดตัดท่ีไค้แตกต่างจากงาน 
วิจัยอย่างไร
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4. น่าจะทำการวิจัยช่าอีก แต่ให้เพ่ืมคลังช้อสอบให้มากกว่างานวิจัยครงน้ื เพ่ือ 
จะไค้ช้อกระทงท่ีให้ Item Information Curve สูง ๆ ใกลัเอียงกับความสามารกท่ี 
ต้องการวัคไค้เนียงนอ จะไค้พิจารททว่าผลท่ีไค้แตกต่างจากงานวิจัยครงน้ืหรีอไม่

5. น่าจะน่าผลการวิจัยครงน้ืเทียบกับผลการสอบวิชาคทเตคาสตรชองนักเรียนใน 
โรงเรียน เพ่ือพิจาร[เทว่าจะมีความสอคคลัองกันนรีอไม่ นรีอเล็อกใช่แบบสอบฉบับวัคคะแนน 
โคเมนท่ีต้องการวัค เพ่ือใช่เท่ีนแนวทางในการทำนายผลการเรียนชองนักเรียนและการ 
วินิจฉัยนักเรียนต่อไป

6. ควรทำการวิจัยในลักษทเะเช่นน้ืกับวิชาอ่ืน โคยก,าพนคความยาวแบบลอบให้
สอคคลัองกับเน้ือนาท่ีต้องการวัค ช่งอาจจะเส์นความยาว 40, 50 นรีอ 60 ช่อ Iส์นต้น แค้') 
แต่ความเนมาะสม
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