
บทที่ 5

สรุปผลการวิจ ัย อภิปรายผล และข ้อเสนอแนะ

การวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยมุ่งศึกษาการใช้สมการโครงสร้างพหระดับ (multilevel

structural equation model) วิเคราะห์ความสอดคล้องของโมเดลโค้งพัฒนาการที่มีตัวแปรแฝงแบบ 

พหุระดับของผลส้มฤทธึ๋ทางการเรียนคำศัพท์ภาษาอังกฤษ กับข้อมูลเชิงประจักษ์ โดยมีวัตถุประสงค์ 

เพื่อศึกษาอิทธิพลของคุณลักษณะครู และเชาวน์ปัญญาของนักเรียนที่มีต่อพัฒนาการ ผลส้มฤทธื้

ทางการเรียนคำศัพท์ภาษาอังกฤษของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 เขตกรุงเทพมหานคร และพัฒนา 

โมเดลโค้งพัฒนาการที่มีตัวแปรแฝงแบบพหุระดับของผลส้มฤทธี้ทางการเรียน คำศัพท์ภาษาอังกฤษ ซ่ึง 

ใช้โนการศึกษาแนวโน้ม (trends) และความแตกต่างระหว่างนักเรียนแต่ละคนในการพัฒนาผลส้มฤทธํ่ 

ทางการเรียนค่าศัพท์ภาษาอังกฤษของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 เขตกรุงเทพมหานคร

ประชากรและกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้จะแบ่งออกเป็น 2 กลุ่มด้วยกันคือ 
นักเรียนที่ศึกษาในชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 ปีการศึกษา 2542 จำนวน 35,350 คน และครูผู้สอนวิชา 
ภาษาอังกฤษระดับชั้นประถมศึกษา ในสังกัดกรุงเทพมหานคร จำนวน 13,135 คน โดยดำเนินการ 
คัดเลือกตัวแปรในระดับภายในกลุ่มหรือตัวแปรในระดับนักเรียน 1 ตัว คือ ตัวแปรเชาวน์ปัญญา 
(iq_score) และตัวแปรในระดับระหว่างกลุ่มหรือตัวแปรในระดับครูอีกทั้งส้ิน 4 ตัวแปร คือ ตัวแปร 
ดัมมี่วิธีการสอนแบบผู้เรียนเป็นศูนย์กลาง (ttechniq) ตัวแปรประสบการณ์ไนการสอนของครู โดยคิด 
เป็นจำนวนปี (texpenn) ตัวแปรดัมมี่ครูสำเร็จการศึกษาจากคณะครุศาสตร์หรือศึกษาศาสตร์
(tfaculty) ตัวแปรดัมมื่ครูสำเร็จการศึกษาในระดับปริญญาตรี (tgraduat) และตัวแปรผลส้มฤทธ้ิ 
ทางการเรียนคำศัพท์ภาษาอังกฤษในระดับการวัดชํ้าอีก 4 คร้ัง ได้แก่ ตัวแปร testl test2 test3 และ 
test4  นอกจากนี้ในการวิเคราะห์ข้อมูลผู้วิจัยสร้างตัวแปรแฝงพิเศษขึ้นมา 4 ตัว โดยแทนผลส้มฤทธึ๋ 
ทางการเรียนคำศัพท์ภาษาอังกฤษจากการวัด 4 คร้ัง ใช้สัญลักษณ์ F3 F4 F5 F6 ท่ีผู้วิจัยสร้างขึ้นมา 
เพ่ือ'ใช้ในการวิเคราะ!ท์ใน'ระหว่าง'ระดับ (between group level) โดยตัวแปรแฝงที่สร้างขึ้นจะสร้างมา 
จากคะแนนที่ได้จากการวัดพัฒนาการของผู้เรียนด้านผลส้มฤทธทางการเรียนคำศัพท์ภาษาอังกฤษ 
(testl, test2, test3 และ test4) โดยตัวแปรแฝงพิเศษทั้ง 4 ตัวท่ีสร้างข้ึนน้ีจะส่งอิทธิพลเท่ากับ Vc 
ไปยังตัวแปรสังเกตได้ เม่ือ C คือ ขนาดกลุ่มตัวอย่างร่วม (common sam ple size) ซ่ึงมีค่า 
เท่ากับค่าเฉลี่ยของกลุ่มตัวอย่างจากการวัดทั้ง 4 คร้ัง (Duncan et al., 1997)
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สรุปผลการวิจัย

ผลการวิเคราะห์โมเดลโค้งพัฒนาการที่มีตัวแปรแฝงแบบพหุระดับผลสัมฤทธี้ทาง 
การเรียนคำศัพท์ภาษาอังกฤษสามารถแบ่งผลการวิเคราะห์ที่สำคัญออกได้เป็น 3 ตอน ตอนแรก เป็น 
ผลการวิเคราะห์เบื้องต้น ตอนท่ี 2 เป็นการตรวจสอบข้ันต้นก่อนการวิเคราะห์โมเดลโค้งพัฒนาการที่มี 
ตัวแปรแฝงแบบพหุระดับ ตอนสุดท้ายคือ คือ ผลการวิเคราะห์ความสอดคล้องของโมเดลโค้ง
พัฒนาการที่มีตัวแปรแฝงแบบพหุระดับกับข้อมูลเชิงประจักษ์

ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะห์เบื้องต้น

ผลการวิเคราะห์เบื้องต้นในตอนนี้จะนำเสนอทั้งหมดเป็น 2 ตอนย่อย  ๆ คือ ตอนท่ี 1 
ผลการวิเคราะห์สถิติเบื้องต้น จะเป็นสรุปผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้วยสถิติเบื้องต้น ได้แก่ ค่าเฉลี่ย ส่วน 
เบี่ยงเบนมาตรฐาน ค่าความเบ้ ความโด่ง ล้มประสิทธิ้การกระจาย เป็นต้น ในส่วนท่ี 2 จะเป็นการเสนอ 
ผลการวิเคราะห์ความแตกต่างของพัฒนาการของผู้เรียนค่าศัพท์ภาษาอังกฤษ

1.1 ผลการวิเคราะห์สถิติเบื้องต้น
1. ค่าเฉลี่ยของผลล้มฤทธิ้ทางการเรียนค่าศัพท์ภาษาอังกฤษทั้ง 4 มีแนวโน้มเป็น

ล้กษณะเล้นตรง และเพิ่มขึ้นทุกครั้งที่วัดโดยมีค่าเท่ากับ 19.57, 21.96, 22.39 และ 22.61 ตามลำดับ 
โดยมีส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 7.62, 8.54, 9.55 และ 9.42 ตามลำดับ ค่าล้มประสิทธี้การกระจาย 
เท่ากับ 38.94, 38.89, 42.65 และ 41.66 มีค่าความโด่งเท่ากับ 0.83, -0.14, -0.53 และ -0.52 ค่าความ 
เบ้เท่ากับ 0.97, 0.59, 0.59 และ 0.53 ตามลำดับ จากลักษณะของข้อมูลจะเห็นได้ว่าข้อมูลมีลักษณะ 
การกระจายสูง โดยเฉพาะในการวัดครั้งที่ 3 ข้อมูลจากการวัดทั้ง 4 ครั้งจะมีลักษณะเบ้ทางบวก และมี 
ความโด่งต่ํา แสดงให้เห็นว่านักเรียนส่วนใหญ่จะมีคะแนนน้อยกว่าค่าเฉลี่ย และมีการกระจายของ
คะแนนสูง นอกจากนี้ลักษณะของโค้งของคะแนนจากการวัดทั้ง 4 ครั้งยังไม่เป็นโค้งปกติอีกด้วย

2. คะแนนเชาวน์ปัญญาของนักเรียนนั้นจะมีค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน
เท่ากับ 40.77 และ 8.43 ตามลำดับ ค่าความโด่งเท่ากับ 2.05 และค่าความเบ้เท่ากับ -1.25 จากข้อมูล 
แสดงให้เห็นว่านักเรียนมีคะแนนเชาวน์ปัญญาค่อนข้างกระจาย และส่วนใหญ่จะได้คะแนนสูงกว่า
ค่าเฉลี่ย

3. ครูร้อยละ 45 จะใช้วิธีการสอนแบบผู้สอนเป็นศูนย์กลาง ร้อยละ 61 จะจบการ 

ศึกษามาทางด้านครุศาสตร์หรือศึกษาศาสตร์มาโดยตรง และร้อยละ 92 จะสำเร็จการศึกษาในระดับ 

ปริญญาตรี เมื่อพิจารณาประสบการณ์การท่างานของครูจะพบว่าครูมีประสบการณ์เฉลี่ยเท่ากับ 23.48 

ปี ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 13.33 มีค่าความโด่งเท่ากับ -0.94 และมีค่าความเบ้เท่ากับ -0.63 

แสดงให้เห็นว่าครูส่วนใหญ่จะมีประสบการณ์การท่างานสูงกว่าค่าเฉลี่ย และมีการกระจายของข้อมูล 

ค่อนข้างสูง
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1.2 ผลการวิเคราะห์ความแตกต่างของพัฒนาการของผู้เรียน

จากค่าเฉลี่ยของผลส้มฤทธี้ทางการเรียนซึ่งได้น่าเสนอไปในตอนที่ 1 แล้วน้ัน จะเห็น 
ว่านักเรียนมีค่าเฉลี่ยที่สูงขึ้นทุกครั้งที่ทำการว ัด  ด้งนั้นจึงต้องทำการวิเคราะห์ด้วยการวิเคราะห์ความ
แปรปรวน (ANOVA) แบบวัดชํ้า เพื่อตรวจสอบว่านักเรียนมีพัฒนาการจากการสอบในแต่ละครั้งหรือ 
ไม่ สามารถสรุปได้ว่า นักเรียนมีความแตกต่างกันระหว่างการว ัด ในการว ัด ครั้งที่ 1 และครั้งท่ี 2 ส่วน 
ช่วงเวลาที่เหลือนั้นพบว่านักเรียนไม่มีพัฒนาการขึ้นอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 เลย หมาย 
ความว่านักเรียนมีพัฒนาการอย่างเห็นได้ชัดในระหว่างการว ัด ครั้งท่ี 1 และครั้งที่ 2 แต่เมื่อผ่านช่วงการ 
วัดท่ี 2 มาแล้วนั้นผลปรากฎว่านักเรียนกลับมีพัฒนาที่ช้าลงจนไม,สามารถเห็นความแตกต่างอย่างมี 
นัยสำคัญทางสถิติได้

ตอนที่ 2 การตรวจสอบขั้นต้นก่อนการวิเคราะห์โมเดลโค้งพัฒนาการที่มีต้วแปรแฝงแบบพหุระดับ

ในตอนนี้เป็นการน่าเสนอผลการวิเคราะห์เบื้องต้นซึ่งประกอบไปด้วย 3 ตอนย่อย ๆ 

คือ ตอนที่ 1 เป็นผลการวิเคราะห์โมเดลในระดับการวัดขั้า และค่าส้มประสิทธึ๋สหส้มพันธ์ของตัวแปร 

สังเกตได้ในระดับนักเรียน ได้แก่ ตัวแปรผลส้มฤทธํ่ทางการเรียนที่ได้จากการวัดทั้ง 4 คร้ัง (testl 

test2 test3 และ test4) และตัวแปรเชาวน์ปัญญาของนักเรียน (iq_score) ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะห์ 

โมเดลในระดับครู และค่าส้มประสิทธิ้สหสัมพันธ์ของตัวแปรสังเกตได้ในระดับครู ได้แก่ ตัวแปรคณะที่ 

ครูสำเร็จการศึกษา (tfaculty) ตัวแปรการศึกษาขั้นสูงสุดที่ครูสำเร็จการศึกษา (tgraduat) ตัวแปร 

ประสบการณ์การทำงานของครู (texperin) และตัวแปรวิธีการสอนของครู (ttechniq) และตอนสุดท้าย 

เป็นผลการวิเคราะห์ค่าสหสัมพันธ์ภายในขั้น (mtraclass correlation)

ใ.! ผลการวิเคราะห์ความสอดคล้องของข้อมูลเชิงประจักษ์กับโมเดลในระดับการวัดชํ้า

การวิเคราะห์พัฒนาการทางด้านผลส้มฤทธํ่ทางการเรียนค่าศัพท์ภาษาอังกฤษของ 

นักเรียน พบว่า โมเดลมีความสอดคล้องกับข้อมูลเชิงประจักษ์ในระดับดีมากโดยไม่ต้องมีการปรับแก้ 

โมเดล โดยพิจารณาจากค่าไค-สแควร์ {ๅ̂ )  เท่ากับ 3.864, df = 4, P = 0.42466 ดัชนีรากก่าส้งสอง 

เฉล่ียของเศษ (RMSEA) เท่ากับ 0.0000 ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (GFI) เท่ากับ 0.994 และดัชนี 

วัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแก้แล้ว (AGFI) เท่ากับ 0.986 ค่า %2/df เท่ากับ 0.966 ค่า NNFI 

เท่ากับ 1.000 ค่า CFI เท่ากับ 1.000

ค่าเฉลี่ยของตัวแปรแฝงความชันมีค่าเท่ากับ 2.260 (SE = 0.308) ส่วนเบี่ยงเบน 

มาตรฐานของตัวแปรแฝงความชันมีค่าเท่ากับ 4.270 (SE = 0.472) ค่าเฉลี่ยของตัวแปรแฝงระดับมีค่า 

เท่ากับ 19.834 (SE ะะ 0.469) ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของตัวแปรแฝงระดับมีค่าเท่ากับ 27.949 (SE = 

1.374) ผลการประมาณค่าพารามิเตอร์ของโมเดลโค้งพัฒนาการ พบว่าค่านํ้าหนักองค์ประกอบที่เป็นตัว 

แปรแฝงความชันในการวัดครั้งที่ 1, 2, 3 และ 4 มีค่าเท่ากับ 0, 1, 1.358 และ 1.433 ซ่ึงสามารถกล่าว
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ได้ว่าคะแนนทีสังเกตได้ของนักเรียน ในครั้งที่ ท ได้มาจากการที่นำคะแนนที่วัดได้ในครั้งที่ ท บวกด้วย 

ค่าความชันที่คูณด้วยค่านี้าหนักในครั้งที่ ท บวกด้วยความคลาดเคลี่อนจากการ’วัด ในส่วนของค่าความ 

ชันก็ได้มาจากค่าเฉลี่ยของคำความชันบวกด้วยผลคูณของส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานกับความคลาดเคลื่อน 

ของความชัน สำหรับตัวแปรแฝงระดับก็จะมีวิธีคิดเช่นเดียวกับค่าความชัน

เมื่อพิจารณาในส่วนของค่าส้มประสิทธิ้สหสัมพันธ์ของตัวแบรสังเกตได้ในระดับ 

นักเรียน (testl, test2, test3, test4 และ iq_score) พบว่าตัวแปรทุกตัวมีความสัมพันธ์กันอย่างมี 

นัยสำคัญที่ .01 ทุกคู่ โดยเมื่อพิจารณาในส่วนของชุดตัวแปรผลส้มฤทธี้ทางการเรียนทีได้จากการวัดทั้ง 

4 คร้ัง พบว่ามีความสัมพันธ์กันอยู่ในระดับสูง คิออยู่ระหว่าง 0.668-0.831 และเป็นไปในทางบวก 

ทั้งสิ้น และเมื่อพิจารณาโดยรวมตัวแปรเชาวน์ปัญญาเข้าไปพิจารณาด้วยจะพบว่าตัวแปรที่มีความ

สัมพันธ์กันกับตัวแปรเชาวน์ปัญญามากที่สุด คือ ตัวแปรผลสัมฤทธื้ทางการเรียนจากการวัดครั้งที่ 2 

(0.374)

1.2 ผลการวิเคราะห์ความสอดคล้องของข้อมูลเชิงประจักษ์กับโมเดลในระดับครู

ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงสาเหตุคุณลักษณะของครู ซ่ึงเป็นตัวแปรความสัมพันธ์เชิง 
สาเหตุในระดับครู พบว่าไค-สแควร์ ( ป ี เท่ากับ 0.354, df = 1, P = 0.55188 ดัชนีรากกำลังสอง 
เฉล่ียของเศษ (RMSEA) เท่ากับ 0.0000 ดัชนีวัดระดับความกลมกลีน (GFI) เท่ากับ 1.000 ดัชนีวัด 
ระดับความกลมกลืนท่ีปรับแก้แล้ว (AGFI) เท่ากับ 0.995 ค่า รู(ร้ั/df เท่ากับ 0.354 ค่า NNFI เท่ากับ 
1.037 ค่า CFI เท่ากับ 1.000 แสดงว่าโมเดลมีความสอดคล้องกับข้อมูลในระดับดีมาก ตัวแปรท่ีมี 
อิทธิพลทางตรงต่อวิธีการสอนของครูอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 มี 2 ตัว คือ ตัวแปรคณะท่ี 
ครูสำเร็จการศึกษา (tfaculty) และตัวแปรการศึกษาข้ันสูงสุดท่ีครูสำเร็จการศึกษา (tgraduat) โดยมี 
อิทธิพลเท่ากับ -0.148 และ -0.502 ตามลำดับ หมายความว่าหากครูสำเร็จการศึกษาจากคณะ 
ครุศาสตร์ หรือศึกษาศาสตร์มาโดยตรงทำให้มีแนวโน้มท่ีจะใช้วิธีการสอนแบบผู้สอนเบนศูนย์กลางมาก 
กว่า และถ้าครูมีสำเร็จการศึกษาในระดับปริญญาตรีแล้วครูมีแนวโน้มท่ีจะใช้วิธีการสอนแบบผู้สอนเป็น 
ศูนย์กลางมากกว่าครูท่ีสำเร็จการศึกษาในระดับท่ีสูงกว่าปริญญาตรี ตัวแปรประสนการณ์การสอนของ 
ครูไม่พบว่ามีตัวแปรใดท่ีส่งผลต่อตัวแปรตัวน้ีอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 และตัวแปรการ 
ศึกษาข้ันสูงสุดท่ีครูสำเร็จการศึกษา (tgraduat) พบว่า ตัวแปรท่ีส่งผลต่อตัวแปรน้ีอย่างมีนัยสำคัญทาง 
สถิติท่ีระดับ .01 คือ ตัวแปรคณะท่ีครูสำเร็จการศึกษา (tfaculty) โดยมีค่าส้มประสิทธ้ือิทธิพลเท่ากับ
0.220 หมายความว่า ถ้าครูสำเร็จการศึกษาในระดับปริญญาตรีแล้วจะมีแนวโน้มท่ีจะสำเร็จการศึกษามา 
จากคณะครุศาสตร์ หรือศึกษาศาสตร์โดยตรง และอิทธิพลทางอ้อม (indirect effect) ของตัวแปร



87

คณะที่ครูสำเร็จการศึกษา (tfaculty) ที่ส่งอิทธิพลทางอ้อมไปยังตัวแปรวิธีการสอนของครู (ttechniq) 

อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ชึ่งมีค่าอิทธิพลเท่ากับ -0.110

ในส ่วนของค ่าส ัมประสิทธ้ิสหสัมพ ันธ์พบว่าต ัวแปรที่ม ีความสัมพ ันธ์ก ันอย่างม ี 

นัยสำคัญที่ระดับ .01 มีเพียง 3 คู่เท่าน้ัน คือ ตัวแปรคณะที่ครูสำเร็จการศึกษา (tfaculty) ตัวแปรวิธี 

การสอนของครู (ttechniq) ตัวแปรการศึกษาขั้นสูงสุดที่ครูสำเร็จการศึกษา (tgraduat) ตัวแปรวิธี 

การสอนของครู (ttechniq) และตัวแปรคณะที่ครูสำเร็จการศึกษา (tfaculty) ตัวแปรการศึกษาขั้นสูง 

สุดที่ครูสำเร็จการศึกษา (tgraduat) โดยตัวแปร 2 คู่แรกมีทิศทางเป็นลบ (-0.252 และ -0.335 ตาม 

สำดับ) ส่วนคู่สุดท้ายมีค่าความสัมพันธ์เท่ากับ 0.384 แสดงว่าหากครูจบการศึกษามาในระดับปริญญา 

ตรี และจบมาทางด้านครุศาสตร์ หรีอศึกษาศาสตร์โดยตรงจะมีแนวโน้มที่จะสอนแบบผู้สอนเป็น

ศูนย์กลางมากกว่า และหากครูจบการศึกษาในระดับปริญญาตรีแล้วมีแนวโน้มที่จะจบการศึกษาจาก

คณะครุศาสตร์หรือศึกษาศาสตร์โดยตรง

1.3 ผลการวิเคราะห์ค่าสหสัมพันธ์ภายในข้ัน (mtraclass correlation)

การวิเคราะห์สหสัมพันธ์ภายในข้ันคร้ังน้ีผู้วิจัยเลือกใช้การวิเคราะห์ด้วย LISREL for 
windows 8.12a ในการวิเคราะห์เน่ืองจากแนวคิดท่ีว่า หากข้อมูลในระดับนักเรียนไม่มีความผันแปรใน 
ระดับครู (ระหว่างกลุ่ม) แล้วแสดงว่าข้อมูลชุดน้ีไม่สามารถท่ีจะนำไปทำการวิเคราะห์แบบพหุระดับต่อ 
ไปได้ ดังน้ันการตรวจสอบว่ายังมีความผันแปรหลงเหสืออยู่หรือไม่จึงเป็นส่ิงสำคัญ โดยธรรมดาแล้วเรา 
สามารถใช้การวิเคราะห์ความแปรปรวน (analysis of variance) เน่ืองจากค่าสหสัมพันธ์ภายในข้ันจะ 
เท่ากับ sst/sst แต่เน่ืองจากผู้วิจัยต้องการเสนอวิธีในการหาความผันแปรของระดับนักเรียนในระดับ 
ครูซ่ึงเป็นวิธีท่ีมีความง่าย และให้ผลเช่นเดียวกับการวิเคราะห์ด้วยการวิเคราะห์ความแปรปรวน การ 
วิเคราะห์โดยใช้ LISREL จะใช้การวิเคราะห์กลุ่มพหุ (multiple group strategy) เข้ามาช่วย โดย 
กำหนดให้เมตริกช์สหสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรในระดับนักเรียนมีค่าเท่ากันในทุกกลุ่มครู หากดัชนีวัด
ระดับความสอดคล้องของโมเดลมีค่าสูงกว่าเกณฑ์ท่ีเราได้ต้ังไว้แสดงว่าข้อมูลชุดน้ัไม่มีผันแปรระหว่าง 
กลุ่มเหลืออยู่มากพอท่ีจะนำไปวิเคราะห์พหุระ ดับต่อไปได้

ในส่วนของข้อมูลชุดนี้เมี่อท่าการวิเคราะห์พบว่า ค่าไค-สแควร์เท่ากับ 539.17, df. = 

55, P = 0.0 เมื่อดัชนีวัดระดับความสอดคล้อง (GFI) เท่ากับ 0.84 ดัชนีรากกำลังสองเฉสิ่ยฃองเศษ 

(RMSEA) เท่ากับ 0.16 ค่า NNFI เท่ากับ -0.08 และค่า CFI เท่ากับ 0.46 จากดัชนีวัดความ 

สอดคล้องข้างต้นแสดงให้เห็นว่าเมตริกช์สหสัมพันธ์ที่เรานำไปทดสอบว่ามีความแตกต่างกันระหว่าง 11 

กลุ่มหรือไม่นั้นพบว่า มีความแตกต่างกัน ด ัง นั้นจึงสามารถสรุปได้ว่าข้อมูลชุดนี้ยังมีความผันแปรเหลือ 

อยู่พอที่จะนำข้อมูลไปวิเคราะห์พหุระดับต่อไป
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ตอนที 2 ผลการวเิคราะหค์วามสอดคลอ้งของโมเดลโคง้พฒันาการทีม่ตีวัแปรแฝงแบบพหรุะดบักบั 
ขอ้มลูเชงิประจกัษ์

ผลการวเิคราะหค์วามสอดคลอ้งของโมเดลพหุระดบักับข้อมูลเชงิประจักษ ์ โดยใช้
เทคนคิการวเิคราะหก์ลุม่พหุ (multiple group strategy) พบวา่ไค-สแควรเ์ทา่กบั 91.487, df = 22. 
p c .001 ดชันวีดัระดบัความกลมกลนื (GFI) 0.964 ดชันวีดัระดบัความกลมกลนืทีป่รบัแกแ้ลว้ (AGFI) 
เท่ากับ 0.876 ค่า %7df เท่ากับ 4.158 ดชันรีากกา่ลงัสองเฉลีย่ของเศษ (RMSEA) เท่ากับ 0.078 ค่า 
NNFI เท่ากับ 0.927 ค่า CFI เท่ากับ 0.965 เมือ่พจิารณาดชันวีดัระดบัความกลมกลนื ค่า NNFI และ 
CFI จะพบว่าโมเดลมคีวามสอดคลอ้งกบัขอ้มลู แตห่ากพจิารณาความสอดคลอ้งของขอ้มลูเชงิประจกัษ ์
กับโมเดลตามดัชนีซึง Joreskorg & Sorbom (1989) แนะนา่จะพบว่าโมเดลนีไ้มส่อดคล้องกบัขอ้มลู 
ดงัน้ันจงึอาจสรุปไดว้า่โมเดลนีม้คีวามสอดคลอ้งกับขอ้มลูเชงิประจกัษ์อยู่ในระดบัดเีทา่น้ัน

การเสนอผลการวิเคราะหใ์นส่วนของโมเดลพหรุะดับนัน้ ทา่การเสนอผลเปน็ 2 ตอนดงันี้

2.1 ผลการวเิคราะหค์วามสอดคลอ้งของโมเดลระดบัภายในกลุม่ (w ithin-level
model) กบัขอ้มลู,ชงิประจกัษ์

ผลการวิเคราะห์โมเดลระดับภายในกลุ่มพบว่าโมเดลมีความสอดคล้องกับข้อมูลเชิง 
ประจักษ์เป็นอย่างดีโดยไม่ต้องทำการปรับโมเดล พิจารณาจากค่าไค-สแควร์ {ๅ (1) เท่ากับ 12.963, 
d f  = 8, P  ะ= 0.11312 ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (GFI) 0.983 ดัชนีวัดระดับความกลมกลืนท่ีปรับ 
แก้แล้ว (AGFI) เท่ากับ 0.968 ค่า x,?/df เท่ากับ 1.620 ดัชนีรากกำลังสองเฉล่ียของเศษ (RMSEA) 
เท่ากับ 0.049 ค่า NNFI เท่ากับ 0.993 ค่า CFI เท่ากับ 0.995 ตัวแปรแฝงความชันมีค่าเฉล่ียเท่ากับ 
2.288 และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเท่ากับ 0.989 ส่วนตัวแปรแฝงระดับมีค่าเฉล่ียเท่ากับ 13.657 และ 
ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเท่ากับ 0.852 ตัวแปรแฝงความชันส่งผลต่อการทดสอบคร้ังท่ี 1, 2, 3 และ 4 มี 
ค่าเท่ากับ 0, 1, 1.372, 1.467 ตามล่าดับ โดยการประมาณค่าอิทธิพลของตัวแปรแฝงความชันท่ีส่ง 
ผลต่อผลลัมฤทธ้ืทางการเรียนค่าศัพท์ภาษาอังกฤษน้ันจะเป็นเฉพาะในคร้ังท่ี 3 และ 4 เท่าน้ัน ส่วน 
คร้ังท่ี 1 และคร้ังท่ี 2 น้ันเป็นกำหนดค่าคงท่ี อิทธิพลในคร้ังท่ี 3 และ 4 น้ันมีมีนัยสำคัญทางสถิติท่ี 
ระดับ .01 ช่ึงมีค่า SE เท่ากับ 0.129 และ 0.526 ตามล่าดับ ตัวแปรเชาวน์ปัญญา (iqjscore) ส่ง 
อิทธิพลต่อตัวแปรแฝงระดับ (intercept) อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 เท่ากับ .056 (SE ะะ 

.008) และส่งผลต่อตัวแปรแฝงความชัน (slope) เท่ากับ 0.482 (SE = .011) และมีอิทธิพลต่อตัวแปร 
แฝงความชันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ตัวแปรเชาวน์ปัญญาส่งอิทธิพลทางอ้อม (indirect 

effect) อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ผ่านตัวแปรแฝงระดับและตัวแปรแฝงความชันไปยัง
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ตัวแปรผลสัมฤทธ่ํทางการเรียนคำศัพท์ภาษาอังกฤษท่ีวัดในคร้ังท่ี 1, 2, 3 และ 4 เท่ากับ 0.482, 0.538,
0.559 และ 0.565 ตามลำดับ (SE = .011, .012, .013 และ .013 ตามลำดับ)

2.2 ผลการวิเคราะห์ความสอดคล้องของโมเดลระดับระหว่างกลุ่ม (between-level 
model) กับข้อมูลเชิงประจักษ์

ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงประจักษ์กับโมเดลระดับระหว่างกลุ่ม ค่าไค-สแควร์เท่ากับ 
32.780, df = 12, P = 0.00105 ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (GFI) 0.973 ดัชนีวัดระดับความ 
กลมกลืนทีปรับแก้แล้ว (AGFI) เท่ากับ 0.899 ค่า รู(ร้ั/df เท่ากับ 2.732 ดัชนีรากกำล้งสองเฉล่ียของ 
เศษ (RMSEA) เท่ากับ 0.082 หากพิจารณาค่าสถิติวัดระดับความกลมกลืนบางตัวจะพบว่าโมเดลไม่มี 
ความสอดคล้องกับข้อมูลมากนัก แต่หากพิจารณาค่าสถิติวัดระดับความกลมกลืนท่ีโปรแกรม EQS 
เสนอนัน เช่น ค่า bentler-bonett nonnormed fit index ชึงมีค่าเท่ากับ 0.942 หรือค่า CFI เท่ากับ
0.940 จะเห็นได้ว่าเม่ือพิจารณาดัชนีวัดระดับความสอดคล้องตัวอ่ืนประกอบแล้วพบว่าโมเดลมีความ
สอดคล้องกับข้อมูลเชิงประจักษ์ไนระดับดี และในการวิเคราะห์น้ันแน่ืองจาดโมเดลในระดับครูมีความ 
เปล่ียนแปลงไม่เหมือนโมเดลท่ีเคยทดสอบไว้แล้วในคร้ังการวิเคราะห์ระดับครู ดังน้ันผู้วิจัยจึงได้ท่าการ 
ปรับเปล่ียนเส้นทางอิทธิพลดังน้ี ลดเส้นอิทธิพลระหว่างตัวแปรการศึกษาข้ันสูงสุดท่ีครูสำเร็จ
(tgraduat) ไปยังประสบการณ์การท่างานของครู (texperin) และเพ่ิมเส้นทางระหว่างคณะท่ีครูสำเร็จ 
การศึกษา (tfaculty) ไปยังการศึกษาข้ันสูงสุดท่ีครูสำเร็จ (tgraduat)

ตัวแปรแฝงความชันระหว่างกลุ่มส่งผลต่อตัวแปรแฝงการวัดช้ําท่ีสร้างข้ึนในคร้ังท่ี 3 
และ 4 เท่ากับ 0.533 (SE = 0.233) อย่างมืนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 และ 1.454 (SE = 0.284) 
อย่างมืนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ตามลำดับ ส่วนตัวแปรแฝงความชันในคร้ังท่ี 1 และ 2 ถูก 
กำหนดเป็นค่าคงท่ี และตัวแปรแฝงระดับระหว่างกลุ่มน้ันถูกกำหนดให้มีค่าคงท่ีเป็น 1

เมื่อพิจารณาถึงขนาดของอิทธิพลของตัวแปรในระดับครู หรือระหว่างกลุ่มพบว่า ตัวแปรคณะ 

ที่ครูจบการศึกษา (tfaculty) และตัวแปรการศึกษาขั้นสูงสุดที่ครูสำเร็จการศึกษา (tgraduat) มี 

อิทธิพลทางตรงกับตัวแปรวิธีการสอนของครู (ttechniq) อย่างมืนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01 โดยมี 

ค่าส้มป'ระสิทธิ้อิทธิพลเท่ากับ -0.169 (SE = 0.065) และ -0.456 (SE = 0.118) ตามลำดับ หมาย 

ความว่าหากครูจบการศึกษาจากคณะครุศาสตร์หรือศึกษาศาสตร์[ดยตรง หรือจบการศึกษาขั้นสูงสุดใน 

ระดับปริญญาตรีแล้วครูมีแนวโน้มที่จะมืวิธีการสอนแบบผู้สอนเป็นศูนย์กลาง ตัวแปรคณะที่ครูจบการ 

ศึกษา (tfaculty) มีอิทธิพลต่อตัวแปรแฝงความชัน หรือพัฒนาการของผู้เรียนในระดับระหว่างระดับ 

(b_slp) อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01 เท่ากับ 0.489 (SE = 0.123) คือ หากครูจบการศึกษามา 

จากคณะครุศาสตร์หรือศึกษาศาสตรโ์ดยตรงมีแนวโน้มที่จะท่าให้นักเรียนที่เรียนในกลุ่มนั้นมีพัฒนาการ
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ท่ีสูงกว่านักเรียนท่ีเรียนกับครูท่ีจบการศึกษามาจากคณะอ่ืน  ๆ นอกจากน้ียังมีตัวแปรวิธีการสอนของครู 
(ttechniq) ท่ีมีอิทธิพลกับตัวแปรแฝงระดับระหว่างกลุ่มอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 เท่ากับ 
-0346 (SE -  0.154) หมายความว่า หากครูสอนแบบผู้เรียนเป็นศูนย์กลางแล้วมีแนวโน้มท่ีจะท่าให้ 
ผู้เรียนมีค่าเริมต้นน้อยกว่าน ัก เรียนท่ีเรียนกับครูท่ีสอนแบบผู้สอนเป็นศูนย์กลาง

อภิปรายผลการวิจัย
1. จากผลการวิจัยพบว่า ความแปรปรวนของตัวแปรผลสัมฤทธ้ีทางการเรียนค่าศัพท์ 

ภาษาอังกฤษจากการวัดท้ัง 4 คร้ังของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6 ในโมเดลระดับการวัดช้ํามีค่าน้อย 
กว่าโมเดลแบบพหุระดับซ่ึงนับได้ว่าสอดคล้องกับสมมติฐานท่ีต้ังไว้ คือ พัฒนาการด้านผลส้มฤทธ้ืทาง 
การเรียนค่าศัพท์ภาษาอังกฤษของนักเรียนแต่ละคนในระดับนักเรียนจะไม่มีความแตกด่างกัน แต่เม่ือ 
นำตัวแปรระดับครูมาร่วมในการวิเคราะห์แบบพหุระดับ ซ่ึงตัวแปรระดับครูในท่ีน้ี ได้แก่ ตัวแปรการ 
ศึกษาข้ันสูงสุดท่ีครูสำเร็จการศึกษา คนเะท่ีครูสำเร็จการศึกษา รูปแบบการสอน และประสบการถท1น 
การสอน จะท่าให้พัฒนาการของนักเรียนมีความแตกต่างกัน และยังท่าให้สามารถอธิบายพัฒนาการ 
ผลส้มฤทธ๋ึทางการเรียนค่าศัพท์ภาษาอังกฤษของนักเรียนของนักเรียนแต่ละคนได้อีกด้วย

2. ลกัษณะขอ้มลูจากผลการวเิคราะหค์า่สถติเิบือ้งตน้แสดงวา่ ผลสม้ฤทธ้ืทางการ
เรยีนจะมแีนวโนม้ของการกระจายทีเ่พิม่ขึน้ทกุครัง้ของการวดั และเมือ่พจิารณาจากกราฟทีแ่สดงใน
บทท่ี 4 ประกอบจะพบว่านกัเรียนทีม่คีะแนนตํา่สว่นใหญม่แีนวโนม้ทีจ่ะมคีะแนนเพิม่ขึน้นอ้ยกว่า
นกัเรยีนทีม่คีะแนนในระดบัสงูอยูแ่ลว้ จากการสงัเกตขณะเกบ็ขอ้มลูของผูว้จิยัพบวา่ปรากฏการณด์งั
กลา่วเกดิขึน้เนือ่งมาจากนกัเรยีนทีไ่มใ่สใ่จในการเรยีนจะไมใ่หค้วามสนใจในการทา่แบบสอบเลยตัง้แต ่
ครัง้แรกจนถงึคร้ังสดุทา้ยทีท่า่การวดั ดงันัน้พฒันาการของเดก็ในกลุม่ออ่นหรอืกลุม่ทีม่คีะแนนตัา๋จงึม ี
น้อย และเมือ่พจิารณาในสว่นของลกัษณะของกราฟแสดงคา่เฉลีย่ผลสม้ฤทธืท้างการเรยีนของนกัเรยีน 
จากการวัดทัง้ 4 ครัง้จะเหน็ไดว้า่เมือ่นำขอ้มลูผลสม้ฤทธีท้างการเรยีนของนกัเรยีน สังกัด
กรุงเทพมหานครทัง้ 4 คร้ังมานำเสนอในรูปกราฟจะเหน็ว่ามีแนวโนม้ทีเ่ปน็เสน้ตรง ผลการวิเคราะห ์
เบือ้งตน้เกีย่วกบัพฒันาการของผลสม้ฤทธํท่างการเรยีนดงักลา่วแตกตา่งจากของมนตท์วิา ไชยแกว้
(2542) ซึง่ทา่การศกึษาพฒันาการของผลสม้ฤทธิท้างการเรียนของนกัเรียนในระดบัประถมศกึษา
มธัยมศกึษา และอดุมศกึษา พบว่าท้ัง 3 ระดบัการศกึษามลีกัษณะของผลสม้ฤทธทางการเรยีนเปน็ 
โคง้ควอดราตกิ (quadratic) ทัง้นีอ้าจเนือ่งมาจากเหตผุล คือการทดสอบในคร้ังที ่ 1 เป็นการทดสอบ 
เร่ิมต้น ซึง่ครูผูส้อนทราบว่าเปน็การทดสอบเพีอ่วัดพฒันาการจึงไมใ่หค้วามสนใจกบัการสอบคร้ังแรก 
มากนัก ส่วนการทดสอบในคร้ังท่ี 2, 3 และ 4 นัน้ครมูกีารใหส้ิง่เรา้กบัผูเ้รยีนอยา่งตอ่เนือ่ง ท่าให้ 
ผลสม้ฤทธีข้องนกัเรียนมลีกัษณะทีส่งูขึน้อยูเ่สมอ ไมม่ลีกัษณะของการลดลงในตอนทา้ยดงัเชน่ลกัษณะ 
ท่ีควรจะเป็นโดยท่ัวไป นอกจากนีอ้าจเกดิเนือ่งมาจากลกัษณะเฉพาะของเดก็ในลงักดักรงุเทพมหานคร
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ก็ได้ เพราะเดก็ในกลุม่นเีปน็กลุม่ทีม่คีวามแตกตา่งจากเดก็นกัเรยีนกลุม่อืน่  ๆ อยา่งมาก ท้ังในด้าน 
สภาพแวดล้อม สังคม และสภาพจิตใจ (สา่นกังานคณะกรรมการการศกึษาแหง่ชาต,ิ 2539) ถงึแมว่้าใน 
ระหว่างการวัดคร้ังที ่ 2-4 จะไมม่พีฒันาการทีแ่ตกตา่งอยา่งมนียัสำคัญทางสถติกิต็าม เนือ่งจากการที ่
ผูว้จิยัทำการเกบ็ขอ้มลูเปน็ลกัษณะของพฒันาการของนกัเรยีน อกีทัง้ยงัเกบ็ขอ้มลูในโรงเรยีนสงักดั
เดยีวกนัเปน็จำนวน ฑ โรงเรยีน ทำใหค้รูตอ้งการทีจ่ะกระตุน้ใหน้กัเรยีนมคีะแนน และพฒันาการที ่
เป็นแนวโน้มในลักษณะท่ีสูงข้ึนทุกคร้ังท่ีทำการวัด นอกจากนีผ้สลมัฤทธีท้างการเรยีนของนกัเรยีนจาก 
การวัดในคร้ังหลงั  ๆ นัน้อาจจะไดร้บัผลกระทบมาจากการจำไดข้องนกัเรยีนดว้ยกไ็ด ้ เนือ่งจากผูว้จิยัใช ้
แบบวดัชดุเดยีวกนัตลอดการวดัทงั 4 คร้ัง ถงึแมว้า่จะมกีารเวน้ระยะหา่งของการวดัในแตล่ะครัง้เปน็ 
เวลา 2 อาทติยแ์ลว้กต็ามแตก่ย็งัมคีวามเปน็ไปไดส้งูทีน่กัเรยีนจะสามารถจำขอ้สอบได้

ลักษณะของข้อมูลท่ีไม่เป็นโค้งปกติน้ัน สาเหตุส่วนใหญ่เน่ืองมาจากนักเรียนส่วนใหญ่ 
ไม่ให้ความสนใจในการทำแบบทดสอบเท่าใดนัก ด้งน้ันคะแนนท่ีได้ส่วนใหญ่จะมีค่าน้อยกว่าค่าเฉล่ีย
ซ่ึงสังเกตได้จากค่าความเบ้ของการแจกแจงของผลลัมฤทธ้ิทางการเรียนค่าศัพท์ภาษาอังกฤษ อีกท้ังการ 
ทำแบบวัดชุดเดียวกันเป็นเวลาถึง 4 คร้ังก็ทำให้นักเรียนเถิดความเบ่ือหน่ายความต้ังใจในการทำข้อสอบ 
จึงลดลงทุกคร้ัง คะแนนท่ีได้จึงมีแนวโน้มในลักษณะท่ีต่ํากว่าค่าเฉล่ีย

3. จากการวิเคราะหค์า่สหสัมพันธ์ของตัวแปรสังเกตได้ในระดับนักเรียนจะพบว่า 
คา่สหสัมพันธ์ท่ีได้ของคร้ังท่ี 1 กับคร้ังท่ี 2, 3 และ 4 น้ัน มีแนวโน้มท่ีน้อยลงตามระยะเวลาความห่าง 
ของคร้ังแรกกับคร้ังอ่ืน  ๆ ซ่ึงลักษณะเช่นน้ีน้ันเป็นไปตามลักษณะของวัดการเปล่ียนแปลงระยะยาว 
(Gottman, 1995) เน่ืองจากถ้านักเรียนได้คะแนนในการสอบคร้ังท่ี 1 มากก็ทำให้แนวโน้มท่ีนักเรียนจะ 
มีอัตราการเพ่ิมของคะแนนน้อยตามไปด้วย ในทางตรงข้ามนักเรียนท่ีได้คะแนนในคร้ังแรกน้อยก็ย่อมมี 
แนวโน้มท่ีจะมีคะแนนสูงข้ึนรวดเร็วกว่า แต่เม่ือพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างคร้ังท่ี 2 และ 3 จะพบว่า 
มีค่าความสัมพันธ์ท่ีสูงท่ีสุด ซ่ึงลักษณะเช่นน้ีอาจเน่ืองมาจากในการสอบคร้ังท่ี 2 และ 3 น้ันนักเรียนได้ 
รับส่ิงเร้าจากครูทำให้คะแนนท่ีได้มีการสูงข้ึนอย่างเห็นได้ชัดในระหว่างช่วงท่ี 1 และช่วงท่ี 3 จนการสอบ 
คร้ังสุดท้ายคือคร้ังท่ี 4 นักเรียนเกิดความเบ่ือหน่ายในการทำข้อสอบ จึงทำให้พัฒนาการของนักเรียน 
ข้าลง เม่ือน่าตัวแปรในระดับนักเรียน คือ ตัวแปรเชาวน์ปัญญาเข้ามาร่วมพิจารณาจะพบว่า ค่า 
สหสัมพันธ์จะสูงท่ีสุดในคร้ังท่ี 3 รองลงมาคือคร้ังท่ี 2 คร้ังท่ี 4 และ 1 ตามสำดับท้ังน้ีอาจเน่ืองจากใน 
การสอบคร้ังแรกน้ันนักเรียนยังไม่มีพ้ืนฐานความรู้ด้านคำศัพท์ภาษาอังกฤษมาก่อนเพราะเวลาท่ีผู้วิจัย 
ไปทำการทดสอบน้ันเป็นภาคการศึกษาต้นซ่ึงนักเรียนยังไม่ได้เร่ิมเรียนคำศัพท์ไปมากนักดังน้ันถึงแม้ว่า 
นักเรียนจะมีเชาวน์ปัญญามากก็ไม่สามารถท่ีจะทำให้นักเรียนได้คะแนนดีอย่างเห็นได้ชัดได้ ซ่ึงแตกต่าง 
จากในคร้ังท่ี 2, 3 และ 4 ซ่ึงเป็นช่วงเวลาท่ีนักเรียนได้เรียนไปแล้วซ่ึงนักเรียนจะสามารถใช้ความ
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สามารถทางเชาวน์ปัญญามาช่วยในการเรียนได้ ด้งน้ันค่าความสัมพันธ์ของตัวแปรเชาวน์ปัญญากับการ
สอบในคร้ังหลัง  ๆ จึงสูงกว่า

หากพิจารณาขนาดของความสัมพันธ์จะพบว่าขนาดของความสัมพันธ์ของตัวแปร 

เชาวน์ปัญญากับผลสัมฤทธี้ทางการเรียนที่ได้จากการวัดทั้ง 4 ครั้งนั้นน้อยมาก เมื่อเทียบเป็นค่า 

สัมประสิทธํ่การทำนายจะประมาณ 0.134 เท่าน้ัน ทั้งนี้อาจเนื่องจากแบบวัดเชาวน์ปัญญาชุดนี้เป็นการ 

วัดในด้านการเชี่อมโยงความสัมพันธ์ แต่ในด้านค่าศัพท์ภาษาอังกฤษน้ันต้องใช้ความสามารถด้านการจำ 

แสะความเข้าใจมากกว่าที่จะเป็นความสามารถด้านการอื่น ๆ ด้งนั้นจึงทำให้เชาวน์ปัญญามีความ

สัมพันธ์กับผลสัมฤทธี้ทางการเรียนที่วัดได้ทั้ง 4 ครั้งไม่มากเท่าที่ควร

นอกจากความสัมพันธ์ของตัวแปรสังเกตได้ในระดับนักเรียนแล้ว ความสัมพันธ์ของ 
ตัวแปรแฝงความชัน และตัวแปรแฝงระดับท้ังในระดับระหว่างกลุ่ม และภายในกลุ่มจะพบว่ามีทีศทางท่ี 
เป็นลบท้ังส้ินท้ังน้ีเน่ืองจากเหตุผลคล้ายกับท่ีได้กล่าวมาในข้างตันแล้วว่า หากนักเรียนได้คะแนนในการ 
สอบคร้ังแรกสูงแล้วย่อมมีแนวโน้มท่ีจะมีพัฒนาการในการเรียนต่ํากว่านักเรียนท่ีได้คะแนนต๋ัาในการ
สอบคร้ังแรก

4. อิทธิพลของตัวแปรในระดับครู พบว่าหากครูจบการศึกษาทางด้านครุศาสตร์หรือ 

ศึกษาศาสตร์มาโดยตรง และจบการศึกษาในระดับปริญญาตรีมีแนวโน้มที่จะใช้วิธีการสอนแบบผู้สอน 

เป็นศูนย์กลาง ซึ่งเป็นผลที่ผิดแปลกไปจากความรู้สึกของคนส่วนมากเพราะครูผู้สอนจบการศึกษาทาง 

ด้านครุศาสตร์มาโดยตรงแล้วน่าจะมีแนวโน้มที่จะใช้การสอนแบบผู้เรียนเป็นศูนย์กลางมากกว่า แต่หาก 

พิจารณาข้อมูลด้านอื่นประกอบด้วยจะพบว่า ครูที่จบการศึกษาทางด้านครุศาสตร์มาโดยตรงจะเป็นครูที่ 

มีอายุมากแล้ว และจากประสบการณ์ทั้งทางด้านการเรียนที่ผ่านมา รวมทั้งการสอนหสักสูตรในอดีตจะ 

เน้นการสอนรูปแบบผู้สอนเป็นศูนย์กลางมากกว่าทำให้ครูผู้สอนในกลุ่มนี้ปรับตัวกับวิธีการสอนในรูป 

แบบใหม่ได้ค่อนข้างยาก อีกทั้งจากการสัมภาษณ์ครูผู้สอนพบว่า ครูผู้สอนส่วนใหญ่มีจำนวนชั่วโมง 

สอน และภาระงานนอกเหนือจากการเรียนการสอนเป็นจำนวนมาก ทำให้!ม่มีเวสาในการเตรียมการ 

เรียนการสอนมากเท่าที่ควร เนื่องจากการจัดการเรียนการสอนแบบผู้เรียนเป็นศูนย์กลางครูจำเป็นต้องมี 

การเตรียมตัวในการสอนเป็นอย่างดี ไม่เช่นนั้นนักเรียนจะไม่ได้ประโยชน์จากชั่วโมงเรียนชั่วโมงน้ันมาก 

เท่าท่ีควร

5. การวิจัยในคร้ังนี้ ผู้วิจัยใช้ดัชนีวัดความสอดคล้องอยู่ 2 ประ๓ ทด้วยกันคือ ดัชนี 

วัดความสอดคล้องตามแนวคิดของ Joreskorg & Sorbom (1989) และ Bollen (1989) เสนอไว้ 

ดังต่อไปนี้ ค่าสถิติไค-สแควร์ ค่า RMSEA ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (GFI) และดัชนีวัดระดับ 

ความกลมกลืนที่ปรับแก้แล้วนั้น (AGFI) และ Duncan et al. (1997) ยังได้เสนอให้ใช้ดัชนีวัดความ
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สอดคล้องเพ่ิมอีก 2 ตัว คือค่า NNFI และ CFI (Bentler, 1995) ซ่ึงดัชนีวัดความสอดคล้องในชุดแรก 
น้ันมีโอกาสท่ีจะบ่งช้ิว่าโมเดลสอดคล้องกับข้อมูลเชิงประจักษ์ได้ยากกว่าดัชนีในชุดท่ีสอง แต่ดัชนีในชุด 
แรกมีข้อด้อยตรงท่ีค่าสถิติไค-สแควร์มีโอกาสท่ีจะมีค่าสูงกับข้อมูลท่ีมีค่าสหสัมพันธ์ภายในช้ันสูง ขนาด 
กลุ่มตัวอย่างจำนวนมาก และตัวแปรมีความสัมพันธ์กันสูง อีกท้ังค่า GFI น้ันจะมีการเปล่ียนแปลงได้ 
ง่าย จนกระทังในบางคร้ังอาจจะบ่งช้ีว่าโมเดลมีความสอดคล้องท้ัง  ๆ ท่ีในความเป็นจริงข้อมูลกับโมเดล 
อาจจะยังไม่สอดคล้องกันก็ได้ ส่วนดัชนีในชุดท่ีสองไม่มีข้อด้อยในจุดน้ี และดัชนีวัดความสอดคล้องท้ัง 
2 ตัวน้ีจะให้ค่าความสอดคล้องท่ีไม่มีความไวกับขนาดกลุ่มตัวอย่าง

จากการวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยพบว่า เมื่อใช้เกณฑ์การตัดสินความสอดคล้องของโมเดลกับ 

ข้อมูลเชิงประจักษ์ของค่าสถิติไค-สแควร์จะให้ผลการวิเคราะห์ที่มีนัยสำคัญทุกโมเดล ในขณะท่ีผลการ 

วิเคราะห์เมื่อใช้เกณฑ์ดัชนีวัดความสอดคล้องของโมเดลกับข้อมูลของ (Duncan et. al., 1997; 

Bentler. 1995) จะให้ค่าสถิติที่ไม่มีนัยสำคัญ ผลการวิเคราะห์สะท้อนให้เห็นเกณฑ์การตัดสินด้วยค่า 

สถิติไค-สแควร์ เป็นเกณฑ์ค่อนข้างสูง Duncan et. ฟ. (1997) และ Bentler (1995) จึงเสนอให้ใช้ 

เกณฑ์ของค่าสถิติตัวอื่น โดยเฉพาะอย่างยิ่งในโมเดลโค้งพัฒนาการที่มีตัวแปรแฝงแบบพหุระดับ

Duncan et. al. (1997) เสนอให้ใช้ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน NNFI และ CFI โดยไม่ให้ใช้ค่า 

ไค-สแควร์เลย

ผู้วิจัยมี,ข้อสังเกต-ว่า ตามข้อเสนอของ Duncan et. ฟ. (1997) นั้นเหมาะสมที่จะใช้ 

กับการวิเคราะห์โมเดลโค้งพัฒนาการที่มีตัวแปรแฝงแบบพหุระดับเต็มรูปที่มีการรวมหลายโมเดลเข้า 

ด้วยกัน และค่าไค-สแควร์ได้รับผลกระทบเนื่องมาจากการรวมหลายโมเดลเพราะโมเดลเต็มรูปจะมีค่า 

พารามิเตอร์มาก และองศาอิสระสูง (df) แต่ในการวิเคราะห์ย่อยไม่ว่าจะเป็นโมเดลระดับภายในกลุ่ม 

หรือโมเดลระดับระหว่างกลุ่มที่มีจำนวนพารามิเตอร์น้อยกว่าและมีจำนวนโมเดลน้อยกว่า ค่าไค-สแควร์ 

ยังใช้ได้เช่นเดียวกับดัชนีตัวอื่น ๆ

6. จากการวิเคราะห์โมเดลในระดับระหว่างกลุ่มพบว่า ตัวแปรวิธีการสอนของครูมี 

อิทธิผลต่อตัวแปรแฝงระดับ (b_mt) ของผลสัมฤทธํ่ทางการเรียนค่าศัพท์ภาษาอังกฤษ โดยที่นักเรียนที่ 

เร ียนกับกลุ่มครูซ ึ่งม ีว ิธ ีการสอนแบบผู้เร ียนแบบศูนย์กลางมีแนวโน้มที่จะมีคะแนนเริ่มต้นตํ่ากว่า 

นักเรียนในกลุ่มที่เรียนกับครูที่มีวิธีการสอนแบบผู้สอนเป็นศูนย์กลาง ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากระยะเวลาใน 

การเก็บข้อมูลของผู้วิจัยเริ่มท้าการเก็บในเดือนมิถยายน 2543 ซึ่งนักเรียนจะเริ่มการเรียนการสอนไป 

บางส่วนแล้ว โดยเฉพาะอย่างยิ่งการเรียนการสอนในแบบผู้เรียนเป็นศูนย์กลางจะมีกระบวนการที่

ยากกว่า เนื่องจากต้องมีการสำรวจลักษณะความแตกต่างของนักเรียน และเป็นการสืยนที่เปิดโอกาสให้ 

ผู้เรียนมีอิสระและมีส่วนร่วมในการเรียนการสอน ดังนั้นเนื้อหาที่ได้เรียนในตอนเริ่มต้นนั้นจึงอาจมี

ปริมาณน้อยกว่ากลุ่มที่เรียนแบบผู้สอนเป็นศูนย์กลาง และเป็นสาเหตุที่ท้าให้นักเรียนในกลุ่มที่เรียน
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แบบผู้สอนเป็นศูนย์กลางมีคะแนนสูงกว่ากลุ่มที่เรียนแบบผู้เรียนเป็นศูนย์กลางในระดับเริมต้น ในส่วน 

ของระดับนักเรียนก็เช่นเดียวกัน จะเห็นได้ว่าตัวแปรเชาวน์ปัญญาจะมีอิทธิพลกับตัวแปรแฝงระดับ

อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติแสดงให้เห็นว่าหากนักเรียนมีคะแนนเชาวน์ปัญญาสูงก็มีแนวโน้มที่จะได้ 

คะแนนเริ่มต้นที่สูงกว่านักเรียนที่ได้คะแนนตํ่า ทั้งนี้อาจเป็นเพราะนักเรียนที่มีเชาวน์ปัญญาดีจะสามารถ 

จดจำค่าศัพท์ได้ดีกว่านักเรียนอีกกลุ่มหนึ่ง ดังเหตุผลที่ผู้วิจัยได้กล่าวไปแล้วข้างต้นแล้วว่านักเรียนมี

เวลาในการเรียนก่อนที่ผู้วิจัยจะเข้าไปทำการเก็บข้อมูลประมาณ 15 วันดังนั้นจึงเป็นไปได้ที่ผู้เรียนที่ 

เชาวน์ปัญญาดีจะได้เริ่มเรียน และจดจำในค่าศัพท์ต่าง  ๆ ได้ดี แต่เมื่อทำการเก็บข้อมูลนาน  ๆ แล้วจะ 

พบว่าเชาวน์ปัญญาไม่ส่งผลต่อพัฒนาการของผู้เรียน ทั้งนี้เนื่องจากแบบสอบเชาวน์ปัญญามาตรฐานของ 

J.c. Raven จะเป็นแบบวัดในลักษณะของการเชื่อมโยงความสัมพันธ์มากกว่าการวัดผลล้มฤทธทางการ 

เรียนค่าศัพท์ อีกทั้งข้อสอบของผู้วิจัยในข้อท้าย  ๆ ส่วนใหญ่จะเป็นในลักษณะของๆารประยุกต์ใช้ตาม 

แผนการสอน ดังนั้นตัวแปรเชาวน์ปัญญาจึงไม่ส่งผลต่อพัฒนาการของนักเรียนอย่างมีนัยสำคัญทาง

สถิติ

ข้อ เสนอ แนะ เข้งนโยบาย

1. จากการวิจัยในครั้งนี้จะพบว่าในการทดสอบครั้งที่ 2 3 และ 4 นั้นครูมีการกระตุ้น 

นักเรียนทำให้พัฒนาการของเด็กมีลักษณะเป็นเส้นตรง คือมีแนวโน้มที่สูงขึ้นทุกครั้งที่สอบ ดังน้ันหาก 

ต่อไปโรงเรียนมีการกำหนดการกระตุ้นนักเรียนอย่างสมํ่าเสมอ และมีการศึกษาว่าควรกระตุ้นนักเรียน 

แบบใดจึงจะเหมาะสมกับนักเรียน จะทำให้นักเรียนมีผลล้มฤทธิ้ทางการเรียนที่ดีขึ้น

2. ควรมีการเปรียบเทียบพัฒนาการของนักเรียนจากหลาย ๆ สังกัด เนื่องจากตัวแปร 

แทรกช้อน เช่น ลักษณะ สภาพแวดล้อม และขนาดของโรงเรียน สภาพการบริหารของผู้บริหารโรงเรียน 

เป็นต้น อาจทำให้พัฒนาการของเด็กเปลี่ยนไปจากที่ควรจะเป็นได้ (สำนักงานคณะกรรมการการศึกษา 

แห่งชาติ, 2539) หากมีการศึกษาว่านักเรียนลังกัดใดมีแนวโน้มที่จะมีพัฒนาการทางด้านการเรียนไปใน 

ลักษณะใด และตัวแปรประ๓ ทใดที่ส่งผลให้พัฒนาการของเด็กเปลี่ยนแปลงไปในลักษณะนั้นจะทำให้ 

การวางแผนในการจัดการเรียนการสอนมีความเหมาะสม และมีคุณภาพมากยิ่งขึ้น

3. จากผลการวิจัยซึ่งพบว่านักเรียนที่เรียนแบบผู้สอนเป็นศูนย์กลางมีแนวโน้มที่จะมี 

คะแนนเริ่มต้นที่สูงกว่านักเรียนที่เรียนแบบผู้เรียนเป็นศูนย์กลาง ดังนั้นจึงควรมีการพัฒนารูปแบบการ 

จัดการสอนแบบผู้เรียนเป็นศูนย์กลางให้ผู้เรียนมีคะแนนเริ่มต้นที่ดีทัดเทียมกับนักเรียนที่เรียนแบบ 

ผู้สอนเป็นศูนย์กลาง

4. จากกราฟแสดงพัฒนาการของนักเรียน จำแนกตามโรงเรียนในบทที่ 4 จะพบว่ามี 

เพียงบางโรงเรียนเท่านั้นที่นักเรียนมีพัฒนาการผลล้มฤทธทางการเรียนค่าศัพท์ภาษาอังกฤษ สำหรับบาง
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โรงเรียนก็จะมีผลลัมฤทธี้ทางการเรียนที่ตํ่า และไม่มีพัฒนาการอย่างเห็นได้ขัด จึงควรมีการศึกษาถึง 

ปัจจัยต่าง ๆ ในโรงเรียนน้ัน ๆ เพื่อจะได้ทำการจัดการเรียนการสอนแบบส่งเสริมให้นักเรียนมี 

พัฒนาการ และผลสัมฤทธิ้ทางการเรียนที่ดีต่อไป

ข้อ เสนอ แนะในการทำวิจัยครั้งต่อใป

1. จากการทำวิจัยในครั้งนี้ผู้วิจัยได้ใช้ด้ชนีวัดระดับความสอดคล้องถึง 2 ชุดในการ

ตัดสินความสอดคล้องของโมเดลก้บข้อมูลเชิงประจักษ์ โดยที่ย้งไม่มีการให้ข้อมูลเกี่ยวกับความ

เหมาะสมในการใช้ดัชนีดังกล่าวซึ่งเป็นที่น ่าสนใจว่าดัชนีวัดระดับความสอดคล้องทั้งหมดมีความ 

เหมาะสมมากน้อยเพียงใดเป็นเกณฑ์ที่ใช้ในการแปลความหมายควรจะเป็น ดังนั้นจึงควรมีการวิจัยโดย 

ใช้การจำลองข้อมูลเพื่อศึกษาลักษณะของดัชนีวัดความสอดคล้องเหล่านี้ ในเงื่อนไขที่แตกต่างกัน เพ่ือ 

ให้!ด้ข้อสรุปเป็นดัชนีและเกณฑ์วัดความสอดคล้องของโมเดลกับข้อมูลเชิงประจักษ์ต่อไป

2. เนื่องจากในการวิจัยครั้งนี้รูปแบบพัฒนาการของนักเรียนที่ได้มีความแตกต่างจาก 

ลักษณะโค้งควอดราติก (quadratic) จึงควรมีการวิจัยเปรียบเทียบกับโมเดลโค้งพัฒนาการระหว่าง 

นักเรียนในโรงเรียนต่างลังกัด และนักเรียนในแต่ละโรงเรียนภายในลังกัดเดียวกัน
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