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นวลวรรณ ดาระสวัสดิ์ : การปรับเปล่ียนอุดมการณวารสารศาสตรของไทย (THAILAND’S 
TRANSFORMATION OF JOURNALISTIC IDEOLOGY)  
อ.ที่ปรึกษา : อาจารย ดร.วิลาสินี พิพิธกุล, 336 หนา. ISBN 974-17-0339-2 

 การวิจัยครั้งนี้เปนการวิจัยเชิงคุณภาพ โดยมีวัตถุประสงคเพื่อวิเคราะหการปรับเปล่ียนอุดมการณวารสาร
ศาสตรของไทย ผานการใหคํานิยามของนักวารสารศาสตรไทย นับจากอดีต-ปจจุบัน 

 ผลวิจัยพบวา นักวารสารศาสตรไทยมีการรับอุดมการณจากตะวันตก และปรับเปล่ียนอุดมการณจาก
ตะวันตก ในแตละประเด็นไปพรอมกัน โดยมีการรักษาเนื้อหาหลักของอุดมการณ ขณะที่ปรับเปล่ียนรายละเอียดให
เหมาะสมกับบริบทสังคมไทย และการรักษาอํานาจของกลุมปญญาชน  

สําหรับอุดมการณที่ถูกนํามาอางถึงในวาทกรรมมากที่สุด จากอดีตถึงปจจุบัน คือ  เสรีภาพหนังสือพิมพ 
และ ความรับผิดชอบตอสังคม โดยมีอุดมการณอื่น คือ ความถูกตอง, ความจริง, ความเปนกลาง, ความยุติธรรม 
และวิชาชีพนิยม มาเปนกรอบในการทํางาน รวมทั้ง มีการปรับเปล่ียนเนื้อหาอุดมการณใหเหมาะสมกับบริบทของ
สังคมไทยในแตละชวงเวลา พบความแตกตางดังนี้ 

1. ยุคการปกครองแบบสมบูรณาญาสิทธิราชย  มีการปรับเปล่ียนอุดมการณจากตะวันตก โดยอางวาท
กรรม “ชาตินิยม” แบงการตีความหมายเปน 2 กลุมคือ กลุมราชสํานักหัวอนุรักษ ที่วา การแสดงความเห็นตองอยูบน
พื้นฐานของความจริง-ความถูกตอง เพื่อประโยชนบํารุงชาติ และ กลุมสามัญชนหัวกาวหนา ที่วา การแสดงความ
เห็นไดโดยไมมีอํานาจมาคุกคาม เพื่อเรียกรองใหเปล่ียนแปลงการปกครอง ใหชาติมีความเจริญ และ พนจากการ
คุกคามของลัทธิจักรวรรดินิยม 

2. ยุคหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง (2475) มีการปรับเปล่ียนอุดมการณ จากการอางวาทกรรม 
“ชาตินิยม” มาเปนการอางวาทกรรม “การควบคุมกันเอง” แบงการตีความหมายออกเปน 2 กลุม คือ กลุมราชสํานัก
หัวผสมผสาน ที่วา การแสดงความเห็นตองมีขอบเขตของความรับผิดชอบ เพื่อจะไดไมถูกควบคุมเสรีภาพ และ กลุม
สามัญชนหัวกาวหนา ที่วา การแสดงความเห็นไดโดยไมมีอํานาจมาคุกคาม เนื่องจากทําไปเพื่อประโยชนแกประชา
ชน นอกจากนี้ ยังเกิดการเชื่อมโยงแนวคิดภายในกลุม คือ อุดมการณ “วิชาชีพนิยม” ภายใตวาทกรรม “สมบัติผูดี”  
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กรรม “ความนาเชื่อถือ” แบงการตีความหมายเปน 2 กลุม คือ กลุมนักวิชาการวารสารศาสตร ที่เนนการใชเสรีภาพ
อยูในขอบเขตของความถูกตอง-ความจริง และ กลุมนักวิชาชีพวารสารศาสตร ที่วา การทํางานตองอยูบนหลักการ
ความจริง ไมมีอคติ เพื่อใหเสรีภาพเกิดประโยชนแกประชาชน โดยมีการเชื่อมโยงแนวคิดในกลุม คือ การถายทอด
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The objective of this research, which employed qualitative approach, was to analyze the 

transformation of Thai journalistic ideology by studying the definition on journalistic ideology given by the 
prominent journalists and academicians from past to present.  

The study revealed that the journalists were both influenced by western ideologies and adapted 
each point of them at the same time. By this adaptation, they reserved the core content of these 
ideologies and adapted the detail of the subordinate idea to Thai social context in order to maintain the 
hegemonic intellectual group’s power in Thai society.  

Freedom of the press and social responsibility were the main ideologies that were referred in 
their discourse from the past to present.  The other Ideologies such as accuracy, truth, fairness and 
professionalism were the subordinated ideologies that Thai journalists used as their framework. They 
also adapted the content of these ideologies to Thai social context during 3 different periods as below: 

1. Absolute Monarchy Period: the journalists adapted the western ideologies by referring to 
the “Nationalism Discourse”.  The meaning of this discourse was interpreted by 2 groups ;the 
conservative courtiers and the progressiveness. The conservative courtiers interpreted that the freedom 
of the press was based on the truth and accuracy for the sake of the nation’s benefit.  On the contrary, 
the latter group believed that the freedom of the press could be expressed without any threat of power 
group. They could use it as a tool in demanding of the political revolution for the nation’s prosperity and 
escaping from Imperialism.  

2. Post-Democratic Revolution Period (1932): the journalists changed their reference from 
Nationalism to Self-Control Discourse.  The meaning of this discourse was interpreted by 2 groups; the 
new-blood courtiers and the progressiveness.  The first group interpreted that the freedom of the press 
should based on their limit of responsibility so that they would not be controlled of their freedom.  The 
second group believed that their freedom of expression is unlimited and would not be controlled by any 
power group because it provided benefit to the country and Thai people as a whole. Moreover, it also 
created the linkage of the Nationalism ideology among their groups under the Noble Practice Discourse.  

3. Contemporary period: the journalists changed their reference from the “Self-control 
Discourse” to “Credibility Discourse”. The meaning of this discourse was interpreted by 2 groups; the 
journalistic academicians and prominent journalists.  The academicians emphasized on the use of 
freedom under the frame of accuracy and truth while the journalists emphasized on their work based on 
the truth, non-prejudice. The freedom will be applied for the sake of Thai people. They also created the 
linkage among their groups by passing on their knowledge to their followers.  
Department  Journalism   Student’s signature    
Field of study  Journalism                 Advisor’s signature    
Academic year 2001                  Co-advisor’s signature    
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กิตติกรรมประกาศ 

การทําวิทยานิพนธเลมนี้คงมิอาจสําเร็จลุลวงลงได หากขาดการสนับสนุนจากบุคคลรอบขาง 
โดยเฉพาะอยางยิ่ง มารดาของขาพเจาที่ใหกําลังใจ และเปนแรงผลักดันอยูเสมอมา แมในยามที่ความรู
สึกทอถอย เหนื่อยลากับอุปสรรคมากมายที่ประดังเขามา จนแทบไมอาจกาวเดินตอไปได  

ขอขอบพระคุณ อาจารย ดร.วิลาสินี พิพิธกุล สําหรับการจุดประกายความคิดดวยแนวคิด-
ทฤษฎี   และคําปรึกษาดีๆ ที่อาจารยกรุณามอบใหดวยความเต็มใจ ตลอดชวงเวลาของการทําวิทยา
นิพนธ และขอขอบพระคุณ ศาสตราจารยสุกัญญา สุดบรรทัด สําหรับแนวคิดประวัติศาสตรวารสาร
ศาสตร ที่ทําใหขาพเจาสานวิทยานิพนธเลมนี้ขึ้นมาเปนรูปเปนรางดังฝน 

ขอบคุณ สําหรับคําถามที่เกิดขึ้นภายในใจของตัวเองวา “สยามเปนอาณานิคมทางวัฒนธรรม
ของชาติตะวันตกอยางที่หลายคนอางไวจริงหรือ?” เพราะนั่นทําใหขาพเจามุงมั่นที่จะแสวงหาคําตอบเพื่อ
สนองความอยากรูของตน กระทั่งมาพบวา แทจริงแลวสยามยังคงเปนดินแดนแหงอารยะ ท่ีรูจักรับ และ
เลือกรับแนวคิดทัศนคติ อุดมการณ และ เทคโนโลยี ในแนวทางที่เหมาะสมสําหรับสังคมของตน มากกวา
ที่จะรับความคิดใดๆ มาอยางเต็มรูปแบบโดยไมไดศึกษาถึงขอดี-เสีย หรือความเหมาะสม 

ที่สุด ขอบขอบคุณอยางจริงใจ สําหรับขวากหนาม ที่ทําใหขาพเจาเรียนรูวาการประสบความ
สําเร็จเปนเรื่องที่ตองฝาฝน และกลาเผชิญหนากับความลําบากโดยไมทอถอย ขอขอบคุณดวยใจจริง 
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บทที่ 1 

ที่มา และความสําคัญของปญหา 

"ในปจจุบัน ความหลากหลายในสังคม ทําใหเกิดการปะทะระหวางหลักการ และคุณคาตางๆ วง
การหนังสือพิมพเองก็ตกอยูในภาวะขัดแยงในตัวเอง และขัดแยงกับสถาบันอื่น การแสวงหากรอบ ในการ
ถกเถียงปญหาจริยธรรมสื่อมวลชนจึงมีความสําคัญ” (ดิสทัต โรจนาลักษณ, 2538: 105-6) 

"คําวิพากษวิจารณท่ีสาธารณชนมุงเปาโจมตีหนังสือพิมพของไทยนับแตอดีต และตอเนื่องมา จน
ถึงปจจุบันก็คือ การรายงานขาวแบบเราอารมณ (Sensational Reporting), การเสนอขาว เพียงดานเดียว 
(One-side) และมีความลําเอียง (Bias) เขาขางฝายใดฝายหนึ่ง” (Pisal Sricaratchanya, 1998: 185-186) 

 “ในเงื่อนไขที่การควบคุมตนเองทางจริยธรรม ยังเปนจุดออนอยางยิ่งของสื่อมวลชนในสังคม
ไทยเชนนี้ การสรางเหตุการณเทียม (Pseudo Event) ท้ังโดยรูสึกตัว และไมรูสึกตัว จึงกลายเปน กิจกรรม
อยางหนึ่งท่ีสื่อมวลชนมักจะปฏิบัติอยูเสมอ ตัวอยางที่ดีในที่นี้ ดูจะมาจากกรณีท่ีหนังสือพิมพ รายวันบาง
ฉบับจะนําเรื่องราวที่จริงบาง เท็จบางของผูหญิง พรอมๆ กับภาพนุงนอยหมนอยของเธอ มาตีกรอบขึ้น
หนาหนึ่งอยางสม่ําเสมอ เพื่อเรียกรองความสนใจอยางทื่อๆ โดยไมมีขออาง ท่ีนารับฟงใดๆ เลย นอกจาก
วา 'คนอานสนใจ' เทานั้น" (บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2537: 120-8) 

 "ผูมีอํานาจของรัฐ และผูประกอบวิชาชีพอื่นๆ มักจะมองหนังสือพิมพอยางผิวเผิน จากเนื้อหา ท่ี
หนังสือพิมพนําเสนอวา หนังสือพิมพเปนตัวท่ีทําใหเกิดอันตรายตอศีลธรรม ประเพณี และ วัฒนธรรม
ของสังคม เปนตัวที่สรางความกระทบกระเทือนตอความมั่นคงของรัฐ เปนตัวสราง ความแตกแยกวุนวาย
ใหเกิดขึ้นในสังคม......" (สิริทิพย ขันสุวรรณ, 2539: 17) 

 ความเห็นหลากหลายในเชิงวิพากษ  (Critical Opinion)  ตอการปฏิบัติหนาท่ีของหนังสือพิมพท่ี
อางถึงในตอนตนนั้น สะทอนใหเห็นถึงขอเท็จจริงไดประการหนึ่งวา ภาพลักษณของหนังสือพิมพไทยใน
ปจจุบัน   ท่ีตกเปนเปาสายตาของสาธารณชน   ไมวาจะเปนภาครัฐบาล ภาคเอกชน ภาคประชาชน ภาคนัก
วิชาการ และอาจหมายรวมไปถึงภาคนักวิชาชีพหนังสือพิมพบางทาน ทําใหเรามองเห็นถึงตัวปญหาอยาง
ชัดเจนมากขึ้นวา ท้ังหมดลวนเกิดจากปญหาความบกพรองทางจริยธรรม และชองวางในดานของ อุดม
การณแหงวิชาชีพ หรืออีกนัยหนึ่งก็คือ มาตรฐานวิชาชีพของนักหนังสือพิมพ (Journalism Professional 
standard) ท่ีตัวนักขาว และองคกรที่เกี่ยวของกับการขาวเปนผูท่ียึดถือ และรับภาระในการนํามาปฏิบัติ
เพื่อใหเกิดประโยชนสูงสุดแกมวลชน  
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"ซึ่งโดยหลักการแลว สื่อมวลชนจะกําหนดขอผูกพันดานอุดมการณแหงวิชาชีพหลายประการ 
ดั่งท่ีแสดงออกใน รหัสจริยธรรม (Code of Ethics)"  (บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2537: 127) หรือ จรรยา
บรรณ นั่นเอง  

 นอกจากจะถูกบรรจุไวในหลักจรรยาบรรณแลว อุดมการณแหงวิชาชีพ ยังถือเปนสวนหนึ่งใน
ศาสตร (Science) หรือองคความรูเชิงเทคนิค (Technical Knowledge) และทักษะ (Skill) ท่ีกลายมาเปน 
"หลักการทําขาวเชิงวิทยาศาสตร" และมีการถายทอดใหกับผูท่ีศึกษาในดานการวารสารศาสตร ไมวาจะ
เปน “หลักคุณภาพขาว” (News Qualities) อาทิ  ความถูกตอง (Accuracy), ความสมดุล (Balance), ความ
เปนกลาง (Objectivity), ความกระชับชัดเจน (Conciseness)  และความรวดเร็ว (Immediacy) รวมท้ัง “หลัก
การวินิจฉัยคุณคาขาว” (News Values) ตลอดจนถึง รูปแบบการเขียนขาว (Formats) ท่ีเนนการบอกเลา
เรื่องราวของเหตุการณผานประโยคคําถาม 5  W และ 1 H (Who, What, Where, When, Why & How)  

 การถายทอดอุดมการณวารสารศาสตรในลักษณะขางตนนี้ อาจเปนไดท้ังการถายทอดผานทาง
สถาบันการศึกษา หรือทางองคกรหนังสือพิมพ โดยการจัดอบรมนักขาว, การเผยแพรจรรยาบรรณของแต
ละองคกร และอื่นๆ ซึ่งการถายโอนองคความรูในลักษณะหลังนี้ ถือเปนการถายทอดคานิยมของวัฒน
ธรรมองคกร (Socialization) ท่ีกอกําเนิดเปนตัวตน หรืออัตลักษณ (Identity) ของนักขาวหนังสือพิมพท่ี
แตกตางกันไปตามแบบอยางของแตละองคกร  

 อยางไรก็ดี คําวิพากษวิจารณตอวงการหนังสือพิมพไทย ท่ีเพิ่มข้ึนอยางมากมายในปจจุบัน โดย
เฉพาะอยางยิ่งปญหาในเรื่องความรับผิดชอบตอสังคม อันเนื่องมาจากความบกพรองทางจริยธรรม และ
วิชาชีพของบรรดานักหนังสือพิมพ ดังท่ีไดอางถึงในตอนตน ทําใหหลายๆ ฝายเริ่มมองเห็นความจําเปนที่
ตองหาทางแกไขเปนการเรงดวนที่สุด  

 สินิทธ สิทธิรักษ (2541: คํานํา) ใหความเห็นเรื่อง “การทําหนาท่ีกระจกสะทอน” (Mirroring 
Role) ของนักขาวท่ีนับวันจะมีแตความบกพรองทางจริยธรรม และขาดไรซึ่งมาตรฐานทางวิชาชีพ จน
แทบจะเขาข้ันวิกฤตไววา “อุปมาอุปไมยที่เคยเปรียบเปรยวา สื่อสารมวลชนคือ “กระจกสะทอนสังคม” 
นั้นไมเปนจริงเสียแลว หรือกระจกบานนั้นมีรอยแตกราว หมาที่เคยเฝายาม เหาหอนเตือนภัย (Watchdog) 
ถากลายเปนหมาหลับ ในชวงท่ีสังคมตองการผูนําทางปญญาคอยชี้นํา ตั้งคําถามหรือเหนี่ยวรั้งทัดทาน สื่อ
มวลชนมีคุณคาเพียงเปน “นักตีฟองสบู”  

 เชนเดียวกับ บุญรักษ บุญญะเขตมาลา (2537: 331)  ท่ีวิพากษถึงการอาง “การสะทอนภาพที่มีอยู
แลวในสังคม” ของนักหนังสือพิมพวา “…บอยๆ เรื่องราวที่ปรากฏขึ้นเปนผลลัพธจากการ “ปรุงแตง” 
อะไรที่ “จริงครึ่งเดียว” ท่ีผมขอเรียกวา “สัจจะเชิงนิยาย” (Fictionalized truth) อันลวน “อบรม” ใหคน
อานเชื่อกันวา หนังสือพิมพคืออะไรที่ไมมากไปกวาความเพลิดเพลินชนิดเบี่ยงเบน (Deviated Pleasure)  
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ท้ังนี้ ไดมีการนําเสนอแนะแนวทางออกมากมายหลายประการ  อาทิ การนําเสนอ การสราง
ธรรมาภิบาลในสื่อมวลชน (Good Governance in Journalism) (วิลาสินี พิพิธกุล 2543), การพัฒนามาตร
ฐานทางวิชาชีพของนักขาวหนังสือพิมพใหสูงข้ึนกวาเดิม (Pisal Sricaratchanya, 1998: 186), การนําเสนอ
ยุทธศาสตรทางปญญาของชาติ ภายใตยุทธศาสตรท่ี 6 หรือ "ยุทธศาสตรสื่อสารมวลชน" (ประเวศ วะสี, 
2538: 53-4), การนําเสนอแนวทางในการควบคุมตรวจสอบกันเองระหวางสื่อมวลชน ผานองคกรตางๆ 
อาทิ สภาการหนังสือพิมพแหงชาติ, สาธารณชน/ผูอาน, สื่ออื่น  และสมาคมวิชาชีพของสื่อมวลชน และ 
ฯลฯ  

 ในขณะที่มีการแสวงหาทางออกใหกับปญหา อุดมการณวารสารศาสตรของนักหนังสือพิมพไทย
กันอยูในหลายๆ แนวทางนั้น หากบางครั้งดูเหมือนกับวาการแกปญหาที่พยายามกันอยางมากมายอยูใน
ขณะนี้ กลับกลายเปนการพายเรือวนอยูในอาง ไมสามารถหาทางออกที่เปนรูปธรรมไดมากนัก นอกจาก
จะเปนการแกท่ีตัวนักขาวใหมีการรับผิดชอบตอสังคมมากขึ้น หรือในกรณีใดๆ ก็ตามที มีการจัดสัมมนา
ถกปญหา หาทางออกในเรื่องนี้กันมากมาย แตสุดทายภาพ และผลงานที่สื่อมวลชนในสาขาหนังสือพิมพท่ี
ผลิตออกมา  ก็ยังคงไมมีอะไรเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมมากนัก หรือหากเปลี่ยนแปลงไปบางก็อาจเปนใน
ระยะตน หากพอวันเวลาผานไป ความเคยชินแบบเกาก็กลับเขาครอบงํา และเริ่มกลับไปปฏิบัติในสิ่งท่ีเคย
ชินอีกครั้งหนึ่ง 

 "เนื้อหาสาระที่หนังสือพิมพในทวีปเอเชียนําเสนอนั้น ไมไดมีอะไรมากไปกวาเปน รูปแบบเดียว
กัน" (The Context in which the press operates in Asia is anything but uniform.) (Latif. A., 1998: 11) 

 ปญหา การหาทางแกปญหา รวมถึงการยอนกลับมาสูจุดปญหาซ้ําซากวนเวียนอยูตลอดเวลา อาจ
มีสวนมาจากในชวงเวลาที่ผานมา ทุกฝายตางพากันใหความสําคัญกับ การแกปญหาที่ปลายเหตุ หรืออยาง
ท่ีสุภาษิตไทยกลาวไววา "วัวหายแลวลอมคอก" นั่นเอง ซึ่งความจริงแลวสิ่งหนึ่งท่ีบรรดานักวิชาการ นัก
วิชาชีพหนังสือพิมพหลายๆ ทาน ลืมพิจารณาไปก็คือ ปญหาความขาดวิ่นทางจริยธรรม การบกพรองทาง
วิชาชีพ ท่ีเกิดข้ึน และสะสมตกเปนตะกอนอยูในวงการสื่อสารมวลชนของบานเราในทุกวันนี้ เปนผลพวง
มาจากสาเหตุอะไร? เกิดข้ึนมาไดอยางไร? และในชวงเวลาที่ผานมาไดมีการพยายามศึกษาโยงใย องค
ความรูแบบยอนกลับ  เพื่อศึกษาหารากเหงาของปญหาดังกลาวกันมากหรือนอยเพียงใด? 

ดังท่ี เลโอโปลด ฟอน รังเก (Leopol Von Ranke 1795-1886) ไดกลาวถึง การศึกษาประวัติศาสตร
ผานกระบวนการแยกยอย (Particularization) กับกระบวนการสรุปรวม (Generalization) และมุงหาแบบ 
(Pattern) ของปรากฏการณท่ีเกิดข้ึน ซึ่งแนวคิดของ รังเก นําไปสูการศึกษาแบบ ความสัมพันธแบบสายโซ 
คือเหตุการณหนึ่งเปนบอเกิด และโยงใยกันอยางแนบสนิท หรือเปนเงื่อนไขใหเกิดอีกเหตุการณหนึ่ง กอ
ใหเกิด "ภาพลําดับของเหตุการณท่ีไลตามกันมาเปนขบวน และตางเปนเหตุผลซึ่งกันและกัน (สุกัญญา สุด
บรรทัด, 2542,1) 
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 สอดคลองกับที่ Latif, A., (1998: 11) ไดกลาวถึงการวารสารศาสตรในทวีปเอเชียไววา  

“การวารสารศาสตรของเอเชีย เปนเนื้อหาตํารา ท่ีมีจุดเริ่มตนความคิดอยูภายใตลัทธิอาณานิคม 
และถูกฝงรากตรึงอยูดวยวิวัฒนาการความคิดของโลกตะวันตกที่มีอยูอยางตอเนื่อง” (Asian journalism is 
a text whose script originated in colonialism and is embedded in the West’s continuing evolution.)  

หรืออีกนัยหนึ่งก็คือ การวารสารศาสตรของทวีปเอเชียท่ีดําเนินอยูอยางตอเนื่องในปจจุบันนั้น ไม
ไดมีรากฐานมาจากความคิดนึกจากระบบสังคมของแตละประเทศในเอเชีย หากแตเปนการปลูกฝง และ
ถายโอนแนวความคิดตางๆ ท้ังในดานการเมืองการปกครอง การวารสารศาสตร เทคโนโลยี หรือวิทยา
ศาสตร และ ฯลฯ ท่ีลวนมาจากการเผยแพรความรู ความเชื่อของชาติตะวันตกนับตั้งแตสมัยยุคลาอาณา
นิคม หรือจักรวรรดินิยม (Colonialism/ Imperialism) กระทั่งฝงรากลึกมาถึงปจจุบัน จนแทบแยกไมออก
วาอะไรคือตัวตนที่แทจริงของชาติในเอเชีย และอะไรคือตัวตนที่หยิบยืมเอามาจากตะวันตก เพราะ 
บรรทัดฐานแบบตะวันตก (Western Norm) คือความเปนจริงของวิถีชีวิตชาวเอเชียในปจจุบัน (...Which 
is a fact of Asian life) (Latif, A., : 11) 

 โดยเฉพาะอยางยิ่ง หากไดมีการเปรียบเทียบแนวคิดทางการเมืองการปกครองในยุคลาอาณานิคม 
(ครั้งท่ี 2 ค.ศ.1880-1914) ท่ีมีความแตกตางกันระหวางชาติตะวันตก และตะวันออก ซึ่งทางตะวันตก ยึด
ถือหลักการของ ประชาธิปไตย (Democracy) อันเปนสังคมเปด (Open Society) ขณะที่ยานเอเชีย รวมท้ัง
สังคมไทย (สยาม) ในสมัยนั้น ยังคงแนวคิดทางการปกครองแบบ สมบูรณาญาสิทธิราชย อันเปน สังคม
อํานาจนิยม (Authority) หรือ สังคมปด (Closed Society) เปนสังคมของการสั่งสอน (Instructional 
Society) ก็ทําใหเห็นไดวา รากเหงาความเปนมาของ 2 ฟากทวีปนี้ มีความแตกตางกันอยางสิ้นเชิง 

และถึงแมวาในที่สุดหลายๆ ประเทศจะตองตกเปนประเทศอาณานิคมโดยสมบูรณ และอีก
หลายๆ ประเทศ อาทิ สยาม ไมตองตกเปนประเทศอาณานิคม หากแตแนวทางในการรักษาประเทศชาติให
รอดพนจากภัยคุกคามในยุคนั้น (ประมาณ รัชกาลที่ 3-5) ก็ทําใหราชสํานักไทยตองปรับตัวเพื่อความอยู
รอด โดยเลือกรับแนวความคิดเกี่ยวกับ "ความทันสมัย" (Modernization) ในบางสวน ขณะที่ละเลยในบาง
สวนที่ทําความเขาใจไดยาก อาทิ แนวคิดในดานศาสนา และเสรีภาพ โดยเลือกรับในดานของเทคโนโลยี
แทน (รวมถึงเทคโนโลยี และแนวคิดในดานการวารสารศาสตรแบบตะวันตก)  (สุกัญญา สุดบรรทัด, 
2542: 16-24) 

 

 

 

 



5 

ดังนั้น "ภาพพจนตนเอง (Self image) ของชาวสยามไดกลับตาลปตรจาก "เจาของอารยธรรม" 
เปน "ผูแสวงหาอารยธรรม" ซึ่งอาจจะมองในแงดีหรือแงรายไดท้ังสิ้น" (ไมเคิล ไรท, 2544: 64) แตท้ังนี้
การแสวงหาอารยธรรมเพื่อความอยูรอดก็ทําใหไทยแทบจะตกเปน อาณานิคมทางจิตวิญญาณตออารย
ประเทศไปโดยปริยาย 

ดร.เทียนชัย วงศชัยสุวรรณ (ยุค ศรีอาริยะ, 2541: 28-9) อธิบายถึงลัทธิลาอาณานิคม 
(Colonization) ในสมัยอดีต ไดสงผลทําใหประเทศไทยกลายเปน “อาณานคิมทางปญญา” ในปจจุบันวา  
“ผลของการลาอาณานิคม ไมใชเพียงแตการสรางระบบเมืองข้ึนทางการเมือง และเศรษฐกิจเทานั้น ฝรั่งยัง
สรางระบบเมืองขึ้นทางปญญาครอบงําจิตวิญญาณของชนชั้นนําในสังคมเมืองขึ้นดวย…… 

……คนเอเชียที่ตองการเปนด็อกเตอร ก็ตองเดินทางไปเรียนจากตะวันตก เรียนทฤษฎีตะวันตก 
เรียนยุทธศาสตรตะวันตก ไมมีใครคิดวา การเรียนรูก็คือขบวนการในการลางสมองที่มีประสิทธิภาพมากที่
สุด 

ไมมีใครตระหนักวา ทฤษฎีโดยสวนใหญที่มาจากตะวันตก ก็ลวนแลวแตมีผลประโยชนของชาติ
ตะวันตกอยูเบ้ืองหลังทั้งนั้น…...สิ่งเหลานี้ สะทอนถึงความเปนทาสทางปญญาของชนชั้นนําของไทยที่
ยากจะปลดปลอยได” 

การเลือกรับเอาแนวความคิด และหลักการวารสารศาสตรแบบตะวันตกมาใชใน การวารสาร
ศาสตรแหงประเทศสยาม ขณะที่ระบบสังคมของทั้ง 2 ฟากทวีป มีความแตกตางกันทั้งในอดีต และ
ปจจุบัน ท่ีกลาวกันวาลวงเขาสู ยุคโลกาภิวัฒน (Globalization) แลวนั้น (แมวาในปจจุบัน จะมีการปก
ครองแบบประชาธิปไตย แตก็มีความแตกตางในดานปลีกยอยมากมาย) ทําใหตัวตนของนักหนังสือพิมพ
ไทยในทุกยุคสมัยไมเอื้ออํานวยตอการตอบสนองความตองการของสังคม และประชาชนที่มีความแตกตาง
กันไดมากนัก  อาทิ ในขณะที่ตะวันตกถือไดวาเปนประเทศที่พัฒนาแลว มุมมองทางการวารสารศาสตร 
หรือการทําขาวจึงมุงเนนในเรื่องการตอบสนองชุมชนเมือง (Metropolitan Discourse) หรือการพัฒนา
เศรษฐกิจเพื่อมุงสูความเปนใหญทางเศรษฐกิจในระดับโลก (Global Perspective) ขณะที่ในสังคมไทยนั้น
ยังคงเต็มไปดวยความไมเทาเทียมกัน โดยเฉพาะในภาวะที่ตัวเลขของประชากร ท่ีอาศัยอยูในชุมชนตาม
ชนบท (Marginalised Communities) มีมากกวาผูอาศัยอยูในชุมชนเมือง ประกอบกับยังมีความไมเทาเทียม
กันทางดานเศรษฐกิจอยางเห็นไดชัดในระหวาง 2 ชุมชน  การทําหนังสือพิมพภายใตหลักการ "การอธิบาย
โลกแบบตะวันตก" หรือ "วาทกรรมแบบชาวเมือง" ขัดแยงตอสภาพความเปนจริงในสังคมไทย ท่ีตองการ 
"วาทกรรมแบบชุมชนชาวบาน" หรือในทํานองอื่นๆ  

 หาก "แทจริงแลว "โลกาภิวัฒน" (Globalization) ในศตวรรษที่ 21 นี้ มีบางลักษณะที่คลายกับ 
"อัศดงคตานุวัตร" (Westernization: กระบวนการทําใหเปนตะวันตก) เมื่อศตวรรษที่แลว (ศตวรรษที่ 20)  
แตมีอัตราเรง ขอบเขต และผลสะเทือนที่ลุมลึก และกวางขวางแตกตางกัน" (ชัยอนันต สมุทวณิช, 2537: 
39-43) โดยอัศดงคตานุวัตร เมื่อ 100 ปท่ีแลว มุงชู "ความศิวิไลซ" และ "ความทันสมัย" ซึ่งหมายถึงความ
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เจริญทางวัตถุ ลัทธิทุนนิยม  หรือท่ีรวมเรียกวานวัตกรรมตะวันตก ขณะที่ "โลกาภิวัฒน" ในยุคสมัยนี้ มุง
หมายผสมผสานวัฒนธรรม และอุดมการณตางๆ (Media & Cultural Diversities) ใหเปนอุดมการณโลก
ดวยแนวคิด "โลกไรพรมแดน"  ท่ีมีระบบการสื่อสารเปนกลจักรสําคัญภายใต "อุดมการณหลัก" (ท่ียังมี
ตะวันตกเปนแกนนําสําคัญ : Anglo-American Orbit) 

 จากปญหาความขัดแยงระหวาง "แนวความคิด หรืออุดมการณแบบตะวันตก" กับ "สภาพความ
เปนจริงในสังคมของหลายๆ ประเทศ" รวมท้ังไทย (Western Idealistic Vs Real World Realistic) ท่ีเริ่ม
ขยายตัวเพิ่มมากขึ้นเรื่อยๆ ในขณะนี้ ทําใหหลายฝายเริ่มหันกลับมามองถึงความบกพรองในการเลือกรับ
อุดมการณแบบตะวันตก โดยเฉพาะในการวารสารศาสตร หรือการสื่อสารมวลชน ท่ีมีบทบาทตอการถาย
ทอดความคิดนึก ตลอดจนแบบอยาง และวัฒนธรรมการบริโภคของประชาชน จนที่สุดนอกจากนัก
หนังสือพิมพ นักสื่อสารมวลชน จะเปนฝายท่ีสูญเสีย ตัวตน (อัตลักษณ: Identity) ของตัวเองไปแลว ยัง
อาจทําใหความนึกคิด และอุดมการณของวัฒนธรรมไทยเลือนหายไปใตบรบิทของ โลกาภิวัฒน  จนหมด
สิ้น จึงไดเกิดเปนแนวความคิดสะทอนกลับ อันเนื่องมาจากความพยายามที่จะ ลดกระแสอุดมการณแบบ
ตะวันตกของสื่อ (De-Westernizing Media) เพื่อใหความเปนจริงของสังคม ตอบสนองไดพอดีกับอุดม
การณท่ีถูกปรับเปลี่ยนไปใหเหมาะสมกับแตละสังคม-วัฒนธรรม 

 “ความรู” กับ “ความเปนจริง” นั้น คือ สิ่งที่วิ่งคูขนานกัน แตไมเคยเลยที่จะพบกันจริงๆ สิ่งท่ีเรา
เขาใจและเรียนรูก็มักจะผิวเผิน และความจริงท่ีปรากฏออกมามักจะตบหนาเราเสมอ สิ่งท่ีเราจะตองทําก็
คือ ตองศึกษาแลวศึกษาอีก ไมยอทอ เรียนรูมากขึ้นเรื่อยๆ และตองไมยอมแพมัน” (ยุค ศรีอาริยะ, 2537: 
11) 

 “การวิจัยแนววิพากษ (Critical Research) ดูจะเปนหนทางเดียวท่ีจะนําไปสูความเขาใจสถานภาพ 
และบทบาทสื่อมวลชนในระบบสังคมอยางรวดเร็ว แทนที่จะยอมรับภาวะที่เปนอยูโดยไมมีคําถามใดๆ 
ขณะที่ปฏิบัติการอันนาสงสัยตางๆ ไมวาจะเปนนโยบายสื่อมวลชนที่หวังผลประโยชนระยะสั้นๆ ของรัฐ 
หรือ บรรทัดฐานทางอาชีพ (Professional norms) ที่นาสงสัยของสื่อมวลชน กลายเปนปญหาที่แกไขได
ยากยิ่งในปจจุบัน” (บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2537: 35) 

 “ดร.ชาญวิทย เกษตรศิริ นักประวัติศาสตรผูมีช่ือเสียง ระบุไววา ประวัติศาสตรมักจะเปลี่ยน
สถานะจากวิชาที่ “ถูกลืม” เปนวิชาที่ “ถูกถามหา” เมื่อใดก็ตามที่สังคมตกอยูในภาวะวิกฤติ หรือกําลังอยู
ในระยะหัวเลี้ยวหัวตอ ขาดความมั่นใจในการเลือกทางเดิน ผูคนจึงจะหันกลับไปทบทวนอดีต เพ่ือกาวไป
ขางหนาอยางมีวิสัยทัศน และสติปญญา....วิชาวารสารศาสตรและสื่อมวลชนก็เชนเดียวกัน คราใดที่เกิด
วิกฤตการณ หัวลูกศรจะพุงเปามาตั้งคําถามอยูเสมอ แตในทิศทางที่ตรงกันขาม นั่นคือท่ีผานมาสื่อมวลชน
ทําอะไรอยู? จึงไดพลั้งพลาดกันไปถึงเพียงนี้ (สินิทธิ์ สิทธิรักษ, 2541: คํานํา) 
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 ดังนั้น เพื่อบรรลุถึงคําตอบ และแนวทางแกไขปญหาที่เกิดข้ึนในวงการวารสารศาสตรไทย  ไมวา
จะเปนความบกพรองทางดานจริยธรรม และขาดไรซึ่งมาตรฐานวิชาชีพ ท่ีอาจจะเปนผลพวงมาจากการรับ
เอาแนวความคิดดานการวารสารศาสตรจากตะวันตก มาใชเปนมาตรฐานในการปฏิบัติวิชาชีพของไทย 
ขณะที่ดานบริบททางสังคม การเมือง ความเชื่อ คานิยม ฯลฯ ของแตละฟากทวีป ตะวันตก กับ ตะวันออก 
กลับมีความแตกตางกันอยางสิ้นเชิง 1 จึงจําเปนจะตองมีการศึกษาอยางเปนรูปธรรม ซึ่งการมุงศึกษาลงลึก
ไปถึงรากเหงาของปญหาทั้งปวง ถือไดวาเปนสิ่งจําเปนที่สําคัญอยางยิ่ง เพื่อจะไดรูซึ้งถึงตัวปญหา และ
สามารถแกไขอนาคตไดอยางถูกทิศทางกวาท่ีเปนอยูในปจจุบัน โดยมุงท่ีจะแสวงหาทางออกสู   การวาร
สารศาสตรเยี่ยมยอด (Excellent Journalism) ท่ีเหมาะสมกับตัวตนของนักหนังสือพิมพไทย ตัวตนของ
ความเปนไทย และบริบทของสังคมไทยไดอยางแทจริง 

 ….การติดตามลีลาการเคลื่อนยายเชิงประวัติศาสตรของหนังสือพิมพ จะตอบเราไดในขอจํากัด
หนึ่ง หนังสือพิมพไทย กําหนดประเภทของคนไทยในรุนตอๆ มาหรือไม?  ถานไฟรอนๆ ซึ่งฝรั่งนํามาให
คนไทยนั้น อาจมีคุณคามหาศาลตอการดํารงชีวิต แตก็อาจนําพิษเจ็บปวดอยางคาดไมถึงในขณะเดียวกัน 
เราไดรับถานไฟนั้นมาดวยมือเปลา ไมไดเตรียมสวมเครื่องกันความรอน……..เรารับมันเขามาดวยชีวิตจิต
ใจของคนไทยแทๆ ไมไดถูกกลอมเกลาเปนศตวรรษ ดวยหนังสือที่เผยแพรความคิดเหมือนชาวยุโรป โรง
พิมพแหงแรกของหมอบรัดเล ไมไดพิมพหนังสือท่ีเปนสาระทางวิชาการ แตพิมพประกาศหามสูบฝน ตอ
มาไดมีการพิมพหนังสือพิมพควบคูไปกับหนังสือศาสนา และเริงรมย ซึ่งไมไดปูความรูพื้นฐานใหมใหกับ
ประชาชน เราเดินออกจากวรรณคดี เขนรามเกียรติ สูหนังสือพิมพ หนังสือพิมพ สื่อที่ทรงอิทธิพลยิ่งนั้น 
ตองการคนที่รูจักมัน และใชมันอยางมีจริยธรรม  (สุกัญญา ตีระวนิช, 2526: 2)  

 

 

 

 

 

 
                                           
 1 โดยอาจมีตนตอนับตั้งแตสมัยยุคลาอาณานิคมเมื่อราวรอยกวาปท่ีผานมา (ครั้งท่ี2: 1880-1914) 
ตอเนื่องภายใตกระแสคิดตะวันตกที่มุงครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ ไมวาจะเปนยุคแหงการ
ปรับตัวใหทันสมัย (Modernization; 1960s) ยุคอัศดงคตานุวัตร (Westernization) และที่สุดสูการเริ่มตน
ศตวรรษใหม (ศตวรรษ 21)  แบบ “โลกาภิวัฒน” (Globalization) 
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� ปญหานําวิจัย 

1. การปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตร สะทอนออกมาจากวาทกรรมหลักของนักวารสารศาสตรแต
ละคนอยางไร? 

2. ปรากฏการณของการปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตรของไทยมีลักษณะเปนอยางไร? 

3. อุดมการณวารสารศาสตร ไดรับการนิยามภายใตบริบทของสังคมไทยอยางไร? 

� วัตถุประสงคของการศึกษา 

1. เพื่อวิเคราะหการปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตรของนักวารสารศาสตรไทย ท่ีสะทอนออกมา
จากวาทกรรมหลักตางๆ นับจากอดีต จนถึงปจจุบัน 

2. เพื่อวิเคราะหถึงรูปแบบปรากฏการณการสืบทอดอุดมการณวารสารศาสตร ของนักวารสารศาสตร
ไทย 

3. เพื่อศึกษาถึงการใหคํานิยามเกี่ยวกับอุดมการณวารสารศาสตร ของนักวารสารศาสตรไทย ท่ีนําเสนอ
ผานวาทกรรมตางๆ นับจากอดีต จนถึงปจจุบัน 

� ขอสันนิษฐานเบื้องตน 

1. อุดมการณวารสารศาสตรท่ีนักการวารวารศาสตรไทย ใหคํานิยามผานวาทกรรมตางๆ นับจากอดีตจน
ปจจุบัน มีความแตกตางจากการใหคํานิยามของนักวารสารศาสตรตะวันตก 

2. นักวารสารศาสตรของไทยนับจากอดีตจนถึงปจจุบัน มีการปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตรท่ีรับ
มาจากชาติตะวันตก และจากนักวารสารศาสตรไทยดวยกันเอง โดยสะทอนออกมาใหเห็นจากการให
คํานิยาม ผานวาทกรรมตางๆ  

3. การปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตรของไทยมีปรากฏการณความเคลื่อนไหว และเปลี่ยนแปลง
อยูตลอด ภายใตบริบทของสังคมในแตละชวงเวลา 
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� ขอบเขตการวิจัย 

การวิจัยในครั้งนี้ ผูวิจัยเนนศึกษาดวยกระบวนการวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) และการสัมภาษณ
เจาะลึก (Depth Interview) นักวารสารศาสตรไทย เปนหลัก  

- การวิเคราะหเนื้อหา ผูวิจัยเลือกวิเคราะห หนังสือ/เอกสาร/ งานวิจัยทางวิชาการ ตลอดจนเอกสารบท
ความแสดงความคิดเห็น/บทวิเคราะหในมุมมองหลากหลาย และมีเนื้อหาเกี่ยวของกับอุดมการณวาร
สารศาสตรของไทย ท่ีเขียนโดยนักวารสารศาสตรของไทย ท้ังกลุมนักวิชาการ  และกลุมนักวิชาชีพ
ดานหนังสือพิมพ  

- การสัมภาษณเจาะลึก จะเลือกสัมภาษณถึงแนวคิด และอุดมการณวารสารศาสตร ของนักวารสาร
ศาสตรของไทยในปจจุบัน ท้ังกลุมนักวิชาการ และนักวิชาชีพหนังสือพิมพ  

โดยไดทําการแบงกลุมนักวารสารศาสตรออกเปน 3 กลุมดวยกัน ดังนี้ 

1. นักวารสารศาสตร สมัยการปกครองระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย 

2. นักวารสารศาสตร ยุคหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง (2475) 

3. นักวารสารศาสตรรวมสมัย  โดยแบงเปน 2 กลุมยอย คือ 

3.1 กลุมนักวิชาการดานการวารสารศาสตร 

3.2 กลุมนักวิชาชีพดานการวารสารศาสตร 

� ประโยชนที่จะไดรับ 

1. เพื่อรับทราบถึงแนวคิดหลักที่เกี่ยวกับอุดมการณของนักวารสารศาสตรของไทย ท้ังจากอดีตจนถึง
ปจจุบัน 

2. เพื่อเขาใจถึงปรากฏการณการสืบทอด และปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตรของไทย ไดอยางชัด
เจน และเปนรูปธรรม 

3. เพื่อเขาใจวิธีคิด และปญหาเชิงอุดมการณของนักวารสารศาสตรของไทยทั้งในอดีต และปจจุบัน 



 

 

บทที่ 2 

แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 การวารสารศาสตรไทย” เปนวิทยาการที่ชาติตะวันตกนํามาเผยแพรดวยตัวเอง โดยอาศัยกระบวน
การจักรวรรดินิยม (Imperialism/ Colonialism: 1880-1914) และระบบทางการคากับประเทศอาณานิคม 
เริ่มตั้งแต การหนังสือพิมพยุคฝร่ังบาทหลวง (มิชชันนารี) เมื่อครั้งสมัยรัชกาลที่ 3 จนกระทั่งสมัยรัชกาลที่ 
5 โดยมิชชันนารีเขามามีบทบาทสําคัญในกิจการหนังสือพิมพ ในฐานะ ผูวางรากฐานการทําหนังสือพิมพ 
จากการออกหนังสือพิมพฉบับแรกของประเทศไทย “จดหมายเหตุฯ Bangkok Recorder” โดยหมอบรัด
เลยจนมาถึงหนังสือพิมพ “จดหมายเหตุฯสยามไสมย” ของหมอสมิธ และหมอจันทเล ฯลฯ (สุกัญญา สุด
บรรทัด, 2528: 72) 

หากเนื่องจากคนไทยในเวลานั้น ไมเคยรูจักสิ่งท่ีเรียกวาหนังสือพิมพมากอน ดังนั้น อุดม
การณวารสารศาสตรท่ีคนไทยรับเขามาพรอมกับ กําเนิดหนังสือพิมพไทยในยุคฝรั่งบาดหลวง1 (ประมาณ 
1844) จึงเปนการรับเอาอุดมการณวารสารศาสตร และอารยธรรมตะวันตกมาใช ขณะที่บริบททางสังคม
ของทั้งสองฟากทวีป ตะวันตก และตะวันออก มีความแตกตางกันอยางสิ้นเชิง  

หลังจากการเริ่มตนของการหนังสือพิมพแหงกรุงสยาม ในยุคลาอาณานิคม อุดมการณทางวาร
สารศาสตรของไทยยังคงผูกติดอยูกับกระแสคิดแบบตะวันตก ภายใตบริบทของ “ความศิวิไลซ” และ 
“ความทันสมัย” ในยุคตางๆ มา อาทิ ยุคทันสมัยนิยม (Modernization) ยุคตะวันตกนิยม (Westernization) 
ฯลฯ จนที่สุดภายใตศตวรรษใหม (21) คือ ยุคโลกาภิวัตน” (Globalization) ท่ีชาติตะวันตกมุงสราง 
จักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม  (Cultural Imperialism) และเมืองข้ึนทางวัฒนธรรม (Cultural Dependency; 
Reeves, G., 1993: 28-9) โดยอาศัย กระบวนการครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ (Hegemony) ใน
ดินแดนอาณานิคม หรือดินแดนอื่น  

ดังนั้น การศึกษาวิจัยในเรื่อง “การรับอุดมการณทางวารสารศาสตรจากตะวันตก และการปรับ
เปลี่ยนในบริบทของสังคมไทย” จึงจําเปนอยางยิ่งท่ีจะตองมีการศึกษาวิเคราะหภายใตกรอบแนวคิด ทฤษฎี 
และงานวิจัยในแงมุมตางๆ เพื่อใหเกิดความเขาใจอยางถองแท  

                                                           
1 Missionary: เขามายังสยามโดยมีจุดมุงหมายหลักเพื่อเผยแพรศาสนา อุดมการณ/ปรัชญา และ

เทคโนโลยีแบบตะวันตก อันเปนสัญลักษณของ “ความศิวิไลซ-ความทันสมัย” รวมท้ังแสวงหาดินแดน
อาณานิคมใหมๆ  

ซึ่งการวารสารศาสตรในยุคนี้ ถือเปน การวารสารศาสตรยุคใหม (New Journalism: ประมาณ
ปลายศต. 18-19) ท่ีเริ่มตนขึ้น เมื่อหนังสือพิมพเริ่มผลิตเพื่อการพาณิชยมากขึ้น ภายหลังจากมีวิวัฒนาการ
เครื่องจักรเรียงพิมพ และแทนพิมพเพื่อผลิตในเชิงอุตสาหกรรมขนาดใหญ 
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โดยกรอบแนวคิดท่ีใชในการวิจัยมีดังตอไปนี้ 

1. กรอบแนวคิดเรื่อง –การรับอุดมการณ 
a. แนวคิดเรื่อง “อุดมการณ” (Ideology) 
b. ทฤษฎีการเผยแพรนวัตกรรม (Diffusion of Innovation) 
c. แนวคิดเรื่อง “วาทกรรม” “อํานาจ” และ “ความรู” (Discourse, Power & Knowledge) 
d. ทฤษฎีการครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ (Hegemony) 

2. กรอบแนวคิดเรื่อง –การเลือกรับอุดมการณ 
a. ทฤษฎีการตอรองการครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ (Counter-Hegemony) 
b. ทฤษฎีไรระเบียบ (Chaos Theory) 
c. แนวคิดการลดความเปนตะวันตกในการศึกษาสื่อ (De-Westernizing Media Studies) 

3. กรอบแนวคิดเรื่อง – การเคลื่อนยายเชิงประวัติศาสตรของอุดมการณวารสารศาสตร 
a. ทฤษฎี ความแตกตางของแตละยุค  
b. แนวคิดเรื่อง – ความสัมพันธแบบสายโซในประวัติศาสตร 
c. แนวคิดเรื่อง – คลื่นความศิวิไลซในมิติทางวารสารศาสตร ภายใตมุมมองแบบตางๆ 

i. มุมมองแบบจักรวรรดินิยม (Imperialism) 
ii. มุมมองแบบการปฏิวัติอุตสาหกรรม (Industrial Revolution) 

iii. มุมมองแบบระบบการเมืองโลก (Geo-Politic Perspective) 
iv. มุมมองแบบทันสมัยนิยม (Modernization Perspective) 
v. มุมมองแบบจักรวรรดินิยมในสื่อ/ทางวัฒนธรรม (Media/cultural Imperialism) 

vi. มุมมองแบบโลกาภิวัฒนทางวัฒนธรรม (Cultural Globalization) 
vii. มุมมองแบบการฟนชีพของทุนนิยมโลก (Global Capitalism Restored) 

4. กรอบแนวคิดเรื่อง –อุดมการณทางวารสารศาสตร 
a. หลักจริยธรรมวารสารศาสตร (The Principles) 

i. เสรีภาพหนังสือพิมพ (Freedom of the Press) 
ii. ความถูกตอง (Accuracy) 

iii. ความเปนกลาง (Objectivity) 
iv. ความจริง (Truth) 
v. ความยุติธรรม (Fairness) 

vi. ความรับผิดชอบตอสังคม (Social Responsibility)  
vii. วิชาชีพนิยม(Professionalism)

     b. การสถาปนาอุดมการณวารสารศาสตร (The Constitution of Principles’ Ideology) 
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กรอบแนวคิดเรื่อง: การรับอุดมการณ 

� แนวคิดเร่ือง “อุดมการณ” (Ideology)  
� ทฤษฎี การเผยแพรนวัตกรรม (Diffusion of Innovation) 
� แนวคิดเร่ือง “วาทกรรม  อํานาจ และ ความรู  (Discourse, Power & Knowledge) 
� ทฤษฎี การครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ (Hegemony) 

การเผยแพรอุดมการณแหงลัทธิวารสารศาสตรจากตะวันตกเขามายังดินแดนสยาม เริ่มตนขึ้นใน
สมัยของหมอบรัดเลย (Bradley Era: ปลายรัชกาลที่ 3 – สิ้นรัชกาลที่ 4) ซึ่งถือไดวาเปนการเผยแพรแนว
ความคิด และวิทยาการใหมๆ เขามาในสังคมไทยในชวงเวลาเดียวกันกับยุคแหงการลาอาณานิคม ท่ีมีจุด
ประสงคหลักเพื่อขยายปริมณฑลของอุดมการณทางการเมือง/สังคม/วัฒนธรรม โดยอาจผานปฏิบัติการเขา
ยึดครองดินแดนดวยวิธีใชกําลัง หรือดวยวิธีละมุนละมอม จากการทําสนธิสัญญาการคาท่ีไมเปนธรรม 
(Colonization) {Colonialism & Imperialism, Compton’s Interactive Encyclopedia) 

หรือหากไมสําเร็จ อาจใชปฏิบัติการตอเนื่อง โดยคอยๆ รุกคืบดวยวิธีการเผยแพรนวัตกรรม 
ความคิด และอุดมการณตาง ๆ (Diffusion of Innovation) ผานวาทกรรมแหงอํานาจ  ความศิวิไลซ และ
วิทยาการ (Discourse of Power) เพื่อสถาปนาระบบความคิด/อุดมการณ/วัฒนธรรมของสังคมหนึ่ง ให
กลายเปนระบบความคิด/อุดมการณ/วัฒนธรรมหลักของอีกสังคมหนึ่ง (Hegemonization) {กาญจนา แกว
เทพ, 2540: 68} 

กอนที่จะอธิบายไปถึงเรื่อง การเผยแพรนวัตกรรม (Diffusion of Innovation) และการครอบครอง
ความเปนเจาทางอุดมการณ (Hegemony) ในที่นี้จะขออธิบายถึงแนวความคิดในเรื่องของ “อุดมการณ” 
(Ideology) เสียกอน  

� อุดมการณ (Ideology) 

“อุดมการณ” โดยท่ัวไปแลว หมายถึง กระบวนความคิดท่ีมีการจัดระบบแลว ไมวาจะเปนคานิยม 
หรือทัศนะตางๆ ซึ่งการจัดระบบกระบวนความคิดเหลานี้ อาจเปนไปอยางหลวมๆ หรือเขมขนก็ได หาก
แตเปนการแฝงเอาไวซึ่งความตองการของผูมีอํานาจที่นําเสนออุดมการณ ท่ีอาจเกี่ยวเนื่องกับระบบการ
เมืองการปกครอง หรือประวัติศาสตร รวมท้ังจะไดรับการเผยแพรผานกระบวนการสื่อสารในรูปแบบ
ตางๆ กัน เพื่อกอใหเกิดเสถียรภาพ และอํานาจของผูนําเสนออุดมการณนั้นๆ แตท้ังนี้ อุดมการณหนึ่งๆ 
อาจจะคงอยูไดเพียงช่ัวคราว ขณะที่อีกอุดมการณหนึ่งอาจคงทนถาวาร หรือ อุดมการณหนึ่งอาจไดรับการ
คัดคานอยางหนัก แตอีกอุดมการณหนึ่งอาจจะไดรับการยอมรับในทันที (Lull, J., 1995: 6-8) 
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อยางไรก็ดี Storey, J. (1997: 2-6) ใหความเห็นวา “อุดมการณ” อาจมีความหมายไดในหลาย
ลักษณะ ข้ึนกับการอธิบายปรากฏการณท่ีแตกตางกันออกไป ซึ่งในที่นี้เขาไดหยิบยกคําอธิบาย “อุดม
การณ” เอาไวท้ังสิ้น 5 ลักษณะดวยกัน คือ  

ประการแรก “อุดมการณ” อาจหมายถึงความคิดท่ีเปนกระบวนระบบที่เขียนขึ้น หรือจัดทําข้ึน
โดยกลุมบุคคลใดกลุมบุคคลหนึ่ง เพื่อจุดประสงคใดๆ อาทิ “อุดมการณวิชาชีพ” (Professional Ideology) 
ก็หมายถึง แนวคิดท่ีนําเสนอวิธีการปฏิบัติตัวสําหรับกลุมวิชาชีพใดๆ ใหเปนไปในแนวทางเดียวกัน  

ประการที่สอง “อุดมการณ” อาจมีความหมายในเชิงแอบแฝง บิดเบือน และปดบัง กลาวคือ เปน
การสรางเนื้อหาทางวัฒนธรรม หรือแนวทางปฏิบัติ เพื่อกอใหเกิดสิ่งท่ีเรียกวา “จิตสํานึกเทียม” (False 
Consciousness) ท่ีผูมีอํานาจในสังคม พยายามถายโอนลงสูจิตสํานึกของผูดอยอํานาจ เพื่อใหปฏิบัติตาม 
อาทิ อุดมการณทุนนิยม ท่ีแทจริงแลว เปนการปดบังความจริงท่ีวา ผูมีอํานาจแสวงผลประโยชน และกดขี่
ผูดอยอํานาจ ตามแนวความคิดของ Karl Marx ท่ีวาชนชั้นปกครอง (Ruling Class: Dominant) พยายาม
สรางจิตสํานึกเทียม สรางความตองการเทียมภายใต “อุดมการณทุนนิยม” ข้ึนในสังคม เพื่อใหชนชั้น
กรรมาชีพ (Proletarial Class: Subordinate) หลงไหลอยากได เพื่อจะไดทํางานหนักๆ ใหกับกลุมนายทุน 
แลกกับสิ่งท่ีตองการ อาทิ การทํางานหนัก เพื่อจะไดหาเงินไปมีรูปแบบการพักผอนที่หรูหรา 

ประการตอมา “อุดมการณ” ยังคงมีความหมายที่ใกลเคียงกับความหมายที่สอง หากแตเนนหนัก
ในเรื่องรูปแบบอุดมการณ (Ideological Form) โดยเฉพาะอยางยิ่ง เนื้อหาที่ปรากฏในวาทกรรมของสังคม/
วัฒนธรรมหนึ่งๆ อาทิ นิยาย, เพลงปอบ, ละครโทรทัศน ภาพยนตร ฯลฯ อันเปนการผลิตซ้ําภาพตัวแทน 
(Representation) ของอุดมการณ หรือภาพความเปนไปของโลก (Image of the World) ในวัฒนธรรม
หนึ่งๆ ดังท่ี Bertolt Brecht (On Theatre: แปล 1978: 150-51) นักเขียนบทละครชาวเยอรมัน ใหความเห็น
วา “ไมวาดีหรือเลว บทละครก็มักจะปรากฏภาพความเปนไปของโลกอยูในนั้น โดยไมมีละคร หรือการ
แสดงใด ๆ ท่ีไมมีการสะทอนภาพ หรือแทรกความคิด และภาพความเปนไปของโลกใหกับผูชมละคร
….ศิลปะไมเคยปรากฏขึ้นโดยที่ไมมีผลลัพธติดตามมา” ขณะที่ S.Hall (1994) ใหความเห็นวา “ความรู
ความเขาใจเกี่ยวกับกลุมสังคมถูกสรางขึ้นมา โดยผูกอยูกับลักษณะของการเมืองของการใหสัญญลักษณ 
(Politic of Signification) อันเปนความพยายามที่จะดึงผูอานใหมามองเห็นภาพความเปนไปของโลก” 

ความหมายประการที่สี่ ของ “อุดมการณ” เปนคําจํากัดความที่ไดรับอิทธิพลมาจากทศวรรษ 1970 
และตนทศวรรษที่ 1980 คือพัฒนามาจากแนวคิดของนักคิดสายมารกซิสชาวฝรั่งเศส Louis Althusser ท่ี
มองวาอุดมการณไมใชกระบวนของความคิด (Body of Idea) หากแตเปนการปฏิบัติในเชิงรูปธรรม 
(Material Practice) กลาวคือ อุดมการณเปนสิ่งท่ีเกิดข้ึนตลอดเวลาในชีวิตประจําวันของบุคคล อาจผาน
ทาง ความเชื่อ พิธีกรรม ประเพณี ท่ีลวนผูกอยูดวยลําดับช้ันทางสังคม (Social Order: ซึ่งแบงดวยปจจัย
ดานความร่ํารวย, สถานภาพ และอํานาจ)  อาทิ เชนอุดมการณของการพักผอนประจําป เพื่อเปนการลวงให
กลุมผูดอยอํานาจในสังคม ไดคิดวาตัวเองหาเงินมาเพื่อมีรูปแบบการพักผอนที่ดี แลวก็กลับมาทํางานถูก
กดขี่ ถูกเอาเปรียบจากระบบนายทุนอีกหน เปนวัฎจักรหมุนเวียนกันไปไมจบสิ้น 
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ความหมายสุดทาย เปนแนวความคิดของนักทฤษฎีสายวัฒนธรรมศึกษา Roland Barthes ชาวฝรั่ง
เศสที่ย้ําวา อุดมการณเปนมายาคติ (Myth) ท่ีฝงรากลึกไปถึงความคิดระดับจิตสํานึก รวมท้ังเปนปริมณฑล
ของการชวงชิงการครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ ท่ีมีท้ังฝายยอมรับ/ ตอตาน จนอาจจะมีการ
สรางความหมายใหมใหเกิดข้ึนก็ไดเชนกัน 

จากความหมายทั้งหมดที่อางถึงขางตนของคําวา “อุดมการณ” จึงพอสรุปไดวา ความคิดท่ีเปน
กระบวนระบบ และถูกสรางขึ้นโดยกลุมผูมีอํานาจ เพื่อใชในการควบคุม ดูแล กลุมผูดอยอํานาจใหเช่ือฟง 
และปฏิบัติตามนั้น เปนกระบวนความคิดท่ีฝงตัวอยูในวาทกรรมรูปแบบตาง ๆ กระทั่งกลายเปนมายาคติ ที
อิงกับความเชื่อ วัฒนธรรม ประเพณีของแตละสังคม ขณะที่อุดมการณวารสารศาสตรตะวันตก ท่ีเขามาใน
ประเทศไทยนั้น เนื่องดวยไมใชอุดมการณหลักที่ใชกันอยูเดิมในสังคม จึงตองมีการเผยแพรในฐานะ 
“นวัตกรรม” (Diffusion of Innovation) เพื่อสถาปนาระบบความคิด/อุดมการณ/วัฒนธรรมของสังคมหนึ่ง 
ใหกลายเปนระบบความคิด/อุดมการณ/วัฒนธรรมหลักของอีกสังคมหนึ่งใหไดเสียกอน 

� การเผยแพรนวัตกรรม (Diffusion of Innovation) 

E.M.Rogers (เสถียร เชยประทับ, 2525) ใหความหมายของ “นวัตกรรม” วาหมายถึง ความคิด
ใหม การปฏิบัติใหม หรือ สิ่งใหมท่ีสมาชิกในสังคมเห็นวา หรือนึกวาเปนของใหม คือเปนของใหมใน
ลักษณะนามธรรม ไมใชในลักษณะรูปธรรม ใหมในที่นี้ไมไดหมายถึงความรูใหมจริงๆ คนอาจเคยไดยิน
เกี่ยวกับนวัตกรรมมากอน แตยังไมเกิดทัศนคติในทางที่ชอบหรือไมชอบนวัตกรรมนั้น ถาเราสังเกตใหดี 
จะเห็นวา ความคิด อุดมการณ และ ประดิษฐกรรม ทุกอยางลวนแลวแตเคยเปนนวัตกรรมมาแลวท้ังสิ้น จึง
สามารถอนุมานไดวา อุดมการณวารสารศาสตรจากตะวันตก ถือเปนสวนหนึ่งของนวัตกรรม ท่ีมีจุด
ประสงคของการเผยแพร เพื่อเปลี่ยนแปลงความคิด หรืออุดมการณหลักของอีกสังคมหนึ่ง 

การเผยแพรนวัตกรรม (Diffusion of Innovation) เปนการสื่อสารเพื่อเผยแพรความคิดใหม อุดม
การณใหม หรือวิธีปฏิบัติใหม การประดิษฐคิดคน ซึ่งถือเปนการสื่อสารที่มุงจะเปลี่ยนแปลงความคิด อุดม
การณ หรือวิธีปฏิบัติดั้งเดิม ท่ีสังคมใดสังคมหนึ่งเคยยึดถือเปนกรอบปฏิบัติมากอน เพื่อทําใหยอมรับ
นวัตกรรมใหม ทําใหมักจะสรางผลกระทบตอความเปนระเบียบเรียบรอยของสังคมใดๆ อันเปนผลของ 
กระบวนการเปลี่ยนแปลงสังคม นั่นเอง 

ท้ังนี้ กระบวนการเปลี่ยนแปลงสังคม มี 3 ข้ันตอนดวยกัน คือ  

1. การประดิษฐ คือกระบวนการที่ความคิดใหม สิ่งใหม หรือสิ่งปฏิบัติใหม ถูกประดิษฐ หรือพัฒนาขึ้น
มา (ท้ังจากแหลงภายใน หรือแหลงภายนอกสังคม) (ในงานวิจัยช้ินนี้มุงเนนที่แหลงภายนอกสังคม 
อันหมายถึง อุดมการณวารสารศาสตรจากชาติตะวันตก- ผูเขียน) 
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2. การเผยแพร คือ กระบวนการที่ความคิดใหม สิ่งใหม หรือสิ่งปฏิบัติใหม ถูกถายทอดไปยังสมาชิก
ภายในระบบสังคม เพื่อใหเกิดการเปลี่ยนแปลงขึ้นในสังคม 

3. ผล คือการเปลี่ยนแปลงที่เกิดในระบบสังคม เนื่องจากการยอมรับ/ปฏิเสธนวัตกรรมดังกลาว 

(เสถียร เชยประทับ, 2525) 

ในกรณีของ อุดมการณวารสารศาสตรจากตะวันตก ท่ีเขามาสูประเทศสยามเมื่อรอยกวาปท่ีผาน
มานั้น ไมเพียงแตเขามาในฐานะของนวัตกรรมใหม หากยังแอบแฝงสัญลักษณของความทันสมัย และ
ความศิวิไลซ จากชาติตะวันตกที่เจริญแลว ตามกระแสคิดแบบจักรวรรดินิยม  (Imperialism) ท่ีมองวาชาติ
อื่นๆ เปนชาติท่ีปาเถื่อนลาหลัง  และสมควรจะตองถูกยึดครองเพื่อใหเกิดการเปลี่ยนแปลงระบบสังคม
ใดๆ อยางถอนรากถอนโคน สูจุดมุงหมายของผูเจริญ  

เสาวนีย ฉัตรแกว (2541: 44) ไดอธิบายถึงการถายทอดนวัตกรรมของชาติตะวันตกวา 
“มิชชันนารีเขามาในสังคมไทยพรอมๆ กับกระแสจักรวรรดินิยม มีการปฏิวัติอุตสาหกรรม กอใหเกิด
ระบบทุนนยิม การเขามาของมิชชันนารี จึงเปนไปในลักษณะของผูท่ีอยูในฐานะสูงกวา ขณะที่สังคมไทย
เปรียบเปนชนชั้นที่ต่ํากวา จากแนวคิดดังกลาว จึงดูเปนไปไดท่ีการออกหนังสือพิมพของมิชชันนารี จะมี
เปาหมายเพื่อถายทอดอุดมการณตะวันตกสูสังคมไทย โดยเฉพาะเรื่องความกาวหนาของชาติตะวันตกใน
ทุกๆ ดาน ท่ีอาจสะทอนใหเห็นวา สังคมไทย ในฐานะดอยความเจริญกวา อยูในภาวะที่สมควร “ยอมรับ
ในอุดมการณตะวันตก”  

ในประเด็นของการยอมรับอุดมการณวารสารศาสตรตะวันตก ของนักการวารสารศาสตรไทยนับ
แตอดีต ถึงปจจุบันนั้น ศ.สุกัญญา สุดบรรทัด (2526,2528) ใหความเห็นไววา “หนังสือพิมพ เปนวิทยาการ
ท่ีชาติตะวันตกนํามาเผยแพรดวยตนเอง หลังจากนั้นชาติเอเชียจะลอกเลียนแบบจากตะวันตก มากกวาจะ
แลกเปลี่ยนระหวางเพื่อนบานในเอเชีย” (สุกัญญา สุดบรรทัด, 2528: 77) รวมท้ัง “เปนลักษณะการรับโดย
ไมไดพิจารณา และเมื่อรับแลว มิไดวิเคราะหเพื่อแกไข หากมีการวิเคราะหก็ตองดูตัวอยางจากตะวันตก
เปนสําคัญ” (สุกัญญา ตีระวนิช, 2526: 166) 

� การครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ (Hegemony)  
- วาทกรรม อํานาจ และความรู (Discourse & Power & Knowledge) 

ซึ่งการรับอุดมการณในลักษณะขางตน สามารถพิจารณาในทัศนะของ “การครอบครองความ
เปนเจาทางอุดมการณ” (Hegemony) ท่ี A.Gramsci (1971, 1983) นักคิดชาวอิตาเลียนไดนําเอาแนวคิดของ 
Karl Marx ในมุมมองของเศรษฐกิจ และการเมือง ภายใตระบบทุนนิยม มาอธิบายในมุมมองของ “อุดม
การณ” (Ideology) ภายหลังจากที่ระบบทุนนิยมในศตวรรษที่ 20 เริ่มมีความแตกตางจากเศรษฐกิจระบบ
ทุนนิยมในชวงเวลาของ Marx กลาวคือ ชนช้ันในสังคมไมไดถูกกําหนดโดยปจจัยในดานเศรษฐกิจ อีกนัย
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หนึ่งคือ ระบบเศรษฐกิจไมไดมีฐานะเปนอํานาจที่สามารถกําหนดชนชั้นตางๆ ในสังคม แตกลับเปนอิทธิ
พลในดานของอุดมการณแทน (Lull, J.,1995: 6-8) 

Hegemony ในทัศนะของ Gramsci (1971, 1983) หมายถึง การท่ีกลุมผูปกครองที่เปนชนชั้นสูง 
(Dominant:- ในที่นี้หมายถึง อุดมการณวารสารศาสตรตะวันตก–ผูเขียน) สามารถคงความเปนเจาทางอุดม
การณเอาไวได โดยการที่ทําใหผูถูกปกครอง (Subordinate:- นักนสพ.ชาวสยาม) ยินยอมพรอมใจยอมรับ
ตออํานาจ/อุดมการณ แบบไมมีการตอตาน (Meyers, M., 1997: 20) ดังนั้น มันจึงเปน อํานาจ 
(Power/Dominance) ท่ีกลุมใดกลุมหนึ่งในสังคม ถือครองอยูเหนือกลุมสังคมอื่นๆ และเปนความสัมพันธ
ระหวางชนชั้นที่เกิดข้ึนจาก โครงสรางแหงอํานาจ ซึ่ง Lull, J. (1995: 31) สรุปไววา “การครอบงํา” ดวยตัว
ของมันเองนั้น เปนมากกวาอํานาจทางสังคม แตยังเปนวิธีการ (Method) ใดๆ ท่ีลงมือปฏิบัติเพื่อใหไดรับ
อํานาจ และสามารถคงสเถียรภาพของอํานาจนั้นเอาไวได (Hall;1985, J.Lull;1995)  

กลาวคือ “การครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ” เปนสภาวะที่เคลื่อนที่อยางตอเนื่องของ 
ชนชั้นผูมีอํานาจมากกวา (Dominant Class) ท่ีไมเพียงแตทําการ ปกครอง (Rule) หากแตยังพยายาม ชักนํา 
(Lead) ใหชนชั้นที่มีอํานาจนอยกวา (Subordinate) เกิดความยินยอมพรอมใจที่จะถูกปกครอง โดยใช
กระบวนการชี้นํา คุณคาทางศีลธรรม และสติปญญา ซึ่งอํานาจ (Power) ท่ีไดรับจะอยูในรูปของความชอบ
ธรรมทางกฎหมาย ขนบธรรมเนียม ประเพณี วัฒนธรรม และเปนไปตามธรรมชาติ ซึ่งในสังคมที่ผูปก
ครองสามารถทําใหผูดอยอํานาจสวนใหญ เช่ือฟงไดสําเร็จ ก็จะหมายถึงเสถียรภาพทางสังคม/ การเมือง
ของกลุมผูปกครองจะมากขึ้นเปนเงาตามตัวนั่นเอง (Storey, J., 1997: 124) 

Althusser (1997) กลาวย้ําวา การครอบงําทางอุดมการณจะสําเร็จมากนอยเพียงใดนั้น ข้ึนอยูกับ
การประสานกันระหวางการใชกําลัง (Force) กับการยอมจํานน (Consent) แตจะประสบความสําเร็จมากที่
สุด เมื่อการยอมจํานน หรือการเชื่อฟงเปนไปในรูปแบบที่ไมมีการตั้งคําถามโตแยง หากแตเปนการยอมรับ
อุดมการณนั้นๆ เขามาเปนอุดมการณของฝายตนโดยไมรูตัว (The Unquestioned & unconscious 
acceptance of Ideology.) (Meyers, M., 1997: 20) 

เชนเดียวกับอุดมการณวารสารศาสตรจากตะวันตก ท่ีไดเขามาสูประเทศสยาม ในฐานะอุดม
การณจากผูท่ีมีอํานาจมากกวา (Dominance) ท้ังในฐานะอารยะประเทศ (ท่ีมีอารยธรรม และฐานะสูงกวา) 
รวมท้ัง มีวิทยาการใหมท่ีไมเคยปรากฏมีมากอน จึงทําใหการนําเอาเมล็ดปรัชญาแหงอุดมการณวารสาร
ศาสตรตะวันตกมาเพาะปลูกในสยาม (Transplantation) ประสบความสําเร็จอยางมาก และเปนที่ยอมรับ 
และนํามาใชกันโดยปริยาย ในกลุมนักวารสารศาสตรไทยนับจากการเปดศักราชการหนังสือพิมพเปนตน
มา 
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A. Gramsci (1971, 1983) ระบุวา “ลักษณะการยอมรับอุดมการณใดๆ โดยดุษฎี และเห็นวาเปน
เรื่องธรรมดา2 ของสังคมหนึ่ง ทําใหเจาของอุดมการณนั้น (ตะวันตก) สามารถรักษาสถานภาพของตน ภาย
ใตระบบสังคมที่มีการตอสูเพื่อแยงชิงพื้นที่ทางความคิด/อุดมการณ ระหวางชนชั้น (War of Position) อยู
ตลอดไวได” (Storey, J., 1997: 96-7) ขณะที่ M. foucault ช้ีวา “วาทกรรมแหงอุดมการณท่ีถูกถายทอด
สามารถสถาปนาตัวเองใหกลายเปน –ความรู-  (Knowledge) ท่ียอมรับกันโดยปริยายของสังคมหนึ่ง จะ
กลายมาเปน -อํานาจ- (Power) ท่ีบงการใหบุคคลใดๆ ในสังคมยอมรับอุดมการณหลัก ขณะที่ปฏิเสธอุดม
การณอื่นๆ ท่ีพยายามแทรกตัวข้ึนมามีอํานาจ" (Meyers, M., 1997: 20) 

หากนําเอา “อุดมการณวารสารศาสตรตะวันตก” มาพิจารณาในมุมมองของ วาทกรรมแหงอํานาจ 
(Discourse of Power) ก็จะยิ่งทําใหมองเห็นภาพของความพยายามที่จะครอบงําทางอุดมการณ 
(Hegemony) ของฝายผูมีอํานาจ (ตะวันตก) ไดอยางชัดเจนมากยิ่งข้ึน โดยเราจะพบวาอุดมการณนั้น ไดคง
ความมีอํานาจอยูในสังคมไทยมายาวนาน จนกระทั่งเปลี่ยนตัวเองจากวาทกรรมที่ถูกสรางขึ้นเพื่อเผยแพร
อุดมการณในฐานะนวัตกรรม และมีการครอบงําสืบเนื่องตอมา จนอุดมการณนั้นกลายเปน ความรู 
(Knowledge), ความเปนจริง (Fact) ท่ีทุกคนใหการยอมรับโดยไมมีการวิพากษวิจารณ รวมท้ังกลายมา
เปนความรู ความเปนจริง ท่ีกาวข้ึนมามีบทบาท และมีอิทธิพลในการกําหนดความเปนไปของการวารสาร
ศาสตรไทยในปจจุบันอยางแทบแยกไมออก  

J. Storey (1997: 96-7) ไดอธิบายเกี่ยวกับ “วาทกรรมแหงอํานาจ” ตามแนวคิดของ M. Foucault 
ไววา “ตัววาทกรรมนั้นเปนวิธีการ (Means) ท่ีสถาบันใดๆ ใชเปนเครื่องมือในการคงสภาวะแหงอํานาจเอา
ไว ดวยวิธีการใหความจํากัดความ/กําหนดขอบเขตของความหมาย และขจัดสิ่งท่ีไมเกี่ยวของ (อุดมการณ
อื่น) ออกไป (Definition & Exclusion) อีกนัยหนึ่งคือ วิธีการท่ีวาทกรรมใดๆ ใหคําอธิบายความหมายใน
ทางที่เปนไปได (ดวยการกําหนดขอบเขต) ตอประเด็นใดประเด็นหนึ่ง โดยการสรางวาทกรรมนั้นๆ เปน
การประกอบขึ้นของกฏเกณฑตางๆ (Rules) ท่ีไมไดเปนลายลักษณอักษร แตในขณะเดียวกันกลับเปนกฎ
เกณฑท่ีพยายามจะควบคุมดูแลวาทกรรมในสวนที่ เปนลายลักษณอักษร, ความคิด และการกระทําท่ีเกี่ยว
ของกับเรื่องใดเรื่องหนึ่ง” 

“อํานาจกอใหเกิดความรู……อํานาจ และความรู เปนนัยยะโดยตรงซึ่งกันและกัน…..ไมมีความ
สัมพันธแหงอํานาจใดที่ปราศจากการสถาปนาขึ้นมาเปนความรู หรือ ไมมีความรูใดที่ไมไดกอตัวข้ึนมาใน
เวลาเดียวกันจากความสัมพันธแหงอํานาจ” (M.Foucault: Discipline and Punish; 1979, P.27) ซึ่งในมุม
มองของ Foucault แลว อํานาจเปนปริมณฑลทางยุทธศาสตร ในการตอสูชวงชิงระหวางฝายมีอํานาจ/ฝาย
ดอยอํานาจ เพื่อใหไดพื้นที่ดังกลาวนี้มาเปนของฝายตน “ท่ีใดมีอํานาจ ท่ีนั่นมีการตอตาน” (History of 
Sexuality; 1981, P.92-97)  

                                                           
2 Neutrality, Consensus & Common sense: มักใชวาทกรรม “เปนที่ยอมรับกันแลววา

…………” มาอธิบาย(กาญจนา แกวเทพ, 2540: 68) 
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-DOMINANT- (ผูมีอํานาจ) 
                                                 

RESISTANCE                   INCORPORATION 
  (การตอตาน)                           (การสมยอม) 
         

-SUBORDINATION- (ผูดอยอํานาจ)

ดังนั้น แมวา Hegemony จะเปนกระบวนการที่ทําใหอุดมการณใดๆ ท่ีมีการนําเสนอขึ้นมา (อาทิ 
อุดมการณวารสารศาสตรตะวันตก) เปนที่ยอมรับกันโดยทั่วไปของมหาชน แตก็ไมไดหมายความวาความ
ขัดแยงทางความคิดระหวางชนชั้น (Class Conflict) จะหมดไป ซึ่งนี่เองทําใหการรักษาสถานภาพของ
ความเปนเจาอุดมการณระหวาง 2 ฝายเกิดข้ึนบน เวทีการตอสูเพ่ือชวงชิงความเปนเจาอุดมการณ:-
Hegemonic Struggle (Storey, J., 1997: 124-30) ท่ีฝายมีอํานาจตองการรักษาอํานาจ ขณะที่ฝายดอยอํานาจ
ตองการชวงชิงเพื่อข้ึนไปมีอํานาจแทน โดยเปนการแสวงหาอํานาจของทั้ง 2 ฝาย ท่ีดําเนินอยางตอเนื่อง 
คอยเปนคอยไป จนอาจกลายเปนพื้นที่ของการชวงชิงอํานาจ และ การเจรจาตอรอง (Negotiating) เพื่อหา
จุดสมดุลระหวางทั้งสองฝายข้ึน ดังจะเห็นไดจากแบบจําลองที่ 2.1 

 

แบบจําลอง 2.1:- การชวงชิงอํานาจเพื่อความเปนเจาทางอุดมการณ (Hegemonic Struggle)  

จากแบบจําลองจะเห็นถึงการชวงชิงอํานาจ/อุดมการณ และการตอรองท่ีเกิดข้ึนระหวาง เจาอุดม
การณ (Dominant) และผูดอยอํานาจ (Subordinate)  เกิดเปนการตอสูของซีกความคิดซาย-ขวาในกลุมผู
ดอยอํานาจ เพื่อยอมรับอุดมการณ (Incorporation) หรือ ตอตาน (Resistant) ซึ่งการตอสูเพื่อยอมรับ/
ตอตานนี้ มีปญญาชน (Intellectual) ของแตละชนชั้นเปนผูนําความคิด และปฏิบัติการ  

โดย Gramsci (Storey.J., 1997: 125 และ วิลาสินี พิพิธกุล, 2543) แบงประเภทของ “ปญญาชน” 
ออกเปน 3 ประเภท คือ 

1. กลุมปญญาชนหัวกาวหนา (Progressive Intellectual) เปนกลุมท่ีเนนการเปลี่ยนแปลงไปสูอุดม
การณใหมอยางถอนรากถอนโคน หรือกลุมท่ียอมรับอุดมการณนั่นเอง (Incorporation)  

 

 

การยินยอมแบบสมดุล
Compromise 
Equilibrium
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2. กลุมปญญาชนอนุรักษนิยม (Traditional/ Conservative Intellectual) คือกลุมท่ีตองการรักษาความ
คิด/อุดมการณดั้งเดิมเอาไว อีกนัยหนึ่งคือ กลุมตอตานอุดมการณ (Resistant) 

3. กลุมปญญาชนแบบผสมผสาน (Organic Intellectual) เปนกลุมตัวแทนของชนชั้น หรือกลุมผล
ประโยชนกลุมใดกลุมหนึ่ง หรืออาจเปนทุกคนในสังคมสวนใหญท่ีสามารถสรางวุฒิทางปญญาได
เอง (Organically)  มีหนาท่ีหลักในการเปนผูจัดระเบียบของชนชั้น (Class Organizers) ไมเนนการ
เปลี่ยนแปลงที่กาวราว แตแนนการเปลี่ยนแปลงแบบ “คลื่นใตน้ํา”  คือการเปลี่ยนแปลงแบบคอยเปน
คอยไป 

Storey.J (1997: 125) ยกตัวอยางการตอสูบนเวทีความคิด ระหวางจักรวรรดิอังกฤษ กับประเทศ
อาณานิคมในหมูเกาะคาริบเบียน ท่ีเกิดข้ึนจากการพยายามครอบงําความคิดของบุคคล ดวยนําเสนอภาษา
อังกฤษใหเปนภาษาที่ใชในราชการ แตผลท่ีเกิดข้ึนกับความพยายามที่จะเปลี่ยนอุดมการณทางดานภาษา
ของชาวพื้นเมืองกลับไมเปนดังท่ีเจาอุดมการณตองการ เนื่องจากเกิดปรากฏการณใหม อันเปนการเจรจา
ตอรองบนเวทีความคิดระหวางฝายสมยอม/คัดคาน โดยกลุมคนสวนใหญ (Majority = Organic 
Intellectual) จนเกิดลักษณะของ การยินยอมแบบสมดุล:- Compromise Equilibrium  กลายเปนภาษา
อังกฤษแบบคาริบเบียน ท่ีมีการผสมผสานคําพื้นเมือง การเพิ่มคําศัพทใหมๆ  หรือมีสําเนียงแบบคาริบ
เบียน ท้ังการเนนเสียง และเปลี่ยนแปลงทวงทํานองในการพูด สรางอัตตลักษณใหมใหกับ คนพื้นเมืองคา
ริบเบียน (New Language → New Identity) 

ดังท่ี Mouffe (1981) อธิบายถึงการตอสูทางอุดมการณ (Ideology Struggle) ไวดังนี้  

“วัตถุประสงคหลักของการตอสูทางอุดมการณ ไมใชเพื่อปฏิเสธระบบ และองคประกอบโดย
รวม แตเปนเพียงการนํามาสรางความหมายใหม (Rearticulate) โดยนําอุดมการณเดิมนั้นมาแยกองค
ประกอบพื้นฐานออกจากกันเปนสวนยอย แลวจึงพิจารณาถึงรายละเอียดของแตละองคประกอบ เพื่อ
สํารวจดูวามีองคประกอบใด สามารถนํามาใชอธิบายสถานการณใหมไดบาง และเมื่อการสํารวจระบบ
เสร็จสิ้นลง องคประกอบที่ถูกเลือกจะถูกนําไปใหความหมายในระบบอื่นๆ เพื่อใชเปนอุดมการณใหมตอ
ไป" (Meyers, M., 1997: 20) 

จึงพอสรุปไดวา “การครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณใดๆ นั้นไมเคยสถิตยอยูถาวร เนื่อง
จากกลุมดอยอํานาจไมเคยซึมซับ หรือยอมรับอุดมการณอยางเต็มรูปแบบ กลาวคือ เมื่อมีความพยายามใน
การถายทอดอุดมการณข้ึนมา วาทกรรมของเจาอุดมการณจะไดรับการทาทาย (Challenged) และปรับ
เปลี่ยน (Modified) รวมท้ังมีความเปนไปไดท่ีจะมีการสรางความหมาย, คุณคา, ความคิดเห็น และทัศนคติ
อื่นๆ มาทดแทน (Alternative ways) ดงันั้น เจาอุดมการณจึงจําเปนตองมีการ นําเสนออุดมการณซ้ําอีกครั้ง 
(renewed), ตอสูเพื่อใหไดชัยชนะ (fought for), สถาปนาอีกครั้ง (Re-created) และ ปองกัน (defended)” 

(Meyers, M., 1997: 20)  
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เมื่อนํามาปรับเปลี่ยนกับกรณีของการรับอุดมการณวารสารศาสตรของไทย จึงนาจะเปนไปไดวา
แม “อุดมการณวารสารศาสตรจากตะวันตก” (Dominant) ในฐานะชนชั้นนํา จะมุงถายทอดอุดมการณสู
นักวารสารศาสตรของไทย (Subordinate) ในลักษณะจากบนลงลาง (Top-Down Approach) แตขณะเดียว
กันก็ “อาจ” มีแรงตานยอนกลับขึ้นไปมีบทบาทในการนําเสนออุดมการณอื่นๆ ดวยในขณะเดียวกัน จน
กลายเปนการตอสูทางความคิด ท่ีแบงออกเปน 2 ข้ัว คือยอมรับ/ตอตานอุดมการณ และเกิดมีการเจรจาตอ
รองอันนําไปสูอัตตลักษณใหมโดยกลุม Organic Intellectuals หรือเกิดการแยกองคประกอบยอยออกมา 
เพื่อแสวงหาความเหมาะสมกับสถานการณของประเทศไทย และมีการ “การปรับเปลี่ยน” อุดมการณวาร
สารศาสตรจากชาติตะวันตก ใหเหมาะสมกับบริบทของสังคมไทย เกิดเปนอัตตลักษณใหมของวารสาร
ศาสตรไทย  
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กรอบแนวคิดเรื่อง: การเลือกรับอุดมการณ 

� ทฤษฎี การตอรองการครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ (Counter-Hegemony) 
� ทฤษฎี ไรระเบียบ (Chaos Theory) 
� แนวคิด การลดความเปนตะวันตกในการศึกษาสื่อ (De-Westernizing Media Studies) 

 ในขณะที่ A.Gramsci เนนอยูเสมอวาบนเวทีการตอสู และชวงชิงความเปนเจาอุดมการณระหวาง
ชนชั้น (Hegemony Struggle) สุดทายท้ังสองฝาย (Dominant/ Subordinate) จะสามารถหาทางออกไดโดย
การตอรอง (Negotiation) จนเกิดเปนลักษณะของ “การยินยอมแบบสมดุลย” (Compromise Equilibrium) 
แต S.Hall กลับมีทัศนะตางออกไป โดยเขาเห็นวา “การครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ” เปน
กระบวนการที่ไมสมบูรณอยูในตัวมันเอง (Incomplete Process) โดยชัยชนะ และการคงอยูของอุดมการณ
ใดๆ ในสังคมที่ไดมาดวยวิธี Hegemony จะคงอยูเพียงแคในชวงระยะเวลาหนึ่งเทานั้น เพราะหากมีแรง
ตานอุดมการณ (Resistant) มากกวาฝายยอมรับอุดมการณ การเจรจาตอรองก็มีแนวโนมท่ีจะ ตอตานการ
ครอบงําทางอุดมการณ (Counter-Hegemonic Tendencies) ไมใชการแสวงหาความยินยอมแบบสมดุลย
อยูเสมอไป 

� การตอรองการครอบงําทางอุดมการณ (Counter Hegemony) 

โดย S.Hall (1977,1985) ตั้งขอสังเกตไววา “การครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ ไมใช
เปนลักษณะของการถายทอดให (Given) แตเปนปฏิบัติการรุนแรง คือเปนการกระทําใดๆ (Force) เพื่อให
ไดมาซึ่งชัยชนะ และเสถียรภาพ ซึ่งอาจทําใหปฏิบัติการนี้มีแนวโนมวาอาจกลายเปนความพายแพไดเชน
เดียวกัน” เนื่องดวย “อุดมการณเปนการประกอบสรางของเนื้อหาที่เปดใหมีการถกเถียงได ทําใหแนวโนม
ของการตอรองอุดมการณ มักจะปรากฏอยูตามตะเข็บ และรอยราว (Seams & Cracks) ของรูปแบบการ
ถายทอดอุดมการณจากผูมีอํานาจอยูเสมอ” (Lull, J., 1995: 38) 

การตอรอง/ยอมรับการครอบงําทางอุดมการณ อาจไมไดมีสาเหตุจากตัวเนื้อหา (Text) ของอุดม
การณเพียงอยางเดียว แตมีสาเหตุเนื่องจากกระบวนการในการสื่อสาร และเผยแพรอุดมการณนั้นๆ อาทิ 
การตีความหมาย, วัฎจักรทางสังคม และการนําเนื้อหามาใชของสื่อ ดังปรากฏอยูบอยครั้งวา ฝายตอตาน
อุดมการณอาจมีการแตงเนื้อหา และตีความหมายของอุดมการณเสียใหม ท่ีแตกตางไปจากจุดมุงหมายเดิม 
อาทิ สโลแกนที่วา “Just Say No to Drugs” ก็ถูกแตงใหมใหเปน “Just Say No to Drug Test” หรือ โครง
การ “Safe Sex” ท่ีมุงลดพฤติกรรมเสี่ยงทางเพศของวัยรุนอเมริกันกลับไมไดผล หากทําใหตัวเลขเพิ่มข้ึน
อยางนาตกใจ ในทศวรรษ1980 (Lull, J., 1995: 38-42) 

อยางไรก็ดี เนื่องจากแนวคิดตอรองการครอบงําอุดมการณของ Hall มีความเห็นวาสงครามการ
แยงชิงพื้นที่ทางความคิด (War of Position) ของสองขั้วอํานาจ ไมจําเปนตองสรุปลงที่การตอรอง เพื่อกอ
ใหเกิดการยินยอมอยางสมดุลยของฝายท่ีมีอํานาจนอยกวา ตามแนวคิดของ Gramsci อยูเสมอไป ดังนั้นเขา
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จึงไดพัฒนาแนวคิดในเรื่อง การตีความหมายของสาร:- Reading Position (กาญจนา แกวเทพ, 2540: 24-
37)  ของการใสรหัส และถอดรหัส:- Encoding & Decoding ของผูสงสาร/เจาอุดมการณ และผูรับสาร/ฝาย
ดอยอํานาจ เพื่อแสดงใหเห็นวาการตอสูอาจไมใชการยอมรับ หรือปฏิเสธอุดมการณของผูมีอํานาจเทานั้น 
แตอาจจะเกิดลักษณะของ การใหความหมายใหม หรือมีการตีความเขาขางตัวเอง โดยเขาไดสรุปถึง
ลักษณะการตีความหมายสารไวดวยกัน 3 แบบ คือ  

1. ตีความหมายแบบที่ผูสงสารตองการ (Dominant-hegemonic position) คือ เช่ือท้ังหมด ไมมีการคัด
คาน  เรียกไดวาเปนกลุมท่ีผูสงสารตองการ (Preferred Reading)  

2. ตีความหมายแบบมีการตอรองความหมายใหม (Negotiated position) เปนกลุมท่ีเช่ือในความหมาย
หลักๆ แตในสวนของรายละเอียดปลีกยอย จะมีการตอรองทางความคิด หรือมีเงื่อนไขใดๆ เปนตัว
กําหนด รวมท้ัง อาจมีการตีความหมายเขาขางตัวเอง  

3. ตีความหมายแบบคัดคาน (Opposition position) เปนกลุมท่ีไมเช่ือเนื้อหา ออกมาทาทาย และแตงเนื้อ
หาเองใหมท้ังหมด  

เมื่อพิจารณาในมุมมองของการรับอุดมการณวารสารศาสตรตะวันตกของไทย อาจเห็นไดวา วาท
กรรมแหงอุดมการณของผูมีอํานาจ (ตะวันตก) ท่ีไดสถาปนาตัวเองจนกลายเปนความรูสากล (Universal 
Knowledge) และสามัญสํานึก (Common Sense) ท่ีไดรับการยอมรับกันโดยปริยาย (Consensus) โดยไมจํา
เปนตองตั้งคําถามนั้น เมื่อเวลาผานไปภายหลังการแรกรับเขามาในฐานะ นวัตกรรม และมีการลองผิดลอง
ถูกมานับครั้งไมถวนนั้น จึงเปนไปไดวา อาจจะเกิดแนวโนมท่ีคนรุนหลังจะเริ่มจะมีการตอรองกับตัววาท
กรรมแหงอํานาจดังกลาวมากขึ้น  

โดยอาจจะเกิดกระแสการคัดคานจากกลุมชาตินิยม อันเปนปฏิปกษกับกระแสยอมรับท่ียึดติด
เหนียวแนนอยูกับปรัชญาแบบตะวันตกนิยม หรือในบางกลุมอาจเปนการตอรองกับเนื้อหาวาทกรรมเดิม 
เพื่อคงนําความหมายหลักๆ ท่ีเหมาะสมกับบริบททางสังคมมาใช  ขณะที่มีการนําวาทกรรมเดิมในราย
ละเอียดปลีกยอยท่ีไมเหมาะสมกับบริบทสังคมไทย มาตีความหมายของอุดมการณบางมุมเสียใหมเขาขาง
ฝายตนเอง เพื่อกอใหเกิดประโยชนสูงสุดภายใตความหลากหลายของระบบสังคมใดๆ (Diversity of 
Subculture) 

หรือท่ี E.M.Rogers (เสถียร เชยประทับ, 2525) อธิบายถึงการสรางนวัตกรรม(อุดมการณใหม) 
ของกลุมตางๆ ในสังคมหลังรับนวัตกรรมใดๆ มาใชวา “การเผยแพรนวัตกรรมเพื่อเปลี่ยนแปลงสังคม ใน
ระยะที่กลุมเปาหมายยังขาดความรู ความเขาใจ จําเปนตองใชวิธีการเปลี่ยนแปลงโดยตั้งใจ หรือมีการวาง
แผนจากแหลงภายนอกของระบบสังคม (มิชชันนารีÆ สยาม) แตเมื่อกลุมเปาหมายไดรับการพัฒนาใหมี
ความรู มีความเขาใจมากขึ้น ในระยะนี้ อิทธิพลท่ีมีผลตอการเปลี่ยนแปลงจะมาจากแหลงภายในของ
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ระบบสังคมมากขึ้น (สยาม Æ สยาม) เนื่องจากกลุมเปาหมายจะทราบความจําเปนที่ตองมีการเปลี่ยน
แปลง และคิดสรางนวัตกรรมเพื่อแกปญหาที่กําลังเผชิญอยูเอง”  

 เมื่อนําเอาแนวคิด การตอรองการครอบงําทางอุดมการณ และ วาทกรรมแหงอํานาจ  ท่ีวาดวย
อุดมการณ ก็คือ อํานาจ มาพิจารณารวมกัน ทําใหเราสามารถสรางภาพใหเห็นวาท้ัง 2 แนวคิด มีทัศนะที่
ตรงกันในเรื่องของ “อํานาจ (Power)” และ “การตอตาน” กลาวคือ “อํานาจเปนสิ่งที่ไมหยุดนิ่ง 
(Dynamic) และผูกติดอยูกับกระแสการคัดคานอยูเสมอ” โดยทางฝาย Counter-hegemony เห็นวา การท่ีจะ
มองเห็นถึงการตอรอง (Negotiate) ท่ีเกิดข้ึนไดนั้น ในขั้นแรกจะตองยอมรับวามีความสัมพันธแหงอํานาจ
อันไมเทาเทียมกําลังตอสูชวงชิงความเปนเจา รวมท้ัง ยอมรับวามีพื้นที่ในการตอรอง และตอตานเกิดข้ึนมา
จากฝายของผูดอยอํานาจ (Subordinate) ขณะที่ทาง Foucault เสนอวา กลยุทธในการคัดคาน (Strategy of 
resistant) ควรจะอาศยั  “การวิเคราะหอํานาจ” (Analytical of power) ดวยการเริ่มตั้งคําถามกับตัวเองวา 
“เราเขาใจความเปนตัวตนของเราในวาทกรรมแหงอํานาจ (อุดมการณ) ไดอยางไร? และเราจะสามารถลม
ลางอํานาจ  และจะยอมใหอุดมการณใหม จากฝายคัดคานเกิดข้ึนไดอยางไร?” (Wilasinee Phiphitkul, 
2001)  

 เมื่อทําความเขาใจไดวา “อุดมการณวารสารศาสตรจากตะวันตก” ท่ีถูกนําเสนอเขามายังกรุงสยาม
เมื่อราวรอยกวาปท่ีผานมา ดวยสถานภาพของ “นวัตกรรม” ในเริ่มแรกนั้น เมื่อเวลาผานไป อุดมการณดัง
กลาวท่ีเขามาพรอมกับกระแสจักรวรรดินิยม (Imperialism) ยังไดเคลือบแฝงเอาไวดวยแนวคิดของการ
ครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ (Hegemony) ผานวาทกรรมแหงอํานาจ เพื่อใหวาทกรรม และอุดม
การณนั้นสามารถคงสภาวะของความเปนเจา (dominance) และความมีอํานาจ (Power) เอาไวไดตลอดเวลา 
หากเนื่องดวยตัวของอํานาจเองนั้นไมไดมีลักษณะเหมือนคัมภีรทางศาสนา ท่ีมิไดเปดใหมีการถกเถียง 
หรือวิพากษวิจารณได รวมท้ังการผูกโยงของอํานาจนั้น ปรากฏอยูบนปริมณฑลที่มีการชวงชิงความเปน
เจาอุดมการณ จึงยากที่จะทําใหอุดมการณใดๆ สามารถคงสภาวะแหงอํานาจนั้นอยูได โดยที่ไมถูกคัดคาน 
หรือตอรอง เพื่อแสวงหาความสมดุลย หรือแสวงหาความหมายใหมๆ ท่ีเปนไปได และเหมาะสมกับสภาพ
ความเปนจริงในบริบทของสังคมใดๆ  

 นอกจากนั้น เมื่อพิจารณาในแบบองครวม (Systemic Thinking: ความคิดแบบเปนกระบวน
ระบบ) และวิวัฒนาการ (Evolution) ในเรื่องการรับอุดมการณวารสารศาสตรจากตะวันตกของไทย อาจทํา
ใหเรามองเห็น ปรากฏการณการเสื่อมลงของอํานาจ (Power Regression Phenomenon) ของฝายผูมีอํานาจ 
(Dominant: อุดมการณวารสารศาสตรจากตะวันตก) เห็นไดจากสถานการณเริ่มมีความขัดแยงกันมากขึ้น
เรื่อยๆ ระหวางตัวอุดมการณวารสารศาสตรของไทยในปจจุบัน ท่ีรับเขามาจากชาติตะวันตกนับตั้งแต
กําเนิดหนังสือพิมพยุคหมอบรัดเลย (ร.3-ร.5) กับการนํามาปฏิบัติจริงเพื่อใชในชีวิตประจําวันของนักการ
วารสารศาสตรไทยในปจจุบัน 
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 แมแตการวิพากษวิจารณถึงการทํางานนับแตอดีตจนถึงปจจุบัน ของบรรดานักการวารสาร
ศาสตรชาติตะวันตกเอง ท่ีเริ่มมีการตั้งคําถามเกี่ยวกับอุดมการณ และวิชาชีพกันมากขึ้น ก็ยืนยันไดประการ
หนึ่งวา อุดมการณ หรือ อํานาจคือพลวัต (Power is Dynamic) ไมเคยหยุดนิ่งอยูกับที่หากแตมีการเคลื่อน
ยาย และปรับเปลี่ยนอยูไดตลอดเวลา โดยอุดมการณวารสารศาสตรในวันนี้ ไมไดเปนอุดมการณเนื้อเดียว
กัน สอดคลองกับอุดมการณ หรือแนวคิดหลักที่ถายทอดสืบตอกันมานับรอยๆ ป จึงอาจกลาวไดวา 
ระเบียบ (Order) ท่ีอุดมการณหลัก และวาทกรรมแหงอุดมการณนั้น เคยมีการใหความหมาย คําจํากัดความ 
จนกลายมาเปนความรู ความจริง เพื่อใหผูดอยอํานาจ (นักการวารสารศาสตร) ปฏิบัติตามโดยปริยาย เปน
สัจจะที่ไมตองมีการตั้งคําถาม หรือตั้งขอสงสัยนั้น กําลังตกอยูใน “ความยุงเหยิง” แหง ภาวะไรระเบียบ 
(Chaos/ Disorder) ไปแลว 

� ทฤษฎีไรระเบียบ (Chaos Theory) 

 โดยสภาวะความยุงเหยิงท่ีวานี้ อาจนํามาอธิบายดวยทฤษฎีไรระเบียบ (Chaos Theory) หรือท่ี
เรียกกันวา Theory of Complex System, Theory of Nonlinear System, Theory of Dynamic System ซึ่งตัว
ทฤษฎีนั้นเปนสวนหนึ่งของความคิดแบบองครวม และเปนวิวัฒนาการ (ชัยวัฒน ถิระพันธ, 2537: 7) เพื่อ
ใหเห็นภาพปรากฏการณอันเกิดจากความขัดแยง จนกลายเปนการปะทะกันทางความคิด/อุดมการณ 
ระหวางการใหความหมายของอุดมการณหลัก กับการใหความหมาย/ตีความของผูดอยอํานาจ ตลอดจน
การนํามาใชปฏิบัติจริงท่ีมีปจจัยภายนอก หรือ “ความบังเอิญ” มากระทบ (อาทิ ระบบทุนนิยม เศรษฐกิจ-
การเมือง ลัทธิการปกครอง ฯลฯ) จนทําใหการปฏิบัติวิชาชีพไมสามารถสนองตอบอุดมการณหลักไดนั้น 
ถือวาเปน “วิกฤต” ประการหนึ่ง 

 ดร.ชัยวัฒน ถิระพันธ (2537: 9) อธิบายถึงลักษณะของความไรระเบียบวา “ความไรระเบียบใน
ความหมายทางวิทยาศาสตร คือสภาพ และกระบวนการที่ไรเสถียรภาพ (Unstable) มีความออนไหวสูงยิ่ง 
เปราะบาง เมื่อมีการกระทบเพียงนิดนอย ทําใหเกิดการพัฒนาที่ไมเปนเสนตรง เปนเสนทางคดเคี้ยว กวัด
แกวง บางครั้งถึงกาวกระโดดฉับพลัน ผลลัพธท่ีเกิดข้ึนจึงทํานายใหถูกตองแมนยําไดยาก” ซึ่ง “ความ
บังเอิญ” หรือปจจัยภายนอกที่เขามากระทบ ถือวามีบทบาทอยางสูง ท่ีกอใหเกิดสภาพความไรระเบียบขึ้น
มา ท้ังทางวิทยาศาสตร และ ทางสังคม 

   “เมื่อโยงใยเหตุการณดานตางๆ เขาดวยกัน ตั้งแตการเมือง เศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอม จะ
เห็นภาพของการสงผลสะเทือนตอกันและกัน ระหวางดานตางๆ เปนสถานการณโลกที่ไรเสถียรภาพ 
พัฒนาไมเปนเสนตรง กาวกระโดด กวัดแกวง และวุนวาย….แมแตธรรมชาติเอง ปรากฏการณของความ
ไรระเบียบมีทุกแหงหน กลุมเมฆที่ลอยตัวกระจัดกระจายเมื่อลมกรรโชกแรง คลื่นใหญท่ีโถมซัดโขดหิน
กระเด็นเปนฟองฝอย ควันบุหรี่ท่ีมวนตัวสีเทาไมมีรูปรางแนนอน ลวนเปนตัวอยางของความไรระเบียบทั้ง
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สิ้น”  (ชัยวัฒน ถิระพันธ, 2537: 9) ดังเชนลักษณะของปรากฏการณ “ผลกระทบผีเสื้อ” (Butterfly Effect) 
ของ Edward Lorenz 3 

 การเคลื่อนยายกระบวนทัศนของความไรระเบียบทางวิทยาศาสตร  มาสูความไรระเบียบทาง
สังคมศาสตร ทําใหสามารถมองใหเห็นภาพอันเกิดจากปรากฏการณภายใตแนวคิด “การครอบครองความ
เปนเจาทางอุดมการณ” (Hegemony) ท่ีตองการคงเสถียรภาพทางอํานาจของฝายผูมีอํานาจ ใหอยูใน สถาน
ภาพที่เปนระเบียบ ใหคงอยูไดนานที่สุด หรือตลอดไป และ “การตอรองการถูกครอบงําทางอุดมการณ” 
(Counter-hegemony) ท่ีตองการปลดปลอยตัวเองจากพันธนาการทางความคิด/อุดมการณของผูปกครอง 
อันลวนเกิดภายใตวาทกรรมแหงอํานาจ (Discourse of Power) ท่ีอางถึงไปแลวไดเปนอยางดี โดยเฉพาะ
แนวคิดของ Peter Henningsen ในเรื่อง ระบบพลวัต (Dynamic System) กับชวงการเปลี่ยนผาน 
(Transformation Period) 

 ดังท่ี Hall ไดย้ําในตอนตนวา อํานาจ หรืออุดมการณ จะสามารถคงอยูเพียงชวงเวลาหนึ่งเทานั้น 
เนื่องจากอํานาจเปนพลวัต (Power is Dynamic) ดังนั้น สถานภาพที่เปนระเบียบ ของระบบพลวัต จึงมี
เสถียรภาพชั่วคราว โดย P. Henningsen  (Werkzeuge der Erkenntis: เครื่องมือแหงความรูแจง, 1984: อาง
ใน ชัยวัฒน ถิระพันธ, 2537: 16-20) ไดอธิบายวา สาเหตุท่ีทําให “สภาพระเบียบ” เกิดอาการไรเสถียรภาพ
ข้ึนมานั้น มีปจจัยสําคัญ 2 ประการ ไดแก 

1. พลวัตของระบบแปรเปลี่ยนไป: เชนอาจเกิดจากมีการนํากระบวนการใหมเขาไปในระบบ หรือ
กระบวนการที่มีอยูเกา เกิดการเปลี่ยนแปลงทางคุณสมบัติ โดยเฉพาะการเปลี่ยนแปลงของพลวัตมักเกิด
จากการเปลี่ยนแปลงของระบบยอยกอน  

2. กรอบเงื่อนไขของระบบมีการเปลี่ยนแปลง (Boundary Conditions): ซึ่งมักจะเกิดเมื่อ สภาพ
ระเบียบ ของระบบที่ใหญกวา หรือระบบที่ใหญเทากัน เกิดการเปลี่ยนแปลง อาทิ ระบบสังคมสยาม จะ
เปลี่ยนแปลงไปเมื่อกรอบเงื่อนไข คือระบบสังคมโลกเปลี่ยนแปลงกอนแลว 

                                                           
3 ปรากฏการณ “ผลกระทบผีเสื้อ” (Butterfly Effect): วาดวย “ในทฤษฎีทางดานอุตุนิยมวิทยา 

ผีเสื้อใหญตัวหนึ่งกระพือปกที่ฮองกง สามารถทําใหดินฟาอากาศที่แคลิฟอรเนียเปลี่ยนแปลงไดเมื่อหนึ่ง
เดือนใหหลัง” ของ Edward Lorenz ศาสตราจารยทางดานอุตุนิยมวิทยา แหงสถาบัน MIT ท่ีจุดประกาย
ใหกับการคนควาในเรื่อง “สภาพความไรระเบียบ” แสดงใหเห็นวา ความออนไหวอยางสูงของเงื่อนไข
เบื้องตน จะสามารถกอใหเกิดผลสะเทือนใหญหลวงได นี่เองที่ทําให ดินฟาอากาศ การวิวัฒน -การพัฒนา
ของระบบนิเวศน และ พัฒนาการดานจิตใจของมนุษย ลวนแลวแตเปนกระบวนการที่ดื้อรั้นตอการอธิบาย
ของวิทยาศาสตรเสนตรงมาตลอด และจะไมยอมอยูใตกฏขอนี้ในอนาคตดวย (ชัยวัฒน ถิระพันธ, 2537: 
13) 
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และเมื่ออํานาจ หรืออุดมการณใดๆ ท่ีมีการพลวัตอยูแลวดวยตัวของมันเอง ไดรับแรงปะทะ ใน
ชวงของการเปลี่ยนผาน ท้ังดวยพลวัตของระบบแปรเปลี่ยนไป หรือกรอบเงื่อนไขของระบบเปลี่ยนแปลง
ก็จะทําใหสภาพระเบียบ (อํานาจ) นั้นๆ เกิดปรากฏการณ ไรเสถียรภาพ ข้ึนได  

อยางไรก็ดี Henningsen ก็ไดย้ําวา ความไรเสถียรภาพ ไมใชวาจะเกิดข้ึนไดโดยงาย  เนื่องจาก 
หากแรงปะทะ (ตัวปญหา) ท่ีเขามากระทบไมไดมีความรุนแรงมากนัก  ก็จะเกิดการวิวัฒนข้ึนภายในระบบ
เพื่อหาทางแกไขใหเกิด “สภาพระเบียบ” ข้ึนมาไดอีกครั้งหนึ่ง แตหากวา แรงปะทะ (ตัวปญหา) มีความ
รุนแรง โดยเปนชวงท่ีเหตุการณปนปวน วุนวาย จนสภาพระเบียบหมดปญญาจะรับมือได การกวัดแกวงนี้ 
จะผลักใหระบบกาวเขาไปสูสภาพระเบียบใหมในที่สุด 

โดยเขาสรุปวา “การพัฒนาที่วิวัฒน” (Evolutionary Development) ของทุกระบบจะมี 2ระยะที่
แตกตางกันคือ ระยะราบ และ ระยะวิกฤต ซึ่งท้ังสองระยะนี้มักจะเกิดสลับกันไป วิวัฒนการที่ดําเนินใน
ชวงระยะราบเรียบ จะเปนชวงท่ีสภาพระเบียบมีเสถียรภาพมั่นคง แมในบางครั้งอาการกวัดแกวงจะถึงข้ัน
รุนแรงก็ไมสามารถสงผลสะเทือนตอท้ังระบบไดหมด การหักเหที่เฉไฉออกนอกสภาพระเบียบจะถูกดึง
กลับไปสูดุลในเวลาอันสั้น ตัวแปรเปลี่ยนไปอยางชาๆ แตสม่ําเสมอไมหยุดยั้ง สวนวิวัฒนาการในระยะ
วิกฤตนั้น สภาพของระบบจะไรเสถียรภาพ ในระยะนี้จะเกิดความสับสน ปนปวน หรือวุนวาย การกวัด
แกวงเพียงเล็กนอยสามารถชี้ขาดทิศทางของระบบไดวาจะไปสูทางไหน 

 Ervin Laszlo (Evolution: The New Synthesisi, 1987) อธิบายถึงความเปนจริงในระบบโลกวา 
ระบบจะดํารงตนอยูในสภาพใดสภาพหนึ่งใน 3 สภาพ หรือท่ีรวมเรียกวา “ระบบในสภาพที่สาม” 4 
(System in the Third State) คือ สภาพสมดุล (Equilibrium), สภาพใกลสมดุล และสภาพหางไกลสมดุล 
(Far from Equilibrium) 

                                                           
4 ระบบในสภาพที่ 3 (System in the Third State): ประกอบไปดวย                                                                        

1.     สภาพที่ 1: เปนสภาพที่อยูในความสมดุล กระแสการไหลของพลังงาน และสสารก็ดี หรือความแตก
ตางของอุณหภูมิ หรือมวลสารก็ดี จะไปจบลง ณ จุดสมดุล  (Equilibrium) 
2. สภาพที่ 2:  เปนสภาพที่อยูใกลความสมดุล มีความตางจากสภาพที่ 1 เพียงเล็กนอย แตระบบนี้ยังมี

แนวโนมท่ีจะกลับไปสูสภาพสมดุลเพราะทันทีท่ีปจจัยซึ่งเปนสาเหตุของความไมสมดุลหายไป ระบบ
จะกลับคืนสูจุดสมดุล 

3. สภาพที่ 3:  เปนสภาพที่ตางออกไปสิ้นเชิงจากสองสภาพแรก มันเปนระบบที่ หางไกลความสมดุล 
(Far from Equilibrium) ระบบใดที่อยูในสภาพที่ 3 เปนระบบที่พัฒนาไมเปนเสนตรง และบางครั้ง
กําหนดตายตัวไมได อาการกวัดแกวง มักขยายตัวจนตนเองตองพัฒนาไปสูระบบพลวัตใหม (ชัยวัฒน 
ถิระพันธ, 2537: 20-33) 
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 ดังนั้น ระบบที่มีพลวัต (โดยเฉพาะระบบที่มีชีวิต อาทิ สังคม อุดมการณ) ซึ่งมีอยูในโลกความ
จริง เสถียรภาพ หรือสภาวะสถิตเปนสภาพชั่วคราว (อุดมการณหลัก) การเปลี่ยนแปลงของระบบ และ
สภาวะไรระเบียบ เปนสิ่งท่ีหลีกเลี่ยงไมไดในกระบวนการของวิวัฒนาการ ซึ่งไมไดดําเนินไปอยางราบรื่น 
หรือตอเนื่อง แตคอนขางจะกระโดด หรือมีลักษณะผลักกระแทกเปนครั้งคราว ซึ่งวิวัฒนการในระบบ
สังคมมนุษยนั้น มนุษยตองการรูปแบบ และระเบียบของการอยูรวมกัน ไมชาก็เร็วพวกเขาก็จะตองจัด
ระเบียบใหมใหแกสังคมจนได  

 ณ ตรงจุดท่ีจะมีการกระโดดไปสูหนทางการพัฒนาของระเบียบใหม ระบบพลวัต จะมี ทางแพรง 
(Bifurcation) ใหเลือกหลายสาย ซึ่งสําหรับระบบธรรมชาติ กระบวนการจะพัฒนาไปทางใดขึ้นอยูกับ
ความบังเอิญ (Chance) ในขณะนั้น ท่ีสงผลสะเทือนไดจังหวะพอดี จนเกิดการหักเหไปในทางใดทางหนึ่ง  
แตระบบสังคมนั้นมนุษยมีโอกาสจะชี้ขาดวาจะ เลือกไปทางสายใด ตรงจุดทางแพรง ไมไดปลอยใหเหตุ
การณดําเนินไปโดยยถากรรม 

 สภาพความไรระเบียบเกิดข้ึนในชวงของการเปลี่ยนผาน จากระเบียบเกา (อุดมการณเกา) ไปสู
ระเบียบใหม (อุดมการณใหม) มักจะเปนเหตุการณท่ีระเบียบเกากําลังอยูในชวงเสื่อมสลายอยางถึงราก แต
ระเบียบใหมยังไมสามารถกอตัวเปนรูปเปนราง และยังคงมีความพยายามที่จะจัดระเบียบเกาใหกลับเขาสู
สมดุลย/สเถียรภาพอยูใหได โดยผูทําหนาท่ีเสมือนตัวควบคุม (Regulator หรือ ผูมีอํานาจ: Dominant) แต
เนื่องจากแรงปะทะของปญหา และปจจัยภายนอกที่เขามามีลักษณะของการเกิดทับซ้ําแลวซ้ําเลา 
(Recursive) ในทิศทางเดียวกัน จนทําใหเหตุการณท่ีดําเนินไปเอื่อยๆ ธรรมดา หรือท่ีมีความพยามจะควบ
คุมใหอยูในระเบียบ พัฒนาไปสูความไรเสถียรภาพที่ควบคุมไมได จนตองมีการเลือกทางแพรง ซึ่งอาจ
เปนการเคลื่อนยายไปสูระเบียบใหม (อุดมการณใหม) ซึ่งเปนการพัฒนา/สรางสรรค หรือหากไมมีความ
พยายามที่จะแกปญหาก็อาจจะนําไปสูทางแพรงหายนะ (Catastrophic bifurcation) ท่ีพลิกจากหนามือเปน
หลังมือ 

 กลาวคือ ไมมีโครงสรางชีวิตใดที่ธํารงสเถียรภาพไวไดตลอด หนทางของการวิวัฒนตองมีระยะ
เวลาที่ปนปวนวุนวาย (Chaos) แตสถานการณไรระเบียบนี้ ก็ไมไดดํารงอยูตลอดไปเชนกัน เพราะ
ทามกลางความไรระเบียบ จะมี การจัดต้ังตนเอง (Self Organization) เกิดข้ึน กระบวนนี้จะสรางระเบียบ
ใหม / อุดมการณใหม ข้ึนมาจากซากปรักหักพังของระเบียบเกา ดังภาพที่ 2.2 

� ภาพจําลองที่ 2.2: ระบบในสภาพที่สาม  ทางแพรง และการจัดตั้งตนเอง 

 
       É      Ç    Ê 
     สภาพที่เปนระเบียบ                                 Ê ทางแพรง 
        →  →       การเคลื่อนไหวอยางชาๆ                                                                  Ê 
     และมีระเบียบ →  → การเคลื่อนไหว                                ÆÆ สู   
        ที่ยุงเหยิง             Ì  
    È ทางแพรง 

ไร
ระเบียบ

ระเบียบ

ระเบียบ
ใหม
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 เห็นไดจาก การเปลี่ยนแปลงไปในแตละชวงเวลา ของอุดมการณวารสารศาสตรตะวันตก อัน
เนื่องมาจากการปะทะเขามาของปญหา และปจจัยภายนอกอื่นๆ ทําใหอุดมการณท่ีใชอยูเดิม เกิดการกวัด
แกวงรุนแรง จนตองมีการปรับเปลี่ยนอุดมการณใหม แตท้ังนี้ การปรับเปลี่ยนอุดมการณเดิม ก็ไมจําเปน
จะตองหมายรวมถึงการยกเลิกไมใชท้ังหมด หากแตอาจจะมีการคัดสรรวิเคราะห หาจุดเหมาะสม เพื่อให
อุดมการณท่ีมีการปรับปรุงใหมท่ีเกิดข้ึนมา สามารถนําไปใชใหสอดคลองกับสภาวะในขณะนั้นๆ ได  

ดังจะเห็นถึงการเปลี่ยนผานแนวคิดจากภาพที่ 2.3 

� ตัวอยางที่ 2.3: ระบบพลวัต กับชวงเปลี่ยนผานในการวารสารศาสตรของตะวันตก 

 จากภาพตัวอยางจะเห็นไดวา เมื่ออุดมการณวารสารศาสตรท่ีเนนหนักในดาน “เสรีภาพหนังสือ
พิมพ” เริ่มสอเคาวาเกิดปญหา เมื่อการปฏิบัติงานของนักวิชาชีพกลับใชเสรีภาพดังกลาวอยางไมมีขอบเขต 
จนกระทั่ง มีการวิพากษวิจารณ ถึงการลงขาวท่ีรุนแรง ละเมิดสิทธิสวนบุคคล ลงขาวลําเอียง ลงขาวท่ีไม
ไดรับอนุญาต ฯลฯ ซึ่งในชวงเวลาแหงการเปลี่ยนผานไปสูอุดมการณใหมนั้นก็ไดมีความพยายามที่จะหา
ทางออกจากภายในระบบเอง แตเมื่อปญหาดังกลาวไมสามารถบรรลุหนทางของการแกไขไดดวยวิธีการ
ภายในระบบ และมีปญหาการทําขาว/รายงานขาว อันเนื่องมาจาการยึดมั่นในลัทธิอุดมการณเดิมอยูอยาง
ตอเนื่อง (การเกิดซ้ํา: Recursive) ทําใหเกิดแรงตอตานจากภายนอกมากขึ้นเรื่อยๆ จนเปนวิกฤตครั้งท่ี 1 

 จนกระทั่งในป ค.ศ.1947 คณะกรรมาธิการฮัตชินส จึงไดมีการสรุปแนวทางการแกปญหา ภายใต
อุดมการณใหม คือ “ความรับผิดชอบตอสังคม” (Social Responsibility) ท่ีเนนหนาท่ี และความรับผิดชอบ
ของสื่อมวลชน ในการนําเสนอขาวสารอยางเปนธรรม หากในเวลาตอมา อุดมการณใหมท่ีนํามาใช ก็เริ่ม
สอเคาวามีปญหาอีก เมื่อลักษณะของสังคมเริ่มมีความซับซอนมากขึ้นเรื่อย ระบบอุตสาหกรรม และทุน
นิยมเริ่มเขามามีสวนแทรกแซงในการปฏิบัติหนาท่ีของสื่อ กระทั่งความเปนปจเจกบุคคลของตัวนักวิชา
ชีพเองที่ทําใหปญหาสะสมหนักยิ่งข้ึน เมื่อแตละคนตางมีคานิยมสวนตัว ท่ีนํามากําหนดความเปนขาว 
หรือเขามากําหนดลักษณะการคัดขาวท่ีตนเองนําเสนอ ฯลฯ จนเกิดปญหาวาขาวมีความไมเปนกลาง ไมถูก
เที่ยง ฯลฯ  จนมีความพยายามที่จะหาทางแกปญหาโดยการกําหนดออกมาเปนจรรยาบรรณใหชัดเจน หาก

อุดมการณวารสารศาสตรตะวันตก 

เสรีภาพหนังสือพิมพ  (อุดมการณเดิม)  = สภาพระเบียบเดิม: Order 
     ↓ ← ← (ปะทะ) ขาวรุนแรง, ละเมิดสิทธิสวนบุคคล, ลําเอียง, ลงขาวที่ไมไดรับอนุญาต 
     ↓     Chaos: วิกฤต Ι 

ความรับผิดชอบตอสังคม (อุดมการณใหม)  =  สภาพระเบียบใหม: New Order 
     ↓← ← (ปะทะ)  ทุนนิยม, นสพ.ธุรกิจ, เศรษฐกิจ-การเมือง แทรกแซง ระบบคัดขาว  

↓  Chaos: วิกฤตΙΙ 

… …..? (ทางออก) =  สภาพระเบียบในอนาคต: Future Order 
     ↓ ← ←(ปะทะ) ⇒         Chaos: วิกฤต? →
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ปญหาดังกลาวก็ยังคงเรื้อรัง และแกไขไมไดอยูดี ซึ่งปญหาที่สะสมกันเปนตะกอน (recursive) นี่เอง ท่ี
กําลังนําอุดมการณท่ีใชกันอยูในปจจุบันไปสูความไรระเบียบ  หรือวิกฤตครั้งท่ี 2 ซึ่งอาจจะนําไปสู
ระเบียบใหมอีกครั้งหนึ่งในอนาคต  

 ดังท่ี ดร.ชัยวัฒน ถิระพันธ (2537) ไดสรุปไววา “วิกฤตจะดํารงตนอยูช่ัวขณะหนึ่ง กอนที่จะ
เหวี่ยงตัวเองเขาสูสถานะใหม และคอยๆ สงบลงจนหยุดนิ่งกอนที่การปะทะทางความคิดครั้งใหมจะเกิด
ข้ึน” ในที่นี้อาจหมายถึงภาวะขัดแยง และการปะทะกันระหวางอุดมการณ กับการปฏิบัติจริงของวิชาชีพ
การวารสารศาสตร ท่ีกอตัวข้ึน จนเกิดเปนวิกฤตนั้น จะมีความพยายามที่จะกาวลวงใหพนจากภาวะไร
ระเบียบ เนื่องจากอุดมการณ เปนพลวัต มีการเลื่อนไหลไมหยุดนิ่ง โดยมีกระบวนการ “ยกเลิก และเริ่ม
ใหม” เกิดข้ึนอยูตลอดเวลา รวมท้ังมีความสามารถในการสรางอนาคตของตนเอง ซึ่งแมวาจะเกิดความไร
ระเบียบขึ้นมา แตบุคคลหรือสถาบันใดๆ ก็ถวิลหาความมีระเบียบ (ทางแพรง→สูการจัดตั้งตนเอง) และ
ตองการไปถึงสภาพเชนนั้นดวย 

 จากแนวคิดท่ีอางถึงขางตน อาจพอสรุปไดในระดับหนึ่งวา ปรากฏการณ วิกฤตในอุดมการณวาร
สารศาสตรไทย ท่ีเกิดข้ึนในแตละยุคสมัยนั้น เปนผลเนื่องมาจากการรับเอานวัตกรรมแหงวารสารศาสตร 
เขามาเปนอุดมการณหลักในการปฏิบัติวิชาชีพ  ท้ังดวยการผานกระบวนการครอบครองความเปนเจาทาง
อุดมการณ (Hegemonization) ท่ีสถาปนาความรู/ทฤษฎีจากตะวันตก ใหกลายเปนสัจจะ (Truth) ท่ีทําให
ฝายรับอุดมการณยอมรับเขามาใชเปนอุดมการณหลักโดยปริยาย และไมมีการตั้งคําถามโตแยงแตอยางใด 
ซึ่งแมวาอาจจะมีการตอรองเพื่อนํามาใชใหเหมาะสมกับบริบทของสังคมไทย แตก็มักจะอางอิงมาจากเนื้อ
หาหลักจากฝายตะวันตก ท่ีมีการเปลี่ยนแปลงมากอนแลวนั่นเอง 

 “หนังสือพิมพ เปนวิทยาการที่ชาติตะวันตกนํามาเผยแพรดวยตัวเอง หลังจากนั้นชาติเอเชียจะ
ลอกเลียนแบบจากตะวันตก มากกวาจะแลกเปลี่ยนระหวางเพื่อนบานเอเชีย (สุกัญญา สุดบรรทัด, 2526: 
77) และ เปนลักษณะการรับโดยไมพิจารณา และเมื่อรับแลวมิไดวิเคราะหเพื่อแกไขหากมีการวิเคราะหก็
ตองดูตัวอยางจากตะวันตกเปนสําคัญ (สุกัญญา สุดบรรทัด, 2528: 166) 

 หากเนื่องดวยบริบททางสังคมของชาติตะวันตก และประเทศไทย นับตั้งแตการเผยแพรอุดม
การณวารสารศาสตรเปนตนมา มีความแตกตางกันอยางสิ้นเชิง โดยทางตะวันตกยึดถือและเชื่อมั่นใน
ระบบประชาธิปไตย ท่ีทุกคนมีสิทธิ/เสรีภาพในการแสดงความคิดเหน็ รวมท้ังการกําเนิดของหนังสือพิมพ
ก็เต็มไปดวยการตอสูเพื่อใหไดมาซึ่งความชอบธรรม และเสรีภาพที่เที่ยงแท ขณะที่ในสังคมสยามกลับ
เปนลักษณะของสังคมที่ปกครองโดยระบบสมบูรณญาสิทธิราชย ท่ีประชาชนมีหนาท่ีเช่ือฟงผูมีอํานาจ ไม
ไดมีหนาท่ีในการแสดงความคิดเห็นดังลัทธิของฟากตรงขาม ทําใหการรับอุดมการณเดียวกัน หากตางกัน
ซึ่งบริบททางสังคมเริ่มปรากฏเคาแหงปญหาอันเนื่องจากการนํามาใช  
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 กระทั่งในภาวะที่สังคมสยามเปลี่ยนเปนประชาธิปไตย หากแตลักษณะประชาธิปไตยที่เกิดข้ึนใน
ประเทศไทย กับลักษณะประชาธิปไตยในประเทศตะวันตก ก็ไมไดเหมือนกันเสียทีเดียว ทําใหแนวคิด
เดียวกัน หากแตมีการนํามาใชภายใตสถานการณตางกัน จึงอาจสงผลไดผลเสียในรูปแบบที่ตางกัน ซึ่งหาก
วาเราไมสามารถหาทางแกไขที่ถูกตอง แตกลับเปนการนําเอาตัวอยางปญหาจากตะวันตกมาวิเคราะห แลว
แกไขปญหาไปตามนั้น ก็อาจจะกอใหเกิดความขัดแยงมากขึ้นเรื่อยๆ และยิ่งนานวันปญหาความขัดแยงท่ี
เกิดข้ึนเพียงเล็กนอย แตสม่ําเสมอ ก็อาจกลายเปนตะกอนที่ซอนทับ (Recursive) ท่ีนําไปสูวิกฤต (Chaos) 
ท่ีตองเรงหาทางออกที่เหมาะสมในที่สุด 

 ในประเด็นความแตกตางในดานบริบททางสังคม กับการรับเอาอุดมการณ/ แนวคิด/ ทฤษฎีจาก
ตะวันตกมาใชนั้น Curran, J. &  Park, M. (2000: 3) ไดนําเสนอมุมมองที่ช้ีใหเห็นถึงปญหาจากกระบวน
การดังกลาว เพื่อหาทางแกไขดวยวิธี การลดความเปนตะวันตกในการศึกษาสื่อ (De-Westernizing Media 
Studies) เอาไวอยางนาสนใจ 

� การลดความเปนตะวันตกในการศึกษาสื่อ (De-Westernizing Media Studies) 

โดย Curran, J. & Park, M. (2000: 3) ไดอธิบายถึง การนําทฤษฎีสื่อสารมวลชนจากตะวันตกมา
ใชศึกษา สื่อของประเทศอื่นๆ ท่ีมีบริบททางสังคมตางกันวา “สถาบันดานสื่อสารมวลชนของสหรัฐ
อเมริกา และอังกฤษ มักจะพัฒนาทฤษฎี หรือแนวคิดดานสื่อสารมวลชน ภายใตบริบทของประเทศตน 
โดยลืมท่ีจะหันไปมอง หรือศึกษาในประเด็นความแตกตางของแตละบริบทในประเทศอื่นๆ ในโลก ขณะ
ท่ีมันก็ไดกลายเปนประเพณีสากลไปแลววา เมื่อจะมีการศึกษาถึงความกาวหนาทางทฤษฎี หรือแนวคิดใด 
นักทฤษฎี หรือนักวิชาชพีก็มักจะยึดเอาตําราที่ตีพิมพเปนภาษาอังกฤษมาใชในการศึกษา และวิเคราะห
ปญหา และแกปญหา  

นอกจากนี้ ยังมีนักการวารสารศาสตรตะวันตกอีกหลายทาน ท่ีเริ่มออกมายอมรับถึงขอบกพรอง
ของการใชแนวคิดท่ีมีรากฐานจากทางตะวันตกเพียงอยางเดียว อาทิ Schudson, Downing และ Spark โดย 
Michael Schudson (1996: 156) ไดสอดแทรกความคิดเห็นเชิงวิพากษในบทนําท่ีเกี่ยวกับประเด็น –การ
ผลิตขาว- (News Production) เอาไวอยางแหลมคมวา “การนําเสนอแนวคิดท่ีมีมุมมองตางออกไป 3 
ประเด็นนี้……เปนความพยายามที่จะสรางความแตกตางใหเกิดข้ึน เพื่อเปนการศึกษาในเชิงเปรียบเทียบ
…… ใหเห็นถึงจุดออนของทัศนะ และคุณคาแบบสังคมศาสตร ท่ีมีการใชกันมาเปนเวลายาวนาน” 

คลายคลึงกับแนวคิดของ John Downing (1996) ท่ีไดวิพากษอยางรุนแรงตอความพยายามในการ
นําประสบการณแบบอังกฤษ และสหรัฐอเมริกา มานําเสนอใหเปนประสบการณสากล (Universalize 
experiences) โดยที่เขาประณามวา เปนการนําแนวคิดแบบโปรเตสแตนท และจักรวรรดินิยมแบบตะวัน
ตกนับแตประวัติศาสตร มาสรางภาพตัวแทนของชาติอื่นในโลก (Representative of the world) ท่ีมีความ
แตกตางทางศาสนา และการปกครอง 
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เชนเดียวกับ Sparks (1998) ท่ีเรียกรองใหมีการ “พัฒนาทฤษฎีสื่อสารมวลชนใหมีการศึกษาใน
เชิงเปรียบเทียบมากขึ้น” (Comparative Perspectives) จากเดิมท่ีทฤษฎีเหลานี้มักจะมองภาพของทุกชาติใน
โลกเปน ทัศนะแบบสากล  (Global Orientation5) โดยเฉพาะอยางยิ่งใหพิจารณาถึงการนําเอาแนวคิดแบบ
โลกาภิวัฒน (Globalization) มาอธิบายโลกทั้งใบดวยกระบวนความคิดเดียว 

จุดประสงคของแนวคิด “การลดความเปนตะวันตกในการศึกษาสื่อ” ท่ีวานี้ จะเนนการขยาย
ทัศนะ และกรอบความคิดทฤษฎีท่ีใชกันอยูในปจจุบัน ใหมีความหลากหลาย และตีความตามประสบ
การณของแตละประเทศที่อยูนอกวงโคจรของกลุมชาติท่ีเกี่ยวของกับอังกฤษ และอเมริกา (Anglo-
American Orbit) มากขึ้น รวมท้ังเปนแนวคิดในเชิงปฏิปกษตอกระบวนทัศนแบบโลกาภิวัฒนอีกดวย โดย
มองเห็นวาความเปนชาติ (Nation) ยังคงมีความสําคัญในฐานะศูนยกลาง หากแตถูกรัศมีของทฤษฎีแบบ
โลกาภิวัฒนปดบังเอาไวจนแทบมองไมเห็น (Curran, J. & Park, M., 2000: 11-5)  

Curran, J. & Park, M. (2000) ไดช้ีใหเห็นถึงจุดออนของแนวคิดแบบโลกาภิวัฒนไวดังนี้ 
ประการแรก แมจะมีความพยายามที่จะสรางความเปนสากล (Internationalization) ใหเกิดข้ึนในอุตสาห
กรรมสื่อ ไมวาจะเปน ภาพยนตร, ดนตรี และขาว ประเภทขายสง (Wholesaling) จากชาติตะวันตกเปน
จํานวนมาก แตสื่อท่ีมีบทบาทสูงท่ีสุดในแตละชาติกลับเปน “โทรทัศน” ท่ีมีเนื้อหารายการที่นําเขาจากตาง
ประเทศนอยมาก ดังปรากฏในการวิจัยของ Bens และคณะ (1992) พบวา พื้นที่ในการนําเสนอรายการสวน
ใหญยังคงเปนรายการที่ผลิตโดยผูผลิตภายในประเทศ และมีรายการประเภทที่นําเขาเพียงเล็กนอยเทานั้น 
ดังนั้น จึงเปนไปไมไดท่ีโลกาภิวัฒนจะเขามาครอบคลุม และกําหนดภาพสังคมของแตละประเทศ ใหมี
ลักษณะเหมือนๆ กันไปหมดในทุกประเทศ นอกจากนั้น ”หนังสือพิมพ” ก็ยังเปนสื่อท่ีคงความสําคัญอยาง
ตอเนื่องในการนําเสนอขาวสารของแตละประเทศ  

ประการที่สอง ภาครฐับาลไดเขามามีอิทธิพลตอการกําหนดระบบของสื่อมวลชน ท้ังการใหใบ
อนุญาต ของสถานีโทรทัศน และสถานีวิทยุ ซึ่งตราบใดที่สถานีของภาครัฐยังคงมีอิทธิพลสูงสุด  ภาครัฐก็
จะมีสวนในการพิจารณาตัดสินใจ ในการเขามาควบคุมการทํางานของสื่อภาควิทยุ และโทรทัศน โดยอาจ
จะเปนทั้งทางตรงและทางออม อาทิ การกําหนดกฏระเบียบ หรือการจัดการอนุมัติใหเงินกูเพื่อดําเนินกิจ
การใดๆ ซึ่งเปนลักษระที่คอนขางจะมีความตางจากบริบททางสังคมของทางตะวันตกอยูคอนขางมาก 

 

 

 

                                                           
5Global Orientation: ทัศนะแบบสากล คือทัศนะที่ทฤษฎี/ แนวคิด/ อุดมการณชุดเดียวกัน 

สามารถนําไปใชเพื่อแกปญหาใหกับทุกสถานการณในโลก ท่ีมีความแตกตางกันทางบริบทสังคมได 
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ประการสุดทายคือ ความเปนชาติ (Nation) เปนปจจัยท่ีสรางความแตกตาง (Difference) มากกวา
ความคลายคลึง เพราะตางชาติ ก็ตางภาษา ตางระบบการเมือง ตางระบบโครงสรางอํานาจตางวัฒนธรรม 
ประเพณี เศรษฐกิจ ความสัมพันธระหวางประเทศ และ ประวัติศาสตร  ซึ่งนี่เปนเหตุผลประการหนึ่งวา 
ทําไมสถานีโทรทัศนขามชาติ (Transnational Television Channels) จึงลมเหลวในการดําเนินกิจการ กลาว
คือ ตัวผูชมเองไมใชบุคคลที่มีลักษณะขามชาติ (Transnational)  แตมีลักษณะเฉพาะที่ตางกันออกไปตาม
สําเนียงภาษา และวัฒนธรรม รวมท้ังคานิยม และความชอบที่ตางกันออกไปดวย 

ดังนั้น จึงมีปจจัยบางอยางที่ควรจะนํามาพิจารณา กอนการนําแนวคิด หรืออุดมการณวารสาร
ศาสตรแบบตะวันตก มาวิเคราะหเพื่อใชในประเทศอื่นๆ ท่ีมีบริบททางสังคมตางกัน เนื่องจากอาจจะกอ
ใหเกิดความขัดแยงข้ึนภายในระบบสังคม อาทิ แนวคิดเสรีภาพของสื่อ เมื่อนํามาใชในบริบทของประเทศ
ท่ีมีการปกครองในเชิงอํานาจนิยม ไมวาจะภายใตลัทธิคอมมิวนิสต หรือประชาธิปไตย ก็อาจทําใหสื่อมวล
ชนขัดแยงกับภาครัฐบาล จนเกิดสภาวะไรระเบียบ และถาหาทางออกไมไดก็อาจจะนําไปสูวิกฤตในการ
ปฏิบัติวิชาชีพ กลาวคือ อาจจะเกิดการแทรกแซงสื่อ ออกฏหมายควบคุมสื่อข้ึนมาได หรืออยางนอยท่ีสุดก็
ไมสามารถนํามาใชใหเกิดประโยชนสูงสุด  

ซึ่งแนวทางหนึ่ง ท่ีนาจะแกปญหาไดก็คือ การลดความเปนตะวันตก (De-westernizing) ในการ
วิเคราะหถึงปญหาที่เกิดข้ึนกับอุดมการณวารสารศาสตรของไทย รวมท้ังมีการนําเอาตัวทฤษฎีจากตะวัน
ตกเหลานั้น มาทําการศึกษาเชิงเปรียบเทียบ (Comparative Studies) ภายใตบริบทสังคมที่ตางกันออกไป 
กลาวคือไมไดเพียงแตนําเอาแนวทางการแกไขปญหาของตะวันตกมาแกไข แตตองเปนการวิเคราะหอยาง
ถี่ถวน ดึงสวนที่ดี และเหมาะสมกับบริบทของประเทศไทยมาใช ในขณะที่คัดสวนปลีกยอยท่ีไมเหมาะสม 
ไมเกี่ยวของออกไป รวมท้ังอาจจะมีการเขียนอุดมการณข้ึนมาใหม (Rearticulation) เปนนวัตกรรมใหม 
เพื่อใหใชกันไดอยางเหมาะสม 

ดังท่ี Rainer Paslach (Kursbuch เลมท่ี 98) ไดอางถึงการสรางสถาบันใหมของสังคม เพื่อ กอให
เกิด “สังคมทางเลือก” ท่ีมีความเหมาะสมในการแกไขปญหาที่วา “ความไรระเบียบเปนกลไกแหงการ
วิวัฒน นั่นคือเปนตัวสราง นวัตกรรมทางสังคม อยางไมขาดสาย” (ชัยวัฒน ถิระพันธ, 2537: 78) 
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แนวคิดเรื่อง: การเคลื่อนยายเชิงประวัติศาสตรของอุดมการณ
วารสารศาสตร 

� ทฤษฎี:- ความแตกตางของแตละยุค 
� แนวคิดเรื่อง:- ความสัมพันธแบบสายโซในประวัติศาสตร 
� แนวคิดเรื่อง:- คลื่นความศิวิไลซในบริบทของยุคตางๆ  

การท่ีจะทําความเขาใจถึงปรากฏการณของ วิกฤตในอุดมการณวารสารศาสตรไทยไดนั้น จําเปน
อยางยิ่งท่ีจะตองเริ่มศึกษาจากแงมุมของประวัติศาสตร เพื่อแสวงหาคําตอบอันเปนผลอันตอเนื่อง และมี
สัมพันธซึ่งกันและกันนับจากอดีตมาจนถึงปจจุบัน ตลอดจนอาจจะเปนบทเรียนที่ทําใหเรามองเห็นถึง
แนวโนมของปญหาที่อาจจะเกิดข้ึน และทางการแกไขอันควรจะเปนไปไดในอนาคต โดยแนวคิด และ
ทฤษฎี ท่ีจะนําเขามาประกอบเพื่อใหมองเห็นภาพปรากฏการณในเชิงประวัติศาสตร และประวัติศาสตร
รวมสมัยไดอยางชัดเจนขึ้นนั้น ก็คือ แนวคิดเรื่อง ความแตกตางของแตละยุค ของ Johann Gotfried 
Herder (1744-1805) และ แนวคิดเรื่อง ความสัมพันธแบบสายโซในประวัติศาสตร ของ Leopol Von 
Ranke (1795-1886)  

� ความแตกตางของแตละยุค (:- Herder: 1744-1805) 

ศ.สุกัญญา สุดบรรทัด (2543: เอกสารการเรียนการสอน) อธิบายไววา เนื่องจากอุดมการณวาร
สารศาสตร มีรากเหงามานับแตการกําเนิดข้ึนของการหนังสือพิมพในยุคอดีต ดังนั้น การศึกษาในเชิง
วิวัฒนกลับ (Backtrack) เพื่อมุงช้ีใหเห็นความแตกตาง และเงื่อนไขของแตละยุค ก็จะทําใหเราสามารถ
มองเห็นพัฒนาการ และความเปนมาของอุดมการณวารสารศาสตรยุคปจจุบัน โดยตามแนวคิดของ 
Herder นั้น เขาเห็นวา ประวัติศาสตรในแตละอารยธรรม หรือแตละยุคนั้น มีความแตกตางกันมาก ท้ังนี้
แมวาในประวัติศาสตรของมนุษยตางวัฒนธรรม ยอมมีความละมายคลายคลึงกันในบางสวน แตความ
คลายคลึงกันนั้น ยอมจะมีนอยกวาความแตกตางกัน  

ซึ่ง Herder ยังย้ําอีกดวยวา สาระของประวัติศาสตรเปนทั้งความหลากหลาย (Diversity) และเปน
ท้ังการเปลี่ยนแปลงไมหยุดนิ่งอยูกับที่ (Dynamic) ดังนั้น นักประวัติศาสตรควรจะเนนถึงความแตกตาง
กันนี้ โดยมีหนาท่ีมองหาความแตกตาง อันเปนลักษณะเดนของแตละยุค และวัฒนธรรม ตลอดจนถึงแต
ละเหตุการณ รวมท้ัง พยายามบรรยายถึงสิ่งเหลานั้น เพื่อใหเขาถึงลักษณะเฉพาะของมันมากกวาจัดเขาอยู
ในพวกใดพวกหนึ่งอยางผิวเผิน เพราะ “ไมมีช่ัวเวลาใดแมเพียงสองขณะที่เหมือนกันเลย” 

ยิ่งไปกวานั้น  Herder เห็นวา “มนุษย ไมมีธรรมชาติ อะไรที่แนนอน ซึ่งราจะไปแสวงหาเพื่อตั้ง
เปนกฏเกณฑไดเลย” เพราะในหัวใจของมนุษยมีแตความโนมเอียงท่ีจะปรับใหเหมาะสมกับสภาพแวด
ลอม กลาวคือเมื่อสภาพแวดลอมเปลี่ยน จิตใจของมนุษยก็เปลี่ยนตามไปดวย โดยเขามีทัศนะวา “ธรรม
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ชาติของมนุษย เปนเหมือนดินเหนียว ซึ่งจะเปลี่ยนรูปไปตามสภาวะความจําเปน และความกดดันที่ตางกัน 
แมแตคติแหงความสุขยังเปลี่ยนแปลงไปตามสถานการณแตละอัน และเสนแวงแตละเสน” 

เชนเดียวกับ คติแหงอุดมการณวารสารศาสตร ท่ีดําเนินผานกระแสความกดดัน ท้ังดวยตางกาล
เวลา ตางยุคสมัย ตางบริบทสังคม/วัฒนธรรม ตางดวยความกาวหนาทางเทคโนโลยี จึงมิอาจจะคงสภาวะ
อยูเหมือนเชนเดิมได โดยไมมีการเปลี่ยนแปลง หรือเปลี่ยนรปูใหเหมาะสมกับสภาวะแวดลอมในบริบทที่
คตินั้นไดแทรกตัวเขาไปอาศัยยึดครองอยูได ซึ่ง Herder เห็นวาเราจะสามารถมองเห็นความเปลี่ยนแปลง
ของความคิดท่ีเกิดข้ึนในแตละยุคสมัยไดนั้น ไมสามารถทําไดโดยนําความเปลี่ยนแปลงในยุคดังกลาว มา
เปรียบเทียบกับยุคของเราโดยอาศัยมาตรฐานแหงความดี ความชั่วในสมัยของเราเปนเครื่องวัด ตรงกันขาม 
เราจะตองพิจารณาอุบัติการณในประวัติศาสตรความความหมายแหงยุคสมัย และสังคมที่เกิดอุบัติการณ
นั้นๆ 

สิ่งสําคัญที่ Herder พยายามเนนในประวัติศาสตรของเขาก็คือ การพัฒนาสืบเนื่องกันของประวัติ
ศาสตรมนุษย เขาเปนผูท่ีรูลึกถึงความสืบเนื่องกันแหงประวัติศาสตร (Continuity) อยางลึกซึ้ง โดยความ
สําเร็จอยางไรที่มนุษยทําไวในประวัติศาสตรนั้น ควรตองพิจารณาไดวาเปนผลผลิตจากยุคกอนหนานั้น
ข้ึนไป ไมมีอุบัติการณอะไรในประวัติศาสตรท่ีอาจแยกออกจากสิ่งท่ีเกิดข้ึนกอนหนานั้นไดโดยเด็ดขาด 
ดังท่ีเขากลาวไววา “ความคิดประการแรกของมนุษยคนแรกยอมเกี่ยวเนื่องกับความคิดประการสุดทายของ
มนุษยคนสุดทาย ไมวาจะมีเวลาสักกี่พันปมาคั่นระหวางความคิดของเขาทั้งสอง” 

� ความสัมพันธแบบสายโซในประวัติศาสตร (:- Ranke: 1795-1886) 

ตอแนวคิดเรื่อง “ความสืบเนื่องทางประวัติศาสตร”:- Continuity ของ Herder นั้น ศ.สุกัญญา สุด
บรรทัด (2543: เอกสารการเรียนการสอน) สรุปวามีลักษณะที่คลายคลึงกันแนวคิดในเรื่อง “ความสัมพันธ
แบบสายโซ” (Zusammenhang:- เยอรมนี)ของ Leopold Von Ranke ท่ีถือวา ปรากฏการณในประวัติ
ศาสตรแตละอัน ยอมมีลักษณะเฉพาะของตนซึ่งจะตองศึกษา (ปจเจกภาพ/ความหลากหลาย: Particular) 
แตในขณะเดียวกันเอกภาพ (Unity) ของปรากฏการณนั้นก็ถูกผสมอยูในความสัมพันธแบบสายโซท่ีเปน
สากล 

Ranke ย้ําวา รูปแบบใดๆ ท่ีกําหนดขึ้นในประวัติศาสตร ซึ่งถึงวามีลักษณะเฉพาะ (Particularly) 
จะทําความเขาใจไดก็แตโดยการพิจารณาภาวะแวดลอม (Context) ของสิ่งนั้นๆ เสียกอนเทานั้น เปนตนวา 
นักประวัติศาสตรจะพิจารณาการกระทําของจักรพรรดิโรมัน โดยไมคํานึงถึงภาวะแวดลอมทางการเมือง 
วัฒนธรรม เศรษฐกิจ และสังคมในสมัยของจักรพรรดิองคนั้นไมได ซึ่งหลักการดังกลาวทําให Ranke 
ประสานกระบวนการสองอยางที่ขัดแยงกันใหเกื้อกูลกันได นั่นคือกระบวนการแยกยอย กับกระบวนการ
สรุปรวม 



35 

โดยเขาไดอธิบายถึงกระบวนการในการสืบคนความสัมพันธแบบสายโซในประวัติศาสตรไววา 
ตองเริ่มดวยการศึกษาประวัติศาสตรผานกระบวนการแยกยอย (Individualization /Particularization) 
เพื่อใหเห็นขอแตกตางของปจจัยเล็กๆ และมองใหเห็นถึงคุณคาของลักษณะเฉพาะเหลานี้ กับกระบวนการ
สรุปรวม(Generalization)  เพื่อมุงหาแบบ (Pattern) หรือกฎ (Rules/ Laws) ตลอดจนคําอธิบายกวางๆ  
ของปรากฏการณท่ีเกิดข้ึน เพื่อนําไปสูการศึกษาแบบ ความสัมพันธแบบสายโซ คือ เหตุการณหนึ่ง เปน
บอเกิด และโยงใยกันอยางแนบสนิท หรือเปนเงื่อนไขใหเกิดอีกเหตุการณหนึ่ง กอใหเกิด “ภาพลําดับของ
เหตุการณท่ีไลตามกันมาเปนขบวน และตางเปนเหตุผลซึ่งกันและกัน” (Cause and Effect 
Relationship)  ท่ีไมใชเพียงแต “เอาขอเท็จจริงมาวางซอนๆ กันเปนกอง”  

ยกตัวอยางเชน สาเหตุการชิงราชบัลลังกของกษัตริยองคหนึ่ง ยอมเกิดผลลัพธไดนับตั้งแตการ
สูญเสียอธิปไตยของประเทศ การจลาจลนองเลือด ไปจนถึงการสถาปนาการปกครองที่สงบราบคาบขึ้นใน
ประเทศนั้น แตจะไมเกิดผลลัพธเปนการระเบิดของภูเขาไฟ น้ําทวม หรือหากินเมืองเลย (อยางหลังนี้ เปน
กรอบโครงแหงความจําเปนบังคับไวไมใหเกิดข้ึน) 

อยางไรก็ดี Ranke ไดย้ําอยางชัดเจนวา “ความสัมพันธแบบสายโซ” เปนสิ่งท่ีเกิดข้ึนอยูเองใน
ประวัติศาสตร ไมใชเกิดข้ึนมาจากความคิดของนักประวัติศาสตร โดยความสัมพันธแบบสายโซนี้ จะแฝง
อยูในเหตุการณตางๆ อยูแลว กลาวคือ “ขอเท็จจริงแตละอันจะปรากฏความหมายอันถองแทหมดจดของ
มันได ก็ตอเมื่อขอเท็จจริงนั้นปรากฏขึ้นในความสัมพันธแบบสายโซอันเปนสากลนี้เทานั้น” ซึ่ง ความเปน
สากลแหงประวัติศาสตร ตามทัศนะของเขาอยูตรงที่ “ความสัมพันธแบบสายโซนี้ ผูกพันประวัติศาสตร
ของยุคหนึ่งเขากับอีกยุคหนึ่ง ผูกพันประวัติศาสตรของทวีปหนึ่งเขากับอีกทวีปหนึ่ง” 

ดังนั้น อุดมการณวารสารศาสตรจากตะวันตก ท่ีถูกเผยแพรเขามาในแผนดินสยาม จึงไมสามารถ
ทําไดเฉพาะการศึกษาแยกสวนในดานอุดมการณวารสารศาสตรเพียงอยางเดียว หากแตตองนําขอเท็จจริง
ในมุมมองของลัทธิจักรวรรดินิยม การครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ บริบททางสังคมที่แตกตาง
กันระหวางชาติตะวันตก กับประเทศไทย และปจจัยอื่นๆ ตลอดจนการศึกษาถึง อิทธิพลของแนวคิดความ
ศิวิไลซท่ีแฝงตัวอยูในบริบทของยุคสมัยตางๆ มาพิจารณาประกอบเขาดวยกัน เพื่อมองใหเห็นถึงความ
สัมพันธแบบสายโซท่ีปรากฏโยงใยขึ้นภายใตกรอบอุดมการณวารสารศาสตรของไทย  เพื่อใหไดภาพของ
ท่ีมา และรากเหงาของปญหา ตลอดจนความสัมพันธของปญหาไดอยางชัดเจนยิ่งข้ึน  

� คล่ืนความศิวิไลซในมิติทางวารสารศาสตร ภายใตมุมมองแบบตางๆ 

เนื่องดวย “อุดมการณวารสารศาสตรตะวันตก” ท่ีเขามาเผยแพรในดินแดนสยามในสมัยรัตน
โกสินทรตอนตน (ร.3-ร.4) ไดเขามาพรอมกับความเจริญ หรือนวัตกรรมในรูปแบบตางๆ ท้ังท่ีเปน
รูปธรรม และนามธรรม อาทิ ความเจริญทางดานวัตถุ เทคโนโลยี การแพทย การหนังสือพิมพ รวมท้ังแนว
คิดท่ีเกี่ยวกับศาสนาคริสต ลัทธิการปกครองแบบประชาธิปไตย ท่ีหมายรวมเรียกไดวาเปน ความศิวิไลซ:- 
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Civilization6 เปรียบเปนแสงสวางแหงยุคเอนไลเทนเมนต:- Age of Enlightenment 7 (1500-1750) ขณะ
ท่ีชาวสยามในเวลานั้นยังคงยึดมั่นในวิถีชีวิตแบบดั้งเดิม ภายใตการปกครองในระบอบ
สมบูรณาญาสิทธิราชย ท่ีประชาชนมีหนาท่ีเช่ือฟงพระมหากษัตริย หรือกระทั่งราชสํานักเองก็พยายามที่
จะรักษาคานิยมประเพณีศิลปวัฒนธรรมแตดั้งเดิมเอาไว  (สุกัญญา สุดบรรทัด, 2543: 8) 

คลื่นแหงความศิวิไลซนี้ พัดโหมกระหน่ําเขามาระลอกแลวระลอกเลา และไมไดมาจากพวก
มิชชันนารีเพียงสายเดียวดังกลาวแลว เพราะวาอารยธรรมหลังยุคปฏิวัติอุตสาหกรรม ซึ่งเกิดการแพร
กระจายของความคิดแบบเสรีนิยม และลัทธิสังคมนิยม และมารกซิสนั้น กอใหเกิดความเปลี่ยนแปลงกัน
ท้ังโลกในระดับสากลปกแผไปเปนระยะเวลานับศตวรรษ เกิดการปฏิวัติในประเทศจีน รัสเซีย ตุรกี และ
ในอีกหลายๆ แหงท่ัวโลก ท่ีโคนลมระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชยไปสูรูปแบบเสรีนิยมของพวกศิวิไลซ 
คลื่นนี้เขามาเสริมโซเสนเดิมท่ีมิชชันนารีเขามาสานไว พวกนักหนังสือพิมพวิพากษวิจารณรัฐบาล ในสมัย
รัชกาลที่ 6 อยางรุนแรง ไมผิดอะไรกับหนังสือพิมพยุคหมอฝรั่ง จนกระทั่งถึงจุดเปลี่ยนแปลงคือการ
ปฏิวัติ 2475  

ภายใตบริบท หรือคลื่นของ “ความศิวิไลซ” อันเปนตนกําเนิดแหงวิทยาการหนังสือพิมพ ตลอด
จนอุดมการณทางวารสารศาสตรนี่เอง ท่ีกลายเปนแนวทางในการพัฒนาการหนังสือพิมพ และอุดมการณ
วารสารศาสตรของไทยจากอดีต สืบเนื่องมาจนถึงปจจุบัน โดยกลุมราชสํานักไทยเปนหัวหอกในการรับ
วิทยาการ และนํามาพัฒนาเพื่อใหทันตอการเปลี่ยนแปลงในระบบสงัคมโลก แตก็เปนการพัฒนาใน
ลักษณะของการลอกเลียนเอามา ดังท่ี ศ.สุกัญญา สุดบรรทัด (2543, น.8) ไดอธิบายไววา “แตการพัฒนา
นั้นอาศัยลัทธิเอาอยาง การเลียนแบบ และความผิวเผิน คือเลียนแบบวัฒนธรรมตะวันตกโดยไมจําเปนตอง
มีความรูซึ้งในเรื่องนั้นๆ” 

                                                  
6 Civilization: ความศิวิไลซ = ความกาวหนาในการพัฒนาทางวัตถุ และวัฒนธรรมของสังคม

มนุษยในดานตางๆ อาทิ ระบบการเมือง ระบบสังคม ความเชื่อทางศาสนา และความกาวหนาทางวิทยา
การ และศิลปะ 

7 Age of Enlightenment: ยุคแหงแสงสวาง (1500-1750) เปนยุคที่กลุมปญญาชน และประชา
ชน เร่ิมตระหนักวาพวกเขาไดหลุดพนจากศตวรรษแหงความมืดมน และความไมรู เขาสูยุคใหมแหงแสง
สวางอันเต็มไปดวยเหตุผล, วิทยาศาสตร และการเคารพในความเปนมนุษย โดยแนวคิดที่แพรหลายในยุ
โรป และอาณานิคมอเมริกา (สมัยนั้น) ระหวางศตวรรษที่ 18 หรือกอนการปฏิวัติฝร่ังเศส (French 
Revolution: 1789) และเชื่อกันวาเปนยุคที่ส้ินสุดลงพรอมๆ กับการปฏิวัติในคร้ังนั้น แตกระแสแหงความ
คิดของความปลดแอกตัวเองออกจากกลุมผูมีอํานาจในสังคมก็ยังคงแพรหลายสืบมาจนกระทั่งศตวรรษที่ 
20 (Tackett, T. N., Microsoft ® Encarta. Copyright © 1994) 
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ดังนั้น การวิเคราะหการเคลื่อนยายทางอุดมการณวารสารศาสตรตะวันตก มาสูกรุงสยาม หรือใน
กลุมนักการวารสารศาสตรสยามดวยกันเอง จึงจําเปนอยางยิ่งท่ีจะตองนําบริบทความเปลี่ยนแปลงของ
สังคมโลก โดยเฉพาะอยางยิ่งสังคมตะวันตก อันเปนแหลงกําเนิดแหงแนวคิดความศิวิไลซ มาพิจารณา
ประกอบเขาดวยกัน เพื่อใหมองเห็นภาพปรากฏการณชัดเจนยิ่งข้ึน  

ในที่นี้จะเปนการยึดเอาการแบงเกณฑบริบทของความศิวิไลซภายใตมุมมองแบบตางๆ ท่ีเกี่ยว
เนื่องกับความเคลื่อนไหวของอุดมการณวารสารศาสตรตะวันตก และไทย ท่ีคาดวาสงผลกระทบตอแนว
ความคิด ของนักการวารสารศาสตรของไทยอยางตอเนื่องจนถึงปจจุบัน มาเปนเกณฑพิจารณา และ
วิเคราะห เฉพาะอยางยิ่ง การแบงมุมองดวยการมองปรากฏการณ ภายใตทัศนะแบบโลกเดียว:- Global 
Orientation8 คือมองภาพเหตุการณตางๆ ดวยสายตาแบบตะวันตก และที่สามารถใชทฤษฎี หรืออุดม
การณใดๆ ท่ีสรางขึ้นโดยโลกตะวันตกมาอธิบายรวมกันได  

ดังท่ี Curran, J. & Park, M. (2000: 3-16) ไดอธิบายถึงการแบงมุมมองดวยการมองปรากฏ
การณ ภายใตทัศนะแบบโลกเดียวไดดวยกัน 5 มุมมองคือ  

1. มุมมองแบบระบบการเมืองโลก (Geo-political Perspective) 

2. มุมมองแบบความทันสมัย (Modernization Perspective) 

3. มุมมองแบบจักรวรรดินิยมในสื่อ/ ทางวัฒนธรรม (Media & Cultural Imperialism) 

4. มุมมองแบบโลกาภิวัฒนทางวัฒนธรรม (Cultural Globalization) 

5. มุมมองแบบการฟนชีพของทุนนิยมโลก (Global Capitalism Restored) 

ขณะเดียวกัน ปรากฏการณสําคัญภายใตมุมมองของความศิวิไลซอีก 2 มุมอง ท่ีสงผลกระทบตอ
การกําเนิดลัทธิวารสารศาสตรของไทยโดยตรง และจําเปนตองกลาวถึง ก็คือ 

1. มุมมองแบบจักรวรรดินิยม (Imperialism/ Colonialism Perspective) 

2. มุมมองแบบการปฏิวัติอุตสาหกรรม (Industrial Revolution Perspective) 

                                                  
8 ทัศนะแบบโลกเดียว (Global Orientation): เปนผลตอเนื่องของลัทธิจักรวรรดินิยม ท่ีมีความ

ตองการจะเปลี่ยนแปลงใหทุกๆ ชาติในโลกมีความคิดเพียงหนึ่งเดียว คือเหมือนกับประเทศเจาอาณานิคม 
ไมวาจะดวยวิธีการใชกําลัง (Colonization) หรือการถายทอดแนวความคิด และอุดมการณ เพื่อครอบ
ครองสิทธิอํานาจ (Hegemonization / Imperialism) ไมวาจะเปนยุคทันสมัยนิยม, จักรวรรดินิยมในสื่อ, 
ตะวันตกนิยม, และโลกาภิวัฒน (Curran. J, and Park. M, 2000: 3) 
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ดังนั้น ผูวิจัยจึงกําหนดการแบงเกณฑมุมมองภายใตบริบทของความศิวิไลซ เพื่อใหมีความ
สมบูรณในการศึกษา-วิจัย ไวดังตอไปนี้;-  

1. มุมมองแบบจักรวรรดินิยม (Imperialism/ Colonialism Perspective) 

2. มุมมองแบบการปฏิวัติอุตสาหกรรม (Industrial Revolution Perspective) 

3. มุมมองแบบระบบการเมืองโลก (Geo-political Perspective) 

4. มุมมองแบบความทันสมัย (Modernization Perspective) 

5. มุมมองแบบจักรวรรดินิยมในสื่อ/ ทางวัฒนธรรม (Media & Cultural Imperialism) 

6. มุมมองแบบโลกาภิวัฒนทางวัฒนธรรม (Cultural Globalization) 

7. มุมมองแบบการฟนชีพของทุนนิยมโลก (Global Capitalism Restored) 
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กรอบแนวคิดเรื่อง: อุดมการณทางวารสารศาสตร 

� หลักจริยธรรมวารสารศาสตร (The Principles) 
�  การสถาปนาอุดมการณวารสารศาสตร (The constitution of Principles Ideology) 

� หลักจริยธรรมวารสารศาสตร (The Principles) 

 อุดมการณทางวารสารศาสตร (Journalism Ideology) หรือแบบอยางความคิดเห็น ความเชื่อ 
หรือวิธีการคิดรวมกัน อันเปน “มาตรฐาน” ของกลุมวิชาชีพวารสารศาสตร ท่ีถือเปนเปาหมายแหงการ
ปฏิบัติวิชาชีพ เพื่อใหบรรลุถึงเปาหมายนั้นๆ อาจหมายถึง “จริยธรรม” (Ethics) และ “จรรยาบรรณ” 
(Code of Ethics) ดังท่ี บุญรักษ บุญญะเขตมาลา (2537: 127) ไดอธิบายไววา “ ซึ่งโดยหลักการแลว สื่อ
มวลชนจะกําหนดขอผูกพันดานอุดมการณแหงวิชาชีพหลายประการ ดั่งท่ีแสดงออกใน รหัสจริยธรรม 
(Code of Ethics)” 

 Konvitz. Milton R. (Press Freedom of the, Microsoft ® Encarta, 1994) อธิบายถึงหลักการ 
(Principle) ท่ีนักการวารสารศาสตรท่ัวโลกยึดถือเปนอุดมการณสําคัญ และใชกันมายาวนานที่สุดในการ
ปฏิบัติวิชาชีพวารสารศาสตร ไดแก  

� “เสรีภาพหนังสือพิมพ" (Freedom Of the press) 

โดยหลักการเสรีภาพหนังสือพิมพ อันรวมถึง สิทธิในการวิพากษวิจารณ แสดงความคิดเห็นตาม
สิทธิพื้นฐานในระบอบประชาธิปไตย เริ่มตนขึ้นในสหรัฐอเมริกาที่นําเอาหลักการดังกลาวมาใชเมื่อป 
1735 กอนจะมีการขยายความอยูในมาตราที่ 1 แหงรัฐธรรมนูญป 1791 จากนั้นประเทศตางๆ จึงนําแบบ
อยางไปใชในเวลาตอมา 

 อยางไรก็ดี หลักการ "เสรีภาพหนังสือพิมพ" ก็มีขอจํากัดในการนําไปใชอยูบาง โดยเฉพาะไมนํา
ไปใชในกรณีที่อาจกอใหเกิดผลลัพทในทางรายไดทั้งกับภาครัฐบาล ระบบการปกครอง ศีลธรรมอันดี 
รวมถึงการละเมิดสิทธิสวนบุคคล  และ ฯลฯ 

Ferguson, D.L., & Patten, J., (1988: 23-9) แบงลักษณะ จริยธรรมวารสารศาสตร:-
Journalism Ethics) ภายใตเกณฑของ “Fair Play” ออกเปนประเภทใหญๆ คือ 

� ความนาเชื่อถือ (Credibility) 

� ความถูกตอง (Accuracy) 

� ความเปนกลาง (Objectivity) 
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โดย ความถูกตอง และ ความเปนกลาง ถือวาเปนประเด็นที่สําคัญที่สุดท่ีนักการวารสารศาสตร
สวนใหญยึดถือเปนหลักการเบื้องตน แตท้ังนี้ Ferguson & Patten ก็ไดย้ําวายังมีหลักการปลีกยอยอีก
หลายประการที่นักวิชาชีพควรยึดเปนหลักปฏิบัติดวยเชนกัน อาทิ ความมีรสนิยมท่ีดี (Good Taste), สิทธิ
ในการไดรับการตอบโต (Simultaneous rebuttal /Right to reply), ยุติธรรมตอทุกคน (Fairness to all), 
ไมลอกผลงานของคนอื่น (Plagiarism), ระบุถึงท่ีมาของขาว-แหลงขาว (Attribution), นําเสนอความจริง 
(The Truth)  และ ฯลฯ 

ขณะที่ Hausman, C. (1992: 25-67) ไดระบุถึงหลักแหงจริยธรรม (The Principles) โดยแบง
เปน 4 ประเด็น คือ 

� ความถูกตอง และความเปนกลาง (Accuracy and Objectivity) 

� ความรับผิดชอบตอสังคม (Social Responsibility) 

� ความยุติธรรม (Fairness) 

� หลักปฏิบัติวิชาชีพ (Professional Conduct) 

จากการอางถึงหลักการ และคุณลักษณะของจริยธรรมวารสารศาสตร ดังขางตน ทําใหผูวิจัย
สามารถตีกรอบของจริยธรรมไดอยางชัดเจนขึ้น โดยในงานวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยไดคัดเลือกเอาแนวคิดจริย
ธรรมสื่อมวลชนที่สําคัญๆ มาประกอบการวิจัยดังนี้ 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ (Freedom of the Press) 

� ความถูกตอง (Accuracy) 

� ความเปนกลาง (Objectivity) 

� ความจริง (Truth) 

� ความยุติธรรม (Fairness) 

� ความรับผิดชอบตอสังคม (Social Responsibility) 

� วิชาชีพนิยม (Professionalism/ Professional Conduct) 

� การสถาปนาอุดมการณวารสารศาสตร  
(The constitution of Journalistic Principles Ideology) 

 เนื่องจากประวัติศาสตรแหงการวารสารศาสตรชาติตะวันตก ไดแสดงใหเห็นอยางเดนชัดวาการ
วารสารศาสตร (หรือหนังสือพิมพในสมัยนั้น) เกิดข้ึนมาพรอมๆ กับการเรียกรองเสรีภาพและ
ประชาธิปไตยของประเทศตะวันตก ดังนั้น “อุดมการณวารสารศาสตร” หรือ “จริยธรรมวารสารศาสตร” 
จึงไมสามารถแยกออกจากลัทธิประชาธิปไตย (Democracy) ไดเลย อีกนัยหนึ่งคือ อุดมการณวารสาร
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ศาสตร หรือจริยธรรมเปน ภาพสะทอน (Reflection) หรือ มายาคติ  (Myth) ของการมุงสูสังคม
ประชาธิปไตย (Democratic Society) นั่นเอง 

 โดยหากพิจารณาถึงเปาหมายหลักในการทํางาน ท่ีนักวารสารศาสตรตะวันตกยึดถือรวมกัน ดังท่ี 
Smith, R. F., (1999: 8) อธิบาย ก็จะเห็นไดวาเปาหมายเหลานี้ลวนมุงเนนเพื่อความเปนประชาธิปไตยทั้ง
สิ้น ซึ่ง Smith ระบุไววามีเปาหมายหลักอยูดวยกัน 3 ประการ คือ  

1. นําเสนอ (Inform) ใหสาธารณชนไดรับรูเกี่ยวกับเหตุการณ, แนวโนม และการพัฒนา ท่ีเกิดข้ึน
ในสังคม และในการทํางานของรัฐบาล 

2. ปฏิบัติ (Treat) ตอบุคคล ท้ังผูรับสาร และผูทําขาว อยางยุติธรรม, เคารพ และแมแตมีความเมตตา
เห็นอกเห็นใจกัน 

3. พิทักษ (Nurture) กระบวนการประชาธิปไตยใหยั่งยืน 

 นอกจากนี้ Smith, R.F. (1999: 8-10) ยังไดอธิบายวาหลักพื้นฐานของจริยธรรมวารสารศาสตร
ในสหรัฐอเมริกา ท่ีสะทอนใหเห็นถึงการสนับสนุนสังคมประชาธิปไตยก็คือ การนําเสนอเนื้อหาที่เกี่ยวกับ
ประเด็นสังคม-การเมือง (เปนหูเปนตาแทนประชาชน: Watch-Dog) และ สิทธิของประชาชนในการรับรู
ขาวสาร (Public Right to Know) โดยหลักการแรกนั้น เกิดข้ึนในชวงกอนการเรียกรองเอกราช อันนําไป
สูสงครามประกาศอิสรภาพ (War of Independence) ขณะที่หลักการที่สอง ในเรื่องสิทธิในการรับรูขาว
สารนั้น เริ่มกอตัวข้ึนเมื่อหลังสองครามโลกครั้งท่ี 2 โดยบรรดานักหนังสือพิมพ ผูรายงานขาวไดใชแนว
คิดดังกลาวในการตอสูเพื่อใหไดมาซึ่งความสามารถในการเขาถึงขอมูลขาวสารของทางราชการ, ธุรกิจ 
และสถาบันอื่นๆ ในสังคม ท่ีพวกเขาเห็นวาหนวยงาน หรือสถาบันนั้นๆ อาจพยายามปกปดขอมูลบาง
ประการที่อาจสงผลดี ผลเสียงแกประชาชน 

 โดยบุคคลแรกที่เริ่มใชวลี “สิทธิในการรับรูขาวสารของประชาชน” นี้ ก็คือ Kent Cooper อดีตผู
บริหารระดับสูงของสํานักขาว AP (Associated Press) และตอมาจึงเปนที่แพรหลายกันในหมูนักการ
วารสารศาสตรกันมากขึ้น เมื่อ Harold Cross นํามาใชเปนช่ือหนังสือของเขาเมื่อป 1953 และทําใหวลีดัง
กลาวกลายเปนธงชัยท่ีโบกสบัดใหกับบรรดานักการวารสารศาสตร ท่ีรูสึกวาตัวเองมีความรับผิดชอบใน
การปกปองสิทธิของประชาชนใหพนจากการกระทํา หรือซอนเรนของรัฐบาล 

 นอกจากนี้ อุดมการณของนักการวารสารศาสตร ท่ีถูกแยกยอยลงมาเปนรายละเอียด อาทิ ความ
เปนกลาง ความถูกตอง ความสมดุลย ความยุติธรรม ความรับผิดชอบตอสังคม ฯลฯ กลวนแตเกิดจากความ
พยายามที่จะหาแนวทางอันเหมาะสมเพื่อใหการปฏิบัติหนาท่ี ตอบสนองตอความเปนประชาธิปไตยให
มากที่สดุนั่นเอง 
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 จะเห็นไดวา การกําเนิดของอุดมการณวารสารศาสตรยุคใหม ของตะวันตกนั้น โดยพื้นฐานลวน
เกิดมาจากกระแสการตอสูในดานลัทธิการเมืองการปกครอง ในระบอบประชาธิปไตย เพื่อนําไปสูหลัก
ปฏิบัติ ท่ีทําใหประชาชนไดเขาถึงลัทธิการปกครองในระบอบดังกลาวใหมากที่สุด ในขณะที่ในสังคมไทย
นั้น พบวา ปรากฏการณของอุดมการณวารสารศาสตรไดรับการเผยแพร กอนที่จะมีระบอบประชาธิปไตย
ข้ึนในสังคม จึงพบอยูเสมอวาหลักการเบื้องตนในเรื่องสิทธิเสรีภาพของหนังสือพิมพ มักจะถกูลิดรอนอยู
เสมอ รวมท้ังกอใหเกิดปญหาขึ้นอยางมากมาย กวาท่ีจะมีการตอสูจนไดมาซึ่งสิทธิในการนําเสนอขอมูล
ขาวสารไดอยางเสรี ภายใตรัฐธรรมนูญฉบับใหม  (2540)  แตกระนั้น แมเวลาจะลวงเลยมาเปนเวลา
ปจจุบัน (2544) และดูเหมือนวานักการวารสารศาสตรไทยจะมีสิทธิในการนําเสนอขอมูลขาวสารไดมาก
ข้ึนกวาเดิม หากเสรีภาพของสื่อท่ีไดมาก็ยังคงอยูในระดับจํากัด ภายใตการควบคุม และแทรกแซงสื่ออยู
หางๆ และภายใตระบบเศรษฐกิจ-การเมือง (Political Economy) 

 อยางไรก็ดี หลังจากที่ประชาธิปไตยไดเบงบานอยูในชาติตะวันตกมาเปนเวลานาน ก็ดูเหมือนวา
ระบบ “เศรษฐกิจแบบทุนนิยม” จะเขามามีบทบาทสําคัญ ในการกําหนดหนาท่ีของนักขาวแทน “ลัทธิ
ประชาธิปไตย” ท่ีแมนักขาวแตละคนยังคงยึดมั่นอยูในอุดมการณหลัก แตการท่ีถูกครอบงําดวยลัทธิทน
นิยม และผลประโยชนเชิงธุรกิจ ก็ทําใหอุดมการณดังกลาวเริ่มสั่นคลอนลง อุดมการณของนักขาวเริ่มถูก
วิพากษวิจารณกันบอยครั้งมากขึ้น ดังผลการวิจัยทัศนคติของผูรับสารในชวงทศวรรษที่ผานมา ท่ีพบวา
ความนิยมในสื่อลดลงอยางนาใจหาย ดังท่ี Smith ไดสรุปผลการวิจัยดังนี้ (Smith, R.F.,1999: 8-10) 

 กลาวคือ ผลจากการหยั่งเสียง (Straw Poll) ของชาวสหรัฐ ท่ีมีตอการปฏิบัติหนาท่ีของนักการวาร
สารศาสตร ในชวงไมกี่ปท่ีผานมานี้ พบวาประชาชนมีความรูสึกวา จริยธรรมของนักการวารสารศาสตร
ในยุคปจจุบัน มีต่ํากวาจริยธรรมของเซลสแมนขายของมือสองเสียอีก ขณะที่ผลการวิจัยแบบวิทยาศาสตร 
ก็พบวา จริยธรรมของนักการเมืองมีมากกวาจริยธรรมของนักขาว นอกจากนี้ ประชาชนสวนใหญคิดวานัก
ขาวเปนพวกมือสกปรก สวนการสํารวจความคิดเห็นอยางเปนทางการพบวา นักขาวนั้นเยอหยิ่ง และหยาบ
คาย  โดยมีเพียง 1 ใน 3 ของประชาชน คิดวาผูรายงานขาวยังคงสนใจความรูสึกของประชาชน ขณะที่ 
73% คิดวาสื่อไมเคารพในความเปนสวนตัวของบุคคล และมากกวาครึ่งท่ีคิดวานักขาวไดย่ํายีความศักดิ์
สิทธิ์ของสถาบันวารสารศาสตร รวมท้ังครึ่งหนึ่งคิดวานักขาวไมไดเสนอขาวตรงความจริง และมากกวา
ครึ่งคิดวาสื่อปกปดความผิดของตัวเองอยูเสมอ 

 และยิ่งนาตกใจเมื่อผลการวิจัยพบวา ประชาชนสวนใหญตองการใหมีการจํากัดสิทธิของนักขาว 
และมีการเขาควบคุม เพื่อใหการปฏิบัติงานของสื่อไมเกินขอบเขตเชนในปจจุบัน โดยผลการสํารวจ
ประชามติของ Los Angeles Times พบวา 1 ใน 3 ของกลุมตัวอยางเชื่อวาเจาหนาท่ีรัฐควรมีสิทธิในการ
ยับยั้งสื่อในการเสนอขาวท่ีภาครัฐเชื่อวาเปนขาวท่ีไมถูกตอง (Inaccurate News) ซึ่งสวนใหญเห็นวาผูสื่อ
ขาวควรมีใบประกอบวิชาชีพ เหมือนกับแพทย หรือทนาย และถาหากพวกเขาปฏิบัติหนาท่ีผิดก็จะถูกยึด
ใบประกอบวิชาชีพคืนไป นอกจากนี้ ผลการวิจัยจากสถาบันอื่นๆ ยังพบวากลุมตัวอยางตองการใหมี
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กฎหมายในเรื่องการหมิ่นประมาท (Libel Suit) โดยเรียกคาเสียหายมากๆ เพื่อใหสื่อหลาบจํา และไม
ประพฤติตนอยางเดิมอีก  

 จากผลการสํารวจดังกลาวจะเห็นไดวาแมแตวงการวารสารศาสตรตะวันตกเองก็เริ่มท่ีจะมีปญหา
กับการยึดอุดมการณเกาๆ โดยอางสิทธิอันชอบธรรมภายใตระบอบประชาธิปไตย เฉพาะอยางยิ่งการอาง
สิทธิ์ตามาตราที่ 1 ของรัฐธรรมนูญสหรัฐอเมริกา (1st Amendment) จนทําใหสื่อไดรับสิทธิอยางมากมาย
เกินความจําเปน เขาไปกาวกาวในเรื่องตางๆ มากขึ้น โดยอาศัยบทบัญญัติเหลานี้มาบังหนา หาขาวดวยวิธี
ท่ีผิด โดยอางวาทําเพื่อประชาชน และอื่นๆ  

 ดังนั้น อาจจะถึงเวลาแลวที่การวารสารศาสตรของไทย หรือส่ือมวลชนของไทย ควรจะหันมา
มองกับการยึดอุดมการณวารสารศาสตรแบบตะวันตกวา เหมาะสมที่จะนํามาใชปฏิบัติในสังคมไทยโดย
ไมตองมีการปรับเปล่ียนเลย หรือวาควรมีการปรับเปล่ียนเพื่อใหไดประโยชนสูงสุดแกประชาชน ตาม
มายาคติแหงประชาธิปไตยที่บรรดานักการวารสารศาสตรเหลานี้ยึดเอาไวเปนอุดมการณหลักในการ
ทํางานของตน รวมถึง อาจจะถึงเวลาที่นักการวารสารศาสตรของไทย ควรจะเริ่มตนหาแนวทาง หรือทิศ
ทางที่เหมาะสมสําหรับการนําเสนอขาวในยุคสมัยปจจุบัน เพื่อเปนทางออกจากวิกฤติส่ือมวลชนที่กําลัง
ถูกวิพากษวิจารณอยางหนัก รวมทั้งตอบสนองความตองการที่แทจริงของสังคมสยามในศตวรรษที่ 21 
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� นิยามศัพท 

� อุดมการณ (IDEOLOGY) 

       หมายถึง แบบอยางความคิดเห็น ความเชื่อของบุคคล หรือ สังคมใดๆ ผานการใหคํานิยาม/ความ
หมายภายใตวาทกรรมตางๆ  โดยถือวาแบบอยางความคิดเห็นนั้นๆ เปน มาตรฐาน (Standard) ทาง
ความคิดของบุคคล/ สังคมนั้นๆ และ บุคคล/ สังคมดังกลาว ยึดถืออุดมการณนั้น เปนเปาหมายในการใช
ชีวิต หรือ ปฏิบัติวิชาชีพของตน  

� วารสารศาสตร (Journalism) 

หมายถึง วิชา หรือศาสตรที่ตองอาศัยความรู ความชํานาญ ในดานการทําขาวสําหรับ หนังสือพิมพ 
นิตยสาร วารสาร ฯลฯ รวมทั้งสื่ออีเล็กทรอนิกส และเทคโนโลยีสมัยใหมตางๆ 

� อุดมการณวารสารศาสตร (Journalism Ideology) 

หมายถึง แบบอยางความคิดเห็น ความเชื่อของนักวารสารศาสตร ผานการใหคํานิยาม/ความหมายภายใต
วาทกรรมตางๆ  โดยถือวาแบบอยางความคิดเห็นนั้นๆ เปน มาตรฐาน ทางความคิดของบุคคล และ ยึด
ถืออุดมการณนั้น เปนเปาหมายในการปฏิบัติวิชาชีพของตน ในที่นี้แบง หลักการอุดมการณวารสาร
ศาสตร ออกเปน 7 ประการ คือ เสรีภาพหนังส่ือพิมพ, ความถูกตอง, ความเปนกลาง ความจริง ความยุติ
ธรรม ความรับผิดชอบตอสังคม และแนวคิดวิชาชีพนิยม 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ:- Freedom of the Press 

หมายถึง สิทธิในการแสดงความคิดเห็นใดๆ ลงในขาว, บทความ ฯลฯ หนังสือพิมพ, นิตยสาร หรือ อื่นๆ 
โดยปราศจากการเขามาแทรกแซงเพื่อขอตรวจสอบกอนการตีพิมพของรัฐบาล  แตทั้งนี้ การตรวจสอบ
ใดๆ จากภาครัฐฯ สามารถกระทําไดภายหลังการตีพิมพ ภายใตขอหามของกฎหมายที่วาดวย การปลุก
ปนเพื่อกอการกบฎ หรือความไมสงบ, การหมิ่นประมาท และ เร่ือง-ภาพลามกอนาจาร 

� ความถูกตอง:- Accuracy 

หมายถึง ความระมัดระวัง ความละเอียดละออ ในการรายงานขาว เพื่อใหมีความถูกตองเที่ยงตรงในเนื้อ
ขาว นับตั้งแต ชื่อบุคคล ตําแหนง รายละเอียดปลีกยอยอื่นๆ จนกระทั่งจุดทศนิยม โดยนักขาวจะตอง
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ระวังไมใหมีความผิดพลาดใดๆ เกิดขึ้น นักขาวจะตองมีไหวพริบ และสํานึกเกี่ยวกับเร่ืองรายละเอียดปลีก
ยอย เพื่อใหเกิดความถูกตอง ในทุกรายละเอียด และทุกเวลา 

� ความเปนกลาง:- Objectivity 

หมายถึง การรายงานขาวอยางตรงไปตรงมา โดยปราศจากการชี้นําอันเนื่องมาจากความรูสึกสวน
ตัว นักขาวอาจคิดวาบุคคล หรือฝายใดๆ เปนฝายผิด/ถูก แตนักขาวก็ตองรายงานแตเพียงสิ่งที่พวกเขา
กระทํา และปลอยใหผูอานตัดสินใจเองวาฝายใดถูกหรือผิด 

� ความจริง:- Truth 

หมายถึง การไมแตงเติม กุเร่ืองใดๆ ขึ้นมาเอง กลาวคือ การที่นักขาวรายงานโดยอางถึงแหลงขาว, 
ภาพขาว และรายละเอียดของเนื้อขาวไปตามความจริง ไมแตงเติมเนื้อหา รายงานแตเพียงในสิ่งที่ตัวนัก
ขาวรูในประเด็นขาวนั้นๆ  

� ความยุติธรรม:- Fairness 

หมายถึง การปฏิบัติตัวตอบุคคลทุกคน ทุกกลุมอยางยุติธรรม และเทาเทียมกัน โดยไมคํานึงถึงเชื้อ
ชาติ, สีผิว, ปรัชญา, ศาสนา, เพศ, อายุ หรือ สถานภาพทางเศรษฐกิจ และไมมีการกําหนดมาตราฐาน
การปฏิบัติ ทําขาว รายงานขาว ที่ตางกัน ตอบุคคล หรือกลุมบุคคล ที่มีความแตกตางกันออกไป และ 
หากเปนกรณีความขัดแยงของสองฝาย นกัขาวตองเปดโอกาสใหทุกฝายไดแสดงความคิดเห็นของตนได
อยางสมดุลกัน 

� ความรับผิดชอบตอสังคม:- Social Responsibility 

หมายถึง การรายงานขาวใดๆ ก็ตาม จะตองใหความสําคัญ และรับผิดชอบตอสวัสดิภาพของปวงชน 
และตอสังคม โดยนักขาวตองนําเสนอความจริงของเหตุการณตางๆ ที่อยูในความสนใจของประชาชน 
กลาวคือนักหนังสือพิมพที่รับผิดชอบตอสังคม จะตองยึดมั่นในหลักการตอไปน้ี หนาที่ (Duty), มีความรับ
ผิดชอบ (Accountability), ภาระผูกพัน (Obligation), ความจริง และความถูกตอง (Truth & Accuracy), 
ความเปนกลาง และความยุติธรรม (Objectivity & Fairness), วิชาชีพนิยม (Professionalism), ความสม
ดุล (Balance) และความนาเชื่อถือ (Credibility)  

� วิชาชีพนิยม:- Professionalism 

หมายถึง การที่นักขาว ตองปฏิบัติวิชาชีพ โดยมีความรู ความชํานาญ ในดานทักษะ (Skill) สําหรับการทํา
ขาวสําหรับส่ือหนังสือพิมพ นิตยสาร วารสาร ส่ือการพิมพประเภทอื่น ขณะเดียวกันนักขาวก็จะตองยึด
ถือหลักการความรับผิดชอบตอสังคม (Social Responsibility) และหลัก จริยธรรมวารสารศาสตร 
(Journalism Ethics) ประกอบไปดวยกัน 
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� การวารสารศาสตรยุคใหม (New Journalism) 

หมายถึง การวารสารศาสตรในชวงปลายศตวรรษที่ 19 ที่เพิ่งผานจากการวารสารศาสตรยุคหัวเลี้ยว
หัวตอ (Transitional Journalism: ศตวรรษที่ 18) หรือนับตั้งแตเมื่อการวารสารศาสตร (การหนังสือพิมพ) 
เร่ิมผลิตเพื่อการพาณิชยมากขึ้น ภายหลังจากมีวิวัฒนาการเครื่องจักรเรียงพิมพ และแทนพิมพเพื่อผลิต
ในเชิงอุตสาหกรรมขนาดใหญ 

� การถายทอดอุดมการณ 

หมายถึง การเสนอแบบอยางความคิดเห็น ความเชื่อ ของสังคม/วัฒนธรรม หรือบุคคลหนึ่ง ไปสูอีก
สังคม/วัฒนธรรม/บุคคลหนึ่ง ผานการใหคํานิยาม/ความหมาย เพื่อใหสังคม/วัฒนธรรม/บุคคล ที่ไดรับ
การถายทอดอุดมการณนั้นๆ เกิดการยอมรับคํานิยาม/ความหมายนั้นๆ และยึดถืออุดมการณดังกลาว 
(คํานิยาม/ความหมาย) ใหเปนอุดมการณ หรือ แบบแผนปฏิบัติของตน  

� การรับอุดมการณตะวันตก 

หมายถึง การที่บุคคลในสังคม/วัฒนธรรมหนึ่ง ที่มีสถานภาพเปนผูดอยอํานาจ (Subordinate) 
ไดรับการถายทอดอุดมการณอยางหนึ่งอยางใด จากบุคคล/กลุมในอีกสังคม/วัฒนธรรมหนึ่ง ที่
มีสถานภาพเปนผูมีอํานาจ (Dominant) ผานการใหคํานิยาม/ความหมาย โดยที่ฝายผูดอยอํานาจ
อาจ มี หรือ ไมมี “ความรูความเขาใจ” ในความหมายของอุดมการณฯ หากเกิดกระบวนการ
ยอมรับ/สมยอม (Incorporate) ยึดถืออุดมการณ (คํานิยาม/ความหมาย) ดังกลาว ใหเปนแบบ
แผนปฏิบัติในสังคม  

� การปรับเปลี่ยนอุดมการณตะวันตก 

หมายถึง การที่บุคคลในสังคม/วัฒนธรรมหนึ่ง ที่มีสถานภาพเปนผูดอยอํานาจ (Subordinate) 
ไดรับการถายทอดอุดมการณอยางหนึ่งอยางใด จากบุคคล/กลุมในอีกสังคม/วัฒนธรรมหนึ่ง ที่
มีสถานภาพเปนผูมีอํานาจ (Dominant) แลวเกิดกระบวนการยอมรับ ยึดถืออุดมการณ (คํา
นิยาม/ความหมาย) ดังกลาวใหเปนแบบแผนปฏิบัติในสังคม อยางมีเง่ือนไข กลาวคือ ฝายดอย
อํานาจมีการพจิารณาอุดมการณดังกลาว ประกอบกันไปกับบริบทสังคม/วัฒนธรรมของตน 
แลวจึงนําเอาอุดมการณ (คํานิยาม/ความหมาย) ที่มีการถายทอดนั้นๆ มาตีความ และใหคํา
นิยาม/ความหมายใหม (Re-articulate) เพื่อปรับใชเพื่อใหเหมาะสมกับสังคม/วัฒนธรรม จนเกิด
ประโยชนสูงสุดแกฝายตน 
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แนวคิด และทฤษฎี 
- แนวคิด อุดมการณทางวารสารศาสตร; Freedom of the Press, Accuracy, Objectivity, Truth, Fairness, 

Social Responsibility, Professionalism 
- ท.บ. ความแตกตางของแตละยุค 
- ท.บ. การครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ (Hegemony) 
- ท.บ. การตอรองการครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ (Counter-Hegemony) 
-  ท.บ. การเผยแพรนวัตกรรม (Diffusion of Innovation) 
- แนวคิด “วาทกรรม” “อํานาจ” และ “ความรู” (Discourse, Power & Knowledge) 

Conceptual Framework 

 

 

อุดมการณวารสารศาสตรตะวันตก 
- นิยาม/ความหมาย 

อุดมการณวารสารศาสตรไทย 
- นิยาม/ความหมาย 

การรับอุดมการณวารสารศาสตรจากตะวันตก 

กลุมรับอุดมการณตะวันตก 
 (Westernized Ideology) 

แนวคิด และทฤษฎี 
-ท.บ.ประวัติศาสตรแบบสายโซ 
- ท.บ. การเคลื่อนยายเชิงประวัติศาสตรของการ
วารสารศาสตร ภายใตบริบทของความศิวิไลซใน
มุมมองตางๆ : Imperialism, Industrial 
Revolution, Geo-politic, Modernization, 
Media/Cultural Imperialism, Cultural-
Globalization, Global Capitalism Restored 

กลุมปรับเปล่ียนอุดมการณตะวันตก 
(De-Westernized Ideology) 

แนวคิด และทฤษฎี 
- การลดความเปนตะวันตกในสื่อ (De-
westernizing Media Studies) 
- ท.บ. ไรระเบียบ (Chaos Theory)  

การปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตรของไทย 



บทที่ 3 

ระเบียบวิธีวิจัย 

การศึกษาวิจัยเรื่อง “การรับอุดมการณวารสารศาสตรจากชาติตะวันตก และการปรับเปลี่ยนใน
บริบทของสังคมไทย” นี้ เปนการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) ในแงมุมของประวัติศาสตร และ
วิวัฒนาการ ท่ีเนนการวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) เพื่อคนหาปรากฏการณการเคลื่อนไหวของอุดม
การณวารสารศาสตร (Ideology Movement) และมโนทัศนของนักวารสารศาสตร (Journalists’ concepts) 
ท้ังในประวัติศาสตร และประวัติศาสตรรวมสมัย ของชาติตะวันตก และชาติไทย เกี่ยวกับ”อุดมการณวาร
สารศาสตร” ในเชิงการรับอุดมการณ และการปรับเปลี่ยนใหเหมาะสมกับบริบทของแตละสังคม โดยนํา
เสนอเปนบทความ หรือการบรรยาย (Text Presentation or Descriptive Analysis) ภายใตประเด็นหัวขอท่ี
สําคัญๆ ในการศึกษาวิจัย 

 การวิจัยในครั้งนี้มีลักษณะเปน “การวิจัยเชิงพัฒนาการ” (Developmental Research) ท่ีมุงศึกษาตัว
แปร (อุดมการณวารสารศาสตร) และพัฒนาการของตัวแปรนั้น ในแตละชวงระยะเวลา และบริบททาง
สังคม วามีการเปลี่ยนแปลงไปอยางไร กลาวคือ มีรูปแบบของการเปลี่ยนแปลงอยางไร มีทิศทางการ
เปลี่ยนแปลงไปในทางใด และมีความสัมพันธซึ่งกันและกันอยางไร  

ลักษณะของการศึกษาในครั้งนี้ เปนการรวมการวิจัยเชิงประวัติศาสตร/ประวัติศาสตรรวมสมัย 
และการวิจัยเชิงพัฒนาการ เขาดวยกัน โดยมีลักษณะเชิงศึกษา (Study) เพื่อมุงหาความสัมพันธระหวางขอ
เท็จจริง ท่ีมีอยูในลักษณะที่ตองการบรรยายใหเห็นปรากฏการณท่ีเกิดข้ึนอยางลึกซึ้ง รวมท้ังมีการนําเอาขอ
มูลท่ีไดท้ังหมดมาสังเคราะหอีกครั้งหนึ่ง  

  ขอบเขตการวิจัย และวิธีการศึกษา 

การวิจัยในครั้งนี้ ผูวิจัยเนนศึกษาดวยกระบวนการวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) และการสัมภาษณ
เจาะลึก (Depth Interview) นักวารสารศาสตรไทย เปนหลัก  

- การวิเคราะหเนื้อหา ผูวิจัยเลือกวิเคราะห หนังสือ/เอกสาร/ งานวิจัยทางวิชาการ ตลอดจนเอกสารบท
ความแสดงความคิดเห็น/บทวิเคราะหในมุมมองหลากหลายผาน “วาทกรรมหลัก” ท่ีมีเนื้อหาเกี่ยวของ
กับอุดมการณวารสารศาสตร ท้ัง 7 ประการ ท่ีเขียนโดยนักวารสารศาสตรของไทย ท้ังกลุมนักวิชาชีพ 
และนักวิชาการดานวารสารศาสตร เพื่อนําผลท่ีไดมาวิเคราะหการนําเสนอ และปรับเปลี่ยนอุดมการณ
วารสารศาสตร โดยผูวิจัยไดแบงชวงเวลาออกเปน 3 ชวง คือ  สมัยการปกครองระบอบ
สมบูรณาญาสิทธิราชย, ยุคหลังเปลี่ยนแปลงการปกครอง (2475) และ ยุครวมสมัย  
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- การสัมภาษณเจาะลึก จะเลือกสัมภาษณถึงแนวคิด และอุดมการณวารสารศาสตร ของนักวารสาร
ศาสตรของไทยในปจจุบัน ท้ังกลุมนักวิชาการ และนักวิชาชีพหนังสือพิมพ  

โดยผูวิจัยไดทําการแบงกลุมนักวารสารศาสตรออกเปน 3 กลุมดวยกัน ดังนี้ 

1. นักวารสารศาสตร สมัยการปกครองระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย 

2. นักวารสารศาสตร ยุคหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง (2475) 

3. นักวารสารศาสตรรวมสมัย  โดยแบงเปน 2 กลุมยอย คือ 

3.1 กลุมนักวิชาการดานวารสารศาสตร 

3.2 กลุมนักวิชาชีพดานวารสารศาสตร 

 งานวิจัยครั้งนี้ จะครอบคลุม และใหความสําคัญกับประเด็นหลักๆ ดังตอไปนี้ 

 - เนื้อหา และการใหคํานิยาม/ความหมายที่เกี่ยวเนื่องกับอุดมการณวารสารศาสตร ของกลุมนัก
วารสารศาสตร โดยผูวิจัยไดคัดเลือกไวท้ังสิ้น 7 ประการ คือ 

1. เสรีภาพหนังสือพิมพ (Freedom of the Press) 
2. ความถูกตอง (Accuracy) 
3. ความเปนกลาง (Objectivity) 
4. ความจริง (Truth) 
5. ความยุติธรรม (Fairness) 
6.  ความรับผิดชอบตอสังคม (Social Responsibility) 
7. วิชาชีพนิยม (Professionalism) 

 - ปรากฏการณของการปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตรท้ัง 7 ขอ ท่ีสะทอนออกมาจากวาท
กรรมตางๆ 

 - ปรากฏการณของการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตรภายใตบริบทของสังคมไทย 

  ประชากร และกลุมตัวอยาง 

ประชากร/ กลุมตัวอยาง ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ ไดแกกลุมนักวารสารศาสตรไทย นับจากอดีต จนถึง
ปจจุบัน ท่ีอยูใน กลุมผูถายทอดอุดมการณ (Dominance) โดยแบงลักษณะประชากรตามการวิเคราะหขอ
มูลออกเปน 3 กลุมคือ 
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 1. กลุมนักวารสารศาสตร ท่ีศึกษาการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร จากวาทกรรมหลัก ท่ี
ตองใชวิธีการวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) ประเภท หนังสือ/ เอกสาร/ งานวิจัยทางวิชาการ ตลอด
จนขอเขียน บทวิเคราะหบทความแสดงความคิดเห็นตางๆ 

 2. กลุมนักวารสารศาสตร ท่ีศึกษาการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร จากวาทกรรมหลัก 
ประเภท การสัมภาษณเจาะลึก (Depth Interview) 

 3. กลุมนักวารสารศาสตร ท่ีศึกษาการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร จากวาทกรรมหลัก ท่ี
ตองใชวิธีการวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) ประเภท หนังสือ/ เอกสาร/ งานวิจัยทางวิชาการ ตลอด
จนขอเขียน บทวิเคราะหบทความแสดงความคิดเห็นตางๆ ประกอบกับวาทกรรมหลัก ประเภท การ
สัมภาษณเจาะลึก (Depth Interview) 

 โดยผูวิจัย ไดกําหนดกลุมตัวอยางเอาไวดวยกันทั้งสิ้น 24 คน แบงออกเปน 2 สวน คือ 

 1. กลุมนักวารสารศาสตรในประวัติศาสตร ที่อยูในกลุมผูถายทอดอุดมการณ (Dominance) และ
เปนเจาของวาทกรรมหลักที่สืบทอดมาถึงปจจุบัน จํานวนทั้งสิ้น 14 คน 

 โดยเปนกลุมตัวอยาง ท่ีใชวิธีการวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) การใหคํานิยามอุดมการณ
วารสารศาสตร จากวาทกรรมหลัก ประเภท หนังสือ/ เอกสาร/ งานวิจัยทางวิชาการ ตลอดจนขอเขียน บท
วิเคราะหบทความแสดงความคิดเห็นตางๆ ประกอบไปดวย 

1.1 พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว (รัชกาลที่ 4) 
1.2 ดร.แดน บีช บรัดเลย (หมอบรัดเล) 
1.3 กุหลาบ ตฤษณานนท (ก.ศ.ร.กุหลาบ หรือ ก.ส.ร.กุหลาบ) 
1.4 เทียนวัณณาโภ (เทียนวรรณ) 
1.5 พระบาทสมเด็จพระมงกุฏเกลาเจาอยูหัว (รัชกาลที่ 6) 
1.6 เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง 
1.7 พระยาอุดมพงศเพ็ญสวัสดิ์ (โคนันทวิศาล) 
1.8 กรมหมื่นพิทยาลงกรณ (น.ม.ส.) 
1.9 กรมหมื่นนราธิปพงศประพันธ (ไววรรณ) 
1.10 กุหลาบ สายประดิษฐ (ศรีบูรพา) 
1.11 พระยาศราภัยพิพัฒ (เลื่อน ศราภัยวาณิช) 
1.12 ม.ร.ว. คึกฤทธิ์ ปราโมช 
1.13 ศ. สุภา ศิริมานนท 
1.14 ศ. เสฐียร พันธรังษี 
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 2. กลุมนักวารสารศาสตรรวมสมัย ในกลุมผูถายทอดอุดมการณ (Dominance) จํานวนทั้งสิ้น 10 
คน 

 เปนกลุมตัวอยาง ท่ีใชวิธีการวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) การใหคํานิยามอุดมการณวาร
สารศาสตร จากวาทกรรมหลัก ประเภท หนังสือ/ เอกสาร/ งานวิจัยทางวิชาการ ตลอดจนขอเขียน บท
วิเคราะหบทความแสดงความคิดเห็นตางๆ ประกอบกับการสัมภาษณเจาะลึก (Depth Interview) หรือ ใช
วิธีศึกษาวาทกรรมหลัก จากการสัมภาษณเจาะลึกเพียงอยางเดียว โดยแบงออกเปนกลุมนักวิชาการ 5 คน 
และกลุมนักวิชาชีพ 5 คน ดังรายละเอียดตอไปนี้ 

 ก. กลุมนักวิชาการ 5 คน: การคัดเลือกกลุมตัวอยางนี้ มุงเนนไปที่กลุมนักวิชาการในแวดวงวาร
สารศาสตรท่ีมีหนาท่ีใหการศึกษา หรือถายทอดอุดมการณ (Dominance) หรือจริยธรรมสื่อมวลชน สูนัก
ศึกษาดานวารสารศาสตร (Subordinate: ในที่นี้จัดเปนกลุมรับอุดมการณ) ท้ังนักวิชาการที่ปฏิบัติงานอยูใน
สถาบันอุดมศึกษา หรือนักวิชาการอิสระที่ไดรบัความเชื่อถือ ดังนี้ 

 1. รศ.ดร.บุญรักษ บุญญะเขตมาลา: นักวิชาการอิสระดานวารสารศาสตร และการสื่อสารมวลชน 

 2. รศ. สดศรี เผาอินจันทร นักวิชาการดานวารสารศาสตร ภาควิชาสื่อสารมวลชน   คณะมนุษย
ศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 

 3. ศ.ดร. เกษม ศิริสัมพันธ: นักวิชาการอิสระดานวารสารศาสตร และสื่อสารมวลชน 

 4. รศ.มาลี บุญศิริพันธ: นักวิชาการดานวารสารศาสตร ภาควิชาการหนังสือพิมพ คณะวารสาร
ศาสตรและสื่อสารมวลชน มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

 5. รศ.ดร.พีระ จิระโสภณ: นักวิชาการดานวารสารศาสตร ภาควิชาวารสารสนเทศ คณะนิเทศ
ศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

 ข. กลุมนักวิชาชีพ 5  คน:  การคัดเลือกกลุมตัวอยางในหัวขอนี้ มุงเนนไปที่กลุมนักวิชาชีพในวง
การหนังสือพิมพ ท่ีมีตําแหนงหนาท่ีอยูในกลุมผูถายทอดอุดมการณ (Dominance) อาทิ บรรณาธิการ
บริหาร, บรรณาธิการขาว หรือบุคคลอื่นๆ ท่ีมีหนาท่ีหลักในการถายทอดอุดมการณขององคกรใหกับผูรับ
สาร (Subordinate) ดานวารสารศาสตรของแตละองคกรขาว (Cooperate Ideology) รวมท้ังศึกษา "หลัก
จรรยาบรรณ" ของแตละองคกรขาว  

 ผูวิจัยไดแบงกลุมตัวอยางออกเปน 3 กลุมใหญ โดยในแตละกลุมจะคัดเลือกจากองคกรหนังสือ
พิมพท่ีไดรับความนิยม คือ 
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1. ตัวแทนนักวารสารศาสตรในฐานะผูบุกเบิกวารสารศาสตรแนวใหมใหกับวารสารศาสตร
ไทย โดยเปนผูพัฒนาวารสารศาสตรใหมีรูปแบบที่มีความเปนสากลมากขึ้น ไดแก 

“สุทธิชัย หยุน” ตําแหนงปจจุบัน "บรรณาธิการอํานวยการ เนชั่น กรุป" 

2.  หนังสือพิมพคุณภาพ (Quality Newspapers): ไดแก "หนังสือพิมพในเครือเนชั่น"  

และ "หนังสือพิมพในเครือมติชน" มีรายละเอียดดังนี้ 

  ก. เทพชัย หยอง  ตัวแทนผูถายทอดอุดมการณ ของสื่อมวลชนจาก "หนังสือพิมพใน
เครือเนชั่น” ตําแหนงปจจุบัน "บรรณาธิการหนังสือพิมพเครือ เนชั่น กรุป" 

  ข. ประสงค เลิศรัตนวิสุทธิ์ ตัวแทนผูถายทอดอุดมการณ ของสื่อมวลชนจาก "หนังสือ
พิมพในเครือมติชน" ตําแหนงปจจุบัน "บรรณาธิการขาว หนังสือพิมพมติชน" 

 2. หนังสือพิมพปริมาณ (Quantity Newspapers): หรือหนังสือพิมพ ประชานิยม:  ไดแก 
"หนังสือพิมพไทยรัฐ" "หนังสือพิมพเดลินิวส" และ .”หนังสือพิมพไทยโพสต” มีรายละเอียดดังนี้ 

  ก. มานิจ สุขสมจิตร  ตัวแทนผูถายทอดอุดมการณ ของสื่อมวลชนจาก "หนังสือพิมพ
ไทยรัฐ" ตําแหนงปจจุบัน "บรรณาธิการอาวุโส" 

  ข. กําแหง ภริตานนท ตัวแทนผูถายทอดอุดมการณ ของสื่อมวลชนจาก           "หนังสือ
พิมพเดลินิวส" ตําแหนงปจจุบัน "บรรณาธิการบริหาร หนังสือพิมพเดลินิวส" 

  การเก็บรวบรวมขอมูล 

 ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยใชวิธีการวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) และการสัมภาษณเจาะ
ลึก (Depth Interview) เปนหลัก โดยแบงการวัดตัวแปรเปน 2 สวน ดวยกันคือ 

1. การศึกษาถึง "การใหคํานิยามเกี่ยวกับอุดมการณวารสารศาสตร" ท่ีนําเสนอผานวาทกรรมหลักตางๆ 
ของนักวารสารศาสตร นับจากอดีตจนถึงปจจุบัน: ผูวิจัยเก็บรวบรวมขอมูลโดยการสราง Coding 
Sheet หรือแผนลงรหัส สําหรับการลงรหัสขอมูล โดยจําแนกเปน  

 อุดมการณวารสารศาสตร  แบงเปน 

- เสรีภาพหนังสือพิมพ 

- ความถูกตอง 

- ความเปนกลาง 

- ความจริง 

- ความยุติธรรม 

- ความรับผิดชอบตอสังคม 

- วิชาชีพนิยม 
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มุมมองทางวารสารศาสตร ภายใตบริบทของความศิวิไลซ แบงเปน 

- มุมมองแบบจักรวรรดินิยม 

- มุมมองแบบการปฏิวัติอุตสาหกรรม 

- มุมมองแบบระบบการเมืองโลก 

- มุมมองแบบทันสมัยนิยม 

- มุมมองแบบจักรวรรดินิยมในสื่อ/ ทางวัฒนธรรม 

- มุมมองแบบโลกาภิวัฒนทางวัฒนธรรม 

- มุมมองแบบการฟนชีพของทุนนิยมโลก 

 บริบทของตางประเทศ แบงเปน 

- เศรษฐกิจ 

- การเมือง 

- สังคม 

 บริบทของประเทศไทย แบงเปน 

- เศรษฐกิจ 

- การเมือง 

- สังคม

 จากการจําแนกดังกลาว มีเปาหมายในการวิเคราะหเชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) เพื่อดูความ
สัมพันธระหวางการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร ของนักวารสารศาสตรแตละคน กับมุมมองภายใต
บริบทของความศิวิไลซ รวมท้ังบริบททางสังคมของทั้งประเทศไทย และของชาติตะวันตก ท่ีมีการเคลื่อน
ไหวอยูตลอดเวลานับแตอดีตถึงปจจุบัน 

2. ศึกษาถึง “การปรับเปลี่ยนอุดมการณ” และ "รูปแบบของปรากฏการณการสืบทอดอุดมการณวารสาร
ศาสตร ของนักวารสารศาสตรไทย": โดยผูวิจัยเก็บรวบรวมขอมูลเบื้องตนจาก Coding Sheet หรือ
แผนลงรหัส สําหรับการลงรหัสขอมูล ท่ีไดจากหัวขอท่ี 1 จากนั้น จึงนํามาวิเคราะหสรุปถึงการปรับ
เปลี่ยน และการสืบทอดอุดมการณวารสารศาสตรไทย 
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  เคร่ืองมือรวบรวมขอมูล 

 การวิจัยในครั้งนี้ ผูวิจัยเลือกใชเครื่องมือในการรวบรวมขอมูล 2 สวนดวยกันคือ 

 1. การวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) หนังสือ/เอกสาร/ งานวิจัยทางวิชาการ ตลอดจน
เอกสาร ขอเขียน บทวิเคราะห บทความแสดงความคิดเห็น และตําราวิชาการตางๆ ท่ีเกี่ยวของกับอุดม
การณวารสารศาสตรทีจําแนกเอาไว 7 ประการ 

2. การสัมภาษณเจาะลึก (Depth Interview) กลุมนักวิชาการ และนักวิชาชีพ ดานวารสารศาสตรของไทย 

  การวิเคราะหขอมูล 

 การวิเคราะห “การปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตรของไทย”  เปนการวิเคราะหถึงการใหคํา
นิยามอุดมการณวารสารศาสตรท้ัง 7 ประการ คือ เสรีภาพหนังสือพิมพ, ความถูกตอง, ความเปนกลาง, 
ความจริง, ความยุติธรรม, ความรับผิดชอบตอสังคม และวิชาชีพนิยม  จากกลุมนักวารสารศาสตรไทย ท่ี
ถือเปนเจาของวาทกรรมหลัก และมีบทบาทในการถายทอดอุดมการณ ถายโอนแนวคิด ในดานที่เกี่ยวกับ
อุดมการณวารสารศาสตร นับจากอดีต จนถึงปจจุบัน 

การเก็บรวบรวมขอมูลเบื้องตนของการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร จะไดจากการแจก
แจงลงในแผนลงรหัส (Coding Sheet) เพื่อสํารวจหาวาอุดมการณใดที่นักวารสารศาสตรแตละคนยึดถือ
เปนอุดมการณหลัก และอุดมการณวารสารศาสตรใดที่นักวารสารศาสตรคนนั้นไมไดใหความสําคัญ 
ตลอดจนแสวงหาคําตอบที่เกี่ยวเนื่องในดานบริบททางเศรษฐกิจ/การเมือง/สังคม ท้ังในและตางประเทศ ท่ี
เกิดข้ึนในแตละชวงเวลาการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร ของนักวารสารศาสตรแตละคน เพื่อให
เห็นถึงปรากฏการณของการรับ/ ปรับเปลี่ยนอุดมการณไดอยางชัดเจนยิ่งข้ึน ซึ่งผูวิจัยเลือกลักษณะการ
วิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) 

 โดยจะแบงการศึกษา และวิเคราะหออกเปน 2 ประการ คือ  

1. วิเคราะหการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตรท้ัง 7 ประการ ของนักวารสารศาสตรไทย 
นับแตอดีตจนถึงปจจุบัน เพื่อแสวงหาคําตอบดังนี้ 

- นักวารสารศาสตรแตละคน ใหความสําคัญกับอุดมการณใด และไมไดใหความสําคัญ
กับอดุมการณใด? และใหคํานิยามอุดมการณท่ียึดถือวาอยางไร? 
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2. วิเคราะหการปรับเปลี่ยนอุดมการณ และปรากฏการณของการสืบทอดอุดมการณของไทย 
นับจากอดีต จนถึงปจจุบัน จากขอมูลเบื้องตนที่ไดในการวิเคราะหหัวขอท่ี 1 โดยอาศัยแนว
ทางการวิเคราะหดังนี้  คือ 

- นําเอาขอมูลคํานิยามของนักวารสารศาสตรในแตละกลุมท่ีได มาวิเคราะหสรุปในแตละ
ชวงเวลาวา นักวารสารศาสตรแตละคนใหความสําคัญกับอุดมการณใดมากที่สุด และ
อุดมการณใดที่ถูกพูดถึงมากที่สุดในชวงเวลานั้นๆ  

- เมื่อพิจารณาการใหคํานยิามของนักวารสารศาสตรท้ัง 3 ชวงเวลาแลว จึงสังเคราะหวา 
อุดมการณในแตละกุลม มีความเหมือนหรือตางกันอยางไร? ใชวาทกรรมอะไร? และ 
อุดมการณในแตละกลุมมีความเชื่อมโยงในการถายทอด /ปรับเปลี่ยน ในระหวางกลุม
อยางไร? 

- เมื่อไดขอมูลเบื้องตนดังกลาวแลว ผูวิจัยจึงนําเอาขอมูลท่ีไดท้ังหมดมาสังเคราะห 
ประกอบกับบริบทแวดลอมในแตละชวงเวลา เพื่อคนหาวา 

ก. อุดมการณวารสารศาสตรท้ัง 7 ประการนั้น มีลักษณะ การรับอุดมการณ 
(Westernized Ideology) หรือ ปรับเปลี่ยนอุดมการณ (De-westernized Ideology) 
อยางไร?  

ข. อุดมการณใดที่เปนประเด็นหลัก (Subject) ท่ีถูกนํามาอางอิง และผลิตในวาทกรรม
ของการรับ/ ปรับเปลี่ยนอุดมการณมากที่สุด? 

- และทายสุด จึงเปนการสังเคราะหขอมูลท้ังหมดออกมาวา อุดมการณท้ัง 7 ไดรับการ
นิยามภายใตบริบทสังคมไทยอยางไร? 

  การนําเสนอขอมูล 

การคนหาปรากฏการณ “การปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตรของไทย” ในบทที่ 4: ผลการ
วิจัย ผูวิจัยเลือกการนําเสนอออกเปน 2 แนวทาง ตามขอบเขตการศึกษา คือ 

1. การใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร ของนักวารสารศาสตรแตละคน   

2. สรุปการใหคํานิยามของนักวารสารศาสตรในแตละกลุม 

ในบทที่ 5: สรุปผลการวิจัย และอภิปรายผล จะเปนสวนของการวิเคราะห และสังเคราะหถึงผล
การวิจัยในบทที่ 4 โดยจะแบง 3 ประเด็นสําคัญๆ คือ 
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1. การสังเคราะห:- การใหคํานิยาม “อุดมการณวารสารศาสตร ของนักวารสารศาสตรไทย”  

2. การสังเคราะห:- ปรากฏการณการปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตรของไทย 

3. การสังเคราะห:- การใหคํานิยาม “อุดมการณวารสารศาสตร” ภายใตบริบทของสังคมไทย 



บทที่ 4 

ผลการวิจัย 

การวิเคราะหเนื้อหาเกี่ยวกับ “การปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตรของไทย” นี้ เปน
การวิเคราะหในแงมุมเชิงประวัติศาสตร และวิวัฒนาการ เพื่อมุงหาปรากฏการณการเคลื่อนยาย และการ
ปรับเปล่ียนอุดมการณวารสารศาสตร  และมโนทัศนของนักการวารสารศาสตรไทย  ทั้งในประวัติศาสตร 
ประวัติศาสตรรวมสมัย ดังนั้น จึงมีความจําเปนอยางยิ่งที่จะตองทําความเขาใจเบื้องตนเสียกอนวา การ
วิเคราะหในครั้งนี้ เปนการวิเคราะหโดยอาศัยบริบททางการเมือง เศรษฐกิจ และสังคม ทั้งของไทย และ
ตางประเทศ ที่มีความเปลี่ยนแปลง และเกี่ยวเนื่องกับปรากฏการณทางวารสารศาสตรในแตละชวงเวลา 
หรือ “บริบทของความศิวิไลซในมิติทางวารสารศาสตรภายใตมุมมองตางๆ” (Civilization In 
Journalistic Dimension) มาประกอบเขาดวยกัน เฉพาะอยางยิ่งบริบทที่เกิดขึ้นในชาติตะวันตก และที่มี
ผลตอการกําหนดกรอบแนวคิด อุดมการณ และการปฏิบัติวิชาชีพของนักการวารสารศาสตรไทย  

 ในที่นี้จะยึดเกณฑการแบง มุมมองภายใตบริบทความศิวิไลซในมิติทางวารสารศาสตร  ใน
ลักษณะของการมองปรากฏการณภายใต “ทัศนะแบบโลกเดียว” 1 (Global -Orientation) คือการ
อธิบายปรากฏการณตางๆ ที่เกิดขึ้นกับอุดมการณวารสารศาสตรของไทย ดวยความเชื่อท่ีวา ปรากฏ
การณเหลานั้น สามารถใชแนวคิด และทฤษฎี หรืออุดมการณใด ๆ ที่สรางขึ้นจากโลกตะวันตกมาอธิบาย
รวมกันได โดยไมตองคํานึงถึงความแตกตางในดานบริบททางสังคม เศรษฐกิจ และการเมือง ของแตละ
ประเทศ ขณะที่ในความเปนจริงแลว แตละประเทศในโลกตางมีบริบททางสังคม เศรษฐกิจ และการเมือง 
ที่แตกตาง และหลากหลายกันไป จึงไมสามารถจะนําทฤษฎี หรือแนวคิดใดๆ มาใช โดยไมมีการปรับ
เปล่ียนใหเหมาะสมกับบริบทของแตละประเทศเสียกอน  

โดยแบงเกณฑมุมมองภายใตบริบทของความศิวิไลซ ไวดวยกัน 7 มุมมองดังนี้: -  

1. มุมมองแบบจักรวรรดินิยม (Imperialism/ Colonialism Perspective) 

2. มุมมองแบบการปฏิวัติอุตสาหกรรม (Industrial Revolution Perspective) 

3. มุมมองแบบระบบการเมืองโลก (Geo-political Perspective) 

                                                  
1 ทัศนะแบบโลกเดียว (Global Orientation):- เปนผลตอเนื่องมาจากการเขามามีอิทธิพลของ

ชาติตะวันตก หรือชาติจักรวรรดิ ในการกําหนด หรือครอบงํา อุดมการณความคิดของประเทศอื่นๆ  ใน
โลก ภายใตบริบทของความศิวิไลซ หรือความทันสมัย นับตั้งแตยุคลาอาณานิคม หรือจักรวรรดินิยมใน
อดีต จนกระทั่งปจจุบัน 
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4. มุมมองแบบความทันสมัย (Modernization Perspective) 

5. มุมมองแบบจักรวรรดินิยมในสื่อ/ วัฒนธรรม (Media Imperialism/ Cultural Imperialism) 

6. มุมมองแบบโลกาภิวัฒนทางวัฒนธรรม (Cultural Globalization) 

7. มุมมองแบบการฟนชีพของทุนนิยมโลก (Global Capitalism Restored) 

� มุมมองแบบจักรวรรดินิยม (Imperialism/ Colonialism Perspective) 

� บริบทในตางประเทศ 

ยุคลาอาณานิคมครั้งที่ 2 (1815-1880 และ 1880 –1914; "Colonies and Colonialism," 
Microsoft (R) Encarta, 1994) เปนชวงเวลาเดียวกับยุคแหงแสงสวาง (The age of Enlightenment: 
C.17-18) ในยุโรป ตลอดจนเปนชวงเวลาแหงการตื่นจากการหลับไหลครั้งที่สองในโลกศาสนจักรของ
อาณานิคมอเมริกา (The 2nd Great Awakening Period: 1790s-1830s2) ที่นําเอามิชชันนารี และหมอ
บรัดเลย ผูริเร่ิมลัทธิวารสารศาสตรเขามายังกรุงสยาม  

รวมทั้งเปนชวงที่อเมริกากําลังผันผวนอยางหนักดวยปญหาการแบงแยกดินแดน ปญหาการเลิก
ทาสซึ่งคุกรุนใกลจะเกิดสงครามกลางเมือง (American Sectionalism & Civil War: 1861-65) จากการ
เผยแพรแนวคิดแบบ ประชาธิปไตย (Democracy) 

ขณะที่ในดานการหนังสือพิมพนั้น กําลังยางกาวเพื่อเปล่ียนผานจากหนังสือพิมพยุคหัวเลี้ยวหัว
ตอ (Transitional Journalism: ศตวรรษที่18) ไปสูการหนังสือพิมพยุคใหม (New Journalism: ปลาย
ศตวรรษที่ 19) โดยเฉพาะอยางยิ่งในสหรัฐอเมริกาที่วิวัฒนาการสําคัญๆ ทางดานการหนังสือพิมพเร่ิม
บายเบนออกจากอังกฤษ  

โดยนับแตสงครามกูอิสรภาพ (War of Independence: 1775) ศักดิ์ศรีของนักหนังสือพิมพ
อเมริกันก็เร่ิมเดนชัดมากขึ้นเรื่อยๆ คนเหลานี้เห็นความสําคัญของปวงชนมากขึ้น และกําลังกาวเขาไปสู
ขั้นที่สําคัญอีกขั้นหนึ่ง กอนจะกาวไปสูยุคของหนังสือพิมพเสรี โดยในป 1833 ไดมีการออกหนังสือพิมพ
ราคาถูก (Penny Papers) เพื่อชนชั้นกรรมาชีพจะสามารถซื้อได สวน รูปแบบของหนังสือพิมพในยุคนี้ 
มุงนําเสนอขาวเพื่อมวลชนเปนหลัก เนนการรายงานขาวทันเหตุการณ, เร่ืองที่ผูอานสนใจ (Human 
Interest), เลนขาวในลักษณะเราอารมณ เพื่อดึงดูดกลุมผูอานระดับมวลชน ไมใชกลุมผูอานในระดับ
ปญญาชน จึงไมคอยเนนหนักในเรื่องของขาวคราวหนักๆ หรือบทความทางการเมืองกันมากนัก  

                                                  
2 The 2nd great awakening period: กอใหเกิดสมาชิกในศาสนจักรขึ้นอยางมากมาย และนํา

ไปสูการเรียกรองเพื่อที่จะปฏิรูปสังคม ใหอยูในระดับท่ีพอใจ, การเลิกทาส และสิทธิสตรี 
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ในดานของแนวคิด หรืออุดมการณวารสารศาสตรในยุคนี้  ยังไมไดมีการเขียนขึ้นมาเปนลาย
ลักษณอักษรอยางชัดเจน แตโดยทั่วไปก็จะเปนแนวคิด “เสรีภาพของสื่อ” (Freedom of the Press) 
สิทธิในการวิพากษวิจารณ แสดงความคิดเห็นตามสิทธิพื้นฐานในระบอบประชาธิปไตย รวมทั้ง
มีหนาที่ในการใหขอมูลขาวสารแกประชาชนใหไดมากที่สุด เพื่อใหประชาชนสามารถตัดสินใจ
ในเรื่องตางๆ ไดเอง โดยมีสหรัฐอเมริกาเปนหัวหอกในการนําหลักการนี้มาใชเมื่อป 1735 กอนจะมีการ
ขยายความอยูในมาตราที่ 1 แหงรัฐธรรมนูญป 1791  

นักหนังสือพิมพอเมริกันในเวลานั้น ยึดถือแนวคิด และหลักการ “เสรีภาพของสื่อ” (Freedom 
of the Press; Newspapers, Compton's Interactive Encyclopedia, 1994) ตามที่ Thomas 
Jefferson ประธานาธิบดีดีคนที่ 3 ของสหรัฐอเมริกา (1743-1826: ดํารงตําแหนง 1801-9) ผูเขียนคํา
ประกาศแหงอิสรภาพ (the Declaration of Independence) รวมทั้งเปนผูอุทิศชีวิตใหกับการเรียกรอง
สันติภาพของมนุษยชาติ ไดเปนผูวางรากฐานแหงเสรีภาพเอาไว โดยมีความเชื่อถึงความสําคัญของ
หนังสือพิมพวา จะเปนเครื่องมือนําไปสูเสรีภาพที่แทจริงได ดังประโยคที่ Jefferson เคยเขียนถึง
เพื่อนเมื่อเดือนมกราคม 1787 ที่วา “ถาหากจะตองตัดสินใจเลือกระหวาง การมีรัฐบาลที่ปราศจาก
หนังสือพิมพ หรือ มีหนังสือพิมพ แตปราศจากรัฐบาล ขาพเจาจะไมรีรอเลยที่จะขอเลือกเอาประการ
หลัง” (Newspapers, Compton's Interactive Encyclopedia, 1994) 

โดย Jefferson เปนผูที่มีความเขาใจอยางดีถึงความแตกตางพื้นฐาน ระหวางการจัดการขาว 
(News Managed) กับการหาขาวอยางอิสระ (Freely gathered) กลาวคือ ส่ือท่ีจัดพิมพโดยรัฐบาล และ
สถาบันอื่นๆ นั้น เปนสิ่งที่ภาครัฐตองการใหประชาชนรับรู แตการมีอิสระในการทําขาว แสวงหาขาว ของ
นักหนังสือพิมพ จะทําใหประชาชนไดรับขอมูลขาวสารที่พวกเขาตองการ ในการที่จะปกครองตัวเอง และ
ผูที่เกี่ยวของไดอยางมีประสิทธิภาพสูงสุด 

“เสรีภาพของหนังสือพิมพ” (Freedom of the press) กลายเปนประเด็นหลักในการถกเถียง
ระหวางประชาชน กับภาครัฐบาลอาณานิคม นับตั้งแตการออกหนังสือพิมพอิสระเปนฉบับแรก โดยหลัก
การ “หนังสือพิมพเสรี” (Free Press) ไดมีการจัดทําขึ้นเมื่อป 1735 3 เมื่อ John Peter Zenger 
บรรณาธิการผูจัดพิมพ ไดรับชัยชนะในคดีหมิ่นประมาท เพื่อเรียกรองเสรีภาพในการเสนอความคิดเห็น
ทางการเมืองในเวลานั้น โดยมีสาระวาเนื้อหาในการโจมตีรัฐบาลอาณานิคมนั้นมีสิทธิ์ที่จะทําได ตราบใด
ที่เร่ืองดังกลาวมีพื้นฐานอยูบนความจริง (Based on Fact)  

                                                  
3 “เสรีภาพสื่อ” เร่ิมในอเมริกา เมื่อป 1735 ตามมาดวย สวีเดนที่ออกกฎหมายรับประกันเสรีภาพ

ส่ือในป 1766 และ เดนมารก ในป 1849 ขณะที่สวิตเซอรแลนดยกเลิกการตรวจสอบสื่อในป 1848 จาก
นั้นประเทศอื่นๆ ในยุโรปที่เหลือจึงคอยทยอยกันเปดทางใหกับ “เสรีภาพสื่อ” หลังจากหวาดเกรงกระแส
การปฏิรูปในชวงกอนหนา 
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หลักการดังกลาวไดถูกนํามาขยายความใหเปน “สิทธิพื้นฐานของประชาชน” (Civil Right) 
โดยระบุเอาไวในมาตราที่ 1 ของรัฐธรรมนูญสหรัฐอเมริกา ในป 1791 ที่วา  

“Congress shall make no law respecting and establishment of religion, or prohibiting 
the free exercise there of; or abridging the freedom of speech, or of the Press; or the right of 
the people peaceably to assemble, and to petition the government for a redress of 
grievances” (Newspapers, Compton's Interactive Encyclopedia, 1994) 

� บริบทในสังคมไทย 

ดังนั้น อุดมการณวารสารศาสตรที่หมอบรัดเลย และคณะมิชชันนารี นําเขามาเผยแพรใน
ประเทศไทย พรอมๆ กับลัทธิการลาอาณานิคม และการเผยแพรศาสนาคริสตนั้น จึงเปนอุดมการณแบบ
อยางตะวันตก ที่เนนในเรื่อง เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น การเลิกทาส สิทธิสตรี การปฏิวัติ-
ลมลางการปกครองโดยกลุมผูที่มีอํานาจ (ในที่นี้หมายถึงจักรภพอังกฤษ ซึ่งในเวลานั้นสหรัฐอเมริกา
เพิ่งปลดแอกตัวเองจากความเปนชาติอาณานิคมภายใตการปกครองเครือจักรภพ) และลัทธิ
ประชาธิปไตย ฯลฯ ดวยการอางวาเปน “ความศิวิไลซ”  หรือ “ความเจริญ” (ในขณะนั้นกลายเปนเงื่อน
ไขในการเขายึดครอง/ลาอาณานิคม) ประกอบกับการเผยแพรศาสนาคริสต  

ขณะที่สังคมสยาม (รัตนโกสินทรตอนตน) กลับมีระบบการปกครองในระบอบ
สมบูรณาญาสิทธิราชย ที่แตกตางกับลัทธิประชาธิปไตยอยางสิ้นเชิง คือประชาชนมีหนาที่เชื่อฟงพระ
มหากษัตริย ไมมีสิทธิ์แสดงความคิดเห็น ระบบทาสยังคงมีการใชอยู รวมทั้งสถานภาพของสตรีในเวลา
นั้นก็ไมไดเทาเทียมกับเพศชาย เปรียบไดวาเปน “ความปาเถื่อน และดอยพัฒนา” ดังปรัชญาของโลก
ตะวันตกที่หมอบรัดเลยนํามาเผยแพร  

ดังที่ สุกัญญา สุดบรรทัด (2542: 7) ไดระบุวา “ดังนั้น งานของมิชชันนารี จึงเปนงานที่เผยแพร
ศาสนาควบคูไปกับการเผยแพรแนวคิดใหมวาดวยความเจริญ นับตั้งแตรัชกาลพระบาทสมเด็จพระนั่ง
เกลาฯ เปนตนมา เนื้อหาหนังสือพิมพมักจะปรากฎเรื่องเกี่ยวกับ ‘ความเจริญ’ ที่แตกตางกัน หาก
สังเกตดูใหดีแลวจะพบวาการตีความหมายของคนแตละกลุม จะอิงสถานภาพ และเปาหมายทางอํานาจ
ของตน ซึ่งกอใหเกิดความขัดแยงกันระหวางกลุมตางๆ ตลอดเวลาที่ผานมา 200 ป  

ประกอบกับการเผยแพรการหนังสือพิมพนั้น เร่ิมตนในกลุมราชสํานัก ผูถือครองอุดมการณการ
ปกครองไวทั้งหมด จึงทําใหการรับเอาอุดมการณวารสารศาสตรของไทยในเวลานั้น เปนไปอยาง
กระทอนกระแทน โดยทําใหราชสํานักไทยยินดีรับแตรูปแบบหนังสือพิมพ แตไมยอมรับในตัวอุดมการณ 
ขณะที่ฝายสามัญชนของไทย ที่เร่ิมมีบทบาทในภายหลังก็รับเอาทั้งรูปแบบ และอุดมการณเสรีมาทั้งหมด 
จนทําใหเกิดความขัดแยงทางความคิด อันเกิดจากความขัดแยงทางอุดมการณหลักมาโดยตลอด จึงเห็น
ไดวาการรับเอาอุดมการณจากฟากตะวันตก ในขณะที่ปจจัยภายในประเทศ อาทิ บริบททางสังคมแตก
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ตางกัน ไดสรางปญหาใหกับการนําอุดมการณมาใช โดยเฉพาะปญหาระหวางฝายปกครอง และฝายนัก
หนังสือพิมพ  

นอกจากนี้ การนําเอาแนวคิด “ความศิวิไลซ” มาเปนเครื่องมือในการลาเมืองขึ้น ของฝรั่งยุค
อาณานิคม เทากับการประกาศเงื่อนไขให คนไทยตองปฏิบัติตาม มิฉะนั้นฝรั่งจะถือเปนเหตุของการ
สยามเปนเมืองขึ้น ดังที่ มรว.คึกฤทธิ์ ปราโมช ไดเลาวา “ราชสํานักไทยในสมัยนั้น ตองพยายามทกุอยาง
เพื่อแสดงตนวาตนเปนศิวิไลซ มิฉะนั้น ฝร่ังจะเอาไทยเปนเมืองขึ้น (อาง) การประกาศแนวคิดจึงเปนการ
แสดงอํานาจใหมของชาติตะวันตก อันทําใหสยามตองประกาศเงื่อนไขของความศิวิไลซขึ้นมาบาง เพื่อ
รักษาฐานอํานาจดั้งเดิม” (สุกัญญา สุดบรรทัด,2542: 1-32) 

จากการที่สยามจําเปนตองแสดงตนวามี ความศิวิไลซ นั่นเอง ที่ไดกลายมาเปนบริบท
สําคัญของคนไทยในสมัยตอมายึดถือมาโดยตลอด เฉพาะอยางยิ่งในการยึดเอาวิทยาการแบบฝรั่ง
เปนแกนหลักในการพัฒนาประเทศ หรือแนวคิดในดานใดๆ ก็ตาม รวมถึงอุดมการณวารสาร
ศาสตรในปจจุบัน 

� มุมมองแบบการปฏิวัติอุตสาหกรรม (Industrial Revolution Perspective) 

� บริบทในตางประเทศ 

กระแส “การปฏิวัติอุตสาหกรรม” 4 (1750-ปจจุบัน:- “Industrial Revolution”, Microsoft ® 
Encarta, 1994) อันเปนชวงเวลาเดียวกับยุคแสวงหาอาณานิคม สงผลใหการวารสารศาสตรตะวันตก
โดยเฉพาะสหรัฐอเมริกา ในราวศตวรรษที่ 19 เกิดมีการเปล่ียนแปลงอยางมากอีกครั้งหนึ่ง ประกอบกับ
การขยายตัวอยางรวดเร็วของระบบการศึกษาสูประชาชนทั้งในยุโรป และสหรัฐอเมริกา จนมีความ
ตองการเอกสาร งานเขียน เพื่อตอบสนองกับความตองการอานของประชาชนที่เพิ่มมากขึ้นอยางรวดเร็ว 
ซึ่งเครื่องจักรที่ไดรับการพัฒนาขึ้นมาใหมในยุคนี้ ไดสรางความเปนไปไดในเรื่องปริมาณการผลิต รวมทั้ง
ทําใหราคาของหนังสือพิมพถูกลงมา จนทําใหประชาชนมีความสามารถในการแสวงหาสื่อดังกลาวมา
อานไดไมยากนัก และหนังสือพิมพกลายเปนสื่อมวลชนเต็มที่ (Phillips, D. W., “Journalism”,  
Microsoft ® Encarta, 1994) 

ในสหรัฐอเมริกา Joseph Pulitzer, Edward Wyllis Scripps และ William Randolph Hearst 
ไดเร่ิมทําหนังสือพิมพ เพื่อตอบสนองตอความตองการของประชาชนในเมืองใหญๆ ที่เพิ่มขึ้นอยางรวดเร็ว 
และมีการแขงขันกันอยางดุเดือด โดยประมาณปลายศตวรรษ หนังสือพิมพ New York Times ก็เร่ิมไดรับ
ความเชื่อถือวาเปนหนังสือพิมพที่นําเสนอขาวในประเทศ และตางประเทศอยางมีคุณภาพ ขณะเดียวกัน 
                                                  

4  Industrial Revolution:- เร่ิมตนขึ้นที่ประเทศอังกฤษ นานนับทรรศวรรษ (1750-1815) และ
แพรหลายไปยังประเทศฝรั่งเศส เบลเยี่ยม เยอรมนี และสหรัฐอเมริกา ในราวกลางศตวรรษที่ 19 
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การพัฒนาของระบบโทรเลข ก็ทําใหเร่ิมมีสํานักขาวตางๆ  (Wire Services) เกิดขึ้นมากมาย เพื่อตอบ
สนองความตองการขาวจากทั่วทุกมุมโลก อาทิ สํานักขาว Reuters ของอังกฤษ, Associated Press และ 
United Press (ภายหลังเปน United Press International) ของสหรัฐอเมริกา (“Industrial Revolution”, 
Microsoft ® Encarta, 1994) 

อุดมการณวารสารศาสตรในยุคปฏิรูปอุตสาหกรรมนี้ เร่ิมมีพัฒนาการมากยิ่งขึ้น รวมทั้งมี
ระบบทุนนิยม และเงื่อนไขผลประโยชนทางธุรกิจมาเปนตัวกําหนดรูปแบบ และอุดมการณในการทําขาว
มากขึ้นกวาเดิม หนังสือพิมพเร่ิมมีการแขงขันเพื่อดึงดูดผูอาน ดวยการนําเอาคอลัมนการตูนการเมืองมา
นําเสนอ โดยตัวการตูนที่เดนที่สุดในยุคนั้นก็คือ “Yellow Kid” จึงเปนที่มาของการหนังสือพิมพในยุคนั้นๆ 
วา Yellow Journalism มีลักษณะเดนในการแขงขันกันนําเสนอขาวที่เราอารมณ พาดหัวขาวโดยใชคํา
พูดที่สะดุดความรูสึก อานแลวนาตื่นเตน มีการใชภาพเราอารมณเพื่อประกอบขาว ขณะเดียวกันก็ยังมี
การอางอิงเอาหลักการเบื้องตนในเรื่อง “เสรีภาพสื่อ” (Free Press) มาใชในการปฏิบัติวิชาชีพ จน
กระทั่งมีการวิพากษวิจารณวา หนังสือพิมพในยุคนี้ เปนหนังสือพิมพที่ขาดความรับผิดชอบตอสังคม 
คํานึงถึงแตประโยชนสวนตัวเทานั้น อยางไรก็ดี ส่ิงสําคัญประการหนึ่งก็คือ การสรางรูปแบบการทําขาว 
ที่ประกอบดวยคําถาม 4 Ws และ 1 H (Who, what, when, where, How…) หรือท่ีเรียกกันวา “ขาว
อธิบายความ” (Interpretative News) ที่ไดรับการเชื่อถือ และมีการนํามาใชในวงการวารสารศาสตรกัน
อยางแพรหลายทั่วโลก 

หนังสือพิมพของ Pulitzer เปนผูนําทางหนังสือพิมพทั่วโลก แมในเวลาตอมาผลประโยชนเขามา
เกาะกินจิตใจของคนหนังสือพิมพมากขึ้น จนทําใหเกิดยุคการหนังสือพิมพเหลือง (Yellow Journalism) 
ซึ่งเนนการเราอารมณ และการสรางขาวใหครึกโครม นักหนังสือพิมพทั่วโลกก็ยังจับตามองอเมริกาใน
ฐานะแมแบบที่สําคัญอยูดี  

Pulitzer นํายุคของหนังสือพิมพเขาสูความเปนปกแผน เปนสื่อมวลชนซึ่งทําหนาที่หลักในสังคม
อันทวีความยุงยากมากขึ้นทุกวัน หนังสือพิมพกอใหเกิดการผนวกหนังสือพิมพภายใตนายทุนใหญ 
(Monopoly) ความยิ่งใหญของหนังสือพิมพทําใหการติดสินบน หรือการคอรัปชั่นเปนไปไดยาก เพราะส
ตาฟในการทํางานมีหลายคน อิทธิพลของหนังสือพิมพ ทําใหผูอานคอยจับตามองจรรยาบรรณของนัก
หนังสือพิมพ ฐานันดร 4 เติบโตถึงที่สุดในฐานะตัวจักรสําคัญของสังคม เฝามอง และวิพากษวิจารณรัฐ
บาล โดยคํานึงถึงผลประโยชนของประชาชนเปนที่ตั้ง นี่คือ หนังสือพิมพสมัยใหม (New Journalism) ซึ่ง
เติบโตมาจากสิ่งพิมพขาตรอกซอยในยุโรป เมื่อหลายรอยปกอน (สุกัญญา สุดบรรทัด, 2528: 71-2)  

ซึ่งในป 1923 ไดปรากฎจรรยาบรรณนักหนังสือพิมพที่เกาแกที่สุดในวงการวารสารศาสตร นั่นก็
คือ จรรยาบรรณหนังสือพิมพของสมาคมบรรณาธิการหนังสือพิมพอเมริกา  เรียกวา Canons of 
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Journalism 5 ที่เนนหลักการทํางานของนักหนังสือพิมพ ในเรื่อง ความรับผิดชอบ (Responsibility), 
เสรีภาพหนังสือพิมพ (Freedom of the Press), ความมีอิสระ (Independence), ความซื่อสัตย-
ความจริง-ความถูกตอง (Sincerity-Truthfulness-Accuracy), ความไมฝกใฝฝายใด (Impartiality), 
การเลนอยางยุติธรรม (Fair Play), การไมอางอิงเอาเรื่องของคนอื่นมาเปนของตน (Decency) 

� บริบทของสังคมไทย 

สําหรับประเทศไทยในชวงเวลานี้ แมวาในสมัยรัชกาลที่ 5 หรือส้ินสุดยุคบรัดเล และสมิธ บท
บาทของมิชชันนารีในการสอดใสแนวคิดความศิวิไลซไดลดนอยลง และมิชชันนารีก็แทบไมไดมีบทบาท
ในดานการหนังสือพิมพอีก และไดลดบทบาทลงไปสูการเผยแพรศาสนา ซึ่งเปนหนาที่หลัก เร่ืองของการ
ออกหนังสือพิมพนั้นเปนเรื่องของกลุมที่ไมใชมิชชันนารีมากกวา แตก็เปนบทบาทที่ไมโดดเดน และอยูใน
กองหนาเหมือนในยุคแรก รวมท้ังเริ่มมีกลุมสามัญชนไทยหัวกาวหนาร่ิเร่ิมออกหนังสือพิมพบาง อาทิ 
ก.ศ.ร.กุหลาบ และเทียนวรรณ 

แนวคิดการวารสารศาสตรแบบตะวันตกยังคงจัดเปนแนวคิดหลักในการปฏิบัติวิชาชีพของนัก
การวารสารศาสตรไทย โดยอุดมการณวารสารศาสตรที่ยังคงทรงอิทธิพลอยูในกลุมนักหนังสือพิมพของ
สามัญชนก็คือ แนวคิดเสรีนิยม (Libertarianism) ทั้งเสรีภาพในการพูด และเสรีภาพในการแสดง
ความคิดเห็น วิพากษวิจารณรัฐบาล และระบอบการปกครองในหนาหนังสือพิมพ รวมทั้งอุดม
การณแบบประชาธิปไตย ที่กอใหเกิดการกระทบกระทั่งกับหนังสือพิมพของราชสํานักอยูบอยครั้ง (ร. 
5-ร. 6) จนเกิดกรณีไตสวน และสงครามปากกา รวมทั้งเปนแรงผลักดันอันสําคัญที่ทําใหรัฐบาลออกพระ
ราชบัญญัติการพิมพ 2465 ใหนักหนังสือพิมพขึ้นทะเบียน (Licensing System) หลังจากการสวรรคต
ของพระมงกุฏเกลาฯ เมื่อปพ.ศ. 2468 กระแสแนวคิดของราชสํานักก็เร่ิมอับแสง ไมมีใครเชื่อในฐานะของ
กษัตริยอันเปนธรรมราชาประธิปไตยอีกตอไป แรงผลักดันของลัทธิประชาธิปไตยผานรัฐสภาเยี่ยงอารย
ประเทศไหลเชี่ยวกราก  

ในวันที่ 26 สิงหาคม 2470 พระเจาวรวงศเธอกรมหมื่นพิทยาลาภ พิทยาลงกรณ (น.ม.ส.) ได
ทรงประกาศรับหลักจรรยาบรรณ ของคณะบรรณาธิการอเมริกัน (Canons of Journalism) เพื่อนํามาใช
กับการวารสารศาสตรของไทย โดยประทานเปนปาฐกถาเรื่อง “หลักธรรมะของหนังสือขาว” ที่สามัคย
จารยสมาคม ซึ่งอาจถือไดวานับเปนครั้งแรกที่สยามเริ่มมีการนําเอาหลักการทางจริยธรรมหนังสือพิมพ
มาใชอยางเปนรูปธรรม จากเดิมที่พูดกันแตเพียงประเด็นเสรีภาพเพื่อปวงชนเทานั้น  

                                                  
5 Canons of Journalism: - เขียนโดย คณะกรรมการดานจริยธรรม (Harry J. Wright, 

ประธาน) แหงสมาคมบรรณาธิการหนังสือพิมพอเมริกา และรับรองโดย สมาคมฯ เมื่อป 1923 : ดูราย
ละเอียดที่ภาคผนวก 
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เมื่อเกิดการปฏิวัติ 2475 คนไทยไดรัฐธรรมนูญพรอมกับชัยชนะของคณะราษฎร ซึ่งตอมาไม
นานหลังจากนั้นไดพิสูจนตนเองวา เปนเผด็จการประชาธิปไตย ดวยการปดหนังสือพิมพรวม 20 ฉบับ 
สวนประเด็นการตอสูเพื่อสิทธิสตรี ที่มิชชันนารีจุดประกายไวนั้น แทบจะไมมีนักหนังสือพิมพ
ของไทยกลุมใดพูดถึงอีกเลย (สุกัญญา สุดบรรทัด, 2542:  33-47) 

อยางไรก็ดี “เสรีภาพหนังสือพิมพ” ยังคงเปนอุดมการณหลักของกลุมนักหนังสือพิมพในยุค
หลังการปฏิวัติ 2475-2500 ในยุคนี้มีนักหนังสือพิมพหลายทานที่สมควรจะกลาวอางถึง อาทิ กรมหมื่น
นราธิปพงศประพันธ, ม.ร.ว.นิมิตรมงคล นวรัตน, กุหลาบ สายประดิษฐ, มาลัย ชูพินิจ, พระยาศราภัย
พิพัฒ, ม.รว.คึกฤทธิ์ ปราโมช ที่ลวนแตเปรียบเปนแสงสวางแหงความหวังของการหนังสือพิมพในสมัยนั้น 
โดยเฉพาะอยางยิ่งเมื่อกลุมผูนําลัทธิประชาธิปไตย อาทิ จอมพล ป.พิบูลสงคราม กลับเมินเฉยกับคําวา 
“เสรีภาพ” ในการแสดงความเห็น ของหนังสือพิมพ ก็ยิ่งทําใหอุดมการณของหนังสือพิมพในยุคนี้เนนหนัก
ในการเรียกรองเสรีภาพ มากกวาอุดมการณในประเด็นอื่นๆ จนทําใหนักหนังสือพิมพหลายทานตองถูก
จับ ถูกจองจํา หรือขอล้ีภัยในตางประเทศ 

ในชวงเวลานี้ การหนังสือพิมพไทยก็เร่ิมเดินทางเขาสูความสับสนปนปวนยิ่ง ความขัดแยงระดับ
โลกบานปลายไปสูการระเบิดของสงครามโลกครั้งที่ 2 (2482-2488) มีการใชส่ือมวลชนเพื่อการโฆษณา
ชวนเชื่อขามชาติ เชนฝายสัมพันธมิตรกระทํากับทหารเยอรมัน ลัทธิคอมมิวนิสตเร่ิมเบงบานในประเทศ
แถบยุโรปตะวันออก ในระหวางสงคราม จอมพล ป. พิบูลสงคราม ถูกวิพากษวิจารณอยางรุนแรงวาเขา
ขางญี่ปุน หลังสงครามโลกผานไปสถานการณหนังสือพิมพก็ยังไมดีขึ้น เพราะรัฐบาลกลับเขามาควบคุม
หนังสือพิมพอยางหนักดวยระบบเซ็นเซอร (สุกัญญา สุดบรรทัด, 2542: 57) 

ตอเนื่องมาถึง กบฏแมนฮัตตัน ซึ่งมีคณะบุคคลกลุมหนึ่งกอการกบฎ จับจอมพล ป. ขณะทําพิธี
รับมอบเรือรบแมนฮัตตัน ทําใหรัฐบาลประกาศกฎอัยการศึก ระหวางวันที่ 4 ก.ค.–22 ส.ค. 2494 หนังสือ
พิมพทุกฉบับถูกเซ็นเซอรอยางเฉียบขาดกอนพิมพ กรณีนี้ ทําใหเราเห็นการตอสูของหนังสือพิมพรายวัน
ฉบับหนึ่ง คือ สยามรัฐ โดยการนําของมรว.คึกฤทธิ์ ปราโมช ดวยวิธี “กระทบกระแทกแดกดัน” ไดแก
การเลิกรายงานขาวดวยวิธีปกติธรรมดา แตหันไปหาวิธีการ “สรางขาวประหลาด” เพื่อแสดงใหเห็นวา ถา
ไมมีเสรีภาพ หนังสือพิมพก็ไมสามารถเขียนขาวได   

เชนในวันพุธที่ 11 ก.ค. 2494 สยามรัฐพาดหัวขาววา  “ตนตะโหนดวัดโบสถหายไปอยางลึกลับ 
ฝูงนกเอี้ยงสะไตรไมยอมเลี้ยงควายเฒา บรรดาควายทั้งหลายเกิดเศรา เพราะขาดสิ่งประดับความงาม
ยามตะวันพลบ” ซึ่งเนื้อขาวก็บรรยายเรื่องตนตะโหนดกับวัดโบสถโดยละเอียด สยามรัฐรายงานขาวใน
ลักษณะนี้สืบตอกันเปนเวลาหลายอาทิตย เชน “ตนไมประหลาดขึ้นไดเอง” “แมวดําไลตระหวัดฟดหนู
สาว” และ เร่ือง “ตุกแกกับงูเขียว” เปนตน จนทางการตองยกเลิกการเซ็นเซอรหนังสือพิมพเมื่อวันที่ 
20 ส.ค. และสยามรัฐประกาศ “คืนสภาพเดิม”        (สุกัญญา สุดบรรทัด, 2542, 70) 
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� มุมมองแบบระบบการเมืองโลก (Geo-political Perspective) 

� บริบทในตางประเทศ 

Curran, J. & Park, M. (2000: 3-4) ระบุวาแนวคิดที่มีอิทธิพลตออุดมการณของสื่อมวลชนของ
ทุกประเทศในโลกมากที่สุด ในชวงทศวรรษ 1950 - 1990 ตอนตน (การลมสลายของสหภาพโซเวียต) ที่
กินเวลากวา 40 ป (2493-2535) ก็คือแนวคิดภายใตกรอบระบบการเมืองโลกที่ใชเกณฑทางภูมิศาสตร
เปนหลัก (Geo-political: 1910s) ภายหลังการสิ้นสุดสงครามโลกครั้งที่ 2 และ เร่ิมตนเขาสู สงครามเย็น 
(Cold War: 1947-1991) ที่มีการนํามาพัฒนาและวิเคราะหในเชิงวารสารศาสตร ในหนังสือเร่ือง Four 
Theories of the Press (Siebert และคณะ, 1956) ซึ่งแบงหนังสือพิมพในโลกออกเปน 3 คายใหญๆ คือ 
โลกเสรีแหง คายเสรีนิยมประชาธิปไตย (ส่ือในคายนี้แตกออกเปน 2 ฝาย และแขงขันกันอยางสูง คือ ฝาย
สนับสนุนแนวคิดเสรีนิยม: Libertarianism และฝายสนับสนุนแนวคิดความรับผิดชอบตอสังคม: Social 
Responsibility), คายเผด็จการโซเวียต และ คายอํานาจนิยม (กลุมชาติกําลังพัฒนา, ชาติที่เคยปกครอง
ดวยระบบฟาสซิสต หรือชาติตะวันตกที่อยูระหวางเตรียมเขาสูระบอบประชาธิปไตย) 

อยางไรก็ดี  เมื่อพิจารณากันใหถวนถี่ ถึงเนื้อหาที่ปรากฏในหนังสือเลมดังกลาว ก็จะเห็นไดวา
คอนขางเนนหนักไปในเรื่องของสื่อมวลชนโลกในสองคายยักษใหญ (อเมริกา และ รัสเซีย)ตลอดจนสื่อ
มวลชนในชาติอาณานิคมของอเมริกา และอังกฤษเทานั้น ขณะที่ไมไดพูดถึงส่ือมวลชนที่อยูนอกระบบ
การปกครองเหลานี้เลย รวมทั้ง คณะผูทํางานพยายามชี้ใหเห็นถึงปรากฏการณที่คนพบของตน  โดยแทบ
จะไมมีการศึกษาเชิงเปรียบเทียบ ดวยการนําเอาขอถกเถียงในดานของอุดมการณมาวิเคราะหเลย  

แม Siebert และ คณะ จะอางวา ระบบส่ือมวลชนสะทอนใหเห็นถึงปรัชญา และระบบการเมือง
ในสังคมใดๆ รวมทั้งการที่จะเขาใจระบบสื่อมวลชนระหวางประเทศใหไดนั้น จําเปนอยางยิ่งที่จะตอง
อธิบายถึงปรัชญา และระบบการเมือง หรือแนวคิดทฤษฎี ที่ส่ือมวลชนเหลานั้นเขาไปปฏิบัติหนาที่ในแต
ละประเทศใหไดกอน แตพอเอาเขาจริงเราก็จะพบวาทฤษฎี แนวคิด หรือปรัชญาทางการเมืองเหลานั้น ก็
ลวนแลวแตเขียนขึ้นโดยนักทฤษฎีตะวันตก อีกนัยหนึ่งก็คือ การศึกษาระบบการสื่อสารของโลก เปนการ
วิเคราะหภายใตกรอบความคิดแบบตะวันตกนั่นเอง  

และไมวาจะดวยเหตุผลใดก็ตามที ที่ทําใหแนวคิดนี้ยืนยงคงกระพันมาๆไดกวา 40 ป แตมันก็ทํา
ใหแบบแผนดังกลาวฝงรากลงสูระบบความคิดของนักการวารสารศาสตรเกือบท่ัวทุกมุมโลก จนกลาย
ระบบความคิดที่ขาดไรซึ่งความรู ความเขาใจในระบบสื่อมวลชนอื่นๆ  ที่ไมอาจสามารถนํามาอธิบาย 
หรือตีความภายใตกรอบแนวคิดระบบการเมืองโลกแบบ Siebert และคณะไดเลย (ทั้งนี้ อาจหมายรวม
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ถึงระบบการเมือง และปรัชญาการปกครองแบบ ไทย ที่ไมไดเปนเสรีนิยม หรือ สังคมนิยมแบบเต็มรูป
แบบ)6 

นอกจากนี้ ลัทธิมารกซิส (Marxist Ideology) ที่เร่ิมตนมาตั้งแตป 2391 ก็เร่ิมกลายมาเปนแนว
คิดหลักที่คัดคานกับแนวคิดแบบประชาธิปไตยแบบสหรัฐอเมริกา โดยมีบทบาทสําคัญตอแนวคิดทาง
การเมืองแบบคอมมิวนิสต และสังคมนิยม ในกลุมประเทศยุโรป และตอเนื่องมาจนถึงยานเอเชีย หรือ
อาจจะเรียกไดวาในชวงศตวรรษที่ 20 แนวคิดนี้ดูจะมีบทบาทมากที่สุด จนกระทั่งป 2535 แนวคิดดัง
กลาวจึงเริ่มลมสลายลงไป อยางไรก็ดี อิทธิของแนวคิดดังกลาว ก็สงผลใหเกิดการปฏิวัติ ปฏิรูปการปก
ครอง ในยานยุโรปตะวันออก, จีน, เอเชียตะวันออกเฉียงใต, คิวบา, นิการากัว และประเทศอื่นๆ รวม
ทั้งยังสงผลกอใหเกิดกลุม หรือพรรคสังคมนิยมใน สหราชอาณาจักร, ฝร่ังเศส, สเปน และบางประเทศใน
ทวีปอัฟริกาอีกดวย  (“1848-1989: Era of Marxist Ideology”, Compton’s Interactive Encyclopedia, 
Copyright © 1994) 

ขณะที่ อุดมการณสื่อ ที่เกิดขึ้นในชวงเวลาดังกลาว และไดกลายเปนตนแบบของการวารสาร
ศาสตรทั่วโลก โดยเฉพาะในกลุมประเทศโลกเสรี มาจนถึงปจจุบัน ก็ยังคงเปนอุดมการณในเรื่อง “เสรี
ภาพหนังสือพิมพ” ตามแนวคิดเสรีนิยม และ อุดมการณในเรื่อง “ความรับผิดชอบตอสังคม” 7 ขณะ
ที่ในสังคมไทย ซึ่งเผชิญกับการเปลี่ยนแปลงทางสังคมอยางรุนแรงทําใหแนวคิดสวนใหญยังคง
เนนหนักในเรื่องของเสรีภาพมากกวาแนวคิดอื่นๆ 

                                                  
6 Sklair (1997) แบงระบบสังคมของโลกออกเปน 5 แบบ โดยเริ่มแบงจากขั้วทางการเมืองเปน 2 

ขั้วหลัก คือ ขั้วประชาธิปไตย (Democratic) และ ขั้วอํานาจนิยม (Authoritarian) จากนั้นจึงแยกออก
ตามลักษณะทางเศรษฐกิจ คือ ขั้วเสรีนิยมใหม (Neo-Liberal) และ ขั้วที่มีกฏระเบียบเขมงวด 
(Regulated) ไดระบบสังคมออกมา 5 ระบบ โดยระบบที่ 5 เพิ่มเติมมาในฐานะที่กําลังอยูในชวงของการ
เปล่ียนแปลงระบบสังคมดังนี้  

1) Authoritarian neo-liberal society: อาทิ เม็กซิโก, เกาหลีใต, ไตหวัน, มาเลเซีย,  
2) Authoritarian regulated Society: อาทิ ซิมบับเว, อียิปต   
3) Democratic neo-liberal Society: อาทิ ญี่ปุน, สหรัฐอเมริกา, อังกฤษ, ออสเตรเลีย,  
4) Democratic Regulated Society: อาทิ สวีเดน, อิตาเลียน, อัฟริกาใต, อินเดีย,  
5) Transitional and Mixed Society: อาทิ จีน, อเมริกาใต, ตะวันออกกลาง, รัสเซีย 

{Curran, J. and Park, M., 2000, 13} 
7 ทฤษฎีความรับผิดชอบตอสังคม: - (1947) คณะกรรมธิการฮัตชินส ไดสรางทฤษฎีนี้ขึ้นมา 

ภายหลังจากที่แนวคิดเสรีนิยม เร่ิมเกิดปญหาในการใหเสรีภาพสื่อมวลชนจนเกินไป จนทําใหมีการใชเสรี
ภาพไปในทางที่ผิด โดยเนนใหหนังสือพิมพมีทั้งเสรีภาพ ขณะเดียวกับที่มีความรับผิดชอบตอสังคม
ประกอบกันไปดวย  
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� บริบทของสังคมไทย 

ในชวงปลายสมัยของจอมพล ป. (2498-2500) หนังสือพิมพเร่ิมแตกออกเปนฝกฝาย หลายฉบับตกอยูใน
อิทธิพลของนักการเมือง เร่ิมมีหนังสือพิมพ “โสเภณี” คือหนังสือพิมพที่ขายอุดมการณใหกับผูมีอิทธิพล 
โดย หนังสือพิมพที่สังกัดผูนําของแตละคาย เขียนวิพากษวิจารณดาทอ และสาดโคลนใสกันอยางเต็มที่ 
หนังสือพิมพจึงไมไดทําหนาที่เพื่อประชาชนอยางแทจริง เนื้อหาไรสาระกลายมาเปนสิ่งเสพติดที่ขาด
ไมได  แตแลวความกดดันตลอดสมัยของ จอมพล. ป. และอํานาจลนฟาของ พล.ต.เผา ก็ถูกจุดระเบิด
ขึ้นดวยการเลือกตั้งสกปรก เมื่อเดือนมีนาคม 2500 หนังสือพิมพหลายฉบับมีบทบาทอยางมากใน
การสรางประชามติ มีการเรียกรองเสถียรภาพของหนังสือพิมพ โดยรวมกลุมกันตั้งคําขวัญ ที่
หัวหนังสือพิมพวา  

“เราสูเพื่อเสรีภาพของหนังสือพิมพ เพราะเสรีภาพของหนังสือพมิพ  

คือเสรีภาพของประชาชน”  

(วิลาสินี พิพิธกุล, 2530: 11-9) 

ในชวงเวลานี้ ถือเปนชวงของการสืบตอการเผชิญหนา ระหวางรัฐบาลเผด็จการกับหนังสือพิมพ 
เร่ิมตั้งแตยุคจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต จนถึงจอมพลถนอม กิตติขจร เปนชวงยุคมืดของการหนังสือพิมพที่
หนังสือพิมพแทบจะหมดโอกาสในการแสดงความเห็นโดยสิ้นเชิง แตหนังสือพิมพฝายตรงขามกับรัฐบาล
ก็ไดมีการบมเพาะทางความคิด จนสามารถแยกเปนฝายซาย ฝายขวา อยางชัดเจนในเหตุการณ 14 
ตุลาคม และ 6 ตุลาคม โดยเริ่มมาตั้งแตป 2498 ที่รัฐบาลเปดเสรีในการแสดงความเห็นมากขึ้น แตก็ทํา
ใหเกิดความแตกแยกกัน เนื่องจากหนังสือพิมพถูกใชเปนเครื่องมือของนักการเมืองแตละฝาย มากกวาจะ
รับใชประชาชนตามอุดมการณที่แทจริง 

 จนกระทั่งการออกประกาศคณะปฏิวัติฉบับที่ 17 เมื่อวันที่ 17 ต.ค. 2501 ที่นับวาเปนเครื่อง
มือในการครอบงํากระแสความคิดเสรีโดยสิ้นเชิง หนังสือพมิพก็เริ่มเดินทางเขาสูยุคมืด  หนังสือ
พิมพเกาๆ ยังออกตอไปได แตลํ้าเสนที่รัฐบาลกําหนดเอาไวไมได และไมยินยอมใหมีการออกหนังสือ
พิมพใหม หนังสือพิมพหลายฉบับถูกส่ังปด และเหตุการณก็ยังคงดําเนินอยูเชนนี้ ภายใตการปกครองของ
จอมพลสฤษดิ์ ตอเนื่องมาจนถึงยุคจอมพลถนอม อาทิ การสั่งปดหนังสือพิมพ การ “ขอรอง” หรือ “ขอ
แสดงความนับถือ” จากเจาหนาที่ บางก็ถูกจับ ส่ังปดหนังสือพิมพ เพราะถูกกลาวหาวา “บอนทําลาย
คณะปฏิวัติ” ซึ่งเหตุการณเหลานี้ทําใหหนังสือพิมพดอยในเนื้อหาสาระ แมจะมีเครื่องจักร และ
อุปกรณที่ทันสมัยมากขึ้น (สุกัญญา สุดบรรทัด, 2542: 74-81) 

อยางไรก็ดี สถานการณสงครามเย็น หรือ 4 Theories of the Press ไมสามารถจะเขามาเปนตัว
กําหนดทฤษฎี บทบาท ของนักหนังสือพิมพไทยในชวงเวลานี้ไดมากนัก เนื่องจากการถูกจํากัดเสรีภาพ
หนังสือพิมพ แตทั้งนี้แนวคิดแบบสังคมนิยม และคอมมิวนิสต ที่ไดรับอิทธิพลจากลัทธิมารกซิส 
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(Marxist Ideology) ทั้งจากจีน และรัสเซีย เร่ิมเขามามีบทบาทในการกําหนดแนวคิดของกลุมปญญาชน
อยูคอนขางมาก โดยขณะที่นักหนังสือพิมพถูกจํากัดเสรีภาพในการวิพากษวิจารณ และนําเสนอขาวสาร 
กลุมที่ดูจะมีบทบาทในการเปลี่ยนแปลงชะตากรรมของสังคมมากที่สุดจึงพลิกกลับไปอยูที่มือของกลุม
นักศึกษา ที่มีบทบาทในการเคลื่อนไหวของภาคประชาชน ซึ่งการเคลื่อนไหวแตละครั้งของภาคประชา
ชนนี้ เปนเหมือนคลื่นขึ้นลง เปนกระแส เกิดจากอารมณ และความเปนเพื่อนพี่นองกระแสจนเกิดเหตุ
การณ 14 ต.ค. 2516 และตอเนื่องมาจนถึงเหตุการณ 6 ต.ค. 2519 (สถาบันชุมชนทองถิ่นพัฒนา, 2543: 
24-5) 

� มุมมองแบบความทันสมัย (Modernization Perspective) 

� บริบทในตางประเทศ 

หากทศวรรษ 1950 “ทฤษฎีหนังสือพิมพ: 4 Theories of the Press” เปนการมองความเปน
สากลของการวารสารศาสตรดวยสายตาของชาวตะวันตก ทฤษฎีนี้ก็ตามติดมาดวยกระบวนทัศนอันตอ
เนื่องในทศวรรษ 1960 ภายใตหลักการโครงสราง และหนาที่นิยม (Structural-Functionalism) ของสื่อที่
วา ประเทศกําลังพัฒนาควรจะยึดแบบอยางจากตะวันตก โดยอุดมการณหลักที่ยังเนนหนักก็คือ
ประเด็น สื่อเสรี เพื่อนําสูสังคมพหุนิยม (Pluralism) โดยเฉพาะอยางยิ่งแนวคิดที่วา “การสื่อสาร” ที่ได
รับการพัฒนา  (ตามแบบตะวันตก) จะนําพาใหประเทศเหลานั้นพนจากปญหาสังคม และลัทธิสังคม
นิยมคอมมิวนิวสต ที่กําลังเกาะกินกลายเปนวิกฤตชาติ  

อีกนัยหนึ่ง Lerner (1963: 350) ชี้วา “เปนปฏิบัติการเพื่อใหโลกทั้งมวลวิ่งไปสูความทันสมัย” 
(Curan, J. & Park, M., 2000: 4) หรือ “เปนการนําเอาระบบการสื่อสารมวลชนเขาไปเผยแพรและ
พัฒนาประเทศตางๆ ใหหันมาใชระบบทุนนิยมแบบตะวันตก” (Reeves, 1993: 24) ขณะที่ Boyd-
Barrett (Reeves, 1993: 24) ใหคํานิยามไววาเปน “มิชชันนาร”ี (ผูเผยแพรศาสนาคริสต ในยุคจักรวรรดิ
นิยม) ซึ่งการนําเอาเทคโนโลยี และแบบจําลองการสื่อสารจากตะวันตก อาจเปนปจจัยสําคัญที่ทําให
ระบบเศรษฐกิจของประเทศยากจน เลียนแบบระบบทุนนิยมไปไดในที่สุด (Nordenstreng and Schiller 
1979; Boyd-Barrett 1982: 175-176) 

 แนวคิดหลักของการทําใหทันสมัย (Modernization) นั้น มุงเนนที่จะนําความเจริญทาง
เทคโนโลยี และนวัตกรรมไปสูชาติกําลังพัฒนา และดอยพัฒนา ภายใตคําขวัญที่วา “เพื่อความเปนอยู
ทางสังคม และชีวิตที่ดีกวา” อาท ิความพยายามที่จะใหชาวพื้นเมืองเปรูบริโภคน้ําตม หรือกระตุนใหชาว
เตอรก และอิหราน มีความทะเยอทะยานมากขึ้น ซี่งหากประสบความสําเร็จในการเผยแพรความคิด และ
ขอมูลใหมๆ ก็ทําใหประเทศเหลานั้นจะตองใชจายเงินจํานวนมหาศาลเพื่อพัฒนาเทคโนโลยี และการสื่อ
สารของตน (อันเปนชองทางของการนําภาพความศิวิไลซ เขามากระตุนความอยากบุคคล) ใหไดทัดเทียม 
และเปนไปตามความตองการของประชาชน (Curran, J & Park, M., 2000: 4) 
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 ทั้งนี้ ทฤษฎีการปรับตัวใหทันสมัย เนนไปที่บทบาทของสื่อที่ไดรับแนวคิด และอุดม
การณจากตะวันตก ในการทําหนาที่สนับสนุนใหเกิดการพัฒนาชาติดวยมุมมองของเจาอุดม
การณที่มุงชูระบบทุนนิยม รวมทั้ง สื่อยังมีหนาที่ตอกย้ํา สนับสนุนใหมีการยอมรับแนวคิด และ
คานิยมจากชาติตะวันตกมาขึ้นอีกดวย (Reeves, G., 1993: 26) ซึ่งหากมองในมุมนี้ ส่ือก็เทากับเปน
ผูตอบสนองอุดมการณหลักของตะวันตก เพื่อใหอุดมการณหลักเหลานั้นคงอยูได แมผานพนยุคจักรวรรดิ
นิยมมาแลวนั่นเอง 

 อยางไรก็ดี ในขณะที่ประเทศกําลังพัฒนาสวนใหญนั้น ยังมีระบบการเมืองการปกครองที่ไมสอด
คลอง หรือเปนไปในทิศทางเดียวกันกับระบบทุนนิยมเสรี และประชาธิปไตย ทําใหการรับเอาแนวคิดดัง
กลาวเขามากอใหเกิดปญหากับส่ือมวลชนอยูมากมาย โดยแมแต W. Schramm ผูสนับสนุนแนวคิดเรื่อง
ความทันสมัยมาโดยตลอด ในที่สุดก็ยังใหความเห็นในทํานองที่วา “เปนการยากที่จะใหประเทศเหลานั้น
ยอมรับแนวคิดเสรี การแขงขัน และระบบการสื่อสาร ที่ลวนแตขัดกับระบบความเชื่อความเคยชินดั้งเดิม
ของประเทศนั้นๆ”  เชนเดียวกับ Pool ที่ใหความเห็นวา “ไมมีประเทศใดที่จะทนกับเสรีภาพสื่อ ที่
สนับสนุนใหมีการสรางความแตกแยกขึ้นในชาติ และเปดทางใหมีการเรียกรอง/ ตอตานเพื่อใหมีระบบ
การเลือกตั้งเสรี” (Curran, J. & Park, M., 2000: 5) 

จากการที่รัฐบาลของแตละประเทศเองตระหนักไดถึงบทบาทสื่อท่ีอาจส่ันคลอนเสถียรภาพทาง
การเมือง-เศรษฐกิจ รัฐบาลเหลานี้จึงมักจะมีการแทรกแซงสื่อ เพื่อใหส่ือมิสามารถปฏิบัติหนาที่ภายใต
อุดมการณจากตะวันตกไดอยางเสรี จนอาจกอใหเกิดปญหาขึ้นภายในชาติ (Reeves, G., 1993: 28) ซึ่ง
ปญหาสําคัญประการหนึ่งที่ทําใหการเผยแพร แนวคิดสื่อเสรีของตะวันตก โดยอางความทันสมัยไมได
รับการยอมรับกันมากนัก นั่นก็คือ การขาดความรูความเขาใจในเรื่องปลีกยอยดังกลาวอยางแทจริง รวม
ทั้งการที่ตัวผูนําเสนอทฤษฎีเองไมยอมรับทัศนะที่วา แนวคิดของความทันสมัยก็คือการนําความเปน
ตะวันตกเขาไปสูชาติอื่น อันเปนลักษณะเดียวกับลัทธิจักรวรรดินิยมนั่นเอง (Curran, J. & Park, M., 
2000: 5) 

� บริบทของสังคมไทย 

บริบทของการวารสารศาสตรของไทยในชวงรอยตอของการเปลี่ยนแปลงทางสังคมในชวงทศ
วรรษ 1950 - 60 หนังสือพิมพไทยยังคงถูกปดกั้นเสรีภาพในการแสดงออก จากประกาศคณะปฏิวัติฉบับ
ที่ 17 กระทั่งไมสามารถทําหนาที่เปนผูนําความคิดแกสังคมไดตามอุดมการณหลักที่ยึดถือมาแตเดิม 
เนื่องจากยุคการปกครองของจอมพลสฤษดิ์ เปนยุคแหงการเฉียบขาด เปนสมัยแหงความบีบคั้นทางการ
เมือง และความคิด นักเขียนหัวกาวหนาหลายคนตองหนีไปอยูตางประเทศ หรือบางก็ถูกจับกุม เชน 
กุหลาบ สายประดิษฐ, จิตรภูมิศักดิ์ และคําวา “คอมมิวนิสต”  ดูจะเปนคําที่ฮิตที่สุดในสมัยนั้น 
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 นอกจากนั้น กระแสของความทันสมัยนิยมที่เร่ิมเขามาตอกย้ํา “การยึดเอาแบบอยางแบบโลก
เสรีตะวันตก” เพื่อตอบโตกับแนวคิดสังคมนิยมคอมมิวนิสต ที่เร่ิมมีบทบาทในการโฆษณาชวนเชื่อ และ
โจมตีจุดออนของลัทธิทุนนิยมเสรี ไมวาจะเปนความเหลื่อมลํ้าทางชนชั้น และสังคม อันเนื่องมาจาก
สถานภาพทางเศรษฐกิจที่แตกตางกัน ดูเหมือนวาจะเขามามีสวนในสังคมไทยมากยิ่งขึ้นเรื่อยๆ แตทั้งนี้
ไมใชจากการสนับสนุนของกลุมส่ือมวลชน ที่ถูกกลาวหาวาเปนฝายคอมมิวนิสต หากเปนกลุมผูปกครอง
ประเทศ (Technocrat) ที่ถูกผูกขาดอยูดวยแนวคิดแบบตะวันตก มุงเนนการพัฒนาโครงสรางพื้นฐาน 
เพื่อนําไปสูความทันสมัย แบบทุนนิยม  

ดังที่ วิลาสินี พิพิธกุล  (2530: 11-9) ชี้วา “วงวรรณกรรมกาวเขาสู ความอับทึบทางปญญา มุง
เนนความบันเทิง และกิจกรรมสวนตัวของชนชั้นสูง และกลาง และมักจะบิดเบือนภาพของชนผูใชแรงงาน
วาเปนพวกโงเซอ” อีกนัยหนึ่งคือ ภาครัฐบาลและหนังสือพิมพของภาครัฐบาล เปรียบเสมือนเปนเครื่อง
มือประชาสัมพันธ และถายทอดอุดมการณของฝายทุนนิยม ขณะที่ฝายหนังสือพิมพที่ไมใชภาครัฐ ถูก
กลาวหาวาฝกใฝในระบอบสังคมนิยมคอมมิวนิสต จนตองมีการออกกฎหมายควบคุมการทํางานของสื่อ
อยางเขมงวด 

กลาวไดวา หนังสือพิมพในยุคของจอมพลสฤษดิ์เปนยุคตอแหงความเสื่อมโทรม ตั้งแตสมัยจอม
พล ป. หนังสือพิมพยังคงติดยึดอยูกับเร่ืองไรสาระ และการดาทอตีแผความเลวรายในหนาหนังสือพิมพ 
ถึงขนาดจอมพลสฤษดิ์ ส่ังพังแทนพิมพของหนังสือพิมพอิสระ รวมทั้งปดหนังสือพิมพอีกหลายฉบับ 
อยางไรก็ตาม ส่ิงหนึ่งที่สมัยนี้ไดสรางเอาไว และหลงเหลือมาจนถึงปจจุบัน คือ การเขียนขาวดวยอคติ 
หรือ การใชเสรีภาพหนังสือพิมพดวยอคติ ดัง ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช ไดเคยวิจารณหนังสือพิมพเอา
ไววา “…….การกระทําใดๆ ที่เจือปนดวยอคตินั้นไมดีเปนแนนอน ใครๆ ก็รูวาการใชเสรีภาพหนังสือพิมพ
ดวยอคตินั้น จะตองเปนภัยมหันต ภัยตอใครหรือครับ?  ภัยตอผูอานที่มีเสรีภาพนั้นเอง เพราะคนจะหมด
ความเชื่อถือ…..”  อยางไรก็ดี ในชวงปลายยุคจอมพลสฤษดิ์ นักเขียนหัวกาวหนาตองยุติบทบาทเกือบจะ
โดยสิ้นเชิง ทั้งในดานวรรณกรรม และหนังสือพิมพ  และจากการละเลยดังกลาว หนังสือพิมพจึงตกอยูใน
ลักษณะของความไมคอยจะรูอะไรอยูอีกหลายสิบป (วิลาสินี พิพิธกุล, 2530: 11-9) 

� มุมมองแบบจักรวรรดินิยมในสื่อ/วัฒนธรรม (Media & Cultural Imperialism) 

� บริบทในตางประเทศ 

การวิจัยดานการสื่อสารมวลชนในกลุมประเทศลาตินอเมริกา ในชวงทศวรรษที่ 1950 และตน
ทศวรรษ 1960 ไดพบวา การสื่อสารมวลชนในกลุมประเทศดังกลาวถูกครอบงําดวยแนวคิด “หนาที่นิยม” 
(Functionalism) เนื่องดวยสถาบันที่สอนเกี่ยวกับการสื่อสารมวลชน ไดรับความชวยเหลือทางดานการ
ศึกษา และทุนการศึกษาจากสหรัฐอเมริกาเปนสวนใหญ โดยเฉพาะทุนที่มาจากกลุม ฟอรด และ รอกกี้
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เฟลเลอร จนทําใหหลักการหนาที่นิยมของสื่อมวลชน กลายเปนหลักการหลัก ที่ขัดแยงกับระบบการปก
ครองของหลายๆ ประเทศ (Reeves, G., 1993, 43)  

นับจากปลายทศวรรษ 1960 เปนตนมา กระบวนทัศนในเรื่องการปรับตัวใหทันสมัย เร่ิมลดบท
บาทลงไปเรื่อยๆ ขณะที่มีการอธิบายปรากฏการณดวยแนวคิด จักรวรรดินิยมในสื่อ หรือจักรวรรดินิยม
ทางวัฒนธรรม ขึ้นมาแทน เนื่องจากเริ่มมีกระแสวิพากษวิจารณในทํานองที่วา การใชแนวคิดความทัน
สมัยมาอธิบายโลก และใชประโยชนจากแนวคิดดังกลาว ของชาติตะวันตกอาทิ ความชวยเหลือในดาน
ทุนการศึกษา หรือโครงการตางๆ ที่ใหกับประเทศกําลังพัฒนา รวมถึงการสนับสนุน “กระแสขาวสาร
เสรี” (Free flow of information) นั้น แทจริงแลวลวนแตเปนความพยามของอุตสาหกรรมอเมริกา ที่จะ
พาตัวเองกาวขึ้นไปสูจุดยืนสูความเปนเจาอํานาจทางเศรษฐกิจระหวางประเทศ (Schiller 1969, 1976, 
1998)   

โดยเปนการทําใหประเทศตางๆ ตองพึ่งพาอุตสาหกรรมของอเมริกา โดยเฉพาะอยางยิ่งในความพยายาม
ที่จะเชิดชูระบบทุนนิยมอเมริกัน ใหกลายเปนระบบเศรษฐกิจหลักในสังคมโลก รวมทั้งพยายามลดบท
บาทของวัฒนธรรมทองถิ่น จนกลายเปนกระบวนการครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณของโลก 
(Global Hegemonization) ดังที่ Schiller (1998) ไดแสดงความเห็นไววา “ทุกวันนี้ สหรัฐอเมริกาได
กลายเปนผูนําทางวัฒนธรรม และการสื่อสารของโลกไปแลว” (Curran. J, & Park, M., 2000: 5) จนทํา
ใหทุกประเทศทั่วโลกตองพึ่งพาการสื่อสาร และวัฒนธรรม (cultural Dependency) จากอเมริกาอยาง
หลีกเลี่ยงไมได (Reeves, G., 1993, 28)  

ในสวนที่เกี่ยวของกับโลกที่สาม จักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมสามารถนิยามไดวาเปนการแทรก
แซง และการครอบงําชีวิตทางวัฒนธรรมของชนชั้นประชาชน โดยชนชั้นปกครองแหงโลกตะวันตกอยาง
เปนระบบ เพื่อที่จะจัดระเบียบคานิยม พฤติกรรม สถาบัน และเอกลักษณ (Identity) ของประชาชนที่ถูก
กดขี่ใหมใหสอดคลองกับผลประโยชนของชนชั้นจักรวรรดินิยม (เชษฐา พวงหัตถ, 2541: 196) 

อยางไรก็ดี กระบวนทัศนนี้ ก็เร่ิมระสํ่าระสายอยูบางในชวงทศวรรษ 1980 และ 1990 เมื่อเร่ิมมี
เสียงวิพากษวา แนวความคิดในเรื่อง “การสื่อสารทางเดียว” (One-way Flow of Communication) ที่
อเมริกันเปนฝายสงถายมายังทั่วโลกนั้น แทจริงแลว มันกม็ีกระแสการสื่อสารทั่วโลก (Global Flow) ที่โต
ตอบกลับกันไปมา หรือที่เรียกวา “การสื่อสารแบบไรทิศทาง” (Multidirectional) นั่นเอง ดังที่ Serberny-
Mohammadi (1996) ไดชี้ใหเห็นการถายโอนวัฒนธรรม และการสื่อสารจากตะวันตก ไดกอใหเกิดความ
หลากหลายทางวัฒนธรรม หรือที่เรียกกันวา “วัฒนธรรมลูกผสม” (Hybridized Cultures) ขึ้นมา เชน
เดียวกับ Giddens (1999) ที่ใหคํานิยามถึงปรากฏการณดังกลาววาเปน  “การลาอาณานิคมแบบยอน
กลับ” (Reverse Colonization) อาทิ การทําใหเปนเม็กซิกัน หรือโปรตุเกสในรายการโทรทัศนทางตอนใต
ของรัฐแคลิฟอรเนีย เพื่อตอบสนองความตองการ/ โหยหาวัฒนธรรมดั้งเดิมของชนกลุมนอย ที่อาศัยอยู
บริเวณนั้น (Curran, J. & Park, M., 2000, 6) 
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หากพิจารณาในมุมของการครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ (Hegemony) เราก็อาจจะ
มองเห็นถึงปรากฏการณของการปฏิเสธ (Counter-tendencies) เกิดขึ้นในแงมุมดังกลาว โดยในขณะที่มี
ความพยายามครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ/เศรษฐกิจ จากอเมริกา เหนือประเทศอื่นๆ ทั่วโลก 
ก็มีความพยายามจากลุมตอตาน (Local-Resistant) เกิดขึ้นมา ทั้งทางการเมือง และวัฒนธรรม ไมวาจะ
เปนการแทรกแซงสื่อ  ควบคุมส่ือ เพื่อคงเสถียรภาพของระบบการเมือง/วัฒนธรรมดั้งเดิมใหไดมากที่สุด 
ยกตัวอยางเชน ละครเรื่อง Dallas ที่ถูกนําไปฉายทั่วทุกมุมโลก แตก็พบวามีการตีความหมายตางกันไป
ในแตละวัฒนธรรม และความเชื่อ (Curran, J. & Park, M., 2000, 6) 

อยางไรก็ดี S.Hall (1997) ไดแสดงความคิดเห็นเพิ่มเกี่ยวกับมุมมองของ Hegemony วา แมจะ
ดูเหมือนวาจะมีแรงตอตาน จนทําใหเกิดการเจรจาตอรอง มีการแปลความหมายใหมขึ้นมาก็จริง หากแต
โดยทั่วไปแลว “วัฒนธรรมของโลก ก็ยังคงมีตะวันตกเปนศูนยกลาง โดยเฉพาะการใชภาษาอังกฤษ” 
ขณะที่ความแตกตางทางดานวัฒนธรรมนั้น “ยังมีการซึมซับเอาวฒันธรรมหลักของเจาอุดมการณใน
ลักษณะของโครงสรางหลักอยางไมรูตัว อีกนัยหนึ่งก็คือ อเมริกันเปนผูสรางแนวคิดหลักใหกับโลก นั่นเอง 
(Curran, J. & Park, M., 2000, 6) 

� บริบทของสังคมไทย 

ในชวงทศวรรษ 1970 หรือประมาณ 2513 สภาพสังคมของไทยยังคงอยูภายใตการปกครองในระบอบ
เผด็จการ โดยมีจอมพลถนอม, จอมพลประภาส และพันเอกณรงค เปนดาราทางการเมืองเปนทายาทสืบ
ตอจากจอมพลสฤษดิ์ที่ถึงอสัญกรรม เมื่อป 2506  ประกอบกับเปนชวงที่ผูกอการรายคอมมิวนิสตเร่ิม
แทรกซึมเขามาอยางหนัก การคอรัปชั่นในวงราชการเปนไปอยางกวางขาง รวมทั้ง สงครามเวียดนามที่ทิ้ง
ปญหาความเสื่อมโทรมทางสังคม ทั้งเด็ก และผูหญิงไวในไทย ขณะที่การแสดงความคิดเห็นในหนังสือ
พิมพแทบจะเลือนหายไป เนื่องจากนักเขียนหัวกาวหนาพากันยุติบทบาทเกือบจะโดยสิ้นเชิง  

โดยขณะที่ คนหนุมสาวเริ่มเคลื่อนไหวเพื่อแกไขปญหาบานเมือง หนังสือพิมพสวนใหญก็ยังคงจม
อยูกับความไรสาระ และคาวโลกียอันเปนสิ่งที่ส่ังสมกันมาตั้งแตสองทศวรรษที่แลว สะทอนแตกิจกรรม
สวนตัวของพวกไฮโซไซตี้ และเรื่องของชาวกรุงเทพฯ กระพือแตขาวการประกวดนางสาวไทยติดกันเปน
เดือน ปลูกคานิยมใหคนรักความสบาย ความฟุมเฟอย โดยมิไดมีการเตรียมผูอานไปสูการมีชวีิตใน
ระบอบประชาธิปไตย (วิลาสินี พิพิธกุล, 2530: 9-11) 

ดังที่ สุกัญญา สุดบรรทัด (2542: 74-81) ชี้วา “เมื่อความกดดันของประชาชนตอรัฐบาลทวี
ความรุนแรงมากขึ้น นักศึกษาประทวงทาทายอํานาจรัฐ หนังสือพิมพที่ถูกปดกั้นเสรีภาพ และไมมีบท
บาทในการนําความคิด ก็กลับมีบทบาทในการ “เขาผสมโรง” จนทําใหวิกฤติการณเกิดปะทุขึ้นเปนความ
รุนแรง”  
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 ทั้งนี้ เนื่องจากชวงเวลากอน 14 ต.ค. 2516 จนมาถึง 6 ต.ค. 2519 ส่ือหนังสือพิมพ หรือส่ืออื่นๆ 
ไมวาจะเปนโทรทัศน หรือวิทยุ ลวนยังคงผูกพันธกับอํานาจรัฐจนแทบแยกกันไมออก มีส่ือของทหาร และ
รัฐบาลเกิดขึ้นมาทดแทน ในขณะสื่อหนังสือพิมพที่เปนของภาคเอกชน ก็ถูกคุกคาม และปดปาก โดย
เฉพาะในชวงหลังเหตุการณ 6 ตุลาคม ส่ือมวลชนยิ่งถูกควบคุมมากขึ้น เมื่อนายธานินทร กรัยวิเชียร ที่ได
รับการแตงตั้งในวันที่ 8 ตุลาคม 2519 ไดใชนโยบาย “ขวาตกขอบ”  ใช ประกาศคณะปฏิวัติฉบับที่ 42 
ในการควบคุมหนังสือพิมพอยางเต็มที่  ทําใหเนื้อหาของสื่อท่ีนําเสนอออกมาในชวงเวลานี้จึงคอนขางจะ
เนนหนักไปในประเด็นอื่นๆ มากกวาประเด็นทางการเมือง เพื่อหลีกเลี่ยงการคุมเขมจาก ป.ร.42 จนในที่
สุด ดูเหมือนวา การควบคุมส่ือ และกระแสทุนนิยมเสรีอยางตอเนื่อง ที่ไดรับการผลักดันอยางเต็มที่จาก
ภาครัฐ จึงไดกลายมาเปนอุดมการณหลักของสังคมในเวลาตอมา ที่แมแตส่ือมวลชน โดยเฉพาะสื่อ
หนังสือพิมพเองก็ไมสามารถรอดพนจากวิกฤตทุนนิยมไปได และทําใหอุดมการณส่ือท่ีเคยเปน
กระบอกเสียงใหกับประชาชน กําลังแปรเปลี่ยนรูปแบบไป 

จากสถานการณที่ “พรามัว”  ถือวาเปนผลพวงมาจากการที่หนังสือพิมพถูกกดดันภายใตท็อป
บูทของทหารมาเปนเวลานาน ทําให หนังสือพิมพตกต่ําลง และกัดกรอนความยึดมั่นในเสรีภาพของคน
ลงไปเรื่อยๆ ประชาชนถูกกีดกันทางปญญา และมอมเมา โดยปราศจากแกนสารมาเปนเวลานาน 
หนังสือพิมพเกิดความเคยชินในการหาขาวชนิดเดินตามหลังรัฐบาล รวมทั้งเริ่มมีการกระทําที่
อัปยศอดสู ซึ่งตกทอดมาจนถึงปจจุบัน คือ การซื้อขาย “หัว” หนังสือพิมพทางการคา และการ
ปลูกฝงระบบ “ซองขาว” (วิลาสินี พิพิธกุล, 2530: 9-11) 

 อยางไรก็ดี ตอคําวิพากษวิจารณที่วา หนังสือพิมพไมมีจริยธรรมนั้น อุทธรณ พลกุล (2511) ให
ความเห็นเอาไววา “ไมวาจะงัดเอาถอยคําขลังๆ ภาษาบาลีมาบรรจุไวในจริยธรรม อยางเชนกิจจญาณ, 
ปวารณา, อกุศลมูล, สัจจ, ฯลฯ อะไรก็ตาม อันเปนจริยธรรมของสมาคมนักหนังสือพิมพแหงประเทศไทย 
ซึ่งมีบรรณาธิการหนังสือพิมพรายวันตาง ๆ ลงชื่อรับรองไวนั้น ยอมไมตางอะไรกับเจดียที่ตั้งที่อยูบนกอง
ทราย รังแตจะลมครืนลงมาตราบเทาที่ไมมีเสรีภาพ” (อุทธรณ พลกุล, “วันนักขาว, 2511: 90) 

� มุมมองแบบโลกาภิวัฒนทางวัฒนธรรม (Cultural Globalization) 

� บริบทในตางประเทศ 

แนวคิดของ Hall  ที่อางขางตน เปนเพียงสวนหนึ่งที่ชี้ใหเห็นวาลักษณะการสื่อสารแบบหลายทิศ
ทาง อันเปนแนวโนมของการปฏิเสธการครอบงําทางอุดมการณ อาจเปนเพียงมายาภาพ เพราะในขณะที่
มีการตอตาน แตก็มีการครอบงําอยูในดานของโครงสรางใหญไปเปนที่เรียบรอยแลว ซึ่งกอใหเกิด
กระบวนทัศนที่หวนกลับมาสนับสนุนแนวคิดจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม และในสื่ออีกครั้งหนึ่ง ในชวง
ทศวรรษ 1980-90 หรือที่เรียกกันวา “โลกาภิวัฒน” ดัง Robertson (1992: 8) สรุปวาเปนการยอโลกใหมี
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ขนาดเล็กลง และกลายเปนโลกเดียว รวมทั้งเปนการกลับมาของกระบวนทัศน “ทันสมัย. 
(Modernization) ในรูปแบบเทคโนโลยีไรพรมแดน 

เทียนชัย วงศชัยสุวรรณ (2537: 6-9) อธิบายไววา โลกาภิวัฒน ก็คือ การเคลื่อนตัว หรือการ
พัฒนาของทุนในระดับโลก ซึ่งเริ่มมีมาตั้งแตประมาณศตวรรษที่ 15-16 นําไปสูการแสวงหาสินคา วัตถุ
ดิบ ทองคํา และเงิน จนกระทั่งแพรไปสูการลาอาณานิคม ทั่วเอเชีย และภูมิภาคอื่นๆ เพื่อสรางความ
เฟองฟูใหกับประเทศจักรวรรดิ ในชวงศตวรรษที่ 17 ตอเนื่องมาถึงกระบวนทัศนแหงความทันสมัย และ
จักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม ในที่สุดก็คือ “โลกาภิวัฒน”  

ดังที่ Giddens (1999) สรุปวา “โลกาภิวัฒนในวันนี้ เปนเพียงสวนหนึ่งของกระบวนการทําให
เปนตะวันตก (Westernization) โดยภาพรวม ไมไดเจาะจงไปที่ประเทศใดประเทศหนึ่ง หรือกลุมบริษัท
ใดบริษัทหนึ่ง หากแตผลกระทบดังกลาวทําใหดูเหมือนกับวาประเทศตะวันตกปรากฏอยูในทุกๆ ที่บน
โลกใบนี้” อีกนัยหนึ่งก็คือ กระบวนทัศนโลกาภิวัฒน ไดเคลื่อนยายตัวเองจากการทําใหทันสมัย 
(Modernization) หรือการแสวงหาประโยชนจากชาติกําลังพัฒนา มาเปนทัศนะแบบโลกาวิวัฒน อัน
เปรียบเปนปรากฏการณธรรมชาติอันเปนสากล ที่จะตองมีการปรับเปล่ียนภาพลักษณของทั่วโลกอยูแลว
ดวยตัวของมันเอง โดยที่ไมมีใครคนใดเปนผูบงการ (Curran, J. & Park, M., 2000, 7) 

กระบวนการหลักของ “โลกาภิวัฒน” (Globalization) ในฐานะเปนเครื่องจักรกลแหงเสรีภาพ, 
ความหลายหลายทางดานสื่อสาร และการปลดแอกทางสังคม (Curran, J. & Park, M., 2000, 7) 
ประการที่หนึ่ง เปนการนําเอาแนวคิดในเรื่อง “หมูบานโลก” (Global Village) ของ McLuhan (1964) มา
อธิบายถึงการลดความเปนชาติลงมา ขณะเดียวกันก็ชูความเปนสากลโดยผานการสื่อสาร และคมนาคม 
ที่ไดรับการพัฒนา จนกระทั่งทุกๆ คนในโลกสามารถสื่อสารกันไดอยางรวดเร็ว และทั่วถึงกัน ประการที่
สอง เปนวิสัยทัศนที่ทําใหมองเห็นความเปนโลกาภิวัฒนอยางเปนรูปธรรมมากขึ้น นั่นก็คือ การเปดชอง
ทางการสื่อสาร และคมนาคมในระหวางกลุมบุคคล และมีการสถาปนาระบบการเงินแบบใหม โดยไมได
พูดถึงเรื่องการยอโลกใหกลายเปนหนึ่งเดียวในฐานะหมูบานโลก (ที่อาจกอใหเกิดความหวั่นกลัว) ดังที่ 
Ien Ang (1990) ไดกลาวไววา “ระบบการสื่อสารขามชาติ ไดเปดโอกาสใหรูปแบบใหมของการเชื่อมโยง 
และการสรางเอกภาพ และการรวมชุมชนวัฒนธรรมเกิดขึ้นมา” (Curran, J. & Park, M., 2000, 7) 

ประโยชนของระบบการสื่อสารที่ขามพนเสนแบงเขตแดน และเชื่อมโยงโลกเขาดวยกัน โดยมี
การใชส่ือใหมๆ  (New Media) เขามาใชงาน ทําใหบุคคลสามารถเขาถึงขอมูลขาวสาร และการเผยแพร
ความคิดไดมากขึ้น โดยเฉพาะอยางยิ่งแนวคิด หรือขาวสารที่กลุมประเทศอํานาจนิยมไมตองการให
ประชาชนของตนรับทราบ จนอาจสรางวิกฤต ดังที่เคยเกิดกับกรณีของการพูดทางโทรศัพทจากกรุงปารีส
ของกลุมมุสลิมหัวรุนแรง (Islamic fundamentalist) ผานเครื่องขยายเสียงในมัสยิดของประเทศอิหราน 
นับวามีสวนสําคัญที่ทําใหการปฏิวัติโคนลมราชวงศประสบความสําเร็จ หรือความพยายามอื่นๆ ที่กลาย
เปนชนวนสําคัญที่ทําใหของรัฐบาลอํานาจนิยมโซเวียต ตองลดบทบาทของตนลงมา รวมทั้ง มีสวน
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สําคัญที่ทําใหคนทั่วโลก ไดรับรูความเปนไปในอีกมุมโลก และแสดงความคิดเห็นไดอยางเต็มที่ตอกรณี
ใดๆ จนอาจสงผลใหกรณีนั้นๆ ไดรับการแกปญหาไดเร็วขึ้น อาทิ การสงภาพการลักลอบทิ้งน้ํามันลง
ทะเลของ กลุมกรีนพีช  

บทบาทของโลกาภิวัฒนที่ไดรับการเชิดชูอีกประการหนึ่งก็คือ ชวยชูความหลากหลายในสังคม 
ทั้งทางดานเชื้อชาติ และภาษา หรืออัตลักษณของบุคคลใหสามารถคงอยูได อาทิ ชาวเกาหลีในแคลิฟอร
เนยี สามารถดูรายการทีวีภาษาเกาหลีไดจากเคเบิลทีวี ฯลฯ (Curran, J. & Park, M., 2000, 7) โดย
ลักษณะเดนของแนวคิดนี้ก็คือ “คิดแบบสากล แตลงมือทําใหเปนทองถิ่น” (Think Global, Act Local) 

ในทางตรงกันขาม กระแสการวิพากษวิจารณ “โลกาภิวัฒน” ก็มีมากพอๆ กับกระแสความชื่น
ชม และยกยอง กลาวคือ รัฐบาลของกลุมประเทศเล็กๆ ตั้งขอสังเกตวา “โลกาภิวัฒน” ทําใหอํานาจของ
พวกเขาถูกทาทาย และตองตกอยูภายใตกระแสการครอบงําของบริษัทขามชาติ หรอืจากเนื้อหาของสื่อ
ตางประเทศที่พยายามเผยแพรบรรทัดฐาน และคานิยมตะวันตกมาสูชาติของตน รวมทั้งมุงทําลายวัฒน
ธรรมพื้นถิ่น ดวยวิธีคัดเอาวัฒนธรรมบางสวน ไปนําเสนอในรูปแบบของสากล จนเกิดการปนเปอน และ
เปล่ียนแปลงไปจากภาพความเปนจริง (Baran, S.J. & Davis, D.K., 2000: 348-9) 

ตอความสัมพันธในดานอุดมการณวารสารศาสตร และบทบาทหนาที่ของสื่อมวลชนภายใตยุค
โลกาภิวัฒนนั้นอาจจะเปลี่ยนแปลงไป โดยหลังจากนานนับศตวรรษที่ส่ือมวลชนมีบทบาทสําคัญในการ
สราง และตอกย้ําอัตลักษณความเปนชาติ แตการขยายตัวอยางรวดเร็วของสื่อในรูปแบบใหมๆ (New 
Media) อาจจะกลายเปนประเด็นสําคัญที่ชักนําเอาวัฒนธรรมและอัตลักษณสังคมที่แตกตางออกไป 
(โดยเฉพาะจากชาติตะวันตก ที่เปนเจาของสื่อตางชาติมากที่สุด) จนทําใหอัตลักษณความเปนชาติตอง
สูญหายไปในที่สุด หรือในดานการนําเสนอขาวนั้น ภายใตอุดมการณโลกาภิวัฒน นักขาวก็อาจจะมุงทํา
ขาวเพื่อตอบสนองกระแสทุนนิยมโลก มากกวาที่จะมามองถึงปญหาที่แทจริงของประเทศตน ที่ยังคงมี
ปญหาที่แตกตางไปจากประเทศอื่นๆ (Baran, S.J. & Davis, D.K., 2000: 348-9) 

นอกจากนี้ บทบาทของสื่อมวลชน และสื่อใหมๆ (New Media) อาทิ เวบไซต ฯลฯ ในยุคโลกาภิ
วัฒนนั้น ก็ดูเหมือนวาจะมีปญหาอยูในตัวเองไมใชนอย เนื่องจากในขณะที่ส่ือบางกลุม อาทิ สํานักขาว
ตางประเทศ (News Agencies as Agents of Globalization) ที่ทําใหกระบวนทัศนโลกาภิวัฒนดําเนิน
ไปอยางราบรื่น และทําใหการครอบงําทางอุดมการณจากตะวันตกสามารถครอบงําอยูไดนั้น ก็เกิด
กระแสการตอตาน (Local Resistant) ขึ้นอยูตลอดเวลา (Boyd-Barrett, O. and Rantanen, T., 1998: 
1-2) 

อาทิ การทําสถานีเพลง MTV ที่เสนอเพลงจากตะวันตก (ภาษาอังกฤษ) เปนสวนใหญนั้น แมจะ
พยายามทําใหเปนภูมิภาค และทองถิ่นมากที่สุด แตก็ถูกสถานีเพลงของแตละประเทศแยงชิงสวนแบง
ตลาดไป เนื่องจากรูปแบบการนําเสนอไมเขากับรสนิยมที่แทจริงของผูชมในแตละชาติ หรือในบางกรณี
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หากมีแนวโนมวาอัตลักษณกําลังจะสูญหาย ก็อาจจะมีกระแสตอตานจากภาครัฐฯ/ ผูมีอํานาจ ดวยการ
เพิ่มคาสัมปทาน ออกกฎหมายควบคุมส่ือตางประเทศ หรือกําหนดวงเงินลงทุนจากตางชาติใหสูงขึ้น  
รวมถึงการเกิดลัทธิกีดกันทางการคา (Protectionism) อีกดวย (Baran, S.J. & Davis, D.K., 2000: 348-
9) 

� บริบทของสังคมไทย 

นับจากชวงป 2516 เปนตนมา ปจจัยตัวใหมที่เร่ิมเขามามีอิทธิพลตอส่ือ กลับไมใชกรอบความ
คิดเกี่ยวอุดมการณ และเสรีภาพ ตลอดจนศักดิ์ศรีความเปนมนุษย หากแตเปนปจจัยทางธุรกิจ และผล
ประโยชนภายใตการผลักดันจากแนวคิดแบบทันสมัยนิยมจากตะวันตก โดยเฉพาะอยางยิ่ง สหรัฐ
อเมริกา ขณะเดียวกัน สถานการณเศรษฐกิจของโลกก็สับสน เกิดวิกฤตการณน้ํามัน สินคาราคาแพง มี
การนัดหยุดงาน จนกระทั่งมีการแกปญหาโดยการปลอยสินเชื่อ และสงเสริมอุตสาหกรรมภายในประเทศ 
เพื่อเขาสูความเปน Nics หรือชาติอุตสาหกรรมใหม ทําใหเศรษฐกิจฟนตัวขึ้นอยางรวดเร็ว  (สุกัญญา สุด
บรรทัด, 2542: 82-94) 

 อยางไรก็ตาม ในชวงยุคตอของรัฐบาลเกรียงศักดิ์-เปรม วงการหนังสือพิมพเร่ิมถูกแทนที่ดวยคน
รุนใหมที่มีมาตราฐานการศึกษามากขึ้น เร่ิมมีการผลิตคนรุนใหมที่มีคุณภาพจากสถาบันการศึกษาที่ทํา
การสอนดานวารสารศาสตรโดยตรงเขาสูวงการ คนเหลานี้ไดรวมตัวกันคัดคานความไมเปนธรรมที่รัฐ
บาลสรางขึ้น และพยายามจะปดความโสมมออกจากวงการหนังสือพิมพ  ประกอบกับความตกต่ําทาง
เศรษฐกิจ ทําใหรัฐบาลใหความสําคัญกับการควบคุมส่ือนอยลง หนังสือพิมพจึงมีโอกาสพัฒนาคุณภาพ
ตนเอง และเริ่มมีการเขียนขาวอยางผูมีรสนิยมมากขึ้น (วิลาสินี พิพิธกุล, 2530: 9-11) 

 ภายหลังเหตุการณพฤษภาทมิฬ (2535) ดูเหมือนวา เสรีภาพของสื่อจะไดรับประกันมากขึ้น ถือ
เปนการจุดประกายเสรีภาพใหกับนักหนังสือพิมพ และสื่อตางๆ มีการเรียกรองใหยุติการใช ปร.42 มา
กําหนดกรอบการทํางาน ซึ่งในที่สุดสื่อมวลชนก็เปนฝายชนะ พรอมๆ กับการไดมาของรัฐธรรมนูญฉบับ
ประชาชน (2540)  แตเนื่องจากชวงเวลาที่ผานมา ธุรกิจหนังสือพิมพเร่ิมเปล่ียนมือจากกลุมผูมีอิทธิพลใน
การปกครอง มาเปนกลุม “นายทุน” ซึ่งไดเขามามีบทบาทในการกําหนดเนื้อหาของหนังสือพิมพ มีการ
ออกหนังสือพิมพที่เนนเนื้อขาวเชิงธุรกิจ มากกวาเชิงการเมือง ทําใหหนังสือพิมพแปรสภาพเปนธุรกิจ
การคา แยงชิงผลประโยชนกันมากขึ้น การโฆษณาหาลูกคา กลายมาเปนหัวใจหลักพอๆ กับ
กองบรรณาธิการ  แมนักหนังสือพิมพหลายคนยังมีอุดมการณ แตก็ตองคํานึงถึงความอยูรอด
ทางเศรษฐกิจควบคูกันไปดวย อีกนัยหนึ่งก็คือ เปนเสรีภาพที่ละทิ้งอุดมการณดั้งเดิม และหันไปสนใจ
กับผลประโยชนมากยิ่งขึ้น จนทําใหมีบุคคลหลายกลุมที่คดิถึงการควบคุมส่ือมวลชน รวมถึงการตรวจ
สอบส่ือดวยกันเอง 
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 ดิสทัต โรจนาลักษณ (2537) ไดสรุปวา ป 2536 เปนปที่หนังสือพิมพเผชิญกับแรงกดดัน
สาธารณะ มีเสียงวิพากษวิจารณจากหลายวงการ ในเรื่อง ความถูกตอง และความนาเชื่อถือของขาว
สารขอมูล  และความเปนธรรมในการนําเสนอขาวของหนังสือพิมพ  ในปเดียวกันนี้ มีการ
อภิปรายเรื่องจรรยาบรรณของสื่อมวลชนบอยครั้ง ประเด็นที่หนังสือพิมพถูกโจมตีมากก็คือการลงขาว
หวือหวา ความไมเปนธรรมในการนําเสนอขาว การที่นักขาวขาดการทําการบาน การตั้งคําถามในเชิง
ถามนํา หรือยั่วยุใหเกิดความขัดแยงระหวางกลุม (สุกัญญา สุดบรรทัด, 2542: 82-94) ขณะเดียวกัน นัก
หนังสือพิมพก็ยังถูกกลาวหาในเรื่องการย่ํายีศักดิ์ศรีความเปนมนุษย และการมุงในเชิงธุรกิจ ผลกําไร 
และความอยูรอดขององคกร จนทําใหขาวเปนเพียงสินคา และผูอานเปนเพียง “ผูบริโภค” เทานั้น 

 อาจสรุปไดวา ภายใตมุมมองแบบโลกาภิวัฒนทางวัฒนธรรม (Cultural Globalization) การวาร
สารศาสตรของไทยไดปรับเขาสูระบอบทุนนิยม และวัฒนธรรม ที่มีรูปแบบมาจากตะวันตกมากขึ้นกวาใน
อดีต สงผลใหอุดมการณตางๆ ที่เคยขานรับตอการเปลี่ยนแปลงของบริบททางการเมืองการปกครอง 
อยางในมุมมองจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรม (Cultural Imperialism) มาเปนการเปลี่ยนแปลงแนวคิด
ดวยบริบททางเศรษฐกิจเปนประการสําคัญ ขณะที่บริบททางการเมืองกลายมาเปนปจจัยที่สําคัญรองลง
มา สงผลใหหนังสือพิมพเร่ิมทําทุกอยางเพื่อความอยูรอด รวมถึงการละเมิด หรือละเลยหลักจริยธรรมใน
บางคราว อาทิ การลงภาพโป หรือ ลงภาพฆาตกรรม การพาดหัวหวือหวา เพื่อหวังใหไดผลกําไรสูงสุด
กลับคืนมา 

� มุมมองแบบการฟนชีพของทุนนิยมโลก (Global Capitalism Restored) 

� บริบทในตางประเทศ 

แมวากระบวนทัศนโลกาภิวัฒน จะยังมีการพูดถึงกันอยูมากในปจจุบัน (การยายเขาสูศตวรรษ
ใหม: ค.ศ.2000) แตสําหรับกลุมนักวิพากษสาย Cultural Postmodernism กลับมีความเห็นวา ขณะนี้ 
โลกาภิวัฒนดูจะไมใชส่ิงใหมอีกตอไป เนื่องจากไดถูกกระแสของทุนนิยมโลกกลับเขามามีบทบาทสําคัญ
ครอบงําอีกครั้งหนึ่ง และเปนทุนนิยมโลกในแบบที่ไมมีใครหนาไหนสามารถปองกัน หรือแกปญหาที่เกิด
ขึ้นได 

โดย Curran & Park (2000: 8-10) ไดอธิบายวา โลกาภิวัฒนเดิมนั้น เปนความพยายามที่จะทํา
ใหระบบเศรษฐกิจโลกกลายเปนระบบเศรษฐกิจแบบเดียว ภายใตลัทธิการคาเสรี ที่มุงลดการกีดกันทาง
การคา จนกระทั่งถึงวันนี้ เมื่อระบบการคาโลกเริ่มเขาสูการเจรจาในเรื่องการคาเสรีมากขึ้น “โลกาภิวัฒน” 
จึงกลายเปนเรื่องเกา หากแตมีการฟนคืนชีพของ “ระบบทุนนิยมโลก” ในรูปแบบอมตะที่ยากสําหรับ
ประเทศเล็กๆ ที่จะมุงแกปญหา เนื่องจากในขณะนี้ เกือบทุกประเทศในโลกตองพึ่งพาระบบการคาสง
ออกระหวางประเทศ และไมสามารถจะดํารงเศรษฐกิจของตนเองอยูไดโดยลําพัง ไมวาจะในกลุมประเทศ
ที่ปกครองดวยแนวคิดใดๆ ก็ตามที 
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ทุนนิยมโลก ที่วานี้มีแนวคิดหลักในเรื่องของ การลดกฏระเบียบแบบสากล (Global 
Deregulation) ไมวาจะเปนทางดานการคา การเมือง หรือวัฒนธรรม โดยอางถึงถึงระบบเสรี เพื่อเขาถึง 
และชิงสวนแบงตลาดในทุกๆ ประเทศไดมากขึ้น ซึ่งสวนใหญก็จะเปนประเทศจากตะวันตก รวมทั้ง
อเมริกา ที่เปนฝายพยายามใหประเทศขนาดเล็ก ลดกฏระเบียบ และการกีดกันทางการคาลงมา เพื่อให
ชาติตะวันตก (อเมริกา) สามารถเขาไปทําการคาไดมากขึ้น โดยแลกกับการคา หรือสิทธิในการนําเขาสิน
คาไปยังประเทศตะวันตกเหลานั้น ซึ่งลักษณะสากลเชนนี้เองที่ทําใหรัฐบาลของแตละประเทศตองสูญ
เสียอธิปไตยของตนไปโดยปริยาย ยกตัวอยางเชน การเปดเสรีทางการเงิน ที่เปดโอกาสใหระบบการเงิน
ขามชาติเขามามีบทบาทเหนือระบบการเงินของทองถิ่น จนทําใหอธิปไตยในดานการเงินของชาติตางๆ 
ตองพึ่งพาอยูกับบริษัทขามชาติ ซึ่งก็คือกลุมประเทศเจาอาณานิคมในอดีตนั่นเอง 

ในมุมมองของการสื่อสาร จะเห็นไดวา ชาติตะวันตกเริ่มเรียกรองใหมีการลดกฏระเบียบของสื่อ
ขามชาติ โดยเฉพาะสํานักขาวตางประเทศ เพื่อใหมีการแขงขันที่เปนธรรมในแตละทองถิ่น ซึ่งเดิมทีนั้นแต
ละประเทศลวนถือวา ส่ือมวลชนมีหนาที่ในการรักษาเอกลักษณของความเปนชาติ และรัฐพยายามออ
กกฏระเบียบมาควบคุมมิใหส่ือตางชาติทะลักเขาจนทําใหระเบียบเดิมเสียหาย ซึ่งหากวาความพยายาม
ในการเรียกรองใหการลดกฏระเบียบของตางชาติในวงการสื่อ ประสบความสําเร็จก็อาจสงผลทําใหเอก
ลักษณทางวัฒนธรรมของแตละชาติ ถูกครอบงําจากตะวันตกได แตทั้งนี้ กข็ึ้นอยูกับวารูปแบบใหมๆ ของ
การตอตาน (Resistant) ตอความพยายามในการครอบงําทางอุดมการณ (Hegemony) จะสามารถหา
ทางแทรกเขามาแกปญหาไดมากนอยเพียงใดภายใตสถานการณดังกลาว 

อยางไรก็ดี เหตุการณกลมตึก Wolrd Trade Center เมื่อวันที่ 11 กันยายน 2544 ดูเหมือนจะสง
ผลกระทบตอระบบทุนนิยมในรูปแบบใหมนี้มากขึ้น หลายฝายแสดงความคิดเห็นวา การปฏิบัติการณใน
ครั้งนี้ อาจถือเปนการตอตานการครอบงําทางอุดมการณของตะวันตก โดยเฉพาะจากสหรัฐอเมริกา ที่
กําลังสยายปกทนุนิยมเขามาครอบงํา และแสวงหาผลประโยชนจากทุกๆ ประเทศทั่วทุกมุมโลก หรือที่
เรียกกันวา การลมสลายของความศิวิไลซจากตะวันตก  (Civilization Crackdown) ที่ดําเนินสืบเนื่อง
มาเปนเวลากวา 200 ป เชนเดียวกับการนําเสนอขาวของสื่อมวลชน ที่กําลังมีการวิพากษวิจารณกันมาก
ขึ้น ในเชิงการนําเสนอขาวดานเดียว หรือกระทําตนเปนกระบอกเสียงของฝายรัฐบาลโดยเฉพาะสื่อมวล
ชนของสหรัฐอเมริกา (Advocate Journalism) มีการเขียนขาว และทําขาวดวยอคติ และความเปนชาติ
นิยม จนทําใหผูรับสารไมไดรับขอมูลที่เปนจริง หรือไดรับขอมูลที่ไมมากพอจะสรุป เพื่อพิจารณาไดวาเหตุ
การณที่เกิดขึ้นมีความจริงหรือไมอยางไร 

� บริบทของสังคมไทย 

พ.ศ. 2540 ไดเกิดปรากฏการณใหมขึ้นกับสภาบันหนังสือพิมพ ซึ่งถือเปนผลพวงของการ
ประกาศใชรัฐธรรมนูญใหม และการตอสูอันยาวนานของสื่อเพื่อใหเลิกใช ปร.42 ในชวงเวลาที่ผานมา 
นั่นก็คือ  “สภาการหนังสือพิมพ” ซึ่งมีปณิธานหลักเพื่อคอยควบคุมดูแล และตรวจสอบการทํางานของ
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ส่ือหนังสือพิมพ ซึ่งแมจะไมไดมีอํานาจทางกฎหมายอยางเต็มที่ แตก็สามารถใหความมั่นใจกับบรรดา
หนังสือพิมพ รวมทั้งกลุมผูบริโภคไดพอสมควรวา เนื้อหาสาระที่นําเสนอผานสื่อหนังสือพิมพจะมี
ประโยชน และไมลวงละเมิด หรือกระทําผิดตอจรรยาบรรณของนักหนังสือพิมพ 

 อยางไรก็ดี นับตั้งแตป 2536 เปนตนมา สถานการณในเรื่องอุดมการณ หรือจริยธรรมสื่อก็ดูจะ
พรามัวอยูเชนเดิม แมจะมีการสนบัสนุนใหมีการตรวจสอบสื่อมากขึ้น หรือประชาชนไดเขาไปมีสวนรวม
ผานสื่อมวลชนมากขึ้น หากดวยความเปนธุรกิจของสื่อ ประกอบกับกระแสทุนนิยมจากตะวันตกที่ทะลัก
เขามาอยางมาก ทําใหส่ือมุงแสวงหากําไรในเชิงธุรกิจอยางสูง และสนใจกับยอดขายมากกวาเนื้อหาที่
ปรากฏในสื่อ โดยเฉพาะอยางยิ่ง ส่ือหลงระเริงอยูกับระบอบทุนนิยม และเสรีภาพที่เพิ่งไดรับมาหมาดๆ 
ประกอบกับเปนชวงเศรษฐกิจบูมสุดขีด ทั้งตลาดหุน ธนาคาร อสังหาริมทรัพย รวมทั้ง มีการทํากําไรใน
ตลาดหุนอยางมากมาย นักขาวบางคนมีการใสสีตีขาวเพื่อเก็งกําไรในหุน จนลืมทําหนาที่หลักของตัว ใน
การตรวจสอบรัฐบาล และความเปนไปของสังคม และนี่เองอาจจะมีสวนที่ทําให ภาวะเศรษฐกิจลม หรือ 
“ภาวะฟองสบูแตก” ในป 2540 กระจายตัวเร็ว และรุนแรงมากกวาที่คิด ทําใหประชาชนที่ตองพึ่งพาการ
นําเสนอขาวสารจากสื่อตองประสบกับวิกฤตอยางหลีกเลี่ยงไมได  

 สุกัญญา สุดบรรทัด (2542: 82-94) ใหความเห็นวา สถานการณของหนังสือพิมพในปจจุบัน ไม
สามารถนําไปเทียบเคียงกับสมัยกอนๆ ได เพราะมีความแตกตางกันอยางมากมายในดานประเด็นแนว
คิด จะเห็นไดวา แมรูปแบบการทําหนังสือพิมพยังยึดแนวทางวารสารศาสตรแหงยุคอุตสาหกรรม คือการ
เปนสื่อเพื่อประชาชน การสะทอนเหตุการณในสังคม และความเปนสื่อเพื่อการคา แตความแข็ง
แกรงของลัทธิทุนนิยม ทําใหเกิดความถดถอยดานอุดมการณ  และคํานึงถึงขาวในลักษณะที่เปนสินคา
มากขึ้น ความมากขึ้นนี้นับวันมีแตจะเกินพอดีจนเกิดปญหาดานจริยธรรม ยิ่งไปกวานั้น ทัศนะเกี่ยวกับ
เสรีภาพของฝายเสรีชนยังถูกทําใหคลายความเขมขนไปดวย เพราะนับวันรัฐบาลก็ยิ่งหมดอํานาจที่จะเขา
มาตอรอง หรือควบคุมส่ือมวลชนได ความมีเสรีภาพเชนนี้ ทําใหการดิ้นรนเพื่อเสรีภาพ ที่เคยเกิดขึ้น
ตลอดศตวรรษที่ผานมาเกือบหมดความจําเปน ประเด็นใหมๆ ที่พูดถึงกันมากขึ้นในชวงทศวรรษที่
ผานมา กลับเปนเรื่อง “สิทธิมนุษยชน” “การพิทักษสิ่งแวดลอม” และ “การสรางสันติภาพใน
โลก” 

 ยิ่งไปกวานั้น แนวความคิดเกี่ยวกับ “ความศิวิไลซ” ที่พัฒนามาตั้งแตสมัยหมอบรัดเลเมื่อเร่ิมยุค
อุตสาหกรรม (ที่ Alvin Toffler เรียกวา คล่ืนลูกที่ 2) ก็มาถึงจุดหักเหเมื่อส้ินศตวรรษที่ 20 ซึ่งมีความ
เปล่ียนแปลงในดานตางๆ แทบทุกดาน ประธานาธิปดีจอรจ บุช ประกาศการเริ่มตนของ “ระเบยีบโลก
ใหม” (The New World Order) ซึ่งหมายถึงการที่กระแสอิทธิพลตะวันตกจะเขามาสรางระบบใหมใหกับ
สังคมไทยอีกครั้งหนึ่ง  (สุกัญญา สุดบรรทัด, 2542: 82-94) 

 ทวา ภายหลังจากที่รัฐบาลชุด นายทักษิณ ชินวัตร ขึ้นมาบริหารประเทศ ในป 2544 เสรีภาพที่
หนังสือพิมพเคยไดรับอยางเต็มที่ กลับเร่ิมมีปญหา ทั้งจากการแทรกแซง และคุกคามสื่อของภาครัฐฯ 
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อาทิ การวิพากษวิจารณการนําเสนอขาวของสื่อตางๆ หรือการใชส่ือของภาครัฐเปนกระบอกเสียงใหกับ
ฝายรัฐบาล ตลอดจนการเขาครอบงําส่ือ ผานการลงทุน หรือซื้อหุนในกิจการสื่อ อาทิ กรณี ITV จนทําให
ลักษณะของการนําเสนอขาวของสื่อ ในเชิงวิพากษวิจารณรัฐบาล ตองลดนอยลงไป และในวันที่ 22 ก.พ. 
2545 ทางรัฐบาลก็ไดมีนโยบายที่จะเนรเทศนักหนังสือพิมพตางชาติ สังกัดนิตยสาร Far Eastern 
Economic Review ที่ลงขาววิพากษวิจารณสถาบันกษัตริย และการทํางานของรัฐบาล โดยอางถึง
ประเด็นการคุกคามตอความมั่นคงชองชาติ แตในที่สุดทางนิตยสารก็ไดมีการขอโทษ และรับวาเปนความ
ผิดของฝายหนังสือพิมพเอง เหตุการณจึงไดยุติลง 

และเมื่อ วันที่  4 มีนาคม 2545  กระทรวงกลาโหม ไดมีหนังสือถึงกรมการพลังงานทหาร ซึ่งเปน
เจาของคลื่นวิทยุ FM 90.5 เพื่อใหถอดรายการของเครือเนชั่นทั้งหมด รวมทั้งแจงทางวาจาไปยังบริษัท 
สมารทบอมบ ซึ่งเปนคูสัญญาวา ไมตองการใหชื่อของเนชั่นออกทางรายการดังกลาว ในวันเดียวกันนั้น
เอง ก็มีคําส่ังหามไมใหนายสุทธิชัย หยุน บรรณาธิการอํานวยการเครือเดอะ    เนชั่น นายเทพชัย หยอง, 
นายสรยุทธ สุทัศนะจินดา, นายกนก รักษวงศสกุล และนายกฤษณะ ไชยรัตน ดําเนินรายการเกี่ยวกับ
การวิเคราะหขาวทางการเมือง ซึ่งออกอากาศทางเคเบิลทีวี ยูบูซี ชอง 8 ตั้งแตวันที่ 5 มีนาคม เปนตนไป  

ขณะเดียวกัน เปลวสีเงิน จากไทยโพสต และ สุทธิชัย หยุน จากเครือเดอะเนชั่น คือ นักหนังสือ
พิมพผูมีชื่อเสียงโดงดัง 2 คน ถูกสํานักงานปองกัน และปราบปรามการฟอกเงิน (ป.ป.ง) ตรวจสอบบัญชี
ทรัพยสิน และหนี้สิน ตลดจนธุรกรรมอื่นๆ ทั้งภาระจํานอง และการเชาตูนิรภัย ท้ังครอบครัว คําขอความ
รวมมือในเชิง “คําส่ัง” ลงวันที่ 25 กุมภาพันธ 2545 และใหไปแลวเสร็จในวันที่ 6 มีนาคม 2545 โดยมีคํา
แนะนําเชิงบังคับตอทายปลายเอกสาร ใหธนาคารที่ถูกขอความรวมมือในการนี้ 17 แหง สงรายงานได
เฉพาะทาง “อีเมล” เทานั้น (สยามรัฐสัปดาหวิจารณ, มีนาคม 2545: 11-13) ซึ่งขาวดังกลาวไดกอใหเกิด
กระแสการวิพากษวิจารณถึงการแทรกแซงสื่อกันอยางมาก และลาสุด (14 มีนาคม 2545) มีรายงานขาว
วาศาลสั่งให ป.ป.ง.ยุติการตรวจสอบบัญชีทรัพยสินของนักหนังสือพิมพทั้ง 2 ไวกอน  
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� วิเคราะหการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร 

การวิเคราะหการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร ของนักวารสารศาสตรที่คัดเลือกมาเปน
กลุมตัวอยางนี้ เปนการวิเคราะหการใหคํานิยามผานวาทกรรมหลัก ภายหลังการเก็บรวบรวมขอมูลลงใน
แผนรหัส โดยสามารถแบงออกเปน 3 กลุมใหญๆ คือ 

1. นักวารสารศาสตรสมัยการปกครองระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย 

2. นักวารสารศาสตรภายหลังเปล่ียนแปลงการปกครอง (พ.ศ.2475) 

3. นักวารสารศาสตรรวมสมัย 

โดยนักวารสารศาสตรของแตละกลุมมีดังตอไปน้ี :- 

นักวารสารศาสตรในประวัติศาสตร 
ภายใตการปกครองระบอบ     
สมบูรณาญาสิทธิราชย 

(พ.ศ.2325-2475) 

ยุคหลังเปล่ียนแปลงการปก
ครอง (พ.ศ.2475 เปนตนมา) 

นักวารสารศาสตรรวมสมัย 

นายแพทย แดน บีช    
บรัดเล (หมอบรัดเล) 

พระบาทสมเด็จพระจอม
เกลาเจาอยูหัว (ร.4) 

กุหลาบ ตฤษณานนท     
(ก.ศ.ร.กุหลาบ) 

เทียน วัณณาโภ          
(เทียนวรรณ) 

พระบาทสมเด็จพระมงกุฏ
เกลาเจาอยูหัว  (ร.6) 

เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง  
พระยาอุดมพงศเพ็ญ-

สวัสดิ์    (โคนันทวิศาล) 

กรมหมื่นพิทยาลงกรณ     
(น.ม.ส.) 

กรมหมื่นนราธิปพงศ
ประพันธ 

กุหลาบ สายประดิษฐ     
(ศรีบูรพา) 

พระยาศราภัยพิพัฒ 
ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช 
ศ.สุภา ศิริมานนท 
ศ.เสฐียร พันธรังษี 

นักวิชาการ 
รศ.ดร.บุญรักษ บุญญะเขต-

มาลา 
รศ.สดศรี เผาอินจันทร 
ดร.เกษม ศิริสัมพันธ 
รศ.มาลี บุญศิริพันธ 
รศ.ดร.พีระ จิระโสภณ 

 
นักวิชาชีพ 

สุทธิชัย หยุน 
เทพชัย หยอง 
ประสงค เลิศรัตนวิสุทธิ์ 
มานิจ สุขสมจิตร 
กําแหง ภริตานนท 

 

 โดยมีรายละเอียดการใหคํานิยามของนักวารสารศาสตรในแตละชวงเวลา ดังตอไปน้ี; 
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� นักวารสารศาสตรสมัยการปกครองระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย 

บริบททางการเมือง – เศรษฐกิจ – สังคม  
สมัยการปกครองระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย 

บริบท
ใน 
ตปท 

ชวงแรก:- ปญหาการแบงแยกดินแดน และปญหาการเลิกทาส จนกลายเปน สงคราม
กลางเมือง (Civil War: 1831-65) ในที่สุด นอกจากนี้ ก็ยังมีการเรียกรองสิทธิสตรี การตอสู
เพื่อกรรมกร ชาวไรชาวนา ฯลฯ 

ชวงหลัง:- เกิดการเปลี่ยนแปลงการปกครองเปนระบอบประชาธิปไตยในหลายประเทศ 
อาทิ การปฏิวัติในตุรกี ป 2451 เมื่อยังเติรกที่ไดรับการศึกษาจากตะวันตกโคนลมสุลตาน 
Abdul Hamid และ การปฏิวัติในจีน ป 2454 นําโดย ดร.ซุนยัดเซ็น และญี่ปุน เปล่ียนแปลง
การปกครองใหมีรัฐธรรมนูญในป 2432 ตลอดจนการคุกคามของลัทธิจักรวรรดินิยมที่ยังคงมี
อยางตอเนื่องในยานเอเชียตะวันออกเฉียงใต รวมถึงไทย 

บริบท
ใน 
ไทย 

ชวงแรก:- การเผชิญหนากับลัทธิจักรวรรดินิยมจากชาติตะวันตก ในรูปของ คณะทูต
สันทวไมตรี และกลุมมิชชันนารีเผยแพรศาสนา จนฝายราชสํานักมีความหวาดระแวงอยู
ตลอดเวลา 

ชวงหลัง:- ในดานเศรษฐกิจ มีการพัฒนาในดานการคมนาคม ทั้งทางบก ทางน้ํา โทรเลข 
โทรศัพท การคาเจริญขึ้นอยางมาก นักธุรกิจสวนใหญเปนตางชาติ คนไทยรักที่จะทําราชการ
มากกวา สวนทางดานการเมืองนั้น มีการเรียกรองใหมีการเปล่ียนแปลงการปกครองไปสูลัทธิ
ประชาธิปไตย เกิดกรณีพิพาทกับฝร่ังเศสใน ร.ศ.112 จนไทยตองเสียเสียมราฐ และพระ
ตะบองใน ร.ศ.115 ขณะที่ในดานสังคมนั้น อิทธิพลจาก “ความศิวิไลซ” จากตะวันตกเริ่ม
สะพัดในกลุมผูนําทางสังคม และความคิดสะทอนไปสูการแตงกาย การใชชีวิตในสมัยนั้น 

� นายแพทย แดน บีช บรัดเลย:- หมอบรัดเล (2347-2416) 
แนวคิดเกี่ยวกับ “อุดมการณ และจริยธรรมวารสารศาสตร” ของหมอบรัดเล ผูบุกเบิกการ

วารสารศาสตรไทย ดวยการออก “หนังสือจดหมายเหตุฯ The Bangkok Recorder” เมื่อวันที่ 4 
กรกฎาคม พ.ศ. 2387 (วันชาติสหรัฐอเมริกา) นั้น เปนแนวคิดทางวารสารศาสตรที่ไดนํามาจาก
ประเทศสหรัฐอเมริกาในยุคเดียวกัน  

หนังสือพิมพอเมริกายุคนั้น กําลังตื่นตัวกับการเปลี่ยนแปลงโฉมหนาไปสู การหนังสือพิมพ
สมัยใหม (Modern Journalism) อาทิ New York Sun ของ Benjamin Days, New York Morning 
Herald ของ James Gordon Bennett หรือ Tribune ของ Horace Grieley ที่ลวนนําเสนอขาวเพื่อมวล
ชน อาทิ การตอสูเพื่อกรรมกร ชาวไรชาวนา สิทธิของสตรี ปญหาทาส รวมทั้งขาวประเภท สนองปุถุชน
วิสัย (Human Interest) ในลักษณะเราอารมณ (Sensationalism) (สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา 
คุมไพโรจน, 2528, น.137-8) 
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ดังนั้น อุดมการณ ที่หมอบรัดเลถือเปนปณิธานในการทํางานแลว เขายังใหความสําคัญ กับแนว
คิด เสรีภาพหนังสือพิมพ, ความจริง, ความยุติธรรม ความรับผิดชอบตอสังคม ขณะที่ไมไดใหความ
สําคัญกับ ความถูกตอง ความเปนกลาง และวิชาชีพนิยม เทาใดนัก โดยมีรายละเอียดดังตอไปน้ี 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

นับแตออก “หนังสือจดหมายเหตุ: The Bangkok Recorder” เลมแรก หมอบรัดเลก็ได
ประกาศแนวอุดมการณของตน เอาไวตั้งแตเร่ิมแรกไวในบท “คําอธิบาย” วาหนังสือพิมพของเขานั้น นํา
เสนอ ขาวสารทั้งใน-ตางประเทศ และความรูตางๆ เพื่อเปนสาระประโยชน และเจริญใจแกผูอาน  

ในหนังสือขาวนั้นจะมีขาวใหม มาแตเมือง ซิกะโประ เมืองจีน เมืองพมา เมืองกลาปา เมืองกาล
กัดตา เมืองลังกา เมืองบัมเบ เมืองซุรัติ เมืองอิงลันดา เมืองฝรั่งเศศ เมืองอเมริกา แลอีกหลายเมือง จะ
บอกไววามีขาวมาแตทุกเมือง อนึ่งในหนังสือน้ี จะใหรูราคาฃอง, ซึ่งเอาไปจาเมืองนี้ไปฃายในเมืองนอก 
และฃองในเมืองนี้ อนึ่ง ลางทีจะวาดวยพงษาวะดาน แลทําเนียมแหงเมืองนอก. อน่ึงลางทีจะวาดวย
ตํารารักษาโรคตางๆ, แลบอกซึ่งสิ่งที่จะกระทํามิใหมีโรคดวย   อน่ึง ลางทีจะแตงคําสอนสําหรับคนซึ่ง
ปรารถนาจะเรียนคําอังกฤษ. ผูแตงปรารถนาจะแตงใหเปนประโยชน และเปนที่จําเริญใจแกผูอาน 
(คําอธิบาย, น.1) 

The Bangkok Recorder: Vol. Ι เลม ๑ บังกอก เดือนแปดปถมาสตร จุลศักราช ๑๒๐๖  ใบ ๑ . 

ตอมา เขายังไดตอกย้ําถึงคุณประโยชนของหนังสือพิมพของเขาอยูเสมอวา “เปรียบเหมือน
กลองสรอง,…..” ที่ทําใหไมเปนคนโงตาบอดหูหนวกไมรูเร่ืองอะไรๆ แลว ซึ่งในขณะนั้นสยามยังคงไมมี
หนังสือบอกขาว และปกครองภายใตระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย ซึ่งหมอบรัดเลถือวาเปนระบบที่กดขี่
ประชาชน เหมือนกับบานปาเมืองเถื่อน (Uncivilized) ที่เขา และกลุมมิชชันนารี มีภาระหนาที่ (Mission 
for life) ตองหาทางเยียวยาแกไข ดวยการนําเสนออุดมการณใหมๆ (ประชาธิปไตย) ผานหนาหนังสือ
พิมพ เพื่อเปดหูเปดตา สรางความศิวิไลซ ไมใหประชาชนตกอยูภายใตอํานาจอันไมชอบธรรมจากระบอบ
สมบูรณาญาสิทธิราชย (ตามแนวคิดของเขา) อีกตอไป 

© ………อนึ่งชาวประเทศอเมริกา, แลประเทศยุรปน้ัน, เขาไดอาไศรยหนังสือจดหมายเหตุ
ตางๆ มั่นคง, เพื่อประสงคจะไดความรูตางๆ. เขาเขาใจวา, ถาไมไดอานหนังสือจดหมายเหตุตางๆ แลว 
ก็ดูเหมือนเปนคนหาปญญามิได, เปนนาอายแกคนทั้งปวงนัก…..อันหนังสือจดหมายเหตุตางๆ นี้, 
เปรียบเหมือนกลองสรอง, สําหรับจะชวยตาใหเหนใกล แลไกลได, ถาหามีกลองสรองอยางนี้ไม, 
ดุจหนึ่งตาบอดมิไดเหนเลย (หนังสือจดหมายเหตุในเมืองตางๆ.,น.26) 

The Bangkok Recorder: Vol. Ι เลม ๑ บางกอก เดือนหก ขึ้นเจ็ดค่ํา จุลศักราช ๑๒๒๗ ใบ ๕. 
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หมอบรัดเลยังพยายามอธิบายตอเนื่องไปดวยวา การที่จะกาวลวงสูความเจริญไดนั้น สยามจํา
เปนอยางยิ่งที่สยามจะตองมีหนังสือพิมพ จํานวนมากๆ เนื่องจากหนังสือพิมพเปรียบเปน สัญลักษณ
ของความศิวิไลซ (ความเจริญ/คนเมือง) ที่บังเกิดขึ้นมากอนแลวในตะวันตก ทั้งยุโรป และอเมริกา 

© เปรียบเหมือนขนนกเบาๆ ที่ผูกแขวนไวดวยดายเสนเลกบอกลมฉันได, หนังสือจด
หมายเหตุบอกความรูฉันนั้น. ถามีคนซื้อจดหมายเหตุมากที่เมืองใดๆ, นั้น แลเปนสําคัญพยาน
วาชาวเมืองนั้นมีความรูมาก. (หนังสือจดหมายเหตุในเมืองตางๆ.,น.25) 

The Bangkok Recorder: Vol. Ι เลม ๑ บางกอก เดือนหก ขึ้นเจ็ดค่ํา จุลศักราช ๑๒๒๗ ใบ ๕. 

เมื่อคฤษศักราช ๑๘๕๐ ป, มีหนังสือจดหมายเหตุ, ที่เขาตีทุกวันๆ นั้น ๒๕๔ ชนิด, เขาตีไดปละ
สองรอยสามสิบหาลานแสนกับหมื่นเกาพันเการอยหกสิบหกเลม, เปนหนังสือที่ชาวเมืองไดซื้อทั้งนั้น. 
มีหนังสือจดหมายเหตุเขาตีสามวันยกหนึ่ง, มีสองรอยสิบหาชนิด, เขาตีปหนึ่งสิบเอดลานแปดแสนสิบ
เอดพันับรอยส่ีสิบเลม, เปนหนังสือขายทั้งนั้น, ………มีอีกอยางหนึ่งตีสามเดือนยกหนึ่ง, สิบเกาชนิดเปน
เลมใหญ, เขาตีปละแสนสามพันหารอยเลม. หนังสือจดหมายเหตุที่วามานี้ศริเขากันเปนสี่รอยนี่สิบหก
ลานสี่แสนเกาพันเการอยเจดสิบแปดเลม. หนังสือเหลานี้เปนหนังสือใหญทั้งนั้น, บางทีใบหนึ่งยาวสี่ฟุด, 
กวางสามฟุด. ใบเดียวพับไดแปดนา, คร้ันครบปแลวก็ผูกเปนเลมใหญ. แลนอกบาญชีที่วามานี้มีหนังสือ
จดหมายเหตุเลกๆ, ในเมืองอเมริกามากมาย. แตบาญชีนี้ไดคิดเมื่อสิบหาปมาแลว. ตั้งแตนั้นมา คงจะมี
จดหมายเหตุทวีมากขึ้นกวานั้นนัก. เปนหนังสือชาวเมืองซื้อทั้งนั้น. (หนังสือจดหมายเหตุเมืองอเมริกา
, น.17-18) 

The Bangkok Recorder: Vol. Ι เลม ๑  บางกอก เดือนหา จุลศักราช ๑๒๒๗ ใบ ๔. 

และดังที่ไดกลาวไปแลวในตอนตนวา ในชวงเวลาของหมอบรัดเลยังไมไดมีการกําหนดกรอบ
การปฏิบัติ (จริยธรรม) อยางชัดเจน นอกเสียจากอุดมการณเพื่อมวลชน และสนับสนุนประชาธิปไตย ดัง
นั้น ประเด็นที่หมอบรัดเล มักจะพดูถึง และย้ําอยูเสมอ จึงเปน “เสรีภาพของหนังสือพิมพ” อันเปนแนว
ทางหลักที่เปดทางสูการกระจายความรู ขอเท็จจริงสูประชาชน เพื่อใหประชาชนรับทราบ และมีสิทธิ์ใน
การคิดตัดสินใจ ตามหลักการประชาธิปไตยนั่นเอง 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ / ความจริง /ความยุติธรรม /ความรับผิดชอบตอสังคม 

นับตั้งแตออกหนังสือจดหมายเหตุเปนตนมา หมอบรัดเลมักจะเขียนบทความแสดงความคิดเห็น
แนะนําใหรัฐบาลแกไข และปรับปรุงระบบตางๆ เพื่อประโยชนของประชาชน ตามแบบอยางหนังสือพิมพ
ตะวันตกอยูเสมอๆ โดยเฉพาะอยางยิ่งการสรางถนน ระบบรถไฟ และพัฒนาทางเทคโนโลยีอื่นๆ ที่มีรูป
แบบมาจากชาติตะวันตก (อันถือเปนเครื่องหมายของความเจริญ)  
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การแสดงความคิดเห็น เกี่ยวกับเร่ือง “โพงพางที่ขึงลูกทุนขวางแมน้ําอยูทุกแหงหลายตําบล, 
เหนเปนโทษแกราษฏรทั้งหลายอยางนัก……ถาโปรดใหยกเลิกเสียก็จะมีคุณแกราษฎรมาก. 
     …..เหตุผลประการใด, ทาเคาเวินเมนตจึ่งมิไดหามปรามแลปรับไหมเจาของผูที่ไดปกหลักเสาโพงพาง
นั้นเลา……….” (ของฃัดคอง, น.40) 

The Bangkok Recorder: Vol. Ι เลม ๑ บางกอก เดือนเจด ขึ้นแปดค่ํา จุลศักราช ๑๒๒๗ ใบ ๗. 

และเมื่อมี “หนงัสือหลวง” มาทักทวงวาคนชอบลงเรื่องตางๆ ในทํานองวิพากษวิจารณ 
และแนะนําวิธีการตางๆ เหมือนกับรัฐบาลเปนคนใชของหนังสือพิมพ หมอบรัดเลก็ไดยืนยัน
หลัก และอุดมการณของตนตามแบบอยางตะวันตกอยางชัดเจน  โดยเนนวาเปน ความรับผิด
ชอบ ที่ตองกระทํา เนื่องจากเปนผลประโยชนอันควรไดแกประชาชน (Public Welfare) ไมได
ตําหนิติเตียนรัฐบาลเพื่อผลประโยชนสวนตัวอยางที่ถูกกลาวหาแตอยางใด 

© หนังสือหลวงขางบนนี้ ดูเหมือนเขาใจวาเอดิตอ จดหมายเหตุไดตั้งตัวเองเปนผูสํารับใชสอย
คอเวอเมนตกรุงเทพฯ  ขาพเจาไมนึกวาจะใชสอยดอก นึกแตจะชวยเตือนสติทานผูใหญผูมีปญญา ตาม
ธรรมเนียมประเทศยูโรป และอเมริกา ผูใหญในประเทศนั้น ชอบใจใหคนทั้งปวงที่ลงพิมพเตือน
สติ คอเวอแมนต. ตางๆ ตางหูตางตาคอเวอรแมนตๆ ดูหนังสือที่ลงพิมพหลายคนนักจิ่งมีใจ
สวางข้ึน มีกําลังวาราชการใหแขงแรงดกีวาที่ไมลงพิมพเตือนสติ ขาพเจาไมไดถือตัววาเปนคน
ปญญามากดอก นึกวาภอที่จะใหเปนประโยชนแกกรุงเทพฯ เล็กนอยจึ่งไดลงพิมพ ชอในหลวงอยาไดดู
หมิ่นดูถูกการของขาพเจานี้ ความที่ลงพิมพนั้นนึกวาจะจริงมาก แตทวาจําเปนที่จะมีความเท็จบางเล็ก
นอย แตหาไดแกลงลงไม (เอดิตอ ตอบความ, น.171-172)  

The Bangkok Recorder: เลม ๒ บางกอก เดือนเซบเตมเบอ วันที่ ๙ กฤษศักราช ๑๘๖๖ ใบท่ี ๑๔ 

โดยหมอบรัดเลไดยึดเอาหลักเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น เปนหลักการในการทํางาน
เพื่อรับใชในสังคมอยูอยางตอเนื่อง รวมทั้ง ไดลงบทความในเชิงความเห็นสนับสนุนจากกลุมผูอานวา
ตองการใหหนังสือพิมพของเขาเสนอเรื่องราวตางที่เปนประโยชน และวิพากษวิจารณ เพื่อนําสังคมและ
ประเทศชาติมุงสูความเจริญ  

© อนึ่งมีคนใหญในกรุงเทพฯ ไดชื่อเสียงวาเปนคนดีเปนขุนนางวาฝายกรมทา, มาเยี่ยม
ขาพเจาผูเปนเอตดีเตอร. ขาพเจาถามวาควรจะทําอยางไร, จิ่งจะทําใหจดหมายเหตุฝายไทยมีประโยชน
มากขึ้นแกบานเมืองเลา. ทานก็ตอบโดยเรววา, อยาเกรงใจผูใด, แตบันดาความรายที่ไดเหนไดรูให
ออกปรากฎอยางกลัว. แลการดีทั้งปวงที่ควรสรรเสิญ ใหสรรเสิญตามความจริง. คนทั้งปวง จะ
ไดนับถือจะไดเปนประโยชนแกบานเมืองมาก. เราไดยินคําตอบนั้นก็เหนประกอบดวยปญญาจริง. 
ควรที่จะเอาทานเปนครู. ฃอพระไดชวยสงเคราะห, ใหเรามีใจกลาจะประพฤติตามความปญญานั้น. (จด
หมายเหตุกลา, น.-) 

The Bangkok Recorder: เลม ๒ บางกอก เดือนยูน วันที่ ๒๗ กฤษศักราช ๑๘๖๖ ใบที่ ๙ 
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ในประเด็น “ความจริง” นั้น แมวาหมอบรัดเลจะไดอางถึงบาง โดยเฉพาะในสวนของการสืบหา
ความจริงในขาวมานําเสนอตอผูอาน แตก็เปนความจริงเพื่อท่ีจะสามารถนํามาแสดงความคิดเห็น 
วิพากษวิจารณตอขาวดังกลาว ซึ่งแสดงใหเห็นวาการนําเสนอขาวในสมัยนั้น ยังไมสามารถแยกการนํา
เสนอขาวและการแสดงความคิดเห็นออกจากกันไดอยางเด็ดขาด จนดูเหมือนวาในบางครั้ง นัก
หนังสือพิมพจะกลายเปน “ผูพิพากษา” เสียเอง 

……….ที่หลวงพิไชยวารฟีองหาวาเปนออกเหล็กคบคิดกันชอหลวง, จะเปนจีนอยูคนนั้น ฤาไม
ใช. ถาขาพเจาวาใชฤาไมใช, สืบไดความแลว, จะไดตัดสีนใหฟงในคราวหลัง. ดวยหนังสือพิมพนี้
ไดอุประมาวา, เหมือนกลองสอง, ของไกลแลเหนใกล, มีกลองแลวจําจะตองสองจึ่งจะชอบ. (คําตัดสิน
เลนขันๆ, น.-) 

The Bangkok Recorder: Vol. Ι  เลม ๑  บางกอก เดือนสิบ ขึ้นสิบหาค่ํา จุลศักราช ๑๒๒๗ ใบ ๑๓. 

หากมีขาวบางคราวที่มีความนาเชื่อถือ และเปนประโยชนตอสังคม หมอบรัดเลก็จะลงตีพิมพ
เพื่อแสดงความรับผิดชอบที่เขามีในฐานะนักหนังสือพิมพ และในดานของความจริงของขาวนั้น ในบาง
ครั้งเขาก็จะอางวา  “บอกตามรูตามไดยินมา แตคาดวามีความจริงอยูโดยมาก” 

© มีขาวมาจากเมืองณครไชยศรี, เปนใจความวา, ทุกวันนี้ราษฎรชาวบาน ชาววัด ชาวเรืองไม
มีความสุข เพราะ…….บัดนี้ชาพเจาเหนมีชองดวยวา, มีกลองสํารับสองของไกลใหเหนใกล. ขาพเจาจึ่ง
ไดเอาใจใสอยากจะใหทานทั้งหลายสองกลองนี้ใหเหนชัดวาเปนความจริง, เชนกับอายเหลารายที่ศีศะ
กระบือ. ถาไมจดหมายเหตุนี้แลวใหนเลยทานผูใหญจะไดทราบ, …….. 
             อายผูรายรายนี้, ขาพเจาเจาของจดหมายเหตุไดบอกตามที่ไดยิน, พิจารณาเหนวาคง
จะมีความจริงโดยมาก. ขอคอเวอเมนตสืบสวนพิจารณาดูกอนวา, การนั้นจะเทจจริงประการใด. ถา
เปนการไมจริงก็จะไดเหนชัดวาไมจริง, ใชขาพเจาจะใหคอเวอเมนจับตัวคนเหลานั้นมาทําโทษที่เดียว. 
ขาพเจาวาทั้งนี้วาตามรูตามไดยิน.  (ขาวคนรายเมืองณครไชยศรี, น.57-8) 

The Bangkok Recorder: เลม ๒ บางกอก ปขาน เดือนเอปรีล วันที่ ๒๙ กฤษศักราช ๑๘๖๖ ใบที่ ๕ 

เมื่อมีการสงหนังสือมาแถลงความจริง ตอเนื้อขาวที่ไดลงตีพิมพไป โดยคาดวาจะมีความจริง
เปนสวนมาก หมดบรัดเลก็มี ความยุติธรรม ที่จะนําขอความดังกลาวมาลงตีพิมพเพื่อจะเปดโอกาสใหผู
ที่ถูกกลาวหา หรือใสความไดมีโอกาสชี้แจงเหตุผลของตัวเองดวยเชนกัน 

……ความราย ๔ เร่ือง ๕ เร่ือง ที่ลงพิมพขางบนนี้, คนมีชื่อมาใหขาพเจา, ฃอใหลงพิมพ. มีคน
เขากันหลายคนเปนพยานวาเปนความจริง. เราจิ่งเหนควรที่จะลง. ถาสืบดูเหนวาเปนความไม
จริงแลวใครๆ จะมาแกความก็ได. (น. 105) 

The Bangkok Recorder: เลม ๒ บางกอก ปขาน เดือนยูน วันที่ ๒๗ กฤษศักราช ๑๘๖๖ ใบที่ ๙ 
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ขาพเจาผูเปนเจาของจดหมายเหตุนี้. ขอลงพิมพแกความเรื่อง นางสิงเปน ที่ขุนโลกพรหมา 
ปลัดกรมโหร, เดิมขาพเจาไดยินคนพูดกันวาขุนโลกพรมมาเสียเงินแกพระยาอนุชิตชานไชยเพราะเรื่อง
หมอดู. ขาพเจาจิ่งไดลงหนังสือพิมพตามคําที่คนพูดกันผิดๆ , บัดนี้ขาพเจาทราบความเปนแน
วา………. (ความแกปลัดสิง ฯฯ, น.91) 

The Bangkok Recorder: เลม ๒ บางกอก ปขาน เดือนยูน วันที่ ๑๒ กฤษศักราช ๑๘๖๖ ใบที่ ๘ 

ในบางครั้งหากขาวที่ไดมา เปนการบอกเลา หรือแจงความของแหลงขาว และยังไมสามารถยืน
ยันวาจริงหรือไม หากหมอบรัดเลเห็นวาขาวดังกลาวมีคาสมควรจะลงตีพิมพ เขาก็จะยืนยันความบริสุทธิ์
ใจอยางชัดเจนวาไมไดเปนผูใหขาวเรื่องนี้ หรือเขียนขึ้นเองตามใจชอบ ซึ่งความจริงแลวหมอบรัดเลสม
ควรจะสืบสวนความจริงใหแนชัดวาจริงหรือไมจริงกอนที่จะลงขาวใดๆ เพราะการลงขาวโดยไมสืบสวน
ขอเท็จจริงก็อาจจะสรางความเสียหายแกผูที่ถูกกลาวหาได อาทิ การรายงานขาวเรื่อง ฟอนซิกาพุตเก็ต, 
โขมยนาฬิกาทองคําของพระเจานองยาเธอกรมหลวงวงษาธิราชสนิท ในตอนทายการรายงานขาวไดลง
หมายเหตุไวดวยวา 

© ขาพเจาผูเปนเจาของหนังสือน้ี, ไดตีพิมภขอความที่วาดวยฟองสกาพุทธเก็ษนั้น, เพราะทาน
ผูมีชื่อเปนสําคัญ, ไดมาฃอแจงความในหนังสือจดหมายเหตุ, แตขอความนั้นจะถูกฤาจะผิดประการใด, 
ขาพเจาหารูไม, อยาใหผูใดมาติโทษขาพเจา. ขาพเจาไมยอมใชความผิดใดๆ ที่จะมีในขอความนั้นเลย 
(โจรผูราย,น.48-49) 

The Bangkok Recoder: Vol. Ι เลม ๑  บางกอก June 16th  1865 ใบ ๘ No. 8 

ทั้งนี้ อาจเนื่องมาจากแมแบบแหงเสรีภาพของการแสดงความเห็น วิพากษวิจารณ จากการ
หนังสือพิมพในสหรัฐอเมริกาในชวงเวลานั้น คอนขางเนนความเปนปุถุชนวิสัย (Human Interest) และ
นําเสนอขาวในเชิงเราอารมณ (Sensationalism) ทําใหในบางคราวก็ดูเหมือนวา เสรีภาพในมุมมองของ
หมอบรัดเล จะไปพาดพิง และกระทบตอความเปนสวนตัวของบุคคลอื่นๆ อยูบอยครั้ง และใน
บางครั้งหมอบรัดเลก็เลือกที่จะรายงานขาว เพียงเพราะวา คนชาวกรุงเทพบังกอกเลาลือกันมาก เทานั้น 
เฉพาะอยางยิ่งในประเด็นอื้อฉาว ที่หลักขัดตอหลักศาสนาคริสต โดยเฉพาะ การมีสามี-ภรรยาเดียว ซึ่ง
หมอบรัดเลไดแสดงใหเห็นอยางชัดเจนวาสังคมไทยที่ผูชายนิยมมีภรรยาหลายคน ถือเปนความปาเถื่อน 
และละเมิดสิทธิมนุษยชน (เปนเหตุผลประการหนึ่งที่ชาติอาณานิคมใชในการเขายึดครองประเทศอื่นๆ) 

ซึ่งในการรายงานขาวอื้อฉาวบางขาว หมอบรัดเลก็รายงานไปโดยยังไมไดมีการสืบหา “ความ
จริง หรือ ขอเท็จจริง” ใหแนชัดเสียกอน ทําใหกลายเปนเรื่องของการละเมิดสิทธิสวนบุคคล หรือมีการ
ลงความเห็นในเชิงตัดสิน และพิพากษา ที่ทําใหบุคคลที่ถูกเลาขานในวงสังคมกลายเปนคนราย โดย
ปริยาย ทําใหบุคคลนั้นๆ ตองไดรับความอับอาย และไมไดรับความเปนธรรม ดังตัวอยางของ “เรื่องชู
สาวของอําแดงเขียน”  
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© ขาพเจาทราบวาอําแดงเฃียนหญิงคนนี้, เปนลูกเจาพระยาณครราชเสมาคนเกา, ทําผิดธรรม
เนียมควนจะเอาชื่อไวในหนังสือพิมพ. คนชาวกรุงเทพบังกอกเลาลือกันมาก, อําแดงเฃียนคนนี้ทําผิดประ
ลาษ …… 

© ขาพเจาทราบวาอําแดงเขียนคนนี้ชื่อดังนัก, มีผัวคนใดอยูไมนาน, มักมีชูทุกวันนี้, ก็เที่ยว
เลนชูอยู. อําแดงเขียนคนนี้ไมดีเลย, มีคนเลาฦามา, ขาพเจาทราบนี้ถึงจะอยูกับไครก็ไมนานคง
จะมีชูอีก. (ความฟอง, น.212-213) 

Vol. Ι   เลม ๑  บางกอก เดือน  แรมสิบหาค่ํา จุลศักราช ๑๒๒๗ Jan 17th  1866 ใบ ๒๒ No. 22. 

การกระทําตนเปนผูพิพากษา และการลงความจริงเพียงครึ่งเดียว (Half-truth) ของหมอบรัดเล
ในหนาหนังสือพิมพนั้น ไดกอใหเกิดความรูสึกขัดเคืองใจแหงบุคคลตางอยูพอสมควร และมีการสงจด
หมายแสดงความเห็นในเรื่องดังกลาว ดังตัวอยาง “ความตอบตัดสินขันๆ ฯฯ” 

……ขาพเจาวิเคราะหเห็นวา โรงพิมพไมใชตะลาการ, แลทานผูนั้นก็ไมไดเปนคูความแลว, 
จะแกเปนคําใหการทําไมเลา, จะประสงคแตหลวงพิไชวารีเอาเรื่องราวมาลงพิมพ, ก็ทําไมจิ่งไม
เอาคําบัญชาลงพิมพดวยเลา, ประสงคทานเหนจะเปนดั่งนี้แนที่เดียว………. 

…….คําหนึ่งวา หนังสือพิมพเหมือนกลองสองของไกลและเหนไกลนั้น ขาพเจาขอเปรียบความ
งายๆ เหมือนคนมีโทโสมาก, แลคนไมมีโทโสเปนโรงพิมพ, คนมีโทโสมากนั้นตรึกตรองการไมละเอียดไม
เหนการตลอดวาถูกฤาผิด. เพราะโทโสความโกรธนั้นจึงปดกระหมอมไว. คนไมมีโทโสนั้น เอาสติแล
ปญญามาตรึกครองปฤกษาหารือตอๆ ไป. การไกลแลไกลเขามาทุกอยาง. การไมละเอยีดไมเหนการ
ตลอดวาถูกฤาผิด. เพราะโทโสความโกรธนั้นจึงปดกระหมอมไว. คนไมมีโทโสนั้น เอาสติแลปญญามา
ตรึกครองปฤกษาหารือตอๆ ไป. การไกลแลไกลเขามาทุกอยาง. (ความตอบตัดสินขันๆ ฯฯ, น.113) 

The Bangkok Recorder: Vol. Ι เลม ๑ บางกอก Sept. 20th 1865 ใบ ๑๔ No. 14. 

� พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว:- รัชกาลที่ 4 (2347-2411) 

พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว (รัชกาลที่ 4) ทรงสนพระทัยในดานการหนังสือพิมพ 
และเทคโนโลยีการพิมพมาตั้งแตสมัยที่ยังเปนเจาฟามงกุฎ โดยความสัมพันธของพระองคกับหมอบรัดเล 
ไดกระชับแนนแฟนมาตั้งแตป พ.ศ.2385 เมื่อหมอบรัดเลมีสวนแลกเปลี่ยนความคิดเห็น ใหความชวย
เหลือ และพัฒนาการผลิตแบบตัวพิมพภาษาไทยที่ตางคนตางแยกกันหลอตัวออกมาจนสามารถใชได
สวยงามดี และสามารถตั้งโรงพิมพของคนไทยขึ้นมาไดเปนครั้งแรก ที่วัดบวรนิเวศ อยางไรก็ดี ปรากฏวา
ในเวลานั้นโรงพิมพที่วัดบวรฯนี้ ไดทําการพิมพหนังสือพุทธศาสนา แขงกับมิชชันนารีที่มีความพยายาม
อยางยิ่งในการเผยแพรศาสนาคริสต 
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เมื่อหมอบรัดเลออกหนังสือจดหมายเหตุ:  The Bangkok Recorder พระบาทสมเด็จพระจอม
เกลาฯ ก็ไดกาวเขามามีบทบาทในดานการหนังสือพิมพ ในฐานะผูแทนของชาวไทย และผูนําของประเทศ
ในเวลาใกลเคียงกัน โดยเริ่มจากที่พระองคทรงมี “หนังสือหลวง” ไปลงพิมพในหนังสือจดหมายเหตุเปน
ประจํา  

โดยเนื้อหาในหนังสือหลวงสวนใหญเปนเรื่องราวเกี่ยวกับการอธิบายถึงขนบธรรมเนียม วัฒน
ธรรมของไทย แตบางครั้งก็เปนเรื่องโตแยงกับหมดบรัดเล ซึ่งหมอบรัดเลเองก็โตตอบ และแสดงใหรูวา
ทานรูวาผูนิพนธหนังสอืหลวงมาโตแยงกับทานนี้คือใคร ทั้งๆ พระเจาอยูหัวมิไดทรงลงพระนามทายบท
ความ และ ในวันที่ 15 มีนาคม พ.ศ.2401 หรือ 7 ป หลังจากเริ่มรัชกาล พระจอมเกลาฯ ไดทรงออก ราช
กิจจานุเบกษา  ที่ถือเปนหนังสือที่แจงขาวฉบับแรกที่มีเจาของเปนชาวสยามโดยแท แตออกไดเพียงป
เดียวก็เลิกออก เพราะไมทรงมีเวลานิพนธ จนถึงสมัยพระบาทสมเด็จพระพุทธเจาหลวง จึงมีการรื้อฟน
ออก ราชกิจจานเุบกษา อีกครั้งหนึ่ง (สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น.1-7)  

โดยสรุป แนวคิดทางวารสารศาสตรที่พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาฯ ทรงมุงเนนอยางมาก นอก
เหนือจากอุดมการณที่ตองการใหราษฎรไดรับรูขาวคราวที่ถูกตอง และไมถูกกดขี่จากเจาหนาที่ทุจริตแลว 
ในดานของจริยธรรมพระองคก็ยังทรงมุงเนนหลักการดาน ความถูกตอง ความจริง ความยุติธรรม และ
ความรับผิดชอบตอสังคม  

� อุดมการณวารสารศาสตร 

นอกจากการทรงหนังสือหลวงไปลงพิมพในหนังสือพิมพของชาวตางชาติเปนประจําเพื่อแกไข
ความเขาใจผิด หรืออธิบายธรรมเนียมประเพณีตางๆ ตลอดจนโตแยงในดานแนวความคิด ตลอดจนการ
ลงขาวผิด หรือลงแจงความของบุคคลตางๆ ที่มุงใสรายซึ่งกันและกัน จนสรางปญหาขึ้นอยางมากมายใน
ชวงเวลานั้นแลว การออก ราชกิจจานุเบกษา ของพระบาทสมเด็จพระจอมเกลาฯ ยังมีจุดประสงคเพื่อ
ใหเปนหนังสือแจงขาว ที่มีขอความเปนประกาศรับส่ัง บอกขาวประสูตร ขาวมรณกรรม ขาวเพลิงไหม 
ฯลฯ รวมทั้ง ทรงตองการใหราษฏรที่ในสมัยนั้นสวนใหญไมมีการศึกษาไดรับประโยชน และขาวสารที่ถูก
ตอง ไมถูกเจาหนาที่ทุจริตหลอกลวงเอาได  

“เนื่องมาจากประเพณีโบราณกาล เมื่อพระเจาแผนดินดํารัสใหประกาศกิจการอันใด ก็ใหพระ
อาลักษณทําเปนหนังสือประกาศแจกจายไปยังกรมตางๆ สวนหัวเมืองทั้งปวงนั้น เมื่อมหาดไทย, 
กลาโหม, กรมทา อันเปนเจากระทรวงบังคับบัญชาหัวเมืองไดรับประกาศจากกรมพระสุรัสวดี ก็คัด
สําเนาสงไปยังหัวเมืองอันขึ้นอยูในกรมนั้นๆ อีกชั้นหนึ่ง ทรงเห็นวาการปฏิบัติแตเดิมนั้น เปนการชักชา 
และคําประกาศก็เขียนดวยดินสอดําลอกกันไปผิดๆ ถูกๆ ย่ิงกวานั้นยังมีเจาหนาที่ทุจริต เอาหนังสือ
อะไรไปประกาศกดขี่ราษฎรเลนตามใจชอบ เพราะราษฏรสวนใหญไมไดรับการศึกษา เมื่อเห็น
หนังสือที่ตราตีมาดวยชาด และเสนแดงๆ แลวก็กลัวยอมเชื่อทุกอยาง ทําใหราษฎรเดือดรอน และเสีย
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พระเกียรติยศของพระเจาแผนดิน จึงโปรดใหสรางโรงพิมพหลวงขึ้นในพระบรมมหาราชวัง และโปรด
เกลาฯ ใหพิมพหมายประกาศมื่อวา “ราชกิจจานุเบกษา” แปลวา หนังสือท่ีเพงดูราชกิจ ถามีเหตุใดๆ 
หรือขอบังคับอันใดเกิดขึ้นในประเทศ ก็จะใสลงในราชกิจจานุเบกษาเพื่อมิใหเลาลือกันผิด….” 

� ความถูกตอง ความจริง และความยุติธรรม  

การนิพนธหนังสือหลวงไปลงพิมพในหนังสือจดหมายเหตุ The Bangkok Recorder ของรัชกาล
ที่ 4 นั้นแสดงใหเห็นถึงแนวคิดในดานการวารสารศาสตรภายใตมุมมองของพระองคอยางชัดเจน โดย
หลักการหนึ่งที่พระองคทรงใหความสนใจอยางมาก ก็คือเร่ืองของ ความถูกตอง ซึ่งในเวลานั้นไมมีใคร
ใหความสนใจมากนัก โดยเฉพาะอยางยิ่งในเรื่องของภาษาที่มีการสะกดผิดกันอยางมากมาย เนื่องจากผู
ที่จัดทําหนังสือพิมพในเวลานั้นลวนแตเปนชาวตางชาติ ที่ไมไดรูหลักภาษาไทยอยางถกูตอง ทําใหเกิด
การเขาใจผิดทางภาษาอยูมากมาย 

……..ซ้ําแปลลงไววาเปนเมืองเพช, สําแดงทั้งบาฬีทั้งเนื้อความ, อวดรู อวดหลักดวย…….เมือง
นี้หนักหนานัก จะตองกี้ตองการอะไร จะมาทําใหเกิดชื่อเปนอยางหนึ่งขี้นไมตองการ. เมื่อเขียนไปอยางนี้
ผูที่รูสังสกฤฎแท บาฬีแท, เขามีอยูที่อื่นถมไป, เขาจะวาผูลงพิมพเปนลูกสิศคนซุมซาม, ไมทําตาม
ตําราภาษาสังสกฤฎที่เขาทําใหสําเร็จแลว, เอาแตเสียงชาวปาข้ึนเชิดชู. ที่เขาจะตามฉบับนี้, เขา
คงไมตามในภาษาสังสกฤฎ. เขาจะคิดวาคํานั้นเปนแตภาษาไทย, ก็ที่แทมิใชภาษาไทย. ภาษาไทยแท
เขาเรียกเพดพรีบาง, เพดพรีบางตางหาก ก็ถาจะลงพิมพวาพริบพรี เพดพรีแลว, จะใชตัวอะไรก็ตามใจ, 
ใหออกเสียงวาพริบพรีเพดพรีไดแลวเปนดีเปนถูกภาษาไทย, แตที่เขียนวาเพดจะบุรี, มีจุดคางบนสอง
แหงนั้นขัดตานัก, อานก็ขัดปากนัก, จะทําอะไรก็ทําใหเสมอกัน. จะเอาคาคนเปนอันมากแลว, ก็จงเอาคํา
คนเปนอันมา. ถาจะเอาคําหลวง, ก็จะตองมาฃอใหในหลวง ลงหนังสือใหถูกสังสกฤฎ, ถึงจะผิด
กับเสียงชาววัดก็ไมไกลนัก ผูรูสังสกฎเขาไดเหน. เขาจะไดวาที่รูสังสกฤฎแท, แลสืบรูวาวิธีที่เขา
แกเปนนั้งสือโรมไวแลว, มีตัวอยูบางไมซุมซามเซอะเซิงอยางชาววัดชาววา ชาวปาชาวดง, ผูรูสัง
สกฤฎแทในไทย, อยาอวดอางวารูบาง, เหมือนอยางผูลงพิมพอวดวาเรียนรู, แปลคําวาเพดจะบุรี, 
วาเมือเพดไดนั้น (หนังสือหลวง, น.1-3) 

The Bangkok Recorder: Vol. Ι เลม ๑ บางกอก March 1st 1865 ใบ ๑ No.1. น.1-3 

สวนในเรื่องการลงความเห็นวิพากษวิจารณนั้น พระองคก็ทรงเนนใหเห็นวา หนังสือพิมพตองมี
ความยุติธรรม และเปดโอกาสใหอีกฝายหนึ่งไดแสดงความคิดเห็นของตนไดเชนเดียวกัน อันถือไดวาเปน
หลักการ “ความยุติธรรม” ในเชิงวารสารศาสตรนั่นเอง ยกตัวอยางเชน หนังสือหลวงวาดวยอัฐและฝรั่ง
เสศ ฯฯ ที่ทรงตอบโตหมอบรัดเลที่แนะนําใหใชทองแดงทําอัฐ 

© คนที่เขียนหนังสือลงพิมพซ้ําซากเซาซี้, ดวยเรื่องอัฐตะกั่วจะใหทําทองแดงนั้น, ดวยคิดอยางไร. ผู
อานก็รูอยูแลว…… 
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© ถาพวกโรงพิมพไดจดหมายนี้แลว, ก็จงเอาจดหมายนี้ลงพิมพดวย, ฤาจะนินทาบนเพอไปวากะ
ไรอีก, ก็ใหบนไปไมถือโทษ, แตเหนวาบนเพอไปน้ัน, เหนื่อยเปลา ไมมีใครคิดทําตาม. เหมือนเตละแครฟ
แลรถไฟ, พูดไปจะใหออจะใหพิศวง, จนจืดเสียแลว คี่เกียจอาน คี่เกียจดู คี่เกียจฟง…………. (หนังสือ
หลวงวาดวยอัฐแลฝรั่งเสศ ฯฯ, น.113) 

The Bangkok Recorder: Vol. Ι เลม ๑ บางกอก Sept. 20th 1865 ใบ ๑๔ No. 14. 

หรือในประเด็นเรื่องของ “ความจริง” ในขาวนั้น พระองคก็ทรงไดมีหนังสือหลวงไปอธิบายความ
จริง พรอมตําหนิการตีพิมพขาวของหมอบรัดเลที่มักจะอาศัยแหลงขาว ประเภทขาวลือ หรือขาวประเภท
ไดฟงเขาวามา จนทําใหผูอื่นตองเดือดรอนอยูเสมอๆ  อาทิ เร่ืองความฝรั่งเศส ที่หมอบรัดเลลงพิมพวา 
กงสุลเขียนหนังสือมาขูไนหลวง และในหลวงมีหนังสือไปถึงกุลสุลนั้น จนอาจทําใหความสัมพันธระหวาง
ประเทศเกิดการเขาใจผิดนั้น พระองคก็ไดทรงหนังสือหลวงอธิบาย และแกขาวใหถูกตอง ตรงกับขอเท็จ
จริง 

© อนึ่งในเรื่องความฝรั่งเสศนั้น, ตั้งแตกงสุลฝร่ังเสส, ใหมิศเตอลามาช, หลวงอุปเทศทวยหาร, 
นําเอาหนังสือมาถวายในหลวง, ๆ ส่ังใหพระยาศรีสรราชไปกราบเรียนเจาพระยาศรีสุริยวงษใหชําระ 
เร่ืองความพระยาวิเสศสงครามนั้น. แลวตอไปในวันอื่นๆ, กงสุลฝร่ังเสศไมไดเขียนหนังสืออะไรมาถึงไน
หลวงเลย. ไนหลวงก็ไมไดเขียนหนังสืออะไรไปถึงกงสุลเลย. ที่มาลงพิมพวากงสุลเขียนหนังสือมาขู
ไนหลวง, ๆ มีหนังสือไปถึงกงสุลนั้นผิดทีเดียว 

…………………… 

………อะไรๆ ก็มาลงเอาแตในหลวงรําไป, ใหไปบอกแลวก็ไมเชื่อ, ข้ึนแตแกคําเลาฦา
อยางเดียวมากนัก, ไมจริงเลยทีเดียว (หนังสือหลวงวาดวยอัฐแลฝรั่งเสศ ฯฯ, น.113-4) 

The Bangkok Recorder: Vol. Ι เลม ๑ บางกอก Sept. 20th 1865 ใบ ๑๔ No. 14. 

หากเมื่อการราษฎรเริ่ม “ไมเดินตามทาง” โดยมีการใชหนังสือพิมพเปนเครื่องมือในการกลาวหา
กัน ใชกุศโลบาย “ขาวลือ” ดวยการแจงความ ลงกลาวโทษกันไปมา แทนที่จะไปฟองเจาหนาที่โรงศาลให
ชําระความใหตามที่ควรจะเปน โดยที่หมอบรัดเลไมไดมีการหามปราม หรือสอบสวนทวนความใดใหแน
ใจวาเปน ความจริง หรือไมเสียกอน ในที่สุดพระองคจึงสงมีหนังสือหลวงสั่งใหประชาชนอยาเชื่อ หนังสือ
ทิ้ง  หรือแจงความที่ไปลงพิมพในหนังสือจดหมายเหตุอีกตอไป 

© ………….บันดาที่เปนความอยูในโรงศาลถูกคุมเหง แตตระลาการเจากระทรวงใดๆ, ก็ใหทํา
ฎีการองทุกขถวาย เมื่อเวลาเสดจออกพระที่นั่งสุทไธยสวรรยก็ได……….จะทรงพิเคราะหไตถามเอา
ความจริงชําระตัดสินให. การประกาศเปดอยูอยางน็, ไมมีที่ขัดของ. เพราะฉนั้นผูเจาคดีขอความในเรื่อง
ใดๆ ไมเดินตามทาง, เอาเงินไปจางโรงพิมพลงหนังสือพิมพ, การกลาวโทษตระลาการ และคูความตางๆ, 
ดวยเขาใจวาหนังสือพิมพจะไกลมาถึงพระเนตรพระกรรณ, การที่ลงหนังสือพิมพกลาวโทษแบบนั้นเปนที่
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พิรุธไป, จะใหในหลวงถือคํากลาวในหนังสือพิมพ, มาไตถามชําระสะสางไมได. ผูไปลงหนังสือน้ันพิรุธ, 
ไปประจานตระลาการมีความผิดอยู.  

© มีพระบรมราชโองการดํารัศใหประกาศวา หนังสือท้ิง แลหนังสือไปลงพิมพบานหมออังกฤษ, 
ทั้งสองอยางนี้จะเชื่อฟงเอาเปนจริงไมได, เหนเปนการพิรุธนัก. เพราะใครทําอยางนั้นเหนชัดวา, จะวาเขา
ตรงๆ ไมได, จะแกลงนินทาวาประจานเขาใหความอึงๆไปเทานั้น. ไมเปนความจริง. ถาจริงแลวทางที่จะ
วานั้นมีอยู, คือที่โรงสาลแลรองถวายฎีกาเปดเผยอยูไมหาม. ทรงพระกรุณาโปรดวาผูที่ทุกขรอนเกี่ยวของ
อยางไรๆ, ใหมารองถวายฏีกา ถาตัวผูนั้นตองกักขังจองจําอยูมาไมได, จะใหเจาคุณมูลนาย, ฤาญาติพี่
นองพวกพองฤา, ใครๆ มาถวายก็ได. ถวายขางนาก็ไดขางในก็ได. ทางมีอยูอยางนี้ไมเดินตามทาง. กลับ
ไปลงหนังสือพิมพบาง, ทําหนังสือทิ้งบาง, เหนเปนพิรุธนัก. ถึงจะวาปกนาคาชื่อฤากลาวโทษบาน
เมืองตางๆ จะใหในหลวงทรงหยิบเรื่องในหนังสือพิมพออกใหชําระเอาเปนเหตุเปนผลนั้นไม
ได. ใครทําอยางนั้นเหนื่อยเปลา, ทานผุที่ไดรับหนังสือพิมพลงไป อานแลวอยางเชื่อฟงเอาเปน
จริง, ใหเขาใจดังประกาศนี้เถิด. (หนังสือหลวง, น.233-4) 

The Bangkok Recorder: Vol. Ι เลม ๑ บางกอก Feb 15th  1866 ใบ ๒๔ No. 24 

ซึ่งการลงขาวโดยอาศัยแหลงขาวลือ หรือจดหมายแจงความเหลานี้ พระบาทสมเด็จพระจอม
เกลาฯ คอนขางจะมีความไมพอใจ และเห็นวาการลงขาวโจมตีใครสักคนเพียงเพราะวามีคนเขาวามานั้น 
ถือเปนการละเมิดสิทธิมนุษยชน และเปนการวาลับหลังซึ่งไมสมควรกระทําอยางยิ่ง อาทิ มีคนมาแจง
ความลงในหนังสือพิมพวา มีโจรชื่ออายแจมเที่ยวทํารายคนเดินทาง แตเมื่อมีการจับกุมก็ไมมีใครยืนยัน
ความผิดอายแจมเลย จนถงึขนาดที่พระองคกลาววาหนังสือพิมพเปนพวกที่พวกบนเพอรํ่าไป โดยไมมี
การสอบสวนทวนความเสียกอน 

“…..มีแตผูหญิงคนหนึ่งมากลาวโทษวาอายแจมขมขืนกระทําชําเรารายเดียวเทานั้น. นอกนั้นไม
มีใครมาวากลาวอะไรเลย. ก็เชนนนี้จะใหเอาตัวไปจําไวในคุก ฤาจะใหเอาไปฆาเสีย, ตามที่หนังสือพิมพ
กลาวโทษอายแจมอยางนั้นฤา. ใหลงหนังสือพิมพแจกกันตอๆไป, ไดมีตัวผูที่ถูกอายแจมทําราย, คุมเหง
กีรายๆ ใหมารองเปนตัวเปนตน, จะไดพิจารณากันตอไป. ถาไมมีใครเขามาวากลาว, มีแตเอาความ
เทจ ความไมจริง, มาวาเขาลับหลังอยางนี้ พวกโรงพิมพก็จะลงพิมพบนเพอร่ําไป”  (หนังสือหลวง
, น.171) 

The Bangkok Recorder:  เลม ๒ บางกอก เดือนเซบเตมเบอ วันที่ ๙ กฤษศักราช ๑๘๖๖ ใบ ๑๔  
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� กุหลาบ ตฤษณานนท:- ก.ศ.ร.กุหลาบ (2377-2464) 

ภายหลังจากที่พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว (ร.4) ไดเปดศักราชการวารสารศาสตรสู
มือของชาวไทย ดวยการออกหนังสือขาว “ราชกิจจานุเบกษา” (2401) อีกเพียงไมเกิน 2 ทศวรรษ โรง
พิมพของคนไทยก็ผุดขึ้นมากมาย พระบรมวงศานุวงศหลายพระองคทรงหันมาออกวารสาร เชน ดรุโณ
วาท (2417-2418) และ คอตขาวราชการ  (2418-2419) ตอมาโรงพิมพของคนไทยก็เร่ิมรับพิมพ
หนังสือในป 2440 ทางดานวงการหนังสือพิมพนั้น ก.ศ.ร.กุหลาบ นับเปนสามัญชนคนแรกที่ออก
หนังสือพิมพ ขณะที่ฝร่ังไดลดความสําคัญดานการพิมพไปในที่สุด  

 ก.ศ.ร.กุหลาบ (ก.ส.ร. กุหลาบ ก็เรียก) หรือ นายกุหลาบ ตฤษณานนท  ถือเปนนักเขียน 
นักคิดคนสําคัญของยุค เชนเดียวกับ เทียนวรรณ  รวมทั้งกลายเปนผูที่มีอิทธิพลอยางมากมายในดาน
ความคิด การทํางาน ตอบรรดานักการวารสารศาตรในยุคตอๆ มา โดยแนวคิดของเขา และเทียนวรรณ
นั้น คอนขางจะขัดแยงกับฝายราชสํานัก โดยเขาออกหนังสือพิมพชื่อ “สยามประเภทสุนทรโวาท
พิเศษ” เมื่อวันที่ 3 ธันวาคม 2440 และตองหยุดไปในที่สุด เนื่องจากถูกราชสํานักเพงเล็งอยางหนัก จน
กระทั่งตองถูกลงโทษถึง 3 ครั้ง 3 ครา ในขอหาเกี่ยวกับการเสนอขอมูลขาวสารที่ไมเปนความจริง จน
กลายเปนกรณีไตสวนครั้งประวัติศาสตร ในขณะที่หนังสือพิมพของฝรั่งไดรับเอกสิทธิ์คุมครองจาก
กฎหมายสิทธิสภาพนอกอาณาเขต 

 แมวา ก.ส.ร.กุหลาบ จะไมใชนักคิดที่มีผลงานทางการวิจารณสังคม เศรษฐกิจ และการเมือง
มากเทาเทียนวรรณ แตความคิดบางอยางของเขาที่ปรากฏอยูในสยามประเภทฯ ก็แสดงใหเห็นวา เขา
เปนคน “หัวสมัยใหม” ผูหนึ่ง ซึ่งอาศัยหนังสือพิมพเปนเครื่องมือในการนําเสนอความคิดใหมๆ 
ตอสาธารณชนในทางที่เปนการตอตานความเชื่อแบบดั้งเดิม (ชัยอนันต สมุทวณิช , ดร., น. 261, 
อางใน มนันยา ธนะภูมิ, 2539, น.5) โดย ก.ศ.ร.กุหลาบ มุงการตอสูไปที่ภาคประชาชน คือพยายามให
การศึกษาแกประชาชน ขณะที่เทียนวรรณมุงไปท่ีการบริหารงานของภาครัฐบาล เพื่อใหแกไขปญหา การ
พนัน {สงบ สุริยินทร, 2522, น. 13) และการเปลี่ยนแปลงการปกครองเพื่อกลายเปนชาติศิวิไลซ 

 ในดานแนวคิดอุดมการณ และจริยธรรมวารสารศาสตรนั้น ก.ศ.ร.กุหลาบ มุงเนนในเรื่องของเสรี
ภาพหนังสือพิมพ ประกอบไปกับ ความเปนกลาง ความจริง ความยุติธรรม และความรับผิดชอบตอสังคม 
โดยที่มีอุดมการณเปนจุดยืนพื้นฐานของตนเองอยางแนวแน 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

นับแตการออกหนังสือพิมพ “สยามประเภทสุนทโรวาทพิเศษ” เลมแรก ก.ศ.ร.กุหลาบก็
ประกาศถึงอุดมการณ ในการทํางานไวอยางชัดแจงไวบนหนาปกของหนังสือพิมพทุกฉบับ เนนใหความรู
ในเรื่องตางๆ สําหรับบุคคลทั้งหลาย  
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หนังสือพิมพจดหมายเหตุ สยามประเภทสุนทโรวาทพิเศษ  
ออกเปนครั้งแรกที่ ๑ เมื่อ ณ วันศุกรที่ ๓ เดือนธันวาคม รัตนโกสินทรศก ๑๑๖ 

ตรงกับวันศุกร เดือนอาย ข้ึน ๑๐ ค่ํา ประกา นพศก จุฬศักราช ๑๒๕๙ เปนปที่ ๓๐ ในรัขกาลที่ ๕ 
กรุงเทพมหานคร 

เปนสรรพตําราความรูฉลาดทางคติธรรม แลคดีโลกย สําหรับมนุษย บุรศย สัตรีลวนกลุบุตรไป
ภายภาคนา (สยามประเภทสุนโรวาทพิเศษ, หนาปก) 

และเขายังหวังจะใหเนื้อหาในหนังสือเปนคุณประโยชนตอชาติบานเมืองสยาม อันเปรียบเปน
ปณิธานหลักของนักหนังสือพิมพทั้งหลาย ที่มุงตอบสนองมวลชน และสอดสองรัฐบาล 

…….สยามประเภทที่เปนเฃตรรวบรวมสรรพตํารา มาแสดงใหมหาชน เพื่อนมนุษยบุรุษยสัตรีที่
ไดอาน ไดฟงความเปนคะติบํารุงสติปญญาทั่วไป ไดเปนหิตานุหิตะสาระประโยชน แกชาติแลบานเมือง
สยามบาง (โปรฏกอนเจาขา-เจาประคุณ, น.1) 

สยามประเภทสุนทโรวาทพิเศษ, เลม ๒  ตอนที่ ๑๕ วันเสารที่ ๑ กรกฎาคม ร.ศ.๑๑๘ 

และในปกหลังของหนังสือ 

เรา(สยามประเภท)เชื้อ    ชาติไทย                    ใชจิตรคิดโลภล้ํา             ทรัพยหลายเลย 
ยลรางชํารุดไวย              เส่ือมแลว                 แกมากกลัวเร็วตาย          รีบรน 
รีบเปดวิทยาไข                สูเพื่อน   มนุษยนา    เฉลี่ยทรัพยเปล่ียนซื้อขาย   พอยืด   ยาวนา 
เปรียบประดุจดวงแกว      ประดิษฐใหสวาง         อุสาหเรียบเรียงคน         เลือกลวนนิติสาร  

(เกื้อกูลเพื่อนมนุษย, ปกหลัง) 

สยามประเภทสุนทโรวาทพิเศษ, เลม ๖ ตอนที่ ๒๕  วันที่ ๒๘ กันยายน ร.ศ.๑๒๔ 

ดวยปณิธานอยางแรงกลาในการที่จะทํางานเพื่อมวลชนอยางแทจริงนี่เอง ที่ทําให 
ก.ศ.ร.กุหลาบ ประกาศตนอยางชัดเจนวาทานเองเปนเพียงสามญัชน ไมไดแตกตาง หรือวิเศษไปกวาใคร 

* ถามวา ที่บอกวาเปนวงศตระกูล R.H.P.L. แปลวาอะไร 
* R. – ร. คือแปลวา ราษฎรสามัญ H. -ห. คือแปลวา หิณเพศชาติต่ําชา P. –พ. คือแปลวา ไพร
กุฏมภี   
* L. –ล. คือแปลวา ลาว หรือเลวทราม………………สรุปรวมคําแปลวา  
* “ขาพเจาเปนตระกูลราษฎรหิณเพศไพรลาวเลวทราม” (……, น.858) 

สยามประเภท สุนทโรวาทพิเศษ, เลม ๒ ตอนที่ ๑๖ วันอาทิตยที่ ๑๖ กรกฎาคม ร.ศ.๑๑๘ 

อุดมการณอีกประการหนึ่งของ ก.ศ.ร.กุหลาบ ที่เราสามารถมองเห็นไดอยางชัดเจน ก็คือ
แนวคิดที่ตองการปรับเปลี่ยนสภาพความเปนอยูของสยามใหมีความเปนศิวิไลซ อันเปนแนวคิด
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หลักที่ไดรับอิทธิพลมาจากชาติตะวันตก ดังจะเห็นไดจากบทความตางๆ ที่มักจะมีเรื่องของ
ความศิวิไลซแทรกอยูเสมอๆ   

มีคนบอกวา เองไทยยังไมเปนสิวิลัยเหมือนชาติตะวันตก จึงศึกษา แสวงหาความรู มาเลาใหฟง  

…………….. 

เพราะฉนั้นขาพเจาจึ่งสามารถอาจที่จะออกความเห็นกลาวคํานําวา บานเมืองสยามครั้งกรุง
เกาเปนสิวิลัยบางบางสมัย เปนบาบิเรียน (ปาๆเถื่อนๆ) มากมายหลายรอยป….. (“วาดวยสิวิลัยเซ็กชั่น 
และบาบิเรียน”, น.859-862) 

และ 

สมัยแผนดินสมเด็จพระไชยราชาธิราช เปนพระเจาแผนดินองคที่ ๑๓ ในกรุงศรีอยุทธยา มีบาด
หลวงโปรตุเกสมาสอนคริษตะสาสนากอนพวกบาดหลวงฝรั่งเศส……. 

พระบรมราชายอมใหบาดหลวงสอนศาสนา ไมหาม ยอมใหคนไทยเลือกนับถือสาสนา “โดย
ความเชื่อถือ เห็นดี เห็นชอบตามระบอบน้ําใจพลเมือง” (คําอธิบายของเอดิเตอรวาอยางนี้ ก็ตองที่นับวา 
ทานโบราณเปนเงาสิวิลัยไดบางบางสมัย โดยไมขัดขืนน้ําใจราษฏรที่ความเชื่อถือของเขานั้น)  

ครั้งนั้นกรุงศรีอยุทธยาจึง “เจริญไปดวยโภคสมบัติมั่งคั่งสมบูรณ เพิ่มพูทรัพยสมบัติ ดวยการคา
ขาายของปา เปนมหาลาภยิ่งนัก พระมหานครเจริญเปนไดเชนนี้ ก็เพราะพระบาระมีพระมหากระษัตริย 
ทรงพระสติปญญา มีพระบมราชอัทยาไศรยเรียบรอย (สิวิลัย) ในแผนดินนั้นเปนตน ถึงกระนั้นก็ดียัง
ไมมีความเจริญงอกงามดี เหมือนเชนในรัชกาลที่ ๔ ที่ ๕ กรุงเทพฯ ไมได ในรัชกาลที่ ๔ ที่ ๕ นี้ มีความ
เจริญทวีมากกวาโบราณหลายพันสวน) คร้ังนั้นกรุงศรีอยุทธยาจึง “เจริญไปดวยโภคสมบัติมั่งคั่งสมบูรณ 
เพิ่มพูทรัพยสมบัติ ดวยการคาขาายของปา เปนมหาลาภยิ่งนัก พระมหานครเจริญเปนไดเชนนี้ ก็เพราะ
พระบาระมีพระมหากระษัตริย ทรงพระสติปญญา มีพระบมราชอัทยาไศรยเรียบรอย (สิวิลัย) ในแผนดิน
นั้นเปนตน ถึงกระนั้นก็ดียังไมมีความเจริญงอกงามดี เหมือนเชนในรัชกาลที่ ๔ ที่ ๕ กรุงเทพฯ ไมได ใน
รัชกาลที่ ๔ ที่ ๕ นี้ มีความเจริญทวีมากกวาโบราณหลายพันสวน) (“วาดวยสิวิลัยเซ็กชั่น และบาบิเรียน” 
(ตอ):-   “บาดหลวงมาสอนสาสนาเมืองไทย” น. 870-1) 

สยามประเภทสุนทโรวาทพิเศษ, เลม ๒ ตอนที่ ๑๗  วันอาทิตยที่ ๑ สิงหาคม ร.ศ.๑๑๘ 

อยางไรก็ตาม แมวาเขาจะมุงแนะนําใหสยามมีความศิวิไลซเชนเดียวกับชาติเจริญแลว อยาง
ตะวันตก แตทั้งนี้ก็ยังเห็นวา ความศิวิไลซนี้จะเรงเปนเร็วไปไมได หากตองคอยเปนคอยไป จึงจะไมกอให
เกิดปญหาในภายหลัง 

“การเซ็นสัญญากับเซอรจอหนบาวริ่ง ทรงเปดใหการคาขายเจริญ บานเมืองก็สมบูรณไพศาลไป
ดวยการพานิชกรรม แลหัตถะกรรม กระทําใหชนชาวสยามรูศึกไดวา กรุงเทพฯในรัชกาลที่ ๔ มีความ
เจริญยางเขาในเงาสิวิลัยดวยประเทศยุโหรป ดียิ่งกวารัชกาลที่ ๑ ที่ ๒ ที่ ๓ กรุงเทพฯ 
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…… ในรัชกาลที่ ๕ นี้ มีธรรมเนียมดีเปนสิวิลัยคลายๆ ยุโหรปแลว ยังจะบนหาใหเปนสิ
วิลัยโดยเร็วอยางไรได ความเปนสิวิลัยเปนเร็วไมได ไมใชงายเหมือนเปบขาวเขาปาก ตองคอย
เปนคอยไปทีละเล็ก ทีละนอยจึงจะคอยเรียบรอย       (สิวิลัยมีทะวีมากขึ้นเปนเดิม 
ในรัชกาลที่ ๔ กรุงเทพฯ, น.901)  

สยามประเภทสุนทโรวาทพิเศษ, เลม ๒ ตอนที่ ๑๗  วันอาทติยที่ ๑ สิงหาคม ร.ศ.๑๑๘ 

� เสรีภาพน.ส.พ., ความเปนกลาง, ความจริง, ความยุติธรรม ความรับผิดชอบตอสังคม 

นอกจากความศิวิไลซแลว แนวคิดอีกประการหนึ่ง ที่อาจถือไดวาเปนอุดมการณหลัก ของก.ศ.ร.
กุหลาบ จนเขาไดเขียนบทความแสดงความคิดเห็นอยูบอยครั้ง ซึ่งชี้ใหเห็นถึง การยึดมั่นในเรื่อง “เสรี
ภาพในการแสดงความคิดเห็นของหนังสือพิมพ”  รวมทั้งแสดงใหเห็นถึง “ความรับผิดชอบตอ
สังคม” โดยที่มุงผลประโยชนไปสูประชาชน ไมใชเพื่อตัวเอง ก็คือ การเปล่ียนแปลงไปสูการปก
ครองระบอบประชาธิปไตย และการใชรัฐธรรมนูญในการปกครองประเทศ เพื่อไมใหสยามตองตกเปน
เมืองขึ้นของตางชาติ ที่อาจอาศัยเหตุความศิวิไลซมาเปนเหตุผลในการยึดครอง แตในขณะเดียวกันเขาก็
เห็นวาการเขามายึดครองก็มีประโยชน เพราะทําใหความเลวรายจากระบบการปกครองแบบเกานั้นตอง
สลายไปในที่สุด ดังที่เขามักจะเขียนบทความแนะนําถึงความดี และสําเร็จของชาติที่เปล่ียนเขาสูระบอบ
ประชาธิปไตยอยูเสมอๆ  

ประเทศยี่ปุนเปนเอกราชในทิศตวันออก เขาปกครองรักษาบานเมือง “ดวยควนสะติติวชั่น” 
คลายประเทศยุโหรป………. 
        ……..รวมขอความทั้ง ๗ ชอ (ที่ทําใหยี่ปุนปกครองดวย Constitution) ลงทายมีใจความตาม
เหตุผลวา 
๑. จัดการเลิกถอนกฏหมาย และธรรมเนียมชั่วรายของเกาออกเสีย 
๒. เพิ่มเติมกฏหมาย แลธรรมเนียม ที่เปนความยุติธรรมจริงๆ ไมสักแตวายุติธรรมแตชื่อ ใหมีปรากฏขึ้น
ใหม ใชไดเปนการดีสมควร 
๓. จัดการบํารุงผลประโยชนใหเจริญกาวหนากันทั้งแผนดิน 

เหต ุ๓ ประการเหลานี้ เปนที่บํารุงบานเมืองยี่ปุนใหเจริญ…………… 
……….เมื่อรัฐบาลยี่ปุน จัดการดั่งที่กลาวมานี้ จนมีพวกราษฏรเห็นวา ไมมีทางกดขี่ขมเหงเชน

แตกอนแลว ราษฏรเปนโสด มีกามสิทธิ์ อิศรภาพเทาขุนนางแลว ในกฏหมายไมมีวาไพร วาผูดี เสมอกัน 
ฉะนั้น ราษฏรมีความเชื่อถือมั่นใจไดทุกอยางแลว วาความศุขสําราญของบานเมืองเรา บังเกิดเหมือน
เมืองฝรั่งแลว ความยิตธิรรมดีจริงๆ ไมสักแตชื่อวา นับถือบานเมืองชองตนเสมอเทาชีวิตร คิดแตจะ
เกื้อกูลอุดหนุนบานเมืองชาติภูมิของตน (ความปกครองของญี่ปุน, น.127-137) 

สยามประเภทสุนทโรวาทพิเศษ, เลม ๗ ตอนที่ ๕ วันที่ ๓๐ เมษายน  ร.ศ.๑๒๕ 
และ 
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มีคนอางวา ผูใชอาง 4 ประการมาทําใหประเทศอื่นตองสูญเสียเอกราช อาทิ พมา รามัญ เฃมร 
ลาว อินเดียร แขก ฯลฯ  (แตเดิมไมเจริญเรียบรอย = ไมสิวิลัย) แต ก.ศ.ร.กุหลาบ ก็เห็นวา เมื่อเขามา
แลวนําเอาความเจริญมาให จากเดิมที่ผูปกครองเคยประพฤติชั่วราย 

“ภายหลังพลเมืองราษฏรชาวอาเซีย ไดรับผลแหงความศุขสําราญ ทั่วหนากนั ฉนั้นแลว จิ่งรูดี
วาความกรุณาของชาวยุโหรปมากกวา ความกรุณาของผูใหญในแผนดินอาเชียของตนเปนแท (วาดวย
ภัยอันตรายจะมีมาถึงบานเมืองเอกราชตางๆ นั้น, น.139-144) 

สยามประเภทสุนทรโวาทพิเศษ, เลม ๗ ตอนที่ ๖ วันที่ ๑๕ พฤษภาคม  ร.ศ.๑๒๕  

และในตอน ความประพฤติเอกราชมี ๖ ประการ (สรุปความ) 
๑. ขุนนาง เจานาย ไพร เสมอภาคทุกคนมีเสรีภาพเทาเทียมกัน …….ขนบธรรมเนียมเรียบรอย ( 
Civilization) 
๒. Balance of Power: แบแลนสะออฟเปาเวอร บานเมืองตอบานเมืองมีอํานาจเสมอกัน 
๓. International Law: อินเตอรเนชะแนลลอ คือกฎหมายสําหรับใชทั่วโลกย 
๔. ทําการคาขาย ทําใหเปนเอกราช 
๕. ของไทยใช Balance of Power กับ International law ยังไมได  * ความมีเอกราชตองอาไศรยแบบ
อยางทางวิธียุโหรป จิ่งจะตั้งเปนเอกราชไดนาน แตตองผอนผันบางบางสมัยใหเหมือนกับยี่ปุนเปนตน  
๖. เมื่อมีรัฐบาล และกฎหมาย ก็ตองมีการทําการคา เพื่อบํารุงผลประโยชน เพื่อใหชาติมั่นคง (ติดตอทํา
การคา) ถามีความยุติธรรม แลการบํารุงผลประโยชนในทางคาขาย ใหเปนกําลังแกบานเมือง ก็จะมิเสีย   
อิสรภาพ (สรุปจาก “ความประพฤติเอกราชมี ๖ ประการ, น.209-214) 

สยามประเภทสุนทโรวาทพิเศษ, เลม ๗ ตอน ๘ วันที่ ๒๒ พฤษภาคม  ร.ศ.๑๒๕ 

และ 

……….ถารัฐบาลของประเทศที่อยูเปนกลางนั้น จงตั้งใจรักษาขนบธรรมเนียม มีการปกครอง
บานเมืองของตนใหเรียบรอย(ศิวิไลยเซชั่น) แลอุตสาหะรักษาทางพระราชไมตรี มีมหาประเทศที่อยู
กระหนาบทั้งสองขาง ใหเรียบรอยเจริญดีแลว ก็มิตองหวาดหวั่น พร่ันใจกลัวมหาไภยันตรายแกประเทศ
ของตน ถาประเทศใดที่ตั้งอยูเปนกลาง รักษาทางยุติธรรม สามัคคีไมดีแลว ก็ไมสามารถจะรักษาลาน
เมืองตนได…… (เมืองอยูกลางเปนเอกราชไดนาน,น.296) 

∴จะรอดพนได จะตองมี ไรท International law มี ปาลิเมนต เพื่อใหตางชาติยอมรับวาเรามี
ความศิวิไลย (สรุปความ) 

สยามประเภทสุนโทรวาทพิเศษ เลม ๗ ตอน ๑๑วันที่ ๑๔ มิถุนายน  ร.ศ.๑๒๕ 

ในเรื่อง “เปลี่ยนแปลงธรรมเนียมเกาใหเปนใหมข้ึน” (สยามประเภทสุนทโรวาทพิเศษ, เลม 
๗ ตอน ๑๒ วันที่ ๒๐ มิถุนายน  ร.ศ.๑๒๕ ) โดยที่ ญี่ปุนประพฤติเปล่ียนธรรมเนียมใหม ๖ ขอ จนทําให
พนจากการยึดครองของฝรั่งนั้น ก.ศ.ร.กุหลาบก็ได แสดงความคิดเห็นแนะนํารัฐบาลวา ถาเราไม
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เปล่ียนแปลง เราก็จะตกอยูในอันตราย หรือ ในเรื่อง “สมบัติ ๓ อยาง” (สยามประเภทสุนทโรวาทพิเศษ, 
เลม ๗ ตอน ๑๓ วันที่ ๒๘ มิถุนายน ร.ศ.๑๒๕)  ก.ศ.ร.กุหลาบ ก็เห็นวา สมบัติทั้ง  3 ประเภท ก็ลวนแลว
แตมีที่มา และไดมาจากพอคา หรือการทําการคา ดังนั้น รัฐบาลจึงควรตองสนบัสนุนการพาณิชกรรม 
และหัตถะกรรมในประเทศใหมากขึ้น  

ทางดานแนวคิดในเรื่อง “ความยุติธรรม” นั้น ก.ศ.ร.กุหลาบ นับเปนบุคคลหนึ่งที่คอนขางจะมี
ความยุติธรรมในการนําเสนอเรื่องราวในหนังสือพิมพ โดยแมแตมีผูอานเขียนคําโคลงมาดา และวิพากษ
วิจารณการทํางาน แตทานก็ยังคงนําเอาโคลงชิ้นนั้นมาลงตีพิมพให โดยไมไดมีการโตตอบแตอยางไร 

เขียนดา 
คําโคลงมาจากสวรรค 

(ของพระใบฏีกาหวง อาจารยิโรงเรียนเมืองนครสวรรค) 
                                       หัว    เราะเยาะเลนทั้งหญิงชาย 
                                       ลาน   ผมหงอกมากหลายจริงแท 
                                       นอก   คอกเพราะหติเตียนพระเณรนักราชเฮย 
                                        ครู   แททานบออดอาจเอื้อมติสงฆ 

(เซ็น) พระใบฏีกาหวง เมืองนครสวรรค (เขียนดา, น.907) 

 สยามประเภทสุนทโรวาทพิเศษ, เลม ๒ ตอนที่ ๑๗ วันอาทิตยที่ ๑ สิงหาคม ร.ศ.๑๑๘ 

แตเมื่อ พระใบฏีกาหวง ตัวจริงทักทวงวา  ตัวของทานไมไดเขียน“โคลงเขียนดา” ชิ้นดังกลาว 
ก.ศ.ร. กุหลาบ ก็ไดลง โคลงแสดงความบริสุทธ์ิ เพื่อเปนการเปดโอกาสใหพระใบฏีกาหวงตัวจริงไดแจง
ความจริง วา “ไมไดเขียนถอยคําของคนพาลสันดานหยาบชา” ขณะเดียวกัน ตัวของ ก.ศ.ร.กุหลาบ เองก็
ไดสืบคนเรื่องราว เพื่อคนหา ความจริง มานําเสนอ  จนในที่สุดจึงไดรูวา ผูที่เขียนมาดา และอางชื่อพระ
ใบฏีกาหวงนั้นเปนผูใดกันแน สรุปไดวาเปนของพระมหานิกายรูปหนึ่งอยูในวัดโพธาราม ปากน้ําโพ ชื่อ 
ม.ก. อายุศม 36 ป เปนพระอะลัชชี ไมมีหิริโอตัปปะในสาสโนวาทหามิได  เปนพระอะลัชชีหิณเพศปะระ
ชะตูอะมนุษย (สยามประเภทสุนทรโวาทพิเศษ, เลม ๒ ตอนที่ ๑๘ วันศุกรที่ ๑ กันยายน ร.ศ.๑๑๘ , 
น.1011) 
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ที่สําคัญ ก.ศ.ร.กุหลาบ ยังไดยึดเอาหลัก ความเปนกลาง ในการนําเสนอขาว หรือความ
คิดเห็น โดยใหประชาชนสามารถพิจารณาตัดสินใจความเอาเองวาฝายใดถูก หรือผิด ตัวอยาง
เชน ในเรื่อง วิธีปกครองของรัฐบาลฝรั่งเศส  ในประเทสแมคดาแคสการเอซยาอาเซียร (สยาม
ประเภทสุนโทรวาทพิเศษ, เลม ๗ ตอน ๑๓ วันที่ ๒๘ มิถุนายน ร.ศ.๑๒๕, น.512) ก.ศ.ร.กุหลาบ 
ก็ไดระบุไวที่ทายหัวเรื่องไวอยางชัดเจนวา “เปนตัวอยางทางยุติธรรม (หรือ) อยุติธรรมฉันใด 
เปนนาที่ของผูอาน ผูฟงจะวินิจฉัยอันชอบธรรมของโลก” 

� เทียน วัณณาโภ:- เทียนวรรณ (2385-2458) 

คุณเทียน วัณณาโภ หรือ “เทียนวรรณ” เปนอีกผูหนึ่งที่บอกรับเปนสมาชิกหนังสือจดหมายเหตุ: 
The Bangkok Recorder ของหมอบรัดเล และนั่นอาจกลายเปนแรงบันดาลใจที่ทําใหเขาไดออกวารสาร 
และหนังสือพิมพ ที่สะทอนใหเห็นการรับอิทธิพลตะวันตกอยางเดนชัด คือ ตุลวิภาคพจนกิจ และ ศิริพ
จนภาค ของตัวเองในเวลาตอมา  

เทียนวรรณเคยเปนที่ปรึกษาของหนังสือพิมพสยามออฟเซอรเวอร  และออกจะเปนคนแปลก
ประหลาดในสมัยของเขา อาจจะเปนเพราะความรูมากเห็นมากในชีวิตความเปนทนายความ ประสบ
การณในชีวิต ประกอบกับไดเคยออกเดินทางไปตางประเทศ เมื่อประกอบกับการแตงกายแบบตะวันตก
ในบางโอกาส คือ สวมเสื้อคอแข็งแบบฝรั่ง หอยนาฬิกาพก ไวหนวด ก็ยิ่งทําใหเทียนวรรณเปนคนแปลก
มากขึ้น แปลกคนถึงการทําใหผูคนหมั่นไสเอาทีเดียว (สุกัญญา ตีระวนิช  และ นันทริกา คุมไพโรจน, 
2528, น.107) 

อุดมการณวารสารศาสตร ที่เทียนวรรณยึดเปนหลักการในการทํางานนั้น คอนขางจะครบ และ
สมบูรณอยูทั้ง เสรีภาพ นสพ., ความถูกตอง, ความเปนกลาง, ความจริง, ความรับผิดชอบตอสังคม และ
วิชาชีพนิยม ซึ่งในประเด็นทายสุดนี้ ยังไมมีใครพูดถึงมากอน 

� อุดมการณวารสารศาสตร 
ในระหวางการทําอาชีพเปนทนายความนั้น เทียนวรรณไดออกหนังสือพิมพรายเดือนใหชื่อวา 

“ตุลวิภาคพจนกิจ” (2447-9) ซึ่งหมายความวา หนังสือพิมพนี้เสนอขาวสารตรงไปตรงมาดุจตาชั่ง นับวา
เปนชื่อที่หรูมาก …..สาเหตุที่เทียนวรรณออกหนังสือพิมพนี้ เพราะเขาเห็นวา สมัยนั้นไมคอยมีหนังสือ
พิมพที่มีลักษณะเปนหนังสือพิมพจริงๆ สักฉบับ มีแตจดหมายเหตุเสียมาก  {สงบ สุริยินทร, 
252?, น.๕/๙-๑๐} รวมทั้ง หนังสือพิมพยังเปนเครื่องหมายของความเจริญ (ศิวิไลซ) อันเปนอุดมการณ
หลักในการทํางานของเทียนวรรณดวยอีกประการหนึ่ง 

…อาไสยเหตุ 6 ประการที่เรากลาวมานี้, เราจึงคิดออกหนังสือพิมพ สมมติใหชื่อวา (ตุลวิภาคพ
จนกิจ) ตามความเขาใจของเราวา, บานเมืองที่เขามีความเจริญ ดวยอํานาจ แลทรัพยสมบัติ ความสุข 
เรียกวา ศิวิไลยแลวนั้น, ยอมมีหนังสือพิมพอานหลายรอยหลายพันอยาง, จึงกระทําใหราษฎรพลเมืองใน
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ประเทศบานเมืองนั้นๆ รุงเรืองเต็มไปดวยผูมีสติปญญา รูวิชาตางๆ มากนัก, เราเห็นวา, เมื่อบานเมือง
เต็มไปดวยผูรูวิชา แลทั้งมีสติปญญาอยูมากๆ เชนนั้นแลว, ก็ไมตองสงไสยเลยวาจะดีหรือไมดี  (คํานํา, 
น.3) 

เลม ๑ วันที่ ๑ ตุลาคม  ร.ศ.๑๙๙ แผนที่ ๑ 

ที่สําคัญเทียนวรรณไดตั้งปณิธานในการทําหนังสือใหผูคนไดอานเพื่อใหเกิดปญญา รูแลเห็นใน
ส่ิงที่ถูกตอง ดังที่ไดเปรียบเทียบหนังสือพิมพของทานไววา เปรียบเสมือนตะเกียงสองใหเห็นทาง เพื่อจะ
ปลดเปล้ืองความโงเขลาใหพนไป เพื่อจะคิดพิจารณาสิ่งใดก็ถูกตองตามจริง 

จึงปรารพทําหนังสือ (ตุลวิภาคพจนกิจ) นี้ข้ึนไว เพื่อประโยชนของคนโงๆ จะไดอาน 
เปลื้องปลดสรางจากความโงเขลาลงไดบาง เปรียบเหมือนเดือนมืด มิไดมีตะเกียงตามเพลิงไว 
แลวแตแสงของใต ของตะเกียงจะสองสวางไปสักเพียงใด (วาดวยคนโงไมรูความจริงที่เปนจริง, 
น.545)  

ตุลวิภาคพจนกิจ, เลม ๒ วันที่ ๒๓ สิงหาคม ร.ศ.๑๒๑ แผนที่ ๖๘ 

และ 

 อันหนังสือ ตุลวิภาคพจนกิจนี้ เปนแตเครื่องนําทางถางไวชั้นหนึ่งกอนเทานั้น เปรียบ
เหมือนการโกนสราง หักรางถางพง เพื่อใหเตียนกอนแลว, จะไดลงมือฟนดิน แลปลูกเพาะพืชพันธของ
ปญญา, แลใหคุนเคยในทาง หรือการวินิจฉัย, คือเปนเครื่องฟอกลางขัดถูความเขาใจผิดๆ หยาบๆ ที่รก
เร้ียวอยูในความเห็น แลความยึดถือใหเบาบางออกไปกอน (คํานํา, น.935) 

ตุลวิภาคพจนกิจ, เลม ๔ วันที่ ๑ ตุลาคม ร.ศ.๑๒๒ แผนที่ ๑๒๑ 

นอกเหนือจากอุดมการณที่เทียนวรรณระบุไวในเนื้อหาหนังสือแลว แมแต คาํอะธิบายดวยอาม 
หรือสัญลักษณของหนังสือพิมพ (ดูภาพประกอบในภาคผนวก)   ก็ลวนแลวแตแสดงใหเห็นถึงอุดมการณ 
หรือปณิธานในการผลิตหนังสือพิมพเลมนี้ทั้งส้ิน  

คําอะธิบายดวยอาม 

ที่ใหชื่อหนังสือแมกคาซินเรื่องนี้วา (ตุละวิภาคพจนกิจ) นั้น หมายความวา, กระทําคํากลาวให
เปนเหมือนเครื่องตวง หรือเครื่องชั่งชี้ หรือแบงออก ซึ่งรูปแลนาม หรือสรรพสิ่ง เหตุผลกิจการ
แลวัตถุใหเปนสวนๆ คือความจริง แลความเท็จความชั่วแลดี มีคุณแลโทษมากแลนอย, และ
เอียดแลหยาบเปนตน, 

(๑) ที่มีรูปเด็กมีปก เอามือถือตาชั่งหิ้วอยูนั้น, คือเทวดาแสดงความวา เด็กยอมมีความเจริญขึ้น
, ตามความเขาใจของพวกที่ติดสมมุติ, 
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(๒) ที่ใหเทวะดาเด็กมีปกถือตาชั่งหิ้วอยูนั้น ประสงคจะแสดงวา, ถาใครออกทาจะขมเหงดวย
ประการใด, เทวะดาจะไดพากหิ้วขึ้นใหสูงพนจากอํานาจของคนพาลได, เพราะฉนั้นจึ่งมิใหตั้งกับพื้น, 

(๓) ที่มีรูปสมุดใหญ ๓ เลม วามซอนกันอยูนั้น, แสดงวา, เปนผุสามารถวินิจฉัยใจความแหง
ประไตรยปฎกไดทั้งเลื่อมไสยศรัทธาดวย 

(๔) ที่เปนรูปกลองสองตาพิงสมุดอยูนั้น คือแสดงวาถาทานผูใดไดอาน ตุละวิภาคพจนกิจบรอย
หมดแลว, มีวิจารณะญาณโดยโยนิโสมะนะสิการะอันแยบคายอยูแลว, โดยกําลังอะธิบายแลสาธกอุธา
หรณ, แมความหรือส่ิงที่ลับลึกละเอียด, เปรียบเหมือนทางไกล ก็สามารถจะรูเห็นจะเขาใไดเปรียบ
ประดุจกลองสองฉนั้น, 

(๕) ที่มีรูปไมฉากของชางไมอยูนั้น, แสดงวา น้ําใจของเอดิเตอรเปนเหมือนตัวฉาก, อันสําหรับ
จะทําน้ําใจของผูมาคบหาสมาคม, ใหตรงใหถูกแกทางสุจริตเปนยุติธรรม ใหไดฉากไดดิ่งฉนั้น, แสดงวา 
น้ําใจอเอดิเตอรจะไมผันแปรไปตามที่ใครผิดจากธรรมแลวินัย หรือความเท็จและความจริง 

(๖) ที่มีรูปที่ใสน้ําหมึก แลปากกาขนนกนั้น แสดงวาสมองของเอดิเตอร ถายังไมแตกดับหรือ
วิบัติเพียงใด, จะไมมีเวลาหมดสิ้นสํานวนแลโวหารอันจะกลาวสุภาสิตเพียงนั้น คงจะกลาวจะชี้ใหเปน
สาระประโยชนไดอยูรํ่าไป, เปรียบเชนแกที่ใสหมึกแลน้ําหมึกแลปากกาฉนั้น, อาจจะจุมจะเขียน ลงใน
แผนกระดาดไดอยูรํ่าไป, กวาน้ําหมึกจะแหงหรือกวาปากกาจะเสียเขียนไมได, 

(๗) ที่มีหมายเลขในผาริบิ้น ๒๔๔๓ แลหมายเลข ๑๒๖๒  แลหมายเลข ๑๑๙ นั้น, แสดงวาใหรู
เวลากาละกําหนดวา, หนังสือ (ตุละวิภาคพจนกิจ)นี้, ไดเร่ิมปรารพกระทําขึ้น และออกเมื่อ ๒๘

ฯ  ๑๑ ค่ํา 
ปชวดโทศกจุลศักราช ๑๒๖๒ กรงแก วันที่ ๑ ตุลาคม ร,ศ,๑๑๙ เมื่อพระพุทธสาศนาลวงไปแลว ๒๔๔๓ 
ป เปนเครื่องหมายใหรูวา ต,ว,ส, วัณณาโภ อุบาสกพิทธบริสัศเปนผูไดเรียบเรียงไว,  

หนังสือตุละวิภาคพจนกิจนี้, ประสงคประโยชนแหทานผูตองการที่จะทราบความจริงของโลกย
แลธรรมวา เปนจริงอยางไรตามที่เรา แลผูอื่นเขาไดรูแลเขาใจแลวจนมีพยานในเวลานี้ 

โดยเหตุเราเหน็วา ตอไนพายนา สรรพกิจการบานเมืองแลน้ําใจของบุคคล, จะไมดํารงคงที่อยู
ไดตามที่เปนมาแลว เชนกาลกอน, บางสิ่งบางอยางจะตรงเขาแการคาดหมายของเรา ที่ราพอใจกลาวไว
ในที่ตางๆ จะไดเปนพยานอันสําคัญวา คนในไสมยนี้ก็ไดมีความเห็นถูกแกความจริงอยูบางแลว, โดยเชื่อ
วาความเห็นของเราผิดกวาเขาทั้งหลายๆ อยางหลายประการนัก, ในชนชาวสยามที่ถือพุทธศาสนาดวย
กัน, 

คําชี้แจงนี้ไดรางไวตั้งแตวัน ๕ฯ
๒ ๑๐ ค่ํา ปขารจัตวาศก จุลศักราช ๑๒๖๔  ตรงแก ปรันตโก

สิทร ศก๑๒๑ วันที่ ๑๘ กันยายน, เวลาเชา ๒ โมง ๓๐ มินิต ตําบลถนนตนาวหองที่ ๑๐ นาวังกรมหมื่น
สรรพสาตรศุภกิจทองที่ขุนภักดีภูกดีภูวะดล (หรุน) ปลัดอําเภอแขวงกรุงเทพฯ ในพระนคร,  
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� เสรีภาพ นสพ., ความถูกตอง, ความเปนกลาง ความจริง, ความยุติธรรม, ความรับผิดชอบ
ตอสังคม และวิชาชีพนิยม 

แนวคิดดานจริยธรรมของเทียนวรรณนั้นมีอยูอยางเต็มเปยม โดยเฉพาะอยางยิ่งในเรื่อง เสรี
ภาพ หนังสือพิมพ”  และ “ความเปนกลาง” เนื่องจากในเวลานั้นเกิดหนังสือพิมพประเภทที่แบง
ฝกฝาย (เลียมือเลียเทา) ประจบผูมีอํานาจกันอยูมากมาย  

เราเห็นวาบานเมืองอยักขะโตไมมีหนังสืออะไรจะอานสูกันฟงบางเลย มีสยามออบเซอรเวอร 
และบางกอกไทมก็เปนจดหมายเหตุ ไมสูเปนการบํารุงความปรีชาฉลาดอะไรนัก นานๆ จะมีคํานํา และ
คอเรสปอนเด็นตที่เปนประโยชนบาง หาเปนหนังสือสําหรับบานสําหรับเรือนเครื่องปรุงปญญาไม 
ประเทศสยามของเรา แตชั้นหนังสือจดหมายเหตุที่อางอวดวาตัว เปนผูกระทําการกลาง ก็ยังทํากิริยา
เหมือนเขาพูดหยาบๆ วา (เลียมือเลียเทา) อยู 

หนังสือฉบับใดที่ไมเกรงใจ ไมหวัประจบเชนสยามฟรีเปรสก็ถูกฟองไมคอยหยุด และไมชอบหู
ของผูฟง เพราะไปเปดเผยแตการที่เขาดะคิดปดรํ่าไป แทที่จริงสยามฟรีเปรสไดมีคุณแกประเทศเรามากที่
สุด ในขอที่กลาวไมเกรงใจ ไดกระทําใหรัฐบาลของเรารูสึกมีความระวังมาก เมื่อจะกระทําการสิ่งใดตอง
ตรวจตราพาหนะ ใหดีเสียกอนไดกระทําใหความเคลื่อนคลาดนอยไปได 

จดหมายเหตุที่ประคองโถแกงกลัวจะหกอยูจะมีคุณคาอะไรนักหนาแกบานเมืองของเราในสมัย
นี้ ยังบกพรองไมพอเพียงไมเลือกวาการอยางไร เมื่อจะกลาวที่ถูกแลว ใครยิ่งกลาวติเปนความเตือนตอ
กันใหเกิดความดําริขึ้น ยิ่งจะควรนับ และถือวาหนังสือพิมพฉบับนั้นมีคุณแกบานเมือง 

ที่จะมีผูกลาวสรรเสริญยกยอเผลอๆ พอไดชื่นใจนั้น  เราเห็นวาไมมีคุณอะไรเลย เปรียบเหมือน
ใครมาก็ใหกินแตยาหอมพอไดชื่นใจนั้น จะหายโรคที่รายแรงไดหรือ 

ดวยในสมัยนี้ จะตองการแตความจริงที่มั่นคงแนนแฟน เปรียบดวยฐานรากจะกอพระเจดีย จะ
ตองทํารากใหดีอยาใหซุดใหแยก 

ตุลวิภาคพจนกิจ, เลม ๕ เดือนกรกฏาคม พ.ศ.๒๔๔๙ 

หากบางครั้งการยึดมั่นในหลักเสรีภาพ และความถูกตอง  มักจะนําปญหามาใหเทียน   วรรณได
อยูสม่ําเสมอเชนเดียวกัน 

แตเราเองตองปะฏิญาณตนวา, ยังมีที่เสียมาก เพราะสันดานของเรา เปนพื้นขางดื้อดึง, เห็นไม
ถูกไมดีดวยแกวตาใจของเราแลว, จะใหเราพลอยไปดวย, หรือจะใหยกเวนเสียนั้นไมใครไดเลย
, เพราะฉนั้นไภยจึ่งไดมีแกตัวของตัวบอยๆแตคงเขาใจไดดีๆวาตนคงเปนคนผิดคนดื้นอยูนั่นเอง, มิได
โทษยมนุษยแลเทวดา หรือผีสาง เคราะหรายอะไรเลย, เชื่อวาผลของกรรมที่ตนกระทําไวกอน หรือ
ปจจุบันนั้นแลใหผลแลว (วาดวยความดี ความจริงแท แตไมควรนําเอาไปพูดในบางที่, น.1333) 

ตุลวิภาคพจนกิจ, เลม ๕ วันที่ ๒๓ พฤศจิกายน ร.ศ.๑๒๓ 



103 

แมวาสถานการณหลายๆ เหตุการณ (รวมถึง กรณีนําตราพระราชสีหไปใชโดยไมไดขออนุญาติ
กอน) จะทําใหเทียนวรรณตองติดคุกอยูนานเกือบ 17 ป แตทานก็ยังยึดมั่นในอุดมคติเดิมไมเส่ือมคลาย 
เทียนวรรณใชเวลาวางในคุกใหเปนประโยชนดวยการเขียนหนังสือมากขึ้น เมื่อออกจากคุก เมื่ออายุ ๕๗ 
ป นั้น เทียนวรณไดเขียนบันทึกซึ่งแสดงใหเห็นถึงการยึดมั่นในหลัก เสรีภาพ นสพ.ของทานเอาไววา 

“ตัวเราแมจะตองรับพระราชอาญาอยูจนสิ้นชีวิต ปากแลใจเราตรงกันอยูอยางนี้เสมอ ไมหัว
หวานกนเปร้ียว ตอหนามะพลับ ลับหลังตะโก ทําหนาไหวหลังหลอกเหมือนใคร….การสิ่งใดที่เราไมเห็น
ดวยจะทําใหเราสอพลอพลอยพยักเพยิดไปดวยนั้น เราทําไมไดมันไมจริงใจเรา” 

ศิริพจนภาค, เลมที่ ๔ ตอนที่ ๔:- ๑๔ กุมภาพันธ ร.ศ.๑๒๖ (ใน, ชัยอนันต สมุทรวาณิช, 2517, น. 23) 

โดย เทียนวรรณ ไดใหความหมายของคําวา “อิศระภาพ” ไวดังนี้ 

“ถามวา อิศระภาพ คํานี้ หมายความวากระไร 
ตอบวา ความเปนใหญแกตนในที่จะเปนได อธิบายวาไมอยูในอํานาจอันใด หรือไมมีส่ิงใดจะประหาญ
ทําลายลาง ขัดขวางมิใหเปนได จึงเรียกวาอิศระภาพความเปนใหญแกตน” (น.705) 

ตุลวิภาคพจนกิจ, เลม ๓ วันที่ ๑ กุมภาพันธ ร.ศ.๑๒๑ 

ในดานของ “ความถูกตอง”  และ “ความจริง” นั้น เทียนวรรณไดย้ําอยูเสมอวาเปนสิ่งที่
ประเสริฐที่ทุกคนตองเสาะแสวงหา และไมละทิ้ง แมจะพูดไดยาก และขาดเสรีภาพก็ตามที  

“เราตองการจะพูด จะกลาวในถอยคําที่ดีมีคุณประโยชน……แมวาพูดดีแลว แตถาไม
จริงเราก็ไมพอใจจะพูด ตองใหไดทั้งดี และทั้งจริงดวย จึงจะกลาวสูกันฟง”  

(อางใน สมบัติ จําปาเงิน, 2521, น. 72) 
เพราะเห็นวา ความจริง ความดี แลความถูก โลกยยอมแสวงหาทั่วทุกประเทศ, เราจึ่งไม

ทิ้งความจริง แลความดี ความถูกเสีย, อันความจริง ความดี ความถูก 3 ประการนี้, ถาบานใด
เมืองใด ที่ยังไมเปนซิวิไลย, ใครพูดตามจริง ที่ตนเห็นคนเดียวจึ่งยังไมสดวกได, พูดมากไปบางที
ไภยจะมาถึงตนไดก็มี…(วาดวยความหอมแตมิใชดอกไม แลเครื่องหอมแปงร่ําน้ําอบ ,น.1140) 

ตุลวิภาคพจนกิจ, เลม ๔ วันที่ ๘ พฤษภาคม ร.ศ.๑๒๓ แผนที่ ๑๕๐ 

ดวย ความจริง และความถูกตอง อันถือเปนสิ่งที่ควรแสวงหานี่เองที่ทําให เทียนวรรณ กลาที่
จะแสดงความคิดเห็นโดยไมหวาดเกรงตออํานาจใดๆ  

เราเองเปนคนพูดออกมาตรงๆ จริงๆ บอยๆ ในเมื่อบุคคลยังมีอยู, เราเองก็ไดรับผลของความพูจ
จริง…….       
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 แตขอใหเขาใจวา, ความจริง ความดี มิไดใหโทษแกเราเลย ความโงเขลาของเขา แลของผูอื่น
ดอกที่ใหโทษแกเรานั้น…….. (วาดวยความดี ความจริงแท แตไมควรนําเอาไปพูดในบางที่, น.1334) 

ตุลวิภาคพจนกิจ, เลม ๕ วันที่ ๑ ธันวาคม ร.ศ.๑๒๓  

และ 

เรามีแตตัวเรา ผูเดียวที่กลายากกลาตาย เพราะความถูกความชอบ, ดูดุจเราเดินทางเปลี่ยนใน
ความกลาที่เห็นวาถูกวาชอบ, ตรงเขาไปในปากเสือ และราชสีห (น.1772) 

ตุลวิภาคพจนกิจ, เลม ๖ วันที่ ๘ พฤศจิกายน ร.ศ ๑๒๔ 

แมแตเมื่อมีการสงบัตรสนเทห มากลาวหาโจมตีการวิพากษวิจารณ  เทียนวรรณก็ยังคงยืนยันถึง
หลักการทํางานของตน ในดานเสรีภาพไวอยางเต็มที่ “ เราเห็นของเรา ใครจะหามความเห็นของเราก็ไม
ได” แตกระนั้นเขาก็มี ความยุติธรรม และเปนกลาง มากพอที่จะเปดโอกาสใหบุคคลอื่นแสดงความคิด
เห็นทางตรงกันขามได “ทานผูใดเห็นผิดก็เชิญคัดคาน,”  

…………แตเมื่อจวนสิ้นปทุกป, ไดมีปตสนเทหมาปะริภาศทุกป, คร้ันในปที่ ๔ นี้ ถลกวิทยาผุด
โผลขึ้นมาจากไหนก็ไมทราบ ดวยหายไปนาน ตรงเขาถลกหนังกําพราแทบจะถลกไป 
         แตมาคิดเห็นวา, เราเองก็ไมตางอะไรแกไสเดือน, เพราะไสเดือนมันคงเขาใจเหมือนเราเขาใจวา, 
ตัวมันทั้งเกลี้ยง แลกลม แลมีเงา มีแสงดวย, เห็นเปนธรรมดาอยูเอง, ที่ใครจะไมเขาใจอยางนั้น, ยอมเขา
ใจวาของตัวที่ไดกลาวออกมาแลวนั้นเปนดีเปนถูกแน, ไมเห็นเลยวาใครจะไมเขาใจอยางนั้น, อาไศรย
ความเห็นอยางนี้ จึ่งทําเนาไมถือ, 
         เราเห็นของเรา ใครจะหามความเห็นของเราก็ไมได, ……………… 
          ……..ในทาน ๒ พวกที่กลาวมานี้, จะมีความพอใจในหนังสือตุลวิภาคพจนกิจนี้, เพราะใจเปน
กลาง แลเมตาเอดิเตอรดวย, โดยเหตุที่ทานเห็นวา, เราเอาใจใส สอดสอง อุสาหะ ชี้แจง แนะนํา และพูด
จากกลาหาญ, ไมกลัวคนพาลเขาจะโกรธ, แสดงโดยความเห็นผิดของตัวผิดก็รับผิด ชอบก็รับชอบ, ไมมี
ปฏิเสธ, เพราะจะหามความเห็นนั้นไมได, ทานผูใดเห็นผิดก็เชิญคัดคาน,  
         แทที่จริง เอดิเตอรขลาดที่สุด กลัวเขาโกรธอยูเหมือนกัน, แตวิไสยแลธรรมดาสุภาษิตตองกลาว
ทํานองอยางนั้น, ที่ตรงเขาไปแลวจะถอนถอย หรือทอเสียออมวงไปนั้น, ก็ไมเปนที่พอใจของผูอานที่
อยากรูความจริง, ยอมเปนธรรมดาของหนังสือพมิพอยางนั้น (คํานํา, น.1277-1279) 

ตุลวิภาคพจนกิจ, เลม ๕ วันที่ ๑ ตุลาคม ร.ศ. ๑๒๓ 

เนื่องดวยเขาเห็นแลววาทุกอยางที่เขียนไปนั้น ลวน ถูกตอง และเปน ความจริง ทั้งส้ิน และ
ลวนแตเปนสิ่งทีกระทําไปเพื่อประโยชนของชาวสยาม (ความรับผิดชอบตอสังคม) จึงไมจําเปนตอง
เกรงกลัวผูใด 
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แตในหนังสือตุลยวิภาคพจนกิจ, ใครจะฟงไดก็ตาม มิฟงไดก็ตาม, เราคงจะกลาวตามความรู
ความเห็นของเรา, ที่เราไดรูเห็น แลเขาใจอยางไรวาเปนความจริง, จะมิไดกลาวเอาใจใครเลยเปน
อันขาด, เวนแตความเห็นจะมาตรงมาพองกับเขาเทานั้น, ถาไมเห็นพอง ก็เชิญคัดคานเถิด เมื่อทานผูใด
วาไมผิดก็แลวไป 

แตเราเชื่อวา บรรดาถอยคําที่เราแสดงโดยความรูความเห็น ความเขาใจของเรานั้น โดยเราได
เลือกแลวตรวจสอบแลวเหน็วาเปนความยุติดวยอรรถรศเปนสาระแลว เราจึ่งไดกลาวลงไว, เพื่อเปนสา
ธาระณะประโยชนทั่วไปแอะเนกมะหาชน แลเพื่อเปนเหตุเปนมูลใหไดดําริหตริครองในหมูผู
ตองการความจริงแททั่วไปดวย, (วาดวยความดีความจริงแท แตไมควรนําเอาไปพูดไปบางที่, น.1338) 

ตุลวิภาคพจนกิจ, เลม ๕ วันที่ ๑ ธันวาคม ร.ศ.๑๒๓ 

ที่สําคัญ เนื่องดวย เทียนวรรณเชื่อมั่นในตัวเองอยางมากวา ทุกอยางที่เขาไดเขียนลงไปนั้น ลวน
ทําไปดวย “ความเปนกลาง” ไมมีอคติใดๆ แฝงอยูในการนําเสนอบทความของเขาแมแตนอยเลย 

เราที่ขวนขวายอยูทุกวันนี้ ก็เทาแตจะอยูเปลาๆ ก็ทําไปเพื่อจะเปนประโยชนแกคนภายหลัง
บาง, จะดีกวาที่จะไมกระทํากระมัง ความเบาเพราะความรูสึก แลความเขาใจ ใหโอกาศสดวกวางอา
รมยลงไวเปนกลางๆ ไมดิ้นรนกระสัพกระสาย, ฉลาดในอุบายที่จะเก็บจิตรใหระงับสงบ มิให
จิตรซึ่งจิตรบาป จิตรหนักเขาระคนได, วางอารมณอยูเปนกลางในความเห็นชอบ สวนโลกิย
มรรค มีสัมมาทิฐิเปนตน (วาดวยคนแกดีกวาคนหนุม, น.1112-1228) 

ตุลวิภาคพจนกิจ, เลม ๔ วันที่ ๑๖ สิงหาคม ร.ศ.๑๒๓ แผนที่ ๑๖๓ 

ในเรื่องของการทําหนังสือพิมพ  หรือ การดํารงอยูใน วิชาชีพหนังสือพิมพ (วิชาชีพนิยม) นั้น 
เปนความยากลําบากที่สุด เพราะจะตองยึดถือในหลักการหลายๆ ขอ ทั้ง เสรีภาพในการวิพากษ
วิจารณ, ความถูกตอง, ความจริง รวมทั้ง ตองเปนผูที่ใฝศึกษาหาความรู, รูจักหลัก และการใชภาษาที่
ถูกตอง ฯลฯ ดังที่เขาไดเคยปรารภไววา 

การที่เราไดดําริห แลปรารพเรียบเรียงไว,…… คือออกหนังสือตุลวิภาคพจนกิจ, เราเชื่อวา การที่
จะทําหนังสืออยางนี้ เปนความยากที่สุดของเรา, มิใชความงาย, ดั่งเราจะชี้ใหทานทั้งหลายเห็น, คือ 
๑. ……….. 
๒. ……… 
๓. ตองระวังถอยคําของตัว แลขอความที่ควรพูด แลไมควรพูด 
๔. ตองเรียบเรียงใหกระสัน ไมส้ันไมยาวไมเรอรารกหู, ใหฟงไดทั้งทานที่สูงแลผูที่ต่ําตลอดจนโลกยแล
ธรรม 
๕. ตองเรียบเรียง และกลาวใหถูก ใหตรง ใหจริง มีพยาน ทุกขอทุกคํา 
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๖. ตองเขาใจจริงๆ ในการสาศนา แลกฏหมาย แลทางราชการ แลพงษาวดารโลกย แลการเบ็ดเตล็ด
ตลอดทุกอยาง 
๗. ………………. 
๘.หนังสือตุลยวิภาคพจนกิจ มีกริยาเหมือนบุคคลอันยืนอยูกลางสนาม หาคูชกไมเกรางขามผูใด 
๙….       
(วาดวยความยากแตมิใชเปนหนี้ หรือเปนทาษ, น.1097-1098) 

ตุลวิภาคพจนกิจ, เลม ๔ วันที่ ๒๓ มินาคม ร.ศ. ๑๒๒ 

� พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว:- ร.6 - อัศวพาหุ ศรีอยุทธยา พัน
แหลม นอยลา สุครีพ นายแกว นายขวัญ พระขรรคเพรชร (2423-2468) 

เมื่อเร่ิมตนรัชกาล พระบาทสมเด็จพระมงกุฏเกลาเจาอยุหัว ตองทรงสานตอนโยบายของรัชกาล
กอน โดยเฉพาะอยางยิ่ง ปญหาเศรษฐกิจ  และปญหาการตอสูกับกระแสเอนไลเทนเมนต ที่นําแนวคิดอิ
สรภาพ และลัทธิอุตสาหกรรมที่เขามาอยางเขมขนยิ่งกวารัชกาลกอน  ในดานของการหนังสือพิมพ ทรง
สนใจดานหนังสือพิมพ ตั้งแตยังดํารงพระยศเปนสมเด็จพระบรมฯ และทรงศึกษาอยูตางประเทศ และใช
หนังสือพิมพเพื่อการสรางภาพลักษณของรัฐบาล อาทิ หนังสือพิมพทวีปญญา เปนตน {สุกัญญา สุด
บรรทัด, 2543, น. 70-82} 

ในดานพระราชกรณียกิจทางการหนังสือพิมพ พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ทรงสง
บทความ และบทประพันธไปลงพิมพ ในหนังสือพิมพ “ไทย” ที่ทรงสนับสนุนอยูเปนประจํา จนกอใหเกิด
สงครามปากกา (2455-2465) ระหวางนักหนังสือพิมพตางฝาย ตางอุดมการณ แตออกจะรุนแรง และยึด
ในหลักการทําหนังสือ หรือศีลธรรมมากนัก ทั้งนี้ อาจเนื่องมาจาก นักหนังสือพิมพในเวลานั้น ยังไมมีคุณ
ภาพเพียงพอ  

ในชวงป 2460-2462 (หลังสงครามโลกครั้งที่ 1) เกิดภาวะเศรษฐกิจตกต่ํา ประกอบกับเกิดภาวะ
แหงแลง ติดตอกัน ทําใหหนังสือพิมพวิพากษวิจารณรัฐบาลอยางรุนแรงมากขึ้น สงครามปากกาเริ่มรุน
แรงมากขึ้น จนในที่สุด ป 2465 พระองคทรงตัดสินใจใช “พระราชบัญญัติวาดวยสมุดเอกสาร และ
หนังสือพิมพพุทธศักราช 2465” ขึ้น เพื่อควบคุมดูแลใหหนงัสือพิมพปฏิบัติตนอยูในกรอบ โดยไมกอให
เกิดความวุนวายในแผนดิน กระทําเสื่อมเสียงตอศาสนา รายงานขาวที่เปนเท็จ ฯลฯ โดยเฉพาะกลุม
หนังสือพิมพจีน ที่มีลักษณะในการลงบทความยุยงสงเสริมใหชาวจีนกอใหเกิดความวุนวาย แตเนื่องจาก
ในเวลานั้น สิทธิภาพนอกอาณาเขตที่ราชสํานักยังคงมีผลบังคับใช ทําใหบรรดาหนังสือพิมพไทย มักหลีก
เล่ียงการถูกควบคุม โดยใหชาวตางประเทศเขามาเปนบรรณาธิการแทน 

ในดานอุดมการณวารสารศาสตร ของพระองค ที่ปรากฏในวาทกรรมที่พระองคเปนผูเขียนขึ้นนั้น 
มีทั้งอุดมการณหลัก, เสรีภาพหนังสือพิมพ, ความจริง, ความเปนกลาง, ความยุติธรรม, ความรับผิดชอบ
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ตอสังคม และวิชาชีพนิยม นอกจากนั้น ส่ิงที่นาสนใจก็คือ “ความรูเทาทันสื่อ” (Media Literacy) ที่พระ
องคมักทรงอางถึงในบทความอยูเสมอๆ  

� อุดมการณวารสารศาสตร 

แนวคิด และปณิธานในการทําหนังสือพิมพ ของพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว (ร.6) 
ปรากฏใหเห็นในหนังสือพิมพที่พระองค และพระประยูรญาติชวยกันทําขึ้น  ดังปรากฏในหนังสือพิมพ
ดุสิตสมิตที่ไดเขียนประชด เชิงเสียดสีในเรื่องอุดมการณของหนังสือพิมพในสมัยนั้น ที่ทางบรรณาธิการ
มองเห็นวาคอนขางจะไรอุดมการณ และจรรยาบรรณอยางที่สุด แสดงใหเห็นวาสงครามปากกาที่เกิดขึ้น
ในสมัยนั้นมีความรุนแรงอยางมาก อีกนัยหนึ่งก็คอื หลักของหนังสือพิมพ ที่ถูกยกขึ้นมากลาวอางนั้น 
เปนอุดมการณที่ดุสิตสมิตจะไมขอยึดเอาเปนแบบอยางในการปฏิบัติวิชาชีพนั่นเอง 

หลักของหนังสือพิมพ 
(ความเห็นของบรรณาธิการผูหนึ่ง) 

ตามธรรมดาหนังสือพิมพไมวาฉบับใด เขาตองมีหลักของเขา เชนวาจะเปนปากเสียงของราษฎร 
จะกําจัดความอยุติธรรมฯ เปนอาทิแลวก็ดําเนินไปตามหลักอันนั้น ขาพเจาเห็นวาดุสิตสมิตนี้เปนหนังสือ
พิมพที่เกิดใหม ควรจะดําเนินตามรอยของหนังสือพิมพที่ไดออกอยูแลวดีกวาที่จะอุตรินอกทางไป 
ขาพเจาจึงรวบรวมดูไดหัวขอดังตอไปน้ี 

๑. ยกยอหนังสือพิมพฉบับของตนวาเกงที่สุด โวหารดีฝปากกลาดาวาใหทุกๆ คนไมเลือกหนา, 
ถึงแมทานจะเปนผูเคยมีพระเดชพระคุณแกตัวมาแตกอนก็ไมเปนไร เพราะจะยืมชื่อมาอุดหนุนราชนาวี. 

๒. หาความหนังสือพิมพฉบับอื่นวา กลาวคําหยาบคาย, ลงเรื่องไมเปนประโยชน, หรือเอาเรื่อง
สวนตัวของบุคคล อันหาเปนประโยชนตอสาธารณชนมาลงพิมพ, สวนฉบับของตัวคงทําเชนนั้นอยูก็ได 
ไมเปนไร. 

๓. ขอทานเงินใหเขาใหเกินคารับ ถาเขาไมใหจงดาวา ป.จ. หรือจะดาชนิดที่เรียกวากระทบกระ
เทียบก็ยิ่งดี; เมื่อถูกเขาบอยๆ ก็คงจะตองซื้อความรําคาญโดยใหเงินเกินกวาคารับ. 

ดุสิตสมิต เลม ๑  ฉบับท่ี ๑–๑๑ (๗ ธันวาคม ๒๔๖๑ - ๒๒ กุมภาพันธ ๒๔๖๑) 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ, ความถูกตอง, ความจริง, ความเปนกลาง, ความยุติธรรม, ความรับ
ผิดชอบตอสังคม วิชาชีพนิยม และความรูเทาทันสื่อ 

พระบาทสมเด็จพระมงกุฏเกลาเจาอยูหัว นับวามีปรีชาญาณอยูคอนขางสูงในเรื่องอุดมการณ 
และจริยธรรมวารศาสตร โดยเฉพาะอยางยิ่งในเรื่อง เสรีภาพในการพูด จะเห็นไดวาพระองคทรง
สนับสนุนใหนักหนังสือพิมพมีเสรีภาพในการพูด จนกระทั่งเกิดเปน “สงครามปากกา” กัน ในชวงเวลาการ
ครองราชยของพระองค 
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 โดยพระองคทรงมีความเห็นวา หนังสือพิมพมีหนาที่ที่จะตองอธิบายความขาวคราวตางๆ ใหผู
อานโดยละเอียดกวางขวาง ทรงมีนโยบายที่จะใหเสรีภาพแกหนังสือพิมพ เชนในอารยะประเทศ ทรงเห็น
วา การเปดโอกาสใหประชาชนแสดงความคิดเห็นนั้น  “โดยเปดเผยดีกวาจะคอยหามไมใหมันพูด การที่
มันพูดออกมา เราก็จะไดรูความคิดของมัน ถาเมื่อเราเห็นวามันมีความคิดผิด เพราะเขาใจผิดก็จะมี
โอกาสชี้แจงใหเขาใจเสียใหถูก” {สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น.17} 

 ตัวอยางเชน เมื่อ “ชลอ” มีผูเขียนมาแสดงความคิดเห็นในเรื่องการปกครอง พระองคก็ทรงเขียน
ชมเชยลงในหนังสือพิมพไทย เร่ือง  “ความเขาใจผิด” วาการที่มีผูทักทวงบางยอมดี…….หากแตตองเปน
การทักทวงตรงๆ ในเรื่องที่ตองการจะพูดถึง และตองเปนประโยชนแกสาธารณชน ไมไดเจาะจงดาใครผู
ใดแตเฉพาะ  

 ...แตก็เปนธรรมดาในหมูคนมาก จะแกไขความบกพรองตางๆ ใหหายไปในพริบตานั้นยอมไมได
อยูเอง เพราะฉนั้น การที่มีผูทักทวงบางครั้งบางคราวอยางเชน “ชลอ” ไดกระทํานั้น ยอมเปน
ประโยชนดี 

แตคําทักทวงเชนนี้ ขาพเจาเหนวาตองเปนไปโดยทั่วๆ อยางเชนคําของ “ชลอ”เปนตัวอยาง จึง
จะนาฟง แตโดยมากผูที่กลาวทักทวงอะไร มักจะอดแคะไดจําเภาะตัวบุคคลไมได จึงทําใหผูอานเลย
ระแวงไปเสียวา ขอความที่กลาวนั้นเกรงจะไมเปนขอเสียหายทั่วไป จะเปนแตโดยจําเภาะตัวบุคคลซึ่งถูก
ออกนามนั้นกระมัง หรือบางทีก็เลยเหมาเอาวา ผูเขียนความเห็นมาลงหนังสือพิมพนั้น มีสาเหตุบาด
หมางกับผุที่ถูกติเตียนนั้นเปนสวนตัว ดังนี้ผลดีที่ควรจะมีเพราะจดหมายก็เลยไมมี เพราะเปนธรรมดาผู
อานซึ่งตั้งตนเปนกลางจะเขากับฝายใดฝาย ๑ ซึ่งเขาวิวาทกันสวนตัวนั้นดูไมใครธุระเลย ที่จริงเปนที่นา
เสียใจที่ผูมีจดหมาย หรือสงความเห็นมาลงหนงัสือพิมพมักมีความเขาใจผิดในขอที่ควรมิควร 
มักเขาใจไปวาถาดาคนเลนไดแลวยอมจะเปนการเกง แทจริงการดายอมใหโทษมากกวาใหคุณ 
แลอยางนอยก็ทอนประโยชนแหงถอยคําที่กลาวนั้นลงไปเพราะถอยคําที่อาไศรยความโกรธ หรือความวิ
หิงษาเปนเหตุยอมเปนถอยคําที่ผูมีสติปญญาไมถือเอามาเปนขอควรพิจารณา ดังนี้ จึงเห็นไดวา ถาแม
มีสิ่งใดที่บกพรองและตองการที่จะทักทวงแลว ก็ควรจะทักทวงตรงๆ โดยกลาวความทั่วๆ ไป 
ไมเจาะจงกลาวโทษโดยจําเภาะบุคคลผู ๑ ผูใด จึงจะแสดงวาผูทักทวงนั้น มีความมุงตอสาธารณ
ประโยชน ไมใชมุงรายตอบุคคลผูใดผู ๑ โดยจําเภาะ และเจาะจงเอามาประจาน (ความเขาใจผิด) 

ความเห็น ๑๐ เรื่องของอัศวพาหุ (คัดจากหนังสือพิมพไทย ป ๒๔๘๕) 

ซึ่งหากผูใดอางคําวา เสรีภาพ หรือ อิสรภาพ  มาเพื่อเอาไวเจาะจงใชคําหยาบคายเขียนดา 
หรือวิจารณบุคคลอื่นๆ ไดตามใจชอบ ทั้งที่ไมใชเร่ืองสมควรแกสาธารณประโยชน บุคคลประเภทนี้ ก็จัด
อยูในประเภท เปนที่นารังเกียจแหงคนทั้งหลาย 

ในที่สุดก็ยังมีความเห็นผิดอยูอีกอยาง ๑ ในเรื่องความเปน “อิสระ”  ซึ่งบางคนอธิบายวา 
คือการเลือกทําอะไรไดตามอําเภอใจ ไมเลือกวาจะผิดหรือใหโทษเพียงใด คนประเภทนี้ยอม
เปนที่นารังเกียจแหงคนทั้งหลาย  และเมื่อเขาดื่มสุราเฟองขึ้นดวยแลว ก็เปนอันเหลือสติกําลังที่จะทน
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ทานไดจริง! ถามีคนคัดคานเขาคราวใด ผูตั้งตนเองเปนผูรักษา “อิสรภาพ” นี้ ก็มักใชวาจาหยาบคายดา
วาเฉพาะบุคคลอยางทารุณ ซึ่งเขาเรียกวาเปนคําโตตอบความโงเขลาของชาวพื้นเมือง แตสวนขอท่ีเขา
เองเปนไพรบัดซบ และเปนคนขี้อวดมีวุฒิอยางนกแกว ที่สามารถจําคําของปราชญมากลาวไดเปนตอนๆ 
ซึ่งตนเองก็ไมเขาใจนั้น หาไดกระทบมันสมองของมันอันมึนดวยพิษแอลกอฮอลนั้นไมของมันอันมึนดวย
พิษแอลกอฮอลนั้นไม (ความนิยมเปนเสมียน) 

โคลนติดลอ หนังสือพิมพ “ไทย” ระหวางวันที่ 28 เมษายน –11 พฤษภาคม 2458 

ที่สําคัญพระองคทรงเห็นวา เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นในทางใดๆ ไมวาจะทางหนังสือ
พิมพ หรือทางการพูด ลวนแลวแตตองเปนเสรีภาพที่คํานึงถึงผลประโยชนของสาธารณชน หรือ บํารุง
ความเปนชาติ เปนหลักใหญ (ความรับผิดชอบตอสังคม) ไมใชเสรีภาพที่ใชถอยคําผรุสวาทดาทอใครที่
ตนไมพอใจก็ยอมได โดยคําที่จะเขียน หรือวิพากษวิจารณนั้น ตองตั้งอยูบนพื้นฐานของ ความจริง ไมใช
หยิบเอาอะไรมาพูดก็ได 

   อนึ่งเปนธรรมดา เถนเทวทัตก็ดี หรือเกจิอาจารยใดๆ ก็ดี เมื่อมีผูอื่นไปเตือนสติคนที่หลวงเชื่อใน
วาทะของตน คงจะตองโกรธเคือง และหาวาจาหยาบชาตางๆ มาวากลาวเพื่อใหระอาไป ไมกลากีดขวาง
การที่ตนจะนําคณะไปลงนรก แตคนที่กลาหาญจริงแลว ยอมไมสดุงสเทือนในถอยคําของเถนเทว
ทัต หรืออาจารยที่ชักจูงคนหลงนั้นเลย.  ดังนี้เราทั้งหลายก็ไมควรหวั่นไหวในถอยคําผรุสวาท  
ซึ่งผูใดๆ จะกลาวทักทวงเรา ผูตั้งใจดีตอเพื่อรวมชาติที่ตกอยูในความหลงควรมุงตรงแตจะพูดจาถอย
คําที่ดี และที่เปนความจริง เพื่อจูงใจเพื่อรวมชาติใหละเสียซึ่งทางอันนําไปสูอบายมุข ตั้งหนาเดินในทาง
ที่จะนําชาวเราไปสูความเปนชาติอันประเสริฐแทจริง (ความเปนชาติที่แทจริง:หนังสือพิมพไทย) 

โดยการออกความเห็นในลักษณะที่เปนการ “บํารุงชาติ” ไดหรือไมนั้น  พระองคทรงไดอธิบาย
หลักการโดยละเอียดในการแสดงความคิดเห็นใดๆ อาทิ ตองมีการอางอิงเหตุผล ตองมีความถูกตอง 
แมนยํา ไมตัดทอนขอความ ซึ่งทั้งหมดลวนแลวแตเปน การถือตามแบบพระเทศน หรือถูกตองตามศีล
ธรรมจรรยา และ พนจากผลประโยชนใดๆ (Conflict of Interest) ฯลฯ 

ลักษณะที่จะตัดสินวา คําใดเปนคําที่จะบํารุงความเปนชาติใหดีจริง และคําใดเปนคําที่
ไมถูกไมจริงนั้น ควรพิจารณาวา คํานั้นเปนคําบํารุงความสามัคคีพรอมเพรียง หรือเปนไปเพื่อ
ความแตกราว ถาเปนคําบํารุงสามัคคี คือคําที่ถูก ถาเปนคําบํารุงความแตกราวฤศยาแกงแยง 
คือคําที่ผิดเปนแนแท 
     สวนวิถีที่จะกลาวคําใดๆ ที่เปนคติที่ ควรจะถือตามแบบพระเทศนนั้น และเปนดีคือ 
๑. แสดงไปโดยลําดับ ไมตัดลัดใหขาดความ 
๒. อางเหตุและผลแนะนําใหผูฟงเขาใจ 
๓. ตั้งจิตรเมตตาปารถนาใหเปนประโยชนตอผูฟง 
๔. ไมแสดงเพราะเห็นแกลาภ 
๕. ไมแสดงกระทบตนแลผูอื่น ไมยกตนและเสียดสีผูอื่นโดยจําเภาะเจาะตัว ถาจะติตองติความชั่วทั่วไป 
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๖. ใหผูฟงไดฟงสิ่งที่ยังไมเคยฟง 
๗. ส่ิงใดไดเคยฟงแลวแตไมเขาใจชัดทําใหเขาใจ 
๘. บรรเทาความสงสัย 
๙. แกความเห็นผิดใหถูก 
๑๐. ใหจิตรของผูฟงผองใส 
      ถาผูที่ตั้งใจเตือนเพื่อนรวมชาติ ถือแบบแตงหนังสือเชนนี้ไดแลวก็เปนดี  

(ความเปนชาติโดยแทจริง: หนังสือพิมพไทย) 

ความเห็น ๑๐ เร่ืองของอัศวพาหุ (คัดจากหนังสือพิมพไทย ป ๒๔๘๕) 

“อัศวพาหุ” ไดเขียนโตตอบ ลงในบทความเรื่อง “ความเห็นเอกชน เมื่ออานบท “ความคับ
แคนแหงพลเมือง” โดยพระองคไดวิพากษบทความที่เขียนแนะนําเรื่องเดิมซ้ํา หรือเขียนแนะนําแบบ
กวางๆ หรือดาไปเรื่อย โดยไมระบุเร่ืองราวประเด็นใหชัดเจน วาเปนบุคคลแบบ “มีปากก็เหาไปแตสมอง
ไมมีเทาขี้เล็บ!” เพราะหาสาระไมไดไมสมควรที่บรรณาธิการจะนํามาลง ซึ่งความเห็นที่พระองคทรงเขียน
ลงไป ทานใชคําวา “คริติก”  หรือวิพากษวิจารณ ไมใชการชวนวิวาท 

เมื่อสรุปรวมความไดแตเพียงเทานี้แลว ขาพเจาขอกลาวแกทานโดยตรงวา ขาพเจารูสึกปลาดใจ
เปนอันมาก ที่ทานรับเอาลงหนังสือพิมพของทาน เพราะคําพูดเชนนี้เปนของเกาซ้ําซากจนเบื่อหูเต็มที
แลว ไมเห็นจะเปนประโยชนอะไร และผูที่แตงหนังสือไมมีความคิดแปลกไปยิ่งกวานี้แลวอยาแต
เสียดีกวา หรือเมื่อการแตงเปนกิจสวนตัวของเขา สวนทานบรรณาธิการรับลงดวยทําไม 
ขาพเจาเขาใจไมไดเลย  
      ใครๆ ที่เคยอานเรื่องของขาพเจาบางแลว คงจะสังเกตแลววา ขาพเจาชวยแกแทนรัฐบาลไปทุก
อยางก็หามิไดเลย และขอใดที่รัฐบาลจัดยังบกพรอง ขาพเจาก็ไดเคยชี้เอาตรงๆ เหมือนกัน แตการที่พูด
กลาวโทษกวางขางอยาง “ชวยพาย” โดยมิไดมีคําชี้แจงแสดงความเห็นเปนกิจะลักษณะฉนี้ ขาพเจาเห็น
ตรงกับคําที่วา “มีปากกเ็หาไปแตสมองไมมีเทาขี้เล็บ!”  ผูที่ลงนามวา “ชวยพาย” นั้น ขาพเจาหารูจัก
ตัวไม เพราะฉนั้นหวังใจวาทานผูนั้นจะไมคิดเห็นเปนขาพเจากลาวลวงเกินโดยเฉภาะตัวของ
เขาโดยตรง ตองขอใหเขาใจวาความเห็นอันนี้แสดงแตในสวนเนื่องดวยเรื่อง “ความคับแคนแหง
พลเมือง” เรื่องเดียวเทานั้น 
       ………………… 

อนึ่ง ที่ขาพเจาแตงนี้ ตั้งใจใหเปนอยางที่เรียกตามภาษาอังกฤษวา “ครีติก” ไมใชสําหรับตั้ง
วิวาท เพราะฉนั้น นี้จะเปนจดหมายฉบับที่สุดที่ขาพเจาเขียนในเรื่องนี้ และถึงใครจะตอบขาพเจา ไมขอ
โตใหเปลืองนากระดาดของทานอีกเลย  

(ความเห็นเอกชน เมื่ออานบท “ความคับแคนแหงพลเมือง”) 

ความเห็น ๑๐ เร่ืองของอัศวพาหุ (คัดจากหนังสือพิมพไทย ป ๒๔๘๕) 
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และ  

เมื่อใครมีความเห็นอะไร ซึ่งจะแสดงเพื่อหวังประโยชนแกบานเมือง หรือคนรวมชาติ ก็แสดง
ออกมาตรงๆ อยางที่ขาพเจาไดพยามกระทําอยูเนืองๆ แลวนั้น จะดีกวาที่จะทําเปนคมในฝกอยาง “นาย
บุญสอาด” กระมัง เมื่อมีอะไรจะพูดก็พูดไปใหเปนแกนเปนสาร เมื่อไมมีเร่ืองจะพูด นอกจากเก็บขี้ปาก
คนตางชาติมาพูดก็อยาพูดดีกวา รกหูเพื่อนบาน (จดหมาย) 

ในเรื่องความเขาใจผิดเกี่ยวกับเสรภีาพในการแสดงความคิดเห็น วาเปน “ความศิวิไลซ” นั้น พระ
องคทรงเห็นวา เปนการถูกตองที่หนังสือพิมพ หรือบุคคลใด มีเสรีภาพในการวิพากษวิจารณการทํางาน
ของรัฐบาล  แตทั้งนี้ ก็ตองมี ความรับผิดชอบตอสังคม ควบคูกันไปดวย โดยพระองคทรงยกตัวอยาง
หนังสือพิมพอังกฤษ ที่เมื่อมีสงครามก็ตองระมัดระวังตัวในการกลาว ไมใหเกิดความวุนวายขึ้นในสังคม 
ทั้งนี้ เนื่องจากในชวงเวลานั้นมีเกิดความวุนวายในเรื่องสงครามโลกครั้งที่ 1 ประกอบกับ กรณีอั้งยี่ หรือ 
แก็งคชาวจีน นั่นเอง 

ขาพเจาเห็นวาเรื่องนี้เราควรเห็นเปนคติอยูบาง คือมีคนสมัยใหมบางคนมักมีความเขาใจผิด คิด
เห็นไปวา ถาจะแสดงความ “สิวิไลซ” ตองพูดอวดดี ติเตียนรัฐบาล หรือเจานาที่ ทั้งพะเอินมี
หนังสือบางฉบับก็พอใจแนะแหนแหยยุใหเขาใจกันไปเชนนั้นดวย. ที่ในประเทศอังกฤษ เมื่อเวลา
สงบศึกกไ็มใครจะจับกุมฟองรองคน และหนังสือพิมพที่ชอบกลาวคําเลียบเคียง หรือกลาวเปนนัยยุแหย
ใหคนฟุงสรานกําเริบ เพราะเขารูสึกวาพลเมืองของเขามีสติปญญาพอที่จะเลือกดูไดวาคําใดควรเชื่อฟง 
หรือมิควร แตครั้นมาในเวลามีสงคราม อังกฤษเขารูสึกความจําเปนที่จะตองกวดขัด จึ่งตองจับ
พวกแสระแนแหยยุใสตรางเสียบาง เพื่อเปนเครื่องเตือนสติผูอื่นใหระวังปากมากๆ หนอย 

สวนกรุงสยาม ถึงวา ในกาลบดันี้มิไดมีสงครามก็จริงอยู แตก็มีนาที่ตองรักษาความเปนกลาง
อยางกวดขัน ทั้งตองรักษาความสงบราบคาบภายในเมืองเราเองดวย อีกประการ ๑ ในกรุงสยาม  และ
ในกรุงเทพฯ ยิ่งกวาแหงอื่น มีชาวตางชาติเขามาพึ่งพระบมโพธิสมภารอยูมากเชนพวกจีนเปนตน ซึ่งอา
ไศรยเหตุที่ไมรูภาษาไทย จึ่งจําเปนเสวะนาอยูแตในหมูชนชาติเดียวกันเองเปนอันมาก อันเปนผลใหไม
สามารถรูฟงความคิดเห็นของไทยเราผูเปนเจาของบาน มักเชื่อถือแตในถอยคําของผูที่สมมุตตนเปนหัว
นาในหมูชนชาตินั้น ผูที่ตั้งตนเปนหัวนาเชนพวกหัวนาจีนเปนตน ก็ฉวยเอาโอกาศอันนั้น เพื่อกลาว
แนะนําทั้งดวยหนังสือพิมพ ดวยใบปลิว และดวยวาจา ใหจีนบังเกิดมีความเขาใจผิดไปตางๆ 
ในทางที่ไมเปนประโยชนแกตัวพวกจีนเองโดยมากนั้นเลย เปนแตประโยชนแกตัวพวกหัวนาเอง
แหละเปนพื้น….. 

 …………….. 
……….ถาหากจะมีผูใดกลาวดวยวาจา หรือในหนังสือพิมพใดๆ วารัฐบาลเราทําการไมสมควร 

ตองเขาใจวาผูกลาวเชนนั้นคงจะนึกถึงผลประโยชนสวตัวเขายิ่งกวาส่ิงอื่นเปนแน กลาวโดยความเห็น
ขาพเจาฐานเอกชน ขาพเจาเห็นวา บุคคลชนิดนี้ในเวลานี้ไมควรจะไดรับความปอยอใหเกินไป เพราะ
คน “สิวิไลซเก” เชนนี้ ทําใจดีตอมักกําเริบเขาใจวาไมรูเทา หรือรายกวานั้น นึกวายําเกรงอํานาจวาศนา 
ไมวาใครทั้งนั้น ถากลาววาจากาวราวนัก จะนั่งทนรําคาญหูอยูทําไม ?  เมื่อใครอยากจะเปนหัวนาจีน ก็
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ใหไปเขียนที่เมืองจีนดีกวา แตถาอยากเปนไทยก็ตองประพฤติใหเหมือนคนไทยจึ่งจะถูก จะมาเปนเจา
ประคุณเปรสิเดนตจีนอยูในเมืองไทย ดูไมนาเอ็นดูเลย !   

(ตัวอยางสําหรับนักพูด คนอังกฤษชางพูดจนตองติดคุกสองเดือน!) 

ความเห็น ๑๐ เร่ืองของอัศวพาหุ (คัดจากหนังสือพิมพไทย ป ๒๔๘๕) 

เมื่อพระองคทรงรวมลงสนาม “สงครามปากกา” กับ “โคนันทวิศาล” ที่เขียนบทความลอกันกับ
บทความ “โคลนติดลอ” ของพระองค ในชื่อวา “ลอติดโคลน” ลงในหนังสือพิมพ กรุงเทพเดลิเมล  พระ
องคก็อธิบายถึงการแสดงความเห็นในทัศนะของพระองค ไวอยางชัดเจนวา การแตงหนังสือน้ันก็ความมุง
หมายตางๆ กัน เพราะฉะนั้นจะคิดเห็นเหมือนกันคงไมได ขณะเดียวกันก็ไมไดทรงถือสากับการแสดง
ความคิดเห็นในแบบของ “โคนันทวิศาล” 

สวนความเห็นของคนเรานั้น ที่จะใหเหมือนกันไมได เพราะการแตงหนังสือก็มีความมุง
หมายตางๆ กันเสียแลว เชนผูที่เรียกขานตนวา “โคนันทวิศาล” นั้น ตามความเขาใจของขาพเจาเห็น
อยูวา เขาไมไดตั้งใจอยางอื่นนอกจากที่จะประพฤติตนเปนจําอวด ตองการพูดใหขันมากกวาอยางอื่น 
วิสัยตลกยอมจะมีทาทางตางๆ กัน และมีวิธีเฮฮาตางๆ กัน วิธีของ “โคนันทวิศาล” นั้น ใชอยางผัดชาง 
คือ ใชถอยคําใหคันๆ คลายคนที่ชวนกอกําเริบ แตคร้ันใครหลงถือเอาถอยคําของเขาเปนจริงจังแลว ก็
กลับหวนมาหวดเอา คนที่หลงในคําของเขา ปรับเอาเปนคนเสียหายไปทีเดียว ซึ่งทานผูที่เคยดูลิเกแลว
คงจะเขาใจไดวา เปนวิธีของตลกอยางหนึ่งทีเดียว 

ความตองการของ “โคนันทวิศาล” นั้น ก็คือจะใหขาพเจาตอบ แตขาพเจาหาไดตอบไม เพราะ
ขาพเจาทราบนิสัยของบุคคลผูนั้นอยูแลววาเปนอยางไร (โดยเหตุที่ขาพเจาตัวเขาเอง และไดรสการเลน
ตลกของเขาอยู) ขาพเจาทราบอยูดีกวา บุคคลผูนี้จะไดมีความคิดริเร่ิมอะไรไดเองหามิได คงตองคอยให
ใครเขาออกความคิดกอนแลวจึงเก็บเอาไปลอเลน หรือปดความเลน เพื่อสําแดงวิชาจําอวดของเขาเชน
นั้นเสมอ และเขาไดเคยเขียนเรื่องไปลงหนังสือพิมพอยูเปนครั้งคราวโดยใชนามตางๆ 

ดวยเหตุฉะนี้ ขาพเจาจึงมีความเสียใจ ที่มีผูมุงดีตอขาพเจาบางทานไดเขียนจดหมายไปโตตอบ
เร่ือง “ลอติดโคลน”  ซึ่งแมแตชื่อเร่ืองก็บอกชัดอยูแลววา เขา “ลอ” การที่มีผูไปโตเถียงจึงเปนการเปด
โอกาสซึ่งตลกผูนั้นแสวงอยูทีเดียว คือจะไดลอขาพเจา….”  

(ขอความเมตตา (จดหมาย) ประมาณ 24 พฤษภาคม ๒๔๕๘ 

ทัศนะในเรื่องของการแสดงความคิดเห็นนั้น พระองคแสดงใหเห็นถึงพระวินิจฉัยในเรื่อง ความ
ยุติธรรม ที่ฝายใดๆ มีสิทธิ์แสดงความคิดเห็น และเห็นวาราษฎรควรไดรับขอมูลขาวสารใหมากที่สุด เพื่อ
ใหพิจารณาความถูกผิดไดอยางชัดเจน 
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ฝายเรา (หนังสือพิมพไทย) จะไดรับฉันทะแหงกระทรวงกลาโหมใหแกแทนก็หามิได แตหากเรา
เห็นวาเปนเรื่องอันหนึ่ง ซึ่งควรที่ผูอานจะไดฟงความเห็นมากกวาฝายเดียว เราจึงไดแสดงความเห็น
อันนี้ของเราบาง พอไดเปนทางดําริแหงผูอานของเรา (รถส่ีลอ มั่นคงกวารถสองลอมิใชหรือ?) 

เชนเดียวกับแนวคิดเรื่อง “ความเปนกลาง” ที่พระองค ไดยืนยันถึงอุดมการณขอน้ีอยางหนัก
แนนวาจะตองระมดัระวังในการนําขอความตางๆ มาลง โดยปราศจากอคติ 

     ขาพเจาไมสามารถจะคัดขอความตามถอยคําของเขามาลงไวในที่นี้ไดมากเทาที่ปราถนา ดวยเหตุ
วาขาพเจาเปนคนกลาง ซึ่งจะตองระวังในการที่จะแสดงความเห็นอยางใด ๆ ซึ่งคนที่ไหวจนเกิน
เหตุนั้น อาจจะนึกไปไดวาเปนความเห็นไมเปนกลาง (เจาลัทธิ) 

ความเห็น ๙ เร่ืองของอัศวพาหุ คัดจากหนังสือพิมพไทย ป ๒๔๕๘ - ๙ 

และ  

 ขอความตามที่กลาวนี้ฟงดูก็เปนการอวดดีเปลาๆ แตพูดกันตามจริง คําเตือนสติเชนนี้ เปนของ
ไมจําเปน หรือตรงกันขาม!  ขาพเจาคน ๑ เห็นวาเปนการจําเปนอยางย่ิง และขาพเจาจะขอ
บรรยายเหตผลประกอบความเห็นของขาพเจานี้โดยปราศจากอคติทั้งปวง(ความหลงอยางใหญ) 

เมืองไทยจงตื่นเถิด คําเตือนสติของคนไทย ของอัศวพาหุ 

ในดานของการปฏิบัติวิชาชีพ (วิชาชีพนิยม) หนังสือพิมพดุสิตสมิต ที่พระองคทรงกอตั้งขึ้น 
เพื่อหวังใหเปนแบบอยางที่ดีของหนังสือพิมพสมัยนั้น ไดเขียนบทความเชิงประชด เพื่อแสดงใหเห็นถึง
คุณลักษณะที่ไมสูดีของนักหนังสือพิมพ และไมควรจะเอาแบบอยาง 

ความผิดของ “ดุสิตสมิต” 
     เราขอสารภาพวา “ดุสิตสมิต” ประพฤติผิดแบบหนังสือพิมพ กลาวคือ:- 
๑. ไมปากจักดาคนจนจวนๆ ถูกฟองหมิ่นประมาท 
๒. ไมตั้งตนเปนครูรัฐบาล, และไมชวยสหายหนังสือพิมพดารัฐบาล. 
๓. ไมลงเรื่องสนุกๆ เชน หีบเหล็ก, และไมรับ “คอเร็สปอนเดนต” หัวเมือง 
๔. ไมเคารพตอเพื่อหนังสือพิมพ, มักแคะไค และลอใหบอยๆ. 
๕. ไมรับคนที่ถูกไลออกจากราชการเขาคณะ. 
      ฉะนั้นขอใหทานลงโทษบังคับเราใหออกตอๆ ไป, และใหเพิ่มจํานวนขึ้นดวย 

ดุสิตสมิต เลม ๓ ฉบับที่ ๒๖–๓๗ (มิถุนายน – กรกฎาคม – สิงหาคม) พ.ศ. ๒๔๖๑–๖๒  

การปกปองแหลงขาว ก็นับเปนลักษณะเดนอีกประการหนึ่งของ อัศวพาหุ ที่ไดแสดง
เจตจํานงอยางชัดเจนวา หากพระองคไดรับทราบเรื่องราวมาจากใคร แลวมาเขียนเลาใหฟง 
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พระองคก็จะไมยินยอมบอกนาม ของบุคคลทีเปรียบเสมือนเปนแหลงขาว ใหตองตกอยูใน
อันตราย ซึ่งดูเหมือนวาจะเปนแนวคิดทันสมัย และกาวล้ํากวาหนังสือพิมพในยุคเดียวกัน 

……..หนังสือพิมพกรุงเทพฯ ที่กลาวถึงแลวนั้น คงจะทําใหขาพเจาออกนามสหายซึ่งขาพเจากลาวถึงนี้ 
แตขาพเจาจะขอกลาวเสีย แตในบัดนี้ทีเดียววา ขาพเจาไมยอมที่จะออกชื่อเขา เพราะเปนธรรมดา
อยูเองที่ขาพเจาไมอยากจะใหสหายของขาพเจาถูกดา ดวยเหตุที่เขามีความกลาพอที่จะพูด
ตามความเห็นจริงใจของเขา……… (วังตี่องคใหม) 

ความเห็น ๙ เร่ืองของอัศวพาหุ คัดจากหนังสือพิมพไทย ป ๒๔๕๘ - ๙ 

สิ่งที่นาสนใจที่สุดในดานพระอัจฉริยภาพ และความล้ํายุคดานการวารสารศาสตร ของ
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ก็คือ การรูเทาทันสื่อ (Media Literacy) ซึ่งดูเหมือนวา
จะเปนแนวคิดที่เพิ่งเกิดข้ึนเมื่อไมนานมานี้ หากพระองคกลับคํานึงถึงความสําคัญของผูรับสาร 
โดยพระองคทรงไดอธิบายถึงกระบวนการ และอุดมการณอันแตกตางกันไปแหงหนังสือพิมพ 
ใหราษฎรไดรับทราบความเปนไป ในบท “การบูชาหนังสือจนเกินเหตุ” เพื่อ ควรเราจะใชความ
คิดไตรตรองวางหนังสือ และผูเขียนหนังสือไวในที่อันควร คือการอานเรื่องราวในหนังสือพิมพก็
ดี ในหนังสือเลมก็ดี เราควรใชวิจารณญาณไตรตรองดู และรับรองแตสิ่งซ่ึงปญญาของเราเอง
บอกวาดีและเปนความจริง  

……บรรดาผูที่กอการยุงเหยิง และหัวหนาอั้งยี่ทั้งหลาย ก็ใชความรูนี้เปนประโยชนไดมาก โดย
ใชวิธีเขียน หรือพิมพขอความ ซึ่งเขาตองการจะใหไดรับความเชื่อถือ แลวก็ไมตองจัดการอะไรอื่นนอก
จากแจกจางหนังสือที่พิมพนั้นไป ก็เปนอันพอแลวที่จะหวังในความสมปรารถนาได………..ก็โฆษณาขอ
ความใดๆ ดวยวิธีแจกจายหนังสือนี้ ถึงแมวาเปนวิธีซึ่งทั้งสองฝายอาจทําไดก็จริงอยู แตฝายใดที่ไดเร่ิม
ลงมือทํากอนแลว ก็นับวาเปนกําไรไดเปรียบ เพราะวาไดรับความเชื่อถือแหงคนเสียแลว เพราะฉะนั้น
บรรดาหนังสือตางๆ ของผูกอการจลาจลทั้งหลาย จึงมีโอกาสที่คนทั้งหลายจะเชื่อถือไดมากกวารัฐบาล 
ซึ่งถือวามีหนาที่แตเพียงปฏิเสธขาวลือตางๆ แตอาศัยที่ขาวลือน้ันๆ ไดมีเวลาแพรหลายอยูเสียนานกอน
ที่เจาพนักงานจะไดรูไดเห็น คําปฏิเสธตามทางราชการจึงเปนเหมือนปลายเรื่องอันเปนของจืด ไมมีใคร
เชื่อถือนัก 

    การใชหนังสือในทางนี้ ไดมีมาแตโบราณกาล และในเวลานี้ก็ยังคงใชอยู เชนหนังสือพิมพ
เปนตน ซึ่งเกิดขึ้นดุจเห็ด….. 

      ในเมืองเราก็คลายกัน คือคนที่ไดรับความศึกษามาอยางดี มีความสามารถในทางหนังสือ 
ก็ลวนเปนขาราชการทั้งสิ้น ไมมีเวลาแตงอะไรลงหนังสือพิมพไดนอกจากเปนครั้งคราว สวนผูที่แตงเรื่อง
ลงหนังสือพิมพเปนนิตยนั้น จึงมักเปนพวกที่มีความศึกษาอยางลวกๆ หรือมิฉะนั้นก็เปนผูที่ถูกไลออก
จากราชการ และมีความเคืองแคนสวนตัวอยูเปนภูเขาเลากา เพราะฉะนั้น เสียงของหนังสือพิมพใน
เมืองไทยจึงคอนขางคัดคานรัฐบาล 
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        หนังสือพิมพในเมืองไทย ในชั้นตนเปนปรปกษ กับรัฐบาล ดวยเหตุที่มีคนถูกไลออกจาก
ราชการไปทําการในหนังสือพิมพดังกลาวแลว และคนพวกนี้ยอมประสงคใหรายแกรัฐบาลที่ใสตัวเขา 
ครั้นตอมากลายเปนธรรมเนียมของผูที่แตงความเห็นลงหนังสือพิมพ จะตองคัดคานตอรัฐบาล 
ไมเลือกวาจะมีขอเคืองแคนสวนตัวหรือไม  อาศัยเหตุที่คนจําพวกนี้มักจะแตงขอความที่ดาดดื่น 
หรือบางทีถึงเปอยไมเปนชิ้น จึงดูไมนาจะพึงสังเกต หรือใหเกียรติยศเขา โดยคัดคานแตโดยเหตุที่คนเรา
บูชาหนังสือจนเกินเหตุดังกลาวมาแลวนั้นแหละ เราจึงทําไมรูไมเห็ความใฝสูงแหงจําพวกคนที่เรียกตนวา
เปนนักหนังสือพิมพนั้นเสียทีเดียวไมได 

หนังสือเปนของไดคิดขึ้น เพื่อเปนเครื่องจารึกความคิดของคนเรา และเปนเครื่องแสดงความคิด
ของคนหนึ่งใหปรากฏแกคน อีกหลายคนโดยวิธีสะดวกวาการที่จะพูดดวยปาก เมื่อเปนเชนนี้ผูเขียน
หนังสือจงึเปนผูที่สมควรจะไดรับความนับถือยิ่งกวาส่ิงที่เขาเขียน กลาวคือ การที่จะเชื่อขอความใดๆ 
ซึ่งปรากฏเปนลายลักษณอักษรนั้น ควรจะตองแลวแตฐานะ และชื่อเสียงแหงผูแตง ถาเรา
สามารถจะรูไดวาถอยคําของคนดีมีหลักฐาน ตางกันกับถอยคําของคนขึ้เมาในโรงเหลาอยางไร 
เหตุไฉนเราจึงจะมีความนิยมนับถือถอยคําของคนขึ้เมานั้นจนเกินเหตุ? ในสมัยเมื่อยังมีผูเขียน  
และอานหนังสือไดแตบัณฑิตนอยคน การที่เราจะบูชาหนงัสือน้ันก็ควรอยู แตบัดนี้สมัยไดเปลี่ยน
แปลงไปแลว และใครมีมือจับปากกาไดก็เขียนหนังสือไดแลว ฉะนี้ จึงควรถามวา จะไมถึงเวลา
อันควรแลวหรือที่เราจะเลือกบูชาหนังสือเสียสักที โดยไมเลือกหนังสือนั้นมีขอความดี หรือ
เหลวไหลปานใด 

     การที่จะพูดถึงอิสรภาพของหนังสือพิมพ และอะไรๆ ซึ่งดังสูงๆ เชนนั้น เปนการพูด
งาย แตขาพเจาจะขอชักชวนใหทานพิจารณาความดูบางขอ ซึ่งบางทีจะไดเล็ดลอดความดําริ
ของทานไปเสียบางก็เปนได………… 

     ……….. 
     ในประเทศบรรดาที่มิไดใชระเบียบการปกครองโดยคณะ ลักษณาการก็ยอมจะผิดแปลกกัน

อยูบรรดาพวกที่แตงความเห็นลงหนังสือพิมพ ยอมรูแกใจวาตนจะไมตองรับผิดชอบทําการใหสมกับ
วาจาที่ล่ันไว และดวยเหตุที่การตินั้นงายกวาการชม หรือเถียงแทน การทําลายงายกวาการสราง พวกที่
ไมตองรับผิดชอบเหลานี้จึงมักเปนพวกที่ชอบทําลาย และชอบติ 

     ก็เมื่อการเปนอยูเชนนี้ ควรหรือที่จะเชื่อถึงขอความทั้งปวง ซึ่งหนังสือพิมพกลาวนั้น
จนเกินเหตุ? การที่เรายอมหลับตายอมเชื่อขอความที่ปรากฏในหนังสือพิมพ โดยมิไดพิจารณา
ดูความมุงหมาย และความปรารถนาแหงผูแตงเสียกอนนั้น จะไมเปนการดูหมิ่นสติปญญาของ
เราเองอยูหรือ? 

      ………………… 
     เมื่อเราพยายามจะเดินใหทันสมัย และทําตัวของเราใหเปนคนทันสมัยที่สุดที่จะทําไดฉะนี้

แลว ทานจะไมเห็นดวยหรือวาถึงเวลาแลวที่เราควรจะเลิกบูชาหนังสือพิมพ อันเปนลัทธิแหงโบราณ
สมัย?…………….ควรเราจะใชความคิดไตรตรองวางหนังสือ และผูเขียนหนังสือไวในที่อันควร คือการ
อานเรื่องราวในหนังสือพิมพก็ดี ในหนังสือเลมก็ดี เราควรใชวิจารณญาณไตรตรองดู และรับรองแตส่ิงซึ่ง



116 

ปญญาของเราเองบอกวาดีและเปนความจริง โดยทางนี้เทานั้นแหละ ชาวเราจึงจะสามารถตั้งตนใหสม
ควรอยูในหมูชนที่รุงเรืองแลวแทจริง  

(การบูชาหนังสือจนเกิดเหตุ) 
โคลนติดลอ หนังสือพิมพ “ไทย” ระหวางวันที่ 28 เมษายน –11 พฤษภาคม 2458 

หากครั้นตอมา ปรากฏวา หนังสือพิมพมีการดาทอสาดโคลนกันมา ก็ไมทรงพอพระทัยเลย ดังที่
ปรากฏในบทความ “โคลนติดลอ” ของพระองคตอนหนึ่งวา 

 …….การที่จะเชื่อขอความใดๆ ซึ่งปรากฏเปนลายลักษณอักษรนั้น ควรจะตองแจงฐานะ และ
ชื่อเสียงแหงผูแตง ถาเราสามารถจะรูไดวาถอยคําของคนดีมีหลักฐาน ตางกับถอยคําของคนขี้เมาในโรง
เหลาอยางไร เหตุไฉนเราจึงจะมีความนิยมนับถือถอยคําของคนขี้เมานั้นจนเกินเหตุ” 

� เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง:- ผดุง อโนมัยเสตว บาทกุญชร (2421-2471) 

เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง นักการเมืองคนสําคัญของจีน ไดยึดอาชีพนักหนังสือพิมพเปนหลักใน
การดํารงชีวิต หลังจากลี้ภัยทางการเมืองมาอยูในประเทศไทย ในขณะที่จีนกําลังระส่ําระสายอยางหนัก 
ขณะเดียวกันการทําหนังสือพิมพของเขาไมไดเพียงแตเปนการรายงานขาว หรือนําเสนอบทความแสดง
ความคิดเห็นที่เปนประโยชนแกชาติบานเมืองเพียงอยางเดียง แตยังไดแฝงเอาแนวคิดทางการเมืองแบบ
สาธารณรัฐที่เขามีสวนสําคัญผลักดันในจีนอีกดวย 

 หนังสือพิมพที่เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง ไดกอตั้งขึ้นก็คือ “จีโนสยามวารศัพท” (2450-2466) มี
ทั้งฉบับภาษาไทย และภาษาจีน ถือเปนหนังสือพิมพรุนแรกๆ ที่เสนอเนื้อหาเชิงแสดงความคิดเห็น ตรวจ
สอบรัฐบาล และ ผดุงวิทยา หนังสือพิมพรายเดือนที่ใหความรูแกผูอาน และนําเสนอแนวคิดเกี่ยวกับ
หนาที่ ความสําคัญ และเสรีภาพของหนังสือพิมพ 

 บทบาททางการหนังสือพิมพของเซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง นอกจากจะนําเสนอความคิดเห็นใน
เร่ืองตางๆ ดวยนามปากกาวา “ผดุง” “อโนมัยเสตว”  และ “บาทกุญชร” เขายังเปนผูที่มีบทบาทสําคัญ
ใน สงครามปากกา ที่เกิดขึ้นในสมัยนั้น โดยเขามักจะเขียนบทความเผยแพรความคิดทางการเมือง และ
โตตอบกับพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัวอยูเปนประจํา รวมทั้งเคยถูกศาลพิพากษาจําคุก 4 
เดือน ในคดีหมิ่นประมาท แตติดคุกไดเพียง 1 เดือน เขาก็ไดรับพระราชทานอภัยโทษ คร้ันเหตุการณใน
ประเทศจีนคลี่คลาย เขาจึงไดกลับไปอยูที่กวางตุง และเปนรัฐบุรุษคนสําคัญคนหนึ่งของจีน ซึ่งยังรักและ
หวงใยเมืองไทยอยูเสมอมา 

 ในสวนของอุดมการณ และจริยธรรมหนังสือพิมพ ที่เขานําเสนอผานวาทกรรมที่เขียนขึ้นนั้น มี
ทั้ง เสรีภาพหนังสือพิมพ ซึ่งดูเหมือนวาจะเปนวาทกรรมหลักของนักหนังสือพิมพในยุคสมัยนั้น, ความ
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เปนกลาง, ความยุติธรรม, ความรับผิดชอบตอสังคม และวิชาชีพนิยม ขณะที่ไมไดกลาวถึงความถูกตอง 
หรือความจริง แตอยางใด 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง ไดประกาศปณิธานของตนในการทําหนังสือพิมพของเขาเอาไวอยางชัด
เจน ในบท แจงความ เมื่อครั้งเปดหนังสือพิมพผดุงวิทยา เอาไววา ตั้งใจจะนําส่ิงที่เปนประโยชนมาสูสา
ธารณชน โดยในผดุงวิทยานั้น เขาไดมุงใชกลวิธีใชเร่ืองอานเลน เพื่อชักจูงผูอานมาสนใจในการหนังสือ 
เปรียบเหมือนการหลอกใหกินยาขม โดยเคลือบนํ้าตาลไวแตชั้นหนึ่งกอน 

…….คณะนี้ ไดคิดออกหนังสือพิมพ “ผดุงวิทยา” ไมไดมุงหมายคิดหาประโยชนสวนตัวอยาง
เดียว ดวยความตั้งใจจะนําสิ่งที่เปนประโยชนมาสูสาธารณชน แตธรรมดาบุคคลเรายอมชอบดู
ละคร หรือฟงบทกลอนมากกวาฟงเทศน เพราะฉนั้นจึงตองมีเร่ืองอานเลน หรือเร่ืองตลกคนองเพื่อชักจูง
ผูอานใหเพลิดเพลินบาง………..(แจงความ – หนังสือพิมพผดุงวิทยา) 

ผดุงวิทยา เลม ๑ ประจําเดือน มินาคม ร.ศ. ๑๓๑ 

หรือการระบุใน “จีโนสยามวารศัพท” ถึงหนาที่อันควรมีของหนังสือพิมพสยาม ที่ควรจะมุงเนนที่
ประโยชนของราษฎรใหไดมากที่สุด อาทิ การตรวจสอบความเปนไปในสังคม, การรายงานขาว  ฯลฯ 

หนังสือพิมพภาษาไทยที่ออกกันอยูก็มีเฉพาะแตในกรุงสยาม และมีจํานวนไมกี่ฉบับ ความมุง
หมายของคณะผูจัดการออกหนังสือพิมพภาษาไทย คงมีอยูเกือบเปนอันหนึ่งอันเดียวกันวา 
(ก) ปนปากเสียงเสนอความเดือดรอนของพลเมือง ที่ตองรับความอธรรม หรือเพราะเหตุอยางอื่นๆ ใดๆ  
(ข) ขยายขาวคราว และเหตุการณตางๆ หรือสถิติความเปนไปของโลก ใหเปนประโยชนแกชนชาวไทย 

จะไดทราบไวเปนการเปดหูเปดตา  
(ค) แสดงเหตุผล และแนะนําพลเมือง ใหรูจักประกอบอาชีพ ในทางอันดีงามตามสมควร หรือใหรูจักการ

รวมกําลัง ทนุบํารุงประเทศของตนใหรุงเรืองยิ่งขึ้น เปนทางชวยเหลือรัฐบาล ผอนความหนักใจให
เปนเบาลง (หนังสือพิมพไทยของใหอธิบายความ, นา 2) 

จีโนสยามวารศัพท วันที่ ๔ มินาคม ๒๔๖๓ 

ทั้งนี้ เนื่องจากการหนังสือพิมพนั้น ถือไดวาเปนเครื่องหมายของความเจริญ ที่ยิ่งมีผูอานมากขึ้น 
ก็ไดรับความรูมากขึ้น และมีหนังสือพิมพเพิ่มมากขึ้นเทาไหร ก็ยิ่งแสดงถึงความเจริญของประเทศชาติ
มากขึ้นเทานั้น 

…… คนสมัยนี้ เขามักจะพูดกันวา หนังสือพิมพ (ไมวาจะออกเปนรายวัน หรือรายปกษ ราย
เดือน แลรายป อยางไดๆ ก็ตาม) ยอมเปนเครื่องประมาณแหงความเจริญของบานเมือง กลาวถือถาบาน
เมืองใดมีหนังสือพิมพออกมาก บานเมืองนั้น ก็มีความเจริญมาก เมืองไทยเราทุกวันนี้ ไดมีหนังสือพิมพ
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รายวัน รายเดือนออกมากแลว ทั้งจะมีมากตอไปน้ี อันเปนพยานใหเห็นวาเมืองเราไดมีความเจริญขึ้น
มากแลว เพราะเชนนั้นคณะนี้จึงไดคิดออกหนังสือพิมพ “ผดุงวิทยา” ขึ้นอีกฉบับหนึ่ง เพื่อไดเพิ่ม หรือเรง
ความเจริญของบานเมืองใหทวีขึ้น หรือเร็วเขา…….(คํานํา) 

ผดุงวิทยา เลม ๑ ประจําเดือน มินาคม ร.ศ. ๑๓๑ 

แมแตหนังสือวารสารสําหรบัอานเลนอยาง “ผดุงวิทยา” นั้น เซียวฮุดเส็ง ก็เห็นวามีความจําเปน
อยางยิ่งที่จะตองสอดแทรกเรื่องราวความรู และขาวคราวอันเปนสิ่งที่ควรรู และเปนประโยชนสําหรับผู
อาน โดยสวนใหญจะใสไวในสวนของ “หมายเหตุเบ็ดเตล็ด” ดังนั้นจึงไมควรอยางยิ่งที่จะเขียนเรื่องราวไม
มีสาระลงไปในคอลัมนสวนนี้  

…..ธรรมดาหมายเหตุเบ็ดเตล็ด ของแมคาซินทั้งหลาย โดยมากมักชอบอวดถึงเรื่อง ที่แมคาซิน
นั้นไดออกมาแลววา เร่ืองนี้เกงกวาเรื่องนั้น และเรื่องโนนเกงกวาเรื่องนี้เปนตน….แฟชั่นนี้ขาพเจาไมเห็น
ดวย (เห็นจะเปนเพราะผดุงวิทยาไมมีเร่ืองจะอวดเขา) โดยเห็นวา เร่ืองใดที่ออกไปแลวนั้น ก็มีปรากฎอยู
แลว มันจะเกงหรือจะแมวอยางไรผูอานคงทราบดี เราจะตองไปอวดทําไม……. 

…ตามความเห็นของขาพเจา เห็นวาหนังสือพิมพแมคาซินที่สําหรับอานเลนนั้น ถึงไมใชหนังสือ
พิมพสําหรับขาวคราวก็จริง แตถาจะไมใหมีเสียเลยก็จะทําใหผูอานขาดประโยชนไปสวนหนึ่ง เขาจึง
บัญญัติใหมีหมายเหตุเบ็ดเตล็ดไว จะไดลงขาวสด หรือขาวแหงบางเรื่องที่เปนสิ่งควรรู เพื่อมิใหผูอาน
ตองขาดประโยชนในสวนนี้… (หมายเหตุเบ็ดเตล็ด: โดยผดุง, นา 121-2) 

ผดุงวิทยา เลม ๓ ประจําเดือน พฤศภาคม พ.ศ. ๒๔๕๖ ร.ศ.๑๓๑ 

 ในคอลัมน “หมายเหตุเบ็ดเตล็ด” เซียวฮุดเส็ง ไดเคยกลาวถึงบาทบาทหนาที่ของ เอดิเตอร  หรือ
บรรณาธิการเอาไววา มีอํานาจเสมอคิง สวนคนที่เปนผูเขียนบทความก็เหมือน เสนาบดี ซึ่งแสดงใหเห็น
ถึงแนวคิดของเขาที่วา หนังสือพิมพมีความสําคัญอยางมาก และมีสวนชวยทําใหการบริหารบานเมือง
เปนไปอยางสงบเรียบรอย 

“กระผมเคยไดยินเขาพูดกันวา ผูที่เปนเอดิเตอรของหนังสือบอกขาวรายวัน มีอํานาจเสมอคิง 
ที่ไมมีมงกุฎ มีคนที่เขียนรองลงในหนังสืออานเลนนั้น มีตําแหนงเสมอเสนาบดี ที่ไมตองรับผิดชอบของ
การเมือง………” โดย “อารมสตรอง” (หมายเหตุเบ็ดเตล็ด) 

ผดุงวิทยา, ฉบับเดือนมีนาคม 2457 
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� เสรีภาพหนังสือพิมพ, ความเปนกลาง, ความยุติธรรม, ความรับผิดชอบตอสังคม และ   
วิชาชีพนิยม  

ประเด็น เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น (Freedom of Expression) ซึ่งดูเหมือนจะเปน
วาทกรรมยอดนิยมของทุกยุคทุกสมัยนั้น เรียกไดวามีตนกําเนิดอยางจริงจังมาจากยุคสมัยแหง สงคราม
ปากา ระหวางหนังสือพิมพฝายราชสํานักที่เห็นวาคนไทยยังไมพรอมสําหรับการเปลี่ยนแปลงการปก
ครอง และฝายหัวกาวหนาที่เรียกรองการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  

หลายตอหลายครั้ง เมื่อเซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง ไดวิพากษวิจารณการทํางาน หรือระบบการปก
ครองของสยาม  ที่เอื้อตอการฉอราษฎรบังหลวง และกดขี่ราษฎร จนทําใหฝายผูมีอํานาจไมพอใจ และ
หาเรื่องหาราวดาทอสาดโคลนใสกัน เขาก็ไดยืนยันในแนวทางของตน และย้ําดวยวา ส่ิงที่เขากระทํา หรือ
เขียนลงไปนั้น เปนเพราะเขาเห็นวา หนังสือพิมพเปนเครื่องเปดหูเปดตาใหชนทุกชั้นบรรดาศักดิ์ ไดทราบ
เร่ืองราวอันเปนสาระหรือเหตุการณตางๆ และเปนปากเสียงของพลเมืองที่จะเสนอความทุกขรอนอันเกิด
จากความอธรรมใดๆ  

ดังนั้นเขาจึงไมจําเปนที่จะตองเกรงกลัวผูใด และสิ่งที่เขาทําก็ลวนเพื่อประโยชนของสาธารชน 
ไมใชเพื่อผลประโยชนของใครคนใดคนหนึ่ง อีกนัยหนึ่งก็คือ เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง  ยืนยันในหลักการ
เสรีภาพในการวิพากษวิจารณ เนื่องจากเขามี ความรับผิดชอบตอสังคม เปนเหตุผลประกอบในการ
ทํางานไมใหมีใครมาตําหนิได 

 ...แบบแผนอะไรที่ชาวตะวันตกซึ่งสมมติวาเปนชาติที่รุงเรืองแลว เขาไดทํากัน เราก็ไดพยายาม
ทําตามอยางเขาจนเกือบหมดแลว จึงเปนการสมควรที่เราจะตองออกแบบแผนอะไร เพื่อเปนตัวอยางให
ชาวตะวันตกเขาเอาอยางบาง ส่ิงที่ควรจะทําขึ้นนํา  ขาพเจาไดนี้เห็นมานานแลว แตไมกลาพูดออก
เพราะเกรงจะตองถูกนัตยา ครั้นมาบัดนี้ เห็นวา ถึงสมัยแลวเปนการควรที่จะทําเชนนั้น แมใครหาวา
ขาพเจาเปนบา หรือบอก็ชาง ขาพเจาคงจะขยายขี้เทออยูนั่นเอง 

หนังสือพิมพเปนเครื่องเปดหูเปดตาใหชนทกุชั้นบรรดาศักดิ์ ไดทราบเรื่องราวอันเปนสาระหรือ
เหตุการณตางๆ และเปนปากเสียงของพลเมืองที่จะเสนอความทุกขรอนอันเกิดจากความอธรรมใดๆ ทั้ง
กระทํานาที่ตักเตือนพลเมืองในทางที่ชอบท่ีควร ฯลฯ ก็เมื่อนาที่ของหนังสือพิมพ มีอยูโดยนัยดังนี้ ยอม
เปนธรรมดา ที่จะมีคนชอบบาง และเกลียดบางเปนลักษณะคูกันเสมอไป 
  คนที่ชอบก็เพราะหนังสือพิมพอาจทําประโยชนใหในทางอันดีงาม คนที่เกลียดก็เพราะถูก
หนังสือพิมพคุยเขี่ยความนัยอันเหลวไหลของตนออกมาแผเผยใหชนทั้งหลายเห็นคุณละโทษ เพื่อใหเปน
ตัวอยางแบบแผนที่จะถือ หรือหลีกเลี่ยงในหลักความประพฤติ แตบุคคลที่ไดใชวิจารณญาณพิจารณา
เหตุผลโดยถองแทแลว จักเห็นไดวาหนังสือพิมพกระทําคุณประโยชนเปนอยางสูง 

เรื่องราวตางๆ ที่หนังสือพิมพจีโนไดนํามาลงแลว เปนตนวาเรื่อง “ความประพฤติอันไม
เปนกิจลักษณะ” นั้น คงกระทําใหบุคคลบางคนไมพอใจมาก และอาจจะออกอุทานวาจาอันไม
สมควรก็ได ขอนี้ก็ดวยวาบุคคลผูนั้นมีความประพฤติไมเหมาะแกความเปนผูใหญที่มียศถา
บรรดาศักดิ์สูง และมีอายุมากแลว แตหาไดเห็นเหตุไมวาเมื่อความประพฤติของตนเปนอยูอยาง
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นั้น ไมเฉภาะจะเกิดความมัวหมองขึ้นแกฐานะที่เปนอยู แตอาจทําใหการงานอันนาจักเจริญ
ดวยความเอาใจใสนั้น ถูกความเอาใจใสในกิเลสอันไมดีฉุดรั้งไวใหเสื่อมทรามลง ตลอดจน
เด็กๆ ก็สิ้นความยําเกรงนับถือการกลาวตักเตือนดังนี้ดีเกิดจากความประสงคดี แตใครจะเห็น
ดวยหรือไมคงแลวแตบุคคลผูนั้นเปนคนที่มีนิสัยใจคอชนิดใด หรือมีความอบรมยในทางที่ดีเปน
อยางสูงมาแลวเพียงใด ผูเขียนเรื่องนี้ไมคัดคาน เพราะสัญชาติมนุษที่จักดีไดนั้น ไมจําตอง 
“เสี้ยม; มันก็แหลม !” (ทําไมจึงตองรอนตัว, นา 4) 

จีโนสยามวารศัพท วันที่ ๔ มินาคม ๒๔๖๓ 

ในวันตอมา เซียวฮุดเส็ง ก็ยังไดอธิบายเพิ่มเติมถึงหลักการ และจริยธรรมหนังสือพิมพ อันเปน 
กติกาสําหรับการออกหนังสือพิมพตามแบบแผนแหงอารยะชน  ทั้งในดานของ เสรีภาพในการแสดง
ความคิดเห็น วาตัวเขาเองนั้นมีแนวคิดของ ความยุติธรรม ดวยเห็นวา การคัดคานถือเปนการแลก
เปล่ียนความรู และจะสามารถ ที่จะทําใหราษฎรสามารถพิจารณาสิ่งใดๆ ไดอยางรอบคอบ และสุขุมมาก
ขึ้น ไมใชเปนการฟงความเพียงขางเดียว แลวตัดสินวาหนังสือพิมพใดถูกหรือผิด สวนสงครามปากกาที่
ดาทอสาดโคลนใสกันนั้น ตัวเขาเองไมเห็นดวยเพราะไมใชหนาที่หนังสือพิมพทีจะตองชี้ถูกผิดระหวางกัน 
แตทั้งนี้ และทั้งนั้นการวิพากษวิจารณตองตั้งอยูบนพื้นฐานเพื่อมวลชน (ความรับผิดชอบตอสังคม) ถา
ผิดไปจากนั้นเขา รังเกียจมันเทากับชีวิตที่ต่ําที่สุดอันโลกพึงรังเกียจเหมือนกัน………. 

ความเห็นในเรื่องใดๆ ที่ไดนําลงในหนังสือพิมพของเรามาแลว และที่จะนําลงตอไป เราพอใจที่
จะสดับตรับฟง แมจะมีหนังสือพิมพฉบับใด หรือเอกชนจะคัดคานในหลัก หรือขอปญหาที่เรายกขึ้นกลาว
เพื่อวาจะไดเปนทางแลกเปลี่ยนความรูสูกันฟงอีกสถาน ๑ และยอมยังประโยชนใหแกผูอานที่จะ
พิจารณาเหตุผลไปตามทางการ  

การโตเถียงหรือคัดคานปญหาในขอใดๆ กติกาของหนังสือพิมพทั่วโลก ยอมยึดเหนี่ยวเสนปาก
กาใหคงอยูในขอปญหาที่ยกขึ้นโตเถียง เวนจากการกลาวเสียดสีถึงเรื่องสวนตัวของบุคคล และอะไรตอ
อะไรตางๆ  ที่ไมเปนคุณประโยชนตอผูอาน เพราะการโตเถียงกันนั้น คําชี้ชาดวาฝายใดมีภาษีกวาฝายใด 
เปนนาที่ของผูอานไมใชคณะหนังสือพิมพที่ทําสงครามปากกากัน 

มนุษยทุกคนยอมมีสิทธ์ิที่จะแสดงความคิดเห็นใดไดตามอัตโนมัต อันใครจะขัดขวางไม
ได แตความเห็นนั้นๆ จะเกื้อดวยสาระประโยชนหรือหาไม เปนอีกปณหา ๑ ซึ่งแลวแตลักษณะ
อันจะสําแดงออกมา หนังสือพิมพก็ดุจเดียวกันบรรณาธิการ หรือผูเขียนของคณะ มีสิทธ์ิที่จะ
เขียนเรื่องราวขาวครา หรือความเห็นที่เปนสาธารณะประโยชน เพื่อชนทั้งหลายจะไดอานฟง 
และพิจารณา 
  อีกประการ ๑ เราไมไดมีความมุงหมายเลยที่จะพยายามทํานากระดาษใหลวนแลวไปดวยถอย
คําปล้ินปลอนเปนการลวงมหาชนใหหลงนิยม เรามีนาที่อยูอยางเดียวที่จะเกื้อประโยชนใหแกประเทศ
บานเมืองตามกําลังอันพึงกระทําได แลการที่เราออกหนังสือพิมพก็เกิดจากความพอใจ เพราะฉนั้นถาเรา
ไมพอใจที่จะออกแลว แมจะมีสมาชิกหลายพันหลายหมื่นคน เราก็จะหยุดเลิกเสียก็ได ไมเปนการแปลก
อะไร 
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เรามีความมั่นอยูในกติกาสําหรับการออกหนังสือพิมพตามแบบแผนแหงอารยะชน และเต็มใจ
จะโตเถียงปญหากับเพื่อนหนังสือพิมพดวยกันตามทาง และลักษณะอันสุภาพ สวนหนังสือพิมพชนิดที่
อสุภาพนั้น เรารังเกียจมันเทากับชีวิตที่ต่ําที่สุดอันโลกพึงรังเกียจเหมือนกัน……….(ความเห็น และสิทธิ
สวนบุคคล) 

จีโนสยามวารศัพท วันที่ ๕ มินาคม ๒๔๖๓ 

ประเด็นที่เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง ย้ําอยูเสมอเมื่อพูดถึงเรื่องเสรีภาพ ก็คือ ความรับผิดชอบตอ
สังคม โดยเขาจะย้ําอยูเสมอวา การทําหนังสือพิมพจะตองมีกติกาที่เปนมาตราฐาน หรือบรรทัดฐานมา
ประกอบกันดวย โดย เสรีภาพจะตองดําเนินไปพรอมๆ กับความรับผิดชอบตอสังคม ไมใชเปนเสรี
ภาพ ตอตัวเอง ในการที่จะดาทอใครที่เราไมชอบหนา กลาวคือตองคัดคานโดย “แถลงความเห็นและ
กรณียแวดลอม เฉพาะปญหาขอนั้นๆ โดยแทจริงไมใชแกคอกแหความยกหยิบเอาเหตุนอกเรื่อง หรือใช
ภาษาอันเปนผรุสวาจามาโตตอบแกกัน”  และในทายสุดผูที่มีสิทธิ์ในการตัดสินวาฝายใดใหความเห็นถูก
หรือผิด ก็คือ ประชาชนผูอานแตเพียงฝายเดียว 

...การออกหนังสือพิมพประเภทตางๆ มีหนังสือพิมพรายวัน รายสัปดาห และรายเดือนนั้น ตอง
จัดวากําลังนี้เปนสมัยกาลอันมีหนังสือพิมพเหลานี้ออกอยูในกรุงเทพมหานครอยางยุมยาม แลดูเหมือน
จะเปนนัยสําแดงวา คนไทยเรามีความสนใจในการอานหนังสือกันมากอยู 

หนังสือพิมพที่ไดอุบัติขึ้นใหม หรือท่ีกําลังจะอุบัติ ก็เปนที่เขาใจวา คณะแหงหนังสือพิมพนั้นๆ 
จะกระทํากิจเพื่อสาระประโยชนและเพื่อประโยชนแกการสงเสริมความรุงเรืองของประเทศบานเมือง ดวย
วาประเทศตางๆ ในโลกนี้ที่ไดยกขึ้นเปนอาริยะชาติแลวนั้น ยอมมีหนังสือพิมพออกแพรหลายเสมอ
เหมือนจะเปนคราชูวัดความรุงเรือง และในยุคนี้คงเปนการสมควรแลว ที่กรุงสยามจะไดมีหนังสือพิมพ
มากฉบับ เพื่อขยายขาวคราว และสําแดงความเห็นอันเปนคุณประโยชนสําหรับเปนขอวิจารณกัน หรือ
เปนทางสนับสนุนตราชูความรุงเรืองของประเทศเราก็แลการออกหนังสือพิมพ ยอมมีกติกาถือเปน
บรรทัดฐานโดยนัยไวดวยดุจกัน และคงจะไมพิมพออกเพื่อขวิดคนโนน หรือขวิดคนนี้โดยหา
สาระประโยชนมิไดนั้นเลย แตลักษระหรือความสํานึกอันนี้จะถึงมีอยูแตหนังสือพิมพที่ออกกันอยูใน
เมืองไทยเพียงไร ผูที่สนใจอานหนังสือพิมพอยูเนืองๆ ยอมจักเล็งเห็น และวิจารณไดโดยลําพัง จริงอยู 
เปนธรรมดาของหนังสือพิมพทุกฉบับในโลกจะตองทําสงครามปากกากันในเชิงความเห็น หรือ
ปญหาใดๆ บาง ขอนี้หนังสือพิมพจะหลบหลีกเสียมิได แตกติกาอันสําคัญ เชนที่หนังสือพิมพ 
(สแตนดารด) ของเมืองตางประเทศ หรือหนังสือพิมพทั่วไปจําตองยึดเหนี่ยวเปนเครื่องปองกัน
โมหะโทษะก็มีอยุที่จักตองพิจารณถึงประเด็น และขอปญหาอันจะยกหยิบข้ึนแยงในการโตตอบ 
และตองดําเนินโดยวิธีเดียว กลาวถือ แถลงความเห็นและกรณียแวดลอม เฉพาะปญหาขอน้ันๆ โดย
แทจริงไมใชแกคอกแหความยกหยิบเอาเหตุนอกเรื่อง หรือใชภาษาอันเปนผรุสวาจามาโตตอบแกกันซึ่ง
จักหาสาระประโยชนมิไดแมแตเล็กนอย นอกจากจะเปนอยางตางฝาย ตางเอาน้ําโสโครกสาดหนากัน
เทานั้นก็ไมมีอื่น 
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อีกประการ ๑ ปญหา หรือขอโตเถียงในหนังสือพิมพนั้น มิใชตางฝายจะชี้ขาดวาตนเปนฝายได
เปรียบ หรือเสียเปรียบนั้นมิได ขอวิจารณ และคําชี้ชาดนั้นคงตกอยูแกผูอาน ดวยเหตุนี้ เมื่อจะมีการโต
ตอบกันและกัน จําเปนตองยึดเหนี่ยวกติกาอันสมควรแกหนังสือพิมพพึงปฏิบัติไวเปนธรรมในใจ 
และขอความที่เขียนลงนั้นตองเกื้อประโยชนแกผูอานพอสมควร มิใหนากระดาษเลอะเทอะไปดวยสิ่ง
โสโครกใดๆ แตการปฏิบัติในระหวางหนังสือพิมพดังกลาวนี้ เราตองยอมใหวา หนังสือพิมพโดยมากใน
เมืองตางประเทศดําเนินหลักตามกระแสรอันงามมาก 

ประเด็นอีกขอ ๑ ในเรื่องการออกชื่อหนังสือพิมพนั้น ยอมเปนนาที่ของอีกฝาย ๑ จะตอง
พิจารณาดูวา เปนการสมควรจะออกชื่อหนังสือพิมพอีกฝาย ๑ หรือไม เพราะวาประการ ๑ จะตอง
พิจารณาถึงความเปนไปเมื่อแรกกําเหนิดของหนังสือพิมพนั้นๆ วา เข็มทิศหรือกติกาอันแทจริงมีอยูเพียง
ใด ถาเปนหนังสือพิมพที่ออกเพียงลุนๆ แลวก็ไมจําเปนที่จะตองเปนกังวลในการออกชื่อเสียงเรียงนาม 
แลอีกประการ ๑ ก็ดวยไมปราถนาจะตอความยาวสาวความยืดเปนกรณีย เหตุอันกลาวมาโดยยืดยาวนี้ 
มิใชเปนการสําแดงภูมิสามารถอยาง ๑ อยางใดที่เปนการเลิศลอยยิ่งกวาผูอื่น แตกลาวตามในอันจะเปน
ผลสงเสริมแกลักษณะแหงการออกหนังสือพิมพ ซึ่งจะเปนฉบับที่จักมุงตอความรุงเรืองของประเทศบาน
เมือง……. 

จโีนสยามวารศัพท 

เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง ไดอธิบายถึงกติกามาตรฐานของการทําหนังสือพิมพ และแนวทางใน
การสงครามปากกาที่ควรจะเปนไวอยางนาสนใจ คือ “ขอท่ีเขายกขึ้นเปนสงครามนั้น โดยมากเปนความ
เห็นเรื่องรีซั่น เชนเดียวกับปญหากฎหมายซึ่งตางคนตางเห็นไปคนละทาง ตางก็แสดงความเห็นของตน
เองออกมา เพื่อใหมหาชนวินิจฉัย การสงครามปากกาเชนนั้นยอมมีประโยชนแกผูอานมาก เพราะตาม
ธรรมดาเหตุการณทั้งหลาย เมื่อมีผูคุยเขี่ยขึ้นมาแลว ก็อาจทําใหเหตุการณนั้นๆ เกิดกระจางขึ้น” (จีโน
สยามวารศัพท วันที่ ๒๘ ก.ค. ๒๔๖๓) หาใชการจิกดาโจมตีซึ่งกันและกันโดยไมมีเหตุผลอันสมควร  

และในเรื่อง  หนังสือพิมพไมใชกระบอกเสียงดอกเนอ เขาก็ไดยืนยันแนวคิดเกี่ยวกับเสรี
ภาพ ที่ตองควบคูไปกับความรับผิดชอบตอสังคม โดยย้ําวา ขาว หรือบทความที่มีคาควรแกการลงตี
พิมพในหนังสือพิมพของเขานั้น จะตองมีคุณคา และ มีความเปนกลาง คือไมใชขาวที่ ปราศจาก
ประโยชนของประชุมชน และบานเมือง หรือเปนขาวอันเกิดจากอคติ ๔ ของผูเขียน  

……..ตามขาวที่มีผูสงมายังเราบางฉบับ ซึ่งสังเกตโวหาร และลายลักษณอักษร คงเปนของ
บุคคลชนิดที่ยังไมรูจักประโยชนของหนังสือพิมพวาคือส่ิงใด มักสําคัญเสียวาหนังสือพิมพนั้น เปนทาง
สําหรับรับขาวไมเลือกชนิด ใครตองการจะวาใครเมื่อเขียนสงมาก็รับลงใหทั้งนั้น คลายกระบอกเสียงซึ่ง
แลวจะพูดกลอกเหตุนี้ จึงมีผูเขียนขาวสงมายังเราเปนขาวอันปราศจากประโยชนของประชุมชน และบาน
เมืองเปนขาวอันเกิดจากอคติ ๔ ของผูเชียน และเปนขาวที่ทําใหผูอานตองเสียเวลาแลว มิหนําซ้ําใหคน
เทตะกราออฟฟศตองลําบากดวย เหตุนี้ เราอยากชี้แจงใหทราบวา นอกจากขาวอันเกี่ยวกับประโยชน
ของประชุมชน และบานเมืองจริงๆ และคําประกาศแจงความอันเปดเผยมีลักษณะถูกตามขอ
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กติกาของออฟฟศเราแลว เราจะไมรับลงใหโดยเด็ดขาด เพื่อใหผูเขียนขาวจะไดเขาใจชัดเจน 
และมิใหตองเสียเวลาดวยกันทั้งสองฝาย (หนังสือพิมพไมใชกระบอกเสียงดอกเนอ) 

จีโนสยามวารศัพท วันที่ ๒๔ กุมภาพันธ ร.ศ.๑๒๙ 

ดวยหลักการของ ความเปนกลาง นี่เอง ทําใหเซียวฮุดเส็ง เขาคอนขางจะระมัดระวังการนํา
เสนอเรื่องราวตางๆ ผานหนาหนังสือพิมพ โดยเฉพาะหากเรื่องราวนั้น อาจถกูกลาวหาวามีอคติ และเขา
อาจมีสวนเกี่ยวของหรือไดรับผลประโยชนใด ๆ อาทิ การลงเรื่องราวความเห็นเกี่ยวกับเหตุการณที่เกิดขึ้น
ในประเทศจีน เขาก็จะอาศัยการวิเคราะหจากบุคคลอื่นๆ ที่เปนชาวตางชาติ และไมมีผลไดผลเสียกับเหตุ
การณ แตจะไมเขาไปแสดงความเห็น หรือวิเคราะหดวยตัวเอง สงผลใหบทความมี ความนาเชื่อถือ มาก
ขึ้นกวาเดิม 

…บางทีจะมีผูสงสัยวา คณะผดุงวิทยา ยอมรูเร่ืองราวของประเทศจีนดกีวาคนอื่น เหตุใดเรื่อง
สงครามกูชาติจึงตองแปลมาจากภาษาฝรั่งเลา? ขอน้ีตองตอบวา เพื่อไมอยากใหใครเห็นวา ผดุง
วิทยาเขาขางตัวเอง จึงไดนํามาจากเสียฝร่ัง เพราะเขาเปนคนกลาง (เบ็ดเตล็ด:- โดย ผดุง, นา 127) 

ผดุงวิทยา เลม ๑ ประจําเดือน มินาคม ร.ศ. ๑๓๑ 

หากเขาพิจารณาแลวเห็นวาบทความ หรือความเห็นใดๆ มีคุณคาพอที่จะนํามาลงตีพิมพไดแลว 
ตอเมื่อมีจดหมายมาคัดคาน หรือโตแยง เขาก็ไมไดวาอะไรเพราะเปนสิทธิของบุคคลที่อาจมีความคิดเห็น
แตกตางกันได แตถาการโตแยงนั้นรุนแรงถึงขั้นการดาทอใชวาจาหยาบคายไมเลือกหนา เขาก็มองวาผูที่
โตแยงควรจะมี ความยุติธรรม ที่จะยอมเปดโอกาสใหคนอื่นไดแสดงความคิดเห็นที่แตกตางกันออกไป 
อยางคนที่มีสมบัติผูดี มากกวาเปนอันธพาลระรานคนอื่น 

ตามเคยของหนังสือพิมพทั่วไป ไมมีใครจะหยิบยกเอาขอความใดๆ ในคดีที่ยังอยูในการ
พิจารณาขึ้นมาถกตามความเห็นของตนเลย นอกจากมีเร่ืองปรากฏขึ้นมาอยางใดก็ลงไปอยางนั้น
…………….ก็เปนธรรมดาของหนังสือพิมพที่จะตองใหโอกาสแกประชาชน เพื่อแสดงความเห็น
ของตนไดบาง ถาเปนการไมผิดกฎหมาย แมถอยคําที่กลาวนั้นจะถูกหรือผิดประการใด ผูเปนเจา
ของที่มีนามขางทายเรื่องนั้นตอง เปนผูรับผิดชอบเอง…………ตามธรรมเนียมของหนังสือ เปน
ผูรับผิดชอบเอง…………ตามธรรมเนียมของหนังสือพิมพ และจรรยาของบุคคลที่มีสมบัติผูดี 
เหตุใดจึงมาแสดงความหยาบชาตอเรา ผูที่ไมมีความเห็นพองดวยเลา…… (ใครขยายขี้เทอ?, นา 2) 

จีโนสยามวารศัพท วันที่ ๒๖ เมษายน ๒๔๖๓ 

เมื่อกรมตํารวจ เร่ิมยกเอาประเด็นการควบคุมหนังสือพิมพขึ้นมาพิจารณา เนื่องจากหนังสือ
พิมพในยุคนั้นคอนขางไมมีจรรยาบรรณ และออกหนังสือเพื่อมุงวากลาว หรือใหรายคนอื่นกันมากขึ้น
เร่ือยๆ เซียวฮุดเส็ง ก็สนับสนุนแนวคิดดังกลาวอยางเต็มที่ เพราะไมอยากใหกลายเปนเยี่ยงอยางแกการ
หนงัสือพิมพในยุคหนา 
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………การโพนทนากันในเรื่องออกหนังสือพิมพนั้น ถามีตัวอยางทําไดราย ๑ รายอื่นก็
ถือเอาเปนแบบอยาง เพราะไมมีกฏขัดขวางหามปราม เพราะฉะนั้น ถาปลอยใหเปนดังเปนไป
อยูแลว หนังสือพิมพที่จะออกกันตอไป คงมีนอยที่สุดที่จัดเขาในประเภทหนังสือพิมพ เมื่อกรม
ตํารวจไมดําริหตราขอหามอยาง ๑ อยางใด ไมตองสงสัยเลยวาความรอนใจดวยเรื่องหนังสือ
พิมพชนิดที่กลาวนี้ จะไมเกิดข้ึนจนเปนที่ยุงยากแกการเยียวยาในภายหลัง จึงเห็นวาถึงเวลา
แลวที่ไมควรจะเพิกเฉย ปลอยใหแบบแผนอันชั่วรายในการออกหนังสือพิมพชนิดนั้น เปนไป
อยางสุกจนงอมกระทั่งลําบากแกการแกไขตอไป  (สมัยโพนทนากันดวยเศษกระดาษ) 

จีโนสยามวารศัพท วันที่ ๗ มินาคม ๒๔๖๓ 

กระทั่งเมื่อสงครามปากกาเริ่มทวีความรุนแรงขึ้นเรื่อยๆ เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง จึงไดเขียนบท
ความเรื่อง ขอเลิกกันเสียเถิด ในเชิงขอรองใหนักหนงัสือพิมพตางๆเลิกทําสงครามปากกา ในทางผิดๆ 
เสียที 

……เรามีความอนาถใจที่ไดเห็นหนังสือพิมพเพื่อนรวมสมัยของเราไดทําสงครามปากกาตอกัน
อยางรุนแรง กริยาที่ประหัตประหารตอกันนั้น ถาจะพูดตามภาษาศัพทเมื่อ ๒ ปกอนนี้แลว ตองเรียกวา
ทํากันอยางทารุณกรรมทีเดียว กลาวคือฝาย ๑ หาวาปรปกษของตนเปนอะไรตอมิอะไรเกือบไมใชมนุษย 
อีกฝาย ๑ ก็ตอสูดวย “แดมโยม” มีขุดกันถึงเบื้องสูงเจ็ดชั่ว เบื้องต่ํา ๗ ชั้น  (รวม ๑๔ ลําดับ) ดูเปนการ
นาสยดสยองเหลือเกิน ที่จริงหนังสือพิมพทั่วโลกเขายอมทําสงครามปากกาอันอยูเนืองๆ เหมือนกัน แต
ขอที่เขายกขึ้นเปนสงครามนั้น โดยมากเปนความเห็นเรื่องรีซั่น เชนเดียวกับปญหากฎหมายซึ่งตางคน
ตางเห็นไปคนละทาง ตางก็แสดงความเห็นของตนเองออกมา เพื่อใหมหาชนวินิจฉัย การสงครามปาก
กาเชนนั้นยอมมีประโยชนแกผูอานมาก เพราะตามธรรมดาเหตุการณทั้งหลาย เมื่อมีผูคุยเขี่ย
ข้ึนมาแลว ก็อาจทําใหเหตุการณนั้นๆ เกิดกระจางข้ึน ไมเหมือนดังการสงครามที่เพื่อนรวมสมัยของ
เราไดทําขึ้น โดยเนื่องจากขอเท็จริงของบุคคลคน ๑ ซึ่งมีตัวรับผิดชอบอยูแลวทั้งถอยคําสํานวนที่โตแยง
กันก็เลยเถิดออกจากประเด็น กลายเปนตางถือขวานเขาฉะกันเพื่อจะสําแดงใหผูอานเห็นวาฝายใดจะ
เปนผูฉะเกงโดยปราศจากเมตตาปราณีตอกันเชนนี้ ยอมเปนการไมสมควรเลย ใชแตเทานั้น เรายังจําได
วาเมื่อหนังสือฉบับ ๑ พึ่งปฏิสนธิขึ้นนั้น ไดแสดงรูปภาพจับมือหนังสือพิมพอีก ๒ ฉบับ หมายความวา
เปนสัมพันธมิตรกันเพื่อจะปราบปรามพวกกังฉิน หรืออะไรตออะไรก็ตาม แตเปนเวลาไมถึง ๒ เดือน 
กลับมาเปนสัตรูกันขึ้นเองอยางรายแรงผิดธรรมดาเชนนี้ ไดคิดดูหรือเปลาววาผูอานเขาจะนึกวานิสัยของ
คนไทยเราเปนอยางไรบาง เพราะฉะนั้นเราจึงขอวิงวอนเพื่อนรวมสมยัของเราทั้ง ๒ ฝาย จงวางปากกาที่
ใชเปนอาวุธนั้นลงเสีย แลกลับเปนมิตรกันเถิด ตางคิดหาเรื่องกลาวเพื่อใหเปนสาระประโยชนแกประเทศ
บานเมืองจะดีกวา ที่จะมาเสียเวลาทําการวิวาทกันเชนนี้ ……………….(ขอเลิกกันเสียเถิด) 

จีโนสยามวารศัพท วันที่ ๒๘ กรกฎาคม ๒๔๖๓ 
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การยึดถือในหลักการตาง ๆ ดังอางถึงขางตน ไมวาจะเปน เสรีภาพหนังสือพิมพ ความรับผิด
ชอบ ความยุติธรรม สงผลตอหลักการทํางาน และความเปนวิชาชีพ (วิชาชีพนิยม) ดังเมื่อคร้ังที่ทาง
บรรณาธิการขอใหเขาอธิบายวา ทําไมเขาถึงวิจารณวา “คนที่เปนบรรณาธิการหนังสือพิมพแลว ไมควร
เปนบรรณาธิการบทละคร หรือฝกใฝในทางนั้น เพราะไมสมภูมิ์ของบรรณาธิการหนังสือพิมพเลย” เขาก็
สามารถตอบไดอยางชัดเจน และเต็มไปดวยหลักการนายึดเปนแบบอยาง 

ตามที่บรรณาธิการหนังสือพิมพไทยขอใหเราอธิบายความวา “คนที่เปนบรรณาธิการหนังสือ
พิมพแลว ไมควรเปนบรรณาธิการบทละคร หรือฝกใฝในทางนั้น เพราะไมสมภูมิ์ของบรรณาธิการหนังสือ
พิมพเลย? ประการ ๑………… 

      ……………. 
คําตอบในประการที่ ๑ ก็คือวา (๑) หนังสือพิมพภาษาไทยที่ออกกันอยูก็มีเฉพาะแตในกรุง

สยาม และมีจํานวนไมกี่ฉบับ ความมุงหมายของคณะผูจัดการออกหนังสือพิมพภาษาไทย คงมีอยูเกือบ
เปนอันหนึ่งอันเดียวกันวา (ก) เพื่อเปนปากเสียงเสนอความเดือดรอนของพลเมือง ที่ตองรับความอธรรม 
หรือเพราะเหตุอยางอื่นๆ ใดๆ (ข) ขยายขาวคราว และเหตุการณตางๆ หรือสถิติความเปนไปของโลก ให
เปนประโยชนแกชนชาวไทย จะไดทราบไวเปนการเปดหูเปดตา (ค) แสดงเหตุผล และแนะนําพลเมือง 
ใหรูจักประกอบอาชีพ ในทางอันดีงามตามสมควร หรือใหรูจักการรวมกําลัง ทนุบํารุงประเทศของตนให
รุงเรืองยิ่งขึ้น เปนทางชวยเหลือรัฐบาล ผอนความหนักใจใหเปนเบาลง 

(๒) สภาพความรุงเรืองของเมืองไทย ที่เพิ่งจะคอยลอยเดนขึ้นภายในไมกี่ป กิจการทุกประเภท
ยอมตองอาศัยความทนุบํารุงใหเปนหลักเพื่อความมั่นคงถาวร เมื่อกิจการตงๆ ไดเจริญขึ้นแลว ยอมเปน
ทางสงเสริมกําลัง และความรุงเรืองของบานเมือง ก็เมื่อความรูสึก และความมุงหมายของการออก
หนังสือพิมพภาษาไทยมีอยู คลายคลึงกันแทบทุกคณะดังนี้ ผูเปนบรรณาธิการจําเปนจะตอง
ฝกใฝ เปนหวงตอการที่จะทําใหความเห็น หรือขาวคราวในนากระดาษหนังสือพิมพของตน ให
ย่ิงใหญดวยคุณประโยชนในกรณียดังกลาวแลว พูดส้ันๆ ก็คือวา บรรณาธิการหนังสือพิมพภาษา
ไทยจะกังวลในการแตงบทลคร หรืออกความคิดจัดระเบียบการเตนรํา, การจับระบํา, สําหรับนางระบําไม
ได หรือจะเขียนขาวดวยการเลนละเม็งลครลงในหนังสือพิมพอยางยืดยาว โดยไมเปนสาธารณ
ประโยชน เชนนั้นก็ไมไดอีกดวย เพราะการพิจารณาประวัติศาสตรแสดงความรูความชํานาญ ในเรื่อง
ของการแตงบทลคร หรือเลนลครไมกระทําประโยชนใหแกนากระดาษอันมีคาของหนังสือพิมพ และเปน
การเสียเวลาแกผูอาน ซึ่งปราถนาใครทราบเรื่องราวอันเปนสาระประโยชนยิ่งนัก จึงไมเหมาะแก
บรรณาธิการในเมืองเราที่จําเปนจะตองกระทํานาที่เพื่อประโยชนแกประเทศบานเมือง 

(๓)……….  
(หนังสือพิมพไทยขอใหอธิบายความ, นา 2) 

จีโนสยามวารศัพท วันที่ ๔ มินาคม ๒๔๖๓ 
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� พระยาอุดมพงศเพ็ญสวัสดิ์:- โคนันทวิศาล (xxxx-xxxx) 

“โคนันทวิศาล” หรือ เจาพระยาอุดมพงศเพ็ญสวัสดิ์ เปนอีกผูหนึ่งที่รวมอยูในสงครามปากกา 
กับ “อัศวพาหุ” ถึงขนาดมีการโตตอบกันอยางเผ็ดรอน โดยเฉพาะ การเขียนบทความโตตอบกับเร่ือง 
“โคลนติดลอ” ของ อัศวพาหุ ที่ลงตีพิมพในหนังสือพิมพไทยระหวางวันที่ 28 เมษายน- ๑๑ พฤษภาคม 
๒๔๕๘ โดย “โคนันทวิศาล” ใชชื่อคอลัมนวา “ลอติดโคลน” ลงตีพิมพในหนังสือพิมพกรุงเดลิเมล” 
ระหวางวันที่ 12 พฤษภาคม –13 มิถุนายน 2458 ดังที่ พระยาศราภัยพิพัฒ (เล่ือน ศราภัยวานิช: 2506) 
ไดเคยบรรยายไวตอนหนึ่งในเรื่อง “จรรยาบรรณของหนังสือพิมพ” วา บทความลอติดโคลนนี้ “เปนขอ
ความที่โตแยงกันอยางถึงพริกถึงขิง ซึ่งนักเรียนทุกคนควรหาอานเพื่อเปนแนวทาง ที่จะเขียนตอไปเรื่อง
การเมืองดวย”  

อยางไรก็ดี เมื่อพูดถึงแนวคิดทางดานวารสารศาสตรของ เจาพระยาอุดมพงศเพ็ญสวัสดิ์ ก็ยาก
ที่จะสรุปออกมาไดเปนหลักการแยกยอย เนื่องจากในชวงเวลาดังกลาวไดเกิด “สงครามปากกา” ขึ้นมา 
จนทําใหการโตเถียงผานวาทกรรมของแตละบุคคลนั้นเปยมไปดวยโทสะ  แตทั้งนี้การแยกแยะในเรื่องจ
ริยธรรมหนังสือพิมพ ก็สามารถทําไดบาง โดยอาศัยมุมมอง หรือการใหความหมายในแตละเรื่อง ซึ่งคอน
ขางจะแตกตางกับแนวคิดของอัศวพาหุอยางชัดเจน โดยประเด็นที่ “โคนันทวิศาล” มักจะอางถึงอยูบอย
ครั้งก็คือ เสรีภาพหนังสือพิมพ, ความถูกตอง, ความจริง, ความเปนกลาง และความยุติธรรม 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ, ความเปนกลาง ความจริง ความยุติธรรม และ                               
ความรับผิดชอบตอสังคม 

บทความ “ลอติดโคลน” นับไดวาเปนการโตตอบทางวาทกรรมระหวาง เจาพระยาอุดมพงศ
เพ็ญสวัสดิ์ หรือ “โคนันทวิศาล” กับ บทความเรื่อง “โคลนติดลอ” พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยู
หัว ภายใตนามปากกา “อัศวพาหุ” ซึ่งการโตตอบทางวาทกรรม หรือ “สงครามปากกา” ระหวางบุคคลทั้ง 
2 นี้ เปนไปอยางเผ็ดรอน เร่ิมดวยความเห็นที่ไมลงรอยกันในเรื่องสิทธิสตรีในสังคมสยาม ซึ่งตางๆ ฝายก็
มีผูสนับสนุนชวยเหลือ สงบทความมาลงตีพิมพ ของแตละฝายกันอยูตลอดเวลา โดยเฉพาะขางฝายของ 
“อัศวพาหุ” นั้น เขียนจดหมาย เขียนบทความมาลงดาเสียๆ หายๆ ถึงขนาดที่โคนันทวิศาลตองเขียนบท
ความในเชิงเรียกรองหาความยุติธรรม และสิทธิ์อันพึงมีในการใช เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น 

ตั้งแตโคนันวิศาล คือขาพเจาเขยีนเรื่อง ลอติดโคลน ทวงอัศวพาหุขึ้นขอเดียว พวกของทานเอง
รุมกันดาบางหาวา เปนสัตวเดรัจฉานบาง เปนเถนเทวทัตบาง พึ่งออกจากกลีบเมฆบาง เปนคนโหดราย
บาง จะกระทืบเสียบาง จะเอาน้ําทองรองสาดบาง เที่ยวสืบหาตัวโคนันทวิศาลบาง นี่มิใชมากที่มีบุญ
วาสนา หรือถือวาดาใครเลนก็ได จะกระทืบใครเลนก็กระทืบได ดูรับอาสากัน มาราวกับทหาทศกรรฐ.. 

ลอติดโคลน - ๒ มิถุนายน ๒๔๕๘ 
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ยิ่งเมื่อขางฝาย “อัศวพาหุ” ดูเหมือนจะมีผูสนับสนุนมากกวา จนดูจะทําใหฝายของ “โคนันท
วิศาล” ที่มีสนับสนุนนอยกวาตองกลายเปนฝายผิดไปในที่สุด  ทาง “โคนันทวิศาล” จึงตองแสดงจุดยืนใน
การวิพากษวิจารณ และเสรีภาพทางความคิดวา “การออกความเห็นนั้นทําไมจะตองไปเกณฑใหเขาเชื่อ 
เขาจะเชื่อหรือมิเชื่อก็แลวแตผูอานเขาใครครวญตัดสินในใจของเขาเอง หาจําเปนที่จะตองไปตีฆองเปา
รองเที่ยวตะโกนเกณฑใหเขาเชื่อไม” 

ขอ ๒  ซึ่ง ช. กลาววา ครั้น ช. จะนิ่งอยูก็ดูเหมือนเห็นพองดวยความเห็นของขาพเจา และซ้ํา
กลาวเลยไปวาคนที่นิ่งเสียไมไดคัดคานนั้น ช.เหมาเอาวาเปนผูเห็นพองไปขางความเห็นอันไมดี คือวา
ความเห็นของขาพเจา 

ขอนี้ ขาพเจาเห็นวา ถาฉะนั้นคนในประเทศสยามตามจํานวนประมาณวามีราวสิบลานคน คน
ที่ลงความเห็นคัดคานมีอยู ๒-๓ คนอีกสิบลานหยอนอยู ๒-๓ คนนิ่งไมคัดคาน ก็ตองขึ้นชื่อวาเปนคน
เห็นพองกับขาพเจาประหนึ่งวาเปนคนมิจฉาทิฎฐิ ถาฉะนั้นแลวเชิญพอมหาจําเริญ ๒, ๓ นี้ อยาอยูใน
ประเทศสยามเลย และการออกความเห็นนั้นทําไมจะตองไปเกณฑใหเขาเชื่อ เขาจะเชื่อหรือมิ
เชื่อก็แลวแตผูอานเขาใครครวญตัดสินในใจของเขาเอง หาจําเปนที่จะตองไปตีฆองเปารองเที่ยว
ตะโกนเกณฑใหเขาเชื่อไม เมื่อตนจะเห็นอยางไร พูดอยางไร มีปญหาเทาใด มีโวหารเทาใด ก็เชิญเขียน
ลงมาเถิด เจาคุณธนกิจทานไมเบื่อหนายดอก เปนประโยชนแกทาน 

……… 
ใจความที่ขาพเจาจะกลาวตอไปน้ี ก็ดวยขาพเจาไมถือวา คําพูดของอัศวพาหุที่ไดกลาวใน

หนังสือพิมพไทย เมื่อวันที่ ๒๔ พฤษภาคม วาจะไมตอบอีกนั้นเปนความจริงเลย เพราะคําเชนนี่ขาพเจา
เคยไดยินอัศวพาหุพูดมาหลายครั้งแลว แตลงทายก็ทิ้งคําพดูนั้นเสีย หรืออุบายเสไปพูดเรื่องอื่น หรือทาง
อื่น แตเนื้อความก็มาเขารอยตอบนั่นเอง ถึงคราวนี้ก็มีหลายรายๆ แลว คนที่เปน พออานหนังสือเปน คง
จะไดรูเห็นอยูแลวเปนอันมากวา อัศวพาหุหาความสัตยบอมิไดแลวเปนแนแท เห็นทันตาทีเดียว ถึงโคอุ
ศุภราช หรือ ส. หรือเสริมเสียง ส. คือ ช. ซึ่งแสดงเปนบริวารของอัศวพาหุก็ดี ก็นั่นอะไรเสียอีกละ 
ขาพเจาอยากจะกลาวเสียทีเดียววา อัศวพาหุเปนเจามารยาอยางยิ่ง แตยินดีที่ยังรูสึกวายังไมใชเปนตัว
เนาซึ่งกลอกกลับเหมือนในคําเทียบแมกมซึ่งมีวา 
♣ ขึ้นกมสมเด็จจอมอารย เอนดูภูบาล ผูผานพาราสาวัดถี ซื่อตรง หลงเลหเสนี กลอกกลับอัปรี ฯลฯ 

ลอติดโคลน - ๒ มิถุนายน ๒๔๕๘ 

เชนเดียวกับการเขียนเชิงประชดประชัน วาคอลัมน “ลอติดโคลน” ของ “โคนันทวิศาล” เปนเรื่อง
ลออยางชื่อ จะหาแตสาระไมไดนั้น “โคนันทวิศาล” ก็ไดยืนยันวาส่ิงที่ตัวเองพูดนั้นเปนเรื่องจริง เพราะทํา
ใหอัศวพาหุไมพอใจ ดังที่วา “ซึ่งคําของอัศวพาหุเองก็รับอยูในตัวเองวาถูกแยงที่คันแลว ก็จะไปโทษเอา
ใคร” 

ขอนี้จะลอ หรือมิลอ คนภายนอกคงรูอยูดีแลว ขาพเจาไมตองอธิบายอีก แมจะถือวาลอเมื่อผูที่
ถูกลอไดกอเร่ืองอะไรไว จนเปนเหตุใหเขาลอแยงที่คันได ก็เปนความผิดของผูที่ถูกลอเองไมใชหรือ ซึ่งคํา
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ของอัศวพาหุเองก็รับอยูในตัวเองวาถูกแยงที่คันแลว ก็จะไปโทษเอาใคร ขาพเจาของอธิบายแตวา
ขาพเจาไมเคยเปนคนจําอวดไมเคยเปนตัวโขนละคร หรือตลกยี่เก ตองการเอาฮาเปนใหญอะไรเลย คนที่
รูจักกับขาพเจายอมรูดี การที่อัศวพาหุหาขาพเจาวาเลนตลกยี่เกนั้นนาจะเห็นวาอัศวพาหุคงเห็นคน
จําพวกนี้เปนสรณะ จึงหยิบยกมาเปรียบไดวองไว และที่พูดเปนทีวาขาพเจาเลนตลบหลังนั้น ขอน้ีขอ
ปฏิเสธวาเกิดมาไมเคยเลนตลบหลังใครเลย และขาพเจาไมใชเปนพวกกําเริบอีกเหมือนกัน…….. 

ลอติดโคลน - ๒ มิถุนายน ๒๔๕๘ 

 “โคนันทวิศาล” มองเห็นวาการวิพากษวิจารณ ถือเปนสิ่งที่มีความสําคัญ ในการที่จะสอดสองดู
แลการทํางานของรัฐ โดยหากใครไมทําตามหนาที่ ก็สมควรที่จะถูกดา หรือวิพากษวิจารณ เพื่อท่ีจะไดหา
ทางแกไขกอนปญหาจะลุกลาม อีกนัยหนึ่งก็คือ เขามีสิทธิ์อยางเต็มที่ในการใชเสรีภาพของตน เนื่องจาก
เสรภีาพที่เขาใชนั้น ควบคูไปกับความรับผิดชอบตอสังคม ไมไดหวังผลจะดาใครเฉพาะเจาะจง โดยหา
สาระไมได 

…….ขอนี้ ถาใครไมทําตามสมควรแกนาที่ จนบังเกิดความเสียหายแพรไป ขาพเจาก็เห็นวาควร
ดาวากลาวอีก จะเวนเอาไวทําไม……….. ถามีทางที่ควรจะแกไขได ก็จะไดรับจัดการเสียเถิด ราษฎรคง
จะไดเงินมาเพิ่ม จํานวนเขาสวนเรี่ยรายซื้อ หรือสรางเรือรบถวาย ใหเสร็จเร็วไมดีหรือ……. 

ลอติดโคลน - ๑๓ มิถุนายน ๒๔๕๘ 

ในดานมุมมองของเสรีภาพนั้น “โคนันทวิศาล” เห็นวา ทุกคนมีเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น
ไดอยางเต็มที่ ซึ่งตางฝายก็คิดวาแตละฝายถูก ซึ่งทั้งสองฝายควรจะมี ความยุติธรรม  ที่จะยอมรับ
ความคิดเห็นของอีกฝายหนึ่ง โดยที่ไมนําเปนขอท่ีทะเลาะวิวาทกันระหวางหนังสือพิมพ อันเปนเวที
สาธารณะของการวิพากษ วิจารณใดๆ  

……ซึ่งถาจะพูดกันตามเนื้อเร่ือง ขาวอัศวพาหุมีความเห็นลงพิมพทางหนังสือพิมพไทย 
ขาพเจามีความเห็นลงพิมพทางหนังสือพิมพนี้ตางคนตางเห็น ซึ่งหนังสือพิมพทั้งสองฝายยอมทรง
ไวซึ่งอํานาจที่ จะนําลงพิมพไดตามเห็นสมควร สวนขอความขางใดจะถูก หรือผิด ก็ตามไมใชนาที่
ของผูอื่น หรือของสองหนังสือพิมพจะหยิบยกขึ้นเปนเหตุบริภาษถึงหนังสือสือพิมพดวยกันดังนั้นแล.. 

ลอติดโคลน - ๑๓ มิถุนายน ๒๔๕๘ 
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ดวย “ความจริง”  ที่ “โคนันทวิศาล” ยืนยันอยางหนักแนนวาเปนหลักการที่สําคัญในการ
เขียนวิจารณใดๆ  และเมื่อสิ่งที่เขาไดเขียนลงไปนั้น ลวนแตเปนความจริง ฉะนั้นเขายอมมี
สิทธ์ิอยางเต็มที่ในการแสดงความคิดเห็น อยางที่ใครก็ไมสามารถหามปราม หรือขัดขวางได 
เพราะถือวาไมยุติธรรม 

………เพราะถาคนอยางขาพเจาตอบไปตองเอาความจริงเปนหลัก น้ําหนักยอมมีมากเปน
ธรรมดา อาจจะไปขมของคนอื่นไปเสียแตชั้นตน…….. 

ลอติดโคลน - ๑๓ มิถุนายน ๒๔๕๘ 
๔ จะใหไมใหผูอื่นเขียนความจริงลงในหนังสือพิมพฉบับอื่น สวนพวกของทานเอง

ปลอยใหเขียนไปลงพิมพไดอยางหยาบคาย ใหคนแตกสามัคคีนั้นเปนการยุติธรรมแลวหรือ 

ลอติดโคลน - ๑๓ มิถุนายน ๒๔๕๘ 

อยางไรก็ดี การตอสูตามเพื่อสิทธิเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นของ “โคนันทวิศาล” นั้น บาง
ครั้งก็ใชการวิพากษ วิจารณดวยคําที่ดูรุนแรง และเปรียบเปรยในลักษณะที่ไมเหมาะสมในการนําเสนอ
ตามสิ่งพิมพมากเทาใดนัก ซึ่งการใชวาจากาวราวโตตอบกันทั้งสองฝายนี่เอง ที่อาจจะทําใหสงครามปาก
กาที่เกิดขึ้นในยุคนั้น เต็มไปดวยความรุนแรง เผ็ดรอน จนนํามาซึ่งการควบคุมหนังสือพิมพในที่สุด 

ดูกรทานผูสําแดงโวหารอธิบายลงในหนังสือพิมพไทย เมื่อวันที่ ๒ กับ ที่ ๓ เดือนนี้ ซึ่งกลาว
ปรักปรําขาพเจานั้น ขาพเจาไมสลดใจยิ่งกวาที่ทานชางพดูออกได จนเปนเหตุใหผูอานเห็นวา ทานเปนผู
ที่เลิศแลวดวยกิเลศอันหนามาสุมอยู ยิ่งกวาที่เขาวาทารกศิษยวัดบางคน สัปดนเขียนหนังสือ และเขียน
รูปอานาจารไวตามกําแพงฝาผนัง และถานวัด ซึ่งทานเหลานี้คงไดเคยถูกมาแลว เมื่อคร้ังไปอยูวัด หรือ
จึงเลยติดเปนอุปนิสัยอยู โดยมิบังควรยึดมาหาเหตุออกตัว ซึ่งเหลือขอของพระอุปชฌาจารยเสียแลวหรือ 
จึงไดเปนเชนนี้ ทําใหเสียเกียรติยศของทานลงไปเอง ดวยทานทําตัวของทานใหแหลกลงไปเองนาเสีย
ดายทานใหแหลกลงไปเองนาเสียดายทานใหแหลกลงไปเองนาเสียดาย 

ลอติดโคลน - ๑๓ มิถุนายน ๒๔๕๘ 

หรือ 

ลําดับนี้ ขาพเจาจะไดไดตอบผูที่ลงชื่อวา “คนคน” ในหนังสือพิมพไทย ฉบับวันที่ ๒ กอน ที่เซ็น
ชื่อวา “คนคน” นี้ ขาพเจาสงสัยวาจะเปนคนจริงๆหรือ นาสงสัยดวยสํานวนโวหารบอกพิรุธอยูนาจะ
เปนพวก “คอหยักๆ สักแตวามีรูปเปนคน เทวดาซุกซนประสมใหเกิดมาไย” ชื่อคนคนนี้ ขาพเจา
อยากจะยอใหเปน ค.ค. เสียบาง แตคิดๆ ก็เลยขาพเจาจะฝนใจเรียก “คนคน” ตอไปดวยขาพเจาอยาก
จะไวหนาใหอีกบาง” 

ลอติดโคลน: ๑๓ มิถุนายน ๒๔๕๘ 

และ 
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ดวยคํากลาวของขาพเจาเลยไปเปนเหตุให กรุงเทพเดลิเมลไดรับคํากิเลศหยาบจากสํานักพิมพ
ไทย ตามที่ปรากฏในฉบับวันที่ ๓ นั้น  ขาพเจาของแสดงความเสียใจดวยทานอีกชั้นหนึ่ง ซึ่งขาพเจาไม
ตั้งใจเหมือนกับจะไปเขี่ยโสโครกใหมากระทบแมแตอวัยวะเบื้องต่ําของทานเลย ซึ่งถาจะพูดกันตามเนื้อ
เร่ือง ขางอัศวพาหุมีความเห็นลงในหนังสือพิมพไทย ขางขาพเจาก็มีความเห็นลงพิมพทางหนังสือ
พิมพนี้ตางคนตางเห็นซึ่งหนังสอืพิมพทั้ง ๒ ฝาย ยอมทรงไวซึ่งอํานาจที่จะลงพิมพไดตามเห็น
สมควร 

ลอติดโคลน: ๑๓ มิถุนายน ๒๔๕๘ 

นอกเหนือจากทัศนะในเรื่อง เสรีภาพ แลว “โคนันทวิศาล” ก็ยังใหความสําคัญกับ ความเปน
กลาง  และ ความจริง  ไมยิ่งหยอนไปกวากัน โดยที่ไดยืนยันวาตัวเองตั้งตัวเปนกลาง ไมมีอคติ ไม
สอพลอกับใคร พูดอะไรตามความจริง ถอืหลัก “สัจจเวอมตาวาจา” หรือความจริงเปนสิ่งไมตาย แมจะ
ตองเสี่ยงกับการถูกดา หรือลางผลาญก็ตามที 

………….. 
      ๖ ถามขอตัวอยาง “มีหรือที่ผูมีบุญวาสนามากเกียจกัน ผูที่วางตัวเปนกลาง ดวยเขาไมสอพลอดวย 
และวาคนที่วางตัวเปนกลางนั้นตั้งตัวอยูอยางไร? 
      ๖ ตอบใหตัวอยาง “มี เชนขาพเจานี้เอง เมื่อเหนอยางไร ก็พูดอยางนั้น ดังเขียนเรื่องนี้แหละ ตั้งตัว
เปนกลาง ไมสอพลอกับใคร พวกไดรวมกันจะลางผลาญ ซึ่งเห็นประจักษอยูดวยกันแลว นั่นอะไรเสียอีก
เลา” 

   แทจริงตามคําถามขอตัวอยาง ซึ่งขาพเจาไดตอบใหตัวอยางมานี้ ขาพเจาก็รูสึกอยูวาเปนสวน
ที่ทานไถลถามอยางลอลวงจะใหตกหลุม แตขาพเจาไมหวั่น คงถือตามธรรมวา “สัจจเวอมตาวาจา” คือ 
“คําจริงเปนสิ่งที่ไมตายเวย” จึงไดอุสาหเขียนตอบใหตามมตีามเกิด ซึ่งก็เห็นวาพอสมควรแกอัตภาพ ถา
ทานไมคิดเชนนั้น, เมื่อทานไดทราบแลวาความจริงมันมีอยูอยางนี้ ทานไดชวยกันดาวา กลาว
กําจัดอายคนจําพวกนี้เสียได ทานจะไดชื่อวาเปนผูที่เปนคนจริงกะเขาไดคนหนึ่ง…….. 

ลอติดโคลน: ๑๓ มิถุนายน ๒๔๕๘ 



อุดมการณวารสารศาสตร มุมองถายใตบริบทของความศิวิไลซ บริบทในตปท. บริบทในไทย 
นักวารสารศาสตร 
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เมือง สังคม 

ดร.แดน บีช บรัดเลย 
“หมอบรัดเล” 

(2347 – 2416) 
/ - - / / / - / /       / /    

พระบาทสมเด็จพระจอม
เกลาเจาอยูหัว (ร.4) 

(2347 - 2411) 
- / - / / - - / /       / /    

กุหลาบ ตฤษณานนท 
“ก.ศ.ร.กุหลาบ” 
(2377 – 2464) 

/ - / / / / - / /       /  / / / 

เทียน วัณณาโก 
“เทียนวรรณ” 

(2385 – 2458 ) 
/ / / / / / / / /       /  / / / 

พระบาทสมเด็จพระมงกุฎ
เกลาเจาอยูหัว (ร.6) 
( 2423 – 2468 ) 

/ / / / / / / / /       /  / / / 

เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง 
ผดุง อโนมัยเสตว บาท

กุญชร 
(2421 – 2471) 

/ - / - / / / / /       /  / / / 

พระยาอุดมพงศเพ็ญสวัสดิ์
“โคนันทวิศาล” 
(        -           ) 

/ - / / / / - / /       /  / / / 

 

ประมวลการใหคํานิยามอุดมการณ
วารสารศาสตร ของนักวารสารศาสตร  

ยุคการปกครองระบอบสมบูรณาญ
าสิทธิราชย
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สรุปการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร 

ของนักวารสารศาสตร ยุคการปกครองระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย 

ในสวนนี้ ผูวิจัยไดนําเอาขอมูลคํานิยามของนักวารสารศาสตรแตละคน มาสรุปเพื่อตอบคําถาม
ที่วา นักวารสารศาสตรแตละคนใหความสําคัญกับอุดมการณอะไร? และ อุดมการณใดที่ถูกพูดถึงมากที่
สุด? โดยมีรายละเอียดดังตอไปน้ี;  

� “หมอบรัดเล” ถือวาอยูในกลุมของ “เจาอุดมการณ” ผูเผยแพรลัทธิการวารสารศาสตรเขามาสูเมือง
ไทย มาเปนเครื่องมือในการเผยแพรแนวคิดประชาธิปไตย และศาสนาคริสตตามแบบอยางตะวันตก จึง
เปนบุคคลแรกในสยามที่ใหคํานิยาม “อุดมการณวารสารศาสตร” โดยประเด็นที่เขาตอกย้ําตลอดเวลาก็
คือ หนังสือพิมพถือเปนสัญลักษณของความศิวิไลซ รวมทั้งมีประโยชนทําใหประชาชนหูตาสวาง ไดรูเร่ือง
ราวที่เปนสาระประโยชนตอการดําเนินชีวิต ซึ่งสวนใหญก็ลวนแลวแตเปนการเผยแพรความรูจากตะวัน
ตกแทบทั้งสิ้น  

ในดานอุดมการณ “หมอบรัดเล” ใหความสําคัญกับประเด็นในเรื่อง เสรีภาพในการวิพากษ
วิจารณรัฐบาล อันเปนหลักปรัชญาจากตะวันตกที่กลายมาเปนหลักปรัชญาสากล หรือเปนวาทกรรม
แหงอํานาจ ที่นักวารสารศาสตรทุกๆ ประเทศในโลกตางก็ใหความสําคัญมาเปนอันดับตนในการปฏิบัติ
วิชาชีพมานับแตอดีต จนถึงปจจุบัน  โดยถือเปน ความรับผิดชอบตอสังคม เพื่อประโยชน และสยาม
จะไดมีความเจริญแบบชาติตะวันตก ดังที่เขาแสดงความเห็นไววา ตามธรรมเนียมประเทศยูโรป และ
อเมริกา ผูใหญในประเทศนั้น ชอบใจใหคนทั้งปวงที่ลงพิมพเตือนสติ คอเวอแมนตตางๆ ตางหูตางตาคอ
เวอรแมนต ๆ ดูหนังสือที่ลงพิมพหลายคนนักจึ่งมีใจสวางขึ้น มีกําลังวาราชการใหแขงแรงดีกวาที่ไมลง
พิมพเตือนสติ ขาพเจาไมไดถือตัววาเปนคนปญญามากดอก นึกวาภอที่จะใหเปนประโยชนแกกรุงเทพฯ 
เล็กนอยจึงไดลงพิมพ….. (เอดิตอตอบความ, The Bangkok Recorder: 9 กันยายน 1866) แตทั้งนี้ 
ประเด็นที่หมอบรัดเลคอนขางจะมีปญหา ก็คือ ความถูกตอง และความจริง ซึ่งสวนหนึ่งอาจเนื่องจาก 
การที่ในสมัยนั้นยังไมมีการแยกการนําเสนอขาวออกจากการแสดงความคิดเห็นออกจากกัน  

จะเห็นไดวา ในฐานะที่หมอบรัดเลเปนผูเผยแพรแนวคิดแบบตะวันตกในชวงจักรวรรดินิยม 
หนังสือพิมพจึงกลายมาเปนเครื่องมือในการบรรลุเปาหมายในการครอบงําทางอุดมการณตอชนชาว
สยาม ดังนั้นอุดมการณในเรื่องเสรีภาพที่หมอบรัดเลกลาวถึง จึงเปนการหยิบยกขึ้นมาเพื่อเปนขออางใน
การเผยแพรศาสนา และแนวคิดประชาธิปไตยไดอยางเสรี โดยที่ไมมีอํานาจใดๆ มาคุกคามได แตในเชิง
ปฏิบัติแลวก็จะพบวา การเผยแพรอุดมการณตางๆ ของหมอบรัดเล ก็ถูกฝายราชสํานัก (ร.4) ตอบโต และ
ปฏิเสธอุดมการณดังกลาว โดยมีการปรับเปล่ียนความหมาย (Re-articulate) และลดความสําคัญของ
อุดมการณบางตัวลงไป อาทิ การชูประเด็น ความถูกตอง และความจริง ขึ้นมาปะทะกับการใชเสรีภาพ ที่
บางครั้งก็ทําใหผูอื่นเดือดรอนของหมอบรัดเล หรือ การใหคําอธิบายถึงหลัก และความยิ่งใหญของ
ศาสนาพุทธ เพื่อตอตานศาสนาคริสต 
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� ในทางตรงกันขาม “รัชกาลที่ 4” กลับมีมุมมองที่แตกตางออกไป กลาวคือในขณะที่หมอบรัดเล เห็น
วาการนําเสนอขาว และสาระในหนังสือพิมพ หรือหนังสือจดหมายเหตุ เปรียบเหมือนกลองสรอง, สําหรับ
จะชวยตาใหเหนใกล แลไกลได, ถาหามีกลองสรองอยางนี้ไม, ดุจหนึ่งตาบอดมิไดเหนเลย (หนังสือจด
หมายเหตุในเมืองตางๆ, The Bangkok Recorder, เดือนหก ขึ้นเจ็ดค่ํา จุลศักราช 1227)  แต ร. 4 กลับ
เห็นวาหนังสือพิมพมหีนาที่ในการแจงขาวราชการ ใหประชาชนรับรูโดยถูกตอง และไมมีการบิดเบือนจาก
เจาหนาที่ที่ประพฤติผิดบางราย โดยพระองคทรงใหความสําคัญถึงการรายงานขาวดวย “ความถูกตอง” 
และ “ความจริง” มากที่สุด อาทิ ในกรณีของการใชภาษาที่พระองคทรงถือตามหลักอยางเครงครัด โดย
หากผูใด จะเอาคําหลวง, ก็จะตองมาฃอใหในหลวงลงหนังสือใหถูกสังสกฤฏ, ถึงจะผิดกับเสียงชาววัดก็
ไมไกลนัก ผูรูสังสกฎเขาไดเหน. เขาจะไดวาที่รูสังสกฤฎแท, (หนังสือหลวง, The Bangkok Recorder, 1 
มีนาคม 1865) หรือในกรณีของการลงพิมพจดหมายแจงความจากผูอาน หรือขาวลือ ที่อาจสรางความ
เสียหายใหกับผูถูกกลาวหา พระองคก็ทรงเตือนวาการลงพิมพเร่ืองใดๆ ก็ควรจะมีการสอบสวนทวนความ
เสียกอน อาทิ กรณีของอายแจม ที่ถูกกลาวหาวาขมขืนหญิงสาวนั้น ทานก็เห็นวาควรจะมีโจทกมากกวา 
1 คน มารองเรียนเพื่อ จะไดพิจารณากันตอไป ถาไมใครเขามาวากลาว, มีแตเอาความเท็จ ความไมจริง, 
มาวาเขาลับหลังอยางนี้ พวกโรงพิมพก็จะลงพิมพบนเพอรํ่าไป (หนังสือหลวง, The Bangkok 
Recorder, 9 กันยายน 1866) 

 อีกนัยหนึ่งก็คือ การใชหลักการความถูกตอง และความจริง มาคัดงางกับหมอบรัดเลนั้น ถือเปน
การรักษาสถานภาพของความเปนเจาอุดมการณเดิมของตนไวใหไดมากที่สุด ดวยการพยามในการลด 
หรือ ไมใหความสําคัญของอุดมการณเสรีภาพแบบตะวันตก แตกลับยกเอาประเด็นในดานของหลักการ
ดานอื่น ที่อาจเปนจุดดอยของหมอบรัดเลมาเปนตัวชูโรงในการตอสู และปะทะบนเวทีแหงการแยงชิง
ความเปนเจาอุดมการณ (War of Position)  

� ก.ศ.ร. กุหลาบ และ เทียนวรรณ สามัญชนสองคนแรก ที่กาวมามีบทบาทในการหนังสือพิมพ
สยาม ในยุคที่สามัญชนเริ่มมองเห็นความเหลื่อมลํ้าในดานศักดินา และถวิลหาการเปลี่ยนแปลงการปก
ครอง ทั้งดวยการคุกคามอยางหนักจากลัทธิจักรวรรดินิยมตะวันตก ไมวาจะเปนกรณีพิพาทไทย กับฝร่ัง
เศส ร.ศ.112 จนตองเสียเสียมราฐ และพระตระบองไปในที่สุด และการเห็นตัวอยางของการเปลี่ยนแปลง
การปกครองไปสูระบอบประชาธิปไตยในหลายประเทศ อาทิ ตุรกี, จีน และญี่ปุน  ตลอดจนอิทธิพลจาก
ความศิวิไลซในกลุมผูนําทางสังคม และผูนําความคิดของสยาม ที่สะทอนออกมาทั้งจากการแตงกาย 
และการใชชีวิต ทําใหบุคคลทั้งสองดําเนินรอยตามแนวคิดของ “หมอบรัดเล” ผูนําเอาทางเลือกใหมใน
การใชชีวิตอยางเทาเทียม (อุดมการณประชาธิปไตย) นั่นก็คือ การยืนยันเสรีภาพในการวิพากษวิจารณ
การทํางานของรัฐบาล และมุงนําสาระประโยชนมาเปดหูเปดตาประชาชน 

โดยทั้ง 2 ทาน ลวนยึดอยูในหลักการแหง เสรีภาพ เพื่อจะไดสามารถนําเสนออุดมการณ
ประชาธิปไตย และนําเสนอการเปลี่ยนแปลงการปกครองไดอยางเสรี ทั้งนี้ โดยมีขออางของหลัก ความ
รับผิดชอบ วา ทําเพื่อสยามจะไดรอดพนจากการคุกคามของลัทธิจักรวรรดินิยม อาทิ การที่  
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ก.ศ.ร.กุหลาบ เขียนบทความแสดงความคิดเห็น และแนะนําถึงความดี และความสําเร็จของชาติที่เปล่ียน
แปลงการปกครองอยูเสมอ รวมถึงประเทศญี่ปุนที่ เปนเอกราชในทิศตวันออก เขาปกครองรักษาบาน
เมือง “ดวยควนสะติติวชั่น” คลายประเทศยุโหรป…..(ความปกครองของญี่ปุน, สยามประเภทสุนทโรวาท
พิเศษ, 30 เมษายน ร.ศ.125) ซึ่งการปกครองดวยระบอบนี้จะทําใหสยามพนจากการถูกยึดครองที่ชาติ
จักรวรรดินิยมมักจะใชขออางของความปาเถื่อน ลาหลัง (Barbarian) มาเปนเหตุผลทําใหประเทศอื่นตอง
สูญเสียเอกราช อาทิ พมา รามัญ เขมร ลาว อินเดียร และ แขก ฯลฯ (สยามประเภทสุนทโรวาทพิเศษ, 
15 พฤษภาคม ร.ศ.125) สวน เทียนวรรณ จะนําเสนอความเห็นตางๆ ใหกับรัฐบาลปรับปรุงเปล่ียนแปลง
อยูเปนประจํา อาทิ การมีรัฐธรรมนูญ หรือการสนับสนุนสิทธิสตรี ฯลฯ โดยที่ทานย้ําวา เราตองการจะพูด 
จะกลาวในถอยคําที่ดีมีคุณประโยชน…(อางใน สมบัติ จําปาเงิน, 2521, น.72) เพราะ เมื่อจะกลาวที่ถูก
แลว ใครยิ่งกลาวติเปนความเตือนตอกันใหเกิดความดําริขึ้น ยิ่งจะควรนับ และถือวาหนังสือพิมพฉบับ
นั้นมีคุณแกบานเมือง (ตุลวิภาคพจนกิจ, กรกฎาคม, 2449) 

อยางไรก็ดี ก.ศ.ร.กุหลาบ ก็ดูจะมีจุดออนในเรื่องของ ความจริง ทําใหราชสํานักมีขออางในการ
เขามาคุกคามจนหมดเสรีภาพอยูบอยครั้ง ซึ่งประเด็นความจริงของก.ศ.ร.กุหลาบนี้ ศ.สุกัญญา สุด
บรรทัด ไดแสดงความคิดเห็นวา อาจมีเหตุมาจากปจจัยแวดลอมทางสังคมในสมัยนั้น ที่ไมเอื้อตอการนํา
เสนอความจริงไดอยางสมบูรณเต็มที่ อาทิ การที่ความรูทั้งหมดอยูในกลุมของราชสํานัก ทําใหการไดมา
ซึ่งความรูของก.ศ.ร.กุหลาบนั้น บางคราวก็เปนการคัดลอกเอามาโดยไมไดรับอนุญาติ จนไมอาจนําเสนอ
ความจริงดังกลาวไดแทจริง 

สวน เทียนวรรณ นั้น ดูจะเนนหนักในดานการแสดงความเห็นในดานของการเมืองมากกวา 
ก.ศ.ร.กุหลาบ รวมทั้งถือเปนบุคคลแรกที่พูดถึงแนวคิดในดานของ วิชาชีพนิยม  ดังที่ทานเคยปรารภไว
วา  การที่จะทําหนังสืออยางนี้ เปนความยากที่สุดของเรา, มิใชความงาย, เพราะตองระมัดระวังถอย
ความวาอะไรควรพูด อะไรไมควรพูด, ตองเรียบเรียงคําใหกระชับ ไมรกหู ใหผูอานทุกระดับอานแลวเขา
ใจ, ตองกลาวใหถูกตองตามความจริง มีพยานทุกขอทุกคํา, ตองมีความรูอยางถองแทในเรื่องตางๆ , 
และ ตองไมเกรงขามตอผูใด (สรุปความจาก –วาดวยความยากแตมิใชเปนหนี้ หรือเปนทาษ, ตุลวิภาคพ
จนกิจ, 23 มีนาคม ร.ศ.122) 

� ในสวนของ รัชกาลที่ 6 ซึ่งถูกแรงปะทะจากหลายฝาย ทั้งลัทธิประชาธิปไตย และลัทธิสาธารณรัฐ 
ทําใหพระองคตองหาทางรักษาสถานภาพแหงความเปนเจาอุดมการณแบบสมบูรณาญาสิทธิราชยเอาไว 
โดยเรงสรางความเปนชาตินิยม และความเปนปกแผน ใหกับแผนดินสยามใหไดมากที่สุด ดังนั้น แมพระ
องคจะเห็นความสําคัญของเสรีภาพ แตก็มีการปรับเปล่ียนใหคํานิยามในเชิงเสรีภาพที่ตางออกไปจาก
อุดมการณตะวันตก นั่นก็คือ เสรีภาพที่ตองเพื่อบํารุงความเปนชาติ ไมใชเพื่อแสวงหาประโยชน หรือเผย
แพรลัทธิการปกครองใดๆ ตามใจตน ที่สําคัญ พระองคยังถือเปนคนแรกที่เนนในเรื่องที่ ผูอานตองรูเทา
ทันสื่อ (Media Literacy) วาส่ือใดๆ มีอุดมการณใด นําเสนอเรื่องราวเพื่อจุดมุงหมายใด ทั้งนี้ เพื่อใหผู
อานสามารถพิจารณาเชื่อถือ หรือไมดวยตนเอง 
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� เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง และ โคนันทวิศาล ถือเปนบุคคลสําคัญ ที่มีสวนในการรวมสงครามปาก
กากับ ร. 6 โดยอุดมการณของคนทั้งสองนั้น อาจตางกันในเชิงลัทธิการปกครอง ที่ฝายหนึ่งสนับสนุน
ระบอบสาธารณรัฐ แตอีกฝายหนึ่งสนับสนุนระบอบประชาธิปไตย แตทั้งสองฝายก็ตางยืนยันในหลักการ 
เสรีภาพของหนังสือพิมพ โดยใหคํานิยามวาหมายถึง การมีสิทธิ์เขียนแสดงความคิดเห็นไดอยางเต็มที่ 
โดยที่ไมมีผูใดสามารถมาคุกคามได เพราะตางทําไปเพื่อผลประโยชนของประชาชนเปนสําคัญ  

โดยที่เซียวฮุดเส็งนั้น จะอางถึงหลักมาตราฐานสากล (Standard) ของวารสารศาสตร อาทิ 
สงครามปากกา คือการนําเอา “รีซั่น” (เหตุผล) ของแตละฝายมานําเสนออยางเปนกลาง ปราศจากอคติ 
เพื่อกอใหเกิดความนาเชื่อถือ (สรุปความจาก –ขอเลิกกันเสียเถิด, จีโนสยามวารศัพท, 28 กรกฎาคม 
2463) ในขณะที่ วาทกรรมของโคนันทวิศาลนั้นจะคอนขางมีการแสดงความคิดเห็นที่รุนแรง และใช
อารมณในการแสดงความเห็นมากกวาใชเหตุผล อยางไรก็ดี การทําสงครามปากกาดวยถอยคําที่รุนแรง
นั้น ก็นํามาซึ่งการออกพระราชบัญญัติเพื่อควบคุมหนังสือพิมพอยางเปนรูปธรรมในที่สุด 

� จากขอมูลการใหคํานิยามทั้งหมด จึงพอสรุปไดวา อุดมการณวารสารศาสตรที่ไดรับการหยิบยกมา
อางถึงตามวาทกรรมตางๆ ของนักวารศาสตรยุคสมบูรณาญาสิทธิราชยมากที่สุด ก็คือ อุดมการณใน
เร่ือง เสรีภาพหนังสือพิมพ หรือเสรีภาพในการแสดงความเห็นวิพากษวิจารณการทํางานของรัฐบาล 
ดวย ความรับผิดชอบ ตอผลประโยชนของประชาชน (เปดหูเปดตาประชาชน ใหพนจากอํานาจของ
ระบบการปกครองเกา)  

 โดยการใหคํานิยามที่เกี่ยวกับอุดมการณวารสารศาสตร ของนกัหนังสือพิมพกลุมปญญาชนหัว
อนุรักษ (Conservative Intellectual) ที่มีกลุมราชสํานักเปนแกนนํา – ไดแก รัชกาลที่ 4 และรัชกาลที่ 6 
พอสรุปรวมความไดวา “การแสดงความเห็นใดๆ จะตองตั้งอยูบนพื้นฐานของความจริง และความถูกตอง 
ไมใชจะหยิบอะไรมาพูดก็ได แตจะตองเปนประโยชนตอประชาชน บํารุงความเปนชาติ ไมไดเจาะจงดา
ใครโดยเฉพาะ” 

ขณะที่ ในกลุมปญญาชนหัวกาวหนา (Progressive Intellectual) หรือกลุมนักหนังสือพิมพที่
เปนสามัญชน- ไดแก ก.ศ.ร.กุหลาบ, เทียนวรรณ, เซียวอุดเส็ง ศรีบุญเรือง และโคนันทวิศาล เนนการให
คํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร จะยึดตามแบบอยางของตะวันตก ซึ่งอาจจะเปนผลมาจากการที่
ปญญาชนในกลุมนี้ตองการจะหลุดพนจากการถูกครอบงําทางอุดมการณของราชสํานัก เลยจํายอม 
(incorporate) หันไปหาอุดมการณประชาธิปไตย ซึ่งถือเปนทางเลือกที่ดีกวาในเวลานั้น เพื่อใหสามารถ
สรางวาทกรรมของตนเองขึ้นมาปะทะบนเวทีการตอสูเชิงอุดมการณ โดยคํานิยามของกลุมนี้ พอสรุปรวม
ความไดวา “การนําเสนอขาว และการแสดงความคิดเห็นใดๆ สามารถกระทําได โดยไมมีอํานาจใดๆ มา
คุกคาม เนื่องจากสิ่งที่ไดพูด และเขียน ลวนถูกตอง และเปนความจริง  รวมทั้งทําเพื่อประโยชนตอสังคม”  
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� นักวารสารศาสตร ยุคการเปลี่ยนแปลงการปกครอง (พ.ศ.2475) 

บริบททางการเมือง – เศรษฐกิจ – สังคม 
ยุคการเปลี่ยนแปลงการปกครอง (พ.ศ.2475) 

บริบท
ใน 
ตปท 

� ผลจาการปฏิวัติอุตสาหกรรม ทําใหเริ่มมีการพัฒนาทางการพาณิชยอยางมาก รวมถึงการติด
ตอทําการคากับตางประเทศ มากขึ้น จนเริ่มขยายตัวเปนลัทธิทุนนิยมเสรี ภายใตการปกครอง
ดวยระบอบประชาธิปไตย 

� ความขัดแยงระดับโลกปานปลายไปสูการระเบิดของสงครามโลกครั้งที่ 2 (2482-2488) 
ติดตามมาดวยมหาสงครามเอเชียบูรพา เปนสมัยของความเฟองฟูของระบอบเผด็จการใน
เยอรมนีของฮิตเลอร และในอิตาลี ของมุสโสลินี จนสงครามเสร็จส้ิน และโลกเริ่มเขาสูสงคราม
เย็น (1947-1991) ลัทธิคอมมิวนิสตเร่ิมเบงบานในยุโรปตะวันออก อันเปนตนกําเนิดของการ
แบงลัทธิประชาธิปไตย และคอมมิวนิสต ในชวงเวลาดังกลาว จนเกิดเปนแรงตอตานระหวาง
ชาติที่ปกครองดวยลัทธิที่ตางกัน โดยมีสหรัฐอเมริกา และรัสเซีย เปนแกนนําหลักในแตละฝาย 

บริบท
ใน 
ไทย 

� การเปลี่ยนแปลงการปกครอง (2475) โดยคณะราษฎร นําชาติเขาสูประชาธิปไตย แตกลับ
กลายเปนวาผูมีอํานาจสมัยนั้นกลับพยายามที่จะปกครองดวยลัทธิเผด็จการ มีการควบคุม
หนังสือพิมพมากขึ้น ตอมาเริ่มเขาสูการปกครองโดยระบบเผด็จการทหาร ที่มีจอมพล ป. พิบูล
สงคราม เปนแกนนํา นับเปนชวงเวลาของความผกผันทางการเมือง ขณะที่หนังสือพิมพก็
ถูกลิดรอนเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น 

� เริ่มมีการนําแนวคิดสังคมนิยม และแนวคิดแบบมารกซิสมาเผยแพรในกลุมปญญาชนหัวกาว
หนาประเทศไทย จนรัฐบาลตองออกพระราชบัญญัติวาดวยคอมมิวนิสตเปนครั้งแรก   

� ขณะที่ชาติตะวันตกนําโดยสหรัฐอเมริกา เริ่มเผยแพรลัทธิทันสมัยนิยม เพื่อตอตานกับระบบ
สังคมนิยมที่กําลังไดรับความสนใจมากขึ้นเรื่อยๆ  

� การปกครองรัฐบาลเผด็จการในยุคสมัยตางๆ นับจาก จอมพล ป., สฤษด์ิ, ถนอม ฯลฯ ที่ปดกั้น
เสรีภาพหนังสือพิมพ และเกิดปญหาคอรัปช่ันมากขึ้น ทําใหฝายนิยมคอมมิวนิสตหาชองทาง
โจมตีระบอบทุนนนิยมเสรีประชาธิปไตย จนมีการสั่งจับกุมนักหนังสือพิมพ และปดหนังสือพิมพ
มากมาย และตองลดบทบาทของตัวเองลงมา สวนประชาชนเริ่มหมดความอดทนกับรัฐบาล
เผด็จการ จนในที่สุด กอใหเกิดเหตุการณ 14 ตุลาคม 2516 และ 6 ตุลาคม 2519 

� พระราชวรวงศเธอ กรมหมื่นพิทยาลาภพิทยาลงกรณ:- น.ม.ส. (2419-2488) 

แมวา พระราชวรวงศเธอ กรมหมื่นพิทยาลงกรณ (น.ม.ส.) จะเริ่มเขาสูงานหนังสือพิมพมาตั้งแต
ป พ.ศ. 2443 เมื่อพระองค และพระสหาย ไดชวยกันออกหนังสือ ลักวิทยา ซึ่งเปนหนังสือพิมพแนวใหม 
เมื่อเทียบกับหนังสือพิมพในยุคนั้น เพราะเปนหนังสือพิมพที่ออกมาเพื่อลอคนที่ลอกเอาเรื่องของคนอื่น
มาเปนของตน แตออกมาไดเพียง 2 ปเศษ ก็ตองลมเลิกไป เพราะคณะผูจัดทําไมมีเวลาวางทําตอ รวมทั้ง
เมื่อพระองคไดมีโอกาสทําหนาที่เปนบรรณาธิการรวมใหกับ หนังสือพิมพ ทวีปญญา ทั้งหมด 7 ฉบับ 
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แตการเขาสูวงการหนังสือพิมพของพระองคนั้น กลับมาเริ่มตนเอาอยางจริงๆ จังๆ เมื่อพระองคทรงออก
จากราชการ 

เฉลิม วุฒิโฆษิต (แด น.ม.ส., 2519) บันทึกถึงแนวคิดในการทําหนังสือพิมพอยาเอาจริงเอาจัง
ของ น.ม.ส. เอาไววา “เวลารับราชการของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ คํานวณไดถึง 40 ป (2436-2476) ซึ่งผู
ที่เครงอยูกับสรรพกิจราชการอยางพระองคทานนั้น เมื่อเลิกคร่ําเครงก็เปนธรรมดาที่จะทรงรูสึกวาเหว ทํา
ใหมีพระอารมณหงุดหงิดอันเกิดจากความวางไมมีอะไรจะทําเปนกิจลักษณะ อยูบางเวลา 

 ยารักษาความวาง และความวาเหวาขนานหนึ่ง เปนยาประจําพระองคซึ่งเคยไดทรงใชมาแลว
เปนพักๆ ยาขนานนี้คือ ทรง “เลนเขียนหนังสือ” เมื่อเขียนไวมากๆ เขา ก็จัดพิมพเปนเลมเสียคราวหนึ่ง 
เพราะเหตุดังกลาวมานี้ ในพ.ศ. 2477 จึงเกิดหนังสือพิมพรายสัปดาห ประมวญมารค มจีุดมุงหมายเพื่อ
ทําเลนสนุกๆ ภายในครอบครัว และมิตรสหาย มีเร่ืองแปลกๆ และขําขัน ทั้งแตงเอง และจากเรื่องตาง
ประเทศสวนมากมีสาระประโยชนกับความรูใหมๆ  

และตอมาอีกไมกี่เดือน ก็มี ประมวญสาร รายสัปดาหออกตามมาอีก โดยเนนเรื่องหนักไปใน
ทางบันเทิงเริงอารมณ แตส่ิงที่มีคาของฉบับนี้อยูที่หนา  5 ที่ น.ม.ส. มีหนาที่เขียนบทความลงอยูเปน
ประจํา พอถึงตนป 2478 หนังสอืพิมพรายวัน ประมวญวัน  ก็คลอดตามมาอีกฉบับ การละเลนใน
เบื้องตน จึงกลายเปนการคา ซึ่งนับวาเปนล่ําเปนสันในบั้นปลาย เพราะเปนหนังสือพิมพมี
มาตราฐาน เปนที่เชื่อถือของยุคนั้น”  {สุวรรณา เกรียงไกรเพ็ชร, 2527, น.13-14} 

น.ม.ส. ถือเปนบุคคลสําคัญ ที่มีสวนทําใหอุดมการณนักหนังสือพิมพ สยามในเวลานั้นเริ่มกอตัว
เปนรูปธรรมมากขึ้น  จากเดิมที่พูดกันแตเพียงประเด็นเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นเปนหลักสําคัญ
เทานั้น หลังจากที่พระองคทรงประกาศรับหลักจรรยาบรรณ ของคณะบรรณาธิการอเมริกัน (Canons of 
Journalism) เพื่อนํามาใชกับการวารสารศาสตรของไทย โดยประทานเปนปาฐกถาเรื่อง หลักธรรมะ
ของหนังสือขาว ที่สามัคยจารยสมาคม ในวันที่ 26 สิงหาคม 2470 

ดังนั้น อาจถือไดวา อุดมการณวารสารศาสตรในพระทัศนะของ น.ม.ส. นั้นมีอยูครบสมบูรณทั้ง 
7 ประการ คือ เสรีภาพหนังสือพิมพ ความถกูตอง ความเปนกลาง ความจริง ความยุติธรรม ความรับผิด
ชอบตอสังคม และวิชาชีพนิยม 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

ในชวงเวลาที่นักหนังสือพิมพสวนใหญในสยาม ยังคงเรียกรอง และยึดมั่นในอุดม
การณแหงการรับใชประชาชน และเสรีภาพแหงการแสดงออก ซึ่งความคิดเห็น และวิพากษ
วิจารณนั้น น.ม.ส. กลับมองเห็นหนาที่ และอุดมการณหนังสือพิมพในมุมมองที่ตางกันออก โดย
พระองคทรงมองเห็นวา การใหขอเท็จจริง นั่นก็คือ “การบอกขาว”  เพื่อใหผูอานมีความรูความ
เปนไปตางๆ ใหมากที่สดุ ซึ่งถือวามีความสําคัญมากยิ่งกวาการแสดงความคิดเห็น  
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“อันที่จริงการเขียน และทํางานในหนังสือขาวนั้น ควรกลาวไดวา เปนเครื่องใหความศึกษาชนิด
หนึ่งที่โรงเรียนใหไมได ทําใหเกิดความรูความเปนไปของบานเมืองตนเอง และของโลก ควรจะทําใหเปนผู
เห็นไดไกล ทั้งทําใหคิดกวาง และคิดเร็ว เพราะหนังสือขาวเปน (หรือควรเปน) กระจกเงาสองใหเห็นแนว
ทางความคิด และความเปนไปแหงโลกโดยรอบ (ความสามารถของนักหนังสือขาว, น. 266-7) 

……..หนาที่สําคัญยิ่งของหนังสือขาว ก็คือการบอกขาว หนาที่อื่นๆ คือการออกความ
เห็น และชี้ลูทางแหงขาวเปนตน ก็สําคัญหนักหนา แตหาสําคัญเทาขาวไม หนังสือขาวบางฉบับ
ตองการจะบันดาลความเพลิดเพลิน ใหเกิดแกผูอานมาก อะไรทําใหเพลินก็พิมพสิ่งนั้นมากจน
ถวงขาวใหเบาลงไป ที่ทําเชนนี้ ก็เปนอุบายอยางหนึ่งที่จะขายหนังสือ แตหนังสือเชนนั้นไมใช
หนังสือขาวแท”  (ขาวเปนของสําคัญกวาอื่นในหนังสือขาว, น.270) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

ซึ่งเมื่อผูอานจะไดขอมูลจากขอเท็จจริงไดมากที่สุด และกวางที่สุด การรับฟงความคิด
เห็นใดๆ แลวพิจารณาตัดสินใจใดๆ ของพวกเขาก็จะเต็มไปดวยวิจารณญาณอยางถองแท เพื่อ
ใหการแสวงหาประชาธิปไตย ซึ่งไดมาอยางลําบากยากเย็นเมื่อครั้งการเปลี่ยนแปลงการปกรอง 
(2475) เปนไปอยางตอเนื่อง และประสบความสําเร็จไดดวยดี 

“หนังสือพิมพมีกิจธุระเบื้องตน คือการขายขาว แตเมื่อใหขาวแลว ก็มีพันธะที่จะใหความรู และ
คําชี้แจงในเรื่องขาวนั้นๆ หรือในเรื่องอื่นๆ ดวย หนังสือพิมพมีหนาที่จะมีความรู ถายังไมมีตองขวนขวาย
หา ดังที่เราพูดถึงพวกเราเองในเบื้องตนแลวนั้น หนังสือพิมพเปนเครื่องมือดีสําหรับสอนผูใหญ แลใน
ประเทศที่ใชประชาธิปตยแลว แตหากประชาชนพลเมืองยังออนความรูอยูนั้น หนังสือพิมพก็จําตองชวย
ในการลากลูถูกัง โดยประการที่กลาวมาแลว อน่ึง หนังสือพิมพเปนเครื่องใหคนรูทั่วกัน เปนเครื่อง
สอความเห็น และสืบความเห็น ถึงแมประชาธิปตยที่ไดศึกษาแลว ก็ยังตองใชหนังสือพิมพอยูนั่นเอง 
ทั้งหมดที่กลาวนี้ ถาจะสรุปพูดลงใหส้ันก็วา  ประชาธิปตยตองอานหนังสือพิมพ มิฉะนั้นจะกะโผลก
กระเผลก ยังตั้งหลักไมแนน”  (ประชาธิปตยแลหนังสือพิมพ, พ.ศ. 2478) 

อางใน:- สุวรรณา เกรียงไกรเพ็ชร, 2527, น.19-20 

อยางไรก็ดี พระองคก็ทรงเขาไดถึงหลักความอยูรอดของหนังสือพิมพ ในฐานะองคกรเอกชน ที่
ตองทําธุรกิจ และแสวงหากําไรอยูดวยเชนเดียวกัน คือมีหนาที่ตอคนอาน คือ การนําเสนอสิ่งที่ดีที่สุด 
ขณะดียวกัน ก็ตองมีหนาที่ตอตนเอง คือ แสวงหากําไรใหธุรกิจอยูรอด ซึ่งงานสองประการจะตองควบคู
กันไป โดยเฉพาะอยางยิ่งหากทําหนาที่ตอผูอานไมดี อาทิ เสนอขาวที่ไมดี ทําตัวเกกมะเหรกเกเร ผูอานก็
จะไมซื้อหนังสือ ซึ่งก็อาจจะหมายความวาธุรกิจไมสามารถอยูรอดไดเชนกัน 

“…..หนังสือพิมพมีหนาที่ตอคนอานดวย มีหนาที่ตอตนเองดวย หนาที่ทั้งสองนี้ ตองปฏิบัติตอ
เนื่องกัน เพราะคาบเกี่ยวกัน 
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หนาที่หนังสือพิมพมีตอคนอาน ก็คือ หนาที่ที่จะทําหนังสือของตนใหดีที่สุดที่จะทําได แตถาทํา
หนาที่หนังสือนี้จนดีเกินไป ก็เสียหนาที่ซึ่งมีตอตนเอง คือหนาที่ ที่จะขายหนังสือเอาทุนคืน หรือไดกําไร
ตามสมควร 

หนังสือพิมพเปนของไมมีลมหายใจ ไมอยูในสัตวโลกก็จริง แตกลาวโดยอุปมาวามีชีวิตเพราะ
ฉะนั้นก็มีอัชฌาสัยได หนังสือพิมพอาจเปนสาธุชนก็ได อาจเกกมะเหรกก็ได หนังสือพิมพขาวที่ตั้งตนจะ
ใหเปนที่นับถือของผูอาน เมื่อบอกขาวสําคัญ ก็มักแสดงความคิดเห็นในเรื่องขาวนั้นดวย ความคิดแล
ความเห็นกับวิธีแสดงนั้น บอกอัชฌาสัยของหนังสือ แลบอกใหคนอานทราบความรูตื้นลึกหนาบางของ
หนังสือดวย 

หนังสือพิมพมีชีวิตออยูในที่เปดเผย จะทําดีก็ตาม จะทําเลวก็ตาม ตองเปดใหประชุมชนเห็น
ความดีความเลวอยูทุกวัน ถาจะพูด ที่จริงหนังสือพิมพมีความเปนไปได ก็เพราะเปดเผยตน เมื่อ
หยุดเปดเผยตน ก็หยุดเปนหนังสือพิมพ 

ธรรมดาที่จะแสดงตนใหคนอื่นเห็น ยอมจะทําตัวใหสะอาดหมดจด ไมใชใหคนดูตนเมื่อกําลังมอ
กลอกมอกแลก ถาจะทําการที่คนไมนับถือก็คงจะซอนทําไมใหใครรูใครเห็น ทั้งนี้ เพราะอยากจะใหคน
อื่นเห็นวาดี ไมอยากใหใครเห็นวาชั่ว หนังสือพิมพก็เหมือนกับบุคล แตยิ่งกวา เพราะบุคคลไมจําเปนตอง
ประกาศตนอยูเสมอ การประกาศตนของบุคคลที่มีความดีนั้น หากจะไดประโยชนก็ไมเปนเงินเปนทองขึ้น
ทันที เพราะการประกาศตน ไมใชทางหากินของบุคคลนั้นๆ (เวนแตบุคคล “โม” ซึ่งอยูนอกตํารา) สวน
หนังสือพิมพ เมื่อประกาศตนใหคนเห็นความดี ความดีก็เกิดเปนเงินเปนทองทันที เพราะเมื่อ
คนซื้อแผนหนึ่ง ก็คือซื้อความประกาศตนของหนังสือพิมพนั้นเอง 

การทําหนังสือพิมพควรจะนับไดวาเปน งานของนักปราชญ เพราะเปนธุรกิจที่ตองทําดวย
ปญญา หรือที่พูดกันเปนภาษาสแลงวา “ใชหัว” ใชความรูรอบขาง แลความรูพิเศษอันสะสมใหมีพอกพูน
ยิ่งๆขึ้น ถาขาด“หัว”แลขาดความส่ําสมวิชา หนังสือก็โงๆ บาๆ ไมเปนรสเปนเรื่องอะไรเขาได 

แตงานของนักปราชญนั้น ตองเติมงานของพอคาเขาดวย เพราะแผนกพาณิชยเปนสวน
สําคัญของหนังสือพิมพ แลงานสองแผนกนี้ตองอาศัยซึ่งกันและกัน แผนกไหนจะดี รุงโรจน ถาอีกแผนก
หนึ่งซุดโซม แลวหนังสือก็ทรงตัวอยูไมได งานแผนกหลังนี้ ไดแก ขอที่เราเรียกวา หนาที่ซึ่งหนังสือ
พิมพมีตอตนเอง” (หนังสือพิมพ, 24 พ.ค. พ.ศ.2478) 

อางใน:- สุวรรณา เกรียงไกรเพ็ชร, 2527, น.23-25 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ 

สิ่งที่พระราชวรวงศเธอกรมหมื่นพิทยาลงกรณ ใหความสําคัญรองจากหนาที่ในการ 
“บอกขาว”  ก็คือ “การแสดงความคิดเห็นบนหนาหนังสือพิมพ” มิฉะนั้นก็มิอาจถือไดวาหนังสือ
นั้นมีชีวิต ที่สําคัญ การแสดงความเห็นใดๆ ของหนังสือขาว ก็ยังบอกถึงอุดมการณของหนังสือ
พิมพแตละเลมไดอีกประการหนึ่งดวย 
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“ไดกลาวมาในเบื้องตนแลววา หนังสือขาวตองมีขาวดวย ตองมีความเห็นดวย หนังสือ
ขาวที่ไมมีความเห็นก็อาจเรียกวาหนังสือขาวได แตหนังสือนั้นไมทําหนาที่บริบูรณ ขาวเปรียบ
เหมือนรางกายของหนังสือขาว หนังสือตองแสดงความรูความเห็นในเรื่องขาวนั้นๆ จึงจะนับวา
เปนหนังสือมีชีวิต 

ธรรมดาคนยอมจะมีความเห็น ถาใครนําขาวไปบอกแกคนหมูหนึ่ง และคนหมูนั้นสนใจ
ในขาวที่บอกก็คงจะพูดกัน และกลาวความเห็นใหกันฟง ถาผูบอกขาวเปนผูซึ่งคนเหลานั้นนับ
ถือ ก็คงจะพากันถามความเห็นของผูบอก วาขาวที่มีมาเชนนี้หมายความวากระไร และมีทาทาง
จะเปนอยางไรตอไป 

หนังสือขาวตั้งตัวจะใหเปนที่นับถือของผูอาน เมื่อบอกขาวที่สําคัญ จึงตองสําแดงความ
คิดความเห็นในเรื่องขาวนั้นดวย ความคิด และความเห็น กับวิธีที่แสดงนั้น บอกอัชฌาศัยของ
หนงัสือ และบอกใหคนทราบความรูตื้นลึกหนาบางของหนังสือนั้นดวย” (อัชฌาศัยของหนังสือ
ขาว, น.297-8) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

โดยเฉพาะเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นนั้น น.ม.ส.เห็นวา “เปนของที่พึงสงวนเปน
ที่สุด” แตทั้งนี้ พระองคก็ไดเนนยํ้าหนักแนนวา เมื่อกฎหมายประกันเสรีภาพใหแลว นักหนังสือ
พิมพก็ตองประกันเสรีภาพของตนโดยไมละเมิดกฎหมายดวยเชนเดียวกัน เพราะถา “หนังสือ
ขาวฉบับใดหลงวาอิสระคืออําเภอใจ ลวนก็คงจะรักษาอิสระไวไมได”…. 

“หนังสือขาวมีอิสระที่จะพูดถูก ที่จะทําถูก อิสระนั้น หมายความวา อิสระอยูภายใน
กฎหมาย คือกฎหมายเปนผูใหอิสระซ่ึงมีเขตขีดคั่น เขตขีดคั่นนั้นมีไวเพื่อประโยชนแกประชุม
ชนทั่วไป และเมื่อกฎหมายใหอิสระแลว ก็ชวยรักษาอิสระดวย ยกตัวอยางวากฎหมายใหอิสระ
ใหนายแดงพูดไดภายในความขีดคั่น กฎหมายก็ชวยคุมครองนายแดง แตถานายแดงหมิ่น
ประมาทนายขาว กฎหมายก็กลับคุมครองนายขาว และทําโทษนายแดงผูถืออิสระเกินขีดคั่น 
กลาวอีกอยางหนึ่งกฎหมายใหอิสระนายแดง และนายขาวเสมอกัน นายแดงจะถืออิสระของตน
ลบลางอิสระของนายขาวหาไดไม 

อิสระของหนังสือขาว ซึ่งอาจพูดและทําสิ่งใดๆ ที่กฎหมายไมหามนั้น เปนของพึงสงวน
เปนที่สุด แตควรเปนที่เขาใจวา  จะสงวนไวไดแตดวยวิธีทําดีทําถูกเทานั้น การพูดตามอําเภอใจ
นั้นไมใชอิสระ เวนแตอําเภอใจนั้นจะเปนอําเภออันอยูในศีลในสัตย และถาอยูในศีลในสัตยก็
คงจะอยูในกฎหมาย 

หนังสือขาวฉบับใดหลงวาอิสระคืออําเภอใจ ลวนก็คงจะรักษาอิสระไวไมได” (อิสระแหง
หนังสือขาว, น. 303-4) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

� ความถูกตอง และ ความจริง 

เชนเดียวกับ อุดมการณในเรื่อง ความถูกตอง  และ ความจริง ที่ น.ม.ส.ชี้วาตองใชความ
ระมัดระวังในการพิจารณาในประเด็นดังกลาว โดยไดทรงนําอธิบายเอาไวถึงเรื่องขาวจริง ขาว
ปลอม และการตกแตงรายละเอียดไวอยางสนใจวา 
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“….ขาวเปนรายงานความเปนไป หรือพฤติการณซึ่งเกิดถาความเปนไปนั้นมิไดเปนจริง 
พฤติการณมิไดเกิดจริง รายงานที่นํามากลาว มิใชความจริง ก็ไมใชขาว ความเท็จ หรือความ
แสรงกลาวอาจมีมาในรูปที่เปนขาว แตเพราะไมจริงจึงเปนขาวปลอม หาเปนขาวแทไม ขาว
ปลอมนั้น อาจเปนเพราะตั้งใจ เพราะถูกหลอก หรือเพราะเขาใจผิดก็ได ถาเปนเชนนั้น ภาษา
ไทย มีคําจะเรียกใหเหมาะไดหลายคํา แตจะเรียกวา “ขาว” นั้นไมถูกตอง 

อันที่จริงการที่คนเขียนหนังสือ หรือบอกกลาวถึงกันนั้น จะเอาแตความจริงลวนก็ยาก 
เวนแตจะเปนคํากลาวหวนๆ เปนตนวา ถานายแดงตาย และมีขาวมาจําเพาะวานายแดงตาย 
เทานั้นก็ผิดไมได ไมมีอะไรจะผิด เพราะนายแดงไดตายจริงๆ แตถาผูสงขาวเลาถึงเหตุ หรือ
เรื่องราวที่ทําใหนายแดงตาย ย่ิงเลาละเอียดมาก โอกาสที่จะผิดก็ย่ิงมาก ถึงแมผูนั้นจะไดเห็น
นายแดงตาย ก็อาจสังเกตไวไมพอ มีความรูไมพอ หรือความจําไมพอ ไมสามารถนําเอาความ
จริงแทๆ มาบรรยายใหละเอียดได ถาผูสงขาวไมไดเห็นนายแดงตาย เปนแตไดยินมาจากคนอื่น
อีกชั้นหนึ่ง ฉะนี้ โอกาสที่จะเลารายละเอียดผิดก็ย่ิงมีมากขึ้น 

……………….. 
หนังสือขาวมีหนาที่ ที่จะนําขาวมาแสดง ถาขาวตองเปนความจริงเชนที่กลาวมานี้แลว 

หนังสือขาวจะไดชื่อดี หรือชื่อชั่ว ก็เพราะความจริงที่มีในหนังสือนั่นเอง การที่จะเก็บความจริงที่
มีในหนังสือนั่นเอง การที่จะเก็บความจริงแทๆ นั้น พูดตามยุติธรรม ก็มิใชเปนของงาย เพราะ
รายงานของหนังสือขาวนั้น โดยมากมาจากผูสงขาว ความสังเกต ความรู และความจํา ซึ่งผูสง
ขาวมีมาก และนอยนั้นทําใหผิดกันมากๆ …………” (ความจริงในขาว, น.287-293) 
หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

เพราะหากทั้ง “รายละเอียด ความแมนยํา และความจริง” ตางขาดพรองไปเสียแลว ขาว
ผิดนั้น ก็ยอมถือวาไมใชขาว และสมควรที่จะนําทิ้งตะกราประการเดียวเทานั้น 

“หนังสือขาวตองระวังตนมิใหมีปากยาวกวาปากกา หลักที่ตองยึดแนก็คือ ความแมนยํา
ไมคลาดเคลื่อน ขาวที่บอกตองเปนขาวถูกไมใชขาวผิด ขาวผิดนั้นไมใชขาว เหตุฉะนี้ ในการ
เลือกวาจะเอาอะไรลงพิมพ จะเอาอะไรทิ้งตะกรานั้น ตองเอาความจริงข้ึนเปนเบื้องตน เลือก
เอาแตขาวจริงชนิดเดียว ขาวชนิดอื่นทิ้งหมด” (การเลือกขาว, น.281) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

โดยพระองคไดอธิบายใหเห็นภาพอยางชัดเจนมากขึ้นดวยวา ความถูกตอง หรือ ราย
ละเอียดนั้น มีความสําคัญรองจาก “ความจริง”  เนื่องดวย ความจริงที่ละเอียด และแมนยําเต็มที
นั้นหากยาก….ที่สําคัญคือ ตองเก็บความจริงใหไดมากที่สุด อยาเดาความ หรือปะติดปะตอ
ความเอาเองเพื่อหวังไดรายละเอียดใหไดแมนยํามากขึ้น เพราะอาจทําใหภาพลักษณของ
หนังสือขาวตองเสื่อมลงไดในวันขางหนา 
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“ที่เรียกวาความจริงในขาวนั้น ควรจะอธิบายสักหนอย เพราะความถูกเที่ยงละเอียด ทั้ง
หมดเสมอนั้นเปนของเหลือ หากถาหนังสือขาวไดกลาวความจริงที่สําคัญๆ ในเรื่องนั้นๆ แลว 
ถึงจะกลาวไมละเอียดก็เรียกวากลาวความจริงได  

…………………. 
ที่กลาวนี้ไมใชกลาวเปนทนายแกแทนหนังสือขาวที่กลาวผิด หรือบกพรองในทางที่

กลาวไมบริบูรณ ความประสงคมีเพียงจะใหเห็นวา ความจริงที่ละเอียด และแมนยําเต็มที่นั้นหา
ยาก หนังสือขาวไมมีแวนแกววิเศษที่จะสองใหทราบไดวา อะไรจริงอะไรไมจริงสักเพียงไหน ขอ
สําคัญอยูที่วาตองเก็บความจริงใหเต็มความสามารถ ถาเก็บไมไดหมดก็อยาเอาความเดา ความ
ประติดประตอพลาดๆ หรือไมเปนความจริงเขาแทน ถาทําเชนนั้น สินคาของตน คือขาวก็จะตก
ราคา” (ความจริงในขาว, น.291) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

ดังนั้นการพิจารณาวาขาวใดๆ เปนขาวจริง หรือขาวเท็จนั้น จึงตองมีการสืบสวนสอบ
สวนจนถึงที่สุด ซึ่งการแสวงหาความจริงในขาวนั้น จะงายเหมือนกอบฝุนจากถนน หรือตักน้ํา
จากคลองก็หามิได 

“เหตุฉะนี้ ถาขาวเดินทางไปถึงสํานักงานของหนังสือขาวดวยกําลังของมันเอง หนังสือ
ขาวจะรับเอาเปนจริงเปนจังก็ยังไมได จําตองสืบสวนใหไดความแนนอนเสียกอน จึงจะใชขาว
นั้นได การเก็บขาวนั้นคือการสืบเอาความจริงผูสืบตองไปถึงที่ที่เกิดพฤติการณ หรือถาเขาไมถึง
ก็ตองเขาไปใหที่สุดที่จะเขาได เมื่อไปถึงแลวจึงไตถาม  และสังเกตเพื่อจะเก็บความจริงที่เปน
ขอสําคัญในพฤติการณนั้นๆ เต็มความสามารถที่จะทําได 

ผูสงขาวคือผูเก็บความจริง จะสงขาวเรื่องอะไร หรือไดรับมอบหมายใหไปสืบเรื่องอะไร 
ก็ตองเปนความจริงในเรื่องนั้น จะงายเหมือนกอบฝุนจากถนน หรือตักน้ําจากคลองนั้นหามิได
…..” (การสืบขาว, น.294) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

พระองคไดประทานหลักในการทําขาว และเขียนขาวใหมีความเที่ยงตรงแมนยํา และ
ประกอบพรอมไปดวยความจริง ไวดังนี้ 

“ความซื่อตรงตอคนอาน เปนหลักสําคัญของหนังสือขาว หลักอันนี้ทําใหหนังสือตองมี
ความจริงเสมอ การที่จะทําอะไรใหถูกเที่ยงเสมอนั้นเปนของยาก แตถาพลาดเพราะไมเอาใจใส
พอ เพราะไมมีพะวงพอ หรือพลาดเมื่อยังไมพนวิสัยที่จะพลาดได ฉะนี้ก็ไมมีทางแกตัวเลย 

ในขอนี้ผูมีความรูในวิชาหนังสือขาวกลาวแนะนําไววา 
หนังสือขาวซึ่งจะใหคนอื่นเชื่อ และนับถือ ตองใหขาวที่ถูก และความเห็นที่เที่ยง การทํา
ใหคนเขาใจผิดนั้น บาปมาก  
กลาวใหนอยไวดีกวากลาวมากเกินไป 
จะกลาวอะไรตองใหมีหลักอางได ถาย่ิงกลาวตําหนิใครตองใหมีที่อางแมนยํา 
อยากลาววารูเมื่อเปนเพียงแตไดยิน 
เมื่อไดยินความลือก็อยาเพอเอาเปนจริง คําลือนั้น เปนเครื่องชี้ใหสืบตอไปเทานั้น 
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จงรักษาตัวใหเปนผูกลาวถูกเสมอ กลาวชาแตกลาวถูก ดีกวากลาวเร็วแตกลาวผิด 
จะสืบอะไรตองไปใหถึงที่หรือใหถึงตัวคนผูที่เกิดแหงขาวถาเขาไมถึงก็เขาไปใหใกลที่สุด 
อยาเพอแนใจเร็วนัก อยาลืมวาเราอาจผิดไดเสมอ 
ธรรมดาคนจะไมใหผิดเลยนั้นไมได แตตองเพียรที่สุดที่จะไมผิด 
อยาทนงตนวารอบรูไปหมด รูนอยอยานึกวารูมาก อยาเดาความรู อยาตรัสรู” 
(ความตั้งใจจริง และความจริง, น.305-6) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

� ความเปนกลาง 

ตามทรรศนะของ น.ม.ส. แลว ความเปนกลาง ในการทําขาว คือ ไมเขาใครออกใคร ไม
มีเครื่องผูกผัน ถือเปนหนทางนําไปสูการแสวงหา และนําเสนอความจริงที่ ไมบกพรอง ในขาว 
เพื่อผูอานไดประโยชนมากที่สุด และหนังสือพิมพก็ไดรับศรัทธาเพิ่มข้ึน 

“การแสดงขาวนั้น ถาไมแสดงเปนกลาง คือกลาวไมเขาใครออกใคร ความจริงก็มักจะ
บกพรอง เปนตนวา  เกิดไฟไหมโรงสีขาว ถาหนังสือขาวกลาวหวนๆ วาไฟไหมโรงสีย่ีหอกิ๊วฉาว
ฉะนั้น ก็กลาวความจริง ซึ่งไมมีอื่นปน แตความจริงซ่ึงไมมีอื่นปนนั้นอาจกลาวไดอีก เชนไฟไหม
เมื่อไหร ใครเปนเจาของเมื่อไดกลาวขอสําคัญๆ ในเรื่องไฟไหมนั้นหมดแลวก็หมดขาว (ความ
จริงในขาว, น.291-2) 

หนังสือขาวตองอยูในวงแหงความจริง และความตรง เมื่ออยูภายในวงนั้นแลว ก็ไมควร
จะมีเครื่องเกี่ยวพันอะไรหมด ถามีเครื่องผูกทําใหตองยกยอ หรือติเตียนใคร หรือสิ่งใด และ
ความยกยอ หรือติเตียนนั้น ไมเปนไปในทางที่ชอบดวยประโยชนแกคนสวนมาก ฉะนี้ หนังสือก็
มีตําหนิ ศรัทธาของคนก็เสื่อม” (ความไมมีเครื่องเกี่ยวพัน, น.304-5) 

แตถาตองการที่จะฝกฝายเขาขางใด น.ม.ส.ก็แนะวาใหนําไปอยูในสวนของ “การแสดง
ความคิดเห็น” ซึ่งตองแยกออกอยางชัดเจนจากการนําเสนอขาวใดๆ  

“ความไมเขาใครออกใคร เปนขอสําคัญ ของการแสดงขาว ผูที่ไดฝกหัดการทําหนังสือ
ขาวเจนใจแลว ยอมรูจักเขตคั่นระหวางการแสดงขาว และแสดงความเห็น ขาวตองไมมีเขาขาง
โนนขางนี้เลย 

หนังสือขาวจําตองแสดงความเห็นชอบ และเห็นผิดในเรื่องตางๆ แตนั่นเปนคนละ
แผนกกับขาว การแสดงความเห็นชอบ และเห็นผิดนั้น อาจแสดงโดยเปนกลางก็ได ความเอียง
เพราะเกลียด หรือเพราะรักนั้นใชไมไดเลย” (ความเปนกลาง, น.307) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 
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� ความยุติธรรม 

นอกเหนือจากความเปนกลาง หลักการ ความยุติธรรม หรือ การไมลอบเอาเปรียบ อัน
ไดแก การไมกลาวตําหนิใคร โดยไมใหโอกาสเขาชี้แจง ไมละเมิดสิทธิสวนบุคคลอันไมเกี่ยวของ
กับประเด็นสาธารณะ ก็เปนอีกประเด็นหนึ่งที่สําคัญ โดย น.ม.ส.ยํ้าวา หากรูตัววากลาวหาผิด 
เขียนขาวผิด ก็ตองมีความยุติธรรม รีบขอโทษและใหโอกาสอีกฝายไดแกขาวโดยทันที 

“ธรรมะอยางหนึ่ง ซึ่งอังกฤษเรียกวา แฟรเปล นั้นไมทราบวาจะใชคําไทยวากระไร 
หมายความวาไมเอาเปรียบในทางที่ไมเที่ยงตรง หรือไมลอบเอาเปรียบเปนตน 

หนังสือขาวซึ่งอยูในภูมิธรรมอันดี ยอมจะไมกลาวตําหนิใคร โดยไมใหโอกาสใหชี้แจง 
หรือกลาวหักหาญผูอยูในฐานะอันจะชี้แจงโตตอบไมได 

อนึ่ง หนังสือขาวซี่งวางตนเปนหนังสือดี ยอมจะไมกลาวบุกรุกเขาไปถึงสิทธิ หรือความ
รูสึกสวนตัวของบุคคล เวนแตจะเปนเรื่องที่เกี่ยวจริงจังกับประโยชนของประชุมชน ไมเพียงแต
จะนํามากลาวใหอานเพลินๆเทานั้น 

ถาหนังสือขาวกลาวอะไรผิด ในเรื่องความจริงก็ดี ความเห็นก็ดี เมื่อรูวาผิดก็ตองรับผิด 
และบอกแกทันทีจึงจะถือตัววาอยูในศีลในธรรมได”  (แฟรเปล, น.307-8) 

และ 
“หนังสือขาวตองรูสึกความรับผิดชอบของตน ไมใชแตในทางกฎหมาย คือการกลาว

หมิ่นประมาทเปนตน ตองรับผิดชอบตอธรรมะในใจของตนเองดวย ศาลอาญา และศาลแพง
นั้น ก็สําคัญดอก แตศาลยุติธรรมในใจของตนเองสําคัญกวา สิ่งใดถาศาลยุติธรรม ในใจของตน
เองตัดสินวาผิด ถาขืนทําสิ่งนั้นก็เกิดมัวหมอง ไมมีความเจริญ 

หนังสือขาวเปนผูเขารับหนาที่ โดยความสมัครของตนเอง คือหนาที่ที่จะนําขาวมากลาว
ใหประชุมชนทราบ และแสดงความเห็นในเรื่องขาวนั้นๆ เมื่อประชุมชนซื้อหนังสืออาน ก็คือมี
ศรัทธาวาหนังสือนั้นปฏิบัติหนาที่ดวยดี คือนําขาวจริงมากลาว และแสดงความเห็นที่ถูกเปนตน 
ถาขาวเปนขาวไมจริง ความเปนเปนความเห็นเหลวไหล ก็ทําใหเสียศรัทธาเปนการลอลวงผูเชื่อ 
ใชไมได” (ความรับผิดชอบ, น. 302-3)  

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

� ความรับผิดชอบตอสังคม 

การพิจารณาจะนําเรื่องใดมาเปนประเด็นขาว หรือแสดงความคิดเห็นนั้น น.ม.ส.ชี้วา 
นักหนังสือพิมพจะตองรับผิดชอบตอหนาที่ทางสังคม โดยจะตองพิจารณาขาว โดยมุงประโยชน
แกสาธารณชน ไมใชเรื่องลามก หรือ การใชภาษาถอยที่หยาบคาย เพื่อเปนเยี่ยงที่ไมดีแกคนใน
สังคม 

“ในคําพูดก็ดี ในความที่นํามากลาวก็ดี หนังสือขาวควรตองมีความสะอาด การนําเอา
เรื่องลามกมากลาวโดยหวังจะใหผูอานเพลินในความลามก ไมใชเพื่อประโยชนจริงจังแก
ประชุมชน หรือการกลาวหยาบคายในที่ซึ่งไมมีเหตุจะกลาวหยาบคาย เหลานี้ มิใชคติของ
หนังสือขาวอันทรงไวซึ่งคุณธรรม” (ความสะอาด, น.308) 
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หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

� วิชาชีพนิยม 

เสฐียร พันธรังษี {2532, น.958-9} ไดเคยบันทึกไววา “ทาน น.ม.ส.ปราชญหนังสือไทย 
ทรงสั่งสอนเปนกรอบเสรีภาพตามธรรมไววา “นักหนังสือพิมพที่ดี ตองพูดสะอาด พูดเรียบรอย 
ใชถอยคํากระทัดรัดชัดเจน ไมใชคําพูดเฉิดฉาย ไมเกินความจริง ไมกอกิเลสใหแกผูอานดวย
ภาพ หรือคําพูดของตน”  

ดังนั้น ชายหนุมซึ่งแสวงหาความดีในโลกของหนังสือขาว จึงตอง มี ไหวพริบปฏิภาณ ที่
เรียกวา นิวสเลนส (News Lens) คือ นึกและเห็นในสิ่งที่ไมมีใครนึก และกระฉับกระเฉงวองไว ข้ี
เกียจไมได รวมทั้งตองมีความสามารถในเชิงการเลาเรื่องใหอานไดเขาใจงาย อีกดวย 

“……..เพราะหนังสือขาวเปน (หรือควรเปน) กระจกเงาสองใหเห็นแนวทางความคิด 
และความเปนไปแหงโลกโดยรอบ ชายหนุมซึ่งแสวงความดีในโลกหนังสือขาว จําตองหัดตนเอง
ใหขยับออหนาคนอื่นอยูเสมอ เมื่อเห็นอะไร เมื่อไดยินอะไร ตองเขาใจเร็ว ตองเกิดความรูเร็ว 
ความคิดตองเดินเร็ว เพื่อจะไดใชขอความที่ไดเห็นไดยินนั้น ใหเปนประโยชน การที่จะหัดตัวให
เปนเชนนี้ จะบิดข้ีเกียจ พลางหัดพลางไมได ตองยอมเหื่อไหลไคลยอยพลางทําพลาง ตองว่ิงหัด 
ไมใชหัดเมื่อกําลังนอนเหยียดยาว 

…………..หนังสือเปนอันมาก ซึ่งเกิดจากมันสมองของ คนฉลาด แล คนหมั่น นั้น มีคา
แกนรชาติล้ําเลิศราคาเงินที่เจาของขายไดรอยเทาพันทวี…….. 

ผูตั้งหนาจะทําประโยชนแกตน แลผูอื่นในวิชาซึ่งอังกฤษเรียกวา ศิลปแหงอักษร (คือ
การแตงหนังสือ) พึงจดจําความขอนี้ใสใจตน  แลรําลึกวางานที่ทําออกมาแตละชิ้นอาจมีคาแก
ประชุมชนยิ่งกวาราคาเงินที่ตนไดรับเปนอันมาก ความสามารถนึกสิ่งที่คนอื่นยังไมทันนึก เขาใจ
ในสิ่งที่คนอื่นยังไมทันเขาใจ เห็นทางซึ่งคนอื่นยังไมทันเห็น ประกอบกับความสามารถนําเอามา
เลาแจมแจงจนคนอื่นเขาใจได ฉะนี้เปนความสามารถไมใชนอยเลย………………ผูทําหนังสือ
ขาวจึงมีหนาที่จะยินแทนผูไมไดยิน เห็นแทนผูไมเห็น สังเกตแทนผูไมสังเกต บอกคนไมรู ชี้ทาง
ใหคนไมเห็นทาง แลเปนมัคคุเทศกของคนสามัญทั่วๆ ไป  

นักหนังสือขาวที่ดีจริงจําตองเปนผูสามารถเชนที่วามาแลว จึ่งควรเปนผูไดรับความ
ศึกษามีความรูเปนพื้นอยูพอควร ในเมืองอเมริกามีโรงเรียนพิเศษสอนวิชาประเภทนี้ เปนโรง
เรียนชั้นมหาวิทยาลัย………… 

……ในเมืองเรายังไมถึงเวลาที่นักหนังสือขาวโดยมาก จะตองไดศึกษาเลิศลอยถึงเปน
วิชามหาวิทยาลัย แตถึงกระนั้นในสํานักงาน แหงหนึ่งๆ ก็จําตองมีคนที่มีความรูไวพอเปนหลัก 
มิฉะนั้นหนังสือจะเปนเครื่องเยยหยันของคนฉลาด เปนยาพิษ ของคนโง และเปนกองโสโครก
เครื่องนาอดสูของประชุมชน……”  (ความสามารถของนักหนังสือขาว, น.266-270) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 
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“การทําหนังสือขาวควรจะนับไดวาเปนงานของนักปราชญ เพราะเปนกิจธุระซึ่งตองทํา
ดวยปญญา หรือที่เรียกกันวา “ใชหัว” ทั้งใชความรูรอบขาง และความรูพิเศษอันสะสมใหมีพอก
พูนย่ิงๆ ข้ึน ถาขาด “หัว” และขาดความส่ําสมวิชา หนังสือก็โงๆ บาๆ ไมเปนเรื่องอะไรเขาได”  
(หนังสือขาวตองขายได, น. 274) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

“แตก็จะเดาไดอยางไรเลาวา ขาวทอนใดจะทําใหคนเกิด อินเตอเร็สต หรือทําใหทึ่งมาก
นอยเพียงใด จะเดาไดนั้น ภาษาหนังสือชาวฝรั่งเรียกวา นิวสเล็นส การที่มีนิวสเสนสนั้น เพราะ
ความชํานาญอยางหนึ่ง ความเกิดในบัณฑิตอยางหนึ่ง……….” (การเลือกขาว, น.283) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

 นอกจากมีความสามารถในการมองเห็น หรือไดยินในสิ่งที่คนอื่นไมเห็นแลว (News Lens) แลว 
นักขาวที่ดียังตองมีความสามารถยิ่งขึ้นไปในการพิจารณาวาส่ิงที่เขาเห็นนั้น มีคาสําคัญพอจะเปนขาวได
หรือไม หรือที่ฝร่ังเขาเรียกวา จมูกดมขาว (Nose for News) ซึ่งสามารถฝกหัดกันได 

“…ผูสืบขาวจะตองมีความรู และปญญา เห็นหรือไดยิน อะไรก็เขาใจ และเขาใจถูกไมใช
เขาใจพลาดๆ ทั้งตองรูวาอะไรสําคัญ อะไรไมสําคัญ ไมละเลยขอใหญ เพราะไปมัวงมสืบขอเล็ก
เปนตน ความสามารถที่ฝรั่งเรียกวา มี จมูกดมขาว ได นัยหนึ่งความสามารถรูทันทีวาอะไรเปน
ขาวสําคัญ หรือไมสําคัญนั้น เปนคุณสมบัติซึ่งเกิดในตัวผูสงขาว แตเมื่อเกิดแลวตองฝกซอม ไม
ใชวาจะตรัสรูวิธีการเอาได 

คําอังกฤษวา Poets are born not made นั้นไมจริงแท ถาวา Poets are born and made จึง
จะถูก เพราะผูเปนกวีนั้น ตองเกิดมามีอุปนิสัยเปนกวีดวย ตองฝกฝนร่ําเรียนดวย มิฉะนั้น ก็เปน
กวีจริงๆ ไมได กวีฉันใดผูสงขาวก็ฉันนั้น คือเกิดมาตองมีอุปนิสัยในทางนั้นกอน แลวจึงจะฝก
ฝนตัวใหมีความรูความคลองแคลวในการงานได อนึ่ง ความมีใจอยูในศีลในสัตยนั้นสําคัญยิ่งนัก 
เพราะถาขาวตองเปนความจริง ผูสงขาวก็ตองมีใจจริง บรรณาธิการจะเปนคนดีเลิศก็ตาม ถาผู
สงขาวเหลวก็พากันเหลวหมด 

…….. 
การเก็บขาว คือเก็บความจริงนั้น จะทําใหดีหรือไมดี ก็แลวแตคุณสมบัติของผูสืบขาวก็

จริง แตเมื่อเก็บขาวไดแลว ยังจะตองใชความสามารถอีกสวนหนึ่ง คือ ขาวนั้นตองเขียนใหนา
อาน คนหนึ่งเขียนใหมัวซัวก็ได เหตุที่ผิดกันนั้น อาจเปนดวยสามารถสังเกตจับหัวขอ และเหตุ
ผลดกีวากันก็ได อาจเปนดวยแตงหนังสือดีกวากันก็ได โดยมากมักจะเปนดวยเหตุทั้งสองอยาง
………………”(การสืบขาว) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 

 ความสามารถทางการเขียน และประพันธ ใหคนอานเขาใจไดงาย ก็ยังถือเปนคุณ
สมบัติเดนประการหนึ่งที่ น.ม.ส.ใหความสนใจอยากใหเปน ถอยคําสํานวนของนักปราชญ โดย
เรียบเรียงใหสละสลวย กระชับ ไมเย่ินเยอ รวมทั้งตองแมนในเรื่องศัพท และความถูกตอง ทั้งนี้
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เพราะ  หนังสือขาวตองแสดงตนเปนผูดี ทั้งอาภรณ (ภาษาหนังสือ) และความคิดความอาน 
(เนื้อขาว) นั่นเอง 

“…….ถอยคําสํานวนที่เขียนในหนังสือขาวนั้น ก็ควรจะเหมือนกับหนังสืออื่น  ซึ่งเปน
หนังสือดี ควรจะเปนถอยคําสํานวนของนักปราชญ หรือถาไมใชนักปราชญแท อยางนอยก็ตอง
เปนนักปราชญเทียม เรียบเรียงดวยความระมัดระวัง เพื่อใหสละสลวย ทั้งสงวน และจํากัดถอย
คํามิใหเหลิงเจิ้ง จริงดอก ผูแตงหนังสือขาว ไมมีเวลาจะขัดเกลาตกแตงสํานวนใหหมดจดเต็มที่ 
แตถึงกระนั้น ก็ตองระวังมิใหเขละขละ ไมแสดงความไมรูในเรื่องศัพท และวิธีเรียงความเปนตน 

……ปญญา และความคิดอันสุขุม ก็เหมือนกับบุคคลที่เปนผูดี ถอยคําที่ไมเหมาะ และ
สํานวนที่โกงเกง จะบรรยายความคิด และปญญา อันสุขุมนั้นไมได หนังสือขาวจําเปน จะตอง
แสดงตนใหคนเห็นเปนผูดี ทั้งดวยเส้ือผาอาภรณ คือถอยคําสํานวน และทั้งความคิดความอาน
………” (น. 309-10) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 
ในเรื่องถอยคําสํานวนการเขียนขาว ทาน น.ม.ส. ไดอางถึงพระราชดํารัสพระบาท

สมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว พระราชทานแกนักเรียน เมื่อ ร.ศ. ๑๑๖ ที่พระองคทรงเห็นวา
ควรยึดเปนแบบอยาง เพราะ 

“อานแลวเขาใจแจมแจง เหมือนดังเดินไปในที่เตียนราบ ไมตองบุกหญารก ไมสะดุด
ขอนไมที่นอนขวางทาง ไมตองปนขามรั้ว ไมตองโจนขามคู  ไมตองอัดลมหายใจเพื่อที่จะเบง
ปญญาใหรูความหมายของหนังสือ  ไมตองเดินทางคดเคี้ยวเปนงูเลื้อยอันมาดวยความ
ตะกุกตะกักตางๆ  จึงทําใหนึกวา พระราชนิพนธทอนสั้นนี้ ทรงแตงดวยถอยคําธรรมดา ผูกเปน
ประโยคเกลี้ยงๆ ไมมีศัพทแสงอะไรนอกจากที่ใชกันตามปกติ ทรงใชสํานวนอยางที่พูดกันอยู
เสมอๆ ไมทรงประดิดประดอยแตละประโยคใหเปนประโยคทรงเครื่อง เปรียบเหมือนแตตัว
ธรรมดา เดินไปตามสบาย ไมใชนุงหางหงส คาดเจียรบาด  สวมชฏา เดินทาย่ีเกออกฉาก 
………..” (สํานวนหนังสือ, พ.ศ. 2481)  

สุวรรณา เกรียงไกรเพ็ชร, 2527, น.37 

นอกจากคุณสมบัติที่เหมาะที่จะเปนนักหนังสือพิมพดังกลาวขางตนแลว นักหนังสือ
พิมพ ยังตองมี ธรรมะในใจ (จรรยาบรรณ) และมีสติปญญาความคิดเห็นชั่วแลน อีกดวย 

“การทําหนังสือขาวคงจะเปนอาชีพกวางข้ึนทุกที และธรรมดาอาชีพที่จะเจริญจําจะตอง
ทําตนใหมั่นคง ทําความสามารถใหคนเห็น ตั้งมาตราความรูใหคนนิยม และรักษาธรรมะใหคน
เชื่อถือ วิชาแพทย และวิชากฎหมาย ตองกําหนดความรู และบังคับมารยาทของตนที่จะเขาเปน
พรรคพวกรวมทางหากินดวยกันฉันใด วิชาทําหนังสือขาวตอไปภายหนา คงจะตองเลือกสรรเอา
แตคนมีความรู และมารยาทอันดี เพื่อที่จะใหเปนที่เชื่อถือของประชุมชนฉันนั้น” (การสืบขาว) 

และ 
“….ผูแตงซึ่งธรรมะในใจต่ํา ขาดความรู และปญญา ทั้งไมมีสติที่จะยับย้ังความเห็นอัน

เกิดข้ึนชั่วแลนนั้น จะแตงหนังสือดี แสดงความคิดอันสุขุมก็ไมไดอยูเอง………..” (น.258) 

หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว:, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513 
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� พระเจาวรวงศเธอ กรมหมื่นนราธิปพงศประพันธ:- ไววรรณ (2434) 

พระเจาวรวงศเธอกรมหมื่นนราธิปพงศประพันธ ทรงเปนผูกอตั้งหนังสือพิมพรายวัน “ประชา
ชาติ” เมื่อ พ.ศ.2475 หลังจากการเปลี่ยนแปลงการปกครองแลว โดยหนังสือพิมพประชาชาติ ถือเปน
หนังสือพิมพฉบับแรกของเมืองไทย ที่ชื่อเสียงโดงดัง และมีอิทธิพลตอมติมหาชนมากที่สุดในสมัยนั้น ทั้ง
รัฐบาล และคณะผูกอการเปลี่ยนแปลงการปกครอง ตองอานบทความในประชาชาติ เพราะมีการแนะนํา
รัฐบาลสมัยนั้นวาควรจะทําอยางไร เพื่อใหชาติเขาสูระบอบประชาธิปไตยที่สมบูรณแบบ โดยเฉพาะบท
ความการเมืองหนา 5 ของพระองคทานในนามของ “ไววรรณ” ซึ่งนิพนธดวยพระปรีชาญาณอันสุขุม ได
สอนใหผูอานรูจัก และเขาใจในเสรีภาพ ตลอดจนบทบาท และหนาที่ของหนังสือพิพม ดวยทรงตระหนักดี
วา หนังสือพิมพจะเปนสื่อที่สําคัญสืบตอไปในอนาคต 

แมวาหนังสือพิมพประชาชาติ จะเปนหนังสือท่ีมีอิทธิพลมากในสมัยนั้น และสามรรถรอดพน
จากการคุกคามจากฝายปกครอง แตรัฐบาลก็เคยสั่งปด “ประชาชาติ” ถึง 2 คร้ัง แตละครั้งปดเพียงวัน
เดียวเทานั้น และหนังสือพิมพประชาชาตินี่เอง ที่เปนแหลงบมเพาะนักหนังสือพิมพเดนๆ ของยุคไวอยาง
มากมาย อาทิ กุหลาบ สายประดิษฐ, มาลัย ชูพินิจ, และ ฯลฯ (สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุม
ไพโรจน, 2528, น.115-124) 

ในดานการทําหนังสือพิมพนั้น มาลัย ชูพินิจ ไดเขียนไวใน ชุมนุมนิพนธ เพื่อถวายพระเกียรติแก
พระองคทานวา เสด็จในกรมฯ มักจะเรียกนักหนังสือพิมพไปสอนอยูเสมอๆ โดยเฉพาะการเปนนักหนังสือ
พิมพที่กลาหาญ และกลาเผชิญกับอุปสรรคเพื่อนําความถูกตองมาสูมวลชน 

“เสด็จในกรมฯ ประทานบทเรียนใหขาพเจาดวยวา ผูใดก็ตามที่ความรูสึกผิดชอบ แจมใสยอมมี
พลังอยูในตัวของตัว ไมจําเปนตองไปเกรงกลัวในการที่จะเผชิญกับทรรศนะ หรือความคิดเห็นของใครที่
ตรงกันขามกับตน และสิ่งที่คนเราควรจะมีเหตุผลสะพรึงกลัวมากกวา ก็ไดแก การสรรเสริญเยินยอเกรง
ใจกัน อุปสรรคทั้งหลายแหลเปนเครื่องทดลองธาตุแทของมนุษย เทาๆ กับจําลองธาตุแทของชาติทั้ง
หลาย และชัยชนะใดที่ชีวิตไดมาโดยปราศจากการขวนขวาย ตอสูดิ้นรนยอมจะหาความภูมิใจไดยาก 

มหาวิทยาลัยแหงอุปสรรค จึงเปนมหาวิทยาลัยที่ดีที่สุด สําหรับผูที่จะเรียนรูสําหรับ อบรม และ
ทดลองวินัยของศีลธรรม ไมวาจะเกี่ยวกบัเอกชน หรือชาติความจริงนั้น ประวัติศาสตรของอุปสรรค 
และความยากเข็ญทั้งหลาย มิใชอะไรอื่นเลย นอกจากประวัติศาสตรของความยิ่งใหญ และความหมด
จดเทานั้น” 

มาลัย ชูพินิจ, “ไดประทานจากเสด็จในกรม”, ชุมนุมนิพนธเพื่อถวายพระเกียรติแด    
พลตรีพระเจาวรวงศเธอ กรมหมื่นนราธิปพงศประพันธ, น.301-302 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

แรงจูงใจสําคัญ อันเปรียบเปนอุดมการณที่ทําให พระเจาวรวงศเธอกรมหมื่นนราธิปพงศประพันธ 
สถาปนาหนังสือพิมพรายวัน “ประชาชาติ” ขึ้นมานั้น ก็คือ 
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“เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงการปกครองแหงประเทศไทยในป 2475 ขาพเจาก็ไดเล็งเห็นความจํา
เปนแหงหนาที่ของหนังสือพิมพ ที่จะเปนปากเสียงของประชาชน และเปนสื่อระหวางรัฐบาลกับประชาชน 
เพื่อใหมีความเขาใจอันดีตอกัน 

กับทั้งเปนอุปกรณในการเผยแพรหลักประชาธิปไตยใหซึมทราบทั่วไป ในหมูประชาชนพลเมือง
อีกดวย ขาพเจาจึงไดจัดตั้งหนังสือพิมพ “ประชาชาติ” ขึ้นโดยมีคําขวัญวา บําเพ็ญกรณีย ไมตรีจิต 
วิทยาคม อุดมสนัติสุข” 

สิทธิ และเสรีภาพของหนังสือพิมพ, ปาฐกถา ณ สโมสรผูส่ือขาวหนังสือพิมพ วันที่ 2 ส.ค. 2501 

และ 

 “พอเปลี่ยนแปลงการปกครอง 2475 ฉันก็เล็งเห็นวา ไมใชเปล่ียนแปลงการปกครองเทานั้น ยัง
เปนการเปลี่ยนแปลงวิถีชีวิตของชาติไทยทีเดียว มีหลักมูลแหงวัฒนธรรมของเราจะเปลี่ยนแปลงไปใน
ทางประชาธิปไตย เพราะฉนั้น ไดคิดตั้งหนังสือพิมพ เพื่อจะชี้แจงใหประชาชนชาวไทยเขาใจ” 

อัครวัฒน โอสถานุเคราะห (แหประชาชาติ สัมภาษณกรมหมื่นราธิปฯ เมื่อ 8 กันยายน 2519):- 
“เสด็จในกรมฯ ปูชนียบุคคลของชาติ”                          

(อางใน สุกัญญา ตีระวณิช และนันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น.121) 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ และความรับผิดชอบตอสังคม 

พระเจาวรวงศเธอ กรมหมื่นนราธิปพงศประพันธ ทรงเนนอยางมากวา เสรีภาพของหนังสือ
พิมพ จะตองดําเนินควบคูไปพรอมๆ กับ ความรับผิดชอบตอสังคม โดยทรงยกตัวอยางใหเห็นถึงการ
ใชสิทธิเสรีภาพของหนังสือพิมพอเมริกา ที่ตองผูกพันอยูกับการเคารพสิทธิ์ และความรับผิดชอบตอความ
เรียบรอยในสังคมไปพรอมๆ กัน 

“ฉะนั้น การบําเพ็ญกรณีย หรือการปฏิบัติตามหนาที่ของเราตอผูอื่น จึงเปนกิจที่ควบคูกับสิทธิ 
และเสรีภาพของเรา จะหวังไดรับประโยชนจากสิทธิ และเสรีภาพ โดยไมยอมรับภาระแหงการรับผิดชอบ
ในหนาที่อันเปนปจจัยควบคูกันหาไดไม” 

…………….. 

“หนังสือพิมพของสหรัฐอเมริกามีเสรีภาพเต็มที่…….แตนั้นแปลวานักหนังสือพิมพอเมริกัน จะ
ทําอะไรก็ไดทุกส่ิงทุกอยางตามใจชอบเชนนั้นหรือ หามิไดเลย เขายอมรูวา ควบคูกับสิทธิ และเสรีภาพ
ของเขา เขามีหนาที่ และความรับผิดชอบ ที่จะเคารพสิทธิ และเสรีภาพของผูอื่น และคํานึงถึง
ความเรียบรอย และศีลธรรมอันดีของประชาชน ฉะนั้น แมแตการตรวจขาวในยามสงคราม เขาก็ไม
ตองใชวิธีบังคับโดยการออกกฎหมาย แตใชวิธีรัฐบาลขอรองความรวมมือจากบรรดาหนังสือพิมพ” 

สิทธิ และเสรีภาพของหนังสือพิมพ, ปาฐกถา ณ สโมสรผูส่ือขาวหนังสือพิมพ: วันที่ 2 ส.ค.2501 
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ซึ่งถาหาก คนหนังสือพิมพยึดแตอุดมการณเสรีภาพในการนําเสนอขาว และความคิดเห็นโดยไม
เคารพสิทธิของผูอื่น หรือคํานึงถือประโยชนแกสังคมสวนรวม โดยไมหาทาง ควบคุมกันเอง  ที่ถือไดวา
เปนทางออกที่ดีที่สุดในสถานการณรายๆ คนหนังสือพิมพก็อาจจะเผชิญหนากับดาบสองคมจากการใช
เสรีภาพอันไรขอบเขตจํากัดไ “เพราะถาเราไมควบคุมกันเองแลว รัฐก็จะควบคุมเราดวยกฎหมาย โดย
อางเหตุวาจะตองรักษาขอบเขตเชนวานั้นไว” 

“…..ขาพเจาเองเชื่อมั่นในหลักเสรีภาพของหนังสือพิมพ และมีความปรารถนาอันจริงใจที่จะสง
เสริมหลักเสรีภาพนี้ 

แตการใชเสรีภาพหรือสิทธิของเรานั้น จะตองเคารพตอเสรีภาพ หรือสิทธิของผูอื่น ดวยเหตุนี้เสรี
ภาพจึ่งมิไดหมายความถึงสิทธิที่จะทําอะไรก็ไดตามใจชอบ หากตองอยูในขอบเขตแหงความเคารพตอ
สิทธิของผูอื่น เมื่อเปนเชนนี้ เราก็จะตองใชสิทธิ์ หรือเสรีภาพของเรา ดวยความรับผิดชอบ โดยควบคุม
ตัวเอง ไมใหปฏิบัติเกินขอบเขตดั่งกลาวนั้นไป เพราะถาเราไมควบคุมตัวเองแลว รัฐก็จะควบคุมเราดวย
กฎหมาย โดยอางเหตุวาจะตองรักษาขอบเขตเชนวานั้นไว” 

วิธีใหหนังสือพิมพคุมกันเอง, ปกิณกะของพลตรีพระเจาวรวงศเธอ กรมหมื่นนราธิปพงศประพันธ, 2506 

โดย ความรับผิดชอบ ในทรรศนะของทานนอกเหนือจาก “การใชเสรีภาพในขอบเขตที่สมควร” 
แลว ยังตองประกอบไปดวย “การสอบสวนขอเท็จจริงของขาวพอควร และ ไมบิดเบือนคําสัมภาษณ 
เปนตน สวนการออกความเห็นก็ออกไปโดยบริสุทธิ์ใจ ประกอบดวยเหตุผล ไมใชใสรายปายสีกันเปนการ
สวนตัว” และถารัฐบาลเชื่อมั่นในการใชเสรีภาพของซาวหนังสือพิมพ คราวนี้จะไมมีการควบคุมใดๆ ได 

“….ขอปรารถนาของหนังสือพิมพก็คือ ใครจะมีเสรีภาพบริบูรณ แตในประเทศที่หนังสือพิมพมี
เสรีภาพบริบูรณนั้น หนังสือพิมพแสดงตนใหเห็นวา ใชเสรีภาพภายในขอบเขตที่สมควร โดยเคารพ
สิทธิของผูอื่น โดยเฉพาะอยางยิ่งสิทธิของรัฐบาล คือสอบสวนขอเท็จจริง ของขาวพอควร และไมบิด
เบือนคําสัมภาษณ เปนตน 

สวนการออกความเห็น ก็ออกไปโดยบริสุทธิ์ใจ ประกอบดวยเหตุผล ไมใชใสรายปายสีกันเปน
การสวนตัว นี่แหละ เปนความรับผิดชอบของหนังสือพิมพ ซึ่งจะตองแสดงออกมาใหประชาชน และรัฐ
บาลเชื่อมั่นเสียกอน จึงจะมีเสรีภาพบริบูรณ อันปราศจากการควบคุมของรัฐบาลได เสรีภาพของหนังสือ
พิมพ ซึ่งควรมีโดยแนนอนนั้น จึงจะไดเพิ่มพูนขึ้นเปนลําดับ ตามความกาวหนาแหงความรับผิดชอบของ
หนังสือพิมพ และระเบียบการที่หนังสือพิมพจะควบคุมกันเองได” (น.39) 

ส่ือสารมวลชนคืออะไร, ปาฐกถาของพลตรีพรเจาวรวงศเธอ กรมหมื่นนราธิปพงศประพันธ,     
วันนักขาว, 5 มีนาคม 2507 
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� ความถูกตอง และความจริง 

ในประเด็น ความถูกตอง และความจริง ทานทรงเห็นวา นักหนังสือพิมพมักจะผิดพลาดใน
หลักการ 2 ประการนี้อยูบอยที่สุด เฉพาะการลงขาวที่เกี่ยวกับตัวของทานเอง โดยทานมักจะพบ การลง
ขาว และความเห็นที่คลาดเคลื่อน หรือบิดเบือนไปจากความจริง อยูเสมอ ซึ่งทานก็ไดใชความเปนนักวาร
สารศาสตรแกปญหาดังกลาว โดยไมตองคอยแกขาวอยูตลอดเวลา นั่นก็คือ ขอรองใหรายงานขาวใหถูก
ตอง แลวถาอยากแสดงความเห็นใดๆ ก็แสดงลงไปในบทความแทน 

“ขอบกพรองของหนังสือพิมพ ซึ่งขาพเจาประสบมากับตนเอง ก็คือ การลงขาว และความเห็น
คลาดเคลื่อนจากคําพูด หรือคําสัมภาษณของขาพเจา บางทีก็เขาเกณฑบิดเบือน จริงอยูขาพเจามี
สิทธิ์ที่จะแกขาว แตขาพเจาไดหาทางอื่นแกไข และก็มีความยินดีที่จะแถลงวา เปนผลสําเร็จคือ ขาพเจา
ไดขอใหผูส่ือขาวรายงานใหถูกตอง สวนการแสดงความเห็นติ หรือวิพากษนั้น ขอใหแสดงในบทนํา หรือ
บทความ เมื่อกระทําดังนี้แลว ขาวคําพูดของขาพเจาที่สงออกไปนอกประเทศก็ไมคลาดเคลื่อนดังแตกอน 
สวนเสรีภาพในการติขาพเจา ยังใชไดโดยสมบูรณ” 

สิทธิ และเสรีภาพของหนังสือพิมพ, ปาฐกถา ณ สโมสรผูส่ือขาวหนังสือพิมพ: วันที่ 2 ส.ค.2501 

ในดานหลักการ การแยกขาว กับความเห็น ออกจากการโดยเด็ดขาด นี้ “มาลัย ชูพินิจ” หนึ่งในลูก
ศิษยในการทําหนังสือพิมพ ไดชี้ใหเห็นวา “ทานวรรณ” เปนนักการวารสารศาสตรที่สําคัญ และมีหลักการ
นานับถือ ที่เปนผูริเร่ิมนําหลักการดังกลาวมาใชเปนคนแรกอีกดวย 

 “นอกจากขาพเจา พวกเราทุกคนไดรับบทเรียนอันยิ่งใหญในการทําหนังสือพิมพ ซึ่งเราคิดวา 
เรารูมากพอแลวในวันนั้น ถึงคุณคาของการเสนอขาวอยางสุภาพ ถึงการยอมรับฟงดวยความเห็นอกเห็น
ใจในความเดือดรอนของผุที่เปนเจาทุกขในขาว ไดรับถึงศัพทและความของซึ่งพวกเราเพิ่งไดยินเปนครั้ง
แรก การแยกขาวกับความเห็นออกจากกันโดยเด็ดขาด และทรรศนะที่แสดงตามขอเท็จจริงของ
รายงานขาวที่คลาดเคลื่อน ยอมจะบิดเบือนตามไปดวยอยางชวยไมไดแมไมมีเจตนา” 

มาลัย ชูพินิจ, “ไดประทานจากเสด็จในกรม”, ชุมนุมนิพนธเพื่อถวายพระเกียรติแด    
พลตรีพระเจาวรวงศเธอ กรมหมื่นนราธิปพงศประพันธ, น.301-302 

� ความยุติธรรม 

นอกเหนือจากการใชเสรีภาพอยางมีสัมปชัญญะแลว กรมหมื่นราธิปฯ ยังไดชี้ใหเห็นวา นักขาว
ยังตองมี ความยุติธรรม ประกอบกันไปดวย กลาวคือ ตอง เคารพสิทธิ์ของผูอื่น รวมทั้ง เปดโอกาสใหผุที่
มีความคิดเห็นตางไปจากเราไดแสดงความคิดเห็นตอบโตไดในขณะเดียวกัน 

“ขอสําคัญในการใชเสรีภาพ ดังขาพเจาไดบรรยายมาแลวก็คือ ผูใชเสรีภาพจะตองมีธรรมะ
เครื่องยับยั้งชั่งใจ ใหคอยเคารพตอสิทธิของผูอื่นอยูตลอดเวลา และผูที่ถูกหนังสือพิมพวาเอาก็ควรอด
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ออมใชขันติธรรม เพื่อใหโอกาสใหเขาแสดงขอความ และความเห็นไดตามเสรีภาพของเขา ถาสถานะ
การณเขาขีดนี้ ก็จะไมมีความจําเปนที่รัฐบาลจะควบคุม” 

สิทธิ และเสรีภาพของหนังสือพิมพ, ปาฐกถา ณ สโมสรผูส่ือขาวหนังสือพิมพ: วันที่ 2 ส.ค.2501 

� ความเปนกลาง และวิชาชีพนิยม 

เชนเดียวกับหลักการ ความเปนกลาง ที่ทานทรงเห็นวา เปนหลักการของผูที่ตองการจะเปนนัก
หนังสือพิมพโดยอาชีพ (วิชาชีพนิยม) จะตองมุงมั่น และ ทรงตัวอยูใหหางจากสิ่งที่ผิด ที่ทุจริต  ที่ยั่ว
ยวน นอกจากนั้น นักหนังสือพิมพก็จะตองรักษาหลักการตางๆ ดังที่อางถึงมาแลวไปในขณะเดียวกัน เพื่อ
จะรักษาเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นโดยไมถูกคุกคาม 

“ทกุทานจงปฏิญาณตอส่ิงที่ทานนับถือวาศักดิ์สิทธิ์วา ทานจะจงรักภักดีตอวิชาการหนังสือพิมพ 
และจะยุติธรรม และเผื่อแผตอมนุษยทั้งปวง วาทานจะดํารงชีวิต และประกอบศิลปการของทานดวย
ความซื่อตรง และเกียรติยศ เหตุการณ ขอคิด หรือความเรารอนอันใด ซึ่งทานจะแตกตองในการเขียน
ของทาน ก็ใหเปนไปเพื่อประโยขนอันดีของเพื่อนมนุษยทั้งปวงของทาน อยางมากที่สุดเทาที่ทานสามารถ
จะทําได โดยทรงตัวอยูใหหางจากสิ่งที่ผิด ที่ทุจริต ที่ยั่วยวนผูอื่นใหชั่วรายวาทานจะใชฝมือของทานเพื่อ
ความจริงตามที่ทานเห็นใจของทานเทานั้น และจะไมกลาวอะไรเพื่อความมุงประสงคอีกอยางหนึ่งแมวา
จะมีผูขอรอง กับทั้งจะไมเสนอแนะอะไรเชนนั้นดวย ทานไดเห็น หรือไดยินสิ่งใดในชีวิตมนุษย ซึ่งนาจะ
เปนสิ่งที่รายหรือดี ทานก็จะไมระงับเสีย ทั้งนี้ ทานจงปฏญิาณเถิด ขอใหทุกทานกมศรีษะลง เพื่อเปน
เครื่องหมายวา ยินยอม ณ บัดนี้ ถาทานจริงใจตอคําปฏิญาณของทาน ก็ขอใหทานประสบความเจริญรุง
เรือง และชื่อเสียงดีตลอดไป และถาปรากฏวาทานทวนสาบานของทาน ก็ขอใหตรงกันขาม ขอใหนัก
หนังสือพิมพ บําเพ็ญตนตามคําปฏิญาณเถิด เสรีภาพจะเปนของทานแนนอน” 

สิทธิ และเสรีภาพของหนังสือพิมพ, ปาฐกถา ณ สโมสรผูส่ือขาวหนังสือพมิพ: วันที่ 2 ส.ค.2501 

 โดยทานยังไดนําเสนอทางออกแหงเสรีภาพของนักหนังสือพิมพ ที่จะไมไดถูกคุกคามไดอีก นั่น
คือ การจัดทําจรรยาบรรณหนังสือพิมพ เพื่อเปนหลักปฏิบัติใหกับหนังสือพิมพ เชนที่ในตางประเทศ ไดมี
การจัดทําขึ้น อันเปนสวนหนึ่งในการควบคุมกันเอง จนอาจจะทําใหรัฐบาลไมสามารถหาขออางมา
กําหนดควบคุมหนังสือพิมพไดอีกตอไป 

 “ดวยเหตุนี้ ขาพเจา จึ่งนึกวา ถาสมาคมนักหนังสือพิมพของเราจัดทําประมวลมรรยาทนัก
หนังสือพิมพขึ้นบาง ก็จะเปนการดี นานไปก็มีคุณคาทางศีลธรรม มากขึ้น และเมื่อหนังสือพิมพมีวินัย
ของตัวเองดีแลว รัฐบาลก็อาจผอนคลายการควบคุมเพื่อใหหนังสือพิมพมีเสรีภาพทัดเทียมอารยประเทศ” 

วิธีใหหนังสือพิมพคุมกันเอง, ปกิณกะของพลตรีพระเจาวรวงศเธอ กรมหมื่นนราธิปพงศประพันธ, 2506 
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� กุหลาบ สายประดิษฐ:- (2448-2517) 

กุหลาบ เร่ิมชีวิตนักหนังสือพิมพ กับนิตยสาร “เสนาศึกษา และแผวิทยาศาสตร” เปนเวลาสั้น ๆ 
รวมท้ังไดเขียนบทความสั้นๆ ลงตีพิมพในหนังสือพิมพตางๆ อาทิ ประชาชาติ, ศรีกรุง, สยามสมัย, เริง
รมย, ปยะมิตร, อักษรสาสน, มหาวิทยาลัย ฯลฯ และเขียนนวนิยายที่ไดรับความนิยมอยางมาก อาทิ แล
ไปขางหนา, สงครามชีวิต ฯลฯ โดยเขาอาศัยทั้งหนังสือพิมพ และหนังสือ เปนสื่อในการเผยแพรความคิด 
และมีอิทธิพลอยางล้ําลึกตออนุชนรุนหลัง 

 ในดานหนังสือพิมพ เขาไดกอตั้งนิตยสาร สุภาพบุรุษ (2472) เปนบรรณาธิการหนังสือพิมพ บาง
กอกการเมือง (2473) และไทยใหม (ไมทราบ พ.ศ.) กอนที่จะมารวมงานกับกรมหมื่นนราธิปพงศ
ประพันธ (ม.จ.วรรณไวทยากร) ที่หนังสือพิมพ “ประชาชาติ” (2475) โดยรับผิดชอบในฐานะ
บรรณาธิการ จนในที่สุดตองยกทีมออก เมื่อเกิดเขียนบทความไปกระทบกระทั่งผูมีอํานาจสมัยนั้น 

 กุหลาบ เผชิญกับอํานาจมือหลายตอหลายครั้ง  เร่ิมตั้งแตป 2474 ที่เขาเขียนบทความชื่อ 
มนุษยภาพ ไปลงในหนังสือพิมพ “ศรีกรุง” จนหนังสือพิมพถูกปด และถูกส่ังยึดใบอนุญาติ ตอมาในป 
2495  รวมกับเพื่อนักหนังสือพิมพเรียกรองใหรัฐบาลเลิกลมระบบเซ็นเซอร และถูกจับใสขอหา “ขบถสันติ
ภาพ” เมื่อวันที่ 10 พฤศจิกายน 2495 ไดออกจากคุกเมื่อป 2500 

เมื่อมีชีวิตอยู กุหลาบได “ปน” คนจํานวนมาก ใหเปนนักหนังสือพิมพ และนักเขียน ที่ดี แมใน
ยามที่เขาหาชีวิตไมแลว กุหลาบก็ยังคงเปนประทีปแหงความคิดของคนอีกเปนจํานวนมาก ตลอดชีวิต 
เขาไดตอสูเพื่อความชอบธรรม เพื่อเสรีภาพทางความคิด จึงไดเผชิญกับอํานาจมืดมนจนตองหลบลี้หนี
หนาไปตายในแผนดินที่ไมใชบานเกิด (สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น. 20-30) 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

อุดมการณประชาธิปไตย นับเปนอุดมการณที่เปนสัญลักษณประจําตัวของกุหลาบ สายประดิษฐ 
ที่ทําใหนักหนังสือพิมพในรุนหลังๆ ยึดถือเอาเปนแบบอยางในการประกอบวิชาชีพ ดังที่ เสถียร จันทิมาธร 
(2525) ไดสรุปไวอยางนาฟงวา  

“….ไมวา “มือ” ของกุหลาบ สายประดิษฐ จะแตะเขาไปยังหนังสือพิมพฉบับใด นั่นหมายถึง
การริเร่ิมใหมๆ ในการ “ใหส่ิงที่ดทีี่สุด” แกประชาชน ความคิดที่เปนพื้นฐานในการทํางานองเขาโดย
ตลอดมาประการหนึ่งคือ การนําความริเร่ิมสรางสรรคในการยกระดับ และยกฐานะแหงวิชาชีพหนังสือ
พิมพใหสูงเดนยิ่งขึ้น; อีกประการหนึ่งคือ การตอสูเผยแพรความคิดเพื่อใหมีการเปล่ียนแปลงการปกครอง
ไปสูระบอบประชาธิปไตยที่แทจริง” 

เสถียร จันทิมาธร, วันนักขาว, 5 มีนาคม, 2525, น.57 
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 ซึ่งแนวคิดดานประชาธิปไตยของกุหลาบนั้น ไดปรากฏอยูทั่วไปใหเห็นไดในบทความตางๆ ที่เขา
ไดเขียนเอาไวเปนจํานวนมาก โดยที่เขาเขียนอยางกลาหาญ มิไดเกรงกลัวตออิทธิพลตออํานาจแตอยาง
ใด ตัวอยางเชน 

 “…..รัฐบาลของประเทศประชาธิปไตย มิไดมีขึ้นเพื่อท่ีจะปกครองประเทศไปตามอําเภอใจของ
ตน หรือของพวกพองกลุมนอยๆ ของตน รัฐบาลที่จะเปนประชาธิปไตย จะตองกําหนด และปรับปรุง
นโยบายใหเปนตามมติมหาชน 

….รัฐบาลที่ดําเนินนโยบายฝนมติมหาชน จะเรียกวารัฐบาลของใครก็เรียกไดทั้งนั้น แตจะเรียก
วารัฐบาลของประชาชนนั้นหาไดไม” 

เพื่อประชาธิปไตย, 13 กรกฎาคม 2500, (ใน:- สุภา ศิริมานนท, 2529, น.313-4) 

และ 

“….เมื่อประชาชนมีความรักส่ิงใด และปรารถนาที่จะเชิดชูส่ิงที่เขารักอยางมีความสํานึกแลว 
บทเรียนในประวัติศาสตรไดใหคําตอบไวชัดเจนแลววา การขัดขวางยอมเปนสิ่งที่ไรประโยชน ทางแหง
ความสวัสดีของพวกนักการเมืองมีอยูแตทางเดียว คือการเขารวมในขบวนของประชาชน ไปกับประชาชน 
และรวมความรักกับประชาชน 

ผูใดตองการอํานาจ ชนิดที่จะละลายไปโดยเร็ว เหมือนหยาดน้ําคาง เมื่อตองแสงแดด จงแสวง
หาจากปน และการยอมตนเปนทาสของอํานาจตางประเทศ ซึ่งมิไดเห็นแหใครนอกจากผลประโยชนของ
เขาเอง 

….ผูใดตองการอํานาจ ที่ประกอบไปดวยพรแหงธรรม และความยั่งยืน จงแสวงหาจากประชา
ชน และในทามกลางสหายจากประชาชนของทาน 

….ทานนักการเมืองทั้งหลาย เวลายังมีเหลืออยูที่จะใหทานเลือก จงลงมือเสียเถิด” 

ชูคบเพลิงประชาธิปไตย, 3 ธันวาคม 2499, อางใน “วรรณสาสนสํานึก เลม 1, น. 313” 

กุหลาบ สายประดิษฐ เปนคนหนังสือพิมพที่ยึดมั่นในหลักการอยางเครงครัด โดยในขณะที่เขา
เรียกรองในเสรีภาพแหงการแสดงความคิดเห็น ที่เปรียบเปน สตราวุธอยูในมือ แตเขาก็เห็นดวยวา เสรี
ภาพนั้นจะตองมีจรรยาบรรณ และธรรมะในการนํามาใชปฏิบัติ เพื่อใหเกิดประโยชนสูงสุดแกประชาชน 
ไมใชใชเพื่อทํารายซึ่งกันและกัน ราว โจรโพกผาเหลือง 

“นักหนังสือพิมพนั้น ก็เหมือนคนผูถือสาตราวุธอยูในมือ คนถืออาวุธที่มีเกียรติยศจําตองมี
จรรยา และธรรมะในการใชอาวุธ นักหนังสือพิมพก็เชนเดียวกัน มีปากกาเปนอาวุธ จะใชปากกาเปนคุณ 
เปนโทษ แกผูใดก็ยอมจะใชโดยมีจรรยา และธรรมะ ตามที่รับนับถือกันในวงการหนังสือพิมพที่มีอารย
ธรรม……. 
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ขาพเจาคิดวา สมัยของการใชปากกาในวงการหนังสือพิมพ ทํานองโจรโพกผาเหลือง ไดผานไป
แลว และจะไมกลับคืนมาอีก ความดุรายในการใชปากกา โดยปราศจากจรรยา และธรรมะ ควรจะไดส้ิน
สุดลงแลว การใชปากกาเยี่ยงโจรใชอาวุธนั้นยอมเปนการทําลายศักดิ์ศรีของวงการหนังสือพิมพ และยอม
จะไดรับประณามอยางแรง จากวงการหนังสือพิมพปจจุบัน คนทั้งหลายควรหวังไดวา จะไดเห็นแตอัศวิน
แหงหนังสือพิมพ และอัศวินแหงหนงัสือพิมพ ก็ควรระลึกไวเสมอวา จะพยายามแสดงจรรยา และธรรมะ
ของหนังสือพิมพ ใหคนทั้งหลายประจักษ และนอนตาหลับสนิทได อัศวินแหงหนังสือพิมพยอมดํารงตน
ไว ในฐานเปนนาถของผูหนีรอนมาพึ่งเย็น” 

อิสสรชน, “ที่นี่และที่นั่น” ใน ประชามิตร, 19 พ.ค. 2519 (ใน:- สุภา ศิริมานนท,  2536, น. 14-5) 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ  

ทวีป วรดิลก (ใน กุหลาบ สายประดิษฐ, 2544, น.18) ระบุวา กุหลาบ ไดมีบทบาทในเรื่องเสรี
ภาพการแสดงความคิดเห็น และการเปลี่ยนแปลงการปกครองมาแตตน กอนการเปลี่ยนแปลงการปก
ครอง 24 มิถุนายน 2475 ดวยการเขียนบทความลงใน ศรีกรุง วาดวยมนุษยภาพ ความจริง โดยเนื้อหาก็
คือ การเรียกรองเสรีภาพของบุคคลในฐานะพลเมืองของประเทศ ซึ่งก็เปนการเรียกรองเสรีภาพ ในยุค
สมบูรณาญาสิทธิราชยที่ถือชาติกําเนิดเปนมาตรการวัดคุณคา และศักดิ์ศรีของความเปนมนุษย ยังผลให
หนังสือพิมพ “ศรีกรุง” ถูกปด แทนพิมพถูกลามโซ 

“…..เรามีความภูมิใจเแตเพียงนอยนิดที่ไดเกิดมาเปนคนไทย ซึ่งตามประวัติศาสตร และ
พงศาวดารไดแสดงวาเราเปนไทแกตัว เรามีอิสรภาพทั้งในทางปฏิบัติ และในทางความคิด ละมาย
คลายคลึงกับอิสรชนทั้งหลายในโลก แตขาพเจาใหวิตกวาในความเปนไปท่ีเราไดเผชิญหนาอยู เราได
ทําลายความภูมิใจอันเล็กนอยอันนั้นเสียแลว เราไดมวนตัวของเราเขาไปเปนทาสความคิดของผูอื่น 
นั่นก็เพราะเหตุอยางเดียว คือเราพากันยอมสละเสียซึ่งการสูหนากับความเปนจริง……….” 

“มนุษยภาพ -๑-“, ศรีกรุง, 10 ม.ค. 2474, (ใน “นิพนธสาร ศรีบูรพา เลม ๑,  น.62) 

โดยในบรรดาหลักการตางๆ ของวิชาชีพหนังสือพิมพแลว กุหลาบ สายประดิษฐ ใหความสําคัญ
กับ เสรีภาพของหนังสือพิมพ เปนประการสําคัญที่สุด เพราะถาขาดซึ่งนี้แลว ไมวาจะโดยเจตนา หรือ
มิไดเจตนา หนังสือพิมพก็จะเปนหนังสือพิมพที่ดีไมได รวมทั้ง ไมสามารถเปนตัวแทนใหกับประชาชนใน
สังคมประชาธิปไตยเชนนานาอารยประเทศได 

“สารัตถะแหงชีวิตของหนังสือพิมพ อาจจะมีอยูหลายอยาง แตส่ิงทีขาพเจาคํานึงมากที่สุด คือ
ความเปนอิสระ เพราะวา ถาขาดสิ่งนี้เสียแลว หนังสือพิมพก็จะเปนหนังสือพิมพไปไมได  หรือยางนอยก็
จะเปนหนังสือพิมพที่ดีไมได  

หนังสือพิมพจะบําเพ็ญหนาที่ของคนไดมากนอยเพียงใด ยอมขึ้นอยูกับความเปนอิสระที่หนังสือ
พิมพนั้นมีอยู ถาหนังสือพิมพขาดความเปนอิสระแลว ก็อยาไดอวดอางไปเลยวา เราจะบําเพ็ญหนาที่
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ของเราโดยเต็มที่ เวนแตเมื่อเราพูดเชนนั้น เราจะหมายความเชนเดียวกับที่ คนเจ็บใกลจะตายพูดออกมา
วา เขาจะตอสูกับความตายโดยเต็มที่ คือเต็มกําลังของรางที่มีแตโครงกระดูก และความเจ็บปวดทรมาน
อยางสุดที่จะตอสูได  

อิสรภาพของหนังสือพิมพอาจจะสูญเสียไปได ดวยความจํานงจงใจ ของหนังสือพิมพเอง คือ
การนําตนเขาไปอยูในอาณัติมอบหมายของบุคคล หรือหมูคณะหมูใดหมูหนึ่ง ซึ่งประโยชนของเข อาจจะ
ขัดกับสาธารณประโยชน ความสูญเสียอิสรภาพในประการเชนนี้ เปนการสูญเสียไปอยางนาอนาถใจยิ่ง 
เพราะเปนการยอมรับเอาดวยความสมัครใจของหนังสือพิมพเอง เพื่อแลกเปลี่ยนกับประโยชนสวนตัว
อยางใดอยางหนึ่ง ที่หนังสือพิมพจะไดมาเปนการตอบแทน 

อยางไรก็ตาม การสูญเสียอิสรภาพดวยความไมสมัครใจ มีทางเปนไปไดมากกวา บางทีเราก็
อาจสูญเสียอิสรภาพไป โดยที่เราไมรูตัวเลยก็เปนได โดยมากเรามักจะสูญเสียอิสรภาพไป โดยทางอิทธิ
พลตางๆ ที่ครอบงําเราอยู เปนตนอิทธิพลแหงการมุงแสวงหาประโยชนในดานการคามากเกินไป การที่
หนังสือพิมพตองสูญเสียอิสรภาพไป โดยทางอิทธิพลตางๆ ซึ่งยากจะหลีกเลี่ยงไดก็ดี หรือไมพยายาม
เหนี่ยวรั้งยั้งใจไวก็ดี เปนเรื่องที่ไดคร่ําครวญกันอยู แมในวงการของหนังสือพิมพในประเทศอังกฤษ ซึ่งอิ
สรภาพเปนยอดยาจิตพิศวาสของเขา สวนอิสรภาพซึ่งถูกบั่นทอนรอนไปโดยทางรัฐนั้น เปนเรื่องที่ไดเห็น
กันอยูโดยชัดแจงแลว 

การสูญเสียอิสรภาพไปโดยไมรูสึกตัวนั้น มักจะเปนผลของการที่หนังสือพิมพยังไมสํานึก
ตระหนัก ในหนาที่อันแทจริงของตน สําหรับในประเทศที่การหนังสือพิมพเจริญรุงเรืองเต็มที่แลว การสูญ
เสียอิสรภาพไปโดยนัยเชนนี้ เปนอันไมมีทางจะเปนไปได แตสําหรับในประเทศที่การหนังสือพิมพยังไม
เจริญ เชนในประเทศของเราเปนอาทิ ความไมสํานึกตระหนักในขอบเขต แหงหนาที่ของหนังสือพิมพ มัก
เปนเหตุใหหนังสือพิมพยอมพลีอิสรภาพของตน โดยทั้งที่ไมเคยมีใครเรียกรองเลย การยอมพลีอิสรภาพ
โดยนัยเชนนี้ เปนเรื่องที่นาอับอายอยางยิ่ง……… 

ถาเราปรารถนาใหหนังสือพิมพของเรา มีความเปนอยูอยางเขมแข็ง และมีอิสรภาพยิ่งใหญ
เพียงใด เราก็จะตองพิทักษ รักษาอิสรภาพเฉพาะตัวของเรา ไวใหมั่นคงเพียงนั้น กลาวคือ อยาเอาอิสร
ภาพของเรา ไปเสี่ยงแลกกับประโยชนอยางใดอยางหนึ่งอิสรภาพควรเปนยอดยาจิตพิศวาส ของพวกเรา
เชนเดียวกับที่ไดเปนอยูแกบรรดานักหนังสือพิมพในประเทศประชาธิปไตย ที่เจริญรุงเรืองทั้งหลาย” 

กุหลาบ สายประดิษฐ, “หนังสือพิมพ”, นสพ.ประชามิตร, 1 พ.ค. 2482                     
(ใน นิพนธสาร “ศรีบูรพา” เลม ๑, น. 228-232) 

การเขามาควบคุมการทํางานของนักหนังสือพิมพ โดยเฉพาะอยางยิ่ง ควบคุมเสรีภาพในการ
แสดงออก ทําใหกุหลาบ รูสึกเจ็บปวดอยางมาก ที่ไมเพียงแตปดกั้นเสรีภาพในการรูเห็นของประชาชน
แลว ยังมีผลเสมือนหนึ่งวา เปนการควักดวงตาของรัฐบาลออกทิ้งเสียเอง และบดขยี้มโนธรรมของรัฐบาล
เสียเอง ซึ่งเขาไดเขียนบทความแสดงความรูสึกแหงการสูญเสียเสรีภาพไววา 
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“เหตุการณการเมืองในระหวางสี่หาปมานี้ ไดพิสูจนใหเห็นวา เสรีภาพของหนังสือพิมพเปน
อันหนึ่งอันเดียว กับเสรีภาพของประชาชน เมื่อเสรีภาพของหนังสือพิมพถูกลามดวยโซตรวน 
โดยขออางกฎหมายที่ไมเปนประชาธิปไตย ประชาชนก็ขาดอาวุธอันสําคัญ และจําเปนเพื่อปอง
กันเสรีภาพของเขา เสรีภาพของประชาชน ในประการตางๆ ก็ถูกลามโซตรวนไปดวย รัฐบาลที่
จมอยูในโมหะคิดเห็นวา การกดขี่ทําลายเสรีภาพของหนังสือพมิพจะทําใหฐานะของรัฐบาลมั่นคงขึ้น รัฐ
บาลคิดเห็นวาจะไดรับความผาสุกจากการระบายความเจ็บใจออกไปในรูปน้ัน เปนความจริงวาหนังสือ
พิมพ ไดถูกทอดทิ้งใหกลํ้ากลืนความเจ็บปวด แตลําพังหรือ? หามิไดเลย ความเจ็บปวดที่หนังสือพิมพได
รับ ไดแผเขาไปในหมูชน แผไพศาลไปในมหาชน ความเจ็บปวดนั้น ไดแลนเขาไปในดวงใจทุกดวง ที่มี
มนุษยธรรม และที่รักความยุติธรรม ปฏิกิริยาเชนนี้หรือ ที่ทําใหฐานะของรัฐบาลมั่นคงขึ้น? ที่นําความ
ผาสุกมาใหรัฐบาล? ยิ่งไปกวานั้น การกดข่ีทําลายเสรีภาพของหนังสือพิมพยังมีผลเสมือนหนึ่งวา 
เปนการควักดวงตาของรัฐบาลออกทิ้งเสียเอง และบดขยี้มโนธรรมของรัฐบาลเสียเอง เมื่อรัฐ
บาลไดลงมือทําลายเสรีภาพของหนังสือพิมพ และทํารายชาวหนังสือพิมพอยางไมเปนธรรมนั้น รัฐบาล 
คงคิดไปไมถึงวาจะสงผลไปไกลถึงปานนั้น…………….. 

..การวิพากษวิจารณของผูที่มีความรักชาติดวยน้ําใสใจจริง และไมมีความเกลยีดชังอาฆาต ผูมี
ความเห็นตางกันในทางการเมืองเปนการสวนตัว ก็ดําเนินไปในทางรวมมือกับรัฐบาล โดยชี้ขอออนแอ 
และขอที่เส่ือมประโยชนของประเทศชาติในนโยบายของรัฐบาล เพื่อเรงเราใหรัฐบาลปรับปรุงนโยบาย
ของรัฐบาลเสียใหม 

เราไมอาจจะชี้ใหเห็นถึงคุณประโยชน ที่รัฐบาลไดรับจาการใหเสรีภาพแกหนังสือพิมพ ไดอยาง
ละเอียดพอควรในบทความเรื่องเดียว จึงจําเปนจะตองกลาวโดยสรุปวา……ถารัฐบาลไมทําการกดขี่ปอง
รายหนังสือพิมพอยางสิ้นสติ และยอมฟงคําเตือนวิพากษวิจารณของหนังสือพิมพแลว บุคคลในคณะรัฐ
บาลจะไมเมาถึงขนาดที่เมามาแลว และจะไมหลงลืมตัว และเสียตัวไปถึงขนาดที่ไดเสียไปแลว 

….จงพอใจในการกินยาขมเถิด เพราะมันจะตอบแทนดวยการปองมิใหทานตกไปใน
ความเมาได 

อยาชังเสรีภาพของหนังสือพิมพเลย เพราะถึงทานจะชังมันเทาใด มันก็จะตองกลับมาวันยังค่ํา 
ถาทานไมเปดประตู ตอนรับเมื่อไดยินเสียงเคาะ มันก็จะตองเขามาทางหนาตาง หรอืพังประตูเขามาจน
ได เพราะมันตองการที่อยูอันสมควร อยางนอยก็เชนเดียวกับที่ทานตองการเหมือนกัน” ..การไมกดขี่เสรี
ภาพของหนังสือพิมพนั้น นับไดวาเปนมงคลขอหนึ่ง แมวาพระพุทธเจาจะมิไดตรัสไวในมงคล ๓๘ ก็ดี” 

อิสสรชน, คุณคาแหงเสรีภาพของหนังสือพิมพ  , อางใน นิพนธสาร “ศรีบูรพา” เลม ๑, น.102-6 

และ 

“คนเราตองการโอกาส แมโอกาสที่จะรักชาติของเขา…และเมื่อเขาเปนสวนหนึ่งของชาติ เขาก็
ควรจะไดรับโอกาสที่จะแสดงความคิดเห็นในสวนไดสวนเสีย ที่เปนสวนไดเสียของชาติ และความคิดเห็น
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ของเขาก็จะตองถูกนับ และถูกจดไว เปนความคิดเห็นอันหนึ่ง ในฐานะที่เขาเปนสวนหนึ่งของชาติ การที่
ใครจะทําอะไรไป โดยไมคํานึงถึง และไมยอมรับนับถือความคิดเห็นของมวลชนพี่นองชาวไทย จะ
ประกาศวาเขากระทําไปในนามของชาติไมได เขาจะประกาศไดก็แคเพียงวา นั่นเปนการกระทําตาม
ความเห็นของเขาและพวกพองของเขาเทานั้น” 

กุหลาบ สายประดิษฐ, ความรําลึกในวันชาติ, 20 มิ.ย. 2500, (ใน นิพนธสารศรีบูรพา เลม1 น. 57) 

อยางไรก็ดี แมวา ในยุคสมัยของเขา เสรีภาพหนังสือพิมพถูกสะกัดกั้น ดวยอํานาจแหงเผด็จ
การรัฐ แตเขาก็ยังหวังวาหากมีการชี้แจง บอกเลาถึงความจําเปนใหกระจาง ในที่สุดฝายผูมีอํานาจ ก็คง
จะยินยอมใหเสรีภาพคืนกลับสูมือของนักหนังสือพิมพ 

“…..แมถึงเวลานี้ หนังสือพิมพในประเทศเรายังไมมีเสรีภาพ เชนในตางประเทศก็ตาม แตเราก็ 
จําเปนจะตองชี้แจงแนะนําอยูเสมอวา เสรีภาพเปนสิ่งจําเปนแกระบอบประชาธิปไตย และเราก็จะตอง
ชวยกันอบรมพลเมืองของเรา ใหซาบซึ้งในคุณคาของเสรีภาพ ใหมีความกระหายในเสรีภาพ…..” 

“ประชาธิปไตย”, สุภาพบุรุษ,  28 ก.พ. 2482,                         
(ใน “สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น.20) 

ความอึดอัดใจ ในการถูกจํากัดซึ่งเสรีภาพของเขา ไดปรากฏอยูในงานเขียนชิ้นตางๆ ของเขา 
ทั้งบทความในหนาหนังสือพิมพ หรือแทรกอยูระหวางบรรทัดในหนานวนิยายที่เขาเขียนขึ้นในชวงเวลา
นั้น 

“เราไมตองการจะยิงกับใครดวยกระสุนเหล็ก และดวยการใชอํานาจขมขี่ผูอื่น แตเราจะยิงตอไป
ดวยกระสุนแหงถอยคําและเหตุผล จนกวาเราจะลมลงและหมดกําลัง เรายิงเพื่อความถูกตองชอบธรรม
…….” 

ศรีบูรพา, แลไปขางหนา, น.131 (ใน:- สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, , น.20) 

� ความรับผิดชอบตอสังคม 

แมในขณะที่เรียกรองหาเสรีภาพแหงการแสดงความคิดเห็น กุหลาบ ก็ไมไดลืมวา ความรับผิด
ชอบตอสังคม ก็ตองดําเนินไปพรอมๆ กับเสรีภาพ เพราะวาเสรีภาพของนักหนังสือพิมพ อาจสูญเสียอิ
สรภาพได แมไมถูกจับกุม หรือคุมขังเลย หากจากปฏิบัติวิชาชีพในทางที่ผิด ไมสุจริต ไมชอบธรรม และ
ไมรับผิดชอบตอสังคม ปราศจากหลักการ หรือ อื่นๆ  โดยเขาเปรียบไวอยางลึกซึ้งวา นักหนังสือพิมพเชน
นี้ ได ขายตัว หรือ ขายอุดมการณของตนจนหมดสิ้น 

“….ขาพเจามาระลึกดูเห็นวา การสูญเสีย อิสรภาพของหนังสือพิมพนั้น มิใชจะมีเหตุอยูแตที่วา 
รัฐบาลทมิฬไดใชอํานาจพลการ จับกุมหนังสือพิมพไปคุมขังใหไดทุกขเวทนาอยางเดียว แมนักหนังสือ
พิมพจะไมถูกจับกุมคุมขังเลย ก็อาจสูญเสียอิสรภาพได ดวยการสละอุดมการณของตน เพื่อแลกกับลาภ
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สการ อันไมสุจริต และไมชอบธรรม นักหนังสือพิมพอาจสูญเสียอิสรภาพไดดวยการประกอบการหนังสือ
พิมพ โดยปราศจากหลักการ หรือโดยอาการตลบตะแลง เพียงเพื่อจะไดมาซึ่งสินจางรางวัลเทานั้น 

การสูญเสียอิสรภาพของนักหนังสือพิมพในประการหลัง คือมิใชโดยการใชอํานาจพลการของรัฐ
บาลทมิฬ การสูญเสียอิสรภาพของนักหนังสือพิมพโดยการขายตัว หรือขายอุดมการณ หรือหลักการเสีย
นั้น เปนการสูญเสียอันล้ําลึก และเปนผลรายแกสังคม ยิ่งกวานักหนังสือพิมพถูกจับกุมคุมขังหลายเทา” 

กุหลาบ สายประดิษฐ, การสูญเสียอิสรภาพของนักหนังสือพิมพ, 16 ม.ค.2489,                     
ใน นิพนธสาร “ศรีบูรพา” เลม ๑, น.126 

การแสดง ความรับผิดชอบตอสังคม  นี่เอง จะนํามาซึ่งความเชื่อถือของประชาชน ซึ่งถือ
รางวัลอันสําคัญที่สุดในการประกอบวิชาชีพของนักหนังสือพิมพทุกๆ คน  

“ขอนาเปนหวงกังวลนั้น อยูที่ ความเชื่อถือของประชาชน ในบริการของหนังสือพิมพ ใน
ความสุจริตของหนังสือพิมพ และในความเห็นแกประโยชนสาธารณะของหนังสือพิมพ ความเชื่อถือของ
ประชาชนเปนสิ่งที่พึงแสวงใหไดมา และพึงรักษาไวดวยความหวงแหนแนนเหนียว เฉพาะอยางยิ่ง ใน
บริการสาธารณะ ความเชื่อถือของประชาชนในบางกรณี ถาเสื่อม หรือสลายไปก็เปนภัยใหญหลวงแก
ประเทศ  เชนความเชื่อถือในเรื่องคาของเงินตก ถาเสื่อหรือสลายไป การเศรษฐกิจของประเทศก็จะเกิด
ปวนปนกันไปหมด………” 

ความเชื่อถือของประชาชน, 18 เมษายน 2492, อางในนิพนธสาร “ศรีบูรพา เลม ๑ , น. 98-99 

หากแตบางทีกุหลาบก็เห็นวา การแสดง ความรับผิดชอบตอสังคม ของนักหนังสือพิมพบาง
ทานก็อยูในระดับที่เกินพอดี กาวล้ําไปอยูในตําแหนงขอบเขตแหง รัฐบุรุษ หรือ รัฐบาล  แทน ทําใหเมื่อ
นําเสนอขาว หรือความเห็นใดๆ ก็ระมัดระวังตัว กลัวจะกระทบกระแทกใครตอใคร จนทําใหการเสนอขาว
มีการประนีประนอม หาสาระสําคัญไมได 

“เคยปรากฏอยูบอยๆ ที่หนังสือพิมพวางตนเปนรัฐบุรุษ หรือรัฐบาลเสียทีเดียว คือรับเอาความ
รับผิดชอบเชนเดียวกับรัฐบุรุษ หรือรัฐบาลมาเปนทางปฏิบัติ ในกรณีเสนอขาว หรือแสดงความเห็น ซึ่งใช
ความพยายามอยางยิ่งที่จะหลีกเลี่ยงความกระทบกระเทือน และดวยความพยายามเชนนั้น บางที
หนังสือพิมพก็ไปไกล จนถึงกับไมยอมเสนอขาวในกรณีที่สงสัยวาอาจเปนการกระทบกระเทือนเสียทีเดียว 

ที่กลาวเชนนี้ ไมไดหมายความวา หนังสือพิมพไมจําจะตองรับผิดชอบตามนัยเชนนี้เสียเลย 
หนังสือพิมพยอมจะตองมีความรับผิดชอบอยูเหมือนกัน แตมิใชตามขอบเขตแหงหนาที่ของรัฐบุรุษ 
เพราะวาหนังสือพิมพมิใชรัฐบุรุษ หรือรัฐบาล งานในหนาที่ของหนังสือพิมพเปนคนละอยาง ตางกันไกล
กับงาน และหนาที่ของรัฐบุรุษ หรือรัฐบาล” 

กุหลาบ สายประดิษฐ, หนังสือพิมพ, นสพ.ประชามิตร, 1 พ.ค. 2482,                      
ใน นิพนธสาร “ศรีบูรพา” เลม ๑, น. 128-132 
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� ความจริง 

“หนังสือพิมพ จําจะตองใฝแสวงหาขอความจริงตางๆ มาเสนอตอประชาชน” 

และ 

“……เปนวิสัยจิตใจแหงหนังสือพิมพที่จะแสวงหาเหตุผลจากขอความจริงจากการวิพากษโต
เถียงกัน เพื่อจะไดหาขอยุติที่ดีที่สุด”  

ศรีบูรพา, เบื้องหลังการปฏิวัติ 2475, อางในวันนักขาว, 2525, น. 57 

ขอความขางบนนั้น แสดงใหเห็นถึงการใหความสําคัญกับ ความจริง  ในทรรศนะของกุลาบได
อยางดี ซึ่งในกรณี “ความจริง” ในการรายงานขาว เขาไดอธิบายถึงกระบวนการเอาไวอยางชัดเจนวา จะ
ตองมีการสอบสวนจนแนใจเสียกอน ไมใชเขียนกระหน่ําลงไปในหนังสือพิมพ และเมื่อสืบจนแนชัดวา
ความจริงเปนเชนไรแลว จึงจะสามารถสรุปเขียนลงเปนขาวสูสาธารณชนได เพราะไมเชนนั้น หนังสือ
พิมพก็จะไมไดรับความเชื่อถือในที่สุด 

“การรายงานขาวของหนังสือพิมพ ไมใชเปนเรื่องของการที่ไดยินไดฟงอะไรมาแลว ก็เขียน
กระหน่ําลงไปในหนังสือพิมพ เร่ืองของการรายงานขาว มีความสลับซับซอนมากกวานั้นมากนัก  

การรายงานขาวเปนการรายงานเหตุการณจริงที่เกิดขึ้น นักขาวไมจําเปนจะตองไดเห็นเหตุ
การณเชนนั้นจริงๆ เปนการยากที่นักขาวจะมีโอกาสเห็นเหตุการณ ที่เกิดขึ้นดวยตาตนเอง แตวานักขาว
ยอมรายงานเหตุการณจากการสอบสวนบุคคล ที่รูเห็นเหตุการณ หรือบุคคล ที่อยูในฐานะตําแหนงอันพึง
เชื่อถือได เมื่อประชาชนไดยินใครโจษถึงเรื่องอะไร อาจนําไปโจษตอๆ กันได 

แตการรายงานขาวของหนังสอืพิมพ ตอคนอานจํานวนพัน หมื่น แสน เปนคนละแบบทีเดียว 
หนังสือพิมพไมเพียงแตจะฟงคําบอกเลาแลวเขียนลงไป การรายงานขาวของหนังสือพิมพจะตองเปนการ
รายงานเหตุการณ จากผลของการสอบสวนทวนทบหลักฐานจนเปนที่แนใจวาเปนความจริง นักขาวรับ
ฟงขาวโจษ และคํากระซิบกระซาบเหมือนกัน แตไมไดรับฟงเพื่อท่ีจะนํามาลงพิมพทันที หากรับฟงเพื่อที่
จะออกติดตามสอบสวนหาหลักฐาน ประกอบขอเท็จจริง ของขาวตอไป โดยการติดตามสอบสวนเชนนั้น 
นักขาวยอมทราบวาเปนความจริง หรือไมเปนความจริงอยางใด 

ความเชื่อถือของประชาชน, 18 เมษายน 2492, อางในนิพนธสาร “ศรีบูรพา เลม ๑ , น. 98-99 

และความจริงนี่เอง ที่จะหนทางสูการสรางสาธารณมติของประชาชน โดยภายหลังจากไดรับ
ทราบความจริง รวมแสดงความคิดเห็นวิพากษวิจารณจนกระทั้งหาขอสรุปรวมกันตามแนวทางแหง
ประชาธิปไตย อันสมบูรณ ซึ่งหากหนังสือพิมพบกพรองในหลักการแหง “ความจริง” ประชาธิปไตยแทจริง
ก็เกิดขึ้นไมได 
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“ตามนี้ ความคิดเห็นของประชาชน หรือสาธารณมติ จึงนับวาเปนสารัตถะแกระบอบ
ประชาธิปไตย แตประชาชนจะแสดงความคิดเห็นได ก็ตอเมื่อทราบขอความจริง……และใครเลาที่
จัดหาขอความจริงใหแกประชาชนไดอยางดีที่สุด ถาไมใชหนังสือพิมพ ปราศจากหนังสือพิมพแลว 
ประชาชนก็ยากที่จะรูวา อะไรเปนอะไรในบานเมืองของเรา หรือในโลกนี้ และเมื่อไมรูวา อะไรเปนอะไร
แลว ก็ยอมไมสามารถจะแสดงความคิดเห็นออกมาได 

การเสาะแสวงหาความเปนจริง มาเสนอแกประชาชนนี่แหละ เปนหนาที่สําคัญของหนังสือพิมพ 
เพื่อท่ีจะใหประชาชนไดแสดงความเห็น อันประกอบดวยหลักฐานและเหตุผล  หนังสือพิมพจะตองซื่อ
ตรง ตอการปฏิบัติหนาที่อันสําคัญนี้ เหตุการณตามความเปนจริง ที่หนังสือพิมพนําเสนอนั้น อาจไมเปน
ที่พอใจแกผูนั้น ผูนี้ หรือแกคณะนั้นคณะนี้ แตนี้ไมใชกิจกังวลของหนังสือพิมพ….” 

กุหลาบ สายประดิษฐ “หนังสือพิมพในประเทศประชาธิปไตย”, นสพ.ประชามิตร-สุภาพบุรุษ,           
ฉบับวันชาติ, 2484, (ใน นิพนธสาร “ศรีบูรพา” เลม ๑, น.137) 

“ในการอภิปรายแลกเปลี่ยนความเห็นกันในปญหาตางๆ นั้น จุดประสงคที่ถูกตองควรจะเปนวา 
เราตองการจะคนหาความจริง เพื่อทีจะนํามาแกไขทรรศนะของเรา หากวาทรรศนะของเรามิไดตั้งอยูบน
มูลฐานแหงความเปนจริง หรือหากวาทรรศนะของเราเปนทรรศนะ ที่อยูลาหลังภาวการณที่ไดเปล่ียน
แปลงไป จนถึงขึ้นที่เปนการขัดขวางความกาวหนา และฝาฝนผลประโยชนของประชาชน โดยที่เราเองก็
ไมมีความประสงคเชนนั้น 

อีกอยางหนึ่ง เราตองการจะคนหาความจริง เพื่อจะนํามาประกาศยืนยันทรรศนะของเรา หาก
วาทรรศนะของเราตั้งอยูบนมูลฐานแหงความเปนจริง และเปนไปเพื่อประโยชนของประชาชน อีกอยาง
หนึ่ง เราตองการจะคนหาความจริง และฟงเหตุผล และความคิดเห็นใหมๆ เพื่อท่ีจะนํามาปรับปรุงขัด
เกลาทรรศนะของเราที่มีหลักการถูกตองอยูแลว ใหแมนยําสมบูรณยิ่งขึ้น ……ถาเราเขาสูการอภิปราย
แลกเปลี่ยนความเห็นกันดวยจิตใจเชนนี้ การอภิปรายแลกเปลี่ยนความเห็นก็จะนํามาซึ่งคุณประโยชน 
และความเห็นที่ถูกตอง…..” 

ศรีบูรพา, ในกระแสแหงความเปลี่ยนแปลง, 11 มิถุนายน, 2501,                      
ใน นิพนธสาร “ศรีบูรพา” เลม ๑, น.109 

� ความเปนกลาง 

ในการที่จะบรรลุถึงเปาหมายแหงอิสรภาพไดนั้น กุหลาบ เห็นวา ตัวของนักหนังสือพิมพเองก็ยอม
ตองยึดมั่นอยูในหลักการหลายๆ ขอ รวมทั้ง หลักการ ความเปนกลาง  หรือการทํางานโดยปราศจาก
อคติ ทั้งโดยเจตนา และไมเจตนา 

“หนังสือพิมพ และผูทําหนังสือพิมพ จึงตองรักเกียรติ และภักดีตอหนาที่ของตน หนังสือพิมพจะ
ตองไมเสนอขาว หรือความเห็นอันประกอบดวย อคต ิ คือจะตองไมจงใจทําอะไรที่ผิดความจริง หรือฝน
ความจริง ดวยความเห็นแก หรือดวยความกลัวเกรงผูหนึ่งผูใด การทําอะไรผิดความจริง หรือฝนความ



162 
 
จริง โดยทั่งที่รูอยูแกใจ และไดทําโดยทางหนังสือพิมพนั้น นับวาเปนการประกอบกรรมอันชั่วรายอยางที่
สุด เพราะจะทําใหประชาขนเปนอันมาก เกิดความเขาใจผิด และรัฐบาลจะอาศัยใชหนังสือพิมพเชนนั้น 
เปนเครื่องสองสาธารณมติก็ไมได รัฐบาลจะเปนเหมือนคนตาบอด ถาหนังสือพิมพเปนเชนนั้นไปหมด” 

กุหลาบ สายประดิษฐ “หนังสือพิมพในประเทศประชาธิปไตย”, นสพ.ประชามิตร-สุภาพบุรุษ,           
ฉบับวันชาติ, 2484, (ในนิพนธสาร “ศรีบูรพา” เลม ๑, น.138-9) 

� วิชาชีพนิยม 

การประกอบวิชาชีพนักหนังสือพิมพในทรรศนะของ “กุหลาบ สายประดิษฐ” ถือเปนสิ่งสําคัญ 
เพราะ ไมใชวาใครมีปากกา พอจับขึ้นมาเขียน ก็จะถือวาเปนคนหนังสือพิมพได มันตองมีอะไรมากกวา
นั้น แตเปนอาชีพที่ ตองฝกฝนเปนเวลานาน ราวแพทย หรือทนายความ ฯลฯ 

“…..ไดมีผูอานหนังสือพิมพบนใหฟงวาขาวหนังสือพิมพทุกวันนี้ ฟงเอาแนไมได และนักหนังสือ
พิมพหลายคนที่มีความจงรักในวิชาชีพของเขา ก็ไดมาบนใหฟงดังนี้ เขาวาการจั่วหัวขาว และการใชถอย
คําภาษา ก็แกวงไกวเหลืออัตรา ที่จะอางอิงหลักอะไรได 

อาชีพการหนังสือพิมพเปนวิชาชีพ คือเปนอาชีพที่ตองใชวิชาประกอบทั้งการฝกฝนในเวลาอัน
ยาวนานพอควร เชนเดียวกับวิชาชีพในการแพทย การวาความ และอื่นๆ…….. 

ใครๆ ก็จับปากกา และเขียนอะไรๆ ได แตขอน้ันไมทําใหคนเปนนักหนังสือพิมพ และนัก
ประพันธขึ้นมาได มิฉะนั้น คนทั้งโลกก็จะเปนนักหนังสือพิมพ และนักประพันธกันไปหมด ใครๆ ที่อาน
กฎหมายได ไมเปนนักกฎหมายขึ้นมาเพราะเหตุนั้น และเราไมเรียกคนทุกคนที่เพียงแตจับไวโอลินขึ้นสี
วา เปนสังคีตศิลปนฉันใด ฉันนั้นนักหนังสือพิมพ……. 

อนึ่ง การวินิจฉัยน้ําหนักหลักฐานถอยคําของบุคคล ตอการสอบสวนขาวตางๆ วา จะฟงเชื่อถือ
ไดเพียงใด วาจะพึงรับฟงไดแตบางสวน และจะตองทิ้งบางสวน หรือวาจะตองสอบสวนหลักฐานเพิ่มเติม
อีกหรือไม อยางนั้นไมใชเปนกิจที่งาย ความแมนยําในการวินิจฉัยจะไดมาโดยอาศัยการพิจารณาที่มี
หลัก และการฝกฝนอบรมในระยะเวลายาวนานพอสมควร 

……..การทําหนังสือพิมพ หรือการเปนนักหนังสือพิมพนั้น จะตองอาศัยการศึกษาหลักการ
ตางๆ ของการหนังสือพิมพ และตองไดรับการอบรมในระยะเวลายาวนานพอสมควร จึงจะทําใหหนังสือ
พิมพ หรือเปนนักหนังสือพิมพ ตามความหมายที่เขาใจกันในวงการหนังสือพิมพสากลได” 

ความเชื่อถือของประชาชน, 18 เมษายน 2492, (ใน นิพนธสาร “ศรีบูรพา เลม ๑ , น. 98-99) 

แมในสมัยนั้น จะไมมีสถาบันใหเลาเรียนที่ไหน แตกุหลาบก็ชี้แนะวา การฝกฝนนั้น สามารถเริ่ม
ตนไดตั้งแตการเปนพิสูจนอักษร ซึ่งจากที่นั่น ผูใฝในทางหนังสือพิมพจะไดรับรู เกี่ยวกับเจตนารมณ หรือ
วิญญาณ ของหนังสือพิมพฉบับนั้นๆ ที่ทรรศนของหนังสือพิมพมีอยางไร นโยบายขาวของหนังสือพิมพมี
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อยางไร วิธีจัดเรื่องของหนังสือพิมพเนนน้ําหนักไปทางไหน ถือเปนการศึกษาจากประสบการณที่ไมแสวง
หาไดครบครันจากที่ใดในสํานักพิมพ นอกจากตําแหนงพิสูจนอักษร 

“ความสําคัญอีกขอหนึ่งของการปรูฟก็คือ พี่กุหลาบฯ บอกวา ผูที่จะเปนนักหนังสือพิมพในบาน
เรา ไมมีที่จะเลาเรียนไดจากที่ไหน  นอกจากจะตองเรียนเอาในออฟฟศหนังสือพิมพ และการเรียนนี้ ก็ไม
มีงานสวนใหญจะดีเทากับการปรูฟ เพราะการปรูฟนั้น ก็เทากับศึกษาไปตลอดเวลา เกี่ยวกับเจตนารมณ 
หรือวิญญาณ ของหนังสือพิมพฉบับนั้นๆ ที่ทรรศนของหนังสือพิมพมีอยางไร นโยบายขาวของหนังสือ
พิมพมีอยางไร วิธีจัดเรื่องของหนังสือพิมพเนนน้ําหนักไปทางไหน อะไรตออะไรเหลานี้จะ “อาน” ไดใน
ระหวางทําหนาที่ปรูฟทั้งนั้น” 

สุภา ศิริมานนท, วรรณสาสนสํานึก เลม 1, น.308 

ที่สําคัญที่สุดนักหนังสือพิมพ ที่ดีในฐานะของ กุหลาบ ก็คือตองเปน สุภาพบุรุษ เพราะหนังสือ
พิมพเลมใดๆ จะดีจะชั่วก็อยูที่คนทําทั้งส้ิน 

“…ขอสอนใจประการหนึ่ง ซึ่งคุณกุหลาบ สายประดิษฐ มักจะย้ําอยูเนืองนิตยก็คือ ในการเปน
นักหนังสือพิมพนั้น เราจะตองเปนสุภาพบุรุษพรอมกันไปดวยเสมอ” 

สุภา ศิริมานนท, วรรณสาสนสํานึก เลม 1, น.311 

และ 

“จะวาไปแลว หนังสือพิมพมิใชเปนของที่เกิดไดเอง เปนไดเอง จะเปนหนังสือพิมพขึ้นได ก็ตอ
เมื่อมีคนทํามันขึ้น ฉะนั้น หนังสือพิมพจะดีหรือชั่ว ก็อยูที่คนทํา เฉพาะอยางยิ่ง อยูที่คนซึ่งเปนสมองของ
หนังสือพิมพ หรือองคคณะที่อํานวยการหนังสือพิมพนั่นเอง” 

กุหลาบ สายประดิษฐ, หนังสือพิมพ, นสพ.ประชามิตร, 1 พ.ค. 2482,                                                ใน
นิพนธสาร “ศรีบูรพา” เลม ๑, น. 131 

� พระยาศราภัยพิพัฒ :- ศราภัย, ศรทอง (2432-2511) 

เจาพระยาศราภัยพิพัฒน (เล่ือน ศราภัยพิพัฒ) เร่ิมตนบทบาทการแสดงความคิดเห็น วิพาก
วิจารณ ในเชิงวารสารศาสตร ตั้งแตยังเปนนายทหารเรือ อายุ 22 ป โดยไดเขียนบทความลงในหนังสือ
พิมพ ฉบับแรกที่ลง คือ  จีโน-สยามวารศัพท ของเซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง ในป 2454 เปนบทความที่
เขียนโตแยงกับ “อัศวพาหุ” ในเรื่อง “ยิวแหงบูรพาทิศ” และยังเขียนบทความลงตีพิมพตอมาเรื่อยๆ จน
หนังสือพิมพเลิกกิจการไป 

 ตอมาเมื่อลาออกจากราชการ หลังการปฏิวัติ พ.ศ. 2475 ทานเจาคุณก็ไดตําแหนงผูจัดการของ
บริษัทสยามฟรีเปรส จํากัด เจาของหนังสือพิมพรายวัน 3 ฉบับ คือ กรุงเทพฯเดลิเมล, บางกอกเดลิเมล 
(ภาษาอังกฤษ) และเสรีภาพ ซึ่งถือเปนคายใหญในขณะนั้น หากทําไดเพียง 3 วัน หนังสือพิมพ กรุงเทพฯ 
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เดลิเมล ก็ถูกส่ังปด เพราะบทนําของ 333 ตอมา ก็ถูกส่ังปดโดยเด็ดขาด หลังจากเจาคุณถูกจับเพียง 13 
วัน ดวยขอหา “คดีกบฏบวรเดช” ซึ่งทานไมไดมีสวนรวมเลย แตแทจริงแลว ที่ทานถูกจับเพราะสยามฟรี
เปรสเปนสําคัญ  

 แมวาพระยาศราภัยพิพัฒน จะอยูในวงการวารสารศาสตรเพียงไมถึงป หากแตประสบการณใน
การเขียนบทความ และไดเรียนจบวิชาวารสารศาสตรหลักสูตร 2 ป จาก School of Journalism ใน
ประเทศออสเตรเลีย ภายหลังที่ทานหนีจากคุกตะรุเตาไปได และประสบการณที่ทานไดทํางานอยูใน
สํานักงานแถลงขาวอังกฤษชั่วระยะเวลาหนึ่ง เมื่อเดินทางกลับมาประเทศไทยหลังสงครามโลกครั้งที่ 2 
จบส้ินลง รวมทั้งการไดรับเชิญไปบรรยายเกี่ยวกับดานจริยธรรมหนังสือพิมพบอยครั้ง ก็นับวาทานเปนนัก
การวารสารศาสตรที่นายึดถือเปนแบบอยางอีกทานหนึ่ง 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ 

ดวยประสบการณที่ไดเดินทางไปตางประเทศ ทําใหทานเจาคุณไดเห็นสถานการณ “เสรีภาพ
หนังสือพิมพ” ที่เกิดขึ้นกับการหนังสือพิมพในหลายๆ ประเทศ โดยเฉพาะในประเทศประชาธิปไตย หรือ 
อารยะประเทศ ที่ความรวมมือระหวางภาครัฐ กับหนังสือพิมพคอนขางดี หากไมตองการใหหนังสือพิมพ
ลงขาวใดๆ ก็มีการบอกกลาวกันลวงหนา มิใชอยางเมืองไทย ที่มีการเซ็นเซอรกันกระทันหัน จนนัก
หนังสือพิมพไมสามารถหาขาวอะไรมาลงทันได 

“ขาพเจายังไมเคยเห็นหนังสือพิมพขาวจวกเชน เมืองไทย เพราะหนังสือพิมพไดรับคําบอกเลา
อยางแจงชัด วาเรื่องอะไรไมควรนําลงพิมพ ไมใชดําเนินวิธีทอดแหอยางเรา พอชอบ หรือไมชอบใจ หรือ
เกลียดน้ําหนา ก็ร้ังแหขึ้นมา เลือกเอาตัวเล็กตัวใหญตามอารมณของตัว ปลอยใหหนังสือพิมพขาวจวก
ไป มหาชนจะชอบหรือไม ฉันก็ไมยี่หระ เพราะถือวาฉันปฏิบัติตามอํานาจกฎหมายมอบไวให” 

พูดที่สมาคมหนังสือพิมพ 25 มิ.ย. 2495                      
(ในสุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น.208) 

สวนแนวคิด เสรีภาพนั้น เจาพระยาศราภัยฯ ใหความเห็นวา จะตองดําเนินคูไปกับ ความรับผิด
ชอบ และเห็นแกประโยชนของชนสวนมาก รวมทั้งอยูในขอบเขตของศีลธรรมที่ดีดวย ไมใชวามีปากกา 
แลวจะเขียนอะไรก็ดี 

“….ในฐานะที่ขาพเจาคลุกคลีกับงานเขียนหนังสือพิมพมาตั้งแตหนุมๆ จนกระทั่งยึดเปนอาชีพ
อยูพักหนึ่ง ขาพเจายินดีสนองความไมตรีจิตตของทานนายก ส.น.ท. ดวยวาเปนวิชาที่ขาพเจารัก ไมใช
รักที่วามีปากกาแลวเขียนอะไรตามใจชอบ แตรักเขียนในสิ่งที่จะเกิดคุณประโยชนแกชนสวน
มาก และเขียนอยูในขอบเขตตของศีลธรรมที่ดีของนักเขียนดวย” 

หนังสือพิมพ, สมาคมหนังสือพิมพแหงประเทศไทย (ส.น.ท.), 2496, น.9 
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โดยทานเห็นวานักหนังสือพิมพแทๆ ยอมมีความรับผิดชอบตอมวลชน ดีกวา นักหนังสือพิมพ
ประเภทนายทุน ที่ตองมุงแสวงหากําไร และความอยูรอด จนไมสามารถปฏิบัติหนาที่ไดสมภาคภูมิ 

“ดังนั้นเราจึงเห็นไดถนัดวา นักการเมืองที่เปนนายทุนหนังสือพิมพ หรือมีอิทธิพลเหนือหนังสือ
พิมพ มีจิตใจ และศีลธรรม ในการเขียนสูนักหนังสือพิมพ ที่กอรางสรางตัวข้ึนมาเองไมได เพราะ
นักหนังสือพิมพชนิดหลังนี้ เขียนดวยอุดมคติ ความบริสุทธ์ิใจ ดีก็สงเสริมชมเชย ชั่วก็ตําหนิเพื่อ
กอ ถือประโยชนสวนรวมของพลเมือง และประเทศชาติเปนใหญ” 

นักหนังสือพิมพกับนักการเมือง, วารสาร ส.น.ท., ฉบับวันเกิดปที่ 25, 2508, น.5-6 

ซึ่งหากวา นักหนังสือพิมพใชเสรีภาพในทางที่ผิด ก็จะนํามาซึ่งการควบคุมส่ือ กลาวคือมันอาจ
จะใหเกิดสงครามปากกา และตางฝายตางดาทอกัน และหากมีการดาทอสาดโคลนกันมากเขา รัฐบาลก็
จะมีเหตุผลในการที่เขามาควบคุมส่ือ ซึ่งทานเห็นวาทางออกที่ดีที่สุดก็คือ สื่อตองมีการควบคุมกันเอง 
โดยมีการกําหนดจรรยาบรรณในการประกอบวิชาชีพข้ึนมา เพื่อใชเปนแนวทางในการปฏิบัติวิชา
ชีพ ใหถูกตองตามที่ควรจะเปน กอนที่ผูมีอํานาจจะหาขออางมาควบคุมเสรีภาพ 

“มิใชแตแตกแยกกันในเรื่องรวมหมูรวมคณะนักหนังสือพิมพเทานั้น แตการบริภาษกักขฬะ
ระหวางนักหนังสือพิมพดวยกัน ก็กลับฟนฟูข้ึนอยางนาละอายใจ ซึ่งเปนการถอยหลังเขาคลอง
เหมือนกับเมื่อ ๔๐–๕๐ ปมาแลว ซึ่งขาพเจาไมคิดวาการโจมตีกันสวนตัวจะมีจะเปนอยูไดในสมัยนี้ ทํา
ใหเห็นวา หนังสือพิมพของเรายังนิยมใชการกักขฬะหยาบคาย เปนเครื่องประหัสประหารชื่อเสียงกัน ทั้ง
นี้ใชอื่นไกล เพราะเราไมไดมีการยึดมั่นในศีลธรรมของนักหนังสือพิมพที่ดีเขียนกติกากันไวโกๆ เทานั้น ไม
มีการบังคับ และลงโทษกันไดเยี่ยงอารยะประเทศ เราก็ไมมีหลักอะไรที่จะยึดมั่นสรางศักดิ์ศรีใหมหาชน
เคารพนับถือได เพราะนักหนังสือพิมพก็มาดากันเองเสียแลว ทําใหขาพเจาคิดวา ที่รัฐบาลกวดขันเสรี
ภาพวิชาชีพของเรา และบางสมัยปฏิบัติกับเราเหมือนกับทาสในเรือนเบี้ยนั้น ก็เพราะความ
ประพฤติไมดีงามของพวกเราเองมีสวนอยูดวยเปนตนเหตุ 

ใครจะวาประเทศไทยเปนประเทศประชาธปิไตยก็ตามที แตขาพเจาวาเสรีภาพของหนังสือพิมพ
ไทย (คือเสียงของมหาชน) ไมเหมือนประเทศประชาธิปไตยอื่นๆ ไมตองเอาประเทศอื่นไกลที่ไหน เพียง
สหรัฐอเมริกา ซึ่งเปนมหามิตรของไทยในขณะนี้ พลเมืองมีสิทธิเสรีภาพในการพูด และการขีดเขียนอยาง
เต็มที่………….. 

ดังนั้น ขาพเจาจึงถือโอกาสนี้ เรียนของความกรุณานักหนังสือพิมพทั้งหลาย ใหมีน้ําใจกวาง
ขวาง รวมจิตรวมใจกันฟนฟูสมาคมใหเปนอันหนึ่งอันเดียวกัน สรางกําแพงแกวรักษาศักดิ์ศรี และเกียรติ
ของเราเหมือนอารยะประเทศ บางทีจะทําใหเรามีเสรีภาพดีกวาบัดนี้ เราเปนนักหนังสือพิมพ
ตองการเสรีภาพในการขีดเขียนเปนอิสระ ไมใชนักการเมืองที่ตองการอิทธิพล และอํานาจ…..” 

นักหนังสือพิมพกับนักการเมือง, วารสาร ส.น.ท., ฉบับวันเกิดปที่ 25, 2508, น.3-6 
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 แนวคิดเรื่องใหมีการกําหนดจรรยาบรรณ ของสมาคมนักหนังสือพิมพนั้น ถือไดวาเปนทางออก
ที่ ทานเจาคุณนําเสนอในทุกๆ ที่ และทุกคราวที่มีโอกาสทําได เนื่องจากทานมองเห็นแลววา นั้นเปนทาง
เดียวที่จะทําใหเสรีภาพของหนังสือพิมพไมตองถูกคุกคามอยางที่เปนอยูในปจจุบัน 

“สมาคมหนังสือพิมพของเราไดตั้งขึ้นมาตั้งแต พ.ศ.2494 จนบัดนี้มีอายุได 22 ป ถาจะเปรียบ
เทียบกับมนุษยก็บรรลุนิติภาวะโดยสมบูรณแลว ขอเรียนตรงๆ ไมกลัวโกรธ ซึ่งตองขอรับประทานอภัย
โทษตอทานอดีตนายกสมาคมหนังสือพิมพ หรือเปนกําแพงแกว ที่จะปองกันเกียติ หรือยกฐานะอาชีพ
ของหนังสือพิมพแตประการใด ถาจะเปรียบก็เหมือนกับเรือคนโดยสารที่ลอยละลองในทองทะเลหลวง 
คนโดยสาร คือสมาชิกบางทานไดแตสรวลเฮฮาดื่มสุรายาเมา และตั้งเนื้อตั้งตัวใหประชาชนพลเมือง
เคารพนับถือสมกับเปนฐานันดร 4 ตามโลกนิยม เราไมมีหลักจรรยา (Code of Ethics) เขนสมาคมนัก
หนังสอืพิมพฝร่ังเปนอาภรณอยางจริงจัง วางหลักไวเฉยๆ อยางที่สมาคมไดลอกแบบของออสเตรเลียมา
ใชเมื่อ พ.ศ.2498 นั้น หาประโยชนอะไรมิได ตองมีบทบังคับตําหนิกันไดจึงจะสําเร็จเชนฝรั่ง มิฉะนั้นมีแต
คนดูถูก จริงอยูนักหนังสือพิมพของเรา ที่ถือหลักจรรยาของนักเขียนที่ดีก็มีมากเหมือนกัน แตนั้นก็เปนกา
รดีของสวนตัวบุคคลไป ไมไดรับผลดีเปนสวนรวมที่จะเปนปกแผนมีพลานุภาพใหคนนับถือยําเกรงวิชา
การหนังสือพิมพ และเปนกําลังตอสูกับภัยพิบัติที่อาจเกิดขึ้นแกอาชีพหนังสือพิมพและสวนตัว.. 

ในที่สุดนี้ ผมมีความหวังเปนอยางมากวา ทานนักหนังสือพิมพในปจจุบันนี้ คงจะไดรวมมือรวม
ใจกันสราง “จรรยาบรรณของหนังสือพิมพ”  ใหเปนปกแผนขึ้นในอนาคตอันใกล และมีความเชื่อมั่น
วา แผนกวารสารศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรจะเปนโรงหลอหลอมอยางสําคัญ ที่สรางนักหนังสือ
พิมพ ขึ้นในอนาคต มีสมรรถภาพเพียบพรอมดวยจรรยาบรรณของหนังสือพิมพ เชนตางประเทศได นั่น
แหละหนังสือพิมพของเราจะไดชื่อวา เปนผูรับใชประชาชนพลเมืองโดยแทจริง และประโยชนที่ดี
แกรัฐบาลดวย 

จรรยาบรรณของหนังสือพิมพ, บรรยายในที่ประชุมสัมมนาหนังสือพิมพเมื่อ 24 กันยายน 2506 

� ความเปนกลาง ความถูกตอง ความจริง ความยุติธรรม 

นอกเหนือจาก การหาทางปกปองเสรีภาพของหนังสือพิมพ โดยอาศัยแนวทางการวารสาร
ศาสตรที่ทานไดพบเห็นมาเมื่อครั้งใชชีวิตอยูตางๆ ประเทศแลว เจาพระยาศราภัยฯ ยังไดใหความสําคัญ
กับหลักการขออื่นๆ ดวยเชนกัน อาทิ หลักความเปนกลาง ที่นักเขียนพึงแยกอารมณ ออกจากการ
ทํางานเขียน หรือหลักการในขออื่นๆ ที่ทานไดยกตัวอยาง “ศีลของสมาชิก” ที่กําหนดขึ้นเปนธรรมนูญ
ของสมาคมนักขาวในตางประเทศ ไมวาจะเปน หลักการ ความจริง ความถูกตอง ที่นักหนังสือพิมพตอง
นําเสนอตามความจริง และไมพึงบิดเบือนเพื่อประโยชนใดๆ  และอื่นๆ ดังนี้ 

“นักเขียนทุกคนจะตองแยกอารมณสวนตัว กับงานเขียนใหออกจากกัน ยึดแตประโยชนใหญ
เปนที่ตั้ง นักเขียนชาวตางประเทศยอมสํานึกความขอน้ีเปนอยางดี จึงไดคิดมีธรรมนูญในการขีดเขียนขึ้น 
เพื่อเปนเครื่องบังคับตนใหอยูในกรอบสมกับอาชีพที่มีเกียรติ การที่จะนําธรรมนญูของฝรั่งมาเขียนไวใน
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หนังสือเลมนี้ ทั้งนากระดาด และเวลา จะไมพอนํามาลงหมดได ขาพเจาจึงของนําแตบางตอนมาเสนอ
ใหทานผูอานใหทราบเคาโครงบางดังตอไปน้ีคือ: 
 ศีลของสมาชิก  
 สมาชิกของสมาคมจะตองรักษา มารยาท และศีลในหนาที่ ของเขาดังตอไปน้ี คือ: 

๑) จักตองเสนอ และแปลขาวดวยความซื่อสัตยสุจริต 

๒) จักตองไมปดบังขาวที่สําคัญ หรือบิดเบือนขาวที่เปนจริง โดยการละเลย หรือตั้งใจ หรือเนนความ
ที่ไมถูกตองสมควร 

๓) จักตองรักษาความลับทั้งหลาย หรือความไววางใจกับบุคคลที่ตนไดพบปะ 

๔) จักตองรักษาภารดรภาพ แกเพื่อสมาชิกนักเขียนดวยกัน และจักไมถือโอกาศอยางหนึ่งอยางใด 
ที่จะเอาเปรียบแกเพื่อนสมาชิกนั้นดวย 

๕) จักตองไมยอมเห็นแกประโยชนสวนตัว มาเปนอิทธิพลโนมนาวงานในหนาที่ของตน หรือรับ หรือ
ใหของกํานัล หรือประโยชนใดๆ ถาการรับ หรือใหของ และประโยชนนั้น มีลักษณะที่จะทําใหเสียผลงาน
ในหนาที่ของตน 

๖) จักตองใชวิธีที่ซื่อสัตยสุจริตแสวงหาขาว รูปภาพ หรือเอกสารใดๆ  

๗)จักตองแสดงบัตรรูปพรรณของตนวา เปนผูแทนหนังสือพิมพตอบุคคลที่จะขอสัมภาษณลงพิมพ 

๑๐) จักตองพยายามจนสุดความสามารถที่จะธํารงไวซึ่งความไววางใจของมหาชน และเกียรติ์สม
กับที่มีนามวา “นักประพันธ” 

หนังสือพิมพ, สมาคมหนังสือพิมพแหงประเทศไทย, 2496, น.9-13 

โดยเฉพาะหลักการ ความจริง นั้น พระยาศราภัยฯ ถือหลักตามนักหนังสือพิมพตางชาติ ที่ตอง
มุงใหความสําคัญเปน ส่ิงศักดิ์สิทธ เชนเดียวกับ ความเปนกลาง ที่ตองไมเอาอารมณไปปะปนกับ
สามัญสํานึกโดยเด็ดขาด 

“กอนจบปรารถนาจะขอเรียนใหทานทั้งหลาย ทราบเคล็ดของการเขียนหนังสือพิมพที่ดีสัก
หนอย… คติของนักหนังสือพิมพอังกฤษที่ดีเขามีคําขวัญที่เขียนไวบทหนึ่งวา  Comment is free but 
Facts are sacred ซึ่งผมของแปลวา “การวิพากษวิจารณเปนเสรีภาพ, แตมูลฐานแหงความจริงนั้นเปน
ส่ิงศักดิ์สิทธิ์ตองเคารพนับถือ” สวนนักหนังสือพิมพอเมริกันที่ดีเขาเขียนไววา Don’t allow heart and 
soul and emotion t to get mixed up with common sense ซึ่งผมขอแปลวา “จงอยาใหจิตใจ และ
อารมณที่วูวามไปปะปนกับสามัญสํานึกที่ดีมีศีลธรรม” เทานั้นแหละครับ! ฟงของเขาไว ใชวาใสบาแบก
หาม จะดีมากทีเดียว” 

จรรยาบรรณของหนังสือพิมพ, บรรยายในที่ประชุมสัมมนาหนังสือพิมพเมื่อ 24 กันยายน 2506 
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� ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช:- (2455-2537) 

มรว.คึกฤทธิ์ เร่ิมตนงานเขียนตั้งแตสมัยเปนนักศึกษาอยูในประเทศอังกฤษ  กอนจะกลับมา
ทํางานที่ธนาคารชาติ และสอนหนังสือตามมหาวิทยาลัยอยูพักใหญ แลวจึงไดเร่ิมกอตั้ง หนังสือพิมพ
สยามรัฐ รวมกับ นายสละ ลิขิตกุล เมื่อวันที่ 25 มิถุนายน 2493 โดยทานทรงเปนผูอํานวยการ และนาย
สละเปนบรรณาธิการ 

 ในเวลานั้น ทานไดเขียนเรื่องประจําลงในหนังสือพิมพวันหนึ่งๆ 3 เร่ือง คือเร่ืองยาวประจําฉบับ, 
บทบรรณาธิการ และ เก็บเล็กผสมนอย ตอมาจึงมีปญหาประจําวัน ที่ทานตองเขียนวันละ 4 เร่ืองทุกๆ วัน 
(สุกัญญา ตีระวนิช  และ  นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น.41-2) 

 บรรยากาศของวงการหนังสือพิมพ และปญญาชนคนไทยในเวลานั้น แบงเปนขวา เปนซาย
อยางชัดเจน ทั้งของพวกหัวกาวหนา และพวกปญญาชน โดยสยามรัฐเปนหนังสือพิมพสําหรับปญญาชน 
และผูที่มีการศึกษาที่หัวไมรุนแรงนัก ออกไปทางเสรีนิยม และอนุรักษนิยม ไมหวือหวาไปทางซายขวา ทํา
ให “สยามรัฐ” ไมเคยถูกคุกคามจากอํานาจรัฐ เหมือน กุหลาบ สายประดิษฐ, สุภา ศิริมานนท และนัก
หนังสือพิมพกาวหนาคนอื่นๆ เพราะนอกจากทานอาจารยหมอม จะเปนเชื้อพระวงศแลว ทานอาจารย
หมอม ยังมีแนวคิด แนวเขียน ในเชิงอนุรักษกึ่งเสรีนิยม ที่ไมไดวิพากษวิจารณรายแรง ตอสถาบันหนึ่ง
สถาบันใดเหมือนพวกนักเขียน นักหนังสือพิมพหัวรุนรแงบางคน ซึ่งชวงนี้ จะเปนชวงที่สามารถมอง
เห็นความคิดแทๆ ของทานไดมากที่สุด (ศรณรงค ปยะกาญจน, 2541, น.176) 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

อุดมการณในการออกหนังสือพิมพสยามรัฐ ของหมอมราชวงศคึกฤทธิ์ ปราโมช นั้น มุงเนนไป
เพื่อการใหความรู และสาระประโยชนแกมวลชน หรือ หนังสือพิมพชาวบาน มากกวาแสวงหากําไร รวม
ทั้งเพื่อ ตอตานเผด็จการ ซึ่งคอนขางเปนปญหาหนักในประเทศ ใชกลยุทธการนําเสนอโดย การตอสูกับ
ความไมถูกตองดวยอารมณขัน ไมดาทอ แข็งขอ ดุดัน  แตมีนโยบายที่โอนออนผอนปรนลูไปตามลมใน
บางครั้ง…ดังที่ เพลิง ภูผา (……, น.70-5) ไดบันทึกเอาไวดังนี้  

“แลวสยามรัฐไดถือกําเนิดขึ้นในเดือนมิถุนายน 2493 โดยมีคําขวัญที่เปนนโยบาย ซึ่งหมอมคึก
ฤทธิ์ไดนําพุทธภาษิตบทหนึ่งมาใช คือ  นิคคณเห นิคคหารหํ ปุคคณเห ปุคคหารหํ อันหมายถึง พึงชม
คนที่ควรชม พึงขมคนที่ควรขม 

 …….” 

นับตั้งแตทําสยามรัฐ หมอมคึกฤทธิ์ไดตั้งเปาหมายไววา ใหยกระดับความรูของคนอานหนังสือ
พิมพ ใหมีความสนใจ เขาใจในระบอบประชาธิปไตย ใหคํานึงถึงผลดานใหความรู ความเขาใจที่ประชา
ชนควรไดรับ มากกวานึกถึงเรื่องรายไดในการขายหนังสือพิมพ และปริมาณการจําหนาย 
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“ในยุคแรกที่ทําหนังสือพิมพสยามรัฐมีคน ๒ คน ที่ตองทํางานหนักก็คือคึกฤทธิ์กับนายสละ
…… 

นายสละไดเลาถึงการทําหนังสือพิมพในยุคแรกๆ วา…. 

เปาหมายนั้นไมเชิงการเมืองเสียทีเดียว เปนเรื่องตางๆ ที่เกี่ยวกับบานเมือง เร่ืองชาวบานก็มี 
และคอลัมนของหมอมคึกฤทธิ์ที่เขียนประจําสวนใหญวันหนึ่งๆ เขียน ๓-๔ เร่ือง แลวก็บทนําผลัดกัน
เขียนคนละวนักับผม นอกนั้นก็เปนเรื่องยาว เชน สามกก ฮวนนั้ง 

จะเรียกวาเปนหนังสือพิมพชาวบานดีกวา แตมีจุดหมายตอตานเผด็จการ เพราะตอนนั้นจอม
พล ป. ทําทาจะเปนเผด็จการมาก ลักษณะการตอตานของหนังสือพิมพสยามรัฐ ไมใชตอตานโดยตรง
เสียทีเดียว แตทําใหเร่ืองที่จอมพล ป. ทํา ใหกลายเปนเรื่องเปนๆ จอมพล ป. ทําอะไรไมรูละ จะดุราย
อยางไร สยามรัฐทําเปนเรื่องโจกเรื่องตลกเสียหมด คือใหคนอานเขาเห็นวา ที่จอมพล ป.ทําเปนสิ่งที่นา
ขัน ซึ่งไมมีพิษภัยอะไรตอหนังสือพิมพสยามรัฐ นี่เปนแนวนโยบายที่วางเอาไว 

เหตุนี้นี่เอง…ทําใหสยามรัฐมีสไตลเฉพาะตน คือ ความเปนผูใหญ ไมหวือหวา เราอารมณ เทิด
ทูนพระมหากษัตริย  ไมเปนพรรคพวกของผูใด ในขณะเดียวกันก็ตอสูกับความไมถูกตองดวยอารมณขัน 
ไมดาทอ แข็งขอ ดุดัน  แตมีนโยบายที่โอนออนผอนปรนลูไปตามลมในบางครั้ง……….ในปแรกๆ ที่ออก
สยามรัฐ หนังสือพิมพฉบับนี้ ดูเหมือนไมมีพิษสงอะไร แตแลวความเขมขน และบทบาทของสยามรัฐตอ
สังคมนับวันมีมากขึ้นตามกาลเวลา” 

สุริยา บุณยศิริชัย (บ.ก.), เพลิง ภูผา (เรียบเรียง), น. 70-75 

 โดยตัวของทานเองนั้น ก็ไดยืนยันถึงแนวทางในการตอสูกับอํานาจเผด็จการเอาไว ในการตอบ
คําถามประจําวันไวอยางหนักแนนวา ทานจะสูตอไปดวยกําลังเทาที่มี จนกวาอํานาจจะกลายมาเปนของ
ประชาชนอยางสมบูรณ 

“ถาม: ใหพระพุทธเจามาตรัสวา การเลือกตั้งครั้งนี้บริสุทธิ์จริงๆ ผมก็ไมเชื่อ……….โธ…ผมจะ
ตองทนทรมานทรกรรมไปกับผูแทนที่มีเสียงมาจากอันธพาลไปชั่วลูกชั่วหลานเสียแลวหรือ? 

ตอบ: ครับผมจะตอสูไปดวยกําลังสองมือสองแขน และดวยกําลังใจ กําลังปญญาทั้ง
หมดที่มีอยู จนกวาชีวิตนี้จะดับไปดวยคมหอกคมดาบ หรือจนกวาตัวผมเองจะหลุดพนจากการ
ปกครองของคนพาล มาอยูใตการปกครองของประชาชนโดยแทจริง” 

คอลัมน “ตอบปญหาประจําวัน” หนังสือพิมพสยามรัฐ, วันที่ 1 มี.ค. 2500,                         
(ใน สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น.43) 

และเมื่อมีผูถามถึง วิญญาณของหนังสือพิมพ ทานก็ตอบย้ําใหเห็นถึงอุดมการณเพื่อมวลชน
อันหนักแนนวา คือ สัจจธรรม และ สาธารณประโยชน 

“ถาม: วิญญาณหนังสือพิมพมีความหมายวาอยางไรบาง? 
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ตอบ: วิญญาณของหนังสือพิมพ คือสัจธรรม และสาธารณประโยชน ส่ิงใดที่ไมมีสัจธรรม และ
ไมมุงหวังสาธารณประโยชนส่ิงนั้นก็ไมมีวิญญาณของหนังสือพิมพ” 

คอลัมน “ตอบปญหาประจําวัน” หนังสือพิมพสยามรัฐ, วันที่ 24 เม.ย. 2500,                         
(ใน สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น.43) 

ถึงแมวาการตอสูกับอิทธิพลตางๆ จะดูเหนื่อยหนักหนาสาหัส จนหลายคนก็ถามไถวาไมคิดทอ 
และเลิกทําหนังสือพิมพบางหรือ ทานก็ตอบกลับ ซึ่งแสดงใหเห็นวาจิตใจของทานนั้นหนักแนน และไมมี
วันจะเลิกทําตามอุดมการณของตนอยางเด็ดขาด แมจะมีเส้ียน หรือ ขวากหนาม อยูมากเพียงใดก็ตาม 
ทานก็ ยินดีที่จะแกวงเทาหาเสี้ยน เพื่อหวังวาสักวันหนึ่ง ทุกคนจะแกวงเทาหาเสี้ยนใหพรอมเพรียงกัน  

“ถาม: ไหนๆ หมอมก็ไดเขียนในสยามรัฐเปนเวลานานแลว ก็ยังไมไดผลดีอะไรขึ้นมา เพราะ
ทานผูกวางขวางไมยอมเห็นดวย งดเสียไมดีกวาหรือ อยาไปแกวงเทาหาเสี้ยน ใชวิธีเขาเมืองตาหลิ่ว? 

ตอบ: หากทุกคนแกวงเทาหาเสี้ยนใหพรอมเพรียงกัน เส้ียนก็จะราบไปเอง ถึงแมจะตําเทาเจ็บ
ในตอนแรกก็บงออกทีหลังได สวนเมืองไทยมิใชเมืองตาหลิ่ว เปนแนนอน แตเปนเมืองของคนที่มานาย
ตาตรงๆ ไมมีหลิ่ว ฉะนั้น การที่คนตาหลิ่วไมกี่คนจะมาบังคับคนทั้งเมืองนั้น ยอมเปนไปไมได และไมมี
วันที่จะสําเร็จ” 

คอลัมน “ตอบปญหาประจําวัน” หนังสือพิมพสยามรัฐ, วันที่ 17 เม.ย. 2500,                         
(ใน สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น.44) 

ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ไดเคยเอยถึง หลักธรรมะพิเศษประจําตนของนักหนังสือพิมพ (จรรยาบรรณ) นอก
เหนือไปจากการมีเสรีภาพ ในการแสดงความคิดเห็น ไวในการแสดงปาฐกถาเรื่อง  “หนังสือพิมพ” เมื่อป 
2497 (ซึ่งในเวลานั้นยังไมมีการกําหนดเปนหลักจรรยาบรรณ) ไววาจะตองประกอบไปดวย หลักของ 
ความถูกตอง ความเปนกลาง ความจริง ความรับผิดชอบตอสังคม ซึ่งถาหากหนังสือพิมพขาด
ธรรมะเหลานี้แลว ส่ิงพิมพนั้นก็หาใชหนังสือพิมพไม 

“ทานทั้งหลายคงจะนึกถึงคําวา เสรีภาพ  เมื่อมีการพูดถึงหนังสือพิมพ เพราะหนังสือพิมพกับ
เสรีภาพนั้นมีผูพูด และนึกถึงควบคูกันไปเสมอ ที่เปนเชนนี้ก็เพราะหนังสือพิมพมีหนาที่พิเศษแตกตางไป
จากของอื่นๆ หนังสือพิมพจึงตองมีธรรมะพิเศษประจําตน ถาปราศจากธรรมะนั้นเสียแลว ส่ิงพิมพนั้นก็
หาใชหนังสือพิมพไม…….ธรรมะแหงหนังสือพิมพ ที่ไดกลาวมานี้ พอจะกําหนดนิยมโดยสังเขปไดวา 

“หนังสือพิมพที่ดี และที่แทจริงนั้น ตองยึดเอาหนาที่ของหนังสือพิมพเปนใหญเหนือส่ิงใด และ
หนาที่ของหนังสือพิมพที่แทจริงนั้นก็คือ ตองเสนอขาวที่เที่ยงตรงตอความจริง ไมมีการบิดเบือนใดๆ 
อันจักเปนดวยความเจตนา หรือเผลอเรอก็ตาม ตองยึดเอาความจริงนั้น เปนหลักในการเสนอขาว
ทุกชนิด  การแสดงความคิดเห็นในหนาหนังสือพิมพ ทุกอยางตองเปนไปดวยความรับผิดชอบ 
ความซื่อสัตย สุจริต เพื่อหวังประโยชนของชุมชนสวนใหญ มิใชเพื่อประโยชนของบุคคลใดๆหรือ
กลุมบุคลใดคณะใด” ส่ิงพิมพใดที่ตั้งอยูในธรรมะทีวามานี้ ส่ิงพิมพนั้นเปนหนังสือพิมพโดยแท 
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ธรรมะหนังสือพิมพนั้น จะปรากฏขึ้นได และจะดํารงอยูไดก็ดวยคนที่ทําหนังสือ ซึ่งทางดานขาว 
และความคิดเห็นทั้งปวงนั้น ก็ขึ้นอยูแกดานบรรณาธิการ  ซึ่งรับผิดชอบในขาวสาร และความคิดเห็น
อันปรากฎในหนาหนังสือพิมพ ผูที่ทํางานในกองบรรณาธิการหนังสือพิมพ จึงเรียกไดวาเปนคนหนังสือ
พิมพ หรือนักหนังสือพิมพโดยตรง มีอาชีพพิเศษแตกตางจากผูที่มีอาชีพอื่นๆ กลาวคือ เปนผูที่มีนหาที่
ขายขาว และความคิดเห็นตอมหาชน และดํารงชีพอยูไดดวยการกระทําเทาที่วามานี้  

การหนังสือพิมพ, แสดงที่สํานักอบรมครูวัดสามพระยา, 23 ก.พ.2497                          
(ใน ประยุทธิ: ฐานันดรสี่, 2526, น.369-70) 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ 

ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ใหความสําคัญ กับ เสรีภาพหนังสือพิมพ เปนอยางมาก เนื่องจากทานเองถือวา
หลักการแรกเริ่มแหงประชาธิปไตยนี้ สามารถจะรับประกันกับประชาชนไดวา พวกเขาจะไดรับขาวสารที่
มีความจริง และความถูกตอง ไดมากที่สุด เพราะถาหากเสรีภาพของหนังสือพิมพ ถูกริด ลอนไปดวย
อิทธิพลบางประการ ที่อาจไมใช “กฎหมายของแตละประเทศ” อันถือเปนขอบเขตแหงเสรีภาพอยูแลว 
อาทิ อิทธิพลทางการเมือง, ทางนายทุน และทางผูแจงความ ซึ่งเหลานี้เองที่อาจเขามามีบทบาทในการ
จํากัดเสรีภาพของหนังสือพิมพ จนสงผลทําใหหนาที่ในการแสวงหาความจริงตองบิดเบือนไป 

ไดกลาวมาแลวขางตนวา การที่คนหนังสือพิมพจะรักษาธรรมะแหงหนังสือพิมพไวไดเพียงไรนั้น
อยูทีเสรีภาพ ถาหากวาคนหนังสือพิมพนั้น เปนตัวของตัวเองอยูไดแลว เสรีภาพนั้นก็คงจะยังมีอยู แต
อาจมีอิทธิพลบางอยางมากําจัดเสรีภาพของคนหนังสือพิมพลงไป อิทธิพลที่พูดถึงนี้ ไมไดหมายถึง
กฎหมายบานเมืองอันวาดวยการพิมพการโฆษณา เพราะเสรีภาพของคนทุกคนนั้น จํากัดอยูภาย
ขอบเขตแหงกฎหมาย  ไมมีผูใดที่จะมีเสรีภาพโดยสมบูรณ ไดหนังสือพิมพจึงจําตองมีเสรีภาพ อยูภายใน
ขอบเขตแหงกฎหมายเชนเดียวกัน 

“การใชอํานาจกฎหมายจํากัดเสรีภาพนั้นจะมากนอยเพียงใด สุดแลวแตภาวะตางๆ ของแตละประเทศ  
แตเสรีภาพนั้น ปรากฏอยูในจิตใจของบุคคล หากบุคคลโดยเฉพาะคนทําหนังสือพิมพมีเสรีภาพอยูในตนเอง คือ
เสรีภาพที่จะเปนตัวของตัวเองโดยแทจริงแลว ก็ยังสามารถรักษาธรรมะ แหงหนังสือพิมพไวได ถึงกฎหมายจะ
เครงครัดสักเพียงใดก็ตาม แตอิทธิพลอื่นๆ นอกเหนือไปจากอํานาจกฎหมายนั้น อาจมีผลทําใหหนังสือพิมพ
หมดเสรีภาพ ไมสามารถรักษาเสรีภาพ หรือความเปนตัวของตัวเอง อิทธิพลตางๆ นี้ไดมาจากหลายทาง จะได
พยายามพูดถึงทีละทาง…….……. 

จะเห็นไดจากที่กลาวมาแลวขางตนวา อาจมีอิทธิพลตางๆ เขามาจํากัดเสรีภาพของหนังสือ
พิมพลงไปไดถึงสามทางคือ 

ทางการเมืองหนึ่ง 
ทางนายทุนหนึ่ง 
และทางผูแจงความหนึ่ง………. 



172 
 

…..ตามปรกติหนังสือพิมพยอมปรารถนาที่จะมีเสรีภาพ และในการที่จะมีเสรีภาพไดนั้น หนังสือ
พิมพจะตองเปนตัวของตัวเอง แตในการแสวงหาเสรีภาพจากอิทธิพลตางๆ นั้น หนังสือพิมพจําตองพึ่ง
คนอาน และจําตองเอาใจคนอานไวกอน ในการนี้ หนังสือพิมพอาจตองกระทําการบางอยาง หรือหลาย
อยางที่ผิดธรรมะของหนังสือพิมพ เชนวิธีเขียนขาว พลิกแพลงตางๆ โดยเจตนา ดั่งที่ไดกลาวมาแลว 

เสรีภาพแหงหนังสือพิมพ อยูในตัวคนทําหนังสือพิมพนั้นเอง ถาหากคนหนังสือพิมพมีเสรีภาพ
ในตัวเองพรอมมูลแลว ก็ไมส่ิงใดจะมาทําลายเสรีภาพนั้นลงไปได นักหนังสือพิมพที่ดียอมรูจักใชเสรีภาพ
ใหถูกกับสถานการณไดเสมอ………” 

การหนังสือพิมพ, แสดงที่สํานักอบรมครูวัดสามพระยา, 23 ก.พ.2497                         
(ใน ประยุทธิ สิทธิพันธ, 2526,น.369-381) 

ในบทความเรื่อง “การตอสูเพื่อสิทธิเสรีภาพของหนังสือพิมพ” ม.ร.ว.คึกฤทธิ์  ไดชี้ให
เห็นวา สิทธิเสรีภาพของหนังสือพิมพ ก็คือ สิทธิเสรีภาพของประชาชนโดยแทจริง หรืออยางที่
ในปจจุบันเรียกกันวา “หนังสือพิมพเปนผูสรางประชามติ”  ซึ่งประชามติของประชาชนก็ไมจํา
เปนจะตองเหมือนกันทั้งหมด ดังเห็นไดจากการแสดงความคิดเห็นในหนังสือพิมพแตละเลมที่
ตางกันออกไป ไมวาสิทธิในการรับรูความจริง การวิพากษวิจารณ ฯลฯ 

“เสียงหนังสือพิมพ คือเสียงของประชาชน เมื่อพูดมาดังนี้ ทานที่มิใชคนหนังสือพิมพ
อาจเห็นวาผมพูดเขาขางตัว แตถาหากวาทานจะพิจารณาดูโดยดีแลวจะเห็นวาคํากลาวนั้นเปน
ความจริง เพราะหนังสือพิมพที่เปนอิสระแกตัว จะตั้งอยูไดก็ดวยประชาชนคนอาน จริงอยูความ
คิดเห็นตางๆ ที่ปรากฏในหนาหนังสือพิมพนั้น คนทําหนังสือพิมพ อาจเปนผูคิดเขียนขึ้นเปน
สวนมาก แตเมื่อประชาชนยังติดตามอานความคิดเห็นนั้นอยู  

หรือพูดงายๆ ก็คือ เมื่อประชาชนยังซ้ือหนังสือพิมพนั้นอยู ก็หมายความวาประชาชน
ยอมรับวาเสียงหนังสือพิมพคือเสียงตน ความคิดเห็นปรากฏในหนาหนังสือพิมพนั้น คือความ
คิดเห็นของตน ดวยเหตุนี้ประชาชนจึงใหการสนับสนุน ประชาชนทั้งประเทศนั้นยอมมีความคิด
เห็น และทรรศนะแตกตางกันอยูมาก เพราะฉะนั้นหนังสือพิมพแตละฉบับจึงมีความคดิเห็นและ
ทรรศนะแตกตงกันออกไป คนอานหนังสือพิมพแตละคนอาจมีความคิดเห็น และทรรศนะตรง
กับหนังสือพิมพฉบับหนึ่ง แตไมตรงกับอีกฉบับหนึ่ง แตหนังสือพิมพทุกฉบับก็ยอมจะมีคนอาน
เห็นดวยไมมากก็นอย มิฉะนั้น จะตั้งอยูไมได  

ดวยเหตุเหลานี้จึงพอสรุปไดวา หนังสือพิมพนั้น คือเสียงของประชาชนโดยแท เมื่อ
เสียงหนังสือพิมพคือเสียงของประชาชน สิทธิเสรีภาพของหนังสอืพิมพ ก็คือ สิทธิเสรีภาพของ
ประชาชน และการตอสูเพื่อสิทธิเสรีภาพของ น.ส.พ. ก็คือการตอสูเพื่อสิทธิเสรีภาพประชาชน 

สิทธิเสรีภาพของประชาชน ที่ปรากฏเปนสิทธิเสรีภาพของหนังสือพิมพนั้นก็คือ สิทธิเสรีภาพที่
จะรูขาวความเคลื่อนไหวทั่วไปทั้งใน และนอกประเทศ ตลอดจนสิทธิเสรีภาพที่จะวิพากษ
วิจารณการกระทําตางๆ ของผูที่ปกครองตน…… 
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วาโดยทั่วไปแลว หลักการใหเสรีภาพแกหนังสือพิมพ เปนหลักการที่ยอมรับกันทั่วโลก แตการ
ตอสูเพื่อสิทธิเสรีภาพของหนังสือพิมพนั้นยังไมส้ินสุดลง เพราะรัฐบาลบางรัฐบาลในโลกนี้อยูในฐานะ
เปนผูหวาดหวั่นระแวง และไมแนใจในการกระทําของตัวเอง และถาหากรัฐบาลใดอยูในฐานะเชนนี้ รัฐ
บาลนั้นก็จะตองหาทางปดปากปดเสียงของหนังสือพิมพมิใหความจริงนั้นปรากฏ ในที่นี้พอจะตั้งเปน
หลักไวไดวา “รัฐบาลใดที่ลิดรอนเสรีภาพหนังสือพมิพ รัฐบาลนั้นหวาดหวั่น และไมแนใจตนเอง 
แตถารัฐบาลใดพยายามปดบังการกระทําตางๆ ของตนมิใหหนังสือพิมพไดลวงรู รัฐบาลนั้นเปน
รัฐบาลที่มีเจตนากระทําชั่ว……. 

การลิดรอน และจํากัดเสรีภาพของหนังสือพิมพโดยใชอํานาจทางกฎหมายนั้น ถึงแมวาเปนเรื่อง
ที่จะตองตอสูปองกันมิใหเกิดขึ้นได แตก็ยังเปนสิ่งที่ไมนากลัวนัก การใชอํานาจเงินปดปากคนหนังสือ
พิมพนั้น ถึงแมจะทําไดในบางกรณีก็มิใชจะทําไดทั่วไป เพราะคนหนังสือพิมพสวนมากมีใจเปนอิสระ 
และรักเสรีภาพ คงจะไมยอมขายตัวขายเสรีภาพของตนไปจนหมด จะตองมีคนดีเหลืออยูเปนจํานวน
มาก แตการใชอํานาจนอกกฎหมายหรืออํานาจมืดกดขี่คนหนังสือพิมพใหหวาดเกรงภัยนั้นเปนของที่นา
สะพรึงกลัวอยางยิ่ง……….. 

เสรีภาพของหนังสือพิมพมิใชอดิเรกลาภที่ผูปกครองแผนดินคนใดจะหยิบยื่นใหแกประชาชนได 
แตเปนสิทธิอันชอบธรรมของผูทีอยูใตการปกครองทุกคน เสรีภาพของหนังสือพิมพมใิชเปนแตเพียงผล
พลอยไดของการปกครองระบอบประชาธิปไตยเทานั้น แตเปนที่ตั้ง หรือเปนหัวใจของระบอบ
ประชาธิปไตยทีเดียว หากหนังสือพิมพไมมีเสรีภาพ ระบอบประชาธิปไตยก็ไมสามารถตั้งอยูได ดวยเหตุ
นี้จึงเปนหนาที่ของผูที่นิยมเลื่อมใสในระบอบประชาธิปไตยทุกคนที่จะตองตอสูปองกันสิทธิเสรีภาพาของ
หนังสือพิมพไวจนสุดความสามารถ เพราะเสรีภาพของหนังสือพิมพ มิใชเปนแตเพียงเสรีภาพของคน
หนังสือพิมพเทานั้น แตเปนอันหนึ่งอันเดียวกันกับเสรีภาพของคนทั้งปวงที่ไดกลาวมาแลว 

การตอสูเพื่อสิทธิเสรีภาพของหนังสือพิมพ, แสดงที่สมาคมนักขาวแหงประเทศไทย,                          
16 เม.ย.2500 (ใน วันนักขาว, 2528, น.156-160) 

เมื่อประชาชนจะมีเสรีภาพที่แทจริงไดก็ตอเมื่อหนังสือพิมพมีเสรีภาพ ในทางกลับกัน หนังสือ
พิมพจะมีเสรีภาพไดก็ตอเมื่อประชาชนใหการสนับสนุนหนังสือพิมพ หรือ ยิ่งถาเราทําหนังสือพิมพที่ถูก
ใจผูอานใหไดมากเทาไหร แรงกดดันที่จะจํากัดเสรีภาพ ทั้งจากนายทุน และจากรัฐก็จะเขามาคุกคาม
แทรกแซงไดนอยลง ที่สําคัญ …..สิทธิในการที่จะพูด เขียน พิมพ และโฆษณา แสดงความคิดเห็นตางๆ 
ถึงจะไมตรงกับรัฐบาล หรือบางกรณี เปนปฏิปกษตอความคิดเห็นของรัฐบาล แตถาหากเสนอโดยสุภาพ
ไมหยาบคาย และมีเหตุผลแลว ก็เปนเรื่องที่ควรจะรับฟงทั่วกัน ซึ่งถาทุกฝายสามารถมองเห็นประโยชน
แหงเสรีภาพแลว ทุกส่ิงก็คงเปนไปดวยดี 

“ถาหากรัฐบาลนั้นดี ไมประพฤติชั่ว เปนอาจิณอยูแลว ก็ไมนาจะตองวิตก ไมนาจะตองคอย
ระมัดระวังใหหนังสือพิมพเสนอขาวอะไร เกี่ยวกับรัฐบาลเปนการปดปากหนังสือพิมพ รัฐบาลหลายรัฐ
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บาลที่พยายามปดปากหนังสือพิมพ หนังสือพิมพกลับกลายเปนโจทกฟองรัฐบาล ยิ่งรัฐบาลใดพยายามที่
จะปดปากหนังสือพิมพมาก ก็เปนหลักฐานที่แสดงใหเห็นวารัฐบาลนั้นทําชั่วมาก……. 

…….คนที่จะจํากัดเสรีภาพนั้น ไมมีแตรัฐบาลเทานั้น คนสําคัญที่สุดที่จะจํากัดเสรีภาพของนัก
หนังสือพิมพไดคือ เจาของ เราจะเขียน เราจะพิมพอะไร ถาเจาของเขาไมเขียน ไมใหพิมพ เขาจะทาํ
อะไรก็เงินของเขา อยางดีเราก็ไดแตเดินออกจากโรงพิมพไป….. 

…..การตอสูเพื่อเสรีภาพครั้งแรก หรือขั้น Basic นั้น ที่พึ่งไมใชบุคคลตางๆ ดังที่ผมไดกลาวมา
แลว ที่พึ่งแทจริงนั้นก็คือ คนอานหนังสือพิมพ ตองพยายามเอาใจเขาใหมากที่สุดที่จะมากได ถาเราทํา
หนังสือพิมพขึ้น คนอานมากแลว เจาของก็เจาของเถอะ จะมาเอะอะวุนวายนักก็ไมสําเร็จ…..ในที่สุด 
หนงัสือพิมพที่ตองการเสรีภาพจริงๆ ก็ตองอาศัยประชาชน…… 

…..ส่ิงที่หนังสือพิมพ ควรจะนึก และเห็นใจรัฐบาลก็คือวา เราเปนเพียงหนังสือพิมพ ถาเรา
เขียนทําใหเกิดจลาจลในบานเมืองเราแลว เราไมรับผิดชอบอะไร เราไมมีหนาที่ปราบจลาจล แตรัฐบาล
เขาตองปราบ…. 

…..สิทธิในการที่จะพูด เขียน พิมพ และโฆษณา แสดงความคิดเห็นตางๆ ถึงจะไมตรงกับรัฐ
บาล หรือบางกรณี เปนปฏิปกษตอความคิดเห็นของรัฐบาล แตถาหากเสนอโดยสุภาพไมหยาบคาย และ
มีเหตุผลแลว ก็เปนเรื่องที่ควรจะรับฟงทั่วกัน…..ขอสําคัญอยูที่วา หนังสือพิมพนั้น ถาหากวากลมเกลียว
เปนพวกเดียวกันกับรัฐบาลขึ้นมาเมื่อไรแลว ชาวบานก็แย……. 

…ถาหากวา หนังสือพิมพ และรัฐบาลตางฝายตางเขาใจหนาที่ และความรับผิดชอบของตนเอง
แลว แลวก็ปฏิบัติหนาที่ของตนอยางเครงครัด ไมพยายามทําลายกัน คือหนังสือพิมพไมพยายามทําลาย
รัฐบาล ฝายรัฐบาลก็ไมพยายามทําลายหนังสือพิมพ ความสัมพันธระหวางรัฐบาล กับหนังสือพิมพนั้น ก็
จะเปนไปในทางที่ไมนาจะมีความบาดหมางอะไร…..” 

หนังสือพิมพกับรัฐบาล, วันนักขาว, แสดงทัศนะเมื่อวันที่ 19 ก.พ. 2511 

 และแมวา “เสรีภาพ” แหงประชาธิปไตยในเวลานั้น จะยังไมเบงบานเต็มที่ ทั้งเนื่องดวยความไม
พรอมของภาคประชาชน การไมตอบสนองของภาครัฐบาล และ ฯลฯ แตทานก็ยืนยันวาตองอดทนฟนฝา 
ปลูกฝงอยูตอไป จนกวาสักวันหนึ่ง “ตนไมแหงเสรีภาพ” ที่ทานเพียรปลูกไวจะสามารถหยัดยืนอยูไดดวย
ตนเอง 

“ตอบ: เสรีภาพในเมืองไทยนั้น เหมือนพืชที่ละเอียดออน ผูปลูกฝงจะตองอดทนพยายามตอสู
กับดินฟาอากาศ ความรอนหนาว และพายุ จนกวาพืชนี้จะไดเติบโต เจริญ และหยั่งรากมั่นคงยืนอยูดวย
ตนเองได” 

คอลัมน “ตอบปญหาประจําวัน” หนังสือพิมพสยามรัฐ, วันที่ 4 มี.ค. 2500                          
(ในสุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น.44) 
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� ความรับผิดชอบตอสังคม 

เชนเดียวกับแนวคิดของนักการวารสารศาสตรหลายๆ ทาน ที่ไดเนนย้ําวา เสรีภาพ ตอง
ดําเนินไปพรอมๆ กับ ความรับผิดชอบตอสังคม ของนักหนังสือพิมพ เพราะถานักหนังสือพิมพไม
มีความรับผิดชอบ หรือใชเสรีภาพในทางที่ผิดแลว ในที่สุดพวกเขาเองจะไมสามารถรักษาเสรีภาพของตน
เองเอาไวได และเปดชองใหคนอื่น (ผูมีอํานาจ:- รัฐ) เขามาควบคุมดูแลใหแทน 

“…..และหนทางที่นักหนังสือพิมพจะรักษาเสรีภาพ และธรรมะแหงหนังสือพิมพไวได ก็ดวย
ความรูจักประมาณตน และความรับผิดชอบ 

ความรับผิดชอบ และความรูจักประมาณตนเปนของคูกัน คนหนังสือพิมพตองรูตัววา ตนอยูใน
ฐานะที่สามารถชักจูงใหคนจํานวนมากมีความเห็นคลองตามความคิดเห็นของตน 

ฉะนั้นในการเขียนขาวก็ดี การแสดงความคิดเห็นก็ดี ตองมีความระมัดระวังอยูเสมอ ไมชักจูงให
คนคิดเห็นไปในทางที่ผิด อันจักเสียประโยชนแกสวนรวม 

คนหนังสือพิมพ ตองรูจักตนวามีหนาที่ทําหนังสือพิมพ อันเปนหนาที่พิเศษในสังคม การวิพากษ
วิจารณการบริหารประเทศนั้น หนังสือพิมพจําตองทําก็จริงอยู แตก็ตองระลึกอยูเสมอวา ความรับผิด
ชอบในการบริหารประเทศ และความปลอดภัยของประเทศ เปนเรื่องของรัฐบาลโดยตรง นักหนังสือพิมพ
ไมมีความรับผิดชอบทางนี้ 

จึงตองประมาณตนไมเผลอตัวนึกวาเปนรัฐบาลเสียเอง หรือเปนผูรับผิดชอบในความปลอดภัย
ของประเทศเสียเอง หนังสือพิมพอาํนาจพอที่จะปลุกปนใหเกิคความคิดเห็นอันรุนแรงขึ้นในบานเมืองได 

หนังสือพิมพเปนสิ่งที่จําเปน และมีประโยชนในโลกปจจุบัน ความเปนอยูภายใน และการปก
ครองจะราบรื่น ก็ตองอาศัยความเขาใจอันดีระหวางรัฐบาลกับประชาชน หนังสือพิมพมีสวนชวยปรับ
ความเขาใจอันดีนี้ไดมาก แตกอนที่หนังสือพิมพจะสามารถกระทําประโยชนเชนนี้ได รัฐบาลก็ตองเขาใน
หนังสือพิมพในทางที่ถูก และคนหนังสือพิมพก็ตองเขาใจตนเองเปนอยางดีเสียกอน” 

การหนังสือพิมพ, แสดงที่สํานักอบรมครูวัดสามพระยา, 23 ก.พ.2497                          
(ใน ประยุทธิ สิทธิพันธ, 2526, น.380) 

ในขณะเดียวกัน ทานก็ทรงเห็นดวยวา แมนักหนังสือพิมพจะมีหนาที่รักษาเสรีภาพที่ตนเองไดมา 
ดวย “ความรับผิดชอบ”  แตรัฐบาลก็ตองมีความรับผิดชอบในการทําหนาที่ของตนใหดีที่สุดอยูเชนเดียว
กัน และถารัฐบาลทําไดอยางนี้ เสรีภาพของหนงัสือพิมพ ก็คงไมจําเปนตองสนใจอีกตอไป 

“รัฐบาลตางๆ ทั่วโลกมักจะชอบกลาววา การที่จะใหเสรีภาพหนังสือพิมพกับหนังสือพิมพนั้น 
หนังสือพิมพตองปฏิบัติหนาที่ของตนดวยความรับผิดชอบ ขาพเจาขอโตตอบกับความคิดเชนนี้วา ถารัฐ
บาลทุกรัฐบาลดําเนินหนาที่ของตนดวยความรับผิดชอบเชนเดียวกันกับท่ีรัฐบาลตองการใหหนังสือพิมพ
มีแลว คงไมมีใครสนใจเรื่องเสรีภาพหนังสือพิมพอีกตอไป” 



176 
 

คําปราศัยของ ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช ในพิธีเปดประชุมสมาพันธหนังสือพิมพอาเซี่ยน คร้ังที่ 3           
เมื่อวันที่ 25 พ.ค. 2521, (ใน วันนักขาว, 2522 , น. 14) 

� ความถูกตอง และความจริง 

ในทรรศนะตอเร่ืองของการนําเสนอขาวนั้น ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ มีความเห็น นักขาวไมสามารถจะแตง
เติม หรือบิดเบือนเรื่องราวใดๆ ได นอกเสียจากจะรายงานทุกส่ิงดวย “ความถูกตอง” และตาม “ความ
จริง” เทานั้น 

“ความจริงขาวทั้งหลายทั้งปวงที่เกิดข้ึนนั้น ไมวาจะเปนขาวราย หรือขาวดี ก็เปนเรื่องที่
เกิดข้ึนเอง โดยที่หนังสือพิมพจะเขาไปปองกันมิใหเกิดข้ึน หรือสงเสริมใหเกิดข้ึนไมได 

เมื่อหนังสือพิมพมีหนาที่เสนอขาว หนังสือพิมพก็ควรจะเสนอขาวนั้นไปตามตรงเทาที่ทราบมา 
เพราะหนังสือพิมพควบคุมเรื่องที่เกิดขึ้นจนเปนขาวนั้นไมได” 

สยามรัฐหนา ๕, 26 พ.ย. 2513 (ใน “สยามรัฐหนา ๕“ (เลม ๖) , 2516, น.221) 

เนื่องดวยทานทรงเห็นวา อิทธิพลของหนังสือพิมพไมวายุคใดสมัยใดนั้นมีอยูสูงมาก โดยเฉพาะ
ในดานความเชื่อที่วา “ขาวใดก็ตามที่ปรากฏขึ้นในหนาหนังสือพิมพ คือความจริง” ซึ่งถาหากขาวนั้นๆ 
หรือเกี่ยวกับบุคคลใดๆ ไมเปนความจริง  เชนนั้น ก็ยอมนําความเสื่อมเสียมาสูบุคคลที่ถูกกลาวหาดวย 

“ในปจจุบันนี้ ปรากฎวาหนังสือพิมพมีอิทธิพลอยูเหนือความคิดเห็นของคนทั่วไปมากอยู จะเปน
เพราะอะไรก็ตามที ยังมีคนอีกจํานวนไมนอยที่เห็นวา ขาวใดก็ตามที่ปรากฏในหนาหนังสือพิมพแลว ขาว
นั้นยอมเปนความจริง 

ฉะนั้น ขาวที่เกี่ยวกับบุคคลใดๆ หรือคณะบุคคลใดๆ ที่ปรากฏในหนาหนังสือพิมพไปในทางที่ไม
สูดีแลว ความเสื่อมเสียที่เกิดขึ้นนั้นออกจะลบแกไดยาก” 

การหนังสือพิมพ, แสดงที่สํานักอบรมครูวัดสามพระยา, 23 ก.พ.2497                          
(ใน ประยุทธิ สิทธิพันธ, 2526, น.369-70) 

ซึ่งหากนักหนังสือพิมพยังคงดํารงตนเปนผูนําเสนอขาวที่บิดเบือน ไมถูกตอง ไมเปนความจริง 
เปนขาวที่สรางขึ้นมาเพื่อจุดประสงคแอบแฝง หรือแมแต รายงานขาวถูก แตพาดหัวแบบหาเรื่อง มีอคติ 
เมื่อน้ันเมื่อประชาชนทราบถึงความจริงที่เกิดขึ้น เมื่อน้ัน ความนาเชื่อถือของหนังสือพิมพในสายตาของผู
อานก็จะลดลงไปเรื่อยๆ จนในที่สุดก็ไมมีใครสนใจจะเชื่อ หรือฟงในความคิดเห็นของหนังสือพิมพนั้นๆ 
อีกเลย 

“หนังสือพิมพเคยลงเปนขาวไปหลายครั้งหลายหนวาผมพูดขอความตางๆ ซึ่งความจริง
ผมไมไดพูดหรือมิฉะนั้น คนขาวหนังสือพิมพก็จัดขัดความที่ผมพูดนั้นผิด หรือบิดเบือนเสียบาง 
หรือตัดทอนจนเสียเนื้อความ  บางทีคนขาวหนังสือพิมพจดถูก ตรงกับความจริง แตคนใหหัว
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ขาวหนังสือพิมพก็เอาไปพาดหัวเสียใหตื่นเตน จนดูเหมือนกับวาผมผูเปนขาวนั้นขาดสติ หรือ
เสียจริต 

พูดอะไรในทางดีเกี่ยวกับตัวเอง หรือพรรคการเมืองที่สังกัดอยูก็พาดหัวขาว คุยโอ หรือโว หรือ
อวด พูดอะไรในทางทักทวงรัฐบาล แมแตจะเปนเบาๆ หรืออยางสุภาพที่สุด ก็จะพาดหัววา คึกฤทธิ์ จวก 
คนนั้น คนนี้ หรือ สับแหลก ใครพูดจาวากลาวผม ไมวาจะมากนอยอยางไร ก็จะมาถามความเห็น ถา
หากวาพูดจากลับไปอยางไร ก็จะไปพาดหัววา คึกฤทธิ์ศอกกลับ หรือ คึกฤทธิ์เตน  หรือ อะไรที่รุนแรง
ทํานองนั้น ทั้งที่เกือบจะเหวี่ยงศอกไมไหว หรือไมมีแรงจะเตนอยูแลว…. 

…..เร่ืองตามสัมภาษณยุใหคนทะเลาะกันนั้น ดูเหมือนจะทํากันเปนล่ําเปนสัน เปนกิจการงานที่
สําคัญทีเดียว ใครเอยถึงใคร ก็ตองเก็บเอาไปถามผูที่ถูกเอยถึง ไดคําตอบมาถูกบางผิดบาง ก็จะนํามาลง 
แลวพาดหัววา เกิดการทะเลาะเบาะแวง หรือขัดแยงยิ่งใหญขึ้นแลว… 

…..ทั้งหมดนี้ ก็เห็นจะตองบอกกันตรงๆ วา ทําใหผมหมดความเชื่อถือในขาวหนังสือพิมพทุกวัน
นี้ลงไป และเมื่อหมดความเชื่อถือในขาวการเมืองแลว ก็ยอมจะสงสัยในขาวอื่นๆ อีกดวย วาจะเขียนขึ้น
แบบขาวทางการเมือง ซึ่งผูรูอยูแกใจวาไมตรงตอความจรงิหรือไม” 

คอลัมน ขางสังเวียน ในสยามรัฐ ติพิมพในวารสาร สนท.2523                          
(ใน สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น. 46) 

ในดานการวิพากษวิจารณในบทความ ทานเห็นวา แมจะเปนการแสดงความคิดเห็น ไมใชการ
รายงานขาว อันเปน เสรีภาพ อันพึงกระทําได แตการแสดงความคิดขึ้นก็ตองตั้งอยูบนพื้นฐานของ 
“ความจริง” ของขาว หรือของเหตุการณใดๆ ก็ตาม ไมใชคิด หรือเขียนกันขึ้นมาเองตามใจชอบ หรือตาม
อคติที่ตนมีอยู ซึ่งถาเปนเชนนั้น การแสดงความคิดเห็นก็ไมไดกอประโยชนใดๆ นอกจากกลายเปนเรื่องไร
สาระที่ไมควรคาแกการรับฟง เพราะ ธรรมดา เสรีภาพนั้น เขาจะใหกับคนที่เชื่อและไววางใจได เทานั้น 

“บทความที่เขียนลงในหนังสือพิมพนั้น สวนมากก็เขียนจากขาว มีขาวข้ึน แลวก็วิจารณ
กันไป 

แตเมื่อวตัถุที่นํามาวิจารณ คือ “ขาว” นั้นไมตรงกับความจริงเสียแลว คําวิจารณในบทความก็ไร
ความจริง ไรสาระ ไมควรที่จะรับฟงไปดวย…” 

จากคอลัมน ขางสังเวียน ในสยามรัฐ                          
(ใน สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น. 47) 

และ  

“ครับหวงถึงอนาคตหนังสือพิมพเมืองไทย 

เราพูดถึงเสรีภาพของหนังสือพิมพอยูเสมอ ซึ่งผมก็เห็นดวย และสนับสนุนมาตลอดวา หนังสือ
พิมพควรจะมีเสรีภาพโดยสมบูรณ 
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แตก็อยากจะตั้งปญหาถามวา เมื่อหนังสือพิมพยังนิยมเขียนขาว และบทความที่ไมยึดความจริง
เอาแตอารมณ เอาแตจะสรางขาวโดงดังเพื่อแยงกันขายหนังสือพิมพใหมากๆ โดยใชหัวขาวเปนเครื่องลอ
ใหคนซื้ออยางนี้ 

ความเชื่อถือในหนังสือพิมพก็จะลดนอยลงไป แลวพอเราเรียกรองเสรีภาพกันขึ้นมา ใครเขาจะ
ให และใครเขาจะสนับสนุนขอเรียกรองของเรา 

ธรรมดาเสรีภาพนั้น เขาจะใหกันแตกับคนที่เชื่อถือไววางใจได….” 

จากคอลัมน ขางสังเวียน ในสยามรัฐ                          
(อางใน สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น. 47) 

� ความเปนกลาง 

ในประเด็น ความเปนกลาง หรือ การทําขาวโดยปราศจากอคติ ซึ่งนอกจากจะ ทําใหเกิดความ
เดือดรอนแกผูที่ถูกกลาวหา และผูอานอยางทานเองแลว ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ก็ยังไดแสดงความเห็นตอไปวา 
ยิ่งหนังสือพิมพแสดงความไมเปนกลางเทาไหร ไมวาจะในการรายงานขาว หรือการแสดงความคิดเห็น 
มันก็ยิ่งสงผลในเชิงสะทอนกลับ ใหความนาเชื่อถือของหนังสือพิมพนั้นๆ ลดลงเรื่อยๆ โดยไมไดมีผลตอผู
อื่น ผูใดเลย   

“การลงขาวเปนเลศนัย จะเปนเพราะอคติใดๆ โดยเฉพาะอยางยิ่งฉันทาคติ หรือภยาคตินั้น มี
แตจะทําใหเกิดความเขาใจผิดยิ่งขึ้นไปอีก 

และเกิดความเดือนรอนทางใจแกผูอานหนังสือพิมพเชนผม” 
สยามรัฐหนา ๕, 26 พ.ย. 2513 (ใน สยามรัฐหนา ๕ (เลม ๖) , 2516, น. 221) 

และ 

“…..การตําหนิติเตียนผูประพฤติผิดนั้นถูกตอง เปนหนาที่ของหนังสือพิมพ แตการตําหนิคนที่ไม
ไดทําผิดจากคนอื่นๆ นั้น ผูตําหนิจะตองมีอคติตอบุคคลนั้นใชหรือไม? 

การกระทําใดๆ ที่เจือปนดวยอคตินั้น ไมดีเปนแนนอน ใครๆ ก็รูยิ่งการใชเสรีภาพดวยอคตินั้น 
จะตองเปนภัยมหันต ภัยตอใครหรือครับ? ภัยตอผูมีเสรีภาพนั้นเอง เพราะคนจะหมดความเชื่อถือ….” 

ทัศนะเกี่ยวกับจรรยาบรรณของนักหนังสือพิมพ, ส่ือมวลชนปริทัศน,                          
ปที่ 1 ฉบับท่ี 1 ก.พ. 2528 น. 7 

และ 

“ขาวที่ปรากฏในหนาหนังสือพิมพทุกฉบับในประเทศไทยในเวลานี้ จึงเปนขาวที่เขียนขึ้นโดยคน
ที่ไดรับการศึกษาในทางวิชาการหนังสือพิมพ เปนผูที่รูอะไรควรเปนขาวอะไรไมควร และเปนผูที่เครงครัด
วา ในการเขียนขาวนั้นจะไมนําเอาอารมณของตัวเองใสเขาไปดวยเปนอันขาด 
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อารมณในที่นี้หมายถึงอารมณชอบ หรืออารมณชังในบุคคลผูเปนขาว นักขาวที่ดี จึงลงขาวเฉ
พาที่เกี่ยวกับกิจการของบุคคลเทานั้น ไมไดเอาความรูสึกสวนตัวเกี่ยวกับบุคคลนั้นเขามาใสดวย และ
นอกจากนั้นแลวนักขาวจะเสนอแตส่ิงที่เปนขาว ไมเอาความคิดเห็นในทางการเมือง หรือลัทธิในทางการ
เมืองของตน หรือความเชื่อถือความยึดถืออื่นใดของตนเองมาผสมเขาไปในเนื้อขาว 

ทําอยางนี้ เราก็ไดขาวที่บริสุทธิ์เปนขาวที่นาอาน และเชื่อถือได หนังสือพิมพเมืองไทยทุกฉบับ
ในขณะนี้ ก็เสนอขาวแบบนี้เฉพาะแตเนื้อขาว 

พูด กะ คนขาว, วันนักขาว 5 มี.ค. 2533 

� วิชาชีพนิยม 

แนวความคิดในเรื่อง วิชาชีพนิยม ของ ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ นั้น ทานทรงเนนย้ําอยูมากในเรื่องของอ 
“ตัวบุคคล”  ทีตองมีความสามารถ และทักษะที่เหมาะสมกับการเปนนักหนังสือพิมพดี อาทิ การอานมาก
รูมาก หรือเปนผูที่ใฝในการศึกษา และคนควาอยูตลอดเวลา  

“ถาม: หลักในการทําหนังสือพิมพของอาจารยเปนอยางไร? 

ตอบ: อยูที่การเขียนหนังสือ คนจะเขียนหนังสือ ก็ตองรูหนังสือดี ก็ตองเรียนหนังสือมามาก ตอง
ผานมามาก เมื่ออานมาก เราก็เก็บเขาไวเปนตนทุน เราก็ใชจายออกไปไดอีก เมื่ออานมามาก พบมาก 
ไดยินมาก เมื่อถายทอดออกไป ก็มีกี่คนก็เขาใจ” 

 คึกฤทธิ์ ปราโมช กับหนังสือพิมพไทย, วันนักขาว 5 มี.ค. 2539, น.104 

เมื่อนักขาวหนังสือพิมพฉบับหนึ่งถามถึงเคล็ดลับในการเขียนบทความ ทานก็ไดพูดถึงหลักการ
งายๆ วา  

“เลือกหยิบประเด็นที่อยูในกระแสความรูสึกของคนสวนมาก แลวเขียนออกมาดวยภาษางายๆ เนื่องดวย
เราตองการเขียนใหคนอานที่มีอยูทุกระดับไดอาน ไมใชเขียนเพื่ออานคนเดียว หรือพวกพองเทานั้น”  

 คึกฤทธิ์ กับส่ือมวลชน, วันนักขาว 5 มี.ค. 2539, น. 101-102 

 ส่ิงที่เปนปญหาในการประกอบวิชาชีพนักหนังสือพิมพมากที่สุด กลับไมใชตัวนักขาว ที่สมัย
ปจจุบันไดรับการศึกษาในทางตรงมากขึ้น หากแตเปนผูที่มีอํานาจในการตัดสินที่จะลงขาว หรือพาดหัว
ขาว เพราะมักจะเต็มไปดวยอคติ หรือที่เรียกวา “นักขาวเกา” “นักขาวอาวุโส” อันสงผลใหหนังสือพิมพไม
ไดรับความเชื่อถืออยูเสมอๆ จนบางคราวก็ถึงขั้นฟองรองกันเลยทีเดียว 

“ก็เปนอันวาหนังสือพิมพแนวหนาฉบับน้ัน ถูกปดเพราะ การพาดหัวขาว สวนเนื้อขาวนั้น ไม
มีอะไรที่จะตําหนิไดหรือไมมีอะไรที่จะตองปดเลย…… 

นักขาวนั้นเปนผูหาขาวโดยเฉพาะ ยิ่งในสมัยนี้ การหนังสือพิมพในประเทศไทยไดมีการใหการ
ศึกษากันอยางสูงขั้นปริญญา และนักขาวสวนใหญก็เปนผูที่ไดผานการศึกษาขั้นนี้มาแลวทั้งนั้น เพราะ
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ฉะนั้น ศีลธรรมในการเสนอขาว ตลอดจนถอยคําภาษาที่ใชในการนําเสนอขาว ของนักขาวในปจจุบันจึง
ดีกวานักขาวหนังสือพิมพในเมืองไทย  ตีเสียวาเมื่อ 30 ปมาแลวเปนอยางมาก และผิดกันไกล……  

แตในหนังสือพิมพในเมืองไทยเราเกือบทุกฉบับ มีคนประเภทที่เรียกกันวานักหนังสือพิมพเกา 
ทานเหลานี้ยังใชอารมณในการเขียนหนังสือ และเมื่อเปนคนหนังสือพิมพเกา ก็ยอมจะมีอาวุโสที่ในโรง
พมิพของแตละคน ไดรับการยกยองใหเปนคนใหหัว หรือโปรยหัวขาวสุดแลวแตกรณี เรียกวาเปนหนาที่
สําคัญ 

ความจริงหนาที่ของทานผูที่นับถือกันวาเปนคนสําคัญเหลานี้ ควรจะมีไปในการตรวจขาวเมื่อได
รับขาวจากนักขาวมา ก็ควรจะถือวาขาวนั้นเปนวัตถุดิบ ตองการที่จะผานการตกแตงตอเติมสุดแลวแต
เพื่อจะทําใหขาวนั้นนาอาน และถูกหลักวิชาการหนังสือพิมพยิ่งขึ้น ทั้งนี้เปนหนาที่โดยตรงของทานนัก
หนังสือพิมพอาวุโสซึ่งไดรับมอบหมายใหเปนผูตรวจขาว หรือเรียกวาเปนหัวหนาขาว หรืออะไรก็ตาม 

การพาดหัวขาวก็เปนหนาที่อยางหนึ่งของทานเหลานี้ 

…และทานเหลานี้จะเสนอขาวเอาตามสนุก หรือตามอารมณของทาน จะเปนขาวตัวใหญบาง
เล็กบางก็สุดแลวแต ซึ่งมักจะไมเกี่ยวกับรายละเอียดในเนื้อขาว ซึ่งนักขาวสุดอุตสาหเขียนมาใหนั้นเลย 

ทานมักจะอานขาวแตเพยีงคราวๆ ไมดูรายละเอียดใหลึกซึ้ง แลวเอาเนื้อขาวที่ไดอาน
อยางคราวๆ โดยมิไดจับสาระอันใดไวนั้น เอามาประสมกับอารมณของทานที่มีชอบมีชังแลวก็
พาดหัวสงไป… 

….. 

ที่เขียนมาทั้งหมดนี้ อยากจะชี้ใหเห็นวา ในการเสนอขาวของเมืองไทยนั้น ยังมีการกระทําบาง
อยางที่ไมสอดคลองกัน หรือไมตรงกันอยูบาง เชนการเสนอขาว และใหหัวขาวนี้เปนตน……. 

ความเที่ยงตรง การรักษาสัจจะโดยปราศจากอารมณ ความไมคดิเห็นวาหนังสือพิมพ
นั้นเปนเครื่องมือของตนที่จะใหรายใหดีใครก็ได ความรูสึกสํานึกเหลานี้ เปนทางที่จะนําไปสู
ความเจริญในอาชีพหนังสือพิมพทั้งสิ้น…..” 

พูด กะ คนขาว, วันนักขาว 5 มี.ค. 2533 

� สุภา ศิริมานนท:- (2457-2529) 

สุภา ศิริมานนท เร่ิมชีวิตนักหนังสือพิมพ ดวยการทําหนาตรวจปรูฟที่สํานักพิมพประชาชาติ ซึ่ง
ในขณะนั้น กุหลาบ สายประดิษฐ กับ มาลัย ชูพินิจ  ถือเปนแกนหลักสําคัญในการในการหนังสือ
พิมพเลมนี้ รวมทั้งเปนบุคคลที่ อาจารยสุภาชื่นชอบ ยึดถือเปนแบบอยางในการทํางานตลอดมา ซึ่งนอก
จากหนาที่ตรวจปรูฟแลว ตอมาเขายังไดทําหนาที่อีกหลายอยาง คือ หนาที่นักขาวเจาหนาที่ตางประเทศ 
และเจาหนาที่ฝายสารคดี 

 เมื่อออกจาก ประชาชาติ สุภาไดรวมกอตั้งหนังสือพิมพ สยามนิกร ของบริษัทไทยพาณิชยการ
ในป 2480 ทํางานอยูสักพัก ก็พอดีกับที่เกิดสงครามอินโดจีน ทําใหเขาตองถูกเกณฑทหาร เมื่อปลด
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ประจําการแลวจึงไดกลับมาทํางานหนังสือพิมพอีกครั้ง โดยรวมกอตั้ง นิกรวันอาทิตย เมื่อสิงหาคม 
2486 และไดรับหนาที่เปนบรรณาธิการเต็มตัว กอนที่จะตองเลิกทําเพราะตัดสินใจเดินทางไปอินเดียใน
ฐานะเสรีไทย เมื่อชวงสงครามโลกครั้งที่ 2 จนสงครามสิ้นสุด เขาจึงมาทํา สุภาพบุรุษ-ประชามติร รวม
กับกุหลาบ สายประดิษฐ   

ตอมา มีโอกาสไดทํางานทางการเมือง ในป 2489 และกลับเขาสูวงการน้ําหมึกอีกหนดวยการ
กอตั้ง และเปนบรรณาธิการ นิตยสารรายเดือน อักษรสาสน  ในป 2492 จากนั้น ก็กาวสูหนังสือพิมพ 
ไทยใหม ยุคใหม (2496)  รวมทั้งไดมีโอกาสถายทอดความรูดานการวารสารศาสตรใหกับคนรุนใหม 
ในฐานะอาจารยพิเศษของคณะวารสารศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร กระทั้งถึงแกกรรมในวันที่ 13 
มี.ค. 2529 ดวยโรคมะเร็งในตับออน (สุกัญญา ตีระวนิช  และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น. 271-277 
และ สุภา ศิริมานนท, 2536, น. 10-11) 

 สุภา ศิริมานนท (2530, น.56) ไดอธิบายถึงจริยธรรมแหงหนังสือพิมพ เพื่อท่ีจะสรางความนา
เชื่อถือ (Creditability) แหงหนังสือพิมพ ไวโดยผาน อุดมการณของหนังสือพิมพ ดังจะเห็นไดจากแผนผัง
ขางลาง 

แผนผังเกี่ยวกับหลักจริยธรรมของหนังสือพิมพ 
Ethics of the Press: To consolidate CREDITABILITY of the Press 

อุดมการณของหนังสือพิมพ (มี 2 ประการ คือ) 
1. ความถูกถวน (Accuracy) และ 2. การวิพากษวิจารณอยางสัตยซื่อ (Honest Criticism) 

หลักปฏิบัติเพื่อแกการที่จะบรรลุถึงอุดมการณ  มี 4 หลักการคือ 
� ความจริงที่แทจริง (Objectivity) 

ความไมเปนฝกเปนฝาย (Impartiality) 
ปราศจากขอขัดแยงทางผลประโยชน หรือทางความสนใจ (Absence of Conflict of Interest) 
โอกาสของการปฏิเสธ (Opportunity of Denial) 
ละเวนเสียจากความลําเอียงตอผูใกลชิด (Avoidance of Cronyism) 
ละเวนเสียจากความเคียดแคนพยาบาท (Avoidance of Vengeance) 

� ความสัตยจริง (Honesty) 
เสนอรายงานขาวที่เปนจริง มิใชเสนอนิยาย  
รักษาวาจาที่ไดใหคํามั่นหรือตกปากลงรับคํากับใครเขาไว 

� ความบังควร และไมบังควรซึ่งมนุษยพึงปฏิบัติตอมนุษย (Decency) 
ความลําเอียงตอคนตางเชื้อชาติ หรือตางภาษา 
ความลําเอียงตอคนตางศาสนา 
ความนาชิงชัง นารังเกียจ (Obscenity) 

� การลอกเรื่องของคนอื่นแลวทึกทักวาเปนของตัว (Plagiarism) 
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� อุดมการณวารสารศาสตร 

“อุดมการณหนังสือพิมพมี 2 อยาง อยางหนึ่ง คือให Information อีกอยางหนึ่ง ให Criticism 
อยาง Honest แตที่นี้มันใหไมได เพราะมันติดอํานาจ คือมันอยูใตกฎหมายอยูใตอะไรตางๆ “ 

สุภา ศิริมานนท:- การเสนอขาวของหนังสือพิมพปจจุบัน 

ประโยคขางบนนั้น คือ อุดมการณหนังสือพิมพในทรรศนะของ สุภา ศิริมานนท นั่นก็คือ การให
ขอมูลขาวสาร และการวิพากษวิจารณอยางซื่อสัตย ซึ่งยังคงมีอุปสรรคในการบรรลุถึงอุดมการณอยูอีก
มาก นอกจากนี้ ทานยังตอกย้ําถึงอุดมการณหนังสือพิมพในยุคประชาธิปไตยไดอยางเฉียบคมวา หนาที่
หลักของหนังสือพิมพคือ เปนผูรับใชประชาชน ทั้งในทางความรู และการนําเสนอความจริง….. เพื่อ 
“หนังสือพิมพในวันพรุงนี้” จะไดบรรลุถึงประโยชนอันสมบูรณของประชาชนอยางแทจริง 

“หนังสือพิมพจะตองถือวา มหาชนคนอาน คือผูยิ่งใหญฝายหนึ่ง, และซึ่งเปนฝายที่สําคัญที่สุด 
ในจํานวนผูยิ่งใหญทั้งสามของกิจการหนังสือพิมพ มหาชนคนอานควรจะไดรับบริการไปโดยความซื่อ 
จากผูยิ่งใหญอีกสองฝาย คือคณะเจาของ และคณะผูจัดทํา หนังสือพิมพจะตองเปนประหนึ่งผูรับใชใน
ทางความรูรอบของประชาชน จะตองถือวาสวัสดิการอันเกิดแตความรูรอบของประชาชนเทานั้น คือ ขอ
ผูกมัดที่ตนมุงหมายเขามาปฏิบัติหนาที่ให ตองไมจูงใหประชาชนเขาใจผิด หรือจูงใหคาดฝนไปทางผิด
เพอโดยวิธีการ “บิด” ถอยคําของตน ผูรับใชที่ซื่อสัตยยอมจะบอกเลานายของเขา แตงเรื่องราวที่สัตยจริง 
โดยปราศจากการเคลือบคลุม และโดยฐานะแหงผูรับใชที่มีประสิทธิภาพ หนังสือพิมพจะตองทําหนาที่
กล่ันกรองสิ่งที่ถือวาเปน “สี” หรือเปน โปรปะกันดา ซึ่งผูใหขาวเดิมเขาไดยอมและฉีดใสเขาไวนั้น ออก
เสียใหหมดจดดวย หรือบอกใหรูเสียดวย วานั่นวานี่เปนโปรปะกันดา โดยเฉพาะอยางยิ่ง ในยุคที่ “ผล
ประโยชน” กําลังเปนหญาออนสําหรับวัวแกอยูในวิธีของกิจการระหวางประเทศเชนเวลานี้ดวยแลว ขาว
ตางประเทศนั่นแหละ สํานักส่ือขาวเขามักบิดผันขาว หรือแตมสีกันไวใหเปรอะไปแทบไมมีละเวน “สี” 
เหลานี้บางทีก็พราพราวนัยนตา เพราะความมีเสนหจับตาจับใจของมัน……… 

การดําเนินงาน หนงัสือพิมพของวันพรุงนี้ ยอมจะตองกระทําดวยความเปนผูสนใจ ฝกฝน และ
ศึกษา ไมใชกระทําไปอยางสงเดชเหมือนในอดีตของมัน หนังสือพิมพของวันพรุงนี้ จะตองมีการจายเงิน
จํานวนหนึ่งอยูเสมอไป สําหรับที่จะไดปลูกฝงศรัทธาในหนังสือพิมพใหเกิดแกจิตใจของอนุชนที่กําลัง
หนุมสาว และกระตือรือรน ในการที่เขาจะไดรูจักตัวของเขา ไดเขาใจในกิจการหนังสือพิมพ และไดใช
วิจารณญาณเลือกสรร อุดมคติของการครองชีวิตที่เขาจะอยูและตายเพื่อมัน การจายเงินเพื่อการนี้ ใน
ทางหลักวิชาหนังสือพิมพเรียกวา Promotion หนังสือพิมพของวันพรุงนี้ที่วานี้เอง ที่อนุชนเหลานั้นจะพึง
เชื่อถือการวินิจฉัย และการแนะนํา และจําใชบําบัดความสงสัยในนานาเหตุการณที่จะเกิดขึ้นอยูทุกๆ วัน
จนตลอดไป  

ความคาดหวังตามที่กลาวมาแลวนี้ เปนขอภาวนาที่ปรารถนา และซึ่งจะตองภาวนากันอยูเร่ือย
ไปจนกวาจะบรรลุผล ไมวา วันพรุงนี้  จะไดผลัดตัวของมันเอง เมื่อถึงพรุงนี้ และพรุงนี้ อีกสักกี่รอยกี่พัน
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คราวก็ตามที จะตองภาวนาไปจนกวาหนังสือพิมพจะเปนหนังสือพิมพโดยแทสมตามอุดมการณ เปน
หนังสือพิมพที่มีฐานะทางการเงิน และการจัดองคการเขมแข็ง และเปนหนังสือพิมพทีแพรหลายกวาง
ขวาง เพื่อลุถึงประโยชนอันสมบูรณของชุมชน 

หนังสือพิมพของวันพรุงนี้จะเปนไฉน?” 

หนังสือพิมพของวันพรุงนี้, นักหนังสือพิมพ,                          
กองทุน “สุภา ศิริมานนท” และ สํานักพิมพแมคําผาง, 2536, น.14-26 

ในดานของทรรศนะทางจริยธรรมนั้น จริงอยูแมแนวคิดหลักจะเปนการหยิบยืมเอาตําราฝรั่งมา
ใช แต อ.สุภา กลับเห็นมาเมื่อรับมาแลว ก็ควรจะมาปรับใชใหเหมาะสมกับปญหาของบานเมืองเรา ไม
ใชลอกของเขามาทั้งดุน 

“จริยธรรมที่สรางขึ้นมา ปญหามันเปนปญหาฝรั่ง เราลอกเขามา 8 ขอเลย ของอเมริกัน ป 
1923 เราไมเอาปญหาของเราขึ้นมาแลววางหลัก เรายังเอาบาลีเขาไปดูเปนหลักธรรมะเลย ไมถูกผมไม
เห็นดวย” 

สุภา ศิริมานนท:- หนังสือพิมพกับปญหาสังคม 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ และ ความรับผิดชอบตอสังคม 

“เสรีภาพ” ในมุมมองของอาจารยสุภา ถือวาเปนเสนทางหลักที่จะทําใหการปฏิบัติหนาที่ ใน
ฐานะที่เปน “ประหนึ่งสถาบันสาธารณะ” ใหไดสมเจตนารมย แตทั้งนี้ และทั้งนั้น เสรีภาพดังกลาวก็มีขอ
จํากัดอยูดวยตัวของมันเอง ซึ่งนักหนังสือพิมพที่ดี จําเปนจะตองใชเสรีภาพใหเปน และอยาเกินขอบเขต
ความจําเปนที่กําหนดเอาไว ทั้งนี้ก็เพื่อให หนังสือพิมพ เปนเครื่องมืออยางหนึ่ง ในการแสดงออกซึ่ง
สาธารณะมติ และในการธํารงรักษาเสรีภาพของประชาชน ไดโดยตลอดรอดฝง ไมถูกคุกคามจากอํานาจ 
หรืออิทธิพลใดๆ ซึ่งการที่จะบรรลุเปาประสงคดังกลาวไดนั้น คนหนังสือพิมพก็ตองมีความรับผิดชอบ 
เปนหลักการในการทํางานประกอบกันดวย 

“……ในการที่จะใชเสรีภาพเพื่อบําเพ็ญกรณียกิจตางๆ เหลานี้ หลักปฏิบัติที่ไดถือมั่นสืบเนื่อง
กันมา จนกระทั่งเปน “หลักวิชา” อยางหนึ่งของกิจการหนังสือพิมพก็มีอยูสรุปส้ันๆ ดังนี้ 

“ การแสดงความคิดเห็น ยอมเปนอิสระเสรี แตขอเท็จจริง คือส่ิงซึ่งตองยึดมั่นดวยความเคารพ” 
ประโยคในภาษาอังกฤษมีวา Opinion is Free, But Facts are SACRED. 

เทาที่ พิจารณากันมานี้ ทานจะเห็นไดอยูขอหนึ่งแลววา แมในการปฏิบัติภาระกิจตามธรรมดาๆ 
หนังสือพิมพก็ตองใชเสรีภาพภายในขอบเขตจํากัดอันหนึ่ง ตามลักษณะแหงงานของตนอยูแลว 

…… 



184 
 

โดยฐานะที่เปน “ประหนึ่งสถาบันสาธารณะ” อยางหนึ่งนั้น หนังสือพิมพก็คือ เครื่องมืออยาง
หนึ่ง ในการแสดงออกซึ่งสาธารณะมติ และในการธํารงรักษาเสรีภาพของประชาชน 

หนังสือพิมพที่สังวรตนอยูในครรลองอันถูกตอง คือหนังสือพิมพที่ถือมั่นวา เสรีภาพที่ตนใชก็ดี 
หรือเสรีภาพที่ตนไดรับความคุมครองใหใชอยูนั้นก็ดี เปนเสรีภาพของประชาชนเขา 

เสรีภาพของหนังสือพิมพ  คือเสรีภาพของประชาชน หนังสือพิมพใชออกไปในนาม
ประชาชน นี่เปนอาณัติอยางหนึ่งตามเงื่อนไขของสัญญาประชาคม…… 

อยางไรก็ดี เมื่อจะใชเสรีภาพดังกลาวนี้ ดวยการเกาะแนนอยูกับหลักขอคิดของการดําเนินงาน
ส่ือสารมวลชน อยางกิจการหนังสือพิมพ เสีภาพดังกลาวก็ยอมจะไดรับการตีวงสะกัดกั้นไวโดยเงื่อนไข
ของกิจการอันนั้นแบบเดียวกัน 

วลีที่ระบุวา “เพื่อผลประโยชนของชาติ” ก็ไดแก “เพื่อผลประโยชนของประชาชน” นั่น
เอง มิใชอะไรอื่นไกลที่ไหนเลย 

แมแตในครรลองของระบบทุนนิยม การขัดแยงกัน และการกํากับคะคานกันก็มีอยูเสมอ ปญหา
อยูที่วา ผูดําเนินการ ใชเสรีภาพไดอุทิศตนของตนเพียงใดหรือไม และไดเกาะแนนอยางจริงจังกับอุดม
การณ ที่ไดตั้งขึ้นไวเพียงใดหรือไม 

การใชเสรีภาพของพวกผูประกอบกิจการ ที่เปนเครื่องมือส่ือสารสาธารณะในประเทศ ฝายทุนนิ
นมทั่วไปจึงมักจะนิยมการบัญญัติ “ประมวลจริยธรรม” (Ethical Codes) ขึ้นมาเปนเครื่องกํากับ เพื่อให
เปนทํานองกติกาทางมโนธรรม…กติกาทางจิตใจ 

เพราะเหตุใด?….ก็เพราะวาในบรรดาพวกที่ใชเสรีภาพอันเปนของประชาชนนั้น ที่เปน “คนดี” 
หรือที่อุทิศตนของตน และเกาะแนน อยางจริงจังกับอุดมการณก็มี ที่เปน “คนเลว” หรือท่ีถือแตประโยชน
ตนเปนที่ตั้ง เห็นแตแกตนเองอยางรายกาจ อยางสกปรกโสโครก ก็มี….. 

.แตถึงอยางไร ประมวลจริยธรรมสําหรับนักหนังสือพิมพบรรดาที่ไดบัญญัติขึ้นมาแลว ใน
ประวัติการณ ก็เปนเสมอเพียง “ความหวัง” อยางหนึ่งเทานั้นเอง…ความหวังที่วามันจะชวยตะลอม และ
สะกัดกั้น ในนักหนังสือพิมพใช และธํารงรักษาเสรีภาพของประชาชน อยางถูกตองเหมาะสมกับอุดม
การณแหงวิถีประชาธิปไตยดังที่มั่นหมายไว นักหนังสือพิมพทีดียอมมีสังวรอยูทุกลมหายใจวาตนจะตอง
ใช “เสรีภาพ” อันเปนของประชาชนควบคูไปกับสํานึกใน “ความรับผิดชอบ” (Responsibility) เสมอ” 

เสรีภาพในการพูด การเขียน และการโฆษณา กับผลประโยชนของชาติ,                     
นิเทศสาร, ปที่ 6 ฉบับที่ 2 ต.ค.2520, น.71-81 

และ 

“..ตามปกติ หนังสือพิมพยอมปรารถนาที่จะมีเสรีภาพ และในการที่จะมีเสรีภาพไดนั้น หนังสือ
พิมพจะตองเปนตัวของตัวเอง แตในการแสวงหาเสรีภาพ จากอิทธิพลตางๆ นั้น หนังสือพิมพ จะตองพึ่ง
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คนอาน และจําตองเอาใจคนอานไวกอน ในการนี้ หนังสือพิมพอาจจะตองกระทําการบางอยาง หรือ
หลายอยางที่ผิดธรรมะของหนังสือพิมพ…. 

….นักหนังสือพิมพที่ดี ยอมรูจักใชเสรีภาพ ใหถูกตอง กับสถานการณไดเสมอ และหนทางที่นัก
หนังสือพิมพจะรักษาเสรีภาพ และธรรมะแหงหนังสือพิมพไวได ก็ดวยความรูจักประมาณตน และความ
รับผิดชอบ…… 

…..คนหนังสือพิมพที่รูจักประมาณตน จึงไมถอืเอาหนังสือพิมพเปนเครื่องมือท่ีจะนําตนไปสู
ลาภยศ วาสนา หากคนหนังสือพิมพคนใด หวังลาภยศวาสนาเชนนั้นแลว ก็จะรักษาเสรีภาพ และธรรมะ
ของหนังสือพิมพไวไดยากนัก….” 

จริยธรรมของการเสนอขาว, ส่ือมวลชนปริทัศน, ปที่ 1, ฉบับที่ 1 ก.พ.2528, น. 20-36 

� ความเปนกลาง และ ความยุติธรรม 

ทรรศนะ ที่เกี่ยวกับ ความเปนกลาง และ ความยุติธรรม อันไดแก การไมลําเอียงเขาขางฝาย
หนึ่งฝายใดโดยอคติ และใสความคิดเห็นลงไปในขาว ตลอดจนการใหเกียรติเพื่อนมนุษย และใหโอกาส
ทุกฝายไดแสดงความคิดเห็น หรือชี้แจงขอกลาวหานั้น อ.สุภา ไดรวมใสไวในหลักการทางจริยธรรม 2 
ประการ นั่นคือ หลักที่วาดวยความจริงที่แท (Objectivity) และ หลักวาดวย “ความบังควร และไม
บังควร ซึ่งมนุษยพึงปฏิบัติตอมนุษย” (Human Decency) ไวอยางสมบูรณครบถวนดังนี้  

หลักของความเปนกลาง หรือ หลักวาดวย “ความจริงที่แท” มุงเนนใหนักหนังสือพิมพทําขาว
โดยปราศจากอคติใด ๆ ไมพึงใสความคิดเห็น ใด โดยพอสรุปไดเปน 5 ประการสําคัญ คือ 1) ไมแยก
ฝายเขาฝายเรา เวลาเสนอขาวตองเสนอใหเทียมกันทุกฝาย 2) รายงานขาวโดยปราศจากผลประโยชน
แอบแฝงใด อันจะทําใหขาวบดิเบือนไปได 3) ใหโอกาสทุกฝายอยางเทาเทียมในการปฏิเสธคํากลาวหา 
4) ไมลําเอียงเพราะรูจักกันเปนการสวนตัว, และ ขอ 5) ไมลําเอียงเพราะไมชอบ หรือเกลียดกันเปนการ
สวนตัว ดังรายละเอียดขางลาง 

� หลักวาดวย “ความจริงที่แทจริง” (Objectivity) 

นักหนังสือพิมพยอมไดรับความคาดหวังจากผูอานทั่วไปวา คําบอกเลาขาวสารที่เขารายงานจะ
หมดจดครบถวน ไมลําเอียง ไมวาจะเปนแงใดของขาว นั่นคือ คาดหวังวาเขาจะไมสอดแทรกทรรศนะ 
สวนตัวหรือความรักความชังสวนตัวลงไปในรายงานขาวนั้นๆ  

ลักษณาการใหญๆ ของสิ่งที่เรียกวา ความจริงที่แทจริง ก็ไดแกลักษณาการ 5 อยางคือ 

1) ความไมเปนฝกเปนฝาย (Impartiality) 
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ถาหากรายงานขาวชิ้นที่เสนอนั้น เกี่ยวกับขอพิพาท หรือเกี่ยวกับความขัดแยงกันของ
ฝายตางๆ สองฝาย หรือหลายฝาย – ไมวาจะพิพาท หรือขัดแยงกันอยางปรากฏชัดๆ หรืออยาง
ซอนเรนอําพราง นักหนังสือพิมพผูเสนอรายาน ก็พึงตองเสาะหาทรรศนะตางๆ ของทุกฝายมา
เสนอใหหมด และก็ตองเสนอดวยความสมดุลอยางมีเหตุผลในกรณีที่เกี่ยวกับปริมาณของแต
ละทรรศนะดวย 

 การที่จะประพฤติไดดีตามหลักเกณฑที่กลาวมานี้ ฟงดูมันอาจจะงายๆ แตในการปฏิบัติจริงๆ 
แลวมันออกจากยากมาทีเดียว เพราะอะไร? ก็เพราะวาตัวของนักหนังสือพิมพโดยทั่วไปนั้นเอง มักจะคิด
ความเห็นแรงไปในทางใดทางหนึ่ง แงใดแงหนึ่งอยูแลวโดยปรกติ 

2) ความปราศจากขอขัดแยงทางผลประโยชน หรือทางความสนใจ (Absence of 
Conflict of Interest) 

การมีสวนพัวพันโดยมีมูลเหตุ หรือโดยมีจุดหมาย และหรือการมีสวนพัวพัน กับองคการแหงใด
แหงหนึ่ง ยอมทําใหเปนกรณีที่หมิ่นเหมมากที่นักหนังสือพิมพนั้นๆ ตองถูกสงสัยวาเขาจะสังกัดเปนฝก
เปนฝาย…… 

เพราะฉะนั้น นักหนังสือพิมพสวนใหญจึงไมสมัครใจที่จะเขารวมอยูในองคการใดๆ และทั้งก็เต็ม
ไปดวยความระมัดระวัง แมกระทั่งจะไปปรากฏตัวในทํานองที่คนทั้งหลายจะเขาใจไปวา เขามีความ
สมัครสมาน กับความเคลื่อนไหว หรือชุมนุมใดๆ ที่เห็นวามีแนวทาง ซึ่งอาจจะเปนขาวไดในกาลตอไป
ขางหนา 

3) โอกาสของการปฏิเสธ (Opportunity of Denial) 

ส่ิงซึ่งจะทําใหหลักเกี่ยวกับ “ความจริงที่แทจริง” พล้ังพลาด หรือเอนเอียงไปไดบาง โดยนึกไมถึง 
หรือโดยคาดไมถึง ก็ไดแกการตัดลูทาง หรือตัดโอกาสที่จะใหคนใดคนหนึ่งปฏิเสธขอกลาวหาอยางใด
อยางหนึ่งซึ่งมีผูกลาวหาเสีย ทั้งๆ ที่วาโดยแทแลวการใหโอกาสนี้ ก็นับวาเปนขั้นตอนของหลักปฏิบัติ
ธรรมดาๆ …… 

ในกรณีของการกลาวหาเชนวานี้ ไมวาจะเปนการกลาวหารายแรงเทาใด หลักจริยธรรมของ
หนังสือพิมพกําหนดไววา ถาหากจะเสนอขอกลาวหา ก็จะตองใหโอกาสแกผูถูกกลาว หาเขาแสดงขอ
ปฏิเสธของเขาดวย ถึงแมวาผูถูกกลาวหานั้นๆ จะเปนคนรายชนิดรายกาจเทาใดเพียงใดก็ตาม ทั้งนี้
เพราะการกลาวหานั้นๆ ยังมิใชคําพิพากษาของศาลยุติธรรม………. 

4) การละเวนเสียจากความลําเอียงตอผูใกลชิด (Avoidance of Cronyism) 

นักหนังสือพิมพประเภทนักขาวอาชญากรรม ซึ่งมีการติดตอกับตํารวจตามสถานีตํารวจตางๆ 
มักจะไดรับการตําหนิวาละเมิดหลักปฏิบัติทางจริยธรรมขอน้ียิ่งกวานักขาวอื่นๆ หรือถูกสงสัยวา มีความ
ลําเอียงตอผูซื่อถือวาเปนแหลงเบาะแสของขาว เนื่องจากไปติดตอพัวพันอยางใกลชิดกับแหลงขาวตลอด
เวลา…… 
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 …..ถาหากไมระวังใหหนักแนน ความสัมพันธสวนบุคคล ก็จะทรงอิทธิพลครอบงําการรายงาน
ขาว และเมื่อใดที่เกิดภาวะเชนนี้ ความลําเอียงตอผูใกลชิด ก็จะเปนสิ่งซึ่งหนีกันไมพน 

5) การละเวนเสียจากความเคียดแคนพยาบาท (Avoidance of Vengeance) 

ดานที่ตรงกันขามกับความลําเอียง ตอผูใกลชิดก็คือ ความเคียดแคนพยาบาท ความสํานึกอันนี้ 
อาจะเกิดขึ้นจากการที่นักหนังสือพิมพไมไดรับความอนุเคราะหเกื้อกูลจากเจาหนาที่ ซึ่งเขาไปติดตอเกี่ยว
กับการปฏิบัติงาน เสาะหาขาวสาร เขาก็แสดงความรูสึกออกมาในทํานองเคียดแคนพยาบาทคนใดคน
หนึ่งเปนพิเศษ เมื่อใดที่ปรากฏวาความชิงชังเปนสวนบุคคลกลายเปนเครื่องกีดขวางในอันที่ทําขาว
….เปนผลใหการทําขาวไมเปนผลสมมาดหมาย และเมื่อน้ันเองลักษณาการที่เรียกวา “ความจริงที่แท” ก็
รัวราง หรือซวดเซลง นับวาเปนอันตรายตอการปฏิบัติงาน 

…..ในคุณลักษณะพิเศษเฉพาะสําหรับนักหนังสือพิมพขอท่ี 5 กําหนดวา นักหนงัสือพิมพตองมี
ความคิดอยางมีเหตุผล การที่จะคิดอยางมีเหตุผลไดก็แลวา จะตองความคิด หรือมีสมองอันแจมใส 
เพราะฉะนั้นนักหนังสือพิมพจึงพึงตองฝกฝนที่จะปลอยวางสิ่งซึ่งจะทําใหความคิดจิตใจขุนมัว หรือไม
แจมใสใหส้ิน ผลงานของตนจึงปราศจากความลําเอียงสมมาดหมาย 

จริยธรรมของหนังสือพิมพ, กองทุน “สุภา ศิริมานนท” และ อักษรสาสน , 2530, น.19-24 

ในหลักวาดวย “ความบังควร และไมบังควรซึ่งมนุษยพึงปฏิบัติตอมนุษย”  อาจารยสุภาได
ชี้ใหเห็นวา นักหนังสือพิมพ ไมพึงรายงานขาวโดยขาดไรซึ่ง ความยุติธรรม  ไมวาจะอันเนื่องมาจาก 
ความลําเอียงตอคนตางเชื้อชาติ ตางภาษา ตางศาสนา ตลอดจนถึง ความลําเอียงเพราะความชิงชังนา
รังเกียจ  อาทิ การลําเอียงตอชนกลุมนอย หรือการลําเอียงตอชาวมุสลิม โดยกลาวหาวาเปนพวกหัวรุน
แรง ซึ่งนักขาวที่มีจรรยาบรรณพึงละวางจากความลําเอียงเหลานี้ใหได  

� หลักวาดวย “ความบังควร และไมบังควร ซึ่งมนุษยพึงปฏิบัติตอมนุษย”                  
(Human Decency) 

“ในกรณีที่วาดวย “ความเปนผูดี” หรือ “ความสํานึกของมนุษยอันจะพึงตอเพื่อนมนุษย” นั้น 
สําหรับชาวไทยเรา – โดยเฉพาะอยางยิ่ง  ผูที่เปนพูทธศาสนิกชน รูสึกวาจะมีความเขาใจกันอยูโดยทั่วไป
แลว ชนิดที่ไมตองอธิบายมาก ชาวไทยเรามีสุภาษิต และคําพังเพยมากมายในทํานองนี้ อาทิเชน เอาใจ
เขามาใสใจเรา เมตตาธรรมค้ําจุนโลก หรืออะไรตออะไรประเภทนี้ ในคําสอนของศาสนาอื่นๆ อยางเชน 
ศาสนาคริสเตียน ก็มีอยูมากมายเชนเดียวกัน 

ปรากฏการณที่นาประหลาดใจที่สุดก็คือ ความมีอคติ หรือการแอนตี้ชนกลุมนอยดังกลาวนี้  
หนังสือพิมพในสหรัฐอเมริกาไดแสดงออกมาหนักแนน และปรกแผกวางขวางเดนชัดยิ่งกวาหนังสือพิมพ
ในประเทศอื่นๆ เสียดวยซ้ํา ทั้งๆ ที่สหรัฐอเมริกาไดชื่อรํ่าลือวาเปนดินแดนของระบอบประชาธิปไตย เปน
ดินแดนของคตินิยมทางมีเสรีภาพ…… 
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……ความลําเอียง หรือความมีอคติ จะคืบคลานเขาไปสูคําบอกเลาขาวสาร และเรื่องราวตางๆ 
อยางคอยๆ เปน คอยๆ ไป อยางละเอียดออน และประณีต อยางที่เจาตัวเองก็อาจจะมิไดสํานึก ทั้งนี้ 
ทั้งๆ ที่ตัวนักหนังสือพิมพเองจะพยายามตั้งอกตั้งใจเกาะยึดหลักการทางจริยธรรมอยางเต็มที่เทาใด และ
เพียงใดก็ตามที  

จะลองสํารวจถึงปญหาตางๆ เกี่ยวกับอคติ หรือความลําเอียง โดยแบงออกเปนปญหาใหญๆ 3
ประการ ดังนี้ 

1. ปญหาเกี่ยวกับความลําเอียงตอคนตางเชื้อชาติ หรือคนตางภาษา 
2. ปญหาเกี่ยวกับความลําเอียงตอคนตางศาสนา 
3. ปญหาเกี่ยวกับความนาชิงชังนารังเกียจ” 

จริยธรรมของหนังสือพิมพ, กองทุน “สุภา ศิริมานนท” และ อักษรสาสน, 2530, น. 34-47 

� ความถูกตอง  

สวนในประเด็น ความถูกตอง อ.สุภา ไดกําหนดเอาไวอยางชัดเจนวาเปน คุณลักษณะที่สําคัญ
ประการที่ ๘ ที่นักหนังสือพิมพทุกคนพึงมี และพึงยึดไวเปนหลักปฏิบัติในการทํางาน ซึ่งความถูกตองนี้ 
จะตองถูกตองตั้งแตการสะกดชื่อ ตัวเลข  และเรื่องราวๆตางๆ ก็ตองไมมีการบิดเบือนหรือใสสีใสใขเอา
เองตามใจชอบ  

� คุณลักษณะที่ ๘: นิยมในความถูกตอง 

“………ในเรื่องความถูกตองนี้ ในทางปฏิบัติแลว เปนเรื่องที่ขึ้นอยูแกนักหนังสือพิมพที่ไดรับ
หนาที่ใน “การเขียน” เปนสวนใหญ จะโทษบรรณาธิการ หรือผูตรวจเรื่องนั้น ไมถนัดนัก  เพราะบุคคลทั้ง
สองนี้ไมสามารถจะรูอะไรไดหมด……..ในการเสนอขาว และเรื่องราวทั้งปวงนั้น ขอควรระวังยิ่งประการ
หนึ่ง ก็คือ ชื่อ และสถานที่ เทาที่ปรากฏอยูในขาวหรือเร่ืองนั้นๆ ซึ่ง จําเปนตองสะกดใหถูกดวย คนทุก
คนยอมจะตองถือวาชื่อของตนสําคัญนัก การสะกดชื่อผิดนั้นถือวาเปนการดูหมิ่นความสําคัญของ
เขาทีเดียว  นักหนังสือพิมพใหมๆ จึงควรจะตองจดนามของบุคคลตางๆ ไว ถาไมรู ก็ถามจากคนที่เขารู
จัก เพราะเมืองไทย เรายังไมมีหนังสือชนิดที่เรียกวา “Who’s Who” จะมีก็แตเฉพาะนามของพวกขาราช
การ เชน สมุดนามานุกรมเทานั้น  

...อยาไปคิดวา การเสาะแสวงหาความถูกตอง ในชื่อ และรายการละเอียดเกี่ยวกับชื่อน้ันๆ เปน
การเสียเวลาเปนอันขาด จงคิดวาการใชเวลาเชนนั้นตองไดผลเกินคาดเสมอ. คําสรรเสริญจะมีมาแกตน
ในภายหลัง 

สําหรับในกรณีที่วาดวยเรื่องและขาว เกี่ยวกับสุนทรกถาของบุคคลตางๆ ดวยกันแลว ความถูก
ตอง ก็ยิ่งสําคัญมากขึ้นอีก ทั้งนี้รวมทั้งการสัมภาษณ การรายงานกรณียกิจขององคการ และสมาคม
ตางๆ ขอวินิจฉัยของศาลสถติยุติธรรม และคําแถลงการณหรือคําพูดชนิดตางๆ ซึ่งจําเปนจะตองยอให
พอดีกับหนากระดาษ เพราะเหตุที่จะลงพิมพทั้งหมดเต็มที่ไมได 
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การเขียนขาว หรือเร่ืองราวเชนวานี้ โดยปรกติแลว ตามวิธีของหนังสือพิมพ เขานิยมใชกันทั้ง 
คําในเลขนอก และคําในเลขใน คือ คัดมาตรงๆ มาบาง หรือยอๆ บาง สุดแตความสําคัญมาก และนอย 
การคัด และยอเหลานี้ นอกจากความถูกตองในเรื่องของถอยคําแลว ยังตองระวังใหถูกตองในกรณีแหง
คติของเรื่อง ในกรณีแหงความตั้งใจของผูกลาว และตลอดจนในกรณีแหง ความเห็นของผูกลาวดวย ผู
เขียนจะตองพยายามรักษาสิ่งเหลานี้ใหคงมีอยูโดยครบครัน 

……. 

สวน คําเลาลือ และคํากลาวที่ปราศจาก คํายืนยันนั้น ควรจะตองมีการสอบสวนอยาง
ระมัดระวังใหมาก โดยเฉพาะประเด็นที่คําเลาลือ หรือคํากลาว เหลานั้น มีผลสะเทือนไปถึงเกียรติยศชื่อ
เสียงของบุคคลบางคน หรือขององคการใดๆ หรือของบริษัทหางรานคาขายใด ๆ ขาวลือท่ีผิดทั้งเพนั้น 
ถาหากเปน “ขาว” ออกไปโดยการเสนอของหนังสือพิมพแลว ก็อาจจะเปนเครื่องทําลายชีวิตอนาคตของ
บุคคลใดบุคคลหนึ่งผูเปนเจาทุกขในขาว หรืออาจจะทําความซวดเซกระทบกระเทือนใหแกบริษัท หรือ
องคการแหงใดๆ นั้นไดงายที่สุด” 

นักหนังสือพิมพ พิมพคร้ังที่ 2, กองทุน “สุภา ศิริมานนท”                          
และ สํานักพิมพแมคําผาง, ธันวาคม 2536, น.58 

� ความจริง  

ศ.สุภา ไดกําหนดให การนําเสนอความจริง เปนหลักการสําคัญแหงจริยธรรมหนังสือพิมพ ใน
หลักที่วาดวย “ความสัตยซื่อ” (Honesty) หรือความสัตยจริง เนื่องดวยการนําเสนอความจริงถือเปน
ปญหาสําคัญที่เกิดขึ้นอยูเสมอๆ ในการทํางานหนังสือพิมพของไทย หรือแมแตในตางประเทศก็ตาม อาทิ 
การนําเสนอเรื่องราวเกินความจริง การนั่งเทียนเขียนขาว และฯลฯ 

� หลักวาดวย  “ความสัตยซื่อ” (Honesty) หรือ “ความสัตยจริง” : การรักษาความสัตย 

        "ประวัติการณของหนังสือพิมพ ไมวาในประเทศไทยของเรานี้ หรือในประเทศที่เจริญกาวหนาแลว
ไหนๆ ลวนแตเปนประวัติการณซึ่งมักจะเต็มไปดวยความเลาลืออันพิลึกกึกกือเกี่ยวกับพฤติการณของนัก
หนังสือพิมพประเภทที่ “เขียนขาวเอาเอง” – หรือนัยหนึ่งนักหนังสือพิมพยกเมฆ งานของพวกขาอยูใน
ลักษณะ “อุตสาหกรรมทําขาว” หรือนั่งเทยีนเขียนขาว 

…….. 

         หลักการทางจริยธรรมไดกําหนดลงไวเกี่ยวกับกรณี “ความสัตยซื่อ” นี้เปนสองประการดวยกันนั่น
คือ 

ประการที่ 1. ตองนําเสนอรายงานขาวที่เปนจริง มิใชเสนอนิยาย 

…………….. 
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….ความนาอาน และความชอบอานดังกลาวนี้ มูลฐานแท ของปญหามันอยูที่วาคําบอก
เลาขาวสารที่นาอาน หรือเร่ืองราวที่ผูอาน หรือชอบอานนั้น มิใชคําบอกเลาขาวสารที่เปนจริง มิใชเร่ือง
ราวที่เปนจริง ขาวในหนังสือพิมพจะตองเปนความจริงที่เปนจริง 

…………. 

ขอเนนในกรณีที่วาดวยการรายงานขาวหนังสือพิมพ ตองเกาะอยูกับความจริงที่เปนจริง, มิ
ใชการเสนอนิยาย จึงอยูที่เงื่อนไขขอนี้ 

…. 

โดยหลักวิชาวารสารศาสตร เราถือวา ขอเท็จจริงหรือความเปนจริงนั้น มันเปนสิ่งศักดิ์สิทธิ์
แข็งขลัง และเต็มไปดวยความนาตื่นเตน นาเรารึงใจอยูแลวในตัวของมัน ไมจําเปน และไมสมควรที่จะไป
ทําใหขอเท็จจริง และความจริงนั้นๆ ผิดเพี้ยนไปดวยแสงสีใดๆ อีก 

……. 

ประการที่ 2. นักหนังสือพิมพตองรักษาวาจาที่ไดใหคํามั่น หรือไดตกปากลงคาํกับ
ใครเขาไว 

เงื่อนไขขอนี้หมายความวา ถาหากนักหนังสือพิมพไดรับปากกับผูใหขาวสารวาจะไมเสนอ
รายงานขาวสารในเรื่องนั้นๆ ในหนากระดาษของหนังสือพิมพ ก็ตองปฏิบัติตามคํามั่นสัญญานั้นๆ อยาง
เครงครัด เพราะนั่นคือหลักการทางจริยธรรม อันสําคัญอยางหนึ่งของหนังสือพิมพทีเดียว… 

เงื่อนไขทางจริยธรรมที่สําคัญอีกประการหนึ่ง ในทํานองละมายคลายคลึงกันนี้ก็คือ เงื่อนไขที่วา
ดวยการตกปากลงคําใหกับผูใหขาวสารเกี่ยวกับ “กําหนดเวลาที่จะพึงเปดเผยขาวสารนั้นๆ ตอ
สาธารณะ” หรือมิฉะนั้นก็เกี่ยวกับ “ตองไมเปดเผยแหลงขาว” โดยเด็ดขาด 

…….” 

จริยธรรมของหนังสือพิมพ, กองทุน “สุภา ศิริมานนท” และ อักษรสาสน , 2530,น.24-34 

� วิชาชีพนิยม 

ประการสุดทาย วิชาชีพนิยม  อ.สุภา ไดเปรียบเทียบใหเห็นไวถึงคุณลักษณะอันดีงามทั้งการ
ประกอบวิชาชีพ และคุณธรรมในใจของนักหนังสือพิมพไวใหเปน นักหนังสือพิมพในอุดมคติ ผูซึ่ง
ประกอบดวยคุณสมบัติมากมาย อาทิ ตองมีลักษณะนักเลง เปนนักประพันธ ยึดมั่นและแสวงหาความ
จริง ใชชีวิตอยูในโลกแหงความจริง ไมใชโลกแหงจินตนาการ แตก็ตองมีจินตนาการในการบรรยายเรื่อง
ราวตางๆ ลงสูหนากระดาษใหผูอานไดอานกัน 
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� นักหนังสือพิมพอุดมคติคืออะไร? 

…. นักหนังสือพิมพอุดมคติ (Homo Journalisticus) ไมเหมือนพอคา หรือผูประกบอาชีพอื่นๆ 
ที่มุงจะทําอะไรลงไปเพื่อใหไดผลสําเร็จในปจจุบัน นักหนังสือพิมพที่ดี จะตองเปนศิลปนหนอยๆ และเปน
นักเลง (Man of the World) นิดๆ ความสําเร็จของเขาวัดดวยชื่อเสียง ไมใชดวยเงิน เขาเหมือนกับนัก
ประพันธ ในขอที่วา เขาตองบรรยายเรื่อง เขาเหมือนกับ ศาสตราจารยในมหาวิทยาลัย ในแงที่เขาตอง
แสวงหาความจริง และตองเปนนักวิเคราะหคนควา แตเขาไมเหมือนกับบุคคลทั้งสองจําพวกนี้ ในขอที่วา 
เขามีชีวิตอยูใน “โลกของการกระทํา” และเขาตองติดตอกับคนที่มีสติปญญาปานกลาง ในบางกรณี การ
ปฏิบัติงานอยางไมทิ้งเกียรติ และตองมีความรูสึกมั่นในธรรมะของสังคม งานของนักหนังสือพิมพเปน
งานที่ลําบากมาก ดังนั้น นักหนังสือพิมพในอุดมคติในโลกนี้จึงมีนอยตัวเต็มที 

นักหนังสือพิมพ พิมพคร้ังที่ 2, กองทุน “สุภา ศิริมานนท”                          
และ สํานักพิมพแมคําผาง, ธันวาคม 2536, น.71 

นอกจากนี้ อ.สุภา ยังไดใหความสําคัญตอการเปนนักวิชาชีพหนังสือพิมพ ถึงขนาดที่เขียนคํา
บรรยายที่วาดวย “คุณลักษณะพิเศษเฉพาะของนักหนังสือพิมพ” ขึ้นไวเปนตํารา ใหคนรุนหลังไดยึด
ถือเปนแบบอยางกัน 

โดยศ.สุภา ยังย้ําวา “คุณลักษณะพิเศษเฉพาะของนักหนังสือพิมพ” นี้ถือวา เปนองค
ประกอบ 2 สถาน รวมกัน นั่นคือ  องคประกอบในทางปฏิบัติงานหนังสือพิมพสถานหนึ่ง กับองคประกอบ
ในทางจริยธรรมสถานหนึ่ง (สุภา ศิริมานนท: ส่ือมวลชนปริทัศน, 2528) โดยทาน ไดสรุปถึงลักษณะ 13 
ประการของนักหนังสือพิมพ ที่จะชวยใหประสบความสําเร็จจริงจังในอาชีพของตนได โดยอางอิงมาจาก
การรวบรวมคุณลักษณะของนักหนังสือพิมพที่ควรมี ของ ศาสตราจารย เบลเยอร (Bleyer) แหง
มหาวิทยาลัย วิสคอนซิน ในสหรัฐอเมริกา และไดเคยใชเปนขอสอนอบรมตามสํานึกศึกษาวิชาหนังสือ
พิมพตางๆ ตั้ง 30 กวาปแลว คือ: (2490 จาก “นักหนังสือพิมพ” พิมพคร้ังที่ 2, กองทุน “สุภา ศิริมานนท” 
และ สํานักพิมพแมคําผาง, ธันวาคม 2536, น.28-70) 

1. มีความสนเทห: Curiosity:-  

….เปนคุณสมบัตสํิาคัญที่สุดอันหนึ่งที่นักหนังสือพิมพจะตองมีอยูในตัว, หรือถาไมมี ก็จะ
ตองปลุกใหมีใหจงได……...ผูที่มองเห็นแตวาโลกนี้เต็มไปดวยความสงบ และไมมีอะไรนารูนาเห็นนั้น, 
อยาไดกาวเขามาจับงานหนังสือพิมพเลยทีเดียว 

นักหนังสือพิมพจะตองมีความสนเทหอยูเสมอไป และตองพยายามหัดใหรูสึกสนเทหเปน
นิตยในทุกๆ ส่ิงที่ตนไดเห็น, ไดยิน, และไดอาน จะตองมีความสนเทห ประหลาดใจในคนทุกๆ คนที่ได
เขามาติดตอดวย นั่นคือ จะตองสังเกตจดจําใหไดวา คนๆนั้นเขาชอบพูดเรื่องอะไร และชอบทําอะไร 
หรือชอบคิด และรูสึกอยางไร จะตองสนเทหในเหตุการณทั้งมวล วาอะไรคือเหตุของมัน และผลที่เกิดตอ
ไปจะมีเปนประการใด 
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….. พูดสั้นๆ ก็คือวา ความสนเทหจะทําใหความปรารถนาอยากรูเกิดขึ้นเพื่อแกการที่จะได
รูพึงสิ่งตางๆ ซึ่งอยูเบื้องหลังออกไปจากภาวะ และเหตุการณเทาที่ปรากฏใหเห็นแตภายนอก 

2. มี “จมูกสําหรับขาว” หรือมีความสามารถที่จะรูวาอะไรเปนขาว และรูคาของ
ขาวนั้น: A Nose for News 

Journalists are able to SMELL news miles away. …..คือ การได “กล่ิน” ขาวอยางงาย
ดาย และรวดเร็วเปนอุปนิสัยนั่นเอง ความสามารถที่จะรูสึกไดวาอะไรเปนขาวอยางทันทีทันใด และรูได
ถึงคาของมันนั้น เปนความตองการขั้นแรกอีกอยางหนึ่งของนักหนังสือพิมพ เพราะแตละวันๆ นั้น เหตุ
การณที่เกิดขึ้นในโลกมีมากมายเหลือกําลัง นักหนังสือพิมพจึงตองมีความสามารถที่จะเลือกเฟนเอาขอ
สําคัญตางๆ จากเหตุการณเหลานั้นเอง เทาที่เห็นวา จะเปนความสนใจแกผูอานได หรือวาจะทําใหมัน
เปนสิ่งที่นาสนใจขึ้นมาได  

….หนทางที่จะปลูกฝงคุณลักษณะวาดวย “จมูกสําหรับขาว” ใหมีขึ้นในตนก็คือ: 
- ผูศึกษาจะตองทําตัวของทานใหมีความสนใจในบุคคล และในขาวคราวตางๆ ทั่วไป 
- จะตองฝกใหมโนคติมีสรรถภาพดีพอ ในการที่จะหยั่งรูถึงบุคคลอื่นๆ ไดวา เขาสนใจในอะไร 

และสนใจอยางไร….คนอื่นที่กลาวนี้ ก็คือ “ผูอาน” นั่นเอง 
- อันเปนประการสุดทายก็คือ จะตองมีความสนเทหในชีวิตของตนเอง ในทุกๆ ระยะที่ไดเปล่ียน

แปลงไปดวย 
3. มีมโนคติดี: Imagination 

คุณลักษณะอันนี้ สําคัญเปนที่สามตามหลักวิชาหนังสือพิมพ ก็เพราะนักหนังสือพิมพตองมี 
“ปรอทในใจ” สําหรับวัดหยั่งความรูสึกนึกคิดของผูอานดวย….. 

….นักหนังสือพิมพนั้น บางทีก็จะตองมีหนาที่อันที่จะตองใชมโนคติอยางสูง เพื่อสรางเรื่อง
ขึ้นใหสวยสดงดงามเหมือนกับเร่ืองนั้นมันไดเกิดขึ้นแลวตามสภาพจริง ทั้งนี้ ก็เพราะมีเร่ืองราว และขาว
คราวมากมายที่นักหนังสือพิมพ จะตองเขียนขึ้นใหเสร็จโดยรวดเร็ว ทั้งๆ ที่ตัวของผูเขียนเองไมไดเห็นเหตุ
การณนั้นเลย 

ยิ่งกวานั้น นักหนังสือพิมพยังตองการใชมโนคติ เพื่อใหตนเขาใจ “ความเคลื่อนไหว, ในการ
กระทํา และในอากับกริยาของบุคคลตางๆ ที่เปนคนสําคัญในขาว” ….เพื่อวาจะไดเขียนอธิบายออกมา
ไดอยางถูกตอง และจําทําใหผูอาน “คิด” เห็นบุคคลเหลานั้นได ราวกับผูอานพบเห็มากับนัยนตาเองที
เดียว…. 

4. มีความรูกวางขวาง: Wide Range of Knowledge 

….ไมมีอาชีพใดในโลกนี้อีกแลว ที่ตองการผูประกอบ ซึ่งมีความรูกวางขวางยิ่งไปกวาอาชีพ
หนังสือพิมพ  นักหนังสือพิมพที่ดี จําตองเปนผูรูในบางสิ่งบางอยางของวิชาการทุกแผนก วิธีที่ดีที่สุด ซึ่ง
บรรดาครูอาจารยทั้งหลายไดแนะนําไว เพื่อบมตัวของตัวใหมีความรูกวางขวาง ก็คือ การเขาศึกษาใน



193 
 
วิทยาลัย หรือถาไมมีโอกาสจะศึกษาในวิทยาลัย ก็จะตองศึกษาดวยตนเองอยูกับบานอยางคร่ําเครง 
เปนกําหนดเวลาอยางนอยสัก 4 ป ในวิชาประเภทตางๆ ตอไปน้ี 

ประวัติศาสตร, การปกครอง และการเมือง, เศรษฐศาสตร, สังคมวิทยา, จิตวิทยา, วิทยา
ศาสตร, ภาษาศาสตร และวรรณคดี รวมทั้งเกษตรศาสตร…… 

การที่ตองมีความรูกวางขวาง ก็เพราะอาชีพหนังสือพิมพ เปนอาชีพที่มีเร่ืองราวของบุคคลทุก
เหลา ขอใหลองจับหนังสือพิมพสักฉบับขึ้นมาดูจะเห็นไดวา ขอท่ีกลาวนี้จริงหรือไม.. 

หลักการในเรื่องความรูทั่วไปใสตัวนี้ ในทางของนักหนังสือพิมพโดยปกติแลวมี 3 ประการคือ 
- การอาน 
- การคนควาจากขาวหนังสือพิมพ 
- การเก็บแฟมขาว และเรื่องราวของตนเอง 

5. มีความคิดอยางมีเหตุผล: Think Logically 

…….การรวบรวม หรือการเขียนขาว และเรื่องราวที่เนื่องดวยขาว ตองการลักษณะของการรวบ
รวม หรือการเขียนที่แปลกไปกวาเรื่องธรรมดา ในวงการหนังสือพิมพตองการทั้ง ความจริงของขาว 
ตองการความสามารถในการแยกแยะออกเพื่อพิสูจนผลตางๆ ใหเห็นไดงายๆ ตองการความสามารถใน
การผูกรวมเขาดวยกันใหม อีกอยางรวดเร็วตามวิธีของหนังสือพิมพ และตองการความสามารถในการจัด
ขอความนั้นๆ อยางมีเหตุผล และอยางมีลําดับที่คนอานจะซึมซับไดทันที ขาวและเรื่องทุกชิ้นตองมีการ
แปลจากความจริงใหกระจาง,…ทั้งนี้ถาแมวา แกนสําคัญจะเปนประจักษพยานใหผูอานไดเขาใจ 

เพราะฉะนั้น การที่จะปฏิบัติใหสําเร็จไดทุกๆ ขั้น ตามที่กลาวมาแลวนี้ ก็ยอมตองการผูปฏิบัติที่
มี ความคิดแจมใส มีเหตุมีผล และทั้งตองมี การวินิจฉัยอยางถูกตองลึกซึ้งดวย….. 

……มร.โยเซฟ พูลิตเซอร ไดเคยกลาวไววา- 
“จงคิดใหถูกทาง, จงคิดดวยความมั่นคงหนักแนน จงคิดเรื่อยไปอยาหยุดยั้ง จงคิดอยางเครง

เครียด จงฉวยโอกาสทุกโอกาสที่คนอื่นๆ เขาปลอยใหมันผานไป … นี่แหละ คือเคล็ดลับแหงความสําเร็
๗อยางหนึ่งของวิชาการหนังสือพิมพ 

6. มีความสามารถในการเขียนไดอยางภาษางายๆ และถูกตอง: Write Easily and 
Correctly 

……ความสําเร็จในการเขียนของนักหนังสือพิมพขึ้นอยูแกฝมือของตนเอง ในการเลือกหาใชคํา
ไดเหมาะ และถูกตอง เพื่อแสดงออกใหตรงกับความตั้งใจที่จะกลาว การใชศัพทสูงหรือใชสํานวนวรรณ
คดี ไมใชเปนของนิยมสําหรับหนังสือพิมพ เพราะผูอานทั้งปวงจะเขาใจไมไดโดยรวดเร็วทนัที การเขียน
หนังสือตองเขียนอยางรวดเร็ว และใหถูกตอง การใชประโยค และถอยคํา จึงควรตองเปนประโยคและ
ถอยคําที่แนใจวา ผูอานรูจัก และจะเขาใจได 

.ภาษาที่ใชในหนังสือพิมพ จึงควรจะเปนภาษางายๆ เหมาะแกภูมิปญญาของผูอานโดยทั่วไป 
- ถอยคําตองสั้นๆ และงาย = Accurate  
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- ประโยคตองสั้นๆ  = Brisk 

- พารากราฟตองสั้นๆ  = Clear 

7. มีสติรูจักรับผิดชอบงานของตัว: A Sense of Responsibility 

….นักหนังสือพิมพรุนใหมเหลานี้ ไมเคยไดระลึกอยางจริงจัง เครงเครียด หรือแมจะรําลึกก็นอย
ครั้ง ….. วา ทุกๆ ส่ิง หรืองานทุกๆ ชิ้น ที่ตนเขียนขึ้นนั้น หรือแสดงออกไปนั้น คนหลายๆ พัน หรือ
หลายๆ หมื่นเปนผูอาน เพราะฉะนั้น จึงมสีวนสําคัญอยางย่ิง ในการกลอมเกลาคนหลายๆ พัน
หลายๆ หมื่นใหคิดและใหเกิดอุดมคติ 

……นักหนังสือพิมพทุกคนจึงควรจะตองรูสึกไวเสมอวา ความมีสติรูจักรับผิดชอบ นั่นแหละ คือ
ส่ิงที่จะสรางความสําเร็จในชีวิตใหแกตน ใหแกหนังสือพิมพที่ตนประจําทํางานอยู…… ในฐานะที่เปน
ธรรมสถิตอบรมประชาชน และรวมตลอดทั้งเปนการสรางความสําเร็จใหแกบรรดาผูอานของตนทั้งปวง
ดวย ขอจงพยายามทํางานอยางดีที่สุด ตามที่ความสามารถจะพึงอํานวยใหได เพราะความตั้งใจ 
ระมัดระวังในงานที่ทํานั่นเอง จะแสดงใหเห็นไดชัดวา ผูทํามีสติรูจักรับผิดชอบดีเพียงใด…….. 

8. มีความนิยมในความถูกตอง: Accuracy 

คุณลักษณะอันนี้ ก็เปนสิ่งสําคัญมากอีกอยางหนึ่งของนักหนังสือพิมพ เพราะในขาว และใน
เร่ืองทุกชิ้นที่ลงพิมพนั้น จะตองเต็มไปดวยความถูกตองทั้งส้ิน ไมวาจะเปนรายละเอียด หรือขอปญหา
ใหญๆ อยางใดก็ตาม….….. 

ทานผูตั้งใจจะเปนนักหนังสือพิมพโปรดจําใสใจไววาความผิดพลาดทุกๆ ชิ้นที่ปรากฏในขาวนั้น 
เปนผลกลับมาระเบิดความไวเนื้อเชื่อใจ เทาที่ผูอานเขาเคยมีตอหนังสือพิมพลงเสียทุกคราวไป…ไมมาก
ก็นอย, เพราะผูอานที่รูขอเท็จจริงของขาวตางๆ ยอมจะมีอยูเสมอ ซึ่งเมื่อเขารูวาหนังสือพิมพรายงานขาว
ผิด เขาก็ยอมจะตองวิจารณไดวา ความถูกคืออะไร และหรือคืออยางไร  และผลแหงการวิจารณนั้นก็
ยอมจะสะทอนแผวงกวางออกไปทุกที……. 

9. มีความสามารถทํางานไดรวมเร็ว: Work Rapidly 

ไมมีวงอาชีพแหงใดอีกในโลก ซึ้งสุภาษิตที่วา “เวลาเปนเงินเปนทอง” จะนําเขาเปรียบไดยิ่งไป
กวาวงอาชีพหนังสือพิมพ ขาวและเรื่องราวตางๆ นั้น จะตองแสวงหา จะตองเขียน จะตองรวบรวม และ
จะตองพิมพออก โดยเร็วที่สุดเทาที่จะเร็วได เพื่อวาหนังสือพิมพของตนฉบับท่ีพิมพออกจําหนายนั้น จะ
ไดมีขาว และเรื่องที่เรียกไดวา “ลาที่สุด” และแขงขันกับฉบับอื่นเขาพอเอาชนะได หรืออยางนอยก็ไมแพ
ฉบับใด 

นักหนังสือพิมพ จะตองคิดอยางรวดเร็ว ตัดสินใจอยางรวดเร็ว ทํางานอยางรวดเร็ว และเขียน
อยางรวดเร็ว ฉะนั้น การที่จะใหรูแมนยําวา ที่ไหนคือแหลงขาว และทําอยางไรจึงจะไดขาวนั้น สอง
ประการนี้ จึงเปนความหมายในทางประหยัดทั้งเวลา และประหยัดทั้งกําลังงาน 
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10. มีความริเริ่ม และมีไหวพริบดี: Initiative and Resourcefulness 

……การที่จะไดรูวาใครมีความริเร่ิม และมีไหวพริบดีนั้น จะเห็นไดมากในคราวที่เกิดเหตุการณ
ใหญๆ ขึ้น เชนวิกฤตการณทางการเมือง, การสงคราม, ไฟไหมรายใหญๆ และคดีชูสาวของคนสําคัญๆ 
เปนอาทิ หนังสือพิมพที่มีนักหนังสือพิมพ ซึ่งมีความคิดริเร่ิม และมีไหวพริบดี ก็จะวิ่งนําหนาฉบับอื่นๆ ไป
ไดไกลมากทีเดียว 

นักหนังสือพิมพที่จิตใจของเขาเต็มไปดวยความสนเทห ในทุกๆ ส่ิง ที่เขาไดเห็น ที่เขาไดยิน และ
ที่เขาไดอาน ยอมจะพบขาวกอนหนาพวกที่ปญญาทึบเสมอไป นั่นคือ เขามักจะพบรองรอยของขาวใน
เหตุการณซึ่งคนอื่นเห็นวาเปนกิจธรรมดา  เชน ในกรณีการโอนที่ดิน และทรัพยสมบัติใหกัน, การแตง
งาน, การหยาราง, รายงานของกระทรวงทบวงกรม และจนกระทั้งในโอกาสที่ไดสนทนากับพวกนักการ
เมือง, หรือไดฟงขอสังเกตของนักธรุการ หรือพบแจงความเบ็ดเตล็ด ที่ประกาศตองการบาน ตองการที่
ดิน หรือตองการคนใช หรือเมื่อไดเห็นคําพิพากษาของคดีบางราย……… 

11. ความอดทนหนักแนนในการงาน:  Perseverance 

เพื่อแกการที่จะเอาขาวใหไดทั้งหมด หรือแมอยางนอยที่สุด ก็เอาใหไดบาง นั้น บางทีก็ตองการ
ความอดทนเปนอยางมากของพวกหนังสือพิมพ 

บรรดานักหนังสือพิมพที่ดี จําเปนตองติดตามรองรอยของเรื่อง และของขาวเรื่อยๆ ไป จากอันนี้ 
แลวก็ไปอันโนนตอไป จนกระทั่งตนเห็นวา หรือแนใจวา ภายในกรณีแวดลอมในขณะนั้นแลว เปนไมมี
อะไรที่จะตองแสวงหาตอไปอีกโดยแนนอน ฉะนั้น การที่จะหมดมานะหยุดยั้งเสียกอนที่ตนจะเห็นวาหน
ทางตันแนแลว หรือหมดเหตุที่จะแสวงหาแหลงของมันเด็ดขาดแลว  ดังนี้ ก็อาจจะทําใหตนพลาดขาว 
หรือพลาดเรื่องสําคัญๆ ของขาวนั้นไปเสียได……… 

12. มีความสามารถในการสราง และตามรักษาการติดตอสวนตัวกับบุคคลตางๆ ได
: Establish and Maintain Personal Contacts 

การปลูกมิตรสนิท เปนสวนตัวกับบุคคลตางๆ ที่นักหนังสือพิมพมไดมีโอกาสพบปะรูจักในเวลา
ที่ตนไปทํางานตามหนาที่นั้น ก็เปนหนทางที่ดีวิเศษอีกอยางหนึ่ง ในการที่จะไดขาวดีๆ ในกาละตอไปขาง
หนาดวย คือเมื่อรูจักใครก็ควรคบเขาไวเปนกันเองเสมอ…… 

ขาวหลายๆ เร่ืองเกิดขึ้นมาไดจากมิตรภาพดังกลาวมานี้, โดยบุคคลบางคนที่รูเห็นเหตุการณดีๆ 
และเมื่อบุคคลนั้นๆ มีมิตรอยูในสํานักพิมพใด เขามักจะยินดสีงวนขาว และเรื่องราวนั้นไวใหแกหนังสือ
พิมพผูเปนมิตรของเขา มากกวาที่จะใหแกผูอื่น ซึ่งมิไดเคยคบคาเปนมิตรสหายกันมาแตกอน……. 

….แตอยางไรก็ดี โปรดอยาลืมเสียวา การมีความสัมพันธกับบุคลทั่วไป เชนวานี้ บางทีก็ทําให
นักหนังสือพิมพตองตกอยูในความยากใจมากไดดวยเชนเดียวกัน….. 
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 …… เพราะฉะนั้น ในเรื่องนี้ การวางตัวเปนมิตรกับบุคคลทั้งหลาย ก็ควรจะมีความ
ฉลาดในการคบคานั้นใหดีที่สุดดวย 

13. รูจักวิธีเผชิญหนากับเหตุการณ และมีความสุภาพออนนอม: Tact and Courtesy 

คุณลักษณะขอนี้ เปนขอที่ตอเนื่องมาจากขอท่ี 12 …….ในการสราง และตามรักษาการติดตอ
กับบุคคลตางๆ เพื่อประโยชนแหงงานตนนั้น นักหนังสือพิมพ จะรูสึกเองไดอยางหนึ่งวา ตนจําเปนจะ
ตองรูจักวิธีเผชิญหนากับบุคคล และจะตอง สุภาพออนนอม ในทุกๆ กาละ และทุกๆ สถานที่ พูดงายๆ ก็
คือจะตองมีมรรควิธีในทางที่จะทําใหคนรักคนชอบ เพราะวาในบรรดาผูที่เราไปติดตอดวยนั้น อาจจะมี
มากคน ที่พรอมที่จะใหถอยคําชี้แจงตามที่เราปรารถนา แตก็อาจจะมีไมนอยเหมือนกัน ที่ไมอยากให 
หรือไมอยากพูดอะไรดวยเลย นักหนังสือพิมพจึงตองมีวิธีที่จะเอาชนะอุปสรรคนี้ใหจงได คือ ตองรูจัก
บุคคล รูจักประมาณ และรูจักกาละ 

� เสฐียร พันธรังษี :- (2454-…..) 

เสฐียร พันธรังสี เร่ิมยึดอาชีพนักหนังสือพิมพอยางเต็มตัว เมื่อลาสิขาบทออกมาเมื่อป 2477 
โดยทํางานเปนหัวหนาแผนกสารคดีใหกับหนังสือพิมพ หลักเมือง อิสระ สาวสยาม และ วันดี เปนทั้ง
นักหนังสือพิมพ นักประพันธ เขียนเรื่องใหกับหนังสือพิมพเหลานี้ ภายหลัง ไดยายมาเปนหัวหนาขาวการ
เมืองใหกับ ศานติภาพ ทําขาวสภา และ เปนหัวหนาขาวหนังสือพิมพ เทอดไท (เทอดรัฐธรรมนุญ) 
(2478-79)  และ เปนบรรณาธิการหนังสือพิมพการเมืองรายสัปดาห ไทย-ไท (2479-81)  จนกระทั่งได
ไปทํางานที่ ประมวญวัน ของพระราชวงศเธอกรมหมื่นพิทยาลงกรณ (น.ม.ส.) เปนเวลา 4 ป เต็มๆ ได
รับความรูมากจาก ทาน น.ม.ส.อยางมากมายโดยเฉพาะลักษณะการเขียนที่ ส้ัน กะทัดรัด เสียดสีแบบผู
ดี จะวาใครก็วาตรงๆ รวมทั้งการใหเสรีภาพในการทํางานแกคนในกองบรรณาธิการ 

 หลักจากนั้น พอดีกับชวงสงครามโลกครั้งที่ 2 เสฐียร จึงไดทุนไปเรียนตอญี่ปุน เรียนไปดวยกวา 
9 ป และเมื่อเหตุการณสงบเรียบรอยจึงไดเดินทางกลับ เมื่อป 2489 จากนั้นจึงรวมกอตั้ง หนังสือพิมพ
ชาวไทย มีเฉลิม  วุฒิโฆษิต เปนบรรณาธิการ สวนตัวทาน เปนบรรณาธิการฝายตางประเทศ เขียนบท
วิจารณ และแถลงขาวพรอมขอสังเกตทางการเมอืง การตางประเทศ ลงหนา 3 ทุกวัน รวมเวลาที่ทํางาน
อยูที่ ชาวไทย 29 ปเต็ม ระหวางนั้น ก็รับหนาที่ นายกสมาคมนักหนังสือพิมพแหงประเทศไทย 2510-11 
มุงสงเสริมดานจริยธรรม และสมาชิก และแมวาออกจากหนังสือพิมพชาวไทยแลว เสฐียร ก็ยังไดเขียนบท
ความอยูเปนประจํา แมวาจะไมทํางานสังกัดหนังสือพิมพฉบับใดๆ อีกเลย รวมทั้งยังเปนอาจารยพิเศษ 
ดานหนังสือพิมพใหกับ คณะวารสารศาตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และ สาขาวิชานิเทศศาสตร 
มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช อีกดวย (สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น.284-7) 
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� อุดมการณวารสารศาสตร  

ศาสตราจารย เสฐียร พันธรังษี ยึดมั่นในอุดมการณ หนังสือพิมพเพื่อประชาชน มิใชของผูใด 
หรือคนกลุมใดๆ ทั้งนี้ แมวาจะมีลักษณะเปนธุรกิจ แตก็ตองดําเนินบทบาททั้ง ผูนํา และ ผูรับใชสังคมอยู
ในเวลาเดียวกันใหได  

“อาชีพนักหนังสือพิมพ เปนอาชีพเพื่อประชาชน ไมมีอาชีพสวนตัวของบุคคลผูหนึ่งผูใด หรือ
กลุมหนึ่งกลุมใด จะสูง หรือสําคัญเทา…… 

…… 

ความจริง ที่ยอมรับกันอยูตามขอเท็จจริง หนังสือพิมพเปนอุตสาหกรรมสวนตัวเอกชน หรือคน
กลุมเดียวเปนผูประกอบ แตอุตสาหกรรมนั้นประกอบขึ้นเพื่อประชาชน ดังนั้น ถาเปนลักษณะของคน นา
จะกลาววา หนังสือพิมพเปนทั้งผูนํา (Leader) และ เปนคนรับใช (Servant) ของประชาชน ดวย” 

บทบาททางจริยธรรมของนักหนังสือพิมพ, สัมนาปญหาการสื่อสารมวลชนในประเทศไทย                   
24-26 ก.พ. 2515 ภาควิชาการสื่อมวลชน คณะมนุษยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 

ที่สําคัญ “หนังสือพิมพ” ตามความคิดของอ.เสฐียร จะตองเปนไดใหครบ 3 ประการ คือ เปน
มหาวิทยาลัย ใหความรู เปนศาล  คือใหความยุติธรรมแกทุกฝาย ไมวาผูอาน ผูตกเปนขาว เหยื่อขาว 
ฯลฯ และเปนโรงทาน ที่พรอมจะมอบปจจัยส่ีใหกับผูอานดวยความเต็มใจ 

“ความจริงที่ News paper กระดาษใหเปนขาว กลายมาเปน Views paper คือกระดาษที่ให
ความคิดเห็นในขาวขึ้นมาพรอมๆ กันดังนี้ก็ดี การที่หนังสือพิมพเปนอุตสาหกรรม ประกอบขึ้นเพื่อประชา
ชนก็ดี ทําใหเราเกิดความสํานึกในตัวเองขึ้นวา ผูประกอบการหนังสือพิมพจะตองปฏิบัติตนเปนคนอยาง
ไร ตองมีคุณลักษณะอันใด เปนเครื่องประกอบ จึงจะไดชื่อวาเปนผูประกอบอาชีพเพื่อสาธารณชน โดย
ยึดหลักการกระทําความดี เปนกุศลเปนที่ไปในเบื้องหนา 

ผูมีคุณลักษณะสมบูรณ ในขณะประกอบการนี้ เปนบุคคล ที่รูจักคําวา ปริสัญู กาลัญู และ
มัตตัญู ดวยกันทั้งนั้น เทาที่นึก และสําเหนียกได ตามคําสอนของครูบาอาจารยแหงการประกอบอาชีพ
หนังสือพิมพ ทานสอนวา นักหนังสือพิมพจักตองประกอบดวยคุณลักษณะสําคัญ 3 ประการคือ  

1. ตองเปนมหาวิทยาลัย 
2. ตองเปนศาล 
3. ตองเปนโรงทาน 
ขอแรก ที่วาตองเปนมหาวิทยาลัย ความหมายวา กระดาษหนังสือพิมพนั้น เทากับเปน

มหาวิทยาลัย เปนที่รวมแหงวิทยาการทั้งหลาย ผูประกอบขาว และความคิดเห็นในหนากระดาษนั้น ตอง
บําเพ็ญตนเทากับเปนครูบาอาจารยที่ดีของศิษย นักศึกษา ซึ่งในที่นี่ไดแกผูอานเปนจํานวนหมื่นแสน 
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ครูบาอาจารยที่ดีนั้นเปนอยางไร ครูบาอาจารยที่ดีนั้น คือตองใหความรูแกศิษยอยางถูกตอง 
สอนศิษยในสิ่งที่ควรสอน งดเสียไมสอนในสิ่งที่ไมควรสอน ส่ิงใดรูบอกกับศิษยวารู ถาไมรูไมตองอาย 
บอกไปวาไมรู ความรอบรูเปนของดีแน แตการตรัสรูนั้นไมดีเลย 

ขอสอง ที่วาตองเปนศาลนั้น คือ ตองดํารงตนเทากับเปนศาลสถิตยุติธรรม หนากระดาษหนังสือ
พิมพ และผูประกอบการหนังสือพิมพตองใหความยุติธรรมแกคนไมเลือกหนา ไมเลือกที่รักมักที่ชัง ใคร
ผิดก็วาไปตามผิด ไมวาผูนั้นจะเปนนายกรัฐมนตรี หรือเปนเสมียนพนักงาน 

ขอสาม ที่วาตองเปนโรงทาน คือ หนากระดาษหนังสือพิมพ และผูประกอบการหนังสือพิมพตอง
เปนผูมีใจกวาง ใครมาขออะไรตองใหตองแสวงหาปจจัย ๔ ใหแกผูปรารถนา ตองใหตองแสวงหาให ตอง
บําเพ็ญทาน ใหเปนทานบารมี  

ก็อันวา การจะยังตนใหประกอบดวยคุณลักษณะทั้ง ๓ ประการ จําเปนตองประพฤติตามธรรม 
คือ  นามธรรม อันเปนเครื่องสัมผัสทางจิต ซึ่งจะขอเรียกในที่นี้วา จริยธรรม นักหนังสือพิมพจําเปนตอง
สํานึกอยูในหนาที่ ประพฤติ ปฏิบัติตามธรรมนั้นๆ คุณลักษณะ ดังกลาวจึงจะสําเร็จได ถาไมมีธรรมเปน
เร่ืองประดับจิตไว เราเรียกกนัวาหนังสือพิมพนั้นเปนโสเภณี” 

บทบาททางจริยธรรมของนักหนังสือพิมพ, สัมมนาปญหาการสื่อสารมวลชนในประเทศไทย                
24-26 ก.พ. 2515 ภาควิชาการสื่อมวลชน คณะมนุษยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 

นอกจากนี้ หนาที่ของหนังสือพิมพที่ขาดเสียไมไดเลย ก็คือ เปนหูเปนตาใหประชาชน คอยตรวจ
สอบรัฐบาล และสรางสรรคสังคมใหดําเนินไปในทางที่ดีงาม และมีศีลธรรม 

“….หนังสือพิมพมีหนาที่ใหความรู ความคิด คอยเปนหูเปนตาใหประชาชน ใหรัฐบาล ผูปก
ครองประชาชนดวย ชี้แนะประชาชน และรัฐบาลพรอมกันไปดวย 

การทํางานดังกลาวตองสุจริต เที่ยงตรง ไมแสวงหาประโยชนในทางมิชอบ และที่สําคัญ ตองไม
ยอมขายตัวใหแกผูมีอํานาจในแผนดิน เพราะถาลงขายตัวใหเขาเสียแลว ก็หมดอิสระที่จะชวยกันรักษา
แผนดิน กับรัฐบาล หนังสือพิมพตองคอยยกยองสงเสริม รัฐบาลที่ดี ปราบปรามชําระ รัฐบาลชั่ว ตั้งตัว
เปนกลาง ทําตัวเปนสถาบันมีศีลธรรม คอยเปนผูนํารัฐบาล 

ยามบานเมืองเกิดความคับขัน เชนตกอยูในภาวะสงคราม หนังสือพิมพ ตองรวมมือกับนโยบาย
ของรัฐ เพื่อมิใหประโยชนตกอยูแกศัตรู (หนังสือพิมพกับรัฐบาล) 

งานทําหนังสือพิมพ คืองานสรางสังคม การสรางสังคมตองเปนธุรกิจของคนมีสติ และมีปญญา
ประกอบกัน ถาขาดสิ่งใดสิ่งหนึ่งในสองสิ่งนี้ หนังสือพิมพนั้นก็เปนหนังสือโงๆ บาๆ ไมเปนรส ไมเปนเรื่อง
ทําลายสังคม” (หนังสือพิมพกับสังคม) 

สัมภาษณ เสฐียร พันธรังษี เมื่อวันที่ 24 ธันวาคม 2527,                          
ใน สุกัญญา ตีระวนิช และ นันทริกา คุมไพโรจน, 2528, น.290-291 
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ประโยคหนึ่งที่ ศาสตราจารยเสฐียร มักจะหยิบยกขึ้นมาอางอยูเสมอมาก็คือ ประโยคของ วิล
เลียม แรนดอฟ เฮิรสต นักหนังสือพิมพชั้นแนวหนา ในยุคปฏิวัติอุตสาหกรรมของสหรัฐ และเปนผูรวม
บุกเบิกการวารสารศาสตรยุคใหม ที่พูดไววา จริยธรรมของนักหนังสือพิมพเปนสิ่งสูงสุดมากกวา จริย
ธรรมของนักวิชาชีพอื่นๆ เพราะจะตองประกอบไปดวยจะตองมีความละอาย และเกรงกลัวตอบาป 
เปรียบเปนหลัก “หิริ-โอตัปปะ” ในทางศาสนานั่นเอง 

“วิลเลียม แรนดอฟ เฮิรสต (William Randolph Hearst) นักหนังสือพิมพอเมริกันชั้นผูใหญ พูดไว
วา  

“จริยธรรมของหนังสือพิมพ สูงสุดกวาจริยธรรมของผูมีอาชีพอื่น จริยธรรม ของทนายความ ยืน
หยุนไปตามประโยชนของลูกความ แตจริยธรรมของนักหนังสือพิมพ ยืนหยุนไมได” 
  พูดโดยสรุป เพื่อความเขาใจ และเพื่อใหงายตอการจดจํา จริยธรรม ก็คือ ความ
ละอาย ไมทําความชั่ว และความเกรงกลัวผลของความชั่ว (หิริ-โอตัปปะ) นั่นเอง” 

หลักปฏิบัติเกี่ยวกับจริยธรรม  และประมวลจรรยามารยาทของนักหนังสือพิมพ,                    
มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, 2532, น.956-960 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ 

เสฐียร พันธรังษี ไดอธิบายถึงหลัก แหง เสรีภาพ ไวในหนังสือเรียนดานนิเทศศาสตร เพื่อเปน
หลักที่ใชในการศึกษาสําหรับคนรุนหลังตอไป โดยเสรีภาพในมุมมองของทาน ถือเปน สารถะของชีวิต 
และลมหายใจของสาธารณชน ที่ในสังคมประชาธิปไตย จะขาดเสียซึ่งส่ิงนี้เสียไมได แตทั้งนี้ เนื่องจาก 
เสรีภาพของหนังสือพิมพ ก็คือ เสรีภาพของประชาชน ดังนั้นการใชเสรีภาพใด ๆ จึงตองม ีความรับผิด
ชอบ ประกอบไปดวยอยูเสมอ เพื่อใหเสรีภาพที่ประกอบความรับผิดชอบ อยูภายในกรอบของเสรีธรรม 

� “ความมีเสรีภาพ” (Freedom) 

“เสรีภาพเปนอัตถิภาวะ และสารัตถะของมนุษย  สมบัติอันนี้เปนสิ่งมีคา อันพึงสงวนดวยการ
หวงแหน โดยเฉพาะเสรีภาพของผูประกอบการหนังสือพิมพ เทากับเปนลมหายใจของสาธารณชน 
เพราะหนังสือพิมพเปนแหลงนํามติ หรือเปนที่รวมมติของสาธารณชน ใชเสรีภาพนั้นในนามของสาธารณ
ชน การกําจัดเสรีภาพของหนังสือพิมพ โดยไมถูกธรรม จึงเทากับเปนการใชอธรรมจํากัดเสรีภาพของสา
ธารณชน 

เสรีภาพที่ถูกธรรมคือ เสรีภาพที่ควบคูอยูกับความรับผิดชอบ มีเสรีธรรมเปนกรอบขอบเขต
กั้นขวาง การใชเสรีภาพโดยปราศจากเสรีธรรม ปราศจากความรับผิดชอบ โลดแลนแหกกรอบออกไป
ตามอําเภอใจ เทากับเปนการทําลายเสรีภาพนั้นเสียเอง จึงทําใหสํานึกวามนุษยทุกคนมีความเปนมนุษย
เสมอเหมือนกัน เขามีเสรีภาพเหมือนตน ใชวาตนจะมีเสรีภาพเฉพาะตนคนเดียว 

หลักทางศาสนาเรียก เสรีภาพที่ประกอบดวยความรับผิดชอบอยูภายในกรอบของเสรี
ธรรมวา “ปวารณา” หรือ “ธรรมาธิปไตย” 
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ปวารณา แปลวา ยอมใหขอ เปดโอกาสใหขอ ยอมใหทักทวง หรือยอมใหวากลาวตักเตือน มี
ความหมาย เทากับยอมใหผูอื่นมีเสรีภาพ ชี้ความผิดของตนเองได ไมดึงดันวาตนเปนผูบริสุทธิ์ (มีเสรี
ภาพ) เสียคนเดียว ปวารณา เปนกิจของสงฆ กระทําในวันสุดทายแหงการจําพรรษามาตลอด 3 เดือน 
คือตั้งแคแรม 1 ค่ํา เดือน 8 ถึงวันขึ้น 15 ค่ํา เดือน 11 ระหวาง 3 เดือนนี้ ภิกษุอยูรวมในอาวาสเดียวกัน 
ศึกษา และปฏิบัติธรรมอยูในขอบเขตสีมาเดียวกัน อาจทําผิดธรรม และวินัยทั้งทางสวนตัว และทางหมู
คณะได พระภิกษุทุกรูปจึงเปดโอกาสกลาวโทษใหแกกันและกัน เปนการเอื้อเฟอเสรีภาพใหแกกัน 
หากทําผิด มีผูทักทวงกลาวตักเตือน ตองยอมรับความผิด ถือธรรม คือความถูกตองเปนใหญ 
(ธรรมาธิปไตย) ไมถือตนเปนใหญ (อัตตาธปิไตย) โดยการรับรูเสรีภาพของผูตักเตือน และยอมรับ
ความผิดนั้นตามธรรม เปนการใชเสรีภาพคูไปกับความรับผิดชอบ” 

หลักปฏิบัติเกี่ยวกับจริยธรรม และประมวลจรรยามารยาทของนักหนังสือพิมพ                      
มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, 2532, น.956-960 

� ความรับผิดชอบตอสังคม 

เนื่องดวยเสรีภาพเปรียบเหมือนดาบสองคม จึงจําเปนอยูเองที่การใชเสรีภาพใดๆ จะตองดําเนิน
ควบคูไปกับ การมีความรับผิดชอบตอสังคม ซึ่งตามทรรศนะของอาจารยแลว ทานเห็นวา เสรีภาพที่วา
นี้ จะตองประกอบไปดวย การรูหนาที่ของตนวา ส่ิงใดที่พึงกระทํา หรือไมพึงกระทํา หรือถากระทําแลวจะ
กอใหเกิดการถูกธรรม หรือผิดธรรม รวมทั้ง ตองรับผิดชอบตอการกระทําใดๆ ของตนที่อาจจะบกพรองไป 
ดวยการตองยอมรับผิด และรีบแกไขใหถูกตอง 

� “ความรับผิดชอบ” (Responsibility) 

“คําในศาสนาเรียกวา ปฏิญญา คือการกําหนดรูหนาที่ที่พึงกระทํา และกําหนดสติรับผิดชอบ
ตอหนาที่นั้น อีกอยางหนึ่งเทียบกับหลักญาณ 3 คือ สัจญาณ รูความจริงในงานที่กระทําอยู กิจจญาณ 
รูวางานนั้นควรทําหรือไมควรทํา และ กตญาณ รูวากิจการนั้นไดกระทําแลวโดยถูกธรรม หรือผิดธรรม 

ผูรูหนาที่ของตนดังกลาว คือผูรูจักความรับผิดชอบ บุคคลเชนนี้ไมใชเสรีภาพตามอําเภอใจ  
กอนทําส่ิงใด ใชสติกําหนดเปนปญญา ถามตนเองกอนวา ส่ิงที่จะกระทําถูก หรือผิด  ถาผิดตองยอมรับ
ผิด และรีบแกไข 

หลักปฏิบัติเกี่ยวกับจริยธรรม และประมวลจรรยามารทยาทของนักหนังสือพิมพ,                  
มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, 2532, น.956-960 

� ความถูกตอง และความจริง 

ในดานของ ความถูกตอง  และ ความจริง  นั้น ศ.เสฐียร ไดกําหนดใสไวในหัวขอของ ความ
จริงใจ (Sincerity) ซึ่งตรงกับหลัก “สัจจะ” ทางศาสนานั่นเอง โดยทานเนนวา การจะรายงานขาวใดๆ นัก
ขาวจะตองตรวจสอบขอมูลใหแนนอนเสียกอน และอยางแตงเติมเอาเองตามใจชอบ ไมรูก็ไมตองเดา
ความเอาเอง เพราะนั่นเทากับเปนการบิดเบือนความจริง 
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� “ความจริงใจ” (Sincerity) 

“มีความหมายคลุมถึง “ความถูกตอง” (Accuracy)และ “ความซื่อสัตย” (Truthfulness) ดวย 
จริยธรรมขอนี้ ตรงกับหลัก “สัจจะ” หมายถึงความสัตยจริง ความสุจริต ความถูกตอง กําหนดเปนหลักจ
ริยธรรมตามกรอบของธรรม มีดังนี้คือ ตองมีมโนสุจริต และวจีสุจริต (เขียนดี) ตองมีนิสัมมกรณะ 
พิจารณา ใหถองแทแลวจึงเขียน ตองสอบขอเท็จจริงใหเปนที่แนนอนแลวกระทํา ตองพูด (เขียน) ใหนอย
ดีกวาพูด (เขียน) มาก อยาทะนองตัววารูอะไรไปหมด ตองโงเปน ถารูนอย อยาทําเปนรูมาก อยาเดา
ความรู  และอยาตรัสรู ตองรอบรู เพราะเปนสมบัติ อยางตรัสรูเพราะเปนวิบัติ ตองรีบแกไขความผิด 
ยอมรับผิด (โดยเที่ยงธรรม) ในกรณีบังเองผิดพลาด แมไมมีเจตนาจะทํา (เขียนหรือพิมพ) ผิด” 

หลักปฏิบัติเกี่ยวกับจริยธรรม และประมวลจรรยามารยาทของนักหนังสือพิมพ,                     
มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, 2532, น.956-960 

� ความเปนกลาง 

ในสวนของ ความเปนกลาง อาจารย จัดใหอยูในขอของ “ความเที่ยงธรรม” คือไมเขาใครออก
ใคร ไมมีอคติทั้ง 4 ไมวาทั้งในทางดี หรือไมดี มาทําใหการรายงานขาวไขวเขวไปจากความเปนจริง 

� “ความเที่ยงธรรม” (Impartiality) 

“หมายถึง ความเปนกลาง ไมมีความลําเอียง ไมเขาใครออกใคร หากกลาวตามกรอบของธรรม 
ควรตั้งปญหา ซึ่งตนเองตองเปนผูตอบเองเปนตัวอยางไวสัก 2-3 ขอดังนี้ 

เมื่อมิตรสหายของเราวิวาทกับคนอื่น มิตรสหายของเราเปนผูถูกตองเสมอไปหรือ 
      เมื่อประเทศของเราตองเสียดุลการคาแกประเทศหนึ่ง ประเทศนั้นเปนฝายผิดเสมอไปหรือ 

เมื่อเขาขับรถชนทายรถของเรา เขาเปนผูผิดเสมอไปหรือ 
จะตอบปญหาเหลานี้ได และถูกผิดเพียงใดก็ตาม ผูประกอบอาชีพส่ือส่ิงพิมพ (นักหนังสือพิมพ) 

ตองไมมีอคติ 4 อยาง คือ 
 ไมมีฉันทาคติ คือ ไมลําเอียงเพราะความรักใครพอใจ - ไมมีโทสาคติ คือ ไมลําเอียง

เพราะความไมพอใจ - ไมมีภยาคติ คือ ไมลําเอียงเพราะความเกรงกลัว - ไมมีโมหาคติ คือ ไมลําเอียง
เพราะความมัวเมาเขลาโง” 

หลักปฏิบัติเกี่ยวกับจริยธรรม และประมวลจรรยามารทยาทของนักหนังสือพิมพ,   มหาวิทยาลัย
สุโขทัยธรรมาธิราช, 2532, น.956-960 

� ความยุติธรรม 

อาจารย ไดชี้ใหเห็นวา หลักการยุติธรรม หรือท่ีเรียกวา Fair Play นั้น เปนเรื่องของ ความเปน
สุภาพบุรุษ ความมีน้ําใจเปนนักกีฬา เปดโอกาสใหฝายใดฝายหนึ่งมีโอกาสไดแสดงความคิดเห็น  ใหเขา
มีสิทธิตอบโตไดบาง รวมทั้งไมละเมิดสิทธิสวนบุคคลของคนอื่นอีกดวย 
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� “ความมีใจเปนนักกีฬา” (Fair Play) 

จริยธรรมขอนี้ ตรงกับหลักทางพุทธศาสนาวา สุปฏิบัติ แปลวา ปฏิบัติดี ปฏิบัติขอบ เปนคุณ
สมบัติขอแรกของผูเขามาอยูในสังฆมณฑล ตามภาษาสื่อส่ิงพิมพ เรียกวา ความเปนสุภาพบุรุษ กลาว
โดยธรรม จริยธรรมขอนี้มีกรอบดังนี้ 

ผูประกอบอาชีพส่ือส่ิงพิมพ (นักหนังสือพิมพ) อยาถือวาตนมีปากกาเปนอาวุธ เขนฆาใครโดย
วิธีใดกไ็ด โดยผูถูกเขนฆาไมมีทางตอสู ตองไมลอบทํารายโดยการเขียนหรือพิมพ ไมประหารคนมือเปลา 
คือไมกลาวตําหนิใหโทษใครเมื่อเขาไมมีโอกาสตอบโต ตองไมทําราตอใครโดยการเขียนหรือพิมพ ทํานอง
ตีหัว แลววิ่งหนีเขาวัด 

ทาน น.ม.ส.ทรงสั่งสอนเปนนิติประเพณีของนักหนังสือพิมพไววา 

……. 

 “หนังสือขาว (หรือส่ือส่ิงพิมพอื่น) ซึ่งวางตนเปนหนังสือดี ยอมไมกลาวบุกรุกเขาไปถึงสิทธิ และ
ความรูสึกสวนตัวของบุคคลอื่น ไมยอกเอาความบกพรองของผูอื่นมาบําเรอความสุขของตน เวนแตเร่ือง
นั้นๆ เกี่ยวของกับประโยชนชุมชน”  

 หลักปฏิบัติเกี่ยวกับจริยธรรม และประมวลจรรยามารยาทของนักหนังสือพิมพ       
มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, 2532, น.956-960 

นอกจากนั้น ความยุติธรรมในความหมายของอาจารย ยังตองไมเลือกที่รักมักที่ชัง ไมรังเกียจ
เดียจฉัน หรือมีอคติทางชนชั้นเขามาเกี่ยวของ ใครผิดก็วาไปตามผิด ทุกคนลวนเปนมนุษยเทากันหมด 

“ขอสอง ที่วาตองเปนศาลนั้น คือ ตองดํารงตนเทากับเปนศาลสถิตยุติธรรม หนากระดาษ
หนังสือพิมพ และผูประกอบการหนังสือพิมพตองใหความยุติธรรมแกคนไมเลือกหนา ไมเลือกที่รักมักที่
ชัง ใครผิดก็วาไปตามผิด ไมวาผูนั้นจะเปนนายกรัฐมนตรี ใครผิดก็วาไปตามผิด ไมวาผูนั้นจะเปนนายก
รัฐมนตรี หรือเปนเสมียนพนักงาน” 

บทบาททางจริยธรรมของนักหนังสือพิมพ, สัมมนาปญหาการสื่อสารมวลชนในประเทศไทย                
24-26 ก.พ. 2515 ภาควิชาการสื่อมวลชน คณะมนุษยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 

� วิชาชีพนิยม 

ความมีสมบัติผูดี ถือเปนคุณลักษณะของนักหนังสือพิมพ ที่ศาสตราจารย เสฐียร หวังไววาจะ
ใหมีใหเกิดขึ้นในหมูนักวิชาชีพดานหนังสือพิมพ ซึ่งไมไดหมายความวา ไมใชเปนผูดีในเรื่องภาพลักษณ
ภายนอก หรือภาพลักษณทางสังคม หากแตเปนผูดีในความหมายดานศีลธรรมคือ เปนมีธรรมะในใจ ทั้ง
นี้ หมายรวมไปถึงหลักการเขียนหนังสือ ที่ไมควรใชภาษาหยาบโลน  ไมเขียนเกินจริง และ ฯลฯ 
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� “ความสะอาด” คือความมีมรรยาท (Decency) 

“จริยธรรมขอนี้ หมายถึงความมีสมบัติผูดี ตรงกับหลักพุทธศาสนาวา โสเจยยะ หรือ อาจร
สมบัติ แปลวาความสมบูรณดวยมรรยาท มีสมบัติเปนผูดี 

ความมีสมบัติผูดี มิไดหมายถึงการเกิดมาในตระกูลดี มีวิทยการสูงสง พุทธศาสนา มีภาษิตวา 
“ไมใชการไวผมยาว ไมใชโคตรดี ไมใชชาติกําเนิดดี ที่ทําใหคนเปนพราหมณ (ความหมายคือคนดี) ผูมี
สัจจะ มีธรรมเทานั้น จึงจะเปนผูบริสุทธิ์เปนคนดี 

ความสะอาด และความเปนผูดีในหนังสือพิมพ ตีกรอบไวกวาง เร่ิมตั้งแตภาษาที่เขียนภาพที่
พิมพ รูปแบบ(Format) การแตงหนากระดาษ (Make up) ของสื่อส่ิงพิมพ เพราะฉะนั้นผูประกอบอาชีพ
ส่ือส่ิงพิมพ หรือนักหนังสือพิมพพึงสํานึกวา ภาษา คือส่ือนําใหเกิดความเขาใจ ภาษานก เปนสื่อระหวาง
นก ภาษาไก เปนสื่อระหวางไก ภาษาควาย หรือ ภาษาคน ยอมเปนสื่อเฉพาะควาย และคน นอกจาก
นั้นพึงสํานึกในเรื่องอื่นๆ อีกดังนี้ 

สํานึกวา ควายกับคน โจรกับบัณฑิต ผูรายกับผูดี ใชภาษาคนละภาษา 

สํานึกวา ไมพึงใชภาษาหยาบโลน และหยาบคาย 

สํานึกวา ผูดี ไมใชภาษา (และภาพ) สองแงสองงาม ชวนใหผูอานผูเห็นเพลินในความลามก 

สํานึกวา ผูดี ไมใชภาษาตลาด ภาษากุย ภาษาต่ําทราม 

สํานึกวา เปลือกทุเรียน เปนอาหารของแมลงวันเทานั้น ฉันใด ขาวทิพยก็เปนอาหารของเทวดา
เทานั้น ฉันนั้น 

สํานึกวา หนังสือพิมพเปนสมบัติของสาธารณชน ภาษา (และภาพ) ที่ใชพึงเปนภาษาภูมิธรรม
ใหแกสารณชน 

ทาน น.ม.ส. ปราชญหนังสือไทย ทรงสั่งสอน เปนกรอบเสรีภาพธรรมไววา  

“นักหนังสือพิมพที่ดี ตองพูดสะอาด พูดเรียบรอย ใชถอยคํากะทัดรัด ชัดเจน ไมใชคําพูดเฉิด
เฉย ไมเกินความจริง ไมกอกิเลสใหแกผูอานดวยภาพ หรือคําพูดของตน” 

หลักปฏิบัติเกี่ยวกับจริยธรรม และ ประมวลจรรยามารยาทของนักหนังสือพิมพ                     
มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, 2532, น.956-960 



อุดมการณวารสารศาสตร มุมองถายใตบริบทของความศิวิไลซ บริบทในตปท. บริบทในไทย 
นักวารสารศาสตร 
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กรมหมื่นพิทยาลงกรณ 
“น.ม.ส.” 

(2419-2488) 
/ / / / / / /  / /      /   /  

กรมหมื่นนราธิปพงศ
ประพันธ 

(2434-2473) 
/ / / / / / /  / / / /   / / / / / / 

กุหลาบ สายประดิษฐ 
“ศรีบูรพา ฯลฯ” 
(2448-2517) 

/ - / / - / /  / / / /   / / / / / / 

พระยาศราภัยพิพัฒ 
“ศราภัย ศรทอง” 

(2432-2511) 
/ / / / - / -  / / / /   / / / / / / 

คึกฤทธิ์ ปราโมช 
 

(2455-2537) 
/ / / / - / /  / / / /   / / / / / / 

สุภา ศิริมานนท 
 

(2457-2529) 
/ / / / / / /  / / / /   / / / / / / 

เสฐียร พันธรังษี 
 

(2454-……) 
/ / / / / / /  / / / /   / / / / / / 

 

ประมวลการใหคํานิยามอุดมการณ
วารสารศาสตร ของนักวารสารศาสตร  

ยุคหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง (2475)
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สรุปการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร 
ของนักวารสารศาสตร ยุคหลังเปล่ียนแปลงการปกครอง (2475) 

ภายหลังจากการประสบความสําเร็จในการเปลี่ยนแปลงการปกครองไปสูระบอบประชาธิปไตย 
ของคณะราษฎรในป 2475 เวทีการตอสูเพื่อครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณของกลุมนักวารสาร
ศาสตรหัวอนุรักษ ที่มีแกนนําเปนราชสํานัก กับกลุมสามัญชนหัวกาวหนา ก็ดูเหมือนวาจะสิ้นสุดตามลง
ไปดวย เมื่อมีการออกกฎหมายประกันเสรีภาพของบุคคล รวมถึงหนังสือพิมพ  

หากในขณะเดียวกันกลุมอํานาจใหม อันไดแกกลุมอํานาจนิยม ก็กลับเขมงวด และมุงควบคุม
การทํางานของหนังสือพิมพที่แสดงตัววาเปนปฏิปกษตอแนวทางการบริหารประเทศอยางตอเนื่อง ทําให
กระแสการนําเสนออุดมการณวาทกรรมตางๆ มุงเนนไปในการแสวงหาทางออกเพื่อไมใหนักหนังสือพิมพ
ถูกคุกคาม และประเด็นหนึ่งที่ไดรับกันพูดถึงอยางมากในชวงเวลาดังกลาว ก็คือ การควบคุมกันเอง
ของหนังสือพิมพ  โดยนักวารสารศาสตรแตละทานไดใหความสําคัญกับอุดมการณตางๆ สรุปไดดังนี้ 

� น.ม.ส. และ กรมหมื่นนราธิปฯ แมอาจจะถือไดวาเปนนักวารสารศาสตรในกลุมปญญาชนหัว
อนุรักษ (Conservative Intellectual) หรือสายราชสํานักเดิม แตเมื่อเกิดการเปลี่ยนแปลงการปกครอง 
(2475) ทานทั้งสองก็ปรับตัวเขากับลัทธิประชาธิปไตยไดไมยากนัก แตทั้งนี้การปรับตัวของทานทั้งสองก็
ยังคงรักษาระดับสถานภาพของความเปนเจาอุดมการณที่สืบทอดมาจากกลุมราชสํานัก โดยกลายมา
เปนปญญาชนแบบผสมผสาน (Organic Intellectual) โดยการใหคํานิยามดานอุดมการณวารสาร
ศาสตรของทานคอนขางจะมีหลักการทางวิชาชีพมายืนยันในประเด็นตางๆ ไดอยางชัดเจนมากกวานัก
หนังสือพิมพหัวกาวหนา (สายสามัญชน) ทั้งนี้ อาจเนื่องมาจากทานทั้งสองมีโอกาสไดรับการศึกษา และ
เห็นการทําหนังสือพิมพในตางประเทศมามากกวา 

กลาวคือ น.ม.ส. จะใหความสําคัญกับประเด็นของ “การรายงานขาว” มาเปนอันดับแรก ไมใช
เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น โดยการรายงานขาวในทัศนะของทานนั้น จะตองมี ความถูกตอง 
ความเปนจริง ความเปนกลาง และ ความยุติธรรม ประกอบกันไป กลาวคือ หลักที่ตองยึดแนก็คือ 
ความแมนยําไมคลาดเคลื่อน ขาวที่บอกตองเปนขาวที่บอกนั้นตองเปนขาวถูกไมใชขาวผิด….(จาก การ
เลือกขาว) และเนื่องจากวา ความจริงที่ละเอียด และแมนยําเต็มทีนั้นหายาก….ดังนั้น ขอสําคัญอยูที่วา
ตองเก็บความจริงใหเต็มความสามารถ ถาเก็บไมไดหมดก็อยาเดา ถาเก็บไมไดหมดก็อยาเอาความเดา 
ความประติดประตอพลาดๆ หรือไมเปนความจริงเขาแทน ถาทําเชนนั้น สินคาของตน คือขาว ก็จะตก
ราคา (ความจริงในขาว) โดย หนังสือขาวตองอยูในวงแหงความจริง และความตรง เมื่ออยูภายในวงนั้น
แลว ก็จะไมควรจะมีเครื่องเกี่ยวพันอะไรหมด (ความไมมีเครื่องเกี่ยวพัน) และ ถาหนังสือขาวกลาวอะไร
ผิด….เมื่อรูก็ตองรับผิด และบอกแกทันที…(แฟรเปล) 

 ขณะที่ การแสดงความคิดเห็นใดๆ ก็ถือวาเปนสิ่งที่ขาดเสียไมไดของหนังสือพิมพ แตจะตอง
เปนเพื่อประโยชนของประชาชน  โดยทานทรงย้ําอยูเสมอในประเด็น การควบคุมกันเองของสื่อฯ วา 
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เมื่อกฎหมายใหอิสระแลว ก็ชวยรักษาอิสระดวย….อิสระของหนังสือขาว ซึ่งอาจพูด และทําส่ิงใดๆ ที่
กฎหมายไมหามนั้น เปนของพึงสงวน แตควรเปนที่เขาใจวา จะสงวนไวไดแตดวยวิธีทําดีทําถูกเทานั้น 
การพูดตามอําเภอใจนั้นไมใชอิสระ …………หนังสือขาวฉบับใดหลงวาอิสระคืออําเภอใจ ลวนก็คงจะ
รักษาอิสระไวไมได” (อิสระแหงหนังสือขาว, หลักแลธรรมะแหงหนังสือขาว, ประชุมปาฐกถา ของกรม
หมื่นพิทยาลงกรณ, รวมสาสน, 2513) 

สวน กรมหมื่นนราธิปฯ ก็มีแนวคิดที่คลายคลึงกันกับ น.ม.ส. โดยทานเห็นวา เสรีภาพของ
หนังสือพิมพ และ ความรับผิดชอบตอสังคม ตองดําเนินควบคูไปพรอมๆ กัน คือ ตองผูกพันอยูกับ
การเคารพสิทธิ์ และความรับผิดชอบตอความเรียบรอยในสังคมพรอมๆ กัน  ซึ่งหากนักหนังสือพิมพคน
ใดใชเสรีภาพเกินขอบเขต ก็เทากับไมรูจักการ ควบคุมกันเอง ในที่สุดคนอื่นก็จะเขามาควบคุมส่ือโดย
อาศัยชองวางทางกฏหมาย นอกจากนี้ยังถือวาทานเปนคนแรกที่นําเสนอวาทกรรมเพื่อไขปญหาเรื่องการ
ลงขาวผิดพลาด หรือบิดเบือน ผิดหลักการของ ความถูกตอง และความจริง โดยทานย้ําให นักขาวจะตอง
นําเสนอเรื่องตางๆ โดย การแยกขาว และความเห็นออกจากกัน (สรุปความจาก: สิทธิ และเสรีภาพ
ของหนังสือพิมพ, ปาฐกถา ณ สโมสรผูส่ือขาวหนังสือพิมพ เมื่อวันที่ 2 ส.ค. 2501)  

� กุหลาบ สายประดิษฐ และ พระยาศราภัยพิพัฒ ถือเปนนักหนังสือพิมพหัวกาวหนา 
(Progressive Intellectual) สายสามัญชน ที่มุงเนนการใหคํานิยามหลักไปที่การแสดงความคิดเห็น มาก
กวาประเด็นรายงานขาว กลาวคือการเนนในเรื่อง เสรีภาพในการวิพากษวิจารณ ภายใตอุดมการณเพื่อ
ประโยชนประชาชน ภายใตระบอบประชาธิปไตย ขณะที่ยังขาดพรองอยูในดานของ หลักการปลีกยอย
อื่นๆ ที่เกี่ยวเนื่องกับการรายงานขาว  

โดย กุหลาบ สายประดิษฐ เห็นวา เสรีภาพ เปรียบเปนอาวุธของนักหนังสือพิมพเพื่อท่ีจะทํา
หนาที่เปนตัวแทนใหกับประชาชนในสังคมประชาธิปไตย  แตหากวาไมมีขอบเขตของเสรีภาพ (ความรับ
ผิดชอบตอสังคม) มาคอยกํากับ ก็ถือวา เปนนักหนังสือพิมพที่ขายตัว ทําใหหมดความนาเชื่อถือ ใน
ขณะเดียวกัน เขาก็ไดแสดงความเห็นคัดคานตอนักหนังสือพิมพบางกลุม ที่พยามจะอางหลักการของ
ความรับผิดชอบตอสังคมมากจนเกินพอดีวา หากนักหนังสือพิมพรับผิดชอบมากเกินไป เพราะคิดวาตน
เองเปนรัฐบาล ก็จะทําใหการเสนอขาวมีแตการประนีประนอม กลาวคือ  เคยปรากฏอยูบอยๆ ที่หนังสือ
พิมพวางตัวเปนรัฐบุรุษ หรือรัฐบาลเลยทีเดียว คือรับเอาความรับผิดชอบเชนเดียวกับรัฐบุรุษ หรือรัฐบาล 
มาเปนทางปฏิบัติ ในการเสนอขาว หรือแสดงความคิดเห็น หนังสือพิมพยอมจะตองมีความรับผิดชอบอยู
เหมือนกัน แตมิใชตามขอบเขตแหงหนาที่รัฐบุรุษ งานในหนาที่ของหนังสือพิมพเปนคนละอยาง ตางกัน
ไกลกับงานและหนาที่ของรัฐบุรุษ หรือรัฐบาล (หนังสือพิมพ, นสพ.ประชามิตร, 1 พ.ค. 2482) 

สวน พระยาศราภัยพิพัฒ นั้น นอกเหนือจากจะใหความสําคัญกับประเด็น เสรีภาพ และ 
ความรับผิดชอบตอสังคม ที่วาหลักการทั้งสองจะดําเนินไปควบคูกัน รวมทั้งอยูในขอบเขตของศีลธรรม
ที่ดี คือวิชาชีพหนงัสือพิมพเปนวิชาที่ทานรัก ไมใชรักแลวเขียนอะไรตามใจชอบ แตรักเขียนในสิ่งที่จะเกิด
คุณประโยชนแกคนสวนมาก และเขียนอยูในขอบเขตตของศีลธรรมที่ดีของนักเขียนดวย (หนังสือพิมพ, 
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วารสาร สนท., 2496) หากประเด็นที่ทานดูจะใหความสําคัญมากที่สุด (เทาที่ปรากฏในวาทกรรม) ก็คือ 
ส่ือตองมีการควบคุมกันเอง โดยมีการกําหนดออกมาเปน “หลักจรรยาบรรณ” ที่เปนลายลักษณอักษร 
เพื่อใชเปนแนวทางในการปฏิบัติวิชาชีพใหกับนักหนังสือพิมพ จะไดไมมีใครสามารถเขามาควบคุม และ
จํากัดเสรีภาพของหนังสือพิมพได 

� ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช แมจะอยูในกลุมพระประยูรญาติ และมีแนวความคิดที่คลายคลึงกับ 
น.ม.ส. และกรมหมื่นนราธิปฯ ที่ตองผันตัวเองมาเปนปญญาชนแบบผสมผสาน เนื่องจากการเปลี่ยน
แปลงการปกครอง หากแตในชวงเวลาที่ทานมีบทบาทในวงการวารสารศาสตรนั้น ไดรับการบีบคั้นจาก
กลุมรัฐบาลเผด็จการอยูคอนขางมาก ทําใหมีแนวโนมวาจะมีความเปน “ปญญาชนแบบผสมผสาน กึ่ง
กาวหนา” มากกวา น.ม.ส. และกรมหมื่นนราธิปฯ  

โดยทานทรงเนนในหลักการเรื่อง “เสรีภาพ” ในการวิพากษวิจารณอยางมี ความรับผิดชอบ 
มาเปนอันดับสูงสุด เนื่องจากความรับผิดชอบจะปกปองใหนักหนังสือพิมพมีเสรีภาพที่ยั่งยืน ไมถูก
คุกคามจากอํานาจเผด็จการ ในขณะเดียวกันทานก็ทรงเนนย้ําในเรื่องของความเปนกลาง หรือปราศจาก
อคติในการแสดงความคิดเห็น หรือรายงานขาวเพื่อไมใหใครใชเปนขออางในการเขามาจํากัดเสรีภาพ 
หรือทําใหหนังสือพิมพขาดความนาเชื่อถืออีกดวย  สวนลกัษณะในการตอสูกับอํานาจเผด็จการนั้นทาน
ไดใชวิธีการใชอารมณขันเขามาแกปญหาในชวงที่เกิดการควบคุมเสรีภาพกันอยางมาก 

� ศ.สุภา ศิริมานนท และ ศ.เสฐียร พันธรังษี นักหนังสือพิมพหัวกาวหนา และนักวิชาการวาร
สารศษสตรยุคแรกของไทย เมื่อเร่ิมมีวิชาการวารสารศาสตร ไดใหความสําคัญกับอุดมการณวารสาร
ศาสตรในทุกประเด็นในระดับที่เทาเทียมกัน ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากในชวงเวลานั้น เร่ิมมีการใหการศึกษา
ดานวิชาชีพหนังสือพิมพ ในระดับมหาวิทยาลัยกันบางแลว โดยทั้งสองทานถือวามีบทบาทสําคัญในการ
เขียนตํารา ที่ใชเปนหลักการที่นักวารสารศาสตรในรุนตอมาตางยึดถือ และอางอิงมาจนถึงปจจุบัน โดย
หลักการทั่วไปที่ทานทั้งสองเนนย้ํา ก็จะคลายคลึงกับหลักการของตางประเทศ หากแตมีการปรับเปล่ียน 
หรือตีความหมายใหม (Re-articulate) ในบางประเด็น เพื่อใหเหมาะสมกับสภาพสังคมของไทย  อยางไร
ก็ดี แนวคิดของทั้งสองทานก็ดูจะแตกตางกันไปบาง และมีการปะทะกันทางความคิดอยูบาง 

กลาวคือ สวนของ ศ.สุภา นั้น คอนขางจะเนนในหลักการจริยธรรมที่สรางความนาเชือถือใหกับ
หนังสือพิมพ (Creditability) โดยเนนการปฏิบัติหนาที่โดยมีจริยธรรมเพื่อมุงสูผลประโยชนสูงสุดของ
ประชาชนในเชิงการเมือง หรือ การใหขอมูลขาวสาร และการวิพากษวิจารณอยางซื่อสัตย เพื่อทําหนาที่
รับใชประชาชน อาทิ เสรีภาพ และ ความรับผิดชอบ คือเสนทางหลักที่จะทําใหการปฏิบัติหนาที่ใน
ฐานะสถาบันสาธารณะดําเนินไปไดดวยดี แตทั้งนี้เสรีภาพก็มีขอจํากัดอยูดวยตัวของมันเอง และแนนอน
ที่สุดเขายังคงเนนย้ําในประเด็น “การควบคุมกันเอง” กลาวคือนักหนังสือพิมพที่ดี จําเปนจะตองใชเสรี
ภาพใหเปน และอยาใหเกินขอบเขตของความจําเปนที่มีการกําหนดเอาไว เพื่อไมใหใครใชอํานาจคุกคาม
ได  
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ในขณะที่อุดมการณของ ศ. เสฐียร นั้น คอนขางจะประนีประนอมกับระบบสังคม-การเมือง 
โดยเขาจะมุงไปในเรื่องการสรางประโยชนกับประชาชนในเรื่องทั่วไปๆ มากกวา กลาวคือ ทานมักจะอาง
อิงหลักการจริยธรรมตางๆ ที่นํามาจากชาติตะวันตก  มาเปรียบเทียบกับหลักการทางพุทธศาสนา อาทิ 
ความจริง และความถูกตอง = สัจจะ ฯลฯ และเสรีภาพนั้นก็จะตองมีขอบเขต รูวาอะไรพึงกระทําหรือไม
กระทํา อยูในกรอบของเสรีธรรม หากแตส่ิงหนึ่งที่เขาเนนย้ําในเรื่อง วิชาชีพนิยม  ก็คือ นักหนังสือพิมพ
ในทัศนะของเขา ตองมี สมบัติผูดี ทั้งนี้ อาจเนื่องมาจากการที่เขาสืบทอดแนวคิดมาจากทาน น.ม.ส. นับ
ตั้งแตการทํางานอยูที่ประมวญวัน โดยทาน น.ม.ส.เองนั้น เปนผูที่ไดรับการศึกษามาจากประเทศอังกฤษ 
จึงคอนขางจะมีบุคลิกแบบผูดีอังกฤษ นั่นเอง 

� จากขอมูลทั้งหมดที่อางถึงนี้ พอจะสรุปไดวา อุดมการณที่ยังคงถูกหยิบยกมาสรางวาทกรรมแหง
อุดมการณของกนักวารสารศาสตรในชวงเวลาภายหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง (2475) ก็ยังคงเปน
อุดมการณในเรื่อง เสรีภาพหนังสือพิมพ และ ความรับผิดชอบตอสังคม หากแตมีการใหความ
หมายตางกันในแตละกลุมอุดมการณ ไดแก กลุมราชสํานักเดิม และกลุมสามัญชนหัวกาวหนา กลาวคือ
กลุมราชสํานักเดิม จะยังคงอางอิงถึงหลักการ และขอบเขตของความรับผิดชอบอยูเหนือวาทกรรมแหง
เสรีภาพ ซึ่งอาจเปนไปไดวา กลุมราชสํานักเดิมนี้ไดรับการศึกษาอยางดีมาจากตางประเทศ ขณะที่
ตองการรักษาสถานภาพของความเปนเจาอุดมการณเดิมเอาไวใหได จึงตองอาศัยหลักการอันเปนมาตรา
ฐานทางวิชาการเขามาแสดงในวาทกรรมตางๆ ของตน สวนกลุมสามัญชนนั้น ก็จะเนนไปในดานการใช
เสรีภาพเพื่อผลประโยชนของประชาชนเปนหลักสําคัญ 

แตทั้งนี้ มีประเด็นหนึ่งที่ทั้งสองฝาย ใหความสําคัญอยางมากก็คือหลักการ วิชาชีพนิยม ที่เนน
ในเรื่อง การควบคุมกันเองของหนังสือพิมพ  โดยอาจเนื่องมาจากการที่รัฐบาลเผด็จการอาศัยชอง
วางทางกฎหมายเขามาควบคุมการทํางานของหนังสือพิมพอยูตลอดเวลา ทําใหกลุมนักหนังสือพิมพทั้ง
สองฝายจําเปนตองมีการรวมตัวเฉพาะกิจในบางกรณีเพื่อกลาวย้ําในวาทกรรมเดียวกัน เพื่อแสวงหา
ความอยูรอดใหกับวิชาชีพตน อาทิ การมีหลักจริยธรรม และใชเสรีภาพอยางมีขอบเขต และการเรียกรอง
ใหมีการกําหนดจรรยาบรรณ เพื่อเปนแนวทางในการปฏิบัติวิชาชีพฯลฯ  
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� นักวารสารศาสตร รวมสมัย 

บริบททางการเมือง – เศรษฐกิจ – สังคม 
ของนักวารสารศาสตรรวมสมัย 

บริบท
ใน 
ตปท 

� แนวคิดดานความทันสมัย โลกาภิวัตน และทุนนิยมเสรี อันเปนแนวคิดเดียวกัน หากตางตามยุค
สมัย ไดแผอํานาจไปทั่วทุกมุมโลก ทําใหสงครามเย็น ระหวางมหาอํานาจ สหรัฐอเมริกา และ 
สหภาพโซเวียต ตองส้ินสุดลงดวยนโยบาย เปเรสทรอยกา ที่เนนการปฏิรูปรัสเซียไปสูความเปน
ขาติประชาธิปไตย จนในทีสุด สภาพโซเวียตแตเดิม ก็ตองคืนอํานาจใหกับชาติตางๆ ที่ตนเคย
เขาครอบครองเอาไวแตเดมิ 

� ทุนนิยมเสรี โดยเฉพาะธุรกิจขามชาติ ที่เขามามีบทบาทในประเทศตางๆ มุงแสวงหาผลกําไรสูง
สุดกลับสูประเทศตน ทั้งพยายามครอบงําทางวิถีวัฒนธรรม-ความเปนอยูเดิม จนทําใหเกิดแรง
ตอตานจากชาติทองถิ่น และเริ่มขยายวงกวางมากขึ้น อาทิ การประทวงนโยบายการคาเสรี ที่
มุงใหประโยขนตอตะวันตก จนในที่สุดแรงโตตอบก็พุงสูงสุด เมื่อเกิดเหตุการณถลมตึก World 
Trade Center ในนิวยอรก อันถือเปนสัญลักษณของความลมสลายของระบบอบทุนนิยมเสรี 
เมื่อ 11 ก.ย. 2544 

� และเหตุการณดังกลาวก็สงผลใหเกิดการทําสงครามอาวุธขึ้นอีกครั้งหนึ่ง ในชื่อวาสงคราม
ตอตานผูกอการราย จากยุคแหงสงครามเย็นที่ตอสูกันทางเศรษฐกิจ และการเงิน หากการ
สงครามอาวุธคราวนี้ ไมไดกระจายตัวออกไปทั่วโลกเหมือสงครามโลกทั้ง 2 คราวที่ผานมา 

บริบท
ใน 
ไทย 

� เกิดปญหาผูกอการรายคอมมิวนิสตพยายามเผยแพรอุดมการณทางการเมือง และเริ่มปฏิบัติ
การแทรกซึมอยางหนัก ขณะที่ฝายรัฐบาลเผด็จการ และอํานาจนิยม ที่สืบตอมาจากสมัยจอม
พล ป.พิบูลสงคราม อาทิ จอมพล สฤษด์ิ, จอมพลถนอม ฯลฯ ยังคงกอใหเกิดปญหาคอรัปช่ัน
ในวงราชการอยางกวางขวาง รวมทั้งสงครามเวียดนาม ที่ทิ้งปญหาเสื่อมโทรมทางสังคม ทั้งเด็ก 
และผูหญิงไวในประเทศ จนเปนชนวนกอใหเกิด การประทวงเรียกรอง 14 ตุลาคม 2516 และ 
16 ตุลาคม 2519 

� สภาพทุนนิยมเสรีที่ทะลักเขามาอยางหนักในชวงเวลานี้ ทําใหประชาชนเริ่มสนใจในเรื่อง
เศรษฐกิจสวนตน มากกวาจะใหความสนใจกับปญหาทางการเมืองอยางจริงจัง สวนหนังสือ
พิมพก็เริ่มเปล่ียนตัวเองเขาสูระบบทุนนิยมมากขึ้น มีการขายหุนเขาตลาดหลักทรัพย ขยายกิจ
การเพื่อแสวงหากําไรอยางสูงสุด  

� ขณะที่เศรษฐกิจของประเทศมีการติดตอทําการคาสงออก-นําเขา ก็กําลังอยูในภาพมายาของ
ความเฟองฟูอยางถึงที่สุด โดยเฉพาะในสมัยพลเอกชาติชาย ชุณหวัณ จนกอใหเกิดการปฏิรูป
การปกครองโดยคณะรสช. เมื่อป 2534 และตามมาดวยเหตุการณพฤษภาทมิฬ ในป 2535 
จากนั้นสภาพเศรษฐกิจ ดานหุน ที่ดิน เริ่มกลับมาเฟองฟู แตก็เพียงไมนาน กอนที่จะเกิด “ฟอง
สบูแตกในป 2540” ทําใหสภาพเศรษฐกิจของไทยลมสลายอยางสิ้นเชิง 

� ดานสังคมนั้น วัฒนธรรมจากตะวันตกทะลักเขามาอยางมาก วิถีการบริโภคแบบตะวันตก เริ่ม
เขามามีบทบาทในสังคมเมืองมากขึ้นอยางเห็นไดชัด ขณะที่สภาพเศรษฐกิจที่ลมสลาย ยิ่งทํา
ใหสถาบันทางสังคม และวัฒนธรรมออนแอลงอยางมาก 
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-กลุมนักวิชาการ- 

� รศ.ดร.บุญรักษ บุญญะเขตมาลา:- 

รศ.ดร.บุญรักษ บุญญะเขตมาลา  ไดรับปริญญา วารสารศาสตรบัณฑิต (เกียรตินิยม) จาก
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และปริญญามหาบัณฑิต M.A. ดานอเมริกันศึกษา (American Studies) และ
ปริญญาดุษฎีบัณฑิต ดานรัฐศาสตร (Political Science) จาก University of Hawaii หลังจากสําเร็จการ
ศึกษา ทานไดมีโอกาสเขารับราชการ เปนดร.บุญรักษประจําคณะวารสารศาสตรและสื่อสารมวลชน 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร เคยดํารงตําแหนงคณบดี กอนที่จะออกมาเปนผูอํานวยการฝายความสัมพันธ
ขามชาติ และทางเลือกในการพัฒนา สังกัดสํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย และเปนนักวิชาการอิสระ
ดานการวารสารศาสตร และสื่อสารมวลชนในปจจุบัน 

 ดร. บุญรักษ มีผลงานทางวิชาการมากมาย และไดรับการตีพิมพอยางตอเนื่อง โดยเฉพาะผล
งานในเชิงวิพากษระบบการสื่อสารมวลชนในสังคมไทย  ซึ่งผลงานทางวิชาการที่เดนๆ ในดานกาวารสาร
ศาสตร ก็คือ ฐานันดรที่สี่ จากระบบโลกถึงรัฐไทย (คบไฟ พ.ศ.2537) และ  ระหวางกระจก กับ
ตะเกียง : กุศโลบายสื่อศึกษา แผนที่สูศตวรรษที่ 21 บทเรียนจากยุคเศรษฐกิจฟองสบู จรดยุค
ปฏิรูปการเมือง (คบไฟ พ.ศ.2542) 

 ผลงานในเชิงวิพากษของดร.บุญรักษ ในดานการวารสารศาสตร (Journalism) นั้นมีความนาสน
ใจ และถือเปนบทบาททางสังคมในรูปแบบใหม เร่ิมตนจาก ฐานันดรที่สี่ ที่สราง “วัฒนธรรมแหงการ
วิจารณสื่อ” ใหกับสังคมเมืองไทย ในระยะไมกี่ปที่ผานมา ติดตามมาดวยวิวัฒนาการอีกขั้นหนึ่ง คือ แนว
ทางพัฒนา ความรูเทาทันสื่อ (Media Literacy) เพื่อใหผูรับส่ือมีศักยภาพในการพิจารณาสื่อ จนในที่
สุดความรูความเขาใจเหลานั้น จะสามารถกลายเปนพลังขับเคลื่อนใหพัฒนาการของสื่อ และสังคมกาว
หนาออกไปไดอีกโสตหนึ่ง และนั่นจึงเปนที่มาของ ระหวางกระจกกับตะเกียง อันเปนการนําเสนอกุศโล
บายในการศึกษาสื่อ และพัฒนาสื่อใหเหมาะสมกับสังคมไทยในเชิงรูปธรรมมากขึ้น ดังที่ ดร.บุญรักษ
แสดงความคิดเห็นไวดังนี้ 

“หาก ฐานันดรที่สี่” เปนการเปดประเด็นใหมๆ ดานโครงสรางใหญๆ จากกรอบทางอุดมการณ
ทางอุดมทัศนแหงสังคมเปดวาดวยอุตสาหกรรมสื่อในเมืองไทย ดั่งที่ปรากฏในทศวรรษสุดทายของคริสต
ศตวรรษที่ 20 ระหวางกระจกกับตะเกียง ไดชี้ใหเห็นถึงมิติทางนโยบายอีกระดับหนึ่ง นั่นก็คือ ความจํา
เปนในอันที่รัฐ ผูประกอบการ และผูบริโภค จะตองมีบทบาทรวมกันในการสรางเงื่อนไขใหอุตสาหกรรม
ส่ือเขาใจถึงความจําเปนในการปรับปรุงระบบ และวัฒนธรรมในการทํางาน ใหสอดคลองกับขอเรียกรอง
ของยุคสมัยอยางรูสึกตัว เพื่อคุณภาพที่มีคุณคาทางสังคมมากขึ้นของผลิตภัณฑ ซึ่งมีนัยอยางมากตอ
ยุทธศาสตรการพัฒนาประเทศ ไมวาในศตวรรษนี้ หรือศตวรรษหนา นี่หมายความวา “เสรีภาพ” เปน
ภาวะที่จําเปนจะตองมีการจัดการทางสังคมอยางชาญฉลาดเหมือนกัน ประโยชนสาธารณะสูงสุดจึงจะ
เปนไปได……… 

บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, อารัมภบท, ระหวางกระจกกับตะเกียง, สํานักพิมพคบไฟ, 2542, น.XV 
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� อุดมการณวารสารศาสตร 

อุดมการณในมุมมองเชิงวิพากษของ ดร.บุญรักษ นั้น มองเห็นวา ในการทําหนาที่นั้น นักหนังสือ
พิมพควรจะทําหนังสือพิมพใหมีคุณภาพสูง และเปนประโยชนแกผูบริโภคมากขึ้น โดยเนนผลกําไรให
นอยลงบาง 

“…..ส่ิงที่นาจะเกิดขึ้นตอไปก็คือการมุงทําหนังสือพิมพ ใหมีคุณภาพสูงขึ้น มีวิสัยทัศนเกี่ยวกับ
โลกมากขึ้น ใหความรูแกผูบริโภคมากขึ้น เอาอนาคตเปนโจทยมากขึ้น นั่นหมายความวาหนังสือพิมพที่ดี
ควรจะคิดถึงเรื่องกําไรลดลงบาง คอยๆ ใชทรัพยากรกับส่ิงที่ “ควรทํา” มากขึ้น” 

บทบาทใหมของหนังสือพิมพในสังคมการเมืองไทย?, สัมภาษณโดย ทองเจือ ชาติกิจเจริญ                  
“ผูจัดการรายวัน” ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .293) 

และในมุมมองที่เกี่ยวกับ ส่ือมวลชนยุคโลกาภิวัฒนกับปรัชญาอุดมการณหนังสือพิมพ ในความ
เปน “กระจก“ หรอื “ตะเกียง” ดร.บุญรักษ ไดแสดงความคิดเห็นไวอยางนาสนใจวา ทั้งความเปน
กระจก และตะเกียง นั้นยังคงบกพรองอยู เชน สะทอนภาพทิ่บิดเบี้ยวมากกวาจริง 

“…ตามความหมายดั้งเดิม ดานหนึ่งมองวาใจมนุษยเปนผูสะทอนใหเห็นวัตถุธรรมที่อยูภาย
นอกอยางทีเปนอยูเทานั้น (กระจก) สวนอีกดวยหนึ่งเห็นวา ใจมนุษยเปนผูสองแสงสวาง อันทําใหมอง
เห็นวัตถุธรรมนั้นๆ จะแจงขึ้น (ตะเกียง) 

ในความหมายนี้ ความเปนตะเกียงของสื่อมวลชนคงจะมีอยูบาง ทวาไมมากนัก สวนมากแลว 
ส่ือมวลชนมักจะชอบบอกวาตนทําหนาที่เปนกระจก  ที่ชอบพูดกันอยางนี้ ก็เพราะวามันสะดวกสบายดี 
หากใครกลาวหาวาส่ือมวลชนไมดี ก็สามารถตอบไปอยางงายๆ วาตนเปนเพียงกระจก สะทอนภาพที่มี
อยูที่อื่นเทานั้น มันเปนปรัชญาของ “นักขอโทษ” (Apologist) ที่ลึกซึ้งดีเหมือนกัน …… 

แตในความหมายที่ผมนํามาประยุกตอีกชั้นหนึ่ง จริงๆ แลวกระจกเองก็ใชวาจะเหมือนๆ กันไป
เสียหมด คําถามมีมากเชนกระจกสีอะไร ใสหรือขุน ซื่อตรงหรือบิดเบี้ยว สองไปทางไหนบาง มักจะละ
เวนอะไรมากนอยเพียงใด เพราะอะไร และสงผลกระทบอยางไรกับใครบาง ในระยะสั้น กลาง และยาว 
รวมท้ังสื่อมวลชนเอง” 

ส่ือมวลชนกับวิกฤตการณในเมืองไทย, สัมภาษณโดย ยุทธนา วรุณปติกุล                          
“กรุงเทพธุรกิจ” ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .319) 

ดร.บุญรักษ มองเห็นวา สภาพอุดมการณ จริยธรรม และการทําหนาที่ของนักหนังสือพิมพ
ปจจุบัน ยังคงบกพรองอยูมาก โดยเฉพาะความถูกตองแมนยํา ความเปนธรรม ความเปนกลาง และหลัก
การอื่นๆ ที่จะตองมุงใหความสําคัญมากขึ้นกวาที่เปนอยูในปจจุบัน 

“….ในสวนของขาว ซึ่งถือวาเปนสินคาหลักของสื่อมวลชนนั้น ผมคิดวา ตองครอบคลุมเร่ืองราว
ที่สําคัญๆ ในแตละวันอยางแทจริง เปนธรรมกับผูตกเปนขาว แมนยําในขอมูลที่นําเสนอ เที่ยงตรง และ
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เปนกลางในแงของภาษา ที่ใชทั้งในพาดหัว และเนื้อหาของขาว ทั้งนี้ อาจจะวางระบบการจัดการ และ
ตรวจสอบขาวตางๆ ใหละเอียดยิ่งกวาที่ทําๆ กันอยูทุกวันนี้ 

อีกจุดหนึ่งที่ผมสังเกตเห็นวา หนังสือพิมพจํานวนมาก มักจะนิยมเขียนขาวนําประจําวันแบบ
ยาวๆ โดยนําเอาขอมูลสารพัดประเภทน้ําทวมทุงมาชุมนุมอยูในขาวเรื่องเดียวกัน หากอานดูดีๆ แลวก็จะ
รูสึกวามันเปนคนละเรื่อง ซึ่งควรจะนําเสนอตางหากจากกันมากกวา พอเอาอะไรๆ มาสุมกันในที่เดียวกัน
หลายๆ ประเด็นเกินไป นอกจากจะมีปญหาในแงของบริบท (Context) ของแตละเหตุการณแลว การที่
ตองพาดหัวดวยคําไมกี่คํา มันก็ยอมเปนเพียงใจความสวนหนึ่ง อาจะหนึ่งในสิบของเนื้อหาทั้งหมด ซึ่งถือ
วาผิดหลักการอยูแลว 

ผมคิดวาส่ือมวลชนควรจะคัดเลือกแหลงขาว และประเด็นตางๆ ใหถี่ถวนยิ่งขึ้น หากอะไรสําคัญ
จริงๆ ก็จะนําเสนอเปนขาว ในตัวมนัเองจะดีกวา วิธีนี้จะทําใหความสับสนวาอะไรเปนอะไรลดนอยลง 
สวนจํานวนขาวก็จะมีมากขึ้น” 

ส่ือมวลชนกับรัฐบาลพลเอกชวลิต ยงใจยุทธ, สัมภาษณโดย ธวัชชัย จารนัย                          
“มติชนสุดสัปดาห” ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .307-8) 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ 

ในทรรศนะของ ดร.บุญรักษ ทานมองเห็นวา เสรีภาพหนังสือพิมพ  ในปจจุบัน นั้นถือวา มี
มากกวาในอดีต และมีการใชมากจนอาจถึงขั้น พรํ่าเพรื่อ-สุรุยสุราย ซึ่งถาหนังสือพิมพยังคงดํารงตนอยู
ในลักษณะนี้ ก็จะสงผลใหความเชื่อถือในหนังสือพิมพลดนอยลงไปเปนทวีคูณ 

“…..หนังสือพิมพในเมืองไทยวันนี้ ทั้งมี และใชเสรีภาพคอนขางมาก บางทีมากจนเกิดความสับ
สนทางวิชาชีพวาหนาที่ของหนังสือพิมพคืออะไรกันแน ในที่นี้ผมไมขอรวมตอวาหนังสือพิมพที่เอยถึงขาง
ตนอะไรทั้งสิ้น ผมเพียงแตรูสึกเสียดายวา บางทีการกระทําบางชนิดก็ทําใหหนังสือพิมพนั้นๆ สูญเสีย
ความนาเชื่อถือไปโดยไมจําเปนเทานั้นเอง” 

บทบาทใหมของหนังสือพิมพในสังคมการเมืองไทย?, สัมภาษณโดย ทองเจือ ชาติกิจเจริญ                  
“ผูจัดการรายวัน” ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .293) 

“…นักศึกษาจากหลายประเทศ ที่มาฟงตางก็ชื่นชมวา หนังสือพิมพในเมืองไทยมีเสรีภาพมาก
มาย  ผมก็ยืนยันวาจริง แลวก็บอกวา ความที่มีเสรีภาพมาก เราจึงใชมันอยางสุรุยสุราย โดยไมคอยรูคุณ
คาเทาไหร คลายๆ กับนิสัยการใชเงินของพวกมหาเศรษฐี ถานิสัยอยางนี้แกไมหาย ในที่สุด เงินก็อาจจะ
รอยหรอลงไปเรื่อยๆ ในเงื่อนไขบางชนิด ความยากจนก็อาจจะมาเยือนไดเหมือนกัน การใชเงินอยางรับ
ผิดชอบ นอกจากจะทําใหรํ่ารวยขึ้น มหาเศรษฐี ยังจะไดรับใคร นับถือมากขึ้นดวย ฉันใดก็ฉันนั้น” 

บทบาทใหมของหนังสือพิมพในสังคมการเมืองไทย?, สัมภาษณโดย ทองเจือ ชาติกิจเจริญ                  
“ผูจัดการรายวัน” ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .296) 
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กรณีหนังสือพิมพมวลชน (Popular Newspapers) กลายเปนผูสงเสริมการพนัน อาทิ หวย ใบ
หวย ฯลฯ ดร.บุญรักษ เห็นวา เปนการนํา “เสรีภาพหนังสือพิมพ” มาใชในทางที่ผิด ซึ่งทําใหดร.บุญ
รักษมองเห็นวา ควรจะมีการกําหนดระบบการจัดการอยางชาญฉลาด (กุศโลบายสื่อ) ไมใหเสรีภาพของ
ส่ือ ถูกใชลอยไปตามน้ํา เปนไปตามยถากรรม  อยางในปจจุบัน 

“…..บรรณาธิการที่คนพบเรื่องแบบนี้ ก็มักจะไดชื่อวาเปนคนเฉลียวฉลาด สวนผลกระทบทาง
สังคม จะเปนเรื่องอยางไรนั้น เขาถือวาไมใชหนาที่ของตนที่จะตองเอาใจใส….. 

นี่เปนผลลัพธจากการอาศัยการคุมครองของปรัชญาเสรีภาพในการแสดงออกอยางไมคิดหนา
คิดหลัง ผมพุดมานานแลววา เสรีภาพเปนของดี ถาใชใหเปนก็จะกอใหเกิดผลดีไดอยางไมนาเชื่อ แตถา
ใชกันอยางผิดๆ ก็จะกลายเปนอันตรายไดเหมือนกัน เพราะปรัชญาวาดวยเสรีภาพมีสมมติฐานวามนุษย
ทุกคนมีสติปญญาเทาๆ กัน สามารถเลือกสรรไดวาอะไรจริงเท็จสักเพียงใดไดดวยตนเอง ทวาในความ
เปนจริง ความเทากันที่วานั้นเปนเพียง “มายา” เสียมากกวา เสรีภาพจึงมีมิติทางชนชั้นปนอยูอยาง
ลึกซึ้ง อยางไรก็ตาม ลงทายแลว ผูที่อยูในฐานะที่จะใชเสรีภาพไดอยางมากมาย มักจะใชมันเพื่อผล
ประโยชนแคบๆ ของตนเองเสียมากกวา คนอื่นๆ กลายเปนเพียงเหยื่อ 

ในที่นี้ ส่ิงที่หนังสอืพิมพกําลังทําอยูก็คือการอาศัยส่ิงที่ผมเรียกวา “ความเปราะบาง” (ความ
อยากรวยทางลัด) ของเพื่อนมนุษยมาเปนแกนของการผลิต “สินคา” ………… 

.สําหรับเมืองไทย แมจะมีประวัติศาสตรยอนหลังไปนานกวาหนึ่งรอยป “เสรีภาพ” ยังนับวาเปน
แนวความคิด “นําเขา” อีกชนิดหนึ่ง ฉะนั้น ทุกวันนี้ เราก็ยังใชมันไมคอยเปนเทาไหร เราเอาตัวอยางมา
จากโลกตะวันตก แลวก็ใชมันไปเรื่อยๆ เอาตามสะดวก โดยที่สังคมของเรายังไมมี “ภูมิตานทาน” ตอการ
ใชเสรีภาพอยางผิดๆ เทาที่ควร กระนั้นก็ตาม ในยุคโลกานุวัตรเชนปจจุบัน ปญหาก็คือเราจะกลับหลัง
หันในเรื่องเสรีภาพไมไดแลว จุดสําคัญจึงอยูที่การทําใหมันเปนประโยชนมากขึ้น โดยพยายาม
หลีกเลี่ยงอันตรายตางๆ เทาที่จะกระทําไดเสียมากกวา 

เสรีภาพจึงไมใชเร่ืองที่ควรจะปลอยใหไหลไปตามน้ํา ทวาเปนอะไรที่จะตองมีการจัดการอยาง
ชาญฉลาดอยูเหมือนกัน ผมเองเคยเสนอวา ในเงื่อนไขที่เปนอยู เมืองไทยจําเปนตองมีศาสตรที่เรียกวา  
“กุศโลบายสื่อ” ขึ้นมา นั่นก็คือ การกระตนใหเกิดนโยบายฉลาดๆ ขึ้นในทุกระดับทั้งของรัฐ ผูประกอบ
การสื่อ และประชาสังคมเพื่อ “ตะลอม” (ไมใช “บังคับ”) ดวยการใชมาตรการทางการเงิน การเมือง 
สังคม และวัฒนธรรม หลอกลอใหส่ือคอยๆ   หันมาทํางานใหสอดคลองกับประโยชนสาธารณะมากขึ้น
เร่ือยๆ โดยหลักการวาดวยเสรีภาพในการแสดงออกยังคงอยู…….” 

ส่ือมวลชนยุคไอเอ็มเอฟ คนไทยวันนี้ในโลกของหนังสือพิมพมวลชน, สัมภาษณ ธวัชชัย จารนัย         
“มติชนสุดสัปดาห” ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .323-5) 

� ความถูกตอง และ ความจริง 

นอกจากการมุงเสนอขาวให ถูกตอง แมนยํา มากที่สุด ดังที่ไดอางถึงไปขางตนแลว ในแงของ
การแสวงหา ความจริง  ในการนําเสนอขาว ตามมุมมองของดร.บุญรักษ ก็มีความเห็นที่นาสนใจเปน
อยางมาก กลาวคือ การละทิ้งการนําเสนอขาวภายใต ลัทธิขาวรายคือขาวดี แลวหันมามุงหา การเสนอ
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ความจริงอยางลึกซึ้ง ตรงไปตรงมา ใหมากขึ้น โดยเฉพาะในประเด็นขาวที่อยูในความสนใจ และเปนผล
ประโยชนตอประชาชน และประเทศชาติโดยตรง 

“....จริงๆ แลวในเงื่อนไขของเมืองไทยปจจุบัน ส่ือมวลชนสามารทําอะไรไดอีกหลายอยาง ที่ผม
นึกออกในเวลานี้คือการนําเสนอ “ความจริง” อยางลึกซึ้ง ตรงไปตรงมาใหมากขึ้น 

โจทยใหญๆ ซึ่งนาจะใชเปนหลักในการวางแผนขาว และเนื้อหาอื่นๆ ในเวลาอยางนี้ก็คือ วิกฤต
เศรษฐกิจมีที่มาที่ไปอยางไร แนวทางในการแกไขตัวปญหาคืออะไร ใครจะเปนผูดําเนินการ และอยางไร 
ในแงนี้ส่ือมวลชนจะตองมีความเขาใจจุดออน และจุดแข็งของยุทธศาสตรการพัฒนาเศรษฐกิจ แบบทุน
นิยมของเมืองไทยทามกลางกระแสโลกานุวัตรเปนอยางดี อีกทั้งมีความพรอมท่ีจะขุดคุยหาปจจัยทาง
สังคมตางๆ ที่มีสวนทําใหวิกฤตเศรษฐกิจเกิดขึ้นดวยความเปนผูใหญ ถาจะใหดีกวานั้นอีก ก็ตองมีวิสัย
ทัศนใหมๆ ทางการพัฒนาเปนภูมิหลังดวย 

…...หากสื่อมวลชนสามารถผลิตขาว และความคิดเห็นในทิศทางเชนนี้อยางสรางสรรค ตอเนื่อง 
และพรอมเพรียง คนไทยก็จะเขาสูยุคใหมไดอยางราบรื่น……. 

ลัทธิที่ผมเรียกวา “ขาวรายคือขาวดี” ประเภทที่นํา ความจริงระดับยอยๆ มานําเสนออยาง
เมามันทุกๆ วัน ซึ่งครอบงําวิธีคิด และการทํางานของสื่อมวลชนไทยนั้น จะตองเลิก หรือลดลงอยาง
สําคัญ ผมคิดวาส่ือมวลชนนาจะใหความสําคัญกับขาวเชิงโครงสรางมากขึ้น แมจะดูเหมือนวาเปน “ขาว
ราย” อีกชนิดหนึ่ง ทวาในระยะยาวแลว “ขาวรายเชิงโครงสราง” นี้จะกระตุนใหคนไทยหันมาเผชิญหนา
กับความจริงไดอยางกลาหาญ อยางไรๆ มันก็ยอมดีกวาการอมพะนําเจาตัวปญหาที่แทจริงเอาไว ในยุค
นี้ การเปลี่ยนแปลงตางๆ ในทุกระดับมีอัตราเรงที่รวดเร็วมาก ส่ิงที่ผมขอเรียกวา การเรียนรูที่จะลืม 
(Unlearning) คือสวนสําคัญของการเรียนรูทางสังคม 

ความสัมพันธในระบบโลกมันเปล่ียนไป ไมชาก็เร็ว เมืองไทยก็ตองปรับตัว ส่ือมวลชนควรจะใช
พลังงานกับการชี้แจงใหเห็นความจําเปนในการเปลี่ยนแปลงในเมืองไทยทุกระดับ ถึงจะมีใครๆ เจ็บปวด
บาง มันก็เปนความเจ็บปวดที่จะนําไปสูอะไรที่ดีขึ้นสําหรับสวนรวม” 

ส่ือมวลชนกับวิกฤตการณในเมืองไทย, สัมภาษณโดย ยุทธนา วรุณปติกุล                          
“กรุงเทพธุรกิจ” ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .309-10) 

� ความเปนกลาง และ ความยุติธรรม 

การที่มีหลายฝายมีความเห็นวา ความเปนกลางอาจทําใหอุดมการณเพื่อมวลชนลดนอยลงไป 
และเห็นวาหนังสือพิมพสามารถเลือกขางผูดอยโอกาส หรือมวลชนไดนั้น เนื่องจากการเลือกขางของ
หนังสือพิมพในการนําเสนอขาว อาจเปนการพัฒนาวิชาชีพการวารสารศาสตรไดแนวทางหนึ่งนั้น ดร.บุญ
รักษ ไมเห็นดวยนัก และไดใหความเห็นวา 

“ในสวนของขาว ผมคิดวาหนังสือพิมพไมควรจะเลือกขาง ทวาควรจะใชเกณฑที่ชัดเจนในการ
คัดเลือกขาวตามความสําคัญ ไมวาจะมาจากขางไหน ก็ตองนําเสนออยางเปนธรรม 
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จุดที่สําคัญเชนเดียวกัน คือขาวควรจะมีเนื้อหาที่ตรงไปตรงมาตามเนื้อผา ปลอยใหคนอานใช
วิจารณญาณเอาเองวาอะไรเปนอะไร ไมใชใชความรูสึกสวนตัวเปนหลักในการเขียน ซึ่งเปนการพิพากษา
ลวงหนาดวยอคติบางชนิด สวนการพาดหัวก็จะตองสอดคลองกับเนื้อหาของขาวจริงๆ ไมใชภาษาหลอ
กลวงใหขาวนั้นๆ ดูเหมือนวาเปนอะไรอีกอยางหนึ่ง 

การเลือกขางดวยขาว ไมวาจะดวยวิธีใดๆ ผมไมคิดวามันเปนพัฒนาการทางวิชาชพี แตนาจะ
เปนความเขาใจผิดในบทบาทของขาวมากกวา หรืออีกทางหนึ่ง อาจจะถือไดวา เปนการใชอํานาจทาง
สังคมที่ตนมีอยูในทางที่ผิดก็ได สถานการณเชนนี้ ผมมองวามันคลายๆ กับการบิดเบือนหนาที่ทางวิชา
ชีพเพื่อเปาหมายสวนตัวในวิชาชีพอื่นๆ เชนเจาหนาที่ของธนาคารแกลงประเมินราคาทรัพยสินที่มีคนมา
จํานองโดยผิดจากขอเท็จจริงเพื่อหวังสินบนเปนตน” 

บทบาทใหมของหนังสือพิมพในสังคมการเมืองไทย?, สัมภาษณโดย ทองเจือ ชาติกิจเจริญ                  
“ผูจัดการรายวัน” ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .292) 

 
“…..ผมคงไมตองยกตัวอยางอะไร แตขออนุญาติเสนอวา ไมวาส่ือมวลชนจะรูสึกโมโหสักเพียง

ใดก็ตาม โดยหลักการแลว กระบวนการผลิต และนําเสนอขาวควรจะใหความเปนธรรมกับทุกฝายเทาๆ 
กัน การใชภาษาควรจะเรียบรอยและสอดคลองกับเนื้อหาอยางตรงไปตรงมา 

การแสดงความรูสึกใดๆ นั้น หนังสือพิมพสามารถกระทําไดในบทบรรณาธิการ และบทความ
ตางๆ ไดอยางเต็มที่อยูแลว ไมควรลนออกมาในขาว โดยการจงใจกระทําของสื่อมวลชนเอง ยกเวนในกรี
ที่แหลงขาว ที่ชัดเจนเปนผูแสดง “ความรูสึก” เสียเอง ซึ่งก็ถือไดวาเปนขาวชนิดหนึ่ง 

ผมคิดวาส่ือมวลชน ควรจะมี “วินัย” มากขึ้น ในอะไรก็ตามที่เกี่ยวของกับขาว การยึดความรูสึก 
และความคิดเห็นของสื่อมวลชนเองมาแทรกแซงกระบวนการผลิต และนําเสนอขาวนั้นเปนเรื่องที่จะตอง
ระมัดระวังใหมากๆ หากเราไมยึดถือหลักการอยางนี้ใหมั่นคงเสียแลว ในที่สุด ขาวก็จะกลายเปนสิ่งที่ถูก
ตกแตงเอาตามอําเภอใจไดเร่ือยๆ ซึ่งนาจะมีผลไมดีนักตอส่ือมวลชนนั้นๆ ในแงของความนาเชื่อถือ 

อยางไรๆ ส่ือมวลขนก็จะตองไมลืมวาตนเปนสถาบันทางสังคมที่มีคุณลักษณพิเศษทางวิชาชีพ
บางประการ นั่นก็คือ ความที่ตนไดรับสิทธิพิเศษในการใชเสรีภาพแทนประชาชน ส่ือมวลชนจะ
ตองไดรับ “ความไววางใจ” (Trust) จากผูบริโภค การมุงเอาใจเอง (หรือแมกระทั่งผูบริโภค) ดวยการดา
ทอรัฐบาลในรปูแบบของ “ขาว” ที่ส่ือมวลชนรูอยูแกใจวาจะนําไปสูความสะใจนั้น ผมวาไมใชอะไรที่ถูก
ตองนัก ในระยะยาว ทุกวิชาชีพจะตองอาศัยหลักการ มันจะตองมี “กฎทองคํา” หรือ “กฎเหล็ก” บาง
ชนิดที่ตองปฏิบัติ ไมใชเลือกปฏิบัติ 

ถาเรายอมรับกระบวนการผลิต และการนําเสนอขาว แบบนี้ไปเรื่อยๆ ในทายที่สุด ส่ือมวลชนก็
จะมีอํานาจมากเกินไป จนถึงขีดที่เปนอันตรายได เมื่อถึงเวลานั้น ก็จะมีคนถามวา “เราจะรูไดอยางไร วา
ส่ือมวลชนถูกตองเสมอ” และ “ใครเปนผูตรวจสอบความถูกตองของสื่อมวลชน” 

ส่ือมวลชนกับรัฐบาลพลเอกชวลิต ยงใจยุทธ, สัมภาษณโดย ธวัชชัย จารนัย                          
“มติชนสุดสัปดาห” ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .303-4) 
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ประเด็นสําคัญอีกประการหนึ่งที่ ดร.บุญรักษ ใหความสนใจ คือ การมีอคติของนักขาว อันอาจ
เกิดไดหลายทาง รวมถึงการใกลชิดกับแหลงขาว โดยเฉพาะแหลงขาวประเภทรัฐบาล ซึ่งอาจจะทําใหการ
รายงานขาวที่สมควรจะมีความเปนกลางนั้น ถูกบิดเบือนไปไดทั้งที่รูตัวและไมรูตัว รวมทั้งอาจตองสูญ
เสียอิสรภาพในการทํางานไปในที่สุด 

“ยิ่งรัฐบาลทําตัวใกลชิดกับหนังสือพิมพมากเทาไหร หนังสือพิมพก็ตองระมัดระวังตัวมากขึ้นเทา
นั้น เพราะสิ่งที่สาธารณชนทางการเมืองเขารูดีก็คือ แมกระทั้งคนในวงการหนังสือพิมพก็ไมไดปลอดจาก
กิเลส ในความปรารถนาที่จะสังวาสกับวงการเมือง จนตนไดรับผลประโยชนในรูปแบบตางๆ 

นี่คืออีกจุดหนึ่ง ที่ผูบริโภคสื่อมวลชนในเมืองไทย จะตองคอยจับตามองใหดีตอไป เพราะหาก
ส่ือมวลชนใดมี “ความสัมพันธพิเศษ” กับฝายการเมืองแลว ส่ือมวลชนนั้น ก็อาจจะตองยอมสูญเสียอิสร
ภาพในการทํางานของตนเพื่อแลกเปลี่ยนกับอะไรตอมิอะไรก็ได ในสังคมสมัยใหม ผลประโยชนตางๆ 
อาจจะสงมอบใหแกกันไดในหลายรูปแบบ ซึ่งตรวจสอบไดยากยิ่งขึ้นทุกที” 

ส่ือมวลชนกับรัฐบาลพลเอกชวลิต ยงใจยุทธ, สัมภาษณโดย ธวัชชัย จารนัย                          
“มติชนสุดสัปดาห” ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .305-6) 

� ความรับผิดชอบตอสังคม 

ดร.บุญรักษ ไดใหขอเสนอแนะตอส่ือเกี่ยวกับการเสนอขาวที่ลอแหลม และมีผลกระทบตอคน
สวนใหญเปนพิเศษ เนื่องจากถือไดวาเปนหลักการ ความรับผิดชอบตอสังคม  ที่ส่ือจําเปนตองยึดถือ
เอาไวใหมั่น โดยเฉพาะการผลิตขาวประเภทสินคาที่หาประโยชนไมไดนั้น อาจจําเปนตองตัดทอนลงมา
บาง หรือหั่นกําไรลงมาบาง แตเพิ่มในสวนของสาระขาวใหมากขึ้น  

“….จะเสนอหลักการทั่วๆ ไปวา ส่ือจะตองไมลืมวาผลิตภัณฑของตนมีลักษณะพิเศษตรงที่วา มี
ผลกระทบตอสังคมอยางกวางขวาง ในบางทิศทางอยางแนนอน ดังนั้นในกระบวนการผลิต “สินคา” ของ
ตน ส่ือควรจะคํานึงเสมอวาสังคมโดยรวมๆ และกลุมสังคมตางๆ “ควร” จะมี “ความรู” ในเรื่องอะไรบาง 
สาธารณชน และปจเจกชนจึงจะเอาตัวรอดได แลวก็ใชบทสังเคราะหนี้เปนแนวทางในการผลิต 

…….การผลิตสิ่งที่เปน “สินคา” ที่สังคม “ตองการ” แตไมมีประโยชนอยางแทจริงอะไรนั้น ก็ยัง
คงทํากันไดอยูบาง ทวาจะตองมีสัดสวนแตนอยในบรรดาเนื้อหาทั้งหมด และจะตองเปนแบบ “รูสึกตัว” 
อยางยิ่งเทานั้น ไมใชทําๆ กันราวกับเปนประเพณีวาการฉวยโอาสอยางนั้นเปนความเฉลียวฉลาดจนใคร
นึกจะทําอะไรก็ได ขอใหตนทุนถูกๆ ขายไดกําไรมากๆ เทานั้นก็พอ….……. 

….จริงๆ แลว ในทางอุดมคติ วิชาชีพส่ือควรจะกาวหนาไปไดมากกวานี้ เร็วกกวานี้โดยเฉพาะ
อยางยิ่งในยคุเศรษฐกิจฟองสบู การที่มีเงินหมุนเวียนในอุตสาหกรรมสื่ออยางมหาศาล เปนเวลาตอเนื่อง
กันนานนับไดถึงหนึ่งทศวรรษเต็มๆ นั้น หากเราเอาเงินสวนเกินมาใชกับการพัฒนาทรัพยากรมนุษยภาย
ในสื่อเองมากกวาที่ทําๆ กันอยู ส่ือคงมีมาตรฐานดานคุณภาพสูงขึ้นมากทีเดียว” 

ส่ือมวลชนยุคไอเอ็มเอฟ คนไทยวันนี้ในโลกของหนังสือพิมพมวลชน, สัมภาษณ ธวัชชัย จารนัย         
“มติชนสุดสัปดาห” ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .328-9) 
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� วิชาชีพนิยม 

ส่ิงหนึ่งที่ ดร.บุญรักษใหความสําคัญในดานของวิชาชีพ ก็คือ การพัฒนาบุคลากร ในดานขาวให
จริงจังมากขึ้น โดยทานเห็นวาองคกรขาวควรจะลงทุนในดานบุคลากรใหมากขึ้น  เพราะในปจจุบันนั้น  
สังคมกําลังขาดแคลนคนขาวประเภท ที่มีมุมมองในระยะยาว ทั้งนี้ อาจทําไดดวยการใหโอกาสกับคนรุน
ใหมที่มีความสามารถในงานมากขึ้น อาทิ การใหลงชื่อทายบทความ หรือ มีการทําเกียรติประวัติใหบาง 
เพื่อใหเสนทางแหงอาชีพดูถาวร และมั่นคงมากขึ้น 

“ผมขออนุญาติเสนอแนะดวยวา ส่ือมวลชนนาจะลงทุนเกี่ยวกับการพัฒนาบุคคลากรดานขาว
อยางจริงจังขึ้น ไมใชปลอยใหงานขาวเปนการวิ่งตามคนนั้นคนนี้ จดโนนบันทึกนี่อยางที่เห็นๆ กันอยูทุก
วัน ผลลัพธก็คือ ขาวประเภทที่หมกมุนอยูกับเร่ืองเฉพาะหนามีอยูมากมาย แตขาดแคลนขาวประเภทที่มี
มุมมองในระยะที่ไกลกวาออกไป ซึ่งผมคิดวามีความสําคัญมาก 

ส่ิงที่ควรจะเกิดขึ้น คือ การเปดโอกาสใหนักขาวที่มีแววดีๆ ไดทํางานดานลึกตามความถนัดสวน
ตัวมากขึ้น สําหรับนักขาวเดนๆ ก็ควรจะใหเขานําเสนอขาวโดยมีชื่อปรากฏ (By-line) ในผลงาน เขาจะ
ไดมีการสะสมเกียรติประวัติ (Track record) จนกลายเปนแบบอยางของนักขาวที่ดีรุนตอๆ ไป  

กรรมวิธีเหลานี้จะชวยใหนักขาวมีเสนทางแหงการเติบโตในวิชาชีพ (Career path) ชัดเจนกวาที่
เปนอยู มีรายได และเกียรติภูมิสูงขึ้น ความตั้งใจในการทํางานมากขึ้น ไมใชวาทําขาวไดไมนานก็อยาก
เปนคอลัมนีสต หรือผูบริหารเสียแลว ทั้งนี้ เพราะเสนทางดานขาวโดยตรงมันตีบตันจนเกินไป ทําไปทํา
มา นักขาวจึงกลายเปนงานสําหรับเด็กๆ เสียเปนสวนมาก ซึ่งผมคิดวาเปนความผิดพลาด” 

ส่ือมวลชนกับรัฐบาลพลเอกชวลิต ยงใจยุทธ, สัมภาษณโดย ธวัชชัย จารนัย                          
“มติชนสุดสัปดาห” ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .307-8) 

และสุดทาย ส่ือมวลชนดานขาว ในทรรศนะของดร.บุญรักษ นั้น ก็เหมือนกับการดํารงตนอยูใน
ฐานะมนุษยที่ดี ที่มุงจะทําส่ิงตางๆ เพื่อประโยชนสุขของเพื่อนมนุษยดวยกันเปนประการหลัก 

“ถาม:- ที่ผานมา ส่ือมวลชนไดทําหนาที่ “ฉายภาพ” ที่ตัวเองเห็นดวยตาขางเดียวในสังคมคนตา
บอด หรือเปนเพียงแคผูสะทอนสิ่งที่คนตาบอดเห็น หรือสัมผัส 

ตอบ:- ก็มีทั้งสองอยางนั่นแหละ แตผมอยากคิดวาแมกระทั่ง คนตาบอด หรือคนตามเดียว ก็ไม
ใชวาจะเขาถึง ความจริง ไมได ส่ิงสําคัญมากกวานาจะเปนความปรารถนาในความรูในระดับท่ีบริสุทธิ์
ขึ้นเรื่อยๆ ความตั้งใจที่จะถายทอดความรูนั้นๆ ใหเปนประโยชนสาธารณะ และความเชื่อท่ีวาการกระทํา
เหลานี้ จะทําใหเกิดความรัก และความสุข (ทั้งในตัวเอง และระหวางเพื่อนมนุษย) พูดงายๆ ลึกๆ แลว 
การเปนสื่อมวลชนที่ดีก็ไมมีอะไรแตกตางไปจากการเปนมนุษยทีดีเลย” 

ส่ือมวลชนกับวิกฤตการณในเมืองไทย, สัมภาษณโดย ยุทธนา วรุณปติกุล                          
“กรุงเทพธุรกิจ ( บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: .318) 
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� รศ.สดศรี เผาอินจันทร:- 

ร.ศ.สดศรี เผาอินจันทร สําเร็จการศึกษาระดับปริญญาตรีวารสารศาสตรบัณฑิต พรอมดวย
รางวัลเกียรตินิยมดีเดน จากมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร รวมทั้งยังไดรับประกาศนียบัตรชั้นสูงดานการ
หนังสือพิมพ จากประเทศแคนาดา, เยอรมัน และประเทศ Andora สวนในดานการทํางานนั้น รศ.สดศรี
ไดเขารับราชการเปนอาจารยประจําภาควิชาสื่อสารมวลชน คณะมนุษยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 
รวมท้ังยังเปนบรรณาธิการผูพิมพ ผูโฆษณา หนงัสือพิมพอางแกว ของมหาวิทยาลัยเชียงใหมอีกดวย 

 จากประสบการณในการสอน การทําหนังสือพิมพ และจากบรรดานักหนังสือพิมพที่ทานไดมี
โอกาสแลกเปลี่ยนความคิดเห็น หรือรับฟงความเห็นในแงมุมตางๆ  ทําใหรศ.สดศรีถือเปนบุคลากรที่
สําคัญในดานการวารสารศาสตรอีกทานหนึ่ง ที่ไดผลิตบัณฑิตเขามารับใชวงการวารสารศาสตรของเมือง
ไทยกันอยางมากมาย  

 วิธีการปลูกฝงอุดมการณสูคนรุนใหมนั้น อาจารยสอนใหนักศกึษาคิดเปน วิเคราะหเปน มีความ
รูใหรอบ และลึก มุงฝกทักษะการเขียน และเหนืออื่นใด รศ.สดศรีเนนใหนักศึกษามีความตระหนักในบท
บาท และหนาที่ของนักวารสารศาสตรที่มี ความรับผิดชอบตอสังคม โดยหนังสือพิมพอางแกว ซึ่งเปน
หนังสือพิมพฝกปฏิบัติสําหรับนักศึกษาประจําภาควิชาที่รศ.สดศรีทําการสอนอยูนั้น เร่ิมตนขึ้นเมื่อป 
2520 ดวยขนาด Tabloid ตอมา จึงเปล่ียนเปนขนาด Full Size ซึ่งในปจจุบันออกหนังสือปการศึกษาละ 
6 ฉบับ ไดรับรางวัลใหเปนหนังสือพิมพดีเดน รางวัลขาวดีเดน รางวัลชมเชยกวา 10 รางวัล ตั้งแตป 
พ.ศ.2536 เปนตนมา 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

ในทรรศนะของ รศ.สดศรี อุดมการณ นั้นเปรียบไดกับมโนสํานึกในใจของคนทําหนังสือ ที่ตั้งใจ
จะผลิตผลงานออกมาเพื่อประโยชนกับสาธารณชน 

“อุดมการณ คือ มโนสํานึกที่จะประกอบวิชาชีพดานวารสารศาสตรดวยแนวทางที่ดีงาม อาทิ 
มุงมั่นจะทําความจริงใหปรากฏ ตีแผความไมถูกตอง มาใหประชาชนไดรับทราบ สรางความถูกตองให
เกิดขึ้นกับสังคม” 

สัมภาษณ 22 กุมภาพันธ 2545 

ขณะที่ รศ.สดศรีเปรียบอุดมการณเปน มโนสํานึกในการประกอบวิชาชีพ จริยธรรมก็
เปรียบเปนหลักปฏิบัติ ที่จะทําใหนักหนังสือพิมพบรรลุสูเปาหมายอันสูงสุดแหงอุดมการณที่ได
ตั้งปณิธานเอาไวตั้งแตเริ่มแรกปฏิบัติหนาที่เพื่อมวลชน 
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“จริยธรรมนั้น เปนหลักปฏิบัติหรือขอบังคับใหนักหนังสือพิมพ (หนังสือพิมพ) มีอาชีวปฏิญ
ญาณ  นั่นคือประกอบวิชาชีพดานหนังสือพิมพอยางซื่อสัตยสุจริต เชนรายงานขาวดวยความถูกตอง 
เที่ยงตรง มีรสนิยมที่ดี และมีความรับผิดชอบตอสังคม” 

สัมภาษณ 22 กุมภาพันธ 2545 

โดยรศ.สดศรี ไดรวบรวมความบกพรองทางจริยธรรมที่เกิดข้ึนกับการหนังสือพิมพของ
ไทยเอาไวเพื่อเปนตัวอยางใหเห็นไดชัดเจน อาทิการเสนอขาวเท็จ มีอคติการละเมิดสิทธิมนุษย
ชน ซึ่งประเด็นความบกพรองเหลานี้  รศ.สดศรีเห็นวาจะนํามาซึ่งความเสื่อมเสีย และคนอาน
ไมเชื่อถืออีกตอไป  

“ความออนดอยทางจริยธรรมของหนังสือพิมพที่พบเห็นกันอยูเสมอในทศวรรษนี้ไดแก 
1. เสนอขาวเท็จ  หรือเรียกกันทางภาษาหนังสือพิมพวา “เตาขาว” คนรุนกอนเรียกวา “นั่ง

เทียนเขียนขาว” ซึ่งบางครั้งเกิดข้ึนโดยเจตนาสรางขาวข้ึนมาเพียงเพราะตองการขายขาว 
และบางครั้งโดยไมเจตนา แตเปนเพราะรีบเรงเสนอขาวนั้น เพื่อชิงความเปนหนึ่งโดยขาด
การตรวจสอบความถูกตองอยางละเอียดรอบคอบ….. 

2. การเสนอขาวหรือความเห็นในบทความดวยอคติ หรือลําเอียง เขาขางใดขางหนึ่งอยางไม
เปนธรรม อันเนื่องมาจากความรักความโลภ ความโกรธ และความหลงของหนังสือพิมพ
ฉบับนั้นๆ ที่มีตอบุคคล หรือกลุมบุคคลที่เสนอขาว 

3. เสนอขาวเกินความจริง ดวยการใสสีตีไข ความจริงมีอยูนิดเดียว แตแตงเติมเสริมตอจน
เหมือนเรื่องสั้น หรือนิยาย……ซึ่งการพรรณนาโวหารในขาวประเภทนี้ บางครั้งมีลักษณะยั่ว
ยุ โนมนาวใหผูอานสรางจินตนาการ จนนาเปนหวงวา อาจกอใหเกิดการเลียนแบบ หรือ
เหมือนเปนการชี้โพรงใหกระรอก 

4. เสนอขาวบิดเบือน ประเภททําขาวใหเปนดํา ทําดําใหเปนขาว เพราะเห็นแกอามิสสินจาง 
ของผูทีจะไดรับประโยชน หรือเสียประโยชน 

5. เสนอขาวไรสาระ ไดแก ขาวที่ไมมคีุณคาตอการพัฒนาภูมิปญญา หรือจิตใจของผูอาน เชน
ขาวความเชื่อความงมงายตางๆ  

6. การไมเสนอขาว หรือปดขาว เพราะเกรงวาหากเสนอไปแลวจะกระทบกระเทือนตอผูให
ประโยชนแกตน หรือหนังสือพิมพของตน 

7. เสนอภาพขาวที่ละเมิดสิทธิแหงความเปนมนุษย เชนการเสนอภาพขาวผูตองหาหญิงคายา
บา ถูกบังคับใหเปดกระโปรงโชวการซุกซอนยาบาไวในกางเกงใน ซึ่งถือเปนเหมาะสมอยาง
เสมือนผูตองหาหญิงคนนั้นมิใชมนุษย จะถูกตํารวจหรือชางภาพหนังสือพิมพยํ่ายีอยางไรก็
ได 

8. เสนอภาพขาวที่สะทอนความรุนแรงโหดเหี้ยม  หรือภาพอันนาสยดสยองของผูตายที่เกิด
จากฆาตกรรม หรือเกิดจากอุบัติเหตุตางๆ โดยไมคํานึงถึงความรูสึกเจ็บปวดของญาติมิตร
ที่อยูเบื้องหลัง 

9. การลอกขาวหรือภาพหรือบทความของผูอื่น มาตีพิมพโดยไมบอกแหลงที่มา 
10. การไมรักษาความลับของแหลงขาว ซึ่งถือเปนการผิดมารยาทอยางรายแรงของหนังสือ

พิมพ 
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ความไรจริยธรรมทั้ง 10 ประการที่กลาวขางตนนั้น เปนสิ่งที่ผูเขียนในฐานะอาจารยผู
สอนดานวิชาการหนังสือพิมพมากวา 20 ป ไดรับฟง ไดพบไดเห็นมาโดยตลอด และมักไดรับ
การปุจฉาอยูเสมอวา จะมีวิธีการอยางไร จึงจะทําใหผูประกอบวิชาชีพหนังสือพิมพ จริยธรรม
เปนเครื่องกํากับในการปฏิบัติภาระหนาที่สําคัญในเปนผูทําความจริงใหปรากฏ หรือเปนผูสราง
ความถูกตองใหกับสังคม 

ซึ่งถือวาเปนพันธกิจที่ย่ิงใหญของหนังสือพิมพทุกฉบับ………” 

เรียกหาจริยธรรมจากหนังสือพิมพ,  เสรีภาพกับจริยธรรมของหนังสือพิมพ,  2540, น.4-5 

ในประเด็นความบกพรองทางอุดมการณ ที่ รศ.สดศรีมองเห็นวามีความสําคัญมากที่สุด 
ก็คือ การเคารพในสิทธิมนุษยชน ทั้งดวยการเสนอขาว หรือวิพากษวิจารณโดยไมรอบคอบ หรือ
อคติ ซึ่งนักหนังสือพิมพควรจะคํานึงใหมาก และหาทางแกไขวิกฤตดังกลาว กอนที่ผูอานจะ
หมดความเชื่อถือในการปฏิบัติหนาที่ของตน 

“ผลกระทบในทางลบที่สําคัญอีกประการหนึ่งของหนังสือพิมพ ก็คือการขาดความ
เคารพในสิทธิมนุษยชน ดวยการเสนอขาว หรือการวิพากษวิจารณในลักษณะที่เปนการละเมิด
สิทธิสวนบุคคล โดยปราศจากความรับผิดชอบถึงผลเสียหายที่จะเกิดข้ึนแกบุคคลนั้น บางครั้งมี
การรายงานขาวที่บิดเบือนไปจากความเปนจริงดวยอคติ หรือเพื่อมุงหวังอยางใดอยางหนึ่ง การ
กระทําเชนนี้ สงใหผูอานเกิดทัศนคติไมดี และไมศรัทธาตอหนงัสือพิมพฉบับนั้น ซึ่งจะเปนการ
ทําลายคุณคา ตลอดจนภาพลักษณของหนังสือพิมพฉบับนั้น ใหดอยคาลงไปอีกดวย” 

หนังสือพิมพ มหาวิทยาลัยของมวลชน, เสรีภาพกับจริยธรรมของหนังสือพิมพ, 2541, น. 11 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ และ ความรับผิดชอบตอสังคม  

เสรีภาพในมุมมองของ รศ.สดศรีนั้น แมวาจะหมายถึงอิสระในการปฏิบัติหนาที่อยางสมบูรณ  
อันเปนพันธกิจเพื่อประชาชน หากทั้งนี้ เสรีภาพนั้นก็ตองอยูบนพื้นฐานความถูกตองเปนประการสําคัญ 

“ความเปนอิสระในการคิด การพูด การเขียน ในการเสาะแสวงหาขอมูลขาวสาร โดยปราศจาก
การแทรกแซงจากอํานาจรัฐ อํานาจทุน ฯลฯ แตการใชเสรีภาพตองควบคูไปกับความรับผิดชอบที่อยูบน
พื้นฐานของความถูกตอง” 

สัมภาษณ 22 กุมภาพันธ 2545 

“การทําหนาที่ของหนังสือพิมพในการรายงานความเคลื่อนไหวตางๆ ที่เกิดขึ้น เพื่อทําความจริง
ใหปรากฏ และสรางความถูกตองใหกับสังคม ถือเปนพันธกิจอันยิ่งใหญ เสรีภาพในการพูด การเขียน 
ของหนังสือพิมพ จึงเสมือนเปนการใชเสรีภาพแทนประชาชน และเพื่อประโยชนสูงสุดของประชาชน” 

เสรีภาพของหนังสือพิมพกับ…อาญาเถื่อน,เสรีภาพกับจริยธรรมของหนังสือพิมพ, 2542, น.18 
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ตอประเด็นในเรื่องเสรีภาพ และขอจํากัดในการทํางานของนักวารสารศาสตร และสื่อสารมวล
ชนปจจุบัน โดยเฉพาะหนังสือพิมพ รศ.สดศรี ใหความเห็นวา “แมเสรีภาพจะมีมากขึ้น แตก็ตองดําเนินไป
กับความรับผิดชอบ” 

“ยอมรับวามีเสรีภาพมาก ตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ มาตรา 39 ส่ือสารกันไดอยางเสรี แตปดกันได
อยางเสรี แตปดหนังสือพิมพไมไดตอนนี้ เปนเสรีภาพที่กวางขวางมาก แตในขณะเดียวกัน ก็อยากใหหนังสือ
พิมพใชเสรีภาพอยางไรความรับผิดชอบ ขณะนี้ มีสภาการหนังสือพิมพ ซึ่งก็คือการควบคุมกันเอง เพราะ
กฎหมายรัฐธรรมนูญเปดกวางใหมาก เมื่อมีเสรีภาพมากเกินไป ก็ตองมีความรับผิดชอบเปนเครื่องกํากับ……. 

การเสนอขาวตองเสนอในสิ่งที่มีสวนชวยในการกระตุน ใหเห็นถึงทางแกใหกับสังคมไมเฉพาะ
แคการตีขาว โดยไมไดชี้ทางแก ส่ือตองเสนอดวยความรับผิดชอบ 

รศ.สดศรี เผาอินจันทร กับกรณีศึกษา-ปญหานักศึกษาขายตัว,                          
เสรีภาพกับจริยธรรมของหนังสือพิมพ, 2542, น.38-9 

และ 

การประกอบวิชาชีพดานหนังสือพิมพ ถึงแมจะมีเสรีภาพ หรือมีความอิสระมากเพียงใด ก็ตาม 
แตจะตองตั้งอยูบนพื้นฐานของจริยธรรม และอุดมการณ ซึ่งนี่คือการแสดงความรับผิดชอบตอสังคม” 

สัมภาษณ 22 กุมภาพันธ 2545 

� ความถูกตอง 

รศ.สดศรี ใหความเห็นวา ความถูกตองในการทําขาว ก็คือ “การนําเสนอขอมูล หรือขอเท็จจริง 
(Fact) จากสิ่งที่เกิดขึ้นจริง ไมแตงเติมเสริมตอ บิดเบือน หรือใสสีตีไข” (สัมภาษณ 22 ก.พ. 2545) 

โดย รศ.สดศรีไดอธิบายเพิ่มเติมใหเห็นภาพอยางชัดเจนตอไปอีกดวย 

“การ “ใสสีใสไข” ในทางวารสารศาสตรนั้นมีสองลักษณะ ลักษณะแรก เปนการใสสีสัน ดวยการ
พยายามอธิบายเหตุการณในขาว ใหมีรายละเอียดที่ชัดเจน ทําใหผูอานสามารถมองเห็นภาพเกิดอรรถ
รส เปนการดึงดูดความสนใจของผูอาน  การใสสีใสไขในลักษณะนี้ ตองอยูบนพื้นฐานขอมูลที่เปนจริง ไม
ใชเสกสรรปนแตงขึ้นมาเหมือนนิยาย เหมือนการใสสีใสไขในลักษณะที่สองที่นักขาวมักจะนั่งเทียนเขียน 
ความจริงมีอยูนิดเดียว แตแตงเติมเสริมตอใหคนอานเอามัน หากคนอานฉลาดรูเทาทันหนงัสือพิมพ
อยางอาจารยนิธิยอมไมมีปญหา เพราะสามารถแยกไดวาอะไรคือความจริง อะไรคือจินตนาการ” 

จากบุญเลิศ ถึงนิธิ ซองขาวหนังสือพิมพกับใสไขใสสีสิดี,                      
เสรีภาพกับจริยธรรมของหนังสือพิมพ, 2539, น.6-7 
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� ความเปนกลาง 

แนวคิดในเรื่องความเปนกลางของ รศ.สดศรีนั้น คลายคลึงกับแนวคิดของนักวารสารศาสตรคน
อื่นๆ อาทิ ความไมมีอคติ การเสนอขาวอยางรอบดาน  

“ความไมฝกใฝ ฝายใดฝายหนึ่ง ดวยอคติ เชนการเสนอขาวความขัดแยงตองนําเสนออยางรอบ
ดาน” 

สัมภาษณ 22 กุมภาพันธ 2545 

หากที่นาสนใจก็คือ ความเปนกลางในทรรศนะของ รศ.สดศรีนั้น นักหนังสือพิมพควรจะยืนอยู
ขางฝายที่ถูกตอง มากกวาจะยึดมาตราฐานความเปนธรรมแบบที่ใชไมบรรทดัมาวัดเพื่อไมใหเอนเอียงไป
ทางใดหรือทางหนึ่งเลย 

“ดูเหมือนผูเขียนจะเห็นดวยกับอาจารยนิธิอยูอยางหนึ่ง ในเรื่องของความเปนกลาง ในการเสนอ
ขาวมันจะทําไดยากยิ่ง ถาความเปนกลางนั้น จะตองใชไมบรรทัดเอามาวัดกันวาการเสนอขาวเอนเอียง
ไปขางใดขางหนึ่งเกินไปหรือไม 

สําคัญที่สุดอยูตรงที่การเสนอขาว ตองยืนอยูขางฝายที่ถูกตอง ดวยความเปนธรรม 

และถานักหนังสือพิมพทําได พวกเขาสมควรไดรับการกลาวขานวา เปนหมาเฝาบานที่ซื่อ
สัตยตอเจานาย ซึ่งหมายถึงประชาชนผูอาน มิใชหมาขี้เรือนหางกุด ที่เกาตรงไหนก็คันตรงนั้น 
เหมือนนักหนังสือพิมพที่คุณบุญเลิศ ชางใหญ ชําแหละ” 

จากบุญเลิศ ถึงนิธิ ซองขาวหนังสือพิมพกับใสไขใสสีสิดี,                     
เสรีภาพกับจริยธรรมของหนังสือพิมพ, 2539, น.6-7 

� ความจริง, ความยุติธรรม และ วิชาชีพนิยม 

ความจริง ในทัศนะของ รศ.สดศรี ตองพิสูจนได ทั้งขอมูล คําพูด หลักฐาน ไมไดสรางขึ้นมาเอง 

“ความจริง คือ ส่ิงที่เกิดขึ้นจริง (ขอมูล, คําพูด, หลักฐาน, ฯลฯ) มิใชขอมูลที่สรางขึ้นมา หรือขอ
มูลที่มีการบิดเบือน หรือแตงเติมเสริมตอ เปนขอมูลที่พิสูจนได” 

สัมภาษณ 22 กมุภาพันธ 2545 

สวนความ ยุติธรรม นั้นก็คือ “การกระทําที่ไมเลือกปฏิบัติ ใหโอกาสทุกฝายชี้แจงความจริง ให
ความเสมอภาคอยางเทาเทียมกัน” (สัมภาษณ 22 กุมภาพันธ 2545) 

และสุดทาย วิชาชีพนิยม ในความหมายของ รศ.สดศรี ก็คือ “ผูประกอบวิชาชีพที่มีมาตราฐาน
สูง ทั้งในดานความรู ความสามารถในวิชาชีพ และพื้นฐานทาง จริยธรรม” (สัมภาษณ 22 กุมภาพันธ 
2545) 
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� ศาสตราจารย ดร.เกษม ศิริสัมพันธ :- 

หลังจากสําเร็จ นิติศาสตรบัณฑิต มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และไดรับเนติบัณฑิตแลว 
ศ.ดร.เกษม ศิริสัมพันธ ไดรับทุนของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ไปเรียนตอระดับ ปริญญาโททางวารสาร
ศาสตร ที่ Wisconsin University  และตอระดับ ปริญญาโท และเอก ทางรัฐศาสตร ที่ Wisconsin 
University  เมื่อกลับมาเมืองไทย ทานก็ไดเขารับราชการในตําแหนงอาจารย ประจําแผนกวารสาร
ศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร เมื่อป พ.ศ. 2505 ตอมาจึงเริ่มหันตัวเองมามาทํางานดานการเมือง 
โดยไดรวมตั้ง “พรรคกิจสังคม” รวมกับ ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช และไดเลนการเมืองเรื่อยมา นับราวสัก 9 
ป ถึงเลิก ไดเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎร กรุงเทพฯ เขต2 สัมพันธวงศ บางรัก พระนคร ปอมปราบ ปทุม
วัน รวม 3 สมัย เขารับตําแหนงรัฐมนตรีกระทรวงมหาดไทย และ กระทรวงศึกษาธิการ รวมทั้งส้ิน  2 ครั้ง 

ดานการทํางานดานการวารสารศาสตรนั้น ทานเริ่มตนดวยการเปน “คอลัมนิสต” ตั้งแต ป 2519 
เขียนคอลัมน “โลกกวางทางแคบ”  เปนประจํา ใหกับหนังสือพิมพ “สยามรัฐ” ตอมาไดยกชื่อคอลัมนดัง
กลาวมาเขียนในหนังสือพิมพผูจัดการรายวัน ทุกวันอังคาร รวมทั้งเขียน คอลัมน “แลไปขางหนา” ลงใน 
เนชั่นสุดสัปดาห อีกดวย นอกจากนั้น ทานยังไดดํารงตําแหนงเปนกรรมการผูทรงคุณวุฒิ ของสภาการ
หนังสือพิมพแหงชาติมาแลว  2  สมัย ซึ่งเมื่อหมดวาระ (กุมภาพันธ-มีนาคม 2545) ก็คงจะยุติบทบาท
ตรงนี้ เพราะในรัฐธรรมนูญหามไมใหเปนกรรมการเกินกวา 2 สมัย  

สวนทรรศนะที่เกี่ยวกับนักการวารสารศาสตรนั้น  ดร.เกษม มองวา ม.ร.ว. คึกฤทธิ์ ปราโมช  นับ
เปนผูหนึ่งที่มีความรูความสามารถในเชิงหนังสือพิมพที่ควรยกยอง นอกเหนือไปจากความเปนนักเขียน 
และเจาของหนังสือพิมพ  สวนนักวารสารศาสตรรุนใหมๆ ที่ทานยกยอง ก็มีอยูหลายทาน ไมใชแต อ.คึก
ฤทธิ์คนเดียว อยางเชน คุณสุทธิชัย หยุน, คุณพงษศักดิ์ พยัฆวิเชียร หรือ คุณขรรชัย บุญปาน ซึ่งทานให
ความเห็นวา ลวนมีความสามารถเกงๆ ดีๆ ทั้งนั้น  

ทั้งนี้ ทานใหเหตุผลสําทับวา เนื่องจากบุคคลที่ทานอางถึงนี้ ลวนมีผลงาน และบางทีก็มีบทบาท
กอตั้ง หรือควบคุมนโยบายของหนังสือพิมพที่มีชื่อเสียง อยางเชนคุณสุทธิชัย หยุน  ไมใชแตเขียนหนังสือ
เทานั้น แตยังเปนผูบริหาร และกอต้ัง กลุม เนชั่น สวนคุณขรรชัย บุญปาน ก็ตั้งมติชน  และ คุณพงษศักดิ์ 
พยัฆวิเชียร เขาก็เปนคนมีอะไรดีๆ อยูในตัวของเขาเอง หรืออยางคนที่เขียนคอลัมนดีๆ อยางคุณกําแหง 
ภริตานนท ซึ่งก็เปนลูกศิษยของทานเอง 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

อุดมการณวารสารศาสตรในทัศนะของ ดร.เกษม ศิริสัมพันธ นั้น ทานไดใหความเห็นวา  “หาก
อางถึงหรือยึดติดมากไป ก็อาจจะไมเขาใจโลกแหงความจริง” เพราะโลกแหงความจริงในปจจุบันนั้น ทุก
อยางวิ่งเขาสูรูปแบบการดําเนินงานแบบธุรกิจ ที่ลวนตองแสวงหาผลกําไรมาเปนประการสําคัญ ดังนั้น 
อุดมการณ ในความทรรศนะของทาน “จะตองอยูบนรากฐานของความเปนจริง ของโลกของความจริง” 
ดังที่ทานไดใหสัมภาษณไวเมื่อวันที่ 21 มกราคม 2545 วา  
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“เวลาที่ใชคําวา “อุดมการณ” ผมรูสึกวาเรากําลังจะเพอฝน ถาพูดถึงหนังสือพิมพเนี่ย หนังสือ
พิมพมันเปนธุรกิจนะ อยาลืมวาอุดมการณ พอพูดกันไป พูดกันมาแลว มันเปนธุรกิจ ซึ่งตองคิดวาเมื่อ
เปนธุรกิจ และเปนของเอกชนเขาดวย ผิดกับวิทยุ กับโทรทัศน เพราะหนังสือพิมพเปนธุรกิจของเอกชน 
ซึ่งเขาอยูดวยการแขงขัน และการแสวงหากําไร ความจริงเปนอยางนั้น เพราะฉะนั้น คําวา “อุดมการณ” 
นั่น ผมคิดวาบางทีเราจะไมเขาใจโลกความจริง คุณไปทํางานหนังสือพิมพ แลวถาคุณไมยอมรับนโยบาย 
ไมยอมรับแนวทางของเจาของหนังสือพิมพ  คุณก็อยูไมไดหรอกครับ มันเปนความจริง เราตองยอมรับ 
ผมก็เปนหวงเหมือนกัน เห็นใชคําวาอุดมการณ มันทําใหคลายๆ กับวามันเปนความฝน  

ผมเชื่อวามันควรจะตองมี “จริยธรรม” เพราะอุดมการณมันคลายฝน ผมกลัววามันจะเปนความ
ฝนมากกวา แลวถาเกิดนักขาวไปเถียงกับเจาของหนังสือพิมพเขา เขาบอกวาไมใหทําอยางนี้ แตคุณไป
ทําอยางนี้ คุณก็มีทางเดียว คุณก็ตองเดินออก เทานั้นเอง มันจะบอกวา อุดมการณจะมากอนผล
ประโยชนทางธุรกิจ มันไมได ความจริงในโลกมันมีอยู  วาหนังสือพิมพเปนธุรกิจของภาคเอกชน ใชมั๊ย 
จะมาบอกไมใหเขาโฆษณา มันไมได แตถาเปนการรับโฆษณาแจงความในลักษณะที่ผิดศีลธรรม เนี่ย 
คุณอาจจะไมยอมรับก็ได อาจจะประทวง อยางนี้ อยางนั้นได  แตวาโดยทั่วไปใหลดโฆษณาลงบาง ลด
หนาโฆษณาเพิ่มหนาขาว มันคงทําไมไดหรอก แตถาวาเขาไปรับโฆษณา ที่เกี่ยวกับทางเพศ คุณอาจจะ
ประทวงได แตวามันอยูในกรอบ คุณจะใชคําวาอุดมการณก็ได แตตองยอมรับวา “อุดมการณนั้นอยู
บนรากฐานของความเปนจริง ของโลกของความจริง” นะ 

สมัยกอนนะเราอาจจะพูดถึง “อุดมการณ” ไดดีกวา เพราะลักษณะสังคมสมัยกอนกับสมัยนี้มัน
ตางกัน คือ สมัยกอนมัน 1) ธุรกิจหนังสือพิมพยังไมใหญ และ เปนธุรกิจ ที่คลายๆ การผจญภัย  ขอ 2)  
เปนการผจญภัย ที่เผชิญกับรูปแบบการปกครองแบบเผด็จ หรืออํานาจนิยม นะครับ นี่เปนลักษณะสังคม
เกาของไทยเรา คือหนึ่ง หนังสือพิมพสมัยนั้น มันไมไดกําไร ไมไดใหญโตอะไร มันไมเหมือนไทยรัฐ เดี๋ยว
นี้ ไมเหมือนมติชนเดี๋ยวนี้ ดูตึกที่มติชน ดูอยางเนชั่นอยางนี้ มันไมใชสมัยกอน อยาง ”หนังสือพิมพสุภาพ
บุรุษ” ของกุหลาบ สายประดิษฐนะ มันเปนการผจญภัย ลงทุนกัน แลวเชาตึก เปดหนังสือพิมพกันนะ 
แลวนี่มันไม Romantic อยางนั้นแลวนะ ถามันยอนหลังดูอดีต มันเปนโรแมนติก แลวอีกอยางหนึ่ง สวน
ใหญก็สูกับสมบูรณาญาสิทธิราชย สมัยคุณกุหลาบเปนตน หรือตอนทายๆ ก็มาสูกับเผด็จการบาง สูดวย
อุดมการณซายขวากันบาง แตพอมาถึงสมัยนี้มันหมดแลว มัน หมดแลว เผด็จการมันหมดแลว แตมันมา
ในรูปใหม มาในรูปของทุนนิยม แลวจะทําอยางไร? เนี่ยมันจะไปมองอยูกับอดีต ถาเรามองกลับไปใน
อดีต เราก็ตองบอกวาอาชีพวารสารศาสตรเนี่ยมันโรแมนติก ซึ่งมันไมมีแลวในปจจุบัน ไมมีอีกแลว ที่คุณ
จะชวนเพื่อน อยางคุณกุหลาบ  สายประดิษฐ  สําเร็จ ม. 8 เทพสิรินทร แลวชักชวนเพื่อนฝูงมาตั้ง
หนังสือพิมพ มันทําไหว หรือเดี๋ยวนี้ เดี๋ยวนี้จะออกหนังสือพิมพสักฉบับ ตั้ง 10 ลาน 20 ลานละมัง แล
วจะอยูไดสักกี่วันก็ไมรู ใชมั๊ยครับ สมัยนั้นเขาทํากันได มาทําหนังสือพิมพ สุภาพบุรุษ ประชามิตร มันทํา
ได มันดู โรแมนติกนะ แตมันไมโรแมนติกแลว”  

สัมภาษณ 21 มกราคม 2545 
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ดังนั้น เมื่ออยูในยุคสมัยแหงทุนนิยม ที่ทําใหนักหนังสือพิมพไมสามารถพูดถึงเรื่อง “อุดมการณ” 
ไดอยางเอิกเกริกเหมือนเมื่อสมัยกอนที่ตอสูกับพวกเผด็จการ ดร.เกษม จึงมีทัศนะวา นักหนังสือพิมพรุน
ใหม ควรจะหันมายึดกรอบแนวคิดใหม ที่เนนในเรื่องจริยธรรม การควบคุมกันเอง อาทิ การตั้งสภาการ
หนังสือพิมพ และ ฯลฯ  

“สมัยนี้ มันทุนนิยมแลว จะทําอยางไร มันตองคิดดวย ตองอยูในกรอบแนวคิด กรอบแนวคิด
ตองคิดใหม คือ หนึ่ง ตองพยายามเนนในเรื่องของจริยธรรม ในยุคปจจุบัน ในทัศนะผม ผมคิดวาไมควร
พูดในเรื่องอุดมการณมากมายนัก ควรจะอยูในรูปของจริยธรรมมากกวา และเราควรจะพูดในเรื่องของ 
ความพยายามในการควบคุมกันเองของหนังสือพิมพ เราควรจะพูดในปญหานี้มากกวา ทําไมผมถึงเนน
เร่ืองการควบคุมกันเอง เพราะอยางเขนสภาการหนังสือพิมพอยางที่ผมเปนกรรมการอยู เปนเรื่องที่นาชื่น
ชมนะ คือสภาการหนังสือพิมพนี่เขาไมใชอํานาจรัฐเลย เขาเปนการที่บรรดาเจาของ และผูประกอบวิชา
ชีพหนังสือพิมพหันมาทําปฏิญาณรวมกันวาจะกอตั้งสภาการหนังสือพิมพ……….  

.ทีนี้เขาก็หาวาสภาการหนังสือพิมพนี่ไมมีศักดิ์สิทธิ์ เพราะไมมีกฏหมาย ไมมีอะไร แตถาเผื่อ
ชวยกันจริงๆ นี่ก็ตั้งกันมาแลว 4 ป ผมก็เปนมา 2 สมัยแลว ตั้งแต 40 เกือบจะ 5 ป มันก็ยังไมคอยมั่นคง  
เพราะวามันจะตอง มันไมมี legal sanction ไมมีบทลงโทษทางกฎหมายก็จริง แตมันตองใชพลังของ  
Social Sanction  คือการประณาม การลงโทษทางสังคมมากกวา แตทั้งนี้มันก็ตองขึ้นอยูกับการ
ประพฤติ ปฏิบัติของหนังสือพิมพ นะครับ” 

สัมภาษณ 21 มกราคม 2545 

ดร.เกษม มองเห็นวา จริยธรรมเปนสิ่งที่จําเปนสําหรับนักการวารสารศาสตรทุกคน ที่ตองติดอยู
ในความสํานึกตลอดเวลา ไมวาจะมีบัญญัติลายลักษณอักษรเปน “จรรยาบรรณ” หรือไมก็ตาม เพราะมัน
เปนเรื่องของการทํางานเพื่อสังคม ที่ทุกอยางตองปฏิบัติลงไปดวยความรับผิดชอบ จะเปลี่ยนดําเปนขาว 
หรือขาวเปนดําไมได  

“ผมวาจริยธรรมนั้นเปนสิ่งที่จําเปน จะเขียนหรือไมเขียน แตผมวามันเปนความสํานึกของผู
ประกอบวิชาชีพ ทางหนังสือพิมพ ส่ือสารมวลชน ที่จะตองมี เพราะอะไร เพราะวาเปนผูที่จะตองมีความ
รับผิดชอบตอสังคม นะครับ อยางนอยที่สุด ที่เห็นไดงายที่สุด เปนจริยธรรมที่งายที่สุด ก็คือวา ไอของที่
ขาวๆ เนี่ย เราตองบอกวามันขาว ไมใชบิดผันใหกลายเปนดํา หรือของดํา เราก็ตองบอกวาดําไมใชบิด 
ใหมัน หรือปายสีใหมันขาว มันไมได นี่จริยธรรมที่ใชกันอยูนี้ อยางความถูกตอง (Accuracy) คือความ
จริงเนี่ย ตองใหมันเผชิญกับความจริง ตองใหความจริงประจักษ ตองใหสัจจะประจักษ ถาส่ือมวลชนไม
มีสัจจะ มีแตการบิดเบือนกันไปมันก็เสียหมด  

….มีนักหนังสือพิมพอังกฤษคนหนึ่ง เปนบรรณาธิการ Manchester Guardian ทานเคยพูด วา 
ขาวนั้นเปนเรื่องของขอมูล ซึ่งตองถือความถูกตอง เที่ยงตรง และสัจจะ เปนหลัก สวนความคิด
เห็นเปนเรื่องของแตละบุคคล คือความคิดเห็นเนี่ยมันตางกันได แตทวาขาวแตกตางกันไมได เพราะ
เปนเรื่องขอเท็จจริง เปนเรื่องที่เกิดขึ้น ตองรายงานขาวใหมันตรง เพราะอยางนั้นเขาถึงบอกวา การราย
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งานขาวตองเปนขอมูลที่ถือความเที่ยงตรงเปนสิ่งศักดิ์สิทธิ์ ถือสัจจะเปนความศักดิ์สิทธิ์ แตความคิดเห็น
นั้นเปนความหลากหลาย” 

สัมภาษณ 21 มกราคม 2545 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ และ ความรับผิดชอบตอสังคม 

ตามแนวคิดของ ดร.เกษม นั้น เสรีภาพหนังสือพิมพ มันเปนสิ่งที่ตองมี เพื่อจะทําใหหนาที่ 
สะทอนความจริง และสองแสงสวางเหมือนตะเกียงไดอยางสมบูรณ แตบางครั้งทานก็เห็นวา  เสรีภาพ
ของหนังสือพิมพไทย เปนเหมือนกับพลุ “สวางวาบขึ้นมาประเดี๋ยว แลวก็ดับลงไป”  ซึ่งถือเปนจุดออน
ของหนังสือพิมพไทย 

“เสรีภาพหนังสือพิมพมันตองมีนะ เพราะอยางที่ อ.บุญรักษ (บุญญะเขตมาลา) เขียนหนังสือ
เร่ือง กระจก หรือ ตะเกียง คือมันเปนกระจกดวย แลวมันก็เปนตะเกียงดวย มันเปนกระจกที่สะทอน
ความจริง  แลวเปนตะเกียงที่สองแสงสวางใหเห็นเปนความโปรงใส เสรีภาพหนังสือพิมพมันเปนลักษณะ
อยางที่ อ.บุญรักษ พูดถึง แตผมคิดวามันเปนไดทั้งกระจก และตะเกียง …..  มีอีกคนหนึ่งที่พูดถึงสื่อ
เมืองไทย คือ ดร.เจิมศักดิ์ (ปนทอง) ที่พูดวา ส่ือของเมืองไทย มันไดเปนทั้งกระจก และตะเกียง แตมัน
พลุสวางวาบเดียวแลวก็ดับ นี่ก็คําคมผมก็ฟงมานะ ผมไมอางวาเปนของตัวเองหรอก นี่เปนจุดออน
ของหนังสือพิมพไทย” 

สัมภาษณ 21 มกราคม 2545 

ขณะเดียวกัน ดร. เกษม ก็ย้ําวา ขณะที่มีเสรีภาพนั้น นักหนังสือพิมพตองรูวาอะไรควรดําเนินตอ 
และอะไรควรหยุด ซึ่งนี่คือ ความรับผิดชอบตอสังคม ที่นักหนังสือพิมพตองคิดเปน โดยทานอธิบายไว
วา แตกตางกับการแทรกแซงสื่อ เพราะในบางเรื่องแมจะเปนคําขอรองของรัฐบาล แตถามันเปนเพื่อ
ประโยชนของประชาชน ก็อาจจะไมถือวาเปนการแทรกแซงสื่อได 

“…ความรับผิดชอบตอสังคม มันตองมีนะ บางเรื่องมันตองหยุด ไมใชวาอยูดีๆ เราบอกวา เรา
เปนสื่อมวลชน แลวตรงไปเนี่ยมันไมได อยางเชนในกรณี เราเสนอขาวแลวเกิดความปนปวน จลาจลใน
บานเมืองเราไมควรทํา ยกตัวอยางงายๆ โทรทัศนในอเมริกา เขาเพียงแตขอเทานั้น เขาเลิกเลย เขาบอก
วาเลิกกันที รูปเครื่องบินชนตึก เมื่อวันที่ 11 กันยายน 2544 ที่ผานมาเนี่ย เขาบอกวา มันทําใหขวัญของ
คนอเมริกันมันไมอยูเนื้ออยูตัวเลย เลิกสักทีไดไหม ทันทีเลย โทรทัศนทกุชองเขาหยุดใหหมดเลย 

ถาม:- แลวถาหนังสือพิมพบอกวาเปนการแทรกแซง 
อยางนี้ไมถือวาเปนการแทรกแซงนะ เพราะเขาไมไดขอใหรัฐบาลนี่ เขาใหขอใหขวัญใจให

ประชาชนอเมริกัน  การแทรกแซงนี่มันทําเพื่อประโยชนชองผูมีอํานาจ นี่มันไมใชประโยชนเลยใชมั๊ย” 
สัมภาษณ 21 มกราคม 2545 

ในดานของ เสรีภาพ – ความรับผิดชอบตอสังคม กับการแทรกแซงสื่อ นั้น ดร.เกษมเห็นวา 
มันก้ํากึ่งกันในบางกรณี จนบางครั้งก็แทบแยกกันไมออก โดยยกตัวอยาง การที่รัฐบาลสหรัฐอเมริกา ขอ
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รองไมใหส่ือมวลชนลงภาพ หรือการแถลงขาวของ “บินลาเดน”  ที่คาดวาเปนผูนําการกอการราย ในเหตุ
การณถลมตึก World Trade Center ที่ นิวยอรก สหรัฐอเมริกา 

“……เร่ืองของเสรีภาพ จริยธรรมมันอยูก้ํากึ่งกัน  ระหวางเสนนะ มันบาง เสนมันบาง ในกรณีนี้
มันออกจะแทรกแซง แตกรณีเร่ืองภาพของเครื่องบินมันไมถือวาแทรกแซง เพราะคนอเมริกันขวัญเสียพอ
แลว แตกรณีไมใหลงขาวบินลาเดน มันก็นาคดิ ทางหนึ่งก็บอกวาเปนศัตรูผูกอการรายใหญ อีกฝายหนึ่ง
เขาก็บอกวาเปนเสรีภาพของหนังสือพิมพ นี่เสนมันบาง มันเขามาทั้งสอง แลวแตมุมมอง แตกรณีบาง
เร่ืองมันไปไมได เปนกรณีที่เห็นชัดอยางนี้ 

แตในกรณีอยาง อาจารย อัมมาน (TDRI) พูดเตือนวาเมืองไทยจะเหมือนกับญี่ปุน ที่เกิดวิกฤต
ทางเศรษฐกิจ อยางนี้นะครับ แลวนายกฯโกรธอยางนี้มันไมใชนะ มันเปนความหลากหลายของความคดิ
เห็น ก็วามาแตจะแสดงความขึงโกรธในฐานะผูมีอํานาจในฐานะนายกรัฐมนตรี มันไมถูกหละ มันเกินไป 

สัมภาษณ 21 มกราคม 2545 

� ความถูกตอง และ ความจริง 

ประเด็นทางจริยธรรมที่สําคัญที่สุด ในมุมมองของดร.เกษม ก็คือ การรักษาความถูกตอง และ
ความจริง เพราะนอกจากจะถือวานักหนังสือพิมพทําหนาที่ถูกตองแลว ยังชวยใหหมดปญหาในเรื่อง
ฟองรองทางกฎหมายอีกดวย โดยเฉพาะ เมื่อกฎหมายฟองรองปจจุบัน ใชกฎหมายแพง ที่หากแพคดีขึ้น
มาตองชดใชคาเสียหายใหกับความผิด หรือความเผอเรออยางมากมาย 

“…….ตองถือวาจริยธรรมคือการรักษาความจริง และความถูกตองเที่ยงตรงเปนเรื่องสําคัญที่สุด 
ในตางประเทศในสหรัฐอเมริกา เขาไปพลาดไมไดเลย เพราะกฎหมายหมิ่นประมาทในตางประเทศนี่ เขา
เลิกกฎหมายอาญาแลวนะ แตเขามาเปนกฎหมายทางแพงแทน อยางตอนผมไปเรียนหนังสือ หรือเดี๋ยว
นี้ ในกรณีที่สงสัยจะเอยชื่อผูหญิงนี่ เขาใหใชคําวา Miss (นางสาว)ตลอด เพราะอะไร มันมีคดีเยอะ เมื่อ
ยุคหนึ่ง หนังสือพิมพไปเขียนเปน MRS. แลวเขาฟองโดยทันที แลวไดเงินคาทดแทน เปนลานเหรียญเลย
นะ แตถาเปน Mrs. แลวลงเปน Miss ไมเปนไร เพราะเขาถือวาผูหญิงทุกคนเปน Miss หมด …… 
.เพราะอยางนั้น ความถูกตอง เที่ยงตรง  ความจริงนี่เปนสิ่งที่จําเปนมาก” 

สัมภาษณ 21 มกราคม 2545 

� ความเปนกลาง และ ความยุติธรรม 

ดร.เกษม มองเห็นวา ความเปนกลาง  ตองดําเนินไปควบคูกับ ความยุติธรรม เฉพาะอยางยิ่ง
ในการเสนอขาว ไมใชการเขียนบทความความคิดเห็น ที่ตองเปดโอกาสใหกับทุกฝาย และที่สําคัญที่ทาน
ไดย้ําวามีความสําคัญไมแพกัน นั่นก็คือนอกจากความเปนความเปนกลาง และยุติธรรมแลว ในดานของ
การใหโอกาสในการโตแยงแลว นักหนังสือพิมพยังจะตอง ไมซ้ําเติมผูดอยโอกาส หรือผูเคราะหราย 
(Double Victim) อีกดวย 
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“ในการเสนอขาว ไมใชเร่ืองความคิดเห็นนะ นักขาวตองวางตนเปนกลาง ในการเสนอขาวเราถือ
ความเที่ยงตรง เปนกลาง ใหโอกาสกับทุกฝาย นี่มันก็เร่ืองความเปนกลาง ความถูกตองเที่ยงตรง และก็
ใหความยุติธรรมไปดวย คือเปดโอกาสใหทุกฝาย และอีกประการหนึ่ง ที่ไมไดพูดถึงในนี้ก็คือ อยาลง
โทษ คืออยางซ้ําเติมผูที่รับเคราะหกรรมแลว อยางเชนผูหญิงที่ถูกกระทําทางเพศ หรือเด็กอยางนี้  
คนไปซ้ําเติมเขา เทากับไปซ้ําเติมคนที่ไดรับเคราะหกรรม ซึ่งที่จริงมันก็มีกันมานาน สมาคมตางๆ เขาก็
ประกาศถึงประเด็นนี้กันมาเรื่อย แตของไทยเพิ่งมาใหความสําคัญ และบรรจุกันอยูในจริยธรรมของสภา
การหนังสือพิมพ ซึ่ง จริยธรรมคราวนี้เขาก็ทําไวดีพอสมควร” (สัมภาษณ 21 มกราคม 2545) 

� วิชาชีพนิยม 

ดร เกษม ไดอธิบายถึงที่มาของความเปนวิชาชีพของนักหนังสือพิมพไวอยางนาสนใจ คือ การ
ทําหนังสือพิมพตองทําดวยความรับผิดชอบ ตอชีวิตมนุษย ไมตางกับ วิชาชีพแพทย  ทนาย และพระ  
ดังนั้น ทานจึงมีความเห็นวา วิชาชีพหนังสือพิมพจําเปนจะตองมีจริยธรรม และจรรยาบรรณ เพื่อคลุมให
เกิดความรับผิดชอบขึ้นมา และเพื่อใหการปฏิบัติวิชาชีพไมไปทํารายใครๆ ไดนั่นเอง 

“.คําวาวิชาชีพจริงๆ  มันมีมีอยูแค 3 วิชาชีพนะ คือ แพทย ทนายความ และพระ  เพราะอะไร? 
เพราะแพทยเนี่ยมีความรับผิดชอบตอคนไข คนอื่นไมมีทางรูนะวาหมอทําอะไรเรา อยางสมมติคุณตอง
ผาตัด ไมมีใครรูหรอกวาหมอทําผิดทําถูกอะไร ทนายก็เหมือนกัน เปนนักกฎหมาย หรือพระก็เร่ืองของจิต
วิญญาณ มันไมมีใครที่จะไปดูแลสอดสองได เพราะฉะนั้น มันถึงตองเกิดเปนวิชาชีพ เพื่อคลุมใหเกิด
ความรับผิดชอบขึ้น คําวาวิชาชีพ นี่มันอยูคูกับความรับผิดชอบ ทีนี้ก็มีคนมาปรับวา หนังสือพิมพ หรือ
ส่ือมวลชน ตองมีความรับผิดชอบ มันก็เหมือนกับแพทย  แพทยจะผสมยาพิษใหคุณกิน คุณก็ไมรู 
หนังสือพิมพจะใหยาพิษคุณโดยการทําขาวใหมันบิดเบือนขาว เพื่อประโยชนอยางหนึ่งอยางใดก็ได….” 

สัมภาษณ 21 มกราคม 2545 

นอกจากนี้ ดร.เกษม ยังไดอธิบายตอไปดวยวา การประกอบวิชาชีพของนักหนังสือพิมพนั้นจะ
ตองมีคุณลักษณะอยู 3 ประการดวยกัน คือ 
1. จะตองมีการศึกษาเลาเรียน เปนระเบียบแบบแผน เพื่อใหมีการฝกความชํานาญตางๆ พอสมควร 

กอนที่จะเริ่มประกอบวิชาชีพ…. 
2. จะตองมีหลักมารยาท หรือหลักจริยธรรม อันเปนขอบังคับอันพึงปฏิบัติ ในการประกอบวิชาชีพนั้น  
3. จะตองมีการดําเนินการควบคุมกันเอง (Self-Regulation) ภายในวิชาชีพนั้นๆ ……การควบคุมกัน

เองมีจุดประสงคเพื่อจะปองกันมิใหอํานาจภายนอกวงการวิชาชีพเขาแทรกแซงเพื่อควบคุมวิชาชีพ
นั้นๆ ทั้งนี้ โดยการดําเนินการกําจัดความเสื่อมเสียตางๆ เสียเองเปนเปนการรักษาอิสรภาพ 
(Autonomy) ของวิชาชีพไว 

ปญหาเกี่ยวกับวิชาชีพหนังสือพิมพ,                      
การสัมมนา และนิทรรศการหนังสือพิมพแหงประเทศไทย 19-23 ก.พ. 2511, น.16 
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� ร.ศ.มาลี บุญศิริพันธ:- 

ร.ศ.มาลี บุญศิริพันธ จบการศึกษาระดับปริญญาโททางดานหนังสือพิมพจาก Michigan State 
University ประเทศสหรัฐอเมริกา ปจจุบันรับราชการเปนอาจารยประจําคณะวารสารศาสตร และสื่อสาร
มวลชน มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ซึ่งทานไดเขียนตําราทางวิชาการเกี่ยวกับการทําหนังสือพิมพ และ
หลักการทําขาวไวอยางละเอียด  

ตําราของ รศ.มาลีถือไดวาเปนตําราทางวิชาการดานการหนังสือพิมพ ที่ถือเปนตําราหลักที่ใชใน
การศึกษากันอยางแพรหลายในกลุมนักศกึษาดานนิเทศศาสตร และกลุมนักวิชาชีพ ดานสื่อมวลชนแขนง
ตางๆ ในยุคปจจุบัน นับไดวารศ.มาลีเปนผูถายทอดอุดมการณวารสารศาสตรแหงยุคปจจุบัน ที่มิอาจ
มองขามไปไดอีกทานหนึ่ง 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

“เปาหมายสูงสุด” คือ อุดมการณในทัศนะของรศ.มาลี โดยที่เปาหมายของนักหนังสือพิมพนั้น 
จะตองไมใชเพื่อตัวเอง หากคือ การทําหนาที่อยางดีที่สุด เพื่อรับใชสังคม และสาธารณประโยชน นั่นเอง 

“……หมายถึงเปาหมายสูงสุดที่นักหนังสือพิมพ หรือนักวารสารศาสตรถือปฏิบัติ โดยพื้นฐาน
ของความเปนอาชีวปฏิญาณทางวิชาชีพ ….  

คําวา “อุดมการณ” ก็คือการณอันอุดมสูงสุด คือจริงๆ แลว อุดมการณทางวารสารศาสตร เรา
ตองมองวาเปาหมายของวิชาชีพนี้มันคืออะไร เปาหมายจริงๆ ก็เปนหนาที่ในการที่จะเปนสวนกลางที่จะ
ส่ือขาวสารระหวางหนวยตางๆ ในสังคมได  

ทีนี้ในการทําหนาที่อันนี้ อุดมการณสูงสุดคือ ความซื่อสัตย สุจริต ความรับผิดชอบ เหนือส่ิงอื่น
ใดคือตองมีจิตสํานึกของความเปนสังคม ตองนึกถึงสาธารณประโยชน ในที่นี้คือประโยชนของประชาชน
เปนสาํคัญ ในการที่จะเปนพื้นฐานทําหนาที่ ดานหนังสือพิมพใหดีที่สุด” 

สัมภาษณ 13 กุมภาพันธ 2545 

 ีรศ.มาลี ใหความเห็นวา จริยธรรมหนังสือพิมพ ก็คือความสํานึกที่อยูในใจ เปนแนวทางปฏิบัติ 
เพื่อมุงประโยชนตอประชาชน และทําตามอุดมการณที่ตั้งเปาหมายไวใหไดโดยสมบูรณ บนพื้นฐานที่ 
สุภาพ มีน้ําใจ ซื่อสัตย และจริงใจกับวิชาชีพ 

“……. คือแนว คือหลัก คือความสํานึกในใจของหนังสือพิมพ ที่มันมีความสํานึกที่มันมีรากลึก
ในการทํางาน อยางความรับผิดชอบ มันเปนเหมือนกับแนวปฏิบัติ ที่นักหนังสือพิมพ หรือใครก็ตาม ควร
จะถือปฏิบัติ บนพื้นฐานที่สุภาพ ที่มีน้ําใจ ที่ซื่อสัตย จริงใจกับวิชาชีพ จริงใจกับงานที่ทํา วาทําเพื่อผล
ประโยชนของประชาชนจริงๆ คือจะไมมีความคิดในเชิงลบตอวิชาชีพ ในการที่จะทําใหคนอื่นเดือดรอน
จากวิชาชีพของตัวเอง โดยหลักจริยธรรมแตละขอ มันก็เปนตัวกํากับพฤติกรรมของนักหนังสือ
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พิมพวาอยาใหล้ําเสนของความรับผิดชอบ ล้ําเสนของเสรีภาพ ซึ่งจะทําใหคนอื่นเดือดรอน คือ
ความบริสุทธิ์ใจในวิชาชีพเนี่ยสําคัญ และความจริงใจตอผูอาน ไมใชองคกร คือใครก็ตามที่เปนผูอาน ที่
เปนประโยชนสาธารณะก็สําคัญ” 

สัมภาษณ 13 กุมภาพันธ 2545 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ และ ความรับผิดชอบตอสังคม 

นอกจาก รศ.มาลีจะไดอธิบายไปแลวในตอนตนวา เสรีภาพหนังสือพิมพจะตองมาพรอมความ
รับผิดชอบ ซึ่งเสรีภาพของหนังสือพิมพมันคือ เสรีภาพในการทําหนาที่ ที่จําเปนตองมีอยู เพื่อใหประชา
ชนไดรับทราบขอมูลที่ถูกตองที่สุด แตทั้งนี้ ก็ตอง ไมทําใหคนอื่นเดือดรอน ดวย 

“……..เสรีภาพเนี่ยมันกวางขวาง มันก็คือความเปนอิสระในวิชาชีพ ในการที่จะเสนอขอมูลขาว
สารไดอยางไมถูกจํากัดดวยเงื่อนไขที่จะเปนปฏิปกษ ตอสิทธิการรับรูของประชาชน คือเสรีภาพในการที่
จะทําหนาที่ในบทบาทสื่อขาวสารของประชาชนได ภายในบริบทที่จะไมทําใหคนอื่นเดือดรอน…… 

…….เสรีภาพกับความรับผิดชอบมันจะตองไปดวยกัน อะไรจะมากอนมาหลังมันไม
สําคัญเทากับวา เมื่อคุณมีเสรีภาพแลวรับผิดชอบหรือเปลา หรือวาตองรับผิดชอบกอนเสรีภาพ
มันจะมา มันไมแนเสมอไป  

แตวาถาพูดถึงพูดถึงอดุมการณ มันตองพูดถึงบริบททางการเมืองที่หนังสือพิมพนั้นสังกัดอยูเสีย
กอน ถาคุณเปนหนังสือพิมพสังคมนิยม อุดมการณก็อยางหนึ่ง บทบาทหนาที่ที่จะตองทําก็อาจจะมีแรง
กดดันอยางหนึ่ง พูดคําวาเสรีภาพอาจจะมีความหมายหนึ่ง แตถาเปนอุดมการณประชาธิปไตย อยาง
บานเรา ที่บอกวาเปนประชาธิปไตยแลว มันก็ตองเปนอุดมการณที่เปนประชาธิปไตย 

ที่วาเสรีภาพมันเปนปรัชญาทางการเมือง มันเกิดขึ้นพรอมกับระบบการเมืองแบบประชาธิปไตย
วา ทุกคนตองมีเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นเพื่อท่ีจะไปถึงความเปนจริงที่กล่ันออกมาจากการโต
แยงอันนั้น ซึ่งเปนพันธะสัญญา (Commitment) รวมกัน ซึ่งจะเปนความจริง-ไมจริง บนบริบทของอะไร
เราไมรู แตถามีการโตเถียงกันแลว มีการโตเถียง (debate) บนเหตุบนผลแลว มีขอสรุปท่ีทุกคนยอมรับ
ได เราเรียกอันนั้นวาความจริง ก็คือขอปฏิบัติที่ยอมรับได ตรงนี้เนี่ยตองการเสรีภาพ เพราะฉะนั้นทุกคน
ตองมีเสรีภาพ และเมื่อมีเสรีภาพแลวมันไมไดแปลอยางทุกวันนี้วา จะทําอะไรก็ได เสรีภาพของ
คนๆหนึ่ง คุณจะตองไมจาบจวงเสรีภาพของคนอีกคนหนึ่ง เพราะฉะนั้น มันจะตองมีขอบเขต 
(Border) เพราะฉะนั้นขอบเขตนี้แหละก็คือ ความรับผิดชอบ วาคนที่กําลังปฏิบัติเพื่อบรรลุถึง
เสรีภาพนั้น มีความรับผิดชอบตอสิ่งที่ตัวเองกําลังแสดงความคิดเห็น กําลังทําอะไรอยางเสรี
มากนอยแคไหน 

ฉะนั้น ถาคุณกลาที่จะแสดงออกอยางมีเสรีภาพ (Free Express), คุณก็ตองกลาที่จะรับผิด
ชอบในสิ่งที่แสดงออกอยางมีเสรีภาพนั้น เพราะฉะนั้นนี่คือหัวใจของคําวา หนังสือพิมพนั้น ทําไมถึงตอง
มีความรับผิดชอบ แลวทําไมถึงตองมีเสรีภาพ เสรีภาพคืออะไร   
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เวลาที่คุณพูดถึงเสรีภาพหนังสือพิมพ อยาไปใหความสําคัญมากกับคําวาหนังสือพิมพ  เพราะ
นักหนังสือพิมพจะไมมีเสรีภาพเกินกวาคนอื่นทั่วไปในสังคม  เขาเปนเพียงตัวแทน ที่ปฏิบัติ 
(Exercise) เสรีภาพ ขอมูลบางสวน ซึ่งคนทั่วไปอาจจะเขาไมถึง ก็ใหเขาไปเขาไปเขาแทน แตเขาไมมี
สิทธิ์ที่จะไปลวงล้ําเสรีภาพของคนอื่นเหมือนกับคนทั่วไป” 

สัมภาษณ 13 กุมภาพันธ 2545 

� ความถูกตอง 

รศ.มาลีใหความเห็นวา ความถูกตอง  ไมใชเฉพาะวาขอมูลทุกอยางตองไมผิดพลาด ไมบิดเบือน  
หากตองเปนการรายงานขอมูล ที่ไมมากไป หรือนอยไปจนอาจทําใหเขาใจผิดได 

“คือการทํางานของตัวเองที่ ตองมีการตรวจสอบวาขอมูลทุกอยางที่ออกไปจากตัวเองเนี่ย ตอง
แนใจวาไมผิดพลาด ไมบิดเบือน ไมเกินไป หรือไมนอยไป จนทําใหผูอานเกิดความเขาใจผิดในเนื้อหาอัน
นั้นได  ความถูกตองก็คือวา เจตนาที่จะเขียนเพื่อใหคนอานนั้น ตีความที่ผิดจากความเปนจริงนั้นไมได  
เพราะฉะนั้นในการทําวิชาชีพ จึงตองมีการตรวจสอบแหลงขอมูล มีการเลือกแหลงขอมูล แหลงขาววาคน
ไหนเชื่อถือได-ไมได นี่ถือเปนหนาที่ของนักหนังสือพิมพตองทํา” 

สัมภาษณ 13 กุมภาพันธ 2545 

� ความเปนกลาง 

นอกจาก “ใหความยุติธรรมกับทั้ง 2 ฝายใหไดมากที่สุด ไมควรจะเขียนวิพากษวิจารณ หรือ
แสดงความคิดเห็นในรายงานขาว หรือกระทั่ง การพาดหัว ก็อาจจะใสคานิยมของเราถือวาไมเปนกลาง” 
ซึ่งลวนเปนความหมายเบื้องตนของหลักการ “ความเปนกลาง” แลว  ีรศ.มาลี ยังเห็นวา “ความเปนกลาง
ในวิชาชีพหนังสือพิมพ” มันมีความลึกซึ้งมากยิ่งขึ้นไปอีก นั่นคือ ความนิ่งในใจ 

“คํานี้เปนคําที่ทะเลาะกันสิบปก็ไมจบ คุณคิดวาอยางไร? ……..ความเปนกลางในวิชาชีพ
หนังสือพิมพที่แทจริงเนี่ย คนที่จะทําอยางนั้น (หลักการเบื้องตน) มันยาก เพราะเปนปุถุชน แตบน
ปรัชญาของความเปนกลางจริงๆ ในงานวารสารศาสตรก็คือวา คนที่เปนนักหนังสือพิมพ ไมวา
จะเปนนักขาว หรือใครก็ตามมันตองมีอยูในจิตใจ คําวาไมมี bias  ไมลําเอียงไปในทางบวก-ทาง
ลบ จริงๆ ก็คือวาคุณตองทําใจคุณใหนิ่งกับสิ่งที่คุณรายงานไดอยางแทจริง 

ความนิ่งในใจเนี่ยมันจะทําใหคุณรูสึกไมอยากใสสีใสไขลงไปในสิ่งที่คุณเขียน ถาใจคุณนิ่งเวลา
เขียนหนังสือมันก็จะมั่นคง (Stable) หรือถาคุณนิ่ง เมื่อคุณเห็นดํา คุณก็จะวาดํา ถาคุณเห็นวาขาว คุณ
ก็จะวาขาว เพราะตรงนี้คุณไมมีความรูสึกวามันมี หรือไมมีผลประโยชนสําหรับคุณ  นี่คือความนิ่งในใจ 
คือความเปนกลาง ซึ่งความนิ่งในใจนี้มันจะสื่อออกมาจากภาษาที่เขียน ความเฉยตอสิ่งที่ตัวเอง
กําลังรายงานขาวออกไป คือตองดึงตัวเองใหพนจากสิ่งที่เขียน ไมเขาไปมีสวนรวมดวย เพราะถามีสวน
รวมดวย เพราะถาเรามีสวนรวมดวยเราก็จะไมเปนกลาง 
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ในทางปฏิบัติ การทําใจนิ่งไมงาย เพราะฉะนั้นมันจึงตองมาฝก (exercise) วาอยางนอยๆ ถา
เขาทะเลาะกัน คุณก็ตองใหโอกาสทั้งสองฝายที่จะพูด ในการที่จะนําเสนอขอเท็จจริงทั้งสองฝาย หรือ 
อยางนอยๆ เวลามีปญหากับบุคคลหลายคน คุณก็ตองไปสัมภาษณทุกคนใหได ถึงเขาจะใหสัมภาษณ
หรือไม นั่นอีกเรื่องหนึ่ง  

หรือไมคุณก็อาจจะตองใหพื้นที่เขาเทากัน (balance) อยางที่หลายคนเรียกรองกัน คือความสม
ดุลย แตความสมดุลยเนี่ยมันเปนเพียง 1 ใน 100 ของความเปนกลาง เพราะวาคุณเสนอทั้งสองคน แต
คนนี้เขาพูดกันอยางนี้ถูกใจ คุณก็ไปเอาตรงนี้เขามา อีกคนเขาพูดตรงนี้พูดไมถูกใจคุณก็ไมเสนอ เสนอ
แตในสิ่งที่คุณคิดวามันนาจะมีอะไรอยางอื่น มันก็ถือวาไมเปนกลางเหมือนกัน แมวาคุณจะใหพื้นที่เขา
เทากัน  

เพราะฉะนั้นความเปนกลางมันเริ่มมาตั้งแตการเลือกขาวที่นําเสนอ คือทุกคนกรู็วาเริ่มตั้งแตคุณ
อยากจะพาดหัวขาวอยางไร แตถาเมื่อไหรใจคุณเฉยตอส่ิงนี้ เมื่อคุณมองอยางเปนธรรมเมื่อคุณหยิบ
ออกมา คนอานจะรูสึกสื่อกับคุณไดเองวาคุณเปนกลาง” 

สัมภาษณ 13 กุมภาพันธ 2545 

สวนในกรณีที่มักมีการวิพากษวิจารณกันในปจจุบันวา การที่หนังสือพิมพอางถึง หลักการ 
“ความเปนกลาง” แลวอาจจะทําใหอุดมการณเพื่อ “มวลชน” แตเดิมนั้น ลดนอยลงไป อาทิ เชนความ
เห็นอกเห็นใจผูดอยโอกาส หรือ ฯลฯ นั้น  รศ.มาลี ใหความเห็นวา  

“บนความเปนกลาง คุณเห็นอกเห็นใจได แตเมื่อคุณเห็นอกเห็นใจ คุณตองศึกษาเรื่องที่คุณจะ
นําเสนอ คุณตองชวยเขาดวยการหาขอเท็จจริงมาบอกประชาชน ที่มันเปนขอเท็จจริงๆ คุณอยาไปเห็น
เฉพาะหญาปกคลุมสีสวยอยูขางหนา ตองใหผูอานไดรับทราบขอมูลที่แทจริง และสามารถตัดสินใจไดวา
ควรจะเขาขางฝายใด 

……ถาเมื่อไหรคุณใชคําวาความเห็นอกเห็นใจ คุณไมตองพูดถึงเรื่องความเปนกลาง ถาคุณ
พูดถึงเรื่องหนังสือพิมพ ความเปนกลางเปนหัวใจสําคัญ ถาคุณเรียนมาคุณจะรู มันจะมี Advocate 
Journalism นี่ก็จะมีความเห็นอกเห็นใจ ถาเห็นวาเรื่องส่ิงแวดลอมน่ีดี แลวคุณก็สนับสนุน (Advocate) 
คุณก็ใหความสําคัญตอขาวประเภทนี้มากขึ้น ไมมีใครวาคุณ แตวิธีการปฏิบัติ (Treatment) ที่จะทํา
ขาวประเภทนี้มากขึ้น คุณตองมีความเปนกลาง ถาคุณเปนสื่อมวลชน ….. ดวย Advocate 
Journalism คุณทําได แตถาคุณทําหนาที่เปนสื่อกลาง คุณก็สามารถจะมีความเปนกลางในการมอง
ปญหา เชนรัฐบาลจัดการกับเร่ืองของเกาะชาง วาเปนไปตามกติกาของสังคมหรือไม ในขณะเดียวกัน
ประชาชนเสียเปรียบ หรือถูกทํารายดวยกติกานี้หรือไม หรือโดยวิธีการทําแบบไมเปนไปตามกติกาหรือไม 
ถาอยางนั้น หนาที่ของคุณจะทําอยางไร? ………O..K. ประชาชนใน 60 ลานคน มีคนเดือดรอนสัก 1 
ลานคน เปนหนาที่คุณที่จะตองรายงานออกไปถูกตอง แตในอีก 59 ลานคนเขาอาจจะมองประเด็นนี้เปน
อีกอยางหนึ่งก็ได  ทีนี้สิ่งที่เขาจะมอง เปนอีกอยางหนึ่งหรือไม มองประเด็นนี้เคลียรมั๊ย ข้ึนอยูกับ
สื่อเปนกลางในการนําเสนอมั๊ย 
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คําวาเปนกลาง ไมไดหมายวาการตั้งตนเปนวัตถุ แตหมายถึงการมองทุกปญหาเปน 
วัตถุ (Object) ทีนี้ถาการเรียกรองของประชาชนที่เดือดรอน ถาคุณนั่งมองอยูดวยความเปนกลาง คุณจะ
มองเห็นความเดือดรอนของเขาจริงๆ ไมใชความเดือดรอนที่สรางขึ้นมา แลวคุณตองศึกษาดวยวาเรื่องที่
คุณศึกษาเนี่ยมันไปเกี่ยวของกับเร่ืองของ “การรายงานขาวเชิงสืบสวน” (Iinvestigate journalism), 
Advocate Journalism หรือ Civic Journalism  

ความเปนกลางของคุณเนี่ย คุณจะตองศึกษาเรื่องนี้ตั้งแตรากเหงามาวามันเปนอยางไร 
แลวบนการเรียกรองตรงนี้เนี่ย มันคือจุดไหน เขาเดือดรอนจริงๆ อยางไร ถาเผื่อวาคุณเปน
กลางจริงคุณตองศึกษาตรงนี้ แลวคุณตองสื่อความเดือดรอนจริงๆ ของเขาออกไปใหได ไมใช
เปนการสื่อเพราะความเห็นใจวาเขานั่งเดือดรอนอยูอยางนี้  

เพราะอยางนี้สิ ส่ือนั้นเมื่อเสนอออกไปแลวจึงมีการโตเถียง (Debate) อยูในสังคมวาส่ือรายงาน
ไมจริง ส่ือเขาขาง ถูกมั๊ย? ส่ือเปนอยางนั้น ส่ือเปนตัวตอตาน (against) กับรัฐบาลเสียเอง ความเชื่อถือ
ตรงนี้หมด เพราะอะไร เพราะสื่อไมเปนกลาง มันคนละเรื่องกับความเห็นอกเห็นใจ บนความเปนกลาง 
คุณเห็นอกเห็นใจได แตเมื่อคุณเห็นอกเห็นใจ คุณตองศึกษาเรื่องที่คุณจะนําเสนอ คุณตองชวย
เขาดวยการหาขอเท็จจริงมาบอกประชาชน ที่มันเปนขอเท็จจริงๆ คุณอยาไปเห็นเฉพาะหญา
ปกคลุมสีสวยอยูขางหนา อยาไปเห็นเฉพาะวานายกฯไปนั่งกินขาวกับชาวนา แลวยุติปญหาได 
ไมใช (เสียงสูง) แตคุณเสนอแคภาพตรงนั้น คุณไมไดเสนอเรื่อง มันข้ึนอยูที่เรื่องที่คุณนําเสนอ
ดวย” 

ที่นาสนใจคือ “ความเปนกลาง” ในทรรศนะของ รศ.มาลี ไมใชเฉพาะในเรื่องของการรายงาน
ขาวเพียงอยางเดียว หากแตรวมถึง การแสดงความคิดเห็นในบทความ ก็ตองมีความเปนกลางดวย
เชนเดียวกัน 

“…….ถาเมื่อไหรที่คุณอยากสนับสนุน (advocate) อยากเห็นใจเขา เขาใจเขา ศึกษาแลว เขา
ใจแลววาเปนอยางไร คุณอยากที่จะกระตุนใหรัฐบาลกระทําอะไรๆ คุณไปเขียนในบทความ และในบท
ความคุณก็ตองเปนกลางดวย ถามีขอมูลบทความคุณจะเปนที่ยอมรับเปนที่เชื่อ แตถาเผื่อคุณ
ไมมีขอมูล เขาก็วาคุณอคติ (Bias) เปนขอเขียนที่ไรคุณภาพ แลวใครเขาจะเชื่อ รัฐบาลเขาก็ไม
เชื่อ รัฐบาลเขาก็เมินเฉย (ignore) บทบาทของคุณก็ลมเหลว ถาเราหาขอมูลไดมากที่สุด นักหนังสือ
พิมพตองทํางาน ตองมีขอมูล คุณจะชวยหรือไมชวยก็ตาม คุณตองมีขอมูลในการนําเสนอ ถาไมมีขอมูล
พื้นฐาน (background) คุณก็จะถูกหลอกใชอยูทุกวันนี้” 

สัมภาษณ 13 กุมภาพันธ 2545 

� ความจริง 

 ีรศ .มาลี เห็นวา ความจริง (Truth) ไมใชเปนเพียง “ขอเท็จจริง” (Fact) เพราะขอเท็จจริงเปน
เพียงสวนประกอบเล็กๆ ที่อาจจะทั้งเปนความจริง หรือไมใชเปนความจริง แตเปนเพียง กระแส ที่ถูกสราง
ขึ้นเทานั้น ซึ่งหนาที่ของนักขาว ก็คือ การทําความจริงใหปรากฏ ซึ่งในปจจุบันมีวิธีการทางวารสาร
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ศาสตรมากมายที่จะนําเสนอความจริงใหประชาชนไดรับทราบมากที่สุดเทาที่จะทําได แลวจากนั้น จึง
เปนหนาที่ของผูอานที่จะตัดสินใจเชื่อหรือไมเชื่อเอง 

“….ก็คือ อยางที่เราโตเถียง (Debate) กัน ก็คือทางไปสูความจริง (Truth) เพราะ “ขอเท็จจริง” 
(Fact) บางครั้งมันก็ไมไปถึง “ความจริง” ขอเท็จจริงบางทีไมใชความจริง มันหลอกได แตเวลาคุณราย
งานขาวคุณตองรายงานขอเท็จจริง แลวคนอานเขาก็ไมไดอานเฉพาะขาว หรือความคิดเห็นของคุณ เขา
อานขาว อานความคิดเห็น บทความ ทุกอยางที่ปรากฏอยูในสื่อมวลชน เขาแสวงไปสู “ความจริง” ได วา
ความจริงของเรื่องราว (Issue) นี้คืออะไร? เพราะฉะนั้น ที่ อ.สุภา เคยพูดบอกวา หนาที่ของหนังสือพิมพ
อยางหนึ่ง ก็คือ จะตองทําความจริงใหปรากฏ การทําความจริงใหปรากฏ ไมใชแปลวาเอาอะไรมาเสนอ
ก็ได แตคุณตองทําหนาที่ของคณุ หาขอมูล เสนอขาวเหตุการณ จนกระทั่งความจริงของเหตุการณนั้นมัน
ปรากฏไมมีใครปฏิเสธได นี่คือความเปนจริง  

เพราะฉะนั้น  “ความจริง” คือตัวกลไกหนึ่งคุณจะตองสนับสนุน (support) อะไรก็ตามที่เปน
ความขัดแยง (Conflict) อะไรก็ตามที่เปนเรื่องคลุมเครือ อยางเชนในปจจุบันนี้เรามีปญหาเยอะ เร่ือง
ความคลุมเครือ หนังสือพิมพก็เสนอไปตามขอเท็จจริง (fact) แลวก็ทิ้ง ไมไดทําหนาที่ของการพยายามดึง
เอาความจริงออกมาปรากฏ เพราะฉะนั้นการดึงความจริงออกมาใหปรากฏมันมีวิธีการทางวารสาร
ศาสตรหลายอยาง ตั้งแต investigate, interpretative, Precision journalism ทุกอยางสามารถนํามาใช
ได จนกระทั่งความจริงมันปรากฏ อยางเชน คุณประสงค (เลิศรัตนวิสุทธิ์ นสพ.มติชน-กรณีทักษิณซุก
หุน) เขาพยายามชี้ใหประชาชนเห็น จนในที่สุดกลไกของสังคมตองเขามา ความจริงก็ปรากฏ ประชาชน
ก็ไดขอเท็จจริง ประชาชนจะเชื่อหรือไมเชื่อขึ้นอยูกับขอมูลทั้งหลายที่เขาจะคนหามาได เราไมมีสิทธิ์ตัด
สินแทนประชาชน แตเราจะตองมีความจริงใจในการรายงาน  

ปจจุบันหนังสือพิมพบานเรามักจะรายงานขาวตามกระแส คําวากระแสบางครั้งมันก็ไมใชของ
จริง มันถูกสรางขึ้น ในเมื่อถูกทําแบบนี้ ใครก็ตามทั้งหนวยงานขางนอก ใครก็ตามแหลงขาว แหลงขอมูล 
จะเปนตั้งแตนาย ก. ไปจนถึงนายกรัฐมนตรี เขาก็มีกลยุทธในการจะใชไอพวกนี้เปนเครื่องมือ ที่จะสราง
กระแสใหเปนประโยชนแกตัวเอง เหมือนกัน แตนักหนังสือพิมพเราหยิ่งผยองวาไมใช แตจริงๆ แลว เรา
กลายเปนเครื่องมือของเขาตลอดเพราะเราไมเทาทัน เพราะเราไมศึกษา เพราะเราไมเปนกลาง” 

สัมภาษณ 13 กุมภาพันธ 2545 

� ความยุติธรรม 

การเสนอขาวสารขอมูลใหยุติธรรม เชน ถาเขาทะเลาะกันเราก็ตองเปดโอกาสใหทั้ง 2 คนเขา
พูด และตองใหเขาพูดมากพอที่จะปองกันตัวเองจากการถูกกลาวหาได นี่คือนิยามถึงหลักการ ความยุติ
ธรรม  ตามความคิดของรศ.มาลี นอกจากนี้ รศ.มาลียังไดย้ําวา ถานักขาวมีความเปนกลางในการมอง
ปญหาใด ๆ ความเปนธรรม และความยุติธรรมก็จะเปนสิ่งที่ติดตามมาพรอมกัน และแนนอนที่สุด นักขาว
ไมมีสิทธิ์พิพากษาใครได นอกเสียจากนําเสนอขอมูลใหมากที่สุด เพื่อใหผูอานเปนผูตัดสินใจเอง 
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“เปนสวนหนึ่งของความเปนธรรม (Fair play) จริงแลวความเปนกลาง มันนํามาสูความเปน
ธรรมในการนําเสนอ ขอมูลขาวสาร ใหกับผูอาน ถาเมื่อไหรที่คุณไมเปนกลาง การที่เราจะเสนอขอมูล
อยางเปนธรรมกับทุกฝาย มันจะถูกบดบังดวยความมีอคติ (Prejudice/ Bias) 

ความเปนธรรม คือการเสนอขาวสารขอมูลใหยุติธรรม อยางเชนเขาทะเลาะกันเราก็ตองเปด
โอกาสใหทั้ง 2 คนเขามีโอกาสพูด อีกฝายหนึ่งเขาอาจจะไมมีโอกาสพูดก็ได เราตองใหเขาพูด ตองใหเขา
พูดไดมากพอที่จะ ปองกันตัวเอง (defend) ในสิ่งที่เขาถูกรายงาน หรือถูกกลาวหาได นั่นคือความเปน
ธรรม ดิฉันยังเชื่อวา นักหนังสือพิมพถามีความเปนกลาง จะมองเห็นความเปนธรรมวาตัวเองควรจะเสนอ
อยางไร เชนทันทีที่เห็นอะไรก็ตาม จะตองนึกออกทันทีวาอันนี้มันเกิดขึ้นอยางนี้มันตองมีสาเหตุ เราไม
โดดลงไปเพื่อพิพากษา หนังสือพิมพไมมีสิทธิ์พิพากษาวาไอนี่ เปนอยางนี้  

อยางเชน กรณีทะเลาะเรื่องหมอศัลยกรรม คุณฟงคนรองมาเนี่ย กอนที่คุณจะนําเสนอคุณจะ
ตองไปเช็คกอนวาขั้นตอนเปนอยางไร ขอเท็จจริงเปนอยางไร ไมใชพอมารองปบคุณก็โครมไปเลยวาโรง
พยาบาลนี้เปนอยางนี้ แตคุณจะตองรู แตความรูสึก (sense) ของเราตองปกปองผูบริโภค แตการปกปอง
ผูบริโภคไมไดแปลวารายงานไมได แตตองมีวิธีรายงานวามันเกิดกรณีอยางนี้ นี่คือ “ขอเท็จจริง” (fact) 
เมื่อมีกรณีแลวคุณใหโอกาสอีกฝายหนึ่งเขาพูดหรือเปลา และหากอางเงื่อนไขดานเวลาการปดตนฉบับ 
คุณก็ตองดูวาจําเปนมั๊ยตองลงในวันนี้ ถาเผื่อจะเกิดความเสียหายกับคนอื่นทีหลัง ตองเลือก นั่นก็คือวิธี
หนึ่ง หรืออีกวิธีหนึ่งถาคุณคิดวาไมมีทางเลือกตองเสนอขาวใหได เพราะเดี๋ยวจะแขงกับฉบับอื่นไมได 
คุณก็ตองรูจักวิธีการรายงานไมใหเกิดความกระทบกระเทือนตอฝายที่เขายังไมมีโอกาสพูด มันอยูที่คุณ
จะขายขาว หรือขายความนาเชื่อถือของคุณ  

ในกรณีนี้ การรายงานขาวที่จะไมกระทบกระเทือน ก็คือ กรณีศัลยกรรมมันเกิดเหตุ โดยเขาไป
แจงความ ชวงที่เขาไปแจงความ ไมใชตอนปดตนฉบับ (deadline) ทันทีที่คุณรูวาเขาแจงความ รูวามี
อะไรจากบันทึกประจําวัน คุณตองยกหูโทรศัพท หรือสงนักขาวไปอีกดานหนึ่ง ตํารวจ หมอ สภาพแวด
ลอม พยาน หาเทาที่จะได ถากลัวตกขาวอยางนอยๆ คุณจะตองรูวาการทําศัลยกรรมอยางนี้เขาทํากัน
อยางไร เคยมีปญหามากอนหรือเปลา เพราะอะไร ใหขอเท็จจริงสิ อยาทําใหมัน “เราอารมณ” 
(Sensational) แตเขาก็นําเสนอได แตภาษาที่ใชถาคุณมีความเปนกลาง เวลาคุณนําเสนอออกไป คน
อานเขาจะรูทันทีวาออนี่เกิดเหตุการณนี้ขึ้นแลว เขาจะไมเชื่อเลยวาเกิดปญหาอะไรตอไป เขาจะรอฟงวา 
ขอเท็จจริงคืออะไร ก็ตองเปนหนาที่ของนักขาวที่จะตองไปหาขอเท็จจริงเพิ่มเติมมานําเสนอ ใหได แต
อยางที่คุณวาบางที่พาดหัวขาวมันใสภาษา ใสสีไปแลว ซึ่งตรงนี้มันเปนปญหาทางธุรกิจ บางทีไอความ
เปนธุรกิจกับสิทธิทางขาวสารนี่มันสับสนปนเป” 

 สัมภาษณ 13 กุมภาพันธ 2545 

� วิชาชีพนิยม 

รศ.มาลี ไดอางถึงหลักการของ สุภา ศิริมานนท ที่วา  มืออาชีพของหนังสือพิมพ คือตองมีความ
เปนอาชีวปฏิญาณ คือตองรูรอบในหลักการ ขณะเดียวกันก็ตองมีจริยธรรมเปนหลักปฏิบัติ ไปพรอมๆ กัน  
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“มองวาผูที่อยูในวิชาชีพนั้น มีความเขาใจตระหนัก หัวใจสําคัญของความเปนวิชาชีพนี้หรือ
เปลา สามารถทําหนาที่ไดอยางมืออาชีพหรือเปลา คําวามืออาชีพ อ.สุภา พูดคํานี้ไดดีมากวา มืออาชีพ
ชีพของหนังสือพิมพคือตองมีความเปนอาชีวปฏิญาณ นั่นคือคุณจะตองทําหนาที่อยางดี อยางมีปฏิภาณ 
อยางมีปฏิญาณตอวิชาชีพ คุณตองหยิ่งในความเปนวิชาชีพหนังสือพิมพวาซื้อไมได คุณตองรายงานขาว
อยาง Professional นั่นก็คือวา ไมใหตกเปนเครื่องมือได คุณตองเทาทัน ทุกอยาง มีจริยธรรม มีความรับ
ผิดชอบ ตองมีทักษะในการนําเสนอขอมูลอยางเชี่ยวชาญ คุณตองรูวา คุณจะนําเสนอไรจึงจะไมกระทบ
ตอภาพลักษณตอความเปนวิชาชีพของคุณ นี่คือความเปนวิชาชีพ  

นักหนังสือพิมพ จะมีความเปนนักวิชาชีพหนังสือพิมพหรือไม อยูที่ 1. เขามีอุดมการณมั๊ย?    
2. เขามีทักษะในการนําเสนออยางเชี่ยวชาญ โดยที่ไมทําใหวิชาชีพของเขาถูกตกเปนเปาในการโจมตี 
เขามีความรับผิดชอบ ทุกอยางอยูในความเปนนักวิชาชีพของเขา เพราะฉะนั้น นักขาวทุกคนถาเผื่อวาให
ลึกทุกคน นักขาวทุกคน คนที่ทํางานหนังสือพิมพทุกคน ไมใชนักหนังสือพิมพ นี่แหละคือเปนนักวิชาชีพ  

ถาเมื่อไหร คุณเรียกตัวเองวานักหนังสือพิมพ จะตองมีอุดมการณ มีความรับผิดชอบ มีจริย
ธรรม รูจักวิธีนําเสนอ มีทักษะ ทุกอยางที่เปนคุณสมบัติที่จําเปนตองมี (requirement) ของนักหนังสือ
พิมพ  เพราะฉะนั้นเราจึงมีคําวา นักขาว กับนักหนังสือพิมพ นักขาวบางคนเราไมถือวาเขาเปนนัก
หนังสือพิมพ…….. 

………เพราะวิชาชีพนี้ไมใชของใครคนใดคนหนึ่ง ทุกคนตองรักษา เพราะวาเปนวิชาชีพที่
ละเอียดออนมาก เพราะเกี่ยวของกับความเปนอยูความเปนไดของสังคม มันไมใชอาชีพขายขนม
ของเสียก็เร่ืองขอคุณ แตถานักหนังสือพิมพเนี่ย ถาคุณเสนอขาวเอียงไปดานหนึ่ง นโยบายของประเทศ 
จะเปลี่ยนไปเลย อยางเชนปลายป 39 เนี่ย นักหนังสือพิมพไมไดทํางานลึกเทาที่ควร เขากลาวหากันวา 
ประเทศชาติลมจม เพราะหนาที่ของคุณ คือตรวจสอบการทํางานรัฐบาล แตชวงนั้นเศรษฐกิจบูม ทกุคน
สนุกสนานกับตลาดหุน นี่เห็นมั๊ย พอเผลอทําหนาที่ไปแปบเดียว ผลกระทบไปเทาไหร ในขณะที่บริษัท 
58 บริษัทที่ถูกปด ไมไดมีผลกระทบอะไรเลย เปนเพียงบริษัทลมละลาย แตการที่รัฐบาลไปอุม ลากเอา
ประชาชนเขาไปทุบดวย นักหนังสือพิมพตองทําอะไร …..เห็นมั๊ยวามันลมสลายไดเปน Domino ถานัก
หนังสือพิมพไมทํางาน หรือทํางานไมเปน หรือไมมีความเปนมืออาชีพในวชิาชีพนี้” 

สวนนักหนังสือพิมพที่  ีรศ.มาลีมองวา มีความเปนนักวิชาชีพที่สมบูรณ นั้น ก็มีอยูหลายทาน ทั้ง
ในอดีต-ปจจุบัน อาทิ สุภา ศิริมานนท หรือ สุทธิชัย หยุน, พงษศักดิ์ พยัฆวิเชียร, กําแหง ภริตานนท ฯลฯ 

“……คุณสุภา สิริมานนท ถือวาเปนนักหนังสือพิมพที่หยิ่งในอาชีพของตนเองมาก ยอมที่จะถูก
จับ โดยไมยอมทํารายวิชาชีพนี้ …….. 

คุณสุทธิชัย หยุนก็โอเค คุณพงษศักดิ์ พยัฆวิเชียร ก็โอเค คุณกําแหง ภริตานนทก็โอเค เยอะ
หลายคน คุณประสงคนี่ก็จัดวาใชได คุณสมหมายก็ดี คนรุนใหมก็ถือเปนครูในแวดวงนี้ได แตอีกหลายที่
ไมรูจัก ที่เราเห็นๆ อยูมันก็ยังเปนอะไรที่นาเปนหวงไดเหมือนกัน  
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เวลามองสื่อมวลขน คุณอยามองแค หนังสือพิมพ โทรทัศน วิทยุเทานั้น คุณตองมองบริบทของ
สังคม ถาคุณมองเฉพาะจุด คุณก็จะมองเห็นแตอะไรๆ และคุณก็จะมองไมเห็นอะไรๆ  

…….เพราะเรื่องของสื่อมวลชน มันเกี่ยวของทั้งระบบเศรษฐกิจ การเมือง การปกครอง โลก
ทัศน วิสัยทัศน ประวัติศาสตรทุกส่ิง เพราะวามันมีปจจัยที่ทําใหสถาบันนี้มันถูกกระทบอยูไดตลอดตลอด
เวลาเอางาย ๆ เมื่อวานนี้ มติชน จัดสัมมนาออกไป ก็ถูกทางฝายนายกตีกลับมา ถานายกคนนี้เปนเผด็จ
การจริงอยางที่วา เขาสามารถใชอํานาจกลไกของเขาบีบส่ือได อันนี้เกิดจากอะไร เพราะฉะนั้นการที่
หนังสือพิมพจะยืนอยูบนตัวเองอยางมีวิชาชีพ จะตองยึดมั่นในวิชาชีพอยางมั่นคง และประชาชนนั้น
สนับสนุน แตไมใชรัฐบาล ไมใช พรรคการเมือง ไมใชเงินใครทั้งนั้น หนังสือพิมพจะอยูไดอันเดียวคือ
ประชาชน เพราะฉะนั้นมันก็คือบริบทของสังคม มันมีปจจัยหลายตัวมากเลย ที่ทําใหหนาตาของหนังสือ
พิมพทุกวันนี้ ถึงเปนอยางนี้ ทําไมคนไทยเปนอยางนี้” 

สัมภาษณ 13 กุมภาพันธ 2545 

� รศ.ดร.พีระ จิรโสภณ:- 

ดร. พีระ จิรโสภณ เร่ิมตนการศึกษาดานสื่อสารมวลชน ในระดับชั้นปริญญาตรี ที่คณะนิเทศ
ศาสตร สาขาสื่อสารมวลชน จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย จากนั้น จึงไดออกไปหาประสบการณการทํางาน
เปนนักขาวอยูหนังสือพิมพไทยรัฐ อยูประมาณ 2 ป กอนที่จะเดินทางไปศึกษาตอระดับปริญญาโท ดาน
นิเทศศาสตรพัฒนาการ ที่ประเทศฟลิปปนส (ยูพีแอลบี)  และไดรับปริญญาเอก ในวิชาเอก ทฤษฎีการ
ส่ือสาร และวิชาโท ดานการหนังสือพิมพ จากมหาวิทยาลัยโอไฮโอ ประเทศสหรัฐอเมริกา และไดเขารับ
ราชการ ประจําภาควิชาการหนังสือพิมพ คณะนิเทศศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย จนถึงปจจุบัน 

จากประสบการณการทํางาน ประกอบกับการเรียนรูดานทฤษฎีส่ือสารมวลชน และการหนังสือ
พิมพจนถึงระดับปริญญาเอก แลวมาตอยอดดวยการมาสอนดานการหนังสือพิมพ เพราะฉะนั้น แนวคิด
หรือความสนใจ ที่ตอเนื่องมาตั้งแตเรียน ทํางาน แลวก็มาเปนอาจารย ทําให ดร.พีระ มีความรูในเชิงวาร
สารศาสตรมากมาย และทําหนาที่ถายทอดความรูใหกับนิสิต นักศึกษา รุนแลวรุนเลา เพื่อใหจบออกไป
เปนนักหนังสือพิมพที่ดี มีความรับผิดชอบ  

โดยวิธีการถายทอดความรู และอุดมการณสูคนรุนใหม ดร.พีระ มองเห็นวา ประสบการณในการ
ทํางานสามารถชวยใหมองเห็นภาพความเปนไปในดานงานการวารสารศาสตรที่เปนรูปธรรมที่ชัดเจน 
และสามารถสอนนิสิตใหสามารถประยุกตใชในเชิงปฏิบัติมากขึ้น กวาในเชิงทฤษฎ ี

“…..การถายทอดทางดานการวารสารศาสตร ถาเผื่อมีประสบการณการทํางานมาดวย มันก็จะ
มองเห็นสิ่งที่เปนไปเกี่ยวกับวิชาชีพคอนขางชัดเจน และเมื่อเอามาโยงกับหลักการวารสารศาสตรมันก็
คอนขางจะทําใหสามารถที่จะถายทอดใหความเขาใจกับคนเรียนไดทั้งในลักษณะที่เปนทั้งรูปธรรม และ
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นามธรรม ซึ่งก็คิดวาตัวหลัก ตัวทฤษฎีตางๆ เนี่ยมันสามารถเอามาวิเคราะหไดวา มันมีความเปนไปได
ไหมในทางปฏิบัติ” 

สัมภาษณ 29 มกราคม 2545 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

“อุดมการณวารสารศาสตร” ในมุมมองของดร.พีระ คอนขางจะมองไปในเชิง ปรัชญา หรือ เปา
หมายในการทํางาน คือหนาที่ ซึ่งในขณะเดียวกัน  วิธีการที่จะบรรลุไปสูเปาหมายก็ตองเปนที่ยอมรับ 
และมีความรับผิดชอบตอสังคมประกอบกันไปดวย  

“……ไมเคยคิดถึงเรื่องของอุดมการณหนังสือพิมพ คิดแตเพียงวา หนังสือพิมพเนี่ย มี ปรัชญา 
ดั้งเดิมของมันอยางไร หรือเปนปรัชญาที่เปนหลักสากลที่เขายึดถือกันโดยทั่วไป อันนี้อาจจะเรียกวาเปน
อุดมการณก็ได คือผมมองในเชิงของปรัชญา นั่นก็คือวา 

การทําหนังสือพิมพเนี่ยมันมีเปาหมายอะไร เพราะฉะนั้นการที่จะบรรลุเปาหมายนั้น มันควรจะ
มีวิถีทางอยางไรที่เปนที่ยอมรับ และเปนความรับผิดชอบตอสังคม ไมใหเกิดความเสียหาย ทั้งวิธีการได
มาซึ่งขาว วิธีการเผยแพรขาว ทุกอยางจะตองไดมาดวยความชอบธรรม  และเสนอดวยความชอบธรรม  

ผมวาอุดมการณก็คือเปาหมาย หนาที่ของหนังสือพิมพ ที่มีปรัชญาหลักก็คือความรับผิดชอบ  
หรือการรับใชตอสังคม ตอบสนองตอสังคมสวนรวม อันนี้อาจเปนปรัชญา หรือเปนอุดมการณก็ได” 

สัมภาษณ 29 มกราคม 2545 

สวนหลักจริยธรรมตามแนวคิดของดร.พีระ ก็คือ แนวทางในการปฏิบัติงาน เพื่อสามารถทําหนา
ที่ตามอุดมการณไดอยางสมบูรณ และถูกตองมากที่สุด 

“จริยธรรมก็คือ แนวทางปฏิบัติที่ถูกกําหนดโดยองคกร ของวิชาชีพ ซึ่งก็เปนแนวทางปฏิบัติที่
เปนที่ยอมรับกันในสังคม หรือในวงวิชาชีพนั้นๆ ซึ่งโดยทั่วไปก็คอนขางเปนสากล ไมวาจะเปนสังคมไทย 
หรือในสังคมประเทศตะวันตก ซึ่งเปนตนตํารับของปรัชญาวารสารศาสตร ก็คลายๆ กัน เพราะฉะนั้น ถา
ถามวา จริยธรรมคืออะไร ก็คือวิธีปฏิบัติ หรือแนวทางปฏิบัติ ที่ถูกตราขึ้น หรือถูกกําหนดขึ้นโดยองคกร
วิชาชพี ที่รวมกันกําหนด ดวยเหตุผลของการที่จะทําหนาที่ไปสูอุดมการณ หรือปรัชญาของหนังสือพิมพ
โดยมีความชอบธรรมนั่นเอง” 

สัมภาษณ 29 มกราคม 2545 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ 

ในกรณีของวารสารศาสตร เสรีภาพ  ไมไดมีความหมายถึง ความเปนอิสระ หรือการทําอะไรได
อยางเสรี หาก ดร.พีระ ใหความเห็นวา มันเปนเสรีภาพในการรับรูขอมูล การแสดงออก เพื่อบรรลุถึงอุดม



239 

 

การณที่ตั้งเอาไว หากทั้งนี้ทั้งนั้น เสรีภาพก็ยอมมีขอบเขตของ ความรับผิดชอบ มาคอยกํากับไมใหเสรี
ภาพนั้นถูกใชในทางที่ผิด 

“เสรีภาพก็คือความเปนอิสระ ความเปนไท แตทีนี้เราพูดถึง “เสรีภาพ” เรามันจะพูดถึงเสรีภาพ
ในการทําอะไร แตวาในกรณีของวารสารศาสตร ก็คือเสรีภาพในการที่จะรูขอมูล และเสรีภาพในการที่จะ
แสดงออก หรือนําเสนอ ซึ่งขอมูล  หรือความคิดเห็นในขาวสารตางๆ เพราะฉะนั้น ในงานของวารสาร
ศาสตรมันตองมีเสรีภาพ เพื่อจะทําหนาที่ตามปรัชญาไดอยางเต็มที่ โดยปราศจากสิ่งที่มาปดกั้น หรือ
มาสกัดกั้น  

แตวาในแงของความเปนเสรีภาพนั้น มีขอบเขตนะ ผมมองวาเสรีภาพมีขอบเขต ขอบเขตของ
ความรับผิดชอบนั้นก็ รับผิดชอบตั้งแตระดับปจเจกบุคคล คือบุคคลอื่น รับผิดชอบในระดับที่ใหญขึ้น จน
กระทั่งถึงระดับของสังคม ฉะนั้นเสรีภาพก็ตองเปนเสรีภาพที่มีขอบเขตของความรับผิดชอบทางสังคมอยู 
ไมใชเสรีภาพโดยสิ้นเชิง แตเสรีภาพก็เปนหัวใจของการทําหนาที่เพื่อใหบรรลุเปาหมาย หรืออุดมการณ” 

สัมภาษณ 29 มกราคม 2545 

� ความถูกตอง 

ความถูกตอง   หรือ การสะทอนขอเท็จจริงจริงไมเบี่ยงเบน ในทรรศนะของดร.พีระ ถือไดเปน
หัวใจสําคัญในการทํางานหนังสือพิมพ รองลงมาจาก เสรีภาพหนังสือพิมพ  เพราะความถูกตองใดๆ 
ยอมเกิดขึ้นไมไดหากนักหนังสือพิมพไรซึ่งเสรีภาพ 

“เปนหัวใจอีกอันหนึ่ง เพราะวาความถูกตองอาจเปนหัวใจที่มาจากเสรีภาพ เสรีภาพอาจจะเปน
ความสําคัญอันดับ 1 (Priority) ก็วาได เพราะวา ถาคุณมีเสรีภาพ คุณก็สามารถสรางความถูกตองได 
ถาคุณไมมีเสรีภาพเนี่ย คุณก็ไมสามารถหาความถูกตอง เพราะคุณถูกปดกั้นก็ดี คุณถูกบังคับก็ดี ถา
ถามวาความถูกตองคืออะไร มันก็ ถาพูดงาย ๆ ก็คือการสะทอนความจริงไดไมเบี่ยงเบน คําวาความจริง 
ก็มองไดทั้งสวนที่เปนขอเท็จจริง หรือความหมายของขอเท็จจริง ทั้งหมดเนี่ยจะตองถูกสะทอนโดยไม
เบี่ยงเบน นี่ก็คือความถูกตอง” 

สัมภาษณ 29 มกราคม 2545 

� ความเปนกลาง 

มุมมองของ ดร.พีระ นั้น การรายงานขาวใดๆ ตองมีความเปนกลางอยางแทจริง และตองแยก
ออกจากความคิดเห็นอยางชัดเจน  ทั้งนี้ เพื่อใหขาวที่นําเสนอออกไป ถูกตอง เปนจริง โดยการไมใสความ
คิดเห็นใดลงไปในการรายงานขาว 

“ความเปนกลางเนี่ยจริงๆแลว เราจะมองในแงของการรายงานขาว เพราะวา การรายงานขาว
นั้น เปนสวนที่ตองแยกจากการแสดงความคิดเห็นใหขัดเจน ฉะนั้นเมื่อมันแยกจากการแสดงความคิด
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เห็นแลว แสดงวาขาวจะตองเปนเรื่องของการนําเสนอสิ่งที่ถูกตอง เปนจริง โดยไมมีการใสขอวินิจฉัย 
หรือความคิดเห็นสวนบุคคลของผูเขียนลงไป เพราะฉะนั้น ความเปนกลางที่เขาใจงายที่สุด ก็คือ จะ
ตองเปนขอมูลขาวสารที่ปราศจากการใสความคิดเห็น หรือความคิดเห็น หรือความรูสึกของผู
เขียนเขาไป ใหมันเปนขอเท็จจริง หรือปรากฏการณที่เกิดขึ้นจริงๆ ไมใชการวินจิฉัยลงความเห็น 
พิพากษาจากผูเขียน” 

แมจะมีบางคนบอกวาถาเรารูอยูแลวฝายใดฝายหนึ่งเปนฝายผิดในกรณีใดๆ มีความจําเปนหรือ
ไมที่นักขาวยังตองดํารง “ความเปนกลาง” ในการรายงานขาวนั้น ดร.พีระ เห็นวา นักขาวมีสิทธิ์ที่จะเห็น
ดวยหรือไมเห็นดวย แตไมมีสิทธิ์พิพากษา ดังนั้นในการรายงานขาวจึงตองพยายามรายงานขาวใหไดทุก
แงทุกมุมมากที่สุด เพื่อใหคนอานตัดสนิพิพากษาไดเอง 

“……ผมไมคอยเห็นดวย เพราะมองวา แมวาเรารูวาฝายหนึ่งถูก ฝายหนึ่งผิด แตเราก็ไมใชผูที่
จะตัดสินใจ เราก็ตองฟงทั้งสองฝาย เหมือนกับเราเปนผูพิพากษา เปนศาล เขาก็ตองฟงทั้งสองฝาย 
จําเลยก็มีสิทธิตอสูคดีได ฉะนั้นคุณเปนผูส่ือขาว หรือนักวารสารศาสตรเนี่ยคุณก็ตองฟงเสียงที่เขาไมเห็น
ดวย หรือเสียงที่เขามีความเห็นตางกัน ฉะนั้นคนที่คุณคิดวาผิด หรือเปนคนเลว  แตคุณก็ตองฟงเขา 
เพราะเราไปตัดสินเองไมไดในขาว เพราะฉะนั้นในขาวมันจะตองมีความเปนกลางอยู สวนบทความแสดง
ความคิดเห็นอาจทําได แตความเปนกลางในที่นี้ ไมไดแปลวาตัวนักขาวจะเปนกลางได เพราะวาคนไม
สามารถจะเปนกลางได แตวิธีการในการทําหนาที่ ซึ่งในที่นี้ก็คือการนําเสนอขาว มันก็ตองนําเสนออยาง
ยุติธรรม  

ผมวาความหมายของความเปนกลางในที่นี้ก็คือ ตองมีความยุติธรรม ไมเอาตัวเราไปตัดสิน แต
ใชขอมูลขอเท็จจริงเปนตัวตัดสิน เหมือนผูพิพากษา เขาก็จะดูจากขอมูลขอเท็จจริงของทั้งสองฝาย แลว
เขาก็ชั่งน้ําหนักตรงนั้น แตในฐานะนักขาวไมใชเปนผูพิพากษา เพราะฉะนั้นเรามีหนาที่เสนอขอเท็จจริง
ทั้งสองฝาย ใหทั้งโจทย จําเลย เสนอขอมูล ขอเท็จจริง ของพวกเขาออกมา แลวคนพิพากษาก็คือประชา
ชนคนอาน ฉะนั้นหนาที่ของเราก็คือใหความจริง ซึ่งเปนขอเท็จจริงที่สมบูรณ รอบดานจริงๆ” 

สัมภาษณ 29 มกราคม 2545 

� ความจริง 

ความจริงในทรรศนะของ ดร.พีระ มีความซับซอน และมีหลากหลายมุมมอง ขึ้นอยูกับการตี
ความ หรือการเชื่อมโยงขอมูลใด จากขอเท็จจริง (Fact) ที่มีอยู ดังนั้น หนาที่สําคัญในการนําเสนอ และ
แสวงหาความจริงมาเสนอตอผูอานก็คือ จะตองทําการตีความ หรือเชื่อมโยงใหไดในหลายๆ มุมมอง และ
หลายบริบท เพื่อใหไดความจริงที่มีความสมบูรณไดมากที่สุด หรือ ความจริงที่ดีที่สุด ก็คือความจริงที่
มองในทุกๆ แง นั่นเอง 

“ความจริง จริงๆ แลวมันก็คือขอเท็จจริงที่ถูกเชื่อมโยง หรือถูกตีความ เพื่อใหเกิดความหมาย
อยางใดอยางหนึ่งขึ้นมา ฉะนั้นความจริงก็อาจจะมีหลายมุมมอง ขึ้นอยูกับวาขอเท็จจริงนั้นถูกตีความ 



241 

 

หรือถูกเชื่อมโยงอยางไร ขอเท็จจริงเปนตัวสะทอนความจริง แตมันสะทอนความจริงโดยเชื่อมโยงกับขอ
เท็จจริงอื่น เพราะวาบางทีขอเท็จจริงอยางเดียว อาจจะไมไดบอกความจริงที่แทจริง มันอาจจะบอก
ความจริงเพียงสวนหนึ่ง เพราะฉะนั้น ความจริงเนี่ย มันก็อาจจะตองพิจารณาบริบทเหมือนกันวาใน
บริบทหนึ่ง ความจริงคืออะไร มันอาจจะตางจากอีกบริบทหนึ่งก็ได  

สวนหนาที่ ในการแสวงหาความจริงของนักหนังสือพิมพนั้น ก็คอืหนาที่ในการแสวงหาขอ
เท็จจริง แลวนําขอเท็จจริงเหลานั้นมาตีความ  ทีนี้ความจริงนอกจากจะมีหลายมุมมองแลว มัน
ยังมีระดับความจริงในแงของ ความจริงที่สมบูรณ และความจริงที่ไมสมบูรณ  ฉะนั้นความจริงที่
ดีที่สุดก็คือความจริงที่สมบูรณ คือเปนความจริงที่อธิบาย หรือตีความ หรือพิจารณาขอเท็จจริง
ตางๆ อยางครบถวน สวนความจริงที่ไมสมบูรณ ก็คือความจริงที่มองขอเท็จจริงเพียงบางอยาง 
แลวก็มาสรุปวานี่คือขอเท็จจริง 

กอนหนานั้นผมพูดวา ความจริงมันมีหลายแงมุม แตความจริงที่จะสมบูรณนาจะเปนความจริง
ที่จะสะทอนความจริงไดดีที่สุด คือ เมื่อความจริงมันมีหลายแงมุม เราก็ตองดูหลายๆ แงมุม แลวเราก็จะ
ไดความจริงที่สมบูรณ เชน ฝายรัฐบาลมองความจริงของการแทรกแซงสื่อในมุมมองของฝายรัฐบาล 
ฝายคานจะมองในมุมมองของของฝายคาน แตทั้งสองฝายมันเปนความจริงทั้งคู แตคนละแงมุม ดังนั้น
ความจริงที่จะ ดีที่สุดก็คือความจริงที่ดีที่สุด ก็คือความจริงที่มองในทุกๆ แง” 

สัมภาษณ 29 มกราคม 2545 

� ความยุติธรรม 

การใหโอกาสกับทุกฝาย โดยไมมีอคติ เปน หลักการ ความยุติธรรม  ในมุมมองของดร.พีระ ซึ่ง
ไมไดจําเปนตอง สมดุล (Balance) กันทั้งสองฝาย เพราะความสมดุลนั้น ไมจําเปนตองหมายรวมถึงวามี
ความยุติธรรมเสมอไป นอกจากนี้ หากมีขอผิดพลาด ตองยอมรับความผิดและรีบแกไขความผิดโดยเร็ว 

“คือการใหโอกาสกับทุกฝาย ในการเสนอขอเท็จจริง มุมมองของตัวเอง โดยไมลําเอียง ไมอคต ิ
แตไมไดหมายความวาตองเทากัน มันอาจจะไมสมดุล (balance) แตมันเปนเรื่องของการเปดโอกาส แม
กระทั่งถาเผื่อวาเรารายงานไมสมดุล  แตเราพยายามที่จะรายงานทุกฝาย แลวมันถูกทักทวง เราก็ให
โอกาสเขาในการนําขอทักทวงนั้นมานําเสนอ หรือถามีการผิดพลาดเราก็ตองมาแกไขความผิดพลาดนั้น 
นี่คือความยุติธรรม คือไมเอารัดเอาเปรียบ ไมลําเอียง ไมอคติ ไมฝกใฝ พวกนี้คือความยุติธรรม 

ไมจําเปนตองลงขาวใหเทากัน (Balance) ผมยังมองวาความยุติธรรมดีกวา ความสมดุล เพราะ
ความสมดุล บางทีมันวัดยาก เพราะวาความยุติธรรมมันจะกวางกวา เพราะบางทีคุณอาจจะ Balance 
แตไมยุติธรรมก็ได เพราะคุณยังมีใจที่ อาจจะนําเสนอขอเท็จจริงบางสวน แลวบางสวนก็เก็บเอาไว คุณ
อาจจะ Balance โดย เอาความเห็นมาลงเทาๆ กัน แตความเห็นนั้นคุณก็อาจจะคัดเลือกมาลง อันนี้คือ
คุณไมเปนธรรม เพราะลําเอียง มีอคติ” 
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� ความรับผิดชอบตอสังคม 

ความรับผิดชอบตอสังคม ในมุมมองของ ดร.พีระ หมายถึงการใหความสําคัญกับสังคมเปน
อันดับหนึ่ง วาไดรับผลกระทบหรือไมอยางไรจากการรายงานขาวใด หรือไมรายงานขาวใด?  ซึ่งความรับ
ผิดชอบไมไดแปลวาจะตองชื่นชมอยางเดียว สนับสนุน แตการวิพากษวิจารณ การแสดงความไมเห็นดวย 
ก็เปนการรับผิดชอบถาเราคิดวา การแสดงความคิดเห็นที่แตกตาง มันจะเปนประโยชนตอสวนรวม แตทั้ง
นี้ ความรับผิดชอบของแตละสังคมที่มีบริบททางการเมืองตางกัน ก็อาจมีหนาที่ หรือมุมมองตางกันดวย 

“ก็คือการมองสังคมเปนเปาหมายในการทํางาน ทีนี้ความรับผิดชอบตอสังคม มันก็อาจจะแตก
ตางไปตามสังคมเหมือนกัน แตวา เมื่อเรามองวาสังคมที่ควรเปนเปนอยางไร หรือสังคมที่จะเกิด
ประโยชนกับสวนรวมของสังคมจริงๆ เปนอยางไร เราก็ตองมีความรับผิดชอบที่จะทําใหส่ิงนั้นเกิดขึ้นใน
สังคมใหได ฉะนั้นคําวา ความรับผิดชอบตอสังคม ก็คือการใหความสําคัญกับผลกระทบตอสังคม 
ผลกระทบในทางที่อาจจะเปนพิษเปนภัยตอสังคม เราตองมีความรับผิดชอบ ไมใหเกิดผลราย 
หรือเปนพิษเปนภัยกับสังคม 

ซึ่งความรับผิดชอบตอสังคมในแตละสังคมไมจําเปนจะตองเหมือนกัน อยางเชน ในสังคม
คอมมิวนิสต การที่เขาตองสงเสริมลัทธิสังคมนิยม มันก็อาจเปนความรับผิดชอบทางสังคมของสังคมนั้น 
ที่จําเปนจะตองใชระบบสังคมนิยมในการบรรลุสูผลประโยชนโดยรวมในสังคม มันก็ตองเปนอยางนั้น 

แตตองเขาใจอยางหนึ่งวา คําวาสังคมในที่นี้ ไมใช “รัฐ” นะครับ แตเปน ประชาชนโดยสวน
รวม  ฉะนั้นบางทีมันอาจจะทําใหเขาใจผิดวา การที่เรารับผิดชอบตอสังคม ก็คือการรับผิดชอบตอ
นโยบายของรัฐบาล มันไมใช ฉะนั้น ความรับผิดชอบตอสังคม ไมใชการสนับสนุนนโยบายรัฐ แต
เปนการวิพากษวิจารณ การแสดงความไมเห็นดวย ก็เปนความรับผิดชอบตอสังคม เหมือน
ปจจุบัน รัฐบาลทักษิณจะมองวา คนที่ไมสนับสนุนนโยบายของรัฐบาลคือคนที่ไมรับผิดชอบตอประเทศ
ชาติ อยางนี้ผมวาไมถูก ความรับผิดชอบไมไดแปลวาจะตองชื่นชมอยางเดียว สนับสนุน แตการวิพากษ
วิจารณ การแสดงความไมเห็นดวย ก็เปนการรับผิดชอบถาเราคิดวา การแสดงความคิดเห็นที่แตกตาง 
มันจะเปนประโยชนตอสวนรวม 

แตมันก็จะตีความไมเหมอืนกัน อยางในประเทศคอมมิวนิสต เขาก็จะบอกวา ระบอบสังคมนิยม
เหมาะกับประเทศเขา และก็ประชาชนสวนใหญก็ยอมรับในระบอบนั้น และหากตัวนักขาวเอง เกิดนิยม
ลัทธิประชาธิปไตย มันก็เปนมุมมองที่สามารถจะนําเสนอความเห็นที่แตกตางได แตการนําเสนอความ
เห็นที่แตกตาง ตองเปนความเห็นในเชิงสรางสรรค เพราะถาคัดคานโดยไมสรางสรรคก็ไมถูกเหมือนกัน” 

สัมภาษณ 29 มกราคม 2545 
� วิชาชีพนิยม 

ดร. พีระ ไดอธิบายถึงหลัก วิชาชีพนิยม ไวอยางละเอียด ซึ่งอาจสรุปไดวา บุคคลที่จะมี
ลักษณะเพียบพรอมตามหลักการวิชาชีพนิยมนั้น นอกจากจะตองมีทักษะ ความรู แลวยังตองมีคุณ
สมบัติในความเปนผูเสียสละ มีคุณธรรม มีจริยธรรม รวมทั้งมีอิสระในตัวเองอีกดวย และที่สุดของ “วิชา
ชีพนิยม” ก็คือ “ความรับผิดชอบ ความซื่อสัตย สุจริต ความมีศีลธรรม คุณธรรม” 
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“วิชาชีพนิยม” มันมีความหมายอยู 4 นัยยะดวยกัน  
1. ความเปนผูมีความรู มีทักษะในการที่จะประกอบวิชาชีพนั้นๆ 
2. เปนผูที่มี พันธกิจ ในอาชีพเพื่อประโยชนตอสวนรวม คือสามารถที่จะเสียสละความสุขสวนตนได

เพื่อวิชาชีพ ที่มีเปาหมายเพื่อสังคมสวนรวม 
3. ความรับผิดชอบตอสังคม ความมีคุณธรรม จริยธรรม มีความซื่อสัตยสุจริต ในวิชาชีพ  
4. ความเปนอิสระ เปนตัวของตัวเอง 

ดังนั้น คําวา Professionalism มันจะไมไดเปนแค “มืออาชีพ” (Professional) เพราะคําวามือ
อาชีพมันอาจจะแตกตางจาก “มือสมัครเลน” (Amateur) แต Professional มีความหมายแตกตางจาก 
Professionalism  คือ 

Professional ก็คือ ทําเพื่อเปนอาชีพ คนที่เปน Professional นอกจากจะทําเพื่อเปนอาชีพแลว 
จะมีความสามารถในระดับที่สูง แตในแงของศีลธรรม จรรยาบรรณ อาจจะไมไดใหความสําคัญเทากับ 
ความเปนวิชาชีพนิยม ฉะนั้นมีบางคนชอบใชคําวา “มืออาชีพ” ผมมองวาความหมายมันแคบกวา แต 
“วิชาชีพนิยม” ผมวาใชไดมากกวา ความเปนนักวิชาชีพของนักหนังสือพิมพ ในสมัยกอน กับสมัยนี้ มันก็
ตองปรับเหมือนกัน อยางนัยยะที่ผมพูดไปน้ัน จะเปลี่ยนไปในการประกอบวิชาชีพในสมัยนี้ บางอยางก็
ไมสามารถที่จะมีนัยยะเหลานั้นไดอยางสมบูรณ เชนความเปนอิสระ เมื่อกอนจะมองวา วิชาชีพ เปนวิชา
ชีพที่เปนอิสระ เปนเจานายตัวเอง แตปจจุบันในลักษณะของธุรกิจ มันทําใหตองอยูภายใตองคกร ฉะนั้น
ความเปนอิสระมันก็จะนอยลง  

อยางที่เราเห็นนักหนังสือพิมพปจจุบัน ก็มักจะถูกควบคุมโดยนโยบายขององคกร มาตราที่ 41 
เขาก็คํานึงถึงตรงนี้เหมือนกัน พยายามที่จะคงความเปนวิชาชีพที่แทจริง ก็คือ เขาจะประกันเสรีภาพ 
และอิสระภาพของผูประกอบวิชาชีพ โดยผูที่มีอํานาจในทางธุรกิจ จะเขามาบังคับไมได ไมวาจะเปนรัฐ 
หรือเอกชนก็ตาม แตในความเปนจริง มันก็ไมสามารถทําได 100% หรือสมบูรณ ก็ตองคํานึง วาแมจะมี
ขอจํากัด แตเปาหมายใหญของเราก็คือการที่เราจะตองมีความเปนอิสระ หรือในเรื่องของ ความรูความ
เชี่ยวชาญในวิชาชีพ นั้น บางทีลักษณะของการทําวิชาชีพในปจจุบัน มันก็อาจจะเปนลักษณะที่เนน
ความรูที่เปนองครวมมากขึ้น นั่นก็คือวาบางครั้งเนี่ย คุณจะไปมีความรูในวิชาชีพอยางเดียวไมได คุณ
อาจจะตองมีความรูอื่นประกอบ ฉะนั้น คุณอาจจะมีความรูหยอนไปบางในความรูทางวิชาชีพนั้น แตคุณ
ก็จะไปชดเชยดวยความรูในเรื่องอื่นที่จะนํามาประกอบวิชาชีพไดอยางเชน การเปนนักขาวเศรษฐกิจ คุณ
อาจจะออนทางความรูทางดานการวารสารศาสตรไปบาง แตคุณก็มีความรูทางเศรษฐศาสตรมาชดเชย  

หรือในเรื่องของ พันธกิจ หนาที่ ก็อาจจะหยอนไดในแงที่วา ภาระของผูประกอบวิชาชีพใน
ปจจุบัน มันตองรบัผิดชอบกับตัวเองมากขึ้น เพราะคุณไมไดอยูคนเดียว แตมีครอบครัว ดังนั้นการเสีย
สละก็อาจจะทําไดไมเต็มที่ แตวาผมวาส่ิงหนึ่งที่สามารถยึดมั่น และคงความเปนวิชาชีพอยูได ก็คือ 
“ความรับผิดชอบ ความซื่อสัตย สุจริต ความมีศีลธรรม คุณธรรม” อันนี้คงจะเปนลักษณะเดียวที่ยัง
คงอยู และก็มีความสําคัญ กับการเปนนักวิชาชีพ สวนในเรื่องอื่นๆ นั้นกค็งหยอนยานไปบางตามการ
เปล่ียนแปลงของสังคม และสภาวะทางดานเศรษฐกิจ” 

สัมภาษณ 29 มกราคม 2545 



244 

- กลุมนักวิชาชีพ- 

� สุทธิชัย หยุน: - 

ภายหลังจบการศึกษาที่อัสสัมชัญพาณิชย สุทธิชัย หยุน เร่ิมชีวิตการทํางานที่ฝายโฆษณา 
ของบริษัทดีทแฮลม รวมทั้ง ศึกษาระดับปริญญาตรี อยูที่ภาควิชาหนังสือพิมพ คณะนิเทศศาสตร จุฬาลง
กรณมหาวิทยาลัย พรอมๆกันไปดวย ในสวนของงานดานหนังสือพิมพนั้น เขาเริ่มตนดวยการเขียนบท
ความถึงบรรณาธิการหนังสือพิมพบางกอกโพสต ในคอลัมน เล็ตเตอรทูเอดิเตอร แลวก็ไดรับคัดเลือกลงตี
พิมพอยูบอยครั้ง โดยที่บรรณาธิการไมทราบมากอนวาเขาเปนเพียงเด็กหนุมธรรมดาคนหนึ่งเทานั้น  

จนกระทั่งหนังสือพิมพเปดรับสมัครงานในตําแหนง พนักงานพิสูจนอักษร และ ซับเอดิเตอร ระบุ
คุณสมบัติปริญญาโท ประสบการณไมต่ํากวา 3 ป ที่เขาไมมีติดตัว ดังนั้น เขาจึงตัดสินใจบุกไปที่บางกอก
โพสตดวยตัวเอง และดวยความกลาที่มี ทําใหเขาไดมีโอกาสพูดคุยกับบรรณาธิการ พรอมแนะนําตัวเอง
วาเปนผูที่เขียนหนังสือถึงบรรณาธิการ และไดรับคัดเลือกใหตีพิมพอยูบอยครั้ง จนกระทั่ง บ.ก. ตัดสินใจ
ใหทดลองเขียนขาวเปนภาษาอังกฤษ และความกลาหาญในครั้งนั้น ทําใหเขากาวสูวงการน้ําหมึกอยาง
เต็มตัวในวันนี้ หากความสําเร็จที่ไดรับ ก็ตองแลกกับการลาออกจากมหาวิทยาลัย เนื่องจากเขาไม
สามารถยายเวลาเรียนจากภาคค่ํา มาเปนภาคกลางวันได 

สุทธิชัย หยุน เร่ิมตนเขียนบทความดวยนามปากกาวา กาแฟดํา ลงที่สยามรัฐฉบับวันอาทิตย 
เขาทํางานอยูโพสตจนไดเปนหัวหนาขาว ทําอยูได 3 ป ก็เร่ิมมีขอขัดแยงกับผูจัดการเนื่องจากมุมมองที่
ตางกัน เมื่อโพสตเตรียมจะซื้อหนังสือพิมพบางกอกเวิรลด เนื่องจากเขาเห็นวามันจะเปนการผูกขาด
ความคิด-อุดมการณ เปนผลรายตอผูอาน หากการตอตานของเขาก็ไมสําเร็จ ความฝนจึงเริ่มเบี่ยงเบนมา
สูการทําหนังสือภาคภาษาอังกฤษ ที่มคีนไทยเปนเจาของเสียเอง 

ในที่สุด  VOICE OF THE NATION จึงถือกําเนิดขึ้นเมื่อวันที่ 1 กรกฎาคม 2514 ถือเปนจุดเริ่ม
ตนตํานาน เนชั่น มัลติมีเดีย กรุป มีคุณธรรมนูญ มหาเปาระยะ, ม.ร.ว.สุนิดา กิติยากร และ สุทธิชัย หยุน 
เปนผูบุกเบิกคนสําคัญที่รวมสรางตํานานมาดวยกัน 

การเดินทางบนเสนทางหนังสือพิมพของ สุทธิชัย หยุน เร่ิมแกรงกลาขึ้นเรื่อยๆ จาก VOICE OF 
THE NATION ที่ลุมๆ ดอนๆ ทั้งจากการประสพภัยทางการเมือง ดวยความไมคุนในเชิงธุรกิจ กระทั่งเริ่ม
จับทางถูก เมื่อกาวเขามาเปน The Nation Review ระบบธุรกิจเร่ิมมีบทบาทสําคัญตอความอยูรอดของ
การทําหนังสือพิมพ จนในที่สุดก็เร่ิมอยูตัว และมีกําไร พอที่จะเริ่มตนทําหนังสือพิมพภาษาไทยในเครือ 
กรุงเทพธุรกิจ (2530) เปนหนังสือพิมพธุรกิจรายวันฉบับแรกของประเทศไทย จากนั้น บริษัทจึงไดกาว
ขึ้นมาเปนบริษัทมหาชนในตลาดหลักทรัพยในเวลาตอมา และดวยการเพิ่มทุนในปริมาณมหาศาล ทําให
ธุรกิจในเครือของเนชั่นเริ่มสยายปกเขาสูยุคธุรกิจการสื่อสารแบบไรพรมแดน ทั้งวิทยุ และโทรทัศน รวม
ทั้งเปนผูรวมสราง สถานีโทรทัศน ITV จนกระทั่งเกิดการขัดแยงทางผลประโยชนกับ บ.ชิน คอรปเรชั่น 
ที่มีพ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตรเปนเจาของคนใหม เมื่อป 2543 จนตองถอยออกมาตั้งหลักใหม และไปเริ่มตน
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อีกครั้งกับสถานีขาวสังกัดเคเบิลทีวี Nation Channel (ชอง 8) และในที่สุดเเมื่อ วันที่ 4 มีนาคม 2545  
กระทรวงกลาโหม ไดมีหนังสือถึงกรมการพลังงานทหาร ซึ่งเปนเจาของคลื่นวิทยุ FM 90.5 เพื่อใหถอด
รายการของเครือเนชั่นทั้งหมด รวมทั้งแจงทางวาจาไปยังบริษัท สมารทบอมบ ซึ่งเปนคูสัญญาวา ไม
ตองการใหชื่อของเนชั่นออกทางรายการดังกลาว  

ในวันเดียวกันนั้นเอง ก็มีคําส่ังหามไมใหนายสุทธิชัย หยุน บรรณาธิการอํานวยการเครือเดอะ  
เนชั่น นายเทพชัย หยอง, นายสรยุทธ สุทัศนะจินดา, นายกนก รักษวงศสกุล และนายกฤษณะ ไชยรัตน 
ดําเนินรายการเกี่ยวกับการวิเคราะหขาวทางการเมือง ซึ่งออกอากาศทางเคเบิลทีวี ยูบูซี ชอง 8 ตั้งแตวัน
ที่ 5 มีนาคม เปนตนไป ทั้งนี้ รวมถึงการขอตรวจสอบบัญชีทรัพยสินของสํานักงานปองกัน และปราบ
ปรามการฟอกเงิน (ป.ป.ง.) ที่กลายเปนการจุดประกายประเด็นถกเถียงในเรื่องเสรีภาพ และจริยธรรมสื่อ
ขึ้นมาอีกครั้งหนึ่ง 

สรุปจาก  

� ธนวัฒน ทรัพยไพบูลย (เขียน), 3 ทศวรรษเนชั่น จากกลิ่นหมึกสูดิจิทัล, เนชั่น มัลติมีเดียกรุป 
มหาชน จํากัด, 2544, 

� สุทธิชัย หยุน, คนบาขาว, สํานักพิมพเนชั่น, 2543 
� สุทธิชัย หยุน, หมาเฝาบาน,  เนชั่น พับลิชชิ่งกรุป, 2537 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

สุทธิชัย หยุน มองเห็นวา นักหนังสือพิมพนั้นมีหนาที่อันสูงสุดเปนเหมือนกับ “หมาเฝาบาน” 
(Watchdog) โดย “หมาเฝาบานที่ดี” ในความคิดของเขานั้นนอกจากจะทําหนาที่เฝาบาน หรือประเทศ
ชาติ เพื่อผลประโยชนของประชาชนเปนที่ตั้งแลว พวกเขาจะ “ตองไมเปนเครื่องมือของใคร ตองไมโอน
ออนผอนตามกระแส” ที่สําคัญ ในภาวะการณปจจุบัน ที่อุดมการณ และจริยธรรมวารสารศาสตรบก
พรองอยางหนัก “หมาเฝาบาน” ตองสําเหนียกเปนนิจสินวา จะตองถูกประณามวาเปน หมาหัวเนา ขอ
งวงการ เพียงเพราะไมเหาหอนตามหมาตัวอื่นที่มีจํานวนมากกวา เสียงดังกลาว และมีอาการคึกคักกวา” 

“.บอยครั้ง คนทําหนังสือพิมพที่อางวา บทบาทของตนสําคัญตอสังคมเหลือคณานับ ก็ลืมไปวา 
ในหลายโอกาสนั้น ตนกําลังถูกใชเปนเครื่องมือของคนบางกลุม เพื่อจุดกระแสใหสอดคลองกับความ
ตองการของเขา แตคนขาว และคนเขียนคอลัมนไมนอยก็หลงเชื่อไปตามคําปอยอของ “ผูหวังดี” วา 

หมาเฝาบานที่ดีตองไมเปนเครื่องมือของใคร ตองไมโอนออนผอนตามกระแส และตอง
สําเหนียกเปนนิจสินวา จะตองถูกประณามวาเปน หมาหัวเนา ของวงการ เพียงเพราะไมเหาหอนตาม
หมาตัวอื่นที่มีจํานวนมากกวา เสียงดังกลาว และมีอาการคึกคักกวา เขาบอกวา คนหนังสือพิมพมี
อํานาจ, บารมี และอิทธิพลเหลือหลาย จะทําใหอะไรเกิดก็ได จะใหอะไรสลายไปก็ได” 

ปฐมเหตุแหงหมาเฝาบาน, หมาเฝาบาน, 2537 



246 

นอกจากนี้ เขายังเห็นวา การที่หนังสือพิมพเร่ิมกลายเปนธุรกิจ มีการแบงสีแบงคาย ก็เทากับ
เปนการแบงแยกอุดมการณโดยปริยาย เทากับอุดมการณหลักแตดั้งเดิมของหนังสือพิมพเพื่อมวลชนนั้น 
ก็มีอันตองเสื่อมสภาพไปตามสถานการณ 

“เมื่อมีคายหนึ่งไดก็ยอมจะมีคายอื่นได ความถูกตองเปนธรรมก็สลายหายไป เมื่อมีการขีดเสน
แบงกันดวยคําถามวา คุณอยูคายใด เพราะนั่นยอมหมายความวา หนังสือพิมพฉบับนั้น ๆ จะตองถือ
เอาแนวของตนเปนหลัก อะไรที่ผิดไปจากนั้น ถือวา เปนอริ มิอาจจะประสารความเขาใจกันดวยขอเท็จ
จริง  และความเห็นที่อาจจะแผกแยกกันได” 

สูงสุดไมยอมคืนสูสามัญ, หมาเฝาบาน, 2537,น.34 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ และ ความรับผิดชอบตอสังคม 

ในทรรศนะของ สุทธิชัย หยุน เสรีภาพของหนังสือพิมพ นั้น ก็คือ เสรีภาพของประชาชน ใน
การรับรูขาวสารไดอยางเสรี โดยปราศจากการคุกคามจากอํานาจอธิปไตยใดๆ อาทิ อํานาจเผด็จการ 
อํานาจทุน หรืออื่นๆ แตมิใชเปนเสรีภาพของตัวนักหนังสือพิมพเองที่จะสามารถจะทําอะไรไดตามใจชอบ 
โดยไมคํานึงถึงหลักการเพื่อประชาชน 

“ขอย้ําอีกเปนครั้งที่หนึ่งพันหารอยเจ็ดสิบแปดวา การกลาวพาดพิงถึง “เสรีภาพขาวสาร” นั้นมิ
ไดหมายถึงคนทําหนังสือพิมพ หรือผูทํางานดานสื่อมวลชนอยางที่บางคนอาจจะพยายามตีความใหออก
นอกเรื่องนอกราวไป แต เสรีภาพแหงขาวสาร อันแทจริงที่เปนประเด็นในกรณีนี้คือ สิทธิของประชาชน
ทุกผูทุกนามตองเรียกรองใหรัฐบาลยื่นมอบการรับรองอยางถาวร ตอแตนี้ไปจะไมมีเผด็จการ หรือผูบา
อํานาจ และนักการเมืองเห็นแกตัว………… 

เสรีภาพแหงขาวสารสําหรับประชาชน คือ การเปดแนวกวางใหไดรับขอมูลจากทุกแหลงอยาง
คลองแคลว ซึ่งมิใชของทางราชการเทานั้น แตยังหมายถึงการเปดใหส่ือมวลชนของรัฐเปนสื่อของประชา
ชนอยางแทจริง หัวใจของประชาธิปไตย คือ การเปดใหประชาชน มีทางเลือก ขาวสาร มิใชถูกบังคับ
ผลักไสใหตองดูตองฟง หรือตองอานเฉพาะที่ผูมีอํานาจบังคับใหตองเปนไป จะดวยทางตรงแบบเดียวกับ
เผด็จการแตกอนเกา หรือทางออมที่ซอนเรน และแอบแฝงอยูในคราบของประชาธิปไตยอยางที่เปนอยูใน
ปจจุบนั” 

“เสรีภาพขาวสาร มาจากความบังเอิญไมได”, หมาเฝาบาน, 2537, น. 61-63 

ซึ่ง การเปดเผยขอมูล ที่ถือเปนกลไกสําคัญของ สิทธิการรับรูขาวสาร ของประชาชน ตาม
ระบอบประชาธิปไตยนั้น จะไมสามารถทําไดก็เพียงเหตุผลประการเดียว นั่นคือ ความรับผิดชอบ  ใน
กรณีที่ขอมูลใดๆ อาจจะกอใหเกิดการไรเสถียรภาพตอความมั่นคงของรัฐ ซึ่ง “รัฐ” ในที่นี้ ไมไดหมายถึง 
“รัฐบาล” หากหมายถึง “ประเทศชาติ” และ “ประชาชน” เทานั้น 
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“พื้นฐานแหง สิทธิการรับรูขาวสาร หรือท่ีเรียกกันเปนภาษาสากลวา Freedom of 
Information นั้น จะตองเนนที่ประโยชนที่ประชาชนจะไดจากการตอกย้ําความสําคัญของการ “ตองเปด
เผย” ขอมูลทางการตอคนทั่วไปในทุกๆ ดาน เพื่อการดํารงตนรวมกันอยางเทาเทียมในสังคมที่เคารพใน
สิทธิของกันและกัน 

ขอยกเวนแหงการเปดเผยขอมูลนั้น จะมีก็เพียงเพื่อความมั่นคงแหงรัฐในความหมายที่แทจริง 
นั่นคือรัฐอันหมายถึงความเปนชาติเทานั้น มใิชครอบไปถึงรัฐบาล หรือกลุมบุคคลที่บังเอิญเขามามี
อํานาจปกครองบานเมือง และอางสิทธิทางการเมืองของตนไมยอมเปดเผยขาวสารขอมูลบางประการ 
เพื่อความอยูรอดของตน และสกัดกั้นฝายตรงขามเทานั้น……” 

คุณมี “สิทธิที่จะรู” แคไหน?, หมาเฝาบาน, 2537, น.110-1 

สุทธิชัย หยุน เปรียบเทียบหนาที่ของนักหนังสือพิมพวาเปรียบเหมือน “หมาเฝาบาน” ซึ่งจะตอง
ปฏิบัติหนาที่ดวยความรับผิดชอบ ระวังระไว ใหกับเจาของบาน ซึ่งในที่นี้ก็คือ “ประชาชน” ไมใชทําหนา
เฝาบานใหกับใครคนใดคนหนึ่งแตเพียงคนเดียว  

“หมาเฝาบานที่ทําหนาที่รับผิดชอบตอ เจาของบาน อยางสัตยซื่อ จะไมวิ่งเตนกับนักธุรกิจคน
หนึ่งดวยเหตุผลที่วา “เขาเปนเพื่อนสนิทของผม ผมจะยอมใหเรื่องรายแรงเกิดกับเพื่อนผมไมได” 

ใครจะดูหมาเฝาบาน, หมาเฝาบาน, 2537, น.5 

หากดวยความที่ในปจจบุันนั้น การเรียกรองถึงสิทธิเสรีภาพหนังสือพิมพเร่ิมมีมากมายขึ้น 
ขณะที่คนทําหนังสือพิมพกลับมีแนวโนมที่จะมีความบกพรองทางจริยธรรม และการปฏิบัติวิชาชีพสูงขึ้น
เร่ือยๆ ไมวาจะเปนในเรื่องการนําเสนอขาว ความรับผิดชอบในฐานะคนทําสื่อ การละเมิดสิทธิสวน
บุคคล และ ฯลฯทําใหเขารูสึกมีความเปนหวงใยในสถานการณการเรียกรองเสรีภาพหนังสือพิมพใน
ปจจุบันเปนอยางสูง 

“ถาส่ือมวลชนตั้งตัวเปน สุนัขเฝาบาน ใหแกประชาชน คําถามที่กําลังปรากฏเปนรูปธรรมมาก
ขึ้นทุกวัน ก็คือ ใครจะเปนคนคอยควบคุมสุนัขเฝาบานตัวนี้ใหทําหนาที่อยูในกรอบของความถูกตอง 

ใครจะดูแลวาสุนัขตัวนี้ทําหนาที่อยาง รับผิดชอบ เหาเมื่อควรจะเหาเงียบเมื่อควรเงียบ และไม
เหาหอนเปลาๆ ปล้ีๆ เห็นลมโชยใบไมไหว ก็เหาโฮงๆ ดังล่ันไปท่ัวหมูบาน โดยไมไดตรวจสอบกอนวา 
เสียงที่ไดยินนั้นเปนพายุใหญๆ หรือลมหวนธรรมชาติ 

สุนัขเฝาบานที่ดียอมเปนประโยชนมหาศาล แตหมาขี้เร้ือนที่อางตัวอาสามาเปนสุนัขเหาหอน
เสียงประหลาด และเหาตามอารมณตัวเอง โดยไมสํารวจตรวจสอบสภาวะแวดลอมใหชัดเจน ถูกตอง
เสียกอน ก็เปนอันตรายใหญหลวงไดเชนกัน 

สุนัขเฝาบานบางตัว ก็เกิดอาการเยอหยิ่งจองหองหลังจากไดเฝาบานอยูพักหนึ่ง สําคัญตัวผิด
คิดวาเปนเจาของบานเสียเอง เผลอๆ ก็ยายตัวเองเขาไปอยูในบาน เหาไลเจาของบานใหออกมาขางนอก 
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ตองการจะเปนเจาของเองเสียฉิบ อีกบางตัวก็อยากจะปรับฐานะตัวเอง จากหมาเฝาบานธรรมดาเปน 
หมามีฐานันดร เหาหอนดวยสุมเสียงดูสูง ฟงเหมือนกับรูอะไรดีกวาเจาของบาน ไมชาไมนาน แทนที่
หมาตัวนั้นเหาคนแปลกหนา หรือขโมยขโจรที่คุกคามเจาของบาน ก็กลับกลายเปนเหา ขูตะคอกใสเจา
ของบานเสียเอง 

เรื่องหมาๆ ที่เขียนมาวันนี้ มาจากความกังวลวา เสียงเรียกรองเสรีภาพขาวสาร จากนัก
หนังสือพิมพที่มีความรับผิดชอบนั้น อาจถูกมองในแงลบ เพราะความประพฤติของคนบางคน ที่
อางตัวเองเปนสื่อมวลชนอยางนารังเกียจ” 

ใครจะดูหมาเฝาบาน, หมาเฝาบาน, 2537, น.3-4 

โดยประเด็นการละเมิดสิทธิมนุษยชนนั้น  เขาเห็นวา แมนักหนังสือพิมพจะมีเสรีภาพในการนํา
เสนอเรื่องราว โดยอางเสรีภาพหนังสือพิมพ สิทธิในการรับรูขาวสารของประชาชน แตในบางกรณีนั้น ส่ือ
ก็ควรมีขอบเขตในการนําเสนอ แมวาจะไมมีกฎหมายบงชี้เอาไว ก็ตองใชสามัญสํานึกพิจารณาไดเอง 

“ส่ือมวลชนอาจไมรายงานเรื่องบางเรื่องดวยความเกรงใจ หรือเพราะยอมรับวา เปนเรื่อง สวน
ตัว ของคนที่ไมไดทําเรื่องสวนตัวใหเปนเรื่องสวนตัวจริงๆ แตเสียงซุบซิบนินทาครหานั้น กระจายตัวไปใน
วงกวางดวยการพุดจากปากตอปาก ซึ่งมีผลเสียยิ่งกวารายงานอยางเปดเผย พูดจากันอยางเปนเรื่องเปน
ราว…………..ถาเปนเชนนั้น ก็แปลวา สังคมนี้พูดอยาง ทําอีกอยาง หรือคนที่เปน คนของประชาชน 
ตองการมาตราฐานสองระดับ ซึ่งไปๆ มาๆ ก็จะกลับกลายเปนมาตราฐานเดียวเทานี้ คือ ไมมีมาตราฐาน 

สิทธิสวนบุคคล ความจริงตองถูกกําหนดดวยตัวบุคคลนั้นเอง ที่จะตัดสินวา บทบาทของตัว
เองเปนอยางไร ถาไมกาวเขาไปในจุดที่ประชาชนจะมอง จะถาม จะตรวจสอบ ก็คงรักษา “สิทธิ” ของตน
เองไวได คอนขางจะไดผล 

ส่ือมวลชนที่จะจวงจาบละลาบละลวงเรื่อง สวนตัว ของบุคคลอื่น ยอมรูดีวา เสนที่ขีดไวใน
สังคมนี้อยูตรงไหน แมวากฎหมายไทยจะไมไดบงบอกชัดเจน ซึ่งก็เปนสัญญาณสะทอนวา สังคมไทยยัง
ไมรูวาเสนความพอดีนี้อยูตรงไหน………” 

คนของประชาชน กับสิทธิสวนตัว, หมาเฝาบาน, 2537, น.9-10 

� ความจริง และ ความถูกตอง 

การทําความจริงใหปรากฏ ยังคงถือเปนหลักการขั้นพื้นฐานในการปฏิบัติวิชาชีพของนัก
หนังสือพิมพ โดย สุทธิชัย หยุน มองเห็นวา ลัทธิการวิพากษวิจารณกันอยางเสรี ดวยความรูสึก อยางไม
ตองมีหลักฐาน หรือขอเท็จจริงมาอางอิง อยางสมัยอดีตนั้น ควรจะหมดสิ้นไป เนื่องจากในสมัยปจจุบันผู
บริโภคสื่อสามารถแสวงหาขอมูล ขอเท็จจริง ไดหลากทิศทาง ไมใชเพียงหนทางเดียวอยางเมื่อคร้ังอดีต 
และหากนักหนังสือพิมพยังคงดํารงตนเปนนักวิพากษวิจารณที่ไรจริยธรรม ขาดความรับผิดชอบ ไรขอ
เท็จจริงยืนยัน ในทีสุดนักหนังสือพิมพ หรือหนังสือพิมพฉบับนั้น ก็จะตองหมดความนาเชื่อถือในที่สุด 
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“นักขาว นักเขียน และโดยเฉพาะ คอลัมนิสตนั้น มีอะไรมีคุณคาในบทบาทของตน เพื่อรับใช
สังคมก็ตรงที่ พยายามทําความจริงใหปรากฏ หากปราศจาก ความนาเชื่อถือ  และ จริยธรรม แลว 
นักหนังสือพิมพก็หมดสิทธิอางความเปนผูอาสาถายทอดขาวสาร และความเห็นของสาธารณชน 

ตรงนี้กระมัง ที่เปนเหตุแหงความหงุดหงิดของคนจํานวนไมนอยในสังคมไทยวันนี้ (วันที่คน
ประเทศนี้ไมจําเปนตองมีใครมาบอกวาตองคิดอยางไร เพราะบอยครั้งที่มีขาวสารขอมูลมากกวาคนทํา
หนังสือพิมพดวยซ้ําไป) ที่กําลังตั้งคําถามวา คอลัมนิสตหนังสือพิมพ มีสิทธิอะไรสําแดงโวหารแสดง
ความเกงกาจในทุกเรื่อง วิจารณใครตอใครคนอื่นในสังคม ดวยความรูสึกมากกวาความพยายามสืบ
เสาะแสวงหาขอเท็จจริง 

ขอเท็จจริงในสังคมยิ่งหางาย ตรวจสอบไดดวยแหลงขาวอื่นๆ สะดวกมากขึ้นเทาไหร คนอานก็
ยิ่งจะจับผิด และพิพากษาคุณภาพของคนเขียนบทความเห็นใหกับประชาชนคนอื่นมากขึ้นเทานั้น  

สมัยหนึ่งนานมาแลว คอลัมนิสตในหนังสือพิมพบานเราสามารถจะกําหนดทิศทางการเมืองดวย
การแสดงความคิดความอานที่ตรวจสอบไดยากวามีแหลงที่มาอยางไร……….. 

เขาเหลานี้มีความถอมตนเพียงพอที่จะรับรูหรือไมวา หนังสือพิมพ มิไดเปนผูกําขาวสารขอมูล
แตเพียงผูเดียวอีกตอไปแลว ส่ือตางๆ ทั่วโลก และความเปดกวางของสังคมขาวสารปจจุบัน หมายความ
วา คนที่มีอาชีพขีดเขียน แสดงความเห็นนั้น จะตอง รับใช คนอานแทนที่จะ สอนสั่ง ประชาชนวาเขา
ควรจะคิดอยางไร………" 

ความถูกตองกับความถอมตน, หมาเฝาบาน, 2537, น.3-4 

ตอขอกลาวหาวา นักหนังสือพิมพมักจะนิยม เส้ียมใหผูใหญในสังคมชนกัน  เพื่อจะไดมีขาวราย
งานนั้น เขามองเห็นวา การรายงานขาวในเชิงความขัดแยงเชนนี้ เปนผลมาจากความพยายามในการ
รายงานขอเท็จจริงออกมาอยาง ถูกตอง และเปน ความจริง ใหมากที่สุดตาม ภาพที่ควรจะเปน เทา
นั้น สวนที่จะเปน ภาพที่บิดเบี้ยว จากความขัดแยงหรือไมนั้น เปนผลมาจากการใหขาวที่ไมตรงกันของ
ฝายรัฐบาล หรือผูมีอํานาจตางหาก ไมใชความผิดของผูอื่นใดเลย 

“…..แถลงอยางนี้ไมตรงกัน หนังสือพิมพจะทําอยางไร? 

หนังสือพิมพที่รับผิดชอบจะทําไดดีที่สุดก็เพียงการเรียบเรียงใหคนอานทั่วไปไดรับทราบวา ผู
ใหญสองหนวยงานนี้พูดไมเหมือนกันอยางไร พูดในสถานการณเชนไร ใครเปนคนเริ่มพูดกอน หรือเปน
การตอบคําถามของนักขาว เชาพูดอยางไร อีกสามสี่ชั่วโมงตอมาพูดเรื่องกันนี้วาอยางไร 

ผูวิจารณบทบาทสื่อมวลชนบางคนอาจจะบอกวาการ เสี้ยมใหผูใหญชนกัน  หรือ  ทําให
ความขัดแยงระหวางผูใหญกลายเปนเรื่องใหญโตเกินความจําเปน 
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แตนักหนังสือพิมพถือวาการทําหนาที่เปนกระจกสะทอนภาพที่แทจริง คือภารกิจหลัก หากภาพ
นั้นไมสวยงาม บูดเบี้ยว เล้ียวลด นักหนังสือพิมพเองไมมีสิทธิถืออํานาจไปทําใหภาพนั้นกลายเปน ภาพ
ที่ควรจะเปน  หากไมแลวจะเปนการบิดเบือนความจริง……… 

ความสับสน และภาพแหงความขัดแยง ที่ส่ือมวลชนเสนอในหลายกรณีนั้นเปนภาพจริง เปน
ความขัดแยงธรรมดาแหงสังคมที่กําลังแสวงหาความพอดี หรือแนวทางแหงการแยงชิงแนาจอยางดุเดือด
เลือดพลานของแนวทางตางกันในสังคม…….ประวัติศาสตรส่ือมวลชนของโลก ไดบันทึกเอาไวบอยครั้ง 
พอที่ยืนยันไดวา ผูสงสาร นั้นเองคือ ผูรับเคราะหจากเหตุรายเสมอ ทั้งที่หนาที่ก็เปนเพียงการบอกกลาว
เลาเหตุการณความเปนจริงเทานั้น….. 

เชื่อไหมวา นักหนังสือพิมพที่ยึดมั่นทําหนาที่รายงานขาว อยางตรงไปตรงมาในประเทศไทยนั้น 
ถูกสังคม และผูมีอํานาจกระหน่ําลงโทษหนักหนวงมามากตอมาก เพราะยืนยันวาความจริงก็คือความ
จริงที่ตองรายงาน โดยยึดมั่นวาขาวนั้นจะรายหรือดีในสายตาของใคร ลวนเปนขาวที่ตองเสนออยางรวด
เร็ว ถูกตอง และแมนยํา แตนักหนังสือพิมพไรคุณภาพ รายงานขาวที่ คนอยากฟงอยากอาน หรือ เอา
หนาผูมีอํานาจเอาใจประชาชน นั้นกลับเปนผูที่ ไดดิบไดดี ในสังคมนี้อยาง (ไม) นาพิศวง” 

เคราะหกรรมของ “คนสงสาร”, หมาเฝาบาน, 2537, น.83-5 

และ 

“เทาที่ผมทราบนั้น นักหนังสือพิมพชั่ว มักจะคบนักการเมืองเลว ยังไมเคยเห็นนักการเมืองดี มี
อุดมการณยอม สยบ ตอนักหนังสือพิมพ และก็ไมเคยเห็นนักหนังสือพิมพที่มีหลักการ ทําหนาที่ตาม
จรรยาบรรณใหนักการเมืองชั่วรายทรยศประชาชน พูดจาโกหกตอแหลไปเรื่อยๆ โดยไมซักไซไลเลียงให
กระจางแจง” 

หนังสือพิมพเลว นักการเมืองชั่ว, หมาเฝาบาน, 2537, น.46 

� ความเปนกลาง และ ความยุติธรรม 

สุทธิชัย หยุน เห็นวาสถานการณ ความเปนกลาง และ ความยุติธรรม ของการเสนอขาวสาร 
หรือวิพากษวิจารณใดๆ ในสังคมขาวสารเชนในปจจุบัน เร่ิมมีแนวโนมที่ดีขึ้นเรื่อยๆ เนื่องจากมีส่ือตางๆ 
ปรากฏใหประชาชนไดแสวงหาขอเท็จจริงในมุมมองตางๆ ไดอยางมากมาย ซึ่งขอเท็จจริงเหลานั้น จะนํา
ประชาชนไปสูการตัดสินใจ หรือพิจารณาวิเคราะหความจริง หรือเหตุการณใดๆ ไดเอง โดยที่ไมตองการ
การชี้นําจากบุคคลบางกลุม ที่อาจไมเปนกลาง หรือมีอคติที่แอบแฝงผลประโยชนในเรื่องใดๆ อีกตอไป  

“เสียงบนพึมพําของคนอานวา คนเขียนคอลัมนหนังสือพิมพกําลังใชสิทธิเสรีภาพของตน จาบ
จวงลวงเกินขอบเขตแหงเหตุผลกระทําตนเปนเกจิอาจารยส่ังสอนคนทั่วประเทศดวยความรูสึกนึกคิด ที่
อาจจะไมเปนกลาง ไมเปนธรรม และมีอคติ นั้น กําลังดีขึ้นเรื่อยๆ  
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เพราะสังคมไทยไดกาวมาสูจุดที่ใครจะทําตัวเปนคนเกงกาจกวาคนอื่นในทุกเรื่อง ชี้นิ้วกราดไป
ทั่วทิศ ประกาศศักดาแหงความเปน สื่อมวลชน ไมไดอีกตอไปแลว เพราะสื่อมวลชนก็ไมตางอะไรกับ
สถาบันอื่น ที่ประชาชนจํานวนไมนอยกําลังรํ่าหา วิธีการตรวจสอบ วามีอะไรลับลมคมนัยที่ยังแอบแฝง 
และยังไมมีสวนเชื่อมโยงกับประชาชนหรือไม 

หนังสือพิมพยอมรูดีกวาใครวา เมื่อสังคมกาวถึงจังหวะหนึ่งคนอานเปนคนกําหนดวา ตองการ
คุณภาพสื่อมวลชนประเภทใด และเมื่อถึงจุดนั้นคนในวงการนี้ตองสําเหนียกวา ความโอหังที่เหมาวาตน
เองมีขาวสารขอมูล และแนวคิดวิเคราะหเกงกาจกวาใครนั้นหมดสมัยเสียแลว……..” 

ความถูกตองกับความถอมตน, หมาเฝาบาน, 2537, น.23 

และ  

“นักหนังสือพิมพบางคนสรางบารมีใหกับตนเอง ดวยการประกาศอยางชัดเจนวา  คนนั้นคนนี้
ตองอยูในอํานาจ และคนนั้นตองหลุดออกไป……..แนวทางนี้ นาจะไมใชหนังสือพิมพวิชาชีพที่เขาใจกัน
ทั่วไป เพราะเสรีภาพแหงขาวสารนั้น ประชาชนเปนผูมอบใหคนทําหนาที่นี้ เพื่อพยายามอยางเต็มที่ใน
อันที่จะเสนอขาวสารรอบดานอยางเปนกลาง และเปนธรรม โดยไมมีอคติสวนตัวเขาไปพัวพันดวย 

ประชาชนมิไดมอบเสรีภาพแหงขาวสารใหคนทําหนังสือพิมพตั้งตนเปน ผูบงการ ความคิดของ
คนอานใหเดินในกรอบใดกรอบหนึ่งที่สอดคลองกับความตองการของเขา เพราะนั่นเปนสิทธิสวน
บุคคลของชาวบานที่จะคิด และตัดสินเอาเอง……. 

คนอานเริ่มเรียกรองสิทธิแหงการไมถูกบังคบัยัดเยียดความเห็นของคนเพียงกลุมเดียวใหเปนที่
นารําคาญ โดยเฉพาะจากคนที่มีผลประโยชนซอนเงื่อนอยูเบื้องหลังของคนที่อวดอางวา เปนนักหนังสือ
พิมพปญญาชน คนรอบรู คนนําความคิดของคนอื่น ……” 

สูงสุดไมยอมคืนสูสามัญ, หมาเฝาบาน, 2537,น.34-5 

� วิชาชีพนิยม 

ความเปนนักวิชาชีพในมุมมองของสุทธิชัย หยุน นั้น ไดกอเปนรูปเปนรางขึ้นดวยประสบการณ
การทํางาน มาตั้งแตสมัยเขามาทํางานในวงการหนังสือพิมพใหมๆ เมื่อ 30 กวาปกอน ในทัศนะของเขา
นั้นยุคนั้น เต็มไปดวยไฟที่จะทํางานใหกับสังคม อยางที่ไมมีอามิสสินจางใดๆ มาฉีกอุดมการณ และจริย
ธรรมในการทําหนังสือพิมพของเขาไปได 

“สามสิบปกอน ผมยังออนดวยวัย เบาบางทางปญญา มีเพียงความกระตือรือรน เชื่อมั่นอยางไร
เดียงสาวา การไดเขามาทํางานหนังสือพิมพเปนหนทางของคนหนุมสาวที่ตองการสรางสังคมใหดีขึ้น เรา
ตกลงกันวา จะไมยอมรับซองขาวจากแหลงขาว จะไมยอมไปนั่งเลนไพนักการเมือง จะไมเออออหอหมก
กับนักธุรกิจที่ใหความสะดวกเปนพิเศษเพียงเพราะเรามีอาชีพดานขาว และจะไมยอมไหวผูใหญในวง
การนี้ที่ไมควรแกการเคารพ 
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ชวงนั้น เรายังไมรูวา มีการเสนออามิสในรูปแบบพิศดารตางๆ เชนการเสนอหุนราคาพาร, การ
รับจางเขียนขาว การรับเงินทําประชาสัมพันธ เรารูสึกวา หากเราสามารถทํานายวา รูปแบบการใหสินบน
พัฒนากวางไกล และลุมลึกเชนนี้ เราสาบานวาจะหลีกเลี่ยงสุดชีวิต ถาอาชีพหนังสือพิมพโดยสุจริต ไม
สามารถทําใหอยูไดดวยศักดิ์ศรี เราก็ควรยายตัวเองไปทําอาชีพอื่น ไมควรเอาคราบของหนังสือพิมพรีด
ไถประชาชน……” 

ฤาคนขาวรุนผมลมเหลวอยางสิ้นเชิง, หมาเฝาบาน, 2537, น.71-4 

ตอมาจนถึงปจจุบัน เขาก็ยังคงยืนยันในหลักการเดิมกับเมื่อ 30 ป กอน หากแตหนักแนน และมี
ประสบการณเพิ่มมากขึ้น คนทําขาวอาชีพ ในมุมมองของเขา จะตองมี จริยธรรม พรอมจะรับใชความ
ตองการของสังคม ไมกลัวเกรงตอขวากหนาม พรอมจะเรียนรู และปรับปรุงตนเองอยางถอมตน และมุง
มั่น เพื่อสรางพื้นฐานทางสติ และปญญาของคนไทยอีกนานเทานาน 

“…..เปาหมายแหงวิชาชีพนั้น จะตองตั้งเอาไวสูงเสมอ เพราะเราตั้งเอาไวต่ํามาตลอดในวงการ
ส่ือ นี่แหละความกาวหนาและการสรางคนรุนใหมเพื่อยกความสํานึก และปรับมาตราฐานจึงไมไปถึง
ระดับที่ประชาชนผูบริโภคขาวควรจะได  

……….ไมไดคิดวาคนทําไอทีวีฉลาดกวา หรือเกงกวา แตพยามทําหนาที่รับใช และตอบสนอง
ความตองการขาวสารของประชาชนอยางถอมตัว ถือวาความนาเชื่อถือตองมาจากการทํางานหนัก 
และสัตยซื่อตออุดมการณ….. 

จากวันแรกที่ ไอทีวี ออกอากาศ ถือวาเปนการเปดฉากยุคใหมของวงการ “ขาวทีวี” ทีเปดกวาง, 
ไดมาตราฐาน เคารพคนดู ทาทายคานิยมเกาของรัฐ และคนทําส่ืออยางที่ไมเคยปรากฏมากอน เปน
ความหวังของผมวา คนทําขาวที่มีจริยธรรม มีความเปนนักวิชาชีพที่พรอมจะรับใชความตองการของ
สังคม  จะไมกลัวเกรงที่จะฟนฝาขวากหนามทุกๆ ดาน พรอมจะเรียนรู และปรับปรุงตนเองอยางถอมตน 
และมุงมั่นตลอดไป จะเปนกําลังอันสําคัญ ในการบุกเบิกนานฟาใหมแหงขาวสาร และสาระเพื่อการ
สรางพื้นฐานทางสติ และปญญาของคนไทยอีกนานเทานาน……”. 

ขาว คือจังหวะเตนของสังคม, คนบาขาว, 2543, น.9-18 

จากประสบการณของเขาที่ผานมา ทําใหเขาเชื่อมั่นวานักวิชาชีพที่ดีนั้น จะตองยึดหลักจริย
ธรรมอยางแนนหนา อยางที่ตัวเขาเอง และกองบรรณาธิการของเดอะเนชั่น  และกรุงเทพธุรกิจ ยึดถือ
มากวา 15 ป ซึ่งในที่สุดก็มีการกําหนดออกมาเปนลายลักษณอักษร (จรรยาบรรณ) ที่ในแตละขอลวนแต
ควบคุมไมใหนักหนังสือพิมพตองมีสวนเขาไปเกี่ยวของ หรือพัวพันกับสถานการณใดๆ อันจะทําใหการ
ปฏิบัติวิชาชีพ และจริยธรรมตองบกพรองลงไปได  

“พอดีกองบรรณาธิการของ เดอะเนชั่น และกรุงเทพธุรกิจ กําลังประชุมเพื่อเขียนรายละเอียด
แหงจริยธรรมใหทันสมัย โดยอาศัยพื้นฐานของกติกาภายในกองบรรณาธิการของเราไดยึดมาอยางนอยก็ 
15 ป ที่ผานมาอยางนี้ 



253 

1.  หามนักขาว ชางภาพ และบรรณาธิการ ทุกฝายไปรวมงาน “ขอบคุณหนังสือพิมพ” และงานสังคมที่
โรงแรม หางราน บริษัท หรือหนวยราชการใดๆ หรือนักการเมืองทั้งในฐานะพรรค หรือบุคคลจัดขึ้น
…กรณียกเวนเพื่อไปหาขาว หรือถายภาพ ในงานเชนนี้ใหไดรับอนุญาตจากบรรณาธิการแตละฝาย
อยางชัดแจงทุกครั้งไป 

2. หามคนของกองบรรณาธิการใชสิทธิในฐานะสื่อมวลชน…….ขอสิทธิพิเศษในลักษณะลดราคา หรือ
การปฏิบัติพเิศษใดๆ…….. 

3. หามคนกองบรรณาธิการรับส่ิงตอบแทนตางๆ ของแหลงขาว ไมวาจะมาในรูป ซองขาว หรือวัตถุ 
หรือการพาไปเที่ยวบันเทิง……………กรณียกเวนในชวงปใหม หรือวันเฉลิมฉลอง ที่มีเจาหนาที่
จากโรงแรม หางรานบริษัท……จะนําไดอารี หรือส่ิงตางๆ มาใหทางกองบรรณาธิการจะอนุญาติให
รับแตเฉพาะไดอารี ที่มีขอมูลพื้นฐานเกี่ยวกับหนวยงานนั้น เพื่อประโยชนในการทํางานเทานั้น 

4. หามคนกองบรรณาธิการรับเชิญไปเดินทาง ไมวาในประเทศ หรือตางประเทศเปนการสวนตัว จาก
แหลงขาว บริษัท หางราน หรือหนวยงานราชการ…… 

5. หามคนกองบรรณาธิการรับปากกับแหลงขาววาจะลงขาว หรือรูปแนนอนในลักษณะใด หรือวันใด 
หรือจะตีพิมพหรือไม 

6. หามคนในกองบรรณาธิการไปมีสวนในธุรกิจ หรือกิจกรรมทางการเมือง……การอภิปรายในที่
สาธารณะในฐานะเปนสวนหนึ่งของหนังสือพิมพตองไดรับอนุญาติจากบรรณาธิการแตละฝายทุก
ครั้งไป 

ผมมาเปดเผยกฏกติกาวาดวยจริยธรรมภายในของเรากันเองใหไดทราบทั่วกัน เพราะเรื่องอยาง
นี้จะตองทําอยางโปรงใส และขณะที่สภาการหนังสือพิมพกําลังสรางความเขมขนใหกับ “สมบัติผูดี” ของ
คนทําส่ือ คนในกองบรรณาธิการของหนังสือพิมพฉบับน้ี ก็กําลังเขียนรายละเอียดวิธีปฏิบัติในชีวิต
ประจําวันของนักขาว และทุกคนในกองบรรณาธิการ เพื่อเปนการยืนยันกับทานผูอานวา เราถือความไว
วางใจที่ทานมอบใหกับเรา เปนสิ่งที่มีคาที่สุดแหงวิชาชีพนี้….. 

ผิดจากนี้, ไมใชเรา, คนบาขาว, 2543, น.1-3 

� เทพชัย หยอง :- 

เทพชัย หยอง เกิดเมื่อวันที่ 22 เมษายน 2498 ที่อําเภอ หาดใหญ จังหวัดสงขลา  ไดรับการ
ศึกษาขั้นสูงสุดที่ โรงเรียนอัสสัมชัญพาณิชย กรุงเทพฯ จากนั้นจึงเริ่มตนการทํางานเปนพนักงาน ที่บริษัท 
บอรเนียว จํากัด กอนที่จะหันเหมาจับงานดานการหนังสือพิมพอยางเต็มตัวจนปจจุบัน 

 ในดานงานหนังสือพิมพนั้น เทพชัย หยอง เร่ิมตนงานที่หนังสือพิมพ The Nation เมื่อป 2519 
เปนหนังสือพิมพภาษาอังกฤษ ซึ่ง The Nation นี่เอง ถือเปนสถานที่แรกที่ส่ังสอนวิชาการดานวารสาร
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ศาสตรใหกับเขาโดยตรง แรกสุดเขาไดรับผิดชอบในหนาที่พนักงานพิสูจนอักษร กอนจะขึ้นมาเปนนักขาว 
รับผิดชอบทางดานขาวการเมือง และขาวทั่วไป และเมื่อประมาณป 2522 ก็ไดรับแตงตั้งใหดูแลขาวตาง
ประเทศ โดยเนนในอาเซียน และอินโดจีน ไดมีโอกาสเดินทางไปยังประเทศตางๆ ในยานเอเชียตะวันออก
เฉียงใตเพื่อรายงานขาว 

 และในป 2532 เขาก็ไดรับการแตงตั้งใหเปนบรรณาธิการของหนังสือพิมพเดอะ เนชั่น จากนั้น 
เมื่อเดอะเนชั่น เร่ิมขยายฐานไปยังสื่อประเภทอื่นๆ อาทิ วิทยุ และ โทรทัศน เทพชัย หยอง ก็ไดรับหนาที่
ในชวงป 2535-2537 เปนผูดําเนินการสัมภาษณในรายการ Face The Nation ซึ่งเปนรายการขาว และ
สัมภาษณภาษาอังกฤษ ทางชอง 9 อ.ส.ม.ท. และ รายการ Asian Business News ซึ่งเปนรายการขาว
เศรษฐกิจทางชอง 5 กองทัพบก ในชวงเวลาเดียวกัน เขายังไดทําหนาที่สัมภาษณในรายการวิทยุของเด
อะเนชั่น ทาง FM 97.5 ตอมา ในป 2538 ไดรับตําแหนงเปนผูอํานวยการฝายขาวของสถานีโทรทัศนไอที
วี จากนั้น ในเดือนพฤศจิกายน 2543 จึงกาวขึ้นมาสูตําแหนงบรรณาธิการในเครือเดอะเนชั่น และหนังสือ
พิมพ คม ชัด ลึก 

 ตลอดเวลาที่ผานมา การทํางานอยางหนัก และประสบการณที่ไดรับ ทําให เทพชัย หยอง มี
ความรูความสามารถในเชิงการวารสารศาสตรไมดอยไปกวาผูใดในชวงเวลาเดียวกัน โดยแบบอยาง หรือ
แรงบันดาลใจอันสําคัญ ในการยึดหลักการการทํางานสวนใหญ  ทั้งในดาน อุดมการณ แนวคิดนั้น คุณ
เทพชัย  เลาวา ไดมาจาก สุทธิชัย หยุน ผูเปนพี่ชาย นอกจากนี้ ก็ยังไดนําเอาแนวทางการทํางานของนัก
ขาวตางประเทศหลายทานมาพัฒนาประกอบกัน อยางเชน แดน ดารเตอร ของ CBS, ปเตอร เจนนิ่ง ของ 
ABC และก็มี คารล เบอรสไตน นักหนังสือพิมพของ Washington Post ในอดีต รวมทั้ง บอบ วูดเวอรท ที่
เจาะคดี watergate ซึ่งตางคนก็ตางมีดีกันในแตละสวนกันไป 

 ในดานการอบรมความรูดานการทําขาวแกคนรุนใหมนั้น คุณเทพชัย หยอง ชี้วา มี 2 สวนดวย
กัน คือ จัดใหมีการอบรม หลักการทําขาว และอุดมการณของหนังสือพิมพ กอนทํางาน และ สวนที่ 2 คือ 
ใหนักขาวไดมีโอกาสลงปฏิบัติจริง แลวเอาประสบการณไดมาเลาใหฟง นําปญหามาวิเคราะห แลวใหคํา
ปรึกษากันไป หรือวิพากษวิจารณในส่ิงที่ไดเห็น ไดยินมา 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

เทพชัย หยอง มองวา หนังสือพิมพแตละฉบับน้ัน ตางก็มีอุดมการณแตกตางกันไป ซึ่งถาอุดม
การณนั้นไมใชเพื่อปวงชน ก็อาจจะทําใหหลักการจริยธรรมของหนังสือพิมพเลมนั้นๆ นอยตามไปดวย 

“ผมวาอุดมการณแตละฉบับมันแตกตางกันออกไป แตละส่ือ อุดมการณอันดับแรก คือแตละส่ือ
เขาตั้งขึ้นมาดวยจุดประสงคอะไร ถาเกิดขึ้นมาดวยเหตุผลประการแรกคือ เปนเครื่องมือของกลุมการ
เมือง กลุมผลธุรกิจ อุดมการณของเขาก็ไปทางนั้น ถาเกิดขึ้นมาเพื่อท่ีจะเปนธุรกิจ ก็เปนอุดมการณเพื่อที่
จะทําอยางไรใหกําไรไดมากทีสุด ซึ่งหมายความวาอุดมการณตามหลักการที่ถูกตองของสื่ออาจจะเปน
เร่ืองรองลงไป 
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แตถาส่ือต้ังขึ้นมาดวยวัตถุประสงคเพื่อตองการมาเปนสื่อจริงๆ ที่เปนปากกระบอก เสียงใหกับ
สังคม เปนสื่อที่ทําหนาที่ตรวจสอบการทํางานของกลไกลทางสังคมของรัฐบาล ของประเทศชาติเนี่ย ส่ือ
เหลานี้ก็จะมีอุดมการณอีกอยางหนึ่ง ซึ่งอาจใหความสําคัญกับหลักการมากกวาส่ือสองประเภทแรก 
อุดมการณมันขึ้นอยูกับวาส่ือแตละส่ือเกิดขึ้นมาเพื่ออะไร…….. 

สวนในกรณีของ หนังสือพิมพ คม ชัด ลึก ก็เปนสวนหนึ่งของเครือ “เดอะ เนชั่น” ซึ่งเราตองการ
ที่จะใหทุกส่ือในเครือเนี่ย เปนสื่อที่ถายทอดปญหาตางๆ ในสังคมที่เกิดขึ้น เปนการสะทอนปญหาตางๆ 
ที่เกิดขึ้นในสังคม และก็เปนกระบอกเสียงใหกับคนในสังคม เพราะฉะนั้นเราถึงใหความสําคัญในเรื่อง
ของจริยธรรม เร่ืองของอุดมการณมากทีเดียว เร่ืองเสรีภาพก็เปนเรื่องสําคัญ เพราะเราคิดวาส่ือที่
สามารถทําหนาที่ตามอุดมการณที่วางไวไดอยางมีประสิทธิภาพก็ตองมีจริยธรรมที่ดี คือตองไมรีดไถ 
ขาวที่เสนอไปตองถูกตอง ตองเปนกลาง เปนธรรม” 

สัมภาษณ 23 มกราคม 2545 

สวนจริยธรรมในทรรศนะของเทพชัย หยอง ก็คือ กรอบปฏิบัติที่ใชสําหรับการวางตัวในการ
ทํางานของสื่อ ซึ่งถือวาเปนเรื่องสําคัญมาก โดยเฉพาะอยางยิ่งในปจจุบันที่เร่ิมมีการวิพากษวิจารณกัน
มากขึ้น แตทั้งนี้ทั้งนั้น ตัวเขาเองก็เห็นวา จริยธรรมของสื่อ ก็สามารถเปนภาพสะทอนของอุดมการณของ
ส่ือฉบับนั้นๆ ไดประการหนึ่งดวย 

“จริยธรรม มันก็เปนสิ่งที่ตองมีทุกวงการอยูแลว เปนกรอบระเบียบของสังคมที่ควรทํา หรือไม
ควรทําอยางไร แตถาพูดถึงจริยธรรมของสื่อเนี่ย มันก็หมายถึงการวางตัวของสื่อ ซึ่งก็คือ กรอบที่มา
กําหนดแนวทางการปฏิบัติตัว การปฏิบัติงานของคนในวงการสื่อ  

ผมคิดวาจริยธรรมในสภานการณปจจุบันเปนเรื่องสําคัญมาก  เพราะวาการอบรมหรือวาให
ความรูดานจรยิธรรมแกส่ือเนี่ย มันอาจจะยังไมเขมขนเทาที่ควรในระดับทั่วไป มันก็ทําใหเกิดขอกลาวหา
ขึ้นไดวา เอะส่ือทําตัวไมเปนกลาง ส่ือไปรับใชกลุมการเมือง กลุมผลประโยชนหรือเปลา ซึ่งจริงๆ แลวมัน
ก็ตองโยงไปถึงเรื่องอุดมการณของสื่อแตละส่ือนะวามันเกิดขึ้นมาเพื่ออะไร ถาส่ือท่ีเกิดขึ้นมาเพื่อผล
ประโยชนทางธุรกิจเนี่ย  เจาของสื่อ หรือคนที่เขามาบริหารสื่ออาจจะใหความสําคัญทางดานจรยิธรรม
นั้นนอยกวาส่ือที่เกิดขึ้นมาเพื่อที่ตองการเปนกระบอกเสียงใหกับสังคม 

สวนจรรยาบรรณของทางเครือเนชั่นเองนั้นก็มี แตโดยหลักการแลวก็คลายกันกับจรรยาบรรณ
ของสมาคมตางๆ ที่มีอยูแลวคอนขางมาก มีหลักการคลายกัน พอนักขาวเขามาเราก็ตองใหเขาไดอาน ก็
ตองอบรมวางั้นเถอะ เพราะมันสําคัญมากในเรื่องหลักการ และจรรยาบรรณ เพราะสื่อมวลชนไทยนั้นมี
ปญหาเรื่องจรรยาบรรณมาก ซึ่งอาจจะไมไดเจตนา บางคนอาจจะไมเขาใจวาส่ิงที่ทําไปมันถูกตองหรือ
ไม เชนไปงานแถลงขาว แลวแหลงขาวใหเงินมา แหลงขาวอาจจะใหดวยความเคยชิน คนละ 500 รอย
บาง คนละพันหนึ่งบาง หรือใหของชํารวยที่มีราคามา และก็รุนพี่รับมา รุนนองที่ไปทําก็ไมรูจะทําตัวอยาง
ไร ก็ตองรับมาดวย ถาเปนคนของเรา เราก็ตองบอกวา ไอแบบนี้มันผิด การรับเงินอันดับแรกก็ผิดอยูแลว 
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ของชํารวยเนี่ย ถามีคาละกอ ตองไมรับ ยกเวนเปนปากกาดินสอที่เปนน้ําใจ ไมใชน้ําใจ เปนสิ่งที่ไมมีคา
พอที่จะถูกตีความไดวามันจะมีอิทธิพลตอการเสนอขาวหรือไม” 

สัมภาษณ 23 มกราคม  2545 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ 

เทพชัย หยอง ใหคําอธิบายถึงหลักการ เสรีภาพหนังสือพิมพ  อยางกระชับ และชัดเจน รวม
ความหมายไดวา ส่ือจะตองมีเสรีภาพที่จะทําหนาที่โดยปราศจากการแทรกแซง ที่พรอมดวยหลักการ
ทางจริยธรรม 

“ก็คือการที่คนทําส่ือเนี่ย มีเสรีภาพในการที่จะรายงานขาว ในการทําหนาที่ โดยไมตกอยูใน
อํานาจทางการเมือง และทางธุรกิจ หรือของเจาของสื่อ แตวามันตองเปนการทํางานบนพื้นฐานของหลัก
การที่ถูกตองนะครับ ของจริยธรรม” 

สัมภาษณ 23 มกราคม  2545 

� ความถูกตอง 

ความถูกตอง  ถือเปนเรื่องสําคัญและตองใชความระมัดระวังอยางสูง ในความคิดของเขา 
เพราะหากมีความผิดพลาดเพียงนิดเดียว ก็อาจหมายถึงความเสียหาย หรือความเขาใจผิดจะเกิดขึ้นได 

“ก็แนนอน เนื่องจากสื่อเนี่ยมีหนาที่ในการที่จะแจงขาว ในการที่จะสะทอนปญหาใหสังคมรับรู
เนี่ย ความถูกตองของขอมูลที่ถายทอดออกไป มันสําคัญมาก เพราะมันอาจจะทําใหเกิดความเขาใจผิด 
หรือความบิดเบี้ยวของขอเท็จจริงได ถาคนทําส่ือนี้ไมระมัดระวัง ถาเผื่อหวังจะขายขาวอยางเดียว หรือ
เรงรีบแตจะปดหนาอยางเดียว โดยไมตรวจสอบขอมูลเนี่ย ความผิดพลาดมันก็จะทําใหความนาเชื่อถือ
ของสื่อเนี่ยมันลดลงไปดวย” 

สัมภาษณ 23 มกราคม  2545 

� ความเปนกลาง 

ความเปนกลางจะเกิดขึ้นได ก็ตอเมื่อมีความหลากหลาย นี่คือความคิดเห็นของ คุณเทพชัย รวม
ถึงตองเปนขาวที่มาจากหลายแหลง เพื่อมองเห็นภาพปรากฏการณจริงใหไดมากที่สุด 

“ขาวทุกขาว บทความทุกบทความที่ออกไปเนี่ย มันตองมีความหลากหลาย ทางดานความเห็น
หรือขอมูล และความเปนกลางจะเกิดขึ้นไดก็ตอเมื่อมันมีความหลากหลาย จะเปนแหลงเดียวมันยอมไม
พอแน หรือถาเปนสองแหลงบางครั้งมันก็ไมพอ ถามันสามารถมีความเห็น หรือขอมูลจากหลายๆ แหลง
ที่เกี่ยวของโดยตรงเนี่ย มันก็จะทําใหความเปนกลางในขาว ในความเห็นเนี่ยมันเกิดขึ้นได” 

สัมภาษณ 23 มกราคม  2545 
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� ความจริง และ ความยุติธรรม 

เทพชัย เห็นวา ความจริงแมอาจจะมีไมครบ 100% แตหนาที่ของนักขาว ก็คือ ตองพยายาม
อยางถึงที่สุด เพื่อใหไดความจริงมากที่สุด ซึ่งความจริงที่วานี้ ตองไดรับการตรวจสอบอยางแนชัดกอนจะ
นําไปเสนอตอผูอานได 

“ตัวมันเองก็บอกอยูแลววา ขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นมันคืออะไร เพราะขาวเนี่ยโอเคในบางกรณีความ
จริงมันก็อาจจะไมไดหาไดครบ 100% เพราะวาความจริงบางครั้งมันก็ถูกปกปด ถูกบิดเบือนได แตวาคน
ทําส่ือตองพยายามถึงที่สุดในการที่จะไดความจริงมามากที่สุด ตัวอยางวา เราไดตรวจสอบแลว ขอมูลที่
ไดมาเนี่ย มันใกลเคียงสิ่งที่เราคิดวามันควรจะเปนหรือเปลา” 

สัมภาษณ 23 มกราคม  2545 

สวนในดาน ความยุติธรรม ในความหมายของเขาก็คือ การใหโอกาสกับผูถูกกลาวหา กอนจะ
ตีพิมพขาวใดๆ  

“การใหโอกาสกับคนที่ถูกพาดพิงถึงในขาว คนที่ถูกกลาวหาเนี่ย ไดมีโอกาสในการที่จะอธิบาย
ความในสวนของเขา ชี้แจงในสวนของเขากอนที่เราจะตีพิมพขาว” 

สัมภาษณ 23 มกราคม  2545 

� ความรับผิดชอบตอสังคม 

ในทัศนะของเขา ความรับผิดชอบตอสังคม แบงไดเปน 2 สวน คือสวนของการทําหนาที่อยาง
มีความรับผิดชอบ และสวนที่สอง คือ การระมัดระวังในการนําเสนอขาวใดๆ ออกไปสูผูอาน ซึ่งขาวดัง
กลาว จะตองไมสรางความปนปวนใหเกิดขึ้นในสังคม ซึ่งลวนแลวแตตองนําเอาหลักการที่อางถึงไปแลว
ขางตน มาพิจารณาประกอบกันไป 

“ความรับผิดชอบตอสังคม แบงเปน 2 สวน คอืสวนที่เปนหนาที่ของสื่อโดยตรง ก็คือการทําหนา
ที่ ในการสะทอนปญหาที่เกิดขึ้นใหสังคมรับรู โดยทําอยางมีเสรีภาพ ถูกตอง เปนกลาง และก็บนพื้นฐาน
ของความเปนจริง และยุติธรรมดวย นะครับ นั่นคือสวนที่ตองทําอยูแลวคือการรายงานขาว 

อันดับสอง คือ ระมัดระวังในการเสนอขาวในกรณีที่อาจจะกอผลเสียใหกับสังคมได  ขาวที่มัน
อาจจะทําใหสังคมเกิดความตื่นตระหนก หรือเขาใจผิดเนี่ย ส่ือตองตรวจสอบ ตองระมัดระวังตรงนี้ดวย 
ไมใชวาไดขาวมา หรือเปนขอเท็จจริงเนี่ย บางครั้ง การรายงานออกไปอยางนั้น มันก็มีโอกาสทําใหสังคม
เกิดความปนปวนได ซึ่งทั้งหมดขึ้นอยูกับการตัดสินใจ การชั่งน้ําหนัก โดยอาศัย 4-5 ขอแรก มาเปนองค
ประกอบในการตัดสิน” 

สัมภาษณ 23 มกราคม  2545 
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� วิชาชีพนิยม 

เทพชัย หยอง เห็นวา นอกเหนือจากลักษณะเฉพาะที่เหมาะสําหรับการเปนนักหนังสือพิมพแลว 
การมีจริยธรรมตามหลักการตางๆ ก็ขาดไมไดสําหรับการปฏิบัติวิชาชีพของนักหนังสือพิมพ เพื่อใหบรรลุ
ถึงอุดมการณสูงสุดที่ตน หรือองคกรตั้งเอาไว 

“คือขอแรก ถึงขอสุดทายบวกกันนะนะ  วาคุณจะมีความเปนวิชาชีพนิยมได ตอเมื่อ คุณตองมี
ทั้งหมดเนี่ย คุณสมบัตเิหลานี้รวมกันในตัวของคนที่เปนผูส่ือขาว หรือนักขาว หรือใครก็ตามที่ทําส่ือเนี่ย  

สวนบุคลิกเฉพาะตัวนั้น ผมวา บุคลิกเฉพาะตัวมันแลวแตคนนะนะ บางคนมีไหวพริบดี บางคน
มีการศึกษาดี สนใจขาวสาร มันเปนเรื่องของความสามารถสวนบุคคล ซึ่งเปนเรื่องที่ที่มันคงกําหนดไมได
วาแตละคนควรจะเปนอยางไร แตแนนอนวามันตองมีคุณสมบัติของนักขาวเบื้องตนใชมั๊ย ตองเปนคน
รอบรู ตองเปนคนสนใจขาวสาร ตองมีความสนใจในการพัฒนาตัวเอง มันเปนคุณสมบัติเบื้องตน บุคลิก
เบื้องตนของคนที่จะมาทําส่ือนี่อยูแลว แตความเปนวิชาชีพนิยมมันจะตองมีคุณสมบัติทั้งหมดนี้ (1-6) 
ผสมอยูดวย” 

สัมภาษณ 23 มกราคม  2545 

� ประสงค เลิศรัตนวิสุทธิ์ :- 

ประสงค เลิศรัตนวิสุทธิ์ จบการศึกษาระดับปริญญาตรี จากภาควิชาการหนังสือพิมพ คณะ
นิเทศศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในระหวางที่เรียนหนังสือ เขาก็ไดเร่ิมทํางานดานการขาว ที่ 
หนังสือพิมพมติชนรายวัน ตั้งแตอยูมหาวิทยาลัย ป 4 แลวก็อยูมติชนเรื่อยมา จนประมาณป 2539 ก็
ไดเปนผูชวย บรรณาธิการขาวมติชน พอป 2541 เดือนมิถุนายน ก็เขารับตําแหนงเปน บรรณาธิการ
บริหาร ของหนังสือพิมพประชาชาติธุรกิจ (เครือเดียวกัน) กอนที่จะยายกลับมาเปนบรรณาธิการบริหาร 
ใหกับหนังสือพิมพมติชนรายวัน อีกครั้ง ในเดือนกันยายน 2544 ซึ่งในระหวางการทํางานที่มติชน เขาก็ได
รับการอบรมผูบริหาร Mini-MBA ของที่บริษัทมติชน รวมกับมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรดวย 

ผลงานของเขาที่ไดรับการกลาวถึงมากในขณะนี้ ก็คือ การเจาะขาว กรณีซุกหุนของ พ.ต.ท. 
ทักษิณ ชินวัตร ที่เขาสามารถแสวงหาขอเท็จจริงมานําเสนอใหกับผูอานไดอยางหลากหลาย และทุกแง
ทุกมุม จนนําไปสูการตรวจสอบทรัพยสิน และตัดสินจากศาลรัฐธรรมนูญ ซึ่งแมวาผลที่ออกมานายรัฐ
มนตรีทักษิณ ชินวัตร จะสามารถพนผิดได หากการทํางานของ คุณประสงคในครั้งนั้น ก็ถือวาเปนตัว
อยางที่ดีสําหรับการคนหาความจริง เพื่อนําผลประโยชนมาสูประชาชน 

ดังนั้น ความรูทางการวารสารศาสตร ที่เขาไดรับสวนใหญ หรือ เกือบ 100 % จึงไดมาจาก
ประสบการณการทํางานเปนหลัก และพบคนโนนคนนี้บาง เกือบ 100% มีการไปดูงานบางเล็กๆ นอยๆ 
ซึ่งนับวาเปนพื้นฐานที่ดีสําหรับการปฏิบัติหนาที่นักหนังสือพิมพ รวมทั้งในการถายทอดความรูใหกับนัก
หนังสือพิมพรุนใหมๆ ดังที่เขาไดใหสัมภาษณถึงลักษณะการถายทอดความรูใกกับนักขาวใหมๆ ไววา  
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“สวนใหญผมใชวิธีการทํางานเปนตัวตั้ง เชนเกิดกรณีขาวขาวหนึ่ง ผมบอกวาเอานะ มีประเด็นนี้ 
เราจะตองทําอยางไร ก็วากันไป คุณไปหาอยางนี้ ๆ เขาก็จะเรียนรูจาการทํางาน ซึ่งผมวามันเปนวิธีการ
ถายทอดที่คอนขางมีธรรมชาติ ธรรมชาติมาก… 

….ถาเขาขี้เกียจคนควาขอมูล เราก็คนควาขอมูลใหดูวาเฮยวิธีการคนควาขอมูลทําอยางไร การ
เชื่อมโยงประเด็นหนึ่งไปสูประเด็นหนึ่งทําอยางไร เขาก็เรียนรูจากวิธีคิดที่เราทําใหเห็น ผมก็คิดวาวิธีการ
ถายทอดแบบนี้จะมีประสิทธิภาพมากกวาที่จะจับเขานั่งเขาหองเรียน โดยที่เขาไมเห็นหรือไมอยากจะนั่ง
เรียน…..….หรือบางทีถาเกิดวาเราเห็นวามุมมอง หรือวิธีการเขียนขาวเขามีขอบกพรอง มีจุดออน ไม
สมบูรณแบบ เราก็ไปบอกเขาเทานั้น  วาถาเราเขียนอยางนี้จะดีกวาหรือเปลา? อะไรอยางนั้น………” 

สัมภาษณ 15 มกราคม 2545 

� อุดมการณวารสารศาสตร 

เมื่อพูดถึงอุดมการณหนังสือพิมพ คุณประสงค ใหความสําคัญกับประเด็นนี้ไมมากนัก โดยเขา
ใหความเห็นเพียงวาอุดมการณก็คือการทําหนาที่ของนักหนังสือพิมพ ซึ่งหนังสือพิมพมีทั้งหนาที่หลักตาม
ที่เรียนรูมาในเชิงทฤษฎีการทําขาว แตหนาที่ที่ตัวเขาเองยึดมั่น และตั้งใจจะทําใหดีที่สุด ก็คือ หนาที่ใน
การตรวจสอบการใชอํานาจรัฐ และอํานาจ ที่ถือวาเปนประเด็นที่สงผลกระทบตอประชาชนมากที่สุด 

“ผมไมรูวาอุดมการณวารสารศาสตรคืออะไร? …เอาอยางนี้ การทําหนาที่ของผูส่ือขาว หรือนัก
หนังสือพิมพเนี่ย เอาอยางนั้นดีกวา……. 

……..คืออยางนี้ หนังสือพิมพมีหนาที่อยูหลายอยางใหบริการ ใหสาระ ใหความบันเทิง อะไรก็
วาไป  นั่นคือหนาที่หลัก และคือหนาที่หลัก และเปนหนาที่ซึ่งเราเรียนรูกันมาตามทฤษฎี แตส่ิงหนึ่งที่ผม
ห็นวาในยุคปจจุบัน หรือในยุคที่ผานมาของสังคมไทยขาดหายไป ……..  

หนาที่หลักของหนังสือพิมพ ที่ถาผมจะตองทํา และทําตอไป ถาไดทํานะ ส่ิงที่ผมคิดวาหนังสือ
พิมพควรจะทํา และสําคัญเลย นอกเหนือจากไอ 4-5 ขอ ที่ผมบอก คือหนาที่ในการตรวจสอบการใช 
อํานาจรัฐ และอํานาจ…คืออํานาจรัฐตองมากอน เพราะอํานาจรัฐเนี่ยนากลัวที่สุด และอํานาจอื่นๆ ที่ไม
ชอบก็ได ในขณะเดียวกันก็ตองใหสังคมตรวจสอบดวยนะ นั่นแหละคือหลักละ แคนั้น และผมก็ปฏิบัติมา
ตลอดในแงของการทําขาว Investigative Report นั่นแหละอุดมการณวารสารศาสตรละ ใชหรือเปลา?  

….สวนหลักการ “เสรีภาพ” นั้นถือเปนหลักพื้นฐานอยูแลว คือมันคือไมใชอุดมการณวารสาร
ศาสตร แตมันเปนอุดมการณของมนุษย” 

สัมภาษณ 15 มกราคม 2545 

คุณประสงค มีมุมมองในเชิงจริยธรรมวารสารศาสตร ที่มุงนํามาใชในเชิงปฏิบัต ิ และเปน
รูปธรรมมากกวาจะเนนในดานทฤษฎี  โดยเขาใหความเห็นวา จริยธรรมตางๆ ที่บรรจุอยูในหลักของ
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จรรยาบรรณ ไมวาจะเปนของไทย หรือของตางประเทศนั้น ถึงเวลานํามาใชจริงๆ ตัวนักขาวเองเทานั้น ที่
จะตองรูวา อะไรนั้นควรไมควรในระดับไหน เหมาะสมกับฐานานุรูปของตัวเองหรือไม? …… อันใดควร
จะตองรูวาอะไรที่ผูกพันกับตัวเองหรือเปลา ขนาดไหน? มากกวาจะนั่งยึดเปนกฏเกณฑตายตัวในทุกๆ 
สถานการณ  

“……..ถาแบบคุณเอาแบบฝรั่ง ฝร่ังนี่หามกินขาวกับนักการเมืองเลย หามนักการเมืองเลี้ยงขาว 
แมแตสลึงเดียวหรือบาทเดยีว หรือหามแหลงขาวเลี้ยง หรือถาเลี้ยง ก็ตองเลี้ยงกลับในอัตราที่เทากันเปะ 
หรืออะไรตางๆ หรือตางคนตางแชรกันไป กินขาวดวยกันแชรกันไป แตคุณลองคิดดูวาถาคนไทยทําได
ไหม มันก็เปนปญหาอยู ผมก็คิดวา เราตองรูวา อะไรนั้นควรไมควรในระดับไหน เหมาะสมกับ
ฐานานุรูปของตัวเองมั๊ย อันนั้นเปนเรื่องสําคัญ อันใดควรจะตองรูวาอะไรที่ผูกพันกับตัวเองหรือ
เปลา ขนาดไหน?  

อยางเชน วันดีคืนดีผูใหญที่คอนขางเคารพนับถือกัน อาจจะเปนเหลงขาวดวยอะไรดวย มาบอก
วา เออมาใหทองเปนของขวัญลูก 2 บาท ไมไดบอกหรอกวา 2 บาท ใหทองมาชิ้นหนึ่งเราก็ไมรู ทีนี้ก็อยู
ในที่ที่คอนขางจะไมใชที่รโหฐาน เราก็มายื้อยุดฉุดกระชากกันอยูตรงนั้นมันก็อาจจะไมเหมาะ หนึ่ง  เราก็
อาจจะตองรับมากอน สองจะเอาไปบริจาคสงใบเสร็จใหทาน ก็โอโห ไอหา เขาก็ถือวาถูกฉีกหนาอยางรุน
แรง เราจะทําอยางไร ตรงนั้นนั่นแหละ คือคําตอบ? เปนคําถามที่เราตองหาคําตอบใหได ใชมั๊ยครับ? เรา
อาจจะซื้อของ ซึ่งมูลคาอาจจะไมตองเหมือนกันเดะ ทั้ง 100% เชน อาจจะเปนไวนสักขวดหนึ่ง สมมติ
นะครับในมูลคาสัก 7-8 พันบาท ไปคืน ไปใหไตอบแทนก็ได นั่นก็คือวิธีการที่เห็นวาเหมาะสม คือถาหาก
วาคุณยึดเปะคุณก็ไมสามารถจะรับตรงนั้นไดเลย ใชมั๊ยครับ  

…….ผมวาส่ิงเหลานี้ตองสอนใหนักขาวคิดเอง เปนเอง บางเรื่องที่เขายังชัดเจน หรือคลุมเครือ 
แลวมาขอคําปรึกษา เราก็ใหคําตอบได ซึ่งผมวาการถายทอดแบบนี้มันจะเหมาะสม เพราะคุณจะตอง
เรียนรูเองวา เฮยถานักการเมืองเลี้ยงขาวมื้อน้ีเนี่ย คุณเหมาะ หรือ สมควรวาจะกินมั๊ย เขามีวัตถุประสงค
ในการในเลี้ยงอะไร……….ฉะนั้นสิ่งที่สําคัญที่สุดก็คือตองสอนใหนักขาว หรือถายทอดใหนักขาวเรียนรู
วาตัวเองควรจะตองคิดอยางไร ใหรูวาตัวเองจะตองปฏิบัติตามกรอบ” 

สัมภาษณ 15 มกราคม 2545 

นอกจากนี้ คุณประสงคยังเห็นวา เมื่อพูดถึงหลักจริยธรรม หรือจรรยาบรรณ ประเด็นสําคัญ
ประการหนึ่งที่ไมสมควรจะละเลยก็คือ การละเมิดสิทธิตอผูดอยโอกาส เนื่องจากคนพวกนั้น ไมสามารถที่
จะปกปองเสรีภาพของตนเองไดเทากับผูที่มีอํานาจในสงัคม  

“แลวคําวาจริยธรรมเนี่ย ก็ไมไดหมายความวาจะตองรับเงินหรือไมรับเงินอยางเดียวนะครับ 
หมายถึงการละเมิดสิทธิของเด็ก ของเยาวชน ทุกส่ิงทุกอยางหมด ผมเนนวาสิทธิเด็ก และเยาวชน และผู
หญิง ผมไมไดเนนเรื่องเกี่ยวกับนักการเมืองเลยเห็นมั๊ยครับ เพราะผมรูสึกวา นักการเมือง หรือคนที่มี
สตางคมีฐานะนั้น สามารถปกปองสิทธิเสรีภาพ และเสรีภาพของตัวเองได แตเด็ก เยาวชน และคนดอย
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โอกาส ไมมีสิทธิ์ ไมมีโอกาสที่จะปองสิทธิ์ของตัวเอง เพราะฉะนั้นหนังสือพิมพควรจะตองคํานึงถึงตรงนี้
มาก การละเมิดสิทธิเด็ก เยาวชน คนดอยโอกาส รวมทั้งสตรีที่ดอยโอกาสดวย ตองระมัดระวังมาก จะ
เห็นวาทุกวันนี้ก็ยังละเมิดกันอยูตามหนาหนังสือพิมพ ตามทีวี ตามอะไร ผมอยากเนนตั้งนานแลว 

คําวาจริยธรรมนั้น ผมวาไมมีคุณสมบัติที่ชัดเจน ตายตัว  มันแลวแตวาคุณจะคิดอยางไร การที่
คุณเสนอขาว แลวปลอยใหคนที่ตกเปนขาว เปนอันตรายถึงชีวิต โดยที่คุณไมตั้งใจ มันก็ละเมิด  

ฉะนั้นคุณจะตองระมัดระวังตรงนั้นวา ถาคุณจะนําเสนอขาวนั้นเนี่ย มีผลกระทบตอคนที่ถูก
กลาวถึงในขาว ถึงชีวิต ถึงความปลอดภัย ถึงอะไรก็ตามแต โดยไมไดตั้งใจ แตไมไดเปนแหลงขาวโดย
ตรง อยางเชน ถูกจับเปนตัวประกัน เสนอไปปบ พอโจรรูวาเปนขาว ฆาทิ้งเลย คุณตองระมัดระวังสูง 
ฉะนั้นไอคําวาจริยธรรมมันจับตองไมได แตวาหนังสือพิมพตองคิดเปนวาอะไร” 

สัมภาษณ 15 มกราคม 2545 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ 

ในมุมมองของนักวิชาชีพอยางคุณประสงค ทรรศนะในเรื่องเสรีภาพที่เขาไดนําเสนอ มีความนา
สนใจอยางมาก เนื่องจากสิ่งที่ตัวเขามุงเนนไมใชที่ปจจัยภายนอก หรือสถานการณรอบดาน รวมทั้งไมใช
อํานาจรัฐ หากแตหมายถึงตัวปจเจกบุคคล ของนักขาว นักหนังสือพิมพแตละคนนั่นเอง กลาวคือ ตอง 
ลดอคติในใจลงมา ขณะเดียวกันก็ตองมีนโยบายควบคุมกันเองภายในองคกร และสุดทายก็คือ การ
พยายามมองหาจุดสมดุลระหวางทนุกับเสรีภาพ มารองรับใหการใชเสรีภาพเปนไปอยางสมบูรณ ที่
สําคัญ นักขาวจะตองรูจัก เซนเซอร (Censor) ตัวเองในเวลาที่เหมาะสม เพื่อใหความสมดุลระหวางการ
ใชเสรีภาพ กับความอยูรอดขององคกรดําเนินไปดวยกันได 

ผมไมเคยเห็นวา เสรีภาพจะสามารถทําได 100% ที่จะไรการควบคุม อยางนอยที่สุดคุณตอง
ควบคุมตัวคุณเองกอน วาอะไรควรไมควร ทุกวันนี้เราจะเห็นวาหนังสือพิมพถูกวิจารณมากในเรื่อง ความ
ฉูดฉาดเกินพอด ี เร่ืองการพาดหัวที่แรงเกินไป ดังนั้นสิ่งที่เราตองทํา คือ ควบคุมตัวเองใหไดเสียกอน คือ
ใหคุณลดอคติ(Bias) ใหนอยที่สุด อันที่สองคุณตองควบคุมกันเอง พวกคุณเองนี่หมายถึงในกอง
บรรณาธิการนะ ไมไดหมายถึงสภาการหนังสือพิมพ  

ในกองบรรณาธิการนั้น คุณจะตองมีระบบตรวจสอบและควบคุมกันเอง และก็จากเจาของ คุณ
ตองยอมรับวาเจาของตองรับผิดชอบ ฉะนั้นการควบคุมของเขาไมไดหมายความวาหยุดขาวนั้น ไมเลน
ขาวนี้ แตคุณตองมองใหเห็นภาพรวมกันวา มันมีความเขาใจ มีความสมดุล กันระหวางทุน และกอง
บรรณาธิการ ถามวาดุลอยูตรงไหนไมรู แตคุณตองรูวาจะตองทําอยางไรเพื่อใหองคกรอยูรอด  

เชน ในยุคของเผด็จการ คุณจะยอมเสนอขาวเพื่อใหแทนถูกทุบเลยหรือเปลา แลวคนอีกพันคน 
สองพันคนตกงานมั๊ย ฉะนั้นผมคิดวามันตองมีความเขาใจกันในตรงนี้ คุณคิดวากอง บ.ก.เปนหัวหอก
สมยักอน คุณจะลุย แลวฝายโฆษณาเขารูเร่ืองกับคุณหรือเปลา ฝายผลิตเขารูเร่ืองกับคุณหรือเปลา  คน
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อีกพันคนซึ่งเปนพันคนซึ่งเปนเพื่อนรวมงานคุณเขารูเร่ืองกับคุณหรือเปลา ฉะนั้น คุณตองรูจัก
เซ็นเซอรตัวเองในสถานการณที่เหมาะสม  ซึ่งถามวาคืออะไร? ก็ไมรูเหมือนกัน มันแลวแตสถาน
การณ (หัวเราะ) นะฮะ ฉะนั้นมาตรา 41 ตามรัฐธรรมนูญนะ (สิทธิการรับรูขาวสาร) จําไดใชมั๊ยครับ ผม
วาไมมีทางใชได 100%  

…….สมมติวาผมเปนบ.ก.นี่ บอกเฮยขาวนี้ คณุตองปรับวิธีเขียน ถามวาผมแทรกแซงหรือ
เปลา?……..ผมเปนบรรณาธิการนะ ผมมีสิทธิ์มั๊ย เพราะผมไมไดแทรกแซงดวย  ใชมั๊ยครับ ถาผมเปน
บรรณาธิการที่ดี เพราะฉะนั้น พอเกิดปญหาขอกฎหมายแลวใครรับผิดชอบ คุณไมไดรับผิดชอบนี่ ผมรับ 
ใชมั๊ยครับ หรือหลายๆ อยาง เมื่อเจาของหนังสือพิมพบอกวา เฮย ตรงนี้ใหระวังหนอยนะอาจจะมีปญหา
หลายเรื่องตามมา เราก็ตองมาดู แลวบอกวาตองยกขาวเลยหรือไม นั่นมันก็ขึ้นอยูกับสถานการณแตละ
โรงพิมพดวย….. จากอํานาจรัฐนี่ คอนขางจะตองชัดเจนวาเราไมยอมใหอํานาจรัฐเขามาแทรกแซง 

…….ถาเกิดเผด็จการคุณจะไปสูเขาอยางไร ถาเขาไมสนใจเลย แตเราก็ตองมีวิธีการที่แนบ
เนียน เราไมหัวชนกําแพง แตก็ไมใชวาเราไมสูนะครับ แตจะมีวิธีการซึ่งสูอีกแบบหนึ่ง ผมวาหนังสือพิมพ
ไทยผานประสบการณในการตอสูในเรื่องนี้มายาวนานมากนะครับ เขาจะไมยอมใหแทนถูกทุบเหมือน
สมัยกอนแลว อยางสมัยจอมพลสฤทธิ์แลว ที่ถูกปด ผมวาการตอสูเหลานี้มันคอนขางสําคัญ หรืออันที่
สําคัญขณะนี้ก็คือ การแทรกแซงจากกลุมทุน …….คุณจะอยูกับกลุมทุนอยางไรใหมีความสมดุล โดย
คุณก็ไมเสียหลักการที่สําคัญไป…….หากกลุมทุนไมฟง ไมมีความรู หรือไมยอมเลย มันก็เปนเรื่อง
ลําบาก หรือวากลุมทุนที่ผูกพนักับกลุมการเมือง กรณี ITV เปนตน นั่นจะทําอยางไง ก็ตองคุยกัน อันนั้น
ผมไมทราบ คือไมตองถามวาจะแกไดหรือไม เพราะความซับซอนของทุนนะ ผมเองก็ไมเคยเห็น CNN 
ดา เท็ด เทอรเนอร เหมือนกันนะ  

…..แมแตในประเทศ ที่ถือเปนคัมภีรในเรื่องเสรีภาพสื่อ ก็มีการแทรกแซงสื่อ เพราะเราเองคิดวา
ตัวเองมีเสรีภาพ……สมมติวาธุรกิจในเครือคุณเนี่ย …..มธีุรกิจที่เกี่ยวของกันอยางรุนแรงเนี่ย มันก็มี
ความพยายามที่จะแทรกแซง อยาง Harry Potter นี่ก็ชวยโปรโมทกันเกินจริงหรือเปลา โอเคหนังดีก็จริง
ในความรูสึกคน แตวาความที่แรงโปรโมท Harry Potter จาก CNN จากเครือขายของ Time warner มัน
ก็แรง คือแมแตในประเทศที่เสรี มันก็มีผลประโยชนมาแอบอิงอยู ……. 

…….การแทรกแซงไมไดหมายถึงการแทรกแซงในทางลบอยางเดียว การสรางภาพเกินจริงก็คือ
การแทรกแซงสื่ออยางนึงนะ ถูกมั๊ยคุณมองวาการแทรกแซงสื่อมันแคการจํากัด และหามเสนอ แตการนํา
เสนอมากเกินไปก็เปนการแทรกแซงอยางหนึ่งถูกมั๊ย การจางใหวิทยุเปดเทปเชียรเพลง ถือเปนการแทรก
แซงสื่อหรือเปลา ดังนั้นการแทรกแซงสื่อไมไดหมายถึงการเซ็นเซอร การโอเวอร ก็แทรกแซงนะ ซึ่งปญหา
คือ ตัวนักขาวเองสวนใหญจะไมรูวาตัวเองถูกแทรกแซง ก็อยางที่บอกวามันเปนความเคยชิน จนไมรูวา
แทรกแซงหรือไมแทรกแซง การแทรกสื่อน่ีมีทั้งควบคุม และเกินจริง เชนสั่งใหตีปปเกินจริง ผมก็วาแทรก
แซงเหมือนกันนะ 
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� ความถูกตอง และ ความจริง 

หลักการ 2 ประการนี้ คุณประสงคใหความเห็นวา ความหมายของมันคอนขางจะใกลเคียงกัน
มาก หากแตความถูกตอง ไมจําเปนจะตองเปนความจริงเสมอไป แตถึงอยางนั้นนักขาวก็มีหนาที่ตองราย
งาน และถายทอดทุกอยางใหถูกตอง ตามปรากฏการณ ขณะที่ความจริงเปนสิ่งที่นักขาวตองคนหามา
รายงานใหกับผูอานใหไดตอไป  

“ความถูกตอง” จริงๆ มันไมใชส่ิงเดียวกับ “ความจริง” แตมันก็ส่ิงที่ใกลเคียงกันมากนะ ความ
ถูกตองเนี่ยหมายความวา นาย ก.พูดอะไร อภิปรายอยางไร ตองลงอยางถูกตองวา เขาลงอยางนี้ สวน
จะเปนความจริงหรือไมเนี่ยเปนอีกเรื่องหนึ่ง….. 

ความจริงนั้นคือคุณคนหา อาจจะไมตรงกับส่ิงที่เขาพูดก็ได เชนเขาพูดในสภา เราบอกวา…
โกหก เราก็ตองไปคนหาความจริงใหได เชนเขาบอกวาเขาบกพรองโดยสุจริต (หัวเราะ) ผมก็ตองลงวา
เขาพูดวาเขาบกพรองโดยสุจริต แตนั่นไมใชความจริงนะ 

เพราะฉะนั้น ความถูกตอง คือ ความถูกตองในการถายทอดปรากฏการณที่เกิดขึ้น ที่เขา
อภิปรายกันในสภา รถชนกันกี่โมง กี่ยาม ที่เปนความถูกตองของขอมูล ฝาย TDRI เสนอขอมูลแปร
สัญญาอยางนี้ ฝายสํานักงานทรัพยสินจุฬาเสนอแปรสัญญาอยางนี้ ลงใหถูกตอง ครบถวน วาเขาคิด
อยางไร ซึ่งสามารถนําขอเท็จจริงทุกอยางลงไดหมด เพราะ นั่นคือความถูกตอง ครบถวนตามที่เขานํา
เสนอ แตความจริงมันตองคนไปใหไดวาความจริงคืออะไร ซึ่งเราตองคน แลวเราก็รายงานอีกสวนหนึ่ง” 
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� ความเปนกลาง และ ความยุติธรรม 

การทําอคติใหเหลือนอยที่สุด คือทางออกของความเปนกลางในทรรศนะของคุณประสงค เพราะ
สําหรับเขาแลว “ความเปนกลาง” ไมมีจริง แมแตในประเทศที่เปนตนตําหรับของจริยธรรม ก็ไมสามารถ
ดํารงความเปนกลางเอาไวได เมื่อถูกอคติในดานชาติพันธ และชาตินิยมรุมกระหน่ํา  

“ความเปนกลาง” มีเหรอ? (หัวเราะ) ผมไมเชื่อวามี คือ อยางนี้ ความเปนกลางนี่ สื่อ
สหรัฐก็ไมเปนกลาง ดูสื่อสหรัฐในชวงสงครามอัฟกานิสถาน ไมเปนกลางเลย ปลุกระดมอยาง

เดียว (หัวเราะ) แมแบบ แมแบบปลุกระดม ขณะที่ BBC  เขามองจากภายนอก เขาก็เลยสามารถ
จะเสนอขาวไดรอบดาน จริงๆ ความเปนกลางนะ ผมไมเชื่อวามี เพียงแตคุณเสนอขาวรอบดาน 
เปนธรรม และถูกถวนไดมากนอยขนาดไหน อยางกรณีของ BBC ซึ่งมองจากขางนอก ทําใหเขา

ดูเปนกลางมากกวา……… 

…….ดังนั้นผมเชื่อวา ความเปนกลางจริงมันไมมี  คุณจะตองทําอคติใหเหลือนอยที่สุด 
หาขอมูลครบถวน และรอบดานมากที่สุด ใหโอกาสแกคูกรณีมากที่สุด” 
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นอกจากนี้อคติทางดานอื่นๆ ที่นักขาวจําเปนจะตองตัดใหหมดนั่นก็คือ “ความเคยชิน”  (Take 
It for granted) เพราะความเคยชินอาจจะทําใหนักขาวขาดการมองภาพโดยรอบ โดยเฉพาะอยางยิ่งใน
เร่ืองความสะดวกสบาย อาทิ กรณีสมัชชาคนจนบุกทําเนียบ จนทําใหการจราจรติดขัด ดังนั้น ในทรรศนะ
ของคุณประสงค “ความเปนกลาง” จะเปนไปได ก็ตอเมื่อเรามองรอบดาน ดวยสายตาของความเปน
ธรรมที่สุด? 

“ไมจําเปนจะตองเปนอคติในเรื่องของ “ชาตินิยม” เพียงอยางเดียวที่จะทําใหขาวไมเปนกลางได 
มันแลวแต ทุกเรื่องหมด อยางเชน ทําไมคุณรูสึก โอยสมัชชาคนจน ทําใหคนเดือดรอนขวางถนน ก็คุณ
อาศัยอยูในเมืองนี่ แตเขาเดือดรอนกวาคุณอีกเยอะแยะ คุณดูดทรัพยากรเขามาโดยที่คุณไมรูตัว คุณอยู
เฉยๆ คุณก็บอกวาโอยไมเคยแยงใคร แตจริงๆ คนที่ดูดทรัพยากรเขามาคือรัฐนะ แลวคุณก็ใชอยางสุข
สบาย ปริมาณการใชไฟฟาของตึกมาบุญครองแหงเดียวมันมากยิ่งกวาจังหวัดพะเยา หรือ ยโสธร เสียอีก
…………….นั่นหละคืออคติ ทําไมดาสมัชชาคนจน ดูนักขาวทําเนียบสิโอยมาประทวงทําใหคนเขาเดือด
รอน แตจริงๆ เขาไมยอมมองทั้งกระบวนการ เขาก็เลยอคติวาสมัชชาคนจนทําเขาเดือดรอน คือเขาไมได
มองวาเฮย คุณแยง และดูดทรัพยากรเขามาโดยระบบของมัน โดยโครงสรางเขามา  

เพราะฉะนั้นความเปนกลาง มันจะเปนไปได ตอเมื่อเรามองรอบดาน ดวยสายตาความ
เปนธรรมที่สุด? มองกระบวนการดวย ไมใชมองเปนสวนๆ หลายๆ เรื่องนะครับ หลายๆ เรื่อง 

……….ผมวามันไมมีกฏตายตัว ในสถานการณนั้นผมวามันก็แตกตางกันไปดวย แตส่ิงที่สําคัญ
ก็คือ ตองไมมีผลกระทบ หรือทําใหเกิด “อคติ” นอยที่สุด ตอการทําหนาที่ ผมใชคําวานอยที่สุดนะครับ 
ผมไมเชื่อวาใครเปนเทวดา (หัวเราะ) ที่จะบอกวาไมมีอคติเลย ผมไมเคยเชื่อนะครับ เพราะอคติเนี่ย บาง
ทีคุณไมรูวาตัวเองมีอคติดวยซ้ําไป “ความเคยชิน” เนี่ย นั่นก็คืออคติแบบหนึ่ง ถูกมั๊ย? นั่นคือความ
หมายจริยธรรมของผม ผมวามันไมมีความหมาย ที่ชัดเจน อธิบายเปนนิยามได” 

สัมภาษณ 15 มกราคม 2545 

หากในความเปน ประสงค เลิศรัตนวิสุทธิ์ แลว เขายืนยันอยางหนักแนนวา ไมเชื่อในเรื่องทฤษฎี
ความเปนกลาง เพราะหากวาเขามีหลักฐานวาฝายใดผิดเขาก็จะขุดคุยเรื่องราวตางๆ เพื่อประโยชนตอ
สังคม 

“แตถามวาเฮยผมตองเปนกลางมั๊ย ผมไมเชื่อในเรื่องทฤษฎีความเปนกลาง โดยสวนตัวผม ผม
เชื่อวา ถาผมเห็นวาส่ิงนั้นเปนสิ่งที่ถูกตอง นะครับ แตไมใชอวิชชานะ ผมก็คิดวาผมจะทําขาวแบบนั้นไป 
แตถาเกิดเขาตองการ แตผมก็จะเปดโอกาสใหกับคนที่ตกเปนขาวไดชี้แจงในสวนของผมนะครับ ถาผมมี
หลักฐานแลวผมเชื่อมั่นวาไอคนนี้คอรัปชั่นแนนอน ผมก็จะขุดคุยมนัไปใหถึงที่สุด  

คือ ทําเพื่อประโยชนเพื่อสวนรวม แตประเภทไอนี่เกลียดเปนสวนตัว แลวลอมันเลย ไมใชนะ
……..แตผมก็ตองมีความเชื่อมั่นของผมพอสมควร มีหลักฐานมายืนยันได อยางเชนผมบอกวาเฮยผมทํา
ขาว ผมรูนี่วาทรัพยทักษิณอยูที่ไหนหมด ซอนยังไง ซุกยังไง ผมคิดวาคนๆนี้ ฝากความหวังไมได ขณะที่
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คนอีก 11 ลานคน ฝากความหวังเลือกเขา ……. สมมติวาผมเชื่อวาอยางนั้น และแมวาผมอาจจะมีอคติ 
แตผมรูขอมูล ผมเชื่อวาผมรูขอมูลมากกวาคนอื่น อีก 11 ลานคน ที่ผมรูนี่วาเขาซุกทรัพยสิน เขาซอนตรง
นั้น เขาทําอยางไร ผมรูหมด และเขียนหมดแลว สวนคนที่อานจะเชื่อหรือไมเชื่อก็เร่ืองของเขา 

ถาม:- นั่นคือหลักการสวนตัวของคุณประสงค ? 

ใช ไมมีใครยึดถือแบบของผม เชนเรื่องความเปนกลาง ผมบอกวาหนังสือพิมพไมจําเปนตอง
เปนกลาง แตตองใหความเปนธรรมกับคูกรณีที่ตกเปนขาว แตถามวาคุณอาจจะมีจุดยืนอยูชัดเจนแลวก็
ไดวา เฮยไอนี่มันชั่ว สมมติเรามีหลักฐานแลววาไอนี่มันเลว แตผมก็ใหโอกาสคุณ แตผมมีหลักฐานที่ผม
เชื่อมั่นวาคุณคอรัปชั่น นี่แหละคือความเปนกลางในความเห็นของผม…………” 

สัมภาษณ 15 มกราคม 2545 

สวนในดานของ “ความยุติธรรม”  (Fairness) น้ัน คุณประสงค เห็นวามันคาบเกี่ยวกันกับ
ประเด็น “ความเปนกลาง” (Objectivity) อยูตลอดเวลา อาทิ การเปดโอกาสใหอีกฝายไดมีโอกาสชี้แจง  
แมวาเราจะรูวาเขาพูดโกหก ในขณะเดียวกันก็แสดงหลักฐานความจริงมายืนยันความผิดของเขาใหได 

“มันคาบเกี่ยวกันนะ…..ก็นี่ไงที่บอกวา เปดโอกาสใหเขาไดชี้แจงไดมีโอกาสแสดงออกไดพูด แม
วาเขาจะเปนคูกรณี แมเราจะเชื่อมันวาเขาจะทุจริต แตถาคุณจะพูดคุณก็พูดมา ผมก็ลงใหคณุได  คือ
ตองเปดโอกาสทั้งสองฝายไดชี้แจง คุณจะโกหกไงคุณก็โกหก  ผมก็ยินดีจะฟงคําโกหกของคุณ แลวเราก็
ลงใหเขา แตขณะเดียวกันผมก็จะหาหลักฐานมาซัดวาคุณโกหก เหมือนที่ทํามาแลวตลอดชีวิต” 

สัมภาษณ 15 มกราคม 2545 

� ความรับผิดชอบตอสังคม 

คุณประสงคมองเห็นวา หากนักหนังสือพิมพทําหนาที่ของตนตามกรอบจริยธรรมไดสมบูรณ นั่น
ก็ถือวานักหนังสือพิมพคนนั้นมีความรับผิดชอบตอสังคมแลว คือ ตองซื่อสัตย ซื่อตรงตอวิชาชีพ ไม
ละเมิดผูดอยสิทธิ์ ฯลฯ เทานั้น ก็ถือวารับผิดชอบตอสังคมแลว 

“ความรับผิดชอบตอสังคม มันไมไดเกิดขึ้นลอยๆ มันเกิดขึ้นเมื่อคุณทําหนาที่ไดที่สุด นั่นแหละ
คือความรับผิดชอบตอสังคม คุณไดทําตามกรอบจริยธรรม ความถูกตองตอหนาที่ ซื่อสัตย ซื่อตรง ตอ
วิชาชีพ ถูกตองตอจริยธรรม ไมละเมิดสิทธิเด็ก สตรี อะไรตางๆ ที่ผมวาไปหมดแลว นั่นก็คือความรับผิด
ชอบตอสังคมแลวละ  ก็คือทุกอยางก็ไปลงอยูที่หัวขอสุดทายนี่แหละ จริงหรือเปลา ถาคุณทําหนาที่รับ
ผิดชอบไดสมบูรณที่สุด คุณก็รับผิดชอบตอสังคมแลวละ  ก็คือตองมองประโยชนสวนรวมเปนที่ตั้งนั่น
แหละ แตจะทําไดขนาดนั้นนี่อีกเรื่องหนึ่งนะ” 

สัมภาษณ 15 มกราคม 2545 
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� วิชาชีพนิยม 

ตามทรรศนะของคุณประสงค “ความเปนนักวิชาชีพ” หรือ “วิชาชีพนิยม” นั้น นอกจากหลักการที่
เรียนรูกันตามตําราทั่วไปแลว ถาเพียงนักหนังสือพิมพปฏิบัติหนาที่โดยมีกรอบจริยธรรมตางๆ ไดอยาง
ครบถวนที่สุด เทานั้นเขาก็ถือวา นักหนังสือพิมพมีความเปนมืออาชีพแลว รวมทั้งไมมีผลประโยชน หรือ 
อคติมาเกี่ยวของ หรือมีนอยที่สุด  

ความเปนมืออาชีพเหรอ……….. ถาทําไดครบถวนที่สุด ตามนิยาม 4-5 ขอที่เราคุยกัน
ในเบื้องตน ผมก็ถือวาเปนมืออาชีพแลว ไมมีผลประโยชนมาเกี่ยวของ หรือมีนอยที่สุด ผมก็ไม
เชื่อเหมือนกันวาใครจะไมมีผลประโยชนเกี่ยวของ โดยที่ตนเองไมรูตัว อยางเชน คุณเปนนัก
ขาว รายงานขาวทําเนียบ แตคุณเดือดรอนจากสมัชชาคนจนปดถนน คุณก็ดาเขาฉิบหาย อะไร
อยางนี้มันก็มีผลประโยชนเขามาเกี่ยวของโดยที่คุณไมรูตัว คือตองมีผลประโยชนเขามาเกี่ยว
ของนอยที่สุด ถึงไมมีเลย แตบางเรื่องก็ไมมีนะ แตเรื่องรถติดแลวคุณออกจากทําเนียบไมได
เนี่ย มันก็ไมไดเปนผลประโยชนที่เปนตัวเงิน แตมันทําใหคุณรูสึกเดือดรอน หงุดหงิดใจ คือผล
ประโยชนนี้อาจจะเปนอคติก็ได หรือ การมีสวนไดสวนเสียอะไรอยางนี้ อยางที่เขาบอกวาทําไม
นักขาวตลาดหุนไปลาหุนอะไรอยางนี้ นั่นมันชัดเจน” 

สัมภาษณ 15 มกราคม 2545 

สวนคุณสมบัติที่นักหนังสือพิมพควรจะมีนั้น คุณประสงคใหความเห็นวา นักหนังสือพิมพที่ดี จะ
ตองมี “ความอดทน” และตองมีความรูใหรอบดานที่สุด เพื่อใหผลงานที่ออกมาสมบูรณ และรอบดาน
มากที่สุด ขณะที่การเขียนขาวนั้น มันเปนสิ่งที่ฝกหัดกันได เพียงถาคนๆ นั้นมีความรูมากเพียงพอ 

“คุณสมบัติ ………..อดทน หมายถึงอดทนที่จะรอคอย มีลักษณะที่จะตอง คือนักขาวปจจุบัน
มักจะรูแตเร่ืองของตัวเอง ตองมีความรูรอบดาน ความรูรอบตัวเยอะ และมีความรูเฉพาะเรื่องดวย อยูใน
คนๆ เดียวกันใหมากที่สุด เพราะฉะนั้นมันตองเกิดจากการคนควา เกิดจากการอาน อยูแลว…….. 

สวนหลักการเขียนขาว มันข้ึนที่การนํามาใชของแตละบุคคล…….แตถาถามผมวาเขียน
ขาวงายมั๊ย ผมบอกวา โธเอย คนมีไหวพริบ ฉลาด เขียนขาววันเดียวก็เปนแลว…………ฉะนั้น
อยูที่พื้นฐานความรู………..คือคุณเขียนขาว คุณตองรูกฎหมายพอสมควร วาอันนี้มันละเมิดเด็ก 
ซึ่งไอนี่มันเทคนิค ถาคุณรูกฎหมาย อยางที่ผมบอกวา ก.ม.เปนอยางไร ละเมิดเด็กเปนอยางไร 
มันก็เขียนไดหมดละ  จริงๆ เนี่ยสอนเขียนขาวเนี่ยวันเดียวก็ไดแลว ในแงเทคนิคนะ 

วิธีการ คืออยางนี้ผมบอกอยางนี้ ถามวา คุณเคยไปดูหนังมั๊ย เลาใหเพื่อนฟง บางคนทําไมเลา
ไมรูเร่ือง บางคนทําไมเลารูเร่ือง ก็เอาไอนั่นนะแหละมาเลาใหคนเขียน คือเบื้องตนนะ ทําไงกอน ถึงจะ
เขียนใหคนอาน อานรูเร่ือง พอคุณเขียนใหคนอาน อานรูเร่ืองปุป คุณก็รูวิธี คุณก็จัดระบบไดแลว ผมถึง
บอกวา วิธีเขียนแบบไหน อาทิ ปรามิด หัวตั้ง หัวกลับ ก็จบ” 

สัมภาษณ 15 มกราคม 2545 
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� มานิจ สุขสมจิตร :- 

คุณมานิจ สุขสมจิตร จบการศึกษาระดับปริญญาตรี นิติศาสตรบัณฑิต 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร จากนั้นจึงไดเร่ิมทํางานในดานหนังสือพิมพ ซึ่งตอมา (อีกประมาณ 10 ป) เขา
ก็ไดรับทุนการศึกษา และมีโอกาสเดินทางไปศึกษาตอ และไดรับ ประกาศนียบัตรหนังสือพิมพชั้นสูง ของ
มูลนิธิ ธอมปสัน ประเทศอังกฤษ  

จากประสบการณการทํางานในชวงเวลากวา 40 ป รวมทั้งการเรียนรูมาจากการเรียนอังกฤษ 
การรวมสัมนานักขาวระดับประเทศ การเดินทางไปดูงานหลายครั้งหลายหน ตลอดจนในสังคมของการ
ทําขาว ทําให คุณมานิจ คอนขางจะมีทรรศนะในดานการวารสารศาสตรอยางลึกซึ้งและกวางขวาง นอก
จากนี้ การที่ทานถือเปนผูหนึ่งที่สนับสนุนในการจัดตั้งสภาการหนังสือพิมพมาโดยตลอด รวมทั้ง ไดรับ
ตําแหนง ประธานคนแรก ของสภาการหนังสือพิมพ รวมทั้งไดรับเชิญไปบรรยาย ใหนักหนังสือพิมพรุน
หลังฟงอยูบอยครั้ง ทําใหทานมีความรู และความสามารถในดานของอุดมการณ และจริยธรรมวารสาร
ศาสตรเปนอยางดี  

� อุดมการณวารสารศาสตร 

ในมุมมองของ คุณมานิจ อุดมการณของหนังสือพิมพนั้น ก็คือส่ิงที่เราตั้งใจจะทํา และตองเปน
ส่ิงที่ ดีๆ  เทานั้น  

“อุดมการณเปนสิ่งที่เราจะทํา และเห็นวาเปนสิ่งที่ถูกตอง มีสํานึกที่ดี คือ การยึดมั่นตามหลักจ
ริยธรรม คือการเสนอขาวที่ถูกตอง เปนกลาง ไมลําเอียง  เสนอตามความจริง ฯลฯ สวนเสรีภาพนั้น ไม
ถือเปน อุดมการณหนังสือพิมพ  แตเปนสิทธิที่เรียกรองมาแตเดิม ถาพูดถึงอุดมการณ จะตองทําในสิ่งที่
ดีทั้งนั้น คําวาอุดมการณผมมองในแงดีนะ ใครมีอุดมการณคนนั้นจะทําอะไรที่ดีที่ถูกตอง” 

สัมภาษณ:- 14 มกราคม 2545 

จริยธรรมในมุมมองของ คุณมานิจ นั้น เห็นวา จรรยาบรรณลาสุด ที่สรางขึ้นโดยสภาการหนังสือ
พิมพ คอนขางจะเหมาะสมกับการหนังสือพิมพของไทยในปจจุบนั โดยเฉพาะการเพิ่มเติมในประเด็น การ
ละเมิดศักดิ์ศรีของมนุษย ซึ่งมีการพูดถึงในตางประเทศมานาน แตไมเคยมีการกลาวอาง หรือนํามาใชใน
สังคมไทยเลย สําหรับในเมืองไทยนั้น คุณมานิจ เห็นวา คนไทยนั้นทุกคนมักจะนึกถึงแตศักดิ์ศรีของตน
เอง หากแตลืมนึกถึงศักดิ์ศรีของคนอื่น ถือวาเปนปญหาที่สําคัญสําหรับจริยธรรมวารสารศาสตรของไทย
ในปจจุบัน 

“จริยธรรมของสภาการหนังสือพิมพนี่เหมาะสมสําหรับสังคมไทย เพราะประมวลออกมาจาก
ประเทศที่ลงหลักปกฐานในเรื่องของหนังสือพิมพมานมนานเต็มที ทั้งประเทศอังกฤษ อเมริกา ออสเตร
เลีย เยอรมัน รวมทั้งญี่ปุนดวย ขณะเดียวกันมันก็สอดคลองกับสังคมไทย อยางเชนมีอยูขอหนึ่ง ที่พูดถึง
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วาการเสนอขาวนั้นตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีของความเปนมนุษย ในเรื่องของศักดิ์ศรีแหงความเปน
มนุษยนั้น จริงอยูมันเปนคําเกา ที่ใชในประเทศตางๆ มากมาย หลายๆ ประเทศแลว แตในประเทศไทย
เปนของใหมเพิ่งจะบัญญัติลงไปในรัฐธรรมนูญ ในขอบังคับวาดวยจริยธรรมนี้ เราก็พูดถึงศักดิ์ศรีแหง
ความเปนมนุษยวาจะตองไมเปนการไปกระทบกระเทือนในการไปละเมิดศักดิ์ศรีความเปนมนุษยของคน
ดวย ในการเสนอขาวตองไมเปนการซ้ําเตมิความทุกขโศกของคนที่ตกเปนขาวอยางนี้เปนตน  

คําวาศักดิ์ศรีแหงความเปนมนุษยนี่เปนครั้งแรกที่มีการบัญญัติเอาไวในจริยธรรมของหนังสือ
พิมพไทย กอนหนานั้นจริยธรรมของสมาคมนักขาว ของนักหนังสือพิมพก็ดี เราไมไดพูดถึงเรื่องนี้เลย 
โดยไดแนวคิดมาจากตางประเทศดวย และพอดีกันกับที่กําหนดไวในรัฐธรรมนูญดวย ของไทยเรา คนเรา
ทุกคนมักจะนึกถึงแตศักดิ์ศรีของตนเอง ลืมนึกถึงศักดิ์ศรีของคนอื่น  

จะเห็นไดจากกรณีอยางหนังสือพิมพมติชนเมื่อหลายปมาแลว รูปผูหญิงยืนเปลือยกายรอคิวที่
จะเขาหองอาบน้ํา ผูหญิงเหลานั้นเปนขอทาน  ซึ่งกรมประชาสงเคราะหจับมา แตวาหองน้ํามันมีจํากัด ก็
ใหเขาเปลือยกาย และยืนรอ ซึ่งคนขับรถผานไปผานมาก็มองเห็น และมีคนถายรูปมาใหหนังสือพิมพลง  
อันนี้ถือเปนการละเมิดศักดิ์ศรีความเปนมนุษยของผูหญิงเหลานั้น แมวาเขาเปนขอทาน แตเขากเ็กิดเปน
มนุษยเหมือนกับเรา เพราะฉะนั้น การที่จะไปประพฤติปฏิบัติตอเขา เสมือนหนึ่งเขาไมใชคนนั้นเปนเรื่อง
ที่ไมถูกตอง เหมือนกันวา สมมติวาตํารวจจับผูตองหามาสักคน ถึงเวลาจะทานขาวก็เอาขาวโยนใหกอง
กับพื้น ใหเลียกินเอง แบบนี้ถือเปนการละเมิดความเปนมนุษยของเขาแลว ตํารวจใชชอนตักขาวกินอยาง
ไร ก็ควรจะใหเขาไดรับการปฏิบัติเชนเดียวกันกับตํารวจ อยางนี้เปนตน” 

สัมภาษณ:- 14 มกราคม 2545 

สวนในดานการรับแนวคิดดานจริยธรรมมาจากตางประเทศนั้น  คุณมานิจใหความเห็นวา จริย
ธรรมบางขอมันก็สามารถนํามาใชได แตบางขอก็อาจไมเหมาะสมกับสถานการณในเมืองไทย อาทิ กรณี
หมิ่นพระบรมเดชานุภาพ 

“...อะไรที่มันเหมาะสมกับสถานการณที่ควรจะใช เหมาะสมกับสถานการณของประเทศไทย 
บางทีของเขา เราเห็นวามันดีอยูแลว เราก็บอกวาอันนี้เราก็มันจะตองทํา จะตองทําอยางนี้ แตบางทีเรา
เห็นวา อันนี้เร่ืองนี้มันเหมาะสมกับสังคมโนน ไมใชสังคมนี้ อยางที่ผมยกตัวอยางหนังสือพิมพในประเทศ
อังกฤษ เขียนการตูนลอพระสวามีของ พระนางเจาอลิซาเบ็ธ อยางนี้เปนตน ของเราเราทําไมได ไมใชวา
เราทําไมได แตเราไมทํา….” 

สัมภาษณ:- 14 มกราคม 2545 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ 

ตามทรรศนะของ คุณมานิจ เห็นวา เสรีภาพหมายถึง การมีอิสระในการนําเสนอขาว แตทั้งนี้ก็
ตองควบคูไปกับความรับผิดชอบ และตองคํานึงถึงเสรีภาพของคนอื่นดวยในขณะเดียว ที่สําคัญ การ
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กลาวอางถึงเสรีภาพในไทย ยังไมสามารถยึดตางชาติเปนแบบอยางทั้งหมดได เนื่องจากขอจํากัดในดาน
ความแตกตางทางวัฒนธรรม ความเชื่อ คานิยม และอื่นๆ  อีกมากมาย 

เสรีภาพหมายถึงการที่สามารถจะกระทําในเรื่องของการเสนอขาว ความคิดเห็นตามสิทธิที่รัฐ
ธรรมนูญกําหนดไวได หมายความวา จะตองมีความรับผิดชอบดวย โดยจะตองคํานึงถึงความชอบธรรม 
ตองคํานึงถึงเสรีภาพของคนอื่นดวย  

เปรียบเทียบกับเสรีภาพของชาติเสรีทางตะวันตก ไมสามารถเปรียบเทียบกันได  เนื่องจากตาง
กันดวยเงื่อนไข กฎหมาย ความรูสึก นึกคิดของประชาชน และแนวคิดหลักของแตละประเทศ รวมถึง
วัฒนธรรม อาทิ ขาวของราชวงศ ที่ในตะวันตกลงขาวได แตในไทยคนไทยเคารพตอสถาบัน และไมนิยม
ลงขาวซุบซิบอยูเอง” 

สัมภาษณ:- 14 มกราคม 2545 

� ความถูกตอง และ ความจริง 

มุมมองในดาน ความถูกตอง  นั้น คุณมานิจ เห็นวา การลงขาวถูกตองอยางเดียวยังไมเพียงพอ 
แตตอง ถูกถวน หรือ ครบถวนดวย รวมทั้งตองเปนความถูกตองที่อยูในทํานองคลองธรรมอีกดวย 

“ตองรวมถึงความถูกตอง และครบถวนดวย อยางที่สภาการหนังสือพิมพใชคําวา “ความถูก
ถวน” ในการเสนอขาว คือไมมีใครเอาหลักฐานมาบอกวาเราเสนอขาวผิดได รวมทั้งตองถูกตองในแงของ
กฎหมายดวย คือความถูกตอง ตองเปนที่ยอมรับ ไมละเมิดกฎหมาย จริยธรรมอันดีงาม  

คือจะตองลงขาวใหถูกถวน คือถาเขาพูด 10 ประโยค ก็ตองลงทั้ง 10 ประโยค เพราะการลงไม
หมด อาจจะทําใหเนื้อขาวไมถูกตองตามความเปนจริงได แตหากมีการฟองรองก็ไมไดหมายความวาฝาย
หนังสือพิมพผิดเสมอไป เพราะการลงขาวอยูภายใตกฎหมายมาตรา 330” 

สัมภาษณ:- 14 มกราคม 2545 

สวน ความจริง นั้น จะมีสวนคลาย กับความถูกตอง แตทั้งนี้ ความถูกตองอาจไมใชความจริง
เสมอไป  

“ความจริงก็คือ ความจริง คือลงใหถูกตอง เพราะคําพูดของคนอาจจะไมไดถูกตอง ความจริง 
และความถูกตอง ผมก็คิดวาเหมือนกันละนะ มันก็เหมือนกัน ผมคิดวาทุกคนก็คิดเหมือนกัน” 

สัมภาษณ:- 14 มกราคม 2545 

� ความเปนกลาง 

คุณมานิจ เห็นวา ขาวจะเปนกลางไดอยางแทจริง ก็ตอเมื่อเราหยุดอคติทั้งหมดใหไดเสียกอน 
เนื่องจากวา เมื่อใดที่เรามีอคติ ก็มีแนวโนมที่จะนําเสนอขาวในเชิงที่บิดเบือนไดมากขึ้น 
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“การเขียนขาว เสนอความเห็น วิพากษวิจารณ เสนอขาวอยางตรงไปตรงมา คือละทิ้งอคติทั้ง 4 
ประการ โดยอคติที่เกิดขึ้น อาจจะมีอคติจากสาเหตุตาง ๆ อาทิ การรับเงินมา หรือชอบพอเปนการสวน
ตัว เพราะฉะนั้น การรายงานขาวจะตองรายงานตามความเปนจริงไมจําเปนตองลงขาวของทั้งสองฝาย 
หากไมกระทบถึง แตหากกระทบถึงก็ควรจะลงดวย  บางฝายก็อาจจะคิดวาตัวเองถูกอยูฝายเดียวก็ได” 

สัมภาษณ:- 14 มกราคม 2545 

� ความยุติธรรม 

ความยุติธรรม ในทรรศนะของคุณมานิจ มี อยู 2 ประการ คือ ยุติธรรมตามกฎหมาย และตาม
ความเปนจริง ซึ่งในทางการหนังสือพิมพแลว นักหนังสือพิมพจะตองยึดถือความยุติธรรมตามความเปน
จริงเปนหลักการสําคัญ โดยไมลําเอียงเขาขางใดขางหนึ่ง และเปดโอกาสใหผูที่ถูกกลาวหามีโอกาสชี้แจง 
โดยเฉพาะในการทําขาว แตทั้งนี้ คุณมานิจ ก็เห็นวา หลักการความยุติธรรมก็ไมไดรวมถึงการแสดงความ
คิดเห็นในบทความแตอยางใด 

“ความยุติธรรม คือทําใหเกิดความเปนธรรม โดยที่วาไมลําเอียงไปเขาขางใดขางหนึ่ง ยุติธรรมมี 
2 อยาง คือยุติธรรมตามกฎหมาย และยุติธรรมตามความเปนจริง  โดยความยุติธรรมตามกฎหมาย อาจ
จะไมยุติธรรมความเปนจริงก็ได เชน ไปกูเงินเขามา คนที่เปนเจาของเงินเขาฟองเอา แตวาคนที่เปนเจา
ของเงินเขาไมมีหลักฐานในการกูเงิน คดีนั้นก็แพ อยางนี้จะวาอยางไร? อยางนี้เปนธรรมกับคนเจาของ
เงินหรือเปลา? หรือคุณฆาเขาตาย แตวาตํารวจไมมีพยานหลักฐาน อัยการก็ไมสามารถจะเอาพยาน
หลักฐานไปสนับสนุนขอกลาวหาของตนเองในศาลได ศาลก็ตองปลอย นี่เรียกวายุติธรรมหรือเปลา?   

ความเปนธรรมเขาใจงายๆ คือ ตองเปนที่พอใจของทั้งสองฝาย  คือความเปนธรรมตามความ
เปนจริง ไมใชความเปนธรรมตามกฎหมาย แตถามันคานกับความเปนธรรมทางกฎหมาย ก็จะใหทํา
อยางไรได เมื่อกฎหมายบัญญัติไวอยางนั้นตราบเทาที่คุณไมไปแกกฎหมาย กฎหมายบัญญัติไวอยางไร 
ศาลก็ตองตัดสินไปตามกฎหมาย ศาลจะไปบัญญัติกฎหมายเองก็ไมได เพราะการแกกฎหมายนั้นมัน
ตองมีกระบวนการที่ตองผานรัฐสภาออกมาเปนก.ม.ใชบังคับได 

ฉะนั้นความยุติธรรม มันก็คือ ตองไมลําเอียง โดยเฉพาะถามีกรณีของทั้ง 2 ฝาย  และหากวา
กระทบกับคนอื่น ก็ตองใหคนที่ถูกกระทบนั้น มีโอกาสชี้แจงแสดงขอเท็จจริง แสดงความคิด ความเห็นวา
เปนอยางไร? อันนี้เฉพาะในเรื่องของการเสนอขาว แตในการที่เสนอความคิดเห็นนั้น ไมจําเปน ผมอาจ
จะเห็นในเรื่องใดเรื่องหนึ่งของผมอยางนี้ คนอื่นไมเห็นเหมือนกับผมก็ได ไมไดหมายความวาผมไมเปน
ธรรม หรือคุณไมเปนธรรม ที่เปนกลางนี่หมายความในเรื่องของขาว อยางที่พูดกันอยูเสมอวา เวลานั่ง
ประชุมกัน 7 คน มีโจรอยู 4 คน มีพระอยู 3 องค เสียงขางมาก (โจร) วาอยางนี้ มันก็ไมไดหมายความ
วาจะถูกตอง แมจะเปนเสียงขางมาก” 

สัมภาษณ:- 14 มกราคม 2545 
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� ความรับผิดชอบตอสังคม 

คุณมานิจ เห็นวา ความรับผิดชอบตอสังคม เปนสิ่งที่ตองคํานึงถึงเสมอ ทั้งนี้แมวา จะไมมี
กฎหมายบัญญัติไว แตหากนักขาวมองเห็นแลววา การกระทําใดๆ ของตน อาจสรางความไมสงบเรียบ
รอย นักขาวก็ควรจะมีสามัญสํานึก ใชวิจารณญาณวาจะทําตอหรือไม? อยางไร? ในสถานการณดังกลาว 

คือการทําหนาที่ส่ือมวลชนที่ตองมีความรับผิดชอบ รับผิดชอบตอตนเองกอน ในการที่จะไม
เสนอขาว ที่มันไมเปนกลาง ไมเปนธรรม เสนอขาวโดยมีอคติ จะไมทําอยางนั้น นี่ก็คือความรับผิดชอบ
ประการหนึ่ง  

ทีนี้ความรับผิดชอบตอสังคมนั้น  ก็เปนเรื่องซึ่งคนจะเห็นวา การกระทําอะไรลงไปแลว จะทําให
สังคมเสียหาย ทําใหเกิดความเสื่อมโทรมเกิดขึ้นมา อันนี้มันก็ตองมีความรับผิดชอบ คือนอกจากจะมี
กฎหมายบัญญัติไวไมใหไปกระทําการอยางหนึ่งอยางใดซึ่งเปนการเสื่อมเสียศีลธรรม ขัดตอความสงบ
เรียบรอย และประเพณีอันดีงามแลว ในบางสิ่งบางอยาง แมวา ก.ม.จะไมไดบัญญัติไว แตเราเห็นวาทํา
อยางนี้แลวจะทําใหสังคมเสื่อมโทรมลงไปแลวเราก็ไมทํา อยางนี้ก็เปนความรับผิดชอบอยางหนึ่ง 

คือจากสามัญสํานึกดวย จากที่กฎหมายระบุไวดวย  และจากจริยธรรมในตัวของเราดวย  ถา
เรารูวามันไมถูก หรือไมดีไมงาม เราก็ไมควรจะทํา อยางเชนการเสนอภาพ เด็กผูหญิงถูกทํารายในคาเฟ 
ไมมีกฎหมายบัญญัติหามไว แตวาเปนเรื่องซึ่งไมควรจะทําอยางยิ่ง เพราะจะทําใหเด็กคนนั้นไดรับความ
อับอาย พอแมก็เสียหายอยางนี้เปนตน 

สัมภาษณ:- 14 มกราคม 2545 

� วิชาชีพนิยม 

ความเปนนักวิชาชีพในทัศนะของ คุณมานิจ นั้น นักขาวจะตองไดรับการอบรมสั่งสอน ซี่งพอ
สรุปรวมความไดวาจะตองมีคุณสมบัติเดนๆ คือ มีความรู มีใจรัก มีบุคลิกที่เหมาะสม มีใจเปนธรรม มี
จมูกขาว มีความหนักแนน และแนนอนตองใฝรูอีกดวย 

งานหนังสือพิมพเปนงานวิชาชีพ ซึ่งจะตองมีการอบรมส่ังสอน จะตองเรียนรูมาทั้งรูจากผูอบรม
ส่ังสอน และรูจากประสบการณ  (อันนี้คุณตองบอกนะวาคําวาวิชาชีพนิยม ผมไมเคยใช  และไมเคยได
ยิน) เพราะวาการทํางานหนังสือพิมพ มันไมใชวาอยูๆ ใครจะมาทําได มันตองมีการอบรมส่ังสอนมา 
และจะตองมีประสบการณในการทํางาน 

สวนบุคลิกที่เหมาะสมของนักขาวนั้น คือนอกจากมีความรูในการทํางานนั้นๆ แลว มันจะตองมี
ใจรัก ถึงจะตองมาทําอาชีพนี้ได และก็มีคุณลักษณะที่เหมาะสมที่จะทํางานหนังสือพิมพ เชนเปนคนที่มี
ใจเปนธรรม  เปนคนที่มีจมูกขาว คือมองอะไรเปนขาว คนซึ่งเปนคนหนักแนน ไมตื่นเตนไปกับเร่ืองเล็ก
นอย ธรรมดา 
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คนเปนนักหนังสือพิมพจะตองหนักแนน อะไรที่มากระทบใจนิดเดียว ถือเปนเรื่องใหญที่ตอง
ออกไปตอตาน เขียนโจมตีเขาคงไมไดหรอก เร่ืองสวนตัวบางอันเราก็ตองเก็บงําอาไว ไมแสดงออกในการ
เขียนขาว หรือเขียนความคิดความเห็นออกไป เชนนักการเมืองบางคนเขาทําอะไรขึ้นมา เขาไมไดผิด 
แตวามันไมถูกใจเรา แตการจะไปวิพากษวิจารณเขาวาเขาเปนคนชั่ว คนเลว มันก็คงไมได แตถาหากเขา
ทําออกไปนอกกรอบของกฎหมาย หรือทําผิดประเพณีนิยม ซึ่งเปนประเพณีนิยมนั้นเปนที่ยอมรับกันทั่ว
ไป เราก็อาจจะวิพากษวิจารณได เชนเขาเปนคนฉอราษฎรบังหลวง 

เพราะฉะนั้น 3 ตัวนั้นตองประกอบกัน  ในคุณสมบัติก็คือ มีความรู มีใจรัก มีบุคลิกที่เหมาะสม 
มีใจเปนธรรม มีจมูกขาว มีความหนักแนน และมีคุณธรรม มีความรูรอบตัว นอกจากนี้ ที่เขาบอกวา ตอง
มีวิสัยทัศน มีความคิดความอาน เปนคนทันสมัยอยูตลอดเวลา  

สัมภาษณ:- 14 มกราคม 2545 

สวนนักหนังสือพิมพ ที่ทานมองเห็นวามีความสามารถควรยกยองนับถือ ก็คือ อิสรา อมันตกุล
:- ดวยเหตุเพราะ เขายึดมั่นในเรื่องจริยธรรม สะอาด หมดจด ทั้งคําพูด และการปฏิบัติตน ขณะที่ คนอื่น
อาจยังเปนปศาจ คาบคัมภีร คือยังคงมีความบกพรองอยูบาง 

� กําแหง ภริตานนท :- 

กําแหง ภริตานนท สําเร็จการศึกษา วารสารศาสตรบัณฑิต มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ซึ่งสมัย
นั้น ยังไมมีภาคการหนังสือพิมพอยางปจจุบัน ทุกคนเรียนรวมกันหมด และเริ่มตนทํางานหนังสือพิมพตั้ง
แตป 2509 ในตําแหนงผูส่ือขาวการเมือง นสพ.ไทยรัฐ จากนั้น จึงยายไปเปน หัวหนาขาวการเมือง 
นสพ.สยามรายวัน เปนบรรณธิการ นสพ.เสียงใหม , นสพ.ประชาธปิไตย, นสพ.ดาวสยาม, นสพ.เสียง
ปวงชน,นสพ.แนวหนา กอนที่จะยายมาอยูในตําแหนง หัวหนาขาวการเมือง นสพ.เดลินิวส แลวเลื่อน
ตําแหนงเปน ผูชวยหัวหนากองบรรณาธิการ และ บรรณาธิการบริหารในปจจุบัน 

ความรูในเชิงวารสารศาสตร ที่คุณกําแหง ไดรับนั้น มีทั้งไดจากประสบการณในการเรียนเชิง
ทฤษฎี และการทํางานภาคปฏิบัติ ซึ่งในเวลานั้นถือวาทานมีโอกาสลัดขั้นตอนมากกวานักหนงัสือพิมพ
คนอื่นเพราะจบการศึกษาดานหนังสือพิมพมาโดยตรง 

“……คืออยางนี้ ประสบการณดานหนังสือพิมพสวนใหญของผมคือเรียนมาเลย เพราะเรียนมา
สวนมากก็ไดความรูมากกวาคนอื่น คือสมัยยุคกอนผม นักหนังสือสมัยนั้นสวนมากไมไดเรียน
มหาวิทยาลัยมา สวนมากมาเรียนเอาในสํานักงานหนังสือพิมพ คนทําหนังสืออาจจะจบแค ม.6 สมัย
กอน จบอาชีวะอะไรอยางนี้ แลวก็มาเรียนเอาในหนังสือพิมพ แตอยางในกรณีของผมสมัยนั้นมีอยูนอยที่
เรียนมาทางการหนังสือพิมพ ดานสื่อสารมวลชนโดยเฉพาะ และก็มาทํางาน มันก็เกือบจะไมตองมาเรียน
อะไร เวนแตเฉพาะภาคปฏิบัติ พวกทฤษฎีการเขียนขาว เราสามารถทําไดอยูแลว พวกบทความสามารถ
เขียนบทความได เขียนสารคดีได เขียนอะไรไดอยูแลว มันก็ทําใหงานนี่มันคือเหมือนกับลัดขั้นตอนไปเร็ว
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กวาปกติ คือถาคนธรรมดาปกติสมัยกอนนี้ มาทํางาน ก็ตองมาเริ่มตนจากอาชญากรรม การเปนนักขาว
ตระเวน หรือบางทีก็มาเปนเด็กอยูในออฟฟศ มาเปนเด็กพิสูจนอักษร ตรวจปรูฟกอน แลวคอยไตขึ้นมา 
แตอยางคนที่เรียนมาจบมหาวิทยาลัยมาเนี่ย เขาจะใหทําขาวการเมืองเลย เพราะสามารถหาขาวได 
เขียนขาวไดอะไรไดอยูแลว ก็มาเรียนภาคปฏิบัติเพิ่มเติม  

แลวสมัยที่ผมมาทํางานตอนนั้นครั้งแรก ก็ที่หนังสือพมิพไทยรัฐ ก็มาทํางานอยูกับคุณสมบูรณ 
วรพงษ เปนหัวหนาขาวการเมืองในสมัยนั้น คุณสมบูรณ คลายๆ ก็เปน อาจจะเปนครูคนแรกในวงการ
หนังสือพิมพ ที่ผมเขามาเริ่มทํางานในวงการ ก็เจอคุณสมบูรณ คลายๆ กับมาเพิ่มเติมอะไรใหในโลกแหง
ความเปนจริง แตถาในมหาวิทยาลัยที่สอนมา และเรียกวาเปนคนที่สอนวิชาการทําหนังสือพิมพก็คือ 
ดร.เกษม ศิริสัมพันธ คืออาจารยมีหลายคน แตที่สอนดานหนังสือพิมพก็คือ ดร.เกษม ศิริสัมพันธ คนอื่น
อาจจะสอนทางดานวิชากฏหมาย อะไรหลายอยาง เขาเรียนอะไรหลายอยาง สอนวิทยุ สอนอะไร แต
ทางดาน นสพ. ดานการเขียนขาว ดานอะไร  คือดร.เกษม ศิริสัมพันธ” 

สัมภาษณ 18 มกราคม 2545 

ประสบการณของคุณกําแหง ทั้งจากการทํางาน ในฐานะนักหนังสือพิมพ คอลัมนิสต มาเกือบ 
36 ป และ การดูงานตางประเทศ ประกอบกับการทําขาวไปดวย อยางไปดูงานที่หนังสือพิมพ ไมนิชิ ชิม
บุน ของญี่ปุน หรือการดํารงตําแหนงสําคัญๆ ในสมาคมหนังสือพิมพ สมาคมนักขาว สมาพันธนักหนังสือ
พิมพ สมาพันธนักหนังสือพิมพแหงอาเซียนในอดีต และ กรรมการสภาการหนังสือพิมพแหงชาติใน
ปจจุบัน ทําใหทานเปนผูหนึ่งที่ไดรับโอกาสใหเปนผูถายทอดความรู และอุดมการณหนังสือพิมพ ใหคน
รุนใหมอยางสม่ําเสมอ อาทิเชน มีโอกาสเปนวิทยากรอบรม เคยเปนอาจารยสอนหลักการเขียนขาว-การ
ส่ือขาว ที่ ม.ธรรมศาสตร และ ที่สถาบันราฏภัทรจันทรเกษม สอนอยู 2-3 ป หลักการเขียนขาวชั้นสูง  

� อุดมการณวารสารศาสตร  

ในมุมมองของ คุณกําแหง อุดมการณหนังสือพิมพ  นั้น ก็คือ การทําหนาที่เพื่อสังคม เพื่อ
สรางความเปนธรรมในสังคม ดังคําที่เคยกลาวไววา เปนมหาวิทยาลัย เปนศาล และ เปนโรงทาน  

“…คือ ทําหนาที่เพื่อสังคม ความถูกตอง ความเปนธรรมในสังคม หนังสือพิมพ หรือวาคนสื่อ
เขามีทางครูบาอาจารย เขาบอกวา เปรียบเปน “มหาวิทยาลัย เปนศาล เปนโรงทาน” หมายถึง เปน
แหลงใหความรู เปนศาล คือใหความยุติธรรม ไมใชวาตัดสินนะ คงเขาใจความหมาย เปนโรงทาน หมาย
ถึงเปนแหลงใหความชวยเหลือผูเดือดรอน อะไรอยางนี้ พอคนเดือดรอนขึ้นมา หนังสือก็ตองไปหาเพื่อให
ความชวยเหลือ อาจารยที่เขาพูดถึงเรื่องนี้คือ อ.เสฐียร พันธรังษี  อันนี้แหละผมวาหมายถึงอุดมการณ
หนังสือพิมพ เพื่อสวนรวม เพื่อความถูกตองในสังคม เพื่อชวยเหลือผูทุกขยาก ผูเดือดรอน……. 

ความเปนกลางก็เปนอุดมการณสําคัญอีกเรื่องหนึ่ง คือไมลําเอียง ไมอะไร ถาเปนขาวก็ตอง
เสนอขาวใหเปนกลางสองดาน แตถาเปนความเห็นนี่ มันก็อาจจะมีปญหา วาความเปนกลางอยูตรงไหน 
เพราะถาเปนกลางเนี่ย ถาเปนความเห็นเนี่ย มันอาจจะพูดอะไรไมได เพราะความเห็นของคน มันตอง
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สามารถชี้ถูก ชี้ผิด ทีนี้อันนี้ถูก หรือผิด มันอาจจะไมตรงกับอีกฝายหนึ่ง แตเราก็ตองพรอมท่ีจะรับฟง
ความคิดเห็นของคนอื่นดวย” 

สัมภาษณ 18 มกราคม 2545 

คุณกําแหง ไดเปรียบเทียบ “จริยธรรมหนังสือพิมพ” วาเปนเหมือนกับ ศีลของพระ อันถือเปน
หลักเกณฑอันดีงาม และพึงปฏิบัติ เพื่อบรรลุสูเปาหมายแหงอุดมการณสูงสุด 

“จะใชคําพูดยังไงดี…..…มันเหมือน “ศีล” หรืออะไรของหนังสือพิมพ มันไมนาเกือบจะตองแปล 
มันเหมือนศีลอยางหนึ่งที่หนังสือพิมพพึงปฏิบัติ ซึ่งจะมีลักษณะคลายๆ กับ หลักการ แตศีลจะดีกวา ศีล
เหมือนกับพระตองมีศีลกี่ขอ จริยธรรมหนังสือพิมพก็เหมือนกับศีลของพระ คลายวาอันไหนไมควร
ปฏิบัติ อันไหนพึงทํา อันไหนไมควรพึงทําไง มันก็คงเปนความหมายที่เขาใจกัน คือศีลที่ควรปฏิบัติ ไม
ควรปฏิบัติ หรืออันไหนเปนสิ่งดีที่หนังสือพิมพนั้นยึดถืออยางนั้น มันเหมือนศีลของพระ” 

สัมภาษณ 18 มกราคม 2545 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ 

ความเห็นในดานเสรีภาพหนังสือพิมพของไทย คุณกําแหง มองเห็นวา สถานการณเสรีภาพ
ของเมืองไทย คอนขางจะมีมากกวาหนังสือพิมพของประเทศเพื่อนบาน และแมวา การจํากัดเสรีภาพ 
โดยตัวอักษร หรือโดยรัฐธรรมนูญมันไมมี เพราะธรรมนูญเดี๋ยวนี้เปดเสรีภาพใหเต็มที่ แตทั้งนี้ทั้งนั้น ก็
อาจมีอิทธิพลอื่นๆ ที่มาครอบงํา หรือจํากัดเสรีภาพของหนังสือพิมพอยูบาง  อาทิ อิทธิพลจากนายทุน 
มาเฟยหรือ ฯลฯ ซึ่งลวนทําใหหนังสือพิมพไทยตองระมัดระวังในเรื่องการใชเสรีภาพอยูพอสมควร 

“จริงๆ หนังสือพิมพของบานเราทุกวันนี้มีเสรีภาพ แตทีนี้ไมไดมีทุกอยาง มันอาจถูกจํากัดเสรี
ภาพไดบาง อยางเดี๋ยวนี้หนังสือพิมพเปนธุรกิจใชมั๊ย บางทีเจาของธุรกิจที่เขามาลงโฆษณา บางทีก็ทํา
ใหเสรีภาพหนังสือพิมพเสียไปไดเหมือนกัน ถาเขามาลงโฆษณาปหนึ่งสัก 5 ลาน 10 ลานอยางนี้ บางที
ถามีเร่ืองกันขึ้นมา ก็ทําใหเสรีภาพมันถูกจํากัดได ….สมมติวา มีเด็กตกลิฟทตายที่หางสรรพสินคาใหญ
แหงหนึ่ง แลวหางสรรพสินคานั้นลงโฆษณากับหนังสือพิมพ มันก็อาจจะทําใหหนังสือพิมพทําเปนไมรูไม
ชี้ไปเสียได หรือถาลงก็ได แตถาลงเสร็จแลวเจาของก็อาจจะไมชอบ อันนี้ก็ทําใหเสรีภาพถูกจาํกัดไป  

แตเสรีภาพในดานทั่วไป ผมวาบานเรามีเสรีภาพมากกวาเพื่อนบาน มาเลย สิงคโปร ฯลฯ 
เพราะวาบางประเทศตองมีการขออนุญาติ ตอใบอนุญาติ ของเราเดี๋ยวนี้มันออกไดโดยเสรีแลว หลังจาก
ไมมี ป.ร.42 และก็เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น ก็มี แตบางคนอาจจะไมยอมใชเสรีภาพ หรือวาถูก
อิทธิพลทางดานอื่นมาจํากัดเสรีภาพ 

สมมติวาเราจะไปตีแผวงการธุรกิจบันเทิงมันเปนอยางไร เราอาจจะทําไดไมเต็มที่ เพราะถาเรา
เปดโปงเบื้องหลังมาหมด เราอาจจะถูกมาเฟยมาหมายหัวก็ได เพราะบางทีอํานาจกฎหมายก็เขาไมถึง
พวกนี้ อยางนี้ แตวาการจํากัดเสรีภาพ โดยตัวอักษร หรือโดยรัฐธรรมนูญมันไมมี เพราะธรรมนูญเดี๋ยวนี้
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เปดเสรีภาพใหเต็มที่ แตก็อยางวามันก็มีขอบเขตจํากัด อยางเชนถาเราไปละเมิดคนอื่นเราก็ถูกฟอง ทีนี้
ถาตองการเสรีภาพ หนังสือพิมพ หรือส่ือสามารถเปดเผยเรื่องใดๆ ไดทั้งหมด แตถาเขาขายวาหมิ่น
ประมาทเขาเราก็ถูกฟอง ซึ่งการเขาขายหมิ่นประมาท ก็ไมไดแสดงวาหนังสือผิดเสมอไป เพราะบางที
ขาวบางอยางใน บางประเทศ เราสามารถลงอะไรก็ได อาทิ ราชวงศ แตของเราลงไมได มันก็ขึ้นกบั
กฎหมายแตละประเทศ หรือบางทีเรารูวาไอคนนี้มันโกง ทําตัวเปนเจาพอมาเฟย อิทธิพล แตหนังสือ
พิมพไปลงวาเปนมาเฟย เขาก็ฟองเราได…..แตถาลงไปวา “เจาพอ” เขาอาจจะเฉยๆ  เพราะเขาถือวา 
“เจาพอ” อาจจะดีก็ได ………..” 

สัมภาษณ 18 มกราคม 2545 

� ความถูกตอง และ ความจริง 

สวนมุมมองในดาน ความถูกตอง นั้น ทานเห็นวา ขอเท็จจริงที่ไดมาจะตองนําเสนอใหสมบูรณ
มากที่สุด และถาเกิดผิดพลาดไป นักหนังสือพิมพก็ตอง พรอมท่ีจะแกไขใหถูกตอง 

“อะไรก็ตาม ควรจะใหไดขอเท็จจริงมา ใหสมบูรณมากที่สุด และถูกตองมากที่สุด หาขอเท็จจริง 
ผิดพลาดอะไรไปก็พรอมที่จะแกไขใหถูกตอง เพราะบางที่ขอมูลที่ไดมาอาจคลาดเคลื่อนกไ็ด ก็ตองพรอม
ที่จะแกไข ถาไดรับการชี้แจงมา ไมใชวาพอลงอะไรไปแลว มีผิดไปแลวทําไมรูไมชี้ มันก็ไมถูกตอง” 

สัมภาษณ 18 มกราคม 2545 

ขณะที่ ความจริง นั้น ก็คือจะตองนําขอเท็จจริงที่มี ความถูกตอง มานําเสนอตอผูอานใหมาก
ที่สุด รวมทั้งตองระมัดระวังเนื่องจากขอเท็จจริงบางครั้งก็ไมใชความจริง แตเปนการปลอยขาว หรือ ถกู
ใชเปนเครื่องมือฯลฯ  ซึ่งอาจจะทําใหความจริงถูกบิดเบือนออกไปได นักขาวจึงตองสืบสวนใหแนใจเสีย
กอนวาขอเท็จจริงที่ตนเองไดรับนั้นเปนความจริงหรือไม? อยางไร? 

“เอาขอเท็จจริงมาลงใหมากที่สุด  คือทุกวันนี้มัน บางเรื่องบางที อยางเรื่องแหลงขาวที่เขียนกัน
เนี่ย บางทีมันก็มีปญหา เพราะบางทีมันก็เปนเรื่องจริงเหมือนกัน แตบางทีมันถูกเขาปลอยขาวมาก็มี ทนีี้
นักขาวอาจจะไดการบอกเลามาจาก ผูที่ใหขาวเรา ทีตองการเจตนาจะใหรายปายสีคนอื่น คือเอาเรื่องไม
จริงมาบอก คือไดรับการบอกเลามาจริง แตเร่ืองนั้นไมจริง อันนี้เนี่ยตองระวังวา พอเราไดยินมาแลว เรา
ควรจะสืบตอหรือเปลาวามันจริงเท็จแคไหน ไมใชวา พอใครบอกอะไรมา ก็เขียนหมด โดยอางวาแหลง
ขาวที่ไมเปดเผย 

…….ที่จริงผมเคยบอกนักขาว บอกคนเขียนวา อยาไปเขียนวา แหลงขาว แหลงขาว เขียนไป
เลยวา “ผูส่ือขาวของเราไดติดตามขาวเรื่องนี้ พบวา….อยางนี้ๆ เขียนไปเลย ไมตองบอกแหลงขาวหรอก 
………….บางทีมันงายนี่ บางคนก็จะเขียนวา “แหลงขาวกลาววา….” อะไรอยางนี้……ผมบอกใหเขียน
ไปเลย “เดลินิวส ไดสืบทราบมาวาเรื่องนี้ เปนอยางนี้………… แลวบอกเรื่องราวไปเลย 
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…….ในกรณีที่ไมแนใจในขอเท็จจริง แตกลัวจะตกขาว หรือลงไมทันเลมอื่นนั้น บางที ขาวบาง
ทีมันตองชวงชิงกัน สมมติวาจะมีการปรับ ครม. นี่มันขาวหลายกระแสมาก คือถาเปนขาวไมเสียหาย 
กระทบใคร อันนี้มันก็ไมมีปญหา วาคนนี้จะไดเปนรัฐมนตรี หรืออะไรอยางนี้ ไมมีการฟองรอง แตถาขาว
ทํานองวา ไอคนนี้จะถูกปลดยังงี้ มันเสียหาย คนนี้เขาทํางานไมเขาตา มันก็อาจจะมีปญหา เขาอาจจะ
โวยวาย มันขึ้นอยูที่คนปลอยขาว บางคนเนี่ย ปลอยขาวใหตัวเองก็มี อาจจะรูจักนักขาว แลวเลยบอกให
ชวยเขียนหนอยสิ อะไรอยางนี้ ลุนตัวเอง  

ถาเปนเรื่องเสียหาย เราควรจะสืบใหแนใจกอน เพราะมันตองมีปญหาอยูแลว เพราะวาหนึ่งทํา
ใหถูกฟองรองได เพราะเขาเสียหายนี่ มันก็ตองใหมันถูกตอง แตบางทีก็ตองระวัง แมบางขาวจะเปนเรื่อง
จริง เพราะสื่ออาจถูกใชเปนเครื่องมือได ……พวกนี้เขาปฏิเสธความรับผิดชอบ เขาปฏิเสธเอง อยางนี้มี
บอยประจํา ถาเรื่องเสียหายเขาก็บอกไมไดพูด…..แตถาเปนกระแสขาวเปนจริง ในชวงนั้น แตอีก 2-3 วัน 
มันเปล่ียนไป ก็อาจไมมีปญหาลงได…… อยางนี้มันก็เปนความจริง สวนคนพูดจะเปลี่ยนไปมาก็ชวยไม
ได แตความจริงแทๆ คือไมมีใครรู” 

สัมภาษณ 18 มกราคม 2545 

� ความเปนกลาง 

ในมุมมองของคุณกําแหง ความเปนกลาง ถือเปนอุดมการณหลักที่สําคัญพอๆ กับการทําหนา
ที่เพื่อมวลชน ซึ่งความเปนกลางนั้นจําเปนตองมีในขาว สวนในบทความแสดงความคิดเห็นนั้น อาจจะมี
ปญหาในเรื่องของความเปนกลางอยูบาง 

“ความเปนกลางก็เปนอีกเรื่องหนึ่ง คือไมลําเอียง ….ถาเปนขาวก็ตองเสนอขาวใหเปนกลางสอง
ดาน แตถาเปนความเห็นนี่ มันก็อาจจะมีปญหา วาความเปนกลางอยูตรงไหน เพราะถาเปนความเห็น
เนี่ย มันอาจจะพูดอะไรไมได เพราะความเห็นของคน มันตองสามารถชี้ถูก ชี้ผิด ทีนี้อันนี้ถูก หรือผิด มัน
อาจจะไมตรงกับอีกฝายหนึ่ง แตเราก็ตองพรอมท่ีจะรับฟงความคิดเห็นของคนอื่นดวย……แตถาเปนขาว
มันเปนอีกเรื่อง ตองเปนขาว ไมมีความเห็นในขาว แตบางทีทุกวันนี้ขาวมันก็ใสความเห็นไปเยอะ แมแต
พาดหัวขาว พาดหัวดาเขาเนี่ย ความเปนกลางก็ไมถูกเหมือนกัน ……..” 

นอกจากความเปนกลางจะมีความสําคัญ และถือเปนหลักการในการทําขาว ที่นักขาวพึง
ประพฤติแลวขอดีอีกประการหนึ่งของ ความเปนกลาง  ก็คือ ทําใหการทําขาวรอดจากการถูกฟองรอง
จากฝายเสียหาย ดวยขอหาหมิ่นประมาท หรือ อื่นๆ ได 

“ความเปนกลางก็คือ ไมเอนเอียง เขาขางไหน เสนอขาวทั้งสองดาน ไมใชวาเสนอขาวไปดาน
เดียว แลวอีกฝายเขามาชี้แจงเราก็ไมยอมลงให และถึงอีกฝายเขาไมมาชี้แจงเราก็ตองแสวงหา คือลง
ขาวขางนี้ไปแลว เราก็ตองไปหาอีกฝายหนึ่ง ถามีการกลาวหาวาคนนี้โกงหรือวาทําอะไรแบบวาใหผิด
พลาด สมมติวา นายกอบต.ทําอะไรไมโปรงใส? พอเราลงขาวไปแลว เราก็ตองไปถามอบ.ต.วาจริงหรือ
เปลาที่เขาวาอยางนี้ และก็ใหคนอานมาตัดสินเอาเอง เราก็ทําทั้งสองดานใชมั๊ย เอามาเปรียบกัน ถาไม
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สามารถลงในวันเดียวกันได ก็เอามาลงอีกวันก็ได แลวความเปนกลางเราสามารถทําไดแบบนี้ ก็จะ
ทําใหหนังสือพิมพรอดจากถูกฟองได เพราะถาเราลงไปดานเดียว อีกฝายที่เสียหายเขาก็จะฟอง
เราได ……….ทีนี้ถาเราลงขาวดานเดียว แลวเรื่องมันไมไดจริง เราก็ถูกฟอง เพราะไปหมิ่นประมาทเขา 
วานี่เปนการกลั่นแกลง เพราะวาเกิดไมชอบหนาเขา ไปใหขาว ไปใหรายปายสี บางทีแมแตไปแจงตํารวจ
เนี่ย บางทีกเ็ร่ืองไมจริงก็ได เขาฟองได บางคนนึกวาเรื่องที่เขาไปแจงตํารวจแลว เราสามารถมาลงโดยไม
มีปญหา ไมจริงบางทีเขาฟองกลับเราได ไปแจงตํารวจแลวคนที่ถูกแกลงเขาฟองเราได เพราะคูกรณีเขา
ไปตกลงกันได เขาไปถอนแจงความ หนังสือพิมพก็ถูกฟอง เพราะไมเปนกลาง” 

สัมภาษณ 18 มกราคม 2545 

� ความยุติธรรม 

หลักการ ความยุติธรรม มักจะไปคาบเกี่ยวอยูกับหลักการ ความเปนกลาง อยางหลีกเลี่ยงไม
ได โดยเฉพาะอยางยิ่ง ความยุติธรรม หรือความเปนธรรม อาจถือไดวาเปนทางออก หรือหนทางแหง
ความเปนกลางในทางวารสารศาสตร อาทิ การเสนอขาว 2 ทาง ใหโอกาสแกทั้ง 2 ฝาย พรอมท่ีจะแกไข
ถาผิดพลาด รวมถึงใหน้ําหนักของทั้ง 2 ฝาย อยางพอดี หรือสมดุล (Balance) ดวย 

“มันก็พันกัน ตองใหความเปนธรรมแกการเสนอขาวทั้งสองทางมันก็ คลายความเปนกลาง 
ความเปนธรรมในขาว ในคนที่ตกเปนขาว พรอมท่ีจะใหการแกไข ในเมื่อเกิดความผิดพลาด ความยุติ
ธรรม ตองมีตัวอยาง ขาวตองใหน้ําหนักขาวเทาๆ กัน ไมใชวาคนกลาวหาแลวเขียนเสียยาว 2-3 คืบ แต
คนถูกกลาวหากลับเขียนแค 2-3 บรรทัด  แตนอกจากวา เราพยายามนั่นแลวเขาไมพูดเขาไมชี้แจงนั่นก็
อีกเรื่องนึงนะ มันก็ใหความเปนธรรมในขาว” 

สัมภาษณ 18 มกราคม 2545 

� ความรับผิดชอบตอสังคม 

คุณกําแหง เห็นวา  การนําเสนอขาวใดๆ นั้น ขาวที่ลงไป จะตองไมทําใหเส่ือมเสียสังคม ไม
สรางความเดือดรอนใหสังคม และจะตองไมทํารายสังคม อาทิ การลงภาพโป หรือ อื่นๆ ซึ่งหากนัก
หนังสือพิมพสามารถปฏิบัติไดอยางนี้ ก็ถือวามี ความรับผิดชอบตอสังคม หากแตในปจจุบัน คุณกํา
แหงกลับเห็นวา ประเด็นในเรื่องนี้ดูเหมือนจะเปนขอบกพรอง หรือจุดดอยทางจริยธรรมของหนังสือพิมพ 
ที่สมควรจะตองเรงหาทางแกไขโดยดวนที่สุด นอกจากนี้ ความรับผิดชอบตอสังคม ยังหมายถึงรับผิดชอบ
ตอประชาชน ไมใชรับผิดชอบตอภาพลักษณของรัฐบาลแตอยางใด 

“อันนี้ก็ เปนเรื่องที่คลายตองดู แตทุกวันนี้อาจจะเห็นวา หนังสือพิมพขาดความรับผิดชอบตอ
สังคม อันนี้วิจารณกันมากวาไมมีความรับผิดชอบตอสังคม ขาวที่ลงไปจะตองไมทาํใหเส่ือมเสียสังคม 
จะตองไม อยางเรื่องที่โป ๆ อะไรนั่น ก็ไมนาจะเอาลง ก็เอามาลง อยางนี้ บางทีอาจจะเปนจุดดอยของ
หนังสือพิมพทุกวันนี้ ที่ถูกวิจารณวาอาจจะมีความรับผิดชอบตอสังคมนอยไปหนอย  
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แตไมใชวาใหลงวิจารณรัฐบาล แลวบอกวาไมรับผิดชอบตอสังคมนั่นไมนาจะใช สมมติที่เขาลง
ทุกวันนี้เร่ืองแปรสัญญา อันนี้รับผิดชอบตอสังคมไมใชไมรับผิดชอบ แตรัฐบาลอาจจะเสียหาย กระทบ
กระเทือนใชมั๊ย แตไมใชวาเรื่องอะไรที่หนังสือพิมพลงไปแลวทําใหรัฐบาลเสียหาย ประเทศชาติเสียหาย 
เพราะฉะนั้นหนังสือพิมพจะลงไมได เพราะประเทศชาติเสียหาย สังคม คนขาดความเชื่อถือรัฐบาล อันนี้
ไมเกี่ยว ไมใชวาใครมาเปนรัฐบาล แลวหนังสือพิมพจะตองเชียร จะตองเห็นดวย เห็นขอบ เห็นดวยทุก
อยาง ตามรัฐบาล เพื่อใหการเมืองนิ่ง เพื่อใหประชาชนเชื่อมั่นในรัฐบาล อันนั้นไมเกี่ยว เปนเรื่องที่รัฐ
บาลจะตองทําเอาเอง เพราะทําอยางไรใหขาดความเชื่อมั่น หนังสือพิมพมีหนาที่ตรวจสอบ ถาเปนเรื่อง
ไมถูกตอง หนังสือพิมพก็ตองใชสิทธิ์ตรวจสอบ ตีแผเอาความจริงมาใหประชาชนรู 

ความรับผิดชอบตอสังคมมันนาจะเปนเรื่องที่เกี่ยวกับการทําลายศีลธรรม อะไรที่ลงไปแลวทําให
สังคมเสื่อมเสีย แตทุกวันนี้ผมดูไปแลวนะ ที่วาหนังสือพิมพอาจจะมีเร่ืองโป แตวาสังคมจริงๆ ทุกวันนี้มัน
เส่ือมโทรมยิ่งกวาที่หนังสือพิมพเสนอ ยิ่งถาไปตามศูนยการคา ไอพวก VCD ไอพวกแผนโป ขายกัน
เกลื่อน 60-70 บาท ไมไดแพงอะไรเลย ……ตอนนี้มีเสียงวิพากษวิจารณมาก อยางเรื่อง SEX ชอบเอา
มาลง เร่ืองขมขืนเด็กอะไรเนี่ย แตบางทีเร่ืองขมขืน มันเปนขอเท็จจริงอยู ที่สําคัญลงแลวตองปดปง บาง
ทีขาวบางขาว ปดชื่อเด็ก แตไปเปดเผยชื่อพอแม ก็ถือวาไมรับผิดชอบ เพราะสุดทายก็ตองรูวาเปนใคร” 

สัมภาษณ 18 มกราคม 2545 

� วิชาชีพนิยม 

มืออาชีพในทรรศนะของ คุณกําแหงนั้น จะตองเปนผูที่มี ความเชี่ยวชาญ และมีความรูแทจริง 
เชื่อมั่นในตัวเอง ที่สําคัญตองเปนคนที่รูประเด็นขาวดวย  

“วิชาชีพนิยม ก็คือคนที่ทําอาชีพนี้โดยตรง มีความเชี่ยวชาญ มีความรูแทจริง สวนบุคลิกของ
บุคคลที่เหมาะสมกับการเปนนักหนังสือพิมพนั้น จะไปกําหนดตายตัวก็ลําบาก อยางการรักอาชีพ…ซึ่ง
พูดยากเหมือนกัน เพราะบคุลิกของแตละคนไมเหมือนกัน แตโดยทั่วไป เวลาที่คัดเลือกคนเขาทํางาน ก็
จะดูวา เปนคนเชื่อมั่นในตัวเอง มีความคิดความอาน ใฝหาความรู แลวก็ทุกวันนี้ไมมีใครเคยบอกวาคนนี้
เปน Professional ในหนังสือพิมพ มันไมมีใคร ไมมีตัวอยาง อยางวงการอื่น อาจจะมีผูกํากับมืออาชีพ 
ถาบอกวาเปนนักหนังสือพิมพมืออาชีพนะ ก็อาจจะถูกเขมนวายกตัวเอง อาจจะพูดแควาผมทําหนังสือ
พิมพอาชีพ…… 

นอกจากนี้ คุณสมบัติที่เขาเรียกกันวา “จมูกขาว” ก็จําเปน มันก็มี แลวตองฝกฝนไดดวย คือพอ
ไว และรูประเด็นขาว ไมใชฟงเขาพูด แลวไมรูเร่ืองรูราวอะไรทั้งส้ิน สมมติไดยิน รมต.พูดวา อธิบดีกรมน้ี
ทาจะแยนะ ตองรูวา สงสัยโดนปลดแน โดยยาย โดนอะไร คิดประเด็น และกลั่นกรองได วาใครพูด 
สมมติ รมต.มหาดไทยพูด วา ร.พ.ช. นี่มันไมไดเร่ืองไดราว พูดนิดเดียว เราก็ตั้งขอสงสัยไดวา มีปญหา
แลว แลวเราก็ไปสืบตอไปได แตถาคนอื่นพูดก็อีกเรื่องหนึ่งนะ ตองมี Sense ขาว…………..” 

สัมภาษณ 18 มกราคม 2545 
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ปญหาประการหนึ่งของการที่ทําใหนักวิชาชีพที่จะกาวถึงระดับ วิชาชีพนิยม นั้นคอนขางจะหา
ยาก เพราะภาวะสังคม และเศรษฐกิจที่เปล่ียนแปลงไปในปจจุบัน ซึ่งคุณกําแหงเห็นวา บุคลิกที่สําคัญ
ประการหนึ่งของนักหนังสือพิมพ ก็คือ นอกจากจะตองมีทักษะดังอางถึงไปแลว ก็ยังตองมีความยึดมั่น
ในจริยธรรม ประกอบกันไปดวย  

“สวนใหญ คนที่มาทํางานอยูในวงการหนังสือพิมพเนี่ย ตองมีใจรัก และมุงมั่นที่จะทํางาน ไมใช
วา เขามาทําเพราะไมมีงานจะทํา ไมรูจะทําอะไรก็มาทําหนังสือพิมพทําส่ือ คลายๆ เปนทางผาน ทําสัก
พักแลวก็ไปอยูที่อยู มีความมุงมั่น และเวลามาทําแลวก็ตองมีใจรัก สําคัญที่สุดตองยึดมั่นในจริยธรรม 
เพราะจริยธรรมเนี่ยมันไมใชเรื่องยาก คลายวาเปนสิ่งที่รูอยูในตัว วาอะไรควรปฏิบัติ และอะไร
ไมควรปฏิบัติ ไมจําเปนตองมาเปดตําราวาเขาเขียนไวกี่ขอ วาอยางไรบาง เพราะวาเปนของ
ธรรมดาสามัญที่เขารูกันอยูใชมั๊ย ขาวที่เขียนผิดขอเท็จจริง อันนี้ก็ไมถูกตอง ไมควรเขียน การที่ไป
เขียนอะไรโดยที่ เขาจางวานให ไปรับจางมา มันก็ไมถูกตอง อยางนี้ มันก็เปนเรื่องธรรมดา ที่รูกันอยู 

..เปนนักขาวตองใฝรู ทํางานตองขยันขนัแข็ง ขยันหาความรู ไมใชวาตื่นเขาขึ้นมาเนี่ย ไปทํางาน 
ไปหาแหลงขาวโดยสมองวางเปลา ไมมีอะไรในสมองเลย ไปถึงก็ไปฟงวาเขาพูดอยางไร แลวก็ไปลอก
ขาวเขา เราตองเตรียมพรอมที่จะทํางาน เชาขึ้นมาเราตองฟงขาววา ขาววันนี้มันไปถึงไหน อานหนังสือ
พิมพดูวา ประเด็นไหนควรติดตาม ตอนนี้โลกมันไปถึงไหนแลว ไมใชไมมีอะไรเลย นอกจากนั้นก็เปนนัก
ขาวตองติดตามขาว ตองอานขาว นอกจากขาวของเราเอง ก็ตองอานของฉบับอื่นดวย วาของเขาเปน
อยางไร หมั่นศึกษาเพิ่มเติม เปนนักขาวนี่ตองเขียนขาวใหเปนดวย เพราะวา นักขาวชวงหลังๆ นี่เขียน
ขาวไมคอยเปน หาขาวได แตเขียนขาวไมได โดยเฉพาะเพราะระบบหนังสือพิมพมันมีระบบ Re-writer 
อะไรนี่ ยิ่งทําใหนักขาวเขียนขาวไมเปน เขียนไดไมดีเทาที่ควร แมบางคนจะเรียนมาก็จริง แตเขียนขาวก็
ไมได คือใชไมได คือตองใหคนอื่นมา re-write มาเขียนแกเอาใหม แลวผมก็เห็นวา  ถาเปนนักขาวแล
วหาขาวได แตเขียนขาวไมเปน มันก็ไมมีความเจริญกาวหนาในอาชีพนักขาว อาชีพหนังสือพิมพ เพราะ
วาจะมาเปนอยางอื่นก็ไมไดนอกจากนักขาว วิ่งขาวอยางเดียว จะมาเปน re-writer ก็ไมได หัวหนาขาว ก็
ไมได จะมาเปนคนเขียนคอลัมน เขียนบทความไมได  เปนอะไรไมไดทั้งส้ิน วิ่งขาวไปจนอายุ 50-60 ไป 
เปนนักขาวแกๆ อยูอยางนั้นนะ ทําอะไรไมได 

… บางที re-writer ก็ตองคัดมาจากนักขาวที่เขียนหนังสือได แตบางคนก็เหมือนอยางที่วา นัก
ขาวเดี๋ยวนี้ไมพยายามเขียนขาว พอเลือกคนมาเปน re-writer มันก็ทําใหยากเหมือนกัน ได re-writer ไม
มีประสิทธิภาพใชมั๊ย ขาวบางที เวลาเขียนอาจจะเห็นวา บางทีบางฉบับ หรือฉบับเดียวกัน บางขาวเขียน
ดี บางขาวเขียนไมดี มันอยูทีคนเขียนนั่นแหละ แตบางขาวนักขาวถาเขียนขาวเองได การถายทอดจะไม
ผิดเพี้ยนได หรืออยางบางคนไปฟงการอภิปรายในสภา หรือฟงใหสัมภาษณแลวแต มาเลา โทรศัพทมา
บอก เขียนมา แฟกซมา เสร็จแลวก็มีคนนําไปเขียนอีกทีหนึ่ง พอตัวเองเขียนมาไมดี พอคนที่ 3 ที่ 4 ไป
เขียน สวนใหญมันก็จะเพี้ยนไปเรื่อยๆ ถาฟงเองเขียนเอง ใชไดเอง มันจะดีกวา แตทีนี้อยางวา นักขาว
สมัยนี้ไมคอยใหความสําคัญในหนาที่การเขียนขาว หนาที่เราแคหาขาวมาให มันก็เปนผลเสียตอตัวเอง” 

สัมภาษณ 18 มกราคม 2545 
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รศ.ดร.บุญรักษ  
บุญญะเขตมาลา / / / / / / /    / / / / / / / / / / 
ศ.ดร.เกษม  
ศิริสัมพันธ / / / / / / /   / / / / / / / / / / / 

รศ.สดศรี  
เผาอินจันทร / / / / / / /   / / / / / / / / / / / 

รศ.มาลี  
บุญศิริพันธ / / / / / / /   / / / / / / / / / / / 

รศ.ดร.พีระ 
 จิระโสภณ / / / / / / /   / / / / / / / / / / / 

                     
สุทธิชัย 
 หยุน / / / / / / /   / / / / / / / / / / / 

เทพชัย 
 หยอง / / / / / / /   / / / / / / / / / / / 

ประสงค 
 เลิศรัตนวิสุทธิ์ / / / / / / /   / / / / / / / / / / / 

มานิจ  
สุขสมจิตร / / / / / / /   / / / / / / / / / / / 

กําแหง 
 ภริตานนท / / / / / / /    / / / / / / / / / / 

 

ประมวลการใหคํานิยามอุดมการณ
วารสารศาสตร 

ของนักวารสารศาสตร รวมสมัย
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สรุปการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร 

ของนักวารสารศาสตร รวมสมัย 

ระบบทุนนิยมเสรีที่ทะลักเขาสูประเทศไทยนับตั้งแตสิ้นสุดสงครามโลกครั้งที่ 2 หรือ
เมื่อโลกเริ่มเขาสูสงครามเย็น (1947-1991) ระหวางอุดมการณประชาธิปไตย จากสหรัฐอเมริกา 
(ชาติตะวันตก) และ สังคมนิยมคอมมิวนิสต จากสหภาพโซเวียต และจีน ไดสงผลกอใหเกิดการ
เปลี่ยนแปลงในประเทศไทยอยูคอนขางมาก โดยเฉพาะการเผยแพรแนวคิดความทันสมัย 
(Modernization) จากชาติเสรีตะวันตก เพื่อตอตานระบอบคอมมิวนิสต ซึ่งในที่สุดฝายทุนนิยม
เสรีจากตะวันตกก็ประสบชัยชนะ พรอมกับการสิ้นสุดลงของสงครามเย็น  

สงผลใหระบบเศรษฐกิจของไทยเฟองฟูอยางถึงที่สุด ขณะที่วิถีการบริโภคของคนเมือง
ก็ยึดเอาแบบอยางจากชาติตะวันตก จนทําใหสถาบันทางสังคม และวัฒนธรรมออนแอลงอยาง
มาก โดยเฉพาะเมื่อเกิดฟองสบูแตกเมื่อป 2540 อันเปนผลตอเนื่องจากการยึดแบบอยางทุน
นิยมจากตะวันตก ก็ทําใหกระแสชาตินิยมเริ่มกลับเขามามีบทบาทอีกครั้งหนึ่ง สวนในดานของ
อุดมการณวารสารศาสตรนั้น ภายหลังจากการเหตุการณพฤษภาทมิฬ ที่สงผลใหเกิดรัฐธรรม
นูญใหม ก็ทําใหเสรีภาพของหนังสือพิมพไดรับการประกันมากขึ้นไปดวย 

สวนอุดมการณวารสารศาสตรของ นักวารสารศาสตรรวมสมัย นั้น เนื่องจากในชวง 35-40 ป
ที่ผานมา เร่ิมมีการเรียนการสอนวิชาการหนังสือพิมพในระดับมหาวิทยาลัยกันอยางแพรหลาย ทําใหการ
ใหคํานิยามดานอุดมการณวารสารศาสตรไมมีความแตกตางกันมากนัก เนื่องจากอาศัยหลักการเดียวกัน
เกือบทั้งสิ้น โดยเฉพาะอยางยิ่ง มีการอางอิงตํารา และหลักการที่นําเสนอโดย สุภา ศิริมานนท และเส
ฐียร พันธรังษี  จึงทําใหอุดมการณในชวงหลังๆ คอนขางจะเปนรูปธรรมมากขึ้นกวาเดิม แตทั้งนี้ ทั้งนั้น 
ในสวนของแนวคิด และการแสดงความเห็น ก็ทําใหมองเห็นความแตกตางในการปรับเปล่ียนอุดมการณ
ภายใตมุมมองของแตละคน  

โดยผูวิจัยไดแยกสวนการใหคํานิยามของอุดมการณวารสารศาสตรออกเปน 2 กลุมดวยกัน คือ 
กลุมนักวิชาการ และกลุมนักวิชาชีพ เนื่องจากทั้งสองกลุมมีลักษณะการถายทอดอุดมการณที่แตกตาง
กันไป เฉพาะอยางยิ่งกลุมนักวิชาการนั้นถือวามีความสําคัญอยางมาก เนื่องจากเปนกลุมที่มีการถาย
ทอดระบบความคิดสูคนรุนใหมมากที่สุด ซึ่งหากสรุปรวมก็จะพบวา การใหคํานิยามอุดมการณของทั้ง 2 
ฝาย ลวนประนีประนอมกับระบบทุนมากขึ้น โดยมีความพยายามที่จะรักษาอุดมการณดั้งเดิมไวใหได
มากที่สุด สวนในเรื่องเสรีภาพของการแสดงความคิดเห็น และวิพากษวิจารณการทําหนาที่ของรัฐบาลนั้น 
กลับซาลงไปเนื่องดวยระบบทุนครอบงํา หากแตมกีารหยิบยกเอาประเด็นความรับผิดชอบตอสังคม และ
ความเปนกลาง มาเปนประเด็นเชิงวารสารศาสตรแทน 

 

 



282 

� นักวิชาการ 

� รศ.ดร.บุญรักษ บุญญะเขตมาลา จัดอยูในกลุมของนักวิชาการ ที่เนนหนักในการแสดง
ความเห็นเชิงวิพากษตอการวารศาสตรไทยในปจจุบัน  โดยจะเนนในเรื่องการสรางความนาเชื่อถือ ในเชิง
การวารสารศาสตร เฉพาะในเรื่อง เสรีภาพ  ที่เห็นวาแมในปจจุบันนักหนังสือพิมพจะไดรับเสรีภาพมาก
กวาอดีต แตการนําเสรีภาพมาใช กลับเปนการใชอยางพร่ําเพรื่อ และสุรุยสุราย  จนอาจหมดความนาเชื่อ
ถือ นอกจากนี้ ดร.บุญรักษยังเสนอแนะวา นักขาวควรละทิ้งการนําเสนอขาวภายใต ลัทธิขาวราย คือขา
วดี แลวหันมาเสนอความจริงอยางลึกซึ้ง ตรงไปตรงมาใหมากขึ้นในประเด็นที่เกี่ยวของกับผลประโยชน
ของประชาชน (สรุปจาก –ส่ือมวลชนกับวิกฤตการณในเมืองไทย, ระหวางกระจกกับตะเกียง, 2542) 
สวนประเด็น ความเปนกลาง ที่ถือเปนประเด็นขัดแยงแหงยุคนั้น นักขาวไมควรจะเลือกเขาขางฝายใดๆ 
ไมควรมีอคติ แตควรแสวงหาความจริงอยางสมบูรณ เปนกลาง ยุติธรรม เพื่อท่ีจะทําใหผูอานพิจารณา
ความถูกผิดไดอยางแทจริง 

� ศ.ดร.เกษม ศิริสัมพันธ นักวิชาการอิสระในปจจุบัน โดยกอนหนาที่ทานเคยเปนอาจารย
อยูในคณะวารสารศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร โดยทานคอนขางจะมองภาพอุดมการณในเชิง
รูปธรรม และปรับเปล่ียนใหกับกระแสทุนนิยมเสรีไดอยางดี โดยที่เห็นวา อุดมการณจะตองตั้งอยูบนราก
ฐานของความเปนจริง โดยเฉพาะในยุคที่ทุนนิยมเขามามีบทบาทอยางมากมาย สวนในดานอุดมการณ
นั้น ถือวาเปนสิ่งที่ตองอยูในสามัญสํานึกของคนทําขาวทกุคน ไมวาจะมีบัญญัติเอาไวหรือไมก็ตาม ทุก
อยางจะตองปฏิบัติไปดวยความรับผิดชอบ สะทอนความจริงที่เปนจริง ไมเปล่ียนดําเปนขาว หรือขาวเปน
ดํา  โดย เสรีภาพ ในมุมมองของ ดร.เกษม ตองดําเนินไปพรอมกับ ความรับผิดชอบ  คือตองรูวาอะไร
ควรหยุด อะไรควรดําเนินตอไปได  

� สวนแนวคิดเชิงอุดมการณวารสารศาสตรของ รศ. สดศรี เผาอินจันทร จะเนนไปในดาน
ของ เสรีภาพ , ความถูกตอง และความรับผิดชอบตอสังคม กลาวคือ เสรีภาพ ในทรรศนะของ รศ. 
สดศรี นั้นเห็นวา การใชเสรีภาพจะตองไมไปละเมิดสิทธิมนุษยชน ทั้งดวยการนําเสนอขาว หรือวิพากษ
วิจารณโดยขาดความรอบคอบ หรือมีอคติ ซึ่งจะทําใหหนังสือพิมพ ขาดความนาเชื่อถือในที่สุด  นอกจาก
นี้ ในประเด็น ความเปนกลาง ซึ่งถือเปนวาทกรรมที่มีการถกเถียงกันอยางมากประเด็นหนึ่งในปจจุบัน
นั้น รศ.สดศรี มองเห็นวา นักหนังสือพิมพควรจะยืนอยูขางฝายที่ถูกตอง มากกวาจะยึดถือมาตราฐาน
ความเปนธรรมแบบที่ใชไมบรรทัดวัดเพื่อไมใหเอนเอียงไปทางใดทางหนึ่ง 

� รศ.มาลี บุญศิริพันธ มีแนวความคิดในเรื่อง ความเปนกลาง คลายกับ ดร.บุญรักษ โดยที่
เห็นวา นักขาวจะตองมีความนิ่งในใจ สามารถเห็นอกเห็นใจได แตตองมีความเปนกลาง หาขอเท็จจริงมา
บอกกับประชาชนใหไดมากที่สุด รอบดานที่สุด เพื่อผูอานจะสามารถตัดสินใจไดวาควรจะเขาขางฝายใด 
สวนในดานของ เสรีภาพ นั้นก็ถือเปนหลักการสําคัญตามระบอบประชาธิปไตย ที่ตองดําเนินไปควบคู
กับ ความรับผิดชอบตอสังคม 
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� รศ. ดร. พีระ  จิระโสภณ จะเนนหนักในประเด็น ความจริง  และ วิชาชีพนิยม  โดย
ประเด็นความจริงนั้น ดร.พีระ เห็นวามีความซับซอน  และมีหลากหลายมุมมองขึ้นอยูกับการตีความ  
หรือการเชื่อมโยงขอมูล จากขอเท็จจริงที่มีอยูใหไดมากที่สุด และรอบดานมากที่สุด เพื่อเปนขอมูลพื้น
ฐานใหประชาชนสามารถพิจารณาตัดสินใจไดเอง สวนดานวิชาชีพนิยม  นั้น ดร.พีระเนนวา จะตอง
ประกอบไปดวยทักษะ ความรู รวมทั้งจะตองเปนผูเสียสละ มีคุณธรรม มีจริยธรรม รวมทั้งมีอิสระในตัว
เองอีกดวย ขณะที่ เสรีภาพ จะตองอยูภายใตขอบเขตของความรับผิดชอบ มาคอยกํากับ เพื่อไมใหเสรี
ภาพนั้นถูกใชในทางที่ผิด รวมทั้งตองใหความสําคัญกับสังคมเปนอันดับหนึ่ง วาจะไดรับผลกระทบจาก
การรายงานขาวดังกลาวหรือไมอยางไร 

� นักวิชาชีพ 

� สุทธิชัย หยุน นักวิชาชีพ ที่มีบทบาทสําคัญที่นําการวารสารศาสตรของไทย เปล่ียนแปลง
ไปสูการวารสารศาสตรสมัยใหมแบบตะวันตก โดยเขาจะใหความสําคัญกับประเด็น เสรีภาพ  ซึ่งนิยาม
วา นักหนังสือพิมพจะตองไมเปนเครื่องมือของใคร ไมโอนออนผอนตามกระแส แตตองปฏิบัติหนาที่แหง
เสรีภาพ เพื่อสนองตอสิทธิในการรับรูขาวสารของประชาชนอันถือเปน ความรับผิดชอบ ซึ่งเขาเปรียบ
เทียบวาเปนความรับผิดชอบของหมาเฝาบาน คือ เหาเมื่อควรจะเหา เงียบ เมื่อควรจะเงียบ และไมเหา
หอนเปลาๆ ปล้ีๆ …โดยไมตรวจสอบกอนวา เสียงที่ไดยินนั้น เปนพายุใหญ หรือลมหวนธรรมชาติ (ใคร
จะดูหมาเฝาบาน, “หมาเฝาบาน”, 2537) ที่สําคัญอีกประการหนึ่ง นอกจากนี้ ในมุมมองของความรับผิด
ชอบ เขายังเนนวานักขาวจะตองไมละเมิดสิทธิมนุษยชน กลาวคือในบางกรณีส่ือก็ควรมีขอบเขตในการ
นําเสนอ แมจะไมมีกฏหมายบงชี้ แตก็ตองใชสามัญสํานึกพิจารณาไดเอง ขณะที่ ความเปนกลาง นั้นก็
จะเปนไปได เมื่อ ความจริง ถูกนําเสนออยาง ถูกตอง และรอบดาน ทําใหผูอานพิจารณาตัดสินใจไดเอง 
โดยไมตองมีการชี้นําความคิดจากใคร 

� เทพชัย หยอง  นักวิชาชีพจากหนังสือพิมพเนชั่น กรุงเทพธุรกิจ และคมชัดลึก ซึ่งเปนเครือ
เดียวกับสุทธิชัย หยุน นั้น มีความเห็นวา หนังสือพิมพแตละฉบับก็จะมีอุดมการณแตกตางกันออกไป 
และถาอุดมการณนั้นไมใชเพื่อปวงชน แตเพื่อคนกลุมใดกลุมหนึ่ง ก็อาจทําใหหลักการจริยธรรมของ
หนังสือพิมพนั้นๆ บกพรองไปดวย โดยเขาจะเนนในเรื่องของ การสรางความนาเชื่อถือ ใหกับหนังสือ
พิมพเปนประการสําคัญ  กลาวคือ ขณะที่มี เสรีภาพ เพื่อสามารถทําหนาที่ไดโดยปราศจากการแทรก
แซง ก็จะตองมีหลักการทางจริยธรรมประกอบกันไป โดยเฉพาะหลักการแหง ความจริง ที่ตองใชความ
ระมัดระวังอยางสูง รวมทั้งมีความหลากหลาย และเปนขาวที่มาจากหลายแหลง เพื่อใหผูอานไดมองเห็น
ภาพปรากฏการณจริงใหมากที่สุด ซึ่งนั่นเองจะทําใหนักหนังสือพิมพดํารง ความเปนกลาง และความ
นาเชื่อถือเอาไวไดตลอดไป 

� ประสงค เลิศรัตนวิสุทธ์ิ แหง มติชน ใหความสําคัญกับ เสรีภาพ แตก็ตองเปนเสรีภาพที่
ตองมีการควบคุมกันเอง  รวมทั้งมีการแสวงหาจุดสมดุลระหวางทุนกับเสรีภาพ โดย นักขาวจะตองรูจัก
เซนเซอรตัวเองในเวลาที่เหมาะสม เพื่อใหเสรีภาพ และความอยูรอดสามารถไปดวยกันได (สัมภาษณ 15 
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มกราคม 2545) ขณะที่มุมมองของความเปนกลางนั้น เปนเรื่องที่เปนไปไดยาก อยางมากที่สุดก็คือการ
ลดอคติใหเหลือนอยที่สุด แลวเปดโอกาสใหทุกฝายไดมีการชี้แจง เนื่องจากปจจุบันนักขาวมักจะมีอคติ
ในดานของความเคยชินอยูคอนขางมาก อาทิ สมัชชาคนจนทําใหรถติด แตไมไดมองวาสมัชชาคนจน
เดือดรอนเนื่องจากนําลงทุนในดานตางๆ อาทิ สรางเขื่อนผลิตไฟฟา เพื่อนํามาพัฒนาเมืองหลวงเปนหลัก 
นอกจากนี้ อกีประการหนึ่งที่เขาย้ําอยางมากก็คือ การทําขาวโดยไมละเมิดสิทธิมนุษยชน โดยเฉพาะผู
ดอยสิทธิ์ในสังคม  

� มานิจ สุขสมจิตร แหง เดลินิวส มีทัศนะในดานที่เกี่ยวกับ เสรีภาพ วาคือการมีอิสระใน
การนําเสนอขาว แตก็ตองมีขอบเขตของ ความรับผิดชอบ ที่ตองใชวิจารณญาณวาควรจะทําหรือไมทํา
อยางไร และขอบเขตเสรีภาพของบุคคลอื่นไปพรอมกัน โดยเสรีภาพในไทย ไมสามารถยึดแบบตางชาติ
ไดทั้งหมด เนื่องจากมีความแตกตาง ทางดานวัฒนธรรม ความเชื่อ คานิยม ฯลฯ อาทิ การแสดงความ
เห็นเกี่ยวกบัสถาบันกษัตริย เชนเดียวกับประเด็น ความเปนกลาง  ที่เขามองเห็นวานักขาวจะเปนกลาง
ได นอกจากจะตองลงขาวที่ถูกตอง และเปนจริงแลว ยังจะตองหยุดอคติทั้งหมดใหไดทั้งหมด เพราะเมื่อ
ใดที่มีอคติ นักขาวก็นําเสนอขาวในเชิงที่บิดเบือนไดมากขึ้น 

� กําแหง ภริตานนท แหง ไทยรัฐ จะเนนหนักในดาน เสรีภาพ และความรับผิดชอบตอ
สังคม  กลาวคือ ในมุมมองของ เสรีภาพ  แมวาการจํากัดเสรีภาพดวยกฎหมายจะหมดไปแลว แตนัก
ขาวก็ตองคํานึงไวเสมอวาอาจมีอิทธิพลอื่นๆ เขามาครอบงํา  และจํากัดเสรีภาพของคนทําหนังสือพิมพ 
อาทิ อิทธิพลจากนายทุน หรืออื่นๆ ที่อาจทําใหการทําหนาที่ตามอุดมการณหลักบกพรองไปไดบาง นอก
จากนี้ นักขาวยังตองมี ความรับผิดชอบตอสังคม คือการนําเสนอขาว ก็ตองไมสรางความเสื่อมเสีย 
หรือความเดือดรอนใหกับสังคม  สวนตัวนักขาวเองนั้น ก็ตองเปนผูที่มีความรู ความเชี่ยวชาญ  และยึด
มั่นในจริยธรรมทุกประการอีกดวย สวน ความเปนกลาง นั้น ถือเปนสิ่งที่ขาดไมไดในการนําเสนอขาว  

� เมื่อพิจารณาถึงการใหคํานิยามอุดมการณทั้งหมด ก็จะเห็นไดวา อุดมการณในเรื่องของ 
เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น ยังคงถูกหยิบยกมาเปนประเด็นสําคัญ เหมือนเชนยุคกอนๆ แตก็
จะเนนวาตองเปนเสรีภาพที่อยูภายใตขอบเขตของ ความรับผิดชอบเปนสําคัญ แตทั้งนี้ ประเด็นในเรื่อง 
ความจริง และความเปนกลาง ก็กําลังถูกชูขึ้นมาเปนประเด็นทางออกของการถูกวิพากษวิจารณถึง
การขาดจริยธรรม และใชเสรีภาพจนเกินพอดี การละเมิดสิทธิมนุษยชนของนักขาว  

โดยหากแบงเปนกลุมนักวิชาการ และกลุมนักวิชาชีพ ก็เห็นวา ในกลุมนักวิชาการจะใหคํานิยาม
ในเชิงที่ มุงสรางความนาเชื่อถือใหกับหนังสือพิมพ เพื่อใหนักหนังสือพิมพปฏิบัติวิชาชีพดวยหลักการ
อันนําทําใหหนังสือพิมพไดรับความนาเชื่อถือจากกลุมผูอานมากยิ่งขึ้น เนื่องจากในปจจุบันนี้ สถาน
การณทางจริยธรรมของนักหนังสือพิมพที่กําลังถูกส่ันคลอนอยางหนัก ขณะที่ ในกลุมวิชาชีพนั้น ก็ยังคง
มุงเนนที่จะใหมีการใชเสรีภาพที่ไปไดพรอมๆ กับระบบทุน มากกวาชวงอดีตที่ผานมา  เชนเดียวกับ
ประเด็นความรับผิดชอบตอสังคม และ ความเปนกลาง ที่ถูกยกมาเปนหลักการเบื้องตนในการทําขาว
มากขึ้น เพื่อที่หนังสือพิมพจะไดไมถูกกลาวหาวาไรจรรยาบรรณ 
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ในสวนของ ความเปนกลาง นั้น ถือไดวาเปนประเด็นที่ไดรับการถกเถียงกันอยางมากใน
ปจจุบัน โดยสามารถแบงออกเปน 2 กลุมความเห็นคือ  กลุมที่เห็นวา นักขาวไมสามารถเลือกเขาขางใคร
ได กับกลุมที่มองเห็นวานักขาวควรจะเขาขางผูที่ถูกตองได แตทั้งนี้  ทางออกที่ทั้งสองฝายมีความเห็น
รวมกันเพื่อทําใหหนังสือพิมพมีความนาเชื่อถือ ก็คือการอาศัยหลักการแหง ความจริง และ ความถูก
ตอง มาใชในการทํางาน โดยนักขาวจะตองแสวงหาความจริงที่หลากหลาย และจากหลายๆ แหลงขอมูล 
และเปนความจริงอันถูกตอง สมบูรณ เพื่อผูอานจะไดพิจารณาไดเองวาควรจะเขาขางฝายใดๆ 



บทที่ 5 

สรุป และ อภิปรายผล 

การวิเคราะห “การปรับเปล่ียนอุดมการณวารสารศาสตรของไทย” ภายใตกรอบความคิดเรื่อง
การครอบครองความเปนเจาทางอุดมการณ (Hegemony Theory) และความไรระเบียบ (Chaos 
Theory) ในครั้งนี้ สะทอนใหเห็นปรากฏการณ “การปรับเปล่ียนอุดมการณวารสารศาสตรนับจากอดีต-
ปจจุบัน” ไดอยางชัดเจนมากขึ้น โดยเฉพาะในมุมมองของ “การตอสูเพื่อชวงชิงความเปนเจาทางอุดม
การณ” (Hegemonic Struggle) รวมถึง การจัดระดับทางชนชั้น (Class) โดยในที่นี้ จะเริ่มตนจากการ
สรุป-สังเคราะหผลการวิจัยออกเปน 3 สวนดวยกัน คือ  
I. การสงัเคราะห:- การใหคํานิยาม “อุดมการณวารสารศาสตร” ของนักวารสารศาสตรไทย 
II. การสังเคราะห:- ปรากฏการณการปรับเปล่ียนอุดมการณวารสารศาสตรของไทย 
III. การสังเคราะห:- การใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตรภายใตบริบทของสังคมไทย 

Ι การสังเคราะห:- การใหคํานิยาม “อุดมการณวารสารศาสตร”   
ของนักวารสารศาสตรไทย (ในมิติของ บุคคล) 

ในสวนนี้ ผูวิจัยไดนําเอาขอมูลการใหคํานิยาม “อุดมการณวารสารศาสตร” ของนักวารสาร
ศาสตรทั้ง 3 ชวงเวลา มาสังเคราะหในสวนทายสุด (Final Synthesis) เพื่อแสวงหาคําตอบที่วา อุดม
การณวารสารศาสตรของแตละกลุม มีความเหมือนหรือตางกันอยางไร? / มีการนําเสนอโดยผานวาท
กรรมอะไร? และ อุดมการณแตละกลุม มีความเชื่อมโยง ของการถายทอด/ปรับเปล่ียน ในระหวางกลุม
อยางไร? โดยมีผลดังนี้ 

 จากการสรุป และสังเคราะหขอมลูคํานิยามที่ศึกษา ผูวิจัยพบวา การยึดถืออุดมการณของนัก
วารสารศาสตรในแตละกลุม ไมไดแตกตางกันมากนัก โดยเฉพาะในสวนของการยึดถือหลักการตางๆ ไม
วาจะเปน เสรีภาพหนังสือพิมพ, ความรับผิดชอบตอสังคม, ความถูกตอง, ความจริง, ความเปนกลาง, 
ความยุติธรรม และ วิชาชีพนิยม  

แตทั้งนี้ จะปรากฏความแตกตางใหเห็นอยูบางในการใหปรับเปล่ียนคํานิยาม/ความหมาย (Re-
articulate) ในอุดมการณแตละประเด็น ของนักวารสารศาสตรแตละยุค เพื่อใหสอดคลอง และสามารถ
นํามาใชในการปฏิบัติวิชาชีพไดอยางเปนรูปธรรมมากขึ้น ภายใตบริบทของสังคมที่แตกตางกันไปในยุค
นั้นๆ รวมทั้งยังสามารถมองเห็นภาพความเชื่อมโยง ของการถายทอดแนวคิด/ ปรับเปล่ียนอุดมการณใน
ระหวางกลุมไดอยางตอเนื่องตลอดชวงเวลานับ 100 ป ของการหนังสือพิมพสยาม 

โดยผูวิจัย ไดสรุป “การใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร” ของนักวารสารศาสตรทุกกลุม ลง
ในแผนรหัส (Coding Sheet) เพื่อใหมองเหน็รายละเอียดการใหความสําคัญของอุดมการณตางๆ ได
อยางชัดเจนขึ้น ดังตอไปน้ี; 
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� สรุปการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร 

อุดมการณวารสารศาสตร 

ยุค 
นักการวารสาร

ศาสตร 

เสรี
ภา
พ น

สพ
. 

คว
าม
ถูก
ตอ
ง 

คว
าม
เปน

กล
าง 

คว
าม
จริง

 
คว
าม
ยุต
ิธรร

ม 
คว
าม
รับ
ผิด
ชอ
บ 

วิช
าช
ีพน

ิยม
 

รายละเอียด 
* = ใหความสําคัญ 
S.R. = ความรับผิดชอบตอสังคม 
Prof . = วิชาชีพนิยม 

หมอบรัดเล / - - / / / - * เสรีภาพ, ความรับผิดชอบ (S.R.) 
 รัชกาลที่ 4 - / - / / - - * ความถูกตอง, ความจริง 
ก.ศ.ร. กุหลาบ  / - / / / / - * เสรีภาพ 
เทียนวรรณ / / / / / / / * เสรีภาพ ตอง ความจริง, S.R. 
รัชกาลที่ 6  / / / / / / / * เสรีภาพ, ความเปนกลาง, S.R. 
เซียวฮุดเส็ง / - / - / / / * เสรีภาพ, S.R. สม

บูร
ณา

ญา
สิท
ธิรา

ชย
 

โคนันทวิศาล / - / / / / - * เสรีภาพ 
น.ม.ส. / / / / / / / - 7 อุดมการณ 
กรมหมื่นนราธิป / / / / / / / * เสรีภาพ,  S.R. 
กุหลาบ สายประดิษฐ / - / / - / / * เสรีภาพ,  ความจริง,  S.R. 
พระยาศราภัย / / / / - / - * เสรีภาพ, S.R. 
คึกฤทธิ์ ปราโมช / / / / - / / * เสรีภาพ, S.R. 
สุภา ศิริมานนท / / / / / / / - 7 อุดมการณ 

เป
ลี่ย

นแ
ปล

งก
าร
ปก

คร
อง

 

เสฐียร พันธรังษี / / / / / / / - 7 อุดมการณ 
ดร.บุญรักษ  
บุญญะเขตมาลา 

/ / / / / / / * เสรีภาพ, ความเปนกลาง, ความ
จริง S.R., วิชาชีพนิยม (Prof.) 

ดร.เกษม ศิริสัมพันธ / / / / / / / * ความถูกตอง, ความจริง, S.R. 
รศ.สดศรี เผาอินจันทร / / / / / / / * เสรีภาพ, ความถูกตอง, S.R. 
รศ.มาลี บุญศิริพันธ / / / / / / / -7 อุดมการณ * ความเปนกลาง 

นัก
วิช

าก
าร

 (ร
วม

สม
ัย)

 

ดร.พีระ จิระโสภณ / / / / / / / - 7 อุดมการณ * ความจริง 
สุทธิชัย หยุน / / / / / / / - 7 อุดมการณ * เสรีภาพ 
เทพชัย หยอง / / / / / / / - 7 อุดมการณ 
ประสงค  
เลิศรัตนวิสุทธิ์ 

/ / / / / / / * เสรีภาพ, เปนกลาง, ยุติธรรม 

มานิจ สุขสมจิตร / / / / / / /  * เสรีภาพ, ความยุติธรรม, S.R. 

นัก
วิช

าช
ีพ 

(รว
มส

มัย
) 

กําแหง ภริตานนท / / / / / / / *เสรีภาพ เปนกลาง, ความจริง, S.R.,  
Prof. 
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กลาวโดยสรุปคือ การยึดหลักอุดมการณฯ ของ นักหนังสือพิมพสมัยสมบูรณาญาสิทธิราชย 
นั้น ยังไมสามารถแยกแยะออกมาใหเห็นในแตละประเด็นไดอยางชัดเจน เนื่องจากไมไดมีการบันทึกหลัก
การตางๆ ไวเปนลายลักษณอักษร∗ นอกเสียจากอุดมการณในดาน “เสรีภาพหนังสือพิมพ” และ 
“ความรับผิดชอบตอสังคม” ที่ถือเปนอุดมการณหลักภายใตปรัชญาการปกครองแบบประชาธิปไตย  
และมีการอางถึงอยางตอเนื่อง นับจากอดีต-ปจจุบัน และเปนอุดมการณที่หมอบรัดเลเผยแพรสูสยาม  

โดยนักหนังสือพิมพกลุมราชสํานักหัวอนุรักษ (ร.4 และ ร.6) จะเนนวา “การแสดงความเห็นใดๆ 
จะตองตั้งอยูบนพื้นฐานของความจริง และความถูกตอง ไมใชจะหยิบอะไรมาพูดก็ได แตจะตองเปน
ประโยชนตอประชาชน บํารุงความเปนชาติ ไมไดเจาะจงดาใครโดยเฉพาะ” ขณะที่ กลุมสามัญชนหัวกาว
หนา (ก.ศ.ร.กุหลาบ, เทียนวรรณ, เซียวอุดเส็ง ศรีบุญเรือง และโคนันทวิศาล) พอสรุปรวมความไดวา 
“การนําเสนอขาว และการแสดงความคิดเห็นใดๆ สามารถกระทําได โดยไมมีอํานาจใดๆ มาคุกคาม 
เนื่องจากสิ่งที่ไดพูด และเขียน ลวนถูกตอง และเปนความจริง  รวมทั้งทําเพื่อประโยชนตอสังคม”  

 ขณะที่อุดมการณอื่นๆ แมจะมีการอางถึงอยูบาง แตก็จัดอยูในระดับศีลธรรม หรือมโนคติ
ประจําใจของนักหนังสือพิมพที่พึงปฏิบัติเทานั้น อยางไรก็ดี ในสวนของการนําเสนอ ความจริง นั้น คอน
ขางจะเปนขอขัดแยงแหงยุคสมัย ที่นักการวารศาสตรของทั้งสองฝายหยิบยกมาโจมตีหลักการทํางาน
ของแตละฝาย เพื่อชวงชิงความเปนเจาอุดมการณใหกับฝายตน 

และเมื่อพิจารณาจากการใหคํานิยามอุดมการณฯ ของนักวารสารศาสตรในยุคนี้ ทําใหสามารถ
แบงแยกกลุมของการนําเสนอวาทกรรมความเห็น ออกไดเปน 2 กลุมใหญๆ คือ กลุมราชสํานักหัวอนุรักษ 
กับกลุมสามัญชนหัวกาวหนา โดยกลุมสามัญชนหัวกาวหนานั้น จะอางอิงหลักการเสรีภาพหนังสือพิมพ 
และความรับผิดชอบตอสังคม เพื่อสนับสนุน หรือเรียกรองใหเปล่ียนแปลงการปกครองไปสูระบอบ
ประชาธิปไตย เพื่อจะทําใหสยามรอดพนจากการครอบครองของชาติอาณานิคม ที่กําลังขยายฐาน
อํานาจของตนอยางตอเนื่องในยุคนั้น  

แตทั้งนี้ จุดออนของฝายสามัญชนก็คือ ประเด็นในเรื่องของ ความจริง ที่ถือวาคอนขางจะเปน
อุดมการณที่บกพรองมากที่สุด เนื่องจากการนําเสนอความจริงภายใตการปกครองที่ราชสํานักมีอํานาจ
เหนือไพรฟา สามารถเขามาควบคุมการทํางานของนักหนังสือพิมพไดทุกเมื่อ ก็จําเปนอยูเองที่จะตองมี
การบิดเบือน สรางเรื่อง หรือแตงเติมใหม เพื่อใหเกิดความปลอดภัยกับการทํางานของตนใหมากที่สุด 
เชนในกรณีของ ก.ศ.ร.กุหลาบ ที่บิดเบือนความจริงในบทความประวัติศาสตรของเขาจนถูกไตสวน (สุ
กัญญา สุดบรรทัด, 2542: 27) 

                                                        
∗หลักจริยธรรมหนังสือพิมพ เร่ิมมีการบันทึก เมื่อป 2466 โดยสมาคมบรรณาธิการหนังสือพิมพ

อเมริกา ชื่อวา Canon of Journalism และตอมา น.ม.ส.จึงประกาศรับหลักการดังกลาวในป 2470 
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ดานกลุมราชสํานักหัวอนุรักษ ที่ไมตองการใหมีการเปล่ียนแปลงการปกครองไปสูระบอบใหม ก็
พยายามที่จะใชขออางในประเด็น ความจริง  มาเปนหลักการที่เขามาคุมประพฤติการทํางานของนัก
หนังสือพิมพสามัญชน กลาวคือ ทางราชสํานักมักจะอางวาทกรรม ความจริง และความถูกตอง มา
กําราบการแสดงความเห็นของนักหนังสือพิมพหัวกาวหนา โดยในสมัยรัชกาลที่ 4 นั้น พระองคถึงไมได
ความสําคัญกับประเด็นเสรีภาพเลยดวยซ้ํา และแมวาตอมาในสมัยรัชกาลที่ 6 จะมีการยอมรับใน
ประเด็นเสรีภาพมากขึ้น จนถึงขนาดยอมใหมีการทํา สงครามปากกา  แตทางฝายราชสํานักก็ยังคง
พยายามคงสถานภาพความเปนเจาอุดมการณ ของตนดวยการ ใหความหมายของเสรีภาพ และความรับ
ผิดชอบตอสังคม ภายใตวาทกรรมเพื่อสรางความชาตินิยม ที่ย้ําอยูเสมอวา การแสดงความคิดเห็นจะ
ตองเพื่อประโยชนแกรัฐ แกบานเมือง ไมใชผลประโยชนของใคร  

เมื่อมีสงครามปากกาเริ่มมีการดาทอกันดวยคําหยาบคายมากยิ่งขึ้น วาทกรรมเรื่องวิชาชีพนัก
หนังสือพิมพจึงปรากฏขึ้นมา ภายใตลักษณะการทํางานที่ตองมี สมบัติผูดี (ผูดีอังกฤษ) ที่ฝายราชสํานัก
ไดมีโอกาสไดรับการศึกษา ทั้งนี้ เพื่อแสดงใหเห็นถึงความแตกตางระหวางนักหนังสือพิมพ 2 กลุม กลาว
คือ กลุมผูดี กับกลุมหยาบคาย ดังที่ ศ.สุกัญญา สุดบรรทัด ไดยกตัวอยางของ กรณีหนังสือ ลักวิทยา ที่
ทาน น.ม.ส. กับพระสหาย ชวยกันออก เมื่อ พ.ศ. 2443 นั้น ปรากฏภาพบุคคลที่แตงกายตามแบบผูดี
อังกฤษที่หนาปกหนังสือ 

ซึ่งวาทกรรม “สมบัติผูดี” นี้ ยังสืบตอมาจนถึง ยุคการเปลี่ยนแปลงการปกครอง ดังปรากฏให
เห็นในการใหคํานิยามของ น.ม.ส. และกรมหมื่นนราธิปพงศประพันธ รวมทั้งกลายเปนวาทกรรมแหง
อํานาจ (Discourse of Power) ที่สืบทอดไปยังนักหนังสือพิมพรุนตอมา ไมวาจะเปน กุหลาบ สาย
ประดิษฐ, ศ.สุภา ศิริมานนท และ ศ.เสฐียร พันธรังษี ที่ลวนแตมีการอางอิงถึงการใชภาษาสละสลวย เขา
ใจงาย แบบนักประพันธ และไดถือเปนหลักการสําคัญที่สืบทอดกันมา จนถึงนักวารสารศาสตรรวมสมัย  

ทั้งนี้ ผลพวงของการใชภาษาหยาบคายในสงครามปากกา ก็สงผลใหรัชกาลที่ 6 ตัดสินใจออก
พระราชบัญญัติการพิมพ 2465 ใหนักหนังสือพิมพขึ้นทะเบียน (Licensing System) ถือเปนการควบคุม 
และจํากัดเสรีภาพหนังสือพิมพอยางเปนรูปธรรมครั้งแรกของการหนังสือพิมพไทย ซึ่งการควบคุมหนังสือ
พิมพนี่เองไดกลายมาเปนประเด็นหลักในวาทกรรมแหงเสรีภาพหนังสือพิมพ และ ความรับผิดชอบตอ
สังคม ของนักวารสารศาสตรในยุคตอมา หรือ ยุคการเปลี่ยนแปลงการปกครอง (2475) 

กลาวคือ เมื่อการเรียกรองใหมีการเปล่ียนแปลงการปกครองไดบรรลุจุดประสงค รวมทั้งมีการ
ออกฏหมายมาประกันเสรีภาพของหนังสือพิมพตามระบอบประชาธิปไตยแลว การใชเสรีภาพ และ ความ
รับผิดชอบ เพื่อสนับสนุนการเปลี่ยนแปลงใดๆ จึงไมจําเปนอีกตอไป ในขณะเดียวกัน วาทกรรมแหงเสรี
ภาพ และความรับผิดชอบ เร่ิมเปล่ียนแปลงมาเปนวาทกรรมตามหนาที่ตรวจสอบการทํางานของรัฐบาล 
เพื่อผลประโยชนของประชาชนแทน  (Watchdog)   



290 

หากทั้งนี้ การใชหลักเสรีภาพเพื่อสอดสองการทํางานของรัฐบาล ก็เร่ิมมีปญหาเมื่อฝายรัฐบาล
เร่ิมใชอํานาจเกินหนาที่ขอบเขตตามระบบประชาธิปไตย และเกิดความไมพอใจการทํางานของหนังสือ
พิมพ จนในที่สุดรัฐบาลอํานาจนิยม หรือเผด็จการ ก็เร่ิมหาทางเขามาควบคุม ดวยชองทางของกฎหมาย 
และอํานาจมืด 

นี่เองทําใหวาทกรรมที่เกี่ยวกับ เสรีภาพ และ ความรับผิดชอบตอสังคม รวมถึงอุดมการณ
ในประเด็นอื่นๆ ของนักหนังสือพิมพยุคนี้ ถูกผลิตออกมาอยางตอเนื่องซ้ําแลวซ้ําเลา เพื่อตอกย้ํา
สิทธิอันชอบธรรมของตน แตทั้งนี้ก็ถือวาเปนวาทกรรมที่มีเนื้อหา และมีการตีความหมายที่ผิดแผกไปจาก
การเรียกรองเสรีภาพในสมัยการปกครองในระบอบประชาธิปไตย คือ นักหนังสือพิมพในยุคนี้ จะสราง
วาทกรรมเสรีภาพที่มุงหาทางออกใหกับสถานการณบีบคั้นจากรัฐบาล โดยการมุงสรางวาทกรรมที่แสวง
หาแนวทาง การควบคุมกันเอง เขามากําหนดขอบเขตการทํางานเพื่อใหรอดพนจากการเขามาควบคุม
ของอํานาจเผด็จการ 

การใหคํานิยาม-ความหมายของอุดมการณ สามารถแบงออกเปน 2 กลุมใหญๆ คือ กลุมราช
สํานักเดิมหัวผสมผสาน ที่พัฒนามาจากกลุมราชสํานักหัวอนุรักษนิยม อาทิ น.ม.ส., กรมหมื่นนราธิป
พงศประพันธ และ ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช และ กลุมสามัญชนหัวกาวหนา อาทิ กุหลาบ สายประดิษฐ 
และ เจาพระยาศราภัยพิพัฒ ที่ยังคงสืบสายความคิดจากนักหนังสือพิมพสามัญชนหัวกาวหนากลุมเดิม 
ทําใหมองเห็นปรากฏการณการเชื่อมโยงสืบเนื่องทางความคิด มาจากสมัยสมบูรณาญาสิทธิราชย  

อยางไรก็ดี นอกจากการเชื่อมโยงทางความคิดระหวางยุคสมัยแลว ปรากฏการณอีกประการ
หนึ่งที่สามารถมองเห็นไดก็คือ การถายทอดความคิดในยุคสมัยเดียวกัน โดยเฉพาะการถายทอดความ
คิดจากกลุมราชสํานักเดิม สูกลุมสามัญชนหัวกาวหนา อาทิ น.ม.ส. ถายทอดหลักการสู ศ. เสฐียร พันธรัง
ษี หรือ กรมหมื่นนราธิปฯ ถายทอดความคิดสูกุหลาบ สายประดิษฐ และ ศ.สุภา ศิริมานนท ซึ่งถือเปน
หลักฐานประการหนึ่งที่แสดงใหเห็นวา การชวงชิงกันบนเวทีเจาอุดมการณของนักหนังสือพิมพตางกลุม
ยังคงเกิดขึ้นอยูในยุคนี้ ทั้งในมิติของการถายทอดระหวางรุนสูรุน และ ในระหวางนักคิดตางกลุมในยุค
เดียวกัน จนทําใหในที่สุดองคความรูในดานหลักการ ทําหนังสือพิมพแบบผูดีที่ฝายราชสํานักเดิมถาย
ทอด ก็กลายเปนองคความรูของกลุมนักวารสารศาสตรที่ตองยึดถือ มีการอางอิง และเขียนขึ้นเปนตํารา 
ประกอบกับการนําหลักการมาจากตางประเทศ ของนักการหนังสือพิมพในยุคนั้นหลายทาน อาทิ ศ.สุภา 
ศีริมานนท และ ศ.เสฐียร พันธรังษี ทําใหตําราดังกลาวกลายมาเปนวาทกรรมแหงอํานาจ ที่นักวารสาร
ศาสตรในสมัยตอมามีการอางอิง และสืบทอดทางความคิดกันเรื่อยมา 

สวนความแตกตางทางความคิดระหวางกลุมนักหนังสือพิมพนั้น  สามารถเห็นไดจากปณิธานใน
การทํางานของแตละกลุม โดยขณะที่ฝายนักหนังสือพิมพสามัญชนหัวกาวหนา ยังคงเนนหนาที่ในการ
สอดสองดูแลการทํางานของรัฐบาล เพื่อผลประโยชนของประชาชน ตามแบบอยางที่สืบทอดมาจากยุค
กอน ทางฝายราชสํานักเดิม กลับมีอุดมการณ (ปณิธาน) ในการออกหนังสือพิมพ เพื่อเผยแพรความรู 
และระบอบบประชาธิปไตยใหกับประชาชนไดเขาใจอยางถองแทใหไดมากที่สุด  
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สวนวาทกรรมดานของเสรีภาพ และความรับผิดชอบนั้น ทั้งสองฝาย ไดมุงเนนเรื่อง การควบ
คุมกันเอง โดยฝายราชสํานักเดิมมีการประนีประนอมกับผูปกครอง และอางหลักการทางจริยธรรมใน
การปฏิบัติวิชาชีพ ทําใหสามารถรอดพนการถูกคุกคามจากฝายเผด็จการไดมากกวา อาทิ วาทกรรมของ 
น.ม.ส. ที่ย้ําวา เมื่อกฎหมายประกันเสรีภาพใหแลว นักหนังสือพิมพตองประกันเสรีภาพของตนเองโดยไม
ละเมิดตอกฎหมายเชนเดียวกัน ขณะที่ กรมหมื่นราธปิฯ  และ ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช ไดนําหลักการ 
“ความเปนกลาง” และ “ความยุติธรรม” เขามาเปนปราการเพื่อรักษาเสรีภาพ และสรางความปลอดภัย 
คือทานมุงใหมีการแยกขาว ออกจากการแสดงความคิดเห็น รวมทั้งใชหลักการนําเสนอขาวอยาง ถูกตอง  
และ เปนจริง เขามาชวยกํากับการทํางาน จนใครก็หาขออางเขามาคุกคามเสรีภาพไมได 

ดานนักหนังสือพิมพหัวกาวหนานั้น แมวาจะยอมรับในหลักการทํางานอยางมีจริยธรรม แตก็ยัง
คงไมยอมประนีประนอมใหกับอํานาจเผด็จการ รวมทั้งยังคงนําเสนอวาทกรรมในดานของเสรีภาพในการ
แสดงความคิดเห็นมากกวา วาทกรรมเชิงหลักการทางจริยธรรมประเด็นอื่นๆ จนทําใหฝายปกครองถือ
เปนขออางในการคุกคามเสรีภาพอยูครั้งแลวครั้งเลา รวมทั้งทําใหนักหนังสือพิมพในกลุมนี้หลายทาน
ตองประสบเคราะหกรรม ถูกคุมขัง และลี้ภัยทางการเมืองไปยังประเทศที่ 3  

ไมเฉพาะแตการปะทะกันทางความคิดระหวางนักหนังสือพิมพหัวกาวหนา และฝายรัฐบาล
เผด็จการเทานั้น บอยครั้งที่การปะทะทางความคิดยังลุกลามมายังกลุมนักหนังสือพิมพที่ประนีประนอม
ใหกับรัฐบาลเพื่อความอยูรอด ดังที่ กุหลาบ สายประดิษฐ แสดงความเห็นวานักหนังสือพิมพบางกลุมที่
สนับสนุนการทํางานของรัฐบาลวา ถานักหนังสือพิมพรับผิดชอบมากเกินไป เพราะคิดวาตนเปนรัฐบาล 
ก็จะทําใหการนําเสนอขาว มีแตการประนีประนอม (สรุปความจาก - หนังสือพิมพ, นสพ.ประชามิตร, 1 
พ.ค. 2482) สวนเจาพระยาศราภัยพิพัฒนั้น มุงแสวงหาทางออกใหพนจากการคุกคามของรัฐบาล ดวย
การนําเสนอวาทกรรมเพื่อสนับสนุนใหมีการจัดทําหลักจรรยาบรรณนักหนังสือพิมพขึ้นมาเปนลายลักษ
อักษร เพื่อที่จะเปนแนวทางการทํางานใหกับนักหนังสือพิมพไดมากขึ้น 

ตอเนื่องมาถึง หลักการวารสารศาสตรของนักวารสารศาสตรรวมสมัย  ที่แบงออกเปนกลุมนัก
วิชาการ และ นักวิชาชีพนั้น เนื่อง มาจากในชวง 30-40 ปที่ผานมา หรือเร่ิมการวารสารศาสตรชวงปลาย
ยุคหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง เร่ิมมีการเรียนการสอนดานการหนังสือพิมพในระดับมหาวิทยาลัย
อยางแพรหลาย ทําใหการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตรไมตางกันมากนัก ประกอบกับมีการ
กําหนดหลักจรรยาบรรณของสมาคมตางๆ ออกมาเปนลายลักษณอักษร ทําใหนักวารสารศาสตรลวน
อาศัยหลักการเดียวกันอางอิงเกือบทั้งสิ้น 

 โดยเฉพาะในกลุมนักวิชาชีพนั้น ก็ถือวาเปนผูที่ไดรับการถายทอดทางความคิดทั้งทางตรง และ
ทางออม จากกลุมนักวิชาการในระดับมหาวิทยาลัย ทําใหการใหคํานิยามอุดมการณมีความคลายคลึง
กันคอนขางมาก เวนเสียแตในเรื่องของการปฏิบัติ และนํามาใชจริงในการทํางาน ก็อาจจะมีการปรับ
เปล่ียนอุดมการณบางหัวขอใหสามารถใชไดจริง และเหมาะสมกับสภาพสังคมใหมากขึ้น  
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ขณะที่ภาพของการเชื่อมโยงทางความคิดนั้น เร่ิมมองเห็นไดเลือนราง เนื่องจากการหลอมรวม
ทางแนวคิดที่เกิดขึ้นมาในสมัยของการเปลี่ยนแปลงการปกครอง ที่นักหนังสือพิมพหัวกาวหนา ไดรับการ
ถายทอดความรูมาจากนักหนังสือพิมพในกลุมราชสํานักเดิม 

ดังนั้น ส่ิงหนึ่งที่สามารถนํามาพิจารณาถึงความเหมือน หรือตางกันทางอุดมการณของนักวาร
สารศาสตรในแตละยุค ก็คือการนําบริบททางสังคมเขามาเปนปจจัยในการมองภาพปรากฏการณที่เกิด
ขึ้น กลาวคือ ในยุคปจจุบัน สภาพสังคมเริ่มมีความเปนทุนนิยมมากยิ่งขึ้น รวมถึงธุรกิจหนังสือพิมพ ที่
กาวเขามาสูทุนนิยมอยางเต็มตัว ประกอบกับในชวงเวลาเริ่มตนยุคนั้น การควบคุมหนังสือพิมพของรัฐ
บาลอํานาจนิยม ยังคงมีมาอยางตอเนื่อง โดยเฉพาะ ปร.42 (ประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 42)  ของรัฐ
บาลธานินทร กรัยวิเชียร จนทําใหเสรีภาพหนังสือพิมพแทบจะหยุดชะงักไปอยางสิ้นเชิง  

นี่เองทําใหนักวารสารศาสตรชวงหลังตองหาทางออกใหกับตนเองภายใตระบอบทุนนิยม โดย
การทําหนังสือพิมพใหเปนธุรกิจมากขึ้น ขายขาวที่สนองปุถุชนวิสัยเพื่อความอยูรอดของตนเองมากขึ้น 
จากเดิมที่เนนหนาที่ในการรับผิดชอบตอสังคม และสอดสองดูแลการทํางานของรัฐบาล นี่เองเปนจุดเริ่ม
ตนทําใหการใหคํานิยามเชิงวารสารศาสตรของนักหนังสือพิมพของแตละกลุมเร่ิมประนีประนอมกับระบบ
ทุนมากขึ้นเรื่อยๆ จนทําใหเกิดเสียงวิพากษวิจารณวาหนังสือพิมพขาดจรรยาบรรณ และใชเสรีภาพจน
เกินพอดี โดยเฉพาะเมื่อเสรีภาพของหนังสือพิมพไดมีการรับประกันโดยกกฏหมายรัฐธรรมฉบับใหม 
(2540) อันเปนผลมาจากการตอสูเมื่อคราวพฤษภาทมิฬ (2535) 

สวนในดานของตัวอุดมการณนั้น เสรีภาพ และ ความรับผิดชอบ ยังคงถูกหยิบยกมาเปน
ประเด็นหลักในการนําเสนอในวาทกรรม แตทั้งนี้ ก็เปนวาทกรรมที่ใหความสําคัญกับขอบเขตของความ
รับผิดชอบมากกวาเสรีภาพ  ที่ถือไดวาเปนแนวคิดหลักของกลุมปญญาชนหัวผสมผสานในยุคกอน ที่
กลายมาเปนองคความรูในยุคใหม  ขณะที่ประเด็น ความถูกตอง-ความจริง และ ความเปนกลาง ก็ถูก
ชูขึ้นมาเปนทางออกของการถูกวิพากษวิจารณ นอกจากนี้ ก็ยังเกิดการสรางวาทกรรมในเรื่องของ ความ
นาเชื่อถือของหนังสือพิมพ มากขึ้นกวาในชวงอดีตที่ผานมาอีกดวย โดยกลุมที่อางถึงความนาเชื่อถือ
มากที่สุดก็คือกลุมนักวิชาการ ที่นักหนังสือพิมพจะตองรูจักใชเสรีภาพอยูในขอบเขต และมีหลักการ
จรรยาบรรณ เพื่อทําใหเกิดความนาเชื่อถือ ขณะที่กลุมนักวิชาชีพนั้น ก็ดูจะใหความสําคัญกับมุมมอง
ของเสรีภาพนอยลง โดยนําเสนอหลักการความจริง ความถูกตอง รวมถึงไมมีอคติ ที่หลากหลายมุมมอง 
เขามาเปนทางออกในการใชเสรีภาพ และความรับผิดชอบตอสังคมมากยิ่งขึ้น 

ที่นาสนใจก็คือ เสรีภาพถูกมองในประเด็นของการวิพากษ ในดานการละเมิดสิทธิ์ มากกวา เสรี
ภาพในการใชสิทธิ์เหมือนอยางชวงอดีต โดยเฉพาะการใชเสรีภาพจนไปละเมิดสิทธิสวนบุคคล หรือการ
ใชเสรีภาพที่ละเมิดผูดอยสิทธิ์ในสังคม ขณะที่ ความเปนกลาง ก็กลายเปนประเด็นแหงยุค ที่กลุมนัก
วารสารศาสตรแบงออกเปน 2 กลุม คือ กลุมเห็นวานักหนังสือพิมพไมจําเปนตองเปนกลาง แตตองชวย
ใหคนดอยโอกาสที่ถูกขมเหงจากผูมีอํานาจ และกลุมที่เห็นวานักหนังสือพิมพจําเปนตองเปนกลาง ไมมี
สิทธิ์เขาขางใคร เพราะไมใชผูพิพากษาที่จะสามารถตัดสินวาใครถูกหรือผิด  
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แตทั้งนี้ ทางออกที่คลายคลึงกันในระหวางสองกลุม ก็คือ การแสวงหาความจริงที่หลากหลาย
มุมมองใหไดมากที่สุด โดยนําเสนอยางไมมีอคติ เพื่อท่ีจะใหประชาชนไดรับขาวสารที่ถูกตองหลายมุม
มอง เพื่อจะไดพิจารณาพิพากษาไดเอง ซึ่งนั่นยังถือเปนหลักการสําคัญที่สรางความนาเชือถือใหกลับคืน
มาอีกดวย 

โดยผูวิจัย ไดสรุปรายละเอียด และประเด็นสําคัญเกี่ยวกับการใหคํานิยามอุดมการณผานวาท
กรรมหลักตางๆ ของนกัการวารสารศาสตรไทย ไวในตารางหนาถัดไป (หนา 294) 

 

 

 

 

 

 



สรุปการใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร ของนักวารศาสตรไทย 

กลุม อุดมการณที่เนน วาทกรรม การเชื่อมโยง 
(ประเด็นอะไรที่รับ ประเด็นอะไรที่ปรับเปลี่ยน) 

สมัย
สมบูรณาญ
าสิทธิราชย 

- เสรีภาพหนังสือพิมพ และ 
ความรับผิดชอบตอสังคม 

วาทกรรม “ชาตินิยม” 
โดยแบงการตีความหมายออกเปน 2 กลุม คือ 
 
� กลุมราชสํานักหัวอนุรักษ  
การแสดงความเห็นใดๆ จะตองตั้งอยูบนพื้นฐานของความ
จริง และความถูกตอง รวมทั้งตองเปนประโยชน บํารุงชาติ 
 
� กลุมสามัญชนหัวกาวหนา 
การแสดงความคิดเห็น เพื่อเรียกรองใหเปลี่ยนแปลงการปก
ครองเปนระบอบประชาธิปไตย เพื่อใหรอดพนจากลัทธิ
จักรวรรดินิยม และเพื่อใหชาติมีความเจริญตามอยางชาติ
ตะวันตก 

� ประเด็นที่รับ(จากหมอบรัดเล) 
เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นเพื่อประโยชนตอ
สังคม และประเทศชาติ (ความรับผิดชอบ) 
 

� ประเด็นที่ปรับเปลี่ยน 
ปรับโดยอาง วาทกรรม “ชาตินิยม”  แบงการตีความ
เปน 2 กลุม 

 
- กลุมราชสํานักหัวอนุรักษ 
เสรีภาพ – ความรับผิดชอบ ที่ตองประกอบดวยความถูก
ตอง และความจริง 
 
- กลุมสามัญชนหัวกาวหนา 
เสรีภาพ- ความรับผิดชอบ ในการนําเสนอความคิดเห็นโดย
ไมมีอํานาจใดๆ มาคุกคามได 
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กลุม อุดมการณที่เนน วาทกรรม การเชื่อมโยง 
(ประเด็นอะไรที่รับ ประเด็นอะไรที่ปรับเปลี่ยน) 

สมัย
เปลี่ยน

แปลงการ
ปกครอง 
(2475) 

- เสรีภาพหนังสือพิมพ และ
ความรับผิดชอบตอสังคม 

- วิชาชีพนิยม 

วาทกรรม “การควบคุมกันเอง” 
โดยแบงการตีความหมายออกเปน 2 กลุม คือ 
� กลุมราชสํานักหัวผสมผสาน 
        การแสดงความคิดเห็นใดๆ ตองมีขอบเขตของความ
รับผิดชอบ ถานักหนังสือพิมพไมรูจักขอบเขตของเสรีภาพ 
ไมรูจักควบคุมตนเอง คนอื่นก็อาจจะถือเปนขออางในการ
ควบคุมเสรีภาพ 
          รวมถึงตองมีสมบัติผูดีในการปฏิบัติวิชาชีพ 
� กลุมสามัญชนหัวกาวหนา 
         การแสดงความคิดเห็น เพื่อสนับสนุนการปกครอง
แบบประชาธิปไตย และ ประโยชนเพื่อมวลชน เนื่องจากนัก
หนังสือพิมพเปรียบเปนตัวแทนของประชาชน 

� ประเด็นที่รับ 
เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นเพื่อประโยชนตอสังคม 
และประเทศชาติ (ความรับผิดชอบ) 
� ประเด็นที่ปรับเปลี่ยน 
ปรับเปลี่ยนจากการอาง วาทกรรม “ชาตินิยม” → มา

เปนการอาง วาทกรรม “การควบคุมกันเอง” 
โดยแบงการตีความหมายออกเปน 2 กลุม คือ 
- กลุมราชสํานักหัวผสมผสาน 
เสรีภาพ จะตองอยูในขอบเขตของความรับผิดชอบ และ 
ความมีสมบัติผูดีในการทํางาน 
- กลุมสามัญชนหัวกาวหนา 
เสรีภาพ-ความรับผิดชอบ ตองกระทําไปเพื่อประโยชนแกคน
สวนมาก  
� ประเด็นที่มีการเชื่อมโยงภายในกลุม 
วาทกรรม “ความมีสมบัติผูดี”  การใชภาษาอยางนัก
ประพันธ คือ เชื่อมโยงจากกลุมราชสํานัก ไปกลุมสามัญชน  
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กลุม อุดมการณที่เนน วาทกรรม การเชื่อมโยง 
(ประเด็นอะไรที่รับ ประเด็นอะไรที่ปรับเปลี่ยน) 

รวมสมัย - เสรีภาพหนังสือพิมพ และ 
ความรับผิดชอบตอสังคม 

- ความถูกตอง-ความจริง 
- ความเปนกลาง-ความยุติ

ธรรม 
- วิชาชีพนิยม 
 

วาทกรรม “ความนาเชื่อถือของนักหนังสือพิมพ” 
โดยแบงการตีความหมายออกเปน 2 กลุม คือ 
� กลุมนักวิชาการวารสารศาสตร 

หนังสือพิมพจะตองรูจักใชเสรีภาพอยูในขอบเขต และมี
หลักจรรยาบรรณ โดยเฉพาะความถูกตอง-ความจริง 
เพื่อทําใหเกิดความนาเชื่อถือ 

� กลุมวิชาชีพวารสารศาสตร 
หนังสือพิมพจะตองนําเสนอขาวอยางเปนจริง ไมมีอคติ 
มีหลากหลายมุมมอง เพื่อใหการใชเสรีภาพ เปนไปเพื่อ
ประโยชนของประชาชน ตามหลักความรับผิดชอบ
อยางแทจริง และไดรับความเชื่อถือจากประชาชน 

� ประเด็นที่รับ 
เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นเพื่อประโยชนตอสังคม 
และประเทศชาติ (ความรับผิดชอบ) 
� ประเด็นที่ปรับเปลี่ยน 
ปรับจากการอาง วาทกรรม “การควบคุมกันเอง”  → 

มาเปนการอาง วาทกรรม “ความนาเชื่อถือ” 
 

โดยแบงการตีความหมายออกเปน 2 กลุม คือ 
� กลุมนักวิชาการวารสารศาสตร 

หนังสือพิมพจะตองรูจักใชเสรีภาพอยูในขอบเขต และมี
หลักจรรยาบรรณ โดยเฉพาะความถูกตอง-ความจริง 
เพื่อทําใหเกิดความนาเชื่อถือ 

� กลุมวิชาชีพวารสารศาสตร 
หนังสือพิมพจะตองนําเสนอขาวอยางเปนจริง ไมมีอคติ มี
หลากหลายมุมมอง เพื่อใหการใชเสรีภาพ เปนไปเพื่อ
ประโยชนของประชาชน ตามหลักความรับผิดชอบอยางแท
จริง และไดรับความเชื่อถือจากประชาชน 
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- ประเด็นที่มีการเชื่อมโยงภายในกลุม 
การถายทอดความรูจากกลุมนักวิชาการ สูนักวิชาชีพ ใน
ฐานะครูสูลูกศิษย ที่ทําใหนักวิชาชีพตองรับอุดมการณตาม
ทัศนะของกลุมนักวิชาการไปโดยปริยาย หรืออีกนัยหนึ่งคือ 
กลุมนักวิชาการกลายเปนผูที่มีบทบาทสําคัญในการกําหนด
นิยามแหงอุดมการณวารสารศาสตรในปจจุบัน 
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ΙΙ  การสังเคราะห:- ปรากฏการณการปรับเปล่ียนอุดมการณ    
วารสารศาสตรของไทย  (ในมิติของ “อุดมการณ”) 

  จากการสังเคราะหการใหคํานิยาม “อุดมการณวารสารศาสตรของนักวารสารศาสตรไทย” ทําให
พอสรุปไดวาอุดมการณในแตละประเด็นนั้นๆ มีลักษณะของการยอมรับอุดมการณตะวันตก 
(Westernized Ideology) และปรับเปล่ียนอุดมการณตะวันตก (De-westernized Ideology) ที่แตกตาง
กันออกไปในแตละชวงเวลา และในแตละบริบทสังคม เศรษฐกิจ การเมือง 

  โดยในที่นี้จะแบงออกเปนกลุมอุดมการณที่มักจะมีการกลาวอางถึงประกอบกันไป เปน 4 
ประเด็นหลัก  คือ เสรีภาพหนังสือพิมพ - ความรับผิดชอบตอสงัคม, ความถูกตอง - ความจริง, 
ความเปนกลาง - ความยุติธรรม และ วิชาชีพนิยม 

� บันทึกความเขาใจเบื้องตน 

เนื่องจากแนวคิด “อุดมการณวารสารศาสตร” เพิ่งปรากฏเปนรูปธรรมเมื่อปรากฎจรรยาบรรณ
นักหนังสือพิมพที่เกาแกที่สุดในวงการวารสารศาสตร นั่นก็คือ Canons of Journalism (1923:- เขียนโดย 
คณะกรรมการดานจริยธรรม (Harry J. Wright, ประธาน) แหงสมาคมบรรณาธิการหนังสือพิมพอเมริกา 
และรับรองโดย สมาคมฯ) ที่เนนหลักการทํางานของนักหนังสือพิมพเร่ือง ความรับผิดชอบ 
(Responsibility), เสรีภาพ น.ส.พ. (Freedom of the Press), ความมีอิสระ (Independence), ความ
ซื่อสัตย-ความจริง-ความถูกตอง (Sincerity-Truthfulness-Accuracy), ความไมฝกใฝฝายใด 
(Impartiality), การเลนอยางยุติธรรม (Fair Play), ไมอางอิงเอาเรื่องคนอื่นมาเปนของตน (Decency) 

 ดังนั้น การพูดถึงอุดมการณวารสารศาสตร ในชวงกอนป 1923 (2466) ของนักวารศาสตรไทย 
(อาจลาชากวาเดิมบาง เนื่องจากการติดตอระหวางประเทศตามยุคสมัย:- น.ม.ส.ทรงประกาศรับเมื่อ 26 
ส.ค. 1927) จึงไมไดมีกฎเกณฑวางไวตายตัว นอกจากจะนําเอาอุดมการณวารสารศาสตรของนักการ
วารศาสตรในชวงเวลานั้น ไปเปรียบเทียบกับอุดมการณฯ ที่นําเสนอแตเบื้องตนโดยกลุมมิชชันนารี
อเมริกัน ที่นําเอาลัทธิวารสารศาสตรมาสูกรุงสยาม (2387) โดยเฉพาะ อุดมการณของหมอบรัดเล 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ  และ ความรับผิดชอบตอสังคม 

“เสรีภาพหนังสือพิมพ” เปนประเด็นที่ถูกนํามาอางอิงเปนหลักการเบื้องตนของการหนังสือพิมพ 
และเปนขอเรียกรองของนักหนังสือพิมพไทยมาอยางตอเนื่องจากอดีต-ปจจุบัน คือมักจะเรียกรองถึงเสรี
ภาพ โดยอางหลักการ “ความรับผิดชอบตอสังคม” หรือประโยชนตอมวลชนประกอบกันไปอยูเสมอๆ 
ภายใตการใหความหมายที่ตางกันในแตละกลุมอุดมการณ  ซึ่งการใหคํานิยามในแตละกลุมก็จะปรากฏ
ภาพของการยอมรับอุดมการณตะวันตก (Westernized) และ ปรับเปล่ียนอุดมการณตะวันตก (De-
westernized) หรือ ตอรองความหมายสวนเนื้อหาอุดมการณ (Negotiated & Re-articulated) เพื่อให
เหมาะสมกับสภาพสังคม และสถานภาพในการชวงชิงความเปนเจาอุดมการณ ของกลุมตนเอง 
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โดยหากพิจารณาในแตละกลุมอุดมการณ ก็จะพบวา “เสรีภาพหนังสือพิมพ” มีรูปแบบการปรับ
เปล่ียนอุดมการณตะวันตก (De-westernized) ใหเหมาะสมกับบริบทสังคมที่แตกตางกันออกไปในแตละ
ชวงเวลา กลาวคือ ในชวงตนของการเผยแพรลัทธิวารสารศาสตร หรือ ยุคสมบูรณาญาสิทธิราชย พบ
วา กลุมสามัญชนหัวกาวหนา (Progressive Intellectual) ก็จะยอมรับในหลักการเบื้องตนแหงเสรีภาพ
ตามหลักการแหงประชาธิปไตย เหมือนเชนวารสารศาสตรตะวันตก ที่นักหนังสือพิมพสามารถแสดง
ความคิดเห็นวิพากษวจิารณการทํางานของรัฐบาลไดอยางเต็มที่ แตทั้งนี้ ถืออาจถือไดวาเปนการยอมรับ
ในลักษณะของ “การจํายอม” เนื่องจากนักวารสารศาสตรที่เปนสามัญชนหัวกาวหนา ไมมีทางเลือกอื่นที่
ดีกวา ในการที่จะหยิบยกขึ้นมาเปนวาทกรรมที่ตอสูพื้นที่ทางอุดมการณ กับฝายราชสํานักที่ประกอบไป
ดวยอํานาจ และการครอบครองความรูตางๆ ไว  

วาทกรรมแหงเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น และความรับผิดชอบตอสังคม ของนักหนังสือ
พิมพกลุมสามัญชนหัวกาวหนา จงึเปนการเรียกรองใหมีการเปล่ียนแปลงไปสูการปกครองแบบ
ประชาธิปไตย การวิพากษวิจารณการทํางานของรัฐบาล ความเสมอภาคระหวางชนชั้น ดวยการขยาย
โอกาสทางการศึกษาลงสูสามัญชน และ สนับสนุนสิทธิสตรี  

ซึ่งในประเด็น “สิทธิสตรี” นี้ พบวามีการขัดแยงภายในกลุมเดียวกันเอง อาทิ ขณะที่เทียนวรรณ 
เห็นความสําคัญของสิทธิสตรี ถึงขนาดเขียนบทความเรื่อง “วาดวยผูหญิงทําการงานเทาแกผูชาย” ลงตี
พิมพในตุลวิภาคพจนกิจ เพื่อสนับสนุนใหผูหญงิทํางานนอกบานได เพราะตางก็มีความสามารถเทา
เทียมกัน ดังนั้นจึงควรจะเปดโอกาสใหผูหญิงไดเรียนหนังสือ และแสวงหาความรูได  แต เซียวฮุดเส็ง ศรี
บุญเรือง และโคนันทวิศาล นักวารสารศาสตรหัวกาวหนาในยุคตอมา กลับไมเห็นดวยกับเร่ืองนี้  

ตรงกันขามกับ รัชกาลที่ 6 ซึ่งถือวาเปนฝายอนุรักษนิยมกลับสนับสนุนประเด็นสิทธิสตรี และ
เขียนบทความสนับสนุนใหสตรีทํางานนอกบานได และตอตานการมีภรรยานอย ตัวอยางเชน เซียวฮุดเส็ง 
ใหความเห็นวา ปจจุบันนี้ตําแหนงงานก็แทบจะไมพออยูแลว ถาใหผูหญิงมาทํางานราชการ แลวผูชายจะ
หางานทําไดอยางไร สวน โคนันทวิศาล ไดแสดงความเห็นลงในคอลัมน “ลอติดโคลน” ในหนังสือพิมพ
กรุงเทพเดลิเมลวา ผูชายมีภรรยานอยถือเปนสิทธิ์ของผูชาย ไมถือวาเปนเรื่องนาเสียหายอยางใด  

กลาวโดยสรุปไดวา การใหความหมายของคําวาเสรีภาพของนักวารสารศาสตรสามัญชนหัวกาว
หนา ในชวงเวลาที่ปกครองดวยระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย จะมุงเนนหนักในเรื่องสิทธิในการแสดง
ความคิดเห็น วิพากษวิจารณไดอยางที่ใครก็ไมสามารถจะขัดขวาง หรือควบคุมได เนื่องจากพวกเขาถือ
วาตัวเองพูด และเขียนในสิ่งที่ถูกตอง เพื่อมุงสรางความเจริญ และเปนประโยชนตอประชาชนในชาติ อัน
ถือเปนความรับผิดชอบที่นักหนังสือพิมพพึงยึดถือในการปฏิบัติวิชาชีพ 
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ขณะที่ฝายปญญาชนหัวอนุรักษนิยม (Conservative Intellectual) ที่มีแกนนําเปนกลุมราช
สํานัก (ร.4 และ ร.6) ก็มีการยอมรับในหลักการเบื้องตนแหงเสรีภาพ แตก็มีการตีความหมายใหม โดยมี
มุมมองในดานเสรีภาพไปในทางการใชเสรีภาพตองอยูในขอบเขตของกฎหมาย และจะตองมีความรับผิด
ชอบ เพื่อสนับสนุนการปกครองของรัฐบาล  รวมทั้งมุงเนนในเรื่องหนาที่หนังสือพิมพในการบอกขาวสาร
ที่ถูกตองกับประชาชน โดยเมื่อสามัญชนหัวกาวหนาเริ่มมีทีทาวาจะอางเสรีภาพหนังสือพมิพเพื่อดาทอ
กันเอง ในสงครามปากกา โดยการใชถอยคําที่รุนแรงมากขึ้นทุกที ร.6 ก็ทรงออกพระราชบัญญัติเพื่อควบ
คุมหนังสือพิมพ ซึ่งถือวาเปนปรากฏการณแรกในการจํากัดเสรีภาพของหนังสือพิมพอยางเปนรูปธรรมใน
ประวัติศาสตรไทย และการควบคุมหนังสือพิมพนี่เองไดกลายเปนตนเหตสําคัญที่ทําใหการเรียกรองเสรี
ภาพหนังสือพิมพในยุคตอมา ไมสัมฤทธิ์ผลเทาที่ควร 

โดยในชวงรอยตอระหวางสมบูรณาญาสิทธิราชย (กอน 2475) และ หลังการเปลี่ยนแปลงการ
ปกครอง (2475) นั้น เสรีภาพหนังสือพิมพก็ยังคงถูกใชเปนวาทกรรมหลักในหนาหนังสือพิมพ โดยใน
ชวงแรกเปนการเรียกรองใหมีการเปลี่ยนแปลงการปกครอง อาทิ บทความเรื่องมนุษยภาพของ กุหลาบ 
สายประดิษฐ จนในที่สุดดวยแรงกดดันจากหลายๆ ฝายก็สงผลใหเกิดการเปลี่ยนแปลงการปกครอง หาก
เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงการปกครองเขาจริงๆ เสรีภาพหนังสือพิมพกลับไมสามารถเบงบานไดในยุคตน
แหงประชาธิปไตย เนื่องดวยการปกครองภายใตลัทธิอํานาจนิยม ทําใหการควบคุมหนังสือพิมพทั้งทาง
ตรง และทางออมกลับทวีความรุนแรงมากกวาในยุคสมบูรณาญาสิทธิราชยจึงปรากฏวา นักหนังสือพิมพ
หัวกาวหนาหลายทาน อาทิ กุหลาบ สายประดิษฐ พระยาศราภัยพิพัฒ ที่เดินหนาเรียกรองเสรีภาพ
หนังสือพิมพ และความเทาเทียมกันตามระบอบประชาธิปไตย โดยไมมีการปรับเปล่ียนแนวคิดไปจากยุค
อดีตกลับตองเผชิญกับภัยทางการเมือง โดนจับขัง และลี้ภัยไปตางประเทศ  

สวนนักหนังสือพิมพกลุมราชสํานัก ที่ไดปรับมาเปนปญญาชนแบบผสมผสาน (น.ม.ส., กรม
หมื่นนราธิปฯ และ ม.ร.ว.คึกฤทธิ์) กลับมีเสถียรภาพในการทํางานภายใตระบอบอํานาจไดมากกวา เนื่อง
จากมี การปรับเปลี่ยน (De-westernized) ความหมายในสวนรายละเอียด (re-articulate) ของ “เสรี
ภาพหนังสือพิมพ” โดยสรางวาทกรรมใหมที่ดึงเอาแกนของความรับผิดชอบมาอยูเหนือเสรีภาพในการ
แสดงความคิดเห็น อาทิ น.ม.ส.เคยกลาวไววา แมวาเสรีภาพจะเปนสิ่งจําเปน แตเมื่อมีกฎหมายมา
ประกันเสรีภาพของนกัหนังสือพิมพแลว ตัวนักหนังสือพิมพก็จะตองไมละเมิดตอกฎหมายดวยเชนกัน  

  อยางไรก็ดี ในชวงที่ลัทธิคอมมิวนิสตเร่ิมเฟองฟู หนังสือพิมพหัวกาวหนาสวนมากถูกหมายหัววา
เปนฝายซาย ทําใหเสรีภาพหนังสือพิมพเร่ิมถูกบั่นทอนมากยิ่งขึ้นกวาเดิม มีการประกาศใช คําส่ังคณะ
ปฏิรูปฉบับที่ 42 (ปร. 42) ดวยขออางเพื่อความมั่นคงของชาติ สงผลให ในชวงเวลานี้ วาทกรรมในเรื่อง
เสรีภาพถูกลดบทบาทลงไปอยางมาก หรือมีการหยุดชะงักลง โดยนักหนังสือพิมพในชวงเวลาดังกลาวได
ปรับเปล่ียนแนวคิดจากการใหความสําคัญกับเสรีภาพหนังสือพิมพ  มาเปนการใหความสําคัญกับอุดม
การณอื่นแทน อาทิ ความรับผิดชอบ ความถูกตอง ความจริง ความเปนกลาง และ เปนธรรม  
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  ผานมาถึงปจจุบัน แมวาในที่สุด ปร.42 จะถูกยกเลิกไปอันเนื่องมาจากเหตุการณพฤษภาทมิฬ 
ก็เปนชวงเวลาพอดีกันกับระบอบทุนนิยมเสรีกําลังเฟองฟูถึงขีดสุด เสรีภาพที่นักหนังสือพิมพยึดถือกลับ
ยิ่งลดบทบาทลง และตัวส่ือมวลชนเริ่มอางเสรีภาพกันอยางฟุมเฟอย และผิดตอหลักจริยธรรมมากขึ้น 
และมุงคากําไรมากขึ้น ก็ทําใหวาทกรรมในเรื่อง  “ความรับผิดชอบตอสังคม” เร่ิมกาวขึ้นมามีบทบาท
เหนืออุดมการณแหงเสรีภาพ หรือหากมีการพูดถึงเรื่องเสรีภาพ ก็จะมีการปรับเปล่ียน มาเปน เสรีภาพที่
ไมสงผลกระทบตอองคกรทางธุรกิจ หรือเสรีภาพที่ตองเดินไปพรอมๆ กับความรับผิดชอบตอสังคม และดู
เหมือนวาหลักการของความจริง และความถูกตอง จะกาวขึ้นมามีบทบาทนําหนา “เสรีภาพ” อยูดวยเชน
กัน อยางเชนอดีต โดยนักหนังสือพิมพจะตองแสวงหาความจริงอยางถองแทกอนที่จะแสดงความคิดเห็น
ในเรื่องใดๆ 

� ความถูกตอง และ ความจริง 

แมวาอุดมการณในเรื่อง “ความถูกตอง” และ “ความจริง” จะเปนหลักจริยธรรมที่มีการบันทึก
เปนลายลักษณอักษรอยางจริงจัง เพื่อใชเปนกรอบการทํางานของนักหนังสือพิมพของชาติตะวันตก เมื่อ
ราว ค.ศ.1923 หากแทจริงแลว “ความถูกตอง แมนยําของขอมูล รวมถึงการแสวงหาความจริงมานําเสนอ
ตอผูอาน” ถือไดวาเปนหลักการที่ขาดเสียไมไดในการทําหนังสือพิมพเพื่อบอกขาวมาตลอด โดยเฉพาะยิ่ง
เมื่อเกิดสถานการณที่หนังสือพิมพแบงเปนฝกเปนฝาย (Partisan Newspaper) จนทําใหการเสนอขอมูล
อยางถูกตองบกพรองไป และหนังสือพิมพขาดความนาเชื่อถือ (Creditability) ก็ทําใหกลุมผูรับผิดชอบ
ตองออกมาเรียกรองใหหนังสือพิมพใหความสําคัญกับความถูกตอง และความจริงใหมากขึ้น 

ซึ่งสําหรับการวารสารศาสตรไทยแลว ประเด็นในเรื่องความจริง และความถูกตอง ในชวงการ
หนังสือพิมพยุคสมบูรณาญาสิทธิราชย แมจะยังไมไดมีการนําแนวคิดดังกลาวมาจากตะวนัตก แตก็ถือ
วาเปนสามัญสํานึกที่แฝงอยูในการทํางานของนักหนังสือพิมพทุกทาน หากแตกตางกันไปบางในวาท
กรรมที่สรางขึ้นโดยนักวารสารศาสตรแตละคน คือ ในกลุมของนักหนังสือพิมพสามัญชนหัวกาวหนา 
อาทิ ก.ศ.ร.กุหลาบ เทียนวรรณ รวมถึงหมอบรัดเล หรือในชวงยุคตนของการหนังสือพิมพสยามนั้น การ
ทําหนาที่บอกขาว และความคิดเห็นยังไมสามารถแยกออกจากกันอยางเด็ดขาด  ทําใหประเด็นในเรื่อง
ของความถูกตอง และความจริง ถูกสรางขึ้นเพื่อสนับสนุนความชอบธรรมใหกับการแสดงความคิดเห็น
เปนประการหลัก  

แตทั้งนี้ ความจริง และความถูกตอง ของนักวารสารศาสตรในยุคนี้ ก็เปนความจริงประเภทที่ได
รับฟงเขามา หรือจากจดหมายทิ้งมายังหนังสือพิมพ (หมอบรัดเล) ตลอดจน เปนความจริงที่บิดเบือนไป
จากความจริง (ก.ศ.ร.กุหลาบ) ซึ่งสวนหนึ่งอาจจะเกิดขึ้นมาจาก การไดมาของขอมูลของก .ศ.ร.กุหลาบ 
ที่ไมถูกหลักการ หรือตองเลี่ยงในการนําเสนอความจริงเพื่อใหพนจากการคุกคามของราชสํานัก ที่มี
อํานาจลนฟาในยุคนั้น 
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ตรงกันขามกับปญญาชนหัวอนุรักษ (ร.4 และ ร.6) กลับถือเอาประเด็นเรื่อง “ความถูกตอง 
และความจริง” มาเปนหลักการสําคัญเหนือกวาเสรีภาพหนังสือพิมพ เพื่อใหสามารถรักษาสถานภาพ
ของความเปนเจาอุดมการณเอาไวใหได กลาวคือ ร.4 ไดนําเอาประเด็นความถูกตอง และความจริง มา
คัดงางกับการนําเสนอความคิดเห็นวิพากษ วิจารณใดๆ ของหมอบรัดเลอยูอยางตอเนื่อง ขณะที่ ร.6 แม
จะใหความสําคัญกับเสรีภาพ แตก็มีการปรับเปล่ียนเนื้อหาอุดมการณใหเหมาะสม (De-westernized) 
เพื่อสรางดุลอํานาจใหกับฝายราชสํานัก อาทิ การแสดงความคิดเห็นใดๆ จําเปนอยางยิ่งที่จะตองตั้งอยู
บนพื้นฐานของความถูกตอง-ความจริง รวมทั้งตองสืบหาขอมูลใหชัดเจนเสียกอน ไมใชคิดจะหยิบอะไร
มาพูดมาวิจารณก็ได สวนเซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง และ โคนันทวิศาล ที่เปนสามัญชนหัวกาวหนานั้น 
แทบจะไมไดความสําคัญกับหลักความถูกตอง-ความจริงมากนัก (เทาที่สามารถสืบคนขอมูลมาได) โดย
การอางหลักการ “ความจริง” เปนเพียงการสรางความชอบธรรมในการเขียนวิพากษวิจารณเทานั้นเอง 

ในเวลาตอมา (ภายหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง 2475) ก็ยังคงมีการนําเอาหลักการ 
“ความจริง และความถูกตอง” มาเปนเครื่องมือในการคงสถานภาพความเปนเจาอุดมการณของกลุม
ปญญาชนหัวอนุรักษ ที่ปรับตัวมาเปนปญญาชนแบบผสมผสาน (น.ม.ส., กรมหมื่นนราธิปฯ และ 
ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช)  กลาวคือพวกทานไดปรับเปล่ียนใหอุดมการณความถูกตอง และความจริง มา
อยูเหนืออุดมการณเพื่อเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น ขณะที่ในปญญาชนหัวกาวหนา อาทิ กุหลาบ 
สายประดิษฐ  และพระยาศราภัยพิพัฒ  กลับใหความสําคัญในประเด็นเหลานี้นอยกวา รวมทั้ง ตีความ
หมายเสียใหมในเชิงสนับสนุนการแสดงความเห็น ใหมีหลักการ และมีความนาเชื่ออยางมากขึ้น ซึ่งเปน
ลักษณะที่คลายคลึงกับการปรับเปล่ียนอดุมการณของกลุมสามัญชนหัวกาวหนาในยุคกอน 

เมื่อกระแสความรูในดานของจริยธรรมแบบตะวันตก เร่ิมเผยแพรเขามาอยางตอเนื่อง ทําใหการ
ใหคํานิยามในแงของความถูกตอง และความจริง เร่ิมมีหลักการ และไดรับการนํามาใชในการรายงาน
ขาวมากขึ้น โดยเฉพาะทัศนะของ ศ.สุภา ศิริมานนท และ ศ.เสฐียร พันธรังษี ที่เร่ิมมีการเปดหลักสูตรการ
ศึกษาดานวิชาชีพวารสารศาสตร และมีการนําเอานิยามจากตะวันตกมาปรับเปล่ียนใหเหมาะสมกับ
สังคมไทย ยิ่งเมื่อสังคมไทยถูกครอบงําดวยลัทธิอํานาจนิยมของกลุมรัฐบาล จนทําใหเสรีภาพหนังสือ
พิมพหยุดชะงักลงเปนครั้งคราว การอางถึงหลักการความจริง และความถูกตอง จึงถูกปรับเปล่ียนมาเปน
หลักการสําคัญเหนือเสรีภาพ ของทั้งกลุมปญญาชนหัวผสมผสาน และหัวกาวหนา โดยเนนใหนักหนังสือ
พิมพรอดพนจากการคุกคามของอํานาจใดๆ ภายใตวาทกรรม “การควบคุมกันเอง” 
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ตอเนื่องมาจนถึงปจจุบัน เมื่อนักหนังสือพิมพเร่ิมสามารถแสดงความคิดเห็นไดมากขึ้น แตเสรี
ภาพกลับถูกใชไปในทางที่แสวงหาผลประโยชนใหกับตนเอง จึงทําใหความนาเชื่อของหนังสือพิมพเร่ิม
เขาสูวิกฤติ จนทําใหหลายๆ ฝายเริ่มเรียกรองใหนักหนังสือพิมพรักษามาตราฐานทางจริยธรรมของตัวเอง
ใหมากขึ้นกวาเดิม โดยเฉพาะการแสวงหาความถูกตอง และขอเท็จจริงในการบอกขาวสาร และการ
แสดงความเห็นในเรื่องใดๆ ก็ตาม โดยวาทกรรมที่ปรากฏขึ้นในชวงเวลานี้ ลวนแตสนับสนุนใหหนังสือ
พิมพมีความนาเชื่อถือ และที่สําคัญหลักการความจริง – ความถูกตอง ยังกลายมาเปนทางออกในการ
สรางความเปนกลางใหเกิดขึ้นในการทําขาว 

� ความเปนกลาง และ ความยุติธรรม 

สวน “ความเปนกลาง” และ “ความยุติธรรม” นั้น ก็มีลักษณะการถือกําเนิดขึ้นเชนเดียวกับ 
“ความถูกตอง” และ “ความจริง” กลาวคือแมจะเพิ่งมีการบันทึกเปนลายลักษณอักษรในชวงประมาณ
การเปลี่ยนแปลงการปกครอง (2475) แตกอนหนานั้น ความเปนกลาง และความยุติธรรม ก็ถือเปนมโน
สํานึกที่นักหนังสือพิมพที่ดี พึงมี และพึงปฏิบัติมาโดยตลอด 

 โดยในเริ่มแรกของวารสารศาสตรไทย (ยุคสมบูรณาญาสิทธิราชย) ยังไมไดมีการพูดถึงเรื่อง
ความเปนกลาง หรือการรายงานขาวโดยปราศจากอคติมากเทาใดนัก ซึ่งอาจเนื่องมาจากการหนังสือ
พิมพในยุคดังกลาวไมสามารถแยกความคิดเห็นออกจากรายงานขาวได แตทั้งนี้ ในสมัยของหมอบรัดเล 
และ ร.4 ก็ถือวาอุดมการณความยุติธรรมไดถือกําเนิดขึ้นมาแลว เมื่อหมอบรัดเลยอมลงตีพิมพหนังสือ
หลวงที่ ร.4 เขียนมาแสดงความคิดเห็นตอบโตในหนังสือพิมพบางกอกรีคอรเดอรอยูอยางสม่ําเสมอ 

ขณะที่ ก.ศ.ร.กุหลาบ และเทียนวรรณ ซึ่งเปนปญญาชนหัวกาวหนานั้น จะเริ่มมีการนําเอาอุดม
การณความเปนกลาง และความยุติธรรมมาอางอิงมากขึ้น เฉพาะในการนําเสนอความคิดเห็นใดๆ โดย
ทั้งสองทานจะเนนวา ไดนําเสนอความคิดเห็นไปตามความจริง เพื่อใหประชาชนไดพิจารณาเองวาอะไร
ถูกหรือผิด และสามารถจะคัดคานไดหากไมเห็นดวยในความเห็นดังกลาว แตทั้งนี้ ทั้งนั้น ก็ยังถือวาอุดม
การณความเปนกลาง และความยุติธรรม นั้นถูกใชเพื่อเปนเครื่องมอืสนับสนุนในการเรียกรองเสรีภาพ
ของการแสดงความคิดเห็นเสียมากกวา จะเปนหลักการรายงานขาวอยางเชนในปจจุบัน  

ทางดาน ร.6  ที่ตองเผชิญกับสถานการณทางการเมือง และการเผยแพรลัทธิทางการเมืองนั้น 
ทัศนะเชิงอุดมการณทั้ง 2 ประการ ของพระองคทานจึงเนนหนักไปในเรื่องของการสรางความเปนชาติ
นิยม และไมคุกคามตอเสถียรภาพความมั่นคงของประเทศ โดยเฉพาะอยางยิ่ง การละเสียซึ่งอคติ และ
การมุงเสาะแสวงหาความรูใหถองแทกอนจะวิพากษวิจารณอะไรออกไป อาทิ การใหความเห็นใดๆ จะ
ตองระมัดระวัง และเสาะแสวงหาความรูความเขาใจในเรื่องราวตางๆ อยางถี่ถวนเสียกอน รวมทั้งจะตอง
เปนการแสดงความคิดเห็นเพื่อประโยชนในการบํารุงชาติบานเมือง  ไมใชดาทอใครคนใดคนหนึ่ง และไม
มีอคติใดๆ ในการแสดงความคิดเห็นดังกลาวอีกดวย 
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ขณะที่เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง และโคนันทวิศาลนั้น ก็จะตีความตางกันออกไปคือ ขณะทีเซียว
ฮุดเส็งจะละเวนไมวิพากษวิจารณในเรื่องราวที่เขามีสวนเกี่ยวของอาทิ การปฏิวัติของจีน โดยอางอิงการ
แสดงความคิดเห็นของผูอื่นแทนกันนั้น โคนันทวิศาล กลับมองความเปนกลาง และความยุติธรรม เพื่อ
สนองสิทธิในการแสดงความคิดเห็น โดยอางวา ทุกคนมีสิทธิ์แสดงความคิดเห็น เพื่อประชาชนจะไดมี
ทางเลือกในการวินิจฉัยวาอะไรคือส่ิงที่ถูกหรือผิด 

อยางไรก็ดี อุดมการณความเปนกลาง และความยุติธรรม ในการทําขาว เร่ิมถูกแยกออกจาก
การแสดงความคิดเห็นอยางชัดเจนมากขึ้น นับจากการเปลี่ยนแปลงการปกครอง กลาวคือ อุดมการณทั้ง
สอง จะถูกนํามาอางเปนหลักการสําคัญ เพื่อใหหนังสือพิมพมีความนาเชื่อมากขึ้น ซึ่งโดยทั่วไปแลวการตี
ความหมายก็จะคลายคลึงกับหลักการของตางประเทศ (Westernized) กลาวคือ การไมเขาใครออกใคร 
ตองใหโอกาสคนอื่นชี้แจงขอกลาวหา รวมถงึไมละเมิดสิทธิสวนบุคคล ไมมีอคติในการทําขาว หรือมีผล
ประโยชนใดๆ เขามาเกี่ยวของ โดยในกลุมของปญญาชนแบบผสมผสาน (น.ม.ส., กรมหมื่นนราธิป และ 
คึกฤทธิ์) จะมีการปรับเปล่ียนเนื้อหาในบางประเด็น (Re-articulated) ที่เนนวาหากหนังสือพิมพสามารถ
ปฏิบัติตนใหดํารงความเปนกลาง และยุติธรรมอยูได ก็จะสรางความนาเชื่อถือเพิ่มขึ้น รวมทั้งรอดพนจาก
การถูกคุกคามจากรัฐบาลเผด็จการ ซึ่งในชวงเวลานั้นถือวามีอํานาจ-อิทธิพลมากมาย  

เชนเดียวกับกลุมปญญาชนหัวกาวหนาหลายทาน (กุหลาบ สายประดิษฐ, เจาพระยาศราภัย
พิพัฒ) ที่ใหความหมาย (Re-articulated) ในลักษณะที่คลายคลึงกัน แตก็ยังชูหลักการเสรีภาพมาเปน
วาทกรรมหลักมากกวา จนทําใหรัฐบาลเผด็จการสามารถมีเหตุผลเขามาคุกคามการทํางานไดไมยากนัก 
ทั้งนี้โดยอางถึงประเด็นความมั่นคงของชาติ 

อยางไรก็ดี ในชวง 30-40 ป ที่ผานมา ประเด็นความเปนกลาง และความยุติธรรม ถือเปนวาท
กรรมที่เพิ่งมีการพดูถึงอยางมาก แตทั้งนี้ในชวงแรกๆ การพูดถึงก็จะเปนในทํานองของการโจมตีวา
หนังสือพิมพมีอคติ ไมมีความเปนกลาง พาดหัวขาวโจมตีบุคคลใดๆ หรือทํางานเพื่อตอบสนองบุคคลใด
บุคคลหนึ่ง ทําใหหนังสือพิมพขาดความนาเชื่อถือ หากตอมาเมื่อสังคมเริ่มมีความรูสึกวาส่ืออางเสรีภาพ
กันอยางมากมาย แตนําไปใชในทางที่ผิด ทั้งสองประเด็นจึงไดรับการกลาวถึง และมีความพยายามนํามา
ใชในเชิงปฏิบัติใหมากขึ้นกวาเดิม  แตก็ยังถือวาเปนประเด็นที่ไดรับการถกเถียงอยูมากที่สุดประเด็นหนึ่ง 
โดยกลุมของนักวารสารศาสตรรวมสมัยนั้น คอนขางจะมีการปรับเปล่ียนอุดมการณทั้งสอง (De-
westernized) ใหเหมาะสมกับบริบทของสังคมไทยมากขึ้นกวาเดิม 

โดยเฉพาะอยางยิ่งในขณะที่มีนักวารสารศาสตรหลายทานแสดงความคิดเห็นวา หนังสือพิมพ
ควรจะเลือกขางมวลชน หรือฝายที่ถูกตองได โดยไมจําเปนตองเปนกลางในการทําขาวนั้น รศ. ดร.บุญ
รักษ รศ. ดร.พรีะ และ รศ.มาลี กลับเห็นวา เปนการไมสมควร แตตัวนักขาวเองก็สามารถหาทางออกได
ดวยการแสวงหาความจริงมานําเสนอใหรอบดานมากที่สุด ทั้งนี้เพื่อผูอานจะไดวินิจฉัยวาควรจะ
สนับสนุนฝายใด หรือดังที่ เทพชัย หยอง ใหความเห็นไววา ความเปนกลางจะเกิดขึ้นไดเมื่อ มีความ
หลากหลายของความเห็น และขอมูล  
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แตทั้งนี้ทั้งนั้น นักวารสารศาสตรทุกทานก็เห็นเหมือนกันวา การนําเสนอขอมูลทีหลากหลาย 
และรอบดาน เปดโอกาสใหมีการแสดงความคิดเห็น รวมทั้งปราศจากอคติใดๆ  จะชวยแกปญหาในเรื่อง
ความไมเปนกลาง และความไมยุติธรรมลดลงไปได รวมทั้งทําใหหนังสือพิมพรอดพนจากการถูกฟอง
หมิ่นประมาทไดอีกดวย 

� วิชาชีพนิยม  

ในยุคแรกของหนังสือพิมพสยาม อุดมการณในประเด็นวิชาชีพนิยม หรือการปฏิบัติวิชาชีพ
หนังสือพิมพนั้นไมไดมีการพูดถึงกันมากนัก หากตอมาเมื่อการทํางานของนักหนังสือพิมพเร่ิมแสดงความ
คิดเห็นที่เกินเลย ลงขาวที่ไมถูกตอง กลาวหาบุคคลอยางไมตรงความจริงกันเพิ่มขึ้น จึงเริ่มมีการกลาวถึง
หลักการในการทํางานหนังสือพิมพกันมากขึ้น เร่ิมตนขึ้นตั้งแต เทียนวรรณ ที่เคยปรารภไววา การทาํ
หนังสือพิมพเปนอาชีพนั้นไมใชเร่ืองงาย เพราะตองระมัดระวังถอยคําใหมีคําถูกตอง รูจักกาละเทศะ หรือ
รูจักวิธีเขียนวิธีเรียบเรียงขอความใหอานไดตั้งแตคนชั้นสูงไปจนถึงไพรฟาสามัญชน ตองมีใฝรู และตองรู
ใหจริงในเรื่องตางๆ มากกวาบุคคลธรรมดา ฯลฯ (สรุปจาก- ตุลวิภาคพจนกิจ, 23 มีนาคม ร.ศ.122) ซึ่ง
เปนความคิดเห็นที่ใกลเคียงกับ รัชกาลที่ 6 และเซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง ที่ลวนมองเห็นวา นักหนังสือ
พิมพ ตองมีทักษะความรูความชํานาญ ความระมัดระวังในการเขียนความเห็นใดๆ ลงไป วาไมใหถูกฟอง
รอง หรือกระทบกระเทือนผูหนึ่งผูใดโดยไมเปนความจริง 

และเมื่อหลักการทางจริยธรรมวารสารศาสตรเร่ิมเขามาเผยแพรในประเทศไทย (ประมาณ 
2475)  การปฏิบัติวิชาชีพของนักหนังสือพิมพไทยก็เร่ิมมีความเปนรูปธรรมมากขึ้น กลาวคือ นอกจากคุณ
สมบัติตามมาตราฐานแบบตะวันตก (Westernized) ที่พึงมี ดังที่ น.ม.ส.เห็นวา นักหนังสือพิมพที่ดียังจะ
ตองมีความกระตือรือรน คือ ตองหัดตนใหขยับออกหนาคนอื่นอยูเสมอ  และ มี Sense ขาว คือ เมื่อเห็น
อะไร ไดยินอะไร ตองเขาใจเร็ว ตองเกิดความคิดเร็ว เพื่อจะไดใชขอความที่ไดเห็นไดยินนั้น ใหเปน
ประโยชน….รวมทั้ง ตองมีความสามารถในการนําเอาเรื่องตางๆ มาเลาใหคนอื่นเขาใจ (สรุปจาก, หลัก
และธรรมะแหงหนังสือขาว, ประชุมปาฐกถา ของกรมหมื่นพิทยาลงกรณ, 2513)  

นอกจากนี้ ทาน น.ม.ส.ยังมีการปรับเปล่ียน และใหความหมายใหม (Re-articulate) ในประเด็น
ของ “การมีสมบัติผูดี และการใชภาษาอยางนักประพันธ” อันเปนผลพวงมาจากการที่นักหนังสือพิมพใน
ยุคกอนหนาใชภาษาหยาบคาย และไมมีสมบัติผูดีในการทําสงครามปากกากับรัชกาลที่ 6 ซึ่งในทายสุด
วาทกรรม “สมบัติผูดี และการใชภาษาอยางนักประพันธ” ก็ถูกถายทอดตอมายัง ศ.สุภา ศิริมานนท และ 
ศ.เสฐียร พันธรังษี จนกลายมาเปนหลักการสวนหนึ่งของวิชาชีพนิยมในปจจุบัน 
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ตอมา เมื่อวิชาชีพหนังสือพิมพถูกบรรจุเปนหลักสูตรการศึกษาในระดับมหาวิทยาลัย ความเปน
วิชาชีพนิยมของนักหนังสือพิมพจึงเริ่มเปนรูปเปนรางมากขึ้น โดยนักหนังสือพิมพรุนใหมๆ จะไดรับการ
ฝกฝนทักษะ และหลักการ ตลอดจนทั้งปรัชญามาจากการศึกษาเลาเรียน หรือแมแตผูที่ไมผานการศึกษา
ก็สามารถแสวงหาตํารามาอาน และศึกษาเองอยางไมยากนัก ทําใหลักษณะของวิชาชีพนิยมในชวงเวลา 
30-40 ป ที่ผานมา มีความไมตางกันนัก นอกเสียจากจะมีการตอกย้ํากันมากขึ้นถึงการมีหลักศีลธรรม 
และจรรยาบรรณในการทํางานเพื่อบรรลุเปาหมายของการหนังสือพิมพที่แท โดยบุคคลนั้นๆ จะตองมี
ทักษะ ความรู แลวยังตองมีคุณสมบัติในความเปนผูเสียสละ มีคุณธรรม มีจริยธรรม รวมทั้งมีอิสระในตัว
เองอีกดวย และที่สุดของ “วิชาชีพนิยม” ก็คือ “ความรับผิดชอบ ความซื่อสัตย สุจริต ความมีศีลธรรม คุณ
ธรรม” (ดร.พีระ จิระโสภณ, สัมภาษณ 29 มกราคม 2545)  

� สรุป 

กลาวโดยสรุปคือ อุดมการณที่ถูกนํามาอางอิงในวาทกรรมมากที่สุดในทุกยุคทุกสมัย คือ เสรี
ภาพ-ความรับผิดชอบ โดยมีหลักการตางๆ ซึ่งถือวาเปนอุดมการณที่ถูกนําเสนอรองลงมา ไมวาจะเปน 
ความถูกตอง-ความจริง, ความเปนกลาง-ความยุติธรรม  และหลักการวิชาชีพนิยม  มาสนับสนุน
ใหการใชเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น ตามหลักการแหประชาธิปไตย สามารถดําเนินไปไดตามทิศ
ทางที่ควรจะเปน โดยไมถูกควบคมุจากผูมีอํานาจในการบริหารประเทศ หรือ ไมไดรับความนาเชื่อถือใน
กลุมผูอาน 
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� การสังเคราะห:- การใหคํานิยามอุดมการณวารสารศาสตร     
ภายใตบริบทของสังคมไทย 

ในสวนนี้ ผูวิจัยจะไดนําผลการสรุป-สังเคราะหในชวงตนทั้งหมด มาทําการสังเคราะหเพิ่มเติม
อีกระดับหนึ่งเพื่อคนหาปรากฏการณสืบทอดของอุดมการณวารสารศาสตรของไทยนับจากอดีตจนถึง
ปจจุบันวา อุดมการณทั้ง 7 ประการ อาทิ เสรีภาพหนังสือพิมพ, ความรับผิดชอบตอสังคม, 
ความถูกตอง, ความจริง, ความเปนกลาง, ความยุติธรรม และวิชาชีพนิยม ไดรับการนิยามภาย
ใตบริบทของสังคมไทยอยางไร? โดยดูวาปจจัย หรือบริบทใดที่ทําใหอุดมการณวารสารศาสตรถูก
รักษาเอาไว และอุดมการณใดที่ถูกปรับเปล่ียนไปบาง  

สวนการอภิปรายผล จะอาศัยกรอบแนวคิด การครอบครองความเปนเจาอุดมการณ 
(Hegemony Theory) การตอรองความเปนเจาทางอุดมการณ (Counter-hegemony Theory)  และ 
ทฤษฎีไรระเบียบ (Chaos Theory) รวมถึง อาศัยบริบทความศิวิไลซในมิติทางวารสารศาสตร (ดังอางราย
ละเอียดในบทที่ 4) มาเปนกรอบในการตอบถามวิจัย และจะนําเสนอโดยแบงเปนกลุมอุดมการณที่มักจะ
มีการอางถึงประกอบกันไป เปน 4 ประเด็นหลัก คือ เสรีภาพหนังสือพิมพ – ความรับผิดชอบตอ
สังคม, ความถูกตอง – ความจริง, ความเปนกลาง – ความยุติธรรม และ วิชาชีพนิยม ดังราย
ละเอียดตอไปน้ี; 

จากผลการสังเคราะหในเบื้องตนพบวา อุดมการณวารสารศาสตรทุกหัวขอ ลวนมีสวนที่ถูก
รักษาเนื้อหา-ความหมายแหงอุดมการณเอาไว เทาๆ กับที่มีการถูกปรับเปล่ียนใหเหมาะกับบริบทของ
สังคมไทย ซึ่งนอกจากจะมองเห็นปรากฏการณของการปรับเปล่ียนอุดมการณวารสารศาสตร อันเปนผล
สะทอนจากการเปลี่ยนแปลงของบริบท และปจจัยแวดลอมในชวงเวลาดังกลาวแลว ก็ยังทําใหมองเห็น
ภาพของการตอสูเพื่อแยงชิงพื้นที่ทางอุดมการณ (War of Position) ของนักการวารสารศาสตรในแตละ
กลุมความคิดอีกดวย ซึ่งการเปลี่ยนแปลงของบริบททางสังคม-การเมือง-เศรษฐกิจ รวมถึงปจจัยแวดลอม
อื่นๆ ในแตละครั้ง ประกอบกันกับการตอสูกันทางความคิดระหวางกลุมตางๆ อันอาจถือเปนความยุง
เหยิง (Chaos) ที่อาจสงผลใหเกิดการปรับเปล่ียน ตีความหมายของอุดมการณเดิมใหมีความหมายใหม 
(Re-articulate) ภายใตบริบทอยางใหม ซึ่งถือเปนสภาพระเบียบใหม (New Order) ตามแนวคิดไร
ระเบียบ (Chaos Theory) นั่นเอง 

� เสรีภาพหนังสือพิมพ และ ความรับผิดชอบตอสังคม 

นับจากอดีต จนถึงปจจุบัน เสรีภาพหนังสือพิมพ และความรับผิดชอบตอสังคม  ถูกนําเสนอดวย
วาทกรรม 3 ลักษณะใหญๆ คือ วาทกรรมแบบ “ชาตินิยม”, วาทกรรมแบบ “การควบคุมกันเอง” และ วาท
กรรมแบบ “ความนาเชื่อถือของหนังสือพิมพ” โดยเปนการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นอยางมีผลตอเนื่อง และ
เชื่อมโยงซึ่งกันและกันดวยบริบททางการเมือง สังคม เศรษฐกิจ ตลอดจน การศึกษา  
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กลาวคือ ภายใตบริบทของ สังคมสยามตองเผชิญหนากับการคุกคามของลัทธิจักรวรรดิ
นิยมจากตะวันตก (ร.3-ร.6) อุดมการณวารสารศาสตรมีลักษณะการรับ และปรับเปล่ียนตางกันออกไป
ในแตละกลุมอุดมการณ โดยนับแตรัชสมัยพระนั่งเกลาเจาอยูหัว (รัชกาลที่ 3)  ที่ยังคงปกครองภาย
ประเทศใตระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย ตอเนื่องมาถึงการเกิดกรณีพิพาทฝรั่งเศส เมื่อ ร.ศ.112 จนไทย
ตองสูญเสีย เสียมราฐ และพระตะบองใน ร.ศ. 115  ตลอดจนตวัอยางการปฏิวัติโคนลมราชวงศ เปล่ียน
แปลงการปกครองเปนแบบประชาธิปไตยในหลายประเทศ อาทิ ตุรกี และญี่ปุน  ทําใหนักหนังสือพิมพหัว
อนุรักษจากราชสํานัก (ร.4 , ร.5 และ ร.6) และจากกลุมสามัญชนหัวกาวหนา ( ก.ศ.ร.กุหลาบ, เทียนวร
รณ) ตางก็มีความหวาดระแวงในการเขามาของชาวตางชาติอยางมาก โดยมีการมีการนําเสนอวาทกรรม
ที่สนับสนุนความเปน ชาตินิยม หากตางมุมมองในการหาทางออกจากปญหาดังกลาว  

กลาวคือ เมื่อหมอบรัดเลเผยแพรการวารสารศาสตรเขามาสูสยาม (2387) นั้น เขาไดนําเอาอุดม
การณในเรื่อง เสรีภาพ เขามาเผยแพรพรอมกับความเชื่อในศาสนาคริสต และการแสดงความเห็นใหมี
การพัฒนาระบบสาธารณูปโภค และการคมนาคม ใหเปนตามแบบชาติตะวันตก โดยอางถึง ความรับ
ผิดชอบ  เพื่อผลประโยชนของประชาชนชาวสยาม ทําใหรัชกาลที่ 4 และกลุมอนุรักษนิยมจากราชสํานัก 
ที่มีความหวาดระแวงตอการเขามาของมิชชันนารีไดหาทางตอบโตดวยการ ไมยอมรับอุดมการณเสรีภาพ 
(ไมพูดถึง) เนื่องจากเปนหลักการที่อางอิงมาจากลัทธิประชาธิปไตย  ที่ฝายราชสํานักเองไมยอมรับใน
ลัทธิการปกครองนี้มาตั้งแตแรกสุด แลวมุงนําเสนออุดมการณแบบ ชาตินิยม ขึ้นมาสรางกรอบใหกับตน
เอง โดยใชแนวคิด ความถูกตอง และ ความจริง  ที่ถือเปนจุดบกพรองของหมอบรัดเล มาสรางความ
ชอบธรรมใหกับฝายของตนเอง โดยพระองคจะทรงเนนอยูเสมอวาหมอบรัดเลเปนชาวตางชาติ มักจะไม
เขาใจประเพณี วัฒนธรรม ศาสนา หรือหลักภาษา ของสยามอยางแทจริง  

ตอมาในชวงรัชกาลที่ 5 ไดเกิดนักหนังสือพิมพ 2 คนแรกของสยาม ไดแก ก.ศ.ร.กุหลาบ และ
เทียนวรรณ ที่ลวนแลวแตถือเปนกลุมสามัญชนหัวกาวหนา ซึ่งแมวาจะมีความหวาดระแวงกับการเขามา
ของจักรวรรดินิยม แตเนื่องจากความเปนสามัญชน ที่ถูกกดขี่ทางชนชั้น ความไมเทาเทียมทางการศึกษา 
สถานภาพทางเศรษฐกิจ และสังคม จากระบอบการปกครองแบบสมบูรณาญาสิทธิราชย ดังที่ 
ก.ศ.ร.กุหลาบ ประกาศตัวเองอยางชดัเจนวาเปนเพียงไพรฟาสามัญชน ดวยการตั้งชื่อวงศตระกูลวา 
R.H.P.L. ของทานที่หมายถึง “ขาพเจาเปนตระกูลราษฎรหินเพศไรลาวเลวทราม” (สยามประเภทสุนทโร
วาทพิเศษ, 16 กรกฎาคม ร.ศ.118) ทําใหพวกทานมีนโยบายออกหนังสือพิมพเพื่อ เปนสรรพตําราความรู 
ความฉลาดทางคติธรรม แลคดีโลกย สําหรับมนุษย บุรุศย สัตรีลวนกุลบุตรไปภายภาคนา  (สยาม
ประเภทสุนทโรวาทพิเศษ, หนาปก) และ เราเห็นวา เมื่อบานเมืองเต็มไดดวยผูรูวิชา แลทั้งมีสติปญญา
อยูมากๆ เชนนั้นแลว ก็ไตองสงไสยเลยวา (หนังสือพิมพ) จะดีหรือไมดี (ตุลวิภาคพจนกิจ, 1 ตุลาคม 
ร.ศ.199) หรือเพื่อเผยแพรความรูแกสามัญชนนั่นเอง (ขณะที่ฝายราชสํานักมีนโยบายในการออกหนังสือ
พิมพเพื่อบอกขาวที่ถูกตองแกประชาชนเทานั้น)  
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ดังนั้น พวกทานทั้งสองจึง ปฏิเสธ หรือตอตาน (Resistant) การปกครองในระบอบเดิมที่สราง
ความแตกตางทางชนชั้น ขณะที่มองเห็นวาอุดมการณแบบประชาธิปไตยนาจะเปนทางเลือกใหมที่เหมาะ
สมกับประชาชนชาวสยาม โดยอุดมการณเสรีภาพ และความรับผิดชอบตอสังคม ของสามัญชนหัวกาว
หนากลุมนี้ แมจะเปนการสรางวาทกรรมที่ชูประเด็น ชาตินิยม แตในขณะเดียวกัน ก็ตอตานอุดมการณ
เดิม โดยจํายอมรับ อุดมการณใหมในบางสวน (Incorporation) เขามาเปนทางเลือกของตน และไมยอม
รับอุดมการณในบางสวน อาทิ ศาสนาคริสต และการลาอาณานิคม โดยวาทกรรมแหงเสรีภาพที่เกิดขึ้น
จากกลุมสามัญชนหัวกาวหนานี้ จึงเปนเสรีภาพเพื่อแสดงความคิดเห็นในการเผยแพรแนวคิดการเปลี่ยน
แปลงการปกครองเปนแบบประชาธิปไตย โดยอางถึงหลักของความรับผิดชอบ เพื่อประเทศชาติจะไดรอด
พนจากการยึดครองจากชาติตะวันตก รวมทั้งชูความคัญในดานพุทธศาสนาอยูตลอดเวลา 

ภายใตบริบทเดียวกัน หากแตสามัญชนเริ่มมีโอกาสทางการศึกษา และมีความรูเพิ่มมากขึ้น 
ประกอบกับทางฝายราชสํานักเริ่มมีการสงบุตรหลานไปเรียนตอตางประเทศกันมากขึ้น ทําใหวาทกรรม
แหงอุดมการณวารสารศาสตรในสมัยรัชกาลที่ 6 เร่ิมมีลักษณะที่คลายคลึงกับของชาติตะวันตกมากยิ่ง
ขึ้น แตทั้งนี้ ในสวนของฝายราชสํานัก ที่ตองเผชิญกับแรงกดดัน ทางดานเศรษฐกิจ สงครามโลกครั้งที่ 
1 ตลอดจนถึงการเรียกรองใหเปลี่ยนแปลงการปกครอง การเกิดปฏิวัติในจีน ตลอดจน การเผย
แพรแนวคิดการปกครองแบบสาธารณรัฐแบบจีน โดยกลุมนักหนังสือพิมพชาวจีน ทําใหแมรัชกาลที่ 6 
(ปญญาชนหัวอนุรักษ) จะยอมรับในอุดมการณของเสรีภาพมากขึ้น แตก็ยังคงเนนในเรื่อง ชาตินิยม  ที่
นักหนังสือพิมพมีความรับผิดชอบนําเสนอเรื่องราวตางๆ เพื่อสนับสนุน และเปนประโยชนตอรัฐ และ
ประเทศ (บํารุงชาติ) โดยเสรีภาพนั้นจะตองอยูบนพื้นฐานของความถูกตอง และความจริงเปนสําคัญ ไม
ใชคิดจะดาวาใครก็ไดตามใจชอบ  

ขณะที่ นักการวารสารศาสตรในสายของสามัญชนหัวกาวหนา อาทิ เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง 
และโคนัน ทวิศาลนั้น เนื่องจากในยุคนี้ความหวาดระแวงตอการเขามาของลัทธิจักรวรรดินิยมเริ่มลดนอย
ลงไป ขณะที่สภาพเศรษฐกิจตกต่ํา มีแรงตอตานใหมีการเปล่ียนแปลงการปกครองจากคนรุนใหมที่ไดรับ
การศึกษาจากตางประเทศมากขึ้น มีการปลดขาราชการบางสวนในชวงเวลานี้ รวมถึงพระยาอุดมพงศ
เพ็ญสวัสดิ์ หรือ โคนันทวิศาล ที่เกิดความไมพอใจเปนอยางมาก จนแมเมื่อทานเริ่มเขียนบทความลง
หนังสือพิมพจึงปรากฏใหเห็นภาพการโจมตีการทํางานของรัฐบาล การสนับสนุนใหมีการเปล่ียนแปลง
การปกครอง และการใชภาษาที่หยาบคายในการดาทอกันลงในบทความ ขณะที่กลับไมสนับสนุนดาน
สิทธิสตรีอันเปนสวนหนึ่งของระบอบประชาธิปไตย  

โดยการนําเสนอความคิดเห็นในชวงเวลานี้ จะไมคอยเนนหนักในเรื่องเสรีภาพในการแสดงความ
คิดเห็น ในเชิงชาตินิยมมากนัก หากแตเนนถึงเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นใดๆ โดยปราศจากการ
คุกคาม เพราะทําดวยความรับผิดชอบเพื่อสนับสนุนการเปลี่ยนแปลงการปกครองไปสูระบอบ
ประชาธิปไตย อันเปนประโยชนสูงสุดแกสามัญชน  แตทั้งนี้ อุดมการณในเรื่องความจริง และความถูก
ตอง ก็ยังคงเปนเปนประเด็นความบกพรองอันสําคัญของนักการวารสารศาสตรสามัญชนหัวกาวหนา ใน
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ทุกๆสมัย  ซึ่งทําใหฝายรัฐสามารถใชเปนขออางเขามาควบคุมเสรีภาพของหนังสือพิมพไดอยูเสมอๆ  เร่ิม
จากการออกพระราชบัญญัติการพิมพ 2465 ใหนักหนังสือพิมพขึ้นทะเบียน (Licensing System) ของรัช
กาลที่ 6 ซึ่งถือวาเปนการควบคุมหนังสือพิมพอยางเปนรูปธรรมครั้งแรก 

ตอมา เมื่อฝายสามัญชนไดรับชัยชนะจากการเปลี่ยนแปลงการปกครอง เขาสูระบอบ
ประชาธิปไตย (2475) และเริ่มมีการออกกฏหมายขึ้นมาประกันเสรีภาพในการแสดงความเห็นของประชา
ชน ประกอบกับการรับเอาหลักจรรยาบรรณของนักหนังสือพิมพอเมริกันมาศกึษา ก็ทําใหอุดมการณของ
หนังสือพิมพเร่ิมมีหลักการมากขึ้น แตทั้งนี้ ก็ยังสามารถมองเห็นความแตกตางในการใหคํานิยามเชิงอุดม
การณของนักการวารสารศาสตรในชวงเวลานี้ เปนอยางดี โดยเฉพาะเมื่อประชาธิปไตยที่ตองตอสูกัน
อยางยากลําบากกวาจะไดมา กลายเปนเพียงความฝน เมื่อผูปกครองกลับหันไปนิยมในอํานาจ และลัทธิ
เผด็จการ  มาอีกหลายยุคหลายสมัย ทําใหแนวคิดเสรีภาพสุดโตงแบบตะวันตกจําเปนตองชะงักลงชั่ว
คราว แลวเปดทางใหมีการตีความหมายใหม จนทําใหวาทกรรม การควบคุมกันเอง ถือกําเนิดขึ้นมาใน
ชวงเวลาวิกฤตของการถูกควบคุมเสรีภาพโดยรัฐบาลเผด็จการที่ใชประเด็น “ความมั่นคงของชาติ” ขึ้นมา
เปนขออางในการควบคุมเสรีภาพของหนังสือพิมพ 

แมวาการปะทะกันทางความคิดของนักการวารศาสตรดวยกันเองจะลดนอยลงไป โดยทั้งสอง
ฝายจะหันไปปะทะ และตอสูชวงชิงความเปนเจาอุดมการณจากกลุมรัฐบาลเผด็จการแทน แตทั้งนี้ หลัก
การควบคุมกันเองของนักหนังสือพิมพสายราชสํานักเกา ที่เปล่ียนแปลงเปนปญญาชนหัวผสมผสาน 
(Organic Intellectual) อาทิ น.ม.ส., กรมหมื่นนราธิปฯ และ ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช กับวาทกรรมของ 
กลุมนักหนังสือพิมพสายสามัญชนหัวกาวหนาก็ยังตางกันออกไปบาง แมวาในชวงเวลานี้ จะเริ่มมีการให
การศึกษาดานหนังสือพิมพในสถาบันอุดมศึกษา ประกอบกับ นักหนังสือพิมพสามัญชนจะเปนลูกศิษย
ในงานของบรรดานักหนังสือพิมพสายราชสํานักเกาก็ตามที โดยวาทกรรมเชิงอุดมการณของกลุมแรก จะ
มีความประนีประนอมกับผูปกครองมากกวา คือเนนวา เมื่อกฏหมายประกันเสรีภาพใหแลว เราก็ตองใช
เสรีภาพอยางมีความรับผิดชอบไปในทางที่ถูกที่ชอบ โดยที่จะตองสมบูรณดวยหลักการของความถูกตอง 
ความจริง  

ดานนักหนังสือพิมพสายสามัญชน อาทิ กุหลาบ สายประดิษฐ นั้น แมวาจะเปนลูกศิษยของ
กลุมราชสํานัก แตมีความแตกตางกันออกไปบาง โดยในสวนของวาทกรรมการควบคุมกันเอง รวมถึง
อุดมการณหนังสือพิมพ ก็ยังคงยืนยันในหลักการเสรีภาพเหนือกวาความรับผิดชอบ และเนนวา หากนัก
หนังสือพิมพรับผิดชอบมากเกินไป หรือประนีประนอมมากเกินไป ก็อาจจะทําใหการนําเสนอความเห็น 
หรือการรายงานขาว หาสาระไมได ซึ่งดวยความรุนแรงในอุดมการณเชนนี้ ทําใหกุหลาบ ตองถูกคุกคาม
จากอํานาจรัฐอยูตลอดเวลา สวน ศ.สุภา ศิริมานนท และ ศ.เสฐียร พันธรังษี  นั้น ก็ใหความสําคัญกับ
การใชเสรีภาพเพื่อประโยชนของมวลชน 

พอสรุปไดวา ปจจัยสําคัญในชวงเวลาหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง ที่สงผลตอการรักษา 
และปรับเปล่ียนอุดมการณ ก็คือ การถูกคุกคามจากอํานาจรัฐ ทั้งในชวงเวลาหลังการเปลี่ยนแปลง
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การปกครอง, สงครามโลกครั้งที่ 2 และการแพรกระจายของลัทธิสังคมนิยมคอมมิวนิสต ที่
หนังสือพิมพกลายเปนเปาหมายในการควบคุม หรือใชประโยชนจากฝายรัฐบาลเผด็จการ จนกระทั่งตอง
เกิดเปนวาทกรรมในการควบคุมกันเอง ที่อางถึงเสรีภาพอยางมีขอบเขต ประกอบกับเปนชวงเวลากับการ
ที่เร่ิมมีการเรียนการสอนวิชาการหนังสือพิมพในระดับอุดมศึกษา โดยที่มีอาจารยเปนกลุมนักการวารสา
ศาสตรหัวกาวหนา ที่ไดรับการถายทอดความรูจากนักหนังสือพิมพสายราชสํานักเกา ทําใหแนวคิดเชิง
อุดมการณของทั้งสองฝาย เร่ิมมีการหลอมรวมเขาดวยกัน โดยวาทกรรมที่มองเห็นไดชัดเจน ก็คือเร่ือง
ของสมบัติผูดี และการใชเสรีภาพอยางมีขอบเขต อันสงผลตอการกําหนดแนวคิดของนักการวารสาร
ศาสตรในชวงเวลาตอไป 

เมื่อสังคมเริ่มเปล่ียนแปลงเขามาสูระบอบทุนนิยมมากขึ้นในปจจุบัน การนําเสนอแนวอุดม
การณแหงหนังสือพิมพก็ดูจะเปลี่ยนแปลงตามไปดวย วิถีการคิดการใชชีวิตแบบตะวันตกเริ่มกลายมา
เปนแนวคิดของคนไทย การเรียนการสอนดานการวารสารศาสตรลวนอางอิงจากหลักการของตาง
ประเทศ โดยกลุมนักวิชาการที่ไดรับการศึกษามาจากตางประเทศ ซึ่งการถายทอดอุดมการณของนักการ
วารศาสตรในกลุมนี้ ถือวามีความสําคัญอยางมาก เนื่องจากมีบทบาทบาทตอความเปนไป หรือทิศทาง
ของนักหนังสือพิมพในปจจุบันรวมทั้งอนาคต โดยเฉพาะอยางยิ่ง มีลักษณะการถายทอดเปนไปในรูป
แบบของการกําหนดใหนักศึกษาตองเชื่อฟงตามคําส่ังสอน ก็ยิ่งทําใหหลักการอุดมการณแบบตะวันตก
ลงรากปกฐานลงหนักแนนในสามัญสํานึกของนักการวารสารศาสตรไทยในรุนตอๆ มาอยางไมทันรูตัว แต
ทั้งนี้ ในสวนของรายละเอียดปลีกยอยก็จะมีการตีความหมายแตกตางกันออกไปบางตามลักษณะการ
เปล่ียนแปลงของบริบทสังคม หากโดยรวมก็ยังถืออุดมการณวารสารศาสตรสวนใหญอันเปนแนวคิดแบบ
ตะวันตก ยังคงถูกรักษาเอาไวเปนหลักเบื้องตน หรือกรอบการปฏิบัติวิชาชีพ อีกนัยหนึ่งก็คือ วาทกรรม
ดานอุดมการณแบบตะวันตก ไดเบงบานกลายเปนวาทกรรมแหงอํานาจ ที่ทุกคนตองยึดถือและปฏิบัติไป
ตามกรอบดังกลาวในยุคปจจุบัน 

ในสวนของนักวิชาชีพนั้น เนื่องจากสวนใหญเปนผูที่ไดรับการศึกษา เปนลูกศิษยลูกหาของนัก
วิชาการเกือบทั้งสิ้น ทําใหการนําเสนอแนวคิดใดๆ แทบจะไมมีความแตกตางกันมากนัก เวนแตในสวนที่
ตองนําไปใชจริงในการปฏิบัติงาน ที่มีการนําเสนอแนวคิดตางๆ ใหมีความเปนรูปธรรมมากยิ่งขึ้น อาทิ มี
การประนีประนอมกับระบบทุนนิยมที่กลายเปนสวนหนึ่งของสังคมเมืองมากขึ้น มีความพยายามปรับการ
นําเสนอขาวเพื่อแสวงหาผลกําไรใหมากขึ้น รวมถึงมีการหาทางออกในชวงที่เสรีภาพหนังสือพมิพถูกปด
กั้น (หยุดชะงัก) จากปร.42 ของรัฐบาลนายธานินทร กรัยวิเชียร จนกลายเปนวาการหนังสือพิมพในชวง
เวลานี้ ถูกแบงออกเปน 2 กลุมใหญๆ คือ หนังสือพิมพมวลชน (Popular Newspaper) นําเสนอขาวที่
ตอบสนองปุถุชนวิสัย มีการลงขาวฆาตกรรม ขาวบอกใบใหหวย ขาวดารา และภาพสังคมชั้นสูงที่หรูหรา 
สรางภาพของวัตถุนิยมใหแกผูบริโภค และหนังสือพิมพคุณภาพ (Quality Newspaper) หรือหนังสือพิมพ 
ที่จะเนนหนักการนําเสนอขาวเชิงธุรกิจ ตอบสนองการเติบโตของลัทธิทุนนิยม ตลาดหุน และตลาดที่ดิน 
ฯลฯ โดยที่หนังสือพิมพทั้งสองประเภท มีหลักการคิดรวมกันประการหนึ่งคือ ลดการนําเสนอเนื้อหาใน
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ประเด็นการเมืองลง หรือหลีกเลี่ยงมานําเสนอในเรื่องของตัวบุคคล มากกวาการนําเสนอเรื่องนโยบาย 
อันถือเปนสวนที่ประชาชนควรจะรับรู ตามสิทธิ์ในระบอบประชาธิปไตย 

จากการหลีกเหลี่ยงการถูกพิจารณาโทษตาม ปร.42 นี่เอง ทําใหหนังสือพิมพสรางวัฒนธรรม
หนังสือพิมพแบบใหม ที่กลายมาเปนภาพของคนไทยในรุนตอมา นั่นก็คือ ภาพการหลงไหลอยูกับวัตถุ
นิยม การเนนเรื่องของบุคคล มากกวาสาระประโยชน การชื่นชมกับภาพของดารา และสังคมชั้นสูง การ
ซุบซุบนินทาในวงสังคม ความเชื่อในวิถีบริโภคตะวันตก ที่ถายโอนมาเปนแบบไทยๆ อาทิ ความเชื่อใน
เร่ืองโชคลาภสักการะ  และการรวยลัด โดยหนังสือพิมพถูกโจมตีวา ไรสาระ นําเสนอความจริงที่บิดเบือน 
หรือความจริงเพียงครึ่งเดียว (Half Truth) และไมเปนกลางในการนําเสนอขาว ลงขาวการทะเลาะกันของ
นักการเมืองอยางหาสาระไมได ไมชวยเหลือผูดอยโอกาส มองเห็นแตการแสวงหาผลกําไรใหมากที่สุด  
และ ฯลฯ  

หากในขณะที่หนังสือพิมพนําเสนอเรื่องราวความฟุงเฟอ โลกียวิสัย สนับสนุนทุนนิยมเสรี เพื่อ
หลีกเลี่ยง ปร.42 นั้น ก็เกิดการปฏิรูปเปลี่ยนแปลงการปกครองของคณะ ร.ส.ช. เมื่อป 2534 ในยุค
ของพลเอกชาติชาย ชุณหวัณ ซึ่งถือเปนยุคที่เศรษฐกิจเติบโตอยางถึงที่สุด มายาภาพแหงวัตถุนิยม และ
การมีชีวิตที่สุขสบายขึ้น กําลังเบงบานอยูในใจของชาวไทย (ผานการนําเสนอโดยหนังสือพิมพ) ทําให
ประชาชนที่ไมรูสาเหตุ หรือไมเขาใจเหตุผลที่แทจริงของการเขามาปฏิวัติมีความไมพอใจกับคณะร.ส.ช. 
อยางมาก เนื่องจากสงผลใหสภาพเศรษฐกิจหยุดชะงักลงในทันที ขณะที่หนังสือพิมพก็เร่ิมถูกจํากัดเสรี
ภาพในการนําเสนอขอมูลขาวสาร เนื่องจากการรื้อฟน ปร.42 มาใชอยางจริงจังมากขึ้นกวาเดิม การนํา
เสนอตองมุงไปในดานโลกียวิสัย หรือเศรษฐกิจมากกวาการเมือง ประชาชนเริ่มถูกปดหูปดตา อันเปรียบ
เปนภาพยอนปรากฏการณการจํากัดเสรีภาพ และสิทธิในการรับรูของประชาชน เหมอืนเมื่อคร้ังกอนเกิด
เหตุการณ 14 ตุลาคม 2516 และ 16 ตุลาคม 2519 จนทําใหเกิดแรงตอตานมากขึ้นเรื่อย จากทั้งกลุมนัก
วิชาชีพการวารสารศาสตร และกลุมนักศึกษา และประชาชน จนที่สุดเหตุการณก็งวดมากขึ้น เมื่อคณะ 
ร.ส.ช.ผิดคําสัญญาที่ใหไวกับประชาชน ในเรื่องการเปดใหมีการเลือกตั้งใหม เกิดเหตุการณนองเลือด 
พฤษภาทมิฬ (พ.ศ.2535) จนในที่สุด ฝายประชาชน และหนังสือพิมพประสบชัยชนะ เสรีภาพในการ
แสดงความคิดเห็นใดๆ เร่ิมกลับเขามาสูมือของนักการวารสารศาสตรอีกครั้งหนึ่ง ขณะที่ ปร.42 ก็ถูกยก
เลิกอยางเด็ดขาด  

ในดานของหนังสือพิมพ เมื่อปร. 42 ถูกยกเลิกไป เสรีภาพก็กลับเขามาอยางเต็มที่ หากแตนัก
หนังสือพิมพที่ขาดหายซึ่งเสรีภาพไปนาน ก็กลับใชเสรีภาพหนังสือพิมพในทางที่ผิด ตอบสนองความฟุง
เฟอทางวัตถุนิยม จนเกิดเปนเสียงวิพากษวิจารณการทํางานของสื่อมวลชนมากยิ่งขึ้น อยางไรก็ดี เมื่อ
เกิดเหตุการณฟองสบูแตกขึ้นในประเทศไทย (2540) ก็ทําใหหนังสือพิมพ ที่เร่ิมกลายเปนธุรกิจขนาดใหญ 
ตองพากันระส่ําระสาย มีการปลดพนักงาน ปดหนังสือพิมพไปเปนจํานวนมากมาย หากตอมาเมื่อสถาน
การณเร่ิมดีขึ้น มีการกอต้ังสภาการหนังสือพิมพ และหนังสือพิมพเร่ิมเติบโตไดอีกหน การนําเสรีภาพที่
กําลังเบงบานอยางสูงสุด กลับตองหยุดชะงักลงไปอีกครั้ง เมื่อผานมาถึงรัฐบาลของ พ.ต.ท.ทักษิณ ชิน
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วัตร ที่หาทางเขามาควบคุมส่ืออีกครั้ง โดยเมื่อบริบททางสังคมเปลี่ยนไป การใชกฎหมายควบคุมส่ืออาจ
กอใหเกิดปญหาติดตามมาไดอีกครั้ง การควบคุมส่ือในรูปแบบใหมจึงถือกําเนิดขึ้น คือการควบคุมโดยใช
สถานภาพเศรษฐกิจแทน มีการตรวจสอบทรัพยสินของนักหนังสือพิมพ เพื่อจํากัดบทบาทในการแสดง
ความคิดเห็นใดๆ ของนักหนังสือพิมพหัวกาวหนา จากคายเนชั่น มติชน และ ไทยโพสต นอกจากนี้ มีการ
นําเอาวาทกรรมเพื่อความมั่นคงของชาติ เพื่อประโยชนของประชาชนกลับมาเปนขออางอีกครั้งหนึ่ง โดย
ที่ฝายรัฐบาลโจมตีวาหนังสือพิมพไมมีความรับผิดชอบ นําเสนอขาวใดๆ มุงโจมตีการทํางานของรัฐบาล 
โดยไมคํานึงถึงการพัฒนาประเทศ ไมสนใจวาจะสรางภาพลักษณเสียหายตอสายตานักลงทุนตางชาติ 
จนอาจขัดขวางตอการพัฒนาเศรษฐกิจ ฯลฯ  

ดวยบริบท และปจจัยทางแวดลอมท่ีเกิดขึ้นอยางตอเนื่องดังอางถึงขางตนนี่เอง ที่ทําใหในชวง
เวลา 20 กวาปที่ผาน การนําเสนอ หรือวพิากษวิจารณอุดมการณของหนังสือพิมพ จึงออกมาในรูปของ 
“การสรางความนาเชื่อถือ” โดยที่หนังสือพิมพจะตองมียึดถือหลักการทํางานอยางเขมงวด  ไมวาจะเปน 
ความถูกตอง – ความจริง, ความเปนกลาง - ความยุติธรรม เพื่อใหเกิดประโยชนสูงสุดแกประชาชน อัน
ถือเปนหลักการความรับผิดชอบตอสังคม ที่ในชวงเวลาดังกลาว ถูกหยิบยกขึ้นมามีบทบาทเหนือกวาเสรี
ภาพหนังสือพิมพ ที่ถูกกลาวหาวา ลวนใชไปในทางที่ผิด มุงสรางประโยชนใหกับฝายตนเองอยางเดียว 

� ความถูกตอง และ ความจริง  

ประเด็นความถูกตอง และ ความจริง  เปนประเด็นที่ถือเปนอุดมการณรองที่มีการอางถึงในวาท
กรรมเชิงอุดมการณอยูในทุกยุคทุกสมัย โดยนับเปนอุดมการณที่ถูกหยิบยกขึ้นมาคัดงาง กับอุดมการณ
เสรีภาพ และความรับผิดชอบตอสังคมในชวงเริ่มแรกของวารสารศาสตรสยาม และเริ่มมีการอางถึงกัน
มากขึ้น เพื่อยืนยันถึงความรับผิดชอบในการใชเสรีภาพ กระทั่งตอมาในปจจุบัน ความถูกตอง และความ
เปนจริง ไดกลายเปนหลักการสําคัญในการทํางานดานขาว ไมวาจะเปนการรายงานขาว หรือการแสดง
ความคิดเห็นใดๆ  

โดยในชวงเวลาเริ่มตนของวารสารศาสตรสยามนั้น เนื่องจากอุดมการณเสรีภาพเปนหลักการ
ที่อางอิงมาจากลัทธิประชาธิปไตย  ที่ฝายราชสํานักเองไมยอมรับในลัทธิการปกครองนี้มาตั้งแตแรกสุด 
ดวยความหวาดระแวงในการเขามายึดครองดินแดนของชาติตะวันตกเปนประการสําคัญ ทําใหฝายราช
สํานัก (นําโดยรัชกาลที่ 4) ไมยอมรับอุดมการณเสรีภาพ (ไมพูดถึง) หากชูหลักการดาน ความถูกตอง 
และความจริง ขึ้นมาชวงชิงความเปนเจาแหงอุดมการณวารสารศาสตร แทนกลุมนักวารสารศาสตรจาก
ตะวันตก (หมดบรัดเล)  

ในเวลาตอมา ความถูกตอง และความจริง ก็ยังถูกนํามาใชเพื่อกําหราบการแสดงความคิดเห็นที่
อาจจะเปนอันตรายตอระบอบการปกครองแบบสมบูรณาญาสิทธิราชย ของฝายนักหนังสือพิมพกลุมราช
สํานัก อาทิ  ก.ศ.ร.กุหลาบ และเทียนวรรณ ก็ถูกโจมตีในประเด็นดังกลาว โดยทั้งสองทานถูกกลาวหาวา
บิดเบือนความจริงจนตองขึ้นโรงขึ้นศาลอยูบอยครั้ง ซึ่งอาจมีสาเหตุมาจากปจจัยรอบดานหลายประการ
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ที่ทําใหการนําเสนอความจริงตองบิดเบือนไป คือ การที่หนังสือพิมพในสมัยนั้นยังไมแยกการแสดงความ
คิดเห็นออกจากรายงานขาว ประการหนึ่ง, เนื่องดวยรูปแบบการปกครองระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย 
ที่ความรูทั้งหมดตกอยูในความครอบครองของราชสํานัก ที่ไมมีใครสามารถเขาไปคนควาไดหากไมไดรับ
อนุญาติ ดังนั้น การแสวงหาความรูของสามัญชนจึงเปนไปไดอยางยิ่ง สงผลให การไดมาซึ่งความรูเปน
ไปอยางที่ไมคอยถูกวิธี (แอบคัดลอกจากหนังสือหลวง) ประกอบกับ ในสมัยนั้นการนําเสนอความเห็น
ใดๆ เกี่ยวกับราชสํานัก ที่ไมสามารถพูดความจริงทั้งหมดได (เกรงพระราชอาญา) อีกประการหนึ่ง 

ในสมัยของรัชกาลที่ 6 ที่แมวาจะเปดโอกาสใหกับประเด็นเสรีภาพหนังสือพิมพอยางมาก ถึง
ขนาดที่ยอมใหมีการทําสงครามปากกากันในยุคนี้ แตประเด็น ความถูกตอง และความจริง ก็ยังถูกใชเปน
เครื่องมือในการนําเสนอหลักวารสารศาสตร ในลักษณะของอุดมการณรอง เพื่อตีความหมาย “เสรีภาพ 
และความรับผิดชอบ” ในมุมมองที่ตางกันไป คือ กลุมราชสํานัก มองวา เสรีภาพจะตองอยูบนรากฐาน
ของความถูกตอง ขณะที่ ฝายสามัญชน (เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง และโคนันทวิศาล) กลับมองเห็นวา นัก
หนังสือพิมพสามารถแสดงความคิดเห็นไดโดยปราศจากอํานาจคุกคาม และผูที่จะตัดสินผิดถูกไดก็คือ ผู
อานเทานั้น ไมใชนักหนังสือพิมพผูที่ทําสงครามปากกาดวยกัน 

แมกระทั่ง เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงการปกครอง (2475) หลักการความจริง และความถูกตอง 
ก็ยังคงกลายเปนอุดมการณ ที่มีการนําเสนอความหมายที่ตางมุมมองในตางกลุมอุดมการณ ในลักษณะ
เดียวกับนักการวารสารศาสตรในยุคกอน กลาวคือ ฝายราชสํานักเดิม (น.ม.ส., กรมหมื่นนราธิปฯ, 
ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช ) ไดยกประเด็นความถูกตอง และความจริง ขึ้นมาอยูเหนืออุดมการณเสรีภาพ 
อาทิ ใหความสําคัญกับการรายงานขาว มากกวาการวิพากษวิจารณ หรือการแยกขาวออกจากการแสดง
ความคิดเห็น เพื่อใหเกิดความถูกตอง และเปนธรรมตอแหลงขาว รวมทั้งเพื่อแสวงหาความอยูรอดในยุค
ที่รัฐบาลเผด็จการเขาครอบงํา และหาทางเขามาควบคุมการนําเสนอเรื่องราวตางๆ โดยอางเหตุผล 
“ความมั่นคงของชาติ” เขามา 

ขณะที่  ฝายสามัญชนหัวกาวหนา (กุหลาบ, เจาพระยาศราภัย, ศ.สุภา และ ศ.เสฐียร แมจะยึด
ในหลักการดังกลาว แตก็ใหความสําคัญไมมากนักเมื่อเทียบกับหลักการแหงเสรีภาพ และการแสดงความ
คิดเห็นเพื่อประโยชนแกประชาชน โดยในทัศนะของ ศ.สุภา และ ศ.เสฐียร นั้น นอกจากจะถือวาเปนลูก
ศิษยในสายงานของกลุมราชสํานักเดิมแลว ยังเปนชวงเวลาเดียวกับท่ีเร่ิมมีการศึกษาดานวารสารศาสตร
เพื่อเปนวิชาชีพ ทําใหหลักการตางๆ เร่ิมเปนรูปเปนรางมากขึ้น แนวความคิดตางๆ เร่ิมมีการถายโอนแนว
คิดระหวางกลุม และปรับเปล่ียนอุดมการณจากชาติตะวันตก นอกจากนี้ การที่รัฐบาลเริ่มเขามาควบคุม
เสรีภาพอยางหนัก จนกระทั่งเสรภีาพตองชะงักลง วาทกรรมดานความถูกตอง และความจริง จึงถูกนํา
เสนอเพื่อเปนทางออกใหกับการทําหนังสือพิมพ แทนการนําเสนอความคิดเห็นใดๆ  

หากแตประเด็นหนึ่งที่ทั้งสองฝาย (ฝายราชสํานักเดิม และฝายสามัญชนหัวกาวหนา) มีความ
เห็นตรงกันก็คือ การควบคุมกันเอง เพื่อท่ีทางรัฐบาลเผด็จการ จะไดไมมีขออางในการเขามาควบคุม
เสรีภาพ โดยทั้งสองฝายเห็นวา นักหนังสือพิมพควรจะตองรักษาขอบเขตแหงความรับผิดชอบ โดยนํา
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เสนอเนื้อหาที่ตั้งอยูในกรอบของความถูกตอง และความเปนจริง มีการกําหนดกรอบจรรยาบรรณอยาง
ชัดเจรน เปนเปนแนวทางในการทํางานของนักหนังสือพิมพ 

ตอเนื่องมาจนถึงปจจุบัน ในยุคทุนนิยมเสรี และอุดมการณวารสารศาสตรถูกกําหนดกรอบ
ความคิด โดยกลุมนักวิชาการที่ถายทอดลงมาสูนักวิชาชีพ ทําใหอุดมการณความถูกตอง และ ความจริง 
ถูกหยิบยกใหความสําคัญมากขึ้นกวาเดิม เพื่อเปนทางออกใหกับปญหาความบกพรองทางจริยธรรมของ
หนังสือพิมพ โดยเฉพาะเมื่อนักหนังสือพิมพถูกกลาวหาวา ใชเสรีภาพอยางฟุมเฟอย จนไปละเมิดสิทธิ
มนุษยชน ทําใหผูอื่นเดือดรอนอยูหลายตอหลายครั้ง หรือทําขาวเพื่อตอบสนองตอระบบทุนนิยม ทั้งนี้ 
เพื่อสรางความนาเชื่อถือใหเกิดขึ้นตอวงการหนังสือพิมพ โดยหลักการความถูกตอง และความจริง นอก
จากจะมีความหมายที่เปนรูปธรรมชัดเจนมากกวาในอดีต อาทิ ตองนําเสนอความจริง ไมบิดเบือน ไมใส
สีตีไขแลว ก็ยังตองเปนการนําเสนอความจริงอยางรอบดาน และหลากหลาย ความจริงจากทุกๆ ฝาย 
เพื่อตอบรับกับหลักการความเปนกลาง และความยุติธรรม ใหการทําหนังสือพิมพบรรลุเปาหมายสูงสุด
ทางอุดมการณนั่นเอง 

� ความเปนกลาง และ ความยุติธรรม  

ความเปนกลาง และความยุติธรรม  คอนขางจะเปนเรื่องใหมที่มีการพูดถึงอยางมีหลักวิชาใน
ชวงหลัง เมื่อมีการศึกษาดานการวารสารศาสตรในประเทศไทย แตทั้งนี้ ภาพของความเปนกลาง และ
ความยุติธรรม ก็จะสามารถมองเห็นไดผานการนําเสนอวาทกรรมตางๆ ของนักวารสารศาสตรในแตละ
ชวงเวลา ในลักษณะของศีลธรรมประจําใจของนักหนังสือพิมพ อาทิ ในชวงการปกครองระบอบ
สมบูรณาญาสิทธิราชยนั้น แมยังไมไดเกิดขึ้นอยางเปนรูปธรรม แตก็สามารถมองเห็นไดถึงการยึดมั่น
ในหลักการ “ความยุติธรรม” จากการโตตอบทางวาทกรรมของหมอบรัดเล และ รัชกาลที่ 4 ในหนังสือจด
หมายเหตุ: The Bangkok Recorder ที่ไดรับการตีพิมพอยูเปนประจํา สวนเทียนวรรณ และ 
ก.ศ.ร.กุหลาบนั้น แมจะยืนยันในสิทธิเสรีภาพแหงการนําเสนอความคิดเห็น แตก็ย้ําอยูเสมอๆ วา พวก
เขานําเสนอความเห็นใดๆ โดยปราศจากอคติ (เปนกลาง) หากเพื่อเปนประโยชนตอประเทศชาติ และ
ประชาชน รวมทั้ง เปดโอกาสใหผูอื่นแสดงความเห็นคัดคานไดตลอดเวลา (ความยุติธรรม)  

และเมื่อผานมาถึงสมัยรัชกาลที่ 6 จึงเริ่มมีการพูดถึงกันอยางเปนรูปธรรมแบบการวารสาร
ศาสตรตะวันตกมากขึ้น โดยเฉพาะการนําเสนอความเห็นอยางไมมีอคติ หรือเจาะจงดาบุคคลใดบุคคล
หนึ่ง รวมทั้งตองเปดโอกาสใหทั้งสองฝายไดมีโอกาสนําเสนอความคิดเห็นของตนดวย ขณะที่ฝายสามัญ
ชนหัวกาวหนา อยาง เซียวฮุดเส็ง ศรีบุญเรือง หรือ โคนันทวิศาล กลับไมไดใหความสําคัญในความเปน
กลางมากนัก หากชูประเด็นดานเสรีภาพ และความรับผิดชอบเขามาเปนหลักการสําคัญ 

ภายหลังเมื่อมีการเปลี่ยนแปลงการปกครอง (2475) อุดมการณ ความเปนกลาง และความ
ยุติธรรม จึงมีการนําเสนอในวาทกรรมมากขึ้น แตก็เปนไปในสัดสวนที่ไมมากนัก โดยสวนใหญนักวารสาร
ศาสตรจะอางหลักการนี้เพื่อยืนยันหลักเสรีภาพ และความรับผิดชอบ เพื่อใหพนจากการคุกคามของรัฐ
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บาลเผด็จการเสียมากกวา โดยในกลุมราชสํานักเดิมนั้น จะนําหลักการนี้มาใชเพื่อทําใหการนําเสนอขาว 
และ ความเห็นตางๆ มีความเปนรูปธรรม รวมทั้ง ไมสรางความเดือดรอนใหแกผูหนึ่งผูใด รวมถึงตนเอง 
กลาวคือ ความเปนกลาง และความยุติธรรม ก็ตองมีการแยกขาว  และความเห็นออกจากกัน ซึ่งนอกจาก
จะทําใหการรายงานขาวมีความนาเชื่อถือมากขึ้นแลว การยึดหลักการดังกลาว ยังทําใหการทําหนังสือ
พิมพของฝายราชสํานักเดิมรอดพนจากการคุกคามของรัฐไดมาก  

สวนกลุมสามัญชนหัวกาวหนานั้น ก็ไดรับการถายทอดหลักการความเปนกลาง และ ความยุติ
ธรรม มากจากกลุมราชสํานักเดิม ซึ่งถือเปนอาจารยในการวางรากฐานทางวิชาชีพ แตทั้งนี้ กระแสการ
เชื่อมโยงความคิดแบบสามัญชนที่มุงทําใหเพื่อมวลชน มากกวาความรับผิดชอบตอสังคม หรือรัฐ ก็ทําให
นักวารสารศาสตรในกลุมนี้ใหความสําคัญตอการเรียกรองเสรีภาพมากกวา และกลายเปนจุดออนอัน
สําคัญของนกัหนังสือพิมพในกลุมนี้ ที่ทําใหรัฐบาลเผด็จการมีขออางเขามาควบคุมการใชเสรีภาพไดในที่
สุด ขณะที่ ศ.สุภา และ ศ.เสฐียร นั้น ก็จะยึดถือในหลักการดังกลาวมากกวานักวารสารศาสตรหัวกาว
หนารุนกอน เนื่องจากการเขามาอยางเปนรูปธรรมของการวารสารศาสตรแบบตะวันตกนั่นเอง 

ผานมาจนถึงยุคปจจุบัน ในสวนของ ความเปนกลางนั้น ก็ถือวาเปนประเด็นที่ถูกหยิบยกขึ้นมา
ในวาทกรรมของการสรางความนาเชือถือมากไมแพกับความจริง และความถูกตอง หากความเปนกลาง 
ดูเหมือนวาจะมีความเปนนามธรรม และยากแกการตีความมากกวา รวมทั้งเปนประเด็นที่มีการถกเถียง
กันอยางแพรหลาย  โดยสามารถแบงกลุมของนักการวารสารศาสตรที่มีความเห็นตางกันในสวนของ
ความเปนกลางออกเปน 2 กลุม คือ กลุมที่เห็นวาความเปนกลาง ตองไมมีอคติ ไมเขาขางฝายหนึ่งฝายใด 
และกลุมที่เห็นวาความเปนกลาง สามารถเขาขางผูที่ดอยโอกาส หรือผูที่ถูกตองได แตทั้งนี้ ทางออกของ
ทั้งสองกลุมก็คือแสดงหาความจริงมาอยางรอบดานที่สุด เพื่อประชาชนจะไดมีสิทธิ์ตัดสินไดเอง ขณะที่ก็
ตองมีความยุติธรรมโดยเปดโอกาสใหกับผูที่ถูกกลาวหาไดชี้แจง และความยุติธรรมไมจําเปนตองสมดุล 
และเที่ยงตรงถึงขนาดใชไมบรรทัดมาวัด  

� วิชาชีพนิยม  

วิชาชีพนิยม ถือเปนเรื่องคอนขางใหมในเชิงวารสารศาสตร แตเมื่อมีการสืบคนขอมูล วาทกรรม
ในประวัติศาสตรก็พบวา มีการอางถึงหลักการในการปฏิบัติวิชาชีพอยูมากมาย โดยเริ่มมองเห็นไดชัด
เจนในวาทกรรมของเทียนวรรณ ที่หยิบยกเอาอุดมการณในประเด็น วิชาชีพนิยม มาพูดถึงเปนครั้งแรก
โดยเทียนวรรณ เพื่อบอกเลาถึงคุณสมบัติของนักหนังสือพิมพที่ดี และตอมา เมื่อเกิดสงครามปากกา และ
มีการใชภาษาหยาบคายสาดโคลนใสกัน ก็มีการตอกย้ําในประเด็นวิชาชีพนิยมอยูบอยครั้ง รวมถึงการ
สรางวาทกรรมใหมขึ้นมานําเสนอ เปนทางออกสําหรับปญหา กลาวคือรัชกาลที่ 6 จะทรงย้ําถึงความ
สุภาพ ไมหยาบคาย อันถือเปนปญหาสําคัญของนักหนังสือพิมพในชวงสงครามปากกาอยูตลอดเวลา 

ซึ่งแนวคิดดานวิชาชีพนิยมจากกลุมราชสํานัก (ร.6) ไดถายโอนมาถึงนักการวารสารศาสตรใน
ยุคตอๆ มา หลังเปล่ียนแปลงการปกครอง (2475) ประกอบกับการอางอิงหลักการทําหนังสือพิมพของ
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ทาน น.ม.ส. ทําใหหลักวิชาชีพนิยมในยุคนี้มีความเปนรูปธรรม และมีความชัดเจนในเนื้อหามากขึ้น อาทิ 
ตองมี Sense ขาว, ใฝรู ฯลฯ และที่สําคัญ และไดรับการสืบทอดแนวคิดมาจากสายราชสํานักดวยกันก็
คือ การมีสมบัติผูดี การใชภาษาอยางนักประพันธ ฯลฯที่เร่ิมตนเมื่อคร้ังเกิดสงครามปากกา (รัชกาล
ที่ 6) เพื่อเปรียบใหเห็นความแตกตางระหวางนักหนังสือพิมพอาชีพแทๆ  

ในกลุมนักหนังสือพิมพสามัญชนหัวกาวหนา แนวคิดดาน “วิชาชีพนิยม” เปนแนวคิดไดรับการ
ถายทอดแนวคิดโดยตรงมาจากกลุมราชสํานักเดิม ทําใหวาทกรรมในเรื่อง สมบัติผูดี มีศีลธรรม การใช
ภาษาอยางนักประพันธ จมูกขาว ฯลฯ กลายมาเปนวาทกรรมที่ทั้งสองฝายตางนํามาใชรวมกัน และยึด
ถือเปนหลักการจนถึงปจจุบัน นอกจากนี้ ประการหนึ่งที่ทั้งสองฝายมองเห็นความสําคัญรวมกัน ก็คือ มุม
มองของการควบคุมกันเอง ไดแกการกําหนด “จรรยาบรรณ” เพื่อเปนหลักปฏิบัติของนักหนังสือพิมพ เพื่อ
จะใหรอดพนจากการคุกคามของรัฐบาลเผด็จการนั่นเอง โดยเฉพาะ ศ.สุภา ศิริมานนท และ ศ.เสฐียร 
พันธรังษี  นั้น นอกจาก จะใหความสําคัญกับการใชเสรีภาพเพื่อประโยชนของมวลชนในฐานะนักวิชาชีพ
แลว ทั้งสองทานยังถือไดวาเปนอาจารยแหงวงการวารสารศาสตร มีโอกาสถายทอดความรู และอุดม
การณดานหนังสือพิมพแกนักศึกษามากมาย รวมทั้ง เร่ิมมีการเขียนตําราเกี่ยวกับหลักการหนังสือพิมพ
เปนคนแรกๆ และเปนตําราที่คนในรุนหลังลวนแตยึดถือ และอางอิงมาปฏิบัติวิชาชีพทั้งส้ิน  

ตอเนื่องมาถึงยุคทุนนิยมเสรีในปจจุบัน ที่การศึกษาดานการวารศารศาสตรถูกบรรจุอยูในหลัก
สูตรระดับมหาวิทยาลัย หลักการ “วิชาชีพนิยม” ของนักหนังสือพิมพจึงเปนรูปเปนรางมากขึ้น เนื่องจาก
ไดรับการฝกหัด และถายทอดอุดมการณดังกลาวมาโดยตรงจากสถาบันการศึกษา ทําใหแนวคิดในเรื่องนี้ 
ไมแตกตางกันมากนัก เนื่องจากกลุมนักวิชาการถือเปนกลุมที่กําหนดกรอบของ “วิชาชีพนิยม” ใหกับนัก
หนังสือพิมพในปจจุบันนั่นเอง 

� สรุป 

ในสถานการณปจจุบัน ที่บริบททางเศรษฐกิจเขามามีบทบาทเหนือบริบททางการเมือง ทําให
การใหคํานิยาม หรือการใหความสําคัญตออุดมการณวารสารศาสตรในประเด็นตางๆ ถูกปรับเปล่ียนไป
จากเดิม ทั้งนี้แมวาจะยังมีการพูดถึงอุดมการณตางๆ ครบทั้ง 7 ประการก็ตาม แตก็จะมีการใหน้ําหนัก 
และคุณคาในแตละอุดมการณแตกตางไปจากอดีต โดยประเด็นที่ยังคงมีการหยิบยกมาอางถึงในวาทกรร
มมากที่สุดก็คือ ประเด็น “เสรีภาพ และความรับผิดชอบตอสังคม” เหมือนเชนในอดีตที่ผานมา หาก
แตดวยบริบททางเศรษฐกิจ และการแสวงหาความอยูรอด ก็ทําใหอุดมการณดังกลาวถูกลดบทบาทลงมา
คอนขางมาก กลาวคือ มีการประนีประนอมกับระบบทุนมากกวา กลาวคือ การใชเสรีภาพใดๆ ของนัก
หนังสือพิมพ ตองคํานึงถึงความอยูรอดเปนประเด็นหลัก แทนการยึดอุดมการณความรับผิดชอบตอสังคม 
และปณิธานในการทําหนังสือพิมพอยางเชนแตเดิม 

ในทางตรงกันขาม อุดมการณในดานความถูกตอง-ความจริง และความเปนกลาง-ความยุติ
ธรรม ตลอดจนวิชาชีพนิยม (ในรูปของจรรยาบรรณ) กลับถูกหยิบยกมาอางถึงเปนอุดมการณหลัก 
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และใหคุณคาตอการทํางานหนังสือพิมพมากกวา โดยเฉพาะในดานความถูกตอง และความจริงนั้น ดู
เหมือนวาจะกาวขึ้นมามีบทบาทนําหนาอุดมการณอื่นๆ เพราะถือเปนทางออกในการแกปญหาความบก
พรองทางจริยธรรมไดในทุกๆ ประเด็น โดยเฉพาะการแสวงหาความจริงอันหลากหลาย จากหลายๆ 
แหลงขอมูล และเปนความจริงที่ถูกตอง ไมบิดเบือน เพื่อนําเสนอแกผูอานใหไดมากที่สุด 

ขณะที่ในดาน ความเปนกลาง และ ความยุติธรรม แมวาจะไดรับการถกเถียงกันอยางมาก
วา นักขาวควรเขาขางฝายที่ถูกตองไดหรือไม แตก็ถือเปนอุดมการณที่ถูกนํามาอางถึงอยูตลอดเวลา ไม
แพกับ ความถูกตอง และความจริง หากเนื่องจากความถูกตอง และความจริง ไดกลายมาเปนหนทางใน
การแกปญหาทางอุดมการณ จึงมีความเปนไปไดที่ในที่สุด ความเปนกลาง และความยุติธรรม อาจถูก
ปรับเปล่ียนความหมายใหใกลเคียงกับความถูกตอง และความจริงมากขึ้นเรื่อยๆ จนในที่สุด ความเปน
กลางที่แทก็อาจจะเลือนหายไป เปนความเปนกลางในรูปแบบใหมที่เนนหลักการความถูกตอง และความ
จริง เชน เทพชัย หยอง ใหคํานิยามไววา 

“ขาวทุกขาว บทความทุกบทความ มันตองมีความหลากหลาย ทางดานความเห็นหรือขอมูล 
และความเปนกลางจะเกิดขึ้นไดก็ตอเมื่อมันมีความหลากหลาย จะเปนแหลงเดียวมันยอมไมพอแน ….” 
(สัมภาษณ 23 มกราคม 2545) 

นอกจากนี้ ในบางกรณี ความเปนกลาง และความยุติธรรม ก็ยังกลายมาเปนทางออกของนัก
หนังสือพิมพ เพื่อไมใหถูกฟองรองหมิ่นประมาทไดอีกดวย และเมื่อประกอบกับหลักความยุติธรรมแลว 
นอกจากการเปดโอกาสใหฝายที่ถูกกลาวหาไดมีโอกาสชี้แจงแลว ในสภาพการณปจจุบันที่มีการละเมิด
สิทธิมนุษยชนตอผูดอยโอกาสอยูบอยครั้ง ความยุติธรรมจึงกาวลงสูฝงของประชาชนผูดอยโอกาสมากยิ่ง
ขึ้นเรื่อยๆ กลาวคือตองเปดโอกาสใหผูดอยโอกาสไดมีสิทธิ์มีเสียงในการแกขอกลาวหามากขึ้นกวาเดิม 
หรือมีอคติใหกับกลุมหนึ่งกลุมใดๆ ใหนอยที่สุด หรือไมมีเลย ขณะที่ ดานวิชาชีพนิยม ก็มีการนําเอา
กรอบของ “ความนาเชื่อถือ” มากําหนดบทบาทของจรรยาบรรณ และลักษณะความเปนนักวิชาชีพมาก
ขึ้นเรื่อยๆ กลาวคือ นอกจากนักหนังสือพิมพจะตองมีทักษะตางๆ แลว ก็ยังจะตองมีหลักจริยธรรม และ
ศีลธรรมประกอบพรอมๆ กันไปอีกดวย 

สรุปโดยรวมก็คือ อุดมการณวารสารศาสตรของไทย ที่รับเอาแนวคิดมาจากตะวันตกนั้น มีการ
รักษาหลักการเบื้องตนเอาไว ในขณะที่มีการเปล่ียนแปลงเนื้อหาความหมายรายละเอียด เพื่อใหเหมาะ
สมกับการเปลี่ยนแปลงไปตามยุคสมัย และปจจัยแวดลอมท่ีเกิดขึ้นในแตละชวงเวลา จนที่สุดก็กลายมา
เปนอุดมการณที่เปนอยูในปจจุบัน ซึ่งคาดวาเปนอุดมการณที่ผานการกลั่นกรองประสบการณทั้งราย 
และดีมาหลายหลากรูปแบบ กระทั่งเปนหลักแหงอุดมการณที่ดูจะมีลักษณะของความประนีประนอม 
และ สอดคลองกับบริบทแวดลอมตางๆ  แตทั้งนี้ก็ตองขึ้นอยูกับการปฏิบัติ และปจจัยแวดลอมท่ีจะเกิด
ขึ้นในอนาคตขางหนาอีกดวยวาจะมีการเปล่ียนแปลง หรือทําใหปรับเปล่ียนเนื้อหาแหงอุดมการณไปอีก
มากนอยเพียงไร  
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หากในวันนี้ เมื่อประชาชนมีความรูมากขึ้น และหนังสือพิมพ ไมไดเปนเพียงสื่อเดียวที่ใหความรู
กับประชาชน ดังนั้นการทํางานของสื่อจึงตองมีความรอบคอบมากขึ้น เพื่อใหเกิดความนาเชื่อถือในตัว
ของหนังสือพิมพ เนื่องจากประชาชนไมไดเชื่อหนังสือพิมพโดยไมมีเหตุผลอีกตอไปแลว รวมทั้งมีความนา
จะเปนวา อาจจะมีการจัดตั้งองคกรภาคประชาชนขึ้นมาเปนตัวแทนของผูบริโภคสื่อ เพื่อตรวจสอบการ
ทํางานของสื่อมวลชนใหมากขึ้น เพื่อใหการทํางานดังกลาวเปนไปเพื่อประโยชนแกประชาชนอยางแทจริง 

� การอภิปรายผล 

การวิจัยเรื่อง “การปรับเปลี่ยนอุดมการณวารสารศาสตรไทย” ที่เนนการมองปญหาที่เกิดขึ้นโดยใช
กรอบแนวคิด “การรับอุดมการณ” และ “การเลือกรับอุดมการณ” อันประกอบดวยทฤษฎีการครอบครอง
ความเปนเจาทางอุดมการณ (Hegemony Theory) ทฤษฎีการตอรองความเปนเจาทางอุดมการณ 
(Counter-hegemony Theory) ทฤษฎีไรระเบียบ (Chaos Theory) และแนวคิดในการลดความเปนตะวัน
ตกในการศึกษาสื่อ (De-westernizing Media Studies) มาเปนเกณฑในการตอบคําถามนําวิจัย ทําใหผู
วิจัยไดคนพบคําตอบในมุมมองที่หลากหลายมากขึ้น พอสรุปไดดังนี้ 

 กลาวคือ ผูวิจัยคนพบวา การปรับเปล่ียนอุดมการณทางการวารสารศาสตรนั้น เกิดขึ้นเนื่องจาก
การเปลี่ยนแปลงของบริบททางสังคม เศรษฐกิจ การเมือง ตลอดจนปจจัยแวดลอมอื่นๆ มาประกอบกัน 
แตทั้งนี้ ในสวนของหลักอุดมการณที่รับมาจากตางประเทศนั้น ก็มีการคงสภาพเดิมเอาไว (รักษา) อยาง
เหนียวแนน ผานการตอกย้ําอุดมการณแบบตะวันตก มาตั้งแตการเขามาของมิชชันนารี การประกาศรับ
ในหลักจรรยาบรรณของอเมริกันในชวงหลังเปล่ียนแปลงการปกครอง ตลอดจนการถายทอดความรูแบบ
ตะวันตก ผานระบบการศึกษาดานวารสารศาสตรในระดบัอุดมศึกษา ที่คณาจารยสวนใหญลวนจบการ
ศึกษามาตางประเทศ ขณะเดียวกับท่ีลักษณะการถายทอดอยูในแบบของการที่นักศึกษาตองเชื่อตามคํา
สอน ทําใหลักษณะเบื้องตนของอุดมการณวารสารศาสตรสามารถคงอยูไดอยางเหนียวแนน  

สวนบริบท หรือปจจัยแวดลอมท่ีเกิดขึ้นในแตละชวงเวลานั้น ก็กอใหเกิดการปรับเปล่ียนในระดับ
ความหมายปลีกยอย (Re-articulate) เพื่อสามารถคงไวซึ่งหลักอุดมการณหลักดั้งเดิม อันถือเปนวาท
กรรมแหงอํานาจ ที่เกิดขึ้นพรอมๆ กับการเขามาของตะวนัตกนั่นเอง โดยในแตละชวงเวลาก็จะเกิดวาท
กรรมในแบบตางๆ ที่จะรักษาอุดมการณหลักดังกลาวไว อาทิ วาทกรรมชาตินิยม วาทกรรมการควบคุม
กันเอง และวาทกรรมความนาเชื่อถือของสื่อมวลชน นั่นเอง ดังที่ สุกัญญา สุดบรรทัด (2544, 12) ชี้ให
เห็นวา 

“……….เมื่ออุดมการณประชาธิปไตย (แบบไทยๆ ) ไดรับการยอมรับ มันได
กลายเปนตัวเขาไปจัดแจงวิธีการมองโลกใหคนอื่น หรือจูงใจใหคนอื่นมองโลกตามวิถีทาง
ของตน มันเปนตัวควบคุมวานี่ถูก นั่นผิด และเมื่อถูกแลว นี่ก็คือธรรมชาติที่จะตองดําเนิน
ไปตามวิถีทางของมัน มันจะสราง ฐานคติ (Norm) สรางขาวสาร สรางวาทกรรม ที่จะ
ประคับประคองอุดมการณนั้น และการที่ใครจะลุกขึ้นตอตานเปนเรื่องยาก เพราะจะถูก
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มองวาไมปกติ และฝนธรรมชาติ เพราะอุดมการณที่เปนกรอบความคิดหลักนั้น ทําใหคนรู
สึกวานี่คือส่ิงที่จะตองดําเนินไป จะเปลี่ยนแปลงผิดไปจากนี้ไมได…..”  

สุกัญญา  สุดบรรทัด, พัฒนาการการถายทอดขาวสาร ความรู และอุดมการณของ
หนังสือพิมพไทย ภายใตแรงกดดัน ของกลุมชนชั้นนํา และกลุมผลประโยชน, วารสาร

นิเทศศาสตร, ปที่ 19 ฉบับท่ี 3 (กรกฎาคม – กันยายน 2544), น. 12 

ซึ่งผลของการการปรับเปล่ียนอุดมการณในยุคทุนนิยม จะสรุปออกมาในรูปแบบใด จะเกิดการ
ควบคุมส่ือมวลชนครั้งใหมหรือไม จะมีเหตุการณประทวงนองเลือดเกิดขึ้นหรือไม ลวนแตขึ้นอยูกับการ
เขาใจในบทบาทในการปกครองของฝายผูมีอํานาจ และการเขาใจในบทบาทในการทําหนาที่ของสื่อมวล
ชนเองทั้งสิ้น  ดังที่ รศ.ดร.บุญรักษ บุญญะเขตมาลา (2542: 292-4) ไดเสนอความเห็นที่นาสนใจเกี่ยวกับ
บทบาททางการเมืองของสื่อไวอยางนาสนใจวา  

…….ประเด็นก็คือ ถาจะลวงตําราฝรั่งออกมาวัดหนังสือพิมพไทยอยางเขมงวด 
เราก็คงจะพบขอผิดพลาดมากมาย ผมอยากจะคิดวาหนังสือพิมพในเมืองไทยกําลังหาบท
บาททางการเมืองที่เหมาะสมใหกับตนเอง  ในระหวางที่ยังไมลงตัว ก็ทําๆ ไปตามความรู
สึกตอเหตุการณเฉพาะหนาไปกอน 

พูดตามจริง การใชหนังสือพิมพเพื่อการโฆษณาชวนเชื่อน้ัน ฝงรากลึกอยูใน
ประวัติศาสตรการหนังสือพิมพเมืองไทยมาตั้งแตตอนฝรั่งเอาแทนพิมพเขามาเผยแพร
คริสตศาสนา ในสยามในตอนตน คริสตศตวรรษที่ 19 แลว ฉะนั้น การใชหนังสือพิมพตอสู
เพื่อวัตถุประสงคทางการเมืองจึงไมใชของใหมทีเดียวนัก มิหนําซ้ํา การตอตานรัฐบาลใน
เวลานี้ก็สอดคลองกับความตองการของ “ตลาดการเมือง” ไมใชหรือ ถาจริง อยางนอยๆ  
นี่ก็เปนยุทธศาสตรทางการตลาดที่ดีในยุคที่หนังสือพิมพ ประสบวิกฤตการณทางเศรษฐกิจ
อยางทุกวันนี้ ผมเสียดายวามันดูโฉงฉางไปเทานั้นเอง 

พูดตามจริง วิชาการเกี่ยวกับขาวนั้นมาจากโลกตะวันตก ผมเองก็ไมคิดวาใครจะ
คาดหมาย วาหนังสือพิมพไทยจะตองทําตามวิชาการของฝรั่งอยางเขมงวด วิชาชีพสมัย
ใหมอื่นๆ ที่มีรากเหงามาจากโลกตะวันตกเหมือนกัน พอมาถึงเมืองไทย ก็กลายเปนอะไร
ไมรู ก็มีมากเปนพะเรอเกวียน ในบางกรณีก็ฉีกตําราฝรั่งจนขาดสะบั้นไปเลย 

ทําไปทํามา เมื่อไมนับถือใครเปนครูเสียแลว ในบางครั้ง หนังสือพิมพไทยก็เลือก
ทําในสิ่งที่ตนเองสะดวก และสะใจมากที่สุดนั่นแหละ….. 

บทบาทใหมของหนังสือพิมพในสังคมการเมืองไทย?, สัมภาษณโดย ทองเจือ ชาติกิจเจริญ      
“ผูจัดการรายวัน” (บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2542: 293-4) 
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ขณะที่ รศ.ดร.พีระ จิระโสภณ (2545) มองถึงการใชอุดมการณวารสารศาสตรของสื่อมวลชนยุค
ปจจุบันไววา ทางรอดของสื่อเองนั้นก็คือตองปรับเปล่ียนอุดมการณใหเหมาะสมกับสภาพสังคม และการ
เมืองใหมากขึ้นนั่นเอง 

…..ผมก็ยังมองวา อุดมการณดั้งเดิม มันยังเหมาะสมอยู แตวา การปรับเปล่ียน
ใหเหมาะกับสภาพสังคม มันก็อาจจะตองมีบาง เชนในสังคมสมัยใหม ที่เปนสังคม
เทคโนโลยี ลักษณะของการสื่อสารมันก็ตองคํานึงถึงความกาวหนาของเทคโนโลยี แตมันก็
ตองอยูในอุดมการณเดิม ไมใชเทคโนโลยีใหมแลวจะละเลยอุดมการณเกา เพราะผมคิดวา
อุดมการณเดิมในแงของการทําหนาที่บริการทางสังคม บวกกับการแสวงหากําไรอยูได ซึ่ง
เปนอันดับรองนะ อันดับแรกคือการบริการสังคม นาจะเปนอุดมการณที่ส่ือมวลชนใน
ลักษณะที่มีอิทธิพลสูง ไมวาจะเปนรูปแบบเกาหรือไม นาจะยังคงยึดอยู  

ที่นาเปนหวงก็คือ ส่ือใหมมันจะหลดุจากความเปนนักวิชาชีพ เพราะสื่อใหม อาทิ 
Website ตางๆ เหลานี้ มันก็ดูเหมือนกับวา มันไมไดอยูในแวดวงวิชาชีพเหลานี้ดวย ซึ่งอัน
นี้อันตราย ผมคิดวาอุดมการณวิชาชีพวารสารศาสตรในอนาคต ควรจะกําหนดบทบาท
หนาที่ความรับผิดชอบ ใหครอบคลุมในทุกส่ือใหม ๆ เทคโนโลยีใหมๆ มิฉะนั้นสื่อใหมๆ 
เหลานี้ก็จะหลุดไปจากแวดวงความเปนวิชาชีพ ซึ่งทําใหเขาไมมีพันธะกับอุดมการณเหลา
นั้น ที่ยึดถือกันมาชานาน ดังนั้น ถาถามวาอุดมการณใหม ควรจะเปนอยางไร ผมคิดวา
อุดมการณเกายังใชไดอยู เพียงแตวา ควรจะมองบทบาทของสื่อใหมๆ ที่จะเกิดขึ้นใหมา
อยูในกรอบของแวดวงวิชาชีพเดียวกัน 

สัมภาษณ 29 มกราคม 2545 
สวน เทพชัย หยอง (2545) เห็นวา การที่หนังสือพิมพจะพนจากวิกฤตไดดวยการรูจักบทบาท

หนาที่ ยึดมั่นในอุดมการณ และจริยธรรมของตน และองคกรแลว ซึ่งถือเปนเรื่องการควบคุมกันเองแลว 
สังคม และการตรวจสอบสื่อ ก็ถือวาเปนทางออกที่ส่ือสามารถคงอุดมการณ โดยเฉพาะเสรีภาพการแสดง
ความคิด โดยไมตองถูกคุกคามไดอีกดวย 

สังคมมีความหลากหลาย สังคมตื่นตัวมากขึ้น มันก็มีบทบาทในการตรวจสอบสื่อ
มากขึ้น โดยคนอานควรจะตองมีบาทบาทมากขึ้นในการตรวจสอบสื่อดวย ถาส่ือทําอะไร
ไมถูกตอง หรือผิดหลักการ คนอานจะตองมีปฏิกริยา จะโดยเปนจดหมาย เปนแฟกซ ทาง
อีเมล ทางอินเตอรเน็ต เนี่ยตองบอกใหสังคมรับรูวา ส่ือทําไมถูก เปนในลักษณะของ 
Watchdog ขึ้นมา และสิ่งที่อยากจะเห็นก็คือวา ในวงสังคมของสื่อดวยกันเอง ควรจะมี
การตั้งเปนองคกรขึ้นมาเพื่อทําหนาที่ตรวจสอบส่ือ รับเร่ืองรองเรียน ที่ไมใชเปนสภาการ
หนังสือพิมพ อาจจะเปนองคกรที่เปนนักวิชาการ เปนคนที่เปนตัวแทนของ NGO ทั้งหลาย 
เพื่อตรวจสอบส่ือ และก็อาจจะเปนปากเสียงแทนสังคม เวลาที่ส่ือทําอะไรผิด เพราะถา
เปนสภาการหนังสือพิมพ คนก็จะมองวาเปนสภาของสื่อ เปนพวกเดียวกันเอง……. 

สัมภาษณ 23 มกราคม 2545 
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� ขอจํากัดในการวิจัย 

การศึกษาถึง "การปรับเปล่ียนอุดมการณวารสารศาสตรของไทย"  โดยคัดเลือกอุดมการณวาร
สารศาสตรที่สําคัญๆ เอาไว 7 ประการ อันไดแก เสรีภาพหนังสือพิมพ ความถูกตอง ความเปนกลาง 
ความจริง  ความยุติธรรม ความรับผิดชอบตอสังคม และวิชาชีพนิยมนั้น  ผูวิจัยมีขอจํากัดอยูหลาย
ประการ กลาวคือ 

1. งานวิจัยในเรื่อง “การปรับเปล่ียนอุดมการณวารศาสตรไทย” เปนการวิจัยในมุมมองของประวัติ
ศาสตร และพฒันาการ ที่อาจจะมีความบกพรองอยูบาง อาทิการคัดเลือกกลุมตัวอยางที่อาจจะไม
สามารถใชเปนตัวแทนของประชากรตามยุคสมัยไดอยางแทจริง 100%  

2. การวิจัยในครั้งนี้ อาจมีขอบกพรองในเชิงการเก็บขอมูล โดยเฉพาะขอมูลในดานของประวัติศาสตรที่
มีไมครบ หรือขาดหายไปบาง แตทั้งนี้ ทั้งนั้น ก็อาจถือเปนขอมูลเบื้องตนสําหรับการทําวิจัยในครั้ง
ตอๆ ไป เพื่อใหประเด็น และองคความรูที่เกิดขึ้นในดานอุดมการณ-จริยธรรมวารสารศาสตรมีความ
ครบถวนสมบูรณมากยิ่งขึ้น 

3. ผูวิจัยไมอาจวัดพื้นที่เพื่อศึกษาถึงสัดสวนของเนื้อหาของวาทกรรมไดวา มีปริมาณมากนอยแตกตาง
กันอยางไร เนื่องจากผูวิจัยอาศัยการเก็บรวบรวมขอมูลจากเอกสาร/ขอเขียน/งานวิจัย เทาที่จะมีอยู  
และสามารถคนหานํามาศึกษาไดเทานั้น 

4. การศึกษาอุดมการณวารสารศาสตร โดยแยกยอยออกเปน 7 หัวขอดังอางถึงขางตน เปนไปไดวานัก
การวารสารศาสตรบางคน อาจใหคํานยิามถึงอุดมการณบางตัว ในขณะที่ไมไดพูดถึงคํานิยามของ
อุดมการณบางตัว เนื่องดวยปจจัยทางสังคม และบริบทแวดลอมท้ังในประเทศ และนอกประเทศที่
แตกตางกันออกไปในแตละชวงเวลา ดังนั้น ผูวิจัยจึงอาจไมสามารถระบุถึงการใหคํานิยามอุดม
การณผานวาทกรรมของแตนักการวารสารศาสตรแตละบุคคลไดครบ 7 ประการ 

� ขอเสนอแนะในการวิจัยครั้งตอไป 

1) เนื่องจากการวิจัยในครั้งนี้ เปนการวิจัยที่วางกรอบในการศึกษาไวคอนขางกวาง คือ เปนการจับ
ประเด็นอุดมการณวารสารศาสตรหลัก ที่คัดเลือกมา 7 ประการ ทําใหงานวิจัยที่ออกมาจึงอยูในภาพ
ของการมองปรากฏการณในมิติของความกวาง ซึ่งผูวิจัยทานอื่น สามารถจะนําหลักการใดหลักการ
หนึ่งมาทําการศึกษาอยางเฉพาะเจาะจง ก็จะสามารถมองเห็นภาพปรากฏการณในมิติของความลึก
ไดดีขึ้นกวาเดิม 

2) เนื่องจากการคัดเลือกกลุมตัวอยาง หรือการเลือกหลักอุดมการณหนังสือพิมพมาวิจัย เปนเพียงสวน
หนึ่งของกลุมตัวอยาง หรือกลุมหลักการที่นักการวารสารศาสตรใหความสําคัญ ผูวิจัยทานอื่นจึงอาจ
สามารถใชหลักการอุดมการณ หรือจริยธรรมในขออื่นๆ มาเปนประเด็นในการทําวิจัยก็ได 
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ประเด็นคําถามสัมภาษณ 
(นักวารสารศาสตรรวมสมัย) 

 
1. ขอมูลสวนบุคคล 
     1.1 ประวัติการศึกษา 
     1.2 ประวัติการทํางาน 
     1.3 ทานไดรับความรูในเชิงวารสารศาสตรจากใคร ? (โปรดระบุชื่อบุคคล หรือ หนวยงาน/สถาบัน)  
           กรณีเปนบุคคล มีสถานภาพเปนอยางไร ? (ทั้งในชวงเวลาการถายทอดความรู และปจจุบัน) 
     1.4 นักหนังสือพิมพในอุดมคติของทานคือใคร ? เพราะอะไร ? 
     1.5 ทานมีวิธีการในการถายทอดความรูดานการวารสารศาสตร สูคนรุนใหมอยางไร ? (โปรดอธิบาย) 
 
2. ขอมูลองคกร (*เฉพาะองคกรหนังสือพิมพ*) 
     2.1 จรรยาบรรณขององคกร (ถามีกําหนดไว) 
     2.2 ประวัติขององคกรพอสังเขป (ถามีเอกสาร กรุณาแนบมาใหดวย) 
 
3. คําถามสัมภาษณ 
    3.1 ตามความคิดเห็นของทาน ทานคิดวา "อุดมการณวารสารศาสตร (หนังสือพิมพ)" หมายถึง ? 

    3.2 โปรดใหคํานิยาม (ความหมาย) ตามความคิดเห็นของทาน ตอคําสําคัญดังนี้  
  a. เสรีภาพหนังสือพิมพ (Freedom of the Press) 
  b. ความถูกตอง (Accuracy) 
  c. ความเปนกลาง (Objectivity) 
  d. ความจริง (Truth) 
  e. ความยุติธรรม (Fairness) 
  f.  ความรับผิดชอบตอสังคม (Social Responsibility) 
  g. วิชาชีพนิยม (Professionalism) 
 
     3.4 จากการใหคํานิยาม (ความหมาย) ของคําสําคัญทั้ง 7 ประการ ในหัวขอที่ 3.3 นั้น กรุณาอธิบาย     
 ดวยวา ทานใชเกณฑอะไรในการใหคํานิยามดังกลาว (อาทิ จากตําราเรียน, เอกสาร, การปฏิบัติ
 วิชาชีพ, จากประสบการณการทํางาน หรือ อื่นๆ ฯลฯ) 
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     3.5 ทานคิดวา "อุดมการณหนังสือพิมพ" ในปจจุบันเปนอยางไร ? 
 a. เหมาะสมกับสังคมไทยยุคปจจุบัน (ในภาพรวม) อยางไร?   
     (กรุณามองในเชิงเปรียบเทียบระหวาง อดีต-ปจจุบัน จากสถานภาพในอดีตของวงการ       
วารสารศาสตร ที่ทานทราบ หรือเคยมีประสบการณรวมสมัย) 
 b. ถายังไมเหมาะสม ทานคิดวาควรมีการแกไข/ ปรับปรุง หรือไม? อยางไร? เพราะอะไร? 
 
    3.6 โปรดแสดงความคิดเห็น ตอแนวทางแหงอุดมการณหนังสือพิมพของหนังสือพิมพ ที่ควรเปนไปใน
อนาคต 
 
    3.7 ความคิดเห็นเพิ่มเติม (ถามี)................................... 
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หนาปก 

“ตุลวิภาคพจนกิจ” 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 

 
 นางสาวนวลวรรณ ดาระสวัสดิ์ เกิดวันที่ 11 กันยายน พ.ศ.2510  ที่กรุงเทพมหานคร จบการ
ศึกษาจากภาควิชาการศึกษานอกโรงเรียน คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เมื่อปการศึกษา 
2532 แลวจึงเขาทํางานในสายหนังสือพิมพมาโดยตลอด เร่ิมจากหนังสือพิมพวัฎจักร หนังสือพิมพคูแขง
ธุรกิจ และหนังสือพิมพขาวหุน 
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