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บทที่  2 
เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 
งานวิจัยเรื่อง “ภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศที่สะทอนจากเนื้อหาในหนงัสือพิมพ

รายวันไทยชวงป พ.ศ. 2508-2543” มีความเก่ียวของกับแนวคดิ ทฤษฎี และงานวิจัย ซึ่งสามารถ
แบงไดเปน 2 สวน คือ  

สวนที่หนึ่ง แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยตางๆ เก่ียวกับกลุมชายรักรวมเพศ  
สวนที่สอง แนวคิดเก่ียวกับขาว บทความประจํา สารคดี และบทบรรณาธิการ 

 
สวนที่หนึ่ง: แนวคิด ทฤษฎีและผลงานวิจัยที่เกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ 
 
• ความหมายและประเภทของชายรักรวมเพศ  

- ความหมายของรักรวมเพศ 
- ประเภทของกลุมชายรักรวมเพศ 

• สาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ 
- แนวคิดและทฤษฎีทางทางการแพทย 
- ความเชื่อทางศาสนา 

• ระบบการแบงแยกเพศและความหมายของ “กะเทย” และ “เกย” ในสังคมไทย 
• ความแตกตางของสังคมไทยและตะวันตกเรื่องความเขาใจและทศันคตทิี่เกยมีตอตนเอง 
• บทบาทในการรวมเพศกับการแยกเพศเกยไทย 
• รักรวมเพศในฐานะพฤติกรรมเบี่ยงเบน 

- พฤติกรรมเบี่ยงเบน (Deviance) และทฤษฎีการประทับตรา (Labeling Theory) 
• ผลของการที่รกัรวมเพศถูกประทับตราเปนพฤติกรรมเบี่ยงเบน 

- ความรูสึกและทัศนคติดานลบของสังคมตอกลุมรักรวมเพศ (Homophobia) 
- ความรูสึกเกลียดชังความเปนรักรวมเพศของกลุมรักรวมเพศ (Internalized 

Homophobia) 
- ภาวะเครียดและกดดนั (Minority Stress) จากการเปนคนกลุมนอยทีม่ีพฤติกรรมทาง

เพศตางจากสังคมสวนใหญ (Sexual Minority)  
• รักรวมเพศในฐานะพฤติกรรมเบี่ยงเบนในสังคมอเมริกันและสังคมไทย 
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• ความสมัพนัธระหวางสื่อมวลชนกับการเสนอเรื่องราวกลุมรักรวมเพศในฐานะเปนพฤติกรรม
เบี่ยงเบน

• การเปดตัว (Disclosure) ตอสังคมของกลุมชายรักรวมเพศ
- ผลของการเปดตัวของกลุมชายรักรวมเพศ
- การเปดตัวของกลุมชายรักรวมเพศในสังคมไทยในสื่อส่ิงพิมพ
- ตวัอยางผูที่เปดเผยพฤติกรรมรักรวมเพศในสังคมไทย

• สือ่มวลชนกบัการสรางความเปนจริงในสังคม ภาพลักษณ (Image) แบบฉบับ (Stereotype)
และทัศนคติของสังคมตอชายรักรวมเพศ

- สือ่มวลชนกับการสรางความเปนจริงทางสังคม
- ภาพลักษณ (Image)
- แบบฉบับ (Stereotype)
- "กะเทย" กับความคาดหวังของสังคมไทย
- ทศันคติของสังคมไทยตอกลุมชายรักรวมเพศ
- การตอตานกลุมรักรวมเพศในชวงทศวรรษ 1980
- งานวจิยัเกีย่วกับกลุมชายรักรวมเพศในแวดวงวิชาการไทย
- การเคลือ่นไหวของกลุมชายรักรวมเพศในประเทศไทย
- สือ่มวลชนกับกลุมชายรักรวมเพศและโรคเอดสในสังคมไทย

ความหมายและประเภทของชายรักรวมเพศ

ความหมายของรักรวมเพศ
องคกรอนามัยโลก (World Health Organization หรือ WHO) กลาวถึงการเปนรักรวมเพศ

ในการจํ าแนกโรคสากลครั้งที่ 9 หรือ The Ninth Revision of the International Classification of
Diseases (ICD9) ไววา การเปนรักรวมเพศ หมายถึง การที่บุคคลมีความพึงพอใจทางเพศกับคนที่
มเีพศเดยีวกบัตนเพยีงอยางเดียวหรือสวนใหญ โดยอาจจะมีหรือไมมีความสัมพันธทางกายตอกัน
กไ็ด และการวนิจิฉัยวาผูใดเปนรักรวมเพศนั้น ไมจํ าเปนตองพิจารณาวาเปนความผิดปกติทางจิต
(1978: 40 อางถึงใน ธารทิพย ตัณศลารักษ, 2533: 12) ซึง่การเปนรักรวมเพศสามารถแบงไดเปน
2 กลุม คือ หญิงรักรวมเพศ และชายรักรวมเพศ



                                                                                                                                                              11

ประเภทของกลุมชายรักรวมเพศ

กลุมชายรักรวมเพศ สามารถแบงออกไดเปนสองประเภท คือ
1. ดานรางกาย (Physical)
กะเทย (Hermaphrodite) ในทางการแพทยหมายถึง ผูที่มีความพิการทางรางกาย กลาว

คอื มีอวัยวะของ 2 เพศกํ ่ากึง่อยูในตัวคนคนเดียว เชน อาจมีองคชาติ และมีเตานม หรือมีอัณฑะ
แตกม็มีดลกูดวย ทํ าใหไมสามารถวินิจฉัยไดวาเปนเพศชายหรือหญิงไดแนชัด ทั้งนี้เกิดจากความ
ผดิปกตบิางอยาง เปนตนวา ความผิดปกติทางฮอรโมน ในมุมมองทางการแพทย กะเทยไมจํ าเปน
วาตองเปนรักรวมเพศเสมอไป เนื่องจากมีการพบวา ผูที่มี พฤตกิรรมรักรวมเพศจํ านวนมากก็ไมได
มลีกัษณะของกะเทยปรากฎอยูแตอยางใด (อุดมศิลป ศรีแสงนาม, 2525: 238–240 อางถึงใน
ธารทิพย ตัณศลารักษ, 2533: 16)

“กะเทย” แบงได 2 ประเภท ดังนี้
ก. กะเทยแท (True Hermaphrodite) เปนคนทีม่เีครื่องเพศขางในเปนของทั้งหญิงและ

ชาย คอื อัณฑะและรังไข สวนอวัยวะสืบพันธุขางนอกอาจเปนอวัยวะของเพศหญิง
หรอืเพศชายอยางเดียว

ข. กะเทยเทียม (Pseudo Hermaphrodite) เปนคนทีม่อีวัยวะเพศภายในเปนเพศหนึ่ง
ภายนอกอกีเพศหนึง่หรือสองเพศกํ้ ากึ่งกัน กะเทยเทียมยังสามารถแบงยอยออกได
เปน 2 ประเภท คือ
• กะเทยเทยีมหญงิ หมายถึง คนที่มีรังไขเชนผูหญิงทั่วไป แตเครื่องเพศขางนอก

เปนองคชาติ หรืออาจจะคาบเกี่ยวกันระหวางของชายและของหญิง
• กะเทยเทยีมชาย จะตรงกันขามกับกะเทยเทียมหญิง คือ มีอวัยวะเพศภายในเปน

ลกูอัณฑะ สวนทีม่องเห็นขางนอกจะเปนอวัยวะเพศหญิง หรือกํ้ ากึ่งแยกไมชัดวา
เปนของชายและของหญิง (อนุสรณ บุญชิต และถิรนันท อนวัช, 2529: 6-7)

2. ดานจิตใจ  (Psychological) แบงจากความรูสึกพึงพอใจในเพศของตน และการแสดง-
ออกไดดังนี้

• Gay (เกย) หมายถึง ผูชายทีม่รีสนยิมทางเพศชอบเพศชายดวยกัน  แตยังคง
พงึพอใจในเพศชายของตนเอง ดานการแตงกาย เกยจะแตงตัวเปนผูชาย บุคลิก
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ภาพภายนอกอาจบงชี้ผูเปนเกยไดลํ าบาก  เพราะมีทั้งสุภาพเรียบรอย จนถึง
เหมอืนผูชายทั่วไป

• Transvestitism (ลักเพศ) หมายถึง ผูชายที่มีรสนิยมทางเพศชอบเพศชายดวยกัน
ทวาพงึพอใจทีจ่ะเลียนแบบเพศหญิงดวยการแตงตัวเลียนแบบ บุคลิกภายนอก
ของพวกนีจ้ะสามารถบงชี้ไดงาย เชน มีจริตเหมือนผูหญิง แตงหนา หรืออาจมี
หนาอก ผมยาว ฉีดฮอรโมน แตไมไดแปลงเพศ

• Transsexualism หรือ Transgender (แปลงเพศ) หมายถึง ผูชายที่มีรสนิยมทาง
เพศชอบเพศชายดวยกัน มีความตองการที่จะเปนเพศหญิง และไดแปลงเพศเปน
ผูหญงิแลว หรือที่เรียกวา “สาวประเภทสอง”  (ศ. นพ. วิทยา นาควัชระ,
สมัภาษณ: 2542 อางถึงใน กิ่งรัก อิงคะวัต, 2542: 1)

สาเหตขุองพฤติกรรมรักรวมเพศ

ปจจุบนั แมวาองคความรูดานวิทยาศาสตรจะไดรับความเชื่อถือจากสังคม เนื่องจากมี
ความเปนเหตเุปนผล และสามารถพิสูจนความเที่ยงตรงและชัดเจนได ทวา ความเชื่อดานศาสนาก็
ยงัมอิีทธพิลตอทัศนคติ และความเชื่อของบุคคลอยูไมนอย โดยเฉพาะในประเด็นเกี่ยวกับกลุม
รักรวมเพศ ดงันัน้ ในสวนตอไปนี้ จะกลาวถึงสาเหตุของการเกิดพฤติกรรมรักรวมเพศทั้งในมุมมอง
ทางดานการแพทยและศาสนา

1. แนวคิดและทฤษฎีทางทางการแพทย
สาเหตุแหงการเกิดพฤติกรรมรักรวมเพศในทางการแพทยมีหลายสาเหตุและซับซอน     

จนกระทัง่ทกุวนันีก้ย็งัไมสามารถหาขอสรุปที่แทจริงได และยังคงมีการโตเถียงกันถึงสาเหตุหลัก
ของพฤติกรรมรักรวมเพศวาเปนผลมาจากธรรมชาติ (Nature) หรอืจากการเลี้ยงดู (Nurture)
(Herdt, 1993; E. Stein, 1990 อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998: 5; Collin Spencer, 1997:
112, กติกิร มีทรัพย, 2541, 89) โดยทัง้สองฝายตางยังขาดหลักฐานที่แนนหนาเพียงพอมา
สนบัสนุนความคิดเห็นของตน (Bailey & Pillard, 1991; LeVay, 1991; Kitzinger, 1995 อางถึง
ใน Ski Hunter at al., 1998: 5) อยางไรก็ดี ผูเชี่ยวชาญดานสังคมศาสตรและพฤติกรรมศาสตร
สวนใหญลวนเหน็พองตองกันวา สาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศนาจะเกิดจากปจจัยหลายประการ
รวมกัน (Herek, 1991 อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998: 5) ในสวนตอไปจะกลาวถึงสาเหตุของ
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พฤตกิรรมรักรวมเพศ โดยจะยกตัวอยางเฉพาะที่เกี่ยวของกับชายรักรวมเพศ ซึ่งแบงเปนสองกลุม
ใหญๆ ไดดังนี้

1.1   สาเหตุดานชีววทิยา หรือเปนผลจากธรรมชาติ (Nature)
1.2   สาเหตุดานสิ่งแวดลอม หรือเปนผลจากการเลี้ยงดู (Nurture)

1.1   สาเหตุดานชีววทิยา หรือเปนผลมาจากธรรมชาติ (Nature)

มกีารศกึษาถึงปจจัยดานสภาวะทางรางกายและชีววทิยา (Constitutional and
Biological Factors) เพือ่อธบิายถงึการเปนรักรวมเพศ ซึ่งสามารถแบงการศึกษาออกไดเปนสาม
แนว ไดแก การศึกษาเกี่ยวกับฮอรโมน การศึกษาเกี่ยวกับพันธุกรรมหรือโครโมโซม และการศึกษา
เกีย่วกบัระบบสมอง แมวาผลการศึกษาหลายชิ้นในดานชีววิทยาจะยังไมเปนที่ยอมรับ ทวานับต้ัง
แตป ค.ศ. 1969 เปนตนมา ไดมกีารศึกษามากมายที่ยืนยันถึงบทบาทดานชีวภาพวาเปนปจจัย
หนึง่ตอการเกดิพฤติกรรมรักรวมเพศ แมวาจะมิใชปจจัยสํ าคัญตอกระบวนการพัฒนาพฤติกรรม
ของมนษุย ซึ่งรวมถึงพฤติกรรมทางเพศก็ตาม (Bangkok Post, Outlook, 1990: 44)

ก. การศึกษาเกี่ยวกับฮอรโมน
Hyde กลาวถงึ การศึกษาเกี่ยวกับผลของฮอรโมนจากตอมไรทอที่มีตอการมีพฤติกรรม

รักรวมเพศ เขาตั้งขอสังเกตวา ระดับของฮอรโมนเพศชาย หรือเทสโทสเตอโรน (Testosterone) ใน
ชายรกัรวมเพศจะตางจากชายรักตางเพศหรือไม (1992: 383 อางถงึใน ธารทิพย ตัณศลารักษ,
2533: 19) ซึง่ผลการศกึษาฮอรโมนในชวงตอมาก็ยังไมสามารถอธิบายไดอยางชัดเจน แมวาจะมี
การพฒันาความละเอียด และความเที่ยงตรงของเครื่องมือที่ใชในการตรวจมากกวาเดิม ทวา ก็ไม
สามารถยนืยนัถงึความตางระดับของฮอรโมนในชายรักรวมเพศและชายรักตางเพศได เนื่องจาก
ผลการศกึษาตางๆ ไมสอดคลองกัน อยางไรก็ดี แมผลการศึกษาเรื่องนี้ยังไมแนชัด แพทยบางราย
กไ็ดใชฮอรโมนเทสโทสเตอรโรนในการบํ าบัดพฤติกรรมรักรวมเพศ (ธารทิพย ตัณศลารักษ, 2533:
19)

ความสนใจเรือ่งฮอรโมนอีกแนวหนึ่ง เปนการศึกษาถึงระดับฮอรโมนในระยะการตั้งครรภ
ของมารดา โดยตั้งสมมติฐานวา พฤติกรรมรักรวมเพศเปนผลมาจากการมีระดับฮอรโมนแอนโดร-
เจน (Androgen) ทีไ่มสมดุลระหวางตั้งครรภ แตทวาผลการศึกษาดานนี้ก็ยังไมสามารถหาขอสรุป
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ไดเชนเดียวกัน (Hyde, 1982: 383; Meyer, 1985: 1058 อางถงึใน ธารทิพย ตัณศลารักษ, 2533:
20)

กติกิร มทีรพัย ไดกลาวยํ้ าถึงสาเหตุทางชีวภาพวา จะเนนศึกษาเรื่องฮอรโมนเปนสํ าคัญ
คอื เกดิความไมปกติของฮอรโมนเพศชายและหญิง อันมีผลตอความไมปกติตอรสนิยมทางเพศ
ทวา การศกึษาดานนี้ยังไมมีงานวิจัยสนับสนุนความสัมพันธของระดับเซก็ซ ฮอรโมน กับรักรวม-
เพศอยางมีนัยสํ าคัญในปจจุบัน (2541, 89)

ข. การศกึษาเกี่ยวกับพันธุกรรมหรือโครโมโซม
คณะนักวิจัยในแผนกทดลองชีวเคมีของสถาบันโรคมะเร็งแหงสหรัฐอเมริการายงานไวใน

นิตยสาร Science วา จากการศึกษาครอบครัวของผูชายเกย 76 คน พบวา สมาชิกของครอบครัว
เหลานีม้ญีาตพิีน่องทีเ่ปนเกยเหมือนกันมากกวาที่พบในครอบครัวของประชากรทั่วไป ที่นาสนใจ
มากคอื ญาติพี่นองที่เปนเกยสวนใหญมาจากฝายมารดา พบวา ญาติขางมารดาประมาณ 7.5%
เปนพวกรกัรวมเพศเมื่อเทียบกับฝายบิดาที่มีเพียง 2% ทีเ่ปนรกัรวมเพศ จากขอสังเกตดังกลาวนี้
ท ําใหนกัวจิยัพยายามหาคํ าตอบดวยการวิเคราะหโครโมโซม อันเปนหนวยพันธุกรรมที่ตัดสินเพศ
ของทารก

โครโมโซมที่ตัดสินเพศมีอยูสองชนิด คือ X และ Y ผูชายไดโครโมโซม X จากมารดา และ
ไดโครโมโซม Y จากบิดา  โครโมโซมของผูชายจึงเปน XY สวนผูหญิงจะเปนโครโมโซม XX
โดยไดจากบดิาและมารดาฝายละตัว และเนื่องจากหลักฐานที่ชี้ไปที่ตระกูลของฝายมารดาที่เปน
ตนก ําเนดิโครโมโซมของชายรักรวมเพศ นักวิทยาศาสตรจึงเนนการศึกษาไปที่โครโมโซม X และได
ขอสรุปวา ตนกํ าเนิดการรักรวมเพศมาจากโครโมโซม X ทีผ่ดิปกต ิซึง่เปนหนวยโครโมโซมที่ไดจาก
มารดา

จากการศึกษาบทบาทของ DNA ซึง่เปนสวนประกอบของเซลลที่มีบทบาทเกี่ยวกับการ
ถายทอดลกัษณะทางกรรมพันธุ พบวาในพี่นองเกย 40 คู 33 คู มีโครโมโซมที่ผิดปกติในบริเวณ
เดยีวกนั ในเมือ่พีน่องเหลานี้มีลักษณะทางกายภาพตางกันแทบทุกอยาง ความคลายคลึงกันของ
ลักษณะ DNA ในโครโมโซมจงึจะสรุปผลเปนอยางอื่นไมได นอกจากวาคนเหลานี้มี DNA ของ
ความเปนเกยเหมือนกัน หรือมีโครโมโซม X ทีผ่ดิปกตเิหมอืนกัน งานวิจัยยังชี้ดวยวา ชายรักรวม-
เพศอาจถายทอดลักษณะทางพันธุกรรมนี้ใหบุตรของตนได กลาวอีกนัยหนึ่งก็คือ ผูหญิงที่ไมมี
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ประวตัคิรอบครวัที่เปนเกยมาแตงงานกับชายรักรวมเพศ ก็สามารถใหกํ าเนิดบุตรที่มีพฤติกรรมรัก-
รวมเพศได (สนุยี สถาพร, 2537: 43-44)

 ค. การศึกษาเกี่ยวกับระบบสมอง
Allen, Hines, Shryne และ Gorski (1986) ศกึษาเซลลสมองของมนุษยเพศชายและหญิง

พบวา สมองสวน Hypothalamus ซึง่มเีซลลชื่อวา 3rd Interstitial Nucleus of the Anterior
Hypothalamus หรือ INAH3 นัน้ จะมขีนาดแตกตางกันในผูหญิงและผูชาย โดยที่ผูหญิงจะมี
ขนาดของ INAH3 เลก็กวาผูชายสามเทา และสํ าหรับผูชายที่มีพฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศจะมี
ขนาด INAH3 เลก็กวาในผูชายรักตางเพศสามเทา

ตอมา LeVay (1991) กท็ ําการศึกษาสมองของชายรักรวมเพศ 19 คน ชายรักตางเพศ
จ ํานวน 16 คน และหญงิซึ่งไมทราบวามีพฤติกรรมรักรวมเพศหรือรักตางเพศอีก 6 คน โดย
กลุมตัวอยางทั้งหมดเสียชีวิตกอนอายุ 60 ป LeVay พบวาเซลล INAH3 ในสมองสวน
Hypothalamus ของชายรกัรวมเพศจะมีความคลายคลึงกับเพศหญิงมากกวาชายรักตางเพศ เขา
จงึสรุปวา ขนาดของ INAH3 ในสมองสวน Hypothalamus ของชายรักรวมเพศและผูหญิงมีขนาด
ใกลเคยีงกนั สวนในชายรักตางเพศจะมีขนาดโดยเฉลี่ยใหญกวาสองเทา อยางไรก็ดี ปรากฏวาใน
ชายรกัรวมเพศบางราย ไมพบเซลล INAH3 ซึง่ผลการวเิคราะหทางสถิติระบุวา ความเปนไปไดของ
กรณดีงักลาวจะเกิดขึ้นในอัตราหนึ่งในพันราย (อางถึงใน Hilda F. Besner and Charlotte I.
Spungun, 1995: 3-4)

1.2 สาเหตดุานสิ่งแวดลอม หรือเปนผลมาจากการอบรมเลี้ยงดู (Nurture)

จะเนนความเชื่อวา พัฒนาการทางจิตใจเรื่องเพศ (Psychosexual) และพัฒนาการทาง
จิต-สังคม (Psycho-social) ทีผั่นแปรไปมีอิทธิพลการเกิดรสนิยม “รักรวมเพศ” กลาวคือ ครอบครัว
และสงัคมนัน่เองผลักดันใหเกิดพฤติกรรมรักรวมเพศ และพบวามีแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัย
มากมายที่สนับสนุนสาเหตุดานนี้ (กติิกร มีทรัพย, 2541: 89) ซึ่ง Peter A. Jackson กลาววา คน
ในสงัคมไทยสวนใหญยังเชื่อวา สภาพแวดลอมเปนสาเหตุสํ าคัญที่กอใหเกิดพฤติกรรมรักรวมเพศ
เชน ดานพืน้ฐานของครอบครัวและการเลี้ยงดู ชายรักรวมเพศมักจะมาจากครอบครัวที่บิดา
ออนแอ ก ําพรา หรือขาดบิดาเปนแบบอยาง และสาเหตุดังกลาวมักไดรับการนํ าเสนอผานทาง
สือ่มวลชนอยูเสมอๆ (1995: 83)
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ก. ทฤษฎกีารเรียนรูทางสังคม (Social Learning Theory)
ทฤษฎนีีอ้ธบิายวา ทัศนคติและพฤติกรรมของบุคคลเกิดจากประสบการณการเรียนรูทาง

สังคม Bandura (1986) กลาววา สังคมไดหลอหลอมการแบงแยกบุคคลเปนเพศใดเพศหนึ่งมา
ตัง้แตก ําเนดิแลว เชน เด็กผูชายสวมกางเกง สวนเด็กผูหญิงสวมกระโปรง หรือการเลนและของเลน
ทีผู่ปกครองจดัหาใหก็จะแตกตางไปตามเพศ ตัวเด็กก็จะเรียนรูถึงความคาดหวังของสังคมและ
ปรับเปลีย่นพฤติกรรมของตนใหเปนที่ยอมรับโดยการสังเกตตัวแบบ (Model) ทัง้ดานพฤติกรรม
วาจา สญัลักษณและสัมผัส จากการเลียนแบบและการไดรับแรงเสริม เด็กจะเรียนรูบทบาททาง
เพศผานกระบวนการทางสังคม จากครอบครัวไปสูสังคมภายนอก จากตัวแบบที่มีมาอยางตอเนื่อง
ในบาน โรงเรียน สภาพแวดลอมทั่วไป หนังสือ การอาน และการแพรภาพของสื่อมวลชน

การเรียนรูบทบาทและพฤติกรรมของบุคคลจะเกิดจากสิ่งแวดลอมรอบตัวทั้งที่ตั้งใจและไม
ตัง้ใจ และครอบครัวนับเปนสิ่งแวดลอมเบื้องตนของมนุษยที่มีอิทธิพลอยางสูงในวัยเด็ก ดังนั้น
หากเดก็อยูในสภาพแวดลอมที่ไมเหมาะสม ก็จะเรียนรูบทบาทและพฤติกรรมทางเพศที่ไมเหมาะ-
สมไปดวย ทํ าใหเกิดพฤติกรรมรักรวมเพศขึ้นได (อางถึงใน มณฑาทิพย ชัยเปรม, 2540: 14)
ปจจัยตางๆ ที่มีผลใหบุคคลมีพฤติกรรมรักรวมเพศสามารถจํ าแนกได ดังนี้

I. สภาพแวดลอมในครอบครัว

• บคุลกิของบิดามารดา และความสัมพันธในครอบครัว
Hatterer กลาววา จติแพทยสวนใหญเชื่อวา รากฐานของรักรวมเพศเกิดจากลักษณะ

พืน้ฐานครอบครวั ความสัมพันธในครอบครัว โดยเฉพาะระหวางบิดามารดากับลูก (1979 อางถึง
ใน ผกา สัตยธรรม, 2516: 2) Bieber และคณะ ศกึษาพบวา ความสัมพันธของมารดาที่ใกลชิด ให
ความสนทิสนมกบัลูกมากเกินไป จะทํ าใหลูกมีความออนแอไมสมกับความเปนชาย และหาก
มารดามกัใชเวลาอยูกับลูกชายนานๆ จะเปนการสงเสริมใหลูกชายตอตานบิดาโดยไมรูตัว สวน
ความสมัพนัธกบับดิาจะคอนขางหางเหิน บิดาไมคอยมีเวลาอยูกับลูก ลูกจะรูสึกเกลียดและกลัว
บิดา (1967: 968-969 อางถึงใน ผกา สัตยธรรม, 2516: 3-4) โดยซากีรและโรบินส พบวา 84%
ของกลุมชายรักรวมเพศที่เขาศึกษาตอบวา พอไมเอาใจใสตัวเขาเลย (อางถึงใน ไพบูลย จาตุร-
ปญญา, 2531: 40)
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บคุลกิของบดิามารดาก็มีสวนสํ าคัญตอการเกิดพฤติกรรมรักรวมเพศเชนกัน กลาวคือ
มารดาทีแ่ขง็กราว เขมงวดเกินไป หรือบิดาที่แสดงทาทีเฉยเมย หางเหินเกินไป หรือยอมตามเกิน
ไป หรอืการขาดบิดามารดาในชวงวัยที่สํ าคัญของเด็ก หรือมารดาที่ทํ าตัวเปนเจาของที่มีลักษณะที่
ปกปองคุมครองจนเกินไป หรือใหความใกลชิดสนิทสนมโดยเฉพาะกับบุตรชาย ก็จะเปนแรงจูงใจ
ใหเดก็ชายมคีวามออนแอและยิ่งหางเหินบิดา หรือกิจกรรมของผูชายมากยิ่งขึ้น โดยเฉพาะใน
ระยะทีเ่ขาวยัรุน ถายิ่งหางเหินบิดามาก หรือในขณะเดียวกันบิดามีลักษณะเกรี้ยวกราด เด็กชายก็
ยิง่ถอยหลงัใหกบัความเปนผูชายมากขึ้น เพราะมองภาพพจนไปในทางไมดี

นอกจากนี ้ความสมัพันธระหวางพี่นอง จํ านวนของชายและหญิงในครอบครัวก็อาจมี
สวนตอการเกดิพฤติกรรมรักรวมเพศ เชน การเติบโตของเด็กชายหรือเด็กหญิงในทามกลางพี่นองที่
เปนชายทัง้หมด หรือหญิงทั้งหมด ก็มีสวนที่ทํ าใหเกิดการเลียนแบบหรือปรับตัวที่ผิดไป และเปน
สาเหตขุองการรกัรวมเพศได (สมโภชน สุขวัฒนา, 2522: 33 อางถึงใน อํ านวย ยัสโยธา, 2541:
147)

• การอบรมเลี้ยงดู
การเลีย้งดถูอืเปนปจจัยสํ าคัญปจจัยหนึ่ง และมีการศึกษาวิจัยจํ านวนมากยืนยันวา

การเลี้ยงดูของครอบครัวมีผลตอพฤติกรรมทางเพศ

ด ี จ ี บราวน ศึกษาพบวา มีเกยถึง 67% ไดรับการเลี้ยงดูในวัยเด็กแบบเด็กผูหญิง
เนือ่งจากพอแมที่อยากไดลูกสาวมากกวาลูกชาย  เมือ่ไมสมหวังก็จับลูกชายคนเล็กแตงตัวเปน
ผูหญงิเลนหมอขาวหมอแกง หดัเย็บปกถกัรอย เด็กสวนมากก็จะคลอยตามบทบาทที่พอแม
อุปโลกนให เมือ่เติบโตขึ้นเขาก็จะคบหาแตผูหญิง และทํ าตัวใหคลายผูหญิงมากขึ้นทุกที (อางถึง
ใน ไพบูลย จาตุรปญญา, 2531: 40)

อํ าพล สอํู าพัน (2535) และพยอม องคตานุวัตร (2525) กลาววา การเลี้ยงดูแบบ
ล ําเอยีง รักและเอาใจใสลูกสาวมากกวา จะทํ าใหเด็กชายประพฤติตัวแบบลูกสาว เพื่อเรียกรอง
ความรักความสนใจ

อุมาพร ตรังคสมบัติ (2539) กลาววา การที่มารดาไมสนับสนุนพฤติกรรมแบบเด็ก
ผูชาย แตกลับสนับสนุนพฤติกรรมแบบผิดเพศ เชน ชอบใหลูกชายเรียบรอยแบบเด็กผูหญิง เลน
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แบบเดก็ผูหญงิ ตลอดจนชมวาการแตงตัวแบบเด็กผูหญิง หรือทํ าทากระตุงกระติ้งเปนสิ่งนารัก
หรือคิดวาพฤติกรรมแบบเพศตรงขามนั้นเปนสิ่งธรรมดา  และจะหายไปเองเมื่อโตขึ้น จะทํ าให
เด็กชายแสดงความประพฤตติรงขามกับเพศของตนตอไปเร่ือยๆ (อางถึงใน มณฑาทิพย ชัยเปรม,
2540: 17)

II. สภาพแวดลอมภายนอกครอบครัว
นอกจากสิ่งแวดลอมในครอบครัวแลว สภาพแวดลอมภายนอกครอบครัวก็มีอิทธิพลตอ

การเกดิพฤตกิรรมรักรวมเพศอยางมาก เชน สภาพแวดลอมในโรงเรียน ทีม่กีารจัดกิจกรรมให
เดก็ชายแสดงบนเวทีในบทบาทของผูหญิง จากเมื่อไมเคยไดรับความสนใจเมื่อปฏิบัติตนเปนผูชาย
แตเมือ่แสดงเปนผูหญิงกลับมีคนสนใจชื่นชม ทํ าใหเด็กชายเกิดความภาคภูมิใจ รูสึกตัวเองมีคา มี
ความเดน จงึไมอยากแสดงบทบาทเปนผูชายอีก ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของสมทรง สุวรรณ-
เลศิ (2528) ทีก่ลาวถึงการจัดกิจกรรมที่ไมเหมาะสมของโรงเรียน เชน การที่โรงเรียนชายลวนจัด
การประกวดนางนพมาศ เปนการสงเสริมใหเด็กมีพฤติกรรมไมเหมาะสมกับเพศของตน หรือการ
จดัหลกัสูตรการเรียนการสอนบางวิชา เชน เย็บปกถักรอย คหกรรม โดยมนตรี ตันประยูร (2531)
พบวา กลุมตัวอยางทีเ่ปนเยาวชนชายที่แสดงออกทางพฤติกรรมเปนหญิง ใหความเห็นวา บทเรียน
บางวชิาสนบัสนนุใหเกิดพฤติกรรมรักสวยรักงาม (อางถึงใน มณฑาทิพย ชัยเปรม, 2540: 18)

อีกทัง้ ยงัมกีารกลาววา นอกจากพอแมแลว เด็กสามารถจะเรียนรูบทบาททางเพศจาก
บคุคลอืน่ๆ ได เชน จากครูอาจารย เพื่อน ดาราภาพยนตรที่เปนชายแตแสดงบทบาทเปนหญิง
หรืออิทธพิลของสือ่มวลชน ซึ่งมีผลทํ าใหเด็กชายไมสามารถเลียนแบบบิดา และหันมาลอกเลียน
แบบพฤตกิรรมกระตุงกระติ้ง กลายเปนพวกรักรวมเพศ (มณฑาทิพย ชัยเปรม, 2540: 18) ทวา
ประเดน็นีย้งัเปนที่โตแยงกันอยูในปจจุบันในสังคมไทย (ชนชญาณ จันทรธิวัตรกุล และคณะ,
2542: 23) เชน ในกรณีการหามผูมีพฤติกรรมรักรวมเพศเขาเรียนในคณะศึกษาศาสตรของสถาบัน
ราชภฎั ฝายทีเ่หน็ดวยก็อางเหตุผลวา เปนแบบอยางที่ไมเหมาะสมกับเยาวชน อาจกอใหเกิดการ
เลยีนแบบได แตฝายที่ไมเห็นดวย เชน น.พ. ม.ล. สมชาย จักรพันธุ  ผูอํ านวยการโรงพยาบาล
ศรีธัญญา และด ํารงต ําแหนงนายกสมาคมจิตแพทยแหงประเทศไทย ออกมากลาวคานวา

“การทีจ่ะเลียนแบบกันได มันตองใชเวลานานเปนปๆ และตองเปนลักษณะการใชชีวิต
รวมกัน ไมใชเขาไปเรียนไมกี่ชั่วโมงในหนึ่งวัน หรืออยูรวมกันในลักษณะที่หางๆ (และ) ยังไมมีขอ
พสิจูนวา ถาเกยมาสอนเด็กแลว จะทํ าใหเด็กเปนเกยไปดวย” (มติชน, 30 มกราคม 2540: 9)
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ข. แนวคดิความเปนคนสองเพศปนกันอยู (Bisexuality)
แนวคดินีเ้ชือ่วา มนุษยเรามีความเปนคนสองเพศปะปนกันอยู กลาวคือ ในตัวผูชายก็จะมี

ความเปนผูหญงิ และในผูหญิงก็จะมีความเปนผูชายปนอยู ถาหากมีโอกาสแสดงความรูสึกของอีก
เพศหนึง่ออกมาได ก็จะแสดงออกมา มักพบในกลุมนักเรียนประจํ า นักโทษในคุก กองทหาร หรือ
บางประเทศทีไ่มอนญุาตใหมีเพศสัมพันธงายๆ เชน ตะวันออกกลาง สวนคนที่มีความเปนชายแท
(Pure Male) หรือหญิงแท (Pure Female) ไมสนใจเพศเดียวกันเลยนั้นมีจํ านวนนอยมาก (วิทยา
นาควัชระ, 2529:188)

2. ความเชื่อทางศาสนา

2.1   ความเชือ่ทางพุทธศาสนา
ศาสนาประจ ําชาตขิองประเทศไทยคือ ศาสนาพุทธ นิกายเถรวาท ซึ่งมีแนวคิดเกี่ยวกับ

การเดนิทางสายกลาง ไมยึดติดลุมหลงกับส่ิงใดสิ่งหนึ่ง แนวคิดดังกลาวมีผลอยางสูงตอวิธีคิดของ
พุทธศาสนิกชนชาวไทยเปนอยางมาก รวมถึงทัศนคติที่มีตอกลุมชายรักรวมเพศดวย

ในทางพทุธศาสนาเชือ่วา กะเทย หมายถึง พวกที่ชอบแตงกายเลียนแบบเพศตรงขามและ
เปนผูทีอ่วยัวะเพศไมตรงกับเพศที่ไดรับ ซึ่งมีสาเหตุมาจากผลกรรมจากชาติกอนที่กระทํ าผิดคบชู
ฉะนัน้ พฤตกิรรมรักรวมเพศจึงเปรียบเสมือนเปนผลกรรมที่กอใหเกิดความทุกขใจ มิไดเปนบาปดัง
เชนในศาสนาครสิต นอกจากนั้น พุทธศาสนามีความเชื่อวา ไมมีผูใดสามารถเปลี่ยนแปลงกรรมได
มนษุยจะตองอดทนรับผลกรรมนั้นๆ ดวยเหตุนี้ ทัศนคติของพุทธศาสนิกชนตอพฤติกรรม
รักรวมเพศจึงเปนไปในลักษณะสงสาร เห็นอกเห็นใจ (Peter A. Jackson, 1995: 56-58) Dynes
ถงึกบักลาววา ศาสนาพุทธไมตอตานและไมประณามพฤติกรรมรักรวมเพศ (1991 อางถึงใน
Hilda F. Besner and Charlotte I. Spungun, 1995: 44)

อยางไรกด็ ี นุกูล เบญจมาส อดีตบรรณาธิการนิตยสารนีออน กลาววา แมคนไทยรับเอา
แนวคดิทางพทุธศาสนามาใชในชีวิตประจํ าวัน และมักไดรับการอบรมสั่งสอนใหมีนิสัยเอื้อเฟอ
เผือ่แผ สงบกาย สงบใจ เปนมิตรกับผูอ่ืน ไมกาวราว ไมดุดาวากลาวผูอ่ืน แตคนไทยจํ านวนไม
นอยยงัคดิวาพฤติกรรมรักรวมเพศเปนสิ่งไมดี พวกเขาจะไมพูดวิพากษวิจารณตรงๆ พอแม ญาติ
พีน่องอาจจะบอกวา พฤติกรรมรักรวมเพศเปนสิ่งที่ไมดี แตพวกเขาจะไมตํ าหนิตรงๆ หรือรุนแรงวา
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คณุไมดี คุณเลว เพราะคุณเปนเกย (Neil Miller, 1992: 114-115 อางถึงใน Peter A. Jackson,
1995: 69)

2.2   ความเชื่อทางคริสตศาสนา
Blumenfeld & Raymond กลาวถงึในชวงยุคตนของคริสตศาสนาวา ประเด็นเกี่ยวกับ

รักรวมเพศไดรับความสนใจไมมากนัก โดยเริ่มมีความคิดเกี่ยวกับรักรวมเพศวาเปนบาป เปนการ
ฝาฝนธรรมชาติ และเปนจุดบกพรองของมนุษยในชวงปลายศตวรรษที่ 13 จากงานเขียนของ St.
Thomas Aquinas ทีเ่ชือ่วา พฤตกิรรมรักรวมเพศเปนสิ่งที่นารังเกียจ ผิดหลักศีลธรรม เขากลาววา
พฤตกิรรมทางเพศทีไ่มกอใหเกิดการใหกํ าเนิดถือเปนสิ่งผิด ซึ่งพฤติกรรมทางเพศดังกลาวมี 3 แบบ
คอื การส ําเร็จความใครดวยตนเอง การรวมเพศกับสัตว และการรวมเพศกับบุคคลเพศเดียวกัน
(ชนชญาณ จันทรธิวัตรกุล และคณะ, 2542: 33) ความคดิดังกลาวสอดคลองกับความเชื่อพื้นฐาน
บางประการของคริสตศาสนานิกายคาทอลิกในขณะนั้น จึงมีอิทธิพลอยางมากตอทัศนคติของ
สมาชิกศาสนจกัรจํ านวนมาก

ปจจุบันยังมีสมาชิกศาสนจกัรจ ํานวนมากที่ยังยึดมั่นในความเชื่อของ Aquinas เกี่ยวกับ
รักรวมเพศวาเปนพฤติกรรมที่เปนบาป ชั่วรายและผิดทํ านองคลองธรรม (Hilda F. Besner and
Charlotte I. Spungun. 1995: 43) และยงัเชื่อในคัมภีรไบเบิ้ลทั้งฉบับเกาและใหม (Old and New
Testament) ทีก่ลาวถงึพฤติกรรมรักรวมเพศวา เปนการกระทํ าผิดขั้นรายแรงที่สมควรไดรับการ
ลงโทษ (Genesis 19: 4, 5, 24; Corinthians 6: 9; Leviticus 20:13 อางถึงใน Hilda F. Besner
and Charlotte I. Spungun 1995: 19) ตวัอยางเชน ขอพระคัมภีรในภาคพนัธสัญญาเดิมที่ระบุวา

“ชายใดเขานอนกบัผูชาย กระทํ าอยางกับผูหญิง ทั้งสองคนกระทํ าผิดในส่ิงอันพึงรังเกียจ
ใหขวางทัง้สองคนนั้นเสียใหตาย ที่เขาตองตายนั้น เขารับผิดชอบเอง” (เลวีนิติ บทที่ 20 ขอ 13)

หรอืในขอพระคัมภีรในภาคพันธสัญญาใหม ที่กลาวไววา
“ฝายผูชายกเ็ลกิการสัมพันธกับผูหญิงใหถูกตามธรรมชาติเชนกัน และเรารอนดวยไฟแหง

ราคะตณัหาทีม่ตีอกนั  ผูชายกับผูชายดวยกัน ประกอบกิจอันชั่วชาอยางนาละอาย  เขาจึงไดรับ
ผลกรรมอันสมควรแกความผิดของเขา” (โรม บทที่ 1 ขอ 27) (อางถึงใน ชนชญาณ จันทรธิวัตรกุล
และคณะ, 2542: 32-33)
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แตถงึกระนัน้ ก็เร่ิมมีสมาชิกบางกลุมที่ไมเห็นดวยและเผยแพรคํ าสอนที่แตกตางออกไป
โดยมแีนวคดิสนบัสนุนใหฝายศาสนจักรเสนอจุดยืนอยางเปนทางการระบุวา พฤติกรรมรักรวมเพศ
มไิดเปนบาป ทวา ยงัคงเนนยํ้ าถึงการแตงงานระหวางชายหญิงรักตางเพศวาเปนสิ่งที่ถูกตอง
เหมาะสม ความเหน็ที่แตกตางกันนี้กอใหเกิดความแตกราวในหมูสมาชิกของศาสนจักร

อยางไรกด็ ี ผูน ําทางศาสนาสวนใหญก็ยังคงสนับสนุนแนวคิดวารักรวมเพศเปนบาป และ
กอใหเกิดความเสื่อมทางศีลธรรม  และสมาชิกของศาสนจกัรจ ํานวนมากก็ยังคงเทศนคัดคาน
พฤตกิรรมรักรวมเพศ พวกเขายังคงเชื่อมั่นวาพฤติกรรมดังกลาวสามารถแกไขไดหากมีศรัทธาใน
พระเยซูคริสต (Hilda F. Besner and Charlotte I. Spungun. 1995: 43) การตอตานพฤติกรรม
รักรวมเพศอยางรุนแรงจะเห็นไดจากผลการศึกษาของ Melton ทีท่ ําการสํ ารวจโบสถของศาสนจักร
จ ํานวน 47 แหง พบวามีถึง 34 แหงทีย่งัประณามพฤติกรรมรักรวมเพศ  และ 9 แหง แบงแยก
พฤติกรรมรักรวมเพศ (Homosexual Behavior) ทีพ่วกเขามองวาเปนบาป ออกจากความรูสึกชอบ
บคุคลเพศเดียวกัน (Homosexual Orientation) โดยมีเพียง 8 แหงเทานั้นที่สนับสนุนสิทธิของเกย
และเลสเบี้ยน (1991 อางถึงใน Hilda F. Besner and Charlotte I. Spungun. 1995: 43-44)

ระบบการแบงแยกเพศและความหมายของ “กะเทย” และ “เกย” ในสังคมไทย

ในสงัคมไทยเรามกัจะใชคํ าวา “กะเทย” ตามความหมายในพจนานุกรม ซึ่งแตกตางจาก
ความหมายทางการแพทย โดยหมายถึง ชายและหญิงที่แตงกายเลียนแบบเพศตรงขามของตน
สวนใหญใชเรียกชายรักรวมเพศมากกวาหญิงรักรวมเพศ และมกัใชเรียกโดยหมายรวมถึงพวกชาย
และมกัใชเรียกโดยหมายรวมถึงพวกชายรักรวมเพศทั้งที่แสดงออกและไมแสดงออก (Peter A.
Jackson,1995:194-197) อยางไรกด็ ี ยงัพบการใชคํ าวา “กะเทย” กับกลุมหญิงรักหญิงตามหนา
หนงัสือพิมพ (Morris, 1994: 24 อางถึงใน Peter A. Jackson, 1995: 194-195)

สวนการเริ่มตนใชคํ าวา ”เกย” ในสังคมไทยนั้น Peter A. Jackson กลาววา เร่ิมมีการใช
ค ําวา “เกย” ครัง้แรกในหนาหนังสือพิมพไทยเมื่อเดือนตุลาคม พ.ศ. 2508 (E.G. Allyn และ
Samorn Chaiyana, 1999: 116) ทวา ในดานความหมายที่หมายถึงกลุมชายรักชายนั้น นุกูล
เบญจมาส อดีตบรรณาธิการนิตยสารนีออน มีความเห็นวา เร่ิมปรากฏในสังคมไทยครั้งแรกในป
พ.ศ. 2516 โดยเปนที่รูจักและใชอยางแพรหลายในกลุมเกยที่มีฐานะระดับกลางและมีการศึกษาดี
เพือ่ใชเรียกตัวเอง สวนกลุมเกยทีก่ารศกึษาไมสูงนักหรืออยูในตางจังหวัด รวมถึงชายหญิงรักตาง-
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เพศสวนใหญในสังคมยังสับสนระหวางคํ าวา เกย กับ กะเทย (Peter A. Jackson, 2535: 228-
229) เพราะในระบบการแบงแยกเพศและบทบาททางเพศของสังคมไทยนั้นไมมีมโนทัศนเกี่ยวกับ
ผูชายทีม่ลีกัษณะภายนอก กิริยาอาการตางๆ เปนผูชาย แตมีเพศสัมพันธกับผูชายดวยกัน (Peter
A. Jackson, 1995: 219; ชัด เย็นสบาย, 2542, C1-2) สังคมไทยในอดีตไมไดมองวาเกยเปนผูชาย
อีกแบบหนึ่งที่มีพฤติกรรมทางเพศแตกตางออกไป แตจะจัดใหเกยรวมอยูในกลุมเดียวกับกะเทย
(Peter A. Jackson, 1995: 219) ตอนชวงปลายทศวรรษ 1980-1990 จึงเริ่มมีการใชคํ าวา “เกย”
แพรหลายมากยิ่งขึ้นในสังคม อันเนื่องมาจากเศรษฐกิจไทยที่บมูสุดขีด ทํ าใหประเทศไทยมีการ
ตดิตอดานการคา เศรษฐกิจ แลกเปลี่ยนขอมูลขาวสารตางๆ รวมถึงวฒันธรรมกับตางชาติ อีกทั้ง
ในชวงเวลาเดียวกันนั้น เกิดประเด็นเรื่องโรคเอดส  คํ าวา “เกย” จึงเปนที่รูจักและเขาใจมากขึ้น
(276)

อยางไรก็ตาม  จวบจนประทัง่ปจจุบัน ยังมีคนไทยจํ านวนไมนอยก็ยังคงสับสนกับคํ าวา
“กะเทย” และ “เกย” แมกระทัง่หนังสือพิมพไทยในฐานะที่เปนสื่อมวลชน ก็มักไมแยกแยะการเสนอ
ขาวเรื่องของกะเทยและเกย โดยมกัจะกลาวถึงกลุมชายหญิงรักรวมเพศดวยคํ าวา กะเทย–ตุด-
เกย, เกย–ตุด-ดี้, เกย–ทอม–ดี้ (275) ท ําใหเกยไทยจ ํานวนไมนอยมีความเห็นวาหนังสือพิมพมี
ทศันคติดานลบตอเกย เนื่องจากมักจะใชคํ าวา “ตุด” และอื่นๆ ที่แสดงความดูถูกเกยในหัวขอขาว
และเนื้อขาวอยูเสมอ (283)

ความแตกตางของสังคมไทยและตะวันตกเรื่องความเขาใจและทัศนคติที่เกยมีตอตนเอง

ในสังคมตะวันตก Homosexual หมายถงึ บคุคลที่มีความโนมเอียงไปในทางเพศเดียวกัน
Bisexual หมายถงึบคุคลที่มีความโนมเอียงทางเพศตอทั้งสองเพศ ขณะที่ Heterosexual หมายถึง
บคุคลที่ชอบเฉพาะเพศตรงขาม สวนคํ าวา Gay และ Straight มนียัในเชิงวฒันธรรมมากกวา ดัง-
นัน้ “เกย” จึงหมายถึง Homosexual และอาจรวมถึง Bisexual ทีอ่อกมาใชชีวิตอยางเกย คือ เที่ยว
เกยคลับและรวมกิจกรรมกับชุมชนเกย สวน Straight กค็อื คนทั่วไปที่มวีฒันธรรมทางเพศอยาง
ตรงไปตรงมา

สวนในสงัคมไทย มีผูใหขอสังเกตวา ความเปนเกยของเกยไทยถูกกํ าหนดโดยโครงสราง
ทางวฒันธรรมทีเ่นนบทบาททางเพศระหวางชายและหญิงเปนอยางมาก เวลาที่เราสงสัยวาใครคน
ใดคนหนึ่งเปนเกย เรามกัจะมีภาพวา เขาแอบชอบเพศเดียวกัน และมีความรูสึกนึกคิดแบบผูหญิง
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เบีย่งเบนไปจากมาตรฐานที่ควรจะเปนของผูชาย ฉะนั้นโดยทั่วไป เกย แปลวา ไมใชผูชายเต็มตัว
ทวา เมือ่มองใหละเอียดขึ้นจะพบวา การแบงแยกเรื่องทางเพศในสังคมไทยสะทอนคานิยมเกี่ยว-
กบับทบาททางเพศระหวางหญิงกับชายเปนอยางมาก

นอกจากคํ าวา เกย แลว เราจะพบคํ าอื่นๆ เชน กะเทย สาวประเภทสอง เกยคิง เกยควีน
ค ําวา กะเทย เปนศัพทดั้งเดิมในภาษาไทย แรกเริ่มหมายถึงบุคคลที่เมื่อดูที่กายภาพแลว ปรากฏ
ทัง้สองเพศในตัวคนๆ เดียวกัน สังคมไทยดั้งเดิมไมมีมโนทัศนเร่ืองเกย แตทั้งนี้ ไมไดหมายความวา
ความสมัพนัธทางเพศระหวางเพศเดียวกันไมมีอยูในสังคมดั้งเดิม เพียงแตวาความสัมพันธระหวาง
ชายกบัชายในอดีต ไมไดทํ าใหเพศชายกลายเปนเพศอื่น

ในเชงิกายภาพ สังคมไทยจึงประกอบไปดวย 3 เพศ คอื เพศชาย เพศหญิง และเพศ
กะเทย ตอมาคํ าวา กะเทย ใชระบุเพศชายที่มีบุคลิกกระเดียดไปในแบบผูหญิง โดยเฉพาะคนที่
ชอบแตงตัวคลายๆ กับผูหญิง ซึ่งมกัปรากฎวา คนเหลานี้ก็มักจะมีความสัมพันธทางเพศกับเพศ
ชาย ซึง่หมายถงึเพศที่มีองคชาติโดยกํ าเนิดและมีบุคลิกอยางผูชาย แมวาผูชายที่มีความสัมพันธ
กบักะเทย หรอืมคีวามสมัพันธกับผูชายดวยกันเองนั้น อาจถูกมองวาเปนเรื่องวิตถาร แตเพศชายก็
ยงัเปนเพศชาย ไมใชเกย ไมใชกะเทย เพราะสังคมไทยไมมีมโนทัศนเกี่ยวกับเกย

ตอมาเมื่อมีการรับคํ าวา เกย มาใชก็เกิดความสับสน แตเดิมวฒันธรรมของไทยเราไมได
ระบตุวัตนหรือเอกลักษณ โดยจะถือเอากิจกรรมทางเพศ หริอวตัถขุองการรวมเพศมาเปนเครื่อง
บงชี ้ นอกเสยีจากลกัษณะที่เห็นทางกายภาพและการกํ าหนดบทบาททางเพศที่มีอยูสูงระหวาง
ผูหญงิกบัผูชาย แตนั่นก็ไมเกี่ยวกับเรื่องของรักรวมเพศ

ในชวงแรกๆ ประมาณ 30 กวาปที่ผานมา เมื่อเราเอาคํ าวา เกย มาใชจากภาษาอังกฤษ
ในชวงแรกเกยจงึถกูมองวา เปนกลุมเดียวกับกะเทย ดังนั้น เราจึงมีอีกคํ าคือ เสือไบ หรือ Bisexual
ใชเรียกเพศชายที่มีลักษณะผูชายแตในบางโอกาสอาจสนใจเพศเดียวกัน ทั้งนี้ สังคมไทยยังคงถือ
ทศันคตทิีว่าคนทีม่ลัีกษณะเปนผูชาย ถึงอยางไรก็ตองชอบผูหญิง เพราะเรามีภาพเรื่องบทบาท
ทางเพศคอยก ํากบั ตอมามีการสรางศัพทข้ึน โดยขอยืมคํ าภาษาอังกฤษมาใชอีก คือ การแบงแยก
ระหวางเกยคิงกับเกยควีน
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บทบาทในการรวมเพศกับการแยกเพศเกยไทย

ขณะนีสั้งคมไทยเริม่มีการรับรูคลายกับตะวันตกวา ความโนมเอียงทางเพศอาจจะเปน
ธรรมชาตภิายในที่ไมเกี่ยวกับบุคลิกภายนอก แตสังคมไทยก็ยังคงติดกับกรอบของบทบาททางเพศ
แบบผูชายและผูหญิง สังคมไทยจึงหยิบยื่นใหเกยคงิมีบทบาทเปนผูชาย และเกยควีนมีบทบาท
เปนผูหญงิ  ทวา บทบาทดังกลาวไมไดถือเอาอากัปกิริยาภายนอกเปนเครื่องตัดสิน    แตถือเอา
บทบาทบนเตียงหรือลักษณะการรวมเพศเปนหลัก

กลาวคอื ถาบุคคลชอบเปนฝายรุก หรือการที่องคชาติเขาไปอยูในรางกายของอีกฝายหนึ่ง
ถอืวาผูนั้นเปนเกยคงิ ในทางตรงกันขาม บุคคลที่ชอบเปนฝายรับ เปนขางลาง จะถูกถือวาเปน
เกยควีน  โดยทั่วไป เกยควีนอาจจะมีลักษณะกะเทย แตมีเกยควีนจ ํานวนไมนอยที่มีลักษณะของ
ผูชายเต็มตัว มีกลามเปนมัดและชอบกีฬา ในขณะที่มีเกยคงิจ ํานวนมากไมชอบกะเทย นอกจาก
นัน้ ยงัมบีคุคลซึง่อางวาเปนผูชายปกติ ไมชอบผูชายดวยกัน แตชอบเฉพาะผูหญิงและกะเทย และ
ทียุ่งไปกวานั้นก็คือ มีเกยควีนจ ํานวนหนึง่ในบางครั้งอาจจะหลับนอนกับผูหญิง ความสับสนเชนนี้
เปนเพราะสงัคมไทยเอาบทบาททางเพศของเพศชายและหญิงเขามามอง ดังนั้น บรรดากะเทยใน
สงัคมไทยจงึถกูเรยีกวา “สาวประเภทสอง” ในขณะที่ผูที่นิยมเพศชายดวยกันถูกมองวา เปนพวก
แอบจิต

ค ําวา สาวประเภทสอง ดูจะมีนัยชวนใหคิดวา การมีเพศสัมพันธกับสาวประเภทสอง ไม
ท ําใหผูชายเปนเกยขึ้นมาได เพราะสาวประเภทสองก็คือ ผูหญิงอีกประเภทหนึ่ง แมจะเปนของ
ปลอมกต็าม ในทีสุ่ดแลวก็กลายเปนวา สํ าหรับบานเราจะมีเพศหญิง เพศชาย และกะเทยหรือสาว
ประเภทสอง และเกยคิงและเกยควีนเปนอีกพวกหนี่ง แตวัฒนธรรมเกยบานเราคือ “ภาพของวัฒน-
ธรรมที่สาวประเภทสองครอบงํ าวฒันธรรมเกย”

ส ําหรับสังคมไทย เกยคงิ อาจจะไมแตกตางจากผูชายทั่วไปมากนัก แตสํ าหรับสังคม
ตะวันตก เกย คือ โฮโมเซ็กชวลในเชิงวฒันธรรม ไมวาจะเปนเกยคิง เกยควีน หรือกะเทยก็ตาม
นอกจากนัน้ ความโนมเอียงของการเปนฝายรุกหรือฝายรับบนเตียงก็ไมไดใหบุคคลนั้นแตกตางกัน
ตรงกนัขามกบัสังคมไทยเมื่อกลาวถึงบทบาททางเพศ คํ าถามหนึ่งที่คนในสังคมไทยมักถามเมื่อ
เกดิความอยากรูอยากเห็นเกี่ยวกับคูเกยที่ตนรูจักก็คือ ใครเปนผูหญิง ใครเปนผูชาย
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กลาวโดยสรุป การมองวา การที่ชุมชนเกยเตบิโตขึ้นมารวดเร็ว เปนเพราะสังคมไทยเปด
เสรีในเชิงวฒันธรรมกบัตางชาติมากขึ้นนั้น เปนความเขาใจผิด การที่มีชาวเกยโดยเฉพาะกลุม
กะเทยปรากฎใหเหน็เดนชัดในสังคมไทยมากขึ้นนั้น จริงอยูวา สวนหนึ่งเปนเพราะวฒันธรรมของ
เราเปดเสรมีากขึน้ในระดับหนึ่ง แตปจจัยสํ าคัญแลวเปนเพราะการเนนบทบาททางเพศระหวาง
ชายและหญิงที่ทํ าใหวัฒนธรรมของสาวประเภทสองกลายเปนภาพลักษณที่ครอบงํ าวัฒนธรรม
เกยบานเรา ทํ าใหสังคมไทยเราลืมไปวายังมวีฒันธรรมเกยรูปแบบอื่นๆ อีก (ชัด เย็นสบาย, 2542:
1 และ 20)

รกัรวมเพศในฐานะพฤติกรรมเบี่ยงเบน

พฤติกรรมเบี่ยงเบน (Deviance) และทฤษฎีการประทับตรา (Labeling Theory)
ดร. กาญจนา แกวเทพ  ไดอธิบายถึงความหมายของ “พฤติกรรมเบี่ยงเบน” วา เปน

แบบแผนพฤตกิรรมของบุคคลที่แตกตางออกไปจากมาตรฐานที่สังคมกํ าหนดเอาไว อาจมีระดับ
ความรนุแรงมากนอยแตกตางกัน เชน การจี้ปลนถือเปนการเบี่ยงเบนในระดับรุนแรงและผิด
กฎหมาย ในขณะที่พฤติกรรมรักรวมเพศซึ่งจัดเปนพฤติกรรมเบี่ยงเบนเชนกัน แตไมรุนแรงถึงระดับ
ผดิกฎหมาย และกรอบแบบแผนมาตรฐานที่สังคมวางไวนั้นก็สามารถแปรเปลี่ยนไปตามกาลเวลา
และแตกตางกันไปแตละสังคม เชน พฤติกรรมรักรวมเพศ เดิมอาจจะถูกมองวาเปนพฤติกรรมที่
วปิริตผดิมนษุย ทวาในปจจุบันในบางประเทศเริ่มมีการยอมรับวา รสนิยมทางเพศมิไดมีอยูเพียง
รสนยิมเดยีว เชนในบางประเทศไดมีการอนุญาตใหมีการจดทะเบียนสมรสระหวางบุคคลเพศเดียว
กนัได ซึง่มนียัยะแสดงใหเห็นวา พฤติกรรมรักรวมเพศเกือบจะไมเปนพฤติกรรมเบี่ยงเบนแลว
(2541: 41–42)

หากวเิคราะหตามทฤษฎีการประทับตรา (Labeling Theory) การที่บุคคลมีพฤติกรรม
เบีย่งเบนนัน้ ไมใชเพราะพฤติกรรมเฉพาะแบบที่บุคคลกระทํ า แตมาจากการที่สังคมนิยามวาเปน
พฤตกิรรมเบีย่งเบน และบุคคลผูนั้นก็จะโดนสังคมประทับตราวาเปนผูเบี่ยงเบน (อรอนงค นิยม-
ธรรม, 2531: 22) ซึง่บคุคลทีม่พีฤติกรรมเบี่ยงเบนมักจะถูกตํ าหนิติเตียน  หรอืประทับตราดวย
ถอยค ําตางๆ เนื่องจากพวกเขาทาทายสิ่งที่คนทั่วไปไดรับการอบรมสั่งสอนมาตั้งแตเด็ก กฎเกณฑ
ทีไ่ดรับการยอมรบัวาถูกตองชอบธรรมมานาน ยอมเปนที่หวงแหนของคนสวนใหญ และคนเหลานี้
ก็จะรูสึกวาพวกเขามีสวนไดสวนเสียในอันที่จะปกปองรักษาสถานภาพเดิมเอาไวจากพวกที่
พยายามจะเปลี่ยนแปลง  (เสริน  ปุณณะหิจากาณฑ,  2523:  106-107  อางถึงใน  อรอนงค นิยม-
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ธรรม, 2531: 22) ฉะนั้น ผูมีพฤติกรรมรักรวมเพศจึงไดรับการนิยามจากสังคมวาเปนผูเบี่ยงเบน
เนือ่งจากมบีทบาทและพฤติกรรมทางเพศไมเหมาะสม ไมสอดคลองกับสถานภาพทางเพศที่บุคคล
ไดรับ และพวกเขาจะไดรับผลกระทบโดยตรงจากการประทับตราของสังคม (Kitsuse 1962: 88
อางถึงใน อรอนงค นิยมธรรม, 2531: 22) ดงัจะไดกลาวถึงในหัวขอตอไป

การประทับตรากับการรายงานขาวของสื่อมวลชน
การประทบัตราของสื่อมวลชนคือ การตั้งชื่อหรือสมญานามใหกับบุคคล ประเด็นเรื่อง

หรือการเคลือ่นไหวตางๆ ดวยถอยคํ าที่กะทัดรัด เชน เรียกกลุมเรียกรองสิทธิสตรีวา “Bra
Burners” และตอมาก็เปลี่ยนเปน “Libbers” ซึง่นอกจากจะเปนการประหยัดเวลาและเนื้อที่ในการ
กลาวอางถงึของสือ่มวลชนเองแลว ยังมีสวนทํ าใหมิติความหลากหลายของมนุษยในสังคมไดรับ
การน ําเสนอแตเพยีงดานใดดานหนึ่งเพียงดานเดียว หรืออาจเปลี่ยนประเด็นทางสังคมที่มีความ
ซบัซอนใหกลายเปนสโลแกนที่เขาใจงาย เหมาะกับการพาดหัวขาวหรือการขึ้นกราฟฟกบนจอทีวี
ซึง่สือ่มวลชนทีท่ ําขาวเกี่ยวกับบุคคล กลุมคน หรือประเด็นเรื่องบางเรื่อง อาจมีอคติตอส่ิงที่เขา
รายงาน โดยความรูสึกติดลบนั้นกอตัวมาจากรายงานขาวที่มีมากอนหนาและไดรับการเสนอซํ้ าๆ
บอยครั้ง

ดวยเหตนุี้ จึงไมแปลกที่ขาวในบางเรื่องไดรับการเสนอเพื่อตอกยํ้ าแบบฉบับ (Stereotype)
และไมไดเสนอแงมุมหรือขอสังเกตการณใดๆ ที่แปลกใหมแกผูอานหรือผูชมแตอยางใด และใน
ท ํานองเดยีวกนั สื่อมวลชนจะเลือกแหลงขอมูลตามความเหมาะสมของผูนั้นกับแบบฉบับที่ปรากฎ
ซึง่จะตองสามารถเปนตัวแทนของประเด็นเรื่อง หรือเหตุการณนั้นๆ ไดดวย

การเรยีกรองสิทธิของกลุมสตรีในชวงแรกนั้นจะไดรับการประทับตราเรียกวา เปนการรวม-
ตวัของกลุม “Bra Burners” และจะตองมีสิ่งแปลกๆ เกิดขึ้นในการรายงานขาวเกี่ยวกับการเคลื่อน-
ไหวเรยีกรองสิทธิสตรี หากมีการเผาชุดชั้นในจริง ซึ่งเกิดขึ้นนอยครั้ง จะปรากฎในรายงานขาววามี
การเผาชดุชัน้ใน และหากไมมีการเผาชุดชั้นใน ก็ยังมีการกลาวถึงการเผาชุดชั้นในอยูดี โดยจะเปน
ในลักษณะ “No bras were burned, however” (อยางไรก็ดี ไมพบการเผาชุดชั้นใน) การรายงาน
ขาวดงักลาวเปนการตอกยํ้ าตราประทับ โดยเนนยํ้ าสิ่งที่ไมเกิดขึ้น ในลักษณะของการแสดงความ
รูสกึประหลาดใจวาสิ่งที่คาดการณไวไมเกิดขึ้น และการที่ไมพบเหตุการณที่คาดไวนั้น ก็ไมได
หมายความวา ตราประทับดังกลาวนั้นไมสมควรใชกลาวอางถึงอีกตอไป
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นอกจากนี ้ เมื่อตราประทับใดไดรับความนิยมจากสังคม พฤติกรรมที่ตรงกันขามก็จะถูก
มองวาเปนสิ่งที่ “แปลก ผิดปกติ” หรือมีคุณคาขาว ทวา ไมใชสัญญาณ (Sign) ทีแ่สดงวาตรา
ประทบัทีม่อียูแลวนัน้เปนสิ่งที่ไมถูกตองหรือเปนการกลาวถึงเฉพาะดานใดดานหนึ่งเทานั้น

ในกรณขีาวทีม่ทีัง้ฝายที่เห็นดวยและคัดคาน ก็อาจพบการประทับตราในเนื้อขาวไดเชนกัน
ในกรณทีีผู่รายงานขาวพยายามจะนํ าเสนอประเด็นเนื้อหาใหเขาใจไดงาย   โดยแบงแยกแหลง
ขอมลูออกเปนสองฝายและรายงานขอมูลของทั้งสองกลุม ทวา ในบางครั้งพบวา ในประเด็นหนึ่งๆ
มแีหลงขอมลูมากกวาสองฝาย หรือบางประเด็นพบวา มีเพียงความคิดเห็นเดียวจากความคิดเห็น
มากมายซึง่ไมมดีานใดที่ดีที่สุดหรือเหมาะสมที่สุดในทุกกรณี เชน ในประเด็นเรื่องการทํ าแทง กลุม
ทีค่ดัคานการท ําแทงประสบความสํ าเร็จดวยการเผยแพรตราประทับแนวคิดเรื่อง “การสนับสนุนให
รักษาชีวิตของทารก” (Pro-Life) ซึง่มคีวามหมายเปนนัยวาฝายตรงขามคือ “สนับสนุนใหทํ าลาย
ชวีิตของทารกในครรภมารดา” (Pro-Death) เปนฝายที่มีเหตุผลดอยกวา

การประทบัตรายงัคงพบฝงแนนในวงการสื่อมวลชน เพราะมันชวยอธิบายและจัดการสิ่ง
ตางๆ ในสงัคมใหเขาใจไดงาย เปนเรื่องยาก หรือแทบจะเปนไปไมไดสํ าหรับผูรายงานขาวและ
แหลงขอมลูทีจ่ะหลีกเลี่ยงการประทับตรา ทวา ผูอานหรือผูบริโภคขาวจะไดรับประโยชนมากขึ้น
หากผูรายงานขาวตระหนักถึงปญหาที่เกิดจากการกระบวนการประทับตรา และไมใหการประทับ
ตราเขามีผลตอการนํ าเสนอขาว (Herbert Strentz, 1989: 43-44)

ผลของการที่รักรวมเพศถูกประทับตราเปนพฤติกรรมเบี่ยงเบน

1. ความรูสึกและทัศนคติดานลบของสังคมตอกลุมรักรวมเพศ (Homophobia)
Lorde (1984) อธบิายถึงความหมายของ Homophobia ไววา เปนความเชื่อในแบบแผน

ของตน คอื ความเปนรักตางเพศวา ดีกวา มีอํ านาจเหนือกวา และความกลัวความรูสึกรักใครชอบ
พอบคุคลทีม่เีพศเดียวกับตน ดังนั้น จึงเกิดความรูสึกเกลียดชังผูอ่ืนที่มีความรูสึกดังกลาวไปดวย
(อางถึงใน Beth A. Firestein, 1996: 221)

Peter A. Jackson ไดใหความหมายไววา Homophobia คือ  ความหวาดกลัวผูมี
พฤตกิรรมรักรวมเพศ ซึ่งมีวิธีการแสดงออกหลายรูปแบบ เชน การใชคํ าพูดถากถาง ลอเลียน
ประชดประชนั ไปจนถึงการทํ ารายรางกายพวกรักรวมเพศ (1995: 161)



                                                                                                                                                              28

และพจนานุกรม Collins Cobuild  ใหความหมายของ Homophobia วาหมายถึง ความ
รูสกึไมชอบหรือรังเกียจบุคคลที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศ โดยเฉพาะพวกชายรักรวมเพศอยางรุนแรง
และไมมีเหตุผล (John Sinclair, ed. 1995: 808) ฉะนัน้ กลาวโดยสรุป Homophobia หมายถึง
ความหวาดกลัว ไมยอมรับ หรือมีทัศนคติดานลบตอพวกรักรวมเพศนั่นเอง (Ski Hunter et al.,
1998: 22)

Thompson & Zoloth (1990) แบงประเภทของ Homophobia ไวออกเปน 4 ประเภท ดังนี้
1) Personal Homophobia คอื ความรูสึกกลัว ลํ าบากใจของบุคคลที่มีตอพวกรักรวม-

เพศ หรือความเปนรักรวมเพศ
2) Interpersonal Homophobia คอื ความหวาดกลัวที่แสดงออกมาในรูปของพฤติกรรม

ตางๆ เชน การตั้งชื่อในทางเสียหาย (Name-Calling) เลาเรื่องตลกลอเลียน หรือการ
ท ํารายรางกาย เพื่อทํ ารายความรูสึกของพวกรักรวมเพศ หรือที่เรียกกันในภาษา
อังกฤษวา “Gay Bashing”

3) Institutional Homophobia คอื การเลือกปฏิบัติตอพวกรักรวมเพศ เชน การปฏิเสธ
การปองกนัสทิธใินการกีดกันโอกาสในเรื่องการวาจางเขาทํ างาน หรือการเชาที่พัก

4) Cultural Homophobia คอื มาตรฐานและบรรทัดฐานทางสังคมที่แผอิทธิพลครอบ-
คลมุความคดิของคนในสังคม เชน ความคิดที่วามนุษยทุกคนเปนพวกรักตางเพศ
หรือบุคลิกของตัวละครรักรวมเพศที่มีอยูเพียงไมกี่รูปแบบในภาพยนตรและละคร  
โทรทัศน (อางถึงใน Beth A. Firestein, 1996: 221)

ส ําหรบัประเทศไทยกับความหวาดกลัวพวกรักรวมเพศนั้น E.G. Allyn and Samorn
Chaiyana (1999: 115) และ  Peter A. Jackson (1995: 161) ตางมีความเห็นวา สังคมไทย
โดยรวมไมไดรังเกียจ หรือหวาดกลัวพฤติกรรมรักรวมเพศและกลุมชายรักรวมเพศ มีเพียงคนบาง
กลุมในสงัคมเทานัน้ที่มีความรูสึกเชนนั้น แตก็มิไดหมายความวาคนไทยทุกคนจะสามารถยอมรับ
พฤตกิรรมรักรวมเพศ การยอมรับนั้นจะแตกตางกันไปตามกลุมช้ันทางสังคม (Social Class) หรือ
สงัคมที่อยูอาศัย (Region) ดงันัน้ ปจจุบนั จึงพบคนไทยบางกลุมที่ยอมรับกลุมรักรวมเพศ เพราะ
รูสกึสงสาร เหน็ใจพวกรักรวมเพศ และก็ยังมีคนไทยอีกจํ านวนไมนอยที่ตํ าหนิ ไมยอมรับ รูสึกกลัว
และรังเกยีจทีจ่ะติดตอคบหากับพวกรักรวมเพศ แตมักจะไมแสดงความรูสึกดานลบนั้นออกมา
อยางโจงแจง (E.G. Allyn and Samorn Chaiyana,1999: 141)
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Allyn กลาวถงึสาเหตุของการมีทัศนคติเกลียดชัง และกลัวผูที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศ
(Homophobia) ในสงัคมไทยวา เกิดจากในอดีตคนไทยที่มีฐานะดีมักจะสงบุตรหลานไปศึกษายัง
ตางประเทศในแถบตะวันตก ซึ่งชวงเวลาดังกลาว ทัศนคติเกลียดชัง และกลัวผูที่มีพฤติกรรม
รักรวมเพศรนุแรงมาก และความเชื่อที่วา พฤติกรรมรักรวมเพศเปนโรคชนิดหนึ่งก็ยังเปนที่ยอมรับ
ดงันัน้ คนไทยทีอ่าศัยในตางประเทศ โดยเฉพาะแถบตะวันตกจะรับเอาแนวคิดดังกลาวกลับมา
เมอืงไทยดวย

อยางไรกด็ ี Peter Tatchell กลับมีความเห็นไปอีกแนวทางหนึ่งตางจาก Allyn ตัวเขาเชื่อ
วา แมกลุมคนไทยที่มีโอกาสไดไปศึกษาตอ หรือเดินทางไปประเทศในแถบยุโรปสวนหนึ่งจะเปน
พวกทีม่ทีศันคตเิกลียดชังกลุมรักรวมเพศ แตก็มีคนไทยจํ านวนไมนอยที่ไดติดตามขาวสาร ไดยิน
ไดฟงการเคลื่อนไหวของกลุมรักรวมเพศในแถบยุโรป ซึ่งพวกนี้จะเปนคนกลุมแรกๆ ที่เร่ิมยอมรับ
พฤตกิรรมรักรวมเพศ ฉะนั้น อิทธิพลจากทางตะวันตกจึงเปรียบเสมือนดาบสองคมในดานทัศนคติ
ตอกลุมรักรวมเพศในสังคมไทย (1991: 41 อางถึงใน Peter Jackson, 1995: 47-48)

ในสวนของผลลัพธจากการที่สังคมประทับตราพวกรักรวมเพศวามีพฤติกรรมเบี่ยงเบน 
และรูสกึชงิชงั รังเกียจ หรือหวาดกลัวพวกรักรวมเพศยอมจะกอใหเกิดผลเสียตอคนจํ านวนมากใน
สงัคม ตวัอยางที่เห็นไดเดนชัดคือ ทัศนคติดานลบจะมีผลกระทบตอประสิทธิภาพในการทํ างาน
ของหนวยงาน องคกร หรือกลุมสังคมตางๆ มันจะขัดขวางการสรางความสัมพันธที่สนิทสนม
ระหวางบคุคลเพศเดียวกันในสังคม ชายหญิงรักตางเพศอาจเกิดความรูสึก ตะขิดตะขวงใจ และ
อึดอดัทีจ่ะตองตดิตอ ทํ าความรูจักสนิทสนมกับพวกรักรวมเพศ ดวยกลัววาผูอ่ืนจะเขาใจผิด สงผล
ใหพวกรกัรวมเพศตองมีชีวิตอยางโดดเดี่ยว ไมมีความสัมพันธสนิทสนมกับคนกลุมอ่ืนๆ (Hilda F.
Besner and Charlotte I. Spungun, 1995: 48, 50)

หากความรูสึกและทัศนคติแงลบดังกลาวเกิดขึ้นในสังคมหรือองคกรใดยอมเปนอุปสรรค
ตอการสรางสรรคผลงานที่มีคุณภาพของทัง้ฝายชายหญิงรักตางเพศและฝายรักรวมเพศ เนือ่งจาก
ทศันคติหรือความรูสึกดานลบจะท ําใหเกดิความพยายามหลีกเลี่ยงที่จะปรึกษาหารือ หลบเลี่ยงที่
จะท ํางานรวมกนั หรืออาจถึงขั้นจงใจทํ าลายใหงานของอีกฝายผิดพลาด หรือกลั่นแกลงใหความ
พยายามของอกีฝายลมเหลวได ซึ่งผลที่ตามมาอาจไดแกความวุนวายเสียหาย ความรุนแรง ถึงขั้น
การดํ าเนินการฟองรองเรียกคาเสียหายจํ านวนมหาศาลที่สามารถทํ าลายวิถีชีวิตของบุคคลใน
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บริษทั หรอืองคกรที่เกี่ยวของในเรื่องดังกลาว และยังทํ าใหเกิดการสูญเปลาดานทรัพยากรอีกดวย
(Amy J. Zuckermann and George F. Simons, 1996: 16)

2. ความรูสกึเกลียดชังความเปนรักรวมเพศของพวกรักรวมเพศ (Internalized Homophobia)
Ross, Paulsen และ Stalstorm (1988 อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998: 31) รายงาน

วา การประทบัตราจากสังคมมีความสัมพันธกับความรูสึกเกลียดชังความเปนรักรวมเพศของพวก
รักรวมเพศ (Internalized Homophobia) พวกรกัรวมเพศจะเรียนรูความคาดหวังของสังคมในดาน
บทบาททางเพศ และการประณามของสังคมตอผูที่แสดงบทบาทแตกตางไปจากที่สังคมคาดหวัง
ตัง้แตชวงวัยเด็ก หรอืไดรับรูแนวคิดจากสื่อมวลชนซึ่งมักประกอบดวย การใหนิยามเอกลักษณ
โดยเฉพาะความรูสึกรังเกียจเดียดฉันท มองวาพฤติกรรมรักรวมเพศเปนสิ่งที่นาละอาย (อรอนงค
นิยม-ธรรม, 2531: 23-24) และจะเกดิความรูสึกแงลบตอตนเองเมื่อเร่ิมตระหนักถึงความแตกตาง
ของตนจากบรรทัดฐาน (Norm) ของสงัคม และการที่จะตองถูกมองในแงลบจากสังคม (Gregory
M. Herek, ed., 1998: 147) หรือเมื่อเกดิความรูสึกสนใจเพศเดียวกัน Malyon (1982) กลาววา
ความรูสึกและทัศนคติดานลบเกี่ยวกับรักรวมเพศในสังคมนั้นจะกอตัวกลายเปนอัตมโนทัศนของ
กลุมคนรักรวมเพศ (อางถึงใน Beverly, Greene and Gregory M. Herek, ed., 1994:178) ดังจะ
เหน็ไดจากผลการศึกษาวิจัยหลายๆ เร่ือง เชน

ในการศึกษาวิจัยขนาดใหญของ Bell & Weinberg (1978) ทีม่กีลุมตัวอยางเปนชายและ
หญงิรักรวมเพศมากกวา 1,000 คนในแถบ San Francisco Bay พบวา ชายรักรวมเพศผิวขาว
28% และชายรักรวมเพศผิวดํ า เกือบ 50% รูสกึ “ละอายใจ” เกี่ยวกับการที่พวกเขามีเพศสัมพันธ
กบัผูชาย และกลุมชายรักรวมเพศทั้งผิวขาวและดํ าประมาณ 25% กม็องวาพฤติกรรมรักรวมเพศ
ของตนเปน “ความผิดปกติทางอารมณ”   

ผลการวิจัยดังกลาวของ Bell & Weinberg สอดคลองกับงานวิจัยของ Jay & Young
(1977) ซึง่ใชการวธิีวิจัยแบบสุมตามความสะดวก โดยสงแบบสอบถามทางไปรษณียถึงชายและ
หญงิรักรวมเพศมากกวา 5,000 ราย โดยในคํ าถามที่วา “คุณเคยมีความรูสึกอับอาย (หรือ)
ละอายใจเกี่ยวกับพฤติกรรมรักรวมเพศของคุณหรือไม” ชายรักรวมเพศ 37% ตอบวา “คอนขาง
บอย” และ “เปนบาง” และมีถึง 38% ของกลุมชายรักรวมเพศที่ตอบวา “ไมเคยเลย” ซึ่งจุดนี้ อาจ
มาจากขอบกพรองบางประการในดานความหมายของคํ าถามที่แสดงถึงความรูสึกแงลบของผูวิจัย
ตอพวกรักรวมเพศ โดยสรุป งานวิจัยของ Jay & Young ระบวุา กลุมชายรักรวมเพศประมาณ
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25% และนาจะเปนตัวเลขที่สูงขึ้นในกลุมชายรักรวมเพศผิวดํ าจะมีทัศนคติและความรูสึกในดาน
ลบตอพฤตกิรรมรักรวมเพศของตนเองในชวงเวลาใดชวงเวลาหนึ่งของชีวิต (อางถึงใน Beverly,
Greene and Gregory M. Herek, ed., 1994:179)

American Psychological Association (1991), Gonsiorek (1982) และ Maylon
(1982) ตางระบวุา ผลจากความรูสึกดานลบตอความเปนรักรวมเพศในตนเองนั้นเปนสาเหตุ
ส ําคญัทีก่อใหเกิดความรูสึกกดดัน บีบค้ันทางจิตใจแกพวกรักรวมเพศ และ Malyon ยงัรายงานตอ
ไปวา ในทางจติวทิยานั้น การที่ผูมีพฤติกรรมรักรวมเพศมีอัตมโนทัศนตอตนเองในแงลบขัดขวาง
กระบวนการพฒันาทางดานอารมณและความรูสึก (อางถึงใน Beverly, Greene and Gregory M.
Herek, ed., 1994: 177-178) และเปนตัวแปรสํ าคัญที่กอใหเกิดโรค หรืออาการผิดปกติบางอยาง
ดานการพัฒนาทางจิตใจและอารมณ อันไดแก การกอรูปเอกลักษณของบุคคล การเคารพนับถือ
ตนเอง การกอตัวของกลไกการปองกันตนเอง แบบแผนการรับรู ความมั่นคงทางอารมณ ความ
สมัพนัธกับวัตถุส่ิงของ การท ํางานของจิตใจสวนที่อยูเหนือการควบคุม  

Marton พบวา อัตมโนทัศนตอตนเองในแงลบที่มักเกิดในลักษณะชั่วครั้งชั่วคราว ไมถาวร
จะมผีลใหพวกรักรวมเพศตองเก็บกดความรูสึกรักบุคคลเพศเดียวกัน และตองพยายามแสดง
บคุลกิ ลกัษณะความเปนชายหญิงรักตางเพศตามเพศจริงๆ ของตน รวมถงึยงัเปนสิ่งที่ขัดขวาง
กระบวนการกอรูปทางเอกลักษณของบุคคลอีกดวย (1982 อางถึงใน Beverly, Greene and
Gregory M. Herek, ed., 1994: 180)

นอกจากนี ้ ยงัมกีารศึกษาถึงผลของความรูสึกดานลบตอความเปนรักรวมเพศของพวก
รักรวมเพศมคีวามสัมพันธกับอาการและพฤติกรรมตางๆ เชน สัมพันธกับอาการเศราซึมหดหู
(Shido, 1994) อาการโรคพิษสุราเรื้อรัง (Finnegen & Cook, 1984) การใชยาเสพติด (Glaus,
1988), ความผิดปกติเกี่ยวกับการบริโภคอาหาร (Brown, 1986) และที่สํ าคัญคือ พบวามีความ
สมัพนัธกับการฆาตัวตาย (Rofes, 1983) (อางถึงใน Gregory M. Herek, ed., 1998: 147)

3. ภาวะเครียดและกดดัน (Minority Stress) จากการเปนคนกลุมนอยที่มีพฤติกรรมทางเพศตาง
จากสังคมสวนใหญ (Sexual Minority)

แมวากลุมรักรวมเพศจะไมแตกตางจากกลุมรักตางเพศในดานการพัฒนาทางจิตใจและ
อารมณ (Gonsiorek, 1991 อางถึงใน Gregory M. Herek, ed., 1998: 139) แตพวกรักรวมเพศ
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มกัจะประสบกับอาการเครยีดและกดดัน เนื่องมาจากการเปนคนกลุมนอยในสังคมที่มีพฤติกรรม
ทางเพศตางจากคนสวนใหญ (Sexual Minority) (Gregory M. Herek, ed., 1998: 182) และการ
ถกูประณาม แบงแยกจากสังคมตามทฤษฎีประทับตรา โดยเฉพาะอยางยิ่งหากตองอาศัยอยูใน
สงัคมทีรั่งเกยีจ เกลียดชัง หวาดกลัวพฤติกรรม เอกลักษณ ความสัมพันธ และกลุมรักรวมเพศ
(Homophobic Society) (138) พวกรกัรวมเพศจะเกิดอาการเครียดและกดดันเพิ่มมากขึ้น และ
อาการดงักลาวยอมจะสงผลรายตอสุขภาพจิตของพวกเขาดวย ดังที่ Meyer (1995) ซึง่ศึกษา
ภาวะเครยีดและกดดันในกลุมชายรักรวมเพศพบวา การถูกแบงแยก และการไดรับการปฏิบัติจาก
สงัคมในดานลบจะสัมพันธกับปญหาทางจิต (อางถึงใน Gregory M. Herek, ed., 1998: 141)

อยางไรก็ดี มิใชพวกรักรวมเพศทุกคนจะประสบกับภาวะเครียดและกดดันในระดับเดียว
กนั จากการศกึษาพบวาภาวะเครียดและกดดันจะบรรเทาลงได หากมีกลุมคนที่คอยปลอบใจ ให
ค ําปรึกษา เชน สมาชิกในครอบครัว เพื่อน และกลุมรักรวมเพศ หรอืผูที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศนั้นมี
บคุลกิกลาหาญ แข็งแกรง ชอบเผชิญกับสถานการณใหมๆ ทาทาย Kobasa (1979) พบวา ผูที่มี
บุคลิกดังกลาวมักจะไมเกิดความรูสึกเครียดหรือกดดันแมจะตองเผชิญกับสถานการณเลวราย 
และในทางตรงกันขาม DeLongis, Polkman และ Lazarus (1988) รายงานวา ผูที่ไมมีใคร
ปลอบโยน ใหคํ าปรึกษา และมีความนับถือตัวเองตํ่ า มักจะประสบกับปญหาเกี่ยวกับจิตใจและ
รางกายภายหลังจากสถานการณที่เครียดและกดดันมากกวาผูที่มีระดับความนับถือตัวเองสูงและ
มกีลุมคนคอยใหกํ าลังใจ (Gregory M. Herek, ed., 1998: 144-145)

ภาวะเครียดและกดดันสามารถเกิดขึ้นไดกับกลุมรักรวมเพศทั้งที่เปดเผยและไมเปดเผยตัว
ตอสังคม ส ําหรับพวกที่เปดเผยตัวนั้น กลาววา จะตองพบกับการถูกแบงแยก การไดรับคํ าปฏิเสธ
ไมยอมรับ (Bradford et al., 1994 อางถึงใน Gregory M. Herek, ed., 1998: 148) และการถูก
ท ําราย (D’Augelli, 1989; Duncan, 1990; Garnet, Herek, & Levy, 1992; Savin-Williams,
1994 อางถึงแลว) โดยเฉพาะอยางยิง่ การถูกทํ ารายทางคํ าพูดและทางรางกายนั้นพบวา มีผล
กระทบอยางสูงตอการปรับตัวทางรางกายและจิตใจ (Garnet et al., 1992 และ Savin-Williams,
1994 อางถึงแลว)

สวนพวกทีไ่มเปดเผยตัวตอสังคมจะเกิดความเครียดและกดดัน เนื่องจากไมสามารถแสดง
ความรูสึกหรอืความคิดไดอยางอิสระ และจะยิ่งเครียดและกดดันมากขึ้น เพราะนอกจากตอง
เผชญิกบัความเกลียดชังรักรวมเพศจากสังคมแลว (Homophobia) ยงัตองพบกับความเกลียดชัง



                                                                                                                                                              33

ความเปนรักรวมเพศของตนเองอีก (Internalized Homophobia) นอกจากนั้น พวกเขายังตอง
ด ําเนินชีวิตสองรูปแบบ (Double Lives) ทีแ่ตกตางกัน คือ แบบรักรวมเพศและรักตางเพศ การตอง
คอยปฏิเสธความเปนตัวตนที่แทจริงและปดบังบุคคลที่เขารักก็ยิ่งสรางความเครียดและกดดันให
เพิม่ข้ึนอีกเปนทวีคูณ (Bradford et al., 1994 อางถึงใน Gregory M. Herek, ed., 1998: 148-
149, 150)

รกัรวมเพศในฐานะพฤติกรรมเบี่ยงเบนในสังคมอเมริกันและสังคมไทย

ไพรัตน พฤกษชาติคุณากร (2530: 308-310) ไดกลาวถึงสถานภาพของรักรวมเพศชาว
อเมริกันในแตละยุคไววา ในป พ.ศ. 2495 สมาคมจิตแพทยอเมริกันไดพิมพหนังสือช่ือ The
Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorder (DSM I) และไดจัด “รักรวมเพศ” ใน
หวัขอการเบี่ยงเบนทางเพศ หรือกามวิปริต (Sexual Deviation) ซึง่เปนบุคลิกภาพแปรปรวนชนิด
ตอตานสงัคมอยางหนึ่ง ในเวลานั้นเชื่อกันวา พฤติกรรมรักรวมเพศเกี่ยวของกับความบกพรองดาน
มโนธรรมของมนุษย

ตอมาป พ.ศ. 2511 ทางสมาคมก็ออกหนังสือ DSM II และไมไดจัดหัวขอรักรวมเพศอยูใน
บคุลกิแปรปรวนชนิดตอตานสังคม แตยังคงพิจารณาวาพฤติกรรมรักรวมเพศเปนความผิดปกติ
ทางจติ และเปนตวัอยางของกามวิปริตอยางหนึ่ง ซึ่งในสมัยนั้นถือวา การมีเพศสัมพันธระหวาง
ชายและหญิง (Heterosexual Intercourse) เปนแบบอยางของมาตรฐานทางสังคม

กระทั่งในป พ.ศ. 2516 กลุมชายรักรวมเพศไดจัดการประทวงครั้งใหญ โดยไดรับการ
สนบัสนนุของจติแพทยจํ านวนมาก หลังจากนั้น คณะกรรมการสมาคมจิตแพทยอเมริกันที่ดํ าเนิน
การเกี่ยวกับเร่ืองนี้ไดตัดสินใจนํ าหัวขอรักรวมเพศออกจากการวินิจฉัยวาเปนความผิดปกติทางจิต 
ซึง่น ําไปสูความสับสนในเวลาตอมา และเปนประเด็นที่สงตอใหสมาชิกของสมาคมลงมติ ปรากฏ
วา รอยละ 58 ของสมาชิกสนับสนุนการตัดสินใจของคณะกรรมการ

ในป พ.ศ. 2520 วารสาร Medical Aspects of Human Sexuality ไดจัดใหมีการลง
คะแนนเสียง มีจิตแพทยตอบแบบสอบถาม 2,500 คน จาก 10,000 คน ผลปรากฎวา รอยละ 69
จดักลุมรักรวมเพศเปนการปรับตัวที่มีพยาธิสภาพ หรือผิดปกติ และในป พ.ศ. 2523 DSM III ไมได
จดัจดัคํ าวินิจฉัยสํ าหรับรักรวมเพศ แตมีคํ าวา Ego-Dystonic Homosexuality ขึน้มาแทน โดยจัด
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อยูในหัวขอความผิดปกติทางจิต-เพศ (Psychosexual Disorders) และอธิบายวา เปนรักรวมเพศ
ทีเ่ดอืดรอนจากพฤติกรรมที่ตนเองเปนอยู รวมทั้งประสงคหรือตองการมีเพศสัมพันธแบบชายหญิง
ทั่วไป การที่ DSM III จดัแบบนัน้ เพราะถือวากลุมรักรวมเพศสามารถทํ างานในสังคม และติดตอ
สมัพนัธกันไดอยางไมเสียหาย

ตอมาใน DSM III-R กไ็มมีคํ าวา Ego-Dystonic Homosexuality อีกตอไป แตภายใน
หวัขอความผิดปกติทางเพศที่ไมเขากลุมใด (Sexual Disorders not Otherwise Specified) ยังมี
ตวัอยางอยูขอหนึ่งใน 3 ขอ ทีก่ลาววา ผูปวยรูสึกทุกขอยางมากเปนระยะเวลานานเกี่ยวกับเพศที่
ตนเปนอยู (Sexual Orientation) ซึง่จากกลุมอาการดังกลาว ไมมีการวิจารณหรือแสดงขอวินิจฉัย
ใดๆ ดงันัน้ จงึอาจรวมทั้งพวกรักรวมเพศ และรักแบบชายหญิงที่รูสึกเปนทุกขกับสภาวะของตน
และประสงคจะเปลี่ยนเปนรักรวมเพศเขาไวในหัวขอดังกลาวดวย (อางถึงใน รักใจ จินตวิโรจน,
2541:22)

จากทีก่ลาวมาจะเหน็วา สถานภาพรักรวมเพศทางการแพทยในสังคมอเมริกันมีการ
พฒันา และไดรับการยอมรับมากขึ้นเรื่อยๆ ซึ่งตรงกันขามกับสังคมไทย แมวาสมาคมจิตแพทย
แหงสหรัฐอเมริกายกเลิกการถือวาสถานะของพฤติกรรมรักรวมเพศเปน “ความผิดปกติทางจิต” มา
นบัต้ังแตป พ.ศ. 2517 แลว (Ski, Hunter, Coleen Shannon, Jo Knox and James I. Martin,
1998: 174) ทวาการแพทยไทยดูจะยังไมเปลี่ยนวิธีการมองจากเดิมนัก ซึ่งผลของความแตกตางใน
การใหความหมายนีม้ากมายมหาศาลตอชีวิตผูที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศนัก (อํ านวย ยัสโยธา,
2541: 161)

ตัวอยางของความไมเทาเทียมกันในสังคมตอพวกรักรวมเพศยังมีใหเห็นอยูเปนระลอกๆ 
เชน กรณีสถาบันราช-ภัฎหามนกัศกึษาที่มีพฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศศึกษาตอในสาขาอาชีพครู
เมื่อตนป พ.ศ.2540 โดยไดระบุขอกํ าหนดเกี่ยวกับคุณลักษณะความเปนครูในระเบียบของ
กระทรวงไวเปนขอๆ และในขอที่สี่ เปนดานคุณลักษณะทางจิตใจ ซึ่งระบุวา

“จะตองมคีณุลักษณะเปนผูมีความรักและศรัทธาในอาชีพครู มีจิตใจมุงมั่นพัฒนาทั้ง
ตนเอง ครอบครัว และสังคม ไมเคยมีประวัติเปนโรคจิต โรคประสาท ไมเคยมีประวัติเปนผูมีพฤติ
กรรมเบี่ยงเบนทางเพศ (Sexual Deviation) ในรูปแบบตางๆ ไมเคยมีประวัติเปนผูมีบุคลิกภาพผิด
ปกตอ่ืินๆ อันจะเปนอุปสรรคและกอใหเกิดความเสียหายในการประกอบอาชีพครู เชน รักเพศ
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เดียวกัน (Homosexual) พงึพอใจทางเพศกับผูมีวัยยังไมสมควร (Homophile)…” (ฐานสัปดาห
วจิารณ, 3 (4), 144 (209), 20-31 มกราคม 2540, 10-12)

แมวาตอมา นโยบายดังกลาวจะลมเลิกไปอยางเงียบๆ (E.G. Allyn, and Samorn
Chaiyana, 1999: 136) แตจากขอกํ าหนดดังกลาวแสดงความหมายโดยนัยวา ความเชื่อวา
พฤตกิรรมรักรวมเพศเปน “ความผิดปกติทางจิต” ยังคงฝงรากลึกในความคิดของคนในสังคมไทย
จวบจนถึงปจจุบัน

ความสัมพันธระหวางสื่อมวลชนกับการเสนอเรื่องราวกลุมรักรวมเพศในฐานะเปนพฤติ-
กรรมเบี่ยงเบน

ในสวนความสมัพนัธระหวาง “สื่อมวลชน” กับ “พฤติกรรมเบี่ยงเบน” ดร. กาญจนา แกว-
เทพ กลาววา เปนไปอยางใกลชิด เนื่องจากดานหนึ่ง สื่อมวลชนจะทํ าหนาที่เปนกระบอกเสียง
ส ําคญัทีป่ระกาศแจงใหคนในสังคมทราบวา พฤติกรรมใดบางที่ถือวาเปนการเบี่ยงเบน ส่ือมวลชน
จะเปนตวักลไกคอยติดตามกระแสการลากเสนกั้นกรอบมาตรฐาน และการเบี่ยงเบนออกนอก
กรอบตลอดเวลา กลาวคือเปนตัวบงชี้ (Indicators) พฤตกิรรมเบี่ยงเบนของสังคมนั่นเอง สวนใน
อีกดานหนึ่งสื่อมวลชนเองก็เปนกลไกสํ าคัญในการเปลี่ยนแปลงทัศนคติรวมของสังคมที่มีตอ   
พฤตกิรรมเบีย่งเบนตางๆ ตัวอยางเชน กรณีของผูปวยโรคเอดสจะพบวา สังคมมีทัศนคติที่
เปลีย่นแปลงไปอยางรวดเร็ว ซึ่งเปนผลลัพธที่เกิดจากการทํ างานของสื่อมวลชน (2541: 41–42)

การเปดเผยความเปนรักรวมเพศตอสังคม (Disclosure)

การเปดตัวตอสังคมเปนขั้นตอนสุดทายในรูปแบบการยอมรับความเปนรักรวมเพศตอ   
ตนเอง (Coming Out) และถอืเปนขั้นตอนสํ าคัญในการพัฒนาเอกลักษณรักรวมเพศ และเพื่อไม
ใหเกิดความสับสนกับกระบวนการยอมรับความเปนรักรวมเพศตอตนเองจึงมีการใชคํ าวา 
“Disclosure” หมายถงึ การเปดเผยความเปนรักรวมเพศตอผูอ่ืนแทน (Ski Hunter at al., 1998:
69)
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ผลของการเปดตัวของกลุมชายรักรวมเพศ
Bradford & Ryan (1987) กลาววา ในการเปดเผยความเปนรักรวมเพศตอสังคม พวก

รักรวมเพศจะตองชั่งนํ้ าหนักระหวางผลที่จะไดรับจากสังคมและความเสี่ยงตางๆ ที่จะเกิดขึ้น (อาง
ถงึใน Ski Hunter at al., 1998: 70) ซึง่สามารถประมวลถึงผลดีและผลเสียของการเปดตัวตอ
สังคมไดดังนี้

• ผลเสียของการเปดตัว
Kitzinger (1991) กลาววา ไมมีการเปดตัวของรักรวมเพศคนใดที่ไมตองเผชิญกับ

แบบฉบับ อคติ ความเปนปรปกษ หรือการแบงแยกจากสังคม (อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998:
70) พวกเขาอาจถูกปฏิเสธจากเพื่อนฝูง ครอบครัว (Rust, 1996a อางถงึใน Ski Hunter at al.,
1998: 70) และทีท่ ํางาน เชน ดานการงานหรือการเลื่อนตํ าแหนง (Hall, 1998; M. Levine &
Leonard, 1984 อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998: 70) ซึง่ปฏิกิริยาของคนในสังคมตอการ     
เปดเผยความเปนรักรวมเพศสามารถแจกแจงไดดังนี้

ก. ปฏิกิริยาของครอบครัว
ปฏิกริิยาของครอบครัวจะมีพื้นฐานมาจากตราประทับกลุมรักรวมเพศของสังคม เมื่อพอ

แมรูวาลูกมีพฤติกรรมรักรวมเพศ แทบจะไมมีพอแมคนไหนที่ไมรูสึกเสียใจ แมแตพอแมที่มีการ
ศกึษาสงูและมคีวามคิดแบบเสรีนิยม ก็จะมีปฏิกิริยาแงลบในชวงแรก โดยพอแมสวนใหญจะมีรูสึก
ชอ็ก ผิดหวงั ขายหนา ไมยอมรับ และบางรายอาจจะเศราโศกเสียใจราวกับวาลูกของตนเสียชีวิต
(B. Robinson, Walters, and Skeen, 1989 อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998: 77)

หากปฏกิริิยาของพอแมเปนไปอยางเครงเครียด พอแมอาจจะทํ ารายรางกายลูกหรือไล
ออกจากบาน (Bales, 1985; Hersch, 1988; A. Martin & Hetrick, 1985 อางถึงใน Ski Hunter at
al., 1998: 77) L. Collins & Zimmermann (1983) และ DeVine (1983–1984) กลาวตรงกันวา
เมือ่พอแมรูความจรงิแลว พวกเขาจะรูสึกหางเหินเหมือนมีกํ าแพงมากั้นระหวางพวกเขากับลูก พอ
แมบางรายเชื่อวา ลูกของเขาจะรูสึกไมสบายใจแมวาจะอยูกับคนในครอบครัว Sauerman (1984)
พบวา ระยะเวลาที่พอแมจะสามารถทํ าใจยอมรับลูกไดอีกครั้งนั้นกินเวลาตั้งแตสองเดือนถึงสองป
ซึง่ตรงกับที่ B. Robinson et al. (1989) ทีก่ลาวไววา พอแมจะตองใชเวลาประมาณสองปที่จะ
สามารถยอมรับพฤติกรรมรักรวมเพศของลูกได (อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998: 77–78)
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ข. ปฏิกิริยาของกลุมเพื่อนสนิท
ชายรกัรวมเพศมักจะเปดเผยตัวตอเพื่อนเปนกลุมแรก (Herdt & Boxer, 1993; Savin-

Williams, 1990b อางถงึใน Ski Hunter at al., 1998: 84) แตกย็งันับวาเปนเรื่องยากสํ าหรับ
ชายรกัรวมเพศ พวกเขาจะพยายามหลบเลี่ยงไมพูดถึงเรื่องนี้ แมวาอาจจะทํ าใหเพื่อนๆ รูสึกวา
ถกูทรยศเมื่อไดทราบจากผูอ่ืนวาเพื่อนมีพฤติกรรมรักรวมเพศ (Cain, 1991a อางถึงใน Ski Hunter
at al., 1998: 84) อยางไรกด็ ีปฏิกิริยาของเพื่อนสนิทตอการเปดเผยความเปนรักรวมเพศนั้นเปนไป
อยางไมรุนแรงนัก (Weinberg et al., 1994 อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998: 84)

ค. ปฏิกริิยาของกลุมเพื่อนในโรงเรียน
Lopez & Chrism  (1993)  กลาววา  พวกรักรวมเพศมักไมอยากเปดเผยความเปน

รักรวมเพศของตนในโรงเรียน เนื่องจากความไมแนใจถึงปฏิกิริยาของเพื่อนนักเรียนคนอื่นๆ และ
กลัวการถกูรังควานทั้งทางคํ าพูดและรางกาย Rhoads (1995) พบวา ภายหลังจากการเปดตัวตอ
เพือ่นๆ ในโรงเรยีน เปนเรื่องธรรมดาที่จะเกิดผลรายตามมาไมหยุดหยอน เชน การถูกทํ าราย การ
ถกูรังควาน และการถูกแบงแยก (อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998: 78) ซึ่ง Herdt & Boxer
(1993) กลาววา โรงเรียนมีบทบาทสํ าคัญมากในการดํ ารงไวซึ่งความรูสึกวา พฤติกรรมอื่นใดที่
นอกเหนอืจากรักตางเพศเปนสิ่งผิดปกติ ผิดธรรมชาติ (อางถงึใน Ski Hunter at al., 1998: 133)

จากการศึกษาของ Telljohann & Price เมื่อป 1993 รายงานวา  71% ของวยัรุนหญิง
รักรวมเพศ และ 73% ของวยัรุนชายรักรวมเพศเคยเผชิญกับปญหาในโรงเรียน เนื่องมาจาก
พฤตกิรรมทางเพศของพวกเขา ปญหาดังกลาวไดแก การถูกรังแก ทํ ารายรางกาย การถูกขมขู
ท ําราย การไดยินคํ าวิพากษวิจารณและถูกลอเลียนเพื่อความตลกขบขัน มีการเขียนขอความ
ลอเลียนบนตูลอ็คเกอร พวกเขาจะเกิดความรูสึกหวาดกลัว โดดเดี่ยว ไรเพื่อน (อางถึงใน Ski
Hunter at al., 1998: 133) ซึง่ตรงกับผลการศึกษาของ A. Martin & Hetrick (1988: 178) ที่วา
32% ของกลุมตัวอยางวัยรุนชายหญิงรักรวมเพศที่ตัดสินใจเลิกเรียนหนงัสอืกลางคันเนื่องจากพวก
เขารูสึกอางวางและโดดเดี่ยว (อางถงึใน Ski Hunter at al., 1998: 133-134)

ง ปฏิกริิยาของเพื่อนรวมงานและผูบังคับบัญชา
Kaupman (1991) Landau (1994) J. Lee & Brown (1993) ตางกลาววา พวกลูกจางที่

เปนรักรวมเพศอาจพบกับคํ าขูตางๆ นานา หรืออาจจะถึงกับถูกไลออกจากงาน หากเปดเผยความ
เปนรักรวมเพศ (อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998: 24) ดวยเหตุนี้เอง จึงพบวา มากกวาสองใน
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สามของกลุมชายและหญิงรักรวมเพศเชื่อวา การเปดเผยความเปนรักรวมเพศในที่ทํ างานจะกอให
เกดิปญหาแกพวกเขา และไมวานโยบายใดๆ ที่ปองกันการการแบงแยกกีดกันจะนํ ามาใชในสถานที่
ท ํางาน หรอืไมวาพวกเขาจะมีความสามารถมากเพียงใด พวกรักรวมเพศจะรูสึกวาเพื่อนรวมงาน
และเจานายจะประเมินความสามารถของพวกเขาตํ่ าลง หากพวกเขาเปดเผยความเปนรักรวมเพศ
ยิง่กวานัน้ ความนาเชื่อถือและอํ านาจของพวกเขาก็จะลดลงไปดวย (M. Levine & Leonard, 1984;
Winkelpleck & Westfeld,1982; M. Levine & Leonard, 1984 อางถึงใน Ski Hunter at al.,
1998: 84-85)

การตดัสนิใจเปดตัวของพวกรักรวมเพศในที่ทํ างานจะขึ้นอยูกับปจจัยหลายดาน เชน
ประเภทของงาน ต ําแหนง และกลุมผูรวมงาน ในสายอาชีพที่เกี่ยวกับศิลปะ การแสดง และงาน
บริการ เชน ชางท ําผม พอครัว และบริกร รวมถึงงานในตํ าแหนงเสมียน หรือพนักงานในออฟฟส
(White Collar) ในระดบัลางๆ กลุมรักรวมเพศไมจํ าเปนตองปดบังความเปนรักรวมเพศมากนัก
พวกเขามโีอกาสเปดเผยความเปนรักรวมเพศไดคอนขางมาก (Harry, 1993 อางถึงใน Ski Hunter
at al., 1998: 85) สวนอาชพีทีพ่วกรักรวมเพศจะตองปกปดพฤติกรรมรักรวมเพศของตน ไดแก
งานดานกฎหมาย แพทยศาสตร ทันตกรรม วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี (Harry, 1993 อางถึงใน
Ski Hunter at al., 1998: 85) และ B. Schneider (1986) พบวา พวกรักรวมเพศที่ทํ างานเกี่ยวกับ
เดก็กม็กัจะไมเปดเผยตัว โดยเฉพาะครูที่สอนในระดับประถมและมัธยมศึกษา เนื่องจากหาก
แสดงออกวาเปนรักรวมเพศ พวกเขาจะตองพบกับการรองทุกขของผูปกครองและอาจจะถูกไลออก
จากงาน (Byrne, 1993; Harry, 1993; Rubenstein, 1991 อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998:
85) สวนปจจัยเรือ่งต ําแหนงหนาที่การงานนั้น พบวา พวกรักรวมเพศที่มีตํ าแหนงหนาที่การงานสูง
มกัจะไมเปดเผยตัวในสถานที่ทํ างาน (Bradford & Ryan, 1987; Hall, 1986; B. Schneider,
1986 อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998: 84-85)

จากการที่พวกรักรวมเพศจํ านวนไมนอยหวาดกลัวถึงผลเสียที่จะเกิดขึ้นหากผูอ่ืนลวงรูวา
เขามพีฤตกิรรมรักรวมเพศ และเลือกจะปกปดไวเปนความลับ พวกเขาก็จํ าตองเผชิญกับผลเสียอัน
เกดิจากการปดบังความเปนรักรวมเพศดังนี้

1. ดานจิตใจและอารมณ
- ตองอยูอยางโดดเดี่ยว แกไขปญหาตางๆ โดยลํ าพัง (Pharr, 1998; Berger, 1982;

Cain, 1991b; Malyon, 1981-1982 อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998: 70, 72) และยังทํ าให
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พวกเขารูสึกเครียด กดดันจากการที่ไมสามารถเปดเผยตัวตนที่แทจริงของเขาได (Weinberg et
al., 1994 อางถงึใน Ski Hunter at al., 1998: 71)

- รูสกึตํ ่าตอย มีระดับความนับถือตัวเองตํ่ า และมีความคิดดานลบตอพฤติกรรมรักรวม-
เพศของตน (Weinberg & Williams, 1974)

- เกดิความรูสึกละอายใจ วิตกกังวล และเศราซึมหดหู (J. Smith, 1988; Weinberg &
Williams, 1974)

- รูสกึวาสิ่งที่ตนเองเปนอยูไมใชตัวตนที่แทจริง (Unauthentic) (Goffman, 1963; I.
Jones et al., 1984)

- ซมึเศราเนือ่งจากความรูสึกที่ขัดแยงภายในจิตใจเกี่ยวกับเอกลักษณตนเองทางสังคม
กบัสวนตัว (Goffman, 1963; I. Jones ey al., 1984; Matteson, 1996)

- จะรูสึกวาตนเองมีคุณคาจากสิ่งที่ผูอ่ืนตองการใหเขาเปนมากกวาสิ่งที่ตัวเองตองการ
จะเปน (H. Martin, 1991)

- จะไมรูสึกวาตนเองมีสถานะใดสถานะหนึ่งอยางเต็มที่ (Bohan, 1996)
- พวกรกัรวมเพศที่ไมยอมเปดเผยตัวตอสังคมจะตองหวาดผวาอยูตลอดเวลา เพราะ

กลัวจะถูกเปดเผย (Bell & Weinberg, 1978; Harry, 1982b; Pope, 1995; Rofes, 1993) และ
พวกเขาจะตองพยายามปกปดความเปนรักรวมเพศของเขาไมใหผูใดลวงรู (Cain, 1991b; Rust,
1993a) (อางถึงใน Ski Hunter at al., 1998: 71)

2. การทีพ่วกรกัรวมเพศไมยอมเปดตัวตอสังคม จะทํ าใหแบบฉบับของพวกรักรวมเพศยัง
คงมีตอเนื่องไปในสังคม  (Pharr, 1998 อางถงึใน Ski Hunter at al., 1998: 70) และการที่พวกเขา
ยงัปกปดตวัเอง ก็มีความเปนไปไดสูงวาพวกเขาจะไมเรียกรองใหเกิดความยุติธรรมและการไดรับ
การปฏบิตัอิยางเสมอภาคของพวกรักรวมเพศ เพราะไมตองการใหตัวเองกลายเปนที่สนใจของ
สงัคม รวมทัง้อาจจะสนับสนุนการแบงแยกกีดกันพวกรักรวมเพศ เพื่อปองกันมิใหผูอ่ืนลวงรูความ
เปนรักรวมเพศของตน (Hodges & Hutter, 1979 อางถงึใน Ski Hunter at al., 1998: 70)

• ผลดีของการเปดตัว
Jourade (1971) กลาววา การเปดตัวของพวกรักรวมเพศจะมีผลใหสภาพรางกายและ

จติใจของพวกเขาดีขึ้น (Gregory M. Herek, ed., 1998: 146) ซึง่สามารถแบงออกไดเปนผลดีตอ
ตนเองในระดับบุคคล และในระดับสังคมดังตอไปนี้
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ผลดีตอตนเองในระดับบุคคล
1. ความรูสกึเปนอิสระจากการหลบๆ ซอนๆ และไมตองหวาดระแวงกับการไมไดรับการ

ยอมรับ (Cramer & Roach, 1988; Weinberg & Williams, 1974)
2. มคีวามรูสึกเคารพตัวเองมากขึ้น (Hammersmith & Weinberg, 1973; Nemeyer,

1980)
3. มอัีตมโนทัศนเพิ่มสูงขึ้น (Schmitt & Kurdek, 1987)
4. มกีารสรางเอกลักษณของตนเองในดานบวก (Bell & Weinberg, 1978; Coleman,

1981 – 1982b)
5. เกดิการกอตัวดานเอกลักษณของตนเอง (Cramer & Roach, 1988; Murphy, 1989;

Pope, 1995; Rand, Graham, & Rawlings, 1982; Wells & Kline, 1987)
6. เกดิความมั่นใจ แนใจในความเปนรักรวมเพศของตนเอง (Harry, 1993; Wells &

Kline, 1987)
7. ลดความวิตกกังวลและความซึมเศรา (Schmitt & Kurdek, 1987) (อางถึงใน Ski

Hunter at al., 1998: 73)

ผลดีตอตนเองในระดับสังคม
1. มโีอกาสในการติดตอพบปะกับผูที่มีความวิตกกังวลเหมือนๆ กัน (Garnet et al.,

1992)
2. เกดิการรวมกลุม และพัฒนาเพื่อจัดเปนระบบชวยเหลือใหคํ าปรึกษาซึ่งกันและกัน

(Gonsiorek, 1993)
3. ลดความรูสึกอางวางโดดเดี่ยว (Murphy, 1989)
4. ไดรูจกั และเพิ่มความสนิทสนมในกลุมเพื่อนและคูรัก “เพศเดียวกัน” (Harry, 1993;

Cramer & Roach, 1988; Sophie, 1987; Wells & Kline, 1987) (อางถึงใน Ski Hunter at al.,
1998: 73)

กลาวโดยสรุปถึงผลของการเปดเผยความเปนรักรวมเพศตอสังคมนั้นมีทั้งผลดีและเสีย  
โดยพวกรกัรวมเพศจะไดผลดีในดานจิตใจ อารมณความรูสึก เพราะไมตองปดบังความรูสึกที่
แทจริงของตนเอง ซึ่งจะมีผลใหสุขภาพจิตของพวกเขาดีข้ึน สวนผลเสียก็คือ ตองเผชิญกับการถูก
ประณามจากสงัคม และเกิดการเปลี่ยนแปลงในดานความสัมพันธกับบุคคลในสังคมที่ยึดติดกับ
ภาพลกัษณดานลบ หรือมีความรูสึกเกลียดชังพวกรักรวมเพศ
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การเปดตัวของกลุมชายรักรวมเพศในสังคมไทยในสื่อส่ิงพิมพ
จดุเริม่ตนสํ าคัญ ไดแก การจัดงานประกวดกะเทยในป พ.ศ. 2515 ซึง่เปนงานที่ชาว

รักรวมเพศจ ํานวนมากเปดเผยตนเองอยางเปนทางการ และนับเปนการชุมนุมคนรักรวมเพศครั้ง
ใหญ โดยกอนหนานี้ พบการเปดเผยตัวของกลุมรักรวมเพศบางประปรายในหนังสือพิมพ หรือการ
เขยีนปรกึษาปญหาเกี่ยวกับพฤติกรรมรักรวมเพศของตนกับคอลัมนิสต เชน จดหมายถึงคอลัมน
ไขปญหาในนิตยสารคุณหญิง ฉบับธันวาคม พ.ศ. 2513, หนงัสอืพมิพไทยรัฐ ฉบับวันที่ 23
กนัยายน พ.ศ. 2515 และฉบับวันที่ 21-22 ตลุาคม พ.ศ. 2515 เปนตน และภายหลังป พ.ศ. 2515
การเปดเผยตัวตอสังคมจะมีมากขึ้นอยางเห็นไดชัด (อริน พินิจวรารักษ, 2527: 36)

ในเดือนตุลาคม ป พ.ศ. 2518 เกดิคอลัมนตอบปญหารักรวมเพศของโก ปากนํ้ า ชื่อ
“ปญหาหวัใจเพศที่สาม” เปนคอลัมนประจํ าในนิตยสาร “แปลก” โดยเริ่มตีพิมพในฉบับที่ 10 ซึ่ง
กอนหนานัน้ไดมีการเสนอเรื่องกลุมรักรวมเพศในนิตยสารแปลกฉบับที่ 3 เปนเนื้อหาบทสัมภาษณ
กลุมกะเทยในคอลัมน “สาวประเภทสอง” โก ปากนํ้ า ใหสัมภาษณวา ชวงแรกที่เขียนคอลัมน
ดงักลาว พฤตกิรรมรักรวมเพศยังไมเปนที่ยอมรับ และมีเสียงวิพากษวิจารณในแงลบเปนจํ านวน
มาก กลาวหาวา เขาสงเสริมใหเกิดพฤติกรรมรักรวมเพศในสังคม (Peter A. Jackson, 1995: 27-
28) คอลมันของโก ปากนํ้ าในนิตยสาร “แปลก” เปนเสมือนแบบฉบับของคอลัมนตอบปญหา
ส ําหรบักลุมรักรวมเพศในเวลาตอมา เชน คอลัมนใหคํ าปรึกษาแกชายรักรวมเพศของปาน บุนนาค
ในนติยสาร ”ฉงน” ซึ่งเปนหนังสือประเภทเดียวกับ “แปลก” และคอลัมนตอบปญหารักรวมเพศใน
นติยสารเฉพาะกลุมชายรักรวมเพศในชวงยุคตนทศวรรษ 1980 เชน นีออน และมิถุนา จูเนียร (31)

ชวงตนทศวรรษ 1980 เกิดนิตยสารเฉพาะกลุมชายรักชายในสังคมไทยอยางนอย 2 ฉบับ
คอื "เชงิชาย" กบั "บอย"  โดยมีปาน บุนนาคเปนผูริเร่ิม เนื้อหาภายในประกอบดวยเรื่องสั้น
บทความและภาพนายแบบ แตทั้งสองฉบับก็วางจํ าหนายไดเพียงหนึ่งถึงสองฉบับก็ตองปดตัวไป
เนือ่งจากตลาดของกลุมชายรักรวมเพศในขณะนั้นยังมีกํ าลังซื้อไมมากพอ (242) ความสํ าเร็จของ
นติยสารเฉพาะกลุมชายรักรวมเพศแบบรายเดือนเกิดขึ้นในชวงกลางทศวรรษ 1980 ในป พ.ศ.
2526 เกิดนิตยสาร "มถินุา จเูนยีร" เปนนิตยสารเฉพาะกลุมชายรักชายฉบับแรกที่ประสบความ
ส ําเรจ็ทางยอดขาย ตอมาก็มีนิตยสารประเภทนี้ทยอยตามมา เชน นีออน มิดเวย มรกต ฯลฯ ทวา
นิตยสารเหลานี้กลับมีบทบาทจํ ากัดในการสรางความรูสึกเปนชุมชนชายรักรวมเพศแกกลุมผูอาน 
อาจเนือ่งมาจากการที่บทความในนิตยสารเปนเรื่องที่แปลจากนิตยสารเกยในอเมริกา ซึ่งมีเนื้อหา
ไมคอยเกีย่วของกับคนไทยสักเทาไรนัก อยางไรดี ภายในเลมก็ยังมีบทความอื่นๆ ที่เขียนโดย
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นกัเขยีนคนไทยและนับวามีประโยชนแกผูอาน เชน โรคเอดส ทัศนคติคนไทยตอกลุมรักรวมเพศ
ดานยอดขายของหนังสือประเภทนี้ถือวาไมมากนัก รายรับสวนใหญจะมาจากการสั่งซื้อภาพลับ-
เฉพาะของนายแบบ และการสั่งซื้อวีดีโอเรทเอ็กซจากประเทศตะวันตกและญี่ปุน (242-243)

ปจจัยทีม่ผีลตอการเปดเผยตัวตอสังคมของกลุมรักรวมเพศในสังคมไทย มีดังนี้
1. เกดิจากการพฒันาการทางวิชาการและดานวัตถุ โดยเฉพาะการรับวัฒนธรรมตะวัน-

ตกเขามาเปนแบบอยาง ดร. ไพฑูรย เครือแกว แสดงทัศนคติถึงการรับอิทธิพลตะวันตกในสังคม
ไทยวา หลงัจากสงครามโลกครั้งที่สองเปนตนมา ไทยรับเอาความเจริญของฝรั่งมาเปนแบบฉบับ
เปนแฟชัน่ในการด ําเนินชีวิต โดยเฉพาะอยางยิ่งในกรุงเทพ (2525: 168 อางถึงใน อริน พินิจวรา-
รักษ, 2527: 37) และความเจริญดังกลาวไดเปลี่ยนวิถีชีวิตของคนในสังคม โดยเฉพาะความเจริญ
ดานสือ่สารมวลชน ไมวาจะเปนในรูปส่ือส่ิงพิมพ การกระจายเสียง หรอืการกระจายภาพทาง
โทรทศัน ภาพยนตร ลวนแตมีอิทธิพลตอกลุมคนรักรวมเพศในแงที่ทํ าใหคนสวนหนึ่งมีความกลา
ในการเปดเผยตนเอง เพราะมีตัวอยางใหเห็นและทราบวามีคนอีกจํ านวนไมนอยที่มีพฤติกรรม
รักรวมเพศเหมือนตน ความอบัอายที่จะเปดเผยตัวจึงลดนอยลง

2. คานยิมทีเ่ปลีย่นแปลงไปกลายเปนแบบตัวใครตัวมัน จากเดิมที่สังคมมีขนาดเล็ก ตอ
มากข็ยายตวักลายเปนสังคมขนาดใหญ ทุกคนตางตองดิ้นรนตอสูเพื่อตนเอง ความสนใจตอกันจึง
มนีอยลง

3. การเปลีย่นแปลงโครงสรางทางครอบครัว จากเดิมที่นิยมอยูรวมกันเปนครอบครัว
ใหญ ก็กลายเปนครอบครัวเดี่ยว ขนาดเล็ก สมาชกิมีความเปนอิสระเสรีภาพ ความเปนตัวของ
ตวัเอง ไมตองกระทํ าตามญาติพี่นอง (ทองปลิว ชมช่ืน 2525: 23 อางถึงใน อริน พินิจวรารักษ,
2527: 38) จงึสามารถเลือกทางเดินชีวิตของตนเองไดอยางอิสระ (อางแลว: 37-38)

ตวัอยางผูที่เปดเผยพฤติกรรมรักรวมเพศในสังคมไทย
Peter A. Jackson (1995: 250) กลาววา ในชวงสองทศวรรษที่ผานมา มีเพียงปาน

บนุนาค ดร. เสรี วงษมณฑา และนที ธรีะโรจนพงษ เทานั้นที่กลาเปดเผยตอสังคมวาเปนเกย และ
พรอมทีจ่ะเปดเผยตอส่ือมวลชนเกี่ยวกับพฤติกรรมรักรวมเพศ

สาเหตทุีท่ัง้สามเปนที่รูจักในสังคม เร่ิมมาจากในชวงกลางทศวรรษ 1980 ส่ือมวลชนไทย
เร่ิมใหความสนใจน ําเสนอประเด็นเกี่ยวกับกลุมรักรวมเพศชาย มีการรายงานขาวคราวการสัมมนา
อภิปราย และมบีทความทางวิชาการในประเด็นเรื่องรักรวมเพศตามสื่อส่ิงพิมพตางๆ ในระยะแรกๆ
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ทีม่กีารอภปิรายเรื่องรักรวมเพศ ปาน บุนนาค หรือ ดร. เสรี วงษมณฑามักไดรับเชิญเปนหนึ่งใน
กลุมผูรวมอภิปรายอยูเสมอ เนื่องจากทั้งสองเปนบุคคลที่เปดเผยวามีพฤติกรรมรักรวมเพศตอ
สงัคมในขณะนัน้ และในขณะนั้นยังไมมีการเคลื่อนไหวจัดตั้งองคกรกลุมชายรักรวมเพศ ดังนั้น   
ทัง้คูจงึเปรยีบเสมือน “กระบอกเสียง” ของกลุมชายรักรวมเพศในการเผยแพรขอมูลไปสูสังคม
(Peter A. Jackson, 1995: 248)

สวน นที ธีระโรจนพงษ จะเปนเกยรุนทีส่ามที่ไดรับความสนใจจากสื่อมวลชน เร่ืองราวหรือ
ความคดิเหน็ของเขาและ ดร. เสรี มักจะไดรับการนํ าเสนอจากสื่อมวลชนมากเปนพิเศษ กอใหเกิด
ความขุนเคอืงใจตอชายรักรวมเพศบางสวน พวกเขาคิดวาบุคลิกการแสดงออกของทั้ง ดร. เสรี
และนทีเปนไปเพื่อโปรโมตตนเองตอสังคม มากกวาจะเปนไปเพื่อกอใหเกิดการยอมรับพฤติกรรม
รักรวมเพศในสังคมไทย แตเนื่องจากความอับอายในการเปดเผยตัวตอสาธารณะ เกยสวนใหญจึง
ยงัไมเปดเผยตัว ทํ าใหทัศนคติ ความคิดเห็นของ ปาน, ดร. เสรี และนที มีอิทธิพลอยางสูงตอวาท-
กรรมทางสังคมในประเด็นเรื่องชายรักรวมเพศ (Peter A. Jackson, 1995: 245, 250-251)

• ปาน บุนนาค
ปานเปนที่รูจักในสังคมในชวงกลางทศวรรษ 1970 และนบัเปนคนแรกที่กลาออกมา

เปดเผยตัวตอส่ือมวลชนวาเปนเกย ปานมอีาชพีเปนชางทํ าผมชื่อดัง เขาเปนคนมีเสนห ร่ํ ารวย
อารมณขนั พดูจาฉะฉาน และไมอายที่จะแสดงกิริยาทาทางเหมือนผูหญิง เขาทาทายแบบฉบับ
ของคนในสงัคมที่วา ผูมีพฤติกรรมรักรวมเพศเปนสิ่งที่นาอับอายและตองอยูอยางหลบๆ ซอนๆ
ปานเปนทีน่บัถอืจากคนในสังคม และมักไดรับเชิญไปเปนแขก หรือแสดงความเห็นทางสื่อมวลชน
อยูเสมอ

ชวงตนทศวรรษ 1980 ปานเขยีนคอลัมนใหคํ าปรึกษาแกชายรักรวมเพศในนิตยสาร
“ฉงน” ซึง่มรูีปแบบเหมือนคอลัมนของโก ปากนํ้ าในนิตยสาร “แปลก” เขาไดเขียนชีวประวัติของ
ตนเองไวในหนังสือ “เหตุไฉนเธอตองเปนเกย” และในชวงครึ่งหลังของทศวรรษ 1980 ปานรับเปน
นกัเขียนประจํ าในนิตยสารเกย “มิดเวย” เขาเสียชีวิตเมื่อวันที่ 25 มถินุายน พ.ศ. 2532 หลังจากที่
ปวยมาเปนเวลานาน และขาวการเสียชีวิตของปาน บุนนาคก็ตกเปนขาวหนาหนึ่งในหนังสือพิมพ
(Peter A. Jackson, 1995: 251)
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• ดร. เสรี วงษมณฑา
ดร. เสรี กลายเปนบุคคลที่สาธารณะใหความสนใจในชวงกลางทศวรรษ 1980 เนือ่งจาก

การที่เขายอมรับวาเขาเปนเกยตอสาธารณชน ดร. เสรี จบการศึกษาจากประเทศทางตะวันตก มี
ความรูทางภาษาองักฤษเปนอยางดี เขาเปนนักเขียนนักแปลที่มีผลงานมากมาย เคยจัดรายการ
โทรทศัน และรายการวิทยุ เปนนักแสดงและยังเคยดํ ารงตํ าแหนงคณบดีคณะวารสารศาสตร
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรอีกดวย

ในชวงกลางทศวรรษ 1980  ดร. เสรี ไดจัดรายการวิทยุตอบปญหาเกี่ยวกับชีวิตพวก
รักรวมเพศ  มรูีปแบบเนื้อหาผสมผสานระหวางความคิดเห็นสวนตัวของ ดร. เสรี เอง เกี่ยวกับการ
เปนเกยและความสัมพันธของพวกรักรวมเพศผสมกับการตอบจดหมายจากผูฟงที่เปนเกย รายการ
วทิยดุงักลาวเปนทีว่พิากษวิจารณจากสื่อมวลชนและสังคมเปนอยางมาก เนื่องจากเกรงกันวาจะ
เปนแบบอยางที่ไมดีตอเยาวชน (Peter A. Jackson, 1995: 252-253)

ดวยลกัษณะนสิยัของ ดร. เสรี ซึ่งเปนผูมีวาทศิลปเฉียบคมและเฉียบไว ส่ือมวลชนจึงมัก
จะสมัภาษณความคิดเห็นของเขาอยูเสมอๆ  ซึ่งทัศนคติการมองโลกในแงลบของ ดร. เสรี เกี่ยวกับ
ชีวิตพวกชายรักรวมเพศที่ไดรับการถายทอดจากทั้งในรายการวิทยุของเขาและจากการให
สมัภาษณกับส่ือมวลชนอยูเสมอ เชน กลาวถึงชีวิตเกยวาเศรา เหงา พวกเกยมักจะกอปญหาใหกับ
ตวัเอง เชน การหงึหวงแยงชิงผูชายที่รัก หรือแยงผูชายเพียงเพราะตองการมีเพศสัมพันธดวย เหลา
นีล้วนแตท ําใหคนในสังคมไมชอบพวกรักรวมเพศ การแสดงความคิดเห็นของ ดร. เสรี ในลักษณะ
ดงักลาว กอใหเกิดความไมพอใจ และความรูสึกไมเห็นดวยแกกลุมเกยจ ํานวนมาก พวกเขามี
ความเหน็วา วิถีชีวิตและการแสดงความคิดเห็นของ ดร. เสรี กอใหเกิดแบบฉบับตอกลุมเกยโดย
รวม (Peter A. Jackson, 1995: 252-253) Peter Tatchell กลาววา การที่ ดร. เสรี ตอกยํ้ าความ-
คดิทีว่า รักรวมเพศเปนสิ่งไมดี อาจเปนสาเหตุที่ทํ าใหเขาไดรับการสัมภาษณอยูเสมอๆ (อางถึงใน
Peter A. Jackson, 1995: 252) นอกจากนี ้กริิยาทาทางกระตุงกระติ้งของ ดร. เสรี ก็กอใหเกิด
แบบฉบับดานรูปธรรมของเกยในความคิดของคนในสังคม และไมไดชวยพัฒนาภาพลักษณของ
เกยในสังคมไทยที่วา เกยคอืผูชายอีกแบบหนึ่ง ไมใชกะเทย

กลาวโดยสรุปไดวา ชวงทศวรรษ 1980 ทัง้ปาน บนุนาค และ ดร. เสรี มักกลาวถึงเกย
ควนีหรอืกะเทยที่แสดงกิริยาทาทางเหมือนผูหญิงมากกวาเกยคิง หรือเกยทีม่ลัีกษณะเหมือนผูชาย
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และการประกาศตัวของทั้งคูก็ไมกอใหเกิดการเปดเผยตัวของกลุมเกยในสังคมไทย (Peter A.
Jackson, 1995: 255)

• นที ธรีะโรจนพงษ
นทเีปนที่รูจักในชวงปลายยุคทศวรรษที่ 1980 นบัเปนรุนที่สามของผูที่ประกาศตัววาเปน

เกยตอสังคม นทีมีเชื้อสายจีน เขาเริ่มสนใจการแสดงแจส็แดนซขณะกํ าลังศึกษาที่บอสตัน สหรัฐ-
อเมริกา และในชวงกลางทศวรรษ 1980 จากการทีเ่ขาไดรูจักกับชาวอเมริกัน ทํ าใหเขาตระหนักถึง
พษิภัยของโรคเอดส เมื่อเดินทางกลับถึงเมืองไทย เขาจึงรวมกับ Eric Allyn จดัตั้งกลุมภราดรภาพ
ยบัยัง้โรคเอดสแหงประเทศไทย (The Fraternity for AIDS Cessation in Thailand: FACT) ขึ้นใน
ประเทศไทย เพื่อใหความรูเกี่ยวกับการมีเพศสัมพันธที่ปลอดภัยแกกลุมชายรักรวมเพศ

นทีเลือกใชส่ือส่ิงพิมพเฉพาะกลุมของเกยเพื่อนํ าเสนอขอมูลเกี่ยวกับการมีเพศสัมพันธ
อยางปลอดภยั และเขาไดพยายามนํ าเสนอถึงภาพลักษณดานดีของเกยในเรื่องความรับผิดชอบ
ตอสังคม และคานิยมทางวัฒนธรรมของสังคมไทยเกี่ยวกับความสัมพันธในครอบครัวผานทาง
หนงัสอืพมิพและสื่ออ่ืนๆ โดยสารที่นทีตองการนํ าเสนอสูสังคมคือ “เกย” คือผูชายอีกแบบหนึ่งและ
ไมใชสิ่งที่นากลัว เขาไดพยายามรณรงคใหมีการใชคํ าวา “กุลเกย” ซึง่หมายถึง เกยที่เปนที่นับถือ
และมคีวามประพฤติที่เหมาะสมในหนังสือพิมพและสื่อมวลชน โดยเริ่มตนใชชื่อ “กุลเกย” เปนชื่อ
จดหมายขาวรายเดือนของ FACT นอกจากนี ้นทียังไดเขียนหนังสือชีวประวัติของตนเองในป พ.ศ.
2533 ชือ่ “กวาจะขามเสนสีขาว” เปนเรื่องราวเกี่ยวกับการที่เขาบอกความลับวา เขาเปนเกยกับแม
ของเขา ซึ่งติดอันดับเปนหนังสือขายดีในป พ.ศ. 2533

การทีน่ทสีามารถเขาถึงกลุมคนหลายๆ กลุมได ทํ าใหเขาไดรับความนับถือจากหนวยงาน
ตางๆ ทัง้ของรฐั และกลุมที่ทํ าธุรกิจเกี่ยวกับชายรักรวมเพศ องคกรระหวางประเทศหลายแหงมอง
วา FACT ทีเ่ขารวมกอต้ัง เปนกลุมที่มีบทบาทสํ าคัญในการเผยแพรขอมูลเกี่ยวกับการมีเพศ-
สมัพนัธทีป่ลอดภยัแกกลุมชายรักรวมเพศ หญิงขายบริการ และตอคนในสังคมทั่วไปดวย นอกจาก
นี ้ FACT ยงัไดรับเงินสนับสนุนจากองคกรอนามัยโลกและรัฐบาลประเทศแคนาดาและออสเตร-
เลยีเพื่อจัดตั้งศูนยโทรศัพท (Hot Line) ใหค ําแนะน ําชวยเหลือ และตั้งสํ านักงานในจังหวัด
เชยีงใหม หนองคาย และพทัยา
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นทีพยายามแสดงภาพลักษณดานบวกของกลุมเกยในชวงเวลาที่กลุมชายรักรวมเพศ
ก ําลงัโดนตอตานจากสังคมวาเปนกลุมที่แพรกระจายโรคเอดสในประเทศไทย ทั้งที่จริงแลว แมวา
ผูปวยคนไทยรายแรกจะเปนชายมีพฤติกรรมรักรวมเพศ แตจํ านวนผูปวยในกลุมชายรักรวมเพศ
กลับไมไดมจี ํานวนสูงขึ้น ในขณะที่กลุมชายหญิงรักตางเพศที่ปวยดวยโรคเอดสมีจํ านวนสูงขึ้น
มากจนนาตกใจ ในชวงทศวรรษ 1990 จ ํานวนผูปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศในประเทศ
ไทยมจี ํานวนลดนอยลงจากที่คาดการณไว ทํ าใหเกิดภาพลักษณที่วากลุมรักรวมเพศชายก็มีความ
รับผิดชอบตอสังคมในการไมแพรเชื้อเอดสสูผูอ่ืน และกอใหเกิดภาพลักษณในทางที่ดีตอหนวยงาน
ดานสาธารณสุขของราชการ และบุคคลทั่วไป (Peter A. Jackson, 1995: 255–257)

นอกจากปาน ดร. เสรี และนที ที่ไดกลาวไปแลวนั้น Peter A. Jackson ยงัไดกลาวถึงเกย
ทีเ่ปนทีรู่จกัในสังคมอีกสองคน ไดแก วรายุฑ มิลินทจินดา และวสันต อุตตะมะโยธิน ซึง่ทัง้สอง
โดงดงัเปนที่รูจักจากผลงานดานบันเทิง

วรายฑุ มลินิทจนิดา เร่ิมโดงดังในฐานะนักแสดงในยุคตนทศวรรษ 1980 จากละครเรื่อง
“ประชาชนชาวแฟลต” โดยรับบทเปนชางทํ าผม ชื่อ อ็อด หรือ อีอ็อด ที่มีลักษณะนิสัยชอบนินทา
และกระตุงกระติง้ เปนที่ถูกอกถูกใจผูชมเปนอยางมาก สงใหเขากลายเปนนักแสดงที่เปนที่รูจักใน
ชัว่ขามคนื จวบจนกระทั่งทุกวันนี้ก็ยังมีคนเรียกเขาวา อีอ็อด ปจจุบัน วรายุฑทํ าหนาที่เปนผูจัด
ละครโทรทัศนที่มีชื่อเสียง

สวน วสนัต อุตตะมะโยธิน เคยเปนดีไซเนอรออกแบบเสื้อผา ชางแตงหนา และแดนเซอร
โดยในปจจุบันเปนนักแสดงตลกที่มีชื่อเสียงและไดรับความนิยม เขามักจะเปนแขกรับเชิญ หรือ
เปนพธิกีรรวมในรายการวาไรตี้ ทอลกโชว รวมทั้งละครตางๆ ทั้งแนวชีวิตและตลก ภาพลักษณของ
เขาจะเปนลกัษณะกระตุงกระติ้ง มักจะแตงตัวกึ่งๆ คลายผูหญิง และมักมีนิสัยกอรอกอติกกับ
ตวัแสดงชายในเรื่อง (1995: 250)
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สือ่มวลชนกบัการสรางความเปนจริงในสังคม ภาพลักษณ (Image) แบบฉบับ
(Stereotype) และทศันคติของสังคมตอชายรักรวมเพศ

สือ่มวลชนกับการสรางความเปนจริงทางสังคม
ดร. กาญจนา แกวเทพ กลาววา ปจจุบันคนเรามักจะรับรูโลกแหงความเปนจริงโดยผาน

ตวักลางอืน่ๆ ในสังคม มิไดรับรูโลกความเปนจริงดวยตัวเองและโดยตรงเสมอไป โดยตัวกลางที่
ส ําคญัในสังคมสมัยใหม ไดแก ส่ือมวลชน (อางถึงใน จิตราภรณ วนัสพงศ, 2539: 15) ดังนั้น จึง
กลาวไดวา หนาที่หลักสํ าคัญของสื่อมวลชนประการหนึ่ง คือ การนํ าเสนอเรื่องราวที่เกิดขึ้นในโลก
แหงความเปนจริงมาแปรเปลี่ยนใหเปน “สาร”  หรอืขาว บทความ สารคดีในหนังสือพิมพ และ
ผูอานกจ็ะรับรูเร่ืองที่เกิดขึ้นในที่ตางๆ ทั่วโลก โดยไมไดไปรับรูหรือเห็นดวยประสบการณของตน
แตรับรูจากการถายทอดจากสื่อมวลชน

ดงันัน้ สารของสือ่มวลชนจึงมีอิทธิพลในการสรางความรู และความเชื่อเกี่ยวกับโลก
ภายนอกใหเกดิขึน้กับผูอาน เพราะแตละวันมีเร่ืองราวและเหตุการณตางๆ มากมายทั่วโลก ซึ่งคน
ทกุคนไมสามารถรบัรูเร่ืองราวทุกเรื่องไดดวยตนเอง สื่อมวลชนจึงมีหนาที่รายงานเรื่องเหลานั้นให
คนในสงัคมไดรับรู และถือเปน “ประสบการณทางออม” กลาวไดวา เราเรียนรูเร่ืองราวและ
เหตกุารณในสังคมผานการตีความและคัดเลือกของสื่อมวลชนได โดยไมตองมีสวนรวมโดยตรง
(จติราภรณ วนัสพงศ, 2539: 15)

อยางไรกด็ ีไดมีการอภิปรายโตแยงกันอยางกวางขวางในหมูนักสื่อสารมวลชนวา ส่ือมวล-
ชนอาจไมไดสะทอนภาพแหงความเปนจริงที่เกิดขึ้นเสมอไป แตอาจจะเปนตัวกลั่นกรองหรือเลือก
เฟนภาพเหตกุารณตางๆ ที่เกิดขึ้นในโลกแหงความเปนจริงของโลกมาใหผูรับสาร กลาวอีกนัยหนึ่ง
สือ่มวลชนมสีวนในการบอกผูอานวา อะไรคือความเปนจริงในโลก (ขวัญเรือน กิติวัฒน, 2530: 48-
52 อางถงึใน จิตราภรณ วนัสพงศ, 2539: 15-16)

จากงานวจิยัเกีย่วกับการสรางความเปนจริงในสังคมโดยสื่อมวลชน พบวา
1. เนือ้หาสือ่มวลชนสวนใหญมีความโนมเอียงที่จะเสนอเรื่องราวของบุคคลระดับสูง ซึ่ง

หมายถงึผูทีม่อีาชพีการงานที่มีรายไดดี มีสถานภาพและอํ านาจในสังคมที่เห็นไดชัดเจน
2. เนื้อหาของสื่อมวลชนมักจะสอแสดงใหเห็นความลํ าเอียงที่มีตอประเทศหรือสถานที่

บางแหงอยูไมนอย
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3. เนื้อหาของสื่อจะใหภาพที่ดูเปนพิมพเดียวกันของคนกลุมนอยหรือพวกนอกกลุมบาง
จ ําพวก เชน ผูหญงิ ชนกลุมนอย สมาชิกสหภาพแรงงาน คนยากจน ผูอพยพ แมวาแบบฉบับที่นํ า
มาเสนอนัน้จะมสีวนเสี้ยวของความเปนจริงปะปนอยูบางก็ตาม แตก็เสนออยางคับแคบและมอง
แงมมุเดยีวซํ ้าๆ ซากๆ ติดจะรังเกียจเดียดฉันท สะทอนใหเห็นขีดจํ ากัดของสื่อมวลชนที่ไมอาจเขา
ถงึความเปนจริงของกลุมบุคคลนี้ได หรือไมก็อาจจะเปนการบิดเบือนความจริงดวยซํ้ าไป

4. สือ่มวลชนมีแนวโนมจะหลอเลี้ยงมายาคติ (Myth) ทีเ่กีย่วกับเหตุการณหรือพฤติกรรม
บางอยาง ทัง้ทีเ่ปนการบิดเบือนความเปนจริงของประวัติศาสตรหรือมนุษยชาติ เชน มายาคติเกี่ยว
กบัชาตินิยม หรือเร่ืองเพศ

5. แบบฉบับของการเลือกเนื้อหาของสื่อมวลชนถือเร่ืองที่มีความกาวราวรุนแรงและ
กระทบอารมณความรูสึกอยางรุนแรงเปนเกณฑสํ าคัญ เชน การกออาชญากรรมที่ใชความรุนแรง
ตอบุคคล ดูจะไดรับความสนใจมากกวาอาชญากรรมแบบอื่นๆ (ศิริชัย ศิริกายะ และกาญจนา
แกวเทพ อางถงึใน จิตราภรณ วนัสพงศ, 2539: 16-17)

วธิกีารทีส่ือ่มวลชนจะสรางความเปนจริงทางสังคม คือ การกํ าหนดเรื่องพิจารณา
(Agenda Setting) ซึง่เชือ่ในความสามารถของสื่อมวลชนในการเปนผูกํ าหนด (Set) ประเด็นหรือ
หวัขอปญหาตางๆ ใหประชาชนผูรับสารตองรับสารหรือตระหนักถึงปญหาตางๆ ตามที่ส่ือมวลชน
เปนผูก ําหนดวาระขาวสารใหประชาชนรับสาร ผลที่ตามมาคือ ประชาชนจะคิดและปฏิบัติตาม
วาระหรอืประเดน็ทีส่ือ่มวลชนกํ าหนดไว (พัชนี เชยจรรยา, เมตตา วิวัฒนานุกูล และถิรนันท อนวัช
ศิริวงศ, 2538: 202)

สวนอกีแนวคิดหนึ่ง ไดแก เร่ือง “นายทวารขาวสาร” (Gatekeeper) ซึ่ง Schramm อธิบาย
ไววา นายทวารขาวสารเปนผูมีสิทธิ์ในการเปดเผย หรือปดบังขาวสารที่จะสงผานไปยังประชาชน
(พชัน ี เชยจรรยา, เมตตา วิวัฒนานุกูล และถิรนันท อนวัชศิริวงศ, 2538: 153) และจากการที่
สือ่มวลชนไมสามารถเสนอเหตุการณทุกเรื่องที่เกิดในสังคมไดทั้งหมด จึงตองคัดเลือกเรื่องที่จะนํ า
เสนอสูผูรับสาร การที่ส่ือมวลชนทํ าหนาที่เปน “ตัวกรอง” ในการนํ าเสนอเนื้อหาและเลือกสรร
เนือ้หา ท ําใหบางครั้งการกลั่นกรองเนื้อหากลายเปนการบิดเบือนความจริง หรือเปนการเลือกเฟน
เอาสิง่ทีไ่มตองการทิ้งไป ซึ่งเทากับกลายเปนอุปสรรคขัดขวางความรู และลดโอกาสที่จะขยาย
ประสบการณของผูรับสารไปดวย (รักใจ จินตวิโรจน, 2541: 15 อางถงึใน ศิริชัย ศิริกายะ และ
กาญจนา แกวเทพ, 2531: 67)
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จากทีก่ลาวมานี ้ สามารถสรุปไดวา ขอความหรือภาพที่ปรากฏในหนังสือพิมพไทย ทั้งใน
รูปแบบขาว บทความ สารคดี หรือขอเขียนอื่นๆ ไมไดถูกตองตรงตามความเปนจริงเสมอไป โดย
อาจจะไมเปนความจริงเลย หรือเปนจริงเพียงบางสวน กลาวคือ สื่อมวลชนสามารถเปลี่ยนบทบาท
จากการรวบรวมขาวมาเปนผูสรางขาว (From News Gathering to News Making) นั่นเอง
(จติราภรณ วนัสพงศ, 2539: 16-17) และจากการที่สื่อมวลชนไมไดนํ าเสนอความเปนจริง แตเปน
ผูสรางภาพใดภาพหนึ่ง และสงผลใหผูอานเกิดการรับรู หรือทัศนคติอยางใดอยางหนึ่งตอส่ิงหนึ่ง
หรือบุคคลทีถ่กูกลาวถึงในหนังสือพิมพ ผลที่เกิดขึ้นจากการสรางภาพนั้น คือ “ภาพลักษณ”
(Image) และ “แบบฉบับ” (Stereotype) ดงัที่จะไดกลาวตอไป

ภาพลักษณ (Image)

• ความหมายของ “ภาพลักษณ”
ค ําวา “Image” นี ้นกัวชิาการตะวันตกไดบัญญัติข้ึนใชและมีการศึกษาอยางกวางขวางมา

เปนเวลานานแลว ซึ่งในภาษาไทยไดมีการบัญญัติศัพทข้ึนใชแทนหลายคํ า เชน ภาพพจน
จนิตภาพ และภาพลักษณ

Kenneth Boulding (1961: 1-9) ใหนยิามของภาพลักษณไวดังนี้ ภาพลักษณ เปนความรู
และความรูสกึของเราตอส่ิงตางๆ โดยเฉพาะความรูนั้นเปนความรูที่เราสรางขึ้นมาเองซึ่งประกอบ
ไปดวย "ขอเท็จจริง" และ "คุณคา"  ที่เราเปนผูใหรวมกันอยู เขาเสนอวา บุคคลแตละคนจะเก็บ
สะสมความรูเชิงอัตวิสัย (Subjective Knowledge) เปนการสะสมเกี่ยวกับส่ิงในโลกรอบๆ ตัวที่เรา
ไดประสบ ความรูเชิงอัตวิสัยของบุคคลนี้จึงเปนที่รวมของ สิง่ตางๆ ที่เราเชื่อวาเปนจริง เนื่องจาก
เราไมสามารถที่จะรับรูและทํ าความเขาใจกับส่ิงตางๆ นั้นไดอยางถี่ถวนเสมอไป เรามักจะได
เฉพาะ “ภาพ” บางสวนหรือลักษณะกวางๆ ของสิ่งเหลานั้นซึ่งมีความไมแนนอนชัดเจนอยู เราจึง
มกัตองตคีวามหรือใหความหมายแกส่ิงนั้นๆ ดวยตัวเราเอง ความรูเชิงอัตวิสัยนี้จะประกอบกันเขา
เปนภาพลกัษณของเราที่มีตอส่ิงตางๆ ในโลก และพฤติกรรมของเราจะขึ้นอยูกับภาพลักษณที่เรามี
อยูในสมองดวย

ภาพลกัษณมีความสัมพันธอยางใกลชิดกับทัศนคติ (Attitudes) โดยทัศนคติถือเปน
“อัชฌาสัย” (Predisposition) หรอืแนวโนมที่บุคคลจะมีการกระทํ าลักษณะใดลักษณะหนึ่งเพื่อ
ตอบโตสิง่เราหนึ่ง ภายใตเงื่อนไขเฉพาะหนึ่งๆ ซึ่งภาพลักษณเองก็จัดเปนอัชฌาสัยเชนกัน แตเปน
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อัชฌาสยัทีจ่ะนํ าไปสูการรับรูและตีความสิ่งเรา หากทัศนคติเปนสิ่งโนมนํ า (Orientation) ที่นํ าไปสู
พฤตกิรรมทีส่ามารถมองเห็นได ภาพลักษณก็เปนสิ่งโนมนํ าใหเกิดการรับรูและตีความ ซึ่งเปน
กระบวนการในระดับความรูสึกนึกคิดที่ไมสามารถมองเห็นได

แมวาภาพลักษณของสิ่งหนึ่งสิ่งใดจะมีลักษณะไมหยุดนิ่ง (Dynamic of Image) แตเมื่อ
เกดิภาพลกัษณใดแลวจะเปลี่ยนแปลงไดยาก เพราะการเปลี่ยนแปลงนั้นจะไปกระทบกระเทือน
โครงสรางของพฤติกรรมมากมาย การสรางภาพลักษณถึงแมจะยาก แตก็งายกวาการเปลี่ยนแปลง
ภาพลกัษณทีเ่สียไปแลว การพยายามสรรหาขอมูลใหแกบุคคลเพื่อใหเขาเปลี่ยนแปลงภาพลักษณ
นัน้ ขอมลูนัน้อาจถูกปฏิเสธได หากขอมูลดังกลาวขัดแยงกับความคิดเห็น ความเชื่อเดิม ทัศนคติ
เดมิและคานิยมของบุคคล ขอมูลใหมที่ใหไปนั้นอาจจะถูกคิดวาผิด หรือเปนการบิดเบือนไปได
(อางถงึใน วิรัชต แสงดาวฉาย, 2531: หนา 11-12)

ในพจนานุกรม Webster’s Third New International Dictionary ไดใหความหมายของ
Image ไวดังนี้

1. แบบภาพจ ําลองของคน หรือส่ิงของ เชน รูปปนหรือภาพเหมือน
2. สิง่จ ําลองทีบ่คุคลไดรับจากสิ่งที่เห็นวาเปนจริงเหมือนอยางที่มันเปนจริงๆ
3. รูปรางลักษณะภายนอก
4. สิง่ทีแ่สดงออกมาผานการสัมผัสหรือปรากฏดวยสายตาหรือสถาปตยกรรมที่ปรากฏ

ใหเห็น
5. ภาพในจิตใจ ซึ่งเปน

5.1 ภาพในใจทีป่ระทับใจ เราความรูสึกที่ตอบสนองบางสิ่ง หรือความหมายในใจทั่ว
ไปทีใ่หกับคนที่เปนสมาชิกของกลุม
5.2 ทศันคตทิีม่ตีอส่ิงบางสิ่ง หรือความทรงจํ าในจิตใจ ซึ่งถูกสรางขึ้น
5.3 ความคิดหรือแนวคิด

6. สิง่ทีป่รากฏชัด สังเกตไดงาย (Editorial Staff, 1976: 1128 อางถึงใน รวมพล สาย-
อรุณ, 2541: 4)

รวมพล สายอรุณ (2541: 4-5) ใหนยิามค ําวา “ภาพลักษณ” หมายถึง ภาพที่บุคคลมีในใจ
ทีส่ะทอนสิง่ตางๆ หรือคน หรือกลุมออกมา โดยสามารถแยกออกไดเปน ภาพลักษณที่เปนรูปธรรม
เชน ลกัษณะภายนอกที่สังเกตเห็นได สัมผัสได และภาพลักษณที่เปนนามธรรม ไดแก ทัศนคติ
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ความคดิ หรือความเชื่อซ่ึงสัมผัสไมได ที่บุคคลมีตอส่ิงนั้นๆ โดยไมจํ าเปนวาจะตองตรงตามความ
เปนจริงเสมอไป

ก. ภาพลักษณดานรูปธรรมของชายรักรวมเพศ
เพญ็มาส กํ าเหนิดโทน (2528: 42) ศกึษาภาพลักษณภายนอกของเกยตามความคิดของ

คร ูพบวา พวกครูจะคิดวาภาพลักษณภายนอกของเกยคือ
1. ทาทางนุมนิ่ม เลือกเปนอันดับแรก   80 คน
2. รองกริ๊ดกราดมีจริต เลือกเปนอันดับแรก   73 คน
3. มแีฟนเปนผูชายดวยกัน เลือกเปนอันดับแรก   17 คน
4. แตงตัวเปนผูหญิง เลือกเปนอันดับแรก   10 คน
5. แตงหนาทาปาก เลือกเปนอันดับแรก     6 คน

รวมพล สายอรุณ ไดแบงรูปแบบการแสดงออกภายนอกของเกยตามลักษณะภายนอก
เปน 4 รูปแบบในการศึกษาภาพลักษณเกยในสายตานักศึกษา คือ

1. พวกทีม่ภีาพลักษณ “เหมือนผูชายแท”
2. พวกทีม่ภีาพลกัษณ “ไมโจงแจงวาเปนเกย” มีภาพลักษณเปนผูชายแตแสดงกิริยา

คลายผูหญงิ ไมปรากฏชัดเจนวาเบี่ยงเบน คือมีลักษณะทาทางนุมนิ่มผิดปกติ เรียบ-
รอยผิดปกติ แตงตัวเนี้ยบผิดปกติ

3. พวกทีม่ภีาพลกัษณ “โจงแจงวาเปนเกย” แสดงออกอยางเต็มที่ คือมีลักษณะ แสดง
อาการตุงติ้ง พูดจากริ๊ด กราด แตงหนาทาปาก และแตงตัวเปนผูหญิง

4. พวกทีม่ภีาพลกัษณ “เหมือนผูหญิงแท” คือ มีการผาตัดแปลงเพศและเสริมทรวงอก
(2541: 9-10)

ผลการศกึษาของเขาพบวา นักศึกษาสวนใหญมองวา ภาพลักษณภายนอกของเกยคือ
เหมอืนผูชายทั่วไป คิดเปนรอยละ 76.8% (อางแลว: 128)

ข. ภาพลกัษณดานนามธรรมของชายรักรวมเพศ
Alex Thio ใหภาพลกัษณดานนามธรรมของชายรักรวมเพศไว ดังนี้
1. ชอบเด็ก ชอบลวนลาม หรือลอลวงเด็ก
2. มอีารมณแปรปรวน ไมแนนอน เดี๋ยวดีเดี๋ยวราย
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3. มอีารมณรุนแรง กาวราว มักเปนขาวอยูเสมอวา เกยฆาคูขาเพราะความหึงหวง
4. เปนพวกวิตถาร หรือมีสวนรวมในกิจกรรมที่ผิดปกติ ขัดกับธรรมชาติ
5. มคีวามตองการทางเพศมากกวาคนปกติ ฝกใฝทางเพศ
6. เปนผูแพรเชื้อเอดส (อางถงึใน รวมพล สายอรุณ, 2541:11)

รวมพล สายอรุณ นํ าขอมูลของ Thio เปนกรอบในการศึกษาภาพลักษณเกยดาน
นามธรรมในสายตานักศึกษา พบวา นักศึกษาเห็นวา เกยคือ ผูที่มีอารมณแปรปรวนมากกวาคน
ปกต ิ มากที่สุด คิดเปนรอยละ 63.8 รองลงมาคอื ภาพวาเกยวิตถารมากกวาปกติ รอยละ 63.8
และมอีารมณรุนแรงมากกวาปกติ รอยละ 59.7 (2541: 128)

รุงกานดา พงศธรกลุพานชิ ศึกษาถึงความคิดเห็นของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 กับรัก-
รวมเพศ พบวา

1. นกัเรียนสวนใหญ (85.1%) มคีวามเหน็ดวยและเห็นดวยอยางยิ่งวา การเปนรักรวม-
เพศชายแสดงถึงความเจ็บปวยทางจิตควรไดรับการรักษา

2. นกัเรียนสวนใหญ (72.6%) มคีวามเหน็ดวยและเห็นดวยอยางยิ่งวา พวกรักรวมเพศ
ชายมกัมปีญหาทางอารมณ เชน มีอารมณแปรปรวนงายกวาปกติ

3. นกัเรียนสวนใหญ (67.3%) มคีวามเหน็ดวยและเห็นดวยอยางยิ่งวา พวกรักรวมเพศ
ชายเปนปญหาสังคม

4. นกัเรียนสวนใหญ (60.1%) มคีวามเหน็ดวยและเห็นดวยอยางยิ่งวา ในชีวิตบั้นปลาย
ของพวกรกัรวมเพศชายมักพบกับความโดดเดี่ยว วาเหว  

5. นกัเรียนสวนใหญ (57.2%) มคีวามเหน็ดวยและเห็นดวยอยางยิ่งวา พวกรักรวมเพศ
ชายไมควรเปนผูนํ าชุมชนหรือสังคม

6. นกัเรียนสวนใหญ (43.3%) มคีวามเหน็ดวยและเห็นดวยอยางยิ่งวา การติดตอกับ
พวกรกัรวมเพศเปนสิ่งที่นารังเกียจ และอีก  28.6% ตอบวา ไมแนใจ (2530: 43, 49, 54-55)

กิง่รัก อิงคะวัต ศึกษารูปแบบการดํ าเนินชีวิต พฤติกรรมการบริโภคและพฤติกรรมการเปด
รับส่ือของกลุมชายรักชาย (เกย) ในเขตกรุงเทพมหานคร พบวา กลุมชายรักชาย หรือเกย มรูีปแบบ
การใชชีวิต 6 รูปแบบ ดังนี้
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1. Homey Gay Lifestyle เปนรปูแบบการใชชีวิตที่ชอบทํ ากิจกรรมในบานและกิจกรรม
ทางศาสนา รวมทัง้กิจกรรมเพื่อความรู เชน ปลูกตนไม เขาครัว พักผอนอยูบานในวันหยุด ชอบทํ า-
บญุ และนัง่สมาธิบาง นอกจากนี้ยังชอบเขาหองสมุด และชมนิทรรศการตางๆ

2. Night Going Gay Lifestyle เปนรปูแบบการใชชีวิตที่ชอบเที่ยวกลางคืน ชอบเตนรํ า
สบูบหุรี ่ดืม่เหลา เพราะคิดวาไมใชเร่ืองเสียหาย คิดวาการซุบซิบนินทาเปนเรื่องสนุกปาก มีความ
เหน็วายาเสพติด ยาอี เปนสิ่งคลายเครียด มองวา สินคาไทยไมมีคุณภาพ

3. Obviously Gay Lifestyle เปนรปูแบบการใชชีวิตที่นิยมแตงตัวแฟนซี เปนผูหญิงบาง
บางโอกาส มกัเปลีย่นคูนอนบอย และใหความสํ าคัญกับรูปรางหนาตาของผูที่จะมาเปนแฟนดวย
สนใจเร่ืองสวยๆ งามๆ คิดวาผูชายสามารถแตงหนาออนๆ ได และคิดวาการแตงตัวแปลกๆ เวอรๆ
ดเูท ชอบกจิกรรมการพนันบาง กลุมนี้พรอมใหความรวมมือกับกิจกรรมเกย หรือนิทรรศการเกย
เปนอยางดี

4. Trendy Gay Lifestyle เปนรปูแบบการใชชีวิตที่สนใจในความกาวหนาของชีวิต และ
ความกาวหนาของวิทยาการใหมๆ ใฝหาความรูเพิ่มเติมอยูเสมอ ใหความสํ าคัญกับการติดตอ
สือ่สาร เชน ขาดอุปกรณติดตอส่ือสารไมได ชอบลองของใหม รักอิสระ เปนตัวของตัวเองสูง แต
ขณะเดยีวกันก็มีกลุมเพื่อนเหนียวแนน

5. Conservative Gay Lifestyle เปนรูปแบบการใชชีวิตที่นิยมใชชีวิตแบบระมัดระวังตัว
เชน ตระหนกัถงึการออม มีความรูความเขาใจเรื่องเอดสเปนอยางดี และมีความคิดเห็นวา เกยยุค
ใหมไมควรแสดงออกมาก และเห็นวาสิทธิเสรีภาพของเกยไทยยังจํ ากัดอยู

6. Healthy Gay Lifestyle เปนรปูแบบการใชชีวิตที่นิยมใชชีวิตอยางคํ านึงถึงสุขภาพ มี
กจิกรรมดานกฬีา ออกกํ าลังกาย เลนกลาม มีความใสใจในการรักษารูปรางใหดี หลีกเลี่ยงอาหาร
ไขมนั นํ ้าตาลสงู พถิพีิถันการแตงกาย มีกิจกรรมการทองเที่ยวสูง ชอบเที่ยวตางจังหวัดและ
ตางประเทศ (2542: 97-98)

กิง่รกั อิงคะวตั ยงักลาวอีกวา การที่สังคมสวนใหญมองภาพรวมของเกยวา กระตุงกระติ้ง
ชอบเทีย่วกลางคืน ชอบนินทา อาจมาจากรูปแบบการใชชีวิตแบบ Obviously Gay Lifestyle และ
Night Going Gay Lifestyle ทีส่ามารถสงัเกตเห็นไดงาย สะทอนภาพลักษณดานลบออกมาอยาง
เหน็ไดชดั จงึเปนเสมือนตัวแทนรูปแบบการดํ าเนินชีวิตของเกย ทั้งๆ ที่มีรูปแบบอื่นๆ อีก แตถูกมอง
ขามไป ไมไดถูกนํ าเสนอสูสังคม (อางแลว: 105)
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คมฉตัร วฒุิโรจน กลาวถึง ลักษณะนิสัยของเกยไทยไวดังตอไปนี้ (2534: 74-75 อางถึงใน
รักใจ จินตวิโรจน, 2541: 23-24)

1. ไรเอกภาพ เกยไทยยังขาดการรวมกลุม และไมมีองคกรเกยใดๆ พอที่จะประสานเกย
ทกุกลุมใหมารวมมือกัน เพื่อดํ าเนินกิจกรรมอันเปนประโยชนตอสังคม เหมือนเชนองคกรเกยใน
ตางประเทศ ซึง่อาจเปนเพราะเกยไทยไมถูกตอตาน หรือถูกละเมิดสิทธิ์เหมือนเกยในตางประเทศ
เกยไทยยงัไมมีอิสระในการดํ ารงชีวิต มีแหลงทองเที่ยวมากมาย

2. ทศันะในเรือ่งความรกั เกยไทยสวนมากจะนิยมรักผูชายแท ถึงขนาดทุมเทเงินทองจน
แทบหมดตวั ทัง้นีเ้พราะทัศนะที่วา หากเกยชอบกับเกยจะถูกเพื่อนฝูงยั่วเยา ผิดกับเกยตาง-
ประเทศทีม่กัจะนยิมชมชอบเกยดวยกันเอง เพราะถือวาจะมีแตพวกเดียวกันที่เขาใจและเห็นใจ
กนัเอง ฉะนัน้ เร่ืองอกหักจึงมักเกิดขึ้นกับเกยไทย แตไมคอยเกิดกับเกยตางประเทศ

3. ใชความเปนผูชายบังหนา เกยไทยจํ านวนไมนอย โดยเฉพาะในระดับชนช้ันกลางถึง
ระดบัชัน้สงู มกัใชวิธีแตงงานเพื่อหนีตัวเอง คูที่ภรรยาทนพฤติกรรมเกยของสามีไมไดก็ตองเลิกราง
ตอกนั บางคูก็ตองอดทนอยูเพื่อรักษาเกียรติของวงศตระกูล

4. ทศันะในการเปลี่ยนคู จากประวัติศาสตรของเกยไทยที่มักจบลงดวยความเศราสลด
ท ําใหเกดิทศันะในหมูเกยไทยวา “ไมมีรักแทใหกับเกย” ดังนั้น เกยไทยจึงไมจริงใจกับความรักนัก
จนท ําใหสงัคมมองวา เกยไมจริงใจ และเปนพวกสํ าสอนทางเพศ ทํ าใหเกยรุนหลังๆ เกิดลัทธิเอา-
อยาง เพราะกลัวผิดหวังจนกลายเปนลักษณะของเกยไทย

5. มคีวามสามารถสงู เกยไทยไดบุกเบิกใหสังคมเห็นความสามารถ เชน เปนเจาแม
วงการเสรมิสวย เปนนางแบบอันลือช่ือ เปนนักรองที่มีแฟนคลั่งไคลทั่วประเทศ เปนโฆษกและ
นกัแสดงทีป่ระสบความสํ าเร็จ ฯลฯ นอกจากนี้ เกยแตละคนตางก็มีวิชาชีพตามความถนัด เพื่อ
สรางฐานะและบํ าเรอความสุขใหกับตนเองดวยความสามารถของพวกเขาที่แทรกอยูในทุกวงการ 
ท ําใหผูคนตางยอมรับในความสามารถ จนเปนลักษณะของเกยไทยประการหนึ่ง

• องคประกอบและการกอตัวของภาพลักษณ
องคประกอบของภาพลักษณ อาจแยกได 4 สวน ซึง่จะเกีย่วของสัมพันธกันจนไมสามารถ

แยกออกเปนสวนๆ ไดอยางเด็ดขาด และจะผสมผสานกันเปนภาพของโลกที่บุคคลไดประสบมา
1. องคประกอบเชิงการรับรู เปนสิง่ทีบ่คุคลไดจากการสังเกตโดยตรง ส่ิงที่ถูกสังเกตนั้น

จะนํ าไปสูการรับรู (Cues) หรอืมส่ิีงทีถ่กูรับรูนั่นเอง ซึ่งอาจจะเปนบุคคล สถานที่ เหตุการณ ความ-
คดิ หรอืวัตถุสิ่งของตางๆ เราจะไดภาพสิ่งแวดลอมตางๆ โดยการผานการรับรูนี้
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2. องคประกอบเชิงความรู ไดแก ภาพลักษณที่เปนความรูเกี่ยวกับลักษณะประเภท
ความแตกตางของสิ่งตางๆ ที่ไดจากการสังเกตสิ่งที่ถูกรับรู

3. องคประกอบเชิงความรูสึก ไดแก ภาพลักษณที่เกี่ยวกับความรูสึกของบุคคลที่มีตอส่ิง
ตางๆ เปนสิ่งที่เกี่ยวพันกับความรูสึกผูกพัน ยอมรับหรือไมยอมรับ ชอบหรือไมชอบ

4. องคประกอบเชงิการกระทํ า เปนภาพลักษณที่เกี่ยวกับความมุงหมายหรือเจตนาที่จะ
เปนแนวทางปฏบิัติตอบโตส่ิงเรานั้น อันเปนผลของปฏิสัมพันธระหวางองคประกอบเชิงความรูและ
เชิงความรูสึก

ลกัษณะการกอตัวของภาพลักษณจะเริ่มจากมีสิ่งที่ถูกสังเกต หรือส่ิงที่ถูกรับรู ซึ่งอาจเปน
บคุคล สถานที ่เหตุการณ ความคิด หรือวัตถุสิ่งของตางๆ ผานเขามาทางชองทางการรับรู อันไดแก
การรับสัมผัสทั้งหาของบุคคลอาจเปนการสังเกตจากประสบการณโดยตรงหรือโดยออมที่ผานสื่อ
ในรูปตางๆ จากขอมูลที่ไดจากการสังเกตที่ผานมาโดยกระบวนการของการรับรู ซึ่งจะตองมีการให
ความหมายแกส่ิงทีถู่กสังเกตดวยนั้น นํ าไปสูการสรางความรู ซึ่งมีการแยกแยะตามลักษณะ
ประเภทและความแตกตางของสิ่งตางๆ นั้น เปนความรูที่สรางขึ้นจากการตีความและใหความ-
หมายดวยตวัเราเอง แตส่ิงที่ถูกสังเกต หรือความรูที่สรางขึ้นเองนี้จะเกี่ยวพันกับพื้นฐานประสบ-
การณเดมิ เชน ทัศนคติ คานิยม เกิดเปนความรูสึกตอส่ิงที่ถูกสังเกตนั้น แสดงออกมาในรูปความ
ผกูพนั ยอมรับหรือไมยอมรับ ชอบหรือไมชอบ และความรูสึกนี้เปนความรูสึกที่มีความพรอมที่จะ
แสดงออกเปนการกระทํ าที่มีทิศทางดวย (Kenneth Boulding, 1961: 1-6 อางถึงใน วิรัชต แสง-
ดาวฉาย, 2531: หนา 11-12)

• ภาพลกัษณของชายรักรวมเพศในสื่อมวลชน
ภาพลกัษณเกิดจากการที่บุคคลรับรูเร่ืองราวตางๆ ทั้งจากประสบการณตรงและออม ซึ่ง

ในปจจุบนั ส่ือมวลชนนับวามีบทบาทสํ าคัญอยางมากในการใหประสบการณทางออมแกคนใน
สงัคมทีเ่ปนผูรับสาร เปนตัวกลางเชื่อมผูรับสารจํ านวนมากกับเรื่องราวที่เกิดในโลกที่ผูคนไม
สามารถรบัรูไดดวยตัวเองหรือโดยตรง โดยเรื่องราวตางๆ จะผานการตีความและคัดเลือกจาก
สือ่มวลชนกอน ฉะนั้น ส่ือมวลชนจึงมีอิทธิพลสามารถสรางภาพลักษณของสิ่งตางๆ ใหกับผูรับสาร
โดยเฉพาะหนงัสือพิมพจะมีอิทธิพลตอความรูสึกนึกคิดของผูอานใหมีอคติ และลํ าเอียงตอส่ิงใด
สิง่หนึง่ สามารถก ําหนดใหผูอานมีความเห็นวาประเด็นขาวหนึ่งขาวใดสํ าคัญกวาขาวประเด็นอื่นๆ
ได (ขวญัเรือน กิติวัฒน, 2530: 48-52 อางถึงใน จิตราภรณ วนัสพงศ, 2539: 22) ดงันั้น ในการรับ
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รูภาพลกัษณของกลุมชายรักรวมเพศ หนังสือพิมพจึงเปนแหลงประสบการณทางออมของผูอานที่
ไมเคยรูจักบุคคลที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศ

นที ธรีะโรจนพงษ แสดงความเห็นวา ภาพของชายรักชายที่ปรากฏในสื่อมวลชนมักเปน
เชงิตลกขบขนั และมุงเนนไปทางกลุมแปลงเพศ หรือเลียนแบบเพศหญิง และสรางตัวละครใหดู
จดัจาน อันเปนการเสนอภาพลักษณกลุมชายรักรวมเพศเพียงมุมมองเดียว ทั้งที่ในกลุมมีความ
แตกตางหลากหลาย (สัมภาษณ: 20 มกราคม 2542 อางถึงใน กิ่งรัก อิงคะวัต, 2542: 6) ซึ่งตรง
กบัทีว่ทิยา นาควชัระ กลาววา ปจจุบันสื่อมวลชนมักจะเสนอภาพลักษณของชายรักรวมเพศในเชิง
ตลกขบขัน ดูเปนเรื่องปกติ (สัมภาษณ: 25 กมุภาพันธ 2542 อางถงึใน กิ่งรัก อิงคะวัต, 2542: 6)

Peter A. Jackson มคีวามเหน็วา ภาพลักษณของชายรักรวมเพศในสังคมไทยมักเปนใน
ลกัษณะชายกลางคนทีม่กีริิยาคลายผูหญิงกับเด็กหนุม สวนหนึ่งอาจมาจากการที่ส่ือมวลชนมักนํ า
เสนอเรือ่งราวเกี่ยวกับวิถีชีวิตของปาน บุนนาค และดร. เสรี วงษมณฑา  (1995: 149)

ในสวนภาพลักษณ “กะเทย” Peter A. Jackson พบวา สังคมไทยมักจะวิพากษวิจารณ
กะเทยมากกวาเกย เนื่องจากสามารถสังเกตเห็นไดงายกวา และเกยสวนใหญมักจะไมแสดงตัวตอ
สาธารณะ กะเทยจงึตกเปนเปาหมายในการวิพากษวิจารณเพียงกลุมเดียว (68) และหนังสือพิมพ
กม็กัน ําเสนอแบบฉบับของกะเทยวา เปนพวกมักมากในกามและประกอบอาชีพโสเภณี (189) เปน
พวกชอบโออวด เสียงดัง ประหลาด ไมมีวัฒนธรรม เห็นแกตัว และเปนเสมือนอาชญากร ทํ าให
พวกกะเทยถกูมองในดานลบ และคนในสังคมบางคนก็แสดงอาการหมั่นไส หรือเกลียดชังกะเทย
รวมไปถงึพวกเกยจ ํานวนมากก็ยังมีความเห็นวา กะเทยมีภาพลักษณที่ไมดีในสังคมไทยและทํ าให
สงัคมหมดความนับถือในกลุมชายรักรวมเพศ (200)

นอกจากนัน้ การน ําเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในหนังสือพิมพ โดยเฉพาะ
หนงัสอืพมิพเชงิปริมาณมักจะนํ าเสนอเรื่องเกี่ยวกับกะเทย หรือชายที่มีแตงตัวเลียนแบบเพศหญิง
โดยมกัจะมโีทนในการนํ าเสนอไปในทางหยอกลอ ไมจริงจัง และมักจะออกไปในแนวลอเลียน ตลก
ขบขนัเปนสวนใหญ เชน ในชวงยุค 1970 รูปถายของปาน บุนนาคซึ่งเปนบุคคลที่มีชื่อเสียงในงาน
สงัคมในกรงุเทพชวงนั้นและแตงตัวหรูหราเลียนแบบผูหญิง เปนที่สะดุดตาแกผูที่ไดพบเห็น มักจะ
ไดลงในหนาขาวสงัคมของหนังสือพิมพอยูเสมอๆ ตัวอยางเชน ในหนังสือพิมพไทยรัฐ ฉบับวันที่
27 ตลุาคม ค.ศ. 1971 ไดตพีมิพภาพของ ปาน บุนนาคนั่งคุกเขาและสายตาของเขามองขึ้นฟา
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ดานหลงัเขามกีะเทยอีกเจ็ดคนนั่งอยู โดยมีคํ าบรรยายภาพเขียนไวใจความดังนี้คือ หากชาติหนามี
จริง ขอใหเกิดมามีหนาอก (Peter A. Jackson & Nerida M. Cook, 1999: 231)

E.G. Allyn และ Samorn Chaiyana ตัง้ขอสังเกตวา ในระยะหลัง บอยครั้งที่กลุมชายรัก-
รวมเพศ โดยเฉพาะกะเทยจะไดรับการนํ าเสนอจากสื่อมวลชนในดานที่แตกตางไปจากเดิม เชน ใน
ฐานะเปน “ฮีโร” (Hero) กรณขีาวเกีย่วกับ “นองตุม” ปริญญา เกียรติบุษบา นักมวยที่มีสถิติชนะ
น็อตคูตอสูถึง 18 ครัง้จากจํ านวน 22 ครัง้ทีช่กแขงขันภายในระยะเวลาสองป (ถงึเดอืนเมษายน
พ.ศ. 2541) โดยชวงเดือนกุมภาพันธ 2541 เมือ่นองตุมไมยอมถอดเสื้อคลุมเพื่อข้ึนชั่งนํ้ าหนัก
สือ่มวลชนกน็ ําเสนอขาวนี้และคอยติดตามรายงานขาวการขึ้นชกของนองตุมในเวลาตอมา ซึ่งเปน
การแขงขนัชกมวยที่มีผูชมมากที่สุดครั้งหนึ่ง เมื่อนองตุมที่ขณะนั้นอายุ 16 ป ไดรับชัยชนะเหนือ
คูตอสูทีป่รามาสนองตุมไววาไมใชผูชายแท และนองตุมเขาไปหอมแกมคูตอสูหลังการแขงขัน
สือ่มวลชนกน็ํ าเสนอภาพดังกลาวตอมาอีกหลายสัปดาห

ตวัอยางอืน่ๆ ของการนํ าเสนอเรื่องราวกลุมชายรักรวมเพศในรูปแบบที่แปลกไปจากเดิม
ไดแก การน ําเสนอขาวนักกีฬาวอลเลยบอลที่เปนกะเทยในทีม “สตรีเหล็ก” ซึ่งควาตํ าแหนง
ชนะเลศิการแขงขันวอลเลยบอลประเภททีมชายในกีฬาแหงชาติ “ปากนํ้ าโพเกมส” เมื่อกลางป
พ.ศ. 2539 โดยนกักฬีากลุมนีต้กเปนขาวใหญในหนาหนังสือพิมพ เมื่อผูใหญในวงการกีฬาไม
อนญุาตใหพวกเขาลงแขงขันในกีฬาระดับนานาชาติในนามของประเทศ เพราะเกรงกันวาจะสราง
ความเสือ่มเสยีแกประเทศชาติ เร่ืองราวของทีมวอลเลยบอลกลุมนี้ไดรับการนํ าเสนออยางเห็นใจ
จากสือ่มวลชน และตัวพวกเขาเองก็แสดงความรูสึกเสียดายที่ไมมีโอกาสพิสูจนความสามารถของ
พวกเขาอกีครัง้ นอกจากนี้ ส่ือมวลชนยังใหความสนใจเรื่องของชายแปลงเพศที่เคยมีตํ าแหนงเปน
นางงามสาวประเภทสอง แตเนื่องจากภาวะเศรษฐกิจที่ยํ่ าแย จึงหันมาประกอบอาชีพใชแรงงาน
แบกขาวสารเมื่อชวงกลางป 2541 และในชวงเวลาเดียวกันนั้น หนังสือพิมพก็นํ ารูปของนางสาว-
ไทยและมสิอาคาซารลงคูกนั และเขียนบรรยายใตภาพเปนเชิงคํ าถามวา นางงามคนใดสวยกวา
กัน (1999: 122-123)
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แบบฉบับ (Stereotype)

• ความหมายของแบบฉบับ (Stereotype)
Miller (1982) กลาววา มผูีใหนิยามความหมายของแบบฉบับมากมาย โดยสวนใหญ

หมายถงึ ความเชือ่ของคนสวนมากเกี่ยวกับลักษณะนิสัย บุคลิก หรือความประพฤติของคนกลุมใด
กลุมหนึ่ง (อางถึงใน Jacques-Philippe Leyen et al., 1994: 11) ซึง่อาจเกิดจากการที่ส่ือมวลชน
น ําเสนอภาพลกัษณดานใดดานหนึ่งซํ้ าๆ ซากๆ จนกอใหเกิดคุณลักษณะหรือลักษณะแบบใดแบบ
หนึง่ตอบุคคลทีถ่กูกลาวถึงในสื่อมวลชนนั้นในสายตาผูอาน เชน ชาวยิวเปนชนชาติที่ขี้เหนียว หรือ
คนญีปุ่นขยนั จนท ําใหผูอานเชื่อและจัดคนกลุมนั้นใหมีลักษณะเชนนั้นเสมอไป กระบวนการ
ตดัสินใจนี้ เรียกวา “แบบฉบับ” (จิตราภรณ วนัสพงศ, 2539: 22)

David J. Stang (1981: 150-155) กลาวถงึแนวคิดเรื่อง “แบบฉบับ” ในทางจิตวิทยาไววา
วธิกีารหนึง่ทีเ่ราจะจัดระเบียบขอมูลใหเปนกลุมๆ ได สามารถกระทํ าไดโดยการแยกสิ่งที่เหมือนกัน
อยูในกลุมเดยีวกัน เมื่อเรารับรูส่ิงใหม เราจะวิเคราะหลักษณะนิสัยและบุคลิกภาพของสิ่งนั้น
ประเมนิคณุภาพของสิ่งนั้นโดยวัดจากความรูสึกของตัวเอง แลวพยายามจัดมันเขาประเภท เชน
เหน็สตัวตวัหนึง่ที่คลายแมว แตดูไปแลวคลายกับสุนัขมากกวา เราก็จะตัดสินใจจัดสัตวตัวนั้นเขา
กลุม “สนุัข” และเรียกมันวา “สุนัข” (อางถึงใน จติราภรณ วนัสพงศ, 2539: 23)

นอกจากนัน้ กลุมหรือประเภทที่มีอยูเดิมยังมีอิทธิพลตอส่ิงใหมที่เราพบเห็นอีกดวย เชน
เมือ่เราเหน็สตัวตวัหนึง่มีขุนยาวรุงรัง คนเรามักจะมีความเชื่อเดิมวา สัตวที่มีขนยาวรุงรังจะมีกลิ่น
เหมน็ เรากจ็ะสรุปทนัทีวา สัตวที่มีขนรุงรังตัวที่เราพบมีกลิ่นตัวเหม็นโดยยังไมไดพิสูจนวาจริงหรือ
ไม กระบวนการตัดสินดังกลาวเรียกวา “แบบฉบับ” (จติราภรณ วนัสพงศ, 2539: 23-25)

กาญจนา แกวเทพ (2541: 42-43) ใหความหมายของแบบฉบับ หรือ การสรุปเหมารวม
(Stereotype) วาเปนรปูแบบหนึ่งของทัศนคติที่คนกลุมหนึ่งมีภาพลักษณของคนอีกกลุมหนึ่งอยาง
เหมารวมๆ กนั เชน คนกรุงเทพจะมีทัศนคติวาคนใตใจดํ า สวนคนเหนือก็จะมองวาคนกรุงเทพ
หลอกลวงเกง คนอสีานเห็นวาคนใตรักพวกพอง เปนตน ทัศนคติดังกลาวนั้นอาจจะออกมาทาง
บวก ทางลบ หรอืทัง้บวกและลบผสมกัน เชน เรามักจะมีทัศนคติเหมารวมตอหมอในทางบวก (เชน
เปนคนเกง ฉลาด รวย) มีทัศนคติเหมารวมตอนักการเมืองในทางลบ (เชน หลอกลวง เห็นแกตัว
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พดูจาเชือ่ถอืไมได) มีทัศนคติตอครูใหญสาวทึนทึกผูอุทิศตัวใหแกลูกศิษยในทางบวกและลบผสม
กนั (เปนลบตอความเปนสาวทึนทึก แตเปนบวกในแงการอุทิศตนตอศิษย)

ดงันัน้ กลาวสรปุไดวา แบบฉบับ คือ ความเชื่อ ความคาดหวังลวงหนา ซึ่งบุคคลจะคิด     
รูสกึ ประพฤตปิฏิบัติ แบบฉบับทํ าใหเราคาดเดาถึงบางสิ่งบางอยางที่เราเพิ่งไดคนพบ โดยนํ าไป
เปรียบเทยีบกบัส่ิงที่เหมือนกับที่เราเคยพบมากอน โดยเรามักไมตรวจสอบใหแนชัดเสียกอน ซึ่ง
บอยครัง้ทีแ่บบฉบับในใจของเราอาจจะคลาดเคลื่อน ดังนั้น จึงถือไดวา แบบฉบับเปน “อคติ”
(Prejudice) รูปแบบหนึ่ง (จติราภรณ วนัสพงศ, 2539: 23-25)

ในทศันะของนกัสังคมวิทยา แบบฉบับนั้นไมวาจะเปนทางบวกหรือทางลบก็ตามลวนแต
เปนอนัตรายทัง้สิน้ เพราะเปนทัศนคติที่เกิดมาจากอคติ และมีผลทํ าใหเราดวนสรุปอะไรเร็วเกินไป
สรุปอะไรเกนิเลยจากขอมูลที่มีอยู มองขามความแตกตางระหวางบุคคล โดยเอาความนึกคิดที่มี
ตอกลุมมาประเมินคาอยางปราศจากการจํ าแนกแยกแยะ

การเปลีย่นแปลงแบบฉบับเปนไปคอนขางยาก โดยเฉพาะอยางยิ่ง หากเรามีขอมูลที่สราง
แบบฉบบัของสิง่หนึง่นอยเทาไร มันก็ยิ่งมีอิทธิพลสูงกวาขอมูลที่ไดมาในภายหลังมากขึ้นเทานั้น
อิทธพิลนี้เรียกวา Prior-Entry Effect อีกเหตผุลหนึ่งที่ทํ าใหแบบฉบับไมสามารถเปลี่ยนแปลงได
งายเพราะ การที่แบบฉบับเดิมนั้นไดรับการตอกยํ้ าใหแนใจบอยครั้งเชน พบสัตวที่มีขนรุงรังและตัว
เหมน็บอยๆ เราก็มีแนวโนมจะเลือกรับขอมูลที่ตอกยํ้ า หรือสอดคลองกับแบบฉบับเดิมในใจของเรา
และมักจะขจัดขอมูลที่ไมสอดคลองกับความรูเดิม

อยางไรกด็ ี ทฤษฎีจิตวิทยาสังคมเชื่อวา แบบฉบับเกิดจากการรับรู จึงยอมสามารถ
เปลีย่นแปลงไดโดยผานการเรียนรู โดยใหความรูประสบการณใหมๆ เชน ชาวอเมริกันในชวงอายุ
60 ปเศษจ ํานวนมาก ที่เคยผานสงครามสูรบกับชาวเยอรมันและญี่ปุนสมัยสงครามโลกครั้งที่สอง
พงกเขาเคยมทีศันคติดานลบตอชาวอเมริกันที่สืบเชื้อสายมาจากญี่ปุนหรือเยอรมัน แตกลับมองวา
ชาวรสุเซยีนเปนพันธมิตร แตปจจุบัน สถานการณทางการเมืองไดพลิกผันไป ศัตรูในอดีตไดกลาย
เปนพนัธมติร ทศันคติของกลุมชาวอเมริกันกลุมนี้จึงเปลี่ยนแปลงไปจากหนามือเปนหลังมือ เพราะ
การเรยีนรูประสบการณใหมที่มีสวนสัมพันธระหวางประเทศนั่นเอง (จติราภรณ วนัสพงศ, 2539:
23-25)
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• สือ่มวลชนกับการสรางแบบฉบับ
กาญจนา แกวเทพ (2541: 42-43) กลาวถงึความสัมพันธระหวางการสรุปเหมารวมหรือ

แบบฉบบักบัส่ือมวลชนไววา ในดานหนึ่งสื่อมวลชนก็เปนกลไกในการสรางและการถายทอดการ
สรุปเหมารวม หรอืแบบฉบับตางๆ อยูตลอดเวลา ดังที่มีงานวิจัยจํ านวนมากพบวา ทุกครั้งที่มีการ
พดูถงึปญหายาเสพตดิ ทุกคนจะคิดถึงกลุมวัยรุนวาเปนกลุมคนที่ใชยาประเภทนี้ เมื่อมีการพูดถึง
โรคเอดส ทุกคนจะคิดถึงกลุมรักรวมเพศ ฯลฯ ภาพของคนสลัม กรรมกร มอเตอรไซตรับจางจะถูก
สรางและถายทอดทัศนคติผานสื่อมวลชนเปนสวนใหญ ซึ่งจติราภรณ วนัสพงศ (2539: 26) ไดให
ขอมูลเพิ่มเติมวา ขอมลูหรือขาวสารที่ปรากฏในสื่อมวลชน เชน หนังสือพิมพ หรือโทรทัศนนั้น จะ
เปนขอมลูทีผ่านการปรุงแตงและคัดเลือกมาแลว เขาใจงาย และมักนํ าเสนอขาวหรือขอเท็จจริงใน
รูปของการสรุป ทํ าใหผูอานไดขอสรุปเบื้องตนตอเร่ืองใดเรื่องหนึ่ง และบังเกิดภาพคนกลุมใดกลุม
หนึ่ง

นอกจากนัน้ ในการสรางศิลปะบางอยาง เชน การสรางละครแบบ sit-com (ซึง่ใชเวลา
สัน้ๆ ในการน ําเสนอ) การสรางภาพยนตร การสรางภาพยนตรโฆษณา มิวสิกวิดิโอ เราก็จะพบวา
ฝายผูสรางงานจํ าเปนตองอาศัยความรูเร่ืองการสรุปเหมารวมมาเปนรูปแบบในการนํ าเสนอเนื้อหา
สาระทีต่องการอยูตลอดเวลา ภาพของผูรายในหนังไทยจะตองเปนชายรางใหญ หนวดเครารุงรัง
เวลายิม้จะมลีกัษณะแสยะ เสียงหาวๆ ฯลฯ เพื่อใหผูชมรับรูความหมายไดอยางรวดเร็ว

อยางไรกต็าม ในอีกดานหนึ่ง เราก็อาจจะเห็นวิธีการนํ าเสนอที่สลายอคติแบบสรุปเหมา-
รวม หรือแบบฉบับ เราอาจจะพบฆาตกรในหนังฮอลีวูดทีม่หีนาตาหลอเหลากวาพระเอก หรือพบ
พระเอกหนาตานาเกลียด มีงานโฆษณาของโทรทัศนชุดหนึ่งที่มีเปาหมายเพื่อกระตุกสํ านึกของคน
เร่ืองการสรปุเหมารวมอยางตรงๆ โดยสรางใหชายเหี้ยมขับรถมอเตอรไซตไลหลังคนขับรถยนตคัน
หนึง่มาตดิๆ ฉากสุดทายจบดวยเรื่องราวที่วา ชายขับมอเตอรไซตตองการมาเตือนวา “ประตู
รถยนตปดไมแนน” พรอมกับบทพากยที่วา “อยาตัดสินคนเพียงแคดูรูปรางหนาตาเทานั้น” เพราะ
ฉะนัน้สื่อจึงมีศักยภาพไดทั้ง 2 แงมมุในเรือ่งทีเ่กี่ยวกับการสรุปเหมารวม (กาญจนา แกวเทพ,
2541: 42-43)

ในดานทฤษฎีการเรียนรูทางสังคมของ Albert Bandura อธบิายวา มนุษยจะเรียนรู
พฤตกิรรมและความเชื่อจากการสังเกต โดยเฉพาะเมื่อพฤติกรรมความเชื่อถูกตอกยํ้ าบอยครั้ง
ปรากฏในรูปแบบที่งายตอการเขาใจ และไดรับการกระตุนสงเสริม และจากขอเท็จจริงจํ านวนมาก
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ทีป่รากฎในสื่อมวลชนมีลักษณะสอดคลองกับคุณสมบัติดังกลาว จึงเชื่อไดวา ผูรับสารจะเรียนรู
หรือรับเอาขอเท็จจริงจากสื่อมวลชน และขอเท็จจริงนั้นก็จะกลายเปนความเชื่อและพฤติกรรม
(1977 อางถึงใน Alexis S. Tan and Kultida Suarchavarat, 1988: 648-654)

จากทีก่ลาวมานีพ้บวา แนวคิดเรื่อง “แบบฉบับ” จะสัมพันธกับแนวคิดเรื่อง “ภาพลักษณ”
คอื ทัง้ภาพลกัษณและแบบฉบับเปนสิ่งที่สื่อมวลชนสรางขึ้น และมีอิทธิพลตอความคิด ความรูสึก
และความเชือ่ของผูรับสาร โดยภาพลักษณของชายรักรวมเพศที่นํ าเสนอผานทางหนาหนังสือพิมพ
บอยๆ จะกอใหเกิดเปนแบบฉบับของชายรักรวมเพศฝงแนนในทัศนคติ ความเชื่อ และมีผลตอ
พฤตกิรรมของผูรับสารตอกลุมชายรักรวมเพศดวย

• ตวัอยางแบบฉบับของกลุมรักรวมเพศ
Kenneth J. Neubeck and Mary Alice Neuback แสดงตัวอยางของแบบฉบับดานลบ

บางสวนที่สังคมมีตอกลุมรักรวมเพศไวดังนี้
1. เปนการงายที่จะสังเกตไดวาผูใดมีพฤติกรรมรักรวมเพศ
2. พวกรกัรวมเพศจะมีการดํ าเนินชีวิตที่ไรศีลธรรม เสเพล
3. กลุมรักรวมเพศจะหมกมุนแตเร่ืองกามารมยและสํ าสอน
4. พวกรกัรวมเพศจะชอบลวนลามผูอ่ืนและลอลวงเด็ก
5. พวกรกัรวมเพศจะเปนกลุมแพรเชื้อเอชไอวี/เอดส (1997: 350-354)

Hilda F. Besner and Charlotte I. Spungun (1995: 19-24) ไดรวบรวมแบบฉบับดาน
ลบเกี่ยวกับรักรวมเพศไว ดังตอไปนี้

1. พวกรกัรวมเพศเปนผูปวยทางจิต
2. พวกรกัรวมเพศเปนพวกมีความตองการทางเพศสูงและวิตถาร
3. พวกรกัรวมเพศมักจะประกอบอาชีพบางประเภท เชน ชางตัดผม ดีไซนเนอรเสื้อผา

ชางตกแตงภายใน
4. พวกรกัรวมเพศไมสามารถมีความสัมพันธกับผูอ่ืนแบบคูรักเปนระยะเวลานานๆ ได
5. พวกรกัรวมเพศมักจะนัดพบกันตามบารเล็กๆ หรือรานอาหาร และมักจะไปเที่ยว

Bath House บอยๆ
6. พวกรกัรวมเพศและศาสนาเปนสิ่งตรงขามกัน
7. พวกรกัรวมเพศมีความคิดเห็นคลายๆ กัน และมักจะชอบอยูรวมกันเปนกลุม
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8. ชายรักรวมเพศชอบลอลวงเด็ก

Simmons (1969) สอบถามประชาชน 180 คน เกี่ยวกับคุณสมบัติของพวกรักรวมเพศ
โดยใหพวกเขาจัดอันดับลักษณะของพวกรักรวมเพศจากรายการที่เขาเตรียมไว ซึ่งแสดงใหเห็นถึง
แบบฉบบัของกลุมรักรวมเพศที่มีอยูในใจของพวกเขา ผลปรากฎวา อันดับหนึ่งคือ มีความผิดปกติ
ทางเพศ คดิเปน 72% รองลงมาคือ วิตถาร (52%) ปวยทางจิต (40%) นารังเกียจ (14%) อันตราย
(10%) และเปนบาป (10%)

Staats (1978) ไดสอบถามนกัศึกษาในมหาวิทยาลัยอาริโซนาใหเลือกคุณลักษณะที่คาด
วานาจะมใีนพวกรักรวมเพศ คํ าตอบที่ไดรับมากที่สุดคือ เปนคนออนไหว คิดเปนรอยละ 48 รองมา
คอื มคีวามเปนปจเจกชนตางจากคนอื่น เฉลียวฉลาด ซื้อสัตย มีจินตนาการ เนีย้บ และขี้ขลาด
(อางถึงใน William Paul, 1982: 46-47)

Angela Simon ไดรวบรวมแบบฉบับทั้งดานบวกและลบของกลุมรักรวมเพศในสายตาของ
สงัคม เพือ่ท ําการศึกษาความสัมพันธของแบบฉบับและทัศนคติของคนในสังคมไว ดังตอไปนี้
(Gregory M. Herek, ed. 1998: 72)
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ดานบวก ดานลบ
1. ตลก มีอารมณขัน
2. เปนคนโรแมนติก
3. มัน่ใจในตัวเอง
4. ออนไหว
5. ออนโยน
6. มคีวามคิดสรางสรรค
7. มคีวามมุงมั่นที่จะยืนดวยลํ าแขงตัวเอง
8. หวงใยผูอ่ืน
9. สุภาพ
10. เหน็อกเห็นใจผูอ่ืน
11. เฉลียวฉลาด
12. มอบความรักใหแกคนทุกคน
13. เขาใจผูอ่ืน
14. อิสระ เปนตัวของตัวเอง
15. ใจกวาง
16. เปนมิตรกับทุกคน
17. มีความสุข

1. รูสกึอับอายในความเปนตัวเอง
2. มองวาตนเองดีกวาชายหญิงรักตางเพศ
3. มีความคิดดานการเมืองเปนแบบเสรีนิยม

สุดขั้ว
4. มชีวีติที่เหงาและโดดเดี่ยว
5. แสดงบทบาทของเพศตรงขามกับตนเอง

เมือ่มีความสัมพันธแบบคูรัก
6. สับสน
7. มีชีวิตที่ขมขื่น
8. ดือ้ดึง ไมเชื่อฟง ยากที่จะควบคุมได
9. มอีาการปวยทางจิต
10. ชอบแสดงความรักกับคูรักในที่สาธารณะ
11. ขาดการควบคุมตนเอง
12. พยายามจะมีเพศสัมพันธกับชายหญิงรัก

ตางเพศ
13. เปนบุคคลที่นากลัว อันตราย
14. สนใจแตเร่ืองของตัวเอง
15. ตองการไดรับสิทธิพิเศษทางการเมือง
16. พยายามจะชักจูงใหเด็กมีพฤติกรรมรักรวม

เพศ
17. ไมไดนับถือคริสตศาสนา
18. แพรเชื้อเอชไอวี/เอดส
19. เปดเผยเรื่องเพศของตนเองมากเกินไป
20. ขาดศีลธรรม
21. มปีระสบการณเลวรายกับเพศตรงขาม
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ความเขาใจผิดเกี่ยวกับเรื่องรักรวมเพศ
นายแพทยยงยทุธ วงศภิรมยศานต จากกรมสุขภาพจิต ไดกลาวบรรยายในงานอภิปราย

เร่ือง “สิทธิหญิงรักหญิง: บทบาทของวงวิชาการและสื่อมวลชน” เมื่อวันที่ 13 ธันวาคม 2540 และ
ไดกลาวถงึความเขาใจผิดที่คนทั่วไปในสังคมมีตอกลุมรักรวมเพศพรอมอธิบายใหขอมูลที่ถูกตอง

นายแพทยยงยทุธเริ่มตนกลาวถึงประวัติศาสตรของมนุษยชาติวา ดวยความเขลา ทํ าให
เราเคยจดัแบงวาบุคคลที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศเปนบุคคลที่มีความผิดปรกติ หรือแมแตในสมัย
หนึง่ การทีผู่หญิงจะบริสุทธิ์หรือไม ก็กลายเปนเรื่องของความผิดปรกติหรือไมปรกติเชนกัน

“แตนบัตัง้แตป ค.ศ. 1970 เปนตนมา เร่ืองเหลานี้ก็ไมปรากฏอยูในองคความรูในทาง
สากลอกีตอไป เพราะสมาคมจิตแพทยของสหรัฐอเมริกาไดลงมติและประกาศวา รักรวมเพศไมใช
ความผดิปรกตทิางจติใจ ถาทานอานหนังสือเลมไหนบอกวา รักรวมเพศเปนเรื่องผิดปรกติ แสดงวา
คนเขยีนหนงัสอืเลมนั้นตองมีความหมายอยูสองอยาง คือ หนึ่ง เขาไมไดติดตามขอมูลความรูเลย
สอง เขามีอคติอยางรุนแรง”

“แตประเดน็หลักที่ผมอยากเสนอในวันนี้ก็คือ มีความเขาใจผิดอะไรบางเกี่ยวกับเรื่อง
รักรวมเพศอนัจะน ําไปสูความรังเกียจ และเมื่อรังเกียจสิ่งใดก็มักจะมีอวิชชากับส่ิงนั้น ตัวอยางที่
เหน็ชดักค็อื เรายังมีความเขาใจผิดอยางมากตอเร่ืองเอดส ตอคนที่เปนโรคเรื้อน หรือแมแตคน
ญวน และคนทีรั่กเพศเดยีวกันก็เชนกัน” ความเขาใจผิดดังกลาวนั้น นายแพทยยงยุทธกลาววาแบง
เปนหกขอดวยกัน คือ

1. เขาใจผิดวารักรวมเพศเปนความวิปริตทางเพศ
“ความจรงิคอืไมใช คํ าวาวิปริตทางเพศในปจจุบันมีความหมายเพียงประการเดียวครับ

คอื คนทีไ่ดมาซึง่ความสุขและความพึงพอใจทางเพศดวยวิธีการที่างคมไมยอมรับ เชน ถํ้ ามอง
ชอบโชวอวยัวะเพศ ชอบมีเพศวสัมพันธโดยทํ ารายฝายตรงขาม ซึ่งสวนใหญก็เปนปญหาของชาย
รักรวมเพศ อยางไรก็ตาม คนวิปริตทางเพศในความหมายนี้ ก็เกิดขึ้นไดทั้งคนที่รักเพศเดียวกันและ
รักเพศตรงขาม”

2. เขาใจผดิวา คนที่รักรวมเพศตองมีอารมณฉุนเฉียว กาวราว ปากจัด
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“ผมคิดวา ความเขาใจผิดนี้อาจจะมาจากคาแรกเตอรของตัวละครบางตัวในละครทีวี แต
จากการศกึษาเกีย่วกบับุคลิกภาพแลว เร่ืองนี้ไมเปนความจริงโดยสิ้นเชิง ในเชิงวิชาการ ความ
เขาใจผดิขอนีม้กัมาจากการศึกษาวิจัยที่มีอคติทั้งสิ้น เชน ศึกษาวิจัยจากผูที่มาขอรับคํ าปรึกษา
จากจติแพทย แนนอนนะครับ คนที่มาหาจิตแพทยนี่จะตองมีความคับของ ทุกขยากในชีวิตอยูแลว
เพราะฉะนัน้จงึไมอาจกลาววา เปนตัวแทนของกลุมประชากรได เราไมอาจพบความแตกตาง
ระหวางคนรกัเพศตรงขามและคนรักเพศเดียวกันในเรื่องดังนี้ คือ ขอแรก เชาวนปญญา ไมมีใคร
ฉลาดกวาใคร โงกวาใคร ขอสอง บุคลิกภาพ ไมมีใครมีบุคลิกภาพแปรปรวนมากกวาใคร เพราะคน
กาวราวมทีัง้ทีรั่กเพศตรงขามและรักเพศเดียวกัน คนกามวิตถารก็มีทั้งคนรักเพศเดียวกันและรัก
เพศตรงขามเชนกัน”

3. เขาใจผดิวา คนที่รักเพศเดียวกันจะตองแสดงออกใหเห็นได เชน หาว กระตุงกระติ้ง
“รักรวมเพศเปนเรื่องพฤติกรรมสวนตัวของคนเรา ซึ่งจะแสดงพฤติกรรมภายนอกออกมา

หรือไม ไมเกีย่วกันครับ มีคนที่รักรวมเพศเปนจํ านวนมากที่มีพฤติกรรมภายนอกตามแบบแผนปกติ
ของสังคม”

4. เขาใจผดิ (ในทางบวก) วา คนที่รักรวมเพศจะตองมีลักษณะพิเศษ เชน มีอารมณ
ละเมียดละไม เปนคนเกง ฉลาดผิดปรกติ

“นีก่ไ็มเปนความจริงอีกเชนกันนะครับ คนที่รักรวมเพศเปนคนธรรมดา มีความสามารถ
ตางๆ นานาเชนเดียวกับคนรักตางเพศ”

5. เขาใจผดิอยางยิ่งวา พฤติกรรมของคนรักรวมเพศไมวาจะเปนทาทางกระตุงกระติ้ง
หรือหาว เขมแข็ง จะทํ าใหคนอื่นโดยเฉพาะอยางยิ่งเด็กเกิดการเลียนแบบและเปนตาม

“ในทางจติวทิยาพฒันาการแลว เปนไปไมไดที่คนเราจะโนมเอียงไปทางความเปนชายและ
หญงิ ในทางจติวทิยามนัลงหลักตั้งแตวัยสามถึงหาขวบ ดังนั้นที่กลัวกันวา เด็กดูละครทีวีที่มี
กะเทยแลวจะท ําใหเด็กกลายเปนกะเทยนั้น ไมจริงเลย เชนเดียวกับที่มีครูเปนกะเทยแลวเด็กจะ
เลียนแบบก็ไมจริง”

6. เขาใจผดิอยางยิง่วา การยอมรับคนที่รักเพศเดียวกันหมายถึงกาสนับสนุนใหมีการ
รักรวมเพศอยูทั่วไป
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“หากเขาใจอยางนี้ก็แสดงวา ถาเรายอมรับคนพิการ ตอไปเราจะพิการกันไปหมด ถายอม-
รับผูติดเชื้อเอดส ตอไปเราจะติดเชื้อเอดสกันไปหมด มันเปนไปไมไดนะครับ การยอมรับคือการ
เคารพในตวัเขา มีชีวิตอยูอยางเคารพซึ่งกันและกัน ซึ่งนั่นไมไดแปลวาเปนการสนับสนุนใหคนอื่น
เปนตามเขานะครับ ตรงกันขามการยอมรับทํ าใหปญหาไมซอนเรน เมื่อไดรับการยอมรับ คนเหลา
นีก้จ็ะมคีวามรบัผิดชอบตอสังคม ไมสรางปญหาใหสังคม สวนการที่จะปองกันไมใหคนเปนรัก-
รวมเพศตองเกดิจากการทํ าความเขาใจในเรื่องเหลานี้อยางถองแท ซึ่งตลอดมา เนื่องจากการถูก
รังเกยีจเดยีดฉนัท ทํ าใหความเขาใจเรื่องนี้อยูในวงจํ ากัด เราทราบแตเพียงวา ปจจัยที่สํ าคัญนั้นจะ
ตองปองกนัทีก่ารเลี้ยงดูในวัยเด็ก โดยการสงเสริมบทบาทที่เกื้อกูลกันและสัมพันธภาพที่ดีของคน
เปนพอแม” (ขวัญใจ เอมใจ, 2541: 40-41)

นพ. มล. สมชาย จกัรพันธุ ผูอํ านวยการโรงพยาบาลศรีธัญญาและดํ ารงตํ าแหนงนายก
สมาคมจติแพทยแหงประเทศไทย ไดกลาวใหสัมภาษณในหนังสือพิมพมติชนวา ในปจจุบันมีการ
หยบิยกขอมลูทีไ่มถกูตองมาใชอยูหลายเรื่อง “ที่หาวาเกยมักจะสํ าสอนก็ไมเปนความจริง เพราะมี
ผลการศกึษาออกมาแลววา ชายแทยังสํ าสอนมากกวาเกย ในที่นี้หมายถึงคนที่อยูในระดับปกติ
ของทัง้สองฝาย ไมใชเกยที่หากินดวยการขายตัว คนที่เปนเกยอยูในสังคมจะอันตรายนอยกวาผู-
ชายทัว่ไปดวยซํ้ า ถาเขาไดรับการยอมรับ เขาก็สามารถใชชีวิตอยูได สวนที่อางวาเกยมักจะมี
อารมณรุนแรง และกอคดีฆาตกรรมนั้น ก็ไมใชสวนมากหรือทั้งหมด แตอาจจะเปนคนในระดับต่ํ า
ซึง่คนทัว่ๆ ไปกม็เีหมอืนกัน และที่วาอัตราการเพิ่มของกลุมคนรักรวมเพศเพิ่มข้ีนมากอยางรวดเร็ว
นัน้ กไ็มเปนความจริงเพราะผลการวิจัยก็ไมไดมีอัตราเฉลี่ยเพิ่มข้ึนมากแตอยางใด”

นพ. มล. สมชาย ไดกลาวทิ้งทายถึงเรื่องบทบาทของสมาคมจิตแพทยแหงประเทศไทยกับ
การเผยแพรขอมูลในเรื่องรักรวมเพศที่ถูกตองในสังคมไทยวา “ในชวงเวลาปกติ ทางสมาคมจิต-
แพทยแหงประเทศไทยไมไดออกมาเคลื่อนไหวอะไรเทาไหร เพราะไมไดคิดวาเรื่องนี้เปนเรื่องผิด
ปกตอิะไร ถาถือวาเปนโรคและผิดปกติ ก็คงออกมาแกไข” (มติชน, 30 มกราคม 2540: 9)

“กะเทย” กับความคาดหวังของสังคมไทย
Peter A. Jackson ไดศกึษาพบมกีารกลาวถึง “กะเทย” หรือ “กระเทย” มาตั้งแตใน

กฎหมายตราสามดวง อีกทัง้ในการศึกษาของ Guillion (1991) และ Peltier (1991) ยงัพบวา ใน
ต ํานานความเชือ่ทางพุทธศาสนาของทางตอนเหนือของไทยและมอญเชื่อวา มนุษยแบงออกได
เปนสามเพศ หรอื เพศชาย หญิง และกะเทย โดยกะเทยนั้นไมใชเพศที่อยูกึ่งกลางระหวางเพศชาย
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และหญงิดงัทีเ่ขาใจกันในปจจุบัน แตจะเปนเพศที่แยกออกมาตางหากโดยเฉพาะ ซึ่ง Rosalind
Morris (1994) เรียกแนวคดินีว้า “ระบบสามเพศ” หรือ “ระบบเพศที่สาม” ซึ่งหากพิจารณาจาก
สงัคมไทยในปจจุบนั ยังคงพบวาแนวคิดนี้ยังไมเลือนหายไปจากสังคมไทย  ดังจะเห็นไดจาก
ค ํากลาวเรยีกกลุมกะเทย หรือกลุมชายรักรวมเพศที่มีภาพลักษณเหมือนผูหญิงแทวา “สาว
ประเภทสอง” (1995: 193-194)

จากการทีค่นไทยสวนใหญมีความคิดวา กะเทยหรือชายที่มีกิริยาทาทางกระเดียดไปทาง
ผูหญงิ หรอืชอบแตงกายเลียนแบบผูหญิงเทานั้นที่เปนผูมีพฤติกรรมรักรวมเพศ ดังนั้น กะเทยจึง
เปนบทบาทเดยีวทีถ่กูนํ าไปเปรียบเทียบกับความเปนผูชาย (Masculinity) โดยกะเทยจะมีบทบาท
เปนตวัแทนกลายๆ ของผูหญิง และมีบทบาทในลักษณะเดียวกับเพศหญิงในการมีเพศสัมพันธ ดัง
จะเหน็ไดจากค ําเรียกพวกกะเทยวา “สาวประเภทสอง” ในการตัดสินความเปนผูชายสังคมไทยจะ
ใชหลักเกณฑ 3 ประการ ดังนี้

1. ดานพฤตกิรรม ผูชายคนนั้นจะไมใชกะเทย หากแตงตัว พูดจา และแสดงพฤติกรรม
ตางๆ เชนผูชายปกติ

2. ดานบทบาทในการมีเพศสัมพันธ ผูชายคนนั้นจะไมใชกะเทย หากแสดงบทบาทของ
เพศชายในการมีเพศสัมพันธ

3. ดานบทบาททางสงัคม ผูชายคนนั้นจะไมใชกะเทย หากแตงงาน มีครอบครัวหรือมีบุตร

กลาวโดยสรปุ กะเทยจะเปนเสมือนภาพที่ตรงกันขามกับความเปนผูชาย คือ ดาน
พฤตกิรรม จะชอบแตงตัวเลียนแบบผูหญิง วิธีการพูดจา กิริยาทาทางกระเดียดไปทางผูหญิง ดาน
บทบาทในการมเีพศสมัพันธ กะเทยจะแสดงบทบาทของฝายหญิง และดานบทบาททางสังคม
กะเทยจะปฏเิสธทีจ่ะแตงงาน แสดงบทบาทพอ เปนผูนํ าของครอบครัว ฉะนั้น กะเทยจึงเปรียบ
เสมอืนสญัลักษณของความลมเหลวของความเปนผูชาย และเปนเหมือนภาพลักษณที่ผูชายจะ
ตองมลีกัษณะตรงกนัขาม อาจกลาวไดวา ในสังคมไทย ส่ิงที่ตรงขามกับความเปนผูชาย หาใช
ลกัษณะทีอ่อนแอเหมอืนผูหญิง แตเปนลักษณะกะเทย หรือความไมเปนผูชาย  ดังนั้น กะเทยจึง
นบัวามสีวนส ําคญัสํ าหรับการสรางภาพลักษณความเปนผูชาย โดยจะเปนเสมือนกระจกสะทอน
ภาพลกัษณที่ตรงขามกับความเปนผูชาย (Peter A. Jackson, 1995: 224-225)

นอกจากนี ้ กะเทยในสังคมไทยยังเปนเสมือนทางเลือกในการระบายอารมณทางเพศอีก
ทางหนึง่หากผูชายเกิดความตองการหรือสถานการณเอ้ืออํ านวย (180) ทัง้นี ้ เนื่องมาจากใน
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สงัคมไทย การมเีพศสมัพันธระหวางชายและหญิงกอนแตงงานถือเปนสิ่งตองหาม และเปนธรรม-
เนยีมปฏบิตัทิีช่ายและหญิงจะคบหาสมาคมกับคนเพศเดียวกัน ดังนั้น กะเทยจึงสามารถเปน
เครือ่งระบายอารมณทางเพศสํ าหรับชายหนุมที่ยังไมแตงงานในบางโอกาส ซึ่งคํ าวา “ผูหญิง
ประเภทสอง” ที่ใชเรียกกะเทยนั้นดูจะสะทอนภาพดังกลาวไดชัดเจนขึ้น Peter A. Jackson
สนันษิฐานวา สาเหตปุระการหนึ่งที่กะเทยไดรับการยอมรับในสังคมไทยมากกวาทางตะวันตก
อาจเปนเพราะการที่กะเทยสามารถเปนที่ระบายอารมณทางเพศสํ าหรับชายหนุมที่ยังไมแตงงานก็
เปนได (195)

ดวยเหตนุี ้ความสมัพันธระหวางกะเทยและเด็กหนุมจึงพบไดไมยากนักในสังคมไทย โดย-
เฉพาะตามตางจงัหวดัและในกลุมชนชั้นแรงงาน เด็กหนุมจะไดรับความชวยเหลือดานทรัพยสิน
เงนิทองจากกะเทย แตความสัมพันธในลักษณะนี้จะถูกมองวาเปนไปอยางไมจีรังยั่งยืน และจะ
ตองจบลงไมชาก็เร็วเมื่อเด็กหนุมเติบโตเปนผูใหญ และเริ่มมีความสัมพันธแบบหนุมสาว (149)

ทศันคติของสังคมไทยตอกลุมชายรักรวมเพศ
จากการศึกษาของ Whitam & Zent เมื่อป พ.ศ. 2527 ทีศ่กึษาขามวัฒนธรรมใน 4

ประเทศ ไดแก สหรัฐอเมริกา กัวเตมาลา บราซิล และฟลิปปนส ไดกลาวถึงสังคมเอเชียตะวันออก-
เฉยีงใตและมสีวนที่พาดพิงถึงสังคมไทยดวยวา สังคมในแถบเอเชียตะวันออกเฉียงใตมีเจตคติใน
เชงิอดกลัน้ตอเร่ืองรักรวมเพศสูง เมื่อเทียบกับสหรัฐอเมริกา นอกจากนี้ การศึกษาตางๆ ถึงเจตคติ
ตอกลุมรักรวมเพศโดยตรงตางพบวา รักรวมเพศยังคงเปนสิ่งผิดปกติ เปนเรื่องสิทธิสวนบุคคลที่
อาจสงผลกระทบตอสังคมแวดลอมบาง แตไมถือวาเปนปญหาสังคมที่รุนแรง และในสังคมยังมี
ความรูสึกเห็นใจรวมกับความรูสึกรังเกียจบาง (36 อางถงึใน ธารทิพย ตัณศลารักษ, 2533: 41)

Peter A. Jackson กลาววา ทัศนคติของคนไทยตอชายรักรวมเพศมีทั้งที่กลาวโทษและ
สงสารเหน็ใจ คนไทยสวนหนึ่งคิดวา พฤติกรรมรักรวมเพศไมใชสิ่งเลวทราม ตํ่ าชา แตจะดีกวา
หากไมมพีฤตกิรรมดังกลาว หรืออาจกลาวไดวา คนไทยไมลงโทษหรือตอวาผูที่มีพฤติกรรม
รักรวมเพศ แตก็ไมสนับสนุน (1995: 64) โดยคนไทยสวนมากจะมีความรูสึกสงสาร เห็นอกเห็นใจ
ผูทีม่พีฤตกิรรมรักรวมเพศ เนื่องจากมีความเชื่อวาพฤติกรรมเปนสิ่งที่นอกเหนือจากการบังคับ
ควบคมุได ซึง่อาจจะเปนเพราะผลกรรมจากชาติกอน ปจจัยดานยีนส พันธุกรรม หรือส่ิงแวดลอม
(121)
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 ทวา การน ําเสนอขาวเกี่ยวกับพวกรักรวมเพศในหนังสือพิมพไทยมักจะรายงานเนื้อขาว
โดยมกัอางถงึนกัจติวทิยา หรือผูที่แสดงความคิดเห็นที่กลาวโทษพวกรักรวมเพศ เชน ดร. วัลลภ
ปยะมโนธรรม ที่มีความคิดวา พฤติกรรมรักรวมเพศวาสามารถมีอิทธิพลตอผูอ่ืนใหมีพฤติกรรม
“เบีย่งเบน” ได และจะตองหาวิธีการกํ าจัดพฤติกรรมรักรวมเพศ และเมื่อนั้น ปญหาสังคมเกี่ยวกับ
รักรวมเพศกจ็ะหมดไป ดวยเหตุนี้ พฤติกรรมรักรวมเพศจึงถูกมองวาเปนเสมือนโรคชนิดหนึ่ง (121-
122)

งานวจิยัเกีย่วกับกลุมรักรวมเพศในแวดวงวิชาการของไทย
Peter A. Jackson ไดกลาวในบทความ Tolerant but Unaccepting: the Myth of a Thai

“Gay Paradise” ถงึความคดิของชาวตะวันตก รวมถึงกลุมชายรักรวมเพศชาวตะวันตกที่วา วัฒน-
ธรรมไทยจะเปดกวางยอมรับกะเทย และเกยที่เปดตัวตอสาธารณะ ดังจะเห็นไดจากการให
รายละเอียดเกี่ยวกับประเทศไทยในหนังสือคู มือเดินทางทองเที่ยวของชายรักรวมเพศชื่อ
Spartacus 1980 International Gay Guide for Gay Men (Stamford 1980, 502) วา ประเทศ
ไทยเปนดินแดนสวรรคสํ าหรับพวกรักรวมเพศ (Gay Paradise) ทัง้นีอ้าจเนื่องมาจากการตอตาน
กลุมชายรักรวมเพศรวมถึงผูที่ผาตัดแปลงเพศในสังคมไทยไมรุนแรงเหมือนกับในประเทศแถบ
ตะวนัตก และพฤติกรรมรักรวมเพศไมถือวาเปนสิ่งผิดกฎหมายในประเทศไทยหรือผิดศีลธรรมใดๆ
ในพทุธศาสนา อีกทั้งความรูสึกเกลียดชัง (Homophobic) ตอกลุมชายรักรวมเพศที่รุนแรงในสังคม
ไทยกแ็ทบไมมใีหเหน็เดนชัดเทาไรนัก ฉะนั้น จึงไมแปลกที่ชาวตะวันตกจะมองวา ประเทศไทยเปน
สวรรคของพวกรักรวมเพศ อยางนอย ก็สํ าหรับพวกเกยซึ่งไมไดมีการแสดงออกเดนชัดเหมือน
กะเทย (Peter A. Jackson & Nerida M. Cook,  1999: 226-227)

ทวา ค ํากลาวนั้นดูจะขัดกับความคิดเห็นที่ตอตานความเปนรักรวมเพศซึ่งมีการนํ าเสนอ
ผานทางวาทกรรม โดยเฉพาะดานผลงานวิชาการซึ่งมักจะวิพากษวิจารณพฤติกรรมทางเพศที่
เบีย่งเบนไปจากความสัมพันธแบบชายหญิงทั่วไปอยางรุนแรง การศึกษาวิจัยตางๆ มักจะกลาวถึง
กลุมชายรกัรวมเพศวาเปนกลุมที่ “วิปริต” และเปนปญหาที่ตอง “แกไข” หรือเปนอาการปวย หรือ
เปน “โรค” ซึ่งจํ าตองเขารับการ “บํ าบัดรักษา” (อางแลว: 226-227)

Peter A. Jackson ซึง่ไดแลกเปล่ียนความคิดเห็นกับนักวิชาการชาวไทยและตะวันตก
หลายทาน พบวา นกัวชิาการเหลานั้นสวนใหญมีความเห็นแบบวา ความเปนรักรวมเพศไมใชเปน
ปญหาในสงัคมไทย เกยและกะเทยไดรับการยอมรับในสังคมไทย อยางไรก็ดี แมวาความเห็น
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ดงักลาวจะแผกระจายในวงการศึกษาของไทย ทวาไมมีการบันทึก หรือรายงานออกมาเปน
ลายลกัษณอักษร เนื่องจากเรื่องรักรวมเพศไมไดรับการพิจารณาเปนหัวขอที่ “จริงจัง” มีคุณคา
ส ําหรับการศึกษา (อางแลว: 228)

เขาไดกลาวสรุปวา การศึกษาวาทกรรม และรูปแบบทางวัฒนธรรมของกลุมบุคคลที่
แปลงเพศและรักรวมเพศในไทยทั้งทางประวัติศาสตรและในยุคปจจุบันนั้น ยังไมไดรับความสนใจ
ศกึษามากนกั ซึง่สบืเนือ่งมาจากการที่มีนักวิชาการไทยเพียงไมกี่คนที่สนใจศึกษาประเด็นเกี่ยวกับ
กลุมรักรวมเพศท ําใหความคิดที่วา เร่ืองรักรวมเพศเปน “ความรูที่ไมเหมาะสม” ในการศึกษาวิจัย
(อางแลว: 240) ทัง้นี ้ อาจเนือ่งจากความลํ าบากใจของนักวิชาการในการศึกษาเรื่องดังกลาวซึ่ง
อาจจะ รูสกึอับอาย และอาจถูกหัวเราะเยาะจากผูอ่ืน (228)

ดงันัน้ การพจิารณาจากวิถีการดํ าเนินชีวิตของคนในสังคมที่ยอมรับกลุมชายรักรวมเพศ
เพยีงดานเดยีว เราก็จะพบวา โดยภาพรวมแลวสังคมดูจะยอมรับ เปดกวางแกพวกเขา แตเมื่อ
พจิารณาในมมุมองจากการศึกษาตางๆ หรือวาทกรรมเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ กลับพบการ
ตอตานทีช่ดัเจน ซึ่งลวนแตแสดงถึงการไมยอมรับและภาพลักษณที่ติดลบของพวกเกยและกะเทย
(240) Peter A. Jackson ไดใชวิธีการศึกษาแบบ Content Analysis จากผลงานวิชาการของไทย
เกีย่วกบักลุมชายรกัรวมเพศ เชน หนังสือ วิทยานิพนธ บทความตางๆ ในชวงป ค.ศ. 1956-1994
จ ํานวนทั้งหมด 207 ชิน้ พบวา มงีานวิจัยจํ านวนสามในสี่ หรือ 76% ทีศ่กึษาเกี่ยวกับกลุมชาย
รักรวมเพศ 19% ศกึษากลุมกะเทย และมีเพียง 6% เทานัน้ทีศ่กึษาหญิงรักรวมเพศ (Peter A.
Jackson and Gerald Sullivan, ed., 1999:10) โดยในงานวิจัยที่เกี่ยวกับ ”ปญหาเกย” และ
“ปญหารกัรวมเพศ” สวนใหญจะมีวัตถุประสงคในการวิจัยเพื่อปองกันไมใหเกิดพฤติกรรมรักรวม-
เพศมากขึน้ ซึง่แตกตางกับงานวิจัยที่ศึกษากะเทย ที่มักจะมีวัตถุประสงคเพื่อชวยเหลือพวกเขาให
สามารถดํ าเนินชีวิตในสังคมไดอยางมีความสุข (Peter A. Jackson & Nerida M. Cook,  1999:
237-238)

ดานเนือ้หา จํ านวนหนึ่งในสาม (31%) จะเปนการศึกษาดานจิตวิทยา สวนสาขาดาน
สงัคมวทิยาและมานุษยวิทยาจะพบเปนจํ านวน 21% ดานวทิยาศาสตรชีววิทยา 14% และสุดทาย
ดานศึกษาศาสตร 11% โดยเนือ้หาสวนใหญที่เกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศถึง 64% นั้นจะมี
วตัถปุระสงคเมือ่คนหาสาเหตุของการเกิดพฤติกรรมรักรวมเพศ และพยายามหาวิธีปองกันมิให
พฤตกิรรมรักรวมเพศแพรระบาดในสังคม และสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศที่ผูเขียนมักหยิบยก
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ขึน้มากลาวถงึเสมอๆ เพื่ออธิบายถึงการเพิ่มสูงขึ้นของจํ านวนวัยรุนที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศ ไดแก
ปจจัยดานครอบครัว เชน การที่พอหรือแมไมสามารถเปนแบบอยางทางเพศที่ดีแกลูกได พอหาง-
เหนิกบัลูกหรอืแมมีลักษณะที่มีอํ านาจในครอบครัว รวมถึงปจจัยดานเศรษฐกิจและวัฒนธรรม
และงานเขยีนเหลานีจ้ ํานวนมากจะมองความเปนรักรวมเพศเปนโรค เปนความวิปริตทางเพศ
(Peter A. Jackson and Gerald Sullivan, ed., 1999:10)

Peter A. Jackson and Gerald Sullivan เชือ่วา การตอตานความเปนรักรวมเพศใน
สงัคมไทยจะพบไดในวาทกรรม เชน รายงานวิชาการตางๆ มากกวาจะพบจากการมีปฏิสัมพันธกับ
ผูคนในชวีติประจ ําวัน องคความรูเกี่ยวกับรักรวมเพศในทางวิชาการนั้นไมไดสะทอนถึงทัศนคติ
ของผูคนในสงัคมอยางถูกตองแมนยํ านัก ทัศนคติของคนในสังคมนั้นจะหลากหลายไปตามระดับ-
ชัน้ทางสงัคม ถิน่ทีอ่ยูอาศัยวาเปนในเมืองหรือชนบทที่หางไกล เชื้อชาติ อายุ และปจจัยอื่นๆ (อาง
จาก Jackson, 1995a, esp. pp. 64-77; 1997b ใน Peter A. Jackson and Gerald Sullivan,
ed., 1999:11)

การตอตานกลุมรักรวมเพศในชวงทศวรรษ 1980 (Anti-Homosexual)
การเปดตวัตอสังคมของกลุมชายหญิงรักรวมเพศ รวมถึงการสัมมนา อภิปรายเกี่ยวกับ

พฤตกิรรมรักรวมเพศยอมเกิดขึ้นพรอมกับเสียงคัดคานและตอตาน ในขณะที่นที และ ดร. เสรี เปน
เสมอืนตวัแทนของกลุมชายรักรวมเพศในการสัมภาษณตอส่ือมวลชน ดร. วัลลภ ปยะมโนธรรม ก็
ไดรับความสนใจจากสื่อมวลชนไมนอยในดานการตอตานกลุมรักรวมเพศ

ดร. วลัลภ ปยะมโนธรรม ในฐานะที่เปนนักจิตวิทยาและใหคํ าแนะนํ าปรึกษาตามที่
หนงัสอืพมิพกลาวถึงนั้น เปนที่รูจักของสาธารณะชนในชวงครึ่งหลังทศวรรษ 1980 เมื่อเขาแสดง
ความเหน็วพิากษวจิารณพวกรักรวมเพศโดยรวม และมุงประเด็นไปที่ ดร. เสรี เขามีความคิดวา
การทีจ่ ํานวนผูมพีฤตกิรรมรักรวมเพศในสังคมไทยมีมากขึ้นนั้น เนื่องจากเกยเปนผูที่มีชื่อเสียง เปน
ทีรู่จกั และผูคนใหความสนใจ เปนเหตุใหพฤติกรรมดังกลาวระบาดไปสูเยาวชน ทํ าใหเกิดการ
เลยีนแบบ ดร. วัลลภ ยังกลาวเตือนอีกวา การที่สื่อมวลชนนํ าเสนอภาพลักษณดานดีของกลุม
รักรวมเพศจะทํ าใหเกิดพฤติกรรมรักรวมเพศมากขึ้นในสังคม

ดร. วลัลภ มกัจะกลาวถึงสาเหตุของการเกิดพฤติกรรมรักรวมเพศวามาจาก “การขาด
ความอบอุนจากพอ หรือการติดแมมากจนเกินไปทํ าใหเด็กชายมีพฤติกรรมทางเพศเบี่ยงเบน” เขา
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เคยใหสัมภาษณในหนังสือพิมพบางกอกโพสตวา เขามีวิธีการบํ าบัดรักษาทางจิต สามารถรักษาผู-
ทีม่พีฤติกรรมรักรวมเพศไดถึง 65% และจะสามารถหายไดถึง 90% หากผูนั้นเต็มใจเขารับการ
รักษาและตองการเปนผูชายเต็มตัว อยางไรก็ตาม ดร. วัลลภ มิไดอธิบายถึงวิธีการรักษาของเขา
และสมาคมนกัจติวิทยาแหงประเทศไทยก็ไมไดดํ าเนินการสอบถาม ดร. วัลลภ ในเรื่องวิธีการ
รักษาแตอยางใด

ชวงป พ.ศ. 2530-2531 ชือ่ของ ดร. วัลลภ ก็เปนที่สนใจในหมูส่ือมวลชนอีกครั้งเมื่อโรค
เอดสกลายเปนเรื่องที่สังคมใหความสนใจอยางสูง เขามักไดรับเชิญไปเปนวิทยากรใหความรูใน
ประเดน็กลุมรักรวมเพศ และใหคํ าจํ ากัดความของโรคเอดสในชวงตนวา เปนโรคเฉพาะของผูที่มี
พฤติกรรมรักรวมเพศ (Peter A. Jackson, 1995: 257-258)

ในป พ.ศ. 2532 ดร. วลัลภไดจัดแถลงขาวถึงการศึกษาของศูนยใหคํ าปรึกษาทางจิต
(Psychological Counseling Center) มหาวทิยาลยัประสานมิตร ซึ่งเขาดํ ารงตํ าแหนงเปนหัวหนา
ศนูยวา การมพีฤติกรรมรักรวมเพศเปนปญหาที่พอแมผูปกครองตางพากันวิตกกังวลมาก เพราะ
สงัคมไทยยงัขาดการควบคุมการนํ าเสนอเรื่องกลุมรักรวมเพศ มีดารานักแสดงเปนเกยมากมาย
และตวัละครในละครและภาพยนตรก็มีบุคลิกเปนพวกรักรวมเพศ เหลานี้ถูกนํ าเสนอในละครทีวี
ภาพยนตร นติยสาร และหนังสือพิมพ ซึ่งจะทํ าใหเด็ก เยาวชนเกิดการเลียนแบบ เขาเกรงวาการนํ า
เสนอเรือ่งราวของกลุมรักรวมเพศในสื่อมวลชน จะทํ าใหเด็กชื่นชอบ และเลียนแบบพฤติกรรม
รักรวมเพศ เขาสังเกตพบวา พฤติกรรมตางๆ และการแตงตัวของพวกรักรวมเพศไดกลายเปน
แฟชัน่ฮติในกลุมเยาวชนและวัยรุนไทย ดร. วัลลภกลาวสรุปกับนักขาวหนังสือพิมพวา จากผลการ
ศกึษานีแ้สดงใหเห็นวา เกยไทยอยูในยุครุงเรือง (สมบูรณ อินประดิษฐ อางถึงใน Peter A.
Jackson, 1995: 258-259)

ในสวนประเด็นเรื่องสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ ดร. วัลลภ ปยะมโนธรรม เคยกลาว
ในหนงัสอืพมิพบางกอกโพสตวา ครอบครัวและสภาพแวดลอมในครอบครัวจะมีผลอยางมากตอ
การพฒันาทางเพศ การขาดความใกลชิดจากพอและไดรับความใกลชิดจากแมมากเกินไปมีสวน
ท ําใหเดก็ชายกลายเปนพวกรักรวมเพศ และปฏิเสธแนวคิดดานชีววิทยาวามีสวนตอสาเหตุของ
พฤตกิรรมรักรวมเพศ ซึ่งเปนการยึดติดกับแนวคิดในชวงกอน ค.ศ. 1969 ทีเ่ชือ่กันวา พฤติกรรม
แทบทกุชนิดมีผลมาจากการเรียนรู (Bangkok Post, Outlook, 1990: 44)
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สรุปไดวา การวิพากษวิจารณไมเห็นดวยกับพฤติกรรมรักรวมเพศในสังคมไทย มักจะเปน
ในลกัษณะทีว่า การนํ าเสนอเรื่องกลุมรักรวมเพศของสื่อมวลชนจะทํ าใหเกิดการเลียนแบบ เปน
แฟชัน่ เดก็และเยาวชนอาจเกิดความประทับใจ และเลียนแบบเพื่อความโกเก แตแทบไมมีผูใดถาม
ถงึความนาเชื่อถือ เที่ยงตรงของคํ ากลาวนี้ และในชวงปลายทศวรรษ 1980-1990 ภายหลังจาก
ความตืน่ตระหนกเรื่องโรคเอดสที่วา เปนโรคเฉพาะของกลุมรักรวมเพศลดนอยลงไปมากแลว การ
กลาวไมเหน็ดวยกับพฤติกรรมรักรวมเพศในสังคมไทยจะเปนในลักษณะในรูปแบบวา การที่ส่ือ-
มวลชนน ําเสนอเรื่องพฤติกรรมรักรวมเพศจะเปนการกระตุนทํ าใหเยาวชนเลียนแบบ (Peter A.
Jackson, 1995: 259)

การเคลือ่นไหวของกลุมชายรักรวมเพศในประเทศไทย
Allyn กลาววา ป พ.ศ. 2524 มกีารตัง้กลุมสิทธิเกยชื่อ “ชายชอบชาย” แตกลุมก็สลายตัว

ไป เนือ่งจากไมพบการแบงแยกกีดกันเกยในสังคมไทย ตอมาในป พ.ศ. 2532 เกิดการจัดตั้งกลุม
ชายรกัรวมเพศขึ้นสองกลุมข้ึน เนื่องมาจากการตระหนักถึงพิษภัยและการแพรระบาดของโรคเอดส
กลุมแรกคือ กลุมภราดรภาพยับยั้งโรคเอดสแหงประเทศไทย หรือ FACT ที่กอต้ังโดยนที ธีระโรจน-
พงษ มวีตัถปุระสงคเพื่อใหความรูเกี่ยวกับการมีเพศสัมพันธที่ปลอดภัยไมเฉพาะแกกลุมชายรัก-
รวมเพศเทานัน้ แตในกลุมผูหญิงอาชีพพิเศษและโสเภณี รวมทั้งประชาชน นักศึกษาและนักเรียน
ดวย สวนวตัถปุระสงคอีกประการหนึ่งคือ พยายามทํ าใหสังคมมองเกยในภาพที่ถูกตองมากขึ้น
ขณะเดยีวกนักพ็ยายามท ําใหเกยตระหนักวา เกยควรเปนเกยที่มีคุณภาพ เปนเกยที่ดีที่เรียกวา
“กุลเกย”

สวนอกีกลุมไดแก ชมรมผูประกอบกิจการเกยสรางสรรคแหงประเทศไทย (Gay
Entrepreneur Association of Thailand: GEAT) เพือ่รวมมือกับกระทรวงสาธารณสุขในการ
รณรงคปองกันโรคเอดส มีสมาชิกเปนเจาของบารเกยทั่วประเทศกวา 40 แหง กอต้ังโดย วัลลภ
เชือ้สะอาด แหงบารมายเวย ปจจุบันมี “นอย ทไวไลท” หรือ วิโรจน วุฒิปวัฒน เปนประธาน
กติตมิศักดิข์องชมรม ชมรมนี้จะเนนการรณรงคปองกันโรคเอดสอยางรัดกุม มีการแจกถุงยาง
อนามยัและสงหมอมาตรวจเลือดเปนประจํ า และชมรมลักษณะนี้ก็แตกออกเปนอีกชมรมหนึ่ง โดย
มวีตัถปุระสงคเชนเดียวกันคือ “ชมรมผูประกอบกิจการแหงเมืองพัทยา” มี “แอด” เจาของบาร
“อดัม แอนด อีฟ” เปนประธานชมรม (สยามรัฐสัปดาหวิจารณ, ปที่ 38 ฉบับ 7: 24-25.
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Allyn กลาววา ตอมากิจกรรมของกลุม GEAT คอยๆ ลดนอยลงหลังจากที่ความสนใจของ
รัฐบาลในเรือ่งการปองกันโรคเอดสเปลี่ยนไปจากเดิมที่มุงเนนที่บารเกย ไปยังแหลงทองเที่ยวของ
ชายหญิงรักตางเพศแทน (1991a: 158 อางถึงใน Peter A. Jackson, 1995: 266) สวนกลุม
FACT กย็งัคงด ําเนินการรณรงคเกี่ยวกับโรคเอดส มีการตั้งกลุม “FACT Friends” เปนกลุมเกยคน
ไทยทีอ่าสาสมัครมารวมตัวกันเพื่อการรณรงคใหความรู ตอตานโรคเอดส และจัดใหมีการพบปะ
กนัทกุเดอืน เดือนละหนึ่งครั้ง ในชวงปลายป พ.ศ. 2535 มกีารตั้ง “FACT House” ทีจ่ัดตั้งขึ้นโดย
ไมหวงัผลก ําไร เพื่อเปนทางเลือกอีกทางหนึ่งนอกจากบารเกย ภายในจะมีบริการเครื่องดื่มและการ
แสดงโชวตางๆ และจัดตั้งขึ้นเพื่อเปนศูนยกลางของชุมชนเกย ทวา FACT House กต็องปดตัวหลัง
จากดํ าเนินการไดเพียง 2-3 เดอืน เนือ่งจากปญหาดานการบริหารเงิน แตดูเหมือนวานาจะมาจาก
การที่ FACT House ไมสามารถดงึดูดกลุมชาวเกยใหเขามาเที่ยวไดมากกวา ปจจุบัน FACT มี
บทบาทไมมากนกัในการดํ าเนินโครงการตางๆ ภายในกลุมเกยไทยที่มีความสัมพันธแบบชุมชน
คอนขางกระจัดกระจาย ไมรวมตัวกัน (Loose) (Allyn, E.G., and Samorn Chaiyana, 1999:
129)

สือ่มวลชนกับกลุมชายรักรวมเพศและโรคเอดสในสังคมไทย
ผูปวยดวยโรคเอดสรายแรกในประเทศไทยพบในป พ.ศ. 2527 เปนชายอายุ 28 ปที่ไป

ศกึษาตอระดับปริญญาโทในประเทศสหรัฐอเมริกาเมื่อ พ.ศ. 2524 ระหวางอยูในอเมริกามี
พฤตกิรรมรักรวมเพศ ผูปวยรายนี้เร่ิมปวยเมื่อเดือนธันวาคม พ.ศ. 2526 โดยระยะเริ่มแรกมีอาการ
เหนือ่ยงาย มไีข เขารับการตรวจที่โรงพยาบาลแหงหนึ่งในสหรัฐอเมริกา ไดรับการวินิจฉัยวาเปน
ปอดอกัเสบทั้งสองขางและไดรับการรักษาจนอาการดีข้ึน สี่เดือนตอมา เกิดอาการคอแข็ง ไขสูง
และเขารับการรักษาที่โรงพยาบาลแหงเดิม ไดรับการวินิจฉัยวาเปนโรคปอดและเยื่อหุมสมอง
อักเสบและปอด มีการติดเชื้อแบบฉวยโอกาสชนิด Pneumocystis Carrinil Pneumonia จงึใหการ
วนิจิฉัยวา เปนโรคภูมิคุมกันบกพรอง เมื่อรักษาจนอาการดีข้ึนจึงเดินทางกลับมาประเทศไทยในป
พ.ศ. 2527 กลับมาไมนานก็มีอาการปอดอักเสบ ทองเดิน และเลือดออกจากทางเดินอาหาร จึงเขา
รับการรกัษาทีโ่รงพยาบาลรามาธิบดี และเสียชีวิตในที่สุด (สมาคมพัฒนาประชากรและชุมชน,
2536 อางถึงใน กุศล สุนทรธาดา, 2538: 215-216)

จากขอมลูของกองระบาดวิทยาพบวา ในชวงแรกที่มีการรายงานผูติดเชื้อเอดส สวนใหญ
จะเปนชายรักรวมเพศหรือชายรักสองเพศ โดยในชวงป พ.ศ. 2527-2531 มจี ํานวนผูปวยเอดสที่
เปนชายรักรวมเพศมากที่สุด คิดเปน 50.0% สวนชายรักสองเพศคิดเปน 6.3% (2537ก อางถึงใน
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กศุล สุนทรธาดา, 2538:193) ดงันัน้ การใหความรูและการพยายามลดการแพรระบาดของโรคจึง
พุงเปาหมายไปทีก่ลุมชายรักรวมเพศและนักทองเที่ยวชาวตางประเทศ รวมถึงชาวตางชาติที่อาศัย
ในเมอืงไทยในฐานะที่อาจเปนผูแพรเชื้อเอชไอวี (Peter A. Jackson, 1995: 282)

 และเชนเดยีวกับประเทศอื่นๆ ในชวงตนของการแพรระบาดของโรคเอดส ความรูสึกดาน
ลบตอกลุมชายรักรวมเพศก็เร่ิมรุนแรงขึ้น Peter A. Jackson กลาววา ชวงกลางทศวรรษ 1980
สือ่มวลชนไทยไดกลาวประณามกลุมชายรักรวมเพศวา เปนกลุมที่แพรโรคเอดสในประเทศไทย
บางรายถงึกบักลาววา การรวมเพศแบบรักรวมเพศเปนเหตุที่กอใหเกิดเชื้อไวรัสเอชไอวี ซึ่งเนื้อหาที่
น ําเสนอเกี่ยวกับชายรักรวมเพศในขณะนั้นเปนในลักษณะเดียวกับประเทศในแถบตะวันตกที่กลาว
ประณามวา เอดสเปนโรคของพวกรักรวมเพศ (1995: 282-283) โดยเกิดการรณรงคเกี่ยวกับโรค
เอดสในหนาหนังสือพิมพไทยชวงเดือนกรกฎาคม-สิงหาคม พ.ศ. 2530 เรียกรองใหมีการยับยั้ง
และควบคมุการมีเพศสัมพันธของบุคคลเพศเดียวกันเพื่อปองกันการแพรระบาดของโรคเอดส รวม
ทัง้มกีารเรยีกรองใหแบนตัวละครที่เปนเกยในละครและภาพยนตร ในคอลัมน Dateline Bangkok
ในหนงัสอืพิมพบางกอกโพสต วันที่ 15 สงิหาคม พ.ศ. 2530 ไดรายงานถึงการประณามกลุมชาย-
รักรวมเพศในหนงัสือพิมพไทยไววา ในบทบรรณาธิการของหนังสือพิมพเดลินิวส มีการเรียกรองให
รัฐบาลปองกันการแพรระบาดของโรคเอดสดวยการควบคุมพฤติกรรมรักรวมเพศในประเทศ โดย
กลาววา อาจจ ําเปนตองประกาศใหพฤติกรรมรักรวมเพศเปนสิ่งที่ผิดกฎหมาย ตองถูกลงโทษ เพื่อ
ลดจ ํานวนชายที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศและการแพรขยายของโรคเอดส (283)

อยางไรกด็ี แมวาในชวงแรก อัตราการแพรเชื้อเอชไอวี/เอดส ในกลุมชายรักรวมเพศจะ
คอนขางสูง แตภายหลังจากป พ.ศ. 2532 จ ํานวนผูปวยโรคเอดสที่เปนชายรักรวมเพศก็ลดนอยลง
กลับเปนผูปวยโรคเอดสในกลุมชายหญิงรักตางเพศที่มีจํ านวนเพิ่มสูงมากขึ้น ดังจะเห็นไดจาก
ตาราง 2.1
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ตาราง 2.1 จ ํานวนรอยละของผูปวยเอดสแยกตามปจจัยเสี่ยงและปที่เร่ิมปวย (2527- 30 มถินุายน
2537)

ปจจัยเส่ียง/ป พ.ศ. 27-31 32 33 34 35 36 37 รวม
เพศสัมพันธ 75.0 78.8 59.3 74.5 77.0 74.7 78.9 75.5

- ชายรักรวมเพศ 50.0 30.3 2.3 1.1 0.4 0.5 1.7 0.9
- ชายรักสองเพศ 6.3 12.1 4.7 0.9 0.1 0.0 0.1 0.2
- ชายรักตางเพศ 18.8 33.3 45.3 66.7 68.8 65.1 66.8 65.7
- หญิงรักตางเพศ 0.0 3.0 7.0 5.7 7.8 9.0 10.3 8.7

ยาเสพติดฉีดเขาเสน 6.3 12.1 23.3 7.5 8.9 7.8 7.2 8.1
รับเลือด 6.3 3.0 1.2 0.9 0.6 0.1 0.2 0.3
ติดเชื้อจากมารดา 12.5 6.1 15.1 15.0 8.5 6.9 6.1 7.6
ไมทราบสาเหตุ 0.0 0.0 1.2 2.1 5.0 10.5 7.7 8.6

รวม 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
จํ านวน 16 33 86 439 1420 5,440 1,146 8,580

(กองระบาดวิทยา, 2537ก. อางถึงใน กุศล สุนทรธาดา, 2538:193)

จากตาราง 2.1 จะเห็นไดวา นบัตั้งแตป พ.ศ. 2533 จ ํานวนผูปวยโรคเอดสที่เปนชาย
รักรวมเพศมีจํ านวนนอยลงมาก จึงเปนสาเหตุให Bruce Weniger ซึง่เปนผูกลาวรายงานในงาน
การประชมุนานาชาติเกี่ยวกับโรคเอดสในประเทศไทย เมื่อเดือนธันวาคม พ.ศ. 2533 ตดัพวกชาย
รักรวมเพศออกจากการจัดกลุมการแพรกระจายเชื้อเอชไอวี/เอดสในประเทศไทยเหลือหากลุม ดังนี้

1. กลุมที่หนึ่ง ผูที่ติดยาเสพติดแบบฉีดเขาเสน
2. กลุมที่สอง หญิงขายบริการ
3. กลุมที่สาม ชายที่มีพฤติกรรมสํ าสอน
4. กลุมที่สี่ ภรรยาและคูรักของชายที่มีพฤติกรรมสํ าสอน
5. กลุมที่หา เดก็ทีเ่กิดจากมารดาที่ติดเชื้อ (วีระสิทธ และคณะ, 1992: 10 อางถึงใน

Peter A. Jackson, 1995: 284-285)

ดงันัน้ จงึกลาวสรุปไดวา เมื่อเร่ิมมีการแพรระบาดของโรคเอดส ทัศนคติของคนในสังคม
ไทยสวนใหญตอรักรวมเพศเปนไปในดานลบอยางรุนแรง และเนื่องจากผูปวยรายแรกที่พบเปน
ชายรกัรวมเพศ สือ่มวลชนไทยโดยเฉพาะหนังสือพิมพก็กลาวถึงโรคเอดสวา เปนโรคของกลุมชาย
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รักรวมเพศเชนเดียวกับในประเทศทางตะวันตก  อยางไรก็ดี เมื่อจํ านวนผูปวยโรคเอดสในกลุมชาย
รักรวมเพศลดนอยลงในชวงทศวรรษที่ 1990 สงัคมและสื่อมวลชนก็เร่ิมมองชายรักรวมเพศในแง
บวกมากขึน้ ดงัจะเห็นไดจากภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศที่นํ าเสนอในสื่อมวลชนเริ่ม
เปลีย่นแปลงไป มิไดพบแตภาพลักษณที่หมกมุนแตเร่ืองกามารมยและไรศีลธรรม (Peter A.
Jackson, 1995: 288)

สวนที่สอง: แนวคดิเกีย่วกบัขาว บทความประจํ า สารคดี และบทบรรณาธิการ

• ความหมายและลักษณะของขาว

ส ําหรบัหนงัสอืพมิพนั้น ขาว ถือไดวาเปนเนื้อหาที่สํ าคัญที่สุด ขาวแตละขาวที่ปรากฏอยู
ในหนาตางๆ ของหนังสือพิมพจะรายงานใหผูอานไดทราบวา ไดมีอุบัติการณ อาทิ การเกิด การ
ตาย อุบตัเิหต ุ อุบัติภัยทางธรรมชาติ การตอสู การประทวง การคนพบสิ่งแปลกๆ ใหมๆ การ
ประชมุ การแขงขันกีฬา ฯลฯ เกิดขึ้นที่ใดบาง อุบัติการณเหลานี้ กวาจะไดรับการรวบรวมขอมูล
ขาว การเขียนขาว และตีพิมพ จะตองไดรับการพิจารณา ประเมิน เปรียบเทียบคุณคาและความ
ส ําคญัจากผูปฏิบัติงานหนังสือพิมพ โดยใชมาตรฐานบางประการเปนขอวินิจฉัยวา อุบัติการณ
เหลานัน้เปนขาวหรือไม และอุบัติการณเหลานี้มีองคประกอบของเหตุการณที่มีคุณคาขาวเพียงไร

Joseph Pulitzer บดิาแหงการวารสารศาสตรและเจาของหนังสือพิมพ New York World
ไดชีแ้นะใหผูสื่อขาวในกองบรรณาธิการของเขาเสาะหา "เร่ืองราวที่เพิ่งเกิดขึ้นใหมๆ เปนเรื่อง
แตกตางจากเรื่องอื่นๆ เร่ืองเราอารมณ เร่ืองรักๆ ใครๆ เร่ืองนาตื่นเตน เร่ืองนารูนาเห็น เร่ือง
กระจุมกระจิ๋ม นาขบขัน เร่ืองประหลาด และเรื่องที่มักจะเปนที่โจษจันถึง"

Walter Lippman นกัหนงัสอืพมิพผูมีชื่อเสียงในยุคตนศตวรรษที่ 20 อธิบายธรรมชาติของ
ขาวไววา วิถีชีวิตของปจเจกชนจะมีคุณคาเปนขาว (Newsworthy) ก็ตอเมื่อการกระทํ าของเขา
หรือส่ิงทีอุ่บตัิขึ้นแกเขา ไดปรากฏเปนสาระสํ าคัญในบันทึกสาธารณะ (Public Record) และการที่
สิง่เหลานีจ้ะปรากฏในบันทึกสาธารณะไดนั้น ตองเปนการกระทํ าที่เปดเผย (Overt Act) ซึ่งมี
คณุคาตอความสนใจของสาธารณชนดวย
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ขาว คอื รายงานของเหตุการณหรือความคิดเห็น ซึ่งผูสื่อขาวและบรรณาธิการในฐานะที่
เปนตวัแทนของสาธารณชน ไดพิจารณาเลือกสรรแลวดวยความเชื่อมั่นวา เหตุการณหรือความ-
คดิเหน็ดงักลาวจะเปนที่สนใจของผูรับสารสวนใหญหรือบางสวน ซึ่งก็หมายความวา โดยตัวของ
เหตกุารณหรอืความคิดเห็นเองนั้น "ไมเปนขาว" จนกวาจะไดรับการรายงานใหผูอ่ืนไดรับทราบแลว
เทานัน้ เชน สงครามการสูรบ จะ "ไมเปนขาว" จนกวาจะมีการรายงานออกมาใหผูอ่ืนทราบ หรือ
ความคิดเห็นของเจาหนาที่ของรัฐเกี่ยวกับสถิติการประกอบอาชญากรรมที่เพิ่มข่ึนในประเทศหรือ
การอพยพของคนจากทองถิน่หางไกลเขามาหางานทํ าในเมืองหลวง ก็จะ "ไมเปนขาว" เชนกัน ถา
หากไมไดรับการรายงานออกมาใหสาธารณชนรับทราบ (สริิทิพย ขันสุวรรณ, 2539: 46-48)

องคประกอบของเหตุการณที่มีคุณคาขาว (News Value)
เนือ่งจากในแตละวนั เกิดเหตุการณตางๆ ในสังคมมากมายเกินกวาที่หนังสือพิมพจะ

สามารถรายงานไดทั้งหมด ดังนั้น หนังสือพิมพจึงตองพิจารณาเลือกเหตุการณบางเหตุการณเพื่อ
ตดัสนิวา เหตกุารณใดจะมีคุณคาขาวพอที่จะรายงานสูสาธารณชน และในการคัดเลือกเหตุการณ
ทีม่คีณุคาขาว หนังสือพิมพจะพิจารณาองคประกอบ (Elements) ทีม่อียูในเหตุการณนั้น ที่มีผลให
เหตกุารณหนึ่งมีความโดดเดนเหนือกวาเหตุการณอ่ืนๆ ซึ่ง Joseph Pulitzer บดิาแหงวงการ
วารสารศาสตรและเจาของหนังสือพิมพ New York World ไดชีแ้นะใหผูส่ือขาวในกองบรรณาธิการ
ของเขาเสาะหา“เร่ืองราวที่เพิ่งเกิดขึ้นใหมๆ เปนเรื่องที่แตกตางจากเรื่องอื่นๆ เร่ืองเราอารมณ เร่ือง
รักๆ ใครๆ  เร่ืองนาตื่นเตนเรื่องนารูนาเห็น เร่ืองกระจุมกระจิ๋ม นาขบขัน เร่ืองประหลาด และเรื่องที่
มกัจะเปนที่โจษจันถึง”

อยางไรกด็ ี ขาวหรือเหตุการณที่ไดรับการรายงานมักมีองคประกอบของคุณคาขาวหลาย
ประการ และซอนกันจนแทบแยกไมออก ซึ่งองคประกอบของคุณคาขาวมีดังนี้

1. ความมีชื่อเสียง (Prominence)
ในวงการขาว มีคํ ากลาววา “ชื่อดังมักเปนขาว” (Names always make news) ซึ่งหมาย-

ความวา เร่ืองราวเกี่ยวกับบุคคลที่มีชื่อเสียงทั้งหลายมักไดรับความสนใจจากคนทั่วไป นอกจาก
ชือ่เสยีงของบคุคลแลว ยังหมายรวมไปถึง สิ่งของสถาบัน และสถานที่สํ าคัญตางๆ  ที่คนทั่วไปรูจัก
เชน สถานที่สํ าคัญทางประวัติศาสตร หรือทํ าเนียบรัฐบาล

2. ความใกลชิด (Proximity)
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ความใกลชดิ หมายความถึง ทั้งทางกายและทางใจ และนับเปนองคประกอบหนึ่งที่สํ าคัญ
เนื่องจากมนุษยโดยทั่วไปมักจะใหความสนใจเรื่องราวที่เกี่ยวของกับตัวเขามากกวาที่จะสนใจเรื่อง
ทีเ่กีย่วกบัผูอ่ืน ฉะนัน้ เหตุการณที่มีองคประกอบความใกลชิดกับผูอานทั้งทางกายและทางใจ จึงมี
คณุคาขาวสูงกวาเหตุการณที่ไมมีความใกลชิดกับผูอาน

3. ความทันตอเวลา (Timeless)
เหตกุารณใดที่เกิดขึ้นสดๆ รอนๆ จะมีคุณคาขาวสูงและเปนที่สนใจของผูอานมากกวา

เหตกุารณทีอุ่บตัขิึน้มานานแลว อยางไรก็ดี เหตุการณบางอยางแมจะเกิดขึ้นมานานแลว แตหาก
เพิง่มกีารคนพบความเปนไปของเหตุการณนั้นๆ เปนครั้งแรก และการคนพบนั้นเปนที่สนใจของผู-
อาน กน็บัวาเหตุการณนั้นมีคุณคาขาวที่สูงเชนกัน

4. ปถุุชนสนใจ (Human Interest)
เหตกุารณตางๆ ที่มีผลใหมนุษยเกิดอารมณพื้นฐาน (Emotion) เชน โศกเศรา เห็นใจ ดีใจ

รัก เกลยีด โกรธ กลัว ขบขัน อิจฉาริษยา ฯลฯ มักเปนเหตุการณที่เราใหคนทั่วไปสนใจได จึงทํ าให
เหตุการณนั้นมีคุณคาขาวสูง

5. ความขัดแยง (Conflict)
ในความสมัพนัธพืน้ฐานระหวางมนุษย ยอมหนีไมพนการเกิดความขัดแยงและการตอสู

ชงิชยัตัง้แตในระดับครอบครัวถึงระดับชาติ ตัวอยางของความขัดแยง เชน การทะเลาะวิวาท การ
แขงกฬีา การเลือกตั้ง การอภิปราย การสูรบ ฆาฟน แตละเหตุการณจะมีคุณคาขาวแตกตางกันไป
โดยความขดัแยงทางกายสวนใหญจะเปนที่สนใจของผูคนมากกวาความขัดแยงทางใจ เนื่องจาก
ปรากฏใหเหน็เปนรปูแบบมากกวา อีกทั้ง ความขัดแยงทางกายยังนํ าไปสูความวิบัติเสียหาย ดังนั้น
จงึมกัพบการเสนอขาวเกี่ยวกับสงคราม การฆาตกรรมเปนขาวใหญตามหนาหนังสือพิมพอยูเสมอ

6. ผลกระทบ (Consequence)
เหตทุีผู่คนนยิมอานหนังสือพิมพก็เพื่อนํ าขอมูลขาวสารไปพัฒนาคุณภาพชีวิตของตน ดัง

นัน้ เหตกุารณใดกตามเมื่ออุบัติขึ้นแลวมีผลกระทบตอคนจํ านวนมากยอมจะมีคุณคาขาวสูง

7. ความมีเงื่อนงํ า (Suspense)
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เหตกุารณใดที่เกิดขึ้นแลวยังไมสามารถคลี่คลายได หรือหาสาเหตุไมได ยอมเปนที่สนใจ
ของคนทัว่ไป เชน คดีฆาตกรรมที่ยังไมรูตัวฆาตกร และจะยิ่งเปนที่สนใจ หากเปนคดีที่สลับซับซอน
หรือเกีย่วพนักบับคุคลที่มีชื่อเสียง อีกทั้งถามีสวนเกี่ยวของกับชีวิตความเปนอยูของประชาชน
ทัว่ไปดวยแลว เหตุการณดังกลาวก็ยิ่งมีคุณคาขาวสูงมากขึ้น

8. ภัยพบิตัิและความกาวหนา (Disaster and Progress)
ชวีติทีป่ระสบความสํ าเร็จของบุคคลยอมเปนที่สนใจมากกวาชีวิตคนธรรมดา คนสวนใหญ

ตางตองการทราบวา ผูนั้นดํ าเนินชีวิตอยางไรจึงประสบผลสํ าเร็จ นอกจากนั้น การคิดคนประดิษฐ
ววิฒันาการใหมๆ  ความกาวหนาทางวิทยาการ รวมถึงภัยพิบัติจากผลของความกาวหนาก็เปนที่
สนใจ และมคีณุคาขาวสูงเชนกัน อยางไรก็ดี ในทางจิตวิทยา ภัยพิบัติที่มาในรูปของ “ขาวราย” ดู
จะมคีณุคาสงูกวาความกาวหนาที่มาในรูป “ขาวดี” เชน กรณีเกิดแผนดินไหว หนังสือพิมพจะอุทิศ
หนากระดาษทัง้หนาเพือ่รายงานขาวนี้ และคนตางสนใจจะติดตามขาวนี้มากกวาขาวการสรางตึก
26 ชั้น สาเหตทุีข่าวรายมคีุณคาขาวสูงกวาขาวดี เนื่องมาจากขาวรายสามารถสรางอารมณที่เกิด
ขึน้ในใจผูอานไดนั่นเอง

9. เพศ (Sex)
เร่ืองของเพศจัดวามีคุณคาขาวเสมอ เนื่องจากเปนเรื่องใกลตัวมนุษย ฉะนั้น เร่ืองราวที่

เกีย่วของกบัพฤติกรรมและความผิดปกติ หรือเหตุการณทั้งดีและอื้อฉาวของมนุษยเพศหญิงและ
ชาย จงึเปนองคประกอบสํ าคัญที่ทํ าใหเร่ืองนั้นเปนขาวตามหนาหนังสือพิมพ เชน การประกวด
นางงาม เร่ืองอื้อฉาวของรักรวมเพศ เปนตน

10. ความแปลกประหลาดผิดธรรมดา (Unusualness)
โดยปกตวิสิยัของมนุษยมักจะสนใจเรื่องแปลกประหลาดที่ไมเคยพบเห็นมากอน หรือการ

กระท ําบางอยางที่ไมนาเชื่อวาจะเปนไปไดจัดวามีคุณคาขาวสูง ตัวอยางเชน ขาวการคลอดลูก
แฝด 8 คน การปรากฏตัวของงูยักษ เปนตน (สริิทพิย ขันสุวรรณ, 2539: 49-52)

นอกจากคณุคาขาวที่ไดกลาวมานี้ Galtung และ Ruge (Bohie อางถึงใน ธนิตา แสนคํ า,
2543: 26) ยงัไดกลาวเสริมวา ความเปนลบของขาวถือเปนปจจัยหนึ่งของคุณคาขาว โดยไดให
เหตผุล 4 ประการวาเหตุใดขาวในเชิงลบจึงไดรับความนิยมมากกวาขาวในเชิงบวก ไดแก
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1. ขาวในเชงิลบมกัจะไดนํ าเสนอในหนังสือพิมพรายวันบอยครั้ง เนื่องจากกระจายไปสูผูอาน
ไดรวดเร็วกวาขาวในเชิงบวก

2. ขาวในเชงิลบงายตอการทํ าความเขาใจที่ตรงกันของผูอาน เวลาอานขาวแลวไมแนใจวา
เหตกุารณทีเ่กิดขึ้นเปนลบหรือบวก ผูอานจะตัดสินใจวาเปนเรื่องเชิงลบไวกอน

3. ขาวในเชงิลบมักจะสอดคลองกับชวงเวลาที่มีปญหาของผูอาน และขาวลักษณะนี้ก็จะ
สามารถสนองความตองการขาวรายที่แฝงอยูของผูอาน

4. ขาวในเชงิลบมกัเปนเรื่องที่ไมคาดคิดวาจะเกิดขึ้นมากกวาขาวในเชิงบวก ทั้งในดานความ
รูสกึตอเหตกุารณที่ไมคอยปรากฏเทาๆ กับความไมสามารถทํ านายได จึงทํ าใหขาวในเชิง
ลบถกูมองวาเปนเอกลักษณของความเปนขาวมากกวา

การคดัเลอืกขาวและการเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในขาวอาชญากรรม
ในการคดัเลอืกขาวอาชญากรรมมานํ าเสนอ นักขาวจะพิจารณาเรื่องความสนใจของ

ผูอานวาจะมผีูอานกี่คนที่สนใจขาวนี้และมีกี่คนที่จะไดรับผลกระทบจากขาวนี้ และความสดของ
ขาว เปนส ําคัญ อยางไรก็ดี ในการคัดเลือกขาวมานํ าเสนอนั้น ไมจํ าเปนตองมีคุณคาขาวทั้งสองขอ
ดงักลาว เพยีงแคขาวชิ้นนั้นมีความนาสนใจก็เพียงพอแลว (Marian Meyers, 1997: 89)

นกัขาวมกัจะเสนอขอมูลความคิดเห็นของทั้งสองฝายที่ขัดแยงกัน แตบางครั้งฝายหนึ่งจะ
ไดรับการเสนออยางมีนํ้ าหนัก และถูกตองตามกฎหมายมากกวาอีกฝาย ในขาวอาชญากรรม
เจาหนาทีต่ ํารวจจะเปนแหลงขอมูลที่สํ าคัญและมีสิทธิในการใหขอมูล ส่ือมวลชนจะมองเจาหนาที่
ต ํารวจเปนแหลงขาวทีไมมีอคติ เปนกลาง แตกตางจากแหลงขาวกลุมอ่ืนที่อาจจะเอนเอียงเขาขาง
ฝายใดฝายหนึง่ และทํ าใหส่ือมวลชนตองสัมภาษณฝายที่มีความเห็นตรงกันขาม จากการที่
สือ่มวลชนเสนอขอมลูความคิดเห็นของเจาหนาที่ตํ ารวจที่สื่อมวลชนมองวามีลักษณะเปนกลาง จึง
ถอืวาไมจํ าเปนที่จะตองเสนอขอมูลความคิดเห็นที่ตรงกันขาม (อางแลว: 91-92) นอกจากนี้
เจาหนาทีต่ ํารวจยงัอยูในฐานะที่สามารถใหขอมูลพื้นฐานเกี่ยวกับอาชญากรรมที่เกิดขึ้นได เชน
วงจรการเกิดอาชญากรรม (อางแลว: 121-122)
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• ความหมายและลักษณะของบทความประจํ า

บทความประจ ํา หรือผูอานทั่วไปเรียกวา คอลัมน หรือ คอลัมนประจํ า จะมีการนํ าเสนอ
อยางเปนประจ ํา สมํ่ าเสมอ และยังจะนํ าเสนอในหนาประจํ าของหนังสือเพื่อใหผูอานเปดพบไดทัน
ทเีมือ่ตองการอาน และยังเสนอในเนื้อที่เฉพาะ (Installment) ที่มีความยาวใกลเคียงกันทุกวัน
ภายใตชือ่คอลัมนที่วางอยูเปนประจํ า โดยนักเขียนหรือคอลัมนีสต มักเปนผูเชียวชาญในปญหา
และเรือ่งทีจ่ะเขียน ไมวาจะเปนดานการเมือง เศรษฐกิจ สังคม สุขภาพอนามัย การครัว เย็บปก-
ถกัรอย การตกแตง ภาพยนตร หนังสือ ละคร ดนตรี เปนตน

วิธีการนํ าเสนอคอลัมนจะมีการประเมินคุณคาของเรื่องที่เขียนในลักษณะของการแสดง
ความคดิเหน็สวนตวั (Personal Evaluation) ของนักเขียนเองมากกวางานเขียนอื่นใด ดานสํ านวน
ลลีา ภาษาทีใ่ชในการเขียนก็จะมีลักษณะเปนอัตวิสัย (Subjectivity) และไมเปนทางการ มีความ
เปนกนัเองกบัผูอานเสมือนหนึ่งวาผูเขียนกํ าลังพูดคุยกับผูอาน ซึ่งจะสังเกตไดจากการที่คอลัมนีสต
ใชสรรพนามเรยีกตนเองวา ผม เรา หรือขาพเจาบาง บางคอลัมนีสต ใชนามปากกา เรียกตนเองก็มี

ลกัษณะส ําคัญของคอลัมน คือ คอลัมนจะตองระบุ ชื่อผูเขียน (Byline) ชื่อผูเขียนซึ่งอาจ
เปนนามจรงิ หรือนามปากกาก็ได จะอยูภายใตขอเขียน หรืออยูในเนื้อที่ที่เปนชื่อของคอลัมนก็ได
ทัง้ชือ่ของคอลมันและชื่อของผูเขียนนี้ถือไดวาเปนชื่อทางการคา (Tradenames) ซึ่งนักเขียนอื่นจะ
น ําไปใชหรือลอกเลียนไปใชไมได (239-241)

• ความหมายและลักษณะของสารคดี

สารคดเีปนงานเขียนที่เกี่ยวพันกับการเสนอขอเท็จจริง เพื่อบอกผูอานวามีอะไร (What)
เกดิขึน้ในชมุชนและสังคมบางเชนเดียวกับขาว แตสารคดีจะขยายความ (Extend) ขอเท็จจริงที่
ขาวไดเคยน ําเสนอผูอานไปแลวใหกวางขึ้นและลึกขึ้นกวาที่ขาวเคยเสนอ ดวยการเสริมขอเท็จจริง
ภูมหิลงั (Backgrounds) อ่ืนๆ รวมทั้งความรูสึกนึกคิดและความคิดเห็นของผูเขียนเขาไปดวย

ลกัษณะส ําคญัอีกประการหนึ่งก็คือ ในการเสนอสารคดีนั้น นักเขียนมิไดถูกโครงสรางของ
สารคดบีบับงัคบัใหตองเขียนตามแบบแผนดังเชนที่ตองปฏิบัติในการเขียนขาว ทวา โครงสรางของ
สารคดจีะเปนเพียง "กรอบ" ใหนักเขียนนํ าเสนอเรื่องราวของตนอยางมีเอกภาพ (Unity) และมี
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ความตอเนือ่งทางความคิด (Coherence) เทานั้น ขณะเดียวกัน นักเขียนก็มิไดถูกเรื่องของเวลา
และขนาดของเนื้อที่ที่จะนํ าเสนอสารคดีเขามาบีบบังคับใหตองเสนออยางรวดเร็วและอยางกระชับ
กะทดัรดัมากนกั ซึง่กห็มายความวา นักเขียนจะมีเวลาสวนหนึ่งในการคนควารวบรวมขอมูล ภูมิ-
หลงัและขอมูลเสริมอ่ืนๆ เพื่อนํ ามาเขียนเปนสารคดีเสนอผูอานได

การทีม่ไิดถกูบบีบังคับดวยกรณีตางๆ ขางตน ทํ าใหนักเขียนสารคดีมีเสรีภาพมากพอที่จะ
ใชวธิกีารน ําเสนองานเขียนแกผูอานของตนไดอยางประณีต สละสลวย ละเอียดลออ มีสีสัน มี
ชวีติชวีา ชวนใหตืน่เตน สามารสรางอารมณใหผูอานรูสึกเพลิดเพลินไปกับการอานยิ่งขึ้น ดวยการ
ถายทอดความคิดสรางสรรคของนักเขียน ผสมผสานกับเทคนิคของการประพันธ ประยุกตเขากับ
ขอเทจ็จริง ผลิตงานเขียนซึ่งมีลักษณะเปนงาน "วรรณศิลป" (Written Work of Art) ชิ้นหนึ่งทีเดียว

ลกัษณะทีเ่หน็ไดชดัอีกประการคือ ในการนํ าเสนอสารคดีนั้น นักเขียนมักนํ าภาพถาย
ภาพวาด และภาพเขียนมาใชเปนสวนประกอบสํ าคัญของการนํ าเสนอเพื่อใหผูอานเกิดความเขา-
ใจในการอานเนือ้เร่ือง และทํ าใหหนาหนังสือสวยงามยิ่งขึ้น และในหลายๆ คร้ัง ก็มีการใชภาพถาย
ลวนๆ นํ าเสนอเปนเรื่องราวสารคดีดวย (182-183)

• ความหมายและลักษณะของบทบรรณาธิการ

บทบรรณาธกิารจะมีลักษณะเปนความเรียงสั้นๆ วิพากษวิจารณหรือวิเคราะหเหตุการณที่
เปนปญหาสาธารณะ ซึ่งกอนหนานี้เคยไดรับการนํ าเสนอในหนาขาวมาแลวในรูปของการเขียนที่
เปนภววสิยั (Objectivity) ในการวิพากษวิจารณ หรือวิเคราะหเหตุการณที่เปนปญหาสาธารณะ
ดงักลาว ผูเขยีนซึ่งมิไดระบุชื่อวาเปนผูใด จะชั่งนํ้ าหนักเหตุผลที่มีอยูในเหตุการณ แลวเสนอออก
มาเปนขอโตแยง (Arguments) ตางๆ นานา ในทายที่สุดจะเสนอขอสรุป (Conclusion) ของ
ปญหา หรือขอแนะนํ า (Recommendation) ในการแกปญหานั้นๆ ดวย

บทบรรณาธกิาร คือ ขอเขียนแสดงความคิดเห็นซึ่งไดรับการพิจารณากลั่นกรองแลวของ
หนงัสอืพมิพฉบับหนึง่ๆ เปนขอเขียนเกี่ยวกับปญหาสาธารณะปญหาใดปญหาหนึ่งที่จะมีผล-
กระทบตอความเปนอยูของสาธารณชนผูอาน และความคิดเห็นที่แสดงออกเปนบทบรรณาธิการนี้
ถอืวาเปน "เสยีง" (Voice) ของหนังสือพิมพ ซึ่งแถลงใหผูอานทราบถึง "จุดยืน" (Stand) หรือ          
"นโยบาย" (Policy) ของหนังสือพิมพที่มีตอปญหาที่เขียนถึง
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และเนือ่งจากไมมีขอเขียนใดของหนังสือพิมพจะสามารถแสดงออกถึงบุคลิก (Character)
และนโยบายของหนงัสือพิมพไดชัดเจนเทาขอเขียนที่เรียกวา บทบรรณาธิการเชนนี้ ดังนั้น นอก-
จากหนงัสอืพมิพจะวพิากษวิจารณ โตแยง และชี้จุดออนในกระบวนการปฏิบัติงานของหนวยงาน
ของรัฐบาลแลว หนังสือพิมพยังมักจะใชบทบรรณาธิการเปนชองทางรณรงคขจัดสิ่งไมดีงามออก
ไปจากชุมชนดวย (215-216)

สมมติฐานการวิจัย

หนงัสอืพมิพรายวันไทยในชวงป พ.ศ. 2508-2543 จะมลีกัษณะการเสนอภาพลักษณดาน
บคุลกิและดานพฤติกรรม และเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในดานประเด็นเนื้อหา ขอมูล
ความคดิเหน็ของแหลงขาว และสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ เปนการสราง ดํ ารง และตอกยํ้ า
แบบฉบบัและทัศนคติดานลบตอกลุมชายรักรวมเพศในสังคมไทย

1. ภาพลกัษณดานบุคลิกและดานพฤติกรรมของกลุมชายรักรวมเพศ
• ภาพลกัษณดานบุคลิกในหนังสือพิมพรายวันไทยจะเปนแบบเหมือนผูหญิงมากที่สุด
• ภาพลักษณดานบุคลิกในหนังสือพิมพรายวันไทยจะเปนแบบเหมือนผูหญิงมากที่สุด

ในทกุชวงเวลา ยกเวนในชวงที่สี่ (พ.ศ. 2534-2543) ซึง่เปนชวงที่กลุมชายรักรวมเพศ
เปดเผยตัวตอสังคมมากขึ้น

• ภาพลกัษณดานพฤติกรรมในหนังสือพิมพรายวันไทยจะเปนดานลบมากที่สุด
• ภาพลักษณดานพฤติกรรมในหนังสือพิมพรายวันไทยจะเปนดานลบมากที่สุดในทุก

ชวงเวลา ยกเวนในชวงที่สี่ (พ.ศ. 2534-2543) ซึง่เปนชวงที่ผูปวยโรคเอดสในกลุมชาย
รักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก

2. การน ําเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ

2.1  ประเด็นเนื้อหา
• หนงัสอืพมิพรายวันไทยจะเสนอประเด็นเนื้อหาในดานลบเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ

มากที่สุด
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• หนงัสอืพมิพรายวันไทยจะเสนอประเด็นเนื้อหาในดานลบเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ
มากทีส่ดุ ในทกุชวงเวลา ยกเวนในชวงที่ 4 (พ.ศ. 2534-2543) ซึ่งเปนชวงที่ผูปวยโรค
เอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก

• หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอประเด็นเนื้อหาเรื่องกลุมชายรักรวมเพศที่เปนดานลบ
ในหนาหนึง่มากกวาหนาใน

• หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอประเด็นเนื้อหาเรื่องกลุมชายรักรวมเพศที่เปนดาน
บวกและเปนกลางในหนาในมากกวาหนาหนึ่ง

2.2  การเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว
• หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอขอมูลความคิดเห็นที่มีทิศทางเปนลบตอกลุมรักรวม-

เพศมากที่สุด
• หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอขอมูลความคิดเห็นที่มีทิศทางเปนลบตอกลุมรักรวม-

เพศมากทีส่ดุในทกุชวงเวลา ยกเวนในชวงที่ 4 (พ.ศ. 2534-2543) ซึ่งเปนชวงที่ผูปวย
โรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก

• หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวกลุมนักวิชาการทาง
การแพทยมากที่สุด

• หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวกลุมนักวิชาการทาง
การแพทยมากทีสุ่ดในทุกชวงเวลา ยกเวนในชวงที่ 4 (พ.ศ. 2534-2543) ซึ่งเปนชวงที่
ผูปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก

2.3   การเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ
• หนงัสอืพมิพเชงิปริมาณจะเสนอสาเหตุดานสิ่งแวดลอมเพียงดานเดียวมากที่สุด
• หนงัสอืพมิพเชิงคุณภาพจะเสนอเนื้อหาทั้งสองดาน (ดานชีววทิยาและสิ่งแวดลอม)

มากที่สุด

3.  การใหความส ําคัญในการเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ
• หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะมีจํ านวนชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศมากกวา

หนงัสอืพมิพเชิงคุณภาพ ในชวงที่หนึ่งถึงสาม
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• หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะมีจํ านวนชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในหนาหนึ่ง
มากกวาหนงัสอืพิมพเชิงคุณภาพ ในชวงที่หนึ่งถึงสาม

• หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะมีจํ านวนชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในหนาใน
มากกวาหนงัสอืพิมพเชิงคุณภาพ ในชวงที่หนึ่งถึงสาม

• หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะใหพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่งเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ
มากกวาหนงัสอืพิมพเชิงคุณภาพ ในชวงที่หนึ่งถึงสาม

• หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะมีจํ านวนชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในทุกประเภท
เนือ้หามากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพ ในชวงที่หนึ่งถึงสาม

นยิามศัพทที่เกี่ยวของ

กลุมชายรักรวมเพศ หมายถึง ผูชายที่มีความพงึพอใจทางเพศกับบุคคลที่มีเพศ
ชายดวยกนัเพียงอยางเดียวหรือสวนใหญ โดยอาจจะมีหรือ
ไมมคีวามสัมพันธทางกายตอกันก็ได ซึง่สามารถแบงออกได
เปนเกย และกะเทยรวมถึงพวกที่ผาตัดแปลงเพศเปนผู-
หญงิเรยีบรอยแลว แตในการวิจัยครั้งนี้จะไมแยกแยะ
ประเภทของกลุมชายรักรวมเพศ เนื่องจากตองการศึกษา
ภาพลักษณโดยรวมของผูชายที่พึงพอใจในรสทางเพศกับผู-
ชายดวยกัน และไมนับรวมชายที่มีพฤติกรรมรักสองเพศ

หนงัสอืพิมพรายวันไทย หมายถงึ หนังสือพิมพเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ

หนงัสือพิมพเชิงปริมาณ หมายถงึ หนงัสือพิมพที่มักแสดงขาวเบา (Soft News) เนน
การเสนอขาวประเภทเราอารมณผูอาน (Sensational) เชน
ขาวอาชญากรรม ขาวภัยพิบัติตางๆ ซึ่งใหผลตอบสนองทาง
อารมณโดยทันที (Immediate Rewards) ลักษณะการเสนอ
เนือ้หาเต็มไปดวยการเราอารมณ ดึงดูดความสนใจดวยการ
พาดหวัขาวตัวโตๆ มีรูปภาพประกอบขาวมากมาย รูปแบบ
การเขยีนเต็มไปดวยสีสันจินตนาการ และมักใชภาษาตลาด
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อยูเสมอ กลุมผูรับสารจะเปนคนทั่วไป ทุกเพศ ทุกวัย ทุก
ระดบัการศึกษา และมีจํ านวนยอดจํ าหนายสูง

หนงัสือพิมพเชิงคุณภาพ หมายถงึ หนงัสอืพิมพที่มีลักษณะการนํ าเสนอเนื้อหาเนน
ขาวหนกั (Hard News) เชน ขาวเศรษฐกิจ การเมือง สังคม
ขาวประเภทนี้จะมุงสนองความรู ความคิดเห็นเปนสํ าคัญ
และใหผลตอบแทนกับผูอานในระยะยาว (Delayed
Rewards) คอื ท ําใหผูอานเกิดความรูความเขาใจ และเปน
ประโยชนในการนํ าไปใชเพื่อวัตถุประสงคตางๆ ได

ส ําหรบัการวิจัยนี้ จะเลือกศึกษาหนังสือพิมพไทยรัฐเปนตัว-
แทนของหนงัสือพิมพเชิงปริมาณ และหนังสือพิมพสยามรัฐ
เปนตวัแทนของหนังสือพิมพเชิงคุณภาพ

มลีกัษณะเปนการสราง ดํ ารง และตอกยํ้ า หมายถงึ ลักษณะการนํ าเสนอเนื้อหาเกีย่วกับกลุมชาย
รักรวมเพศในหนังสือพิมพดังตอไปนี้
1. มคีวามถี่มาก และสมํ่ าเสมอ
2. เนนยํ ้า หรือใหความสํ าคัญตอภาพลักษณหรือเนื้อหา

ดานใดดานหนึ่งเพียงดานเดียว
3. เนนยํ ้า หรือใหความสํ าคัญตอภาพลักษณหรือเนื้อหา

ดานลบ

ชวงเวลา หมายถงึ ระยะเวลาที่แบงตามเหตุการณทีเ่กี่ยวของกับกลุม
ชายรักรวมเพศและเปนที่สนใจของสังคมไทย โดยแบงออก
เปน 4 ชวงเวลา ดังนี้
ชวงที่ 1 ไดแก พ.ศ. 2508-2514
ชวงที่ 2 ไดแก พ.ศ. 2515-2526
ชวงที่ 3 ไดแก พ.ศ. 2527-2533
ชวงที่ 4 ไดแก พ.ศ. 2534-2543
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ชวงที่หนึ่งถึงสาม หมายถึง ระยะเวลาชวงที่ 1 (พ.ศ. 2508-2514) ชวงที่ 2
(พ.ศ. 2515-2526) และชวงที่ 3 (พ.ศ. 2527-2533) ซึง่ทั้ง
สามชวงนี้เปนชวงเวลากลุมตัวอยางในงานวิจัยนี้มีจุดยืน
เปนหนงัสอืพิมพเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพอยางชัดเจน

ภาพลักษณ หมายถงึ ภาพที่ปรากฏในจิตใจตอวัตถุ คน หรือกลุมคน  ซึ่ง
ภาพดังกลาวนั้นไมจํ าเปนวาจะตองตรงตามความเปนจริง
เสมอไป อาจเปนสิ่งที่ถูกสรางขึ้น และผูอานรับรูไดจากการ
น ําเสนอขาวของสื่อมวลชน ซึง่สามารถแบงได 2 ดาน คือ
ดานบุคลิก และดานพฤติกรรม

ภาพลักษณดานบุคลิก หมายถงึ ภาพเกี่ยวกับชายรักรวมเพศซึ่งสะทอนจากเนื้อหา
ในหนงัสอืพิมพ เปนสิ่งที่สามารถมองเห็นไดหรือสัมผัสได
เชน กริิยาทาทาง การแตงกาย รูปรางสรีระ โดยอนุมานจาก
ค ํา วล ีประโยค หรือขอความใดๆ ที่สะทอนใหเห็นลักษณะ
ทาทางซึ่งสามารถแบงได 3 รูปแบบ ดังนี้
1. “แบบผูชาย” คือ มีทาทางตางๆ เหมือนผูชาย อาจจะมี

กริิยาอาการนุมนิ่ม หรือเรียบรอยผิดปกติ สํ าอาง แตง
ตวัเนีย้บผิดปกติ แตไมสามารถระบุไดชัดเจนวาเปน
ชายรักรวมเพศหากพิจารณาจากลักษณะภายนอก

2. “แบบกํ ้ากึง่” คือ มีการแสดงออกทางกิริยาทาทางตางๆ
เลยีนแบบผูหญิงอยางเต็มที่ ไดแก อาการพูดจาตุงติ้ง
จบีปากจีบคอ กร๊ิดกราด ชอบนินทา แตไมไดแตงตัว
เลยีนแบบผูหญิง หรือทํ าศัลยกรรมหนาอกและ/หรือ
แปลงเพศ

3. “แบบผูหญิง” หมายถึง มีการแสดงออกเลียนแบบเพศ
หญงิในดานการแตงกาย เชน แตงหนาทาปาก  แตงตัว
เปนผูหญิง อาจจะเสริมหนาอก และรวมถึงอาจเขารับ
การผาตัดแปลงเพศเรียบรอยแลว
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ภาพลักษณดานพฤติกรรม หมายถงึ ภาพเกี่ยวกับชายรักรวมเพศซึง่สะทอนจากเนื้อหา
ในหนังสือพิมพ และไมสามารถมองเห็นหรือสัมผัสไดโดย
ตรง ไดแก ทัศนคติ ความคิด ความเชื่อ ประกอบดวย
ลักษณะที่คนสวนใหญคิดวานาจะมีอยูในชายรักรวมเพศ 
โดยอนมุานจากคํ า วลี ประโยค หรือขอความใดๆ ที่สะทอน
ใหเหน็คณุลักษณะบวก ลบ และเปนกลางของกลุมชายรัก
รวมเพศ

ดานบวก ภาพเกีย่วกบัชายรักรวมเพศซึ่งสะทอนจากเนื้อหา
ในหนังสือพิมพซึ่งกอใหเกิดความรูสึกที่ดีตอกลุมชายรัก-
รวมเพศ โดยอนุมานจากคํ า วลี ประโยคในเนื้อหา เชน
1. ฉลาด มีความสามารถ มีความคิดสรางสรรค
2. ชวยเหลือสังคม มีความรับผิดชอบตอสังคม
3. ไมสํ ่าสอน ตระหนักถึงพิษภัยของโรคเอดส
4. ตลก มอีารมณขัน พูดเกง คุยสนุก เปนมิตรกับทุกคน
5. มอีารมณละเมียดละไม ออนโยน ออนไหว
6. มคีวามสุขกับชีวิต พอใจกับชีวิตที่เปนอยู
7. ไมคดโกง เอาเปรียบผูอ่ืน
8. ถอมตัว

ดานลบ ไดแก ภาพเกีย่วกบัชายรักรวมเพศซึ่งสะทอนจาก
เนื้อหาในหนังสือพิมพซึ่งกอใหเกิดความรูสึกที่ไมดีตอกลุม
ชายรักรวมเพศ โดยอนุมานจากคํ า วลี ประโยคในเนื้อหา
เชน
1. วติถาร สํ าสอน หมกมุนแตเร่ืองกามารมย
2. ประกอบอาชีพหรือมีพฤติกรรมที่ผิดกฎหมาย
3. ชอบลอลวงเด็ก ชักจูงใหเด็กมีพฤติกรรมรักรวมเพศ
4. เปนผูแพรเชื้อเอชไอวี/เอดส หรือกามโรค
5. เปนผูปวยทางจิต เก็บกด มีอารมณรุนแรง ไมสามารถ

ควบคุมตนเองได
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6. มชีวีติทีเ่หงาและโดดเดี่ยว เพราะไมสามารถมีชีวิตคูที่
ยัง่ยนืเหมือนชายหญิงรักตางเพศได

7. เปนตัวอยางที่ไมดีตอเยาวชน
8. ไมเอาใจใสเร่ืองงาน ไมรับผิดชอบ ผลงานไมมีคุณภาพ

เปนกลาง ไดแก ภาพเกีย่วกบัชายรักรวมเพศซึ่งสะทอนจาก
เนื้อหาในหนังสือพิมพซึ่งไมทํ าใหเกิดความรูสึกทั้งเปนบวก
และลบตอกลุมชายรักรวมเพศ โดยอนุมานจากคํ า วลี
ประโยคในเนื้อหาขาวที่ใหแตขอเท็จจริง ไมไดใหภาพ-
ลักษณใดๆ

การนํ าเสนอเนื้อหา หมายถงึ สาร หรือเร่ืองราวเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศที่
ถายทอดไปสูผูอานผานทางงานเขียน

ในการวจิยันี ้ จะแบงออกเปน การนํ าเสนอประเด็นเนื้อหา
ขอมลูความคิดเห็นของแหลงขาว และสาเหตุของพฤติกรรม
รักรวมเพศในทางการแพทย

ประเด็นเนื้อหา หมายถงึ แกนเรื่องหรือเนื้อหาหลักโดยวิเคราะหและสรุป
จากประเด็นหลักของชิ้นงาน มักปรากฏขอความหรือ
ประโยคที่สะทอน หรือแสดงทัศนคติที่มีตอกลุมชายรักรวม-
เพศ แบงไดเปนสามดาน ดังนี้

ดานบวก ไดแก การเสนอเนื้อหาที่มีวลี ประโยค หรือคํ าที่มี
การแสดงทัศนคติในทางที่ดีตอกลุมชายรักรวมเพศ เชน คํ า
ทีแ่สดงวาเหน็อกเห็นใจ สนับสนุน เนื่องจากพวกรักรวมเพศ
กม็สีทิธเิทาเทียมกับผูอ่ืน ชื่นชม ไมปดกั้นความสามารถของ
กลุมชายรกัรวมเพศ มองวาเปนกลุมที่มีประโยชนกับสังคม
รวมถงึเนือ้หาที่แสดงถึงภาพลักษณดานบวก เชน ขาวกิจ-
กรรมตางๆ ของกลุมชายรักรวมเพศ ขาวการแตงงานของ
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ชายรักรวมเพศ ตัวอยางการนํ าเสนอประเด็นหลักในดาน
บวก เชน “กร๊ิดสุดฤทธิ์! วิวาหชาวเกย”, “ผาปากะเทย”
เปนตน

ดานลบ ไดแก การเสนอเนื้อหาที่มีวลี ประโยค หรือคํ าที่มี
การแสดงทัศนคติในทางที่ไมดีตอกลุมชายรักรวมเพศ เชน
เปนปญหาสังคม เปนตัวอยางที่ไมดี รวมถึงเนื้อหาที่แสดง
ถงึภาพลกัษณดานลบ เชน ขาวจี้ปลนนักทองเที่ยวตางชาติ
ขาวชายรักรวมเพศถูกคูขาฆาตกรรม ขาวการฆาตัวตาย
ของชายรกัรวมเพศเนื่องจากผิดหวังในความรัก ตัวอยาง
การน ําเสนอประเด็นหลักในดานลบ เชน “เกยใหญอืดคาหอ
กะซวกชงิ 6 หมื่น!”, “รวบ 'กะเทยแสบ' ประวัติโชก มอมยา-
รูดทรัพยฝร่ังเมืองผูดี” เปนตน

เปนกลาง ไดแก การเสนอเนื้อหาที่มุงเนนใหขอเท็จจริงหรือ
ความรูโดยไมเสนอขอคิดเห็น และไมมีคํ าใดๆ ที่แสดงออก
ในดานบวกและลบ เชน การรายงานถึงสาเหตุการเกิดพฤติ-
กรรมรักรวมเพศ การปองกัน แกไขพฤติกรรมรักรวมเพศ
ตางๆ หรอืการใหขอมูลเกี่ยวกับหนาที่การงาน ผลงานของ
พวกชายรกัรวมเพศ ตัวอยางการนํ าเสนอประเด็นหลักแบบ
เปนกลาง เชน ”ประเทืองบวชไดหรือไม”, “นิ้วมือฟองรส-
นยิมทางเพศ บงบอกเปนเกย-เลสเบี้ยน” เปนตน

ขอมูลความคิดเห็น หมายถงึ ทัศนคติ ความเชื่อ ความรูสึก ความรู หรือประสบ-
การณจากการพบเห็น ใกลชิดสนิทสนมของบุคคลเกี่ยวกับ
กลุมชายรักรวมเพศ แบงเปนสามดาน ดังนี้

ดานบวก ไดแก การใหขอมูลหรือแสดงความคิดเห็นวาไม
ควรตอตานหรือรังเกียจ ควรสงสาร เห็นใจ เนื่องจากเปน
กลุมทีม่คีวามผิดปกติทางจิต ควรใหโอกาส สนับสนุนพวก
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ชายรักรวมเพศ เนื่องจากพวกเขามีสิทธิเทาเทียมกับผูอ่ืน
และเปนกลุมคนที่มีความสามารถ หรือเปนสิทธิสวนบุคคล
ไมควรไปกาวกาย หากพวกเขาไมกอความเดือดรอนตอผูอ่ืน
รวมถึงคํ ากลาวที่เปนไปในทางที่กอใหเกิดภาพลักษณดาน
พฤตกิรรมในแงบวก เชน มีความสามารถ เอาใจใสงาน มี
ความรับผิดชอบสูง ฯลฯ

ดานลบ ไดแก การใหขอมูลหรือแสดงความคิดเห็นตอตาน
รังเกยีจ ไมสนับสนุนพวกชายรักรวมเพศ เนื่องจากเห็นวามี
พฤตกิรรมที่ไมเหมาะสม อาจกอใหเกิดการเลียนแบบ เปน
ตวัอยางทีไ่มดี มองวาเปนสิ่งที่แปลกพิสดาร รวมถึงคํ ากลาว
ที่เปนไปในทางที่กอใหเกิดภาพลักษณดานพฤติกรรมในแง
ลบ เชน ส ําสอน มักจะพาเด็กหนุมมาหลับนอนอยูเสมอ
ชอบจบักลุมนินทา ฯลฯ

เปนกลาง ไดแก การไมแสดงความคิดเห็น หรือแสดงความ-
เหน็ทีไ่มสามารถระบุไดชัดเจนวายอมรับหรือไมยอมรับ เปน
การแบงรับแบงสู เชน กลาววาไมรังเกียจพวกชายรักรวม-
เพศแตก็ไมสนับสนุน หรือเปนการใหขอมูลเกี่ยวกับรักรวม-
เพศในทางการแพทย

แหลงขาว หมายถึง บุคคลที่แสดงขอมูล ความรู ประสบการณ ความรู-
สึกของตนเองตอชายที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศคนใดคนหนึ่ง 
หรอืตอกลุมชายรักรวมเพศโดยรวม แหลงขาวสามารถแบง
ไดเปนสามกลุม คือ
1. แหลงขาวกลุมนักวิชาการทางการแพทย ไดแก แพทย

และจิตแพทย
2. แหลงขาวกลุมชายรักรวมเพศ คอื ผูชายที่มีความพึงพอ

ใจทางเพศกับบุคคลที่มีเพศชายดวยกันเพียงอยางเดียว
หรอืสวนใหญ โดยอาจจะมีหรือไมมีความสัมพันธทาง
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กายตอกันก็ได แตไมนับรวมบุคคลในกลุมชายรักรวม
เพศที่ตกเปนขาว

3. แหลงขาวกลุมบุคคลทั่วไป คือ ชายหญิงรักตางเพศทั่ว
ไปที่ไมมีความรู เชี่ยวชาญเปนพิเศษในเรื่องทางการ
แพทยเกี่ยวกับรักรวมเพศ

สาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ หมายถงึ มลูเหตุที่กอใหเกิดความเปนรักรวมเพศของบุคคล
ซึ่งทางการแพทยในปจจุบันยังไมสามารถสรุปไดแนชัดวา
เกดิมาจากสาเหตุดานชีววิทยา หรือเกิดจากสาเหตุดานสิ่ง-
แวดลอม

สาเหตุดานชีววทิยา หมายถงึ การนํ าเสนอสาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศวาเกิด
จากธรรมชาติ หรือสภาพทางรางกายของมนุษยแตละคน

สาเหตุดานสิ่งแวดลอม หมายถงึ การนํ าเสนอสาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศวาเกิด
จากการอบรมสั่งสอน การเลี้ยงดู

การใหความสํ าคัญกับเนื้อหา หมายถึง ปริมาณความถีข่องเรื่องราวและภาพขาวที่เกี่ยว-
กบักลุมชายรักรวมเพศ ประเด็นเรื่อง รูปแบบการนํ าเสนอ
ต ําแหนงหนาทีล่งตีพิมพ และขนาดพาดหัวขาวในหนาหนึ่ง

ประเภทเนื้อหา หมายถงึ หวัขอการนํ าเสนอเรื่องราวเกี่ยวกับกลุมชายรัก-
รวมเพศ แบงเปน อาชญากรรม บันเทิง ปุถุชนสนใจ เปนตน

รูปแบบการนํ าเสนอ หมายถงึ ลกัษณะของเนื้อหาที่ตีพิมพในหนังสือพิมพ แบง
เปนสองสวน คือ
1. สวนทีเ่ปนขาว ไดแก สวนที่เปนการเสนอขอเท็จจริง

โดยปราศจากการแสดงออกซึ่งความคิดเห็นของสื่อ-
มวลชน จะปรากฎในรูปของขาวและภาพขาว
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- ขาว ไดแก ขาวพาดหัว ขาวรอง ทั้งที่ปรากฏในหนา
หนึง่และหนาอื่นๆ ของหนังสือพิมพ

- ภาพขาว ไดแก ภาพที่ตีพิมพในหนาตางๆ ของ
หนงัสอืพมิพ ซึ่งมีขอความแสดงวาเปนเหตุการณ
อะไรกํ ากับไว เหตุการณในภาพอาจไดรับการนํ า
เสนอเปนขาวที่มีเนื้อขาวบรรยายไวดวยหรือไมก็ได

2. สวนทีเ่ปนความคิดเห็น ไดแก สวนที่เปนการนํ าเสนอ
ขอคิดเห็นของสื่อมวลขนตอขอเท็จจริงของบุคคลหรือ
ตอเรื่องราวที่เกิดขึ้น จะปรากฎในรูปแบบของ สารคดี
บทความประจํ า บทบรรณาธิการ และบทสัมภาษณ
- สารคดี ไดแก ขอเขียนของบุคคลตางๆ อาจเปนสื่อ-

มวลชนเอง นักวิชาการ หรือผูมีความรูความเขาใจ
ในเรือ่งบางเรื่องโดยเฉพาะ โดยมุงแสดงขอเท็จจริง
ในเชงิของการใหความรู เพื่อเปนการตัดสินใจเปน
สํ าคัญ

- บทความประจํ า ไดแก ขอเขียนที่แสดงทรรศนะ
สวนตวัของผูเขียนเอง จะปรากฎในตํ าแหนงหนา
เดิม

- บทบรรณาธิการ ไดแก บทนํ าของหนังสือพิมพและ
ขอเขียนที่แทนความเห็นของหนังสือพิมพชื่อฉบับ
นั้นๆ

- บทสัมภาษณ ไดแก ขอเขียนที่เปนการเสนอบท
สนทนาระหวางผู ส่ือขาวกับบุคคลที่รวมสนทนา
เกีย่วกบัความคิดเห็นของเขาตอส่ิงใดสิ่งหนึ่ง

พืน้ทีพ่าดหัวขาวหนาหนึ่ง หมายถงึ จ ํานวนตารางนิ้วที่นํ าเสนอขอความทั้งในสวนพาด
หวัใหญและรองเฉพาะในหนาหนึ่งของหนังสือพิมพ

แบบฉบับ หมายถงึ ความเชื่อของคนในสังคมสวนใหญเกี่ยวกับ
ลกัษณะทาทาง บคุลกิ และพฤติกรรมการแสดงออกของคน
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กลุมใดกลุมหนึ่ง ซึ่งอาจเกิดจากการที่สื่อมวลชนนํ าเสนอ
ภาพลกัษณดานใดดานหนึ่งซํ้ าๆ ซากๆ

ทศันคตดิานลบตอกลุมชายรักรวมเพศ หมายถึง ความรูสึกรังเกียจ ไมยอมรับกลุมชายที่มีพฤติ-
กรรมรักรวมเพศ
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บทที่  3
ระเบียบวิธีวิจัย

การวจิยัเรือ่ง “ภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศที่สะทอนจากเนื้อหาในหนังสือพิมพ
รายวนัไทยชวงป พ.ศ. 2508-2543” จะใชวธิกีารวิเคราะหเนื้อหา โดยศึกษาจากเอกสารเปนหลัก

ประชากร

หนงัสอืพมิพรายวนัภาษาไทยที่วางจํ าหนายทั่วประเทศ ในชวงวันที่ 4 ตลุาคม พ.ศ. 2508
– 11 พฤษภาคม พ.ศ. 2543 รวมระยะเวลาทั้งหมด 35 ป

กลุมตัวอยาง

ผูวจิยัใชวธิกีารเลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจง โดยเลือกไทยรัฐเปนตัวแทนของหนังสือ-
พมิพรายวนัเชงิปริมาณ และสยามรัฐเปนตัวแทนของหนังสือพิมพรายวันเชิงคุณภาพ โดยมีสาเหตุ
ในการคัดเลือกหนังสือพิมพทั้งสองฉบับดังนี้

1. ดานระยะเวลาในการวางจํ าหนาย
หนงัสอืพมิพทัง้สองฉบับเริ่มผลิตออกวางจํ าหนายแลวในปที่ผูวิจัยจะเริ่มศึกษาคือ ป พ.ศ.

2508 และออกวางจํ าหนายตอเนื่องมาจากถึงป พ.ศ. 2543 ซึง่เปนปสุดทายที่ทํ าการศึกษา
2. ดานยอดจํ าหนาย
ทัง้ไทยรฐัและสยามรัฐเปนหนังสือพิมพที่มียอดจํ าหนายสูงติดอันดับตนๆ ในการสํ ารวจ

ความนยิมของผูอานมาโดยตลอด โดยเฉพาะไทยรัฐเปนหนังสือพิมพที่มียอดจํ าหนายสูงสุดใน
ประเทศ ดงัจะเห็นไดจากผลการสํ ารวจของหนังสือพิมพฐานเศรษฐกิจ (2538: 33) ที่พบวา
หนงัสอืพมิพไทยรัฐมจี ํานวนผูอานมากเปนอันดับหนึ่งถึง 11,439,000 คน ฉะนั้น ภาพลักษณและ
เนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในหนังสือพิมพไทยทั้งสองชื่อฉบับนั้นยอมจะเขาถึงผูอานได
เปนจํ านวนมาก

3. ดานการน ําเสนอขาวเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ
Peter A. Jackson (1995: 197) และ E.G. Allyn and Samorn Chaiyana (1999: 135)

กลาววา หนงัสอืพมิพไทยรัฐ ซึ่งเปนหนังสือพิมพเชิงปริมาณ มักจะนํ าเสนอเรื่องราวเหตุการณเกี่ยว-
กบัชายรกัรวมเพศอยูบอยครั้งและสวนใหญเปนไปในดานลบ (Homophobic Daily Newspaper)
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สวนสาเหตทุีผู่วจิยัเลือกสยามรัฐเปนตัวแทนของหนังสือพิมพเชิงคุณภาพ เนื่องจากเปน
หนงัสอืพมิพทีม่จีดุเริม่ตนชัดเจนวาเปนหนังสือพิมพเชิงคุณภาพ และยังคงจุดยืนดังกลาวตอมาอีก
เปนระยะเวลาหลายป ทํ าใหผูอานใหความเชื่อถือวา เปนหนังสือพิมพที่นํ าเสนอขาวอยางเที่ยงตรง
ดวยเหตนุี ้ ผูวจิยัจงึคาดวาภาพลักษณและเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศที่หนังสือพิมพทั้งสอง
ประเภทนํ าเสนอนั้นอาจจะมีความแตกตางกัน

ระยะเวลาที่ทํ าการวิจัย

ผูวจิยัเลอืกท ําการศึกษาหนังสือพิมพรายวันไทยที่ออกจํ าหนายชวงป พ.ศ. 2508-2543
โดยจะศึกษาเปรียบเทียบชวงเวลาที่มีประเด็นขาวเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศที่สํ าคัญและเปนที่
สนใจในสงัคมไทยเปรียบเทียบกับชวงที่ไมมีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ โดยจะ
ท ําการศึกษาชวงละ 75 วัน

จดุเริม่ตนของการทํ าวิจัย ผูวิจัยเลือกเหตุการณที่ นายดาเรล เบอริแกน บรรณาธิการ
หนังสือพิมพบางกอกเวิลดชาวอเมริกันที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศถูกฆาตกรรมในประเทศไทย   
เนือ่งจาก Peter A. Jackson ไดใหสัมภาษณไววา เหตุการณดังกลาวนับเปนขาวเกี่ยวกับ ”เกย”
หรือ “ชายรกัชาย” เร่ืองแรกที่ตกเปน “ขาวใหญ” ในหนาหนังสือพิมพไทย มีการนํ าเสนอความ
คบืหนาของขาวในหนาหนังสือพิมพหลายฉบับนานถึง 2-3 สัปดาห ทั้งนี้ เนื่องจากผูตายเปนบุคคล
ทีม่ชีือ่เสยีงมาก โดยกอนหนานี้ เทาที่ Peter A. Jackson เคยพบ จะเปนขาวชายไทยรักรวมเพศที่
ลอลวงเดก็ชายใหมีเพศสัมพันธดวยและบังคับใหคาประเวณีในหนังสือพิมพศรีกรุง ฉบับวันที่ 20
มถินุายน พ.ศ. 2478 และในเนื้อขาวเรียกชายผูนั้นวา “ถั่วดํ า”

หลงัจากคดฆีาตกรรมนายดาเรล เบอริแกน คลี่คลายลง ไดมีการจัดสัมมนาในกลุมตํ ารวจ
ขาราชการ และอาจารย กลาวถึงกลุมชายรักรวมเพศวาเปนตัวอันตรายตอสังคม (สายพิณ ศุพุทธ-
มงคล, 2540: 62) และในชวงเวลาดังกลาว เร่ิมมีการวิจัยสาเหตุการเกิดพฤติกรรมรักรวมเพศใน
วงการแพทยไทยอยางจริงจัง (สยามนกิรวันจันทร, 18 ตลุาคม พ.ศ. 2508:1) นบัจากนั้น หนังสือ-
พมิพกเ็ร่ิมใหความสนใจนํ าเสนอขาวคราวเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ โดยเฉพาะหนังสือพิมพเชิง
ปริมาณ เชน ไทยรัฐ เดลินิวส และพิมพไทย มักเสนอขาวเกี่ยวกับ “กะเทย” (สายพณิ ศุพุทธมงคล,
2540: 60) จงึอาจกลาวไดวา หนังสือพิมพไทยเริ่มนํ าเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ
อยางชัดเจนในป พ.ศ. 2508 ภายหลังจากคดีฆาตกรรมนายดาเรล เบอริแกน
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ผูวจิยัจะแบงชวงเวลาในการวิเคราะหเนื้อหาออกเปน 4 ชวง  โดยใชเหตุการณสํ าคัญ
เกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศเปนเกณฑในการแบงชวง เพือ่เปรยีบเทียบภาพลักษณและเนื้อหา
เกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศในหนาหนังสือพิมพ ดังนี้

ชวงที่หนึ่ง (พ.ศ. 2508–2514) ไดแก ชวงที่ยังไมมีการเปดตัวอยางชัดเจนของกลุมชายรัก-
รวมเพศในสังคมไทย โดยพบการน ําเสนอเรื่องราวเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศบางตามหนา
หนงัสอืพมิพ หรือการเขียนปรึกษาปญหาเกี่ยวกับพฤติกรรมรักรวมเพศกับคอลัมนิสต

ชวงที่สอง (พ.ศ. 2515–2526) ไดแก ชวงที่มีการเปดตัวอยางชัดเจนของกลุมชายรักรวม-
เพศ คือ มีการจดังานประกวดกะเทยในป พ.ศ. 2515 ซึง่นบัเปนงานที่ชาวรักรวมเพศจํ านวนมาก
เปดเผยตนเองอยางเปนทางการ และเปนการชุมนุมคนรักรวมเพศครั้งใหญ (อริน พินิจวรารักษ,
2527: 36) ชวงนี้จะรวมถึงเหตุการณที่มีการรายงานวา คนพบโรคเอดสเปนครั้งแรกในประเทศ
สหรัฐอเมริกา เมื่อเดือนมิถุนายน พ.ศ. 2524 แตยังไมแพรระบาดเขาสูประเทศไทย (กุศล สุนทร
ธาดา, 2538: 215)

ชวงทีส่าม (พ.ศ. 2527-2533) ไดแก ชวงที่โรคเอดสแพรระบาดเขาสูประเทศไทย และ
สิน้สดุในป พ.ศ. 2533 เนื่องจากผูปวยโรคเอดสที่เปนชายรักรวมเพศมีจํ านวนนอยลงมากเมื่อ
พจิารณาจ ํานวนผูปวยทั้งหมดในประเทศ ดังนั้น Bruce Weniger ซึ่งรายงานเรื่องสถานการณโรค
เอดสในประเทศไทย ในงานการประชุมนานาชาติเกี่ยวกับโรคเอดส ณ ศูนยวิจัยจุฬาภรณ ในเดือน
ธนัวาคม พ.ศ. 2533 จึงตัดพวกชายรักรวมเพศออกจากการจัดลํ าดับกลุมที่มีการแพรกระจายเชื้อ
เอชไอวี/เอดสในประเทศไทย (วรีะสทิธ และคณะ, 1992: 10 อางถึงใน Peter A. Jackson, 1995:
284-285)

ชวงที่สี่ (พ.ศ. 2534–2543) ไดแก ชวงหลังจากที่ผูปวยโรคเอดสที่เปนชายรักรวมเพศมี
จ ํานวนลดนอยลงมาก จนถึงป พ.ศ. 2543

การแบงชวงเวลาออกเปน 4 ชวงดงักลาว เนื่องจาก ผูวิจัยเชื่อวาทั้ง 4 ชวงนี้จะสามารถ
สะทอนใหเห็นความเปลี่ยนแปลงของภาพลักษณและเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในสังคม
ไทยไดอยางชดัเจนตามสถานการณที่เปลี่ยนแปลงได ซึ่งหากจะแบงชวงเวลาตามเหตุการณการ
เกดิโรคเอดส ซึ่งมีอิทธิพลอยางมากตอภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศจะได 2 ชวงเวลา คือ

1. ชวงกอนการเกิดโรคเอดสในประเทศไทย ไดแก ชวงที่หนึ่ง (พ.ศ. 2508–2514) และ
ชวงที่สอง (พ.ศ. 2515–2526)

2. ชวงหลงัจากที่มีการพบผูปวยโรคเอดสในประเทศไทย ไดแก ชวงที่สาม (พ.ศ. 2527-
2533) และชวงที่สี่ (พ.ศ. 2534–2543)
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แตเนื่องจากผูวิจัยเห็นวาการแบงชวงเวลาตามสถานการณโรคเอดสในประเทศไทยนั้น
อาจเหน็ความเปลีย่นแปลงของภาพลักษณในแตละชวงเวลาไมชัดเจน ดังนั้น ผูวิจัยจึงแบงยอย
ชวงเวลาออกเปน 4 ชวงดังที่ไดกลาวไวชวงแรก

วธิกีารสุมตัวอยาง

ผูวิจัยจะเลือกศึกษาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพและปริมาณทั้งในชวงมีและไมมีเหตุการณ
ส ําคญัเกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศ ซึ่งกอใหเกิดกระแสวิพากษวิจารณและมีผลตอภาพลักษณ
กลุมชายรักรวมเพศในสังคมไทย

ในชวงทีไ่มมเีหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ ผูวิจัยจะเลือกศึกษาชวงระยะ
เวลา 75 วนั กอนเกดิเหตุการณสํ าคัญ สวนชวงที่มีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ
จะศกึษาเนื้อหาในแตละเหตุการณเปนระยะเวลาติดตอกัน 75 วนั และในชวงเวลาดังกลาว หาก
พบเนือ้หาทีเ่กีย่วของกับกลุมชายรักรวมเพศก็จะนํ ามาศึกษาดวย เหตุการณที่ผูวิจัยคัดเลือกไวมี
ดังตอไปนี้
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เหตุการณสํ าคัญ ชวงที่ไมมีเหตุการณ
สํ าคัญ (75 วัน)

ชวงที่มีเหตุการณสํ าคัญ
(75 วัน)

1 คดีฆาตกรรมนายดาเรล เบอริแกน 21 ก.ค. - 3 ต.ค. 2508 4 ต.ค. – 17 ธ.ค. 2508
2 การประกวด “นางสาวสยามประเภทสอง” 7 ต.ค. – 20 ธ.ค. 2515 21 ธ.ค. 2515 –

5 มี.ค. 2516
3 พบผูปวยโรคเอดสรายแรกเปนชาย

รักรวมเพศ
18 ก.ค. 2527 – 30 ก.ย.
2527

1 ต.ค. – 14 ธ.ค. 2527

4 ชวงขาวร็อค ฮัดสันปวยดวยโรคเอดส 13 พ.ค. – 26 ก.ค. 2528 27 ก.ค. – 9 ต.ค. 2528
5 ชวงที่มีการฉายภาพยนตรเรื่อง

“เพลงสุดทาย”***
22 ม.ค. - 6 เม.ย. 2529 8 พ.ย. 2528 - 21 ม.ค.

2529
6 ชวงที่รัฐบาลไทยรณรงคเผยแพรความรูเพื่อปอง

กันการแพรระบาดของเชื้อเอชไอวี/เอดส และ
หนังสือพิมพไทยเปนส่ือหนึ่งที่ชวยรณรงค

17 เม.ย. – 30 มิ.ย. 2530 1 ก.ค. – 13 ก.ย. 2530

7 ทีมวอลเลยบอล “สตรีเหล็ก” ลงแขงขันในกีฬา
แหงชาติ

2 เม.ย. –15 มิ.ย. 2539 16 มิ.ย.  – 29 ส.ค. 2539

8 กรณีสถาบันราชภัฏออกกฎหามผูมีพฤติกรรม
รักรวมเพศเขาศึกษาตอในคณะศึกษาศาสตร

6 พ.ย. 2539 – 19
ม.ค. 2540

20 ม.ค. – 14 เม.ย. 2540

9 คดี “ตุย ซี 8” นายพรเทพ ขมขืนกระทํ าชํ าเรา
เด็กชาย

29 พ.ย. 2540 - 11 ก.พ.
2541

12 ก.พ. – 27 เม.ย. 2541

10 คดีฆาตกรรม ดร. พูลสวัสดิ์ 8 มิ.ย. – 21 ส.ค. 2541 22 ส.ค. – 30 ต.ค. 2541
11
.

ชวงที่มีการฉายภาพยนตรเรื่อง “สตรีเหล็ก” 19 ธ.ค. 2542 - 3 มี.ค.
2543

4 มี.ค. – 17 พ.ค. 2543

*** หมายเหตุ: เนื่องจากเหตุการณดังกลาวอยูในชวงเวลาตอจากเหตุการณขาวการปวยดวยโรคเอดสของ ร็อค
ฮัดสัน ผูวิจัยจึงเลือกเก็บตัวอยาง 75 วันที่เปนชวงที่ไมมีเหตุการณสํ าคัญ ภายหลังจากชวงที่มีเหตุการณสํ าคัญ
แทน

ในการคนหาขาวที่เกี่ยวของในหนังสือพิมพ ผูวิจัยไดรวบรวม “คํ าสํ าคัญ” (Key Words)
ซึง่คาดวาจะปรากฏในหัวขาว หัวเรื่อง หรือความนํ า (Lead) ของเนือ้หาที่เกี่ยวของกับกลุมชายรัก-
รวมเพศ แบงไดสองกลุม ดังนี้

1. ค ําทีใ่ชเรียกหมายถึงกลุมชายรักรวมเพศ เชน “กะเทย”, “รักรวมเพศ”, “ลักรวมเพศ”,
“เพศทีส่าม”, “ตุด”, “ตุดซี่, “ตุดตู”, “แตว”, “แตวแหวว”, “เกย”, “เกยคิง”, “เกยควีน”, “ไมปาเดียว-
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กนั”, “ผูชายนะยะ”, “ชายไมจริงหญิงไมแท”, “ชาวสีมวง”, “ชาวดอกไม”, “นองเตย”, “ตุย”,
“ประเทอืง”, “ถัว่ด ํา”, “ประตูหลัง”, “นางฟาจํ าแลง”, “สาวประเภทสอง”, “สาวดาวเทียม” หรือ
“สาวเทียม” เปนตน

2. ชือ่ของบคุคลที่เปดเผยตัว และเปนที่รูจักในสังคมทั่วไปวามีพฤติกรรมรักรวมเพศ เชน
ปาน บนุนาค, ดร. เสรี วงษมณฑา, นที ธีระโรจนพงษ ฯลฯ

เมือ่พบค ําส ําคัญที่กลาวมาขางตนปรากฏในหัวขอขาว หัวเรื่อง หรือความนํ าของเนื้อหา
(Lead) ผูวจิยัจะพจิารณาเนื้อหาอยางละเอียดวาเกี่ยวของกับกลุมรักรวมเพศโดยตรงหรือไม หาก
เกีย่วของโดยตรง จึงจะนํ ามาวิเคราะหตอไป

ขอตกลงเบื้องตน

1. จากขอจํ ากดัในการวิจัยเกี่ยวกับเรื่องบุคคลสาธารณะ (ดูรายละเอียดในบทที่หนึ่ง)
ดงันัน้ การเกบ็ตวัอยางในการวิจัยครั้งนี้จึงจะเลือกเฉพาะเนื้อหาเกี่ยวกับบุคคลที่เปนที่ทราบกันใน
สงัคมวาเปนผูมีพฤติกรรมรักรวมเพศ  หรอืโดยนัยอื่นๆ เชน มี “คํ าสํ าคัญ” ปรากฏในหัวขาว
หวัเรือ่ง หรอืความน ํา และเมื่อพิจารณาเลือกเห็นวาเกี่ยวของโดยตรงกับกลุมชายรักรวมเพศ จึงจะ
น ํามาศึกษา

2. ในการคดัเลอืกเนื้อหาขาว ผูวิจัยจะเลือกศึกษาทั้งขาวที่เกี่ยวของกับทั้ง “เกย” และ
“กะเทย” เนือ่งจากสังคมไทยในอดีต ยังไมมีมโนทัศนหรือแนวคิดเกี่ยวกับความสัมพันธระหวาง
ชายกบัชาย หรอืเกย สังคมไทยจะมีคํ าเรียกชายที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศเพียงคํ าเดียวคือ “กะเทย”
ซึง่มคีวามหมายทีใ่ชทั่วไปหมายถึง ชายที่มีบุคลิกกระเดียดไปทางผูหญิง ชอบแตงตัวคลายผูหญิง
สวนค ําวา "เกย" เร่ิมมีการใชในสังคมไทยเมื่อป พ.ศ. 2508 (E.G. Allyn, and Samorn Chaiyana:
1999: 116) ทวา ยังมีการสับสนระหวางคํ าวา “เกย” กับ “กะเทย” (Peter A. Jackson, 1995,
229) ในชวงแรก สังคมไทยยังมองเกยวาเปนกลุมเดียวกับกะเทย (ชัด เย็นสบาย, หนังสือพิมพ
กรุงเทพธรุกจิ จดุประกาย, 21 ตุลาคม 2542: 1) อีกทั้ง ในการเสนอขาวของหนังสือพิมพไทยก็ยัง
ไมมกีารแยกแยะกะเทยและเกยออกจากกันอยางชัดเจน (สายพณิ ศุพุทธมงคล, 2540: 66) ฉะนั้น
ผูวจิยัจงึเลอืกเกบ็ขอมลูเนื้อหาขาวทั้งที่เกี่ยวกับเกยและกะเทย โดยจะเรียกทั้งสองกลุมนี้รวมกันวา
“กลุมชายรักรวมเพศ”
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ขอบเขตในการศึกษา

1. การศกึษาครั้งนี้จะเนนศึกษาถึงภาพลักษณและเนื้อหาที่เกี่ยวของโดยตรงกับกลุมชาย
รักรวมเพศทีน่ ําเสนอในหนังสือพิมพรายวันไทยเชิงปริมาณและคุณภาพ โดยจะเจาะศึกษาเฉพาะ
ในชวงทีส่งัคมใหความสนใจกับประเด็นเรื่องกลุมชายรักรวมเพศในชวงป พ.ศ. 2508-2543 และ
เลือกศึกษาหนังสือพิมพไทยรัฐและสยามรัฐเปนตัวแทนของหนังสือพิมพเชิงปริมาณและคุณภาพ
ตามลํ าดับ สวนเนือ้หาทีไ่มปรากฏชัดเจนวาเกี่ยวของกับกลุมชายรักรวมเพศหรืออาจจะมีขอความ
ทีม่นียัแหงความเกี่ยวของ แตไมไดเชื่อมโยงโดยตรง เชน ขาวลือเกี่ยวกับบุคคลใดบุคคลหนึ่งวามี
พฤตกิรรมรักรวมเพศ ขาวการปฏิเสธการเปนรักรวมเพศของผูมีชื่อเสียงในสังคม ขาวการรับแสดง
บทเกยหรอืกะเทยของดารานักแสดง ขาวหรือรายงานเกี่ยวกับโสเภณีชาย เหลานี้จะไมนํ ามา
ศึกษา

2. ในการคัดเลือกตัวอยางที่จะศึกษา   ผูวจิยัจะเลือกวิเคราะหเนื้อหาขาว  ภาพขาว
สารคด ี บทบรรณาธิการ หรือคอลัมนวิจารณแสดงความคิดเห็นที่เกี่ยวของกับกลุมชายรักรวมเพศ
โดยตรงในหนาหนึง่และหนาในทุกหนา  สวนขอความหรือภาพที่ปรากฏเปนโฆษณา ภาพประกอบ
บทความ หรอืขาวที่ไมมีขอความแสดงเหตุการณกํ ากับ ภาพการตูน นวนิยาย คอลัมนหาคู
คอลมันตอบจดหมายของผูอาน คอลัมนขาวสังคม-ซุบซิบ  เชน คัทลียาจะจา คอลัมนประมวลขาว
ในหนาตางๆ เชน บุคคลในขาว, คลื่นรบกวน, ขบกัดสะบัดเคี้ยว เปนตน เหลานี้จะไมนํ ามาศึกษา

เครื่องมือที่ใชในการวิจัย

เครือ่งมอืทีใ่ชในการวิจัยเรื่องนี้ คือ แบบบันทึกขอมูล สํ าหรับบันทึกขอมูลจากเนื้อหาขาว
และภาพถายทีป่รากฏในหนาหนังสือพิมพ โดยใชแบบบันทึกขอมูลหนึ่งแผน สํ าหรับชิ้นงานเขียน
แตละชิ้น ในแบบบันทึกขอมูลนั้นจะประกอบดวยขอมูลดังนี้

- วนัที…่… เดอืน…………. พ.ศ. …… ชื่อหนังสือพิมพ……………………..
- ชวงที…่…  เหตุการณสํ าคัญ …………………… เปนชวงมีหรือไมมีเหตุการณสํ าคัญ
- ต ําแหนงของชิน้งานที่ตีพิมพ แบงเปน หนาหนึ่งและหนาใน
- รูปแบบการน ําเสนอ เชน ขาว ภาพขาว สารคดี บทความประจํ า บทบรรณาธิการ ฯลฯ
- ประเภทเนือ้หาที่นํ าเสนอ เชน อาชญากรรม โรคเอดส สังคม ปุถุชนสนใจ ฯลฯ
- ขนาดของพาดหัวเฉพาะขาวหนาหนึ่ง (ตารางนิ้ว)
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- ภาพลกัษณของกลุมชายรักรวมเพศ สามารถแบงไดดังนี้
1) ดานบคุลกิ จะศกึษาจากเนื้อหาในขาว แบงออกเปน แบบผูชาย แบบกํ้ ากึ่ง และ

แบบผูหญงิ และหากไมมีการเสนอภาพลักษณจะลงรหัสในชองไมปรากฏภาพ-
ลกัษณดานบุคลิก

2) ดานพฤตกิรรม จะศึกษาจากเนื้อหาในขาว แบงออกเปน ทิศทางดานบวก ดาน
ลบ และเปนกลาง

- การน ําเสนอประเด็นเนื้อหา เปนในดานบวก ลบ หรือเปนกลาง และการเลือกนํ าเสนอ
ในต ําแหนงหนาหนึ่งและหนาใน

- การน ําเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว วาเปนความเห็นของแหลงขาวกลุมใด
(แหลงขาวบคุคลทั่วไป แหลงขาวกลุมชายรักรวมเพศ หรือแหลงขาวกลุมนักวิชาการ
ทางการแพทย) และมทีศิทางในดานบวก ลบ หรือเปนกลาง

- การน ําเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ จะเสนอทั้งสาเหตุดานชีววิทยาและดาน
สิง่แวดลอม หรือนํ าเสนอเฉพาะดานใดดานหนึ่ง

หนวยของการวิเคราะห

ในงานวจิยัเรื่องนี้ มีหนวยการวิเคราะหดังนี้
1. คํ า (Word) ซึง่แสดงถงึความคิด ความรู ทัศนคติ คานิยม ความเชื่อของผูเขียนที่มีตอ

กลุมชายรักรวมเพศได
2. รูปภาพ
3. ประเดน็เนือ้หา คือ ความคิดหลักหรือแนวเรื่องที่ผูเขียนแสดงเจตนาในความคิดนั้น

อยางชดัเจน มักเปนขอความหรือประโยคที่สะทอน หรือแสดงทัศนคติที่มีตอกลุมชายรักรวมเพศ
4. รูปแบบของเนื้อหา ไดแก ขาว และความคิดเห็น
5. ต ําแหนงหนาที่นํ าเสนองานชิ้นนั้นๆ (Placement)
6. ประเภทของเนื้อหา แบงเปน อาชญากรรม บันเทิง โรคเอดส ปุถุชนสนใจ ฯลฯ
7. ตารางนิว้ของเนื้อที่สวนพาดหัวขาวในหนาหนึ่ง (Headlines)
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การเกบ็รวบรวมขอมูลและวิเคราะหขอมูล

1. เก็บรวบรวมขอมูลเฉพาะเนื้อหาและภาพขาวเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในหนังสือ-
พมิพไทยรัฐและสยามรัฐ ตามชวงเวลาที่ประเด็นขาวเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศเปนที่สนใจของ
สงัคมในระหวางป พ.ศ. 2508–2543 ซึง่หนงัสอืพมิพที่จะศึกษานั้นสามารถคนไดจากหอสมุดแหง-
ชาต ิ หองสมดุปรดี ี พนมยงค มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร หองสมุดสํ านักงานหนังสือพิมพไทยรัฐ
และสยามรฐั หรือแหลงอื่นๆ โดยจะใช “คํ าสํ าคัญ” ในหัวขาวและหัวเรื่องชวยในการรวบรวมขอมูล

2. อานงานเขยีนที่คัดเลือกแลววาเกี่ยวของโดยตรงกับกลุมชายรักรวมเพศ
3. วิเคราะหรูปแบบการนํ าเสนอเนื้อหาและภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศที่สะทอน

ในงานเขยีนแตละชิ้น จากนั้น จึงลงรหัสในแบบบันทึกขอมูลตามที่ไดกํ าหนดไว
4. วเิคราะหผลขอมูลที่ได โดยจะนํ ามารวบรวมสรางตารางแจกแจงความถี่และเปรียบ-

เทยีบผลการศึกษา
5. อภิปรายและวิเคราะหผลวิจัย

เกณฑในการบันทึกขอมูล

1. ดานภาพลักษณ
- ภาพลกัษณดานบุคลิก หมายถึง ภาพลักษณของชายรักรวมเพศที่สามารถมองเห็น

ไดหรือสัมผัสได เชน กิริยาทาทาง การแตงกาย รูปรางสรีระ โดยศึกษาจากเนื้อความที่มีการกลาว
ถงึในชิน้งาน สามารถแบงได 3 ประเภทดังตอไปนี้

• “แบบผูชาย” คือ มีกิริยาทาทางเหมือนผูชาย ไมปรากฏใหเห็นชัดเจนวาแสดง
กริิยาคลายผูหญิง แตอาจมีกิริยานุมนิ่มผิดปกติ เรียบรอยผิดปกติ แตงตัว
เนี้ยบผิดปกติ

• “แบบกํ ้ากึง่” คือ มีการแสดงกิริยาทาทางตางๆ เลียนแบบผูหญิงอยางเต็มที่
เชน มอีาการพูดจาตุงติ้ง จีบปากจีบคอ กร๊ิดกราด ชอบนินทา แตไมไดแตง
ตวัเลยีนแบบผูหญิง ทํ าหนาอก หรือทํ าศัลยกรรมแปลงเพศ

• “แบบผูหญงิ” คือ มีการแสดงกิริยาทาทางเลียนแบบเพศหญิงในดานการ
แตงกาย เชน แตงหนาทาปาก แตงตัวเปนผูหญิง หรืออาจจะเสริมหนาอก
รวมถึงผูที่เขารับการผาตัดแปลงเพศเรียบรอยแลว
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หากไมพบขอความที่แสดงถึงภาพลักษณดานบุคลิก ผูวิจัยจะลงรหัสในชองไมปรากฏ
ภาพลักษณดานบุคลิก

กรณทีีม่กีารกลาวถงึชายรักรวมเพศในเนื้อหามากกวาหนึ่งคน และมีภาพลักษณดาน
บคุลกิทีแ่ตกตางกนั จะพิจารณาวาเนื้อขาวนั้นมีประเด็นหลักเกี่ยวกับผูใด และลงรหัสใหกับภาพ-
ลกัษณดานบคุลกิตามเนื้อหาที่บรรยายเกี่ยวกับผูนั้นคนเดียว หากเนื้อขาวมุงเนนไปที่บุคคลมาก
กวาหนึ่งคนที่มีภาพลักษณดานบุคลิกที่แตกตางกันและเนื้อขาวใหความสํ าคัญเทาเทียมกัน 
สามารถลงรหัสไดมากกวาหนึ่งชอง

- ภาพลกัษณดานพฤติกรรม หมายถึง ภาพลักษณของชายรักรวมเพศที่ไมสามารถ
มองเหน็ไดหรอืสัมผัสได เชน ลักษณะนิสัยตางๆ โดยศึกษาจากเนื้อความที่มีการกลาวถึงในชิ้นงาน

• ดานบวก หมายถงึ ภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศที่สะทอนจากเนื้อหาที่
น ําเสนอในหนังสือพิมพ เชน
1. มสีตปิญญาเฉลียวฉลาด มีความคิดสรางสรรค มีความสามารถ
2. ชวยเหลือสังคม มีความรับผิดชอบตอสังคม
3. ไมส่ํ าสอน ตระหนักถึงพิษภัยของโรคเอดส
4. ตลก มอีารมณขัน พูดเกง คุยสนุก เปนมิตรกับทุกคน
5. มอีารมณละเมียดละไม ออนโยน ออนไหว
6. มคีวามสุขกับชีวิต พอใจกับชีวิตที่เปนอยู
7. ไมคดโกง เอาเปรียบผูอ่ืน
8. ถอมตัว

• ดานลบ หมายถงึ ภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศที่สะทอนจากเนื้อหาที่
น ําเสนอในหนังสือพิมพ เชน
1. วติถาร สํ าสอน หมกมุนแตเร่ืองกามารมย
2. ประกอบอาชีพหรือมีพฤติกรรมที่ผิดกฎหมาย
3. ชอบลอลวงเด็ก พยายามชักจูงใหเด็กมีพฤติกรรมรักรวมเพศ
4. เปนผูแพรเชื้อเอชไอวี/เอดส หรือกามโรค
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5. เปนผูปวยทางจิต เก็บกด มีอารมณรุนแรง แปรปรวน ข้ีหึง ฉุนเฉียว ไม
สามารถควบคุมตนเองได

6. มชีวีติทีเ่หงาและโดดเดี่ยว เพราะไมสามารถมีชีวิตคูที่ยั่งยืนเหมือนชาย
หญงิรักตางเพศได

7. เปนตัวอยางที่ไมดีตอเยาวชน
8. ไมเอาใจใสเร่ืองงาน ไมรับผิดชอบ ผลงานไมมีคุณภาพ

• ดานเปนกลาง หมายถึง หนังสือพิมพไมไดเสนอเนื้อหาที่สะทอนภาพลักษณ
ดานบวกหรือลบในงานชิ้นนั้นๆ

ในกรณีที่ปรากฏเนื้อหาภาพลักษณดานพฤติกรรมเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศทั้งดาน
บวกและลบในชิน้งานเดียวกัน สามารถลงรหัสไดทั้งสองดาน และไดมากกวาหนึ่งขอ

2. ดานเนื้อหา

การน ําเสนอประเด็นเนื้อหา
- ดานบวก ไดแก การเสนอเนื้อหาที่มีวลี ประโยค หรือคํ าที่มีการแสดงทัศนคติในทางที่

ดตีอกลุมชายรกัรวมเพศ เชน คํ าที่แสดงวาเห็นอกเห็นใจ สนับสนุน เนื่องจากพวกรักรวมเพศก็มี
สทิธเิทาเทยีมกบัผูอ่ืน ชื่นชม ไมปดกั้นความสามารถของกลุมชายรักรวมเพศ มองวาเปนกลุมที่มี
ประโยชนกบัสังคม รวมถึงเนื้อหาที่แสดงถึงภาพลักษณดานบวก เชน ขาวกิจกรรมตางๆ ของกลุม
ชายรกัรวมเพศ ขาวการแตงงานของชายรักรวมเพศ ตัวอยางการนํ าเสนอประเด็นเนื้อหาในดาน
บวก เชน “กร๊ิดสุดฤทธิ์! ววิาหชาวเกย” และ “ผาปากะเทย”

- ดานลบ ไดแก การเสนอเนื้อหาที่มีวลี ประโยค หรือคํ าที่มีการแสดงทัศนคติในทางที่
ไมดตีอกลุมชายรกัรวมเพศ เชน เปนปญหาสังคม เปนตัวอยางที่ไมดี  รวมถึงเนื้อหาที่แสดงถึง
ภาพลกัษณดานลบ เชน ขาวจี้ปลนนักทองเที่ยวตางชาติ ขาวชายรักรวมเพศถูกคูขาฆาตกรรม
ขาวการฆาตวัตายของชายรักรวมเพศเนื่องจากผิดหวังในความรัก ตัวอยางการนํ าเสนอประเด็น
เนือ้หาในดานลบ เชน “เกยใหญอืดคาหอกะซวกชิง 6 หมื่น!” และ “รวบ ‘กะเทยแสบ’ ประวัติโชก
มอมยา รูดทรัพยฝร่ังเมืองผูดี”

- เปนกลาง ไดแก การเสนอเนื้อหาที่มุงเนนใหขอเท็จจริงหรือความรูโดยไมเสนอ
ขอคิดเหน็ และไมมีคํ าใดๆ ที่แสดงออกในดานบวกและลบ เชน การรายงานถึงสาเหตุของ
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พฤตกิรรมรักรวมเพศ การปองกัน แกไขพฤติกรรมรักรวมเพศตางๆ หรือการใหขอมูลเกี่ยวกับหนาที่
การงาน ผลงานของพวกชายรักรวมเพศ ตัวอยางการนํ าเสนอประเด็นเนื้อหาแบบเปนกลาง เชน
“ประเทืองบวชไดหรือไม” และ “นิว้มอืฟองรสนิยมทางเพศ บงบอกเปนเกย-เลสเบี้ยน”

ในกรณทีีม่กีารเสนอประเด็นเนื้อหาทั้งในดานบวก ลบ หรือเปนกลางในชิ้นงานเดียวกัน
จะใชวธิกีารวดัตารางนิ้ว ดานใดมากกวา หรือเปนสวนใหญจะลงรหัสใหดานนั้น

การน ําเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว
- ดานบวก ไดแก การใหขอมูลหรือแสดงความคิดเห็นวาไมควรตอตานหรือรังเกียจ ควร

สงสาร เหน็ใจ เนือ่งจากเปนกลุมที่มีความผิดปกติทางจิต ควรใหโอกาส สนับสนุนพวกชายรักรวม-
เพศ เนือ่งจากพวกเขามสิีทธิเทาเทียมกับผูอ่ืน และเปนกลุมคนที่มีความสามารถ หรือเปนสิทธิสวน
บคุคล ไมควรไปกาวกาย หากพวกเขาไมกอความเดือดรอนตอผูอ่ืน รวมถึงคํ ากลาวที่เปนไปในทาง
ทีก่อใหเกดิภาพลักษณดานพฤติกรรมในแงบวก เชน มีความสามารถ เอาใจใสงาน ฯลฯ

- ดานลบ ไดแก การใหขอมูลหรือแสดงความคิดเห็นตอตาน รังเกียจ ไมสนับสนุนพวก
ชายรกัรวมเพศ เนือ่งจากเห็นวามีพฤติกรรมที่ไมเหมาะสม อาจกอใหเกิดการเลียนแบบ เปนตัว-
อยางทีไ่มด ี มองวาเปนสิ่งที่แปลกพิสดาร รวมถึงคํ ากลาวที่เปนไปในทางที่กอใหเกิดภาพลักษณ
ดานพฤตกิรรมในแงลบ เชน สํ าสอน มักจะพาเด็กหนุมมาหลับนอนอยูเสมอ ฯลฯ

- เปนกลาง ไดแก การไมแสดงความคิดเห็น หรือแสดงความเห็นที่ไมสามารถระบุได
ชดัเจนวายอมรับหรือไมยอมรับ เปนการแบงรับแบงสู เชน กลาววาไมรังเกียจพวกชายรักรวมเพศ
แตกไ็มสนบัสนุน หรือเปนการใหขอมูลเกี่ยวกับรักรวมเพศในทางการแพทย

ในขาวหนึง่ชิน้ อาจประกอบดวยขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวบุคคลหลายคนที่มีทั้ง
ในดานบวก ลบ และเปนกลาง กรณีนี้สามารถลงรหัสไดมากกวาหนึ่งดาน

แหลงขาวจะแบงออกเปนสามกลุม คือ
1. กลุมนกัวชิาการทางการแพทย หมายถึง ผูที่มีความรูหรือมีความเชี่ยวชาญโดยเฉพาะเกี่ยวกับ

กลุมชายรกัรวมเพศ เชน จิตแพทย นักจิตวิทยา แพทย เปนตน
2. กลุมชายรักรวมเพศ หมายถึง ผูชายทีม่อีารมณหรือมีความรูสึกทางเพศ และมีเพศสัมพันธกับ

เพศชายดวยกัน แตไมนบัรวมบุคคลในกลุมชายรักรวมเพศที่ตกเปนขาว
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3. กลุมบุคคลทัว่ไป หมายถึง กลุมชายหญิงรักตางเพศ รวมถึงกลุมหญิงรักรวมเพศที่ไมมีความรู
ลกึซึง้ ไมไดทํ างานหรือเชี่ยวชาญโดยเฉพาะเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ

การเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศในทางการแพทย
- เสนอเฉพาะสาเหตุดานชีววทิยา ไดแก การนํ าเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ

วาเกดิจากธรรมชาติ หรือสภาพทางรางกายของมนุษยแตละคน
- เสนอเฉพาะสาเหตุดานสิ่งแวดลอม ไดแก การนํ าเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวม-

เพศวาเกดิจากสิ่งแวดลอม เปนเรื่องของจิตใจ การอบรมเลี้ยงดู หรือการลอกเลียนแบบ
- เสนอสาเหตุทั้งสองดาน ไดแก เสนอทั้งสาเหตุดานชีววทิยาและดานสิ่งแวดลอม

หากไมพบการเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ จะลงรหัสในชองไมพบการเสนอ
สาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ

การทดสอบความนาเชื่อถือ (Reliability) ของเครื่องมือ

ในการวเิคราะหเนื้อหาจํ าเปนตองมีการทดสอบความนาเชื่อถือ (Reliability) ของตารางลง
รหสัจ ําแนกประเภทของภาพลักษณและเนื้อหา โดยผูวิจัยและผูรวมวิเคราะหอีก 2 คน รวมกันลง
รหสัตรวจสอบโดยอาศัยหลักการคํ านวณความนาเชื่อถือดวยสูตรของ Holsti

R =  N (C1, 2, 3…………………….….n)
          C1+C2+C3+……………….Cn

เมื่อ  R   คอื  คาความนาเชื่อถือ
             N   คือ  จ ํานวนผูลงรหัส

               C1, 2, 3…….n   คอื  จ ํานวนรายเรื่องที่ผูลงรหัสมีความเห็นตรงกัน
    C1+C2+C3+…….Cn   คอื  จ ํานวนรายเรื่องทั้งหมดที่ผูลงรหัสใชพิจารณา

ในการค ํานวณดวยสูตรนี้ คาที่คํ านวณไดไมควรตํ่ ากวา 0.75 จึงจะนับวาเครื่องมือที่ใชมี
ความนาเชื่อถือ



109

การทดสอบความนาเชื่อถือของเครื่องมือ กระทํ าโดยผูวิจัยไดเลือกกลุมตัวอยางขาวและ
บทความทีม่เีนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศจากหนงัสือพิมพไทยรัฐและสยามรัฐ ซึ่งผลการ
ค ํานวณในแตละประเด็นมีดังนี้

ภาพลักษณดานบุคลิก คาที่ไดคือ 0.85
ภาพลักษณดานพฤติกรรม คาที่ไดคือ 0.78
ประเด็นเนื้อหา คาที่ไดคือ 0.8
ทศิทางขอมลูความคิดเห็นของแหลงขาว คาที่ไดคือ 0.77
สาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ คาที่ไดคือ 0.9

จากผลการทดสอบขางตนนี้จึงเชื่อไดวา เครื่องมือที่ใชนั้นมคีวามนาเชื่อถือ เพราะคาที่
ค ํานวณไดมีจํ านวนสูงกวา 0.75

การทดสอบสมมติฐาน

สมมติฐานการวิจัย  หนงัสอืพมิพรายวันไทยในชวงป พ.ศ. 2508-2543 มีลักษณะการเสนอ
ภาพลกัษณดานบุคลิกและดานพฤติกรรม และเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชาย
รักรวมเพศในดานประเด็นเนื้อหา ขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว และ
สาเหตขุองพฤติกรรมรักรวมเพศ เปนการสราง ดํ ารง และตอกยํ้ าแบบ-
ฉบับและทัศนคติดานลบตอกลุมชายรักรวมเพศในสังคมไทย
- ทดสอบโดยน ําผลจากปญหานํ าวิจัยยอยมาวิเคราะห โดยอางอิง

ปริมาณตัวเลขและความสมํ่ าเสมอจากการเสนอภาพลักษณและ
วเิคราะหลกัษณะเนื้อหาที่นํ าเสนอ พรอมยกตัวอยางเหตุการณ

สวนสมมตฐิานยอยเกี่ยวกับภาพลักษณดานบุคลิกและดานพฤติกรรม และลักษณะการ
น ําเสนอเนือ้หาในดานประเด็นเนื้อหา ขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว และสาเหตุของพฤติกรรม
รักรวมเพศ จะใชการทดสอบดวยการเปรียบเทียบคารอยละ



บทที่  4 
ปริมาณการนําเสนอภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศที่สะทอนจากเนื้อหา 

ในหนังสือพิมพรายวันไทยชวงป พ.ศ. 2508-2543 
 

ในบทนี้จะแสดงปริมาณความถ่ีในสวนภาพลักษณและลักษณะการเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับ
กลุมชายรักรวมเพศของหนงัสือพิมพรายวันไทยในแตละชวงเวลาวาเปนไปในทศิทางใด เพื่อเปน
ขอมูลพื้นฐานประกอบในการวิเคราะหภาพลักษณที่สะทอนจากเนื้อหาในหนงัสือพิมพรายวันไทย
ในบทตอไป 
 
 ผูวิจัยไดรวบรวมชิ้นงานที่มีเนื้อหาเก่ียวกับกลุมชายรักรวมเพศไดทั้งหมด 702 ชิ้น แยก
เปน 416 ชิ้นในหนงัสือพิมพไทยรัฐและ 286 ชิ้นในหนงัสือพิมพสยามรัฐจากชวงเหตกุารณ 11  
เหตุการณ ระหวางป พ.ศ. 2508-2543 โดยคัดเลือกเฉพาะเหตุการณทีเ่ปนที่สนใจของสังคมไทย
เก่ียวกับกลุมชายรักรวมเพศและแบงออกเปนส่ีชวงเวลา ดังนี ้
 

ชวงที่ 1 (พ.ศ. 2508-2514) 
1. คดีฆาตกรรมนาย Darrell Berrigan 
ชวงที่ 2 (พ.ศ. 2515-2526) 
2. การประกวด “นางสาวสยามประเภทสอง” 
ชวงที่ 3 (พ.ศ. 2527-2533) 
3. พบผูปวยเอดสคนไทยรายแรกเปนชายรักรวมเพศ 
4. ชวงขาวร็อค ฮัดสันปวยดวยโรคเอดส 
5. ชวงการฉายภาพยนตร “เพลงสุดทาย” 
6. ชวงการรณรงคปองกันการแพรระบาดของเชื้อเอชไอวี/เอดสในประเทศไทย 
ชวงที่ 4 (พ.ศ. 2534-2543) 
7. ทีมวอลเลยบอล “สตรีเหล็ก” ลงแขงขันในกีฬาแหงชาต ิ
8. กรณีสถาบันราชภัฏหามผูมีพฤติกรรมรักรวมเพศเขาศึกษาตอในคณะศึกษาศาสตร 
9. คดี “ตุย ซี 8” ขมขืนกระทําชาํเราเด็กชาย 
10. คดีฆาตกรรม ดร. พูลสวัสดิ์ 
11. ชวงการฉายภาพยนตรเรื่อง “สตรีเหล็ก” 
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ผูวจิยัจะแบงการนํ าเสนอผลการวิจัยออกเปน 2 ชวง ในสวนที่หนึ่ง จะเปนการแสดงผล
การวจิยัเพือ่พิสูจนสมมติฐานการวิจัยยอยตามลํ าดับดังตอไปนี้

1. ภาพลักษณดานบุคลิกและดานพฤติกรรม
2. การน ําเสนอประเด็นเนื้อหา
3. การน ําเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว
4. การน ําเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ
5. การใหความสํ าคัญในการเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับชายรักรวมเพศในหนังสือพิมพไทยรัฐ

และสยามรัฐ

และสวนที่สองจะเปนการเสนอผลการวิจัยที่พิจารณาถึงความสมํ่ าเสมอในการเสนอ   
ภาพลกัษณและเนื้อหาที่มีลักษณะเปนการสราง ดํ ารง และตอกยํ้ าแบบฉบับและทัศนคติดานลบ
ของคนในสงัคมตอกลุมชายรักรวมเพศ โดยผูวิจัยจะแยกชวงเวลาเปน 2 ชวง คอื ชวงมีและไมมี
เหตกุารณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ เพือ่เปรยีบเทียบปริมาณและความถี่ในการนํ าเสนอ
ภาพลักษณและลักษณะการนํ าเสนอเนื้อหาของหนังสือพิมพรายวันไทยของทั้งสองชวงวามีความ
เหมอืนหรือแตกตางกันอยางไร

ผลการวิเคราะห: สวนที่ 1

1. ภาพลักษณดานบุคลิกและดานพฤติกรรม

• ภาพลักษณดานบุคลิก
ในตาราง 4.1 พบวา มจี ํานวนชิ้นงานที่ไมปรากฏการเสนอภาพลักษณดานบุคลิกของกลุม

ชายรกัรวมเพศมากที่สุด โดยมีปริมาณสูงที่สุดถึง 74.25% สวนชิน้งานที่ปรากฏภาพลักษณ (รวม
แบบผูหญิง แบบกํ้ ากึ่ง และแบบผูชาย) มีเพียง 25.75% เทานั้น

และเมือ่พจิารณาเฉพาะชิ้นงานที่ปรากฏภาพลักษณดานบุคลิก ภาพลักษณแบบผูหญิง
จะไดรับการเสนอมากที่สุดในทุกเหตุการณคิดเปน 18.53% รองลงมา คือ ภาพลักษณแบบกํ้ ากึ่ง
และแบบผูชายคิดเปนรอยละ 5.04 และ 2.18 ตามล ําดบั จะสังเกตวา ภาพลักษณในอันดับสอง
และสามจะมจี ํานวนทีห่างจากภาพลักษณแบบผูหญิงในอันดับหนึ่งคอนขางมาก กลาวไดวา หาก
รวมจํ านวนรอยละของอันดับสองและสามเขาดวยกันก็ยังมีจํ านวนที่หางคอนขางมากจากอันดับ
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หนึ่ง จากผลการวิจัยดังกลาว จึงยอมรับสมมติฐานวาภาพลักษณแบบผูหญิงจะไดรับการนํ า
เสนอมากที่สุดในหนังสือพิมพรายวันไทย

ตาราง 4.1  แสดงจ ํานวนและรอยละของภาพลักษณดานบุคลิกในหนังสือพิมพรายวันไทย

ภาพลักษณดานบุคลิก จํ านวน รอยละ
ชิ้นงานที่ปรากฏภาพลักษณดานบุคลิก 189 25.75

- แบบผูหญิง 136 18.53
- แบบกํ้ ากึ่ง 37 5.04
- แบบผูชาย 16 2.18

ชิ้นงานที่ไมปรากฏภาพลักษณดานบุคลิก 545 74.25
รวม 734 100

ตารางตอไปจะแบงชวงเวลาเปนสี่ชวง และตัดชิ้นงานที่ไมปรากฏการเสนอภาพลักษณ
ดานบคุลกิ ผลการศึกษาที่พบไมแตกตางจากตาราง 4.1 คือ ภาพลักษณแบบผูหญิงมีผลรวมเฉลี่ย
สงูถงึรอยละ 71.96 และหากพิจารณาตามชวงเวลาทั้งสี่ชวง ดานแบบผูหญิงจะมีปริมาณสูงกวา
อีกสองดานในทกุชวงเวลา และมีแนวโนมในการนํ าเสนอที่สมํ่ าเสมอ โดยในชวงที่ 4 ภาพลักษณ
แบบผูหญงิยงัคงมีปริมาณสูงที่สุด คิดเปนรอยละ 72.38 สวนอันดับรองลงมา คือ แบบกํ้ ากึ่ง คิด
เปนรอยละ 19.58 และสุดทายคือ แบบผูชาย พบรอยละ 8.46 จากผลการศึกษาที่พบนี้ จึงปฏิเสธ
สมมติฐานทีว่า ภาพลักษณดานบุคลิกในหนังสือพิมพรายวันไทยจะเปนไปในลักษณะแบบผูหญิง
มากทีส่ดุในทกุชวงเวลา ยกเวนในชวงที่สี่ (พ.ศ. 2534-2543) ซึ่งเปนชวงที่ชายที่มีพฤติกรรมรักรวม
เพศเปดเผยตวัตอสังคมมากขึ้น เนื่องจากภาพลักษณแบบผูหญิงไดรับการเสนอมากที่สุดในทุก
ชวงเวลา ไมมีการเปลี่ยนแปลง
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ตาราง 4.2 แสดงจ ํานวนและรอยละของภาพลักษณดานบุคลิกในหนังสือพิมพรายวันไทยแบงตาม
ชวงเวลา

แบบผูหญิง แบบกํ้ ากึ่ง แบบผูชาย รวมชวงเวลา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

ชวงที่ 1 (2508-14) 5 62.5 2 25 1 12.5 8 100
ชวงที่ 2 (2515-26) 18 94.74 - - 1 5.26 19 100
ชวงที่ 3 (2527-33) 37 64.91 14 24.56 6 10.53 57 100
ชวงที่ 4 (2534-43) 76 72.38 21 20 8 7.62 105 100

รวม 136 71.96 37 19.58 16 8.46 189 100

ตวัอยางของภาพลักษณดานบุคลิกแบบผูหญิงทีเ่สนอในหนังสือพิมพรายวันไทย เชน

“ผูสือ่ขาวรายงานดวยวาบรรยากาศการเกณฑทหารที่เขตหลักสี่ ไดเกิดความคึกคักสนุก-
สนานและมีสีสันขึ้นเมื่อมีสาวประเภทสองคนหนึ่งเดินนวยนาดเขามารายงานตัวรับการตรวจเลือก
โดยสาวประเภทสองคนนี้แตงตัวทันสมัยใสเสื้อสายเดี่ยวสีฟา ไวผมยาวประบา ใบหนาเกลี้ยงเกลา
สวยหวานเหมอืนหญงิแท ทั้งเรือนราง กิริยามารยาทและนํ้ าเสียงการพูดการจาก็เหมือนผูหญิง
จริงๆ ชนดิถาไมเห็นลูกกระเดือกที่คอหอยก็คงไมเชื่อวาเปนผูชายเปลี่ยนเพศอยางแนนอน สราง
ความฮอืฮาใหแกบรรดาชายฉกรรจที่มารอรับการตรวจเลือกตางพากันเปาปากกันวิ้ววาว” (ไทยรัฐ
2 เม.ย. 2543)

“ขณะที่สีสันของการตรวจคัดเลือกทหารก็ยังคงเหมือนเดิมกับสาวประเภทสองสราง
บรรยากาศครืน้เครงใหชาวบานไมนอย โดยเฉพาะนายเกษมศักดิ์ จันทรขิ้น อายุ 21 ป ซึ่งมีใบหนา
และทรวดทรงเปนสาวเต็มตัว โดยบอกวาแปลงเพศเรียบรอยแลวเมื่อเดือน มี.ค. ที่ผานมา แผลยัง
ไมหายดี…” (ไทยรัฐ 5 เม.ย. 2543)

“ขณะทีอี่กมมุหนึง่ของถนนขาวสาร กะเทยสาวไทยนางนี้ซึ่งขึ้นไปเลนสงกรานตบนเกสต-
เฮาสกบัฝร่ังท ําทุเรศ ดวยการถอดเสื้อยือโชวนมแอนอกอวดอึ่มยั่วสายตาผูคนที่กํ าลังสาดนํ้ าเลน
สงกรานตอยางไมอายและไมสนใจตอเสียงตะโกนดาของผูพบเห็น” (ไทยรัฐ 14 เม.ย. 2543)

♦ แสดงผลการวิจัยภาพลักษณดานบุคลิกในไทยรัฐและสยามรัฐ
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ในสวนตอไปนี้จะแสดงปริมาณการเสนอภาพลักษณดานบุคลิกของกลุมชายรักรวมเพศ
แยกตามประเภทหนังสือพิมพคือ ไทยรัฐและสยามรัฐ ซึ่งผลการศึกษาพบวา ไมแตกตางจากผล
การศกึษาในภาพรวมจากตาราง 4.1 คอื หนงัสอืพมิพทั้งสองประเภทมีจํ านวนชิ้นงานที่ไมปรากฏ
ภาพลกัษณดานบคุลกิมากกวาชิ้นงานที่มีการเสนอภาพลักษณดานลักษณะดานบุคลิก โดยหาก
เปรียบเทยีบระหวางไทยรัฐและสยามรัฐ พบวา สยามรัฐมีปริมาณชิ้นงานที่ไมเสนอภาพลักษณ
ดานบุคลิกสูงกวาไทยรัฐ คิดเปนรอยละ 84.07 สวนไทยรัฐมีจํ านวนรอยละ 67.65

สวนชิน้งานทีม่กีารเสนอภาพลักษณดานบุคลิกพบวา ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐจะเสนอ
ภาพลกัษณแบบผูหญิงในปริมาณสูงสุด สวนภาพลักษณแบบกํ้ ากึ่งและแบบผูชายจะมีปริมาณ
ตามมาเปนล ําดบัที่สองและสาม โดยมีขอสังเกตวา ไทยรัฐจะมีจํ านวนความถี่ในการเสนอภาพ-
ลกัษณแบบผูหญิงสูงกวาสยามรัฐอยางมาก คือ คิดเปนรอยละ 25.06 ในขณะที่สยามรัฐเสนอ
เพียงรอยละ 8.81

ดานภาพลักษณแบบกํ้ ากึ่งและแบบผูชายในหนังสือพิมพทั้งสองฉบับนั้นมีปริมาณตํ่ าเมื่อ
เทยีบกบัภาพลักษณแบบผูหญิง โดยไทยรัฐเสนอภาพลักษณแบบกํ้ ากึ่งและแบบผูชาย คิดเปนรอย
ละ 5.24 และ 2.05 ตามล ําดบั ซึง่จะสังเกตไดวาเมื่อรวมจํ านวนรอยละของภาพลักษณทั้งสองเขา
ดวยกนัแลว ยงัมีจํ านวนไมถึงครึ่งหนึ่งของภาพลักษณแบบผูหญิงที่สูงถึงรอยละ 25.06 สวนสยาม-
รัฐพบจ ํานวนภาพลักษณทั้งสองดานดังกลาวคิดเปนรอยละ 4.75 และ 2.37 ตามลํ าดับ ซึง่เมื่อรวม
จ ํานวนรอยละของภาพลักษณทั้งสองเขาดวยกัน จะมีจํ านวนใกลเคียงกับภาพลักษณแบบผูหญิงที่
พบมีการเสนอรอยละ 8.81

ตาราง 4.3  แสดงจ ํานวนและรอยละของภาพลักษณดานบุคลิกในไทยรัฐและสยามรัฐ

ไทยรัฐ สยามรัฐภาพลักษณดานบุคลิก
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

ชิ้นงานที่ปรากฏภาพลักษณดานบุคลิก 142 32.35 47 15.93
- แบบผูหญิง 110 25.06 26 8.81
- แบบกํ้ ากึ่ง 23 5.24 14 4.75
- แบบผูชาย 9 2.05 7 2.37
ชิ้นงานที่ไมปรากฏภาพลักษณดานบุคลิก 297 67.65 248 84.07

รวม 439 100 295 100
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ในตาราง 4.4 จะแสดงผลการศึกษาที่แบงออกเปนสี่ชวงเวลา และตัดชิ้นงานที่ไมเสนอ
ภาพลกัษณดานบุคลิกออกไป ซึ่งผลปรากฏออกมาไมแตกตางจากตาราง 4.2 คือ หนังสือพิมพทั้ง
สองประเภทน ําเสนอภาพลักษณแบบผูหญิงมากที่สุดในทั้งสี่ชวงเวลา เปนการเนนยํ้ าถึงการ
ปฏิเสธสมมตฐิานทีว่า ภาพลักษณดานบุคลิกในหนังสือพิมพจะเปนแบบผูหญิงมากที่สุดในทุกชวง
เวลา ยกเวนในชวงที่สี่ (พ.ศ. 2534-2543) ซึ่งเปนชวงที่กลุมชายรักรวมเพศเปดเผยตัวตอสังคม
มากขึน้ เนือ่งจากภาพลักษณแบบผูหญิงยังคงไดรับการเสนอมากที่สุดตั้งแตชวงที่หนึ่งถึงชวงที่ส่ี
ไมมีการเปลี่ยนแปลง

ตาราง 4.4 แสดงจ ํานวนและรอยละของภาพลักษณดานบุคลิกในไทยรัฐและสยามรัฐแบงตามชวง
เวลา

ไทยรัฐ สยามรัฐชวงเวลา
ผูหญิง กํ้ ากึ่ง ผูชาย รวม ผูหญิง กํ้ ากึ่ง ผูชาย รวม

ชวงที่ 1
(2508-14)

5
(62.5%)

2
(25%)

1
(12.5%)

8
(100%)

- - - -

ชวงที่ 2
(2515-26)

16
(94.12%)

- 1
(5.88%)

17
(100%)

2
(100%)

- - 2
(100%)

ชวงที่ 3
(2527-33)

29
(70.73%)

10
(24.39%)

2
(4.88%)

41
(100%)

8
(50%)

4
(25%)

4
(25%)

16
(100%)

ชวงที่ 4
(2534-43)

60
(78.95%)

11
(14.47%)

5
(6.58%)

76
(100%)

16
(55.17%)

10
(34.48%)

3
(10.35%)

29
(100%)

รวม 110 23 9 142 26 14 7 47
รอยละ 77.47 16.19 6.34 100 55.32 29.785 14.895 100

• ภาพลักษณดานพฤติกรรม
จากตาราง 4.5 พบวา หนังสือพิมพรายวันไทยโดยรวมเสนอภาพลักษณดานพฤติ-

กรรมการแสดงออกในทิศทางดานลบมากที่สุด คิดเปน 67.34% รองลงมา คือ ดานเปนกลาง
18.13% และดานบวก 14.35% สอดคลองกับสมมติฐานวา หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอ
ภาพลกัษณดานพฤติกรรมของกลุมชายรักรวมเพศในดานลบมากที่สุด
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ตาราง 4.5 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางภาพลักษณดานพฤติกรรมในหนังสือพิมพรายวัน-
ไทย

ภาพลักษณดานพฤติกรรม จํ านวน รอยละ
- ดานลบ 671 67.34
- ดานเปนกลาง 193 18.13
- ดานบวก 150 14.35

รวม 1014 100

ในตารางตอไปจะแสดงรายละเอียดของทิศทางภาพลักษณดานพฤติกรรมในแตละดาน 
เร่ิมจากดานบวก ภาพลักษณกลุมชายรักรวมเพศวาเปนผูมีความสามารถ เฉลียวฉลาด มีความ
คดิสรางสรรค มีปริมาณมากที่สุด คิดเปนรอยละ 53.33 รองลงมาคือ ภาพลักษณเปนกลุมที่ชวย
เหลือสังคม รับผิดชอบตอสังคม คิดเปนรอยละ 22.66 และอนัดบัที่สาม คือ ภาพลักษณเปนกลุมที่
ตระหนกัถึงภัยของโรคเอดส มีการปองกันตัวจากโรคเอดส รอยละ 12

สวนในดานลบ อันดับหนึ่ง ไดแก ภาพลักษณเปนกลุมที่สํ่ าสอน วิตถาร คิดเปน 32.04%
รองลงมาคอื ประกอบอาชีพหรือมีพฤติกรรมที่ผิดกฎหมาย เปนรอยละ 18.33 และอันดับสามคือ
ชอบลอลวงเด็ก เปนรอยละ 15.95 ซึง่ภาพลกัษณในอันดับสามนี้จะมีจํ านวนที่ใกลเคียงกับอันดับ
สี ่คอื แพรเชื้อเอดสหรือกามโรค ที่มีจํ านวน 15.95% โดยในสามอันดับแรกนั้นจะมีปริมาณการนํ า
เสนอทีส่มํ ่าเสมอและพบในแทบทุกเหตุการณ สวนภาพลักษณที่เปนกลุมที่แพรเชื้อเอดสจะพบ
มากในชวงที่สาม (พ.ศ. 2527-2533) ซึง่เปนชวงเหตุการณที่มีการระบาดของโรคเอดส โดยหลัง-
จากนัน้ จะพบภาพลักษณดังกลาวในจํ านวนที่คอนขางนอย
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ตาราง 4.6 แสดงจ ํานวนและรอยละของภาพลักษณดานพฤติกรรมในหนังสือพิมพรายวันไทย

ภาพลักษณดานพฤติกรรม จํ านวน รอยละ
ดานบวก

- ฉลาด มีความสามารถ 80 53.33
- ชวยเหลือสังคม รับผิดชอบตอสังคม 34 22.66
- ไมสํ าสอน ตระหนักถึงโรคเอดส 18 12
- ตลก มีอารมณขัน 8 5.33
- มีชีวิตที่มีความสุข 6 4
- เอาใจเกง 1 0.67
- โอบออมอารี 1 0.67
- ไมคดโกง หรือเอาเปรียบ 1 0.67
- ถอมตัว 1 0.67

รวม 150 100
ดานลบ

- สํ าสอน วิตถาร 215 32.04
- มีอาชีพ หรือพฤติกรรมที่ผิดกฎหมาย 123 18.33
- ลอลวงเด็ก นิยมเด็กที่อายุนอยกวา 107 15.95
- แพรเชื้อเอดส หรือกามโรค 88 13.11
- ขี้หึง อารมณรุนแรง 37 5.51
- มีชีวิตที่โดดเดี่ยว ทุกข 37 5.51
- เปนตัวอยางที่ไมดี 25 3.73
- ชอบนินทา ปากจัด ขี้โม โออวด 24 3.58
- ไมเอาใจใสงาน ผลงานไมมีคุณภาพ 9 1.34
- งก 2 0.3
- กริ๊ดกราด  นารํ าคาญ 2 0.3
- ใจแคบ 1 0.15
- ขี้ใจนอย 1 0.15

รวม 671 100
เปนกลาง 193 100

ตาราง 4.7 จะแบงภาพลกัษณดานพฤติกรรมเปนสี่ชวงเวลา จะเห็นไดวา ดานลบจะมี
จ ํานวนสงูทีสุ่ดในทุกชวงเวลา โดยมีผลเฉลี่ยเทากับรอยละ 67.34 สวนอนัดับสองคือดานเปนกลาง
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คิดเปนรอยละ 18.31 และดานบวกมาเปนอันดับสาม รอยละ 14.35 แตเมื่อพิจารณาในแตละชวง
เวลา จะพบวาดานบวกและเปนกลางจะสลับอันดับกันในชวงที่สาม ซึ่งเปนชวงเดียวที่ดานบวกมี
ปริมาณทีส่งูกวาดานเปนกลาง คือ ดานบวก 15.81% สวนดานเปนกลางจะตามมาเปนอันดับสุด-
ทายคือ 13.68%

อยางไรกด็ ี ในสวนของอันดับหนึ่งก็ยังคงเปนดานลบในทุกชวงเวลา ไมมีการเปลี่ยนแปลง
และมปีริมาณมากกวา 60% ในทุกชวงเวลา ดังนั้น จึงปฏิเสธสมมติฐานที่วา ภาพลักษณดาน
พฤตกิรรมในหนงัสอืพมิพจะเปนในดานลบมากที่สุดในทุกชวงเวลา ยกเวนในชวงที่ส่ี (พ.ศ. 2534-
2543) ซึง่เปนชวงทีผู่ปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก โดยในชวงที่ส่ี
ดานลบยังคงมีปริมาณสูงที่สุด คือ พบถึงรอยละ 63.25

ตาราง 4.7 แสดงจ ํานวนและรอยละของภาพลักษณดานพฤติกรรมในหนังสือพิมพรายวันไทยแบง
ตามชวงเวลา

ดานบวก ดานลบ ดานเปนกลาง รวมชวงเวลา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

ชวงที่ 1 (2508-14) 1 1.52 47 71.21 18 27.27 66 100
ชวงที่ 2 (2515-26) 4 11.76 22 64.71 8 23.53 34 100
ชวงที่ 3 (2527-32) 52 15.81 232 70.52 45 13.68 329 100
ชวงที่ 4 (2533-43) 93 15.90 370 63.25 122 20.85 585 100

รวม 150 14.35 670 67.34 193 18.31 1013 100

ตวัอยางภาพลักษณดานพฤติกรรมในดานลบในหนงัสอืพิมพรายวันไทย
“ส ําหรบัคดดีงักลาวเกิดขึ้นเมื่อเดือน ก.พ. 42 นายวิรัช ซึ่งอางตัวเปนแมวมองของนิตยสาร

วยัรุนฉบบัหนึง่ มาชกัชวนใหนายเปนไทไปทดสอบหนากลอง กอนออกอุบายใชปากกับอวัยวะเพศ
ของนายเปนไทแลวขมขืนทางประตูหลัง จากนั้นยังพาไปถายรูปเปลือยที่อาคารชาญอิสสระ”
(ไทยรัฐ 9 พ.ค. 2543)

“พ.ต. ต. ดํ ารัส จุลนทิ สว. สส. สน. มนีบุรี พรอมพวกไดเขาจับกุมนายกาน หรือเล็ก
อนกุลู อาย ุ38 ป และนายเจริญ หรือแมว ภูอาจ อายุ 26 ป …… หลังจากสืบทราบวา ทั้งคูซึ่งเปน
กะเทย ไดรวมกันมอมยาปลดทรัพยนายอาทร ทองอารยี อายุ 26 ปและนายสมบัติ บุญกระจาง



                                                                                                                                                            119

อาย ุ33 ป เหตเุกิดในรานตะเกียง ยานมีนบุรี เมื่อปลายเดือน มี.ค. ที่ผานมา สามารถยึดของกลาง
โทรศพัทมอืถอืได 1 เครื่องและยานอนหลับอีก 3 เม็ด ทั้งคูยอมรับวารวมกันเขาไปตีสนิทและชัก
ชวนดืม่เบยีร โดยแอบผสมยานอนหลับ จึงแจงหารวมกันชิงทรัพย” (ไทยรัฐ 8 เม.ย. 2543)

“ฆาโหดกะเทยหลงัจากเสพกามวิตถาร ฆากะเทยแปลงเพศคาหองแถว ฆาตกรเปนคูขา
หนุมวยัรุนลงมอืโหดสับดวยอีโตจนหนาเละหลังรวมหลับนอนกันแลว กอนหนีร้ือขาวของเกลื่อน
หองยงัไมรูไดอะไรไปบาง เพื่อนบานเผยความพิสดารของกะเทยเคราะหรายจะตองปดประตูขังตัว
เองรวมกบัคูขาใหชาวบานล็อกกุญแจประตูกันของหาย คนสนิทขางหองไดยินเสียงรองใหชวยแต
ไมสนใจคิดวาหยอกลอกันเอง” (ไทยรัฐ 30 ส.ค. 2530)

ตวัอยางภาพลักษณดานพฤติกรรมในดานบวกในหนงัสือพิมพรายวันไทย
“ตอมาผูสื่อขาวไดสอบถามถึงรายละเอียดจาก “นองออฟ” ซึง่เปนเจาของตํ าแหนงมิสบีซีซี

1999 กลาววา วตัถปุระสงคอันดับแรกคือ ตองการหาเงินเขาวัด เพราะเห็นวาที่วัดนางคุมกํ าลัง
กอสรางศาลาอเนกประสงค นอกจากนี้ เงินทํ าบุญยังมอบเปนทุนการศึกษาใหแกเด็กนักเรียนยาก
จนโรงเรยีนวดันางคุมดวย เงินทุกบาททุกสตางคที่ไดมาจะมอบถวายใหวัดและเด็กนักเรียนทั้ง
หมด ไมมกีารหกัคาใชจายใดๆ ทั้งสิ้น เปาหมายอันดับตอมา คือ การรวมตัวของสาวประเภทสอง
ครัง้นี ้ ถอืเปนการแสดงความสามัคคีที่อยากจะใหสังคมไดรับรูวา สาวประเภทสองไมไดไรคา ทุก
คนมนีํ ้าใจทีอ่ยากจะชวยเหลือสังคมเฉกเชนคนทั่วไป “ที่ผานมา พวกหนูอาจจะถูกมองเปนเพศที่
สาม สงัคมไมคอยยอมรับ แตปจจุบัน สังคมเริ่มยอมรับพวกเราแลว สิ่งไหนที่ชวยสังคมไดพวกเรา
ยนิดเีสมอ” (ไทยรัฐ 4 มี.ค. 2543)

“เจาของตนตํ ารับไอเดีย ‘โครงการอาหารวันเกิด’ อันลอืล่ัน ไมใชคนอื่น เธอคือ ‘กรีติ ชนา’
หรือคุณเหนง …. แตยงัสงใจขามทวีปมาถึงเด็กไทยผูหิวโหยทุกคน จึงออกปากชักชวนเพื่อนฝูงใน
อเมริกาใหท ําบญุวนัเกิดดวยการเลี้ยงอาหารเด็กๆ ในโรงเรียนหมูบานเด็กๆ ในโรงเรียนหมูบานเด็ก
ทีเ่มอืงกาญจน เพราะโรงเรียนดังกลาวตองรับภาระคาอาหาร 3 มือ้ถงึวันละ 1,200-1,500 บาทตอ
วนั” (สยามรัฐ 2 ก.ย. 2530)

♦ แสดงผลการวิจัยภาพลักษณดานพฤติกรรมในไทยรัฐและสยามรัฐ
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ผลการศกึษาแยกตามประเภทหนังสือพิมพในตาราง 4.8 พบวา ไมแตกตางจากผลการ
ศกึษาภาพรวมในตาราง 4.6 คอื ทัง้ไทยรฐัและสยามรัฐเสนอภาพลักษณพฤติกรรมในดานลบสูงที่
สดุ ไทยรัฐคิดเปนรอยละ 66.94 และสยามรัฐ รอยละ 65.01

ตาราง 4.8 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางภาพลักษณดานพฤติกรรมในไทยรัฐและสยามรัฐ

ไทยรัฐ สยามรัฐภาพลักษณดานพฤติกรรม
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

- ดานลบ 409 66.94 262 65.01
- ดานเปนกลาง 117 19.15 76 18.86
- ดานบวก 85 13.91 65 16.13

รวม 611 100 403 100

ในตาราง 4.9 จะแสดงรายละเอียดของทิศทางภาพลักษณพฤติกรรมในไทยรัฐและสยาม-
รัฐ พบวา ภาพลกัษณดานบวกสามอันดับแรกที่ไดรับการนํ าเสนอมากที่สุดในไทยรัฐและสยามรัฐ
จะเหมอืนกนัคอื ภาพลักษณเปนบุคคลที่มีความสามารถ เฉลียวฉลาด มีความคิดสรางสรรคมี
ปริมาณสูงที่สุด ในไทยรัฐ คิดเปน 55.2% สวนสยามรัฐ คิดเปน 50.7% รองลงมาคือ ภาพลักษณ
เปนกลุมที่ชวยเหลือสังคม รับผิดชอบตอสังคม ในไทยรัฐคิดเปนรอยละ 21.1 และสยามรัฐพบมี
จ ํานวนมากกวาไทยรัฐเล็กนอยคือ 24.6% และอนัดบัทีส่าม ไดแก ภาพลักษณกลุมที่ตระหนักถึง
ภัยของโรคเอดส มีการปองกันตัวจากโรคเอดส ในไทยรัฐคิดเปนรอยละ 12.9 สวนสยามรัฐ พบ
รอยละ 10.7

สวนภาพลักษณดานลบในหนังสือพิมพไทยรัฐและสยามรัฐจะมีความแตกตางกันเล็กนอย 
คอื ภาพลกัษณดานลบในอันดับหนึ่งและสองของทั้งสองฉบับจะเหมือนกันคือ ภาพลักษณกลุมที่
ส ําสอน วปิริต หมกมุนทางกามารมย จะมีปริมาณการนํ าเสนอมากที่สุด ในไทยรัฐคิดเปนรอยละ
32.3 และในสยามรัฐพบรอยละ 31.6 สวนอนัดบัสอง ไดแก ภาพลักษณพวกที่ประกอบอาชีพ หรือ
มพีฤตกิรรมทีผ่ดิกฎหมาย เชน โสเภณี จี้ รูดทรัพยนักทองเที่ยว คายาบา เปนตน ในไทยรัฐคิดเปน
รอยละ 19.3 สวนในสยามรัฐเทากับรอยละ 18.7

ทวา ภาพลกัษณดานลบในอันดับสามของทั้งสองฉบับจะแตกตางกัน คือ ไทยรัฐจะเสนอ
ภาพลกัษณกลุมที่ชอบลอลวงเด็กหนุมไปมีเพศสัมพันธ กระทํ ามิดีมิรายตอผูเยาว คดิเปนรอยละ
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16.4 สวนสยามรัฐจะเสนอภาพลักษณเปนกลุมที่แพรเชื้อเอชไอวี/เอดส รอยละ 16.0 อยางไรก็ดี
ปริมาณความถีข่องภาพลักษณในอันดับสามของสยามรัฐนี้แตกตางเพียงเล็กนอยกับอันดับที่ส่ี คือ
ชอบลอลวงเด็กไปทํ ามิดีมิราย ซึ่งมีจํ านวน 15.2%
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ตาราง 4.9 แสดงจ ํานวนและรอยละของภาพลักษณดานพฤติกรรมในไทยรัฐและสยามรัฐ

ไทยรัฐ สยามรัฐภาพลักษณดานพฤติกรรม
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

ดานบวก
- ฉลาด มีความสามารถ 47 55.2 (1) 33 50.7 (1)
- ชวยเหลือสังคม รับผิดชอบตอสังคม 18 21.1 (2) 16 24.6 (2)
- ไมสํ าสอน ตระหนักเกี่ยวกับโรคเอดส 11 12.9 (3) 7 10.7 (3)
- มีชีวิตที่มีความสุข 4 4.7 2 3.0
- ตลก มีอารมณขัน 3 3.5 5 7.6
- เอาใจเกง 1 1.1 - -
- โอบออมอารี 1 1.1 - -
- ไมคดโกง เอาเปรียบผูอื่น - - 1 1.5
- ถอมตัว - - 1 1.5

รวม 85 100 65 100
ดานลบ
- สํ าสอน วิตถาร 132 32.3 (1) 83 31.6 (1)
- ประกอบอาชีพ/ มีพฤติกรรมที่ผิดกฎหมาย 79 19.3 (2) 44 16.7 (2)
- ชอบลอลวงเด็ก นิยมเด็กที่มีอายุนอยกวา 67 16.4 (3) 40 15.2
- แพรเชื้อเอดส หรือกามโรค 46 11.2 42 16.0 (3)
- ขี้หึง อารมณรุนแรง 23 5.6 14 5.3
- มีชีวิตที่โดดเดี่ยว ทุกข 22 5.3 15 5.7
- ชอบนินทา ปากจัด ขี้โม โออวด 17 4.1 7 2.6
- เปนตัวอยางที่ไมดี 13 3.1 12 4.5
- ไมเอาใจใสเรื่องงาน ผลงานไมมีคุณภาพ 5 1.2 4 1.5
- งก 2 0.4 - -
- กริ๊ดกราด  นารํ าคาญ 2 0.4 - -
- ใจแคบ 1 0.2 - -
- ขี้ใจนอย - - 1 0.3

รวม 409 100 262 100
เปนกลาง 117 100 76 100
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ผลการวิจัยที่แสดงในตาราง 4.10 เปนการเปรียบเทียบทิศทางภาพลักษณดานพฤติกรรม
ของกลุมชายรกัรวมเพศในหนังสือพิมพไทยรัฐและสยามรัฐในแตละชวงเวลา พบวา ภาพลักษณ
ดานพฤตกิรรมในทศิทางลบมีปริมาณการนํ าเสนอมากที่สุดในทั้งสี่ชวงเวลา โดยในไทยรัฐ คิดเปน
รอยละ 66.94 และสยามรัฐ เปนรอยละ 65.01

สวนในอันดับสองและสามจะเปนภาพลักษณที่เปนกลางและบวกในทั้งสี่ชวงเวลาของ 
ไทยรัฐ เชนเดยีวกับชวงเวลาที่หนึ่ง สอง และสี่ ในสยามรัฐ ทวา ชวงที่สามของสยามรัฐ พบวา จะมี
การเสนอดานบวกมากเปนอันดับสอง คิดเปนรอยละ 16.19 และดานเปนกลางจะลดจํ านวนลง
เหลือเพียงรอยละ 8.57 ซึง่ในชวงทีส่ามนี ้หากสังเกตปริมาณภาพลักษณดานบวกในไทยรัฐจะเห็น
วาภาพลกัษณดานบวกมีปริมาณใกลเคียงกับดานเปนกลาง โดยดานบวกมีจํ านวนรอยละ 15.63
สวนดานเปนกลาง คิดเปนรอยละ 16.07

ตาราง 4.10 แสดงจ ํานวนและรอยละของภาพลักษณดานพฤติกรรมในไทยรัฐและสยามรัฐแบง
ตามชวงเวลา

บวก ลบ เปนกลางชวงเวลา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

รวม

ไทยรัฐ
ชวงที่ 1 (2508-14) 1 1.85 47 87.04 6 11.11 54 (100%)
ชวงที่ 2 (2515-26) 4 12.90 19 61.29 8 25.81 31 (100%)
ชวงที่ 3 (2527-33) 35 15.63 153 68.30 36 16.07 224 (100%)
ชวงที่ 4 (2534-43) 45 14.95 190 62.79 67 22.26 302 (100%)

รวม 85 13.91 409 66.94 117 19.15 611
สยามรัฐ
ชวงที่ 1 (2508-14) - - - - 12 100 12 (100%)
ชวงที่ 2 (2515-26) - - 3 100 - - 3 (100%)
ชวงที่ 3 (2527-33) 17 16.19 79 75.24 9 8.57 105 (100%)
ชวงที่ 4 (2534-43) 48 16.96 180 63.60 55 19.44 283 (100%)

รวม 65 16.13 262 65.01 76 18.86 403
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2. ประเด็นเนื้อหา

ในตาราง 4.11 พบวา ทิศทางประเด็นเนื้อหาดานลบในหนังสือพิมพรายวันไทยจะมี
ปริมาณสงูทีส่ดุ คิดเปนรอยละ 54.99 รองลงมาคือ ดานเปนกลาง คิดเปนรอยละ 34.90 และดาน
บวกมจี ํานวนรอยละ 10.11 ผลการวิจัยดานประเด็นเนื้อหาที่พบสอดคลองกับสมมติฐานที่วา
หนงัสอืพมิพรายวนัไทยจะเสนอประเด็นเนื้อหาในดานลบเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศมากที่สุด

และเมือ่พจิารณาเปนชวงเวลาที่แบงออกเปนสี่ชวงพบวา ทิศทางดานลบยังคงมีปริมาณ
มากกวาดานอืน่ๆ ในทกุชวงเวลา และมากกวาดานอื่นๆ ในปริมาณที่มากกวา 50% ของชิ้นงานที่
มเีนือ้หาเกีย่วกบัชายรกัรวมเพศทั้งหมดในชวงเวลาเดียวกัน และในชวงที่ส่ี ประเด็นหลักดานลบยัง
คงมจี ํานวนมากทีสุ่ดถึงรอยละ 54.99 สวนดานเปนกลางและบวกจะตามมาเปนอันดับสองและ
สาม ผูวจิยัพบจดุทีน่าสังเกตคือ ในดานบวก จํ านวนเปอรเซ็นตในชวงที่สองและสี่จะไมแตกตางกัน
มากนกั คอื จะอยูในระดับ 11% ทวาในชวงที่ 3 ที่เปนชวงที่เกิดโรคเอดส จะมีจํ านวนลดลงเหลือ
8.89% จากผลการวจิยัดงักลาว จึงปฏิเสธสมมติฐานวา หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอประเด็น
เนือ้หาในดานลบเกีย่วกับกลุมชายรักรวมเพศมากที่สุดในทุกชวงเวลา ยกเวนชวงที่ 4 (พ.ศ. 2534-
2543) ซึง่เปนชวงทีผู่ปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก เนื่องจาก
หนงัสอืพมิพรายวนัไทยยังคงนํ าเสนอประเด็นเนื้อหาของชิ้นงานที่เปนลบมากที่สุดเชนเดิม ไมมี
การเปลี่ยนแปลง

ตาราง 4.11 แสดงจํ านวนและรอยละของประเด็นเนื้อหาในหนังสือพิมพรายวันไทยแบงตามชวง
เวลา

บวก ลบ เปนกลางชวงเวลา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

รวม

ชวงที่ 1 (2508-14) - - 37 86.05 6 13.95 43 (100%)
ชวงที่ 2 (2515-26) 3 11.54 14 53.85 9 34.62 26 (100%)
ชวงที่ 3 (2527-33) 19 8.88 113 52.80 82 38.32 214 (100%)
ชวงที่ 4 (2534-43) 49 11.69 222 52.98 148 35.32 419 (100%)

รวม 71 10.11 386 54.99 245 34.90 702

ตวัอยางของประเด็นเนื้อหาดานลบ
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“อีกเหตหุนึง่ทีเ่บือ่ทวี.ี หลังขาวก็คือละคร บาบอเหมือนกันไปหมด นาที่จะคุมกันจริงๆ ซะ
ทใีนประเดน็ทีว่า ไมนาเอาไอพวกเกย พวกกะเทยมาแสดงดีดดิ้นแจนๆ จนอยากแพนกระบาล เจา
ของละครกพ็ยายามเนนบทเจรจา ทาทางใหผิดปกติมนุษยเขาไว หวังใหเดนตา แตผมวาไมเหมาะ
แคบทผูหญงิจดัจานก็เหลือรับอยูแลว เอาพวกเกย พวกกะเทยมาเนนใหเปนปมเดนทางจอ เดี๋ยว
ลกูเลก็เดก็แดงมันก็ดัดจริต เห็นดีเห็นงามตามกันไปหมดหรอก

พดูงายๆ ไมควรสงเสริม และไมควรใหมนุษยผิดเพศพวกนี้เอาความนาถีบนาถองของมัน
มาโชวทางสาธารณชนเปนอันขาด ไมวาจะเปนนักรอง นักแสดง แมกระทั่งพวกครูบาอาจารย
ระดบัดอกเตอรหรือใดๆ ทั้งสิ้น” (คอลัมนเปลวสีเงินสะบัดปากกาตีแสกหนา : ไทยรัฐ 14 พ.ค.
2528)

“จากการตอสูทางความคิดที่กํ าลังดํ าเนินอยูนี้ เรามีทาทีเห็นดวยกับกฎของสภาสถาบัน
ราชภฏัดงักลาว เพราะถือวาผูมีพฤติกรรมทางเพศที่เบี่ยงเบนเหลานี้คือคนปวยที่ตองไดรับการ
รักษาและเหตุผลที่วาบุคคลเหลานี้มีความรุนแรงทางอารมณสามารถที่จะกอการรายไดอยางไม
คาดคดินัน้ กเ็ปนเหตุผลที่ถูกตอง และมีตัวอยางเกิดใหเห็นมากมาย เชน ในกรณีนักศึกษาแตว
หรือกะเทยฆาหัน่ศพ นกัศกึษาสาวทอมที่มหาวิทยาลัยเชียงใหม โดยเฉพาะประเด็นที่วา นักเรียน
ในสถาบนัศกึษาทีเ่ปนผูเยาว อาจจะลอกเลียนแบบพฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศไดงายนั้น เราเห็น-
ดวยเปนอยางยิ่ง” (บทบรรณาธิการ: ไทยรัฐ 25 ม.ค. 2540)

“และโรคนีจ้ากการวิเคราะหและวินิจฉัยของแพทยแลว ลงความเห็นวา คนประเภทเกย
หรือกะเทยนีแ่หละ เปนตนเหตุของการนํ าโรคนี้มา นอกเหนือไปจากทางอื่น

เพราะพวกเกยหรอืพวกกะเทยที่วานี้ เปนผูที่ชอบรวมเพศกับผูชายดวยกัน และเปนการ
รวมเพสสํ่ าสอนอีกดวย

ฉะนัน้ ใครทีเ่ปนเกยหรือกะเทย จึงเปนคนราย ไมใชคนดี และเหมือนกับเปนผูรายที่อยู
เหนือกฎหมาย

…..ผมกเ็ปนผูชายนะยะเหมือนกัน และผมเปนผูชายที่ไมนิยมผูชายที่ชอบทํ าตัวเปนเกย
เพราะผมเหน็วาคนเหลานั้น เปนคนวิตถาร ผิดมนุษยมนา และผมขอบอกตรงๆ เสียในที่นี้เลยวา
ผมเกลยีดพวกเกยเหลานี้ยิ่งนัก

……… กอนอืน่ผมขอบอกใหรูเสียกอนวา ผมนั้นไมชอบเกย ไมวาเกยนั้นจะแสดงออก
ทางกาย กริิยา หรือวาจา ตลอดจนการแสดงออกในทางสัมพันธทางเพศ
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ผมเหน็วาเกยนัน้ เปนอันตรายตอสังคมทุกๆ อยางที่เปนสังคม เวนไวแตสังคมของพวก
เกยโดยเฉพาะ” (คอลัมนทีเลนทีจริง “ทหารเกา”: สยามรัฐ 12 ส.ค. 2530)

ตวัอยางของประเด็นเนื้อหาดานบวก
“สวน ‘นองตุม’ (นกัมวยกะเทย) กลายเปนสีสันของสังคมที่หดหูเพราะปญหาเศรษฐกิจ

ยามนี ้ แมจะเปนนกัมวยที่ผิดเพศ แตก็ไมทํ าใหใครเดือดรอนเหมือนพวกนักการเมือง พอคา พวก
กนิปา ฯลฯ แมจะยากจนหาเงินใหพอแมไดไมกี่พันบาท เจ็บตัวอาบเลือดอาบเหงื่อ หากินดวย
ความบริสุทธิ์” (คอลัมนทีวีบันเทิง: ไทยรัฐ 9 ม.ีค. 2541)

♦ แสดงผลการวิจัยดานประเด็นเนื้อหาในไทยรัฐและสยามรัฐ

ในตาราง 4.12 ซึง่แยกผลการศกึษาดานประเด็นเนื้อหาตามประเภทหนังสือพิมพ พบวา
ประเดน็เนือ้หาดานลบเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศจะมีจํ านวนสูงสุดในทั้งไทยรัฐและสยามรัฐ โดย
คิดเปน 56.25% ในไทยรัฐ และ 53.15% ในสยามรฐั สวนดานเปนกลางและลบตามมาเปนอันดับ
สองและสาม

และหากพจิารณาตามชวงเวลาสี่ชวง พบวา อันดับของทิศทางดานประเด็นเนื้อหาไมแตก-
ตางจากภาพรวมในตาราง 4.11 คอื ทัง้ไทยรัฐและสยามรัฐจะเสนอประเด็นเนื้อหาดานลบมากที่
สดุ รองลงมาคอืดานเปนกลางและบวกตามลํ าดับในทุกชวงเวลา ไมมีการเปลี่ยนแปลง อยางไรก็ดี
ผูวจิยัพบขอสังเกตวา ในชวงที่สามของสยามรัฐ ทิศทางประเด็นหลักดานเปนกลางมีปริมาณที่
ใกลเคยีงกับดานลบ คือ ดานเปนกลางมีจํ านวน 41.43% สวนดานลบมี 47.14% และในสวนดาน
ลบของไทยรัฐ จะสังเกตไดวาจะมีปริมาณที่สูงมากกวา 50% ในทกุชวงเวลา
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ตาราง 4.12  แสดงจ ํานวนและรอยละของประเด็นเนื้อหาในไทยรัฐและสยามรัฐแบงตามชวงเวลา

บวก ลบ เปนกลางชวงเวลา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

รวม

ไทยรัฐ
ชวงที่ 1 (2508-14) - - 28 90.32 3 9.68 31 (100%)
ชวงที่ 2 (2515-26) 3 12.5 12 50 9 37.5 24 (100%)
ชวงที่ 3 (2527-33) 11 7.64 80 55.56 53 36.80 144 (100%)
ชวงที่ 4 (2534-43) 27 12.44 114 52.54 76 35.02 217 (100%)

รวม 41 9.86 234 56.25 141 33.89 416 (100%)
สยามรัฐ
ชวงที่ 1 (2508-14) - - 9 75 3 25 12 (100%)
ชวงที่ 2 (2515-26) - - 2 100 - - 2 (100%)
ชวงที่ 3 (2527-33) 8 11.43 33 47.14 29 41.43 70 (100%)
ชวงที่ 4 (2534-43) 22 10.89 108 53.47 72 35.64 202 (100%)

รวม 30 10.49 152 53.15 104 36.36 286 (100%)

- ทศิทางประเดน็เนือ้หาและตํ าแหนงหนาที่นํ าเสนอในหนังสือพิมพรายวันไทย
ในสวนตอไปจะแสดงผลการวิจัยระหวางการเสนอประเด็นเนื้อหากับตํ าแหนงหนาในการ

เสนอชิน้งาน ซึง่มขีอมลูเบื้องตนเกี่ยวกับจํ านวนชิ้นงานแยกตามประเภทหนังสือพิมพและตํ าแหนง
หนาโดยสรปุดงันี้ คือ พบชิ้นงานในหนาหนึ่งของไทยรัฐทั้งสิ้น 188 ชิน้ และพบชิ้นงานจํ านวน 228
ชิน้ในหนาใน สวนสยามรัฐจะพบชิ้นงานในหนาหนึ่ง 74 ชิน้ และในหนาใน 212 ชิ้น

จํ านวนชิ้นงาน ไทยรัฐ สยามรัฐ รวม
- หนาหนึ่ง 188 74 262
- หนาใน 228 212 440

รวม 416 286 702

จากตาราง 4.13 เมือ่พจิารณาถงึประเด็นเนื้อหาดานลบในหนาหนึ่งและหนาในพบวา ใน
สวนหนาหนึง่ ประเด็นเนื้อหาดานลบจะมีจํ านวนสูงที่สุด คิดเปน 75.19% สวนหนาใน ดานลบจะ
มจี ํานวนเพียง 43.18% นอยกวาดานเปนกลางไดรับการเสนอมากที่สุดคิดเปนรอยละ 44.09 ดวย
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ผลดังกลาวสอดคลองกับสมมติฐานที่วา หนังสือพิมพรายวันไทยจะเลือกเสนอประเด็นเนื้อหาเกี่ยว
กับกลุมชายรกัรวมเพศที่เปนดานลบในหนาหนึ่งมากกวาในหนาใน

สวนประเดน็เนือ้หาในดานเปนกลางและบวกของหนาหนึ่งและหนาใน พบวา ในหนาหนึ่ง
ทศิทางดานเปนกลางจะมีจํ านวน 19.08% และดานบวกคิดเปน 5.73% ซึง่จะมจี ํานวนนอยกวา
ดานเปนกลางและบวกของหนาใน ที่มีปริมาณเทากับ 44.09% และ12.73% ตามลํ าดับ สอดคลอง
กบัสมมติฐานทีว่า หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอประเด็นเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศที่
เปนดานบวกและเปนกลางในหนาในมากกวาในหนาหนึ่ง

ตาราง 4.13  แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางประเด็นเนื้อหาและตํ าแหนงหนาที่นํ าเสนอใน
หนงัสอืพิมพรายวันไทย

หนาหนึ่ง หนาในทิศทาง
ประเด็นเนื้อหา จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

- ดานลบ 197 75.19 (1) 190 43.18
- ดานเปนกลาง 50 19.08 194 44.09 (1)
- ดานบวก 15 5.73 56 12.73

รวม 262 100 440 100

♦ แสดงผลการวจิัยดานทิศทางประเด็นเนื้อหาและตํ าแหนงหนาของไทยรัฐและสยามรัฐ

ผลการวจิยัทีศ่ึกษาแยกตามประเภทหนังสือพิมพในตาราง 4.14 พบวา ทั้งไทยรัฐและ
สยามรฐัมปีริมาณการน ําเสนอชิ้นงานในหนาหนึ่งไมตางกัน โดยทั้งสองฉบับจะเสนอชิ้นงานที่มี
ประเดน็เนือ้หาดานลบในหนาหนึ่งมากกวาหนาใน ไทยรัฐพบการเสนอชิ้นงานที่มีประเด็นเนื้อหา
ดานลบในหนาหนึ่งถึง 75.53% สวนหนาใน พบเพียง 40.79% และสยามรัฐ พบในหนาหนึ่ง
81.08% สวนหนาใน 47.17%

ในสวนของประเด็นเนื้อหาดานเปนกลางและบวก ผลจากการพิจารณาแยกตามประเภท
หนงัสอืพมิพกไ็มพบความแตกตางเชนเดียวกัน คือ ประเด็นเนื้อหาดานเปนกลางและบวกของชิ้น-
งานในหนาในของทั้งไทยรัฐและสยามรัฐจะมีจํ านวนมากกวาประเด็นหลักที่เปนกลางและบวกของ
ชิน้งานทีเ่สนอในหนาหนึ่ง ไทยรัฐมีดานเปนกลางและบวกในหนาในเทากับ 46.49% และ 12.72%
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สวนหนาหนึ่งเปน 18.09% และ 6.38% ตามลํ าดับ สวนดานเปนกลางและบวกในหนาในของ
สยามรัฐมีจํ านวน 40.57% และ 12.26% และหนาหนึ่งเทากับ 14.87% และ 4.05% ตามลํ าดับ

หากพจิารณาแยกตามต ําแหนงหนาของหนังสือพิมพทั้งสองประเภท พบวา ในตํ าแหนง
หนาหนึง่ หนงัสอืพมิพทัง้สองฉบับจะเสนอดานลบมากที่สุดเหมือนกัน รองลงมาคือดานเปนกลาง
และบวก โดยไทยรัฐเสนอดานลบคิดเปน 75.53% สวนสยามรัฐคิดเปน 81.08% ซึง่ประเด็นเนื้อ-
หาดานลบที่นํ าเสนอนั้นมีปริมาณมากจนแมจะรวมประเด็นเนื้อหาดานเปนกลางและบวกเขาดวย
กนักย็งัไมเทากับดานลบเพียงดานเดียว

สวนในหนาใน ทั้งสองฉบับจะแตกตางกัน คือ ไทยรัฐจะเสนอประเด็นเนื้อหาดานเปน
กลางมากที่สุดคิดเปน 46.49% และดานลบตามมาเปนอันดับสอง 40.79% สุดทายเปนดานบวก
12.72% จะเหน็ไดวาล ําดบัในสวนของหนาในของไทยรัฐนี้จะแตกตางกับหนาหนึ่ง สวนสยามรัฐ
จะยงัคงเสนอประเดน็เนือ้หาดานลบมากกวาเปนกลางและบวกเชนเดียวกับหนาหนึ่ง คือ ดานลบ
มจี ํานวน 47.17% รองมาคือ ดานเปนกลาง 40.57% และดานบวก 12.26%

ตาราง 4.14 แสดงจ ํานวนและรอยละของประเด็นเนื้อหาและตํ าแหนงหนาที่นํ าเสนอในไทยรัฐและ
สยามรัฐ

หนาหนึ่ง หนาในประเด็นเนื้อหา/
ตํ าแหนงหนา บวก ลบ กลาง รวม บวก ลบ กลาง รวม

ไทยรัฐ 12 142 34 188 29 93 106 228
รอยละ 6.38 75.53 18.09 100 12.72 40.79 46.49 100

สยามรัฐ 3 60 11 74 26 100 86 212
รอยละ 4.05 81.08 14.87 100 12.26 47.17 40.57 100

- แสดงผลการวจิยัดานทิศทางประเด็นเนื้อหาและรูปแบบการนํ าเสนอ (ขาวและความคิดเห็น)
ในหนงัสือพิมพรายวันไทย

ในตาราง 4.15 พบวา ประเดน็เนื้อหาดานลบจะมีปริมาณสูงสุดทั้งในสวนที่เปนขาวและ
ความคดิเห็น โดยในสวนเปนขาว คิดเปน 57.07% และสวนความคิดเห็น คิดเปน 47.55% อันดับ
รองลงมาของทัง้สวนที่เปนขาวและความคิดเห็นจะเปนดานเปนกลางและบวกตามลํ าดับ
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หากพจิารณาปริมาณของรูปแบบการนํ าเสนอ (ขาวและความคิดเห็น) และประเด็นเนื้อหา
ของชิน้งานในหนงัสือพิมพรายวันไทยในชวงเวลาสี่ชวง พบวา ในสวนทีเ่ปนขาว ทิศทางดานลบจะ
มปีริมาณสงูทีส่ดุในทกุชวงเวลา รองลงมาคือ ดานเปนกลางและบวก ไมมีการเปลี่ยนแปลง

ทวา ในสวนชิน้งานทีเ่ปนความคิดเห็นพบวา ในชวงเวลาสามชวงแรก จะมีทิศทางประเด็น
เนือ้หาของชิน้งานในทางลบมากที่สุด แตจะมีการเปลี่ยนแปลงในชวงที่ส่ี คือ ทิศทางที่เปนกลางจะ
มจี ํานวนสูงที่สุด คิดเปนรอยละ 44.74% สงูมากกวาดานลบที่มีจํ านวนลดลงเหลือ 39.47%

ตาราง  4.15 แสดงจ ํานวนและรอยละของรูปแบบการนํ าเสนอและประเด็นเนื้อหาในหนังสือพิมพ
รายวนัไทยแบงตามชวงเวลา

ขาว ความคิดเห็นชวงเวลา
บวก
(%)

ลบ
(%)

เปนกลาง
(%)

รวม
(%)

บวก
(%)

ลบ
(%)

เปนกลาง
(%)

รวม
(%)

ชวงที่ 1
(2508-14)

- 28
(84.85)

5
(15.15)

33
(100)

- 9
(90)

1
(10)

10
(100)

ชวงที่ 2
(2515-26)

2
(9.09)

11
(50)

9
(40.91)

22
(100)

1
(25)

3
(75)

- 4
(100)

ชวงที่ 3
(2527-33)

12
(7.45)

87
(54.04)

62
(38.51)

161
(100)

7
(13.21)

26
(49.05)

20
(37.74)

53
(100)

ชวงที่ 4
(2534-43)

37
(10.79)

193
(56.27)

113
(32.94)

343
(100)

12
(15.79)

30
(39.47)

34
(44.74)

76
(100)

รวม 51 319 189 559 20 68 55 143
รอยละ 9.12 57.07 33.81 100 13.99 47.55 38.46 100
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♦ แสดงผลการวิจัยดานประเด็นเนื้อหาและรูปแบบการนํ าเสนอ (ขาวและความคิดเห็น) ในไทย-
รัฐและสยามรัฐ

สวนที่เปนขาว
ในตาราง 4.16 เปนผลการศกึษารูปแบบการนํ าเสนอในสวนที่เปนขาวและทิศทาง

ประเดน็เนือ้หาของชิ้นงานที่เปนขาวในไทยรัฐและสยามรัฐ ซึ่งผลที่พบไมแตกตางจากภาพรวมของ
หนงัสอืพมิพรายวันไทยในตาราง 4.15 คอื ในสวนที่เปนขาว ไทยรัฐและสยามรัฐจะมีประเด็นเนื้อ-
หาในดานลบมากเปนอันดับหนึ่ง โดยจํ านวนรอยละของทั้งสองฉบับจะใกลเคียงกัน คือ ไทยรัฐคิด
เปน 56.59% สวนสยามรัฐ คิดเปน 57.18% อันดบัสองจะเปนดานเปนกลาง ไทยรัฐคิดเปน
33.53% สวนสยามรัฐ 34.22% สุดทายคอื ดานบวก ไทยรัฐจะมีจํ านวนมากกวาสยามรัฐเล็กนอย
คือ 9.88% ในขณะที่สยามรัฐพบเพียง 8%

หากพจิารณาตามชวงเวลา พบวา ทิศทางดานลบจะมีปริมาณสูงที่สุด รองลงมาคือ ดาน
เปนกลางและบวก เหมือนกันทั้งสองฉบับ ไมมีการเปลี่ยนแปลง และเปนที่นาสังเกตวาในชวงที่
หนึง่และสองนัน้ในหนงัสือพิมพสยามรัฐจะไมมีการเสนอประเด็นหลักที่เปนบวกเลย เชนเดียวกับ
ชวงทีห่นึ่งในหนังสือพิมพไทยรัฐ
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ตาราง 4.16 แสดงจ ํานวนและรอยละของประเด็นเนื้อหาในสวนที่เปนขาวในไทยรัฐและสยามรัฐ
แบงตามชวงเวลา

ไทยรัฐ สยามรัฐชวงเวลา
บวก
(%)

ลบ
(%)

เปนกลาง
(%)

รวม
(%)

บวก
(%)

ลบ
(%)

เปนกลาง
(%)

รวม
(%)

ชวงที่ 1
(2508-14)

- 19
(86.36)

3
(13.64)

22
(100)

- 9
(81.82)

2
(18.18)

11
(100)

ชวงที่ 2
(2515-26)

2
(10)

9
(45)

9
(45)

20
(100)

- 2
(100)

- 2
(100)

ชวงที่ 3
(2527-33)

10
(8.33)

66
(55)

44
(36.67)

120
(100)

2
(4.88)

21
(51.22)

18
(43.90)

41
(100)

ชวงที่ 4
(2534-43)

21
(12.21)

95
(55.23)

56
(32.56)

172
(100)

16
(9.36)

98
(57.31)

57
(33.33)

171
(100)

รวม 33 189 112 334 18 130 77 225
รอยละ 9.88 56.59 33.53 100 8 57.18 34.22 100

สวนที่เปนความคิดเห็น
ในตาราง 4.17 ซึง่แสดงผลการวจิัยสวนของความคิดเห็น พบความแตกตางระหวาง

หนงัสอืพมิพไทยรัฐและสยามรัฐดังนี้ ไทยรัฐจะเสนอประเด็นเนื้อหาในดานลบมากเปนอันดับหนึ่ง
เปนรอยละ 54.88 รองลงมาคือ ดานเปนกลาง 35.36% และดานบวกเพียง 9.76% สวนสยามรัฐ
จะตางจากไทยรฐั คือจะเสนอทิศทางประเด็นเนื้อหาดานเปนกลางมากที่สุด คือ 42.68% รองมา
เปนดานลบ 37.71% และสดุทายคือ ดานบวก 19.67% ซึง่มจี ํานวนมากกวาดานบวกของไทยรัฐ
อยางชัดเจน

หากพจิารณาผลการวจิยัตามชวงเวลาแตละชวง จะพบวา ในชวงที่หนึ่งถึงสาม ไทยรัฐจะ
มทีศิทางดานลบจะมปีริมาณสูงที่สุด เชนเดียวกับสยามรัฐในชวงที่สาม (ไมนับรวมในชวงที่หนึ่งซึ่ง
พบชิน้งานดานความคดิเห็นเพียงชิ้นเดียวในสยามรัฐ และชวงที่สองที่ไมพบเลย) ทวา จะพบการ
เปลีย่นแปลงในชวงที่สี่ คือ ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐจะเสนอชิ้นงานดานความคิดเห็นที่มีประเด็น
เนือ้หาเปนกลางมากกวาดานลบ โดยในไทยรัฐ ดานเปนกลาง (44.45%) จะมปีริมาณมากกวา
ดานลบ (42.22%) และสยามรัฐมีปริมาณทิศทางที่เปนกลาง (45.16%) สูงกวาดานลบ (35.48%)
คอนขางมาก ดงันัน้ จงึกลาวไดวา แนวโนมของทิศทางประเด็นเนื้อหาในชิ้นงานที่เปนความคิดเห็น
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ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐมีแนวโนมนํ าเสนอชิ้นงานที่มีประเด็นเนื้อหาดานลบลดนอยลงและดานเปน
กลางจะมีจํ านวนเพิ่มข้ึนแทน

ตาราง 4.17 แสดงจ ํานวนและรอยละของประเด็นเนื้อหาในสวนที่เปนความคิดเห็นในไทยรัฐและ
สยามรัฐแบงตามชวงเวลา

ไทยรัฐ สยามรัฐชวงเวลา
บวก
(%)

ลบ
(%)

เปนกลาง
(%)

รวม
(%)

บวก
(%)

ลบ
(%)

เปนกลาง
(%)

รวม
(%)

ชวงที่ 1
(2508-14)

- 9
(100)

- 9
(100)

- - 1
(100)

1
(100)

ชวงที่ 2
(2515-26)

1
(25)

3
(75)

- 4
(100)

- - - -

ชวงที่ 3
(2527-33)

1
(4.17)

14
(58.33)

9
(37.5)

24
(100)

6
(20.69)

12
(41.38)

11
(37.93)

29
(100)

ชวงที่ 4
(2534-43)

6
(13.33)

19
(42.22)

20
(44.45)

45
(100)

6
(19.36)

11
(35.48)

14
(45.16)

31
(100)

รวม 8 45 29 82 12 23 26 61
รอยละ 9.76 54.88 35.36 100 19.67 37.71 42.68 100

4. ขอมลูความคิดเห็นของแหลงขาว

- แหลงขาว
ในตาราง 4.18 จะแสดงผลการศึกษาการเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว พบชิ้น-

งานทีเ่สนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว คิดเปนรอยละ 55.56 สวนชิน้งานที่ไมปรากฏการ
เสนอ ขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวคิดเปนรอยละ 44.44 โดยในสวนชิ้นงานที่มีการเสนอขอมูล
ความคดิเหน็ของแหลงขาวนั้น พบวา หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอขอมูลความคิดเห็นของกลุม
บคุคลทั่วไปมากที่สุด คิดเปน 35.96% รองลงมาคอื กลุมนักวิชาการทางการแพทย 13.39% และ
สดุทาย กลุมชายรักรวมเพศ 6.21% ดงันัน้ จงึปฏเิสธสมมติฐานที่วา หนังสือพิมพรายวันไทยจะนํ า
เสนอขอมลูความคิดเห็นของแหลงขาวกลุมนักวิชาการทางการแพทยมากที่สุด
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ตาราง 4.18 แสดงจ ํานวนและรอยละของขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในหนังสือพิมพรายวัน-
ไทย

ขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว จํ านวน รอยละ
ชิ้นงานที่ปรากฏความคิดเห็น 465 55.56
- กลุมบุคคลทั่วไป 301 35.96
- กลุมนักวิชาการทางการแพทย 112 13.39
- กลุมชายรักรวมเพศ 52 6.21
ชิ้นงานที่ไมปรากฏความคิดเห็น 372 44.44

รวม 837 100

ตาราง 4.19 แสดงจ ํานวนขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในหนังสือพิมพรายวันไทยในสี่
ชวงเวลา และตดัชิ้นงานที่ไมพบการเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว พบวา หนังสือพิมพ
รายวนัไทยเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวบุคคลทั่วไปมากเปนอันดับหนึ่ง คิดเปน 64.73%
กลุมนกัวชิาการทางการแพทยจะพบรองลงมา 24.09% และกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนนอยที่สุด
คือ 11.18%

ทวา หากพจิารณาแยกเปนชวงเวลา พบวา กลุมบุคคลทั่วไปมีปริมาณการเสนอมากที่สุด
ในชวงที่ 1, 2 และ 4 สวนชวงที่ 3 ซึง่เปนชวงที่พบการแพรระบาดของโรคเอดสในประเทศไทย
หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอขอมูลความคิดเห็นของกลุมนักวิชาการทางการแพทยมากที่สุด 
และผูวจิัยสังเกตพบวา ในชวงเวลาที่ 1 และ 2 ขอมลูความคิดเห็นของกลุมชายรักรวมเพศจะมี
จ ํานวนมากกวากลุมนักวิชาการทางการแพทย แตในชวงที่ 3 และ 4 หนงัสอืพมิพรายวันไทยจะ
เลอืกเสนอขอมลูความคิดเห็นของกลุมนักวิชาการทางการแพทยมากกวากลุมชายรักรวมเพศ

จากผลการวจิยัดงักลาว จึงปฏิเสธสมมติฐานที่วา หนังสือพิมพรายวันไทยจะเลือกเสนอ
ขอมลูความคดิเหน็ของแหลงขาวกลุมนักวิชาการทางการแพทยมากที่สุดในทุกชวงเวลา ยกเวนใน
ชวงที่ 4 (พ.ศ. 2534-2543) ซึง่เปนชวงที่ผูปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลง
มาก เนือ่งจากหนงัสือพิมพรายวันไทยเลือกเสนอขอมูลความคิดเห็นของกลุมบุคคลทั่วไปมากเปน
อันดบัหนึ่งในชวงเวลาที่ 1, 2 และ 4 สวนขอมลูความคิดเห็นของกลุมนักวิชาการทางการแพทยจะ
ไดรับการเสนอมากที่สุดในชวงที่ 3 เพยีงชวงเดียวเทานั้น
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ตาราง 4.19 แสดงจ ํานวนและรอยละของขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในหนังสือพิมพรายวัน-
ไทยแบงตามชวงเวลา

ขอมูลความคิดเห็น
ของแหลงขาว

กลุมบุคคลทั่วไป
(%)

กลุมนักวิชาการ
ทางการแพทย (%)

กลุมชาย-
รักรวมเพศ (%)

รวม
(%)

ชวงที่ 1 (2508-14) 16
(64)

2
(8)

7
(28)

25
(100)

ชวงที่ 2 (2515-26) 12
(48)

3
(12)

10
(40)

25
(100)

ชวงที่ 3 (2527-33) 54
(32.53)

90
(54.22)

22
(13.25)

166
(100)

ชวงที่ 4 (2534-43) 219
(87.95)

17
(6.83)

13
(5.22)

249
(100)

รวม 301 112 52 465
รอยละ 64.73 24.09 11.18 100

- ทศิทางของขอมูลความคิดเห็น
ตาราง 4.20 แสดงทศิทางของขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวโดยรวม พบวา หนังสือ-

พมิพรายวนัไทยเสนอขอมูลความคิดเห็นดานเปนกลางมากที่สุด คิดเปน 52.26% รองลงมาคือ
ดานลบ 35.91% และสดุทายคือ ดานบวก 11.83% ดงันัน้ จงึปฏิเสธสมมติฐานที่วา หนังสือพิมพ
รายวนัไทยจะเลอืกนํ าเสนอขอมูลความคิดเห็นที่มีทิศทางเปนลบตอกลุมรักรวมเพศมากที่สุด

และหากพิจารณาแบงตามสี่ชวงเวลา พบวา หนงัสือพิมพรายวันไทยเสนอขอมูลความคิด
เหน็ของแหลงขาวไปในทิศทางที่เปนกลางมากที่สุดในทั้งสี่ชวงเวลา ไมมีการเปลี่ยนแปลง และจะ
เหน็วาจ ํานวนปริมาณทิศทางที่เปนกลางจะมีระดับเกินรอยละ 50 สมํ ่าเสมอในทุกชวงเวลา ดังนั้น
จงึปฏเิสธสมมตฐิานทีว่า หนังสือพิมพรายวันไทยจะเลือกนํ าเสนอขอมูลความคิดเห็นที่มี ทิศทาง
เปนลบตอกลุมรักรวมเพศมากกวาดานบวกและเปนกลางในทุกชวงเวลา ยกเวนในชวงที่ 4 (พ.ศ.
2534-2543) ซึง่เปนชวงทีผู่ปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก เนื่องจาก
ทศิทางขอมลูความคดิเห็นของแหลงขาวนั้นจะไปในลักษณะเปนกลางมากที่สุดในทุกชวง ไมมีการ
เปลี่ยนแปลง อยางไรกด็ ี ผูวิจัยพบขอสังเกตวา ทิศทางขอมูลความคิดเห็นดานบวกที่นํ าเสนอใน
หนงัสอืพมิพมีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้นในชวงที่ 3 และ 4 อยางเห็นไดชัด
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ตาราง 4.20 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวโดยรวมใน
หนงัสอืพมิพรายวันไทยแบงตามชวงเวลา

ชวงเวลา/ทิศทาง
ขอมูลความคิดเห็น

บวก (%) ลบ (%) เปนกลาง (%) รวม (%)

ชวงที่ 1 (2508-14) 1
(4)

9
(36)

15
(60)

25
(100)

ชวงที่ 2 (2515-26) 2
(8)

10
(40)

13
(52)

25
(100)

ชวงที่ 3 (2527-33) 21
(12.65)

55
(33.13)

90
(54.22)

166
(100)

ชวงที่ 4 (2534-43) 31
(12.45)

93
(37.35)

125
(50.20)

249
(100)

รวม 55 167 243 465
รอยละ 11.83 35.91 52.26 (1) 100

ตวัอยางของขอมูลความคิดเห็นในทิศทางตางๆ

- ดานเปนกลาง
“พระอธกิารชาตร ีอนุตโร เจาอาวาสวัดนางคุม และพระนริศ ติสวังโส รองเจาอาวาสรวม

กนัเปดเผยวา ทางวัดกํ าลังกอสรางศาลาอเนกประสงคสํ าหรับใหประชาชนมาทํ าบุญ พอดีทาง
กลุมโยมจากกรงุเทพฯ ตองการจะมาทํ าบุญก็ไมขัดของ อยางไรก็ตาม ไดพูดคุยกับคณะผูจัดงาน
แลววาจะไมมีการแสดงที่ไมเหมาะสม เพราะเกรงจะมีขอครหานินทาตามมา” (ไทยรัฐ 4 มี.ค.
2543)

- ดานลบ
“นายสขุวชิ รังสติพล รองนายกรัฐมนตรี และรมว. ศึกษาธิการ เปดเผยวานนี้ (24 ม.ค.) วา

คนมพีฤตกิรรมเชนนี้ควรอยูเฉยๆ ไมควรแสดงพฤติกรรมใหคนอื่นเห็น หากเปนไปไดตนมีแนวคิด
อยากจะตัง้ ร.ร. การศึกษาพิเศษ เพื่อใหคนกลุมนี้ไดเรียน เพราะตนถือวาเปนคนปวย อยางไรก็
ตาม เปนเพยีงความคิดเห็นเทานั้น หากสังคมมองวา การสกัดกั้นไมถูกตอง ก็ไมวาอะไร แตถา
ถามตน ตนก็จะพูดเชนนี้….” (ไทยรัฐ 25 ม.ค. 2540)
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- ดานบวก
“นายชพูงษ สวุรรณเสถียร นักธุรกิจสงออก ซึ่งเดินผานหนาบริเวณวาน และตองหยุดยืน

มองดกูลุมชาวโลกสีมวงในชุดแฟนตาซีหลุดโลกดวยความสนใจ แสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับงาน
ดงักลาววา ตองยอมรับวาสังคมเริ่มเปดกวาง กระทั่งกลุมที่มีจิตใจรักรวมเพศ กลาเปดเผยตัวและ
แสดงออก กลาทีจ่ดังานในโรงแรมหรูกลางกรุง สํ าหรับตนที่ไปเมืองนอกมาบอยๆ ก็เห็นวาที่ตาง-
ประเทศกใ็หเกยีรติคนทุกกลุมเพศ รวมทั้งที่มีจิตใจรักรวมเพศ ในเมืองเราก็ควรจะใหเกียรติ เพราะ
เขากเ็ปนคนดีและไมไดทํ าอะไรผิดตอสังคม แมโดยสวนตัวไมไดรูจักเจาของงานแตก็ขอแสดง
ความชื่นชม” (ไทยรัฐ 13 เม.ย. 2543)

“นพ. พหล วงศาโรจน อดีตนายกสมาคมจิตแพทย กลาววา ในความเห็นสวนตัว ตนไม
เหน็ดวยกบัการออกกฏครั้งนี้ เพราะถือเปนการลิดรอนสิทธิ สังคมคนพิการ คนปญญาออนใหเรียน
รวมกบัคนปรกต ิ แลวทํ าไมจะไปกีดกันคนที่มีพฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศไมใหมีโอกาสเขาศึกษา
ในสาขาทีต่องการ เร่ืองของการเปนตุดนั้นไปเปลี่ยนแปลงไมได เพราะสาเหตุสวนใหญมาจาก
กรรมพนัธุ ไมใชสิ่งแวดลอม ผลวิจัยในตางประเทศระบุชัดพวกเขาถูกบังคับใหมีพฤติกรรมเบี่ยง-
เบนโดยยนีส ไมใชเพราะอยากเปน ส่ิงแวดลอมเปนเรื่องรอง กรณีอยางนี้ ตนคิดวาบางทีจิตแพทย
อาจตองเผาตํ าราทิ้งก็ได เพราะไมสามารถจะทํ าพฤติกรรมบํ าบัดใหเขาเปลี่ยนแปลงได” (ไทยรัฐ
27 ม.ค. 2540)

- ทศิทางของขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุม
ในตาราง 4.21 พบวา แหลงขาวทั้ง 3 กลุมแสดงทิศทางขอมูลความคิดเห็นในดานเปน

กลางมากทีส่ดุ ในกลุมบุคคลทั่วไป ขอมูลความคิดเห็นที่เปนกลางมีจํ านวนสูงสุดคิดเปน 53.49%
ตามมาดวยดานลบ 37.21% และดานบวกที่พบเพียง 9.30% เชนเดยีวกับกลุมนักวิชาการทางการ
แพทย ทีด่านเปนกลางมีจํ านวนสูงที่สุด คือ 54.46% รองลงมาคือดานลบ 37.5% และดานบวกจะ
มจี ํานวนนอยที่สุด คือ 8.04%

สวนกลุมชายรักรวมเพศจะเหมือนกับแหลงขาวสองกลุมแรกในสวนขอมูลความคิดเห็นที่
เปนกลางจะมีจํ านวนมากที่สุด คิดเปน 40.38% ทวา สวนที่แตกตางกับสองกลุมแรก ไดแก ดาน
บวกจะมจี ํานวนตามมาเปนอันดับสอง คิดเปน 34.62% และดานลบมีจํ านวนนอยที่สุด 25% ดัง-
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นัน้ จงึสรุปไดวา หนังสือพิมพรายวันไทยเสนอทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวทั้งสามกลุม
ในดานเปนกลางมากที่สุด

ตาราง 4.21 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุมใน
หนงัสอืพิมพรายวันไทย

ขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว จํ านวน รอยละ
บวก 28 9.30
ลบ 112 37.21
กลาง 161 53.49 (1)

กลุมบุคคลทั่วไป

รวม 301 100
บวก 9 8.04
ลบ 42 37.5
กลาง 61 54.46 (1)

กลุมนักวิชาการทางการแพทย

รวม 112 100
บวก 18 34.62
ลบ 13 25
กลาง 21 40.38 (1)

กลุมชายรักรวมเพศ

รวม 52 100

ตาราง 4.22 แสดงทศิทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุมใน 4 ชวงเวลา พบ
วา ชวงเวลาที่ 1 และ 2 มกีารเสนอทศิทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวบางกลุมในดานลบ
เปนจ ํานวนมาก เชน ในชวงที่ 1 ของกลุมบุคคลทั่วไป และกลุมชายรักรวมเพศเอง หรือในชวงที่ 2
ของกลุมนกัวิชาการทางการแพทย ทวาในชวงที่ 3 และ 4 จ ํานวนขอมูลความคิดเห็นสวนใหญของ
แหลงขาวกลุมบุคคลทั่วไปและกลุมนักวิชาการทางการแพทยจะเปนไปในดานที่เปนกลางมากขึ้น 
สวนในกลุมชายรักรวมเพศจะเปนไปในดานบวก
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ตาราง 4.22 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุมใน
หนงัสอืพมิพรายวันไทยแบงตามชวงเวลา

ขอมูล
ความคิดเห็นของแหลงขาว

บวก
(%)

ลบ
(%)

กลาง
(%)

รวม
(%)

ชวงที่ 1 (2508-14)
กลุมบุคคลทั่วไป 1

(6.25)
4

(25)
11

(68.75)
16

(100)
กลุมนักวิชาการทางการแพทย - 1

(50)
1

(50)
2

(100)
กลุมชายรักรวมเพศ - 4

(57.14)
3

(42.86)
7

(100)
ชวงที่ 2 (2515-26)
กลุมบุคคลทั่วไป 1

(8.33)
6

(50)
5

(41.67)
12

(100)
กลุมนักวิชาการทางการแพทย - 2

(66.67)
1

(33.33)
3

(100)
กลุมชายรักรวมเพศ 1

(10)
2

(20)
7

(70)
10

(100)
ชวงที่ 3 (2527-32)
กลุมบุคคลทั่วไป 5

(9.26)
14

(25.93)
35

(64.81)
54

(100)
กลุมนักวิชาการทางการแพทย 5

(5.55)
35

(38.89)
50

(55.56)
90

(100)
กลุมชายรักรวมเพศ 11

(50)
6

(27.97)
5

(22.73)
22

(100)
ชวงที่ 4 (2533-43)
กลุมบุคคลทั่วไป 21

(9.59)
88

(40.18)
110

(50.23)
219

(100)
กลุมนักวิชาการทางการแพทย 4

(23.53)
4

(23.53)
9

(52.94)
17

(100)
กลุมชายรักรวมเพศ 6

(46.15)
1

(7.70)
6

(46.15)
13

(100)
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♦ แสดงผลการวิจัยดานการเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในไทยรัฐและสยามรัฐ

- แหลงขาว
จากตาราง 4.23 พบวา มกีารนํ าเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวของไทยรัฐในช้ิน-

งานทัง้สิ้นจํ านวน 296 ชิน้ คิดเปนรอยละ 58.27 และไมปรากฏการเสนอขอมูลความคิดเห็น 212
ชิน้ ซึ่งคิดเปนรอยละ 41.73 และในกลุมชิ้นงานที่ปรากฏการเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลง-
ขาวนัน้ กลุมบุคคลทั่วไปมีจํ านวนสูงสุด คิดเปน 36.21% อันดบัสองคือ กลุมนักวิชาการทางการ
แพทย 13.78% และกลุมชายรักรวมเพศตามมาเปนอันดับสุดทาย 8.28%

ดานสยามรฐัมีการนํ าเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวทั้งสิ้น 169 ชิน้ คิดเปนรอยละ
51.37 และชิ้นงานที่ไมปรากฏการเสนอขอมูลความคิดเห็น 160 ชิน้ คิดเปนรอยละ 48.63 ในสวน
ชิน้งานทีป่รากฏการเสนอขอมูลความคิดเห็นในสยามรัฐ พบวา ไมแตกตางจากไทยรัฐ คือ กลุม
บคุคลทั่วไปมีจํ านวนสูงสุด 35.57% อันดบัสองคอื กลุมนักวิชาการทางการแพทย 12.77% และ
กลุมชายรกัรวมเพศตามมาเปนอันดับสุดทาย พบเพียง 3.02% ซึง่นอยกวาจํ านวนที่พบในไทยรัฐที่
เสนอขอมูลความคิดเห็นของกลุมชายรักรวมเพศถึง 8.28%

ตาราง 4.23 แสดงจ ํานวนและรอยละของขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในไทยรัฐและสยามรัฐ

ไทยรัฐ สยามรัฐขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

ชิ้นงานที่ปรากฏความคิดเห็น 296 58.27 169 51.37
- กลุมบุคคลทั่วไป 184 36.21 117 35.57
- กลุมนักวิชาการทางการแพทย 70 13.78 42 12.77
- กลุมชายรักรวมเพศ 42 8.28 10 3.02
ชิ้นงานที่ไมปรากฏความคิดเห็น 212 41.73 160 48.63

รวม 508 100 329 100

ตาราง 4.24 จะแสดงผลการศึกษาทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแบงตามชวง
เวลาสีช่วง พบวา ทั้งสองฉบับมีลักษณะการนํ าเสนอที่ไมแตกตางกัน คือ เสนอขอมูลความคิดเห็น
ของกลุมบุคคลทั่วไปมากที่สุดในชวงที่ 1, 2 และ 4 สวนชวงที่ 3 จะเปนกลุมนักวิชาการทางการ
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แพทยทีม่ปีริมาณการนํ าเสนอมากที่สุด ในไทยรัฐคิดเปนรอยละ 48.28 สวนสยามรัฐ พบมีจํ านวน
สงูถึง 68% สวนกลุมบุคคลทั่วไปจะพบเพียง 18%

ตาราง 4.24 แสดงจ ํานวนและรอยละของขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในไทยรัฐและสยามรัฐ
แบงตามชวงเวลา

กลุมบุคคลทั่วไป กลุมนักวิชาการทาง
การแพทย

กลุม
ชายรักรวมเพศ

ขอมูลความคิดเห็นของ
แหลงขาว

จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

รวม
(%)

ไทยรัฐ
ชวงที่ 1 (2508-14) 15 62.5 2 8.33 7 29.17 24 (100)
ชวงที่ 2 (2515-26) 12 48 3 12 10 40 25 (100)
ชวงที่ 3 (2527-33) 45 38.79 56 48.28 15 12.93 116 (100)
ชวงที่ 4 (2534-43) 112 85.50 9 6.87 10 7.63 131 (100)

รวม 184 62.16 70 23.65 42 14.19 296 (100)
สยามรัฐ
ชวงที่ 1 (2508-14) 1 100 - - - - 1 (100)
ชวงที่ 2 (2515-26) - - - - - - -
ชวงที่ 3 (2527-33) 9 18 34 68 7 14 50 (100)
ชวงที่ 4 (2534-43) 107 90.68 8 6.78 3 2.54 118 (100)

รวม 117 69.23 42 24.85 10 5.92 169 (100)

- ทศิทางขอมูลความคิดเห็น
ตาราง 4.25 แสดงทศิทางของขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวโดยรวมทุกกลุมแยกตาม

ประเภทหนงัสอืพมิพ พบวา ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐเสนอขอมูลความคิดเห็นดานเปนกลางมากที่
สดุ ในไทยรัฐคิดเปน 51.35% และสยามรัฐคิดเปน 53.85% รองลงมาคือ ดานลบ และสุดทายคือ
ดานบวก

และหากพิจารณาแบงตามสี่ชวงเวลา พบวา ทั้งสองฉบับจะเสนอขอมูลความคิดเห็นของ
แหลงขาวไปในทศิทางที่เปนกลางมากที่สุดในทั้งสี่ชวงเวลา ไมมีการเปลี่ยนแปลง  



142

ตาราง 4.25 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวโดยรวมในไทย-
รัฐและสยามรัฐแบงตามชวงเวลา

ไทยรัฐ สยามรัฐทิศทางขอมูล
ความคิดเห็นของ

แหลงขาว
บวก
(%)

ลบ
(%)

กลาง
(%)

รวม
(%)

บวก
(%)

ลบ
(%)

กลาง
(%)

รวม
(%)

ชวงที่ 1 (2508-14) 1
(4.17)

9
(37.50)

14
(58.33)

24
(100)

- - 1
(100)

1
(100)

ชวงที่ 2 (2515-26) 2
(8)

10
(40)

13
(52.25)

25
(100)

- - - -

ชวงที่ 3 (2527-33) 13
(11.21)

42
(36.21)

61
(52.58)

116
(100)

8
(16)

13
(26)

29
(58.50)

50
(100)

ชวงที่ 4 (2534-43) 19
(14.50)

48
(36.64)

64
(48.86)

131
(100)

12
(10.17)

45
(38.14)

61
(51.69)

118
(100)

รวม 35 109 152 296 20 58 91 169
รอยละ 11.82 36.83 51.35 100 11.83 34.32 53.85 100

- ทศิทางของขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุม
ในตาราง 4.26 แสดงทศิทางของขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุมที่นํ าเสนอใน

ไทยรัฐและสยามรัฐ พบวาทั้งสองฉบับนํ าเสนอขอมูลความคิดเห็นของกลุมบุคคลทั่วไปและกลุม
นกัวชิาการทางการแพทยที่มีทิศทางเปนกลางมากที่สุด โดยในกลุมบุคคลทั่วไป ไทยรัฐเสนอทิศ-
ทางดานเปนกลางสูงสุด คิดเปน 53.26% สวนสยามรัฐ คิดเปน 53.85% และมีอันดับรองลงมาคือ
ดานลบ พบในไทยรัฐ คิดเปนรอยละ 37.5 และในสยามรัฐ รอยละ 36.75 สุดทาย ไดแก ดานบวก
มจี ํานวนนอยที่สุด คือ ในไทยรัฐ พบเพียง 9.24% และ ในสยามรัฐพบ 9.40% และในกลุมนักวิชา-
การทางการแพทย ดานเปนกลางในไทยรัฐมีปริมาณสูงสุด คิดเปนรอยละ 50 เชนเดียวกับสยามรัฐ
ทีม่จี ํานวนดานเปนกลางสูงถึงรอยละ 61.91 อันดบัสองคือ ดานลบ ไทยรัฐคิดเปน 41.43% สยาม-
รัฐจะนอยกวาไทยรัฐพอสมควร คิดเปนรอยละ 30.95 และดานบวกเปนอันดับสุดทาย ในไทยรัฐ
พบเพียงรอยละ 8.57 และสยามรัฐพบรอยละ 7.14

ทวา จะพบความแตกตางในเรื่องทิศทางการเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว
ระหวางไทยรัฐและสยามรัฐในแหลงขาวกลุมชายรักรวมเพศ คือ ไทยรัฐเสนอขอมูลความคิดเห็น
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ของกลุมชายรักรวมเพศในดานเปนกลางมากที่สุด คิดเปน 45.24% รองมาคือ ดานบวก 28.57%
และดานลบมีจํ านวนนอยที่สุด 26.19% ทวา ในสยามรฐัจะเสนอทิศทางขอมูลความคิดเห็นของ
กลุมชายรักรวมเพศในดานบวกมากที่สุดถึง 60% รองมาคอื ดานลบและเปนกลางที่มีจํ านวนเทา-
กนัที่ 20%

ตาราง 4.26 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุมใน
ไทยรัฐและสยามรัฐ

ไทยรัฐ สยามรัฐขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

บวก 17 9.24 11 9.4
ลบ 69 37.5 43 36.75
กลาง 98 53.26 (1) 63 53.85 (1)

กลุมบุคคลทั่วไป

รวม 184 100 117 100
บวก 6 8.57 3 7.14
ลบ 29 41.43 13 30.95
กลาง 35 50 (1) 26 61.91 (1)

กลุมนักวิชาการ
ทางการแพทย

รวม 70 100 42 100
บวก 12 28.57 6 60 (1)
ลบ 11 26.19 2 20
กลาง 19 45.24 (1) 2 20

กลุมชายรักรวมเพศ

รวม 42 100 10 100

ในตาราง 4.27 แสดงทศิทางของขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุมในแตละชวง-
เวลา พบวา ทัง้สองฉบับมีการนํ าแสดงทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวที่แตกตางกันเล็ก-
นอย คอื ในชวงเวลาที่หนึ่งและสองของไทยรัฐ จะพบการเสนอทิศทางในดานลบในปริมาณที่สูง
เชน ในชวงทีห่นึง่ของกลุมชายรักรวมเพศ หรือในชวงที่สองของกลุมบุคคลทั่วไป และกลุมนักวิชา-
การทางการแพทย ทวา ในชวงที่สามและสี่ ทิศทางขอมูลความคิดเห็นของกลุมบุคคลทั่วไปและ
กลุมนกัวชิาการทางการแพทยจะเปลี่ยนจากเดิม มาเปนดานเปนกลางมากที่สุด ในขณะที่ทิศทาง
ขอมูลความคิดเห็นของกลุมชายรักรวมเพศในชวงที่สามจะเปลี่ยนเปนดานบวกมีจํ านวนมากที่สุด 
และชวงทีส่ี ่จะเปนดานบวกและดานเปนกลางสูงที่สุดเทากัน
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สวนในสยามรฐั พบวา ในชวงที่หนึ่งและสอง มีการเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว
เพยีงหนึง่ครัง้เทานัน้ในกลุมบุคคลทั่วไป โดยเริ่มพบชิ้นงานที่เสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลง
ขาวมากขึน้ในชวงที่สามเปนตนมา และทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวกลุมบุคคลทั่วไป
และกลุมนกัวชิาการทางการแพทยจะเปนไปในทิศทางเปนกลางมากที่สุดทั้งในชวงที่สามและสี่เชน
เดยีวกบัไทยรฐั สวนกลุมชายรักรวมเพศ สยามรัฐจะเสนอทิศทางดานบวกมากที่สุดในชวงที่สาม
สวนชวงทีส่ี ่ดานบวก ลบ และเปนกลางจะมีจํ านวนเทากัน
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ตาราง 4.27 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุมของ
ไทยรัฐและสยามรัฐแบงตามชวงเวลา

ไทยรัฐ สยามรัฐขอมูล
ความคิดเห็นของ

แหลงขาว
บวก
(%)

ลบ
(%)

กลาง
(%)

รวม
(%)

บวก
(%)

ลบ
(%)

กลาง
(%)

รวม
(%)

ชวงที่ 1 (2508-14)
กลุมบุคคลทั่วไป 1

(6.66)
4

(26.67)
10

(66.67)
15

(100)
- - 1

(100)
1

(100)
กลุมนักวิชาการทาง
การแพทย

- 1
(50)

1
(50)

2
(100)

- - - -

กลุมชายรักรวมเพศ - 4
(57.14)

3
(42.86)

7
(100)

- - - -

ชวงที่ 2 (2515-26)
กลุมบุคคลทั่วไป 1

(8.33)
6

(18.75)
5

(41.67)
12

(100)
- - - -

กลุมนักวิชาการทาง
การแพทย

- 2
(75)

1
(25)

3
(100)

- - - -

กลุมชายรักรวมเพศ 1
(10)

2
(20)

7
(70)

10
(100)

- - - -

ชวงที่ 3 (2527-32)
กลุมบุคคลทั่วไป 4

(8.89)
13

(7.60)
28

(62.22)
45

(100)
1

(11.11)
1

(11.11)
7

(77.78)
9

(100)
กลุมนักวิชาการทาง
การแพทย

3
(5.36)

24
(42.86)

29
(51.78)

56
(100)

2
(5.88)

11
(32.35)

21
(61.77)

34
(100)

กลุมชายรักรวมเพศ 6
(40)

5
(33.33)

4
(26.67)

15
(100)

5
(71.44)

1
(11.43)

1
(11.43)

7
(100)

ชวงที่ 4 (2533-43)
กลุมบุคคลทั่วไป 11

(9.82)
46

(17.29)
55

(49.11)
112

(100)
10

(9.34)
42

(39.25)
55

(51.40)
107

(100)
กลุมนักวิชาการทาง
การแพทย

3
(3.33)

2
(22.22)

4
(44.45)

9
(100)

1
(12.5)

2
(25)

5
(62.5)

8
(100)

กลุมชายรักรวมเพศ 5
(50)

- 5
(50)

10
(100)

1
(33.33)

1
(33.33)

1
(33.33)

3
(100)
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5.  สาเหตขุองพฤติกรรมรักรวมเพศ

ตาราง 4.28 แสดงทศิทางการเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศในหนังสือพิมพราย-
วนัไทย พบวา หนงัสอืพิมพรายวันไทยมักไมนํ าเสนอเนื้อหาดานนี้ โดยพบชิ้นงานที่ไมปรากฏการ
เสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศถึง 95.01% สวนชิน้งานที่พบมีการเสนอสาเหตุของพฤติ-
กรรมรักรวมเพศมีเพียง 4.99% และในจ ํานวนนี้สวนใหญจะเสนอสาเหตุดานสิ่งแวดลอมมากที่สุด
รองมาคอืสาเหตดุานชีววิทยา และชิ้นงานที่เสนอสาเหตุทั้งดานชีววิทยาและสิ่งแวดลอมพบมี
จ ํานวนนอยที่สุด

ตาราง 4.28 แสดงจ ํานวนและรอยละของการเสนอสาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศในหนังสือพิมพ-
รายวันไทย

สาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ จํ านวน รอยละ
ชิ้นงานที่ปรากฏการเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ 35 4.99
- ดานสิ่งแวดลอม 25 3.56
- ดานชีววิทยา 7 1.0
- เสนอทั้งสองดาน (ส่ิงแวดลอม+ชีววิทยา) 3 0.43
ชิ้นงานที่ไมปรากฏการเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ 667 95.01

รวม 702 100

เมื่อพิจารณาแบงเปนชวงเวลาและตัดชิ้นงานที่ไมปรากฏการเสนอสาเหตุของพฤติกรรม
รักรวมเพศในตาราง 4.29 พบวา โดยรวมแลว สาเหตุดานสิ่งแวดลอมจะไดรับการเสนอมากที่สุด
ถงึรอยละ 71.43 โดยมขีอสังเกตวา ในชวงที่หนึ่งและสองจะพบชิ้นงานที่เสนอเพียงดานสิ่งแวด-
ลอมเพียงดานเดียวถึง 100% โดยจะเริ่มพบการเสนอสาเหตุดานชีววทิยาในชวงที่สามและสี่ ถึง
กระนัน้ ในชวงทีส่ามและสี่ สาเหตุดานสิ่งแวดลอมก็ยังคงไดรับการเสนอในจํ านวนสูงมากกวา
สาเหตุดานชีววิทยาหรือชิ้นงานที่เสนอสาเหตุทั้งสองดานซึ่งมีปริมาณมากเปนอันดับสองและสาม
อยูมาก โดยสาเหตุดานชีววทิยาพบมีการเสนอ 20% และชิน้งานทีเ่สนอสาเหตุทั้งสองดานพบ
เพียง 8.57%
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อยางไรกด็ ีแมวาสาเหตุดานชีววิทยาและชิ้นงานที่เสนอสาเหตุทั้งชีววิทยาและสิ่งแวดลอม
จะมจี ํานวนนอยกวาสาเหตุดานสิ่งแวดลอม แตมีแนวโนมจะมีจํ านวนเพิ่มมากขึ้น ดังจะเห็นไดจาก
จ ํานวนที่เพิ่มข้ึนในชวงที่สามและสี่

ตาราง 4.29 แสดงจ ํานวนและรอยละของการเสนอสาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศในหนังสือพิมพ-
รายวนัไทยแบงตามชวงเวลา

ส่ิงแวดลอม ชีววิทยา ทั้งสองดาน รวมชวงเวลา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

ชวงที่ 1 (2508-14) 2 100 - - - - 2 100
ชวงที่ 2 (2515-26) 2 100 - - - - 2 100
ชวงที่ 3 (2527-33) 16 76.19 4 19.05 1 4.76 21 100
ชวงที่ 4 (2534-43) 5 50 3 30 2 20 10 100

รวม 25 71.43 7 20 3 8.57 35 100

ตวัอยางชิ้นงานที่เสนอสาเหตุดานสิ่งแวดลอม
“ดร. เสรี ยงัไดกลาวถึงสาเหตุของการเปนเกยอีกวา พอมีสวนสํ าคัญมาก เชน พอดุมาก

จนเกนิเหต ุ ดจุนไมรูเร่ือง ลูกจึงหลบหลังแม เกลียดบุคลิกพอ และเลียนแบบบุคลิกของแมไป พอ
กลับบานไมตรงเวลา ไมชอบกลับบานโดยทิ้งแมไป ลูกหาแบบอยางไมได ถาลูกกํ าลังโตก็จะเลียน-
แบบแมแทนพอ และพอตามใจเกินไปจนพอไมมีสิทธิเสียงในบาน แมจึงมาตามใจลูกทุกอยาง

สวนสาเหตจุากแมก็มี เชน แมรักลูกมากจนเกินจริง แสดงความเปนเจาของลูก ไมใหลูก
ตดัสนิใจดวยตวัเอง ลูกชายตึงเอาใจใครไมเปน พอโตเปนหนุมก็เอาใจแฟนไมได เกยซึ่งเอาใจเกง
เลยสวมรอยเขามาแทนผูหญิง และแมที่พอทิ้งไป จํ าหันมาเก็บตัวลูกชายแทนพอ เวลาลูกจะมี
แฟนแมจะคอยตติงิทุกอยาง ชอบออนลูก ใหคบหาผูชายดวยกัน ลูกจึงกลายเปนเกยไปเลย

และสาเหตจุากพอแมรวมกัน เชน เลี้ยงลูกผิดเพศ ลูกชายเลี้ยงใหเปนหญิง ตอนยังเด็กยัง
ไมมเีร่ืองเพศเขามาเกี่ยวของ พอแมจะดูวานารัก พอโตแลวเริ่มมีเร่ืองเพศ พอแมก็จะชิงชังรังเกียจ
นสิยัของคนไทยนั้นชอบเลี้ยงลูกผูหญิงตอนเล็ก เพราะไมซนหรือด้ือรน และชอบเลี้ยงลูกชายตอน
โตเพราะไมตองคอยระวังมาก อยากมีลูกกันแตไมอยากมีภาระ พอแมจึงควรใหบทบาทที่ถูกตอง
กบัลูกของตน” (สยามรัฐ 20 ก.ค. 2530)
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“นายวลัลภ กลาวตอวา สํ าหรับสาเหตุที่เด็กจะมีพฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศนั้น ตามหลัก
จะมาจากการเลีย้งดทูี่ไมถูกตอง เชน พอไมสนใจเลี้ยงดูลูก เพราะเห็นวาการเลี้ยงลูกเปนของแม
อยางเดยีว จงึปลอยใหลูกใกลชิดแมจนเกินไป ลูกจึงเลียนแบบพฤติกรรมตางๆ ของแม ไมวาจะ
เปนทาทางการแสดงออกตางๆ และระบบความคิด นอกจากนี้บางครอบครัวยิ่งหนักกวานี้ ปลอย
ใหเดก็อยูกบัพีป่านาอาที่เปนผูหญิง เด็กจึงเลียนแบบมาทุกอยาง เมื่อญาติพูดวาผูชายคนนั้นหลอ
อยางนัน้หลออยางนี้ เด็กผูชายก็จะสนใจและฝงใจตามไปดวย ทํ าใหชอบเพศเดียวกันเมื่อโตขึ้น”
(สยามรัฐ 24 ม.ค. 2540)

ตวัอยางชิ้นงานที่นํ าเสนอสาเหตุดานชีววิทยา
“ผลการศึกษาของคณะวิจัยมหาวิทยาลัยแคลิฟอรเนียในเบิรกเลยซึ่งตีพิมพในนิตยสาร

การแพทยฉบับวนัพฤหัสบดีที่ผานมาระบุวา โครงสรางสัณฐานนิ้วมือของพวกเลสเบี้ยนจะมี
ลกัษณะใกลเคยีงกบันิว้ของผูชายคือ มีนิ้วชี้สั้นกวานิ้วนางและยังมีระดับฮอรโมนสูงกวาปกติ ใน
ทางกลบักนัพวกเกยจะมโีครงสรางนิ้วคลายกับผูหญิง คือ มีนิ้วชี้ยาวเทากับนิ้วนาง…” (สยามรัฐ
31 มี.ค. 2543)

ตวัอยางชิ้นงานที่นํ าเสนอสาเหตุทัง้ดานชีววิทยาและสิ่งแวดลอม
“น.พ. อาคม สรสุชาติ จิตแพทยชื่อดังไดกลาวถึงปญหาดังกลาววา เกิดจากความวิปริต

ทางดานจติใจ และนาจะโทษสังคมซึ่งมีสวนทํ าใหเกิดการแพรระบาด เพราะสังคมไทยขณะนี้เปน
สงัคมทีว่ปิริต สาเหตุของการเกิดปญหาลักเพศหรือกะเทยเพศนี้ น.พ. อาคมระบุวา นอกจาก
ความผดิปกตทิางกายแลว ปจจัยอันหนึ่งเกิดจากครอบครัวที่ผิดปกติ พวกที่เปนเกยมักมาจาก
ครอบครวัที่มีพอแมเปนคนออนแอและไรสมรรถภาพ ไมมีความรับผิดชอบ ในขณะที่แมจะเลี้ยงลูก
อยางปกปองจนเกินไป หรือแมที่ตองทนทุกขกับปญหาถูกสามีทิ้งไปมีภริยาใหม เลยหันมายึดติด
ลกูแจ นอกจากนี้สาเหตุของการฝงลึกดานจิตใจ ถูกเลี้ยงแบบลูกสาวมาโดยตลอด ก็มีสวนดวย”
(ไทยรัฐ 18 ก.ค. 2530)

♦ แสดงผลการวิจัยการเสนอสาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศในไทยรัฐและสยามรัฐ

จากผลการวิจัยในตาราง 4.30 จะเหน็ไดชดัเจนวา เนื้อหาเกี่ยวกับสาเหตุของพฤติกรรม
รักรวมเพศแทบจะไมปรากฏในหนังสือพิมพทั้งสองฉบับ โดยในไทยรัฐ พบการกลาวใหขอมูลเกี่ยว-
กบัสาเหตขุองพฤติกรรมรักรวมเพศ หรือขาวการคนควาทางการแพทยถึงสาเหตุตางๆ เพียง 22 ชิ้น
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คิดเปน 5.9% สวนชิ้นงานที่ไมปรากฏการเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศมีสูงถึง 94.71%
สวนสยามรัฐพบ 4.55% และชิ้นงานที่ไมปรากฏการเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศมี
จ ํานวนสูงถึง 95.45%

สวนในชิน้งานทีป่รากฎการเสนอเนื้อหาดานสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ ดานสิ่งแวด-
ลอมจะมีสูงที่สุดในทั้งไทยรัฐและสยามรัฐ คือ 3.85% และ 3.15% ตามลํ าดับ

ตาราง 4.30 แสดงจ ํานวนและรอยละของการเสนอสาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศในไทยรัฐและ
สยามรัฐ

ไทยรัฐ สยามรัฐสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

ชิ้นงานที่พบการเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ
- ดานสิ่งแวดลอม
- ดานชีววิทยา
- ทั้งสองดาน (ส่ิงแวดลอมและชีววิทยา)

22
16

3
3

5.29
3.85
0.72
0.72

13
9
4
0

4.55
3.15
1.40

0
ชิ้นงานที่ไมพบการเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ 394 94.71 273 95.45

รวม 416 100 286 100

ในตารางที่ 4.31 จะแสดงเฉพาะชิ้นงานที่มีการกลาวถึงสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ
ซึง่สรุปไดวา หนังสือพิมพทั้งสองฉบับจะเนนเสนอสาเหตุดานสิ่งแวดลอมมากที่สุด ไทยรัฐคิดเปน
รอยละ 72.727 และสยามรัฐคิดเปนรอยละ 69.23 สวนสาเหตุดานชีววิทยาจะมีปริมาณตามมา
เปนอนัดบัสองในสยามรฐั สวนไทยรัฐสาเหตุดานชีววิทยาจะมีจํ านวนเทากับชิ้นงานที่นํ าเสนอ
สาเหตทุัง้สองดาน (สิง่แวดลอมและชีววิทยา) ซึ่งเปนที่นาสังเกตวา ผูวิจัยพบชิ้นงานที่เสนอทั้งสอง
ดานใน ไทยรัฐเปนรอยละ 13.636 ทวา ไมพบชิน้งานที่กลาวถึงสาเหตุทั้งสองดานในสยามรัฐเลย
ผลการศกึษาทีพ่บจะสอดคลองกับสมมติฐานที่วา หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะเสนอสาเหตุทางดาน
สิง่แวดลอมเพยีงดานเดียวมากที่สุด ทวา ปฏิเสธสมมติฐานที่วา หนังสือพิมพเชิงคุณภาพจะนํ า
เสนอเนือ้หาทัง้สองดาน (ดานชีววิทยาและสิ่งแวดลอม) มากที่สุด
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ในสวนแนวโนมการเสนอสาเหตุการเกิดพฤติกรรมรักรวมเพศ พบวา ทั้งไทยรัฐและสยาม-
รัฐมแีนวโนมจะเสนอสาเหตุดานชีววิทยา หรือช้ินงานที่เสนอสาเหตุทั้งดานสิ่งแวดลอมและชีว
วทิยาเพิม่มากขึน้ ดงัจะเห็นไดจากจํ านวนที่เพิ่มข้ึนเรื่อยๆ ในชวงที่สามและสี่

ตาราง 4.31 แสดงจ ํานวนและรอยละของการเสนอสาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศในไทยรัฐและ
สยามรัฐแบงตามชวงเวลา

ไทยรัฐ สยามรัฐชวงเวลา
ส่ิงแวด-
ลอม (%)

ชีววิทยา
(%)

ทั้ง 2 ดาน
(%)

รวม
(%)

ส่ิงแวด-
ลอม (%)

ชีววิทยา
(%)

ทั้ง 2 ดาน
(%)

รวม
(%)

ชวงที่ 1
(2508-14)

2
(100)

- - 2
(100)

- - - -

ชวงที่ 2
(2515-26)

2
(100)

- - 2
(100)

- - - -

ชวงที่ 3
(2527-33)

11
(78.57)

2
(14.29)

1
(7.14)

14
(100)

5
(71.43)

2
(28.57)

- 7
(100)

ชวงที่ 4
(2534-43)

1
(25)

1
(25)

2
(50)

4
(100)

4
(66.67)

2
(33.33)

- 6
(100)

รวม 16 3 3 22 9 4 - 13
รอยละ 72.727

(1)
13.636 13.636 100 69.23

(1)
30.77 - 100

4. การใหความสํ าคัญตอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ

ในการแสดงผลการวิจัยดานการใหความสํ าคัญตอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศของ
หนงัสอืพมิพเชงิปริมาณและเชิงคุณภาพ ผูวิจัยจะพิจารณาผลที่พบจากในชวงเวลาที่หนึ่งถึงสาม
เทานัน้ เพราะชวงเวลาดังกลาว กลุมตัวอยาง คือ ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐมีจุดยืนในการเปน
หนงัสอืพมิพเชงิปริมาณและคุณภาพแตกตางกันอยางชัดเจน สวนสาเหตุที่ไมนับรวมชวงที่ส่ี
เนือ่งจากในชวงป พ.ศ. 2537-2540 จากภาวะเศรษฐกิจตกตํ่ าในประเทศไทยสงผลใหหนังสือพิมพ
บางฉบบัตองปดตัว หรือมีการเปลี่ยนผูบริหารและนโยบายตางๆ เพื่อความอยูรอด ซึ่งสิ่งเหลานี้กอ
ใหเกดิผลกระทบไมมากก็นอยตอรูปแบบและลักษณะการเสนอขาวของหนังสือพิมพ และอาจทํ า
ใหลักษณะการเสนอเนื้อหาตางๆ ของหนังสือพิมพเชิงปริมาณและคุณภาพมีความแตกตางนอยลง
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ไมเหมอืนเชนในอดีต ดวยเหตุนี้ ผูวิจัยจึงตัดสินใจเลือกพิจารณาผลการศึกษาการใหความสํ าคัญ
ของเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศเพื่อศึกษาความเหมือนและความแตกตางระหวางหนังสือ-
พมิพเชงิปริมาณและเชิงคุณภาพเฉพาะชวงที่หนึ่งถึงสาม (หรือเหตุการณที่ 1-6) เทานั้น

ผูวจิยัจะแบงประเด็นในการเสนอผลการศึกษา ดังนี้
• จ ํานวนชิน้งานที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ
• รูปแบบการน ําเสนอ แบงเปน สวนที่เปนขาว และสวนที่เปนความคิดเห็น

- สวนที่เปนขาว แบงเปน 1. ขาว 2. ขาว+ภาพขาว 3. ภาพขาว
- สวนทีเ่ปนความคิดเห็น แบงเปน 1. บทความประจํ า 2. สารคดี
3. บทบรรณาธิการ 4. บทสัมภาษณ

• ต ําแหนงหนาที่นํ าเสนอ แบงเปน หนาหนึ่งและหนาใน
- พืน้ทีใ่นการพาดหัวขาวในหนาหนึ่ง
- ต ําแหนงหนาในที่นํ าเสนอ เชน หนาขาวในประเทศ บันเทิง สตรี-สังคม ฯลฯ

• ประเภทเนื้อหาที่นํ าเสนอ

• จ ํานวนชิน้งานที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ

จากตาราง 4.32 พบวา หนงัสอืพิมพไทยรัฐจะใหความสํ าคัญและนํ าเสนอเนื้อขาวใน
ปริมาณทีม่ากกวาหนงัสอืพิมพสยามรัฐในแทบทุกชวงเหตุการณที่ศึกษา โดยเฉพาะอยางยิ่ง หาก
พจิารณาปรมิาณชิ้นงานในเหตุการณที่ 1 คดีฆาตกรรมนายดาเรล เบอริแกน หรือเหตุการณที่ 2
ชวงการประกวดนางสาวสยามประเภทสอง สยามรัฐแทบไมเสนอเรื่องราวเกี่ยวกับกลุมชายรัก-
รวมเพศเลย

ในตาราง 4.32 ผูวจิยัยงัไดจัดอันดับเหตุการณที่หนังสือพิมพแตละฉบับใหความสนใจ พบ
วา ทัง้ไทยรฐัและสยามรัฐจะใหความสํ าคัญกับเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในเหตุการณที่
6 ทีม่กีารรณรงคโรคเอดสมากที่สุด ในไทยรัฐคิดเปน 35.18% และสยามรัฐพบสูงถึง 52.38%
อันดบัรองลงมาไดแก ชวงเหตุการณที่ 4 ตอนขาวดาราฮอลีวูดร็อค ฮัดสันปวยดวยโรคเอดส พบใน
ไทยรัฐ รอยละ 20.6 และสยามรัฐ รอยละ 19.05 อันดับสาม ไดแก เหตุการณที่ 1 คดีฆาตกรรม
นายดาเรล เบอริแกน ในไทยรัฐ คิดเปนรอยละ 15.58 สวนสยามรัฐ 14.29 หากสังเกตสามอันดับ
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แรกทีห่นงัสอืพมิพทัง้สองประเภทเสนอมากที่สุดจะพบวา ลวนแตเปนเหตุการณในดานลบตอกลุม
ชายรักรวมเพศทั้งสิ้น

ตาราง 4.32 แสดงจ ํานวนและรอยละของชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในไทยรัฐและสยาม-
รัฐแบงตามเหตุการณ

ไทยรัฐ สยามรัฐเหตุการณ
จํ านวน รอยละ อันดับที่ จํ านวน รอยละ อันดับที่

1. ดาเรล เบอริแกน 31 15.58 3 12 14.29 3
2. ประกวดกะเทย 24 12.06 4 2 2.38 5
3. พบผูปวยโรคเอดสคนไทยรายแรก 12 6.03 6 8 9.52 4
4. ร็อค ฮัดสัน 41 20.6 2 16 19.05 2
5. ภาพยนตร “เพลงสุดทาย” 21 10.55 5 2 2.38 5
6. การรณรงคปองกันโรคเอดส 70 35.18 (1) 44 52.38 (1)

รวม 199 100 100
 

หากพจิารณาจ ํานวนชิ้นงานโดยแบงตามชวงเวลาสี่ชวงในตาราง 4.33 พบวา ไทยรัฐมี
ปริมาณชิน้งานทีน่ ําเสนอสงูกวาหนังสือพิมพสยามรัฐอยางมากในทั้งสามชวง โดยเฉพาะชวงที่
หนึง่และสอง ดงันัน้ จงึยอมรับสมมติฐานวา หนังสือพิมพเชิงปริมาณมีจํ านวนชิ้นงานเกี่ยวกับกลุม
ชายรกัรวมเพศมากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงเวลาที่หนึ่งถึงสาม

ตาราง 4.33 แสดงจ ํานวนและรอยละของชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในไทยรัฐและสยาม-
รัฐแบงตามชวงเวลา

ไทยรัฐ สยามรัฐชวงเวลา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

รวม

ชวงที่ 1 (2508-14) 31 72.09 12 27.91 43 (100%)
ชวงที่ 2 (2515-26) 24 92.31 2 7.69 26 (100%)
ชวงที่ 3 (2527-33) 144 67.29 70 32.71 214 (100%)

รวม 199 70.32 84 29.68 283 (100%)
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- รูปแบบการนํ าเสนอ
จากตาราง 4.34 ผูวจิยัพบวา ในชวงที่หนึ่งถึงสาม ไทยรัฐมีจํ านวนชิ้นงานที่มีเนื้อหาเกี่ยว

กบักลุมชายรกัรวมเพศทั้งในสวนที่เปนขาวและความคิดเห็นมากกวาสยามรัฐ โดยไทยรัฐแยกเปน
ขาว 162 ชิ้น สวนสยามรัฐพบเพียง 54 ชิ้น และสวนทีเ่ปนความคิดเห็น ทั้งสองฉบับจะพบปริมาณ
ชิน้งานที่ใกลเคียงกัน ไทยรัฐมี 37 ชิน้ และสยามรัฐพบ 30 ชิ้น

เมือ่พจิารณาสดัสวนโดยเฉลี่ย ทั้งสองฉบับจะมีจํ านวนสวนที่เปนขาวมากกวาความคิด-
เหน็ โดยเฉพาะไทยรัฐจะใหความสํ าคัญกับสวนที่เปนขาวสูงกวาดานความคิดเห็นคิดมาก คิดเปน
สัดสวน 81.40% ตอ 18.60% สวนสยามรฐัจะมีสัดสวนดานความคิดเห็นสูงมากกวาไทยรัฐเล็ก
นอย คือ 35.71% สวนดานขาวจะมีจํ านวน 64.29%

และหากพจิารณาตามชวงเวลาที่แบงออกเปนสามชวง จะพบไดชัดเจนวา ไทยรัฐมีจํ านวน
การเสนอขาวและความคิดเห็นมากกวาสยามรัฐในทุกชวง เชน ในชวงที่สอง ไทยรัฐเสนอรูปแบบที่
เปนขาว 20 ชิน้ และสวนที่เปนความคิดเห็นจํ านวน 4 ชิน้ สวนสยามรัฐเสนอสวนที่เปนขาวในชวง
เวลาเดียวกันเพียง 2 ชิน้ และไมพบสวนที่เปนความคิดเห็นเลย จะมียกเวนเพียงในชวงที่สาม ที่
หนังสือพิมพสยามรัฐจะมีปริมาณการเสนอเนื้อหาในสวนของความคิดเห็นที่มากกวาหนังสือพิมพ
ไทยรัฐ โดยสยามรฐัเสนอชิ้นงานสวนความคิดเห็นในชวงที่สามเปนจํ านวน 29 ชิน้ สวนไทยรัฐ
เสนอ 24 ชิน้

สวนสัดสวนของรูปแบบชิ้นงานที่เปนขาวและความคิดเห็นของหนังสือพิมพทั้งสองฉบับไม
พบความแตกตาง คือ ทั้งสองฉบับจะใหความสํ าคัญกับขาวมากกวาความคิดเห็นในทั้งสามชวง
เวลา ไมมกีารเปลี่ยนแปลง แตมีขุดที่สังเกตวา ในชวงที่สาม สยามรัฐมีปริมาณการเสนอสวนความ
คดิเหน็ในปรมิาณที่สูงขึ้นมากจากในชวงหนึ่งและสอง โดยพบถึงรอยละ 41.43
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ตาราง 4.34 แสดงจ ํานวนและรอยละของรูปแบบการนํ าเสนอในไทยรัฐและสยามรัฐแบงตามชวง
เวลา

ไทยรัฐ สยามรัฐชวงเวลา
ขาว (%) ความเห็น (%) รวม (%) ขาว (%) ความเห็น (%) รวม (%)

ชวงที่ 1
(2508-14)

22
(70.97)

9
(29.03)

31
(100)

11
(91.67)

1
(8.33)

12
(100)

ชวงที่ 2
(2515-26)

20
(83.33)

4
(16.67)

24
(100)

2
(100)

- 2
(100)

ชวงที่ 3
(2527-33)

120
(83.33)

24
(16.67)

144
(100)

41
(58.87)

29
(41.43)

70
(100)

จํ านวน 162 37 199 54 30 84
รอยละ 81.40 18.60 100 64.29 35.71 100

♦ ผลการวจิยัรูปแบบการนํ าเสนอในสวนขาวและความคิดเห็นในไทยรัฐและสยามรัฐ

- สวนขาว
จากตาราง 4.35 พบวา หนังสือพิมพทั้งสองฉบับมีรูปแบบการนํ าเสนอสวนที่เปนขาวไม

แตกตางกนั คอื จะเสนอสวนที่เปนเนื้อขาวเพียงอยางเดียวมากที่สุด สยามรัฐพบมีจํ านวนสูงถึง
92.59% สวนไทยรฐั คดิเปน 74.07% สวนชิ้นงานที่เปนเนื้อขาวพรอมภาพขาวประกอบ โดยไทย
รัฐจะมปีริมาณการน ําเสนอทั้งเนื้อขาวพรอมกับภาพขาวมากกวาสยามรัฐอยางชัดเจน คือ ไทยรัฐ
คดิเปน 23.46% สวนสยามรัฐมีเพียง 1.85% และสุดทายคือ การเสนอภาพขาวเพียงอยางเดียว
ไทย-รัฐคิดเปน 2.47% สวนสยามรัฐ 5.56%

หากพจิารณาการเสนอสวนที่เปนขาวของหนังสือพิมพทั้งสองฉบับในแตละชวงเวลา พบ
วา ไทยรัฐในชวงที่หนึ่งและสองจะพบการเสนอเนื้อขาวพรอมกับภาพขาวมากที่สุด และตอมาชวง
ทีส่ามจะเปลีย่นมาเปนเสนอขาวเพียงอยางเดียวเปนอันดับหนึ่ง ตางกับสยามรัฐที่จะเลือกนํ าเสนอ
แตเนือ้ขาวเพียงอยางเดียวมากที่สุดในทั้งสามชวงเวลา
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ตาราง 4.35 แสดงจ ํานวนและรอยละของรูปแบบการนํ าเสนอสวนที่เปนขาวของไทยรัฐและสยาม-
รัฐแบงตามชวงเวลา

ไทยรัฐ สยามรัฐชวงเวลา
ขาว
(%)

ขาว+ภาพ
(%)

ภาพขาว
(%)

รวม
(%)

ขาว
(%)

ขาว+ภาพ
(%)

ภาพขาว
(%)

รวม
(%)

ชวงที่ 1
(2508-14)

8
(36.36)

14
(63.64)

- 22
(100)

10
(90.01)

- 1
(9.09)

11
(100)

ชวงที่ 2
(2515-26)

9
(45)

10
(50)

1
(5)

20
(100)

2
(100)

- - 2
(100)

ชวงที่ 3
(2527-33)

103
(85.83)

14
(11.67)

3
(2.5)

120
(100)

38
(92.68)

1
(2.44)

2
(4.88)

41
(100)

รวม 120 38 4 162 50 1 3 54
รอยละ 74.07 23.46 2.47 100 92.59 1.85 5.56 100

- สวนความคิดเห็น
จากตาราง 4.36 พบวา หนงัสอืพมิพทั้งสองฉบับจะเสนอชิ้นงานในสวนความคิดเห็นใน

ลกัษณะของบทความประจํ ามากที่สุดเชนเดียวกัน โดยไทยรัฐพบรอยละ 67.57 และสยามรัฐ 60%

สวนอนัดบัรองลงมาของไทยรัฐและสยามรัฐจะแตกตางกัน คือ ไทยรัฐจะเสนอบท-
บรรณาธกิารมากเปนอันดับสอง พบรอยละ 24.32 โดยสังเกตพบวา ไทยรัฐเสนอบทบรรณาธิการ
เกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศมากที่สุดในชวงที่หนึ่งถึงรอยละ 88.89 และอันดับสามในไทยรัฐ คือ
สารคด ีคดิเปนรอยละ 8.11 สวนสยามรัฐจะเสนอสารคดีมากที่สุดรองจากบทความประจํ า คิดเปน
รอยละ 36.67 และอันดับสามคือ บทสัมภาษณ พบรอยละ 3.33

และเมือ่พจิารณาเปนชวงเวลาพบวา ผลการศึกษาไมแตกตางจากผลรวมที่กลาวไปขาง-
ตน คอื ทัง้ไทยรฐัและสยามรัฐก็ยังเสนอสวนที่เปนบทความประจํ ามากที่สุดในทุกชวงเวลา ยกเวน
ในชวงทีห่นึง่ของไทยรัฐเพียงชวงเดียวที่บทบรรณาธิการจะมีจํ านวนมากที่สุด
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ตาราง 4.36 แสดงจ ํานวนและรอยละของรูปแบบการนํ าเสนอสวนความคิดเห็นในไทยรัฐและ
สยามรัฐแบงตามชวงเวลา

ชวงเวลา บทความ
ประจํ า (%)

บทบ.ก.
(%)

สารคดี
(%)

บทสัมภาษณ
(%)

รวม
(%)

ไทยรัฐ
ชวงที่ 1 (2508-14) 1

(11.11)
8

(88.89)
- - 9

(100)
ชวงที่ 2 (2515-26) 3

(75)
- 1

(25)
- 4

(100)
ชวงที่ 3 (2527-33) 21

(87.5)
1

(4.17)
2

(8.33)
- 24

(100)
รวม 25 9 3 - 37

รอยละ 67.57 24.32 8.11 - 100
สยามรัฐ
ชวงที่ 1 (2508-14) 1

(100)
- - - 1

(100)
ชวงที่ 2 (2515-26) - - - - -

ชวงที่ 3 (2527-33) 17
(58.62)

- 11
(37.93)

1
(3.45)

29
(100)

รวม 18 - 11 1 30
รอยละ 60 - 36.67 3.33 100

• ต ําแหนงหนาที่นํ าเสนอ

ผลการวิจัยในตาราง 4.37 แสดงถงึปริมาณชิน้งานที่นํ าเสนอในหนาหนึ่งและหนาในของ
หนงัสอืพมิพรายวันไทยทั้งสองฉบับ พบวา ทัง้สองฉบบัมคีวามแตกตางกันในดานตํ าแหนงหนาใน
การเสนอชิน้งานเกีย่วกับกลุมชายรักรวมเพศ โดยไทยรัฐจะเสนอชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวม-
เพศในหนาหนึง่มากกวาหนาใน คือ หนาหนึ่ง คิดเปน 50.75% และหนาใน 49.25% สวนสยามรัฐ
จะเสนอชิน้งานในหนาในมากกวาหนาหนึ่ง โดยพบเสนอในหนาหนึ่งเพียง 20.24% และหนาในสูง
ถึง 79.76%
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และหากเปรยีบเทยีบหนงัสือพิมพทั้งสองฉบับในสวนการเสนอเนื้อหาในหนาหนึ่ง พบวา
ไทยรัฐเสนอชิน้งานเกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศในหนาหนึ่งมากกวาสยามรัฐเกือบหนึ่งเทาตัว โดย
ไทยรัฐ คิดเปนรอยละ 50.75 สวนสยามรัฐมีเพียงรอยละ 20.24 และในแทบทุกเหตุการณที่ศึกษา
นัน้ พบวา ไทยรัฐน ําเสนอชิ้นงานในตํ าแหนงหนาหนึ่งในทุกเหตุการณ สวนสยามรัฐ พบวามีเหตุ-
การณทีไ่มไดถูกนํ าเสนอในหนาหนึ่งถึงสองเหตุการณ ไดแก เหตุการณที่ 2 ทีม่กีารประกวด “นาง-
สาวสยามประเภทสอง” และเหตุการณที่ 5 ทีม่กีารฉายภาพยนตรเร่ือง “เพลงสุดทาย”

สวนหนาใน พบการเสนอชิ้นงานในหนังสือพิมพทั้งสองฉบับในทุกเหตุการณ แตมีจุดที่นา-
สงัเกตคอื สดัสวนการเสนอชิ้นงานระหวางหนาหนึ่งและหนาในของสยามรัฐจะโอนเอียงมาเปน
สวนหนาในมากกวาหนาหนึ่งในทุกเหตุการณ ตางจากไทยรัฐที่พบวา ในเหตุการณที่ 1-3 ไทยรัฐ
จะเสนอเนือ้หาเกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศในหนาหนึ่งมากกวาหนาใน แตในเหตุการณ 4-6 จะ
เสนอในหนาในมากกวาหนาหนึ่ง
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ตาราง 4.37 แสดงจ ํานวนและรอยละของการเสนอเนื้อหาในตํ าแหนงหนาตางๆ ของไทยรัฐและ
สยามรัฐแบงตามเหตุการณ

ไทยรัฐ สยามรัฐเหตุการณ
หนาหนึ่ง

(%)
หนาใน

(%)
รวม หนาหนึ่ง

(%)
หนาใน

(%)
รวม

1. ดาเรล เบอริแกน 18
(58.06)

13
(41.94)

31 1
(8.33)

11
(91.67)

12

2. ประกวดกะเทย 17
(70.83)

7
(29.17)

24 - 2
(100)

2

3. ผู ป วยโรคเอดสคนไทย
รายแรก

7
(58.33)

5
(41.67)

12 2
(25)

6
(75)

8

4. ร็อค ฮัดสัน 18
(43.90)

23
(56.10)

41 2
(12.5)

14
(87.5)

16

5. ภาพยนตร
      “เพลงสุดทาย”

8
(38.10)

13
(61.90)

21 - 2
(100)

2

6. รณรงคปองกันโรคเอดส 33
(47.14)

37
(52.86)

70 12
(27.27)

32
(72.73)

44

รวม 101 98 199 17 67 84
รอยละ 50.75 49.25 100 20.24 79.76 100

หากพจิารณาในรายละเอียดในตาราง 4.38 ทีแ่สดงผลการศึกษาในทั้งสามชวงเวลาพบวา
ในหนาหนึง่ ไทยรัฐจะเสนอจํ านวนชิ้นงานสูงกวาสยามรัฐในทุกชวงเวลา โดยเฉพาะในชวงที่สอง
จะเหน็ไดชดัเจนวา สยามรัฐไมนํ าเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศเลย ในขณะที่ไทยรัฐพบ
มกีารเสนอถงึ 17 ชิน้ ดงันั้น จึงยอมรับสมมติฐานวา หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะมีจํ านวนชิ้นงาน
เกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศที่เสนอในหนาหนึ่งมากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงเวลาที่หนึ่ง
ถงึสาม

สวนหนาใน พบวา ในทัง้สามชวงเวลา ไทยรัฐมีปริมาณชิ้นงานที่เสนอในหนาในมากกวา
สยามรฐั คอื ในชวงทีห่นึง่ ไทยรัฐมีจํ านวนชิ้นงานในหนาใน 16 ชิ้น สยามรัฐพบ 11 ชิ้น ชวงที่สอง
ไทยรัฐพบ 7 ชิน้ สวนสยามรัฐพบเพียง 2 ชิ้น และชวงที่สาม ไทยรัฐพบ 78 ชิ้น สยามรัฐพบ 54 ชิ้น
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ผลการศึกษาดังกลาวสอดคลองกับสมมติฐานวา หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะมีจํ านวนชิ้นงาน
เกีย่วกับกลุมชายรักรวมเพศในหนาในมากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงเวลาที่หนึ่งถึงสาม

สวนขอสังเกตดานสดัสวนการเลือกตํ าแหนงหนาในการนํ าเสนอพบวา ในชวงเวลาที่หนึ่ง
และสอง ไทยรัฐมกีารเสนอชิ้นงานในหนาหนึ่งมากกวาหนาใน  สวนชวงที่สามจะพบความเปลี่ยน-
แปลง คอื ไทยรัฐจะเลอืกเสนอในหนาในมากกวาหนาหนึ่ง ตางจากสยามรัฐที่จะเสนอชิ้นงาน
เกีย่วกบักลุมชายรกัรวมเพศในหนาในมากกวาหนาหนึ่งในทั้งสามชวงเวลา

ตาราง 4.38 แสดงจ ํานวนและรอยละของการนํ าเสนอเนื้อหาในตํ าแหนงหนาตางๆ ของไทยรัฐและ
สยามรัฐแบงตามชวงเวลา

ไทยรัฐ สยามรัฐชวงเวลา
หนาหนึ่ง (%) หนาใน (%) รวม (%) หนาหนึ่ง (%) หนาใน (%) รวม (%)

ชวงที่ 1
(2508-14)

18
(58.06)

13
(41.94)

31
(100)

1
(8.33)

11
(91.67)

12
(100)

ชวงที่ 2
(2515-26)

17
(70.83)

7
(29.17)

24
(100)

- 2
(100)

2
(100)

ชวงที่ 3
(2527-33)

66
(45.83)

78
(54.17)

144
(100)

16
(22.86)

54
(77.14)

70
(100)

รวม 101 98 199 17 67 84
รอยละ 50.75 49.25 100 20.24 79.76 100

- พืน้ทีก่ารพาดหัวขาวในหนาหนึ่ง
ในตาราง 4.39 พบวา ในแทบทกุเหตุการณ ไทยรัฐจะใหพื้นที่ในการพาดหัวขาวในหนา-

หนึง่แกเนือ้หาเกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศมากกวาสยามรัฐ มียกเวนเพียงเหตุการณเดียวคือ เหตุ-
การณที่ 4 ทีม่ขีาวรอ็ค ฮดัสนัปวยดวยโรคเอดส ซึ่งสยามรัฐใหพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่งคิดเปน
175.98 ตารางนิว้ มากกวาไทยรัฐที่พบเพียง 114.46 ตารางนิ้ว ทั้งนี้ เนื่องจากในขณะนั้น สยามรัฐ
จะเสนอสกูปขาวทีก่ ําลังเปนที่สนใจของประชาชนในหนาหนึ่งของฉบับวันอาทิตยเต็มหนา จึงทํ า
ใหจ ํานวนพืน้ทีพ่าดหวัขาวหนาหนึ่งในเหตุการณดังกลาวสูงกวาไทยรัฐ
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ตาราง 4.39 แสดงจ ํานวนและรอยละของพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่งของไทยรัฐและสยามรัฐแบง
ตามเหตุการณ (ตารางนิ้ว)

ไทยรัฐ สยามรัฐ รวมเหตุการณ
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

1. ดาเรล เบอริแกน 793.75 100 - - 793.75 100
2. ประกวดกะเทย 407.26 100 - - 407.26 100
3. ผูปวยเอดสคนไทยรายแรก 45.61 80.30 11.19 19.70 56.8 100
4. ร็อค ฮัดสัน 114.46 39.41 175.98 60.59 290.44 100
5. ภาพยนตร “เพลงสุดทาย” 150.56 100 - 0 150.56 100
6. รณรงคปองกันเอดส 393.21 69.24 174.24 30.71 567.45 100

รวม 1904.85 84.05 361.41 15.95 2266.26 100

ในตาราง 4.40 พบวา หนงัสอืพมิพไทยรัฐใหจํ านวนเนื้อที่ในสวนพาดหัวขาวหนาหนึ่ง
เกีย่วกบักลุมชายรกัรวมเพศมากกวาสยามรัฐในทุกชวงเวลา โดยในชวงที่หนึ่งและสองนั้น ไมพบ
การพาดหวัขาวเกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศในหนาหนึ่งของสยามรัฐเลย จะเริ่มพบการพาดหัวขาว
ในหนาหนึง่ตอนชวงที่สาม อยางไรก็ดี เมื่อเทียบสัดสวนพื้นที่การพาดหัวขาวของทั้งสองฉบับใน
ชวงที่สาม   สยามรฐัยงัคงใหพืน้ที่พาดหัวขาวในหนาหนึ่งนอยกวาไทยรัฐมาก  ซึ่งผลการศึกษาดัง
กลาว  สอดคลองกับสมมติฐานที่วา หนงัสอืพมิพเชงิปริมาณจะใหพื้นที่พาดหัวขาวเกี่ยวกับกลุม
ชายรกัรวมเพศในหนาหนึ่งมากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงเวลาที่หนึ่งถึงสาม

ตาราง 4.40 แสดงจ ํานวนและรอยละของพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่งของไทยรัฐและสยามรัฐแบง
ตามชวงเวลา (ตารางนิ้ว)

ไทยรัฐ สยามรัฐ รวมชวงเวลา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

ชวงที่ 1 (2508-14) 793.75 100 - - 793.75 100
ชวงที่ 2 (2515-26) 407.26 100 - - 407.26 100
ชวงที่ 3 (2527-33) 703.84 66.07 361.41 33.93 1065.25 100

รวม 1904.85 84.05 361.41 15.95 2266.26 100
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- ต ําแหนงหนาในที่นํ าเสนอ
ในตาราง 4.41 ซึง่แสดงผลการศึกษาตํ าแหนงหนาในที่เสนอชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรัก-

รวมเพศของไทยรัฐและสยามรัฐ พบวา มีความคลายคลึงกัน คือ ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐจะเสนอ
ชิน้งานในเลมในต ําแหนงหนาขาวในประเทศ ซึ่งสวนใหญจะมีเนื้อหาเปนขาวสั้นตางๆ มากที่สุด
เปนอนัดบัหนึ่ง คิดเปนรอยละ 45.92 ในไทยรัฐ และรอยละ 52.24 ในสยามรัฐ

สวนอนัดบัรองลงมา ไทยรัฐจะแตกตางกับสยามรัฐ คือ ไทยรัฐจะเสนอในหนาบันเทิงมาก
เปนอนัดบัสอง คิดเปนรอยละ 38.77 และอันดับสาม ไดแก หนาสตรีและสังคม คิดเปนรอยละ
12.25 ในขณะทีส่ยามรัฐ จะเสนอในหนาสตรีและสังคมมากเปนอันดับสอง คิดเปนรอยละ 19.40
และรองลงมา คือ หนาตางประเทศ รอยละ 10.45

ตาราง 4.41 แสดงจํ านวนและรอยละของการเสนอเนื้อหาในตํ าแหนงหนาในของไทยรัฐและสยาม-
รัฐ

ไทยรัฐ สยามรัฐหนา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

1. หนาขาวในประเทศ 45 45.92 (1) 35 52.24 (1)
2. หนาบันเทิง 38 38.77 (2) 4 5.97
3. หนาสตรี-สังคม 12 12.25 (3) 13 19.40 (2)
4. หนาตางประเทศ 3 3.06 7 10.45 (3)
5. หนาการศึกษาและศาสนา - - 5 7.46
6. หนา กทม. - - 1 1.49
7. หนาเศรษฐกิจ - - 2 2.99

รวม 98 100 67 100

จากตาราง 4.42 พบวา ในชวงเวลาที่หนึ่งและสอง ไทยรัฐและสยามรัฐนํ าเสนอชิ้นงาน
เกีย่วกบักลุมชายรกัรวมเพศในหนาขาวในประเทศมากที่สุด และสยามรัฐก็ยังคงมีการเสนอเนื้อหา
เกีย่วกบักลุมชายรกัรวมเพศมากที่สุดในหนาขาวในประเทศตอนชวงที่สาม แตไทยรัฐจะมีการ
เปลีย่นแปลง โดยจะพบการเสนอเนื้อหาในหนาบันเทิงมากเปนอันดับหนึ่งในชวงที่สามคิดเปน
รอยละ 46.16 สวนหนาขาวในประเทศจะตกเปนอันดับสอง พบรอยละ 38.46
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ตาราง 4.42 แสดงจ ํานวนและรอยละของการเสนอเนื้อหาในตํ าแหนงหนาในหาอันดับแรกของ
ไทยรัฐและสยามรัฐแบงตามชวงเวลา

ชวงที่ 1 (พ.ศ. 2508-14) ชวงที่ 2 (พ.ศ. 2515-26) ชวงที่ 3 (พ.ศ. 2527-33)หนา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

ไทยรัฐ
- หนาขาวในประเทศ 11 84.62 3 42.86 30 38.46
- หนาบันเทิง 1 7.69 1 14.28 36 46.16
- หนาสตรี-สังคม - - 3 42.86 9 11.54
- หนาตางประเทศ 1 7.69 - - 2 2.56
- อื่นๆ - - - - 1 1.28

รวม 13 100 7 100 78 100
สยามรัฐ
- หนาขาวในประเทศ 11 100 2 100 22 40.74
- หนาบันเทิง - - - - 6 11.11
- หนาสตรี-สังคม - - - - 13 24.08
- หนาตางประเทศ - - - - 7 12.96
- อื่นๆ - - - - 6 11.11

รวม 11 100 2 100 54 100

• ประเภทเนื้อหาที่นํ าเสนอ

ตาราง 4.43 พบวา ประเภทเนือ้หาที่หนังสือพิมพทั้งสองฉบับนํ าเสนอนั้นไมแตกตางกัน
มากนกั คอื จะเนนเรื่องอาชญากรรม บันเทิง โรคเอดส สังคมและกฎหมายเปนหลัก และในทุก
ประเภทเนือ้หาทัง้หกดานที่กลาวมานี้ ไทยรัฐจะนํ าเสนอจํ านวนชิ้นงานในแตละประเภทเนื้อหา
มากกวาสยามรฐัในทกุเรื่อง และมีขอสังเกตวา สยามรัฐในชวงที่หนึ่งถึงสามนี้ จะไมมีการเสนอ
เนือ้หาชิน้งานประเภทปุถุชนสนใจที่เกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศเลย

ในสวนอนัดบัประเภทเนื้อหา ทั้งสองฉบับจะแตกตางกัน โดยไทยรัฐจะใหความสํ าคัญกับ
เนือ้หาดานอาชญากรรมมากที่สุดเปนอันดับหนึ่ง คิดเปน 35.10% รองลงมาคือเร่ืองโรคเอดส คิด
เปน 22.11% และอนัดบัสามเปนเนื้อหาประเภทสังคมและกฎหมาย คิดเปน 20.6% จดุทีน่าสังเกต
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คอื ไทยรัฐจะใหความสนใจเนื้อหาประเภทปุถุชนสนใจคอนขางมาก โดยพบมีการเสนอถึงรอยละ
11.06 ในขณะทีส่ยามรัฐไมมีการเสนอเนื้อหาประเภทนี้เลย

ดานสยามรฐัจะเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับโรคเอดสมากเปนอันดับหนึ่ง คิดเปนจํ านวนสูงถึง
51.19% รองลงมาไดแกเนื้อหาดานสังคมและกฎหมาย รอยละ 23.81 และอนัดับสามเปนเนื้อหา
ดานอาชญากรรม คิดเปนรอยละ 17.86

ตาราง 4.43 แสดงจ ํานวนและรอยละของประเภทเนื้อหาขาวในไทยรัฐและสยามรัฐ

ไทยรัฐ สยามรัฐประเภทเนื้อหา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ

1. อาชญากรรม 52 26.13 (1) 15 17.86 (3)
2. โรคเอดส 44 22.11 (2) 43 51.19 (1)
3. สังคมและกฎหมาย 41 20.6 (3) 20 23.81 (2)
4. บันเทิง 36 18.09 6 7.14
5. ปุถุชนสนใจ 22 11.06 - -
6. การแพทย 3 1.51 - -
7. ศาสนา 1 0.5 - -

รวม 199 100 84 100

จากตาราง 4.44 ซึง่แสดงประเภทเนื้อหาที่เสนอในหนังสือพิมพไทยรัฐและสยามรัฐโดย
แบงตามชวงเวลาสามชวง พบวา ในชวงที่หนึ่ง ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐจะเสนอเนื้อหาดานอาชญา-
กรรมมากทีส่ดุเหมอืนกนั สวนชวงที่สอง ไทยรัฐจะเสนอเนื้อหาดานปุถุชนสนใจมากที่สุด ดาน
สยามรฐัยงัเสนอเนือ้หาดานอาชญากรรมมากที่สุดเชนเดิม และในชวงที่สาม ทั้งสองฉบับจะเสนอ
เนือ้หาเกี่ยวกับโรคเอดสสูงที่สุด

หากพิจารณาเปรียบเทียบจํ านวนชิ้นงานในแตละประเภทเนื้อหาในไทยรัฐและสยามรัฐ 
พบวา ไทยรัฐมจี ํานวนชิน้งานมากกวาสยามรัฐในแทบทุกประเภทเนื้อหาเฉพาะชวงที่หนึ่งและสอง
แตในชวงทีส่าม ซึ่งเปนชวงที่มีเกิดการแพรระบาดของโรคเอดส สยามรัฐจะเสนอชิ้นงานที่มีเนื้อหา
เกีย่วกบัโรคเอดสเปนจํ านวนมากกวาไทยรัฐ โดยพบมีการเสนอในสยามรัฐ 43 ชิ้น สวนไทยรัฐพบ
เพยีง 40 ชิน้ ดงันัน้ จงึปฏเิสธสมมติฐานวา หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะมีจํ านวนชิ้นงานเกี่ยวกับ
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กลุมชายรักรวมเพศในทุกประเภทเนื้อหามากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงเวลาที่หนึ่งถึง
สาม

ตาราง 4.44 แสดงจ ํานวนและรอยละของประเภทเนื้อหาในไทยรัฐและสยามรัฐแบงตามชวงเวลา

ไทยรัฐ สยามรัฐประเภทเนื้อหา
ชวง 1

(2508-14)
ชวง 2

(2515-26)
ชวง 3

(2527-33)
ชวง 1

(2508-14)
ชวง 2

(2515-26)
ชวง 3

(2527-33)
1. อาชญากรรม 20

(64.52)
2

(8.33)
30

(20.83)
12

(100)
2

(100)
1

(1.43)
2. โรคเอดส - 4

(16.67)
40

(27.78)
- - 43

(61.43)
3. สังคม/
กฎหมาย

9
(29.30)

1
(4.17)

31
(21.53)

- - 20
(28.57)

4. บันเทิง - 2
(8.33)

34
(23.61)

- - 6
(8.57)

5. ปุถุชนสนใจ - 14
(58.33)

8
(5.56)

- - -

6. การแพทย 2
(6.45)

1
(4.17)

- - - -

7. ศาสนา - - 1
(0.69)

- - -

รวม 31 24 144 12 2 70
รอยละ 100 100 100 100 100 100
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สวนที่ 2

ผูวิจัยจะพิจารณาถึงความสมํ่ าเสมอในการเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศใน
หนงัสอืพมิพรายวันไทย โดยจะแบงชวงเหตุการณ 11 เหตุการณ ออกเปน 2 ชวง คือ ชวง 75 วันที่
มเีหตกุารณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ และชวง 75 วนัทีไ่มมีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับ
กลุมชายรกัรวมเพศ เพื่อศึกษาปริมาณความสมํ่ าเสมอและเปรียบเทียบลักษณะการเสนอขาว
เกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญวามีความแตกตางกันหรือไม อยาง-
ไร อันจะนํ าไปสูการตอบสมมติฐานขอใหญของการศึกษาครั้งนี้ที่วา “หนงัสอืพมิพรายวันไทยใน
ชวงป พ.ศ. 2508-2543 มลัีกษณะการเสนอภาพลักษณดานบุคลิกและดานพฤติกรรม และการ
เสนอเนือ้หาเกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศในดานประเด็นเนื้อหา การเสนอความคิดเห็นของแหลง-
ขาว และสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ เปนการสราง ดํ ารง และตอกยํ้ าแบบฉบับและทัศนคติ
ดานลบตอกลุมชายรักรวมเพศในสังคมไทยหรือไม”

ผูวจิยัจะแสดงผลการวิจัยตามหัวขอตางๆ ดังตอไปนี้
1. ปริมาณการนํ าเสนอชิ้นงาน
2. ต ําแหนงหนาทีล่งตีพิมพชิ้นงาน (หนาหนึ่งและหนาใน)

- การใหพืน้ที่พาดหัวขาวในหนาหนึ่ง
3. การเนนยํ ้าสิ่งใดสิ่งหนึ่งเพียงดานเดียว

- สาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ
- ภาพลกัษณดานบุคลิก

4. การเนนยํ้ า ใหความสํ าคัญในดานลบ
- ภาพลกัษณดานพฤติกรรมที่เปนลบ
- ประเด็นเนื้อหาดานลบ
- ขอมลูความคิดเห็นของแหลงขาวที่เปนลบ
- ประเภทเนื้อหาดานลบ
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1. ปริมาณการนํ าเสนอชิ้นงาน

ในชวงแรกจะกลาวถงึจํ านวนชิ้นงานที่พบในหนังสือพิมพรายวันไทยในภาพรวม พบวา
หนังสือพิมพรายวันไทยใหความสํ าคัญในการนํ าเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศอยาง
สมํ ่าเสมอ ดงัจะเหน็ไดจากการพบชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในทุกเหตุการณที่ศึกษาทั้ง
ในชวงมแีละไมมีเหตุการณสํ าคัญอยางนอยหนึ่งชิ้น

และหากจัดอันดับเหตุการณหาอันดับแรกที่หนังสือพิมพรายวันไทยใหความสนใจมากที่
สดุ โดยแบงออกเปนสองชวง ไดแก ชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ พบวา เหตุการณในหาอันดับ
แรกของทัง้สองชวงจะเปนเหตุการณเดียวกันเปนสวนใหญ คือ จะเปนเหตุการณที่เกิดในชวงที่สาม
(พ.ศ. 2527-2533) และชวงที่สี่ (พ.ศ. 2534-2543) ทัง้หมด นอกจากนั้น ยังสังเกตพบวาในหา
อันดบัของทัง้ชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญนั้น เหตุการณสวนใหญจะเปนในดานลบตอกลุมชาย
รักรวมเพศ เชน ในเหตุการณที่ 6 ทีเ่ปนชวงการรณรงคปองกันโรคเอดส ซึ่งในขณะนั้นมีอัตราการ
ตดิเชือ้ในกลุมชายรักรวมเพศสูงมาก หรือชวงเหตุการณคดีฆาตกรรม ดร. พูลสวัสด์ิ หรือคดีตุย ซี
8 เปนตน
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ตาราง 4.45 แสดงจ ํานวนและรอยละของชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศแบงตามเหตุการณ
และชวงมแีละไมมีเหตุการณสํ าคัญในหนังสือพิมพรายวันไทย

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ รวมเหตุการณ
จํ านวน อันดับ จํ านวน อันดับ จํ านวน อันดับ

ชวงที่ 1 (พ.ศ. 2508-2515)
1. คดีฆาตกรรมดาเรล เบอริแกน 42 1 43
ชวงที่ 2 (พ.ศ. 2515-2526)
2. ประกวดกะเทย 12 14 26
ชวงที่ 3 (พ.ศ. 2527-2533)
3. ผูปวยโรคเอดสคนไทยรายแรก 13 7 20
4. ร็อค ฮัดสัน 46 5 11 57
5. ภาพยนตร “เพลงสุดทาย” 16 7 23
6. การรณรงคปองกันโรคเอดส 89 1 25 3 114 2
ชวงที่ 4 (พ.ศ. 2534-2543)
7. ทีมวอลเลยบอล “สตรีเหล็ก” 30 11 41
8. สถาบันราชภัฏ 45 22 4 67 5
9. ตุย ซี 8 86 2 20 5 106 3
10. คดีฆาตกรรม ดร. พูลสวัสดิ์ 79 3 39 1 118 1
11. ภาพยนตร “สตรีเหล็ก” 58 4 29 2 87 4

รวม 516 186 702
รอยละ 73.50 26.50 100

จํ านวนชวงเหตุการณที่พบ 11 11

♦ ผลการวิจัยดานจํ านวนชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณ
สํ าคัญในไทยรัฐและสยามรัฐ

เมือ่ศึกษาแยกตามประเภทหนังสือพิมพ พบวา ไทยรัฐใหความสํ าคัญและเสนอชิ้นงาน
เกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศสมํ่ าเสมอมากกวาสยามรัฐ ดังจะเห็นไดจากตาราง 4.46 วา ในทุกชวง
เหตกุารณทีเ่ลอืกศกึษานั้น จะพบชิ้นงานที่เกี่ยวของกลุมชายรักรวมเพศในไทยรัฐในทุกเหตุการณ
อยางนอยหนึง่ชิน้ ทั้งในชวงเวลาที่มีและไมมีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ ตรง
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ขามกับสยามรัฐที่พบวาในชวงที่ไมมีเหตุการณสํ าคัญบางชวงก็ไมมีการนํ าเสนอชิ้นงานเกี่ยวกับ
กลุมชายรักรวมเพศเลย ไดแก ชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญของเหตุการณที่ 1 และ 5

ตาราง 4.46 แสดงจ ํานวนและรอยละของชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศแบงตามเหตุการณ
และชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญในไทยรัฐและสยามรัฐ

ไทยรัฐ สยามรัฐเหตุการณ
มีเหตุการณ
สํ าคัญ

ไมมีเหตุการณ
สํ าคัญ

รวม มีเหตุการณ
สํ าคัญ

ไมมีเหตุการณ
สํ าคัญ

รวม

ชวงที่ 1 (พ.ศ. 2508-2514)
1. ดาเรล เบอริแกน 30 1 31 12 - 12
ชวงที่ 2 (พ.ศ. 2515-2526)
2. ประกวดกะเทย 11 13 24 1 1 2
ชวงที่ 3 (พ.ศ. 2527-2533)
3. ผูปวยโรคเอดสคนไทย

รายแรก
7 5 12 6 2 8

4. ร็อค ฮัดสัน 34 7 41 12 4 16
5. ภาพยนตร “เพลงสุดทาย” 14 7 21 2 - 2
6. การรณรงคปองกันเอดส 50 (1) 20 (2) 70 39 (3) 5 44
ชวงที่ 4 (พ.ศ. 2534-2543)
7. ทีมวอลเลยบอล “สตรี

เหล็ก”
18 7 25 12 4 16

8. สถาบันราชภัฏ 24 16 (3) 40 21 6 27
9. ตุย ซี 8 41 (2) 8 49 45 (1) 12 (3) 57
10. ดร. พูลสวัสดิ์ 36 (3) 24 (1) 60 43 (2) 15 (2) 58
11. ภาพยนตร “สตรีเหล็ก” 32 11 43 26 18 (1) 44

รวม 297 119 416 219 67 286
รอยละ 71.39 28.61 100 76.57 23.43 100

จํ านวนชวงเหตุการณที่พบ 11 11 11 9
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2. ตํ าแหนงหนาที่ลงตีพิมพชิ้นงาน

จากตาราง 4.47 พบวา หนงัสอืพมิพรายวันไทยจะเสนอชิ้นงานในหนาในสมํ่ าเสมอมาก
กวาหนาหนึง่ โดยพบชิน้งานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศเสนอในตํ าแหนงหนาในตอนทั้ง 11 เหตุ-
การณทั้งในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

หากพจิารณาเฉพาะหนาหนึ่ง ในชวงมีเหตุการณสํ าคัญ จะพบการเสนอเใน 10 เหตุการณ
และในชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ จะพบใน 9 เหตกุารณเทานั้น ไมพบใน 2 เหตุการณคือ เหตุการณ
ที่ 1 ตอนคดีฆาตกรรมนายดาเรล เบอริแกน และเหตุการณที่ 7 ขาวทีมวอลเลยบอล “สตรีเหล็ก”
แขงขันในกีฬาแหงชาติ

ดานสัดสวนของการเสนอชิ้นงานในตํ าแหนงหนาเปรียบเทียบในชวงมีและไมมีเหตุการณ
ส ําคญั พบวา ไมแตกตางกัน คือ หนาในมีปริมาณมากกวาหนาหนึ่งในทั้งสองชวง โดยในชวงไมมี
เหตกุารณส ําคญัจํ านวนชิ้นงานในหนาในจะเพิ่มสูงขึ้น คิดเปนรอยละ 74.73

ตาราง 4.47 แสดงจ ํานวนและรอยละของตํ าแหนงหนาที่นํ าเสนอในหนังสือพิมพรายวันไทยแบง
ตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ จํ านวนชวงเหตุการณที่พบตํ าแหนงหนา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ มีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไมมีเหตุการณ

สํ าคัญ
- หนาหนึ่ง 212 41.09 47 25.27 10 9
- หนาใน 304 58.91 139 74.73 11 11

รวม 516 100 186 100

♦ แสดงผลการวิจัยแสดงตํ าแหนงหนาที่เสนอชิ้นงานแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญใน
ไทยรัฐและสยามรัฐ

ผลการวิจัยในตาราง 4.48 แสดงถงึปริมาณและความสมํ่ าเสมอในการเสนอชิ้นงานของ
หนาหนึง่และหนาในของไทยรัฐและสยามรัฐ พบวา ไทยรัฐมีจํ านวนชิ้นงานและความสมํ่ าเสมอใน
การเสนอเนือ้หาเกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศมากกวาสยามรัฐทั้งในหนาหนึ่งและหนาใน
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ในสวนหนาหนึง่ ตอนมีเหตุการณสํ าคัญ ไทยรัฐนํ าเสนอขาวเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ
ถึง 10 เหตกุารณจากทั้งหมด 11 เหตกุารณ ขาดไปเพียงเหตุการณเดียวคือ เหตุการณที่ 7 ชวงขาว
ทมีวอลเลยบอล “สตรีเหล็ก” แขงขันในกีฬาแหงชาติ และตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ ไทยรัฐก็นํ า
เสนอขาวเกีย่วกับกลุมชายรักรวมเพศในหนาหนึ่งถึง 9 เหตกุารณจากทั้งหมด 11 เหตุการณ ขาด
ไปสองเหตกุารณ ตรงขามกับสยามรัฐที่พบวา มีหลายเหตุการณที่ไมพบการเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับ
กลุมชายรกัรวมเพศแมจะเปนชวงมีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ คือ พบการเสนอ
ชิน้งานในหนาหนึ่งตอนมีเหตุการณสํ าคัญเพียง 8 เหตกุารณเทานั้น และพบเพียง 4 เหตุการณเทา
นัน้ตอนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ

สวนต ําแหนงหนาใน ตอนชวงมีเหตุการณสํ าคัญ ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐจะมีปริมาณ
ความสมํ ่าเสมอในการเสนอชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในทั้ง 11 เหตกุารณเหมือนกัน ทวา
จะตางกนัตรงชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ คือ ไทยรัฐมีการเสนอชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ
ในทั้ง 11 เหตกุารณเชนเดียวกับชวงมีเหตุการณสํ าคัญ ทวาสยามรัฐพบการเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับ
กลุมชายรักรวมเพศเพียง 9 เหตกุารณเทานั้น

ดานสัดสวนของจํ านวนชิ้นงานในหนาหนึ่งและหนาในเปรียบเทียบชวงมีและไมมี        
เหตกุารณส ําคัญของไทยรัฐและสยามรัฐพบวา มีขอแตกตางกันพอสมควร ดังนี้ ในชวงที่มี
เหตกุารณส ําคญั ไทยรัฐจะเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับชายรักรวมเพศในหนาหนึ่ง (50.17%) มากกวา
หนาใน (49.83%) แตผลจะกลับกันในชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ คือ หนาในจะมีปริมาณสูงกวา
หนาหนึง่เปนจ ํานวนทีสู่งมาก คือ หนาในคิดเปนรอยละ 68.07 และหนาหนึ่งลดเหลือเพียง
31.93% ซึง่ตรงขามกบัสยามรัฐที่เสนอเนื้อหาในตํ าแหนงหนาในมากกวาหนาหนึ่งทั้งชวงมีและไม
มเีหตกุารณ โดยในหนาหนึ่งคิดเปนรอยละ 28.77 ในชวงมีเหตุการณสํ าคัญ และลดลงตอนชวงไม
มเีหตกุารณสํ าคัญเหลือเพียงรอยละ 13.43
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ตาราง 4.48 แสดงจ ํานวนและรอยละของตํ าแหนงหนาที่เสนอของไทยรัฐและสยามรัฐแบงตามชวง
มแีละไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ จํ านวนชวงเหตุการณที่พบตํ าแหนงหนา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ มีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไมมีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไทยรัฐ
- หนาหนึ่ง 149 50.17 38 31.93 10 9
- หนาใน 148 49.83 81 68.07 11 11

รวม 297 100 119 100
สยามรัฐ
- หนาหนึ่ง 63 28.77 9 13.43 8 4
- หนาใน 156 71.23 58 86.57 11 9

รวม 219 100 67 100

- การใหพืน้ที่พาดหัวขาวหนาหนึ่ง
จากตาราง 4.49 พบวา หนงัสอืพมิพรายวันไทยมีความสมํ่ าเสมอในการใหพื้นที่พาด

หวัขาวหนาหนึง่ทัง้ตอนมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญในปริมาณที่ใกลเคียงกันคือ ในชวงมีเหตุการณ
ส ําคญั พบการใหพื้นที่ในหนาหนึ่งถึง 10 เหตกุารณ ขาดไปเพียงหนึ่งเหตุการณ คือ เหตุการณที่ 7
ตอนขาวทมีวอลเลยบอล “สตรีเหล็ก” ลงแขงขันในกีฬาแหงชาติ สวนตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญพบ
การใหพื้นที่ในหนาหนึ่ง 9 เหตุการณ ขาดไป 2 เหตุการณ

ดานสัดสวนระหวางชวงที่มีและไมมีเหตุการณสํ าคัญในการใหพิ้นที่การพาดหัวขาวหนา
หนึง่ พบวา ชวงมีเหตุการณสํ าคัญจะเทากับ 86.08% สงูกวาชวงไมมี เหตุการณสํ าคัญที่คิดเปน
13.92% เทานั้น
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ตาราง 4.49 แสดงจ ํานวนและรอยละของพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่งในหนังสือพิมพรายวันไทยแบง
ตามเหตุการณและชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

เหตุการณ จํ านวนเนื้อที่ในการพาดหัวขาว (ตารางนิ้ว)
มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ

1. คดีฆาตกรรม ดาเรล เบอริแกน 793.75 -
2. ประกวดกะเทย 130.11 272.2
3. พบผูปวยโรคเอดสคนไทยรายแรก 29.55 27.25
4. ร็อค ฮัดสัน ปวยดวยโรคเอดส 285.30 5.14
5. ภาพยนตร “เพลงสุดทาย” 32.38 118.18
6. การรณรงคปองกันโรคเอดส 416.93 105.52
7. ทีมวอลเลยบอล “สตรีเหล็ก” - -
8. สถาบันราชภัฏ 207.08 20.18
9. ตุย ซี 8 751.63 73.44
10. คดีฆาตกรรม ดร. พูลสวัสดิ์ 1287.34 53.44
11. ภาพยนตร “สตรีเหล็ก” 285.96 14.58

รวม 4265.03 689.98
รอยละ 86.08 13.92

จํ านวนชวงเหตุการณที่พบ 10 9

♦ แสดงผลการวิจัยดานพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่งแบงตามเหตุการณและชวงมีและไมมีเหตุ-
การณสํ าคัญในไทยรัฐและสยามรัฐ

ตาราง 4.50 แสดงความสมํ ่าเสมอในการเสนอพาดหัวขาวหนาหนึ่งของหนังสือพิมพทั้ง
สองฉบบั ซึง่พบวาไทยรัฐมีความสมํ่ าเสมอมากกวาสยามรัฐอยางชัดเจน โดยตอนที่มีเหตุการณ
ส ําคญัของไทยรัฐจะพบการพาดหัวขาวหนาหนึ่งถึง 10 เหตกุารณ ขาดเพียงเหตุการณเดียว และ
ตอนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ ไทยรัฐก็มีการใหพิน้ทีพ่าดหวัขาวในหนาหนึ่ง 9 เหตุการณ โดยเหตุ
การณที่ไมพบการใหพื้นที่ คือ เหตุการณที่ 1 คดีฆาตกรรมดาเรล เบอริแกน และเหตุการณที่ 7 ชวง
ทมีวอลเลยบอล “สตรีเหล็ก” แขงขันในกีฬาแหงชาติ

สวนสยามรัฐจะมีจํ านวนความสมํ่ าเสมอในการใหพื้นที่พาดหัวขาวในหนาหนึ่งนอยกวา
ไทยรัฐคอนขางมาก ในชวงที่มีเหตุการณสํ าคัญ พบการพาดหัวขาวในหนาหนึ่งเพียง 7 เหตุการณ
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ขาดไปถึง 4 เหตกุารณ สวนชวงที่ไมมีเหตุการณสํ าคัญ พบการพาดหัวขาวในหนาหนึ่งเพียง 3
เหตกุารณเทานัน้ นาสังเกตวา เหตุการณในสยามรัฐที่ไดรับการหยิบยกใหนํ ามาพาดหัวขาวใน
หนาหนึง่จะเปนเหตุการณดานลบตอกลุมรักรวมเพศทั้งสิ้น เชน เหตุการณที่ 6 ชวงการรณรงค
ปองกันโรคเอดสซึ่งขณะนั้นกลุมรักรวมเพศเปนกลุมที่มีปริมาณการติดเชื้อเอชไอวี/เอดสสูงที่สุด 
หรือชวงที่มีขาวคดีอาชญากรรม เชน เหตุการณคดีฆาตกรรม ดร. พูลสวัสด์ิ หรือคดีตุย ซี 8 เปนตน

ตาราง 4.50 แสดงจ ํานวนและรอยละของพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่งของไทยรัฐและสยามรัฐแบง
ตามเหตุการณและชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

ไทยรัฐ สยามรัฐเหตุการณ
มีเหตุการณ
สํ าคัญ

ไมมีเหตุการณ
สํ าคัญ

มีเหตุการณ
สํ าคัญ

ไมมีเหตุการณ
สํ าคัญ

1. คดีฆาตกรรม ดาเรล เบอริแกน 793.75 - - -
2. ประกวดกะเทย 130.11 272.2 - -
3. พบผูปวยโรคเอดสคนไทยรายแรก 18.36 27.25 11.19 -
4. ร็อค ฮัดสัน ปวยดวยโรคเอดส 109.32 5.14 175.98 -
5. ภาพยนตร “เพลงสุดทาย” 32.38 118.18 - -
6. การรณรงคปองกันโรคเอดส 317.09 76.12 144.84 29.4
7. ทีมวอลเลยบอล “สตรีเหล็ก” - - - -
8. สถาบันราชภัฏ 123.83 20.18 83.25 -
9. ตุย ซี 8 576.59 11.99 175.04 61.5
10. คดีฆาตกรรม ดร. พูลสวัสดิ์ 836.2 32.38 451.14 21.06
11. ภาพยนตร “สตรีเหล็ก” 263.15 14.58 22.81 -

รวม 3200.78 578.02 1064.25 111.96
รอยละ 64.60 11.66 21.48 2.26

จํ านวนชวงเหตุการณที่พบ 10 9 7 3

- พืน้ทีก่ารพาดหวัขาวหนาหนึ่งและประเด็นเนื้อหาของชิ้นงาน
ในตาราง 4.51 แสดงทศิทางของประเด็นเนื้อหากับการใหพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่งวาเปน

ในทศิทางใดสมํ ่าเสมอมากที่สุด ผลปรากฏวา ดานลบจะมีจํ านวนการนํ าเสนอที่สมํ่ าเสมอมากที่
สดุทัง้ในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ และพบใน 10 เหตกุารณตอนชวงมีเหตุการณสํ าคัญ โดย
ไมพบการเสนอประเด็นเนื้อหาดานลบในชวงเหตุการณที่ 7 ทีท่มีวอลเลยบอล “สตรีเหล็ก” ลงแขง-
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ขนัในกฬีาแหงชาตเิพยีงชวงเดียว สวนตอนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ พบการเสนอพาดหัวขาวหนา
หนึง่ในดานลบถึง 8 เหตกุารณ สวนอันดับรองลงมา ไดแก ดานเปนกลาง และบวกตามลํ าดับ

สวนความแตกตางระหวางชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ พบวา ไมแตกตางกัน คือ ดาน
ลบยงัคงมปีริมาณมากเปนอันดับหนึ่งในทั้งสองชวง ตามมาดวยดานเปนกลางและบวก ผูวิจัย
สงัเกตพบวา ชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ ประเด็นเนื้อหาดานลบของชิ้นงานจะมีจํ านวนนอยลงเหลือ
71.80% จากชวงมเีหตกุารณสํ าคัญที่พบมากถึง 83.25%  และดานเปนกลางจะมีจํ านวนเพิ่มมาก
ขึน้เปน 27.28% ตางจากชวงมีเหตุการณสํ าคัญที่พบเพียง 12.95%

ตาราง 4.51 แสดงจ ํานวนและรอยละของพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่งและประเด็นเนื้อหาของชิ้นงาน
ในหนงัสอืพมิพรายวันไทยแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ จํ านวนชวงเหตุการณที่พบประเด็นหลัก
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ มีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไมมีเหตุการณ

สํ าคัญ
- ดานบวก 162.16 3.80 6.36 0.92 6 1
- ดานลบ 3550.53 83.25 495.37 71.80 10 8
- เปนกลาง 552.34 12.95 188.25 27.28 9 5

รวม 4265.03 100 689.98 100

♦ แสดงผลการวิจัยดานพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่งและประเด็นเนื้อหาของชิ้นงานแบงตามชวงมี
และไมมีเหตุการณสํ าคัญในไทยรัฐและสยามรัฐ

ในตาราง 4.52 ซึง่พจิารณาแยกตามประเภทหนังสือพิมพ พบวา มผีลไมแตกตางจากใน
ตาราง 4.51 คอื ทัง้ไทยรฐัและสยามรัฐจะเสนอทิศทางประเด็นเนื้อหาของชิ้นงานในดานลบ
สมํ ่าเสมอมากทีสุ่ดทั้งในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ รองลงมาจะเปนดานกลางและบวกตาม
ล ําดบั และเมือ่เปรียบเทียบความสมํ่ าเสมอในการใหพื้นที่ในหนาหนึ่งระหวางหนังสือพิมพทั้งสอง
ฉบับจะเหน็ไดชดัเจนวา ไทยรัฐเสนอพาดหัวขาวเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในหนาหนึ่ง
สมํ ่าเสมอมากกวาสยามรัฐ โดยในชวงมีเหตุการณสํ าคัญ ไทยรัฐเสนอดานลบใน 10 เหตุการณ
ขาดเพยีงเหตุการณเดียว สวนสยามรัฐพบเพียง 7 เหตกุารณเทานั้น และในชวงไมมีเหตุการณ
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ส ําคญั ไทยรัฐมกีารใหพื้นที่พาดหัวขาวชิ้นงานที่มีประเด็นเนื้อหาดานลบถึง 8 เหตุการณ ในขณะที่
สยามรฐัจะพบการเสนอดานลบเพียง 3 เหตุการณ

ดานความแตกตางระหวางชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญของไทยรัฐและสยามรัฐจะมี
ลกัษณะคลายคลงึกัน คือ ดานลบมีปริมาณสูงที่สุดในทั้งสองชวง แตในชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ
ดานเปนกลางจะเพิม่จ ํานวนสูงขึ้นมากจากชวงมีเหตุการณสํ าคัญ ในไทยรัฐพบการเสนอชิ้นงานที่
มปีระเดน็เนือ้หาดานเปนกลางในการพาดหัวขาวหนาหนึ่งเพียง 8.13% ตอนมีเหตุการณสํ าคัญ
แตจะเพิ่มสูงขึ้นเปน 26.51% ตอนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ เชนเดียวกับสยามรัฐที่พบการเสนอ
ประเดน็เนือ้หาทีเ่ปนกลาง รอยละ 27.45 และเพิ่มข้ึนเปน 31.29 ในชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ

ตาราง 4.52 แสดงจ ํานวนและรอยละของพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่งและประเด็นเนื้อหาของชิ้นงาน
ในไทยรัฐและสยามรัฐแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ จํ านวนชวงเหตุการณที่พบทิศทาง
ประเด็นเนื้อหา จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ มีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไมมีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไทยรัฐ
- ดานบวก 134.04 4.19 6.36 1.10 6 1
- ดานลบ 2806.51 87.68 418.44 72.39 10 8
- เปนกลาง 260.23 8.13 153.22 26.51 8 4

รวม 3200.78 100 578.02 100
สยามรัฐ
- ดานบวก 28.12 2.64 - - 1 -
- ดานลบ 744.02 69.91 76.93 68.71 7 3
- เปนกลาง 292.11 27.45 35.03 31.29 6 1

รวม 1064.25 100 111.96 100



                                                                                                                                                            176

3. การจ ํากัดเนื้อหาและประเภทเนื้อหา

- สาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ
จากตาราง 4.53 พบวา หนงัสือพิมพรายวันไทยโดยรวมมักไมน ําเสนอสาเหตุของ

พฤตกิรรมรักรวมเพศสมํ่ าเสมอมากที่สุด สวนชิ้นงานที่มีการเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ
พบเพียงใน 6 เหตกุารณเทากันทั้งในตอนมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

หากพจิารณาเฉพาะชิน้งานที่เสนอถึงสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ พบวา สาเหตุดาน
สิ่งแวดลอมและดานชีววิทยามีความสมํ่ าเสมอในการนํ าเสนอเทากันในชวงมีเหตุการณสํ าคัญ
เกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศ โดยจะพบใน 4 เหตุการณ

สวนตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ สาเหตุดานสิ่งแวดลอมจะพบมากที่สุดใน 4 เหตุการณ
และสาเหตุดานชีววทิยาจะพบใน 2 เหตุการณเทานั้น อันดับสุดทาย ไดแก ชิ้นงานที่นํ าเสนอ
สาเหตทุัง้สองดานจะพบในปริมาณที่สมํ่ าเสมอนอยที่สุด คือ ใน 3 ชวงเหตุการณเทานั้น และจะ
พบในตอนมีเหตุการณสํ าคัญ

ตาราง 4.53 แสดงจ ํานวนและรอยละของการเสนอสาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศในหนังสือพิมพ
รายวนัไทยแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ จํ านวนชวงเหตุการณที่พบสาเหตุของพฤติ-
กรรมรักรวมเพศ จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ มีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไมมีเหตุการณ

สํ าคัญ
พบการเสนอ 27 5.23 8 4.30 6 6

- ส่ิงแวดลอม 19 3.68 6 3.23 4 4
- ชีววิทยา 5 0.97 2 1.07 4 2
- เสนอ 2 ดาน 3 0.58 - - 2 -

ไมพบการเสนอ 489 94.77 178 95.70 11 11
รวม 516 100 186 100
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♦ แสดงผลการวิจัยดานการเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศแบงตามชวงมีและไมมีเหตุ-
การณสํ าคัญในไทยรัฐและสยามรัฐ

ในตาราง 4.54 แสดงความสมํ่ าเสมอในการเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศใน
ไทยรัฐและสยามรัฐ ซึ่งผลก็ไมแตกตางจากตาราง 4.53 ที่ศึกษาภาพรวมของหนังสือพิมพรายวัน
ไทยในการเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศนัก คือ ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐไมเสนอสาเหตุของ
พฤตกิรรมรักรวมเพศสมํ่ าเสมอมากที่สุด โดยจะพบในทุกเหตุการณทั้งตอนมีและไมมีเหตุการณ
ส ําคญั สวนชิน้งานเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศของทั้งสองฉบับพบมีปริมาณความ
สมํ ่าเสมอที่คอนขางตํ่ า คือ ในไทยรัฐพบใน 5 เหตกุารณตอนมีเหตุการณสํ าคัญ และใน 5        
เหตกุารณตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ สวนสยามรัฐจะมีปริมาณความสมํ่ าเสมอนอยกวาไทยรัฐ คือ
พบใน 4 เหตกุารณตอนมีเหตุการณสํ าคัญ และพบเพียง 2 เหตกุารณตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ

รายละเอยีดของชิน้งานที่เสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ พบวา ทั้งสองฉบับมีความ
แตกตางกนั ไทยรัฐจะเสนอสาเหตุดานสิ่งแวดลอมสมํ่ าเสมอมากที่สุด คือ จะพบในตอนมีและไมมี
เหตุการณสํ าคัญอยางละ 3 เหตุการณ สวนสาเหตุดานชีววทิยาจะพบใน 1 เหตกุารณตอนมี
เหตุการณสํ าคัญ และอีก 2 เหตกุารณตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ ดานสยามรัฐ ในตอนมีเหตุการณ
ส ําคัญจะเสนอสาเหตุดานชีววทิยามากทีส่ดุ คอื พบใน 4 เหตุการณ สวนดานสิ่งแวดลอมพบเพียง
2 เหตกุารณ ทวา ในชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ จะพบสาเหตุดานสิ่งแวดลอมสมํ่ าเสมอใน 2
เหตกุารณมากกวาดานธรรมชาติที่ไมพบการเสนอเลย

และสดุทายคือ ชิ้นงานที่เสนอสาเหตุทั้งสองดาน (สิ่งแวดลอมและชีววทิยา) พบวา ไทยรัฐ
พบชวงทีเ่สนอชิ้นงานลักษณะดังกลาวใน 2 เหตกุารณตอนมีเหตุการณสํ าคัญ สวนสยามรัฐไมพบ
การเสนอชิน้งานทีม่เีนือ้หาเกี่ยวกับสาเหตุทั้งสองดานในชิ้นงานเดียวกันเลย

เมื่อพิจารณาความแตกตางของปริมาณการนํ าเสนอสาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศในชวงมี
และไมมเีหตกุารณสํ าคัญของไทยรัฐและสยามรัฐ พบวา ไมมีความแตกตางกันมากนักคือ ทั้ง
ไทยรัฐและสยามรัฐเสนอสาเหตุดานสิ่งแวดลอมมากกวาสาเหตุดานชวีวทิยาในทั้งสองชวง

ตาราง 4.54 แสดงจ ํานวนและรอยละของการเสนอสาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศในไทยรัฐและ
สยามรัฐแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ
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มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ จํ านวนชวงเหตุการณที่พบประเด็นหลัก
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ มีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไมมีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไทยรัฐ
พบการเสนอ 16 5.39 6 5.04 5 5
- ส่ิงแวดลอม 12 4.04 4 3.36 3 3
- ชีววิทยา 1 0.34 2 1.68 1 2
- เสนอ 2 ดาน 3 1.01 - - 2 -
ไมพบการเสนอ 281 94.61 113 94.96 11 11

รวม 297 100 119 100
สยามรัฐ
พบการเสนอ 11 5.02 2 2.99 4 2
- ส่ิงแวดลอม 7 3.19 2 2.99 2 2
- ชีววิทยา 4 1.83 - - 4 -
- เสนอ 2 ดาน - - - - - -
ไมพบการเสนอ 208 94.98 65 97.01 11 11

รวม 219 100 67 100

- ภาพลักษณดานบุคลิก
ในตาราง 4.55 พบวา หนงัสอืพมิพรายวันไทยเสนอภาพลักษณแบบผูหญิงสมํ่ าเสมอมาก

ทีส่ดุ โดยพบใน 10 เหตกุารณเทากันทั้งในตอนมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ รองลงมาคือแบบกํ้ ากึ่ง
และแบบผูชาย

สวนความแตกตางของปริมาณการนํ าเสนอภาพลักษณดานบุคลิกในชวงมีและไมมี     
เหตกุารณส ําคัญ ไมพบความแตกตาง คือ ภาพลักษณแบบผูหญิงจะมีปริมาณการนํ าเสนอมากที่
สดุในทัง้สองชวง โดยมีขอสังเกตวา ในชวงมีเหตุการณสํ าคัญพบปริมาณการเสนอภาพลักษณ
แบบผูหญิงนอยกวาชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ
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ตาราง 4.55 แสดงจ ํานวนและรอยละของภาพลักษณดานบุคลิกในหนังสือพิมพรายวันไทยแบง
ตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ จํ านวนชวงเหตุการณที่พบภาพลักษณ
ดานบุคลิก จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ มีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไมมีเหตุการณ

สํ าคัญ
พบภาพลักษณ 118 21.61 71 37.77 10 10
- แบบผูหญิง 80 14.65 56 29.79 10 10
- แบบกํ้ ากึ่ง 26 4.76 11 5.85 8 4
- แบบผูชาย 12 2.20 4 2.13 4 4
ไมพบภาพลักษณ 428 78.39 117 62.23 11 10

รวม 546 100 188 100

♦ แสดงผลการวิจัยดานภาพลักษณดานบุคลิกแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญในไทยรัฐ
และสยามรัฐ

ตารางที่ 4.56 พบวา หนงัสอืพิมพทั้งสองฉบับมีลักษณะการเสนอภาพลักษณดานบุคลิก
ไมแตกตางจากผลการวิจัยของหนังสือพิมพรายวันไทยโดยรวมในตาราง 4.61 คอื จะเสนอ
ภาพลกัษณแบบผูหญิงสมํ่ าเสมอมากกวาดานอื่น ในไทยรัฐพบการนํ าเสนอภาพลักษณแบบ
ผูหญิงสมํ่ าเสมอมากที่สุดใน 9 เหตกุารณตอนชวงมีเหตุการณสํ าคัญ และพบมากขึ้นเปน 10
เหตกุารณตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ สวนสยามรัฐจะมีการเสนอที่สมํ่ าเสมอนอยกวาไทยรัฐอยาง
เหน็ไดชดั โดยพบวา มีการเสนอภาพลักษณแบบผูหญิงในชวงมีเหตุการณสํ าคัญ 6 เหตุการณ
และเพิ่มข้ึนเปน 7 เหตกุารณตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ จะเห็นไดวา ความถีใ่นการนํ าเสนอเนื้อหา
เกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศของทั้งสองฉบับจะพบมากในชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญแทนที่จะเปน
ชวงมีเหตุการณสํ าคัญ

สวนความแตกตางของปริมาณการนํ าเสนอภาพลักษณดานบุคลิกในชวงมีและไมมี     
เหตกุารณส ําคัญของไทยรัฐและสยามรัฐ พบวา ภาพลักษณแบบผูหญิงในทั้งสองฉบับจะมี
ปริมาณการน ําเสนอมากที่สุดในทั้งสองชวง โดยสังเกตพบวา ในชวงมีเหตุการณสํ าคัญของทั้ง
ไทยรัฐและสยามรัฐจะพบปริมาณการเสนอภาพลักษณแบบผูหญิงนอยกวาชวงไมมีเหตุการณ
สํ าคัญ
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ตาราง 4.56 แสดงจ ํานวนและรอยละของภาพลักษณดานบุคลิกในไทยรัฐและสยามรัฐแบงตาม
ชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ จํ านวนชวงเหตุการณที่พบภาพลักษณ
ดานบุคลิก จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ มีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไมมีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไทยรัฐ
พบภาพลักษณ 87 27.44 55 45.08 9 10
- แบบผูหญิง 66 20.82 44 36.07 9 10
- แบบกํ้ ากึ่ง 14 4.41 9 7.38 6 4
- แบบผูชาย 7 2.21 2 1.63 4 2
ไมพบภาพลักษณ 230 72.56 67 54.92 11 10

รวม 317 100 122 100
สยามรัฐ
พบภาพลักษณ 31 13.54 16 24.24 6 7
- แบบผูหญิง 14 6.12 12 18.18 6 7
- แบบกํ้ ากึ่ง 12 5.24 2 3.03 6 1
- แบบผูชาย 5 2.18 2 3.03 2 2
ไมพบภาพลักษณ 198 86.46 50 75.76 10 7

รวม 229 100 66 100

4. การเนนยํ ้าเนื้อหา หรือใหความสํ าคัญภาพลักษณที่เปนลบ

- ภาพลักษณดานพฤติกรรม
ในตาราง 4.57 แสดงผลการศึกษาภาพลักษณดานพฤติกรรมที่เสนอในหนังสือพิมพ

รายวนัไทยโดยรวม พบวา ภาพลักษณดานพฤติกรรมในทิศทางบวก ลบและเปนกลาง ลวนมีการ
เสนออยางสมํ่ าเสมอในทั้ง 11 เหตกุารณเฉพาะตอนมีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวม-
เพศ ทวา ตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ ภาพลักษณดานลบจะเปนดานเดียวที่พบการเสนออยาง
สมํ ่าเสมอในทั้ง 11 เหตกุารณ ดงันัน้ จึงสรุปไดวา ในสวนภาพลักษณดานพฤติกรรม ทิศทางดาน
ลบจะมคีวามสมํ ่าเสมอในการนํ าเสนอในหนาหนังสือพิมพรายวันไทยมากที่สุด
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ตาราง 4.57 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางภาพลักษณดานพฤติกรรมในหนังสือพิมพรายวัน-
ไทยแบงตามชวงที่มีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญภาพลักษณ
ดานพฤติกรรม จํ านวน รอยละ จํ านวนชวง-

เหตุการณที่พบ
จํ านวน รอยละ จํ านวนชวง-

เหตุการณที่พบ
- ดานบวก 112 14.40 11 38 16.17 9
- ดานลบ 536 68.89 11 134 57.02 11
- ดานเปนกลาง 130 16.71 11 63 26.81 10

รวม 778 100 235 100

หากพิจารณารายละเอียดของทิศทางการเสนอภาพลักษณพฤติกรรมในแตละดานจาก 
ตาราง 4.58 จะพบวา ภาพลักษณดานลบที่ไดรับการนํ าเสนอบอยครั้งและสมํ่ าเสมอที่สุด ไดแก
สํ ่าสอน วิตถาร โดยพบในทั้ง 11 เหตกุารณตอนชวงมีเหตุการณสํ าคัญ และลดลงเล็กนอยเหลือ
10 เหตกุารณตอนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ สวนภาพลักษณดานบวกที่ไดรับการนํ าเสนอบอยครั้ง
และสมํ ่าเสมอที่สุด ไดแก ภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศเปนบุคคลฉลาด มีความสามารถ
พบใน 9 เหตกุารณตอนชวงมีเหตุการณสํ าคัญ และลดเหลือ 8 เหตกุารณ ตอนชวงไมมีเหตุการณ
สํ าคัญ

สวนความแตกตางของปริมาณการนํ าเสนอภาพลักษณดานพฤติกรรมในชวงมีและไมมี
เหตกุารณสํ าคัญ พบวา ไมแตกตางกัน โดยภาพลักษณเปนบุคคลฉลาด มีความสามารถ และ
ภาพลกัษณดานลบคือ สํ าสอน วิตถาร จะมีปริมาณสูงสุดทั้งในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ ใน
สวนภาพลกัษณดานบวก จะพบวา ตอนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ ภาพลักษณเปนบุคคลที่ฉลาด
มคีวามสามารถจะมปีริมาณสูงขึ้น ทิ้งหางภาพลักษณดานบวกอื่นๆ และนาสังเกตวา ภาพลักษณ
เปนผูมคีวามสุขในชีวิตตอนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญมีปริมาณเพิ่มข้ึนเปน 10.53% จากชวงมี
เหตกุารณสํ าคัญที่พบเพียง 1.79%
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ตาราง 4.58 แสดงจ ํานวนและรอยละของภาพลักษณดานพฤติกรรมในหนังสือพิมพรายวันไทย
แบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญภาพลักษณดานพฤติกรรม
จํ านวน รอยละ จํ านวน

ชวงที่พบ
จํ านวน รอยละ จํ านวน

ชวงที่พบ
ดานบวก
- ฉลาด มีความสามารถ 56 50.0 9 24 63.16 8
- ชวยเหลือสังคม รับผิดชอบตอสังคม 30 26.79 7 4 10.53 3
- ไมสํ าสอน ตระหนักเกี่ยวกับโรคเอดส 15 13.40 5 3 7.89 3
- ตลก มีอารมณขัน 5 4.46 4 3 7.89 3
- มีชีวิตที่มีความสุข 2 1.79 2 4 10.53 4
- เอาใจเกง 1 0.89 1 - - -
- โอบออมอารี 1 0.89 1 - - -
- ไมคดโกง เอาเปรียบ 1 0.89 1 - - -
- ถอมตัว 1 0.89 1 - - -

รวม 112 100 11 38 100 9
ดานลบ
- สํ าสอน วิตถาร 173 32.22 11 42 31.34 10
- ประกอบอาชีพ มีพฤติกรรมที่ผิด กม. 90 16.76 9 33 24.63 10
- ชอบลอลวงเด็ก นิยมเด็กอายุนอยกวา 93 17.32 10 14 10.45 7
- แพรเชื้อเอดส หรือกามโรค 75 13.17 6 13 9.70 6
- ขี้หึง อารมณรุนแรง 27 5.03 8 10 7.46 5
- มีชีวิตที่โดดเดี่ยว ทุกข 26 4.84 6 11 8.21 5
- ชอบนินทา ปากจัด ขี้โม โออวด 20 3.73 3 4 2.98 2
- เปนตัวอยางที่ไมดี 22 4.10 6 3 2.24 3
- ไมเอาใจใสเรื่องงาน ผลงานไมดี 6 1.12 3 3 2.24 1
- งก 2 0.37 1 - - -
- กริ๊ดกราด นารํ าคาญ 1 0.18 1 1 0.75 1
- ขี้ใจนอย 1 0.18 1 - - -
- ใจแคบ 1 0.18 1 - - -

รวม 536 100 11 134 100 11
เปนกลาง 130 11 63 10
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♦ แสดงผลการวิจัยการเสนอภาพลักษณดานพฤติกรรมแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ
ในไทยรัฐและสยามรัฐ

ในตาราง 4.59 พบวา ทัง้ไทยรัฐและสยามรัฐจะเสนอทิศทางภาพลักษณดานพฤติกรรม
ดานลบในปรมิาณและความสมํ่ าเสมอมากกวาดานเปนกลางและบวก ในไทยรัฐพบการนํ าเสนอ
ดานลบใน 11 เหตกุารณ ทั้งตอนมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ สวนสยามรัฐพบใน 9 เหตกุารณตอน
มเีหตุการณสํ าคัญ และลดเหลือ 8 เหตกุารณตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ และหากเปรียบเทียบ
ความสมํ่ าเสมอในการนํ าเสนอภาพลักษณดานพฤติกรรมระหวางไทยรัฐและสยามรัฐจะพบวา 
ไทยรัฐมคีวามสมํ่ าเสมอในดานบวก ลบ และเปนกลางมากกวาสยามรัฐ

ตาราง 4.59 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางภาพลักษณดานพฤติกรรมในไทยรัฐและสยามรัฐ
แบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

 ไทยรัฐ สยามรัฐ
มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ

ภาพลักษณ
ดานพฤติกรรม

จํ านวน
(%)

จํ านวน
ชวง

จํ านวน
(%)

จํ านวน
ชวง

จํ านวน
(%)

จํ านวน
ชวง

จํ านวน
(%)

จํ านวน
ชวง

- ดานบวก 71
(15.37)

11 14
(9.40)

6 41
(12.94)

8 24
(27.91)

7

- ดานลบ 322
(69.70)

11 87
(58.39)

11 215
(67.82)

9 47
(54.65)

8

- เปนกลาง 69
(14.93)

11 48
(32.21)

10 61
(19.24)

8 15
(17.44)

5

รวม 462
(100)

149
(100)

317
(100)

86
(100)

รายละเอียดของภาพลักษณดานลบที่ไดรับการนํ าเสนอสมํ่ าเสมอมากที่สุดในทั้งสองฉบับ
ไมแตกตางกนัมากนัก ในไทยรัฐ ตอนมีเหตุการณสํ าคัญ ภาพลักษณดานลบที่ถูกเสนอสมํ่ าเสมอที่
สดุ คอื สํ ่าสอน วิตถาร พบวามีการนํ าเสนอในทั้ง 11 เหตุการณ สวนตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญจะ
เปนภาพลกัษณเปนกลุมที่ประกอบอาชีพ หรือมีพฤติกรรมที่ผิดกฎหมาย มีการนํ าเสนอมากที่สุด
โดยพบใน 10 เหตกุารณ สวนภาพลักษณที่เปนกลุมที่สํ าสอน วิตถาร พบในเพียง 7 เหตุการณ
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สวนในสยามรฐั ภาพลักษณดานลบที่เสนอสมํ่ าเสมอที่สุดทั้งชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ ไดแก
ภาพลกัษณสํ่ าสอน วิตถาร พบตอนมีเหตุการณสํ าคัญใน 9 เหตกุารณ และตอนไมมีเหตุการณใน
8 เหตุการณ

ดานภาพลกัษณดานบวก พบวา โดยรวม ไทยรัฐมีการนํ าเสนอภาพลักษณดานบวกตอนมี
เหตุการณสํ าคัญครบทั้ง 11 เหตกุารณ สวนตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญพบเพียง 6 เหตุการณ และ
สยามรัฐ พบใน 8 เหตกุารณตอนมีเหตุการณสํ าคัญ และ 7 เหตกุารณตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ

รายละเอียดของภาพลักษณดานบวกของกลุมชายรักรวมเพศที่เสนอมากที่สุดในไทยรัฐ
และสยามรฐัไมแตกตางกัน คือ ภาพลักษณที่เปนบุคคลที่ฉลาด มีความสามารถ จะมีปริมาณการ
เสนอทีส่มํ ่าเสมอมากที่สุดเหมือนกันทั้งสองฉบับ โดยไทยรัฐพบใน 9 เหตกุารณตอนมีเหตุการณ
ส ําคัญ และพบใน 4 เหตกุารณ ตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ สวนสยามรัฐ พบใน 6 เหตุการณตอนมี
เหตกุารณสํ าคัญ และเพิ่มสูงขึ้นตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญเปน 7 เหตุการณ

ดานความแตกตางของปริมาณการเสนอภาพลักษณดานพฤติกรรมในชวงมีและไมมี   
เหตกุารณสํ าคัญของไทยรัฐและสยามรัฐ พบวา ไมแตกตางกัน โดยภาพลักษณที่เปนบุคคลที่
ฉลาด มคีวามสามารถ และภาพลักษณดานลบคือ สํ าสอน วิตถาร จะมีปริมาณสูงที่สุดทั้งในชวงมี
และไมมีเหตุการณสํ าคัญในทั้งสองฉบับ

ตาราง 4.60 แสดงจ ํานวนและรอยละของภาพลักษณดานพฤติกรรมในไทยรัฐและสยามรัฐแบง
ตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ
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 ไทยรัฐ สยามรัฐ
มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ

ภาพลักษณ
ดานพฤติกรรม

จํ านวน
(%)

จํ านวน
ชวง

จํ านวน
(%)

จํ านวน
ชวง

จํ านวน
(%)

จํ านวน
ชวง

จํ านวน
(%)

จํ านวน
ชวง

ดานบวก
- ฉลาด มีความ
สามารถ

39
(54.93)

9 8
(57.14)

4 17
(41.46)

6 16
(66.67)

7

- ชวยเหลือสังคม รับ
ผิดชอบตอสังคม

17
(23.94)

6 1
(7.14)

1 13
(31.71)

6 3
(12.5)

3

- ไมสํ าสอน
ตระหนักถึงเอดส

10
(14.08)

4 1
(7.14)

1 5
(12.19)

2 2
(8.33)

2

- มีชีวิตที่มีความสุข 2
(2.82)

2 2
(14.29)

2 -
-

- 2
(8.33)

2

- ตลก มีอารมณขัน 1
(1.41)

1 2
(14.29)

2 4
(9.76)

3 1
(4.17)

1

- เอาใจเกง 1
(1.41)

1 - - -
-

- -
-

-

- โอบออมอารี 1
(1.41)

1 - - -
-

- -
-

-

- ไมคดโกง เอา
เปรียบ

- - - - 1
(2.44)

1 -
-

-

- ถอมตัว - - - - 1
(2.44)

1 -
-

-

รวม 71
(100)

11 14
(100)

6 41
(100)

8 24
(100)

7

ดานลบ
- สํ าสอน วิตถาร 104

(32.30)
11 28

(32.18)
7 69

(32.09)
9 14

(29.76)
8

- ประกอบอาชีพ/ มี
พฤติกรรมที่ผิด กม.

53
(16.46)

9 26
(29.89)

10 37
(17.21)

7 7
(14.89)

5
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 ไทยรัฐ สยามรัฐ
มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ

ภาพลักษณ
ดานพฤติกรรม

จํ านวน
(%)

จํ านวน
ชวง

จํ านวน
(%)

จํ านวน
ชวง

จํ านวน
(%)

จํ านวน
ชวง

จํ านวน
(%)

จํ านวน
ชวง

(ตอ)
- ลอลวงเด็ก นิยม
เด็กอายุนอยกวา

58
(18.01)

10 9
(10.34)

5 35
(16.28)

7 5
(10.64)

3

- แพรเชื้อเอดส
กามโรค

41
(12.73)

4 5
(5.75)

3 34
(15.82)

5 8
(17.02)

5

- ขี้หึง อารมณรุนแรง 15
(4.66)

7 8
(9.19)

4 12
(5.58)

5 2
(4.255)

2

- มีชีวิตที่โดดเดี่ยว 16
(4.97)

5 6
(6.90)

4 10
(4.65)

5 5
(10.64)

2

- ชอบนินทา ปากจัด 16
(4.97)

2 1
(1.15)

1 4
(1.86)

2 3
(6.38)

2

- เปนตัวอยางที่ไมดี 11
(3.42)

6 2
(2.30)

2 11
(5.12)

3 1
(2.13)

1

- ไมเอาใจใสงาน 4
(1.24)

2 1
(1.15)

1 2
(0.93)

2 2
(4.255)

1

- งก 2
(0.62)

1 - - - - - -

- กริ๊ดกราด นา
รํ าคาญ

1
(0.31)

1 1
(1.15)

1 - - - -

- ใจแคบ 1
(0.31)

1 - - - - - -

- ขี้ใจนอย - - - - 1
(0.46)

1 - -

รวม 322
(100)

11 87
(100)

11 215
(100)

9 47
(100)

8

เปนกลาง 69 11 48 10 61 8 15 5
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- ประเด็นเนื้อหา
ในตาราง 4.61 พบวา ประเดน็เนื้อหาของชิ้นงานในดานลบและเปนกลางจะไดรับการ

เสนอในหนงัสือพิมพรายวันไทยอยางสมํ่ าเสมอใน 11 เหตกุารณ ทั้งตอนมีและไมมีเหตุการณ
ส ําคญัเกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศ แตหากเปรียบเทียบปริมาณในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ
พบวา ทศิทางดานลบมจี ํานวนมากกวาดานเปนกลางในทั้งสองชวง สวนดานบวกจะพบใน 9
เหตกุารณตอนมีเหตุการณสํ าคัญ และลดเหลือ 7 เหตกุารณตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ

               สวนความแตกตางของปริมาณการนํ าเสนอประเด็นเนื้อหาในชวงมีและไมมีเหตุการณ
ส ําคญั พบวา ไมมีความแตกตาง โดยดานลบยังคงมีปริมาณมากที่สุดในทั้งสองชวง รองลงมาคือ
ดานเปนกลาง และดานบวกตามลํ าดับ อยางไรก็ดี ผูวิจัยพบขอสังเกตวา ในชวงไมมีเหตุการณ
ส ําคญั ปริมาณชิ้นงานที่มีประเด็นเนื้อหาเปนกลาง (11.68%) จะมจี ํานวนใกลเคียงกับดานลบ
(12.54%)

ตาราง 4.61 แสดงจ ํานวนและรอยละของประเด็นเนื้อหาในหนังสือพิมพรายวันไทยแบงตามชวงมี
และไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ จํ านวนชวงเหตุการณที่พบประเด็นเนื้อหา
จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ มีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไมมีเหตุการณ

สํ าคัญ
- ดานบวก 51 9.96 20 10.52 9 7
- ดานลบ 298 58.20 88 46.32 11 11
- เปนกลาง 163 31.84 82 43.16 11 11

รวม 512 100 190 100

♦ แสดงผลการวิจัยดานประเด็นเนื้อหาแบงตามเหตุการณและชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญใน
ไทยรัฐและสยามรัฐ

ในตาราง 4.62 พบวา หนงัสอืพมิพทั้งสองฉบับจะเสนอประเด็นเนื้อหาในดานลบมากที่สุด
โดยไทยรัฐจะพบการเสนอชิ้นงานที่มีประเด็นเนื้อหาดานลบในทุกเหตุการณทั้งตอนมีและไมมี  
เหตกุารณส ําคญั ในขณะที่สยามรัฐ ตอนชวงมีเหตุการณสํ าคัญ จะพบประเด็นเนื้อหาดานลบใน
10  เหตกุารณ  และลดลงเหลือ 7 เหตุการณตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ
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ดานปริมาณการนํ าเสนอชิ้นงานระหวางชวงที่มีและไมมีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุม
ชายรกัรวมเพศของไทยรัฐและสยามรัฐ หากพิจารณาในตอนมีเหตุการณสํ าคัญ ทั้งสองฉบับจะมี
ลกัษณะเหมอืนกนั คอื ประเด็นเนื้อหาดานลบจะมีปริมาณสูงที่สุด รองลงมาคือดานเปนกลาง
และบวกตามล ําดับ ทวา ตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ ในขณะที่ไทยรัฐยังนํ าเสนอประเด็นเนื้อหาของ
ชิน้งานในดานลบมากที่สุดเชนเดียวกับตอนมีเหตุการณสํ าคัญ สยามรัฐกลับพบความเปลี่ยน-
แปลง คอื มปีริมาณชิน้งานที่มีประเด็นเนื้อหาดานเปนกลางมากที่สุด สวนดานลบจะตกไปเปน
อันดับสอง

ตาราง 4.62 แสดงจ ํานวนและรอยละของประเด็นเนื้อหาในไทยรัฐและสยามรัฐแบงตามชวงมีและ
ไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญ จํ านวนชวงเหตุการณที่พบทิศทาง
ประเด็นเนื้อหา จํ านวน รอยละ จํ านวน รอยละ มีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไมมีเหตุการณ

สํ าคัญ
ไทยรัฐ
- ดานบวก 31 10.58 10 8.13 9 4
- ดานลบ 173 59.04 61 49.59 11 11
- เปนกลาง 89 30.38 52 42.28 10 11

รวม 293 100 123 100
สยามรัฐ
- ดานบวก 20 9.13 10 14,92 7 6
- ดานลบ 125 57.08 27 40.30 10 7
- เปนกลาง 74 33.79 30 44.78 9 8

รวม 219 100 67 100

- ขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว

ก. ทศิทางขอมูลความคิดเห็น
ตาราง 4.63 จะแสดงทศิทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวโดยรวมทุกกลุม พบวา ใน

ตอนมเีหตกุารณสํ าคัญ ขอมูลความคิดเห็นดานเปนกลางจะมีการเสนอสมํ่ าเสมอมากที่สุด โดย
พบในทั้ง 11 เหตกุารณเชนเดียวกับดานลบและบวก แตทิศทางขอมูลความคิดเห็นดานเปนกลาง
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ไดรับการเสนอในปริมาณมากที่สุดถึงรอยละ 52.47 สวนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ แมวาดานเปน-
กลางและลบจะมีความสมํ่ าเสมอเทากันคือ พบใน 10 เหตกุารณ ทวา ในดานปริมาณโดยรวม
ดานเปนกลางจะมีจํ านวนสูงกวาดานลบ คิดเปนรอยละ 51.25 สวนดานลบพบเพียงรอยละ 40 จึง
สรุปไดวา ขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวดานเปนกลางจะมีปริมาณความสมํ่ าเสมอสูงที่สุด

ตาราง 4.63 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในหนังสือพิมพ
รายวนัไทยแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญทิศทางขอมูล
ความคิดเห็น
ของแหลงขาว

บวก ลบ เปนกลาง รวม บวก ลบ เปนกลาง รวม

จํ านวนรวม 48 135 202 385 7 32 41 80
รอยละ 12.47 35.06 52.47 100 8.75 40 51.25 100

จํ านวนชวง
เหตุการณที่พบ

11 11 11 4 10 10

ข. แหลงขาว
จากตาราง 4.64 พบวา หนงัสอืพมิพรายวันไทยจะกลาวอางถึงขอมูลความคิดเห็นของ

กลุมบุคคลทัว่ไปสมํ่ าเสมอมากที่สุดในทั้งชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ รองลงมาคือ กลุม
นกัวชิาการทางการแพทยและกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนนอยที่สุด และหากพิจารณาในสวน
ความสมํ ่าเสมอ พบวา ในชวงมีเหตุการณสํ าคัญ หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอขอมูลความ
คดิเหน็ของกลุมบุคคลทั่วไปสมํ่ าเสมอมากที่สุด โดยพบในทั้ง 11 เหตกุารณที่ศึกษา แตชวงไมมี
เหตกุารณส ําคัญ กลุมบุคคลทั่วไปและกลุมนักวิชาการทางการแพทยจะมีปริมาณการเสนอ
สมํ ่าเสมอเทากัน คือ พบใน 9 เหตกุารณ แตปริมาณรอยละของกลุมบุคคลทั่วไปในชวงมีและไมมี
เหตกุารณส ําคญัจะมีสูงกวากลุมนักวิชาการทางการแพทย ดังนั้น จึงกลาวไดวา กลุมบุคคลทั่วไป
มปีริมาณการเสนอสมํ่ าเสมอมากที่สุดทั้งในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ
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ตาราง 4.64 แสดงจ ํานวนและรอยละของขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในหนังสือพิมพรายวัน-
ไทยแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

ชวงมีเหตุการณสํ าคัญ ชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญขอมูลความคิดเห็น
ของแหลงขาว จํ านวน รอยละ จํ านวนชวง

เหตุการณ
จํ านวน รอยละ จํ านวนชวง

เหตุการณ
กลุมบุคคลทั่วไป 259 67.27 11 42 52.5 9
กลุมนักวิชาการทางการ
แพทย

88 22.86 8 24 30 9

กลุมชายรักรวมเพศ 38 9.87 9 14 17.5 6
รวม 385 100 80 100

ในตาราง 4.65 ซึง่แสดงทศิทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุม พบวา
หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอทิศทางขอมูลความคิดเห็นของกลุมบุคคลทั่วไปและกลุมนักวิชา
การทางการแพทยในดานเปนกลางสมํ่ าเสมอมากที่สุดทั้งตอนมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ โดย
ตอนมเีหตกุารณสํ าคัญของกลุมบุคคลทั่วไป จะพบดานเปนกลางใน 11 เหตุการณ และกลุมนัก
วชิาการทางการแพทยพบดานเปนกลางใน 8 เหตกุารณ สวนตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ หนังสือ-
พิมพรายวันไทยเสนอขอมูลความคิดเห็นของกลุมนักวิชาการทางการแพทยในดานเปนกลาง
สมํ ่าเสมอมากที่สุด คือ พบใน 8 เหตกุารณ สวนกลุมบุคคลทั่วไปจะพบความสมํ่ าเสมอในการ
เสนอดานเปนกลางเทากับดานลบ คือ พบใน 8 เหตกุารณเทากัน แตจํ านวนรอยละของดานเปน
กลางจะสงูกวาดานลบในทั้งชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ จึงสรุปไดวา กลุมบุคคลทั่วไปจะมี
ทศิทางขอมลูความคิดเห็นในดานเปนกลางสมํ่ าเสมอที่สุดทั้งชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

ดานกลุมชายรกัรวมเพศจะมีทิศทางขอมูลความคิดเห็นตางจากอีกสองกลุม คือ ในชวงมี
เหตกุารณส ําคัญ ทิศทางขอมูลความคิดเห็นในดานบวกจะไดรับการเสนอสมํ่ าเสมอมากที่สุด พบ
ใน 8 เหตกุารณ ทวา ตอนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ หนังสือพิมพจะเสนอขอมูลความคิดเห็นของ
กลุมในดานเปนกลางสมํ่ าเสมอมากที่สุด คือ พบใน 4 เหตุการณ

ในสวนความแตกตางของปริมาณทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวระหวางชวงมี
และไมมเีหตกุารณสํ าคัญ พบวา กลุมบุคคลทั่วไปและกลุมนักวิชาการทางการแพทยจะมีทิศทาง
ดานเปนกลางมากที่สุดทั้งในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ สวนกลุมชายรักรวมเพศจะตางจาก



                                                                                                                                                            191

ทัง้สองกลุมแรก คือ ในชวงมีเหตุการณสํ าคัญ ทิศทางดานบวกจะมีปริมาณสูงที่สุด คิดเปนรอยละ
44.74 และจะเปลีย่นเปนดานเปนกลางมีจํ านวนมากที่สุด คดิเปนรอยละ 57.15 ในตอนชวงไมมี
เหตุการณสํ าคัญ

ตาราง 4.65 แสดงจ ํานวนและรอยละทิศทางการเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุม
ในหนงัสอืพมิพรายวันไทยแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญขอมูลความคิดเห็น
ของแหลงขาว บวก ลบ เปน

กลาง
รวม บวก ลบ เปน

กลาง
รวม

กลุมบุคคลทั่วไป 24 95 140 259 4 17 21 42
รอยละ 9.27 36.68 54.05 100 9.52 40.48 50 100

จํ านวนชวงเหตุการณที่พบ 10 10 11 11 3 8 8 8
กลุมนักวิชาการทางการ
แพทย

7 32 49 88 2 10 12 24

รอยละ 7.96 36.36 55.68 100 8.33 41.67 50 100
จํ านวนชวงเหตุการณที่พบ 3 7 8 8 2 5 8 9

กลุมชายรักรวมเพศ 17 8 13 38 1 5 8 14
รอยละ 44.74 21.05 34.21 100 7.14 35.71 57.15 100

จํ านวนชวงเหตุการณที่พบ 8 3 5 9 1 3 4 6

♦ แสดงผลการวิจัยดานการเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแบงตามชวงมีและไมมีเหตุ-
การณสํ าคัญในไทยรัฐและสยามรัฐ

ก. ทศิทางขอมูลความคิดเห็น
ตาราง 4.66 แสดงถงึทศิทางขอมูลความคิดเห็นโดยรวมแยกตามประเภทของหนังสือพิมพ

พบวา ทัง้ไทยรฐัและสยามรัฐเสนอทิศทางขอมูลความคิดเห็นในดานเปนกลางสมํ่ าเสมอมากที่สุด
ทัง้ตอนมแีละไมมีเหตุการณสํ าคัญ โดยชวงมีเหตุการณสํ าคัญ ในไทยรัฐพบขอมูลความคิดเห็น
ของแหลงขาวในดานเปนกลางในทั้ง 11 เหตุการณ และสยามรัฐพบใน 9 เหตุการณ สวนชวงไมมี
เหตกุารณส ําคญั ไทยรัฐพบดานเปนกลางใน 9 เหตุการณ และสยามรัฐพบใน 6 เหตุการณเทากับ
ดานลบ แตจํ านวนของดานเปนกลางจะมีสูงกวา
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สวนความแตกตางในปริมาณการเสนอทิศทางขอมูลความคิดเห็นระหวางตอนมีและไมมี
เหตกุารณส ําคญัในไทยรัฐและสยามรัฐ พบวา ไมมีความแตกตางระหวางสองชวงเวลาในทั้งสอง
ฉบับ คอื ทศิทางดานเปนกลางจะมีจํ านวนมากที่สุดในทั้งสองชวง ในไทยรัฐ ตอนมีเหตุการณ
ส ําคญั พบดานเปนกลางรอยละ 51.47 และตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ พบรอยละ 50.85 สวน
สยามรฐัตอนมีเหตุการณสํ าคัญพบดานเปนกลางรอยละ 54.05 และตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญพบ
รอยละ 52.38

ตาราง 4.66 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในไทยรัฐและ
สยามรัฐแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

ชวงมีเหตุการณสํ าคัญ ชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญขอมูลความคิดเห็น
ของแหลงขาว บวก ลบ เปน

กลาง
รวม บวก ลบ เปน

กลาง
รวม

ไทยรัฐ 29 86 122 237 6 23 30 59
รอยละ 12.24 36.29 51.47 100 10.17 38.98 50.85 100

จํ านวนชวงเหตุการณที่พบ 10 10 11 3 8 9
สยามรัฐ 19 49 80 148 1 9 11 20

รอยละ 12.84 33.11 54.05 100 4.36 42.86 52.38 100
จํ านวนชวงเหตุการณที่พบ 5 7 9 1 6 6

ข. แหลงขาว
ในตาราง 4.67 พบวา กลุมบุคคลทั่วไปไดรับการนํ าเสนอสมํ่ าเสมอที่สุดในหนังสือพิมพทั้ง

สองฉบบัทัง้ชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ โดยจะพบในไทยรัฐและสยามรัฐทั้ง 11 เหตุการณตอน
ชวงมเีหตุการณสํ าคัญ สวนตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ ไทยรัฐพบใน 8 เหตกุารณ และสยามรัฐพบ
ใน 5 เหตกุารณเทากับกลุมนักวิชาการทางการแพทย

สวนความแตกตางในปริมาณการเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวตอนชวงมีและไม
มเีหตกุารณส ําคญัในไทยรัฐและสยามรัฐ พบวา ไมมีความแตกตางระหวางสองชวงในทั้งสองฉบับ
โดยกลุมบุคคลทัว่ไปจะมีปริมาณการเสนอมากที่สุด รองลงมาคือ กลุมนักวิชาการทางการแพทย
และสุดทายคือ กลุมชายรักรวมเพศ
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ตาราง 4.67 แสดงจ ํานวนและรอยละของการเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุมใน
ไทยรัฐและสยามรัฐแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณสํ าคัญขอมูลความคิดเห็น
ของแหลงขาว จํ านวน รอยละ ชวงที่พบ จํ านวน รอยละ ชวงที่พบ

ไทยรัฐ
- กลุมบุคคลทั่วไป 153 64.55 11 31 52.54 8
- กลุมนักวิชาการทาง
การแพทย

55 23.21 6 15 25.42 6

- กลุมชายรักรวมเพศ 29 12.24 9 13 22.04 5
รวม 237 100 59 100

สยามรัฐ
- กลุมบุคคลทั่วไป 106 71.62 11 11 52.38 5
- กลุมนักวิชาการทาง
การแพทย

33 22.30 6 9 42.86 5

- กลุมชายรักรวมเพศ 9 6.08 3 1 4.76 1
รวม 148 100 21 100

ในตาราง 4.68 แสดงทศิทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละกลุมแยกตามประเภท
หนงัสอืพมิพ พบวา ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐจะเสนอทิศทางขอมูลความคิดเห็นในกลุมบุคคลทั่วไป
และกลุมนักวิชาการทางการแพทยในดานเปนกลางสมํ่ าเสมอมากที่สุดทั้งในชวงมีและไมมีเหตุ-
การณส ําคญั เชน ตอนมีเหตุการณสํ าคัญของกลุมบุคคลทั่วไป ในไทยรัฐจะพบดานเปนกลางในทั้ง
11 เหตุการณ ในสยามรัฐ พบใน 9 เหตุการณ และกลุมนกัวชิาการทางการแพทย ทัง้ไทยรัฐและ
สยามรัฐ พบใน 6 เหตกุารณ สวนตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ หนังสือพิมพทั้งสองฉบับก็ยังเสนอ
ทิศทางขอมูลความเห็นของกลุมบุคคลทั่วไปและกลุมนักวิชาการทางการแพทยในดานเปนกลาง
สมํ ่าเสมอมากที่สุด

ดานกลุมชายรกัรวมเพศ พบวา ในชวงมีเหตุการณสํ าคัญ ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐจะเสนอ
ทศิทางดานบวกสมํ่ าเสมอมากที่สุด คือ พบใน 7 เหตุการณในไทยรัฐ และ 3 เหตกุารณในสยามรัฐ
แตตอนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ ทั้งสองฉบับจะแตกตางกัน คือ ไทยรัฐจะเสนอขอมูลความ
คดิเหน็ของกลุมชายรักรวมเพศในดานเปนกลางสมํ่ าเสมอมากที่สุด โดยพบใน 4 เหตุการณ สวน
สยามรฐัจะพบการเสนอขอมูลความคิดเห็นเพียงหนึ่งครั้งเทานั้น และเปนในดานลบ โดยพบในชวง
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เหตุการณที่ 8 ทีเ่ปนขาวสถาบันราชภัฎออกกฏไมรับบุคคลที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศเขาศึกษาตอ
ในคณะศึกษาศาสตร

ในสวนความแตกตางของปริมาณทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวระหวางชวงมี
และไมมเีหตุการณสํ าคัญในไทยรัฐและสยามรัฐ พบวา กลุมบุคคลทั่วไปและกลุมนกัวชิาการทาง
การแพทยในทั้งไทยรัฐและสยามรัฐจะเปนในทิศทางดานเปนกลางมากที่สุดทั้งในชวงมีและไมมี
เหตกุารณส ําคญั สวนกลุมชายรักรวมเพศจะตางจากทั้งสองกลุมแรก และพบวาไทยรัฐจะตางจาก
สยามรฐั คอื ในไทยรัฐ ตอนมีเหตุการณสํ าคัญ ทิศทางดานบวกจะมีปริมาณสูงที่สุด คิดเปน
รอยละ 37.93 เทากบัดานเปนกลาง สวนสยามรัฐจะเสนอดานบวกมากที่สุด คิดเปนรอยละ 66.67
สวนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ ไทยรัฐจะเสนอดานเปนกลางมากที่สุด คิดเปนรอยละ 61.54 ตาง
กบัสยามรัฐที่เสนอดานลบมากที่สุด
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ตาราง 4.68 แสดงจ ํานวนและรอยละของทิศทางการเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวแตละ
กลุมใน ไทยรัฐและสยามรัฐแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

ชวงมีเหตุการณสํ าคัญ ชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญขอมูลความคิดเห็น
ของแหลงขาว บวก ลบ เปน

กลาง
รวม บวก ลบ เปน

กลาง
รวม

ไทยรัฐ 14 56 83 153 3 13 15 31
รอยละ 9.15 36.60 54.25 100 9.68 41.94 48.39 100
จํ านวน

ชวงที่พบ
8 9 11 11 2 7 7 8

สยามรัฐ 10 39 57 106 1 4 6 11
รอยละ 9.43 36.79 53.78 100 9.09 36.36 54.55 100

กลุม
บุคคล
ทั่วไป

จํ านวน
ชวงที่พบ

4 6 9 9 1 3 4 5

ไทยรัฐ 4 23 28 55 2 6 7 15
รอยละ 7.27 41.82 50.91 100 13.33 40 46.67 100
จํ านวน

ชวงที่พบ
3 6 6 6 2 4 6 6

สยามรัฐ 3 9 21 33 - 4 5 9
รอยละ 9.09 27.27 63.64 100 - 44.44 55.56 100

นักวิชา-
การทาง
การแพทย

จํ านวน
ชวงที่พบ

2 3 6 6 2 4 5

ไทยรัฐ 11 7 11 29 1 4 8 13
รอยละ 37.93 24.14 37.93 100 7.69 30.77 61.54 100
จํ านวน

ชวงที่พบ
7 3 4 9 1 2 4 5

สยามรัฐ 6 1 2 9 - 1 - 1
รอยละ 66.67 11.11 22.22 100 - 100 - 100

กลุมชาย
รักรวม
เพศ

จํ านวน
ชวงที่พบ

3 1 2 3 1 1
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- ประเภทเนื้อหา
ในตาราง 4.69 แสดงผลการเสนอประเภทเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศโดยรวมใน

หนงัสอืพมิพรายวันไทย พบวา ตอนที่มีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกบักลุมชายรักรวมเพศ เนื้อหาดาน
อาชญากรรมจะมปีริมาณชิ้นงานและความถี่ในการเสนอสมํ่ าเสมอมากที่สุด โดยพบในทั้ง 11
เหตกุารณที่ศึกษา สวนตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญพบใน 10 เหตกุารณ ขาดไปเพียงชวงเหตุการณ
เดยีว อันดบัรองลงมา คือ ดานบันเทิง ที่พบชิ้นงานในชวงมีเหตุการณสํ าคัญใน 9 เหตุการณ และ
ตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญใน 8 เหตุการณ

ดานสดัสวนในการเสนอประเภทเนื้อหาในชวงที่มีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ พบวา มีความ
แตกตางกนัในสองชวง คือ ตอนชวงมีเหตุการณสํ าคัญ หนังสือพิมพจะเสนอเนื้อหาดานอาชญา-
กรรมมากที่สุด  รอยละ 38.37 สวนตอนไมมชีวงเหตุการณสํ าคัญ จะเปนเนื้อหาดานบันเทิงสูงที่สุด
คิดเปนรอยละ 36.02

ตาราง 4.69 แสดงจ ํานวนและรอยละของประเภทเนื้อหาในหนังสือพิมพรายวันไทยแบงตามชวงมี
และไมมีเหตุการณสํ าคัญ

ชวงมีเหตุการณสํ าคัญ ชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญประเภทเนื้อหา
จํ านวน รอยละ จํ านวนชวง จํ านวน รอยละ จํ านวนชวง

1. อาชญากรรม 198 38.37 11 52 27.96 10
2. บันเทิง 99 19.19 9 67 36.02 8
3. ปุถุชนสนใจ 58 11.24 8 22 11.83 8
4. สังคม/กฎหมาย 73 14.15 9 23 12.36 4
5. โรคเอดส 83 16.08 5 12 6.45 4
6. การแพทย 3 0.58 2 7 3.76 5
7. ศาสนา - - - 2 1.08 2
8. เศรษฐกิจ 2 0.39 1 - - -
9. การเมือง - - - 1 0.54 1

รวม 516 100 11 186 100 11
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♦ แสดงผลการวิจัยดานประเภทเนื้อหาแบงตามชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญในไทยรัฐและ
สยามรัฐ

ตาราง 4.70 แสดงรายละเอียดของประเภทเนื้อหาแยกตามชื่อฉบับ พบวา ไทยรัฐจะเสนอ
เนื้อหาประเภทอาชญากรรมสมํ่ าเสมอมากที่สุดทั้งในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุม
ชายรักรวมเพศ โดยพบใน 10 เหตกุารณ ทั้งชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ สวนในสยามรัฐ พบวา
ตอนชวงมเีหตกุารณสํ าคัญ เนื้อหาดานอาชญากรรมจะมีปริมาณการเสนอสมํ่ าเสมอมากที่สุด คือ
พบใน 8 เหตกุารณเทากบัดานบันเทิง แตดานบันเทิงมีปริมาณชิ้นงานนอยกวาดานอาชญากรรม
ทวา หากพจิารณาตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญ ดานบันเทิงจะมีปริมาณชิ้นงานและการนํ าเสนอ
สมํ ่าเสมอมากที่สุด คือ พบใน 6 เหตกุารณ สวนดานอาชญากรรมจะพบใน 5 เหตุการณและมี
ปริมาณชิน้งานนอยกวาดานบันเทิงอีกดวย

ดานความแตกตางดานประเภทเนื้อหาในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญระหวางไทยรัฐ
และสยามรฐั พบวา มีความแตกตางกันพอสมควร คือ ไทยรัฐตอนชวงมีเหตุการณสํ าคัญ จะเสนอ
เนือ้หาดานอาชญากรรมสูงที่สุด คิดเปนรอยละ 36.70 สวนตอนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ ดาน
อาชญากรรมและบันเทิงมีจํ านวนสูงสุดเทากันคือ รอยละ 31.09 สวนสยามรัฐตอนชวงมีเหตุการณ
ส ําคญัจะเหมือนไทยรัฐ คือ เสนอดานอาชญากรรมสูงสุด คิดเปนรอยละ 40.64 ทวา ตอนไมมี
เหตกุารณส ําคัญ สยามรัฐจะเสนอเนื้อหาประเภทบันเทิงมากที่สุดถึงรอยละ 44.78 สวนดาน
อาชญากรรมที่ตามมาเปนอันดับสอง รอยละ 22.39
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ตาราง 4.70 แสดงจ ํานวนและรอยละของประเภทเนื้อหาในไทยรัฐและสยามรัฐแบงตามชวงมีและ
ไมมีเหตุการณสํ าคัญ

ไทยรัฐ สยามรัฐ
มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณ

สํ าคัญ
มีเหตุการณสํ าคัญ ไมมีเหตุการณ

สํ าคัญ
ตํ าแหนงหนา

จํ านวน
(รอยละ)

ชวงที่
พบ

จํ านวน
(รอยละ)

ชวงที่
พบ

จํ านวน
(รอยละ)

ชวงที่
พบ

จํ านวน
(รอยละ)

ชวงที่
พบ

1. อาชญากรรม 109
(36.70)

10 37
(31.09)

10 89
(40.64)

8 15
(22.39)

5

2. บันเทิง 54
(18.18)

9 37
(31.09)

8 45
(20.55)

8 30
(44.78)

6

3. ปุถุชนสนใจ 46
(15.49)

8 18
(15.13)

8 12
(5.48)

2 4
(5.97)

3

4. สังคม/ กม. 44
(14.82)

9 15
(12.61)

7 29
(13.24)

6 8
(11.94)

5

5. โรคเอดส 40
(13.47)

4 4
(3.36)

2 43
(19.63)

4 8
(11.94)

4

6. การแพทย 2
(0.67)

1 6
(5.04)

4 1
(0.46)

1 1
(1.49)

1

7. ศาสนา - - 2
(1.68)

2 - - - -

8. เศรษฐกิจ 2
(0.67)

1 - - - - - -

9.   การเมือง - - - - - - 1
(1.49)

1

รวม 297
(100)

11 119
(100)

11 219
(100)

11 67
(100)

9

จากผลการวิจัยในสวนที่สองซ่ึงพิจารณาปริมาณความสมํ่ าเสมอในการนํ าเสนอและ
เปรียบเทยีบลกัษณะการเสนอภาพลักษณและเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในชวงมีและไมมี
เหตกุารณสํ าคัญ  เพื่อตอบสมมติฐานการวิจัยวา “หนงัสอืพมิพรายวันไทยในชวงป พ.ศ. 2508-
2543 มลีกัษณะการเสนอภาพลักษณดานบุคลิกและดานพฤติกรรมของกลุมชายรักรวมเพศ และ
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การน ําเสนอเนือ้หาดานประเด็นเนื้อหา การเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว และสาเหตุของ
พฤตกิรรมรักรวมเพศ เปนการสราง ดํ ารง และตอกยํ้ าแบบฉบับและทัศนคติดานลบตอกลุมชาย
รักรวมเพศในสังคมไทย หรือไม อยางไร” โดยสามารถสรุปผลการวิจัยไดตามหัวขอตางๆ ดังนี้

1. ปริมาณการนํ าเสนอชิ้นงาน
หนงัสอืพมิพรายวนัไทยมีความสมํ่ าเสมอในการนํ าเสนอชิ้นงาน (ทั้งสวนที่เปนขาวและ

ความคดิเหน็) โดยพบชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศทั้งในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญทั้ง
11 เหตกุารณ ซึง่เมือ่พิจารณาแยกตามประเภทหนังสือพิมพ พบวา ไทยรัฐจะเสนอชิ้นงานเกี่ยวกับ
กลุมชายรักรวมเพศสมํ่ าเสมอมากกวาสยามรัฐ

2. ต ําแหนงหนาทีล่งตีพิมพชิ้นงาน (หนาหนึ่งและหนาใน)
หนงัสอืพมิพรายวนัไทยเสนอชิ้นงานในหนาในสมํ่ าเสมอมากกวาหนาหนึ่ง โดยปริมาณ

ชิน้งานในหนาในจะมมีากกวาชิ้นงานในหนาหนึ่งทั้งชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ อยางไรก็ดี
หากพจิารณาแยกตามประเภทหนังสือพิมพ พบความแตกตางระหวางไทยรัฐและสยามรัฐคือ   
ไทยรัฐจะเสนอปรมิาณชิน้งานในหนาหนึ่งตอนมีเหตุการณสํ าคัญมากกวาหนาใน สวนสยามรัฐมี
ปริมาณชิน้งานในหนาในมากกวาหนาหนึ่งทั้งชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ

- การใหพืน้ทีใ่นการพาดหัวขาวหนาหนึ่ง
หนังสือพิมพรายวันไทยมีความสมํ่ าเสมอในการใหพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่งทั้งตอนมีและ

ไมมเีหตกุารณสํ าคัญในปริมาณที่ใกลเคียงกัน โดยในชวงมีเหตุการณสํ าคัญ พบการใหพื้นที่ใน
หนาหนึ่งถึง 10 เหตกุารณ มากกวาตอนไมมีเหตุการณสํ าคัญที่พบการใหพื้นที่ในหนาหนึ่ง 9    
เหตุการณ และหากพจิารณาแยกตามประเภทหนังสือพิมพ พบวา ไทยรัฐใหพื้นที่พาดหัว
ขาวในหนาหนึ่งสมํ่ าเสมอมากกวาสยามรัฐอยางชัดเจน

- การพาดหวัขาวหนาหนึ่งและทิศทางของประเด็นหลัก
ทิศทางประเด็นหลักของชิ้นงานที่ไดรับการเสนอพาดหัวขาวในหนาหนึ่งสมํ่ าเสมอมากที่

สดุ ไดแก ทศิทางดานลบ โดยพบเสนอสมํ่ าเสมอมากที่สุดทั้งในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ
และเมือ่พจิารณาแยกตามประเภทหนังสือพิมพ พบวา ทั้งสองฉบับจะเสนอชิ้นงานที่มีประเด็น
เนื้อหาดานลบพาดหัวขาวในหนาหนึ่งมากที่สุดเหมือนกันทั้งในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ
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เกีย่วกบักลุมชายรกัรวมเพศ โดยไทยรัฐจะเสนอพาดหัวขาวหนาหนึ่งเนื้อหาที่มีทิศทางดานลบ
สมํ ่าเสมอมากกวาสยามรัฐ

3. การเนนยํ ้าสิง่ใดสิ่งหนึ่งเพียงดานเดียว หรือใหความสํ าคัญ เนนยํ้ าดานลบ

- สาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ
หนังสือพิมพรายวันไทยเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศดานสิ่งแวดลอมในปริมาณที่

สมํ ่าเสมอมากกวาดานชีววิทยา โดยในชวงมีเหตุการณสํ าคัญ แมจะพบการเสนอสาเหตุดานสิ่ง-
แวดลอมสมํ่ าเสมอเทากับสาเหตุดานชีววทิยา คอื พบใน 4 เหตุการณ ทวา ปริมาณชิ้นงานที่เสนอ
สาเหตดุานสิง่แวดลอมจะมีมากกวา สวนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ สาเหตุดานสิ่งแวดลอมจะได
รับการเสนอสมํ่ าเสมอกวาดานชีววทิยา ดงันัน้ จงึกลาวไดวา การที่หนังสือพิมพรายวันไทยเสนอ
สาเหตขุองพฤติกรรมรักรวมเพศในดานสิ่งแวดลอมสมํ่ าเสมอ จึงเปนการตอกยํ้ าแบบฉบับที่วา
กลุมชายรักรวมเพศเปนผูที่ปวยทางจิต

- ภาพลักษณดานบุคลิก
หนังสือพิมพรายวันไทยเสนอภาพลักษณแบบผูหญิงสมํ่ าเสมอมากกวาภาพลักษณดาน

บคุลกิอ่ืนๆ  ดงันั้น จึงกลาวไดวา การนํ าเสนอภาพลักษณดานบุคลิกแบบผูหญิงของหนังสือพิมพ
รายวนัไทยเปนการตอกยํ้ าแบบฉบับที่วา เปนการงายที่จะสังเกตวาผูใดมีพฤติกรรมรักรวมเพศ
และหากพจิารณาแยกตามประเภทของหนังสือพิมพ จะพบขอสังเกตวา ไทยรัฐมีปริมาณและ
ความสมํ ่าเสมอในการเสนอภาพลักษณแบบผูหญิงมากกวาสยามรัฐอยางชัดเจน

- ภาพลักษณดานพฤติกรรม
หนงัสอืพมิพรายวันไทยจะเสนอภาพลักษณพฤติกรรมในดานลบสมํ่ าเสมอมากที่สุด และ

มปีริมาณมากทีสุ่ด โดยจะพบในทุกเหตุการณทั้งชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุม
ชายรกัรวมเพศ รองลงมาไดแก ดานเปนกลางและบวก

ภาพลกัษณดานลบที่มีการเสนอสมํ่ าเสมอที่สุดสามอันดับแรก ไดแก 1) ส่ํ าสอน วิตถาร 2)
ประกอบอาชีพ หรือมีพฤติกรรมที่ผิดกฎหมายหรือศีลธรรม และ 3) ชอบลอลวงเด็ก โดยทั้งสาม
อันดบันีจ้ะมกีารสลับตํ าแหนงระหวางชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ การเสนอภาพลักษณดาน
ลบทัง้สามขออยางสมํ่ าเสมอ เปนการตอกยํ้ าแบบฉบับดานลบเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศที่วา
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กลุมชายรกัรวมเพศจะหมกมุนแตเร่ืองกามารมย สํ าสอน มีความตองการทางเพศสูงและวิตถาร
เปนพวกทีม่กีารดํ าเนินชีวิตไรศีลธรรม เสเพล เปนบุคคลอันตราย และชอบลอลวงเด็ก

- ประเด็นเนื้อหา
หนังสือพิมพรายวันไทยเสนอประเด็นเนื้อหาดานลบสมํ่ าเสมอมากที่สุดเทากับดานเปน

กลาง แตดานลบจะมีปริมาณทั้งในตอนมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญมากกวาดานเปนกลาง สวน
ประเดน็เนือ้หาดานบวกจะมีปริมาณความสมํ่ าเสมอนอยที่สุด เปนการตอกยํ้ าทัศนคติดานลบ
เกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศที่วา กลุมชายรักรวมเพศเปนบุคลที่นากลัว อันตราย

- ขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว
หนังสือพิมพรายวันไทยเสนอทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในดานเปนกลาง

สมํ ่าเสมอทีส่ดุในชวงมีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ สวนชวงไมมีเหตุการณสํ าคัญ
แมจะพบวา ขอมูลความคิดเห็นดานลบมีปริมาณความสมํ่ าเสมอขึ้นมาเทากับดานเปนกลาง คือ
พบใน 10 เหตกุารณเทากัน แตปริมาณชิ้นงานที่มีประเด็นหลักเปนกลางจะพบมากกวา ดังนั้น จึง
สรุปไดวา ทศิทางขอมูลความคิดเห็นโดยรวมของแหลงขาวจะเปนในดานเปนกลางสมํ่ าเสมอมากที่
สดุ ฉะนัน้ การเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในหนังสือพิมพรายวันไทยจึงไมเปนการ
ตอกยํ ้าทศันคติดานลบของคนในสังคมเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ

สวนแหลงขาวทีห่นังสือพิมพรายวันไทยกลาวอางถึงสมํ่ าเสมอที่สุด ทั้งตอนมีและไมมี
เหตกุารณส ําคญั ไดแก กลุมบุคคลทั่วไป รองลงมาคือ กลุมนักวิชาการทางการแพทย และสุดทาย
คอื กลุมชายรักรวมเพศ

- ประเภทเนื้อหา
หนังสือพิมพรายวันไทยเสนอประเภทเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในดานอาชญา-

กรรมสมํ ่าเสมอมากที่สุดทั้งในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญ เปนการตอกยํ้ าแบบฉบับดานลบ
เกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศที่วา กลุมชายรักรวมเพศเปนคนที่นากลัว อันตราย

จากผลการวิจัยที่กล าวสรุปมานี้ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว า ภาพลักษณด าน
บคุลิกและดานพฤติกรรม และลักษณะการน ําเสนอเนื้อหาในสวนประเด็นเนื้อหาและสาเหตุของ
พฤตกิรรม-รักรวมเพศที่เสนอในหนังสือพิมพรายวันไทยมีลักษณะเปนการเสริมสราง ตอกยํ้ า ดํ ารง
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แบบฉบับและทัศนคติดานลบของสังคมตอกลุมชายรักรวมเพศ ยกเวนในสวนการเสนอขอมูล
ความคดิเหน็ของแหลงขาว เนื่องจากหนังสือพิมพรายวันไทยจะเลือกนํ าเสนอในดานเปนกลาง ไม
ไดตอกยํ้ า  ทัศนคติดานลบของคนในสังคม



                                                                                                                                                            203

บทที่  5
สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ

งานวจิยัเรือ่ง “ภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศที่สะทอนจากเนื้อหาในหนังสือพิมพ
รายวนัไทยชวงป พ.ศ. 2508-2543“  มวีตัถปุระสงคในการวิจัยเพื่อศึกษา และเปรียบเทียบ
ภาพลกัษณและลกัษณะการนํ าเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในหนังสือพิมพรายวันไทย
ในชวงป พ.ศ. 2508-2543 วามีลักษณะเปนการสราง ดํ ารง หรือตอกยํ้ าแบบฉบับและทัศนคติดาน
ลบตอกลุมชายรักรวมเพศของคนในสังคมหรือไม อยางไร

สรปุผลการวิจัย

จากปรมิาณผลการวิจัยในบทที่สี่สรุปไดวา ภาพลักษณดานบุคลิกและดานพฤติกรรมของ
กลุมชายรกัรวมเพศ และเนื้อหาในสวนประเด็นเนื้อหาและสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศของ
หนงัสอืพมิพรายวนัไทยมีลักษณะเปนการสราง ดํ ารง และตอกยํ้ าภาพลักษณและทัศนคติดานลบ
ของสังคมตอกลุมชายรักรวมเพศ ยกเวนในสวนการเสนอเนื้อหาดานขอมูลความคิดเห็นของ
แหลงขาว เนือ่งจากหนังสือพิมพรายวันไทยจะเลือกนํ าเสนอในดานเปนกลาง ไมไดตอกยํ้ าทัศนคติ
ดานลบของคนในสังคม โดยสวนสมมติฐานยอยจะมีรายละเอียดดังตอไปนี้

1. ภาพลักษณดานบุคลิก
ผลการวจิยัสอดคลองกับสมมติฐานวา ภาพลักษณดานบุคลิกที่สะทอนจากเนื้อหาใน

หนงัสอืพมิพรายวนัไทยจะเปนแบบผูหญิงมากที่สุด แตปฏิเสธสมมติฐานที่วา ภาพลักษณดาน
บคุลกิในหนงัสอืพมิพรายวนัไทยจะเปนแบบผูหญิงมากที่สุดในทุกชวงเวลา ยกเวนในชวงที่ส่ี (พ.ศ.
2534-2543) ซึง่เปนชวงที่กลุมชายรักรวมเพศเปดเผยตัวตอสังคมมากขึ้น โดยหนังสือพิมพรายวัน
ไทยยงัคงเสนอภาพลักษณแบบผูหญิงในปริมาณสูงสุด และมีความสมํ่ าเสมอในการนํ าเสนอมาก
กวาภาพลกัษณดานบุคลิกอื่นๆ ในทั้งสี่ชวงเวลา ไมมีการเปลี่ยนแปลง โดยพบขอสังเกตวา ไทยรัฐ
จะมปีริมาณและความสมํ่ าเสมอในการเสนอภาพลักษณแบบผูหญิงสูงกวาสยามรัฐมาก

2. ภาพลักษณดานพฤติกรรม
ผลการวจิยัสอดคลองกับสมมติฐานวา ภาพลักษณดานพฤติกรรมในหนังสือพิมพรายวัน

ไทยจะเปนในดานลบมากที่สุด แตปฏิเสธสมมติฐานที่วา ภาพลักษณดานพฤติกรรมในหนังสือ-
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พมิพรายวนัไทยจะเปนในดานลบมากที่สุดในทุกชวงเวลา ยกเวนในชวงที่ส่ี (พ.ศ. 2534-2543) ซึ่ง
เปนชวงทีผู่ปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก เนื่องจากหนงัสือพิมพ
รายวนัไทยเสนอภาพลักษณดานพฤติกรรมในทิศทางลบมากทีสุ่ดในทุกชวงเวลา ไมเปลี่ยนแปลง
เฉลี่ยแลวสูงถงึรอยละ 67.34 และยงัพบวาดานลบเปนดานที่มีการเสนออยางสมํ่ าเสมอมากที่สุด
โดยพบในทกุเหตกุารณ ทั้งชวงที่มีและไมมีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ รองลงมา
ไดแก ดานเปนกลาง และสุดทายคือ ดานบวก

ภาพลกัษณดานลบที่มีการเสนอมากที่สุด ไดแก สํ่ าสอน วิตถาร รองลงมาคือ เปนพวก
ประกอบอาชพีหรือมีพฤติกรรมที่ผิดกฎหมาย เชน โสเภณี รูดทรัพยชาวตางชาติ คายาเสพติด หรือ
เปนเอเยนตจดัหาผูหญิงบริการทางเพศ และอันดับสาม ไดแก ชอบลอลวงเด็กมามีเพศสัมพันธ ซึ่ง
หากพจิารณาในดานความสมํ่ าเสมอในการนํ าเสนอ ภาพลักษณทั้งสามก็ยังเปนภาพลักษณที่มี
การเสนอสมํ ่าเสมอมากที่สุดสามอันดับแรกของในทั้งสี่ชวงเวลา ไมมีการเปลี่ยนแปลง

สวนภาพลกัษณดานบวก ภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศเปนพวกที่มีสติปญญา
เฉลยีวฉลาด มคีวามสามารถ ความคิดสรางสรรค จะมีปริมาณการนํ าเสนอสูงสุด รองลงมาคือ
ชวยเหลอืสังคม ทํ าประโยชนใหสังคม และอันดับสาม ไมสํ่ าสอน ตระหนักถึงพิษภัยของโรคเอดส
ในสวนความสมํ ่าเสมอในการนํ าเสนอ ภาพลักษณทั้งสามขอนี้พบมีการเสนอมากที่สุดในทุก
ชวงเวลา ไมมีการเปลี่ยนแปลง และพบขอสังเกตวา ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐจะนํ าเสนอภาพลักษณ
ดานพฤติกรรมในทั้งดานบวกและลบที่คลายคลึงกัน

3. ประเด็นเนื้อหา
ผลการวจิยัสอดคลองกับสมมติฐานวา หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอประเด็นเนื้อหาใน

ดานลบเกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศมากที่สุด แตปฏิเสธสมมติฐานวา หนังสือพิมพรายวันไทยจะ
เสนอประเดน็เนือ้หาในดานลบเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศมากที่สุดในทุกชวงเวลา ยกเวนในชวง
ที่ 4 (พ.ศ. 2534-2543) ซึง่เปนชวงทีผู่ปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก
เนื่องจากหนังสือพิมพรายวันไทยยังคงนํ าเสนอประเด็นเนื้อหาของชิ้นงานดานลบมากที่สุดในทุก
ชวงเวลา ไมมีการเปลี่ยนแปลง รองลงมาคือ ดานเปนกลางและดานบวก

สวนเรือ่งความสมํ ่าเสมอในการเสนอชิ้นงานที่มีประเด็นเนื้อหาดานลบ จะพบชิ้นงานที่มี
ทศิทางของประเด็นเนื้อหาดานลบและเปนกลางในทั้ง 11 เหตกุารณเทากัน ทวา เมื่อแยกพิจารณา
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ผลรวมในชวงมแีละไมมเีหตุการณสํ าคัญแลว ดานลบจะมีปริมาณมากกวาดานเปนกลางในทั้ง
สองชวง ดงันัน้ จงึถอืวา ประเด็นเนื้อหาดานลบมีความสมํ่ าเสมอและปริมาณสูงกวาดานเปนกลาง
หากพจิารณาแยกตามประเภทหนังสือพิมพ พบวา ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐตางเสนอชิ้นงานที่มี
ประเดน็เนือ้หาดานลบในจํ านวนที่มากและสมํ่ าเสมอมากที่สุด

- ประเดน็เนือ้หากับตํ าแหนงหนาในการนํ าเสนอ
ผลการวจิยัสอดคลองกับสมมติฐานวา หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับ

กลุมชายรกัรวมเพศทีม่ปีระเด็นเนื้อหาดานลบในตํ าแหนงหนาหนึ่งมากกวาหนาใน อีกทั้งยัง
สอดคลองกบัสมมติฐานวา  หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศที่
มปีระเดน็เนือ้หาดานเปนกลางและบวกในตํ าแหนงหนาในมากกวาหนาหนึ่ง

หากพจิารณาแยกตามประเภทหนังสือพิมพ พบวา ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐจะเสนอชิ้นงาน
ทีม่ปีระเดน็เนือ้หาดานลบในตํ าแหนงหนาหนึ่งมากกวาหนาใน และเสนอชิ้นงานที่มีประเด็นเนื้อหา
เปนกลางและบวกในหนาในมากกวาหนาหนึ่ง ทวา ทั้งสองฉบับจะตางกันในสวนอันดับของ
ทศิทางประเดน็เนือ้หาเมื่อพิจารณาแยกตามตํ าแหนงหนาที่เสนอ สยามรัฐจะเสนอประเด็นเนื้อหา
ดานลบมากทีส่ดุทัง้ในต ําแหนงหนาหนึ่งและหนาใน สวนไทยรัฐจะเสนอดานลบมากที่สุดใน
ต ําแหนงหนาหนึง่ แตในหนาในจะเปนดานเปนกลางที่มีปริมาณสูงที่สุด

4. ขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว

- แหลงขาว
จากการวจิยัครัง้นี ้ ปฏิเสธสมมติฐานวา หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอขอมูลความ

คดิเหน็ของแหลงขาวกลุมนักวิชาการทางการแพทยมากที่สุด โดยหนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอ
ขอมลูความคดิเห็นของกลุมบุคคลทั่วไปมากที่สุด และปฏิเสธสมมติฐานวา หนังสือพิมพรายวัน
ไทยจะเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวกลุมนักวิชาการทางการแพทยมากที่สุดในทุกชวง
เวลา ยกเวนชวงที่ 4 (2534-2543) ซึง่เปนชวงที่ผูปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลด
นอยลงมาก เนื่องจากในชวงที่หนึ่ง สอง และสี่ หนงัสอืพมิพรายวันไทยจะเสนอขอมูลความคิดเห็น
ของแหลงขาวกลุมบุคคลทั่วไปมากที่สุด สวนขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวกลุมนักวิชาการทาง
การแพทยจะไดรับการเสนอมากที่สุดเฉพาะในชวงเวลาที่สามคือ พ.ศ. 2527-2533 เพียงชวงเดียว
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ดานความสมํ ่าเสมอในการเสนอ พบวา หนังสือพิมพรายวันไทยเสนอขอมูลความคิดเห็นของกลุม
บคุคลทั่วไปสมํ่ าเสมอมากที่สุด

- ทศิทางของขอมูลความคิดเห็น
จากการวจิยัครัง้นี ้ ปฏิเสธสมมติฐานวา หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอขอมูลความ

คดิเหน็ในทศิทางเปนลบตอกลุมชายรักรวมเพศมากที่สุด และปฏิเสธสมมติฐานที่วา หนังสือพิมพ
จะเลือกนํ าเสนอขอมูลความคิดเห็นที่มีทิศทางเปนลบตอกลุมรักรวมเพศมากที่สุดในทุกชวงเวลา    
ยกเวนในชวงที่ 4 (พ.ศ. 2534-2543) ซึง่เปนชวงที่ผูปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวน
ลดนอยลงมาก เนือ่งจาก ผลการศึกษาพบวา ทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวในหนังสือ-
พมิพรายวนัไทยจะมลัีกษณะเปนกลางมากที่สุดในทุกชวงเวลา ไมมีการเปลี่ยนแปลง สวนดาน
ความสมํ ่าเสมอ ดานเปนกลางจะมีปริมาณชิ้นงานและการเสนอสมํ่ าเสมอมากที่สุดทั้งในชวงมี
และไมมีเหตุการณสํ าคัญ

หากพจิารณาทศิทางของขอมูลความคิดเห็นแยกตามแหลงขาว พบวา หนังสือพิมพ
รายวนัไทยจะเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวทุกกลุม (กลุมบุคคลทั่วไป กลุมนักวิชาการ
ทางการแพทย และกลุมชายรักรวมเพศ) ในลักษณะที่เปนกลางมากที่สุด

5. สาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ
หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศในดานสิ่งแวดลอมใน

ปริมาณมากกวาสาเหตุดานชีววิทยาในทุกชวงเวลา ไมมีการเปลี่ยนแปลง  สวนสาเหตุดาน
ชวีวทิยาจะมปีริมาณตามมาเปนอันดับสอง และชิ้นงานที่เสนอสาเหตุทั้งดานสิ่งแวดลอมและดาน
ชวีวทิยาจะพบนอยทีสุ่ด ดานความสมํ่ าเสมอในการเสนอชิ้นงานดานสาเหตุของพฤติกรรมรักรวม-
เพศพบวา สาเหตุดานสิ่งแวดลอมมีปริมาณและความสมํ่ าเสมอในการเสนอมากที่สุดทั้งในชวงมี
และไมมีเหตุการณสํ าคัญ

หากแยกศกึษาตามประเภทหนังสือพิมพ ผลการศึกษาที่พบสอดคลองกับสมมติฐานวา
หนงัสอืพมิพเชงิปริมาณคือ ไทยรัฐ จะนํ าเสนอสาเหตุดานสิ่งแวดลอมเพียงดานเดียวมากที่สุด
ทวา จะปฏเิสธสมมตฐิานที่วา หนังสือพิมพเชิงคุณภาพคือ สยามรัฐ จะนํ าเสนอเนื้อหาทั้งสองดาน
(ดานสิง่แวดลอมและชีววิทยา) มากที่สุด โดยปรากฏวา ไมพบชิ้นงานที่เสนอสาเหตุทั้งดาน
ชวีวทิยาและดานสิ่งแวดลอมในชิ้นงานเดียวกันในสยามรัฐเลยแมแตชิ้นเดียว
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6. การใหความสํ าคัญตอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ
การใหความสํ าคัญตอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศจะศึกษาเปรียบเทียบระหวาง

ประเภทของหนงัสือพิมพเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ โดยเลือกไทยรัฐและสยามรัฐเปนตัวแทนของ
หนงัสอืพมิพทัง้สองประเภท และจะพิจารณาความเหมือนและความแตกตางในการใหความ
ส ําคญัตอการเสนอเนื้อหาระหวางหนังสือพิมพเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพเฉพาะชวงที่หนึ่งถึงสาม 
(หรอืเหตกุารณที ่ 1-6) เทานั้น เนื่องจากเปนชวงที่หนังสือพิมพทั้งสองฉบับมีจุดยืนในความเปน
หนงัสอืพมิพเชิงปริมาณและคุณภาพอยางชัดเจน  ผูวิจัยไดผลสรุปในแตละหัวขอ ดังตอไปนี้

- จ ํานวนชิ้นงาน
ผลการวจิยัสอดคลองกับสมมติฐานวา หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะเสนอชิ้นงานที่มีเนื้อหา

เกีย่วกบักลุมชายรกัรวมเพศมากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงเวลาที่หนึ่งถึงสาม เนือ่งจาก
พบวา ไทยรัฐมจี ํานวนชิน้งานและยังมีการนํ าเสนอสมํ่ าเสมอมากกวาสยามรัฐในทุกชวงเวลา ทั้ง
ในชวงมแีละไมมีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ

- ต ําแหนงหนาที่ตีพิมพ
ผลการวจิยัสอดคลองกับสมมติฐานวา หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับ

กลุมชายรกัรวมเพศในหนาหนึ่งมากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงเวลาที่หนึ่งถึงสาม โดยพบ
วามีหลายเหตุการณที่สยามรัฐไมไดเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศเลยทั้งที่ขณะนั้นเปน
ชวงทีม่เีหตกุารณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ และในสวนของหนาใน พบวา ผลการวิจัย
สอดคลองกบัสมมติฐานวา   หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะมีจํ านวนชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวม-
เพศในหนาในมากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในทั้งสามชวงเวลา

- การใหพืน้ที่พาดหัวขาวในหนาหนึ่ง
ผลการวิจัยสอดคลองกับสมมติฐานวา หนงัสอืพมิพเชิงปริมาณจะใหพื้นที่พาดหัวขาว

เกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในหนาหนึ่งมากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงเวลาที่หนึ่งถึงสาม 
โดยไทยรัฐใหปริมาณพื้นที่พาดหัวขาวในหนาหนึ่งมากกวาและสมํ่ าเสมอมากกวาสยามรัฐในทั้ง
สามชวงเวลาทั้งในชวงมีและไมมีเหตุการณสํ าคัญเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ

- ประเภทเนื้อหา
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จากการวจิยัครัง้นี ้ปฏิเสธสมมติฐานที่วา หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะเสนอชิ้นงานเกี่ยวกับ
กลุมชายรักรวมเพศในทุกประเภทเนื้อหามากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงเวลาที่หนึ่งถึง
สาม เนือ่งจากพบวา ในชวงที่สาม (พ.ศ. 2527-2533) สยามรฐัมีการนํ าเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับโรค
เอดสมากกวาไทยรัฐ

เมือ่พจิารณาแยกตามชื่อฉบับในเรื่องอันดับของประเภทเนื้อหาที่เสนอในชวงที่หนึ่งถึงสาม 
พบวา ไทยรัฐจะเสนอเนื้อหาดานอาชญากรรมมากที่สุด รองลงมาคือ เนื้อหาเกี่ยวกับโรคเอดสและ
ดานสงัคมและกฎหมาย สวนสยามรัฐจะเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับโรคเอดสมากที่สุด รองลงคือดาน
สังคมและกฎหมาย และดานอาชญากรรม

อภิปรายผล

ตราประทบัของกลุมชายรักรวมเพศที่เสนอผานเนื้อหาในหนังสือพิมพรายวันไทยชวงป พ.ศ. 2508-
2543

1. ภาพลักษณดานบุคลิก
- ผลการศกึษาสอดคลองกับสมมติฐานวา ภาพลักษณดานบุคลิกในหนังสือพิมพรายวันไทยจะ

เปนแบบเหมือนผูหญิงมากที่สุด
- จากการศกึษา ปฏิเสธสมมติฐานวา ภาพลักษณดานบุคลิกในหนังสือพิมพรายวันไทยจะเปน

แบบเหมอืนผูหญงิมากที่สุดในทุกชวงเวลา ยกเวนในชวงที่สี่ (พ.ศ. 2534-2543) ซึง่เปนชวงที่
กลุมชายรักรวมเพศเปดเผยตัวตอสังคมมากขึ้น

จากการศึกษาภาพลักษณดานบุคลิกของกลุมชายรักรวมเพศที่สะทอนจากเนื้อหาใน
หนงัสอืพมิพรายวันไทย พบวา ภาพลักษณแบบผูหญิงไดรับการเสนอมากและสมํ่ าเสมอที่สุดในทั้ง
ส่ีชวงเวลา ซึ่งนาจะมีสาเหตุมาจากการที่บุคคลมีกริิยาทาทางเหมอืนผูหญิง เชน แตงหนาทาปาก
ใสเสือ้ผา เครื่องประดับของผูหญิง รวมไปถึงผาตัดเสริมหนาอกหรือแปลงเพศนั้น เปนเสมือน “ตรา
ประทบั” ทีช่ดัเจนวา บุคคลผูนั้นมีพฤติกรรมรักรวมเพศ และจากการมีกิริยาทาทางแสดงออกอยาง
โจงแจงโดยแตงกายเลียนแบบผูหญิงเชนนั้น สังคมอาจตีความการกระทํ าดังกลาววา บุคคลนั้น
เปดเผยความเปนรักรวมเพศตอสังคม ดังนั้น ส่ือมวลชนจึงสามารถ “ตีตรา” เนื้อหาที่จะนํ าเสนอได
ทนัทวีา เปนเรื่องเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ สอดคลองกับความเห็นของ Peter A. Jackson
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(1995: 68) ทีก่ลาววาชายที่มีบุคลิกลักษณะกระตุงกระติ้ง แตงกายเลียนแบบผูหญิง มักจะถูก
กลาวถงึ หรอืโดนวิพากษวิจารณในสังคมไทยมากกวากลุมอ่ืนๆ เนือ่งมาจากการแสดงออกที่
ชดัเจนวาเปนพวกรักรวมเพศ

และหากพจิารณาถึงหลักเกณฑเร่ืองคุณคาขาว ภาพลักษณดานบุคลิกแบบผูหญิงนับวามี
คณุคาขาวทัง้ในเรื่องความแปลกประหลาด และเรื่องเพศ อีกทั้งยังถือเปนเรื่องปุถุชนสนใจ
สามารถน ํามาเปน “จุดขาย” ดึงดูดความสนใจแกผูอานไดอีกดวย โดยผูวิจัยสังเกตพบวา การ
เสนอภาพลกัษณแบบผูหญิงของชายรักรวมเพศไดกลายเปน “สีสัน” ในการเสนอขาวของหนังสือ-
พมิพรายวนัไทย เชน ในชวงเดือนเมษายนของทุกป ซึ่งเปนชวงการตรวจเกณฑทหาร นอกจาก
หนงัสอืพมิพจะเสนอขาวดารานักแสดงหนุมผูใดที่ตองถูกเกณฑเขารับใชชาติในแตละปแลว มัก
พบการรายงานขาวถึงบรรดาสาวประเภทสองที่ไดผานการทํ าศัลยกรรมรางกายเขามารายงานตัว
อยูเสมอ และหนงัสือพิมพมักเสนอเนื้อหาดังกลาวในลักษณะหยอกลอ ขบขัน ตรงกับที่ Peter A.
Jackson & Nerida M. Cook (1999: 231) กลาวไวโดยไดชี้เฉพาะลงไปวามักพบเนื้อหาลักษณะ
ดงักลาวในหนังสือพิมพเชิงปริมาณ และบอยครั้งที่มีการลงภาพขาวของบรรดาสาวประเภทสองที่
แตงตวัเปนผูหญิงไปรายงานตัวเขารับการตรวจเกณฑทหารในหนาหนึ่งอีกดวย

นอกจากนี ้ภายหลงัจากความสํ าเร็จของ “นองโอ ภัทรียา” ที่สามารถไปความงกุฎนางงาม
สาวประเภทสองในเวทีระดับโลกกลับมาสูประเทศไทยได ดูเหมือนจะยิ่งทํ าใหหนังสือพิมพสนใจ
ตดิตามน ําเสนอขาวเกี่ยวกับการประกวดสาวประเภทสองมากขึ้น ทั้งในเวทีใหญอยางมิสทิฟฟานี่
หรือมสิอัลคาซาร หรือการจัดประกวดนางงามกลุมชายรักรวมเพศตามเวทีเฉพาะกิจในเทศกาล
ตางๆ เชน การจดัประกวดเทพีสงเกยในชวงเทศกาลสงกรานต เปนตน โดยหนังสือพิมพอาจจะ
เสนอในรูปแบบขาวหรือสกูปเจาะลึกถึงบรรดาผูเขารวมประกวดที่เปนชายรักรวมเพศที่สวนใหญ
จะมภีาพลักษณดานบุคลิกแบบผูหญิง

ผูวจิยัสังเกตพบวา ชิ้นงานสวนมากที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับชายรักรวมเพศที่มีภาพลักษณแบบ
ผูหญงิในดานบวกหรอืเปนกลาง หนังสือพิมพมักจะกลาวชื่นชมบุคคลผูนั้นวามีความสวยเหมือน
ผูหญงิจริงๆ หรือมีกิริยามารยาทเรียบรอยเหมือนกุลสตรี ตรงกับที่ Peter A. Jackson and Narida
M. Cook (1999: 230) กลาวไววา กะเทยที่สามารถละทิ้งความเปนผูชายได ปรับตัวใหมีบุคลิก
เหมอืนผูหญงิไดเต็มตัว และมีกิริยามารยาทเรียบรอยจะไดรับการชื่นชม เอ็นดู ดังจะเห็นไดจาก
การกลาวถงึกลุมชายรักรวมเพศที่มีภาพลักษณเหมือนผูหญิงโดยใชคํ าวา “นอง” นํ าหนาชื่อ ซึ่งมัก
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ใชกบัผูหญงิหรอืเดก็เทานั้น โดยมากจะพบในชิ้นงานเกี่ยวกับการประกวดสาวประเภทสองในชวง
ทีส่ี ่ (พ.ศ. 2534-2543) เชน นองโอ ภัทรียา มิสทิฟฟานี่ของประเทศไทยคนแรกที่ไปความงกุฎมิส
ทฟิฟานี ่ยนูเีวริสมาครองไดเปนคนแรก หรือในกรณี ปริญญา เกียรติบุษบา “นักมวยนะยะ” ซึ่งมี
กริิยาทาทางเหมอืนผูหญิงและแตงหนาทาปากกอนขึ้นชก หนังสือพิมพก็เรียกขานโดยใชคํ าวา
“นอง” นํ าหนาชื่อแสดงถึงความเอ็นดู

จาก ผลการศกึษาที่พบวา หนังสือพิมพเสนอภาพลักษณแบบผูหญิงในปริมาณที่มากและ
สมํ ่าเสมอนัน้ หากพิจารณาถึงแนวคิดดั้งเดิมเกี่ยวกับเรื่องเพศในสังคมไทย ซึ่ง Peter A. Jackson
ไดพบวา มีการใชคํ ากลาวถึง “กะเทย” (หรืออาจสะกดวา  “กระเทย”) มาตั้งแตในกฎหมายตรา
สามดวง และเขายังไดอางถึงการศึกษาของ Guillion (1991) และ Peltier (1991) ทีพ่บตํ านาน
ความเชือ่ทางพทุธศาสนาของทางตอนเหนือของไทยและมอญ ซึ่งเชื่อวา มนุษยแบงเปนสามเพศ
คอื เพศชาย เพศหญงิ และกะเทย โดยกะเทยจะเปนเพศที่แยกออกมาตางหากโดยเฉพาะ ซึ่ง
Rosalind Morris (1994) เรียกแนวคดินี้วา “ระบบสามเพศ” หรือ “ระบบเพศที่สาม” ผลการศึกษา
ครัง้นีส้ะทอนในเหน็วา แนวคิดเรื่องเพศที่สามหรือกะเทยที่มองวา กะเทยหรือกลุมชายรักรวมเพศที่
มภีาพลกัษณดานบุคลิกแบบผูหญิงเปนอีกเพศหนึ่ง ยังคงฝงแนนอยูในความคิดของคนในสังคม
ไทย ดงัจะเหน็ไดจากคํ าเรียกกลุมกะเทย หรือกลุมชายรักรวมเพศที่มีภาพลักษณแบบผูหญิงวา
“สาวประเภทสอง” (1995: 193-194)

แนวคิดเรื่องระบบสามเพศในสังคมไทยจะพบไดชัดเจนมากขึ้นหากศึกษาการเสนอเนื้อหา
เกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศของหนังสือพิมพรายวันไทยในชวงเหตุการณที่สองที่เปนชวงการ
ประกวดนางสาวสยามประเภทสอง พบวา มีการกลาวเรียกชื่อผูเขารวมประกวดในเนื้อขาวโดยใช
ค ําน ําหนาแสดงเพศของผูเขารวมประกวดวา “กะเทย” เชน กะเทยปาน บุนนาค กะเทยติ๋ม
กาญจนา ศริิกาญจนา หรือ กะเทยบุญตา ภานุมาศ ฯลฯ เหลานี้ ชี้ใหเห็นวา ในอดีต สังคมไทยมี
แนวคดิเรือ่งการแบงแยกทางเพศออกเปนสามเพศ คือ ชาย หญิง และกะเทยอยางชัดเจน ถึงกับมี
การใชค ําวา “กะเทย” เปนคํ านํ าหนาในหนังสือพิมพรายวันไทยเพื่อเนนยํ้ าใหผูอานทราบวาบุคคล
ในขาวเปนพวกรักรวมเพศ

สวนภาพลักษณแบบกํ่ ากึ่งและแบบผูชายซึ่งพบมีปริมาณรองจากภาพลักษณแบบผูหญิง
เปนล ําดบัทีส่องและสามนั้น นาจะมีสาเหตุมาจากการที่ไมสามารถระบุไดวา บุคคลใดมีพฤติกรรม
รักรวมเพศ เพราะมีชายรักรวมเพศจํ านวนไมนอยที่ไมแสดงออกเลยวามีพฤติกรรมรักรวมเพศ และ



                                                                                                                                                            211

ในดานสรีระรางกายหรือการแตงกายของกลุมชายรักรวมเพศทั้งสองกลุมนี้โดยปกติไมแตกตางกับ
ผูชายรกัตางเพศทั่วไป อาจจะมีเพียงทาทางที่แสดงออกบาง แตมิไดแตงหนาทาปาก หรือแตงตัว
เลียนแบบผูหญิง ดงันัน้ จงึเปนการยากที่จะระบุไดแนชัดวาบุคคลนั้นเปนผูมีพฤติกรรมรักรวมเพศ
หรือไม อีกทัง้ในดานคณุคาขาว เนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศแบบกํ้ ากึ่งและแบบผูชายจะ
ขาดเรือ่ง “ความแปลก” มีผลให “สีสัน” ของขาวในการดึงดูดใหผูอานสนใจลดนอยลง ไมสูงเทากับ
ขาวเกี่ยวกับกลุมที่มีภาพลักษณแบบผูหญิง

หากพจิารณาจํ านวนชิ้นงานที่ไมพบการเสนอภาพลักษณดานบุคลิก พบวา มีจํ านวนสูง
ถงึรอยละ 74.25 ซึง่แมวาในการคัดเลือกชิ้นงานเหลานี้มาศึกษา จะตองมี “คํ าสํ าคัญ” ที่ระบุถึงวา
เปนเนือ้หาเกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศ ซึ่งคํ าสํ าคัญที่ผูวิจัยเลือกลวนเปน “ตราประทับ” ที่ส่ือมวล-
ชนใชกลาวถงึบคุคลที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศทั้งสิ้น เชน “กะเทย” “เกย” “เกยคิง” “เกยควีน” “ตุด”
“ประเทอืง” หรอื “ตุย” ซึ่งบางคํ าสามารถบงชี้ถึงบุคลิกลักษณะทาทางของผูนั้นไดในระดับหนึ่ง

ทวา หลงัจากไดศกึษาเนื้อหาที่นํ าเสนอในหนังสือพิมพรายวันไทยแลว ผูวิจัยพบปญหา
สํ าคัญที่ทํ าใหไมสามารถลงรหัสภาพลักษณดานบุคลิกไดโดยพิจารณาจากถอยคํ าที่หนังสือพิมพ
ใชเรียกกลุมชายรกัรวมเพศได เนื่องจากหนังสือพิมพมักใชคํ าเรียกพวกชายรักรวมเพศปะปนกัน
เชน “ตุด” “ตุย” หรือ “ประเทือง” ฯลฯ ซึ่งเปนคํ าแสลงและมักใชในภาษาพูดจึงไมไดมีความหมาย
แนชดัตายตวัวาหมายถึงกลุมชายรักรวมเพศที่มีลักษณะทาทางอยางไร อีกทั้ง หนังสือพิมพมักจะ
ใชค ําเรยีกบคุคลรักรวมเพศผสมปนเปกัน โดยไมไดพิจารณาถึงความหมายของคํ านั้นๆ วาหมาย
ถงึกลุมชายรกัรวมเพศกลุมใด ทํ าใหพบการใชคํ ากลาวถึงกลุมชายรักรวมเพศในเนื้อขาวซึ่งมี
ความหมายขัดแยงกับคํ าอื่นๆ ที่พบในเนื้อขาวและ/หรอืพาดหัวขาว

และหากเปนกรณีขาวของบุคคลที่มีภาพลักษณแบบผูชายหรือแบบกํ้ ากึ่งก็มักไมพบการ
ใหรายละเอียดเพิ่มเติมเกี่ยวกับลักษณะทาทางเหมือนกับภาพลักษณแบบผูหญิงที่มักมีการเสนอ
ขอมลูเกีย่วกบัการแตงกายหรือรูปลักษณภายนอกอื่นๆ ใหผูอานเห็นภาพ ซึ่งจากเหตุผลดังกลาวนี้
จงึท ําใหผูวจิยัไมสามารถลงรหัสภาพลักษณดานบุคลิกได และเปนสาเหตุที่ปริมาณชิ้นงานที่ไม
ปรากฏการเสนอภาพลกัษณดานบุคลิกมีจํ านวนสูง ผูวิจัยเชื่อวา หากหนังสือพิมพรายวันไทยมี
การใชถอยคํ าที่ชัดเจนหรืออธิบายเพิ่มเติมเมื่อเสนอรายละเอียดถึงบุคลิกลักษณะของกลุมชาย- 
รักรวมเพศทีม่ภีาพลักษณแบบกํ้ ากึ่งและแบบผูชาย ก็จะพบจํ านวนการเสนอภาพลักษณทั้งสอง
ดานนี้เพิ่มมากขึ้น
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ตวัอยางของความสับสนในการเลือกใชคํ าที่กลาวถึงกลุมชายรักรวมเพศที่พบมากที่สุด ได
แก การใชค ําวา “เกย” และ “กะเทย” หรือ “สาวประเภทสอง” ในเนื้อหาขาวชิ้นเดียวกัน ในประเด็น
นีต้รงกับขอสังเกตของ Peter A. Jackson ทีก่ลาวไววา หนังสือพิมพไทยยังไมแยกแยะการเสนอ
ขาวและความหมายของ “เกย” และ ”กะเทย” อยางชัดเจน (1995: 275) ทัง้ๆ ทีท่ัง้สองคํ านี้หมาย-
ถงึกลุมคนทีม่ลีกัษณะแตกตางกัน โดย เกย จะหมายถึง ผูชายที่ชอบผูชายดวยกัน ทวายังพึงพอใจ
ในเพศชายของตน สวนกะเทย หมายถึง ผูชายที่ตองการเปนผูหญิง จึงแตงตัวเลียนแบบหรือทํ า
ศลัยกรรมใหเหมือนผูหญิง

สาเหตุของความผิดพลาดดังกลาวอาจเกิดจากความสับสนของผูรายงานขาวที่ไมเขาใจ
ความแตกตางของกลุม “เกย” และ “กะเทย” หรืออาจเนื่องมาจากตองการประหยัดพื้นที่ในการ
พาดหวัขาวโดยใชถอยคํ าที่ส้ัน กะทัดรัด สามารถสื่อความหมายใหผูอานเขาใจไดรวดเร็ว  ทวา
ผูรายงานควรตระหนักถึงการตีความสารของผูอานดวย เพราะการเลือกคํ าที่แสดงความหมายถึง
กลุมเกยและกะเทยที่ขัดแยงกันเองในชิ้นงานเดียวกันจะสรางความคลุมเครือเกี่ยวกับลักษณะ   
ทาทางของบคุคลรักรวมเพศที่ตกเปนขาว และเมื่อผูอานหรือผูรับสารไดรับเนื้อหาในหนังสือพิมพที่
ไมมกีารแยกแยะคํ าที่ใชเรียกกลุมชายรักรวมเพศอยางชัดเจน การตีความสารเกี่ยวกับภาพลักษณ
ดานบุคลิกจากคํ าวา “เกย”  “กะเทย” หรอื “ตุด” ในขาวหรือบทความจึงขึ้นกับผูรับสารแตละคนวา
มภีาพในจติใจ หรอืมีความรูความเขาใจเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศมากนอยเพียงใด ซึ่งจากการ
ศกึษาทีผ่านมาพบวา บุคคลในแตละกลุมที่มีปจจัยตางๆ เชน อายุ อาชีพ ฯลฯ แตกตางกันก็จะมี
ภาพเกียวกบัลักษณะบคุลกิการแสดงออกของกลุมชายรักรวมเพศที่แตกตางกัน เชน จากงานวิจัย
ของเพ็ญมาส กํ าเนิดโทน (2528) ทีส่ ํารวจความคิดเห็นของครูพบวา เกยจะมีลักษณะทาทางที่
นุมนิม่ ทวา รวมพล สายอรุณ (2541) พบวา นกัศกึษาสวนใหญมองวา ภาพลักษณของเกยคือ
เหมอืนผูชายทัว่ไป ฉะนั้น การตีความหมายของคํ าวา เกย ตุย กะเทย หรือตุด ของผูรับสารจะ
แตกตางกนัไปตามความคิด ความเชื่อของผูรับสารหากเนื้อหาในขาวมิไดใหรายละเอียดเกี่ยวกับ
ภาพลักษณดานบุคลิกที่ชัดเจน

สวนตอมาจะพจิารณาถึงการเสนอภาพลักษณดานบุคลิกแยกตามชื่อหนังสือพิมพ พบวา
ไทยรัฐซึ่งเปนหนังสือพิมพเชิงปริมาณจะมีปริมาณชิ้นงานและความสมํ่ าเสมอในการเสนอ       
ภาพลกัษณแบบผูหญงิมากกวาสยามรัฐ ซึ่งเปนหนังสือพิมพเชิงคุณภาพอยางชัดเจน ตัวอยางที่
เหน็ไดชดัเจนคอื ในชวงเหตุการณที่สองที่มีขาวการจัดประกวด “นางสาวสยามประเภทสอง”
ไทยรัฐจะเสนอเนื้อหาความเคลื่อนไหวและรายละเอียดของผูเขาประกวดในหนาหนึ่งกอนการ
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ประกวดแทบทกุวนั ในขณะที่สยามรัฐไมเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับการประกวดนี้เลยแมแตชิ้นเดียว
หรือในชวงเหตุการณคดีฆาตกรรมนายดาเรล เบอริแกน ลักษณะการนํ าเสนอขาวของไทยรัฐจะ
เนนการขดุคุยถงึพฤติกรรมรักรวมเพศของผูตาย มีการเสนอขาวเจาะลึกถึงแหลงที่พวกชายรักรวม-
เพศรวมตวักนั ตรงกันขามกับสยามรัฐที่ไมพบการกลาวถึง หรือขุดคุยถึงพฤติกรรมทางเพศของ
ผูตายเลย โดยสยามรัฐจะเนนเสนอประเด็นที่เกี่ยวของกับการสืบหาตัวฆาตกร เชน การดํ าเนินการ
สบืสวนจบักมุฆาตกรของตํ ารวจ การแตงตั้งทนาย หรือจัดการมรดกทรัพยสินของผูตาย มากกวา
จะขุดคุยถึงพฤติกรรมรักรวมเพศ

ในประเด็นนี้อาจมีสาเหตุเนื่องมาจากรูปแบบการเขียนขาวของหนังสือพิมพทั้งสอง
ประเภททีแ่ตกตางกัน โดยไทยรัฐซึ่งเปนหนังสือพิมพเชิงปริมาณยอมจะมีการเขียนขาวที่เนนสีสัน
เราอารมณ มีการเสนอรายละเอียดเกี่ยวกับผูตาย และขุดคุยไปถึงกลุมชายรักรวมเพศซึ่งดึงดูดให
ผูอานสนใจตดิตามอาน สวนสยามรัฐซึ่งขณะนั้นมีจุดยืนเปนหนังสือพิมพเชิงปริมาณที่ชัดเจน จึง
เสนอขาวอยางตรงไปตรงมา จากความแตกตางในเรื่องประเภทของหนังสือพิมพ จึงไมใชเร่ือง
แปลกทีไ่ทยรัฐมกีารเสนอภาพลักษณแบบผูหญิงมากกวาสยามรัฐ ทั้งนี้ เนื่องจาก “ความแปลก”
ของกลุมชายรกัรวมเพศที่มีการแตงหนา แตงตัวเลียนแบบผูหญิงมี “คุณคาขาว” ที่หนังสือพิมพเชิง
ปริมาณอยางไทยรัฐสนใจนํ าเสนอ ทั้งในคุณคาขาวเรื่องความแปลกประหลาดผิดธรรมชาติ เร่ือง
ปถุชุนสนใจ หรอืเร่ืองเพศ ซึ่งจะใหผลตอบสนองผูอานกลุมเปาหมายของไทยรัฐไดทันที ในขณะที่
สยามรัฐซ่ึงเปนหนังสือพิมพเชิงคุณภาพไมใครนิยมจะเลือกรายงานขาวที่มีคุณคาขาวในลักษณะ
ดงักลาว

2. ภาพลกัษณดานพฤติกรรมและประเด็นเนื้อหา
- ผลการศกึษาสอดคลองกับสมมติฐานวา ภาพลักษณดานพฤติกรรมในหนังสือพิมพรายวันไทย

จะเปนดานลบมากที่สุด
- จากการศกึษา ปฏิเสธสมมติฐานวา ภาพลักษณดานพฤติกรรมในหนังสือพิมพรายวันไทยจะ

เปนดานลบมากที่สุดในทุกชวงเวลา ยกเวนในชวงที่สี่ (พ.ศ. 2534-2543) ซึง่เปนชวงที่ผูปวย
โรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก

- ผลการศกึษาสอดคลองกับสมมติฐานวา หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอประเด็นเนื้อหาใน
ดานลบเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศมากที่สุด
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- จากการศกึษา ปฏิเสธสมมติฐานวา หนังสือพิมพรายวันไทยจะเสนอประเด็นเนื้อหาในดานลบ
เกีย่วกบักลุมชายรกัรวมเพศมากที่สุด ในทุกชวงเวลา ยกเวนในชวงที่ 4 (พ.ศ. 2534-2543) ซึ่ง
เปนชวงทีผู่ปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก

จากผลการศกึษาพบวา หนังสือพิมพรายวันไทยเสนอภาพลักษณพฤติกรรมของกลุมชาย
รักรวมเพศและประเด็นเนื้อหาในดานลบในปริมาณที่มากและสมํ่ าเสมอที่สุดในทุกชวงเวลา ไมมี
การเปลี่ยนแปลง ตรงกับที่ Peter A. Jackson ซึง่ไดทํ าการศึกษาเอกสารและหนังสือตํ าราภาษา-
ไทยทีเ่สนอขอมลูเกี่ยวกับกลุมรักรวมเพศ พบวา สวนใหญจะเสนอมุมมองตอกลุมชายรักรวมเพศ
ในดานลบ และเสนอภาพลักษณดานลบของเกยและกะเทย (Peter A. Jackson & Nerida M.
Cook, 1999: 240) ซึง่จากการศกึษาการเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศชิ้นนี้ แสดงผล
เพิม่เตมิวา เนือ้หาของหนังสือพิมพรายวันไทยก็ไมแตกตางจากเอกสารอื่นๆ ผูวิจัยเชื่อวานาจะมี
สาเหตุดังตอไปนี้

สาเหตปุระการแรก มาจากการคัดเลือกขาวของหนังสือพิมพซึ่งโดยปกติจะคัดเลือกเฉพาะ
ขาวทีด่งึดดูความสนใจของผูอานมานํ าเสนอโดยพิจารณาจากคุณคาขาวเปนสํ าคัญ Gaultung
และ Ruge (Bohie อางถึงใน ธนติา แสนคํ า, 2543: 28) ไดกลาววา ปจจัยเรื่องความเปนลบของ
ขาวกน็บัเปนหนึ่งในปจจัยของการคัดเลือกขาวของสื่อมวลชน โดยทั้งคูไดใหเหตุผลไววา เนื่องจาก
ขาวในเชงิลบมักจะกระจายไปสูผูอานไดรวดเร็วกวาขาวในเชิงบวก และเขาใจไดงาย เมื่อผูอานไม
แนใจวาเหตกุารณที่อานนั้นเปนดานลบหรือบวก ผูอานมักจะตัดสินใจวาเปนเรื่องเชิงลบไวกอน
อีกทัง้ ขาวในเชงิลบมักจะสอดคลองกับชวงเวลาที่มีปญหาของผูอาน ขาวในลักษณะนี้ก็จะ
สามารถตอบสนองความตองการขาวรายที่แฝงอยูของผูอานไดดวย

จากคํ ากลาวของ Gaultung และ Ruge นีส้ะทอนใหเห็นถึงธรรมชาติของมนุษยในการ
บริโภคขาวสารทีม่ักจะอยากรูขาวคราวดานลบ เร่ืองอื้อฉาว มากกวาดานบวก และถือเปนสาเหตุ
ส ําคญัทีพ่บวา ในหนาหนังสือพิมพมักจะประกอบไปดวยขาวดานลบเสียเปนสวนใหญ ไมเพียง
เฉพาะแตขาวเกีย่วกับกลุมชายรักรวมเพศเทานั้นที่จะเปนไปในดานลบ แตหมายรวมไดถึงเนื้อหา
เกีย่วกบักลุมชายหญงิรักตางเพศที่พบในหนาหนังสือพิมพที่มักพบวา สวนใหญจะเปนในแงลบ

อยางไรกด็ ี หากเปรียบเทียบเนื้อหาระหวางเรื่องของกลุมชายรักรวมเพศกับชายหญิงรัก
ตางเพศ เนือ้หาและภาพลักษณดานพฤติกรรมของกลุมชายรักรวมเพศดูจะสามารถเรียกรองความ
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สนใจจากผูอานไดมากกวา อันเนื่องมาจากพฤติกรรมรักรวมเพศยังถูกมองจากสังคมไทยวาเปนสิ่ง
ทีเ่บีย่งเบนจากบรรทดัฐานของสังคม พวกรักรวมเพศมักจะถูกมองจากสังคมวา เปนพวกที่ผิดปกติ
ผดิธรรมชาตเิปนทุนเดิมอยูแลว ฉะนั้น เมื่อเกิดประเด็นขาวดานลบหรือมีเนื้อหาที่สะทอนถึงภาพ-
ลกัษณดานลบของกลุมชายรักรวมเพศ หนังสือพิมพจึงมักใหความสนใจนํ าเสนอ โดยใชถอยคํ าที่
หวอืหวาชวยในการพาดหัวขาวดึงดูดใหผูอานสนใจ

สาเหตปุระการสอง หากพิจารณาถึงอํ านาจและบทบาทของหนังสือพิมพตอสังคมซึ่ง
ปจจุบนัพบวา ส่ือมวลชนมีอิทธิพลอยางสูงโดยเฉพาะอยางยิ่งตอกลุมเด็กและเยาวชน  หนังสือ-
พมิพอาจเกรงวา หากนํ าเสนอเนื้อหาที่มีประเด็นเนื้อหา หรือภาพลักษณดานบวกของกลุมชาย
รักรวมเพศบอยครั้ง อาจเปนการสงเสริม กระตุนใหเกิดการเลียนแบบ เด็กและเยาวชนอาจเกิด
ความประทับใจ และเลียนแบบเปนแฟชั่น เพื่อความโกเก (Peter A. Jackson, 1995: 259) ดังนั้น
หนงัสอืพมิพจงึพยายามหลีกเลี่ยงไมนํ าเสนอภาพลักษณหรือประเด็นเนื้อหาดานบวก โดยจะเลี่ยง
เสนอเนือ้หาในลกัษณะทีเ่ปนกลางแทน ซึ่งจากการศึกษาครั้งนี้ก็พบวา ทิศทางดานเปนกลางของ
ภาพลกัษณดานพฤติกรรมและประเด็นเนื้อหาจะมีจํ านวนมากเปนอันดับสอง รองจากดานลบ

ประการทีส่าม หากวิเคราะหจากแนวคิดเรื่องการประทับตราของสื่อมวลชนที่วา ผูรายงาน
ขาวอาจไดรับอิทธิพลมาจากรูปแบบหรือประเด็นขาวเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศที่มีการนํ าเสนอ
มากอนหนาและ/หรือที่ไดรับการเสนอซํ้ าๆ บอยครั้ง (Herbert Strentz, 1989: 43-44) จากการที่
คนในสงัคมสวนใหญยังมองกลุมชายรักรวมเพศในดานลบ ผูรายงานขาวจํ านวนไมนอยก็อาจจะ
รับความรูสกึดังกลาวมาโดยไมรูตัวจากการหลอหลอมทางความคิดของสังคม หรือจากรูปแบบการ
เสนอขาวเกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศในอดีต ทํ าใหลักษณะการเสนอเนื้อหาหรือภาพลักษณดาน
พฤตกิรรมของกลุมชายรักรวมเพศมีแนวโนมที่จะเอนเอียงไปในทิศทางที่เปนลบ

ตวัอยางเชน เนือ้หาขาวอาชญากรรมซึ่งเปนประเภทขาวเกี่ยวกับชายรักรวมเพศที่พบมาก
ทีส่ดุจากการศกึษาครั้งนี้ ผูวิจัยสังเกตพบวา ในเนื้อขาวดานอาชญากรรม ไมวาบุคคลที่มีพฤติ-
กรรมรักรวมเพศจะเปนผูเสียชีวิต หรือเปนฆาตกร การนํ าเสนอรายละเอียดของหนังสือพิมพมักจะ
ใหภาพชายรกัรวมเพศผูตกเปนขาวนั้นในดานลบ เชน มีพฤติกรรมสํ่ าสอน ชอบหิ้วเด็กหนุมมา
รวมหลบันอน หรอืหากสาเหตุการฆาตกรรมยังคลุมเครือ มักจะพบการลงทายวา ทางตํ ารวจ
สนันษิฐานวาเปนเหตจุากเรื่องชูสาว หึงหวง ซึ่งแมวาเนื้อหาในลักษณะดังกลาวเปนเพียงการ
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คาดการณของทางเจาหนาที่ตํ ารวจซึ่งอาจจะเปนความจริงหรือเท็จก็ได แตก็ถือวา ไดตอกยํ้ าภาพ-
ลกัษณดานพฤติกรรมหรือประเด็นเนื้อหาดานลบตอกลุมชายรักรวมเพศใหติดลบมากขึ้นไปอีก

- ประเดน็เนือ้หากับตํ าแหนงหนาที่นํ าเสนอ
• ผลการศึกษาสอดคลองกับสมมติฐานวา หนงัสอืพมิพรายวันไทยจะเสนอประเด็น

เนือ้หาเรือ่งกลุมชายรักรวมเพศที่เปนดานลบในหนาหนึ่งมากกวาหนาใน
• ผลการศึกษาสอดคลองกับสมมติฐานวา หนงัสอืพมิพรายวันไทยจะเสนอประเด็น

เนื้อหาเรื่องกลุมชายรักรวมเพศที่เปนดานบวกและเปนกลางในหนาในมากกวาหนา
หนึ่ง

จากผลการศกึษานีแ้สดงใหเห็นวา หนังสือพิมพรายวันไทยมักนํ าเสนอชิ้นงานที่มีประเด็น
เนือ้หาดานลบตอกลุมชายรักรวมเพศในหนาหนึ่ง สวนชิ้นงานที่มีประเด็นเนื้อหาเปนกลางและบวก
จะเลอืกเสนอในหนาใน ซึ่งหากพิจารณาจากเหตุผลดานการตลาด หนาหนึ่งของหนังสือพิมพถือ
เปนหนาทีม่คีวามส ําคัญ มีเนื้อที่จํ ากัด และมีผลตอการตัดสินใจซื้อหนังสือพิมพ ดังนั้น เนื้อหาที่จะ
น ําเสนอในหนาหนึง่จึงจํ าเปนตองคัดเลือกเรื่องที่ผูอานสนใจอยากรู ซึ่งแนนอนวา ยอมตองเปน
ประเดน็เรือ่งอือ้ฉาวมากกวาจะเปนเรื่องที่นาสรรเสริญ โดยหนังสือพิมพจะคัดเนื้อหาที่มีประเด็น
เนือ้หาเปนกลางและบวกไวนํ าเสนอภายในเลม ซึ่งมีการแบงแยกตํ าแหนงหนาไวอยางชัดเจน และ
มพีืน้ทีเ่พยีงพอสํ าหรับเนื้อหาที่มีความนาสนใจรองลงไป

- ประเด็นเนื้อหาและรูปแบบของชิ้นงาน
ดานประเดน็เนือ้หาและรูปแบบของชิ้นงาน ซึ่งแบงเปน สวนที่เปนขาวและความคิดเห็น

แมผลการศกึษาโดยรวมจะพบวา ในทั้งสวนขาวและความคิดเห็นจะมีทิศทางประเด็นเนื้อหาดาน
ลบมากทีส่ดุ ซึ่งในสวนรูปแบบที่เปนขาว ผลที่ไดรับเปนไปตามที่คาดการณไว คือ เสนอประเด็น
เนือ้หาในดานลบมากที่สุด เนื่องมาจากกระบวนการคัดเลือกขาวของหนังสือพิมพจะตองเลือก
ชิน้งานทีม่เีนือ้หาดงึดูดความสนใจของผูอานเสมอ โดยพิจารณาจากคุณคาขาวเปนหลัก และ
เนือ้หาดานลบก็มักจะไดรับความสนใจจากผูอานมากกวาดานบวกดังที่ไดอภิปรายผลไปแลว
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ทวา ผูวจิยัพบผลการศึกษาที่นาสนใจคือ ในสวนเนื้อหาที่เปนความคิดเห็น ผูวิจัยสังเกต
พบแนวโนมความเปลีย่นแปลงของทิศทางประเด็นเนื้อหา จากเดิมในชวงที่หนึ่งถึงสาม ทิศทาง
ประเดน็เนือ้หาของชิ้นงานที่เปนความคิดเห็นจะเปนดานลบสูงที่สุด แตในชวงที่ส่ี (พ.ศ. 2534-
2543) ทศิทางดานเปนกลางจะแซงขึ้นมามีจํ านวนมากที่สุดแทน แสดงใหเห็นวา ทัศนคติของ
หนังสือพิมพรายวันไทยที่มีตอกลุมชายรักรวมเพศเริ่มมีการพัฒนาเปลี่ยนแปลงไปในทิศทางที่ดีขึ้น 
แมวาจะไมใชเปนไปในทางบวก แตก็ไมไดประณาม หรือตํ าหนิติเตียนอยางรุนแรงดังเชนในอดีต
ผูวจิยัเชือ่วานาจะมีสาเหตุมาจากการที่ชายที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศหลายคนเปดตัวตอสังคม และ
แสดงใหสงัคมเห็นถึงความสามารถ ความคิดสรางสรรคของพวกเขา ทํ าใหสังคมเริ่มมองกลุมชาย
รักรวมเพศในทางที่ดีขึ้น อีกทั้งผูคนในสังคมก็เร่ิมมีความรูความเขาใจเกี่ยวกับพฤติกรรมรักรวม-
เพศมากขึน้ จงึมคีวามรูสึกเห็นอกเห็นใจ และมองกลุมรักรวมเพศในทิศทางที่ดีขึ้นกวาในอดีต

3. การเสนอขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาว

3.1 ทศิทางขอมูลความคิดเห็น
- จากการศกึษา ปฏิเสธสมมติฐาน หนังสือพิมพรายวันไทยจะเลือกนํ าเสนอขอมูลความคิดเห็น

ในทศิทางเปนลบตอกลุมรักรวมเพศมากที่สุด
- จากการศกึษา ปฏิเสธสมมติฐาน หนังสือพิมพรายวันไทยจะเลือกนํ าเสนอขอมูลความคิดเห็น

ในทศิทางเปนลบตอกลุมรักรวมเพศมากที่สุดในทุกชวงเวลา ยกเวนในชวงที่ 4 (พ.ศ. 2534-
2543) ซึง่เปนชวงที่ผูปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก

ผลการวจิยัแสดงใหเห็นวา ทิศทางขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวโดยรวมจะเปนใน
ทศิทางเปนกลางมากที่สุด ซึ่งผูวิจัยเชื่อวามีสาเหตุสองประการ คือ หนึ่ง ลักษณะนิสัยของคนไทยที่
เปนมติรกบัผูอ่ืน มักจะหลีกเลี่ยงความขัดแยงหรือปญหา ไมชอบการวิพากษวิจารณผูอ่ืน หรือ
แสดงความกาวราว ซึ่งเปนแนวคิดที่คนไทยอาจไดรับจากพุทธศาสนาที่มิไดตอตานพวกรักรวมเพศ
รุนแรงดงัเชนในคริสตศาสนา อยางไรก็ดี คนไทยก็ไมไดสนับสนุนพวกรักรวมเพศเสียทีเดียว ซึ่งตรง
กบัที ่ นกุลู เบญจมาส อดีตบรรณาธิการนิตยสารนีออน กลาวใหสัมภาษณไววา แมคนไทยสวน
ใหญจะคดิวาพฤติกรรมรักรวมเพศเปนสิ่งที่ไมดี แตจะไมมีผูใดกลาวตํ าหนิออกมาตรงๆ วา พวก
ชายรกัรวมเพศวาเปนคนไมดี คนเลว (Neil Miller, 1992: 114-115 อางถึงใน Peter A. Jackson,
1995: 69) ฉะนัน้ ในการแสดงความคิดเห็นของแหลงขาวจึงมักจะเปนการใหขอมูลความคิดเห็นที่
เปนกลางมากกวาจะแสดงการตอตานอยางชัดเจน และในขณะเดียวกันก็ไมไดสนับสนุนพวก
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รักรวมเพศ ซึง่แมแตกลุมชายรักรวมเพศเองก็จะมีการแสดงความเห็นที่เปนกลางมากที่สุดดวยเชน
กนั โดยมกัพบการกลาวลงทายในการแสดงความคิดเห็นของกลุมชายรักรวมเพศในลักษณะวา ไม
ตองการใหผูใดเลียนแบบพฤติกรรมรักรวมเพศ ซึ่งหนังสือพิมพก็มักจะนํ ามาถายทอดเปนการเตือน
ผูรับสารทางออม

สวนอกีเหตหุนึง่ทีท่ํ าใหพบการแสดงขอมูลความคิดเห็นที่เปนกลางของแหลงขาวมากที่สุด 
คอื ประเภทเนือ้หาที่พบเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศที่พบมากที่สุดคือ ดานอาชญากรรม ซึ่งแหลง-
ขาวสวนใหญในขาวอาชญากรรมมักเปนเจาหนาที่ตํ ารวจ และการใหขอมูลความคิดเห็นของ
เจาหนาทีต่ ํารวจก็มักจะเปนแบบเปนกลาง เนื่องจากไมสามารถเปดเผยขอมูลใดๆ ได ดวยเกรงวา
จะเสยีรูปคดตีางๆ จึงทํ าใหขอมูลความคิดเห็นที่พบมีลักษณะเปนกลางมากที่สุด และมากกวา
ดานลบและบวกในทุกชวงเวลา ไมมีการเปลี่ยนแปลง

3.2 แหลงขาว
- จากการศกึษา ปฏิเสธสมมติฐานวา หนังสือพิมพจะเลือกนํ าเสนอขอมูลความคิดเห็นของ

แหลงขาวกลุมนักวิชาการทางการแพทยมากที่สุด
- จากการศกึษา ปฏิเสธสมมติฐานวา หนังสือพิมพจะเลือกนํ าเสนอขอมูลความคิดเห็นของ

แหลงขาวกลุมนกัวชิาการทางการแพทยมากที่สุดในทุกชวงเวลา ยกเวนชวงที่ 4 (2534-2543)
ซึง่เปนชวงทีผู่ปวยโรคเอดสในกลุมชายรักรวมเพศมีจํ านวนลดนอยลงมาก

หนังสือพิมพรายวันไทยทั้งสองฉบับจะเลือกเสนอขอมูลความคิดเห็นของกลุมบุคคลทั่วไป
มากทีส่ดุเปนอนัดบัหนึง่ในชวงเวลาที่หนึ่ง สองและสี่ ทั้งนี้เนื่องจากเหตุการณในสามชวงเวลา
ดงักลาวทีเ่กีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศเกี่ยวของกับคดีอาชญากรรมเปนสวนใหญ ดังนั้น จึงพบการ
เสนอขอมลูความคดิเห็นของกลุมบุคคลทั่วไป เชน เจาหนาที่ตํ ารวจ พยาน บุคคลที่เสียหายตางๆ
มากกวาแหลงขาวกลุมอ่ืนๆ ทวา ในชวงที่สามที่มีการรณรงคเผยแพรความรูเกี่ยวกับโรคเอดส
ขอมลูความคดิเหน็ของกลุมนักวิชาการทางการแพทยจะไดรับการเสนอมากที่สุด เพราะเปนกลุมที่
เปนแหลงขอมลูโดยตรง เปนกลุมที่หนังสือพิมพคาดวาจะสามารถใหความรูความเขาใจที่ถูกตอง
เกีย่วกบัโรคเอดส ซึ่งในขณะนั้นถือเปนโรคใหมสํ าหรับสังคมไทยได

สวนขอมูลความคิดเห็นของกลุมชายรักรวมเพศจะไดรับการตีพิมพในหนาหนังสือพิมพ
นอยทีสุ่ด อาจเนือ่งมาจากจํ านวนผูที่เปดเผยตัววามีพฤติกรรมรักรวมเพศในสังคมไทยนั้นมีจํ านวน
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ไมมากนกั จงึพบวา เมื่อเกิดประเด็นปญหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ บุคคลที่หนังสือพิมพมัก
จะตดิตอขอสมัภาษณความคิดเห็นจะมีซํ้ าๆ เพียงไมกี่คน ซึ่งสวนใหญจะเปนผูมีชื่อเสียงในวงการ
บนัเทงิ เชน ปาน บุนนาค ดร. เสรี วงษมณฑา หรือวรายุฑ มิลินทจินดา เปนตน

4. สาเหตขุองพฤติกรรมรักรวมเพศ
- ผลการศกึษาสอดคลองกับสมมติฐานวา หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะนํ าเสนอสาเหตุดาน

สิง่แวดลอมเพียงดานเดียวมากที่สุด
- จากการศกึษา ปฏิเสธสมมติฐานวา หนังสือพิมพเชิงคุณภาพจะนํ าเสนอเนื้อหาทั้งสองดาน

(ชวีวทิยาและสิ่งแวดลอม) มากที่สุด

ผูวจิยัพบวา ชิน้งานที่นํ าเสนอในหนังสือพิมพรายวันไทยสวนใหญจะไมคอยเสนอถึง
สาเหตขุองพฤตกิรรมรักรวมเพศ โดยจะพบมีการเสนอบอยครั้งเฉพาะในบางชวงเหตุการณที่เกิด
ประเดน็เกีย่วกบัเรื่องรักรวมเพศในทางสังคม เชน ในเหตุการณที่หนึ่ง คดีฆาตกรรมดาเรล
เบอรแิกนทีเ่ปนเสมือนการเปดเผยถึงกลุมชายรักรวมเพศในสังคมไทย ทํ าใหปญหารักรวมเพศได
รับการตแีผสูสังคม รวมถึงชวงเหตุการณที่หกที่มีการรณรงคโรคเอดส และในชวงเหตุการณที่แปด
กรณสีถาบนัราชภัฏไมรับพวกรักรวมเพศเขาศึกษาตอในคณะศึกษาศาสตร ซึ่งมีความคิดเห็นแบง
แยกออกมาเปนหลายฝายทั้งที่เห็นดวยและคัดคาน โดยในเหตุการณอ่ืนๆ จะพบการเสนอสาเหตุ
การเกดิพฤติกรรมรักรวมเพศเพียงประปรายเทานั้น

ในสวนชิน้งานทีพ่บการเสนอสาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศ พบวา ทั้งไทยรัฐและสยามรัฐจะ
เสนอเนือ้หาของสาเหตุดานสิ่งแวดลอมสูงสุด รองลงมาคือ ดานชีววิทยา และสุดทายคือ ชิ้นงานที่
เสนอทัง้สองดาน จากผลการศึกษานี้สอดคลองกับคํ ากลาวของ Peter A. Jackson วา สาเหตุดาน
สิง่แวดลอมมักจะไดรับการเสนอผานทางสื่อมวลชนอยูเสมอ (1995: 83) ทัง้นี ้เนื่องมาจากในอดีต
การศกึษาคนควาเกี่ยวกับสาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศนั้นเชื่อกันวาเกิดมาจากสิ่งแวดลอม อีกทั้ง
ในวงการวชิาการไทยก็มีงานวิจัยและบทความตางๆ หลายชิ้นที่ศึกษาถึงสาเหตุของพฤติกรรม
รักรวมเพศ และสวนใหญจะสรุปวา สาเหตุดานสิ่งแวดลอม เชน บุคลิกลักษณะของพอแม วิธีการ
อบรมเล้ียงดบูตุรของพอแม มีสวนตอพฤติกรรมทางเพศของลูก ดังนั้น การเสนอขาวของหนังสือ-
พิมพและการใหขอมูลความคิดเห็นของแหลงขาวเกี่ยวกับสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศมักจะ
กลาวยํ ้าถงึสาเหตุดานสิ่งแวดลอม หรือในกรณีชิ้นงานที่เสนอสาเหตุทั้งดานสิ่งแวดลอมและดาน
ชวีวทิยา หนงัสอืพมิพมักจะเนนยํ้ าใหรายละเอียดดานสาเหตุดานสิ่งแวดลอมมากกวาดานชีว-
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วทิยา ทัง้นีอ้าจเนือ่งมาจากสาเหตุดานสิ่งแวดลอมเปนสาเหตุที่ใกลตัวและสามารถปองกันได การ
ใหขอมูลเกี่ยวกับสาเหตุดานสิ่งแวดลอมอาจจะชวยใหพอแมไดตระหนักถึงวิธีการเลี้ยงดูลูกใหถูก
ตองตามเพศ

สวนเนือ้หาสาเหตดุานชีววิทยา ซึ่งพบวามีการนํ าเสนอนอยกวาสาเหตุดานสิ่งแวดลอม
คอนขางมากนัน้ นาจะมีสาเหตุจากการที่การวิจัยศึกษาในดานชีววิทยาเพิ่งเริ่มมีการคนพบในชวง
ระยะหลงัทีม่กีารพฒันาเครือ่งมือทางวิทยาศาสตรในวงการแพทยจนกาวหนามากขึ้น ทวา ผลของ
การวจิยัดานชวีวทิยาสวนใหญยังขาดการยืนยันและตรวจสอบอยางแนชัด ดังนั้น การกลาวอางถึง
ผลการวจิยัทางดานชีววิทยาจึงไมคอยเปนที่เชื่อถือเทากับสาเหตุดานสิ่งแวดลอมที่คนในสังคมไทย
จ ํานวนมากเชือ่มัน่วา เปนสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ อีกทั้งมีงานวิจัยจํ านวนมากที่ตอกยํ้ า
แนวความคิดเรื่องสาเหตุดานสิ่งแวดลอม

อยางไรกด็ ี ในการเสนอเนื้อหาขาวที่เกี่ยวกับงานวิจัยสาเหตุดานชีววิทยา ผูวิจัยสังเกตพบ
วา หนงัสอืพมิพรายวนัไทยมักจะนํ าเสนอเนื้อหาดังกลาวอยางมีอคติ โดยพยายามชี้นํ าใหผูอาน
มองวา ผลการวจิยัดังกลาวไมนาเชื่อถือ และนํ าเสนอมุมมองของบุคคลที่มีชื่อเสียง หรือผูที่มีพฤติ-
กรรมรักรวมเพศทีไ่มเห็นดวยกับงานวิจัยนั้น เปนการเนนยํ้ าวา ผลการวิจัยดานชีววิทยานั้นยังไม
เปนที่ยอมรับ

5. การใหความสํ าคัญตอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุ มชายรักรวมเพศแบงตามประเภทของ
หนังสือพิมพ

จากการศึกษาเรื่องการใหความสํ าคัญในการเสนอชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ
เปรียบเทยีบระหวางหนังสือพิมพเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ พบวา ผลสวนใหญจะสอดคลองกับ
สมมติฐานที่ตั้งไว คือ

- หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศมากกวาหนังสือ-
พมิพเชงิคุณภาพในชวงที่หนึ่งถึงสาม

- หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะมีจํ านวนชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในหนาหนึ่ง
มากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงที่หนึ่งถึงสาม

- หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะมีจํ านวนชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในหนาใน
มากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงที่หนึ่งถึงสาม
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- หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะใหพื้นที่พาดหัวขาวเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในหนา
หนึง่มากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงที่หนึ่งถึงสาม

สวนสาเหตทุีผ่ลการศึกษาพบวา หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชาย
รักรวมเพศมากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในเรื่องปริมาณชิ้นงานโดยรวม ปริมาณชิ้นงานที่เสนอ
ในต ําแหนงหนาหนึง่และหนาใน รวมถึงการใหพื้นที่พาดหัวขาวหนาหนึ่ง ผูวิจัยเชื่อวา นาจะมี
สาเหตมุาจากความแตกตางในเรื่องประเภทของหนังสือพิมพเปนสํ าคัญ

ลกัษณะการเสนอขาวของหนังสือพิมพเชิงปริมาณ ซึ่งผูวิจัยเลือกหนังสือพิมพไทยรัฐเปน
ตวัแทนนัน้ มักจะเสนอขาวเบา (Soft News) เนนการเสนอขาวประเภทเราอารมณผูอาน
(Sensational) ซึง่ใหผลตอบสนองทางอารมณโดยทันที (Immediate Rewards) ตรงกันขามกับ
การเสนอขาวของหนังสือพิมพสยามรัฐที่ผูวิจัยเลือกเปนตัวแทนของหนังสือพิมพเชิงคุณภาพ โดย
หนงัสอืพมิพเชิงคุณภาพจะมุงเนนเสนอขาวหนัก (Hard News) เชน ขาวเศรษฐกิจ การเมือง ซึ่ง
ขาวประเภทนีจ้ะตอบสนองความรู ความคิดเห็นเปนสํ าคัญ และใหผลตอบแทนกับผูอานในระยะ
ยาว (Delayed Rewards) คือ ทํ าใหผูอานเกิดความรูความเขาใจ และเปนประโยชนในการนํ าไป
ใชเพื่อวัตถุประสงคตางๆ ได

หากพิจารณาถึงประเภทเนื้อหาของชิ้นงานที่เกี่ยวกับกลุ มชายรักรวมเพศที่เสนอใน 
หนงัสอืพมิพรายวนัไทยโดยรวมนั้นปรากฏวา เนื้อหาดานอาชญากรรมมีจํ านวนมากที่สุด ซึ่งเนื้อ-
หาอาชญากรรมนัน้ถอืเปนขาวเบาประเภทหนึ่ง และเปนประเภทเนื้อหาที่หนังสือพิมพเชิงปริมาณ
มกัน ําเสนอ จงึเปนเหตุผลวา ทํ าไมไทยรัฐจึงเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศมากกวา
สยามรฐัทัง้ในเรือ่งจ ํานวนชิ้นงานโดยรวม จํ านวนชิ้นงานเมื่อแยกตามตํ าแหนงหนา และการให
พืน้ทีพ่าดหวัขาวหนาหนึ่ง

นอกจากนี ้ การทีส่ยามรัฐไมคอยเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ โดยเฉพาะ
อยางยิง่ในชวงเวลาที่หนึ่งและสอง อาจเนื่องมาจากสาเหตุเดียวกับที่ Peter A. Jackson กลาว
แสดงความคดิเกีย่วกับการศึกษาเรื่องกลุมชายรักรวมเพศในวงการวิชาการไทยวา ยังไมมีการ
ศกึษาอยางจรงิจงั เนื่องจากมีความคิดวา เร่ืองรักรวมเพศเปน “ความรูที่ไมเหมาะสม” ในการ
ศกึษาวิจัย (Peter A. Jackson & Nerida M. Cook, 1999: 240) โดยสยามรัฐอาจมองวาประเด็น
เนือ้หาเกีย่วกบักลุมชายรักรวมเพศไมมี “สาระ” มากพอที่จะนํ าเสนอในหนังสือพิมพเชิงคุณภาพได
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สยามรฐัจะเร่ิมพบมกีารนํ าเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศมากขึ้นในชวงที่สาม ซึ่งเปน
ชวงทีม่โีรคเอดสแพรระบาดเขามาในสังคมไทย ซึ่งถือเปนประเด็นขาวหนัก (Hard News) เนื่อง
จากโรคเอดสเปนโรคระบาดที่สามารถแพรไปสูผูอ่ืนในสังคมได สงผลกระทบตอสังคมสวนใหญ จึง
เปนเรื่องจํ าเปนที่หนังสือพิมพเชิงคุณภาพอยางสยามรัฐตองเสนอขอมูลขาวสารเพื่อใหประชาชน
ระมัดระวังตัว

ในประเดน็เรือ่งการใหความสํ าคัญของเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ พบการ
ปฏิเสธสมมตฐิานทีว่า หนังสือพิมพเชิงปริมาณจะมีจํ านวนชิ้นงานเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศใน
ทกุประเภทเนือ้หามากกวาหนังสือพิมพเชิงคุณภาพในชวงที่หนึ่งถึงสาม เนื่องจากผลการศึกษา
ปรากฏวา สยามรฐัจะเสนอเนื้อหาเรื่องโรคเอดสซึ่งนับเปนขาวหนักมากกวาไทยรัฐในชวงที่สาม ซึ่ง
เปนชวงทีม่กีารรณรงคปองกันโรคเอดสในสังคมไทย สวนเนื้อหาประเภทอื่นซึ่งสวนใหญจะเปน
ขาวเบา เชน อาชญากรรม บันเทิง และปุถุชนสนใจ ไทยรัฐจะนํ าเสนอมากกวาสยามรัฐอยางเห็น
ไดชดั โดยเฉพาะอยางยิ่งเนื้อหาประเภทปุถุชนสนใจ

วงจรการน ําเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ

จากการศึกษาลักษณะการนํ าเสนอภาพลักษณและเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศใน
หนงัสอืพมิพรายวนัไทย ผูวิจัยพบปจจัยที่มีผลใหหนังสือพิมพนํ าเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชาย
รักรวมเพศ โดยมีลักษณะเปนวงจรที่ตอเนื่องกันเปนวฎัจกัร สงผลใหการเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุม
ชายรกัรวมเพศยังคงยึดติดกับภาพลักษณและการเสนอเนื้อหาที่สราง ตอกยํ้ าแบบฉบับและทัศน-
คตดิานลบของคนในสังคมตอกลุมชายรักรวมเพศ

ปจจัยแรกเริม่เกิดจากเรื่องสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ แมวาปจจุบัน วิทยาการทาง
การแพทยจะกาวหนาไปมาก ทวา ประเด็นเรื่องสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศยังคงไมสามารถ
ชีช้ดัไปไดวาเกิดจากสาเหตุใด บางก็วาเกิดจากสาเหตุดานสิ่งแวดลอมที่วา การอบรมเลี้ยงดูของ
พอแมมผีลตอพฤติกรรมทางเพศของลูก บางกลุมก็อางถึงสาเหตุดานชีววิทยาหรือธรรมชาติที่เปน
ตวัก ําหนดพฤติกรรมรักรวมเพศของบุคคล สํ าหรับในสังคมไทย Peter Jackson กลาววา คนไทย
สวนใหญจะเชื่อวาสาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศเกิดจากสภาพแวดลอมและการอบรมเลี้ยงดู 
อีกทัง้ นกัจติวทิยาและจติแพทยจํ านวนมาก รวมถึงบุคคลในกลุมชายรักรวมเพศบางทานที่แสดง
ความคิดเห็นสนับสนุนแนวคิดเกี่ยวกับสาเหตุดานสิ่งแวดลอมจึงยิ่งทํ าใหความเชื่อในเรื่องสาเหตุ
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ดานสิง่แวดลอมยังคงไดรับความเชื่อถือจากคนในสังคมอยูมาก สวนสาเหตุดานชีววทิยา แมวาจะ
มกีารเสนอผานทางสื่อมวลชน หรือมีการกลาวอางถึงโดยนักจิตวิทยาหรือแพทย แตดูจะมีนํ้ าหนัก
ไมมากเทากับสาเหตุดานสิ่งแวดลอมที่เปนที่เชื่อถือกันมาตั้งแตอดีต

จากการทีผู่คนในสังคมสวนใหญในสังคมเชื่อมั่นในแนวคิดสาเหตุดานสิ่งแวดลอม จึงมอง
กลุมชายรกัรวมเพศเปนพวกที่มีความผิดปกติทางจิต หรือปวยทางจิต จํ าเปนตองบํ าบัดรักษา
ประกอบกับกระบวนการคัดเลือกขาวของหนังสือพิมพที่มักจะเลือกเสนอภาพลักษณดานบุคลิก
และดานพฤตกิรรมของกลุมชายรักรวมเพศที่เปนในดานลบ เนื่องจากเนื้อหาที่สะทอนถึงภาพ
ลกัษณทีแ่ปลกประหลาดจากคนธรรมดา หรือเปนไปในดานลบ รวมถึงชิ้นงานที่มีประเด็นเนื้อหา
ดานลบจะมคีณุคาขาวสูง สามารถดึงดูดใหผูอานสนใจไดมากกวาดานบวก ดวยเหตุนี้ หนังสือ-
พมิพรายวนัไทยจงึมกัเสนอเนื้อหาดานลบตอกลุมชายรักรวมเพศ ซึ่งผลสะทอนจากการเสนอ
เนือ้หาดงักลาวของหนังสือพิมพก็จะกลับไปยํ้ าแนวความคิดที่วา พวกชายรักรวมเพศเปนผูที่ปวย
ทางจติ จ ําเปนตองเขารับการรักษาใหหายจากพฤติกรรมรักรวมเพศ (ดูตาราง 5.1)
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รูปภาพ 5.1 แสดงวงจรการเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในหนังสือพิมพรายวันไทย

ผลจากการเสนอเนือ้หาดานลบเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศของหนังสือพิมพรายวันไทย

ผลจากการที่หนังสือพิมพมักนํ าเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศในลักษณะวงจร   
ดังกลาวถือเปนการตอกยํ้ าแบบฉบับและทัศนคติดานลบของคนในสังคมที่มีตอกลุมชายรักรวม-
เพศใหตดิแนนมากยิ่งขึ้น จนในที่สุดจะกลายเปนความเชื่อที่ยากจะเปลี่ยนแปลงในอนาคต แมจะ
มกีารเผยแพรขอมูลใหมๆ เพื่อเปลี่ยนแปลงความเชื่อเดิม ทวา ก็เปนไปไดยาก เนื่องจากคนสวน
ใหญมีแนวโนมจะขจัดขอมูลที่ไมสอดคลองกับความรูเดิม (จิตราภรณ วนัสพงศ, 2539: 23-25)
โดยเฉพาะอยางยิ่งสํ าหรับผูที่ไมรูจักหรือไมสนิทสนมกับบุคคลที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศ รวมไปถึง
พวกทีรั่งเกยีจ ไมยอมรับกลุมรักรวมเพศ จะยิ่งมีอคติตอพวกรักรวมเพศรุนแรงมากขึ้นหากพวกเขา
เปดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศจากหนังสือพิมพที่เสนอภาพลักษณและประเด็น
เนือ้หาของชิน้งานสวนใหญในดานลบเพียงชองทางเดียว (Beverly Greene and Gregory M.
Herek, ed.,1994: 30)

ปญหาในระดับสังคมที่เกิดจากการที่คนในสังคมมีทัศนคติดานลบตอกลุมชายรักรวมเพศ
และ/หรอืตัดสนิพวกรักรวมเพศโดยยึดถือจากแบบฉบับดานลบที่พบเสนอในหนังสือพิมพ ไดแก

สาเหตุของพฤติกรรมรักรวมเพศ
ดานสิ่งแวดลอม: สังคมมองวาเปนกลุมที่

ผิดปกติทางจิต ตางจากคนปกติ

ภาพลักษณดานบุคลิกเหมือนผูหญิง
ภาพลักษณพฤติกรรมดานลบ

ประเด็นเนื้อหาดานลบ

หนังสือพิมพมองวามี News Value สูง

หนังสือพิมพนํ าเสนอขาวเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ
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ปญหาในการตดิตอส่ือสารระหวางกลุมชายรักรวมเพศและชายหญิงรักตางเพศ จากภาพลักษณ
ของพวกชายรักรวมเพศที่สะทอนจากเนื้อหาในหนาหนังสือพิมพอาจทํ าใหคนในสังคมอาจเกิด
ความรูสึกลํ าบากใจ หรือหวาดกลัวที่จะติดตอกับพวกรักรวมเพศ จึงพยายามหลีกเลี่ยงที่จะปรึกษา
หารอื หรอืรวมงานดวย ซึ่งอาจสงผลใหเกิดความผิดพลาดในการทํ างาน กลายเปนอุปสรรคตอการ
สรางสรรคผลงานที่มีคุณภาพตอสังคม (Amy J. Zuckermann and George F. Simons, 1996:
16)

สวนปญหาในระดับปจเจกบุคคลตอพวกชายรักรวมเพศ นอกจากพวกเขาจะตองเผชิญ
กบัการไมยอมรับและอคติของคนในสังคมบางคนตอพวกรักรวมเพศแลว ในทางจิตวิทยา การรับรู
ภาพลกัษณของกลุมรักรวมเพศที่หนังสือพิมพใหภาพเปนผูที่นารังเกียจเดียดฉันท มองพฤติกรรม
รักรวมเพศวาเปนสิ่งที่นาละอาย (อรอนงค นิยมธรรม, 2531: 23-24) จะสรางความรูสึกแงลบตอ
ความเปนรักรวมเพศของตนเอง และกลายเปนอตัมโนทศันของพวกเขา (Gregory M. Herek, ed.,
1998: 147) ซึง่เปนสาเหตสํุ าคัญที่ขัดขวางกระบวนการพัฒนาทางดานอารมณและความรูสึก และ
กอใหเกดิโรคหรืออาการผิดปกติบางอยางทางจิตใจ (Maylon, 1982 อางถึงใน Beverly, Greene
and Gregory M. Herek, ed., 1994: 177-178)

แนวโนมในการน ําเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศของหนังสือพิมพรายวันไทย

จากการศึกษาภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศที่สะทอนจากเนื้อหาในหนังสือพิมพ
รายวนัไทยในชวง 35 ปที่ผานมา พบวา นับต้ังแตอดีตจนถึงปจจุบัน ภาพลักษณของกลุมชายรัก
รวมเพศในหนงัสอืพิมพรายวันไทยแทบไมมีการเปลี่ยนแปลงไปในทิศทางที่ดีขึ้นเลย ในอดีต ภาพ-
ลกัษณของกลุมชายรักรวมเพศที่เปนพวกสํ าสอน วิตถารอยางไร ปจจุบัน ภาพลักษณดังกลาวก็ยัง
คงพบน ําเสนอในปริมาณและความถี่ที่มากกวาภาพลกัษณดานอื่นๆ เชนเดิม กลาวไดวา การ
เสนอภาพลกัษณของหนังสือพิมพรายวันไทยเปนการตอกยํ้ าภาพลักษณเดิมๆ มากกวาจะชวย
พฒันาใหภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศดีข้ึน

หากพจิารณาถงึแนวโนมในการนํ าเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศ ผูวิจัยเชื่อวา
ในสวนเนื้อหาของขาวเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศนาจะยังคงวนเวียนเกี่ยวกับช้ินงานที่มีประเด็น
เนือ้หาดานลบ เชน เร่ืองอาชญากรรมเปนสวนใหญเชนเดิม และยังคงเนนการเสนอภาพลักษณ
ดานบคุลกิแบบผูหญิง และภาพลักษณดานพฤติกรรมดานลบ เนื่องจากเหลานี้เปนองคประกอบ
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ของเนือ้หาเกีย่วกับกลุมชายรักรวมเพศที่ “ขายได” สามารถดึงดูดใหผูอานสนใจติดตามอานไดอยู
เสมอ

อยางไรกด็ ี ผูวจิัยหวังวา ในอนาคต ภาพลักษณดานบวกหรือเปนกลางของกลุมชายรัก
รวมเพศนาจะพบมีการเสนอในปริมาณที่เพิ่มสูงขึ้น เนื่องจากปจจุบัน มีบุคคลในกลุมรักรวมเพศ
หลายคนไดเปดเผยตัวตอสังคม และแสดงใหสังคมเห็นวา พวกเขาเหลานั้นเปนผูที่มีความรูความ
สามารถ เปนประชาชนที่ดี มีคุณภาพ ชวยเหลือสังคม อีกทั้ง ยังมีการรวมตัวกันของพวกคนรัก-
รวมเพศกอต้ังเปนกลุมข้ึนในสังคมไทย และรวมกันรณรงค จัดกิจกรรมตางๆ ที่เปนประโยชนตอ
สงัคม  นบัเปนอกีหนทางหนึ่งที่จะชวยแกไขภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศในสายตาของคน
ในสงัคมใหดีข้ึนไดอีกทางหนึ่ง

ขอเสนอแนะทั่วไป

1. ในการนํ าเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับกลุมชายรักรวมเพศซึ่งในบางประเด็นยังคงเปนเรื่องที่
เปนทีถ่กเถยีงภายในสังคม และยังไมสามารถขอสรุปไดชัดเจน เชน สาเหตุพฤติกรรมรักรวมเพศ
หรือขอมลูความคิดเห็นของฝายกลุมชายรักรวมเพศ ควรจะมีการนํ าเสนอขอมูลทั้งสองดานอยาง
เปนกลาง เพือ่ใหเกิดประโยชนสูงสุดแกผูรับสาร ไมนํ าเสนอแตเพียงเฉพาะดานใดดานหนึ่ง

2. ดานการนํ าเสนอความคิดเห็นของบุคคลกลุมรักรวมเพศในขาวควรจะนํ าเสนอให
หลากหลายมากยิง่ขึน้ เนื่องจากในปจจุบันมีผูที่เปดเผยตัววามีพฤติกรรมรักรวมเพศมากขึ้น การ
นํ าเสนอความคิดเห็นของบุคคลกลุมชายรักรวมเพศที่หลากหลายจะชวยใหผูอานไดรูจักและเขาใจ
คนกลุมนีใ้นดานอืน่ๆ มิใชจํ ากัดอยูเฉพาะผูที่มีชื่อเสียงเปนที่รูจัก เชน ดร. เสรี วงษมณฑา หรือ
บคุคลในวงการบนัเทิงเทานั้น เพราะบางครั้ง ความคิดเห็นหรือทัศนคติของบุคคลดังกลาว จะมีผล
ตอผูรับสารในการประทับตราเหมารวมผูที่มีพฤติกรรมรักรวมเพศได โดยอาจนํ าเอาทัศนคติหรือ
รูปแบบการด ําเนินชีวิตของผูนั้นมาสรางภาพลักษณของกลุมชายรักรวมเพศโดยรวม

ขอเสนอแนะสํ าหรับการวิจัยครั้งตอไป

1. การศกึษาครั้งนี้เปนการศึกษาเอกสาร (Content Analysis) เทานั้น ควรศึกษากลุม
ผูรับสารวามีแบบฉบับหรือทัศนคติอยางไรตอกลุมชายรักรวมเพศ โดยเฉพาะเมื่อไดรับขาวที่มี
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ประเดน็เนือ้หาหรอืภาพลักษณดานลบในขาว เพื่อทดสอบวา ส่ือมวลชนจะมีอิทธิพลมากนอย
เพียงไร

2. ควรศกึษาผูสงสาร อันไดแก กองบรรณาธิการและนักขาวของหนังสือพิมพเกี่ยวกับ
ความรูเกีย่วกับกลุมรักรวมเพศ ทัศนคติและแบบฉบับตอกลุมชายรักรวมเพศ ซึ่งอาจมีผลกอใหเกิด
อคติในการเสนอขาวได

-------------------------------------------------------------



รายการอางอิง 
 
ภาษาไทย 
 
กรรณิกา ศรีสวัสดิ์ชัย. การตัดสินใจซื้อและอานหนงัสือพิมพไทยรัฐของประชาชนในเขต

กรุงเทพมหานคร และจงัหวัดใกลเคียง. วิทยานิพนธปรญิญามหาบณัฑิต (ส่ือสารมวลชน) 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2533. 

 
กองบรรณาธกิาร. เขตปลอด “ตุด” ราชภัฏหามเขา จํากัดสิทธนิะยะ. ฐานสัปดาหวิจารณ. 3 (4), 

144 (209), 20-31 มกราคม 2540: 10-12. 
 
กาญจนา แกวเทพ. การวิเคราะหส่ือ: แนวคดิและเทคนคิ. กรุงเทพฯ : ภาควิชาสื่อสารมวลชน 

คณะนิเทศศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2541. 
 
การุณย มีถม. การคดัเลือกขาวหนาหนึ่งของหนังสือพิมพรายวัน: ศึกษาเปรียบเทียบระหวาง

หนงัสือพิมพไทยรัฐกับหนงัสือพิมพเดลินวิส. วิทยานิพนธปรญิญามหาบัณฑิต (ส่ือสาร-
มวลชน) คณะวารสารศาสตรและสื่อสารมวลชน มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2540. 

 
ก่ิงรัก อิงคะวัต. รูปแบบการดําเนินชีวิต พฤติกรรมการบริโภค และพฤติกรรมการเปดรับส่ือของ

กลุมชายรักชาย (เกย) ในเขตกรุงเทพมหานคร. วิทยานิพนธปรญิญามหาบัณฑิต 
สาขาวิชาการโฆษณา ภาควิชาการประชาสัมพันธ คณะนิเทศศาสตร จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย, 2542. 

 
กิติกร มทีรัพย. มองเกยไทยจากนิตยสาร. วารสารจิตวิทยาคลีนิค.  ปที ่19 ฉบับที ่1 มกราคม-

มิถุนายน 2531: 49-66. 
 
กิติกร มทีรัพย. รายงานพิเศษ: ความชุกชุมและสาเหตุของรักรวมเพศ. มติชนสุดสัปดาห.  ปที่ 18 

ฉบับที่ 941, 1 กันยายน 2541: 89. 
 
กุศล สุนทรธาดา, บรรณาธิการ. จุดเปลี่ยนนโยบายประชากรประเทศไทย. กรุงเทพฯ: สํานักงาน

กองทุนสนับสนุนการวิจัย, 2538. 



229

ขวญัใจ เอมใจ. ความเขาใจผิดบางประการเรื่องรักรวมเพศ. สารคดี. ปที ่14 ฉบับที่ 158 เมษายน
2541: 40-41.

ขวัญเรือน กติวิฒัน. สือ่มวลชนกับการสรางความเปนจริงทางสังคม. วารสารนิเทศศาสตร. ป 8
ฉบับภาคการศึกษาตน 2530: 48-52.

จิตราภรณ วนัสพงศ. ชาตพินัธุนยิมในการนํ าเสนอเรื่องเกี่ยวกับประเทศลาวในหนังสือพิมพไทย.
วทิยานพินธปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชาวารสารสนเทศ ภาควิชาการหนังสือพิมพ
คณะนิเทศศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2539.

ชนชญาณ จันทรธวิตัรกุล และคณะ. ควรหรอืไมที่จะอนุญาตใหมีการโฆษณาที่มุงสื่อสารไปยัง
กลุมรักรวมเพศในสื่อมวลชนของไทย. รายงานวชิาการโฆษณากับสังคม, 2542. (เอกสาร
ไมตีพิมพ)

ชดั เย็นสบาย. เกย สีสันที่แตกตาง. กรุงเทพธุรกิจ จุดประกาย. 21 ตลุาคม พ.ศ. 2542: 1, 20.

ณฐัพงศ กระจาง. พฤตกิรรมเบี่ยงเบนทางเพศที่ปรากฎทางโทรทัศนมีผลกระทบตอเยาวชนอยาง-
ไร. วทิยานพินธปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชานิเทศศาสตรธุรกิจ คณะนิเทศศาสตร
มหาวทิยาลัยธุรกิจบัณฑิต, 2541.

ทะลวงประตูหลัง “กุลเกย”. สยามรัฐสัปดาหวิจารณ. 38, 7 (28 ก.ค. – 3 ส.ค. 2534): 23-25.

ทณัฑกานต ดวงรัตน. บทบาทของการสื่อสารในครอบครัวกับการตัดสินใจแปลงเพศ. วทิยานิพนธ
ปริญญามหาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2539.

ไทยรัฐแชมปคนอานสูงสุด. ฐานเศรษฐกิจ. 26 ธนัวาคม 2538: 33.

ธนติา แสนคํ า. ดลุพนิจิในการคดัเลือกขาวหนาหนึ่งของหนังสือพิมพรายวัน. วทิยานพินธปริญญา
มหาบณัฑติ สาขาวารสารสนเทศ คณะนิเทศศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2543.



230

ธารทิพย ตณัศลารักษ. พฤตกิรรมทางเพศและเจตคติของนักเรียนวัยรุน: กรณศีึกษาพฤติกรรมรัก
รวมเพศ เขตการศึกษา 9. วทิยานพินธปริญญามหาบัณฑิต สาขาจิตวิทยาคลินิก คณะ
วทิยาศาสตร มหาวิทยาลัยมหิดล, 2533.

ปฐวี มกรศานต. เซก็ซไทยยุคไอเอ็มเอฟ. ศลิปวัฒนธรรม, กมุภาพันธ 2542: 89-91.

ปนดัดา เผือกพันธ. พฤตกิรรมเบีย่งเบนทางเพศ: เร่ืองนากลัวหรือนารู. ปที ่7 ฉบับที่ 2 เมษายน-
มถินุายน 2542.

ประกอบ ศรีวจันะ และดวงพร คํ านูญวฒัน. ผูชายขายตัว. กรุงเทพฯ: โรงพิมพสหธรรมมิก จํ ากัด,
2539.

ผกา สัตยธรรม. การเปรยีบเทียบความสัมพันธในครอบครัวที่ใหการอบรมเลี้ยงดูของบุคคลที่รัก-
รวมเพศกับบุคคลปกติ. วทิยานพินธปริญญามหาบัณฑิต คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย, 2516.

พชัน ีเชยจรรยา, เมตตา วิวัฒนานกุูล และถรินนัท อนวัชศิริวงศ. แนวคิดหลักนิเทศศาสตร.
กรุงเทพฯ: บริษัทเยลโลการพิมพ. 2538.

พีระ จิรโสภณ. การสื่อสารมวลชนมีผลตอผูรับเพียงใด. วารสารนิเทศศาสตร. ปที่ 5 ฉบับเดือน
สงิหาคม 2527.

เพญ็มาส กํ าเหนิดโทน. การยอมรับของครูตอนักเรียนเกย: ศึกษากรณีขาราชการครูโรงเรียนมัธยม
ศกึษาในกรุงเทพมหานคร 6 โรงเรียน. วทิยานพินธปริญญามหาบัณฑิต คณะสังคมวิทยา
และมานุษยวทิยา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2528.

ไพบูลย จาตุรปญญา. เกย: ผลพวงของการพัฒนาทางบุคลิกที่ผิดธรรมชาติ. มติชนสุดสัปดาห, 9:
430 (27 พฤศจิกายน พ.ศ. 2531), 40.



231

มณฑาทิพย ชัยเปรม. ปจจัยทางจติ – สังคมที่เกี่ยวของกับผูชายที่มีความผิดปกติของเอกลักษณ
ทางเพศซึ่งไดรับการผาตัดแปลงเพศ. วทิยานพินธปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชาสุขภาพ-
จติ ภาควิชาจิตเวชศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2540.

มองไปในโลกกวาง รักรวมเพศไมใชโรค. มติชน. 30 มกราคม 2540: 9.

มาลี บุญศิริพันธ. ภาพลักษณเอดสในสื่อมวลชน. กรุงเทพฯ: ส ํานักพิมพประกายพรึก, ธันวาคม
2539.

เมื่อคูอัญจารีหญิงมีคู. ไทยรัฐ. 5 พฤศจิกายน 2541: 5.

รวมพล สายอรุณ. ภาพลักษณเกยในสายตานักศึกษา. วทิยานพินธปริญญามหาบัณฑิต
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2541.

รักใจ จนิตวิโรจน. การน ําเสนอภาพชายรักรวมเพศในภาพยนตรไทยและอเมริกัน. วทิยานิพนธ
ปริญญามหาบัณฑิต ภาคสื่อสารมวลชน คณะนิเทศศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,
2541.

รายงานพิเศษ ทะลวงประตูหลัง “กุลเกย”. สยามรัฐสัปดาหวิจารณ. ปที่ 38 ฉบับ 7 (28 กนัยายน -
3 สิงหาคม 2534): 23-25.

รุงกานดา พงศธรกุลพานิช. ความคดิเหน็ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 ตอพวกรักรวมเพศชาย:
กรณศีกึษากลุมโรงเรียนที่ 1 ของกรุงเทพมหานคร. วทิยานพินธปริญญามหาบัณฑิต
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2530.

วจิยั “กะเทย” แกปญหารักรวมเพศ. สยามนกิรวันจันทร.18 ตลุาคม 2508: 1.

วทิยา นาควัชระ. รูจักชีวิต. กรุงเทพฯ: โรงพมิพภาพพิมพ. มิถุนายน 2529.



232

วิรัชต แสงดาวฉาย. ภาพพจนของพล.อ. เปรม ติณสูลานนทในหนังสือพิมพไทย. วทิยานิพนธ
ปริญญามหาบัณฑิต ภาคการประชาสัมพันธ คณะนิเทศศาสตร จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย, 2531.

สายพิณ ศพุทุธมงคล. สัมภาษณ ดร. ปเตอร แจ็คสัน กับประวัติศาสตรคร่ึงศตวรรษเกยไทย.
บุคคลวันนี้. ปที ่11 ฉบับ 129: กันยายน 2540. 59-67.

สริิทิพย ขันสุวรรณ. งานหนงัสือพิมพ. กรุงเทพ: ส ํานกัพมิพประกายพรึก. พฤษภาคม 2539.

สนุยี สถาพร. เกิดเปนเกย. อาทิตย, ป 17 (1), ฉบับ 876 (19), 25-31 มนีาคม 2537: 43-44.

อนุสรณ บุญชิต และถรินชั อนวัช. เอดส: สุดทางรักของเกย. ชมรมศกัยพฒันา. มีนาคม 2529.

อรอนงค นิยมธรรม, การเปรยีบเทยีบอัตมโนทัศนของวัยรุนชายรักรวมเพศกับวัยรุนชายรักตาง-
เพศ. วทิยานพินธปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชาจิตวิทยา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,
2531.

อริน พินิจวรารักษ. การใชเร่ืองรักรวมเพศในนวนยิายไทย พ.ศ. 2516 – พ.ศ. 2525. วทิยานพินธ
ปริญญามหาบัณฑิต หนวยวิชาวรรณคดีเปรียบเทียบ จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2527.

อํ านวย ยสัโยธา. ปญหาจรยิศาสตรเชิงวิพากษ.  ภาควชิาปรัชญาและศาสนา คณะมนุษยศาสตร
และสังคมศาสตร สถาบันราชภฏัสงขลา, สงขลา: มาสเตอรพีส, คร้ังที่ 1,   ม.ิย. 2541.

อุษา ศรีพานิช. ประวัติชีวิตชายแปลงเพศ. วทิยานพินธปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชามานุษย
วทิยา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2541.

ภาษาอังกฤษ

Allyn, E.G., and Samorn Chaiyana. The Men of Thailand. 7th ed., Bangkok: Floating
Loyus Communications, 1999



233

Besner, Hilda F. and Charlotte I. Spungun. Gay and Lesbian Students: Understanding
Their Needs. Washington D.C: Taylor & Francis, 1995.

Beverly, Greene and Gregory M. Herek, ed. Lesbian and Gay Psychology: Theory,
Research, and Clinical Applications. United States of America: Sage
Publications, 1994.

Firestein, Beth A., ed. Bisexuality: the Psychology and Politics of an Invisible Minority.
United States of America: Sage Publications, 1996.

Herek, Gregory M., ed. Stigma and Sexual Orientation: Understanding Prejudice Against
Lesbians, Gay Men, and Bisexuals. United States of America: Sage Publications,
1998.

Hunter, Ski, et al. Lesbian, Gay, and Bisexual Youths and Adults. United States of
America: Sage Publications, 1998.

Jackson, Peter A. Dear Uncle Go: Male Homosexuality in Thailand. 1st ed. Bangkok: Bua
Luang Books, 1995.

Jackson, Peter A. and Gerald Sullivan, ed. Lady Boys, Tom Boys, Rent Boys: Male and
Female Homosexualities in Contemporary Thailand. 1st ed. NY, USA: Harrington
Park Press, 1999.

Jackson, Peter A. and Nerida M. Cook, ed. Genders and Sexualities. 1st ed. Bangkok:
O.S. Printing House, 1999.

Leyens, Jacques-Philippe et al. Stereotypes and Social Cognition. Great Britain: Sage
Publications, 1994.



234

Meyers, Marian. News Coverage of Violence against Women. California: Sage
Publications, 1997.

Neubeck, Kenneth J., and Mary Alice Neubeck. Social Problems: A Critical Approach.
4th ed. United States of America: the McGraw-Hill Companies, 1997.

Paul, William. Homosexuality: Social, Psychological and Biological Issues. California:
Sage Publication, 1982.

Simpson, Ruth. From the Closet to the Court: The Lesbian Transition. United States of
America: Penguin Books, 1976.

Sinclair, John, ed. Collins Cobuild English Dictionary. Great Britain: HarperCollins
Publishers, 1995.

Spencer, Collin . The Gay Kama Sutra. 1st ed. Hong Kong: Labyrinth Publishing (UK),
1997.

Strentz, Herbert. News Reporters and News Sources. 2nd Ed. Iowa: Iowa State University
Press, 1989.

Tan, Alexis S. and Kultida Suarchavarat. “American TV and Social Stereotypes of
American in Thailand”, Journalism Quarterly, Vol. 65, No. 3: Fall 1988.

Wasant Techawongtham. Gays by Nature or Nurture? Bangkok Post: Outlook. Monday
May 28,1990: 44.

Zuckermann, Amy J. and George F. Simons. Gay Men, Lesbians, Bisexuals and
Heterosexuals Working Together. California: Sage Publications, 1996.



 

 
 

 
 
 
 

 

 
 

 
ภาคผนวก 

 





































260

ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ

นายฐิติกร เตรยาภรณ เกิดเมื่อวันที่ 12 กันยายน พ.ศ. 2519 ในกรุงเทพฯ จบการศึกษา
ระดับปริญญาตรีจากคณะศลิปศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร เมื่อป พ.ศ. 2541 และไดเขา
ศกึษาตอระดับปริญญาโทที่คณะนิเทศศาสตร สาขาวิชาวารสารสนเทศ จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย
เมือ่ป พ.ศ. 2541 ระหวางศึกษา เขาทํ างานในตํ าแหนง Web Content Editor ในบริษัท Internet
Info จากนัน้ เขาท ํางานในตํ าแหนง ผูชวยนักวิจัย ที่วิทยาลัยการสาธารณสุข จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย


	ปกภาษาไทย
	ปกภาษาอังกฤษ
	หน้าอนุมัติ
	บทคัดย่อภาษาไทย
	บทคัดย่อภาษาอังกฤษ
	กิตติกรรมประกาศ
	สารบัญ
	บทที่ 1
	ความเป็นมาและความสำคัญของปัญหา
	วัตถุประสงค์ของการวิจัย
	ข้อจำกัดของการวิจัย
	ปัญหานำวิจัย
	ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ

	บทที่ 2
	ความหมายและประเภทของชายรักร่วมเพศ 
	สาเหตุของพฤติกรรมรักร่วมเพศ
	ระบบการแบ่งแยกเพศและความหมายของ “กะเทย” และ “เกย์” ในสังคมไทย
	ความแตกต่างของสังคมไทยและตะวันตกเรื่องความเข้าใจและทัศนคติที่เกย์มีต่อตนเอง
	บทบาทในการร่วมเพศกับการแยกเพศเกย์ไทย
	รักร่วมเพศในฐานะพฤติกรรมเบี่ยงเบน
	ผลของการที่รักร่วมเพศถูกประทับตราเป็นพฤติกรรมเบี่ยงเบน
	รักร่วมเพศในฐานะพฤติกรรมเบี่ยงเบนในสังคมอเมริกันและสังคมไทย
	ความสัมพันธ์ระหว่างสื่อมวลชนกับการเสนอเรื่องราวกลุ่มรักร่วมเพศในฐานะเป็นพฤติกรรมเบี่ยงเบน
	การเปิดตัว (Disclosure) ต่อสังคมของกลุ่มชายรักร่วมเพศ
	สื่อมวลชนกับการสร้างความเป็นจริงในสังคม ภาพลักษณ์ (Image) แบบฉบับ (Stereotype) และทัศนคติของสังคมต่อชายรักร่วมเพศ
	สมมติฐานการวิจัย
	นิยามศัพท์ที่เกี่ยวข้อง

	บทที่ 3
	ประชากร
	กลุ่มตัวอย่าง
	ระยะเวลาที่ทำการวิจัย
	วิธีการสุ่มตัวอย่าง
	ข้อตกลงเบื้องต้น
	ขอบเขตในการศึกษา
	เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย
	หน่วยของการวิเคราะห์
	การเก็บรวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ข้อมูล
	เกณฑ์ในการบันทึกข้อมูล
	การทดสอบความน่าเชื่อถือ (Reliability) ของเครื่องมือ
	การทดสอบสมมติฐาน

	บทที่  4
	ผลการวิเคราะห์: ส่วนที่ 1 
	ผลการวิเคราะห์: ส่วนที่ 2

	บทที่ 5
	สรุปผลการวิจัย
	อภิปรายผล
	ข้อเสนอแนะทั่วไป
	ข้อเสนอแนะสำหรับการวิจัยครั้งต่อไป

	รายการอ้างอิง
	ภาคผนวก
	ประวัติผู้เขียน



