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 กชพร ลิขิตมาศกุล : การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน ความรู ความตระหนัก  
และความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ(ป.ป.ช.)          
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 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาพฤติกรรมการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันของ
ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร และความสัมพันธระหวางพฤติกรรมการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริต
คอรรัปชัน ความรู ความตระหนัก และความเชื่อถือที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอคณะ
กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ โดยศึกษาจากกลุมตัวอยาง 420 คนในเขตกรุงเทพมหานคร ใช
แบบสอบถามเปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูล การวิเคราะหขอมูลใชการแจกแจงความถี่ รอยละ คาเฉลี่ย คา t-
test  การวิเคราะหความแปรปรวนแบบ ANOVA  และคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน ซึ่งประมวลผลโดยใช
โปรแกรมสําเร็จรูป SPSS for Windows 
 
 ผลการวิจัย พบวา 
1.  ประชาชนสวนใหญมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนในระดับปานกลาง และมีการเปดรับขาวสาร
จากสื่อบุคคลและสื่อเฉพาะกิจในระดับตํ่า นอกจากนั้นยังพบวาประชาชนมีความตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญ
ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติในระดับสูงสวนความรูและความเชื่อถืออยูในระดับปานกลาง 
2.  ผูที่มีเพศตางกัน มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลแตกตางกัน ผูที่มีอายุและระดับการศึกษา ตางกัน  
มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนและสื่อบุคคลแตกตางกัน ผูที่มีอาชีพและรายไดตางกัน  มีการเปดรับ
ขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน สื่อบุคคลและสื่อเฉพาะกิจแตกตางกัน 
3.  การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากหนังสือพิมพ, แผนพับ/ใบปลิว, สมาชิกในครอบครัว และเพื่อนที่ทํางาน/สถาน
ศึกษา มีความสัมพันธเชิงบวกกับความรูเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการ
ทุจริตแหงชาติ 
4.  การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากโทรทัศน, หนังสือพิมพ, สมาชิกในครอบครัว, เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา และ
เจาหนาที่จากสํานักงานคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ   มีความสัมพันธเชิงบวกกับความตระหนักตอปญหา
ทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
5.  การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากแผนพับ/ใบปลิว    มีความสัมพันธเชิงบวกกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอ
ปญหาทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  แตการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอร
รัปชันจากเจาหนาที่ราชการ มีความสัมพันธเชิงลบกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
6. ความรูเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติมีความสัมพันธ
เชิงบวกกับความตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
7. ความรูเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติมีความสัมพันธ
เชิงบวกกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
8. ความตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ มีความสัมพันธ
เชิงบวกกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
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 The purposes of this research was to study media exposure to corruption problem and to examine the 
correlation among media exposure, knowledge, awareness and perceived credibility among Bangkok metropolis 
residents. Questionnaires were used to collect the data from a total of 420 samples. Frequency, percentage, 
mean, t-test, One-way ANOVA and Pearson’s Product Moment Correlation Coefficient were employed for the 
analysis of the data. SPSS for Windows program was used for data processing. 
 
 The results were as a follows : 
1. Most  people  were  exposed   to  the problem of corruption on  mass media  at  the moderate  level  and on 
interpersonal and specialized media at the low level. Their knowledge and credibility  were also at the moderate 
level, but their awareness are at the high level. 
2. Residents  different  in  sex  were  exposed  to  interpersonal  media  differently. Those  different in  age and       
education were exposed to mass and interpersonal media differently. Residents different in occupation and 
income were exposed to mass, interpersonal and specialized media differently. 
3. Exposure to  corruption   problem  on   newspaper,  leaflet,  family members  and     college   or   classmate    
positively correlated with their knowledge of corruption problem and the performance of the National Counter 
Corruption Commission. 
4.  Exposure  to corruption problem on  television, newspaper, family members, college or classmate and  the  
officers of  the National Counter Corruption Commission  positively correlated with their awareness regarding 
corruption problem and the importance of the National Counter Corruption Commission. 
5. Exposure to corruption  problem on leaflet  positively correlated  with  their  credibility  regarding  content of 
the corruption problem and the importance of  the National Counter Corruption Commission. However, Exposure 
on corruption problem on  officers  negatively correlated with their credibility regarding content of the corruption 
problem and the importance of  the National Counter Corruption Commission. 
6. Knowledge  positively  correlated  with  their   awareness  regarding  corruption  problem  and  the 
importance of the National Counter Corruption Commission. 
7.    Knowledge  positively correlated with their credibility regarding content of the corruption problem and the 
importance of  the National Counter Corruption Commission. 
8.  Awareness  positively correlated with  their  credibility  regarding  content of  the corruption problem  
and the importance of  the National Counter Corruption Commission. 
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 วิทยานิพนธฉบับนี้สําเร็จลุลวงไดดวยความกรุณาอยางยิ่งของรองศาสตราจารยพัชนี            
เชยจรรยา อาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธ ที่คอยตรวจทานและแกไขขอบกพรองตางๆ ตลอดจนให        
ขอเสนอแนะอันเปนประโยชนแกผูวิจัยดวยความเอาใจใสอยางดียิ่ง ผูวิจัยขอกราบขอบพระคุณเปนอยาง
สูงมา ณ ที่นี้  รวมทั้งขอกราบขอบพระคุณ รองศาสตราจารย ดร. ธนวดี บุญลือ และรองศาสตราจารย 
ดร.ปรมะ สตะเวทิน ซึ่งกรุณาสละเวลาเปนประธานกรรมการสอบวิทยานิพนธ และกรรมการสอบ     
วิทยานิพนธ ตลอดจนใหขอเสนอแนะดานตางๆอันเปนประโยชน ซึ่งทําใหวิทยานิพนธฉบับน้ีสมบูรณมาก
ยิ่งขึ้น และขอกราบขอบพระคุณ ดร.วิเชียร เกตุสิงห ที่กรุณาใหคําปรึกษาเรื่องการวิเคราะหขอมูลทาง
สถิติที่ใชในการวิจัยอยางละเอียด 
 
 ขอขอบคุณเพื่อนๆนิเทศศาสตรพัฒนาการทุกคนที่เปนแรงใจใหกันและกันตลอดมา โดยเฉพาะ
อยางยิ่ง ขอขอบคุณแอน,ออ,เป ที่คอยชวยเหลือและใหคําปรึกษาตลอดการทําวิทยานิพนธดวยความ
เต็มใจยิ่ง ขอบคุณพี่มิ้ง พี่แหมม พี่สาวที่แสนดี สําหรับน้ําใจอันประเสริฐที่ไดอนุเคราะหแหลงความรูนอก
ชั้นเรียนแกผูวิจัยตลอดการศึกษาโดยมิหวงแหน ขอบคุณยู, โอ, เบิรด, แปะ, ตุย, ฝนสําหรับมิตรภาพและ
ความหวงใยที่มีใหกันเสมอมา ซึ่งทําใหการเรียนตลอด 2 ปที่ผานมาของผูวิจัยมีคุณคาและมีความหมาย
ยิ่งขึ้น  
 
 ขอขอบคุณคุณวิวัฒน วรรธวศินที่เปนจุดเริ่มของโอกาสในการเขาศึกษาตอในสถาบันการศึกษา
อันมีเกียรติแหงนี้ อีกทั้งยังคอยรับฟงปญหา ตักเตือน คอยเช็ดน้ําตาใหในยามทอใจ และ อดทนกับความ
เครงเครียดจากการทํางานและการดําเนินชีวิต ซึ่งทําใหผูวิจัยซาบซึ้งใจในความปรารถนาดีที่มีใหอยาง
เสมอมา และจะไมมีวันลืมเลือน 
 
 ขอขอบคุณเพื่อนรวมชีวิต (ไล, มอด, กุง) สําหรับความจริงใจและความเอื้ออาทรที่มีใหอยางไม
เส่ือมคลาย คอยชวยเหลือ ปลอบโยน และใหคําปรึกษาในทุกเรื่องที่ผานเขามาในชีวิต จนทําใหผูเขียน   
รูสึกภาคภูมิใจในความโชคดีที่ไดมีโอกาสพบเจอและผูกพันกับเพื่อนที่แสนดีเหลานี้ 
 
 ทายสุดนี้ ขอกราบขอบพระคุณมารดาผูเปนที่รักยิ่ง ที่เปนทั้งแรงบันดาลใจและกําลังใจอันยิ่ง
ใหญของการศึกษาตั้งแตเล็กจนโต ตลอดจนใหโอกาสและการสนับสนุนทางการศึกษาอยางเต็มที่ ถึงแม
วาความสําเร็จและอนาคตที่ดีของลูกนั้นจะตองแลกมาดวยความอดทนจากการทํางานที่ยากลําบาก    
ดังนั้นผูวิจัยจึงขอมอบวิทยานิพนธนี้เปนรางวัลแหงความสําเร็จแกมารดา ผูเปนทั้งพอและแมที่คอยชี้แนะ 
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บทที่ 1 
    บทนํา 

 
ที่มาและความสําคัญของปญหา 
 
 จากการประเมินภาพรวมของการพัฒนาในระยะ 4 ทศวรรษที่ผานมา เปนบทเรียนที่ชี้ให
เห็นอยางชัดเจนถึงการพัฒนาที่ขาดความสมดุล โดยประสบความสําเร็จเฉพาะในเชิงปริมาณ แต
ขาดความสมดุลดานคุณภาพ เปนผลใหแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 9 ป พ.ศ.      
2545-2549 มีความพิเศษขึ้นในดานยุทธศาสตรการพัฒนา ที่ปรับเปลี่ยนทิศทางโดยการอาศัย
วิกฤตหรือจุดออนของการพัฒนาที่ผานมาอาทิเชน การที่ระบบบริหารทางเศรษฐกิจ การเมือง และ
ราชการยังเปนศูนยรวมอํานาจและขาดประสิทธิภาพ ระบบกฎหมายลาสมัยและปรับไมทันกับการ
เปลี่ยนแปลงของสังคมจนนําไปสูปญหาเรื้อรังของประเทศนั่นคือการทุจริตคอรรัปชันที่เกิดขึ้นทั้ง
ในภาค    ราชการทุกระดับและแมแตในภาคธุรกิจเอกชน   มาผนวกเขากับจุดแข็งหรือปรากฏ
การณใหมที่เกิดขึ้นกับประเทศซึ่งสามารถนําไปใชประโยชนในการพัฒนาไดนั่นคือ การที่รัฐธรรม
นูญฉบับปจจุบันไดวางรากฐานใหเกิดการปฏิรูปที่สําคัญทั้งทางสังคม การเมือง การบริหารภาครัฐ
และการกระจายอํานาจ ตลอดจนการที่กระบวนการมีสวนรวมของประชาชนมีความเขมแข็งมาก
ขึ้น สื่อตางๆมีเสรีภาพมากขึ้น ซึ่งถือไดวาเอื้อตอการเติบโตของประชาธิปไตย การปองกันการ
ทุจริตประพฤติมิชอบ และการสรางธรรมาภิบาลในสังคมไทยเปนอยางมาก  ทําใหแผนพัฒนา
เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 9 มี ยุทธศาสตรการพัฒนาที่ใหความสําคัญกับเงื่อนไขของ
ธรรมาภิบาล เนื่องจากธรรมาภิบาลหรือระบบบริหารกิจการบานเมืองและสังคมที่ดีนี้เปนเงื่อนไข
สําคัญสูงสุดที่ตองเรงดําเนินการในชวงเปลี่ยนผานของการปฏิรูปในปจจุบัน เพื่อใหการพัฒนาทั้ง
หลาย ไมวาจะเปนการพัฒนาเศรษฐกิจ การพัฒนาชนบท การพัฒนาสังคม การพัฒนาคุณภาพ
คน ตลอดจนการพัฒนาการเมืองสามารถบรรลุผลไดอยางมีประสิทธิภาพ 
 แนวความคิดเกี่ยวกับธรรมาภิบาลหรือระบบบริหารกิจการบานเมืองและสังคมที่ดีนั้นไม
ใชเร่ืองใหมสําหรับประเทศไทย เนื่องมาจากเปนแนวความคิดที่ไดรับอิทธิพลมาจากองคกรที่เกี่ยว
ของกับการใหความชวยเหลือทางเศรษฐกิจระหวางประเทศ เชน ธนาคารโลก โครงการพัฒนาแหง             
สหประชาชาติ (UNDP) ที่ผลักดันแนวความคิดนี้ใหกับประเทศที่ไดรับความชวยเหลือ อาทิ       
ประเทศไทย    ภายใตวัตถุประสงคเพื่อใหความชวยเหลือที่องคการหรือสถาบันนั้นใหกับประเทศผู
รับความชวยเหลือไปเกิดประโยชนมากที่สุด ทั้งนี้เมื่อพิจารณาองคประกอบสําคัญของแนวความ
คิดนี้ จะเปนการมุงเนนไปที่ความโปรงใส (Transparency) ความรับผิดชอบที่ตรวจสอบได 
(Accountability)   การมีสวนรวม (Participation)   การยึดหลักนิติธรรม(Rule of Law)  การเสมอ
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ภาคเทาเทียม (Equality) ประสิทธิภาพการบริหารงาน (Efficiency) ซึ่งหากพิจารณากันดีๆแลว 
ประเด็นตางๆเหลานี้เปนสิ่งที่ขาดอยูมากในประเทศกําลังพัฒนาทําใหเกิดปญหาคอรรัปชันอยาง
กวางขวาง (ปธาน สุวรรณมงคล , 2542)   ซึ่งเปนตัวแปรสําคัญตัวหนึ่งที่ผลักดันใหประเทศไทย
ตองประสบภาวะวิกฤตในชวง 4 ปที่ผานมา และหากไมมีการแกไขอยางเปนระบบและจริงจังก็จะ
เปนโซตรวนที่ฉุดร้ังประเทศใหติดอยูในวังวนของวิกฤตตอไป 
 ความจริงแลว การทุจริตคอรรัปชันมีมานานแลวและเกิดขึ้นทุกดินแดน ทุกยุคทุกสมัย        
โดยเฉพาะประเทศไทยมีหลักฐานมาตั้งแตสมัยกรุงสุโขทัยวามีการทุจริตเกิดขึ้นในระบบราชการ           
โดยมีวิวัฒนาการมาตามลําดับ เร่ิมต้ังแตมีการเปลี่ยนแปลงการปกครองมาเปนระบอบ
ประชาธิปไตยในป พ.ศ.2475 และดวยผลสืบเนื่องมาจากการปฏิรูประบบราชการมาเปนกระทรวง 
ทบวง กรมในสมัยรัชกาลที่5 ทําใหประชาชนตองพึ่งพาอาศัยบริการจากทางราชการมากขึ้น การ
ติดตอกับทางราชการมีทั้งการแจงเกิด แจงตาย การจดทะเบียนสมรส การขอเอกสารเกี่ยวกับที่ดิน 
การจดทะเบียนเพื่อประกอบอาชีพและวิชาชีพตางๆ รวมทั้งการเก็บภาษี ลวนเปนเรื่องที่เกี่ยวของ
โดยตรงกับการดําเนินชีวิตประจําวันของประชาชนทั่วๆไปซึ่งจะตองอาศัยบริการจากเจาหนาที่ของ
ทางราชการทั้งสิ้น ยิ่งงานสวนใดมีผูมาขอใชบริการมาก เจาหนาที่ของรัฐก็จะยิ่งมีบทบาทและ
ความสําคัญ แตประสิทธิภาพในการใหบริการและระบบงานไมไดพัฒนาใหทันกับการเปลี่ยน
แปลงของสภาพสังคมที่เต็มไปดวยความเรงดวนและเทคโนโลยี การเรียกรับสินบนในรูปของคาน้ํา
รอนน้ําชาเพื่อใหไดรับบริการที่รวดเร็วจึงเกิดขึ้นโดยทั่วไปในระดับเจาหนาที่ของรัฐระดับตํ่าท่ีสัมผัส
โดยตรงกับประชาชนและตกคางมาถึงปจจุบัน ทั้งนี้รวมทั้งการเบียดบังเงินภาษีอากรและคาธรรม
เนียมตางๆที่เรียกเก็บอีกดวย 
 ตอมาเมื่อมีการพัฒนาประเทศนับต้ังแตป พ.ศ.2500 และมีแผนพัฒนาเศรษฐกิจและ
สังคมแหงชาติฉบับแรกเมื่อป พ.ศ. 2504 เปนตนมา การใชจายเงินงบประมาณไดเพิ่มข้ึนอยางรวด
เร็วมีทั้งโครงการพัฒนาโครงสรางพื้นฐาน เชน ถนน ไฟฟา น้ําประปาและระบบการชลประทาน 
รวมทั้งการพัฒนาชุมชนและอาชีพของราษฎร ผูมีบทบาทในการใชจายเงินเพื่อดําเนินโครงการดัง
กลาวไดแกเจาหนาที่ของรัฐระดับกลางและระดับสูง การคอรรัปชันจากการจัดซื้อจัดจาง นับต้ังแต
การออกแบบ การประกวดราคา การตรวจรับ รวมทั้งคาคอมมิชชั่นจึงเกิดขึ้นมากมายในหมูขาราช
การระดับกลางและระดับสูงเพิ่มเติมจากคาน้ํารอนน้ําชาที่ยังคงมีอยูเปนปกติในบางสวนของเจา
หนาที่ผูใหบริการระดับตํ่า 

นับแตป พ.ศ. 2524เปนตนมา การคอรรัปชันในหมูนักการเมืองเริ่มแผขยายมากขึ้น เมื่อมี
การใชเงินซื้อเสียงในการเลือกตั้งเพื่อใหไดรับเลือกเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎร โดยเริ่มปรากฏชัด
จากกรณีที่เรียกกันวา “โรครอยเอ็ด”  ซึ่งเปนการเลือกตั้งซอมสมาชิกสภาผูแทนราษฎร จังหวัด
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รอยเอ็ดในปพ.ศ.2524 โดยกลาวขานกันวามีการใชเงินซื้อเสียงนับสิบลานบาท หลังจากนั้นการ
ซื้อเสียงในการเลือกตั้งก็ระบาดไปทั่วมาจนถึงปจจุบัน 

เมื่อการเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรตองเสียคาใชจายมากมายดังกลาว และหากจะเปน 
รัฐมนตรีก็ยังตองเสียเงินเพิ่มอีกจะโดยบํารุงพรรคหรืออะไรก็ตามแต ทําใหมีการมองหาลูทางที่จะ
หาเงินมาชดเชยกับที่เคยตองเสียไป ประกอบกับในชวงหลัง คือนับต้ังแตประมาณป พ.ศ.2530
เปนตนมาไดมีการใชจายเงินในโครงการใหญมูลคานับหมื่นลานบาท การคอรรัปชันจึงเกิดขึ้นมาก
ในบางสวนของนักการเมืองทั่วไปและนักการเมืองระดับสูงที่เขามาบริหารประเทศ  ในขณะเดียว
กันนี้เองคอรรัปชันยังไดลุกลามเขาไปในภาคเอกชน โดยเฉพาะสถาบันการเงินตางๆโดยเปนการใช
อํานาจของระดับผูบริหารแสวงหาผลประโยชนใหแกตนเองและพรรคพวกจนเกิดปญหาหนี้เสีย 
ปญหาสภาพคลอง จนเกิดการลมสลายของสถาบันการเงินทั้งที่เปนบริษัทและธนาคารขึ้นอยาง
มากมายในชวงปพ.ศ.2539-2542 (ประสิทธิ์ ดํารงชัย , 2543) 
 จะเห็นไดวาปญหาการทุจริตคอรรัปชันไดกลายเปนปญหาระดับชาติที่กอใหเกิดความเสีย
หายใหกับประเทศอยางใหญหลวงจนบุคคลในแวดวงตางๆของสังคมไดออกมาแสดงความ       
เปนหวง        ดังที่นาย อานันท ปนยารชุน ไดกลาวไวในงานสัมมนาวาดวยเรื่อง ”สังคมโปรงใสไร
ทุจริต” เมื่อวันที่   18-19 พฤศจิกายน 2543 วา ปญหาการทุจริตคอรรัปชันเปนปญหารายแรงที่สุด
ของสังคมไทยในปจจุบัน รากเหงาของการคอรรัปชันไดแผขยายและฝงลึกไปสูสังคมทุกภูมิภาค 
บมเพาะและเพิ่มพูนทั้งปญหาการเมือง สังคมและเศรษฐกิจ ผลการสํารวจของสํานักงาน ก.พ. พบ
วาบริษัทถึง 96.4 เปอรเซ็นต เคยใหคาน้ํารอนน้ําชากับเจาหนาที่ของรัฐ ในขณะที่เกือบทุกครัว
เรือนตองจายสินบนใหกับเจาหนาที่ของรัฐทั้งสิ้น (เนชั่นสุดสัปดาห , 2543 : 36) 
 สุขุม นวพันธ และ ชัยชนะ อิงคะวัต (2543) ไดแสดงทรรศนะเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชัน
ไวในบทความเรื่อง “การคอรรัปชัน…สิ่งเลวรายในสังคมไทยที่จะตองชวยกันแกไข” วา ปญหา   
การคอรรัปชันในสังคมไทยดูจะมีความสัมพันธกับการพัฒนาทางวัตถุอยางหลีกเลี่ยงไมได    
ความเจริญที่มุงพัฒนาทางวัตถุแตขาดความมั่นคงทางจริยธรรม สงผลใหเกิดการเชิดชูเงินตรา   
จนกลายเปนคานิยมผิดๆที่อยูเหนือความงดงามของคุณธรรมและคานิยมที่เคยเปนที่ยอมรับใน
สังคมไทยแตเดิมมา 
 ผาสุก พงษไพจิตร และคณะ (2541) ไดศึกษา การคอรรัปชันในระบบราชการไทย พบวา    
การรั่วไหลของเงินรายไดรัฐเกิดจากปญหาการคอรรัปชัน นักธุรกิจโกงภาษีโดยการปลอมแปลง
เอกสาร การแสดงขอมูลหลักฐานเท็จ การคอรรัปชันดังกลาวทํากันอยางเปนขบวนการและตรวจ
สอบยาก   บางหนวยงานยอมรับวาการรับเงินใตโตะเปนประเพณีไปแลว แสดงใหเห็นชัดเจนถึงคา
นิยมที่เปลี่ยนไปอยางนาเปนหวงยิ่งนักในสังคมไทย ซึ่งสอดคลองกับวาทะของนายอานันท        
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ปนยารชุน ที่กลาวถึงคานิยมที่บกพรองของคนไทยไวอยางชัดเจนวา “คนไทยสวนมากหลง
อํานาจ หลงเงิน คนไหนไมโกงกิน กลับบอกวาคนนั้นโง คนไหนโกงกินฉอราษฎรบังหลวง รูกันอยู
ทั่วไป กลับไดรับการนิยม ไดรับการนับถือ ไดรับตําแหนง” (ชิดชัย วรรณสถิตย , 2543) 
 จากที่กลาวมาขางตนเปนตัวอยางเพียงบางสวนที่สะทอนใหเห็นคานิยมสังคมที่เอื้อตอ
การเกิดพฤติกรรมทุจริตคอรรัปชันอันเสมือนมะเร็งรายที่คอยกัดกินสังคมไทยมาอยางตอเนื่องและ
ยาวนาน ซึ่งการทุจริตคอรรัปชันที่เกิดขึ้นอยางกวางขวางในสังคมไทยนี้ทําใหรัฐตองสูญเสียงบ
ประมาณเปนจํานวนมาก กลาวคือ ตัวเลขของการฉอราษฎรบังหลวงหรือคอรรัปชันในป         
พ.ศ. 2543 เพียงปเดียวนั้นมีจํานวนสูงถึง 200,000 ลานบาท (อัศวิน  จินตกานนท, 2544 : 58)     
ซึ่งถาหากมีการนําเงิน 200,000 ลานบาทที่สูญไปโดยไมไดทําประโยชนใหแกประเทศโดยรวม           
มาเขาระบบใหถูกตองแลว ประเทศไทยก็คงจะไมไดอยูในสภาพประเทศที่มีสภาวะวิกฤตทุก     
ดานเชนนี้ 
 สําหรับความพยายามในการแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันในประเทศไทยนั้นไดเร่ิมมา     
นานแลว ที่มองเห็นเปนรูปธรรมไดแกการจัดตั้งองคกรขึ้น เร่ิมต้ังแตคณะกรรมการตรวจเงิน      
แผนดิน (ค.ต.ง.) ในป พ.ศ.2476 เพื่อตรวจสอบการรับ-จายเงินของทางราชการ   คณะกรรมการ
เร่ืองราวรองทุกขในป พ.ศ. 2492     กรมตรวจราชการแผนดิน ในป พ.ศ.2496    คณะกรรมการ
ตรวจสอบการปฏิบัติ เกี่ยวกับภาษีอากร (ก.ต.ป.) ในป พ.ศ. 2515   และคณะกรรมการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบในวงราชการในปพ.ศ.2517 นอกจากนี้รัฐบาลแตละ
คณะที่เขามาบริหารประเทศ นับต้ังแตคณะของจอมพล ป.พิบูลสงครามในป พ.ศ.2481 เปนตนมา
ตางก็มีการแถลงนโยบายในการเขามาบริหารประเทศวา จะแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันเปน
สําคัญ พรอมทั้งผลักดันใหมีองคกรตางๆขึ้นในแตละยุคสมัยดังที่ไดกลาวไวขางตน (ประสิทธิ์ 
ดํารงชัย , 2543) 
 แมวาที่ผานมาไดมีความพยายามที่จะปองกันและแกปญหาการทุจริตคอรัปชันมาอยาง
ตอเนื่อง แตความกาวหนาทางเศรษฐกิจและสังคม การเมือง เทคโนโลยีขอมูลขาวสารที่รวดเร็ว
และซับซอน ประกอบกับการพัฒนาของภาคธุรกิจที่มีการแขงขันกันอยางรุนแรง ทําใหรูปแบบและ
เครือขายของการทุจริตปรับเปลี่ยนโฉมหนาอยางรวดเร็วเปนเงาตามตัวและมีความซับซอนยิ่งขึ้น
เปนทวีคูณ เปนผลใหระบบและกลไกการปองกันและปราบปรามการทุจริตซึ่งวางกรอบไวในอดีต
ยากที่จะกาวทันได กลไกในการปองกันและปราบปรามการทุจริตในโลกยุคปจจุบันจึงตองมีกติกา
ใหม และมีโครงสรางที่เปนอิสระ ยากตอการแทรกแซงของกลุมผลประโยชน กลไกกติกาตางๆตอง
สามารถดําเนินการประสานกันอยางเปนระบบเพื่อประสิทธิภาพในการตานภัยทุจริตคอรรัปชัน
โดยรวม  (อรพินท    สพโชคชัย และคณะ , 2543) 
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 การประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 เมื่อวันที่  11 
ตุลาคม 2540 ซึ่งมีสาระสําคัญเปนการสงเสริมและคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนใหประชา
ชนมีสวนรวมในการปกครองและตรวจสอบการใชอํานาจรัฐ ถือไดวาเปนแกนหลักในการวางกรอบ
กติกาและกลไกสําคัญอันใหมที่ฉายประกายความหวังตอความรูสึกของคนไทยวา     การทุจริต
คอรรัปชันในประเทศไทยคงทําไดยากขึ้นและคงสามารถสกัดกั้นบุคคลที่ไมบริสุทธิ์   โปรงใสจาก
การใชอํานาจรัฐไดบาง           โดยในรัฐธรรมนูญไดวางกลไกที่เปนสาระสําคัญในการปองกันและ
ปราบปรามการใชอํานาจโดยมิชอบไวอยางมีระบบและทันเกมทันการณกับรูปแบบและเครือขาย
การทุจริตในยุคโลกาภิวัตน 
 หลังรัฐธรรมนูญประกาศใชจนถึงปจจุบันไดมีองคกรตางๆที่เปนอิสระจากฝายบริหารโดย
ใหมีความรับผิดชอบโดยตรงตอวุฒิสภาและประชาชนเกิดขึ้นมากมาย หนึ่งในองคกรอิสระตามรัฐ
ธรรมนูญที่ทําหนาที่ตรวจสอบการใชอํานาจรัฐและทําใหสังคมไทยเปนสังคมที่มีความโปรงใส
ปราศจากการทุจริตคอรรัปชัน ก็คือ คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ     
(ป.ป.ช.) 
 คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ หรือที่เรียกกันยอๆวา ป.ป.ช.นั้น 
เปนองคกรอิสระองคกรใหมที่ไดบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญฉบับประชาชน พ.ศ. 2540 ที่มีเจตนา
รมณใหการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ เปนการสรางหนวยตรวจสอบ
ใหมีประสิทธิภาพมากขึ้นในการปองกันและปราบปรามการทุจริต โดยเฉพาะการทุจริตที่กระทํา
โดยผูดํารงตําแหนงทางการเมืองซึ่งมักเปนผูมีอิทธิพลสามารถหลีกเลี่ยงการตรวจสอบได        
เนื่องจากบอยครั้งที่สังคมยังตั้งขอสงสัยในหลายกรณีที่มีการตรวจสอบเอาผิดกับขาราชการระดับ
สูงและนักการเมือง ซึ่งมีบทสรุปจบลงที่เปนการหาใบเสร็จการทุจริตมายืนยันไมได 
 ป.ป.ช.ในฐานะกลไกเพื่อปองกันและปราบปรามการทุจริตคอรรัปชันตามรัฐธรรมนูญ            
มีอํานาจหนาที่และภารกิจหลักที่ตองปฏิบัติตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการ    
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ พ.ศ. 2542 รวม 3 ดาน คือ ภารกิจดานปองกันการ
ทุจริต ภารกิจดานการปราบปราการทุจริต และภารกิจดานการตรวจสอบทรัพยสิน 

1. ภารกิจดานการปองกันการทุจริต 
ดานตัวระบบ 

 เสนอมาตรการ ความเห็น หรือขอเสนอตอคณะรัฐมนตรี รัฐสภา ศาล หรือคณะกรรมการ
ตรวจเงินแผนดินเพื่อใหมีการปรับปรุงการปฏิบัติราชการ    หรือวางแผนงานโครงการของสวน  
ราชการ รัฐวิสาหกิจ หรือหนวยงานของรัฐ เพื่อปองกันและปราบปรามการทุจริตตอหนาที่         
การกระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการ หรือการกระทําผิดตอตําแหนงหนาที่ในการยุติธรรม 
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 ดานตัวบุคคล 

การเสริมสรางทัศนคติ คานิยมเกี่ยวกับความซื่อสัตยสุจริต รวมทั้งดําเนินการใหประชาชน  
หรือกลุมบุคคลมีสวนรวมในการปองกันและปราบปรามการทุจริต 

2. ภารกิจดานการปราบปรามการทุจริต 
การไตสวนขอเท็จจริง 
การไตสวนขอเท็จจริงเพื่อสงเรื่องใหวุฒิสภาถอดถอนผูดํารงตําแหนงทางการเมือง และผู 

ดํารงตําแหนงระดับสูง คือ ผูบริหารระดับอธิบดีข้ึนไป ซึ่งถูกกลาวหาวาทุจริตและร่ํารวยผิดปกติ
ออกจากตําแหนง 

การไตสวนวินิจฉัย 
 การไตสวนวินิจฉัยผูถูกกลาวหาซึ่งเปนเจาหนาที่อ่ืนของรัฐวาทุจริตและร่ํารวยผิดปกติเพื่อ
ดําเนินการทางวินัย อาญาใหทรัพยสินตกเปนของแผนดิน 

นอกจากนั้นคณะกรรมการป.ป.ช..ยังมีอํานาจสอบสวนในคดีซึ่งเปนความผิดตามพระ       
ราชบัญญัติวาดวยความผิดเกี่ยวกับการเสนอราคาตอหนวยงานของรัฐ พ.ศ. 2542 โดยมีอํานาจ     
และฐานะเดียวกับพนักงานสอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีการพิจารณาความอาญาและมี   
อํานาจเชนเดียวกับผูบัญชาการตํารวจแหงชาติและผูวาราชการจังหวัดในกระบวนการสั่งคดีของ
พนักงานอัยการ 

 
3. ภารกิจดานตรวจสอบทรัพยสิน 
ตรวจสอบความถูกตอง และความมีอยูจริง ตลอดจนความเปลี่ยนแปลงของทรัพยสินของ 

ผูดํารงตําแหนงทางการเมือง โดยแบงเปน 3 ระยะ คือ กอนเขารับตําแหนง พนตําแหนง และพน
จากตําแหนงแลว 1 ป กรณีผูดํารงตําแหนงเจาหนาที่อ่ืนของรัฐซึ่งตองยื่นบัญชีทรัพยสิน ตองตรวจ
สอบทุก 3 ป หรือ 5 ป 
 หากผูดํารงตําแหนงทางการเมืองจงใจไมยื่น ยื่นเท็จ หรือปกปด ตองสงใหศาลรัฐธรรมนูญ
วินิจฉัยเพื่อใหพนจากตําแหนง และหามดํารงตําแหนงทางการเมืองเปนเวลา 5 ป 
 เจาหนาที่อ่ืนของรัฐจงใจยื่นเท็จ หรือปกปด ตองพนจากตําแหนงและหามดํารงตําแหนง     
เจาหนาที่ของรัฐเปนเวลา 5 ป รวมทั้งมีโทษทางอาญา 
 นอกจากนั้น คณะกรรมการ ป.ป.ช. ยังมีอํานาจตามพระราชบัญญัติการจัดการหุนสวน
และหุนของรัฐมนตรี พ.ศ. 2543 และการดําเนินการที่เกี่ยวกับการขัดกันระหวางผลประโยชนสวน
บุคคลและประโยชนสวนรวม รวมทั้งที่เกี่ยวกับหลักเกณฑการรับทรัพยสินหรือประโยชนอ่ืนใดโดย
ธรรมจรรยาของเจาหนาที่ของรัฐดวย (วิรัตน วัฒนศิริธรรม , 2543) 
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อยางไรก็ดี แมวาจะมีการจัดตั้ง ป.ป.ช. ข้ึนเพื่อเปนจุดเริ่มของความพยายามที่จะแกไข

ปญหาทุจริตคอรรัปชันแลวก็ตาม แตในสายตาของตางชาติหรือองคกรระหวางประเทศ เชน 
ธนาคารโลก ธนาคารเพื่อพัฒนาเอเชีย องคการสหประชาชาติ และเอสแคป ก็ยังเห็นวาการ      
คอรรัปชันในประเทศไทยนั้นอยูในแนวหนาของโลก (อัศวิน จินตกานนท , 2544) ดังจะเห็นไดจาก
ขาวสารทางสื่อมวลชนเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชันในประเทศไทยที่มีใหเห็นกันอยู ประกอบกับผล
การจัดลําดับความโปรงใส ผลสํารวจดัชนีการรับรูเร่ืองคอรรัปชัน (Corruption Perception Index 
: CPI) ซึ่งจัดโดยองคกรเพื่อความโปรงใสนานาชาติ (Transparency International - TI) ปรากฎวา
เกณฑความโปรงใสของประเทศไทยระหวางป พ.ศ.2538-2543 เลวลงในแตละป หรือไมก็ไม
สามารถไตไปสูระดับที่แสดงใหเห็นวามีภาพลักษณคอรรัปชันที่ดีข้ึนเลย 

 
ตาราง : ดัชนีชี้วัดภาพลักษณปญหาคอรรัปชันของประเทศไทย (พ.ศ. 2538-2543) 
 

                   
        ป 

                 
      CPI     

   คาความ    
   เบี่ยงเบน 

จํานวนสํานักโพลล
และสถาบัน (แหลง
ขอมูล) 

                 
   อันดับที่ 

    จํานวน   
 ประเทศที่ทํา  
  การสํารวจ 

     2538      2.79      1.69            7        34        41 
     2539      3.33      1.24           10        37        54 
     2540      3.06      0.14            6        39        52 
     2541      3.00      0.70           11        61        85 
     2542      3.20      0.70           12        68        98 
     2543      3.20      0.60           11        60        90 
ที่มา : เอกสารเผยแพรศูนยสาธารณประโยชนและประชาสังคมสถาบันบัณฑิตพัฒน  บริหาร
ศาสตร  
 
 จากตารางแสดงใหเห็นวา แมจะมีกลไกแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันตามรัฐธรรมนูญ
แหง ราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540 คือ คณะกรรมการ ป.ป.ช. และการบัญญัติใหประชาชนมีสวน
รวมในการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐแลวก็ตาม ปญหาการทุจริตคอรรัปชันก็มิไดลดลงแตอยางใด  
จึงเปนประเด็นที่ตองพิจารณาวาเหตุใดจึงเปนเชนนั้น  
 มีผูกลาวไววา คอรรัปชันเปนอาชญากรรมชั้นสูง หรืออาชญากรรมประเภทผูดี (White 
Collar Crime) (นวลจันทร ทัศนชัยกุล, 2529)   ดังนั้นผูกระทําการคอรรัปชันจึงเปนอาชญากร 
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และถือวา  เปนผูที่มีพฤติกรรมเบี่ยงเบนจากบรรทัดฐานของสังคม ทฤษฎีหนึ่งที่ผูกลาวไดนํามา
อธิบายขอสังเกตนี้ก็คือ ทฤษฎีแหงกลไกการควบคุมซ่ึงเปนทฤษฎีที่อธิบายทั้งพฤติการณที่ถูกตอง
ตามกฎหมายและพฤติกรรมเบี่ยงเบน กลไกในการควบคุมนั้นมีอยู 2 ลักษณะ คือ ระบบการควบ
คุมภายใน และระบบการควบคุมภายนอก โดยยึดสมมติฐานไววา ระบบการควบคุมภายใน อันได
แก จิตใจที่เขมแข็ง ยอมปองกันการเกิดอาชญากรรมได  ดังนั้นการแกปญหาอาชญากรรมจึงตอง
พัฒนาจิตใจคนและสถาบันสังคมใหเขมแข็ง (ประสิทธิ์ ดํารงชัย , 2543) 
 จะเห็นไดวาการจะแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันใหสําเร็จลุลวงไปไดนั้นจะตองนํา            
องคประกอบทุกๆสวนของสังคมมารวมกันสรางพลังขับดันทางสังคมเพื่อใหเปนไปตามเจตนารมณ
แหงรัฐธรรมนูญฉบับประชาชนที่มุงสรางการมีสวนรวมของประชาชนในการตรวจสอบติดตาม         
การใชอํานาจรัฐ และการทุจริตคอรรัปชันอยางแทจริง      ซึ่งการวางกฎ กติกาหรือกลไกตางๆใน
รูปขององคการตรวจสอบนั้นอาจชวยคลี่คลายไดในระดับหนึ่ง แตความสัมฤทธิ์ผลในการขจัด
ปญหาคอรรัปชันไดอยางหมดสิ้นนั้นขึ้นอยูกับวาสาธารณชนมีการรับรู  มีความตื่นตัว มีขอมูล     
มีกลไกในการเขาถึงกฎหมายและมีคานิยมที่เอ้ือตอการแกปญหาคอรรัปชันอยางไร ซึ่งทั้งหมดนี้
เปนเครื่องมือพื้นฐานที่จะรับมือกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันที่จะเกิดขึ้นในอนาคตได และการที่
ประชาชนจะมีการรับรู  มีขอมูล มีความตื่นตัวในการรวมกันแกไขปญหาคอรรัปชันไดนั้น  การให
ขอมูลขาวสารแกประชาชน  การแสวงหาขาวสารเพื่อประชาชน   ตลอดจนการทําใหสังคมโดยรวม
ตระหนักวาสังคมของเรากําลังเผชิญอะไรอยู จึงนับวามีความสําคัญเปนอยางยิ่ง   นอกจากนี้
ความสําเร็จของการแกปญหาคอรรัปชันจะเกิดขึ้นไมได       หากประชาชนไมมีความเชื่อถือใน  
องคกรที่จัดตั้งขึ้นมาเพื่อแกไขปญหาดังกลาว  
 ดวยเหตุนี้ส่ือตางๆ โดยเฉพาะอยางยิ่งสื่อมวลชนซึ่งเปนสถาบันทางสังคมสถาบันหนึ่ง           
ที่มีความสําคัญตอการอบรมกลอมเกลาทางสังคม ตลอดจนเปนตัวกลางที่สามารถถายทอด  
ความคิดเห็น ขาวสาร  ขอเท็จจริงตางๆไปสูประชาชนไดอยางรวดเร็วและทั่วถึง   จึงเปนกลไก
ตรวจสอบและเยียวยาปญหาคอรรัปชันอีกกลไกหนึ่งของสังคมที่สําคัญในอันที่จะทําหนาที่เปน    
ผูนําเสนอขาวสารที่เกี่ยวของเพื่อใหเกิดความรู ความเขาใจตอปญหาและสภาพการณปจจุบัน 
พรอมทั้งกระตุนเตือน ปรับเปลี่ยนคานิยม รวมทั้งสรางจิตสํานึกการรับรูถึงผลที่จะเกิดขึ้นใน
อนาคตหากปญหาคอรรัปชันยังถูกเพิกเฉย ยังไมไดรับการแกไข 
 นอกจากเหนือจากสื่อมวลชนที่สามารถผลักดันใหสังคมเขมแข็งพอที่จะสรางพลังรวมใน
การตอตานการคอรรัปชันแลว การติดตอส่ือสารระหวางบุคคลทั้งการติดตอโดยตรง หรือการติดตอ
ระหวางสมาชิกกลุมตางๆในสังคมก็เปนชองทางหนึ่งของการสื่อสารที่สําคัญ ในอันที่จะสรางอิทธิ



 9
พลทาง  ความคิด ความสํานึก ทัศนคติ และความเชื่อผานทางการชักจูงโนมนาวใจในลักษณะ
ของการสื่อสารโดยตรงแบบตัวตอตัว 

ดวยความสําคัญของขอมูลขาวสารที่เปนพื้นฐานในการรูเทาทันสถานการณ   และเปน 
บอเกิดของคานิยมสังคมที่พึงปรารถนาซึ่งเอื้อตอขจัดการคอรรัปชันไดในระยะยาว การศึกษาวิจัย
คร้ังนี้จึงเปนการศึกษาการเปดรับขาวสารจากสื่อตางๆ      ซึ่งมีทั้งขาวสารทั่วไปและขาวสารที่เกี่ยว
กับการทุจริตคอรรัปชัน    กับความรู ความตระหนัก ความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอเนื้อหาที่นํา
เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
(ป.ป.ช.) เพื่อที่จะไดทราบวาประชาชนมีพฤติกรรมการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชัน
หรือไม อยางไร              มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับบทบาทของคณะกรรมการปองกันและปราบ
ปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) หรือไม อยางไร   มีความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน
และบทบาทของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ(ป.ป.ช.)     หรือไม   
อยางไร มีความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของคณะกรรมการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.)หรือไม   อยางไร        จนทายที่สุดประชาชนมีความ
เชื่อถือตอเนื้อหาที่นําเสนอขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการปอง
กันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  (ป.ป.ช.) หรือไม   ถามี อยูในขั้นใด  อยางไร    ซึ่งขอมูลที่ได
จากการศึกษาวิจัยครั้งนี้จะเปนประโยชนในการนําไปใชเปนขอมูลพื้นฐานใหกับหนวยงานที่เกี่ยว
ของในการวางแผนการใชส่ือเพื่อเผยแพรและชักจูงใหประชาชนมีความรูเทาทัน และมีความ
ตระหนักสํานึกเกี่ยวกับภัยของการทุจริตคอรรัปชันไดอยางเหมาะสมและมีประสิทธิภาพตอไป    
อันจะทําใหสังคมและประชาธิปไตยเจริญเติบโตอยางมั่นคงและยาวนาน 
 
วัตถุประสงคในการวิจัย 
1. เพื่อศึกษาพฤติกรรมการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันของประชาชนใน

เขตกรุงเทพมหานคร 
2. เพื่อศึกษาความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความรูเกี่ยวกับบทบาทหนาที่ของ    

คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
3. เพื่อศึกษาความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญของคณะ

กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
4. เพื่อศึกษาความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปอง

กันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 



 10
5. เพื่อศึกษาความแตกตางของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันระหวาง

ผูที่มีลักษณะทางประชากรแตกตางกัน  
6. เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน         

กับความรู ความตระหนัก และความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

7. เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่
ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ กับความตระหนักตอปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต    
แหงชาติ 

8. เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่
ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ   กับความเชื่อถือที่มีตอเนื้อหาที่
เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต    
แหงชาติ 

9. เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความ
สําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ    กับความเชื่อถือตอ   
เนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการ
ทุจริตแหงชาติ 
 

ปญหานําการวิจัย 
1. ประชาชนมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันอยางไร 
2. ประชาชนมีความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการ    

ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติอยางไร 
3. ประชาชนมีความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน   และตอความสําคัญของคณะ

กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติอยางไร 
4. ประชาชนมีความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการ

ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติอยางไร 
5. การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน จะแตกตางกันไปตามลักษณะทาง       

ประชากร  อันไดแก เพศ อายุ อาชีพ รายได และการศึกษาหรือไม 
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6. การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน    มีความสัมพันธกับความรู ความ

ตระหนัก และความเชื่อถือที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอคณะ
กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติหรือไม  

7. ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  มีความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริต         
คอรรัปชัน  และตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ
หรือไม  

8. ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  มีความสัมพันธกับความเชื่อถือที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการ
ทุจริต คอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติหรือไม  

9. ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหา
การทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติหรือไม 

 
สมมติฐานในการวิจัย 
1. ประชาชนมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน แตกตางกันตามลักษณะทาง

ประชากร อันไดแก เพศ อายุ อาชีพ รายได และการศึกษา 
2. การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน   มีความสัมพันธกับความรู  ความตระหนัก 

และความเชื่อถือที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

3. ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  มีความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริต         
คอรรัปชัน และตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

4. ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและ  
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ มีความสัมพันธกับความเชื่อถือที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

5. ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกัน     
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหา
การทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
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ขอบเขตของการวิจัย 

1. การวิจัยครั้งนี้มุงศึกษาเฉพาะประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครเปนเปาหมายหลัก  
เนื่องจากพื้นที่กรุงเทพมหานครประกอบดวยประชากรที่มีคุณลักษณะหลากหลาย จึงเปนศูนยรวม
ความคิดจากบุคคลตางสาขาอาชีพ ตางทัศนคติ ตางความสนใจและตางสภาวะแวดลอม รวมทั้ง
เปนศูนยกลางของสื่อมวลชนและขอมูลขาวสารหลายประเภทใหประชาชนมีโอกาสไดเลือกใช 

2. การวิจัยครั้งนี้มุงศึกษาเฉพาะผูที่อายุตั้งแต 18 ปขึ้นไป เนื่องจากเปนชวงอายุที่เร่ิม 
สนใจขาวสารบานเมือง และเริ่มมีบทบาทในสังคม เชนมีสิทธิออกเสียงเลือกตั้ง เปนกลุมนักศึกษา
ซึ่งถือวาเปนกลุมที่มีพลังและอํานาจตอรองในสังคม เปนตน 
 
นิยามศัพทในการวิจัย 
1.   ลักษณะทางประชากร         หมายถึง    เพศ  อายุ  ระดับการศึกษา  อาชีพ  และรายได 
2.   การเปดรับขาวสาร        หมายถึง  ความบอยครั้งในการเปดรับขอมูลและขาวตางๆเกี่ยว
กับการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ นอกจากนี้การเปดรับยัง
พิจารณาถึงลักษณะเนื้อหาขอมูลที่เปดรับจากสื่อมวลชน สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจดวย 
3.   สื่อมวลชน     หมายถึง   โทรทัศน วิทยุ และสิ่งพิมพอันประกอบดวย หนังสือพิมพและ
นิตยสาร 
4.   สื่อบุคคล    หมายถึง เจาหนาที่จากสํานักงานปองกันและปราบปรามการทุจริตแหง
ชาติ, เจาหนาที่ทางราชการ, ผูบังคับบัญชา/ครูอาจารย, เพื่อนบาน, เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา 
สมาชิกในครอบครัว/ญาติพี่นอง   
5.   สื่อเฉพาะกิจ   หมายถึง   แผนพับ สติกเกอร โปสเตอร คูมือ ปายประกาศ ที่คณะกรรมการ
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติจัดทําขึ้นเพื่อเผยแพรและสงเสริมความรูเทาทัน  และ  
ความเขาใจในปญหาการทุจริตคอรรัปชันใหแกประชาชน 
6. คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) หมายถึง องคกรที่ตั้ง
ขึ้นตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540 โดยมีเจตนารมณให 
ป.ป.ช.มีหนาที่ตรวจสอบการใชอํานาจรัฐ ที่จะทําใหสังคมไทยเปนสังคมธรรมภิบาลที่มีความโปรง
ใส มีความรับผิดชอบและปราศจากการทุจริตคอรรัปชัน 
7.   การทุจริตคอรรัปชัน  หมายถึง  การกระทําทุกลักษณะที่เปนไปโดยมิชอบหรือกระทําเพื่อ 
ประโยชนสวนตัว โดยใชอํานาจและอิทธิพลที่มีอยูในหนาที่ หรืออาศัยฐานะตําแหนงพิเศษที่ตนมี
อยู ไมวาจะอยูในรูปแบบของการรับสินบน รีดไถ คาน้ํารอนน้ําชาหรือกลาวอีกนัยหนึ่งก็คือการเค
ลื่อยยายทรัพยจากประชาชนเพื่อประโยชนของตนเองโดยใชอํานาจหนาที่ของตนเองในการกระทํา
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การหรือละเวนการดําเนินการ  หรือรูปแบบของการเบียดบังทรัพยสินของรัฐที่จะใชดําเนินการ
เพื่อประโยชนสาธารณะมาเปนของตนเองในทางมิชอบ 
8.   ความรู   หมายถึง การที่ประชาชนสามารถรูเร่ืองราว จดจําและระลึกถึงประเด็นเกี่ยวกับขาว
สาร ขอเท็จจริง ตลอดจนสภาพปญหาการทุจริตคอรรัปชันและการปฎิบัติหนาที่ของคณะกรรมการ
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
 โดยในที่นี้จะศึกษาความรูใน 2 ประเด็นคือ 

• ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
• ความรูเกี่ยวกับบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต      

แหงชาติ 
9.  ความตระหนัก หมายถึง การที่ประชาชนรับรู ฉุกคิด หรือรูสึกสํานึกไดถึงบางสิ่งบางอยาง 
ของเหตุการณและประสบการณ ซึ่งความตระหนักนี้จะเกิดขึ้นไดเมื่อมีส่ิงเราไปกระตุน 
 โดยในที่นี้จะศึกษาความตระหนัก 2 ประเภท คือ  

• ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
• ความตระหนักตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต     

แหงชาติ 
10. ความเชื่อถือ  หมายถึง  สิ่งที่แสดงใหเห็นถึงความรูสึกเชื่อถือที่มีตอองคกร หมายถึง ความนา
เชื่อถือของผูสงสาร โดยที่ผูรับสารนั้นประเมินเอาจากความรูสึกเชื่อถืออันมีตอผูสงสารในสถาน
การณใดสถานการณหนึ่ง ดังนั้น ความเชื่อถือตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต
แหงชาติจึงขึ้นอยูกับความรูสึกยอมรับของผูรับสารเปนสําคัญ 
 
 โดยในที่นี้จะศึกษาความเชื่อถือใน 2 ประเด็น คือ 

• ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
• ความเชื่อถือตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

11. ประชาชน หมายถึง ประชาชนที่อาศัยอยูในเขตกรุงเทพมหานคร 
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ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

1. ผลจากการวิจัยครั้งนี้จะทําใหทราบวา ประชาชนมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 
การทุจริตคอรรัปชันอยางไร ซึ่งจะเปนประโยชนตอการวางแผนการสื่อสารเพื่อสรางความรู          
ความเขาใจที่ถูกตองเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและผลเสียที่เกิดขึ้นตอสังคมไทย อันจะสง
ผลใหประชาชนเกิดความรู ความตระหนักในความสําคัญของปญหาการทุจริตคอรรัปชัน รวมทั้ง
เกิดความเชื่อถือตอองคกรปองกันและปราบปรามการทุจริตคอรรัปชันจนนําไปสูการมีสวนรวมใน
การปองกันและปราบปรามการทุจริตคอรรัปชันในที่สุด 
 2.  ทําใหทราบถึงความสัมพันธระหวาง ปจจัยดานประชากรและพฤติกรรมการเปดรับขาว
สารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน   อันจะทําใหเกิดความรู    ความตระหนัก และความเชื่อ
ถือตอ  องคกรปองกันและปราบปรามการทุจริตคอรรัปชันในที่สุด ซึ่งจะเปนประโยชนตอหนวยงาน
ที่เกี่ยวของในการใชผลการวิจัยเปนแนวทางในการผลิตขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริต         
คอรรัปชันใหสอดคลองกับคุณลักษณะทางประชากร 
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     บทที่ 2 

แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 
 ในการศึกษาการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน ความรู ความ
ตระหนัก และความเชื่อถือของประชาชนตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอองค
กรที่ทําหนาที่ปองกันและปราบปรามการทุจริตคอรรัปชัน มีแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของ
ดังนี้ 
 
 สวนที่1   ทฤษฎีและแนวคิดดานการสื่อสาร ไดแก ทฤษฎีและแนวคิดทางดานการ       
สื่อสาร, แนวคิดเกี่ยวกับประสิทธิภาพของสื่อมวลชน สื่อบุคคล สื่อเฉพาะกิจ , แนวคิดเกี่ยวกับการ
เปดรับขาวสาร, แนวคิดเกี่ยวกับลักษณะทางประชากรของผูรับสาร ,แนวคิดเกี่ยวกับความรู,    
แนวคิดเกี่ยวกับความตระหนัก และแนวคิดเกี่ยวกับความเชื่อถือ 
 
 สวนที่2   แนวคิดเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชัน ซึ่งจะกลาวถึง ความหมายของการ      
คอรรัปชัน, ปญหาและความรุนแรงของการทุจริตคอรรัปชัน และหนวยงานที่เกี่ยวของกับการปอง
กันและปราบปรามการทุจริตคอรรัปชัน (ป.ป.ช) 
 
 สวนที่3   งานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 

1. ทฤษฎีและแนวคิดทางดานการสื่อสาร 
 
มนุษยอาศัยการสื่อสารเปนสื่อกลางในการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นซึ่งกันและกัน     การ 

สื่อสารจึงเปนตัวกลาง ในการถายทอดความคิดเห็น ความรูสึก ประสบการณจากบุคคลหนึ่งไปยัง
บุคคลหนึ่ง  ซึ่งมีรูปแบบลักษณะของการถายทอดที่แตกตางกันไปขึ้นอยูกับวัตถุประสงคในการสื่อ
สารนั้นๆ 
 จึงอาจกลาวไดวามนุษยใชการสื่อสารเปนเครื่องมือเพื่อบรรลุวัตถุประสงคในการดําเนิน
กิจกรรมตางๆของตน และเพื่ออยูรวมกับบุคคลอื่นในสังคม  การสื่อสารจึงเปนพื้นฐานของการติด
ตอกับมนุษยและเปนเครื่องมือสําคัญของกระบวนการสังคม  ยิ่งสังคมมีความสลับซับซอนมากเทา
ใด และประกอบดวยคนจํานวนมากเทาใด  การสื่อสารยิ่งมีความสําคัญมากขึ้นเทานั้น  (ปรมะ 
สตะเวทิน, 2535 : 8) 
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ความหมายของการสื่อสาร 

 
จอรจ เกิรบเนอร (George Gerbuer, 1984)   ไดใหความหมายของการสื่อสารไววา           

การสื่อสาร คือ กระบวนการที่ผูสงสารและผูรับสารมีปฎิสัมพันธกันในสภาพแวดลอมทางสังคม
เฉพาะ 

เอเวอรเร็ต เอ็ม โรเจอร และเอฟ ฟลอยด ชูเมคเกอร (Everett  M. Rogers and F. Floyd 
Shoemaker) ใหความหมายวา การสื่อสาร คือ กระบวนการซึ่งสารถูกสงจากผูสงสารไปยังผูรับ
สาร (David K. Berlo, 1960 : 40 - 70)  สอดคลองกับที่ ชารล อี ออสกูด (Charles E. Osgood) 
กลาววา ในความหมายโดยทั่วไปแลว  การสื่อสารเกิดขึ้นเมื่อฝายหนึ่งคือผูสงสาร มีอิทธิพลตอ
ฝายหนึ่ง คือผูรับสาร  โดยใชสัญลักษณตางๆ ซึ่งถูกสงผานสื่อที่เชื่อมระหวางสองฝาย  (David K. 
Berlo, 1960 : 40-70)  เชนเดียวกับปรมะ สตะเวทินที่กลาววา การสื่อสารเปนกระบวนการถาย
ทอดสารจากผูสงสารไปยังผูรับสารโดยผานสื่อ (ปรมะ สตะเวทิน, 2535 : 7) 

ชแรมม (Schramm, 1973) ไดใหความเห็นเกี่ยวกับการสื่อสารวา เมื่อไรก็ตามที่เราทําการ
ศึกษาเกี่ยวกับการติดตอส่ือสาร เมื่อนั้นก็หมายความวาเรากําลังศึกษาถึงคนซึ่งมีความเกี่ยวของ
ซึ่งกันและกัน รวมทั้งเกี่ยวของกับกลุมตางๆ เปนองคกร เปนสังคม และมีอิทธิพลตอกันและกัน 
รวมทั้งมีการถายทอดขาวสาร ความรู ความบันเทิงสูกันและกัน 

ดังนั้น การติดตอส่ือสารก็คือ การสรางความเขาใจรวมกันในขาวสารหรือเร่ืองราว 
(Message) กับผูอ่ืน หรือในระหวางผูใหกับผูรับ ผูใหก็คือผูที่ทําการสื่อสาร (Sender) ซึ่งเปนผูสง
สัญญาณหรือส่ือสารไปยังผูรับ (Receiver) โดยผานทางชองทางการสื่อสารตางๆ (Channel) เพื่อ
ใหสารไปถึงผูรับสารได  

ทรงพล ภูมิพัฒน (2538) ใหความหมายของการสื่อสารไววา คือ การสื่อความเขาใจหรือ
สื่อความหมาย ไดแก การถายทอดความคิดเห็นเพื่อสรางความเขาใจอันดีตอกันในระหวางมวลชน 

ศิริชัย  ศิริกายะ (2520) อธิบายวา การสื่อสารเปนสิ่งนํามาซึ่งความเปลี่ยนแปลง คือเมื่อ
ใดก็ตามที่คนเริ่มทําการสื่อสารกับบุคคลอื่น  การเปลี่ยนแปลงยอมเกิดขึ้นไมมากก็นอย  โดย
เฉพาะในสวนที่เกี่ยวกับทัศนคติ ความเชื่อ คานิยม ตลอดจนการกระทําของคน  ดังนั้น การที่
บุคคลจะไดรับขาวสารหรือสงขาวสารไปยังผูอ่ืนนั้น ตองเกี่ยวของโดยตรงกับการสื่อสาร   การสื่อ
สารเปนหัวใจสําคัญของพฤติกรรมมนุษยในการอยูรวมกันในสังคม  มนุษยไดใชวิธีการตางๆ ติด
ตอกับคนอ่ืนๆ เพื่อที่จะบอกขาวสาร     ขอมูล ตลอดจนความรูสึกนึกคิด ความเห็นและแลกเปลี่ยน
ประสบการณตอกัน  และที่สําคัญคือเพื่อชักจูงใหเกิดพฤติกรรมตามที่ผูสงสารตองการ  
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พัชนี เชยจรรยา และคณะ (2533 :10) สรุปวา การสื่อสารของมนุษยเกิดขึ้นโดยปฏิ

สัมพันธระหวางคนอยางนอย 2 คนขึ้นไป แตการสื่อสารจะดําเนินไปไดตอเมื่อผูรับสารและผูสง
สารอยูในสภาพแวดลอมทางสังคม (Social Environment) รวมกันหรือมีขอบขายของประสบ
การณ (Field of Experience) บางสวนรวมกัน  จึงจะเขาใจความหมายของสัญลักษณ (Symbol) 
ที่ใชรวมกัน 

การสื่อสารจึงมีความสําคัญและเปนพื้นฐานของการมีปฏิกิริยาของมนุษย มนุษยเรา
สามารถศึกษาวามีอะไรเกิดขึ้นบาง เมื่อมีการกระทําทางการสื่อสาร หรือในกระบวนการสื่อสารมี
องคประกอบอะไรบาง และในองคประกอบเหลานั้นมีความสัมพันธกันอยางไร ดังนั้นทฤษฎีทาง
การสื่อสาร จะชวยทําหนาที่เปนตัวเปรียบเทียบกับส่ิงที่กําลังศึกษา เพื่อสรางความเขาใจใหแจม
ชัดขึ้น เพราะจะสามารถลดความเปนนามธรรมใหนอยลง 

 
องคประกอบของการสื่อสาร 
การสื่อสารมีลักษณะเปนกระบวนการประกอบดวยองคประกอบตางๆ ที่มีความสัมพันธ

กันและกัน  มีหนาที่และวัตถุประสงคที่ตองกระทํารวมกัน  องคประกอบที่สําคัญของการสื่อสาร   
ไดแก 

1. แหลงสารหรือผูสงสาร (Source) เปนจุดเริ่มตนของการสื่อสาร หมายถึง แหลงกําเนิด 
ของสาร หรือผูที่เลือกสรรขาวสารเกี่ยวกับความคิดเห็นหรือเหตุการณตางๆที่เกิดขึ้น แลวสงตอไป
ยังผูรับสาร  โดยผูรับสารอาจเปนบุคคลคนหนึ่งหรือมากกวาหนึ่งคนก็ได  บทบาทของผูสงสารมีอยู 
3 ประการ คือ เลือกสรรความหมายที่จะใชสําหรับการสื่อสาร  สรางรหัสจากความหมายใหอยูใน
รูปของสาร และสงรหัสสารนั้นออกไป 

2. สาร (Message) หมายถึง สิ่งที่ทําหนาที่กระตุนความหมายใหกับผูรับ  เปนสาระเรื่อง 
ราวที่สงออกไปจากผูสงสารถึงผูรับสาร อาจเปนความคิด (Idea) หรือเร่ืองราวใดๆ ที่สงผานไปตาม
สื่อได  สารอาจเปนขอความ คําพูด รูปภาพ หรือกริยาทาทางก็ได  

3. ชองทางสําหรับสงสาร หรือ สื่อ (Channel of Media) เปนสิ่งที่จะนําสารจากผูสงไป 
ยังผูรับ  ในการศึกษาเกี่ยวกับ “ส่ือ”  โดยทั่วไปมักจะแบงสื่อออกเปนสามประเภท คือ ส่ือมวลชน 
สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ 

4. ผูรับสาร (Receiver) หมายถึง ผูที่รับขาวสารจากแหลงสาร เปนจุดหมายปลายทางที่ 
สารสงไปถึง  ผูรับสารอาจเปนบุคคลคนเดียวหรือหลายคน หรือกลุมคนก็ได  บทบาทของผูรับสาร
มีอยูดวยกันสามประการ คือ รับสาร ถอดรหัสจากสารเพื่อใหไดความหมาย และโตตอบตอความ
หมาย  บทบาททั้งสามนี้อาจทําไดโดยบุคคลเพียงคนเดียว 
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องคประกอบอีกสวนหนึ่งคือปฏิกิริยายอนกลับ (Feedback)   องคประกอบนี้ในบาง

คร้ังอาจมีหรือไมมีก็ได ขึ้นอยูกับระบบของการสื่อสารแตละประเภท  ปฏิกิริยายอนกลับประกอบ
ดวยสารหรือพฤติกรรมที่ผูไดรับสารแสดงออกเพื่อใหผูสงสารไดทราบถึงผลของสารที่ผูสงไดสงไป
ใหผูรับ  ปฏิกิริยายอนกลับเปนผลที่เกิดขึ้นจากการเปลี่ยนแปลงในตัวผูรับสาร  นอกจากนั้นยังเปน
สิ่งที่แสดงวาการสื่อสารนั้นเกิดผลหรือไม และประสบความสําเร็จมากนอยเพียงใด 

ฮาโรลด ดี. ลาสเวลล (Harold D. Lasswell, 1971 : 84) ไดอธิบายความหมายของการสื่อ
สารโดยใชแบบจําลอง  ซึ่งเปนการศึกษาปฏิกิริยาระหวางผูสงสาร ผูรับสาร  เนื้อหาขาวสาร     
ชนิดของสื่อที่ใช และผลอันเกิดจากการกระทําโดยการสื่อสารไวดังนี้ 

 
 
 

แบบจําลองการสื่อสารของ Harold D. Lasswell 
WHO คือ ผูที่กําหนดและควบคุมเนื้อหาขาวสาร ในการวิจัยนี้ หมายถึง หนวยงาน/

สถาบันที่มีสวนสําคัญในการแกไขปญหาทุจริตคอรรัปชัน ซึ่งไดแก ผูนําประเทศ รัฐบาลและฝาย
การเมือง    ขาราชการและเจาหนาที่ของรัฐ  สื่อมวลชน หนวยงานตรวจสอบการทุจริต เชน ป.ป.ช. 
ตลอดจนประชาชนทั่วไป 

WHAT คือ เร่ืองหรือเนื้อหาสาระของเรื่องที่ถูกสื่อสารออกไป  ซึ่งในการวิจัยนี้คือขาวสาร
เกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชัน และขาวสารเกี่ยวกับคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต
แหงชาติ (ป.ป.ช.) 

CHANNEL คือ ตัวกลางของสื่อที่ขาวสารสงผานไปยังผูรับ ซึ่งในการวิจัยนี้คือส่ือมวลชน 
สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ 

WHOM   คือ ผูรับสาร ซึ่งในการวิจัยนี้หมายถึงประชาชนในกรุงเทพมหานคร 
EFFECT คือ สิ่งที่เกิดขึ้นอันเปนผลมาจากการสื่อสาร  ซึ่งในการวิจัยนี้ คือ ความรู ความ

ตระหนัก และความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาทุจริตคอรรัปชันละตอคณะกรรมการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 

 
แนวคิดดานการสื่อสารมวลชน 

การสื่อสารมวลชน หมายถึง การที่ผูสงสารสงขาวผานสื่อมวลชนไปยังผูรับ
จํานวนมากไดในระยะเวลาอันรวดเร็ว กระบวนการสื่อสารมวลชนประกอบดวยองคประกอบที่
สําคัญ คือ   องคกรสื่อมวลชน ในฐานะผูสงสาร, มวลชน ในฐานะผูรับสาร ผูรับสารแตละคนมิได

SAYS WHAT 
(MESSAGE) 

WHO(COMMUNICA
TOR) 

IN WHICH CHANNEL 
(MEDIUM) 

TO WHOM 
(RECEIVER) 

WITH WHAT 
EFFECT (EFFECT) 
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อยูโดดเดี่ยว แตจะมีความสัมพันธเชื่อมโยงกับกลุมตาง ๆ ในสังคม ซึ่งกลุมสังคมเหลานั้นมักจะ
มีอิทธิพลตอการรับรูขาวสารตาง ๆ จากสื่อมวลชนเสมอ ซึ่งชองทางในการถายทอดขาวสาร หรือ
สื่อมวลชนนั้น สามารถแบงเปน 3 ประเภทใหญ ๆ คือ สื่อส่ิงพิมพ , ส่ือวิทยุกระจายเสียง และสื่อ   
โทรทัศน 
 

บทบาทของสื่อมวลชนตอสังคม 
เนื่องจากวาการสื่อสารมวลชน เปนชองทางการสื่อสารที่สําคัญในการเชื่อมโยงระหวางผู

สงสาร (สถาบันตาง ๆ เชน รัฐบาล หรือ สถาบันบรรษัทขนาดใหญ) กับผูรับสาร (ประชาชน) 
จํานวนมาก จึงทําใหส่ือมวลชนกลายเปนสถาบันที่มีบทบาทและอิทธิพลสูงมากในสังคมปจจุบัน 
การขาดความเขาใจในสื่อมวลชน ก็จะทําใหขาดความเขาใจถึงสังคมในแกนแท เพราะสื่อมวลชน
เปนภาพสะทอนของสังคมไดอยางแจมชัด ยิ่งกวานั้น หากปราศจากสื่อมวลชนแลว ก็เสมือนหนึ่ง
สังคมที่ขาดความมีชีวิต ขาดความเคลื่อนไหว 
 

หนาที่และภารกิจของสื่อมวลชน  
หนาที่และภารกิจของสื่อมวลชนที่สําคัญไดแก 
1. การสอดสองแจงขอเท็จจริงใหกับสังคม (Survillance) โดยการรายงานขาวและ

การนําเสนอขาวที่เกิดขึ้น แจงใหประชาชนทราบ การนําเสนอขาวจะตองเปนสารสนเทศ หรือขอ
เท็จจริงที่ไดจากเหตุการณหรือแหลงขาว มิใชเกิดจากการตีความ และสอดใสคานิยมสวนตัวของ
สื่อมวลชน 

2. การวิพากษวิจารณสังคม (Correlation) การวิพากษวิจารณเปนผลพวงจากการ
ใหคุณคาของขาวที่เกิดขึ้นภายในสังคม การวิจารณจึงไมใชขอเท็จจริง แตเปนการแปลความหมาย
จากเนื้อหาของขาวที่เกิดขึ้น ดังนั้นการวิพากษวิจารณจึงเปนการเชื่อมโยงปรากฎการณของขาว
นั้น ๆ กับทัศนคติของผูเขียนเพื่อสนองตอสภาพแวดลอม หรือบรรยากาศของสังคมในขณะนั้น ๆ  
งานของสื่อมวลชนในเชิงนี้ จึงมีลักษณะเปนการนําเสนอเพื่อโนมนาวใหผูรับสารคลอยตามสื่อมวล
ชน ทั้งนี้เพื่อหวังผลใหเกิดความสอดคลองทางความคิด และเอกภาพทางสังคม ในการนําไปสูสิ่งที่
ดีกวา 

3. การถายทอดมรดกทางสังคม (Heritage) ส่ือมวลชนสามารถใหความรูแกผูรับ
สารไดทั้งโดยทางตรง (การศึกษา) และทางออม (การเรียนรู) มรดกสังคมที่ผานสื่อมวลชนสะทอน
ถึงวัฒนธรรมของสังคม และประสบการณสวนบุคคลของนักสื่อมวลชน การถายทอดมรดกทาง
สังคมของสื่อมวลชนจึงแทรกอยูทั่วไปโดยตรง และแทรกอยูระหวางบรรทัดในการนําเสนอของ    
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สื่อมวลชน       การยอนกลับไปศึกษางานของสื่อมวลชนในอดีต ยอมทําใหเห็นประวัติศาสตร
ทางความคิดของสังคมในยุคตาง ๆ ไดเสมอ 

4. กิจกรรมบันเทิง (Entertainment)  เดิมลาสเวลล (Lasswell, 1948) ไดชี้ใหเห็นวา
หนาที่ของสื่อมวลชนมี 3 ประการขางตน แตชารล อาร ไรท (Charles R. Wright, 1975) ไดเพิ่ม
เติมภารกิจของสื่อมวลชนอีกประการหนึ่ง คือ การนําเสนอกิจกรรมบันเทิง หลายคนยอมปฏิเสธ
ไมไดวาสื่อมวลชนทุกแขนง มักนําเสนอดานบันเทิงมากกวาดานอื่น ๆ ยิ่งในปจจุบันแลว การเปด
รับส่ือมวลชนของบุคคลสวนใหญ ก็เพื่อแสวงหาความบันเทิงใหกับตนเอง หรือมิฉะนั้น ก็เพื่อ
ตองการทราบความเคลื่อนไหวของกิจกรรมบันเทิง (สุรพงษ โสธนะเสถียร, 2533) 

 
หนาที่และภารกิจของสื่อมวลชน ดังกลาว เกี่ยวของกับงานวิจัยนี้ ในแงที่วา การที่    

สื่อมวลชนจะเสนอขาวสารตางๆไปยังประชาชนนั้น จะตองเปนไปตามหนาที่หรือภารกิจที่     
เหมาะสม นั่นคือ ไมเสนอขาวสารอยางไรขอบเขต ซึ่งอาจจะกอใหเกิดผลเชิงลบหรือเกิดความเสีย
หายตอบุคคลอื่นหรือสังคมโดยรวมตามมา หากแตสื่อมวลชนควรจะแสดงบทบาทหรือภารกิจที่
สนับสนุนใหสังคมเปนสังคมที่โปรงใส ปลอดจากภัยการทุจริตคอรรัปชัน โดยการเปนกําลังในการ
สรางความรู  เปนตัวชวยใหสังคมมีพลังในดานตาง ๆ อาทิ การทําใหคนในสังคมรูวาอะไรเกิดขึ้น
ในสังคม การบอกเบื้องลึกเบื้องหลังของสิ่งที่เกิดขึ้น  การชี้ชองแกประชาชนใหรูทางเลือก เพื่อให
เห็นทางออกของการแกไขปญหา รวมทั้งการใชสิทธิเสรีภาพในการนําเสนอขาวสารที่มีอยูใหเกิด
ประโยชนแตสังคมไดอยางกวางขวาง โดยเฉพาะอยางยิ่งในงานวิจัยครั้งนี้ มีกลุมเปาหมายเปน
ประชาชนที่มาจากหลายอาชีพ มีพื้นฐานทางดานเศรษฐกิจและสังคมที่หลากหลาย ขาวสารตาง ๆ 
ที่มาจากสื่อมวลชนจึงควรเปนไปอยางเหมาะสม และเปนขอมูลที่ถูกตอง ประกอบกับเปนเรื่องของ
องคกรอิสระที่เกิดขึ้นใหม ซึ่งรัฐธรรมนูญฉบับปจจุบันไดใหอํานาจหนาที่ในการปองกันและปราบ
ปรามการทุจริตไวอยางกวางขวาง การเสนอขาวสารของสื่อมวลชน จึงนาจะสามารถถายทอดให
นาสนใจ ไมวาจะเปนดานรูปแบบรายการ     หรือรูปแบบการนําเสนอ      เพราะเปนภารกิจอัน
สําคัญยิ่งของสื่อมวลชนที่จะตองเสริมสรางความรู   ความเขาใจ โดยการกระตุนเตือนผานการนํา
เสนอขาวสาร   เพื่อใหประชาชนเกิดความตระหนัก  ความเชื่อถือ       และนําไปสูการรวมกันตรวจ
สอบและกําจัดพฤติกรรมการทุจริตคอรรัปชัน ใหสังคมไทยเปนสังคมที่พึงประสงคสืบไป 
 
 แนวคิดเกี่ยวกับประสิทธิภาพของสื่อมวลชน 

 สื่อมวลชนแตละประเภท อาจมีผลตอสังคมในระดับตาง ๆ กัน เชน ในสหรัฐ
อเมริกาสื่อที่มีอิทธิพลหรือผลสูงสุดในสังคม ไดแก โทรทัศน หนังสือพิมพ นิตยสาร และวิทยุ       
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ในระดับกลาง ไดแก หนังสือ และภาพยนตร สื่อทั้งสองประเภทนี้เคยมีอิทธิพลมากในประเทศ     
ดังกลาวในอดีต แตปจจุบันมิไดมีอิทธิพลสูงเทาเกา สวนในระดับที่มีอิทธิพลนอยไดแก ส่ือตาง ๆ ที่
เหลืออยู อาทิ แผนประกาศ จดหมายเวียน และอื่น ๆ  

ในการเปรียบเทียบสื่อประเภทตาง ๆ  จะเห็นวาสื่อทางอิเล็คทรอนิคสเหนือกวาสื่อส่ิงพิมพ
ในบางลักษณะ แตก็ดอยกวาในบางลักษณะเชนกัน จากการศึกษาของ ชแรมม (Schramm, 
1972) พบวายิ่งคนมีการศึกษามากเทาใดก็มีแนวโนมที่จะสนใจสื่อส่ิงพิมพมากกวาสื่ออิเล็คทรอ
นิคสมากขึ้นเทานั้น ขณะเดียวกันการศึกษาของ โรเจอร (Roger, 1978) พบวา ถาคนถูกจํากัดให
เลือกรับส่ือใดสื่อหนึ่ง โทรทัศนจะเปนสื่อที่คนตองการมากที่สุด และเห็นวาเปนสื่อที่นาเชื่อถือที่สุด 
(พัชนี เชยจรรยา และคณะ, แนวคิดหลักนิเทศศาสตร , 2538) 

 
ในกระบวนการสื่อสารมีองคประกอบที่สําคัญ 4 ประการ ไดแก  

1. ผูสงสาร (Source) 
2. สาร (Message) 
3. ส่ือ (Media) 
4. ผูรับสาร (Receiver) 

องคประกอบทั้ง 4 นี้ มีสวนสําคัญในการกําหนดความสําเร็จของการสื่อสารที่จะทําให 
ผูรับสาร เกิดความตระหนัก มีทัศนคติ และพฤติกรรมไปในแนวทางที่ผูสงสารตั้งใจ 
 
 สื่อ (Media) คือ พาหนะที่นําพาขาวสารจากผูสงสารไปยังผูรับสาร ซึ่งจําแนกได 2 
ประเภทใหญ ๆ คือ (เสถียร เชยประทับ 2528) 

- ส่ือมวลชน (Mass Media) 
- ส่ือบุคคล (Personal Media) 

1. สื่อมวลชน หมายถึง สื่อที่สามารถจะเขาถึงกลุมผูรับสารที่มีจํานวนมาก และอยูกัน
อยางกระจัดกระจายไดอยางรวดเร็ว เปนการแพรกระจายขาวสาร ซึ่งสื่อมวลชนของการวิจัยใน
คร้ังนี้ ไดแก โทรทัศน วิทยุ หนังสือพิมพ นิตยสาร 
   
 คุณลักษณะของสื่อมวลชน คือ 
  1. สามารถเขาถึงผูรับหรือกลุมเปาหมายจํานวนมากไดในเวลาอันรวดเร็ว 
  2. สามารถใหความรูและขาวสารไดดี 
  3. สามารถนําไปสูการเปลี่ยนแปลงทัศนคติที่ไมฝงรากลึกได 
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 โจเซฟ ที. แคลปเปอร (Joseph T. Klapper, 1960) กลาวถึงอิทธิพลของการสื่อสาร    
มวลชนตอบุคคลในสังคมวา เปนเพียงแรงเสริมในกระบวนการโนมนาวใจตอความคิดเห็น หรือ   
ทัศนคติที่มีอยูแลว ส่ือสารมวลชนมิไดมีอิทธิพลโดยตรงตอบุคคล จึงตองอาศัยปจจัยอื่น ๆ ที่นอก
เหนือจากการสื่อสารรวมดวย จึงจะมีอิทธิพลตอบุคคลได ซึ่งไดแก อุปนิสัย บรรทัดฐานของกลุม 
กระบวนการเลือกรับสาร การเผยแพรขาวสารโดยบุคคลหรือผูนําความคิดเห็น ระบบการปกครอง 
และระบบสื่อสารมวลชน 
  
 อิทธิพลของสื่อมวลชน 
 โจเซฟ ที. แคลปเปอร (Joseph T. Klapper อางถึงใน ปรมะ สตะเวทิน, 2533 : 142) ได
เสนอแนวคิดเกี่ยวกับอิทธิพลของสื่อมวลชนประเภทตาง ๆ ที่มีตอทัศนคติ และพฤติกรรมดาน   
ตาง ๆ ของประชาชน ไวดังนี้ 
 

1. อิทธิพลของสื่อมวลชนที่มีตอประชากรนั้น ไมใชอิทธิพลโดยตรง แตเปนอิทธิพลโดย
ออม เพราะมีปจจัยตาง ๆ ที่กั้นอิทธิพลของสื่อมวลชน ปจจัยดังกลาว ไดแก 
 

1.1 ความมีใจโนมเอียงของผูรับสาร (Predispositions) ประชาชนจะมีความคิด
เห็น คานิยม และมีความโนมเอียงที่จะประพฤติ ปฏิบัติอยางใดอยางหนึ่งอยูกอน ซึ่งไดรับอิทธิพล
จากการคบหาสมาคมกับคนอ่ืน และสถาบันสังคมที่ตนเปนสมาชิก เมื่อบุคคลผูนั้นสัมผัสกับส่ือ
มวลชนก็จะนําเอาทัศนคติ คานิยม และพฤติกรรมเหลานั้นติดตัวมาดวย  

1.2 การเลือกรับของผูรับสาร (Selective Process) ประชาชนจะเลือกรับสารที่
สอดคลองกับความคิดเห็นและความสนใจของตน และจะหลีกเลี่ยงไมยอมรับสารที่ไมสอดคลอง 
หรือที่ขัดแยงกับความคิดเห็น และความสนใจของตน ประชาชนจะพยายามตีความสารตาม   
ความเชื่อและคานิยมที่ตนที่มีอยูเดิม และจะเลือกจดจําเฉพาะสิ่งที่สนับสนุนความคิดและความ
เชื่อของตน 

1.3 อิทธิพลของบุคคล (Personal Influence) ขาวสารจากสื่อมวลชนอาจไมได
ไปถึงประชาชนทั่วไปในทันที แตจะผานสื่อบุคคลหรือผูนําความคิดเห็นกอนจะไปถึงประชาชน     
ผูนําความคิดเห็นมักสอดแทรกความรูสึกนึกคิดของตนเขาไปดวย ซึ่งผูนําความคิดเห็นมักจะเปน
คนที่ไดรับความเชื่อถือเลื่อมใส และไววางใจจากประชาชนทั่วไป จึงเปนผูมีอิทธิพลตอความคิด
เห็น และการตัดสินใจของประชาชน 
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1.4    ลักษณะของธุรกิจดานสื่อมวลชน (Economics Aspects) การดําเนิน

ธุรกิจดานสื่อมวลชนในสังคมเสรีนิยม ซึ่งมีระบบเศรษฐกิจแบบเสรีนั้น สื่อมวลชนสามารถแขงขัน
กันไดโดยเสรีตางฝายตางเสนอความคิดเห็นและคานิยมที่แตกตางกันออกไป และประชาชนก็มีเสรี
ภาพในการที่จะเลือกเชื่อถือความคิดเห็นใดความคิดเห็นหนึ่งได และตัดสินวาควรจะเชื่อส่ือมวล
ชน ไหนดี 
 

2. อิทธิพลที่สื่อมวลชนมีตอประชาชน เปนเพียงผูสนับสนุนเทานั้น คือ ส่ือมวลชนจะ
สนับสนุนทัศนคติ คานิยม ความมีใจโนมเอียง ตลอดจนแนวโนมดานพฤติกรรมของประชาชนให       
มีความเขมแข็งขึ้นและพรอมที่จะแสดงใหปรากฎออกมาเมื่อมีแรงจูงใจเพียงพอ หรือเมื่อมีโอกาส  
เหมาะสม 
 

3. สื่อมวลชนอาจทําหนาที่เปนผูเปลี่ยนแปลงประชาชนไดเชนกัน แตจะเกิดขึ้นไดก็
ตอเมื่อบุคคลมีความโนมเอียงที่จะเปลี่ยนแปลงอยูกอนแลว หากสื่อมวลชนสามารถเสนอสิ่งที่สอด
คลองกับความตองการของเขา เขาก็จะเปลี่ยนทัศนคติ และพฤติกรรมได สื่อมวลชนจึงทําหนาที่
เปนเพียงผูเสนอหนทางในการเปลี่ยนทัศนคติและพฤติกรรมเทานั้น 
 

4. สื่อมวลชนสามารถสรางทัศนคติ และคานิยมใหเกิดแกประชาชนไดในกรณีที่บุคคล
นั้น ๆ ไมเคยมีความรูหรือประสบการณเกี่ยวกับส่ิงนั้นมากอน ทัศนคติและคานิยมใหมนี้จะเกิดขึ้น
ไดก็ตอเมื่อบุคคลผูนั้นรับสารที่เสนอเรื่องราวในแนวเดียวกันบอย ๆ เปนอิทธิพลในลักษณะสะสม 
มิใชอิทธิพลที่กอใหเกิดผลไดทันทีทันใด หรือในระยะเวลาอันสั้น 
  

บอลล-โรคีช และเดอเฟลอร  (Ball-Rokeach, S.J. and DeFleur, M.L. 1976 : 3-21  อาง
ถึงในไพลิน ศศิธนากรแกว : 19-20) กลาววา การสื่อสารมวลชนที่จะมีผลตอผูรับสารหรือไมนั้น 
ขึ้นอยูกับความสัมพันธซึ่งกันและกันของตัวแปร 3 ตัว คือ ระบบสื่อมวลชน ผูรับสาร และระบบ
สังคม การที่ขาวสารจากสื่อมวลชนจะมีอิทธิพลตอความรูสึก ความเชื่อ และการกระทําของผูรับ
สารเมื่อใดนั้นขึ้นอยูกับระดับความพึ่งพา (Dependency) ของผูรับสารที่มีตอสารจากสื่อมวลชน 

 
นอกจากนั้น เดอเฟลอร (De Fleur, 1966) ยังไดกลาวถึงตัวแปรแทรก (Intervening 

Variables)ที่มีอิทธิพลในกระบวนการสื่อสารมวลชนระหวางผูสงสารกับผูรับสาร โดยเนนใหเห็นวา 
ขาวสารมิไดไหลผานจากสื่อมวลชนถึงผูรับสารและเกิดผลโดยตรงในทันที  แตมีปจจัยบางอยางที่
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เกี่ยวของกับผูรับสารแตละคน เชน ปจจัยทางจิตวิทยาและสังคมที่จะมีอิทธิพลตอการรับขาว
สารนั้น ทําใหเกิดผลไมเหมือนกันหรือไมเปนไปตามวัตถุประสงคของผูสงสาร ทฤษฎีที่สําคัญของ          
เดอเฟลอรเกี่ยวกับเรื่องนี้มีดวยกัน 4 ทฤษฎี ดังนี้  

 
1. ทฤษฎีความแตกตางระหวางบุคคล (The Individual Differences Theory)  เปน 

ทฤษฎีที่ชี้ใหเห็นวาผูรับสารแตละคนนั้น มีความแตกตางกันในทางจิตวิทยา เชน ทัศนคติ คานิยม 
และความเชื่อ ทําใหความสนใจในการเปดรับขาวสารหรือตีความหมายจากขาวสารจากสื่อมวลชน
แตกตางกัน  หลักการพื้นฐานเกี่ยวกับทฤษฎีความแตกตางระหวางบุคคลมีดังนี้ 

- มนุษยเรามีความแตกตางกันมากในองคประกอบทางจิตวิทยาสวนบุคคล 
- ความแตกตางนี้ มีบางสวนมาจากลักษณะทางชีวภาพหรือทางรางกายของ 

แตละบุคคล  แตสวนใหญแลวจะมาจากความแตกตางที่เกิดจากการเรียนรู 
- มนุษยซึ่งถูกชุบเล้ียงภายใตสภาพการณตางๆ จะเปดรับความคิดเห็นแตก 

ตางกันไป 
- การเรียนรูสิ่งแวดลอมทําใหเกิดทัศนคติ คานิยม และความเชื่อที่รวมเปน 

ลักษณะทางจิตวิทยาสวนบุคคลที่แตกตางกันไป 
ความแตกตางดังกลาวนี้ ไดกลายเปนสภาวะเงื่อนไข (Conditioning) ที่กําหนด 

การรับรูขาวสารจากสื่อมวลชน 
 

2. ทฤษฎีการแบงกลุมทางสังคม (The Social Categories Theory) ทฤษฎีนี้ไดอธิบาย 
วา บุคคลที่มีคุณลักษณะทางสังคมคลายคลึงกัน เชน เพศ อายุ รายได สถานภาพทางเศรษฐกิจ
และสังคม การศึกษา ศาสนา ภูมิลําเนา ฯลฯ  จะมีพฤติกรรมการสื่อสารคลายคลึงกัน เชน การ
เปดรับส่ือ ความพึงพอใจในสื่อ  และถึงแมวาในสังคมสมัยใหม ผูรับสารจะมีคุณลักษณะหลาก
หลายแตกตางกันมากมาย  แตทฤษฎีนี้เชื่อวา ผูรับสารที่มีลักษณะทางสังคมคลายคลึงกัน จะแลก
เปลี่ยนความคิดเห็น และมีอุปนิสัยการใชสื่อรวมกัน  ดวยเหตุนี้ลักษณะทางกลุมสังคม จะมีอิทธิ
พลอยางมากตอกระบวนการสื่อสารของบุคคล (พัชนี เชยจรรยา และคณะ, แนวคิดหลักนิเทศ
ศาสตร : 2538)   
 
           3.   ทฤษฎีความสัมพันธทางสังคม (The Social Relationship Theory) ทฤษฎีนี้กลาวถึง
ความสัมพันธทางสังคมระหวางผูรับสารกับบุคคลอื่นในสังคมในลักษณะของกลุมปฐมภูมิหรือ
กลุมทุติยภูมิ  โดยกลุมปฐมภูมิซึ่งเปนความสัมพันธใกลชิดในหมูเพื่อนสนิท เพื่อนรวมงานหรือใน
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ครอบครัวและวงศาคณาญาตินี้จะมีอิทธิพลตอผูรับสารมากกวากลุมทุติยภูมิซึ่งเปนกลุมที่มี
ความใกลชิดนอยกวา  ขาวสารตางๆ ที่ไดรับจากสื่อมวลชนมักจะถูกรับรูหรือตีความโดยมีอิทธิพล
ของกลุมหรือบุคคลในกลุมมาเกี่ยวของเสมอ  เชน การที่ปจเจกบุคคลจะเชื่อขาวสารจากโฆษณา
ใดหรือไมนั้น  มักจะไดรับอิทธิพลจากการปรึกษาหารือไตถามเพื่อนฝูงหรือผูใกลชิด  อิทธิพลที่มี
ผลตอการรับรูขาวสารในลักษณะเราเรียกวา “อิทธิพลของบุคคล” (Personal Influence) 
 ปรมะ สตะเวทิน (2538) ไดกลาวถึงอิทธิพลของสังคมในระดับกลุมปฐมภูมิที่มีทัศนคติ 
คานิยม ตลอดจนพฤติกรรมของบุคคลไววา 
 กลุมปฐมภูมิ (Primary Groups) เปนกลุมซ่ึงเกิดจากการรวมตัวของคนที่มีความใกล
ชิดและคุนเคยกัน  มีขนาดของสมาชิกไมมากนัก โดยปกติไมเกิน 12 คน  ตัวอยางของกลุมปฐม
ภูมิไดแกครอบครัว เพื่อนสนิทในที่ทํางานหรือโรงเรียน เปนตน  ความสัมพันธของบุคคลกับกลุม
ปฐมภูมิตางๆเหลานี้มีอิทธิพลตอทัศนคติ คานิยม และพฤติกรรมตางๆ รวมทั้ง พฤติกรรมในการ
สื่อสารของคนดวย  สาเหตุที่เปนเชนนี้ก็เพราะการมีความสัมพันธอยางตอเนื่องระหวางสมาชิก
ของกลุม ทําใหสมาชิกของกลุมมีประสบการณรวมกันจากการติดตอสัมพันธกันเปนประจํา ทําให
คนเรียนรูความคิดพื้นฐาน (Basic Ideas) และความเชื่อ (Beliefs)      ประสบการณ และคานิยม
เหลานี้กําหนดการรับรูของคน  
 

4.   ทฤษฎีบรรทัดฐานทางวัฒนธรรม (The Cultural Norms Theory) ทฤษฎีนี้ใหความ 
สําคัญของบรรทัดฐานทางวัฒนธรรม และเหตุการณแวดลอมในสังคมวามีผลตอพฤติกรรม เพราะ
โดยปกติแลว บุคคลยอมประพฤติตามแนวบรรทัดฐานทางสังคม ส่ิงที่มีเนื้อหาสาระเปนไปตาม
บรรทัดฐานอยางใดอยางหนึ่ง จะมีผลใหบุคคลคลอยตาม 
 
 วิลเบอร ชแรมม (Wilbur Schramm) ไดกลาววา การสื่อสารเขามามีบทบาทตอการ
พัฒนาได 3 ลักษณะ คือ  

- ประชาชนตองไดรับสารเกี่ยวกับการพัฒนา 
- ประชาชนมีโอกาสเขารวมในกระบวนการตัดสินใจที่จะเปลี่ยนแปลง 
- ทักษะที่จําเปนตองไดรับการอบรมสั่งสอน เชน เด็กตองไดรับการศึกษา             

ผูประกอบการอาชีพตาง ๆ ตองไดรับการอบรม เรียนรูในการปรับปรุงอาชีพ
ของตนใหกาวหนา 
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ทฤษฎีการสื่อสารระหวางบุคคล  
 การสื่อสารระหวางบุคคลเปนการสื่อสารรูปแบบหนึ่ง ที่ไมไดกินความหมาย

เฉพาะวาตองเปนการสื่อสารระหวางบุคคลสองคน หรือมากกวานั้น แตยังหมายความถึงการมี  ปฏิ
สัมพันธกันระหวางบุคคลในทุกรูปลักษณ คือ ทั้งในเชิงวัจนภาษา และอวัจนภาษา โดยมี    องค
ประกอบที่สําคัญ ดังนี้ 

• บุคคล 
• ขาวสาร 
• ผลที่เกิดขึ้น 
 
บุคคล :  การสื่อสารระหวางบุคคลตองประกอบดวยบุคคลอยางนอย 2 คน คือ 

ผูทําหนาที่เปนผูสงสารกับผูรับสาร และทั้งผูสงสารและผูรับสารตางก็ไมจําเปนตองทําหนาที่ของ
ตนอยางเดียวเสมอไป อาจสับเปลี่ยนหมุนเวียนกันทําหนาที่สงสารและรับสารได ซึ่งการสื่อสาร
ระหวางบุคคลนั้นมีขอดีอยูที่ ทั้งผูสงสารและผูรับสารสามารถที่จะซักถามทําความเขาใจ และมี 
ปฏิกิริยาโตตอบซึ่งกันและกันไดทันที เพราะการสื่อสารระหวางบุคคลนั้นมีองคประกอบของการสื่อ
สารอยูอยางครบถวน คือ ผูสงสาร (Source) สาร (Message) สื่อ (Media) ผูรับสาร (Receiver) 
ผล (Effect) และปฏิกิริยาสนองกลับ (Feedback)  

 
ขาวสาร : ขาวสารหรือที่บางคนเรียกวา “สาร” ที่ใชในกระบวนการสื่อสาร

ระหวางบุคคล มีทั้งที่เปนวัจนสาร หรืออวัจนสาร วัจนสารที่พบมากในการสื่อสารระหวางบุคคลก็
คือ คําพูดที่ใชสื่อสารระหวางกัน สวนอวัจนภาษาที่พบมากก็คือ การมองหนา การพยักหนา      
การยิ้ม ฯลฯ 

 
ผลที่เกิดขึ้น : ผลของการสื่อสารระหวางบุคคลอาจจะเปนไปในรูปแบบของการ

เพิกเฉยปฏิเสธ หรือการตอบรับขาวสาร ซึ่งอาจเปนไดทั้งปฏิกิริยาดานกายภาพ ดานจิตใจ หรือ
ดานอารมณ  
  
 โรเจอร และชูเมกเกอร (Roger and Shoemaker, 1971 : 252-253) กลาววา ในกรณีที่
ตองการใหบุคคลใด ๆ เกิดการยอมรับในสารที่เสนอออกไปหรือจะทําการสื่อสารใหมีประสิทธิภาพ
ที่สุด เพื่อใหเกิดการยอมรับสารนั้น ควรที่จะใชการสื่อสารระหวางบุคคล โดยใชส่ือบุคคลเปนผูเผย
แพรขาวสาร        สื่อบุคคลนี้จะมีประโยชนมากในกรณีที่ผูสงสารหวังผลใหผูรับเกิดการเปลี่ยน
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แปลงในระดับทัศนคติและพฤติกรรมในการรับสาร นอกจากนี้ยังเปนวิธีชวยใหผูรับสารมีความ
เขาใจกระจางชัด และตัดสินใจรับสารไดอยางมั่นใจยิ่งขึ้นอีกดวย 
 
 ประสิทธิภาพของสื่อบุคคล 
 โรเจอร ชูเมคเกอร (Rogers with Shoemaker, 1971 : 251-252) ไดกลาวถึงประสิทธิ
ภาพของสื่อบุคคลไวดังนี้ 

1. สามารถทําใหเกิดการแลกเปลี่ยนขาวสารแบบยุคลวิถี ถาผูรับสารไมเขาใจในสารก็
สามารถที่จะไตถาม หรือขอขาวสารเพิ่มเติมจากผูสงสารไดในเวลาอันรวดเร็ว  สวนตัวผูสงสารก็
สามารถปรับปรุงแกไขสารที่สงออกไปใหเขากับความตองการ และความเขาใจของผูรับสารในเวลา
อันรวดเร็วเชนกัน  การที่ชองทางการสื่อสารระหวางบุคคลมีระดับของปฏิกิริยาตอบสนอง 
(Feedback) สูง  ทําใหสามารถลดอุปสรรคของการสื่อสารที่เกิดจากการเลือกรับสาร เลือกแปล
หรือเลือกจําสารได  เนื่องจากสภาพการณที่เห็นหนากันบีบบังคับใหตองรับสารนั้น ไมวาผูรับสาร
จะมีความรูสึกหรือทัศนคติตอผูสงสารหรือสารอยางใดก็ตาม 

 
2. สามารถที่จะจูงใจบุคคลใหเปลี่ยนแปลงทัศนคติที่ฝงรากลึกได  
 
ลาซารสเฟลด และคณะ (Lazarsfeld et al., 1968 : 97) ไดใหเหตุผลของการที่สื่อบุคคลมี

ประสิทธิภาพวา 
1. การติดตอส่ือสารระหวางบุคคล สามารถขจัดการเลือกรับสารของผูฟงได 

เนื่องจากการหลีกเลี่ยงการสนทนา หรือ รับฟงทําไดยากกวาการรับขาวสารจากสื่อมวลชน ซึ่งผูรับ
สารสามารถหลีกเลี่ยงไมรับฟงเนื้อหาที่ขัดแยงกับทัศนคติและความเชื่อของตน หรือเร่ืองที่ตนไม
สนใจไดงาย 

2. การติดตอส่ือสารแบบเผชิญหนา เปดโอกาสใหผูสงสารสามารถปรับปรุงหรือ
เปลี่ยนแปลงเนื้อหาที่ใชสนทนากันไดในเวลาอันรวดเร็ว ถาหากเนื้อหาที่สนทนานั้นไดรับการ
ตอตานจากคูสนทนา ซึ่งทําใหผูพูดสามารถดัดแปลงเรื่องราวตาง ๆ ใหตรงกับความตองการของผู
ฟงไดอยางเหมาะสม 

3. การติดตอส่ือสารระหวางบุคคลนั้น จะมีลักษณะงายๆ เปนกันเอง จึงงายตอ
การถูกชักจูงใจใหคลอยตาม 

4. ผูรับสารสวนใหญมักจะเชื่อถือในขอตัดสิน และความคิดเห็นของผูที่เขารูจัก
และนับถือมากกวาบุคคลที่เขาไมรูจักมากอน แลวมาทําการติดตอส่ือสาร 
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การสื่อสารระหวางบุคคลแบงเปน 2 ประเภท (เสถียร เชยประทับ, 2525 ) คือ 

1. การติดตอโดยตรง (Direct Contact) การติดตอโดยตรงนี้ใชส่ือบุคคลในการ
เผยแพรขาวสารโดยวิธีเยี่ยมบาน เพื่อสรางความเขาใจอันดีกับประชาชน วิธีนี้หากประชาชนหรือผู
รับสารไมเขาใจ ก็สามารถถามทําความเขาใจไดเปนอยางดี 

นอกจากนี้ผูเผยแพรขาวสารยังสามารถสํารวจขอเท็จจริงเกี่ยวกับผูรับสารไดดวย ฉะนั้น
ในกิจกรรมเผยแพรขาวสาร เพื่อสรางความเขาใจหรือชักจูงโนมนาวใจจึงนิยมใชการติดตอส่ือสาร
โดยตรง แตมีขอจํากัดคือ การสื่อสารประเภทนี้ตองใชสื่อบุคคลเปนจํานวนมาก จึงสิ้นเปลืองเวลา 
คาใชจาย และแรงงานในการเผยแพรขาวสาร 

2. การติดตอโดยกลุม (Group Contact of Community Public) คือการติดตอ
โดยผานกลุม กลุมจะมีอิทธิพลตอบุคคลสวนรวม กลุมตาง ๆ ชวยใหการสื่อสารของบุคคลบรรลุ
เปาหมายได 
 

ดังที่ บลูมเมอร (Blumer, 1969) กลาวไดวา “สังคมมนุษยประกอบดวยกลุมที่ตางชนิดกัน
สวนใหญชีวิตที่รวมกันอยูทั้งหมดจะประกอบกันเปนแบบแผนปฎิบัติ และพฤติกรรมรวมกันของ
กลุม เมื่อกลุมมีความสนใจมุงไปในทิศทางใด    บุคคลสวนใหญในกลุมก็จะมีความสนใจในทาง
นั้นดวย” 

  
ซึ่งการติดตอโดยกลุมอาจทําไดโดยการสนทนาภายในกลุม ประชุมสัมมนา คือจัดกลุมคน

ที่มีความสนใจรวมกัน ตั้งแต 2 คนขึ้นไป ใหสนทนาแลกเปลี่ยนความคิดเห็นมีปฏิกิริยาโตตอบกัน 
ซึ่งจะมีสวนชวยในการตัดสินใจยอมรับหรือปฏิเสธขาวสารได 

 
โรเจอรส (Rogers, 1978 : 291) ไดกลาวเปรียบเทียบประสิทธิภาพของสื่อมวลชน และสื่อ

บุคคลไววา จากผลการวิจัยตาง ๆ พบวาสื่อมวลชนสามารถเปลี่ยนแปลงการรับรู ซึ่งหมายถึง การ
เพิ่มพูนความรู ความเขาใจไดอยางมีประสิทธิภาพ แตการสื่อสารระหวางบุคคลนั้นมีประสิทธิภาพ
มากกวา เมื่อวัตถุประสงคของผูรับสารอยูที่การเปลี่ยนแปลงทัศนคติ เพราะขาวสารถายทอดออก
จากสื่อมวลชนอยางเดียว ไมสามารถกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทัศนคติที่ฝงแนน หรือเปลี่ยน
แปลงพฤติกรรมได 

 
เบทติงเฮาส (Bettinghaus, 1969 : 180)   กลาววา  สื่อมวลชนเปนเพียงตัวเสริมความ

เชื่อและทัศนคติที่มีอยูเดิม ใหฝงแนนมากกวาจะเปลี่ยนแปลง      ทัศนคติอยางสิ้นเชิง แตอาจ
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เปลี่ยนแปลงการรับรูไดบางในขอบเขตอันจํากัดของประสบการณ ฉะนั้นสื่อมวลชนจึงเปนเพียง
แหลงความคิดและเปนผูวางแนวทางในการเปลี่ยนแปลงเทานั้น      กิจกรรมตาง ๆที่เกิดขึ้นของ
มนุษยนั้นเปนผลมาจากการติดตอส่ือสารระหวางบุคคล แบบเห็นหนากันทั้งสิ้น 

 
นอกจากนี้ทฤษฎีการสื่อสารแบบหลายขั้นตอน (Multi-Step Flow of Communication) 

ยังกลาวไววา ขาวสารสวนใหญที่เผยแพรจากสื่อมวลชนไปยังประชาชนเปาหมายนั้น มักจะผานผู
นําความคิดเห็น (Opinion Leader) หรือผูที่จะเขาถึงสื่อมากกวากอน และบุคคลเหลานี้ จะนําเอา
ขาวสารขอมูลที่ไดรับไปเผยแพรแกประชาชนเปาหมายคนอื่นตอไป ซึ่งในการถายทอดขาวสารแต
ละครั้ง ผูรับสารคนทาย ๆ จะไดรับขาวสารที่มีทัศนคติของคูสนทนาแทรกลงไปดวย ซึ่งอาจมีผลไม
นอยที่ทําใหผูรับสารคลอยตาม (Katz,1955) 

 
การนําเอาสื่อมวลชนมาใชควบคูกับส่ือระหวางบุคคลสามารถลดอุปสรรคของการสื่อสาร

ที่เกิดจากการเลือกรับสาร (Selective Exposure) ของผูรับสารได ส่ือระหวางบุคคลจะทําหนาที่
สนับสนุนผล หรืออิทธิพลที่เกิดจากสารของสื่อมวลชน และสื่อบุคคล (Media Forums) จะชวย
เพิ่มประสิทธิภาพของสารที่จะเปลี่ยนแปลงทัศนคติและพฤติกรรมของผูรับสาร โดยชวยลด
อุปสรรคของการสื่อสารอันอาจจะเกิดจากการเลือกรับสาร (Selective exposure) และการตีความ
สาร (Selective Perception) (เสถียร เชยประทับ, 2525) 

 
 ทฤษฎีทางดานการสื่อสารที่ไดกลาวมาทั้งหมดขางตนนั้น จะสามารถชวยในการ

ศึกษาถึงองคประกอบตาง ๆ รวมถึงปจจัยสําคัญที่จําเปนดานการสื่อสาร เนื่องจากงานวิจัยช้ินนี้เปน
เร่ืองที่เกี่ยวของกับการสื่อสาร และบทบาทของการสื่อสารในการสรางขบวนการในสังคม เพื่อขจัด
การทุจริตคอรรัปชันใหพนไปจากสังคมไทย  ทฤษฎีตาง ๆ ขางตนจึงมีสวนชวยในการศึกษาผูสง
สาร สาร ส่ือ ผูรับสาร รวมถึงปฏิกิริยาตอบกลับที่เกิดขึ้นในแงมุมตาง ๆ เพื่อนําผลจากการศึกษามา
หาขอบกพรอง และปรับปรุง และแกไขใหเหมาะสมกับสภาวะการณตอไป 

 
สื่อเฉพาะกิจ (Specialized Media) 
นอกจากสื่อทั้งประเภทที่กลาวมาขางตนแลว ยังมีส่ืออีกชนิดหนึ่งที่ผูสงสารใชในการถาย

ทอดขาวสารขอมูลไปยังมวลชน บุคคล หรือกลุมบุคคล สื่อดังกลาวนี้ถูกสรางขึ้นเพื่อใหติดตอกับ
กลุมเปาหมายเฉพาะ เรียกวา สื่อเฉพาะกิจ (Specialized Media) 
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ในเรื่องของการเปรียบเทียบประสิทธิภาพระหวางสื่อบุคคลกับส่ือเฉพาะกิจ           

ชแรมม (Schramm, 1973 : 156) กลาวไววา จากหลักฐานที่ปรากฎชี้ใหเห็นวา การโนมนาวใจโดย
การเผชิญหนา (Face -to –Face)  จะมีประสิทธิผลมากกวาการโนมนาวใจดวยสื่อเฉพาะ
กิจ(Specialized Media)  ประเภทโสตทัศนูปกรณ (Audio-Visual Media)  และสิ่งพิมพ (Printed 
Media) 
 

สมควร กวียะ (2530 อางถึงใน อรวรรณ ปลันธโอวาท,2537) ไดใหคําจํากัดความของสื่อ
เฉพาะกิจไว คือ สื่อที่สรางขึ้น หรือซ้ือ หรือเชา โดยองคกรใดองคกรหนึ่ง เพื่อใชในการสื่อสารหรือ
ประชาสัมพันธขององคกรนั้นโดยเฉพาะ สื่อเฉพาะกิจจัดวาเปนแขนงหนึ่งของสื่อมวลชน แตได
พัฒนาเนื้อหามาเพื่อใชประโยชนเปนเรื่อง ๆ ไป   ฉะนั้นสื่อเฉพาะกิจโดยทั่วไปจึงมีกลุมประชาชน
ที่เปนเปาหมายที่แนนอน มีการสงเนื้อหาตาง ๆ อันจะเปนประโยชนเฉพาะแกกลุมประชาชนกลุม
นั้น ๆ    การผลิตไมยุงยาก  การนําเสนอเนื้อหาเปนไปอยางงาย ๆ  

 
 ประสิทธิภาพของสื่อเฉพาะกิจ 

อาดัมส (Adams,1971 : 71) ไดกลาวถึงความสําคัญของสื่อเฉพาะกิจไวดังนี้ คือ สื่อ
เฉพาะกิจจัดวามีความสําคัญตอการเผยแพรนวกรรมและขาวสารขอมูล เพราะสื่อเฉพาะกิจเปน
สื่อที่จัดทําขึ้น เพื่อสนับสนุนกิจกรรมอยางใดอยางหนึ่งโดยเฉพาะ การใชสื่อเฉพาะกิจเปนการให
ความรูและขาวสารที่เปนเรื่องราวเฉพาะอยาง โดยมีกลุมเปาหมาย (Target Audience) ที่กําหนด
ไวแนนอน ตัวอยางสื่อเฉพาะกิจ ไดแก การจัดพิมพเอกสาร จุลสาร แผนพับ หรือแผนปลิวออกเผย
แพร ซึ่งอาจจะจัดสงไปยังกลุมเปาหมายโดยทางไปรษณีย (Direct Mail) นอกจากนี้การปด
โปสเตอรตามชุมชนตาง ๆ  การจัดนิทรรศการ การสาธิต (Demonstration) ก็เปนการใชสื่อเฉพาะ
กิจที่มีประสิทธิภาพในการรณรงคเผยแพรประดิษฐกรรมแปลก ๆ และทันสมัยในสังคมนั้น ๆ  

 
จากทฤษฎีการสื่อสารที่กลาวมาขางตน จะเห็นไดวาควรจะตองมีการใชสื่อมวลชน        

สื่อบุคคล และ ส่ือเฉพาะกิจในการรณรงคเพื่อตอตานการทุจริตคอรรัปชัน  เนื่องจากสื่อแตละ
ประเภทมีจุดเดนและจุดดอยตางกันในการกอใหเกิดความรู ตลอดจนการสรางความตระหนักและ
ความมั่นใจในการทําหนาที่ของสถาบันทางสังคมที่เกี่ยวของกับปญหาเชนสื่อมวลชน และ ป.ป.ช. 
ใหกับประชาชน ซึ่งทฤษฎีนี้จะเปนประโยชนสําหรับงานวิจัยนี้ในการศึกษาวาสื่อแตละประเภท ซึ่ง
มีคุณสมบัติแตกตางกันในการถายทอดขอมูลขาวสาร  ส่ือชนิดใดที่มีอิทธิพลและมีประสิทธิภาพ
ในการถายทอดขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันเพื่อใหประชาชนเกิดความรูความเขาใจ        
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ความตระหนัก และความเชื่อถือมากที่สุด หรืออาจตองใชสื่อหลายๆชนิดประกอบกันเพื่อใหเกิด
ประสิทธิภาพสูงสุด 

 
2. แนวคิดเกี่ยวกับการเปดรับขาวสาร (Media Exposure) 
กอนที่จะตัดสินใจในกิจกรรมตาง ๆ อยางใดอยางหนึ่งของมนุษย มนุษยตองการขาวสาร

เกี่ยวกับเรื่องนั้น ๆ มาประกอบการตัดสินใจเสมอ โดยเฉพาะหากเปนเรื่องที่ไมแนใจดวยแลว 
มนุษยยิ่งตองการขอมูลขาวสารมากเปนพิเศษ ขาวสารจึงนับเปนปจจัยสําคัญที่ใชประกอบการตัด
สินใจในการที่จะกระทํากิจกรรมใด ๆ ก็ตาม นอกจากนี้ในการรับขาวสารนั้น มนุษยจะไมรับขาว
สารทุกอยางที่ผานเขามา แตจะเลือกรับรูเพียงบางสวนที่คิดวาเปนประโยชนตอตน    แรงผลักดันที่
ทําใหบุคคลหนึ่ง ๆ ไดมีการเลือกรับขาวสารจากคุณสมบัติพื้นฐานของผูรับสารในดานตาง ๆ ไดแก 

1. องคประกอบทางดานจิตใจ เชน กระบวนการเลือกรับขาวสาร การเลือกรับรู
ตามทัศนคติและประสบการณเดิมของตน 

2. องคประกอบทางดานสังคม สภาพแวดลอม เชน ครอบครัว วัฒนธรรม 
ประเพณี ลักษณะทางประชากร เชน อายุ เพศ ภูมิลําเนา การศึกษา ตลอดจนสถานภาพทาง
สังคม 
 

เมอรริล และโลวเวนสตีน (Merrill and Lowenstein, 1971) กลาววา ผูรับขาวสารแตละ 
บุคคลจะมีพฤติกรรมการเปดรับส่ือ และขาวสารที่แตกตางกันไป ขึ้นอยูกับลักษณะเฉพาะและ
ปจจัยที่แตกตางกัน ซึ่งเกิดจากปจจัยพื้นฐานหลายประการ 

1. ความเหงา ซึ่งเปนเหตุผลทางจิตวิทยาที่วา โดยปกติคนเราจะไมชอบอยูตามลําพัง  
เนื่องจากจะทําใหเกิดความรูสึกสับสน หวาดกลัว วิตกกังวล และการเมินเฉยจากสังคม จึงตอง
พยายามที่จะรวมกลุม หรือติดตอกับบุคคลโดยตรง หรือการอยูกับส่ือตางๆ 

2. ความอยากรูอยากเห็นในสิ่งตางๆ ซึ่งถือวาเปนคุณสมบัติพื้นฐานของมนุษย โดยปกติ 
ความอยากรูอยากเห็นจะเริ่มจากสิ่งที่ใกลตัวกอน ตลอดจนสิ่งที่อยูหางตนเอง ที่จะมีผลกระทบตอ
ตนเองทั้งทางตรงและทางออมแลว  มนุษยยังสนใจอยากรูอยากเห็นสิ่งที่เกิดขึ้นในแงตางๆดวย 
รวมทั้งผลกระทบซึ่งอาจจะเกิดขึ้นกับตนเองหรือบุคคลอื่นดวย 

3. ประโยชนใชสอยของตน  โดยพื้นฐานของมนุษยมีความเห็นแกตัว ดังนั้นในฐานะที่ 
เปนผูรับสาร จึงตองการแสวงหาและใชขาวสารบางอยางที่จะเปนประโยชนแกตนเอง 

4. ลักษณะเฉพาะของสื่อมวลชนโดยทั่วไป  นอกจากองคประกอบเกี่ยวกับอายุ เพศ การ 
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ศึกษา สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคม ตลอดจนทัศนคติ ความเชื่อตางๆ จะมีอิทธิพลตอ
พฤติกรรมในการเปดรับขาวสารแลว ลักษณะเฉพาะของแตละสื่อแตละชนิดมีสวนทําใหผูรับขาว
สารจากสื่อมวลชนมีจํานวนและองคประกอบที่แตกตางกัน เพราะผูรับสารจะเลือกรับขาวสาร
เฉพาะอยางที่สามารถตอบสนองความตองการและความพึงพอใจของตนเอง 
 

การเปดรับขาวสารของผูรับสารจากสื่อมวลชนนั้น จะเกิดจากปจจัยตาง ๆ ที่มีผล
ตอการรับรูขาวสาร ซ่ึงไดมีแนวความคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวของกับการเปดรับขาวสาร ดังนี้ 
  
 การเลือกสรรในการรับสาร 
 กระบวนการเลือกสรรขาวสาร จะเปนปจจัยในการกําหนดความสําเร็จหรือความลมเหลว
ของการสงสารไปยังผูรับสาร ขาวสารตาง ๆ แมวาจะไดรับการตระเตรียมมาอยางพิถีพิถัน ใชผู
ถายทอดที่มีความสามารถและความนาเชื่อถือสูง หรือใชส่ือที่มีประสิทธิภาพมากก็ตาม แตสิ่ง
เหลานี้มิไดประกันความสําเร็จของการสื่อสารตามที่ผูสงสารตองการรอยเปอรเซ็นต ทั้งนี้เพราะ    
ผูรับสารจะมีกระบวนการเลือกรับรูขาวสารที่แตกตางกันไปตามประสบการณ ความตองการ ตาม
ความเชื่อ ทัศนคติ ฯลฯ ที่ไมเหมือนกัน 
 
 ในการเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชน ผูรับสารอาจเปดรับสารโดยผานกระบวนการในการ
เลือกรับขาว (Selective Process) ซึ่งมีขั้นตอนตาง ๆ คือ (Klapper , 1960 : 5) 
 1. การเลือกรับหรือการเลือกใช  (Selective Exposure) 
   บุคคลจะเลือกเปดรับส่ือ และขาวสารจากแหลงสารตาง ๆ ตามความสนใจ และ
ความตองการของตน เพื่อนํามาใชแกปญหาและเปนขอมูลเพื่อสนองความตองการของตน 
 

2. การเลือกใหความสนใจ (Selective Attention) 
  นอกจากบุคคลจะเลือกเปดรับขาวสารแลว บุคคลยังเลือกใหความสนใจตอขาว
สารที่ไดรับ ซึ่งสอดคลองหรือเขากันไดกับทัศนคติ และความเชื่อด้ังเดิมของบุคคลนั้น ๆ  ในขณะ
เดียวกันก็พยายามหลีกเลี่ยงการรับขาวสารที่ขัดตอทัศนคติ หรือความคิดดั้งเดิม  ทั้งนี้เพราะการ
ไดรับขาวสารที่ไมสอดคลองกับความรูสึกของเขา จะทําใหบุคคลเกิดความรูสึกไมพึงพอใจ และ 
สับสนได 
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 3. การเลือกรับรูและตีความหมาย (Selective Perception and Selective 
Interpretation)  
  เมื่อบุคคลเปดรับขาวสารจากแหลงใดแหลงหนึ่งแลว ผูรับสารอาจมีการเลือกรับรู 
และเลือกตีความสารที่ไดรับตามประสบการณของแตละคน ผูรับสารจะมีการตีความขาวสารที่ได
รับมาตามความเขาใจของตนเองหรือตามทัศนคติ ประสบการณ ความเชื่อถือ ความตองการ และ
แรงจูงใจของตนในขณะนั้น 
 

4. การเลือกจดจํา (Selective Retention) 
  หลังจากที่บุคคลเลือกใหความสนใจ เลือกรับรู และตีความขาวสารไปในทิศทางที่
สอดคลองกับทัศนคติ และความเชื่อของตนแลว บุคคลยังเลือกจดจําเนื้อหาสาระของสารในสวนที่
จะตองการจําเขาไวเปนประสบการณ ในขณะเดียวกันก็จะลืมขาวสารที่ไมตรงกับความสนใจของ
ตนเอง 
  

ขั้นตอนในการรับส่ือนี้ ชแรมม ไดอธิบายวา ขาวสารที่เขาถึงระดับความสนใจของผูรับสาร
จะมีแนวโนมที่จะทําใหการสื่อสารมีประสิทธิภาพมากขึ้น 
  
 นอกจากนี้นักสื่อสารหลายทานไดกลาวถึง “การเปดรับส่ือมวลชน” ไวตาง ๆ กัน (อางถึง
ในไพลิน ศศิธนากรแกว,2537 : 12-14) ดังนี้ 
  
 แม็คคอมส และเบ็คเคอร (McCombs and Becker, 1979) ไดใหความเห็นวาบุคคลเปด
รับขาวสารจากสื่อมวลชน เพื่อตอบสนอง ความตองการ 4 ประการ คือ 

1. เพื่อตองการรูเหตุการณ  (Surveillance) โดยการติดตามความเคลื่อนไหว และสังเกต
การณส่ิงตาง ๆ รอบตัวจากสื่อมวลชน เพื่อจะไดรูทันเหตุการณ ทันสมัย และรูวาอะไรเปนสิ่ง
สําคัญที่ควรรู 

2. เพื่อตองการชวยตัดสินใจ (Decision) โดยเฉพาะการตัดสินใจในเรื่องที่เกี่ยวของกับ
ชีวิตประจําวัน การเปดรับขาวสารทําใหบุคคลสามารถกําหนดความเห็นของตนตอสภาวะ หรือเหตุ
การณตางๆ รอบตัวได 

3.      เพื่อการพูดคุยสนทนา (Discussion) การเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชนทําใหบุคคล
มีขอมูลที่จะนําไปใชในการพูดคุยกับคนอ่ืนได 
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4.     เพื่อความตองการมีสวนรวม (Participation) เพื่อรับรู และมีสวนรวมในเหตุการณ

ความเปนไปตาง ๆ ที่เกิดขึ้นในสังคม และรอบ ๆ ตัว 
  

ชารล เค อัทคิน (Atkin, 1973 : 208) กลาววา บุคคลที่เปดรับขาวสารมากยิ่งหูตากวาง
ไกล มีความรู ความเขาใจในสภาพแวดลอม และเปนคนที่ทันสมัย ทันตอเหตุการณกวาบุคคลที่
เปดรับขาวสารนอย 
  

เลอรเนอร (Lerner, 1958 : 56) ใหคําจํากัดความการเปดรับส่ือมวลชนวา หมายถึง อัตรา
สวนของประชาชนที่มีวิทยุ จํานวนจําหนายหนังสือพิมพ และจํานวนผูที่นั่งชมโทรทัศนตอประ    
ชาชน 1,000 คนและจํานวนผูที่นั่งชมภาพยนตรตอประชาชน 1,000 คน 
 
 เลอรเนอร เปนคนแรกที่ศึกษาอิทธิพลที่เกิดจากการเปดรับส่ือมวลชน ในประเทศตะวัน
ออกกลาง ในป ค.ศ.1958 และพบวา เมื่อมีการขยายตัวของชุมชนจนกลายเปนเมือง จะชวยให
เกิดการพัฒนาดานความรูหนังสือ และระดับการเรียนรูหนังสือที่สูงขึ้น จะทําใหการเปดรับส่ือมวล
ชนแพรหลายมากขึ้น  ในทํานองเดียวกัน  เมื่อชุมชนมีความกาวหนาทางเทคโนโลยีจากการพัฒนา             
อุตสาหกรรมมากขึ้น สังคมจะขยายขอบขายของสื่อมวลชน และการขยายตัวของสื่อมวลชนนี้เอง 
จะชวยยกระดับการรูหนังสือมากขึ้น 
 
 โรเจอรส (อางถึงใน เสถียร เชยประทับ,2530: 104-105)  เปนคนแรกที่เสนอแนะวา          
สื่อมวลชนทําหนาที่เปนตัวแปรสอดแทรกได โรเจอรสไดใชวิธีการทางสถิติแบบPartial Correlation 
เมื่อทดสอบผลแทรกของการเปดรับส่ือมวลชน ระหวางตัวแปรที่มีมากอน และตัวแปรที่เปนผลขั้น
แรก โรเจอรสหาคาสหสัมพันธดวย  Zero-Order Correlation ระหวางตัวแทนที่มีมากอนกับตัว
แปรที่เปนผลสี่ตัวหลังจากนั้นก็หาคาสหสัมพันธดวยวิธี First-Order Correlation  สําหรับตัวแปร
เหลานี้ ในขณะที่ควบคุมอิทธิพลที่เกิดจากการเปดรับส่ือมวลชน ความแตกตางยิ่งมากขึ้นเทาไร 
ระหวางคาของ Zero-Order และ First-Order Partial Scores ก็ยิ่งแสดงถึงผลสอดแทรกของตัว
แปรที่ถูกควบคุมมากขึ้น เทานั้น 
 
 ทั้งนี้ โรเจอรส พยายามวิเคราะหระหวางความสามารถในการรูหนังสือ ซึ่งเปนตัวแปรมีมา
กอนเพียงตัวแปรเดียว กับตัวแปรที่เปนผลสี่ตัว คือ ความสามารถในการเอาใจเขามาใสใจเรา 
ความรวดเร็วในการยอมรับนวกรรมทางเกษตร ความรูในทางการเมือง และความทะเยอทะยานใน
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ทางการศึกษา  โรเจอรสเลือกความสามารถในการรูหนังสือ เปนตัวแปรที่มีมากอนดวยเหตุผลใน
ทางทฤษฎี และเนื่องจากตัวแปรที่มีมากอนมีคาสหสัมพันธสูงสุด (เมื่อเปรียบเทียบ กับตัวแปรที่มี
มากอนอื่น ๆ ในการเปดรับส่ือมวลชน) จากผลวิเคราะหนี้ทําใหโรเจอรส เชื่อวา การเปดรับส่ือมวล
ชนเปนตัวแปรสอดแทรก 
 
 สําหรับเหตุผลในการที่มนุษยเลือกสนใจ หรือต้ังใจรับขาวสารอยางไรจากสื่อนั้น มีนักวิชา
การหลายทาน ที่มีความเห็นสอดคลองกันดังนี้ 
 
 ไรเลย และฟลาวเวอรแมน (Reiley and Flowerman, 1951) มีความเห็นวา แรงจูงใจที่
ตองการเปนที่ยอมรับของสมาชิกภายในสังคม จะเปนสิ่งที่ชวยกําหนดความสนใจการเปดรับขาว
สารจากสื่อตาง ๆ ก็เพื่อตอบสนองความตองการของตน ซึ่งปรากฎการณนี้เมอรตัน (Merton) ไรท 
(Wright) และเวปเลส (Waples) เรียกวา “พฤติกรรมในการแสวงหาขาวสาร” นักวิชาการเหลานี้มี
ความเห็นตรงกันวา ผูรับขาวสารจะเลือกรับขาวสารจากสื่อใดนั้น ยอมเปนไปตามบทบาท และ
สถานภาพในสังคมของผูรับสาร และเหตุผลในการรับสารก็เพื่อนําไปเปนหัวขอในการสนทนา ซึ่ง
จะทําใหผูรับสารรูสึกวาตนเปนสวนหนึ่งของสังคม 
 
 วิลเบอร ชแรมม (Wilbur Schramm, 1973) ไดกลาวถึงองคประกอบที่มีบทบาทสําคัญตอ
การเลือกสรรของมนุษย ไดแก 

1. ประสบการณ ประสบการณทําใหผูรับสารแสวงหาขาวสารแตกตางกัน 
2. การประเมินสาระประโยชนของขาวสาร ผูรับสารจะแสวงหาขาวสารเพื่อสนองจุด 

ประสงคของตนอยางใดอยางหนึ่ง 
3. ภูมิหลังที่แตกตางกัน ทําใหบุคคลมีความสนใจตางกัน 
4. การศึกษาและสภาพแวดลอม ทําใหมีความแตกตางในพฤติกรรมการเลือกรับสื่อ 

และเนื้อหาขาวสาร 
5. ความสามารถในการรับขาวสาร ซึ่งเกี่ยวกับสภาพรางกายและจิตใจ ทําใหพฤติ 

กรรมการเปดรับขาวสารของบุคคลแตกตางกัน 
6. บุคลิกภาพทําใหมีผลตอการเปลี่ยนแปลงทัศนคติ การโนมนาวใจ และพฤติกรรม 

ของผูรับสาร 
7. อารมณ สภาพทางอารมณของผูรับสาร จะทําใหผูรับเขาใจความหมายของขาวสาร 

หรืออาจเปนอุปสรรคตอความเขาใจความหมายของขาวสารได 
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8. ทัศนคติ จะเปนตัวกําหนดทาทีของการรับ และตอบสนองตอส่ิงเราหรือขาวสารที่      

ไดพบ 
 
 นอกจากนี้ ยังมีปจจัยอื่น ๆ ที่เปนตัวกําหนดใหเกิดความแตกตางกันในการเลือกสรรขาว
สารของมนุษย ซึ่งงานการศึกษางาน เดอเฟลอร (DeFleur, M.L., 1966) ไดเสนอทฤษฎีที่เกี่ยวกับ
ตัวแปรแทรก (Intervening Variables) ที่มีอิทธิพลในกระบวนการสื่อสารมวลชนระหวางผูสงสาร
และผูรับสาร โดยเนนใหเห็นวาขาวสารมิไดไหลผานจากสื่อมวลชนถึงผูรับ และเกิดผลโดยตรงทันที
ทันใด แตมีปจจัยบางอยางที่เกี่ยวของกับตัวผูรับสารแตละคน เชน จิตวิทยาและสังคม ตลอดจน
อิทธิพลของบุคคลหรือกลุมที่บุคคลนั้นสังกัดอยู ซึ่งจะมีอิทธิพลตอการรับขาวสารนั้น ๆ ทําใหเกิด
ผลไมเหมือนกัน หรือไมเปนไปตามเจตคติของผูสงสาร 
 
 การแสวงหาขาวสาร 
 
  การแสวงหาขาวสารมุงศึกษาถึง ความสัมพันธของปจจัยสวนบุคคลตาง ๆ ที่มีตอ
การเลือกบริโภค หรือแสวงหาขาวสารจากสื่อมวลชน โดยชี้ใหเห็นวาบุคคลเปนผูเลือกใชส่ือมวล
ชนเพื่อสนองความพึงพอใจตาง ๆ ของตนเอง 
 
 ชารลส แอตคิน (Charles Atkin, 1973) กลาววา บุคคลจะเลือกรับขาวสารใดจากสื่อมวล
ชนนั้นขึ้นอยูกับการคาดคะเนเปรียบเทียบผลรางวัลตอบแทน (Reward Value) กับการลงทุนลง
แรง (Expenditures) และพันธะผูกพัน (Liabilities) ที่จะตามมา ถาผลตอบแทนหรือผลประโยชนที่
จะไดรับสูงกวาการลงแรง บุคคลยอมแสวงหาขาวสารนั้น แตถาผลประโยชนที่ไดรับนอยกวาการ
ลงทุนลงแรงบุคคลนั้นก็อาจจะเฉยเมยตอขาวสารนั้น ในกรณีที่บุคคลเห็นวาการรับขาวสารนั้นจะ
กอใหเกิดพันธะผูกพัน เชน ทําใหเกิดความไมพอใจ ไมสบายใจ หรือความไมแนใจมากขึ้น ก็อาจ
จะใชวิธีหลีกเลี่ยงขาวสารนั้น 
 
 ชารลส แอตคิน (Charles Atkin, 1973) ชี้ใหเห็นวา การแสวงหาขาวสารหรือความ
ตองการสื่อสารมวลชนของบุคคลนั้น คือ ตองการไดรับขาวสารและความบันเทิง 
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 ความตองการขาวสารนั้นเกิดจากความไมรูหรือไมแนใจของบุคคลที่มาจาก 
 - การมองเห็นความไมสอดคลองตองกันระหวางระดับความรูของบุคคลขณะนั้น กับระดับ
ความตองการที่อยากจะรูเกี่ยวกับส่ิงแวดลอมภายนอก คือยิ่งเปนเรื่องที่สําคัญก็ยิ่งอยากจะมี
ความรูความแนใจสูง 

- การมองเห็นความไมสอดคลองตองกันระหวางความรูที่มีอยูของบุคคลขณะนั้น กับ
ความรูตามเปาหมายที่ตองการซึ่งกําหนดโดยระดับความสนใจสวนบุคคลของบุคคลนั้นตอส่ิงหนึ่ง 
 สําหรับความตองการไดรับความบันเทิงของบุคคลนั้น มาจากการกระตุนอารมณแหง
ความรื่นเริงบันเทิงใจ ที่เกิดจากการมองเห็นความไมสอดคลองตองกันระหวางสภาวะที่เปนอยูของ
บุคคลขณะนั้น กับความสนุกสนานที่คาดหวังไว 
 
 ขาวสารที่จะลดความไมรู หรือความไมแนใจที่เกี่ยวของกับความสนใจภายในสวนบุคคล
ตอส่ิงใดสิ่งหนึ่ง และที่เกี่ยวกับความบันเทิง สนุกสนานสวนตัวนั้น ชารลส แอตคิน เรียกวา “ขาว
สารที่ใหความพึงพอใจทันทีในเชิงการบริโภค” สวนขาวสารที่ลดความไมรูเกี่ยวกับส่ิงแวดลอมภาย
นอกนั้น ใหชื่อวา “ขาวสารที่ใชประโยชนเปนเครื่องมือชวยในการตัดสินใจ ชวยเพิ่มพูนความรู 
ความคิด และแกไขปญหาตาง ๆ “ 
 
 การเปดรับขาวสารของบุคคลนั้น จะเกิดจากการแสวงหาขาวสาร และเลือกรับขาวสาร ซึ่ง
วิธีการดังกลาวนี้ นอกเหนือจากเพื่อสนับสนุนทัศนคติ หรือคานิยมและความเขาใจที่มีอยูเดิมแลว 
ยังเปนการแสวงหาเพื่อการนําไปใชประโยชนในทางอื่น ๆ เชน เพื่อใหมีความรู ใชเปนแนวทางใน
การตัดสินใจแกปญหา รวมทั้งเพื่อตอบสนองความสนใจสวนบุคคล และเพื่อความบันเทิงใจดวย 
นอกจากนี้การที่บุคคลใดจะตัดสินใจแสวงหาขาวสาร เฉยเมยตอขาวสาร หรือหลีกเลี่ยงการเปดรับ
ขาวสารนั้น ก็ขึ้นอยูกับการประเมินเปรียบเทียบถึงความพยายามที่ใชและผลตอบแทนในการที่จะ
รับรูขาวสารใด  ๆ ดวย 
 
 ทฤษฎีการเปดรับขาวสารนี้ จะสามารถชวยอธิบายในการศึกษาเกี่ยวกับลักษณะและพฤติ
กรรมในการเปดรับขาวสารของกลุมเปาหมายในการวิจัยครั้งนี้ไดเปนอยางดี เนื่องจากการเปดรับ
ขาวสารของแตละบุคคลนั้นแตกตางกัน อันเนื่องมาจากความแตกตางกันของสภาพแวดลอมทาง
สังคม การเลือกรับขาวสาร รวมถึงปจจัยอื่น ๆ อีกมาก ดังนั้น ในการถายทอดขาวสารผานสื่อมวล
ชนไปยังกลุมเปาหมาย จะตองคํานึงถึงปจจัยเหลานี้ เพื่อใหสามารถถายทอดขาวสารเรื่องปญหา
การทุจริตคอรรัปชันไดอยางมีประสิทธิภาพสูงสุด 
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3. แนวคิดเกี่ยวกับลักษณะทางประชากรของผูรับสาร 
 
 ผูรับสารแตละคนจะมีลักษณะเฉพาะที่แตกตางกันในหลายดาน  ทั้งในลักษณะภายนอก 
และลักษณะภายในจิตใจ เชน อายุ เพศ การศึกษา อาชีพ รายได ฐานะทางเศรษฐกิจและสังคม 
ศาสนา บุคลิกภาพ ทัศนคติ ประสบการณ แรงจูงใจ และรูปแบบการดําเนินชีวิตเปนตน           
คุณสมบัติเหลานี้จะมีอิทธิพลตอผูรับสารในการสื่อสาร  การวิเคราะหผูรับสารโดยการศึกษาตัว
แปรที่มีความชัดเจนอันเปนลักษณะสวนตัวของบุคคล คือ อายุ เพศ รายได การศึกษา อาชีพ ภูมิ
ลําเนา ศาสนา ฐานะทางเศรษฐกิจและสังคม ฯลฯ  ลักษณะตัวแปรกลุมนี้เรียกวาตัวแปรทาง
ประชากรศาสตร (Demographic Variables) 
 
 แนวคิดเกี่ยวกับลักษณะทางประชากรศาสตรของผูรับสารนี้เปนแนวทฤษฎีของความเปน
เหตุเปนผล  กลาวคือ พฤติกรรมตางๆของมนุษยเกิดขึ้นตามแรงบังคับจากภายนอกมากระตุน เปน
ความเชื่อที่วา มนุษยดําเนินชีวิตตามแบบฉบับที่สังคมวางเปนแมบทไว  พฤติกรรมของคนที่อายุ 
วัยเดียวกันจะเปนเชนเดียวกัน  เนื่องจากสภาพสังคมไดวางแบบอยางไวใหแลวสําหรับคนรุนนั้นๆ  
สังคมทําใหผูหญิงมีลักษณะนิสัย และพฤติกรรมแตกตางจากผูชาย  คนที่มีการศึกษามีพฤติกรรม
แตกตางไปจากคนที่ดอยการศึกษา  กลาวโดยสรุปคือ แนวคิดเกี่ยวกับลักษณะทางประชากรเชื่อ
วา คนที่มีคุณสมบัติทางประชากรที่แตกตางกัน จะมีพฤติกรรมที่แตกตางกันไปดวย 
 
 การสื่อสารจัดเปนพฤติกรรมอยางหนึ่งของมนุษย เมื่อบุคคลที่มีคุณสมบัติทางประชากร
ศาสตรแตกตางกัน มีพฤติกรรมทั่วไปแตกตางกัน ดังนั้น นักวิชาการสื่อสารบางกลุม พฤติกรรม
เกี่ยวกับการสื่อสารของบุคคลนั้นๆ จึงแตกตางกันดวย  พฤติกรรมการสื่อสารดังกลาว นอกจากจะ
หมายถึง การเลือกใชถอยคําในภาษา หรืออวัจนภาษา ตลอดจนกลยุทธในการสื่อสารใหสําเร็จ
ตามประสงคแลว  ยังรวมไปถึงการเลือกใชสื่อ หรือการเลือกเปดรับขอมูลขาวสารจากสื่อตางๆตาม
ที่ผูรับสารตองการ  งานวิจัยที่ใชแนวคิดเกี่ยวกับลักษณะทางประชากรของผูรับสาร  มักมองหา
ความสัมพันธระหวางตัวแปรดานประชากรศาสตรกับพฤติกรรมการเปดรับขาวสารจากสื่อตางๆ 
 
 โดยทั่วไปแลวนั้นผูรับสารจะมีลักษณะที่แตกตางกันไป  โดยเฉพาะลักษณะทางประชากร 
อันไดแก อายุ  เพศ  การศึกษา สถานะทางสังคมและเศรษฐกิจ (ปรมะ สตะเวทิน, 2533) 
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1. อายุ (Age) 
 อายุของผูรับสารเปนลักษณะประการหนึ่งที่เราสามารถใชในการวิเคราะหผูรับสาร   

อายุเปนปจจัยหนึ่งที่ทําใหคนมีความแตกตางกันในเรื่องของความคิดและพฤติกรรม  โดยทั่วไป
แลวคนที่มีอายุนอยกวา  มักจะมีความคิดเสรีนิยมมากกวา (More Liberal) คนที่มีอายุมาก  ใน
ขณะที่คนมีอายุมาก มักจะมีความคิดอนุรักษนิยมมากกวา (More Conservative) คนที่มีอายุนอย  
และคนที่มีอายุนอยมักจะยึดถืออุดมการณมากกวา (More Idealistic)   ใจรอนกวา (More 
Impatient) และมองโลกในแงดีกวา (More Optimistic) คนที่มีอายุมาก  ในขณะที่คนมีอายุมาก
มักจะเปนคนที่ยึดถือการปฏิบัติมากกวา (More Pragmatic)   มีความระมัดระวัง (Cautious) และ
มองโลกในแงราย(Pessimistic)  ที่เปนเชนนี้เนื่องจากคนที่มีอายุมาก มีประสบการณชีวิตมากกวา
คนที่มีอายุนอย  มักไมคอยยอมใหมีการเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นในสังคม เพราะการเปลี่ยนแปลงใน
สังคมยอมมีผลกระทบตอทรัพยสิน สถานะทางสังคมและความลําบากในการปรับตัวใหเขากับการ
เปลี่ยนแปลง  ในขณะที่คนรุนใหมไมเคยประสบมากอน ทําใหทัศนคติและความรูสึกนึกคิดของคน
รุนตางวัยไมเหมือนกัน เชน คนรุนใหมไมเคยรูเร่ืองการทุจริตเลือกตั้งในป พ.ศ. 2500 เปนตน 
 

2. เพศ (Sex) 
 
จากการวิจัยทางจิตวิทยา แสดงใหเห็นวาผูชายกับผูหญิงมีความแตกตางกันอยางมาก 

ทั้งในเรื่องความคิด คานิยม และทัศนคติ  ทั้งนี้เพราะวัฒนธรรมและสังคมกําหนดบทบาทและกิจ
กรรมของคนสองเพศไวตางกัน ผูหญิงมักจะเปนคนที่มีจิตใจออนไหวหรือเจาอารมณ โอนออนผอน
ตาม และเปนแมบานแมเรือนและยังพบอีกวาผูหญิงจะถูกชักจูงใจไดงายกวาผูชาย 
 

3. การศึกษา (Education) 
 
การศึกษาหรือความรู (Konwledge) เปนลักษณะอีกประการหนึ่งที่มีอิทธิพลตอผูรับสาร  

ดังนั้นคนที่ไดรับการศึกษาในระดับที่ตางกันยอมจะมีความรูสึกนึกคิด อุดมการณและความ
ตองการที่แตกตางกันไป  คนที่มีการศึกษาสูงหรือมีความรูดีจะไดเปรียบในการที่จะเปนผูรับสาร    
ที่ดี เพราะมีความรูกวางขวาง สามารถทําความเขาใจไดมากกวา ไมเชื่ออะไรงายๆ โดยทั่วไปคนที่
มีการศึกษาสูงจะใชสื่อมวลชนมากกวาคนที่มีการศึกษาต่ํา  และคนที่มีการศึกษาสูงมักจะใชส่ือ
มวลชนประเภทสิ่งพิมพมากกวาสื่อชนิดอื่น 
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4. สถานะทางสังคมและเศรษฐกิจ (Socio-economic Status) 
 
สถานะทางสังคมและเศรษฐกิจ หมายถึง อาชีพ  รายได   เชื้อชาติ และชาติพันธุ ตลอดจน 

ภูมิหลังของครอบครัว  จากการวิจัย พบวา สถานะทางสังคมและเศรษฐกิจของผูรับสาร  มีอิทธิ
พลอยางสําคัญตอปฏิกิริยาของผูรับสารที่มีตอผูสงสารและสาร  เพราะวาคนที่มีสถานะทางสังคม
และเศรษฐกิจที่แตกตางกัน  จะมีวัฒนธรรม ประสบการณ คานิยม ทัศนคติ และเปาหมายที่แตก
ตางกัน 
 งานวิจัยของชแรมม และไวท (Schramm and White, 1949) ซึ่งศึกษาการเปดรับสารใน
สังคมอเมริกา พบวาผูที่มีรายไดสูงมักเปนผูที่นิยมเปดรับส่ือส่ิงพิมพและเนื้อหาที่คอนขางหนัก ไม
คอยสนใจเนื้อหาดานความบันเทิง  แมคเนลลีและคณะ (Mcnally and Others, 1968) พบวาคนที่
มีฐานะดีและมีการศึกษาสูงเปนกลุมที่ไดรับขาวสารที่มีเนื้อหาสาระจากสื่อมวลชนมากที่สุด  ผลที่
ไดจากการวิจัยในลักษณะนี้ สามารถอธิบายไดเชนเดียวกับกรณีของการศึกษาที่วา ผูที่มีรายไดสูง
มักจะเปนคนที่มีการศึกษาสูงและมีตําแหนงทางหนาที่การงานที่ดี จึงมักถูกผลักดันใหจําเปนตอง
เรียนรู หาขอมูลขาวสารตางๆใหทันเหตุการณอยูเสมอ (อางถึงในยุบล เบญจรงคกิจ, 2534) 
 
 ลักษณะของผูรับสาร (Characteristics of Audience) 
 
 โดยทั่วไปบุคคลยอมมีลักษณะนิสัย และพฤติกรรมการเปดรับส่ือที่แตกตางกันไป โดย
พิจารณาจากเหตุผลข้ันพื้นฐาน คือ ความแตกตางกันทางดานสรีระ ภูมิหลัง และสภาพแวดลอม
ตามที่ชแรมม (Schramm, 1962) กลาวไววา 
  

1. การศึกษา    ผูมีการศึกษาดี จะแสวงหาผลประโยชนจากสื่อตางๆ และเพิ่ม 
ความรู 

2. เศรษฐกิจ    ผูที่มีฐานะทางเศรษฐกิจดี จะใหความสนใจในการอานหนังสือ 
นิตยสารมาก และชอบบทบรรณาธิการ เร่ืองราวเกี่ยวกับการเมือง ตลอดจนปญหาทางสังคม 
เศรษฐกิจและวิทยาการ 

3. อายุ    ผูที่มีอายุมากขึ้นมักจะนิยมเปดรับขาวสารที่เปนทางการมากกวาขาว 
บันเทิงและสนใจการเมืองอยางจริงจังมากกวา 

4. เพศ    เพศหญิงมักจะสนใจอาน ฟง ชมรายการแมบาน บันเทิง  ในขณะที่ผูชาย 
จะสนใจขาวกีฬา 
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5. ศาสนา   ในสังคมหนึ่งๆ มักมีผูที่นับถือศาสนาตางกัน ดังนั้นในการเสนอเรื่องที่ 

ขัดแยงกันทางศาสนาจึงไมควร 
6. ที่อยูอาศัย    ผูรับสารที่อยูในทองถิ่นตางกัน มักมีความสนใจตางกันในบางสิ่ง   

ทั้งนี้เพราะวิถีการดําเนินชีวิตตางกัน 
7. ทัศนคติความเชื่อ และแนวความคิดของแตละบุคคลยอมแตกตางกันไป 

 
 สําหรับความสัมพันธระหวางลักษณะทางประชากร กับพฤติกรรมการเปดรับขาวสาร  
กลาวโดยสรุปจากงานวิจัยของนักวิชาการหลายทานไดวา คนที่มีคุณสมบัติทางประชากรตางกัน  
จะมีพฤติกรรมการเปดรับส่ือตางกัน ซึ่งสามารถแยกพิจารณาไดดังนี้ (ยุบล เบญจรงคกิจ, 2534) 
 

1. เพศกับการเปดรับขาวสาร 
ผูชายกับผูหญิงมีการเปดรับขาวสารตางกัน  ผูหญิงใชเวลาในการดูโทรทัศนและฟงวิทยุ 

มากกวาผูชาย โดยรายการที่ผูหญิงนิยมคือรายการละคร  ในขณะที่ผูชายนิยมอานหนังสือพิมพ
มากกวา     หากดูโทรทัศน ผูชายจะนิยมดูรายการขาวและกีฬา  อยางไรก็ดี เมื่อศึกษาพฤติกรรม
ของผูรับสารทั้งผูชายและผูหญิงในขณะชมโทรทัศนแลว พบวา การดูโทรทัศนของผูชายนั้น มักจะ
เกิดขึ้นในขณะพักผอน  แตสําหรับผูหญิงแลว มักจะดูโทรทัศนไปพรอมๆกับทํางานอื่นๆที่ตองใช
สมาธิและพลังงานมากพอสมควร 
 

2. อายุกับการเปดรับขาวสาร 
อายุและการศึกษามีความสัมพันธคอนขางสูงกับการรับขาวสารทางสื่อมวลชน  จากการ 

ศึกษาเกี่ยวกับการเปดรับส่ือมวลชนของเด็กอเมริกัน  พบวาเด็กวัยตั้งแตสองขวบจนถึงแปดขวบ   
ดูโทรทัศนเพิ่มข้ึนเมื่อวัยเพิ่มข้ึนและเปดรับส่ือทุกชนิดเมื่อวัยมากขึ้น  โดยสวนใหญแลวเด็กจะใช 
สื่อเพื่อความบันเทิง เชน รายการบันเทิง การตูน เพลงสมัยใหม  เด็กจะเริ่มฟงวิทยุโทรทัศนมาก
กวาสื่ออ่ืนๆทั้งหมด และเริ่มอานหนังสือเมื่ออายุมากขึ้นมากกวาการดูโทรทัศน  
 
 สําหรับวัยผูใหญนั้น การเปดรับส่ือโทรทัศน วิทยุ และหนังสือพิมพมีมากพอกัน  แตเมื่อถึง
ชวงอายุ 40 ป ปริมาณการอานหนังสือพิมพจะลดลงเล็กนอย   อาจเนื่องมาจากสายตาเสื่อมลง  
และเมื่อถึงวัยทํางาน 55-60ป  ปริมาณการดูโทรทัศนก็กลับเพิ่มข้ึนอีกครั้ง  ซึ่งคงเนื่องมาจากมี
เวลาวางมากขึ้น  สวนใหญแลว  การใชสื่อมวลชนของผูสูงอายุเพื่อความคลายเหงา 
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 สําหรับปริมาณการอานหนังสือพิมพนั้น  มีลักษณะเพิ่มข้ึนหรือลดลงในทํานองเดียวกัน  
ผูใหญที่มีวัย 50 ป อานหนังสือพิมพถึง 77% แตเมื่อถึงอายุ 65 ป  ปริมาณก็ลดลงอยางมาก   ใน
หมูวัยรุนและหนุมสาว  เวลาที่ใหกับการอานหนังสือพิมพมีไมสูงเทากับเวลาที่ใหกับการชมโทร
ทัศน  ในยุคที่ความนิยมชมโทรทัศนเฟองฟูนี้    ตัวเลขการชมภาพยนตรของผูรับสารลดลงมาก       
อยางไรก็ดี  นิตยสารและภาพยนตรก็เปนสื่อที่วัยรุนสาวใหความสนใจ และเปดรับมากกวาวัยอื่น        
เนื่องจากเปนสื่อที่ชวยใหผูรับสารในวัยรุน  สรางความคิดและแสวงหาแบบแผนการดําเนินชีวิตได
มากกวาสื่อประเภทอื่น 
 

3. การศึกษากับการเปดรับขาวสาร 
การศึกษามีความสัมพันธคอนขางสูงกับการเปดรับขาวสาร กลาวคือ การเลือกเปดรับส่ือ 

มวลชนและระดับการศึกษา  จะมีความสัมพันธเชิงบวกกับการเปดรับขาวและเรื่องที่เกี่ยวของกับ
สาธารณชน  และยังมีความสัมพันธเชิงลบกับการเปดรับเนื้อหาดานบันเทิงจากสื่อ  ผูรับสารที่มี
การศึกษาสูง  จะเปดรับส่ือส่ิงพิมพมากกวาผูที่มีการศึกษานอย  สวนผูที่มีการศึกษานอยจะฟง
วิทยุมากกวา  นอกจากนี้ยังพบวา  ในหมูผูสูงวัยที่มีการศึกษาสูง  การชมภาพยนตรจะมีนอยมาก  
กลาวโดยสรุปคือเมื่อคนที่มีการศึกษาในระดับสูงตองการจะจัดสรรเวลาในการเปดรับส่ือให    
เหมาะสม จะลดเวลาที่ใหกับส่ืออิเลกทรอนิกสลงมากกวาที่จะลดเวลาใหกับส่ือส่ิงพิมพ 
  
 นอกจากนี้ความแตกตางกันดานปริมาณการเปดรับส่ือแลว  ยังพบความแตกตางเกี่ยวกับ
เนื้อหาที่ผูรับสารนิยมรับจากสื่อดวย  คนที่มีการศึกษาสูงและอายุมากนิยมเปดรับขาวและเรื่องที่
เกี่ยวของกับสาธารณชนมากกวากลุมที่มีการศึกษานอยและอายุนอย  ผลของการศึกษาวิจัย     
ทั้งหลายทําใหมองเห็นคอนขางชัดเจนวา ยิ่งคนที่มีการศึกษาสูงเทาไร ความสนใจขาวสาร        
บทบรรณาธิการและคอลัมนที่มีเนื้อหาหนักก็ยิ่งที่มีมากขึ้นเทานั้น  สถานีโทรทัศนสาธารณะ 
(Public Television) ซึ่งเสนอรายการที่เนนเนื้อหาเพื่อสาธารณชน รายการเพื่อการศึกษา จึงมีผูรับ
สารเปนกลุมที่มีการศึกษาสูงมากกวาผูมีการศึกษานอย 
 

4. รายไดกับการเปดรับขาวสาร 
รายไดเปนตัวแปรสําคัญที่กําหนดฐานะทางเศรษฐกิจและสังคม   (Socio-economic  

Status) ของบุคคล      รายไดนั้นเปนตัวแปรที่มีบทบาทใกลเคียงกันกับตัวแปรดานการศึกษา 
เนื่องจากเปนตัวแปรที่มีความสัมพันธระหวางกันสูงมาก  โดยเฉลี่ยแลวคนที่มีการศึกษาสูง มักจะ
มีรายไดสูงตามไปดวย  สวนคนที่มีการศึกษานอยนั้นมักมีรายไดนอยถึงปานกลาง  ดังนั้นตัวแปร
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ทั้งสองตัวนี้จึงมองรวมกัน ไมวาจะเปนฐานะทางเศรษฐกิจและสังคม  ผูที่มีรายไดสูงมักเปนผู
นิยมเปดรับส่ือส่ิงพิมพและนิยมเนื้อหาคอนขางหนัก  ไมคอยสนใจเนื้อหาดานบันเทิง  คนที่มีฐานะ
ดีและมีการศึกษาสูงเปนกลุมคนที่ไดรับขาวสารที่มีเนื้อหาสาระจากสื่อมวลชนมากที่สุด 
 
 ผูมีรายไดสูงนั้นมักมีการศึกษาสูง มีตําแหนงหนาที่ทางการดี จึงมักถูกผลักดันใหมีความ
จําเปนตองเรียนรู หาขอมูลขาวสารตางๆใหทันเหตุการณอยูเสมอ  การเปดรับขาวสารจึงจําเปน
สําหรับผูรับสารกลุมนี้มากกวา   นอกจากนี้ตําแหนงหนาที่การงานมักทําใหผูรับสารกลุมนี้ ตองมี
กิจธุระและงานสังคมมากมาย การชมโทรทัศนจึงเปนไปไดนอย  ในขณะที่การอานหนังสือพิมพทํา
ไดงายกวามาก อาจอานในขณะนั่งรถไปทํางาน ในขณะพักก็ได  และความบันเทิงของคนกลุมนี้
อาจแสวงหาไดงายจากสถานเริงรมยโดยไมตองพึ่งพาโทรทัศน  โทรทัศนจัดวาเปนสื่อที่ใชความ
พยายามนอย (Low Effort) และทักษะต่ํา (Low Skills)  ดังนั้นกลุมผูรับสารที่มีการศึกษานอยและ
รายไดต่ําซึ่งมีทักษะในการอานนอยและขาดเงินในการที่จะไปหาความบันเทิงอื่นๆ จึงมักอาศัย
เครื่องรับโทรทัศนเปนเครื่องชวยใหชีวิตประจําวันร่ืนรมยและนาสนใจมากขึ้น 
 

ดังนั้นจากทฤษฎีแนวคิดดานการสื่อสาร แนวคิดเกี่ยวกับประสิทธิภาพของสื่อมวลชน 
สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ  แนวคิดเกี่ยวกับการเปดรับขาวสาร  การเลือกรับสาร  ตลอดจนแนว
คิดเกี่ยวกับลักษณะทางประชากรของผูรับสารและลักษณะของผูรับสาร จะชวยใหผูรับสงสารได
เลือกสารและชองทางการสงสารใหเหมาะสมกับลักษณะของกลุมผูรับสารเปาหมายที่ผูสงสาร
ประสงคจะใหสารไปถึงและมีประสิทธิผลสูงสุด 
 

4. แนวคิดเกี่ยวกับความรู 
 

ความหมายของความรู 
  

แพททริก เมเรคิท  (Patrick Meredith, 1966:10) ไดพูดถึง “ความรู” วา จําเปนตองมี     
องคประกอบ 2 ประการคือ ความเขาใจ (Understanding) และการคงอยู (Retaining) เพราะ
ความรูหมายถึง ความสามารถจดจําไดในบางสิ่งบางอยางที่เราเขาใจมาแลว 

บิคฮารด เอช มารค (Bickhard H. Mark, 1980) ไดใหคําจํากัดความวา ความรู  หมายถึง 
ความสามารถของผูเรียนที่จะรูเกี่ยวกับส่ิงนั้นๆ โดยแบงเปนความรูตอสถานการณ หรือความรูใน
ระดับกวาง 
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เบนจามิน เอส บลูม (Benjamin S. Bloom, 1971:271) กลาววา “ความรู” เปนสิ่งที่    

เกี่ยวของกับการระลึกถึงสิ่งเฉพาะเรื่อง หรือเร่ืองทั่ว ๆ ไป ระลึกไดถึงวิธีการกระบวนการ หรือสถาน
การณตาง ๆ โดยเนนความจํา 
  
 คารเตอร วี กูด (Good, 1973:16) ไดใหความหมายของ “ความรู” ไววาเปนขอเท็จจริง 
(Facts) ความจริง (Truth) กฎเกณฑและขอมูลตาง ๆ ที่มนุษยไดรับและรวบรวมสะสมไวจากมวล
ประสบการณตาง ๆ   
  
 ชวาล แพรัตกุล (2526:16) กลาววา “ความรู” คือการแสดงออกของสมรรถภาพสมองดาน
ความจํา โดยใชวิธีใหระลึกออกมาเปนหลัก 
  
 ประภาเพ็ญ สุวรรณ (2526:16) กลาววา “ความรู” เปนพฤติกรรมขั้นตน ซึ่งผูเรียนเพียงแต
จําได อาจจะโดยการนึกได หรือโดยการมองเห็น หรือไดยินจําได ความรูขั้นนี้ ไดแก ความรูเกี่ยว
กับคําจํากัดความ ความหมาย ขอเท็จจริง ทฤษฎี กฎ โครงสราง และวิธีการแกปญหาเหลานี้ 
 
 วิชัย วงษใหญ (2523:130) กลาววา “ความรู” เปนพฤติกรรมเบื้องตนที่ผูเรียนสามารถจด
จําไดหรือระลึกได โดยการมองเห็น ไดยิน ความรูในที่นี้คือ ขอเท็จจริง กฎเกณฑ คําจํากัดความ 
เปนตน 
 
 ธวัชชัย ชัยจิรฉายากุล (2520) กลาววา “ความรู” หมายถึง การเรียนรูที่เนนความจํา และ
ระลึกไดที่มีตอความคิด วัตถุ และปรากฏการณตาง ๆ เชน ความจําที่เร่ิมจากสิ่งงาย ๆ ที่เปนอิสระ
แกกันไปจนถึงความจําในสิ่งที่ยุงยากซับซอนและมีความหมายตอกัน 
 
 ปกิจ พรหมายน (2531:27) ไดกลาวถึง “ความรู” วาหมายถึง ขอเท็จจริง กฎเกณฑ และ  
รายละเอียดตาง ๆ ที่มนุษยไดรับ รวมทั้งสิ่งที่เกี่ยวกับสถานที่ สิ่งของ และบุคคล ซึ่งไดจากการ
สังเกต ประสบการณ หรือการคนควา การรับรูสิ่งตาง ๆ เหลานี้ตองอาศัยเวลา และมนุษยไดมีการ
เก็บรวบรวมสะสมไว 
 

ระดับความรู 
 ความรูแบงออกเปน 6 ระดับ ดังนี้ 
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1. ระดับที่ระลึกได (Recall) หมายถึง การเรียนรูในลักษณะที่จําเร่ืองเฉพาะวิธีปฏิบัติกระบวน
การและแบบแผนได ความสําเร็จในระดับนี้ คือ ความสามารถในการดึงขอมูลจากความจําได 
2. ระดับที่รวบรวมสาระสําคัญได (Comprehension) หมายถึง บุคคลสามารถทําบางสิ่งบาง
อยาง ไดมากกวาการจําเนื้อหาที่ไดรับ สามารถเขียนขอความเหลานั้นไดดวยถอยคําของตนเอง
สามารถแสดงใหเห็นดวยภาพ ใหความหมายแปลความและเปรียบเทียบความคิดอ่ืน ๆ หรือคาด
คะเนผลที่เกิดขึ้นตอไปได 
3. ระดับของการนําไปใช (Application) สามารถนําเอาขอเท็จจริงและความคิดเห็นที่ เปน
นามธรรม (Abstract) ปฏิบัติจริงอยางเปนรูปธรรม 
4. ระดับของการวิเคราะห (Analysis) สามารถใชความคิดในรูปของการนําความคิดมาแยกเปน
สวน เปนประเภท หรือการนําขอมูลมาประกอบกัน เพื่อการปฏิบัติของตนเอง 
5. ระดับของการสังเคราะห (Synthesis) คือ การนําเอาขอมูล แนวความคิด มาประกอบกัน แลว
นําไปสูการสรางสรรค (Creative) ซึ่งเปนสิ่งใหมแตกตางไปจากเดิม 
6. ระดับของการประเมินผล (Evaluation) คือ ความสามารถในการใชมูลเพื่อต้ังเกณฑ (Criteria) 
การรวบรวมผล และวัดขอมูลตามมาตรฐาน เพื่อใหตั้งขอตัดสินถึงระดับของประสิทธิผลของกิจ
กรรมแตละอยาง 
  
 อยางไรก็ตามการเกิดความรูไมวาระดับใดก็ตามยอมมีความสัมพันธกับความรูสึกนึกคิด
ซึ่งเชื่อมโยงกับสภาพจิตใจในบุคคลตางกัน อันมีปจจัยมาจากประสบการณที่สั่งสมมาและสภาพ       
แวดลอมที่มีอิทธิพลทําใหบุคคลมีความคิดและแสดงออกตามความคิดความรูสึกของตน ความรู
จึงเปนกระบวนการภายในที่อาจสงผลตอพฤติกรรมที่แสดงออกของบุคคลได และยังมีผลกระทบ
ตอผูรับสารในเชิงทฤษฎีการสื่อสาร โดยมีสาเหตุ 5 ประการ คือ 
 
1. การตอบขอสงสัย (Ambiguity Resolution)   การสื่อสารมักจะสรางความสับสนใหสมาชิกใน 
สังคม ผูรับสารจึงมักแสวงหาสารสนเทศโดยการอาศัยสื่อทั้งหลาย เพื่อตอบขอสงสัย และความสับ
สนของตน 
2. การสรางทัศนะ (Attitude Formation)  ผลกระทบเชิงความรูตอการปลูกฝงทัศนะนั้นสวนมาก 

นิยมใชกับสารสนเทศที่เปนนวกรรม เพื่อสรางทัศนคติใหคนยอมรับการแพรนวกรรมนั้น ๆ (ใน
ฐานะความรู)  

 
 



 46
3. การกําหนดวาระ (Agenda Setting) เปนผลกระทบเชิงความรู   ที่สื่อกระจายออกไป เพื่อให 
ประชาชนตระหนักและผูกพันกับประเด็นวาระที่ส่ือกําหนดขึ้น หากตรงกับภูมิหลังของปจเจกชน
และคานิยมของสังคมแลว ผูรับสารก็จะเลือกสารสนเทศนั้น 
4. การพอกพูนระบบความเชื่อ (Expansion of belief System) การสื่อสารสังคมมักจะกระจาย 
ความเชื่อ คานิยม และอุดมการณดานตาง ๆ ไปสูประชาชน จึงทําใหผูรับสารรับทราบระบบความ
เชื่อที่หลากหลาย และลึกซึ้งไวในความเชื่อของตนมากขึ้นไปเรื่อย ๆ  
5. การรูแจงตอคานิยม (Value Clarification) ความขัดแยงในเรื่องคานิยมและอุดมการณเปน
ภาวะปกติของสังคม สื่อมวลชนที่นําเสนอขอเท็จจริงในประเด็นเหลานี้ ยอมทําใหประชาชนผูรับ
สารเขาใจถึงคานิยมเหลานั้นชัดแจงขึ้น 
 
 ดังนั้นการเผยแพรขอมูลขาวสารที่เปนความรูใหเขาถึงกลุมเปาหมาย นั่นคือประชาชนทุก
กลุมผูไดรับความเสียหายจากการทุจริตคอรรัปชันโดยตรง จึงจําเปนตองระดมทั้งสื่อมวลชน       
ส่ือบุคคล รวมทั้งสื่อเฉพาะกิจ เขามาเปนเครื่องมือในการเผยแพรความรู ดวยการนําเสนอขอมูล
และเปดโปง      พฤติกรรมการทุจริตคอรรัปชันอยางตอเนื่อง เพื่อใหทุกคนไดรูเทาทันกระบวนการ
ทุจริตคอรรัปชัน ซึ่งนับวันจะยิ่งปรับเปลี่ยนวิธีอยางรวดเร็ว และมีความซับซอนมากขึ้น รวมทั้ง      
ชี้แนะทางออกใหประชาชนไดมีความรูถึงการแกไข หรือจัดการกับปญหาดังกลาวไดอยางถูกตอง
เหมาะสม จนนําไปสูพลังเคลื่อนไหวของสังคม ซึ่งแตละคนเปนสวนหนึ่งในสังคมนั้น มีความ
ตระหนักเปนอยางดีถึงพิษภัยของปญหาเรื้อรังที่กัดกินสังคมไทยมาอยางยาวนานอยางการทุจริต
คอรรัปชัน และรวมกันผลักดันใหการตรวจสอบและขจัดการทุจริตคอรรัปชัน ดําเนินไปสูจุดหมายที่
มีสังคมโปรงใส ปลอดภัยทุจริต อยูปลายทาง 
 
5.  แนวคิดเกี่ยวกับความตระหนัก 
 
 คารเตอร วี กูด (Carter V. Good,1973 : 54) ใหนิยามของคําวา “ความตระหนัก” ไววา 
ความตระหนักหมายถึง การกระทําที่แสดงวาจําได การรับรูหรือการมีความรู มีความหมายเหมือน
กับความสํานึก (Consciousness) 
 
 เบนจามิน เอส. บลูม (Benjamin S. Bloom, 1971 : 273) ไดกลาวถึงความหมายของ 
“ความตระหนัก” วา เปนขั้นต่ําสุดของภาคอารมณ และความรูสึก ความตระหนักเกือบคลายความ
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รู ตรงที่ทั้งความรู และความตระหนัก ไมเปนลักษณะของสิ่งเรา ความตระหนักไมจําเปนตอง
เนนปรากฏการณ หรือส่ิงหนึ่งสิ่งใด ความตระหนักจะเกิดขึ้นเมื่อมีส่ิงเราใหเกิดความตระหนัก 
 
 ฟลิป (Philipp 1981 : 92) ไดใหความหมายของ ความตระหนัก หมายถึงการเขาใจ     
การมองเห็น การรับส่ิงที่ผานเขามาในจิตใจ รูสึกเปนหวงสนใจตอสถานการณความจริง หรือวัตถุ
ภายนอก 
 
 อีเซนต และอารโนลด (Eysenek and Arnold 1972 : 110) ไดอธิบายความตระหนักในแง
จิตวิทยาวา ความตระหนักเปนความสัมพันธของความสํานึก (Consciousness) และเจตคติ 
(Attitudes) ความตระหนักเปนภาวะของจิตใจ ซึ่งไมอาจแยกเปนความรูสึก หรือความคิดเพียง
อยางเดียว 
 
 คอฟคา (Koffka 1978 : 212) กลาววา ความตระหนัก หมายถึง สภาวะจิตใจที่เกี่ยวกับ
ความรูสึก ความคิด และความปรารถนาตาง ๆ เกิดจากการรับที่มีความหมาย ซึ่งมีความหมาย
เหมือนคําวา ความสํานึก (consciousness) 
 
 เนลสัน (Nelson 1965 : 308) กลาววา ความตระหนักเปนสภาวะที่บุคคลไดรับความรู 
หรือประสบการณตาง ๆ แลวมีการประเมินคา และตระหนักถึงความสําคัญ ที่ตนเองมีตอส่ิง  นั้น ๆ 
ซึ่งเปนเรื่องของสภาวะตื่นตัวทางจิตใจตอเหตุการณ หรือสถานการณนั้น ๆ  
 
 ความหมายของความตระหนัก หมายถึง สภาวะของจิตใจที่เกี่ยวกับความรูสึก (Feeling) 
ความคิด (Idea) และความปรารถนาที่บุคคลมีตอสิ่งใดสิ่งหนึ่ง หรือปรากฏการณใดปรากฏการณ
หนึ่ง ดวยการพูด เขียน หรือวิธีการอื่น ๆ โดยอาศัยระยะเวลาหรือประสบการณ หรือสภาพแวด
ลอมในชุมชน หรือส่ิงเราภายนอก เปนปจจัยที่ทําใหบุคคลมีความตระหนักขึ้น หรือ ความตระหนัก
ก็คือ ความสํานึกตอส่ิงใดสิ่งหนึ่งนั่นเอง (ลดาวัลย พอใจ, 2536) 
 
 ความตระหนัก หมายถึง การที่บุคคลฉุกคิดได หรือการเกิดขึ้นในความรูสึกวามีส่ิงหนึ่ง 
เหตุการณหนึ่ง หรือสถานการณ ซึ่งการรูสึกวามี หรือการไดฉุกคิดถึงสิ่งใดสิ่งหนึ่งเหลานี้ เปนความ
รูสึกที่เกิดขึ้นในภาวะจิตใจ แตไมไดแสดงวา บุคคลนั้นสามารถจําได หรือระลึกไดถึงลักษณะบาง
อยางของสิ่งนั้น 
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 จากความหมายของความตระหนักที่ไดกลาวมา พอสรุปไดวา ความตระหนัก หมายถึง
สํานึก ซึ่งเปนสภาวะทางจิตที่เกี่ยวกับความรูสึก ความคิด และความปรารถนาตาง ๆ เกิดจากการ
รับรู และความสํานึก เปนสภาวะที่บุคคลไดรับรูมากอน (ประภาเพ็ญ สุวรรณ, 2526) 
  
 จากแนวคิดดังกลาวขางตน สามารถสรุปความหมายของความตระหนักในงานวิจัยนี้ไดวา 
ความตระหนักเปนสภาวะตื่นตัวทางจิตใจ ที่แสดงออกมาในรูปของความรูสึกนึกคิด ความสํานึก 
ความเปนหวงตอส่ิงใดสิ่งหนึ่ง หรือสถานการณใดสถานการณหนึ่ง ในที่นี้ก็คือความตระหนักสํานึก 
หรือการตื่นตัวในการจัดการกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันนั่นเอง 
 
 ปจจัยที่มีผลตอความตระหนัก 
 
 ความตระหนัก (Awareness) เปนพฤติกรรมทางดานอารมณหรือความรูสึก (Affective 
Domain) ซึ่งเกือบคลายกับความรู (Knowledge) ความตระหนักเปนพฤติกรรมขั้นต่ําสุดของความ
รู ความคิด (Cognitive Domain) ซึ่งปจจัยดานอารมณหรือความรูสึกนั้น จะมีความสัมพันธกับ
ปจจัยดานความรู ความคิดเสมอ 
 
 เนื่องจากความตระหนักเปนสิ่งที่เกิดจากประสบการณตาง ๆ ของมนุษยที่รวมตัวกันขึ้น 
และมีความสัมพันธระหวางประสบการณตาง ๆ เหลานั้น และประเมินคาส่ิงเหลานี้ออกมาเปน
ความตระหนัก ซึ่งมีความหมายเหมือนกันกับความสํานึก (Koffka 1978 : 212) ดังนั้น ความ
ตระหนักจึงเปนพฤติกรรมภายในอยางหนึ่งของมนุษยที่แสดงออกถึงสภาวะจิตใจที่เกี่ยวกับความรู
สึก ความคิด และความปรารถนาตาง ๆ ในลักษณะที่ตื่นตัวตอบุคคล ตอหลักการหรือตอส่ิงใดสิ่ง
หนึ่ง ซึ่งหมายความวา ระยะเวลา หรือประสบการณและสภาพแวดลอม หรือส่ิงเราภายนอก เปน
ปจจัยที่ทําใหบุคคลเกิดความตระหนักขึ้น 
 
 ความรูและความตระหนักนั้นมีความสัมพันธกัน คือ ทั้งความรูและความตระหนัก ตางก็
เกี่ยวของกับการสัมผัส และการใชจิตไตรตรองทั้งสิ้น โดยความรูนั้นเปนเรื่องของขอเท็จจริง        
กฎเกณฑซึ่งไดจากการสังเกต และรับรูที่ตองอาศัยเวลา สวนความตระหนักเปนเรื่องของความรูสึก
ในสภาวะจิต   เร่ืองของโอกาสการไดรับการสัมผัสจากสิ่งเราโดยไมตั้งใจ การใชจิตไตรตรองแลว 
จึงเกิดความสํานึกตอปรากฏการณหรือสถานการณนั้น โดยไมเนนความสามารถในการจําหรือ
ระลึ ก ได  เพี ย งแต จ ะ รู สึ ก ว ามี สิ่ งนั้ น อยู  (Conscious of Something)  จํ า แน กและรับ รู 
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(Recognitive) ลักษณะของสิ่งนั้นเปนสิ่งเราออกมามีลักษณะเปนเชนไร  โดยไมมีความรูสึกใน
การประเมินเขารวมดวย  อยางไรก็ตามการที่จะเกิดความตระหนักขึ้นมาไดนั้น ก็ตองผานการมี
ความรูมากอนเบื้องตน (อังคณา มั่งมีทรัพย, 2534 : 37-38)  
 
 การวัดความรูและความตระหนัก 
  
1. การวัดความรู 
  เครื่องมือในการวัดความรูมีหลายชนิด แตละชนิดก็เหมาะสมกับการวัดความรู ตามคุณ
ลักษณะซึ่งแตกตางกันออกไป  ซึ่งในที่นี้จะกลาวถึงเครื่องมือที่ใชวัดความรูที่นิยมใชกันมาก คือ 
แบบทดสอบ 
 แบบทดสอบ ถือวา เปนสิ่งเราเพื่อนําไปเราผูถูกสอบใหแสดงอาการตอบสนองออกมาดวย
พฤติกรรมบางอยาง เชน การพูด เขียน ทําทาทาง ฯลฯ เพื่อใหสามารถสังเกตเห็นหรือสามารถนับ
จํานวนปริมาณได เพื่อนําไปแทนอันดับหรือคุณลักษณะของบุคคลนั้น รูปแบบของขอสอบ หรือ
แบบทดสอบมี 3 ลักษณะ คือ (ไพศาล หวังพานิช, 2526 : 35-36) 
 1) ขอสอบปากเปลา เปนการทดสอบโดยโตตอบดวยวาจา หรือคําพูดระหวางผูทําการ
ทดสอบกับผูถูกสอบโดยตรง หรือบางครั้งเรียกวา “การสัมภาษณ” 
 2) ขอสอบขอเขียน จึงแบงเปน 2 แบบคือ 

ก. แบบความเรียง เปนแบบที่ตองการใหผูตอบ อธิบาย บรรยาย ประพันธ หรือ
วิจารณเร่ืองราวที่เกี่ยวกับความรูสึกนั้น 

ข. แบบจํากัดคําตอบ เปนขอสอบที่ใหผูถูกสอบพิจารณาเปรียบเทียบตัดสินขอ
ความหรือรายละเอียดตาง ๆ ซึ่งมีอยู 4 แบบ คือ แบบถูก – ผิด แบบเติมคํา แบบ
จัดคู และแบบเลือกตอบ 

3) ขอสอบภาคปฏิบัต ิ เปนขอสอบที่ไมตองการใหผูถูกสอบตามสนองออกมาดวยคําพูด 
หรือการเขียนเครื่องหมายใด ๆ แตมุงใหแสดงพฤติกรรมดวยการกระทําจริง 

 
2.   การวัดความตระหนัก 
 
 ความตระหนัก (Awareness) เปนพฤติกรรมที่เกี่ยวกับการรูสํานึกวามีสิ่งนั้นอยู 
(Consciousness of Something) จําแนกและรับรู (Recognitive) ซึ่งเปนพฤติกรรมที่ละเอียดออน
เกี่ยวกับดานความรูสึกและอารมณ ดังนั้น การที่จะทําการวัดและประเมิน จึงตองมีหลักการ และ
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วิธีการตลอดจนเทคนิคเฉพาะ จึงจะวัดความรูสึกและอารมณดังกลาวออกมาใหเที่ยงตรงและ
เชื่อมั่นได เครื่องมือที่ใชวัดความรูสึกและอารมณมีหลายประเภทดวยกัน ซึ่งจะไดนํามากลาวไวดัง
นี้คือ (อังคณา มั่งมีทรัพย, 2534 : 39) 
 
 1. วิธีการสัมภาษณ (Interview) อาจเปนการสัมภาษณชนิดที่โครงสรางแนนอน 
(Structure Item) โดยสรางคําถามและมีคําตอบใหเลือกเหมือน ๆ กับแบบสอบถามชนิดเลือกตอบ 
และคําถามจะตองตั้งไวกอนเรียงลําดับกอนหลังไวอยางดี หรืออาจจะเปนแบบไมมีโครงสราง 
(Unstructured Item) ซึ่งเปนการสัมภาษณที่มีไวแตหัวขอใหญ ๆ ใหผูตอบมีเสรีภาพในการตอบ
มาก ๆ และคําถามก็เปนไปตามโอกาสอํานวยในขณะที่สนทนากัน 
 2. แบบสอบถาม (Questionnaire) แบบสอบถามอาจเปนชนิดเปด หรือปด หรือแบบ
ผสมระหวางเปดกับปดก็ได 
 3. แบบตรวจสอบรายการ (Checklist) เปนเครื่องวัดชนิดที่ใหตรวจสอบวา เห็นดวย ไม
เห็นดวย หรือมี - ไมมี สิ่งที่กําหนดตามรายการ อาจอยูในรูปของการทําเครื่องหมาย หรือเลือกวา 
ใช - ไมใช ก็ได 
 4. มาตราวัดอันดับคุณภาพ (Rating Scale) เครื่องมือชนิดนี้เหมาะสําหรับวัดอารมณ 
และความรูสึกที่ตองการทราบความเขม วามีมากนอยเพียงไร 
 5. การใชความหมายภาษา (Sematic Differential Technique : S.D.) เทคนิคการจัด
โดยใชความหมายภาษาของ ชารลส อี ออสกูด (Charles E. Osgood) เปนเครื่องมือที่วัดไดครอบ
คลุมมากชนิดหนึ่ง เครื่องมือชนิดนี้จะประกอบดวยเรื่อง ซึ่งถือเปน “สังกัป” และมักจะมีคุณศัพทที่
ตรงขามกันเปนคู ๆ ประกอบสังกัปนั้นหลาย ๆ คู แตละคูจะเปน 2 ข้ัว ชองหางระหวาง 2 ข้ัวบง
ดวยตัวเลข ถาใกลขางใดมากก็จะมีลักษณะตามคุณศัพทของขั้วนั้นมาก 
 
 คุณศัพทที่ประกอบเปน 2 ขั้วนี้ แยกออกเปน 3 พวกใหญ ๆ คือ พวกที่เกี่ยวกับการ
ประเมินคา (Evaluation) พวกที่เกี่ยวกับศักยภาพ (Potential) และพวกที่เกี่ยวกับกิจกรรม 
(Activity) 
 
 ในสวนของงานวิจัยชิ้นนี้ ผูวิจัยไดสรางเครื่องมือในการวัดความรูทั้ง 2 ประเด็น คือ ความรู
เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และความรูเกี่ยวกับบทบาทขององคกรปองกันและปราบปราม
การทุจริตคอรรัปชัน ในรูปของแบบทดสอบลักษณะจํากัดคําตอบ โดยการเลือกตอบ และไดสราง
เครื่องมือในการวัดความตระหนักทั้ง 2 ประเด็น คือ ความตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชัน และ
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ความตระหนักในความสําคัญขององคกรนั้น ในรูปของมาตราวัดอันดับคุณภาพ (Rating Scale) 
เพื่อทราบถึงระดับความเขมของความรูสึกหรือความคิดเห็นของกลุมเปาหมายที่มีตอปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทขององคการที่จัดตั้งขึ้นมาเพื่อดําเนินการแกไขปญหาการทุจริต    
คอรรัปชัน วามีมากนอยเพียงใด 
 
6. แนวคิดเกี่ยวกับความเชื่อถือ 
 
 แนวความคิดเกี่ยวกับความนาเชื่อถือของแหลงสาร (Source Credibility) เปนแนวความ
คิดที่อธิบายศักยภาพของสื่อในการจูงใจ หรือโนมนาวใจผูรับสาร ดังที่อริสโตเติล (Aristotle)       
ไดกลาวไววา 
 
 “การจูงใจที่บรรลุผลนั้นขึ้นอยูกับคุณสมบัติของผูพูด เมื่อคําปาฐกถาของผูพูดสามารถ
โนมนาวจิตใจของเราใหรูสึกวาเขามีความนาเชื่อถือกวาคนพรรคอ่ืน เร่ืองนี้เปนเรื่องจริง ไมวาจะ
ตั้งปุจฉาใด และไมวาแหงหนใด ที่แมนไมมีความเที่ยงแทดํารงอยู หากแต ณ ที่นั้นสถิตดวยหลาก
ทัศนคติก็ตาม” (Aristotle,Book I.2, อางถึงใน กฤตินี ประชาบาล, 1997) 
 
 ไดมีการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับความนาเชื่อถือของแหลงสารมากกวา 5 ทศวรรษแลว โดยมัก
จะทําการศึกษาในดานองคประกอบของความนาเชื่อถือ ซึ่งยอมรับกันวาเปนแนวคิดที่มีองค
ประกอบหลากหลายแงมุม (Multi-Dimentional Concept) 
 
 ผูริเร่ิมศึกษาเรื่องความนาเชื่อถือ มิทเชลล วี. ชารนเลย (Mitchell V.Charnley) ซึ่งศึกษา
เกี่ยวกับความถูกตองของการรายงานขาวหนังสือพิมพ ในป 1936 และ คารล แอล. โฮฟแลนด, 
เอียรวิง แอล. เจนิส และ เคลลี่ (Carl L. Hovland, Irving L. Janis  และ Howard H. Kelly) ในป 
1953 ศึกษาเกี่ยวกับการจูงใจในการสื่อสาร (อางถึงใน Garziano และ McGrath,1986) 
  
 โฮฟแลนด, เจนิส และเคลลี่ (Hovland, and Kelly, 1953 อางถึงใน Garziano และ 
McGrath,1986) ประเมินความนาเชื่อถือของแหลงสารจากทัศนคติของผูรับสารที่มีตอแหลงสาร  
ซึ่ง ไดแก ความไววางใจ (Trust) ความเชื่อมั่น (Confidence) และความเชื่อ (Belief) ของผูรับสาร
ที่มีตอความเฉลียวฉลาด (Intelligence) และความจริงใจ (Sincerity) ของแหลงสาร ทัศนคติดัง
กลาวเปนเครื่องชี้องคประกอบของแหลงสาร ที่ผูรับสารใหความไววางใจ 
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กริฟฟน (Griffin,1967) สรุปวา ความไววางใจของผูรับสารขึ้นอยูกับความชํานาญ 

(Expertise) ความนาไววางใจ (Reliability) เจตนา (Intention) ความดึงดูดใจ (Attractiveness) 
และความคิดเห็นที่สอดคลองกัน (Association Opinion) (อางถึงใน Triandis,1971) 
 
 เบอรโล, เลเมิรท และเมิรทซ (Berlo, Lemert and Mertz, 1970) กลาววา ควรประเมิน
ภาพลักษณของแหลงสารจากความมีชีวิตชีวา (อางถึงใน ดวงกมล ชาติประเสริฐ, 1993) 
 
 การศึกษาวิจัยเหลานี้ชี้ใหเห็นวา ผูรับสารเปนผูตัดสินความนาเชื่อถือของแหลงสารจาก      
องคประกอบที่หลากหลายแงมุม 
 
 โฮฟแลนด และไวส (Hovland and Weiss, 1951) ระบุวาปจเจกบุคคล หรือสถาบันที่มี
ลักษณะความนาเชื่อถือ จะสามารถมีอิทธิพลใหเกิดการยอมรับนวกรรมของผูรับขาวสาร และมี
ความสามารถในการชักชวนใหผูรับสารเกิดความเชื่อถือในตัวขาวสารมากกวา ปจเจกบุคคลที่มี
ลักษณะความนาเชื่อถือตํ่า สําหรับแหลงของความนาเชื่อถือนี้ โฮฟแลนดและคณะ (Hovland and 
Associated)  กลาววาเกิดจากการรับรูในความสามารถ หรือสมรรถวิสัยและความเปนผูนาไววาง
ใจของผูสงขาวสาร ความนาเชื่อถือนี้มิใชลักษณะใดลักษณะหนึ่งของปจเจกบุคคล เชน อายุ หรือ
เพศ หากแตวาความนาเชื่อถือเปนชุดของลักษณะ เชน ตําแหนงหรือสถานภาพทางเศรษฐกิจและ
สังคม ความนาเชื่อถือนี้เปนชุดของการรับรูเกี่ยวกับแหลงขาว โดยผูรับขาว ดังนั้นในการพิจารณา
วาบุคคลใดมีลักษณะความเปนผูที่มีความนาเชื่อถือ จําเปนจะตองสอบถามจากผูรับขาวสาร มิใช
พิจารณาจากแหลงขาวสาร  
 

แชพลิน (Chaplin, 1986) ใหความหมายของความนาเชื่อถือวา เปนการรับรูของผูรับขาว
ที่มีตอลักษณะของผูสงขาวในดานความเปนผูไววางใจ หรือเปนผูที่มีความชํานาญที่สามารถทําให
ขาวสารนั้นมีความนาเชื่อถือ 
 
 โฮฟแลนด, เจนิส และเคลลี่ (Hovland, Jenis and Kelly, 1953) ไดเสนอองคประกอบ
หลักของความนาเชื่อถือของแหลงสารไว 2 ประการ คือ ความนาไววางใจ (Trustworthiness) และ
ความ    เชี่ยวชาญ (Expertness)  สวน ออสกูด ซูซี่ และ เทนเนนเบารม (Osgood, Suci และ 
Tannenbaum, 1961) เปนผูนํา Semantic Differential Scales มาใชวัดความนาเชื่อถือของแหลง
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สาร โดยใหผูอานประเมินคุณลักษณะตาง ๆ ของแหลงสารจากคาคะแนน 7 ระดับ (อางถึงใน 
Emmert และ  Brooks, 1970) 
 
 ไวทเฮด (Whitehead, 1968)  ไดใหนักศึกษาจํานวน 152 คน ประเมินความนาเชื่อถือของ
แหลงสาร โดยใช Semantic Differential Scales ในการวัด ผลการวิจัยพบวา แหลงสารที่มีความ
นาเชื่อถือสูง เปนแหลงสารที่มีคุณสมบัติของความนาไววางใจ ความมีชีวิตชีวา (Dynamism) 
ความเปนกลาง (Objectivity) และความสามารถ (Competence) (อางถึงใน ดวงกมล ชาติ
ประเสริฐ, 1993) 
 
 โรเจอรส และชูเมกเกอร (Rogers and Shoemaker, 1971) ใหความหมายของความเชื่อ
ถือวาเปนระดับของการรับรูของผูรับสารที่มีตอแหลงขาวหรือชองทางของขาวสาร 
(Communication Source or Channel) ในดานความนาไววางใจ และสมรรถวิสัย นอกจากนั้น 
เบอรเดน (Burden, 1971) ยังไดกลาวอีกวา ความนาเชื่อถือของผูนําการเปลี่ยนแปลงนี้ เปนปจจัย
ที่มีความสําคัญปจจัยหนึ่งในการติดตอส่ือสารและแลกเปลี่ยนขาวสารของบุคคล และมีอิทธิพลให
เกิดการเปลี่ยนทัศนคติและความคิดเห็นดวย 
 
 วิลเลี่ยม เจ.แม็กไกว (William J.Mcguire, 1973) กลาวไววา ความนาเชื่อถือของแหลง
สารเกิดขึ้นจากการที่ผูรับสารยอมรับในเนื้อหาซึ่งถูกตองและสอดคลองกับเหตุการณที่เกิดขึ้นจริง 
ฉะนั้นจึงเห็นไดวาความนาเชื่อถือของแหลงสารจึงอยูที่การยอมรับของผูรับสารที่มีตอผูสงสารวาได
รูในสิ่งที่   ถูกตอง ไดรับการโนมนาวใจในสิ่งที่เขารูนั้น หรือถากลาวอยางสั้น ๆ ก็คือ ความนาเชื่อ
ถือของแหลงสารขึ้นกับการยอมรับในความชํานาญ (Expertise) และสิ่งที่ประจักษ (Objectivity) 
 
 เจมส ซี. แม็คครอสกี้ และโทมัส เอ. เจนเซน (James C. McCroskey and Thomas 
A.Jenson, 1975) เห็นวาความนาเชื่อถือของแหลงสาร หมายถึง การรับรูของผูรับสารเกี่ยวกับ      
ภาพลักษณ (Image) ของแหลงสารนั้น ๆ  
 
 สจวต แอล. ทูบส และซิลเวีย มอสส (Stewart L. Tubbs and Sylvia Moss, 1977) ได
เสริมวา ความนาเชื่อถือของแหลงสาร คือ ความเชื่อถือได หรือความเต็มใจของผูรับสารที่จะเชื่อใน
สิ่งที่ผูอ่ืนพูดหรือทํา 
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 ฮารท และคณะ (Hart and Associated, 1975) ไดกลาววา แหลงความนาเชื่อถือเกิด
จากการรับรูของผูฟงที่มีตอผูพูด ซึ่งนําไปสูการยอมรับ หรือไมยอมรับในจุดมุงหมายของผูพูดหรือ
ผูสงขาวสาร    ความนาเชื่อถือนี้อยูในจิตใจ และความนึกคิดของผูฟง และอาจเปลี่ยนแปลงได
ตลอดเวลา 
 
 นอกจากนี้ แอนนิตา เทยเลอร และคณะ (Anita Taylor and Associated, 1980) ยังได
กลาวถึงความนาเชื่อถือวา ความนาเชื่อถือของแหลงสาร หรือผูสงสาร ประเมินจากผูรับสารเกี่ยว
กับความเชื่อถือไดของแหลงสาร ในสถานการณหนึ่ง ๆ และเพิ่มเติมวา กลุมคนจะใหความเชื่อถือ
ตอขาวสาร เมื่อผูสงสารมีความนาเชื่อถือสูง เพราะผูสงสารที่มีความนาเชื่อถือสูง ไมเพียงแตจะทํา
ใหผูรับสารยอมรับในตัวเขาเทานั้น หากแตยังยอมรับในส่ิงที่เขาพูด รวมทั้งสามารถจดจําผูสงสาร
ไดนาน        นอกจากนี้ยังมีแนวโนมที่จะเชื่อผูสงสารที่มีความนาเชื่อถือสูง มากกวาผูสงสารที่มี
ความนาเชื่อถือตํ่า 
 
 ซึ่งสอดคลองกับความคิดของ เอียวิน พี. เบ็ททิงเฮาส (Erwin P. Bettinghaus, 1987) ที่วา   
ความนาเชื่อถือนั้นขึ้นอยูกับการยอมรับของผูรับสารเปนสําคัญ หาใชความเปนจริงที่อยูในตัวผูสง
สารไม  ขณะเดียวกันความนาเชื่อถือของบุคลิกที่เปนแหลงสารนี้ ก็มิไดขึ้นอยูกับคุณสมบัติใด 
เพียงอยางเดียว เชน เพศ หรือ อายุ แตเกี่ยวของกับบุคลิกอื่น ๆ อาทิ สถานภาพทางเศรษฐกิจและ
สังคมดวย 
  
 สําหรับ ซิงเกิลทารี่ (Singletary, 1976)  คิดวา ความนาเชื่อถือของแหลงสารประกอบดวย 
ความนาไววางใจ ความรอบรู (Knowledgeability) ความชัดแจงลื่นไหล (Articulation) ความดึง
ดูดใจ (Attraction)  ความเปนปรปกษ (Hostility)  และความมั่นคง (Stability) 
 
 สําหรับการจําแนกองคประกอบของความนาเชื่อถือของแหลงสารนี้ ครอนไคท และลิสคา 
(Cronkite and Liska, 1978) ไดอธิบายไวแตกตางจากงานวิจัยกอนหนานี้ที่พยายามจัดองค
ประกอบไวเปนหมวดหมู กลาวคือ Cronkite และ Liska เห็นวาองคประกอบของความนาเชื่อถือ
ของแหลงสารจะแปรผันตามสถานการณของการสื่อสาร และหัวขอของการสื่อสาร ซึ่งสอดคลอง
กับแนวคิดของมีเทอร (Meter, 1974) ที่กลาวไววา ความนาเชื่อถือของแหลงสารเปนแนวคิดหลาก
หลายแงมุม ฉะนั้นจึงตองใชเกณฑในการวัดที่หลากหลายแงมุมเชนกัน 
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 งานวิจัยในชวงตอมา เปนเครื่องสนับสนุนแนวคิดดังกลาวเปนอยางดี นักวิจัยหลาย
ทานไดกําหนดองคประกอบของความนาเชื่อถือใหสอดคลองกับวัตถุประสงค และตัวแปรที่
ตองการจะวัด 
 
 ลี (Lee, 1978) ไดศึกษาเปรียบเทียบความนาเชื่อถือระหวางขาวโทรทัศน และขาวหนังสือ
พิมพ และศึกษาองคกรประกอบความนาเชื่อถือของสื่อทั้ง 2 ประเภท โดย Lee สราง Semantic 
Differential Scales 28 คู จากองคประกอบดังตอไปนี้ ความนาไววางใจ ความเชี่ยวชาญ ความมี
ชีวิตชีวา ความเปนกลาง ความเห็นพองตองกัน (Agreeable) ความไวใจได และความใกลชิด 
(Intimacy) เปนเกณฑในการประเมิน 
 
 กาซิอาโน และ แม็คกราธ (Garziano and McGrath, 1986) ไดวิจัยเรื่องเดียวกันนี้         
ทั่วประเทศสหรัฐอเมริกา โดยแบงผูรับสารออกเปน 3 กลุมตามปริมาณความเชื่อถือ คือ กลุมที่มี
ความเชื่อถือสูง กลาง ต่ํา ตามลําดับ และแบงขาวออกเปนขาวระดับทองถิ่น และขาวระดับ
ประเทศ  กาซิเอโนและแมคกราธ (Garziano and McGrath)  ใช Semantic Differential Scales 
เปนเกณฑในการประเมิน และกําหนดองคประกอบของความนาเชื่อถือเอาไว 7 ประการ คือ ความ
ยุติธรรม (Fairness) ความนาไววางใจ ความเชี่ยวชาญ ศีลธรรม (Morality) ความถูกตอง  
(Accuracy) ความเปนขอเท็จจริง (Factuality) และการคํานึงถึงสังคม (Social Concern) 
 
 การศึกษาวิจัยเกี่ยวกับความนาเชื่อถือในยุคตอมา นักวิจัยไดหันมาศึกษาแหลงสารที่เปน
บุคคล (เชน ผูเขียน คอลัมนิสต เปนตน) และ สาร ที่ไมใชขาว (เชน บทความ คอลัมน สารคดี 
เปนตน) มากขึ้น 
 
มิติและสิ่งที่บงชี้ถึงความนาเชื่อถือ (Dimension and Indices of Credibility)  
 
 นักวิชาการสื่อสารหลาย ๆ ทานไดพยายามระบุถึงมิติตาง ๆ ของแหลงความนาเชื่อถือ       
เวนเบิรก และ วิลมอรท (Wenburg and Wilmort,1973) ไดอางขอเขียนของ อริสโตเติล(Aristotle)  
ที่เสนอแนะวา แหลงความนาเชื่อถือนี้ประกอบดวย 3 มิติ ที่แยกออกจากกัน       ซึ่งไดแก 
 • ความประพฤติ หรือนิสัย (Character) 
 • ความเปนผูคงแกเรียน (Sagacity) 
 • ความเปนผูมีไมตรีจิต (Goodwill) 
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 ถึงแมวามิติตาง ๆ ที่อริสโตเติลไดระบุมานั้น จะเปนสิ่งทาทายใหมีการพิสูจน ซึ่งไมมีใคร
ปฏิเสธถึงขอสันนิฐานที่ระบุวา ความนาเชื่อถือมีสวนประกอบที่มากกวา 1 มิติ 
 
 ในการอธิบายถึงปจเจกบุคคลที่ไดรับการรับรูวามีความนาเชื่อถือสูง    เวนเบิรก และ          
วิลมอรท   (Wenburg and Wilmort,1973)    ไดเสนอมิติตาง ๆ ที่มีความเปนรูปธรรมขึ้นมาแทนที่
มิติทั้งสามของอริสโตเติล ซึ่งไดแก  
 
 • ความเปนผูรู (Knowledgeable) 
 • ความซื่อสัตย (Sincere) 
 • ความเปนผูมีความเขาใจ (Understanding) 
 • ความเปนผูหวงใย (Concerned) 
 • ความเปนผูประทับใจ (Impressive) 
 • ความเปนผูจริงใจ (Articulate) 
 • ความเปนผูชํานาญ (Expert) 
 • ความเปนผูมีมิตรจิต (Friendly) 
 
 สวน โฮฟแลนด และคณะ (Hovland and Associates, 1953) มีแนวคิดวา ความนาเชื่อ
ถือนั้นประกอบดวย ความเปนผูชํานาญการ หรือเปนผูที่มีสมรรถวิสัย มีความนาไววางใจ และ
ความตั้งใจตอผูรับสารตามการรับรูของผูรับขาว   แนวคิดของโฮฟแลนด และคณะนี้นับไดวาเปน
กระจกเงาของแนวคิดของอริสโตเติล กลาวคือ ความเปนผูชํานาญการ เปนคําทดแทนความเปนผู
คงแกเรียนหรือมีคุณวุฒิ ความเปนผูนาไววางใจ ทดแทนความประพฤติหรือนิสัย และความตั้งใจ 
ทดแทนความเปนผูมีไมตรีจิต ดังตารางที่ 1 
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 ตารางที่ 1 แสดงความสัมพันธระหวางมิติตาง ๆ ของความนาเชื่อถือตามแนว
คิดของอริสโตเติล (Aristotle) และ โฮฟแลนดและคณะ (Hovland and Associates) 

นักวิชาการ มิติตาง ๆ ของความนาเชื่อถือ 
อริสโตเติล (Aristotle) ความเฉลียว

ฉลาด(Intelligen
ce) 

ความประพฤติ / 
        อุปนิสัย  

(Character) 

ความเปนผูมีไมตรี
จิต(Goodwill) 

   โฮฟแลนดและคณะ   
  (Hovland and     
   Associates) 

ความเปนผู
ชํานาญ

การ(Expertise /  
Competence) 

ความนาไววาง
ใจ(Trustworthiness) 

ความมุง
มั่น(Intention) 

 
 นอกจากนั้น เวนเบิรก และ วิลมอรท (Wenburg and Wilmort,1973) ไดอางผลงานของ    
แอนเดอรเซน (Andersen) ที่ระบุถึงความนาเชื่อถือ ซึ่งสามารถวัดไดใน 2 มิติ คือ การประเมิน     
คุณคา (Evaluation) และความเปนผูกระตือรือรน / คลองตัว (Dynamism)  โดย  แอนเดอรเซนได
คนพบตัวบงชี้ที่สามารถวัดไดดวยมาตรวัด โดยใชคําคุณศัพทสองทาง ดังรายละเอียดในตารางที่ 2 
 
 ตารางที่ 2 แสดงความสัมพันธระหวางมิติความนาเชื่อถือ กับมาตรวัดของแอน
เดอรเซน (Andersen) 

มิติของความนาเชื่อถือ สิ่งบงชี้ /มาตรวัด / คุณลักษณะที่วัด 
1. การประเมินคุณคา (Evaluation)       ซื่อสัตย-ไมสื่อสัตย 

      มีคุณธรรม-ไมมีคุณธรรม 
      เห็นอกเห็นใจผูอ่ืน –ไมเห็นอกเห็นใจผูอ่ืน 
      ดี-เลว 
      เปนผูมีเหตุผล-เปนผูไมมีเหตุผล 

2. ความเปนผูกระตือรือรน / คลองตัว 
  (Dynamism) 

      เปนผูสนใจ-ไมเปนผูสนใจ 
      แข็งแรง-ออนแอ 
      รวดเร็ว-ชักชา 
      เด็ดขาด-ไมเด็ดขาด 
      วองไว/ตื่นตัว-ไมตื่นตัว 
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จากสิ่งบงชี้ (Indices) ที่แอนเดอรเซนไดระบุมานั้น ในมิติของการประเมินคุณคา 

(Evaluation) นับวามีความคลายคลึงกับมิติความเปนผูคงแกเรียน (Sagacity / Intelligence) และ
มิติความประพฤติหรือนิสัย (Character) ของอริสโตเติล สําหรับมิติคลองตัว / กระฉับกระเฉง 
(Dynamism) นั้น เปนมิติหนึ่งที่แอนเดอรเซนไดเพิ่มเติมข้ึน ดังรายละเอียดใน 
ตารางที่ 3 
 
 ตารางที่ 3 แสดงสิ่งบงชี้มิติของความนาเชื่อถือตามแนวทางวิจัยของแอนเดอร
เซน (Andersen) เปรียบเทียบกับมิติตาง ๆ ของความนาเชื่อถือตามแนวคิดของอริสโต
เติล (Aristotle) และโฮฟแลนดและคณะ (Hovland and Associates) 
นักวิชาการ มิติตาง ๆ ของความนาเชื่อถือ 

   อริสโตเติล 
   (Aristotle) 

   ความเฉลียว 
       ฉลาด 
(Intelligence) 

 ความประพฤติ /  
     อุปนิสัย 
   (Character) 

ความเปนผูมี 
   ไมตรีจิต 
  (Goodwill) 

 

โฮฟแลนด    และ
คณะ (Hovland 
and                    
Associates) 

   ความเปนผู 
   ชํานาญการ 
(Expertise /  
Competence) 

                          
  ความนาไววางใจ  
 (Trustworthiness) 

 
  ความมุงมั่น   
  (Intention) 
 

 

 
  แอนเดอรเซน 
  (Andersen) 

                                                  
      การประเมินคุณคา (Evaluation) 

 ความเปนผู 
กระตือรือลน / 
คลองตัว 
(Dynamism) 

 
 สําหรับ เบอรโล, เลอรมารท และเมิรซ (Berlo, Lemart and Mertz, 1969-1970) ซึ่งได
ศึกษาถึงมิติตางๆของความนาเชื่อถือเพื่อประเมินการยอมรับขาวสารที่มีตอแหลงของขาวสารนั้น  
เบอรโลและคณะ (Berlo and Associates) ไดแยกมิติของความนาเชื่อถือออกเปน 3 มิติเชนกัน     
โดยใชคําวา ความรูสึกไมเปนภัย (Safety) ความเปนผูที่มีคุณวุฒิ (Qualification)  และความ
คลองตัว/ความกระฉับกระเฉง (Dynamism) เมื่อพิจารณารายละเอียดของมิติความรูสึกปลอดภัย
แลว พบวามีความคลายคลึงกับมิติความประพฤติหรือนิสัยของอริสโตเติล (Aristotle) และความ
นาไววางใจของโฮฟแลนดและคณะ (Hovland and Associates) รวมทั้งเปนสวนหนึ่งของมิติการ
ประเมินคุณคาของแอนเดอรเซน (Andersen) และในทํานองเดียวกัน มิติความเปนผูมีคุณวุฒิมี
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ความคลายคลึงกับความเปนผูคงแกเรียนของอริสโตเติล และความเปนผูชํานาญการ หรือมี
สมรรถวิสัยที่เสนอ โดยโฮฟแลนด และคณะ อีกทั้งเปนสวนหนึ่งของการประเมินคุณคาของแอน
เดอรเซน สําหรับมิติความเปนผูมีความคลองตัว ไดจําลองแบบมาจากมิติความคลองตัวของแอน
เดอรเซน ดังตารางที่ 4 
 
 ตารางที่ 4 เปรียบเทียบแนวคิดของเบอรโลและคณะ (Berlo and Associates) กับ
แนวคิดของอริสโตเติล (Aristotle), โฮฟแลนดและคณะ (Hovland and Associates)  และ 
แอนเดอรเซน (Andersen) เกี่ยวกับมิติตาง ๆ ของความนาเชื่อถือ 
 
นักวิชาการ มิติตาง ๆ ของความนาเชื่อถือ 

    อริสโตเติล 
    (Aristotle) 

  ความเฉลียว   
      ฉลาด 
  (Intelligence) 

  ความประพฤติ /  
       อุปนิสัย 
    (Character) 

  ความเปนผู  
   มีไมตรีจิต 
   (Goodwill) 

 

โฮฟแลนด     
และคณะ     
(Hovland and 
Associates) 

   ความเปนผู 
   ชํานาญการ 
(Expertise / 
Competence) 

                        
 ความนาไววางใจ  
 (Trustworthiness) 

             
  ความมุงมั่น 
  (Intention) 

 

  แอนเดอรเซน 
   (Andersen) 

                                        
      การประเมินคุณคา (Evaluation) 

     ความเปนผู 
   กระตือรือรน   
  (Dynamism) 

เบอรโลและ 
คณะ (Berlo and 
Associates) 

   ความเปนผูมี    
      คุณวุฒิ 
(Qualification) 

  ความรูสึกเปนไม 
  เปนภัย (Safety) 

                   
          - 

    ความเปนผู   
   กระตือรือรน   
  (Dynamism) 

 
  สําหรับส่ิงบงชี้ และมาตรวัดคุณลักษณะความนาเชื่อถือนั้น เบอรโลและคณะ (Berlo and 
Associates) ไดนําเสนอไวดังนี้ 
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 ตารางที่ 5 แสดงมิติความนาเชื่อถือ กับมาตรวัดของเบอรโลและคณะ (Berlo 
and Associates) 
 

                  มิติความนาเชื่อถือ          สิ่งบงชี้ / มาตรวัด /คุณลักษณะ 
1. ความรูสึกไมเปนภัย (Safety)    ปลอดภัย-ไมปลอดภัย 

   ยุติธรรม-ไมยุติธรรม 
   ใจดี-ดุราย 
   ซื่อสัตย-ไมซื่อสัตย 

2. ความเปนผูมีคุณวุฒิ (Qualification)    ชํานาญการ-ไมชํานาญการ 
   มีคุณวุฒิ-ไมมีคุณวุฒิ 
   มีความรอบรู-ไมมีความรอบรู 
   มีประสบการณ-ไมมีประสบการณ 

3. ความคลองตัว – กระฉับกระเฉง 
(Dynamism) 

   แข็งแรงเด็ดขาด-ออนโยน 
   หนักแนน-ลังเล 
   กระฉับกระเฉง-ออนลา 
   ตื่นตัว-ไมตื่นตัว 
   มีความกลา-ข้ีอาย 

 
 นอกจากนั้นเบอรโลและคณะ (Berlo and Associates) ยังไดใหขอเสนอวา มิติความรูสึก
ไมเปนภัยนี้ จะเปนเครื่องประกันวาผูนําเสนอขาวสาร จะสามารถเขาถึงผูรับขาวได ถาผูรับขาวรับรู
วา    ผูสงขาวไมเปนภัย (รูสึกปลอดภัยในตัวผูสงสาร) เปนมิตร และซื่อสัตย ผูรับขาวจะเกิดความ
ไววางใจในตัวผูสงขาว และเชื่อในส่ิงที่ผูสงขาวกลาวถึง ในขณะเดียวกัน ถาผูรับขาวรับรูวา ผูสง
ขาวไมมีความยุติธรรม หยาบคาย และไมซื่อสัตย ผูรับขาวจะบังเกิดความไมไววางใจในตัวผูสง
ขาวและเนื้อขาว และจะตอตานในเนื้อขาวนั้น ๆ 
 
 สําหรับมิติความเปนผูมีคุณวุฒิ (Qualification) นั้นสะทอนถึงความสามารถ หรือความ
เปนผูชํานาญในเนื้อหาวิชาที่ผูสงขาวกําลังกลาวถึง ถาผูรับขาวเกิดการรับรูวาผูสงขาวมีลักษณะ
เปนผูชํานาญการ มีความรอบรู และมีพลังทักษะแลว ผูสงขาวจะบังเกิดความเปนผูนาเชื่อถือ และ
ผูรับขาวจะเชื่อในเนื้อหาที่ผูสงขาวกลาวถึง ในทางตรงกันขาม ถาผูรับขาวรับรูวาผูสงขาวไมมี
ความชํานาญและไมมีประสบการณ ผูสงขาวจะไดรับความไมนาเชื่อถือจากผูรับขาวดังกลาว 
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 ในมิติของความคลองตัว (Dynamism) ตามแนวคิดของเบอรโลและคณะ (Berlo and 
Associates) ซึ่งชี้ใหเห็นวาถาผูรับขาวรับรูวาผูสงขาวมีความเด็ดขาด / แข็งขัน ตื่นตัว และ
กระฉับกระเฉงอยูเสมอ ผูสงขาวจะไดรับความเชื่อถือในระดับสูง แตถาผูสงขาวมีลักษณะออนลา   
ออนไหว ลังเลและขี้อาย ผูสงขาวจะไดรับความเชื่อถือในระดับตํ่า 
 
 ดังเปนที่ประจักษวา นักวิชาการดานการสื่อสารหลายทาน ไดใชมิติหลายมิติในการตัดสิน
ความนาเชื่อถือของผูสงขาว  ซึ่งในทํานองเดียวกันครอนไคท (Cronkhite, 1969) ไดระบุถึง
ลักษณะของผูสงขาวที่ผูฟง หรือผูรับขาวนํามาพิจารณาในการประเมินความนาเชื่อถือของผูสง
ขาว ซึ่งไดแก ความนาไววางใจ (Trustworthiness) ความคลองตัว / กระฉับกระเฉง (Dynamism) 
ความมีสมรรถวิสัย (Competence) ความรูจักมักคุน (Sociability) การประเมินคุณคา 
(Evaluation) ความเห็นพองตองกัน (Agreeableness) มีความเปดเผย (Extroversion) แสดงให
คนเกิดอารมณไดงาย (Emotional)  ความมั่นคง (Stability) ความเปนธรรม 
(Conscientiousness) พฤติธรรม (Culture) มีความตรงไปตรงมา (Objectivity) และมีความ
คลายคลึง (Identification) กับผูฟง แตอยางไรก็ตาม นักวิชาการเหลานั้นอาจมีแนวคิดในการ
ประเมินลักษณะของความนาเชื่อถือเหลานี้ไมเหมือนกัน ซึ่งขึ้นอยูกับปญหาที่วิจัย เนื้อหาสาระ
และเครื่องมือที่ใชในการรวบรวมขอมูล ดังนั้นจึงสรุปไดวาความนาเชื่อถือนี้เปนปรากฎการณใน
ลักษณะหลากหลายมิติ (Multidimension phenomenon) 
 
 ในการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยนําแนวคิดเกี่ยวกับความเชื่อถือมาเปนแนวทางในการศึกษา    
เนื่องจากกระบวนการในการสรางสังคมที่ปลอดคอรรัปชันนั้น จําเปนตองอาศัยการสื่อสารที่มี   
ประสิทธิภาพเขามาชวยสนับสนุนแผนปฏิบัติการ ซึ่งการสื่อสารจะมีประสิทธิภาพและประสบ
ความสําเร็จมากนอยเพียงใดนั้น ลวนเริ่มตนมาจากบรรยากาศแหงความเชื่อถือของผูรับสารและ
ความนาเชื่อถือของ          ผูสงสารเปนสําคัญ ดวยการแสดงออกถึงความตั้งใจจริงที่จะตอบสนอง
ซึ่งความตองการของผูรับสาร และ การทําใหผูรับสารมีความมั่นใจในสารและตัวผูสงสาร  อันจะ
นําไปสูการยอมรับในขาวสารที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากผูสงสารในสังคม ไมวาจะเปน 
สื่อมวลชน หรือ คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ จนเกิดความตื่นตัวใน
การสรางแนวรวมในสังคมขจัดพฤติกรรมทุจริตคอรรัปชันตอไป 
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7.  แนวความคิดเกี่ยวกับการคอรรัปชัน 
 

ความหมายของการคอรรัปชัน 
 
 การนิยามความหมายของคําวาคอรรัปชัน เปนสิ่งที่สําคัญอยางมากในการศึกษาวิเคราะห    
ใด ๆ ก็ตามเกี่ยวกับประเด็นนี้ เพราะการนิยามที่ดีจะชวยใหเกิดความชัดเจนวาพฤติกรรมลักษณะ
ใดเขาขายการทุจริตคอรรัปชัน 
 
 เมอรดัล (Myrdal ,1968 : 13) ใหทรรศนะวา การฉอราษฎรบังหลวง หรือการคอรรัปชัน 
(Corruption)นั้น เปนคําที่มีความหมายรวมถึง การกระทําทุกลักษณะที่เปนไปโดยมิชอบ หรือเปน
การกระทําที่เห็นแกประโยชนสวนตัว โดยใชอํานาจ และอิทธิพลที่มีอยูตามตําแหนงหนาที่ หรือ
อาศัยฐานะตําแหนงพิเศษที่ตนมีอยูในชีวิตที่เกี่ยวของอยูกับกิจการสาธารณะ และคํานี้ยังมีความ
หมายครอบคลุมถึงการกินสินบนดวย 
  
 คําวา ฉอราษฎรบังหลวง หรือคอรรัปชัน ตามพจนานุกรมกฎหมายของ แบลค (Black’s 
Law Dictionary) ไดใหความหมายวา เปนการกระทําที่ไมชอบดวยกฎหมาย อันเปนการกระทําที่
ขัดตอตําแหนง หนาที่ และสิทธิของผูอ่ืน นอกจากนี้ยังหมายถึง การที่บุคคลใดบุคคลหนึ่ง ซึ่ง
ประชาชนไววางใจกระทําผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการโดยการรับ หรือยอมรับประโยชนสําหรับตน
เองหรือผูอ่ืน (Black’s Law Dictionary 1979 : 311) 
 
 รอย (Roy 1970, 86) กลาววาเปนการใชอํานาจเพื่อใหไดมาซึ่งกําไรฉันทามติ หรืออภิสิทธิ์ 
หรือเพื่อผลประโยชนของกลุมหรือชนช้ันซึ่งออกมาในลักษณะเปนการกระทําที่ละเมิดกฎหมาย 
หรือละเมิดมาตรฐานความประพฤติทางศีลธรรมจรรยาอันสูงสง 
 
 ในหนังสือ Political Corruption, Readings in Comparative Analysis (Heidenheimer 
1970 : 4-6) ไดแบงแนวความคิดของนักสังคมศาสตรที่เกี่ยวกับคํานิยามการฉอราษฎรบังหลวง 
หรือการคอรรัปชัน ออกเปน 3 กลุม ไดแก 
 

1. กลุมที่มีจุดศูนยรวมอยูที่ เร่ืองของตําแหนงราชการ / สาธารณะ (Public office 
Centered Definition)  
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  1.1 เบยลีย (Bayley,1970 : 5) ใหความหมายวา การฉอราษฎรบังหลวง หรือการ   
คอรรัปชัน  ในสวนที่เกี่ยวกับการรับสินบนนั้นเปนถอยคําที่มีความหมายกวาง ซึ่งคลุมถึงการใช
อํานาจหนาที่ในทางที่ผิดอันเกิดจากการเห็นประโยชนสวนตนเปนที่ตั้งซึ่งประโยชนสวนตนไมจํา
เปนจะตองเปนเงินตราเสมอไป 
 
  1.2 แมคมุลแลน (Mcmullan,1970:5) กลาวไวในหนังสือ A Theory of Corruption 
วาขาราชการคนใดรับเงินหรือส่ิงของที่มีคาเปนเงินเพื่อทําการอยางใดอยางหนึ่ง ซึ่งตนมีหนาที่ตอง
ปฏิบัติอยูแลว หรือใหทําในสิ่งที่ตนไมมีหนาที่ตองปฏิบัติ หรือใชการเลือกกระทําการอยางหนึ่ง
อยางใดดวยเหตุผลที่ไมสมควร ถือวาขาราชการผูนั้นฉอราษฎรบังหลวง 
 
  1.3 ไนย (Nye,1970: 5)  ไดใหความหมายไววา การฉอราษฎรบังหลวงหรือการ      
คอรรัปชัน หมายถึง พฤติกรรมใดซึ่งผิดแผกไปจากหนาที่ที่ เปนทางการของผูมีบทบาทตอ
สาธารณะดวยเหตุผลสวนตัว ไมวาจะเปนเพื่อผลตอบแทนทางการเงินหรือสถานภาพ หรือพฤติ
กรรมใด ซึ่งใชอิทธิพลไปในทางที่ขัดตอกฎเกณฑระเบียบขอบังคับ ซึ่งกําหนดไวเพื่อประโยชนสวน
ตน 
 
 2. กลุมความคิดเห็นจุดศูนยรวมที่ การตลาดหรือเศรษฐกิจ  (Market Centered 
Definition)  
 
  2.1 เคลเวอเรน (Kenveren ,1970 : 6) ใหความหมายวา ขาราชการที่ฉอราษฎร       
บังหลวงถือวาตําแหนงหนาที่ของตนเปนธุรกิจ ซึ่งตนอาศัยเปนที่กอบโกยเอารายไดใหมากที่สุด 
ตําแหนงทางการทํางานจึงกลายเปนแหลงทํารายไดหาประโยชนใหมากที่สุดไป ขนาดของรายไดที่   
ขาราชการจะไดรับยอมข้ึนอยูกับสภาวะการณของตลาด และความสามารถของคนที่จะทํารายได
สูงสุดไดจากอุปสงคและอุปทาน (Demand and Supply)หรือความตองการของประชาชน 
 
  2.2 ทิลแมน (Tillman, 1970 : 6) ใหความหมาย การคอรรัปชันเปนเรื่องที่เกี่ยวกับ
การยักยายในรูปแบบที่มีการควบคุมราคา (Mandatory Pricing Model) มาเปนระบบตลาดการ
คาเสรี (Free Market Model)   กลไกในการรวมการจัดสรร ซึ่งเปนกลไกในอุดมคติของระบบราช
การสมัยใหมอาจใชการไมได  เพราะตองเผชิญกับภาวะการณไมสมดุลอยางรายแรงที่เกิดขึ้น
ระหวางอุปสงค และอุปทาน (Demand and Supply) ลูกคาทั้งหลายจึงอาจตัดสินใจวาคุมที่จะ
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เสี่ยงภัยกับสภาพบังคับอันรูอยูแลว และจะจายเงินเปนจํานวนสูงกวาเพื่อเปนหลักประกันวาจะ
ไดรับผลประโยชนตามที่ตนปรารถนา เมื่อกรณีเชนนี้เกิดขึ้นแลว ระบบราชการก็จะยุติที่จะเปนรูป
แบบของตลาดที่มีการควบคุมราคา (Mandatory Market) และกลายเปนตลาดเสรีไป 
 

3. กลุมแนวคิดที่ถือจุดศูนยรวมอยูที่ผลประโยชนสาธารณะ (Public Interest Centered 
Definition) 

  
      3.1   ฟรีดิช   (Friedrich, 1970 : 6) ไดใหความหมายวา รูปแบบของคอรรัปชันอาจจะ
เกิดข้ึนไดในเมื่อผูไดรับอํานาจ (Power Holder) ไดกระทําการอยางใดอยางหนึ่ง เชน ใหเปนผูรับ
ผิดชอบปฏิบัติหนาที่การงานหรือครองตําแหนงใดถูกจูงใจดวยอํานาจเงิน หรือสินจางรางวัลอยาง
อ่ืนอันมิควรไดรับโดยชอบดวยกฎหมาย เพื่อใหกระทําการตาง ๆ อันเปนคุณแกผูใหสินจางรางวัล
นั้น  และการกระทําเชนนี้เปนที่เสียหายแกสาธารณะชน  และสวนไดเสียของประชาชน 
 
  3.2  โรโกว และลาสสเวล (Rogow and Lasswell ,1970 ) ไดใหความหมายวา การ
ฉอราษฎรบังหลวงเปนการฝาฝนความรับผิดชอบในระเบียบแบบแผนของสาธารณะ หรือของ
ประชาชนพลเมือง (Public or civil order) ระบบใดระบบหนึ่งเปนอยางนอยและเปนการขัดตอ 
(หรือทําใหเสียหาย) ระบบเชนวานั้น คือ ระเบียบแบบแผน ของสาธารณะหรือของประชาชนทั้ง
สองระบบนี้ ยอมสนับสนุนใหสวนไดเสียรวมกันอยูเหนือกวาสวนไดเสียโดยเฉพาะอยาง ฉะนั้น 
การละเมิดตอสวนไดเสียรวมกัน เพื่อใหไดมาซึ่งผลประโยชนโดยเฉพาะถือไดวาเปนการฉอราษฎร
บังหลวง หรือการคอรรัปชัน 
 
  3.3 สกอต (Scott, 1972) กลาววา การฉอราษฎรบังหลวง หรือการคอรรัปชันคือ
การกระทําที่ทุจริตในหนาที่ที่รับผิดชอบในบทบาทที่เกี่ยวกับสวนรวม ทั้งนี้เนื่องจากการไปมีสวน
รวมเกี่ยวของกับทรัพยสินของเอกชน หรือไปมีสวนในผลกําไรจากการปฏิบัติหนาที่ หรือการละเมิด
กฎหมายตาง ๆ โดยการใชอิทธิพลในหนาที่ของตนในลักษณะตาง ๆ กัน 

 
     3.4  เวรธ และซิมกินส (Wraith and Simkins, 1963) นักวิชาการชาวอังกฤษใหความ 

เห็นในหนังสือ Corruption in the Developing Countries โดยมองการฉอราษฎรบังหลวงใน
ลักษณะเฉพาะเจาะจงในประเทศกําลังพัฒนาทั้งหลายวาการฉอราษฎรบังหลวง คือ การแสวงหา
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อํานาจ หรือการใชอํานาจโดยวิธีการอันผิดกฎหมาย หรือผิดทํานองคลองธรรม และผิดตอจริย
ธรรมรวมไปถึงการเลนพรรคพวกในวงการบริหารงานบุคคล 
 
               3.5  ดวิวิถี  (Dwivedi , 1994)ความหมายวา  การฉอราษฎรบั งหลวง  รวมถึงการ
สนับสนุนญาติพี่นอง การเลือกที่รักมักที่ชัง การกินสินบน การคอรรัปชัน การใชระบบอุปถัมภ และ
ความอยุติธรรมอื่น ๆ ที่ขาราชการหรือบุคคลอื่นไดใชเปนเครื่องมือในการริดรอนความเปนธรรม 
และความถูกตองตามกฎหมายของสังคม 
 
 3.6     เมอรดัล (Merdal, 1968 ) ใหความหมายวา    การฉอราษฎรบังหลวง เปนคําที่มี
ความหมายกวางครอบคลุมถึงการกระทําทุกลักษณะที่เปนไปโดยมิชอบ หรือเปนการกระทําที่เห็น
แกประโยชนสวนตนโดยใชอํานาจ และอิทธิพลที่มีอยูตามตําแหนงหนาที่ หรืออาศัยฐานตําแหนงที่
เห็นแกประโยชนสวนตน โดยใชอํานาจและอิทธิพลที่มีอยูตามตําแหนงหนาที่หรืออาศัยฐาน
ตําแหนงพิเศษที่ตนมีอยูในชีวิตที่เกี่ยวของอยูกับกิจการสาธารณะ และความหมายครอบคลุมไป
ถึงการกินสินบนดวย 
 
  3.7 วอรด (Ward 1989 อางถึงใน สังคิต พิริยะรังสรรค, ผาสุก พงษไพจิตร, 2537 
:19) ไดใหความหมายของการฉอราษฎรบังหลวงวาไดครอบคลุมตั้งแตการใชสิทธิพิเศษเล็ก ๆ 
นอย ๆ ไปจนกระทั่งถึงพฤติกรรมที่มีความผิดทางอาญา 
 
  3.8 เคลเวอเรน (Kelveren, 1957 ) ไดใหความหมายของการฉอราษฎรบังหลวงวา 
เปนการที่ขาราชการบิดเบือนอํานาจหนาที่ของตน เพื่อหารายไดพิเศษจากสาธารณชน 
 
  3.9 เบอรก (Berg, 1976 : 3) ใหความหมาย การฉอราษฎรบังหลวงทางการเมือง 
เปนการละเมิด และบอนทําลายปทัสถานของระบบแหงระเบียบสาธารณะซึ่งขาดมิไดในการรักษา
ไวซึ่งประชาธิปไตยทางการเมือง 
 
 ตามพจนานุกรมไทย ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2525 ไดใหความหมาย การฉอราษฎร
บังหลวงวา เปนการที่พนักงานเจาหนาที่เก็บเงินจากราษฎรแลวไมสงหลวง หรือเบียดบังเงินหลวง 
(พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน, 2525 : 246) 
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 การฉอราษฎรบังหลวง หมายถึง การรีดนาทาเรนประชาชนและการเบียดบังทรัพยของ
หลวงเปนของตน (มานิต มานิตเจริญ, 2507:411) 
 
 คําวา “Corruption” ในภาษาอังกฤษเปนคําที่มีความหมายกวางขวางมาก และคําที่ใกล
ชิดที่สุดในภาษาไทยนาจะไดแกคําวา “ฉอราษฎรบังหลวง” อยางไรก็ดี มีผูทรงคุณวุฒิบางทาน    
มีความเห็นวา “ฉอราษฎรบังหลวง” มีความหมายแคบกวาคําวา “Corruption” เพราะคําวา      
“ฉอราษฎรบังหลวง” อาจจะหมายความเฉพาะการเบียดเบียนยักยอกทรัพยของรัฐและของ
สาธารณะเทานั้น แตบางทานก็มีความเห็นวา คํานี้นาจะรวมถึงการกินสินบาตรคาดสินบน และ
การแสวงหาอํานาจโดยวิธีการอันผิดทํานองคลองธรรมดวย เชนเดียวกับคําวา “Corruption” ใน
ภาษาอังกฤษ  เนื่องจากยังมีปญหาโตเถียงกันอยูดังนี้  เพื่อความสะดวกในที่นี้ขอใชคําวา          
“ฉอราษฎรบังหลวง” อยางที่มีความหมายเหมือนคําวา “Corruption” ในภาษาอังกฤษทุกประการ
ในพลางกอน (มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, 2525 : 309) 
 
 อมร รักษาสัตย (2521, 17) ไดใหความเห็นวา การฉอราษฎรบังหลวงเปนคําที่มีความ
หมายกวางขวาง หมายความคลุมถึงการกระทําใด ๆ ที่หยอนยานหรือสรางความเสื่อมโทรมใน
ประการ   ตาง ๆ ที่ทําใหมาตราฐานที่ตั้งไวตองลดถอยลงไมถึงระดับที่ตองการ 
 
 พวงเพชร สุรัตนกวีกุล และคณะ (2519, 6) กลาววา การฉอราษฎรบังหลวงในวงราชการ
นั้น มิไดหมายความรวมถึงการยักยอกโกงกินเงินทองหรือทรัพยสินผลประโยชนตาง ๆ เพียงแง
เดียว หากรวมถึงหมายถึงการกระทําตาง ๆ ที่เอาเปรียบผูวาจางคือประชาชน หรือ    รัฐบาลทุก
กรณี 
 
 สุชาติ สุนทรศรี (2518,9) ไดวิจัยเรื่อง การทุจริตในวงราชการไทย เห็นวา การฉอราษฎร
บังหลวงของขาราชการไทยมีหลักเกณฑดังนี ้
 1)   การกระทําการไดประโยชนอยางใดอยางหนึ่งมา ไมวาจะเปนเงินตรา หรือไมก็ตาม 
รวมทั้งการรับสินบนหรือน้ําใจดวย 
 2) กระทําโดยไมมีอํานาจตามกฎหมาย หรือเปนการฝาฝนหรือละเมิดตอกฎหมาย 
ระเบียบ ขอบังคับที่กําหนดไวสําหรับการปฏิบัติหนาที่ราชการ 
 3)    การไดประโยชนนั้นเปนผลเสียหายตอสวนรวม ตอทางราชการหรือสาธารณะ 
การใชตําแหนงหนาที่ราชการ เพื่อประโยชนของตนและพรรคพวก 
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วารินทร วงศหาญเชาว (2516, 45) ไดใหความหมายของคําวา ฉอราษฎรบังหลวง วา

เปนสถาบันนอกเหนือกฎหมาย (Extra-Legal Institution) หรือนอกเหนือขอตกลงโดยชอบธรรม 
สังคมในตอนนั้นที่ใชโดยบุคคล หรือคณะบุคคลซึ่งอยูในระบบราชการ หรือระบบเอกชน หรือทั้ง
สองระบบ เพื่อจะไดมาซึ่งประโยชนแหงตน โดยจะทําใหบุคคลที่ไมมีสวนรวมดวยโดยตรงเสีย
ประโยชนจะโดยทางตรงหรือทางออมก็ตาม ทั้งนี้ก็สุดแตผลของการตอรองหรือการยินยอมของ
บุคคลที่มีสวนรวมโดยตรงในการกระทํานั้น ๆ  
 
 ชัยอนันต สมุทวณิช (2513, 1) ไดใหความหมายของการฉอราษฎรบังหลวงวา เปนการทํา
ใหเสื่อมเสียความซื่อตรงโดยรับสินบน หรือโดยชวยเหลือกันการใชวิธีปฏิบัติมิชอบหรือมีการปฏิบัติ
มิชอบอันหมายถึงการปฏิบัติมิชอบทางการเมือง การปกครอง ซึ่งมีความหมายไดหลายนัย เปนตน
วา การกินสินบน การอาศัยตําแหนงหนาที่ การอนุมัติทําสัญญาของทางราชการกับบริษัทหางราน
หรือเอกชนโดยชอบพอกัน และการที่ราชการยอมอนุญาตใหมีที่ดิน หรือสิทธิพิเศษเพื่อแลกเปลี่ยน
กับเงินรางวัลซึ่งเคยเกิดขึ้นมาหลายครั้งในประวัติศาสตร 
 
 จําทูล กองสาร และคณะ (2515, 91-99) มีความเห็นเรื่องฉอราษฎรบังหลวง วาควรจะมี
ลักษณะดังนี้ 

1. ฝาฝนหลีกเลี่ยงหรือบิดเบือนระเบียบแบบแผนหรือกฎขอบังคับ 
2. จูงใจ เรียกรอง บังคับ ขมขู หนวงเหนี่ยว หรือกลั่นแกลงเพื่อหาประโยชนใสตนหรือ

พวกพอง 
3. สมยอม เบียดบัง ซึ่งทรัพยสินของทางราชการ 
4. สมยอม รูเห็นเปนใจ เพิกเฉย หรือละเวนการกระทําในการที่ตองปฏิบัติ หรือรับผิด

ชอบตามหนาที่ 
5. ปลอมแปลงหรือการกระทําใด ๆ อันเปนความเท็จ 
6. มีผลประโยชนรวมในกิจการบางประเภท ที่สามารถใชอํานาจหนาที่ของตนบันดาล

ประโยชนได 
 

  คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบในวงราชการ         
(ป.ป.ป.) ไดนิยามการทุจริตในวงราชการวา หมายถึง การที่เจาหนาที่ของรัฐปฏิบัติหรือไมปฏิบัติ
การอยางใดในตําแหนง หรือใชอํานาจในตําแหนงหนาที่นั้นโดยมิชอบ หรือใชสิทธิความเปนเจา
หนาที่ของรัฐเพื่อแสวงหาประโยชนที่ไมชอบดวยกฎหมาย สําหรับตนเองหรือผูอ่ืน สวนการ
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ประพฤติมิชอบในวงราชการนั้นหมายถึง การที่เจาหนาที่ของรัฐปฏิบัติหรือไมปฏิบัติการอยางใด
ในตําแหนง หรือใชอํานาจในตําแหนงหนาที่โดยมิชอบ อันเปนการฝาฝนกฎหมาย ระเบียบ แบบ
แผน หรือคําสั่ง ไมวาการปฏิบัติ หรือไมเปนการปฏิบัตินั้นจะเปนการทุจริตดวยหรือไมก็ตาม ทั้งนี้
ใหรวมถึงการประมาทเลินเลอในหนาที่ราชการ อันเปนเหตุใหเสียหายแกราชการอยางรายแรง (ชัย
เขต สุนทรพิพิธ, 2530 : 3) 
 
 อุดม รัฐอมฤต (2530) เห็นวา การทุจริตและประพฤติมิชอบในวงราชการ หรือการ           
คอรรัปชันนั้น เปนเรื่องของการใชอํานาจหรืออิทธิพลในตําแหนงหนาที่ราชการเพื่อประโยชนสวน
ตน เนื่องจากเจาหนาที่ของรัฐเปนผูไดรับมอบหมายใหมีอํานาจกระทําการตาง ๆ แทนรัฐ โดยมี
วัตถุประสงค เพื่อใหเปนผูรักษาประโยชนรวมกันของมหาชน อํานาจเหลานี้ไมไดผูกติดกับตัว
บุคคล แตมาจากสถานภาพการเปนเจาหนาที่ของรัฐซึ่งเปนกลไกของรัฐบาลในการดําเนินงานเพื่อ
สวนรวม ดังนั้น การที่เจาหนาที่ของรัฐมีพฤติกรรมเบี่ยงเบนไปเพื่อประโยชนสวนตัว ญาติพี่นอง 
พรรคพวก หรือเห็นแกความมั่งคั่งและสถานภาพที่จะไดรับ หรือทําใหเกิดความเสียหายแกผูหนึ่งผู
ใดหรือราชการตองถือวา เปนการทุจริตและประพฤติมิชอบในวงราชการ 
 
 ผาสุก พงษไพจิตร และคณะ (2541) ไดใหทรรศนะอีกมุมหนึ่งวา การคอรรัปชันมิไดเกิด
เฉพาะภายในวงราชการเทานั้น แตยังหมายรวมถึงการแสวงหาคาเชาทางเศรษฐกิจ (Rent-
Seeking) ของภาคธุรกิจเอกชนในรูปการใหสินบน หรือส่ิงตอบแทนแกนักการเมือง หรือขาราชการ
เพื่อใหไดมาซึ่งคาเชาทางเศรษฐกิจ หรือกําไรที่ไดจากการสัมปทานผลิต หรือการขายสินคาที่ถูก
จํากัดจํานวนโดยนโยบายของรัฐบาลดวย 
 
 เกรย คลัฟแมน (Gray Karfmann, 1998) กลาวถึงความหมายของการคอรรัปชันวาเปน
การใชอํานาจหนาที่ของรัฐในทางที่ไมถูกตอง เพื่อแสวงหาผลประโยชนสวนตัวซึ่งรวมถึงการคอร
รัปชันของเจาหนาที่ของรัฐโดยไมมีฝายอื่นเกี่ยวของ เชน การยักยอกเงินของรัฐ การใชทรัพยสิน
ของรัฐนอกเวลาราชการ หรือ การใชอํานาจในตําแหนงเลื่อนขั้นใหแกผูเปนเครือญาติหรือเพื่อนฝูง 
และการ     คอรรัปชันที่เกิดจากการประสานผลประโยชนระหวางสองฝายคือ เจาหนาที่ของรัฐ กับ
ภาคธุรกิจหรือประชาชนทั่วไป โดยเจาหนาที่ของรัฐจะใหสิทธิพิเศษหรือขอยกเวนจากการปฏิบัติ
ตามกฎระเบียบของรัฐโดยมีคาตอบแทนในรูปของเงินใตโตะ หรือคาน้ํารอนน้ําชา เปนตน 
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 อยางไรก็ตามคําจํากัดความของเกรย ดังกลาว ไดรับการวิพากษวิจารณวาแคบเกินไป  
ทั้งนี้ โกดี้ และสเตซาเวจ (Goudie and Stasavage , 1997) มีความเห็นวา การใชอํานาจหนาที่
ของรัฐในการแสวงหาผลประโยชนสวนตัวนั้นไมควรจะจํากัดเฉพาะผลประโยชนที่เปนเม็ดเงิน 
หากควรรวมถึงผลประโยชนรูปแบบอื่น ๆ ดวย เชน ตําแหนงหนาที่ ดังเชนในกรณีที่นักการเมืองใช
อํานาจหนาที่ในการกําหนดนโยบายทางดานเศรษฐกิจ ไปในทิศทางที่เอื้อประโยชนใหแกกลุม
บุคคลบางกลุมกอนการเลือกตั้งเพื่อที่จะใหไดรับเลือกกลับเขามาในตําแหนงอีกครั้ง การใชอํานาจ
หนาที่ดังกลาว ก็สามารถจัดไดวาเปน การทุจริตคอรรัปชัน เชนกัน ทั้งนี้ Goudie and Stasavage 
ไดอางถึงงานของ ชไรเฟอร และวิชนีย (Schleifer and Vishey , 1993) ซึ่งแบงการทุจริตคอรรัปชัน
เปนสองประเภท คือ 
 

1. การทุจริตของขาราชการประจําในกระบวนการปกครองโดยการใชอํานาจของรัฐ เพื่อ
ผลประโยชนทางการเงิน 

2. การทุจริตในแวดวงการเมืองจากการที่นักการเมืองใชอํานาจและหนาที่ในตําแหนง
เพื่อผลประโยชนทางดานการเงิน หรือทางดาน การเมือง 

 
  ทาลิซายอน (Talisayon, 1998) วิจารณวาการตีความวาการทุจริตคอรรัปชันเปนการใช
อํานาจของรัฐเพื่อผลประโยชนสวนตัวนั้น เนนการทุจริตเฉพาะในภาครัฐเทานั้น แมในสภาพความ
เปนจริงภาคธุรกิจก็มีสวนรวมในการทุจริตคอรรัปชันดวย ทั้งนี้ในการทุจริตคอรรัปชันทั้งผูรับเงิน
และผูใหเงินลวนมีความผิดดวยกันทั้งนั้น ดังจะเห็นไดวาองคการความรวมมือในการพัฒนาทาง
เศรษฐกิจ (OECD) มีสนธิสัญญาตอตานการติดสินบนเจาหนาที่ของรัฐในการประกอบธุรกรรม
ระหวางประเทศ และสหรัฐอเมริกาเองก็มีกฎหมายลงโทษบริษัทอเมริกันที่มีพฤติกรรมที่เปนการ
ทุจริตคอรรัปชัน ในการประกอบธุรกิจตางประเทศ Talisayon จึงมีความคิดวา พฤติกรรมที่เรียกวา
เปนการทุจริตคอรรัปชันนั้น ควรหมายถึง พฤติกรรมที่ไมกอผลประโยชนแกสวนรวม โดยเปนพฤติ
กรรมที่เอ้ือผลประโยชนใหคนกลุมนอย แตกลับสรางภาระใหคนกลุมใหญ เชนในกรณีที่ผูรับเหมา
กอสรางฮั้วกันในการประมูลจะเปนการสรางกําไรใหแกผูประกอบการไมกี่ราย ในขณะที่ผูเสียภาษี
ทั้งประเทศตองแบกรับภาระคาใชจายของภาครัฐที่สูงเกินควร เปนตน 
 
 จากคําจํากัดความการทุจริตคอรรัปชันของ Talisayon ทําใหเกิดประเด็นวาการทุจริต        
คอรรัปชันจําเปนตองเปนพฤิกรรมที่ผิดกฎหมายหรือไม เพราะการใชนโยบายที่เอื้อผลประโยชนให
แกคนบางกลุมก็ถือวาเปนการทุจริตคอรรัปชันได ธุรกรรมบางอยางที่ผิดกฎหมาย แตก็ไมใช              
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พฤติกรรมการทุจริตคอรรัปชัน และพฤติกรรมการทุจริตคอรรัปชันบางอยางก็อาจไมผิดกฎหมาย 
(Bardhan, 1997 : 1312) เชน การบริจาคเงินชวยเหลือในการหาเสียงของพรรคการเมือง เปนตน 
ในประเด็นนี้ รูส-อาเชอรแมน (Ruse – Acherman, 1997) มีความเห็นวา การทุจริตคอรรัปชันขึ้น
อยูกับขนาดของผลประโยชนที่เจาหนาที่ของรัฐสามารถหยิบยื่นใหได ไมวาจะเปนในรูปแบบของ
การใหสัมปทาน การควบคุม การออกใบอนุญาต ตลอดจนการประกันราคาสินคาก็ดี ทั้งนี้แตละ
ประเทศจะตองตัดสินใจวา การหยิบยื่นผลประโยชนของรัฐใหแกคนบางกลุมนั้นถูกกฎหมาย หรือ
ผิดกฎหมาย ตัวอยางเชน บางประเทศเห็นวาการประกันราคาสินคา หรือการจํากัดการแขงขัน โดย
การใหสัมปทานผูกขาดไมเปนธรรม เพราะเปนการหยิบยื่นผลประโยชนใหแกคนกลุมนอย จึงมี
กฎหมายปองกันการผูกขาด แตบางประเทศเห็นวา การผูกขาดจําเปนตอการพัฒนาอุตสาหกรรม
ภายในประเทศ จึงมีกฎหมายรองรับ การทุจริตคอรรัปชันจึงไมขึ้นอยูกับวาพฤติกรรมดังกลาวถูก
หรือผิดกฎหมาย (อางถึงในนิพนธ พัวพงศกร และคณะ , 2543) 
 
 โดยสรุปแลว คําจํากัดความของการทุจริตคอรรัปชันมีหลากหลายมากจากที่แคบที่สุดไปที่
กวางที่สุด การวิเคราะหการทุจริตคอรรัปชัน จึงมีความจําเปนที่จะกําหนดนิยามของการทุจริต        
คอรรัปชันที่ใชอยางชัดเจน 
 
 สําหรับคําจํากัดความของการทุจริตคอรรัปชัน ในงานวิจัยชิ้นนี้ ก็คลายคลึงกับคําจํากัด
ความที่นักวิชาการหลายทานไดกลาวไวขางตน โดยสรุปคือ การทุจริตคอรรัปชัน หมายถึง การ
กระทําทุกลักษณะของนักการเมือง เจาหนาที่ของรัฐ หรือแมแตองคกรอิสระ ที่เปนไปโดยมิชอบ
หรือกระทําเพื่อประโยชนสวนตัว โดยใชอํานาจและอิทธิพลที่มีอยูในหนาที่หรืออาศัยฐานะ
ตําแหนงพิเศษที่ตนมีอยู ซึ่งสามารถมองไดสองมิติ คือ มิติแรก เปนเรื่องของการกระทําตอประชา
ชนไมวาจะเปนการรับสินบน การรีดไถ คาน้ํารอนน้ําชา หรือกลาวอีกนัยหนึ่งก็คือ การเคลื่อนยาย
ทรัพยจากประชาชน เพื่อประโยชนของตนเอง โดยใชอํานาจหนาที่ของตนเอง ในการกระทําการ
หรือละเวนการดําเนินการ อีกมิติคือ เปนเรื่องของการเบียดบังทรัพยสินของรัฐที่จะใชดําเนินการ
เพื่อประโยชนสาธารณะมาเปนของตนเอง และพรรคพวกในทางมิชอบ 
 
ปญหาและความรุนแรงของการทุจริตคอรรัปชัน 
 
 นายแพทยประเวศ วะสี (2540 : 18) กลาวในบทความเรื่อง “คอรรัปชันจะทําใหประเทศ  
ลมละลายและลมรัฐบาลชวน” ซึ่งลงตีพิมพในหนังสือพิมพมติชนวา 
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 “…ประเทศไทยเปนประเทศคอรรัปชัน มีการคอรรัปชัน อยางทั่วถึงในรูปแบบตาง ๆ 
และการคอรรัปชันเปนตัวบอนทําลายประเทศ ลองดูความร่ํารวยของนักการเมือง ขาราชการผู
ใหญทั้งทหาร และพลเรือน และนักธุรกิจ วาความร่ํารวยนั้นอธิบายดวยความสุจริตไดอยางไร…” 
 
  เฉลียว พิศลยบุตร (2537: 20) กลาวในบทความเรื่อง “ขบวนการคอรรัปชันแหงประเทศ
ไทย”  ซึ่งลงตีพิมพในหนังสือพิมพมติชนวา 
 
 “…คอรรัปชัน คือ มะเร็งรายในสังคม บั่นทอนความเจริญกาวหนาในการพัฒนาเศรษฐกิจ 
สังคมและการเมือง คอรัปชันไดทําใหการปฏิบัติหนาที่ของทางราชการตองออนแอและไรประสิทธิ
ภาพ การรับสินบน การเห็นเงินเปนพระเจา การเลือกที่รักมักที่ชังไดทําใหการบริหารราชการแผน
ดินเปนอัมพาต…” 
 
 คมกฤช ภัทรพงศ (2537 : 8) ใหความเห็นลงในบทความเรื่อง “คอรรัปชัน วงจรอุบาทว
อมตะ” ซึ่งลงตีพิมพในหนังสือแนวหนาวา 
  
 “…การทุจริตคอรรัปชันเปนปญหาใหญและเรื้อรังมานานแลว นานจนกลายเปนวงจร
อุบาทวอมตะที่ไมมีวันตาย การทุจริตในอนาคตนั้น ในซีกของนักการเมืองไมนาเปนหวง เพราะแม
จะยังคงมีอยูแตก็เปนไปดวยความยากลําบากมาขึ้น แตการทุจริตคอรรัปชันที่ซึมลึกและระบาดไป
ทั่วทุกหัวระแหงของประเทศไทยนั้นกลับเปนขาราชการประจํา ซึ่งเปนกลุมของผูทุจริตคอรรัปชันที่
ใหญที่สุดในประเทศไทย โดยใชอํานาจหนาที่ที่ตนมีอยูไปตอรองเพื่อเอาผลประโยชน…” 
 
 ระดับความรุนแรงรูปแบบของการทุจริตคอรรัปชันอาจประเมินไดในสองมิติ คือมิติทาง
การเงินและมิติทางสังคม ตัวอยางเชน ถาพิจารณาจากวงเงินแลวการทุจริตคอรรัปชันในวงการจัด
ซื้อจัดจาง   ( เชน กอสราง) และการใหสัมปทานกิจการสาธารณูปโภคจะเปนการทุจริตที่มีความ
เสียหายมากที่สุด เพราะมีเม็ดเงินที่เกี่ยวของมากที่สุดเนื่องจากงบประมาณของรัฐ หรือทรัพยากร
สวนใหญจะไปตกอยูกับธุรกรรมในสวนนี้ แตหากพิจารณาจากมิติของสังคมแลว จะเห็นไดวาการ
ทุจริตคอรรัปชันที่กอความเสียหายมากที่สุด คือการทุจริตคอรรัปชันในกระบวนการยุติธรรมนําไป
สูการลมสลายของระบบการเมืองการปกครอง และการจัดระเบียบของสังคมในประเทศ 
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 นอกจากนี้แลว ระดับความรุนแรงของการคอรรัปชันอาจขึ้นอยูกับวาการคอรรัปชันดัง
กลาวเปนการคอรรัปชันเปนครั้งคราว (occasional) หรือที่เปนระบบ (systemic) การคอรรัปชัน
แบบครั้งคราวหมายถึงการทุจริตที่ข้ึนอยูกับตัวบุคคลหรือการทุจริตที่จํากัดอยูเฉพาะในบางหนวย
งานของรัฐ ในทางตรงขามกันการทุจริตคอรรัปชันแบบเปนระบบหมายถึงกรณีที่ตองมีการสงสวย 
จายคาน้ํารอนน้ําชา หรือจายเงินใตโตะ เปนกิจลักษณะเพื่อที่จะสามารถประกอบธุรกิจหรือดําเนิน
ชีวิตประจําวันได การคอรรัปชันเปนระบบมักมีภาระคาใชจายที่บริษัทเอกชนตองเสนอใหและมี
การกําหนดอัตราการแบงผลประโยชนระหวางเจาหนาที่ของรัฐ หรือนักการเมืองที่เกี่ยวของอยาง
ชัดเจน  การคอรรัปชันอยางเปนระบบเกิดผลเสียอยางรุนแรงตอเศรษฐกิจและสังคม เพราะเจา
หนาที่ของรัฐจะเรียกรองใหเอกชนจายเงินสินบนเพื่อแลกกับบริการของรัฐ และเปนไปไดวาการ
เรียกรองจะทวีความรุนแรง และขยายขอบเขตกวางขวางขึ้น กรณีเชนนี้ ขออางที่วาคอรรัปชันชวย
ใหระบบราชการทํางานอยางมีประสิทธิภาพจึงไมถูกตอง  
 
 ปจจัยที่ทําใหการทุจริตคอรรัปชันแบบเปนระบบเปนการทุจริตที่อันตรายมากที่สุด คือ       
การขาดจิตสํานึกของผูที่ปฏิบัติหนาที่และบุคคลอื่น ๆ ที่เกี่ยวของ เมื่อมีการทุจริตคอรรัปชันในวง
กวางและเปนระบบแลว เจาหนาที่ของรัฐ ธุรกิจ และประชาชนทั่วไปมีแนวโนมที่จะเห็นวาเปนเรื่อง
ธรรมดา ทําใหไมรูสึกวาการทุจริตคอรรัปชันเปนสิ่งที่เสียหายและไมมีความสํานึกที่จะเขาไปมีสวน
รวมในการทุจริตคอรรัปชัน นอกจากนั้นหากในสังคมมีสัดสวนของจํานวนผูทุจริตเพิ่มข้ึน โอกาสที่
คนอื่น ๆ ในสังคมจะตัดสินใจกระทําการทุจริตจะมีมากขึ้น ทําใหสังคมมีปญหาการทุจริตคอรรัป
ชันขึ้นเพิ่มสูระดับที่เปนอันตราย (อางถึงในนิพนธ พัวพงศกร และคณะ , 2543) 
 
หนวยงานที่เกี่ยวของกับการปองกันและปราบปรามการทุจริตคอรรัปชัน 
 
 ความพยายามในการปองกันและปราบปรามการทุจริตคอรรัปชันในสังคมไทยนั้นมีมา
นานแลว โดยเฉพาะอยางยิ่ง ความพยายามในการปองกันและปราบปรามโดยภาครัฐ ซึ่งมีขอมูล
และการพัฒนาการที่นาสนใจ กลาวคือ …การสรางกลไกในการปราบปรามการทุจริตและประพฤติ
มิชอบดวยกระบวนการพิเศษ เร่ิมต้ังแตการมีพระราชบัญญัติกําหนดวิธีพิจารณาขาราชการและ
พนักงานเทศบาลผูประพฤติผิดวินัยหรือหยอนความสามารถ พ.ศ. 2488 และพระราชบัญญัติ
กําหนดวิธีพิจารณาลงโทษขาราชการ และพนักงานเทศบาลผูกระทําผิดหนาที่ หรือหยอนความ
สามารถ พ.ศ. 2490 ซึ่งเปนกฎหมายฉบับแรกที่กําหนดใหเจาหนาที่ที่ รํ่ารวยผิดปกติ และไม
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สามารถแสดงไดวารํ่ารวยขึ้นโดยทางที่ชอบอาจถูกพนักงานอัยการยื่นฟองดวย แตก็มีขอสังเกต
วากฎหมายดังกลาวมีผลใชเพียงปเศษเทานั้น 
 
 ในป  พ .ศ . 2515 ไดมีการออกประกาศของคณะปฏิวัติ  ฉบับที่  324 (13 ธ.ค . 2515)        
จัดตั้งคณะกรรมการตรวจและติดตามผลการปฏิบัติราชการ (ก.ด.ป.) มีนายกรัฐมนตรีเปนประธาน         
และกรรมการอื่นอีก 5 คน ที่คณะรัฐมนตรีแตงตั้งกับเลขาธิการ ก.ด.ป. เปนเลขานุการ มีอํานาจ
หนาที่หลายประการที่สําคัญก็คือ การกําหนดหลักเกณฑการตรวจสอบการปฏิบัติของเจาหนาที่
ของรัฐวาไดกระทําไปโดยชอบดวยกฎหมาย ระเบียบแบบแผน กอใหเกิดความไมเปนธรรม หรือ
เดือดรอนแกประชาชนหรือไม ทั้งยังสามารถกําหนดมาตรการปองกัน และปราบปรามการกระทํา
ผิดเกี่ยวกับภาษีอากรและรายไดอ่ืนดวย ทั้งยังใหอํานาจคณะกรรมการ ก.ด.ป. และเจาหนาที่
ตรวจคน  จับกุม    สอบสวนผูตองสงสัยอยางกวางขวาง      เปนเหตุใหเปนที่วิพากษวิจารณวา   
ก.ด.ป. เปนผูใชอํานาจมิชอบเสียเอง 
 
 ตอมารัฐบาลซึ่งมีนายสัญญา ธรรมศักดิ์ เปนนายกรัฐมนตรี ไดมีคําสั่งแตงตั้งคณะ
กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบในวงราชการขึ้นเปนคณะกรรมการ
ในฝายบริหาร โดยมีนายกรัฐมนตรีเปนประธาน และไดดําเนินการไดผลดีพอสมควร จึงมีการตรา
พระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการทุจริตละประพฤติมิชอบในวงราชการ พ.ศ. 2518 ขึ้น 
ซึ่งมีการแกไขเพิ่มเติมหลายครั้งมาจนถึงปจจุบัน (บวรศักดิ์ อุวรรณโณ, 2538) 
 
 ภาพสะทอนจากปรากฏการณดังกลาว แสดงใหเห็นวา การคอรรัปชันของสังคมไทยยังมี
ใหเห็นอยูตลอดตั้งแตในอดีตจนถึงปจจุบัน ถึงแมวาจะจัดใหมีมาตรการปองกันและปราบปราม
การทุจริตคอรรัปชันเหลานั้นในรูปแบบตาง ๆ ไมวาจะเปนในดานทางวินัย ทางแพง หรือทางอาญา
แลวก็ตาม แตก็ไมอาจปราบปรามการทุจริตคอรรัปชันใหหมดสิ้นไปจากสังคมไทยได เนื่องจาก             
สภาพเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมในแตละยุค แตละสมัย มีการพัฒนาแตกตางกันไป             
มาตรการตาง ๆ ที่ใชบังคับไดดีในยุคหนึ่งอาจใชบังคับกับอีกยุคหนึ่งไมไดผล จึงจําเปนตอง     
พิจารณาหาสาเหตุที่แทจริงที่ทําใหขาราชการ และพนักงานของรัฐ ยังคงกระทําการทุจริต         
คอรรัปชันอยูเร่ือยมา (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2533) 
 
 ในทางปฏิบัติ เมื่อพบการกระทําทุจริตคอรรัปชัน ขาราชการหรือพนักงานของรัฐผูกระทํา
ผิดนั้นมักจะถูกลงโทษทางวินัยเปนสวนใหญ สวนในทางอาญามักจะเอาผิดและลงโทษไดไม   
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มากนัก เพราะความผิดทางอาญาตองมีพยานหลักฐานชัดเจนพอที่จะพิสูจนไดวามีการกระทํา   
ผิดจริง และผูที่ถูกกลาวหานั้นเปนผูกระทําผิด ซึ่งพยานหลักฐานมักหาไมคอยไดเนื่องจากมีขั้น
ตอนวิธีการในการกระทําผิดที่แนบเนียนโดยอาศัยความรูความชํานาญในตําแหนงหนาที่ ซึ่งบุคคล
ภายนอกหรือหนวยงานอื่นที่ไมเกี่ยวของยอมยากที่จะรูถึงพฤติกรรมการทุจริตได (ธานินทร       
กรัยวิเชียร, 2520)    จึงเปนเหตุ …ทําใหขาดพยานหลักฐานที่จะเอาผิดทางอาญา    ทั้ง ๆ ที่มาตร
การการลงโทษในทางอาญา 
 
 สําหรับความผิดที่ขาราชการ หรือพนักงานของรัฐทุจริตตอหนาที่นั้นมีอัตราโทษสูงมาก 
คือมีโทษจําคุกตั้งแตหนึ่งปจนถึงประหารชีวิต ทั้งนี้ เพื่อใหผูกระทําผิดเกรงกลัวตอผลรายที่จะไดรับ 
และรูสึกหลาบจําไมกลากระทําผิดซ้ําอีก (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2533)      แตในความเปนจริง
นั้น … กลับเอาตัวขาราชการหรือพนักงานของรัฐที่กระทําผิดมาลงโทษทางอาญาไดนอยมาก สวน
ความผิดทางวินัยก็เชนกัน การลงโทษทางวินัยจะอยูในดุลพินิจของผูบังคับบัญชาของผูกระทําผิด
ที่จะกําหนดโทษตามความหนักเบาของการกระทํา แตอยาลืมวาในระบบราชการไทยนั้น มีระบบ
อุปถัมภแฝงอยู (อุดม รัฐอมฤต, 2530)  
 
 จะเห็นไดวา การลงโทษจึงไมคอยรุนแรงสมกับความผิดที่ทําเทาใดนัก ทําใหขาราชการ 
และพนักงานของรัฐไมมีความเกรงกลัว หรือเข็ดหลาบตอโทษที่จะไดรับไมวาทางอาญาหรือวินัย 
ดังนั้น เมื่อมีโอกาสเอื้ออํานวยใหทําทุจริตคอรรัปชันได ขาราชการและพนักงานของรัฐที่ไมมีจิต
สํานึกของความซื่อสัตยสุจริต ยอมฉวยโอกาสนั้นกระทําความผิดขึ้นได 
 
 ดังนั้น ปญหาสําคัญที่ไมอาจปองกันและปราบปรามการทุจริตคอรรัปชันใหหมดไปไดก็คือ 
… มาตรการทางกฎหมายที่สามารถจะทําใหขาราชการหรือพนักงานของรัฐผูกระทําผิดรับโทษ
อยางจริงจัง โดยเฉพาะอยางยิ่งมาตรการในทางอาญาซึ่งเปนมาตรการที่ใชสําหรับปองกันและ
ปราบปรามการกระทําผิดไดอยางมีประสิทธิภาพกลับนํามาใชบังคับการทําผิดเกี่ยวกับการทุจริต
คอรรัปชันในหนาที่ราชการไดนอยมาก    ซึ่งแสดงใหเห็นวามาตรการทางอาญาไมอาจทําให       
ขาราชการและพนักงานของรัฐเกิดความเกรงกลัวตอการถูกบังคับทางอาญา ทั้งที่บทลงโทษที่
กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญาเปนโทษที่หนักมากก็ตาม แตเมื่อไมอาจทําใหผูกระทําผิดมา
ไดรับการลงโทษเชนนั้นแลว โทษนั้นก็ไมมีผลที่จะลงโทษแกผูใดได (จิตติ ติงศภัทย, 2529)       
การทุจริตคอรรัปชันในวงราชการจึงยังคงปรากฎอยูเสมอมา   และสิ่งสําคัญคือ คณะกรรมการ   
ป.ป.ป. มีอํานาจหนาที่     ควบคุม กํากับ และสอดสองดูแลการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานของ
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รัฐเทานั้น    เมื่อมีผูรองเรียน หรือมีสาเหตุควรสงสัยวาเจาหนาที่ของรัฐกระทําทุจริตหรือ
ประพฤติมิชอบในวงราชการ ก็มีหนาที่    ทําการสืบสวน สอบสวน ใหไดความจริง ถาปรากฎผล
การสอบสวนวากระทําผิดจริง คณะกรรมการ  ป.ป.ป. ก็ไมมีอํานาจพิจารณาลงโทษไมวาทางวินัย 
หรืออาญา เพราะกฎหมายไมไดใหอํานาจไวอีกทั้งมิไดใหเจาหนาที่ ป.ป.ป. เปนพนักงานสอบสวน
คดีอาญาตามกฎหมาย  คณะกรรมการ ป.ป.ป. จึงมีอํานาจเพียงสอบสวนชี้มูล (สมใจ เกษรศิริ
เจริญ, 2531)     แลวจึงสงสํานวนการสอบสวนไปให  หนวยงานที่รับผิดชอบนําไปพิจารณาดําเนิน
คดีและลงโทษตอไป ซึ่งในทางคดีอาญาก็ตองสงสํานวนการสอบสวนของป.ป.ป. ไปใหพนักงาน
สอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา    เพื่อทําการสอบสวน และสงใหพนักงาน
อัยการฟองคดีตามขั้นตอนของกฎหมายเหมือนคดีอาญาทั่วไป 
 
 จากสภาพปญหาตาง ๆ ที่กลาวมานี้ยอมแสดงใหเห็นวา แมไมไดจัดตั้ง ป.ป.ป. ขึ้นมา 
และไดมีการนําพระราชบัญญัติ ป.ป.ป. ออกใชบังคับแลว แตการทุจริตและประพฤติมิชอบในวง
ราชการไทย หรือการคอรรัปชันก็ยังมีอยูเชนเดิม และยิ่งแผขยายกวางออกไปเกี่ยวของกับการเมือง
และการบริหารประเทศระดับสูงที่มีผลประโยชนมากมายมหาศาล (ชมช่ืน มัณยารมณ, 2539)      
สิ่งเหลานี้แสดงใหเห็นวาการดําเนินคดีอาญาขององคกร ป.ป.ป. ยังมีขอบกพรองอยู จึงทําใหการ
ปฏิบัติภารกิจขององคกรบรรลุผลตามเปาหมายที่จัดตั้ง ป.ป.ป. ขึ้นมาไดนอยกวาที่คาดหวังไว   ส่ิง
สําคัญและนาเปนหวงเปนใยที่สุด ก็คือ ประชาชนทั่วไปยังขาดความเชื่อใจ และมั่นใจในระบบราช
การ เพราะราชการเองที่มักมีขาวในทํานองเสียหาย เต็มไปดวยการคอรรัปชัน รวมทั้งยังคิดวา 
ป.ป.ป. นั้น เปนเพียงเสือกระดาษที่ไมสามารถจัดการกับพวกทุจริตคอรรัปชันไดจริง ดังนั้น คําถาม
ที่ยังเกิดขึ้นในใจของ   ประชาชนที่ตระหนักถึงภัยของการทุจริตคอรรัปชัน ก็คือ คําถามที่วา เมื่อไร
รัฐจะจัดการกับพวกทุจริตคอรรัปชัน โกงชาติบานเมืองไดเสียที หรือเปนแตเพียงการปลอยใหนัก
การเมืองบางพวกบางคน เขาไปแสวงหา และแบงปนผลประโยชนกันเทานั้น 
 
 แนวคิด ป.ป.ป. แหงชาติ  
 
 ดวยเหตุที่กระบวนการปองกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบ โดยองคกร
ของรัฐที่จัดตั้งขึ้น เปนคณะกรรมการ ป.ป.ป. นั้นยังไมมีประสิทธิภาพมากพอที่จะปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง และขาราชการประจํา
ระดับสูงไดดีเทาที่ประชาชนคาดหวังไว ดังจะเห็นไดวา แทบจะไมมีใครถูกดําเนินการและชี้ขาดวา
เปนผูทุจริตหรือประพฤติมิชอบ หรือรํ่ารวยผิดปกติแตอยางใด จึงมีการกลาวขานกันวา ป.ป.ป. นั้น 
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เปนเพียงเสือกระดาษ เสือที่ไมมีใครกลัว หรือแมกระทั่งมีบางคนกลาววา ป.ป.ป. นั้น จับไดแต
ปลาซิวปลาสรอย ปลาเล็กปลานอย สวนพวกปลาฉลาม ปลาวาฬ จับไมเคยได คงเปนภาพ
สะทอนถึงกรอบอํานาจของ ป.ป.ป. ประสิทธิภาพและประสิทธิผลของการทํางาน รวมทั้งผลการ
ดําเนินการของ ป.ป.ป. ไดเปนอยางดี โดยในเรื่องนี้นั้น ไดมีรายงานการวิจัยของนายบวรศักดิ์ อุวร
รณโณ     ซึ่งไดสรุปสาเหตุที่สําคัญของปญหาและอุปสรรคสําคัญในการดําเนินงานของ ป.ป.ป. ไว 
3 ประการ คือ 
 
 ประการแรก  ความเปนอิสระของคณะกรรมการ ป.ป.ป. และสํานักงานคณะกรรมการ       
ป.ป.ป. ในฐานะหนวยตรวจสอบควบคุมการทุจริตประพฤติมิชอบ และร่ํารวยผิดปกตินั้น อยูภาย
ใตการครอบงําของฝายบริหาร โดยเฉพาะอยางยิ่งนายกรัฐมนตรี และคณะรัฐมนตรี ซึ่งเปนผูคัด
เลือกประธานกรรมการ 1 คน และคณะกรรมการอื่นอีกไมนอยกวา 5 คน แตไมเกิน 9 คน เสนอตอ
รัฐสภาใหความเห็นชอบ และบุคคลดังกลาวมีวาระสั้นเพียง 2 ป และดํารงตําแหนงเกิน2 วาระติด
กันไมได การกําหนดระยะไวสั้น และใหไดรับแตงตั้งใหมไดเชนนี้ ยอมมีผลโดยตรงตอการดําเนิน
งานของคณะกรรมการ ทําใหตองเกรงใจผูเสนอแตงตั้งตน และไมกลาดําเนินการตรวจสอบทุจริต
อยางจริงจัง เพราะอาจกลัววา เมื่อตนพนตําแหนงก็จะถูกผูที่ถูกตรวจสอบและหาทางกลั่นแกลงได 
นอกจากนั้น ยังใหประธาน และกรรมการพนตําแหนงดวยความเห็นชอบของรัฐสภาไดโดยไมได
กําหนดเหตุที่ใหพนตําแหนงไวอยางชัดเจน ยิ่งกวานั้น ขาราชการในสํานักงานคณะกรรมการ       
ป.ป.ป. ซึ่งเปนขาราชการพลเรือนในสังกัดสํานักงานนายกรัฐมนตรี จึงทําใหขาดความเปนอิสระ 
กลาวคือ เลขาธิการคณะกรรมการ ป.ป.ป. ซึ่งเปนขาราชการพลเรือนระดับสูงสุดผูบังคับบัญชา
สํานักงานก็อยูในอํานาจบังคับบัญชาของนายกรัฐมนตรีในฐานะเจากระทรวงสํานักนายกรัฐมนตรี 
แมกฎหมายจะกําหนดใหแตงตั้งเลขาธิการตองขอความเห็นชอบจากรัฐสภา แตก็ไมมีผลทําให
เลขาธิการเปนอิสระจากฝายบริหาร      ที่สําคัญก็คือการกําหนดใหเลขาธิการดํารงตําแหนงติดตอ
กันไดไมเกิน 4 ป เวนแตจะมีการขยายเวลาออกไปอีก 1 คร้ัง ดวยวิธีการเดียวกันกับการแตงตั้งนั้น 
ยิ่งเห็นไดชัดวาอาจทําใหเลขาธิการขาดอิสระในการทํางานได แมคณะอนุกรรมการ ป.ป.ป. ที่แตง
ตั้งมาจากขาราชการระดับสูงของสวนราชการ ตาง ๆ ก็มีปญหาเรื่องความเปนอิสระจากสวนราช
การที่ตนสังกัดอยูเชนกัน ดังนั้น เมื่อตองมาพิจารณาวา ขาราชการการเมืองโดยเฉพาะนายก       
รัฐมนตรี  หรือรัฐมนตรี หรือขาราชการประจําระดับสูงเปนผูทุจริตแลว ยังไมเคยปรากฏวาคณะ
กรรมการ ป.ป.ป. เคยมีมติวาบุคคลดังกลาว โดยเฉพาะผูดํารงตําแหนงการเมืองระดับสูงทุจริต 
ประพฤติมิชอบ หรือรํ่ารวยผิดปกติแตอยางใด 
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 ประการที่สอง  กระบวนการสืบสวน สอบสวน และวินิจฉัยความผิดของคณะกรรมการ       
ป.ป.ป. ใชกระบวนการเดียวกันในการสอบสวนการทุจริต ประพฤติมิชอบ หรือรํ่ารวยผิดปกติของ     
ขาราชการชั้นผูนอยไปจนถึงขาราชการชั้นผูใหญและรัฐมนตรี ทั้งนี้ โดยไมคํานึงถึงสถานะอิทธิพล 
และอํานาจของผูถูกสอบสวนวามีตางกันมาก ผลสุดทายก็คือ กระบวนการที่ใชสอบสวนนี้ไม
สามารถเอาตัวขาราชการการเมือง หรือประจําระดับสูงมาลงโทษได เพราะบุคคลดังกลาวมี       
ทั้งอิทธิพล อํานาจ สายสัมพันธ และบารมีมากเกินกวากระบวนการปกติธรรมดาจะคนพบ     
ความผิดได 
 
 ประการที่สาม  กฎหมายวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต และประพฤติมิ
ชอบในวงราชการเอง ก็มีชองวางอยูหลายประการ อาทิ จะสอบสวนความผิดของขาราชการ และผู
ดํารงตําแหนงการเมืองที่พนตําแหนงไปเกิน 1 ป มิได นอกจากนั้น มาตรการใหเจาหนาที่ของรัฐ
แสดงสินทรัพย และหนี้สิน เพื่อใชประกอบการตรวจสอบความร่ํารวยผิดปกติของเจาหนาที่ของรัฐ 
ยังไมมีบทบัญญัติ ใหคณะกรรมการ ป.ป.ป. ตรวจสอบความถูกตองแทจริงของบัญชีแสดงสิน
ทรัพยและหนี้สินไดประการหนึ่ง และไมมีบทใหตองตรวจสอบบัญชีดังกลาวขณะยื่นกับขณะพน
ตําแหนงทุกกรณีไปเหมือนในบางประเทศ ตรงกันขามกลับถือวาบัญชีดังกลาวเปนความลับจน
กวาจะมีพฤติการณปรากฏแกคณะกรรมการ ป.ป.ป. หรือมีการกลาวหารองเรียนวาผูนั้นรํ่ารวยผิด
ปกติหรือมีทรัพยสินเพิ่มข้ึนผิดปกติ และคณะกรรมการตองวินิจฉัยในเบื้องตนวา พฤติการณ หรือ
ขอกลาวหานั้นมีมูลเสียกอน จึงจะดําเนินการเปดรายการแสดงทรัพยสินและหนี้สินได และเมื่อสืบ
สวนและผูนั้นไมอาจชี้แจงไดวาตนไดทรัพยสินมาโดยชอบ คณะกรรมการตองลงคะแนนเสียงถึง
สองในสามของจํานวนกรรมการทั้งหมด จึงจะดําเนินการขอใหศาลสั่งใหทรัพยสินตกเปนของ   
แผนดิน เมื่อเปนเชนนี้ กระบวนการตรวจสอบเจาหนาที่ที่รํ่ารวยผิดปกติ โดยเฉพาะผูดํารงตําแหนง
ทางการเมืองระดับสูง จึงไมเคยปรากฏวาการดําเนินการดังกลาวนําไปสูการสั่งใหทรัพยสินตก   
เปนของแผนดินไดจริง แมจากสถิติของสํานักงาน ป.ป.ป. เอง การดําเนินการตามกฎหมาย        
ดังกลาวก็ปรากฏวา การชี้มูลมีจํานวนนอยมากเมื่อเทียบกับการยุติหรือไมพิจารณาเร่ือง ท้ังแมการ
ชี้มูลเองก็มิไดหมายความวาผูถูกชี้มูลจะตองรับผิดเสมอไป เพราะกระบวนการทางอาญาก็ดี     
ทางวินัยก็ดี หรือแมการร่ํารวยผิดปกติก็ดี ลวนแลวแตเปนอํานาจขององคกรอื่นทั้งสิ้น ที่สําคัญ     
ก็คือในบรรดาเรื่องชี้มูลนี้ ไมปรากฏวามีผูดํารงตําแหนงทางการเมืองระดับรัฐมนตรีขึ้นไปเลย     
จะเห็นไดวา  วิธีการที่กฎหมายกําหนดไวเปนการทั่วไป เพื่อตรวจสอบการทุจริตและประพฤติมิ
ชอบนั้น ไมอาจนํามาใชตรวจสอบการทุจริตของผูดํารงตําแหนงระดับสูงไดอยางมีประสิทธิภาพ 
และประสิทธิผลที่แทจริง 
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 จากปญหาผานมาในอดีต ทําใหเกิดแนวคิดที่จะใหคณะกรรมการ ป.ป.ป. เปนองคกรที่
บัญญัติรับรองไวในรัฐธรรมนูญ โดยกําหนดใหการไดมาของคณะกรรมการดังกลาวมีความเชื่อม
โยงกับฝายการเมืองแตไมตกอยูภายใตอิทธิพลการครอบงําของการเมืองของพรรคการเมือง และ
คณะบุคคลดังกลาวนี้ จะตองมีความอิสระในการดําเนินงาน อํานาจหนาที่ของคณะกรรมการก็
ควรจํากัดเฉพาะการปองกัน และการปราบปรามการทุจริตเทานั้น สวนการประพฤติมิชอบธรรมดา
ไมอยูในอํานาจของคณะกรรมการดังกลาว วาระการดํารงตําแหนงควรจะมีวาระพอสมควรเชน 9 
ป เมื่อพนตําแหนงแลวจะไดรับการแตงตั้งอีกไมไดเพื่อประกันความเปนอิสระของคณะกรรมการ
ดังกลาว ทั้งจะตองปรับปรุงวิธีการพิจารณาไตสวนขอเท็จจริงของคณะกรรมการ ป.ป.ป. ใหเหมาะ
สมกับสถานะของบุคคลและสภาพของเรื่องซึ่งถูกไตสวน อาทิ ขาราชการ   ระดับสูง นักการเมืองก็
ตองมีกระบวนไตสวนความผิดแตกตางจากขาราชการระดับลาง วิธีพิจารณาในการไตสวนการ
ทุจริต หรือการร่ํารวยผิดปกติก็ตองตางกัน ทั้งนี้ จะตองเปดโอกาสใหผูถูกกลาวหานําพยานหลัก
ฐานมาพิสูจนการหักลางขอกลาวหานั้นได นอกจากนั้น จะตองปรับปรุงใหหนวยงานธุรการของ  
ป.ป.ป. คือ สํานักงานคณะกรรมการ   ป.ป.ป. เปนอิสระจากฝายบริหาร และรัฐสภา มีงบประมาณ
เปนของตนเอง มีบุคลากรที่เปนขาราชการพลเรือนแตอยูภายใตการบังคับบัญชาโดยตรงของคณะ
กรรมการ ป.ป.ป. ทั้งนี้เพื่อไมใหเจาหนาที่ของหนวยงานธุรการดังกลาวตกอยูภายใตบังคับบัญชา 
และความเกรงกลัวอํานาจบังคับบัญชาของบุคคลซึ่งตนจะตองเปนผูตรวจสอบและควบคุม     
(บวรศักดิ์ อุวรรณโณ, 2538) 
 
 ขอมูลที่กลาวมาแลวขางตนนั้น เปนแนวคิดหนึ่งตอความพยายามในการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตโดยองคกรของรัฐ ดวยการเพิ่มอํานาจ ใหความเปนอิสระ และอื่น ๆ รวมทั้ง
ยกฐานะหนวยงานในการปองกันและปราบปรามการทุจริตใหเปนหนวยงานหรือองคกรระดับชาติ 
โดยทําหนาที่เปน ป.ป.ป. แหงชาติ ซึ่งคอนขางสอดคลองกับแนวคิดของนักวิชาการ สมาชิกสภา
รางรัฐธรรมนูญ และประชาชนเปนอันมาก จึงมีการขานรับตอแนวคิดนี้ โดยการพยายามผลักดัน
ใหมีการบัญญัติ    เนื้อหาตามแนวคิดดังกลาวไวในรางรัฐธรรมนูญฉบับประชาชน เพื่อเปนหลัก
ประกัน พรอมกําหนดหลักการสําคัญที่จะตองมีไวในกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยเรื่องดัง
กลาวไวในบทเฉพาะกาลของรัฐธรรมนูญดวย (วิรัช วิรัชนิภาวรรณ, 2543)  
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 คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
 
 การแกปญหาทุจริตคอรรัปชันในสังคมไทย เปนเปาหมายสําคัญประการหนึ่งของการ
ปฏิรูปการเมืองผานการจัดทํารัฐธรรมนูญฉบับใหมโดยสภารางรัฐธรรมนูญ โดยมีความเห็นที่     
นาสนใจอันเกี่ยวกับเร่ืองดังกลาว ก็คือ … ปญหาการซื้อสิทธิ ขายเสียง และปญหาการทุจริต         
คอรรัปชันของนักการเมืองเปนตนเหตุ และผลพวงของสภาวะวิกฤตของสังคมไทย ดังนั้น การจะ
แกไขปญหา   ใหไดผลจริงจังและสถาพรนั้น จึงตองทําการหลายดานไปพรอม ๆ กัน โดยเริ่มตนที่
ปฏิรูปการเมืองกอน เพื่อใหประชาชนมีสิทธิควบคุมและตรวจสอบไดอยางแทจริง อันเปนการปอง
กันมิใหมีการใชอํานาจ  ปกครองบานเมือง แสวงหาประโยชนแกตนเองและพวกพองในทางที่      
มิชอบ หรือทุจริตดวยประการใด ๆ (อานันท ปนยารชุน : 2540) 
  
 ในที่สุดแนวคิดเรื่อง ป.ป.ป. แหงชาติ ในการปองกันและปราบปรามการทุจริตก็ไดรับการ
ตอบรับจากประชาชนและพัฒนาไปสูการเปนคณะกรรมการ ป.ป.ช. เนื่องดวยแรงผลักดันของ
สังคมไดกอใหเกิดการปฏิรูปการเมืองผานการจัดทํารัฐธรรมนูญฉบับใหม ซึ่งไดมีการกําหนดใหมี
องคกร ป.ป.ช. ในรัฐธรรมนูญ โดยใหปรับปรุงการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐใหมีประสิทธิภาพเพื่อ
ใหมีการจัดการกับผูทุจริตประพฤติมิชอบ (กรอบเบื้องตน รางรัฐธรรมนูญฉบับประชาชน, 2540) 
 
 คณะกรรมการปองกันและปราบปราบการทุจริตแหงชาติ ตั้งขึ้นตามพระราชบัญญัติของ      
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540 โดยมีเจตนารมณให ป.ป.ช. มีหนาที่ในการตรวจ
สอบการใชอํานาจรัฐ ที่จะทําใหสังคมไทยเปนสังคมธรรมาภิบาลที่มีความโปรงใส มีความรับผิด
ชอบ และปราศจากการทุจริต นอกจากนั้น พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ พ.ศ. 2542 ยังกําหนดใหมีสํานักงานคณะกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ หรือ สํานักงาน ป.ป.ช. เปนหนวยงานธุรการของคณะกรรมการ    
ป.ป.ช. มีฐานะเปนสวนราชการที่เปนหนวยงานอิสระ (วิรัตน วัฒนศิริธรรม , 2543) 
 

คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาตินี้ มีโครงสรางและอํานาจหนาท่ีท่ี
แตกตางจาก ป.ป.ป. และถือวาเปนความหวังหนึ่งในการปองกันและปราบปรามการทุจริต       
คอรรัปชัน ภายหลังการปฏิรูปการเมือง ในที่นี้ผูวิจัยใครขอสรุปขอมูลเกี่ยวกับภารกิจหลัก ที่คณะ
กรรมการ ป.ป.ช. ตองปฏิบัติตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและ
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ปราบปราบการทุจริตแหงชาติ พ.ศ. 2542 รวม 3 ดาน คือ ภารกิจดานปองกันการทุจริต ภารกิจ
ดานปราบปรามการทุจริต และภารกิจดานการตรวจสอบทรัพยสิน 

 
 ภารกิจหลักของ ป.ป.ช. 
 

1. ภารกิจดานปองกันการทุจริต 
 
   ดานตัวระบบ 
  เสนอมาตรการ ความเห็น หรือขอเสนอแนะตอคณะรัฐมนตรี รัฐสภา ศาล หรือ   
คณะกรรมการการตรวจเงินแผนดิน เพื่อใหมีการปรับปรุงการปฏิบัติราชการ หรือวางแผนงานโครง
การของสวนราชการ รัฐวิสาหกิจ หรือหนวยงานของรัฐ เพื่อปองกันหรือปราบปรามการทุจริตตอ
หนาที่ การกระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการ หรือการกระทําความผิดตอตําแหนงหนาท่ีใน
การยุติธรรม 
 
  ดานตัวบุคคล 
  การเสริมสรางทัศนคติ คานิยมเกี่ยวกับความซื่อสัตยสุจริต รวมทั้งดําเนินการให
ประชาชน หรือกลุมบุคคลมีสวนรวมในการปองกันและปราบปรามการทุจริต 
 

2. ภารกิจดานการปราบปรามการทุจริต 
 
   การไตสวนขอเท็จจริง 
  การไตสวนขอเท็จจริงเพื่อสงเรื่องใหวุฒิสภาถอดถอนผูดํารงตําแหนงทางการ
เมือง และผูดํารงตําแหนงระดับสูง คือ ผูบริหารระดับอธิบดีขึ้นไป ซึ่งถูกกลาวหาวาทุจริต และ
รํ่ารวยผิดปกติออกจากตําแหนง  
 

การไตสวนวินิจฉัย 
  การไตสวนวินิจฉัยผูถูกกลาวหาซึ่งเปนเจาหนาที่อ่ืนของรัฐวาทุจริตและร่ํารวยผิด
ปกติ เพื่อดําเนินการทางวินัย อาญา และใหทรัพยสินตกเปนของแผนดิน 
 
 นอกจากนั้น คณะกรรมการ ป.ป.ช. ยังมีอํานาจสอบสวนในคดี ซึ่งเปนความผิดตามพระ    
ราชบัญญัติวาดวย ความผิดเกี่ยวกับการเสนอราคาตอหนวยงานของรัฐ พ.ศ. 2542 โดยมีอํานาจ
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และฐานะเชนเดียวกับพนักงานสอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และมี
อํานาจเชนเดียวกับผูบัญชาการตํารวจแหงชาติ และผูวาราชการจังหวัด ในกระบวนการสั่งคดีของ
พนักงานอัยการ 
 

3. ภารกิจดานการตรวจสอบทรัพยสิน 
 
  ตรวจสอบความถูกตอง และความมีอยูจริงตลอดจนความเปลี่ยนแปลงของทรัพยสินของ       
ผูดํารงตําแหนงทางการเมือง โดยแบงเปน 3 ระยะ คือ กอนเขารับตําแหนง พนตําแหนง และพน
จากตําแหนงแลว 1 ป กรณีผูดํารงตําแหนงเจาหนาที่อ่ืนของรัฐ ซึ่งตองยื่นบัญชีทรัพยสิน ตองตรวจ
สอบ ทุก 3 ป หรือ 5 ป 
  
 หากผูดํารงตําแหนงทางการเมืองจงใจไมยื่น ยื่นเท็จหรือปกปด ตองสงใหศาลรัฐธรรมนูญ
วินิจฉัยเพื่อใหพนจากตําแหนง และหามดํารงตําแหนงทางการเมืองเปนเวลา 5 ป 
 
 เจาหนาที่อ่ืนของรัฐที่จงใจยื่นเท็จ หรือปกปด ตองพนจากตําแหนงและหามดํารงตําแหนง    
เจาหนาที่ของรัฐเปนเวลา 5 ป รวมทั้งมีโทษทางอาญา 
 
 นอกจากนั้น คณะกรรมการ ป.ป.ช. ยังมีอํานาจตามพระราชบัญญัติการจัดการหุนสวน
และหุนของรัฐมนตรี พ.ศ. 2543 และการดําเนินการที่เกี่ยวกับการขัดกันระหวางประโยชนสวน
บุคคล และประโยชนสวนรวม รวมทั้งที่เกี่ยวกับหลักเกณฑการรับทรัพยสินหรือประโยชนอ่ืนใด 
โดยธรรมจรรยาของเจาหนาที่ของรัฐดวย (วิรัตน วัฒนศิริธรรม, 2543 : 8-9) 
 
 จะเห็นไดวารัฐธรรมนูญฉบับประชาชน ไดกําหนดกติกาและกลไลใหมใหสังคมที่ริเร่ิมมา
จากคณะกรรมการรางรัฐธรรมนูญ (ส.ส.ร.) ซึ่งเปนผูแทนประชาชนเปนผูยกรางรัฐธรรมนูญ โดยมี      
เจตนารมณที่จะวางรากฐานใหสังคมไทยเปนสังคมที่มีความโปรงใสไรทุจริต และมีการแกไข
ปญหา  ขอผิดพลาดในอดีต ซึ่งการกําหนดวงจรเพื่อปองกันปราบปรามการทุจริตและสรางสังคมที่
โปรงใสตามรัฐธรรมนูญนี้ เปนเพียงกาวแรกสูสังคมโปรงใสไรทุจริตเทานั้น รัฐธรรมนูญและองคกร
อิสระที่เปนกลไกอันใหมซึ่งทําหนาที่ตรวจสอบการใชอํานาจรัฐจะเปนแคเศษกระดาษ และองคกร
ที่ไรเข้ียวเล็บ หากไมมีการปฏิบัติอยางจริงจัง เพราะฉะนั้นประชาชนที่ไดรับผลกระทบโดยตรงจาก
การทุจริตคอรรัปชันตองชวยกันเฝาระวัง ติดตาม ตรวจสอบใหสังคมไทยเปนสังคมที่โปรงใส 
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ปลอดภัยจากคอรรัปชัน ตามเจตนารมณที่รัฐธรรมนูญฉบับประชาชนตองการ เพื่อปกปองสิทธิ์
ประโยชนของสังคมโดยรวม 
 
 วรจรและกลไกในการปองกันและปราบปรามการทุจริตเริ่มจากอํานาจของประชาชน และ
จบลงที่ประชาชน ดังนั้นประชาชนรวมทั้งสื่อมวลชน จึงจําเปนตองตระหนัก และทําความเขาใจใน
ระบบใหม สิทธิใหม และกลไกใหมใหถองแท เพื่อผลักดันและตรวจสอบใหระบบการกําจัดการ
ทุจริตคอรรัปชันดําเนินไปในทิศทางที่ถูกตอง ความเขาใจของประชาชน และความตระหนักใน
ความสําคัญตอปญหาของประชาชน จะทําใหประชาชนไดใชกลไก และกติกาใหมนี้ไดอยางมีประ
สิทธิภาพ หากไดพลังมวลชนที่ตระหนักถึงผลเสีย ของการปลอยปละละเลยใหการทุจริตคอรรัปชัน
เกิดขึ้นเร่ือยๆ พูดคุยกันในเรื่องความเลวรายของพฤติกรรมทุจริตคอรรัปชัน   คอยจับตาสอดสองดู
แลเหตุการณที่นาสงสัยวาเปนการทุจริตคอรรัปชัน ซึ่งพฤติกรรมที่เอ้ือตอการขจัดการทุจริตคอรรัป
ชันเหลานี้ สวนหนึ่งจะเกิดขึ้นไดจากการขัดเกลาทางสังคมดวยวิธีการตาง ๆ ทั้งนี้ส่ือ โดยเฉพาะสื่อ
มวลชน สามารถแสดงบทบาทของสื่อในการสนับสนุนธรรมาภิบาล และควบคุมการทุจริตคอรรัป
ชันได โดยการตีแผเร่ืองการทุจริตคอรรัปชันใหประชาชนทราบ เปนผูกระตุน, ใหกําลังใจผูที่มีความ
ตั้งใจที่จะตอสูกับคอรรัปชันเพื่อประโยชนสมบูรณสูงสุดในการเสริมสรางสังคมไทย ใหเปนสังคม
โปรงใสไรทุจริตตอไป 
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งานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 
 งานวิจัยที่ทําการศึกษาเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชัน และคณะกรรมการปองกันและปราบ
ปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.)   รวมทั้งงานวิจัยที่ทําการศึกษาเกี่ยวกับการเปดรับขาวสาร 
ความรู ความตระหนัก และความเชื่อถือ ซึ่งเปนการศึกษาตัวแปร กลุมตัวอยาง และวิธีการที่
คลายคลึงกับงานวิจัยชิ้นนี้ มีดังตอไปนี้ 
 

1. งานวิจัยเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชัน และคณะกรรมการปองกันและปราบ
ปรามการทุจริตแหงชาติ 

 
พรศักดิ์ ผองแผว (2537) ทําการวิจัยเรื่อง “สถานภาพการศึกษาวิจัยการทุจริตและ 

ประพฤติมิชอบในวงราชการ (องคความรูวาดวยการทุจริตและประพฤติมิชอบในวงราชการไทย)” 
สรุปผลการวิจัยไดวา พฤติกรรมการฉอราษฎรบังหลวงเกิดขึ้นจากองคประกอบดานตัวบุคคลและ
สภาพแวดลอม องคประกอบดานตัวบุคคลที่เปนฐานสําคัญของการฉอราษฎรบังหลวง  ไดแก  ตัว
ขาราชการ ประกอบดวยพื้นฐานทางบุคลิกภาพ ซึ่งกอเกิดขึ้นจากการปะทะกับส่ิงแวดลอมของ
บุคคล หรืออีกนัยหนึ่งไดจากการกลอมเกลาทางสังคม ซึ่งเปนกระบวนการสงผานทางวัฒนธรรม
จากคนรุนหนึ่งไปยังคนอีกรุนหนึ่ง ผานทางครอบครัว สถาบันการศึกษา กลุมเพื่อนฝูง กลุมวิชาชีพ 
ส่ือมวลชนและกระบวนการขาวสารตางๆ 
 
 ผาสุก พงษไพจิตร และคณะ (2541) ทําการศึกษาวิจัยเรื่อง “การคอรรัปชันในระบบ     
ราชการ” โดยมีวัตถุประสงคเพื่อวิเคราะหปญหาและสาเหตุการรั่วไหลของรายไดรัฐอันเกิดจาก
การ       คอรรัปชันในกรณีของภาษีมูลคาเพิ่มภาษีศุลากรและการใหสัมปทานโครงการรัฐในธุรกิจ
โทรคมนาคม ตลอดจนเพื่อหาขอเสนอแนะยุทธศาสตรเพื่อปองกันและปราบปรามการคอรรัปชัน
ในระบบราชการ 
 ผลการวิจัยพบวาการรั่วไหลเงินรายไดรัฐอันเกิดจากการคอรรัปชัน ในกรณีของภาษีมูลคา
เพิ่มนั้น เปนการกระทําในลักษณะการโกงภาษีโดยการปลอมแปลงเอกสาร การแสดงขอมูลหลัก
ฐานเท็จ เปนขบวนการซับซอนเพื่อใหตรวจสอบไดยาก โดยมีเจาหนาที่รัฐบางสวนรูเห็นเปนใจ ใน
กรณีภาษีศุลกากร ขาราชการสวนหนึ่งมีวัฒนธรรมการทํางานที่มีการรับเงินใตโตะ ซึ่งเอื้อตอการ
เกิดคอรรัปชันเปนอยางมาก  ในกรณีการใหสัมปทานโครงการรัฐในธุรกิจโทรคมนาคม นักธุรกิจทํา
การแสวงหาคาเชาทางเศรษฐกิจจํานวนมหาศาลโดยการใหสินบนเจาหนาที่รัฐเพื่อใหตนเองไดรับ
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สัมปทานผูกขาด ผลคือ นอกจากรัฐจะสูญเสียรายไดที่ควรได ประชาชนในฐานะผูบริโภคจายคา
บริการที่สูงและไดรับบริการที่ดอยคุณภาพ 
 นอกจากนี้คณะผูวิจัยยังไดเสนอยุทธศาสตรเพื่อปองกันและปราบปรามการคอรรัปชันใน
ระบบราชการ โดยมีความเห็นวาคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ         
(ป.ป.ช.) ควรเจาะเนนปองกันและปราบปรามกรณีการคอรรัปชันที่เกิดขึ้นเปนประจําและสาธารณ
ชนเห็นวาเปนเรื่องสําคัญ ไดแก กรณีคอรรัปชันระบบสงสวย สินบนการจัดซื้อจัดจางและเพื่อการ
อ่ืน และการสมยอมกันในการประมูลโครงการจากรัฐบาล การนําเทคโนโลยีที่ทันสมัยมาปรับใช
เพื่อลดโอกาสการคอรรัปชัน   รวมทั้งการสงเสริมใหองคกรประชาชนที่ทําหนาที่คุมครองผูบริโภค
หรือผลประโยชนของสังคมโดยรวมใหทําหนาที่ตอตานปญหาคอรรัปชันดวย 
 
 พรทิพย พิมลสินธุ (2541) ทําการศึกษาวิจัยเรื่อง “ทัศนคติของประชาชนที่มีตอการเปลี่ยน
แปลงจากป.ป.ป. เปน ป.ป.ช.” โดยกลุมตัวอยาง คือ นิสิตนักศึกษา ส่ือมวลชนและนักการเมือง       
นักธุรกิจ  ขาราชการและพนักงานรัฐวิสาหกิจ  ประชาชนทั่วไป  
 ผลการวิจัยพบวา ในเรื่องภาพพจนที่พึงประสงคของป.ป.ช. กลุมนิสิตนักศึกษาตองการให    
ป.ป.ช.มีการทํางานที่โปรงใส  กลุมส่ือมวลชนและนักการเมืองอยากเห็นป.ป.ช. ศักดิ์สิทธิ์และ
สะอาด ผลการสอบสวนเปนที่ยอมรับ มีอํานาจจริง มีบุคลากรที่มีคุณภาพ โปรงใส  อยากให       
ป.ป.ช.ดําเนินการในเรื่องที่เปนเรื่องใหญและมีผลกระทบตอสวนรวมมาก รวมทั้งอยากใหป.ป.
ช.ทํางานดานปองกันดวยเชน ใหความรู ความเขาใจ ปลูกฝงจิตสํานึกความซื่อสัตยแกสาธารณชน      
กลุมนักธุรกิจ คาดหวังใหเปนเสมือนหนวยงานกลางที่ประชาชนจะสามารถใชบริการได และมี
ความเห็นวา ป.ป.ช.ตองสรางผลงานใหปรากฎแกสาธารณชน  กลุมขาราชการและพนักงานรัฐ
วิสาหกิจอยากใหป.ป.ช.มีอํานาจ   มีความบริสุทธิ์ เปนที่พึ่งของประชาชน ทํางานกระฉับกระเฉง  
มีประสิทธิภาพ    กลุมประชาชนทั่วไป อยากใหป.ป.ช.ทํางานเชิงรุกใหมากขึ้น มีระบบการติดตาม
สอดสองความไมชอบมาพากลของการใชงบประมาณของกระทรวง ทบวง กรม ตางๆ 
 สําหรับขอเสนอแนะในการทําประชาสัมพันธเชิงรุก กลุมนิสิตนักศึกษาเห็นวา ควรทํา
ประชาสัมพันธใหรูบทบาทหนาที่และผลงานของป.ป.ช.และปลูกฝงจิตสํานึกในแงคุณธรรมให 
เยาวชน กลุมส่ือมวลชนและนักการเมือง อยากใหป.ป.ช.มีการชี้แจงและรายงานเปนระยะๆ เมื่อมี
คดีการสอบสวนทุจริตรายใหญๆ และชี้แจงใหประชาชนทราบถึงบทบาทหนาที่ที่เปลี่ยนไปของ    
ป.ป.ช. อยากเห็นป.ป.ช.ใหความจริงใจ ใหขอมูลโดยใชภาษาที่เขาใจงายและควรรุกเขาสูชุมชน 
รวมทั้งใหความรูและสรางจิตสํานึกความรวมมือกันในการปองกันและปราบปรามการทุจริต     
กลุมนักธุรกิจเห็นวาควรใหมีโฆษกออกมาแถลงผลงานเปนระยะ ตองทํางานเชิงรุกในดานปองกัน
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และปราบปราม และควรปลูกฝงจิตสํานึกใหกับประชาชน  กลุมขาราชการและพนักงานรัฐ
วิสาหกิจเห็นวาควรเปดตัวดวยการจับทุจริตรายใหญๆ ตองประชาสัมพันธใหประชาชนรูที่มา
ของป.ป.ช. และปลูกจิตสํานึกความซื่อสัตย ในกรณีของการสอบสวนการทุจริตที่มีหลักฐานไม
เพียงพอ ไมสามารถลงโทษทางกฎหมายได ควรเสนอทางสื่อมวลชนเพื่อใหสังคมลงโทษ    กลุม
ประชาชนทั่วไปเห็นวาควรใหประชาชนทราบวา ป.ป.ช.มีบทบาทหนาที่ ผลงานอะไรบาง ตองสราง
ผลงานใหเปนที่ประจักษ และปลูกจิตสํานึกใหคนไทยรังเกียจคนชั่ว 
 
 พงษเทพ วรกิจโภคาทร และคณะ (2542) ทําการศึกษาวิจัยเรื่อง “การศึกษารูปแบบการ
บริหารและการจัดการที่มีประสิทธิภาพสูงสุดของสํานักงานคณะกรรมการปองกันและปราบปราม
การทุจริตแหงชาติ” โดยเปนการศึกษาวิจัยแบบบูรณาการ กลาวคือ (1) เก็บรวบรวมขอมูลจากเจา
หนาที่ป.ป.ป.และเอกสารที่เกี่ยวของเพื่อเรียนรูการทํางานจากอดีตถึงปจจุบัน  (2)  ศึกษากฎหมาย
รัฐธรรมนูญ 2540 กับกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวาจะมีผลกระทบตอการดําเนินงานของคณะ
กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติอยางไร  (3)  สํารวจความคิดเห็นของขาราช
การและประชาชนเพื่อเรียนรูวาคิดอยางไรตอป.ป.ช. และมีความรูมากนอยเทาไรตอการเปลี่ยน
แปลงจาก ป.ป.ป. เปน ป.ป.ช. 
 ผลการวิจัยทําใหทราบวา ป.ป.ป.ประสบความสําเร็จในระดับกลางเทานั้น  นอกจากนี้ยัง
พบวาขาราชการและประชาชนมีความรูความเขาใจเกี่ยวกับป.ป.ช.นอยมาก แตสวนใหญก็มีความ
หวังตอป.ป.ช.ในการปราบปรามการทุจริต กฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญนาจะเปนหัวใจของความ
สําเร็จหรือความลมเหลวในอนาคตได ดังนั้นกฎหมายควรสนับสนุนการทํางานของป.ป.ช.เพราะ
จะมีภาระงานมากขึ้น โครงสรางการบริหารและจัดการของป.ป.ช. จะตองมีความโปรงใส มีอิสระ
ในการบริหารบุคลากร งบประมาณ และการจัดการ 
 
 อาภาศรี จุฑาเทพ (2542) ทําการศึกษาวิจัยเรื่อง “บทบาทของคณะกรรมการป.ป.ช. ใน
การวางมาตราการปองกันการทุจริต”  โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาหาแนวทางปรับปรุงระบบการ
ปฏิบัติงานวางมาตราการปองกันการทุจริตของคณะกรรมการป.ป.ป.ซึ่งจะเปนภาระหนาที่ของ                
คณะกรรมการป.ป.ช.ตอไป ผลการศึกษาพบวา การปรับปรุงรูปแบบของมาตราการปองกันการ
ทุจริตเพื่อใหมีความชัดเจนและสมบูรณในตัวเองมากกวาเดิม จะชวยใหสวนราชการที่เกี่ยวของมี
ความเขาใจและไมมีปญหาในการนําไปปฏิบัติ นอกจากนี้ผูวิจัยยังไดใหขอเสนอแนะวา การให
ประชาชนและสื่อมวลชนมีสวนรวมในการปฏิบัติงานวางมาตราการปองกันการทุจริต และเผยแพร
ผลงานจะเปนการประชาสัมพันธผลงานมาตราการปองกันการทุจริตใหแพรหลายยิ่งขึ้น 
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ผาสุก พงษไพจิตร และคณะ (2543) ทําการศึกษาวิจัยเรื่อง “ผลการสํารวจคอรรัปชันใน

ภาครัฐ : ความเห็นและประสบการณของครัวเรือน” พบวา หัวหนาครัวเรือนใหความสําคัญกับ
ปญหาคอรรัปชัน กลาวคือ มีทัศนคติวาปญหาคอรรัปชันนั้นเปนปญหาระดับชาติอันดับสาม รอง
จากอันดับหนึ่งคือปญหาเศรษฐกิจซบเซา และอันดับสองคือปญหาคาครองชีพ สวนอันดับส่ีคือ
ปญหายาเสพติด ทั้งนี้จากทัศนคติของหัวหนาครัวเรือนยังแสดงใหเห็นวา นักการเมืองคอรรัปชัน
มากกวาขาราชการ และแสดงใหเห็นถึงความเชื่อที่วาปญหาการคอรรัปชันจะเลวลงในอนาคต โดย
เฉพาะอยางยิ่ง ในบรรดานักการเมือง 
 ในดานประสบการณเกี่ยวกับการคอรรัปชันนั้น พบวา ประมาณรอยละ 10 ของหัวหนา
ครัวเรือนทั่วประเทศมีประสบการณเคยถูกเรียกคาสินบนจากขาราชการ โดยหนวยงานของรัฐที่ผู
ติดตอมักถูกเรียกรองคาสินบนในระดับตนๆ ไดแก สํานักงานที่ดิน กรมศุลกากร ตํารวจ และกรม
ขนสงทางบก 
 สําหรับเรื่องการตอตานการทุจริตคอรรัปชันนั้น สวนใหญเห็นวารัฐบาลควรถือเปน
นโยบายที่มีความสําคัญในระดับตนๆ   

การรายงานกรณีคอรรัปชัน โดยทั่วไปหัวหนาครัวเรือนไมคอยทราบวาจะรายงานเรื่องนี้ที่
หนวยงานใด และไมอยากรายงานเพราะเกรงวาจะไดรับผลกระทบภายหลัง และเห็นวาถึงรายงาน
ก็ไมเกิดประโยชนอะไร เพราะรัฐบาลไมเอาจริง 

นอกจากนี้โดยทั่วไปแลวหัวหนาครัวเรือนยังมีความเห็นวา องคกรที่ปองปรามทุจริตคอร
รัปชันไดผลในปจจุบันคือ ส่ือมวลชน ป.ป.ช. และนักวิชาการ/ครู ตามลําดับ 

 
นิพนธ พัวพงศธร และคณะ (2543) ทําการศึกษาวิจัยเรื่อง “คอรรัปชันในวงราชการไทย : 

กรณีศึกษาและยุทธศาสตรการตอตานคอรรัปชันในเชิงเศรษฐศาสตร” พบวาการทุจริตในวงการ
จัดซื้อมิไดเร่ิมตนในขั้นการประมูลหรือสืบราคา แตเร่ิมต้ังแตข้ันริเร่ิมโครงการ กลาวคือเจาหนาที่
ของรัฐกับนักธุรกิจ ซึ่งไดสรางสายสัมพันธกันมานาน รวมมือกันกระทําการทุจริตคอรรัปชันโดย
อาศัยกระบวนการแบงคาเชาทางเศรษฐกิจเปนเครื่องมือ นอกจากนี้การกีดกันคูแขงอาทิ           
การกําหนดลักษณะของ   สินคาที่จะซื้อ การกําหนดคุณสมบัติของผูที่จะประมูล การกลั่นแกลงคู
แขงในการประกวดราคา หรือแมกระทั่งการสมคบกับคูแขง (ฮั้ว) เพื่อโกงราคาประมูลใหสูงที่สุด
เทาที่จะเปนไปได ลวนแตเปน        รูปแบบการทุจริตในกระบวนการจัดซื้อจัดจางทั้งสิ้น 

นอกจากนี้ผูวิจัยยังไดเสนอแนวทางการแกปญหาดังกลาววา ควรจะมีมาตราการตอตาน
จาก   "ลางสูบน" แทนการรวมศูนยแกปญหาโดยหนวยราชการอาทิ การสรางกระแส สรางสถาบัน



 87
และสนับสนุนกลุมองคกรประชาชนที่มีบทบาทในการตอตานการทุจริต ตลอดจนการสรางความ
เชื่อมั่นของสังคมตอขาราชการ นักการเมือง และหนวยงานที่มีความซื่อสัตยสุจริต 

 
ศุภชัย ยาวะประภาษ และคณะ (2543) ทําการศึกษาวิจัยเรื่อง “คอรรัปชันในวงราชการ : 

มุมมองของขาราชการและแผนปฏิบัติการสรางสังคมปลอดคอรรัปชัน”  พบวา 
- กลุมตัวอยางสวนใหญเห็นวาการคอรรัปชันเปนสวนหนึ่งของวิถีชีวิตในสังคม การรับ

สินบนเปนเรื่องปกติที่พบไดทั่วไป ขณะเดียวกันเมื่อสอบถามเกี่ยวกับหนวยงานของ
ตนเอง ขาราชการสวนใหญไมเห็นดวยวามีการคอรรัปชัน และเห็นวาสถานการณเร่ือง
คอรรัปชันปจจุบันดีกวาเมื่อ 5 ปที่ผานมา 

- เร่ืองการซื้อขายตําแหนงอันเปนบอเกิดของการคอรรัปชันนั้น ขาราชการครึ่งหนึ่งตอบ
วาไมมีการซื้อขายตําแหนงในหนวยงานของตนเอง ในขณะที่ประมาณรอยละ 43 
ตอบวามีการซื้อขายตําแหนง และประมาณเกือบรอยละ 7 ไมตอบ ในกลุมที่ตอบวามี
การซื้อขายตําแหนงสวนใหญเปนขาราชการสวนภูมิภาคและสวนกลาง โดยระบุวา
ตําแหนงที่ซื้อขายคือ อธิบดีและเลขาธิการ   สําหรับขาราชการ กทม. ซึ่งมีรอยละ 20 
ตอบวามีการซื้อขายตําแหนง  และระบุวาตําแหนงที่ซื้อขายคือ   ผูอํานวยการสํานัก/
เขต/ศูนย/โรงเรียน 

- วิธีการซื้อขายตําแหนงที่ใชมากคือการใหสิ่งของตอบแทนทั้งที่เปนตัวเงินและไมใชตัว
เงินเปนระยะเวลาตอเนื่องกันและคอยรับใชสวนตัวแทบทุกเรื่อง ตัวกลางในการซื้อ
ขายตําแหนงคือนักการเมืองและผูใกลชิด  แตสําหรับขาราชการก.ท.ม. การซื้อขาย
ตําแหนงทํากับผูบังคับบัญชาโดยตรง 

- สาเหตุที่มีการซื้อขายตําแหนงเกิดจากความไมมีประสิมธิภาพของระบบบริหารงาน
บุคคลของไทย 

- หนวยงานที่ถูกระบุวาไดรับความไววางใจมากที่สุดในการแกปญหาการซื้อขาย
ตําแหนงคือ ป.ป.ช. สํานักงานก.พ. และสื่อมวลชนตามลําดับ 

- การแกปญหาคอรรัปชันนั้น ขาราชการใหความไววางใจในการแกปญหาแก ป.ป.ช.     
คตง. และสื่อมวลชนตามลําดับ 
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2. งานวิจัยเกี่ยวกับการเปดรับขาวสาร ความรู ความตระหนัก 

 
  แคทซ และลาซารสเฟลด (Katz and Lazarsfeld, 1955) พบวารูปแบบของการสื่อสาร
ระหวางบุคคล (Interpersonal Communication) หรือการสื่อสารแบบตัวตอตัว (Face to Face) นั้น 
มีผลตอผูรับสารในการที่จะยอมเปลี่ยนแปลงทัศนคติ และยอมรับที่จะรวมมือในการปฏิบัติมากที่สุด 

 
  แคลปเปอร (Klapper, 1960) ไดทําการศึกษาและสรุปงานวิจัยที่สําคัญเกี่ยวกับอิทธิพล
ของการสื่อสารมวลชน และสรุปใหเห็นถึงความสามารถของการสื่อสารมวลชนในการเปลี่ยนแปลง
ทัศนคติและพฤติกรรมของบุคคลวา โดยปกติการสื่อสารมวลชนนั้นไมใชสาเหตุประการเดียวที่ทํา
ใหเกิดผลในผูรับสาร  แตจะทําหนาที่รวมกันหรือมีปจจัยหรืออิทธิพลที่เปนตัวกลางอื่นๆมากกวา  
และประสิทธิผลของการสื่อสารมวลชนนั้น ข้ึนอยูกับลักษณะตางๆของการสื่อสาร แหลงสาร หรือ
สถานการณตางๆของการสื่อสารดวย 
 
  แม็คเนลลี และฟอนเซกา (McNelly and Fonseca, 1964) พบวา การใชส่ือที่เปนสิ่งพิมพ
กอใหเกิดความรูความเขาใจขาวสารทางการเมืองไดดีกวาการใชวิทยูและโทรทัศนที่ประชาชนถือ
วาเปนสื่อที่ใชสําหรับความบันเทิง  ในการศึกษาครั้งนี้ทั้งสองไดศึกษากลุมนักศึกษามหาวิทยาลัย
คอสตาริกา พบวาฐานะทางเศรษฐกิจไมมีผลตอการสนใจขาวสารทางการเมืองของนักศึกษา 
 
  อัลมอนด และ เวอรบา (Almond and Verba, 1965) ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับวัฒนธรรม
ทางการเมืองใน 5 ประเทศ ไดแก สหรัฐอเมริกา อังกฤษ เยอรมัน อิตาลี และแม็กซิโก พบวา      
เพศชายเปดรับขาวสารทางการเมืองและมีการพูดคุยเกี่ยวกับการเมืองมากกวาเพศหญิง อยางไร  
ก็ตาม       ความแตกตางระหวางเพศชายกับเพศหญิงในกลุมที่มีการศึกษาสูงจะนอยกวากลุมที่มี
การศึกษาต่ํา สําหรับปจจัยดานการศึกษา พบวา การศึกษาเปนปจจัยสําคัญในการอบรมกลอม
เกลาทางการเมือง โดยผูมีการศึกษาสูงจะติดตามขาวสารทางการเมืองมากกวาผูมีการศึกษาต่ํา 

 
เอเวอรเรท เอ็ม โรเจอรส (Everette M.Rogers, 1969) ศึกษาบทบาทของสื่อมวลชนที่ 

มีตอความทันสมัย พบวา การเปดรับส่ือมวลชนเปนปจจัยสําคัญยิ่งตอความทันสมัยทั้งนี้เพราะ
บุคคลที่รูหนังสือ มีการศึกษาดี มีสถานภาพทางสังคมสูง มีอายุพอสมควร และมีประสบการณ
ภายนอกสังคม จะเปดรับส่ือมวลชน  และจากการเปดรับส่ือมวลชนนี้เอง นํามาซึ่งความเปนคนทัน
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สมัยคือความสามารถเขาใจบทบาทของผูอ่ืนได มีความกลาที่จะยอมรับนวกรรม มีความรูดาน
การเมือง มีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์และมีความมุงหวังดานการศึกษาและอาชีพดวย 
 

ไมเคิล อี บิชอบ (Michael E. Bishop, 1973) พยายามจะศึกษาความสัมพันธระหวางตัว
แปรภูมิหลังของบุคคลกับความรูในขาวสารการเมือง พบวา ตัวแปรทางดานภูมิหลังซึ่งไดแก เพศ 
อายุ อาชีพ และการศึกษานั้นมีความสัมพันธกับความรูในขาวสารการเมือง ความเปน
ประชาธิปไตย และการใชส่ือมวลชนของบุคคล ในขณะเดียวกัน ความรูเร่ืองการเมืองก็มีความ
สัมพันธกับการใชส่ือมวลชน และความเปนประชาธิปไตย  การใชส่ือมวลชนมีความเกี่ยวของกับ
การรับรูขาวสารการเมืองของประชาชน และมีความสัมพันธในทางบวกกับความรูสึกเปน
ประชาธิปไตยในหมูประชาชนดวย 

 
เสรี วงษมณฑา (2520) สํารวจความคิดเห็นทางการเมืองของนักศึกษาไทยจาก                        

จากมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และมหาวิทยาลัยเชียงใหม พบวา การที่นักศึกษาเปดรับขาว
สารทางการเมืองจากหนังสือพิมพ โทรทัศน นิตยสาร และวิทยุนั้น มีความสัมพันธกับการรับรู
ความสําคัญทางการเมือง ยิ่งใหความสนใจและรับฟงขาวสารทางการเมืองจากสื่อมวลชนมากเทา
ไร ก็จะมีแนวโนมตระหนักถึงความสําคัญของการเมืองตามไปดวย 

 
เจตนศักดิ์ แสงสิงแกว (2524) ที่ศึกษาเรื่อง ความสัมพันธระหวางพฤติกรรมการสื่อสาร 

กับกระบวนการสังคมประกิตทางการเมืองของประชาชนในทองที่บางชันเขตมีนบุรี 
กรุงเทพมหานคร โดยศึกษาเปรียบเทียบผูประกอบอาชีพเกษตรกรรมและผูประกอบอาชีพในโรง
งานอุตสาหกรรม พบวา ปจจัยที่มีอิทธิพลตอความรูความเขาใจเรื่องการเมืองแบบประชาธิปไตย
มากที่สุด ไดแก การอานหนังสือพิมพ รองลงมาไดแก การสื่อสารในกลุมเพื่อน และการศึกษาตาม
ลําดับ 

 
พรศักดิ์ ผองแผว (2526) ทําการวิจัยเรื่องขาวสารทางการเมืองของคนไทย พบวา            

ขาวสารทางการเมืองที่บุคคลไดรับ จะทําใหเกิดความรูทางการเมือง ความรูสึกนึกคิดทางการเมือง 
ตลอดจนพฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมือง และตัวแปรที่กําหนดความแตกตางเกี่ยวกับความรู
ขาวสารทางการเมือง ไดแก เพศ การศึกษา และรายได กลาวคือ เพศชายมีระดับความรูขาว
สารทางการเมืองสูงกวาเพศหญิง  ผูมีการศึกษาสูงมีระดับความรูขาวสารทางการเมืองสูงกวาผูมี
การศึกษาต่ํา และผูมีรายไดมากมีระดับความรูขาวสารทางการเมืองสูงกวาผูมีรายไดนอย 
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ดารณี ถนอม (2533) ศึกษาพฤติกรรมการเปดรับขาวสารรัฐสภาของประชาชนใน

กรุงเทพมหานคร พบวา ผูที่มีเพศและอาชีพตางกัน มีการเปดรับขาวสารรัฐสภาแตกตางกัน  นอก
จากนี้ยังพบวา 

- พฤติกรรมการเปดรับขาวสารรัฐสภา มีความสัมพันธเชิงบวกกับความรูเกี่ยวกับขาว
สารรัฐสภาของประชาชนในกรุงเทพมหานคร  

- ผูที่มีความรูเกี่ยวกับขาวสารรัฐสภาในระดับสูง มีการเปดรับขาวสารรัฐสภาจาก      
โทรทัศน มากกวาเปดรับจากวิทยุและหนังสือพิมพ 

 
นฤพนธ เศรษฐสุวรรณ (2533) ทําการวิจัยเรื่อง การรับรูขาวสารและพฤติกรรมการไปใช

สิทธิเลือกตั้ง : กรณีการเลือกตั้งผูวาราชการจังหวัดกรุงเทพมหานคร พบวา ตัวแปรทางดาน
เศรษฐกิจและสังคมที่มีความสัมพนธกับการเปดรับขาวสารจากสื่อประเภทหนังสือพิมพ ไดแก เพศ 
อายุ การศึกษา และรายได โดยเพศชายจะเปดรับขาวสารมากกวาเพศหญิง  คนที่มีอายุมากจะ
เปดรับขาวสารมากกวาคนอายุนอย  คนที่มีการศึกษาระดับปริญญาตรีขึ้นไปเปดรับขาวสารมาก
กวาคนที่มีการศึกษาระดับตํ่ากวาปริญญาตรี  และคนที่มีรายไดมากจะเปดรับขาวสารมากกวาคน
ที่มีระดับรายไดนอย 

 
ตองฤดี ปุณณกันต (2534) ทําการวิจัยเรื่อง การเปดรับการสื่อสารกับการพัฒนาความรู    

ทัศนคติ และพฤติกรรมของประชาชนตามโครงการขยายประชาธิปไตยสูปวงชน ศึกษาเฉพาะกรณี
อําเภอนครหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา พบวา ปริมาณการเปดรับการสื่อสารจากสื่อมวลชนมี
ความสัมพันธกับความรูของประชาชน แตปริมาณการเปดรับการสื่อสารจากการสื่อสารระหวาง
บุคคลไมมีความสัมพันธกับความรูของประชาชน 

 
มัณฑนา มาศมาลัย (2534) ที่ศึกษาเรื่องบทบาทของสื่อมวลชนและสื่อบุคคลตอการมีสวน

รวมทางการเมืองของสตรี ศึกษาเฉพาะอําเภอพรหมคีรี จ.พระนครศรีอยุธยา พบวา  
- ลักษณะทางประชากรดานอาชีพ มีความสัมพันธกับการเปดรับขาวสารทางการเมือง  
- การเปดรับขาวสารทางการเมืองจากสื่อบุคคลมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับการ

เมือง แตไมสัมพันธกับการมีสวนรวมทางการเมือง 
- การเปดรับขาวสารทางการเมืองจากสื่อมวลชนมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับการ

เมือง แตไมสัมพันธกับการมีสวนรวมทางการเมือง 
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สุภิดา ฉัตราภิรักษ (2536) ศึกษาความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารกับความรู 

เร่ืองภาษีมูลคาเพิ่มของผูที่มีหนาที่เสียภาษีมูลคาเพิ่มในกรุงเทพมหานคร พบวา การเปดรับขาว
สารเกี่ยวกับภาษีมูลคาเพิ่มจากสื่อมวลชนประเภทหนังสือพิมพรายวัน , หนังสือพิมพเกี่ยวกับขาว
เศรษฐกิจ, วิทยุ และโทรทัศน มีความสัมพันธกับความรูเร่ืองภาษีมูลคาเพิ่ม ในขณะที่การเปดรับ
ขาวสารเกี่ยวกับภาษีมูลคาเพิ่มจากนิตยสาร ไมมีความสัมพันธกับความรูเร่ืองภาษีมูลคาเพิ่ม สวน
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับภาษีมูลคาเพิ่มจากสื่อบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัว, ญาติพี่นอง, 
เพื่อนรวมอาชีพ และเจาหนาที่สรรพากรมีความสัมพันธกับความรูเร่ืองภาษีมูลคาเพิ่ม 
 
 พัชรินทร เศวตสุทธิพันธ (2537) ทําการวิจัยเรื่อง การสํารวจทัศนคติและพฤติกรรมการ
เลือกรับชมรายการขาวโทรทัศนของผูชมในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล พบวา ผูชมมีความ
ตองการขาวสารจากรายการโทรทัศนทุกวัน และมีความจําเปนตองใชขาวสารเพื่อประโยชนในชีวิต
ประจําวัน ซึ่งกลุมตัวอยางมีเหตุผลในการเปดรับคือ เพื่อติดตามขาวสารบานเมืองเปนอันดับแรก    
รองลงมาคือเพื่อการผอนคลายอารมณ รวมไปถึงการนําเรื่องราวที่พบเห็นไปสนทนากับผูอ่ืน 
 

พีระนันท บูรณะโสภณ (2538) ที่ศึกษาเรื่องพฤติกรรมการเปดรับขาวสาร ความรู ทัศนคติ 
และการมีสวนรวมในการใชผลิตภัณฑอนุรักษสิ่งแวดลอมของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร  
พบวา บุคคลที่มีเพศ อายุ และรายไดตางกันจะมีความแตกตางกันในการเปดรับขาวสารจากทั้งสื่อ
มวลชน สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ แตไมพบความแตกตางทางดานพฤติกรรมการเปดรับสารในผู
ที่มีการศึกษา และอาชีพที่แตกตางกัน  

 
จริญญา เจริญสุขใส (2539) ศึกษาเรื่อง การเปดรับขาวสารทางการเมือง วัฒนธรรมทาง

การเมืองกับการไปใชสิทธิออกเสียงของเยาวชน ในกรุงเทพมหานคร ป 2538 พบวา การเปดรับ
ขาวสารทางการเมืองจากสื่อบุคคล  มีความสัมพันธกับวัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตย 
ทั้ง 5 องคประกอบ อาทิเชน ความรูความเขาใจทางการเมือง  ความสํานึกทางการเมือง ความสน
ใจทางการเมือง ความไววางใจทางการเมืองและความรูสึกมีประสิทธิภาพทางการเมือง 
 
 พรทิพย บุญนิพัทธ (2539) ศึกษาเรื่อง พฤติกรรมการเปดรับส่ือ ความรู ทัศนคติ และพฤติ
กรรมการไปใชสิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในวันที่ 17 พ.ย.2539 ของนักศึกษา
มหาวิทยาลัยรามคําแหง พบวาการเปดรับขาวสารเรื่องการไปใชสิทธิเลือกตั้งสมาชิกผูแทนราษฏร
จากโทรทัศนไมมีความสัมพันธกับความรูในเรื่องการไปใชสิทธิเลือกตั้ง  ในขณะที่พฤติกรรมการ
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เปดรับส่ือจากพอแม/ญาติ/พี่นอง มีความสัมพันธกับทัศนคติและพฤติกรรมการไปใชสิทธิเลือก
ตั้ง สวนกลุมเพื่อนมีความสัมพันธกับทัศนคติในการไปใชสิทธิเลือกตั้ง ส.ส. ในวันที่ 17 พ.ย. 2539 
และสื่อหนังสือพิมพ โปสเตอรและพอแม/ญาติ/พี่นอง มีความสัมพันธกับพฤติกรรมการจะไปใช
สิทธิเลือกตั้งในครั้งตอๆ ไปของนักศึกษามหาวิทยาลัยรามคําแหง  
 

วราณี ลิสุวรรณกุล  (2539) ศึกษาเรื่อง  พฤติกรรมการเปดรับขาวสารการเลือกตั้ง ในวันที่ 
17 พฤศจิกายน 2539 ของผูมีสิทธิเลือกตั้งในเขตกรุงเทพมหานคร พบวา ผูมีสิทธิเลือกตั้งในเขต
กรุงเทพมหานครที่มีอายุแตกตางกัน มีพฤติกรรมการเปดรับขาวสารการเลือกตั้งแตกตางกันอยาง
มีนัยสําคัญ โดยกลุมอายุ 26-30 ป และ 31-40 ป เปดรับขาวสารมาก และ กลุมอายุ 18-25 ป เปด
รับขาวสารนอย และพบวาพฤติกรรมการเปดรับขาวสารการเลือกตั้งทางสื่อโทรทัศน มีความ
สัมพันธกับความรูเกี่ยวกับการเลือกตั้ง  ในขณะที่การเปดรับขาวสารการเลือกตั้งจากสื่อวิทยุไมมี
ความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับการเลือกตั้ง 
 

ฐิติ วิทยสรณะ (2540) ศึกษาเรื่อง การเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชนกับความรู             
ทัศนคติ และการเขามีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย  พบวา  ลักษณะทางประะ
ชากรดานอาชีพของบิดามารดา ฐานะทางเศรษฐกิจครอบครัว รายไดเฉลี่ยตอเดือนที่นักศึกษาได
รับ หากแตกตางกัน จะทําใหการเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชนแตกตางกัน แตเพศที่แตกตางกันมี
การเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชนไมแตกตางกัน 

-   การเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชน  มีความสัมพันธกับความรูทางการเมือง แตไมมี
ความสัมพันธกับทัศนคติและการมีสวนรวมทางการเมือง แตทัศนคติมีความสัมพันธกับการมีสวน
รวมทางการเมือง 

 
นิศารัตน จันทรประภา (2540) ศึกษาเรื่อง แผนการประชาสัมพันธของสํานักงานประกัน

สังคม ความรูและการใชประโยชนจากขาวสารการประกันตน ในสถานประกอบการขนาดเล็กใน
เขตกรุงเทพมหานคร พบวา ผูประกันตนที่มีลักษณะทางประชากรแตกตางกัน มีการเปดรับขาว
สาร ความรู และการใชประโยชนจากขาวสารแตกตางกัน 

-    การเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชน สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ มีความสัมพันธกับ
ความรูเร่ืองประกันสังคม 
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วิไลลักษณ ฐิติพลธํารง (2540) ทําการวิจัยเรื่อง การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาเด็ก

ดอยโอกาส ความตระหนัก ความเชื่อถือ และการตัดสินใจใหการสนับสนุนองคการที่พัฒนาเด็ก
และเยาวชน พบวา พฤติกรรมการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาเด็กดอยโอกาสของกลุมตัวอยาง
จากสื่อมวลชน   สื่อบุคคล  และสื่อเฉพาะกิจ มีความแตกตางกันตามระดับการศึกษา และอาชีพ 
และไมมีความสัมพันธกับความตระหนักและความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาเด็กดอยโอกาส 
และตอองคการเอกชนที่พัฒนาเด็กและเยาวชน นอกจากนี้ยังพบวาความตระหนักตอปญหา และ
ตอองคการที่พัฒนาเด็กและเยาวชน มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาเด็ก
ดอยโอกาส และตอองคการเอกชนที่พัฒนาเด็กและเยาวชน 

 
อุษา โหราเรือง (2540) ทําการวิจัยเรื่อง การเปดรับขาวสารการเมืองกับการมีสวนรวมของ

นักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา พบวา นักศึกษาเปดรับขาวสารการเมืองระดับประเทศในภาพรวม
ระดับปานกลาง โดยเปดรับจากสื่อมวลชน มากกวาสื่อบุคคล สวนระดับการเปดรับขาวสารการ
เมืองจากสื่อมวลชนจะแตกตางกันตาม อายุ  ในขณะที่ ระดับการเปดรับขาวสารการเมืองจากสื่อ
บุคคล แตกตางกันตาม เพศ อายุ และสถานภาพการทํางาน สวนการมีสวนรวมทางการเมืองระดับ
มหาวิทยาลัยจะแตกตางกันตาม เพศ กลุมสาขาวิชา และสถานภาพการทํางาน และระดับการเปด
รับขาวสารการเมืองของนักศึกษามีความสัมพันธในทางบวกกับการมีสวนรวมทางการเมืองของนัก
ศึกษา โดยมีคาต่ําถึงปานกลาง 

 
บุญจิระ พุทธิศรี (2541) ทําการศึกษาวิจัยเรื่อง พฤติกรรมการเปดรับขาวสาร ความรู        

ทัศนคติเกี่ยวกับรัฐธรรมนูญ2540และการมีสวนรวมทางการเมืองของประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานคร พบวา ลักษณะทางประชากรที่แตกตางกันของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร
จะมีพฤติกรรมการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับรัฐธรรมนูญป 2540 ความรู ทัศนคติ และการมีสวนรวม
ทางการเมืองตางกัน แตเพศ / ระดับการศึกษาที่แตกตางกันมีพฤติกรรมการเปดรับขาวสารจากสื่อ
วิทยุไมแตกตางกัน สวนอาชีพ / รายไดที่แตกตางกันมีพฤติกรรมการเปดรับขาวสารจากสื่อวิทยุ 
โทรทัศนไมแตกตางกัน นอกจากนี้ เพศที่แตกตางกัน มีความรูเกี่ยวกับรัฐธรรมนูญฉบับป 2540 ไม
แตกตางกัน 

นอกจากนี้ยังพบวาพฤติกรรมการเปดรับขาวสารมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับรัฐธรรม
นูญฉบับป 2540 แตการเปดรับขาวสารจากสื่อวิทยุและโทรทัศนไมมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยว
กับรัฐธรรมนูญฉบับป 2540 
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ดาราวรรณ ศรีสุกใส (2542) ศึกษาเรื่อง การเปดรับขาวสารการประชาสัมพันธโครงการ

รถไฟฟาบีทีเอสที่มีผลตอความรู ทัศนคติ และการใชรถไฟฟาบีทีเอสของประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานคร  พบวา การเปดรับขาวสารการประชาสัมพันธโครงการรถไฟฟาบีทีเอสผานสื่อ
มวลชน คือวิทยุ หนังสือพิมพ และสื่อบุคคล คือ พอ-แม ญาติ เพื่อนมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยว
กับโครงการรถไฟฟาบีทีเอส สวนการเปดรับขาวสารการประชาสัมพันธโครงการรถไฟฟาบีทีเอส
จากสื่อนิตยสาร  ไมมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับโครงการรถไฟฟาบีทีเอส 

 
สุธาสินี ไกรฤกษ (2542) ศึกษาเรื่องการเปดรับขาวสาร ความรูและพฤติกรรมทางการเมือง

ของประชาชนในชุมชนแออัดในเขตกรุงเทพมหานคร พบวาลักษณะทางประชากรดานอายุและการ
ศึกษามีความสัมพันธกับการเปดรับขาวสารทางการเมืองของกลุมตัวอยาง  สวนลักษณะทางประชา
กรดานสถานภาพกับรายได มีความสัมพันธกับการมีพฤติกรรมทางการเมือง  
 
 จารุวรรณ  ปวราจารย (2543) ศึกษาเรื่อง ปจจัยการสื่อสารที่มีผลตอการตัดสินใจในการ
เลือกผูนําทางการเมืองของประชาชนในภาวะวิกฤต พบวากลุมตัวอยางที่มีอายุตางกัน มีการเปด
รับขาวสารทางการเมืองจากสื่อมวลชนตางกัน 
 

ธนภรณ อุทยานิก (2543) ที่ศึกษาเรื่อง ประสิทธิผลของสํานักงานคณะกรรมการอาหาร
และยาในการเผยแพรความรูงานคุมครองผูบริโภค พบวาการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการเผยแพร
งานคุมครองผูบริโภคของสํานักงานคณะกรรมการอาหารและยาจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ
มีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับบทบาทของสํานักงานคณะกรรมการอาหารและยา นอกจากนี้
ยังพบวาความรูของประชาชนเกี่ยวกับบทบาทของสํานักงานคณะกรรมการอาหารและยามีความ
สัมพันธกับทัศนคติตอสํานักงานคณะกรรมอาหารและยา  และความรูของประชาชนเกี่ยวกับบท
บาทของสํานักงานคณะกรรมการอาหารและยามีความสัมพันธกับการใชประโยชนจากขาวสารที่
ไดรับจากสํานักงานคณะกรรมการอาหารและยา  

 
นิลุบล ใจออนนอม (2543) ทําการวิจัยเรื่องการเปดรับขาวสารทางการเมืองกับการมีสวน

รวมทางการเมืองของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร พบวากลุมตัวอยางเปดรับขาวสารทางการ
เมืองจากสื่อมวลชนและสื่อบุคคลในระดับปานกลาง โดยระดับการเปดรับแตกตางกันตามอายุ 
ระดับการศึกษา รายได และอาชีพ และในสวนของระดับความเขาใจวิธีการเลือกตั้งแบบใหมอยูใน
ระดับปานกลาง โดยแตกตางกันตามระดับอายุ ระดับการศึกษา รายได และอาชีพ 



 95
 พึงจิต แพทยศิลป (2543) ทําการวิจัยเรื่อง การเปดรับขาวสารดานการเมือง ความรู 

และทัศนคติตอการรับฟงความคิดเห็นสาธารณะโดยวิธีประชาพิจารณของประชาชนใน
กรุงเทพมหานคร พบวา กลุมตัวอยางที่มีเพศตางกัน มีการเปดรับขาวสารดานการเมืองจากสื่อ
มวลชนและสื่อบุคคลแตกตางกัน กลุมตัวอยางที่มีอายุตางกัน มีการเปดรับขาวสารดานการเมือง
จากสื่อมวลชนแตกตางกัน กลุมตัวอยางที่มีการศึกษา อาชีพ และรายไดตางกัน มีการเปดรับขาว
สารดานการเมืองจากสื่อบุคคลแตกตางกัน 

 
นวพร   วิสิฐสิริ (2543) ทําการวิจัยเรื่องกลยุทธการสื่อสาร เพื่อการรณรงคและเผยแพร

ขาวสารการเลือกตั้งสมาชิกวุฒิสภา(ส.ว.) ของคณะกรรมการการเลือกตั้ง (กกต.) โดยมุงศึกษา
ลักษณะการดําเนินการสื่อสาร, ปจจัยที่เกี่ยวของกับลักษณะการดําเนินงานการสื่อสาร และ      
กลยุทธการสื่อสารเพื่อการรณรงคและเผยแพรขาวสารการเลือกตั้ง ผลการวิจัยพบวา ประเด็น
ปญหาที่ กกต. สนใจในการรณรงคและเผยแพรขาวสารการเลือกตั้ง ไดแก ภาพลักษณเดิมของ    
ส.ว., การขาดความรูในการเลือกตั้ง และปญหาการทุจริต แนวทางการแกไขปญหาดานการสื่อสาร
ของ กกต. ไดแก การสรางคานิยมใหกับประชาชนในการเลือกตั้งเกี่ยวกับการรักสิทธิและเสียงของ
ตน และการใชสิทธิและเสียงของตนอยางมีเหตุผลและถูกตองตามกฎหมาย, สงเสริมใหผูมีหนาที่
รณรงคและเผยแพรขาวสาร โดยเฉพาะเจาหนาที่ของ กกต., อสร. และผูเกี่ยวของทุกคน เพื่อให
จํานวนผูไปใชสิทธิมากขึ้น ลดจํานวนผูไปใชสิทธิอยางไมถูกตอง และสงเสริมใหประชาชนเขามามี
สวนรวมในการเลือกตั้งใหมากที่สุดเทาที่จะทําได        กลยุทธการสื่อสารที่ กกต. เลือกใช จําแนก
ออกไดเปน 5 ประเภท ไดแก การเตรียมความพรอมดานสื่อเฉพาะกิจ การสื่อสารโดยสื่อมวลชนใน 
2 ลักษณะ คือ ในลักษณะขาว และในลักษณะโฆษณารณรงคและเผยแพร  การสื่อสารโดยสื่อ
บุคคล โดยใหความสําคัญกับเจาหนาที่ก.ก.ต. ในการชวยรณรงคการเลือกตั้ง  การสื่อสารโดยใช
สื่อพิเศษ คือ อินเทอรเน็ตและโทรศัพทสายดวน การสื่อสารโดยใชส่ือหลายประเภทรวมกันในกิจ
กรรมรณรงคและเผยแพรฯ ส่ือที่ใชแบงออกเปน 5 ประเภท ไดแก ส่ือเฉพาะกิจ ส่ือมวลชน         
สื่อบุคคล สื่อพิเศษ และกิจกรรมรณรงคและเผยแพรฯ  
 

บุณฑริกา เจี่ยงเพ็ชร (2543) ศึกษาพฤติกรรมการสื่อสารทางการเมืองผานสื่อมวลชน    
สื่อบุคคล  ส่ืออินเตอรเน็ต และทัศนคติทางการเมืองแบบประชาธิปไตยที่มีตอความรู    ทัศนคติ 
และ กิจกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองที่เกี่ยวกับการเลือกตั้งระบบใหมของกลุมผูใชอินเตอรเน็ต
ในกรุงเทพมหานคร  พบวา การเปดรับขาวสารการเมืองผานสื่อหนังสือพิมพ มีความสัมพันธกับ   
ความรูเร่ืองการเลือกตั้งระบบใหม 
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 รุจิรา คงรุงโรจน (2543) ทําการวิจัยเรื่อง การเปดรับขาวสาร ความรู และทัศนคติเกี่ยว
กับมาตรา 40 ในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 ของบุคลากรในองคกรที่
ดําเนินธุรกิจดานการสื่อสารโทรคมนาคม พบวา กลุมตัวอยางที่มีอายุ ระดับการศึกษา และ
ตําแหนงตางกัน มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับมาตรา 40 กรณีกิจการโทรคมนาคมตางกัน และการ
เปดรับขาวสารเกี่ยวกับมาตรา 40 กรณีกิจการโทรคมนาคมจากสื่อมวลชนมีความสัมพันธกับ
ความรูเกี่ยวกับมาตรา 40 กรณีกิจการโทรคมนาคม 
 
 วิศรา รัตนสมัย (2543) ทําการวิจัยเรื่อง การรับขาวสารเพื่อสรางความตระหนักสํานึกของ
ประชาชนเกี่ยวกับการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐขององคการบริหารสวนตําบล (อบต.) จังหวัด
สงขลา พบวา ประชาชนมีการเปดรับขาวสารทั่วไปจากสื่อมวลชนในระดับสูง ซึ่งมีความสัมพันธ
กับความสนใจและความตระหนักสํานึกเกี่ยวกับการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐ ตลอดจนความรู
ความเขาใจและความรูสึกเกี่ยวกับองคการบริหารสวนตําบล (อบต.)  และเมื่อพิจารณาเฉพาะการ
เปดรับขาวสารเกี่ยวกับองคการบริหารสวนตําบล (อบต.) จากสื่อมวลชน พบวา มีเพียงหนังสือ
พิมพที่มีความสัมพันธกับความตระหนักสํานึกเกี่ยวกับการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐ ขณะที่วิทยุ 
และโทรทัศน ทําใหเกิดเพียงแคความสนใจเชนเดียวกับส่ือบุคคลและสื่อเฉพาะอื่น อาทิ แผนพับ 
โบรชัวร และคูมือ ซึ่งทําใหเกิดความสนใจและมีความสัมพันธกับความรูความเขาใจเกี่ยวกับองค
การบริหารสวนตําบล (อบต.) 
 นอกจากนี้ลักษณะทางประชากรศาสตรที่มีความสัมพันธกับการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ     
องคการบริหารสวนตําบล (อบต.) จากสื่อมวลชน พบวา อายุมีความสัมพันธกับการเปดรับขาว
สารจากหนังสือพิมพ ขณะที่การศึกษา มีความสัมพันธกับการเปดรับขาวสารจากวิทยุ  และรายได
มีความสัมพันธกับการเปดรับขาวสารจากโทรทัศน 
 

3. งานวิจัยเกี่ยวกับความเชื่อถือ 
 
โฮฟแลนด, เจนิส และเคลลี่ (Hovland Janis and Kelly , 1953)  ทําการศึกษาวิจัย 

เร่ืองแหลงกําเนิดขาวสารที่รวมทั้งบุคคลและสถาบัน ( Individuals and Institutions) วามีอิทธิพล
และผลในทางความเชื่อถือไดและการโนมนาวใจอยูมาก  นอกจากนี้ยังไดทําการศึกษาเกี่ยวกับ
การสื่อสารและการจูงใจ  พบวา เมื่อคนยึดมั่นในปจเจกบุคคลหรือสถาบันใดแลว เขาจะมีความ
เชื่อถือในส่ิงนั้นมากกวา และองคประกอบของความนาเชื่อถือที่สําคัญคือความนาไววางใจ 
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(Trustworthiness) ซึ่งเปนความรูสึกของผูรับสารที่มีตอผูสงสาร ไดแก ความจริงใจ และ ความ   
ซื่อสัตยเปนตน 
 
 เคลแมน และ โฮฟแลนด (Kelman and Hovland , 1953) ไดศึกษาจากการฟงรายการ
วิทยุของนักเรียนมัธยมปลาย พบวา ความแตกตางของความนาเชื่อถือประกอบดวยองคประกอบ 
3 ประการแรก ไดแก ความนาเชื่อถือที่มาจากผูสงสารที่ไดรับการฝกฝนมาเปนอยางดี โดยมีความ
รูในเรื่องดังกลาว ประการที่สอง เปนผูที่มีอํานาจหนาที่ในเรื่องนั้น และประการที่สาม จะตองเปนผู
ที่มีความจริงใจและซื่อสัตย แตถาผูสงสารพูดผานหองสง โดยไมแจงภูมิหลังไวกลับพบวาความนา
เชื่อถือนั้นจะลดนอยลง 
 
 โฮฟแลนด และ ไวส (Hovland and Weiss , 1961) ทําการทดลองศึกษาพฤติกรรมการ
สื่อสารของนักศึกษาจากการอานบทความในหนังสือพิมพเกี่ยวกับขาวรุนแรง พบวา นักศึกษามี
ความเชื่อถือตอขาวสารเพียงเล็กนอย นอกจากนี้ เขายังไดศึกษาความนาเชื่อถือในการเขียนขาว
ดวยบุคคลและสถาบัน โดยเปรียบเทียบระหวาง J. Robert Oppenheimer ซึ่งเปนนักฟสิกส กับ
สํานักขาว Pravda ของรัสเซีย ปรากฎวา ความนาเชื่อถือของสิ่งใดที่มีมากกวา ยอมจะมีผลจูงใจ
ใหกลุมเปาหมายยอมรับส่ิงนั้นมากกวาดวย 
 

กฤตินี ประชาบาล (2539) ทําการวิจัยเรื่อง อิทธิพลของหัวขาวหนังสือพิมพที่มีตอความ
สนใจ การตีความ และความเชื่อถือของผูอาน โดยทดสอบอิทธิพลดังกลาวที่มีตอผูอานที่มีปริมาณ
การอานขาวและอุปนิสัยการอานหนังสือพิมพแตกตางกัน ผลการวิจัยพบวา  หัวขาวกํากวมและ
เกินจริงทําใหผูอานสนใจติดตามเนื้อขาวที่ตามมามากกวาหัวขาวที่ไมกํากวมและไมเกินจริงในเนื้อ
ขาวเดียวกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ สวนหัวขาวถูกตองและไมถูกตองไมทําใหผูอานใหความสน
ใจอานขาวแตกตางกันในทํานองเดียวกัน พบวาหัวขาวกํากวม ไมถูกตองและ เกินจริงไมทําใหผู
อานตีความและใหความเชื่อถือเกี่ยวกับขาวที่อานแตกตางจากหัวขาวไมกํากวม ถูกตอง และไม
เกินจริงอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ อยางไรก็ตาม พบวาหัวขาวกํากวม และเกินจริงทําใหผูอานที่
อานขาวไมละเอียดตีความขอเท็จจริงของขาวไดถูกตองนอยกวาหัวขาวไมกํากวมและไมเกินจริง 
นอกจากนี้พบวา หัวขาวเกินจริงมีอิทธิพลตอความเชื่อถือของผูอานที่ใชเวลาในการอานหนังสือ
พิมพปกติคร้ังละนอยกวา 15 นาที มากกวากลุมที่ใชเวลาในการอานหนังสือพิมพมากกวา 30 นาที 
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กนกพร  ศรีออนเที่ยง (2540) ศึกษาเรื่อง อิทธิพลของพัฒนาการของกลุมรณรงคเพื่อ 

พัฒนาสิทธิสตรีในประเทศไทย  พบวา ปจจัยที่ทําใหกลุมรณรงคเพื่อพัฒนาสิทธิสตรีในประเทศ
ไทย ประสบความสําเร็จในการดําเนินกิจกรรม จนมีพัฒนาการที่ตอเนื่องยาวนานไดแก ปจจัยภาย
ในไดแก ผูนําองคกร ซึ่งสวนใหญจะเปนผูที่มีสถานภาพทางสังคมดี เปนผูที่มีความรู ความ
สามารถ สวนใหญจบการศึกษาระดับสูงจากตางประเทศ และมีบางสวนไดรับอิทธิพลทางความ
คิดจากทฤษฎีแนวคิดตะวันตก เชน แนวคิดเฟมินิสตในรูปแบบตางๆ ผูที่ทํางานในองคกร สวน
ใหญจะเปนผูที่มีความรู ความเขาใจในหนาที่ที่ไดรับมอบหมายดี ทีมงานมีความเขมแข็งและการ
บริหารงานที่มีประสิทธิภาพ มีการปรับเปลี่ยนแนวคิด วิธีการทํางานใหเหมาะสมกับสถานการณ
ทางการเมือง เศรษฐกิจและสังคม ปจจัยภายนอกไดแก สถานการณทางการเมือง การปกครอง 
นโยบายของรัฐที่สงเสริมใหสตรีมีสิทธิเทาเทียมผูชายมากขึ้น ความรวมมือประสานงานกันระหวาง
องคกรสตรี ในการรณรงคเรียกรองเพื่อสิทธิสตรีในประเด็นตางๆ และการสนับสนุนทางดานงบ
ประมาณจากมูลนิธิตางประเทศ 
 
 นฤตย เสกธีระ (2542) ทําการวิจัยเรื่องความเชื่อของประชาชนเขตบางรักที่มีตอขาวสาร   
ขาราชการทุจริตคอรรัปชัน พบวา กลุมตัวอยางมีความเชื่อตอขาวสารการทุจริตคอรรัปชันในระดับ
ปานกลาง โดยกลุมตัวอยางที่มีเพศ อายุ อาชีพ รายได ระดับการศึกษาและประสบการณการรับ
ขาวสารจากสื่อมวลชนตางกัน มีความเชื่อตอขาวสารขาราชการทุจริตคอรรัปชันไมแตกตางกัน  
และกลุมตัวอยางที่มีประสบการณตรง และประสบการณการรับขาวสารจากสื่อบุคคลตางกัน      
มีความเชื่อตอขาวสารขาราชการทุจริตคอรรัปชันแตกตางกัน 

 
โดยสรุปแลว ในบทนี้ผูวิจัยไดพยายามนําเสนอแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

เพื่อนํามาใชเปนกรอบในการศึกษาและพิสูจนสมมติฐานทั้ง 5 ขอ   แนวคิด ทฤษฎี  และงานวิจัยที่       
เกี่ยวของดังกลาวทั้งหมดขางตนก็มีการศึกษาในลักษณะที่ใกลเคียงและสนับสนุนงานวิจัยในคร้ังนี้ 
ดวยเหตุนี้ผูวิจัยจึงนําแนวคิดดังกลาวมาใชเปนกรอบในการอธิบายตัวแปรที่ใชในการวิจัยดวย 
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บทที่  3 

 
ระเบียบวิธีวิจัย 

 
 การศึกษาวิจัยเรื่อง "การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน ความรู             
ความตระหนัก   และความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการ
ทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.)" ใชระเบียบวิธีวิจัยเชิงสํารวจ (Survey Research) แบบวัดเพียงครั้งเดียว 
(One-shot descriptive study) ซึ่งกําหนดใชการวิจัยในเชิงปริมาณโดยใชแบบสอบถามเปนเครื่อง
มือในการเก็บรวบรวมขอมูล 
 
ประชากร 
 
 ประชากรที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ คือ ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร จํานวน 5,705,447 
คน  ที่อาศัยอยูในพื้นที่เขตปกครอง 50 เขต (กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย รวบรวมโดย
สํานักบริหารการทะเบียน กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย และ สํานักผังเมือง 
กรุงเทพมหานคร ณ เดือน กรกฎาคม พ.ศ. 2544) 
 
กลุมตัวอยาง 

 
ผูวิจัยไดใชวิธีการกําหนดกลุมตัวอยางโดยอาศัยตารางกําหนดกลุมตัวอยางสําเร็จรูปของ 

Taro Yamane (อางถึงในวิเชียร  เกตุสิงห : การวิจัยเชิงปฏิบัติ หนา 29) จากจํานวนประชากรใน
กรุงเทพมหานคร 5,705,447 คน กําหนดระดับความเชื่อมั่นที่ 95% โดยกําหนดความผิดพลาดไม
เกิน 5% หรือที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 ไดจํานวนตัวอยางเทากับ 400 คน แตเพื่อปองกันความผิด
พลาดที่อาจจะเกิดขึ้นจากการเก็บรวบรวมขอมูล และเพื่อใหการเก็บรวบรวมขอมูลคร้ังนี้มีความ
เหมาะสมมากยิ่งขึ้น ผูวิจัยจึงเพิ่มจํานวนกลุมตัวอยางเปน 420 คน 
 
วิธีการเลือกกลุมตัวอยาง 
  

ผูวิจัยใชวิธีการสุมตัวอยางแบบหลายขั้นตอน ( Multi-Stage Sampling ) โดยมีขั้นตอน       
ดังนี้ 
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ขั้นตอนที่ 1  ใชวิธีการสุมตัวอยางแบบลําดับชั้น  (Stratified Sampling)  โดยแบงตาม 

เขตการปกครองของกรุงเทพมหานคร จํานวน 50 เขต ซึ่งแบงเปน 6 กลุมเพื่อใหลักษณะประชากร
กระจายตามสัดสวนและมีความหลากหลายซึ่งประกอบดวย 
 
กลุมสํานักงาน 

เขตที่ 1 
(กลุมวังหลวง) 

กลุมสํานักงาน 
เขตที่ 2 

(กลุมบูรพา) 

กลุมสํานักงาน 
เขตที่ 3 
(กลุมศรี
นครินทร) 

กลุมสํานักงาน 
เขตที่ 4 
(กลุม

เจาพระยา) 

กลุมสํานักงาน 
เขตที่ 5 

(กลุมกรุงธน
ใต) 

กลุมสํานักงาน 
เขตที่ 6 

(กลุมกรุงธน
เหนือ) 

บางซื่อ 
ดุสิต ราชเทวี 
พญาไท 
ปทุมวัน 
พระนคร 
ปอมปราบ
ศัตรูพาย 
สัมพันธวงศ 
บางรัก 

ดอนเมือง 
หลักสี่ 
บางเขน 
สายไหม 
จตุจักร       
ลาดพราว 
บึงกุม 
บางกะป 

วังทองหลาง 

มีนบุรี 
คลองสามวา 
หนอกจอก 
สะพานสูง 
ลาดกระบัง 
คันนายาว 
สวนหลวง 
ประเวศ 

ดินแดง 
หวยขวาง 
บางนา 
พระโขนง 
วัฒนา 
คลองเตย 
ยานนาวา 

บางคอแหลม 
สาทร 

บางขุนเทียน 
บางบอน 
จอมทอง 

ราษฎรบูรณะ 
ทุงครุ 
บางแค 
คลองสาน 
ธนบุรี 

หนองแขม 
ทวีวัฒนา 
ตลิ่งชัน 
ภาษีเจริญ 
บางพลัด 

บางกอกนอย 
บางกอกใหญ 

 

 
ขั้นตอนที่ 2  ใชวิธีการสุมอยางงาย (Simple Random Sampling) โดยใชวิธีการจับสลาก

เพื่อใหไดเขตที่ใชเปนตัวแทนในแตละกลุมเขต กําหนดกลุมละ 2 เขต ซึ่งผลการสุมตัวอยางในแต
ละกลุมเขตมีดังนี้ 

 
กลุมสํานักงาน 

เขตที่ 1 
(กลุมวังหลวง) 

กลุมสํานักงาน 
เขตที่ 2 

(กลุมบูรพา) 

กลุมสํานักงาน 
เขตที่ 3 
(กลุมศรี
นครินทร) 

กลุมสํานักงาน 
เขตที่ 4 
(กลุม

เจาพระยา) 

กลุมสํานักงาน 
เขตที่ 5 

(กลุมกรุงธน
ใต) 

กลุมสํานักงาน 
เขตที่ 6 

(กลุมกรุงธน
เหนือ) 

ราชเทวี 
สัมพันธวงศ 

หลักสี่ 
บางเขน 

ประเวศ 
สะพานสูง 

วัฒนา 
ดินแดง 

ทุงครุ 
บางบอน 

หนองแขม 
ทวีวัฒนา 
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ขั้นตอนที่ 3  จากรายชื่อเขตตัวอยาง เลือกประชากรที่จะเก็บขอมูล โดยวิธีแบงตาม 

อาชีพใหครบตามจํานวนกลุมตัวอยางที่กําหนดไว การแบงตามอาชีพนั้นผูวิจัยจะแบงอาชีพออก
เปน 5 ประเภท ไดแก ขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ, พนักงานบริษัทเอกชน, นักธุรกิจ / เจาของ
กิจการ  /     ผูประกอบอาชีพอิสระ ,  นักศึกษา และรับจางทั่วไป อาชีพละเทาๆกัน คือ อาชีพละ 
84 คน 
 
 ขั้นตอนที่ 4 จากจํานวนกลุมตัวอยาง แบงเปนเพศชาย เพศหญิงที่มีอายุมากกวา 18 ป    
อยางละเทาๆกัน 
 
             
         อาชีพ  
เพศ              

 ขาราชการ /   
   พนักงาน     
 รัฐวิสาหกิจ 

    
   พนักงาน   
บริษัทเอกชน 

  นักธุรกิจ  / 
เจาของกิจการ  
/  ผูประกอบ  
  อาชีพอิสระ 

                  
  นักศึกษา 

 
รับจางทั่วไป 

ชาย  210คน        42        42       42       42       42 
หญิง 210คน        42        42       42       42       42 
รวม  420คน        84        84       84       84       84 

 
ขั้นตอนที่ 5  ใชวิธีการสุมตัวอยางแบบบังเอิญ ( Accidental Sampling) ในแตละเขตที่

กําหนดไวใหไดกลุมตัวอยางครบตามจํานวนที่ตองการ โดยจะทําการเก็บขอมูลในบริเวณที่เปน
แหลงรวมของคนจํานวนมาก อาทิ หางสรรพสินคา, สถานที่ราชการ, โรงพยาบาล, มหาวิทยาลัย 
และตลาดสดที่ตั้งกระจายอยูในเขตตางๆ ทั้ง12 เขตในกรุงเทพมหานคร  
 

ตัวแปรที่ใชในการวิจัย 
 

จําแนกตามสมมติฐานที่ตั้งไว ดังตอไปนี้ 
 

สมมติฐานขอที่ 1    :    ประชาชนมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน แตกตาง 
กันตามปจจัยดานประชากร อันไดแก เพศ อายุ อาชีพ รายได และการ   
ศึกษา    

ตัวแปรอิสระ - เพศ อายุ อาชีพ รายได การศึกษา                        
ตัวแปรตาม -         การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน 
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สมมติฐานขอที่ 2    :    การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน      มีความ 

สัมพันธกับความรู  ความตระหนัก และความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอ
เนื้อหาทีเสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

ตัวแปรอิสระ   -      การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน 
ตัวแปรตาม       -       ความรู  ความตระหนัก และความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอเนื้อ 

  หาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกัน 
   และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

 
สมมติฐานขอที่ 3    :   ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และ  บทบาทหนาที่ของคณะ 

กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ      มีความสัมพันธ 
กับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญของ
คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

ตัวแปรอิสระ -     ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ 
      ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

ตัวแปรตาม -     ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญ 
     ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

 
สมมติฐานขอที่ 4    :   ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะ 

กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ มีความสัมพันธกับ    
ความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริต         
คอรรัปชัน  และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต    
แหงชาติ 

ตัวแปรอิสระ -    ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของ 
    คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

ตัวแปรตาม -    ความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริต   
         คอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต       
                             แหงชาติ 
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สมมติฐานขอที่ 5      : ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความ 

สําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหง
ชาติ มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปราม
การทุจริตแหงชาติ 

ตัวแปรอิสระ -   ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญของ  
                       คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
ตัวแปรตาม -   ความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริต   
        คอรรัปชัน  และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต 
                             แหงชาติ 

 
เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 เครื่องมือที่ใชในการวิจัยเปนแบบสอบถามชนิดคําถามปลายปด (Close-Ended 
Questionnaire) โดยแบงเนื้อหาของแบบสอบถามออกเปน 5 สวน ดังนี้ 
 สวนที่ 1   เปนคําถามเกี่ยวกับปจจัยทางประชากร ไดแก เพศ อายุ อาชีพ รายได และ  

   ระดับการศึกษา 
สวนที่ 2   เปนคําถามเกี่ยวกับการเปดรับขาวสารโดยทั่วไปและขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

   การทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ 
สวนที่ 3   เปนคําถามที่วัดความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และความรูเกี่ยวกับ       

   บทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
สวนที่ 4  เปนคําถามความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญ 

  ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
สวนที่ 5    เปนคําถามที่วัดความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหา 

การทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต     
แหงชาติ 

 
การทดสอบเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 ผูวิจัยทําการทดสอบหาความเที่ยงตรง (Validity) และความนาเชื่อถือ (Reliability) ของ
แบบสอบถามดังนี้ 
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 1. นําแบบสอบถามที่ไดเรียบเรียงแลวไปใหผูทรงคุณวุฒิ ซึ่งไดแก อาจารยที่ปรึกษา        
วิทยานิพนธ อาจารยผูเชี่ยวชาญทางดานระเบียบวิธีวิจัย  และกรรมการวิทยานิพนธ เปนผู
พิจารณาตรวจสอบเนื้อหาของแบบสอบถามวาครอบคลุมปญหานําการวิจัยและสมมติฐานที่ตั้งไว
หรือไม ตลอดจนแกไขขอบกพรองตางๆเพื่อใหคําถามมีความครอบคลุมเนื้อหาและสามารถสื่อ
ความหมายไดอยางเที่ยงตรงที่สุดระหวางผูวิจัยและผูตอบแบบสอบถาม ซึ่งเปนการทดสอบที่
ความเที่ยงตรงของเนื้อหาแบบสอบถาม (Content Validity) และความเที่ยงตรงเชิงโครงสราง 
(Construct Validity) 

2.นําแบบสอบถามไปทดลองใชกับประชาชนกอนการใชจริง (Pre-Test) จํานวน 30 ชุด 
เพื่อหาความเชื่อมั่นของผลที่ไดจากการตอบคําถาม (Reliability)  ในแงของความคงที่ของผลที่ได
รับ (Consistency) ตามแบบสัมประสิทธิ์อัลฟา (Alpha-Coefficient) ของครอนบาค (Cronbach)   
(อางถึงใน วิเชียร เกตุสิงห,2543) ในสวนของคําถามที่เกี่ยวกับการเปดรับขาวสาร ความรู ความ
ตระหนัก และความเชื่อถือดังนี้ 
 

α  = k             1 - ΣVi 
            (k-1)           Vt 

 
 เมื่อ  α = คาความเชื่อถือได 
  k = จํานวนขอ 
  Vi = ความแปรปรวนของคะแนนแตละขอ 
  Vt = ความแปรปรวนของคะแนนรวมทุกขอ 
 
 ผลการหาคาความเชื่อถือไดของแบบสอบถามมีรายละเอียด ดังนี้ 

1.   คาความเชื่อถือได สวนของการเปดรับขาวสาร เทากับ   0.9088 
2.   คาความเชื่อถือได สวนของความรู เทากับ 0.8737 
3. คาความเชื่อถือได สวนของความตระหนัก เทากับ 0.8021 
4. คาความเชื่อถือได สวนของความเชื่อถือ เทากับ 0.8016  

การเก็บรวบรวมขอมูลและการประมวลผลขอมูล 
 ผูวิจัยทําการเก็บรวบรวมขอมูลดวยตนเองโดยวิธีแจกแบบสอบถามใหกลุมตัวอยางเปนผู
กรอกแบบสอบถามเอง (Self-Administered Questionnaire) หลังจากเก็บรวบรวมขอมูลและ
ตรวจสอบความถูกตองของแบบสอบถามที่ไดรับกลับมาแลว จะนํามาใหคะแนนและทําการลง
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รหัส (Coding) และนําไปประมวลผลขอมูลโปรแกรมทางสถิติเพื่อการวิจัยทางสังคมศาสตร 
(Statistical Package Social Science = SPSSX) เพื่อคํานวณหาคาสถิติตางๆที่ใชในการวิจัย 
 
เกณฑการใหคะแนน 
 
 ผูวิจัยไดกําหนดคาคะแนนเพื่อการวัดคาตัวแปรตางๆในการคํานวณคาทางสถิติ โดยได
กําหนดเกณฑการใหคะแนนเพื่อการวิเคราะหดังนี้ 
 
 1. การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน จากสื่อมวลชน        
สื่อบุคคล     สื่อเฉพาะกิจ 
 
 คําถามเกี่ยวกับการเปดรับขาวสารเรื่องการทุจริตคอรรัปชันมีดวยกันทั้งหมด 5 สวน คือ  

• การเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชน สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ 
• ลักษณะของการทุจริตคอรรัปชันที่พบจากการเปดรับขาวสาร  
• สาเหตุของการเปดรับขาวสารเรื่องการทุจริตคอรรัปชัน  
• ประเภทของขาวสารเรื่องการทุจริตคอรรัปชันที่เคยพบ  
• การวิเคราะหเนื้อหาขาวสารเรื่องการทุจริตคอรรัปชันที่เคยพบตามสื่อตางๆ  
 
โดยกําหนดการใหคะแนนไวดังนี้ 
 
การเปดรับขาวสารจากสื่อโทรทัศน, วิทยุ, หนังสือพิมพ 
 มากที่สุด (ทุกวัน)  5  คะแนน 
 มาก (5-6วัน ตอสัปดาห)  4  คะแนน 
 ปานกลาง (3-4วัน ตอสัปดาห) 3  คะแนน 
 นอย (1-2วัน ตอ สัปดาห) 2  คะแนน 
 นานกวานั้น / ไมเคยเลย  1  คะแนน 
การเปดรับขาวสารจากสื่อนิตยสาร, สื่อบุคคล, สื่อเฉพาะกิจ 

มากที่สุด (ทุกสัปดาห)  5  คะแนน 
 มาก (3คร้ัง ตอเดือน)  4  คะแนน 
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 ปานกลาง (2คร้ัง ตอเดือน) 3  คะแนน 
 นอย (1คร้ัง ตอเดือน)  2  คะแนน 
 นานกวานั้น / ไมเคยเลย  1  คะแนน 

 
ลักษณะของการทุจริตคอรรัปชัน /  ประเภทของขาวสารเรื่องการทุจริตคอรรัปชัน 

/    เนื้อหาขาวสารเรื่องการทุจริตคอรรัปชันที่เคยพบจากการเปดรับขาวสาร / สาเหตุของ
การเปดรับขาวสารเรื่องการทุจริตคอรรัปชัน 

 มากที่สุด   5  คะแนน 
มาก    4  คะแนน 

 ปานกลาง   3  คะแนน 
 นอย    2  คะแนน 
 นอยที่สุด   1  คะแนน 
 
และนําคะแนนที่ไดจากการตอบแบบสอบถามของกลุมตัวอยางมาจัดแบงเปน 5 ชวง ซึ่ง

กําหนดการแปลความหมายของคะแนนแตละชวงดังนี้ 
 

ระดับคะแนนการเปดรับขาวสาร 
มีความสนใจขาวสารในระดับสูงมาก ชวงคะแนนตั้งแต  4.50-5.00 
มีความสนใจขาวสารในระดับสูง  ชวงคะแนนตั้งแต  3.50-4.49 
มีความสนใจขาวสารในระดับปานกลาง ชวงคะแนนตั้งแต  2.50-3.49 
มีความสนใจขาวสารในระดับตํ่า  ชวงคะแนนตั้งแต  1.50-2.49 
มีความสนใจขาวสารในระดับตํ่ามาก ชวงคะแนนตั้งแต  1.00-1.49 

 
ระดับคะแนนลักษณะของการทุจริตคอรรัปชัน /  สาเหตุของการเปดรับขาวสารเรื่องการ

ทุจริตคอรรัปชัน / ประเภทของขาวสารเรื่องการทุจริตคอรรัปชัน / เนื้อหาขาวสารเรื่องการทุจริต
คอรรัปชันท่ีเคยพบจากการเปดรับขาวสาร  

มากที่สุด    ชวงคะแนนตั้งแต  4.50-5.00 
มาก     ชวงคะแนนตั้งแต  3.50-4.49 
ปานกลาง    ชวงคะแนนตั้งแต  2.50-3.49 
นอย     ชวงคะแนนตั้งแต  1.50-2.49 
นอยที่สุด    ชวงคะแนนตั้งแต  1.00-1.49 
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2.  ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปอง
กันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
 สําหรับคําถามเกี่ยวกับความรู มีทั้งหมด 16 ขอ แบงคําถามออกเปนความรูเกี่ยวกับ
ปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 8 ขอ และความรูเกี่ยวกับบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 8 ขอ ในลักษณะของคําถามแบบปรนัย 4 ตัวเลือก โดยกําหนดการ
ใหคะแนนไว       ดังนี้ 
 ตอบถูก     1 คะแนน 
 ตอบผิด     0 คะแนน 

โดยที่คะแนนสูงสุด คือ 16 คะแนน และ คะแนนต่ําสุด คือ 0 คะแนน แลวจึงนําผลรวม
ของคะแนนไปหาคาเฉลี่ยและนํามาจัดระดับความรู แบงเปน 3 ระดับ 
 

(1) มีความรูสูง        มากกวา  x + S.D. (9.81 + 2.50)   =  12.31              
(2) มีความรูปานกลาง  ระหวาง   x ± S.D. (9.81 ± 2.50)   =   7.31 – 12.30 
(3) มีความรูต่ํา          นอยกวา  x − S.D. (9.81 − 2.50)   =  7.30 
 
โดยที่  x = 9.81 และ S.D.= 2.50 
ดังนั้น คะแนนระหวาง 12.31 – 16.00 หมายถึง มีความรูสูง 
          คะแนนระหวาง   7.31 - 12.30 หมายถึง มีความรูปานกลาง 
          คะแนนระหวาง   0.00 –  7.30 หมายถึง มีความรูต่ํา 
 

3. ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญของคณะกรรมการ
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

 สําหรับคําถามเกี่ยวกับความตระหนัก  มีทั้งหมด 20 ขอ  แบงคําถามออกเปน 
ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 10 ขอ และความตระหนักตอความสําคัญของคณะ
กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 10 ขอ โดยคําถาม 20 ขอนั้น แบงออกเปนขอ
ความเชิงบวก 7 ขอ คือ ขอที่ 1, 10, 11, 13, 15, 17, 18  และขอความเชิงลบ 13 ขอ คือ ขอที่ 2, 3, 
4, 5, 6, 7, 8, 9, 12, 14, 16, 19, 20  ในแตละขอจะมีคําตอบใหเลือกเปน 5 ระดับ คือ เห็นดวย
อยางยิ่ง เห็นดวย เห็นดวยปานกลาง ไมเห็นดวย ไมเห็นดวยอยางยิ่ง โดยกําหนดการใหคะแนน 
ดังนี้ 
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ระดับของ
ความตระหนัก 

   เห็นดวย     
   อยางยิ่ง 

  เห็นดวย     เห็นดวย 
   ปานกลาง 

  ไมเห็นดวย  ไมเห็นดวย  
  อยางยิ่ง 

   เชิงบวก         5         4        3        2        1 
   เชิงลบ         1         2        3        4        5 
 
 และนําคะแนนที่ไดมาจัดแบงเปน 5 ชวง ซึ่งกําหนดคะแนนของแตละชวงดังตอไปนี้ 
 ระดับคะแนนความตระหนัก 
 มีความตระหนักมากที่สุด  ชวงคะแนนตั้งแต 4.50-5.00 
 มีความตระหนักมาก   ชวงคะแนนตั้งแต 3.50-4.49 
 มีความตระหนักปานกลาง  ชวงคะแนนตั้งแต 2.50-3.49 
  มีความตระหนักนอย   ชวงคะแนนตั้งแต 1.50-2.49 
 มีความตระหนักนอยที่สุด  ชวงคะแนนตั้งแต 1.00-1.49 
 
5.   ความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอ
คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
 สําหรับคําถามเกี่ยวกับความเชื่อถือมีทั้งหมด 12 ขอ แบงคําถามออกเปนความเชื่อถือที่มี
ตอเนื้อหาที่สื่อตางๆเสนอปญหาเรื่องการทุจริตคอรรัปชัน 6 ขอ และความเชื่อถือตอคณะกรรมการ
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  6 ขอ โดยคําถาม 12 ขอนั้น แบงออกเปนขอความเชิง
บวก  7 ขอ คือ ขอที่ 1, 4, 6, 7, 8, 10,11  และขอความเชิงลบ 5 ขอ คือ ขอที่ 2, 3, 5, 9, 12  ในแต
ละขอจะมีคําตอบใหเลือกเปน 5 ระดับ คือ เห็นดวยอยางยิ่ง เห็นดวย เห็นดวยปานกลาง ไมเห็น
ดวย ไมเห็นดวยอยางยิ่ง โดยกําหนดการใหคะแนนดังนี้ 
 
  ระดับของ   
 ความเชื่อถือ 

   เห็นดวย     
   อยางยิ่ง 

  เห็นดวย     เห็นดวย  
   ปานกลาง 

  ไมเห็นดวย  ไมเห็นดวย  
  อยางยิ่ง 

   เชิงบวก         5         4        3        2        1 
   เชิงลบ         1         2        3        4        5 

และนําคะแนนที่ไดมาจัดแบงเปน 5 ชวง ซึ่งกําหนดคะแนนของแตละชวงดังตอไปนี้ 
 ระดับคะแนนความเชื่อถือ 
 มีความเชื่อถือมากที่สุด   ชวงคะแนนตั้งแต 4.50-5.00 
 มีความเชื่อถือมาก   ชวงคะแนนตั้งแต 3.50-4.49 
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 มีความเชื่อถือปานกลาง   ชวงคะแนนตั้งแต 2.50-3.49 
  มีความเชื่อถือนอย   ชวงคะแนนตั้งแต 1.50-2.49 
 มีความเชื่อถือนอยที่สุด   ชวงคะแนนตั้งแต 1.00-1.49 
 
การวิเคราะหขอมูล 
  

ในการวิจัยครั้งนี้ ใชวิธีการสถิติดังตอไปนี้ 
 
1. การวิเคราะหเชิงพรรณนา 
 

1.1 การอธิบายลักษณะขอมูลเบื้องตน ไดแก เพศ อายุ อาชีพ รายได การศึกษา โดยการ      
แจกแจงความถี่และแสดงคารอยละ 

1.2 การอธิบายพฤติกรรมการเปดรับขาวสารของกลุมตัวอยาง  โดยการแจกแจงความถี่และ 
แสดงคารอยละ 
     1.3  ความรู ความตระหนัก และความเชื่อถือที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  
และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ   โดยการแจกแจงความถี่และ
แสดงคารอยละ 
 
2.  การวิเคราะหเพื่อทดสอบสมมติฐาน   โดยใชสถิติในการวิเคราะหตามสมมติฐานแตละขอดังนี้ 
 
สมมติฐานขอที่ 1   ใชการวิเคราะหความแปรปรวน (ANOVA) เพื่อศึกษาความแตกตางระหวางการ
เปดรับขาวสารเรื่องการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อประเภทตางๆ จําแนกตามอายุ อาชีพ เพศ รายได 
และระดับการศึกษา  และใชการหาคาสถิติแบบ t-test เพื่อเปรียบเทียบความแตกตางในการเปดรับ
ขาวสารเรื่องการทุจริตคอรรัปชัน ระหวางเพศหญิง และเพศชาย 
 
สมมติฐานขอที่ 2   ใชการหาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน (Pearson’s Product 
Moment Correlation Coefficient) เพื่ออธิบายความสัมพันธระหวางพฤติกรรมการเปดรับขาวสาร
เร่ืองการทุจริตคอรรัปชันของกลุมตัวอยาง  กับ ความรู  ความตระหนัก และความเชื่อถือที่มีตอเนื้อ
หาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต   
แหงชาติ 
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สมมติฐานขอที่ 3      ใชการหาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน (Pearson’s Product 
Moment Correlation Coefficient) เพื่ออธิบายความสัมพันธระหวางความรูเกี่ยวกับปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  
กับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
 
สมมติฐานขอที่ 4   ใชการหาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน (Pearson’s Product 
Moment Correlation Coefficient) เพื่ออธิบายความสัมพันธระหวางความรูเกี่ยวกับปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
กับความเชื่อถือของ    ประชาชนที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะ
กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
 
สมมติฐานขอที่ 5     ใชการหาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน (Pearson’s Product 
Moment Correlation Coefficient)    เพื่ออธิบายความสัมพันธระหวางความตระหนักตอปญหา
การทุจริต      คอรรัปชัน และตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต
แหงชาติ  กับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปอง
กันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ    
 
 
 



บทที่ 4 
ผลการวิจัย 

 
 ในการศึกษาวิจัยเรื่อง “การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน ความรู 
ความตระหนัก และความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการ
ทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.)”   การเสนอรายงานผลการวิจัยและการวิเคราะหขอมูลไดแบงรูปแบบการ
นําเสนอการวิเคราะหขอมูลตามลําดับดังนี้ 
 
 ตอนที่1  ผลการวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา ( Descriptive Analysis) โดยการหา
คาสถิติพื้นฐาน คือ การแจกแจงความถี่  คารอยละ คาเฉลี่ย และคาความแปรปรวน  เพื่ออธิบาย 

1. ลักษณะทางประชากรของกลุมตัวอยาง ไดแก เพศ อายุ การศึกษา อาชีพ และ 
รายได 

2. การเปดรับขาวสารทั่วไปและขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
3. ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความรูเกี่ยวกับบทบาทหนาที่ของ

คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
4. ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญของคณะ

กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
5. ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการ

ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
 
ตอนที่2  การทดสอบสมมติฐาน (Hypothesis Testing) ทั้ง 5 ขอ โดยใชสถิติ       

วิเคราะเชิงอนุมาน ดังนี้ 
1. ใชสถิติ t-test และ One-Way ANOVA เพื่อทดสอบความแตกตางของกลุมตัว

อยางที่จําแนกตามลักษณะทางประชากร  กับการเปดรับขาวสารตามสมมติฐาน
ขอที่ 1 

2. ใชคาสหสัมพันธแบบเพียรสัน (Pearson’s Product Moment Correlation 
Coefficient) เพื่อหาความสัมพันธระหวางตัวแปรคูตางๆที่ศึกษาตามสมมติฐาน
ขอ 2-5 
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ผลการวิเคราะหขอมูล 

 
ตอนที่ 1 การวิเคราะหเชิงพรรณนา ( Descriptive Analysis) 

 
1. ลักษณะทางประชากรของกลุมตัวอยาง 
 
เปนการวิเคราะหขอมูลสวนตัวของกลุมตัวอยางในเรื่องเกี่ยวกับเพศ อายุ ระดับการศึกษา 

อาชีพ รายได ซึ่งปรากฎผลดังตอไปนี้ 
 
 เพศ 
 

ตารางที่ 6 
แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามเพศ 

 
เพศ จํานวน รอยละ 

 
ชาย 
หญิง 

 

 
210 
210 

 

 
50.0 
50.0 

รวม 420 100.0 
 

จากตารางที่ 6    กลุมตัวอยางที่ศึกษาครั้งนี้ทั้งหมด 420 คน  ประกอบดวยเพศชาย 
และเพศหญิงในจํานวนที่เทากัน คือ รอยละ 50.0 
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อายุ 

   
 

ตารางที่ 7 
แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามอายุ 

 
อายุ จํานวน รอยละ 

 
ต่ํากวา 25 ป 

26-35 ป 
36-45 ป 

46 ปขึ้นไป 
 

 
169 
119 
77 
55 

 
40.2 
28.4 
18.3 
13.1 

รวม 420 100.0 
 
จากตารางที่ 7 พบวา กลุมตัวอยางที่ศึกษาครั้งนี้  กลุมที่มีจํานวนมากที่สุด คือ กลุมที่มี 

อายุต่ํากวา 25 ป คิดเปนรอยละ 40.2  รองลงมาคือ กลุมที่มีอายุระหวาง 26-35 ป และ 36-45 ป 
คิดเปนรอยละ 28.4 และ 18.3 ตามลําดับ สําหรับชวงอายุที่มีจํานวนนอยที่สุด คือ กลุมที่มีอายุ
มากกวา 46 ปขึ้นไป คิดเปนรอยละ 13.1 
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ระดับการศึกษา 

 
 

ตารางที่ 8 
แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามระดับการศึกษา 

 
ระดับการศึกษา จํานวน รอยละ 

 
    ประถมศึกษา (ป.1-ป.6) 
    มัธยมศึกษาตอนตน (ม.1-ม.3) 
    มัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.4-ม.6) 
    ปวช., ปวท. 
    ปวส., อนุปริญญา 
    ปริญญาตรี 
    สูงกวาปริญญาตรี 
 

 
19 
18 
52 
39 
31 
218 
43 

 
4.5 
4.3 
12.4 
9.3 
7.4 
51.9 
10.2 

รวม 420 100.0 
 
 จากตารางที่ 8 พบวากลุมตัวอยางที่มีการศึกษาระดับปริญญาตรีมีจํานวนมากที่สุด     
คิดเปนรอยละ 51.9  รองลงมาคือ ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย คิดเปนรอยละ 12.4  โดยระดับ
การศึกษาที่มีจํานวนนอยและไมแตกตางกันมากนัก ไดแก ประถมศึกษา และ มัธยมศึกษาตอนตน 
คิดเปนรอยละ 4.5 และ 4.3 ตามลําดับ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 115
 อาชีพ 
 
 

ตารางที่ 9 
แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามอาชีพ 

 
อาชีพ จํานวน รอยละ 

 
นักศึกษา 

ขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ 
พนักงานบริษัทเอกชน 

รับจางทั่วไป 
เจาของกิจการ/ผูประกอบอาชีพอิสระ 

 

 
84 
88 
81 
85 
82 

 
20.0 
21.0 
19.3 
20.2 
19.5 

 
รวม 420 100.0 

 
 จากตารางที่ 9 พบวา กลุมตัวอยางที่ประกอบอาชีพขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ   มี
จํานวนมากที่สุด คือ รอยละ 21 รองลงมาไดแก อาชีพรับจางทั่วไป คิดเปนรอยละ 20.2  นักศึกษา  
คิดเปนรอยละ 20.0  และเจาของกิจการ/ผูประกอบอาชีพอิสระ คิดเปนรอยละ 19.5  สวนที่เหลือ 
คือ พนักงานบริษัทเอกชน คิดเปนรอยละ 19.3 
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 รายได 
 
 

ตารางที่ 10 
แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามรายได 

 
รายได จํานวน รอยละ 

 
ต่ํากวา 5,000 บาท 

5,000 - 10,000 บาท 
10,000 – 20,000  บาท 
20,000 – 30,000 บาท 
มากกวา 30,000 บาท 

 

 
71 
158 
99 
34 
58 

 
16.9 
37.6 
23.6 
8.1 
13.8 

รวม 420 100.0 
 
 จากตารางที่ 10 พบวา กลุมตัวอยางที่มีรายไดมากที่สุดคือ กลุมผูที่มีรายไดระหวาง 
5,000 – 10,000 บาท คิดเปนรอยละ 37.6   กลุมตัวอยางที่มีรายไดรองลงมาคือกลุมผูที่มีรายได
ระหวาง 10,000 – 20,000 บาท  คิดเปนรอยละ 23.6  สวนกลุมผูที่มีรายไดระหวาง 20,000 - 
30,000 บาท มีจํานวนนอยที่สุด คือรอยละ 8.1  
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2. การเปดรับขาวสารทั่วไปและการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
 

2.1 การเปดรับขาวสารทั่วไป 
 

เปนการวิเคราะหกลุมตัวอยางในเรื่องการเปดรับขาวสารทั่วไป โดยพิจารณาจากความ
บอยครั้งในการไดรับขาวสาร จากสื่อมวลชน สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ ปรากฏผลการวิเคราะห
ดังนี้ 

 
ตารางที่  11 

แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง  จําแนกตามความบอยครั้ง 
ในการเปดรับขาวสารทั่วไปจากสื่อมวลชนแตละประเภท 

 
ความบอยครั้งในการเปดรับขาวสาร  

ประเภทของ 
สื่อมวลชน 

 

 
ทุกวัน 

5-6วัน 
ตอ

สัปดาห 

3-4วัน     
   ตอ
สัปดาห 

1-2วัน
ตอ

สัปดาห 

นอยกวา
นั้น/ไมเคย

เลย 

 
    X 

 
S.D. 

ความ
หมาย 

โทรทัศน 205 
(48.8) 

85(20.2
) 

86 
(20.5) 

39(9.3
) 

5 
(1.2) 

4.06 1.08 สูง 

วิทยุ 
 

57 
(13.6) 

76 
(18.1) 

135 
(32.1) 

103 
(24.5) 

49 
(11.7) 

2.97 1.20 ปาน
กลาง 

หนังสือพิมพ 
 

132 
(31.4) 

101 
(24.0) 

115 
(27.4) 

60 
(14.3) 

12 
(2.9) 

3.67 1.14 สูง 

 
ประเภทของ 
สื่อมวลชน 

 

 
    ทุก 
สัปดาห 

  3 ครั้ง 
    ตอ 
   เดือน 

 2ครั้ง 
   ตอ 
  เดือน 

 1ครั้ง 
   ตอ    
 เดือน 

นอยกวา
นั้น/ไมเคย

เลย 

 
X 

 
S.D. 

ความ
หมาย 

นิตยสารรายสัปดาหที่
วิเคราะหเหตุการณ
สําคัญของบานเมือง  

99 
(23.6) 

49 
(11.7) 

46 
(11.0) 

77 
(18.3) 

149 
(35.5) 

 
2.70 

 
1.60 

ปาน
กลาง 
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จากตารางที่ 11 พบวา กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารจากสื่อโทรทัศนมากที่สุด  

คิดเปน   คาเฉลี่ย 4.06    รองลงมา คือ การเปดรับขาวสารจากสื่อหนังสือพิมพ คิดเปนคาเฉลี่ย 3.67 
และ   สื่อวิทยุคิดเปนคาเฉลี่ย 2.97 

 
สําหรับความบอยครั้งในการเปดรับขาวสารทั่วไปจากสื่อโทรทัศนนั้น พบวา กลุมตัวอยาง

สวนใหญ (รอยละ 48.8) เปดรับขาวสารทุกวัน  เชนเดียวกับการเปดรับขาวสารจากหนังสือพิมพ ซึ่ง
สวนใหญ (รอยละ 31.4) อานทุกวัน  ในขณะที่กลุมตัวอยางสวนใหญ (รอยละ 32.1) ฟงวิทยุสัปดาห
ละ 3-4 วัน  สําหรับนิตยสารรายสัปดาหที่วิเคราะหเหตุการณบานเมืองนั้น   กลุมตัวอยางสวนใหญ 
(รอยละ 35.5) อานนอยกวาเดือนละ 1 คร้ัง 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 119
2.2 การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
 
2.2.1 ความบอยครั้งในการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
 
เปนการวิเคราะหกลุมตัวอยางในเรื่องการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัป

ชันจากสื่อมวลชน สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ โดยพิจารณาจากความบอยครั้งในการเปดรับขาว
สาร ปรากฏผลการวิเคราะหดังนี้ 

 
ตารางที่  12 

แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามความบอยครั้งในการเปดรับ
ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนแตละประเภท 

 
ความบอยครั้งในการเปดรับขาวสาร  

ประเภทของ 
สื่อมวลชน 

 

 
ทุกวัน 

5-6วัน 
ตอ

สัปดาห 

3-4วัน     
   ตอ
สัปดาห 

1-2วัน
ตอ

สัปดาห 

นอยกวา
นั้น/ไมเคย

เลย 

 
X 

 
S.D. 

ความ
หมาย 

โทรทัศน 79 
(18.8) 

77 
(18.3) 

161 
(38.4) 

87 
(20.7) 

16 
(3.8) 

3.28 1.11 ปาน
กลาง 

วิทยุ 
 

24 
(5.7) 

38 
(9.1) 

113 
(26.9) 

150 
(35.7) 

95 
(22.6) 

2.40 1.10 ต่ํา 

หนังสือพิมพ 
 

64 
(15.2) 

92 
(21.9) 

140 
(33.4) 

  
94(22.
4) 

30 
(7.1) 

3.16  1.15    ปาน    
  กลาง 

 
ประเภทของ 
สื่อมวลชน 

 

 
    ทุก 
สัปดาห 

  3 ครั้ง 
    ตอ 
   เดือน 

 2 ครั้ง 
   ตอ 
  เดือน 

 1 ครั้ง 
   ตอ    
 เดือน 

นอยกวา
นั้น/ไมเคย

เลย 

 
X 

 
S.D. 

ความ
หมาย 

นิตยสารรายสัปดาหที่
วิเคราะหเหตุการณ
สําคัญของบานเมือง  

71 
(16.9) 

46 
(11.0) 

62 
(14.8) 

83 
(19.8) 

158 
(37.6) 

2.50 1.50 
 

ปาน
กลาง 
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จากตารางที่ 12 พบวา กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัป
ชันจากสื่อมวลชนประเภทตางๆอยูในระดับตํ่าถึงปานกลาง  และเมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยเปนรายสื่อ 
พบวา กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อโทรทัศนมากที่
สุด โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.28 ซึ่งเปนคาเฉลี่ยในระดับปานกลาง   รองลงมาไดแก ส่ือหนังสือพิมพ
มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.16  ซึ่งเปนคาเฉลี่ยในระดับปานกลาง     และนอยที่สุด คือ ส่ือวิทยุมีคาเฉลี่ย
เทากับ 2.40 ซึ่งเปนคาเฉลี่ยในระดับตํ่า 
 

สําหรับความบอยครั้งในการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อ      
โทรทัศนนั้น พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญคือรอยละ 38.4 เปดรับขาวสารดังกลาวสัปดาหละ 3-4 
วัน สวนสื่อวิทยุนั้น กลุมตัวอยางสวนใหญคือรอยละ 35.7 ฟงวิทยุเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัป
ชันสัปดาหละ 1-2 วัน  สําหรับส่ือหนังสือพิมพ กลุมตัวอยางสวนใหญคือรอยละ 33.4 อานขาวสาร
เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันสัปดาหละ 3-4วัน  และสื่อนิตยสารรายสัปดาหที่วิเคราะหเหตุ
การณสําคัญของบานเมืองนั้น  กลุมตัวอยางสวนใหญคือรอยละ 37.6 อานขาวสารเรื่องดังกลาว
นอยกวาเดือนละ 1 คร้ัง 
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ตารางที่  13 
แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามความบอยครั้งในการเปดรับ

ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจ 
 

ความบอยครั้งในการเปดรับขาวสาร  
ประเภทของ 
สื่อเฉพาะกิจ 

 

    ทุก 
สัปดาห 

  3 ครั้ง 
    ตอ 
   เดือน 

 2 ครั้ง 
   ตอ 
  เดือน 

 1 ครั้ง 
   ตอ    
 เดือน 

นอยกวา
นั้น/ไมเคย

เลย 

 

x  
 

S.D. 
ความ
หมาย 

ปายประกาศ 18 
(4.3) 

50 
(11.9) 

106 
(25.2) 

114 
(27.1) 

132 
(31.4) 

2.30 1.16 ต่ํา 

โปสเตอร 9 
(2.1) 

41 
(9.8) 

96 
(22.9) 

118 
(28.1) 

156 
(37.1) 

2.12 1.08 ต่ํา 

สติกเกอร 5 
(1.2) 

21 
(5.0) 

67 
(16.0) 

121 
(28.8) 

206 
(49.0) 

1.80 0.96     ต่ํา 

แผนพับ, ใบปลิว 9 
(2.1) 

37 
(8.8) 

93 
(22.1) 

116 
(27.6) 

165 
(39.3) 

2.07 1.08 ต่ํา 

 
จากตารางที่ 13 พบวา กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัป

ชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภทตางๆอยูในระดับตํ่า และเมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยเปนรายประเภทแลว
พบวากลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารดังกลาวจากสื่อปายประกาศมากที่สุด โดยมีคาเฉลี่ยเทา
กับ 2.30 รองลงมาไดแก โปสเตอร มีคาเฉลี่ยเทากับ 2.12  สําหรับส่ือเฉพาะกิจที่กลุมตัวอยางมี
การเปดรับขาวสารในเรื่องดังกลาวนอยที่สุดคือ สติกเกอร โดยมีคาเฉลี่ย เทากับ 1.80 

 
สําหรับความบอยครั้งในการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก           

สื่อเฉพาะกิจทุกประเภทนั้น   กลุมตัวอยางสวนใหญเปดรับขาวสารเรื่องดังกลาวนอยกวาเดือนละ     
1 คร้ัง 
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ตารางที่  14 

แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามความบอยครั้งในการเปดรับ
ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล 

 
ความบอยครั้งในการเปดรับขาวสาร  

ประเภทของ 
สื่อบุคคล 

 

    ทุก 
สัปดาห 

  3 ครั้ง 
    ตอ 
   เดือน 

 2 ครั้ง 
   ตอ 
  เดือน 

 1 ครั้ง 
   ตอ    
 เดือน 

นอยกวา
นั้น/ไมเคย

เลย 

 

x  
 

S.D. 
ความ
หมาย 

สมาชิกในครอบครัว
/ญาติพี่นอง 

88 
(21.0) 

71(16.9
) 

121 
(28.8) 

96 
(22.9) 

44(10.5
) 

3.15 1.28 ปาน
กลาง 

เพื่อนบาน 21 
(5.0) 

45 
(10.7) 

88 
(21.0) 

114 
(27.1) 

152 
(36.2) 

2.21 1.19 ต่ํา 

เพื่อนที่ทํางาน/
สถานศึกษา 

89 
(21.2) 

115 
(27.4) 

125 
(29.8) 

70 
(16.7) 

21 
(5.0) 

3.43 1.14 ปาน
กลาง 

บุคคลที่เคารพ 
นับถือ เชน อาจารย 

,ผูบังคับบัญชา 

22 
(5.2) 

54 
(12.9) 

95 
(22.6) 

115 
(27.4) 

134 
(31.9) 

 
2.32 

 
1.20 

 
ต่ํา 

เจาหนาที่จาก 
ป.ป.ช. 

3 
(0.7) 

7 
(1.7) 

16 
(3.8) 

47 
(11.2) 

347 
(82.6) 

1.27 0.68 ต่ํามาก 

เจาหนาที่ราชการ 11(2.6
) 

25 
(6.0) 

38 
(9.0) 

68 
(16.2) 

278 
(66.2) 

1.63 1.04 ต่ํา 

 
จากตารางที่ 14 พบวา  กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริต         

คอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทตางๆอยูในระดับตํ่า และเมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยเปนรายประเภท
แลวพบวากลุมตัวอยางมีการพูดคุยกับเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษาบอยครั้งที่สุด โดยมีคาเฉลี่ยเทา
กับ 3.43  รองลงมาคือ สมาชิกในครอบครัว/ญาติพี่นอง โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 2.12  สําหรับส่ือ
บุคคลที่กลุมตัวอยางมีการพูดคุยในเรื่องดังกลาวนอยที่สุดคือเจาหนาที่จากสํานักงานปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.)โดยมีคาเฉลี่ย เทากับ 1.80 
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 สําหรับความบอยครั้งในการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อ
บุคคลแตละประเภทนั้นพบวา กลุมตัวอยางสวนใหญคือรอยละ 28.8 เปดรับขาวสารเรื่องดังกลาว
จากสมาชิกในครอบครัว/ญาติพี่นอง 2 คร้ังตอเดือน  สวนสื่อบุคคลประเภทเพื่อนที่ทํางาน,สถาน
ศึกษานั้น กลุมตัวอยางสวนใหญคือรอยละ 29.8 มีการพูดคุยเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 2 
คร้ังตอเดือน   สําหรับส่ือบุคคลประเภทเพื่อนบาน    บุคคลที่เคารพนับถือ เชน อาจารย, ผูบังคับ
บัญชา   เจาหนาที่จากป.ป.ช.     และเจาหนาที่ราชการ  กลุมตัวอยางสวนใหญคิดเปนรอยละ
36.2, 31.9, 82.6 และ 66.2 ตามลําดับ  เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันนอย
กวา  1 คร้ังตอเดือน 
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2.2.2 ระดับการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 

 
ตารางที่  15 

แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตาม 
ระดับการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน 

 
 

ระดับการเปดรับขาวสาร 
จากสื่อมวลชน 

 
จํานวน 

 
รอยละ 

    
    เปดรับขาวสารระดับตํ่ามาก 
    เปดรับขาวสารระดับตํ่า 
    เปดรับขาวสารระดับปานกลาง 
    เปดรับขาวสารระดับสูง 
    เปดรับขาวสารระดับสูงมาก 
 

 
36 
134 
176 
66 
8 
 

 
8.6 
31.9 
41.9 
15.7 
1.9 

รวม 420 100.0 
 
x  

S.D. 
 

 
2.94 
0.89 

 
เปดรับขาวสารระดับ 

ปานกลาง 

 
จากตารางที่ 15   เมื่อแบงระดับการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 

จากสื่อมวลชนออกเปน 5 ระดับ  กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอร
รัปชันจากสื่อมวลชนในระดับปานกลางเปนจํานวนมากที่สุด คิดเปนรอยละ 41.9  รองลงมาคือ 
กลุมที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนในระดับตํ่า คิดเปน
รอยละ 31.9  โดยกลุมที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนใน
ระดับสูงมากมีจํานวนนอยที่สุด คิดเปนรอยละ 1.9  และเมื่อพิจารณาในภาพรวม พบวากลุมตัว
อยางมีเกณฑเฉลี่ยการเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชนในระดับปานกลาง 
 



 125
 

ตารางที่  16 
แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตาม 

ระดับการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจ 
 

 
ระดับการเปดรับขาวสาร 

จากสื่อเฉพาะกิจ 

 
จํานวน 

 
รอยละ 

    
    เปดรับขาวสารระดับตํ่ามาก 
    เปดรับขาวสารระดับตํ่า 
    เปดรับขาวสารระดับปานกลาง 
    เปดรับขาวสารระดับสูง 
    เปดรับขาวสารระดับสูงมาก 
 

 
157 
150 
94 
15 
4 

 
37.4 
35.7 
22.4 
3.6 
1.0 

 
รวม 420 100.0 

 
x  

S.D. 
 

 
2.07 
0.89 

 
เปดรับขาวสาร 
ระดับตํ่า 

 
 

จากตารางที่ 16   เมื่อแบงระดับการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
จากสื่อเฉพาะกิจออกเปน 5 ระดับ  กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริต 
คอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจในระดับตํ่ามากเปนจํานวนมากที่สุด คิดเปนรอยละ 37.4  รองลงมาคือ 
กลุมที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจในระดับตํ่า คิดเปน
รอยละ 35.7   โดยกลุมที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจ
ในระดับสูงมากมีจํานวนนอยที่สุด คิดเปนรอยละ 1.0  และเมื่อพิจารณาในภาพรวม พบวากลุมตัว
อยางมีเกณฑเฉลี่ยการเปดรับขาวสารจากสื่อเฉพาะกิจในระดับตํ่า 
 
 



 126
ตารางที่  17 

แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตาม 
ระดับการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล 

 
 

ระดับการเปดรับขาวสาร 
จากสื่อบุคคล 

 
จํานวน 

 
รอยละ 

    
    เปดรับขาวสารระดับตํ่ามาก 
    เปดรับขาวสารระดับตํ่า 
    เปดรับขาวสารระดับปานกลาง 
    เปดรับขาวสารระดับสูง 
    เปดรับขาวสารระดับสูงมาก 
 

 
57 
219 
124 
19 
1 

 
13.6 
52.1 
29.5 
4.5 
0.2 

 
รวม 420 100.0 

 
                              x  

S.D. 
 

 
2.33 
0.70 

 
เปดรับขาวสาร 
ระดับตํ่า 

 
 

จากตารางที่ 17    เมื่อแบงระดับการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
จากสื่อบุคคลออกเปน 5 ระดับ  กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัป
ชันจากสื่อบุคคลในระดับตํ่าเปนจํานวนมากที่สุด คิดเปนรอยละ 52.1  รองลงมาคือ กลุมที่มีการ
เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลในระดับปานกลาง คิดเปนรอยละ 
29.5   โดยกลุมที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลในระดับสูง
มากมีจํานวนนอยที่สุด คิดเปนรอยละ 0.2  และเมื่อพิจารณาในภาพรวม พบวากลุมตัวอยางมี
เกณฑเฉลี่ยการเปดรับขาวสารจากสื่อบุคคลในระดับตํ่า 
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2.2.3 ลักษณะของการทุจริตคอรรัปชัน 
 
เปนการวิเคราะหกลุมตัวอยางในเรื่องของการรับรูถึงลักษณะของการทุจริตคอรรัปชันที่ 

พบจากการเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชน สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ ซึ่งปรากฎผลการวิเคราะห
ดังนี้ 
 

ตารางที่ 18 
แสดงจํานวน รอยละและคาเฉลี่ยของกลุมตัวอยาง 

 จําแนกตามลักษณะของการทุจริตคอรรัปชันที่พบจากการเปดรับขาวสาร 
 

ลักษณะของการทุจริต
คอรรัปชัน 

มาก 
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย 
ที่สุด 

x  S.D. ความ
หมาย 

1.การซื้อขายตําแหนงในวง 
ราชการ 

57 
(13.6) 

101 
(24.0) 

133 
(31.7) 

84 
(20.0) 

45 
(10.7) 

3.10 1.19 ปาน
กลาง 

2.การเบียดบังยักยอกเงิน
หลวง 

66 
(15.7) 

113 
(26.9) 

120 
(28.6) 

89 
(21.2) 

32 
(7.6) 

3.22 1.17 ปาน
กลาง 

3.การทุจริตในการจัดซื้อจัด
จาง 

8.2 
(19.5) 

109 
(26.0) 

118 
(28.1) 

75 
(17.9) 

36 
(8.6) 

3.30 1.21 ปาน
กลาง 

4.การทุจริตคอรรัปชันระบบ
สวย 

120 
(28.6) 

121 
(28.8) 

90 
(21.4) 

56 
(13.3) 

33 
(7.9) 

3.57 1.25 มาก 
 

5.การใชอํานาจหนาที่ซึ่งเอื้อ
ประโยชนตอพรรคพวก 

123 
(29.3) 

149 
(35.5) 

97 
(23.1) 

35 
(8.3) 

16 
(3.8) 

3.78 1.07 มาก 

6.การใชอํานาจหนาที่ประกอบ
กิจการที่ผิดกฎหมาย 

97 
(23.1) 

137 
(32.6) 

108 
(25.7) 

56 
(13.3) 

22(5.2
) 

3.55 1.14 มาก 

7.การประมูลโครงการโดย 
การสมยอมกันระหวางผู
ประมูล (การฮั้วกัน) 

63 
(15.0) 

97 
(23.1) 

125 
(29.8) 

94 
(22.4) 

41 
(9.8) 

 
3.11 

 
1.20 

ปาน
กลาง 

8.การทุจริตในกระบวนการ 
จัดเก็บภาษี 

42 
(10.0) 

72 
(17.1) 

124 
(29.5) 

103 
(24.5) 

79 
(18.8) 

2.75 1.23 ปาน
กลาง 
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ตารางที่ 18 (ตอ) 

 
ลักษณะของการทุจริต

คอรรัปชัน 
มาก 
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย 
ที่สุด 

x  S.D. ความ
หมาย 

9.การทุจริตดานการจราจร 
 

125 
(29.8) 

103 
(24.5) 

95 
(22.6) 

59 
(14.0) 

38 
(9.0) 

3.52 1.29 มาก 

10.การเรียกรับสินบนจากนัก
ธุรกิจเพื่อใหไดผูกขาดกิจการ
ที่เปนของรัฐ 

52 
(12.4) 

90 
(21.4) 

130 
(31.0) 

83 
(19.8) 

65 
(15.5) 

 
2.95 

 
1.24 

ปาน
กลาง 

11.การเรียกรับสินบนในรูป
ของการคาสํานวนคดีใน
กระบวนการยุติธรรม 

37 
(8.8) 

70 
(16.7) 

125 
(29.8) 

102 
(24.3) 

86 
(20.5) 

 
2.69 

 
1.22 

ปาน
กลาง 

 
 จากตารางที่ 18 พบวา ลักษณะของการทุจริตคอรรัปชันที่กลุมตัวอยางพบจากการเปดรับ
ขาวสารมากที่สุดคือ การใชอํานาจหนาที่ซึ่งเอื้อประโยชนตอพรรคพวก โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.78 
รองลงมา ไดแก การทุจริตคอรรัปชันระบบสวย มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.57 การใชอํานาจหนาที่
ประกอบกิจการที่ผิดกฎหมาย มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.55 และ การทุจริตดานจราจร มีคาเฉลี่ยเทากับ 
3.52 ตามลําดับ 
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2.2.4 สาเหตุของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
 
เปนการวิเคราะหกลุมตัวอยางในเรื่องของสาเหตุที่ทําใหกลุมตัวอยางเปดรับขาวสารเกี่ยว 

กับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ ซึ่งปรากฎผลการ
วิเคราะหดังนี้ 
 

ตารางที่ 19 
แสดงจํานวน รอยละและคาเฉลี่ยของกลุมตัวอยาง 

 จําแนกตามสาเหตุของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
 

สาเหตุของการเปดรับ
ขาวสารเกี่ยวกับปญหา
การทุจริตคอรรัปชัน 

มาก 
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย 
ที่สุด 

x  S.D. ความ
หมาย 

1.ความตองการขาวสารเพื่อ
นําไปพูดคุยกับบุคคลอื่น 

27 
(6.4) 

84 
(20.0) 

170 
(40.5) 

88 
(21.0) 

51 
(12.1) 

2.88 1.07 ปาน
กลาง 

2.ความตองการติดตาม
ความเคลื่อนไหวและเหตุ
การณตางๆ 

118 
(28.1) 

156 
(37.1) 

100 
(23.8) 

35(8.3
) 

11 
(2.6) 

 
3.80 

 
1.02 

 
สูง 

3.การที่ผูอื่นกระตุนใหรูสึก 
สนใจ 

21 
(5.0) 

95 
(22.6) 

177 
(42.1) 

97 
(23.1) 

30 
(7.1) 

2.95 
 

0.97 ปาน
กลาง 

4.ความบังเอิญ 10 
(2.4) 

40 
(9.5) 

129 
(30.7) 

148 
(35.2) 

93 
(22.1) 

2.35 1.00 ต่ํา 

5.การฆาเวลา 9 
(2.1) 

19 
(4.5) 

102 
(24.3) 

136 
(32.4) 

154 
(36.7) 

2.03 0.99 ต่ํา 

6.ปญหาการทุจริตเกี่ยวของ
กับตน 

30 
(7.1) 

79 
(18.8) 

130 
(31.0) 

85 
(20.2) 

96 
(22.9) 

2.67 1.22 ปาน
กลาง 
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 จากตารางที่ 19 พบวา สาเหตุที่กลุมตัวอยางเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริต          
คอรรัปชันมากที่สุด คือ ความตองการติดตามความเคลื่อนไหวและเหตุการณตางๆ โดยมีคาเฉลี่ย
เทากับ 3.80   รองลงมา ไดแก สาเหตุที่วา มีผูมาทําใหกลุมตัวอยางรูสึกสนใจ มีคาเฉลี่ยเทากับ 
2.95 และ ความตองการขาวสารเพื่อนําไปพูดคุยกับบุคคลอื่น มีคาเฉลี่ยเทากับ 2.88 ตามลําดับ  
สวนสาเหตุที่กลุมตัวอยางเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันนอยที่สุด คือ การฆา
เวลา โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 2.03 
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2.2.5 รูปแบบการนําเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
 
เปนการวิเคราะหกลุมตัวอยางในเรื่องของการรับรูถึงรูปแบบการนําเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับ 

ปญหาการทุจริตคอรรัปชันที่พบจากการเปดรับขาวสารผานสื่อมวลชน    ซึ่งปรากฎผลการ
วิเคราะหดังนี้ 
 

ตารางที่ 20 
แสดงจํานวน รอยละ และคาเฉลี่ยของกลุมตัวอยางจําแนกตาม 
รูปแบบการนําเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันใน 

สื่อมวลชนประเภทตางๆ 
 

รูปแบบการนําเสนอ มาก 
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย 
ที่สุด 

x  S.D. ความ
หมาย 

1.รายงานขาวประจําวัน
ทางโทรทัศน 

186 
(44.3) 

114 
(27.1) 

99 
(23.6) 

16 
(3.8) 

5 
(1.2) 

4.10 0.97 มาก 

2.สารคดีทางโทรทัศน 43 
(10.2) 

105 
(25.0) 

142 
(33.8) 

94 
(22.4) 

36 
(8.6) 

3.06 1.11 ปาน
กลาง 

3.รายการสนทนาทางโทร
ทัศน 

58 
(13.8) 

118 
(28.1) 

145 
(34.5) 

80 
(19.0) 

19 
(4.5) 

3.28 1.06 ปาน
กลาง 

4.รายการใหความรูเชิง
วิชาการทางโทรทัศน 

21(5.0
) 

75 
(17.9) 

152 
(36.2) 

120 
(28.6) 

52 
(12.4) 

2.75 1.05 ปาน
กลาง 

5.รายการลอเลียนการ
เมืองและสังคมทาง     
โทรทัศน 

107 
(25.5) 

167 
(39.8) 

96 
(22.9) 

35 
(8.3) 

15 
(3.6) 

3.75 1.04 มาก 

6.รายงานขาวประจําวัน
ทางหนังสือพิมพ 

105 
(25.0) 

141 
(33.6) 

130 
(31.0) 

31 
(7.4) 

13 
(3.1) 

3.70 1.02 มาก 

7.บทความทางหนังสือ
พิมพ 

61 
(14.5) 

149 
(35.5) 

127 
(30.2) 

63 
(15.0) 

20 
(4.8) 

3.40 1.06 ปาน
กลาง 

8.การตูนลอเลียนทาง
หนังสือพิมพ 

72 
(17.1) 

133 
(31.7) 

126 
(30.0) 

76 
(18.1) 

13 
(3.1) 

3.42 1.07 ปาน
กลาง 
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ตารางที่ 20 (ตอ) 

 
รูปแบบการนําเสนอ มาก 

ที่สุด 
มาก ปาน

กลาง 
นอย นอย 

ที่สุด 
x  S.D. ความ

หมาย 
9.รายงานขาวทางวิทยุ 36 

(8.6) 
55 

(13.1) 
135 

(32.1) 
142 

(33.8) 
52 

(12.4) 
2.72 1.11 ปาน

กลาง 
10.รายการสนทนาเชิง
วิชาการทางวิทยุ 

18 
(4.3) 

42 
(10.0) 

107 
(25.5) 

135 
(32.1) 

118 
(28.1) 

2.30 1.11 นอย 

  
จากตารางที่ 20 พบวา กลุมตัวอยางเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน

จากเนื้อหาประเภทรายงานขาวประจําวันทางโทรทัศนมากที่สุด  โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 4.10       
รองลงมา ไดแก รายการลอเลียนการเมืองและสังคมทางโทรทัศน มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.75 และ ราย
งานขาวประจําวันทางหนังสือพิมพ มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.70 ตามลําดับ  สวนรูปแบบการนําเสนอที่
กลุมตัวอยางเปดรับขาวสารในเรื่องดังกลาวนอยที่สุด คือ รายการสนทนาเชิงวิชาการทางวิทยุ โดย
มีคาเฉลี่ยเทากับ 2.30 
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2.2.6 ลักษณะการใชภาษาในขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 

 
เปนการวิเคราะหกลุมตัวอยางในเรื่องของการรับรูถึงลักษณะการใชภาษาในขาวสาร         

เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันที่พบจากการเปดรับขาวสารผานสื่อมวลชน ซึ่งปรากฎผลการ
วิเคราะหดังนี้ 
 

ตารางที่ 21 
แสดงจํานวน รอยละ และคาเฉลี่ยของกลุมตัวอยางจําแนกตาม 

ลักษณะการใชภาษาในการนําเสนอขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
ในสื่อมวลชนประเภทตางๆ 

 
ลักษณะการใชภาษา มาก 

ที่สุด 
มาก ปาน

กลาง 
นอย นอย 

ที่สุด 
x  S.D. ความ

หมาย 
1.นําเสนอแบบตรงไป 
ตรงมา 

29 
(6.9) 

115 
(27.4) 

199 
(47.4) 

65 
(15.5) 

12 
(2.9) 

3.20 0.88 ปาน
กลาง 

2.เสียดสีสังคม 44 
(10.5) 

174 
(41.4) 

152 
(36.2) 

44 
(10.5) 

6 
(1.4) 

3.49 0.87 ปาน
กลาง 

3.ใชภาษางายๆ ไมซับซอน 26 
(6.2) 

121 
(28.8) 

200 
(47.6) 

64 
(15.2) 

9 
(2.1) 

3.22 0.85 ปาน
กลาง 

4.นําเสนอแบบเปรียบ
เทียบประชดประชัน 

36 
(8.6) 

138 
(32.9) 

150 
(35.7) 

83 
(19.8) 

13 
(3.1) 

3.24 0.97 ปาน
กลาง 

5.นําเสนอแบบชี้ทางออก
ใหกับผูรับขาวสาร 

13 
(3.1) 

84 
(20.0) 

169 
(40.2) 

112 
(26.7) 

42 
(10.0) 

2.80 0.98 ปาน
กลาง 

6.นําเสนอแบบมีการยก
ตัวอยางประกอบ 

28 
(6.7) 

102 
(24.3) 

159 
(37.9) 

98 
(23.3) 

33 
(7.9) 

2.99 1.03 ปาน
กลาง 

7.มีบทวิจารณและบท
แสดงความคิดเห็น 

27 
(6.4) 

155 
(36.9) 

173 
(41.2) 

50 
(11.9) 

15 
(3.6) 

3.31 0.89 ปาน
กลาง 

8.ทิ้งขอคิด/ปรัชญาใหไป
ขบคิดตอ 

14 
(3.3) 

106 
(25.2) 

168 
(38.6) 

100 
(23.8) 

38 
(9.0) 

2.90 0.99 ปาน
กลาง 
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ตารางที่ 21 (ตอ) 

 
ลักษณะการใชภาษา มาก 

ที่สุด 
มาก ปาน

กลาง 
นอย นอย 

ที่สุด 
x  S.D. ความ

หมาย 
9.นําเสนอเชิงสืบสวน
สอบสวนโดยใชแหลงขาว
ที่ไมเปดเผยชื่อ 

57 
(13.6) 

141 
(33.6) 

135 
(32.1) 

65 
(15.5) 

22 
(5.2) 

 
3.35 

 
1.06 

ปาน
กลาง 

  
จากตารางที่ 21 พบวา กลุมตัวอยางเห็นวาสื่อมวลชนใชภาษาในการนําเสนอขาวสาร

เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันแบบเสียดสีสังคมมากที่สุด  โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.49       
รองลงมา    ไดแก การนําเสนอเชิงสืบสวนสอบสวนโดยใชแหลงขาวที่ไมเปดเผยชื่อ มีคาเฉลี่ย   
เทากับ 3.35 และ การนําเสนอที่มีบทวิจารณและบทแสดงความคิดเห็นตางๆ มีคาเฉลี่ยเทากับ 
3.70 ตามลําดับ  สวนลักษณะการใชภาษาที่กลุมตัวอยางพบนอยที่สุดจากการเปดรับขาวสารใน
เร่ืองดังกลาวคือการนําเสนอแบบชี้ทางออกใหกับผูรับขาวสาร โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 2.80 
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3. ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปอง 

กันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
 

 เปนการวิเคราะหความรูของกลุมตัวอยางในเรื่องปญหาเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชันและ  
บทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) ผลการวิจัยมี
รายละเอียดดังตาราง 
 

ตารางที่ 22 
แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามความสามารถในการตอบคําถาม 

วัดความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของป.ป.ช. 
 

 
ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริต 

คอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช. 

ตอบผิด 
จํานวน 
(รอยละ) 

ตอบถูก 
จํานวน 
(รอยละ) 

 

x  

 
S.D. 

1.ขอใดถือวาเปนพฤติกรรมการทุจริตคอรรัปชัน 
 

63 
(15.0) 

357 
(85.0) 

0.85 0.36 

2.ขอใดคือความหมายของคําวา “สินบน” 
 

48 
(11.4) 

372 
(88.6) 

0.89 0.32 

3.แนวทางการรวมตรวจสอบการทุจริตคอรรัปชัน
โดยประชาชนวิธีใดถูกตองและเหมาะสมที่สุด 

155 
(36.9) 

265 
(63.1) 

0.63 0.48 

4.การทุจริตคอรรัปชันกอใหเกิดผลกระทบ 
ดานใด 

69 
(16.4) 

351 
(83.6) 

0.84 0.37 

5.หนวยงานของรัฐในขอใดที่พบวามีการ
ทุจริตคอรัปชันมากที่สุดในปจจุบัน 

125 
(29.8) 

295 
(70.2) 

0.70 0.46 

6.ขอใดจัดวาเปนการทุจริตคอรรัปชันในวงแคบ 
 

250 
(59.5) 

170 
(40.5) 

0.40 0.49 

7.วิธีการแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันที่มี 
ประสิทธิภาพที่สุดในอนาคตคือ 

196 
(46.7) 

224 
(53.3) 

0.53 0.50 

8.สาเหตุสําคัญที่ทําใหปญหาการทุจริตคอรรัป
ชันยังคงมีอยูในสังคมไทยคือ 

137 
(32.6) 

283 
(67.4) 

0.67 0.47 



 136
ตารางที่ 22 (ตอ) 

 
ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริต 

คอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช. 

ตอบผิด 
จํานวน 
(รอยละ) 

ตอบถูก 
จํานวน 
(รอยละ) 

 

 x  

 
S.D. 

9.ขอใดเปนหนาที่ประการหนึ่งของป.ป.ช. 
 

128 
(30.5) 

292 
(69.5) 

0.70 0.46 

10.ขอใดกลาวถึงอํานาจของป.ป.ช. ไมถูกตอง 
 

241 
(57.4) 

179 
(42.6) 

0.43 0.50 

11.อํานาจหนาที่ของป.ป.ช.คลายกับอํานาจ 
หนาที่ของบุคคลใดในทางยุติธรรม 

196 
(46.7) 

224 
(53.3) 

0.53 0.50 

12.ขอใดไมใชผลงานตามบทบาทหนาที่ของ  
ป.ป.ช. 

134(31.9) 286 
(68.1) 

0.68 0.47 

13.ขอใดเปนขอหามในการดํารงตําแหนงเปน
กรรมการป.ป.ช. 

86 
(20.5) 

334 
(79.5) 

0.80 0.40 

14.ขอใดถูกตองที่สุด 
 

328 
(78.1) 

92 
(21.9) 

0.22 0.41 

15.พระราชบัญญัติใดอยูนอกเหนือจากอํานาจ
หนาที่ของ ป.ป.ช. 

190 
(45.2) 

230 
(54.8) 

0.55 0.50 

16.ขอใดกลาวไดถูกตองที่สุดเกี่ยวกับวาระการ
ดํารงตําแหนงของกรรมการป.ป.ช. 

255 
(60.7) 

165 
(39.3) 

0.39 0.49 

  x   
   S.D. 

9.81 
2.50 

 
จากตารางที่ 22 พบวา ในการวัดความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาท  

หนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) ของกลุมตัวอยางดวย 
คําถามจํานวน 16 ขอ  กลุมตัวอยางสามารถตอบคําถามเกี่ยวกับความหมายของสินบนไดถูกตอง
มากที่สุด คิดเปนรอยละ 88.6    คําถามที่กลุมตัวอยางสามารถตอบไดถูกรองลงมาคือ คําถาม
เกี่ยวกับพฤติกรรมการทุจริตคอรรัปชัน และ ผลกระทบของการทุจริตคอรรัปชันคิดเปนรอยละ 
85.0 และ 83.6 ตามลําดับ  สวนคําถามที่กลุมตัวอยางตอบไดถูกตองนอยที่สุดคือ คําถามเกี่ยวกับ
การรับโทษในกรณีที่เจาหนาที่ ป.ป.ช.ทุจริตเสียเอง คิดเปนรอยละ 21.9   
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ตารางที่ 23 

แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง 
จําแนกตามระดับความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและ 

บทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
 

ระดับความรู จํานวน รอยละ 
 

      มีความรูสูง 
      มีความรูปานกลาง 
      มีความรูต่ํา 

 
110 
191 
119 

 

 
28.3 
45.5 
26.2 

รวม 420 100.0 
 

x  
S.D. 

 

 
9.81 
2.50 

 
ปานกลาง 

 
 จากตารางที่ 23 พบวา เมื่อแบงระดับความรูออกเปน 3 ระดับ  กลุมตัวอยางสวนใหญมี 
ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช.ในระดับปานกลางมากที่
สุด คิดเปนรอยละ 45.5 ในขณะที่กลุมที่มีความรูในระดับตํ่าและสูงมีสัดสวนที่ใกลเคียงกัน คิดเปน
รอยละ 28.3 และ 26.2 ตามลําดับ 
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4. ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญของคณะกรรมการ      

 ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
 
เปนการศึกษาความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และความตระหนักตอความ

สําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ      ผลการวิจัยมีรายละเอียด
ดังตาราง 

 
ตารางที่ 24 

แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตาม 
ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญของ 
คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 

 
 

ขอความวัดความตระหนัก 
 

เห็นดวย
อยางยิ่ง 

 
เห็น
ดวย 

เห็นดวย
ปาน
กลาง 

 
ไมเห็น
ดวย 

ไมเห็น
ดวย

อยางยิ่ง 

 

  x  

 
S.D. 

แปล
ความ
หมาย 

1.การทุจริตคอรรัปชันเปนสาเหตุสําคัญ
อันดับแรกที่ทําใหประเทศชาติประสบ
ปญหาทุกวันนี้ 

259 
(61.7) 

121 
(28.8) 

36 
(8.6) 

3 
(0.7) 

1 
(0.2) 

4.51 0.70 มากที่
สุด 

2.การทุจริตคอรรัปชันที่เกิดขึ้นในสังคม
ไทยเปนเรื่องปกติ 

61 
(14.5) 

132 
(31.4) 

57 
(13.6) 

92 
(21.9) 

78 
(18.6) 

2.99 1.36 ปาน
กลาง 

3.บานเมืองเรามีปญหาสําคัญตอปากทอง
ตองแกไขอีกมาก ฉะนั้นปญหาการทุจริต
จึงเปนเรื่องรองที่จะรวมกันคิดแกไข 

97 
(23.1) 

64 
(15.2) 

52 
(12.4) 

128 
(30.5) 

79 
(18.8) 

3.07 1.46 ปาน
กลาง 

4.หากอดทนตอการทุจริตไดก็ควรอดทน
ไป เพราะหากพูดไป เราเองที่เดือดรอน 

16 
(3.8) 

30 
(7.1) 

44 
(10.5) 

132 
(31.4) 

198 
(47.1) 

4.11 1.09 มาก 

5.การแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันเปน
หนาที่ของรัฐบาลไมเกี่ยวกับประชาชน 

5 
(1.2) 

17 
(4.6) 

33 
(7.9) 

149 
(35.5) 

216 
(51.4) 

4.32 0.87 มาก 

6.ถึงจะแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันได ก็
ไมทําใหความเปนอยูของประชาชนดีขึ้น 

20 
(4.8) 

39 
(9.3) 

70 
(16.7) 

161 
(38.3) 

130 
(31.0) 

3.81 1.12 มาก 

7.การบรรจุหลักสูตรจริยธรรมใหเยาวชนมี
ความซื่อสัตยไมจําเปนเทากับการบรรจุ
การสอนเทคโนโลยีเพื่อใชพัฒนาประเทศ 

26 
(6.2) 

41 
(9.8) 

63 
(15.0) 

176 
(41.9) 

114 
(27.1) 

3.74 1.14 มาก 
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ตารางที่ 24 (ตอ) 

 
 

ขอความวัดความตระหนัก 
 

เห็นดวย
อยางยิ่ง 

 
เห็น
ดวย 

เห็นดวย
ปาน
กลาง 

 
ไมเห็น
ดวย 

ไมเห็น
ดวย

อยางยิ่ง 

 

 x  

 
S.D. 

แปล
ความ
หมาย 

10.ถาคนไทยไมรวมมือกันตรวจสอบการ
ทุจริตวันนี้ คงอีกนานกวาที่ภาพลักษณ
ประเทศจะดีขึ้นในสายตาชาวตางชาติ 

195 
(46.4) 

147 
(35.0) 

50 
(11.9) 

16 
(3.8) 

12 
(2.9) 

4.18 0.98  
มาก 

11.ควรสนับสนุนรัฐบาลใหจัดสรรงบ
ประมาณแกป.ป.ช.ใหมากขึ้นเพื่อประสิทธิ
ภาพการทํางาน 

85 
(20.2) 

153 
(36.4) 

143 
(34.0) 

35 
(8.3) 

4 
(1.0) 

3.67 0.92  
มาก 

12.ลําพังรัฐบาลก็สามารถจัดการกับ
ปญหาการทุจริตคอรรัปชันไดแลว 

4 
(1.0) 

22 
(5.2) 

52 
(12.4) 

245 
(58.3) 

97 
(23.1) 

3.97 0.81 มาก 

13.การจัดตั้งป.ป.ช.ทําใหการแกปญหา
การทุจริตคอรรัปชันทําไดรวดเร็วยิ่งขึ้น 

27 
(6.4) 

160 
(38.1) 

200 
(47.6) 

27 
(6.4) 

6 
(1.4) 

3.42 0.77 ปาน
กลาง 

14.การมีป.ป.ช.ไมใชส่ิงสําคัญสําหรับการ
ปราบปรามการทุจริตคอรรัปชัน 

1 
(0.2) 

43 
(10.2) 

119 
(28.3) 

217 
(51.7) 

40 
(9.5) 

3.60 0.81 มาก 

15.หากพบเห็นพฤติกรรมการทุจริต ควร
แจงเบาะแสแกป.ป.ช. มากกวารองเรียน
ไปยังรายการโทรทัศน 

66 
(15.7) 

164 
(39.0) 

140 
(33.3) 

41 
(9.8) 

9 
(2.1) 

3.56 0.94 มาก 

16.ถึงไมมีป.ป.ช. ฝายคานก็สามารถตรวจ
สอบการทํางานของรัฐบาลไดเปนอยางดี 

8 
(1.9) 

32 
(7.6) 

96 
(22.9) 

226 
(53.8) 

58 
(13.8) 

3.70 0.87 มาก 

17.ป.ป.ช.มีสวนทําใหขาราชการและนัก
การเมืองไมกลาที่จะกระทําความผิด 

29 
(6.9) 

117 
(27.9) 

206 
(49.0) 

60 
(14.3) 

8 
(1.9) 

3.24 0.85 ปาน
กลาง 

18.สังคมไทยควรจะมีองคกรปราบปราม
การทุจริตอยางป.ป.ช.ตั้งนานแลว 

133 
(31.7) 

179 
(42.6) 

92 
(21.9) 

10(2.
4) 

6 
(1.4) 

4.01 0.87 มาก 

19.แมจะตั้งป.ป.ช.ขึ้นเพื่อใหสามารถนํา
ตัวนักการเมืองระดับสูงมาลงโทษได แต
ความเปนจริงนําตัวมาไดเปนสวนนอย 

108 
(25.7) 

179(
42.6) 

103 
(24.5) 

25 
(6.0) 

5 
(1.2) 

2.14 0.91 นอย 
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ตารางที่ 24 (ตอ) 

 
 

ขอความวัดความตระหนัก 
 

เห็นดวย
อยางยิ่ง 

 
เห็น
ดวย 

เห็นดวย
ปาน
กลาง 

 
ไมเห็น
ดวย 

ไมเห็น
ดวย

อยางยิ่ง 

 

 x  

 
S.D. 

แปล
ความ
หมาย 

20.โครงสรางและบุคลากรของป.ป.ช.ควร
มีขอบเขตแคบกวานี้ เพราะจะซ้ําซอนกัน
กับหนวยงานตรวจสอบการทุจริตของ 
รัฐบาลปจจุบัน 

27 
(6.4) 

118 
(28.1) 

173 
(41.2) 

83 
(19.8) 

19 
(4.5) 

3.12 0.95 ปาน
กลาง 

x  
 S.D. 

3.65 
0.41 

  มาก 

  
 
จากตารางที่ 24 พบวา  ประเด็นที่กลุมตัวอยางตระหนักมากที่สุดไดแก ความตระหนักวา

การทุจริตคอรรัปชันเปนสาเหตุอันดับแรกที่ทําใหประเทศชาติประสบปญหาในทุกวันนี้ ซึ่งกลุมตัว
อยางตอบวาเห็นดวยอยางยิ่งคิดเปนรอยละ 61.7 โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 4.51  รองลงมาไดแก 
ความตระหนักวาการแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันเปนหนาที่ของรัฐบาลไมเกี่ยวกับประชาชน ซึ่ง
กลุมตัวอยางตอบวาไมเห็นดวยอยางยิ่งคิดเปนรอยละ 51.4 โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 4.32   และ
ความตระหนักถึงการรวมมือกันของคนไทยในการติดตามตรวจสอบการโกงกินของนักการเมือง ซึ่ง
กลุมตัวอยางตอบเห็นดวยอยางยิ่งคิดเปนรอยละ 46.4 โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 4.18 ตามลําดับ  
สวนประเด็นที่กลุมตัวอยางตระหนักนอยที่สุด คือ ความตระหนักวา ป.ป.ช.สามารถนําผูกระทําผิด
มาลงโทษไดเปนสวนนอย ซึ่งกลุมตัวอยางตอบเห็นดวยคิดเปนรอยละ 42.6 โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 
2.14 
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ตารางที่ 25 

แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง 
จําแนกตามระดับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญ 

ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
 

 
ระดับความตระหนัก 

 
จํานวน 

 
รอยละ 

    
       ตระหนักมากที่สุด 
       ตระหนักมาก 
       ตระหนักปานกลาง 
       ตระหนักนอย 
       ตระหนักนอยที่สุด 
 

 
8 

273 
137 
2 
- 

 
1.9 

65.0 
32.6 
0.5 
- 

รวม 420 100.0 
 

x  
S.D. 

 
3.65 
0.41 

 
ตระหนักมาก 

 
จากตารางที่ 25 พบวา เมื่อแบงระดับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอ 

ความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ ออกเปน 5 ระดับ         
กลุมตัวอยางสวนใหญคิดเปนสัดสวน 2 ใน 3 มีความตระหนักตอเร่ืองดังกลาวในระดับมาก       
คิดเปนรอยละ 65.0  รองลงมาคือ กลุมที่มีความตระหนักปานกลาง คิดเปนรอยละ 32.6 และกลุม
ที่มีความตระหนักมากที่สุด คิดเปนรอยละ 1.9 ตามลําดับ โดยไมมีกลุมที่มีความตระหนักนอยที่
สุดเลย และเมื่อพิจารณาจากความตระหนักโดยเฉลี่ย พบวา ความตระหนักตอปญหาการทุจริต    
คอรรัปชันและตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติของ
กลุมตัวอยางโดยรวมอยูในระดับมาก 
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5. ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปอง 
      กันและปราบปรามการทุจริตแหงชาต ิ

 
เปนการศึกษาความเชื่อถือตอเนื้อหาที่สื่อมวลชนนําเสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  และ

ความเชื่อถือตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.)  ผลการวิจัยมี    
รายละเอียดดังตาราง  
 

ตารางที่ 26 
แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตาม 

ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการ 
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช) 

 
ขอความวัดความเชื่อถือ 

 
เห็นดวย
อยางยิ่ง 

 
เห็น
ดวย 

เห็นดวย
ปาน
กลาง 

 
ไมเห็น
ดวย 

ไมเห็น
ดวย

อยางยิ่ง 

 

 x  

 
S.D. 

แปล
ความ
หมาย 

1.การรายงานขาวเรื่องการทุจริตของ
ส่ือในปจจุบัน กลาแสดงความคิดเห็น
และตีแผเรื่องราว แมแตในระดับผูนํา
ประเทศ 

2 
(0.5) 

17(4.
0) 

126 
(30.0) 

192 
(45.7) 

83 
(19.8) 

 
2.20 

 
0.82 

 
นอย 

2.รายงานขาวเชิงสืบสวนการทุจริตที่
เสนอทางโทรทัศน ตั้งใจทําใหรายแรง
เกินจริง 

16 
(3.8) 

169(
40.2) 

166(39
.5) 

54(1
2.9) 

15 
(3.6) 

2.72 0.87 ปาน
กลาง 

3.การนําเสนอขาวการทุจริตตาม
หนังสือพิมพ มีเจตนาละเลยขอเท็จ
จริงคงเสนอเฉพาะสวนที่สอดคลองกับ
ความคิดตน 

25 
(6.0) 

153 
(36.4) 

184 
(43.8) 

50 
(11.9) 

8 
(1.9) 

 
2.67 

 
0.83 

ปาน
กลาง 

4.การรายงานการทุจริตทางส่ือมวลชน
แสดงภาพของบุคคล/สถาบันที่เกี่ยว
ของอยางยุติธรรม 

5 
(1.2) 

65(1
5.5) 

221 
(52.6) 

97(2
3.1) 

32 
(7.6) 

 
2.80 

 
0.84 

ปาน
กลาง 

5.หากจะใชบทความในหนังสือพิมพ
ไปใชเปนขอมูลอางอิง ตองพิจารณา
ความถูกตองใหดีเสียกอน 

49 
(11.7) 

90 
(21.4) 

201 
(47.9) 

70 
(16.7) 

10 
(2.4) 

 
3.23 

 
0.94 

ปาน
กลาง 

6.ส่ือตางๆในปจจุบัน รายงานขาวโดย
มีความเขาใจเรื่องอยางลึกซึ้ง 

9 
(2.1) 

85 
(20.2) 

223 
(53.1) 

89 
(21.2) 

14 
(3.3) 

2.97 0.80 ปาน
กลาง 
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ตารางที่ 26 (ตอ) 

 
 

ขอความวัดความเชื่อถือ 
 

เห็นดวย
อยางยิ่ง 

 
เห็น
ดวย 

เห็นดวย
ปาน
กลาง 

 
ไมเห็น
ดวย 

ไมเห็น
ดวย

อยางยิ่ง 

 

 x  

 
S.D. 

แปล
ความ
หมาย 

7.องคกรที่เปนที่พ่ึงของประชาชน ชวย
ขจัดการทุจริตไดดีที่สุดขณะนี้คื
อป.ป.ช. 

35 
(8.3) 

118 
(28.1) 

217 
(51.7) 

46 
(11.0) 

4 
(1.0) 

3.32 0.81 ปาน
กลาง 

8.ป.ป.ช.มีการทํางานโดยปลอดจาก   
อิทธิพลทางการเมือง 

27 
(6.4) 

78 
(18.6) 

201 
(47.9) 

94 
(22.4) 

20 
(4.8) 

3.00 0.93 ปาน
กลาง 

9.การดําเนินงานของป.ป.ช.ไมสามารถ
นําตัวผูกระทําผิดมาลงโทษได 

24 
(5.7) 

69 
(16.4) 

192 
(45.7) 

120 
(28.6) 

15 
(3.6) 

3.08 0.90 ปาน
กลาง 

10.ป.ป.ช.มีหลักประกันคุมครองความ
ปลอดภัยแกผูแจงเบาะแสการทุจริต 

29 
(6.9) 

129 
(30.7) 

226 
(53.8) 

36 
(8.6) 

- 3.36 0.74 ปาน
กลาง 

11.ป.ป.ช.มีบุคลากรที่มีความรูความ
สามารถในการปฏิบัติงาน 

12 
(2.9) 

39 
(9.3) 

138 
(32.9) 

186 
(44.3) 

45 
(10.7) 

3.51 0.9 มาก 

12.ป.ป.ช.ทํางานพิจารณาคดีอยางมีอคติ
ไมใหความเปนธรรมแกฝายผูถูกรอง 

3 
(0.7) 

5 
(1.2) 

74 
(13.6) 

184 
(43.8) 

154 
(36.7) 

4.15 0.80 มาก 

  x    
    S.D. 

3.08 
0.26 

ปาน
กลาง 

 
 

จากตารางที่ 26 พบวา   ประเด็นที่กลุมตัวอยางเชื่อถือมากที่สุดไดแก ความเชื่อถือตอการ
พิจารณาคดีของ ป.ป.ช   โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 4.15 รองลงมาไดแก ความเชื่อถือตอความรู ความ
สามารถของเจาหนาที่/บุคลากรของ ป.ป.ช. โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.51  และความเชื่อถือตอหลัก
ประกันคุมครองความปลอดภัยแกผูแจงเบาะแสของ ป.ป.ช.โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.36 ตามลําดับ  
สวนประเด็นที่กลุมตัวอยางเชื่อถือนอยที่สุด คือ ความเชื่อถือตอความกลาแสดงความคิดเห็นและ     
ตีแผเร่ืองราวในรายงานเรื่องการทุจริตคอรรัปชันของสื่อในปจจุบัน โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 2.20 
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ตารางที่ 27 

แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตาม 
ระดับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 

และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช) 
 

 
ระดับความเชื่อถือ 

 
จํานวน 

 
รอยละ 

    
       เชื่อถือมากที่สุด 
       เชื่อถือมาก 
       เชื่อถือปานกลาง 
       เชื่อถือนอย 
       เชื่อถือนอยที่สุด 
 

 
- 

19 
393 
8 
- 

 
- 

4.5 
93.6 
1.9 
- 

รวม 420 100.0 
 
x  

                            S.D. 

 
3.08 
0.26 

 
เชื่อถือปานกลาง 

 
 จากตารางที่ 27   พบวา    เมื่อแบงระดับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริต 
คอรรัปชันและตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ ออกเปน 5 ระดับ         
กลุมตัวอยางเกือบทั้งหมด มีความเชื่อถือตอเร่ืองดังกลาวในระดับปานกลาง คิดเปนรอยละ 93.6  
รองลงมาไดแก กลุมที่มีความเชื่อถือในระดับมาก  คิดเปนรอยละ4.5 และกลุมที่มีความเชื่อถือใน
ระดับนอย คิดเปนรอยละ 1.9 ตามลําดับ    โดยไมมีกลุมที่มีความเชื่อถือในระดับมากที่สุดและ
นอย  ที่สุดเลย และเมื่อพิจารณาจากความเชื่อถือโดยเฉลี่ย พบวา ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอ
ปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติของ
กลุมตัวอยางโดยรวมอยูในระดับปานกลาง 
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ตอนที่ 2 การทดสอบสมมติฐาน (Hypothesis Testing) 

 
สมมติฐานขอที่ 1 ประชาชนที่มีลักษณะทางประชากรอันไดแก เพศ อายุ การศึกษา อาชีพ  

รายไดแตกตางกัน มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัป
ชันแตกตางกัน 

ตารางที่ 28 
แสดงผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา

การทุจริตคอรรัปชัน จากสื่อมวลชน สื่อบุคคล สื่อเฉพาะกิจ จําแนกตามเพศ 
เพศ 

ชาย หญิง 

 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ
ปญหาการทุจริตคอรัปชัน 

x  S.D. x  S.D. 

 
 
t 

 
 

P 

ส่ือมวลชน 
1. โทรทัศน 

 
3.25 

 
1.15 

 
3.30 

 
1.06 

 
-0.53 

 
0.597 

2. วิทยุ 2.37 1.16 2.42 1.04 -0.53 0.596 
3. หนังสือพิมพ 3.26 1.19 3.06 1.11 1.79 0.074 
4. นิตยสาร 2.62 1.49 2.38 1.50 1.67 0.096 

ส่ือมวลชน (รวม) 2.87 0.88 2.79 0.83 0.99 0.323 
ส่ือเฉพาะกิจ 

1. ปายประกาศ 
 

2.33 
 

1.15 
 

2.28 
 

1.17 
 

0.42 
 

0.674 
2. โปสเตอร 2.13 1.05 2.10 1.12 0.32 0.753 
3. สติกเกอร 1.78 0.93 1.83 0.99 -0.51 0.612 
4. แผนพับ, ใบปลิว 2.03 1.10 2.11 1.10 -0.77 0.441 

ส่ือเฉพาะกิจ (รวม) 2.07 0.86 2.08 0.92 -0.94 0.891 
ส่ือบุคคล 

1. สมาชิกในครอบครัว 
 

3.08 
 

1.31 
 

3.22 
 

1.25 
 

-1.18 
 

0.237 
2. เพื่อนบาน 2.33 1.23 2.09 1.13 2.11* 0.036 
3. เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา 3.55 1.14 3.31 1.14 2.10* 0.036 
4. อาจารย, ผูบังคับบัญชา 2.39 1.17 2.26 1.22 1.10 0.271 
5. เจาหนาที่ ป.ป.ช. 1.35 0.74 1.23 0.61 1.15 0.249 
6. เจาหนาที่ราชการ 1.73 1.11 1.52 0.95 2.11* 0.035 

ส่ือบุคคล (รวม) 2.40 0.74 2.27 0.65 1.84 0.067 
* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
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จากตารางที่  28 พบวา กลุมตัวอยางทั้งเพศชายและเพศหญิงมีคาเฉลี่ยของการเปด

รับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนอันไดแก โทรทัศน วิทยุ หนังสือพิมพ 
นิตยสาร และ สื่อเฉพาะกิจ อันไดแก  ปายประกาศ โปสเตอร สติกเกอร แผนพับ/ใบปลิว ไมแตก
ตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  และเมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนและสื่อเฉพาะกิจโดยรวมของเพศชายและเพศหญิงแลว  ไมพบ
ความแตกตางเชนเดียวกัน จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 
  

สําหรับส่ือบุคคลพบวา กลุมตัวอยางเพศชายและเพศหญิงมีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาว
สารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน จากสื่อบุคคลประเภทเพื่อนบาน  เพื่อนที่ทํางาน/สถาน
ศึกษา และเจาหนาที่ราชการแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยพบวา เพศชาย
มีคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลทั้ง 3 ประเภทมาก
กวาเพศหญิง จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 

 
เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล

โดยรวมของเพศชายและเพศหญิง กลับไมพบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของการเปดรับขาว
สารดังกลาว 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

 
 

ตารางที่ 29 
แสดงผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน จําแนกตามกลุมที่มีอายุตางกัน 
 

อายุ 
(1) 

ต่ํากวา 25 ป 
(2) 

26 – 35 ป 
(3) 

36 – 45 ป 
(4) 

ตั้งแต 46 ปขึ้นไป 

 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชัน 
x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 

F 
 

P คูที่แตกตาง 

สื่อมวลชน 
1. โทรทัศน 

 
3.13 

 
1.09 

 
3.35 

 
1.05 

 
3.48 

 
1.19 

 
3.32 

 
1.16 

 
2.1113 

 
0.0982 

 

2. วิทยุ 2.24 0.95 2.34 1.08 2.73 1.25 2.61 1.26 4.3172** 0.0052 3>1 
3. หนังสือพิมพ 2.96 1.10 3.19 1.19 3.53 0.98 3.41 1.26 5.2254** 0.0015 3>1 
4. นิตยสาร 2.41 1.53 2.51 1.42 2.84 1.51 2.23 1.52 2.0327 0.1087  

สื่อมวลชน (รวม) 2.69 0.81 2.85 0.84 3.15 0.85 2.89 0.89 5.4174** 0.0012 3>1 
 
**มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 

 



 148
 
  จากตารางที่ 29 พบวา กลุมตัวอยางที่มีอายุแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสาร
เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน ประเภท วิทยุ และโทรทัศนแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1  ซึ่งหมายความวา หากกลุมตัว
อยางมีอายุแตกตางกัน ก็จะมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อ     
มวลชน ประเภท วิทยุ และโทรทัศนแตกตางกันดวย  และเมื่อทดสอบความแตกตางเปนรายคู    
พบวา กลุมที่ 3 กับ กลุมที่ 1 มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ คือ กลุมที่มีอายุ 36-45 ป มีการ
เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน ประเภท วิทยุ และโทรทัศนมาก
กวากลุมที่มีอายุต่ํากวา 25 ป 
 
 เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก           
สื่อมวลชนโดยรวมทุกสื่อ พบวา กลุมตัวอยางที่มีอายุแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสาร
เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 
.01 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 และเมื่อทดสอบความแตกตางเปนรายคู พบวากลุมที่มีอายุ 
36-45 ป มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนโดยรวมมากกวา
กลุมที่มีอายุต่ํากวา 25 ปเชนเดียวกัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

 
 
 

ตารางที่ 30 
แสดงผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชัน จากสื่อเฉพาะกิจจําแนกตามกลุมที่มีอายุตางกัน 
 
อายุ 

(1) 
ต่ํากวา 25 ป 

(2) 
26 – 35 ป 

(3) 
36 – 45 ป 

(4) 
ตั้งแต 46 ปขึ้นไป 

 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชัน 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 

F 
 

P คูที่แตกตาง 

สื่อเฉพาะกิจ 
1. ปายประกาศ 

 
2.28 

 
1.12 

 
2.31 

 
1.15 

 
2.34 

 
1.26 

 
2.32 

 
1.20 

 
0.0412 

 
0.9888 

 

2. โปสเตอร 2.01 1.06 2.17 1.05 2.17 1.12 2.32 1.18 1.1835 0.3157  
3. สติกเกอร 1.69 0.87 1.85 0.99 1.89 1.06 1.95 1.05 1.5219 0.2082  
4. แผนพับ/ใบปลิว 2.14 1.07 2.13 1.08 1.78 0.94 2.05 1.20 2.2312 0.0840  

สื่อเฉพาะกิจ (รวม) 2.03 0.82 2.11 0.93 2.05 0.95 2.16 0.96 0.3763 0.7701  
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จากตารางที่ 30 พบวา กลุมตัวอยางที่มีอายุแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาว

สารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจโดยรวม ไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 และเมื่อพิจารณาเปนรายสื่อก็ไมพบความแตก
ตางเชนเดียวกัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

 
ตารางที่ 32 

แสดงผลการทดสอบความแตกตางของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 
การทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน จําแนกตามกลุมที่มีระดับการศึกษาตางกัน 

 
ระดับการศึกษา 

(1) 
ประถมศึกษา 

(2) 
มัธยมตน 

(3) 
มัธยมปลาย 

(4) 
ปวช.,ปวท. 

(5) 
อนุปริญญา 

(6) 
ปริญญาตรี 

 

(7) 
สูงกวาปริญญา

ตรี 

 
การเปดรับขาวสาร 
เกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชัน 
x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 

F 
 

P คูที่ 
แตก
ตาง 

สื่อมวลชน 
1. โทรทัศน 

 
2.53 

. 
1.26 

 
2.89 

 
0.96 

 
3.42 

 
1.26 

 
3.18 

 
1.10 

 
2.97 

 
1.05 

 
3.40 

 
1.06 

 
3.26 

 
1.00 

 
2.9999** 

 
0.0070 

 
ไมพบ 

2. วิทยุ 2.00 1.25 2.05 1.16 2.46 1.18 2.33 1.13 2.19 0.91 2.45 1.04 2.56 1.30 1.1613 0.3262  
3. หนังสือพิมพ 2.26 1.45 2.67 0.77 3.33 1.38 3.18 1.23 2.93 1.06 3.19 1.05 3.53 1.05 3.8057** 0.0011 7>1 
4. นิตยสาร 1.89 1.29 2.44 1.25 2.56 1.58 2.31 1.24 2.26 1.48 2.55 1.52 2.79 1.64 1.1367 0.3400  

สื่อมวลชน (รวม) 2.17 0.86 2.51 0.69 2.94 0.90 2.75 0.90 2.58 0.73 2.90 0.82 3.03 0.86 3.7597** 0.0012 6>1 
7>1 

 
** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
 



 154
จากตารางที่ 32 พบวา กลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการ

เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน ประเภท โทรทัศน และ หนังสือ
พิมพแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1  ซึ่งหมาย
ความวา หากกลุมตัวอยางมีระดับการศึกษาแตกตางกัน ก็จะมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา
การทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน ประเภทโทรทัศน และ หนังสือพิมพแตกตางกันดวย  และเมื่อ
ทดสอบความแตกตางเปนรายคู พบวา กลุมที่ 7 กับ กลุมที่ 1 มีคาเฉลี่ยแตกตางกันอยางมีนัย
สําคัญ คือ กลุมที่มีการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทหนังสือพิมพมากกวากลุมที่มีการศึกษาระดับประถมศึกษา 
สวนสื่อมวลชนประเภทโทรทัศน เมื่อทดสอบความแตกตางเปนรายคูแลวไมพบคูที่แตกตางกัน 

 
เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก           

สื่อมวลชนโดยรวมทุกสื่อ พบวา กลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการ
เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ .01 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 และเมื่อทดสอบความแตกตางเปนรายคู พบวา
กลุมที่มีการศึกษาระดับปริญญาตรีและสูงกวาปริญญาตรี มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา
การทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนโดยรวมมากกวากลุมที่มีการศึกษาระดับประถมศึกษา 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

 
 
 
 

ตารางที่ 33 
แสดงผลการทดสอบความแตกตางของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจ จําแนกตามกลุมที่มีระดับการศึกษาตางกัน 
 

ระดับการศึกษา 
(1) 

ประถมศึกษา 
(2) 

มัธยมตน 
(3) 

มัธยมปลาย 
(4) 

ปวช.,ปวท. 
(5) 

อนุปริญญา 
(6) 

ปริญญาตรี 
 

(7) 
สูงกวาปริญญา

ตรี 

 
การเปดรับขาวสารเกี่ยว

กับปญหา 
การทุจริตคอรรัปชัน 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 

F 
 

P คูที่ 
แตก
ตาง 

สื่อเฉพาะกิจ 
1. ปายประกาศ 

 
2.21 

 
1.08 

 
2.33 

 
1.03 

 
2.13 

 
1.12 

 
2.41 

 
1.23 

 
2.26 

 
1.28 

 
2.35 

 
1.16 

 
2.25 

 
1.11 

 
0.3615 

 
0.9030 

 

2. โปสเตอร 2.16 1.06 2.00 0.84 1.96 1.10 2.05 1.02 1.93 1.12 2.19 1.11 2.14 1.06 0.5643 0.7588  
3. สติกเกอร 1.74 0.87 1.72 0.57 1.56 0.73 1.97 1.06 1.77 1.09 1.82 0.98 1.95 1.07 1.0032 0.4227  
4.แผนพับ/ใบปลิว 1.95 1.08 1.66 0.84 2.15 1.12 2.00 1.19 1.97 1.14 2.10 1.04 2.16 1.11 0.6697 0.6743  

สื่อเฉพาะกิจ (รวม) 2.01 0.88 1.93 0.68 1.95 0.77 2.11 0.96 1.98 0.98 2.12 0.90 2.13 0.92 0.4381 0.8533  
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จากตารางที่ 33 พบวา กลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาแตกตางกันมีคาเฉลี่ยของการ  

เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจโดยรวม ไมแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 และเมื่อพิจารณาเปนรายสื่อ ก็ไมพบความ
แตกตางเชนเดียวกัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

ตารางที่ 34 
แสดงผลทดสอบความแตกตางของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลจําแนกตามกลุมที่มีระดับการศึกษาตางกัน 
ระดับการศึกษา 

(1) 
ประถมศึกษา 

(2) 
มัธยมตน 

(3) 
มัธยมปลาย 

(4) 
ปวช.,ปวท. 

(5) 
อนุปริญญา 

(6) 
ปริญญาตรี 

 

(7) 
สูงกวาปริญญา

ตรี 

 
การเปดรับขาวสารเกี่ยว

กับปญหา 
การทุจริตคอรรัปชัน 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 

F 
 

P คูที่ 
แตก
ตาง 

สื่อบุคคล 
1. สมาชิกในครอบครัว 2.89 

 
1.24 

 
2.72 

 
1.18 

 
3.35 

 
1.31 

 
2.92 

 
1.20 

 
2.87 

 
1.31 

 
3.18 

 
1.30 

 
3.47 

 
1.20 

 
1.5825 

 
0.1507 

 

2. เพื่อนบาน 2.37 1.26 2.61 1.04 2.42 1.33 2.13 1.03 2.26 1.24 2.19 1.20 1.88 1.03 1.2768 0.2667  

3. เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา 2.95 1.39 3.39 0.98 3.60 1.14 3.03 1.13 3.00 1.26 3.50 1.11 3.77 0.99 3.1737** 0.0047 ไมพบ 

4. อาจารย,ผูบังคับบัญชา 1.79 1.03 1.61 0.85 2.08 1.26 1.97 1.11 1.90 1.11 2.49 1.17 2.88 1.18 5.9736*** 0.0000 7>2 
7>5 

5. เจาหนาที่ ป.ป.ช. 1.37 0.68 1.33 0.59 1.31 0.89 1.20 0.47 1.16 0.52 1.26 0.64 1.32 0.84 0.3697 0.8981  

6. เจาหนาที่ราชการ 1.74 1.05 1.56 1.04 1.54 0.94 1.36 0.71 1.61 1.12 1.65 1.06 1.86 1.26 0.9118 0.4862  

สื่อบุคคล (รวม) 2.18 0.83 2.20 0.68 2.38 0.76 2.10 0.55 2.13 0.69 2.38 0.70 2.53 0.59 2.1880* 0.0433 ไมพบ 

*มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ***มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 
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จากตารางที่ 34 พบวา กลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาแตกตางกันมีคาเฉลี่ยของการ

เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทเพื่อนที่ทํางาน/สถาน
ศึกษา และ บุคคลที่เคารพนับถือ เชน อาจารย, ผูบังคับบัญชา แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ .01 และ .001 ตามลําดับ จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1   และเมื่อทดสอบความ
แตกตางเปนรายคู พบวา กลุมที่ 7 มีคาเฉลี่ยแตกตางกับกลุมที่ 2 และ 5 อยางมีนัยสําคัญ คือ 
กลุมที่มีการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัป
ชันจากสื่อบุคคลประเภทบุคคลที่เคารพนับถือ เชน อาจารย, ผูบังคับบัญชา  มากกวากลุมที่มีการ
ศึกษาระดับประถมศึกษา และอนุปริญญา    สวนสื่อบุคคลประเภทเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา  
เมื่อทดสอบความแตกตางเปนรายคูแลวไมพบคูที่แตกตางกัน 

 
เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก           

สื่อบุคคลโดยรวมทุกสื่อ พบวา กลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปด
รับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ
ที่ระดับ .05 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 และเมื่อทดสอบความแตกตางเปนรายคูแลว ไมพบคู
ที่แตกตางกัน  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

ตารางที่ 35 
แสดงผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชัน จากสื่อมวลชน จําแนกตามกลุมที่มีอาชีพตางกัน 
อาชีพ 

(1) 
นักศึกษา 

(2) 
รับราชการ/ 
รัฐวิสาหกิจ 

(3) 
พนักงาน

บริษัทเอกชน 

(4) 
รับจางทั่วไป 

(5) 
นักธุรกิจ/ 
เจาของกิจ

การ 

 
การเปดรับขาวสาร 
เกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชัน 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 

F 
 

P คูที่แตกตาง 

สื่อมวลชน 
1. โทรทัศน 

 
3.36 

 
1.13 

 
3.59 

 
1.00 

 
3.02 

 
1.11 

 
2.87 

 
1.07 

 
3.52 

 
1.07 

 
7.2468*** 

 
0.0000 

2>3              
2>4 
5>4 

2. วิทยุ 2.36 1.06 2.75 1.20 2.36 1.06 2.19 1.03 2.30 1.10 3.2757* 0.0116 2>4 
3. หนังสือพิมพ 3.07 1.17 3.31 0.97 3.04 1.08 2.67 1.24 3.71 1.02 10.0465*** 0.0000 2>4       5>3 

5>1       5>4 
4. นิตยสาร 2.63 1.57 2.53 1.45 2.31 1.43 2.25 1.39 2.77 1.60 1.7810 0.1317  

สื่อมวลชน (รวม) 2.85 0.81 3.05 0.78 2.68 0.88 2.49 0.86 3.08 0.79 7.4981*** 0.0000 2>4 
5>4 

*มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   ***มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 
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จากตารางที่ 35 พบวา กลุมตัวอยางที่มีอาชีพแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับ

ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทโทรทัศน วิทยุ และ หนังสือพิมพ    
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 , .05 และ .001 ตามลําดับ จึงเปนไปตาม
สมมติฐานขอที่ 1  และเมื่อทดสอบความแตกตางเปนรายคู พบวา กลุมที่ 1 มีคาเฉลี่ยแตกตางกับ
กลุมที่ 2 กลุมที่ 3 กลุมที่ 4 และกลุมที่ 5 อยางมีนัยสําคัญ คือ กลุมขาราชการ/พนักงาน             
รัฐวิสาหกิจมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภท       
โทรทัศนมากกวากลุมพนักงานบริษัทเอกชน และกลุมรับจางทั่วไป  รวมทั้งมีการเปดรับขาวสาร
เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทวิทยุและหนังสือพิมพมากกวากลุม    
รับจางทั่วไป      สวนกลุมเจาของกิจการ/ผูประกอบอาชีพอิสระมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ
ปญหาการทุจริตคคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทโทรทัศนมากกวากลุมรับจางทั่วไป  นอกจากนี้
ยังการมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทหนังสือพิมพ
มากกวากลุมนิสิต/นักศึกษา   กลุมพนักงานบริษัทเอกชน  และกลุมรับจางทั่วไป 

 
เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก           

สื่อมวลชนโดยรวมทุกสื่อ พบวา กลุมตัวอยางที่มีอาชีพแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาว
สารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .001 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 และเมื่อทดสอบความแตกตางเปนรายคู พบวากลุม
ขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจและกลุมเจาของกิจการ/ผูประกอบอาชีพอิสระมีการเปดรับขาว
สารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนโดยรวมมากกวากลุมรับจางทั่วไป 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

 
ตารางที่ 36 

แสดงผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 
การทุจริตคอรรัปชัน จากสื่อเฉพาะกิจจําแนกตามกลุมที่มีอาชีพตางกัน 

 
อาชีพ 

(1) 
นักศึกษา 

(2) 
รับราชการ/ 
รัฐวิสาหกิจ 

(3) 
พนักงาน

บริษัทเอกชน 

(4) 
รับจางทั่วไป 

(5) 
นักธุรกิจ/ 

เจาของกิจการ 

 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ

ปญหา 
การทุจริตคอรรัปชัน 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 

F 
 

P คูที่แตกตาง 

สื่อเฉพาะกิจ 
1. ปายประกาศ 

 
2.43 

 
1.13 

 
2.35 

 
1.04 

 
2.09 

 
1.23 

 
2.21 

 
1.17 

 
2.44 

 
1.21 

 
1.4175 

 
0.2273 

 

2. โปสเตอร 2.13 1.17 2.24 1.08 2.01 1.12 1.94 0.97 2.26 1.05 1.3737 0.2422  
3. สติกเกอร 1.73 0.88 1.89 0.87 1.77 1.02 1.72 0.98 1.91 1.04 0.8234     0.5107  
4. แผนพับ/ใบปลิว 2.46 1.13 2.13 1.11 1.94 0.93 1.88 0.98 1.93 1.12 4.3238** 0.0019 1>3 

1>4 
1>5 

สื่อเฉพาะกิจ (รวม) 2.19 0.87 2.15 0.85 1.95 0.94 1.94 0.84 2.13 0.87 1.5077 0.1990  
** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
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จากตารางที่ 36 พบวา กลุมตัวอยางที่มีอาชีพแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับ

ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิวแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1  และเมื่อทดสอบความ  
แตกตางเปนรายคู พบวา กลุมที่ 1 มีคาเฉลี่ยแตกตางกับกลุมที่ 3 กลุมที่ 4 และกลุมที่ 5 อยางมี  
นัยสําคัญ คือ กลุมนิสิต/นักศึกษามีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อ
เฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิวมากกวากลุมพนักงานบริษัทเอกชน   กลุมรับจางทั่วไป และกลุม
เจาของกิจการ/ผูประกอบอาชีพอิสระ   

 
เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากส่ือ  

เฉพาะกิจโดยรวม พบวา กลุมตัวอยางที่มีอาชีพแตกตางกันมีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยว
กับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

ตารางที่ 37 
แสดงผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชัน จากสื่อบุคคลจําแนกตามกลุมที่มีอาชีพตางกัน 
อาชีพ 

(1) 
นักศึกษา 

(2) 
รับราชการ/ 
รัฐวิสาหกิจ 

(3) 
พนักงาน

บริษัทเอกชน 

(4) 
รับจางทั่วไป 

(5) 
นักธุรกิจ/ 

เจาของกิจการ 

 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ

ปญหา 
การทุจริตคอรรัปชัน 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 

F 
 

P คูที่แตกตาง 

สื่อบุคคล 
1.สมาชิกในครอบครัว 

 
3.08 

 
1.21 

 
3.41 

 
1.31 

 
2.93 

 
1.25 

 
2.91 

 
1.32 

 
3.41 

 
1.23 

 
3.3036* 

 
0.0111 

 
ไมพบ 

2. เพื่อนบาน 2.11 1.22 2.14 1.20 2.20 1.04 2.24 1.21 2.39 1.25 0.7250 0.5752  
3. เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา 3.58 1.13 3.68 1.01 3.41 1.03 3.07 1.31 3.40 1.12 3.6599** 0.0061 2>4 
4. อาจารย,ผูบังคับบัญชา 2.29 1.26 2.61 1.20 2.43 1.13 2.04 1.18 2.23 1.16 2.8868* 0.0223 2>4 
5. เจาหนาที่ ป.ป.ช. 1.24 0.63 1.23 0.60 1.27 0.69 1.32 0.71 1.28 0.76 0.2401 0.9155  
6. เจาหนาที่ราชการ 1.50 0.95 2.10 1.39 1.52 0.92 1.43 0.82 1.55 0.88 6.2204*** 0.0001 2>1       2>4 

2>3       2>5 
สื่อบุคคล (รวม) 2.30 0.68 2.53 0.72 2.29 0.60 2.17 0.72 2.38 0.71 3.2080* 0.0130 2>4 

*มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   ***มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 
** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
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จากตารางที่ 37 พบวา กลุมตัวอยางที่มีอาชีพแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับ

ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัว  เพื่อนที่
ทํางาน/สถานศึกษา   บุคคลที่เคารพนับถือ เชน อาจารย, ผูบังคับบัญชา  และเจาหนาที่ราชการ
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 , .01 , .05  และ .001 ตามลําดับ จึงเปนไปตาม
สมมติฐานขอที่ 1   และเมื่อทดสอบความแตกตางเปนรายคู  พบวา  กลุมที่ 2 มีคาเฉลี่ยแตกตาง
กับ  กลุมที่ 1  กลุมที่ 3  กลุมที่ 4 และกลุมที่ 5 อยางมีนัยสําคัญ คือ กลุมขาราชการ/พนักงานรัฐ
วิสาหกิจมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทเพื่อนที่
ทํางาน/สถานศึกษา    และ บุคคลที่เคารพนับถือ เชน อาจารย, ผูบังคับบัญชา  มากกวากลุมรับ
จางทั่วไป  รวมทั้งมีเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทเจา
หนาที่ราชการมากกวากลุมนิสิต/นักศึกษา กลุมพนักงานบริษัทเอกชน   กลุมรับจางทั่วไป   และ
กลุมเจาของกิจการ/ผูประกอบอาชีพอิสระ   สวนสื่อบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัว เมื่อ
ทดสอบความแตกตางเปนรายคูแลว   ไมพบคูที่แตกตางกัน 

 
เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก           

สื่อบุคคลโดยรวมพบวา กลุมตัวอยางที่มีอาชีพแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยว
กับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 จึง
เปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 และเมื่อทดสอบความแตกตางเปนรายคู พบวากลุมขาราชการ/
พนักงานรัฐวิสาหกิจมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนโดย
รวมมากกวากลุมรับจางทั่วไป 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

 
ตารางที่ 38 

แสดงผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 
การทุจริตคอรรัปชัน จากสื่อมวลชน จําแนกตามกลุมที่มีรายไดตางกัน 

 
รายได 

(1) 
ต่ํากวา 5,000

บาท 

(2) 
5,000 – 

10,000 บาท 

(3) 
10,000 -

20,000 บาท 

(4) 
      20,000 -
30,000 บาท 

(5) 
มากกวา 

30,000 บาท 

 
การเปดรับขาวสาร 
เกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชัน 
x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 

F 
 

P คูที่ 
แตกตาง 

สื่อมวลชน 
1. โทรทัศน 

 
3.00 

 
1.18 

 
3.31 

 
1.08 

 
3.31 

 
1.12 

 
3.62 

 
1.18 

 
3.26 

 
0.97 

 
2.0069 

 
0.0927 

 

2. วิทยุ 2.30 1.09 2.34 1.05 2.41 1.12 2.44 1.13 2.60 1.21 0.7732 0.5431  
3. หนังสือพิมพ 2.79 1.28 3.08 1.06 3.15 1.15 3.71 1.19 3.50 0.99 5.4605*** 0.0003 4>1 

5>1 
4. นิตยสาร 2.32 1.42 2.65 1.48 2.40 1.54 2.53 1.48 2.45 1.57 0.7392 0.5657  

สื่อมวลชน (รวม) 2.60 0.83 2.84 0.82 2.82 0.93 3.07 0.90 2.95 0.79 2.3116 0.0571  
 
***มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 
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จากตารางที่ 38 พบวา กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับ

ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทหนังสือพิมพแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1  และเมื่อทดสอบความแตกตาง
เปนรายคู พบวา กลุมที่ 1 มีคาเฉลี่ยแตกตางกับกลุมที่ 4 และกลุมที่ 5 อยางมีนัยสําคัญ คือ กลุมที่
มีรายได 20,000 - 30,000 บาท และ มากกวา 30,000 บาท มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา
การทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทหนังสือพิมพ  มากกวากลุมที่มีรายไดต่ํากวา 5,000 
บาท 

 
เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก           

สื่อมวลชนโดยรวมทุกสื่อ พบวา กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาว
สารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

 
 

ตารางที่ 39 
แสดงผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชัน จากสื่อเฉพาะกิจ จําแนกตามกลุมที่มีรายไดตางกัน 
 

รายได 
(1) 

ต่ํากวา 5,000
บาท 

(2) 
5,000 – 

10,000 บาท 

(3) 
10,000 -

20,000 บาท 

(4) 
      20,000 -
30,000 บาท 

(5) 
มากกวา 

30,000 บาท 

 
การเปดรับขาวสาร 
เกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชัน 
x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 

F 
 

P คูที่ 
แตกตาง 

สื่อเฉพาะกิจ 
1. ปายประกาศ 

 
2.30 

 
1.07 

 
2.35 

 
1.15 

 
2.34 

 
1.23 

 
2.18 

 
1.29 

 
2.21 

 
1.09 

 
0.2904 

 
0.8842 

 

2. โปสเตอร 2.01 1.04 2.11 1.09 2.14 1.11 2.23 1.13 2.14 1.05 0.2782 0.8921  
3. สติกเกอร 1.66 0.81 1.77 0.94 1.89 1.08 1.94 0.98 1.84 0.97 0.8242 0.5103  
4. แผนพับ/ใบปลิว 2.21 1.04 2.24 1.17 1.93 0.99 1.71 0.84 1.88 1.01 3.2172* 0.0128 ไมพบ 

สื่อเฉพาะกิจ (รวม) 2.05 0.80 2.12 0.91 2.08 0.93 2.01 0.89 2.02 0.87 0.2135 0.9309  
 
*มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   
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จากตารางที่ 39 พบวา กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับ

ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิวแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1  และเมื่อทดสอบความแตก
ตางเปนรายคู  ไมพบคูที่แตกตางกัน 

 
เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก           

สื่อเฉพาะกิจโดยรวม พบวา กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสาร
เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

 
ตารางที่ 40 

แสดงผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 
การทุจริตคอรรัปชัน จากสื่อบุคคลจําแนกตามกลุมที่มีรายไดตางกัน 

 
รายได 

(1) 
ต่ํากวา 5,000

บาท 

(2) 
5,000 – 

10,000 บาท 

(3) 
10,000 -

20,000 บาท 

(4) 
      20,000 -
30,000 บาท 

(5) 
มากกวา 

30,000 บาท 

 
การเปดรับขาวสาร  
เกี่ยวกับปญหา 

การทุจริตคอรรัปชัน 

x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. x  S.D. 

F 
 

P คูที่แตกตาง 

สื่อบุคคล 
1. สมาชิกในครอบครัว 

 
2.72 

 
1.23 

 
3.16 

 
1.27 

 
3.35 

 
1.28 

 
3.32 

 
1.30 

 
3.19 

 
1.28 

 
2.8744* 

 
0.0227 

 
3>1 

2. เพื่อนบาน 2.11 1.16 2.38 1.20 2.27 1.29 1.88 1.04 1.97 1.07 2.2873 0.0593  
3. เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา 3.34 1.16 3.44 1.14 3.45 1.19 3.38 1.04 3.50 1.13 0.1992 0.9387  
4. อาจารย,ผูบังคับบัญชา 2.08 1.22 2.29 1.20 2.43 1.09 2.32 1.27 2.50 1.27 1.2684 0.2817  
5. เจาหนาที่ ป.ป.ช. 1.19 0.49 1.28 0.61 1.26 0.71 1.38 1.07 1.26 0.71 0.4475 0.7742  
6. เจาหนาที่ราชการ 1.46 0.92 1.70 1.05 1.69 1.11 1.71 1.03 1.47 1.05 1.1141 0.3493  

สื่อบุคคล (รวม) 2.15 0.63 2.38 0.71 2.41 0.74 2.33 0.66 2.31 0.66 1.6735 0.1552  
*มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   
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จากตารางที่ 40 พบวา กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับ

ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัวแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1   และเมื่อทดสอบความแตก
ตางเปนรายคู พบวา กลุมที่ 3 มีคาเฉลี่ยแตกตางกับกลุมที่ 1  อยางมีนัยสําคัญ คือ กลุมที่มีรายได 
10,000 – 20,000 บาท มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล
ประเภทสมาชิกในครอบครัวมากกวากลุมที่มีรายไดต่ํากวา 5,000 บาท  

 
เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก           

สื่อบุคคลโดยรวม พบวา กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยว
กับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
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สมมติฐานขอที่ 2 การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน มีความ
สัมพันธกับความรู ความตระหนัก และความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
 

ตารางที่ 41 
แสดงคาสัมประสิทธสหสัมพันธแบบเพียรสัน 

ระหวางการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อประเภทตางๆ  
กับความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช. 

 
     การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ 
     ปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 

คาสหสัมพันธ 
กับความรู 

P 

ส่ือมวลชน 
1. โทรทัศน 

 
0.1014 

 
0.038 

2. วิทยุ 0.0052 0.915 
3. หนังสือพิมพ 0.1919*** 0.000 
4. นิตยสาร 0.0608 0.214 

ส่ือมวลชน (รวม) 0.1260** 0.010 
ส่ือเฉพาะกิจ 

1. ปายประกาศ 
 

-0.0128 
 

0.794 
2. โปสเตอร -0.0366 0.454 
3. สติกเกอร -0.0814 0.096 
4. แผนพับ/ใบปลิว 0.1149* 0.018 

ส่ือเฉพาะกิจ (รวม) -0.745 0.128 
ส่ือบุคคล 

1. สมาชิกในครอบครัว 
 

0.1270** 
 

0.009 
2. เพื่อนบาน -0.650 0.184 
3. เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา 0.1478** 0.002 
4. อาจารย, ผูบังคับบัญชา 0.0702 0.151 
5. เจาหนาที่ ป.ป.ช. -0.1091 0.025 
6. เจาหนาที่ราชการ 0.0007 0.989 

ส่ือบุคคล (รวม) 0.634 0.195 
          * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
***มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 
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จากตารางที่ 41 พบวา  การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก           

สื่อมวลชน          มีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและ บทบาทหนาที่
ของ ป.ป.ช. อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01    เมื่อพิจารณาเปนรายสื่อพบวา การเปดรับ
ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทหนังสือพิมพ มีความสัมพันธกับ
ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของป.ป.ช.  อยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ .001  จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2  โดยมีความสัมพันธในเชิงบวก ซึ่งหมายความ
วา กลุมตัวอยางที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภท
หนังสือพิมพสูง       ก็จะมีความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ        
ป.ป.ช. สูงดวย อยางไรก็ตาม ผลการวิจัยขางตนเปนความสัมพันธในระดับตํ่า ดังนั้นความสัมพันธ
จึงมีนอย 

 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจ ไมมีความสัมพันธ

กับความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช. และเมื่อพิจารณาเปน
รายสื่อพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภท       
แผนพับ/ใบปลิว มีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและ บทบาทหนาที่
ของ ป.ป.ช.  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 โดยมีความ
สัมพันธในเชิงบวก ซึ่งหมายความวา กลุมตัวอยางที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการ   
ทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิวสูง  ก็จะมีความรูเกี่ยวกับปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช.  สูงดวย อยางไรก็ตาม ผลการวิจัยขางตนเปนความ
สัมพันธในระดับตํ่า ดังนั้นความสัมพันธจึงมีนอย 

 
 การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล พบวาไมมีความ
สัมพันธกับความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช.   และเมื่อ
พิจารณาเปนรายสื่อพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล 
ประเภทสมาชิก ในครอบครัวและเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา  มีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับ
ปญหาการทุจริต   คอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช.  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
จึงเปนไปตาม    สมมติฐานขอที่ 2 โดยมีความสัมพันธในเชิงบวก ซึ่งหมายความวา กลุมตัวอยางที่
มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัว 
และเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษาสูงก็จะมีความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและ บทบาท
หนาที่ของ ป.ป.ช. สูงดวย อยางไรก็ตาม ผลการวิจัยขางตนเปนความสัมพันธในระดับตํ่า  



 173
ตารางที่ 42 

แสดงคาสัมประสิทธสหสัมพันธแบบเพียรสัน 
ระหวางการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อประเภทตางๆ  

กับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของป.ป.ช. 
 

     การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ 
     ปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 

คาสหสัมพันธ 
กับความตระหนัก 

P 

ส่ือมวลชน 
1. โทรทัศน 

 
0.1411** 

 
0.004 

2. วิทยุ 0.0685 0.161 
3. หนังสือพิมพ 0.1777*** 0.000 
4. นิตยสาร 0.0390 0.426 

ส่ือมวลชน (รวม) 0.1450** 0.003 
ส่ือเฉพาะกิจ 

1. ปายประกาศ 
 

-0.0709 
 

0.147 
2. โปสเตอร 0.0025 0.958 
3. สติกเกอร -0.0580 0.235 
4. แผนพับ/ใบปลิว -0.0400 0.414 

ส่ือเฉพาะกิจ (รวม) -0.0501 0.306 
ส่ือบุคคล 

1. สมาชิกในครอบครัว 
 

0.1464** 
 

0.003 
2. เพื่อนบาน -0.0161 0.742 
3. เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา 0.2254*** 0.000 
4. อาจารย, ผูบังคับบัญชา 0.0843 0.084 
5. เจาหนาที่ ป.ป.ช. 0.1282** 0.009 
6. เจาหนาที่ราชการ 0.0182 0.711 

ส่ือบุคคล (รวม) 0.1006* 0.039 
         * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
            ** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
            ***มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 
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จากตารางที่ 42 พบวา  การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก           

สื่อมวลชน          มีความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญ
ของ ป.ป.ช. อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01    เมื่อพิจารณาเปนรายสื่อพบวา การเปดรับ
ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทโทรทัศนและหนังสือพิมพ        
มีความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของป.ป.ช.อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 และ.001 ตามลําดับ จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 โดยมีความ
สัมพันธในเชิงบวก ซึ่งหมายความวา กลุมตัวอยางที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริต
คอรรัปชันจาก  สื่อมวลชนประเภทโทรทัศนและหนังสือพิมพสูง ก็จะมีความตระหนักตอปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของ ป.ป.ช. สูงดวย อยางไรก็ตามผลการวิจัยขางตนเปนความ
สัมพันธในระดับตํ่า ดังนั้นความสัมพันธจึงมีนอย 
 

 การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจ ไมมี
ความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของป.ป.ช.                    
และเมื่อพิจารณาเปนรายสื่อก็ไมพบความสัมพันธกับความตระหนักเชนเดียวกัน จึงไมเปนไปตาม
สมมติฐานขอที่ 2 
 

 การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล พบวามี
ความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของป.ป.ช. อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05     และเมื่อพิจารณาเปนรายสื่อพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ
ปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล ประเภทสมาชิกในครอบครัว เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา 
และเจาหนาที่ป.ป.ช. มีความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความ
สําคัญของป.ป.ช อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01  .001 และ .01 ตามลําดับ จึงเปนไปตาม
สมมติฐานขอที่ 2 โดยมีความสัมพันธในเชิงบวก ซึ่งหมายความวา กลุมตัวอยางที่มีการเปดรับขาว
สารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัว  เพื่อนที่ทํางาน/
สถานศึกษาและเจาหนาที่ป.ป.ช.สูงก็จะมีความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความ
สําคัญของป.ป.ช.สูงดวย อยางไรก็ตาม ผลการวิจัยขางตนเปนความสัมพันธในระดับตํ่า  ดังนั้น
ความสัมพันธจึงมีนอย 
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ตารางที่ 43 

แสดงคาสัมประสิทธสหสัมพันธแบบเพียรสัน 
ระหวางการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อประเภทตางๆ 
กับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการ 

ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
 

     การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ 
     ปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 

คาสหสัมพันธ 
กับความเชื่อถือ 

P 

ส่ือมวลชน 
1. โทรทัศน 

 
-0.0078 

 
0.873 

2. วิทยุ -0.0446 0.362 
3. หนังสือพิมพ 0.0609 0.213 
4. นิตยสาร -0.0137 0.780 

ส่ือมวลชน (รวม) -0.0025 0.959 
ส่ือเฉพาะกิจ 

1. ปายประกาศ 
 

0.0653 
 

0.181 
2. โปสเตอร 0.0554 0.257 
3. สติกเกอร 0.0285 0.560 
4. แผนพับ/ใบปลิว 0.1086* 0.026 

ส่ือเฉพาะกิจ (รวม) 0.0789 0.107 
ส่ือบุคคล 

1. สมาชิกในครอบครัว 
 

0.0142 
 

0.772 
2. เพื่อนบาน 0.0336 0.492 
3. เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา 0.0306 0.532 
4. อาจารย, ผูบังคับบัญชา 0.0290 0.553 
5. เจาหนาที่ ป.ป.ช. -0.0481 0.325 
6. เจาหนาที่ราชการ -0.1044* 0.032 

ส่ือบุคคล (รวม) -0.0033 0.946 
          * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
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จากตารางที่ 43    พบวา    การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก       

สื่อมวลชน     ไมมีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน   และ     
ตอป.ป.ช. และเมื่อพิจารณาเปนรายสื่อก็ไมพบความสัมพันธกับความเชื่อถือเชนเดียวกัน           
จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
 

การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจ      พบวาไมมี 
ความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และ ตอ  ป.ป.ช.       
     

และเมื่อพิจารณาเปนรายสื่อพบวา     การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัป
ชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิว         มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่
เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและ ตอ ป.ป.ช. อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05    จึงเปนไป
ตามสมมติฐานขอที่ 2 โดยมีความสัมพันธในเชิงบวก   ซึ่งหมายความวา  กลุมตัวอยางที่มีการเปด
รับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิวสูง     ก็จะ
มีความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันตอ ป.ป.ช.สูงดวย อยางไรก็ตาม ผลการ
วิจัยขางตนเปนความสัมพันธในระดับตํ่า ดังนั้นความสัมพันธจึงมีนอย 
 

 การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล พบวาไมมี
ความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และ ตอป.ป.ช.  และ
เมื่อพิจารณาเปนรายสื่อพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อ
บุคคลประเภทเจาหนาที่จากทางราชการ มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหา
การทุจริตคอรรัปชัน และ  ตอป.ป.ช.  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 จึงเปนไปตามสมมติ
ฐานขอที่ 2 โดยมีความสัมพันธในเชิงลบ ซึ่งหมายความวา กลุมตัวอยางที่มีการเปดรับขาวสาร
เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทเจาหนาที่ราชการสูง จะมีความเชื่อถือตอ
เนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และ ตอ ป.ป.ช. นอย อยางไรก็ตาม ผลการวิจัยขางตน
เปนความสัมพันธในระดับตํ่า  ดังนั้นความสัมพันธจึงมีนอย 
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สมมติฐานขอที่ 3 ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  และบทบาทหนาที่ของ 

คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ(ป.ป.ช.)         
มีความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอ
ความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหง
ชาติ  (ป.ป.ช.) 
 

ตารางที่ 44 
แสดงคาสัมประสิทธสหสัมพันธแบบเพียรสัน 

ระหวางความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  และบทบาทหนาที่ของป.ป.ช.กับ 
ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญของป.ป.ช. 

 
ตัวแปร คาสหสัมพันธกับความตระหนัก P 

 
ความรู 

 
 

 
0.3652*** 

 
0.000 

*** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ.001 
  

 จากตารางที่ 44 พบวา ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  และบทบาท
หนาที่ของ   ป.ป.ช.   มีความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความ
สําคัญของ    ป.ป.ช.อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 3  โดย
เปนความสัมพันธในเชิงบวกและคาความสัมพันธอยูในระดับตํ่า        ดังนั้นความสัมพันธจึงมีนอย 
ซึ่งหมายความวา ถากลุมตัวอยางมีความรูเร่ืองการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของป.
ป.ช.สูง  ก็จะมีความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญของ ป.ป.ช.สูงดวย 
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สมมติฐานขอที่ 4 ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  และบทบาทหนาที่ของ 

คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ(ป.ป.ช.)         
มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริต       
คอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหง
ชาติ (ป.ป.ช.) 
 

ตารางที่ 45 
แสดงคาสัมประสิทธสหสัมพันธแบบเพียรสัน 

ระหวางความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของป.ป.ช.   กับ  
ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอ ป.ป.ช. 

 
 

ตัวแปร คาสหสัมพันธกับความเชื่อถือ P 

 
ความรู 

 
 

 
0.1397** 

 
0.004 

** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ.01 
  
 จากตารางที่ 45 พบวา ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  และบทบาทหนาที่ของ    

ป.ป.ช.    มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและ
ตอ       ป.ป.ช. อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 4  โดยเปน
ความสัมพันธในเชิงบวกและคาความสัมพันธอยูในระดับตํ่ามาก ดังนั้นความสัมพันธจึงมีนอยมาก 
ซึ่งหมายความวา ถากลุมตัวอยางมีความรูเร่ืองการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช. 
สูง  ก็จะมีความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอ ป.ป.ช.สูงดวย 
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สมมติฐานขอที่ 5 ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญของ 

คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ(ป.ป.ช.)มีความ 
สัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และ
ตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
 

ตารางที่ 46 
แสดงคาสัมประสิทธสหสัมพันธแบบเพียรสัน 

ระหวางความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญป.ป.ช.กับ   
ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอ ป.ป.ช. 

 
 

ตัวแปร คาสหสัมพันธกับความเชื่อถือ P 

 
ความตระหนัก 

 
 

 
0.2083*** 

 
0.000 

** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ.001 
  

 จากตารางที่ 46 พบวา ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  และตอ
ความสําคัญของ ป.ป.ช.    มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริต     
คอรรัปชันและตอ   ป.ป.ช. อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 5 
โดยเปนความสัมพันธในเชิงบวกและคาความสัมพันธอยูในระดับตํ่า  ดังนั้นความสัมพันธจึงมีนอย 
 ซึ่งหมายความวา ถากลุมตัวอยางมีความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  และตอความ
สําคัญของ ป.ป.ช.  สูง  ก็จะมีความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอ    
ป.ป.ช.สูงดวย 
 



บทที่ 5 
สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 

  
การวิจัยเรื่อง “ การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน ความรู ความ

ตระหนัก และ ความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต
แหงชาติ (ป.ป.ช.) “ มีวัตถุประสงคในการวิจัยดังนี้ 
 
1. เพื่อศึกษาพฤติกรรมการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันของประชาชนใน

เขตกรุงเทพมหานคร 
2. เพื่อศึกษาความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความรูเกี่ยวกับบทบาทหนาที่ของ    

คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
3. เพื่อศึกษาความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญของคณะกรรมการ

ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
4. เพื่อศึกษาความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการ  

ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
5. เพื่อศึกษาความแตกตางของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันระหวางผูที่

มีลักษณะทางประชากรแตกตางกัน  
6. เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน กับ 

ความรู ความตระหนัก และความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริต
คอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

7. เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่
ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ กับความตระหนักตอปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต   
แหงชาติ 

8. เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่
ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ   กับความเชื่อถือที่มีตอเนื้อหาที่
เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต   
แหงชาติ 
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9. เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอ

ความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ    กับความเชื่อถือ
ตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการ
ทุจริตแหงชาติ 

 
ทั้งนี้ผูวิจัยไดมีการตั้งสมมติฐานการวิจัยไวดังนี้ 

1. ประชาชนมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน แตกตางกันตามลักษณะทาง
ประชากร อันไดแก เพศ อายุ อาชีพ รายได และการศึกษา 

2. การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน   มีความสัมพันธกับความรู  ความตระหนัก 
และความเชื่อถือที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

3. ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  มีความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัป
ชัน และตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

4. ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและ  
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ มีความสัมพันธกับความเชื่อถือที่มีตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

5. ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกัน 
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหา
การทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

 
 สําหรับรูปแบบของงานวิจัยครั้งนี้ เปนการวิจัยเชิงสํารวจ (Survey Research) โดยใช 
แบบสอบถาม (Questionnaire) เปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุมตัวอยางที่ศึกษา 
คือ ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครที่มีอายุ 18 ปข้ึนไป จํานวน 420 คน สถิติที่ใชในการวิเคราะห  
ขอมูลคือ คารอยละ คาเฉลี่ย การแจกแจงความถี่ และความเบี่ยงเบนมาตรฐานเพื่ออธิบาย
ลักษณะทางประชากรของกลุมตัวอยาง  การเปดรับขาวสาร  ความรู  ความตระหนัก  และความ
เชื่อถือ   สวนการทดสอบสมมติฐานนั้น ไดใชสถิติ t-test  การวิเคราะหความแปรปรวนทาง
เดียว(One Way ANOVA)    การทดสอบคูแตกตางดวยวิธีการของ Scheff’e และคาสัมประสิทธิ์       
สหสัมพันธแบบเพียรสัน (Pearson’s Product Moment Correlation Coefficient) ในการ
วิเคราะห โดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป SPSS ในการประมวลผลขอมูล 
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สรุปผลการวิจัย 
 
1. การวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา 
 
สวนที่ 1         ลักษณะทางประชากร 
 
 กลุมตัวอยางที่ศึกษามีจํานวนทั้งสิ้น 420 คน แบงเปนเพศชายและเพศหญิงในสัดสวน    
ที่เทากัน    สวนใหญมีอายุต่ํากวา 25 ป  รองลงมาอยูในชวงอายุ 26-35 ป   คร่ึงหนึ่งของกลุมตัว
อยางมีการศึกษาในระดับปริญญาตรี  รองลงมาอยูในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย    สําหรับ
อาชีพของกลุมตัวอยางนั้น พบวาอาชีพขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจมีเปนจํานวนมากที่สุด  
โดยที่รายไดเฉลี่ยตอเดือนที่ไดรับสวนใหญอยูระหวาง 5,000-10,000บาท รองลงมาคือระหวาง 
10,000-20,000บาท 
  
สวนที่ 2         การเปดรับขาวสารทั่วไปและการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
  

2.1 การเปดรับขาวสารทั่วไป 
 
ผลการวิจัย พบวา กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารทั่วไปจากสื่อโทรทัศนมากที่สุด      

รองลงมา คือ การเปดรับขาวสารจากสื่อหนังสือพิมพ  และสื่อวิทยุตามลําดับ  
 
2.2 การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 

กลุมตัวอยางสวนใหญมีปริมาณการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน
จากสื่อมวลชนโดยเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง  โดยกลุมตัวอยางเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา
การทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทโทรทัศนมากที่สุด รองลงมาคือ ส่ือมวลชนประเภท
หนังสือพิมพ  สําหรับส่ือมวลชนที่กลุมตัวอยางเปดรับนอยที่สุดคือ ส่ือวิทยุ  

ทางดานของสื่อบุคคล พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญมีการเปดรับขาวสารหรือพูดคุย
ประเด็นเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันกับส่ือบุคคลในระดับตํ่าโดยพูดคุยกับเพื่อนที่ทํางาน/
สถานศึกษามากที่สุด  ในทางตรงกันขามสื่อบุคคลที่กลุมตัวอยางพูดคุยดวยนอยที่สุดหรือแทบจะ
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ไมไดพูดคุยประเด็นเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันดวยเลยคือ เจาหนาที่จากสํานักงาน
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 

 
 สวนสื่อเฉพาะกิจ พบวา กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารในระดับตํ่า โดยเปดรับจากสื่อ
ปายประกาศมากที่สุด   รองลงมาไดแก โปสเตอร  แผนพับหรือใบปลิว  และสติกเกอร             
ตามลําดับ  
 
 สําหรับสาเหตุที่กลุมตัวอยางเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน          
จากสื่อประเภทตางๆมากที่สุด คือ ความตองการติดตามความเคลื่อนไหวและเหตุการณตางๆ    
ในขณะเดียวกันก็มีกลุมตัวอยางบางสวนที่เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาดังกลาวเพราะมีผูมา
กระตุนความสนใจ  และ ตองการขาวสารเพื่อนําไปพูดคุยกับบุคคลอื่น ตามลําดับ  สวนสาเหตุที่
กลุมตัวอยางเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันนอยที่สุด คือ การฆาเวลา  
  

ลักษณะของการทุจริตคอรรัปชันที่กลุมตัวอยางพบจากการเปดรับขาวสารมากที่สุด คือ 
การใชอํานาจหนาที่ซึ่งเอื้อประโยชนตอพรรคพวกและเพื่อนพอง   รองลงมา ไดแก การทุจริต    
คอรรัปชันระบบสวย  การใชอํานาจหนาที่ประกอบกิจการที่ผิดกฎหมาย   และ การทุจริตดาน
จราจร ตามลําดับ  ซึ่งลักษณะของการทุจริตคอรรัปชันดังกลาว สวนใหญกลุมตัวอยางจะพบจาก
การเปดรับขาวสารประเภทรายงานขาวประจําวันทางโทรทัศนมากที่สุด   รองลงมา ไดแก รายการ
ลอเลียนการเมืองและสังคมทางโทรทัศน     และรายงานขาวประจําวันทางหนังสือพิมพ ตามลําดับ 
โดยกลุมตัวอยางเห็นวาสื่อมวลชนพยายามนําเสนอขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน
แบบเสียดสีสังคมมากที่สุด  รองลงมา    ไดแก การนําเสนอเชิงสืบสวนสอบสวนโดยใชแหลงขาวที่
ไมเปดเผยชื่อ   และการนําเสนอที่มีบทวิจารณและบทแสดงความคิดเห็นตางๆ ตามลําดับ 
 
สวนที่ 3 ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการ 

ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
 
 กลุมตัวอยางสวนใหญมีความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ
คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) ในระดับปานกลาง รองลงมาคือ
ระดับสูง   โดยประเด็นที่มีคาเฉลี่ยของระดับความรูมากที่สุดคือ ความหมายของสินบน  รองลงมา
เปนเรื่องของพฤติกรรมการทุจริตคอรรัปชัน และ ผลกระทบของการทุจริตคอรรัปชัน ตามลําดับ  
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สําหรับประเด็นที่กลุมตัวอยางยังไมมีความรูเทาไรนักเปนเรื่องเกี่ยวกับการรับโทษในกรณีที่เจา
หนาที่ ป.ป.ช.ทุจริตเสียเอง 
 
สวนที่ 4 ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญของคณะ 

กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
  
 กลุมตัวอยางสวนใหญมีความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญ
ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) ในระดับมาก   รองลงมา
เปนกลุมที่มีความตระหนักในระดับปานกลาง โดยประเด็นที่มีคาเฉลี่ยของระดับความตระหนัก
มากที่สุดคือ ความตระหนักวาการทุจริตคอรรัปชันเปนสาเหตุอันดับแรกที่ทําใหประเทศชาติ
ประสบปญหาในทุกวันนี้ รองลงมาคือ ความตระหนักวาการแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันเปน
หนาที่ของประชาชน  
 
 ซึ่งแสดงวากลุมตัวอยางสวนใหญมีความตระหนักในปญหาการทุจริตคอรรัปชันและ
ตระหนักถึงความสําคัญขององคกรที่ทํางานแกไขปญหานี้ ซึ่งหมายถึงคณะกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) เชนเดียวกัน 

 
สวนที่ 5 ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการ 

ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
  
 กลุมตัวอยางสวนใหญมีความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอ
คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.)ในระดับปานกลาง   รองลงมา
เปนกลุมที่มีความเชื่อถือในระดับมาก โดยประเด็นที่มีคาเฉลี่ยของระดับความเชื่อถือมากที่สุดคือ  
ความเชื่อถือตอการพิจารณาคดีของ ป.ป.ช   รองลงมาไดแก ความเชื่อถือตอความรู ความ
สามารถของเจาหนาที่/บุคลากรของ ป.ป.ช.  
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2. การทดสอบสมมติฐาน 
 
สมมติฐานขอที่ 1  ประชาชนที่มีลักษณะทางประชากรอันไดแก เพศ อายุ การศึกษา 

อาชีพ  รายไดแตกตางกัน มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา
การทุจริตคอรรัปชันแตกตางกัน 

 
  ผลการทดสอบสมมติฐานขอที่ 1 : เปนไปตามสมมติฐานบางสวน 
   

เพศ กลุมตัวอยางทั้งเพศชายและเพศหญิงมีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสาร 
เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนอันไดแก โทรทัศน วิทยุ หนังสือพิมพ นิตยสาร 
และ สื่อเฉพาะกิจ อันไดแก  ปายประกาศ โปสเตอร สติกเกอร แผนพับ/ใบปลิว ไมแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

   
สวนสื่อบุคคลพบวา กลุมตัวอยางเพศชายและเพศหญิงมีคาเฉลี่ยของการเปด 

รับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน จากสื่อบุคคลประเภทเพื่อนบาน  เพื่อนที่ทํางาน/
สถานศึกษา และ เจาหนาที่ราชการแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยพบวา 
เพศชายมีคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน จากสื่อบุคคลทั้ง 3 
ประเภทมากกวา เพศหญิง จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 
 

อายุ     กลุมตัวอยางที่มีอายุแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสารเกี่ยว 
กับการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน ประเภท วิทยุ และโทรทัศนแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ .01 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1  โดยกลุมที่มีอายุ 36-45 ป มีการเปดรับขาว
สารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน ประเภท วิทยุ และโทรทัศนมากกวากลุมที่มี
อายุต่ํากวา 25 ป 
 
  สวนสื่อเฉพาะกิจ พบวา กลุมตัวอยางที่มีอายุแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปด
รับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ จึงไมเปน
ไปตามสมมติฐานขอที่ 1  
 

สวนสื่อบุคคล พบวา กลุมตัวอยางที่มีอายุแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับ 
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ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัว เพื่อน
บาน และเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 และ .05 
ตามลําดับ จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1   
 

สําหรับส่ือบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัว  พบวา กลุมตัวอยางที่มีอายุ 36-45  
ป และ กลุมที่มีอายุตั้งแต 46 ปข้ึนไป มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก
สมาชิกในครอบครัว มากกวากลุมที่มีอายุต่ํากวา 25 ป  สําหรับส่ือบุคคลประเภทเพื่อนบานพบวา
กลุมที่มีอายุ 36-45 ปมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากเพื่อนบานมาก
กวากลุมที่มีอายุต่ํากวา 25 ป สําหรับส่ือบุคคลประเภทเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา เมื่อทดสอบ
ความแตกตางเปนรายคูแลว ไมพบคูที่แตกตางกัน 

 
ระดับการศึกษา กลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีคาเฉลี่ย 

การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน ประเภท โทรทัศน และ 
หนังสือพิมพแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1   

 
สําหรับส่ือมวลชนประเภทหนังสือพิมพ พบวากลุมที่มีการศึกษาระดับสูงกวา 

ปริญญาตรี มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากหนังสือพิมพมากกวากลุม
ที่มีการศึกษาระดับประถมศึกษา สวนสื่อมวลชนประเภทโทรทัศน เมื่อทดสอบความแตกตางเปน
รายคูแลวไมพบคูที่แตกตางกัน 

 
  สวนสื่อเฉพาะกิจ พบวา กลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาแตกตางกันมีคาเฉลี่ย
ของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 
 

สวนสื่อบุคคล พบวา กลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาแตกตางกันมีคาเฉลี่ยของ 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทเพื่อนที่ทํางาน/สถาน
ศึกษา และ บุคคลที่เคารพนับถือ เชน อาจารย, ผูบังคับบัญชา แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ .01 และ .001 ตามลําดับ จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1    

 
สําหรับส่ือบุคคลประเภทบุคคลที่เคารพนับถือ เชน อาจารย, ผูบังคับบัญชา      
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พบวา กลุมที่มีการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรีมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริต
คอรรัปชันจากบุคคลที่เคารพนับถือ เชน อาจารย, ผูบังคับบัญชา  มากกวากลุมที่มีการศึกษา
ระดับประถมศึกษา และอนุปริญญา    สวนสื่อบุคคลประเภทเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา  เมื่อ
ทดสอบความแตกตางเปนรายคูแลวไมพบคูที่แตกตางกัน 

 
อาชีพ  กลุมตัวอยางที่มีอาชีพแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาว

สารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทโทรทัศน วิทยุ และ หนังสือพิมพ    
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 , .05 และ .001 ตามลําดับ จึงเปนไปตาม
สมมติฐานขอที่ 1   

 
สําหรับส่ือมวลชนประเภทโทรทัศน พบวา กลุมขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจมี

การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากโทรทัศนมากกวากลุมพนักงานบริษัท
เอกชน และกลุมรับจางทั่วไป      และพบวากลุมนักธุรกิจ/เจาของกิจการมีการเปดรับขาวสารเกี่ยว
กับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทโทรทัศนมากกวากลุมรับจางทั่วไป  

 
สําหรับส่ือมวลชนประเภทวิทยุ พบวา กลุมขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจมีการ

เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากวิทยุมากกวากลุมรับจางทั่วไป    
 
สําหรับส่ือมวลชนประเภทหนังสือพิมพ พบวา กลุมขาราชการ/พนักงานรัฐ

วิสาหกิจมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากหนังสือพิมพมากกวากลุม  
รับจางทั่วไป   และพบวากลุมนักธุรกิจ/เจาของกิจการมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชันจากหนังสือพิมพมากกวากลุมนิสิต/นักศึกษา   กลุมพนักงานบริษัทเอกชน  และ
กลุมรับจางทั่วไป  

 
สวนสื่อเฉพาะกิจ    พบวา   กลุมตัวอยางที่มีอาชีพแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการ 

เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิวแตก
ตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1  โดยกลุมนิสิต/นัก
ศึกษามีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/
ใบปลิวมากกวากลุมพนักงานบริษัทเอกชน   กลุมรับจางทั่วไป และกลุมนักธุรกิจ/เจาของกิจการ  
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สวนสื่อบุคคล พบวา กลุมตัวอยางที่มีอาชีพแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการ 

เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัว  
เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา   บุคคลที่เคารพนับถือ เชน อาจารย, ผูบังคับบัญชา  และเจาหนาที่
ราชการแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 , .01 , .05  และ .001 ตามลําดับ จึงเปน
ไปตามสมมติฐานขอที่ 1    
 

 สําหรับส่ือบุคคลประเภทเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา พบวา กลุมขาราชการ/ 
พนักงานรัฐวิสาหกิจมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากเพื่อนที่ทํางาน/
สถานศึกษา  มากกวากลุมรับจางทั่วไป      
 

สําหรับส่ือบุคคลประเภทบุคคลที่เคารพนับถือเชนอาจารย, ผูบังคับบัญชา  
พบวากลุมขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน
จากอาจารย, ผูบังคับบัญชา มากกวากลุมรับจางทั่วไป  
 
   สําหรับส่ือบุคคลประเภทเจาหนาที่ราชการ พบวา กลุมขาราชการ/พนักงานรัฐ
วิสาหกิจมีเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากเจาหนาที่ราชการมากกวากลุม
นิสิต/นักศึกษา กลุมพนักงานบริษัทเอกชน   กลุมรับจางทั่วไป   และกลุมนักธุรกิจ/เจาของกิจการ    
 

สําหรับส่ือบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัว เมื่อทดสอบความแตกตางเปนราย 
คูแลว   ไมพบคูที่แตกตางกัน 
 

รายได       กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับขาวสาร 
เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทหนังสือพิมพแตกตางกันอยางมีนัย
สําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 โดยกลุมที่มีรายได 20,000 - 30,000 
บาท และ มากกวา 30,000 บาท มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจาก
หนังสือพิมพ  มากกวากลุมที่มีรายไดต่ํากวา 5,000 บาท 

 
สวนสื่อเฉพาะกิจ   พบวา   กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการ 
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เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิว    
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1  และเมื่อ
ทดสอบความ  แตกตางเปนรายคู  ไมพบคูที่แตกตางกัน 

 
สวนสื่อบุคคล   พบวา  กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปด     

รับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัวแตกตาง
กันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1   โดยกลุมที่มีรายได 
10,000 – 20,000 บาท มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล
ประเภทสมาชิกในครอบครัวมากกวากลุมที่มีรายไดต่ํากวา 5,000 บาท  
 
สมมติฐานขอที่ 2 การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน มีความ

สัมพันธกับความรู ความตระหนัก และความเชื่อถือตอเนื้อหาที่
เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 

ผลการทดสอบสมมติฐานขอที่ 2 : เปนไปตามสมมติฐานบางสวน 
 

 2.1 ความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารกับความรู พบวา การเปดรับ
ขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน     มีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับ
ปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของป.ป.ช.อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01    
เมื่อพิจารณาเปนรายสื่อพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวล
ชนประเภทหนังสือพิมพ มีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาท
หนาที่ของป.ป.ช.  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001  โดยมีความสัมพันธในเชิงบวกและเปน
ความสัมพันธในระดับตํ่า จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 

 
 การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจ ไมมี

ความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช.  และ
เมื่อพิจารณาเปนรายสื่อพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อ
เฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิว มีความสัมพันธเชิงบวกกับความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริต   
คอรรัปชันและ บทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช.  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยเปนความ
สัมพันธในระดับตํ่าจึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
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การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล ไมมีความ

สัมพันธกับความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช.   และเมื่อ
พิจารณาเปนรายสื่อพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล 
ประเภทสมาชิกในครอบครัวและเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา  มีความสัมพันธเชิงบวกกับความรู
เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช. อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .01 โดยเปนความสัมพันธในระดับตํ่า จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
 
  2.2 ความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารกับความตระหนัก พบวา  การ
เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน     มีความสัมพันธกับความ
ตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของ ป.ป.ช. อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .01    เมื่อพิจารณาเปนรายสื่อพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน
จากส่ือมวลชนประเภทโทรทัศนและหนังสือพิมพ มีความสัมพันธเชิงบวกกับความตระหนักตอ
ปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของป.ป.ช.อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
และ.001 ตามลําดับ  โดยเปนความสัมพันธในระดับตํ่า จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
 

การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจ        ไมมี 
ความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของป.ป.ช.      และ
เมื่อพิจารณาเปนรายสื่อก็ไมพบความสัมพันธกับความตระหนักเชนเดียวกัน จึงไมเปนไปตาม
สมมติฐานขอที่ 2 
 

การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล    พบวา    มี 
ความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความสําคัญของป.ป.ช. อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05     และเมื่อพิจารณาเปนรายสื่อพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ
ปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล ประเภทสมาชิกในครอบครัว เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา 
และเจาหนาที่ป.ป.ช. มีความสัมพันธเชิงบวกกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและ
ความสําคัญของป.ป.ช อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01  .001 และ .01 ตามลําดับโดยเปน
ความสัมพันธในระดับตํ่า จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
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2.3 ความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารกับความเชื่อถือ      พบวา         

การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน        ไมมีความสัมพันธกับ 
ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอป.ป.ช. และเมื่อพิจารณาเปนราย
ส่ือก็ไมพบความสัมพันธกับความเชื่อถือเชนเดียวกัน จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
 

การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจ   พบวา 
ไมมีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และ ตอป.ป.ช.        
และเมื่อพิจารณาเปนรายสื่อพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อ
เฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิว      มีความสัมพันธเชิงบวกกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอ
ปญหาการทุจริตคอรรัปชันและ ตอ ป.ป.ช.   อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  โดยเปนความ
สัมพันธในระดับตํ่า จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
 
  การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล พบวาไมมี
ความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และ ตอป.ป.ช.  และ
เมื่อพิจารณาเปนรายสื่อพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อ
บุคคลประเภทเจาหนาที่จากทางราชการ มีความสัมพันธเชิงลบกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอ
ปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และ ตอป.ป.ช. อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  โดยเปนความ
สัมพันธในระดับตํ่า จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
 
สมมติฐานขอที่ 3 ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของ

คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
มีความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน
และตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการ
ทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 

ผลการทดสอบสมมติฐานขอที่ 3 : เปนไปตามสมมติฐาน 
 
จากการวิจัย พบวา ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ 

ของป.ป.ช.   มีความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญ
ของป.ป.ช.อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 โดยเปนความสัมพันธในเชิงบวกและคาความ
สัมพันธอยูในระดับตํ่า จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 3  
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สมมติฐานขอที่ 4    ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของ       

คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ(ป.ป.ช.) 
มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริต
คอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการ
ทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 

  ผลการทดสอบสมมติฐานขอที่ 4 : เปนไปตามสมมติฐาน 
   
ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  และบทบาทหนาที่ของป.ป.ช. มีความ    

สัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอป.ป.ช.อยางมีนัย
สําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 โดยเปนความสัมพันธในเชิงบวกและคาความสัมพันธอยูในระดับตํ่า
มาก จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 4  
 
สมมติฐานขอที่ 5     ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  และตอความสําคัญ 

ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ            
(ป.ป.ช.)   มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหา 
การทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบ
ปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 

  ผลการทดสอบสมมติฐานขอที่ 5 : เปนไปตามสมมติฐาน 

 
ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  และตอความสําคัญของป.ป.ช.   มี 

ความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชันและตอป.ป.ช.อยางมี 
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 โดยเปนความสัมพันธในเชิงบวกและคาความสัมพันธอยูในระดับ
ต่ํา จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 5  
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อภิปรายผลการวิจัย 
 
สมมติฐานที่1 ประชาชนมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันแตกตางกัน 

ตามลักษณะทางประชากรอันไดแกเพศ อายุ การศึกษา อาชีพ และรายได 
 
 ผลการวิจัยพบวา เปนไปตามสมมติฐานเพียงบางสวน กลาวคือ กลุมตัวอยางที่มีเพศตาง
กัน มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลแตกตางกัน ในขณะที่กลุม
ตัวอยางที่มีอายุและระดับการศึกษาแตกตางกันมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริต       
คอรรัปชันจากสื่อมวลชนและสื่อบุคคลแตกตางกัน  สวนกลุมที่มีอาชีพและรายไดแตกตางกัน      
มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อทั้งสื่อมวลชน ส่ือบุคคล และสื่อเฉพาะ
กิจแตกตางกัน  ซึ่งสามารถอธิบายผลไดดังนี้ 
  
 เพศ กลุมตัวอยางที่มีเพศแตกตางกัน มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริต    
คอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทเพื่อนบาน ,เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา และเจาหนาที่ราชการแตก
ตางกัน จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 (ตารางที่ 28) โดยที่เพศชายมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ
ปญหาทุจริตคอรรัปชันมากกวาเพศหญิง ทั้งนี้ผูวิจัยวิเคราะหไดวา อาจมีสาเหตุมาจากการที่เพศ
ชายและเพศหญิงนั้น มีความแตกตางกันทางดานความรูสึกและอารมณตามลักษณะของเพศ 
กลาวคือ เพศชายจะมีความจริงจังและสนใจเรื่องที่รุนแรง รวมทั้งมีการวิพากษวิจารณเกี่ยวกับขาว
สารหนักๆ อาทิ ขาวการเมือง เศรษฐกิจและสังคม (Hard News) มากกวาเพศหญิง  ซึ่งสอดคลอง
กับทฤษฎีลักษณะทางประชากรของผูรับสาร (Demographic Characteristics of Audience) 
ของชแรมม และ โรเบิรต (Schramm and Roberts) (อางถึงในพึงจิต แพทยศิลป, 2543 : 121) ที่
วา ผูหญิงกับผูชายมีความแตกตางกันอยางมากในเรื่องของความคิด คานิยม และ ทัศนคติ ทั้งนี้
เพราะวัฒนธรรมและสังคมกําหนดบทบาทและกิจกรรมของคนสองเพศไวตางกัน อันจะรวมไปถึง
รูปแบบการสื่อสารที่แตกตางกันดวย 
   

นอกจากนี้ผลการวิจัยยังสอดคลองกับงานวิจัยของอุษา โหราเรือง (2540) ที่ศึกษาเรื่อง 
การเปดรับขาวสารการเมืองกับการมีสวนรวมของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา พบวา นักศึกษา
ชายมีการเปดรับขาวสารการเมืองระดับประเทศจากสื่อบุคคลมากกวานักศึกษาหญิง  และยังสอด
คลองกับแนวคิดที่อางในยุพา สุภากุล (2540) ที่กลาววา ชายและหญิงมีความนึกคิด ทัศนคติ และ
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พฤติกรรมที่แตกตางกันตามบทบาททางเพศ และอิทธิพลของวัฒนธรรม ทําใหมีการเปดรับขาว
สารจากสื่อตางๆแตกตางกัน 

 
อายุ กลุมตัวอยางที่มีอายุแตกตางกัน มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริต    

คอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทวิทยุ,โทรทัศน  และสื่อบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัว, เพื่อน
บาน, เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษาแตกตางกัน จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 (ตารางที่29, 31)  
โดยที่กลุมที่มีอายุ 36-45 ปมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน
มากกวากลุมที่มีอายุต่ํากวา 25 ป ทั้งนี้ผูวิจัยวิเคราะหไดวากลุมอายุมากกวา 36 ปมีวัยวุฒิ มีหนา
ที่ความรับผิดชอบ และมีการสั่งสมประสบการณในเหตุการณตางๆที่เกิดขึ้นกับบานเมืองมานาน
ตามอายุจนเปนบทเรียนใหเกิดความสนใจที่จะเปดรับขาวสารดังกลาวซึ่งเปนขาวสารที่กลุมที่มี
ชวงอายุนั้นไดเล็งเห็นวามีผลตอการดํารงชีวิตของพวกเขาโดยตรง  มากกวากลุมที่มีอายุต่ํากวา 
25 ปที่ยังไมคอยผานประสบการณทางการเมืองและสังคมมากเทากับกลุมที่มีอายุมากกวา ซึ่ง
สอดคลองกับผลการศึกษาของอัลมอนดและเวอรบา (Almond and Verba) (อางถึงในนิลุบล ใจ
ออนนอม, 2543 :162) พบวาการมีสวนรวมทางการเมืองและการไดรับความรู ความเขาใจทางการ
เมืองจะเพิ่มข้ึนอยางมั่นคงตามอายุจนกระทั่งถึงวัยกลางคนและจะคอยๆลดลงทีละนอยเมื่อถึงวัย
สูงอายุ  ดังนั้นยอมแสดงวาอายุมีผลสําคัญตอระดับการเปดรับขาวสารทางการเมือง รวมทั้งยัง
สอดคลองกับงานวิจัยที่พบวาผูที่มีอายุแตกตางกันมีการเปดรับส่ือมวลชนแตกตางกัน กลาวคือ 
คนที่มีอายุมากมักเปดรับส่ือมวลชนเพื่อแสวงหาขาวสารหนักๆมากกวาเพื่อความบันเทิง เชน อาน
จดหมายถึงบรรณาธิการขาวการบานการเมือง หรือ การอภิปรายปญหาสังคม  ในขณะที่คนที่มี
อายุนอย      ไมคอยจะอาน (Rivers และคณะ อางถึงใน ปรมะ สตะเวทิน : 106)  นอกจากนี้ผล
การวิจัยยังสอดคลองกับแนวคิดของวิลเลี่ยมส บรุค (William D. Brook, 1971 : 211-212) ที่ได
กลาวถึงการวิเคราะหมวลชนผูรับสาร ตามลักษณะทางประชากรดานอายุไว 3 ประการ คือ 1) 
อายุเปนปจจัยหนึ่งที่ทําใหคนมีความแตกตางในเรื่องของความคิดและพฤติกรรม  2) อายุเปนสิ่ง
กําหนดความแตกตางในเรื่องความยากงายในการชักจูงใจ  3) กลุมคนที่มีอายุตางกัน ลักษณะ
ของการใชสื่อมวลชนก็แตกตางกัน 
  
 นอกจากนี้งานวิจัยของสุธาสินี ไกรฤกษ (2542) ที่ศึกษาเรื่องการเปดรับขาวสาร ความรู
และพฤติกรรมทางการเมืองของประชาชนในชุมชนแออัดในเขตกรุงเทพมหานคร ยังพบวาลักษณะ
ทางประชากรดานอายุมีความสัมพันธกับการเปดรับขาวสารทางการเมืองของกลุมตัวอยาง และ 
งานวิจัยของจารุวรรณ  ปวราจารย (2543) ที่ศึกษาเรื่อง ปจจัยการสื่อสารที่มีผลตอการตัดสินใจใน
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การเลือกผูนําทางการเมืองของประชาชนในภาวะวิกฤต พบวากลุมตัวอยางที่มีอายุตางกัน มี
การเปดรับขาวสารทางการเมืองจากสื่อมวลชนตางกันเชนเดียวกัน 
 
 ในสวนของสื่อบุคคล พบวา กลุมตัวอยางที่มีอายุ 36-45ป และ 46ปขึ้นไป มีการเปดรับ
ขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสมาชิกในครอบครัวมากกวากลุมที่มีอายุต่ํากวา 25 ป  
ซึ่งผูวิจัยวิเคราะหไดวากลุมที่มีอายุนอยกวามักจะมีความสนใจในเรื่องใกลตัวและเรื่องของความ
สนุกสนานบันเทิงมากกวาเรื่องที่มีสาระ ในขณะที่กลุมที่มีอายุ 36 ปขึ้นไปเปนชวงอายุที่ยังอยูใน
ชวงวัยทํางานซึ่งขาวสารดังกลาวยอมมีผลโดยตรงตอการทํางานและการดําเนินชีวิตประจําวัน    
จึงตองมีการติดตามขาวสารเพื่อเปนขอมูลในการสนทนาพูดคุยแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกับกลุม
สังคม (Reference Group)  และการที่กลุมตัวอยางที่มีชวงอายุดังกลาว มีการเปดรับขาวสารเกี่ยว
กับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสมาชิกในครอบครัวมากกวา อาจเนื่องมาจากวาบุคคลทุกชวงอายุ
มักจะมีความใกลชิดสนิทสนม ความไววางใจ และมีปฎิสัมพันธกับบุคคลในครอบครัวมากกวา
บุคคลอื่นที่ไกลตัวออกไป  รวมทั้งขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันนั้น ก็เปนเรื่องราวที่
เกี่ยวของกับความเปนอยูของตนเองและครอบครัว จึงสามารถพูดคุยไดอยางบอยครั้งและเปดเผย
เต็มที่ 

สําหรับส่ือบุคคลประเภทเพื่อนบาน พบวา กลุมตัวอยางที่มีอายุ 36-45 ป มีการเปดรับ
ขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากเพื่อนบานมากกวากลุมที่มีอายุต่ํากวา 25 ป   ทั้งนี้
สามารถพิจารณาไดวา กลุมที่อยูในชวงอายุ 36-45 ปนั้น กําลังอยูในชวงของวัยทํางานและมีความ
รับผิดชอบตอครอบครัว ซึ่งหนาที่ความรับผิดชอบที่เอ้ือตอการอยูกับบานดังกลาวทําใหมีโอกาส
การพูดคุยในเรื่องขาวสารบานเมืองตางๆ รวมทั้งประเด็นปญหาการทุจริตคอรรัปชันอันเปนเรื่อง
ใกลตัว และมีอิทธิพลตอชีวิตประจําวันกับคนบานใกลเรือนเคียงมากขึ้น    ในขณะที่กลุมที่มีอายุ
ต่ํากวา 25 ป   มักจะอยูในวัยเรียนจนถึงวัยเริ่มตนทํางาน   ซึ่งธรรมชาติของชวงวัยนี้คือการหา
โอกาสสังสรรคกับเพื่อนฝูง เปนเหตุใหมีการพูดคุย/ถกเถียงในประเด็นปญหาทุจริตคอรรัปชันกับ
เพื่อนบานนอยกวากลุมที่มีอายุ 36-45 ป 

 ระดับการศึกษา กลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีการเปดรับขาว
สารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทโทรทัศน,หนังสือพิมพ และสื่อบุคคล
ประเภทเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา, บุคคลที่เคารพนับถือ เชน อาจารย และ ผูบังคับบัญชา      
แตกตางกัน จึงเปนไปตามสมติฐานขอที่1 (ตารางที่ 32, 34) โดยกลุมที่มีการศึกษาระดับปริญญา
ตรีและสูงกวาปริญญาตรีมีการเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชนมากกวากลุมที่มีการศึกษาระดับ
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ประถมศึกษา ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของวิลเบอร ชแรมม (Wilbur Schramm, 1973) ที่
กลาวถึงองคประกอบดานตางๆที่มีบทบาทตอการเลือกสรรของผูรับสาร คือองคประกอบดานการ
ศึกษาและสิ่งแวดลอมวามีสวนสําคัญที่ทําใหมีความแตกตางกันในพฤติกรรมการเลือกรับส่ือและ
เนื้อหาของขาวสาร ซึ่งตรงกับแนวคิดของโรบินสัน (Robinson, 1977) ที่กลาววาการศึกษามักมี
ความสัมพันธกับการรับส่ือ และระดับความรูทางดานขอมูลขาวสารของบุคคล โดยกลุมคนที่มี
ระดับการศึกษาตางกัน จะมีการรับส่ือและมีระดับความรูในเรื่องขอมูลขาวสารแตกตางกันไปดวย 
กลาวคือ กลุมคนที่มีการศึกษาสูงจะเปนกลุมคนที่มีความรูเร่ืองขอมูลขาวสารดี  และจะเพิ่มพูน
ความรูของตนใหมากขึ้นโดยการใชสื่อมวลชน  นอกจากนี้ยังสอดคลองกับงานวิจัยบุญจิระ พุทธิศรี 
(2541) ที่ศึกษาเรื่องพฤติกรรมการเปดรับขาวสาร ความรู ทัศนคติเกี่ยวกับรัฐธรรมนูญ 2540  และ
การมีสวนรวมทางการเมืองของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร พบวา ประชาชนที่มีระดับการ
ศึกษาตางกัน มีพฤติกรรมการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับรัฐธรรมนูญ 2540 จากสื่อมวลชนประเภท
โทรทัศนและหนังสือพิมพ แตกตางกัน   
    
 สําหรับส่ือบุคคล พบวา กลุมที่มีการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรีมีการเปดรับขาวสาร
เกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากบุคคลที่เคารพนับถือเชน อาจารย, ผูบังคับบัญชา มากกวา
กลุมที่มีการศึกษาระดับมัธยมตนและอนุปริญญา  ทั้งนี้ผูวิจัยวิเคราะหไดวาอาจเนื่องมาจากกลุมที่
มีระดับการศึกษาสูงเปนผูมีวุฒิภาวะซึ่งมักจะเห็นความสําคัญของขาวสารบานเมืองที่มีตอตนเอง 
โดยเฉพาะอยางยิ่งประเด็นปญหาเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชัน  และยังอาจเล็งเห็นความสําคัญ
ของตนเองที่มีตอบานเมืองในรูปของการมีสวนรวมในการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐ ทําใหมีความ
สนใจในขาวสารเกี่ยวกับปญหาของบานเมืองมากกวากลุมที่มีระดับการศึกษาต่ํากวาที่อาจขาด
ปจจัยพื้นฐานทางการศึกษา มองขามความสําคัญของปญหาที่จะมีอิทธิพลตอตนเองและบุคคล
รอบขางอยางใหญหลวง    จึงมีกรอบอางอิงเฉพาะเรื่องที่ใกลตัวเชน การทํามาหากิน หารายไดมา
จุนเจือครอบครัวมากกวา และการที่กลุมที่มีระดับการศึกษาสูงมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ
ปญหาทุจริตคอรรัปชันจากบุคคลที่เคารพนับถือเชน อาจารย, ผูบังคับบัญชามากกวา อาจเนื่องมา
จากวาการไดพูดคุย/ถกเถียงในประเด็นปญหาดังกลาวกับส่ือบุคคลที่มีความนาเชื่อถือ                
มีความรอบรู มีประสบการณ และมีวุฒิภาวะ เชนอาจารย, ผูบังคับบัญชา เมื่อเกิดความไมแนใจ
และตองการขอมูลขาวสารเพิ่มเติมก็สามารถซักถามไดทันที มากกวาที่จะมีการพูดคุยหรือเปดรับ
จากสื่อบุคคลประเภทอื่น  ซึ่งไมนาจะมีขอมูลขาวสารเพียงพอมากไปกวาตัวบุคคลนั้นๆเอง              
ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดของเบอรกูน Burgoon (1974) ที่กลาววา การศึกษาของผูรับสารนั้น ทําให
ผูรับสารมีพฤติกรรมการสื่อสารที่แตกตางกันออกไป เชน บุคคลที่มีการศึกษาสูง ก็จะมีความสนใจ     
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ในขาวสารกวางขวางแตจะไมคอยเชื่ออะไรงายๆ จะตองมีขอมูลและเหตุผลสนับสนุนเพียงพอ         
จึงจะเชื่อ 
 
 อาชีพ กลุมตัวอยางที่มีอาชีพแตกตางกัน มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริต   
คอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทโทรทัศน, วิทยุ, หนังสือพิมพ    ส่ือบุคคลประเภทสมาชิกใน  
ครอบครัว, เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา, บุคคลที่เคารพนับถือ เชน อาจารย  ผูบังคับบัญชา,      
เจาหนาที่ราชการ     และสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิว แตกตางกัน จึงเปนไปตาม    
สมมติฐานขอที่ 1 (ตารางที่ 35, 36, 37)  โดยกลุมที่มีอาชีพขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ และ
กลุมที่มีอาชีพเจาของกิจการมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชน
มากกวากลุมที่มีอาชีพรับจางทั่วไป   นอกจากนี้กลุมที่มีอาชีพขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ ยังมี
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลมากกวาอาชีพอื่นๆ ทั้งนี้ผูวิจัย
วิเคราะหไดวา อาจเนื่องมาจากลักษณะอาชีพของขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ        มีความ
ใกลชิดกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน และอยูในองคกรที่ตองเกี่ยวของกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน มาก
กวาอาชีพอื่นๆ  ซึ่งจะเห็นไดจากขาวสารการทุจริตคอรรัปชันที่เกิดขึ้นเปนประจําในหนวยงานราช
การและรัฐวิสาหกิจ ทําใหปญหาทุจริตคอรรัปชันจึงอยูในความสนใจของบุคคลที่มีอาชีพดังกลาว
มากกวาบุคคลในอาชีพอื่นเพื่อประโยชนตอการรูเทาทันเหตุการณตางๆที่เกิดขึ้นในแวดวงที่ตนคุน
เคยและสัมผัส สวนกลุมที่มีอาชีพเปนเจาของกิจการนั้น สามารถอธิบายไดวาอาจเปนเพราะ
ลักษณะของอาชีพที่ตองมีการติดตามความเปนไปของสังคมอยูตลอดเวลา ทั้งนี้เพื่อประโยชนตอ
ธุรกิจหรือกิจการที่กําลังดําเนินอยู ซึ่งเปนที่ทราบกันดีวาธุรกิจใดๆจะดําเนินไปไดดวยดีตองขึ้นอยู
กับสถานการณตางๆของประเทศในขณะนั้น เพราะฉะนั้นความสนใจในขาวสาร โดยเฉพาะอยาง
ยิ่งขาวสารที่กอใหเกิดความระส่ําระสาย เชน ขาวการทุจริต จึงมีมากกวาผูที่มีอาชีพรับจางทั่วไป  
ซึ่งโดยปกติลักษณะของอาชีพไมมีความซับซอนในแงของผลประโยชน   ไมมีรูปแบบในการจัดการ
มากนัก     ดังนั้นจึงมองปญหาเหลานี้วาเปนเรื่องที่ไกลตัว ไมเกี่ยวของกับความเปนอยูและปาก
ทอง ซึ่งสงผลใหมีความสนใจตอขาวสารการทุจริตคอรรัปชันนอยกวาผูประกอบอาชีพขาราชการ
พนักงานรัฐวิสาหกิจ และอาชีพเจาของกิจการ  ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดเกี่ยวกับลักษณะทาง
ประชากร (ปรมะ สตะเวทิน, 2533) ที่ไดอธิบายไววา คนที่มีอาชีพตางกัน ยอมมองโลก มีแนวคิด 
อุดมการณ และคานิยมตอส่ิงตางๆ รวมไปถึงทัศนคติและความคิดเห็นในเรื่องตางๆแตกตางกัน 
และยังสอดคลองกับงานวิจัยของตองฤดี ปุณณกันต (2534) ที่ศึกษาเรื่อง การเปดรับการสื่อสาร
กับการพัฒนาความรู ทัศนคติ และพฤติกรรมของประชาชนตามโครงการขยายฐานประชาธิปไตย
สูปวงชน : ศึกษาเฉพาะกรณีอําเภอนครหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา พบวา บุคคลที่มีอาชีพ
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แตกตางกัน   มีการเปดรับขาวสารทางการเมืองแตกตางกัน และงานวิจัยของมัณฑนา มาศ
มาลัย (2534) ที่ศึกษาเรื่องบทบาทของสื่อมวลชนและสื่อบุคคลตอการมีสวนรวมทางการเมืองของ
สตรี ศึกษาเฉพาะอําเภอพรหมคีรี จ.พระนครศรีอยุธยา พบวา ลักษณะทางประชากรดานอาชีพ มี
ความสัมพันธกับการเปดรับขาวสารทางการเมือง 
 
 สําหรับส่ือเฉพาะกิจ พบวา กลุมตัวอยางที่มีอาชีพแตกตางกัน มีการเปดรับขาวสารเกี่ยว
กับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิวแตกตางกัน โดยกลุมที่เปน
นิสิต/นักศึกษา มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภท   
แผนพับ/ใบปลิว มากกวากลุมที่มีอาชีพรับจางทั่วไป, พนักงานบริษัทเอกชน และเจาของกิจการ  
ซึ่งขอสันนิษฐานประการหนึ่ง คือกลุมนิสิต/นักศึกษา เปนกลุมเปาหมายซึ่งองคกรที่มีภารกิจในการ
แกไขปญหาการทุจริต กลาวคือ สํานักงานคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต      
แหงชาติ (ป.ป.ช.) ใหความสําคัญ  เนื่องจากเล็งเห็นวาการเสริมสรางทัศนคติและคานิยมเกี่ยวกับ
ความซื่อสัตยใหเกิดขึ้นในหมูนิสิต/นักศึกษาซึ่งเปนเยาวชนและอนาคตของประเทศนั้น เปนสิ่งที่ 
จําเปนอยางยิ่ง  โดยมีจุดมุงหมายวาหากเยาวชนทุกคนมีแนวคิดและนําไปปฏิบัติใหเกิดผลเปน
รูปธรรมแลว ประเทศชาติจะไมลมสลายเพราะการทุจริตจากเยาวชนในรุนนี้อยางแนนอน          
ซึ่ง ป.ป.ช. ไดใชวิธีการกลยุทธดานการประชาสัมพันธที่หลากหลาย สอดคลองตามสถานการณ 
ผานสื่อตางๆ โดยเฉพาะอยางยิ่ง การจัดทําสื่อเฉพาะกิจที่มีประสิทธิภาพ เชน แผนพับ/ใบปลิว ซึ่ง
เราจะพบวาสื่อดังกลาวจะถูกเผยแพรตามโรงเรียน, มหาวิทยาลัย และแหลงชุมชนตางๆ เชน   
ศูนยการคา ,บริเวณสี่แยกไฟแดง และตามทองถนนที่การจราจรคับค่ัง ทั้งนี้เพื่อใหกลุมเปาหมาย      
โดยเฉพาะกลุมนิสิต/นักศึกษาที่มักออกไปเที่ยวตามสถานที่ตางๆ มีโอกาสรับขาวสารมากที่สุด 
นอกจากนี้อาจเปนผลมาจากความสนใจของนักศึกษาเอง อันเนื่องมาจากปจจัยในดานตางๆดวย  
ดังที่ ปรมะ สตะเวทิน (2533) กลาววา สถานะทางสังคมและเศรษฐกิจ ซึ่งรวมถึง อาชีพ               
มีอิทธิพลอยางสําคัญตอปฏิกิริยาของผูรับสารและสาร เพราะคนที่มีฐานะทางสังคมและเศรษฐกิจ
ตางกัน จะมีรูปแบบวัฒนธรรม ประสบการณ ทัศนคติ คานิยม วิถีการดําเนินชีวิต ตลอดจน       
เปาหมายที่แตกตางกันไป 
 

รายได   กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกัน  มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริต
คอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทหนังสือพิมพ  สื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิว และ         
สื่อบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัว แตกตางกัน จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1    (ตารางที่ 38, 
39 ,40) โดยกลุมที่มีรายไดสูงกวา  มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อทั้ง 
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3 ประเภทมากกวากลุมที่มีรายไดต่ํากวา ดังที่ยุบล เบญจรงคกิจ (2534) อธิบายไววา ผูที่มีราย
ไดสูง มักจะเปนผูที่มีการศึกษาสูงและมีตําแหนงหนาที่การงานที่ดี จึงมักถูกผลักดันใหจําเปนตอง
เรียนรู แสวงหาขอมูลขาวสารตางๆ ใหทันตอเหตุการณอยูเสมอ  ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดของ 
ชแรมมและโรเบิรต (Schramm and Roberts,1971) ที่วารายไดของคนยอมเปนเครื่องกําหนด
ความตองการ ตลอดจนกําหนดความคิดของคนเกี่ยวกับส่ิงตางๆและพฤติกรรมตางๆ และแนวคิด
ของอัลมอนดและเวอรบา (Almond and Verba, 1965) ที่วาฐานะ รายไดของประชาชนมีอิทธิพล
ตอการรับขาวสารทางการเมือง โดยผูที่มีฐานะดีจะมีความสนใจรับขาวสารทางการเมืองมากกวาผู
ที่มีฐานะไมดี        นอกจากนี้ยังสอดคลองกับงานวิจัยของ  พีระนันท บูรณะโสภณ (2538) ที่
ศึกษาเรื่องพฤติกรรมการเปดรับขาวสาร ความรู ทัศนคติ และการมีสวนรวมในการใชผลิตภัณฑ
อนุรักษส่ิงแวดลอมของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร  พบวา ผูที่มีรายไดแตกตางกัน  มีการ
เปดรับขาวสารจากทั้งสื่อมวลชน สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ ที่แตกตางกัน และงานวิจัยของนิศา
รัตน จันทรประภา (2540) ที่ศึกษา แผนการประชาสัมพันธของสํานักงานประกันสังคม ความรูและ
การใชประโยชนจากขาวสารการประกันตน ในสถานประกอบการขนาดเล็กในเขตกรุงเทพมหานคร 
พบวา ผูที่มีรายไดแตกตางกัน  มีการเปดรับขาวสารจากหนังสือพิมพ, เอกสารแผนพับแตกตางกัน 
 

อยางไรก็ตาม จากการทดสอบสมมติฐานขอที่ 1 ยังพบขอนาสังเกตประการหนึ่ง กลาวคือ 
กลุมตัวอยางที่มีเพศ อายุ การศึกษา และรายไดตางกัน   มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา
ทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจไมแตกตางกัน ซึ่งไมเปนไปตามสมมติฐาน  ทั้งนี้ผูวิจัยวิเคราะห
ไดวา การที่ประชาชนทุกเพศ ทุกวัย ทุกระดับการศึกษา ทุกระดับรายได เปดรับขาวสารเกี่ยวกับ
ปญหาทุจริตคอรรัปชันไมแตกตางกันนั้น อาจมีสาเหตุมาจากสื่อเฉพาะกิจตางๆ เชน สติกเกอร, 
โปสเตอร และปายประกาศที่มีการนําเสนอสารที่เกี่ยวของกับการตอตานการทุจริต อาจจะยังเสนอ
หรือมีการแพรกระจายยังไมทั่วถึงทุกพื้นที่ของกรุงเทพมหานคร ซึ่งนับวาเปนขอดอยประการหนึ่ง
ของการจัดทําสื่อเฉพาะกิจที่ตองอาศัยระยะเวลาในการผลิตนานนับเดือนและมีจํานวนพิมพจํากัด 
ไมเพียงพอเมื่อเปรียบเทียบกับจํานวนประชากร และหนวยงานตางๆที่ผูจัดทําสื่อตองอาศัยในการ
ชวยเผยแพรและจัดวางสื่อเฉพาะกิจไวในที่ที่บุคคลทั่วไปสามารถหาอานได ทําใหประชาชนที่มี
ลักษณะประชากรที่แตกตางกัน มีโอกาสไดรับขาวสารจากสื่อเฉพาะกิจในปริมาณนอยเทาเทียม
กันหมด  ดังจะเห็นไดจากผลการวิจัยที่พบวา กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา
ทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจในระดับตํ่าเมื่อเทียบกับส่ืออ่ืนๆ (ตารางที่16)  นอกจากนี้ยังอาจ
เนื่องมาจากวาโดยสวนมาก สื่อเฉพาะกิจจําพวกสติกเกอร,  โปสเตอร และปายประกาศถูกนํามา
ใชเพื่อการรณรงคหรือจูงใจในเรื่องใดเรื่องหนึ่งโดยเฉพาะ ขาวสารรายละเอียดเกี่ยวกับปญหา
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ทุจริตคอรรัปชันที่ตองอาศัยสื่อที่มีเนื้อที่ในการนําเสนอมากพอ จึงไมสามารถใชส่ือซ่ึงมีเนื้อที่
จํากัดเหลานี้เพื่อทําการเผยแพรหรือใหขอมูลได ดวยเหตุนี้ประชาชนสวนใหญจึงไมไดรับขอมูล
ขาวสารเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชันทางสื่อเฉพาะกิจดังกลาวอยางเทาเทียมกัน 
 
สมมติฐานที่ 2 การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน มีความสัมพันธกับ 

ความรู ความตระหนัก และความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต
แหงชาติ (ป.ป.ช.) 

 
2.1 การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  มีความสัมพันธกับความรู 

เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช.  ซึ่งจากผลการวิจัยพบวา     
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  มีความสัมพันธกับความรูเพียงบางสวน      
โดยสามารถจําแนกเปนประเภทดังนี้ 
 

2.1.1 ส่ือมวลชน  ผลการวิจัยพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริต    
คอรรัปชันจากสื่อมวลชน  มีความสัมพันธเชิงบวกกับความรู ซึ่งเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2    
(ตารางที่ 41) กลาวคือ กลุมตัวอยางที่เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อ     
มวลชนมาก   จะมีความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช. เพิ่ม
มากขึ้นดวย ดังที่ โรเจอรส (Rogers, 1978) กลาวไววา ชองสารสื่อมวลชนมีความสําคัญมากใน
ขั้นการกอใหเกิดความรู   ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของไมเคิล รัช และ ฟลิป เอ ทอฟ (Rush M. 
and Ahtoff P., 1971) ที่พบวาสื่อมวลชนมีบทบาทสําคัญในการใหความรูความเขาใจ และเปน
ประโยชนตอการเรียนรูของบุคคล นอกจากนี้ยังพบงานวิจัยที่สอดคลองดังตอไปนี้ 
 

ตองฤดี ปุณณกันต (2534) ที่ศึกษาการเปดรับการสื่อสารกับการพัฒนาความรู  
ทัศนคติ และพฤติกรรมของประชาชน ตามโครงการขยายฐานประชาธิปไตยสูปวงชน : ศึกษากรณี 
อ.นครหลวง จ. พระนครศรีอยุธยา พบวา ปริมาณการเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชนโดยรวมแลว มี
ความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับประชาธิปไตยตามโครงการขยายฐานประชาธิปไตยสูปวงชน  
  ฐิติ วิทยสรณะ (2540) ที่ศึกษา การเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชนกับความรู     
ทัศนคติ และการเขามีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย  พบวา  การเปดรับขาว
สารจากสื่อมวลชน  มีความสัมพันธกับความรูทางการเมืองของนักศึกษา 
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  รุจิรา  คงรุงโรจน (2543) ที่ศึกษา การเปดรับขาวสาร ความรู และทัศนคติ
เกี่ยวกับมาตรา 40 ในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 ของบุคลากรในองค
กรที่ดําเนินธุรกิจดานการสื่อสารโทรคมนาคม  พบวา  การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับมาตรา 40 กรณี
กิจการโทรคมนาคมจากสื่อมวลชน  มีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับมาตรา 40  กรณีกิจการโทร
คมนาคม 
 

เมื่อทําการวิเคราะหส่ือมวลชนเปนรายประเภท พบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา
การทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทหนังสือพิมพเทานั้น ที่มีความสัมพันธกับความรู     
เกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของป.ป.ช. ทั้งนี้เนื่องมาจากหนังสือพิมพ
เปนสื่อที่ไดมีการแบงพื้นที่ที่เสนอขาวขอมูลการเคลื่อนไหวใหกับประชาชนไดชัดเจน ดวยลักษณะ
เฉพาะที่สามารถนําเสนอเนื้อหาและรายละเอียดในปริมาณมากและเจาะลึกไดมากกวาสื่อ          
อิเลกทรอนิกส เพราะนอกจากจะเปนการนําเสนอขาวสารและรายงานสถานการณปจจุบันโดย   
ทั่วไปแลว หนังสือพิมพยังมีสวนที่นําเสนอบทความที่ใหความรู มีคอลัมนที่แสดงความคิดเห็นและ
วิพากษวิจารณประเด็นตางๆที่เกิดขึ้นกับสังคม ณ เวลานั้นดวย ซึ่งในสวนนี้จะมีบทบาทอยางมาก
ตอการสรางความสนใจใหเกิดขึ้นในตัวผูรับสาร ประกอบกับหนังสือพิมพเปนสื่อที่ผูรับสารสามารถ
เปดรับขาวสารและทําความเขาใจกับขาวสารไดโดยปราศจากขอจํากัดดานเวลา โดยเฉพาะ   
อยางยิ่งขาวที่เกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชัน ซึ่งเปนเรื่องราวที่สลับซับซอน เขาใจไดยาก  ดวยเหตุนี้
หนังสือพิมพจึงมีอิทธิพลอยางมากตอการกอตัวของความรูความเขาใจในปญหาทุจริตคอรรัปชัน 
ไดมากกวาสื่อมวลชนประเภทอื่น ดังที่แมคเนลลีและฟอนซิกา (McNelly and Fonseca, 1974) 
กลาววา        การใชการสื่อสารที่เปนสิ่งพิมพกอใหเกิดความรู ความเขาใจขาวสารการเมืองไดดี
กวาใชวิทยุ,     โทรทัศนที่ประชาชนถือวาเปนสื่อที่ไวใชสําหรับความบันเทิง ซึ่งสอดคลองกับงาน
วิจัยของพรศักดิ์ ผองแผว (2526) ที่ศึกษาเรื่องขาวสารการเมืองของคนไทย พบวา ส่ือมวลชน       
ที่เปนชองทางของการสื่อสารในการใหความรูขาวสารทางการเมืองจากมากไปหานอยคือ หนังสือ
พิมพ และวิทยุโทรทัศนตามลําดับ นอกจากนี้ยังสอดคลองกับงานวิจัยของเจตนศักดิ์ แสงสิงแกว 
(2524) ที่ศึกษาเรื่อง ความสัมพันธระหวางพฤติกรรมการสื่อสาร กับกระบวนการสังคมประกิตทาง
การเมืองของประชาชนในทองที่บางชัน เขตมีนบุรี กรุงเทพมหานคร พบวา ปจจัยที่มีอิทธิพลตอ
ความรูความเขาใจเรื่องการเมืองแบบประชาธิปไตยมากที่สุด ไดแก การอานหนังสือพิมพ และ งาน
วิจัยของบุณฑริกา    เจี่ยงเพ็ชร (2543) ที่ศึกษาพฤติกรรมการสื่อสารทางการเมืองผานสื่อมวลชน 
สื่อบุคคล  สื่ออินเตอรเน็ต และทัศนคติทางการเมืองแบบประชาธิปไตยที่มีตอความรู ทัศนคติ และ            
กิจกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองที่เกี่ยวกับการเลือกตั้งระบบใหมของกลุมผูใชอินเตอรเน็ตใน
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กรุงเทพมหานคร  พบวา การเปดรับขาวสารการเมืองผานสื่อหนังสือพิมพ มีความสัมพันธกับ   
ความรูเร่ืองการเลือกตั้งระบบใหม 
 

การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทโทรทัศน   
ไมมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช.   จึง
ไมเปนไปตามสมมติฐานที่ 2  ทั้งนี้สามารถอธิบายไดวา ในปจจุบันสภาวะเศรษฐกิจและสังคมเปน
สังคมที่รีบเรงและเต็มไปดวยการแขงขัน รวมทั้งปญหาตางๆซึ่งสืบเนื่องมาจากความตกต่ําทาง
เศรษฐกิจและสังคม ที่พบในแตละวัน เชน ปญหาเรื่องปากทอง, ปญหาอาชญากรรม, ปญหา     
สิ่งแวดลอม ฯลฯ ทําใหประชาชนเกิดความวิตกกังวลและมีความเครียดสูง ทางออกเพื่อการผอน
คลายความเครียดทางหนึ่ง คือ การเปดรับรายการทางโทรทัศนเพื่อแสวงหาความบันเทิงมากกวา
เพื่อความรู ดังที่แคลปเปอร (Klapper, 1960) อธิบายไวในทฤษฎีการเปดรับขาวสาร คือ กระบวน
การในการเลือกรับขาวสาร (Selective Process) วาบุคคลจะเลือกเปดรับส่ือและขาวสารจาก
แหลงตางๆ ตามความสนใจและความตองการนํามาใชเพื่อสนองความตองการของตน (Selective 
Exposure)  ซึ่งตรงกับการศึกษาของจอหน โรบินสันและมารค เลวี (John p. Robinson and 
Mark R. Levy, 1986) ที่พบวา โทรทัศนอาจเปนปฏิปกษตอความสําเร็จในการเรียนรูเร่ืองขาวสาร 
การชมโทรทัศนเปนเวลานานจะทําใหไดรับประโยชนจากขาวไดนอยกวาความรูที่ไดจากความ
บันเทิง และยังสอดคลองกับงานวิจัยของพรทิพย บุญนิพัทธ (2539) ที่ศึกษาเรื่อง พฤติกรรมการ
เปดรับส่ือ ความรู ทัศนคติ และพฤติกรรมการไปใชสิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในวันที่ 
17 พ.ย.2539 ของนักศึกษามหาวิทยาลัยรามคําแหง พบวาการเปดรับขาวสารเรื่องการไปใชสิทธิ
เลือกตั้งสมาชิกผูแทนราษฏรจากโทรทัศน ไมมีความสัมพันธกับความรูในเรื่องการไปใชสิทธิ    
เลือกตั้ง 

 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทวิทยุ         

ไมมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ ของ ป.ป.ช.     
จึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่ 2  ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากกลุมตัวอยางเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา
ทุจริตคอรรัปชันจากสื่อวิทยุอยูในระดับตํ่าเมื่อเทียบกับส่ือมวลชนประเภทอื่น (ตารางที่ 12)  
ประกอบกับคุณลักษณะของสื่อวิทยุที่มีแตเสียง ไมมีภาพอธิบายรายละเอียดได  ประกอบกับขอ
จํากัดดานเวลาที่ผูรับสารไมสามารถทําการเปดรับขาวสารยอนกลับไปไดอีกครั้งหนึ่ง ทําใหยากตอ
การจับประเด็นเพื่อทําความเขาใจ  โดยเฉพาะประเด็นเรื่องการทุจริตคอรรัปชันที่สลับซับซอนและ
มีหลากหลายรูปแบบ ดวยเหตุนี้ในเรื่องที่เผยแพรเพื่อใหความรู จึงอาจยังไมกระจางชัด  นอกจาก
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นี้ยังอาจเปนเพราะรูปแบบการนําเสนอขาวสารของสื่อวิทยุในปจจุบันที่มุงเนนการนําเสนอขาว
สารที่รวดเร็ว และทันตอเหตุการณมากกวาที่จะมุงใหความรูแกผูรับสาร ซึ่งผูรับสารเพียงแตรับรูถึง
ความเคลื่อนไหวของเหตุการณแบบวันตอวันมากกวาไดเรียนรูขอเท็จจริงเกี่ยวกับปญหาเพื่อนําไป
เปน     เครื่องมือในการแกไขในอนาคต   ซึ่งผลการวิจัยสอดคลองกับวราณี ลิสุวรรณกุล  (2539) 
ที่ศึกษาเรื่อง  พฤติกรรมการเปดรับขาวสารการเลือกตั้ง ในวันที่ 17 พฤศจิกายน 2539 ของผูมีสิทธิ
เลือกตั้งในเขตกรุงเทพมหานคร พบวา การเปดรับขาวสารการเลือกตั้งจากสื่อวิทยุ ไมมีความ
สัมพันธกับความรูเกี่ยวกับการเลือกตั้ง 

 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทนิตยสารราย

สัปดาหที่วิเคราะหเหตุการณสําคัญของบานเมือง ไมมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช.   จึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่ 2   ทั้งนี้สามารถ
อธิบายไดวาในปจจุบันมีนิตยสารรายสัปดาหออกเผยแพรเปนจํานวนมากและมีราคาแพง และแต
ละเลมก็มุงที่จะดึงดูดผูอานเฉพาะกลุมมากขึ้น  ทําใหเนื้อหาของขาวสารที่นําเสนอมีแนวโนมที่จะ
เนนเฉพาะดานมากขึ้น ซึ่งทําใหผูรับสารสามารถเลือกอานไดตามความสนใจของตน ประกอบกับ
ในปจจุบันคนนิยมอานนิตยสารเพื่อความบันเทิงมากกวาที่จะแสวงหาความรูหรือติดตามขาวสาร
หนักๆ เชน ขาวการทุจริต  ซึ่งสอดคลองกับอุบลวรรณ ปติพัฒนะโฆษิต (2539) ที่กลาววา 
นิตยสารมักจะมีผูคนใหความสนใจที่ศึกษาในแงของการใหความรูนอยกวาสื่อมวลชนประเภทอื่นๆ 
และการวิจัยของศิริชัย ศิริกายะ (2527) ที่ศึกษาเกี่ยวกับการรับสารจากสื่อมวลชนในชนบท พบวา 
นิตยสารที่มีผูอานมากที่สุด คือ นิตยสารประเภทภาพยนตรบันเทิง นวนิยาย และ นิตยสารประเภท
สตรี  นอกจากนี้ยังสอดคลองกับงานวิจัยของสุภิดา ฉัตราภิรักษ (2536) ที่ศึกษาความสัมพันธ
ระหวางการเปดรับขาวสารกับความรูเร่ืองภาษีมูลคาเพิ่มของผูที่มีหนาที่เสียภาษีมูลคาเพิ่มใน
กรุงเทพมหานคร พบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับภาษีมูลคาเพิ่มจากนิตยสาร ไมมีความสัมพันธ
กับความรูเร่ืองภาษีมูลคาเพิ่ม  และงานวิจัยของดาราวรรณ ศรีสุกใส (2542) ที่ศึกษาเรื่อง การเปด
รับขาวสารการประชาสัมพันธโครงการรถไฟฟาบีทีเอสที่มีผลตอความรู ทัศนคติ และการใชรถไฟ
ฟาบีทีเอสของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร  พบวา การเปดรับขาวสารการประชาสัมพันธ
โครงการรถไฟฟาบีทีเอสจากสื่อนิตยสาร  ไมมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับโครงการรถไฟฟา   
บีทีเอส 
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2.1.2 สื่อบุคคล    ผลการวิจัยพบวา    การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

ทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัวและเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษาเทานั้น   
ที่มีความสัมพันธเชิงบวกกับความรู จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 เพียงบางสวน ทั้งนี้ผูวิจัย
วิเคราะหไดวา อาจเนื่องมาจาก ตามวิถีชีวิตของสังคมไทย บุคคลยังตองพึ่งพิงและยึดติดกับ   
ครอบครัว เพราะถือเปนโครงสรางทางสังคมอันแรกที่ไดพบและสัมผัส และอยูใกลชิดกับตัวบุคคล
นั้นๆมากที่สุด  ดวยเหตุนี้จึงมีโอกาสคลุกคลี พูดคุย แลกเปลี่ยนขาวสารและความคิดเห็นกันมาก 
โดยเฉพาะเรื่องสําคัญที่เกี่ยวของกับความเปนอยูภายใตสังคมปฏิรูปการเมืองที่เปดโอกาสให
ประชาชนมีสวนรวมตรวจสอบการทํางานและการใชอํานาจของเจาหนาที่ของรัฐเชนเรื่องการทุจริต
คอรรัปชันทั้งหลาย รวมทั้งเรื่องขององคกร ป.ป.ช.ที่ถูกจัดตั้งขึ้นมาเพื่อปฏิบัติหนาที่แกไขปญหาดัง
กลาวใหสําเร็จลุลวงไป  ซึ่งสมาชิกในครอบครัวเดียวกันสามารถพูดคุยเกี่ยวกับเรื่องนี้หลังจากได
รับขาวสารมาจากสื่อมวลชน ส่ือเฉพาะกิจและสื่อบุคคลประเภทอื่น ดังนั้นอาจกลาวไดวาสื่อ
บุคคลประเภทสมาชิกในครอบครัวนี้เปนตัวการสําคัญที่สรางเสริมความรูความเขาใจในเรื่องดัง
กลาวผานกระบวนการอบรมกลอมเกลาทางสังคม ดังที่ อัลมอนด และเพาเวลล (Almond and 
Powell, 1980) กลาววา ครอบครัวเปนตัวการในการอบรมกลอมเกลาทางการเมืองที่มีอิทธิพลสูง
และตอเนื่องระยะยาวทั้งโดยทางตรงและทางออม ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดของของอัลมอนดและ
เวอรบา (Almond and Verba, 1965) ที่วาในครอบครัวที่มีการพูดคุย ถกเถียงปญหาทางการเมือง
จะทําใหเกิดรูปแบบการเรียนรูทางการเมืองที่จะพัฒนาใหเด็กมีความรูสึกมีความสามารถทางการ
เมือง และมีความผูกพันกับหนาที่ทางการเมือง นอกจากนี้ยังสอดคลองกับงานวิจัยของจริญญา 
เจริญสุขใส (2539) ที่ศึกษา การเปดรับขาวสารทางการเมือง วัฒนธรรมทางการเมืองกับการไปใช
สิทธิออกเสียงของเยาวชน ในกรุงเทพมหานคร ป 2538 พบวา การเปดรับขาวสารทางการเมือง
จากบุคคลในครอบครัว มีความสัมพันธกับความรูความเขาใจทางการเมือง 
 

สําหรับการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทเพื่อนที่ 
ทํางาน/สถานศึกษา   ที่มีความสัมพันธเชิงบวกกับความรูนั้น  ผูวิจัยวิเคราะหไดวา จากผลการวิจัย
กลุมเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษาเปนสื่อบุคคลที่กลุมตัวอยางเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริต     
คอรรัปชันมากที่สุด ซึ่งจะเห็นไดวากลุมตัวอยางใหความสําคัญกับเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษาเปน
อันดับแรก ประกอบกับกลุมเพื่อนเปนกลุมสังคมที่มีความสัมพันธอยางเสมอภาคและผูกติดใกล
ชิดกัน รวมทั้งอาจมีประสบการณทางคุณวุฒิและวัยวุฒิที่ใกลเคียงกัน จึงมีโอกาสที่จะไดพูดคุย
และแลกเปลี่ยนขาวสารที่เปนปญหาหรือประเด็นทางสังคมไดอยางบอยครั้งและเกิดความเขาใจ
ไดงายกวาสื่อบุคคลประเภทอื่น   ดังคํากลาวของ มรว.พฤทธิสาณ ชุมพล (2544) ที่วาในสังคม
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สมัยใหมที่สลับซับซอน กลุมเพื่อนจะใหบทเรียนทางการเมืองขั้นตนแกบุคคลเชนเดียวกับ       
ครอบครัว แตที่สําคัญสามารถเตรียมบุคคลใหพรอมที่จะรับประสบการณที่มีความเปนทางการ
เมืองโดยเฉพาะไดดีกวาครอบครัว และยังสอดคลองกับที่เสถียร เชยประทับ (2525)  กลาวไววา 
การสื่อสารที่ราบร่ืนจะเกิดขึ้นเมื่อผูสงสารและผูรับสารมีคุณลักษณะที่เหมือนๆกัน ตลอดจนกอให
เกิดผลในดานที่ดีหรือในดานบวกสําหรับบุคคลที่เกี่ยวของในการสื่อสารนั้น เมื่อแหลงสารและ      
ผูรับสารมีทัศนคติ ความเชื่อ คานิยมเหมือนๆกัน   การสื่อสารระหวางแหลงสารและผูรับสารก็มี
แนวโนมที่จะเปนไปโดยมีประสิทธิภาพ  นอกจากนี้ยังสอดคลองกับงานวิจัยของสุภิดา                 
ฉัตราภิรักษ (2536) ที่ศึกษาความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารกับความรูเร่ืองภาษีมูลคา
เพิ่มของผูมีหนาที่เสียภาษีมูลคาเพิ่มในกรุงเทพมหานคร พบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับภาษี
มูลคาเพิ่มจากเพื่อนรวมกลุมอาชีพมีความสัมพันธกับความรูเร่ืองภาษีมูลคาเพิ่ม และงานวิจัย  
ของ ดารณี ถนอม (2533)  ที่ศึกษาพฤติกรรมการเปดรับขาวสารรัฐสภาของประชาชนใน
กรุงเทพมหานคร พบวาพฤติกรรมการเปดรับขาวสารรัฐสภาจากเพื่อนรวมงานมีความสัมพันธเชิง
บวกกับความรูเกี่ยวกับขาวสารรัฐสภาของประชาชนในกรุงเทพมหานคร 
 

2.1.3 ส่ือเฉพาะกิจ     ผลการวิจัยพบวา     การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 
ทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิวเทานั้น   ที่มีความสัมพันธเชิงบวกกับ
ความรู จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 เพียงบางสวน  ทั้งนี้ผูวิจัยวิเคราะหไดวา อาจเนื่องมาจาก 
ปญหาทุจริตคอรรัปชันเปนปญหาสําคัญที่บั่นทอนความมั่นคงของชาติ ซึ่งรัฐธรรมนูญฉบับ
ปจจุบัน ไดใหความสําคัญกับปญหานี้อยางไมเคยปรากฏมากอน  โดยมีบทบัญญัติจัดตั้ง 
ป.ป.ช.ขึ้นมาใหเปนองคกรอิสระที่มีขอบเขตอํานาจหนาที่แกไขปญหาการทุจริตใหเปนไปอยางรวด
เร็วและมีประสิทธิภาพ ซึ่งภายใตขอบเขตแหงอํานาจหนาที่ดังกลาว จะตองอาศัยการจัดแผนงาน
และกิจกรรมตางๆใหการปฏิบัติภารกิจบรรลุเปาหมาย การผลิตสื่อประชาสัมพันธในรูปแบบตางๆ
เปนกิจกรรมอยางหนึ่งที่ป.ป.ช.ใหความสําคัญ โดยเฉพาะอยางยิ่งการจัดทําสิ่งตีพิมพประเภทแผน
พับ/ใบปลิวซึ่งมีเนื้อหาเกี่ยวกับการตอตานการทุจริต ความเปนมาและประวัติยอของ ป.ป.ช. 
ตลอดจนกิจกรรมของป.ป.ช. เพื่อเผยแพรแกเจาหนาที่ของรัฐและประชาชนทั่วไปใหมีความรูที่ถูก
ตองเกี่ยวกับบทบาทหนาที่ขององคกรและความรูเทาทันตอสถานการณการทุจริตคอรรัปชัน ซึ่ง
คุณลักษณะของสื่อประเภทนี้มีสวนเพิ่มความรูความเขาใจในเรื่องดังกลาวไดเปนอยางดี เนื่องจาก
แผนพับ/   ใบปลิวถือเปนสื่อที่จัดทําขึ้นเพื่อเสริมเฉพาะในเรื่องใดเรื่องหนึ่ง โดยมีการวางรูปแบบ
และเนื้อหาสารที่ทําใหผูอานสามารถเขาใจดวยการใชเวลาไมมากนัก เพราะมีการเลือกใชคํางายๆ 
ไมใชคําศัพททางวิชาการมากจนเกินไปและมีเนื้อหาที่สั้น,กระชับ ตลอดจนเนนสีสันและภาพ
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ประกอบเพื่อดึงดูดความสนใจของผูอาน จึงเอื้อตอการรับรูเนื้อหาสารที่มีวัตถุประสงคในการ
ใหความรูนั้นๆ    ดังที่อาดัมส (Adams, 1971) ไดกลาวถึงความสําคัญของสื่อประเภทนี้วา เปนสื่อ
เฉพาะกิจที่มีความสําคัญตอการเผยแพรนวกรรมและขอมูล เพราะสื่อเฉพาะกิจจัดเปนสื่อที่จัดทํา
ขึ้นเพื่อสนับสนุนกิจกรรมใดกิจกรรมหนึ่งโดยเฉพาะ การใชส่ือเฉพาะกิจเปนการใหความรูและขาว
สาร     ที่เปนเรื่องราวเฉพาะอยาง   โดยมีกลุมเปาหมาย (Target Audience) ที่กําหนดไวแนนอน               
ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของธนภรณ อุทยานิก (2543) ที่ศึกษาเรื่อง ประสิทธิผลของสํานักงาน
คณะกรรมการอาหารและยาในการเผยแพรความรูงานคุมครองผูบริโภค พบวาการเปดรับขาวสาร
เกี่ยวกับการเผยแพรงานคุมครองผูบริโภคของสํานักงานคณะกรรมการอาหารและยาจาก          
สื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับบทบาทของสํานักงานคณะ
กรรมการอาหารและยา และยังสอดคลองกับงานวิจัยของวิศรา รัตนสมัย (2543) ที่ศึกษาเรื่องการ
รับขาวสารเพื่อสรางความตระหนักสํานึกของประชาชนเกี่ยวกับการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐของ
องคการบริหารสวนตําบล (อบต.) จังหวัดสงขลา พบวา การรับขาวสารเกี่ยวกับองคการบริหาร
สวนตําบลจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/โบรชัวร มีความสัมพันธกับความรูความเขาใจเกี่ยว
กับองคการบริหารสวนตําบล 
 
 เปนที่นาสังเกตวาการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจ
ประเภทอื่นๆ เชน ปายประกาศ, โปสเตอร และสติกเกอร  ไมมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับ
ปญหาการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช. ทั้งนี้ผูวิจัยวิเคราะหไดวา อาจเนื่องมา
จากคุณลักษณะของสื่อเฉพาะกิจทั้ง 3 ประเภท ซึ่งตองมีการใชเนื้อที่ที่จํากัดกวาสื่อเฉพาะกิจ
ประเภทแผนพับ/ใบปลิว  ทําใหอาจนําเสนอไดเฉพาะความคิดหลักๆหรือประโยคสั้นๆที่ไมเพียงพอ
ตอการใหคําอธิบายขั้นพื้นฐานเพื่อสรางความรูความเขาใจในเรื่องที่ตองการจะเผยแพรได    

 
2.2 การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  มีความสัมพันธกับความ 

ตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปราม
การทุจริตแหงชาติ  ซึ่งจากผลการวิจัยพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริต          
คอรรัปชัน   มีความสัมพันธกับความตระหนักเพียงบางสวน      โดยสามารถจําแนกเปนประเภท
ดังนี้ 

2.2.1 ส่ือมวลชน   ผลการวิจัยพบวา    การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริต    
คอรรัปชันจากสื่อมวลชน  มีความสัมพันธเชิงบวกกับความตระหนัก ซึ่งเปนไปตามสมมติฐาน      
ขอที่ 2    (ตารางที่ 42) กลาวคือ กลุมตัวอยางที่เปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจาก
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สื่อมวลชนมาก   จะมีความตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชันและตอความสําคัญของ 
ป.ป.ช.เพิ่มมากขึ้นดวย ทั้งนี้ผูวิจัยวิเคราะหไดวา นอกจากสื่อมวลชนจะมีบทบาทอันสําคัญในการ
รณรงคและการเผยแพรขาวสารเพื่อใหความรูแลว บทบาทของสื่อมวลชนที่สําคัญอีกประการหนึ่ง
คือ         การสังเกต สอดสอง วิพากษวิจารณ และตรวจสอบการใชอํานาจของขาราชการและนัก
การเมืองแลวรายงานใหสาธารณชนรับทราบทั้งทางตรงเชน การรายงานขาวประจําวัน บท
วิเคราะห    สถานการณ รายงานสนทนาเชิงวิชาการ รายการรองทุกข รายการหรือการตูนลอเลียน
การเมืองและสังคม และทางออมโดยการสอดแทรกผานผูดําเนินรายการเอง  ดวยลักษณะของขาว
สารที่ประกอบดวยเนื้อหาที่วิเคราะหวิจารณดังกลาว ทําใหผูรับสารสะสมประเด็นขาวทีละเล็กทีละ
นอยเกิดเปนความรูความเขาใจ จนกลายเปนความตระหนักในที่สุด ดังที่องคการการศึกษาวิทยา
ศาสตรและวัฒนธรรมของสหประชาชาติ (UNESCO) ไดจัดตั้งคณะกรรมาธิการระหวางประเทศ
เพื่อศึกษาปญหาการสื่อสาร (International Commission for the Study Communication 
Problems : 1976) เพื่อศึกษาบทบาทของสื่อมวลชน พบวา ส่ือมวลชนเปนองคประกอบที่สําคัญ
ของระบบการเมืองการปกครอง เพราะทําหนาที่ใหขอมูลขาวสาร และเปนเวทีในการแสดงความ
คิดแนวนโยบายของทุกๆฝาย อีกทั้งยังเปนเครื่องมือที่ทําหนาที่ในการสงเสริมสนับสนุนเรื่องความรู 
กฎระเบียบ   ทัศนคติ จูงใจ และสงเสริมรูปแบบพฤติกรรมของสมาชิกในสังคม ตลอดจนกอใหเกิด
ความเปนอันหนึ่งอันเดียวกันในสังคม นั่นคือ ความตระหนักและหวงใยสังคมรวมกัน 
 

เมื่อทําการวิเคราะหส่ือมวลชนเปนรายประเภท พบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา
การทุจริตคอรรัปชันจากสื่อมวลชนประเภทโทรทัศนและหนังสือพิมพ   มีความสัมพันธกับความ
ตระหนัก ทั้งนี้สามารถอธิบายไดวา ในสวนของโทรทัศนนั้น เปนสื่อที่กลุมตัวอยางเปดรับขาวสาร
เกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันมากที่สุด (ตารางที่ 12)  นอกจากนี้อาจกลาวไดวาโทรทัศนเปนสื่อ
ที่สามารถทําใหผูรับขาวสารเกิดความเขาใจในเนื้อหาสารดวยการจูงใจทั้งทางภาพและเสียง      
อันจะกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทางอารมณและความรูสึกไดงาย ประกอบกับการนําเสนอขาว
และสถานการณในปจจุบันไดมีการพัฒนารูปแบบและการนําเสนอเนื้อหาใหนาสนใจ โนมนาวชัก
จูงใจไดงาย  ไมวาจะเปนในรูปแบบของสกูปขาวการทุจริตที่มุงเนนการรวบรวมพยานหลักฐาน
และความสูญเสียที่ประชาชนในสังคมไดรับ หรือรายการสนทนาที่มีการเชิญแขกรับเชิญซึ่งมาจาก
องคกรที่จัดตั้งขึ้นมาเพื่อแกไขปญหา หรือเปนนักวิชาการ/ผูเชี่ยวชาญ, ผูมีประสบการณโดยตรง
ตอปญหาทุจริตคอรรัปชันมาอภิปรายแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกัน เพื่อช้ีชองใหประชาชนทุกคน
ตระหนักถึงพิษภัยของปญหาและผลรายที่เกิดขึ้นจนเกิดการระแวดระวังและสกัดกั้นกอนที่จะลุก
ลามมาก    ยิ่งขึ้น โดยโทรทัศนเทานั้นที่สามารถทําใหเกิดผลทางจิตวิทยาแกผูรับสารได ดวยการ
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แสดงออกซึ่งภาพที่ประกอบไปดวยสีหนาและน้ําเสียงของผูรวมรายการที่สามารถนํามาใชเปน
สิ่งเราและสรางอิทธิพลตอผูรับขาวสาร จนเกิดมโนภาพไดถูกตองมากกวาสื่อมวลชนประเภทอื่น 
ซึ่งนําไปสูการเปนแรงกระตุนใหตื่นตัวในการจัดการกับปญหาทุจริตคอรรัปชันไดนั่นเอง   ดังคํา
กลาวที่วา     ภาพ 1 ภาพ   มีคาเทากับคํา 1,000 คํา โดยเฉพาะอยางยิ่งภาพที่มีการเคลื่อนไหว
อยางตอเนื่องใน       โทรทัศน   และภาพยังทําใหคนเชื่อไดมากดวย เพราะการเห็นคือ การเชื่อ 
(Seeing is believing)    ( ปรมะ สตะเวทิน, 2539) 

 
ในสวนของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากหนังสือพิมพที่มี

ความสัมพันธกับความตระหนักนั้น ผูวิจัยวิเคราะหไดวา อาจเนื่องมาจากความรูและความ
ตระหนักที่มีความสัมพันธกัน โดยความรูเปนเรื่องของขอเท็จจริง กฎเกณฑ ฯลฯ ซึ่งไดมาจากการ
สังเกตและรับรูที่ตองอาศัยเวลา สวนความตระหนัก เปนเรื่องของความรูสึกที่เกิดขึ้นในสภาวะ   
จิตใจที่ไมเนนความสามารถในการจดจําหรือระลึกได ซึ่งการที่จะเกิดความตระหนักขึ้นมาไดนั้น   
ก็ตองผานการมีความรูมากอนเปนเบื้องตน (ไพลิน ศรีธนาแกว, 2537) ดังนั้น เมื่อการเปดรับขาว
สารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากหนังสือพิมพ มีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับปญหา
ทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของป.ป.ช. (จากหัวขอ 2.1.1) จึงมีความเปนไปไดที่การเปดรับ
ขาวสารจากหนังสือพิมพ จะมีความสัมพันธกับความตระหนักดวย ดังที่เบรคเลอร (Breckler, 
1989) กลาววา   องคประกอบหนึ่งที่มีสวนสําคัญในการกอใหเกิดความตระหนักคือ ความรู   
ความเขาใจ นอกจากนี้เหตุผลอีกประการหนึ่งที่การเปดรับขาวสารจากหนังสือพิมพ มีความ
สัมพันธกับความตระหนักก็คือ ลักษณะเดนของหนังสือพิมพที่สามารถรวบรวมเหตุการณและนํา
เสนอขอมูลไดละเอียดมากกวา ไมวาจะเปนบทความ บทวิเคราะห ภาพประกอบ หรือแมแตขอมูล
ทางสถิติ, ตารางตางๆที่จะนํามาเปนหลักฐานอางอิงประกอบการโนมนําอันสําคัญ ใหผูอานเกิด
ความคิดความรูสึกคลอยตามไปได    อีกทั้งหนังสือพิมพยังมีลักษณะเปนสื่อถาวรที่ผูรับสาร
สามารถยอนกลับไปเรียกอานเมื่อเกิดความสนใจหรือตองการคนหารายละเอียดเพิ่มเติมได        
ทําใหผูรับสารเปดรับไดสมบูรณจนทราบรายละเอียดแทจริงของปญหาและตระหนักถึง         
ความสําคัญตอการใหความรวมมือกับองคกรปราบปรามการทุจริตคอรรัปชันมากกวาสื่อ     
ประเภทอื่น ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของวิศรา   รัตนสมัย (2543) ที่ศึกษาเรื่องการรับขาวสารเพื่อ
สรางความตระหนักสํานึกของประชาชนเกี่ยวกับการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐขององคการบริหาร
สวนตําบล (อบต.) จังหวัดสงขลา พบวา การรับขาวสารเกี่ยวกับองคการบริหารสวนตําบลจาก    
สื่อมวลชนประเภทหนังสือพิมพ       มีความสัมพันธกับความตระหนักสํานึกเกี่ยวกับการตรวจสอบ
การใชอํานาจรัฐ 
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2.2.2 สื่อบุคคล    ผลการวิจัยพบวา    การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

ทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคล  มีความสัมพันธเชิงบวกกับความตระหนัก ทั้งนี้เนื่องมาจาก         
ส่ือบุคคลมีความแตกตางที่พิเศษไปจากสื่ออ่ืนๆตรงที่เปนสื่อที่กอใหเกิดพลังและกิจกรรมในการสื่อ
สารอันเนื่องมาจากผลของการสื่อสารแบบ 2 ทาง ที่สามารถทราบผลตอบกลับไดรวดเร็ว ตลอดจน
ตอบขอซักถามไดทันทีเมื่อเกิดความสงสัย สามารถพูดคุยในความสําคัญของปญหาและองค
กรป.ป.ช.ไดอยางตอเนื่อง ทําใหทราบไปถึงรายละเอียดที่ลึกซึ้งวาจริงๆแลวปญหาทุจริตคอรรัปชัน
รุนแรงเพียงใดและองคกรที่จัดตั้งมาเพื่อปองกันและปราบปรามปญหาดังกลาวมีความสําคัญมาก
นอยแคไหน ซึ่งบทบาทของสื่อบุคคลดังที่กลาวมาสอดคลองกับแนวคิดของโรเจอรส (Rogers, 
1971)   ที่กลาววา การสื่อสารระหวางบุคคลมีประสิทธิภาพมากในการทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลง
ทัศนคติ และยังสอดคลองกับงานวิจัยของจริญญา เจริญสุขใส (2539) ที่ศึกษา การเปดรับขาว
สารทางการเมือง วัฒนธรรมทางการเมืองกับการไปใชสิทธิออกเสียงของเยาวชน ใน
กรุงเทพมหานคร ป 2538 พบวา การเปดรับขาวสารทางการเมืองจากสื่อบุคคล  มีความสัมพันธ
กับวัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตย ทั้ง 5 องคประกอบ อาทิเชน ความรูความเขาใจทาง
การเมือง  ความสํานึกทางการเมือง ความสนใจทางการเมือง ความไววางใจทางการเมืองและ
ความรูสึกมีประสิทธิภาพทางการเมือง 
 

เมื่อทําการวิเคราะหสื่อบุคคลเปนรายประเภท พบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา
การทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา สมาชิกในครอบครัว   และ
เจาหนาที่ป.ป.ช. มีความสัมพันธกับความตระหนัก ทั้งนี้ขอสันนิษฐานประการหนึ่งคือ ทั้งเพื่อนที่
ทํางาน/สถานศึกษา และสมาชิกในครอบครัว  ตางก็เปนสื่อบุคคลเพียง 2 ประเภทที่มีความ
สัมพันธกับความรู (หัวขอ 2.1.2) และอยางที่กลาวไวในหัวขอ 2.2.1 แลววา ความรูและความ
ตระหนักมีความสัมพันธกัน โดยการที่จะเกิดความตระหนักขึ้นมาไดนั้น   ก็ตองผานการมีความรู
มากอนเปนเบื้องตน ดังนั้นจึงเปนไปไดที่จะพบความสัมพันธกับความตระหนักดวย นอกจากนี้เหตุ
ผลอีกประการหนึ่งที่การเปดรับขาวสารจากกลุมเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา และสมาชิกในครอบ
ครัวมีความสัมพันธกับความตระหนักนั้น   อาจเปนเพราะทั้งเพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา และ
บุคคลในครอบครัว เปนสื่อบุคคลที่กลุมตัวอยางไดพูดคุยเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันมากที่สุด       
(ตารางที่ 14) ซึ่งเปนธรรมชาติของมนุษยที่ตองผูกพันอยูกับผูอ่ืนตลอดเวลา การสมาคมติดตอกับ
บุคคลที่ใกลชิดสนิทสนมและไววางใจ เชน สมาชิกในครอบครัวหรือกลุมเพื่อน จะมีอิทธิพลมากใน
การตัดสินใจในเรื่องตางๆ รวมทั้งการแสดงออกทางความคิดความสนใจของบุคคล ซึ่งสอดคลอง
กับทฤษฎีความสัมพันธทางสังคมระหวางผูรับสารกับบุคคลอื่นในสังคมในลักษณะกลุมปฐมภูมิ
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หรือกลุมทุติยภูมิของเดอเฟลอร (De Fleur, 1970) ที่กลาววา กลุมปฐมภูมิที่มีความสัมพันธ
อยางใกลชิดในหมูเพื่อนสนิท เพื่อนรวมงานหรือในครอบครัว จะมีอิทธิพลตอผูรับสารมากกวากลุม   
ทุติยภูมิซึ่งเปนกลุมที่มีความใกลชิดนอยกวา นอกจากนี้ในเรื่องของอิทธิพลของการสื่อสารใน
ครอบครัวยังสามารถอธิบายไดโดยงานวิจัยของแมคลาวด , ฮารเบิรก และไพรซ (Mcleod, 
Harberg and Price, 1972)  ที่ศึกษาเกี่ยวกับการโนมนาวใจและการสื่อสารภายในครอบครัว   
พบวา แตละบุคคลไดรับการเรียนรูจากการสื่อสารภายในครอบครัวนับต้ังแตในวัยเด็ก  และการ
เรียนรูนี้สงผลใหเกิดสังคมประกิต (Socialization) ซึ่งความแตกตางกันในดานนี้ ทําใหบุคคลถูก
โนมนาวใจไดในระดับที่แตกตางกัน   ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของพัชนี เชยจรรยา และ ประทุม        
ฤกษถลาง  (2531) ที่พบวาผลของการสื่อสารในครอบครัวจะเปนสิ่งที่หลอหลอมบุคลิกลักษณะ 
ทัศนคติ จริยธรรม ความรับผิดชอบ ความคิดริเร่ิม ความสามารถ ตลอดจนความสําเร็จ 

 
สําหรับการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากเจาหนาที่ ป.ป.ช. ที่มีความ

สัมพันธกับความตระหนักนั้น ผูวิจัยวิเคราะหไดวาเจาหนาที่ ป.ป.ช. ถือวาเปนสื่อบุคคลที่เปรียบ
เสมือนตัวเชื่อมระหวางกลไกที่ใชแกปญหาทุจริตคอรรัปชันตามรัฐธรรมนูญฉบับใหมนั่นคือ         
ป.ป.ช.   กับประชาชนที่มีประสิทธิภาพมากที่สุด เพราะเจาหนาที่ ป.ป.ช.เปนกลุมที่มีความนา   
เชื่อถือในแงขอมูลขาวสารการทุจริตโดยเปนผูปฏิบัติโดยตรง ทําใหสามารถรับทราบและเขาใจ
สภาพปญหาทุจริตคอรรัปชันในรูปแบบตางๆที่เกิดขึ้น แลวนํามาถายทอดใหประชาชนที่เปนกลุม
เปาหมายของการรณรงคของป.ป.ช.รับทราบในทางที่สงเสริมและปรับความคิด ความรูสึกหรือ  
ทัศนคติตางๆ  เชน ความรูสึกวางเฉยตอปญหาทุจริต ทัศนคติที่ไมดีตอป.ป.ช. ของประชาชนที่มี
อยูเดิมใหเปนไปในทางที่ดีขึ้น ซึ่งถือวาเปนการชักชวนโนมนาวใจใหกลุมเปาหมายตระหนักถึง
ความสําคัญของปญหาและองคกรที่เปนเครื่องมือแกไขปญหาอยาง ป.ป.ช.ได  ซึ่งสอดคลองกับ
แนวคิดความนาเชื่อถือของผูสงสารที่ทําใหการสื่อสารบรรลุผลที่ดี ที่กลาวไววา ความนาเชื่อถือ
เปนคุณลักษณะภายนอกของผูสงสารซึ่งเปนที่ยอมรับของผูรับสารโดยขึ้นอยูกับปจจัย 2 ประการ
คือ ความสามารถหรือความชํานาญ  และความนาไววางใจ (อรวรรณ ปลันธนโอวาท , 2537)    
ซึ่งเจาหนาที่ป.ป.ช. ก็เปนสื่อบุคคลประเภทหนึ่งที่ถือไดวาเปนผูสงสารที่มีความรูความเชี่ยวชาญ
ในเนื้อหาสาระของเรื่องการทุจริตคอรรัปชันและเรื่ององคกร ป.ป.ช. ที่ทําการสื่อสารออกไป       
นอกจากนี้ยังพบงานวิจัยที่สอดคลองดังตอไปนี้ 
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กนกพร ศรีออนเที่ยง (2540) ที่ศึกษา อิทธิพลของพัฒนาการของกลุมรณรงค 

เพื่อพัฒนาสิทธิสตรีในประเทศไทย  พบวา ปจจัยภายในที่ทําใหกลุมรณรงคเพื่อพัฒนาสิทธิสตรีใน
ประเทศไทยประสบความสําเร็จในการดําเนินกิจกรรมกับประชาชนจนมีพัฒนาการที่ตอเนื่องยาว
นาน ไดแก ผูที่ทํางานในองคกรสวนใหญจะเปนผูที่มีความรู ความเขาใจในบทบาทและหนาที่ที่ได
รับมอบหมายเปนอยางดี ทีมงานมีความเขมแข็ง มีการปรับเปลี่ยนแนวคิด และวิธีการทํางานให
เหมาะสมกับสถานการณ 

วิศรา   รัตนสมัย (2543) ที่ศึกษาเรื่องการรับขาวสารเพื่อสรางความตระหนัก 
สํานึกของประชาชนเกี่ยวกับการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐขององคการบริหารสวนตําบล(อบต.) 
จังหวัดสงขลา พบวา การรับขาวสารเกี่ยวกับองคการบริหารสวนตําบลจากสื่อบุคคลประเภท
สมาชิกสภาองคการบริหารสวนตําบล มีความสัมพันธกับความตระหนักสํานึกเกี่ยวกับการตรวจ
สอบการใชอํานาจรัฐ  

นวพร วิสิฐสิริ (2543) ที่ศึกษากลยุทธการสื่อสาร เพื่อการรณรงคและเผยแพรขาว 
สารการเลือกตั้งสมาชิกวุฒิสภา(ส.ว.) ของคณะกรรมการการเลือกตั้ง(กกต.) พบวาสื่อบุคคลที่ 
กกต. ใหความสนใจและมีวัตถุประสงคใหชวยรณรงคการเลือกตั้งคือเจาหนาที่ของ ก.ก.ต.นั่นเอง 

 
2.2.3 สื่อเฉพาะกิจ  ผลการวิจัยพบวา    การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา 

ทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจ  ไมมีความสัมพันธกับความตระหนัก จึงไมเปนไปตามสมมติฐาน
ที่ 2  ทั้งนี้สามารถอธิบายไดวา กลุมตัวอยางเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อ
เฉพาะกิจอยูในระดับตํ่าและเปนสื่อที่กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารนอยที่สุดจากสื่อทุก
ประเภท (ตารางที่16)  นอกจากนี้ขอมูลขาวสารการทุจริตตางๆที่เผยแพรทางสื่อเฉพาะกิจ โดยมี
วัตถุประสงคในการใหความรูและสรางความตระหนักนั้น ถึงจะมีการเผยแพรอยางกวางขวาง แตก็
ไมอาจครอบคลุมทุกพื้นที่ รวมไปถึงระยะเวลาที่ออกเผยแพรที่ตองใชเวลาในการผลิตนาน       
กวาเดือน ทําใหการกระจายขาวสารเรื่องนี้ไมสม่ําเสมอเพียงพอที่จะเกิดความถี่ในการเราใหกลุม
ตัวอยางเกิดความตระหนักได ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดของซิมบารโดและไลฟฟ (Zimbardo and 
Leippe, 1991) ซึ่งกลาวถึงอิทธิพลของการเสนอขาวสารที่บอยครั้งไวในทฤษฎีเกี่ยวกับ 
Familiarity ไววา การที่สารนั้นๆ มีการเสนอผานสื่อตางๆกันบอยครั้ง จะทําใหเกิดความคุนเคยกับ
ขาวสาร อันจะทําใหเกิดความสนใจ ความเขาใจ และการยอมรับ ซึ่งนับวาเปนขั้นตอนสําคัญใน
การเปลี่ยนแปลง  ความคิดทัศนคติไปตามเนื้อหาที่นําเสนอนั้นๆ หากเปนเนื้อหาในทางดี มีการ
โนมนาวใจใหเกิดการกระทําก็จะมีการปฎิบัติตามคําแนะนํานั้นๆในที่สุด  
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2.3     การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน  มีความสัมพันธกับ 

ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาทุจริตคอรรัปชันและตอคณะกรรมการปองกันและปราบปราม
การทุจริตแหงชาติ ซึ่งจากผลการวิจัยพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน     
มีความสัมพันธกับความเชื่อถือเพียงบางสวน      โดยสามารถจําแนกเปนประเภทดังนี้ 
 

2.3.1 ส่ือมวลชน   ผลการวิจัยพบวา    การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริต    
คอรรัปชันจากสื่อมวลชน  ไมมีความสัมพันธกับความเชื่อถือ จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2    
(ตารางที่ 43)  ทั้งนี้ผูวิจัยวิเคราะหไดวาอาจเนื่องมาจากในปจจุบันสื่อมวลชนไดทําหนาที่ตรวจ
สอบการทํางานของนักการเมืองและขาราชการอยางเปนรูปธรรม โดยการนําเสนอขาวสารการ
ทุจริตคอรรัปชันหลายตอหลายขาว ทําใหประชาชนหันมาใหความสําคัญกับส่ือมวลชนในฐานะ
เปนเครื่องมือในการปองกันและปราบปรามการทุจริตคอรรัปชันมากยิ่งขึ้น อยางไรก็ตามการทํา
หนาที่ของสื่อมวลชนในระยะหลังนี้ ถูกวิพากษวิจารณเกี่ยวกับการนําเสนอขาวสารอยางมาก     
ไมวาจะเปน การถูกแทรกแซงโดยกลุมผลประโยชนทางการเมือง หรือ ผลจากการนําเสนอขาวสาร
ที่ทําใหผูที่ถูกพาดพิงถึงไดรับความเดือดรอน ซึ่งสิ่งเหลานี้ลวนมีผลตอความเชื่อถือของประชาชน
ตอขอความที่ปรากฎบนสื่อดังกลาว  ดังที่สุกัญญา สุดบรรทัด (2539)  ไดนําจดหมายจากโครงการ 
“จดหมายจากประชาชน” จํานวน 94 ฉบับมาวิเคราะหพบวา ปญหาเกี่ยวกับเนื้อหาที่นําเสนอทาง
สื่อมวลชนอันดับแรกคือ เนื้อหาไมเหมาะสม อันดับรองลงมา คือ การสรางความเสียหายใหกับผู
อ่ืน ทําลายสังคม ทําลายคนดี นอกจากนี้ผูวิจัยยังสันนิษฐานวาอาจเปนเพราะการเปดรับขาวสาร
เกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันทางสื่อมวลชนอาจไมใชปจจัยเดียว ที่จะกอใหเกิดความเชื่อถือตอ
เนื้อหาที่เสนอปญหาทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหง
ชาติได  หากแตเพียงสามารถมีอิทธิพลโดยออมเทานั้น เนื่องจากประชาชนมีศักยภาพในการรับ
ขาวสารจากสื่อมวลชน โดยรูจักวิเคราะหเนื้อหาขาวสารที่ไดรับกอนที่จะคลอยตามโดยทันที  ดังที่
โจเซฟ ที แคลปเปอร (Joseph T. Klapper อางถึงใน ปรมะ สตะเวทิน, 2533) ไดเสนอแนวคิด
เกี่ยวกับอิทธิพลของสื่อมวลชนประเภทตางๆที่มีตอทัศนคติ และพฤติกรรมดานตางๆ ของประชา
ชนผูรับสารไววา อิทธิพลของสื่อมวลชนที่มีตอ  ประชาชนนั้น ไมใชอิทธิพลโดยตรง แตเปนอิทธิพล
โดยออม เพราะมีปจจัยตางๆที่กั้นอิทธิพลของสื่อมวลชน ไมวาจะเปน ความมีใจโนมเอียงของผูรับ
สาร (Presdispositions), การเลือกของผูรับสาร (Selective Processes) และอื่นๆ  ซึ่งตรงกับผล
การวิจัยนี้ ที่การเปดรับขาวสารการทุจริต   คอรรัปชันจากสื่อมวลชนเพียงอยางเดียว ไมมีความ
สามารถพอที่จะทําใหประชาชนที่เปดรับมีความเชื่อถือได  ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของนฤตย   
เสกธีระ (2542) ที่ศึกษา ความเชื่อของประชาชนเขตบางรักที่มีตอขาวสารขาราชการทุจริต        
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คอรรัปชัน  พบวา กลุมตัวอยางที่มีประสบการณการรับขาวสารจากสื่อมวลชนตางกัน  มีความ
เชื่อตอขาวสารขาราชการทุจริตคอรรัปชันไมแตกตางกัน 
 

2.3.2 ส่ือบุคคล    ผลการวิจัยพบวา    การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริต    
คอรรัปชันจากสื่อบุคคลประเภทเจาหนาที่ราชการ  มีความสัมพันธเชิงลบกับความเชื่อถือ จึงเปน
ไปตามสมมติฐานขอที่ 2    ทั้งนี้ผูวิจัยวิเคราะหไดวาอาจเนื่องมาจากภาพลักษณของขาราชการใน
สายตาของประชาชนที่มักเปนไปในทางลบ  เชน การใหความสําคัญกับระบบอุปถัมภ  หรือการที่
ขาราชการบางกลุมออกมาแสดงซึ่งความหวงใยและแสดงความปรารถนาที่จะปองกันและแกไข
ปญหาการทุจริตคอรรัปชันอยางออกหนาออกตา แตก็พบวากลับเปนกลุมบุคคลที่ถูกสอบสวนพบ
วามีพฤติกรรมฉอราษฎรบังหลวงเสียเองดังที่ปรากฎเปนขาวตามสื่อตางๆบอยครั้ง  ทําใหอาจคิด
ไดวา      ขาวสารการทุจริตคอรรัปชันที่พวกเขาไดรับจากเจาหนาที่ราชการนั้น ไมมีความเปนกลาง 
เพราะเปนการถายทอดออกมาจากมุมมองของบุคคลที่เปนพรรคพวกเดียวกัน จึงไมสามารถแยก
แยะหรือระบุอคติสวนตัวของแหลงขาวบุคคลนั้นได เปนผลใหประชาชนที่รับฟงไมเกิดความเชื่อถือ   
ดังที่เจมส ซี แม็คครอสกี้ และโทมัส เอ เจนเซน (James C. MCcroskey and Thomas A. 
Jensen, 1975) กลาววา ความนาเชื่อถือของแหลงสาร หมายถึง การรับรูของผูรับสารเกี่ยวกับ
ภาพลักษณ (Image) ของแหลงสารนั้นๆ  ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของวิไลลักษณ ฐิติพลธํารง 
(2540) ที่ศึกษาการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับเด็กดอยโอกาส ความตระหนัก ความเชื่อถือ และการ
ตัดสินใจใหการสนับสนุนองคการที่พัฒนาเด็กและเยาวชน พบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ
ปญหาเด็กดอยโอกาสจากเจาหนาที่ราชการ  มีความสัมพันธในเชิงลบกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่
เสนอปญหาเด็กดอยโอกาส และตอองคการเอกชนที่พัฒนาเด็กและเยาวชน   
   
  2.3.3 ส่ือเฉพาะกิจ ผลการวิจัยพบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหา
ทุจริตคอรรัปชันจากสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิว มีความสัมพันธในเชิงบวกกับความ   
เชื่อถือ จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2    ทั้งนี้ผูวิจัยวิเคราะหไดวา ส่ือเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/
ใบปลิวนั้นมีคุณลักษณะที่ไดรับการออกแบบมาใหสามารถบรรจุเนื้อหาซึ่งบรรยายเรื่องราวได
อยางละเอียดเอื้อตอการใชคําโนมนาวใจใหเกิดความเชื่อถือ  ซึ่งเรียกไดวามีความชัดเจนในเนื้อหา
สาร นอกจากความชัดเจนในเนื้อหาสารแลว  สื่อแผนพับ/ใบปลิวยังมีความชัดเจนในแงของแหลง
สารอีกดวย      กลาวคือการมีแหลงที่มาหรือแหลงผลิตที่แนนอนนั่นก็คือ  ป.ป.ช.  ซึ่งความชัดเจน
ของแหลงสารนี้เองที่มีอิทธิพลตอความเชื่อถือของบุคคล   สอดคลองกับแนวคิดเกี่ยวกับความนา
เชื่อถือของแหลงสารและการรับรูของผูรับสารที่มีตอแหลงสาร (อางถึงในจิตติมา กุลประเสริฐรัตน, 
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2540) ที่อธิบายวาความชัดเจนของแหลงสารเปนองคประกอบหนึ่งที่ทําใหเกิดการรับรูของผูรับ
สารในดานความนาเชื่อถือของแหลงสาร นอกจากนี้ความชัดเจนในแหลงสาร โดยเฉพาะอยางยิ่ง
แหลงสารที่มีความรอบรู ความเชี่ยวชาญที่สามารถใหขอมูลการทุจริตคอรรัปชันแกประชาชนได
อยางถูกตองอยางองคกรที่จัดตั้งขึ้นมาเพื่อวางมาตราการปองกันและปราบปรามการทุจริตโดย
ตรง เชน ป.ป.ช.ยอมเปนองคประกอบสําคัญที่สงผลตอการยอมรับและมั่นใจในขาวสารของผูรับ
สาร ดังที่โฮฟแลนด เจนิส และเคลลี่ (Hovland, Jenis and Kelly, 1953) ไดเสนอองคประกอบ
หลักของความนาเชื่อถือของแหลงสารไว 2 ประการ คือ ความนาไววางใจ (Trustworthiness) และ
ความเชี่ยวชาญ (Expertness) นอกจากนี้ยังสอดคลองกับที่โฮฟแลนดและไวส (Hovland and 
Weiss, 1951) ระบุวาสถาบันที่มีลักษณะความนาเชื่อถือ จะสามารถมีอิทธิพลใหเกิดการยอม      
รับนวกรรมของผูรับขาวสาร และมีความสามารถในการชักชวนใหผูรับสารเกิดความเชื่อถือในตัว
ขาวสารมากกวา สถาบันที่มีความนาเชื่อถือตํ่า 
 
 สําหรับส่ือเฉพาะกิจและสื่อบุคคลอื่นๆ  ที่ไมมีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่
เสนอปญหาทุจริตคอรรัปชันและตอ ป.ป.ช.นั้น อาจเนื่องมาจากสื่อเฉพาะกิจประเภทอื่นๆ เชน   
สติกเกอร โปสเตอร และปายประกาศนั้น มีเนื้อที่การใชสื่ออันจํากัดที่มุงเสนอดวยขอความที่ส้ัน
กะทัดรัด และความคิดหลักเพื่อดึงดูดความสนใจของผูรับสารในเบื้องแรกเทานั้น   จึงไมสามารถ
ใหคําบรรยายที่เพียงพอตอการโนมนาวใจไดอยางสื่อเฉพาะกิจประเภทแผนพับ/ใบปลิว สวนสื่อ
บุคคลที่เหลือนั้น อาจเนื่องมาจากตัวบุคคลที่มาพูดคุยเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันเปนผูที่ไมมี
ความนาเชื่อถือในสายตาของผูรับสาร ดังนั้นสื่อบุคคลดังกลาวจึงไมสามารถทําใหประชาชนเกิด
ความเชื่อถือไดนั่นเอง  สอดคลองกับที่เทเลอร (Taylor, 1980) และคณะกลาวไววา ความนา    
เชื่อถือของแหลงสารหรือผูสงสารประเมินจากผูรับสารเกี่ยวกับความเชื่อถือไดของแหลงสารใน
สถานการณหนึ่งๆ  โดยกลุมคนจะใหความเชื่อถือตอขาวสารเมื่อผูสงสารมีความนาเชื่อถือสูง 
เพราะผูสงสารที่มีความนาเชื่อถือสูง ไมเพียงแตจะทําใหผูรับขาวสารยอมรับในตัวเขาเทานั้น หาก
แตยังยอมรับในส่ิงที่เขาพูด รวมทั้งสามารถจดจําผูสงสารไดนาน นอกจากนี้ยังมีแนวโนมที่จะเชื่อ  
ผูสงสารที่มีความนาเชื่อถือสูงมากกวาผูสงสารที่มีความนาเชื่อถือตํ่า 
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สมมติฐานที่ 3 ความรูเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะ

กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ   มีความสัมพันธกับ
ความตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชัน     และตอความสําคัญของคณะ
กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 

จากผลการวิจัยพบวา ความรูเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะ
กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ   มีความสัมพันธกับความตระหนักตอปญหา
ทุจริตคอรรัปชัน  และตอความสําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  
จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 3 (ตารางที่ 44) กลาวคือ หากประชาชนมีความรูเกี่ยวกับปญหา
ทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ
มาก   ก็จะมีความตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชัน  และตอความสําคัญของคณะกรรมการปอง
กันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติมาก  ในทํานองเดียวกันหากประชาชนมีความรูเกี่ยวกับ
ปญหาทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหง
ชาตินอย  ก็จะมีความตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชัน  และตอความสําคัญของคณะกรรมการ
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาตินอยตามไปดวย  ทั้งนี้สามารถอธิบายไดวา บุคคลจะ
เกิดความตระหนักตอเร่ืองใดเรื่องหนึ่งนั้น ตองผานการมีความรูเปนพื้นฐานกอน เนื่องจากความ
ตระหนักเปนสิ่งที่เกิดจากประสบการณตางๆของบุคคลที่รวมตัวกันขึ้น ซึ่งประสบการณดังกลาว 
อาจจะเปนไดทั้งประสบการณจากการไดรับขาวสารหรือประสบการณที่พบเห็นโดยตรงอันกอให
เกิดความรูแกบุคคลไดทั้งสิ้น และประสบการณเหลานั้นตางมีความสัมพันธระหวางกัน  จนบุคคล
เกิดความรูสึกประเมินคาสิ่งตางๆโดยอยูบนพื้นฐานประสบการณที่สัมพันธกันออกมาเปนความ
ตระหนัก ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดของเบรคเลอร (Breckler, 1968) ที่กลาววา ความตระหนักเกิด
จากทัศนคติที่มีตอส่ิงเรา  และองคประกอบที่สําคัญที่กอใหเกิดความตระหนักคือ ความรู ความ
เขาใจ อารมณความรูสึก และพฤติกรรม    เมื่อบุคคลไดรับส่ิงเราคือขาวสารและความรูจากสื่อ
ตางๆแลว จะเกิดอารมณความรูสึก และความตระหนักในสิ่งเหลานั้น และยังสอดคลองกับทฤษฎี
การสื่อสารที่กลาวถึง     ผลกระทบของสารที่มีตอผูรับสารนั้น เกิดจากสาเหตุหลายประการ  
สาเหตุประการหนึ่งคือ การกําหนดวาระสาร (Agenda-Setting) ซึ่งเปนผลกระทบเชิงความรูที่ส่ือ
กระจายใหประชาชนไดตระหนักและผูกพันในประเด็นวาระที่ส่ือกําหนดขึ้น  
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สมมติฐานที่ 4 ความรูเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะ

กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ   มีความสัมพันธกับ
ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะ
กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  

 
         จากผลการวิจัยพบวา ความรูเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน และบทบาทหนาที่ของคณะ 
กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ   มีความสัมพันธกับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่ 
เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  
จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 4 (ตารางที่ 45) ทั้งนี้ผูวิจัยวิเคราะหไดวา อาจมีสาเหตุมาจากบท
บาทในการใหความรูรวมกันของบุคคลและสถาบันในสังคมซึ่งอาจมีไดทั้งการพูดคุยกันเองของ
สมาชิกในสังคมเกี่ยวกับเรื่องความเลวรายของปญหาทุจริตคอรรัปชัน ตลอดจนการทําหนาที่นํา
เสนอขอเท็จจริงปรากฏการณตางๆที่เกิดขึ้นใหประชาชนรับรูของสื่อมวลชน โดยเฉพาะอยางยิ่ง 
การรายงานขาวของสถาบันสื่อมวลชนนั้น เปนกระบวนการสื่อสารทางสังคมอันหนึ่งที่แฝงไวซึ่ง
อิทธิพลของความสามารถในการชี้นําทัศนคติ คานิยมและความคิดของบุคคลในสังคมโดยผูสงสาร  
จึงเปนเหตุใหผูรับสารซึ่งก็คือ  ประชาชนทั่วไปรับเอาทัศนคติ ความคิดที่แฝงไวดังกลาวมาไวใน
ระบบความคิดความเชื่อของตนดวย ดังที่นวลนอย ตรีรัตน (2543) กลาวไววาบทบาทของสื่อมวล
ชนเปรียบเสมือนตะเกียงของการดําเนินทิศทางของสังคม  และยังสอดคลองกับที่อุบลรัตน          
ศิริยุวศักดิ์ (2536) ไดกลาวถึงอิทธิพลของสถาบันสื่อมวลชน ไววา การมีอิทธิพลของสื่อมวลชนนั้น 
นาจะอยูที่การปลูกฝงคานิยมและความเชื่อแกสมาชิกของสังคม (Cultivation Theory)   ดวยเหตุนี้
เมื่อประชาชนเกิดความรูในปญหาและบทบาทหนาที่ขององคกรที่จัดตั้งมาเพื่อแกไขปญหาจาก
แหลงขาวตางๆแลว ก็ยอมที่จะนําเอาขอคิดเห็นและประเด็นที่อางอิงมาจากความคิดของผูสงสาร
มาเปนสวนหนึ่งของความคิดความเชื่อของเราเองดวย  ซึ่งสอดคลองกับทฤษฎีการสื่อสารที่กลาว
ถึงผลกระทบของความรูตอผูรับสารในเชิงทฤษฎีการสื่อสารวาเกิดผลไดในหลายประการ            
ผลกระทบประการหนึ่งก็คือ การพอกพูนระบบความเชื่อ โดยการสื่อสารสังคมมักจะกระจาย   
ความเชื่อ   คานิยม และอุดมการณดานตางๆไปสูประชาชน  จึงทําใหผูรับสารรับทราบระบบความ
เชื่อที่หลากหลาย และลึกซึ้งไวในความเชื่อของตนมากขึ้นไปเรื่อยๆ  
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สมมติฐานที่ 5 ความตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญของคณะ

กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ มีความสัมพันธกับ
ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะ
กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  

 

 จากผลการวิจัยพบวา  ความตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญของ
คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ มีความสัมพันธเชิงบวกกับความเชื่อถือ
ตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการ
ทุจริตแหงชาติ จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 5 (ตารางที่ 46) ซึ่งผูวิจัยวิเคราะหไดวา ในดานความ
สัมพันธระหวางความตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชัน กับความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหา
การทุจริตคอรรัปชันนั้น อาจเนื่องมาจากการที่บุคคลจะเกิดความตระหนักตอปญหาทุจริต        
คอรรัปชันในระดับมากดังผลการวิจัยขึ้นมาไดนั้น ยอมตองผานการสะสมประสบการณที่เปนความ
รูจากขาวสารการทุจริตตางๆที่มากพอ จนทําใหเกิดความเชื่อวาที่ผานมาการทุจริตคอรรัปชันเกิด
ขึ้นอยางสม่ําเสมอในสังคมไทย และเมื่อมีขาวสารการทุจริตคอรรัปชันรูปแบบใหมๆเกิดขึ้น บุคคล
ยอมมีแนวโนมที่จะเชื่อถือขาวสารดังกลาว นั่นก็เปนเพราะบุคคลไดใชประสบการณเดิมในการ
ประเมินคาความนาเชื่อถือของขาวสารนั่นเอง  ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดของเนลสัน (Nelson, 
1956) ที่กลาววา ความตระหนักเปนสภาวะที่บุคคลไดรับความรู หรือ ประสบเหตุการณตางๆแลว
มีการประเมินคา และตระหนักถึงความสําคัญที่ตนมีตอส่ิงนั้นๆ ซึ่งเปนเรื่องสภาวะตื่นตัวทางจิตใจ
ตอเหตุการณ หรือสถานการณนั้นๆ  จากแนวคิดดังกลาวสามารถพิจารณาไดวา ถาความตระหนัก
หมายถึงการประเมินคา ใหความหมายและความสําคัญกับขอมูลขาวสารหรือประสบการณที่ได
รับมา  ความเชื่อถือก็นาจะติดตามมาเปนขั้นที่ 2 หลังจากการประเมินคาในขั้นแรก (วิไลลักษณ 
ฐิติพลธํารง, 2540) โดยเมื่อบุคคลเกิดความตระหนัก ประเมินคาแลวเห็นถึงปญหา ก็ยอม
พิจารณาตอไปอีกวาปญหาเรื้อรังอยางปญหาทุจริตคอรรัปชันนี้เปนเรื่องใหญและสมควรอยางย่ิงที่
จะตองไดรับการแกไข  นอกจากนี้ในการเปดรับขอมูลขาวสารของบุคคลที่ตระหนักถึงปญหานั้น    
มิใชวาจะเปนการเปดรับขอมูลขาวสารแตเพียงอยางเดียว หากแตยังสนใจที่จะเปดรับตอไปอีก
ดวยวามีหนวยงานใดที่มีหนาที่รับผิดชอบในการปองกันและแกไขปญหาดังกลาว เชน เมื่อบุคคล
อานพบการรายงานขาวที่ตีแผพฤติกรรมผิดกฎหมายของนักการเมือง ก็ยอมที่จะจับตาติดตาม   
ตอไปวาในที่สุดนักการเมืองผูนั้นไดเขาสูกระบวนการตัดสินลงโทษเชนบุคคลธรรมดาสามัญที่ไมมี
ตําแหนงทางการเมืองหรือไม อยางไร      ใครหรือสถาบันใดที่มีบทบาทผลักดันใหผูกระทําผิดเขาสู
กระบวนการตัดสินที่ถูกตองเปนธรรมและไดรับบทเรียนจากการกระทําดังกลาวเปนเยี่ยงอยางตอ
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บุคคลอื่นๆไมใหกลาคิดทุจริต  ซึ่งจากการรายงานขาวเจาะลึกดังกลาว ผูรับสารไมเพียงแตจะ
ไดรับทราบถึงเหตุการณ, รูปแบบและเครือขายการทุจริตที่เกิดขึ้นเทานั้น  แตยังไดตระหนักตอไป
อีกดวยวาเหตุการณที่เกิดขึ้นนี้เปนปญหาซึ่งประกอบไปดวยรูปแบบและเครือขายการทุจริตที่ปรับ
เปลี่ยนโฉมหนาอยางรวดเร็วเปนเงาตามตัว และมีความซับซอนมากยิ่งขึ้นเปนทวีคูณดวยการโยง
ใยไปถึงขาราชการการเมืองระดับสูงดังกลาว  ยิ่งไปกวานั้นยังไดเล็งเห็นถึงแนวทางในการมีสวน
รวมในการขจัดปญหาดวยวา หากพบเห็นเหตุการณอันนาสงสัยวาเปนการทุจริตคอรรัปชัน      
หนวยงานใดที่มีความนาไววางใจและนาเชื่อถือพอที่จะเขาไปใหขอมูลและแจงเบาะแสที่เปน
ประโยชนแตอาจเปนภัยกับตนภายหลังได ทั้งนี้เนื่องมาจากไดรับทราบถึงชื่อและผลงานของหนวย
งานที่ไดสรางไวใหปรากฎแกสาธารณชนตามหนาหนังสือพิมพและสื่ออ่ืนๆ ซึ่งสอดคลองกับงาน
วิจัยของ ผาสุก พงษไพจิตร และคณะ (2543) ที่ศึกษาเรื่องผลการสํารวจคอรรัปชันในภาครัฐ : 
ความเห็นและประสบการณของครัวเรือน พบวา หัวหนาครัวเรือนใหความสําคัญกับปญหา          
คอรรัปชัน กลาวคือ มีทัศนคติวา ปญหาคอรรัปชันเปนปญหาระดับชาติ   นอกจากนี้ยังพบผลการ
วิจัยที่เปนไปในทิศทางเดียวกันวาองคกรที่ปองปรามการทุจริตคอรรัปชันไดผลในปจจุบันคือ       
ป.ป.ช. และ สื่อมวลชน 
 
ขอเสนอแนะ 
 

• ขอเสนอแนะทั่วไป 
 
1. จากผลการวิจัยพบวา ประชาชนไดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันจากสื่อโทรทัศน 
มากที่สุด แตโทรทัศนกลับมีสวนผลักดันใหประชาชนเกิดความรูและความเชื่อถือไดนอย ซึ่งอาจ
เนื่องมาจากสถานีโทรทัศนทั้งหลายจะมีชวงเวลานําเสนอขาวคอนขางจํากัด และมีการรายงาน
ขาวทุจริตคอรรัปชันในลักษณะขาวเชิงเหตุการณ โดยไมมีการรายงานขาวทุจริตคอรรัปชันเชิงสืบ
สวนสอบสวนเปนประจําสม่ําเสมอเชนการรายงานขาวของหนังสือพิมพ ซึ่งในความเปนจริงแลว 
สถานีโทรทัศนตางๆ มีรายการประเภทเชิงสืบสวนสอบสวนอยูบาง  เชน รายการตามลาหาความ
จริง รายการอยาปลอยใหคนชั่วลอยนวล ซึ่งเปนรายการขาวสั้นๆ ที่บางครั้งอาจสะทอนภาพทุจริต
คอรรัปชันในมุมเล็กๆ เชน การบิดเบือนอํานาจของเจาหนาที่ราชการทองถิ่นมากกวาที่จะสราง
เครือขายแหงการเรียนรูใหเกิดขึ้นกับประชาชน ดังนั้นหากจะสงเสริมใหประชาชนเกิดความรูความ
เขาใจ ตลอดจนความเชื่อถืออยางจริงจัง ผูวิจัยจึงขอเสนอแนวทางเพิ่มเติมดังนี้ 
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1.1 การกระตุนและประสานความรวมมือไปยังบรรณาธิการขาว/รายการทางโทร 

ทัศนใหสนใจทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนใหมากขึ้น เพราะเปนการนําเสนอขาวสารเชิงลึกรูปแบบ
หนึ่งในลักษณะที่เปนการขุดคุยเปดเผยขอมูลที่กอใหเกิดความสนใจใครติดตามและนําไปสูการกอ
ตัวขององคความรูในกระบวนการทุจริตคอรรัปชันไดเปนอยางดี  

 
1.2 ควรนําเสนอขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันทั้งทางดานบวกและลบ 

กลาวคือ มีการนําเสนอขาวเกี่ยวกับขาราชการใหความรวมมือในการแจงเบาะแสและขัดขวาง
เครือขายคอรรัปชัน หรือหนวยงานของรัฐมีการปฏิบัติหนาที่อยางซื่อตรง โปรงใส ใหบริการ      
ประชาชนอยางรวดเร็วและมีประสิทธิภาพ  นอกจากจะนําเสนอขาวการทุจริตเพียงอยางเดียว เพื่อ
ที่วา ประชาชนจะไดรูจักเปรียบเทียบความแตกตางของสถานการณ เพราะหากนําเสนอขาวใน
ดานลบมากเกินไป จะเปนการสงเสริมคานิยมที่มองการทุจริตคอรรัปชันวาเปนเรื่องปกติที่เกิดขึ้น
ในสังคมไทย นอกจากนี้ประชาชนยังสามารถเรียนรูผานขาวการแจงเบาะแสการทุจริตของขาราช
การไดวาหากพวกเขาจะใหความรวมมือในการตรวจสอบการทุจริตแลว จะทําไดอยางไร มีวิธีการ/
ชองทางใดบางที่สามารถเขาทําการรองเรียนได ซึ่งถือวาเปนการรายงานขาวเชิงปองกันอยางหนึ่ง
ที่มิใชเนนแตการจับตาปราบปรามเพียงอยางเดียวดังที่เปนอยู  
 

1.3 ควรนําเสนอ  เกาะติด รวมทั้งใหความสําคัญกับปญหานี้อยางตอเนื่อง ซึ่งอาจมี 
ผลใหสถานีโทรทัศนชองอื่นๆ ตองนําเสนอขาวสารในเรื่องที่เกี่ยวกับปญหานี้ดวย จึงนับวาการนํา
เสนอกระแสขาวความเคลื่อนไหวที่ตอเนื่อง เปนปจจัยสําคัญที่ทําใหเกิดประสิทธิผลในการตอตาน
การทุจริตคอรรัปชัน เนื่องจากสามารถเราใหเกิดกระแสรวมจากประชาชนโดยผานสื่อ  และเปน
แรงกดดันที่ทําใหการเมืองหันมาสนใจแกปญหาที่เกิดขึ้น สามารถสรางผลสะเทือนตอสังคมไดเปน
อยางดี เพราะเปนการสื่อสารขอเท็จจริงไดอยางเปนรูปธรรมและเปนไปอยางกวางขวางเอื้อตอการ
ทําความเขาใจในเหตุการณ ตลอดจนสิทธิและหนาที่ข้ันพื้นฐานของตนในการตรวจสอบอํานาจรัฐ
อยางถองแท 
 
  1.4 ควรมีการสงเสริมใหนักขาวและบรรณาธิการขาวใชประโยชนจากพระ
ราชบัญญัติขอมูลขาวสารของทางราชการ พ.ศ. 2540 เพื่อใหไดมาซึ่งหลักฐานเอกสารอางอิง
ประกอบในการเสนอขาวใหมากขึ้น เพื่อแสดงถึงความมุงมั่นของผูสงสารในการไดมาซึ่งขาวสาร
นั้นๆและที่สําคัญเพื่อสรางความเชื่อถือใหกับขาวที่นําเสนอออกไปสูผูรับสาร เนื่องจากผลการวิจัย
พบวาความ    เชื่อถือของประชาชนตอขาวสารการทุจริตอยูที่ระดับปานกลาง 
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2.   จากผลการวิจัยพบวา ในบรรดาสื่อมวลชนทั้ง 3 ประเภท ส่ือหนังสือพิมพเปนสื่อที่มีบทบาทใน
การถายทอดขาวสาร เพื่อใหเกิดความรู และความตระหนักมากที่สุด  ดังนั้นในการรณรงคเพื่อเผย
แพรความรู และปลูกฝงคานิยมซื่อสัตยสุจริตเพื่อผลักดันใหการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐดําเนิน
ไปในทิศทางที่ถูกตอง หนวยงานที่เกี่ยวของ เชน ป.ป.ช. รัฐบาล และสื่อมวลชน ควรรวมมือกัน
วางแผนโดยใชหนังสือพิมพเปนสื่อหลัก ทั้งนี้เพื่อใหประชาชนเกิดความรู ตระหนักถึงภัยพิบัติจาก
ปญหา ตลอดจนมีความเชื่อถือและไววางใจตอองคกรตรวจสอบ  ในทิศทางที่ตองการมากที่สุด 
3.   คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  (ป.ป.ช.)        ควรมีการวางแผนการ 
รณรงคเกี่ยวกับเรื่องการทุจริตคอรรัปชันทางสื่อเฉพาะกิจ และสื่อบุคคลใหมากกวานี้ เนื่องมาจาก
ผลการวิจัยพบวา ประชาชนยังมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชันผานสื่อเฉพาะ
กิจที่จัดทําโดย ป.ป.ช. และสื่อบุคคลที่เปนเจาหนาที่ของป.ป.ช.อยูในระดับตํ่า โดยอาจจะสราง
เครือขายแนวรวมใหคอยๆกอตัวขึ้นดวยการรณรงคผานสื่อการเรียนรูตางๆใหบอยครั้งขึ้น         
เชน โครงการฝกอบรม การจัดสัมมนา การอภิปรายที่ครอบคลุมกลุมเปาหมายทุกกลุม ไมวาจะ
เปน กลุมขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ  นักธุรกิจ ประชาชนทั่วไป ตลอดจนนักเรียน นักศึกษา 
โดยเฉพาะกลุมนักเรียน นักศึกษานั้นนับวาเปนเยาวชนรุนใหมที่จะเติบโตไปเปนกําลังสําคัญของ
ชาติในอนาคต ดังนั้นการเนนการใหการศึกษา/ปลูกฝงคานิยมที่มีคุณคาตั้งแตชนรุนเล็กใหมีแนว
คิดที่ถูกตองจึงเปนสิ่งสําคัญ ซึ่งอาจทําไดโดยการแจกแผนพับ/ใบปลิว สติกเกอรตามสถานศึกษา
ตางๆตลอดจนการจัดกิจกรรมแบบมีสวนรวม ในรูปของการประกวดคําขวัญ ภาพวาด การจัด
ประกวดการกลาวสุนทรพจนซึ่งเปนกิจกรรมที่สามารถเปดโอกาสใหเยาวชนไดแสดงความคิดเห็น
ตอผลเสียหายที่เกิดจากการทุจริต รวมทั้งเสนอแนวทางแกไขปญหาไดอยางอิสระ เปนตน  
 
4. นอกจากการใหความสําคัญกับการเผยแพรสื่อเฉพาะกิจควบคูกับการใชส่ือบุคคลที่
สามารถโนมนาวทัศนคติไดดี  ใหบอยครั้งขึ้นแลว      ป.ป.ช. ควรใหความสําคัญในการนําเสนอ
เนื้อหาสารที่เกี่ยวกับบทบาทหนาที่ขององคกรดวย  เนื่องจากผลการวิจัยพบวา ประชาชนมีความรู
เกี่ยวกับบทบาทหนาที่ของป.ป.ช.คอนขางนอย  เพื่อใหประชาชนเขาใจถึงสิทธิของตนและขอบเขต
หนาที่ของป.ป.ช. ซึ่งเปนกลไกตรวจสอบอันใหมที่ถือกําเนิดขึ้นโดยรัฐธรรมนูญฉบับประชาชนได
อยางถองแท   เพราะถาหากประชาชนรับรูถึงสิทธิของตนและรูบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช.แลว ก็จะ
สามารถรองเรียน แจงเบาะแสใหทางป.ป.ช. ดําเนินการกับผูกระทําผิดไดอยางเหมาะสม  ซึ่งจะ
ชวยลดปญหาทุจริตคอรรัปชันในดานปราบปรามได นอกจากนี้ ป.ป.ช.ควรประสานงานและสราง
สัมพันธไมตรีกับส่ือมวลชนเพื่อสรางความรู คานิยมที่เอ้ือตอการขจัดปญหาแกประชาชน โดย
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อาศัยความรวมมือจากพันธมิตรดังกลาวในการจัดการประชาสัมพันธเร่ืองราวที่เกี่ยวของกับ         
ป.ป.ช. ไมวาจะเปนประวัติความเปนมาขององคกร  อํานาจหนาที่ ผลงานใหประชาชนไดรับทราบ
และเห็นความสําคัญตอปญหาและ องคกรที่แกไขปญหามากยิ่งขึ้น 
 
5. จากผลการวิจัยพบวา ประชาชนมีความตระหนักตอปญหาทุจริตคอรรัปชันและตอความ
สําคัญของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) ในระดับสูง  ดังนั้น
หนวยงานหรือสถาบันทางสังคมที่รับผิดชอบการรณรงค ไมวาจะเปน ป.ป.ช. หรือส่ือมวลชนแขนง
ตางๆ ที่ใหความรวมมือในการสรางสรรคผลงานเพื่อตานภัยทุจริต พิทักษสิทธิประโยชนของสังคม  
ควรทําการประชาสัมพันธเผยแพรความรูใหประชาชนเห็นถึงภัยรายแรงของปญหาทุจริต         
คอรรัปชัน,สรางจิตสํานึกรวมกันเพื่อเปลี่ยนคานิยมของสังคมใหเอื้อตอการแกปญหาทุจริต   
ตลอดจนกระตุนใหกําลังใจแกผูที่ลุกขึ้นมาสูการทุจริตคอรรัปชันผานสื่อตางๆอยางตอเนื่อง       
เพื่อรักษาระดับความตระหนักที่อยูในระดับสูงนี้ใหคงอยูตอไป  และปรับความรูสึกตระหนักสํานึก
ที่เปนกลางของประชาชนใหเปนไปในทางบวกมากขึ้น โดยเนนการปรับเปลี่ยนความรูสึกดังกลาว
ในกลุมที่มีความสนใจในขาวสารการทุจริตสูงอยูแลว เชน เพศชาย กลุมอาชีพรับราชการ/พนักงาน
รัฐวิสาหกิจ  และนักธุรกิจเพื่อสรางเครือขายแนวรวมที่แข็งแกรงกอนที่จะแผกระจายไปยังกลุม
อ่ืนๆ ดวยอิทธิพลของการสื่อสาร 
 
6. สื่อมวลชนตองเปดโอกาสใหประชาชนที่ไดรับความเดือดรอน ไดบอกกลาวกับสังคมใน
ประสบการณตรงเกี่ยวกับการทุจริต เพราะสื่อมวลชนเปนตัวกลางที่ดีระหวางประชาชนผูเสียหาย
กับหนวยงานหรือองคกรของรัฐ  ซึ่งนับวาเปนการเพิ่มชองทางในการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐให
กับประชาชนไดทางหนึ่ง เนื่องมาจากประชาชนบางกลุมอาจมีความรูสึกยุงยากที่จะเขารองเรียน
ตอหนวยงานที่รับผิดชอบโดยตรง ประกอบกับเกรงกลัวอิทธิพลที่อาจแฝงอยู จึงทําใหส่ือมวลชน
สามารถเปนสื่อกลางอันเปนที่พึ่งของประชาชนได นอกจากนี้การเปดพื้นที่ใหประชาชนเขามาบอก
เลาเหตุการณที่ประสบมาดวยตนเองในฐานะผูสงสาร จะสามารถทําใหประชาชนผูรับสารเกิด
ความรูสึกมีสวนรวมในเหตุการณไดเปนอยางดี ซึ่งนําไปสูการเสริมสรางคานิยมเคารพยกยองคนดี 
เกลียดชังบุคคลที่ทุจริต 
 

• ขอเสนอแนะสําหรับงานวิจัยในอนาคต 
 
1.  ผูวิจัยไดทําการศึกษาเฉพาะประชาชนที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาทุจริตคอรรัปชัน 
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ในเขตกรุงเทพมหานครเทานั้น จึงควรมีการศึกษาวิจัยในลักษณะเดียวกันกับประชาชนที่มีภูมิ
ลําเนาอยูในสวนภูมิภาคดวยเพื่อนําผลการวิจัยไปอางอิงและใชประโยชนไดกวางขวางขึ้น  ซึ่งรวม
ถึงประโยชนในการวางแผนการเผยแพรความรูเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชันและบทบาทขององคกร
ที่ปองกันและปราบปรามปญหาดังกลาวตามพื้นที่กรุงเทพมหานครและตางจังหวัดไดอยางมี   
ประสิทธิภาพ 
 
2.  การวิจัยครั้งนี้ ไมไดมีการศึกษาถึงพฤติกรรมการมีสวนรวมในการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐ   
จึงควรมีการศึกษาในตัวแปรนี้ดวย  เพื่อที่จะไดทราบวา หากประชาชนมีความรู ความตระหนัก 
และความเชื่อตอขาวสารและตอองคกรป.ป.ช.แลว จะมีแนวโนมในการใหความรวมมือตอการแจง    
เบาะแส และคอยสอดสองพฤติกรรมการทุจริตของเจาหนาที่รัฐหรือไม  อยางไร เพราะการมีสวน
รวมของประชาชนเปนสิ่งสําคัญที่จะทําใหกลไกการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐ  ซึ่งเปน      เจตนา
รมณของรัฐธรรมนูญฉบับใหมดําเนินไปอยางมีประสิทธิภาพ 
 
3.  การวิจัยครั้งนี้ไมไดมีการศึกษาถึงเนื้อหาขาวสาร ที่ปรากฎผานสื่อตางๆ ทั้งสื่อมวลชน     
สื่อบุคคล  และสื่อเฉพาะกิจวามีรายละเอียดที่ใหความรูและการจูงใจใหเกิดความตระหนัก และ
ความเชื่อถือมากนอยเพียงใด  จึงควรมีการศึกษาเชิงวิเคราะหเนื้อหาของสาร (Content Analysis) 
เพื่อจะไดนําไปเปนแนวทางในการปรับปรุงการเผยแพรขาวสารการทุจริตคอรรัปชันและป.ป.ช.ใหมี
ประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น 
 
4. การวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยศึกษาเฉพาะผูรับสารที่เปนประชาชนทั่วไปเทานั้น มิไดศึกษาไปถึงผูสง 
สารที่อาจเปนสื่อมวลชน หรือเจาหนาที่ของ ป.ป.ช.  ดังนั้นควรมีการศึกษาการกําหนดแนวทาง
และกลยุทธในการสื่อสารจากผูสงสารดวยวามีปจจัยใดที่ใชประกอบการพิจารณากําหนดทิศทาง
การเผยแพรความรู การสรางความตระหนักตอปญหาใหเกิดขึ้นในตัวผูรับสาร 
 
5. ควรมีการศึกษาเฉพาะกรณีสื่อใดสื่อหนึ่ง เพื่อที่จะสามารถวิเคราะหประสิทธิผลของสื่อนั้นๆ  
ไดอยางเจาะลึก  และนําไปใชประโยชนในแงของการเลือกใชส่ือในการรณรงคตอตาน  หรือวาง
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แบบสอบถาม 
เรื่อง 

การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน ความรู ความตระหนัก และ 
ความเชื่อถือของประชาชนที่มีตอคณะกรรมการปองกันและปราบปราม 

การทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
 
คําชี้แจง      แบบสอบถามชุดนี้จัดทําขึ้นเพื่อประกอบการทําวิทยานิพนธในระดับปริญญาโท  
คณะนิเทศศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย จึงขอรบกวนใหทานผูตอบแบบสอบถามกรุณาตอบ     
ตามความเปนจริง เพื่อประโยชนในการวิจัยตอไป ทั้งนี้ผูวิจัยขอขอบพระคุณทุกทานที่ใหความ 
รวมมือในการตอบแบบสอบถามมา ณ โอกาสนี้  
สวนที่ 1    ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม                              

กรุณาทําเครื่องหมาย  ลงใน  หนาขอที่เปนคําตอบของทาน                  
1. เพศ    1.ชาย    2.หญิง       

                 
2. อายุ     1. ต่ํากวา 25 ป         2. 26-35  ป  

                  
    3. 36-45 ป                   4. 46 ปขึ้นไป 

3. ระดับการศึกษาสูงสุด        
        1.ประถมศึกษา (ป.1-ป.6)                    2.มัธยมศึกษาตอนตน (ม.1-ม.3)           

    3.มัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.4-ม.6)      4.ปวช., ปวท.                    
   5.ปวส.,อนุปริญญา     6.ปริญญาตรี                  
   7.สูงกวาปริญญาตรี 

4. อาชีพ          
    

 1.นักศึกษา                      2.ขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ 
 3.พนักงานบริษัทเอกชน              4.รับจางทั่วไป  
 5.นักธุรกิจ/เจาของกิจการหรือผูประกอบอาชีพอิสระ 

5. รายไดเฉลี่ยตอเดือนโดยประมาณ        
 1.ต่ํากวา 5,000 บาท     2. 5,000-10,000 บาท    
 3.10,000-20,000 บาท               4. 20,000-30,000บาท                                             
 5.มากกวา 30,000 บาท  



สวนที่  2     การเปดรับขาวสารทั่วไป และขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
คําชี้แจง  :   กรุณาทําเครื่องหมาย  ลงใน   เปนคําตอบของทาน 
                                    
1. โดยปกติทานติดตามขาวสารในเรื่องตางๆจากสื่อมวลชนตอไปนี้ บอยครั้งเพียงใด 
                        
           สื่อ 

    มาก       
     ที่สุด 
  (ทุกวัน) 

    มาก 
  (5-6 วัน  
ตอสัปดาห) 

 ปานกลาง 
 (3-4 วัน 
 ตอสัปดาห) 

     นอย 
(1-2 วัน 
ตอสัปดาห) 

   นาน 
 กวานั้น /      
ไมเคยเลย 

          โทรทัศน      
              วิทยุ      
       หนังสือพิมพ      
 
2. ในการเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชนดังกลาว ทานไดเห็น / ฟง / อานขาวสารเกี่ยวกับ 

ปญหาการทุจริตคอรรัปชันบอยครั้งเพียงใด 
                                  
            ส่ือ 

    มาก          
    ที่สุด  
  (ทุกวัน) 

     มาก         
(5-6 วัน ตอ  
   สัปดาห) 

 ปานกลาง   
(3-4 วัน ตอ   
  สัปดาห) 

     นอย         
 (1-2 วัน ตอ   
   สัปดาห) 

    นาน  
 กวานั้น /      
ไมเคยเลย 

          โทรทัศน      
            วิทยุ      
       หนังสือพิมพ      
 
3. โดยปกติทานติดตามขาวสารในเรื่องตางๆจากนิตยสาร เชน มติชนสุดสัปดาห,  

เนชั่นสุดสัปดาห, สยามรัฐสัปดาหวิจารณ บอยครั้งเพียงใด 
1.  ทุกสัปดาห     2.  3 คร้ังตอเดือน  
2 คร้ังตอเดือน     4.  1 คร้ังตอเดือน 
5. นานกวานั้น / ไมเคยเลย   
     

4. ในการเปดรับขาวสารจากสื่อนิตยสารดังกลาว ทานไดอานขาวสารเกี่ยวกับปญหา 
การทุจริตคอรรัปชันบอยครั้งเพียงใด 

1. ทุกสัปดาห     2. 3 คร้ังตอเดือน   
3. 2 คร้ังตอเดือน    4. 1 คร้ังตอเดือน  
5. นานกวานั้น / ไมเคยเลย 

   
 



5.  ทานไดเห็น / อาน สื่อเฉพาะกิจที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
ตอไปนี้บอยครั้งเพียงใด                 

                                     
                      สื่อ 

 มากที่สุด   
   (ทุก
สัปดาห) 

    มาก      
 (3 ครั้ง    
 ตอเดือน) 

ปานกลาง   
  (2 ครั้ง   
 ตอเดือน) 

    นอย       
  (1ครั้ง   
 ตอเดือน) 

นานกวา
นั้น /  ไม
เคยเลย  

                 ปายประกาศ      
                   โปสเตอร      
                  สติกเกอร      
              แผนพับ, ใบปลิว      
 
6. ทานมีโอกาสพบปะพูดคุยเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อบุคคลตอไปนี้ 

บอยครั้งเพียงใด 
                                                     

ส่ือ 
 มากที่สุด   
   (ทุก   
 สัปดาห) 

   มาก       
 (3 ครั้ง 
ตอเดือน) 

ปานกลาง   
 (2 ครั้ง  
ตอเดือน) 

   นอย 
 (1ครั้ง    
 ตอเดือน) 

นานกวา
นั้น / ไม
เคยเลย 

สมาชิกในครอบครัว/ ญาติพี่นอง      
เพื่อนบาน      
เพื่อนที่ทํางาน/สถานศึกษา      
บุคคลที่เคารพนับถือ เชน อาจารย,     
ผูบังคับบัญชา 

     

เจาหนาที่จากคณะกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ(ป.ป.ช.) 

     

เจาหนาที่ราชการ      
 
7. ทานไดรับขาวสารเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชันลักษณะตอไปนี้ บอยครั้งเพียงใด 
        
       ลักษณะของการทุจริต             
              คอรรัปชัน 

 มากที่สุด   
    (ทุก
สัปดาห) 

   มาก        
 ( 3  ครั้ง 
ตอ เดือน) 

ปานกลาง   
  ( 2 ครั้ง
ตอ เดือน) 

 นอย 
  (1 ครั้ง    
ตอ เดือน) 

 นานกวา
นั้น  / ไม
เคย เลย 

1. การซื้อขายตําแหนงในวงราชการ      
2. การเบียดบังยักยอกเงินหลวง      
3. การทุจริตในการจัดซื้อจัดจาง      
4. การทุจริตคอรรัปชันระบบสวย      



                         
                                         
        ลักษณะของการทุจริต             
               คอรรัปชัน 

 มากที่สุด   
   (ทุก   
 สัปดาห) 

   มาก       
 (3 ครั้ง 
ตอเดือน) 

ปานกลาง   
 (2 ครั้ง    
 ตอเดือน) 

  นอย 
 (1ครั้ง  
ตอเดือน) 

นานกวา
นั้น  / ไม
เคยเลย 

5. การใชอํานาจหนาที่ซึ่งเอื้อประโยชน
ตอพรรคพวกและเพื่อนพอง 

     

6. การใชอํานาจหนาที่ประกอบกิจการที่
ผิดกฎหมาย 

     

7. การประมูลโครงการโดยการสมยอม
กันระหวางผูประมูล (การฮั้วกัน) 

     

8. การทุจริตคอรรัปชันในกระบวนการ
จัดเก็บภาษีศุลกากรและภาษีมูลคาเพิ่ม 

     

9.  การทุจริตดานจราจร      
10. การบิดเบือนอํานาจหนาที่โดยการ
เรียกรับสินบนจากนักธุรกิจ เพื่อใหไดผูก
ขาดกิจการบางประเภทที่ตองไดรับ
สัมปทานจากรัฐ 

     

11. การบิดเบือนอํานาจหนาที่ โดยการ
เรียกรับสินบนในรูปของการคาสํานวน
คดีในกระบวนการยุติธรรม 

     

 
8.  การเปดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชันแตละครั้งของทาน เกิดจาก 

สาเหตุใดบาง 
 สาเหตุที่เปดรับขาวสารเกี่ยวกับ  
          การทุจริตคอรรัปชัน 

  มาก 
  ที่สุด 

 มาก ปานกลาง   นอย    นอย     
   ที่สุด 

1. ตองการขาวสารเพื่อนําไปพูดคุย /  
 โตแยงกับผูอื่น   

     

2. ตองการติดตามความเคลื่อนไหวและ 
เหตุการณตางๆ  

     

3. มีผูอื่นมาทําใหทานเกิดความรูสึกสนใจ      
4. เปนเรื่องบังเอิญ      
5. เปนการฆาเวลา      
6.เรื่องของการทุจริตคอรรัปชันเกี่ยวของกับ
ทาน (เชนเกี่ยวกับงาน, การเรียน) 

     



9.  ทานไดรับขาวสารเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันจากรายการโทรทัศน วิทยุ  
หนังสือพิมพ นิตยสาร และสื่อตางๆ ประเภทใดบาง 

            รูปแบบการนําเสนอ   มาก 
  ที่สุด 

   มาก   ปาน   
  กลาง 

  นอย   นอย      
  ที่สุด 

1. รายงานขาวประจําวันทางโทรทัศน      
2. สารคดีทางโทรทัศน      
3. รายการสนทนาทางโทรทัศน      
4. รายการใหความรูเชิงวิชาการทางโทรทัศน      
5. รายการลอเลียนการเมืองและสังคมทางโทร
ทัศน เชน สะเก็ดขาว, เก็บตก, สาระขัน 

     

6. รายงานขาวประจําวันทางหนังสือพิมพ      
7. บทความทางหนังสือพิมพ      
8. การตูนลอเลียนทางหนังสือพิมพ      
9. รายงานขาวทางวิทยุ      
10. รายการสนทนาเชิงวิชาการทางวิทยุ      
 
10. ทานพบวาขาวสารเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชันจากสื่อตางๆ มีการนําเสนอเนื้อหา 

ในลักษณะใดบาง 
          ลักษณะเนื้อหาที่นําเสนอ   มาก      

  ที่สุด 
  มาก  ปาน   

 กลาง 
 นอย  นอย   

 ที่สุด 
1. มีการนําเสนอแบบตรงไปตรงมา      
2. เสียดสีสังคม      
3. ใชภาษางายๆไมซับซอน      
4. มีการนําเสนอแบบเปรียบเทียบประชดประชัน      
5. เปนการนําเสนอที่ชี้ทางออกใหกับผูรับขาวสาร      
6. มีการนําตัวอยางมาเสนอดวยเชนมีการใชแหลง
ขาวที่เปนเอกสารมาเปนหลักฐานยืนยัน อาทิ 
หนังสือรองเรียนของประชาชน, หนังสือคําส่ังยาย 
ขาราชการ, บัญชีเงินฝาก, ฯลฯ 

     

7. มีบทวิจารณและบทแสดงความคิดเห็นตางๆ      
8. เปนการนําเสนอที่ทิ้งขอคิด / ปรัชญาใหไป 
ขบคิดตอ 

     



          ลักษณะเนื้อหาที่นําเสนอ   มาก      
  ที่สุด 

  มาก  ปาน   
 กลาง 

 นอย  นอย   
 ที่สุด 

9. เปนการนําเสนอเชิงสืบสวนสอบสวน โดยใช
แหลงขางที่ไมเปดเผยชื่อ เชน การใชคําวา “แหลง
ขาวระดับสูงใน……เปดเผยวา………”   หรือ   
”รายงานขาว   แจงวา…….” 

     

 
สวนที่ 3     ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชันและความรูเกี่ยวกับบทบาทหนาที่ 

      ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
คําชี้แจง  :  กรุณาทําเครื่องหมาย   ลงในชอง   หนาขอที่เปนคําตอบที่ถูกตองเพียงขอเดียว 
 

3.1  ความรูเกี่ยวกับปญหาการทุจริตคอรรัปชัน 
1. ขอใดตอไปน้ีถือวาเปนพฤติกรรมทุจริตคอรรัปชัน 
       1.นาย ก ซึ่งเปนขาราชการกระทรวงพาณิชยรับเงินคาธรรมเนียมจากการออกใบอนุญาตการ 

   ประกอบธุรกิจใหกับบริษัทเอกชนแหงหนึ่ง 
       2.รัฐมนตรีทานหนึ่งรับปากกายี่หอมองบลังค 1 ดามจากนาย ข ผูประมูลโครงการของรัฐได 

  โดยปราศจากความชวยเหลือของฝายใด 
       3.ตํารวจจราจรรับเงิน 500 บาท จากผูใชบริการบนทองถนน แลกเปลี่ยนกับการงดเวนการออกใบสั่ง 
      4.รัฐมนตรีรับชอดอกไมมูลคา 3,000 บาท จากกลุมนักธุรกิจ 
 
2. ขอใดคือความหมายของ ”สินบน”  
       1.ผูใหใหทรัพยสินเพื่อเปนกําลังใจในการทํางานแกผูรับ 
       2.ผูใหใหทรัพยสินเพื่อเปนการตอบแทนที่ผูรับกระทําการตามหนาที่ไดอยางรวดเร็ว 
      3.ผูใหใหทรัพยสินเพื่อเปนการขอบใจที่ผูรับกระทําการตามหนาที่ไดอยางมีประสิทธิภาพ 
      4.ผูใหใหทรัพยสินโดยมีเงื่อนไขวาผูรับจะตองกระทําการใดๆในตําแหนงหนาที่เปนสิ่งแลกเปลี่ยน 
 
3. แนวทางการรวมตรวจสอบการทุจริตคอรรัปชันโดยประชาชนในขอใด เปนวิธีการที่ถูกตอง 

และเหมาะสมที่สุด 
      1.การแจกใบปลิวที่มีเนื้อหาระบุถึงพฤติกรรมการทุจริตของนักการเมืองตามสถานที่ตางๆ 
      2.การรวบรวมรายชื่อของประชาชนที่มีสิทธิเลือกตั้งจํานวนไมนอยกวา 50,000 คน รองตอ 

ประธานวุฒิสภา เพื่อถอดถอนนักการเมืองที่ทุจริต 
      3.การเขียนจดหมายรองเรียนไปยังรายการโทรทัศน 
      4.การเดินทางไปยื่นคํารองตอนายกรัฐมนตรีที่ทําเนียบรัฐบาล 



4.    การทุจริตคอรรัปชันกอใหเกิดผลกระทบในดานใด 
       1.คุณภาพของสินคาเพิ่มขึ้น     2.งบประมาณการจัดซื้อจัดจางสูงขึ้น 

 3.ราคาสินคาลดลง                 4.ประชาชนสวนใหญไดรับการบริการจากหนวยงานของรัฐที่ดีขึ้น 
 
5. หนวยงานของรัฐในขอใดที่พบวามีการทุจริตคอรรัปชันมากที่สุดในปจจุบัน 

1.กรมพัฒนาชุมชน กรมทางหลวง  2.กรมศุลกากร กรมตํารวจ 
3.กรมสงเสริมการสงออก กรมการปกครอง  4.กรมราชทัณฑ กรมพัฒนาที่ดิน 

 
6.   ขอใดจัดวาเปนการทุจริตคอรรัปชันในวงแคบ 
     1.กรณีการทุจริตยาและเวชภัณฑ กระทรวงสาธารณสุข 
     2.กรณีการทุจริตในการสรางศูนยกีฬาเฉลิมพระเกียรติที่คลอง 6 
     3.กรณีการทุจริตงบประมาณจัดซื้ออุปกรณคอมพิวเตอรตามโครงการปฏิรูปการศึกษา 
    4.กรณีการทุจริตการหลบเลี่ยงภาษี 
 
7.   ขอใดคือวิธีการแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันที่มีประสิทธิภาพที่สุดในอนาคต 
      1. การปฏิรูประบบราชการ และ เพิ่มเงินเดือนขาราชการใหสูงขึ้น 
      2.การปลูกฝงคานิยมในเรื่องความซื่อสัตยสุจริตและเกลียดชังพฤติกรรมการทุจริต 
      แกเยาวชน และประชาชน 
      3.เพิ่มอํานาจองคกรอิสระ เชน ป.ป.ช. ใหมีขอบขายที่กวางขวางยิ่งขึ้นเพื่อประสิทธิภาพ    
      ในการตรวจสอบการทุจริตคอรรัปชัน 
     4.เพิ่มโทษทางกฎหมาย ใหมีบทลงโทษผูกระทําผิดที่รุนแรงและเด็ดขาดมากยิ่งขึ้น   
 
8.  ขอใดคือสาเหตุสําคัญประการหนึ่งที่ทําใหปญหาการทุจริตคอรรัปชันยังคงมีอยูในสังคมไทย 
      1.ประชาชนทั่วไปเห็นวาการทุจริตคอรรัปชันเปนเรื่องไกลตัวที่ไมสงผลกระทบตอตนเอง 
      2.ไมมีการจัดตั้งองคกรใหมาทําหนาที่ปราบปรามการทุจริต 
      3.ระบบราชการมีขั้นตอนการทํางานที่ส้ัน และรวดเร็ว 
      4.กฎหมายปดชองทางไมใหเจาหนาที่ระดับสูงของรัฐใชดุลพินิจไดอยางเต็มที่ในการวินิจฉัยส่ังการ 
 
 
 
 
 
 



3.2  ความรูเกี่ยวกับบทบาทหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการ 
ทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 

9. ขอใดตอไปน้ีเปนหนาที่ประการหนึ่งของ ป.ป.ช. 
   1.พิจารณาขอพิพาทเกี่ยวกับทรัพยสินทางปญญา     
 2.ตรวจสอบนโยบายการใชเงินแผนดินของรัฐบาล 
 3.ตรวจสอบความถูกตองและความมีอยูจริงของทรัพยสินของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง 
 4.ไตสวนขอเท็จจริงและสรุปสํานวน พรอมท้ังทําความเห็นสงไปยังศาลยุติธรรม กรณีมีการรองเรียน 
การทุจริตในภาคธุรกิจเอกชน 
 

10.  ขอใดกลาวถึงอํานาจของ ป.ป.ช. ไดไมถูกตอง  
  1.การปลอยตัวผูถูกจับกุมชั่วคราว 
  2.สอบสวนผูถูกกลาวหาวาทุจริต  ที่เปนนักการเมืองเทานั้น  ไมรวมถึงขาราชการประจํา 
  3.เรียกเอกสารหรือหลักฐานที่เกี่ยวของจากบุคคลเพื่อประโยชนแหงการไตสวนขอเท็จจริง 
  4.ควบคุมการจัดการหุนสวนและหุนรัฐมนตรีใหเปนไปตามกฎหมาย 

 
11.  อํานาจหนาที่ของป.ป.ช.มีลักษณะคลายกับอํานาจหนาที่ของบุคคลใดในทางยุติธรรมมากที่สุด 

   1.ผูพิพากษา                2.อัยการ              3.พนักงานสอบสวน              4.ทนายความ 
 
12.  ขอใดไมใชผลงานตามบทบาทหนาที่ของ ป.ป.ช. 

 1.การเสนอเรื่องใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยชี้ขาด พลตรี สนั่น ขจรประศาสน กรณียื่นบัญชีแสดง 
   รายการทรัพยสินอันเปนเท็จ 

 2.การลงมติไมรับรองผลการเลือกตั้งของนายสนิท วรปญญา อดีตประธานวุฒิสภา 
 3.การสงรายงานไปยังอัยการสูงสุด เพื่อดําเนินคดีอาญากับนายศิรินทร นิมมานเหมินท  

  อดีตกรรมการผูจัดการธ.กรุงไทย กรณีปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ 
 4.การเสนอเรื่องใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยชี้ขาด พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร กรณียื่นบัญชีแสดง 

   รายการทรัพยสินอันเปนเท็จ 
 

13.  ขอใดคือขอหามในการดํารงตําแหนงเปนกรรมการ ป.ป.ช.   
  1.มีอายุไมต่ํากวา 45 ปบริบูรณ                    2.เคยรับราชการในตําแหนงอธิบดี 
  3.เคยดํารงตําแหนงไมต่ํากวาศาสตราจารย 
    4.ดํารงตําแหนงในองคการที่ดําเนินธุรกิจโดยมุงหาผลกําไรมาแบงปนกัน 

 



14. ขอใดกลาวไดถูกตองที่สุด 
 1.ป.ป.ช. เปนองคกรอิสระที่อยูภายใตการบังคับของ พ.ร.บ.ขอมูลขาวสารของราชการ พ.ศ. 2540  
 2.คณะกรรมการ ป.ป.ช. มีอํานาจพิพากษาคดีที่เปนขอพิพาทระหวางประชาชนกับหนวยงานของรัฐ 
 3.ในกรณีที่เจาหนาที่ของ ป.ป.ช. ทุจริตตอหนาที่เสียเอง จะไดรับโทษเปน 2 เทาของขาราชการอื่นๆ 
 4.รัฐธรรมนูญฉบับ พ.ศ. 2540 กําหนดให ป.ป.ง. (สํานักงานปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน) 

      ปรับปรุงรูปแบบการปฏิบัติงานใหมโดยเปลี่ยนชื่อเปน ป.ป.ช. (สํานักงานปองกันและปราบปราม 
การทุจริตแหงชาติ) 

 
15. พระราชบัญญัติใดที่อยูนอกเหนือจากอํานาจหนาที่ของ ป.ป.ช. 

 1.พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  
         พ.ศ. 2542 

   2.พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกตั้งพ.ศ. 2541 
   3.พระราชบัญญัติวาดวยความผิดเกี่ยวกับการเสนอราคาตอหนวยงานของรัฐ พ.ศ. 2543 
   4.พระราชบัญญัติการจัดการหุนสวนและหุนของรัฐมนตรี พ.ศ. 2543 

 
16. ขอใดกลาวไดถูกตองที่สุดเกี่ยวกับวาระการดํารงตําแหนงของ ป.ป.ช. 

 1.มีวาระการตําแหนง 2 ป นับแตวันที่พระมหากษัตริยทรงแตงตั้ง 
   2.เมื่อกรรมการป.ป.ช.คนหนึ่งเสียชีวิตสามารถมอบภารกิจดังกลาวใหทายาทดําเนินการตอได 
 3.กรรมการป.ป.ช.ดํารงตําแหนงไดเพียงครั้งเดียวเทานั้น ยกเวน ป.ป.ช. ชุดแรก ยังสามารถ 

       กลับมาดํารงตําแหนงไดอีกครั้ง หากวุฒิสภามีมติเลือก 
 4.กรรมการ ป.ป.ช. จะพนตําแหนงเมื่อหัวหนาพรรคการเมืองที่กุมเสียงขางมากที่สุดในสภา 

 รองเรียนตอประธานวุฒิสภาวากรรมการผูนั้นกระทําการขาดความเที่ยงธรรม 
 
สวนที่ 4    ความตระหนักตอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอความสําคัญของคณะกรรมการ 

   ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 

คําชี้แจง  :  กรุณาทําเครื่องหมาย ลงในชองที่  สอดคลองกับความคิดของทานมากที่สุด 
 
ทานมีความรูสึกตอขอความตอไปนี้อยางไร เห็นดวย  

อยางยิ่ง 
 เห็น
ดวย 

เห็นดวย  
ปานกลาง 

 ไมเห็น  
  ดวย 

ไมเห็นดวย   
  อยางยิ่ง 

1. การทุจริตคอรรัปชันเปนสาเหตุสําคัญอันดับ 
แรกที่ทําใหประเทศชาติประสบปญหาในทุกวันนี้ 

     



ทานมีความรูสึกตอขอความตอไปนี้อยางไร เห็นดวย  
อยางยิ่ง 

 เห็น
ดวย 

เห็นดวย  
ปานกลาง 

 ไมเห็น  
  ดวย 

ไมเห็นดวย   
  อยางยิ่ง 

2. การทุจริตคอรรัปชันที่เกิดขึ้นในสังคมไทยเปน 
เรื่องปกติ 

     

3. บานเมืองเรามีปญหาที่สําคัญตอปากทอง 
ตองเรงแกไขอีกมาก อาทิปญหาเศรษฐกิจตกต่ํา 
ฉะนั้นปญหาการทุจริตคอรรัปชันจึงเปนเรื่องรองที่
จะรวมกันคิดแกไข 

     

4. หากอดทนตอการทุจริตคอรรัปชันไดก็ควรจะ 
อดทนไป เพราะหากพูดไป เรานั่นเองที่จะ 
เดือดรอน 

     

5.   การแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันเปนหนาที่
ของรัฐบาลไมเกี่ยวกับประชาชน 

     

6.   ถึงจะแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันได  ก็ไม
ทําใหความเปนอยูของประชาชนดีขึ้น 

     

7. การบรรจุหลักสูตรจริยธรรมใหเยาวชนมีคา 
นิยมซื่อสัตยสุจริตนั้น ไมจําเปนเทากับการบรรจุ
หลักสูตรการสอนเทคโนโลยีใหเยาวชนนํามาใช
พัฒนาประเทศ 

     

8.  รัฐบาลควรควบคุมการนําเสนอขาวที่เจาะลึก
และขุดคุยพฤติกรรมตางๆ ของนักการเมือง เพราะ
จะทําใหภาพลักษณของประเทศเสียหาย 

     

9. หากรัฐมนตรีจะทุจริตเงินไปจํานวนหนึ่ง แต 
ไดทําใหประเทศโดยรวมมีการพัฒนา จึงไมใชเรื่อง
นาเสียหายอะไร 

     

10. ถาคนไทยไมรวมมือกันติดตามตรวจสอบการ 
โกงกินของนักการเมืองวันนี้ คงอีกนานกวาที่ภาพ
ลักษณของประเทศจะดีขึ้นในสายตาชาวตางชาติ 

     

11. ควรสนับสนุนรัฐบาลใหจัดสรรงบประมาณแก
องคกรปองกันและปราบปรามการทุจริตใหมากขึ้น 
เพราะเปนองคกรใหมที่ตองอาศัยงบสนับสนุนเพื่อ
ประสิทธิภาพการทํางาน 

     

12. ลําพังรัฐบาลก็สามารถจัดการกับปญหาการ
ทุจริตคอรรัปชันไดแลว 

     



ทานมีความรูสึกตอขอความตอไปนี้อยางไร เห็นดวย  
อยางยิ่ง 

 เห็น
ดวย 

เห็นดวย  
ปานกลาง 

 ไมเห็น  
  ดวย 

ไมเห็นดวย   
  อยางยิ่ง 

13. การจัดตั้ง ป.ป.ช. ทําใหการพัฒนาประเทศ
และการแกปญหาการทุจริตคอรรัปชันทําไดรวด
เร็วและงายขึ้น 

     

14. การมี ป.ป.ช. ไมใชส่ิงสําคัญสําหรับการปราบ
ปรามการทุจริตคอรรัปชัน 

     

15. หากพบเห็นพฤติกรรมทุจริตคอรรัปชัน      
การแจงเบาะแสแก ป.ป.ช. เปนส่ิงที่เราควรกระทํา
มากกวาการรองเรียนไปยังรายการโทรทัศน 

     

16.  ถึงไมมี ป.ป.ช.          ฝายคานก็สามารถทํา
หนาที่ตรวจสอบการทํางานของรัฐบาลไดเปน
อยางดีอยูแลว 

     

17. ป.ป.ช. มีสวนทําใหขาราชการและนักการ
เมืองไมกลาที่จะกระทําความผิด 

     

18. สังคมไทยควรจะมีองคกรที่ทําหนาที่ปองกัน 
และปราบปรามการทุจริตในลักษณะเดียวกับ 
 ป.ป.ช.ตั้ง นานแลว 

     

19. ถึงแมจะตั้ง ป.ป.ช.ขึ้นมาเพื่อใหสามารถนําตัว   
นักการเมืองระดับสูงมาลงโทษไดหากพบวา
กระทําผิด  แตพอเอาเขาจริงแลวป.ป.ช.นําตัวผู
กระทําผิดเหลานั้นมาลงโทษไดเปนสวนนอย 

     

20. โครงสรางอํานาจและบุคลากรของ ป.ป.ช.ควร
มีขอบเขตที่แคบลงกวานี้ เพราะจะเปนการทํางาน 
ซ้ําซอนกันกับหนวยงานตรวจสอบการทุจริตของ
รัฐบาลปจจุบัน 

     

 
 
สวนที่ 5     ความเชื่อถือตอเนื้อหาที่เสนอปญหาการทุจริตคอรรัปชัน และตอคณะ 

      กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) 
คําชี้แจง  : กรุณาทําเครื่องหมาย ลงในชอง  ที่สอดคลองกับความคิดเห็นของทานมากที่สุด 



 
 

ขอบพระคุณทุกทานที่ใหความรวมมือในการตอบแบบสอบถาม 

 ทานมีความคิดเห็นตอขอความตอไปนี้  
 อยางไร 

เห็นดวย
อยางยิ่ง 

เห็น 
ดวย 

 เห็นดวย 
ปานกลาง 

 ไมเห็น  
  ดวย 

ไมเห็นดวย 
 อยางยิ่ง 

1. การรายงานขาวเรื่องการทุจริตคอรรัปชันของสื่อ
ในปจจุบัน กลาแสดงความคิดเห็นและตีแผเรื่องราว
ตางๆ แมแตในระดับผูนําประเทศ  

     

2. รายงานขาวเชิงสืบสวนการทุจริตของนักการเมือง
ที่นําเสนอทางโทรทัศน  ตั้งใจทําใหดูรายแรงเกินจริง 

     

3. การนําเสนอขาวการทุจริตตามหนาหนังสือพิมพ
บางครั้งมีเจตนาละเลยที่จะเปดเผยขอเท็จจริงใหผู
รับสารไดทราบ คงเสนอแตเฉพาะสวนที่สอดคลอง
กับความคิดความเชื่อของตนเทานั้น 

     

4. การรายงานขาวการทุจริตทางสื่อมวลชนแสดง
ภาพของบุคคลหรือสถาบันที่เกี่ยวของอยางยุติธรรม 

     

5. หากจะใชบทความในหนังสือพิมพไปใชเปนขอมูล
อางอิงใดๆ ตองพิจารณา(ตรวจสอบ)ความถูกตอง
ของขอมูลใหดีกอน 

     

6. ส่ือตางๆในปจจุบัน รายงานขาวโดยมีความเขาใจ
เรื่องอยางลึกซึ้ง 

     

7. องคกรที่สามารถเปนที่พึ่งของประชาชน ชวยขจัด
พฤติกรรมการทุจริตไดดีที่สุดขณะนี้คือ ป.ป.ช. 

     

8. ป.ป.ช.เปนองคกรที่มีการทํางานโดยปลอดจาก
อิทธิพลทางการเมือง 

     

9. การดําเนินงานของ ป.ป.ช.ไมสามารถนําตัวผู
กระทําผิดมาลงโทษได 

     

10. ป.ป.ช.มีหลักประกันคุมครองความปลอดภัยแก
ผูแจงเบาะแสการทุจริตของนักการเมือง 

     

11. ป.ป.ช.เปนองคกรที่มีเจาหนาที่ / บุคลากรที่มี
ความรูความสามารถในการปฏิบัติงานไดอยางมี 
ประสิทธิภาพ 

     

12. ป.ป.ช. ทําการพิจารณาคดีอยางมีอคติ ไมให
ความเปนธรรมแกฝายผูถูกรอง 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 
 

 นางสาวกชพร ลิขิตมาศกุล  เกิดเมื่อวันที่ 15 พฤษภาคม พ.ศ. 2521 ที่อําเภอเมือง จังหวัด
ชลบุรี  สําเร็จการศึกษาปริญญาตรีศิลปศาสตรบัณฑิต (เกียรตินิยมอันดับ 2) เอกภาษาอังกฤษ 
จากคณะมนุษยศาสตร มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ ประสานมิตร ในปการศึกษา 2542 กอน
เขาศึกษาตอในสาขาวิชานิเทศศาสตรพัฒนาการ ภาควิชาการประชาสัมพันธ คณะนิเทศศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในป พ.ศ. 2543 

 




