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1

บทที่ 1 
 

บทนํา 
 

1.1 ที่มาและความสําคัญ 
 
 การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (Foreign Direct Investment: FDI) มีความสําคัญ

อยางมากตอการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศผูรับการลงทุน โดยเฉพาะประเทศกําลังพัฒนา 

เนื่องจากการออม เทคโนโลยี และความสามารถในการจัดการยังไมเพียงพอสําหรับการพัฒนา

เศรษฐกิจของประเทศอยางตอเนื่อง เปนเหตุใหตองพึ่งพาทุนจากตางประเทศ    การลงทุนโดยจาก

ตางประเทศเปนแหลงเงินทุนที่สําคัญในการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศผูรับทุน ซึ่งรวมถึงการ

ลงทุนของบรรษัทขามชาติ (Multinational Corporations: MNCs)  ซึ่งประเทศกําลังพัฒนาได

ตระหนักถึงความสําคัญดังกลาว จึงมีนโยบายการดึงดูดการลงทุนจากตางประเทศใหเขามาลงทุน

ในประเทศของตน โดยใชนโยบายสงเสริมการลงทุนนอกเหนือไปจากปจจัยตางๆ ที่ประเทศมีความ

ไดเปรียบอยูแลวเพื่อดึงดูดการลงทุนจากตางประเทศ เชน คาจางแรงงานในประเทศที่มีคาจางตํ่า 

แรงงานที่มีฝมือ การมีทรัพยากรที่อุดมสมบูรณ ขนาดของตลาดภายในประเทศ เปนตน  

 

อยางไรก็ตามการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศแมจะกอใหเกิดผลดีหลายประการแก

ประเทศผูรับการลงทุน เชน ทําใหรายไดของคนในประเทศสูงข้ึน เพิ่มการจางงาน ชวยถายทอด

เทคโนโลยีใหแลว ยังอาจกอใหเกิดผลเสียไดดวยเชนกัน ไมวาจะเปนการทําใหเกิดปญหามลภาวะ 

การชักนําระบบเศรษฐกิจโดยชาวตางชาติ หรือตองพึ่งพาตางประเทศมากข้ึน ดังนั้นประเทศผูรับ

การลงทุนควรวางนโยบายที่จะกําหนดทิศทางของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศใหมีความ

เหมาะสม โดยการนํากลวิธีของการลงทุนจากตางประเทศมาใชใหเกิดประโยชน และปูพื้นฐานการ

พัฒนาอุตสาหกรรมของประเทศใหสามารถพึ่งตนเองไดในระยะยาว ซึ่งส่ิงเหลานี้จะชวยทําใหการ

ลงทุนโดยตรงจากตางประเทศเปนผลดีตอประเทศผูรับทุน แตในทางตรงกันขาม ถาประเทศผูรับ

ทุนไมรูจักนํารูปแบบและประโยชนของการลงทุนจากตางประเทศมาใช  ก็จะไมเกิดประโยชนแต

อาจเกิดผลเสียตอระบบเศรษฐกิจ  

 

  



  

2

นับต้ังแตป 1980 เปนตนมา ประเทศในอาเซียนไดเปล่ียนทัศนคติตอการลงทุนโดยตรง

จากตางประเทศใหม เนื่องจากตระหนักถึงความสําคัญของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศวา

เปนกลจักรสําคัญในการพัฒนาระบบเศรษฐกิจ สาเหตุหลักก็เนื่องมาจากเกิดภาวะการตกตํ่าของ

ราคาสินคาเกษตรกรรมในตลาดโลก ทําใหมูลคาการสงออกสินคาเกษตรท่ีเปนสินคาสงออกที่

สําคัญของอาเซียนลดลง ซึ่งสงผลกระทบตอการลดลงของความสามารถในการชําระหนี้ และ

ชองวางระหวางการออม รวมทั้งการเพิ่มข้ึนของการลงทุนในแตละประเทศในอาเซียน และการ

ลดลงของแหลงเงินกูจากตางประเทศ ดังนั้นทางเลือกที่จะใชกระตุนระบบเศรษฐกิจของประเทศใน

อาเซียน ก็มีเพียงการพึ่งพาการลงทุนจากตางประเทศ ดังนั้นรัฐบาลของประเทศตางๆในอาเซียน 

จงึควรปรับเปลี่ยนนโยบายตอการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศใหม เพื่อดึงดูดการลงทุนโดยตรง

จากตางประเทศใหเขามาในประเทศของตนมากย่ิงข้ึน 

 

สําหรับการลงทุนจากตางประเทศในไทยพบวา หลังจากที่ไดมีการจัดต้ังคณะกรรมการ

สงเสริมการลงทุน (Board Of Investment: BOI) ข้ึนในป 1959 และมีนโยบายสงเสริมการลงทุน

จากตางประเทศอยางจริงจัง โดยออกพระราชบัญญัติสงเสริมการลงทุนเพื่อกิจการอุตสาหกรรมใน

ป 1960 ปรากฎวา เศรษฐกิจของประเทศมีการเปล่ียนแปลงไปอยางมากจากที่เคยเปนมา 

กลาวคือ ในอดีตประเทศไทยเปนประเทศที่ตองพึ่งผลผลิตจากภาคเกษตรกรรมเปนสําคัญ ซึ่งในป 

1960  สัดสวนของสินคาภาคเกษตรและภาคอุตสาหกรรมคิดเปนรอยละ 38 และ 11.5 ของ

ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศตามลําดับ (สํานักงานสภาพัฒนาการเศรษฐกิจแหงชาติ, 2510) 

และในป 1995 สัดสวนการคาภาคเกษตรและภาคอุตสาหกรรม คิดเปนรอยละ 10.73 และ48.80 

ของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศตามลําดับ  (สมาคมเศรษฐศาสตร ,มหาวิทยาลัย 

ธรรมศาสตร, 2539: 6) การเปล่ียนแปลงดังกลาวเกิดจากการที่รัฐบาลไดมีนโยบายในการเรงรัด

การพัฒนาอุตสาหกรรม ซึ่งแบงออกเปน 2 ชวงคือ ชวงระหวางป 1960-1972 ซึ่งเปนชวงที่มีการใช

นโยบายสงเสริมการลงทุนเพื่อทดแทนการนําเขา วิธีนี้สามารถชวยในการพัฒนาดานอุตสาหกรรม

ของประเทศไดดวยการใชกระบวนการผลิตขนาดเล็ก ซึ่งเทคโนโลยีที่ใชไมกาวหนานักเพราะเปน

การผลิตที่ตอบสนองความตองการภายในประเทศ แตนโยบายดังกลาวไมบรรลุผลสําเร็จเทาที่ควร

เนื่องจากการผลิตกอใหเกิดตนทุนที่สูงมาก เนื่องมาจากการใชมาตรการคุมครองดานภาษีทําใหมี

การบิดเบือนในการใชทรัพยากรภายในประเทศโดยเฉพาะสินคาทุนโดยเปรียบเทียบจะมีราคาถูก

กวาแรงงาน จึงมีการนําเขาสินคาทุนและเคร่ืองจักรเพ่ิมมากข้ึน ซึ่งสงผลตอเนื่องถึงดุลการคาและ

ดุลการชําระเงินของประเทศดวย นอกจากนี้ผูผลิตยังขายสินคาในประเทศไดในราคาที่สูงกวาการ

สงออกไปยังตางประเทศ ทําใหภาคการสงออกของไทยขยายตัวชามีผลตอการเจริญเติบโตทาง
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เศรษฐกิจ ในที่สุดรัฐบาลก็แกปญหาดังกลาวโดยการประกาศใชนโยบายสงเสริมการลงทุนในการ

ผลิตเพื่อการสงออกในป 1972 แตในทางปฏิบัติไดเร่ิมใชอยางจริงจังต้ังแตป 1977 เปนตนมา ซึ่ง

ผลของนโยบายดังกลาวทําใหเศรษฐกิจของประเทศไทยขยายตัวอยางตอเนื่องมาจนถึงปจจุบัน  
 

ตารางที่ 1.1 แสดงมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในไทย ในป 2003 - 2007 
 หนวย : ลานบาท 

ประเทศ 2003 2004 2005 2006 2007 

ญี่ปุน 97,596.9 125,931.8 171,796.4 115,199.7 164,323.2 

อาเซียน 12,072.0 29,826.0 35,573.0 23,021.0 50,087.0 

           - สิงคโปร 6,729.6 18,238.6 14,421.5 18,750.3 34,465.8 

           - มาเลเซีย 4,374.1 11,937.3 20,405.9 5,368.1 11,566.6 

ไตหวัน 13,552.5 10,606.8 16,455.7 10,472.1 8,551.5 

ฮองกง 3,590.7 14,316.9 2,222.0 10,031.4 10,124.9 

เกาหลีใต 3,505.7 6,630.8 1,485.5 4,024.8 5,985.0 

จีน 1,389.6 4,432.5 2,285.6 2,455.7 15,855.9 

อินเดีย 3,519.30 1,615.20 1,105.90 2,670.60 7,398.30 

อเมริกาเหนือ      

     - สหรัฐอเมริกา 24,573.8 30,397.0 8,688.7 71,407.1 101,107.0 

     - แคนนาดา 236 146.8 6,035.60 45.3 15,382.10 

ออสเตรเลีย 4,987.8 1,670.5 1,209.7 513.7 1,557.4 

สหภาพยุโรป 24,913.0 30,430.0 32,372.0 13,337.0 51,198.0 

     - อังกฤษ 20,513.4 2,490.8 4,702.7 1,739.8 2,304.8 

     - ฝร่ังเศส 1,320.8 783.6 410.0 411.5 619.8 

     - เยอรมัน 412.9 912.8 7,021.9 1,231.1 6,813.1 

     - เนเธอรแลนด 819.4 16,100.4 14,824.1 6,052.9 10,629.0 

     - อิตาลี 98.0 424.0 405.1 481.3 1,842.0 

     - สวิสเซอรแลนด 897.6 2,841.0 15,102.4 7,918.0 8,959.0 

ประเทศอื่นๆ 22,651.7 61,286.7 46,596.9 13,464.6 74,041.7 

รวม 212,589.0 317,291.0 325,827.0 266,643.0 505,612.0 
ที่มา  : สํานักงานคณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (2008) 

 

ในปจจุบันมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในไทยมีแนวโนมเพิ่มข้ึน มีเพียงในป 

2006 เกิดรัฐประหารในไทยซ่ึงสงผลกระทบตอความเช่ือมั่นทางการเมืองสงผลใหมูลคาการลงทุน
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โดยตรงจากตางประเทศลดลง ตอมาในป 2007 มูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศเพ่ิมข้ึน

อยางมาก จะเห็นไดวามูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศเพิ่มข้ึนจากป 2003 ประมาณ 1.5 

เทาโดยประเทศที่มาลงทุนในไทยมากเปนอันดับ 1 ไดแก ญ่ีปุน ซึ่งในป 2003 มีมูลคาการลงทุน

มากถึง 97,596.9 ลานบาทคิดเปนรอยละ 45.91 ของมูลคาการลงทุนจากตางประเทศในไทย 

จนกระทั่งในป 2007 มูลคาการลงทุนเพิ่มข้ึนอยางมากเปน 164,323.2 ลานบาทคิดเปนรอยละ 

32.5 ของมูลคาการลงทุนจากตางประเทศในไทย รองลงมาเปน สหรัฐอเมริกา และสิงคโปรมีมูลคา

การลงทุนในป 2007 เทากับ 101,107 และ 34,465.8 ลานบาทคิดเปนรอยละ 20 และ 6.82 ของ

มูลคาการลงทุนจากตางประเทศตามลําดับ อินเดียเปนอีกประเทศหนึ่งที่มีการลงทุนในไทยอยาง

ตอเนื่อง ในป 2007 มีมูลคาการลงทุนเทากับ 7,398.3 ลานบาท ซึ่งมีคามากกวาเกาหลี และอีก

หลายๆประเทศ เปนผลมาจากการลดอัตราภาษีในกลุมสินคาเรงดวนภายใตการเจรจาเขตการคา

เสรีไทย-อินเดีย สวนในดานการจางงานนั้นจะใชแรงงานไทยเปนสวนใหญทําใหแรงงานมีการจาง

งานมากข้ึน และทําใหแรงงานไดรับถายทอดเทคโนโลยีในดานการผลิตทําใหแรงงานไทยมี

ประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน 
 

ตารางที่ 1.2 แสดงการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในไทยจําแนกตามมูลคาการลงทุน 
  หนวย :ลานบาท 

 2003 2004 2005 2006 2007 

 จํานวน
1
 รอยละ

2
 จํานวน

1
 รอยละ

2
 จํานวน

1
 รอยละ

2
 จํานวน

1
 รอยละ

2
 จํานวน

1
 รอยละ

2
 

นอยกวา 50 226 40.1 282 38.4 310 39.6 314 41.8 335 40.1 

50-99 99 17.6 106 14.4 110 14.1 120 16.0 133 15.9 

100-499 185 32.9 251 34.2 276 35.3 239 31.8 235 28.1 

500-999 18 3.2 35 4.8 37 4.7 36 4.8 54 6.5 

1,000-9,999 31 5.5 55 7.5 44 5.6 39 5.2 70 8.4 

มากกวาหรือเทากับ 10,000 4 0.7 5 0.7 5 0.6 3 0.4 9 1.1 

รวม 563 100 734 100 782 100 751 100 836 100 

ที่มา  : 1. สํานักงานคณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (2008)    2. จากการคํานวณ 

 

ในป 2003-2007 โครงการจากตางประเทศที่เขามาลงทุนในไทยเปนโครงการขนาดเล็กที่

มูลคาการลงทุนตํ่ากวา 50 ลานบาท คิดเปนรอยละ 38-42 ของโครงการที่เขามาลงทุนทั้งหมด 

และโครงการขนาดกลางท่ีมีมูลคาการลงทุนอยูในชวง 100-499 ลานบาท คิดเปนรอยละ 28-35 

ของโครงการที่เขามาลงทุนทั้งหมด รองลงมาเปนโครงการที่มีมูลคาการลงทุนเทากับ 50-99 ลาน

บาท และเปนโครงการขนาดใหญที่มีมูลคามากกวา 500 ลานบาทข้ึนไปมีสัดสวนไมเกินรอยละ16 

ของโครงการที่เขามาลงทุนทั้งหมด 
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ตารางที่ 1.3 แสดงการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในไทยแยกรายอุตสาหกรรม 

 

หนวย : ลานบาท  

ป 2003 2004 2005 2006 2007 

หมวด จํานวน มูลคา จํานวน มูลคา จํานวน มูลคา จํานวน มูลคา จํานวน มูลคา 

เกษตรกรรม และผลผลิตจากการเกษตร 54 9,540.1 82 23,082.6 45 11,429.6 39 11,151.8 43 23,414.8 

เหมืองแร เซรามิกส และโลหะขั้นมูลฐาน 17 16,836.9 17 59,464.1 18 8,701.4 21 2,544.3 28 32,378.8 

อุตสาหกรรมเบา 41 10,456.2 63 12,923.5 76 9,644.2 75 9,300.7 58 9,442.2 

ผลิตภัณฑโลหะ เครื่องจักร และอุปกรณขนสง 171 66,044.7 231 66,061.3 227 141,029.3 232 54,239.3 212 122,019.6 

อุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสและเครื่องใชไฟฟา 123 43,190.3 146 89,466.3 162 85,820.4 166 57,938.2 175 100,299.6 

เคมีภัณฑ กระดาษ และพลาสติก 79 38,125.5 103 50,764.2 129 35,705.9 81 100,696.4 114 96,451.3 

กิจการบริการ และสาธารณูปโภค 78 28,394.9 92 15,529.4 125 33,497.2 137 30,772.9 206 121,606.1 

รวม 563 212,588.6 734 317,291.4 782 325,828.0 751 266,643.6 836 505,612.4 

ที่มา: สํานักงานคณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (2008) 
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การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในไทยสวนใหญหมวดที่มีปริมาณการลงทุนมากที่สุด

ไดแก หมวดผลิตภัณฑโลหะ เคร่ืองจักร และอุปกรณขนสงในป 2007 มีมูลคาการลงทุนเทากับ

122,019.6 ลานบาท รองลงมาเปนหมวดของกิจการบริการ และสาธารณูปโภค ซึ่งในป 2007 นั้นมี

ปริมาณการลงทุนเพิ่มข้ึนจากปกอนๆอยางมาก ซึ่งมีมูลคาการลงทุนสูงถึง 121,606.1 ลานบาท

เพิ่มข้ึนจากป 2003 เปนมูลคาประมาณ 1 แสนลานบาท และหมวดอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส

และเคร่ืองใชไฟฟา ในป 2007 มีมูลคาการลงทุนเทากับ 100,299.6 ลานบาท  

 

อินเดียภายหลังจากที่ไดรับเอกราชคืนมาจากอังกฤษในป 1947 ก็ไดพัฒนาความสามารถ

ในการพึ่งตนเองและสรางความเทาเทียมกันทางสังคม ไดนําความคิดแบบสังคมนิยมมาเปน

แนวทางในการกําหนดนโยบายพัฒนาประเทศ ซึ่งเร่ิมจากการกําหนดแผนพัฒนาเศรษฐกิจข้ึนมา

ใชในภาคเกษตรกรรม และภาคอุตสาหกรรมไดริเร่ิมนโยบายที่จะปองกันการแขงขันจากภายนอก

ประเทศโดยอาศัยการกําหนดกําแพงภาษีและการจํากัดโควตาสินคานําเขา ทําใหการลงทุน

โดยตรงระหวางประเทศเกิดข้ึนไดยาก นอกจากนี้รัฐบาลยังผูกขาดเกี่ยวกับระบบโครงสรางพื้นฐาน 

ทําใหรัฐวิสาหกิจของอินเดียเติบโตข้ึนอยางรวดเร็ว  

 

ในชวงกลางทศวรรตที่ 1980 อินเดียไดเร่ิมเขามาลงทุนในไทยผานคณะกรรมการสงเสริม

การลงทุนแตยังมีปริมาณนอย ตอมาในป 1990 - 1991 ไดประกาศใชนโยบายเศรษฐกิจใหม (New 

Economy Policy) ไดทําการปฏิรูปนโยบายดานอุตสาหกรรม นโยบายการคา และนโยบายดาน

การเงิน โดยการสงเสริมการลงทุนจากตางประเทศรวมท้ังผอนปรนกฎระเบียบตางๆ ที่เอ้ือตอ

การคาและการลงทุนระหวางประเทศ และในทศวรรษที่ 1990 ไดใชนโยบาย Look East Policy 

เปนการมองหาพันธมิตรใหมที่เปนตะวันออก อันไดแก อาเซียน จีน ญ่ีปุน เกาหลี รวมไปถึง 

ออสเตรเลีย และนิวซีแลนด สงผลใหอินเดียพัฒนาข้ึนอยางรวดเร็ว เศรษฐกิจขยายตัวอยาง

ตอเนื่อง ทําใหนักลงทุนอินเดียเร่ิมไปลงทุนในตางประเทศ และเปนชวงเดียวกันกับที่ไทยไดมี

นโยบาย Look West Policy ทําใหไทยและอินเดียมีการคาและการลงทุนระหวางกันมากข้ึน โดย

ความสัมพันธทางดานการคาและการลงทุนระหวางไทยและอินเดียในปจจุบันมลัีกษณะเปนการคา

อุตสาหกรรมเดียวกัน หมายถึงธุรกิจในอุตสาหกรรมเดียวกันจะแสวงหาโอกาสที่จะคาขาย 

แลกเปล่ียนในสินคาและบริการ ที่ตนเองมีความชํานาญ ยกตัวอยางเชน อินเดียจะไปลงทุนใน

ประเทศอ่ืนๆ ในอุตสาหกรรมที่อินเดียมีศักยภาพสูง และเพื่อเปนการสรางเครือขายการผลิต

(Production Network) และเพื่อใชไทยเปนศูนยกลางในการกระจายสินคาดวย 
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ตารางที่  1.4   การลงทุนโดยตรงจากอินเดียในไทยข้ันอนุมัติใหการสงเสริมแยกรายอุตสาหกรรม 
หนวย : ลานบาท 

ป 

อุตสาหกรรม 

เกษตรกรรมและ

ผลิตผลจาก

การเกษตร 

เหมืองแร เซรามิก 

และโลหะ 

ขั้นมูลฐาน 

อุตสาหกรรมเบา 

ผลิตภัณฑโลหะ 

เคร่ืองจกัร และ

อุปกรณขนสง 

อุตสาหกรรม

อิเลก็ทรอนิกสและ

เคร่ืองใชไฟฟา 

เคมีภัณฑ กระดาษ 

และพลาสติก 

กิจการบริการและ

สาธารณูปโภค 

จํานวน

โครงการ 

เงิน

ลงทุน 

จํานวน

โครงการ 

เงิน

ลงทุน 

จํานวน

โครงการ 

เงิน

ลงทุน 

จํานวน

โครงการ 

เงิน

ลงทุน 

จํานวน

โครงการ 

เงิน

ลงทุน 

จํานวน

โครงการ 
เงินลงทุน 

จํานวน

โครงการ 

เงิน

ลงทุน 

1985-95 2 97.0 1 14.0 2 292.0 1 31.0 - - 5 6,228.5 1 55.0 

1996 1 20.2 - - - - - - - - - - - - 

1997 1 24.7 - - 2 75.9 - - - - - - - - 

1998 2 313 - - 3 3,,520.0 - - - - 5 6,325.0 - - 

1999 1 250.0 - - 4 1,121.7 - - - - - - 1 2.0 

2000 1 100.0 - - 7 1,455.5 - - - - 3 8,610.8 - - 

2001 - - - - 4 333.8 - - 4 20.6 4 1,600.0 - - 

2002 - - - - 2 14.0 - - 2 69.5 1 8.8 - - 

2003 - - - - 3 1,794.2 - - 4 28.7 4 1,696.4 - - 

2004 4 87.5 1 20.0 5 150.7 1 62.5 2 26.0 3 794.0 3 474.5 

2005 1 52.2 - - 3 55.0 - - 5 116.3 5 824.2 2 58.2 

2006 2 311.7 - - 7 478.7 2 522.3 2 9.9 3 1,268.0 2 80.0 

2007 3 181.0 2 4,622.0 4 107.9 6 2,107 4 22.3 2 351.1 2 7.0 

รวม 18 1,437.3 4 4,656.0 46 9,399.4 10 2,722.8 23 293.3 35 27,705.8 11 619.7 

ที่มา  : สํานักงานคณะกรรมการสงเสริมการลงทุน(2008) 

 

ในชวงป 1985 - 2007 มีการลงทุนจากอินเดียมาลงทุนในประเทศไทยทั้งส้ิน 177 โครงการ 

เปนมูลคา 46,834.3 ลานบาท ซึ่งมีการลงทุนในทางดานเคมีภัณฑ กระดาษและพลาสติก 35 

โครงการ มีมูลคามากที่สุดเทากับ 27,705.8 ลานบาทคิดเปนรอยละ 59.16 ของมูลคาการลงทุน

ทั้งหมด รองลงมาไดแก อุตสาหกรรมเบา 46 โครงการ มีมูลคาเทากับ 9,399.4 ลานบาทคิดเปน

รอยละ 20.07 ของมูลคาการลงทุนทั้งหมด สวนทางดานเกษตรกรรมและผลผลิตจากการเกษตร 

18 โครงการมีมูลคาเทากับ 1,437.3 ลานบาทคิดเปนรอยละ 3.09 ของมูลคาการลงทุนทั้งหมด 

ทางดานกิจการบริการและสาธารณูปโภค 11 โครงการมีมูลคาเทากับ 619.7 ลานบาทคิดเปนรอย

ละ 1.41 ของมูลคาการลงทุนทั้งหมด สวนทางดานผลิตภัณฑโลหะ เคร่ืองจักร และอุปกรณขนสงมี 

10 โครงการคิดเปนมูลคาเทากับ 2,722.8 ลานบาทคิดเปนรอยละ 5.81 ของมูลคาการลงทุน

ทั้งหมด และทางดานเหมืองแร เซรามิกและโลหะข้ันมูลฐานมี 4 โครงการคิดเปนมูลคาเทากับ 

4,656 ลานบาท คิดเปนรอยละ 9.94 ของมูลคาการลงทุนทั้งหมด สามารถสังเกตไดวาการลงทุน

ของอินเดียนไทยเพิ่มข้ึนอยางชัดเจนต้ังแตในป 1998 เปนตนมาจนถึงปจจุบัน ในป 2007 มีจํานวน

โครงการมาลงทุนถึง 23 โครงการ คิดเปนมูลคาเทากับ 7,398.3 ลานบาท 
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อินเดียเปนประเทศที่มีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยางรวดเร็ว มีศักยภาพทาง

เศรษฐกิจมากข้ึน และมีการลงทุนโดยตรงในตางประเทศเพิ่มข้ึนอยางมาก รวมถึงไทยก็เปน

ประเทศหนึ่งที่นาลงทุนใน ASEAN ที่มีการทําขอตกลงกับประเทศตางๆ จึงทําใหเกิดความสนใจใน

การศึกษาเร่ือง “ปจจัยกําหนดของการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย” เพื่อศึกษาวา ปจจัยใดที่

ผลักดันการลงทุนอินเดียไปตางประเทศ และปจจัยใดที่ดึงดูดการลงทุนอินเดียเขามาในไทย 

 
1.2 วัตถุประสงค 
 
 งานศึกษาในคร้ังนี้ มีวัตถุประสงคหลักเพื่อศึกษาปจจัยที่กําหนดการลงทุนโดยตรงจาก

อินเดีย โดยมีประเด็นพิจารณาดังนี้  

1. เพื่อศึกษาปจจัยที่ผลักดันการลงทุนอินเดียไปตางประเทศ  

2. เพื่อศึกษาปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนอินเดียเขามาในไทย 

3. เพื่อศึกษาความสอดคลองระหวางผลการศึกษาโดยใชแบบจําลอง กับผลการศึกษา
โดยใชแบบสอบถาม 

 
1.3 ขอบเขตการศึกษา 
 
 การศึกษาในคร้ังนี้ไดทําการศึกษาปจจัยที่ดึงดูดและผลักดันการลงทุนโดยตรงจากอินเดีย

มาไทย โดยทําการคัดเลือกตัวแปรที่คาดวา นาจะมีผลตอการตัดสินใจลงทุนโดยตรงจากอินเดีย

มายังไทย ทั้งจากแนวคิดทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวของ ทั้งนี้ขอมูลที่นํามาใชในแบบจําลองจะเปน

ขอมูลรายป ในชวงป 1985 - 2005 รวมทั้งมีเก็บแบบสอบถามจากบริษัทอินเดียที่มาลงทุนโดยตรง

ในไทยจํานวน 4 บริษัท 

 
 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 

1. การศึกษาปจจัยที่ผลักดันใหอินเดียออกมาลงทุนยังตางประเทศ วามีปจจัยใดที่

สงผลผลักดันเชน ผลิตภาพของแรงงาน อัตราการเปดประเทศ เปนตน ซึ่งจะทําใหทราบถึง

ความสําคัญของปจจัยดังกลาว หากมีความสอดคลองกับปจจัยที่ดึงดูดการลงทุน สามารถนําไป

วางนโยบายเพิ่มความสามารถในการแขงขันกับประเทศใกลเคียงได 
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2. การศึกษาปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนโดยตรงจากอินเดีย สามารถชวยใหทราบถึง

ปจจัยตางๆที่มีผลตอการตัดสินใจลงทุน ซึ่งจะชวยทําใหภาครัฐ และภาคเอกชนใชเปนแนวทางใน

การวางแผนดําเนินการ และปรับปรุงนโยบายเพื่อดึงดูดการลงทุนจากอินเดียใหมากข้ึน 
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บทที่ 2 
 

วรรณกรรมปริทัศนและทฤษฎีที่เก่ียวของ 

 
2.1 วรรณกรรมปริทัศน 

 
ในการวิจัยคร้ังนี้ผูวิจัยไดทําการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวของ โดยแบงออกเปน 3 สวน คือ

สวนแรก งานวิจัยที่เกี่ยวของกับปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ สวนที่สอง

งานวิจัยที่เกี่ยวของกับปจจัยที่ผลักดันใหเกิดการลงทุนโดยตรงยังตางประเทศ และสวนที่สาม

งานวิจัยที่เกี่ยวกับผลกระทบจากการรวมกลุมทางเศรษฐกิจตอการลงทุนจากตางประเทศ สาเหตุที่

นํางานวิจัยที่เกี่ยวของกับการรวมกลุมเศรษฐกิจ เพราะเห็นวาการเปดประเทศเปนตัวแปรหนึ่งที่ทํา

ใหอินเดียเขามาลงทุนในไทย 

 
5.1 งานวิจัยที่เกี่ยวของกับการดึงดูดการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ   
 

โดยแบงออกเปน งานวิจัยที่เกี่ยวของกับปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ

มายังไทย และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนจากตางประเทศในประเทศอ่ืนๆ 

 
2.1.1.1  งานวิจัยที่ เกี่ ยวของกับปจจัยที่ ดึ ง ดูดการลงทุนโดยตรงจาก

ตางประเทศมายังไทย สามารถแยกพิจารณาไดดังนี้ 

 

มานะ เลิศสกุลบรรลือ (1996) ศึกษาเกี่ยวกับ ปจจัยที่กําหนดการลงทุนจาก

ตางประเทศในไทยจาก 4 ประเทศไดแก ญ่ีปุน สหรัฐอเมริกา ฮองกง สิงคโปร ในชวงป 1973 - 

1994 โดยใชแบบจําลองสมการกําลังสองนอยที่สุด (Ordinary Least Square : OLS) ตัวแปรตาม 

(Dependent variable) คือ การไหลเขาของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ ตัวแปรอิสระ

(Independent variable) คือ ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศตอหัว อัตราความเจริญเติบโตของ

ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ  คาจางข้ันตํ่า  ปริมาณกระแสไฟฟา ราคาโดยเปรียบเทียบระหวาง

ประเทศไทยกับประเทศคูลงทุน และระดับการเปดประเทศ  
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ผลการศึกษาพบวาทั้ง 4 ประเทศ มีความสัมพันธระหวางการไหลเขาของเงินลงทุนใน

ไทยกับผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศตอหัว ญ่ีปุนเปนประเทศเดียวที่การไหลเขาของเงินลงทุนใน

ไทยมีความสัมพันธกับ อัตราความเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ ราคาโดย

เปรียบเทียบระหวางประเทศไทยกับประเทศญ่ีปุน และระดับการเปดประเทศ สวนคาจางข้ันตํ่ามี

ความสัมพันธในสหรัฐอเมริกา ฮองกง สิงคโปร ในสวนของปริมาณกระแสไฟฟา มีความสัมพันธใน

ฮองกงและสิงคโปรเทานั้น 

 

ตอมามีการศึกษาของ พงษศักด์ิ เลาสวัสด์ิชัยกุล (2000) ศึกษาเกี่ยวกับปจจัย

กําหนดและอุปสรรคกีดขวางการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในอุตสาหกรรมส่ิงทอของไทย : 

กรณีศึกษา อุตสาหกรรมเสนใยประดิษฐ อุตสาหกรรมทอผา และอุตสาหกรรมเคร่ืองนุงหม ในชวง

ป 1994-1999 วิเคราะหขอมูลโดยใชวิธีการวิเคราะหความแปรปรวน (  Analysis of Variance : 

ANOVA  ) ในการทดสอบความแตกตางของแตละปจจัย โดยตัวแปรตาม (Dependent variable) 

คือ การไหลเขาของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ ตัวแปรอิสระ(Independent variable) คือ 

ปจจัยดานอัตราแลกเปล่ียน ดานตลาด ดานแรงงาน ดานวัตถุดิบ ดานทําเลที่ต้ัง ดานการเมือง 

ดานสิทธิพิเศษที่รัฐบาลไทยใหแกนักลงทุน ปจจัยดานวัฒนธรรม และปจจัยดานการเกิดการคาเสรี

อาเซียน 

 

ผลการศึกษาพบวา ทั้ง 3 อุตสาหกรรม ปจจัยดานอัตราแลกเปล่ียน วัฒนธรรม และ 

การเปดเขตการคาเสรีอาเซียนเปนปจจัยที่มีความสําคัญมาก ตอการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศ 

ปจจัยดานตลาด แรงงาน วัตถุดิบ และทําเลที่ต้ัง มีความสําคัญในระดับปานกลาง สวนในปจจัย

ดานการเมืองนั้นมีความสําคัญมากในอุตสาหกรรมเคร่ืองนุงหม แตในอุตสาหกรรมเสนใยประดิษฐ

และทอผามีความสัมพันธปานกลาง และอีกปจจัยหนึ่งคือ ปจจัยดานสิทธิพิเศษที่รัฐบาลไทยใหนัก

ลงทุน มีความสําคัญมากในอุตสาหกรรมเคร่ืองนุงหม มีความสําคัญปานกลางในอุตสาหกรรมเสน

ใยประดิษฐ และมีความสําคัญนอยในอุตสาหกรรมทอผา 

 
2.1.1.2  งานวิจัยที่เกี่ยวของกับปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนจากตางประเทศใน

ประเทศอ่ืนๆ  
 
ฐิติวรรณ ศรีเจริญ (1998)  ศึกษาเกี่ยวกับ ปจจัยที่กําหนดการลงทุนของไทยในจีน 

เปนการศึกษาวิเคราะหเชิงพรรณนาโดยปจจัยที่ใชในการศึกษา ดานความดึงดูดใจของตลาด 
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ไดแก ปจจัยสนับสนุนการลงทุนของจีน ปจจัยสนับสนุนการผลิต ศักยภาพของตลาด สภาพการ

แขงขัน ดานความสามารถของธุรกิจไทย และความเส่ียงของตลาด  

 

ผลการศึกษาพบวา ปจจัยที่กําหนดการลงทุนในจีนของธุรกิจไทยทั้ง 15 ราย สามารถ

ระบุได 3 ประการ คือ ประการแรก ปจจัยดานความไดเปรียบในการเปนเจาของสินทรัพยบาง

ประการ พบการลงทุนของธุรกิจอาหารสัตว  ธุรกิจพลังงาน ธุรกิจเบียร ธุรกิจอะไหลและการ

ประกอบรถยนตและธุรกิจเฟอรนิเจอร มีใชความไดเปรียบจากการมีความรูทางดานเทคโนโลยีการ

ผลิตและการจัดการในสาขาธุรกิจนั้น ประการที่สอง ปจจัยที่กําหนดการลงทุนที่พบในกรณีของ

ธุรกิจแปรรูปน้ํามันรําขาวเปนปจจัยดานความไดเปรียบในการทําใหเปนประโยชนแกองคการดวย

ตนเอง ประการที่สาม ปจจัยทางดานความไดเปรียบเฉพาะปจจัยดานทรัพยากรพบในกรณีธุรกิจ

เฟอรนิเจอร ธุรกิจเมลามีน ปจจัยดานขนาดและอัตราการเติบโตของตลาดประเทศจีน เปนปจจัย

สําคัญกรณีการลงทุนธุรกิจปโตรเลียม ธุรกิจอะไหลและการประกอบรถยนต ธุรกิจเบียร ธุรกิจ

สินคาอุปโภคบริโภค ธุรกิจแปรรูปน้ํามันละหุงและการสงออกขาวหอมมะลิ ธุรกิจธนาคาร และ

ธุรกิจคาปลีก ปจจัยดานนโยบายรัฐบาลพบในกรณีธรุกิจพลังงาน  

 

ตอมามีการศึกษาของ Chakrabarti (2001) ศึกษาเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอการลงทุน

โดยตรงจากตางประเทศ : ความออนไหวของการลงทุนขามชาติ ในป 1994  รวมทั้งส้ิน 135 

ประเทศ เปนการวิเคราะหขอมูลดวยวิธี Extreme Bound Analysis โดยดูคา coefficients ของ

ปจจัยที่ศึกษาของแตละประเทศ โดยแบงปจจัยออกเปน 3   ปจจยัหลักๆ คือ ปจจัยแรก ขนาดของ

ตลาดหมายถึง ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ ปจจัยที่สอง ปจจัยดานดอกเบี้ย ประกอบไป

ดวย อัตราคาจาง ระดับการเปดประเทศ อัตราแลกเปล่ียนที่แทจริง อัตราการเจริญเติบโตของ

ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ ภาษีเงินได ภาษีมูลคาเพิ่ม และ ดุลการคา ปจจัยที่สาม ปจจัย

อ่ืนๆ ประกอบดวย อัตราเงินเฟอ ปริมาณการลงทุนภายในประเทศ  การขาดดุลงบประมาณ  หนี้

จากตางประเทศ การบริโภคของรัฐบาล เสถียรภาพทางการเมือง 

 

ผลการศึกษาพบวาผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศตอหัว และ ผลิตภัณฑมวลรวม

ภายในประเทศเปนปจจัยสําคัญที่มีผลตอการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ สวนปจจัยอ่ืนๆที่มีผล

ทางบวกไดแก อัตราการเจริญเติบโต อัตราเงินเฟอ และทางดานลบไดแก อัตราภาษี ระดับการเปด

ประเทศ 
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ในปเดียวกันนั้นก็มีการศึกษาของ Hong and Chen  (2001) ศึกษาเกี่ยวกับการ

วิเคราะหทางปริมาณและพลวัติของปจจัยการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในจีน ในชวงป 1990-

1998 โดยใชแบบจําลอง การวิเคราะหการถดถอยเชิงพหุ(Multiple regression model) ตัวแปร

ตาม (Dependent variable) คือ การไหลเขาของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ ตัวแปรอิสระ

(Independent variable) แบงปจจัยออกเปน 3 ปจจัย ปจจัยแรก ปจจัยดานทําเลที่ต้ังประกอบ

ไปดวยผลิตภัณฑมวลรวมในจีน อัตราคาจางถวงน้ําหนักระหวางจีนกับประเทศอ่ืนๆ ความสัมพันธ

ของอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจถวงน้ําหนักระหวางจีนและประเทศอ่ืนๆ ปจจัยท่ีสอง 

ปจจัยดานความเปนเจาของกิจการ หมายถึงปจจัยดานอุปกรณการผลิตและเทคโนโลยีใหม ปจจัย

ที่สาม ปจจัยการทําใหเปนภายใน และปจจัยอ่ืนๆไดแก นโยบายที่ดึงดูดการลงทุนจาก

ตางประเทศ ระยะทาง วัฒนธรรม อัตราแลกเปล่ียน อัตราดอกเบี้ย และกลยุทธทางธุรกิจระหวาง

ประเทศ 

 

ผลการศึกษาพบวาปจจัยสําคัญดึงดูดใหมีการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในจีน 

คือ ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ อัตราคาจาง ความไดเปรียบในการผูกขาดเทคโนโลยี 

ประสบการณของนักลงทุนในการบริหารงาน คาจางแรงงานตํ่า และตลาดมีขนาดใหญ สวนปจจัย

ทุนของผลผลิต คาเงินที่ไมผันผวน ระยะทาง วัฒนธรรม ก็มีผลตอการลงทุนโดยตรงจาก

ตางประเทศในจีนเชนกัน 

 

ปตอมาไดมีการศึกษาของ Biswas (2002) ศึกษาเก่ียวกับปจจัยที่มีผลตอการลงทุน

โดยตรงจากตางประเทศ ในชวงป 1983-1990 โดยใชขอมูล 44 ประเทศ ซึ่งตัวแปรตาม 

(Dependent variable)  คือ การไหลเขาของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ ตัวแปรอิสระ 

(Independent variable) ที่นํามาศึกษาคือ ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ อัตราคาจาง ส่ิง

อํานวยความสะดวกดานสาธารณูปโภคพื้นฐาน รูปแบบการปกครองประเทศ  ระยะเวลา

ผลัดเปลี่ยนรัฐบาล ดัชนีที่แสดงถึงการคุมครองและสิทธิบัตรในสินทรัพย (International Country 

Risk Guide) ประกอบไปดวย การโอนการลงทุนภาคเอกชนไปเปนของรัฐบาล ประสิทธิภาพ

ทางดานกฎหมาย การคอรัปชั่นของรัฐบาล และความโปรงใสในการบริหารราชการแผนดิน 

 

ผลการศึกษาพบวา ปจจัยที่มีผลตอการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในทางบวก คือ 

รูปแบบการปกครองประเทศ ส่ิงอํานวยความสะดวกดานสาธารณูปโภคพื้นฐาน ดัชนีที่แสดงถึง
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การคุมครองและสิทธิบัตรในสินทรัพย ปจจัยที่มีผลตอการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในทางลบ 

คือ คาจาง และระยะเวลาการปกครอง 

 

Chantasasawat et al.,(2004)  ศึกษาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในจีนและ

เอเชียตะวันออก จากการที่จีนมีการพัฒนานโยบายสงเสริมการลงทุนในจีนใหมีประสิทธิภาพมาก

ข้ึนเพื่อดึงดูดการลงทุนทําใหจีนมีเศรษฐกิจเติบโตไดรวดเร็ว และการเติบโตของจีนมีผลสงผานไป

ยังประเทศอื่นในรูปแบบของ production-networking เกิดการซ้ือขายแลกเปลี่ยนทรัพยากร และ

วัตถุดิบ โดยวัดวานโยบายของจีนจะมีสวนดึงดูดการลงทุนจากตางประเทศเพียงใด โดย

ทําการศึกษาใน 8 ประเทศ คือ ฮองกง ไตหวัน เกาหลีใต สิงคโปร มาเลเซีย ฟลิปปนส อินโดนีเซีย 

และไทย ระยะเวลา 1985 - 2001 โดยในการศึกษาปจจัยกําหนดการลงทุนในประเทศดังกลาว 

เนนใหการลงทุนโดยตรงจากจีนเปนตัวแปรที่จะสงผานผลกระทบไปยังการลงทุนในประเทศตางๆ 

ใชวิธีการศึกษาแบบสมการ Simultaneous Equation Model ดังนี้ 

 

FDI ที่มาประเทศในเอเชีย = FDI ที่มาประเทศจีน + ปจจัยกําหนดการลงทุนประเทศในเอเชีย 

FDI ที่มาประเทศจีน = FDI ที่มาประเทศในเอเชีย + ปจจัยกําหนดการลงทุนในประเทศจีน 

 

ปจจัยที่กําหนดการลงทุนในทั้งสองสมการนั้นใชปจจัยเดียวกันดังนี้  อัตราการ

เจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ  ดัชนีชี้วัดความไมโปรงใสในการบริหารประเทศ ภาษี

สินคานําเขา คาจางโดยเฉล่ีย ระดับการเปดประเทศ อัตราการรูหนังสือของประชากรในประเทศ 

อัตราภาษี ดัชนี้ชี้วัดความมั่นคงของรัฐบาล และผลิตภัณฑมวลรวมตอหัว 

 

ผลการศึกษาพบวาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศท่ีมายังจีนมีผลตอเศรษฐกิจ

ของทุกประเทศในเอเชียที่ทําการศึกษา นอกจากนี้ระดับการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศที่มายัง

ประเทศจีนที่เพิ่มมากข้ึนเปนปจจัยกําหนดใหการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศที่มายังประเทศใน

เอเชียที่ทําการศึกษาลดลง และยังพบวาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศที่มายังจีนไมใชปจจัยที่

สําคัญในการกําหนดการลงทุนโดยตรงท่ีมายังประเทศในเอเชียที่ทําการศึกษา 

 

นโยบายและปจจัยหลักที่มีผลตอการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ คือ อัตราการ

เปดประเทศ อัตราภาษีสินคานําเขา และแนวโนมความไมโปรงใสในการบริหารประเทศ ซึ่งเปน

ปจจัยหลักในการกําหนดการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ 
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ตารางที่ 2.1 แสดงการเปรียบเทียบลักษณะขอมูล และวิธีการศึกษา  
 

ประเด็น 
มานะ พงศักด์ิ Chakrabarti Hong &Chen Biswas Chantasasawat 

(1996) (2000) (2001) (2001) (2002) (2004) 

ลักษณะขอมูล

ที่ใชใน

การศึกษา 

  

4 ประเทศ 3 อุตสาหกรรม 135 ประเทศ 12 ประเทศ 44 ประเทศ 9 ประเทศ 

ในชวงป 1973-

1994เปนเวลา 

22 ป 

ในชวงป 1994-

1996 เปนเวลา 

6 ป 

ในป 1994 เปน

เวลา 1 ป 

ในชวงป 1985-

1997 เปนเวลา 

13 ป 

ในชวงป1983-

1990เปนเวลา 

8 ป 

ในชวงป 1985 – 

2001 เปนเวลา 

17 ป 

รูปแบบการ

วิเคราะห 

สมการกําลัง

สองนอยท่ีสุด  

(OLS) 

 

วิเคราะหความ

แปรปรวน 

(ANOVA) 

 

สมการถดถอย

และดูคา 

Coefficients 

ของปจจยั 

สมการถดถอย

เชิงพหุ

(Multiple 

Regression ) 

สมการถดถอย

(Multiple 

Regression ) 

 และ  t-test 

Simultaneous 

Equation Model 

 

ตารางที่  2.2 แสดงการเปรียบเทียบผลการศึกษาเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอการลงทุนโดยตรงจาก

ตางประเทศ 
 

ปจจัย มานะ  พงศักด์ิ  Chakrabarti Hong &Chen Biswas Chantasasawat 

 (1996) (2000) (2001) (2001) (2002) (2004) 

ตลาด       

GDP  กลาง  +   +    

GDP per capita มี   +     

Growth GDP มี/ไมมี   +   +    

GNP      +  

การเปดประเทศ มี/ไมมี   -   มี 

อัตราแลกเปล่ียน  มาก ไมมี  +    

อัตราเงินเฟอ    +    

อัตราภาษี    -  +  มี 

ปริมาณการลงทุน   ไมมี    

ราคาเปรียบเทียบระหวางประเทศ       

ผูลงทุนกบัประเทศผูรับทุน มี/ไมมี      

การจัดต้ังเขตการคาเสรี  มาก     
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ตารางที่ 2.2 (ตอ)  แสดงการเปรียบเทียบผลการศึกษาเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอการลงทุนโดยตรง

จากตางประเทศ  
 

ปจจัย 
มานะ  พงศักด์ิ  Chakrabarti Hong &Chen Biswas Chantasasawat 

(1996) (2000) (2001) (2001) (2002) (2004) 

วัตถุดิบ  กลาง     

คาจางแรงงาน มี/ไมมี กลาง   -  -  

ทําเลท่ีต้ัง  กลาง  มี   

ดานการเมือง  กลาง/มาก    มี 

วัฒนธรรม  มาก  มี   

สิทธิพิเศษท่ีใหแกนักลงทุน 
 

นอย/กลาง/

มาก 
   

 

สิ่งอํานวยความสะดวกดาน

สาธารณูปโภคพ้ืนฐาน 
     + 

 

ปริมาณกระแสไฟฟา มี/ไมมี      

รูปแบบการปกครองประเทศ     มี  

ระยะเวลาการปกครอง       -  

ดัชนีที่แสดงการคุมครองและ

สิทธิบัตรในสินทรัพย 
    + 

 

หมายเหตุ:  มี  หมายถึง ปจจัยน้ันมีผลตอการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศ 

ไมมี  หมายถึง ปจจัยน้ันไมมีผลตอการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศ 

 +  หมายถึง ปจจัยน้ันมีผลตอการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศในทิศทางเดียวกัน 

 -  หมายถึงปจจัยน้ันมีผลตอการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศในทิศทางตรงกันขาม 

มาก  หมายถึง ปจจัยน้ันมีผลอยางมากการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศ 

กลาง  หมายถึง  ปจจัยน้ันมีผลอปานกลางกับการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศ 

นอย  หมายถึง  ปจจัยน้ันมีผลนอยตอการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศ 

 
2.1.2  งานวจิัยที่เกีย่วของกับปจจัยที่ผลกัดันใหเกิดการลงทุนโดยตรงยัง
ตางประเทศ   
 

Pradhan (2004) ศึกษาเกี่ยวกับ ปจจัยที่ทําใหเกิดการลงทุนในตางประเทศโดยการ

วิเคราะหระดับของอุตสาหกรรมในอินเดีย โดยใชขอมูลในชวงป 1975-2001 ดวย Tobit Model 

ทดสอบสมมติฐานซ่ึงปจจัยที่นํามาศึกษาคือ อายุของบริษัท คาใชจายรวมของการวิจัยและการ

พัฒนา (R&D) ยอดขายในแตละป เทคโนโลยี ทักษะการบริหาร ผลิตภาพของแรงงาน อัตราสวน

ของการสงออกตอยอดขาย 
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 ผลการศึกษาพบวาอายุของบริษัท คาใชจายรวมของการวิจัยและการพัฒนา (R&D) 

ยอดขายในแตละป เทคโนโลยี ทักษะการบริหาร ผลิตภาพของแรงงาน มีผลในเชิงบวกกับการ

ลงทุนนอกประเทศของคนอินเดีย 

 

ในปตอมา Pradhan (2005) ศึกษาเกี่ยวกับแนวโนมและรูปแบบการลงทุนโดยตรง

จากอินเดียไปยังตางประเทศ โดยบอกวาปจจัยที่ผลักดันใหการลงทุนอินเดียออกมาลงทุนใน

ตางประเทศเปนผลมาจากทั้งปจจัยภายในและปจจัยภายนอก ซึ่งปจจัยภายในประกอบไปดวย 

การสะสมทักษะความรู เทคโนโลยี การคาเสรี และนโยบายของการลงทุนระหวางประเทศ ได

ทําการศึกษาโดยแบงขอมูลออกเปน 2 ชวง ชวงแรกในป 1975-1990 และชวงที่ 2ในป 1991-2005 

โดยในชวงแรกนั้นการออกไปลงทุนในตางประเทศของอินเดียจะไปเนนในสวนของอุตสาหกรรม

โดยจะไปลงทุนในประเทศที่มีการพัฒนาตํ่ากวาอินเดีย ซึ่งสวนใหญที่อินเดียมาลงทุนจะเปนการ

ลงทุนในประเทศกําลังพัฒนาในเอเชียตะวันออกเฉียงใตและเอเชียตะวันออก และมีมูลคาการ

ลงทุนในไทยมีมากเปนอันดับแรก สวนในชวงที่ 2 การออกไปลงทุนในตางประเทศของอินเดียจะไป

เนนในสวนของบริการมากที่สุด รองลงมาเปนอุตสาหกรรม และเปล่ียนไปลงทุนในประเทศท่ี

พัฒนาแลว ซึ่งไปลงทุนในอังกฤษมากที่สุด รองลงมาเปนสหรัฐอเมริกา สวนไทยตกไปอยูในอันดับ

ที่ 16 ต้ังแตป 1975 – 2005 บริษัทในอินเดียจะมีการลงทุนมากในซอฟแวร และอุตสาหกรรมยา 

 

จากการศึกษาของ Buckley et al. (2006) ศึกษาเกี่ยวกับปจจัยที่ทําใหจีนตัดสินใจ

ไปลงทุนโดยตรงยังตางประเทศในชวงเวลา 1984-2001 อะไรเปนตัวกําหนดใหเกิดการไหลออก

ของเงินลงทุนโดยตรงจากตางประเทศของจีนซ่ึงในอดีตนโยบายจากสวนกลางของจีนจะมีบทบาท

อยางมากในการกระตุนการลงทุนไปยังตางประเทศทั้งทางตรงและทางออม แตจากการศึกษาคร้ัง

นี้ไดพบวา  

 

ขนาดของตลาดภายในประเทศ ปริมาณการสงออกที่มีมาก ขนาดของการเปดตลาด 

สงผลใหเกิดการกระตุนใหเกิดการลงทุนโดยตรงยังตางประเทศ การเจริญเติบโตของตลาด ขนาด

ของตลาดตอประชากร อัตราเงินเฟอของประเทศผูรับทุน และระดับความเส่ียงของนโยบายทาง

การเมืองไมสงผลใดๆตอการกระตุนใหเกิดการลงทุนโดยตรงไปยังตางประเทศ 

 

และยังพบวาชวงเวลาก็มีผลตอการกําหนดใหเกิดการลงทุนยังตางประเทศ ในชวงป 

1984-1991 ปจจัยสําคัญที่มีผลใหเกิดการลงทุนยังตางประเทศไดแก ขนาดตลาด ลักษณะภูมิ
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ประเทศ อัตราเงินเฟอ และการเปดประเทศ ในขณะที่ปริมาณการคาระหวางประเทศกําลังพัฒนา

กับจีน ทรัพยากรธรรมชาติ เปนตัวขับเคลื่อนที่สําคัญในชวงป 1992-2001  

 
2.1.3  งานวิจัยท่ีเกี่ยวกับผลกระทบจากการรวมกลุมทางเศรษฐกิจตอการลงทุน

จากตางประเทศ  
 
นัฐยา ยวงใย (1999) ศึกษาเกี่ยวกับผลกระทบของการจัดต้ังเขตการคาเสรีอาเซียน

(AFTA)ตอปริมาณการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ ในอาเซียน ในชวงป 1972-1996 โดยศึกษา

วาประเทศญี่ปุน สหรัฐฯ ฮองกง และสิงคโปรมีลักษณะการลงทุนในอินโดนีเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร 

และไทยเปล่ียนแปลงหรือไมภายหลังการจัดต้ังเขตการคาเสรีอาเซียน(AFTA) ดวยวิธีกําลังสอง

นอยสุด (Ordinary Least Square: OLS) และทดสอบ Structure Change ดวยวิธีการทดสอบ 3 

วิธี คือ Chow Test, Dummy variable Test, Recursive residual Test สวนตัวแปรที่นํามาศึกษา 

คือ Lagged value ของ stock ของการลงทุนโดยตรงในตางประเทศ ผลิตภัณฑมวลรวมใน

ประเทศที่แทจริงของประเทศผูรับทุน อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่

แทจริง ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของกลุมอาเซียน อัตราการเจริญเติบโตของ

ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงกลุมของอาเซียน อัตราคาจางโดยเปรียบเทียบของประเทศ

ของประเทศผูลงทุนกับประเทศผูรับทุน อัตราแลกเปล่ียนที่แทจริง และอัตราสวนระหวางมูลคาการ

สงออกของประเทศกับมูลคาการสงออกของประเทศทั้งหมดในอาเซียน  

 

ผลการศึกษาพบวาการลงทุนจากญ่ีปุน มีเพียงประเทศไทยเทานั้นที่มีผลกระทบทางดาน

การลงทุน ทางดานสหรัฐฯ การจัดต้ังAFTAไมมีผลกระทบตอปริมาณการลงทุนในอาเซียน สวน

ฮองกงการจัดต้ัง AFTA มีผลกระทบตอปริมาณการลงทุนในไทย และการจัดต้ัง AFTA ไมสงผล

กระทบทางดานการลงทุนใหสิงคโปรลงทุนอินโดนีเซีย ฟลิปปนสและไทยเปล่ียนแปลงไป 

 

ตอมามีการศึกษาของ อัญชลี  รัตนงามลักษณ (2002) ศึกษาเกี่ยวกับ ผลกระทบของ

การรวมกลุมทางเศรษฐกิจในอาเซียนที่มีตอการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศในป 1975-2000 

โดยใชขอมูลของประเทศกลุมอาเซียน-5  คือ อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร และไทยสวน

ประเทศผูลงทุนหลักใชขอมูลของประเทศญ่ีปุน สหรัฐอเมริกา สหภาพยุโรป และเกาหลีใต ดวยวิธี

กําลังสองนอยสุด (Ordinary Least Square: OLS) และทดสอบ Structure Change ดวยวิธีการ

ทดสอบ Dummy variable test สวนตัวแปรที่นํามาศึกษา คือ ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่
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แทจริงของประเทศผูรับทุน อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของ

ประเทศผูรับทุน ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของกลุมอาเซียน-5 อัตราการเจริญเติบโต

ของผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงกลุมของอาเซียน-5 อัตราคาจางที่แทจริง โครงสราง

พื้นฐานทางเศรษฐกิจ ทักษะของแรงงาน ระดับการเปดประเทศ การกีดกันทางการคา อัตรา

แลกเปล่ียนของประเทศสมาชิกอาเซียน  

 

ผลการศึกษาในสวนของประเทศผูรับทุนพบวาปจจัยทางดานระดับการเปดประเทศเปน

ปจจัยเดียวที่มีผลตอการลงทุน ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของประเทศผูรับทุนมี

ผลกระทบตอ การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในอินโดนิเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส และอาเซียน 

ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของกลุมอาเซียน-5 มีผลกระทบตอการลงทุนโดยตรงจาก

ตางประเทศในมาเลเซีย สิงคโปร และอาเซียน อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมใน

ประเทศที่แทจริงของประเทศผูรับทุน มีผลกระทบตอการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในมาเลเซีย 

ฟลิปปนส สิงคโปร และไทย อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงกลุม

ของอาเซียน-5 มีผลกระทบตอการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในอินโดนีเซียและฟลิปปนส 

อัตราคาจางที่แทจริงมีผลกระทบตอการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในอินโดนิเซียฟลิปปนส 

และอาเซียน โครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจและอัตราแลกเปล่ียนมีผลกระทบตอการลงทุน

โดยตรงจากตางประเทศในอาเซียนเทานั้น ทักษะของแรงงานมีผลกระทบตอการลงทุนโดยตรงจาก

ตางประเทศในฟลิปปนส สิงคโปร ไทย และอาเซียน การกีดกันทางการคา อัตราแลกเปล่ียนของ

ประเทศสมาชิกอาเซียนมีผลกระทบตอการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในมาเลเซีย ฟลิปปนส 

และสิงคโปร 

 

 ในสวนของประเทศผูลงทุนพบวาคือ ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศท่ีแทจริงของประเทศ

ผูรับทุน และผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของกลุมอาเซียนมีผลตอการตัดสินใจมาลงทุน

ของสหรัฐอเมริกาและสหภาพยุโรป อัตราคาจางที่แทจริงและโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจมีผล

ตอการตัดสินใจมาลงทุนของญ่ีปุนทักษะของแรงงานมีผลตอการตัดสินใจมาลงทุนของญ่ีปุนและ

สหรัฐอเมริกา ระดับการเปดประเทศมีผลตอการตัดสินใจมาลงทุนของสหรัฐอเมริกา อัตรา

แลกเปล่ียน และการกีดกันทางการคามีผลตอการตัดสินใจมาลงทุนของญ่ีปุนและเกาหลีใต สวน

ทุน อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงของประเทศผูรับทุน อัตราการ

เจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริงกลุมของอาเซียน-5 ไมมีผลตอการตัดสินใจ

มาลงทุนในตางประเทศ 
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2.2 ทฤษฎีที่เกี่ยวของ   

 
ในการศึกษานี้จะกลาวถึงทฤษฎีที่เกี่ยวกับการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศประกอบดวย 

2   สวน คือ สวนแรก อธิบายถึงนิยามของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ สวนที่สอง ปจจัยที่มี

อิทธิพลตอการลงทุนระหวางประเทศ 

 
2.2.1 นิยามของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ 
 
Kindleberger (1966:1-2) ไดใหความหมายของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศไววา

เปนการที่เจาของเงินทุนเคลื่อนยายเงินทุนระหวางประเทศโดยการออกพันธบัตร การซื้อขาย

หลักทรัพยในตลาดหลักทรัพย การใหสินเช่ือระยะสั้น รวมถึงการลงทุนโดยตรง ซึ่งขอแตกตาง

ระหวางการลงทุนโดยตรงกับการเคลื่อนยายเงินทุนระหวางประเทศคือ การลงทุนโดยตรงจาก

ตางประเทศจะเปนการที่ชาวตางชาติเขามาลงทุนประกอบธุรกิจ เขามาเปนเจาของ และจัดการใน

กิจการที่ไดเขามาลงทุน 

 

Dunning (1972: 10-12) ไดใหความหมายของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศไววา 

เปนการที่องคกรธุรกิจที่ไปทําการลงทุนยังตางประเทศ โดยการจัดการและควบคุมสินทรัพย ทุน 

เทคโนโลยี การตลาดในการลงทุนของธุรกิจนั้น ๆ 

 

รัตนา สายคณิต (2530: 5-4) ไดใหความหมายของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศไว

วา เปนการเคล่ือนยายเงินทุนระหวางประเทศที่มีเปาหมายหลักเพื่อการเขาควบคุมในการจัดการ

และกําไรขององคกรธุรกิจในตางประเทศ ซึ่งการเขาไปควบคุมนั้นสามารถทําได 3 วิธี คือ 

 

1. เขาไปซ้ือกิจการขององคกรธุรกิจที่มีอยูแลวในประเทศผูรับทุน 

2. ต้ังกิจการสาขาข้ึนในตางประเทศ 

3. เขาไปต้ังองคกรธุรกิจใหมในประเทศผูรับทุน 

 

เสาวรินทร สายรังษี (2537: 1) ไดใหความหมายของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศไว

วา การที่นักลงทุนจากประเทศหน่ึง เขาไปลงทุนประกอบกิจการผลิตสินคาและบริการข้ึนใน

ประเทศอ่ืนโดยที่การลงทุนอาจเกิดจากการเคลื่อนยายเงินทุนออกไปทําการลงทุนยังตางประเทศ
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ของนักลงทุนโดยตรง หรือเปนการลงทุนโดยที่นักลงทุนอาศัยเงินทุนจากแหลงภายนอกประเทศ 

โดยมีวัตถุประสงคของการลงทุนเพื่อเปนการเขาไปมีบทบาทและอํานาจในการควบคุม

กระบวนการบริหารงาน การตัดสินใจ ตลอดจนผลกําไรของกิจการที่ทําการลงทุนนั้น ซึ่งการลงทุน

โดยตรงในตางประเทศนี้สามารถกระทําไดในหลายลักษณะ เชนการลงทุนสรางโรงงาน หรือกิจการ

สาขาข้ึนมาใหม การซื้อกจิการเดิมที่มีอยูหรือการรวมลงทุนหรือรวมเปนเจาของกิจการกับนักลงทุน

รายอ่ืน เปนตน 

 

อภิรัฐ ต้ังกระจาง (2543: 239) ไดใหความหมายการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ 

(Foreign Direct Investment: FDI) หมายถึง การลงทุนที่ผูลงทุนจากตางประเทศมีสวนรวมในการ

บริหารและควบคุมกิจการซึ่งอาจกระทําโดย การเขาไปซ้ือกิจการของบริษัทผูผลิตเดิมในฐานะผูถือ

หุนรายใหญ การเขาไปต้ังบริษัทสาขาในประเทศท่ีเขาไปลงทุน การเขาไปจัดต้ังบริษัทใหมใน

ประเทศที่เขาไปลงทุน 

 

จากคําจํากัดความขางตนที่นักเศรษฐศาสตรหลายทานไดกลาวมา พอสรุปไดวาการลงทุน

นั้นมีสวนประกอบหลายประการ แตมีสิ่งที่สําคัญคือ นักลงทุนตางประเทศ มีเงินทุนมาลงทุน 

ประกอบธุรกิจและควบคุมกิจการในประเทศผูรับทุน โดยการลงทุนนั้นสามารถทําไดหลายวิธีโดย 

บุคคล บริษัท รวมทั้งรัฐบาล แตการลงทุนในสวนมากนั้นจะเปนการลงทุนโดยตรงจากภาคเอกชน 

 
2.2.2  ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศ 
 
ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการลงทุนทางตรงระหวางประเทศแบงออกเปนปจจัยออกเปน 3 สวน

คือ ปจจัยที่เกิดจากประเทศผูลงทุน ปจจัยที่มีอยูในประเทศผูรับทุน และปจจัยภายนอกประเทศ 

(รัตนาและพุทธกาล ,2549) 

 
2.2.2.1 ปจจัยที่เกิดจากประเทศผูลงทุน  
 

1) ปจจัยทางดานองคกรธุรกิจมีทรัพยสินพิเศษบางประการในครอบครอง 

คือ การที่องคกรธุรกิจนั้นๆมีสินทรัพยพิเศษบางอยางอยูในครอบครอง การมีสินทรัพยพิเศษทําให

องคกรธุรกิจตางประเทศมีความไดเปรียบเหนือองคกรธุรกิจของประเทศผูรับทุน 
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2) ปจจัยทางดานการตลาด เปนปจจัยที่กระตุนใหองคกรธุรกิจลงทุน

ทางตรงในตางประเทศ เพื่อเปนการสรางอํานาจผูกขาด เพื่อการรักษาสถานภาพในการแขงขัน 

และเพื่อทดแทนการคาตางประเทศ 

ก. เพื่อเปนการสรางอํานาจผูกขาด เปนการลงทุนในตางประเทศเพื่อ

สรางพลังของตนเอง (Offensive Direct Investment)  ซึ่งทําใหเขาถึงตลาดตางประเทศไดมากกวา

คูแขงขันอ่ืนๆ มักจะมีผลทําใหผูริเร่ิมทําการลงทุนมีอํานาจผูกขาด จนไดรับสวนแบงของตลาดใน

ประเทศที่เขาไปทําการลงทุนมากกวาคูแขงขันที่ทําการผลิตอยูในประเทศของตน และสามารถสง

สินคาเขาไปขายในประเทศนั้น  

ข. เพื่อการรักษาสถานภาพในการแขงขัน เปนการลงทุนเพื่อปองกัน

ตนเอง (Defensive Direct Investment) เมื่อมีผูริเร่ิมไปทําการลงทุนทางตรงในตางประเทศเกิดข้ึน

แลว คูแขงขันรายอ่ืนๆจําเปนตองดําเนินตาม เพื่อมิใหตนตองสูญเสียสวนแบงของตลาดใน

ตางประเทศนั้นๆไป  

ค. เพื่อทดแทนการคาตางประเทศ การคาตางประเทศประกอบดวยการ

สงออกและการนําเขา ดังนั้นจึงเกี่ยวของกบัตลาดสินคาสงออกของประเทศและตลาดสินคานําเขา

ภายในประเทศ หากมีการขยายตัวของตลาดสินคาออกของประเทศหรือตลาดสินคาเขา

ภายในประเทศอาจมีผลใหทําการลงทุนทางตรงในตางประเทศเพื่อทดแทนการคาตางประเทศ 

 

3) ปจจัยทางดานตนทุน เปนปจจัยที่สําคัญในการตัดสินใจเลือกแหลงที่ต้ัง

โรงงาน จะตองพิจารณาเลือกแหลงที่ต้ังโรงงานที่ทําใหตนเองไดรับกําไรสูงสุด คือจะเลือกที่ต้ัง

โรงงานแหลงที่ทําใหรายรับสูงกวาตนทุนการผลิตและตนทุนคาขนสงมากที่สุด หรือทําใหไดรับ

กําไรมากที่สุดนั่นเอง ซึ่งแหลงที่ต้ังที่เหมาะสมอาจจะเปนแหลงที่ใกลปจจัยการผลิตหรือแหลงที่ต้ัง

ใกลตลาดก็ได ในกรณีที่ตนทุนคาขนสงเปนปจจัยที่สําคัญ  

 

4) ปจจัยอ่ืนๆภายในประเทศ ที่กระตุนการลงทุนทางตรงตางประเทศ ไดแก 

นโยบายของรัฐบาลของประเทศผูลงทุน อิทธิพลของสหภาพแรงงานในประเทศ การยอมรับความ

เส่ียงของผูถือหุนขององคกรธุรกิจ 

 

ก. นโยบายของรัฐบาลของประเทศผูลงทุน การลงทุนทางตรงใน

ตางประเทศอาจเกิดจากการที่รัฐบาลของบางประเทศสนับสนุนใหนักลงทุนภาคเอกชนทําการ

ลงทุนทางตรงตางประเทศโดยใชมาตรการตางๆ  
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ข. อิทธิพลของสหภาพแรงงาน เพื่อหลีกเล่ียงปญหาขอขัดแยงตางๆ กับ

สหภาพแรงงานในประเทศ นักลงทุนจึงยินดีที่จะไปลงทุนทางตรงเพื่อต้ังโรงงานผลิตสินคาในแหลง

อ่ืนที่นอกจากจะมีคาจางแรงงานถูกแลว แรงงานยังไมสามารถรวมตัวกันเปนสหภาพแรงงานหรือ

แรงงานยังไมพรอมที่จะรวมตัวกันก็ได 

 

ค. ความยินยอมของผูถือหุน การลงทุนทางตรงตางประเทศจะเกิดข้ึนไดก็

ตอเมื่อผูถือหุนของนักลงทุนใหความยินยอมที่จะใหใชเงินทุนของสินทรัพยอ่ืนๆ ของกิจการ

บางสวนเพื่อการลงทุนทางตรงตางประเทศซึ่ งมี เชื้อชาติ  ศาสนา  ระบบกฎหมาย  และ

สภาพแวดลอมตางๆ แตกตางไปยังตองรับภาระเส่ียงภัยเนื่องจากการดําเนินกิจการลมเหลว ตอง

ประสบภาวะขาดทุน  

 
2.2.2.2 ปจจัยที่มีอยูในประเทศผูรับทุน 
 
ปจจัยที่มีอยูในประเทศผูรับทุนที่สนับสนุนการลงทุนทางตรงระหวางประเทศ 

ไดแก นโยบายของรัฐบาลของประเทศที่เขาไปลงทุน การลดความขัดแยงของความรูสึกชาตินิยม 

(Nationalism)  การเขารวมเปนภาคีในการใหความคุมครองทางกฎหมายแกทรัพยสินทางปญญา

ทางอุตสาหกรรม การเปนแหลงทรัพยากรและแหลงแรงงาน และความมีเสถียรภาพของอัตรา

แลกเปล่ียนเงินตราระหวางประเทศ 

 

1) นโยบายของรัฐบาลของประเทศที่เขาไปลงทุน เชน นโยบายการคาคุมกัน 

นโยบายพัฒนาอุตสาหกรรมภายในประเทศ และนโยบายสงเสริมการลงทุนโดยตรงจาก

ตางประเทศ การดําเนินนโยบายของรัฐบาลของประเทศผูรับทุน จึงมีสวนกระตุนใหนักลงทุน

ตางประเทศเขามาทําการลงทุนทางตรงในประเทศนั้น และแมวาสินคาที่ผลิตข้ึนจะเปนการผลิต

โดยสาขาขององคกรธุรกิจตางประเทศก็ตาม แตก็เปนการผลิตข้ึนภายในประเทศนั้น จึงมักไดรับ

สิทธิพิเศษในดานตางๆมากกวาสินคาสําเร็จรูปที่นําเขาจากตางประเทศ 

 

2) ความรูสึกชาตินิยมของคนในประเทศ ประชาชนมีความรูสึกชาตินิยมอยาง

รุนแรง ทําใหเกิดการตอตานการใชสินคาสําเร็จรูปจากตางประเทศ ซึ่งจะเปนอุปสรรคในการสง

สินคาเขาไปขายในประเทศดังกลาวนักลงทุนตางประเทศจึงหาทางลดขอขัดแยงดังกลาว โดยเขา

มาทําการลงทุนทางตรงในประเทศรวมกับคนของประเทศแทน แมวาจะยังคงผลิตสินคาภายใต
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เคร่ืองหมายการคาตลอดจนใชเทคโนโลยีของกิจการแมในตางประเทศก็ตาม แตความรูสึกของ

ประชาชนในการตอตานสินคาดังกลาวจะลดนอยกวากรณีที่ไดมีการนําเขาสินคาสําเร็จรูปจาก

ตางประเทศ 

 

3) การเขารวมเปนภาคีในการใหความคุมครองทางกฎหมายแกทรัพยสินทาง
ปญญาทางอุตสาหกรรม ทําใหประเทศยอมใหชาวตางประเทศสามารถจดทะเบียนสิทธิบัตร 

เคร่ืองหมายการคาความลับทางการคาและลิขสิทธิ์ของตนได และใหการคุมครองตามกฎหมายใน

กรณีที่มีการละเมิดทรัพยสินทางปญญา เหลานี้เปนตน ก็มีสวนกระตุนใหนักลงทุนประเทศเขามา

ทําการลงทุนทางตรงในประเทศที่ไดใหการคุมครองดังกลาว 

 

4) การเปนแหลงทรัพยากรและแหลงแรงงาน โดยเฉพาะอยางยิ่ง ถาแหลง

ทรัพยากรที่ประเทศนั้นมีอยูนั้นเปนทรัพยากรที่คอนขางหายาก เชน แรธาตุบางชนิด น้ํามันดิบ กาซ

ธรรมชาติ เปนตน และประเทศที่เปนเจาของทรัพยากรไมมีความรูและความสามารถเพียงพอที่จะ

นําทรัพยากรที่มีอยูมาใชใหเปนประโยชนไดเองแลว ก็ตองเปดโอกาสใหนักลงทุนตางประเทศเขา

มาลงทุนทางตรง หรือการมีทรัพยากรธรรมชาติอ่ืนๆ หรือมีแรงงานมากโดยมีคาแรงถูกก็เปนปจจัย

หนึ่งที่ดึงดูดใหนักลงทุนตางประเทศเขามาลงทุนเพราะจะชวยใหสามารถผลิตสินคาไดโดยเสีย

ตนทุนตํ่ากวาการผลิตในประเทศของผูลงทุนเอง 

 

5) ความมีเสถียรภาพของอัตราแลกเปล่ียนเงินตราระหวางประเทศของ
ประเทศผูรับทุน จําเปนตองพิจารณาวาอัตราแลกเปล่ียนเงินตราระหวางประเทศของประเทศนั้นมี

เสถียรภาพหรือไม ทั้งนี้เพราะความไมมีเสถียรภาพของอัตราแลกเปล่ียนเงินตราอาจมีผลทําให

องคกรธุรกิจตองประสบการขาดทุนหรือไดผลกําไรนอยกวาที่คาดคะเนไว และมูลคาของทรัพยสิน

เม่ือคิดอยูในหนวยของเงินตราตางประเทศอาจจะมีคาลดลงได ทําใหมีความเส่ียงมากข้ึน ซึ่งเปน

ความเสี่ยงอันเกิดจากการเปลี่ยนแปลงในอัตราแลกเปล่ียนเงินตราระหวางประเทศ  

 
2.2.2.3 ปจจัยภายนอกประเทศ 
 
ปจจัยภายนอกประเทศที่สําคัญที่สงเสริมใหมีการขยายการลงทุนโดยตรงจาก

ตางประเทศ ไดแก ความกาวหนาในการขยายและการปรับปรุงเทคโนโลยีในการสื่อสารและการ

คมนาคมระหวางประเทศ อาทิ การขยายตัวทางดานโทรเลข โทรศัพท และโทรพิมพระหวาง
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ประเทศทั้งนี้ เพราะทําใหการติดตอสงขาวสารระหวางกิจการแมกับกิจการสาขาตางๆ ทําได

สะดวกรวดเร็วการขยายตัวทางดานการขนสงทางอากาศระหวางประเทศ ทําใหการโยกยาย

ผูบริหาร ผูเช่ียวชาญหรือเจาหนาที่ไปประจําหรือไปใหคําแนะนํา คําปรึกษา ระหวางสํานักงาน

ตางๆที่อยูหางไกลกันทําไดคลองตัวข้ึน การที่สามารถติดตอส่ือสารและเดินทางไปมาระหวาง

สํานักงานที่มีแหลงที่ต้ังในที่ตางๆกันไดอยางรวดเร็วเชนนี้ จึงไมทําใหระยะทางท่ีหางไกลเปน

อุปสรรคในการขยายการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ  



 

 

 
26 

บทที่ 3 
 

การลงทุนของอินเดียในไทย :  
ภาพรวม นโยบายที่สนันสนุนและเปรียบเทียบตัวแปรพ้ืนฐาน 

 

 อินเดียเปนประเทศท่ีมีความแตกตางกันมากเร่ืองเชื้อชาติ ชนชั้น วรรณะ วัฒนธรรม 

เผาพันธุ สภาพภูมิประเทศ มีภาษาพูดมากกวา 200 ภาษา ที่มีพื้นที่ 3.3   ลานตารางกิโลเมตรซึ่งมี

ขนาดพื้นที่ใหญเปนอันดับ 7   ของโลก มีประชากรมากเปนอันดับสองของโลก ประมาณ 1,100 

ลานคน และมีความกาวหนาทางวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี  แตดวยอัตราการเจริญเติบโตของ

ประชากรรอยละ 1.6 ตอป ภายในป 2030 อินเดียจะเปนประเทศที่มีประชากรมากที่สุดในโลก หรือ

มีแรงงานมากกวาจีนและสหรัฐฯรวมกัน (กระทรวงพาณิชย, สํานักงานยุทธศาสตรการพาณิชย, 

2548) เมืองหลวงคือ นิวเดลี (New Delhi) เมืองที่สําคัญไดแก มุมไบ (Mumbai) เปนศูนยกลาง

ทางการคา การเงิน และการคมนาคม เปนเมืองทาสําคัญและเปนแหลงผลิตภาพยนตรฮินดีที่ใหญ

ที่สุด บังกาลอร (Bangalore) เปนเมืองศูนยกลางของอุตสาหกรรมที่ใชเทคโนโลยีชั้นสูง โดยเฉพาะ

ดานเทคโนโลยีสารสนเทศ อิเล็กทรอนิกส การบินและ อวกาศ เจนไน (Chennai) เปนศูนยกลาง

ธุรกิจในภาคใตของอินเดีย อุตสาหกรรมหลักคืออุตสาหกรรมรถยนต กัลกัตตา (Calcutta) เปน

เมืองหลวงเกาของอินเดีย และเปนเมืองใหญอันดับ 2  

 

รูปที่ 3.1 แสดงผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ และผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศตอหัวของอินเดีย 
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ที่มา : World Bank (2006) 

 

 อินเดียมีการเปดประเทศมากข้ึน จากเดิมที่เศรษฐกิจมีลักษณะคอนขางปด ที่เนนการ

เติบโตของความตองการภายในประเทศ แตในระยะ 4-5 ปหลังนี้ มีการเปดประเทศตอการคาและ
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การลงทุนตางประเทศมากยิ่งข้ึน ดวยการปรับลดโครงสรางภาษีนําเขาอยางเปนมาก สงผลทําให

ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศขยายตัว ทําใหเห็นถึงการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ซึ่งในป1985 มี

มูลคาผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศเทากับ 227,212 ลานดอลลารสหรัฐฯ ตอมาในป1995 

ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศเพิ่มข้ึนเปน 355,163 ลานดอลลารสหรัฐฯ และในป 2005 ผลิตภัณฑ

มวลรวมในประเทศมีมูลคาเทากับ 805,714 ลานดอลลารสหรัฐฯ 

 

 แตการเพิ่มข้ึนของผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศอยางรวดเร็วนั้นไมไดแสดงใหเห็นถึง

ความมั่งค่ังของประชาชนนักเม่ือนํามาเทียบกับจํานวนประชากรที่เพิ่มข้ึนอยางรวดเร็วแสดงใหเห็น

วา ถานําผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศในป 2005 มาเทียบจะเห็นวาเพิ่มข้ึนจากป 1995 ถึงรอยละ

127 แตผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศตอหัวเพิ่มข้ึนเพียงรอยละ 58 และชาวอินเดียมีรายไดตอ

หัวตอป 820 ดอลลารสหรัฐฯ หรือ 3,700 ดอลลารสหรัฐฯตามหลักอํานาจซ้ือเทียบเทา (PPP) ซึ่ง

คิดเปนรอยละ 40 ของไทย นอกจากนี้ ระดับการพัฒนามนุษย (HDI) ของอินเดียอยูอันดับที่ 126 

ของโลกในป 2006 ลาหลังกวาไทยและเวียดนาม (กระทรวงพาณิชย,สํานักงานยุทธศาสตรการ

พาณิชย, 2007) 
  
3.1 ภาพรวมที่สัมพนัธกับการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย 
 
 3.1.1 การลงทนุโดยตรงของอินเดียไปตางประเทศ 

 

 การลงทุนโดยตรงจากประเทศกําลังพัฒนาเพิ่มข้ึนอยางรวดเร็ว ซึ่งในป 1990 มีมูลคาการ

ลงทุน 149 พันลานดอลลารสหรัฐฯ คิดเปนรอยละ 8.3 ของมูลคาการลงทุนโดยตรงทั้งหมด ในป 

2000 มีมูลคาการลงทุน 871 พันลานดอลลารสหรัฐฯ คิดเปนรอยละ 13.5 ของมูลคาการลงทุน

โดยตรงทั้งหมด ตอมาในป 2005 มูลคาการลงทุนเพิ่มข้ึนเปน 1,274 พันลานดอลลารสหรัฐฯ คิด

เปนรอยละ 11.9 ของมูลคาการลงทุนโดยตรงทั้งหมด และอินเดียเปนประเทศกําลังพัฒนาประเทศ

หนึ่งที่มีการพัฒนาทางเศรษฐกิจอยางรวดเร็วและมีแนวโนมการลงทุนโดยตรงไปยังตางประเทศ

เพิ่มข้ึนอยางตอเนื่องในชวง 5 ปที่ผานมา จากกอนหนาป 2000 ซึ่งมีมูลคาการลงทุนตํ่าวา 500 

ลานดอลลารสหรัฐฯ  และในป 2005 มีมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียเทากับ 2,679 ลาน

ดอลลารสหรัฐฯ โดยการลงทุนสวนใหญอยูในภาคอุตสาหกรรม 
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รูปที่ 3.2 แสดงมูลคาการลงทุนโดยตรงจากอินเดียในป 1993-2005 
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   ที่มา : World Bank 

 

ตารางที ่3.1 แสดงมูลคาการลงทนุโดยตรงของอินเดียแยกตามสาขาการลงทุนในชวงป2000-2006 
 

หนวย : ลานดอลลารสหรัฐฯ 

 2000-01 2001-02 2002-03 2003-04 2004-05 2005-6 

อุตสาหกรรม 169 528 1,271 893 1,068 1,538 

บริการทางการเงิน 6 4 3 1 7 156 

บริการที่มิใชทางการเงิน 470 350 404 456 283 531 

การคา 52 79 82 113 181 215 

อื่นๆ 12 20 38 31 108 239 

รวม 709 981 1,798 1,494 1,647 2,679 

ที่มา : Reserve Bank of India, Annual Reports, 2004–05 และ 2005–06. 

 

 ในป 2005-2006การลงทุนทั้งในภาคอุตสาหกรรม ภาคการคา และบริการ มีมูลคาการ

ลงทุนเพิ่มข้ึนจากป 2004-2005 คิดเปนรอยละ 62.66 โดยภาคอุตสาหกรรมขยายตัวรอยละ 44.01 

ภาคบริการขยายตัวรอยละ 136.9 อยูในเกณฑคอนขางสูง เนื่องจากไดรับปจจัยสนับสนุนจาก

นโยบายเปดเสรีทางเศรษฐกิจมากข้ึนสงผลใหบริษัทอินเดียเร่ิมสนใจไปลงทุนในตางประเทศ เพิ่ม

มากข้ึน 

 

 ประเทศที่ธุรกิจอินเดียไปซ้ือกิจการมากที่สุดในชวงป 2000 - 2006 คือ สหรัฐอเมริกา 

รองลงมาคือ ยุโรป อังกฤษ และเอเชียตะวันออกเฉียงใต มีจํานวนเทากับ 100 ,82 ,40 และ20
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บริษัท ตามลําดับ และธุรกิจที่อินเดียเขาไปซื้อมากคือธุรกิจเกี่ยวกับ เทคโนโลยีสารสนเทศ 

โปรแกรมคอมพิวเตอร จํานวน 90 บริษัทซึ่งเปนบริษัทของสหรัฐอเมริกา 51 บริษัท ยุโรป 15 บริษัท

และอังกฤษ 10 บริษัท รองลงมาเปน ธุรกิจที่เกี่ยวกับยา และการดูแลสุขภาพจํานวน 62 บริษัทซ่ึง

เปนบริษัทของสหรัฐอเมริกา 17 บริษัท ยุโรป 30 บริษัท และอังกฤษ 7 บริษัท และธุรกิจเกี่ยวกับ

รถยนต จํานวน 27 บริษัทซ่ึงเปนบริษัทของยุโรปจํานวน 13 บริษัท อังกฤษ 5 บริษัท และ

สหรัฐอเมริกา 4 บริษัท  

 

ตารางที่ 3.2 แสดงการซื้อกิจการของธุรกิจอินเดียในชวงป 2000 -2006 

 
(a) แยกตามประเทศ   (b) แยกตามสาขา   

ประเทศ จํานวน รอยละ  สาขา จํานวน รอยละ 

สหรัฐอเมริกา 100 32.7  เทคโนโลยีสารสนเทศ และ 
90 29.4 

สหภาพยุโรป(ไมรวมอังกฤษ)  82 26.8  โปรแกรมคอมพิวเตอร 

อังกฤษ 40 13.1  ยา 62 20.3 

เอเชียตะวันออกเฉียงใต  20 6.5  เก่ียวกับรถยนต 27 8.8 

ออสเตรเลีย 14 4.6  สารเคมีและปุย  19 6.2 

แอฟริกา 13 4.2  สินคาอุปโภคบริโภค  17 5.5 

ละตินอเมริกา 11 3.6  เหล็กและเหมืองแร  15 4.9 

จีน 8 2.6  น้ํามันและกาซ  14 4.6 

ประเทศอื่นๆ    อื่นๆ 62 20.3 

     ประเทศที่พัฒนาแลว 7 2.3  รวม 306 100 

     ประเทศกําลังพัฒนา  11 3.6     

รวม 306 100     

ที่มา : FICCI (2006) 

 

 3.1.2 การลงทนุของอินเดียในไทย 

 

 ในชวง 10 ปที่ผานมา (ป1998-2007) การลงทุนโดยตรงระหวางประเทศของอินเดียในไทย

ที่ไดรับอนุมัติการสงเสริมการลงทุน 131 โครงการ มีมูลคา 40,053.5 ลานบาทสวนใหญเปน

โครงการลงทุนขนาดเล็กและกลาง โครงการที่มีการลงทุนมากที่สุดคือ อุตสาหกรรมเบาจํานวน 42 

โครงการ รองลงมาเปนเคมีภัณฑ กระดาษ และพลาสติก จํานวน 30 โครงการและเปน

อุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสและเคร่ืองใชไฟฟาจํานวน 23 โครงการ แตถาดูจากมูลคาการลงทุนจะ



 

 

 
30 

เห็นวากลุมที่มีมูลคาการลงทุนสูงที่สุดเปนเคมีภัณฑ กระดาษ และพลาสติก ซึ่งมีมูลคาการลงทุน 

เทากับ 21,478.3 ลานบาท รองลงมาเปนอุตสาหกรรมเบามีมูลคาการลงทุนเทากับ 9,031.5 ลาน

บาท และเหมืองแร เซรามิกส และโลหะข้ันมูลฐานมีมูลคาการลงทุนเทากับ 4,642 ลานบาท 

 

 ปริมาณการลงทุนในหมวดของอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสและเคร่ืองใชไฟฟามีโครงการ

ลงทุนมากถึง 23 โครงการ แตกลับมีมูลคาการลงทุนเพียง 293.3 ลานบาท ตรงขามกับหมวดของ

อุตสาหกรรมเหมืองแร เซรามิกส และโลหะข้ันมูลฐานที่มีโครงการลงทุนเพียง 3 โครงการ แตกลับมี

มูลคาการลงทุนมากถึง 4,642 ลานบาท 

 

รูปที่ 3.3 แสดงจํานวนโครงการและมูลคาการลงทุนของอินเดียในไทยท่ีไดรับการสนับสนุนจาก

คณะกรรมการสงเสริมการลงทุนทั้งหมดใน 10 ป (1998-2007) 
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ที่มา : คณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (2008) 

 

 จํานวนโครงการในข้ันคําขอในป 1997-2007 มีแนวโนมเพิ่มข้ึน แตมีการลดลงอยาง

ชัดเจนในป 2002 และมีการเพิ่มข้ึนอยางตอเนื่องในชวงป 2005 – 2007 ซึ่งในบางปข้ันอนุมัติมี

จํานวนโครงการมากกวาข้ึนคําขอเนื่องจากความคาบเกี่ยวของระยะเวลาในการดําเนินการขอ

อนุมัติโดยปกติแลวระยะเวลาขออนุมัติจะใชเวลาไมเกิน 90 วัน ยกตัวอยางเชนบริษัทอินเดียขออนุ

มติการสงเสริมการลงทุนในเดือนธันวาคม 2007 จะทําใหไดรับอนุมัติในชวงตนป 2008 สวนใน

ดานมูลคาการลงทุนจะอยูในชวง 1 พันลานถึง 4 พันลานแตในป 1998, 2000, 2002 และ2007 

มูลคาการลงทุนไดเปล่ียนแปลงไป โดยในป 1998 และ2000 มีมลูคาการลงทุนสูงมากถึงประมาณ 
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10,000 ลานดอลลารสหรัฐฯ ตอป ตอมาในป 2002 มูลคาการลงทุนตํ่ามีการลงทุนเพียง 92.3 ลาน

ดอลลารสหรัฐ และในป 2007 มีมูลคาการลงทุนเพิ่มข้ึนอยางมากเทากับ 7,398.3 ลานบาท 

 

รูปที่ 3.4 แสดงจํานวนโครงการและมูลคาการลงทุนของอินเดียในไทยที่ขออนุมัติการลงทุนและที่

ไดรับการสนับสนุนจากคณะกรรมการสงเสริมการลงทุน ในชวงป 1997-2007 
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ที่มา : คณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (2008) 

 

 ภายหลังจากการเกิดวิกฤตทางเศรษฐกิจสงผลใหในป 1998 คาเงินบาทออนตัวลง อัตรา

แลกเปล่ียนของไทยเปล่ียนแปลง จาก 31.36 บาทตอดอลลารสหรัฐฯ เปน 41.35 บาทตอดอลลาร

สหรัฐฯ ทําใหคาเงินรูปแข็งคาข้ึนเม่ือเทียบกับเงินบาทของไทย ทําใหอินเดียมาลงทุนในไทยเพิ่มข้ึน 

โดยมีจํานวนโครงการมาลงทุนในไทยเพิ่มข้ึนจาก 5 โครงการเปน 10 โครงการ และมูลคาการ

ลงทุนเพิ่มข้ึน ประมาณ 1 หมื่นลานบาท ซึ่งเปนการลงทุนขนาดใหญถึง 3 โครงการซึ่งประกอบไป

ดวย INDORAMA POLYMERS PUBLIC CO., LTD. เปนอุตสาหกรรมในหมวดเคมีภัณฑ 

INDORAMA HOLDINGS LTD. และ INDO POLY (THAILAND) LTD.อยูในหมวดอุตสาหกรรม

เบา มีมูลคาการลงทุนรวมมากถึง 7,900 ลานบาท ซึ่ง INDO POLY (THAILAND) LTD.เนนการ

ผลิตเพื่อคาในไทยเปนหลักโดยจะสงออกเพียงรอยละ 30 เทานั้น สวน INDORAMA POLYMERS 

PUBLIC CO., LTD. และ INDORAMA HOLDINGS LTD. เนนการผลิตเพื่อสงออกไปขายใน

ตางประเทศคิดเปนสัดสวนเพื่อการสงออกเทากับรอยละ 70 และ 100 ตามลําดับ 

 

  



ตารางที่ 3.3 แสดงจํานวนโครงการและมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยที่ไดรับอนุมัติจากคณะกรรมการสงเสริมการลงทุน ในชวงป 1998-2007 

 
ป 1998 1999 2000 2001 2002 

หมวด จํานวนโครงการ มูลคาการลงทนุ จํานวนโครงการ มูลคาการลงทนุ จํานวนโครงการ มูลคาการลงทนุ จํานวนโครงการ มูลคาการลงทนุ จํานวนโครงการ มูลคาการลงทนุ 

เกษตรกรรมและผลิตผลจากการเกษตร 2  313  1  250.0 1  100.0 - - - - 

เหมืองแร เซรามิกส และโลหะขั้นมูลฐาน - - - - - - - - -  -    
อุตสาหกรรมเบา 3 3,520 4 1,121.7 7  1,455.5  4  333.8  2  14.0  

ผลิตภัณฑโลหะ เครื่องจักร และอุปกรณขนสง - - -    - - - - - - - 

อุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสและเครื่องใชไฟฟา  -    - - - - - 4  20.6  2  69.5  

เคมีภัณฑ กระดาษ และพลาสติก 5  6,325  - - 3  8,610.8  4  1,600.0  1  8.8  

กิจการบริการและสาธารณูปโภค - - 1 2.0  - - - - - - 

รวม 10  10,158 6 1,373.7  11  10,166.3 12 1,954.4 5  92.3 

 
ป 2003 2004 2005 2006 2007 

หมวด จํานวนโครงการ มูลคาการลงทนุ จํานวนโครงการ มูลคาการลงทนุ จํานวนโครงการ มูลคาการลงทนุ จํานวนโครงการ มูลคาการลงทนุ จํานวนโครงการ มูลคาการลงทนุ 

เกษตรกรรมและผลิตผลจากการเกษตร - - 4 87.5 1 52.2 2 311.7 3 181.0 

เหมืองแร เซรามิกส และโลหะขั้นมูลฐาน - - 1 20.0 - - - - 2 4,622.0 

อุตสาหกรรมเบา 3 1,794.2 5 150.7 3 55.0 7 478.7 4 107.9 

ผลิตภัณฑโลหะ เครื่องจักร และอุปกรณขนสง - - 1 62.5 - - 2 522.3 6 2,107.0 

อุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสและเครื่องใชไฟฟา 4 28.7 2 26.0 5 116.3 2 9.9 4 22.3 

เคมีภัณฑ กระดาษ และพลาสติก 4 1,696.4 3 794.0 5 824.2 3 1,268.0 2 351.1 

กิจการบริการและสาธารณูปโภค - - 3 474.5 2 58.2 2 80.0 2 7.0 

รวม 11 3,519.3 19 1,615.2 16 1,105.9 18 2,670.6 23 7,398.3 

ที่มา : คณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (2008) 
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 ในป 2000 อินเดียไดเร่ิมเปดเสรีทางเศรษฐกิจ มีการแปรรูปรัฐวิสาหกิจ และเปล่ียนแปลง

นโยบายดานตาง ๆ ที่เกี่ยวของกับการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศ ประกอบกับไทยไดเกิดวิกฤต

เศรษฐกิจ สงผลใหคาเงินบาทออนตัวลงอยางมาก ทําใหอินเดียมาลงทุนในไทยเพิ่มข้ึน โดยมี

จํานวนโครงการมาลงทุนในไทยเพิ่มข้ึนจาก 6 โครงการเปน 11 โครงการ และมูลคาการลงทุน

เพิ่มข้ึน ประมาณ 9 พันลานบาท ซึ่งสวนใหญเปนการลงทุนขนาดกลางและขนาดเล็ก มีการลงทุน

ขนาดใหญเพียงโครงการเดียวในหมวดเคมีภัณฑ มีมูลคาการลงทุนเทากับ 8,331.5 ลานบาท ซึ่ง

เปนการผลิตเพื่อคาขายในไทยเพียงอยางเดียว 

  

 ในป 2002 เศรษฐกิจโลกอยูในภาวะชะลอตัว แนวโนมทางเศรษฐกิจยังไมแนนอน จึง

สงผลกระทบความเชื่อมั่นนักลงทุน และระดับกําลังผลิตสวนเกินในโลกยังมาก (ศูนยวิจัยกสิกรไทย

, 2545) ทําใหการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศทั่วโลกลดลง สงผลใหจํานวนโครงการมาลงทุนใน

ไทยลดลงจาก 12 โครงการเปน 5 โครงการ มีมูลคาการลงทุนมีเพียง 92.3 ลานบาท 

  

 ในป 2007 ภายหลังจากการมีเขตการคาเสรีไทยอินเดียโดยมีการเรงลดภาษีสินคา 

บางสวน (Early Harvest Scheme: EHS) ซึ่งจะลดอัตราภาษีของสินคา EHS จํานวน 82 รายการ

เทากับ 0 สงผลใหโครงการที่ขอรับการสงเสริมการลงทุนจากคณะกรรมการสงเสริมการลงทุน 

(BOI) มีแนวโนมเพิ่มข้ึน โครงการการลงทุนจากอินเดียที่ยื่นขอรับการสงเสริมการลงทุนมีจํานวน 

21 โครงการคิดเปนมูลคาการลงทุน 2,699.4 ลานบาท เพิ่มข้ึน 2 โครงการ แตมูลคาการลงทุน

ลดลง 6.3 ลานบาทจากป 2006 และไดรับการอนุมัติสงเสริมการลงทุนจํานวน 18 โครงการคิดเปน

มูลคาการลงทุน 2,670.6 ลานบาท เพิ่มข้ึน 2 โครงการมีมูลคาการลงทุนเพิ่มข้ึน 1,564.7 ลานบาท

จากป 2005 โดยโครงการที่มูลคาการลงทุนมคีามากที่สุด คือ N.T.S. STEEL GROUP PUBLIC 

CO., LTD. ลงทุนในอุตสาหกรรมเหล็กมีมูลคาการลงทุนเทากับ 3,900 ลานบาท และ ALVA 

ALUMINIUM LTD.ลงทุนในอุตสาหกรรมอลูมิเนียมมีมูลคาการลงทุนเทากับ 722 ลานบาท ซึ่งเปน

การลงทุนในกลุมสินคาของ EHS 

 

 โครงการการลงทุนจากอินเดียที่ไดรับอนุมัติการสงเสริมการลงทุนจากคณะกรรมการ

สงเสริมการลงทุน (BOI) ในป 2007 สวนใหญจะเปนโครงการขนาดเล็กที่มีมูลคาการลงทุนนอย

กวา 50 ลานบาทจํานวน 13 โครงการคิดเปนรอยละ 56.52 ของจํานวนโครงการที่ไดรับอนุมัติ

สงเสริมการลงทุน มีมูลคาการลงทนุรวมเทากับ  ลานบาท โครงการที่มีมูลคาการลงทุนระหวาง 50-

99 ลานบาทมีจํานวน 3 โครงการคิดเปนรอยละ 13.04 ของจํานวนโครงการที่ไดรับอนุมัติสงเสริม
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การลงทุนมีมูลคาการลงทุนรววมเทากับ 229.5 ลานบาท โครงการที่มีมูลคาการลงทุน 100-499 

ลานบาท มีจํานวน 4 โครงการ คิดเปนรอยละ 17.4 ของจํานวนโครงการที่ไดรับอนุมัติสงเสริมการ

ลงทุน มีมูลคาการลงทุนรววมเทากับ 1,040.6 ลานบาท โครงการที่มีมูลคาการลงทุน 499-1,000 

ลานบาท มีจํานวน 1 โครงการ คิดเปนรอยละ 4.35 ของจํานวนโครงการที่ไดรับอนุมัติสงเสริมการ

ลงทุน มีมูลคาการลงทุนรววมเทากับ 722 ลานบาท และโครงการขนาดใหญที่มีมูลคาการลงทุน 

1,000 ลานบาทข้ึนไป มีจํานวน 2 โครงการ คิดเปนรอยละ 8.7 ของจํานวนโครงการที่ไดรับอนุมัติ

สงเสริมการลงทุน มีมูลคาการลงทุนรววมเทากับ 5,202 ลานบาท และถาแยกออกตามลักษณการ

ถือหุนจะพบวาโครงการสวนใหญเปนการรวมทุนมีจานวน 14 โครงการคิดเปนรอยละ 60.87 และ

เปนโครงการที่มีเปนการลงทุนจากอินเดียทั้งหมดมี 9 โครงการคิดเปนรอยละ 39.13 

 

 ในป 2007 ลักษณะการลงทุนสวนใหญในข้ันคําขอรับการสงเสริมเปนโครงการใหมจํานวน 

17 โครงการ คิดเปนรอยละ 80.95 ของโครงการที่ยื่นขอรับการสงเสริม มีมูลคา 2,291.4 ลานบาท 

คิดเปนรอยละ 80 ของโครงการที่ยื่นขอรับการสงเสริม สวนโครงการขยายการลงทุนมี 4 โครงการ 

คิดเปนรอยละ 19.05 ของโครงการที่ยื่นขอรับการสงเสริมมีมูลคา 408 ลานบาท คิดเปนรอยละ 

15.11 ของโครงการที่ยื่นขอรับการสงเสริม และในสวนของโครงการที่ไดรับอนุมัติการสงเสริมการ

ลงทุนเปนโครงการใหม 18 โครงการ คิดเปนรอยละ 78.26 ของโครงการที่ไดรับอนุมัติการสงเสริม 

มีมูลคา 3,046.8 ลานบาท คิดเปนรอยละ 41.18 ของโครงการที่ไดรับอนุมัติการสงเสริม สวน

โครงการที่ไดรับการอนุมัติสงเสริมการลงทุนเปนโครงการขยาย 5 โครงการ คิดเปนรอยละ 21.74 

ของโครงการที่ไดรับอนุมัติการสงเสริมมีมูลคา 4,351.5 ลานบาท คิดเปนรอยละ 58.82 ของ

โครงการที่ไดรับอนุมัติการสงเสริม 

 

 สัดสวนโครงการที่ผลิตเพื่อการสงออกและจําหนายภายในประเทศมีจํานวนใกลเคียงกัน

จํานวนโครงการผลิตเพื่อการสงออกต้ังแตรอยละ 80 ข้ึนไปมีจํานวน 6 โครงการคิดเปนจํานวนรอย

ละ 26.09 ของจํานวนโครงการทั้งหมด มูลคาการลงทุน 930 ลานบาทคิดเปนรอยละ 12.57 ของ

การลงทุนทั้งหมด 

  

 อินเดียยังมีความสนใจลงทุนในประเทศไทยอยางตอเนื่องโดยเฉพาะในสาขา

อิเล็กทรอนิกสและเคร่ืองใชไฟฟา สาขาอุตสาหกรรมเบา และสาขาเกษตรและผลิตผลจาก

การเกษตร อยางไรก็ตามมูลคาการลงทุนของอินเดียยังถือวาไมสูงนัก เนื่องจากโครงการสวนใหญ

ของอินเดียเปนโครงการขนาดเล็ก 
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 3.1.3 ความสัมพันธระหวางการลงทุนและการคาของอินเดีย 

 

 การคาระหวางอินเดียและไทยในป 2006 สินคาที่อินเดียสงออกมายังไทย 10 อันดับแรก

ไดแก อัญมณีมีมูลคา 329.75 ลานดอลลารสหรัฐฯ คิดเปนสวนแบงรอยละ 30.7  อันดับที่ตอมาคือ 

ทองแดง เหล็กและเหล็กกลามีมูลคา 90.1 และ86.05 ลานดอลลารสหรัฐฯ คิดเปนสวนแบงรอยละ 

8.4 และ 8 ตามลําดับ สวนสินคาที่อินเดียนําเขาจากไทยอันดับแรกไดแก เคร่ืองจักรกลมีมูลคา 

266.18 ลานดอลลารสหรัฐฯ คิดเปนสวนแบงรอยละ 22 อันดับที่ตอมาคือ อุปกรณไฟฟามีมลูคา 

229.18 ลานดอลลารสหรัฐฯและพลาสติกมีมูลคา 131.73 ลานดอลลารสหรัฐฯ คิดเปนสวนแบง

รอยละ 18.9 และ 10.9 ตามลําดับ 

 

ตารางที่ 3.4 แสดงสินคาอินเดียสงออกมายังไทย10อันดับแรกในป1997, 2001, 2005 และ 2006 
 หนวย : ลานดอลลารสหรัฐ 

    1997 2001 2005 2006 

อันดับ รายการ มูลคา สัดสวน2 มูลคา สัดสวน2 มูลคา สัดสวน2 มูลคา สัดสวน2 

1 อัญมณี 170.61 38.2% 190.58 36.0% 293.45 32.6% 329.75 30.7% 

2 ทองแดง 0.12 0.0% 3.04 0.6% 103.06 11.4% 90.1 8.4% 

3 เหล็กและเหล็กกลา 24.65 5.5% 26.75 5.0% 78.16 8.7% 86.05 8.0% 

4 เคมีภัณฑอินทรีย 29.45 6.6% 53.9 10.2% 70.47 7.8% 74.19 6.9% 

5 อุตสาหกรรมอาหาร 52.84 11.8% 35.52 6.7% 48.3 5.4% 65.88 6.1% 

6 เคร่ืองจักรกล 17.62 3.9% 14.96 2.8% 48.2 5.3% 54.42 5.1% 

7 
ยานยนตรอ่ืนๆ

นอกจากรถไฟ 
1.55 0.3% 4.72 0.9% 20.35 2.3% 48.78 4.5% 

8 ฝาย 53.73 12.0% 20.37 3.8% 17.01 1.9% 33.29 3.1% 

9 เคมีภัณฑ 7.41 1.7% 20.06 3.8% 31.55 3.5% 27.49 2.6% 

10 ปลา และอ่ืนๆ 15.18 3.4% 28 5.3% 18.58 2.1% 24.79 2.3% 

 อ่ืนๆ 73.92 16.5% 132.22 24.9% 172.26 19.1% 240.56 22.4% 

  รวม 447.08 100.0% 530.12 100.0% 901.39 100.0% 1075.3 100.0% 

ที่มา : 1. CEIC Data (2007) 

          2. จากการคํานวณ 

 

 การลงทุนทางตรงของอินเดียในไทยที่ผานการเห็นชอบจากคณะกรรมการสงเสริมการ

ลงทุนในชวงป 1998-2007 มีอยู 2 หมวดหลักที่มีมูลคาการลงทุนสูงกวาหมวดอื่นๆอยางมาก คือ 

หมวดอุตสาหกรรมเบาและส่ิงทอ ประกอบไปดวยอัญมณี สิ่งทอ เคร่ืองหนัง ส่ิงประดิษฐ เวชภัณฑ 

และอุปกรณการแพทย เปนตนและหมวดเคมีภัณฑและกระดาษ ประกอบไปดวย พลาสติก 
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กระดาษ ปุย ยาปราบศัตรูพืช ยา และทางดานสารเคมีตางๆ ซึ่งมีมูลคาการลงทุนเทากับ 9,031.5 

และ 21,478.3 ลานบาทตามลําดับ  

 

ตารางที่ 3.5 แสดงสินคาอินเดียนําเขาจากไทย 10 อันดับแรกในป 1997, 2001, 2005และ 2006 
หนวย : ลานดอลลารสหรัฐ 

    1997 2001 2005 2006 

อันดับ รายการ มูลคา สัดสวน2 มูลคา สัดสวน2 มูลคา สัดสวน2 มูลคา สัดสวน2 

1 เคร่ืองจักรกล 21.41 10.9% 122.04 36.1% 148.21 17.1% 266.18 22.0% 

2 อุปกรณไฟฟา 15.38 7.8% 40.46 12.0% 150.59 17.4% 229.18 18.9% 

3 พลาสติก 15.43 7.8% 24.53 7.3% 80.73 9.3% 131.73 10.9% 

4 เหล็กและเหล็กกลา 1.40 0.7% 12.02 3.6% 51.93 6.0% 80.85 6.7% 

5 
รถยนต อุปกรณ และ

สวนประกอบ 
0.13 0.1% 1.02 0.3% 61.57 7.1% 50.91 4.2% 

6 ยางพารา 10.27 5.2% 14.15 4.2% 65.14 7.5% 45.46 3.8% 

7 ส่ิงทอ 16.88 8.6% 13.60 4.0% 27.48 3.2% 34.53 2.8% 

8 อัญมณี 12.13 6.2% 18.99 5.6% 32.28 3.7% 34.48 2.8% 

9 อลูมิเนียม 0.98 0.5% 1.48 0.4% 13.96 1.6% 28.96 2.4% 

10 เคมีภัณฑอินทรีย 45.42 23.0% 8.86 2.6% 30.04 3.5% 24.79 2.0% 

 อ่ืนๆ 57.76 29.3% 80.77 23.9% 203.95 23.6% 284.53 23.5% 

  รวม 197.19 100.0% 337.92 100.0% 865.88 100.0% 1211.60 100.0% 

ที่มา : 1. CEIC Data (2007)  

          2. จากการคํานวณ 

 

 โดยสินคานําเขาและสงออกของอินเดียมีลักษณะเปนการคาในอุตสาหกรรมเดียวกัน 

ไดแก  อัญมณี เชื้อเพลิง เคมีภัณฑ สิ่งทอ เหล็ก เคร่ืองจักรกล และยานยนต แต มีเพียงเช้ือเพลิง

เชน น้ํามันดิบ น้ํามันสําเร็จรูป กาซธรรมชาติ ถานหิน เปนตน ที่มีมูลคาการคาติดอันดับแรกๆกับ

การคาทั่วโลก โดยการลงทุนสวนใหญก็อยูในอุตสาหกรรมประเภทเดียวกับสินคาที่มีการคากับไทย

อาจเปนเพราะไทยมีความสามารถ หรือวัตถุดิบที่สําคัญในการผลิตสินคาในอุตสาหกรรมเบา 

เคมีภัณฑ หรือเปนการลงทุนเพื่อสงออกกลับไปยังอินเดียรวมถึงเพื่อสงออกในเอเชียตะวันออก

เฉียงใต จีนและญ่ีปุน 

 

 ปจจุบันการดําเนินนโยบายท่ีสอดคลองกันระหวางการมองตะวันออกของอินเดีย (Look 

East) และการมองตะวันตกของไทย (Look West) ทําใหอินเดียและไทยไดมีความตกลงทางดาน

การคาและการลงทุน เชน เขตการคาเสรีอินเดีย-ไทย เขตการคาเสรีอาเซียน-อินเดีย BIMSTEC 



 

 

 
37 

เปนตน สงผลใหแนวโนมการคาและการลงทุนสูงข้ึน กลาวคือ เมื่ออินเดียมีการคาการเพิ่มข้ึนจะ

สงผลใหการลงทุนโดยตรงในไทยเพิ่มข้ึน เพื่อสะดวกตอการกระจายสินคา และสามารถลดตนทุน

ดานการขนสงรวมถึงการไดสิทธิประโยชนทางภาษีและมิใชภาษีจากไทย และสามารถสงออกไปยัง

ประเทศตางๆที่อยูโดยรอบไทย รวมถึงจีนที่เปนตลาดขนาดใหญ และญ่ีปุนที่มีความสามารถใน

การซื้อสูง ซึ่งคาขนสงจะถูกกวาเมื่อเปรียบเทียบกับการสงออกจากอินเดีย 

 
3.2 นโยบายที่สนับสนุนใหเกิดการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย 
 

 3.2.1 นโยบายของอินเดียที่ผลักดันใหเกิดการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศ 

 

อินเดียภายหลังจากที่ไดรับเอกราชคืนมาจากอังกฤษในป 1947 ก็ไดพัฒนาความสามารถ

ในการพึ่งตนเองและสรางความเทาเทียมกันทางสังคมโดยประธานาธิบดี เยาหราล เนรูห 

(Juwaharlal Nehru) ไดนําความคิดแบบสังคมนิยมมาเปนแนวทางในการกําหนดนโยบายพัฒนา

ประเทศ ซึ่งเร่ิมจากการกําหนดแผนพัฒนาเศรษฐกิจข้ึนมาใชในภาคเกษตรกรรมคือการปรับปรุง

โครงสรางพื้นฐาน การอุดหนุนราคาผลผลิต การสรางแรงจูงใจดวยมาตรการทางภาษีอากร และ

ปฏิรูปสถาบันที่ดูแลรับผิดชอบการผลิตในภาคเกษตรกรรม สวนในภาคอุตสาหกรรมไดริเร่ิม

นโยบายที่จะปองกันการแขงขันจากภายนอกประเทศโดยอาศัยการกําหนดกําแพงภาษีและการ

จํากัดโควตาสินคานําเขา นอกจากนี้รัฐบาลยังผูกขาดเกี่ยวกับระบบโครงสรางพื้นฐาน ทําให

รัฐวิสาหกิจของอินเดียเติบโตข้ึนอยางรวดเร็ว ในชวงป 1970 รัฐบาลอินเดียเขามามีบทบาทในการ

ควบคุมการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศมากข้ึนโดยการยึดกิจการธนาคารมาเปนของรัฐทําให

สามารถดูแลและจัดลําดับความสามารถในการจัดสรรเงินทุนใหกับกิจการตางๆ อยางไดผล 

ปญหาที่ เกิดจากการใชนโยบายปกปองการแขงขันจากภายนอกประเทศ  ก็คือการขาด

ประสิทธิภาพของกิจการรัฐวิสาหกิจและนักธุรกิจชาวอินเดีย เนื่องจากขาดแรงจูงใจในการแขงขัน

ตามระบบตลาดเสรี รวมทั้งยังขาดแคลนเทคโนโลยีชั้นสูงที่อาจจะไดรับมาจากการลงทุนของ

ตางชาติ นอกจากนี้การที่รัฐบาลเขามามีบทบาทในการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศอยางมาก ทํา

ใหเกิดภาระคาใชจายอยางมหาศาล สงผลใหขาดดุลงบประมานรายจาย และตองกูยืมจาก

ตางประเทศจนกลายเปนหนี้สินผูกพันที่สงผลตอเนื่องทําใหในชวงตนทศวรรษที่ 1980 เกิดปญหา

การขาดแคลนกองทุนสํารองเงินตราตางประเทศและเ กิดความชะงักงันในการผลิต

ภาคอุตสาหกรรม ซึ่งรัฐบาลอินเดียตองปฏิรูปนโยบายเศรษฐกิจใหมีลักษณะเปดเสรีมากขึ้น ผลที่

เกิดข้ึนคือ ในป 1993 -1994 ภาคอุตสาหกรรม การคา และการบริการ ไดขยายตัวอยางรวดเร็ว 
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โดยมีสัดสวนถึงรอยละ 70 ในป 1992 - 1993 อัตราการออมเพิ่มข้ึนเปนรอยละ 22.3 เชนเดียวกับ

รายไดจากการสงออกที่เพิ่มข้ึนอยางมาก แตความเจริญเติบโตที่เกิดข้ึนกลับสรางปญหาทําให

หนี้สินตางประเทศเพ่ิมข้ึนตามไปดวย และยังทําใหภาวะเงินเฟอมีความรุนแรงมากข้ึน โดยเฉพาะ

อยางยิ่งในชวงสงครามอาวเปอรเซีย 

 

ในป 1990 - 1991 นายกรัฐมนตรี พี วี นาราสิมฮา ราว (P.V. Narasimha Rao) จึง

ประกาศใชนโยบายเศรษฐกิจใหม (New Economy Policy) ไดทําการปฏิรูปนโยบายดาน

อุตสาหกรรม นโยบายการคา และนโยบายดานการเงิน โดยการสงเสริมการลงทุนจากตางประเทศ

รวมทั้งผอนปรนกฎระเบียบตางๆ ที่เอ้ือตอการคาและการลงทุนระหวางประเทศ และในทศวรรษที่ 

1990 ไดใชนโยบาย Look East Policy เปนการมองหาพันธมิตรใหมที่เปนตะวันออก อันไดแก 

อาเซียน จีน ญ่ีปุน เกาหลี รวมไปถึง ออสเตรเลีย และนิวซีแลนด  

 

ในศตวรรษที่ 21 นโยบายเศรษฐกิจ และการคาที่นําโดยพรรคคองเกรส และพันธมิตร

ภายใตชื่อ UPA (United Progressive Alliance) ซึ่งในอดีตพรรคคองเกรสเปนพรรคที่มีบทบาท

สําคัญและ ผลักดันใหอินเดียมีบทบาทเดนในโลกเศรษฐกิจและอินเดียภายใตการนําของ Dr. 

Manmohan Singh นายกรัฐมนตรีที่ไดรับการใหเกียรติวาเปน “ผูนําแหงการปฏิรูปเศรษฐกิจ

อินเดีย” และนาย Palaniappan Chidambaram รัฐมนตรีวากระทรวงการคลังซึ่งเปนผูมีสวน

ผลักดันเศรษฐกิจอินเดียใหโดดเดน ไดกําหนดนโยบายการบริหารประเทศภายใตขอตกลงที่

เรียกวา “Common Minimum Programme- CMP” ที่เนนการสรางความสมดุลระหวางการแกไข

ปญหาความยากจนกับการพัฒนาธุรกิจ และการลงทุน รวมทั้งจะไมขายธนาคารหรือบริษัท

พลังงานขนาดใหญตามที่ระบุไวในโครงการแปรรูปรัฐวิสาหกิจของรัฐบาลชุดเกา ในดานการสราง

ความสมดุลทางสังคมรัฐบาลเนนการจัดทําโครงการสังคมประชาธิปไตย (Social-Democratic 

Programme) เพื่อคนยากจน และคนดอยโอกาส เปาหมายหลักของโครงการก็คือ การใหทุกคนถึง

บริการโดยเฉพาะดานการศึกษา การมีงานทํา เกษตรกรและแรงงานในภาคเกษตรมีความมั่นคงใน

ความเปนอยู  ในดานความสมดุลทางเศรษฐกิจเนนย้ําถึงการสรางความเจริญเติบโตในเศรษฐกิจ

เสรี การจัดต้ังและขยายเขตเศรษฐกิจพิเศษเพื่อสงเสริมการสงออกและการลงทุน การพัฒนา

ทรัพยากรมนุษย เปนตน (คณะเศรษฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2548 :5-8) 
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  3.2.2 นโยบายของไทยที่ดึงดูดใหเกิดการลงทุนโดยตรงในไทย 

 

3.2.2.1 การทาํขอตกลงเขตการคาเสรี 

 

 ในปจจุบันไทยไดมีการขอตกลงการคาเสรี (FTA) กับประเทศตางๆจํานวนมาก

เชน ขอตกลงตางๆกับกลุมอาเซียน (ASEAN Free Trade Area ) และกับประเทศตางๆอีกไดแก 

จีน (ASEAN-China Free Trade Area) ญ่ีปุน (ASEAN-Japan Comprehensive Economic 

Partnership และ Japan-Thailand Economic Partnership Agreement) เกาหลี (ASEAN-

Korea Free Trade Area) ออสเตรเลีย(Thailand-Australia Free Trade Agreement) และ

นิวซีแลนด (Thailand-New Zealand Closer Economic Partnership Agreement) แมวาอินเดีย

ก็จะมีการทําขอตกลงกับจีน (Asia-Pacific Trade Agreement) ดวยก็ตามแตก็มีความแตกตางใน

เนื้อหาที่เกี่ยวกับการคาและการลงทุน ทําใหอินเดียเขามาลงทุนในไทยเพื่อสงออกสินคาไปยังจีน 

ซึ่งอาจทําใหไดผลประโยชนมากกวาการที่สงออกจากอินเดียไปยังจีน เชนในกรณีของบริษัท Tata 

Motors กับบริษัท Thonburi ของไทยรวมลงทุนในไทยผลิตรถบรรทุกเพื่อขายในประเทศและเพื่อ

สงออกไปยังตางประเทศ เปนตน (http://www.indiaprwire.com/) อินเดียจึงเขามาในไทยโดยหวัง

วาไทยจะเปนศูนยกลางทางการคาการลงทุน และสามารถกระจายสินคาไปยังอาเซียนและ

ประเทศอ่ืนๆได 
 

ตารางที่ 3.6 แสดงผลการเจรจาขอตกลงเขตการคาเสรี 
 

  ขอตกลงทางการคา ผลการเจรจา 

1 ASEAN Free Trade Area  มีการบังคับใชแลว (เร่ิมลดภาษี) 

2 ASEAN-China Free Trade Area มีการบังคับใชแลว (เร่ิมลดภาษี) 

3 ASEAN-Japan Comprehensive Economic Partnership  อยูระหวางการเจรจา 

4 Japan-Thailand Economic Partnership Agreement มีการบังคับใชแลว (เร่ิมลดภาษี) 

5 ASEAN-Korea Free Trade Area มีการลงนามแลวและมีการลดภาษีไปแลวในบางสวน 

6 Thailand-Australia Free Trade Agreement มีการบังคับใชแลว (เร่ิมลดภาษี) 

7 Thailand-New Zealand Closer Economic Partnership 

Agreement มีการบังคับใชแลว (เร่ิมลดภาษี) 

8 ASEAN-Australia and New Zealand Free Trade Agreement อยูระหวางการเจรจา 

ที่มา  :Asia Regional Integration Center (2008) 
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 ซึ่งขอตกลงการคาเสรีที่คาดวาจะมีผลอยางมากตอการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย

ไดแก เขตการคาเสรีอินเดีย-ไทย (India – Thai Free Trade Area: ITFTA) ความริเร่ิมแหงอาวเบ

งกอลสําหรับความรวมมือหลากหลายสาขาทางวิชาการและเศรษฐกิจ (BIMSTEC) และการทํา

ขอตกลงเขตการคาเสรีอาเซียน (ASEAN Free Trade Agreement: AFTA) โดยมีสาระสําคัญดังนี้ 

 

 เขตการคาเสรีอินเดีย-ไทย(India–Thai Free Trade Area : ITFTA) (กระทรวงการคลัง

, สถาบันวิจัยนโยบายเศรษฐกิจการคลัง, 2548: 2-11 – 2-13) มีรายละเอียดครอบคลุมทั้งการคา

สินคา การคาบริการ และการลงทุน รวมถึงการสงเสริมความรวมมือดานตางๆดังนี้ 

 

 การเปดเสรีการคาสินคา(Trade in goods) ขจัดมาตรการปกปองดานภาษี (Tariff) และ

มาตรการที่มิใชภาษี (Non Tariff Barriers: NTBs) ใหครอบคลุมทุกสินคา และกําหนดเปาหมาย

เปนเขตการคาเสรีในป 2010 โดยในระยะแรกไดกาํหนดใหมีการเรงลดภาษีสินคาบางสวน (Early 

Harvest Scheme: EHS) ทั้งส้ิน 82 รายการ ซึ่งมีผลบังคับใชต้ังแตวันที่1 กันยายน 2004 โดยใช

การลดภาษีดวยวิธี MFN applied rates โดยใชอัตราฐาน ณ วันที่ 1 มกราคม 2004 โดยลดภาษี

เปนอัตรารอยละของอัตราภาษีที่เรียกเก็บ (Margin of Preference: MOP) ดังนี้ 

 

ระยะเวลาลดภาษ ี สัดสวนการลดจากอัตราภาษีปฐาน 

1 ก.ย. 2004 – 31 ส.ค. 2005 50% 

1 ก.ย. 2005 – 31 ส.ค. 2006 75% 

1 ก.ย. 2006 เปนตนไป 100% 

  

และสินคานั้นจะตองเปนไปตามกฎวาดวยแหลงกําเนิดสินคาช่ัวคราว (Interim Rules of Origin: 

ROO) กลาวคือสินคานั้นจะตองใชหลักการแปรสภาพท่ีมากพอโดยใชเกณฑการผลิตที่มีการ

เปล่ียนแปลงจําแนกตามพิกัดควบคูไปกับเกณฑอัตราสวนวัสดุที่มีแหลงกําเนิดในประเทศคูคา 

ตามชนิดของสินคา 

  

 การเปดเสรีการคาบริการ (Trade in services) กําหนดใหทยอยเปดเสรีในรายสาขาที่มี

ความพรอมกอน โดยไดมีการเร่ิมเจรจารายละเอียดต้ังแตเดือนมกราคม 2004 สวนทางดานการ

ลงทุน (Investment) สรางเงื่อนไขที่อํานวยตอการกระตุนกระแสการคาและการลงทุนระหวางกัน
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นอกจากนี้ ยังเนนการสรางมาตรการอํานวยความสะดวกทางการคาการลงทุนที่มีประสิทธิภาพ 

เชน อํานวยความสะดวกดานพิธีศุลกากร และขอตกลงการยอมรับรวม (Mutual Recognition) 

 
 ความริเร่ิมแหงอาวเบงกอลสําหรับความรวมมือหลากหลายสาขาทางวิชาการและ
เศรษฐกิจ (Bay of Bengal Initiative for Multi-Sectoral Technical and Economic 
Cooperation : BIMSTEC) (ธนาคารเพื่อการสงออกและนําเขาแหงประเทศไทย, สวนวิเคราะห

เศรษฐกิจ, 2548: 1-3) ถือกําเนิดข้ึนเมื่อวันที่ 6 มิถุนายน 1997 โดยสมาชิกผูกอต้ัง 4 ประเทศ 

ไดแก บังกลาเทศ อินเดีย ศรีลังกา และไทย ภายใตชื่อ “กรอบความรวมมือทางเศรษฐกิจ

บังกลาเทศ อินเดีย ศรีลังกา และไทย” (Bangladesh-India-Sri Lanka-Thailand Economic 

Cooperation : BIST-EC) ตอมาเมื่อวันที่ 22 ธันวาคม 1997 BIST-EC ไดรับพมาเขาเปนสมาชิก

อยางเปนทางการพรอมทั้งเปล่ียนช่ือกรอบความรวมมือฯ เปน BIMST-EC โดยเพิ่มช่ือพมาเขาไป

ระหวางอินเดียและศรีลังกาทั้งในช่ือภาษาไทยและช่ือภาษาอังกฤษ ลาสุดเมื่อเดือนธันวาคม 2003 

BIMST-EC ไดรับสมาชิกใหมอีก 2 ประเทศ คือ เนปาล และภูฏาน ทําใหตองมีการเปลี่ยนช่ืออีก

คร้ังเปน BIMSTEC ปจจุบนั BIMSTEC มีสมาชิกทั้งหมด 7 ประเทศ ครอบคลุมความรวมมือรวม 6 

สาขาหลัก ไดแก การคาและการลงทุน คมนาคม ทองเที่ยว เทคโนโลยี พลังงาน และประมง 

 

 สาระสําคัญของกรอบความตกลงวาดวยการจัดต้ังเขตการคาเสรี BIMSTEC สรุปไดดังนี้ 

 

• การคาสินคา กําหนดใหมีการเจรจาลด ยกเลิกภาษีนําเขาสินคาระหวางประเทศ

สมาชิกกลุม BIMSTEC โดยกําหนดกรอบและระยะเวลาการลด/ยกเลิกภาษีนําเขา

สินคา 2 กลุม ดังนี้ 

   กลุมสินคาเรงลดภาษี (Fast Track) 

 - การลด ยกเลิกภาษีนําเขาสินคาของประเทศกําลังพัฒนา ซึ่ง

ประกอบดวย อินเดีย ศรีลังกา และไทยจะเร่ิมลด ยกเลิกภาษีระหวางประเทศกําลัง

พัฒนาดวยกันต้ังแตวันที่ 1 กรกฎาคม 2006 ใหแลวเสร็จภายในวันที่ 30 มิถุนายน 

2009 (รวมระยะเวลา 3 ป) และจะลด ยกเลิกภาษีใหประเทศพัฒนานอยที่สุด 

(บังกลาเทศ ภูฏาน พมา และเนปาล) ต้ังแตวันที่ 1 กรกฎาคม 2006 ใหแลวเสร็จ

ภายในวันที่ 30 มิถุนายน 2007 (เปนระยะเวลา 1 ป) 

 - การลด ยกเลิกภาษีนําเขาสินคาของประเทศพัฒนานอยที่สุด 

จะเร่ิมลด ยกเลิกภาษีระหวางประเทศพัฒนานอยที่สุดดวยกันต้ังแตวันที่ 1 



 

 

 
42 

กรกฎาคม 2006 ใหแลวเสร็จภายในวันที่ 30 มิถุนายน 2009 (รวมระยะเวลา 3 ป)

และจะลด ยกเลิกภาษีใหประเทศกําลังพัฒนาต้ังแตวันที่ 1 กรกฎาคม 2006 ใหแลว

เสร็จภายในวันที่ 30 มิถุนายน 2011 (รวมระยะเวลา 5 ป) 

 

   กลุมสินคาลดภาษีปกติ (Normal Track) 

 - การลด ยกเลิกภาษีนําเขาสินคาของประเทศกําลังพัฒนา จะ

เร่ิมลด ยกเลิกภาษีระหวางประเทศกําลังพัฒนาดวยกันต้ังแตวันที่ 1 กรกฎาคม 

2007 ใหแลวเสร็จภายในวันที่ 30 มิถุนายน 2012 (รวมระยะเวลา 5 ป) และจะลด 

ยกเลิกภาษีใหประเทศพัฒนานอยที่สุดต้ังแตวันที่ 1 กรกฎาคม 2007 ใหแลวเสร็จ

ภายในวันที่ 30 มิถุนายน 2010 (รวมระยะเวลา 3 ป) 

 - การลด ยกเลิกภาษีนําเขาสินคาของประเทศพัฒนานอยที่สุด 

จะเร่ิมลดภาษีใหประเทศพัฒนานอยที่สุดดวยกันต้ังแตวันที่ 1 กรกฎาคม 2007 ให

แลวเสร็จภายในวันที่ 30 มิถุนายน 2015 (รวมระยะเวลา 8 ป) และจะลด ยกเลิก

ภาษีใหประเทศกําลังพัฒนาต้ังแตวันที่ 1 กรกฎาคม 2007 ใหแลวเสร็จภายในวันที่ 

30 มิถุนายน 2017 (รวมระยะเวลา 10 ป) 

 

 ทั้งนี้ ประเทศสมาชิกกลุม BIMSTEC ตกลงใหมีรายการสินคาออนไหวซ่ึงจะไมนํามาลด

ภาษีนําเขาระหวางกัน (Negative List) เปนจํานวนนอยที่สุด และใหคํานึงถึงรายการที่เปนสินคา

สงออกสําคัญของประเทศพัฒนานอยที่สุดเปนหลัก นอกจากนี้ ในการเจรจาลดและยกเลิกภาษี

นําเขาสินคา จะตองครอบคลุมถึงรูปแบบของการลดและยกเลิกภาษี หลักการตางตอบแทน 

แหลงกําเนิดสินคา การปฏิบัติตอ สินคาที่มีโควตา และอุปสรรค มาตรการที่มิใชภาษีศุลกากร เปน

ตน 

• การคาบริการ ประเทศสมาชิกกลุม BIMSTEC ตกลงใหมีการเจรจาเปดเสรีการคา

บริการ ซึ่งครอบคลุมสาขาที่สําคัญโดยใช Positive List Approach พรอมทั้งใหมี

การปฏิบัติเปนพิเศษและแตกตาง รวมทั้งยืดหยุนใหแกประเทศพัฒนานอยที่สุด 

นอกจากนี้ ตองยกเลิกการเลือกปฏิบัติ และหามใชมาตรการเลือกปฏิบัติใหม 

รวมทั้งขยายขอบเขตการเปดเสรีใหมากกวาการคาบริการของ WTO และเพิ่มความ

รวมมือระหวางประเทศสมาชิกเพื่อพัฒนาศักยภาพและการแขงขันของการคา

บริการ 
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• การลงทุน ประเทศสมาชิกกลุม BIMSTEC ตกลงที่จะใหการสงเสริมการลงทุนดาน

ตาง ๆ ระหวางกันอาทิ การแกไขปรับปรุงกฎระเบียบดานการลงทุนใหมีความ

โปรงใสยิ่งข้ึน และใหมีการเจรจาเพื่อเปดเสรีดานการลงทุน โดยใช Positive List 

Approach 

 

• ความรวมมือดานเศรษฐกิจ ประเทศสมาชิกกลุม BIMSTEC ตกลงใหประเทศกําลัง

พัฒนาใหความชวยเหลือตาง ๆ ดานเทคนิค แกประเทศพัฒนานอยที่สุด โดยเฉพาะ

อยางยิ่งในเร่ืองของมาตรการดานสุขอนามัยและสุขอนามัยพืช (SPS) และอุปสรรค

ทางเทคนิคตอการคาระหวางประเทศ (TBT) นอกจากนี้ ยังตกลงใหมีการอํานวย

ความสะดวกทางการคาในดานตาง ๆ เชน การจัดทําขอตกลงวาดวยการพัฒนาการ

ยอมรับรวมกัน (MRAs) และความรวมมือดานพิธีการศุลกากร เปนตนสินคาที่มี

โควตา และอุปสรรค มาตรการที่มิใชภาษีศุลกากร เปนตน 

 

 เขตการคาเสรีอาเซียน (ASEAN Free Trade Area :AFTA) (กองอาเซียน3, กระทรวง

ตางประเทศ, 2548)แตเดิมอาเซียนมีสมาชิก 6 ประเทศ อันไดแก บรูไน ดารุสซาลาม อินโดนีเซีย 

ฟลิปปนส มาเลเซีย สิงคโปร และไทย ไดประกาศจัดต้ังเขตการคาเสรีอาเซียนข้ึน หรือ AFTA ใน

เดือน มกราคม 1992 ตอมาไดมีสมาชิกใหมเพิ่มข้ึนอีก 4 ประเทศ คือ เวียดนามในป 1995 ลาว

และพมาในป1997และกัมพูชาในป 1999 มีวัตถุประสงคเพื่อเพิ่มขีดความสามารถในการแขงขัน

ของอาเซียนในฐานะที่เปนฐานการผลิตที่สําคัญเพื่อปอนสินคาสูตลาดโลก โดยอาศัยการเปดเสรี

ดานการคาและการลดภาษีและอุปสรรคขอกีดขวางทางการคาที่มิใชภาษี รวมทั้งการปรับเปลี่ยน

โครงสรางภาษีศุลกากรเพื่อเอ้ืออํานวยตอการคาเสรี  

 

 โดยกลไกการลดภาษีที่สําคัญของ AFTA คือระบบ CEPT (Common Effective 

Preferential Tariff Scheme)  ซึ่งกําหนดใหประเทศสมาชิกใหสิทธิประโยชนทางภาษีศุลกากรแก

กันแบบตางตอบแทน กลาวคือ การที่จะไดสิทธิประโยชนจากการลดภาษีของประเทศอื่นสําหรับ

สินคาชนิดใด ประเทศสมาชิกนั้นจะตองประกาศลดภาษีสําหรับสินคาชนิดเดียวกันดวย ทั้งนี้ 

CEPT ไดกําหนดใหสินคาที่ไดรับประโยชนจากการลดภาษีจะตองมีสัดสวนมูลคาที่เกิดข้ึนใน

อาเซียน (ASEAN Local Content) อยางนอยรอยละ 40 และสามารถคํานวณวัตถุดิบในอาเซียน

แบบสะสม (Cumulative Rules of Origin) โดยกําหนดอัตราข้ันตํ่าของวัตถุดิบเทากับรอยละ 20  
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• มาตรการดานภาษี 
 

  - ประเทศสมาชิกเดิม 6 ประเทศลดภาษีสินคาในบัญชี Inclusion List 

(IL) ใหเหลือรอยละ 0-5 ภายใน วันที่ 1 มกราคม ค.ศ.2003 และจะลดใหเปนรอยละ 0 

ภายในป ค.ศ. 2010  

  - ประเทศสมาชิกใหมจะพยายามลดภาษีลงเหลือรอยละ 0-5 ใหมาก

ที่สุดเทาที่จะทําไดในป 2006 สําหรับเวียดนาม; ป 2008 สําหรับลาวและพมา; และป 

2010 สําหรับกัมพูชา  

  - ประเทศสมาชิกจะลดภาษีลงเหลือ 0% ทุกรายการใน IL ภายในป 

2010 สําหรับสมาชิกเดิม และภายในป 2015 สําหรับสมาชิกใหมทั้งนี้ ต้ังแต ม.ค. 2003 

กําหนดใหรอยละ 60 ของรายการสินคาทั้งหมดของสมาชิกเดิม 6 ประเทศมีอัตราภาษี

เทากับรอยละ 0 

  - ภายใตกรอบความตกลงสําหรับการรวมกลุมสินคาและบริการสําคัญ 

(ลงนามระหวางการประชุมสุดยอดอาเซียน คร้ังที่ 10 เม่ือเดือนพฤศจิกายน 2547) 

กําหนดวาจะเรงลดภาษีสินคาใน 9 สาขาหลัก (เกษตร ประมง ผลิตภัณฑไม ผลิตภัณฑ

ยาง สิ่งทอ ยานยนต อิเล็กทรอนิกส เทคโนโลยีสารสนเทศ และสาขาสุขภาพ) ใหเร็วข้ึน

จากกรอบ AFTA เดิม 3 ป กลาวคือจากป 2010 เปน 2007 สําหรับสมาชิกเดิม และจากป 

2015 เปน 2012 สําหรับสมาชิกใหม 

  - นอกจากสินคาในบัญชี IL แลว ยังมีการกําหนดเวลาการลดภาษี

สําหรับบัญชียกเวนภาษีชั่วคราว (Temporary Exclusion List: TEL) บัญชีออนไหว 

(Sensitive List: SL) และบัญชีออนไหวสูง (Highly Sensitive List: HSL) ซึ่งมี

กําหนดเวลาการลดภาษีที่แตกตางกัน สวนบัญชี ยกเวนทั่วไป (General Exclusion List: 

GE) เปนสินคาที่แตละประเทศไมสามารถนํามาลดภาษีได (ขณะนี้มีเพียงไทยและสิงคโปร

ที่ไมมี GE)  

 

• การยกเลิกมาตรการที่มิใชภาษ ี

 

   นอกเหนือจากขอกําหนดในการลดภาษีแลว  AFTA ยังกําหนดให

ประเทศสมาชิกยกเลิกมาตรการจํากัดปริมาณ (Quantitative Restriction) ทันทีเม่ือสินคา

ไดนําเขาแผนการลดภาษีแลว และไดรับประโยชนจากการลดภาษีของอาเซียนอ่ืนแลว 
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และยกเลิกมาตรการท่ีมิใชภาษี (NTB) ภายใน 5 ป หลังจากไดรับประโยชนจากการลด

ภาษีของอาเซียนอ่ืน ขณะนี้ อาเซียนกําลังดําเนินการอยางจริงจังเพื่อยกเลิกอุปสรรคทาง

การคาที่มิใชภาษีในอาเซียน โดยใหมีกระบวนการแจงขามประเทศ (cross-notification) 

ซึ่งประเทศสมาชิกและภาคเอกชนสามารถแจงมาตรการที่มิใชภาษีที่ประเทศอ่ืนๆ ใชอยู

ตอสํานักเลขาธิการอาเซียน เพื่อรวบรวม ตรวจสอบ แลวใหประเทศสมาชิกที่ถูกแจงนั้น

ชี้แจงและดําเนินการยกเลิกตอไปหากพบวาเปนอุปสรรคทางการคาและไมสอดคลองกับ

บทบัญญัติของความตกลง CEPT  

 

 อาเซียนใหความสําคัญในการเสริมสรางความแข็งแกรงทางเศรษฐกิจรวมกันอยาง

ตอเนื่อง หลังจากการดําเนินการไปสูการจัดต้ังเขตการคาเสรีอาเซียนหรืออาฟตา (ASEAN Free 

Trade Area: AFTA) ไดบรรลุเปาหมายในป 2003 ที่ประชุมสุดยอดอาเซียน (ASEAN Summit) 

คร้ังที่ 8 เม่ือเดือนพฤศจิกายน 2002 ไดเห็นชอบใหอาเซียนกําหนดทิศทางการดําเนินงานเพื่อมุง

ไปสูการเปน ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (ASEAN Economic Community: AEC) ซึ่งมี

ลักษณะคลายคลึงกับประชาคมเศรษฐกิจยุโรป (European Economic Community: EEC) และ

ใหอาเซียนปรับปรุงกระบวนการดําเนินงานภายในของอาเซียนใหมีประสิทธิภาพมากย่ิงข้ึน (สวน

ความรวมมืออาเซียน, สํานักเศรษฐกิจการเกษตรระหวางประเทศ, 2550) 

  

• เปาหมายของ AEC 

 

 อาเซียนจะรวมตัวเปนประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (AEC) ภายในป 2020 โดยมีแนวคิดวา

อาเซียนจะกลายเปนเขตการผลิตเดียว ตลาดเดียว หรือ Single market and production base 

นั่นหมายถึงจะตองมีการเคลื่อนยายปจจัยการผลิตไดอยางเสรี สามารถดําเนินกระบวนการผลิตที่

ไหนก็ได โดยสามารถใชทรัพยากรจากแตละประเทศ ทั้งวัตถุดิบและแรงงานมารวมในการผลิต มี

มาตรฐานสินคา กฎเกณฑกฎระเบียบเดียวกัน 

 

• แนวทางดําเนนิงานเพื่อนําไปสูการเปน AEC 

 

 การจัดต้ังประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (AEC) เปนเปาหมายที่ทาทายสําหรับไทยในอีก 8 

ปขางหนา ซึ่งไทยจําเปนตองเรงดําเนินการและเตรียมความพรอมในดานตางๆ ทั้งนี้ การ

ดําเนินงานเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA) ที่ผานมา 15 ป ถือวาประสบผลสําเร็จพอสมควร เห็นได
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จากปริมาณการคาภายในอาเซียนที่ขยายตัวมากข้ึน อยางไรก็ดี ในดานการลงทุนยังไมบรรลุผล 

เนื่องจากปริมาณการลงทุนทั้งจากภายในและภายนอกอาเซียนยังอยูในระดับตํ่ามากนอกจากนี้ 

ประเทศจีนและอินเดียเร่ิมมีบทบาทมากข้ึนในภูมิภาค และเปนแหลงดึงดูดในดานเศรษฐกิจสําคัญ 

ซึ่งเมื่อเปรียบเทียบกับประเทศอาเซียนแตละประเทศ ที่มีเศรษฐกจิเล็กมาก จึงมีกฎเกณฑตาง ๆ 

รวมกันระหวางประเทศสมาชิก 

 

 ความจําเปนที่อาเซียนจะตองเรงดําเนินการรวมกลุมทางเศรษฐกิจภายในเพื่อไปสูการเปน

ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนในลักษณะเดียวกับ EU โดยจะตองจัดทําแผนงานและดําเนินการตาม

อยางเครงครัด และจําเปนตองมีกฎเกณฑตาง ๆ รวมกันระหวางประเทศสมาชิกความจําเปนที่

อาเซียนตองเรงรัดการรวมกลุมทางเศรษฐกิจภายใน ก็เพื่อเสริมสรางขีดความสามารถในการ

แขงขันใหกับอาเซียนเอง และเพื่อสรางใหอาเซียนเปนศูนยกลางภายในภูมิภาค คานอํานาจของ

ประเทศอ่ืนๆ ภายในภูมิภาคที่มีบทบาทโดดเดนอยางเชน จีน และอินเดีย ทั้งนี้ อาเซียนไดตกลงที่

จะเปดเสรีดานการคาสินคาและการคาบริการใหเร็วข้ึนกวากําหนดการเดิม ในสาขาสินคาและ

บริการสําคัญ 11 สาขา เพื่อเปนการนํารอง และสงเสริมการ outsourcing หรือการผลิตสินคา โดย

ใชวัตถุดิบและชิ้นสวนที่ผลิตภายในอาเซียนซ่ึงเปนไปตามแผนการดําเนินการเพื่อมุงไปสูการเปน 

AEC และไดมอบหมายใหประเทศตางๆ ทําหนาที่รับผิดชอบเปนผูประสานงานหลัก (Country 

Coordinators) ดังนี้ พมา สาขาผลิตภัณฑเกษตร (Agro-based products) และสาขาประมง 

(Fisheries) มาเลเซีย สาขาผลิตภัณฑยาง (Rubber-based products) และสาขาส่ิงทอ(Textiles 

and Apparels) อินโดนีเซีย สาขายานยนต (Automotives) และสาขาผลิตภัณฑไม (Wood-

based products) ฟลิปปนส สาขาอิเล็กทรอนิกส (Electronics) สิงคโปร สาขาเทคโนโลยี

สารสนเทศ (e-ASEAN) และสาขาสุขภาพ (Healthcare) ไทย สาขาการทองเที่ยว (Tourism) และ

สาขาการบิน (Air Travel) 

 

3.2.2.2 การเปรียบเทียบสิทธิประโยชนทางภาษีและมิใชภาษีกับ

ตางประเทศ (สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ, 

2549: ฝ2-ฝ5) 

 

   1) สิทธิประโยชนทางภาษี  
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ตารางที่ 3.7 แสดงการเปรียบเทียบสิทธิประโยชนดานภาษีของไทยกบัตางประเทศ  
 

สิ่งจูงใจ  ไทย  มาเลเซีย  สิงคโปร  เวียดนาม  จีน  

มาตรการดานภาษี 

ภาษีเงินไดนิติ บุคคล 30% 28% 20% 25% 30% 

ยกเวนภาษีเงินได  3 - 8 ป 5-10 ป 5-10 ป 8 ป 5 ป 

ลดหยอนเงนิได  15 % 5 ป 15 % 5 ป 10 % 20 ป 12.5 % 4 ป 15-24% 2-10ป 

Reinvestment 
Allowance  

หักได 1.5 

เทา (ครม.

เห็นชอบ แลว 

รอบังคับ ใช)  

60-100 % ของ คา

โรงงาน/ เคร่ืองจักร  

N/A คืนภาษี 100 % 

สําหรับกําไรที่ นํามา

ลงทุน  

คืนภาษี40% 

สําหรับกําไรที่ นํามา

ลงทุน  

Import Duty & VAT  ยกเวนอากร

ขาเขา

วัตถุดิบ 

สําหรับผลิต

เพื่อสงออก  

ยกเวนภาษี นําเขา 

เคร่ืองจักรที่ใช ใน

การผลิตเพื่อ

ควบคุม/ลด มลพิษ  

ไมมี ยกเวนอากรขาเขา

วัตถุดิบ สําหรับผลิต

เพื่อสงออก 5 ป  

ยกเวนภาษ ีนําเขา 

เคร่ืองจักร/ วัตถุดิบ

ในโครงการที่รัฐ 

สนับสนุนและ

ยกเวน VAT  

R&D  หักคาใชจาย

ได 2 เทา  

In House R&D 

หักภาษีได 50 % 

ของคาใชจาย หรือ 

70 % ของกําไร  

หักได 100 % เก็บ 5 % สําหรับการ 

ลงทุนในรูป Business 

Cooperation 

Contract(BCC) มูลคา 

5-10 ลาน $US  

หักคาใชจายได 1.5 

เทา หาก คาใชจาย

ดาน R&D เพิ่มปละ 

10 %  

ที่มา : สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ 
 

   1.1) ภาษีเงินไดนิติบุคคล เมื่อพิจารณาอัตราภาษีเงินไดนิติบุคคลของ

ไทยเรียกเก็บในอัตรารอยละ 30 เทากับจีนและอินเดีย ซึ่งเปนอัตราที่สูงเมื่อเทียบกับสิงคโปรที่เก็บ

ในอัตรารอยละ 20 เทานั้น อยางไรก็ดี เมื่อพิจารณาสิทธิประโยชนในการยกเวนภาษีเงินไดนิติ

บุคคลพบวาประเทศตางๆ จะมีลักษณะเดียวกัน กลาวคือ ระยะเวลาการยกเวนภาษีข้ึนอยูกับ

ประเภทของกิจการและเขตพื้นที่ต้ัง โดย ในสวนของประเทศไทยมีระยะเวลาการยกเวนภาษีนาน

สูงสุดถึง 8 ป เทากับเวียดนาม ซึ่งเม่ือเปรียบเทียบกับประเทศที่เรียกเก็บภาษีในอัตราเดียวกัน 

(รอยละ 30)แลว จะเห็นไดวา ประเทศไทยใหสิทธิประโยชนทางภาษีสูงสุด 8 ป ขณะที่อินเดีย

ยกเวนภาษีสูงสุดนานถึง 10 ป โดยในสวนของการลดหยอนภาษีเงินไดนั้น ประเทศไทยลดหยอน

รอยละ 50 เปนเวลา 5 ป เชนเดียวกับประเทศอินเดีย ขณะที่สิงคโปรลดหยอนรอยละ 50 เปน

เวลานานสูงสุด 20 ป  
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   1.2) Reinvestment Tax ในสวนของประเทศไทย มีมาตรการกระตุนการ

ลงทุน และมาตรการภาษีเพื่อสนับสนุนใหเอกชนปรับเปล่ียนเคร่ืองจักร โดยยกเวนภาษีเงินไดที่เกิด

จากการจําหนายเคร่ืองจักรเกาเพื่อซื้อเคร่ืองจักรใหมทดแทน และอนุญาตใหบริษัทจดทะเบียนใน

ตลาดหลักทรัพยที่มีรายจายเพื่อการลงทุนในทรัพยสินประเภทเคร่ืองจักร อุปกรณที่ใชในการผลิต

หรือบริการ คอมพิวเตอร และอุปกรณ ฯลฯ สามารถหักคาใชจายได 1.25 เทา โดยมีหลักเกณฑ

และเงื่อนไข ซึ่งคณะรัฐมนตรีมีมติใหความเห็นชอบเม่ือวันที่ 20 ธันวาคม 2548 ขณะนี้อยูใน

ข้ันตอนเพ่ือใหมีผลบังคับใชตามกฎหมาย ขณะที่มาเลเซียคืนภาษไีดรอยละ 60-100 เวียดนาม

รอยละ 100 และอินเดียรอยละ 40 เปนเวลา 5 ป  

 

   1.3) ภาษีนําเขา ไทยมีมาตรการยกเวนอากรขาเขาวัตถุดิบสําหรับการ

ผลิตเพื่อการ สงออก เชนเดียวกับเวียดนาม จีน และอินเดีย มีเพียงสิงคโปรเทานั้นที่ไมมีการยกเวน

อากรนําเขา เนื่องจากธุรกิจในสิงคโปรสวนใหญจะเปนการทําการคา (Trading Firm) มากกวาการ

ต้ังโรงงาน อุตสาหกรรม และเปนการสงออกสินคาในลักษณะของ re-export  

 

   1.4) ภาษีการลงทุนดานการวิจัยและพัฒนาประเทศตางๆใหสิทธิ

ประโยชนในการนําคาใชจายดานการลงทุนและพัฒนามาหักภาษีไดในอัตราที่แตกตางกันไป เชน 

ไทยหักคาใชจายได 2 เทา ขณะที่จีนและอินเดียหักคาใชจายได 1.5 เทา  

 

  2) สิทธิประโยชนที่มิใชภาษี  

 

 สิทธิประโยชนที่ไมใชภาษีจะประเด็นหลักๆ ไดแก การโอนเงิน การอนุญาตการทํางาน 

และการถือครองที่ดิน จะมีลักษณะใกลเคียงกัน โดยมีระยะเวลาการอนุญาตที่แตกตางกัน  

 

   2.1) สิทธิทางการเงิน จีน และสิงคโปร ไมมีขอจํากัดในการโอนเงินกําไร

ออกนอกประเทศ ในสวนของประเทศไทยหากเปนโครงการที่ไดรับการสงเสริมการลงทุนสามารถ

โอนเงินออกไดโดยแจงตอธนาคารพาณิชย ขณะที่มาเลเซียจํากัดการโอนเงินออกนอกประเทศตอง

อยูในรูปเงินตราตางประเทศ  

 

   2.2) การอนุญาตการทํางาน สําหรับประเทศไทย จํานวนคนและจํานวน

ปในการอนุญาตข้ึนอยูกับประเภทกิจการและจํานวนเงินลงทุน ขณะที่ประเทศเวียดนามการ
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อนุญาตทํางานจะข้ึนอยูกับสัญญาการจางงาน ซึ่งระยะเวลาอนุญาตไมเกิน 3 ป โดยมาเลเซีย

สามารถจางงานชาวตางชาติ ในตําแหนงบริหารที่ตองการความเช่ียวชาญ/ชํานาญพิเศษ ไดสูงสุด

ไมเกิน 10 ป  

 

   2.3) สิทธิในการถือครองที่ดิน ประเทศไทยใหสิทธิประโยชนสูงมากเมื่อ

เทียบกบั ตางประเทศ โดยใหเชาที่ดินไดนาน 50 ป และสามารถตอสัญญาไดอีก 50 ป  

 

 อยางไรก็ดีประเทศสิงคโปรไดเปดจุดบริการที่เดียวเบ็ดเสร็จ (one-stop service) ใหแกนัก

ลงทุนเพื่อเอ้ืออํานวยการลงทุนของนักลงทุนตางประเทศ โดยครอบคลุมการใหบริการขอมูลและ

ความชวยเหลือทางดานส่ิงจูงใจทางภาษีและการเงนิ ที่ดินเพื่อการอุตสาหกรรม สิ่งอํานวยความ

สะดวกในการปฏิบัติงาน และกําลังคนที่มีฝมือ นอกจากนี้คณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจของ

สิงคโปร (Economic Development Board: EDB) มีฐานความรูใหนักลงทุนและผูผลิตตางชาติ

สามารถใชขอมูลทางดานขีดความสามารถของอุตสาหกรรมสิงคโปรเพื่อหาลูกคา ผูจัดหาวัตถดิุบ 

ผูรับเหมา และผูรวมลงทุนไดอีกดวย  

   

  3) มาตรการสงเสริมการลงทุนเฉพาะสาขา  

 

 ประเทศตางๆ โดยสวนใหญไดมีการกําหนดสาขากิจกรรมที่ใหการสงเสริมเปนพิเศษไว 

ดวย เชน ประเทศไทยมีมาตรการสนับสนุนการลงทุนเฉพาะสาขา ไดแก สาขาเคร่ืองใชไฟฟาและ 

อิเล็กทรอนิกส อุตสาหกรรมการผลิตรถยนต การสงเสริมเช้ือเพลิงชีวภาพ อุตสาหกรรมการ

ทองเที่ยว เปนตน มาเลเซียใหสิทธิประโยชนเปนพิเศษในอุตสาหกรรมการทองเท่ียว และ

อุตสาหกรรมฐานความรู สิงคโปร เปดเสรีใหกับการลงทุนจากตางประเทศเกือบทุกอุตสาหกรรม 

ยกเวนการลงทุนที่เกี่ยวของกับความมั่นคงของชาติ หรือมีนัยดานสุขภาพ และสังคม เชน อาวุธ

ยุทโธปกรณ การบริการสาธารณูปโภค โทรคมนาคม การเงิน และการประกันภัย สําหรับสาขาที่

ดึงดูดนักลงทุนตางประเทศ ไดแก อิเล็กทรอนิกส เคมีภัณฑ  
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ตารางที่ 3.8 แสดงการเปรียบเทียบสิทธิประโยชนดานมิใชภาษีของไทยกับตางประเทศ 
  

สิ่งจูงใจ ไทย มาเลเซีย สิงคโปร เวียดนาม จีน 

มาตรการที่ไมใช ภาษี 

การโอนเงิน  ไมตองขออนุญาตแต

ตองแจงตอธนาคาร

พาณิชย 

สงเงินกําไรออกในรูป

เงินตรา ตางประเทศ

ได  

สงเงินกําไรออกใน

รูปเงินตรา

ตางประเทศได 

หักภาษี ณ ที่จาย 

สําหรับกําไรที่สงออก 

ไมมีขอบังคับการ

สงเงินกําไรออก

แตตองแจงตอ

ธนาคาร พาณิชย 

การถือครอง
ที่ดิน  

เชา 50 ปตอได 50 ป  30-90 ป  เชา 30 ปตอได 30 

ป  

เชา 25 ปตอได 20 ป  เชา 50 ป  

การถือครอง 
หลักทรัพย  

 -  ซ้ือที่ดิน เพื่ออยู

อาศัยใน เขตกรุงเทพฯ 

เขตเมืองพัทยา เขต

เทศบาล หรือเขตที่อยู 

อาศัยไดไมเกิน 1 ไร  

ถือครองทรัพยสินได 

100 %  

ซ้ืออาคาร สถานที่

เพื่อใชในการผลิต

ได  

ไมมีสิทธิ์ถือ ครอง

ที่ดิน  

N/A  

 - เปนเจาของหองชุด 

ได  

การขอ
อนุญาต 
ทํางาน  

จํานวนคน/ จํานวนป 

ข้ึนกับประเภท และ

เงินลงทุน  

จํานวนปข้ึนกับ

ประเภทและเงิน

ลงทุน (ไมเกิน 10 ป)  

ตามระยะเวลาการ

อนุญาตให เขา

เมือง  

ตามสัญญาจางงาน 

ระยะเวลาอนุญาตไม

เกิน 3 ป  

ตามสัญญาจาง

งาน  

ที่มา : สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ 

 

 ทั้งนี้ สิทธิประโยชนพิเศษที่ประเทศตางๆ ใหการสนับสนุนเปนสาขาเฉพาะนั้น โดยสวน 

ใหญจะเปนสิทธิประโยชนเพิ่มเติมทางดานภาษีเปนสําคัญ ไดแก ไดรับระยะเวลาหรืออัตราการ

ลดหยอน ภาษีนิติบุคคลมากกวากิจการประเภทอ่ืน หรือไดรับสิทธิยกเวนภาษีประเภทอ่ืนเพิ่มเติม 

เชน การลงทุนในสาขาแผงวงจรรวมในประเทศจีน นอกจากสิทธิประโยชนในการยกเวนภาษีนิติ

บุคคลตามเขตพื้นที่แลว ยังไดรับยกเวนภาษีมูลคาเพิ่มดวย เปนตน  

 

 จากการวิเคราะหเปรียบเทียบมาตรการจูงใจในการลงทุนของไทยกับของตางประเทศ 

พบวา ประเทศตางๆ ใหสิทธิประโยชนจูงใจท่ีหลากหลายประเด็นในลักษณะคลายคลึงกัน ซึ่งมี

ความแตกตางกันในรายละเอียด ไดแก เงื่อนไขและระยะเวลา เปนตน โดยสวนใหญจะเปนสิทธิ

ประโยชนทางดานภาษี ในภาพรวมประเทศไทยไดใหการสงเสริมการลงทุนในสวนของมาตรการ

ทางการเงิน และมาตรการทางภาษีมากพอสมควรและไมนอยกวาประเทศคูแขงขัน  
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3.3 การเปรียบเทียบตัวแปรพื้นฐานทางเศรษฐกิจของไทยและอินเดีย 
 

 ตัวแปรพื้นฐานที่ทําใหเกิดการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศคือ ความไดเปรียบจากสถาน

ที่ต้ังของธุรกิจ อันไดแกโอกาสในตลาด แสวงหาทรัพยากรในการผลิต ลดตนทุนปจจัยการผลิต 

รวมทั้งการแสวงหาตลาดที่มีรายไดตอหัวสูง อัตราภาษีตํ่า ของเทคโนโลยีในการผลิต คุณภาพของ

แรงงาน ความเหมาะสม นโยบายสงเสริมการลงทุนหรือตนทุนในประเทศสูงข้ึน เชน คาจาง จึงยาย

ฐานการผลิตเพื่อใหตนทุนการผลิตลดตํ่าลง แตในกรณีของอินเดีย อัตราคาจางอยูในระดับตํ่า จึง

ไมนาจะมีผลตอการผลักดันการลงทุนของอินเดียรวมถึงอุปสรรคทางการคา ธุรกิจที่มีการลงทุน

ระหวางประเทศ การรวมหุน หรือการซื้อกิจการจะเปนตลาดผูกขาดหรือผูขายนอยราย ซึ่งมีอํานาจ

ในตลาดสูง แลวพัฒนาการเช่ือมโยงกับตลาดโลกใหเหมาะสมเพื่อดึงทรัพยากรที่สามารถยกระดับ

การพัฒนาภายในธุรกิจ ซึ่งสาเหตุการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยนั้นสามารถแบงออกไดเปน

ปจจัยภายในอินเดียที่ผลักดันใหนักลงทุนออกมาลงทุน และปจจัยจากไทยที่ดึงดูดใหเกิดการลงทุน

โดยตรงของอินเดียในไทย 

 

ในปจจุบันอินเดียเปนประเทศเปนที่มีพื้นที่ 3.3 ลานตารางกิโลเมตรซึ่งมีขนาดพื้นที่ใหญ

เปนอันดับ 7 ของโลก มีประชากรมากเปนอันดับสองของโลกรองจากประเทศจีนคือประมาณ 

1,100 ลานคน โดยอัตราการเพิ่มของประชากรต้ังแตป 1997 จนกระทั่งในป 2006 จํานวนลดลง

เร่ือยๆ จากรอยละ 1.91 เหลือเทากับรอยละ 1.53 ตอป ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศมีแนวโนม

การขยายตัวลดลงจนถึงป 2002  และเพิ่มสูงข้ึนในปตอๆมา โดยในป 2006 มีอัตราการขยายตัว

ของรายไดประชาชาติเทากับรอยละ 9.75 ตอป รายไดตอหัวมีการขยายตัวอยางตอเนื่องต้ังแตป 

1997 เทากับ 433.89 ดอลลารสหรัฐฯตอป จนกระทั่งในป 2006 เทากับ 791.72 ดอลลารสหรัฐฯ 

ตอป รวมถึงการที่อินเดียมีการนําเขาและการสงออกเพิ่มมากข้ึนอยางมากต้ังแตป 1997 แตอินเดีย

ก็ยังขาดดุลการชําระเงินทุกป และมีแนวโนมเพิ่มข้ึน เนื่องจากวาสัดสวนการเพิ่มข้ึนของมูลคาการ

นําเขามากกวามูลคาการสงออก และมูลคาการคาโดยรวมในป 2006 เพิ่มข้ึนจากป 1997 ถึง 

218,670 ลานดอลลารสหรัฐฯ คิดเปน 2.86 เทา  
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ตารางที่ 3.9 แสดงตัวช้ีวัดทางเศรษฐกิจของอินเดีย และไทย 

 
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Population India 991.51 1,009.91 1,028.15 1,046.24 1,064.16 1,081.90 1,099.49 1,116.99 1,134.40 1,151.75

(Millions) Thai 58.83 59.48 60.09 60.67 61.19 61.67 62.13 62.57 63.00 63.44

Population Growth India 1.91 1.85 1.81 1.76 1.71 1.67 1.63 1.59 1.56 1.53

(%) Thai 1.13 1.10 1.04 0.96 0.87 0.79 0.73 0.71 0.70 0.70

GDP India 408.50 411.58 440.60 461.91 473.05 495.00 573.17 669.44 783.14 877.22

(billions of dollars) Thai 150.89 111.86 122.63 122.73 115.54 126.88 142.64 161.34 176.42 206.70

Real GDP Growth India 4.66 5.97 7.14 5.45 3.89 4.55 6.86 7.89 9.13 9.75

(%) Thai -1.37 -10.51 4.45 4.75 2.17 5.32 7.14 6.34 4.53 5.11

GDP per capita India 433.89 428.95 450.39 458.70 461.29 475.16 541.75 622.88 717.33 791.72

(dollars) Thai 2,496.14 1,828.67 1,984.94 1,966.75 1,835.78 1,999.30 2,228.54 2,479.01 2,709.55 3,166.40

Import India 41.43 42.98 46.98 51.52 50.39 56.52 72.56 99.78 138.84 174.84

(billions of dollars) Thai 63.29 42.40 49.92 62.18 61.75 64.00 75.82 94.04 118.16 128.64

Export India 35.01 33.44 35.67 42.38 43.36 50.37 58.96 76.65 99.38 120.27

(billions of dollars) Thai 58.43 54.48 58.50 69.78 65.19 68.16 80.04 96.53 110.18 130.80

Balance of payments India -6.42 -9.54 -11.31 -9.14 -7.03 -6.15 -13.60 -23.13 -39.46 -54.57

(billions of dollars) Thai -4.86 12.08 8.58 7.60 3.44 4.16 4.22 2.49 -7.98 2.16

Measure of openness India 0.19 0.19 0.19 0.20 0.20 0.22 0.23 0.26 0.30 0.34

Thai 0.81 0.87 0.88 1.08 1.10 1.04 1.09 1.18 1.29 1.26

ที่มา: Bank of Thailand(BOT),  International Monetary Fund (IMF),  United Nations Conference on Trade and Development (UNCTAD)

หมายเหตุ :  1. ขอมูลประเทศไทยจาก BOT

                      2. ขอมูลการนําเขาและสงออกของอินเดียจาก UNCTAD

                      3. ขอมูลประชากร GDP ของอินเดียจาก IMF

 

 ในปจจุบันไทย มีจํานวนประชากรประมาณ 65 ลานคนโดยที่อัตราการขยายตัวของ

ประชากรประมาณรอยละ 0.7 ตอป ภายหลังจากวิกฤตเศรษฐกิจรายไดประชาชาติ และรายได

ประชาชาติตอหัวมีคาลดลงเร่ือยๆ จนกระทั่งในป 1998 รายไดประชาชาติ และรายไดประชาชาติ

ตอหัวเพิ่มข้ึนอยางตอเนื่องจนถึงในป 2006 มีมูลคาเทากับ 206.7 พันลานดอลลารสหรัฐฯและ 

3,166.4 ดอลลารสหรัฐฯตอป มูลคาการนําเขาลดลงในชวงปที่เกิดวิกฤตเศรษฐกิจและเพ่ิมข้ึน

อยางตอเนื่องจนกระท่ังในป 2006 มีมูลคาเทากับ 128.64 พันลานดอลลารสหรัฐฯ สวนทางดาน

การสงออกลดลงเล็กนอยในชวงที่เกิดวิกฤตเศรษฐกิจและคอยๆเพิ่มข้ึนจนกระทั่งในป 2004 มี

มูลคาเทากับ 130.8 พันลานดอลลารสหรัฐฯ และมูลคาการคาโดยรวมในป 2006 เพิ่มข้ึนจากป 

1997 ถึง 137.72 พันลานดอลลารสหรัฐฯ คิดเปน 1.31 เทา  
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  3.3.1 อัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศของอินเดียและไทย 

(Gross Domestic Product Growth) 

 

รูปที่ 3.5 แสดงอัตราการเจริญเติบโตมวลรวมในอินเดีย และไทย ในป1985-2005 
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ที่มา : World Bank (2006) 

 

 ในชวงป 1985-1996 อินเดียมีอัตราการเจริญเติบโตมวลรวมในประเทศต่ํากวาไทยมาโดย

ตลอด ตอมาในป 1997 เกิดวิกฤตเศรษฐกิจ อัตราการเจริญเติบโตมวลรวมในประเทศของไทย

ลดลงอยางมากจาก 5.9 ในป 1996 เปน -1.37 ในป 1997 และผลของวิกฤตเศรษฐกิจนั้นยังคง

สงผลอยางตอเนื่อง ทําใหอัตราการเจริญเติบโตมวลรวมในประเทศของไทยลดลงตํ่าสุดในป 1998

เทากับ -10.51 แลวอัตราการเจริญเติบโตมวลรวมในประเทศของไทยจึงกลับมาเพิ่มข้ึนในปตอๆมา 

จนกระทั่งในป 2005 อัตราการเจริญเติบโตมวลรวมในประเทศของไทยเทากับ 4.46 แตยังคงอยูใน

ระดับที่ตํ่ากวาอินเดียที่มีอัตราการเจริญเติบโตมวลรวมในประเทศเทากับ 9.23 
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  3.3.2 อัตราการเปดประเทศของอินเดีย (Openness) 
 

รูปที่ 3.6 แสดงอัตราการเปดประเทศของอินเดีย และไทย ในป 1985-2005 
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   ที่มา : World Bank 

 

 อินเดียมีอัตราการเปดประเทศที่ตํ่ากวาไทยอยางมาก แมวามูลคารวมของการนําเขาและ

สงออกจะมีมูลคามากกวาไทยมาโดยตลอด แตทวาเมื่อนําไปเปรียบเทียบกับผลิตภัณฑมวลรวมใน

ประเทศแลวจะเห็นไดวามีคานอยกวาอยูมาก ซึ่งแสดงใหเห็นวาการคาที่เกิดข้ึนสวนใหญจะเกิด

จากภายในประเทศ ซึ่งมีคาอยูในชวง 0.15 - 0.35 เทานั้นสวนไทยในชวงป 1985 -1997 อัตราการ

เปดประเทศอยูในชวง 0.65 - 0.82 และภายหลังป 1997 อัตราการเปดประเทศเพิ่มข้ึนอยาง

ตอเนื่องจนกระทั่งสูงสุดในป 2002 มีคาเทากับ 1.3 ตอมาอัตราการเปดประเทศลดลงในป 2003 - 

2005 เทากับ 1.24, 1.22 และ1.19 ตามลําดับ 
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  3.3.3 อัตราแลกเปล่ียน (Exchange rate) 

 

รูปที่ 3.7 แสดงอัตราแลกเปล่ียนเงินรูปและเงินบาทตอดอลลารสหรัฐและเงินบาทตอเงินรูป ในป 

1985-2006 
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รูป , บาท : ดอลลารสหรัฐ
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ที่มา : United Nations Common Database (UNCDB), United Nations Statistics Division, United Nations (2007) 

 

 ป 1985 อัตราแลกเปล่ียนคาเงินรูปแข็งกวาคาเงินบาท (1บาทเทากับ 0.46 รูป) ตอมา

คาเงินรูปเร่ิมออนคาลงอยางตอเนื่องแตอัตราแลกเปล่ียนคาเงินบาทมีการเปลี่ยนแปลงเพียง

เล็กนอย ทําใหในป 1992 คาเงินบาทมีคาแข็งกวาเงินรูป (1 บาทเทากับ 1.02 รูป) ตอมาไทยเกิด

วิกฤตเศรษฐกิจทําใหคาเงินบาทออนตัวลงอยางมากทําใหคาเงินบาทลดลงจาก 25.34 บาทตอ

ดอลลารสหรัฐในป 1996 เปน 31.36 บาทตอดอลลารสหรัฐในป 1997 แตคาเงินบาทยังคงแข็งกวา

คาเงินรูป และในป 2006 อัตราแลกเปลี่ยนอยูที่ 1 บาทตอ 1.2 รูป การเปลี่ยนแปลงของคาเงิน

แสดงถึงการขาดเสถียรภาพทางเศรษฐกิจยอมสงผลกระทบตอการตัดสินใจตอการลงทุนในอินเดีย

ทําใหโยกยายมาลงทุนในไทย 
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  3.3.4 ระดับราคาโดยเปรียบเทียบระหวางอินเดียและไทย 

 

รูปที่ 3.8 แสดงระดับราคาโดยเปรียบเทียบระหวางอินเดียและไทย ในป 1985-2005 
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ที่มา : World Bank (2006) และจากการคํานวณ 
 

 ระดับราคาเมื่อเปรียบเทียบระหวางอินเดียกับไทยจะเห็นไดวาระดับราคาในประเทศของ

อินเดียนั้นสูงกวาไทยมาโดยตลอด มีเพียงในป 1998 เทานั้นที่ไทยมีระดับราคาที่สูงกวาอินเดีย 

และระดับราคาไทยมีคาเปนลบในป 1999 
 

  3.3.5 การสงออกของไทยไปในภูมิภาคเอเชีย 
 

รูปที่ 3.9 แสดงมูลคาการสงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชีย ในป 1991-2006 
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   ที่มา : World Bank (2006)   
 แนวโนมมูลคาการคาของไทยในภูมิภาคเอเชียในชวงป 1991-2006 มีแนวโนมเพิ่มข้ึน แต

ปรับตัวลดลงในป 1998 และมีการชะลอตัวในชวงป 1995-2002 และกลับมาเพิ่มข้ึนอยางรวดเร็ว

ในป 2003-2006 
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  3.3.6 ดัชนีผลิตภาพแรงงานของอินเดียและไทย (Labor productivity) 

 

รูปที่ 3.10 แสดงดัชนีผลิตภาพแรงงานของอินเดียและไทย ในป 1985-2005 
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   ที่มา : World Bank (2006) และจากการคํานวณ 

 

 ดัชนีผลิตภาพแรงงานของไทยสูงกวาอินเดียมาโดยตลอด โดยแนวโนมดัชนีผลิตภาพ

แรงงานของอินเดียมีแนวโนมสูงข้ึนอยางตอเนื่อง และเพิ่มข้ึนอยางรวดเร็วในป 2004 - 2005 สวน

แนวโนมของไทยนั้นมีแนวโนมเพิ่มข้ึนเร่ือย ๆ จนกระท่ังในป 1997 อัตราการจางงานใน

ภาคอุตสาหกรรมลดลงมากกวามูลคาผลผลิตในภาคอุตสาหกรรม สงผลทําใหดัชนีผลิตภาพ

แรงงานลดลง ซึ่งอาจมีสาเหตุมาจากวิกฤตเศรษฐกิจที่ทําใหมูลคาการคาลดลง และธุรกิจ

จําเปนตองลดจํานวนแรงงานลง ถึงแมวาดัชนีผลิตภาพแรงงานของไทยจะลดลงแตยังคงมากกวา

ดัชนีผลิตภาพแรงงานของอินเดีย 
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  3.3.7 ดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรม (Factor productivity) 

 

รูปที่ 3.11 แสดงดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมส่ิงทอและเคมีภัณฑในไทย 
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   ที่มา : ธนาคารแหงประเทศไทย (2007) 

 

 สาเหตุที่นําดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมส่ิงทอและเคมีภัณฑในไทยมาเปนปจจัยที่มีผล

ตอการตัดสินใจมาลงทุนเนื่องจากในชวง 10 ปที่ผานมาอินเดียมีมูลคามาลงทุนไทยมากที่สุดใน

อุตสาหกรรมเคมีภัณฑ และอุตสาหกรรมที่มาลงไทยจํานวนมากที่สุดคืออุตสาหกรรมเบาและส่ิง

ทอ ซึ่งแนวโนมทั้งดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมส่ิงทอและเคมีภัณฑในไทยโดยใชป 2000 เปนป

ฐานมีแนวโนมสูงข้ึนอยางตอเนื่อง  
 

  3.3.8 โครงสรางพื้นฐานในอินเดียและไทย 
 

รูปที่ 3.12 แสดง ปริมาณการผลิตกระแสไฟฟาตอหัว และจํานวนโทรศัพทสายหลักตอหัวของ

อินเดีย และไทย ในป1985-2005 
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ที่มา : World Bank(2006) และจากการคํานวณ 
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 โครงสรางพื้นฐานใชปริมาณการผลิตไฟฟาและจํานวนสายโทรศัพทเทียบกับจํานวน

ประชากรเปนตัวแทนเนื่องจากไฟฟาเปนปจจัยหนึ่งในดานการผลิตที่ สําคัญ และจํานวน

สายโทรศัพทแสดงถึงการพัฒนาในดานการติดตอส่ือสารเพ่ือใชในการคา โดยในป 2005 อินเดีย

สามารถผลิตกระแสไฟฟาได 667,782 ลานกิโลวัตตตอชั่วโมงและจํานวนโทรศัพทสายหลัก

ประมาณ 50 ลานสาย ในสวนของไทยผลิตสามารถกระแสไฟฟาได 125,727 ลานกิโลวัตตตอ

ชั่วโมงและจํานวนโทรศัพทสายหลัก 7 ลานสาย แตถาคิดเปนอัตราสวนเทียบกับจํานวนประชากร

แลวในชวง 20 ปที่ผานมา ผลปรากฎวาปริมาณการผลิตกระแสไฟฟาและจํานวนโทรศัพทสายหลัก

ของอินเดียมีปริมาณตํ่ากวาไทยทั้ง 2 ประเภทมาโดยตลอด ทั้งนี้อาจมีเหตุผลมาจากการที่อินเดียมี

ประชากรและอัตราการขยายตัวของประชากรที่สูงกวาไทย ทําใหทราบถึงโครงสรางพื้นฐานวามี

ความพรอมในการรองรับการลงทุนมากนอยเพียงใด 
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บทที่ 4 
 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 

การวิเคราะหขอมูลจะแบงออกเปน 2 สวนคือ การวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา 

(Descriptive Analysis) และการวิเคราะหเชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) 

 
4.1 การวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) 

 
ขอมูลที่ใชเปนขอมูลทุติยภูมิ (Secondary data) โดยเก็บรวบรวมมาจากธนาคารโลก 

(World Bank) องคการสหประชาชาติ (UN) สํานักงานสถิติแหงชาติ ธนาคารแหงประเทศไทย 

(BOT) กระทรวงพาณิชย (MOC) ฐานขอมูลCEIC สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและ

สังคมแหงชาติ สํานักงานคณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (BOI) สถานทูตอินเดีย ธนาคารแหง

ประเทศอินเดีย (RBI) กองทุนการเงินระหวางประเทศ (IMF) การประชุมสหประชาชาติวาดวย

การคาและการพัฒนา (UNCTAD) ศูนยบรรณสารสนเทศ คณะเศรษฐศาสตร จุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย และขอมูลจากหนวยราชการและเอกชนอ่ืนๆ 
 
4.2 การวิเคราะหเชิงปริมาณ (Quantitative Analysis)  
 

เปนการศึกษาโดยใชแบบจําลองเพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลตอการลงทุนโดยตรงของ

อินเดียไปยังตางประเทศ ซึ่งใชอธิบายถึงสาเหตุที่ทําใหอินเดียตองออกมาลงทุนภายนอกประเทศ

และปจจัยที่มีผลตอการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยซ่ึงใชอธิบายถึงสาเหตุที่ทําใหอินเดียมา

ลงทุนในไทย นอกจากน้ียังไดทําการเก็บขอมูลจากการสัมภาษณและแบบสอบถามเพื่อนํามา

พิจารณาวาผลที่ไดจะไปในทิศทางเดียวกับผลที่ไดจากการศึกษาจากแบบจําลองหรือไม 

 
  4.2.1 การเก็บรวบรวมขอมูล 
 
  1) ขอมูลปฐมภูมิ (Primary data) ไดจากการเก็บแบบสอบถามจากบริษัทขาม

ชาติของอินเดียที่เขามาลงทุนในไทยจํานวน 4 บริษัทที่มีมูลคาการลงทุนมากกวา 200 ลานบาท 

ในชวงป 1985-2005 โดยทําการเลือกอุตสาหกรรมที่มีจํานวนการลงทุนมาก และมูลคาการลงทุน
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สูงไดแก หมวดอุตสาหกรรมเบาและส่ิงทอ และหมวดอุตสาหกรรมเคมีภัณฑและกระดาษ โดย

รายละเอียดในแบบสอบถามจะใหความสําคัญกับปจจัยที่ผลักดันอินเดียออกมาลงทุนใน

ตางประเทศ(Push Factors) และปจจัยที่ดึงดูดอินเดียเขามาลงทุนในประเทศไทย(Pull Factors) 

รวมทั้งรายละเอียดในสวนอ่ืนๆที่เปนประโยชนตอการศึกษาในคร้ังนี้   

 

2) ขอมูลทุติยภูมิ (Secondary data) โดยเก็บรวบรวมมาจากธนาคารโลก (World 

Bank) สํานักงานสถิติแหงชาติ ธนาคารแหงประเทศไทย (BOT) กระทรวงพาณิชย (MOC) 

ฐานขอมูลCEIC สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ สํานักงาน

คณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (BOI) สถานทูตอินเดีย ธนาคารแหงประเทศอินเดีย (RBI) 

กองทุนการเงินระหวางประเทศ (IMF) การประชุมสหประชาชาติวาดวยการคาและการพัฒนา 

(UNCTAD) ศูนยบรรณสารสนเทศ คณะเศรษฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย และขอมูลจาก

หนวยราชการและเอกชนอ่ืนๆ  

 
 4.2.2 วิธีการวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ 
 
  4.2.2.1 การวิเคราะหขอมูลจากแบบจําลอง 
 

แบบจําลองที่ใชในการศึกษาสามารถแบงไดเปน 2 สมการคือ สมการที่เกี่ยวกับ

ปจจัยที่ผลักดันใหอินเดียออกมาลงทุนในตางประเทศ และสมการที่เกี่ยวกับปจจัยที่ดึงดูดการ

ลงทุนของอินเดียในไทย โดยแบบจําลองจะอางอิงจากแบบจําลองของ มานะ เลิศสกุลบรรลือ 

(1996) ซึ่งใชวิธีกําลังสองนอยสุด (Ordinary Least Square: OLS) และมีการใช Optimal Lag 

เนื่องจากตัวแปรทางมหภาคในอดีต ณ เวลาที่เทาไร จะมีความเหมาะสมกับแบบจําลองมากที่สุด 

โดยทําการพิจารณาเปรียบเทียบ Akaike information criterion และ Schwarz criterion ที่มีคาที่

ตํ่าที่สุด มาใชในการวิเคราะหความสัมพันธดังนี้ 

 

สมการที่ 1 จากการทบทวนงานตางๆที่ไดทําการศึกษามาแลวปจจัยที่ผลักดันการ

ลงทุนในตางประเทศ คือ 
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1. มูลคาการสงออกจากประเทศผูลงทุนไปตางประเทศ (WIEX) มีความสัมพันธ

ในเชิงบวก กลาวคือ เม่ืออินเดียมีการสงออกมากอาจทําใหอินเดียไปลงทุนในประเทศที่นําเขาหรือ

ในตลาดที่มีการนําเขานั่นเอง (Pradhan ,2004) 

 

2. อัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศของประเทศผูลงทุน 

(IGGDP) แสดงใหเห็นถึงตลาดภายในประเทศผูลงทุน วามีการเจริญเติบโตมากเพียงใด มี

ความสัมพันธในเชิงบวกกับการลงทุนโดยตรงจากประเทศผูลงทุน ไปตางประเทศ กลาวคือ เมื่อ

ประเทศผูลงทุน มีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจทําใหการลงทุนขยายมาในประเทศอื่นๆ 

(Chantasasawat et al., 2004) 

 

3. ดัชนีผลิตภาพของแรงงานของประเทศผูลงทุน (ILPRO) มีความสัมพันธในเชิง

ลบกับการลงทุนโดยตรงจากประเทศผูลงทุน กลาวคือ เมื่อแรงงานในประเทศผูลงทุน มีทักษะตํ่า 

นักลงทุนประเทศผูลงทุน จะแสวงหาแรงงานที่มีฝมือในประเทศอื่นๆโดยการไปลงทุนใน

ตางประเทศ (Pradhan, 2004) 

 

4. อัตราการเปดประเทศของประเทศผูลงทุน (IOPEN) จะมีความสัมพันธในเชิง

ลบกับการลงทุนโดยตรง กลาวคือประเทศที่มีนโยบายทั้งทางดานการคาและการลงทุนที่เสรีนอย

กวาประเทศอ่ืนๆจะสงผลใหเกิดการเคล่ือนยายสินคาและบริการไปยังประเทศที่มีความเสรี

มากกวา ซึ่งเปนการผลักดันการลงทุนไปยังตางประเทศมากข้ึน (Chantasasawat et al., 2004) 

 

จากปจจัยขางตนทําใหสามารถเขียนสมการไดวา 

 

 ( , , , )WIOUT h WIEX IGGDP ILPRO IOPEN=  
 

 สามารถอธิบายรูปแบบความสัมพันธไดดังนี้ 

 

 1 2 3 4 5 1,t t k t k t k t k tWIOUT WIEX IGGDP ILPRO IOPENα α α α α ε− − − −= + + + + +    (4.1) 
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ตารางที่ 4.1 แสดงสมมติฐานและความหมายของตัวแปรในสมการที ่(4.1) 
 

ตัวแปร รูปแบบ 

ความสัมพันธ 

ความหมาย 

tWIOUT   การไหลออกของการลงทุนทางตรงจากอินเดียไปตางประเทศ ในปที่ t 

t kWIEX −  + มูลคาการสงออกจากอินเดียไปตางประเทศ ในปที่ t-k  

t kIGGDP−  + อัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศของอินเดีย(Growth 

Gross Domestic Product) ในปที่ t-k 

t kILPRO −  - ดัชนีผลิตภาพแรงงานของอินเดีย ในปที่ t-k 

t kIOPEN −  - อัตราการเปดประเทศของอินเดีย (Openness) ในปที่ t-k  

คํานวณไดจาก  

IOPEN = มูลคาการนําเขาของอินเดีย+มูลคาการสงออกของอินเดีย 

                         ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศอินเดีย 

1,tε   คาความคลาดเคล่ือนของการลงทุน ในปที่ t 

1α   คาคงท่ี 

2 5α α−   คาสัมประสิทธิ์ของความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระแตละตัวกับตัวแปรตาม 

 t   ปที่ทําการศึกษาต้ังแตป  1985-2005 

 

สมการที่ 2 จากการทบทวนงานตางๆที่ไดทําการศึกษามาแลวปจจัยที่ดึงดูดการลงทุน

โดยตรงจากตางประเทศ พบวาอินเดียมีความสนใจลงทุนในไทยอยางตอเนื่อง โดยเฉพาะในภาค

สถาบันทางการเงิน การคา การกอสราง อุตสาหกรรมอาหาร อุตสาหกรรมส่ิงทอ อุตสาหกรรม

เคมีภัณฑ และอุตสาหกรรมอ่ืนๆ ภาคบริการทางการทองเที่ยวและการขนสง และบริการอื่นๆ และ

ภาคอสังหาริมทรัพย เปนตน ( ฐานขอมูลเศรษฐกิจ ธนาคารแหงประเทศไทย ) แมวามูลคาการ

ลงทุนของอินเดียในไทยจะไมสูงมาก แตมีการเขามาลงทุนเพิ่มข้ึนอยางตอเนื่อง ซึ่งแสดงใหเห็นถึง

ความเช่ือมั่นในเสถียรภาพของระบบเศรษฐกิจและนโยบายสงเสริมการลงทุนของไทย ดังนั้นจะ

ทําการศึกษาตัวแปรตางๆที่เปนตัวชี้วัดเสถียรภาพของระบบเศรษฐกิจที่ดึงดูดอินเดียมาลงทุนใน

ไทย และนโยบายสงเสริมการลงทุนของไทย โดยรายละเอียดของตัวแปรตางๆเปนดังนี้ 

 

 1. การไหลออกของการลงทุนโดยตรงจากประเทศผูลงทุนไปตางประเทศ 

(WIOUT)  จะมีความสัมพันธเชิงบวกกับการลงทุนโดยตรงจากประเทศผูลงทุนมายังประเทศผูรับ

ทุน เนื่องจากการไหลเขาของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศมายังประเทศผูรับทุนยกเวน
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ประเทศผูลงทุนประกอบไปดวยตัวแปรตางๆ ซึ่งสงผลทางออมตอ การไหลออกของการลงทุน

โดยตรงจากอินเดียมายังไทย (Chantasasawat et al., 2004) 

 

2. อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ (GGDP)  แสดงใหเห็น

ถึงตลาดภายในประเทศผูรับทุน มีความสัมพันธในเชิงบวกกับการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ 

กลาวคือ เม่ือตลาดภายในประเทศผูรับทุนมีความอํานาจในการซ้ือสูง ทําใหเกิดแรงจูงใจใหไป

ลงทุนในประเทศที่มีอํานาจซ้ือสูง (มานะ เลิศสกุลบรรลือ  ,1996; Chakrabarti และ Hong&Chen 

,2001) 

 

3. ดัชนีผลิตภาพของแรงงานของประเทศผูรับทุน (LPRO) มีความสัมพันธในเชิง

บวกกับการลงทุนโดยตรงจากอินเดีย กลาวคือ เมื่อแรงงานในไทยมีทักษะสูง อินเดียจะแสวงหา

แรงงานที่มีฝมือในประเทศอ่ืนๆโดยการไปลงทุนในตางประเทศและหนึ่งในประเทศน้ันก็คือไทย

นั่นเอง (Pradhan, 2004) 

 

4. อัตราการเปดประเทศของประเทศผูรับทุน (OPEN) จะมีความสัมพันธในเชิง

บวกกับการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ กลาวคือประเทศที่มีนโยบายทั้งทางดานการคาและการ

ลงทุนที่เสรีมากกวาจะสงผลใหเกิดการเคล่ือนยายสินคาและบริการสะดวก และเปนเสรีมากกวา 

ซึ่งเปนการดึงดูดการลงทุนมากข้ึน (มานะ เลิศสกุลบรรลือ ,1996; Chakrabarti ,2001) 

 

5. ราคาโดยเปรียบเทียบระหวางประเทศผูลงทุนและประเทศผูรับทุน (PRICE) จะ

มีความสัมพันธในเชิงลบ กลาวคือเมื่อราคาโดยเปรียบเทียบระหวางผูลงทุน และประเทศผูรับทุน

มากข้ึน แสดงวาระดับราคาภายในประเทศผูลงทุนเปล่ียนแปลงเพิ่มข้ึนมากกวาระดับการเพิ่มข้ึน

ของราคาในประเทศผูรับทุน ทําใหตนทุนของประเทศผูลงทุนสูงข้ึน และยายไปลงทุนในประเทศที่มี

ตนทุนตํ่ากวา (มานะ เลิศสกุลบรรลือ, 1996) 

 

6. อัตราแลกเปล่ียนที่เปนตัวเงิน (NER) จะมีความสัมพันธในเชิงบวกกับการ

ลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ กลาวคือ เมื่อคาเงินของประเทศผูลงทุนแข็งคาข้ึนมากกวาประเทศ

ผูรับทุนสงผลใหตนทุนในการลงทุนตํ่าลงเม่ือคิดอยูในรูปคาเงินของประเทศผูลงทุน ก็จะทําใหเกิด

การลงทุนเพิ่มข้ึน (พงศักด์ิ เลาสวัสด์ิชัยกุล, 2000; Hong &Chen และ Chakrabarti ,2001) 
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 และไดเพิ่มเติมปจจัยบางตัวที่คาดวานาจะมีผลตอการผลักดันใหอินเดียออกมา

ลงทุนในตางประเทศ 

 

7. มูลคาการสงออกสินคาไปยังประเทศในภูมิภาคเอเชีย (AEX) จะมี

ความสัมพันธในเชิงบวกกับการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ กลาวคือเมื่อไทยมีการสงออกมาก

แสดงถึงความสามารถในการเปนศูนยกลางการคาและการลงทุนสูง ทําใหอินเดียจะเขามาลงทุน

ในไทยเพิ่มข้ึน 

 

8. ดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรม ซึ่งเปนตัวชี้วัดที่สะทอนปริมาณการผลิตสินคา

อุตสาหกรรมในแตละชวงเวลา  มีความสัมพันธ ในเ ชิงบวก  กลาวคือเมื่อ ดัชนีผลผลิต

ภาคอุตสาหกรรมในประเทศผู รับทุนมีคาสูง หมายถึง ประเทศผู รับทุนมีความสามารถใน

อุตสาหกรรมนั้นสูง ทําใหอินเดียตัดสินใจมาลงทุนเพิ่มข้ึน 

 

9. ปจจัยทางดานการเปดเขตการคาเสรีของไทย เนื่องจากประเทศไทยไดมีการ

เจรจาขอตกลงเขตการคาเสรีกับประเทศตาง ๆ มากมาย เชน เขตการคาเสรีอาเซียน เขตการคาเสรี

อาเซียน-จีน,อาเซียน-ญ่ีปุน,อาเซียน-เกาหลี ขอตกลงการคาเสรีไทย-ญ่ีปุน เขตการคาเสรีไทย-

อินเดีย เปนตน แตที่มีการบังคับใชแลว อาทิเชน เขตการคาเสรีอาเซียน ขอตกลงทางเขตการคา

อาเซียน-จีน เขตการคาเสรีไทย-ออสเตรเลีย, ไทย-นิวซีแลนด ดังนั้น อินเดียสวนใหญที่ยายฐาน

การลงทุนเขามาในไทยนั้น เพราะเล็งเห็นความสําคัญของการเปนศูนยกลางการลงทุนของประเทศ

ไทยไปสูภูมิภาคทางแถบเอเชีย ตามขอตกลงเขตการคาเสรีอาเซียน-จีนและ เขตการคาเสรีอาเซียน 

เพราะอินเดียมีความตองการผลิตเพื่อขายสินคาในประเทศไทย รวมทั้ง สงออกไปยังตลาดของจีน

และตลาดทางแถบภูมิภาคเอเชีย อาทิเชน บริษัท TATA เพราะฉะนั้นขอตกลงเขตการคาเสรีที่มีผล

ตอการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยคือขอตกลงเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA) 

  

 จากปจจัยขางตนสามารถเขียนสมการไดวา 

 
( , , , , , , , , )IOUT f WIOUT GGDP LPRO OPEN PRICE NER AEX FP AFTA=
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  สามารถอธิบายรูปแบบความสัมพนัธไดดังนี ้
 

1 2 3 4 5 6t t k t k t k t k t kIOUT WIOUT GGDP LPRO OPEN PRICEβ β β β β β− − − − −= + + + + +

 7 8 9 10 2,t k t k t k tNER AEX FP AFTAβ β β β ε− − −+ + + + +        (4.2) 
 

ตารางที่ 4.2 แสดงสมมติฐานและความหมายของตัวแปรในสมการที่ (4.2)  
 

ตัวแปร รูปแบบ

ความสัมพันธ 

ความหมาย 

tIOUT   การไหลออกของการลงทุนโดยตรงจากอินเดียมายังไทย ในปที่ t 

t kWIOUT −  +,- การไหลออกของการลงทุนทางตรงจากอินเดียไปตางประเทศ ในปที่ t-k 

t kGGDP−  + อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในไทย (Growth Gross 

Domestic Product)ในปที่ t-k 

t kLPRO −  + ดัชนีผลิตภาพแรงงานของไทย ในปที่ t-k 

t kOPEN −  + อัตราการเปดประเทศของไทย (Openness) ในปที่ t-k 

คํานวณไดจาก    

 OPEN  = มูลคาการนําเขาในไทย+มูลคาการสงออกในไทย 

                         ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศไทย 

t kPRICE −  + ราคาโดยเปรียบเทียบระหวางอินเดีย และไทย ในปที่ t-k 

คํานวณไดจาก     

PRICE = อัตราความเจริญเติบโต (GDP Deflator) ของอินเดีย  

                 อัตราความเจริญเติบโต (GDP Deflator) ของไทย  

t kNER −  - อัตราแลกเปล่ียนที่เปนตัวเงิน (Nominal Exchange Rates)  

ในปที่ t-k โดยถูกเสนอราคาอยูในรูปสกุลรูป 

t kAEX −  + การสงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชีย ในปที่ t-k 

t kFP−  + ดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมในไทย (Factor Productivity) 

AFTA  +,- ตัวแปรหุนของการมีขอตกลงเขตการคาเสรีอาเซียน  

2,tε   คาความคลาดเคล่ือนของการลงทุน ในปที่ t 

1β   คาคงท่ี 

2 10β β−   คาสัมประสิทธิ์ของความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระแตละตัวกับตัวแปรตาม 

 t   ปที่ทําการศึกษาต้ังแตป  1985-2005 
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 โดยแบบจําลอง Ordinary Least Square: OLS มาใชในการวิเคราะหความสัมพันธใน

สมการที่ 4.1 และสมการที่ 4.2 จะเห็นไดวา ในสมการที่ 4.1 การลงทุนโดยตรงจากอินเดียไปไทยมี

ผลตอการลงทุนโดยตรงจากอินเดียไปทั่วโลก และในสมการที่ 4.2 การลงทุนจากอินเดียไปทั่วโลกมี

ผลตอการลงทุนจากอินเดียมาไทย 

 

1 2 3 4 5 1,t t k t k t k t k tWIOUT WIEX IGGDP ILPRO IOPENα α α α α ε− − − −= + + + + +     (4.1) 

 

1 2 3 4 5 6t t k t k t k t k t kIOUT WIOUT GGDP LPRO OPEN PRICEβ β β β β β− − − − −= + + + + +

         7 8 9 10 2,t k t k t k tNER AEX FP AFTAβ β β β ε− − −+ + + + +               (4.2) 

 
   4.2.2.2 การวิเคราะหขอมูลจากแบบสอบถาม 
 

 เปนการวิเคราะหเพื่อทราบถึงวัตถุประสงคหลักหรือเหตุจูงใจของการลงทุนอินเดีย ที่เขา

มาลงทุนในประเทศไทย รวมทั้งลักษณะของการลงทุนในไทยดวย เนื่องมาจากปริมาณการลงทุน

ของอินเดียมาไทยที่ผานมายังมีไมมากนัก ดังนั้น เพื่อชวยสนับสนุนและขยายความการวิเคราะห

จาแบบจําลองไดดีมากยิ่งข้ึน 

 

 การวิเคราะหขอมูลจะทําในลักษณะการใหคะแนนปจจัยแตละดานในรูปของ Scale จาก

มากที่สุดไปนอยที่สุด ตามขอคิดเห็นที่ไดจากผูประกอบการ และจัดทําเปนน้ําหนักเฉล่ีย เพื่อนําไป

วิเคราะหโดยการเปรียบเทียบแตละปจจัยวาปจจัยใดที่มีผลตอการลงทุนของอินเดียในไทยวา

ปจจัยใดมีความสําคัญ รวมไปถึงปจจัยใดที่ไมมีผลตอการลงทุนของอินเดียในไทย และพิจารณา

ถึงความสอดคลองของทั้ง 2 วิธีการวามีความเหมือน หรือแตกตางกันอยางไร 
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บทที่  5 
 

ผลการวิเคราะห 

 
 ผลการวิเคราะหปจจัยกําหนดการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยแบงออกเปน 4 สวน คือ 

สวนที่หนึ่ง กลาวถึงผลการวิเคราะหปจจัยที่ผลักดันการลงทุนอินเดียไปตางประเทศ สวนที่สอง

กลาวถึงผลการวิเคราะหปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนอินเดียเขามาในไทย สวนที่สาม กลาวถึงผล

การศึกษาจากการเก็บแบบสอบถาม และในสวนที่สี ่กลาวถึงความสอดคลองระหวางผลการศึกษา

จากแบบจําลองและผลการศึกษาจากการใชแบบสอบถาม 

  
5.1 ผลการวิเคราะหปจจัยผลักดันการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศ 
 

 การวิเคราะหปจจัยผลักดันการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศ จะทําใหทราบถึง

ลักษณะความสัมพันธของปจจัยตาง ๆ ไดแก มูลคาการสงออกจากอินเดียไปตางประเทศ อัตรา

การเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ  ดัชนีผลิตภาพแรงงาน  และ อัตราการเปดประเทศ  

วามีความสัมพันธกับการลงทุนของอินเดียในตางประเทศหรือไม และถามีความสัมพันธกันจะมี

ความสัมพันธในทิศทางใด โดยใชแบบจําลองที่ (4.1) วิธีกําลังสองนอยสุด (Ordinary Least 

Square : OLS) ไดผลการประมาณการดังนี้ 

 

 *ln( ) 59.57156 6.566535ln( ) 0.095661t t tWIOUT WIEX IGGDP= − + +  

      **0.025682 24.13975t tILPRO IOPEN− −   
  
 *    มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99 

 **   มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 95 

 *** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 90 

 
2R = 0.824398 

Adjusted R-squared = 0.774226 

Akaike info criterion = 3.465156 

Schwarz criterion     = 3.713693 
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 ภายหลังจากไดทดสอบชวงเวลาที่เหมาะสม (lag optimum) ของปจจัยผลักดันการลงทุน

โดยตรงของอินเดียในตางประเทศปรากฎวา ชวงเวลาที่ t เปนชวงเวลาที่เหมาะสมที่สุดที่ทําใหคา 

Akaike info criterion และ Schwarz criterion มีคาตํ่าสุด  

 

ตารางที่ 5.1 แสดงสมมติฐานและผลของปจจัยที่ผลักดันใหอินเดียออกมาลงทุนยังตางประเทศ 

(Push Factors) 
 

ตัวแปร สมมติฐาน ผล คําอธิบาย 

มูลคาการสงออกจากอินเดียไป

ตางประเทศ ( )tWIEX  

+ +* มูลคาการสงออกเพิ่มขึ้น ทําใหตองผลิต

สินคาจํานวนมากขึ้น ทําใหตองขยายการ

ผลิต จึงไปลงทุนในตางประเทศเพิ่มขึ้น 

อัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวล

รวมในประเทศของอินเดีย ( )tIGGDP  

+ + อัตราการเจริญเติบโตของอินเดียเพิ่มขึ้น ทํา

ใหมีการคาเพิ่มขึ้น ทําใหมีการออมเพ่ิมขึ้น 

สามารถนําเงินไปลงทุนในตางประเทศ

เพิ่มขึ้น 

ดัชนีผลิตภาพแรงงานของอินเดีย 

( )tILPRO  

- - ผลิตภาพแรงงานของอินเดียตํ่า ทําใหธุรกิจ 

ออกไปแสวงหาแรงงานท่ีมีคุณภาพใน

ประเทศอื่นๆ ทําใหไปลงทุนในตางประเทศ

เพิ่มขึ้น 

อัตราการเปดประเทศของอินเดีย 

( )tIOPEN  

- -** อัตราการเปดประเทศอินเดียตํ่า  ทําให

ออกไปแสวงหาประเทศท่ีอัตราการเปด

ประเทศ ซึ่งแสดงถึงโอกาสในการทําการคา

ที่สูง ทําใหอินเดียไปลงทุนในตางประเทศ

เพิ่มขึ้น 
หมายเหตุ  *    มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99 

 **   มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 95 

 *** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 90 

 

 5.1.1 การทดสอบอิทธิพลของปจจัยมูลคาการสงออกของอินเดีย (WIEX) ที่มีผลตอการ

ลงทุนโดยตรงจากอินเดียในตางประเทศ จากคาสถิติเห็นไดวาสัมประสิทธิ์ของมูลคาการสงออก

ของอินเดียมีคา 6.5665 โดยทิศทางของเคร่ืองหมายมีความสอดคลองกับสมมติฐาน และคา

สัมประสิทธิ์ดังกลาวมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นที่รอยละ 99  
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ความหมายของคาสัมประสิทธิ์คือ ถามูลคาการสงออกของอินเดียเปลี่ยนแปลงไปรอยละ 

1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศเปล่ียนแปลงไปรอยละ 6.57 ใน

ทิศทางเดียวกัน กลาวคือ ถามูลคาการสงออกของอินเดียเพิ่มข้ึน (ลดลง) รอยละ 1 จะสงผลให

มูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศเพิ่มข้ึน (ลดลง) รอยละ 6.57  

 

ผลการศึกษาสอดคลองกับสมมติฐาน คือ เมื่อมูลคาการสงออกของอินเดียเปล่ียนแปลงไป

จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศไปในทิศทางเดียวกัน เนื่องจากมูลคา

การสงออกสินคาของอินเดียที่เพิ่มข้ึน ทําใหอินเดียตองขยายการผลิตเพื่อรองรับความตองการ

สินคาที่เพิ่มข้ึน โดยการขยายการผลิตอาจเปนการลงทุนโดยตรงในตางประเทศ ทําใหสามารถ

กระจายสินคาในตลาดที่มีความตองการสินคาไดดียิ่งข้ึน กลาวคือการลงทุนของอินเดียเปนการ

ลงทุนเพื่อสนับสนุนการคาโดยอินเดียมองวาไทยเปนศูนยกลางในการกระจายสินคาเพื่อสราง

เครือขายการผลิต (Production Network) ในแถบอาเซียน ซึ่งมีลักษณะตรงกับงานของ Buckley 

et al. (2006) ไดกลาวไววา ปริมาณการสงออกที่มีมากสงผลใหเกิดการลงทุนโดยตรงไปยัง

ตางประเทศ 

 

 5.1.2 การทดสอบอิทธิพลของปจจัยอัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ

ของอินเดีย (IGGDP) ที่มีผลการลงทุนโดยตรงจากอินเดียในตางประเทศ จากคาสถิติเห็นไดวา

สัมประสิทธิ์ของอัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศของอินเดียมีคา 0.0957 โดย

ทิศทางของเคร่ืองหมายมีความสอดคลองกับสมมติฐาน แตคาสัมประสิทธิ์ดังกลาวไมมีนัยสําคัญ

ทางสถิติ 

 

 ความหมายของคาสัมประสิทธิ์คือ ถาอัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ

ของอินเดียเปล่ียนแปลงไป 1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศ

เปล่ียนแปลงไปรอยละ 0.1 ในทิศทางเดียวกัน กลาวคือ ถาอัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวล

รวมในประเทศของอินเดียเพิ่มข้ึน (ลดลง) จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียใน

ตางประเทศเพิ่มข้ึน (ลดลง) รอยละ 0.1 

 

ผลการศึกษาสอดคลองกับสมมติฐาน คืออัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมใน

ประเทศของอินเดียเปล่ียนแปลงไป จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศ

เปล่ียนแปลงไปในทิศทางเดียวกัน สอดคลองกับงานของ Ariff (2007) ที่กลาวไววาปจจัยที่ผลักดัน
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ใหเกิดการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศนั้นมาจากการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ซึ่งวัดจาก อัตรา

การเจริญเติบโต อัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศตอหัว อัตราการเจริญเติบโต

ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริง เปนตน 

 

 5.1.3 การทดสอบอิทธิพลของปจจัยดัชนีผลิตภาพแรงงานของอินเดีย (ILPRO) ที่มีผลตอ

การลงทุนโดยตรงจากอินเดียในตางประเทศ จากคาสถิติเห็นไดวาสัมประสิทธิ์ของดัชนีผลิตภาพ

แรงงานของอินเดียมีคา -0.0257 โดยทิศทางของเคร่ืองหมายมีความสอดคลองกับสมมติฐาน แต

คาสัมประสิทธิ์ดังกลาวไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

 

 ความหมายของคาสัมประสิทธิ์คือ ถาดัชนีผลิตภาพแรงงานของอินเดียเปลี่ยนแปลงไป 1 

จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศเปล่ียนแปลงไปรอยละ 0.03 ในทิศ

ทางตรงขาม กลาวคือ ถาดัชนีผลิตภาพแรงงานของอินเดียเพิ่มข้ึน (ลดลง) 1 จะสงผลใหมูลคาการ

ลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศลดลง (เพิ่มข้ึน) รอยละ 0.03 

 

ผลการศึกษาสอดคลองกับสมมติฐาน คือดัชนีผลิตภาพแรงงานของอินเดียเปล่ียนแปลงไป

จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศเปล่ียนแปลงไปในทิศทางตรงขาม  

แมวาดัชนีผลิตภาพแรงงานของอินเดียจะมีแนวโนมเพิ่มข้ึน แตถาไปเปรียบเทียบกับประเทศอื่นๆ

อาจจะเห็นไดวาดัชนีผลิตภาพแรงงานของอินเดียเพิ่มข้ึนในอัตราท่ีนอยกวาประเทศอ่ืนๆ ทําให

ธุรกิจไปแสวงหาประเทศที่มีความสามารถในการผลิตที่สูงกวา เพื่อใหไดการผลิตที่มีประสิทธิภาพ 

สินคามีคุณภาพสูงกวา รวมถึงตนทุนการผลิตที่ตํ่ากวาดวย 

 

 5.1.4 การทดสอบอิทธิพลของปจจัยอัตราการเปดประเทศของอินเดีย (IOPEN) ที่มีผลตอ

การลงทุนโดยตรงจากอินเดียในตางประเทศ จากคาสถิติเห็นไดวาสัมประสิทธิ์ของอัตราการเปด

ประเทศของอินเดียมีคา -24.1398 โดยทิศทางของเครื่องหมายมีความสอดคลองกับสมมติฐาน 

และคาสัมประสิทธิ์ดังกลาวมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นที่รอยละ 95  

 

 ความหมายของคาสัมประสิทธิ์คือ ถาอัตราการเปดประเทศของอินเดียเปลี่ยนแปลงไป 1 

จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศเปล่ียนแปลงไปรอยละ 24.14 ในทิศ

ทางตรงขาม กลาวคือ ถาอัตราการเปดประเทศของอินเดียเพิ่มข้ึน (ลดลง) 1 จะสงผลใหมูลคาการ

ลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศลดลง (เพิ่มข้ึน) รอยละ 24.14 
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ผลการศึกษาสอดคลองกับสมมติฐาน คืออัตราการเปดประเทศของอินเดียเปล่ียนแปลงไป 

จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศเปล่ียนแปลงไป ในทิศทางตรงขาม 

เนื่องจากอินเดียเปนประเทศท่ีมีจํานวนประชากรสูงทําใหการลงทุนสวนใหญเปนการคา

ภายในประเทศ ทําใหธุรกิจอินเดียที่มีความตองการที่จะผลิตสินคาเพ่ือการสงออกจึงแสวงหา

ประเทศที่เหมาะแกการลงทุนคือ ประเทศที่มีอัตราการเปดประเทศสูง ซึ่งแสดงถึงมีอุปสรรคทาง

การคาที่นอยกวาอินเดีย เพื่อใชเปนศูนยกลางในการกระจายสินคาในภูมิภาคอาเซียนรวมถึง

สามารถลดตนทุนทางดานขนสง ทําใหอินเดียออกไปลงทุนในตางประเทศ 
 
5.2 ผลการวิเคราะหปจจยัดึงดูดการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย 
 
 การวิเคราะหปจจัยดึงดูดการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยจะทําใหทราบถึงลักษณะ

ความสัมพันธของปจจัยตางๆไดแก การลงทุนโดยตรงของอินเดียไปตางประเทศ อัตราการ

เจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวม ดัชนีผลิตภาพแรงงาน อัตราการเปดประเทศ ราคาโดย

เปรียบเทียบ  อัตราแลกเปล่ียน  การสงออกของไทยไปยัง ภูมิภาคเอเ ชีย  ดัชนีผลผลิต

ภาคอุตสาหกรรมส่ิงทอ ดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมเคมีภัณฑ และการมีขอตกลงเขตการคาเสรี

อาเซียน (AFTA) วามีความสัมพันธกับการลงทุนของอินเดียในไทยหรือไม และถามีความสัมพันธ

กันจะมีความสัมพันธในทิศทางใด โดยใชแบบจําลองที่ (4.2) วิธีกําลังสองนอยสุด (Ordinary 

Least Square: OLS) ไดผลการประมาณการดังนี้ 
 

** **ln( ) 20.66352 0.556866ln( ) 0.222427t t tIOUT WIOUT GGDP= − − −   

          

* * ***
1

*

**

0.477627 31.35838 0.529286

3.117238 2.35179ln( ) 0.139323

6.174331

t t t

t t

LPRO OPEN PRICE

NER AEX FP

AFTA

−+ + +

− − −

−

 

 
 *     มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99 

 **   มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 95 

 ***  มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 90 

 
2R = 0.793917 

Adjusted R-Squared = 0.528952 

Akaike info criterion   = 3.064929 

Schwarz criterion      = 3.555055 
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ตารางที่ 5.2 แสดงสมมติฐานและผลของปจจัยที่ดึงดูดอินเดียมาลงทุนในไทย (Pull Factors) 
 

ตัวแปร สมมติฐาน ผล คําอธิบาย 

การไหลออกของการลงทุนโดยตรงของ

อินเดียไปตางประเทศ ( )tWIOUT  

+ -** การลงทุนโดยตรงของอินเดียไปตางประเทศ

เพิ่มขึ้น ทําใหการลงทุนโดยตรงของอินเดียมาไทย

ลดลง 

อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ

มวลรวมในไทย ( )tGGDP   

+ -** อัตราการเจริญเติบโตของไทยเพิ่มขึ้น ทําใหการ

ลงทุนทางตรงของอินเดียมาไทยลดลง 

ดัชนีผลิตภาพแรงงานของไทย 

( )tLPRO   

+ +* ผลิตภาพแรงงานของไทยเพ่ิมขึ้น แสดงถึงแรงาน

ไทยมีความสามารถในการผลิตเพิ่มขึ้น ทําใหการ

ลงทุนของอินเดียในไทยเพิ่มขึ้น 

อัตราการเปดประเทศของไทย 

( )tOPEN  

+ +* อัตราการเปดประเทศของไทยเพ่ิมขึ้น  แสดงวามี

การคาระหวางประเทศเ พ่ิมขึ้น  และมีความ

เหมาะสมในการทําการคาการลงทุน ทําใหการ

ลงทุนของอินเดียในไทยเพิ่มขึ้น 

ราคาโดยเปรียบเทียบระหวางอินเดีย 

และไทย ในปที่ t-1 1( )tPRICE −  

+ +*** ระดับราคาเปรียบเทียบระหวางอินเดียและไทย

เพิ่มขึ้น แสดงวาเม่ือเปรียบเทียบระดับราคาของ

อินเดียสูงกวาไทย ทําใหตนทุนของการลงทุนใน

อินเดียเพิ่มขึ้น ทําใหการลงทุนของอินเดียในไทย

เพิ่มขึ้น 

อัตราแลกเปล่ียนที่เปนตัวเงิน โดยถูก

เสนอราคาอยูในรูปสกุลรูป 1( )tNER −  

- - คาเงินรูปลดลงเม่ือเทียบกับเงินบาท แสดงวาเงิน

บาทมีเสถียรภาพมากกวาเงินสกุลรูป รวมถึง

ผลตอบแทนที่ไดรับมีคามากกวา ทําใหมีการลงทุน

โดยตรงของอินเดียมาไทยเพิ่มขึ้น 

การสงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชีย 

( )tAEX  

+ - การสงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชีย ทําใหการ

ลงทุนทางตรงของอินเดียมาไทยลดลง 

ดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมในไทย 

( )tFP  

+ -* ดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมในไทยเพ่ิมขึ้น ทําให

การลงทุนทางตรงของอินเดียมาไทยลดลง 

ตัวแปรหุนของการมีขอตกลงเขตการคา

เสรีอาเซียน ( )AFTA   

+ -** การที่มีการจัดต้ังเขตการคาเสรีอาเซียน ทําใหการ

ลงทุนทางตรงของอินเดียมาไทยลดลง 
หมายเหตุ  *    มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99 

 **   มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 95 

 *** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 90 
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 ภายหลังจากไดทดสอบชวงเวลาที่เหมาะสม (lag optimum) ของปจจัยดึงดูดการลงทุน

โดยตรงของอินเดียในไทยปรากฎวา PRICE ในชวงเวลาที่ t-1 และปจจัยอ่ืนๆในชวงเวลาที่ t ที่ทํา

ใหคา Akaike info criterion และ Schwarz criterion มีคาตํ่าสุด 

 

 5.2.1 การทดสอบอิทธิพลของปจจัยมูลคาการลงทุนโดยตรงจากอินเดียไปตางประเทศ 

(WIOUT) ที่มีผลตอการลงทุนโดยตรงจากอินเดียในไทย จากคาสถิติเห็นไดวาสัมประสิทธิ์ของการ

ไหลออกของการลงทุนโดยตรงจากอินเดียไปตางประเทศมีคา -0.5569 โดยทิศทางของ

เคร่ืองหมายมีความสอดคลองกับสมมติฐาน และคาสัมประสิทธิ์ดังกลาวมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับความเชื่อมั่นที่รอยละ 95 

 

 ความหมายของคาสัมประสิทธิ์คือ มูลคาการลงทุนโดยตรงจากอินเดียไปตางประเทศ

เปล่ียนแปลงไปรอยละ 1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไปรอย

ละ 0.55 ในทิศทางตรงขาม กลาวคือ ถามูลคาการลงทุนโดยตรงจากอินเดียไปตางประเทศเพิ่มข้ึน 

(ลดลง) รอยละ 1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยลดลง (เพิ่มข้ึน) รอยละ 

0.55 

 

ผลการศึกษาขัดแยงกับสมมติฐาน คือมูลคาการลงทุนโดยตรงจากอินเดียไปตางประเทศ

เปล่ียนแปลงไป จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไปในทิศ

ทางตรงขาม กลาวคือ เมื่ออินเดียไปลงทุนในตางประเทศเพิ่มข้ึน อินเดียจะมาลงทุนในไทยนอยลง 

แสดงถึงวาไทยเปนตัวเลือกหนึ่งของอินเดียเม่ือเทียบกับประเทศอ่ืนๆ เมื่ออินเดียมีตวเลือกในการ

ลงทุนมาก ทําใหอินเดียไปลงทุนในประเทศอื่นๆที่ไมใชไทยเพิ่มมากข้ึน 

 

 5.2.2) การทดสอบอิทธิพลของปจจัยอัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในไทย

ที่มีผลตอการลงทุนโดยตรงจากอินเดียในไทย จากคาสถิติเห็นไดวาสัมประสิทธิ์ของอัตราการ

เจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในไทยมีคา -0.2224 โดยทิศทางของเคร่ืองหมายมีความ

ขัดแยงกับสมมติฐาน และคาสัมประสิทธิ์ดังกลาวมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นที่รอยละ 

95 

 

 ความหมายของคาสัมประสิทธิ์คือ อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในไทย

เปล่ียนแปลงไป 1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไปรอยละ 
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0.22 ในทิศทางตรงขาม กลาวคือ ถาอัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในไทยเพิ่มข้ึน 

(ลดลง) 1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยลดลง (เพิ่มข้ึน) รอยละ 0.22 

 

ผลการศึกษาขัดแยงกับสมมติฐาน คืออัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในไทย

เปล่ียนแปลงไป จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไปในทิศ

ทางตรงขาม กลาวคือ ถาอัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในไทยเพิ่มข้ึนนอยกวา

ประเทศอ่ืนๆ ทําใหอินเดียไปลงทุนในประเทศท่ีมีอัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวม

มากกวาไทย ทําใหการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยลดลง อาจมีสาเหตุมาจากการที่อินดเย

ตัดสินใจมาลงทุนในไทยโดยคํานึงถึงดานอ่ืนๆ เชน ไทยมีศักยภาพในการผลิต แรงงานไทยมีทักษะ 

และมีประสิทธิภาพการผลิตที่สูง เปนตน 

 

 5.2.3 การทดสอบอิทธิพลของปจจัยดัชนีผลิตภาพแรงงานของไทยที่มีผลตอการลงทุน

โดยตรงจากอินเดียในไทย จากคาสถิติเห็นไดวาสัมประสิทธิ์ของดัชนีผลิตภาพแรงงานของไทยมีคา 

0.4776 โดยทิศทางของเคร่ืองหมายมีความสอดคลองกับสมมติฐาน และคาสัมประสิทธิ์ดังกลาวมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นที่รอยละ 99 

 

 ความหมายของคาสัมประสิทธิ์คือ ดัชนีผลิตภาพแรงงานของไทยเปล่ียนแปลงไปรอยละ 1 

จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไปรอยละ 0.48 ในทิศเดียวกัน 

กลาวคือ ถาดัชนีผลิตภาพแรงงานของไทยเพิ่มข้ึน (ลดลง) รอยละ 1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุน

โดยตรงของอินเดียในไทยเพิ่มข้ึน (ลดลง) รอยละ 0.48 

 

ผลการศึกษาสอดคลองกับสมมติฐาน คือดัชนีผลิตภาพแรงงานของไทยเปลี่ยนแปลงไป 

จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไป ในทิศทางเดียวกัน กลาวคือ 

เมื่อผลิตภาพแรงงานของไทยสูง นั่นก็คือมีความสามารถในการผลิตสูง ทําใหอินเดียมาลงทุนใน

ไทยเพื่อหาแรงงานที่มีประสิทธิภาพ เพื่อใหไดผลผลิตที่มีประสิทธิภาพ ซึ่งเหมือนกับงานของ 

Pradhan (2004) ที่กลาวไววาผลิตภาพของแรงงานมีผลในทิศทางเดียวกันกับการลงทุนโดยตรง

ของอินเดียในตางประเทศ 

 

 5.2.4 การทดสอบอิทธิพลของปจจัยอัตราการเปดประเทศของไทย (OPEN) ที่มีผลตอการ

ลงทุนโดยตรงจากอินเดียในไทย จากคาสถิติเห็นไดวาสัมประสิทธิ์ของอัตราการเปดประเทศของ
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ไทยมีคา 31.3584 โดยทิศทางของเคร่ืองหมายมีความสอดคลองกับสมมติฐาน และคาสัมประสิทธิ์

ดังกลาวมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นที่รอยละ 99 

 

 ความหมายของคาสัมประสิทธิ์คือ อัตราการเปดประเทศของไทยเปล่ียนแปลงไป 1 จะ

สงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไปรอยละ 31.36 ในทิศทาง

เดียวกัน กลาวคือ ถาอัตราการเปดประเทศของไทยเพิ่มข้ึน (ลดลง) 1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุน

โดยตรงของอินเดียในไทยเพิ่มข้ึน (ลดลง) รอยละ 31.36 

 

ผลการศึกษาสอดคลองกับสมมติฐาน คืออัตราการเปดประเทศของไทยเปลี่ยนแปลงไป 

จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไป ในทิศทางเดียวกัน กลาวคือ 

เม่ืออัตราการเปดประเทศของไทยสูง โอกาสในการคาระหวางประเทศก็ยอมสูงตามไปดวย ทําให

อินเดียมาลงทุนเพื่อที่จะทําการคาระหวางประเทศ นั่นคือการลงทุนเพื่อการสงออกนั่นเอง ซึ่ง

เหมือนกับงานของ มานะ เลิศสกุลบรรลือ(1996) Chantasasawat(2004) ที่กลาวไววาการเปด

ประเทศมีผลในทิศทางเดียวกันกับการลงทุนโดยตรงในตางประเทศ ซึ่งตางจากงานของ 

Chakrabarti (2001) ไดกลาวไววา การเปดประเทศมีผลในทิศทางตรงขามกับการลงทุนโดยตรงใน

ตางประเทศ 

 

 5.2.5 การทดสอบอิทธิพลของปจจัยระดับราคาโดยเปรียบเทียบระหวางอินเดีย และไทย 

(PRICE) ที่มีผลตอการลงทุนโดยตรงจากอินเดียในไทย จากคาสถิติเห็นไดวาสัมประสิทธิ์ของระดับ

ราคาโดยเปรียบเทียบระหวางอินเดีย และไทยมีคา 0.5293 โดยทิศทางของเครื่องหมายมีความ

สอดคลองกับสมมติฐาน และคาสัมประสิทธิ์ดังกลาวมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นที่

รอยละ 90 

 

 ความหมายของคาสัมประสิทธิ์คือ ระดับราคาโดยเปรียบเทียบระหวางอินเดียและไทย ใน

ปที่ t-1 เปล่ียนแปลงไปรอยละ 1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยในปที่ t

เปล่ียนแปลงไปรอยละ 0.53 ในทิศทางเดียวกัน กลาวคือ ถาระดับราคาโดยเปรียบเทียบระหวาง

อินเดีย และไทยในปกอนหนาเพิ่มข้ึน (ลดลง) รอยละ 1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของ

อินเดียในไทยในปจจุบันเพิ่มข้ึน (ลดลง) รอยละ 0.53 
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 ผลการศึกษาสอดคลองกับสมมติฐาน คือระดับราคาโดยเปรียบเทียบระหวางอินเดีย และ

ไทยเปล่ียนแปลงไป จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไป ใน

ทิศทางเดียวกัน กลาวคือ เมื่อราคาโดยเปรียบเทียบเพิ่มข้ึน แสดงถึงตนทุนในอินเดียสูงข้ึน ซึ่ง

แสดงถึงความสามารถในการแขงขันของอินเดียเมื่อเทียบกับไทยจะตํ่าลง และถาอินเดียตองการ

ลดตนทุนในการผลิตลง ทําใหอินเดียออกมาลงทุนในไทยมากข้ึน นั่นคือไทยมีความสามารถในการ

แขงขันทางดานราคาที่สูงกวาอินเดีย 

 

 5.2.6 การทดสอบอิทธิพลของปจจัยอัตราแลกเปล่ียนที่เปนตัวเงิน (NER) ที่มีผลตอการ

ลงทุนโดยตรงจากอินเดียในไทย จากคาสถิติเห็นไดวาสัมประสิทธิ์ของอัตราแลกเปล่ียนที่เปนตัว

เงินมีคา -3.1172 โดยทิศทางของเคร่ืองหมายมีความสอดคลองกับสมมติฐาน แตคาสัมประสิทธิ์

ดังกลาวไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

 

 ความหมายของคาสัมประสิทธิ์คือ อัตราแลกเปล่ียนที่เปนตัวเงินเปล่ียนแปลงไป 1 จะ

สงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไปรอยละ 3.12 ในทิศทางตรงขาม 

กลาวคือ ถาอัตราแลกเปล่ียนที่เปนตัวเงินเพิ่มข้ึน (ลดลง) 1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรง

ของอินเดียในไทยลดลง (เพิ่มข้ึน) รอยละ 3.12  

 

 ผลการศึกษาสอดคลองกับสมมติฐาน คืออัตราแลกเปล่ียนที่เปนตัวเงินเปลี่ยนแปลงไป จะ

สงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไป ในทิศทางเดียวกัน ซึ่ง

เหมือนกับงาน พงศักด์ิ เลาสวัสด์ิชัยกุล(2000) และ Hong &Chen (2001) ที่กลาวไววาอัตรา

แลกเปล่ียนมีผลตอการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศ กลาวคือ เมื่ออัตราแลกเปล่ียนที่เปนตัวเงินมี

คาลดลง แสดงถึงเงินรูปสามารถแลกเปนเงินบาทไดนอยลง ผลตอบแทนท่ีไดรับจากการลงทุนใน

ไทยจะมีมูลคามากกวาเมื่อเทียบเปนเงินรูป รวมทั้งเงินรูปมีปญหาความไมมีเสถียรภาพทาง

การเงิน เพราะฉะนั้นการประกอบธุรกิจในอินเดียจึงมีความเส่ียงตอการประกอบธุรกิจมากกวาใน

ไทย ทําใหอินเดียหันมาลงทุนในไทยมากข้ึน 

 

 5.2.7 การทดสอบอิทธิพลของปจจัยมูลคาการสงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชยี ที่มีผล

ตอการลงทุนโดยตรงจากอินเดียในไทย จากคาสถิติเห็นไดวาสัมประสิทธิ์ของมูลคาการสงออกของ

ไทยไปยังภูมิภาคเอเชีย มีคา -2.3518 โดยทิศทางของเคร่ืองหมายไมมีความสอดคลองกับ

สมมติฐาน และคาสัมประสิทธิ์ดังกลาวไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
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 ความหมายของคาสัมประสิทธิ์ คือ มูลคาการสงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชีย 

เปล่ียนแปลงไปรอยละ 1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไปรอย

ละ 2.35 ในทิศทางตรงขาม กลาวคือ ถามูลคาการสงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชียเพิ่มข้ึน 

(ลดลง) รอยละ 1 จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยลดลง (เพิ่มข้ึน) รอยละ 

2.35 

 

 ผลการศึกษาขัดแยงกับสมมติฐาน คือมูลคาการสงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชีย 

เปล่ียนแปลงไป ไมไดสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไปในทิศทาง

เดียวกันและไมมีนัยสําคัญทางสถิติ กลาวคือ การสงออกของไทยที่เพ่ิมข้ึนไมใชปจจัยดึงดูดการ

ลงทุนโดยตรงของอินเดีย เพราะวาในปจจุบันอินเดียไดมีการลงทุนไปยังตางประเทศไมเพียงใน

ไทย เทานั้น ยังมีการลงทุนในเอเชียตะวันออกเฉียงใตอีกหลายๆประเทศ เชน สิงคโปร มาเลเซีย 

เปนตน รวมถึง จีน ที่เปนตลาดขนาดใหญในเอเชีย ซึ่งเปนการยายฐานการผลิตสามารถรองรับ

ความตองการสินคาในประเทศนั้นๆ ทําใหพึ่งพาการสงออกลดลง  

 

 5.2.8 การทดสอบอิทธิพลของปจจัยดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรม (FP) ที่มีผลตอการ

ลงทุนโดยตรงจากอินเ ดียในไทย  จากคาสถิ ติ เห็นได ว า สัมประสิทธิ์ ของดัชนีผลผลิต

ภาคอุตสาหกรรมมีคา 0.1393 โดยทิศทางของเคร่ืองหมายไมมีความสอดคลองกับสมมติฐาน แต

คาสัมประสิทธิ์ดังกลาวมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นที่รอยละ 99 

 

 ความหมายของคาสัมประสิทธิ์คือ ดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมในไทยเปลี่ยนแปลงไป 1 

จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไปรอยละ 0.14 ในทิศทางตรง

ขาม กลาวคือ ถาดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมในไทยเพิ่มข้ึน (ลดลง) 1 จะสงผลใหมูลคาการ

ลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยลดลง (เพิ่มข้ึน) รอยละ 0.14 

 

 ผลการศึกษาขัดแยงกับสมมติฐาน คือดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมในไทยเปลี่ยนแปลง

ไป จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเปล่ียนแปลงไปในทิศทางตรงขาม มี

สาเหตุมาจากอินเดียเปนประเทศที่มีเทคโนโลยีสูงเมื่อเทียบกับไทย ทําใหอินเดียนําเขาเทคโนโลยี

การผลิตดวย กลาวคือ ในชวง 10 ปที่ผานมา อุตสาหกรรมที่อินเดียมาลงทุนมากในไทยไดแก 

อุตสาหกรรมเบา และ เคมีภัณฑ ซึ่งเปนอุตสาหกรรมที่อินเดียมีศักยภาพในการผลิตสูง ทําให

อินเดียไมไดคํานึงถึงผลิตภาพของแรงงานไทยวามีคุณภาพมากนอยเพียงใด 
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 5.2.9 การทดสอบอิทธิพลของปจจัยการมีขอตกลงเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA) ที่มีผล

ตอการลงทุนโดยตรงจากอินเดียในไทย จากคาสถิติเห็นไดวาสัมประสิทธิ์ของการมีขอตกลงเขต

การคาเสรีอาเซียนมีคา -6.1743 โดยทิศทางของเคร่ืองหมายไมมีความสอดคลองกับสมมติฐาน 

แตคาสัมประสิทธิ์ดังกลาวมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นที่รอยละ 95 

 

 ความหมายของคาสัมประสิทธิ์คือ ภายหลังการมีขอตกลงเขตการคาเสรีอาเซียน จะสงผล

ใหการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยลดลงรอยละ 6.17  

  

 ผลการศึกษาขัดแยงกับสมมติฐาน คือ การมีขอตกลงเขตการคาเสรีอาเซียนสงผลใหการ

ลงทุนลดลงอาจเปนเพราะการมีขอตกลงเขตการคาเสรีเอ้ืออํานวยตอการคาและการลงทุนของ

ประเทศสมาชิกในกลุมเทานั้น ไมมีอิทธิพลตอการตัดสินใจมาลงทุนของอินเดียในไทยมากนัก หรือ

อาจเปนเพราะขอตกลงเขตการคาเสรีอาเซียนมีการลดอัตราภาษีคอนขางชา ทําใหผลตอบรับจาก

การลงทุนเห็นไดไมชัดเจนเทาที่ควร และตอมาในภายหลังอินเดียไดมีการจัดต้ังกับไทยและ

ประเทศตางๆในอาเซียนไดแก BIMSTEC และASEAN-India free trade area เปนตน ซึ่งไดมีการ 

ลดหยอนทางดานตาง ๆ ที่เอ้ือประโยชนตอการคาและการลงทุน เชน อัตราภาษี การเปดเสรีดาน

การคา ทําใหกระทบตอการตัดสินใจมาลงทุนของอินเดียในไทย ทําใหผลที่ไดรับออกมา

คลาดเคลื่อนไป รวมถึงอินเดียไดมีการทําสนธิสัญญากับประเทศตางๆทําใหอินเดียไดรับการ จึง

สงผลใหอินเดียมีทางเลือกในประเทศตาง ๆ เพิ่มมากข้ึน ทําใหอินเดียกระจายการลงทุนไปใน

ภูมิภาคตางๆเพิ่มมากข้ึน จึงสงผลใหการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยลดลง 
 
5.3 ผลการวิเคราะหที่ไดจากการเก็บแบบสอบถาม  
 

ขอมูลที่ใชเปนขอมูลจากการเก็บแบบสอบถามโดยใชแบบสอบถามที่ทําข้ึนมาเอง โดยใช

ชวงระยะเวลาเก็บ 2 เดือน (มี.ค.-เม.ย.2551)ไดทั้งหมด 4 บริษัท และเนื้อหาของแบบสอบถาม

ประกอบดวย 2 สวน คือ ปจจัยที่ผลักดันใหอินเดียออกมาลงทุนยังตางประเทศ (Push Factors) 

และปจจัยที่ดึงดูดใหอินเดียมาลงทุนในไทย (Pull Factors) 

 

 ผลการตอบแบบสอบถามจากบริษัทอินเดียที่มาลงทุนในไทยที่มูลคาการลงทุนมากกวา

200 ลานบาท โครงสรางการจางงานเปนคนไทยมากกวารอยละ 80 และเปนคนอินเดียนอยกวา

รอยละ 20 สวุนปริมาณการสงออกคิดเปนรอยละ 40, 70, 80 และ94.84 ของปริมาณการสงออก
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ทั้งหมด ทําใหเห็นวาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยนั้น เนนผลิตสินคาเพื่อการสงออก

มากกวาที่จะขายสินคาภายในไทย 

 

 ผลจากการสํารวจเกี่ยวกับปจจัยที่ผลักดันใหอินเดียออกมาลงทุนในไทยเปนดังนี้  

 

มูลคาการสงออกของบริษัทที่ประกอบธุรกิจในอินเดีย และผลิตภาพแรงงานของอินเดีย

เปนปจจัยที่มีความสําคัญมากที่สุดตอการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศไดรับคะแนน

เฉล่ีย เทากับ 3.75 กลาวคือ เมื่อมูลคาการสงออกของอินเดียไปยังตางประเทศสูง ทําใหอินเดีย

ตองการไปลงทุนในตางประเทศเพื่อสรางเครือขายการผลิตในประเทศตางๆเพิ่มข้ึน สงผลใหอินเดีย

ไปลงทุนในตางประเทศเพิ่มข้ึน เนื่องจากการเก็บแบบสอบถามในคร้ังนี้บริษัทที่ตอบแบบสอบถาม

เปนบริษัทที่มีมูลคาการลงทุนสูงและเนนการผลิตเพื่อการสงออกเปนหลัก จึงใหความสําคัญกับ

ปจจัยดานมูลคาการสงออกของบริษัทที่ประกอบธุรกิจในอินเดียมากกวาปจจัยอ่ืนๆ และอีกสาเหตุ

หนึ่งคือผลิตภาพแรงงานของอินเดียมีระดับตํ่า ทําใหอินเดียตองการแสวงหาประเทศที่มีผลิตภาพ

แรงงานสูง สงผลทําใหอินเดียไปลงทุนในประเทศท่ีมีผลิตภาพแรงงานที่สูงกวา สังเกตไดจาก

อินเดียมาลงทุนไทยใชแรงงานไทยมากกวารอยละ 80 แตใชแรงงานอินเดียนอยกวารอยละ 20 

เทานั้น รองลงมาไดแก อัตราการเปดประเทศ และโครงสรางพื้นฐานของอินเดียซึ่งมีความสําคัญไม

ยิ่งหยอนไปกวากันไดรับคะแนนเฉล่ียเทากับ 3.67 และ 3.5 ตามลําดับ ซึ่งอัตราการเปดประเทศ

ของอินเดียอยูในระดับที่คอนขางตํ่ามากเมื่อเทียบกับประเทศอื่นๆ มีสาเหตุมาจากการที่อินเดียมี

จํานวนประชากรมาก ทําใหผลิตเพื่อคาขายในประเทศเสียสวนใหญ ทําใหโอกาสในการคากับ

ตางประเทศมีนอย และปจจัยที่มีผลตอการผลักดันการลงทุนของอินเดียนอยที่สุดคือ อัตราการ

เจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมของอินเดียไดรับคะแนนเฉล่ียเทากับ 3 และปจจัยอ่ืนๆที่ไดรับจาก

การตอบแบบสอบถาม คือ การสนับสนุนจากรัฐของอินเดีย ซึ่งมีความสําคัญมาก ไดรับคะแนน

เฉล่ียเทากับ 4.5 สามารถสังเกตไดจากในชวงป 2000 ที่รัฐบายออกนโยบายเปดสรีทางเศรษฐกิจ 

แปรรูปรัฐวิสาหกิจ และเปลี่ยนแปลงนโยบายในดานตางๆที่เกี่ยวกับการลงทุนระหวางประเทศทํา

ใหมูลคาการลงทุนของอินเดียมาลงทุนมากในไทยมากข้ึนอยางมาก 
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ตารางที่ 5.3 แสดงคะแนนเฉลี่ยของปจจัยที่ผลักดันใหอินเดียออกมาลงทุนยังตางประเทศจาก

แบบสอบถาม (Push Factors) 

 

ปจจัย 
มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน

กลาง 
นอย 

นอย

ที่สุด 
ไมมีผล 

คะแนน

เฉล่ีย 

1. มูลคาการสงออกของอินเดีย  3 1    3.75 

2. อัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑ

มวลรวมของอินเดีย (GDP growth)* 
 1 1 1   3 

3. ผลิตภาพแรงงานของอินเดีย 

(Labor productivity)  
1 1 2    3.75 

4. อัตราการเปดประเทศของอินเดีย

(Openness) * 
1 1  1   3.67 

5. จํานวนโครงสรางพื้นฐานของ

อินเดีย (Infrastructure) เชน ถนน 

ทาเรือโทรศัพท ไฟฟา ประปา เปนตน  

1 1 1 1   3.5 

6. ปจจัยอื่นๆ   

การสนับสนุนจากรัฐ **                          

 

1 1 
 

    

4.5 

หมายเหตุ : กําหนดความคิดเห็นของผูตอบแบบสอบถามเปนคะแนนโดย กําหนดให มากที่สุด มาก ปานกลาง 

                    นอย นอยที่สุด ไมมีผล เปน 5 4 3 2 1 และ 0 ตามลําดับ 

      *     มี 1 บริษัทท่ีไมตอบในขอนี้ 

     **   ปจจัยท่ีบริษัทคาดวามีผลตอการผลักดันการลงทุนของอินเดียในตางประเทศ 

ที่มา : จากแบบสอบถาม และการคํานวณ 

 

ผลจากการสํารวจเกี่ยวกับปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนของอินเดียในไทยเปนดังนี้  

 

 อัตราการเปดประเทศของไทยเปนปจจัยมีความสําคัญที่สุดในการดึงดูดการลงทุนของ

อินเดียในไทยไดคะแนนเทากับ 4.33 กลาวคือการที่ไทยมีอัตราการเปดประเทศที่สูงกวาอินเดีย

แสดงใหเห็นถึงโอกาสในการคาที่สูงกวาจึงสงผลใหบริษัทอินเดียมาลงทุนในไทย รองลงมาไดแก

การมีขอตกลงเขตการคาเสรีไดรับคะแนนเฉล่ียเทากับ 4.25  ซึ่งสงผลอยางมากเชนกันเห็นจาก

ภายหลังจากไดมีการทําขอตกลงเขตการคาเสรีอินเดีย-ไทย ต้ังแตป 2004 เปนตนมาจํานวน

โครงการที่ขออนุมัติสงเสริมการลงทุนเพิ่มข้ึนอยางชัดเจนและมูลคาการลงทุนก็เพิ่มข้ึนอยางมาก

ในป 2006 และอีกปจจัยหนึ่งคือโครงสรางพื้นฐาน ซึ่งถาเปรียบเทียบระหวางปริมาณการผลิต
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ไฟฟาตอหัว และจํานวนโทรศัพทตอหัวของอินเดียและไทย จะพบวาทั้งปริมาณการผลิตไฟฟาตอ

หัว และจํานวนโทรศัพทตอหัวของไทยสูงกวาอินเดียอยางมาก ไดรับคะแนนเฉลี่ยเทากับ 4.25 

เชนกัน ซึ่งทั้ง 3 ปจจัยขางตนเปนปจจัยที่สําคัญ ซึ่งสามารถวางนโยบายที่เหมาะสม เพ่ือเพิ่มระดับ

ความสามารถในการดึงดูดนักลงทุนของอินเดียใหมาลงทุนในไทยไดอยางมาก  

 

 ปจจัยรองลงมาไดแก มูลคาการสงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชียและดัชนีผลผลิต

ภาคอุตสาหกรรมในไทย ซึ่งมีความสําคัญที่ไมยิ่งหยอนไปกวากันที่ทําใหนักลงทุนอินเดียตัดสินใจ

มาลงทุนในไทย ไดรับคะแนนเฉล่ียเทากับ 4 ผลิตภาพแรงงานของไทย อัตราแลกเปล่ียน อัตราการ

เจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในไทย ระดับราคาโดยเปรียบเทียบระหวางอินเดีย-ไทย และ

ความมีเสถียรภาพทางการเมืองไดรับคะแนนเฉล่ีย เทากับ 3.75, 3.5, 3.5, 3.33 และ 3.25 

ตามลําดับ และมูลคาการลงทุนโดยตรงจากอินเดียไปตางประเทศเปนปจจัยที่มีผลนอยที่สุดในการ

ดึงดูดนักลงทุนของอินเดียใหมาลงทุนในไทย ไดรับคะแนนเฉล่ียเทากับ 3 แสดงใหเห็นวาการที่

บริษัทอินเดียจะออกมาลงทุนนั้นจะไมไดสนใจแนวโนมการลงทุนที่เกิดข้ึนในประเทศแตจะสนใจ

เพียงโอกาสในการทําการคา และตนทุนการผลิตที่ตํ่าลง 
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ตารางที่ 5.4 แสดงคะแนนเฉล่ียของปจจัยที่ดึงดูดใหอินเดียมาลงทุนในไทยจากแบบสอบถาม 

(Pull Factors) 

 

ปจจัย 
มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน

กลาง 
นอย 

นอย

ที่สุด 
ไมมีผล 

คะแนน

เฉล่ีย 

1. การลงทุนโดยตรงจากอินเดียไป

ตางประเทศ * 
 1 1 1   3 

2.อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑ

มวลรวมในไทย (GDP growth) 
 2 2    3.5 

3. ผลิตภาพแรงงานของไทย  

(Labor productivity)  
1 1 2    3.75 

4. อัตราการเปดประเทศของไทย 

(Openness) * 
1 2     4.33 

5. ระดับราคาโดยเปรียบเทียบระหวาง

อินเดีย และไทย (GDP deflator) * 
 1 2    3.33 

6. อัตราแลกเปล่ียน (Exchange rate)  2 2    3.5 

7. มูลคาการสงออกของไทยไปยัง

ภูมิภาคเอเชีย 
 4     4 

8. ดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมใน

ไทย(Factor productivity) 
1 2 1    4 

9. การมีขอตกลงเขตการคาเสรี (Free 

trade area) 
1 3     4.25 

10. โครงสรางพื้นฐาน(Infrastructure) 

ของไทยเชน ถนน ทาเรือ โทรศัพท 

ไฟฟา ประปา เปนตน 

1 3     4.25 

11. ความมีเสถียรภาพทางการเมือง  1 3    3.25 

หมายเหตุ : กําหนดความคิดเห็นของผูตอบแบบสอบถามเปนคะแนนโดย กําหนดให มากที่สุด มาก ปานกลาง 

นอย นอยที่สุด ไมมีผล เปน 5 4 3 2 1 และ 0 ตามลําดับ 

      *    มี 1 บริษัทท่ีไมตอบในขอนี้ 

ที่มา : จากแบบสอบถาม และการคํานวณ 
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5.4 ความสอดคลองระหวางผลการศึกษาจากการใชแบบจําลองและผลการศึกษาจากการ
ใชแบบสอบถาม 
 

ตารางที่ 5.5 แสดงการเปรียบเทียบผลการศึกษาจากการใชแบบจําลองและการวิเคราะหคะแนน

เฉล่ียจากการใชแบบสอบถาม 
 

 ปจจัยท่ีผลักดันใหเกิดการลงทุนของ

อินเดีย 

(Push Factors) 

ปจจัยท่ีดึงดูดใหเกิดการลงทุนของอินเดียในไทย 

(Pull Factors) 

ผลการ

วิเคราะหจาก

แบบจําลอง 

มูลคาการสงออกของบริษัทอินเดีย  ,

อัตราการเปดประเทศ 

อัตราการเปดประเทศ, การมีเขตการคาเสรี

อา เ ซียน ,  การลง ทุนโดยตรงของ อิน เ ดียไป

ตางประเทศ ,ราคาโดยเปรียบเทียบ, ผลิตภาพ

แรงงาน, อัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวม

ในประเทศ, ดัชนีผลิตภาพแรงงานอุตสาหกรรม   

ผลการ

วิเคราะหจาก 

แบบสอบถาม 

การสนับสนุนจากรัฐ(4.5), มูลคาการ

สงออกของบริษัทอินเดีย(3.75), ผลิต

ภาพแรงงานอินเดีย(3.75), อัตราการเปด

ประเทศ(3.67), โครงสรางพื้นฐาน(3.5), 

อัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวม

ในประเทศ(3) 

อัตราการเปดประเทศ(4.33), การมีเขตการคาเสรี

อาเซียน(4.25) ,โครงสรางพื้นฐาน(4.25), ดัชนี

ผลิตภาพแรงงานอุตสาหกรรม(4) ,มูลคาการ

สงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชีย(4), ผลิตภาพ

แรงงาน(3.75), อัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑ

มวลรวมในประเทศ (3.5), ราคาโดยเปรียบเทียบ

(3.33),  อั ต ร า แ ล ก เ ป ล่ี ย น (3.33),  ค ว า ม มี

เสถียรภาพทางการเมือง(3.25) ,  การลงทุน

โดยตรงของอินเดียไปตางประเทศ(3) 

 

 การวิเคราะหปจจัยกําหนดการลงทุนของอินเดียโดยตรงในไทยพบวา ผลที่ไดจากการ

วิเคราะหจากแบบจําลองและการวิเคราะหจากแบบสอบถามมีลักษณะสอดคลองกันคือ ปจจัย

สําคัญที่ผลักดันใหเกิดการลงทุนของอินเดีย ไดแก มูลคาการสงออกของบริษัทอินเดีย อัตราการ

เปดประเทศของอินเดีย และปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนของอินเดียโดยตรงในไทย ไดแก อัตราการเปด

ประเทศของไทยซึ่งมีความสําคัญมากที่สุด รองลงมาคือการมีเขตการคาเสรีอาเซียน ซึ่งทั้ง 2 ปจจัย

นี้เปนปจจัยที่สามารถออกนโยบายเพื่อเพิ่มความสามารถในการดึงดูดการลงทุนของอินเดียได 

 

 ผลที่ไดจากการวิเคราะหจากแบบจําลองและการวิเคราะหจากแบบสอบถามมีลักษณะ

แตกตางกันคือ การวิเคราะหจากแบบสอบถามพบวาอัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมของ
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อินเดีย และผลิตภาพแรงงานอินเดีย มีผลตอการผลักดันใหเกิดการลงทุนของอินเดียใน

ตางประเทศ แตการวิเคราะหจากแบบจําลองพบวาไมมีผลตอการผลักดันใหเกิดการลงทุนของ

อินเดียในตางประเทศ และการวิเคราะหจากแบบสอบถามพบวา อัตราแลกเปล่ียน มูลคาการ

สงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชีย และความมีเสถียรภาพทางการเมืองมีผลตอการดึงดูดการ

ลงทุนของอินเดียโดยตรงในไทย แตการวิเคราะหจากแบบจําลองพบวาไมมีผลตอการดึงดูดการ

ลงทุนของอินเดียโดยตรงในไทย 

 

 ผลการวิเคราะหของทั้ง 2 วิธีแตกตางกันเนื่องจากการเก็บแบบสอบถามนั้นมีจํานวนนอย 

เมื่อเทียบกับจํานวนบริษัทที่ใชวิเคราะหในแบบจําลอง ซึ่งเกิดจากสาเหตุดังนี้ 

 

• สวนของปจจัยที่ผลักดันการลงทุนของอินเดีย เชน ผลการวิเคราะหจากแบบสอบถาม

ปจจัยดานอัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมของอินเดีย และผลิตภาพแรงงาน

อินเดียมีผลในการผลักดันการลงทุนเนื่องจากบริษัทที่ไปเก็บแบบสอบถามมานั้น เปนการ

เก็บแบบสอบถามจากบริษัทที่ทําการลงทุนในหมวดของอุตสาหกรรมเบาและเคมีภัณฑ 

ซึ่งไมไดครอบคลุมถึงในทุกๆอุตสาหกรรมที่อินเดียลงทุน จึงทําใหผลที่ออกมามีลักษณะ

ขัดแยงกัน และการลงทุนในบางบริษัทตองการจะออกมาลงทุนในตางประเทศอยูแลวโดย

ไมไดคํานึงถึงปจจัยอ่ืนๆมากนัก จึงไมไดสนใจในอัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวม

ของอินเดียวาจะมีแนวโนมไปในทิศทางใด 

 

• สวนของปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนของอินเดียในไทย เชน ผลการวิเคราะหจากแบบสอบถาม

ปจจัยดานอัตราแลกเปล่ียน และมูลคาการสงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชีย มีผลในการ

ดึงดูดการลงทุนเนื่องจากบริษัทที่ไปเก็บแบบสอบถามมานั้น เปนบริษัทขนาดใหญที่มี

มูลคาการสงออกสูง อัตราแลกเปล่ียนจึงมีผลกระทบตอบริษัทอยางมาก แตกลับไมมีผล

ในการวิเคราะหโดยใชแบบจําลอง สวนปจจัยอ่ืนๆ พบวาบริษัทของอินเดียบางบริษัทมี

เปาหมายที่จะมาลงทุนในไทยโดยเฉพาะ โดยไมไดคํานึงถึงปจจัยอ่ืนๆมากนักทําใหผลที่

ไดรับคลาดเคลื่อนไป 
 

 และยังมีปจจัยอ่ืน ๆ นอกเหนือจากในแบบจําลองที่คาดวาจะมีผลผลักดันการลงทุนของ

อินเดียคือ โครงสรางพื้นฐานของอินเดีย และมีผลดึงดูดการลงทุนของอินเดียในไทยคือ โครงสราง

พื้นฐานของไทย การสนับสนุนจากรัฐของอินเดีย 
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บทที่ 6 
 

สรุปผลการวิจัย ขอเสนอแนะ และแนวทางการวิจัยในอนาคต 
 
 การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (Foreign Direct Investment: FDI) มีความสําคัญ

อยางมากตอการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศผูรับทุน ซึ่งกอใหเกิดผลดีหลายประการแกประเทศ

ผูรับทุน เชน ทําใหรายไดของคนในประเทศสูงข้ึน เพิ่มการจางงาน ชวยถายทอดเทคโนโลยีการ

ผลิต แตก็อาจกอใหเกิดผลเสียไดดวยเชนกัน ไมวาจะเปนการทําใหเกิดปญหามลภาวะ การชักนํา

ระบบเศรษฐกิจโดยชาวตางชาติ หรือตองพึ่งพาตางประเทศมากข้ึน สําหรับการลงทุนจาก

ตางประเทศในประเทศไทยพบวา หลังจากที่ไดมีการจัดต้ังคณะกรรมการสงเสริมการลงทุน 

(Board Of Investment: BOI) ข้ึนในป 1959 ไทยมีนโยบายสงเสริมการลงทุนจากตางประเทศ

อยางจริงจัง ทําใหการลงทุนจากตางประเทศมากข้ึน 

 

 อินเดียเปนประเทศที่ซึ่งมีขนาดพื้นที่ใหญเปนอันดับ 7 ของโลก มีประชากรมากเปนอันดับ

สองของโลกรองจากประเทศจีน มีผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ มูลคาการนําเขาและสงออกที่

เพิ่มข้ึนอยางตอเนื่อง รวมถึงอัตราการเปดประเทศที่เพิ่มข้ึนแตยังคงอยูในระดับคอนขางตํ่า สวน

ทางดานการลงทุน จะพบวาในชวงกอนป 2000 มีมูลคาการลงทุนคอนขางนอย แตภายหลังจากป 

2000 อินเดียไดมีการออกนโยบายตางๆ เพื่อสงเสริมการลงทุนทั้งทางดานดึงดูดผูลงทุนจาก

ตางประเทศ และผลักดันใหนักลงทุนอินเดียนั้นออกไปลงทุนในประเทศอ่ืนๆ และในชวงที่ผานมา 

ไดมีการจัดต้ัง BIMSTEC และเขตการคาเสรีอาเซียน-อินเดีย ตอมาในปจจุบันก็ไดมีการจัดต้ังเขต

การคาเสรีไทย-อินเดีย และไดมีการเร่ิมปรับใชแลวบางสวน สงผลใหปริมาณการลงทุนโดยตรงใน

ตางประเทศของอินเดียเพิ่มข้ึนอยางมาก ถึงแมวามูลคาการลงทุนนั้นจะมีไมมากนัก เพราะสวน

ใหญเปนโครงการขนาดกลางและขนาดเล็ก 

 

 การวิจัยแบงออกเปน 2 สวนคือ สวนที่ 1 เปนสวนของการวิเคราะหเชิงปริมาณนั้น

แบบจําลองแบงออกเปน 2 แบบจําลอง ไดแก แบบจําลองที่ 4.1 ปจจัยที่ผลักดันใหอินเดียออกมา

ลงทุนในตางประเทศ เพื่อวิเคราะหวาปจจัยผลักดันปจจัยใดมีผลทําใหเกิดการลงทุนโดยตรงไปยัง

ตางประเทศ แบบจําลองท่ี 4.2 ปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนของอินเดียในไทย เพื่อวิเคราะหวาปจจัย

ดึงดูดปจจัยใดมีผลทําใหนักลงทุนอินเดียมาลงทุนโดยตรงในไทย ซึ่งประมาณการโดยใชวิธีกําลัง

สองนอยสุด (Ordinary Least Square :OLS) สวนที่ 2 เปนสวนของการวิเคราะหผลจาก
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แบบสอบถามจะทําในลักษณะการใหคะแนนปจจัยแตละดานในรูปของ Scale จากมากที่สุดไป

นอยที่สุด ตามขอคิดเห็นที่ไดจากผูประกอบการ และจัดทําเปนน้ําหนักเฉล่ีย เพื่อนําไปวิเคราะห

โดยการเปรียบเทียบแตละปจจัยวาปจจัยใดเปนปจจัยสําคัญที่มีผลตอการลงทุนของอินเดียในไทย 

 
 6.1 สรุปผลการวิจยั 
 
 จากการวิเคราะหถึงปจจัยกําหนดการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย ผลการศึกษาที่พบ

เปนดังนี้ 
 

  1. ผลการวิจัยที่ไดจากการแบบจําลอง 

 

 ปจจัยผลักดันการลงทุนโดยตรงของอินเดียไปยังตางประเทศ(Push Factors) ไดแก มูลคา

การสงออกจากอินเดียไปยังทั่วโลกมีความสัมพันธไปในทิศทางเดียวกันกับมูลคาการลงทุนโดยตรง

ของอินเดียในตางประเทศ มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99 กลาวคือ เม่ือบริษัท

อินเดียมีปริมาณการสงออกสูง ทําใหบริษัทอินเดียมาลงทุนในไทยโดยมีวัตถุประสงคหลัก 2

ประการคือ การลงทุนเพื่อขายสินคาในไทย และการลงทุนเพื่อขยายฐานการผลิตมาเพื่อใชไทยเปน

เครือขายการผลิตในการกระจายสินคาในเขตอาเซียน และอัตราการเปดประเทศของอินเดียมี

ความสัมพันธไปในทิศทางตรงขามกันกับมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในตางประเทศ มี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 95 กลาวคือ เม่ืออัตราการเปดประเทศของอินเดีย

ตํ่า แสดงถึงอุปสรรคทางการคากับตางประเทศจะมีมาก จะสงผลใหนักลงทุนอินเดียเลือกที่จะไป

ลงทุนในประเทศที่มีอุปสรรคทางการคานอย ทําใหการลงทุนโดยตรงในตางประเทศของอินเดีย

เพิ่มข้ึน สวนปจจัยผลักดันอ่ืนๆ ไดแก อัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศของ

อินเดีย และดัชนีผลิตภาพแรงงานของอินเดียไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

 

 ปจจัยดึงดูดการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย (Pull Factors) ไดแก อัตราการเปด

ประเทศของไทยมีความสัมพันธไปในทิศทางเดียวกันกับมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย 

มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99 กลาวคือเมื่ออัตราการเปดประเทศของไทยสูง 

แสดงถึงการลงทุนในไทยนั้นมีโอกาสในการคากับตางประเทศูง ทําใหนักลงทุนอินเดียสนใจที่จะมา

ลงทุนไทยเพ่ิมมากข้ึน ดัชนีผลิตภาพแรงงานของไทย มีความสัมพันธไปในทิศทางเดียวกันกับ

มูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99



 

 

 
88 

กลาวคือเมื่อแรงงานไทยมีความสามารถในการผลิตมากขึ้น  จะทําใหตนทุนตอหนวยในการผลิต

สินคาจะลดลง ทําใหไดรับกําไรมากข้ึน นักลงทุนอินเดียจึงหันมาลงทุนในไทยมากข้ึน ดัชนีผลผลิต

ภาคอุตสาหกรรมในไทย มีความสัมพันธไปในทิศทางตรงขามกันกับมูลคาการลงทุนโดยตรงของ

อินเดียในไทย มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 กลาวคือเม่ือดัชนีผลผลิต

ภาคอุตสาหกรรมในไทยลดลง จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเพิ่มข้ึน 

เนื่องจากอุตสาหกรรมที่อินเดียมาลงทุน เปนอุตสาหกรรมที่อินเดียมีศักยภาพในการผลิตสูง จึงมี

การนําเทคโลยีในการผลิตมาดวย เพราะฉะนั้นการลงทุนของอินเดียในไทยจึงไมไดคํานึงถึงดัชนี

ผลผลิตภาคอุตสาหกรรมมากนัก ผลที่ไดจึงมีลักษณะผิดไปจากความเปนจริง 

  

 มูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียไปตางประเทศ มีความสัมพันธไปในทิศทางตรงขาม

กันกับมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 

95 กลาวคือเมื่อมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียไปตางประเทศลดลง จะสงผลใหมูลคาการ

ลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเพ่ิมข้ึน แสดงใหเห็นวาไทยเปนทางเลือกทางหนึ่งในการลงทุนของ

อินเดีย อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในไทย มีความสัมพันธไปในทิศทางตรงขาม

กันกับมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 

95 กลาวคือเม่ืออัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมในไทยลดลง จะสงผลใหมูลคาการ

ลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเพิ่มข้ึน ตัวแปรหุนของการมีขอตกลงเขตการคาเสรีอาเซียนมี

ความสัมพันธไปในทิศทางตรงขามกันกับมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย มีนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 กลาวคือเมื่อมีขอตกลงการคาเสรีอาเซียน จะสงผลให

มูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยลดลง เปนผลมาจากการคาเสรีอาเซียนมีการลดอัตรา

ภาษีอยางชาๆ ทําใหมูลคาการลงทุนเปล่ียนแปลงไปเพียงเล็กนอย ผลที่ไดออกมานั้นจึงไมชัดเจน

เทาที่ควร 

   

 ราคาโดยเปรียบเทียบระหวางอินเดีย และไทย มีความสัมพันธไปในทิศทางเดียวกันกับ

มูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90

กลาวคือเมื่อระดับราคาของอินเดียเพิ่มข้ึนมากกวาการเพิ่มข้ึนของไทย ทําใหตนทุนรวมของอินเดีย

นั้นสูงกวาตนทุนรวมจากการผลิตในไทย แสดงใหเห็นวาไทยมีความสามารถในการแขงขันใน

ตลาดโลกมากกวาอินเดีย จะสงผลใหมูลคาการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทยเพิ่มข้ึน  
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 สวนปจจัยตางๆดึงดูดอ่ืนๆ ไดแก การลงทุนโดยตรงของอินเดียไปยังทั่วโลก อัตรา

แลกเปล่ียน มูลคาการสงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชีย ดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมเคมีภัณฑ

ในไทย ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

  

  2. ผลการวิจัยที่ไดจากการวิเคราะหจากการเก็บแบบสอบถาม 

 

 ผลิตภาพแรงงานเปนปจจัยที่มีความสําคัญมากที่สุดตอการลงทุนโดยตรงของอินเดียใน

ตางประเทศ สังเกตไดจากการที่อินเดียเขามาลงทุนในไทยจะใชแรงงานไทยสนับสนุนการผลิตเปน

หลัก รองลงมาไดแก มูลคาการสงออกของอินเดีย อัตราการเปดประเทศของอินเดีย เปนตัวแปรที่

ผลมากเนื่องจากบริษัทที่ตอบแบบสอบถามสวนใหญ มีลักษณะเนนการผลิตเพื่อการสงออก จึงให

ความสําคัญกับปจจัยดังกลาวมาก สวนอีกปจจัยหนึ่งคือโครงสรางพื้นฐานของอินเดียที่มี

ความสําคัญบ่ิงหยอนไปกวากัน สําหรับปจจัยที่มีผลตอการผลักดันการลงทุนของอินเดียคอนขาง

นอยคือ อัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวลรวมของอินเดีย และปจจัยอ่ืนๆที่สําคัญ ไดแก การ

สนับสนุนจากรัฐของอินเดีย 

 

 อัตราการเปดประเทศ เปนปจจัยที่มีความสําคัญมากที่สุดตอการลงทุนโดยตรงของอินเดีย

ในไทย รองลงมาไดแก การมีเขตการคาเสรี สังเกตไดวา 2 ปจจัยแรกเปนปจจัยที่ใหความสําคัญกับ

การคาระหวางประเทศอยางมาก เนื่องจากการเกบ็แบบสอบถามบริษัทที่เนนไปที่บริษัทที่มีมูลคา

การลงทุนสูง และพบวาบริษัทที่มูลคาการลงทุนสูงสวนใหญจะเนนผลิตเพื่อสงออกไปยังตลาด

ตางประเทศ ทําใหตองคํานึงถึงผลทางดานการคามากกวาปจจัยดานอ่ืนๆ และยังมีปจจัยอ่ืนๆ 

ไดแก ดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมในไทย และโครงสรางพื้นฐานของไทย ผลิตภาพแรงงานของ

ไทย อัตราแลกเปล่ียน และมูลคาการสงออกของไทยไปยังภูมิภาคเอเชีย อัตราการเจริญเติบโตของ

ผลิตภัณฑมวลรวมในไทย ระดับราคาโดยเปรียบเทียบระหวางอินเดีย-ไทย และความมีเสถียรภาพ

ทางการเมือง  
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  3. ความสอดคลองของผลการวิเคราะหขอมูลวิธีแบบจาํลอง และวเิคราะหขอมูล

โดยใชแบบสอบถาม 

 

การวิเคราะหปจจัยกําหนดการลงทุนของอินเดียโดยตรงในไทยพบวา ผลที่ไดจากการ

วิเคราะหจากแบบจําลองและการวิเคราะหจากแบบสอบถามมีลักษณะเหมือนกันคือ ปจจัยที่

ผลักดันใหเกิดการลงทุนของอินเดียที่มีความสําคัญมากที่สดุ ไดแก มูลคาการสงออกของบริษัท

อินเดีย รองลงมาคือ อัตราการเปดประเทศของอินเดีย และปจจัยที่ดึงดูดการลงทุนของอินเดีย

โดยตรงในไทยที่มีความสําคัญมากที่สุด ไดแก อัตราการเปดประเทศ เขตการคาเสรีอาเซียน ทําให

เห็นวาการลงทุนสวนใหญเปนการลงทุนเพื่อสงออกสินคาไปขายในตางประเทศ โดยใชไทยเปน

ศูนยกลางในการผลิต และยังมีปจจัยอ่ืน ๆ นอกเหนือจากในแบบจําลองที่คาดวาจะมีผลไดแก 

โครงสรางพื้นฐานของอินเดียโครงสรางพื้นฐานของไทย การสนับสนุนจากรัฐของอินเดีย 
 
 6.2 ขอเสนอแนะดานนโยบาย 
  

 การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในไทยมีปจจัยที่เปนตัวกําหนดอยูหลายตัวตางมี

ความสําคัญในการกําหนดการลงทุนของแตละประเทศก็แตกตางกันออกไป แตปจจัยเหลานี้ก็มี

ปจจัยหลักๆ ที่แตละประเทศตองพิจารณาประกอบการตัดสินใจนั้นมีลักษณะที่คลายคลึงกัน เชน 

คาจางแรงงาน สาธารณูปโภค การสนับสนุนจากรัฐบาลที่ใหกับนักลงทุนตางชาติ เปนตน ซึ่งใน

ปจจุบันสภาพทางเศรษฐกิจของประเทศไดเปล่ียนแปลงไปอยางมากทําใหปจจัยบางอยางที่

ประเทศเคยมีความไดเปรียบอยู กลับตองสูญเสียความไดเปรียบนั้นไป เชน คาจางแรงงาน

เมื่อกอนมีราคาถูก แตในปจจุบัน คาครองชีพสูงข้ึนสงผลใหคาจางสูงข้ึนดวย รวมทั้งบางประเทศ

เร่ิมมีการพัฒนาทางเศรษฐกิจที่ดีข้ึน เชน จีน อินเดีย และอินโดนีเซีย เปนตน  ทําใหไทยตองสราง

ความสามารถในดานอ่ืนๆ มาทดแทน เชน ปรับปรุงโครงสรางพื้นฐานตางๆ ใหมีความพรอม

สามารถรองรับการลงทุนที่จะเกิดข้ึน รวมทั้งเพิ่มแรงจูงใจในการลงทุนใหแกนักลงทุนตางชาติ การ

พัฒนาคุณภาพของแรงงานเพื่อใหแรงงานพัฒนาทักษะใหเหมาะสมกับลักษณะของอุตสาหกรรม

แบบใหมๆ ที่ไมตองเนนการใชแรงงานที่เขมขนมากนัก  

 

ไทยเปนประเทศกําลังพัฒนาที่ใหความสําคัญกับการพัฒนาเศรษฐกิจอยางมาก แตการ

พัฒนาโดยตัวเราเองก็คงเปนไปไดยากในโลกปจจุบัน จึงจําเปนตองดึงดูดการลงทุนจาก

ตางประเทศเพื่อชวยในดานของ ทุน เทคโนโลยี และการจัดการ เพื่อใหเกิดการพัฒนาเศรษฐกิจที่
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รวดเร็วยิ่งข้ึน จากผลการศึกษาที่ไดรับพบวา ประการแรก อัตราการเปดประเทศเปนตัวแปรที่สงผล

มากที่สุดตอการตัดสินใจมาลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย โดยอัตราการเปดประเทศจะขึ้นอยูกับ 

มูลคาการนําเขา มูลคาการสงออก และผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติ การที่จะทําใหอัตราการเปด

ประเทศเพิ่มข้ึนนั้น ทําไดโดยเพิ่มมูลคาการนําเขา และมูลคาการสงออก และประการที่สอง คือการ

จัดต้ังเขตการคาเสรี เพราะฉะนั้นจึงควรจะสนับสนุนนโยบายทางดานการคาและการลงทุน

โดยเฉพาะอยางยิ่งการจัดต้ังเขตการคาเสรีไทย-อินเดีย รวมถึงปรับปรุงสิทธิประโยชนทั้งทางดาน

ภาษีและมิใชภาษีของไทยเพราะในปจจุบันสิทธิประโยชนดานภาษีและมิใชภาษีของไทยไม

แตกตางกันมากนัก กับประเทศใกลเคียง ถาสามารถปรับปรุงใหสิทธิประโยชนดานภาษีและมิใช

ภาษีของไทยดึงดูดการลงทุนไดมากข้ึน จะทําใหมูลคาการคา และการลงทุนโดยตรงจาก

ตางประเทศเพิ่มข้ึนดวย 

 
 6.3 แนวทางการศึกษาในอนาคต 
 

 การศึกษาในคร้ังนี้ไดใชวิธีทางวิชาการคลายคลึงกับงานที่ผานๆมา โดยพยายามปรับให

สมบูรณข้ึน แตยังไมสามารถหาไดครบ เชนปจจัยทางดานโครงสรางพื้นฐานในอินเดีย เนื่องจาก

ขอมูลที่หาไดนั้น มีในระยะหลังๆเทานั้น และยังมีตัวแปรที่นํามาใชวิเคราะหที่สะทอนถึงปจจัยดาน

สภาพเศรษฐกิจ หรือดานตางๆไดไมชัดเจนเทาที่ควรเลยสงผลใหผลที่ไดรับออกมาคลาดเคล่ือน 

และจากการเก็บแบบสอบถามทําใหพบวา มีปจจัยอีกหลายปจจัยที่สงผลตอการลงทุนโดยตรงของ

อินเดียในไทย เชน นโยบายของอินเดียที่ผลักดันการลงทุนของอินเดีย และนโยบายของไทยที่ดึงดูด

การลงทุนในไทย แตไมไดนํามาวิเคราะหในแบบจําลอง รวมถึงลักษณะการลงทุนของอินเดียใน

ไทยมีมูลคาการลงทุนไมแนนอน เชน ในป 2002 มีการลงทุนไมถึง 1 รอยลานดอลลารสหรัฐฯ แต

ในป 2007 มีมูลคาการลงทุนมากกวา 7 พันลานดอลลารสหรัฐ แตกตางกับประเทศที่พัฒนาแลว

เชน ญ่ีปุน สหรัฐอเมริกาฯ ที่มีการลงทุนอยางตอเนื่อง จึงควรจะเปล่ียนลักษณะของขอมูลโดยใช

ขอมูลเปน Cross Sectional Data โดยนําขอมูลจากประเทศอ่ืนๆ เชน จีน ซึ่งเปนประเทศที่มีขนาด

ใหญ มีลักษณะทางดานประชากร และดานตางๆที่มีลักษณะใกลเคียงกันมาใชในการวิเคราะห 

เพื่อใหการวิเคราะหขอมูลไดชัดเจนมากข้ึน รวมถึงการเพิ่มจํานวนการเก็บแบบสอบถามและเนน

ไปที่อุตสาหกรรมที่มีแนวโนมการลงทุนเพิ่มข้ึน และการศึกษาในคร้ังนี้เปนการศึกษาที่เนนใน

ระดับมหภาค (Macroeconomics) ควรจะมีการศึกษาในระดับจุลภาค (Microeconomics) เพื่อ

จะทําใหทราบถึงสาเหตุตางๆที่มีผลตอการลงทุนทางตรงของอินเดียในไทยเพิ่มมากข้ึน เพื่อให

ไดผลการวิเคราะหที่สมบูรณยิ่งข้ึน 
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ตารางผลการวิเคราะหปจจยัผลักดันการลงทนุของอินเดียไปยังตางประเทศ 

 
Dependent Variable: LOG(WIOUT)  

Method: Least Squares   

Sample: 1 21    

Included observations: 19   

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

C -59.57156 13.02179 -4.574760 0.0004 

LOG(WIEX) 6.566535 1.466857 4.476602 0.0005* 

IGGDP 0.095661 0.177724 0.538258 0.5989 

ILPRO -0.025682 0.027007 -0.950952 0.3578 

IOPEN -24.13975 10.52926 -2.292636 0.0379** 

R-squared 0.824398     Mean dependent var 4.363051 

Adjusted R-squared 0.774226     S.D. dependent var 2.578694 

S.E. of regression 1.225284     Akaike info criterion 3.465156 

Sum squared resid 21.01848     Schwarz criterion 3.713693 

Log likelihood -27.91898     F-statistic 16.43145 

Durbin-Watson stat 2.592272     Prob(F-statistic) 0.000035 
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ตารางผลการวิเคราะหปจจยัดึงดูดการลงทุนของอินเดียในไทย 

 
Dependent Variable: LOG(IOUT)  

Method: Least Squares   

Sample (adjusted): 4 21   

Included observations: 17 after adjustments  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

C -20.66352 10.03067 -2.060034 0.0784 

LOG(WIOUT) -0.556866 0.225468 -2.469824 0.0428** 

GGDP -0.222427 0.089888 -2.474494 0.0426** 

LPRO 0.477627 0.110682 4.315326 0.0035* 

OPEN 31.35838 7.828251 4.005796 0.0052* 

PRICE(-1) 0.529286 0.258874 2.044567 0.0802*** 

NER -3.117238 3.676336 -0.847920 0.4245 

LOG(AEX) -2.351790 1.915953 -1.227478 0.2593 

AFTA -6.174331 1.908952 -3.234409 0.0144** 

FP -0.139323 0.035697 -3.902949 0.0059* 

R-squared 0.793917     Mean dependent var 7.862853 

Adjusted R-squared 0.528952     S.D. dependent var 1.412471 

S.E. of regression 0.969420     Akaike info criterion 3.064929 

Sum squared resid 6.578423     Schwarz criterion 3.555055 

Log likelihood -16.05190     F-statistic 2.996316 

Durbin-Watson stat 2.853667     Prob(F-statistic) 0.080986 
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แบบสอบถาม 

เร่ือง ปจจัยกาํหนดการลงทุนโดยตรงของอินเดียในไทย 

คําชี้แจง 
1.  แบบสอบถามชุดนี้จัดทําข้ึนเพื่อประกอบการทําวิจัยในระดับปริญญาโท ภาควิชาเศรษฐศาสตร 

คณะเศรษฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

2.  แบบสอบถามชุดนี้มีวัตถุประสงค เพื่อศึกษาปจจัยกําหนดการลงทุนของอินเดียในไทย ผูวิจัยจึง

ใครขอความรวมมือจากทุก ๆ ทานในการตอบแบบสอบถามดังกลาวนี้ ตามความจริง โดย

คําตอบจะถูกเก็บไวเปนความลับ ผลการวิจัยก็จะเสนอในภาพรวม ซึ่งจะไมสงผลกระทบใด ๆ 

ตอผูตอบแบบสอบถามทั้งส้ิน โดยผูตอบจะมีสิทธิที่จะตอบหรือไมตอบคําถามขอใดก็ได 

3. แบบสอบถามแบงออกเปน 4 สวน คือ 

 สวนที่ 1 : ขอมูลทั่วไป 

 สวนที่ 2 : ปจจัยที่ผลักดันใหอินเดียออกมาลงทุนยังตางประเทศ (Push Factors) 

 สวนที ่3 : ปจจัยที่ดึงดูดใหอินเดียมาลงทนุในไทย (Pull Factors) 

 สวนที ่4 : คณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (Board Of Investment : BOI) 
ขอบคุณทุกทานท่ีใหความรวมมือในการตอบแบบสอบถาม 

 
สวนที่ 1 : ขอมูลทั่วไป 

1. ชื่อบริษัท/กิจการ       

2. ปที่เปดดําเนินกิจการ      

3. จํานวนทนุจดทะเบยีน      ลานบาท 

4. สัดสวนการถอืหุนในปจจุบนั 

 อินเดีย   % 

 ไทย     %    

 ประเทศอ่ืนๆ      

(เชน ญ่ีปุน 20% ,สหรัฐอเมริกา 20%) 

5. จํานวนแรงงานในปจจุบนั   คน 

 อินเดีย    คน 

 ไทย    คน    

 ประเทศอ่ืนๆ      
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6.  ตลาดของกิจการ 

 6.1  ตลาดในประเทศ     % 

 6.2  ตลาดตางประเทศ (Export)     %  

 ตลาดที่สําคัญคือ      

 
สวนที่ 2 : ปจจัยที่ผลกัดันใหอินเดียออกมาลงทุนยังตางประเทศ  (Push Factors) 
 

 ความคิดเหน็ของทาน ทานคิดวาปจจัยตางๆขางลางนี้มีความสําคัญมากนอยเพียงใดใน

การผลักดันการลงทนุของอินเดียไปยงัตางประเทศ 

 

(กรุณาใสเครือ่งหมาย � ลงในชองตามความคิดเห็นของทาน) 
ปจจัย มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด ไมมีผล 

7.มูลคาการสงออกของอินเดีย       

8.อัตราการเจริญเติบโตผลิตภัณฑมวล

รวมของอินเดีย (GDP growth) 

      

9.ผลิตภาพแรงงานของอินเดีย (labor 

productivity)  

      

10.อัตราการเปดประเทศของอินเดีย

(openness)  

      

11.จํานวนโครงสรางพื้นฐานของอินเดีย

( Infrastructure) เ ช น  ถ น น  ท า เ รื อ

โทรศัพท ไฟฟา ประปา เปนตน  

      

12. ปจจัยอื่นๆ (ถามีโปรดระบุ)  

…………………………………………. 

………………………………………….   
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สวนที่ 3 : ปจจัยที่ดึงดูดใหอินเดียมาลงทุนในไทย (Pull Factors) 
 

 ความคิดเหน็ของทาน ทานคิดวาปจจัยตางๆขางลางนี้มีความสําคัญมากนอยเพียงใดใน

การดึงดูดการลงทนุจากอินเดียในไทย 

( กรุณาใสเครื่องหมาย � ลงในชองตามความคิดเห็นของทาน ) 

ปจจัย มากที่สุด มาก 
ปาน

กลาง 
นอย นอยที่สุด ไมมีผล 

13.ก า ร ล ง ทุ น โ ด ย ต ร ง จ า ก อิ น เ ดี ย ไ ป

ตางประเทศ 

      

14.อัตราการเจริญเติบโตของผลิตภัณฑมวล

รวมในไทย(GDP growth) 

      

15.ผลิตภาพแรงงานของไทย  

(Labor productivity)  

      

16.อัตราการเปดประเทศของไทย(openness)        

17.ระดับราคาโดยเปรียบเทียบระหวางอินเดีย 

และไทย (GDP deflator)  

      

18.อัตราแลกเปล่ียน(exchange rate)       

19.มูลคาการสงออกของไทยไปยังภูมิภาค

เอเชีย 

      

20.ดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมในไทย

(Factor productivity) 

      

21.การมีขอตกลงเขตการคาเสรี 

(free trade area) 

      

22.โครงสรางพื้นฐาน(Infrastructure) ของ

ไทยเชน ถนน ทาเรือโทรศัพท ไฟฟา ประปา 

เปนตน 

      

23.ความมีเสถียรภาพทางการเมือง       

24. ปจจัยอื่นๆ (ถามีโปรดระบุ) 

…………………………………………. 

………………………………………….           
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สวนที่ 4 : คณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (Board Of Investment : BOI) 
 

25. ทานคิดวาคณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (Board Of Investment : BOI) มีผลตอการ

ตัดสินใจของทานมาลงทุนในไทยหรือไม อยางไร      

           

           

            

 

26.ทานคิดวานโยบายดึงดูดการลงทุนของไทย เมื่อเทียบกับประเทศอ่ืนๆในภูมิภาคอาเซียน 

นโยบายดึงดูดการลงทุนของไทยมีความดึงดูดมากกวาหรือนอยกวา เพราะเหตุใด  

           

           

            

 

27. ทานคิดวาคณะกรรมการสงเสริมการลงทุน (Board Of Investment : BOI) ควรจะเพิ่ม

นโยบายสนับสนุนในดานใดเพิ่มเติมจากในปจจุบันหรือไม อยางไร     

           

           

            

 

   

 

 

    ขอขอบพระคุณเปนอยางสูงในความรวมมือตอบแบบสอบถาม 

 

       วิชนาถ  ต้ังเรือนรัตน  

ผูวิจัย 
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Questionnaire for Determinants of Indian Foreign Direct Investment in Thailand 
 

 This questionnaire is a part of research for thesis of Economics’ Master degree. 

The information will be kept in strongly confidential 

Section 1 : General information 

1. Company name       

2. Year of establishment    

3. Registered capital   Million Baht 

4. Proportion of ownership (share distribution) 

 India     % 

 Thai     % 

 Foreign      

 (i.e. Japan 20% ,USA 20%) 

5. Total number employees    

 India     

 Thai     

 Foreign     

6.  Market of your company 

 6.1  Local     % 

 6.2  Foreign (export)   % 

  The important market is/are     
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Section 2 : Incentive factors for Indian Foreign Direct Investment (Push factors) 

 From the list below please indicate the degree of importance of factors that 

motivate foreign investor to invest  

A : very important  ,B : important  ,C : normal  ,D : less  ,E : the least  ,F : none 

Please mark in all applicable blanks 

FACTORS A B C D E F 

7. Value of India’s Export       

8. Gross Domestic Product growth in 

India 

      

9. Labor productivity in India       

10. Openness in India       

11. Infrastructure in India       

12. Other Factors 

…………………………………………. 

………………………………………….       
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Section 3 :  Incentive factors for Indian Foreign Direct Investment in Thailand  
 (Pull factors) 

 From the list below please indicate the degree of importance of factors that 

motivate foreign investor to invest in Thailand 
A : very important  ,B : important  ,C : normal  ,D : less  ,E : the least  ,F : none 

Please mark in all applicable blanks 

FACTORS A B C D E F 

13. Indian Foreign direct investment to 

others 

      

14. Gross domestic product growth in 

Thailand 

      

15. Labor productivity in Thailand       

16. Openness in Thailand       

17. Gross domestic product deflator 

between India and Thailand 

      

18. Exchange rate (Baht: Rupee)       

19. Value of Thailand’s export to 

ASEAN 

      

20. Factor productivity in Thailand       

21. ASEAN Free Trade Area (AFTA)       

22. Infrastructure in Thailand       

23. Political factor in Thailand       

24. Other Factors 

…………………………………………. 

………………………………………….       
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Section 4 :  According to your opinion which determinants must be developed to 
enhance foreign direct investment 

  
25. Did Board of Investment (BOI) influence your decision to invest in thailand? How? 

           

           

           

            

 

26. In your opinion, Do you think that investment policy in Thailand is better than that 

in any other ASEAN countries?  Why?  

           

           

           

            

 

27. In your opinion, Is investment policy in Thailand enough? Do you have any 

suggestions about this policy? 

            

           

           

            

 

 

 

               Thank You  

       Witchanart Tangruanrat 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 

นาย วิชนาถ  ต้ังเรือนรัตน เกิดเมื่อวันที่ 30 พฤษภาคม 2524 ณ กรุงเทพมหานคร 

สําเร็จการศึกษาจากคณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร ปการศึกษา 2545 และได

ทําการศึกษาตอในหลักสูตรเศรษฐศาสตรมหาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ปการศึกษา 

2548 
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