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บทที่ 1

บทนํา

1.1 ที่มาและความสําคัญของป ญหา

ในการศึกษาพฤติกรรม การเจริญเติบโต และพัฒนาการทางเศรษฐกิจของประเทศหนึ่งๆ

ตัวแปรทางเศรษฐศาสตร กระแสหลัก (Mainstream economics) อาทิเช น อัตราการออม (Saving

rate) อัตราเงินเฟ อ (Inflation rate) อัตราการวางงาน (Unemployment rate) ผลิตภัณฑ มวลรวม

ภายในประเทศ (Gross Domestic Product: GDP) รายไดประชาชาติ (National income) ฯลฯ

ล วนแตเปนตัวแปรที่มีบทบาทสําคัญในการใช อธิบายเศรษฐกิจผ านทฤษฎีเศรษฐศาสตร กระแส

หลักมาเปนเวลานาน อาทิเช น ทฤษฎีความจําเริญเติบโตทางเศรษฐกิจตามลําดับขั้นของรอสทาว

(W.W.Rostow) ที่ไดแบงวิวัฒนาการของสังคมออกเปน 5 ขั้น ไดแก ขั้นที่ 1 ขั้นสังคมโบราณ

(Traditional Society) ซึ่งเปนระบบสังคมเศรษฐกิจที่ใช ระบบการแลกเปลี่ยนสินคากับสินคา
รูปแบบการผลิต ความเปนอยูถูกกําหนดโดยธรรมชาติและขนบธรรมเนียมประเพณี ขั้ นที่ 2 ขั้น

เตรียมการ (Pre-Conditions for Take-Off) เปนขั้นที่สังคมเศรษฐกิจมีการพัฒนาขึ้นโดยใช ระบบ

เงินตรา มีการคิดคนเทคโนโลยีการผลิตใหม เพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง ขั้นที่ 3 ขั้นทะยานขึ้น (Take-Off)

เปนขั้นที่ระบบเศรษฐกิจมีการสะสมทุนในอัตราที่สูงเกินกวาร อยละ 10 ของรายไดประชาชาติ

อาจจะกล าวไดวาเปนช วงเวลาของขั้นที่ขามผ านขึ้นไปเปนประเทศทุนนิยมอุตสาหกรรม ขั้นที่ 4

ขั้นเร งรัดการขยายตัว (Driver to Maturity) เปนขั้นที่ประเทศไดกลายเปนประเทศทุนนิยม

อุตสาหกรรมเต็มตัว เทคโนโลยีไดกระจายไปส ูสาขาตางๆในระบบเศรษฐกิจ ภาคบริการเริ่มมี

บทบาทสําคัญ และขั้นที่ 5 ขั้นอุดมโภคา (High Mass Consumption) เปนขั้นที่ระบบเศรษฐกิจมี

ความอุดมสมบูรณ เพราะมีผลผลิตอยางมากมาย ประชาชนภายในประเทศมีรายไดเฉลี่ยอยูใน

ระดับที่สูง ‘จะเห็นไดวา ข ั้นตอนที่สําคัญที่สุดในทฤษฎีของรอสทาวคือ ขั้นทะยานขึ้น และปจจัยที่

สําคัญสําหรับขั้นทะยานขึ้นนี้ ก็คือ การลงทุนสุทธิเพิ่มขึ้น’ (กนกศักด์ิ แกวเทพ, 2549ข: 57-58)

ฉะนั้นแล ว ‘อัตราการออมและการสะสมทุนจึงเปนเงื่อนไขสําคัญของประเทศในการขามผ านจาก

ขั้นหนึ่งไปส ูอีกขั้นหนึ่ง หรือ เปนปจจัยสําคัญในการเปลี่ ยนประเทศไปเปนประเทศทุนนิยม
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อุตสาหกรรม เช นเดียวกันกับ แบบจําลองของ Harrod-Domar และ Solow (Todaro,1985) ที่ได
ใหความสําคัญกับอัตราการออมหรือการสะสมทุนวา เปนปจจัยสําคัญที่มีอิทธิพลตอการจําเริญ

เติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศในระยะยาว’ (Venida, 2007: 58) นอกจากนี้ยังมีงานศึกษาที่

ทําการศึกษาถึงความสัมพันธ ระหวางเงินเฟ อกับอัตราการวางงาน หรือที่ทราบกันดีในนามของเส น
โคงฟ ล ิปส  (Phillips Curve) ฉะนั้นแล วจึงเห็นไดวาในอดีตที่ผ านมา มีงานศึกษาวิจัยจํานวนมากที่

ไดทําการศึกษาถึงพฤติกรรม สถานการณ  ตลอดจนพัฒนาการเศรษฐกิจของประเทศตางๆ โดย

พิจารณาและวิเคราะหผ านทฤษฎี มุมมอง และความสัมพันธ ของตัวแปรทางเศรษฐศาสตร กระแส

หลักดังที่ไดกลาวมาขางตน

ในมุมมองที่แตกตางกันออกไป ทฤษฎีเศรษฐศาสตร การเมือง (Political economy

theory) โดยเฉพาะแนวคิด ของคาร ล มาร กซ  (Karl Marx, ค.ศ. 1818-1883) ก็สามารถนํามา

พิจารณาและวิเคราะหถึงการเปลี่ยนแปลงและพัฒนาการทางเศรษฐกิจ โดยเฉพาะอยางยิ่ง

เศรษฐกิจของประเทศทุนนิยมอุตสาหกรรมไดเช นกัน กล าวคือ ‘มาร กซ ทําการวิเคราะหระบบทุน

นิยมโดยละเอียดในหนังสือของเขาที่ชื่อวา ทุน (Capital) ซึ่งระบบทุนนิยมมีลักษณะสําคัญ 3

ประการ คือ หนึ่ง เปนการผลิตเพื่อการซื้อขายแลกเปลี่ยน เปนการผลิตเพื่อตลาด (commodity

production) ไม ใช ผลิตเพื่อใช เอง สอง มีการผูกขาดปจจัยการผลิตอยูในมือชนชั้นนายทุนซึ่งเปน
คนกล ุมนอย และสาม พลังแรงงาน (labour power) เปนสินคาชนิดหนึ่ง’ (ฉัตรทิพย นาถสุภา,

2551: 165-166) ซึ่งภายใตระบบทุนนิยมนี้เอง ในขณะที่ บรรดานายทุนกําลังพยายามขยายกําลัง

การผลิตเพื่อแสวงการหากําไรสูงสุด (maximize profit) ตลอดจนทําการสะสมทุนเพื่อสร างความ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ มาร กซ ไดเห็นถึงการขูดรีด (exploitation) ของนายทุนตอแรงงาน

รวมทั้งแนวโนมของอัตราผลกําไรที่ลดลงอันเปนผลใหระบบทุนนิยมตองประสบกับปญหา

วิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจ ซึ่งเปนที่มาของทฤษฎีเรื่องมูลคาส วนเกิน (surplus value) และกฎ

แนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไร (the law of the tendency of the rate of profit to fall) ของ

เขา ทั้งสองทฤษฎีของมาร กซ เปนทฤษฎีที่สําคัญและเปนรากฐานของวิชาเศรษฐศาสตร การเมือง

งานศึกษาวิจัยทางเศรษฐศาสตร การเมืองจํานวนมากไดนําแนวคิดของมาร กซ มาเปนกรอบใน

การศึกษา อยางไรก็ตาม เปนที่นาส ังเกตวางานศึกษาวิจัยทางเศรษฐศาสตร การเมืองส วนใหญ อยู
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ในรูปแบบงานศึกษาเชิงคุณภาพมากกวางานศึกษาขอมูลเชิงปริมาณที่ตองใช แบบจําลอง วิธีการ

ทางเศรษฐมิติและเครื่องมือทางคณิตศาสตร  ดังที่ Sugimoto (1975: 25-26) ไดใหขอสังเกตไววา
‘เปนที่นาแปลกใจวา แม วาเทคนิควิธีการทางคณิตศาสตร และวิชาสถิติไดรับการพัฒนาขึ้นมาเปน
อยางมาก แตงานศึกษาของมาร กซ ในรูปแบบของการวิเคราะหเชิงปริมาณเพื่อใช ในการอธิบาย

ความเปนไปของสังคมนั้นยังคงหายากและมีอยูจ ํานวนนอย’

จากการคนควางานวิจัยที่ผ านมา ผ ูวิจัยพบวา Wolff (1975) นาจะเปนนักวิชาการในกล ุม
แรกๆที่พยายามสร างตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองจากทฤษฎีของมาร กซ  อันไดแก อัตราการขูด

รีด (the rate of surplus value or the exploitation rate) องคประกอบของมูลคาของทุน (the

organic composition of capital) และอัตราผลกําไร (the rate of profit) ออกมาในรูปของเชิง

ปริมาณ โดยใช ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (Input-Output table) เปนฐานขอมูลหลักในการ

สร างตัวแปร โดยในงานชิ้นแรกของเขาไดใช ตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ทําการศึกษา

เศรษฐกิจของประเทศเปอร โตริโก ตอจากนั้น Wolff (1979) ไดทําการพัฒนาแบบจําลองของเขา

และนํามาสร างตัวแปรทางเศรษฐศาสตร การเมืองเพื่อใช อธิบายการเปลี่ยนแปลงและพฤติกรรม

ทางเศรษฐกิจของสหรัฐฯในช วงระยะเวลาต้ังแตป ค.ศ. 1947 ถึง 1967 โดยภายหลังจากงาน

ศึกษาของ Wolff ชิ้นนี้ ในแวดวงเศรษฐศาสตร การเมืองเริ่มมีงานวิจัยพยายามที่จะศึกษาการ

เปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจโดยใช ตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในเชิงปริมาณมากขึ้น

ทําใหวิธีการและแบบจําลองมีการพัฒนาขึ้นมาในรูปแบบที่หลากหลายตามลําดับ ล าสุด Venida

(2007) ไดนําแบบจําลองของ Wolff (1979) กลับมาใช ในการสร างตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมือง

ของมาร กซ เพื่อศึกษาเศรษฐกิจของประเทศฟ ลิปปนส  กล าวสําหรับประเทศไทยจวบจนกระทั่งถึง

ปจจุบันนี้ การศึกษาเชิงประจักษของเศรษฐกิจไทยผ านตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ 
ยังคงเปนงานที่คอนขางหายาก ยกเวนงานของ สุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ (2525) และ Glassman

(2001) ซึ่งจะไดกลาวถึงตอไปอยางละเอียดในบทที่ 2

สําหรับงานศึกษาชิ้นนี้จึงเปนความพยายามที่จะคํานวณหา อัตราการขูดรีด  องคประกอบ

ของมูลคาของทุน  และ อัตราผลกําไร ของเศรษฐกิจไทยออกมาในเชิงปริมาณ สําหรับกรณีศึกษา
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ประเทศไทย ทั้งนี้ในช วงป ค.ศ.1975-2005 นับจากภายหลังสงครามโลกครั้งที่สองเปนตนมา

เศรษฐกิจของกล ุมประเทศอาเซียนมีการเติบโตขึ้นอยางนาสนใจ โดยเฉพาะประเทศไทย ภายหลัง

จากการเขาเปนส วนหนึ่งของระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมอุตสาหกรรม เศรษฐกิจไทยมีช วงเวลา

การเติบโตอยางรวดเร็ว นอกจากนี้ภาคอุตสาหกรรมไดกลายมาเปนภาคที่มีบทบาทสําคัญตอ
เศรษฐกิจไทยเปนอยางมาก อยางไรก็ตาม ประเทศไทยก็เฉกเช นหลายประเทศที่ใช ระบบเศรษฐกิจ

แบบทุนนิยม ที่การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมักติดตามมาดวยวิกฤตเศรษฐกิจเสมอ กล าวคือ

ภายหลังจากมีการเติบโตอยางมากในช วงระยะแรกของการพัฒนาเศรษฐกิจแบบทุนนิยม วิกฤต

เศรษฐกิจไดเกิดขึ้นในป ค.ศ. 1997 (พ.ศ. 2540) โดยที่ประเทศไทยเองถือวาเปนประเทศที่เปน
ตนเหตุของวิกฤติครั้งนี้ ภายหลังที่วิกฤติไดลุกลามไปมีผลกระทบตอประเทศรอบขาง จนทําใหมี

การขนานนามวิกฤตเศรษฐกิจครั้งนี้วา “วิกฤติตมยํากุง (Tom Yum Kung Crisis)”

โดยสรุปงานศึกษาชิ้นนี้จึงมีความต้ังใจที่จะทําการคํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร 
การเมืองของมาร กซ ในเศรษฐกิจไทยออกมา รวมทั้งนําขอมูลเชิงประวัติศาสตร  ขอเท็จจริง

สถานการณ ทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้นจริงในอดีตมาประกอบการอธิบายการเปลี่ยนแปลงเคลื่อนไหว

ของตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ที่อยูในรูปเชิงปริมาณดังกล าว โดยทําการพิจารณา

การเคลื่อนไหวของตัวแปรเปรียบเทียบกับกฎแนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไร ซึ่งงานชิ้นนี้

คาดหวังวาผลการศึกษาที่ไดจะสามารถเปนอีกหนึ่งทางเลือกที่สามารถนํามาใช พิจารณาและ

อธิบายเศรษฐกิจไทยในอีกมิติหนึ่งเพิ่มเติมจากตัวแปรด้ังเดิมของเศรษฐศาสตร กระแสหลัก

1.2 วัตถุประสงค ของการศึกษา

1.2.1 เพื่อคํานวณหาตัวแปรทางเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในประเทศไทย

ไดแก อัตราการขูดรีด องคประกอบของมูลคาของทุน และอัตราผลกําไร

ต้ังแตชวงระยะเวลาระหวางป ค.ศ. 1975-2005

1.2.2 เพื่อวิเคราะหการเคลื่อนไหวของตัวแปรทางเศรษฐศาสตร การเมืองของ

มารกซในประเทศไทย ไดแก อัตราการขูดรีด องคประกอบของมูลคาของทุน
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และอัตราผลกําไร ในช วงระยะเวลาระหวาง ค.ศ. 1975-2005 ภายใตกรอบ

แนวคิดเรื่อง กฎแนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไรของมารกซ

1.3 ขอบเขตของการศึกษา1

งานศึกษาชิ้นนี้จะยึดตามทฤษฎีเศรษฐศาสตร การเมือง โดยเฉพาะทฤษฎีของมาร กซ เปน
หลัก อยางไรก็ตาม ทฤษฎีเศรษฐศาสตร กระแสหลักรวมทั้งตัวแปรทางเศรษฐศาสตร มหภาคอ่ืนๆที่

เกี่ยวของยังคงมีความสําคัญในการนํามาใช ในการอธิบายประกอบการเคลื่อนไหวของสามตัวแปร

หลัก โดยขอมูลที่งานศึกษาชิ้นนี้ใช เปนขอมูลทุติยภูมิ ไดแก ขอมูลเศรษฐกิจมหภาคของประเทศ

ไทย โดยเฉพาะอยางยิ่งขอมูลจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตของประเทศไทยต้ังแตป ค.ศ.

1975-2005 นอกจากนี้แล วขอมูลทางดานประวัติศาสตร เศรษฐกิจไทย จะถูกใช ประกอบการ

วิเคราะหและอธิบายการเคลื่อนไหวของสามตัวแปรหลักของงานศึกษาชิ้นนี้ดวย

1.4 ประโยชนที่คาดว าจะได รับ

ผลการศึกษาของงานชิ้นนี้คาดวาจะเปนการนําเสนอถึงผลการศึกษาตัวแปรทาง

เศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ เชิงประจักษที่คํานวณหาจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต

ชิ้นแรกที่ทําการวิเคราะหเศรษฐกิจของประเทศไทยเปนระยะเวลายาวนานถึง 30 ป โดยการ

เคลื่อนไหวของตัวแปรดังกล าวจะเปนอีกทางเลือกหนึ่งสําหรับนักเศรษฐศาสตร และผ ูที่สนใจใน

การนําไปใช พิจารณาและอธิบายเศรษฐกิจไทย นอกจากนี้แล ว การศึกษาเศรษฐกิจไทยภายใต
มุมมองทางทฤษฎีเศรษฐศาสตร ที่แตกตางกันมีความเปนไปไดที่จะทําใหเห็นถึงความเหมือน

ความตางและความหลากหลายในมิติตางๆ ทายที่สุด คาดวาผลการศึกษาของงานชิ้นนี้จะเปน
ประโยชนตอผ ูที่สนใจจะทําการศึกษาในเรื่องราวที่เกี่ยวกับตัวแปรทางเศรษฐศาสตร การเมืองของ

มารกซรวมทั้งพัฒนาการทางเศรษฐกิจของประเทศไทยตอไปในอนาคต

1 เนื่องจากฐานข อมูลหลักที่ใชในการศึกษาของงานวิจัยชิ้นนี้ ได แก ตารางป จจัยการผลิตและผลผลิต ซึ่งแสดงอยูในรูปของป  ค.ศ.

ดังนั้นเพื่อให สอดคล องกันกับฐานข อมูลหลัก งานวิจัยชิ้นนี้จึงจะใชป ค.ศ. เป นป หลักในการอธิบาย
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บทที่ 2

วรรณกรรมปริทัศน

เนื้อหาในบทที่ 2 วรรณกรรมปริทัศนนี้แบงออกเปนสองส วนดวยกัน โดยส วนแรกเปนการ

นําเสนอทฤษฎีเศรษฐศาสตร การเมืองของมารกซรวมทั้งคํานิยามและความหมายของตัวแปรตางๆ

ขณะที่ในส วนที่สองเปนการทบทวนวรรณกรรมปริทัศน แสดงถึงรายละเอียดของงานศึกษาในอดีต

ที่เกี่ยวของ

2.1 แนวคิดทฤษฎีเศรษฐศาสตรการเมืองของมารกซ 

2.1.1 มูลคาสวนเกินของมารกซ (Marxian surplus value)

กอนที่จะอธิบายถึงความหมายของมูลคาส วนเกินของมาร กซ  มีความจําเปนอยางยิ่งที่

จะตองอธิบายถึงกระบวนการผลิตภายใตระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยม (Capitalism production

process) เปนลําดับแรก ทั้งนี้เพื่อที่จะไดใหผ ูอานเห็นถึงภาพของกระบวนการและที่มาของการ

สร างมูลคาส วนเกินไดอยางชัดเจน โดยจุดเริ่มตนของกระบวนการผลิตนั้น คือ สินคา มาร กซ เองก็

ไดเริ่มตนบทแรกของหนังสือเรื่องทุน (Capital) ของเขาดวยการวิเคราะหถึงสินคาเปนลําดับแรก

เช นกัน ดังคํากลาวปฐมบทของเขาในหนังสือชื่อ “ทุน” ที่วา

‘ความมั่งค่ังของสังคมที่รูปแบบการผลิตทุนนิยมไดครอบครองตําแหนงสําคัญนี้ ไดปรากฏ

ออกเปนสินคามากมายหลากหลายจนกองเปนภูเขาเขากา สินคาเฉพาะหนวยแตละหนวยได
ปรากฏเปนรูปแบบมูลฐาน (elementary form) ของความมั่งค่ังดังกล าวนี้ ดังนั้นการศึกษาของเรา

จึงตองเริ่มตนจากการวิเคราะหส ินคา’ (เมธี เอ่ียมวรา, 2542: 43)

โดย‘ภายใตระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมนั้น สินคา (commodity) จะถูกผลิตขึ้น

เนื่องมาจากตัวมันเปนแหล งที่มาของกําไร’ (Carchedi, 1991: 7) ดังนั้นวัตถุประสงคในการผลิต

สินคาของนายทุนก็เพื่อนําไปขายใหไดกําไร ในการผลิตสินคา นายทุนมีความจําเปนที่จะตอง

เปลี่ยนรูปจากวัตถุด้ังเดิมใหเปนอีกวัตถุหนึ่งที่แตกตางจากเดิม กล าวอีกนัยหนึ่ง คือ กระบวนการ
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ผลิตสินคา คือ กระบวนการที่นายทุนทําการแปลงมูลคาใช สอยของวัตถุด้ังเดิม ใหเกิดมูลคาในการ

ใช สอยใหม  ตัวอยางเช น วัตถุเริ่มตน ไดแก ดินเหนียว พอเขาส ูกระบวนการผลิตแล วไดเปลี่ยน

กลายเปนถวยชาม เปนตน ซึ่งแนนอนวาม ูลการใช สอยยอมมีการเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมที่เคยเปน
ดินเหนียว มูลคาใช สอยก็คือเอาไปปนหรือใช ปลูกขาว แตพอผ านกระบวนการผลิตแล วการเปน
ถวยชามมูลคาในการใช สอยใหม  คือ ไวใส อาหาร หรือ เครื่องด่ืม เปนตน

อยางไรก็ตาม สินคาในทรรศนะของมาร กซ นั้นไม ใช เปนเพียงวัตถุที่มีแคมูลคาในการใช 
สอยเพียงอยางเดียว ‘สินคา (commodity) ในความหมายของมาร กซ  แตกตางจากคําวา ผลผลิต

(product) นัยหนึ่งสินคาเปนผลผลิตที่ผลิตขึ้นเพื่อขายหรือแลกเปลี่ยนในตลาดโดยผ ูผลิต’(พิชิต

ลิขิตกิจสมบูรณ , 2546 :64) ในขณะที่ผลผลิต คือ สิ่งของที่ไม จําเปนตองขาย สามารถนํามา

บริโภคใช สอยเองในครัวเรือน หรือมอบใหผ ูอ่ืนไดโดยเสนหา ฉะนั้นตามทฤษฎีวาดวยเรื่องมูลคา
ของมาร กซ  วัตถุที่จะจัดไดวาเปนสินคาไดนั้น จะตองประกอบไปดวยทั้งมูลคาในการใช สอย (use

value) และมูลคาในการแลกเปลี่ยน (exchange value) ซึ่งมูลคาในการแลกเปลี่ยนนี้ หมายถึง

การที่สินคาชนิดหนึ่งในปริมาณหนึ่งสามารถนําไปแลกเปลี่ยนกับสินคาอีกชนิดหนึ่งในอีกปริมาณ

หนึ่งได กล าวโดยง าย คือ สินคาชนิดนั้นมีมูลคาเทาไรเมื่อคิดอยูในรูปของตัวเงิน โดยทั่วไปแล ว
‘มูลคาในการแลกเปลี่ยนของสินคาท ี่ผ านกระบวนการผลิตแล ว ยอมตองมีคามากกวามูลคาในการ

แลกเปลี่ยนด้ังเดิมของตัวมันเอง หรือมากกวาเงินที่นายทุนลงทุนเพื่อผลิตสินคากอนที่จะนําเขาส ู
กระบวนการผลิต’ (Carchedi, 1991: 8)

รูปที่ 2.1 วัฏจักรการผลิตของนายทุน

M - - C - - C’ - - M’ - -> M’ - - C’ - - C’’ - - M’’ - - >…

ที่มา: (พิชิต ลิขิตกิจสมบูรณ , 2546: 80)

จากรูปที่ 2.1 จะเห็นไดวานายทุนเริ่มตนดวยปริมาณเงินทุนที่แนนอน (M) โดยเงินกอนนี้

จะถูกนําไปซื้อปจจัยการผลิต (means of production) ซึ่งหนึ่งในปจจัยการผลิตที่สําคัญ คือ กําลัง

แรงงาน (labor power (LPo)) หลังจากนั้นสิ่งเหล านี้จะถูกนําเขาส ูกระบวนการผลิต แปรรูป
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ออกมาเปนสินคา (C’) ที่มีมูลคามากกวามูลคาของปจจัยการผลิตกับคาจ างรวมกัน กล าวอีกนัย

หนึ่งคือ มูลคาของสินคาที่ผ านกระบวนการผลิต (C’) ยอมตองมากกวามูลคาของทั้งปจจัยการ

ผลิตและแรงงานรวมกัน (C) หรือ C’>C หลังจากน้ันสินคาส ินคาจะถูกขายในตลาดเปนเงินอีกครั้ง

โดยมีปริมาณมูลคามากกวาเงินลงทุนขั้นแรก (M’>M) มูลคาที่เพิ่มขึ้นนี้ก็คือกําไร (m) ซึ่งนายทุน

จะนําไปบริโภคเปนส วนนอย เพราะกําไรส วนใหญ จะนําไปลงทุนซ้ําเพื่อขยายการผลิตในรอบตอไป

กลายเปนการลงทุนและผลิตซ้ําเปนรอบวัฏจักร (พิชิต ลิขิตกิจสมบูรณ , 2546: 80) ดังรูปที่ 2.2

รูปที่ 2.2 กระบวนการผลิตทั้งหมดของนายทุน

M C{LPo & MP} The Capitalist production process C’{Ce + S} M’ {M + m}

ที่มา: (Carchedi, 1991: 8)

ตอมาจะทําการพิจารณาถึงมูลคาส วนเกินที่ถูกสร างขึ้นจากกระบวนการผลิตวาเกิดขึ้นใน

ขั้นตอนใด ถาเราทําการพิจารณาจะพบวา ส วนตางระหวาง M กับ M’ นั้นก็คือ กําไร (m) ดังนั้น

แล ว มูลคาส วนเกิน (S) จะไดแก ส วนตางระหวาง C กับ C’ โดยมูลคาส วนเกินนี้ถูกสร างขึ้นจาก

พละกําลังรวมทั้งความร ูความสามารถ ของแรงงานที่ใช ไปในการผลิต

‘สืบเนื่องมาจากชนชั้นกรรมาชีพหรือชนชั้นแรงงานไม ไดเปนผ ูที่ครอบครองปจจัยการผลิต

พวกเขาจึงตองขายกําลังแรงงานและความร ูความสามารถของเขาในฐานะปจจัยการผลิตเพื่อแลก

มาซึ่งคาจ าง’ (Carchedi, 1991: 8) และภายใตระบบทุนนิยมนั้น คาจ างที่แรงงานไดรับเปนเพียง

แคคาจ างในระดับที่พอยังชีพเทานั้น โดยเมื่อนายทุนไดแรงงานมาแล ว แรงงานที่เขาซื้อมาจะไม มี

มูลคาในการแลกเปลี่ยนอีกตอไป เพราะไดซื้อมาแล วไม มีจุดประสงคที่จะขายตอ สิ่งที่นายทุนได
คือ มูลคาในการใช สอยของแรงงาน ฉะนั้นแล วการที่นายทุนจะสร างผลกําไรได เขาจึงมีความ

จําเปนที่จะตองทําใหแรงงานทํางานใหคุมคาหรือเกินกวาเวลาทํางานที่จําเปน (the necessary

labor time)

กล าวอีกนัยหนึ่ง คือ ผลผลิตที่ผลิตออกมาไดนั้นตองมีมูลคาที่สูงกวาตนทุนที่นายทุน

ลงทุนไป ทั้งดานคาใช จ ายในปจจัยการผลิตและคาจ างที่จ ายใหกับแรงงาน หากพิจารณา
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ความหมายตามนี้แล วก็เทากับวา ชนชั้นกรรมาชีพไดถูกขูดรีดกําลังแรงงานของตนโดยนายทุนให
ทํางานมากเกินกวาผลตอบแทนที่ตนไดร ับ

ทั้งนี้‘สําหรับทฤษฎีเศรษฐศาสตร การเมืองแล ว “การขูดรีด” มีความหมายถึง กระบวนการ

ทางชนชั้นขั้นพื้นฐานชนิดหนึ่งที่คนที่สร างแรงงานส วนเกินขึ้นมากับคนที่ฉกฉวยเอาแรงงาน

ส วนเกินนี้ไปเปนของตนเองนั้นไม ใช บุคคลคนเดียวกัน กล าวตามความหมายนี้คือ คนที่ฉกฉวย

โอกาสเอาแรงงานส วนเกินไปเปนของตนเองนั้นเปนผ ูขูดรีดคนที่สร างแรงงานส วนเกิน …ทั้งนี้ใน

ทฤษฎีเศรษฐศาสตร การเมืองจะใหความสําคัญทั้งเรื่องของคุณภาพของการขูดรีด ซึ่งหมายถึงการ

พิจารณาดูรูปแบบการขูดรีด และเรื่องการขูดรีดในเชิงปริมาณ อันไดแก ขนาดของส วนเกินที่ผลิต

ออกมาไดและการแบงบันส วนเกินนี้...

รูปที่ 2.3 ขนาดของส วนเกินที่ผลิตโดยแรงงาน

A ----------------X--------------- B

ทีมา: (กนกศักด์ิ แกวเทพ, 2536: 69)

โดยถาหากสมมติให AB เปนระยะเวลาในการทํางาน และถา AX เปนมูลคาที่เพิ่มขึ้นที่

เทียบเทากับมูลคาของกําลังแรงงาน AX = V ฉะนั้น XB จะเปนมูลคาส วนเกินที่ผ ูใช แรงงานได
สร างขึ้นมา ซึ่งส วนนี้ตกเปนของนายทุน และ XB/AX = S/V = อัตราการขูดรีด หรือ อัตรามูลคา
ส วนเกินซึ่งอัตราการขูดรีดนี้จะแสดงถึง มิติทางดานปริมาณของความสัมพันธ ทางชนชั้นที่จะบง
บอกวา ประสิทธิภาพของนายทุนในการขูดรีดผ ูใช แรงงานเปนอยางไร’ (กนกศักด์ิ แกวเทพ, 2536:

69)

จากที่กล าวมาแล วขางตนที่มาร กซ ใหแนวคิดวา นายทุนจะใช เงินคาจ างจํานวนที่แนนอน

ซื้อแรงงานจากคนงาน ซึ่งเหมือนกับถูกบังคับใหขาย เพราะถาไม ขายก็ตองอดตาย ถาคนงานคน

นั้นไม ตองการขายแรงงาน นายทุนก็ไม มีผลกระทบแตอยางไรเพราะในสังคมยังคงมีแรงงานที่มี

ความตองการทํางาน (abundant labour) อยูอยางเหลือเฟ อ จะเห็นไดวาแรงงานแทบจะไร อํานาจ

ในการตอรองกับนายทุน  ฉะนั้นราคาคาจ างเองก็จะอยูเพียงแคระดับพอยังชีพ โดยนายทุนและ
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คนงานเองจะมีการตกลงชั่วโมงการทํางานเอาไว มารกซไดกลาวไววาตามปรกติแล วพลังแรงงานที่

แรงงานขายใหกับนายทุน มูลคาที่แรงงานผลิตขึ้นภายในชั่วโมงที่กําหนดจะมากกวามูลคาของ

คาจ างที่แรงงานไดรับ ซึ่งส วนตางนี้ที่ เรียกวา มูลคาส วนเกิน จ ะทําใหเหล านายทุนไดรับ

ผลประโยชน ซ ึ่งมารกซไดแบงชั่วโมงทํางานของคนงานออกเปนสองส วนดวยกัน คือ

- เวลาทํางานที่สร างมูลคาใหม เพื่อชดเชยกับมูลคาของคาจ าง เรียกวา เวลาแรงงานจําเปน
(necessary labour-time)

- เวลาทํางานเพื่อผลิตมูลคาสวนเกินที่เกินกวาคาจาง เร ียกวา เวลาแรงงานส วนเกิน

2.1.2 กฎแนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไร (the law of the tendency of the

rate of profit to fall)

เนื้อหาในส วนนี้จะเริ่มตนดวยการแสดงใหเห็นถึงสมการอัตราผลกําไรของมาร กซ เปน
ลําดับแรก โดยกําหนดให π คืออัตราผลกําไร ที่มีคาเทากับมูลคาส วนเกินทั้งหมด (S) ส วนดวย

ตนทุนทั้งหมด ซึ่งก็ประกอบไปดวยตนทุนคงที่ (constant capital, C) และตนทุนแปรผัน (variable

capital, V) π = S/(C+V) (ก)

ตอมาถาเรานําตนทุนแปรผัน (V) ไปหารสมการ (ก) ทั้งเศษและส วนก็จะไดสมการ (ข)

π ={S/V}/{(C/V)+1} (ข)

S/V คือ อัตราการขูดรีด หรือ อัตรามูลคาส วนเกิน ในขณะที่เราเรียกอัตราส วนระหวาง

ตนทุนคงที่หรือตนทุนแปรผัน C/V วา องคประกอบของมูลคาของทุน หรือ organic composition

of capital

สําหรับแนวคิดเรื่องกฎแนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไรนั้นมีอยูวา วิกฤตเศรษฐกิจใน

ระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยม เกิดขึ้นจากการลดลงของอัตราผลกําไร โดยในช วงระยะเวลาของการ

พัฒนาเศรษฐกิจนั้น อัตราผลกําไรจะมีแนวโนมที่จะลดลง สืบเนื่องมาจากการเพิ่มขึ้นอยาง

ตอเนื่องขององคประกอบของมูลคาของทุน สาเหตุสําคัญที่ทําใหองคประกอบของมูลคาของทุน

(C/V) มีแนวโนมที่จะเพิ่มสูงขึ้น มาจากการพัฒนาทางดานเทคโนโลยี ดังที่สมมติฐานเรื่องแนวโนม
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การลดลงของอัตราผลกําไร กล าววา เมื่อระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมอุตสาหกรรมมีการพัฒนา

กาวหนาขึ้นไปเรื่อยๆ เทคนิคและศักยภาพในการผลิตก็จะสูงขึ้น ส งผลใหในอนาคตจะมีการใช 
เครื่องจักรในการผลิตมากขึ้น เครื่องจักรเหล านี้จัดวาเปนเทคนิคการผลิตประเภทประหยัดกําลัง

แรงงาน (labor saving technology) เมื่อเปนเช นนี้แล วแรงงานจะเริ่มถูกเขามาแทนที่โดย

เครื่องจักร ซึ่งหมายความวา ในกระบวนการผลิตสินคาน ั้น สัดส วนของการใช เครื่องจักรหรือตนทุน

คงที่ (C) จะมีแนวโนมที่เพิ่มสูงขึ้นกวาจ ํานวนแรงงานหรือตนทุนแปรผัน (V) เมื่อเปนเช นนี้ จึงทําให
องคประกอบของมูลคาของทุนมีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้น

ดังนั้นแล วหากทําการวิเคราะหโดยใช สมการ (ข) จะเห็นถึงความสัมพันธ ที่วา ‘อัตราผล

กําไรถูกกําหนดโดยอัตราการขูดรีดแรงงาน (S/V) และ organic composition of capital (C/V)

เพราะฉะนั้นถาหากวา S/V ไม ไดเปลี่ยนแปลงไป ขณะที่ C/V เพิ่มสูงขึ้น อัตราการผลกําไรก็มี

แนวโนมลดลง อันจะนําไปส ูวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจในทายที่สุด ’ (กนกศักด์ิ แกวเทพ, 2536:

72)

2.1.3 แบบจําลองทางทฤษฎีของ Wolff (1979) และ Venida (2007) 2

ในการคํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ  เพื่อใหง ายตอการทําความ

เขาใจ แบบจําลองทางทฤษฎีจะเริ่มตนสมมติใหระบบเศรษฐกิจที่ทําการศึกษานั้นเปนระบบ

เศรษฐกิจแบบทุนนิยมที่มีภาคการผลิตเพียงแคสองภาคเทานั้น (two sectors model) สําหรับ

รายละเอียดของแบบจําลองเชิงประจักษที่ใช ในการคํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของ

มารกซในเศรษฐกิจไทยที่ประกอบไปดวยหลายสาขาการผลิตนั้น (n-sectors model or empirical

model) จะไดกลาวถึงตอไปในหัวขอที่ 3.2.1

สําหรับตัวแปรทางเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ที่สร างจากแบบจําลองนี้ มีที่มาจาก

ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ซึ่งเปนตารางที่จัดแสดงอยูในรูปของเมตริกซ  (Matrix) ที่แสดงให

2
ผ ูว ิจัยทําการเรียบเรียงและเปลี่ยนสัญลักษณ ของตัวแปรในแบบจําลองต นแบบบางตัว เพื่อให งายต อการทําความเข าใจ
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เห็นถึงความสัมพันธ ระหวางกันของแตละสาขาการผลิตทางเศรษฐกิจของประเทศหนึ่งๆ โดยระบุ

วาผลผลิต (output) ของภาคการผลิตหนึ่งไดกลายเปนปจจัยการผลิต (input) ของอีกภาคการผลิต

หนึ่งในมูลคาเทาใด ตัวอยางเช น ในปนี้ภาคการเกษตรมีผลผลิตเทากับ 100 หนวย โดยใน 100

หนวยน ี้ขายไปเพื่อเปนปจจัยการผลิตใหกับภาคอุตสาหกรรม 60 หนวย ภาคการบริการ 30 หนวย

และภาคอ่ืนๆอีก 10 หนวย เปนตน และในทํานองเดียวกันภาคการเกษตรเองก็ไดซื้อผลผลิตจาก

ภาคอุตสาหกรรมเขามาเปนปจจัยในการผลิตของตัวเองเช นกัน

โดยการวิเคราะหตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (input-output analysis) นั้นจัดวาเปน
วิธีการที่ใช ในการพิจารณาการเปลี่ยนแปลงภายในระบบหนึ่งวาเกิดจากการเปลี่ยนแปลงแปลง

ของปจจัยตัวใดภายใตระบบเดียวกัน ซึ่งอาจกล าวไดวา ขอมูลภายในตารางปจจัยการผลิตและ

ผลผลิต นั้นเปนการแสดงใหเห็นถึงความสัมพันธ กันระหวางอุตสาหกรรมผ านการซื้อขายปจจัย

การผลิตระหวางกัน (Watkins, 2009)

สําหรับเนื้อหาในส วนนี้จะเริ่มลงไปในรายละเอียดของแบบจําลองทางทฤษฎี โดย

กําหนดให3:

a = inter-industry coefficient matrix (เมตริกซ ท ี่แสดงความสัมพันธ ระหวางอุตสาหกรรม),

δ = the depreciation rate (คาเสื่อมราคา),

l = row vector of labor coefficient (เวกเตอร แนวนอนที่แสดงคาส ัมประสิทธิ์ของแรงงาน),

N = total employment (จํานวนการจ างงานทั้งหมด),

M = column vector of productive consumption (เวกเตอร ในแนวด่ิงที่แสดงมูลคาการบริโภค),

3 สัญลักษณ และคําจํากัดความของตัวแปรทั้งหมดนี้จะใชในการอธิบายทั้งในส วนของ แบบจําลองทางทฤษฎีหัวข อ 2.1.3 และ

แบบจําลองเชิงประจักษ หัวข อ 3.2.1
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m = column vector of average consumption or the standard of living per unit of money

(M/N) (เวกเตอร ใแนวด่ิงที่แสดงมูลคาการบริโภคเฉลี่ย หรือแสดงมาตรฐานการครองชีพตอหนึ่ง

หนวยของเงิน),

X = column vector of gross domestic product by sector (เวกเตอร ในแนวด่ิงที่แสดงมูลคา
ของผลิตภัณฑ มวลรวมภายในประเทศ),

k = the matrix of capital stock coefficients (เมตริกซ ท ี่แสดงคาส ัมประสิทธิ์ของทุน),

p = row vector of sectoral price indices (เวกเตอร ในแนวราบท่ีแสดงดัชนีราคาในแตละสาขา)

สําหรับระบบเศรษฐกิจที่มีเพียงสองสาขาการผลิต กําหนดใหสาขาแรกเปนผ ูผลิตสินคาที่

ใช แรงงานในการผลิต (wage good) ส วนอีกสาขาผลิตสินคาประเภททุน (capital good) ที่มีคา
เสื่อมราคาเทากับ δ และสินคาประเภททุนดังกล าวนี้ถูกนํามาใช ทั้งสองสาขา นอกจากนี้กําหนดให
ไม มีการซื้อขายกันระหวางสองอุตสาหกรรม ดังนั้นแล วจะทําใหแถวแรกในแนวราบของ inter-

industry coefficient matrix มีคาเทากับศูนย

inter-industry coefficient matrix (a) จึงมีลักษณะดังนี้: a = 0 0 (1)

δk1 δk2

ตอมากําหนดให มูลคาของแรงงานในสินคาหนึ่งชนิด (The labor value (λi) of a

commodity i) มีคาเทากับแรงงานทางตรง (direct labor) รวมกับแรงงานทางออม (indirect

labor) ที่ใช ในการผลิตสินคาชนิดนั้น ฉะนั้นแล วจึงสามารถเขียนมูลคาของสินคาทั้งสองชนิดใน

ระบบเศรษฐกิจนี้ไดวา λ1 = l1 + λ2δk1 = l1 + l2δk1/(1- δk2) (2)

λ2 = l2 + λ2δk2 = l2/(1- δk2) (3)

จากนิยามของมูลคาส วนเกินตามทฤษฎีของมาร กซ  มูลคาส วนเกิน (S) คือ ส วนตาง

ระหวางจํานวนเวลาจริงที่แรงงานใช ในการผลิตสินคากับจํานวนเวลาที่เขาไดรับ ดังนั้นสมการที่

แสดงถึงมูลคาสวนเกินของมารกซสามารถแสดงไดดังนี้ S = 1 - λ1w (4)
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โดยที่คา λ1w หมายถึงมูลคาของแรงงานคูณกับคาจ างที่เขาไดรับ ซึ่งเราสามารถพิจารณาอีกนัย

หนึ่งไดวา คา คา λ1w นี้เอง คือ ตนทุนแปรผัน (V) ของนายทุนที่ใช ในการผลิต เมื่อเปนเช นนี้แล วถา
เรานําเอา V ไปหารสมการที่ (4) เราจะไดอัตราการขูดรีด (ε) ออกมาดังสมการที่ (5)

ε = S/V = (1 - λ1w)/ λ1w (5)

อีกหนึ่งตัวแปรของมาร กซ ที่สําคัญ ไดแก องคประกอบของมูลคาของทุน (σ) ซึ่งตามทฤษฎีแล ว
สามารถแสดงไดตามสมการที่ (6) σ = C/V (6)

โดยที่ C ไดแก ตนทุนคงที่ ซึ่งก็คือมูลคาแรงงานของทุนหมุนเวียนที่ใช ในการผลิต (C = λ2(kX))

ดังนั้นแล วเราจะไดองคประกอบของมูลคาของทุน (σ) ดังนี้ σ = C/V = λ2(kX)/ (λ1w)N (7)

ตัวแปรตอมา คือ องคประกอบทางเทคนิคของทุน (Technical composition of capital (τ)) ซึ่ง

ไดแก อัตราส วนระหวางทุนทางกายภาพกับจํานวนแรงงานที่ใช ในการผลิต หรืออัตราส วนระหวาง

ทุนกับแรงงาน (capital-labor ratio) มีคาเทากับ τ = kX/N (8)

หรือเราสามารถเขียนความสัมพันธ ระหวางองคประกอบทางเทคนิคของทุน (τ) กับ องคประกอบ

ของมูลคาของทุน (σ) ไดใหม ไดวา σ = τ (λ2/ λ1w) (9a)

หรือจัดรูปไดอีกสมการหนึ่งคือ σ = (1+ ε)τλ2 (9b)

ทายท ี่สุดอัตราผลกําไรจากทฤษฎีของมารกซสามารถแสดงไดดังนี้

πv = S/(C+V) = {S/V}/{(C/V)+1} = ε /(σ +1) (10)
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2.2 ววรรณกรรมปริทัศน

ในส วนนี้เปนวรรณกรรมปริทัศน โดยไดทําการสรุปรวบรวมงานศึกษามาร กซ เชิงประจักษ
ในอดีตที่ทําการศึกษาเศรษฐกิจของประเทศตางๆ สําหรับงานศึกษามาร กซ เชิงประจักษในประเทศ

ไทยแม วาจะคอนขางหายาก แตจากการศึกษาคนควา พบวามีอยูดวยกันสองชิ้น โดยจะแสดงไว
ในส วนทายส ุด

งานวิจัยของ Wolff (1975) นับวาเปนงานชิ้นแรกที่ควรใหความสนใจ โดยในงานชิ้นนี้ เขา

ไดใช อัตราการขูดรีด ในการวัดผลกระทบที่เกิดจากการเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีของประเทศ

เปอร โตริโกระหวางป ค.ศ. 1948-1963 ซึ่งถือวาเปนช วงเวลาของการเปลี่ยนผ านจากการเปน
ประเทศกอนอุตสาหกรรม ไปส ูการเปนประเทศอุตสาหกรรมของประเทศเปอร โตริโก ‘โดยในงาน

ชิ้นนี้ไดใช วิธีการของ Morishima-Senton transformation (1961) ร วมกับตารางปจจัยการผลิต

และผลผลิต ในการคํานวณหาอัตราการขูดรีด’ (Wolff 1975: 935) อาจจะกล าวไดวางานศึกษา

ของ Wolff เปนงานชิ้นแรกท่ีทําการคํานวณหาอัตราการขูดรีดของมาร กซ ออกมาในเชิงปริมาณโดย

ใช ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต เปนฐานขอมูลหลัก สําหรับผลการศึกษานั้น อัตราการขูดรีด

ของประเทศเปอร โตริโกมีการเปลี่ยนแปลงในอัตราที่คอนขางจะคงที่ แม วาจะศึกษาเปนระยะเวลา

ยาวนานถึง 15 ป แตฐานขอมูลที่ใช ในการประมาณคาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ 
อันไดแก ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต มีจํากัดเพียงแคสองป ทําใหสามารถคํานวณอัตราการ

ขูดรีดออกมาไดเพียงแคสองปเทานั้น โดยอัตราการขูดรีดในป 1948 อยูที่ 0.97 และอยูที่ 0.93 ใน

ป 1963 ตามลําดับ

สําหรับงานวิจัยชิ้นตอไปคืองานของ Sugimoto (1975) จุดประสงคของงานชิ้นนี้ คือ การ

คํานวณหาตัวแปรทางเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ อันไดแก มูลคาส วนเกิน อัตราการขูดรีด

และอัตราการวางงาน ของประเทศญี่ปุนในช วงระยะเวลาหลังสงครามโลกครั้งที่สอง ซึ่ง ไดแกช วง

ระยะเวลาต้ังแต ค.ศ.1952 ถึง 1960 สิ่งที่นาสนใจ คือ วิธีการที่เขาใช ในการคํานวณหาตัวแปรทาง

เศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ นั้นมีความแตกตางจากงานของ Wolff (1975 และ 1979) โดย

วิธีการดังกล าวแสดงไดไวในสมการที่ (11) (12) และ (13) ดานล างนี้ตามลําดับ
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Surplus value (S) = Productiveness of Labor (P) – Average Wage (AW) (11)

โดยที่ P = total average of gross value-added/total number of worker in the

manufacturing (12)

หรือกล าวไดวา P หาไดมาจากการที่นํามูลคาเพิ่มทั้งหมดหารดวยจํานวนคนงานใน

ภาคอุตสาหกรรม

Exploitation rate (ε) = Surplus value (S)/Average Wage (AW) (13)

ผลลัพธ ที่ออกมาจากวิธีการของ Sugimoto (1975) นี้จะทําใหเราสามารถหาตัวแปร

เศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ออกมาเปนรายปได ในขณะที่วิธีการของ Wolff (1975 และ

1979) ที่ใช ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต เปนฐานขอมูลหลักในการคํานวณจะไม สามารถหา

ตัวแปรของมาร กซ ออกมาเปนรายปได เนื่องดวยโดยทั่วไปแล วตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต

ส วนใหญ จะจัดทําออกมาทุกๆ 5 ป โดยหลังจากที่ไดตัวแปรขางตนออกมาเปนรายปแล ว เขาไดใช 
วิธีการทางสถิติเพื่อคํานวณหาความสัมพันธ ระหวางตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ กับ

การตอส ูเคลื่อนไหวของแรงงาน โดยเก็บขอมูลสถิติจากแหล งขาวตางๆ อาทิเช น ขาวการเดินขบวน

ประทวง การตอตาน ความขัดแยงระหวางแรงงานกับภาคส วนและบุคคลตางๆ เปนตน ซึ่งผล

การศึกษาของงานชิ้นนี้พบวา ประเทศญี่ปุนในช วงระยะเวลาที่ทําการศึกษานั้นอัตราการขูดรีดกับ

สถานการณ ไม สงบทางแรงงานที่เกิดขึ้นมีความสัมพันธ ไปในทิศทางเดียวกัน หรือกล าวอีกนัยหนึ่ง

คือมีความสัมพันธ เชิงบวก แตความสัมพันธ ดังกล าวเปนเพียงแคความสัมพันธ อยางออนคือไม มี

นัยสําคัญทางสถิติ

ตอมา Wolff (1979) ไดทําการพัฒนาแบบจําลองจากงานชิ้นเดิมของเขา (หมายถึง Wolff

(1975)) เพื่อที่หาคาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ อันไดแก อัตราการขูดรีด

องคประกอบของมูลคาของทุน และอัตราผลกําไร ของประเทศสหรัฐอเมริกาในช วงระยะเวลา

ต้ังแต 1947-1967 โดยงานชิ้นนี้ม ุงเนนดูพฤติกรรมของอัตราผลกําไรของประเทศสหรัฐฯในช วง

ระยะเวลาที่ทําการศึกษาวามีความสอดคล องกับกฎแนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไรของ



17

มาร กซ หรือไม  ผลการศึกษาพบวา การศึกษาเชิงประจักษดังกล าวไม ไดสนับสนุนกฎแนวโนมการ

ลดลงของอัตราผลกําไรของมาร กซ  โดยอัตรากําไรของมาร กซ ในช วงเวลาต้ังแต ค.ศ.1947-1967

นั้นไม ไดมีแนวโนมที่ลดลง อยางไรก็ตาม หนึ่งในขอสังเกตที่สําคัญ คือ แม วางานชิ้นนี้จะ

ทําการศึกษาเศรษฐกิจสหรัฐฯเปนระยะเวลาทั้งหมด 20 ปก็ตาม แตเนื่องมาจากฐานขอมูลที่ใช 
ยังคงเปนตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ทําใหทายที่สุดแล วจะมีตัวแปรของมาร กซ ออกมาให
พิจารณาไดเพียงแค 4 ปเทานั้น ดังนั้นจึงยังคงเปนการยากที่จะทําการประเมินแนวโนมการลดลง

ของอัตราผลกําไร อยางไรก็ตามงานศึกษาของ Wolff (1979) ไดระบุวาทฤษฎีและแนวคิดของ

มารกซน ั้นยังคงเปนปจจัยสําคัญในการกําหนดการเปลี่ยนแปลงในอัตราผลกําไร โดยเฉพาะอยาง

ยิ่งการเปลี่ยนแปลงในประสิทธิภาพการผลิตของแรงงาน (labor productivity) และอัตราคาจ างที่

แทจริง (Real wage)

งานของ Aberro-Semerena and Nieto-Ituarte (1986) เปนอีกงานวิจัยหนึ่งที่ใช 
แบบจําลองของ Wolff (1979) ในการสร างตัวแปรทางเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ  โดย

จุดประสงคของงานชิ้นนี้คือการสร างตัวแปรของมาร กซ  จากนั้นใช ตัวแปรเหล านี้ในการอธิบาย

พฤติกรรมทางเศรษฐกิจของประเทศเม็กซิโกต้ังแตช วงระยะเวลา ป ค.ศ. 1970 ถึง 1975 สําหรับ

ผลของการศึกษาน้ันพบวา อัตราการขูดรีด องคประกอบของมูลคาของทุน และอัตราผลกําไร ของ

ประเทศเม็กซิโกในช วงเวลาที่ทําการศึกษานั้นเพิ่มขึ้นร อยละ 34.56, 30 และ 8.57 ตามลําดับ งาน

ชิ้นนี้สรุปวา การเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีดของประเทศเม็กซิโกไดรับอิทธิพลมาจากการเพิ่มขึ้น

ของมูลคาส วนเกิน ซึ่งหมายความวา แรงงานชาวเม็กซิกันถูกขูดรีดโดยนายทุนมากกวาแรงงาน

ของประเทศสหรัฐฯและเปอร โตริโกเมื่อเปรียบเทียบกับงานเกาทั้งสองชิ้นของ Wolff (Wolff (1975)

และ Wolff (1979)) นอกจากน้ีอัตรากําไรของประเทศเม็กซิโกไม วาจะวัดออกมาอยูในรูปของมูลคา
(value term) หรือในรูปของราคา (price term) ก็อยูในระดับที่สูงกวาท ั้งสหรัฐฯและเปอร โตริโก

จากที่กล าวมาขางตนนั้น ทําใหเราไดขอสังเกตวา ในยุคเริ่มแรกของการศึกษาเชิง

ประจักษในลักษณะนี้นั้น วิธีการและแบบจําลองของ Wolff (1979) ถือเปนแบบจําลองที่ไดรับ

ความนิยมในการนํามาเปนตนแบบในการสร างตัวแปรทางเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ใน
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ประเทศตางๆ จะเห็นไดจาก งานของ Venida (2007) ก็ยังคงใช แบบจําลองของ Wolff (1979) ใน

การคํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ สําหรับประเทศฟ ลิปปนส  แม กระทั่ง

งานวิจัยนี้เองก็จะยึดตามแบบจําลองของ Wolff (1979) ในการใช คํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร 
การเมืองของมาร กซ สําหรับเศรษฐกิจไทย อาจกล าวไดวามีเพียงงานของ Sugimoto (1975)

เทาน ั้นที่ใช วิธ ีการคํานวณที่แตกตางกัน

อยางไรก็ตาม หลังจากงานของ Aberro-Semerena and Nieto-Ituarte (1986) ไดมี

แนวทางในการคํานวณหาตัวแปรทางเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ดวยวิธีการที่แตกตางกัน

มากข้ึน หนึ่งในนั้นที่เปนวิธีการที่มีชื่อเสียงและไดร ับความนิยมไดแก แบบจําลองของ Shaikh4 โดย

ในงานของ Papadimitriou (1990) ไดพยายามคํานวณหาตัวแปรทางเศรษฐศาสตร การเมืองของ

มารกซ ไดแก อัตราการขูดรีด องคประกอบของมูลคาของทุน และ อัตราผลกําไร ของประเทศกรีก

ในช วงระยะเวลาประมาณ 20 ป คือต้ังแต ค.ศ. 1958-1977 วิธีการที่ใช ในการคํานวณหาตัวแปร

ทั้ง 3 ตัวนี้เปนวิธีการที่แตกตางไปจากงานเดิมๆ เนื่องจากแบบจําลองที่ใช นั้นไดแก แบบจําลอง

ของ Shaikh โดยประเด็นที่นาสนใจอยางหนึ่ง คือ หลังจากคํานวณไดตัวแปรทั้งสามตัวแล ว งาน

ชิ้นนี้ไดนําตัวแปรทั้งสามตัวนี้ไปเปรียบเทียบกับตัวแปรทางเศรษฐศาสตร กระแสหลักที่ใช กันอยู
ด้ังเดิม โดยงานชิ้นนี้ไดแบงส วนของการเปรียบเทียบออกเปน 3 ส วนดวยกัน ส วนแรกเปนการ

เปรียบเทียบกันระหวางอัตราการขูดรีด) กับอัตราส วนระหวางกําไรกับคาจ าง (the profit-wage

ratio) และ อัตราส วนระหวางกําไรกับคาจ างกอนหักภาษี (the pre tax profit-wage ratio) ส วนที่

สองเปนการเปรียบเทียบองคประกอบของมูลคาของทุน กับอัตราส วนระหวางทุนกับผลผลิต

(capital-output ratio) และอัตราส วนระหวางตนทุนคงที่กับผลรวมของมูลคาส วนเกินกับตนทุน

แปรผัน (c/(s+v)) และส วนที่สามเปนการเปรียบเทียบผลิตภาพของแรงงานในกิจกรรมหรือภาคที่

4 เนื่องจากงานศึกษาชิ้นนี้ไมได ใชแบบจําลองและวิธีการของ Shaikh ในการสรางตัวแปรเศรษฐศาสตรการเมืองของมารกซ ฉะนั้น

แล วจึงขออนุญาตไมลงไปในรายละเอียดของตัวแบบจําลองที่ค อนข างมีความละเอียดและซับซอน อยางไรก็ตาม แบบจําลองของ

Shaikh นี้มีงานศึกษาหลายชิ้นนิยมนํามาเป นต นแบบในการสรางตัวแปรของมารกซ ฉะนั้นแล วผ ูท ี่สนใจศึกษาแบบจําลองของ

Shaikh สามารถหารายละเอียดเพิ่มเติมได จาก Shaikh and Tonak (1994), Measuring the wealth of nations: The political

economy of national accounts, Cambridge: Cambridge University Press. (p.20-146)
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กอใหเกิดผลผลิต กับผลิตภาพจากกําลังแรงงานทั้งหมด สําหรับผลของการศึกษา พบวา อัตรา

การขูดรีด และ องคประกอบของมูลคาของทุน มีแนวโนมที่เพิ่มสูงขึ้น ในขณะที่อัตราผลกําไรมี

แนวโนมที่ลดลง กล าวอีกนัยหนึ่งคือผลของการศึกษามีความสอดคล องกับกฎแนวโนมการลดลง

ของอัตราผลกําไรของมาร กซ  สําหรับในส วนของการเปรียบเทียบระหวางตัวแปรนั้นพบวา ‘ในส วน

ที่หนึ่ง ทั้งอัตราการขูดรีด อัตราส วนระหวางกําไรกับคาจ าง และอัตราส วนระหวางกําไรกอนหัก

ภาษีกับคาจ าง แสดงใหเห็นถึงการเคลื่อนไหวที่สอดคล องกัน โดยมีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้นตลอดช วง

ระยะเวลาต้ังแต 1958-1977 ในขณะที่ทั้งสามตัวแปรลดลงพร อมกันในป 1977’ (Papadimitriou,

1990: 195) ส วนที่สองการเปรียบเทียบองคประกอบของมูลคาของทุน กับอัตราส วนระหวางทุน

กับผลผลิต และอัตราส วนระหวางตนทุนคงที่กับผลรวมของมูลคาส วนเกินกับตนทุนแปรผัน ‘แสดง

ใหเห็นวาทั้งสามตัวแปรดังกล าวมีแนวโนมที่สูงขึ้น โดยองคประกอบของมูลคาของทุนเปน
อัตราส วนที่ มีมู ล คาสู งที่ สุ ด เมื่ อทํ าการ เปรียบ เที ยบกับ อัตราส วนอีกสอง ตัวที่ เหลือ ’

(Papadimitriou, 1990: 196) ส วนสุดทายการเปรียบเทียบผลิตภาพที่แรงงานผลิตไดในกิจกรรม

หรือภาคที่กอใหเกิดผลผลิต กับวิธีการวัดผลิตภาพจากกําลังแรงงานทั้งหมด พบวา ‘แม วายังมี

ขอจํากัดมากสําหรับงานชิ้นนี้ในการคํานวณและวัดคาของประสิทธิภาพทางการผลิต แตทั้งสองตัว

แปรที่ทําการประมาณคาออกมานี้ก็ยังแสดงออกใหเห็นถึงแนวโนมที่เพิ่มสูงขึ้นดวยกันทั้งคู ’
(Papadimitriou, 1990: 198)

ภายหลังจากงานศึกษาของ Papadimitriou (1990) งานวิจัยชิ้นตอมาของ Lianos (1992)

ไดนําเสนองานที่ทําการสร างและประมาณการตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ของ

ภาคอุตสาหกรรมของประเทศกรีกในช วงระยะเวลาต้ังแต ค.ศ. 1960 ถึง 1983 จุดประสงคหลัก

ของงานชิ้นนี้  คือ  การทดสอบกฎแนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไรของมาร กซ กับ

ภาคอุตสาหกรรมของกรีก โดยนอกจากงานชิ้นนี้จะเปนงานชิ้นแรกๆที่ทําการชี้เฉพาะเจาะจงลงไป

เพื่อหาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในระดับจุลภาค ไม ไดเปนการหาภาพรวมของทั้ง

ประเทศหรือในระดับมหภาคเหมือนกับงานอ่ืนๆ วิธีที่งานศึกษาชิ้นนี้ใช ในการคํานวณหาตัวแปร

ของมาร กซ ก็มีความนาสนใจเช นกัน งานชิ้นนี้ไม ไดใช ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต เปน
ฐานขอมูลสําหรับการสร างตัวแปร แตแนวทางในการคํานวณสร างตัวแปรนั้นกลับมีความคล ายกับ
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งานของ Sugimoto (1975) ซึ่งวิธีการของ Lianos (1992) สามารถสรุปคร าวๆไดดังสมการที่ (14)

(15) และ (16) ที่ปรากฎอยูอยูทางดานล างนี้

อัตราการขูดรีด (The rate of surplus value): r = (Q-wL)/(wL/n) = n{(Q/Lw)-1} (14)

องคประกอบของมูลคาของทุน: OCC = {C+(II/n)}/(wL/n) (15)

อัตราผลกําไร: p = r/(OCC+1) = (Q-wL)/{C+(II/n)+(wL/n)} (16)

โดยที่: Q = มูลคาเพิ่ม (value-added), w = อัตราคาจ างเฉลี่ย (average wage rate), L = ระดับ

การจ างงาน (level of employment), n = อัตราการลาออก (rate of turnover), C = สตอกของทุน

คงที่ (stock of fixed constant capital) และ II = ปจจัยการผลิตขั้นกลาง (intermediate inputs)

สําหรับผลของการศึกษาพบวา มีเพียงแคองคประกอบของมูลคาของทุน เทานั้นที่มีแนวโนมเพิ่ม

สูงขึ้นในตลอดระยะเวลาของการศึกษา ในขณะที่อัตราการขูดรีด และอัตรผลกําไร มีการขึ้นลงผัน

ผวนไม สามารถระบุออกมาเปนแนวโนมได นอกจากนี้เมื่อทําการเปรียบเทียบตัวแปรทั้งสามตัวนี้

กับงานของ Papadimitriou (1990) พบวาตัวแปรทั้งสามตัวของงานชิ้นนี้มีคาสูงกวาตัวแปรของ

งาน Papadimitriou (1990) ที่เปนเช นนี้ก็เพราะวางานชิ้นนี้ทําการศึกษาเฉพาะเจาะจงลงไปที่

ภาคอุตสาหกรรมจึงทําใหมูลคาส วนเกินที่ ผลิตขึ้นโดยแรงงาน มีคามากกวา งานของ

Papadimitriou (1990) ที่มีการศึกษาเศรษฐกิจทุกภาคส วนซึ่งมีการนับรวมภาคที่ไม กอใหเกิดผลิต

ภาพ อาทิเช น ภาคการบริการและการขนส ง เขามาเปนฐานขอมูลในการคํานวณดวย

สําหรับงานศึกษามาร กซ เชิงประจักษอีกชิ้นของประเทศกรีก ไดแก งานของ Maniatis

(2005) จุดม ุงหมายของงานชิ้นนี้ คือ การใช ตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในการ

อธิบายพัฒนาการเศรษฐกิจของประเทศกรีก โดยงานชิ้นนี้ใช วิธีการของ Shaikh and Tonak

(1994) ในการแปลงขอมูลจากบัญชีรายไดประชาชาติและตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต มา

เปนตัวแปรเศรษฐศาตร การเมืองของมาร กซ  โดยจุดเดนที่ทําใหงานของเขามีความแตกตางจาก

งานศึกษามาร กซ เชิงประจักษในประเทศกรีกสองงานแรกคือ งานชิ้นนี้ไดทําการแบงแยกภาคที่

กอใหเกิดผลผลิต (Productive sectors) ออกจากภาคที่ไม กอใหเกิดผลผลิต (Unproductive
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sectors) เพราะตามทฤษฎีของมาร กซ แล ว มูลคาส วนเกินจะถูกสร างขึ้นโดยแรงงานซึ่งอยูในภาค

การผลิตเทานั้น ฉะนั้นแล วงานชิ้นนี้จึงกล าววาแบบจําลองที่สามารถแบงแยกถึงความชัดเจน

ระหวางภาคที่กอใหเกิดการผลิตและภาคที่ไม กอใหเกิดการผลิตได ทําใหผลของการประมาณการ

ตัวแปรออกมามีความสมจริงและสอดคล องกับทฤษฎีมากขึ้น  สําหรับผลการศึกษาพบวา
การศึกษาเชิงประจักษของงานชิ้นนี้มีความสอดคล องและสนับสนุนกฎแนวโนมการลดลงของ

อัตราผลกําไรของมาร กซ อยางชัดเจน โดยการเคลื่อนไหวของทั้งสามตัวแปรหลักนั้นก็มีความ

สอดคล องตามทฤษฎีของมาร กซ  โดยการลดลงของอัตรากําไรในประเทศกรีกนั้นพบวามีสาเหตุ

สําคัญมาจากการเปลี่ยนแปลงทางเทคนิคในการผลิตซึ่งถือวาเปนปจจัยที่สําคัญในการส งเสริม

กระบวนการสะสมทุน

Izquierdo (2007) พยายามที่จะศึกษาพลวัตของอัตรากําไรในประเทศสเปนต้ังแต
ช วงเวลาป ค.ศ. 1954-2001 โดยงานศึกษาชิ้นนี้ไดแบงขั้นตอนของการศึกษาออกเปนสามส วน

ดวยกัน ส วนแรกเปนการนําเสนอถึงวิธีการและขั้นตอนของแบบจําลองในการประมาณคาอัตราผล

กําไรในประเทศสเปน โดยในงานชิ้นนี้ไดสมมติใหอัตราส วนระหวางแรงงานที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพ

กับแรงงานที่กอใหเกิดผลผลิตคงที่ในระยะยาว สาเหตุที่งานชิ้นนี้ต้ังขอสมมติฐานดังกล าวซึ่งเปน
แนวคิดที่แตกตางจากงานของ Maniatis (2005) ที่มีการแบงแยกภาคการผลิตกับภาคที่ไม 
กอใหเกิดการผลิตอยางชัดเจน เพราะงานชิ้นนี้ใหเหตุผลในมุมมองที่แตกตางจากงานของ

Maniatis (2005) วา ‘กิจกรรมที่ไม กอใหเกิดการผลิตนั้นสามารถพบไดในทุกภาคส วนในระบบ

เศรษฐกิจทุนนิยมแม แตในภาคอุตสาหกรรมการผลิตเองก็ตาม โดยภายใตบรรทัดฐานดังกล าว

หัวขอนี้ดูเปนเรื่องที่มีความละเอียดซับซ อนหรือเปนระดับจุลภาคมากกวาความเปนมหภาค ’

(Izquierdo, 2007: 545) สําหรับส วนที่สองของการศึกษานั้น เปนการเปรียบเทียบผลการศึกษา

ของเขากับงานศึกษาในอดีตที่เกี่ยวของกับเรื่องของอัตราผลกําไรในสเปน และในส วนสุดทาย คือ

การอธิบายการเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรในสเปน สําหรับการวิเคราะหในส วนนี้ ไดแบงแยก

ช วงเวลาของการศึกษาออกเปนสองช วงดวยกัน ไดแก ช วงเวลาระยะสั้น (short term period) และ

ระยะยาว (long term period) สําหรับผลการศึกษา สามารถสรุปไดวา อัตราผลกําไรในประเทศ

สเปนต้ังแตช วงระยะเวลา ค.ศ.1954 ถึง 2001 มีลักษณะทั้งเปนวัฏจักรและแนวโนมที่ลดลง และ
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ในส วนที่สองซึ่ง เปนส วนของการเปรียบเทียบอัตราผลกํา ไรของงานชิ้นนี้กับงานชิ้นเกา
พบวา อัตราผลกําไรมีการเคลื่อนไหวท่ีใกล เคียงและสอดคล องกัน โดยในช วงทศวรรษที่ 1960 และ

1970 แสดงเห็นถึงช วงเวลาที่ลดลงของอัตราผลกําไรอยางชัดเจน นอกจากนี้ผลการศึกษาเชิง

ประจ ักษยังคงสอดคล องกับทฤษฎีมูลคาของแรงงาน ทั้งในระยะสั้นและระยะยาว โดยในระยะยาว

นั้นอัตรากําไรมีลักษณะแบบคลื่นยาว (long wave) ที่ประกอบไปดวยช วงระยะเวลาที่เพิ่มขึ้นและ

ลดลง และการลดลงของอัตราผลกําไรนั้นก็เปนผลมาจากความกาวหนาทางเทคโนโลยี ส วนใน

ระยะสั้นนั้นพบวาความผันผวนของอัตราผลกําไรที่เกิดขึ้นเกิดจากการพัฒนาและวิวัฒนาการของ

การกระจายรายได

สําหรับประเทศในเอเชีย นอกเหนือจากงานศึกษาประเทศญี่ปุนของ Sugimoto (1975)

แล ว ยังมีงานวิจัยของ Venida (2007) งานชิ้นนี้ไดประยุกตใช วิธีการของ Wolff (1979) ในการ

สร างตัวแปรทางเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในประเทศฟ ลิปปนส และพิจารณาการ

เคลื่อนไหวของตัวแปรเหล านั้นกับเศรษฐกิจของประเทศฟ ลิปปนส  และตัวแปรทางเศรษฐศาสตร 
การเมืองของมาร กซ ที่คํานวณหาออกมา ไดแก มูลคาส วนเกิน อัตราการขูดรีด องคประกอบของ

มูลคาของทุน องคประกอบทางเทคนิคของทุน และอัตราผลกําไร (the profit rate) ถูกนําไป

เปรียบเทียบกับตัวแปรของมาร กซ ที่สร างจากแบบจําลองของ Wolff (1975) และ Wolff (1979) อัน

ไดแก งานศึกษาประเทศเปอร โตริโกและสหรัฐฯของ Wolff (1975) และ Wolff (1979) และงาน

ศึกษาประเทศเม็กซิโกของ Aberro-Semerena และ Nieto-Ituarte (1986) สําหรับผลการศึกษา

ของเขานั้นสามารถสรุปไดดังนี้ ส วนแรก Venida (2007: 77) พบวาผลการศึกษาเชิงประจักษ
เศรษฐกิจของฟ ลิปนส มีความสอดคล องกับทฤษฎีมูลคาส วนเกินของมาร กซ  โดยอัตราการขูดรีด

ของประเทศฟ ลิปปนส มีการเพิ่มขึ้นอยางชัดเจนโดยมีสาเหตุหลักสองประการอัน ไดแก หนึ่ง จาก

การพัฒนาประสิทธิภาพทางการผลิตของแรงงาน ในภาคการผลิตสมัยใหม  (modern sector) และ

สอง การลดลงของคาจ างที่แทจริง และเมื่อนําอัตราการขูดรีดของประเทศฟ ลิปปนส มา

เปรียบเทียบกับอัตราการขูดรีดในงานเกาทั้งสามงานพบวา อัตราการขูดรีดของประเทศฟ ลิปนส สูง

กวาเปอร โตริโกและสหรัฐอเมริกา ในขณะที่มีความใกล เคียงกับของเม็กซิโก สําหรับส วนที่สอง

Venida (2007: 77) พบวา องคประกอบของมูลคาของทุน องคประกอบทางเทคนิคของทุน ของ
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ฟ ลิปปนส มีการขยายตัวเพิ่มขึ้นอยางมาก ซึ่งการขยายตัวดังกล าวก็มีสาเหตุหลักมาจากการ

เพิ่มขึ้นของเทคโนโลยีการผลิตประเภทที่ประหยัดแรงงาน หรือที่มีสัดส วนของทุนสูง และ ‘ส วน

สุดทายแม วาอัตราผลกําไรในประเทศฟ ลิปปนส จะคอนขางคงที่ในตลอดระยะเวลาที่ทําการศึกษา

แตก็ส ูงกวาท ั้งเปอร โตริโก สหรัฐฯและเม็กซิโก’ (Venida, 2007: 77)

จากที่กล าวมาขางตน แม วาการศึกษาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ เชิง

ประจักษในประเทศไทยจะเปนงานที่คอนขางหายาก แตในป ค.ศ.1982 (พ.ศ.2525) สุชาวดี ศรี

สุวรรณกาฬ (2525) ไดนําแนวคิดสํานักมาร กซิสตมาทดสอบโดยการวิจัยเชิงประจักษในประเทศ

ไทยเปนครั้งแรก วัตถุประสงคของงานชิ้นนี้ คือ การศึกษาการกระจายรายไดระหวางปจจัยการ

ผลิตตามแนวความคิดของมาร กซ  เพื่อชี้ใหเห็นวาตัวกําหนดส วนแบงเชิงสัมพัทธ  (relative share)

ระหวางกําไรกับคาจางของแตละภาคการผลิต ขึ้นอยูกับ สถานการณ การแลกเปลี่ยนของสินคาใน

ตลาด และอัตรามูลคาส วนเกิน (หมายถึง อัตราการขูดรีด ถาภาคการผลิตใดมีอัตราการขูดรีดสูง

กําไรยอมสูง ส งผลใหส วนแบงเชิงสัมพัทธ สูงขึ้น) สําหรับวิธีการที่งานชิ้นนี้ใช ในการประมาณการ

หามูลคาสวนเกินของมารกซน ั้นไดใช วิธ ีการตามแบบของ Katano (1967)5 โดยใช ตารางปจจัยการ

ผลิตและผลผลิตป ค.ศ.1975 (พ.ศ.2518) ที่จัดทําโดยสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจ

และสังคมแหงชาติ (National Economic and Social Development Board), สํานักงานสถิติ

แหงชาติ (National Statistic Office) และสถาบันพัฒนาเศรษฐกิจของญี่ปุน (Institute of

Developing Economies, I.D.E.) เปนฐานขอมูลหลัก โดยพิจารณาสาขาการผลิตทั้งหมด 15

สาขาการผลิตดวยกัน ประกอบไปดวย 1. เกษตรกรรม 2. เหมืองแร และการยอยหิน 3. อาหาร

เครื่องด่ืม และยาสูบ 4. สิ่งทอและผลผลิตสิ่งทอ 5. หัตถกรรมไม  และผลผลิตไม  6. กระดาษ และ

5 สืบเนื่องมาจากฐานข อมูลที่ใชในการคํานวณหามูลค าส วนเกินของมารกซของทั้งงานของสุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ (2525) และ

Wolff (1979) มาจากตารางป จจัยการผลิตและผลผลิต (IO) ดังนั้นแล ววิธีการจึงมีบางขั้นตอนที่มีความคล ายกัน อยางไรก็ตาม

วิธีการของ Wolff (1979) ท ายที่สุดแล วจะคํานวณออกมาได เปนมูลค าส วนเกินของทุกสาขาการผลิตที่ทําการศึกษารวมกัน ในขณะ

ที่วิธีการของ Katano (1967) ที่สุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ (2525) ใชผลลัพธท ี่ได ออกมาจะเป นมูลค าส วนเกินในแต ละสาขาการผลิตที่

ทําการศึกษา สําหรับผ ูที่สนใจแบบจําลองและวิธีการของ Katano สามารถดูรายละเอียดเพิ่มเติมได จาก สุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ

(2525) หรือ งานต นแบบของ Katano (1967) ที่ สุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ (2525) อาง
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ผลผลิตกระดาษ การพิมพ  7. เคมีภัณฑ  ยาง ปโตรเลียม 8. อโลหะ ผลผลิตแร  9. เหล็ก ผลผลิต

เหล็ก เครื่องจักร 10. อุตสาหกรรมหัตถกรรมอ่ืนๆ 11. สาธารณูปโภค 12. กอสร าง 13. การคา 14.

การขนส งและสื่อสาร  และ 15. การบริการ สืบเนื่องมาจากขอจํากัดทางดานขอมูลจึงทําใหงาน

ศึกษาชิ้นนี้ทําการศึกษาไดเพียงแคปการศึกษาเดียวเทานั้น (ค.ศ.1975) ดังนั้นการวิเคราะหขอมูล

จึงเปนการวิเคราะหในแตละสาขาการผลิต หรือในระดับจุลภาค สําหรับผลการศึกษา พบวา ความ

แตกตางของส วนแบงสัมพัทธ ของภาคการผลิตตางๆขึ้นอยูกับความแตกตางในอัตราส วนการ

แลกเปลี่ยนที่ไม เทาเทียมกัน และความแตกตางในอัตรามูลคาส วนเกินภายในภาคการผลิตนั้น

โดยภาคเกษตรกรรมมีส วนแบงสัมพัทธ สูงที่สุด โดยมีสาเหตุมาจากสถานการณ การแลกเปลี่ยน

สินคาในตลาดที่เสียประโยชนมากและอัตรามูลคาส วนเกินที่มีคาสูงมาก ซึ่งหากทําการอธิบายใน

แง ของความหมาย คือ ผลผลิตที่ผลิตออกมาจากภาคการเกษตร หรือตัวสินคาเกษตรนี้เมื่อเขาส ู
ตลาดแล วมีความสามารถในการแขงขันตํ่า ไม สามารถที่จะตอรองดานราคาไดสูงเทากับสินคา
ชนิดอ่ืนๆจึงมีความเสียเปรียบทางดานการแลกเปลี่ยน ความเสียเปรียบดังกล าวมีความสัมพันธ 
กับส วนแบงสัมพัทธ  คือ ทําใหมีส วนแบงสัมพัทธ ที่สูงขึ้น ในขณะที่มูลคาส วนเกินที่สูงนั้น

หมายความถึง ในภาคการผลิตสินคาเกษตรมีอัตราคาจ างเฉลี่ยที่อยูในระดับตํ่า มีการใช แรงงาน

ในการผลิตจํานวนมาก ตลอดจนแรงงานในภาคดังกล าวยังไม มีอํานาจในการตอรองที่เพียง

พอที่จะเรียกร องอัตราคาจ างในระดับที่สูงขึ้นได ส วนอีกภาคหนึ่งที่มีอัตรามูลคาส วนเกินสูงไดแก
ภาคเหมืองแร และการยอยหิน แตสถานการณ การแลกเปลี่ยนสินคาในตลาดของภาคนี้ไดรับ

ประโยชน ทําใหส วนแบงสัมพัทธ ของภาคดังกล าวตํ่ากวาภาคเกษตร สําหรับภาคการผลิตอ่ืนๆ

นอกเหนือจากนี้พบวามีสถานการณ การแลกเปลี่ยนและอัตรามูลคาส วนเกินที่อยูในระดับที่สูงตํ่า

ลดหยอนตามกันไป แม วาจะมีขอจํากัดทางดานขอมูล แตงานชิ้นนี้ก็จัดไดวาเปนงานมาร กซ เชิง

ประจักษชิ้นแรกของประเทศไทยที่สามารถทําการคํานวณหาอัตราการขูดรีดหรืออัตรามูลคา
ส วนเกินของแตละสาขาการผลิตออกมาอยูในรูปของเชิงปริมาณได

งานศึกษาทฤษฎีของมาร กซ เชิงประจักษของประเทศไทยที่สําคัญอีกเรื่องหนึ่ง คือ งาน

ของ Glassman (2001) ที่ไดใช แนวคิดและทฤษฎีเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ มาวิเคราะห
วิกฤตเศรษฐกิจป พ.ศ.2540 (ค.ศ.1997) ในประเทศไทย โดยใหสาเหตุสําคัญวา ที่ผ านมางาน
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ศึกษาหลายชิ้นไดท ําการวิเคราะหวิกฤตเศรษฐกิจไทยผ านแนวคิดและทฤษฎีเศรษฐศาสตร กระแส

หลัก งานชิ้นนี้จึงนําเสนออีกทางเลือกหนึ่งที่แตกตางซึ่ง ไดแก การวิเคราะหวิกฤตเศรษฐกิจไทย

ผ านทฤษฎีเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ  โดยทําการวิเคราะหอัตราผลกําไรของประเทศไทย

ต้ังแตป ค.ศ.1970-1997 สําหรับอัตราผลกําไรในประเทศไทยของงานชิ้นนี้คํานวณออกมาดวยกัน

สองตัว ไดแก อัตราผลกําไรของภาคอุตสาหกรรม (Manufacturing) และอัตราผลกําไรของภาคที่

ไม ใช ภาคอุตสาหกรรม (Non-Manufacturing) งานชิ้นนี้ไดระบุวา ‘การคํานวณหาอัตราผลกําไร มี

อยูสองรูปแบบดวยกัน ไดแก การวัดอัตราผลกําไรอยูในรูปของราคา (price term) (Devine,1994)

และการวัดอัตราผลกําไรอยูในรูปของมูลคา (value term) (Shaikh and Tonak 1994) สําหรับการ

วัดอัตราผลกําไรในประเทศไทยของงานชิ้นนี้ไดแสดงเฉพาะในรูปของราคาเทานั้น โดยสาเหตุที่

ไม ไดแสดงในรูปของมูลคาเพราะวาคาอัตราผลกําไรที่อยูในรูปของมูลคามีแนวโนมเหมือนกันกับ

อัตราผลกําไรในรูปของราคา’(Glassman, 2001:129) สําหรับวิธีการคํานวณหาอัตราผลกําไรของ

งานชิ้นนี้ไดกําหนดใหอัตราผลกําไรมีคาเทากับ กําไรหารดวยสตอกของทุน (r = P/K = (Y-W)/K)

โดยที่ r คือ อัตราผลกําไร (the rate of profit) P คือ กําไร (Profit) K คือ สตอกของทุน (capital

stock) สําหรับวิธีการคํานวณหากําไร (P) นั้นคํานวณจาก P = Y-W โดยที่ Y คือ ผลผลิต หรือ

มูลคาเพิ่ม (value added) ซึ่งสามารถหาไดจากบัญชีประชาชาติของประเทศไทย (Thailand

National income account) ที่จัดทําโดยสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคม

แหงชาติ ในขณะที่ W ไดแก คาจ าง สําหรับผลการศึกษา พบวา อัตราผลกําไรของ

ภาคอุตสาหกรรมในประเทศไทยหากดูภาพรวมต้ังแต 1970-1997 พบวา มีแนวโนมที่ลดลงอยาง

ตอเนื่อง  โดยเฉพาะอยางยิ่งช วงระยะเวลาที่เกิดวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจป ค.ศ.1997 แตมีช วงที่

เพิ่มขึ้นในช วงสั้นๆสองช วงเวลา ไดแก ช วงเวลาป 1980-1981และช วงเวลาป 1984-1990 ซึ่ง

สาเหตุสําคัญที่ทําใหอัตราผลกําไรเพิ่มขึ้นนั้น ไดแก การที่ประสิทธิภาพการผลิตของทุน

(Productivity of capital) ในปดังกล าวเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงกวาส ัดส วนของทุน (K) ซึ่งก็ชัดเจนวา
เศรษฐกิจไทยในช วงเวลาหลังป 1985 เปนช วงเวลาท่ีเศรษฐกิจมีการเจริญเติบโตอยางโดดเดน อุป

สงคตอสินคาและบริการในประเทศมีสัดส วนสูง ในขณะที่ภาคการส งออกก็มีบทบาทสําคัญในการ

ขับเคลื่อนเศรษฐกิจ ดานอัตราผลกําไรของภาคที่ไม ใช อุตสาหกรรมมีแนวโนมที่ลดลงอยางตอเนื่อง
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เช นกัน โดยลดลงในปริมาณที่ตํ่ากวาอัตราผลกําไรจากภาคอุตสาหกรรม สําหรับสาเหตุสําคัญของ

การลดลงของอัตราผลกําไรในเศรษฐกิจไทยนั้นสามารถสรุปออกมาไดเปนประเด็นตางๆ

ดังตอไปนี้ ประการแรก ในดานการส งออก ในช วงตนนั้นจัดวาภาคการส งออกเปนภาคที่มีบทบาท

หลักตอเศรษฐกิจไทย แตการที่ประเทศจีนมีการเปดประเทศ ทําใหจีนกลายเปนประเทศส งออกที่มี

ความไดเปรียบคูคาจากหลายประเทศ ทั้งดานคาจ างแรงงานรวมทั้งราคาปจจัยการผลิตที่ถูกกวา
คาเงินที่ออนคากวา และศักยภาพในการผลิตสูงกวา ซึ่งประเทศไทยเองไดรับผลกระทบจาก

ประเด็นนี้ทําใหการส งออกของไทยชะลอตัวลง เปนอีกหนึ่งสาเหตุที่ทําใหอัตราผลกําไรของประเทศ

ไทยลดลง ประการตอมา ไดแก การเคลื่อนไหวของอัตราคาจ าง ที่ผ านมาแม วาอัตราคาจ างจะมี

การเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง แตประเทศไทยเองยังสามารถจัดการใหการเพิ่มขึ้นดังกล าวอยูในสัดส วน

ที่ตํ่ากวาส วนเกินที่ไดจากประสิทธิภาพในการผลิต หรือ ประสิทธิภาพในการผลิตของแรงงาน

ฉะนั้นแล วม ูลคาสวนเกินยังคงเพิ่มขึ้น อยางไรก็ตาม ภายหลังจากป 1990 เปนตนมา อัตราคาจ าง

เริ่มเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงขึ้นกวาประสิทธิภาพในการผลิตของแรงงาน การเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่

สูงขึ้นของอัตราคาจางดังกล าวมาจากการที่จํานวนของแรงงานที่มีฝ ม ือมีมากข้ึน ผนวกกับภาคการ

ผลิตเองก็มีความตองการแรงงานที่มีฝ มือเขาส ูกระบวนการผลิตมากยิ่งขึ้น ประการที่สาม พบวา
‘ตลอดเวลาที่ผ านมาการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศไทยม ุงเนนการพึ่งพิงเงินลงทุนจาก

ตางประเทศมากกวาการพัฒนาเทคโนโลยีและประสิทธิภาพการผลิตโดยเปรียบเทียบ ดานการ

ขยายกําลังการผลิตก็มาจากการขูดรีดมูลคาส วนเกินจากแรงงานดวยการกําหนดอัตราคาจ างให
อยูในระดับตํ่า อัตราคาจ างที่อยูในระดับตํ่านี้นับเปนอีกปจจัยดึงดูดที่ทําใหมีการเขามาลงทุนของ

ตางชาติ เพราะเปนการแสดงใหเห็นถึงปจจัยการผลิตราคาถูก’ (Glassman, 2001: 136) การ

ลงทุนที่เขามาในประเทศไทยในช วงหลังป 1990 เปนตนมา จนกระทั่งถึงช วงกอนเกิดวิกฤต

เศรษฐกิจป 1997 ไดมีการยายฐานการลงทุนจากภาคอุตสาหกรรมไปส ูภาคอสังหาริมทรัพยเพิ่ม

มากขึ้น ฉะนั้นแล ว ทําใหที่ผ านมาการเติบโตทางเศร ษฐกิจของประเทศไทยไม ไดเกิดจาก

ประสิทธิภาพและศักยภาพทางการผลิตที่สูงขึ้น ดังนั้นมีส วนสําคัญใหเมื่อประเทศไทยประสบกับ

ปญหาทางเศรษฐกิจในป 1997 คาเงินบาทออนคา เงินทุนเคลื่อนยายออกนอกประเทศ ภาค

การเงินประสบกับปญหาอยางหนัก ทายที่สุดกระทบตอภาคการผลิต ส งผลใหการผลิตตกตํ่า เกิด
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การวางงานในอัตราสูง เหตุปจจัยตางๆเหล าน ี้จึงเปนผลใหอัตรากําไรที่เดิมทีมีแนวโนมลดลงอยาง

ตอเนื่อง ลดลงอยางรวดเร็วอยางเห็นไดช ัดในช วงระยะเวลาของวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจ



28

บทที่ 3

ระเบียบวิธีวิจัย

3.1 กรอบแนวคิดทฤษฎี

จุดม ุงหมายของงานศึกษาชิ้นนี้ คือ วิเคราะหการเคลื่อนไหวของตัวแปรทางเศรษฐศาสตร 
การเมืองของมาร กซ ในเศรษฐกิจไทย ดังนั้น เปาหมายของแบบจําลองที่ใช ในการศึกษา คือ การ

คํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ  3 ตัวแปรหลักอันไดแก อัตราการขูดรีด

องคประกอบของมูลคาของทุน และอัตราผลกําไร ในหัวขอที่ 2.1 ที่ผ านมาผ ูวิจัยไดทําการอธิบาย

ที่มา ความหมาย ความสัมพันธ  และทฤษฎีของตัวแปรดังกล าวแล ว แตเพื่อความสะดวกตอการทํา

ความเขาใจ จึงขอสรุปใจความสําคัญของทั้งสามตัวแปรพอสังเขปอีกครั้ง

มูลคาส วนเกิน (S) คือ ส วนตางระหวางมูลคาด้ังเดิมของผลผลิตกอนเขาส ูกระบวนการ

ผลิต กับมูลคาใหม ของผลผลิตหลังผ านกระบวนการผลิตแล ว ดังนั้นแล วอัตราส วนระหวางมูลคา
ส วนเกินกับตนทุนแปรผัน (V) จึงเร ียกวา อัตรามูลคาสวนเกิน (S/V) หรือ อัตราการขูดรีด (ε)

องคประกอบของมูลคาของทุน (σ) เปนสัดส วนระหวางตนทุนคงที่ (C) หารดวยตนทุนแปร

ผัน (σ = C/V)

ทายที่สุดอัตราผลกําไร (π) คือ อัตราส วนระหวางมูลคาส วนเกินทั้งหมดหารดวยตนทุน

ทั้งหมดซึ่ง ไดแก ผลรวมระหวางตนทุนคงที่กับตนทุนแปรผัน (π = S/(C+V) หรือ π

={S/V}/{(C/V)+1})

โดยตัวแปรหลักท้ังสามตัวแปรนี้จะถูกนําไปพิจารณากับเศรษฐกิจไทยผ านกฎแนวโนมการ

ลดลงของอัตราผลกําไรของมาร กซ ที่ไดใหแนวคิดไววา ‘ตลอดระยะเวลาของการพัฒนาเศรษฐกิจ

องคประกอบของมูลคาของทุนมีแนวโนมที่จะเพิ่มสูงขึ้นซึ่งจะส งผลใหอัตราผลกําไรมีแนวโนมที่

ลดลง (Marx, 1967, vol.3, ch.13)’ (Wolff, 1979: 329)
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3.2 วิธีการวิเคราะหขอมูล

ดังที่ไดกล าวไปแล วในหัวขอที่ 3.1 จุดประสงคของแบบจําลองที่นํามาใช ในการศึกษา คือ

การคํานวณหาอัตราการขูดรีด (ε), องคประกอบของมูลคาของทุน (σ) และ อัตราผลกําไร (π)

ออกมาในเชิงปริมาณ โดยขอมูลที่ใช ในแบบจําลองเชิงประจักษนั้นเปนขอมูลของ 179 สาขาการ

ผลิต (179 sectors) ในประเทศไทยที่ไดมาจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตของประเทศไทย

ป 1975, 1980, 1985, 1990, 1995, 1998, 2000 และ 2005 จัดทําโดยสํานักงานคณะกรรมการ

พัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ

สําหรับแบบจําลองที่ใช น ั้นเปนแบบจําลองของ Wolff (1979) เปนหลัก โดยผ ูวิจัยไดทําการ

เปลี่ยนชื่อตัวแปรหนึ่งตัว6 และลําดับขั้นตอนในการสร างตัวแปรจากแบบจําลองตนแบบใหม 
เพื่อใหงายตอการพิจารณาและอธิบายเนื้อหาทั้งในส วนของหัวขอนี้ และบทถัดๆไป

3.2.1 แบบจําลองเชิงประจ ักษ (the empirical model)

งานชิ้นนี้ไดทําการเรียบเรียงขั้นตอนในการคํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของ

มารกซ ดังตอไปนี้

ขั้นที่ 1: เริ่มตนแบบจําลองเชิงประจ ักษดวยการสร าง Leontief inverse matrix7: q = (I - a)-1 (17)

กําหนดให a คือ เมตริกซ ที่แสดงคาสัมประสิทธิ์ของความสัมพันธ ทางการผลิตระหวาง

อุตสาหกรรม (inter-industry coefficient matrix) ขนาด 179x179 และ I คือ เมตริกซ เอกลักษณ 
(identity matrix) ขนาด 179x179

6 ในแบบจําลองต นแบบทั้งของ Wolff (1979) และ Venida (2007) ใชส ัญลักษณ  N แทนเวกเตอรแนวนอนที่แสดงมูลค าการจาง

งานในสาขาการผลิต และยังคงใชต ัวแปร N แทนการจางงานรวม ซึ่งผ ูว ิจัยเห็นว าเป นการใชต ัวแปรซ้ําซอนกัน จึงได เปลี่ยนให  E
แทนเวกเตอรแนวนอนที่แสดงมูลค าการจางงานในสาขาการผลิตแทน และให  N ที่หมายถึง การจางงานรวมคํานวณได จากผลรวม

ของ Ei ในแต ละสาขาการผลิต

7 Leontief inverse matrix เป นวิธีการที่ใชในการหาค าสัมประสิทธิ์ของตาราง IO ซึ่งเป นวิธีการพื้นฐานสําหรับการวิเคราะห ขอมูล
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ขั้นที่ 2: สร าง l ซึ่งก็คือเวกเตอร แสดงสัมประสิทธิ์ของแรงงานในแตละสาขาการผลิต (vector of

sectoral labor coefficients) ซึ่งเกิดจากการนําเอามูลคาการจ างงานในแตละสาขาการผลิตหาร

ดวยม ูลคาของผลผลิตรวมในแตละสาขาการผลิต: li = Ei/Xi (18)

เมื่อ E คือ เวกเตอร แนวนอนที่แสดงมูลคาการจ างงานในสาขาการผลิต i (row vector of an

employment in sector i) และ X คือ เวกเตอร แนวด่ิงที่แสดงมูลคาของผลผลิตรวมในแตละสาขา

การผลิต (column vector of gross output)

ขั้นที่ 3: นําสมการที่ (17) มาคูณดวยสมการที่ (18) จะได

เวกเตอร ท ี่แสดงมูลคาของแรงงาน (vector of labor value) λ มีซึ่งคาเทากับ: λ = lq (19)

โดยท่ี λi แสดงใหเห็นถึงแรงงานทั้งโดยตรงและโดยออมที่ใช ในการผลิตตอหนึ่งหนวยผลผลิตซึ่งอยู
ในรูปของหนวยเงินบาทตามราคา ณ ปจจุบัน (the direct plus indirect labor required per Baht

of output (in current price))

ขั้นที่ 4: ตอมากําหนดให m เปน เวกเตอร ในแนวด่ิงที่แสดงถึงการบริโภคเฉลี่ยหรือมาตรฐานการ

ครองชีพของคนทั้งประเทศที่อยูในรูปของเงินบาท (column vector of average consumption or

the standard of living per Baht (m)): m = M/N (20)

โดยที่ M คือ เวกเตอร ในแนวด่ิงที่แสดงถึงการบริโภคที่กอใหเกิดการผลิต (column vector of

productive consumption) และ N ไดแก การจ างงานรวม หรือกล าวอยางง ายๆ ก็คือ ผลรวมของ

การจ างงานในทุกสาขาการผลิต (total employment or sum of Ei)

ขั้นที่ 5: อัตราการขูดรีด หรือ อัตรามูลคาสวนเกิน (ε): ε = S/V = (1- λm)/ λm (21)*
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โดยที่ λm8 คือสิ่งที่ชดเชยใหกับเวลาทํางานของแรงงานซึ่งไดแก คาจ าง หรือกล าวอีกนัยหนึ่งก็คือ

ตนทุนแปรผันที่อยูในหนวยของเงินบาทนั่นเอง (the compensated labor time or the variable

capital (V) advanced per unit of Baht)

ขั้นที่ 6: คํานวณหาตนทุนแปรผันทั้งหมดในระบบเศรษฐกิจที่ทําการศึกษา (V):

V = N λm (22)

ขั้นที่ 7: คํานวณหามูลคาสวนเกินทั้งหมด ในระบบเศรษฐกิจที่ทําการศึกษา (S):

S = N λmε (23)

ขั้นที่ 8: คํานวณหาตนทุนคงที่ทั้งหมดในระบบเศรษฐกิจที่ทําการศึกษา (C):

C = λ(k+a)X (24)

โดยที่ k คือ เมตริกซ ที่แสดงคาสัมประสิทธิ์ของทุนที่ใช ในแตละสาขาการผลิต (the matrix of

capital stock coefficients per sector)

ขั้นที่ 9: คํานวณหาองคประกอบของมูลคาของทุน (σ): σ = C/V = {λ(k+a)X}/ N λm (25)*

ขั้นที่ 10: ทายท ี่สุดคํานวณหาอัตราผลกําไร (π) π = {S/V}/{(C/V)+1} = ε/(1+σ) (26)*

3.3 การเก็บรวบรวมข อมูล

ขอมูลที่ใช ในการศึกษาของงานวิจัยชิ้นนี้เปนขอมูลทุติยภูมิ (Secondary data) ซึ่งเปน
ขอมูลทางเศรษฐกิจมหภาคของประเทศไทย สําหรับฐานขอมูลหลักที่ใช ในการศึกษาเชิงประจักษ
ไดแก ขอมูลของ 179 สาขาการผลิตจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตของประเทศไทย (one

hundred-seventy-nine sector Thai input-output tables) ในป ค.ศ. 1975, 1980, 1985, 1990,

8ดูรายละเอียดเพิ่มเติมของการวิเคราะห ต ัวแปร λm ได จากภาคผนวก ก
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1995, 1998, 2000 และ 2005 ซึ่งหาไดจากสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและ

สังคมแหงชาติ

3.4 ข อจํากัดของแบบจําลอง

แบบจําลองของ Wolff (1979) ที่งานชิ้นนี้ไดนํามาใช ในการคํานวณหาตัวแปร

เศรษฐศาสตร การเมืองของมารกซ น ั้นยังคงมีขอจํากัดประการหนึ่ง โดยประเด็นที่สําคัญ ไดแก การ

แบงแยกแรงงานที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพ (unproductive labor) ออกจากแบบจําลอง ประเด็นนี้

นับวาเปนประเด็นที่สําคัญและมีการถกเถียงกันมาอยางยาวนานใ นงานวิจัยเกือบทุกชิ้นที่

ทําการศึกษาเรื่องมูลคาส วนเกินของมาร กซ 9 เพราะตามทฤษฎีเศรษฐศาตร การเมืองของมาร กซ 
เฉพาะแรงงานที่กอใหเกิดผลิตภาพ (productive labor) เทาน ั้นที่เปนผ ูสร างมูลคาสวนเกิน

ซึ่งจากการสํารวจวรรณกรรมปริทัศน พบวา มีทั้งงานวิจัยที่ทําการแบงแยกแรงงานทั้งสอง

ประเภท กับทั้งงานที่คํานวณหามูลคาส วนเกินของมาร กซ ออกมาโดยไม แบงแยกแรงงาน ซึ่ง

ประเด็นดังกล าวขึ้นอยูกับ หนึ่ง ขอบเขตของการศึกษาที่แตกตางกัน และสอง ขอจํากัดของขอมูล

และแบบจําลองที่ใช ท ําการศึกษา

สําหรับแบบจําลองเชิงประจักษของงานชิ้นนี้ไดประยุกตใช แบบจําลองของ Wolff (1979)

โดยแบบจําลองนี้นอกจากจะเปนแบบจําลองแรกๆที่ทําการบุกเบิกในเรื่องของการคํานวณหาตัว

แปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ แล ว ฐานขอมูลหลักที่ใช ทําการศึกษาไดแก ตารางปจจัย

การผลิตและผลผลิต ของประเทศไทยซึ่งเปนฐานขอมูลที่สามารถคนหาและเขาถึงไดง าย  และ

เนื่องมาจากงานศึกษาชิ้นนี้เปนงานศึกษาแนวมาร กซ เชิงประจักษเพียงไม กี่ชิ้นที่ไดทําการศึกษา

เศรษฐกิจไทย จึงเลือกใช แบบจําลองที่มีความซับซ อนในระดับหนึ่ง ประกอบกับตองการดูภาพรวม

ของเศรษฐกิจไทยเปนลําดับแรกกอน งานชิ้นนี้จึงไดใช ทุกสาขาการผลิตที่อยูในตารางปจจัยการ

ผลิตและผลผลิต และการที่ใช ทุกสาขาการผลิต (179 สาขาการผลิต) ในการคํานวณหาตัวแปร

เศรษฐศาสตร การเมืองของมารกซโดยไม ไดแยกเอาสาขาท่ีไม ไดกอใหเกิดผลิตภาพออก ยอมส งผล

9 ดูรายละเอียดดังกล าวได ใน บทที่ 4 หัวที่ 4.3 เปรียบเทียบผลการศึกษาเชิงประจักษ 
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ใหตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในงานชิ้นนี้มีความคลาดเคลื่อนในระดับหนึ่ง อยางไร

ก็ตาม ยังม ีปจจัยสนับสนุนอยูหลายประการที่ยังคงทําใหผลการประมาณการของงานชิ้นนี้มีความ

นาเชื่อถือ ประการแรก คือความไดเปรียบของตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต เนื่องมาจากขอมูล

ที่ใช ในการสร างมูลคาส วนเกินนั้น นํามาจากส วนที่เปนตารางความสัมพันธ ทางการผลิตระหวาง

อุตสาหกรรม (inter-industry transaction table) ซึ่งตารางดังกล าวนี้เปนการแสดงขอมูลของ

สินคาข ั้นกลางระหวางอุตสาหกรรมดวยกัน ฉะนั้นแล วการใช ขอมูลในส วนนี้ก็จะทําใหเราสามารถ

กําจัดกิจกรรมที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพในแตละอุตสาหกรรมอาทิเช น การโฆษณา ภาษี เงินอุดหนุน

คาเสื่อมราคา คาใช จ ายในการดําเนินการ ฯลฯ ออกไปไดในทุกภาคการผลิต ประการที่สอง

แบบจําลองที่ไม ไดแบงแยกภาคที่ไม กอใหเกิดการผลิตจะทําใหเราสามารถพิจารณาภาพรวมของ

เศรษฐกิจไดท ั้งประเทศ เพราะไม สามารถปฏิเสธไดวา ภาคที่ไม กอใหเกิดการผลิตอาทิเช นภาคการ

บริการ และภาคการทองเที่ยวเองก็มีบทบาทที่สําคัญตอประเทศไทยเช นกัน ฉะนั้นแล วการ

เปลี่ยนแปลงของภาคดังกล าวยอมมีผลตอการเพิ่มขึ้นหรือลดลงของอัตราผลกําไรเช นกัน แม วา
ในทางทฤษฎีของมาร กซ ภาคเหล านี้จะไม สามารถสร างมูลคาส วนเกินได แตในทางเศรษฐศาสตร 
กระแสหลักภาคส วนนี้สามารถสร างมูลคาเพิ่ม (value added) ได และมูลคาเพิ่มนี้ก็สามารถวัด

ออกมาในเชิงปริมาณไดเช นกัน ดังที่ Moseley (1991: 123) ระบุไวในงานของเขาวาการลดลงของ

อัตราผลกําไรนั้น ไม ไดเกิดจากอิทธิพลของมูลคาส วนเกินและองคประกอบของมูลคาของทุนเพียง

อยางเดียว แตสัดส วนของจํานวนแรงงานที่อยูในภาคที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพก็มีอิทธิพลตอการ

เปลี่ยนแปลงของอัตราผลกําไรเช นเดียวกัน

กล าวโดยสรุป งานชิ้นนี้มีความเห็นวา หากมีความตองการที่จะสร างตัวแปรมูลคาส วนเกิน

ของมาร กซ ออกมาใหมีความถูกตองและใกล เคียงกับทฤษฎีของมาร กซ มากที่สุดนั้น การประยุกต
เรื่องของการแบงแยกแรงงานที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพออกจากแบบจําลองเปนเรื่องที่มีความจําเปน
อยางไรก็ตาม เปนไปไดยากที่เราจะทําการแบงแยกแรงงานทั้งสองประเภทนี้ออกจากกันไดอยาง

สมบูรณ โดยปราศจากการยอนกลับไปพิจารณายังทุกภาคการผลิตทีละภาค จากนั้นจึงใช การ

วิเคราะหระดับจุลภาคเพื่อแยกแรงงานที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพออกจากแบบจําลอง ซึ่งแนนอนวา
จะตองใช ขอมูลและขั้นตอนที่มีความซับซ อนยิ่งขึ้น
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บทที่ 4

ผลการศึกษาเชิงประจักษ และการวิเคราะหผลการศึกษา

ในบทที่ 4 นี้แบงออกเปนสามส วนสําคัญดวยกัน ไดแก สวนแรก หัวขอที่ 4.1 ผลการศึกษา

เชิงประจักษ เปนส วนที่แสดงและอธิบายผลการศึกษาเชิงประจักษตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมือง

ของมารกซ สําหรับเศรษฐกิจไทยที่คํานวณออกมาไดจากแบบจําลองของ Wolff (1979) ส วนที่สอง

หัวขอที่ 4.2 เปนส วนของวิเคราะหการเคลื่อนไหวของตัวแปรทางเศรษฐศาสตร การเมืองของ

มาร กซ ในเศรษฐกิจไทย และส วนที่สาม หัวขอที่ 4.3 เปรียบเทียบผลการศึกษาเชิงประจักษ เปน
ส วนเปรียบเทียบการเคลื่อนไหวของตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ กับงานศึกษาเชิง

ประจักษในประเทศฟ ลิปปนส ของ Venida (2007) งานในประเทศไทยของ สุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ

(2525) และ Glassman (2001)

4.1 ผลการศึกษาเชิงประจักษ 

สืบเนื่องมาจากฐานขอมูลที่ใช ในการคํานวณ ไดแก ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ซึ่ง

ในประเทศไทยมีการจัดทําไวเปนราย 5 ป ไดแก ป ค.ศ.1975, 1980, 1985, 1990, 1995, 1998,

2000 และ 2005 ทําใหตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ แตละตัวที่คํานวณออกมาไดจะมี

ทั้งสิ้น 8 ป ซ ึ่งผลการศึกษาเชิงประจ ักษของทั้ง 8 ปไดแสดงไวในภาคผนวก ข ในตารางที่ 1, 2 และ

รูปที่ 1, 2 ตามลําดับ อยางไรก็ตาม ผลการศึกษาเชิงประจักษที่แสดงในบทที่ 4 รวมถึงในส วนของ

การอธิบายเศรษฐกิจไทยในบทที่ 5 จะแสดงเพียงแค 7 ปการศึกษาเทานั้น โดยปการศึกษาที่ไม ได
นํามาวิเคราะห ไดแกป ค.ศ.1998 สําหรับการตัดปดังกล าวออกจากการวิเคราะห มีสาเหตุมาจาก

การที่ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตในป 1998 ของประเทศไทยไม ไดเกิดจากการสํารวจภาค

เศรษฐกิจจริง แตเปนเพียงตารางที่จัดทําขึ้นจากการนําตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตของป
1995 มาปรับคา กล าวอีกนัยหนึ่งคือ ตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในป 1998 ที่

คํานวณออกมาไดจะไม ใช ตัวแปรที่แสดงถึงสภาพของเศรษฐกิจที่แทจริงของประเทศไทยในป
1998 หากแตเปนเพียงแคตัวแปรป 1995 ที่ถูกปรับคาเทาน ั้น
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ตารางที่ 4.1 และ 4.2 แสดงผลการศึกษาเชิงประจักษตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของ

มาร กซ ในประเทศไทยที่คํานวณหาไดจากแบบจําลองของ Wolff (1979) และร อยละการ

เปลี่ยนแปลงของตัวแปรดังกล าวตามลําดับ ส วนรูปที่ 4.1 แสดงการเคลื่อนไหวของมูลคาส วนเกิน

ตนทุนแปรผัน และตนทุนคงที่ของประเทศไทย ต้ังแต ค.ศ. 1975-2005 ในขณะที่รูปที่ 4.2 แสดง

การเคลื่อนไหวของอัตราการขูดรีด องคประกอบของมูลคาของทุน และอัตราผลกําไรของประเทศ

ไทย ต้ังแต ค.ศ. 1975-2005

ในส วนนี้เปนการอธิบายการเคลื่อนไหวของตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ  3

ตัวแปรหลัก อันไดแก อัตราการขูดรีด องคประกอบของมูลคาของทุน และอัตราผลกําไร ซึ่ง

ขอสังเกตที่สําคัญ ไดแก การเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรจะถูกกําหนดโดยการเคลื่อนไหวของทั้ง

อัตราการขูดรีด และองคประกอบของมูลคาของทุน ฉะนั้นแล วจะยึดการอธิบายที่อัตราผลกําไร

เปนหลัก

π = {S/V}/{(C/V)+1} = ε/(1+σ) (26)

สมการที่ (26) แสดงใหเห็นวา การเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีด (ε) และ การลดลงของ

องคประกอบของมูลคาของทุน (σ) จะส งผลใหอัตราผลกําไรเพิ่มขึ้น ในทางกลับกันการลดลงของ

อัตราการขูดรีด และการเพิ่มขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุน จะส งผลใหอัตราผลกําไรลดลง

อยางไรก็ตาม ถาท ั้งอัตราการขูดรีดและองคประกอบของมูลคาของทุน ตางเพิ่มขึ้นหรือลดลงพร อม

กัน คือ เกิดกรณีที่ ε และ σ เพิ่มขึ้นพร อมกัน หรือ ε และ σ ลดลงพร อมกัน การเคลื่อนไหวของ

อัตราผลกําไรจะไปในทิศทางใดก็จะขึ้นอยูกับวา ตัวแปรตัวใดมีอัตราการเปลี่ยนแปลงมากกวากัน

การอธิบายตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ของเศรษฐกิจไทยในหัวขอนี้จะ

อธิบายการเคลื่อนไหวเปนหลัก สําหรับการวิเคราะหการเคลื่อนไหวควบคูกับเศรษฐกิจไทยนั้น อยู
ในหัวขอที่ 4.2 และเมื่อพิจารณาการเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรของเศรษฐกิจไทยต้ังแตป ค.ศ.

1975-2005 จากรูปที่ 4.2 พบวาสามารถแบงพิจารณาออกเปน 4 ช วง เพื่ออธิบายลักษณะของการ

เคลื่อนไหวไดดังตอไปนี้
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ช วงที่หนึ่ง ไดแก ช วงเวลาป 1975-1985 พบวา อัตราผลกําไรเพิ่มขึ้นทั้งสามป แตการ

เพิ่มขึ้นจากป 1975 ไปป 1980 ที่เพิ่มขึ้นประมาณร อยละ 28 จะมากกวาการเพิ่มขึ้นจากป 1980

ไปป 1985 ที่เพิ่มขึ้นประมาณร อยละ 0.6 และเมื่อพิจารณาจากรูปที่ 4.2 จะพบวา ในสามปแรกซึ่ง

ไดแก  ป 1975 1980 และ 1985 อัตราผลกําไรเพิ่มขึ้นจากการที่ทั้ งอัตราการขูดรีดและ

องคประกอบของมูลคาของทุนล วนเพิ่มขึ้น โดยในป 1980 อัตราการขูดรีดเพิ่มขึ้นจากป 1975

ประมาณร อยละ 38 จากนั้นจึงเริ่มชะลอการเพิ่มขึ้นในป 1985 เหลือเพียงประมาณร อยละ 12

ในขณะที่องคประกอบของมูลคาของทุน ในป 1980 เพิ่มขึ้นจากป 1975 ในสัดส วนที่ไม สูงมาก คือ

ประมาณร อยละ 3.8 แตตอมาในป 1985 องคประกอบของมูลคาของทุนเพิ่มในสัดส วนที่สูงขึ้น

มากโดยเพิ่มขึ้นประมาณร อยละ 22 ดังนั้น แนวโนมที่เพิ่มสูงขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุน

ส งผลใหอัตราผลกําไรใน 3 ปแรกแม จะเพิ่มสูงขึ้นอันเนื่องมาจากการเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีดที่

สูงในช วงแรก แตในช วงเวลาตอมาเปนการเพิ่มขึ้นในอัตราที่ชะลอตัวลง ขณะที่องคประกอบของ

มูลคาของทุนเพิ่มขึ้นสูงตลอดช วงเวลาดังกล าว กล าวโดยสรุป ช วงที่หนึ่ง เปน ช วงเวลาที่ทั้งอัตรา

ผลกําไร อัตราการขูดรีด และองคประกอบของมูลคาของทุนเพิ่มสูงขึ้น

ช วงที่สอง ไดแก ช วงเวลาป 1985-1990 โดยหลังจากที่อัตราผลกําไรเพิ่มขึ้นในสามปแรก

ที่ทําการศึกษา อัตราผลกําไรในป 1990 ไดลดลง ซึ่งลดลงจากเดิมในป 1985 ประมาณร อยละ

12.5 การลดลงของอัตราผลกําไรดังกล าวมีสาเหตุสําคัญมาจากการเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงของ

องคประกอบของมูลคาของทุน  ซึ่งยังคงเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องนับต้ังแตป 1975 และมาเพิ่มอยาง

เดนชัดในป 1990 โดยเพิ่มจากป 1985 ประมาณร อยละ 52 นับวาป 1990 เปนปที่องคประกอบ

ของมูลคาของทุน มีอัตราการเพิ่มขึ้นสูงที่สุดในตลอดช วงระยะเวลาที่ทําการศึกษา (ดูตารางที่ 4.2

ประกอบ) หากพิจารณาจากรูปที่ 4.1 จะพบวา ในป 1975, 1980 และ 1985 ทั้งมูลคาส วนเกิน (S)

ตนทุนแปรผัน (V) และตนทุนคงที่ (C) ตางเพิ่มขึ้นในอัตราเร งที่คอนขางใกล เคียงกัน แตภายหลัง

จากป 1985 ในป 1990 ทั้งตนทุนคงที่และมูลคาส วนเกินตางมีการเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงขึ้น ซึ่ง

ตนทุนคงที่ยังคงเพิ่มในสัดส วนที่สูงกวามูลคาส วนเกินโดยเปรียบเทียบ ฉะนั้นแล วจึงส งผลให
องคประกอบของมูลคาของทุน ในป 1990 เพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงขึ้น ดานอัตราการขูดรีดในช วงป
1990 แม จะยังคงเพิ่มขึ้น แตก็เพิ่มในสัดส วนที่ตํ่ากวาองคประกอบของมูลคาของทุน ดังกล าว
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แสดงใหเห็นวาป ค.ศ.1985 เปนจุดเปลี่ยนที่สําคัญของตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ 
ในเศรษฐกิจไทยโดยเฉพาะอยางยิ่ง ตนทุนคงที่ (C) และมูลคาส วนเกิน (S) ที่เพิ่มในสัดส วนที่

สูงขึ้นกวาเดิมอยางชัดเจน กล าวโดยสรุป ช วงที่สองเปนช วงเวลาที่อัตราผลกําไรลดลง อันมีสาเหตุ

มาจากการที่องคประกอบของมูลคาของทุนเพิ่มในสัดส วนที่สูงกวาการเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีด

ช วงที่สาม ไดแก ช วงเวลาป 1990-1995 แม วาอัตราผลกําไรในป 1990 จะลดลง แตในป
1995 อัตราผลกําไรไดเพิ่มขึ้นอีกครั้ง และเปนการเพิ่มขึ้นจากป 1990 ประมาณร อยละ 42 (ดู

ตารางที่ 4.2 ประกอบ) การเพิ่มขึ้นดังกล าวนอกจากเปนการเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงที่สุดในตลอด

ระยะเวลาของการศึกษาแล ว ป 1995 นับวาเปนปที่อัตราผลกําไรในประเทศไทยอยู ณ จุดที่สูง

ที่สุดนับต้ังแตป 1975 เปนตนมา โดยหลังจากป 1995 อัตราผลกําไรไดลดลงอยางตอเนื่อง

จนกระทั่งถึงป 2005 ซึ่งเปนปสุดทายของการศึกษา สําหรับการเพิ่มขึ้นของอัตราผลกําไรในป
1995 นั้นมีสาเหตุสําคัญมาจาก การเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีดประมาณร อยละ 35 ซึ่งเพิ่มขึ้น

มากกวาป 1985 และ 1990 โดยเปรียบเทียบ นอกจากนี้แล ว องคประกอบของมูลคาของทุน ในป
1995 ลดลงจากป 1990 ประมาณร อยละ 6 นับเปนปเดียวจากการศึกษาทั้งหมดที่องคประกอบ

ของมูลคาของทุนลดลง ซึ่งการลดลงดังกล าวม ีสาเหตุมาจากการที่ทั้งตนทุนคงที่และตนทุนแปรผัน

ในป 1995 มีอัตราการเพิ่มขึ้นนอยกวาในป 1990 กล าวโดยสรุป การเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีด

และการลดลงขององคประกอบของมูลคาของทุน ส งผลใหป 1995 เปนปที่อัตราผลกําไรเพิ่มขึ้น

สูงสุด

ช วงที่สี่ ไดแก ช วงเวลาป 1995-2005 ซึ่งเปนช วงเวลาที่อัตราผลกําไรลดลง โดยมีสาเหตุ

มาจากการลดลงของอัตราการขูดรีด ผนวกกับการที่องคประกอบของมูลคาของทุนยังคงมีแนวโนม
เพิ่มสูงขึ้น โดยภายหลังจากป 1995 อัตราผลกําไรในป 2000 และ 2005 ตางลดลงอยางตอเนื่อง

โดยลดลงประมาณร อยละ 19 ในป 2000 และประมาณร อยละ 27 ในป 2005 ซึ่งป 2000 นับเปนป
ที่อัตราการขูดรีดลดลงเปนครั้งแรก โดยลดลงไปประมาณร อยละ 19 สําหรับสาเหตุสําคัญที่ทําให
อัตราการขูดรีดลดลงมาจากการชะลอการเพิ่มขึ้นอยางชัดเจนของมูลคาสวนเกิน โดยที่ผ านมาในป
1995 มูลคาส วนเกินเพิ่มขึ้นจากป 1990 มากกวาร อยละ 500 แตพอเขาส ูป 2000 การเพิ่มขึ้นของ

มูลคาส วนเกินเหลือเพียงเพิ่มขึ้นประมาณร อยละ 20 เทานั้น (ดูตารางที่ 4.2) ดังกล าวส งผลให
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ตนทุนแปรผันมีอัตราการเติบโตที่สูงกวามูลคาส วนเกิน โดยนับต้ังแตปแรกของการศึกษา คือป
1975 เรื่อยมาจนกระทั่งถึงป 2000 มูลคาส วนเกินมีสัดส วนของการเพิ่มขึ้นสูงกวาตนทุนแปรผัน

แตหลังจากป 1995 เปนตนมาจนถึงป 2005 การเพิ่มขึ้นของมูลคาส วนเกินในประเทศไทยไดชะลอ

ตัวลงอยางชัดเจน และเพิ่มขึ้นนอยกวาอัตราการเพิ่มขึ้นของตนทุนแปรผัน ดังนั้นแล วส งผลให
อัตราการขูดรีดลดลง ดานองคประกอบของมูลคาของทุนในป 2000 อยูในระดับที่คงที่ ไม 
เปลี่ยนแปลงจากป 1995 สาเหตุที่องคประกอบของมูลคาของทุน ไม เปลี่ยนแปลงนั้นมาจากการที่

อัตราการเปลี่ยนแปลงของตนทุนคงที่และตนทุนแปรผันในช วงป 1995-2000 อยูในระดับที่

ใกล เคียงกันมาก คือ ประมาณร อยละ 48 (ดูตารางที่ 4.2 ประกอบ) ดังนั้นแล วการที่องคประกอบ

ของมูลคาของทุน ไม เปลี่ยนแปลงในขณะที่อัตราการขูดรีดลดลงจึงส งผลใหอัตราผลกําไรในป
2000 ลดลง สําหรับขอสังเกตที่สําคัญ คือ ป 2000 เปนช วงเวลาหลังวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจป
1997 ซึ่งประเทศไทยประสบกับภาวะเศรษฐกิจตกตํ่า และวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจดังกล าวยังคง

ส งผลกระทบตออัตราผลกําไรในป 2000 ใหลดลง ผ านการลดลงของอัตราการขูดรีด ดานอัตราผล

กําไรในป 2005 ยังคงลดลงตอเนื่องจากป 2000 โดยอัตราการขูดรีดยังคงลดลงประมาณร อยละ

11 ดานองคประกอบของมูลคาของทุนหลังจากลดลงในป 1995 และคงที่อยูในช วงป 1995-2000

ไดปรับเพิ่มขึ้นอีกครั้งในป 2005 ซึ่งมีสาหตุมาจากการเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงกวาของตนทุนคงที่

เมื่อเปรียบเทียบกับตนทุนแปรผัน ดังนั้นแล ว การลดลงของอัตราการขูดรีดผนวกกับการเพิ่มขึ้ น

ขององคประกอบของมูลคาของทุน ส งผลใหอัตราผลกําไรในป 2005 ลดลงในสัดส วนที่สูงกวาป
2000

กล าวโดยสรุป ภาพรวมของผลการศึกษาเชิงประจักษตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของ

มาร กซ  3 ตัวแปรหลักมีลักษณะดังนี้ ประการแรก อัตราผลกําไร ของประเทศไทยคอยๆเพิ่มขึ้น

ในช วงป 1975-1995 ยกเวนในป 1990 ที่ลดลง โดยสาเหตุหลักของการเพิ่มขึ้นมาจากการเพิ่มขึ้น

อยางตอเนื่องของอัตราการขูดรีด แตที่ อัตรากําไรไม ไดเพิ่ม ขึ้นในสัดส วนที่สูง เปนเพราะ

องคประกอบของมูลคาของทุนไดเพิ่มขึ้นเช นกัน ซึ่งจากกฎแนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไร ได
แสดงใหเห็นวา การเพิ่มขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุนจะทําใหอัตราผลกําไรลดลง ดังนั้น

แล วการเพิ่มขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุนที่แม วาจะนอยกวาการเพิ่มขึ้นของอัตราการขูด
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รีด จะเปนการชะลอมิใหอัตราผลกําไรเพิ่มขึ้นในอัตราท่ีสูงมาก อยางไรก็ตาม อัตราผลกําไรเพิ่มขึ้น

จนถึงจุดที่สูงสุดในป 1995 เนื่องมาจากในป 1995 เปนปที่อัตราขูดรีดเพิ่มในสัดส วนที่สูงที่สุด

กอนที่อัตราผลกําไรจะลดลงจนกระทั่งถึงป 2005 ซึ่งเปนปสุดทายของการศึกษา โดยการลดลง

ของอัตราผลกําไรในช วงระยะเวลาหลังวิกฤตเศรษฐกิจมาจากสองปจจัยสําคัญคือ หนึ่ง การลดลง

ของอัตราการขูดรีด และ สอง การเพิ่มขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุน

ประการที่สอง องคประกอบของมูลคาของทุนของประเทศไทยแสดงใหเห็นถึงแนวโนมที่

เพิ่มสูงขึ้น ซึ่งสอดคล องกับกฎแนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไรของมาร กซ  ที่กล าวไววา ‘เมื่อ

ระบบทุนนิยมอุตสาหกรรมกาวหนาไป แรงงานคนหนึ่งจะตองทํางานกับจํานวนวัตถุดิบและ

เครื่องจักรในปริมาณเพิ่มมากขึ้น ซึ่งก็ยอมส งผลกระทบตอองคประกอบของมูลคาของทุน (C/V)

ใหม ีคาเพิ่มขึ้น ทั้งนี้เพราะมูลคาของ C เพิ่มมากข้ึนนั่นเอง’ (กนกศักด์ิ แกวเทพ, 2536: 72) สําหรับ

กรณีศึกษานี้พบวา การเพิ่มขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุนในประเทศไทยนั้นมีสาเหตุหลัก

มาจากการที่ตนทุนคงที่มีอัตราการเพิ่มขึ้นมากกวาการเพิ่มขึ้นของตนทุนแปรผันเมื่อทําการ

เปรียบเทียบกับตัวแปรเดียวกันในช วงเวลากอนหนา อยางไรก็ตาม แม วาภาพรวมของการ

เคลื่อนไหวจะเปนแนวโนมที่เพิ่มสูงขึ้น ยังคงมีอยูหนึ่งช วงเวลาที่องคประกอบของมูลคาของทุน

ลดลง ไดแก ชวง 1990-1995 ซึ่งการลดลงดังกล าวมีสาเหตุมาจากการที่ในป 1995 นั้นตนทุนคงที่

และตนทุนแปรผันมีอัตราการเพิ่มขึ้นที่นอยกวาในป 1990

ประการสุดทาย อัตราการขูดรีด หรืออัตรามูลคาส วนเกิน ในประเทศไทยเพิ่มขึ้นอยาง

ตอเนื่องตลอดช วงระยะเวลาต้ังแต ค.ศ. 1975-1995 โดยเพิ่มขึ้นอยางชัดเจนหลังป 1985 อยางไร

ก็ตาม พบวาหลังป ค.ศ.1995 อันไดแกป 2000 ซึ่งเปนช วงระยะเวลาหลังวิกฤติการณ ทาง

เศรษฐกิจป 1997 อัตราการขูดรีดก็ลดลงเรื่อยมาจนกระทั่งถึงป 2005 ซึ่งเปนปสุดทายของ

การศึกษา จากการเคลื่อนไหวของอัตราการขูดรีดในประเทศไทยทําใหทราบวาอิทธิพลของวิกฤต

เศรษฐกิจในป 1997 ไดส งผลกระทบตอเนื่องมาจนกระทั่งถึงป 2000 ทําใหมูลคาส วนเกินที่

คํานวณไดจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตในป 2000 ชะลอการเพิ่มขึ้นอยางชัดเจน ส งผลให
อัตราการขูดรีดลดลง อันเปนสาเหตุสําคัญที่ทําใหอัตราผลกําไรในช วงเวลาหลังวิกฤติการณ ทาง

เศรษฐกิจซึ่งไดแก ป 2000 และ 2005 ลดลง
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4.2 วิเคราะหการเคลื่อนไหวของตัวแปรทางเศรษฐศาสตรการเมืองของมารกซ ใน
เศรษฐกิจไทย10

การวิเคราะหตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในเศรษฐกิจไทย มีความจําเปน
อยางยิ่ งที่จะตองพิจารณาวามีปจจัยทางเศรษฐกิจใดบางที่ มีความสัมพันธ กับตัวแปร

เศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ  ซึ่งความสัมพันธ ดังกล าวตองสัมพันธ กันทั้งในดานของ

ความหมาย และตองสามารถโยงความสัมพันธ ดังกล าวผ านไปยังขอมูลในตารางปจจัยการผลิต

และผลผลิตเพื่อผ านไปส ูสมการทางคณิตศาสตร จากแบบจําลองของ Wolff (1979) ไดเช นกัน

เนื่องจากตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในงานชิ้นนี้ สร างจากกระบวนการทาง

คณิตศาสตร  โดยประเด็นดังกล าวนี้ไดอธิบายอยางละเอียดผ านสมการในแบบจําลองเชิงประจักษ
ของ Wolff (1979) ในภาคผนวก ก ดังนั้นในส วนตนนี้จะอธิบายพอสังเขป

สําหรับปจจัยแรกที่เกี่ยวของกับตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ  ไดแก ปริมาณ

ของผลผลิตรวมของทุกสาขาการผลิต (จากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตซึ่งอยูในรูปของมูลคา
มีหนวยเปนบาท) หรือ ตัวแปร X จากแบบจําลอง หากพิจารณาในแง ของความหมาย จะพบวา
การผลิตสินคาในปริมาณที่มากขึ้นจะส งผลใหมูลคาส วนเกินเพิ่มขึ้นตามปริมาณการผลิต และถา
พิจารณาจากสมการในแบบจําลองเชิงประจ ักษท ี่ (18) (19) และ (21)

l = Ei/Xi (18)

λ = lq (19)

ε = S/V = (1- λm)/ λm (21)

10 การอธิบายวิเคราะห ตัวแปรเศรษฐศาสตรการเมืองของมารกซในเศรษฐกิจไทยของส วนนี้ จะอธิบายผ านสมการจากแบบจําลอง

ของ Wolff (1979) ซึ่งสามารถดูรายละเอียดได จาก ภาคผนวก ก
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จะพบวา การเพิ่มขึ้นของปริมาณของผลผลิตรวมของทุกสาขาการผลิต (X) ส งผลใหตัว

แปร l ลดลง การลดลงของ l ส งผลตอเนื่องให λ ลดลง ซึ่งการลดลงของ λ ส งผลใหมูลคาส วนเกิน

(1-λm) เพิ่มขึ้น

ปจจัยที่สอง ไดแก ปริมาณการจ างงานรวมในทุกสาขาการผลิต หรือ ตัวแปร N จาก

แบบจําลอง ซึ่งการเปลี่ยนแปลงของตัวแปร N นี้สามารถส งผลกระทบไดสองช องทาง โดยช องทาง

ที่หนึ่ง คือ ส งผลใหมูลคาส วนเกินเพิ่มขึ้น ซึ่ง เมื่อพิจารณาตามความหมาย พบวา แรงงานเปน
ผ ูสร างมูลคาส วนเกิน ดังนั้นถามีการจ างแรงงานในการผลิตที่เพิ่มขึ้น มูลคาส วนเกินรวมก็จะ

เพิ่มขึ้น

S = N(1- λm) (27)

จากสมการที่ 27 ในแบบจําลองเชิงประจักษ จะพบวา มูลคาส วนเกินที่แรงงานหนึ่งคน

ผลิตไดม ีคาเทากับ (1- λm) ในขณะที่มูลคาสวนเกินของทั้งประเทศมีคาเทากับ N(1- λm) ฉะนั้นถา
N เพิ่มขึ้นยอมส งผลใหมูลคาส วนเกินเพิ่มขึ้น นอกจากนี้แล ว ยังสามารถพิจารณาผลของการจ าง

งานที่เพิ่มขึ้นไดอีกหนึ่งช องทาง คือ ส งผลใหตนทุนแปรผัน (V) เพิ่มขึ้นไดเช นกัน เพราะถามีการ

จ างแรงงานเขามาทํางานในจํานวนที่มากข้ึน นายทุนยอมตองจ ายคาจางใหแรงงานในจํานวนคนที่

เพิ่มขึ้น ซึ่งจากสมการที่ (22) V มีคาเทากับ Nλm ถา N เพิ่มขึ้นก็จะส งผลให V เพิ่มสูงขึ้นเช นกัน

V = N λm (22)

อยางไรก็ตาม การเปลี่ยนแปลงของตนทุนแปรผันไม ไดขึ้นอยูกับจํานวนของแรงงานที่จ าง

มาทําการผลิตเพียงอยางเดียว ยังคงขึ้นอยูกับปจจัยที่สามซึ่ง ไดแก อัตราคาจ าง โดยการเพิ่มขึ้น

ของอัตราคาจาง ส งผลใหตนทุนแปรผันเพิ่มสูงขึ้น และยังส งผลตอเนื่องทําใหอัตราการขูดรีดลดลง

เพราะนายทุนตองจ ายเงินใหแรงงานในจํานวนที่เพิ่มสูงขึ้น เปรียบไดวานายทุนมีตนทุนในการผลิต

เพิ่มสูงขึ้น มูลคาส วนเกินที่ขูดรีดจากแรงงานไดก็นอยลง ซึ่งจากแบบจําลองเชิงประจักษ มูลคา
ของการจ างงานในแตละสาขาการผลิตไดแก ตัวแปร E ซึ่งการเพิ่มขึ้นของ E จะส งผลให l เพิ่มขึ้น

การเพิ่มขึ้นของ l ส งผลตอเนื่องให λ เพิ่มขึ้น ซึ่งการเพิ่มขึ้นของ λ ทําใหตนทุนแปรผันตอหนึ่งหนวย
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แรงงาน หรือสิ่งที่ชดเชยใหกับแรงงาน ไดแก ตัวแปร λm เพิ่มขึ้นซึ่งจะส งผลใหมูลคาส วนเกิน (1-

λm) ลดลง ดูสมการที่ (18) (19) และ (21) ประกอบ

ปจจัยท่ีสี่ ไดแก สัดส วนการใช ปจจัยการผลิตประเภททุนในแตละสาขาการผลิต ซึ่งคือตัว

แปร k จากแบบจําลองเชิงประจ ักษ การใช ปจจัยการผลิตประเภททุนในปริมาณที่มากขึ้นจะส งผล

ใหตนทุนคงที่ (C) เพิ่มสูงขึ้น สมการที่ (25) แสดงใหเห็นวา ถาตัวแปร k เพิ่มจะส งผลให C เพิ่ม

และการเพิ่มขึ้นของตนทุนคงที่จะส งผลใหองคประกอบของมูลคาของทุนเพิ่มสูงขึ้น

σ = C/V = {λ(k+a)X}/ N λm (25)

ซึ่งตัวแปร k นี้เปนคาสัมประสิทธิ์ สร างมาจากการนําเอา มูลคาของสินคาทุนที่ใช ในการ

ผลิต หรือตัวแปร K ในแตละสาขาการผลิต หารดวยผลผลิตรวมในแตละสาขาการผลิต ฉะนั้นหาก

พิจารณาตามกลไกทางคณิตศาสตร จะพบวาถา K เพิ่มขึ้นก็จะส งผลใหคาสัมประสิทธิ์ของตัวเอง

ซึ่งไดแก k เพิ่มขึ้น และการเพิ่มขึ้นของ k ส งผลให C เพิ่มขึ้น ซึ่งส งผลตอเนื่องใหองคประกอบของ

มูลคาของทุนเพิ่มขึ้นในทายที่สุด สําหรับการเคลื่อนไหวของตัวแปร X, N และ K ไดแสดงไวใน

ตารางที่ 4 และ 5 จากภาคผนวก ข

นอกจากนี้แล ว การวิเคราะหตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในหัวขอที่ 4.2 นี้

จะอธิบายผ านแนวโนมการเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรเปนหลัก โดยจะแบงการอธิบายแนวโนม
อัตราผลกําไรออกเปน 2 ช วงเวลา ซึ่งไดแก ช วงแรก ป 1975-1985 ที่อัตราผลกําไรมีแนวโนมเพิ่ม

สูงขึ้น และช วงที่สอง ป 1990-2005 ที่อัตราผลกําไรเริ่มมีแนวโนมลดลง สําหรับในส วนนี้จะนํา

ขอมูลเศรษฐกิจมหภาคและประวัติศาสตร เศรษฐกิจไทยมาใช อธิบายประกอบการเคลื่อนไหวของ

ตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมารกซ
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4.2.1 อัตราผลกําไรในช วงที่หนึ่ง ป 1975-1985

ภาพรวมการเคลื่อนไหว

เมื่อพิจารณาการเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรในช วงที่หนึ่ง หรือ สามปแรก (1975, 1980

และ 1985) จากรูปที่ 4.2 จะพบวา อัตราผลกําไรเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องทั้งสามป โดยสาเหตุหลัก

ของการเพิ่มขึ้นมาจากการเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีด อยางไรก็ตาม การที่องคประกอบของมูลคา
ของทุนเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องและเพิ่มในสัดส วนที่สูงขึ้นกวาเดิมเปนการชะลอการเพิ่มขึ้นของอัตรา

ผลกําไร

วิเคราะหการเคลื่อนไหวกับเศรษฐกิจไทย

เมื่อทําการศึกษาเศรษฐกิจไทย พบวาในช วงระยะเวลาป 1975-1985 เศรษฐกิจไทยอยู
ในช วงระยะเวลาของการฟ นฟูเศรษฐกิจจากภาวะเศรษฐกิจถดถอยที่เกิดขึ้นในป 1971 ‘ซึ่งสาเหตุ

สําคัญของภาวะเศรษฐกิจถดถอยดังกล าวสรุปได ดังนี้ คือ หนึ่ง ภาวะเศรษฐกิจถดถอยทั่วโลก

สอง การลดลงของปริมาณการส งออก และ สาม การถอนกําลังออกจากสงครามเวียดนามของ

สหรัฐฯ ส งผลใหสหรัฐฯระงับการใหเงินอุดหนุนทางเศรษฐกิจแกประเทศไทย ’ (Mounier,

Kaewthep and Charoenloet, 1993: 224) นอกจากนี้ ‘การล มสลายของระบบเบรตตันวูดส 
(Bretton Woods System) ในป ค.ศ.1973 ผนวกกับการประสบกับวิกฤติการณ ราคาน้ํามันเปน
ครั้งแรก (the first oil shock) ในปเดียวกัน และติดตามมาดวยวิกฤติการณ ราคาน้ํามันครั้งที่สอง

ในป 1979 ส งผลใหต้ังช วงทศวรรษที่ 1970 จนถึงตนทศวรรษที่ 1980 ทุกประเทศส วนใหญ ตอง

ประสบกับปญหาเศรษฐกิจถดถอย’ (Kangwanpornsiri, 1995: 295)

ดังนั้นแล วแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 3 (1972-1976) ซึ่งเปนช วงเวลา

เดียวกับตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในป 1975 ไดถูกประกาศใช โดยเปาหมายหลัก

ของแผน 3 คือ การฟ นฟูเศรษฐกิจจากภาวะเศรษฐกิจถดถอย สําหรับสถานการณ ทางเศรษฐกิจ

ในช วงของแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 3 ไดแสดงไวในตารางที่ 4.3
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ตารางที่ 4.3 ผลของการพัฒนาเศรษฐกิจตามแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 3

เป าหมาย อัตราการขยายตัว (1972–1976)

1. ผลิตภัณฑ ประชาชาติ 7.0 6.2

2. รายไดตอหัว 4.5 3.3

3. ผลผลิตสาขาเกษตรกรรม 5.1 3.9

4. ผลผลิตสาขาอุตสาหกรรม 8.0 8.6

5. การส งออก 7.0 14.0

6. การนําเขา 2.8 11.5

ที่มา: (สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ. แผนพัฒนาเศรษฐกิจและ

สังคมแหงชาติ ฉบับที่ 4 พ.ศ. 2520-2524 : 7 [ออนไลน])

แม วา อัตราการขยายตัวของผลิตภัณฑ ประชาชาติ รายไดตอหัว และ ผลผลิตสาขา

เกษตรกรรม จะตํ่ากวาเปาหมายท่ีวางไว แตท ี่สามารถสังเกตไดอยางชัดเจน คือ อัตราการขยายตัว

ของผลผลิตสาขาอุตสาหกรรม การส งออก และการนําเขา ล วนมีอัตราการขยายตัวที่สูงเกิน

เปาหมายท้ังสิ้น ซึ่งแสดงใหวา ‘เศรษฐกิจไทยเริ่มที่จะตองพึ่งพาและขึ้นอยูกับเศรษฐกิจโลกมากขึ้น

อีกทั้งภาคอุตสาหกรรมกําลังเติบโตขึ้นมาเปนสาขาการผลิตที่สําคัญของประเทศแทนสาขา

เกษตรกรรม’ (สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ:5)

ตอมาในป ค.ศ.1977 แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 4 (1977-1981) ซึ่ง

ตรงกับตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในป 1980 ไดถูกประกาศใช  โดยวัตถุประสงค
หลักยังคงเปนการส งเสริมภาคอุตสาหกรรมควบคูไปกับการฟ นฟูเศรษฐกิจตอเนื่องมาจากแผน

ฉบับที่ 3 อยางไรก็ตาม สภาพการณ ทางเศรษฐกิจช วงแผนพัฒนาฯฉบับที่ 4 นี้ อัตราการขยายตัว

ของผลผลิตประชาชาติยังคงตํ่ากวาเปาหมาย แตภาคอุตสาหกรรมยังคงเติบโต และเพิ่มบทบาทที่

สําคัญตอเศรษฐกิจไทยอยางตอเนื่อง โดยรัฐบาลไทยไดมีนโยบายสนับสนุนกลไกตลาดเสรี

ตลอดจนยังคงมีการสร างปจจัยพื้นฐานและการขยายความเจริญออกส ูชนบท

เหตุผลเหล าน ี้ล วนแตเปนปจจัยท่ีกระตุนและส งเสริมการเติบโตใหกับระบบเศรษฐกิจแบบ

ทุนนิยมและยังคงเปนการสนับสนุนใหภาคอุตสาหกรรมมีบทบาทมากยิ่งขึ้น ทั้งผลผลิตของสาขา
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อุตสาหกรรมที่เพิ่มขึ้น แรงงานไดอพยพเขาส ูภาคอุตสาหกรรมมากขึ้น รวมทั้งการส งออกเริ่มเพิ่ม

บทบาทที่สําคัญตอเศรษฐกิจไทย ซึ่งจากตารางที่ 4.4 ไดแสดงใหเห็นถึงร อยละของการผลิตของ

สินคาอุตสาหกรรมตอ GDP และร อยละของการจ างงานในภาคอุตสาหกรรมของประเทศไทยที่

เพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง

ตารางที่ 4.4 ร อยละของการผลิตตอ GDP และร อยละของการจ างงานในแตละสาขาการผลิตของ

ประเทศไทยต้ังแตป ค.ศ.1960-1990

1960 1970 1980 1986 1987 1988 1989 1990

รอยละของการผลิตต อ GDP

สาขาเกษตรกรรม 39.8 28.3 25.4 16.3 16.4 16.6 15.0 12.4

สาขาอุตสาหกรรม

(สาขาหัตถกรรม)

18.2

(12.5)

25.3

(16.0)

28.4

(19.6)

34.4

(23.6)

34.8

(23.9)

35.9

(24.8)

37.5

(25.5)

39.2

(26.1)

สาขาการบริการ 42.0 46.4 46.4 49.3 48.8 47.5 47.35 48.4

รวม 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

รอยละของการจ างงานต อ
GDP

สาขาเกษตรกรรม 82.4 79.3 72.5 63.7 59.8 60.4 61.9 66.5

สาขาอุตสาหกรรม

(สาขาหัตถกรรม)

4.2

(3.4)

5.8

(4.1)

7.7

(5.6)

12.5

(9.1)

14.3

(10.5)

13.7

(10.3)

13.3

(9.7)

11.2

(8.7)

สาขาการบริการ 13.4 14.9 19.8 23.8 25.9 25.9 24.8 22.3

รวม 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

ที่มา: (Krongkaew, 1995: 35)



50

เช นเดียวกัน ตารางที่ 4.5 แสดงสัดส วนของสินคาอุตสาหกรรมคิดเปนร อยละตอการ

ส งออกรวมของประเทศไทย ที่เพิ่มสูงขึ้นอยางตอเนื่อง ซึ่งขอมูลเศรษฐกิจมหภาคจากตารางที่ 4.3,

4.4 และ 4.5 นี้เปนขอมูลที่นํามาสนับสนุนการเพิ่มขึ้นของมูลคาของผลผลิตรวมของทุกสาขาการ

ผลิต และมูลคาการจ างงานรวมของทุกสาขาการผลิต หรือตัวแปร X และ N จากตารางปจจัยการ

ผลิตและผลผลิต ที่เพิ่มขึ้นจากป 1975 อยางตอเนื่อง โดยเฉพาะอยางยิ่งป 1985 ที่เพิ่มขึ้นอยาง

เดนชัดในสัดส วนที่สูง (ดูตารางที่ 4 และ 5 ในภาคผนวก ข ประกอบ)

ตารางที่ 4.5 สัดส วนของสินคาอุตสาหกรรมคิดเปนร อยละตอการส งออกรวมของประเทศไทย

ต้ังแตป ค.ศ.1960-1992

1960 1965 1970 1975 1980 1988 1992

1.2 4.8 15.1 18.6 28.4 63.2 77.8

ที่มา: (Krongkaew, 1995: 20)

ฉะนั้นถาพิจารณาไปยังตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ  จะเห็นไดวา การเพิ่มขึ้น

ของการผลิตในภาคอุตสาหกรรมของประเทศส งผลใหมูลคาของผลผลิตรวมจากตารางปจจัยการ

ผลิตและผลผลิต หรือตัวแปร X จากแบบจําลองเพิ่มสูงขึ้น นอกจากนี้  การเติบโตของ

ภาคอุตสาหกรรมยังส งผลใหสัดส วนของแรงงานในภาคอุตสาหกรรมเพิ่มสูงขึ้นอยางตอเนื่อง ซึ่ง

หมายถึง ตัวแปร N จากแบบจําลองเพิ่มขึ้น

การเพิ่มขึ้นของทั้งตัวแปร X และ N ล วนส งผลใหมูลคาส วนเกิน (S) ในป 1980 และ 1985

เพิ่มขึ้น (ดูรูปที่ 4.1) การเพิ่มขึ้นของมูลคาสวนเกินนี้เองส งผลใหอัตราการขูดรีดเพิ่มสูงขึ้น และการ

เพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีดไดสงผลตอเนื่องใหอัตราผลกําไรในสามปแรกเพิ่มสูงขึ้น

แตขอสังเกตที่สําคัญ คือ เนื่องจากช วงเวลาดังกล าวยังคงเปนช วงฟ นฟูเศรษฐกิจของ

ประเทศ รวมทั้งภาคการเกษตรยังคงเปนภาคการผลิตหลัก ฉะนั้นการเพิ่ มขึ้นของตัวแปร

เศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ทั้งมูลคาส วนเกิน (S) ตนทุนคงที่ (C) และตนทุนแปรผัน (V) ใน
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สามปแรกที่ทําการศึกษา (ค.ศ.1975, 1980 และ 1985) ยังเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่ไม สูงมากเมื่อ

เปรียบเทียบกับการเติบโตหลังป 1985

นอกจากนี้ ผลการพัฒนาประเทศจากแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 3

และ 4 ทําใหอุปสงคตอปจจัยการผลิตของสินคาอุตสาหกรรม (demand for industrial input)

เพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง ‘จะเห็นไดวาต้ังแตอดีตในป ค.ศ. 1961 ประเทศไทยมีการนําเขาสินคาหมวด

อุปโภคบริโภคมาเปนอันดับหนึ่งอยูที่ร อยละ 33.6 ตอมาในป ค.ศ. 1966 ความตองการสินคาทุน

ไดเพิ่มขึ้น จนกลายเปนอันดับหนึ่ง และไดครองอันดับหนึ่งเรื่อยมา จนกระทั่งถึงป ค .ศ.1990

สัดส วนของสินคาอุปโภคบริโภคเดิมที่เคยเปนอันดับหนึ่งลดลงเหลือเพียงแคร อยละ 8.4’ (ธีรพร

เฉลิมพงศ, 2536: 48)

ตารางที่ 4.6 สัดส วนสินคาน ําเขาของประเทศไทย ป ค.ศ.1961-1990

ประเภทสินคา
นําเข า

1961 1966 1971 1976 1981 1986 1987 1990

สินคาอุปโภคบริโภค 33.6 25.1 16.5 12.9 10.6 10.1 10.1 8.4

วัตถุดิบ(อุปโภค

บริโภค)

8.9 13.8 18.6 17.2 15.6 25.4 25.4 23.5

สินคาท ุน 24.8 30.8 32.2 26.6 26.2 32.4 31.7 36.5

วัตถุดิบ (สินคาทุน) 6.8 7.6 10.3 10.6 9.2 9.6 10.5 12.2

อ่ืนๆ 20.9 22.7 22.4 32.7 38.4 22.5 22.3 19.4

รวม 100 100 100 100 100 100 100 100

ที่มา: (ธีรพร เฉลิมพงศ, 2536: 50)
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ตารางที่ 4.6 แสดงใหเห็นไดวา นับจากป 1975 ซึ่งเปนปที่งานชิ้นนี้เริ่มตนศึกษา สินคา
นําเขาสวนใหญ ของประเทศไทยเปนสินคาอุตสาหกรรม ซึ่งหมายถึง ความตองการปจจัยการผลิต

ประเภททุน เพื่อเขามาส ูระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมและขยายกําลังการผลิตสินคาในประเทศที่

เพิ่มสูงขึ้น ประเด็นนี้ เองเปนหลักฐานสําคัญในการสนับสนุนการเติบโตอยางตอเนื่องของ

องคประกอบของมูลคาของทุนในประเทศไทย จากรูปที่ 4.1 แสดงใหเห็นวาวาตนทุนคงที่ (C)

เพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง ต้ังแตป 1975 และมาเพิ่มในสัดส วนที่สูงที่สุดในป 1990 ส งผลให
องคประกอบของมูลคาของทุนจากรูปที่ 4.2 ต้ังแตป 1975 เรื่อยมาจนกระทั่งถึงป 1990 นอกจาก

จะเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องแล ว ยังคงเพิ่มในสัดส วนที่สูงขึ้นจากเดิม โดยเฉพาะอยางยิ่งป 1990

เช นเดียวกันกับตัวแปร K จากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตที่เพิ่มในสัดส วนที่สูงที่สุดในป
1990 (ดูตารางที่ 5 จากภาคผนวก ข)

สรุปการเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรในช วงที่หนึ่ง

แม วาเศรษฐกิจไทยในช วงระยะเวลาต้ังแตป ค.ศ. 1975-1985 จะยังคงอยูในช วงฟ นฟู

เศรษฐกิจ แตก็นับไดวาเปนช วงเวลาของเติบโตอยางตอเนื่องของการผลิตภาคอุตสาหกรรม

รวมทั้งการสร างสรรคบรรยากาศทางเศรษฐกิจของประเทศใหพัฒนาขึ้นตามลักษณะของประเทศ

ทุนนิยมอุตสาหกรรม ฉะนั้นแล วจึงเห็นไดวาอัตราผลกําไรในประเทศไทยมีแนวโนมที่เพิ่มขึ้นทั้ ง

สามช วงเวลา โดยเพิ่มขึ้นในป 1980 กอนจะชะลอการเพิ่มขึ้นในป 1985 การเพิ่มขึ้นของการผลิต

สินคาอุตสาหกรรม (X) ตลอดจนการจ างงานที่เพิ่มขึ้น (N) ส งผลใหมูลคาส วนเกินเพิ่มขึ้นอยาง

ตอเนื่องนําไปส ูการเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีด ซึ่งอัตราการขูดรีดที่เพิ่มขึ้นนี้ คือ แหล งที่มาของ

กําไร ในขณะเดียวกันการผลิตสินคาในปริมาณที่เพิ่มขึ้นก็นํามาซึ่งความตองการปจจัยการผลิต

ประเภททุนที่มากขึ้นก็ส งผลใหตนทุนคงที่ (C) เพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องในสัดส วนที่สูงกวาตนทุนแปร

ผัน (V) ส งผลใหองคประกอบของมูลคาของทุนนอกจากจะเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องแล วยังเพิ่มขึ้นใน

สัดส วนที่สูงขึ้นกวาเดิม ฉะนั้นแล วการที่องคประกอบมูลคาของทุนในป 1985 เพิ่มขึ้นในสัดส วนที่

สูงกวาป 1980 และในป 1990 ยังคงเพิ่มสูงขึ้นในสัดส วนที่สูงกวาป 1985 เปนสาเหตุสําคัญที่ทํา

ใหอัตราผลกําไรเพิ่มขึ้นแตเปนการเพิ่มขึ้นในอัตราท่ีชะลอตัวลง
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4.2.2 อัตราผลกําไรในช วงที่สอง ป 1990-2005

ภาพรวมการเคลื่อนไหว

หลังจากที่อัตราผลกําไรเพิ่มขึ้นในสามปแรก พอเขาส ูป 1990 อัตราผลกําไรของประเทศ

ไทยไดปรับลดลงครั้งแรก โดยลดลงร อยละ 12.5 ซึ่งการลดลงดังกล าวมีสาเหตุสําคัญมาจาก การ

ที่องคประกอบของมูลคาของทุนเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงขึ้นอยางตอเนื่อง โดยในป 1990

องคประกอบของมูลคาของทุนไดเพิ่มในสัดส วนที่สูงสุดในตลอดระยะเวลาของการศึกษา (เพิ่มขึ้น

ประมาณร อยละ 52) และสูงกวาการเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีด (เพิ่มขึ้นประมาณร อยละ 13) ใน

ระดับที่ทําใหอัตราผลกําไรลดลงได

ตอมาในป 1995 อัตราผลกําไรไดปรับเพิ่มสูงขึ้นอีกครั้ง เพิ่มขึ้นประมาณร อยละ 42 โดยมี

สาเหตุมาจากการที่อัตราการขูดรีดในป 1995 ยังคงเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องจากที่เพิ่มในป 1990

นอกจากน้ี องคประกอบของมูลคาของทุนในป 1995 ลดลงไปประมาณร อยละ 6 ดังนั้นการเพิ่มขึ้น

ในสัดส วนที่สูงขึ้นของอัตราการขูดรีด (เพิ่มขึ้นประมาณร อยละ 35) ผนวกกับการลดลงของ

องคประกอบของมูลคาของทุนส งผลใหในป 1995 อัตราผลกําไรนอกจากจะเพิ่มขึ้นถึงจุดสูงสุด

แล วยังเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงที่สุดตลอดระยะเวลาของการศึกษา

แตหลังจากนั้น อัตราผลกําไรในป 2000 และ 2005 ตางลดลงอยางตอเนื่อง โดยมีสาเหตุ

มาจากการลดลงของอัตราการขูดรีด ผนวกกับการที่องคประกอบของมูลคาของทุนยังคงมีแนวโนม
เพิ่มสูงขึ้น โดยในป 2000 อัตราผลกําไร โดยลดลงประมาณร อยละ 19 ในขณะที่ป 2005 ลดลงไป

ประมาณร อยละ 27 สําหรับป 2000 นับเปนปที่อัตราการขูดรีดลดลงเปนครั้งแรก โดยยังคงลดลง

ตอเนื่องจนกระทั่งถึงป 2005 ซึ่งเปนปส ุดทายของการศึกษา

วิเคราะหการเคลื่อนไหวกับเศรษฐกิจไทย

จะสังเกตไดวา อัตราผลกําไรในช วงเวลาที่สอง หรือ ช วงป 1990-2005 มีแนวโนมที่ลดลง

เปนส วนใหญ โดยลดลงเปนครั้งแรกในป 1990 กอนจะลดลงครั้งที่สองในป 2000 ตอเนื่องมา

จนกระทั่งถึงป 2005 มีเพียงป 1995 ปเดียวเทานั้นที่ปรับเพิ่มขึ้น และขอสังเกตที่สําคัญของการ
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วิเคราะหอัตราผลกําไรในช วงที่สอง คือ ในช วงป 1990-1995 เปนช วงที่เศรษฐกิจไทยกําลังเติบโต

อยางโดดเดน การลดลงของอัตราผลกําไรในป 1990 เกิดจากการเพิ่มในสัดส วนที่สูงของ

องคประกอบของมูลคาของทุน ไม ไดเกิดจากการลดลงของอัตราการขูดรีด ในขณะที่การลดลงของ

อัตราผลกําไรในป 2000 และ 2005 ซึ่งเปนช วงเวลาหลังวิกฤตเศรษฐกิจป 1997 เกิดจากการลดลง

ของอัตราการขูดรีด

ถาพิจารณาพัฒนาการของระบบทุนนิยมอุตสาหกรรมในเศรษฐกิจไทยต้ังแตป 1975 จะ

พบวาป 1985 เปนจุดเปลี่ยนที่สําคัญของเศรษฐกิจไทย เพราะนับต้ังแตป 1975 จะพบวา
‘ภาคอุตสาหกรรมในประเทศไทยเติบโตอยางตอเนื่อง และมาเติบโตอยางเดนชัด ในช วงกลาง

ทศวรรษที่ 1980 หรือหลังป ค.ศ.1985 เปนตนมา’ (Brennan, 2010: 66; Krongkaew, 1995: 3)

โดยขอมูลเศรษฐกิจมหภาคจากตารางที่ 4.4, 4.5 และ 4.6 ไดแสดงใหเห็นเพิ่มเติมวาทั้ง ตัวเลข

สัดส วนของผลผลิตรวมและสัดส วนของแรงงานตอ GDP, สัดส วนของสินคาอุตสาหกรรมคิดเปน
ร อยละของการส งออก และสัดส วนของการนําเขาปจจัยการผลิตประเภททุน ล วนเพิ่มสูงขึ้น

คอนขางชัดเจนนับต้ังแตป 1985 สอดคล องกับขอมูลผลผลิต (ตัวแปร X) การจ างงาน (ตัวแปร N)

และสินคาทุนที่ใช ในการผลิต (ตัวแปร K) จากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ที่เพิ่มขึ้นใน

สัดส วนที่สูงขึ้นหลังป 1985 (ดูตารางที่ 4 และ 5 จากภาคผนวก ข ประกอบ)

การเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงของทั้งตัวแปร X, N และ K ไดส งผลกระทบตอตัวแปร

เศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ หลังป 1985 เช นกัน จากรูปที่ 4.1 และตารางที่ 4.2 จะเห็นวา
ต้ังแตในป 1975 1980 และ 1985 ทั้งมูลคาส วนเกิน ตนทุนคงที่ และตนทุนแปรผัน ตางเพิ่มขึ้นใน

สัดส วนที่ใกล เคียงกัน แตหลังจากป 1985 เปนตนมา ในป 1990 ทั้งสามตัวแปรล วนเพิ่มขึ้นใน

สัดส วนที่สูงกวาเดิม โดยเฉพาะตนทุนคงที่ที่เพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับทุกช วง

ปท ี่ทําการศึกษาและเปนการเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงกวาทั้งมูลคาส วนเกิน และตนทุนแปรผัน ดังนั้น

แล วส งผลใหป 1990 เปนปที่องคประกอบของมูลคาของทุน เพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงที่สุดในตลอด

ระยะเวลาของการศึกษา โดยเพิ่มขึ้นประมาณร อยละ 52 ซึ่งเปนการเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงกวา
อัตราการขูดรีด (ในป 1990 อัตราการขูดรีดเพิ่มขึ้นประมาณร อยละ 13) ส งผลใหอัตราผลกําไร

ลดลงเปนครั้งแรกในป 1990 แตหลังจากนั้นในป 1995 มูลคาส วนเกินจึงคอยปรับเพิ่มขึ้นในอัตรา
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เร งที่สูงขึ้นกวาเดิม จึงทําใหอัตราการขูดรีดเพิ่มในสัดส วนที่สูงขึ้น โดยเพิ่มขึ้นร อยละ 35 ส งผลให
ในช วงเวลาถัดมา ไดแก ป 1995 อัตราผลกําไรปรับเพิ่มสูงขึ้น กอนจะลดลงอีกครั้งในป 2000 และ

2005 เนื่องจากไดร ับผลกระทบของวิกฤตเศรษฐกิจป 1997

เมื่อพิจารณาการลดลงครั้งแรกของอัตราผลกําไรในป 1990 พบวา เกิดจากการเพิ่มขึ้น

อยางตอเนื่องในสัดส วนที่สูงขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุน ซึ่งมีส วนสําคัญมาจากการ

เพิ่มขึ้นของปริมาณการผลิตสินคาอุตสาหกรรม โดยความตองการในผลิตที่เพิ่มขึ้นนํามาซึ่งความ

ตองการปจจัยทางการผลิตประเภททุนที่เพิ่มสูงขึ้น และ‘ลักษณะการผลิตอุตสาหกรรมส วนใหญ 
มักจะเปนการผลิตแบบเปนการใช ทุนมากกวาแรงงาน (capital intensive) ดังนั้นจึงตองสั่งเขา
เครื่องจักรอุปกรณ  ตลอดจนวัตถุดิบสําคัญมาใช ในการผลิตเพื่อส งออกอีกทอดหนึ่ง ’ (กนกศักด์ิ

แกวเทพ, 2549ก: 109) ผนวกกับการที่ประเทศไทยในช วงเวลาดังกล าวใช ระบบอัตราแลกเปลี่ยน

แบบคงที่ ซึ่งคาเงินบาทก็คอนขางแข็งคา สงผลใหสินคานําเขาซึ่งส วนใหญ เปนสินคาประเภททุนมี

ราคาท่ีสูง สองปจจัยน้ีเปนสาเหตุสําคัญที่ทําใหภายหลังป 1985 ตนทุนคงที่เพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูง

อยางตอเนื่อง โดยสูงกวาทั้งมูลคาส วนเกิน และตนทุนแปรผัน (ดูตารางที่ 4 และ 5 จากภาคผนวก

ข ประกอบ) ดังกล าวส งผลใหอัตราผลกําไรในป 1980, 1985 การชะลอการเพิ่มขึ้นกอนจะลดลง

เปนครั้งแรกในป 1990

ฉะนั้น การลดลงของอัตราผลกําไรในป 1990 จึงสามารถมองไดวาเปนสัญญาณเตือน

สําคัญกอนวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจป 1997 เพราะ เมื่อใดที่อัตราการเติบโตขององคประกอบ

ของมูลคาของทุนในประเทศเพิ่มขึ้นสูงกวาอัตราการขูดรีดแล ว ยอมส งผลใหอัตราผลกําไรชะลอ

การเพิ่มขึ้น หรือถากรณีที่องคประกอบของมูลคาของทุนเพิ่มขึ้นมากกวาอัตราการขูดรีดในสัดส วน

ที่สูงมาก จะส งผลใหอัตราผลกําไรปรับลดลงได ดังนั้นจึงมีความจําเปนอยางยิ่งที่จะตองรักษา

ระดับของอัตราการขูดรีดใหเพิ่มขึ้นใกล เคียงหรือเพิ่มในสัดส วนที่สูงกวาการเพิ่มขึ้ นของ

องคประกอบของมูลคาของทุน เพื่อปองกันไม ใหอัตราผลกําไรลดลง อันจะนําไปส ูวิกฤติการณ ทาง

เศรษฐกิจตามกฎแนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไรของมาร กซ ในที่สุด ซึ่งตอมาพบวา หลังจาก

ป 1995 เขาสูป 2000 ที่เปนช วงเวลาหลังวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจป 1997 อัตราผลกําไรไดลดลง

อีกเปนครั้งที่สอง
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สถานการณ ดังกล าว แสดงใหเห็นวา เมื่อระบบเศรษฐกิจทุนนิยมของประเทศไทยมีการ

พัฒนารูปแบบการผลิตที่กาวหนาเปลี่ยนแปลงจากเศรษฐกิจภาคการเกษตรส ูเศรษฐกิจที่มี

ภาคอุตสาหกรรมที่เนนการผลิตเพื่อการส งออกเปนหลัก สัดส วนของการผลิตสินคาไดเติบโตขึ้น

อยางตอเนื่อง ซึ่งการผลิตสินคาในปริมาณที่เพิ่มสูงขึ้นของนายทุนมีเปาหมาย คือ การสร างผล

กําไร และผลกําไรที่ไดมานี้ส วนใหญ จะถูกนําไปลงทุนเพื่อผลิตซ้ํา โดยเปาหมายก็ยังคงเปนการ

สร างผลกําไร ดังนั้นแล วจะเห็นไดวา การผลิตซ้ําในแตละรอบของการผลิตกอใหเกิดกระบวนการ

สะสมทุน นํามาซึ่งการผลิตสินคาออกส ูระบบอยางมากมาย ตัวแปร X และมูลคาส วนเกินที่

คํานวณไดจากแบบจําลองที่เพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องเปนเครื่องสะทอนใหเห็นถึงการผลิตที่เพิ่มขึ้น

อยางไรก็ตาม ความตองการสินคาในปริมาณที่มากขึ้นนํามาซึ่งความตองการสินคาประเภททุน

หรือปจจัยการผลิตประเภทประหยัดแรงงานที่เพิ่มสูงขึ้น (ตนทุนคงที่หรือตัวแปร C เพิ่มขึ้น)

‘ยิ่งกวาน ั้น การแขงขันทางการผลิต นําไปส ูการแขงขันระหวางนายทุนเพื่อแยงชิงกันใช เทคนิคการ

ผลิตใหม ๆ อยูเสมอก็ยังเปนแหล งที่มาที่สําคัญของความไร เสถียรภาพของตลาดในระบบทุนนิยม

เพราะการมีเครื่องจักรและเทคนิคการผลิตใหม ๆออกมาอยูเสมอ ทําใหเครื่องจักรอุปกรณ เดิมเสีย

คุณคาไปรวดเร็วกวาอายุการใช งานจริงของมัน เพราะถานายทุนคนใดไม ยอมใช เครื่องจักรใหม  ก็

จะผลิตไดนอยกวาคูแขง ส งผลใหไดรับอัตราผลกําไรในระดับที่ตํ่ากวาอัตราผลกําไรเฉลี่ย ซึ่งจะมี

ผลใหนายทุนนั้นตองถูกเบียดออกไปจากตลาดในที่สุด’ (พิชิต ลิขิตกิจสมบูรณ , 2546: 139)

ซึ่งจากทฤษฎีของมาร กซ  ทั้ งเครื่องจักรเกาและเครื่องจักรใหม ที่ไม  วาจะถูกใช ใน

กระบวนการผลิตอยางคุมคาหรือไม  มูลคาของเครื่องจักรเหล านี้ตางก็ตองถูกนับรวมเปนตนทุน

คงที่ (C) ที่ล วนแตจะเพิ่มขึ้นส งผลใหองคประกอบของมูลคาของทุนเพิ่มในสัดส วนที่สูงขึ้น และยัง

ส งผลตอเนื่องใหอัตราผลกําไรมีแนวโนมที่ลดลง เช นเดียวกันกับอัตราผลกําไรของประเทศไทยที่

ชะลอการเพิ่มขึ้นกอนจะลดลงครั้งแรกในป 1990

นอกจากน้ี ประเด็นดังกล าวยังแสดงใหเห็นถึงการพิจารณาวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจของ

มารกซท ี่แตกตางจากการพิจารณาวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจของเศรษฐศาสตร กระแสหลัก เพราะ

สําหรับเศรษฐศาสตร กระแสหลัก วิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจ คือ ปรากฎการณ ที่สามารถเกิดขึ้นได
และเมื่อเกิดขึ้นก็จะพิจารณาหาเหตุผลตางๆประกอบกับทฤษฎี เพื่อที่จะอธิบายถึงที่มาและสาเหตุ
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ของสถานการณ ทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้น ในขณะที่สําหรับมาร กซ  วิกฤตเศรษฐกิจเปนสภาพที่แฝง

อยูภายใตระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยม ซึ่งตองเผชิญและไม สามารถหลีกเลี่ยงได สภาพการณ 
ดังกล าว คือ แนวโนมที่เพิ่มขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุน อันจะนําไปส ูกฎแนวโนมการ

ลดลงของอัตราผลกําไร และสภาพที่แฝงดังกล าวไดแสดงใหเห็นคอนขางชัดเจนผ านแนวโนมที่เพิ่ม

สูงขึ้นอยางตอเนื่องขององคประกอบของมูลคาของทุนที่งานชิ้นนี้คํานวณออกมาได

อยางไรก็ตาม ดังที่กล าวไวขางตนวา ประเทศไทยในช วงระยะเวลาป 1990-1995 อยู
ในช วงที่เศรษฐกิจและภาคอุตสาหกรรมกําลังเติบโต ฉะนั้นในป 1995 อัตราผลกําไรจึงปรับเพิ่มขึ้น

อีกครั้ง สืบเนื่องมาจากการที่อัตราการขูดรีดยังคงเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงอยางตอเนื่องจากป 1990

สําหรับปจจัยสําคัญที่มีส วนส งเสริมใหอุตสาหกรรมของประเทศไทยมีการเติบโตอยาง

รวดเร็วนับต้ังแตป 1985 ไดแก การส งออก ที่เขามามีบทบาทสําคัญในการพัฒนาเศรษฐกิจของ

ประเทศ จากเดิมเคยเปนการผลิตเพื่อทดแทนการนําเขาไปส ูการผลิตเพื่อการส งออก ส งผลให
ภาคอุตสาหกรรมก็มีการขยายตัวตามและเพิ่มความสําคัญตอเศรษฐกิจไทยอยางตอเนื่อง ตารางที่

4.5 แสดงสัดส วนของสินคาอุตสาหกรรมตอการส งออกที่เพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องโดยเฉพาะอยางยิ่ง

หลังป 1985 ดังกล าวส งผลใหป 1995 มูลคาส วนเกินยังคงเพิ่มสูงขึ้นอยางตอเนื่อง และเพิ่มใน

สัดส วนที่สูงกวาตนทุนแปรผัน จึงส งผลใหป 1995 เปนปที่อัตราการขูดรีดเพิ่มสูงขึ้นประมาณร อย

ละ 35 ซึ่งส งผลใหอัตราผลกําไรในป 1995 ปรับเพิ่มสูงขึ้นอีกครั้ง ฉะนั้นจึงกล าวไดวา ที่มาของการ

ปรับเพิ่มขึ้นของอัตราผลกําไรในป 1995 นั้นมีสาเหตุหลักมาจากการเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีด

โดยการเพิ่มขึ้นดังกล าวมีสาเหตุหลักมาจาก หนึ่ง การผลิตที่ เพิ่มขึ้นตามอุปสงค
ภายในประเทศและการส งออกที่ขยายตัว (ตัวแปร X จากสมการที่ 18 ในภาคผนวก ก เพิ่มสูงขึ้น

และเปนการเพิ่มในสัดส วนที่สูงขึ้น ส งผลให λ ลดลง การลดลงของ λ ส งผลใหมูลคาส วนเกิน หรือ

N(1- λm) เพิ่มขึ้น) ฉะนั้นการที่คา λm หรือสิ่งที่ชดเชยใหกับแรงงานหนึ่งคนในป 1995 อยูในระดับ

ที่ตํ่าหมายถึง ตนทุนแปรผันตอหนึ่งหนวยการผลิตลดลงโดยเปรียบเทียบ ทําใหนายทุนสามารถขูด

รีดมูลคาส วนเกินจากแรงงานที่วาจ างมาทํางานมากขึ้น สอง จํานวนแรงงานที่เพิ่มสูงขึ้น โดย

แรงงานเองมีแนวโนมที่จะเขาส ูภาคอุตสาหกรรมเพิ่มมากขึ้น นอกจากนี้ จํานวนประชากรไทย
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นับต้ังแตทศวรรษที่ 1980 ไดเพิ่มสูงขึ้นอยางชัดเจน ‘โดยประชากรทั้งหมดของประเทศไทยช วง

ตนๆหรือป ค.ศ.1929 อยูท ี่ประมาณ 11 ล านคน เพิ่มขึ้นเปน 17 ล านคน และ 26 ล านคนในป ค.ศ.

1947 และ 1960 ตามลําดับ อยางไรก็ตาม หลังป ค.ศ.1980 เปนตนมา ประชากรในประเทศไทย

เพิ่มขึ้นมากกวา 50 ล านคน’ (Krongkaew, 1995: 29) การเพิ่มขึ้นของประชากร หมายถึง การ

เพิ่มขึ้นของจํานวนแรงงานในประเทศ ซึ่งจากแบบจําลองของ Wolff (1979) ไดแก ตัวแปร N (Total

employment) จากตารางที่ 4 และ 5 ในภาคผนวก ข ที่เพิ่มในสัดส วนที่คอนขางสูงนับต้ังแตป
1975-1995 ซึ่งการเพิ่มขึ้นของ N ส งผลใหมูลคาส วนเกิน N(1- λm) เพิ่มขึ้น นอกจากนี้การเพิ่มขึ้น

ของประชากรนํามาซึ่งอุปสงคตอสินคาและบริการที่เพิ่มสูงขึ้น ดังนั้นจึงเปนอีกหนึ่งปจจัยสนับสนุน

ใหนายทุนตองเร งขยายปริมาณการผลิต และ สาม การเคลื่อนไหวของอัตราคาจ าง ที่แม จะปรับ

เพิ่มขึ้นแตก็เพิ่มในสัดส วนที่ตํ่ากวาการเติบโตของผลผลิต (Glassman, 2001) ซึ่งจากตารางที่ 4.7

พบวา อัตราคาจ างเฉลี่ยของแรงงานในทุกสาขาการผลิตของประเทศไทย11 มีการเพิ่มขึ้นอยาง

ตอเนื่องทุกป โดยเฉพาะป 1990 ซึ่งเปนปที่ประเทศมีอัตราการขยายตัวที่สูงรวมทั้งเปนช วงเวลาที่

มูลคาสวนเกินเพิ่มสูงขึ้นอยางมากแล ว  อัตราคาจ างเองก็มีการเพิ่มขึ้นในอัตราเร งที่เพิ่มขึ้นเช นกัน

โดยเพิ่มในสัดส วนที่สูงหากเปรียบเทียบกับช วงเวลาหลังวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจป 1997 ซึ่งจาก

งานวิจัยของ Ativanichayapong (2001: 196) ‘ไดแสดงใหเห็นวาในช วงเวลาที่เศรษฐกิจกําลัง

เติบโต การตอส ูเคลื่อนไหวของแรงงานเพื่อเรียกร องคาจ างและความเปนอยูที่ดีขึ้น ส งผลใหอัตรา

คาจางขั้นตํ่าปรับเพิ่มสูงขึ้น’

การเพิ่มขึ้นของอัตราคาจ างนี้ควรจะทําใหมูลคาส วนเกินลดลง เพราะทําใหนายทุนไดรับ

ตนทุนในการผลิตสูงขึ้น แตสาเหตุสําคัญที่มูลคาส วนเกินของมาร กซ ในเศรษฐกิจไทยยังคงเพิ่มขึ้น

อยางตอเนื่องเปนเพราะวา ผลผลิตที่ผลิตออกมาภายใตระบบทุนนิยมอุตสาหกรรรมของประเทศ

ไทยเพิ่มขึ้นดวยอัตราเร งที่สูงกวาการเพิ่มขึ้นของอัตราคาจาง

11 สําหรับอัตราค าจาง ในที่นี้ผ ูวิจัยใชอัตราค าจางเฉลี่ยของทุกสาขาการผลิตของประเทศไทยที่จัดทําโดยสํานักงานสถิติแห งชาติ

จัดทําเป นรายไตรมาส ซึ่งข อมูลยอนหลังสุดที่สามารถสืบค นได  คือ ป  1989 และอัตราค าจางเฉลี่ยที่แสดงในตารางที่ 4.7 เป นอัตรา

ค าจางเฉลี่ยในไตรมาสที่สามของทุกป  สาเหตุที่ผ ูว ิจัยเลือกใชไตรมาสที่สาม เพราะไตรมาสที่สามเป นชวงเวลาที่มีการจัดเก็บข อมูล

ครบทุกป 
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ตารางที่ 4.7 เปรียบเทียบร อยละการเปลี่ยนแปลงของคาจ าง กับร อยละการเปลี่ยนแปลงของ

ผลิตภัณฑ มวลรวมภายในประเทศ (Gross Domestic Product (GDP)) ของประเทศไทยต้ังแต
ค.ศ. 1989-2005

ป 
อัตราค าจางเฉลี่ยจากทุก

สาขาการผลิต (บาท)

%การเปลี่ยนแปลง

ของค าจาง
GDP

(ล านบาท)

%การเปลี่ยนแปลง

ของ GDP

1989 2,715 1856992

1990 3,121 14.95 2183545 17.59

1991 3,422 9.64 2506635 14.80

1992 4,089 19.49 2830914 12.94

1993 4,574 11.86 3170258 11.99

1994 4,861 6.27 3630805 14.53

1995 5,498 13.10 4188929 15.37

1996 5,717 3.98 4611041 10.08

1997 6,453 12.87 4732610 2.64

1998 6,808 5.50 4626447 -2.24

1999 6,700 -1.59 4637079 0.23

2000 6,628 -1.07 4922731 6.16

2001 6,764.0 2.05 5133502 4.28

2002 6,704.2 -0.88 5450643 6.18

2003 6,911.6 3.09 5917369 8.56

2004 7,014.7 1.49 6489746 9.67

2005 7,538.2 7.46 7092893 9.29

ที่มา: (National Statistic office of Thailand. Average Wages of Employed Persons by

Industry for Whole Kingdom : 1989 – 2005. [Online] และ สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการ

เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ. บัญชีประชาชาติ. [ออนไลน])

งานชิ้นนี้ใช  GDP เปนตัวแทน เพื่อพิจารณา อัตราการเติบโตของผลผลิต สําหรับสาเหตุที่

เลือกใช  GDP นั้นเพราะวา ใน ‘แบบจําลองการวิเคราะหสวนเกินทางเศรษฐกิจอยางง ายของสํานัก

คลาสสิก กําหนดให ผลิตภัณฑ ส วนเกิน (surplus product) มีคาเทากับ ผลิตภัณฑ มวลรวม

(Gross product) หักดวย ส วนทดแทนปจจัยการผลิต และการบริโภคที่จําเปนของคนงาน’ (พิชิต
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ลิขิตกิจสมบูรณ , 2546: 3) ฉะนั้นถาจะพิจารณาเปรียบเทียบอัตราการเติบโตของผลผลิต งานชิ้นนี้

จึงเลือกพิจารณาผลิตภัณฑ มวลรวม หรือ GDP

ซึ่ง พบวา GDP ของประเทศไทยมีการเติบโตอยางตอเนื่องในช วงเวลากอนวิกฤตเศรษฐกิจ

ป 1997 และอัตราการเติบโตเพิ่มขึ้นสูงกวาการเพิ่มขึ้นของอัตราคาจ าง ดูจากตารางที่ 4.7 จะ

พบวาภาพรวมของอัตราการเติบโตของผลผลิต (growth rate of output or GDP) สูงกวาอัตราการ

เติบโตของคาจ างเฉลี่ย (growth rate of average wage) ในเกือบทุกป ซึ่งรวมถึงป 1990 และ

1995 ที่ตรงกับตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมารกซ มีเพียงบางปเทาน ั้นที่อัตราการเติบโตของ

คาจ างสูงกวา แตการสูงกวาดังกล าวเปนการสูงกวาในอัตราที่ไม มากนัก แม แตในช วงป 1997-

1999 ที่เปนช วงวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจที่ GDP ติดลบ อัตราการเติบโตของคาจ างก็ไม ไดเพิ่ม

สูงขึ้นในอัตราส วนที่ทิ้งระยะหางกันมาก จะมีแคในช วงป 1997 และ 1998 เทานั้นที่คอนขางหาง

แตหลังจากน้ันอัตราการเติบโตของคาจางก็กลับมาอยูในระดับที่ตํ่ากวาผลผลิตเช นเดิม

แม วาการตอส ูเคลื่อนไหวของแรงงานที่ผ านมาไดส งผลใหระดับของคาจ างเฉลี่ยในแตละ

สาขาการผลิตเพิ่มสูงขึ้น แตทวาการเพิ่มขึ้นดังกล าวยังคงเพิ่มในสัดส วนที่ตํ่ากวาการเติบโตของ

ผลผลิตในช วงกอนวิกฤตเศรษฐกิจป 1997 จึงเปนอีกหนึ่งปจจัยที่สนับสนุนใหอัตราการขูดรีดเพิ่ม

สูงขึ้นอยางตอเนื่อง ส งผลใหอัตราผลกําไรของงานชิ้นนี้เพิ่มขึ้นจากป 1990 ตอเนื่องมาจนถึงป
1995 แล วจึงคอยปรับลดลงในป 2000 ในช วงหลังวิกฤตเศรษฐกิจ

การเพิ่มขึ้นของอัตราคาจ างในสัดส วนที่ไม สูงมากเมื่อเปรียบเทียบกับอัตราการเติบโตของ

ผลผลิต หมายถึง แรงงานยังคงสร างมูลคาส วนเกินใหกับนายทุนในกระบวนการผลิตไดสูงกวา
คาจ างที่นายทุนตองจ ายใหกับแรงงาน ส งผลให ตนทุนผันแปรตอหนึ่งหนวยแรงงาน หรือ สิ่งที่

ชดเชยใหกับการผลิตของแรงงานหนึ่งคน (ตัวแปร λm จากแบบจําลอง) อยูในระดับที่ตํ่า ดังนั้น

มูลคาสวนเกิน (1- λm) จึงเพิ่มขึ้น นํามาซึ่งการเพิ่มขึ้นของอัตราผลกําไร

สําหรับสาเหตุที่อัตราคาจางยังคงอยูในระดับตํ่านั้น มีส วนสําคัญมาจากการเขาส ูภาคการ

ผลิตเปนจํานวนมากของแรงงานหญิง (ดูตารางที่ 4.8) โดยการขยายตัวของเศรษฐกิจไทยผนวกกับ

‘การเติบโตอยางรวดเร็วของภาคอุตสาหกรรมภายใตระบบเศรษฐกิจที่เนนการส งออก ไดส งผล
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กระทบใหเกิดการเปลี่ยนแปลงที่สําคัญตอโครงสร างแรงงานไทย คือ แรงงานหญิงไดเขาส ูภาคการ

ผลิตอุตสาหกรรมเปนจํานวนมาก โดยเฉพาะอยางยิ่งอุตสาหกรรมเพื่อการส งออก ส งผลให อัตรา

คาจ างหรือตนทุนในการจ างงานยังคงอยูในระดับตํ่า’ (Ativanichayapong, 2001: 99) จากตาราง

ที่ 4.8 จะเห็นไดวาสัดส วนของแรงงานหญิงที่ทํางานรับคาจ างตอจํานวนผ ูหญิงทั้งหมดที่มีงานทํา

เพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องในระดับที่คอนขางจะใกล เคียงกับแรงงานชาย

ตารางที่ 4.8 สัดส วนของแรงงานชายหญิงที่ทํางานรับคาจางตอจํานวนชายหญิงทั้งหมดที่มีงานทํา

ป  สัดสวนของแรงงานชายที่ทํางานรับคาจางต อ
แรงงานชายทั้งหมดที่มีงานทํา

สัดสวนของแรงงานหญิงที่ทํางานรับคาจางต อ
แรงงานหญิงทั้งหมดที่มีงานทํา

1987 29.9 25.4

1988 29.6 24.5

1989 29.3 24.5

1990 31.0 25.6

1991 33.0 28.0

1992 33.8 28.2

1993 36.8 31.4

1994 37.4 31.7

1995 38.3 32.4

1996 40.5 34.2

1997 39.7 35.2

1998 37.5 35.3

1999 38.9 37.5

2000 40.2 38.8

2001 40.8 39.9

2002 40.6 39.3

2003 40.9 40.2

2004 44.5 42.9

ที่มา: (จากโปรแกรม WDI World Trade Indicator12)

12 WDI World Trade Indicator เป นโปรแกรมฐานข อมูลของธนาคารโลก มีข อมูลสําคัญที่เก่ียวข องกับเศรษฐกิจและการค าของ

ประเทศต างๆรวมทั้งสิ้น 211 ประเทศ
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การเขามาส ูกระบวนการผลิตภาคอุตสาหกรรมของแรงงานหญิงในอัตราที่เพิ่มสูงขึ้น

โดยเฉพาะแรงงานที่เขามาเปนแรงงานไร ฝ มือ (unskilled labor) ส งผลใหไม มีความจําเปนที่

จะตองปรับขึ้นอัตราคาจางในระดับที่สูงมาก เพราะแรงงานหญิงมีคาจ างแรงงานที่ตํ่ากวาแรงงาน

ชาย ดังนั้นอัตราคาจ างแรงงานจึงไม ไดเพิ่มในอัตราการเติบโตที่สูงมากเมื่อเปรียบเทียบกับการ

เติบโตของผลผลิต เปนผลใหม ูลคาสวนเกินของประเทศไทยยังคงเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง นําไปส ูการ

เพิ่มขึ้นของอัตราผลกําไรในช วงกอนเกิดวิกฤตเศรษฐกิจ

สําหรับสาเหตุสําคัญที่ทําใหแรงงานหญิงไดร ับอัตราคาจ างตํ่ากวาแรงงานชาย มาจากระดับ

การศึกษาและการไดร ับการฝ กอบรมเพิ่มทักษะของแรงงานหญิงที่นอยกวาแรงงานชาย ท้ังนี้

เนื่องจากสภาพสังคมไทยในอดีตที่ยังไม เปดโอกาสทางการศึกษาใหกับผ ูหญิง ทําใหแรงงานหญิง

ในยุคแรกของการพัฒนาทุนนิยมอุตสาหกรรมในประเทศไทยเปนแรงงานที่ไร ฝม ือคาจางถูกเปน
ส วนใหญ  (กัลยาณี คูณมี, 2537) เช นเดียวกับงานศึกษาของ สมศรี กันธะมาลา (2526) ที่พบวา
แม แตในงานหนาท ี่อยางเดียวกัน คาแรงที่แรงงานหญิงไดรับยังคงนอยกวาคาแรงของแรงงานชาย

ฉะนั้นแล วกล าวโดยสรุป ‘เมื่อสภาพเศรษฐกิจและสังคมไดเปลี่ยนไปกลายเปนความเปน
อุตสาหกรรมและความเปนเมืองมากขึ้น กอใหเกิดความกดดันทางเศรษฐกิจเปนผลใหผ ูหญิงตอง

ตัดสินใจเขาร วมแรงงานเพื่อหารายไดมาช วยเหลือจุนเจือครอบครัว’ (กัลยาณี คูณมี, 2537: 52)

ดังที่กล าวมาน้ีเปนหลักฐานที่แสดงใหเห็นถึงบทบาทของแรงงานหญิงที่เขาส ูกระบวนการผลิตเปน
จํานวนมาก ซึ่งปริมาณของแรงงานหญิงที่เขามาทํางานในสัดส วนที่ เพิ่มสูงขึ้น เปนปจจัยสําคัญที่

ทําใหอัตราคาจางเฉลี่ยของทั้งประเทศที่แม จะมีการปรับเพิ่มสูงขึ้นทุกป แตก็เพิ่มสูงขึ้นในอัตราเร ง
ที่ไม มากหากเปรียบเทียบกับอัตราการเติบโตของผลผลิต การที่นายทุนจ างแรงงานทั้งชายและ

หญิงเขาสูกระบวนการผลิต ทําใหเมื่อทําการเฉลี่ยคาจางแล ว ตนทุนแปรผันที่นายทุนตองเสีย หรือ

ตัวแปร λm จากแบบจําลองยังคงอยูในระดับตํ่า นอกจากนี้ การเขาส ูกระบวนการผลิตของแรงงาน

หญิงยังเปนอีกหนึ่งปจจัยที่ทําใหมีแรงงานในภาคการผลิตหรือมูลคาการจ างงานในแตละสาขา

การผลิต (ตัวแปร N) เพิ่มขึ้นเช นกัน เปนผลใหม ูลคาสวนเกินเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง โดยเฉพาะอยาง

ยิ่งป 1990 และ 1995 ที่เศรษฐกิจไทยมีการขยายตัว



63

ดังนั้นอัตราการขูดรีด ในป 1990 และ 1995 มีคาเทากับ 1.32 และ 1.79 ตามลําดับ โดย

เพิ่มขึ้นคิดเปนร อยละ 13.8 และ 35.6 ซึ่งแนนอนวามาจากการที่มูลคาสวนเกินเพิ่มขึ้นในอัตราที่สูง

กวาตนทุนแปรผัน สําหรับอัตราผลกําไร นั้นจากรูปที่ 4.2 จะเห็นไดวาอัตราผลกําไร ในป 1995

เพิ่มสูงขึ้นซึ่งมีสาเหตุสําคัญมาจากการเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงของอัตราการขูดรีด ผนวกกับ

องคประกอบของมูลคาของทุนไดลดลงเล็กนอย

สําหรับการลดลงขององคประกอบของมูลคาของทุนในป 1995 นั้นไม ไดมีสาเหตุมาจาก

การที่ตนทุนคงที่ (C) ลดลง ตนทุนคงที่ในป 1995 ยังคงเพิ่มสูงขึ้นอยางตอเนื่องสอดคล องกับ

ความตองการปจจัยการผลิตประเภททุนที่เพิ่มขึ้น เพียงแตในป 1990 นั้นเปนปที่ตนทุนคงที่เพิ่มใน

สัดส วนที่สูงที่สุด ดังนั้นแม วาในป 1995 ตนทุนคงที่จะเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง แตเปนการเพิ่มขึ้นใน

ร อยละของการเปลี่ยนแปลงที่นอยกวาป 1990 จึงส งผลใหองคประกอบของมูลคาของทุนในป
1995 ลดลงเล็กนอย

อยางไรก็ตาม ในป 2000 ซึ่งเปนช วงระยะเวลาหลังวิกฤตเศรษฐกิจป 1997 อัตราผลกําไร

ไดลดลงเปนครั้งที่สอง และลดลงตอเนื่องมาจนกระทั่งถึงป 2005 ซึ่งเปนปสุดทายของการศึกษา

ซึ่งขอสังเกตที่สําคัญสําหรับการวิเคราะหการเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรในป 2000 และ 2005

ไดแก ป 2000 เปนช วงเวลาหลังวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจป 1997 ซึ่งประเทศไทยประสบกับภาวะ

เศรษฐกิจตกตํ่า ซึ่งจากขอจํากัดประการหนึ่งของแบบจําลองของ Wolff (1979) และตารางปจจัย

การผลิตและผลผลิต คือ ตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ที่ คํานวณออกมาไดนั้นจะ

ออกมาเปนตัวแปรราย 5 ป ตรงตามจํานวนของตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ดังนั้นอัตราผล

กําไรของมารกซในงานชิ้นนี้จะไม สามารถสะทอนสถานการณ ทางเศรษฐกิจจริงที่เกิดขึ้นในป 1997

ได โดยอัตราผลกําไรในป 2000 ที่คํานวณออกมาสามารถใช สะทอนไดเพียงสถานการณ ทาง

เศรษฐกิจในป 2000 เทานั้น ดังนั้นจึงสามารถพิจารณาการลดลงของอัตราผลกําไรในป 2000 ได
วา วิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจในป 1997 ยังคงส งผลกระทบตอเนื่องมาจนกระทั่งถึงป 2000 ส งผล

ใหอัตราผลกําไรในป 2000 ลดลงเมื่อเปรียบเทียบกับป 1995 โดยลดลงผ านการลดลงของอัตรา

การขูดรีด ดานอัตราผลกําไรในป 2005 ยังคงลดลงตอเนื่องจากป 2000 โดยอัตราการขูดรีดยังคง

ลดลงประมาณร อยละ 11 ในขณะที่องคประกอบของมูลคาของทุนหลังจากลดลงในป 1995 และ
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คงที่อยูในช วงป 1995-2000 ไดปรับเพิ่มขึ้นอีกครั้งในป 2005 ซึ่งมีสาหตุมาจากการเพิ่มขึ้นใน

สัดส วนที่สูงกวาของตนทุนคงที่เมื่อเปรียบเทียบกับตนทุนแปรผัน ดังนั้นแล ว การลดลงของอัตรา

การขูดรีดผนวกกับการเพิ่มขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุน ส งผลใหอัตราผลกําไรในป 2005

ลดลงในสัดส วนที่สูงกวาป 2000

จากที่ไดกล าวขางตน หลังจากที่มีการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศภายใตระบบทุนนิยม

อุตสาหกรรม เศรษฐกิจไทยมีการเติบโตอยางตอเนื่อง โดยเติบโตอยางเดนชัดต้ังแตป ค.ศ. 1985

เปนตนมา แตการเติบโตดังกล าวไดหยุดชะงักลงหลังจากที่เศรษฐกิจไทยประสบกับวิกฤต

เศรษฐกิจในป 1997 โดย Krugman (1994) ไดเคยใหความเห็นในเรื่องของการเติบโตอยางโดด

เดนของเศรษฐกิจในเอเซียตะวันออกเฉียงใตนี้วา ไม ใช การเติบโตที่ยั่งยืน เพราะการเติบโตของ

เศรษฐกิจที่ผ านมานั้นส วนใหญ มีสาเหตุสําคัญมาจากการลงทุนในปจจัยการผลิตประเภททุน

มากกวาการพัฒนาศักยภาพทางการผลิต ซึ่งถาพิจารณาตามทฤษฎีเศรษฐศาสตร การเมืองของ

มาร กซ จะหมายถึง ที่ผ านมาสําหรับเศรษฐกิจไทย การเพิ่มขึ้นของตนทุนคงที่ (ตัวแปร C หรือ

ปจจัยการผลิตประเภททุน) มีสัดส วนที่สูงกวามูลคาส วนเกิน (S) ที่ผลิตได ฉะนั้นเมื่อใดที่มูลคา
ส วนเกินมีแนวโนมที่ลดลง ในขณะที่ตนทุนคงที่ยังคงเพิ่มสูงขึ้นอยางตอเนื่อง ทําใหองคประกอบ

ของมูลคาของทุนเพิ่มในสัดส วนที่สูงกวาอัตราการขูดรีด ส งผลใหอัตราผลกําไรลดลง

นอกจากนี้ Melendez (1994) ไดระบุไววา สําหรับประเทศขนาดเล็กที่เปนเศรษฐกิจเปด
นั้น การลงทุนขึ้นอยูกับสองปจจัยสําคัญ คือ หนึ่ง การสะสมทุนภายในประเทศ และ สอง เงินทุน

จากตางประเทศ ซึ่งการสะสมทุนภายในประเทศนี้สามารถตีความหมายตามทฤษฎีเศรษฐศาสตร 
การเมืองของมารกซไดวา ม ีที่มาจากอัตราผลกําไรจากการผลิตในรอบกอนหนา ในขณะที่ตัวอยาง

ของเงินทุนจากตางประเทศ ไดแก เงินกูที่กูมาเพื่อลงทุนและขยายการผลิตภายในประเทศ และ

เมื่อพิจารณาตารางที่ 4.9 จะพบวาชวงระยะเวลากอนเกิดวิกฤตเศรษฐกิจ หนี้สินตางชาติมีสัดส วน

ที่เพิ่มสูงขึ้น

การที่สัดส วนของหนี้ตางชาติเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงขึ้นอยางตอเนื่องในช วงระยะเวลากอน

วิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจ แสดงใหเห็นวา การสะสมทุนเพื่อการผลิตซ้ําในรอบการผลิตที่ผ านมา
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ไม ไดมีอิทธิพลมาจากการเพิ่มขึ้นของอัตราผลกําไรเพียงอยางเดียว แตมีผลมาจากเงินทุนจาก

ตางประเทศเช นกัน กรณีดังกล าว แสดงใหเห็นวา เพียงแคผลกําไรจากมูลคาส วนเกินที่นายทุน

ไดรับยังไม เพียงพอที่จะนํามาลงทุนเพื่อขยายการผลิตใหสอดรับกับความตองการผลิตสินคาใน

ปริมาณที่มากขึ้นเพื่อตอบสนองระบบทุนนิยมอุตสาหกรรมในประเทศไทยได ฉะนั้นแล วจึงตองมี

ส วนที่กูมาจากตางประเทศ

ตารางที่ 4.9 สัดส วนหนี้สินตางชาติตอหนี้สินทั้งหมดของธนาคารพาณิชยในประเทศไทย

(หนวย: ร อยละ)

ป  1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996

สัดส วนหนี้สินต างชาติต อหนี้สิน

ทั้งหมดของธนาคารพาณิชย
6.1 5.7 6.6 11.0 19.2 23.1 22.0

ที่มา: (Nidhiprabha, 1997: 17)

ซึ่งขอสังเกตที่สําคัญของประเด็นขางตนนี้ คงตองยอนกลับไปที่คําเปดปฐมบทของมาร กซ 
ในหนังสือเรื่อง “ทุน” ที่วา ‘ความมั่งค่ังของสังคมที่รูปแบบการผลิตทุนนิยมไดครอบครองตําแหนง
สําคัญนี้ ไดปรากฏออกเปนสินคามากมายหลากหลายจนกองเปนภูเขาเขากา สินคาเฉพาะหนวย

แตละหนวยไดปรากฏเปนรูปแบบมูลฐาน (elementary form) ของความมั่งค่ังดังกล าวนี้ ’ (เมธี

เอ่ียมวรา, 2542: 43) กล าวอีกนัยหนึ่ง เมื่อพิจารณาลักษณะธรรมชาติของระบบทุนนิยมแล ว สิ่งที่

สะทอนถึงความมั่งค่ังของระบบดังกล าวคือ สินคา ซึ่งในมิติของนายทุนแล ว เพื่อที่จะใหไดมาซึ่ง

ผลกําไรในปริมาณที่มาก มีความจําเปนจะตองขยายปริมาณการผลิต เพราะสินคา คือ แหล งที่มา

ของกําไร ในขณะที่มิติของผ ูบริโภค สัญลักษณ แหงความมั่งค่ัง คือ การไดครอบครองและบริโภค

สินคาในปริมาณที่มาก ดังกล าวนํามาซึ่งภาวการณ ผลิตล นเกิน (overproduction) ซึ่งภาวะ

ดังกล าวอาจนําไปส ูวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจได อยางไรก็ตาม ‘มาร กซ ไดวิเคราะหขั้นตอน

ตอเนื่องจากนี้ออกไปอีก โดยพิจารณาตอไปที่กระบวนการตลาด การแขงขันของนายทุน และที่

สําคัญคือการพัฒนาและการทํางานระบบการเงินและสินเชื่อของทุนนิยม ซึ่งรวมการวิเคราะหทุน
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การเงิน ดอกเบี้ย และอัตราดอกเบี้ย ตลอดจนสินทรัพยทางการเงินและความสัมพันธ ทางสินเชื่อที่

เปนรูปธรรมระหวางนายทุนดวยกันเอง’ (พิชิต ลิขิตกิจสมบูรณ , 2546: 138-139) ซึ่งการแขงขัน

ของนายทุนนําไปส ูการเพิ่มขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุน ประเด็นดังกล าว คือ วิกฤติที่แฝง

อยูภายใตระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยม (ไดกล าวถึงรายละเอียดไปแล วในหนา 55-56) และความ

ตองการผลิตสินคาในปริมาณที่มาก ไดนํามาซึ่งความตองการเครื่องจักรใหม หรือปจจัยการผลิต

ประเภททุนที่เพิ่มสูงขึ้น ดังกล าวไดสงผลตอเนื่องใหเกิดการลงทุนเพิ่มขึ้น และหากอัตราผลกําไรใน

รอบการผลิตกอนหนาหรือกระบวนการสะสมทุนไม เพียงพอตอการลงทุนเพื่อการผลิตซ้ํา ก็จะ

นํามาซึ่งการกูยืมและขอสินเชื่อ ดังเช นสัดส วนหนี้สินที่เพิ่มสูงขึ้นของเศรษฐกิจไทยในช วงกอน

วิกฤติ ‘และถากระบวนการดังกล าวดําเนินไปอยางตอเนื่อง ก็จะนําไปส ูการสะสมทุนล นเกิน การ

เก็งกําไร และการตกตํ่าลงของอัตรากําไรเฉลี่ย กระทั่งเปนวิกฤตเศรษฐกิจในที่สุด ’ (พิชิต ลิขิตกิจ

สมบูรณ , 2546: 140) เช นเดียวกันกับเศรษฐกิจไทยในป 1997 ที่ตองประสบกับวิกฤตการณ ทาง

เศรษฐกิจ และจุดเริ่มตนของวิกฤติดังกล าวก็มาจากภาคการเงิน กอนจะส งผลกระทบตอเนื่อง

มายังภาคเศรษฐกิจจริงส งผลใหเกิดภาวะเศรษฐกิจตกตํ่า

ซึ่งถาพิจารณาผ านตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ  (ดูสมการในภาคผนวก ก

ประกอบ) พบวา ภาวะเศรษฐกิจตกตํ่า นํามาส ูการเปลี่ยนแปลงของสองปจจัยหลัก อันไดแก การ

ลดลงของการผลิต (X) (ดูไดจาก GDP ที่ลดลงในช วงที่เกิดวิกฤติจากตารางที่ 4.7) และการ

วางงานที่เพิ่มสูงขึ้น (N) (ดูตารางที่ 4.10 ที่แสดงใหเห็นถึงอัตราการวางงานที่เพิ่มสูงขึ้นอยาง

ชัดเจนในช วงเวลาที่เกิดวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจ ซึ่งอัตราการวางงานในป 2000 ที่ตรงกับอัตรา

ผลกําไรของงานชิ้นนี้ยังคงอยูในระดับที่สูงเมื่อเทียบกับป 1995) ถาพิจารณากับสมการที่ 27 จาก

ภาคผนวก ก ประกอบกับขอมูลในตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตควบคู จะพบวา การลดลงใน

ดานผลผลิต ผนวกกับอัตราการวางงานที่เพิ่มสูงขึ้น ทําใหทั้งตัวแปร X (มูลคาของผลผลิตจากทุก

สาขาการผลิต) และ N (มูลคาการจ างงานรวมของทุกสาขาการผลิต) ที่สามารถดูไดจากตารางที่

4 และ 5 ในภาคผนวก ข ชะลออัตราการเพิ่มขึ้นอยางเห็นไดชัด ซึ่งพบวาในป 2000 เปนปที่ตัวแปร

X และ N ตางมีสัดส วนของการเพิ่มขึ้นที่ตํ่าที่สุดตลอดระยะเวลาของการศึกษา การชะลอการ

เพิ่มขึ้นดังกล าว เปนการมองอยางคร าวๆไดวาตัวแปรดังกล าวลดลง
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ตารางที่ 4.10 แสดงจํานวนคนวางงานและอัตราการวางงานในประเทศไทยต้ังแตป ค.ศ.1977-

2005

ป 
ผ ูวางงาน

(หนวยพันคน)

อัตราการว างงาน

(รอยละ) ป 
ผ ูวางงาน

(หนวยพันคน)

อัตราการว างงาน

(รอยละ)

1977 190.55 1.04 1992 913 2.84

1978 173.35 0.89 1993 843.8 2.62

1979 198.35 1.03 1994 833 2.62

1980 204.2 0.9 1995 550 1.71

1981 267.05 1.26 1996 497.6 1.54

1982 917.5 3.56 1997 495.15 1.51

1983 1,146.75 4.58 1998 1,423.28 4.37

1984 1,138.00 4.36 1999 1,382.55 4.19

1985 1,324.65 4.97 2000 1,193.58 3.59

1986 1,529.75 5.58 2001 1,123.95 3.34

1987 1,702.50 5.92 2002 822.84 2.41

1988 1,280.80 4.32 2003 754.2 2.17

1989 1,089.10 3.59 2004 739.16 2.08

1990 710 2.24 2005 662.98 1.84

1991 973 3.12

ที่มา: (ธนาคารแหงประเทศไทย การสํารวจภาวะการทํางานของประชากร (ชุดเกา-S2).

[ออนไลน]. และ ธนาคารแหงประเทศไทย. การสํารวจภาวะการทํางานของประชากร (ชุดใหม ).
[ออนไลน])

ตามที่ไดกล าวไปแล วในภาคผนวก ก วา ตัวเลขจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตอยู
ในรูปของคาเงินบาทซึ่งไม ไดมีการปรับราคาปฐานเพื่อขจัดอิทธิพลของเงินเฟ อ ฉะนั้นงานชิ้นนี้จึง

พิจารณาจากรอยละของการเปลี่ยนแปลงเปนหลัก โดยเฉพาะอยางยิ่งตัวแปร X ที่แสดงจากตาราง

ที่ 4 ในภาคผนวก ข เปนผลรวมของ Xi ในแตละสาขาการผลิต ขั้นตอนในการคํานวณหาคา λ ใช 
ตัวแปร Xi แตละตัวในแตละสาขาการผลิตไปหารมูลคาการจ างงานหรือ Ei ในแตละสาขาการผลิต
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ซึ่งเมื่อนํา E หารดวย X อิทธิพลของเงินเฟ อก็จะถูกขจัดไป ซึ่งผลลัพธ ของ E/X จะไดแก l ซึ่งเปน
เวกเตอร แนวนอนขนาด 179x1 ยากตอการนํามาแสดง ผ ูวิจัยจึงแสดงอยูในรูปของผลรวมในทุก

สาขาการผลิตแทน ซึ่งผ ูวิจัยพบวาในป 2000 ตัวแปร E/X ไดเพิ่มขึ้นสืบเนื่องมาจากการลดลงของ

ตัวแปร X ดังนั้นการชะลอการเพิ่มขึ้นของตัวแปร X อยางชัดเจนในป 2000 จึงสามารถมองไดวา
เมื่อขจัดอิทธิพลทางดานราคาออกแล ว การลดลงของผลผลิต ส งผลใหตัวแปร X ลดลงเพราะเมื่อ

นําเขาส ูแบบจําลองของ Wolff (1979) จะถูกขจัดอิทธิพลของราคาออกไป ซึ่งการลดลงของ X

ส งผลใหคา λ เพิ่มขึ้น ซึ่งหมายถึงการเพิ่มขึ้นของคา λm หรือตนทุนแปรผันตอหนึ่งหนวยแรงงาน

ผนวกกับการชะลอการเพิ่มขึ้นของมูลคาการจ างงานทั้งหมด (N) ในป 2000 เปนปจจัยสําคัญที่ทํา

ใหมูลคาส วนเกินที่ผลิตไดชะลอการเพิ่มขึ้นอยางชัดเจน โดยมูลคาส วนเกินในป 2000 ถึงแม วา
ยังคงจะเพิ่มขึ้นจากป 1995 แตเปนการเพิ่มขึ้นเพียงแคร อยละ 20.29 เทานั้น โดยนับต้ังแตปที่เริ่ม

ทําการศึกษาพบวา ม ูลคาสวนเกินเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง (ดูตารางที่ 4.2 ประกอบ) โดยเฉพาะอยาง

ยิ่งช วงระยะเวลากอนวิกฤติในป 1995 ที่เปนช วงที่ทุนนิยมอุตสาหกรรมในประเทศไทยมีการเติบโต

อยางเดนชัด มูลคาสวนเกินในป 1995 เพิ่มขึ้นจากป 1990 มากถึงร อยละ 523.78 ฉะนั้นแล วการที่

ป 2000 มูลคาส วนเกินเพิ่มขึ้นเพียงแคประมาณร อยละ 20 เปนการแสดงใหเห็นถึงการชะลอตัว

ของตัวแปรดังกล าวอยางชัดเจน เช นเดียวกันกับตนทุนแปรผัน รูปที่ 4.1 ที่แม วาในป 2000 จะ

ยังคงเพิ่มสูงขึ้น แตอัตราการเพิ่มขึ้นนั้นอยูที่ร อยละ 48 ซึ่งก็จัดวาเปนปที่ตนทุนแปรผันมีอัตราการ

เพิ่มขึ้นที่ตํ่าท่ีสุดเช นเดียวกันกับมูลคาส วนเกิน (ดูไดจากตารางที่ 4.2) ดังนั้นการชะลอการเพิ่มขึ้น

ของทั้งมูลคาส วนเกินและตนทุนแปรผัน รวมทั้งการที่ตนทุนแปรผัน เพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงกวา
มูลคาสวนเกินนี้ (มูลคาสวนเกินเพิ่มประมาณร อยละ 20 ขณะที่ตนทุนแปรผันเพิ่มประมาณร อยละ

48) ส งผลใหอัตราการขูดรีดในป 2000 ลดลง ซึ่งถือวาเปนปแรกที่อัตราการขูดรีดของประเทศไทย

ลดลง ซึ่งการลดลงของอัตราการขูดรีดลดลง นําไปส ูการลดลงของอัตราผลกําไร
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ทางดานองคประกอบของมูลคาของทุน13 แม วาท ั้งตนทุนแปรผันและตนทุนคงที่ในป 2000

ยังคงเพิ่มสูงขึ้น แตพบวาองคประกอบของมูลคาของทุนในป 2000 อยูในระดับที่คงที่ไม มีการ

เปลี่ยนแปลงจากป 1995 โดยมีสาเหตุมากจากการที่ส วนตางระหวางตนทุนคงที่และตนทุนแปรผัน

ของทั้งสองปเมื่อทําการเปรียบเทียบกันในรูปของอัตราส วนมีคาใกล เคียงกันมาก ฉะนั้นเมื่อ

องคประกอบของมูลคาของทุนอยูในระดับที่คงที่ ในขณะที่อัตราการขูดรีดลดลง ทําใหอัตราผล

กําไรในป 2000 ลดลงมาอยูท ี่ 0.5 จากเดิมที่ 0.617 ในป 1995 โดยลดลงไปร อยละ 18.96

ขณะเดียวกันในป 2005 อัตราการขูดรีดยังคงลดลงสืบเนื่องมาจากการที่ตนทุนแปรผันมี

อัตราการเพิ่มขึ้นสูงกวามูลคาส วนเกิน (มูลคาส วนเกินเพิ่มขึ้นจากป 2000 ประมาณร อยละ 54

ดานตนทุนแปรผันเพิ่มขึ้นประมาณร อยละ 73) ดานองคประกอบของมูลคาของทุนในป 2005

เพิ่มขึ้นจากป 2000 ประมาณร อยละ 34 ซึ่งสาเหตุของการเพิ่มขึ้นยังคงมาจากการเพิ่มขึ้นใน

สัดส วนที่สูงกวาของตนทุนคงที่เมื่อเปรียบเทียบกับตนทุนแปรผัน กล าวโดยสรุปการลดลงของ

อัตราการขูดรีด ผนวกกับการเพิ่มขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุนในป 2005 เปนปจจัย

สําคัญใหอัตราผลกําไรลดลงในปส ุดทายของการศึกษา

หนึ่งขอสังเกตที่สําคัญ คือ การลดลงของอัตราผลกําไรในป 2000 มีสาเหตุสําคัญมาจาก

การลดลงของอัตราการขูดรีด ซึ่งแตกตางจากการลดลงของอัตราผลกําไรในป 1990 ที่มีสาเหตุมา

จากการเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงขององคประกอบของมูลคาของทุน ซึ่งในป 1990 อัตราการขูดรีด

ไม ไดลดลง ฉะนั้นการลดลงของอัตราผลกําไรที่มีสาเหตุหลักมาจากการลดลงของอัตราการขูดรีด

ในป 2000 มีส วนทําใหอัตราผลกําไรในป 2005 ยังคงลดลงอยางตอเนื่อง ดังที่ไดกล าวไปแล วใน

หัวขอที่ 2.1.1 จากบทที่ 2 วา กําไรส วนใหญ ของนายทุนจะนําไปลงทุนซ้ําเพื่อขยายการผลิตใน

รอบตอไป กลายเปนการลงทุนและผลิตซ้ําเปนรอบวัฏจักร ฉะนั้นแล ว‘การลดลงของอัตราผลกําไร

ส งผลใหการลงทุนเพื่อผลิตซ้ําในรอบตอไปเพื่อสร างมูลคาส วนเกินลดลง’ (Melendez, 1994: 238)

ผนวกกับภายหลังป 2000 ยังอยูในช วงที่เศรษฐกิจไดรับผลกระทบจากวิกฤตเศรษฐกิจป 1997 ซึ่ง

13 องค ประกอบมูลค าของทุนในป  1995 อยูที่ 1.899772 (มาจาก 834/439) ในขณะที่ป  2000 อยูท ี่ 1.90184 (มาจาก1240/652)

ซึ่งมีค าใกล เค ียงกันอยางมาก งานชิ้นนี้จึงใชคาประมาณของทั้งสองป ท ี่เท ากัน คือ 1.90
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แตกตางจากช วงป 1995 ที่เศรษฐกิจอยูในช วงของการเติบโต  ฉะนั้นในป 2005 อัตราผลกําไรจึง

ปรับลดลงไม ไดกล ับมาเพิ่มขึ้นเหมือนกรณีเดิมในป 1995

สรุปการเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรในช วงที่สอง

อัตราผลกําไรในช วงที่สอง ไดแก ช วงเวลาป 1990-2005 พบวาในป 1990 อัตราผลกําไร

ไดปร ับลดลงเปนครั้งแรก ซึ่งการลดลงดังกล าวม ีสาเหตุสําคัญมาจากการที่องคประกอบของมูลคา
ของทุนเพิ่มในสัดส วนที่สูงกวาอัตราการขูดรีด และการปรับลดลงของอัตราผลกําไรในป 1990

นับวาเปนสัญญาณเตือนสําคัญกอนที่อัตราผลกําไรจะลดลงอีกครั้งในป 2000 ซึ่งเปนช วง

ระยะเวลาหลังวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจ 1997 ฉะนั้นแล วเพื่อหลีกเลี่ยงการลดลงของอัตราผล

กําไรอันจะนําไปส ูวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจตามกฎแนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไรของ

มาร กซ  จึงมีความจําเปนที่จะตองรักษาระดับการเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีดใหเพิ่มขึ้นใกล เคียง

หรือเพิ่มในสัดส วนที่สูงกวาการเพิ่มขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุน ซึ่งเปนการดีที่

บรรยากาศทางเศรษฐกิจในป 1995 ยังคงอยูในช วงที่เศรษฐกิจขยายตัว ทําใหในป 1995 อัตรา

การขูดรีดยังคงสามารถเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูง ส งผลใหอัตราผลกําไรปรับเพิ่มสูงขึ้น ในขณะที่

องคประกอบของมูลคาของทุนลดลงเล็กนอย สําหรับการเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีดมาจากมูลคา
ส วนเกินมีการเพิ่มสูงขึ้นอยางชัดเจน ซึ่งมีสาเหตุมาจาก หนึ่ง การผลิตในปริมาณที่สูงสอดรับกับ

อุปสงค จํานวนประชากร และปริมาณสินคาส งออกที่เพิ่มสูงขึ้น (การเพิ่มขึ้นของตัวแปร X) สอง

จํานวนแรงงานในภาคอุตสาหกรรมที่เพิ่มมากขึ้น (การเพิ่มขึ้นของตัวแปร N) และ สาม แม อัตรา

คาจ างมีการปรับตัวเพิ่มสูงขึ้น แตก็สามารถคงระดับของอัตราคาจ างใหอยูในระดับที่ตํ่าหาก

เปรียบเทียบการเพิ่มขึ้นของผลผลิต ซึ่งจํานวนแรงงานที่เขาส ูภาคการผลิตในสัดส วนที่สูงขึ้น

โดยเฉพาะอยางยิ่งการเขาส ูกระบวนการผลิตของแรงงานหญิง ส งผลใหอัตราคาจ างไม มีความ

จําเปนที่จะตองปรับเพิ่มขึ้นมาก ทั้งนี้ทั้งนั้นตัวแปร λm จากแบบจําลองที่บงบอกถึงอัตราคาจ างตอ
แรงงานหนึ่งคนที่อยูในระดับที่คอนขางตํ่ามีส วนสําคัญทําใหนายทุนสามารถขูดรีดมูลคาส วนเกิน

จากแรงงานไดมากขึ้น เพราะ λm มีแนวโนมที่ลดลงต้ังแตช วงเวลาที่เริ่มทําการศึกษาจนกระทั่งถึง

ช วงเวลากอนเกิดวิกฤตเศรษฐกิจ
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ตอมาอัตราผลกําไรในป 2000 และ 2005 ตางลดลง โดยมีสาเหตุหลักมาจากการลดลง

ของอัตราการขูดรีด วิกฤตการณ ทางเศรษฐกิจในป 1997 ไดส งผลตอเนื่องมายังภาคการผลิตและ

การจ างงานในป 2000 และ 2005 ส งผลใหม ูลคาผลผลิตรวมของทุกสาขาการผลิต (X) และ มูลคา
การจ างงานรวมของทุกสาขาการผลิต (N) จากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตในป 2000 ชะลอ

การเพิ่มขึ้นอยางชัดเจน ในขณะที่ป 2005 แม ตัวแปร X และ N จะปรับเพิ่มในสัดส วนที่สูงขึ้นจากป
2000 แตยังคงเปนสัดส วนของการเพิ่มขึ้นที่ ตํ่ากวาป 1995 ดังนั้น อัตราการขูดรีดในป 2005 จึง

ลดลง แตลดลงในสัดส วนที่นอยกวาการลดลงในป 2000 แตทวาองคประกอบของมูลคาของทุนใน

ป 2005 ไดปรับเพิ่มสูงขึ้นอีกครั้ง ซึ่งไดส งผลใหทายที่สุดแล วอัตราผลกําไรในป 2005 ลดลง

มากกวาในป 2000
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4.3 เปรียบเทียบผลการศึกษาเชิงประจักษ 

งานศึกษาเชิงประจักษที่ใช แบบจําลองของ Wolff (1975) และ Wolff (1979) ในอดีตที่

ผ านมา ไดแก งานศึกษาประเทศเปอร โตริโก (Wolff (1975)) ประเทศสหรัฐอเมริกา (Wolff (1979))

และประเทศเม็กซิโก (Aberro-Semerena และ Nieto-Ituarte (1986)) ล วนแตมีขอจํากัดทางดาน

ระยะเวลาท่ีทําการศึกษา คือ ศึกษาเศรษฐกิจของประเทศนั้นๆเพียง 15-20 ปเทานั้น เนื่องจากการ

ใช ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตเปนฐานขอมูลทําใหสามารถคํานวณตัวแปรเศรษฐศาสตร 
การเมืองของมาร กซ ออกมาไดแคประมาณ 3-4 ป ทําใหไม สามารถดูแนวโนมการเคลื่อนไหวของ

ตัวแปรตางๆไดอยางชัดเจน มีแตเพียงงานของ Venida (2007) ที่ทําการศึกษาเศรษฐกิจของ

ประเทศฟ ลิปปนส ในช วงป ค.ศ.1961-1994 และงานชิ้นนี้ที่ศึกษาเศรษฐกิจไทยในช วงป ค.ศ.

1975-2005 เทานั้น ที่มีระยะเวลาในการศึกษามากพอ ทําใหสามารถพิจารณาแนวโนมและการ

เคลื่อนไหวของตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ได สําหรับผลการศึกษาของ Venida

(2007) แสดงไวในรูปที่ 4.3 ซึ่งสามารถพิจารณาเปรียบเทียบกับกรณีของประเทศไทยไดในรูปที่

4.2

รูปที่ 4.3 แสดงการเคลื่อนไหวของอัตราการขูดรีด องคประกอบของมูลคาของทุน และอัตราผล

กําไรของประเทศฟ ลิปปนส  ต้ังแต ค.ศ. 1961-1994

ที่มา: (Venida, 2007: 69)
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เนื่องจากงานวิจัยของ Venida (2007) ทําการศึกษาเศรษฐกิจของประเทศฟ ลิปปนส  ซึ่ง

งานชิ้นนี้จะไม อธิบายลงไปในรายละเอียดของการอธิบายเศรษฐกิจประเทศฟ ลิปปนส  แตจะทํา

การเปรียบเทียบภาพรวมผลการศึกษาเชิงประจักษในงานของ Venida (2007) กับผลการศึกษา

ของงานชิ้นนี้เทานั้น (พิจาราณาเปรียบเทียบการเคลื่อนไหวรูปที่ 4.2 และ 4.3) โดยทั้งงานชิ้นนี้

และงานของ Venida (2007) ใช ทั้งวิธีการและแบบจําลอง รวมทั้งฐานขอมูล ชนิดเดียวกันในการ

คํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมารกซ ฉะนั้นแล วแม วาจะศึกษาในประเทศที่ตางกัน

แตตัวเลขของผลการศึกษาเชิงประจักษที่ไดจะออกมาอยูในรูปแบบและหนวยที่ใกล เคียง กัน

มากกวางานที่ใช แบบจําลองที่ตางกัน ภาพรวมของผลการศึกษาพบวา อัตราผลกําไรของประเทศ

ฟ ลิปปนส ไม ไดมีแนวโนมที่ลดลงตลอดช วงระยะเวลาของการศึกษา โดยมีทั้งช วงเวลาที่เพิ่มขึ้น

และลดลง ในขณะที่อัตราผลกําไรของประเทศไทยที่เพิ่มขึ้น 3 ช วงเวลาแรก ลดลงในช วงตอมา

กลับมาเพิ่มขึ้นอีกหนึ่งช วง กอนจะลดลงจนถึงป 2005 สําหรับการเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรใน

ประเทศฟ ลิปนส ข ึ้นอยูกับท ั้งอัตราการขูดรีด และองคประกอบของมูลคาของทุน  โดยภาพรวมของ

อัตราการขูดรีดมีแนวโนมที่เพิ่มขึ้น สําหรับสาเหตุหลักของการเพิ่มขึ้น ไดแก ‘หนึ่ง มาจากการ

พัฒนาประสิทธิภาพทางการผลิตของแรงงาน ในภาคการผลิตสมัยใหม  และสอง การลดลงของ

คาจ างที่แทจริง’ (Venida, 2007:77) อยางไรก็ตาม มีช วงเวลาที่อัตราการขูดรีดลดลงหลาย

ช วงเวลาเช นกัน ไดแก ป 1965, 1969, 1979, 1985 และ 1994 ในขณะที่ประเทศไทยลดลงเพียง 2

ช วงเวลา คือ ช วงเวลาป 2000 และ 2005 ดานองคประกอบของมูลคาของทุน 3 ช วงเวลาแรกอัน

ไดแก ป 1961 1965 และ 1969 มีการเคลื่อนไหวขึ้นลงอยางผันผวน แตหลังจากป 1969 เปนตน
ไปก็มีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้นในทุกช วงเวลายกเวนช วงป 1985 เทานั้นที่ลดลงเล็กนอย ซึ่งการเพิ่มขึ้น

ดังกล าว‘มีสาเหตุหลักมาจากการเพิ่มขึ้นของเทคโนโลยีการผลิตประเภทที่ประหยัดแรงงาน หรือที่

มีสัดส วนของทุนสูง’ (Venida, 2007:77)

การเปรียบเทียบภาพรวมผลการศึกษาของงานชิ้นนี้กับงานของ Venida (2007) แสดงให
เห็นถึงความสอดคล องของแบบจําลองเชิงประจักษของ Wolff (1979) ที่แสดงใหเห็นวา ตัวแปร

เศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ที่คํานวณจากแบบจําลองของ Wolff (1979) ยังคงอยูในรูปแบบ

เดียวกันแม จะทําการศึกษาในประเทศที่ตางกัน ฉะนั้นแล ว หากงานศึกษาวิจัยในอนาคตที่มีความ
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สนใจจะศึกษาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในลักษณะของการนําไปเปรียบเทียบกัน

ระหวางประเทศตางๆ แบบจําลองของ Wolff (1979) เปนอีกหนึ่งทางเลือกท่ีมีความนาสนใจ

งานศึกษาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ เชิงประจักษชิ้นแรกของประเทศไทย

ไดแก งานวิจัยของ สุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ (2525) ที่ไดนําแนวคิดสํานักมาร กซิสตมาทดสอบโดย

การวิจัยเชิงประจักษในประเทศไทยเปนครั้งแรก วัตถุประสงคของงานชิ้นนี้ คือ การศึกษาการ

กระจายรายไดระหวางปจจัยการผลิตตามแนวความคิดของมาร กซ  เพื่อชี้ใหเห็นวาตัวกําหนดส วน

แบงเชิงสัมพัทธ  ระหวางกําไรกับคาจ างของแตละภาคการผลิต ขึ้นอยูกับสถานการณ การ

แลกเปลี่ยนของสินคาในตลาด และอัตรามูลคาส วนเกิน ซึ่งในงานของสุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ

(2525) นั้นมีหลายตัวแปรที่ไม เกี่ยวของกับงานชิ้นนี้ ฉะนั้นแล วในส วนของการเปรียบเทียบผล

การศึกษาเชิงประจ ักษ จะพิจารณาเฉพาะอัตราการขูดรีดเพียงตัวแปรเดียว

โดยแบบจําลองที่สุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ (2525) ใช ในการคํานวณหาอัตราการขูดรีด

ไดแก แบบจําลองของ Katano (1967) และไดใช ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตเปนฐานขอมูล

หลักในการสร างอัตราการขูดรีด แม วาจะใช ฐานขอมูลชนิดเดียวกันกับงานชิ้นนี้ แตงานของสุชาวดี

ศรีสุวรรณกาฬ (2525) ใช แบบจําลองที่แตกตางจากงานชิ้นนี้ และเนื่องจากขอจํากัดทางดาน

ขอมูลในช วงเวลานั้นทําใหสามารถศึกษาไดเพียงแค 15 สาขาการผลิตจากตารางปจจัยการผลิต

และผลผลิตในป 1975 เทานั้น ในขณะที่งานชิ้นนี้ใช ทั้ง 179 สาขาการผลิตจากตารางปจจัยการ

ผลิตและผลผลิตต้ังแตป 1975-2005 ฉะนั้นผลการศึกษาจากงานของสุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ

(2525) จึงออกมาเพียงแค 1 ป การศึกษา นอกจากนี้แล ว การใช แบบจําลองเชิงประจักษที่

แตกตางกัน ส งผลใหรูปแบบของผลการศึกษาหรือตัวแปรอัตราการขูดรีดที่ประมาณการออกมามี

ลักษณะที่แตกตางกัน ดังนั้นจึงทําไดเพียงเปรียบเทียบเฉพาะผลการศึกษาที่เปนตัวเลขเทานั้น ซึ่ง

สามารถสรุปไดดังนี้ อัตราการขูดรีดที่คํานวณไดจากงานของสุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ (2525) จะ

ออกมาเปนรายสาขาการผลิต เมื่อนําอัตราการขูดรีดของแตละสาขาการผลิตมารวมกัน จะได
อัตราการขูดรีดรวมของทุกสาขาการผลิต ในขณะที่อัตราการขูดรีดของงานชิ้นนี้ที่คํานวณจาก

แบบจําลองของ Wolff (1979) ออกมาอยูในรูปของอัตราการขูดรีดรวมของทุกสาขาการผลิต

นอกจากนี้แล วการตีความหมายจะมีความแตกตางกัน อัตราการขูดรีดที่สุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ
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(2525) คํานวณหาออกมาไดในแตละสาขาการผลิตมีทั้งคาที่เปนบวกและเปนลบ (ดูรายละเอียด

เพิ่มเติมที่ สุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ, 2525: 124) โดยถามูลคาส วนเกินตอหนึ่งหนวยของปจจัย

แรงงานเปนบวก หมายความวา ‘ในภาคเหล านี้มีอัตราคาจ างเฉลี่ยตํ่า มีการใช แรงงานในการผลิต

จํานวนมาก ตลอดจนแรงงานในภาคเหล านี้เปนแรงงานที่ไร ฝ มือหรือเปนแรงงานที่ไม สามารถ

เรียกร องคาจ างอัตราที่สูงได จึงทําใหถูกเอาเปรียบมาก มูลคาส วนเกินจึงมีคาสูง ในทางกลับกัน

ถาม ูลคาสวนเกินตอหนึ่งหนวยปจจัยแรงงานเปนลบ หมายถึง อัตราคาจ างเฉลี่ยของภาคเหล านั้น

มีคาสูง มีการใช แรงงานจํานวนไม มาก ประกอบกับแรงงานนั้นเปนแรงงานที่มีฝ มือ’(สุชาวดี ศรี

สุวรรณกาฬ, 2525: 141)ในขณะที่ ตนทุนผันแปรตอหนึ่งหนวยแรงงานจากแบบจําลองของ Wolff

(1979) หรือตัวแปร λm จากงานชิ้นนี้ เปนอัตราส วนมีคาอยูระหวาง 0-1 ฉะนั้นแล ว มูลคาส วนเกิน

ตอหนึ่งหนวยแรงงานของงานชิ้นนี้ (1- λm) จึงไม สามารถเปนคาติดลบได มูลคาส วนเกินมีคามาก

สุดเทากับ 1 เมื่อ λm มีคาเทากับ 0 ซึ่งหมายถึง นายทุนขูดรีดมูลคาส วนเกินจากแรงงานไดทั้งหมด

โดยแรงงานไม ไดรับผลตอบแทนใดๆเลย ในทางกลับกัน มูลคาส วนเกินมีคานอยสุดคือเทากับ 0

เมื่อ λm มีคาเทากับ 1 ซึ่งหมายความวา นายทุนไม สามารถขูดรีดมูลคาสวนเกินจากแรงงานได

งานศึกษาทฤษฎีของมาร กซ เชิงประจักษของประเทศไทยที่สําคัญอีกเรื่องหนึ่ง คือ

งานวิจัยของ Glassman (2001) ที่ไดใช แนวคิดและทฤษฎีเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ มา

วิเคราะหวิกฤตเศรษฐกิจป ค.ศ.1997 ในประเทศไทย ดวยการวิเคราะหอัตราผลกําไรของประเทศ

ไทยต้ังแตป ค.ศ.1970-1997 สําหรับอัตราผลกําไรในประเทศไทยจากงานของ Glassman (2001)

คํานวณออกมาดวยกันสองตัว ไดแก อัตราผลกําไรของภาคอุตสาหกรรม และอัตราผลกําไรของ

ภาคที่ไม ใช ภาคอุตสาหกรรม ซึ่งแสดงไวในรูปที่ 4.4

สําหรับ การเปรียบเทียบผลการศึกษากับงานของ Glassman (2001) พบวา มีขอสังเกตที่

นาสนใจอยูบางประการดังนี้

ประการแรก คือ งานของ Glassman (2001) ไดทําการแยกหาอัตราผลกําไรออกเปนสอง

ภาคดวยกัน ซึ่งไดแก อัตราผลกําไรของภาคอุตสาหกรรม และอัตราผลกําไรของภาคที่ไม ใช 
อุตสาหกรรม ทั้งนี้คาดวาเปนการขจัดปญหาในประเด็นเรื่อง การแบงแยกแรงงานที่กอใหเกิดผลิต
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ภาพและแรงงานที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพใหออกจากกัน ฉะนั้นแล ว เฉพาะอัตราผลกําไรของ

ภาคอุตสาหกรรมเทานั้นที่มีความสัมพันธ กับอัตราการขูดรีด การพิจารณาการเคลื่อนไหวของ

อัตราผลกําไรจึงเนนความสําคัญไปที่อัตราผลกําไรของภาคอุตสาหกรรมเปนหลัก แตกตางจาก

อัตราผลกําไรของงานชิ้นนี้ที่สร างจากทุกสาขาการผลิตภายในประเทศ

รูปที่ 4.4 แสดงการเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรของภาคอุตสาหกรรม และภาคที่ไม ใช 
อุตสาหกรรมในประเทศไทย จากงานวิจัยของ Glassman (2001)

ที่มา: (Glassman, 2001: 130)

ประเด็นเรื่องการแบงแยกแรงงานที่กอและไม กอใหเกิดผลิตภาพออกจากแบบจําลองนี้

นับวาเปนประเด็นที่มีการถกเถียงกันมาอยางยาวนานในแทบทุกๆงานที่ทําการศึกษาเรื่องมูลคา
ส วนเกินของมาร กซ  เพราะตามความหมายของมาร กซ  ในระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยม เรา

สามารถแบงแรงงานออกเปนสองประเภทใหญ ๆดวยกัน ไดแก แรงงานที่กอใหเกิดผลิตภาพ และ

แรงงานที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพ โดย‘แรงงานจะเปนแรงงานที่กอใหเกิดผลิตภาพได ตองเปน
แรงงานที่สามารถผลิตมูลคาใหกับส ินคาได หากแรงงานที่ไม สามารถสร างมูลคาใหตัวสินคาได ไม 
จัดวาเปนแรงงานที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพ’ (Laibman, 1999: 62) หรือกล าวอีกนัยหนึ่ง ‘แรงงานที่

กอใหเกิดผลิตภาพ คือ แรงงานที่ผลิตมูลคาส วนเกิน’ (Maniatis, 2005: 497) ในทางกลับกัน
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แรงงานที่ไม สามารถผลิตมูลคาการใช สอยรวมทั้งมูลคาส วนเกินได เรียกวา แรงงานที่ไม กอใหเกิด

ผลิตภาพ โดยตัวอยางของแรงงานที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพ เช น แรงงานที่ถูกวาจ างในธุรกิจที่

เกี่ยวของกับการคา การเงินการธนาคาร การประกันภัย การขนส ง การรักษาความปลอดภัย การ

รักษาความสะอาด เปนตน

ดังนั้นจึงทําใหงานศึกษาในอดีตมักจะใหความสําคัญกับการแบงแยกแรงงานที่ไม 
กอใหเกิดผลิตภาพออกจากแรงงานทั้งหมด คงเหลือเพียงแคแรงงานที่กอใหเกิดผลิตภาพเทานั้น

เพราะวาเฉพาะแรงงานที่กอใหเกิดผลิตภาพที่สามารถสร างมูลคาส วนเกินได ดังตัวอยางงานของ

Maniatis (2005) ที่อางวา เปนเพราะการประยุกตแบบจําลองของเขาใหสามารถแยกแรงงานที่ไม 
กอใหเกิดผลิตภาพออกจากแบบจําลองได ทําใหแบบจําลองของเขาใหการประมาณการตัวแปร

เศรษฐศาสตร การเมืองของมารกซท ี่แม นยําและสมเหตุสมผล

อยางไรก็ตาม มีงานในอดีตบางงานที่มีมุมมองที่แตกตางในประเด็นนี้ อาทิเช น Laibman

(1999) เชื่อวา ไม ควรใหความสําคัญกับเรื่องของการแบงแยกระหวางแรงงานที่กอและไม 
กอใหเกิดผลิตภาพ เพราะวายังไม มีเกณฑ แนนอนที่ใช ในการวิเคราะหหาการสร างมูลคาการใช 
สอย Izquierdo (2007) ไดใหความเห็นวา ในทุกๆสาขาการผลิตของระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยม

ยอมมีกิจกรรมที่ทั้งกอใหเกิดผลิตภาพและไม กอใหเกิดผลิตภาพ ฉะนั้นแล วประเด็นดังกล าวนี้ควร

จะตองทําการวิเคราะหในระดับจุลภาคมากกวามหภาค Vaona (2010) ไดเพิ่มเติมในประเด็นนี้

เช นกันวา สําหรับงานศึกษาเชิงประจักษแล ว ยังคงขาดขอมูลที่เพียงพอที่จะทําการแบงแยก

แรงงานที่กอและไม กอใหเกิดประสิทธิภาพออกจากกันไดอยางเหมาะสม แม กระทั่ง ‘Wolff (1992)

เจ าของแบบจําลองเชิงประจ ักษท ี่งานชิ้นนี้ไดน ํามาใช เพื่อคํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมือง

ของมาร กซ  ก็ไดใหความเห็นในทํานองเดียวกันวา เปนเรื่องยากสําหรับงานศึกษาแนวมาร กซ เชิง

ประจักษที่จะหาวิธีประยุกตที่เหมาะสมในการแบงแยกแรงงานทั้งสองประเภทออกจากกัน ’

(Vaona, 2010: 10)

จะเห็นไดวาทุกภาคการผลิตนั้นยอมตองมีทั้งกิจกรรมที่กอใหเกิดผลิตภาพและไม 
กอใหเกิดผลิตภาพอยูประกอบกัน ตัวอยางเช น อุตสาหกรรมผลิตขนมปง แม วากิจกรรมหลัก คือ
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การผลิตขนมปง แรงงานที่จ างมาส วนใหญ ก็จ างมาเพื่อผลิตขนมปง ซึ่งแรงงานเหล านี้ คือ พวกที่

สร างมูลคาส วนเกิน อยางไรก็ตาม ภายในอุตสาหกรรมยอมตองมีแรงงานบางส วนที่ถูกวาจ างมา

เพื่อทําความสะอาด เช น พวกแม บาน หรือลูกจ างบางคนที่ถูกวาจ างมาขนส งของ เปนตน แรงงาน

เหล านี้ไม ไดสร างมูลคาส วนเกินแตก็จัดวาเปนแรงงานที่อยูในอุตสาหกรรมที่กอใหเกิดผลิตภาพ

ฉะนั้นแล วกล าวโดยสรุป ทุกอุตสาหกรรมยอมตองมีแรงงานที่ทั้งกอใหเกิดผลิตภาพและไม 
กอใหเกิดผลิตภาพปะปนกันไปไม มากก็นอย โดยอุตสาหกรรมหรือสาขาการผลิตที่กอใหเกิดผลิต

ภาพนั้น คือ ภาคการผลิตที่ประกอบไปดวยแรงงานที่กอใหเกิดผลิตภาพมากกวาโดยเปรียบเทียบ

นอกจากนี้ภาคที่กอให เกิดการผลิตนี้ ก็ยั งสามารถจําแนกออกเปนภาคอุตสาหกรรม

(Manufacturing) และนอกภาคอุตสาหกรรม (Non -manufacturing) ไดอีก

และหากทําการเปรียบเทียบผลการศึกษาชิ้นนี้กับงานของ Glassman (2001) ที่ได
ทําการศึกษาเศรษฐกิจไทยผ านตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ  จะพบวา ผลการศึกษา

ของงานทั้งสองชิ้นมีความแตกตางกันในระดับหนึ่ง แนนอนวาการที่ Glassman (2001) สามารถ

แยกหาอัตราผลกําไรของภาคอุตสาหกรรม กับภาคที่ไม ใช อุตสาหกรรม ออกมาได ในขณะที่งาน

ชิ้นนี้ไม ไดแยกนั้น จะทําใหตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในงานชิ้นนี้ถูกวิจารณ ไดวามี

ความคลาดเคลื่อนในระดับหนึ่ง อยางไรก็ตาม ตัวแปรที่คํานวณออกมาไดจากแบบจําลองของ

Wolff (1979) นั้นยังคงมีความนาเชื่อถือ เนื่องจากมูลคาสวนเกินของมาร กซ จากงานชิ้นนี้สร างจาก

ส วนที่เปนตารางความสัมพันธ ทางการผลิตระหวางอุตสาหกรรม (inter-industry transaction

table) ซึ่งตารางดังกล าวเปนส วนหนึ่งของตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต โดยขอมูลในตาราง

แสดงขอมูลของสินคาขั้นกลางระหวางอุตสาหกรรมดวยกัน ซึ่งกา รใช ขอมูลในส วนนี้ในการ

คํานวณหามูลคาส วนเกินจะทําใหสามารถกําจัดกิจกรรมที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพในแตละ

อุตสาหกรรมอาทิเช น การโฆษณา ภาษี เงินอุดหนุน คาเสื่อมราคา คาใช จ ายในการดําเนินการ

ฯลฯ ออกไปไดในทุกภาคการผลิต

ในขณะที่งานของ Glassman (2001) ใช มูลคาเพิ่ม (value added) ในการคํานวณหา

มูลคาส วนเกิน ซึ่งประเด็นนี้สามารถวิจารณ ไดวามูลคาเพิ่มจากผลผลิตของภาคอุตสาหกรรม ใน

ประเทศไทยท่ีหาไดจากบัญชีรายไดประชาชาติ ของสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจ
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และสังคมแหงชาติ ซึ่งจัดทําเปนรายป ไม ใช มูลคาเพิ่มที่สร างขึ้นจากแรงงานเพียงอยางเดียว ยอม

มีอิทธิพลของตัวแปรตัวอ่ืนอาทิเช น มูลคาปจจัยการผลิตขั้นกลาง (Total Intermediate

Transaction ),ผลตอบแทนการผลิต, ภาษี, คาเสื่อมราคา ฯลฯ เขามาเกี่ยวของ ดังนั้นแล วจะไม 
สอดคล องกับทฤษฎีของมารกซท ี่บอกวาแรงงานเทาน ั้นที่เปนผ ูสร างมูลคาสวนเกิน และคาดวาเปน
สาเหตุสําคัญที่ Wolff (1979) หลีกเลี่ยงการใช มูลคาเพิ่ม ทั้งๆที่ในตารางปจจัยการผลิตและ

ผลผลิตก็มีขอมูลดังกล าวเช นกัน

ประการที่สอง ดังที่กล าวไปแล ว งานของ Glassman (2001) ใช มูลคาเพิ่ม เปนขอมูลหลัก

ในการคํานวณหามูลคาส วนเกิน ในขณะที่งานชิ้นนี้สร างตัวแปรมูลคาส วนเกินจากตารางปจจัย

การผลิตและผลผลิต จึงส งผลใหอัตราผลกําไรของงานทั้งสองชิ้นอยูในรูปแบบที่ตางกัน จากรูปที่

4.4 พบวา อัตราผลกําไรของประเทศไทยจากงานวิจัยของ Glassman (2001) คํานวณออกมาได
เปนรายป ในขณะที่อัตราผลกําไรของงานชิ้นนี้มีสถิติทุกๆ 5 ปตามจํานวนของตารางปจจัยการ

ผลิตและผลผลิต สําหรับภาพรวมของผลการศึกษาจากงานของ Glassman (2001) พบวา ทั้ง

อัตราผลกําไรของภาคอุตสาหกรรมและนอกภาคอุตสาหกรรมในประเทศไทยมีแนวโนมที่ลดลง

โดยเฉพาะอยางยิ่งช วงระยะเวลาที่เกิดวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจป ค.ศ.1997 แตมีช วงเวลาที่

เพิ่มขึ้นในช วงสั้นๆสองช วงเวลา ไดแก ช วงป 1980-1981และช วงป 1984-1990 กอนจะลดลง

อยางเดนชัดจนกระทั่งถึงป 1997

สําหรับสาเหตุสําคัญของการลดลงของอัตราผลกําไรนั้นมาจาก ประการแรก การลดลง

ทางดานการส งออก ประการที่สอง คือ การเพิ่มขึ้นของอัตราคาจาง และประการสุดทาย วิกฤติทาง

เศรษฐกิจ การเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรจากงานของ Glassman (2001) คอนขางจะแตกตาง

จากงานชิ้นนี้โดยเฉพาะอยางยิ่งช วงระยะเวลาหลังป 1990 พบวาอัตราผลกําไรลดลงเรื่อยมา

จนกระทั่งถึงป 1997 ในขณะที่อัตราผลกําไรของงานชิ้นนี้ลดลงในป 1990 กอนจะปรับเพิ่มขึ้น ณ

จุดสูงสุดในป 1995 แล วจ ึงปรับลดลงในป 2000 ซึ่งเปนช วงเวลาหลังวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจ

Glassman (2001: 135) ‘ไดใหความสําคัญกับการเพิ่มขึ้นของอัตราคาจ างวาเปนหนึ่ง

ปจจัยหลักที่ส งผลใหอัตราผลกําไรลดลง โดยกล าววา ที่ผ านมาแม วาอัตราคาจ างจะมีการเพิ่มขึ้น
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อยางตอเนื่อง แตประเทศไทยเองยังสามารถจัดการใหการเพิ่มขึ้นดังกล าวอยูในสัดส วนที่ตํ่ากวา
ส วนเกินที่ไดจากประสิทธิภาพในการผลิต หรือ ประสิทธิภาพในการผลิตของแรงงาน ฉะนั้นแล ว
มูลคาสวนเกินยังคงเพิ่มขึ้น อยางไรก็ตาม ภายหลังจากป 1990 เปนตนมา อัตราคาจ างเริ่มเพิ่มขึ้น

ในสัดส วนที่สูงขึ้นกวาประสิทธิภาพในการผลิตของแรงงาน’ ซึ่งมีส วนใหอัตราผลกําไรลดลดงหลังป
1990 ฉะนั้นเมื่อผลการศึกษาไม สอดคล องกับงานของ Glassman (2001) งานชิ้นนี้จึงไดพยายาม

ทําการเปรียบเทียบอัตราการเติบโตของผลผลิต (ใช  GDP เปนตัวแทน) กับอัตราการเติบโตของ

คาจ างเช นกัน โดยในงานของ Glassman (2001) ใช อัตราคาจ างจากองคการพัฒนาอุตสาหกรรม

แหงสหประชาชาติ (United Nations Indstrial Development Organization (UNIDO))14

ในขณะที่งานชิ้นนี้เลือกใช อัตราคาจ างเฉลี่ยของทุกภาคอุตสาหกรรมเปนตัวแทน (ดูรายละเอียด

เพิ่มเติมไดจาก ตารางที่ 4.7) ซึ่งพบวา ภายหลังป 1990 อัตราการเติบโตของคาจ างเฉลี่ยก็ยังคง

อยูในระดับที่ตํ่ากวาอัตราการเติบโตของผลผลิต เรื่อยมาจนกระทั่งถึงป 1997 ซึ่งเปนปที่เศรษฐกิจ

ไทยประสบกับวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจ การเติบโตของผลผลิตจึงอยูในระดับที่ตํ่ากวาการเติบโต

ของอัตราคาจ าง (เปนสาเหตุที่ทําใหอัตราผลกําไรของงานชิ้นนี้เพิ่มขึ้นจากป 1990 ตอเนื่องมา

จนถึงป 1995 แล วลดลงในป 2000 ในช วงหลังวิกฤตเศรษฐกิจ ซึ่งแตกตางจากอัตราผลกําไรของ

Glassman ที่ลดลงทันทีหลังป 1990)

อยางไรก็ตาม ยังคงมีจุดที่สอดคล องระหวางงานทั้งสองชิ้นอยูดวยกันสองประการ ไดแก
ประการแรก คือป ค.ศ.1985 นับวาเปนหนึ่งจุดเปลี่ยนสําคัญ พบวาเปนปที่อัตราผลกําไรจากงาน

ของ Glassman (2001) เพิ่มสูงขึ้นอยางตอเนื่องจนกระทั่งถึงป 1990 เช นเดียวกับตัวแปร

เศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ จากงานชิ้นนี้ที่มูลคาส วนเกิน และองคประกอบของมูลคาของ

ทุนเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงหลังป 1985 เปนตนมา ซึ่งจากประวัติศาสตร เศรษฐกิจไทย พบวา
หลังจากท่ีประเทศไทยมีการพัฒนาเศรษฐกิจดวยระบบทุนนิยมอุตสาหกรรมแล ว เศรษฐกิจไทยได
มีการเติบโตอยางตอเนื่องและมาโดดเดนในช วงหลังป 1985 เปนตนมา (ดูรายละเอียดไดในบทที่

14 ข อมูลอัตราค าจางในประเทศไทยจากงานของ Glassman (2001) สามารถเข าถึงได จาก:

http://www.unido.org/index.php?id=4771&ucg_no64=1&cc=THA
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5 หัวขอที่ 5.1) ประการที่สอง แม วาอัตราผลกําไรจะเริ่มลดลงในช วงเวลาที่แตกตางกัน แต
สามารถแสดงใหเห็นไดอยางชัดเจนวา อัตราผลกําไรจากงานทั้งสองชิ้นลดลงในช วงเวลาที่เกิด

วิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจ

กล าวโดยสรุป เปนการยากท่ีจะหาเกณฑ ท ี่เหมาะสมในการเปรียบเทียบอัตราผลกําไรจาก

งานของ Glassman (2001) กับอัตราผลกําไรของงานชิ้นนี้ เนื่องมาจากเปนตัวแปรที่คํานวณมา

จากฐานขอมูล ขอบเขตของขอมูล และแบบจําลองที่แตกตางกัน อาจจะกล าวไดวาเปนตัวแปรคน

ละตัว ดังนั้นแล วจึงเปนการยากที่จะกล าววาตัวแปรใดสามารถอธิบายเศรษฐกิจไทยไดดีกวากัน

การเปรียบเทียบที่เดนชัดที่สุด ก็คือ การพิจารณาถึงที่มาของแบบจําลองวา มีความสอดคล องกับ

ทฤษฎีของมารกซมากนอยเพียงใด
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บทที่ 5

บทสรุป อภิปรายผลการศึกษา และข อเสนอแนะ

5.1 สรุป

การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อประยุกตใช มโนทัศนของมาร กซ เรื่อง แนวโนมการลดลง

ของอัตราผลกําไร เพื่อวิเคราะหเศรษฐกิจไทยในช วงป ค.ศ.1975-2005 ผ านตัวแปรเศรษฐศาสตร 
การเมืองของมาร กซ  ซึ่งไดแก อัตราการขูดรีด องคประกอบของมูลคาของทุน และอัตราผลกําไร

การศึกษาเศรษฐกิจไทยภายใตทฤษฎีและตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในอดีตที่ผ าน

มาเปนสิ่งที่คอนขางหายาก ซึ่งวิทยานิพนธ ฉบับนี้ไดใช แบบจําลองของ Wolff (1979) และตาราง

ปจจัยการผลิตและผลผลิต เปนฐานขอมูลหลักในการคํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมือง

ของมารกซในประเทศไทยต้ังแตป ค.ศ.1975-2005

ผลการศึกษาเชิงประจ ักษท ี่สําคัญมีดังนี้

 การเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรในประเทศไทยแบงวิเคราะหออกเปนสองช วงเวลา ไดแก
ช วงที่หนึ่งป ค.ศ. 1975-1985 และช วงที่สองป ค.ศ.1990-2005

 ช วงที่หนึ่งป ค.ศ. 1975-1985 เปนช วงที่อัตราผลกําไรเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง โดยมีสาเหตุ

หลักมาจากการเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีด ในขณะที่การเพิ่มในสัดส วนที่สูงขึ้นของ

องคประกอบของมูลคาของทุนส งผลใหอัตราผลกําไรแม จะเพิ่มขึ้น แตเพิ่มขึ้นในอัตราที่

ชะลอตัวลง

 ช วงที่สองป ค.ศ. 1990-2005 เปนช วงที่อัตราผลกําไรมีแนวโนมที่ลดลงเปนส วนใหญ โดย

ลดลงเปนครั้งแรกในป 1990 กอนจะลดลงครั้งที่สองในป 2000 ตอเนื่องมาจนกระทั่งถึงป
2005 มีเพียงป 1995 เพียงปเดียวเทานั้นที่ปรับเพิ่มขึ้น และขอสังเกตที่สําคัญของการ

วิเคราะหอัตราผลกําไรในช วงที่สอง คือ ในช วงป 1990-1995 เปนช วงที่เศรษฐกิจไทย

กําลังเติบโตอยางโดดเดน การลดลงของอัตราผลกําไรในป 1990 เกิดจากการเพิ่มใน
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สัดส วนที่สูงขององคประกอบของมูลคาของทุน ไม ไดเกิดจากการลดลงของอัตราการขูด

รีด ในขณะที่การลดลงของอัตราผลกําไรในป 2000 และ 2005 ซึ่งเปนช วงเวลาหลังวิกฤต

เศรษฐกิจป 1997 เกิดจากการลดลงของอัตราการขูดรีด ผนวกกับองคประกอบของมูลคา
ของทุนยังมีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้น

 การเคลื่อนไหวของอัตราผลกําไรในประเทศไทยนับต้ังแตป ค.ศ.1975-2005 ขึ้นอยูกับ

อัตราการขูดรีด และองคประกอบของมูลคาของทุนเปนหลัก โดยถาอัตราการขูดรีดเพิ่มขึ้น

จะส งผลใหอัตราผลกําไรในปนั้นๆเพิ่มสูงขึ้น ในทางกลับกันการลดลงของอัตราการขูดรีด

จะส งผลใหอัตราผลกําไรลดลง ดานองคประกอบของมูลคาของทุนมีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้น

อยางตอเนื่อง ถาในปนั้นอัตราการขูดรีดเพิ่มขึ้น การเพิ่มขึ้นขององคประกอบของมูลคา
ของทุนจะชะลอการเพิ่มขึ้นของอัตราผลกําไร ทําใหนับต้ังแตปแรกของการศึกษาแม วาจะ

ม ีปท ี่อัตราผลกําไรเพิ่มสูงขึ้น แตการเพิ่มขึ้นดังกล าวเปนการเพิ่มขึ้นในอัตราเร งที่ไม สูงนัก

ในทางกลับกันหากอัตราการขูดรีดลดลง การเพิ่มขึ้นขององคประกอบของมูลคาของทุนจะ

ส งผลใหอัตราผลกําไรลดลงในสัดส วนที่สูงขึ้น ดังเช น กรณีการลดลงของอัตราผลกําไรใน

ป 2005

 การเพิ่มขึ้นของอัตราผลกําไรในเศรษฐกิจไทยมีส วนสําคัญมาจากการเพิ่มขึ้นของอัตรา

การขูดรีด สําหร ับปจจัยสําคัญที่ส งผลใหอัตราการขูดรีดเพิ่มสูงขึ้น มีอยูดวยกันสามปจจัย

ไดแก หนึ่ง การเพิ่มขึ้นของมูลคาของผลผลิตในทุกสาขาการผลิต (ตัวแปร X) สอง การ

เพิ่มขึ้นของมูลคาการจ างงานในทุกสาขาการผลิต (ตัวแปร N) และ สาม การที่ประเทศ

ไทยสามารถรักษาระดับอัตราการเติบโตของคาจ างเฉลี่ยของทุกสาขาการผลิตใหอยูใน

ระดับที่ตํ่ากวาระดับการเติบโตของผลผลิต

 พบวา มูลคาของผลผลิตในทุกสาขาการผลิต (ตัวแปร X) เพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องนับแตป
1975 ซึ่งเปนปแรกของการศึกษา โดยเพิ่มในสัดส วนที่สูงอยางเดดชัดหลังป 1985 ซึ่งเปน
ช วงเวลาที่ ภาคอุตสาหกรรมในประเทศไทยเติบโตอยางตอเนื่องและไดเขามามีบทบาทที่

สําคัญตอเศรษฐกิจทั้งภายในและภายนอกประเทศ ดานภายในประเทศผลผลิตจาก
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ภาคอุตสาหกรรมไดขยายตัวเพิ่มสูงขึ้น แรงงานทั้งชายและหญิงไดเขาส ูภาคอุตสาหกรรม

เปนจํานวนมาก ผนวกกับเปนช วงเวลาที่จํานวนประชากรภายในประเทศมีการเพิ่มขึ้นใน

สัดส วนที่สูงสอดรับกับเศรษฐกิจของประเทศที่กําลังเติบโตอยางโดดเดน จึงเปนช วงเวลาที่

ความตองการในการบริโภคและการผลิตสินคาภายในประเทศเพิ่มสูงขึ้นอยางรวดเร็ว

ในขณะที่ปจจัยภายนอก คือ การส งออก ท่ีมีส วนสําคัญในการสร างความเจริญเติบโตทาง

เศรษฐกิจก็เปนอีกหนึ่งปจจัยที่ส งผลใหภาคการผลิตในประเทศตองเพิ่มปริมาณการผลิต

ใหเพิ่มสูงขึ้นจากเดิมที่เคยเปนการผลิตเพื่อทดแทนการนําเขาเปลี่ยนเปนการผลิตเพื่อการ

ส งออก ดังนั้นแล วสงผลใหหลังป 1985 ทั้งมูลคาของผลผลิตในทุกสาขาการผลิต (X) และ

มูลคาการจ างงานในทุกสาขาการผลิต (N) ไดเพิ่มในสัดส วนที่สูงขึ้นอยางชัดเจน ดังกล าว

ส งผลใหอัตราการขูดรีดเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง ต้ังแตป 1975 และเพิ่มในสัดส วนที่สูงในป
1990 และ 1995 จนกระทั่งมาลดลงลงครั้งแรกในป 2000 ซึ่งเปนช วงเวลาหลังวิกฤต

เศรษฐกิจป 1997

 การตอส ูเคลื่อนไหวของแรงงานที่ผ านมาไดส งผลใหระดับของคาจ างเฉลี่ยในแตละสาขา

การผลิตเพิ่มสูงขึ้น แตทวาการเพิ่มขึ้นดังกล าวยังคงเพิ่มในสัดส วนที่ตํ่ากวาการเติบโตของ

ผลผลิต จึงเปนอีกหนึ่งปจจัยที่สนับสนุนใหอัตราการขูดรีดเพิ่มสูงขึ้นอยางตอเนื่องในช วง

กอนวิกฤตเศรษฐกิจป 1997 ซึ่งการเพิ่มขึ้นของอัตราคาจ างในสัดส วนที่ไม สูงมากเมื่อ

เปรียบเทียบกับอัตราการเติบโตของผลผลิต หมายถึง แรงงานยังคงสร างมูลคาส วนเกิน

ใหกับนายทุนในกระบวนการผลิตไดสูงกวาคาจ างที่นายทุนตองจ ายใหกับแรงงาน ส งผล

ให ตนทุนแปรผันตอหนึ่งหนวยแรงงาน หรือ สิ่งที่ชดเชยใหกับการผลิตของแรงงานหนึ่งคน

(ตัวแปร λm จากแบบจําลอง) อยูในระดับที่ตํ่า ดังนั้นมูลคาส วนเกิน (1- λm) จึงเพิ่มขึ้น

นํามาซึ่งการเพิ่มขึ้นของอัตราผลกําไร สําหรับสาเหตุที่อัตราคาจ างยังคงอยูในระดับตํ่านั้น

มาจากการขยายตัวของเศรษฐกิจ ไทยผนวกกับการ เ ติบโตอยางรวดเร็ วของ

ภาคอุตสาหกรรมภายใตระบบเศรษฐกิจที่เนนการส งออกที่ไดส งผลกระทบใหเกิดการ

เปลี่ยนแปลงที่สําคัญตอโครงสร างแรงงานไทย คือ แรงงานไดเขาส ูภาคการผลิต

อุตสาหกรรมเปนจํานวนมาก โดยเฉพาะการเขามาของแรงงานหญิงซึ่งมีคาแรงเฉลี่ยตํ่า
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กวาแรงงานชายโดยเปรียบเทียบ ส งผลให อัตราคาจ างหรือตนทุนในการจ างงานยังคงอยู
ในระดับตํ่า

 จากลักษณะการผลิตอุตสาหกรรมส วนใหญ ที่มักจะเปนการผลิตแบบเปนการใช ทุน

มากกวาแรงงาน (capital intensive) ดังนั้นสัดส วนของการนําเขาเครื่องจักรอุปกรณ 
ตลอดจนวัตถุดิบสําคัญมาใช ในการผลิตไดเพิ่มสูงขึ้น ตามสัดส วนของการผลิตสินคาที่

เพิ่มสูงขึ้น การแขงขันกันผลิตสินคาภายใตระบบทุนนิยมอุตสาหกรรมส งผลใหมีการใช 
เครื่องจักรและเทคนิคการผลิตใหม ๆอยางตอเนื่อง ซึ่งทั้งเครื่องจักรเกาและเครื่องจักรใหม 
ไม วาจะถูกใช ในกระบวนการผลิตอยางคุมคาหรือไม  มูลคาของเครื่องจักรเหล านี้ตางก็

ตองถูกนับรวมเปนตนทุนคงที่ (C) ที่ล วนแตจะเพิ่มขึ้น นอกจากนี้การใช ระบบอัตรา

แลกเปลี่ยนแบบคงที่ในช วงกอนวิกฤติเศรษฐกิจป 1997 ส งผลสินคานําเขาซึ่งส วนใหญ 
เปนปจจัยการผลิตประเภททุนมีมูลคาที่สูง ดังกล าวส งผลใหองคประกอบของมูลคาของ

ทุนเพิ่มในสัดส วนที่สูงขึ้นอยางตอเนื่องนับต้ังแตป 1975-2005 โดยในป 1990 เพิ่มในสัด

สูงที่สูงที่สุด

 การเพิ่มขึ้นในสัดส วนที่สูงอยางตอเนื่องขององคประกอบของมูลคาของทุนส งผลให อัตรา

ผลกําไรในป 1980 1985 ชะลอการเพิ่มขึ้น และมาลดลงเปนครั้งแรกในป 1990 ดังกล าว

สามารถมองไดวาเปนสัญญาณเตือนสําคัญกอนวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจป 1997 เพราะ

เมื่อใดที่อัตราการเติบโตขององคประกอบของมูลคาของทุนในประเทศเพิ่มขึ้นสูงกวาอัตรา

การขูดรีดแล ว ยอมส งผลใหอัตราผลกําไรชะลอการเพิ่มขึ้น หรือถากรณีที่องคประกอบ

ของมูลคาของทุน เพิ่มขึ้นมากกวาอัตราการขูดรีดในสัดส วนที่สูงมาก จะส งผลใหอัตราผล

กําไรปรับลดลงได ดังนั้นการลดลงของอัตราผลกําไรในป 1990 จึงสามารถมองเปน
สัญญาณสําคัญที่เตือนใหทราบวา มีความจําเปนอยางยิ่งที่ตองรักษาระดับของอัตราการ

ขูดรีดใหเพิ่มขึ้นใกล เคียงหรือเพิ่มในสัดส วนที่สูงกวาการเพิ่มขึ้นขององคประกอบของ

มูลคาของทุน  เพื่อไม ใหอัตราผลกําไรลดลง อันจะนําไปส ูวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจตาม

กฎแนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไรของมาร กซ ในที่สุด นอกจากนี้ประเด็นดังกล าวยัง
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แสดงใหเห็นถึงการพิจารณาวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจของมาร กซ ที่แตกตางจากการ

พิจารณาวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจของเศรษฐศาสตร กระแสหลัก เพราะสําหรับมาร กซ 
วิกฤตเศรษฐกิจเปนสภาพที่แฝงอยูภายใตระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยม ซึ่งตองเผชิญและ

ไม สามารถหลีกเลี่ยงได สภาพการณ ดังกล าว คือ แนวโนมที่เพิ่มขึ้นขององคประกอบของ

มูลคาของทุน อันจะนําไปส ูกฎแนวโนมการลดลงของอัตราผลกําไร และสถานการณ 
ดังกล าวไดแสดงใหเห็นในกรณีของเศรษฐกิจไทยนับต้ังแตป 1975 เปนตนมา

 สําหรับอัตราผลกําไรในป 2000 และ 2005 ซึ่งเปนช วงระยะเวลาหลังวิกฤตเศรษฐกิจป
1997 พบวา แม วาวิกฤติครั้งนี้เริ่มตนไดกระทบตอภาคการเงินโดยตรง แตภายหลังได
ส งผลกระทบตอภาคเศรษฐกิจจริง ส งผลใหเกิดภาวะเศรษฐกิจถดถอย การผลิตตกตํ่า

ตลอดจนการวางงานที่เพิ่มขึ้น ซึ่งส งผลใหตัวแปร X และ N จากแบบจําลองลดลง

ดังกล าวส งผลตอเนื่องใหอัตราการขูดรีดลดลง ในขณะที่องคประกอบของมูลคาของทุน

ยังคงมีแนวโนมที่เพิ่มสูงขึ้น ดังนั้นอัตราผลกําไรนับต้ังแตป 2000 เปนตนมาจนกระทั่งถึงป
2005 ซึ่งเปนปส ุดทายของการศึกษาจึงมีแนวโนมที่ลดลงอยางตอเนื่อง

 กล าวโดยสรุป ตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ จากงานศึกษาชิ้นนี้ จัดวาเปนตัว

แปรชิ้นแรกของประเทศไทยท่ีสร างจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ดวยแบบจําลอง

เชิงประจักษของ Wolff (1979) ผลการศึกษาของงานชิ้นนี้จึงเปนงานชิ้นแรกที่ไดศึกษา

ภาพรวมของเศรษฐกิจไทยระดับมหภาคในระยะยาว (ต้ังแต ค.ศ.1975-2005 รวม 30 ป)
ภายใตม ุมมองเศรษฐศาสตร การเมืองของมารกซ โดยอัตราผลกําไรของมาร กซ ในงานชิ้นนี้

มีทั้งช วงเวลาท่ีเพิ่มขึ้นในช วงเวลาท่ีระบบทุนนิยมอุตสาหกรรมในประเทศไทยกําลังเติบโต

มีช วงลดลงอันเปนสัญญาณเตือนกอนวิกฤตเศรษฐกิจหนึ่งช วงเวลาซึ่งไดแกป 1990 และ

มีแนวโนมที่ลดลงอยางชัดเจนหลังวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจ
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5.2 อภิปรายผลการศึกษา และข อเสนอแนะ

แบบจําลองของ Wolff (1979) ที่งานชิ้นนี้ไดนํามาใช ในการคํานวณหาตัวแปร

เศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ นั้นยังคงมีขอจํากัดประการหนึ่ง ดังที่ไดกล าวไปแล วในหัวขอที่

3.4 ในประเด็นเรื่อง การแบงแยกแรงงานที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพ (unproductive labor) ออกจาก

แบบจําลอง

การที่งานชิ้นนี้คํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ จาก 179 สาขาการ

ผลิตในประเทศไทยโดยไม ไดแยกเอาภาคที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพออกจากแบบจําลองนั้น จะทําให
ตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในงานชิ้นนี้ถูกวิจารณ ไดวามีความคลาดเคลื่อนในระดับ

หนึ่ง อยางไรก็ตาม ตัวแปรที่คํานวณออกมาไดจากแบบจําลองของ Wolff (1979) นั้นยังคงมีความ

นาเชื่อถือ เนื่องจากมูลคาส วนเกินของมาร กซ จากงานชิ้นนี้สร างจาก λm โดยวิธีการสร าง λm มี

ขั้นตอนที่คอนขางซับซ อน แตกล าวโดยง าย ฐานขอมูลหลักที่ใช ในการสร าง λm นี้ คือ มูลคาของ

ผลผลิตของแตละสาขาการผลิตที่ยังไม ไดรวมมูลคาเพิ่ม และอัตราคาจ าง จากนั้นเอาตัวเลขแตละ

ตัวมาแปลงคาเปนคาสัมประสิทธิ์ (coefficient) ซึ่งสาเหตุที่ทําเปนคาสัมประสิทธิ์  เพราะคา
สัมประสิทธิ์นี้มีคามากสุดอยูที่ 1 ดังนั้นแล ว λm ที่คํานวณหาออกมาได คือ มูลคาของผลผลิตที่

ผลิตออกมาไดในขั้นตนที่ยังไม ไดรวมมูลคาเพิ่ม หรือ Wolff (1979) กล าววาเปนสิ่งที่ชดเชยใหกับ

เวลาทํางานของแรงงาน กล าวอีกนัยหนึ่ง คือ ตนทุนแปรผันตอหนึ่งหนวยแรงงาน ดังนั้นแล วถาเรา

เอา 1 ซึ่งเปนคาสูงสุดหักออกดวย λm จึงหมายถึง การนําเอามูลคาสินคาทั้งหมดหักออกดวย

มูลคาสินคาที่ขั้นตนที่ผลิตจากแรงงานเพียงอยางเดียวและยังไม รวมมูลคาเพิ่ม ซึ่งก็ไดแก มูลคา
ส วนเกิน ฉะนั้นการที่ขอมูล มูลคาสินคาที่ยังไม ไดรวมมูลคาเพิ่ม (inter industry flow) ในแตละ

สาขาผลิต มีเฉพาะในตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต คาดวาเปนสาเหตุสําคัญที่ Wolff (1979)

เลือกใช ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ทั้งๆที่ตารางดังกล าว มีขอจํากัด คือ มีแคทุกๆ 5 ป ทําให
ไม สามารถดูการเคลื่อนไหวของตัวแปรไดอยางตอเนื่อง และอธิบายการเคลื่อนไหวของตัวแปรได
ยากเพราะมีช องวางของระยะเวลาของตัวแปรหางกันถึง 5 ป ซึ่งเปนปญหาเช นเดียวกับที่งานชิ้นนี้

ประสบ ในขณะที่งานในอดีตบางงานเลือกใช มูลคาเพิ่ม (value added) ซึ่งประเด็นนี้สามารถ

วิจารณ ไดวามูลคาเพิ่มจากผลผลิตของภาคอุตสาหกรรม ซึ่งในประเทศไทยเองสามารถสืบคนได
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จากบัญชีรายไดประชาชาติ ของสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ

ซึ่งจัดทําเปนรายป ไม ใช ม ูลคาเพิ่มที่สร างขึ้นจากแรงงานเพียงอยางเดียว ยอมมีอิทธิพลของตัวแปร

ตัวอ่ืนอาทิเช น มูลคาปจจัยการผลิตขั้นกลาง (Total Intermediate Transaction ),ผลตอบแทนการ

ผลิต, ภาษี, คาเสื่อมราคา ฯลฯ เขามาเกี่ยวของ ดังนั้นแล วจะไม สอดคล องกับทฤษฎีของมาร กซ ที่

บอกวาแรงงานเทานั้นที่เปนผ ูสร างมูลคาส วนเกิน และคาดวาเปนสาเหตุสําคัญที่ Wolff (1979)

หลีกเลี่ยงการใช มูลคาเพิ่ม ทั้งๆที่ในตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตก็มีขอมูลดังกล าวเช นกัน

สําหรับงานศึกษาชิ้นนี้จัดวาเปนงานศึกษาแนวมาร กซ เชิงประจักษเพียงไม กี่ชิ้นที่ได
ทําการศึกษาเศรษฐกิจไทยจึงเลือกใช แบบจําลองที่มีความซับซ อนในระดับหนึ่ง ซึ่งไดแก
แบบจําลองของ Wolff (1979) เนื่องจากเปนแบบจําลองแรกๆที่ทําการบุกเบิกในเรื่องของการ

คํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ และเปนตนแบบของงานวิจัยในประเทศอ่ืนๆ

เช น เปอร โตริโก สหรัฐฯ เม็กซิโก และ ฟ ลิปปนส  รวมทั้งฐานขอมูลหลักที่ใช ทําการศึกษา ไดแก
ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตซึ่งเปนฐานขอมูลที่สามารถคนหาและเขาถึงไดง าย  ประกอบกับ

ตองการดูภาพรวมของเศรษฐกิจไทยเปนลําดับแรก งานชิ้นนี้จึงไดใช ทุกสาขาการผลิตที่อยูใน

ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต และการที่ใช ทุกสาขาการผลิต (179 สาขาการผลิต) ในการ

คํานวณหาตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ โดยไม ไดแยกเอาสาขาที่ไม ไดกอใหเกิดผลิต

ภาพออก ยอมส งผลใหตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ในงานชิ้นนี้มีความคลาดเคลื่อน

ในระดับหนึ่ง อยางไรก็ตาม ความไดเปรียบของตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต ผนวกกับวิธีการ

จากแบบจําลองเชิงประจักษของ Wolff (1979) ยังคงเปนปจจัยสนับสนุนใหผลการศึกษาของงาน

ชิ้นนี้มีความนาเชื่อถือ

สําหรับขอเสนอแนะนั้น งานชิ้นนี้มีความเห็นวา หากมีความตองการที่จะสร างตัวแปร

มูลคาส วนเกินของมาร กซ ออกมาใหมีความถูกตองและใกล เคียงกับทฤษฎีของมาร กซ มากที่สุด

การประยุกตเรื่องของการแบงแยกแรงงานที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพ ออกจากแบบจําลองเปนเรื่องที่

มีความจําเปน อยางไรก็ตาม เปนไปไดยากที่เราจะทําการแบงแยกแรงงานทั้งสองประเภทนี้ออก

จากกันไดอยางสมบูรณ โดยปราศจากการยอนกลับไปพิจารณายังทุกภาคการผลิตทีละภาค
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จากนั้นจึงใช การวิเคราะหระดับจุลภาคเพื่อแยกแรงงานที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพออกจาก

แบบจําลอง ซึ่งแนนอนวาจะตองใช ขอมูลและขั้นตอนที่มีความซับซ อนยิ่งขึ้น

สําหรับงานวิจัยชิ้นตอไปในอนาคตที่มีความสนใจจะทําการศึกษาเศรษฐศาสตร การเมือง

ของมาร กซ เชิงประจักษสามารถนําแบบจําลองจากงานชิ้นนี้ไปพัฒนาเพิ่มได โดยเริ่มตนจากการ

สร างตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตของตัวเองขึ้นมา ซึ่งตารางดังกล าวน ี้ตองเปนตารางที่ทําการ

ตัดสาขาที่ไม กอใหเกิดผลิตภาพ และสาขาการผลิตที่ไม เกี่ยวของกับการสร างมูลคาส วนเกิน

ออกไป นอกจากนี้แล ว อัตราคาจ างที่นํามาใช คิดคํานวณนั้นตองเปนอัตราคาจ างของแรงงานที่

กอใหเกิดผลิตภาพเทานั้น จึงจะทําใหมูลคาส วนเกินและอัตราการขูดรีดที่คํานวณหาไดนั้นเปนตัว

แปรที่ใหคาออกมาใกล เคียงกับความหมายตามทฤษฎีของมาร กซ มากที่สุด อยางไรก็ตาม หากมี

การตัดสาขาการผลิตบางส วนออก กรอบที่ใช ในการศึกษายอมตองแคบลง อาจจะตองเปน
การศึกษาในระดับจุลภาคแทน เพราะเมื่อไม ไดใช ทุกสาขาการผลิตภายในประเทศ ตัวแปรที่

ประมาณการออกมาไดก็จะไม สามารถเปนตัวแทนของเศรษฐกิจของทั้งประเทศไดอยางสมบูรณ 
อาทิเช น หากทําการประมาณการเพียงแค 20 อุตสาหกรรมเทานั้น ตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมือง

ของมาร กซ ที่หาออกมาไดนั้นก็จะเปนการแสดงพฤติกรรมเฉพาะ 20 อุตสาหกรรมในประเทศไทย

ไม ใช ภาพรวมเศรษฐกิจไทยในระดับมหภาค

และนอกเหนือจากแบบจําลองของ Wolff (1979) แล ว ยังคงมีแบบจําลองอยูอีก

ประมาณ 3-4 แบบที่สามารถนํามาใช คํานวณหามูลคาส วนเกินของมาร กซ ได โดยเฉพาะ

แบบจําลองจากงานของ Shaikh and Tonak (1994) ที่มีชื่อเสียงและไดรับความนิยมเช นกัน สืบ

เนื่องมาจากการที่แบบจําลองของ Shaikh and Tonak (1994) ไม ไดใช ตารางปจจัยการผลิตและ

ผลผลิต เปนฐานขอมูลหลักในการคํานวณตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ  แตใช บัญชี

รายไดประชาชาติเปนฐานขอมูลหลักควบคูกับตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต จึงทําใหตัวแปร

เศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ ที่คํานวณไดนั้น คาดวาจะออกมาเปนรายป ตามลักษณะงาน

ของ Papadimitriou (1990) และ Maniatis (2005) เมื่อเปนเช นนี้จะทําใหขอมูลที่หาออกมาไดนั้น

มีจํานวนมาก และหากทําการศึกษาในระยะเวลาที่ยาวนานกวา 15 ป ยอมจะสามารถนําตัวแปร

เหล าน ี้ไปพิจารณาควบคูกับวิธ ีการทางเศรษฐมิติเปนการเพิ่มเติมไดอีกเช นกัน เพราะจะไดขอมูลที่
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อยูในรูปของอนุกรมเวลา (time series data) หรือหากตองการศึกษาอัตราการขูดรีดในระดับ

จุลภาค เช น กล ุมสาขาการผลิต การประยุกตแบบจําลองของ Wolff (1979) ดวยการสร างตาราง

ปจจัยการผลิตและผลผลิตขึ้นมาเองโดยตัดเอาภาคการผลิตที่ไม เกี่ยวของกับการศึกษาออก ก็

สามารถทําไดเช นกัน  หรือจะเปนแบบจําลองของ Katano (1975) ที่สุชาวดี ศรีสุวรรณกาฬ

(2525) ใช เปนแบบจําลองตนแบบ ซึ่งจะสามารถคํานวณหามูลคาส วนเกินและอัตราการขูดรีด

ออกมาเปนรายสาขาการผลิตได นอกจากนี้หากทําการขยายผลการศึกษาของงานชิ้นนี้ตอจากป
2005 จะสามารถเห็นแนวโนมของอัตราผลกําไรวา ภายหลังจากวิกฤติการณ ทางเศรษฐกิจแล ว
อัตราผลกําไรของประเทศไทยมีการเคลื่อนไหวในทิศทางใด ยังคงลดลงอยางตอเนื่อง สืบ

เนื่องมาจากการที่องคประกอบของมูลคาของทุน มีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้นกวาอัตราการขูดรีด หรือปรับ

เพิ่มขึ้นอีกครั้งอยูในรูปของวัฎจักรเศรษฐกิจ และหากอัตราผลกําไรเพิ่มขึ้นนั้น ปจจัยใดเปนปจจัยที่

ช วยท ําใหอัตราผลกําไรมีแนวโนมที่ดีขึ้น หรืออาจจะยังคงมีปจจัยอ่ืนนอกเหนือจากการศึกษาของ

งานชิ้นนี้ที่มีผลกระทบตออัตราผลกําไรของมาร กซ เมื่อระบบทุนนิยมอุตสาหกรรมยังคงพัฒนา

รูปแบบทางการผลิตตอไป
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ภาคผนวก ก

อธิบายรายละเอียดเพิ่มเติมของตัวแปร λm1

สําหรับการวิเคราะหการเคลื่อนไหวเปลี่ยนแปลงของตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของ

มาร กซ โดยเฉพาะอยางยิ่งมูลคาส วนเกินอยางละเอียดนั้น มีความจําเปนอยางยิ่ งที่จะตอง

ยอนกลับไปยังสมการในแบบจําลองเชิงประจักษของ Wolff (1979) อีกครั้ง เพราะในแบบจําลอง

ดังกล าว ตัวแปร λm ถือวาเปนตัวแปรที่มีความสําคัญ เนื่องจากเปนที่มาในการสร างมูลคาส วนเกิน

แม วาในบทที่ 3 ไดทําการอธิบายและลําดับขั้นตอนวิธีการของแบบจําลองเชิงประจักษไปแล ว แต
เพื่อเปนการขยายความในรายละเอียดของบทที่ 4 และบทที่ 5 ซึ่งเปนส วนของการอธิบายผล

การศึกษา ในส วนของภาคผนวก ก นี้จะทําการอธิบายรายละเอียดเพิ่มเติมของแบบจําลองเชิง

ประจ ักษ โดยเฉพาะอยางยิ่งตัวแปร λm

จากสมการที่ (23) ในบทที่ 3 S = N λmε (23)

เมื่อ ε = S/V = (1- λm)/ λm (21)

แทนคาสมการที่ (21) ลงในสมการที่ (23) จะได S = N(1- λm) (27)

สมการที่ (27) แสดงใหเห็นวา มูลคาส วนเกิน (S) ขึ้นอยูกับตัวแปรสามตัวแปรดวยกัน

ไดแก N, λ และ m ตามลําดับ โดยที่ N ไดแก การจ างงานรวมภายในประเทศ (total

employment), λ คือ คาเวกเตอร ที่แสดงมูลคาของแรงงาน (The vector of labor value) หมายถึง

แรงงานโดยตรงและโดยออมที่ใช ในการผลิตตอหนึ่งหนวยผลผลิตซึ่งอยูในรูปของหนวยเงินบาท

และ m คือ การบริโภคเฉลี่ย (average consumption) ในขณะที่ λm ไดแก สิ่งที่ชดเชยใหกับเวลา

ทํางานของแรงงานซึ่ง ไดแก คาจ าง หรือตนทุนแปรผันตอแรงงานหนึ่งคนที่อยูในหนวยของเงิน

บาท อยางไรก็ตามพบวา ทั้ง λ และ m ตางก็มีส วนประกอบที่ซับซ อนซึ่งสามารถแสดงตอไดดังนี้

λ = lq (19)

l คือ เวกเตอร แสดงสัมประสิทธิ์ของแรงงานในแตละสาขาการผลิต (vector of sectoral labor

coefficients): li = Ei/Xi (18)

1
ตัวเลขกํากับสมการทั้งหมดที่แสดงในภาคผนวก ก นี้ อ างอิงมาจากสมการในบทที่ 3 และสามารถดตูัวแปร มูลคาการจ างงาน

ทั้งหมดในระบบเศรษฐกิจ (ตัวแปร N, Total employment) มูลคาของผลผลิตทั้งหมดในระบบเศรษฐกิจ (X, Total

output) และ มูลคาของสินคาท ุนทั้งหมด (K) ซึ่งได มาจากตารางป จจัยการผลิตและผลผลิต (Input-Output table) ในแต ละป ได 
จากตารางที่ 4 ในภาคผนวก ข
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เมื่อ E คือ เวกเตอร แนวนอนที่แสดงมูลคาการจ างงานในสาขาการผลิต i (row vector of

an employment in sector i) และถานํา E ในทุกสาขาการผลิตมารวมกันจะได N ในขณะที่ X คือ

เวกเตอร แนวด่ิงที่แสดงมูลคาของผลผลิตรวมในแตละสาขาการผลิต (column vector of gross

output) (สามารถดูผลรวมของ Xi ไดจากตารางที่ 4 ในภาคผนวก ข)

ในขณะที่ q คือ Leontief inverse matrix: q = (I - a)-1 (17)

ซึ่งมี a คือ เมตริกซ ที่แสดงคาสัมประสิทธิ์ของความสัมพันธ ทางการผลิตระหวาง

อุตสาหกรรม (inter-industry coefficient matrix) ขนาด 179x179 และ I คือ เมตริกซ เอกลักษณ 
(identity matrix) ขนาด 179x179 โดยปกติแล ว Leontief inverse matrix (q) เปนวิธีการคํานวณ

เฉพาะของตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต โดย q บอกถึงการผลิตสินคาชนิดหนึ่งวาไดใช สัดส วน

ของสินคาชนิดอ่ืนเทาไร (input requirement) โดยส วนใหญ จะนิยมสร างมาเพื่อนําไปคูณกับ

เวกเตอร ที่เปนอุปสงคขั้นสุดทาย (final demand) ซึ่งผลลัพทที่ไดจะออกมาเปนปริมาณของสินคา
รายอุตสาหกรรม ในขณะที่แบบจําลองเชิงประจักษของงานชิ้นนี้ไดประยุกตเอา Leontief inverse

matrix ไปคูณกับ l ซึ่งเปนเวกเตอร แสดงสัมประสิทธิ์ของแรงงานในแตละสาขาการผลิต ฉะนั้นแล ว
λ ที่คํานวณไดจ ึงเปนเวกเตอร ท ี่แสดงถึงมูลคาของแรงงาน กล าวอีกนัยหนึ่ง λ แสดงใหเห็นถึงมูลคา
ของแรงงานที่ใช ในการผลิตสินคาในแตละสาขาการผลิต ดังนั้นแล วการเปลี่ยนแปลงของทั้ง E และ

X ยอมส งผลให l เปลี่ยนแปลง และการเปลี่ยนแปลงของ l จะกระทบตอ λ ซึ่งจะมีอิทธิพลตอมูลคา
ส วนเกินอีกทอดหนึ่ง

ในขณะที่ m เปน เวกเตอร ในแนวด่ิงที่แสดงถึงการบริโภคเฉลี่ยของคนทั้งประเทศที่อยูใน

รูปของเงินบาท (The column vector of average consumption or the standard of living per

Baht (m)): m = M/N (20)

โดยท่ี M คือ เวกเตอร ในแนวด่ิงที่แสดงถึงการบริโภคที่กอใหเกิดการผลิต (column vector

of productive consumption) และ N ไดแก การจ างงานรวม กล าวคือผลรวมของการจ างงานใน

ทุกสาขาการผลิต (total employment or sum of Ei) อยางไรก็ตาม เนื่องจาก m สร างจาก M ซึ่ง

ไดแก เวกเตอร ในแนวด่ิงที่แสดงถึงการบริโภคที่กอใหเกิดการผลิต เราจึงพิจารณาไดวา การบริโภค

ดังกล าวหมายถึงสัดส วนของมูลคาของสินคาและบริการที่ประชาชนในประเทศบริโภคตอมูลคา
การจ างงาน ดังนั้นเมื่อนําทั้ง λ และ m มาคูณกัน λm จึงหมายถึงตนทุนแปรผันตอหนึ่งหนวย

แรงงาน

ตอมา พิจารณาจากสมการที่ (27) จะพบวา N มีความสัมพันธ ในทิศทางเดียวกันกับ S

เมื่อ N เพิ่มขึ้นจะทําให S เพิ่มขึ้น และกลับกันเมื่อ N ลดลงก็จะส งผลให S ลดลง โดย N ในที่นี้มี
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หมายถึง มูลคาการจ างงานรวมในประเทศของทุกสาขาการผลิตที่อยูในรูปของเงินบาท กล าวคือ N

มีคาเทากับผลคูณของอัตราคาจ างกับปริมาณการจ างงาน (N = wage x total employment) ซึ่ง

เมื่อพิจารณาคา N ที่ไดน ี้จากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิตของประเทศไทยต้ังแตป ค.ศ.1975-

2005 (แสดงไวในตาราง 4 ในภาคผนวก) พบวาคา N เพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องในทุกปที่ทําการศึกษา

อยางไรก็ตาม เราคงไม สามารถสรุปไดวาการที่ N เพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องทุกปนั้นเปนผลมาจากการ

จ างงานภายในประเทศที่สูงขึ้น เพราะการเพิ่มขึ้นของตัวแปร N อาจจะมีสาเหตุมาจากการที่อัตรา

คาจ างเพิ่มขึ้น หรืออาจจะมาจากอิทธิพลของเงินเฟ อไดเช นกัน เนื่องดวยขอมูลภา ยในตาราง

ปจจัยการผลิตและผลผลิต ไม ไดมีการขจัดอิทธิพลของเงินเฟ อดวยการปรับราคาเปนปฐาน

อยางไรก็ตาม ตัวแปรเศรษฐศาสตร การเมืองของมาร กซ  3 ตัวหลักนั้นอยูในรูปของอัตราส วนจึงทํา

ใหตัวแปร N ตัดกันหมดภายในสมการ เช นนี้แล วทําใหใน 3 ตัวแปรหลักอันไดแก อัตราการขูดรีด

(S/V) องคประกอบของมูลคาของทุน (C/V) และอัตราผลกําไร (S/(1+(C/V)) ไม มีอิทธิพลของเงิน

เฟ อเขามาเกี่ยวของ แตถาทําการแยกพิจารณาเปนรายตัวแปร อาทิเช น มูลคาส วนเกิน (S) ตนทุน

แปรผัน (V) ยอมตองมีผลของตัวแปร N เขามาเกี่ยวของ ในประเด็นนี้อาจจะสามารถมองอีกมุม

หนึ่งไดวา เงินเฟ อในประเทศไทยอาจจะไม มีผลกระทบตอการวิเคราะหมากนัก เนื่องมาจาก

‘ตลอดระยะเวลา 50 ปที่ผ านมาประเทศไทยสามารถรักษาระดับการเพิ่มขึ้นของอัตราเงินเฟ อได
อยางมีประสิทธิภาพ การเพิ่มขึ้นของอัตราเงินเฟ ออยูในอัตราที่คอนขางคงที่และไม สูงมาก เวนแต
ในช วงตนและปลายทศวรรษที่ 1970 ที่ประสบกับปญหาวิกฤติการณ ทางดานราคาน้ํามันครั้งที่ 1

และ 2 เทาน ั้น’ (Siriprachai, 2009: 160) แตการพิจารณาเศรษฐกิจไทยเปนระยะเวลายาวนานถึง

30 ปของงานชิ้นนี้ แม วาการเพิ่มขึ้นของระดับราคาจะคอนขางตํ่า อิทธิพลของเงินเฟ อยอมส งผล

กระทบตอการวิเคราะห โดยเฉพาะอยางยิ่งการศึกษาในระยะยาว ดังนั้นเพื่อเปนการขจัดปญหา

ดังกล าวการพิจารณาที่ตัวแปรตัวใดตัวแปรหนึ่งของงานชิ้นนี้จะทําการพิจารณาผ านอัตราการ

เติบโต (growth rate) หรือร อยละของการเปลี่ยนแปลงของทั้งตัวแปร N, X และ K (จะกล าวถึง

รายละเอียดของตัวแปร K ตอไป) ซึ่งจะสามารถทําใหเห็นถึงแนวโนมของการเพิ่มขึ้นที่เปนไปได
สองลักษณะ คือ เพิ่มขึ้นในอัตราท่ีเร ง หรือ เพิ่มขึ้นในอัตราท่ีชะลอตัวลง

ตอมาถาพ ิจารณาไปที่ตัวแปร λm ที่หมายถึงตนทุนแปรผันตอหนึ่งหนวยแรงงานจะพบวา
การลดลงของ λm ทําใหมูลคาส วนเกินเพิ่มขึ้น เพราะหมายถึงการที่แรงงานไดรับคาจ างในการ

ทํางานนอยลง การขูดรีดที่แรงงานไดรับจากนายทุนก็ยอมมากขึ้น ในทางกลับกันการเพิ่มขึ้นของ

ตนทุนแปรผันตอหนึ่งหนวยแรงงานก็จะทําใหม ูลคาสวนเกินลดลง แตการพิจารณาการเพิ่มลดของ

ตัวแปร λm นี้ มีความจําเปนที่จะตองยอนกลับไปพิจารณาที่ตัวแปร λ = E/X ที่มีความหมายถึง
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มูลคาของแรงงาน โดย λ ขึ้นอยูกับการเปลี่ยนแปลงในตัวแปร E มูลคาการจ างงาน และ X ผลผลิต

รวมภายในประเทศ ถาม ูลคาการจ างงานภายในประเทศเพิ่มสูงขึ้น หมายถึง คาใช จ ายในการผลิต

ตอหนึ่งหนวยแรงงานเพิ่มสูงขึ้น มูลคาสวนเกินที่ผลิตไดลดลง (ถา E เพิ่มคา λ เพิ่มสูงขึ้นส งผลให S
ลดลง) และถา E ลดลงยอมส งในทางตรงกันขามคือมูลคาส วนเกินเพิ่มขึ้น ตอมา ตัวแปร X หรือ

ผลผลิตรวมในแตละสาขาการผลิต หากมีคาเพิ่มขึ้น หมายถึงปริมาณการผลิตที่เพิ่มสูงขึ้น ผลผลิต

ที่ถูกผลิตมากข้ึนยอมทําใหม ูลคาสวนเกินเพิ่มขึ้นเช นกัน (X เพิ่ม λ ลด ส งผลให S เพิ่มขึ้น) ในขณะ

ที่การลดลงของ X ก็ส งผลในทางกลับกัน แตการที่ทั้งตัวแปร E และ X ล วนอยูในรูปตัวเงิน ยอม

ตองมีอิทธิพลของเงินเฟ อเขามาเกี่ยวของเช นเดียวกันกับตัวแปร N ดังที่ไดกล าวไวขางตน ทําให
ทั้งตัวแปร E และ X มีคาท ี่เพิ่มสูงขึ้นในทุกป ดังนั้นการพิจารณาการเปลี่ยนแปลงจึงมีความจําเปน
ที่จะตองดูที่อัตราการเปลี่ยนแปลงเช นกัน (สามารถดูไดจากตาราง 4 และ 5 ในภาคผนวกที่แสดง

คา N (ผลรวมของ E) และ X) แตการพิจารณาดังกล าวเปนเพียงการดูอยางคร าวๆเทานั้น เพราะ

ในความเปนจริงแล ว การคํานวณหา λ ในแบบจําลองนั้น เราใช  E ในแตละสาขาการผลิต หารดวย

X ในแตละสาขาการผลิต ซึ่งผลลัพธ ทั้งหมดไดแก คาตัวแปร λ ที่อยูในรูปของเวกเตอร แนวนอน

ขนาด 179x1 ที่แสดงถึงสัดส วนระหวางสองตัวแปร ดังนั้นอิทธิพลของเงินเฟ อยอมถูกขจัดออกไป

แตเนื่องจากขนาดของเวกเตอร  λ นั้นคอนขางใหญ  ยากท ี่จะนํามาแสดงใหเห็นแตละสาขาการผลิต

ดังนั้นตาราง 4 และ 5 ในภาคผนวกจึงเปนการแสดงใหเห็นถึงผลรวมของตัวแปร E, X และ K

เทาน ั้น การเพิ่มขึ้นของทั้งสามตัวแปรในอัตราท่ีชะลอตัวลงเปนการแสดงใหเห็นถึงแนวโนมที่ลดลง

ของตัวแปรดังกล าวในแตละสาขาการผลิต

σ = C/V = {λ(k+a)X}/ N λm (25)

จากสมการที่ 25 จะพบวา ตัวแปร k เปนอีกหนึ่งตัวแปรที่มีความสําคัญ โดย k ไดแก
สัดส วนการใช ปจจัยการผลิตประเภททุนในแตละสาขาการผลิต การใช ปจจัยการผลิตประเภททุน

ในปริมาณที่มากข้ึนจะส งผลใหตนทุนคงที่ (C) เพิ่มสูงขึ้น สมการที่ (25) แสดงใหเห็นวา ถาตัวแปร

k เพิ่มจะส งผลให C เพิ่ม และการเพิ่มขึ้นของตนทุนคงที่จะส งผลใหองคประกอบของมูลคาของทุน

เพิ่มสูงขึ้น

ซึ่งตัวแปร k นี้เปนคาสัมประสิทธิ์ สร างมาจากการนําเอา มูลคาของสินคาทุนที่ใช ในการ

ผลิต หรือตัวแปร K ในแตละสาขาการผลิต หารดวยผลผลิตรวมในแตละสาขาการผลิต ฉะนั้นหาก

พิจารณา ตัวแปร K ที่แสดงในตารางที่ 4 จากภาคผนวก ข ก็เปนอีกหนึ่งตัวแปรที่มีอิทธิพลของเงิน

เฟ อ เพียงแตเมื่อทําการคํานวณตัวแปร K มาเปนตัวแปร k ที่อยูในรูปของคาสัมประสิทธิ์แล ว
อิทธิพลของเงินเฟ อจะถูกขจัดไป ซึ่งตามกลไกทางคณิตศาสตร จะพบวาถา K เพิ่มขึ้นก็จะส งผลให
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คาสัมประสิทธิ์ของตัวเองซึ่งไดแก k เพิ่มขึ้น และการเพิ่มขึ้นของ k ส งผลให C เพิ่มขึ้น ซึ่งส งผล

ตอเนื่องใหองคประกอบของมูลคาของทุนเพิ่มขึ้นในทายท ี่สุด

สําหรับการพิจารณาการลดลงของอัตราผลกําไรนั้นก็มีความจําเปนอยางยิ่งที่จะตอง

ยอนกลับมาพิจารณาที่สมการอัตรากําไรของมาร กซ ในสมการที่ (26) โดย π อัตราผลกําไร (the

rate of profit) คืออัตราส วนระหวางมูลคาส วนเกินทั้งหมดหารดวยตนทุนทั้งหมด ซึ่งก็คือผลรวม

ระหวางตนทุนคงที่กับตนทุนแปรผัน (π = S/(C+V) หรือถาเรานําตนทุนแปรผันหารทั้งเศษและส วน

เราจะไดวาอัตราผลกําไรมีคาเทากับอัตราการขูดรีดหารดวยดวยองคประกอบของมูลคาของทุน

บวกกับหนึ่ง π ={S/V}/{(C/V)+1})

อัตราผลกําไร (π) π = S/(C+V) = {S/V}/{(C/V)+1} = ε/(1+σ) (26)

องคประกอบของมูลคาของทุน (σ): σ = C/V = {λ(k+a)X}/ N λm (25)

อัตราการขูดรีด (ε): ε = S/V = (1- λm)/ λm (21)

สมการที่ (26) ชี้ใหเห็นวา อัตราผลกําไรขึ้นอยูกับตัวแปรที่สําคัญสองตัวแปรไดแก
องคประกอบของมูลคาของทุน และอัตราการขูดรีด โดยการลดลงขององคประกอบของมูลคาของ

ทุนและการเพิ่มขึ้นของอัตราการขูดรีดจะทําใหอัตราผลกําไรเพิ่มขึ้น ในขณะที่การเพิ่มขึ้นของ

องคประกอบของมูลคาของทุนและการลดลงของอัตราการขูดรีดจะส งผลใหอัตราผลกําไรมีคา
ลดลง
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ภาคผนวก ข

ตารางและรูป
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รูปที่ 1 แสดงการเคลื่อนไหวของมูลคาสวนเกิน ตนทุนแปรผัน และตนทุนคงที่ของประเทศไทย

ต้ังแต ค.ศ. 1975-2005

ที่มา: (จากตารางที่ 1)
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ตารางที่ 3 แสดงสัดส วนของแรงงานในแตละสาขาตอแรงงานภายในประเทศทั้งหมด

ร อยละของแรงงานทั้งหมดภายในประเทศ

ป  สัดส วนของแรงงานใน

ภาคเกษตร

สัดส วนของแรงงานใน

ภาคอุตสาหกรรม

สัดส วนของแรงงานใน

ภาคบริการ

1980 70.8 10.3 18.9

1981 64.2 12.8 22.9

1982 61.5 13.8 24.7

1983 63.1 13 23.8

1984 64.4 13.1 22.5

1985 68.4 12.1 22

1986 66.7 10.6 22.6

1987 64.4 11.8 23.8

1988 66.4 11.3 22.2

1989 66.6 11.9 21.4

1990 64 14 22

1991 60.3 15.4 24.2

1992 60.8 15.8 23.3

1993 56.7 17.5 25.7

1994 56 18 26

1995 52 19.8 28.3

1996 50 20.8 29.1

1997 50.3 19.7 29.9

1998 51.3 17.7 31

1999 48.5 18.4 33.1

2000 48.8 19 32.2

2001 46 18.8 35.1

2002 46.1 19.8 34

2003 44.9 19.7 35.3

2004 42.3 20.5 37.1

2005 42.6 20.2 37.1

ที่มา: (โปรแกรม WDI World Trade Indicator)
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ตาราง 4 แสดงมูลคาการจ างงานทั้งหมดในระบบเศรษฐกิจ (ตัวแปร N, Total employment)

มูลคาของผลผลิตทั้งหมดในระบบเศรษฐกิจ (X, Total output) และ มูลคาของสินคาทุนทั้งหมด

(K) ขอมูลดิบจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (Input-Output table)

หนวยลานบาท

ป  มูลค าการจ างงาน

ทั้งหมด (N)

มูลค าของผลผลิต

ทั้งหมด (X)

มูลค าของสินคาทุน

ทั้งหมด (K)

1975 95657816 701155720 49199558

1980 210959551 1341826195 129728194

1985 334299813 1997685436 184659154

1990 668963053 5593372306 696921946

1995 1225357381 8767076828 1305272250

2000 1606420350 11936671078 863943300

2005 2588743966 24159914485 2130827901

ที่มา: (ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (Input-Output table) ป ค.ศ.1975, 1980, 1985, 1990,

2000, 2005)
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ตาราง 5 แสดงร อยละของการเปลี่ยนแปลงใน มูลคาการจ างงานทั้งหมดในระบบเศรษฐกิจ (ตัว

แปร N, Total employment) มูลคาของผลผลิตทั้งหมดในระบบเศรษฐกิจ (X, Total output) และ

มูลคาของสินคาท ุนทั้งหมด (K)

ป  มูลค าการจ างงาน

ทั้งหมด (N)

มูลค าของผลผลิต

ทั้งหมด (X)

มูลค าของสินคาทุน

ทั้งหมด (K)

1975-1980 120.53561 91.37349 163.6776

1980-1985 58.466309 48.87811 42.34312

1985-1990 100.10871 179.9926 277.4099

1990-1995 83.172654 56.74045 87.29102

1995-2000 31.098109 36.15338 -33.8113

2000-2005 61.149849 102.4008 146.6398

ที่มา: (ตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต (Input-Output table) ป ค.ศ.1975, 1980, 1985, 1990,

2000, 2005)
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ตารางที่ 6 รายชื่อ 179 สาขาการผลิตจากตารางปจจัยการผลิตและผลผลิต

รหัส I/O คําอธิบาย (ภาษาอังกฤษ) คําอธิบาย (ภาษาไทย)

001 Paddy การทํานา

002 Maize การทําไร ขาวโพด

003 Other Cereals การปลูกขาวฟาง และธัญญพืชอ่ืน ๆ

004 Cassava การทําไร ม ันสําปะหลัง

005 Other Root Crops พืชไร อ่ืน ๆ

006 Beans and Nuts การปลูกพืชตระกูลถั่ว

007 Vegetables การทําสวนผัก

008 Fruits การทําสวนผลไม 
009 Sugar Cane การทําไร ออย

010 Coconut การทําสวนมะพร าว

011
Palm Nut And Oil Palm And Oil

Palm
การทําสวนปาล ม

012 Kenaf And Jute การปลูกปอแกว ปอกระเจา

013 Crops for Textile and Matting การเพาะปลูกพืชเส นใย

014 Tobacco การทําไร ยาสูบ

015 Coffee and Tea การทําสวนกาแฟและสวนชา

016 Rubber การทําสวนยางพารา

017 Other Agricultural Products ผลิตผลทางเกษตรอ่ืน ๆ

018 Cattle And Buffalo การเลี้ยงโคและกระบือ

019 Swine การเลี้ยงสุกร

020 Other Livestock การเลี้ยงปศุสัตวอ่ืน ๆ

021 Poultry การเลี้ยงสัตวปก
022 Poultry Products ผลผลิตจากสัตวปก
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023 Silk Farming การเลี้ยงไหม

024 Agricultural Services การบริการทําการเกษตร

025 Logging การทําไม ซ ุง

026 Charcoal and Firewood การเผาถาน และการทําฟ น
027 Other Forestry Products ผลผลิตจากปาอ่ืน ๆ

028 Ocean And Coastal Fishing การประมงในมหาสมุทร, ชายฝง
029 Inland Water Fishing การประมงน้ําจืด

030 Coal And Lignite การทําเหมืองถานหิน และแร ล ิกไนต
031 Crude Oil & Natural Gas การขุดเจาะน้ํามันดิบและกาซธรรมชาติ

032 Iron Ore การทําเหมืองแร เหล็ก

033 Tin Ore การทําเหมืองแร ดีบุก

034 Tungsten Ore การทําเหมืองทังสเตน

035 Other Non-Ferrous Metal Ore เหมืองแร อ่ืน ๆ ที่ไม ใช แร เหล็ก

036 Fluorite Ore การทําเหมืองแร ฟลูออไรต

037 Natural Chemical & Fertilizer
เหมืองแร ท ี่ใช ท ําเคมีภัณฑ และปุยเคมี

ภัณฑ 
038 Salt เกลือ

039 Limestone การทําเหมืองหินปูน

040 Stone Quarrying การทําเหมืองหินและการยอยทราย

041 Other Mining & Quarrying การทําเหมืองแร และเหมืองหินอ่ืน

042 Slaughtering การฆ าส ัตว
043 Canning & Preserving Of Meat การทําเนื้อกระปอง

044 Dairy Products การผลิตน้ํานม และผลิตภัณฑ จากนม

045
Canning & Preserving Of Fruits &

Vegetables

การบรรจุกระปอง และการเก็บรักษาผัก

ผลไม  น ้ําผลไม 



114

046
Canning & Preserving Of Fish &

Seafood

การบรรจุกระปอง การเก็บรักษาอาหาร

ประเภทปลาและสัตวน ้ําอ่ืน ๆ

047 Coconut and Palm Oil
การผลิตน้ํามันมะพร าว และน้ํามัน

ปาล ม
048 Other Vegetable & Animal Oils การผลิตน้ํามันจากสัตว และจากพืช

049 Rice Milling โรงสีขาว และผลพลอยไดจากการสีขาว

050
Flour & Sagu Mild Products &

Tapioca Milling

ผลิตภัณฑ อ่ืน ๆ ที่ไดจากแปงมัน

สําปะหลังและแปงมัน

051 Grinding Corn การสีและบดขาวโพด

052 Flour & Other Grain Milling โรงงานทําแปงและการปนแปงอ่ืน ๆ

053 Bakery And Other ผลิตภัณฑ ท ําขนมปงและขนมปงกรอบ

054 Noodle & Similar Products
โรงงานทํากวยเต๋ียวและผลิตภัณฑ ท ี่

คล ายคลึงกัน

055 Sugar Refineries โรงงานทํานํ้าตาล และผลิตภัณฑ อ่ืน ๆ

056 Confectionery & Snack
การผลิตผลิตภัณฑ ขนมชนิดเคลือบและ

มีไส เปนน้ําตาล

057 Ice การผลิตน้ําแข็ง

058 Monosodium Glutamate การผลิตผงชูรส

059
Coffee & Cocoa & Tea

Processing
การผลิตกาแฟ โกโก และชา

060 Other Food Products การผลิตผลิตภัณฑ อาหารอ่ืน ๆ

061 Fish Meal & Animal Feed
การผลิตอาหารสัตวส ําเร็จรูป และปลา

ปน
062 Distilling & Blending Of Spirit การตม กลั่น การผสมสุรา

063 Breweries โรงเบียร

064 Soft Drinks & Carbonated Water
อุตสาหกรรมเครื่องด่ืมที่ไม ม ีแอลกอฮอล 
และน้ําอัดลม
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065 Tobacco Processing การอบ การบมใบยาสูบ

066 Tobacco Products การผลิตผลิตภัณฑ ใบยาสูบ

067 Spinning การปนดาย

068 Weaving การทอผ า

069
Textile Bleaching, Printing &

Finishing
การฟอก การพิมพ  การยอม

070 Made-Up Textile Goods การผลิตสิ่งทอสิ่งถักสําเร็จรูป

071 Knitting การผลิตสิ่งถัก

072 Wearing Apparels การผลิตเครื่องแตงกาย

073 Carpets And Rugs การผลิตพรมและเครื่องปูลาด

074 Jute Mill Products อุตสาหกรรมเกี่ยวกับผลิตภัณฑ เชือก

075 Tannery And Leather Finishing โรงฟอกหนังและการแตงสําเร็จหนังสัตว
076 Leather Products การผลิตผลิตภัณฑ หนังสัตว
077 Foot Wear, Except Of Rubber การผลิตรองเทา ยกเวนรองเทายาง

078
Saw Mill & Wooden Construction

Materials
การแปรรูปไม  ไม อัด และอุปกรณ ไม 

079 Wood And Cork Products การผลิตผลิตภัณฑ จากไม และไม กอก

080 Wooden Furniture & Fixture
การผลิตเครื่องเรือนเครื่องตกแตงที่ทํา

ดวยไม 
081 Paper And Paper Board การผลิตกระดาษและเยื่อกระดาษ

082 Paper & Paperboard Products การผลิตผลิตภัณฑ จากกระดาษ

083 Printing & Publishing การพิมพ , การพิมพ โฆษณา

084 Basic Chemicals การผลิตเคมีภัณฑ ข ั้นมูลฐาน

085
Fertilizer, Pesticide And

Insecticide

การผลิตปุย ยาปราบศัตรูพืช และยาฆ า
แมลง

086 Petrochemical Products ผลิตภัณฑ ปโตรเคมี
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087 Paint การผลิตสีทา นํ้ามันชักเงา

088 Drug And Medicine การผลิตยารักษาโรค

089 Soap & Cleaning Preparations
การผลิตสบูและผลิตภัณฑ ที่ใช ท ําความ

สะอาด

090 Cosmetic การผลิตเครื่องสําอาง

091 Matches การผลิตไม ข ีดไฟ

092 Other Chemical Products การผลิตผลิตภัณฑ ทางเคมีอ่ืน ๆ

093
Petroleum Refinery & Gas

Separated Plant
น้ํามันปโตรเลียมและกาซธรรมชาติ

094 Other Coal & Petroleum Products
ผลผลิตอ่ืน ๆ จากถานหิน และน้ํามัน

ปโตรเลียม

095 Rubber Sheet & Block Rubber การผลิตยางแผ นและยางกอน

096 Types And Tubes การผลิตยางนอกยางใน

097 Other Rubber Products การผลิตผลิตภัณฑ ยางอ่ืน ๆ

098 Plastic Wares การผลิตผลิตภัณฑ พลาสติก

099 Ceramic And Earthen Wares
การผลิตกระเบื้องเคลือบและ

เครื่องปนดินเผา

100 Glass & Glass Products การผลิตแกวและผลิตภัณฑ แกว
101 Structural Clay Products การผลิตผลิตภัณฑ ท ี่ใช ในงานกอสร าง
102 Cement การผลิตซีเมนต
103 Concrete And Cement Products การผลิตผลิตภัณฑ คอนกรีต

104 Other Non-Metallic Products การผลิตผลิตภัณฑ อโลหะอ่ืน ๆ

105 Iron And Steel อุตสาหกรรมเหล็กและเหล็กกล า
106 Secondary Steel Products การผลิตผลิตภัณฑ เหล็กกล า

107 Non-Ferrous Metal
ผลิตภัณฑ อ่ืน ๆ ที่ไม ใช เหล็ก, ถลุงแร อ่ืน

ๆ เช น ถลุงดีบุก



117

108 Cutlery And Hand Tools การผลิตเครื่องตัดและเครื่องมือ

109 Metal Furniture & Fixture การผลิตเครื่องเรือนที่ทําดวยโลหะ

110 Structural Metal Products การผลิตผลิตภัณฑ โลหะ

111 Other Fabricated Metal Products การผลิตผลิตภัณฑ โลหะอ่ืน ๆ

112 Engine And Turbine การผลิตเครื่องยนตและกังหัน

113
Agricultural Machinery &

Equipment

การผลิตเครื่องจักรและอุปกรณ ทาง

เกษตร

114 Wood & Metal Working Machine
การผลิตเครื่องจักรที่ใช ประดิษฐ เครื่อง

ไม และโลหะ

115 Special Industrial Machinery การผลิตเครื่องจักรและอุปกรณ พ ิเศษ

116 Office Equipment & Machinery
เครื่องมือเครื่องจักรที่ใช ในสนง. และ

ครัวเรือน

117
Electrical Industrial Machinery &

Appliances

เครื่องจักรและเครื่องไฟฟ าส ําหรับ

โรงงานอุตสาหกรรม

118
Radio, Television Set &

Communication Equipment

อุปกรณ การสื่อสารเครื่องรับวิทยุ

โทรทัศน และแผงวงจรไฟฟ า
119 Others Electric Appliances เครื่องใช และอุปกรณ ไฟฟ าอ่ืน ๆ

120 Insulated Wire And Cable ลวดและสายเคเบิลชนิดหุมฉนวน

121 Electric Accumulator & Battery แบตเตอรี่และหม อเก็บประจุไฟฟ า

122
Other Electrical Aparatuses &

Supplies
เครื่องมือเครื่องใช ไฟฟ าอ่ืน ๆ

123 Ship Building การตอเรือและการซ อมเรือ

124 Railway Equipment การผลิตอุปกรณ รถไฟ

125 Motor Vehicle การผลิตยานยนต

126
Motorcycle & Bicycle & Other

Carriages

การผลิตรถจักรยานยนต จักรยาน และ

รถเข็นอ่ืน ๆ

127 Repairing Of Vehicle การซ อมแซมยานพาหนะทุกชนิด
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128 Aircraft การผลิตอากาศยาน

129 Scientific Equipments อุปกรณ เกี่ยวกับงานวิทยาศาสตร 

130 Photographic & Optical Goods
การผลิตอุปกรณ การถายภาพและ

สายตา

131 Watches And Clocks การผลิตนาฬิกา

132 Jewelry & Related Articles
การผลิตเครื่องประดับและผลิตภัณฑ ท ี่

เกี่ยวของ

133
Recreational & Athletic

Equipment
การผลิตเครื่องดนตรีและเครื่องกีฬา

134 Other Manufacturing Goods การผลิตสินคาอุตสาหกรรมอ่ืน ๆ

135 Electricity การผลิตไฟฟ า
136 Pipe Line ระบบทอกาซ
137 Water Supply System การประปา

138 Residential Building Construction การกอสร างที่อยูอาศัย

139
Non-Residential Build

Construction
การกอสร างอาคารทีไม ใช ท ี่อยูอาศัย

140
Public Works For Agriculture &

Forestry

การกอสร างงานบริการสาธารณะ

ทางดานการเกษตรและปาไม 

141 Non-Agricultural Public Works
การกอสร างงานบริการที่ไม เกี่ยวกับงาน

เกษตร

142 Construction Of Electric Plant
การกอสร างโรงงานผลิตพลังไฟฟ าและ

สาธารณูปโภค

143
Construction Of Communication

Facilities

การกอสร างอาคารโทรศัพท โทรเลข

วิทยุกระจายเสียง และหอโทรทัศน
144 Other Constructions การกอสร างอ่ืน ๆ

145 Wholesale Trade การคาส ง
146 Retail Trade การคาปลีก



119

147 Restaurant & Drinking Place ภัตตาคารและร ายขายเครื่องด่ืม

148 Hotel And Lodging Place โรงแรมและที่พักอ่ืน ๆ

149 Railways การขนส งโดยรถไฟ

150
Route & Non route of Road

Passenger Transport

การขนส งโดยรถประจําทางและไม 
ประจําทาง

151 Road Freight Transport การขนส งสินคาทางบก

152
Land Transport Supporting

Services
การใหบริการแกการขนส งทางบก

153 Ocean Transport การขนส งทางทะเลหลวงและชายฝง
154 Coastal & Inland Water Transport การขนส งทางน้ําภายในประเทศ

155 Water Transport Services บริการการขนส งทางน้ํา

156 Air Transport การขนส งทางอากาศ

157 Other Services บริการเกี่ยวเนื่องกับการขนส ง
158 Silo And Warehouse สถานที่เก็บสินคาและไซโล

159 Post And Telecommunication บริการไปรษณ ียโทรเลข

160 Banking Service สถาบันการเงิน

161 Life Insurance Service การประกันชีวิต

162 Other Insurance Service บริการประกันภัยอ่ืน ๆ

163 Real-estate บริการดานอสังหาริมทรัพย
164 Business Service การบริการทางธุรกิจตาง ๆ

165 Public Administration การบริหารราชการ

166 Sanitary & Similar Services การบริการรักษาความสะอาด

167 Education การบริการการศึกษา

168 Research สถาบันวิจัย

169 Hospital การบริการทางการแพทยและอนามัย
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170 Business & Labor Associations สถาบันธุรกิจ สมาคมอาชีพและผ ูใช แรง

171 Other Community Services การบริการชุมชนอ่ืน ๆ

172 Motion Picture Production
บริการดานภาพยนตและการจัด

จําหนาย
173 Movie Theater โรงฉายภาพยนตร และโรงละคร

174
Radio, Television & Related

Services
วิทยุ โทรทัศน, บริการที่เกี่ยวของ

175 Library And Museum
หองสมุด, พิพิธภัณฑ  และบริการทาง

วัฒนธรรมอ่ืน ๆ

176 Amusement & Recreation การบันเทิงและบริการสันทนาการ

177
Repairing, Not Elsewhere

Classified
การซ อมแซม

178 Personal Services การบริการส วนบุคคล

180 Unclassified กิจกรรมที่มิอาจระบุประเภทได
ที่มา: (สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ สืบคนไดจาก:

http://www.nesdb.go.th/Default.aspx?tabid=97)

http://www.nesdb.go.th/Default.aspx
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ประวัติผ ูเข ียนวิทยานิพนธ 

นายพีระ ต้ังธรรมร ักษ เกิดวันที่ 5 กุมภาพันธ  พ.ศ.2530 จบการศึกษาชั้นมัธยมศึกษาจาก

โรงเรียนเซนตดอมินิก สําเร็จการศึกษาปริญญาตรี เศรษฐศาสตรบัณฑิต คณะเศรษฐศาสตร  จาก

จุฬาลงกรณ มหาวิทยาลัย ในปการศึกษา 2551 และเขาศึกษาตอในหลักสูตรเศรษฐศาสตร

มหาบัณฑิต ที่จุฬาลงกรณ มหาวิทยาลัย เมื่อป พ.ศ.2552
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