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ชนานันท คงธนาฤทธิ์ : การเปดรับขาวสาร  ความรู  ทศันคติ  และการยอมรับการบริโภค
ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร (MEDIA 
EXPOSURE, KNOWLEDGE, ATTITUDES AND ACCEPTANCE OF GMOs 
CONSUMPTION AMONG BANGKOK PEOPLE) อ.ที่ปรึกษา : รองศาสตราจารย ดร.
ธนวดี บุญลือ, 155 หนา. ISBN 974-13-1188-5. 
 
การวิจัยครั้งนี้ เปนการวิจัยเชิงสํารวจ มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางการเปดรับ

ขาวสาร ความรู ทัศนคติเกีย่วกับสิ่งมีชีวิตทีต่ดัตอพันธุกรรม(GMOs)กับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวติที่ตดัตอ
พันธุกรรม (GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร กลุมตัวอยางที่ใชในการศกึษา คือ ประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานครจํานวน 404 คน เครื่องมือที่ใชในการเก็บรวบรวมขอมูลคือ แบบสอบถาม การวิเคราะหขอมูลใช
คารอยละ คาเฉลี่ย t-test One – Way ANOVA คาสมัประสิทธิ์สหสมัพันธแบบเพียรสัน และการวิเคราะหความ
ถดถอยพหุคณู ประมวลผลดวยคอมพิวเตอรโดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป SPSS 

 
ผลการวิจัยพบวา 
 
1. ประชาชนที่มีเพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพและรายไดแตกตางกัน มกีารเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ

สิ่งมีชีวติที่ตดัตอพันธุกรรม (GMOs) แตกตางกัน 
2. ประชาชนท่ีมีเพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพและรายไดแตกตางกัน มคีวามรู ทัศนคติ และการ

ยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวติที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs) แตกตางกัน 
3. การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับสิ่งมีชีวิตที่ตดัตอพันธุกรรม (GMOs) มีความสมัพันธกับความรูเกีย่วกับ

สิ่งมีชีวติที่ตดัตอพันธุกรรม (GMOs) 
4. การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับสิ่งมีชีวิตที่ตดัตอพันธุกรรม (GMOs) ไมมคีวามสมัพันธทัศนคติ

เกี่ยวกับสิ่งมีชีวติที่ตดัตอพันธุกรรม (GMOs) 
5. การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับสิ่งมีชีวิตที่ตดัตอพันธุกรรม (GMOs) มีความสมัพันธกับการยอมรับการ

บริโภคสิ่งมีชีวติที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs) 
6. ตัวแปรที่สามารถอธิบายการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตดัตอพันธุกรรม (GMOs) ไดแก  

ทัศนคติ และอาย ุ
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This survey research aimed to find out relations of media exposure to knowledge , 
attitudes and acceptance of  Genetically Modified Organisms(GMOs) consumption 
among bangkok people. A group of 404 samples was opinion surveyed and the analysis 
was done through SPSS program. 
 

Results of the research are as follows: 
 

            1. People with different sex, ages, levels of education, occupations and incomes  
                are different in media exposure concerning GMOs. 
            2. People who differ in sex, ages, levels of education, occupations and incomes  
                have different knowledge, attitudes and acceptance of GMO consumption. 
            3. Media exposure is related to GMOs knowledge. 
            4. Media exposure is not related to GMOs  attitudes. 
            5. Media exposure is related to  acceptance of GMOs consumption. 
            6. Attitude and age are two variables best explain acceptance of GMOs  
               consumption. 
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บทที่  1 
บทนํา 

 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
 
เทคโนโลยีชวีภาพ นับเปนเทคโนโลยีใหมในศตวรรษที่ 21     ซึ่งกําลงัเปนทีจ่ับตา 

มองวาจะเปนคลื่นลูกที ่ 4 ของการพฒันาประเทศ  นบัจากคลื่นลกูที่สาม คือ ยุคแหงเทคโนโลยี
สารสนเทศ  (Information Technology) คลื่นลูกใหมนีน้ับเปนสิง่ทีท่าทายธรรมชาติอยางมาก   
เพราะเทคโนโลยีชีวภาพวิธกีารหนึ่งทีน่ํามาใชเปลี่ยนแปลงและพัฒนาส่ิงมีชวีิตบนผืนโลก ไมวาจะ
เปนพืช  สัตว หรือมนษุยใหไดลักษณะตรงตามความตองการและเกิดขึ้นอยางรวดเร็ว นั่นก็คือ 
“การดัดแปลงหรือการตัดตอพันธกุรรม”  ซึ่งกําลงัเปนทีถ่กเถียงกนัอยางกวางขวางทัง้ใน
ระดับประเทศและสังคมโลก เนื่องจากเปนการคิดคนของนักวิทยาศาสตรที่ตั้งใจจะสรางใหเกิด
ประโยชนตอมวลมนษุยชาติ   แตในอีกแงมุมหนึง่นกัวิทยาศาสตรและประชาชนบางกลุมเหน็วา
เทคโนโลยีดังกลาวที่เกิดขึน้นี้เปรียบเสมือนดาบสองคมที่เปนอนัตรายตอส่ิงมีชีวิตและสิ่งแวดลอม
ได  ซึ่งในขณะนี้ทกุฝายกําลงัรอการพิสูจนหาเหตุผลดวยกระบวนการทางวทิยาศาสตร 
 

สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรมหรือที่รูจักกนัวา  GMOs  ( Genetically Modified  
Organisms ) นับเปนเทคโนโลยชีีวภาพแขนงหนึง่ในการดัดแปลงหรือตัดตอพันธกุรรมของ
ส่ิงมีชีวิตโดยกรรมวิธีทางพันธุวิศวกรรม เพื่อใหเกิดการเปลี่ยนแปลงไปจากพนัธุเดิมที่มีอยูใน
ธรรมชาติ ทําไดโดยการตัดตอยีน1จากสิ่งมีชีวิตชนิดหนึง่เพื่อถายทอดไปสูสิ่งมีชีวติอีกชนิดหนึ่ง  
จนกลายเปนสิ่งมีชีวิตแบบใหมนัน่เอง   

 
 

                                                  
1 ยีน ( Gene) หมายถงึ สารพันธุกรรมที่ควบคุมลักษณะของสิ่งมีชวีิต  โดยกาํหนดขอมูล

การสังเคราะหโปรตีน เพื่อทาํหนาที่ตางๆภายในเซลล  ยีนและลักษณะทางพนัธกุรรมของสิ่งมีชวีิต
จะสามารถายทอดจากสิง่มชีีวิตรุนหนึง่ไปสูอีกรุนหนึ่งไดโดยการผสมพนัธุกนัตามวิถธีรรมชาติ 
และดวยวิธกีารอื่นๆหลายรูปแบบที่มนษุยพัฒนาคิดคนขึ้น   
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ความเปนมาของเรื่อง GMOs นี้       สืบเนือ่งมาจากความวิตกกงัวลเรือ่งคุณภาพ 
และปริมาณการผลิตอาหารใหเพียงพอตอความตองการของประชากรโลกที่เพิ่มจาํนวนมากขึน้
เร่ือยๆ     โดยเฉพาะอยางยิง่ในประเทศกาํลังพัฒนาและยากจน    จากการคาดการณขององคการ 
สหประชาชาตไิดระบุวา อัตราการเพิ่มจํานวนประชากรตกประมาณ 9,000 คนตอช่ัวโมง กลาวคือ 
จากป ค.ศ. 2000 ที่มีอยูประมาณ 6,000 ลานคน  เมื่อถงึป ค.ศ. 2020 ประชากรของโลกจะ
เพิ่มข้ึนสงูถงึ 10,000 ลานคน   ดงันัน้จงึจาํเปนอยางยิ่งที่จะตองหาแนวทางหรือวธิกีารผลิตอาหาร
ใหไดปริมาณเพิ่มมากขึ้นเปนสัดสวนที่เพยีงพอและสามารถรองรับความตองการการบริโภคของ
ประชากรทีเ่พิม่ข้ึนได โดยอาศัยเทคโนโลยีระดับสูงและระบบการจดัการที่ดีและมีประสิทธิภาพ
มากขึ้น เนื่องจากทรัพยากรธรรมชาติที่มีอยูอยางมีจาํกัดและพื้นที่ทาํการเกษตรลดลงทุกป  
ในขณะที่ปญหาสิง่แวดลอมก็ทวีความรุนแรงมากขึ้นเรื่อยๆ  ดังนั้นจึงมนีักวทิยาศาสตรกลุมหนึ่งได
พยายามคิดคนหาวิธกีารที่จะปองกนัวกิฤตการณการขาดแคลนอาหารที่อาจเกิดขึ้นในอนาคตอนั
ใกล ซึ่ง “เทคโนโลยีการตัดตอพันธุกรรม” เปนเทคโนโลยีขัน้สูงที่ถูกคนพบเพือ่เขามาชวยเพิ่ม
ผลผลิตทางการเกษตรใหเพยีงพอที่จะรองรับความตองการของประชากรโลก เนื่องจากเปนวธิีการ
ที่ใหผลผลิตสงู มีโอกาสลดปริมาณการใชยาปราบศัตรูพืช และยงัสามารถเพิ่มคุณคาทางโภชน
การใหกับสินคาเดิมไดอีกดวย 
 

นักวทิยาศาสตรและวิชาการตางๆก็ไดกลาวถงึคุณประโยชนและขอดีของการตัด 
ตอพันธกุรรม สรุปไดดังนี้  
 

1. ชวยเพิ่มผลผลิตอาหารของโลก  เนื่องจากสิ่งมีชวีิตใหมที่เกิดจากการตัดตอ 
พันธกุรรมจะมีความทนทานตอศัตรูพืชและแมลงไดเปนอยางดี และยังสามารถทนทานตอสภาวะ
อากาศทั้งที่อุณหภูมิสูงหรือตํ่า  และชวยยดืระยะเวลาการสุกของผักและผลไมไดนาน 

2. ปรับปรุงคุณคาทางโภชนาการของอาหารใหสูงขึน้  เชน วัวจะสามารถผลิต 
น้ํานมที่มีคุณคาทางโภชนาการไดใกลเคียงหรือเหมือนกบันมของมนุษย  หรือ การเพิ่มวิตามนิใน
ขาว เปนตน   

3. ชวยลดตนทุนการผลิตของเกษตรกร สามารถผลิตไดในเวลาอนัสั้น  ไมตอง 
ขึ้นอยูกับฤดกูาล  ไดผลที่แมนยาํ   ตลอดจนปริมาณผลผลิตที่ไดมีมากกวาเมื่อเทียบกับวิธีเดิม 

4. ชวยลดปญหาสิ่งแวดลอมทีเ่กิดจากการใชสารเคมีและยาฆาแมลงในการ 
ปราบศัตรูพืช 
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ในปจจุบนั ประเทศตางๆมีการเพาะปลูกพชื GMOs อยางแพรหลายโดยม ี
พื้นที่เพาะปลกูพืช GMOs ในป 2540 และ 2541 แบงตามประเทศตางๆดังนี ้

ประเทศ พื้นที่เพาะปลูก 
2540 % 

(ลานเฮกตาร) 

พื้นที่เพาะปลูก 
2541 % 

(ลานเฮกตาร) 

พื้นที่เพิ่มขึ้น  
(อัตราสวน) 

(ลานเฮกตาร) 
สหรัฐอเมริกา 8.3 74 20.5 74 12.4 2.5 
อารเจนตินา 1.4 13 4.3 15 2.9 3.0 
แคนาดา 1.3 12 2.8 10 1.5 2.1 
ออสเตรเลีย 0.1 1 0.1 1 <0.1 1.0 
เมกซิโก <0.1 <1 <0.1 <1 <0.1 - 
สเปน 0.0 0 <0.1 <1 <0.1 - 
ฝร่ังเศส 0.0 0 <0.1 <1 <0.1 - 
อาฟริกาใต 0.0 0 <0.1 <1 <0.1 - 
รวม 11.0 100 27.8 100 16.8 2.3 

แหลงที่มา : Clive James,1998 
 

พืช GMOs ในปจจุบันมทีั้งหมดประมาณ 40-50 ชนิด พชื GMOs ที่มกีารเพาะ 
ปลูกกันอยางแพรหลายไดแก  ถั่วเหลือง ขาวโพด  ฝาย  คาโนลา  และมนัฝร่ัง  โดยมีพืน้ที่
เพาะปลกูในป 2540 และ 2541 ดังนี ้

พืช พืนที่เพาะปลูก 
2540 % 

(ลานเฮกตาร) 

พืนที่เพาะปลูก 
2541 % 

(ลานเฮกตาร) 

พื้นที่เพิ่มขึ้น  
(อัตราสวน) 

(ลานเฮกตาร) 
ถั่วเหลือง 5.1 46 14.5 52 9.4 2.9 
ขาวโพด 3.2 30 8.3 30 5.1 2.6 
ฝาย 1.4 13 2.5 9 1.1 1.8 
คาโมลา 1.2 11 2.4 9 1.2 2.0 
มันฝร่ัง <0.1 <1 <0.1 <1 <0.1 - 
รวม 11.0 100 27.8 100 16.8 2.3 

แหลงที่มา : Clive James,1998 
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 ถึงแม GMOs จะเปนที่ยอมรับและนําไปใชอยางแพรหลายในบางประเทศแลวก็
ตาม  แตยงัมีกลุมผูบริโภค นกัวิชาการ องคกรเอกชน และรัฐบาลของหลายๆประเทศยงัมีความ
วิตกกังวลในเรื่องความปลอดภัยของ GMOs ที่อาจสงผลกระทบตอส่ิงแวดลอมและผูบริโภคได  
เนื่องจากยังไมมีการยนืยนัหรือการรับรองที่ชัดเจนถงึความปลอดภัยในการบริโภค รวมทั้ง
ผลกระทบที่อาจเกิดขึ้นเมื่อมีการบริโภคในระยะยาว  เนื่องจากจาํเปนตองรอผลการพิสูจนตาม
กระบวนการทางวทิยาศาสตร  ในขณะเดียวกนันักวทิยาศาสตรที่เปนฝายสนับสนนุไดนํา
ผลการวิจยัมายืนยนัถงึประโยชนและความปลอดภัยในการบริโภค GMOs เชนเดียวกับ
นักวทิยาศาสตรฝายคัดคานก็มงีานวิจยัที่กลาวถงึโทษและผลกระทบตอส่ิงมีชีวิตที่เกิดจากการ
บริโภคดวยเชนกนั 

  
    นับต้ังแตป 2537 เปนตนมา กระแสขาวของการตัดตอพันธกุรรมในสิ่งมชีีวิตที่
ออกสูสายตาสาธารณชนโดยผานสื่อมวลชนนัน้  ไดสรางความตื่นตระหนก และความหวาดกลัว
ตอเทคโนโลยดีังกลาวอยางมาก           โดยเริ่มตนขึ้นเมื่อมกีารนาํเสนอขาวพาดหัวจากวารสาร
ตางประเทศฉบับหนึง่ที่สรุปสาเหตุการเสยีชีวิตของผีเสือ้พันธุ Monarch จํานวนมากวามาจาก
ละอองเกสรของไรขาวโพดที่ตัดตอพันธกุรรม หรือขาวโพด GMOs นั่นเอง  นอกจากนี้ยงัมกีาร
ทดลองของ Swiss Federation Research ที่สามารถยนืยนัพิษภัยของพนัธุพชื GMOs  โดยระบุ
วา 60% ของแมลงชางตายหลงัจากกนิหนอนเจาะลําตนขาวโพดซึ่งไปกนิขาวโพด GMOs  
ในขณะหนอนที่รอดตายจะเจริญเติบโตชากวาปกติ      ไปจนถงึขาวการประทวงของกลุมกรีนพี
ชตอบริษัทผูผลิตอาหารเด็กแหงหนึง่ โดยระบุวาใชวัตถุดิบที่ไดมาจากขาวโพด GMOs เชนกัน   
ถึงแมวาจะไมมีใครบอกไดวามีความปลอดภัยเพียงพอตอทารกหรือไม  แตเมื่อมีกลุมผูประทวง
รวมตัวกนัมากขึ้น  สุดทายบริษัทผูผลิตกต็องยอมยกเลกิใชวัตถุดิบจากพืชที่ตัดตอพนัธุกรรม   

 
 ขณะที่กลุมรณรงคสิ่งแวดลอมและนักวชิาการไดออกมากลาวเตือนถึงภัยรายจาก 

การตัดตอพันธุกรรมพืชที่อาจทําใหเกิดวชัพืชชนิดใหมทีไ่มสามารถควบคุมได ผลกระทบที่เกิดขึ้นนี้
ไมเพียงแตจะทําลายระบบนิเวศนและทาํลายหวงโซอาหารในธรรมชาติเทานัน้ แตยังเปนอันตราย
ตอผูบริโภคที่อาจเปนตนเหตุของการเกิดโรคมะเร็งได กระแสการตอตานดังกลาวนี้สงผลตอความ
วิตกกังวลของผูบริโภคและไมไวใจในความปลอดภัยในการบริโภค ทําใหซุปเปอรมารเก็ตหลาย
แหงในประเทศแถบยุโรปและเอเชียรวมมอืกันตอตานและไมจําหนายสินคา GMOs  โดยเฉพาะ
อยางยิ่งประเทศอังกฤษมีความตืน่ตัวในประเด็นความวิตกกังวลเกีย่วกับสุขภาพของมนษุยเปน
อยางมาก      หลงัจากทีม่ีนกัวิจัยไดทดลองนาํอาหารทีไ่ดจากการปรบัปรุงพนัธุโดยเทคโนโลยีการ
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ตัดตอพันธุกรรมไปใหหนทูดลองกิน ปรากฏวาหนูมีสุขภาพรางกายทีถ่ดถอย ระบบภายในรางกาย
ของหนเูกิดอาการผิดปกติ มีผลทําใหกลุมพอครัวชัน้นาํของชาวอังกฤษเรียกอาหารที่ไดจากการตัด
ตอพันธกุรรมวา อาหารของแฟรงเกนสไตน  หรือ อาหารผีดิบ  ซึ่งเปนภาพลกัษณที่นากลวัของ
อาหารที่เกิดขึน้จากการตัดตอพันธกุรรมมากขึ้นทุกขณะ 
 

นอกจากความวิตกตอผลกระทบที่จะเกิดขึ้นตอมนุษยและสิ่งแวดลอมแลว  ยังได 
ขยายผลไปเปนปญหาการกดีกันทางการคาระหวางประเทศดังทีก่ลาวมาแลวขางตน สืบ
เนื่องมาจากกลุมสหภาพยุโรป หรือ EU ไดรวมตัวกนัตอตานและหามนําเขาสินคา GMOs   ซึ่งทํา
ใหประเทศไทยไดรับผลกระทบนี้อยางหลกีเลี่ยงไมได  ดังเชนกรณีที่กลุมสหภาพยุโรปหามนาํเขา
ปลาทนูากระปองของไทย  เนื่องจากมีการตั้งขอสงสัยวาปลาทนูาไทยใชน้ํามันถั่วเหลือง GMOs 
โดยกลุมสหภาพยโุรปตองการใหมกีารตรวจสอบอยางชดัเจนวาถั่วเหลืองทีน่ํามาใชในกระบวนการ
ผลิตนั้นเปนถัว่เหลือง GMOs หรือไม และในเวลาตอมากลุมสหภาพยโุรป ไดประกาศใหสนิคา
อาหารที่นาํเขายังกลุมสหภาพยโุรปตองติดฉลากปลอด GMOs  เร่ิมต้ังแตเดือนกรกฎาคม  2542 
เปนตนมา  ซึ่งสรางความเดือดรอนใหกับผูสงออกของไทยเปนอยางมาก เนื่องจากวัตถุดิบบาง
ชนิดที่ใชในกระบวนการผลติอาหารของไทยนั้นตองนาํเขาจากประเทศสหรัฐอเมริกาเพราะมีราคา
ถูกกวาวัตถุดิบที่ผลิตขึ้นภายในประเทศ และเปนทีท่ราบกันดีวาประเทศสหรัฐอเมรกิาเปนผูนาํการ
ผลิตสินคา GMOs ที่ไดประกาศวามีการปลูกพืช GMOs จํานวน  5  ชนิด  คือ  มันสาํปะหลัง  
มะเขือเทศ  ถัว่เหลือง  ขาวโพดและฝาย ซึง่ประเทศไทยก็นําเขาวัตถุดบิเหลานี้เชนกนั 
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ตารางการนาํเขาถั่วเหลืองและขาวโพดของประเทศไทย ป 2541 
 

เมล็ดพันธุ ปริมาณ 
(ตัน) 

ปริมาณที่คาด
วาเปนพืชแปลง

พันธุกรรม 
(ตัน) 

มูลคา 
(ลานบาท) 

หมายเหต ุ

 
ถั่วเหลือง 
- สหรัฐ 
- อารเจนตนิา 
- บราซิล 

 
 

414,358 
154,760 
118,250 

 
 

149,168 
92,856 

0 

 
 

4,254 
1,504 
1,384 

 
 

จีเอ็มโอ 
จีเอ็มโอ 

? 
รวม 687,859 242,024 7,158  
 
ขาวโพด 
- อารเจนตนิา 
- อินโดนีเซีย 
- เปรู 
- สหรัฐอเมริกา 

 
 

96,725 
70,168 
59,766 
4,527 

 
 
0 
0 
0 

996 

 
 

485.8 
357.9 
308.7 
94.1 

 
 

จีเอ็มโอ 
จีเอ็มโอ 

? 
จีเอ็มโอ 

รวม 232,357 996 1,257  
ที่มา  :  สถาบนัอาหาร , 2542 

  
สําหรับสถานภาพ GMOs ในประเทศไทย พอจะสรุปไดดังนี ้

 
 คณะกรรมการนโยบายเศรษฐกิจจะหวางประเทศ (กนศ.) ไดแตงตั้ง 

คณะอนุกรรมการนโยบายสนิคาเทคโนโลยีชีวภาพ เมื่อวันที่ 25 พฤษภาคม 2542 เพื่อกําหนดทาที
ของไทยเกีย่วกับ GMOs ดังนี ้
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1.กรมวิชาการเกษตรมีหนาที่กํากับดูแลการนําเขาเมล็ดพันธุ GMOs ไมใหไปสู 
แปลงเพาะปลกู  โดยใชอํานาจตาม พ.ร.บ. กักพืช พ.ศ. 2507  เนื่องจากไทยยังไมยนิยอมใหมีการ
นําเมล็ดพันธุ GMOs มาเพาะปลกูในเชงิพาณิชย ยกเวนเพื่อการทดลองวิจัยเทานั้น จนกวาจะมี
การพิสูจนทางวิทยาศาสตรวามีความปลอดภัยทางชีวภาพและดานอาหาร 

2. กระทรวงพาณิชยโดยกรมการคาตางประเทศกํากับดูแลการนําเขาสินคา และ 
ผลิตภัณฑ GMOs โดยใชอํานาจตาม พ.ร.บ. การสงออกไปนอกและการนําเขามาใน
ราชอาณาจกัรซึ่งสินคา พ.ศ. 2522 หากเหน็วาสินคา GMOs  นั้นมีผลกระทบตอผูบริโภค 

3. หากประเทศผูนําเขาตองการการตรวจสอบและหนงัสือรับรองสินคา non- 
GMOs จากภาครัฐ ใหหนวยงานที่มีอํานาจหนาที่ดูแลอยูแลว เชน กรมประมง  กรมปศุสัตว  กรม
วิชาการเกษตร  เปนผูออกใบรับรอง  โดยใหศูนยพันธุวศิวกรรมและเทคโนโลยีชีวภาพแหงชาติเปน
ผูตรวจสอบวิเคราะหและขณะนี้มหีลายหนวยงานทีม่คีวามสามารถในการตรวจสอบ GMOs ได
เพิ่มข้ึน เชน กรมวทิยาศาสตรการแพทย  และกรมวิชาการเกษตร  ซึ่งจะเปนทางเลือกใหแก
ผูประกอบการ และผูสงออก 

4. ใหสํานักงานคณะกรรมการอาหารและยา  กระทรวงสาธารณสุข เปนผูติด 
ตามขอมูลขาวสารการวิเคราะหทางวทิยาศาสตรภายในประเทศ และตางประเทศเพื่อดูแลอยาง
ใกลชิดวาสนิคา GMOs ใดจะมีผลกระทบตอสุขอนามยัและความปลอดภัยของผูบริโภคและ
รายงานตอคณะอนุกรรมการนโยบายเทคโนโลยีชวีภาพเพื่อดําเนนิการตอไป 

5. ใหเผยแพรขอมูลตอสาธารณชนใหมากทีสุ่ด โดยการจดัสัมมนาเพื่อรวบรวม 
ขอมูลดานสิ่งแวดลอม  การผลิต  ความปลอดภัย  มาตรฐาน  และกฏเกณฑดานการคาระหวาง
ประเทศเพื่อใหทัง้ภาครัฐและเอกชนไดมโีอกาสแสดงความคิดเห็นอยางกวางขวาง 

 
อยางไรก็ตาม จวบจนวนันี้ยงัไมมีหลกัฐานที่ยนืยนัอยางชัดเจนวา สนิคา GMOs  

นั้นกอใหเกิดผลกระทบหรืออันตรายตอสุขภาพของมนษุยและสิ่งแวดลอม ในขณะเดียวกนักย็ังคง
ไมมีความแนชัดในเรื่องของความปลอดภยัตอสุขภาพของมนษุยและสิ่งแวดลอมดวยเชนกนั    
 

ประเด็นความขัดแยงของ GMOs ไดแบงสังคมไทยออกเปน 2 ฝาย ทัง้กลุมที ่
สนับสนนุและกลุมตอตาน “…อาจกลาวไดวา ไมเคยมเีร่ืองใดที่สงผลกระทบในแวดวงที่กวางและ
หลากหลายเชนนี้มากอน เพียงแคมองในเชิงของความสัมพันธระหวางเทคโนโลยีกบัสังคม  กย็งั
สามารถมีมุมมองไดสองทาง กลาวคือ ในมุมหนึ่งนัน้ เทคโนโลยีชนิดใหมกาํลังจะถกูสังคมประเมนิ 
และในทางกลบักัน วฒุิภาวะหรือความกาวหนาทางความคิดของสังคมไทยอาจจะกาํลังถกู
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ประเมินโดยเทคโนโลยีเปนตัวชี้วัดก็เปนได  หรืออีกนยัหนึง่ หากสังคมไทยสามารถเผชิญหนาและ
จัดการแกไขวิกฤตครั้งนี้ไดโดยอาศัยเหตุผลและวิจารณญาณที่อยูบนพื้นฐานของขอเท็จจริงทาง
วิทยาศาสตร  เพื่อใหเกิดการตัดสินใจเชงินโยบายทีน่ําประโยชนที่ดีกวามาสูสังคมโดยองครวมได 
ก็นาจะถือไดวาสังคมไทยไดวิวัฒนไปสูความมีวฒุิภาวะที่เพิม่ข้ึนอีกระดับหนึง่…”(นเรศ  ดํารงชัย,  
2543 ) 
 

 ปญหาของ GMOs จึงเปนประเด็นสําคญัที่ประชาชนตองติดตามอยางมีเหตุมีผล
ตามหลกัการทางวทิยาศาสตรและใกลชิดตอเนื่อง ทัง้ในแงของประโยชนหรือขอดีตางๆที่เกิดจาก
การตัดตอพันธุกรรม หรือความกงัวลเกีย่วกับผลกระทบที่อาจมีตอความปลอดภยัของชีวิตมนษุย
และสิ่งแวดลอม จําเปนตองไดรับการไดรับการพิสูจนและตองไดรับการยนืยนัอยางมีเหตุผลตาม
กระบวนการทางวทิยาศาสตรดวยเชนกัน    ดวยเหตุนี ้  ผูวิจัยจงึทําการศึกษาเรื่อง การเปดรบั
ขาวสาร ความรู ทศันคติ และการยอมรบัการบรโิภคสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม
(GMOs)ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร   เพื่อประโยชนในการดําเนินแผนการ
ประชาสัมพันธบนพืน้ฐานการสื่อสาร    เนื่องจากในอนาคตคงไมอาจปฏิเสธไดวาเทคโนโลยกีาร
ตัดตอพันธุกรรมจะเขามามบีทบาทในชวีติประจําวนัของคนในสงัคมและประเทศไมทางใดทาง
หนึง่อยางแนนอน 
 

วัตถุประสงคในการวิจยั 

 
1. เพื่อศึกษาการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมชีีวิตที่ตัดตอพนัธุกรรม (GMOs) 

ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
2. เพื่อศึกษาความรู     ทัศนคติ    และการยอมรับการบรโิภคสิ่งมีชีวิตทีต่ัดตอ

พันธกุรรม(GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
3. เพื่อศึกษาความสัมพนัธระหวางการเปดรับขาวสารกับความรูเกีย่วกับ

สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
4. เพื่อศึกษาความสัมพนัธระหวางการเปดรับขาวสารกับทัศนคติเกี่ยวกับ

ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
5. เพื่อศึกษาความสัมพนัธระหวางการเปดรับขาวสารกับการยอมรับการบริโภค

ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
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6. เพื่อศึกษาความสัมพนัธระหวางการเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอ
พันธกุรรม (GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร  ความรู  ทัศนคติ 
และการยอมรบัการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs) ของ
ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 

7. เพื่อศึกษาตัวแปรที่สามารถอธิบายการยอมรับส่ิงมีชีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม 
(GMOs) ไดดีที่สุด 

 

สมมติฐานในการวิจัย 

 
1. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีลักษณะทางประชากรแตกตางกนัมีการ

เปดรับขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมชีีวิตที่ตัดตอพนัธุกรรม (GMOs) แตกตางกัน 
2. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีลักษณะทางประชากรแตกตางกนัมี

ความรู ทัศนคติ และการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม
(GMOs) แตกตางกนั 

3. การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs) มี
ความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs) 

4. การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs) มี
ความสัมพันธกับทัศนคติเกีย่วกับส่ิงมีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs)  

5. การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs)  มี
ความสัมพันธกับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs) 

6. ลักษณะทางประชากร การเปดรับขาวสาร ความรู และทัศนคติ มี
ความสัมพันธกับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs)  

 

คําจํากัดความที่ใชในการวิจัย 

 
  1. ลักษณะทางประชากร  หมายถงึ  เพศ อายุ การศึกษา อาชพี และรายได 

 2. การเปดรับขาวสาร   หมายถงึ  ความบอยครั้งในการเปดรับขาวสารทั้งในเรื่อง
ทั่วๆไปและเรื่องสิ่งมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) จากสื่อตางๆ  
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  3. สื่อ  หมายถึง  ชองทางตางๆที่ขอมูลขาวสารถูกสงผานไปยังประชาชน  ไดแก 
ไดแก  สถานีโทรทัศน  สถานีวทิย ุ หนงัสอืพิมพ  นิตยสาร อินเตอรเนต็ ส่ือบุคคล 
โปสเตอร  แผนพับ เอกสารแจกของหนวยงาน หรือ การจัดกิจกรรมพิเศษตางๆ  
เชน การจัดนทิรรศการ  การประชุม  การสัมมนาในวาระโอกาสตางๆ เปนตน  
4. ความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) หมายถงึ  การแสดงถึง 
ความรู ความเขาใจเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) อันไดแก  
ความหมายของสิ่งมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs)  หนวยงานทีท่ําการศึกษา
และวิจัย  ขอดี  ขอเสียของการตัดตอพันธุกรรม  ผลการวิจัยการตัดตอพันธกุรรม
ของในและตางประเทศ   สถานภาพของการตรวจสอบการตัดตอพันธกุรรมใน
ประเทศไทย  มาตรการหรือนโยบายของรฐัในการดําเนนิการ  และปญหาการกีด
กันทางการคาระหวางประเทศ 
5. ทัศนคติเกีย่วกับส่ิงมีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs) หมายถงึ  สภาวะที่
บุคคลมีความรูสึกตอบสนองตอส่ิงมีชวีิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) แบงออกเปน
ทัศนคติในทางบวก  คือ เหน็ดวย  ทัศนคติเปนกลาง คอื  ยังไมไดตัดสินใจวาจะ
ยอมรับหรือไมยอมรับ และทศันคติทางลบ คือ ไมเหน็ดวย   
6. การยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs)  หมายถงึ   
ความเปนไปไดในอนาคตทีป่ระชาชนจะยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตทีต่ัดตอ
พันธกุรรม(GMOs)  ในฐานะทีเ่ปนผูบริโภค  รวมถงึการรับรูปญหาและอุปสรรค
ในการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)ของประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานคร 
7. สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs)   หมายถงึ    ส่ิงมชีีวิตที่ไดจากการดัด 
แปลงหรือตัดตอพันธกุรรม สิ่งมีชวีิตในที่นี้อาจเปนพชื สัตว หรือจุลินทรียก็ได  
เพื่อใหไดส่ิงมชีีวิตแบบใหมที่มีความตานทานตอศัตรูพืช   
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ประโยชนที่คาดวาจะไดรบั 

 
1. หนวยงานทีท่าํหนาที่เกีย่วกบัเทคโนโลยีชวีภาพ  ไดรับขอมูลการเขาถึงผูรับ

สารของสื่อตางๆ ทีม่ีการเผยแพรเร่ืองการตดัตอพันธุกรรม  รวมไปถึงเนื้อหาที่
ผูรับสารไดรับ  ทาํใหไดทราบวาผูรับสารไดรับรูขาวสารดานการตัดตอ
พันธกุรรมในเรื่องใด  และจากสื่อใด  อันจะเปนประโยชนตอการวางแผนการ
เผยแพรความรูทางดานการตัดตอพันธุกรรม  

2. ไดทราบขอจํากัดและขอบเขตในการรับรูเกีย่วกับการตัดตอพันธกุรรมของ
ประชาชน  ทําใหสามารถหาวิธีแกปญหาใหประชาชนมคีวามรูเร่ืองนีม้ากขึ้น 

3. ขอมูลเกี่ยวกับอุปสรรคในการยอมรับเทคโนโลยีการตัดตอพันธกุรรม  ชวยให
สามารถวางแผนการผลิตเนือ้หาขาวสาร หรือจัดรูปแบบกิจกรรมเพื่อเผยแพร
ขอมูลเกี่ยวกับการตัดตอพันธุกรรมใหตรงกับกลุมเปาหมาย และตรงกับ
ความตองการของประชาชน  

4. การศึกษาครั้งนี้ สามารถเปนแนวทางใหแกบุคคล องคกร  หรือหนวยงาน
ตางๆที่สนใจในการศึกษาวจิัยเรื่องเกีย่วกบัเทคโนโลยีชวีภาพ หรือ การตัดตอ
พันธกุรรมตอไป 
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บทที่  2 
แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 

แนวคิดและทฤษฎ ี
 

 การศึกษาเรื่อง  การเปดรับขาวสาร ความรู ทัศนคต ิ และการยอมรบัการบริโภค
สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร ผูวจิัยไดใชแนวคดิ 
ทฤษฎีและงานวิจยัที่เกี่ยวของตางๆดังนี ้

 
1. แนวคิดลักษณะทางประชากร 
2. แนวคิดและทฤษฎีการเปดรับขาวสาร 
3. แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับความรู  ทัศนคติ และพฤติกรรม  
4. ทฤษฎีเกีย่วกบัความสัมพนัธระหวางความรู ทัศนคติ และพฤติกรรม 
5. ทฤษฎีการเผยแพรและการยอมรับนวกรรม  
6. แนวคิดเกี่ยวกบับทบาทสื่อมวลชน ส่ือบุคคลและสื่อเฉพาะกิจในการ 

เผยแพรนวกรรม 
7. แนวคิดเกี่ยวกบัการตัดตอพนัธุกรรม   
8. งานวิจยัที่เกี่ยวของ 

 

แนวคิดลักษณะทางประชากร 

 
 แนวคิดดานประชากรเชื่อในความคิดทีว่า คนที่มีคุณสมบัติทางประชากรแตกตาง

กันจะมีพฤติกรรมที่แตกตางกันไปดวย การสื่อสารก็จัดเปนพฤติกรรมที่สําคัญอยางหนึง่ของมนุษย   
เมื่อบุคคลที่มคีุณสมบัติทางประชากรศาสตรแตกตางกัน มีพฤติกรรมทั่วๆไปแตกตางกัน ดังนั้น
นักวชิาการสื่อสารบางกลุมจึงเชื่อวา พฤตกิรรมเกี่ยวกับการสื่อสารของบุคคลนั้นๆจงึนาจะ
แตกตางกนัไปดวย  
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1. ภูมิลําเนาหรือเขตที่อยู 
ผูรับสารที่มีภูมิลําเนาหรือเขตที่อยูตางกนั ทําใหมีการเปดรับขาวสาร การรับรู  

ทัศนคติ และการยอมรับส่ิงตางๆแตกตางกัน  ดังที่ศิริวรรณ เสรีรัตน (2538) ไดกลาวถงึผูบริโภคที่
คํานึงถึงสิง่แวดลอมวาสวนใหญเปนผูที่อยูในอาณาเขตภมูิศาสตรที่มีปญหาสิง่แวดลอม     การ
เขาใจถึงลกัษณะของมวลชนผูรับสารที่อยูในที่ตางๆกนั ทําใหผูสงสารตองใชความรอบคอบและ
ระมัดระวังยิง่ขึ้น    อยางนอยที่สุดแมไมสามารถสรางความพอใจใหมวลชนผูรับสารในทกุที่ได
เนื่องจากความแตกตางทางดานวฒันธรรม  แตก็สามารถเสนอสารที่ไมขัดตอหรือไมลบหลูลวงเกนิ  
ขนบธรรมเนยีมประเพณ ีความเชื่อถือ หรือส่ิงศักดิ์สิทธิข์องมวลชนผูรับสารในบางทีไ่ด (ปรมะ สตะ
เวทนิ,2538 ) 

2. เพศ 
ผูหญิงกับผูชายมีความแตกตางกนัทางความคิด  คานยิม และทัศนคติ รวม 

ถึงพฤติกรรมความตองการ ตลอดจนการตัดสินใจยอมรับส่ิงตางๆ นอกจากนี้การวจิัยทางจิตวิทยา
หลายเรื่องแสดงใหเห็นวา ผูหญิงมกัถูกจงูใจไดงายกวาผูชาย  ผูชายใชเหตุผลมากกวาและจดจํา
ขาวสารไดดีกวาผูหญิง  ทัง้นี้เพราะวฒันธรรมและสังคมกําหนดบทบาทและกจิกรรมของหญงิชาย
ไวตางกนั และพบวาผูหญงิใชเวลาดูโทรทศันมากกวาผูชาย (ปรมะ,2538) 

3. อาย ุ
มีผลตอพฤติกรรมการแสดงออก ทาํใหคนมีความแตกตางทางความคิดและ 

พฤติกรรมเปนสิ่งกําหนดความแตกตางในเรื่องความยากงายในการจงูใจ  การวจิัยทางจิตวิทยา
พบวา โดยทัว่ไปคนที่มีอายนุอยมักมีความคิดเสรีนิยม  ยึดถืออุดมการณ และมองโลกในแงดีกวา
คนที่อายุมาก ทําใหสามารถชักจงูใจไดงาย ขณะที่คนที่มีอายมุากจะมีความคิดอนุรักษนยิม  
ยึดถือการปฏบิัติ ระมัดระวงั และมองโลกในแงราย เนือ่งจากเคยผานปญหาตางๆทําใหโอกาสใน
การถูกชกัจูงใจจะลดลง  นอกจากนี้คนทีม่ีวัยตางกนัมกัมีความตองการในเรื่องตางๆแตกตางกนัไป
ดวย (ปรมะ,2538)   ดานการใชสื่อมวลชน พบวา ผูทีม่อีายุตางกนั มกีารเปดรับส่ือมวลชนและใช
ประโยชนจากสื่อแตกตางกนั ผูรับสารในวัยผูใหญมกีารเปดรับส่ือมวลชนมากพอๆกัน แตเมื่ออาย ุ
40 ปขึ้นไป ปริมาณการอานหนังสือพิมพลดลง แตดูโทรทัศนมากขึ้น เนื่องจากเวลาวางมมีากขึ้น 
(ยุบล เบญรงคกิจ,2534)และคนทีม่ีอายมุากมกัใชสื่อมวลชนเพื่อแสวงหาขาวสารหนกัๆมากกวา
เพื่อความบันเทิง 
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4. การศึกษา 
งานวิจยัหลายชิ้นที่แสดงใหเห็นวา การศึกษาของผูรับสารทําใหมีการเปดรับ 

ขาวสารแตกตางกนัออกไป เชน ผูที่มกีารศึกษาสงูจะสนใจขาวสารกวางขวาง  แตจะไมเชื่ออะไร
งายๆ ตองมีเหตุผลสนบัสนุนเพียงพอและมักใชสื่อส่ิงพิมพมากกวาสื่อวทิย ุ และโทรทัศน 
นอกจากนีพ้บวาผูที่มีการศึกษาสูงมีโอกาสในการรับขอมลูขาวสารมากกวาผูที่มกีารศกึษาต่ํา     
ทําใหมีโลกทัศนมากขึ้นและการตัดสินใจมคีวามละเอยีดรอบคอบมากขึ้น ( ปรมะ,2538 ) 

5. อาชีพ 
คนที่มีอาชีพตางกนัยอมมองโลก มีแนวคิด   อุดมการณ   และคานยิมตอส่ิง 

ตางๆรวมไปถงึทัศนคติและความคิดเหน็ในเรื่องตางๆแตกตางกนั 
6. รายได 

รายไดเปนเครือ่งกําหนดความคิดเหน็และความตองการของคนเกี่ยวกบัส่ิง 
ตางๆและพฤติกรรมของผูรับสาร  งานวจิัยของ Schramm และ White ( 1994 ) พบวา ในสงัคม
อเมริกัน ผูทีม่ีรายไดสูงมักนิยมเปดรับส่ือส่ิงพิมพและนิยมเนื้อหาที่เปนขาวหนักไมคอยสนใจขาว
บันเทงิ 
 

ความสัมพันธระหวางปจจยัทางประชากรกับพฤติกรรมการเปดรับส่ือนั้น ยุบล  
เบ็ญจรงคกิจ (2534) ไดกลาวสรุปจากงานวิจยัของนกัวิชาการหลายทานไววา คนที่มีคุณสมบตัิ
ทางประชากรตางกนัจะมพีฤติกรรมการเปดรับส่ือตางกัน ซึ่งสามารถสรุปเปนประเด็นๆไดดังนี ้
 

1. เพศกับการเปดรับส่ือ 
เพศชายและเพศหญิงมีการเปดรับส่ือตางกัน เพศหญิงใชเวลาในการดูโทร 

ทัศนและฟงวทิยุมากกวาเพศชาย ในขณะที่เพศชายนิยมอานหนังสือพิมพมากกวา สําหรับความ
นิยมในรายการโทรทัศนนัน้ เพศหญิงนยิมรายการละคร ในขณะทีฝ่ายชายนยิมรายการขาวและ
กีฬา 

2. อายุกับการเปดรับส่ือ 
จากการศึกษาเกี่ยวกับการเปดรับส่ือของเด็กอเมริกาพบวาเด็กตัง้แตวยัสอง 

ขวบถึงแปดขวบดูโทรทัศนเพิ่มข้ึนเมื่อวัยมากขึ้น และเปดรับส่ือทุกชนิดเมื่อวยัมากขึ้น โดยสวน
ใหญเด็กจะใชส่ือเพื่อความบันเทงิซึง่เด็กจะดูโทรทัศนและรับฟงวิทยมุากกวาสื่ออ่ืนๆ และเริ่มอาน
หนงัสือเมื่ออายุมากขึน้ สวนเด็กวัยรุนนิยมฟงเพลงมากกวาดูโทรทัศน 
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      สําหรับผูใหญนัน้มีการเปดรับโทรทัศน วิทยุ และหนังสือพิมพมากในปริมาณ 
ใกลเคียงกนั แตเมื่อถงึวยั 40 ปขึ้นไป ปริมาณการอานหนังสอืพิมพจะลดลง และเมื่อถงึวัย
เกษียณอายุ 55-60 ป ปริมาณการดูโทรทัศนจะเพิ่มข้ึนอีกครั้ง ซึง่สวนใหญการใชส่ือมวลชนของ
ผูสูงอายุเพอคลายความเหงา 

ในสวนของสื่อหนงัสือพมิพนัน้ ผูใหญที่มวียั 50 ปอานหนังสือพิมพถึง 77 %  
แตเมื่ออายุถงึ 65 ป ปริมาณการอานลดลงอยางมาก ขณะที่วัยรุนและหนุมสาวใหเวลากับการดู
โทรทัศนมากกวาการอานหนงัสือพิมพ และยังเปนวยัที่ใหความสนใจในสื่อนิตยสารและภาพยนตร
มากกวาวัยอืน่ๆ 

3. การศึกษากับการเปดรับส่ือ 
การศึกษามีความสมัพนัธสงูกับการเปดรับส่ือ โดยมีความสัมพันธเชิงบวกกับ 

การเปดรับขาวสารและเรื่องที่เกี่ยวของกบัสาธารณชน แตมีความสัมพนัธเชงิลบกับการเปดรับ
เนื้อหาดานความบันเทงิ ผูรับสารที่มกีารศกึษาสงูจะเปดรับส่ือส่ิงพิมพมากกวาผูที่มกีารศึกษานอย 
โดยผูที่มกีารศกึษานอยจะฟงวทิยุมากกวา นอกจากความแตกตางดานปริมาณการเปดรับส่ือแลว 
ยังพบความแตกตางดานเนือ้หาดวย  ผูทีม่ีการศึกษาสูงและอายมุากนิยมเปดรับขาวที่เกี่ยวของกบั
สาธารณชนมากกวาผูที่มีการศึกษาต่ําและอายนุอย  ซึง่ผลการวิจัยตางๆพบวา ยิ่งคนมีการศึกษา
สูงเทาไหร ยิ่งมีความสนใจในขาวสาร บทบรรณาธิการ และคอลัมนทีม่ีเนื้อหาหนกั 

4. รายไดกับการเปดรับส่ือ 
รายไดเปนปจจัยที่มีบทบาทใกลเคียงกับการศึกษา  คือมีความสมัพนัธ 

ระหวางกนัสงูมาก โดยเฉลี่ยแลวคนที่มกีารศึกษาสูงมักมีรายไดสูงไปดวย สวนคนที่มกีารศึกษา
นอยนัน้ มกัมีรายไดนอยถึงปานกลาง ดังนัน้การศึกษากับรายไดจึงถูกมองรวมเปนฐานะทาง
เศรษฐกิจและสังคม ผูที่มรีายไดสูงมักนยิมเปดรับส่ือส่ิงพิมพและนยิมขาวสารที่มเีนื้อหาคอนขาง
หนกั ไมคอยสนใจเนื้อหาดานบนัเทิง ผูทีม่ีฐานะดีและมีการศึกษาสูงเปนกลุมคนที่ไดรับขาวสารที่
มีเนื้อหาสาระจากสื่อมวลชนมากที่สุด ทัง้นี้ผูที่มีรายไดสูงนัน้มักมีการศึกษาสูง จึงถูกผลักดันใหมี
ความจาํเปนทีต่องเรียนรูขาวสารตางๆใหทนัเหตุการณเสมอ การเปดรับขาวสารจึงจําเปนสาํหรับ
กลุมนี้มากกวา ในขณะที่ผูที่มีการศึกษานอยและรายไดต่ํา มทีักษะในการอานนอย  จึงมักเปดรับ
ส่ือโทรทัศนมากกวา 
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แนวคิดและทฤษฎกีารเปดรับขาวสาร 

 
ขาวสารเปนสิง่จําเปนอยางยิ่งสําหรับกิจกรรมตางๆ และการดําเนินชวีติของ 

มนุษย   มนุษยเปนสัตวสังคมที่ตองอาศัยการแลกเปลี่ยนขาวสาร ความคิดเหน็  ความรูและ
ประสบการณซึ่งกนัและกนั  โดยเฉพาะอยางยิ่ง เมื่อมนุษยเกิดความไมแนใจในเร่ืองใดเรื่องหนึ่ง 
ความตองการขาวสารและการเปดรับขาวสารเปนสิง่จําเปน  เพราะมนุษยตองการนําขาวสารนัน้
มาเปนปจจัย  เพื่อพิจารณาประกอบความคิดและการตัดสินใจของตน  แตมนุษยจะไมรับขาวสาร
ทุกอยางที่ผานเขามาสูตนทัง้หมด  แตจะเปนผูเลือกใชส่ือประเภทตางๆเอง และจะเลือกรับรูเพียง
บางสวนที่คิดวามีประโยชน  โดยขึน้อยูกับความพงึพอใจในการตอบสนองตอวัตถุประสงคที่ตัง้ใจ
ไวของตน 
 

 McCombs and Beckers (1979, อางถงึในฐิติ วทิยสรณะ,2540)  ไดให
ความเห็นวาบคุคลเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชน เพื่อตอบสนองความตองการ 4 ประการคือ 

 
1. เพื่อตองการรูเหตุการณ ( Surveillance ) โดยการติดตามความเคลื่อนไหว 

และสังเกตการณสิ่งตางๆรอบตัวจากสื่อมวลชน เพื่อจะไดรูทันเหตกุารณ ทันสมยั และรูวาอะไร
เปนสิ่งที่สําคญัที่ควรรู 

2. เพื่อตองการชวยตัดสินใจ ( Decision ) โดยเฉพาะการตัดสินใจในเรื่องที่เกี่ยว 
กับชีวิตประจาํวันการเปดรับขาวสารทําใหบุคคลสามารถกําหนดความเหน็ของตนตอสภาวะหรือ
เหตุการณตางๆรอบตัวได 

3. เพื่อพูดคุยสนทนา ( Discussion ) การเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชน ทําให 
บุคคลมีขอมูลที่จะนําไปใชการพูดคุยกับผูอ่ืนได 

4. เพื่อตองการมสีวนรวม ( Participation ) เพื่อรับรูและมีสวนรวมในเหตุการณ 
ความเปนไปตางๆที่เกิดขึ้นในสังคมรอบๆตัวแรงผลักดันในการเปดรับขาวสารของแตละบุคคลนั้น  

5. ตองการเสริมความคิดเหน็หรือสนับสนุนการตัดสินใจทีค่นเองไดกระทําไป 
แลว (Reinforcement) 
  6.  ตองการความบนัเทงิ (Relaxing and Entertaining) เพื่อความเพลิดเพลนิ
และผอนคลายอารมณของผูรับสาร 
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ในขณะที่ชวรัตน เชิดชัย (2523) กลาวถงึปจจัยพืน้ฐานที่เปนแรงผลกัดันใหบุคคล 
เลือกรับส่ือวา ประกอบดวย 
 

1. ความเหงา  เปนเหตุผลทางจิตวิทยาทีว่า       ปกติคนเราไมชอบที่จะอยูลําพงั  
เนื่องจากเกิดความรูสึกสับสน วิตกกังวล หวาดกลัว และการเมนิเฉยจากสงัคม จึงชอบหรอื
พยายามที่จะรวมกลุมเพอสังสรรคกับผูอ่ืนเทาที่โอกาสจะอํานวยได  เมื่อไมสามารถที่จะติดตอ
สังสรรคกับบุคคลไดโดยตรง ส่ิงที่ดทีี่สุดคือการไดอยูกับส่ือตางๆที่ใชในการสื่อสาร 

2. ความอยากรูอยากเหน็ในสิง่ตางๆ เปนคุณสมบัติพื้นฐานของมนุษย และเมื่อ 
เปนเชนนี ้สื่อมวลชนจึงถือเอาความอยากรูอยากเห็นเปนหลกัสําคัญอยางหนึ่งในการเสนอขาวสาร 
ซึ่งปกติมนุษยจะอยากรูอยากเหน็โดยเริ่มจากสิ่งที่อยูใกลตัวเองที่สุดไปจนถงึสิ่งที่อยูหางตัวเอง
มากที่สุดตามลําดับ ทัง้นี ้ มิใชเปนเพราะวาสิง่เหลานั้นจะมีผลกระทบตอตนเองทั้งทางตรงและ
ทางออมเทานัน้ แตเปนความอยการูอยากเห็นในสิ่งที่เกดิขึ้นในแงตางๆ เชน สาเหตุของเหตุการณ  
ผูที่เกี่ยวของกบัเหตุการณนัน้ รวมทัง้ผลกระทบซึ่งอาจจะเกิดขึ้นกับตนเองหรือผูอ่ืนดวย 

3. ประโยชนใชสอยของตนเอง  โดยพืน้ฐานของมนษุย เปนผูที่เหน็แกตัว  ใน 
ฐานะที่เปนผูรับขาวสารจงึตองการแสวงหาและใชขาวสารบางอยางทีจ่ะใชขาวสารบางอยางที่จะ
ใชประโยชนแกตนเอง เพื่อชวยใหความคดิของตนบรรลุผล  เพื่อใหขาวสารที่ไดมาเสริมสรางบารมี 
เพื่อใหไดขาวสารที่จะชวยใหตนเองไดรับความสะดวกสบาย รวมทั้งใหไดขาวสารที่ทาํใหตนเอง
เกิดความสนุกสนานบันเทงิ 

4. ลักษณะเฉพาะของสื่อมวลชนโดยทั่วไป  กลาวคือ  นอกจากองคประกอบ 
เกี่ยวกับอาย ุเพศ การศึกษา สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคม หรือองคประกอบอืน่ที่ไมสามารถ
เห็นเดนชัด เชน ทัศนคติ ความคาดหวัง ความกลัว ฯลฯ ของผูรับสาร จะมีอิทธิพลตอพฤติกรรมใน
การใชสื่อและสื่อมวลชนแตละอยางก็มีลักษณะเฉพาะที่ผูรับขาวสารแตละคนแสวงหาและได
ประโยชนไมเหมือนกัน ลักษณะเฉพาะของสื่อแตละอยาง มีสวนทีท่ําใหผูรับขาวสารจาก
สื่อมวลชนมีจาํนวนและองคประกอบแตกตางกนัไป ทัง้นี ้ เพราะวาผูรับขาวสารแตละคนยอมจะ
หันเขาหาลักษณะเฉพาะบางอยางจากสือ่ที่จะสนองความตองการและทําใหตนเองเกิดความพงึ
พอใจ 
 

Katz  and Others ( 1975 ,อางถงึใน วนิติา สุริหาร,2538 ) กลาววา  ความ 
ตองการเปดรับขาวสารของบุคคลนั้น มีความสมัพนัธกับสถานการณทางสังคม โดยไดสรุปถึง
ความสัมพันธระหวางองคประกอบทัง้สองเทาที่มีผูศึกษาไววา ประกอบดวย 
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1. สถานการณทางสงัคมมีความขัดแยง วุนวายสับสน ทําใหบุคคลไดรับความ 
ตึงเครียดและแรงกดดัน บุคคลจึงตองการผอนคลายดวยสื่อ 

2. สถานการณทางสงัคมทาํใหบุคคลเกิดความรูสึกตระหนกัถึงปญหาที่ควร 
ระมัดระวัง บคุคลจึงตองการขาวสาร และขาวสารนั้นไดมาดวยการเปดรับส่ือ 

3. สถานการณทางสงัคมทาํใหโอกาสในอนัทีจ่ะสนองความตองการตางๆใน 
ชีวิตจริงของบคุคลนอยลง บคุคลจึงตองกนัไปใชส่ือเพื่อทดแทนหรือชดเชยความตองการเหลานัน้ 

4. สถานการณทางสงัคมทาํใหเกิดคานยิมบางประการ ซึง่การใชส่ือเปนการ 
แสดงถึงการยนืยนัหรือการเสริมย้ําคานิยมดังกลาว 

5. สถานการณทางสงัคมทาํใหเกิดความคาดหวงัเกี่ยวกับบทบาทของสื่อในการ 
รักษาคานิยมของกลุมไว 

 
องคประกอบที่สําคัญของการสื่อสารประการหนึ่งก็คือ ผลของการสื่อสาร ซึ่ง 

เกิดหลังจากการสื่อสารทุกครั้ง  มกัจะเกิดผลในเรื่องตางๆ เปนการกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลง
ความรู ทัศนคติ และพฤติกรรมของผูรับสาร   ผลของการสื่อสารจะเปนอยางไรนัน้ขึ้นอยูกับตัวผูรับ
สารซึ่งถือเปนองคประกอบที่สําคัญอยางหนึง่ในกระบวนการสื่อสาร และปจจัยที่มีผลตอ
องคประกอบในเรื่องตัวผูรับสารที่สําคัญประการหนึ่ง คือ กระบวนการเลือกสรร (Selective 
Process)ของมนุษย การศึกษาการเปดรับขาวสารที่เกี่ยวของกับการพัฒนาทางดานตางๆ
ประกอบดวยการเปดรับขาวสาร 2 ลักษณะ คือ 
 

1. การเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชน  โดยที่ผูรับสารมีความคาดหวงัจากสือ่ 
มวลชนวา การบริโภคขาวสารจากสื่อมวลชนจะชวยตอบสนองความตองการของเขาได  ซึ่งจะทาํ
ใหเกิดการเปลีย่นแปลงทัศนคติหรือเปลี่ยนลักษณะนิสยัและพฤติกรรมบางอยางได  โดยที่การ
เลือกบริโภคสื่อมวลชนนัน้จะขึ้นอยูกับความตองการหรอืแรงจูงใจของผูรับสารเอง  เพราะบุคคล
แตละคนยอมมีวัตถุประสงคและความตั้งใจในการใชประโยชนจากสื่อมวลชนดวยเหตุผลที่
แตกตางกนั  แคลปเปอร ( Klapper : 1960 ) ไดแบงขั้นตอนการเปดรับขาวสารไวดังนี ้

1.1  การเลือกรับหรือการเลอืกใช ( Selective Exposure ) บุคคลจะเลือกเปด 
รับส่ือและขาวสารจากแหลงสารตางๆ ตามความสนใจและความตองการของตน  ซึ่งโดยทั่วไปใน
การเปดรับขาวสารของผูรับสารมักจะเลือกรับส่ิงที่สนับสนุนความคิดของตนเสมอ นอกจากนัน้การ
เลือกรับขาวสารยังขึ้นอยูกับปจจัยทางดานสถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคม ( เชน ระดับ
การศึกษา  วัย  อาชพี  รายได ฯลฯ ) รวมทัง้ศาสนา  ประเพณี วฒันธรรมดวย  
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1.2 การเลือกใหความสนใจ ( Selective Attention ) นอกจากบุคคลจะเลอืก 
เปดรับขาวสารแลว บุคคลยงัเลือกใหความสนใจตอขาวสารที่ไดรับ  ซึง่สอดคลองหรือเขากันไดกับ
ทัศนคติและความเชื่อด้ังเดมิของบุคคลนัน้ๆ ในขณะเดียวกนัก็พยายามหลีกเลีย่งการรับขาวสารที่
ขัดตอทัศนคติ หรือความคิดดั้งเดิม  ทัง้นี้เพราะการไดรับขาวสารที่ไมสอดคลองกับความรูสึก  จะ
ทําใหบุคคลเกดิความรูสึกไมพึงพอใจอนักอใหเกิดภาวะทางจิตใจที่ไมสมดุล(Cognitive 
Dissonance ) และสับสนได 

1.3 การเลือกรับรูและตีความหมาย ( Selective Perception and Selective  
Interpretation ) เมื่อบุคคลเปดรับขาวสารจากแหลงใดแหลงหนึง่แลว  ผูรับสารอาจมีการเลือกรับรู
และเลือกตีความที่ไดรับดวยตามประสบการณของแตละคน  เพราะความหมายของขาวสารที่
สงไปถึงมิไดอยูที่ตัวอกัษร รูปภาพ  หรือคําพูดเทานัน้  แตอยูที่ผูรับสารจะมีการตีความขาวสารที่
ไดรับมาตามความเขาใจของตนเองหรือตามทัศนคติ ประสบการณ  ความเชื่อ  ความตองการ  
สภาวะอารมณ  และแรงจงูใจของตนในขณะนั้น 

1.4 การเลือกจดจาํ ( Selective Retention ) หลังจากที่บุคคลเลือกใหความ 
สนใจ เลือกรบัรู และตีความขาวสารไปในทิศทางที่สอดคลองกับทัศนคติ และความเชื่อของตนแลว  
บุคคลยังเลือกจดจําเนื้อหาสาระของสารในสวนที่ตองการจําเขาไวเปนประสบการณ  ใน
ขณะเดียวกนัก็มักจะลมืขาวสารที่ไมตรงกับความสนใจของตนเอง ซึ่งเทากับเปนการชวยเสริมให
ทัศนคติ  หรือความเชื่อของผูรับสารมั่นคงยิ่งขึ้น 

 
ในการศึกษาเรื่องพฤติกรรมการเลือกเปดรับขาวสารนั้น มีปจจัยหลายอยางทีน่า 

สนใจสําหรับเหตุผลในการที่มนษุยเลือกสนใจหรือต้ังใจรับขาวสารจากสื่อนัน้อยางไร โดยมี
นักวชิาการหลายทานที่มีความเหน็สอดคลองดังนี ้

 
 ไฟรดสัน (Friedson) ไรเลย (Riley)และฟลาวเวอรแมน (Flowerman : 1951)มี

ความเห็นในแนวเดียวกนัวา แรงจูงใจทีต่องการเปนทีย่อมรับของสมาชิกภายในสังคมจะเปนสิง่ที่
ชวยกาํหนดความสนใจการเปดรับขาวสารจากสื่อตางๆ ก็เพื่อตอบสนองความตองการของตน ซึง่
ปรากฏการณนี้เมอรตัน (Merton)ไรท(Wright) และวาบเลส  (Waples)เรียกวา “พฤติกรรมในการ
แสวงหาขาวสาร” นักวิชาการเหลานี้มีความเหน็ตรงกันวา ผูรับขาวสารจะเลือกรับขาวสารจากสื่อ
ใด ยอมเปนไปตามบทบาทและสถานภาพในสังคมของผูรับสารและเหตุผลในการรับสารก็เพื่อ
นําไปเปนหวัขอในการสนทนา  ซึง่จะทําใหผูรับสารรูสึกวาตนเปนสวนหนึง่ของสงัคม 
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ชารลส  แอตคนิ (Atkin : 1973)     กลาววา     บุคคลจะเลือกรับขาวสารใดจาก 
ส่ือมวลชนนัน้ข้ึนอยูกับการคาดคะเนเปรยีบเทียบระหวางผลรางวัลตอบแทน (Reward Value)  
กับการลงทนุลงแรง (Expenditures) และพันธะผูกพัน (Liabilities) ที่จะตามมา  ถาผลตอบแทน
หรือผลประโยชนที่จะไดรับสูงกวาการลงแรงหรือการตองใชความพยามที่จะรับรูหรือทําความ
เขาใจแลว  บุคคลยอมแสวงหาขาวสารนั้น (Information Seeking) แตถาผลประโยชนนอยกวา
บุคคลก็อาจจะเฉยเมยตอขาวนั้น  (Information Ignoring) หรือในกรณีที่บุคคลเหน็วาขาวสารนั้น
จะกอใหเกิดภาระผูกพนัก็จะหลีกเลีย่งขาวสารนัน้ (Information Avoidance) และในบางครั้งก็
ตองยอมรับขาวสารทัง้ๆที่ไมเต็มใจ(Information Yielding) เพื่อที่จะหลีกเลี่ยงในการลงทุนลงแรง
ในการรับขาวสารนั้นๆ 
 

 นอกจากนี ้  ยังมีปจจัยอื่นๆที่เปนตัวกําหนดใหเกิดความแตกตางกนัในการเลือก
รับขาวสารของมนษุย  ซึง่งานการศึกษาของเดอเฟลอร (Defleur ,M.L. : 1966) ไดเสนอทฤษฎีที่
เกี่ยวกับตัวแปรแทรก (Intervening Variabies) ที่มีอิทธพิลในกระบวนการสื่อสารมวลชนระหวางผู
สงสารและผูรับสาร โดยเนนใหเห็นวาขาวสารมิไดไหลผานจากสื่อมวลชนถึงผูรับและเกิดผล
โดยตรงทนัท ี  แตมีปจจัยบางอยางที่เกีย่วของกับตัวผูรับสารแตละคน  เชน  จิตวิทยาและสังคม  
ตลอดจนอิทธพิลของบุคคลหรือกลุมบุคคลนั้นสงักัดอยู  ซึง่จะมีอิทธพิลตอการรับขาวสารนั้นๆ ทํา
ใหเกิดผลไมเหมือนกันหรือไมเปนไปตามเจตคติของผูสงสาร 

 
2. การเปดรับขาวสารจากสื่อบุคคล สื่อบุคคล หมายถึง  ตวับุคคลผูที่นาํพาขาว 

สาร จากบุคคลหนึง่ไปยังอกีบุคคลหนึง่  โดยอาศัยการติดตอระหวางบุคคล (Interpersonal  
Communication) ที่จะมีปฏิกริยาโตตอบระหวางกนั โรเจอร และชเูมกเกอร (Rogers and 
Shoemaker) กลาววา ในกรณีที่ตองการใหบุคคลใดๆเกิดการยอมรบัในสารทีเ่สนอออกไปหรือจะ
ทําการสื่อสารใหมีประสิทธภิาพที่สุดเพื่อใหมีการยอมรบัสารนัน้ ควรที่จะใชการสื่อสารระหวาง
บุคคล  โดยใชสื่อบุคคลเปนผูเผยแพรขาวสาร สื่อบุคคลนี้จะมีประโยชนมากในกรณีที่ผูสงสารหวัง
ผลใหผูรับสารเกิดการเปลี่ยนแปลงในระดบัทัศนคติและพฤติกรรมในการรับสาร นอกจากนี้ยงัเปน
วิธีชวยใหผูรับสารมีความเขาใจกระจางชดั  และตัดสินใจรับสารไดอยางมั่นใจขึน้ ซึ่งการสื่อสาร
ระหวางบุคคลแบงเปน 2 ประเภท (เสถียร  เชยประทับ,2525) คือ 

2.1การติดตอโดยตรง ( Direct Contact ) เปนการเผยแพรขาวสารเพือ่สรางความ 
เขาใจหรือชักจูงโนมนาวใจกับประชาชนโดยตรง แตมขีอจํากัดคือตองใชส่ือบุคคลเปนจํานวนมาก  
สิ้นเปลืองเวลา คาใชจาย และแรงงานในการเผยแพรขาวสาร 
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2.2 การติดตอโดยกลุม (Group Contact of Community Public)    กลุมจะม ี
อิทธิพลตอบุคคลสวนรวม  โดยที่กลุมตางๆ จะชวยใหการสื่อสารของบุคคลบรรลุเปาหมายได  เชน  
การประชุม สัมมนา ก็คือ การจัดกลุมคนที่มีความสนใจรวมกนั ตั้งแต 2 คนขึ้นไปใหสนทนา
แลกเปลี่ยนความคิดเหน็มีปฏิกริยาโตตอบกัน ซึง่จะมีสวนชวยในการตัดสินใจยอมรับหรือปฏิเสธ
ขาวสารได  ดังที่บลูมเมอร (Blumer : 1969) กลาววา “สังคมมนุษยประกอบดวยกลุมที่ตางชนดิ
กัน  สวนใหญชีวิตที่รวมกนัอยูทัง้หมดจะประกอบกนัเปนแบบแผนปฏิบัติและมีพฤติกรรมรวมกัน
ของกลุม เมื่อกลุมมีความสนใจมุงไปในทศิทางใด บุคคลสวนใหญในกลุมก็จะมีความสนใจในทาง
นั้นดวย” 

 
เดอเฟลอร ( Defleur : 1966) ไดกลาวถงึทฤษฎีกลุมสังคม ( Social Categories  

Theory)วาประชาชนทีม่ีลักษณะทางสงัคมคลายกนัจะแสดงพฤติกรรมการสื่อสารมวลชน
คลายคลึงกนั เชน การเปดรับส่ือมวลชน ความชอบตอส่ือประเภทตางๆ และผลของการสื่อสาร 
เปนตน  สวนในทฤษฎีความสัมพนัธทางสังคม (The Social Relations Theory) เดอเฟลอรแสดง
ใหเหน็วาขาวสารจากสื่อมวลชนจะมีตวัแปรแทรกอีกประเภทหนึ่งที่เกดิจากความสมัพันธทาง
สังคมระหวางผูรับสารกับบุคคลอื่นในสังคมโดยที่ขาวสารตางๆที่ไดรับจากสื่อมวลชนมักจะถูกรับรู
หรือตีความโดยมีอิทธพิลของกลุมหรือบุคคลในกลุมเขามาเกีย่วของเสมอ อิทธพิลที่มีผลตอการ
รับรูขาวสารในลักษณะนี้เรียกวา “อิทธพิลของบุคคล” (Personal Influence)     โดยจะมทีฤษฎี
การสื่อสารมวลชนสองทอด (Two-Step Flow of Communication) ที่ความคิดเห็นตางๆจะไหล
ผานสื่อมวลชนไปยังผูนําความคิดเหน็ (Opinion Leader)    กอน        แลวจึงมีการถายทอด
ขาวสารไปยงักลุมประชาชนเปาหมาย        ซึ่งความสัมพันธระหวางบุคคลทีเ่ปนกลุมตางๆใน
สังคมนี้จะกอใหเกิดเปนเครือขาย (Interpersonal Network) ข้ึนในการสื่อสารมวลชน ซึง่มหีนาที่
คือ 
 

1. เปนชองทางการถายทอดขาวสารเขาในสังคม 
2. เปนแหลงของอิทธพิลกลุมหรืออิทธพิลบุคคลที่มีผลตอความคิดและการกระทํา 

ของสมาชิกในสังคม 
 
Schramm (1973) ไดกลาวถึง ปจจัยในการเลือกรับขาวสารของผูรับสาร ดังนี ้
 
1. ประสบการณ ทําใหผูรับสารแสวงหาขาวสารที่แตกตางกนั 
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2. การประเมนิประโยชนจากขาวสารผูรับสารแสวงหาขาวสารเพื่อสนองวัตถ ุ
ประสงคอยางใดอยางหนึง่ 

3. ภูมิหลังแตกตางกนั ทาํใหความสนใจตางกัน 
4. การศึกษาและสภาพแวดลอม ทาํใหมีความแตกตางกนัในพฤตกิรรม การ 

เลือกรับส่ือ และเนื้อหาขาวสาร 
5. ความสามารถในการรับสารเกี่ยวกบัสภาพรางกายและจติใจที่ทาํใหพฤติ 

กรรมการเปดรับขาวสารตางกัน 
6. บุคลิกภาพ มผีลตอการเปลีย่นแปลงทัศนคติ การโนมนาวใจ และพฤติกรรม 

ของผูรับขาวสาร 
7. อารมณ สภาพทางอารมณของผูรับสาร จะทําใหผูรับสารเขาใจความหมาย 

ของขาวสาร หรืออาจจะเปนอุปสรรคของความเขาใจความหมายของสารได 
8. ทัศนคติ จะเปนตัวกาํหนดทาทีของการรับและการตอบสนองตอส่ิงเราหรือ 

ขาวสารที่ไดพบ 
 

แนวคิดเกี่ยวกับความรู ทศันคติ และพฤติกรรม ( KAP ) 
 
แนวคิดเกี่ยวกับความรู  
 

 บิคฮารด เอช มารค (Bickhard H.Mark,1980 )ไดใหคําจํากัดความวา “ความรู” 
หมายถงึ ความสามารถของผูเรียนที่จะรูเกี่ยวกบัส่ิงนั้นๆ โดยแบงเปนความรูตอสถานการณหรือ
ความรูในระดบักวาง 

 
  วิชัย วงษใหญ ( 2523: 130  ) กลาววา “ความรู” เปนพฤติกรรมเบื้องตนที่ผูเรียน
สามารถจดจาํไดหรือระลึกได โดยการมองเหน็ ไดยนิ ความรูในทีน่ี้คือ ขอเท็จจริง  กฏเกณฑ  คํา
จํากัดความ เปนตน 
 

 ประภาเพ็ญ สวุรรณ (2526: 16) กลาววา “ความรู” เปนพฤติกรรมขั้นตนซึ่งผูเรียน
เพียงแตจดจําได อาจจะโดยการนกึไดหรือโดยการมองเห็น หรือไดยนิ จําได ความรูชิ้นนี้ ไดแก 
ความรูเกีย่วกบัคําจํากัดความ ความหมาย ขอเท็จจริง ทฤษฎ ี รูปแบบ กฎ โครงสราง และวธิีการ
แกปญหาเหลานี ้
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  กลาวโดยสรุป ความรู หมายถงึ ความรูเกี่ยวกับขอเท็จจริง รูปแบบ วิธกีาร 
กฏเกณฑ แนวปฏิบัติ ส่ิงของ เหตุการณ หรือบุคคล ซึง่ไดจากการสงัเกตประสบการณ หรือจากสือ่
ตางๆประกอบกัน 

 
 ความรูจึงเปนความสามารถในการใชวิธีเทจ็จริง (Facts) หรือความคิด (Idea) 

ความหยัง่รูหยัง่เหน็ (Insight) หรือสามารถเชื่อมโยงความคิดเขากับเหตุการณ 
 ความรูทาํใหผูเรียนไดรูถึงความสามารถในการจํา และระลึกถงึเหตกุารณและ

ประสบการณที่เคยพบมาแลว แบงไดดังนี ้
 

ก) ความรูเกีย่วกบัเนื้อหา 
ข) ความรูเกีย่วกบัวิธีการ และการดําเนินการที่เกี่ยวของกบัส่ิงใดสิ่งหนึง่ 
ค) ความรูเกีย่วกบัการรวบรวมแนวความคิดและโครงสราง 
 
ความรู (Knowledge)  ในที่นี้เปนการรับรูเบื้องตน ซึง่บคุคลสวนมากจะไดรับรู 

ผานประสบการณโดยการเรียนรูจากการตอบสนองตอส่ิงเรา (S-R) และจัดระบบเปนโครงสราง
ของความรูที่ผสมผสานระหวางความจํา (ขอมูล) กับสภาพจิตวทิยาดวย เหตุนี้ความรูจงึเปน
ความจาํที่เลือกสรรที่สอดคลองกับสภาพจิตใจของตนเอง ความรูจึงเปนกระบวนการภายใน 
อยางไรก็ตามความรูก็อาจสงผลตอพฤติกรรมที่แสดงออกของมนษุยได และผลกระทบที่ผูรับสาร
เชิงความรูในทฤษฎีการสื่อสารนั้นอาจปรากฎไดจากสาเหตุ 5 ประการคือ 
 

1. การตอบขอสงสัย (Ambiguity Resolution)    การสื่อสารมักจะสรางความ 
สับสนใหสมาชิกในสงัคม ผูรับสารจึงมักแสวงหาสารสนเทศโดยอาศัยสื่อทัง้หลาย เพื่อตอบขอ
สงสัยและความสับสนของตน 

2. การสรางทัศนะ (Attitude Formation) ผลกระทบเชงิความรูตอการปลกูฝง 
ทัศนะนัน้ สวนมากนยิมใชกับสารสนเทศที่เปนนวกรรม     เพื่อสรางทศันคติใหคนยอมรับการแพร 
นวกรรมนั้นๆ (ในฐานะความรู) 

3. การกําหนดวาระ (Agenda Setting) เปนผลกระทบเชงิความรูที่ส่ือกระจาย 
ออกไป เพื่อใหประชาชนตระหนกัและผูกพันกบัประเดน็วาระที่สื่อกาํหนดขึ้น หากตรงกับภูมิหลัง
ของปจเจกชนและคานิยมของสังคมแลว ผูรับสารก็จะเลือกขาวสารนัน้ 
 



 
 

 

24

4. การพอกพนูระบบความเชื่อ (Expansion of Belief System) การสื่อสาร 
สังคมมักจะกระจายความเชื่อ คานิยม และอุดมการณตางๆไปสูประชาชน จึงทาํใหผูรับสาร
รับทราบระบบความเชื่อที่หลากหลายและลึกซึ้งไวในความเชื่อของตนมากขึ้นไปเรื่อยๆ 

5. การรูแจงตอคานิยม (Value Clarification) ความขัดแยงในเรื่องคานิยมและ 
อุดมการณ เปนภาวะปกตขิองสังคม ส่ือมวลชนทีน่ําเสนอขอเท็จจริงในประเดน็เหลานี้ยอมทาํให
ประชาชนผูรับสารเขาใจถึงคานิยมเหลานัน้แจงชดัขึ้น 
 

การประเมนิความรู หมายถงึ การประเมนิการเปลี่ยนแปลงความรูเดิมในเนื้อหา 
และทักษะในการใชเนื้อหาความรู ตามทีน่ักวชิาการบลมู(Bloom)และคณะ ไดแยกระดับความรูได 
6 ระดับคือ 
 

1.ระดับที่ระลกึได (Recall) หมายถงึ การเรียนรูในลักษณะที่จําเรื่องเฉพาะวิธ ี
ปฏิบัติ กระบวนการ และแบบแผนได ความสําเร็จในระดับนี้ คือ ความสามารถในการดึงขอมูลจาก
ความจาํออกมาได 

2.ระดับที่รวบรวมสาระสําคัญได (Comprehension) หมายถงึบุคคลสามารถทํา 
บางสิง่บางอยางไดมากกวาการจําเนื้อหาที่ไดรับ สามารถเขียนขอความเหลานั้นไดดวยถอยคํา
ของตนเอง สามารถแสดงใหเหน็ไดดวยภาพ ใหความหมายแปลความ และเปรียบเทียบความคิด
อ่ืนๆหรือคาดคะแนผลที่เกดิขึ้นตอไปได 

3.ระดับการนาํไปใช (Application) สามารถนําเอาขอเทจ็จริง และความคิดที่เปน 
นามธรรม(Abstract)ปฏิบัติอยางเปนรูปธรรม 

4.ระดับของการวิเคราะห(Analysis) สามารถใชความคิดในรูปของการนําความ 
คิดแยกเปนสวน เปนประเภท หรือการนําขอมูลมาประกบกันเพื่อการปฏิบัติของตนเอง 

5.ระดับการสังเคราะห (Synthesis) คือ การนําเอาขอมูล แนวความคิด มา 
ประกอบกันแลวนาํไปสูการสรางสรรค (Creative) ซึ่งเปนสิ่งใหมแตกตางไปจากเดิม 

6.ระดับของการประเมิน (Evaluation) คือ สามารถในการใชขอมูลเพือ่ต้ังเกณฑ  
(Criteria) การรวบรวมผล ผลวัดขอมูลตามมาตรฐาน เพื่อใหตั้งขอตัดสินถึงระดับของกิจกรรมแต
ละอยาง 
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 อยางไรก็ตาม การเกิดความรูไมวาระดับใดก็ตาม    ยอมมีความสัมพนัธกับ
ความรูสึกนึกคิดซึ่งเชื่อมโยงกับสภาพจิตใจในบุคคลตางกัน อันมีปจจัยจากประสบการณส่ังสมมา 
และสภาพแวดลอมที่มีอิทธพิลทาํใหบุคคลมีความคิด และแสดงออกตามความคดิ  ความรูสึกของ
ตน ดังนั้นอาจกลาวไดวา ความรูเปนบอเกดิแหงทัศนคติ 

 

แนวคิดเกี่ยวกับทัศนคติ  
 

คําวา “ทัศนคติ” ไดถกูจํากดัความ หรือใหความหมายจากบุคคลหลายทาน ดังนี ้
 

 กูดส (Goods) ทัศนคติ : เปนแนวโนมในการที่จะแสดงหรือมีปฏิกริยาในทางบวก
หรือในทางลบตอส่ิงหนึ่ง ทัง้นี้ขึ้นอยูกับคานิยมและประสบการณทางสังคมที่ฝงรากลึกอยู 

 
  มาติน  ฟชบายน (Martin Fishbein , 1967) : ทัศนคติ คือ ความโนมเอียงซึง่เกิด
จากการเรียนรูที่จะแสดงตอบตอส่ิงหนึ่งสิง่ใดในทางสนบัสนุนหรือไมสนับสนนุ  ทัศนคติเกดิขึ้น
กอนพฤติกรรม  และทัศนคติเปนเครื่องกาํหนดพฤตกิรรมของบุคคล 
 

 โรคีช (Rokeach,1970) ไดใหความหมายของทัศนคติ ไววา เปนการผสมผสาน
หรือจัดระเบียบของความเชือ่ที่มีตอส่ิงใดสิ่งหนึ่งหรือสถานการณใดสถานการณหนึง่ ผลรวมของ
ความเชื่อนี้จะเปนตัวกาํหนดแนวโนมของบุคคลในการที่จะมีปฏิกริยาตอบสนองในลักษณะที่ชอบ
หรือไมชอบ 
 

 นอรแมน  แอล มนั (Norman L. Manม1971) ทัศนคติ : ความรูสึกและความ
คิดเห็นของบคุคลที่มีตอส่ิงของ บุคคล สถานการณ  สถาบัน  และขอเสนอตางๆ ในทางที่ยอมรับ
หรือปฏิเสธซึ่งมีผลทําใหบุคคลพรอมที่จะแสดงปฏิกริยาตอบสนองดวยพฤติกรรมอยางเดยีวกนั
ตลอด 

 
  เฮช ชิลด (H. Childs, 1975) ทัศนคติหมายถึงแนวโนมของคนๆหนึ่งทีม่ีตอส่ิงเรา
หรือเร่ืองบางเรื่อง รวมถงึผลรวมถึงความรูสึก อคต ิ  ความกลัว  ความคิด  และความรูสึกอืน่ๆที่มี
ตอเร่ืองตางๆ 
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  จาระไน แกลโกศล (2529) กลาววา “ทัศนคติ คือ ความโนมเอยีงในการประเมิน
สัญลักษณวัตถุ หรือแงมมุใดแงมุมหนึ่งของโลกในลักษณะที่เราชอบหรือไมชอบ ทัศนคติเปนสิง่ที่
ครอบคลุมถึงความรูและความรูสึก อารมณ ทัศนคติในสวนที่เกีย่วกับความรู หมายถึง สวนที่ไดรับ
อิทธิพลจากเหตุผล และความรูตามที่เปนจริง และพฤติกรรมที่เกี่ยวของกับลักษณะการแสดงออก 
การมีปฏิกริยาตอบกลับตลอดจนการประพฤติปฏิบัติตางๆ ซึ่งทัศนคติอาจจะสะทอนใหเห็นในรปู
ของพฤติกรรม เชน การแสดงออกโดยการกลาวใหความเหน็เกี่ยวกับส่ิงหนี่งสิง่ใด  เพราะเหตุใด
เราจึงชอบหรอืไมชอบส่ิงเหลานัน้ เปนตน 
 

 นิพนธ  คนัธเสวี (2511) ใหความหมาย “ทัศนคต”ิ วา เปนสิ่งชี้บอกของการแสดง
ของบุคคลที่จะกระทาํตอส่ิงของ บุคคลหรือสถานการณ ทัศนคติจึงมคีวามสาํคัญในการมปีฏิกริยา
โตตอบตอส่ิงตางๆดังกลาว    หากบุคคลจะกระทาํหรอืแสดงออกอะไรสักอยางออกมาตอส่ิงใดสิ่ง
หนึง่ เขายอมกระทาํไปตามทัศนคตทิี่เขามีตอส่ิงนั้นๆทัศนคติของบคุคลจึงมีอิทธพิลในการแสดง
พฤติกรรมของบุคคล 

 
  เชิดศักดิ์  โฆวาสิทธิ ์  (2520) กลาวไววา ทัศนคติ คือ ความรูสึกของบคุคลที่มีตอ
ส่ิงตางๆอนัเปนผลเนื่องมากจากการเรียนรู ประสบการณและเปนตัวกาํหนดใหบุคคลแสดง
พฤติกรรมหรือมีแนวโนมทีจ่ะตอบสนองตอส่ิงเรานัน้ๆไปในทิศทางใดทิศทางหนึง่ อาจเปนไปใน
ทิศทางสนับสนุนหรือคัดคานก็ได 
 

 ประจวบ  อินออด (2520) กลาววา “ทัศนคติ” หมายถงึ ททีาที่คนเรามีตอกรณีใด
กรณีหนึง่ หรือส่ิงใดสิ่งหนึง่ เปนความรูสึกภายในของแตละบุคคล การที่จะทราบทัศนคติของผูใดผู
หนึง่ตองสงัเกตหรือดูพฤติกรรมที่ผูนัน้แสดงออกมาในรปู การเขียน การพูด  การแสดงทวงที กริยา 
สีหนา  น้ําเสียง การประพฤติปฏิบัติ 

 
  เสรี  วงษมณฑา (2529) กลาววา “ทัศนคติ” คือ ความพรอมทีจ่ะประพฤติปฏิบัติ
ประกอบไปดวยความรู  ความรูสึก  และแนวโนมของพฤติกรรม 
 

 สุรพงษ  โสธนะเสถยีร (2533) ทัศนคติ (attitude) เปนความคิดและความรูสึก
อยางไรกับคนรอบขาง วัตถ ุ หรือส่ิงแวดลอม โดยทัศนคตินั้นมีรากฐานมาจากความเชื่อที่อาจสอ
ดานพฤติกรรมในอนาคตได  ทัศนคติจงึเปนเพยีงความพรอมที่จะตอบสนองตอส่ิงเรา  และเปนมติิ
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ของการประเมินเพื่อแสดงวาชอบหรือไมชอบตอประเด็นหนึง่ๆ ซึง่ถือวาเปนการสื่อสารภายใน
บุคคล (Intrapersonal Communication) ที่เปนผลกระทบมาจากการรับสาร  อันเปนผลตอ
พฤติกรรมตอไป และทัศนคติเปนพรมแดนเชื่อมโยงความรูกับพฤติกรรม 

 
องคประกอบของทัศนคต ิ
 

มิลตัน  โรเซนเนิรก และคารล ฮอฟแลนด (Milton J. Rosenberg and Carl  
I.Hovland) ไดเสนอรูปแบบแผนภูมิขององคประกอบของทัศนคติ ดงันี ้
 

สวนประกอบของทัศนคติ 
สิ่งเราหรือจิตนาการ
ตางๆที่บุคคลเขาไป
เกี่ยวของ 

ทัศนคต ิ ความรู ความเขาใจ 
(Cognitive) 
 
อารมณ ความรูสึก 
(Affective) 
 
 
พฤติกรรม (Behavior) 

การรับรูแสดงถึง
ความรู ความเขาใจ 
 
เราความคิดทีแ่สดง
ความรูสึกในทางที่ดี
หรือไมดี 
 
ปฏิกริยาที่แสดงออก
สนองตอบตอส่ิงเรา 

ที่มา : Milton J. Rosenberg and Carl I.Hovland.Attitude Organization and Change.New 
Haven,Yale University Press,1960.p.3(อางในปาริฉตัร มั่นคง 2534: 24-25) 
 
  ซิมบาโด และเอบเบเสน (Zimbardo and Ebbesen,1977) กลาวถงึองคประกอบ
ของทัศนคติ 3 ประการดังนี ้
 

 1.องคประกอบดานความรู  ความเขาใจ (Cognitive Component) เปนสวนที่
เปนความเชื่อของบุคคลเกี่ยวกับส่ิงตางๆทัว่ไป ทัง้สิ่งที่ชอบและไมชอบ  หากบุคคลมีความรูหรือ
ความคิดวาสิ่งใดดีก็มีทัศนคติที่ดีตอส่ิงนัน้ หากมีความรูมากอนวาสิง่ใดไมดี ก็จะมีทัศนคตทิี่ไมดี
ตอส่ิงนัน้ 
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  2. องคประกอบดานความรูสึก อารมณ (Affective Component) คือลักษณะของ
การแสดงออกทางดานอารมณที่เกี่ยวเนื่องกับส่ิงตางๆ ซึ่งมีผลแตกตางกนัไปตามบุคลิกภาพของ
คนนัน้ เปนลักษณะที่เปนคานิยมของแตละคน 

 3.องคประกอบดานพฤติกรรม(Behavioral Component) คือ การแสดงออกของ
บุคคลตอส่ิงหนึ่งหรือบุคคลใดบุคคลหนึ่ง ซึ่งเปนผลมาจากองคประกอบดานความรู ความคิด และ
ความรูสึก 
 
การเกิดทัศนคต ิ
 

 เครช ครูชฟลด (Krech,Crutchfield,1948) อางถึงในสุนาร ี ประสานเสริมสง
,2537) ไดใหความเห็นวา ทัศนคติอาจจะเกิดขึ้นจาก 

 
1. การตอบสนองความตองการของตนเอง  ถาสิ่งใดตอบสนองความตองการ 

ของตนได บุคคลนั้นจะมีทศันคติที่ดีตอส่ิงนัน้ หากสิง่ใดไมสามารถสนองความตองการของตนได
บุคคลนั้นก็จะมีทัศนคตทิี่ไมดีตอส่ิงนั้น 

2. การไดเรียนรูความจรงิตางๆ อาจเกิดขึ้นไดดวยการอาน หรือจากคาํบอกเลา 
ของผูอ่ืน ดงันัน้บางคนอาจมีทัศนคตทิี่ไมดีตอผูอ่ืนจากการฟงคําติฉนิที่มีคนมาพูดใหฟงกอนก็ได 

3. การเขาไปเปนสมาชิกหรือสังกัดกลุมใดกลุมหนึง่ คนสวนมากมกัยอมรบัเอา 
ทัศนคติของกลุมมาเปนของตน  หากทัศนคตินั้นไมขัดแยงกับทัศนคตขิองตนเกนิไป 

4. ทัศนคติทีม่ีสวนสัมพนัธกับบุคลิกภาพของบุคคลนั้น เชน ผูที่มีบุคลกิสมบูรณ 
มักมองผูอ่ืนในแงที่ดี สวนผูที่ปรับตัวยากจะมีทัศนคติในทางตรงกันขาม โดยมักจะมองวา จะมีคน
คอยอิจฉา  หรือคิดรายตางๆ 
 

จะเหน็ไดวา   ทัศนคติเปนสิง่ที่เกิดมาจากการเรียนรู  (Learning)   จากแหลง 
ทัศนคติ (Source of  Attitude) ตางๆที่มอียูมากมาย  สามารถสรุปไดดังนี ้
 

1. ประสบการณเฉพาะอยาง (Specific Experience)   เมื่อบุคคลมีประสบ 
การณเฉพาะอยางตอส่ิงหนึ่งสิ่งใดในทางทีด่ีหรือไมดี จะทําใหเขาเกิดทัศนคติตอส่ิงนั้นไปตาม 
ทิศทางที่เคยมปีระสบการณมากอน 
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2. การติดตอส่ือสารจากบุคคลอ่ืนๆ(Comminication from others) การไดรับ 
การติดตอส่ือสารจากบุคคลอ่ืนจะทําใหเกิดทัศนคติจากการไดรับรูขาวสารตางๆจากผูอ่ืนได 

3. สิ่งที่เปนแบบอยาง (Models) การเลียนแบบผูอ่ืนทาํใหเกิดทัศนคติขึ้นได 
4. ความเกี่ยวของกับสถาบัน (Institutional Factors) ทัศนคติของบุคคลหลาย 

อยางเกิดขึ้นเนื่องจากความเกี่ยวของกับสถาบัน  เชน  วัด  โรงเรียน  หนวยงานตางๆ ซึ่งสถาบัน
เหลานี้เปนแหลงที่มาและสนับสนนุใหเกดิทัศนคติบางอยางเกิดขึ้นได 
 
ลักษณะของทศันคติ 
 

1. ทัศนคติเปนสิง่ที่เกิดจากการเรียนรูหรือประสบการณของแตละคน  มิใชเปน 
ส่ิงที่ติดตัวมาแตกําเนิด 

2. ทัศนคติเปนสภาพทางจิตใจที่มีอิทธิพลตอการคิดและการกระทําของบคุคล 
เปนอันมาก 

3. ทัศนคติเปนสภาพจิตใจทีม่คีวามถาวรพอสมควร ทัง้นี้เนื่องจากแตละบุคคล 
ตางก็ไดรับประสบการณ และผานการเรียนรูมามาก อยางไรก็ตาม ทัศนคติก็อาจมีการ
เปลี่ยนแปลงได อันเนื่องจากอทิธพิลของสิ่งแวดลอมตางๆ 
 
ประเภทของทศันคติ 
 

บุคคลสามารถแสดงทัศนคติได 3 ประเภทดวยกัน คือ 
 
1. ทัศนคติเชิงบวก  เปนทัศนคติที่ชักนําใหบคุคลแสดงออก  มีความรูสึกหรือ 

อารมณจากสภาพจิตใจตอบในดานดีตอบุคคลอื่น  หรือเร่ืองราวหนึง่เรื่องราวใด  รวมทัง้หนวยงาน
องคการ สถาบัน และการดาํเนนิกิจการขององคการและอื่นๆ 

2. ทัศนคติเชิงลบ  เปนทัศนคติที่สรางความรูสึกเปนไปในทางเสื่อมเสีย  ไมได 
รับความเชื่อถอื  หรือไววางใจ  อาจมีเคลือบแคลงระแวงสงสัย  รวมทั้งเกลียดชังตอบุคคลใดบุคคล
หนึง่ เร่ืองราวหรือปญหาใดปญหาหนึง่  หรือหนวยงาน องคการ สถาบัน และการดําเนนิกิจการ
ขององคการและอื่นๆ 

3. ทัศนคติที่บุคคลไมแสดงความคิดเห็นในเรือ่งราว  หรือปญหาใดปญหาหนึ่ง 
ตอบุคคลหนวยงาน สถาบนั องคการ และอื่นๆโดยสิ้นเชงิ 



 
 

 

30

ทัศนคติทัง้ 3 ประเภทนี ้บุคคลอาจจะมีเพยีงประการเดียว หรือหลายประการรวม 
กันก็ได  ขึ้นอยูกับความมัน่คงในเรื่องความเชื่อ ความรูสึกนึกคิด  หรือคานิยมอื่นๆที่มีตอบุคคล 
ส่ิงของ  การกระทํา หรือสถานการณ เปนตน  ยิ่งถาทัศนคติของบุคคลแตละคนถูกกระตุนใหแสดง
ออกมาในรูปของความเหน็รวมกนั ก็จะเปน “ประชามต”ิไป 

 
โดยสรุปทัศนคติ เปนเรื่องของจิตใจ ความเชื่อ ทาทีความรูสึก การมปีฏิกริยาใน 

ทางบวกหรือลบที่มีตอบุคคล หรือตอสถานการณอยางใดอยางหนึง่  ซึง่เปนผลเนือ่งมาจากการ
เรียนรู  และประสบการณ   
 
การเปลี่ยนแปลงทัศนคติ 
 

การเปลี่ยนแปลงทัศนคติตอส่ิงใดสิ่งหนึง่ของมนษุยนั้น มีกระบวนการเปลี่ยน 
แปลงอยู 3 ระดับ คือ  
 

1. การเปลี่ยนแปลงความคิด ส่ิงที่จะทาํใหเกดิการเปลี่ยนแปลงดังกลาวนี ้จะมา 
จากขอมูลขาวสารใหม ซึ่งอาจมาจากสื่อมวลชนและบุคคลอ่ืนๆ 

2. การเปลี่ยนความรูสึก การเปลี่ยนในระดับนี้จะมาจากประสบการณ หรือ 
ความประทับใจ หรือส่ิงทีท่ําใหเกิดความสะเทือนใจ 

3. การเปลี่ยนพฤติกรรม เปนการเปลี่ยนแปลงวิธกีารดําเนนิในสงัคม ซึง่ไปมีผล 
ตอบุคคลทําใหตองปรับพฤติกรรมเดิมเสียใหม 

 
ทัศนคติของบคุคลสามารถเปลี่ยนแปลงได วิธหีนึง่ก็คือ การที่บุคคลไดรับขาวสาร 

ตางๆซึ่งขาวสารนั้นอาจจะมาจากสื่อบุคคลและสื่อมวลชนตางๆ ขาวสารเหลานี้ จะทําใหเกิดการ
เปลี่ยนแปลงตอองคประกอบของทัศนคตดิานความรูหรือการรับรู (Cognitive Component) และ
การเปลี่ยนแปลงทัศนคติก็มแีนวโนมทําใหองคประกอบดานอารมณ (Affective Component) 
เปลี่ยนแปลงไปดวย   ดังนัน้อาจสรุปไดวา หากไดรับขาวสารในระดับที่แตกตางกนัก็ยอมทาํใหมี
ทัศนคติหรือแนวโนมของพฤติกรรมแตกตางกันไปดวย ซึง่การเปลีย่นแปลงสวนมากไมไดมาจาก
การเปลี่ยนคานิยม (Value) ของบุคคลแตมาจากการเปลี่ยนแปลงทศันคติ คือ ส่ือ (Media) ซึ่ง
อาจจะเปนสื่อบุคคล  หรือส่ือมวลชน  ซึง่เปนชองทางในการสง “ขาวสาร” (Message) ใหแกผูรับ
ขาวสาร แตอิทธิพลของ “ขาวสาร” และ “สื่อ” จะมีมากหรือนอยเพยีงใดนั้นยอมข้ึนอยูกับขาวสาร
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และผูรับสารวามีความสอดคลองกันหรือไมระหวางขาวสารกับความรูและทัศนคติของผูรับสาร ซึง่
อาจจะทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงหรือไมเปลี่ยนแปลงกไ็ด 
 

แนวคิดเกี่ยวกับพฤติกรรม  
 
 นิยะดา  ชุนหวงศ  และนินนาท โอฬารวรวุฒ ิ (2520) กลาววา พฤตกิรรม 

หมายถงึ อากัปกริยาของคนเราที่แสดงออกบงถึงความชอบและไมชอบกิจกรรมบางอยางซึ่ง
สามารถสงัเกตได 

 
 สุรพงษ โสธนเสถียร (2533) กลาววา พฤติกรรม คือ การกระทํา หรือพฤติกรรม

ใดๆของคนเรา สวนใหญเปนการแสดงออกของบุคคล  โดยมีพืน้ฐานทีม่าจากความรู  และทัศนคติ
ของบุคคล  การที่บุคคลมีพฤติกรรมแตกตางกนั  ก็เนื่องมาจากการมีความรู และทัศนคติที่
แตกตางกนั เกิดขึ้นไดก็เพราะความแตกตางอันเนื่องมาจากการเปดรับส่ือ และความแตกตางใน
การแปลความสารที่ตนเองไดรับ  จงึกอใหเกิดประสบการณสั่งสมที่แตกตางกนั อันจะมีผลกระทบ
ตอพฤติกรรมของบุคคล 

 
  ปกิจ  พรหมยาน (2531 : 29) ไดกลาววา พฤติกรรม หมายถงึ การกระทําหรือการ
ตอบสนองของมนษุยตอสถานการณหนึ่งสถานการณใด หรือส่ิงกระตุนตางๆโดยการกระทํานั้น
เปนไปโดยมีจดุมุงหมาย และเปนไปอยางใครครวญมาแลว  หรือเปนไปอยางไมรูสึกตัว และไมวา
สิ่งมีชีวิต และบุคคลอื่นสามารถสังเกตการกระทํานัน้ไดหรือไมก็ตาม 
 

 พฤติกรรมจึงเปนกิจกรรมตางๆซึ่งบุคคลแสดงออกโดยผูอ่ืนอาจเห็นได เชน การ
ยิ้ม การเดิน หรือผูอ่ืนอาจเห็นไดยากตองใชเครื่องมือชวย เชน การเตนของหวัใจ  พฤติกรรมทกุ
อยางที่บุคคลแสดงออกนัน้ มีผลจากการเลือกปฏกิริยาตอบสนองที่เห็นวาเหมาะสมที่สุดตาม
สถานการณนัน้ๆ(เพ็ญจนัทร สุธีพิเชษฐกุล, 2534 : 32)  

 
องคประกอบของพฤติกรรม 
 

 ครอนบาช (Cronbach อางถึงใน ปกิจ พรหมายน , 2531 : 29-30) ไดอธิบาย
พฤติกรรมของบุคคลเกิดขึ้นเพราะองคประกอบ 7 ประการ ตอไปนี้ 



 
 

 

32

1. ความมุงหมาย     (Goal)      เปนความตองการหรือวัตถุประสงคทีท่าํใหเกิด 
กิจกรรม คนเราตองทาํกิจกรรมเพื่อสนองความตองการทีเ่กิดขึ้น กิจกรรมบางอยางก็ใหความพอใจ
หรือสนองความตองการไดทนัที  แตความตองการหรือวตัถุประสงคบางอยางก็ตองใชเวลานานจึง
จะสามารถบรรลุความตองการ คนเราจะมีความตองการหลายๆอยางในเวลาเดียวกัน และมักจะ
ตองเลือกสนองตอบความตองการที่รีบดวนกอน และสนองความตองการที่หางออกไปในภายหลัง 

2. ความพรอม (Readliness) หมายถงึ ระดบัวุฒิ  ภาวะหรือความสามารถที่จํา 
เปนในการทาํกิจกรรมเพื่อสนองความตองการ คนเราไมสามารถสนองตอบความตองการไดหมด
ทุกอยาง ความตองการบางอยางอยูนอกเหนือความสามารถของเขา 

3. สถานการณ (Situation) เปนเหตุการณที่เปดโอกาสใหเลือกทํากิจกรรมเพื่อ 
สนองความตองการ 

4. การแปลความหมาย (Interpretation) กอนที่คนเราจะทาํกิจกรรมใดกิจกรรม 
หนึง่ลงไป เขาจะตองพจิารณาสถานการณเสียกอนแลวตัดสินใจเลอืกวิธีการที่คาดวาจะใหความ
พอใจมากที่สดุ 

5. การตอบสนอง (Response) เปนการทาํกจิกรรมเพื่อสนองความตองการ  
โดยวิธีการที่ไดเลือกแลวในขั้นการแปลความหมาย 

6. ผลที่ไดรับหรือผลที่ตามมา (Consequence) เมื่อทํากิจกรรมแลวยอมไดรับ 
ผลจากการกระทํานัน้ ผลที่ไดรับอาจตรงตามที่คาดคิดไว (Confirm)  หรืออาจตรงกันขามกับความ
คาดหมาย (Contradict ) ก็ได 

7. ปฏิกริยาตอความผิดหวงั (Reaction to Thrashing) หากคนเราไมสามารถ 
สนองความตองการได กก็ลาวไดวาเขาประสบกับความผิดหวัง  ในกรณีเชนนี้เขาอาจจะยอนกลับ
ไปแปลความหมายเสียใหม และเลือกวธิีการตอบสนองใหมก็ได 

  
นักศึกษาดานมนุษยวทิยาหลายทาน ไดใหขอสรุปเกี่ยวกับพลังที่มีอิทธิพลตอ 

พฤติกรรมของมนุษยไว ดงันี ้(ประจวบ อินออด อางใน เพ็ญจันทร  สธุพีิเชษฐกุล,2534) 
 

1. มนุษยแตละคนมีแรงขับ  และพลังที่จะตองประพฤตปิฏิบัติ  เพื่อความอยูรอด 
และความมัน่คงแหงชวีิต อันเปนความจาํเปนพื้นฐานของสัตวทัง้หลาย เชน ความอยูรอดใน
ชีวิตประจําวัน 

2. มนุษยแตละคนเปนสวนหนึง่ของวฒันธรรมที่หลอหลอมรอบตัว  จึงมักจะตอง 
ประพฤติปฏิบตัิไปตามครรลองของสังคมแวดลอม ซึง่สอดประสานกับเปาหมายสวนตัว 
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3. พลังทางสังคมที่มีอิทธพิลตอมนุษยมากทีสุ่ด ไดแก ครอบครัวของบุคคลนั้น 
เอง  เพื่อนบาน กลุมเพื่อนฝงู ตลอดจนกลุมอางองิหรือผูนําทางความคดิในชุมชน 

4. ความจาํเปนเบื้องตนของชวีติมนุษย และประสบการณไดหลอหลอมใหเกิด 
เปนรูปแบบของมนษุยแตละคนที่เรียกวา บุคลิกภาพ 

5. แมวามนุษยแตละคนจะมีบคุลิกภาพของตนเองก็ตาม เมื่อมนุษยรวมกันอยู 
ในกลุมเดียวกนั มีผลประโยชนรวมกนัภายในสิง่แวดลอมเชนเดียวกนั ก็ยอมเกิดเปนบุคลิกภาพ
ของกลุมข้ึนได   ซึ่งจะมีผลตอการแสดงออกของกลุมดวย    เชน    จะพบวาคนบางกลุมมีลักษณะ
กาวราว รุกราน บางกลุมมีลกัษณะหวัโบราณ ฯลฯ เปนตน 

6. มนุษยจะมีลกัษณะในการสือ่ความหมาย ที่เขามีตอโลกรอบตัวเขาออกมาใน 
รูปตางๆ ซึง่เราจะสามารถสืบสาวไปถงึพลังภายในที่มอิีทธิพลตอพฤติกรรมนั้นๆ ได เชน จาก
คําพูด วัตถุ การกระทํา  ตลอดจนสิ่งทีส่อถึงการกระทําทั้งในจิตสํานึก และภายใตจิตสํานึก เชน 
เราจะนกึถงึภาพของผูที่นยิมฟงเพลงสากลวาเปนบุคคลเชนไร  ซึ่งแตกตางกับบุคคลที่นิยมฟง
เพลงไทยเดิม 

 
การศึกษาถึงสาเหตุของพฤตกิรรมคนเรานัน้ นักจิตวทิยาไดเห็นพองตองกันวา จิต 

ลักษณะทีท่าํนายพฤติกรรมไดแมนยําทีสุ่ด คือ ทัศนคติของบุคคลที่มีตอพฤติกรรมนั้น 
 
ทฤษฎเีกี่ยวกบัความสัมพนัธระหวางความรู ทัศนคติ และพฤตกิรรม 
 

ทฤษฎนีี้เปนทฤษฎีที่ใหความสําคัญกับตัวแปร 3 ตัว คือ ความรู (Knowledge)  
ทัศนคต ิ (Attitude) และพฤติกรรม (Practice) ของผูรับสารที่อาจจะมผีลกระทบตอสังคมจากการ
รับสารนั้นๆ ส่ือมวลชนมีบทบาทสาํคัญในการนําขาวสารตางๆ ไปเผยแพรเพื่อใหประชาชนใน
สังคมไดรับทราบวาขณะนี้ในสังคมเกิดปญหาอะไร เมือ่ประชาชนไดรับขาวสารนัน้ๆยอมกอใหเกิด
ทัศนคติในการที่จะยอมรับหรือปฏิบัติสิ่งใดตองพยายามเปลี่ยนทัศนคติเสียกอนโดยใหความรู 
(Zimbado ,1977) 
 

 ทัศนคติของบคุคลสามารถจะถูกทําใหเปลี่ยนแปลงไดหลายวิธ ี อาจจะโดยวิธีที่
บุคคลไดรับขาวสารตางๆ ซึ่งขาวสารนั้นอาจจะมาจากบุคคลอื่น หรือมาจากสื่อมวลชนตางๆ  
ขาวสารที่ไดรับนี้จะทําใหเกดิการเปลี่ยนแปลงสวนประกอบของทัศนคติทางดานความรู หรือการ
รับรู (Cognitive Component ) และเมื่อสวนประกอบหนึ่งเปลีย่นแปลง  สวนประกอบดานอื่นๆกม็ี
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แนวโนมที่จะเปลี่ยนแปลงไปไดเชนเดียวกัน  เชน  ถามีสวนประกอบของทัศนคติทางดานความรู
เปลี่ยนแปลงกม็ีแนวโนมทําใหสวนประกอบดานอารมณ (Affective Component) และ
สวนประกอบทางดานพฤตกิรรม (Behavior Component) เปลี่ยนแปลงไปดวย เมื่อสวนประกอบ
ยอยของทัศนคติเปลี่ยนแปลงก็ยอมสงผลใหทัศนคติโดยรวมเปลี่ยนแปลงดวย 
 
กระบวนการทีแ่สดงวาบุคคลไดถูกชักจูงใจโดยการสื่อสาร 

 
 จากการศึกษาของ โฮฟแลนด  และเจนีส (Hovland and Janis,1959) ระบุวา 

กระบวนการ 4 ข้ันตอนตอไปนี้เปนตวักาํหนดหรือแสดงวาบุคคลไดถูกชักจูงใจโดยการสื่อสาร 
 

1. การใสใจ (Attention) ถาบุคคลไมใหความใสใจ ความสนใจหรือต้ังใจที่จะ 
รับฟงขาวสาร ก็ไมสามารถทีจ่ะเปลี่ยนแปลงทัศนคติของบุคคลนั้นได 

2. ความเขาใจ (Comprhension) หลังจากใสใจในขาวสารแลว ส่ิงที่ตามมาก ็
คือ ความเขาใจ ถงึแมวาผูฟงจะใสใจกับขาวสารนัน้ แตถาไมเขาใจขาวสารนั้นก็จะไมเกิดการ
เปลี่ยนแปลงในตัวบุคคลนัน้ 

3. การยอมรับ (Acceptance) การยอมรับขาวสาร แนวความคิด ขอโตแยง และ 
ขอสรุปของขาวสาร เปนสิ่งที่ทาํใหกระบวนการเปลีย่นแปลงทัศนคติสมบูรณได ถาแนวความคิด
นั้นผูฟงยอมรบัหรือเหน็ดวย การที่เขาตัดสนิใจทาํสิ่งใดๆก็ยอมมีแนวโนมมากยิง่ขึ้น 

4. ความคงอยู (Retention) ประสิทธิภาพขาวสารจะสมบูรณหรือไมข้ึนอยูกับ 
ความคงอยูของขาวสารนัน้ หรือความจําไดของบุคคลนั่นเอง ขาวสารนั้นจะตองมพีลังในการคงอยู 
(Staying Power) กับบุคคลนั้นเพื่อจะไดเกิดผลในเวลาตอมา 

 
ซึ่งสอดคลองกับโรเจอร (Roger,1973) ทีไ่ดกลาวเกีย่วกับการสื่อสารและการ 

เปลี่ยนแปลงทัศนคติวา การสื่อสารกอใหเกิดผล 3 ประการคือ 
 

1. กอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงดานความรูของผูรับสาร 
2. กอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงดานทัศนคติของผูรับสาร 
3. กอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงดานพฤติกรรมของผูรับสาร 
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การเปลี่ยนแปลงทัง้ 3 นี้ จะเกิดในลักษณะตอเนื่องกนั คอื เมื่อผูรับสารไดรับขาว 
สารเกี่ยวกับเรือ่งหนึ่งเรื่องใด ก็จะเกิดความรูความเขาใจเรื่องนัน้ๆ และความรูความเขาใจนี้จะทาํ
ใหเกิดทัศนคติเกี่ยวกับเรื่องนัน้ และขั้นสุดทายก็จะกอใหเกิดพฤติกรรมที่จะกระทาํตอเร่ืองนัน้ๆ
ตามมา 
 
  แนนซีชวาทซ (Nancy E. Schwartz, อางถึงในเพ็ญจนัทร  สุธพีิเชษฐกุล,2534) 
กลาวถึงการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของคนวา ความสมัพันธระหวางความรู ทัศนคติ และการ
ปฏิบัติตัวในรูปแบบ 4 ประการ ดังนี ้
 

1. ทัศนคติเปนตวักลางทีท่าํใหเกิดการเรียนรูและการปฏิบัติ ดังนัน้ความรูมี 
ความสัมพันธกับทัศนคต ิและมีผลตอการปฏิบัติ 

2. ความรูและทัศนคติมีความสมัพันธกนั และทําใหเกิดการปฏิบัติตามมา 
3. ความรูและทัศนคติตางกนัทาํใหเกิดการปฏิบัติได โดยที่ความรูและทัศนคติ 

ไมจําเปนตองมีความสมัพนัธกัน 
4. ความรูมีผลตอการปฏิบัติทัง้ทางตรงและทางออม 
 
ยังมทีฤษฎทีี่เกี่ยวของในเรื่องของความรู ทัศนคติและพฤติกรรมที่นาสนใจอีกอัน 

หนึง่ คือ ทฤษฎีเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงทัศนคติ และพฤกรรม (Theroies of Attitude and 
Behavior Change)  ซึ่งกลาววา การเปลีย่นทัศนคติขึ้นอยูกับความรู ความเขาใจด ีทัศนคติก็จะ
เปลี่ยนแปลง และเมื่อทัศนคติเปลี่ยนแปลงแลว กจ็ะมกีารเปลี่ยนแปลงพฤตกิรรม  ทั้ง 3 อยางนี้มี
ความเชื่อมโยงกัน ฉะนั้นในการจะใหมีการยอมรบัปฏิบัติในสิ่งใดตองพยายามเปลี่ยนทัศนคติ
เสียกอนโดยใหความรู 
 

 นอกจากทฤษฎีการใหความรู ทัศนคติ และพฤติกรรม สามารถใชวัดความสาํเร็จ
ในการพัฒนาประชาชนดงัทีก่ลาวมาแลวนัน้         ทฤษฎนีี้ยังเปนทฤษฎีที่ใกลเคียงกบัการเผยแพร 
นวกรรม โดยมีสวนสนับสนุนซึง่กนัและกัน มนีักวชิาการหลายทานที่มักเหน็วาทฤษฎีทัง้สองเปน
ทฤษฎีเดียวกนั เนื่องจากเปนสวนเสรมิกัน เพราะการเผยแพรนวกรรมสามารถเปนตัวแปรตน 
ในขณะที่ความรู ทัศนคติ พฤติกรรมเปนตัวแปรตาม กลาวคือ การเผยแพรนวกรรมเนนกลไกของ
การยอมรับสาร (นวกรรม) ของผูรับสาร เมื่อรับสารแลวจะเกิดผลกระทบอยางไร  ดวยเหตนุี้ 
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ความรู ทัศนคติ พฤติกรรม จึงเปนผลที่สามารถวัดไดจากการเผยแพรนวกรรม (สุรพงษ โสธนะ
เสถียร 2533 : 119) 

 
ชองวางความรู ทัศนคติและการยอมรับปฏิบัติ 
 

 โรเจอร (Roger 1971 : 288-289 อางในสุวรรณี โพธิศรี 2535 : 42-43) เรียกวา
ชองวางของความรู ทัศนคติ และการยอมรับปฏิบัติ หรือ KAP-GAP และไดอธิบายวา ทัศนคติและ
พฤติกรรมของบุคคลนั้นไมสัมพันธกนัอยางตอเนื่องเสมอไป กลาวคอื เมื่อการสือ่สารกอใหเกดิ
ความรู และทศันคติในทางบวกตอส่ิงที่เผยแพรแลวนัน้ แตในขั้นการยอมรับปฏิบัติอาจมีผลในทาง
ตรงกันขามก็ได ถึงแมวาโดยสวนใหญเมื่อบุคคลมีทัศนคติอยางไรแลว จะมีความโนมเอยีงที่จะ
ปฏิบัติตามทัศนคติของตนกต็าม แตพฤติกรรมเชนนี้จะไมเกิดขึ้นเสมอไป ทั้งนี้เพราะในบางกรณี
อาจเกิด KAP-GAP ขึ้นได กลาวโดยสรุป   ก็คือ   ในกรณีทั่วไปเมื่อบุคคลมีความรู    ทัศนคติเชนไร 
จะแสดงพฤตกิรรมไปตามความรูและทัศนคติที่มีอยูนัน้  คือ  K  (Knowledge)   A   (Attitude)  P  
(Practice) จะเกิดขึ้นอยางสอดคลองหรือสัมพันธกนั แตจะไมเกิดขึ้นเสมอกันในทกุกรณี 
 
  ในการเปดชองวางของความรู  ทัศนคติและการปฏิบัติ KAP-GAP นี้ โรเจอร 
(Roger 1983 : 289-290) ไดเสนอวิธีแกไว 4 ประการ คอื 
 

1. การใหความรูเกี่ยวกบัวิธกีารใชใหมากขึ้น กลาวคือ ตองใหความรูเกี่ยวกับวธิ ี
การใหกลุมเปาหมายเขาใจอยางแทจริงถงึวิธกีารใช หรือวิธีปฏิบัติตอส่ิงที่เผยแพรใหนัน้ 

2. ใหคําแนะนําในการปฏิบัติ ซึง่สามารถทาํไดโดยใชเจาหนาที่สงเสริมเขาไปติด 
ตอกับสมาชิกที่ตองการรับนวกรรม โดยใหคําแนะนําอยางใกลชิด 

3. โดยการใหรางวัลแกผูทีย่อมรับนวกรรม หรือยอมรับปฏิบัติเพื่อเปนการจูงใจ 
แกสมาชิกอืน่ๆที่ยังไมยอมรับ 

4. การใชกลยทุธในการโนมนาวโดยวธิีการใชสื่อบุคคลที่เปนเจาหนาที่สงเสริม  
5. ผูนําทางความคิดเขาไปติดตอกับสมาชกิหรือกลุมเพื่อนฝงูเพื่อโนมนาวใจ 

สมาชิก ใหเกดิการยอมรับปฏิบัติอีกตอหนึ่ง 
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ทฤษฎกีารเผยแพรและการยอมรับนวกรรม 
 

 การเผยแพรนวกรรม เปนการสื่อสารนวกรรมที่มีจุดมุงหมายในการเปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมของกลุมเปาหมาย มีผูใหคําจํากัดความไวัดงันี ้
 

แคทซ และคณะ (Katz,Levin and Hamilton,1963) ไดใหคํานยิามของการเผย 
แพรนวกรรมไววา เปนการยอมรับความคดิและขอปฏิบัติใหมของบุคคลหรือกลุมบุคคล  โดยอาศัย
สื่อหรือชองทางการติดตอส่ือสาร ซึง่การยอมรับจะขึ้นอยูกับโครงสรางของสังคม ระบบวัฒนธรรม 
และคานิยมทางสงัคม 

 
 โรเจอร  และชูเมคเกอร (Rogers and Shoemaker,1971) ไดดัดแปลงคํานยิาม

ดังกลาวใหมวา ในการเผยแพรนวกรรมทกุชนิดจะตองมีองคประกอบ 4 ประการ ตามลําดบั
ดังนี้คือ 
 

1. มีนวกรรม 
2. ชองทางการรบัรูขาวสาร 
3. ชวงเวลา 
4. สมาชิกในสังคม 

 
นวกรรม 
 

โรเจอร (Rogers,1971 : อางในวริศรา  สุวพีัฒนานนท , 2534) ไดใหความ 
หมายของนวกรรมวา หมายถึง ความคดิ การกระทํา หรือส่ิงของทีบุ่คคลเห็นวาเปนสิ่งใหมขึ้นอยู
กับการที่บุคคลรับรูวาสิ่งนั้นเปนของใหมโดยความเหน็ของบุคคลเอง ซึ่งจะเปนเครื่องตัดสินการ
ตอบสนองของบุคคลตอส่ิงนั้น อาจไมจําเปนตองเปนความรูใหม  เพราะบคุคลอาจมีความรู
เกี่ยวกับส่ิงนั้นมาระยะเวลาหนึง่แตยังไมไดพัฒนาความคิดที่จะยอมรบัหรือปฏิเสธ โดยการ
ตัดสินใจที่จะยอมรับนวกรรมหรือไมนัน้ขึ้นอยูกับลักษณะของนวกรรม 
 

 ลักษณะของนวกรรม (Attributes of Innovations) มีผลตอความยากงายในการ
ยอมรับนวกรรมตางกนั  จากการวิจยัที่ผานมา ปจจัยในการจําแนกลักษณะของนวกรรม มีดังนี ้
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1. นวกรรมนั้นมปีระโยชนตอผูรับหรือไม (Relative Advantage) 
2. มีความสอดคลองกับแนวคดิ หรือคานยิม หรือบรรทัดฐานทางสังคมของผูรับ 

หรือไม (Compatability) 
3. นวกรรมมีความยุงยากซบัซอนในการเขาใจและนําไปใชมากนอยเพียงใด  

(Complexity) 
4. นวกรรมนั้นสามารถนาํไปทดลองใชไดหรือไม (Trialability) 
5. สามารถสงัเกตเห็นผลที่จะเกิดขึ้นชัดเจนเพียงใด (Observability) 

 
ชองทางการรบัรูขาวสาร 
 

การสื่อสารเพือ่เผยแพรนวกรรม เปนกระบวนการเผยแพรที่สาร (Message) ถูก 
สงผานจากแหลงขาว (Source) ไปยังผูรับสาร (Receiver) ผานชองทางการสื่อสาร  
(Communication  Channel) โดยมีวัตถุประสงคที่จะเปลี่ยนแปลงความรู ทัศนคต ิและพฤติกรรม
บางอยางของผูรับสาร ชองทางการรับรูขาวสารหรือส่ือเปนเครื่องมือหรือวิธีการที่สารออกจากผูสง
สารไปยังผูรับสาร  
 
ชวงเวลา 
 

 เปนองคประกอบที่สําคัญในการพิจารณากระบวนการเผยแพรนวกรรม 
โดยเฉพาะในแงของกระบวนการตัดสินใจเกี่ยวกับนวกรรม (Innovation Decision Process) ซึ่ง
เปนกระบวนการที่มิไดเกิดขึน้ทนัททีี่มกีารเผยแพรนวกรรม แตเปนกระบวนการที่เกดิขึ้นติดตอกัน
ในชวงระยะเวลาทีน่านพอสมควร  มีนักวิชาการหลายทานไดลําดับข้ันตอนของกระบวนการ
ตัดสินใจ และมีการปรับเปลีย่นเปน 5 ข้ันตอน  ดังนี ้ 

 
1.  ขั้นความรู ( Knowledge Stage ) คือ ข้ันตอนที่บุคคลไดรูจักนวกรรมเปน 

คร้ังแรกและไดแสวงหาความรู ความเขาใจเกี่ยวกับนวกรรมนัน้ ซึ่งรับรูไดมากนอยเพียงใดนั้น
ขึ้นอยูกับตัวแปรทางระบบสงัคม เชน คานิยม ความรูเกี่ยวกับนวกรรมในขั้นนี้แบงออกเปน 3 
ลักษณะ คือ 
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• ความรูหรือตระหนกัวานวกรรมนั้นมีอยู 
• ความรูวาจะใชนวกรรมอยางไรจึงจะเหมาะสม ในกรณีนี้ปริมาณความรู

ตองมากขึน้ตามลําดับความซับซอนของนวกรรม ซึง่ไดจากสื่อหรือชอง
ทางการสื่อสารตางๆการติดตอกับสังคมภายนอก เปนตน 

• ความรูเกีย่วกบัธรรมชาติของนวกรรมนัน้ๆ   
 

โรเจอร เชื่อวา การติดตอรับขาวสารจากสือ่ตางๆ การมสีวนรวมในสงัคม และการ 
ติดตอกับสังคมภายนอกมีบทบาทตอบุคคลในการมีความรูความเขาใจนวกรรมในขัน้นี ้
(Rogers,1973) 

2.  ขั้นการจูงใจ (Persuasion) เปนขั้นที่บุคคลเกิดความรูสึกชอบหรือไมชอบ 
นวกรรมนั้น บคุคลจะแสวงหาขอมูลเกี่ยวกับนวกรรมอยางกระตือรือลน และตีความหมายขอมูลที่
ไดมาพิจารณารวมกับประสบการณสวนตัวทัง้ในปจจบุนัและอนาคตวา การที่จะรับนวกรรมนั้นมา
ใชจะกอใหเกดิผลดีหรือผลเสียอยางไรทั้งในปจจุบนัและอนาคต 

3. ข้ันการตัดสินใจ (Decision) เกิดขึ้นเมื่อบุคคลกระทํากิจกรรมซึ่งนาํไปสูการ 
ตัดสินใจวาจะยอมรับหรือไมยอมรับนวกรรม การตัดสินใจอาจกระทําไดหลายครั้ง ในขั้นนีบุ้คคล
หรือเพื่อนที่เคยมีประสบการณเกี่ยวกับนวกรรมมากอนจะมีบทบาท           รวมถึงการสาธิตการใช 
นวกรรมเพื่อดูวามีประโยชนพอที่จะยอมรบัหรือไม 

4. ข้ันการนําไปปฏิบัติ (Implementation)   เกิดขึ้นเมื่อบุคคลปฏิบัติ  หรือนํา 
นวกรรมนั้นไปใช  ซึ่งจะเกี่ยวของกับการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมภายนอก เมื่อความคิดใหมๆไดรับ
การนาํไปปฏิบัติอยางจรงิจงัจะมกีารคนหาขอมูลในข้ันของการนาํไปปฏิบัติ โดยสวนใหญบทบาท
ของเจาหนาทีส่งเสริมและเผยแพรจะใหความชวยเหลือดานเทคนิคกับกลุมเปาหมายที่เพิ่งจะเริ่ม
ใชนวกรรม 

5. ขั้นการยนืยนั (Comfirmation)           บุคคลจะแสวงหาขาวสารเพิ่มเติมเพื่อ 
สนับสนนุหรือยืนยนัการตัดสินใจเกี่ยวกับนวกรรมที่กระทําไปแลว    แตบุคคลอาจจะเปลี่ยนการ
ตัดสินใจเปนตรงกันขามไดหากไดรับขอมูลที่ขัดแยงกับขอมูลที่เขาไดรับ  ขั้นตอนนี้จะเกิดขึ้น
หลังจากการตัดสินใจระยะเวลาหนึง่ การแสวงหาความรูเกี่ยวกับนวกรรม ตลอดจนคําแนะนําจาก
เพื่อน บุคคลใกลชิดจะมีบทบาทมากขึน้ในขั้นตอนตางๆ ของกระบวนการตัดสินยอมรับนวกรรม  
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สมาชิกในระบบสังคม 
 

หมายถงึบุคคลหรือกลุมบุคคลที่ไมเปนทางการ  สมาชิกในองคกร  หรือในระบบ 
สังคมยอย   ซึ่งสมาชกิจะรวมตัวกนัเพื่อแสวงหาทางแกปญหารวมกนั หรือเพื่อกระทําการใดที่มี
เปาหมายรวมกัน ระบบสงัคมในการศึกษาการเผยแพรนวกรรมครั้งนี้หมายถึง กลุมประชาชนใน
เขตกรุงเทพมหานคร นัน่เอง 
 
แนวคิดเกี่ยวกับบทบาทสือ่มวลชน สื่อบุคคลและสือ่เฉพาะกิจในการเผยแพรนวกรรม 
 

 โรเจอร และชูเมคเกอร (Rogers and Shoemakers,1971) ไดกลาวถงึ บทบาทที่
แตกตางกนัของสื่อแตละประเภท ดงันี ้

 
1. ส่ือแตละประเภท มีบทบาทแตกตางกนัในดานการใหความรู หรือในการจูงใจ 

บุคคลใหเปลี่ยนแปลงทัศนคติ 
2. ส่ือแตละประเภทมีบทบาทตอผูรับนวกรรมเร็วและผูรับนวกรรมชาแตกตาง 

กัน 
3. ในการเผยแพรนวกรรมบทบาทของสื่อมวลชนและสื่อบุคคลในประเทศ 

พัฒนาแลวกบัประเทศดอยพฒันาแตกตางกัน 
4. ในการเผยแพรนวกรรม บทบาทของสือ่ภายนอกสงัคม (Cosmopolite  

Channel) และสื่อภายในสังคม (Localite Channel)ในประเทศที่พัฒนาแลวและประเทศดอย
พัฒนาจะแตกตางกนั 

 
สื่อหรือชองทางการรับรูขาวสาร เปนวิถทีางที่จะนาํขาวสารไปสูผูรับ โดยปกติส่ือ 

ที่ใชกนัอยูทัว่ๆไป แบงออกไดเปน 2 ประเภทใหญๆ คือ สื่อมวลชนและสื่อบุคคล (เสถียร  เชย
ประทับ , 2528 ) 
 

1. สื่อมวลชน (Mass Media) 
 

ไดแก หนงัสือพิมพ  นิตยสาร  วทิย ุ โทรทศัน  เปนตน  ซึ่งแหลงขาวอาจเปน 
บุคคลเดียวหรอืกลุมบุคคลสงขาวสารไปยงัผูรับจํานวนมากๆไดอยางรวดเร็ว 
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 โรเจอร ไดกลาวถงึสื่อมวลชนวา มีความสาํคัญในการเพิม่พูนความรูและ
แพรกระจายขาวสารกอใหเกิดความตระหนกั รับทราบเกี่ยวกับนวกรรม รวมทัง้สามารถเปลี่ยน
ทัศนคติของบคุคลได  สําหรับส่ือมวลชนที่ใชในการวิจยัครั้งนี ้ไดแก วิทย ุ  โทรทัศน  หนังสือพิมพ  
และนิตยสาร 
 

 โจเซฟ  ที  เคลปเปอร ( Joseph T. Klapper )  ไดเสนอแนวความคิดเกีย่วกับ 
อิทธิพลของสือ่มวลชนที่มีตอการเปลี่ยนแปลงทัศนคติและพฤติกรรมของประชาชนไวดังนี ้
 

1. สื่อมวลชนไมไดมีอิทธิพลตอประชาชนโดยตรง แตจะมีอิทธิพลโดยออมซึ่งขึ้น 
อยูกับปจจัยตางๆ ดงันี ้

• ความมีใจโนมเอียง คือประชาชนจะมีความคิดเห็น คานิยม และความโนม
เอียงที่จะประพฤติปฏิบัติอยางใดอยางหนึง่อยูกอนที่จะมาสัมผัสกับ
สื่อมวลชน 

• การเลือกรับขาวสารของประชาชน จะสอดคลองกับความคิดเหน็และความ
สนใจของตน และจะเลอืกตคีวามหมายของสารตามความเชื่อ  และคานิยม
เดิมที่ตนมีอยู 

• อิทธิพลของบคุคล บางครั้งขาวสารจากสือ่มวลชนจะผานสื่อบุคคล  กอนจะ
ไปถึงประชาชน  ซึง่บุคคลเหลานี้มักสอดแทรกความรูสกึนึกคิดของตนเขาไป
ดวย  ทาํใหมอิีทธิพลตอความคิดเหน็ของประชาชนอยูมาก 

• กลุมและบรรทัดฐานของกลุม 
• ระบบสื่อมวลชน 
2. ส่ือมวลชนเปนเพยีงแรงเสรมิที่สนบัสนนุทศันคติ  คานิยม  ตลอดจนแนวโนม 

ดานพฤติกรรมของประชาชนใหเขมแข็งขึน้และพรอมทีจ่ะแสดงออกมาเมื่อมีแรงจงูใจหรือเมื่อ
โอกาสเหมาะสม 

3. สื่อมวลชนอาจเปลี่ยนทัศนคติของประชาชนไดเล็กนอย  และมกัเปนทัศนคต ิ
ที่ยังไมมั่นคง อิทธิพลของสื่อมวลชนในการเปลี่ยนแปลงเชนนี้จะเกดิขึ้นไดก็ตอเมื่อบุคคลมีความ
โนมเอียงที่จะเปลี่ยนแปลงอยูแลว 

4. สื่อมวลชนสามารถสรางทัศนคติใหแกประชาชนได ในกรณีที่บุคคลไมเคยม ี
ความรูและประสบการณเกีย่วกับเรื่องนัน้มากอน 
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2. สื่อบุคคล (Personal Media) 
 
หมายถงึ ตัวบคุคลผูนําพาขาวสารจากบุคคลหนึง่ไปยังอกีบุคคลหนึง่ เปนชอง 

ทางการสื่อสารระหวางบุคคลตอบุคคลเพื่อที่จะถายทอดขาวสารระหวางผูรับสารกบัผูรับสาร 
นับเปนสื่อที่มคีวามสาํคัญอยางยิ่งในขั้นตอนการจงูใจและตัดสินใจในกระบวนการตดัสินใจ
เกี่ยวกับ 
นวกรรม 
 

 โรเจอร และเมยเนน็ (Rogers and Meynen,1969) ไดทําการวิจยัสื่อที่กอใหเกิด 
ความสัมฤทธผิลในการเผยแพรนวกรรมในประเทศโคลมัเบีย พบวา ในการเผยแพรเทคนิคใหมๆ
นั้น อิทธิพลของสื่อบุคคลเปนปจจัยที่สําคัญที่สุดตอการตัดสินใจยอมรับนวกรรม 
 

 รูปแบบการสื่อสารระหวางบุคคลในลักษณะเผชิญหนา จัดเปนแบบที่มีผลตอการ
ทําใหผูรับสารยอมรับที่จะเปลี่ยนแปลงความคิดที่จะปฏบิัติมากที่สุด  ส่ือมวลชนจะเปนตวั
เสริมสรางความรูเบื้องตน  ขณะที่ส่ือบุคคลจะมีความสําคัญในการโนมนาวใจ  จงึอาจกลาวไดวา 
สื่อมวลชนเปนแหลงความคิดและเปนผูวางแนวทางในการเปลี่ยนแปลงเทานัน้  แตการ
เปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นในสังคมมักเกิดจากการติดตอส่ือสารระหวางบคุคล 

        สําหรับปจจยัที่ทาํใหการติดตอส่ือสารโดยผานสื่อบุคคลที่มีประสิทธิภาพในการ
เปลี่ยนทัศนคติของบุคคลมากกวาการติดตอส่ือสาร โดยผานสื่อมวลชนตามแนวความคดิของ
ลาชารสเฟล และคณะ ( Lazarsfeld et al., 1968 : 97) ม ี4 ประการคือ 

 
1. การติดตอส่ือสารระหวางบคุคล สามารถขจัดการเลือกรับสารของผูฟงได  

เนื่องจกการหลีกเลี่ยงการสนทนา หรือรับฟงเปนไปไดยากกวาการรบัขาวสารจากสื่อมวลชน ซึ่ง
ผูรับสารหลีกเลี่ยงไมรับฟงเนื้อหาที่ขัดแยงกับทัศนคติและความเชื่อของตน หรือเร่ืองที่ตนไมสนใจ
ไดงาย 

2. การติดตอส่ือสารแบบเผชิญหนา เปดโอกาสใหผูสงสารสามารถปรับปรุง หรือ 
เปลี่ยนแปลงเนื้อหาที่ใชสนทนากนัไดในเวลาอันรวดเร็ว ถาหากเนื้อหาที่สนทนานั้นไดรับการ
ตอตานจากคูสนทนา 

3. การติดตอส่ือสารระหวางบคุคลนั้น จะมลัีกษณะงายๆเปนกนัเอง จงึงายตอ 
การชักจงูใจใหคลอยตาม 
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4. ผูรับสารสวนใหญมักจะเชื่อถือในขอตัดสิน และความคดิเห็นของผูที่เขารูจัก  
และนับถือมากกวาบุคคลที่เขาไมเคยรูจักมากอน แลวมาติดตอส่ือสารดวย 

 
3. สื่อเฉพาะกิจ  (Specialized Media) 
 
เปนอีกสื่อหนึง่ที่มีความสาํคัญตอการเผยแพรนวกรรม ทัง้นี้เพราะสื่อเฉพาะกิจ 

เปนสื่อทีจ่ัดทาํขึ้นเพื่อสนับสนุนกิจกรรมอยางใดอยางหนึง่โดยเฉพาะ  การใชสื่อเฉพาะกิจจะ
เปนไปในลักษณะการใหความรูและขาวสารที่เปนเรื่องราวเฉพาะอยาง  โดยมีกลุมเปาหมายหรือ
ผูรับสารที่กําหนดไวแนนอน  สื่อเฉพาะกจินี ้ ไดแก  การจัดนิทรรศการ  การสัมมนา  เอกสาร
เผยแพร  เชน  จุลสาร  แผนพับ  โปสเตอร  

 
แนวคิดเกี่ยวกับการตัดตอพันธุกรรม 
 
ที่มาและความสําคัญของปญหา GMOs 
 

 คําวา “จีเอ็มโอ (GMOs)”  เปนคํายอมาจากคําวา Genetically Modified 
Organisms เทคโนโลย ี GMOs คือ เทคโนโลยีชวีภาพที่ใชความรูเกี่ยวกบัยนี (gene) หรือหนวย
พันธกุรรม และดีเอ็นเอ  (DNA) ที่บางครัง้เรียกกนัวา สารพันธุกรรม เพื่อเปลีย่นแปลงหรือสราง
พันธุของพืช  สัตว  หรือจุลนิทรีย   โดยใชเทคนิคการตัดตอยีนเปนหลัก    ผลที่ไดคือสิ่งมีชีวิตทีม่ี
คุณสมบัติเพิ่มเติมหรือตางจากพนัธุเดิม หรือ GMOs นั่นเอง เชน มะเขือเทศที่เก็บรักษาไดนาน
หลังเก็บเกีย่ว มะละกอที่มคีวามตนทานตอโรคที่เกิดจากไวรัส หรือขาวโพดที่สรางสารตานแมลง
ศัตรูพืชไดดวยตนเอง 

 
  การตัดตอพันธุกรรม หรือ DNA เร่ิมมีการทดลองวิจัยกันมาในประเทศทีม่ี
ความกาวหนาทางอุตสาหกรรมตั้งแตยุคคริสตทศวรรษที ่ 70 และเฟองฟูขึ้นมาพรอมๆกับความรู
ความเขาใจทีม่ากขึ้นในวชิาการดานชีววิทยาโมเลกุล (Molecular Biology) และความกาวหนา
ของเทคนิคดาน Genetic Engineering ในชวงทศวรรษที่ผานมาไดมีการทดสอบภาคสนามและ
เร่ิมมีผลิตภัณฑออกจําหนายในเชงิพาณิชยในสหรัฐตัง้แตป พ.ศ. 2536 
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 สินคา GMOs มีแนวโนมที่จะกอใหเกิดประโยชนในเชิงพาณิชยอยางมาก 
เนื่องจากในอนาคตประชากรโลกจะเพิ่มข้ึนในขณะทีพ่ืน้ทีท่างการเกษตรมีจํานวนเทาเดิม ดังนั้น
สินคา GMOs จึงเปนหนทางหนึ่งที่จะชวยผลิตอาหารใหพอเพียงกับความตองการของประชากร
โลก เนื่องจากใหผลผลิตที่สูง มีโอกาสลดปริมาณการใชยาปราบศัตรูพืช (Agronomic Traits) และ
ยังสามารถเพิม่คุณคาทางโภชนาการใหกบัสินคาดั้งเดมิได (Quality Traits)  
 
  อยางไรก็ตาม จําเปนตองมกีารพิจารณาถึงความปลอดภัยและความเสี่ยงในการ
ใช GMOs ควบคูกันไปดวยเนื่องจากปจจัยเหลานีม้ีผลอยางมากตอแนวโนมการยอมรับของ
ประชาชนผูบริโภคที่มีตอผลิตภัณฑ GMOs ซึ่งจะสงผลกระทบกลับมาสูประสิทธิผลในการนํา
เทคโนโลยนีี้ไปใชประโยชนไดเชนกัน 
 
ขอดีของ GMOs  
 

 GMOs คือผลผลิตจากความกาวหนาของวทิยาการทางดานเทคโนโลยีชีวภาพ
และชีววทิยาระดับโมเลกุล (Molecular Biology) โดยเฉพาะพนัธวุศิวกรรมศาสตร ที่ไดพัฒนา
อยางรวดเร็วจนถึงระดับสูงมาก ส่ิงที่เปนแรงผลักดนัใหนักวิทยาศาสตรและสถาบันวิจัยทั่วโลก 
ทุมเทพลงัความคิดและทุนวจิัยจํานวนมหาศาลเพื่อศาสตรนี้ คือ ความมุงหมายที่จะพฒันา
ยกระดับคุณภาพชวีิตของประชากรโลก ทั้งทางดานโภชนาการ การแพทย และสาธารณสุข 
 
  ความสาํเร็จแหงการพฒันาศาสตรดังกลาว มีรูปธรรม คือ การยกระดับคุณภาพ
อาหาร ยา เทคโนโลยทีางการแพทย และในภาวะที่จาํนวนประชากรโลกเพิ่มมากขึน้ทกุวนั ในขณะ
ที่พืน้ทีก่ารผลติลดลง พันธวุิศวกรรมเปนเทคโนโลยีที่ดีที่สุดอนัหนึ่งที่จะชวยแกปญหาการขาด
แคลนอาหารและยาที่อาจจะเกิดขึ้นในอนาคตอันใกลนี ้ เนื่องจากประสิทธิภาพของพันธวุิศวกรรม
เปนทีย่อมรับวา สามารถชวยเพิ่มอัตราผลผลิตตอพื้นที่สูงขึน้มากกวาการผลิตในรูปแบบดั้งเดิม 
ตัวอยางที่เหน็ไดชัด คือ การเกษตรในสหรัฐอเมริกา และดวยการที่พันธุวิศวกรรม สามารถ
ยกระดับคุณภาพชวีิตไดดังกลาว จงึมีการกลาวกันวาพนัธุวิศวกรรมคอืการปฏิวัติคร้ังใหญในดาน
การเกษตร และการแพทย ทีเ่รียกวา Genomic Revolution  

 
 GMOs ที่ไดรับการพัฒนาจนเสร็จสมบูรณแลว และกําลงัอยูในระหวางการ

พัฒนา ไดนํามาใชประโยชนในหลายดาน ไดแก 
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ประโยชนตอเกษตรกร 
 

1. ทําใหเกิดพชืสายพนัธุใหมทีม่ีความทนทานตอสภาพแวดลอม   เชน ทนตอ 
ศัตรูพืช หรือมีความสามารถในการปองกนัตนเองจากศัตรูพืช เชน เชื้อไวรัส เชื้อรา แบคทีเรีย 
แมลงศัตรูพืช หรือแมแตยาฆาแมลงและยาปราบวัชพชื หรือในบางกรณีอาจเปนพืชทีท่นแลง ทน
ดินเค็ม ดนิเปรี้ยว คุณสมบัติเชนนี้เปนประโยชนตอเกษตรกร เราเรียกลักษณะเชนนี้วาเปน 
Agronomic Traits 

2. ทําใหเกิดพชืสายพนัธุใหมทีม่ีคุณสมบัติเหมาะแกการเกบ็รักษาเปนเวลานาน  
ทําใหสามารถอยูไดนานวนั และขนสงไดเปนระยะทางไกล โดยไมเนาเสีย เชน มะเขือเทศที่สุกชา 
หรือแมจะสุกแตก็ไมงอม เนื้อยังแข็งและกรอบ ไมงอมหรือเละเมื่อไปถึงมือผูบริโภค ลักษณะนี้ถือ
วาเปน Agronomic Traits เชนเดยีวกนั  เพราะใหประโยชนแกเกษตรกร และผูจําหนาย สนิคา 
GMOs สวนใหญที่มีอยูในปจจุบันนี้อยูในจําพวกขอ 1 หรือขอ 2 ที่กลาวนี ้

 
ประโยชนตอผูบริโภค 

 
3.  ทําใหเกิดธญัพืช  ผักหรือผลไมที่มีคุณสมบัติเพิ่มข้ึนในทางโภชนาการ เชน สม 

หรือมะนาวทีม่ีวิตามนิซีเพิม่มากขึน้ หรือผลไมที่มีขนาดใหญข้ึนกวาเดิม  ลกัษณะเหลานี้เปนการ
เพิ่มคุณคาเชงิปริมาณ (Quality Traits) 

4. ทําใหเกิดพนัธุพชืใหมๆทีม่ีคุณคาในเชงิพาณิชย เชน ดอกไม หรือพืชจําพวก 
ไมประดับสายพันธุใหมที่มีรูปรางแปลกกวาเดิม ขนาดใหญกวาเดิม สีสันแปลกไปจากเดิม หรือมี
ความคงทนกวาเดิม ซึ่งถือวาเปน Quality Traits เชนกนั 

 
GMOs ที่มีลกัษณะที่กลาวมาในขอ 3 และขอ 4 นี้ในบางประเทศเชน สหรัฐ 

อเมริกาและญีปุ่นเริ่มมีจาํหนายเปนสินคาแลว และคาดวาจะมีความแพรหลายมากขึ้นในชวง
หลายปตอจากนี้ ทั้งหมดทีก่ลาวมาตั้งแตขอ 1-4 นี้อาจเรียกไดวาเปนการลัดขั้นตอนการผสมพนัธุ
พืช ซึ่งในหลายกรณีหากชวงชวีิตของพืชยาว ทําใหตองกินเวลานานกวาจะไดผลเนื่องจากตองมี
การคัดเลือกหลายครั้ง การทํา GMOs ทําใหขั้นตอนนี้เร็วและแมนยาํยิ่งขึ้นกวาเดิมมาก 
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ประโยชนตออุตสาหกรรม 
 

5. คุณสมบัติของพืชที่ทาํใหลดการใชสารเคมี และชวยใหไดพืชผลมากขึ้นกวา 
เดิมมีผลทาํใหตนทนุการผลติลดลง  วัตถดุิบที่มาจากภาคเกษตรเชน กากถั่วเหลืองอาหารสัตวจงึ
มีราคาถูกลง ทําใหเพิม่อํานาจในการแขงขัน 

6. นอกจากพชืแลว ยงัมี GMOs หลายชนิดที่ใชกนัอยูในปจจุบนันี้ในอุตสาห 
กรรมอาหาร เชน เอน็ไซมทีใ่ชในการผลิตน้ําผักและผลไม หรือเอน็ไซมไคโมซินที่ใชในการผลิตเนย
แข็งแทบทัง้หมดเปนผลิตภัณฑที่ไดจาก GMOs และมมีาเปนเวลานานแลว 

7. การผลิตวัคซีน หรือยาชนดิอื่นๆในอุตสาหกรรมยาปจจุบันนี้ลวนแลวแตใช  
GMOs แทบทัง้สิ้น 

 
ประโยชนตอส่ิงแวดลอม 

 
8.เมื่อพืชมีคณุสมบัติสามารถปองกนัศตัรูพืชไดเอง อัตราการใชสารเคมีเพื่อปราบ 

ศัตรูพืชก็จะลดนอยลงจนถงึไมตองใชเลย ทาํใหลดมลภาวะตอส่ิงแวดลอมทีเ่กดิขึ้นจากการใช
สารเคมีปราบศัตรูพืช และลดอันตรายตอเกษตรกรเองที่เกิดขึ้นจากพิษของการฉดีสารเหลานั้นใน
ปริมาณมาก (ยกเวนบางกรณีเชน พืชที่ตานทานยาปราบวัชพืชที่อาจมีโอกาสทําใหเกิดแนวโนมใน
การใชสารปราบวัชพืชของบางบริษทัมากขึ้น ซึง่ขณะนี้กําลงัเปนทีถ่กเถียงกนัอยู) 

9. หากยอมรับวาการปรับปรุงพันธุและการคัดเลือกพันธุพืชเปนการเพิม่ความ 
หลากหลายของสายพันธุใหมใหมากขึ้นแลวการพัฒนา GMOs ก็ยอมมีผลทําใหเพิม่ความ
หลากหลายทางชวีภาพขึน้เชนกนั เนือ่งจากยีนที่มคีุณสมบัติเดนไดรับการคัดเลือกใหมีโอกาส
แสดงออกไดในสิ่งมชีีวิตหลากหลายสายพันธุมากขึ้น 

 
ขอเสียของ GMOs  

 
 คือ มีความเสี่ยงและความซับซอนในการบริหารจัดการเพื่อใหมีความปลอดภัย

เพื่อใหเกิดประโยชนมากกวาโทษ แมวาในขณะนีย้ังไมมีรายงานวามีผูใดไดรับอันตรายจากการ
บริโภคอาหาร GMOs แตความกงัวลตอความเสีย่งของการใช GMOs เปนสิ่งทีห่ลีกเลี่ยงไดยาก 
เชน กรณีดังตอไปนี้ 
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ความเสีย่งตอผูบริโภค 
 

1. สารอาหารจาก GMOs อาจมีส่ิงที่ปนเปอนที่เปนอนัตราย เชน เคยมีขาววา  
กรดอะมิโน L- Tryptophan ของบริษัท Showa Denko ทําใหผูบริโภคในสหรัฐเกิดอาการปวยและ
ลมตาย อยางไรก็ตาม กรณีที่เกิดขึ้นนี้แทจริงแลวเปนผลมาจากความบกพรองในขั้นตอนการ
ควบคุมคุณภาพ (Quality Control) ทาํใหมีส่ิงปนเปอนหลงเหลืออยูหลังจากกระบวนการทาํให
บริสุทธิ์ มิใชตวั GMOs ที่เปนอันตราย 

2. ความกงัวลในเรื่องของพาหะของสารพษิ เชน ความกังวลที่วา DNA จากไว 
รัสที่ใชในการทํา GMOs อาจเปนอนัตราย เชน การทดลองของ DR. Pusztai ทีท่ดลองใหหนกูินมนั
ฝร่ังดิบที่มี lectin และพบวาหนูมีภูมิคุมกนัลดลง และมีอาการบวมผิดปกติของลําไส ซึ่งงานชิน้นี้
ไดรับการวิพากษวิจารณอยางสงู  โดยนักวทิยาศาสตรสวนใหญมคีวามเห็นวาการออกแบบการ
ทดลองและวธิกีารทดลองบกพรอง ไมไดมาตรฐานตามหลักการวทิยาศาสตร  ในขณะนี้เชื่อวา
กําลังมีความพยายามที่จะดําเนนิการทดลองที่รัดกุมมากขึ้นเพื่อใหไดขอมูลที่เชื่อถอืไดมากขึ้น 
และจะสามารถสรุปไดวาผลที่ปรากฏมาจากการตบแตงทางพนัธุกรรมหรืออาจเปนเพราะเหตุผล
อ่ืน 

3. สารอาหารจาก GMOs อาจมีคุณคาทางโภชนาการไมเทาอาหารปกติใน 
ธรรมชาติ เชน รายงานทีว่าถั่วเหลืองที่ตดัตอพันธุกรรมม ี Isoflavone มากกวาถัว่เหลืองธรรมดา
เล็กนอย ซึ่งสารชนิดนีเ้ปนกลุมของสาร Phytoestrogen (ฮอรโมนพืช) ทําใหมีความกังวลวา การ
เพิ่มข้ึนของฮอรโมน estrogen อาจทําใหเปนอนัตรายตอผูบริโภคหรือไม โดยเฉพาะในกลุมเด็ก
ทารก จึงจาํเปนตองมกีารศึกษาผลกระทบของการเพิม่ปริมาณของสาร Isoflavone ตอกลุม
ผูบริโภคดวย 

4. ความกงัวลตอการเกิดสารภมูิแพ (allegen) ซึ่งอาจไดมาจากแหลงเดิมของ 
ยีนที่นาํมาใชทํา GMOs นัน้ ตัวอยางที่เคยมีเชน การใชยีนจากถัว่ Brazil Nut มาทาํ GMOs เพื่อ
เพิ่มคุณคาโปรตีนในถั่วเหลอืงสําหรับเปนอาหารสัตว  จากการศึกษาทีม่ีขึ้นกอนที่จะมกีารผลติ
ออกจําหนายพบวาถั่วเหลืองชนิดนี้อาจทาํใหคนกลุมหนึ่งเกิดอาการแพเนื่องจากไดรับโปรตีนที่
เปนสารภูมิแพจากถั่ว Brazil Nut บริษัทจึงไดระงับการพัฒนา GMOs ชนิดนี้ไป  อยางไรก็ตาม พืช 
GMOsอ่ืนๆทีม่ีจําหนายอยูทั่วไปในโลกในขณะนี ้ เชน ถั่วเหลือง ขาวโพดนัน้ไดรับการประเมินแลว
วา อัตราความเสี่ยงไมแตกตางจากถัว่เหลืองและขาวโพดที่ปลูกอยูทัว่ไปในปจจุบนั 
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5. การตัดตอพันธุกรรมในสัตวปลอดภัยตอผูบริโภคหรือไม ? ในบางกรณวีัว หม ู 
รวมทัง้สัตวชนดิอื่นที่ไดรับ recombinant growth hormone อาจมีคุณภาพทีแ่ตกตางไปจาก
ธรรมชาติ และ/หรือมีสารตกคางหรือไม ขณะนี้ยังไมมขีอยืนยนัชัดเจนในเรื่องนี้ อยางไรก็ตาม สัตว
ที่มีระบบสรีระวิทยาที่ซับซอนมากกวาพืช  และเชื้อจุลินทรีย ทาํใหการตัดตอพันธุกรรมในสัตว อาจ
ทําใหเกิดผลกระทบอื่นๆที่ไมคาดคิดได  โดยอาจทําใหสัตวมลีักษณะและคณุสมบัติเปลี่ยนไป  
และมีผลทําใหสารพษิอ่ืนๆที่เปนสารตกคางที่ไมปรารถนาขึ้นได  การตัดตอพันธุกรรมในสัตวทีเ่ปน
อาหารโดยตรง จึงควรตองมีการพจิารณาขั้นตอนการประเมินความปลอดภัยที่ครอบคลุมมากกวา
เชื้อจุลินทรียและพืช 

6. ความกงัวลเกีย่วกับการดื้อยา กลาวคือ เนื่องจากใน maker gene มักจะใช 
ยีนที่สรางสารตอตานปฏิชีวนะ (antibiotic resistance) ดังนั้น จงึมีผูกังวลวาพืชใหมที่ไดอาจมีสาร
ตานปฏิชีวนะอยูดวย ทําใหมีคําถามวา 

6.1 ถาผูบริโภคอยูในระหวางการใชยาปฏิชีวนะอยู อาจจะทาํใหการรักษาไมได 
ผลหรือไม เนือ่งจากมีสารตานทานยาปฏิชีวนะอยูในรางกาย ซึ่งเปนปญหา
ที่นกัวทิยาศาสตรกลาววามโีอกาสเกิดขึน้ไดนอยและสามารถแกไขหรือ
หลีกเลี่ยงได 

6.2 ถาเชื้อแบคทีเรียที่ตามปกติมีอยูในรางกายคน ไดรับ maker gene ดังกลาว
เขาไปโดยผนวก (Integrate) เขาอยูในโครโมโซมของมันเอง ก็จะทาํใหเกิด
แบคทีเรียสายพันธุใหมที่ดื้อยาปฏิชีวนะได ขณะนี้นกัวิทยาศาสตรจึงได
คิดคนวิธีใหมที่ไมตองใช Selectable maker ที่เปนสารตอตานปฏิชีวนะ 
หรือ บางกรณีก็สามารถนํายีนสวนทีส่รางสารตอตานปฏิชีวนะออกไปได
กอนทีจ่ะเขาสูหวงโซอาหาร   

7.    ความกงัวลเกี่ยวกับการที่ยีน  35S promoter และ NOS terminator ที่อยูใน 
เซลลของ GMOs จะหลุดรอดจากการยอยภายในกระเพาะอาหารและลําไส เขาสูเซลลปกติของที่
รับประทานเขาไป แลวเกิด active ขึ้นทาํใหเกิดการเปลีย่นแปลงของยีนในมนษุย  ซึ่งขอนี้จากผล
การทดลองทีผ่านมายนืยนัไดวา ไมนากงัวลเนื่องจากมโีอกาสเปนไปไดนอยที่สุด 

8.    อยางไรกต็าม อาจจําเปนตองใชความระมัดระวังบางในบางกรณ ี เชน เดก็ 
ออนที่มีระบบทางเดินอาหารที่สั้นกวาผูใหญทําใหการยอยอาหาร โดยเฉพาะ DNA ในอาหาร 
เปนไปโดยไมสมบูรณเมื่อเทียบกับผูใหญ ในขอนี้แมวาจะมคีวามเปนไปไดที่จะเกิดอนัตราย
คอนขางต่ํา แตก็ควรมีการวจิัยโดยละเอยีดตอไป 
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ความเสีย่งตอส่ิงแวดลอม 
 

9.   มีความกงัวลวาสารพษิบางชนิดที่ใชปราบแมลงศตัรูพืช เชน BT toxin ที่มีอยู 
ใน GMOs บางชนิดอาจมีผลกระทบตอแมลงที่มีประโยชนชนิดอืน่ๆ เชน ผลการทดลองของ 
Losey แหงมหาวิทยาลยั Cornell ที่กลาวถึงการศึกษาผลกระทบของสารฆาแมลงของเชื้อ 
Bacillus Thuringiensis (บีท)ี ในขาวโพดตัดตอพันธกุรรมที่มีตอผีเสื้อ Monarch ซึ่งการทดลอง
เหลานี้ทาํใหหองทดลองภายใตสภาพเงื่อนไขที่บีบเคน และไดใหผลในขั้นตนเทานัน้  จาํเปนอยาง
ยิ่งทีจ่ะตองมกีารทดลองภาคสนามเพื่อใหทราบผลที่มีนยัสําคัญ กอนที่จะมีการสรุปผลและนําไป
ขยายความ 

10. ความกังวลตอการถายเทยนีออกสูสิ่งแวดลอม ทาํใหเกิดผลกระทบตอความ 
หลากหลายทางชวีภาพ เนื่องจากมีสายพันธุใหมที่เหนือกวาสายพันธุดัง้เดิมในธรรมชาติ  หรือ
ลักษณะสําคญับางอยางถกูถายทอดไปยังสายพนัธุที่ไมพึงประสงค หรือแมกระทั่งการทําใหเกิด
การดื้อยาปราบวัชพืช เชน ที่กลาวกนัวาทําใหเกิด Super bug หรือ Super weed เปนตน ในขณะ
นี้มีการวิจัยจํานวนมากเกีย่วกับการถายเทของยีน แตยังไมมีขอยืนยนัในเรื่องนี ้
 
ความกงัวลในดานเศรษฐกจิ – สังคม 
 

ความกงัวลอืน่ๆนั้นมกัเปนเรื่องนอกเหนือวทิยาศาสตร เชน ในเร่ืองการครอบงํา
โดยบรรษัทขามชาติทีม่ีสิทธบิัตร ถือครองสิทธิ์ในทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวของกบั GMOs ทําให
เกิดความกังวลเกี่ยวกับความมั่งคงทางอาหาร ตลอดจนปญหาความสามารถในการพึ่งตนเองของ
ประเทศในอนาคต ทีม่ักถกูหยิบยกขึ้นมากลาวถึงโดย NGOs  และปญหาในเรื่องการกีดกนัสินคา 
GMOs ในเวทกีารคาระหวางประเทศ ซึ่งเปนประเด็นปญหาของประเทศไทยอยูในปจจุบัน 
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งานวจิัยที่เกีย่วของ 

 
ไพลิน  ศรีธนากรแกว (2537) ไดศึกษาการเปดรับขาวสารสิ่งแวดลอมทางโทร 

ทัศน ความรู ความตระหนัก และการมีสวนรวมรักษาคุณภาพสิง่แวดลอมของประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานคร พบวาประชากรในเขตกรงุเทพมหานครสวนใหญมีการเปดรับขาวสารสิ่งแวดลอม
จากสื่อมวลชนและสื่อโทรทศัน ในระดับปานกลาง และมีระดับการเปดรับขาวสารเรื่องสิ่งแวดลอม
แตกตางกนัไป  ตามระดับการศึกษา  อาชีพและรายได  ซึ่งประชาชนสวนใหญมีความรู  ความ
ตระหนักและการมีสวนรวมในการรักษาคณุภาพสิ่งแวดลอมในระดับปานกลางเทานั้น นอกจากนี้
ระดับการเปดรับขาวสารทางโทรทัศนไมมคีวามสัมพันธกับความรูและความตระหนกัในการรักษา
คุณภาพสิ่งแวดลอม 
 

 บุษบา  ภูสกุล (2536) ไดศึกษาถงึ  พฤติกรรมการเปดรับส่ือ ความรู ทัศนคติ และ
การมีสวนรวมในการอนุรักษทรัพยากรปาไม พบวา พฤติกรรมการเปดรับส่ือมีความสมัพนัธ
ทางบวกกับความรูและการมีสวนรวมในการอนุรักษ ความรูเกีย่วกับการอนุรักษปาไมมี
ความสัมพันธกับการมีสวนรวมในการอนุรักษทรัพยากรปาไม  พฤติกรรมการเปดรับส่ือและ
ทัศนคติตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม สามารถอธิบายการมีสวนรวมในการอนุรักษได โดย
ทัศนคติมีอิทธพิลในทางลบ ในขณะทีพ่ฤตกิรรมการเปดรับส่ือมีอิทธิพลในทางบวก 

 
 สุภารักษ  จูตระกูล (2537)  ศึกษาพฤติกรรมการเปดรับขาวสาร  กับความรู  

ทัศนคติและการมีสวนรวมในการทิ้งขยะแยกประเภทเพือ่การหมนุเวียนกลับมาใชประโยชน 
(Recycle) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครพบวา การเปดรับขาวสารจากหนังสือพิมพ วทิยุ 
โทรทัศน แผนพับ โปสเตอร และงานนทิรรศการ มีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับการทิ้งขยะแยก
ประเภท  การเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชน บุคคลในครอบครัว โปสเตอร งานนทิรรศการมี
ความสัมพันธกับทัศนคต ิ  และการเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชน บคุคลในครอบครัว เพื่อนบาน 
เพื่อนรวมอาชพี และแผนพบัมีความสมัพนัธกับการมีสวนรวม 
 
  พีระนนัท  บูรณะโสภณ (2537) ศึกษาพฤติกรรมการเปดรับสาร ความรู ทัศนคติ 
และการมีสวนรวมในการใชผลิตภัณฑอนรัุกษสิ่งแวดลอมของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
พบวา บุคคลที่มีเพศ อายุ และรายไดตางกันจะมคีวามแตกตางกันในการเปดรับสารจากทั้ง
ส่ือมวลชน ส่ือบุคคล  และสื่อเฉพาะกิจ แตไมพบความแตกตางทางดานพฤติกรรมการเปดรับสาร
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ในผูที่มกีารศกึษาและอาชพีแตกตางกัน  พฤติกรรมการเปดรับขาวสารเกีย่วกับการใชผลิตภัณฑ
เพื่ออนุรักษสิ่งแวดลอมไมมีความสัมพันธกับความรูเกี่ยวกับการใชผลิตภัณฑอนุรักษส่ิงแวดลอม 
พฤติกรรมการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการใชผลิตภัณฑเพือ่อนุรักษส่ิงแวดลอมจากสื่อมวลชน 
ประเภทวทิย ุ  และนิตยสาร     และจากสือ่เฉพาะกิจประเภทการจัดนทิรรศการมีความสัมพันธเชิง
บวกกับทัศนคติตอการใชผลิตภัณฑเพื่ออนุรักษสิง่แวดลอม  และพฤติกรรมการเปดรับขาวสาร
เกี่ยวกับการใชผลิตภัณฑเพือ่อนุรักษสิ่งแวดลอมจากสื่อมวลชน ส่ือบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ มี
ความสัมพันธเชิงบวกกับการมีสวนรวมในการใชผลิตภัณฑเพื่ออนุรักษสิ่งแวดลอม 
 
  แคลปเปอร (Klapper 1960) ศึกษาและสรุปงานวิจยัที่สําคัญเกี่ยวกับผลหรือ
อิทธิพลของการสื่อสารมวลชน และสรุปใหเหน็ถงึความสามารถของการสื่อสารมวลชนในการ
เปลี่ยนแปลงทัศนคติ และพฤติกรรมของบุคคลวา โดยปกติการสื่อสารมวลชนไมใชสาเหตุสาํคัญ
เพียงประการเดียวทีท่ําใหเกดิผลในผูรับสาร แตจะทําหนาที่รวมกนัหรือผานปจจยัและผานอทิธพิล
ที่เปนตวักลางอื่นๆมากกวา และประสิทธิภาพของการสื่อสารมวลชนขึ้นอยูกับลักษณะตางๆของ
สาร แหลงสารหรือสถานการณของการสื่อสาร 
 
  ศาสตราจารยโธมัส  เจ  โฮแบน ระบุวา ทัศนคติ และความเขาใจของผูบริโภคตอ
เทคโนโลยีชวีภาพทางการเกษตร ไดรับอิทธิพลอยางมากจากประเภทของขอมูลขาวสารที่สือ่
นําเสนอ  ความมั่นใจในมาตรการปองกนัของรัฐบาล และความนิยมของแตละวัฒนธรรม การวิจยั
บงชี้วาผูบริโภคจากภูมิภาคตางๆของโลกมีการรับรู และความเขาใจตอเทคโนโลยีชวีภาพทาง
การเกษตรแตกตางกนัมาก   นอกจากนี้ยงัไดกลาวถึงการรับรูของผูบริโภคคอเทคโนโลยีชวีภาพใน
การผลิตอาหาร และเสนอแนวทางในการสนองความตองการดานขอมูลขาวสารของผูบริโภค
ผลิตผลการเกษตรรุนแรกๆที่ใชเทคโนโลยีชวีภาพไดออกไปสูตลาดโลกแลว ผลิตผลเหลานี้ไดรับ
การตอบสนองอยางเยน็ชาในบางภูมิภาคของโลก แตจนถึงขณะนี ้ แมวาไดมขีาวพาดหวัทีน่า
ตื่นเตนตามหนาหนงัสือพมิพ เมื่อเร็วๆนี้ ตลาดอเมริกาเหนือกย็ังสงบเงยีบ ขณะที่อาหารซึง่มี
สวนประกอบที่พัฒนาดวยเทคโนโลยีชีวภาพเริ่มออกวางจําหนายตามรานคา จากผลการสํารวจ
ผูบริโภคในสหรัฐอเมริกา ญี่ปุน และยุโรป ปรากฏชดัวา การรับรูของผูบริโภคตออาหาร ที่ใช
เทคโนโลยีชวีภาพไดรับอิทธิพลอยางสงูจากประเภทของขอมูลขาวสาร ความเชื่อมั่นในรัฐบาล 
และความนิยมของแตละวฒันธรรม 
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 อยางไรก็ตาม ทัศนคติของประชาชนตอเทคโนโลยีชีวภาพทางการเกษตรยงั
แตกตางกนัอยางมากในแตละประเทศ ผูบริโภคจากแคนาดา ฟนแลนด  อิตาลี ญี่ปุน 
เนเธอรแลนด  โปรตุเกส และสหรัฐอเมริกา มองเทคโนโลยีชีวภาพในแงดีมากกวาประเทศอื่นๆสวน
ใหญ เทคโนโลยีชีวภาพไดรับการสนับสนนุนอยกวานีม้ากในออสเตรยี  เดนมารก เยอรมันนี และ
สวีเดน มีสองประเทศคือ สหราชอาณาจักร  และฝรั่งเศส ที่เคยมีความรูสึกคอนขางดตีอ
เทคโนโลยีชวีภาพ แตในระยะปกวาๆทีผ่านมา กลบัมองในแงรายมากขึน้ สหราชอาณาจกัรมี
ความรูสึกเชงิลบมากขึน้ ดวยสาเหตุหลายประการ ซึง่รวมถึงผลกระทบจากโรคววับา  การที่เจาฟา
ชายชารลสแสดงความเหน็ตอตานเทคโนโลยีชีวภาพ ความตืน่ตระหนกของผูจาํหนายปลกีอาหาร
และขายงานทีม่ีประสิทธิผลของกลุมรณรงค ทําใหฝร่ังเศสมีทัศนคติในแงลบมากขึ้น เนื่องจาก
เกษตรกรฝรั่งเศสตอตานธัญพืชนาํเขาจากสหรัฐฯและการตอตานทางวฒันธรรมของฝรั่งเศสที่
ขยายออกไปถงึสิ่งที่พวกเขามองวาโลกาภิวัฒนของแหลงอาหาร 
 

 การสํารวจหลายครั้งในสหรฐัอเมริกา แสดงใหเห็นอยางคงที่วา ผูบริโภคชาว
อเมริกันสองในสามถึงสามในสี่ของจํานวนทัง้หมดมีทัศนคติที่ดีตอเทคโนโลยีชวีภาพและประมาณ
สามในสี่แสดงความเต็มใจอยางแนวแนที่จะซื้อผลิตผลการเกษตรปลอดแมลงทีพ่ัฒนาขึ้นมาโดย
เทคโนโลยีชวีภาพ เหตุผลหนึง่ ที่ระบุไวถึงความเต็มใจซื้อคือ ผลิตผลเหลานี้ ใชยากาํจัดศัตรูพืชที่
เปนสารเคมนีอยลง เสยีงสนับสนนุมากทีสุ่ดมาจากกลุมผูชาย และผูมีการศึกษาคอนขางสงู 
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บทที่  3 
ระเบียบวิธีวิจัย 

 
 การวิจยัเรื่อง การเปดรับขาวสาร  ความรู  ทัศนคติ และการยอมรับการบริโภค

สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร   เปนการวิจยัเชิง
สํารวจ  (Survey Research ) โดยการใชแบบสอบถาม ( Questionnaire ) เปนเครื่องมือในการ
เก็บขอมูล โดยกําหนดวิธีการศึกษาออกเปน 3 วิธีการ คือ 

 
1. การศึกษาจากเอกสารเผยแพรของหนวยงานที่เกีย่วของ คือ ศูนยพนัธุ

วิศวกรรมและเทคโนโลยีชวีภาพแหงชาติ  กรมวิชาการเกษตร   
2. การศึกษาจากขาวทางหนังสอืพิมพและนิตยสารที่เผยแพรขาวสารเกี่ยวกับ

สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs) จากหนงัสือพมิพ  อาทิ ไทยรัฐ เดลินิวส
กรุงเทพธุรกิจ  มติชน  ขาวสด  แนวหนา  และนิตยสารตางๆ 

3. การวิจยัเชิงสาํรวจ ( Survey Research ) เพื่อศึกษาการเปดรับขาวสาร  
ความรู ทัศนคติ และการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม
(GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 

 

ประชากร 

 
 ประชากรในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ คือ ประชากรที่อาศัยอยูในเขตจังหวัด

กรุงเทพมหานคร จํานวน 5,668,561 คน ที่อาศัยอยูในเขตพื้นที ่ 50 เขต (ตัวเลขจํานวนประชากร 
เปนตัวเลขที่ใกลเคียง ซึ่งเปนสถิติจากกรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย โดยการสํารวจเมื่อ
เดือนมกราคม 2543 ) ไดแก 
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1. คลองเตย 11. ทววีัฒนา 21. บางซื่อ 31. พระนคร 41. วัฒนา 
2. คลองสาน 12. ทุงคร ุ 22. บางนา 32. พระโขนง 42. สะพานสงู 
3. คลองสามวา 13. ธนบุรี 23. บางบอน 33. ภาษีเจริญ 43. สาทร 
4. คันนายาว 14. บางกะป 24. บางพลัด 34. มีนบุรี 44. สายไหม 
5. จตุจักร 15. บางกอกนอย 25. บางรัก 35. ยานนาวา 45. สัมพนัธวงศ 
6. จอมทอง 16.บางกอกใหญ 26. บึงกุม 36. ราชเทว ี 46. สวนหลวง 
7. ดอนเมือง 17. บางขนุเทยีน 27. ปทุมวัน 37.ราษฎรบูรณะ 47. หนองจอก 
8. ดินแดง 18. บางเขน 28.ประเวศ 38. ลาดกระบงั 48. หนองแขม 
9. ดุสิต 19.บางคอแหลม 29.ปอมปราบฯ 39. ลาดพราว 49. หลักสี ่
10. ตลิ่งชัน 20. บางแค 30.พญาไท 40. วังทองหลาง 50. หวยขวาง 
 

กลุมตวัอยาง 

 
ไดมาจากการเปดตารางแสดงจํานวนตัวอยางของ Taro Yamane  (อางถึงใน 

วิเชียร เกตุสงิห , 2537 ) จําแนกตามระดับความคลาดเคลื่อนในการประมาณคา ที่ระดับความ
เชื่อมั่นในการเลือกตัวอยาง 95 % โดยยอมใหเกิดความผิดพลาดไดไมเกิน 5%  กลุมตัวอยางทีจ่ะ
ทําการศึกษาไมนอยกวา 400 คน สาํหรับการวิจยัในครัง้นี้ใชกลุมตัวอยางจาํนวน 404 คน 
 
วิธีการเลือกตัวอยาง 

 
การสุมตัวอยางแบบอาศัยความนาจะเปน โดยใชวธิีการแบบหลายขัน้ตอน  

( Multi-Stage Sampling ) ดังนี ้
 

1.1 ใชวิธีการสุมตัวอยางแบบงาย ( Simple Random Sampling ) โดยจบัฉลาก 
เลือกจากเขตพื้นที่ในกรุงเทพมหานครที่จะใชในการเก็บรวบรวมขอมูล จํานวน 20 เขต จาก
ทั้งหมด 50 เขต ดังนี ้
 
 
 



 
 

 

55

 1. คลองสาน  11. ปทุมวนั 
 2. คลองเตย   12. ปอมปราบศัตรูพาย 

3. จตุจักร   13.  พญาไท 
 4. ดินแดง   14. พระโขนง 
 5. ดุสิต   15. ภาษีเจริญ 
 6. บางกอกใหญ  16. ยานนาวา 
 7. บางกะป   17. ราชเทว ี
 8. บางเขน   18. ลาดพราว 
 9. บางแค   19. สาทร 
 10. บางรัก   20. หลักสี ่
 
1.2 ใชวิธีการสุมตัวอยางแบบกําหนดจาํนวนตวัอยาง ( Quota Sampling ) โดย 

กําหนดจาํนวนกลุมตัวอยางในแตละเขตพื้นที่ จาํนวนเทาๆกนั คือ เขตละไมนอยกวา 20 คน   
1.3 ใชวิธีการสุมตัวอยางแบบบังเอิญ ( Accidental Sampling ) เพื่อกําหนดกลุม 

ตัวอยางในแตละเขตพื้นที่ทีก่ําหนด 
 

ตัวแปรที่ใชในการวิจัย 

 
สมมติฐานที่ 1 ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครมีลักษณะทางประชากรแตก 

    ตางกนัมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม 
(GMOs)แตกตางกนั 

ตัวแปรอิสระ ลักษณะทางประชากรของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
ตัวแปรตาม การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 

 
สมมติฐานที่ 2 ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีลักษณะทางประชากรแตก 

ตางกนัมีความรู ทัศนคติ และการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่
ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) แตกตางกนั 
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ตัวแปรอิสระ ลักษณะทางประชากรของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
ตัวแปรตาม ความรู ทัศนคติ และการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอ 

พันธกุรรม (GMOs) 
 

สมมติฐานที่ 3 การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
มีความสมัพนัธกับความรูเกีย่วกับส่ิงมีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม
(GMOs) 

 ตัวแปรอิสระ การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
ตัวแปรตาม ความรูเกีย่วกบัส่ิงมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs) 

 
สมมติฐานที่ 4 การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  

ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครมีความสัมพันธกับทัศนคติ
เกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs)  

 ตัวแปรอิสระ การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
ตัวแปรตาม ทัศนคติเกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs)  

 
สมมติฐานที่ 5 การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  

ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร มีความสัมพันธกับการ
ยอมรับการบรโิภคสิ่งมีชีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) 

ตัวแปรอิสระ การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  
ตัวแปรตาม การยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) 

 
สมมติฐานที่ 6  ลักษณะทางประชากร   การเปดรับขาวสาร    ความรู     และ

ทัศนคติ มีความสัมพนัธกับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวติที่ตัด
ตอพันธกุรรม(GMOs)  

 ตัวแปรอิสระ ลักษณะทางประชากร การเปดรับขาวสาร ความรู และทศันคติ 
ตัวแปรตาม การยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) 
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เครื่องมือที่ใชในการวจิัย 

 
 การวิจยันี้ใชแบบสอบถามในการเก็บขอมลูซ่ึงไดจากการคนควา และดัดแปลง

จากแนวความคิดและงานวิจยัที่ใกลเคียงทีม่ีผูวิจัยมากอนหนานี ้  เพื่อใหไดขอมูลทีค่รอบคลุมมาก
ที่สุด โดยจัดลาํดับเนื้อหาออกเปน 5 ตอน คือ 
 

ตอนที่ 1  เปนคําถามเกีย่วกับขอมูลสวนตัว ไดแก เพศ อายุ ระดบัการ 
ศึกษา อาชพี 

 ตอนที่ 2  เปนคําถามเกีย่วกับการเปดรับขาวสารทัว่ๆไปและขาวสารเกี่ยว 
กับส่ิงมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) 

ตอนที่ 3 เปนคําถามเพือ่วัดความรูเกีย่วกับส่ิงมีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม
(GMOs) 

ตอนที่ 4  เปนคําถามเกีย่วกับทัศนคตเิกี่ยวกับตอส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธ ุ
กรรม (GMOs) 

 ตอนที่ 5  เปนคําถามเกีย่วกับการยอมรับส่ิงมีชวีิตที่ตัดตอพันธกุรรม 
(GMOs) 

 
การทดสอบความเทีย่งตรงและความเชื่อถือของเครื่องมือ 

 
 ในการศึกษาวจิัยครั้งนี้ ไดทาํการทดสอบเพื่อหาความเทีย่งตรง ( Validity ) และ

ความเชื่อถือได ( Reliability ) ของแบบสอบถาม ดังนี ้
 

1. แบบสอบถามที่ไดเขียนเรียบเรียงแลวไปใหอาจารยที่ปรึกษา  ตรวจสอบ 
ความถกูตองของเนื้อหา ( Content Validity ) และการใชถอยคํา (Wording) แลวนาํขอเสนอแนะ
มาปรับปรุงแกไขแบบสอบถามใหเหมาะสมในการเก็บขอมูลจริง 

2. นําแบบสอบถามที่ปรับปรุงแกไขแลวไปทดสอบหาความเชื่อถือได  
(Reliability) โดยนําแบบสอบถามไปทดสอบใชจริงกับผูตอบแบบสอบถามที่ไมใชกลุมตัวอยางจริง
จํานวน  40  ชุด  เพื่อตรวจสอบวาคําถามในแตละขอแตละตอนของแบบสอบถาม สามารถสื่อ
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ความหมายตรงตามที่ผูวิจัยตองการ และคําถามมีความเหมาะสมหรือไม มีความยากหรืองาย
เพียงใด หลงัจากนัน้จงึนาํมาทดสอบหาความเชื่อถือได และนํามาปรบัปรุงแกไขใหเหมาะสม 

2.1 ในการคํานวณหาคาความเชื่อมัน่ของความรูเร่ืองสิง่มีชีวิตที่ตัดตอพันธ ุ
กรรม(GMOs)และการยอมรบัการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
ผูวิจัยคํานวณโดยใชสูตร คูเดอร ริชารดสัน (Kunder Richardson’s 
Method) สําหรับแบบสอบถามมกีารใหคะแนนในแตละขอเปนแบบ 0,1 
(วิเชียร เกตุสิงห 2534 ) 
 
สูตร KR 21    =   r tt     =   K     1 -   X ( K-X ) 

               K-1               KS2 

 

เมื่อ  K = จํานวนขอ 
S2 = ความแปรปรวนของคะแนนรวมทัง้ฉบับที่ได 

จากการทดสอบ 
X = คะแนนเฉลีย่ทั้งฉบับ 

2.2  สําหรับการทดสอบความนาเชื่อถือในสวนของทัศนคติที่มีตอส่ิงมีชีวิตตัดตอ 
       พันธุกรรม (GMOs) ใชวิธีการหาคาความเที่ยงตามแบบสัมประสิทธิ์แอลฟา  
      (Alpha)ของครอนบาค (Cronbach) สําหรับแบบทดสอบชนิดมาตราสวน      
      ประเมินคา (Rating Scale) ใชสูตรดังนี้ (วิเชียร เกตสุิงห , 2534)  
 

@ = K 1  -  ΣVi 
            K-1                 Vt 
 

   เมื่อ K คือ จํานวนขอ 
    Vi คือ ความแปรปรวนของคะแนนแตละขอ 
    Vt คือ ความแปรปรวนของคะแนนรวมทกุขอ 
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 จากการทดสอบไดคาความเชื่อถือได ดังนี ้
- แบบสอบถามสวนที่ 2 = 0.85 
- แบบสอบถามสวนที่ 3 = 0.71 
- แบบสอบถามสวนที่ 4 = 0.73 
- แบบสอบถามสวนที่ 5 = 0.32 

สรุปผลการทดสอบแบบสอบถามสวนที่ 2 3 และ 4 ใชได  แตสําหรับแบบสอบ 
สวนที่ 5 ผูวิจยัไดทําการปรับปรุงโดยเพิม่จํานวนขอและลักษณะของคําถาม 
 
การเก็บรวบรวมขอมลู 
 

 ในสวนของแบบสอบถามผูวจิัยทาํการเก็บรวบรวมขอมูลดวยตนเองพรอมทั้ง
ผูชวยนักวจิัยจํานวน 5 คน ซึง่ไดมีการชี้แจงทาํความเขาใจเกี่ยวกับเครื่องมือที่ใชเก็บขอมูลกอน
ออกเก็บขอมลูจริง การเก็บรวบรวมขอมูลโดยการนาํแบบสอบถามไปขอความรวมมือจากกลุม
ตัวอยางใหสละเวลาตอบแบบสอบถามและขอรับคืนทันท ี

 
เกณฑในการใหคะแนน 

 
 ผูวิจัยไดตั้งเกณฑการใหคะแนนในการวัดตัวแปรดังตอไปนี ้
 

1. การเปดรับขาวสาร 
 

การวัดตัวแปรเกี่ยวกับปริมาณการเปดรับขาวสารทั่วๆไปจากสื่อมวลชน  ได 
มาจากการนําคะแนนความบอยครั้งในการเปดรับสารจากสื่อมวลชน ดังนี ้
 

 - ความบอยครั้งในการเปดรับโทรทัศน วิทยุ หนงัสือพิมพ นิตยสารตอสัปดาห 
ทุกวนั   5 คะแนน 
4-6 วัน   4 คะแนน 
1-3 วัน   3 คะแนน 
นอยกวา 1 วัน  2 คะแนน 
ไมเปดรับ  1 คะแนน 
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- ระยะเวลาในการเปดรับส่ือโทรทัศน และวิทยุตอวัน 
มากกวา 5 ชั่วโมง 5 คะแนน 
3-5 ชั่วโมง  4 คะแนน 
1-3 ชั่วโมง  3 คะแนน 
นอยกวา 1 ชั่วโมง 2 คะแนน 
ไมเปดรับ  1 คะแนน 

 
- ระยะเวลาในการเปดรับส่ือหนงัสือพมิพ และนิตยสารตอวัน 

มากกวา 2 ชั่วโมง 5 คะแนน 
1-2 ชั่วโมง  4 คะแนน 
30-59 นาท ี  3 คะแนน 
นอยกวา 30 นาท ี 2 คะแนน 
ไมเปดรับ  1 คะแนน 
 

  - นําคะแนนทีไ่ดมาหาคาเฉลี่ยแลวแปลความหมายของคาเฉลี่ย ดงันี ้
  คาเฉลี่ย   1.00 – 2.33 การเปดรับขาวสารระดับตํ่า 

คาเฉลี่ย   2.34 – 3.67 การเปดรับขาวสารระดับปานกลาง 
คาเฉลี่ย   3.68 – 5.00 การเปดรับขาวสารระดับสูง 

 
  2. การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) 
 

         การวัดตัวแปรเกี่ยวกบัปริมาณการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตที่ตัดตอพันธุ 
กรรม (GMOs) จากสื่อมวลชนไดมาจากการนําคะแนนความบอยครั้งในการเปดรับขาวสารตอ
สัปดาห ซึ่งมกีารใหคะแนนดงันี ้
 

  มากที่สุด  5 คะแนน 
  มาก   4 คะแนน 
  นอย   3 คะแนน 
  นอยมาก  2 คะแนน 
  ไมเคยไดรับเลย  1 คะแนน 
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- นําคะแนนทีไ่ดมาหาคาเฉลี่ยแลวแปลความหมายของคาเฉลี่ย ดงันี ้
  คาเฉลี่ย 1.00 – 2.33 การเปดรับขาวสารระดับตํ่า 

คาเฉลี่ย 2.34 – 3.67 การเปดรับขาวสารระดับปานกลาง  
คาเฉลี่ย 3.68 – 5.00 การเปดรับขาวสารระดับสูง 

 
3. ความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 

  การวัดความรูที่มีตอส่ิงมชีีวติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)โดยมีเกณฑการวัดดังนี ้
   ตอบถูกได  1 คะแนน 

  ตอบผิดได  0 คะแนน 
 

  - นําความรูรวมที่ไดมากาํหนดระดับความรูส่ิงมีชีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) 
   ความรูต่ํา  ไมเกิน  3.00 คะแนน  
   ความรูปานกลาง 3.01 – 7.00  คะแนน 
   ความรูสูง  มากกวา 7.01 คะแนน 
 
  - นําความรูมาหาคาเฉลี่ยเปนรายขอ 
   คาเฉลี่ย  0 – 0.33  ความรูต่ํา 
   คาเฉลี่ย   0.34 – 0.66 ความรูปานกลาง 
   คาเฉลี่ย  มากกวา 0.67  ความรูสูง 
 

4.  ทัศนคติเกีย่วกับส่ิงมีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 

      ในการวัดทศันคติที่มีตอส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) เปนการวัดโดยใช
มาตราวัดแบบ Likert Scale ทั้งเชิงบวก และเชิงลบ เพือ่ใหสอดคลองกับการตัดสินใจของผูตอบ
แบบสอบถาม ดังนี ้
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      เชิงบวก  เชิงลบ 
   เห็นดวยอยางยิ่ง        5       1 

  เห็นดวย         4       2 
   ไมแนใจ         3         3 

  ไมเห็นดวย         2       4 
   ไมเห็นดวยอยางยิง่       1       5 
 
  - นําคะแนนเฉลี่ยที่ไดมาจัดระดับทัศนคติเปน 5 ระดับ คือ 
   คาเฉลี่ย  4.50 - 5.00  ทัศนคติเชิงบวกมาก 
   คาเฉลี่ย   3.50 – 4.49  ทัศนคติเชิงบวก  
   คาเฉลี่ย   2.50 – 3.49  ทัศนคติเปนกลาง 

คาเฉลี่ย   1.50  - 2.49    ทัศนคติเชงิลบ 
คาเฉลี่ย   1.00 – 1.49 ทัศนคติเชิงลบมาก 
 

 5. การยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 

ขอ 5.1 –5.7 ใชวิธีการ โดยมเีกณฑการวัดดังนี ้
 ใช   1 คะแนน 

   ไมใช   0 คะแนน 
     - นํามาหาคาเฉลี่ยเปนรายขอ 

 คาเฉลี่ย  0 – 0.33  ยอมรับนอย 
   คาเฉลี่ย   0.34 – 0.66 ปานกลาง 
   คาเฉลี่ย  มากกวา 0.67  ยอมรับมาก 

   ขอ 5.8 ใชวิธีการวัดแบบ Likert Scale 5 ระดับดังนี ้
ยอมรับอยางยิง่  5 คะแนน 

   ยอมรับ   4 คะแนน 
   ไมแนใจ   3 คะแนน 
   ไมยอมรับ  2 คะแนน 
   ไมยอมรับอยางยิ่ง 1 คะแนน 
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       - นําคะแนนเฉลี่ยที่ไดจากการวัดแบบ Likert Scale  มาจัดระดับการยอมรับ
เปน 5 ระดับ คือ 
   คาเฉลี่ย  4.50 - 5.00  ยอมรับอยางยิง่ 
   คาเฉลี่ย   3.50 – 4.49  ยอมรับ 
   คาเฉลี่ย   2.50 – 3.49  ยอมรับปานกลาง 

คาเฉลี่ย   1.50  - 2.49    ไมยอมรับ 
คาเฉลี่ย   1.00 – 1.49 ไมยอมรับอยางยิ่ง 

  เมื่อนําคะแนนของการยอมรบัการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม 
(GMOs)จากขอ 5.1 – 5.8 มาทาํแบงระดับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตดัตอพันธุกรรม 
(GMOs) และหาคาเฉลี่ยรวมแบงเปน 5 ระดับ   
   ยอมรับมากทีสุ่ด   11 –12   คะแนน 
   ยอมรับมาก  9-10       คะแนน 
   ยอมรับปานกลาง 6-8  คะแนน 
   ยอมรับนอย  3-5   คะแนน 
   ยอมรับนอยทีสุ่ด   ไมเกิน      2 คะแนน 
 
 
 
ขั้นตอนการวเิคราะหขอมลู 
 

1. ตรวจสอบความถูกตอง  สมบูรณของแบบสอบถามที่สัมภาษณมาแลว  คัด 
เลือกแบบสอบถามที่มีคําตอบสมบูรณ ตอบตรงประเด็นคําถาม  และตรงตามเงือ่นไขของการสุม
ตัวอยางเพื่อนาํมาประมวลผล 

2. นําคําตอบที่ไดจากการสํารวจในแบบสอบถามมาจัดกลุมคําตอบ  
(Tabulation) สําหรับคําถามปลายเปด (Open-ended Question) แลวตั้งรหัสใหกบักลุมคําตอบที่
จัดไว 

3. ลงรหัสขอมูล (Coding) ในแบบสอบถาม บันทึกขอมูลเขาเครื่องคอมพิวเตอร 
4. ทําการประมวลผลขอมูลดวยเครื่องคอมพวิเตอร โดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป 

ทางสถิติ SPSS/PC 
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การวิเคราะหขอมูล 

 
1. แบบการวิเคราะหเชิงพรรณา ( Descriptive Method ) ใชรอยละ คาเฉลี่ย  

และนําเสนอขอมูลโดยตาราง เพื่ออธิบายขอมูลสวนตัว  การเปดรับขาวสาร  ความรู  ทัศนคติและ
การยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs)  

2. แบบวิเคราะหเชิงปริมาณ ( Quantitative Method )ใชการวิเคราะหเพือ่หาคา 
ความแตกตางโดยใช T-Test,One Way Anova และคาสัมประสิทธิ์สหสัมพนัธแบบเพยีรสัน 
(Pearson’s Product Moment Correlation Coefficient ) 
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บทที่  4 
ผลการวิเคราะหขอมูล 

 

ผลการวิเคราะห 

 
การเสนอรายงานผลการวิจยั เร่ืองการเปดรับขาวสาร ความรู ทัศนคติ และการ 

ยอมรับการบรโิภคสิ่งมีชีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
แบงเปน 5 ตอน ดังนี ้
 

 ตอนที่ 1 ลักษณะทางประชากร 
ตอนที่ 2 การเปดรับขาวสารทั่วๆไป และขาวสารเกี่ยวกบัส่ิงมีชวีิตที่ตดัตอพันธ ุ

กรรม(GMOs) 
 ตอนที่ 3 ความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 

  ตอนที่ 4 ทัศนคติเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 ตอนที่ 5 การยอมรับการบรโิภคสิ่งมีชีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) 

 
ตอนที่ 1 ลักษณะทางประชากร 
 
ตารางที่ 1  แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามเพศ 
 

เพศ จํานวน รอยละ 
ชาย 203 50.2 
หญิง 201 49.8 
รวม 404 100.0 

 
  จากตารางที่ 1 แสดงใหเหน็วา กลุมตัวอยางเปนเพศชาย จาํนวน 203 คน ( รอย
ละ 50.2 ) และเปนเพศหญงิจํานวน 201 คน ( รอยละ 49.8 ) 
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ตารางที่ 2  แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามอาย ุ
   

อายุ จํานวน รอยละ 
15-19 ป 46 11.4 
20-24 ป 87 21.5 
25-29 ป 122 30.2 
30-34 ป 77 19.1 
35-39 ป 35 8.7 

40 ปขึ้นไป 37 9.2 
รวม 404 100.0 

 
 จากตารางที่ 2 เมื่อจําแนกกลุมตัวอยางตามชวงอายพุบวากลุมตัวอยางที่มีอายุ

ระหวาง 25-29 ป มีมากที่สุดคิดเปนรอยละ 30.2  รองลงมามีอายุระหวาง 20-24 ป  รอยละ 21.5 
อันดับที ่3  เปนกลุมที่มีอายรุะหวาง 30-34 ป มีรอยละ 19.1   
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ตารางที่ 3  แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามระดับการศึกษา 
 

ระดับการศึกษา จํานวน รอยละ 
ประถมศึกษา 7 1.7 
ม.1-ม.3 หรือเทียบเทา 19 4.7 
ม.4-ม.6 ปวช. ปกศ.ตนหรือเทียบเทา 43 10.6 
อนุปริญญา ปวส.ปวท. ปกศ.สูง 33 8.2 
ปริญญาตรี 239 59.2 
สูงกวาปริญญาตรี 63 15.6 

รวม 404 100.0 
 

จากตารางที่ 3 เมื่อจําแนกกลุมตัวอยางตามระดับการศึกษา พบวากลุมตัวอยาง 
สวนใหญมีการศึกษาระดับปริญญาตรีมากที่สุด รอยละ 59.2 ซึ่งมีจาํนวนมากเกนิกวาครึ่งหนึง่ของ
กลุมตัวอยางทั้งหมด รองลงมาคือ ระดับสูงกวาปริญญาตรี รอยละ 15.6 สวนในระดับม.4-ม.6 ปก
ศ.ตนหรือเทียบเทา มีจาํนวนลดหลัน่ลงไปคือ รอยละ 10.6  
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ตารางที่ 4  แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามอาชีพ 
 

อาชีพ จํานวน รอยละ 
นักเรียน นักศกึษา 103 25.5 
แมบาน/พอบาน (ไมไดทํางานนอกบาน) 9 2.2 
ขาราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ 48 11.9 
พนักงานบริษทัเอกชน 172 42.6 
คาขาย/กิจการสวนตัว/อาชีพอิสระ 27 6.7 
รับจางทั่วไป/งานบริการ 22 5.4 
อ่ืนๆ 22 5.4 
ไมระบุ 1 0.2 

รวม 404 100.0 
 

จากตารางที่ 4 พบวากลุมตัวอยางสวนใหญมีอาชีพเปนพนักงานเอกชน รอยละ  
42.6  อาชีพนกัเรียน/นักศึกษา รอยละ 25.5  ขาราชการ/พนักงานรฐัวิสาหกิจ รอยละ 11.9  และ
อาชีพคาขาย/กิจการสวนตัว/อาชพีอิสระ รอยละ 6.7   
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ตารางที่ 5  แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามรายได 
 

รายได จํานวน ความถี ่
นอยกวา 5,000 บาท 85 21.0 
5,001 – 10,000 บาท 93 23.0 
10,001 – 15,000 บาท 71 17.6 
15,001 – 20,000 บาท 54 13.4 
20,001 – 25,000 บาท 32 7.9 
มากกวา 25,001 บาทขึ้นไป 65 16.1 
ไมระบุ 4 1.0 

รวม 404 100.0 
 
 จากตารางที่ 5 พบวากลุมตัวอยางมีรายไดระดับ 5,001 –10,001 บาทมากที่สุด 

คิดเปนรอยละ 23.0 รองลงมามีรายไดนอยกวา 5,000 บาท รอยละ 21.0 และอันดับที่ 3 คือมี
รายได จํานวน 10,001 – 15,000 บาท รอยละ 17.6  
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ตอนที่ 2  การเปดรับขาวสารทั่วไป และขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 
 2.1 การเปดรับขาวสารทั่วไป 
 
ตารางที่ 6   แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางที่ไดรับขาวสารมากที่สุดจาํแนกตาม 

ประเภทสื่อ 
 

สื่อ จํานวน(คน) รอยละ 
โทรทัศน 246 60.9 
วิทย ุ 36 8.9 
หนงัสือพมิพ 100 24.8 
นิตยสาร 10 2.5 
สื่อบุคคล 6 1.5 
อ่ืนๆ 6 1.5 

รวม 404 100.0 
  
  จากตารางที ่ 6 พบวา กลุมตัวอยางมากเกินกวาครึ่งหนึง่มกีารเปดรับขาวสาร
ทั่วไปจากโทรทัศน ในระดับสูงรอยละ 60.9 รองลงมา คอื หนังสือพิมพ รอยละ 24.8  และวิทยุ รอย
ละ 8.9  
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ตารางที่ 7 แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามการเปดรับขาวสารทั่วไปใน 
แตละสัปดาห 

 
การเปดรับ

ขาวสารทั่วไปใน
แตละสัปดาห 

 
โทรทัศน 

 
วิทยุ 

 
หนังสือพิมพ 

 
นิตยสาร 

 จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
ทุกวัน 295 73.0 195 48.3 213 52.7 24 5.9 
4-6 วัน 50 12.4 54 13.4 50 12.4 28 6.9 
1-3 วัน 50 12.4 89 22.0 108 26.7 130 32.2 
นอยกวา 1 วัน 4 1.0 36 8.9 26 6.4 110 27.2 
ไมดูเลย 5 1.2 30 7.4 7 1.7 112 27.7 
รวม 404 100.0 404 100.0 404 100.0 404 100.0 
 

 จากตารางที่ 7 พบวากลุมตัวอยางเกนิกวาครึ่งหนึง่มีการเปดรับส่ือโทรทัศนทุกวัน 
รอยละ 73.0  เปดรับส่ือวิทยุทุกวัน รอยละ 48.3 เปดรับส่ือหนงัสือพมิพทกุวนั รอยละ 52.7 และ
เปดรับนิตยสารทุกวนัเพยีงรอยละ 5.9  
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ตารางที่ 8  แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามความบอยครั้งในการเปด 
รับขาวสารทัว่ไปจากสื่อมวลชนประเภทโทรทัศนและวทิยุในแตละวนั 

 
 ประเภทสื่อมวลชน 

การเปดรบัขาวสาร 
ในแตละวนั 

โทรทัศน วิทย ุ

 จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
มากกวา 5 ชั่วโมง 63 15.8 - - 

3-5 ชั่วโมง 111 27.8 66 17.6 
1-3 ชั่วโมง 179 44.9 62 16.6 

30 นาที – 1 ชั่วโมง 45 11.3 135 36.1 
ไมระบุ 1 0.3 111 29.7 
รวม 399 100.0 374 100.0 

 
  จากตารางที ่8 กลุมตัวอยางสวนใหญเปดรับขาวสารจากสื่อโทรทัศนใชระยะเวลา 
1-3 ชั่วโมง รอยละ 44.9     สวนสื่อวิทยกุลุมตัวอยางสวนใหญใชเวลาเปดรับสารในแตละวัน ตั้งแต   
30 นาที - 1 ชัว่โมง รอยละ 36.1 
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ตารางที่ 9 แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามความบอยครั้งในการเปด 
ขาวสารทั่วไปจากสื่อมวลชนประเภทหนงัสือพิมพและนติยสารในแตละวัน 

 
 ประเภทสื่อมวลชน 

การเปดรบัขาวสาร 
ในแตละวนั 

หนังสือพิมพ นิตยสาร 

 จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
มากกวา 2 ชั่วโมง -  - - 

1-2 ชั่วโมง 21 5.3 44 15.1 
30 นาที – 59 นาท ี 113 28.5 89 30.5 
นอยกวา 30 นาท ี 143 36.0 85 29.1 

ไมระบุ 120 30.2 74 25.3 
รวม 397 100.0 292 100.0 

 
  จากตารางที ่ 9 กลุมตัวอยางสวนใหญเปดรับขาวสารจากสื่อหนังสือพิมพใช
ระยะเวลานอยกวา 30 นาที รอยละ 36.0 และสื่อนิตยสารกลุมตัวอยางสวนใหญใชเวลาเปดรับใน
แตละวัน เปนเวลา 30 นาที – 59 นาที คิดเปนรอยละ 30.5 
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ตารางที่ 10 แสดงคาเฉลี่ยของระดับการเปดรับขาวสารทั่วไปจากสื่อประเภทตางๆ 
 
ระดับการ โทรทัศน วิทย ุ หนังสือพิมพ นิตยสาร สื่ออื่นๆ 
เปดรับ  

จํานวน 
 
X 

 
จํานวน 

 
X 

 
จํานวน 

 
  X 

 
จํานวน 

 
  X 

 
จํานวน 

 
  X 

มากที่สุด 55 13.6 47 11.6 8 2.0 4 1.0 1 0.2 
มาก 104 25.7 47 11.6 77 19.1 15 3.7 24 5.9 
ปานกลาง 137 33.9 102 25.2 128 31.7 91 22.5 148 36.6 
นอย 77 19.1 100 24.8 111 27.5 83 20.5 197 48.8 
นอยที่สุด 31 7.7 108 26.7 80 19.8 211 52.2 34 8.4 
 
      X 

 
3.24 

 
2.57 

 
2.56 

 
1.81 

 
2.54 

 
การเปดรบั 
 

 
ปานกลาง 

 
ปานกลาง 

 
ปานกลาง 

 
ตํ่า 

 
ปานกลาง 

 
จากตารางที่ 10 เมื่อนาํผลการเปดรับขาวสารในแตละสปัดาห (ตารางที่ 7) และ 

ผลการเปดรับขาวสารในแตละวันของประเภทสื่อตางๆ (ตารางที ่ 8-9) มาจัดระดับปริมาณการ
เปดรับขาวสารโดยเฉลี่ยแลวพบวากลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารจากโทรทัศน  วทิยุ 
หนงัสือพมิพ และสื่ออ่ืนๆ ในระดับปานกลาง  สวนนิตยสารมีการเปดรับระดับตํ่า 
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ตารางที่ 11 แสดงจํานวนรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามการเปดรับขาวสาร 
เกี่ยวกับGMOs 

 
การเปดรบัขาวสาร GMOs จํานวน รอยละ 
เคย 384 95.0 
ไมเคย 20 5.0 

รวม 404 100.0 
 

จากตารางที่ 11 กลุมตัวอยางสวนใหญเคยไดรับขาวสารเกี่ยวกบั GMOs จํานวน  
384 คน ( รอยละ 95.0) สวนที่ไมเคยไดรับ จํานวน 20 คน (รอยละ 5.0) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 

76

ตารางที่ 12 แสดงคาเฉลี่ยการเปดรับขาวสารเกีย่วกับ GMOs จากสือ่ประเภทตางๆ 
 

 
ประเภทสื่อ 

 

 
X 

 
SD 

 
การเปดรบั 

โทรทัศน 3.48 1.29 ปานกลาง 
วิทย ุ 2.58 1.14 ปานกลาง 
หนงัสือพมิพ 3.47 1.17 ปานกลาง 
นิตยสาร 2.26 1.15 ต่ํา 
โปสเตอร 1.58 0.83 ต่ํา 
เอกสารแจก 1.59 0.88 ต่ํา 
พบปะพูดคุย 2.26 1.13 ต่ํา 
อินเตอรเน็ต 1.96 1.18 ต่ํา 
การประชุม/สัมมนา 1.51 0.89 ต่ํา 
นิทรรศการ 1.66 0.96 ต่ํา 

 
จากตารางที่ 12 พบวากลุมตัวอยางสวนใหญ มีการเปดรับขาวสารเกีย่วกับ  

GMOs อยูในระดับปานกลาง และระดับต่ํา โดยสื่อที่มกีารเปดรับในระดับปานกลาง คือ โทรทัศน 
วิทย ุ และ หนงัสือพิมพ  สวนสื่อนิตยสาร โปสเตอร เอกสารแจก พบปะพูดคุย อินเตอรเน็ต การ
ประชุม/สัมมนา และนิทรรศการ มกีารเปดรับในระดับตํ่า  
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ตารางที่ 13 แสดงคาเฉลี่ยของการเปดรับเนื้อหาเกีย่วกับ GMOs  
 

 
การเปดรบัเนื้อหา 

 
X 

 
SD 

 
การเปดรบั 

1. สถานการณของสิ่งมีชวีติตัดตอพันธุกรรม(GMOs) ใน
ประเทศ 

2.62 0.96 ปานกลาง 

2.บทบาทหนาที่ของหนวยงานที่เกีย่วของในการกาํกับ 
ควบคุมและดูแลเร่ืองสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) 

2.41 0.87 ปานกลาง 

3. ประโยชนหรือขอดีของสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม
(GMOs) 

2.78 1.02 ปานกลาง 

4. โทษหรือขอเสียของสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) 2.85 1.05 ปานกลาง 
5. ผลการวิจัยของสิ่งมีชวีิตตัดตอพันธุกรรม(GMOs) จาก
ตางประเทศ 

2.79 1.07 ปานกลาง 

6. มาตรการ/นโยบายของรฐัที่มีตอการบริหารจัดการ
สิ่งมีชีวิตตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 

2.29 0.90 ต่ํา 

7. ความกาวหนาในการวิจัยส่ิงมีชีวิตตัดตอพันธกุรรม
(GMOs) ของประเทศ 

2.48 0.95 ปานกลาง 

8. การติดฉลากอาหารที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs) 2.43 0.94 ปานกลาง 
9. ขาวการตอตานสิ่งมีชีวิตตัดตอพันธุกรรม(GMOs) ทัง้ใน
และตางประเทศ 

2.94 1.10 ปานกลาง 

10. การกีดกนัทางการคาระหวางประเทศ 2.88 1.13 ปานกลาง 
 
  จากตารางที่ 13 พบวา กลุมตัวอยางไดรับขาวสารดานเนื้อหา GMOs ในระดับ
ปานกลางเกือบทั้งหมด โดยเฉพาะไดรับเนื้อหาที่เปนขาวการตอตาน GMOs มากกวาเรื่องอืน่ๆ 
รองลงมาคือ การกีดกนัทางการคาระหวางประเทศและโทษหรือขอเสียของ GMOs ยกเวนเรือ่ง
มาตรการ/นโยบายของรัฐที่มตีอการบริหารจัดการ GMOs ที่มีการเปดรับเนื้อหาในระดับตํ่า 
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ตารางที่ 14 แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามระดับการเปดรับ 
เนื้อหา GMOs 

 
การเปดรบัเนื้อหา จํานวน รอยละ 

เปดรับเนื้อหามาก 24 5.9 
เปดรับเนื้อหาปานกลาง 134 33.2 
เปดรับเนื้อหานอย 222 55.0 
ไมไดรับเนื้อหาเลย 24 5.9 
 

   X 
 

 
2.65 

 
การเปดรบัเนื้อหา 

 

 
ปานกลาง 

 
 จากตารางที่ 14 พบวากลุมตัวอยาง มกีารเปดรับเนื้อหา GMOs อยูในระดับนอย

จํานวนรอยละ 55.0  เปดรับเนื้อหาปานกลางรอยละ 33.2 และกลุมทีม่ีการเปดรับเนื้อหามากและ
ไมไดรับเนื้อหาเลย มีจํานวนเทากนั คือ 5.9   

เมื่อหาคาเฉลีย่ของระดับการเปดรับเนื้อหา GMOs พบวากลุมตัวอยางสวนใหญ 
มีการเปดรับในระดับปานกลาง 
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ตอนที่ 3 ความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 
ตารางที่ 15 แสดงคาเฉลี่ยของความรูเกีย่วกับ GMOs ในแตละขอ 

 
 

ความรู 
 
  X 

 
SD 

 
ความรู 

1. GMOs เปนคํายอมาจาก Genetically Modified Organisms 0.51 0.50 ปานกลาง 
2. GMOs คือ เทคโนโลยีชวีภาพที่ใชความรูเกี่ยวกับการ
เปลี่ยนแปลงหรือสรางพันธุของพืช สัตว หรือ จุลนิทรียโดยใช
เทคนิคการตัดตอยีน 

0.74 0.44 สูง 

3. พืช GMOs สามารถเก็บรักษาไดนานหลังการเก็บเกี่ยว 
ปองกันศัตรูพชืและตานทานโรคที่เกิดจากไวรัสไดดีกวาพืชทั่วไป 

0.55 0.50 ปานกลาง 

4. GMOs เปนวิธีชวยลดปญหามลพิษจากสิ่งแวดลอมอัน
เนื่องจากการใชยาปราบศัตรูพืช 

0.42 0.49 ปานกลาง 

5. สหรัฐอเมริกาเปนประเทศแรกที่ปลูกพชื GMOs  และเปน
ประเทศที่สงสนิคา GMOs รายใหญที่สุดของโลก 

0.40 0.49 ปานกลาง 

6. ประเทศไทยอนุญาตใหจาํหนายสินคาที่ตัดตอพันธกุรรม 
GMOs  ไดอยางเสร ี

0.30 0.46 ต่ํา 

7. กลุมประเทศสหภาพยโุรปออกประกาศใหผูสงสินคาประเภท
อาหารเพื่อจําหนายในตลาดยุโรปตองติดฉลากปลอด GMOs 

0.46 0.50 ปานกลาง 

8. ฝายบีทีเปนตัวอยางของพชืตัดตอพันธุกรรม ที่มีคุณสมบัติ
พิเศษทนตอหนอนเจาะสมอที่เปนศัตรูสําคญัของการปลกูฝาย 

0.43 0.50 ปานกลาง 

9. เทคนิคการตัดตอพันธุกรรมสามารถเพิม่คุณคาทาง
โภชนาการใหกับพืชบางชนดิได  เชน ขาวสีทอง ( Gloden Rice) 
เปนขาวตัดตอพันธกุรรมที่เพิม่สารอาหารวติามินเอ 

0.33 0.47 ต่ํา 

10. GMOs เปนเทคโนโลยีทีม่นุษยสามารถเติมคําสั่งลบสวน
ดอยหรือเพิ่มสวนดีลงไปในยีนของพันธุพชื 

0.54 0.50 ปานกลาง 
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จากตารางที่ 15 พบวากลุมตัวอยางมีความรูเกี่ยวกับ GMOs ในระดับสูงเพยีง 
เร่ืองเดียวคือ GMOs เปนเทคโนโลยีชวีภาพที่ใชความรูเกี่ยวกบัการเปลี่ยนแปลงหรอืสรางพนัธุของ
พืช สัตว หรือ จุลินทรยีโดยใชเทคนิคการตัดตอยีน    สวนความรูทีก่ลุมตัวอยางมีในระดับตํ่า คือ 
เทคนิคการตัดตอพันธกุรรมสามารถเพิ่มคุณคาทางโภชนาการใหกบัพืชบางชนิดได เชน ขาวสทีอง 
( Golden Rice ) เปนขาวตดัตอพันธุกรรมที่เพิ่มสารอาหารวิตามินเอ  และ ประเทศไทยอนุญาตให
จําหนายสินคาที่ตัดตอพนัธกุรรมไดอยางเสรี  สวนในหวัขออ่ืนๆพบวากลุมตัวอยางมีความรูใน
ระดับปานกลาง 
   
ตารางที่ 16 แสดงจํานวนและรอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามระดับความรูเกี่ยวกับ 

GMOs 
 

ความรู จํานวน รอยละ 
ความรูต่ํา 138 34.2 
ความรูปานกลาง 181 44.8 
ความรูสูง 85 21.0 
รวม 404 100.0 
 

 X 
 

 
4.68 

 
ความรู 

 

 
ปานกลาง 

 
 จากตารางที่ 16 เมื่อแบงความรูออกเปน 3 ระดับ พบวากลุมตัวอยางสวนใหญจะ

มีความรูเกี่ยวกับ GMOs ในระดับปานกลาง รอยละ 44.8  รองลงมาคือกลุมทีม่ีความรูต่ํา รอยละ 
34.2 และกลุมที่มีความรูสูงคิดเปนรอยละ 21.0    

เมื่อหาคาเฉลีย่ของระดับความรูพบวากลุมตัวอยางสวนใหญมีความรูในระดับ 
ปานกลาง 
 
 
 



 
 

 

81

ตารางที่ 17 แสดงคาเฉลี่ยทัศนคติเกี่ยวกับ GMOs 
 

 
ทัศนคต ิ

 

 
 X 

 
SD 

 
ทัศนคต ิ

1. การตัดตอพันธกุรรมในพืชเหมือนกับการใชยาฆาแมลงใน
ปจจุบันที่อาจเกิดผลกระทบในระยะยาวได 

2.45 0.94 เปนกลาง 

2. การตัดตอพันธกุรรมเปนเทคโนโลยทีี่อันตรายตอผูบริโภค  
กอใหเกิดพิษภัยตอส่ิงมีชีวติและสิ่งแวดลอม 

2.82 0.93 เปนกลาง 

3. การตัดตอพันธกุรรมชวยเพิ่มปริมาณผลผลิตทางการเกษตรให
เพียงพอตอความตองการของมนษุยได 

3.60 0.84 บวก 

4. เทคโนโลยกีารเกษตรแบบดั้งเดิมสามารถผลิตวัตถุดิบเปน
อาหารที่เพียงพอตอความตองการได โดยไมจําเปนตองพึ่งพาการ
ตัดตอพันธุกรรม 

2.59 1.01 เปนกลาง 

5. การบริโภคอาหารตัดตอพันธกุรรมทาํใหเกิดการแพยาหรือ ดื้อ
ยาปฎิชีวนะได 

2.70 0.78 เปนกลาง 

6. ทานไมสนบัสนุนสิง่มีชวีติตัดตอพันธุกรรมเนื่องจากมีกลุม
นักวจิัยและกลุมองคกรเอกชนออกมาตอตาน 

2.98 0.98 เปนกลาง 

7. การบริโภคอาหารในปจจบุันก็มีสารเคมปีนเปอนและมีความ
เสี่ยงตอการเกดิโรคภัยตางๆเชนเดียวกับอาหารที่ตัดตอพันธกุรรม 

3.63 0.94 บวก 

8. อาหารที่ไดจากการตัดตอพันธกุรรมเปนอาหารแหงพษิภัย 3.05 0.82 เปนกลาง 
9. การบริโภคอาหารที่ตัดตอพันธกุรรมทาํใหเกิดโรคภยัใหมๆกับ
มนุษย จนเผาพันธุมนษุยรุนตอไปมีความผิดปกติเกิดขึ้นได 

2.77 0.86 เปนกลาง 

10. การยอมรบัเทคโนโลยีการตัดตอพันธกุรรมทําใหประเทศไทย
ตกเปนเครื่องมือของประเทศที่พัฒนาแลว 

2.64 1.05 เปนกลาง 
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  จากตารางที่ 17 พบวากลุมตัวอยางแสดงทัศนคติเกีย่วกับ GMOs ในเชิงบวก 2 
เร่ือง คือ การบริโภคอาหารในปจจุบนัก็มสีารเคมีปนเปอนและมีความเสี่ยงตอการเกิดโรคภัยตางๆ
เชนเดียวกับอาหารที่ตัดตอพันธกุรรม และการตัดตอพันธกุรรมชวยเพิ่มปริมาณผลผลิตทาง
การเกษตรใหเพียงพอตอความตองการของมนษุยได สวนประเดน็อื่นๆกลุมตัวอยางแสดงทัศนคติ
ในระดับเปนกลาง 
  เมื่อนําผลการวิจัยในสวนทศันคติเกี่ยวกบั GMOs มาจัดแบงเปน 5  ระดับ คือ 
ทัศนคติเชิงบวกมาก เชงิบวก เปนกลาง เชิงลบ และเชิงลบมาก ปรากฏผลตามตารางที่ 18 ดังนี ้
 
ตารางที่ 18 ระดับทัศนคติเกี่ยวกบั GMOs 
 

ทัศนคต ิ จํานวน รอยละ 
ทัศนคติเชิงบวกมาก 1 0.2 
ทัศนคติเชิงบวก 35 8.7 
ทัศนคติเปนกลาง 291 72.0 
ทัศนคติเชิงลบ 77 19.1 
ทัศนคติเชิงลบมาก -  

 
  X 

 
2.92 

 
ทัศนคต ิ

 

 
เปนกลาง 

 
 จากตารางที่ 18 เมื่อแบงระดับทัศนคติออกเปน 5 ระดับกลุมตัวอยางสวนใหญมี

ทัศนคติเปนกลางมากที่สุด คือจํานวนรอยละ 72.0 รองลงมาคือ ทัศนคติเชิงลบ คิดเปนรอยละ 
19.1 สวนทัศนคติเชิงบวกมรีอยละ 8.7 และทัศนคติเชงิบวกมากมีเพยีงรอยละ 0.2  ทั้งนี้ไมมกีลุม
ที่มีทัศนคติเชงิลบมาก  

 เมื่อหาคาเฉลีย่ของระดับทศันคติพบวากลุมตัวอยางสวนใหญมทีัศนคติในระดับ 
ปานกลาง 
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ตารางที่ 19 แสดงคาเฉลี่ยการยอมรับการบริโภค GMOs 
 
19.1 

 
การยอมรบัการบริโภค 

 
X 

 
SD 

 
การยอมรบั 

1. ทานซื้อสินคาที่เปนสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) 
ตอเมื่อมีการตดิฉลากรับรองความปลอดภยัจาก
หนวยงานที่เกีย่วของ 

0.74 0.44 ยอมรับมาก 

2. ทานหลีกเลีย่งซื้อสินคาทีเ่ปนสิ่งมชีีวิตทีต่ัดตอ
พันธกุรรม(GMOs) โดยเดด็ขาด 

0.59 0.49 ปานกลาง 

3. แมวาสินคาที่เปนสิง่มีชวีิตตัดตอพันธุกรรม(GMOs) มี
ความสด  และใหคุณคาทางอาหารมากกวาสนิคาทัว่ไป 
แตทานยังไมแนใจความปลอดภัยในการบริโภค 

0.20 0.40 ยอมรับนอย 

4. ทานไมบริโภคสินคาที่เปนสิ่งมชีีวิตที่ตดัตอพันธุกรรม
(GMOs)  เนื่องจากกังวลตอผลกระทบขางเคียงที่อาจ
เกิดขึ้นในอนาคต 

0.31 0.46 ยอมรับนอย 

5. หากมกีารผลิต “ขาวสทีอง” ซึ่งเปนขาวตัดตอ
พันธกุรรมที่มสีารอาหารที่เปนประโยชนตอรางกายเกดิขึ้น
จริง ทานจะทดลองบริโภค 

0.58 0.49 ปานกลาง 

6. การรับรองความปลอดภยัของหนวยงานที่เกี่ยวของ ทํา
ใหทานมีความมั่นใจในการบริโภคสินคาที่เปนสิง่มีชวีิตที่
ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) มากขึ้น 

0.75 0.44 ยอมรับมาก 

7. ทานไมบริโภคสินคาที่เปนสิ่งมชีีวิตที่ตดัตอพันธุกรรม
(GMOs) 

0.60 0.49 ปานกลาง 
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 จากตารางที่ 19.1 กลุมตัวอยางตอบคําถามเรื่องการยอมรับการบรโิภค GMOs ทั้งใน
ระดับของการยอมรับมาก การยอมรับปานกลาง และการยอมรับนอย  โดยกลุมตัวอยางจะยอมรับ
มากในเรื่องของการซื้อสินคาที่เปน GMOs ตอเมื่อมีการติดฉลากรับรองความปลอดภัยจาก
หนวยงานที่เกีย่วของ  และการรับรองความปลอดภยัจากหนวยงานที่เกี่ยวของจะทําใหมีความ
มั่นใจในการบริโภคมากขึ้น  สวนการยอมรับในระดบัปานกลางคือ ทานไมบริโภคสินคาที่เปน 
GMOs ทานหลีกเลี่ยงซื้อสินคาที่เปน GMOs โดยเด็ดขาด และหากมกีารผลิต“ขาวสีทอง” ซึ่งเปน
ขาวตัดตอพันธุกรรมที่มีสารอาหารที่เปนประโยชนตอรางกายเกิดขึ้นจริง ทานจะทดลองบริโภค  
สวนประเดน็อืน่ๆกลุมตัวอยางยอมรับการบริโภคนอย 
 
19.2  

 
การยอมรบั
การบรโิภค 

ยอมรับ
อยางยิ่ง 

ยอมรั
บ 

ไม
แนใจ 

ไม
ยอมรับ 

ไม
ยอมรั
บอยาง
ยิ่ง 

 
 

  X 

 
 

SD 

การ
ยอมรับ 

8.สรุปแลว 
ทานยอมรับ
การบริโภค
สิ่งมีชีวิตที่ตัด
ตอพันธกุรรม
(GMOs) 

 
 
4 

(1.0) 

 
 

92 
(22.8) 

 
 

211 
(52.2) 

 
 

69(17.1
) 

 
 

28 
(6.9) 

 
 

2.94 

 
 

0.84 

 
 

ปานกลาง 

 
 จากตารางที่ 19.2 โดยสรุปแลวกลุมตัวอยางแสดงความคิดเห็นตอประเด็นการยอมรับการ
บริโภค GMOs ในระดับปานกลาง 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 

85

ตารางที่ 20 ระดับการยอมรับการบริโภค GMOs 
 

การยอมรบั จํานวน รอยละ 
ยอมรับนอยทีสุ่ด 31 7.7 
ยอมรับนอย 103 25.5 
ปานกลาง 165 40.8 
ยอมรับมาก 76 18.8 
ยอมรับมากทีสุ่ด 29 7.2 
 
                X 
 

 
6.71 

 
การยอมรบั 

 
ปานกลาง 

 
 

 
 จากตารางที่ 20 เมื่อทําการจดัลําดับการยอมรับการบริโภค GMOs ตารางที่ 19.1 

– 19.2 และทําการจําแนกตามระดับการยอมรับการบรโิภคเปน 5 ระดับ พบวา กลุมตัวอยาง
ยอมรับการบรโิภคอยูในระดับปานกลาง  จํานวนรอยละ 40.8 รองลงมาคือยอมรับนอย รอยละ 
25.5 และยอมรับมากเพียง 18.8  

เมื่อหาคาเฉลีย่ของระดับการยอมรับพบวากลุมตัวอยางสวนใหญยอมรับการ 
บริโภค GMOs ในระดับปานกลาง 
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ตารางที่ 21 แสดงคาเฉลี่ยความคิดเหน็ตามปญหาและอุปสรรคที่อาจทําให GMOs ยังไมเปน 
ที่ยอมรับในสังคมไทย  

 
 

ปญหาและอปุสรรค 
 

 
X 

 
SD 

 
ปญหาและ
อุปสรรค 

1. ประชาชนยงัขาดความรู ความเขาใจ 4.45 0.81 มาก 
2. ประชาชนยงัไมเหน็ถงึความสําคัญ 4.10 0.80 มาก 
3. ไมแนใจในความปลอดภยัตอการบริโภค และ
ผลกระทบที่อาจเกิดขึ้นตอส่ิงแวดลอม 

4.29 0.81 มาก 

4. ความสับสนของขอมูลขาวสารที่ไดรับ 4.02 0.85 มาก 
5. ขาดการเผยแพรขาวสารอยางตอนื่อง 4.19 0.91 มาก 
6. ขอมูลที่เผยแพรยังนอย 4.17 0.94 มาก 
7. รูปแบบการใหขอมูลขาวสารยังไมนาสนใจ 3.78 1.00 มาก 
8. รัฐบาลยังไมมีนโยบายตอเร่ืองนี้อยางชัดเจน 4.17 0.94 มาก 
9. ขาดการประชาสัมพันธจากหนวยงานที่เกี่ยวของ 4.19 0.89 มาก 
10. ขอมูลที่ไดรับยังขาดความนาเชื่อถือ 3.91 1.05 มาก 

 
จากตารางที่ 21 กลุมตัวอยางแสดงความคิดเห็นวาปญหาและอุปสรรคสําคัญที ่

อาจทาํให GMOs  ยังไมเปนทีย่อมรับในสังคมไทย ในแตละประเด็นนัน้ลวนเปนสาเหตุในระดับ
มากทั้งสิน้ กลาวคือ ปญหาจากการที่ประชาชนยงัขาดความรู ความเขาใจ คิดเปนคาเฉลี่ย 4.45 
รองลงมาคือไมแนใจในความปลอดภัยตอการบริโภคและผลกระทบทีอ่าจเกิดขึ้นตอส่ิงแวดลอมมี
คาเฉลี่ย 4.29  รองลงมามคีาเฉลี่ยเทากนัคือ ขาดการเผยแพรขาวสารอยางตอเนือ่ง และขาดการ
ประชาสัมพันธจากหนวยงานที่เกี่ยวของ มีคาเฉลี่ย 4.19  
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ตารางที่ 22 ระดับของปญหาและอุปสรรคตอการยอมรับ GMOs ในสังคมไทย 
 

ปญหาและอปุสรรค จํานวน รอยละ 
มากที่สุด 109 27.0 
มาก 243 60.1 
ปานกลาง 42 10.4 
นอย 6 1.5 
นอยที่สุด 4 1.0 
 

 X 
 

 
4.13 

 
ปญหาและอปุสรรค 

 

 
มาก 

 
จากตารางที่ 22 กลุมตัวอยางมีความคิดเหน็วาปญหาและอุปสรรคของการยอม 

รับ GMOs ในสังคมไทยยงัมีอยูระดับมากรอยละ 60.1 รองลงมาคือ เปนปญหาและอุปสรรคมาก
ที่สุด รอยละ 27.0 และปานกลาง 10.4   

เมื่อหาคาเฉลีย่ของระดับของปญหาและอปุสรรคแลวพบวากลุมตัวอยางสวน 
ใหญเหน็วาเปนปญหาและอปุสรรคมาก 
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สมมติฐานขอที่ 1  ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครที่มลีักษณะทางประชากรตาม 
ตัวแปรเพศ อายุ การศกึษา อาชพีและรายได แตกตางกันมกีาร
เปดรับขาวสารเกี่ยวกบัสิง่มีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs)ตางกัน 

 
ตารางที่ 23 ตารางแสดงผลทดสอบความแตกตางของการเปดรับขาวสารเกีย่วกับ GMOs 

จําแนกตามเพศ 
 

การเปดรบัขาวสาร ชาย หญิง   
  

 X 
 

S.D. 
 

 X 
 

S.D 
t p 

โทรทัศน 3.57 1.20 3.37 1.35 1.63 0.10 
วิทย ุ 2.65 1.15 2.51 1.13 1.21 0.22 
หนงัสือพมิพ 3.54 1.15 3.38 1.18 1.36 0.17 
นิตยสาร 2.27 1.19 2.23 1.11 0.32 0.74 
โปสเตอร 1.54 0.80 1.61 0.85 -0.79 0.43 
เอกสารแจก 1.60 0.89 1.56 0.85 0.44 0.65 
พบปะพูดคุย 2.34 1.11 2.18 1.13 1.44 0.15 
อินเตอรเน็ต 1.99 1.16 1.92 1.19 0.55 0.58 
การประชุม/สัมมนา 1.47 0.82 1.53 0.94 -0.67 0.50 
นิทรรศการ 1.61 0.93 1.71 0.99 -1.00 0.31 
 

 จากตารางที่ 23 พบวากลุมตัวอยางที่มเีพศแตกตางกัน มีคาเฉลี่ยของการเปดรับ
ขาวสาร GMOs จากทุกชนดิของสื่อไมแตกตางกนั จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1  

 
 
 
 
 
 

 



 
 

 

1

ตารางที่ 24 แสดงผลทดสอบความแตกตางของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ GMOs  จําแนกตามอาย ุ
 

 15-19 ป 
(1) 

20-24 ป 
(2) 

25-29 ป 
(3) 

30-34 ป 
(4) 

35-39 ป 
(5) 

40 ปขึ้นไป 
(6) 

 
f 

 
p 

 
คูที่ตางกัน 

การเปดรบัขาวสาร  
X 

 
SD 

 
  X 

 
SD 

 
X 

 
SD 

 
 X 

 
SD 

 
 X 

 
SD 

 
  X 

 
SD 

   

โทรทัศน 3.65 1.26 3.34 1.40 3.53 1.26 3.63 1.19 2.94 1.28 3.62 1.20 1.95 0.08 - 
วิทย ุ 2.65 1.26 2.41 1.09 2.46 1.03 2.84 1.06 2.37 1.30 2.91 1.32 2.38 0.03* ไมพบ 
หนงัสือพมิพ 3.28 1.06 3.31 1.26 3.40 1.11 3.88 0.94 3.14 1.26 3.72 1.36 3.58 0.00* ไมพบ 
นิตยสาร 2.10 1.17 2.20 1.16 2.39 1.13 2.32 1.14 1.94 1.18 2.27 1.17 1.09 0.36 - 
โปสเตอร 1.82 1.01 1.58 0.80 1.47 0.75 1.63 0.84 1.68 0.96 1.37 0.63 1.84 0.10 - 
เอกสารแจก 1.97 1.10 1.50 0.80 1.52 0.86 1.54 0.81 1.65 0.96 1.51 0.69 2.27 0.04 ไมพบ 
พบปะพูดคุย 2.45 1.29 2.21 1.15 2.30 1.07 2.20 1.05 2.25 1.19 2.13 1.10 0.45 0.80 - 
อินเตอรเน็ต 2.32 1.31 2.05 1.28 1.84 1.01 1.89 1.11 1.85 1.24 1.86 1.27 1.39 0.22 - 
การประชุม/สัมมนา 1.60 1.04 1.52 0.91 1.44 0.79 1.45 0.80 1.62 1.08 1.54 0.90 0.45 0.81 - 
นิทรรศการ 2.17 1.21 1.70 0.96 1.46 0.78 1.63 0.98 1.74 1.06 1.56 0.80 3.88 0.00 1>3 
*มีนัยสาํคัญทางสถิตทิี่ระดับ 0.05 
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จากตารางที่ 24 พบวา กลุมตัวอยางที่มีอายุแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของการเปดรับ 
ขาวสาร GMOs  จากสื่อวทิยุ หนงัสือพมิพ เอกสารแจกและนทิรรศการ แตกตางกัน จงึเปนไปตาม
สมมติฐานขอ 1 

 เมื่อทดสอบความแตกตางเปนรายคูพบวา กลุมที่มีอายุระหวาง 15-19 ป มีการ
เปดรับขาวสารจากนทิรรศการมากกวากลุมตัวอยางทีม่อีายุระหวาง 25-29 ป  สวนการเปดรับจาก
ส่ือวิทย ุหนงัสอืพิมพ และเอกสารแจกไมพบคูที่ตางกัน 
  สําหรับส่ือประเภทอื่นๆ  พบวา กลุมตัวอยางที่มีอายุแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของ
การเปดรับขาวสารเกีย่วกับ GMOs ไมแตกตางกนั    จงึไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 
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ตารางที่ 25 แสดงผลทดสอบความแตกตางของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ GMOs จําแนกตามการศึกษา 
 

 
 
 

การเปดรับขาวสาร 

ประถมศึกษา 
 
 

(1) 

ม.1-ม.3, 
ปวช.ปกศ.
ตนหรอื
เทียบเทา 

(2) 

ม.4-ม.6, 
ปวช. ปกศ.
ตน หรอื
เทียบเทา 

(3) 

อนุปริญญา
,ปวส.,ปวท., 
ปกศ.สูง 

 
(4) 

ปริญญาตร ี
 
 
 

(5) 

สูงกวา 
ปริญญาตร ี

 
 

(6) 

 
 
 
f 

 
 
 
p 

 
 
 

คูที่ตางกัน 

  
 X 

 
SD 

 
  X 

 
SD 

 
X 

 
SD 

 
X 

 
SD 

 
 X 

 
SD 

 
  X 

 
SD 

   

โทรทัศน 3.42 1.51 3.68 1.45 3.69 1.26 3.12 1.38 3.48 1.26 3.46 1.25 0.85 0.51  
วิทยุ 2.28 1.25 3.21 1.27 2.60 1.23 2.39 1.24 2.47 1.08 2.90 1.13 2.88 0.01* ไมพบ 
หนังสือพิมพ 3.57 0.78 3.05 1.17 3.04 1.15 3.27 1.09 3.49 1.15 3.85 1.21 3.30 0.00* 3<6 
นิตยสาร 1.28 0.48 2.10 1.32 1.83 0.92 1.84 0.92 2.30 1.12 2.71 1.24 5.37 0.00* 3<6,4<6 
โปสเตอร 1.00 0.00 2.00 1.20 1.53 0.76 1.51 0.90 1.56 0.78 1.65 0.88 1.86 0.09 - 
เอกสารแจก 1.28 0.75 2.05 1.31 1.51 0.73 1.57 0.86 1.55 0.84 1.65 0.91 1.43 0.21 - 
พบปะพูดคุย 2.00 1.41 2.57 1.46 1.90 1.13 1.84 0.87 2.25 1.05 2.71 1.22 4.33 0.00* 3<6,4<6 
อินเตอรเน็ต 1.57 1.13 2.00 1.41 1.81 1.05 1.54 0.86 1.95 1.16 2.31 1.31 2.29 0.04* ไมพบ 
การประชมุ/สัมมนา 1.14 0.37 1.89 1.32 1.32 0.68 1.27 0.67 1.50 0.84 1.69 1.07 2.41 0.03* ไมพบ 
นิทรรศการ 2.14 1.67 2.05 1.26 1.67 0.94 1.48 0.87 1.60 0.88 1.79 1.09 1.60 0.15 - 
*มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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 จากตารางที่ 25 พบวากลุมตัวอยางทีม่กีารศึกษาแตกตางกนั มีคาเฉลี่ยของการ
เปดรับขาวสาร GMOs จากสื่อวิทย ุหนังสอืพิมพ นิตยสาร การพบปะพูดคุย อินเตอรเน็ต และการ
ประชุม/สัมมนาแตกตางกัน จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 
  เมื่อทดสอบความแตกตางเปนรายคูพบวา กลุมที่มกีารศึกษาระดับม.4-ม.6 ปวช. 
ปกศ.ตน หรือเทียบเทา มีการเปดรับขาวสารจากหนงัสอืพิมพ นิตยสาร การพบปะพูดคุย นอยกวา
กลุมที่มกีารศกึษาระดับสูงกวาปริญญาตรี  นอกจากนี้กลุมที่มีการศึกษาระดับอนุปริญญา ปวส. 
ปวท. ปกศ.สูง มีการเปดรับขาวสารจากสื่อนิตยสาร และการพบปะพูดคุยนอยกวากลุมที่มี
การศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี  สวนการเปดรับจากสื่อวทิย ุ อินเตอรเน็ต และการประชุม/
สัมมนาไมพบคูที่แตกตางกนั 
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ตารางที่ 26 แสดงผลทดสอบความแตกตางของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับGMOs จําแนกตามอาชีพ 
 

 
 
 

การเปดรับขาวสาร 

นักเรียน 
นักศึกษา 

 
 

(1) 

แมบาน 
พอบาน 

(ไมไดทํางาน
นอกบาน) 

(2) 

ขาราชการ 
พนักงาน
รัฐวิสาหกิจ 

 
(3) 

พนักงาน
บริษัทเอกชน 

 
 

(4) 

คาขาย 
กิจการ
สวนตัว 

อาชีพอิสระ 
 

(5) 

รับจางทั่วไป 
งานบริการ 

 
 

(6) 

อื่นๆ 
 
 
 

(7) 

 
 
f 

 
 
p 

  
 X 

 
SD 

 
  X 

 
SD 

 
  X 

 
SD 

 
  X 

 
SD 

 
X 

 
SD 

 
X 

 
SD 

 
 X 

 
SD 

  

โทรทัศน 3.45 1.35 3.11 1.36 3.29 1.21 3.51 1.29 3.59 1.21 3.63 1.04 3.68 1.46 0.49 0.81 
วิทยุ 2.44 1.17 2.44 1.13 2.52 0.96 2.60 1.18 2.70 1.32 2.68 1.08 2.95 0.84 0.75 0.60 
หนังสือพิมพ 3.17 1.23 3.77 1.09 3.41 1.06 3.60 1.12 3.70 1.43 3.31 1.24 3.59 0.85 1.89 0.08 
นิตยสาร 2.10 1.14 1.88 0.92 2.31 0.99 2.30 1.15 2.29 1.32 2.77 1.30 2.00 1.11 1.43 0.19 
โปสเตอร 1.62 0.86 1.44 0.72 1.79 0.79 1.48 0.77 1.44 0.75 1.63 0.84 1.77 1.10 1.35 0.23 
เอกสารแจก 1.64 0.93 1.33 0.50 1.70 0.79 1.49 0.86 1.74 0.90 1.45 0.59 1.77 1.06 1.05 0.38 
พบปะพูดคุย 2.33 1.24 1.55 0.72 2.29 0.96 2.25 1.13 2.29 1.06 2.18 0.85 2.22 1.26 0.70 0.64 
อินเตอรเน็ต 2.13 1.27 1.44 0.72 1.85 0.96 1.88 1.14 2.25 1.37 1.90 1.15 1.77 1.26 1.24 0.28 
การประชมุ/สัมมนา 1.49 0.93 1.22 0.44 1.52 0.77 1.42 0.82 1.70 0.99 1.68 0.89 1.81 1.22 1.23 0.28 
นิทรรศการ 1.85 1.06 1.44 0.72 1.62 0.76 1.48 0.84 1.70 1.10 1.72 0.98 2.13 1.32 2.68 0.01* 



 
 

 

2

*มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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จากตารางที่ 26   พบวา  กลุมตัวอยางทีม่อีาชีพแตกตางกันมีคาเฉลีย่ของการ 
เปดรับขาวสารเกี่ยวกับ GMOs จากนิทรรศการแตกตางกัน จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 
  เมื่อทดสอบหาความแตกตางเปนรายคู ไมพบคูที่แตกตางกนั 

 สําหรับส่ือประเภทอื่นๆ พบวา กลุมตัวอยางที่มีอาชีพแตกตางกนั มีคาเฉลี่ยของ
การเปดรับขาวสารเกีย่วกับ GMOs ไมแตกตางกนั จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 
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ตารางที่ 27 แสดงผลทดสอบความแตกตางของการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ GMOs จําแนกตามรายได 
 

 
 

การเปดรับขาวสาร 

นอยกวา 
5,000 บาท 

 
(1) 

5,001-10,000 
บาท  

 
(2) 

10,001-
15,000 
บาท 
(3) 

15,001–
20,000 บาท 

 
(4) 

20,001- 
25,000 
บาท 
(5) 

25,000 บาท
ขึ้นไป 

 
(6) 

 
 
f 

 
 
p 

 
 

คูที่ตางกัน 

  
  X 

 
SD 

 
  X 

 
SD 

 
X 

 
SD 

 
 X 

 
SD 

 
  X 

 
SD 

 
  X 

 
SD 

   

โทรทัศน 3.41 1.30 3.59 1.63 3.29 1.32 3.61 1.28 3.62 1.03 3.38 1.23 0.73 0.59 - 
วิทยุ 2.49 1.11 2.49 1.13 2.40 1.04 2.64 0.99 3.00 1.21 2.72 1.31 1.63 0.14 - 
หนังสือพิมพ 3.16 1.11 3.22 1.18 3.36 1.17 3.68 1.07 3.87 1.21 3.92 1.12 5.39 0.00* 1<6,2<6 
นิตยสาร 1.97 1.07 2.06 1.11 2.19 1.00 2.40 1.09 2.84 1.19 2.56 1.34 4.51 0.00* 1<5,2<5 
โปสเตอร 1.67 0.89 1.56 0.83 1.56 0.76 1.46 0.71 1.62 0.83 1.53 0.88 0.47 0.79 - 
เอกสารแจก 1.68 0.94 1.51 0.85 1.57 0.78 1.46 0.74 1.71 0.99 1.60 0.96 0.68 0.63 - 
พบปะพูดคุย 2.15 1.14 2.21 1.14 2.12 1.04 2.29 1.07 2.46 1.19 2.52 1.14 1.32 0.25 - 
อินเตอรเน็ต 2.03 1.25 1.91 1.19 1.83 1.05 1.81 0.97 2.31 1.28 2.01 1.26 1.03 0.39 - 
การประชมุ/สัมมนา 1.57 0.96 1.49 0.90 1.36 0.65 1.38 0.71 1.50 0.76 1.70 1.12 1.31 0.25 - 
นิทรรศการ 1.92 1.09 1.74 1.02 1.47 0.77 1.48 0.84 1.62 0.83 1.56 0.98 2.49 0.03* ไมพบ 
*มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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จากตารางที ่27 พบวากลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกนั จะมกีารเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ 

GMOs จากสือ่หนงัสือพิมพ นิตยสาร และนิทรรศการแตกตางกนั จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที ่1 
 เมื่อทดสอบหาความแตกตางเปนรายคู พบวา กลุมตัวอยางที่มีรายไดนอยกวา  

5,000 บาท มกีารเปดรับขาวสารเกีย่วกับ GMOs จากสื่อหนงัสือพิมพ และนิตยสารนอยกวากลุม
ที่มีรายไดระหวาง 20,001- 25,000 บาท และกลุมทีม่ีรายไดมากกวา 25,001 บาทขึน้ไป และ
เชนเดียวกับกลุมตัวอยางทีม่ีรายไดระหวาง 5,001 – 10,000 บาท มกีารเปดรับขาวสารเกีย่วกับ
GMOs จากสื่อหนงัสือพิมพและนิตยสารนอยกวากลุมที่มีรายไดระหวาง 20,001- 25,000 บาท 
และกลุมทีม่ีรายไดมากกวา 25,001 บาทขึ้นไป  สวนสือ่นิทรรศการไมพบคูที่แตกตาง 

 สําหรับส่ือประเภทอื่นๆ พบวา กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกนั มีคาเฉลี่ยของ
การเปดรับขาวสารเกีย่วกับ GMOs ไมแตกตางกนั จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 
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สมมติฐานขอที่ 2  ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครที่มลีักษณะประชากรแตกตาง 
   กันมีความรู ทัศนคติ และการยอมรบัการบริโภคส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอ 

พันธุกรรม (GMOs) แตกตางกัน 
 
ตารางที่ 28 แสดงผลทดสอบความแตกตางของความรูเกี่ยวกับ GMOs จําแนกตามเพศ 
 

 ความรู 
เพศ  

N 
 

 X 
 

SD 
 
t 

 
p 

ชาย 203 4.72 2.97 .31 .75 
หญิง 201 4.63 3.04   

 
จากตารางที่ 28  กลุมตัวอยางที่มีเพศแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของความรูเกี่ยวกับ 

GMOs  ไมแตกตางกนัอยางมีนัยสาํคัญทางสถิติ     จงึไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
 
ตารางที่ 29 แสดงผลทดสอบความแตกตางของทัศนคติเกี่ยวกับ GMOs จําแนกตามเพศ 
 

 ทัศนคต ิ
เพศ  

N 
 

 X 
 

SD 
 
t 

 
p 

ชาย 203 29.21 5.04 -.02 .981 
หญิง 201 29.22 4.98   
 

จากตารางที่ 29 กลุมตัวอยางที่มเีพศแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของทัศนคติเกี่ยวกบั 
GMOs ไมแตกตางกนัอยางมีนัยสาํคัญทางสถิติ จงึไมเปนไปตามสมมติฐานขอที ่2 
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ตารางที่ 30 แสดงผลทดสอบความแตกตางของการยอมรับการบริโภค GMOs จาํแนกตาม 
เพศ 

 
 การยอมรบั 

เพศ  
N 

 
 X 

 
SD 

 
t 

 
p 

ชาย 203 6.63 2.63 -.58 .56 
หญิง 201 6.78 2.57   

 
จากตารางที่ 30 กลุมตัวอยางที่มเีพศแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของการยอมรับการ 

บริโภค GMOs ไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถติิ จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
 
ตารางที่ 31 แสดงผลทดสอบความแตกตางของความรูเกี่ยวกับ GMOs จําแนกตามอาย ุ
 

 ความรู 
อายุ  

N 
 

  X 
 

SD 
 
f 

 
p 

คูที่ตางกัน 

15-19 ป 46 3.26 2.57 3.33 .005* 1<6 
20-24 ป 87 4.39 3.03    
25-29 ป 122 4.91 2.87    
30-34 ป  77 4.92 3.15    
35-39 ป 35 4.94 3.02    
ตั้งแต 40 ปขึ้นไป 37 5.62 3.08    
*มีนัยสาํคัญทางสถิตทิี่ระดับ 0.05  
 

จากตารางที่ 31 กลุมตัวอยางที่มีอายุแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของความรูเกี่ยวกับ 
GMOs แตกตางกนัอยางมีนยัสําคัญทางสถิติ จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 

เมื่อทดสอบหาความแตกตางเปนรายคู พบวา คูที ่1 กับคูที่ 6 แตกตางอยางมีนยั 
สําคัญ กลาวคือ กลุมตัวอยางที่มีอายุ 15-19 ป มคีวามรูนอยกวา กลุมตัวอยางที่มีอายุ 40 ปข้ึนไป 
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ตารางที่ 32 แสดงผลทดสอบความแตกตางของทัศนคติเกี่ยวกับ GMOs จําแนกตามอาย ุ
 

 ทัศนคต ิ
อายุ  

N 
 

 X 
 

SD 
 
f 

 
p 

15- 19 ป 46 30.54 4.98 1.27 .27 
20-24 ป 87 29.56 5.06   
25-29 ป 122 29.27 4.39   
30-34 ป 77 28.44 4.96   
35-39 ป 35 28.48 5.72   
ตั้งแต 40 ปขึ้นไป 37 28.94 6.03   

 
จากตารางที่   32  กลุมตัวอยางที่มีอายุแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของทัศนคติเกี่ยว 

กับ GMOs ไมแตกตางกนัอยางมีนยัสําคญัทางสถิติ จงึไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
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ตารางที่ 33 แสดงผลทดสอบความแตกตางของการยอมรับการบริโภค GMOs จาํแนกตาม 
อาย ุ

 
 การยอมรบั 

อายุ  
N 

 
 X 

 
SD 

 
f 

 
p 

15- 19 ป 46 7.13 2.52 2.71 .019* 
20-24 ป 87 7.14 2.38   
25-29 ป 122 6.92 2.60   
30-34 ป 77 6.41 2.52   
35-39 ป 35 5.77 2.90   
ตั้งแต 40 ปขึ้นไป 37 5.94 2.71   

*มีนัยสาํคัญทางสถิตทิี่ระดับ0.05  
 

จากตารางที่ 33 กลุมตัวอยางที่มีอายุแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของการยอมรับการ 
บริโภค GMOs แตกตางกนัอยางมีนยัสําคัญทางสถิติ จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
  แตเมื่อทดสอบหาความแตกตางเปนรายคู ไมพบความแตกตางระหวางกลุม 
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ตารางที่ 34 แสดงผลทดสอบความแตกตางของความรูเกี่ยวกับ GMOs  จําแนกตามระดับ
  การศึกษา 
 

 ความรู 
การศึกษา  

N 
 
X 

 
SD 

 
f 

 
p 

 
คูตางกัน 

ประถมศึกษา 7 2.71 3.09 5.89 .00*  
ม.1-ม.3 หรือเทียบเทา 19 2.89 2.13    
ม.4-ม.6 ปวช. ปกศ.ตน
หรือเทียบเทา 

43 3.32 2.76   3<5,3<6 

อนุปริญญา ปวส. ปวท. 
ปกศ.สูง 

33 3.87 3.13    

ปริญญาตรี 239 5.05 2.98    
สูงกวาปริญญาตรี 63 5.36 2.83    

*มีนัยสาํคัญทางสถิตทิี่ระดับ 0.05  
 

จากตารางที่ 34 กลุมตัวอยางที่มกีารศึกษาแตกตางกันมีคาเฉลี่ยของความรูเกีย่ว 
กับ GMOs   แตกตางกนัอยางมีนยัสําคญัทางสถิติ จงึเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 

เมื่อทดสอบหาความแตกตางเปนรายคู พบวา คูที ่3 กับคูที่ 5 และคูที่ 3 กับคูที ่6  
มีความแตกตางกนัอยางมีนยัสําคัญ คือ กลุมที่มีการศึกษาระดับปริญญาตรี และกลุมที่สูงกวา
ปริญญาตรี มีความรูมากกวากลุมตัวอยางที่มกีารศึกษาระดับม.4-ม.6 ปวช.,ปกศ.ตนหรือ
เทียบเทา 
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ตารางที่ 35 แสดงผลทดสอบความแตกตางของทัศนคติเกี่ยวกับ GMOs จําแนกตามระดับ
  การศึกษา 
 

 ทัศนคต ิ
การศึกษา  

N 
 
X 

 
SD 

 
f 

 
p 

ประถมศึกษา 7 30.14 4.41 1.06 .37 
ม.1-ม.3 หรือเทียบเทา 19 29.63 6.13   
ม.4-ม.6 ปวช. ปกศ.ตนหรือ
เทียบเทา 

43 30.65 3.57   

อนุปริญญา ปวส.ปวท.ปกศ.
สูง 

33 29.72 3.58   

ปริญญาตรี 239 28.90 5.14   
สูงกวาปริญญาตรี 63 28.95 5.59   

 
จากตารางที่ 35 กลุมตัวอยางที่มกีารศึกษาแตกตางกันมีคาเฉลี่ยของทัศนคต ิ

เกี่ยวกับ GMOs ไมแตกตางกันอยางมนียัสําคัญทางสถิติ จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที ่2 
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ตารางที่ 36 แสดงผลทดสอบความแตกตางของการยอมรับการบริโภค GMOs จาํแนกตาม 
การศึกษา 

 
 การยอมรบั 

การศึกษา  
N 

 
X 

 
SD 

 
f 

 
p 

ประถมศึกษา 7 5.71 1.97 1.14 .33 
ม.1-ม.3 หรือเทียบเทา 19 6.15 2.16   
ม.4-ม.6 ปวช. ปกศ.ตนหรือ
เทียบเทา 

43 7.37 2.21   

อนุปริญญา ปวส. ปวท. ปก
ศ.สูง 

33 6.63 2.35   

ปริญญาตรี 239 6.75 2.59   
สูงกวาปริญญาตรี 63 6.39 3.07   

 
จากตารางที่ 36 กลุมตัวอยางที่มีศกึษาแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของการยอมรับการ 

บริโภค GMOs ไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถติิ จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
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ตารางที่ 37 แสดงผลทดสอบความแตกตางของความรูเกี่ยวกับ GMOs จําแนกตามอาชีพ 
 

 ความรู 
อาชีพ  

N 
 
X 

 
SD 

 
f 

 
p 

 
คูที่ตางกัน 

นักเรียน นักศกึษา 103 3.77 2.98 2.95 .007* 1<4 
แมบาน พอบาน  
(ไมไดทํางานนอกบาน) 

9 4.44 2.45    

ขาราชการ พนักงานรัฐวิสาหกิจ 48 4.25 3.40    
พนักงานบริษทัเอกชน 172 5.18 2.84    
คาขาย กิจการสวนตัว อาชพี
อิสระ 

27 5.48 2.80    

รับจางทั่วไป งานบริการ 22 4.90 2.97    
อ่ืนๆ 22 4.81 3.20    

*มีนัยสาํคัญทางสถิตทิี่ระดับ 0.05 
 

จากตารางที่ 37 กลุมตัวอยางที่มีอาชพีแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของความรูเกี่ยวกับ 
GMOs แตกตางกนัอยางมีนยัสําคัญทางสถิติ จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 

เมื่อทดสอบหาความแตกตางเปนรายคู พบวา คูที ่1 กับ คูที4่  มีความแตกตาง 
กันอยางมีนัยสําคัญ  คือ กลุมนักเรียน/นกัศึกษามีความรูนอยกวากลุมตัวอยางทีม่ีอาชีพพนักงาน
บริษัทเอกชน 
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ตารางที่ 38 แสดงผลทดสอบความแตกตางของทัศนคติเกี่ยวกับ GMOs จําแนกตามอาชพี 
 

 ทัศนคต ิ
อาชีพ  

N 
 
X 

 
SD 

 
f 

 
p 

นักเรียน นักศกึษา 103 29.70 5.18 .81 .55 
แมบาน พอบาน 
(ไมไดทํางานนอกบาน) 

9 27.33 4.12   

ขาราชการ พนักงานรัฐวิสาหกิจ 48 28.64 4.62   
พนักงานบริษทัเอกชน 172 29.29 5.17   
คาขาย กิจการสวนตัว อาชพี
อิสระ 

27 29.22 5.72   

รับจางทั่วไป งานบริการ 22 29.77 3.42   
อ่ืนๆ 22 27.81 4.55   

 
จากตารางที่ 38 กลุมตัวอยางที่มีอาชพีแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของทัศนคติเกี่ยวกับ 

GMOs  ไมแตกตางกนัอยางมีนัยสาํคัญทางสถิติ   จงึไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
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ตารางที่ 39 แสดงผลทดสอบความแตกตางของการยอมรับการบริโภค GMOs จาํแนกตาม  

อาชีพ 
 

 การยอมรบั 
อาชีพ  

N 
 
X 

 
SD 

 
f 

 
p 

นักเรียน นักศกึษา 103 7.02 2.46 1.09 .36 
แมบาน พอบาน(ไมไดทํางาน
นอกบาน) 

9 6.44 3.12   

ขาราชการ พนักงานรัฐวิสาหกิจ 48 6.54 2.16   
พนักงานบริษทัเอกชน 172 6.73 2.75   
คาขาย กิจการสวนตัว อาชพี
อิสระ 

27 6.14 2.95   

รับจางทั่วไป งานบริการ 22 7.13 2.27   
อ่ืนๆ 22 5.77 2.40   

 
จากตารางที่ 39 กลุมตัวอยางที่มีอาชพีแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของการยอมรับการ 

บริโภค GMOs ไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถติิ  จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2  
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ตารางที่ 40 แสดงผลทดสอบความแตกตางของความรูเกี่ยวกับ GMOs จําแนกตามรายได 
 

 ความรู 
รายได  

N 
 
X 

 
SD 

 
f 

 
p 

 
คูที่ตางกัน 

นอยกวา 5,000 บาท 85 3.80 2.89 7.10 .00* 1<3,1<6 
5,001-10,000 บาท 93 3.73 3.13   2<3,2<6 
10,001-15,000 บาท 71 5.52 2.84    
15,001-20,000 บาท 54 5.18 2.69    
20,001-25,000 บาท 32 5.18 2.91    
มากกวา 25,000 บาท 65 5.76 2.76    

*มีนัยสาํคัญทางสถิตทิี่ระดับ 0.05  
 

จากตารางที่ 40 กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของความรูเกี่ยวกับ 
GMOs แตกตางกนัอยางมีนยัสําคัญทางสถิติ จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 

เมื่อทดสอบหาความแตกตางเปนรายคู พบวาคูที่ 1 มีคาเฉลี่ยแตกตางกับคูที่ 3  
และคูที่ 6  สวนคูที ่ 2 มีคาเฉลี่ยแตกตางกับคูที ่ 3 และคูที่ 6 อยางมีนยัสําคัญ กลาวคือ กลุม
ตัวอยางที่มีรายไดนอยกวา 5,000 บาท และกลุมทีม่ีรายไดอยูระหวาง 5,001-10,000 บาทจะมี
ความรูนอยกวากลุมที่มีรายได 10,001-15,000 บาทและกลุมทีม่ีรายไดมากกวา 25,001 บาทขึ้น
ไป   
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ตารางที่ 41 แสดงผลทดสอบความแตกตางของทัศนคติเกี่ยวกับ GMOs จําแนกตามรายได 
 

 ทัศนคต ิ
รายได  

N 
 

 X 
 

SD 
 
f 

 
p 

นอยกวา 5,000 บาท 85 30.02 4.59 .77 .57 
5,001-10,000 บาท 93 29.32 4.48   
10,001-15,000 บาท 71 29.07 5.02   
15,001-20,000 บาท 54 29.25 4.71   
20,001-25,000 บาท 32 28.28 4.30   
มากกวา 25,001 
บาท 

65 28.80 6.55   

 
จากตารางที่ 41 กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของทัศนคติเกี่ยว 

กับ GMOs ไมแตกตางกนัอยางมีนยัสําคญัทางสถิติ จงึไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 
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ตารางที่ 42 แสดงผลทดสอบความแตกตางของการยอมรับการบริโภค GMOs จาํแนกตาม

รายได 
 

 การยอมรบั 
รายได  

N 
 

 X 
 

SD 
 
f 

 
p 

นอยกวา 5,000 บาท 85 7.12 2.28 2.9 .01* 
5,001-10,000 บาท 93 6.73 2.33   
10,001-15,000 บาท 71 6.67 2.55   
15,001-20,000 บาท 54 7.29 2.67   
20,001-25,000 บาท 32 6.71 2.66   
มากกวา 25,001 
บาท 

65 5.72 3.04   

*มีนัยสาํคัญทางสถิตทิี่ระดับ 0.05 
 

จากตารางที่ 42 กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกนัมีคาเฉลี่ยของการยอมรับการ 
บริโภค GMOs แตกตางกนัอยางมีนยัสําคัญทางสถิติ จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 

 แตเมื่อทดสอบหาความแตกตางเปนรายคู ไมพบความแตกตางระหวางกลุม 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 

15

 
 
 
สมมติฐานขอที่ 3 การเปดรบัขาวสารเกี่ยวกบั GMOs มีความสัมพันธกับความรูเกีย่ว 

กับ GMOs  
 
ตารางที่ 43 คาสหสัมพันธระหวางความรูเกี่ยวกับส่ิงมชีีวิตที่ตัดตอพนัธุกรรม  (GMOs) กับ 

การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs) 
 

การเปดรบัสารเกี่ยวกบั GMOs  คาสหสัมพันธ p 
1. โทรทัศน 0.14 0.00* 
2. วิทย ุ 0.16 0.00* 
3. หนังสือพิมพ 0.37 0.00* 
4. นิตยสาร 0.26 0.00* 
5. โปสเตอร 0.05 0.30 
6. เอกสารแจก 0.06 0.16 
7. พบปะพูดคยุ 0.18 0.00* 
8. อินเตอรเนต็ 0.14 0.00* 
9. การประชุม/สัมมนา 0.11 0.02* 
10. นทิรรศการ 0.03 0.43 

*มีนัยสาํคัญทางสถิตทิี่ระดับ 0.05 
 

 จากตารางที ่43 พบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ GMOs  จากสื่อโทรทัศน วิทยุ 
หนงัสือพมิพ นิตยสาร การพบปะพูดคุย อินเตอรเน็ต และการประชมุ/สัมมนามีความสมัพนัธกบั
ความรูเกีย่วกบั GMOs อยางมนีัยสาํคัญ จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 3 
  อยางไรก็ตาม คาสหสมัพนัธที่พบมีคาต่ําถึงต่ํามาก ความสมัพนัธทีก่ลาวจงึเปน
เพียงสวนนอยเทานั้น 
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สมมติฐานขอที่ 4  การเปดรบัขาวสารเกี่ยวกบัสิ่งมีชวีิตทีตั่ดตอพันธุกรรม (GMOs) 

มีความสัมพนัธกับทศันคติเกี่ยวกับสิง่มีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม  
(GMOs) 
 

ตารางที่ 44 คาสหสัมพันธระหวางทัศนคติเกี่ยวกบั GMOs กับการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ 
GMOs 

 
การเปดรบัขาวสารเกี่ยวกบั GMOs คาสหสัมพันธ p 
1. โทรทัศน -0.08 0.07 
2. วิทย ุ -0.03 0.43 
3. หนังสือพิมพ -0.07 0.12 
4. นิตยสาร -0.08 0.09 
5. โปสเตอร -0.04 0.31 
6. เอกสารแจก 0.01 0.83 
7. พบปะพูดคยุ -0.08 0.10 
8. อินเตอรเนต็ -0.00 0.94 
9. การประชุม/สัมมนา -0.03 0.47 
10. นทิรรศการ 0.02 0.57 

 
จากตารางที่ 44 พบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ GMOsไมมีความสัมพันธกับ 

ทัศนคติเกี่ยวกับ GMOs อยางมีนยัสําคญั  จึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอที ่4  
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สมมติฐานขอที่ 5  การเปดรบัขาวสารเกี่ยวกบัสิ่งมีชวีิตทีตั่ดตอพันธุกรรม  (GMOs) 

มีความสัมพนัธกับการยอมรับการบรโิภคสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธ ุ
กรรม (GMOs) 

 
ตารางที่ 45 คาสหสัมพันธระหวางการยอมรับการบริโภค GMOs กบัการเปดรับขาวสารเกี่ยว 

กับ GMOs 
 

การเปดรบัสารเกี่ยวกบั GMOs คาสหสัมพันธ p 
1. โทรทัศน 0.02 0.57 
2. วิทย ุ 0.01 0.81 
3. หนังสือพิมพ -0.01 0.74 
4. นิตยสาร -0.02 0.60 
5. โปสเตอร 0.01 0.80 
6. เอกสารแจก 0.01 0.74 
7. พบปะพูดคยุ -0.11 0.02* 
8. อินเตอรเนต็ 0.00 0.92 
9. การประชุม/สัมมนา -0.02 0.61 
10. นทิรรศการ 0.03 0.44 

*มีนัยสาํคัญทางสถิตทิี่ระดับ 0.05  
 

จากตารางที่ 45 พบวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ GMOs จากการพบปะพูดคุย 
มีความสมัพนัธกับการยอมรบัการบริโภค GMOs อยางมีนัยสาํคัญ จงึเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 
5 

แตเมื่อทดสอบหาความแตกตางเปนรายคู ไมพบความแตกตางระหวางคูอยางม ี
นัยสําคัญ 

สวนการเปดรับขาวสารจากสื่อประเภทอื่นๆพบวาไมมีความสมัพนัธกบัการยอม 
รับการบริโภค GMOs อยางมีนัยสาํคัญ จงึไมเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 5 
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สมมติฐานขอที่ 6  ลักษณะทางประชากร  การเปดรับขาวสาร ความรู ทัศนคติ ม ี

ความสมัพันธกับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอ
พันธุกรรม  (GMOs) 

 
ตารางที่ 46 คาสหสัมพันธระหวางการยอมรับการบริโภค GMOs กบัตัวแปรตางๆ 
  
ตัวพยากรณ R R2 R2  

ที่เพิ่ม 
สัมประสิทธิ ์
ถดถอย 

t p 

    B Beta   
ทัศนคต ิ .54 .29 .29 .27 .53 12.77 .00 
อาย ุ .55 .30 .01 -.20 -.11 -2.736 .00 

 
จากตารางที่ 46  ผลการวิเคราะหถดถอยพหุคูณพบวา มีตัวแปรที่สามารถ 

อธิบายการยอมรับการบริโภค GMOs ได 2 ตัวแปรคือ ทัศนคต ิและอาย ุซึ่งเปนตวัแปรที่มีอิทธพิล
ตอการยอมรับการบริโภค GMOs ในเชิงบวก และอายุเปนตัวแปรที่มอิีทธิพลในทางลบ กลาวคือ 
กลุมตัวอยางที่มีทัศนคติตอ GMOs ในเชงิบวก จะมีการยอมรับการบริโภค GMOs  มาก  ในขณะ
ที่กลุมตัวอยางที่มีอายนุอยจะมีแนวโนมการยอมรับการบริโภค GMOs มากกวากลุมตัวอยางที่มี
อายุมาก 
  ตัวแปรทั้ง 2 ตัวดังกลาวรวมกันอธิบายการยอมรับการบรโิภค GMOs ไดรอยละ 
30 โดยประมาณ 

 

 

 

 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
บทที่  5 

สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 

 
 การวิจยัเรื่องการเปดรับขาวสาร ความรู ทัศนคติ และการยอมรบัการบริโภค

สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครมีวัตถุประสงคในการ
วิจัย ดงันี ้
 

1. เพื่อศึกษาการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมชีีวิตที่ตัดตอพนัธุกรรม(GMOs) 
ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 

2. เพื่อศึกษาความรู  ทัศนคติ และการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตตัดตอ
พันธกุรรม( GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 

3. เพื่อศึกษาความสัมพนัธระหวางการเปดรับขาวสารกับความรูเกีย่วกับ
สิ่งมีชีวิตตัดตอพันธกุรรม(GMOs)ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 

4. เพื่อศึกษาความสัมพนัธระหวางการเปดรับขาวสารกับทัศนคติเกี่ยวกับ
สิ่งมีชีวิตตัดตอพันธกุรรม(GMOs)ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 

5. เพื่อศึกษาความสัมพนัธระหวางการเปดรับขาวสารกับพฤติกรรมการยอมรับ
การบริโภคสิ่งมีชีวิตตัดตอพนัธุกรรม(GMOs)ของประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานคร 

6. เพื่อศึกษาความสัมพนัธระหวางการเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตตัดตอ
พันธกุรรม( GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร  ความรู  ทัศนคติ 
และการยอมรบัการบริโภคสิ่งมีชีวิตตัดตอพันธกุรรม(GMOs)ของประชาชน
ในเขตกรุงเทพมหานคร 

 
การวิจยัครั้งนีเ้ปนการวิจัยเชงิสํารวจ (Survey Research) และใชแบบสอบถาม 

เปนเครื่องมือในการเก็บขอมลู กลุมตัวอยางที่ศึกษาคือ ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร จํานวน 
404 คน โดยใชวิธีการสุมตัวอยางแบบหลายขั้นตอน (Multi-stage Sampling) จากนั้นไดนาํขอมลู
เหลานั้นไปประมวลผลโดยใชโปรแกรม SPSS สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูลคือ คาเฉลี่ย และคา
รอยละ เพื่ออธิบายลักษณะทางประชากรของกลุมตัวอยาง การเปดรับขาวสารทัว่ไป และการ
เปดรับขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมชีีวิตที่ตัดตอพนัธุกรรม(GMOs) ความรู  ทัศนคติ และการยอมรับการ
บริโภคสิ่งมีชีวติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) สวนการทดสอบสมมติฐานนั้นใชการหาคาความ



                                                                                                              
                                                                                                              

 
แตกตางโดยการทดสอบคา t (t-test) การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว ( One-way ANOVA) 
และการหาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพนัธแบบเพียรสัน  Pearson’s Product Moment Correlation 
Coefficient ) และการวิเคราะหความถดถอยพหุคูณ ( Multiple Regression Analysis) 

 

สรุปผลการวจิัย 

 
1. การวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณา 

 
สวนที่ 1 ขอมูลดานลักษณะทางประชากร 

 
กลุมตัวอยางที่ศึกษาจํานวน 404 คน คอื ประชาชนในเขต

กรุงเทพมหานคร แบงเปนเพศชายและเพศหญิงในสัดสวนที่ใกลเคียงกัน กลุม
ตัวอยางสวนใหญมีอายุอยูระหวาง 25-29 ป  การศึกษาระดับปริญญาตรี 
ประกอบอาชพีพนักงานบริษัทเอกชน มีรายไดระหวาง 5,000 –10,000 บาท  

 
สวนที่ 2 การเปดรับขาวสารทั่วไป และการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตตัดตอ 

พันธกุรรม(GMOs) 
 

ก. การเปดรับขาวสารทัว่ไป 
 

กลุมตัวอยางสวนใหญเปดรับสารทั่วไปจากสื่อโทรทัศนมากที่สุด  
รองลงมาคือ สื่อหนงัสือพิมพ ส่ือวทิยุ  นติยสาร สื่อบุคคล และอื่นๆ ตามลําดับ  
โดยสวนใหญมีปริมาณการเปดรับขาวสารทั่วไปจากสื่อโทรทัศน วิทยุ 
หนงัสือพมิพ และสื่ออ่ืนๆในระดับปานกลาง  แตกลุมตัวอยางมกีารเปดรับส่ือ
นิตยสารในระดับนอยที่สุด 
 
 
 
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
ข. การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 

กลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกบัส่ิงมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม   
(GMOs) ในระดับปานกลางจากสื่อโทรทศัน หนงัสือพมิพ  วทิย ุ สวนนิตยสาร    
การพบปะพูดคุย   อินเตอรเน็ต   นทิรรศการเอกสารแจก  โปสเตอรและการ
ประชุม/สัมมนา มกีารเปดรับขาวสารในระดับตํ่า 

นอกจากนี้ผูวจิัยไดทําการศึกษาเนื้อหาในการเปดรับขาวสารของกลุม
ตัวอยาง โดยสรุปไดดังนี ้ กลุมตัวอยางมกีารเปดรับเนื้อหาในระดับปานกลาง
เกือบทัง้หมด คือ ขาวการตอตานสิ่งมีชีวติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) การกีดกนั
ทางการคาระหวางประเทศ โทษหรือขอเสียของสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม
(GMOs) ผลการวิจยัของสิ่งมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs)จากตางประเทศ 
ประโยชนหรือขอดีของสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) ความกาวหนาในการ
วิจัยสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) การติดฉลากอาหารที่ตัดตอพันธกุรรม 
(GMOs) บทบาทหนาที่ของหนวยงานที่เกี่ยวของในการกํากับ ควบคุมและดูแล
เร่ืองสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) และหัวขอที่กลุมตัวอยางมีการเปดรับ
เนื้อหาในระดบัตํ่าคือ มาตรการ/นโยบายของรัฐที่มีตอการบริหารจัดการสิ่งมชีีวิต
ที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  

 
สวนที่ 3 ความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 

 
กลุมตัวอยางสวนใหญมีความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม

(GMOs)ในระดับปานกลาง รองลงมาคือ ระดับตํ่า และระดับสูง 
 

สวนที่ 4 ทัศนคติเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 

กลุมตัวอยางสวนใหญมีทัศนคติเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม
(GMOs)ในระดับปานกลาง  รองลงมาคือกลุมที่มทีัศนคติเชิงลบ  

 
 
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
สวนที่ 5 การยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) 

 
กลุมตัวอยางสวนใหญมีระดับของการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัด

ตอพันธกุรรม(GMOs)ระดับปานกลาง รองลงมาคือ การยอมรับระดับนอย 

 

การทดสอบสมมติฐาน 

 
สมมติฐานขอที่ 1 

 
ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีลักษณะทางประชากรแตกตางกนัมีการเปด 

รับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม( GMOs)แตกตางกนั 
 

 จากการวิจัยพบวา 
 

1. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีเพศแตกตางกนั มีการเปดรับขาวสาร 
เกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) ไมแตกตางกัน 

2. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีอายแุตกตางกนั มกีารเปดรับขาวสาร 
เกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) จากสื่อวทิย ุ หนังสือพิมพ เอกสารแจก และ
นิทรรศการแตกตางกนั แตมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกบัส่ิงมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs) จาก
โทรทัศน นิตยสาร โปสเตอร พบปะพูดคุย อินเตอรเน็ต และการประชุมสัมมนา ไมแตกตางกนั 

3. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีการศกึษาแตกตางกัน มีการเปดรับขาว 
สารเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) จากสือ่วิทย ุ หนังสอืพิมพ นิตยสาร การพบปะ
พูดคุย อินเตอรเน็ต และการประชุม/สัมมนาแตกตางกัน แตมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมีชวีิต
ที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)จากสื่อโทรทัศน โปสเตอร เอกสารแจกและนทิรรศการไมแตกตางกนั 

4. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีอาชพีแตกตางกัน มีการเปดรับขาวสาร 
เกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) จากสื่อนิทรรศการแตกตางกนั แตมีการเปดรับ
ขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) จากสื่อโทรทัศน วิทยุ หนงัสือพิมพ นิตยสาร 
โปสเตอร เอกสารแจก พบปะพูดคุย อินเตอรเน็ต และการประชุม/สัมมนา ไมแตกตางกัน 
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
5. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีรายไดแตกตางกันมีการเปดรับขาวสาร 

เกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) จากสื่อหนังสือพิมพ นิตยสาร และนิทรรศการ
แตกตางกนั แตมีการเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) จากสื่อโทรทัศน 
วิทย ุโปสเตอร เอกสารแจก พบปะพูดคุย อินเตอรเน็ต และการประชุม/สัมมนาไมแตกตางกนั 
 
สมมติฐานขอที่ 2  

 
ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีลักษณะทางประชากรแตกตางกนั มีความรู  

ทัศนคติ และการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)แตกตางกนั 
 

จากการวิจัยพบวา 
 
1. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีเพศแตกตางกนัมีความรู ทัศนคตติอส่ิง 

มีชีวิตตัดตอพนัธุกรรม(GMOs) และการยอมรับการบรโิภคสิ่งมีชีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) ไม
แตกตางกนั 

2. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีอายแุตกตางกนัมคีวามรู และการยอม 
รับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) แตกตางกนั แตมีทัศนคติเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตตัด
ตอพันธกุรรม(GMOs) ไมแตกตางกนั 

3. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีการศกึษาแตกตางกัน มีความรูเกี่ยวกบั 
สิ่งมีชีวิตตัดตอพันธกุรรม (GMOs) แตกตางกนั แตมีทัศนคติเกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม
(GMOs)และการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตตัดตอพันธกุรรม(GMOs)ไมแตกตางกนั 

4. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีอาชพีแตกตางกัน มีความรูเกี่ยวกับส่ิงม ี
ชีวิตตัดตอพันธุกรรม (GMOs) แตกตางกัน แตมีทัศนคติตอส่ิงมีชีวติตัดตอพันธุกรรม(GMOs)และ
การยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตตัดตอพันธกุรรม(GMOs)ไมแตกตางกนั 

5. ประชาชนที่มีรายไดแตกตางกัน มีความรู และการยอมรบัการบริโภคสิ่งม ี
ชีวิตตัดตอพันธุกรรม (GMOs)แตกตางกัน แตมีทัศนคติเกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม
(GMOs)ไมแตกตางกนั 
 
 
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
สมมติฐานขอที่ 3  

 
การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) มีความสัมพันธ 

กับความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 

จากการวิจัยพบวา 
 
การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) จากสือ่โทรทัศน  

วิทย ุหนังสือพมิพ นิตยสาร พบปะพูดคุย อินเตอรเน็ต และการประชุม/สัมมนา มีความสัมพันธกับ
ความรูเกีย่วกบัส่ิงมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs)  

สวนการเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)จากโปสเตอร  
เอกสารแจกและนิทรรศการไมมีความสมัพันธกับความรูเกี่ยวกับส่ิงมชีีวิตที่ตัดตอพนัธุกรรม
(GMOs)   

 
สมมติฐานขอที่ 4  
 

การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) มีความสัมพันธ 
กับทัศนคติเกีย่วกับส่ิงมีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 

 จากการวิจัยพบวา 
 
 การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) ไมมคีวาม 

สัมพันธกับทัศนคติเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  
 
สมมติฐานขอที่ 5 
 

 การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) มีความสัมพันธ 
กับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
จากการวิจัยพบวา 
 
การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) จากการพบปะ 

พูดคุยมีความสัมพันธกับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) สวนการ
เปดรับจากสื่อโทรทัศน วิทยุ หนงัสือพมิพ นิตยสาร โปสเตอร เอกสารแจก อินเตอรเน็ต การ
ประชุม/สัมมนา และนิทรรศการ ไมมคีวามสัมพันธกับการยอมรับการบริโภคสิ่งมชีีวิตที่ตัดตอ
พันธกุรรม(GMOs) 
 
สมมติฐานขอที่ 6  

 
ลักษณะทางประชากร  การเปดรับขาวสาร ความรู และทศันคติ มีความสัมพนัธ 

กับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม( GMOs) 
 

 จากการวิจัยพบวา 
 

เมื่อใหการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) เปนตัวแปรตาม   
และใหลักษณะทางประชากร  การเปดรับขาวสาร  ความรู และทัศนคติเกีย่วกับการบริโภค
ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) เปนตวัแปรตน ผลการวิเคราะหถดถอยพหุคูณพบวา มีตวัแปร
ที่สามารถอธบิายความแปรปรวนของพฤติกรรมการบริโภคสิ่งมีชีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) 
ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครไดอยางมนีัยสาํคัญทางสถิติจํานวน 2 ตัวแปร  โดยมี
ความสาํคัญตามลําดับ คือ ทัศนคติเกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) ซึ่งเปนตวัแปรทีม่ี
อิทธิพลตอการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) ในทางบวก  สวนตัวแปรอายุ  
เปนตัวแปรทีม่อิีทธิพลในทางลบ กลาวคือ ประชาชนทีม่ีอายนุอยจะมีการยอมรับการบริโภค
สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) มาก 
 

 

 

 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
อภิปรายผลการวิจัย 
 
สมมติฐานขอที่ 1 
 

ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีลักษณะทางประชากรแตกตางกนัมีการเปด 
รับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม( GMOs)แตกตางกนั 

 
  จากการวิจัยพบวา 
 

1. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีเพศแตกตางกนั มีการเปดรับขาวสาร 
เกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) ไมแตกตางกนั จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที ่ 1 
สอดคลองกับนิรันดร  ทองหอม (2540)ที่ทาํการศึกษาเรื่องการเปดรับขาวสาร ความรู ทัศนคติ 
และการใชบริการจัดหางานของกรมการจดัหางานของผูหางานในเขตกรุงเทพมหานคร พบวา เพศ
ไมมีผลตอความแตกตางในเรื่องการเปดรับขาวสารจากสื่อบุคคล ส่ือปายประกาศหรือแผนพับ  
หนงัสือพมิพ  วารสารหรือนติยสาร และโทรทัศน  และงานวิจยัของพรีะนันท บูรณะโสภณ (2538) 
เร่ืองการเปดรับขาวสาร ความรู ทัศนคติ และการมีสวนรวมในการใชผลิตภัณฑอนุรักษสิ่งแวดลอม
ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร พบวา ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครที่มเีพศตางกัน มี
พฤติกรรมการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับผลิตภัณฑเพื่ออนุรักษส่ิงแวดลอมจากสื่อมวลชนและสื่อ
บุคคลไมแตกตาง  

อาจกลาวไดวา การเปดรับขาวสารเกี่ยวกบัส่ิงมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs)  
นี้ ทั้งเพศชายและเพศหญิงตางเปดรับหรือเลือกใชส่ือไดอยางเสรีเทาเทียมกัน โดยเฉพาะ
ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครซึ่งเปนกลุมที่มีโอกาสในการเขาถึงสือ่ที่มีอยูหลากหลายประเภท
ไดอยางรวดเรว็ โดยเลือกตามความสะดวกและความเหมาะสมในแตละสถานการณของการ
เปดรับส่ือไมวาจากสื่อมวลชนเชน โทรทศัน วทิย ุหนังสือพิมพ นิตยสาร เอกสารแจกและโปสเตอร  
หรือส่ือบุคคล เชน การพบปะพูดคุย  และสื่อกิจกรรมพิเศษ เชน การจัดประชุม/สัมมนา หรือ
นิทรรศการ รวมถึงการเปดรับส่ือสมัยใหมอยางอนิเตอรเน็ตก็ตาม   

ปจจุบันจะเหน็ไดวาทั้งเพศชายและหญิงตางใหความสนใจติดตามการรายงาน 
ขาวสารและเหตุการณตางๆที่เกิดขึ้นรอบตัวจากสื่อมวลชน เพื่อนาํมาเปนประเด็นการสนทนาใน
กลุมสังคมของแตละคนและใหรูเทาทนัตอการเปลี่ยนแปลงของสังคม  และระยะหลังมานี้
ประชาชนทัว่ไปเริ่มต่ืนตัวและหันมาใหความสนใจตอประเด็นความรวมมือในการอนุรักษ



                                                                                                              
                                                                                                              

 
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมมากขึ้น ดังจะเหน็ไดจากโครงการปลูกจิตสาํนึกในการรักษา
สิ่งแวดลอมทีห่นวยงานทัง้ภาครัฐและเอกชนที่เกีย่วของตางใหความสําคัญมากขึน้เรื่อยๆ  
นอกจากนีป้ระชาชนทัว่ไปยงัใหความสนใจตอการหนัมาเอาใจใสและดูแลรักษาสุขภาพอนามัย
มากขึ้นดวย อันเนื่องจากปจจุบนัสาเหตุของการเกดิโรคภัยไขเจ็บตางๆนัน้มาจากพฤติกรรมการ
บริโภคอาหารของคนไทยนัน่เอง  จึงทําใหประชาชนทัว่ไปเริ่มหนัมาใสใจในการบริโภคอาหารทีม่า
จากธรรมชาติกันมากขึ้น  จากเหตุผลดังกลาวนี้ทาํใหสื่อมวลชนตางนาํมาใชเปนประเด็นสําคัญใน
การนาํเสนอขาวของสิง่มีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) เชนกัน ทัง้ในแงของประโยชนหรือขอดี
ของสิ่งมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) ที่เสนอวาเปนวธิีการทางวทิยาศาสตรและเทคโนโลยี
สมัยใหมที่จะมีสวนชวยรักษาสภาพแวดลอมและทรัพยากรธรรมชาติ เพราะจะเปนวิธทีี่ไม
จําเปนตองใชยาฆาแมลงอกีตอไป เนื่องจากปริมาณการใชยาฆาแมลงที่มมีากขึ้นในปจจุบนัและมี
แนวโนมวาจะมากขึ้นเรื่อยๆ   หรือการตัดตอพันธกุรรมในอาหารบางชนิดเพื่อเพิ่มคุณคาทาง
โภชนาการ  เปนทางเลือกหนึ่งทีช่วยปองกันและแกไขปญหาการขาดสารอาหารใหกับมนุษย  
ในขณะที่ขอเสียหรือผลกระทบทีถู่กนําเสนอผานสื่อมวลชนนัน้เปนประเด็นความไมปลอดภัยใน
การบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) อันอาจนาํไปสูสาเหตุของการเปนโรคมะเร็งหรือ
ความผิดปกตอิยางใดอยางหนึง่ของรางกายได หรือการปลูกพืชตัดตอพันธกุรรมจะเปนการทําลาย
ระบบนิเวศนวทิยาและผลกระทบจะเกิดขึ้นทั้งตอส่ิงแวดลอมและยอนกลับคืนมาสูมนษุย   

 จะเหน็ไดวาการเสนอขาวสารของสิ่งมีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) ของ
ส่ือมวลชนตางๆที่กลาวมาขางตนนี้  ไมวาจะเปนเพศใดก็สามารถเปดรับขาวสารได  ดังนัน้เรื่อง
ของเพศจึงไมไดเปนขอจํากัดในเรื่องของการเปดรับขาวสารแตอยางใด 
 

2. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครที่มีอายุแตกตางกนั มกีารเปดรับขาวสารสิง่ม ี
ชีวิตตัดตอพันธุกรรม (GMOs) แตกตางกนั จงึเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 สอดคลองกับงานวิจยั
ของสุภารักษ  จูตระกูล (2536) ทีท่ําการศึกษาพฤตกิรรมการเปดรับขาวสารกับความรู ทัศนคติ 
และการมีสวนรวมในการทิง้ขยะประเภทเพื่อการหมนุเวยีนกลับมาใชประโยชนใหม(Recycle)ของ
ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครพบวา บุคคลที่มีอายแุตกตางกนัจะมีการเปดรับขาวสารแตกตาง
กัน 

จากผลการวิจยัครั้งนี้ชี้ใหเหน็วา     ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครที่มีอายุแตก 
ตางกนัจะมกีารเปดรับขาวสารสิ่งมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs) จากสื่อวทิย ุ หนงัสือพมิพ 
เอกสารแจก และนิทรรศการแตกตางกนั โดยประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครที่มีอายุระหวาง 15-
19 ป มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกบัส่ิงมชีวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) จากสื่อนทิรรศการมากกวา



                                                                                                              
                                                                                                              

 
กลุมที่มีอาย ุ25-29 ป สาเหตุที่เปนเชนนี้สอดคลองกับที ่Wilbur Schramm ไดกลาวไววา ผูรับสาร
จะแสวงหาขาวสารเพื่อสนองจุดประสงคของตนอยางใดอยางหนึ่ง ซึ่งการจัดนิทรรศการของ
หนวยงานมักจะจัดขึ้นเพื่อเผยแพรขาวสารความรูเฉพาะเรื่อง ดังนั้นการที่ผูรับสารจะเลือกใหความ
สนใจตอการจดันิทรรศการใดๆก็ตามผูรับสารมักจะประเมินสาระประโยชนของการไดรับขาวสาร
จากนิทรรศการนั้นๆ แลววาสามารถสนองจุดประสงคของตนหรือไม   

นอกจากนี ้กลุมคนทีม่ีอายุตางกนั  ลักษณะของการใชส่ือมวลชนก็แตกตางกนั  
ทั้งนี้อาจกลาวไดวากลุมที่มอีายุระหวาง 15-19 ปเปนกลุมที่อยูในชวงวยัเรียนหรอืวัยรุนที่มีความ
อยากรูอยากเห็น กระตอืรือรนและสนใจสิ่งตางๆที่เกิดขึ้นรอบตัวอยูเสมอ โดยเฉพาะเรื่อง
ความกาวหนาของเทคโนโลยีใหมๆ หรือการประดิษฐคิดคนทางดานวทิยาศาสตรและเทคโนโลยี 
อันจะเปนการกระตุนใหเดก็ไดรูจักคิดและจินตนาการตามวัย  อีกทั้งเด็กวัยรุนมักจะใหความสนใจ
ใครรูมากกวากลุมที่มีอายมุาก และเนื่องจากการจัดนทิรรศการในงานแสดงหรือตามสถานที่ตางๆ
นั้นกลุมโรงเรยีนจะใหการสนับสนนุกับนักเรียนในการแสวงหาความรูจากงานนทิรรศการตางๆ ซึง่
จะมีการนําเสนอขอมูลที่ละเอียดอีกทัง้ยังสามารถสอบถามขอมูลเพิม่เติมไดจากผูจัดนิทรรศการ
ดวย รวมถึงการมอบหมายใหนกัเรียนนําความรูที่ไดจากการแสดงนทิรรศการมาจัดทาํเปนรายงาน
สงอาจารย ดังนัน้โอกาสในการเปดรับขาวสารสิง่มีชีวติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)   จาก
นิทรรศการจงึมีมากกวากลุม 25-29 ป ซึ่งจัดอยูในกลุมวัยหนุมสาวซึ่งเปนชวงวัยทํางาน  ที่ไมมี
เวลาเพียงพอมาใหความสนใจตอการแสวงหาความรูจากงานนทิรรศการ  นอกเสยีจากวาเปนงาน
นิทรรศการที่ตนมีความสนใจเปนพเิศษจรงิๆ และตองมีความเกีย่วของกับการนําสิ่งที่ไดจากการ
จัดนิทรรศการมาประยกุตใชในชีวิตประจาํวัน เชน กลุมทํางานสวนใหญสนใจงานแสดงสินคาหรอื
เทคโนโลยีมากกวาการจัดงานนิทรรศการใหความรูทั่วไป 
 

3. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครที่มกีารศึกษาแตกตางกนั มีการเปดรับขาว 
สารสิ่งมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) แตกตางกนั จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 สอดคลองกับ
งานวิจยัของสนิ นัยวินิจ เร่ืองความสัมพันธระหวางพฤติกรรมการเปดรับขาวสารการอนุรักษ
ส่ิงแวดลอม กับความรู ทศันคติ และการมีสวนรวมในการอนุรักษส่ิงแวดลอม อันเกี่ยวเนื่องกับ
ธุรกิจแพทองเที่ยวของประชาชนในเขตเทศบาลเมือง จ.กาญจนบุรี (2539) พบวาประชาชนที่มี
ระดับการศึกษาแตกตางกนั มพีฤติกรรมการเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงแวดลอมและการอนุรักษ
ส่ิงแวดลอมจากสื่อมวลชน สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจแตกตางกนั งานวิจัยของไพลิน  ศศิธนากร
แกว (2536) เร่ืองการเปดรับขาวสารสิง่แวดลอมทางโทรทัศน ความรู ความตระหนกัและการมีสวน
รวมรักษาคุณภาพสิ่งแวดลอมของประชาชนในเขตกรงุเทพมหานคร พบวา ระดับการเปดรับ



                                                                                                              
                                                                                                              

 
ขาวสารสิ่งแวดลอมจากสื่อมวลชนของประชาชนมีความแตกตางตามระดับการศึกษา ทั้งนี้
สอดคลองกับแนวคิดของ Wilbur Schramm (1973) ที่กลาววาการศึกษาและสภาพแวดลอมเปน
องคประกอบที่ทาํใหมีความแตกตางในพฤติกรรมการเลือกรับส่ือและเนื้อหาขาวสารของผูรับสาร 

กลุมประชาชนที่มกีารศึกษาแตกตางกันมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกบัส่ิงมีชวีิตที ่
ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) แตกตางกนั กลาวคือมกีารเปดรับขาวสารจากสื่อวทิย ุ หนงัสือพมิพ 
นิตยสาร การพบปะพูดคุย และการประชุม/สัมมนา  จากการศึกษายงัพบดวยวา กลุมทีม่ี
การศึกษาสูงกวาปริญญาตรมีีการเปดรับขาวสารสิง่มีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  จากสื่อ
หนงัสือพมิพ นิตยสาร และการพบปะพูดคุยมากกวากลุมที่มีการศึกษาในระดับม.4-ม.6 ปวช. ปก
ศ.ตน หรือเทยีบเทา  และกลุมที่มกีารศกึษาสงูกวาปริญญาตรีมีการเปดรับขาวสารสิ่งมีชีวิตที่ตัด
ตอพันธกุรรม(GMOs)  จากสื่อนิตยสารและการพบปะพูดคุย มากกวากลุมทีม่ีการศึกษาระดับ
อนุปริญญา ปวส. ปวท. ปกศ.สูง  จะเห็นไดวาคนทีม่ีการศึกษาสูงมักจะชอบใชส่ือที่ตองอาศยั
ความสามารถในการทําความเขาใจมากกวา ซึง่สื่อประเภทสิ่งพิมพนั้นจะสามารถใหรายละเอยีด
ของขอมูลที่ชดัเจนและตรงตามความตองการ ซึ่งเขาจะไดรับคําตอบที่ตองการไดจากการเปดรับ
สื่อส่ิงพิมพมากกวาที่จะเปดรับส่ือโทรทัศนหรือวิทยุ  โดยสอดคลองกับแนวความคิดของ Burgoon 
( 1974) และ River,Peterson and Jensen (1971 อางถึงในปรมะ สตะเวทนิ,2538) ที่ไดกลาวไว
วา การศึกษาเปนลกัษณะอีกประการหนึง่ที่มีอิทธพิลตอผูรับสาร ดังนัน้คนที่ไดรับการศึกษาใน
ระดับที่ตางกนั ในยุคสมัยที่ตางกัน ในระบบการศึกษาที่ตางกนั คนที่มีการศึกษาสูงหรือมีความรูดี
จะไดเปรยีบอยางมากในการที่จะเปนผูรับสารที่ดี ทั้งนี้เพราะทําใหคนเหลานี้มีความรูกวางขวางใน
หลายเรื่อง มคีวามเขาใจศพัทมาก และมีความเขาใจสารไดดี  และโดยทั่วไปแลวคนที่มกีารศึกษา
สูงมักจะใชสื่อมวลชนมากกวาคนที่มกีารศึกษาต่ํา  

การเปดรับขาวสารเรื่องสิง่มชีีวิตที่ตัดตอพนัธุกรรม(GMOs)  เปนกาวใหมในวง 
การวทิยาศาสตรและเทคโนโลยี มีความซับซอนและเนื้อหาที่ยากตอการทําความเขาใจ การเปดรับ
ขาวสารดังกลาวจงึมีขอจํากดัในเรื่องระดับการศึกษา  เนื่องจากสิง่มีชวีิตที่ตัดตอพันธกุรรม
(GMOs) ยังเปนนามธรรมที่มิอาจจับตองหรือปรากฏผลใหเหน็ตัวอยางที่ชัดเจน จงึจําเปนตองใช
ความพยายามในการทําความเขาใจอยางมากและตองมีความรูทางดานวิทยาศาสตรขั้นพื้นฐาน
ในระดับหนึ่งจงึจะใหความสนใจตอประเด็นนี้ได   

 นอกจากนี ้   ประชาชนที่มกีารศึกษานอยเหน็วาขอมูลเรื่องสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธ ุ
กรรม(GMOs) เปนเรื่องที่เขาใจยาก ตองใชความพยายามในการทาํความเขาใจมากกวาขาวสาร
ประเภทอื่นๆ  ดังนั้นผูที่มีการศึกษานอยจึงหลีกเลี่ยงทีจ่ะใหความสนใจตอเปดรับขาวสารทีม่ี
เนื้อหาในเชิงวชิาการแนววทิยาศาสตรที่ซบัซอน  อีกทัง้สิ่งมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs)  ยัง



                                                                                                              
                                                                                                              

 
เปนเหตุการณที่ไมเกิดผลในปจจุบัน และยังตองผานกระบวนการพิสูจนทางวิทยาศาสตรอีกมาก 
และเห็นวาโอกาสทีจ่ะเขาไปเกี่ยวของในการดําเนินชวีติประจําวนัยังมีนอย จงึถือเปนเรื่องที่ไกลตัว
และไมมีความจําเปนตอการเปดรับขาวสารดังกลาวในขณะนี้  ทาํใหขาดความสนใจที่จะรับรู
ขาวสาร  ในขณะกลุมทีม่ีการศึกษาสูงมองวาสิ่งมีชีวิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs)  จะเปนทางเลือก
ใหมของเทคโนโลยีในปจจบุันที่จะสงผลตอการดําเนนิชีวิตของมนุษยไมชาก็เร็วทาํใหตองติดตาม
ขาวสารที่เกิดขึ้นอยางตอเนือ่งไมวาจะเปนขาวในแงของการสนับสนนุหรือการตอตานสิง่มีชวีิตที่
ตัดตอพันธุกรรม(GMOs)  ทั้งในเรื่องผลกระทบตอการบริโภค สังคมและสิ่งแวดลอม ตลอดจน
ปญหาการสงออกของประเทศที่จะตามมา ทาํเปนสาเหตุใหผูที่มกีารศึกษาสูงเปดรับขาวสารนี้
มากกวากลุมที่มีการศึกษาต่ํา 
 

4. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครที่มีอาชีพแตกตางกัน มีการเปดรับขาวสาร 
สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) เฉพาะสื่อนิทรรศการแตกตางกัน โดยพบวากลุมนกัเรียน/
นักศึกษาจะมกีารเปดรับส่ือนิทรรศการมากกวากลุมแมบานหรือพอบานที่ไมไดทํางานนอกบาน 
เนื่องจากนักเรยีน/นักศกึษาจากสถาบันตางๆอาจมีโอกาสไดเขารวมกจิกรรมนิทรรศการของ
โรงเรียนในฐานะผูจัดงานจึงตองแสวงหาขอมูลและขาวสารในการจัดนิทรรศการเผยแพรความรู 
และยังรวมถึงการที่โรงเรียนแตละแหงจัดใหนกัเรียน/นักศึกษาเขาชมงานนิทรรศการตามสถานที่
ตางๆ ซึง่ถอืเปนระบบการศึกษานอกสถานที ่ ในขณะที่กลุมแมบานและพอบานจะไมใหความ
สนใจและไมมโีอกาสเปดรับส่ือนิทรรศการเหมือนเชนนักเรียน/นักศึกษา เนื่องจากอาชีพการเปน
แมบาน/พอบานนั้นเปนอาชพีที่ไมไดทาํงานนอกบาน  จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 3  สวนกลุม
อาชีพอืน่ๆมีการเปดรับขาวสารสิ่งมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs)  ไมแตกตางกนัโดยสอดคลอง
กับแนวคิดทฤษฎีกลุมสังคม ( Social Categories Theory ) ของ Defleur (1966) ที่กลาวไววา
บุคคลที่มีลักษณะทางสังคมคลายกนัจะแสดงพฤติกรรมการสื่อสารคลายคลึงกัน พฤติกรรมการ
ส่ือสารนี้ไดแก การเปดรับส่ือ ความพอใจในสื่อ และอุปนิสัยการใชสื่อรวมกัน เปนตน สําหรบั
ลักษณะทางสงัคมที่สาํคัญนัน้ไดแก ระดับการศึกษา  รายได  อาชีพ  ชาติพนัธ ศาสนา อายุ เพศ 
ภูมิลําเนา ฯลฯ  
  การศึกษาครั้งนี้พบวา ทกุอาชีพมกีารเปดรับขาวสารสิง่มีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม
(GMOs)  จากสื่อมวลชนมากที่สุด คือ ส่ือโทรทัศนและหนงัสือพมิพ  ดวยความไดเปรียบของสื่อที่
ใหขอมูลรายละเอียดไดชัดเจน  เชน ส่ือโทรทัศนสามารถใหขอมูลไดทั้งภาพและเสยีง  ในขณะที่
ส่ือหนงัสือพิมพสามารถใหรายละเอยีดไดมากพรอมภาพประกอบเรื่องทาํใหดึงดูดความสนใจและ
ยังเปนสื่อที่เขาถึงประชาชนไดทุกระดับ  จะเหน็ไดวาการนาํเสนอขาวสิ่งมีชีวิตที่ตดัตอพันธุกรรม



                                                                                                              
                                                                                                              

 
(GMOs)  จะมีการนําเสนอผานทางหนังสือพิมพทัง้ 2 ระดับ คือ หนงัสือพิมพปริมาณหรือ
หนงัสือพมิพแนวประชานยิมที่สามารถเขาถึงประชาชนตั้งแตระดับลางจนถึงระดับกลางไดเปน
อยางดี  เชน ไทยรัฐ  เดลินวิส  ขาวสด และแนวหนา  รวมถึงการนาํเสนอขาวของหนงัสือพิมพแนว
คุณภาพ เชน มติชน กรุงเทพธุรกิจ และผูจัดการรายวัน  หรือหนงัสือพิมพตางประเทศ เชน 
บางกอกโพสต และเดอะเนชัน่ ที่สามารถเขาถึงประชาชนตั้งแตระดับกลางจนถงึระดับสูงได จึงทาํ
ใหประชาชนไมวาจะประกอบอาชีพสาขาอะไรตางก็สามารถเปดรับขาวสารสิง่มีชวีติที่ตัดตอ
พันธกุรรม(GMOs)  ที่ถูกนาํเสนอผานสื่อโทรทัศนและหนังสือพิมพได 
 

5. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครที่มีรายไดแตกตางกัน มีการเปดรับขาวสาร 
ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) จากสื่อหนงัสือพิมพ นิตยสาร และนิทรรศการแตกตางกนั จงึ
เปนไปตามสมมติฐานขอที่ 1 สอดคลองกับงานวิจัยของพีระนันท บรูณะโสภณ (2537) ที่ศึกษา
พฤติกรรมการเปดรับขาวสาร ความรู ทัศนคติ และการมีสวนรวมในการใชผลิตภัณฑอนุรักษ
ส่ิงแวดลอมของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร  พบวา บคุคลที่มีรายไดตางกนัจะมีความ
แตกตางกนัในการเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชน  สื่อบุคคล และสื่อเฉพาะกิจ นอกจากนีย้ัง
สอดคลองกับทฤษฎีลักษณะทางประชากรของผูรับสาร (Demographic Characteristics of 
Audience) ของ Schramm and Robert ที่วารายไดของคนยอมเปนเครื่องกาํหนดความตองการ
ของคน ตลอดจนกําหนดความคิดของคนเกี่ยวกับส่ิงตางๆ และพฤตกิรรมตางๆ นอกจากนี้คนทีม่ี
รายไดสูงยังมกัจะใชส่ือมวลชนมากดวย  เชนในการวิจยัครั้งนี้พบวากลุมประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานครที่มีรายไดมากกวา 25,000 บาทขึน้ไปจะมีการเปดรับส่ือหนังสือพิมพมากกวา
กลุมที่มีรายไดนอยกวา 5,000 บาท และ 5,001-10,000 บาท และกลุมที่มีรายได 20,001-25,000 
บาท มกีารเปดรับขาวสารจากสื่อนิตยสารมากกวากลุมที่มีรายไดนอยกวา 5,000 บาท และกลุม 
5,001 –10,000 บาท ผูที่มีรายไดสูงจะนิยมเปดรับขาวสารหลากหลายประเภทมากกวาผูที่มี
รายไดต่ํา เนือ่งจากอาํนาจและโอกาสในการเลือกสื่อมมีากกวาผูที่มรีายไดต่ํา และผูที่มีรายไดสูง
จะอยูในฐานะการทาํงานที่เปนระดับผูบริหาร หัวหนางาน หรือเจาของธุรกิจทําใหยิ่งจําเปนตองมี
การเปดรับส่ือตางๆมากกวาผูที่มีรายไดต่ํา  เนื่องจากตองรูเทาทันขอมูลขาวสารที่เกิดขึ้นใน
สถานการณปจจุบัน  นอกจากนี้รายไดอาจไปสัมพันธกบัตัวแปรอื่นๆ เชน  การศึกษา  กลาวคือ ผู
ที่มีการศึกษาสูงมักจะเปนผูมีรายไดสูงดวย ซึง่กลุมผูมีการศึกษาสูงนี้กม็ักจะเปดรับขาวสารมาก
อยูแลว สวนการเปดรับขาวสารเกีย่วกับ สิ่งมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs) จากสื่ออ่ืนๆไมมี
ความแตกตางอยางมีนยัสําคัญจึงไมเปนไปตามสมมติฐานขอ 1  
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
 
สมมติฐานขอที่ 2  

 
ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีลักษณะทางประชากรแตกตางกนั มีความรู  

ทัศนคติ และการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)แตกตางกนั 
 

 จากการวิจัยพบวา 
 

1. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีเพศตางกนั มีความรู ทัศนคติ และการ 
ยอมรับการบรโิภคสิ่งมีชีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) ไมแตกตางกนั  จงึไมเปนไปตามสมมติฐาน
ขอที่ 2  ซึ่งผลการวิจยันี้สอดคลองกับงานวิจยัของชนนิทร  ตวนชะเอม   เร่ืองการเปดรับขาวสาร 
ความรู ทัศนคติ และการมีสวนรวมในโครงการ “รักไทยใหถูกทาง” ของนิสิต นกัศึกษา 
มหาวิทยาลยัรัฐบาลและเอกชนในเขตกรุงเทพมหานคร  

การศึกษาในครั้งนี้อาจกลาวไดวา เร่ืองสิง่มีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  
ในปจจุบนัเปนเทคโนโลยีสมัยใหมที่เพิ่งเขามาในประเทศเมื่อไมนานมานี้และเปนเทคโนโลยีทีม่ี
ความสลับซับซอน ตองใชเวลาในการใหความรูและการทําความเขาใจกับประชาชนกอน จึงจะ
สามารถนํามาเปนขอมูลประกอบการตัดสนิใจวาจะมทีัศนคติและการยอมรับการบรโิภคสิ่งมีชีวิต
ที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) ในแนวทางใด รวมทัง้ขอมูลที่เปนประโยชนหรือโทษจากสิ่งมีชีวิตที่ตัด
ตอพันธกุรรม(GMOs)  ยังเปนสิ่งที่ประชาชนทั้งเพศชายและหญิงยังตองติดตามขอมูลขาวสารอกี
จํานวนมากและเพียงพอ  ดังนั้นการเปดรับขาวสารสิง่มีชีวิตที่ตัดตอพนัธกุรรม(GMOs) ของเพศ
ชายและเพศหญิงไมไดทําใหความรู ทศันคติ และการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอ
พันธกุรรม(GMOs)  แตกตางกนั 
 

2. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีอายแุตกตางกนั มคีวามรู และการยอม 
รับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) แตกตางกนั จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2  
งานวิจยัพบวา กลุมตัวอยางที่มีอายุ 15 - 19 ป มีความรูนอยกวากลุมที่มีอายุตั้งแต 40 ปข้ึนไป  
เนื่องจากกลุมที่มีอายุตั้งแต 40 ปข้ึนไปเปนกลุมวัยที่มีความรูและประสบการณสะสมสามารถ
รวบรวมและจดจําสาระสําคญัของเนื้อหาในเชิงวิชาการจากขาวสารสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม
(GMOs)  ทีน่ําเสนอผานสือ่ประเภทตางๆไดดีกวา  นอกจากนี้ยงัทบทวนความรูและวิเคราะหได



                                                                                                              
                                                                                                              

 
มากกวากลุมที่มีอายุนอย  แตประชาชนที่มีอายุแตกตางกนั มีทัศนคติไมแตกตางกัน จงึไมเปนไป
ตามสมมติฐานขอที่ 2 

3. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีการศกึษาตางกนั มคีวามรูเกีย่วกบัส่ิงม ี
ชีวิตตัดตอพันธุกรรม (GMOs) แตกตางกนั จงึเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 โดยกลุมที่มีการศึกษา
ระดับม.4-ม.6 ปวช. ปกศ.ตน หรือเทียบเทา จะมีความรูนอยกวากลุมที่มีการศึกษาในระดับ
ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตร ี การศึกษามีอิทธิพลตอความรูในเรื่องสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอ
พันธกุรรม(GMOs)  ซึ่งเปนความจริงที่วาคนที่มีการศึกษาสูงยอมมีการเปดรับขอมูลขาวสารมาก 
บริโภคสื่อมวลชนหลากหลายประเภท  ซึ่งสอดคลองกับปรมะ สตะเวทนิ (2539) วาระดบั
การศึกษาหรือระดับความรูเปนลักษณะอีกประการหนึง่ที่มีอิทธิพลตอผูรับสาร คนที่มกีารศึกษา
ตางกนัยอมมคีวามรูตางกนัดวย  

4. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีอาชพีแตกตางกัน มีความรูเกี่ยวกับส่ิงม ี
ชีวิตตัดตอพันธุกรรม (GMOs) แตกตางกัน จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 2 โดยพบวา อาชีพ
นักเรียน นกัศกึษา มีความรูนอยกวาผูที่มอีาชีพเปนพนกังานเอกชน  ขณะนี้ขาวสารเรื่องสิ่งมีชวีิตที่
ตัดตอพันธุกรรม(GMOs)   นั้นจะถูกนําเสนอผานสื่อมวลชนเปนสวนใหญ  ซึง่จะมคีวามตอเนื่อง
ของขอมูลและโอกาสการเปดรับขาวสารของพนักงานเอกชนจะมีมากกวากลุมนักเรยีนนักศึกษาที่
มักจะใหความสนใจตอขาวสารใกลตัวทีง่ายตอการทาํความเขาใจ จงึทําใหกลุมนักเรียนนกัศึกษา
ไมไดใหความสนใจในรายละเอียดของเนือ้หาขาวสารสิง่มีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  เทาใด
นัก  และการที่พนักงานเอกชนเปดรับขาวสารสิ่งมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) จากสื่อมวลชน
มากกวานักเรยีน นักศึกษานัน้ จงึทําใหมีความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) 
มากกวา เนือ่งจากการนําเสนอผานขาวสารผานสื่อมวลชนนัน้สามารถขอมูลรายละเอียดไดมาก
และมีการรายงานขาวแบบตอเนื่อง และผานการกลั่นกรองจากผูสื่อขาวหรือผูเขียนที่หยิบยก
ประเด็นหรือสาระสําคัญของเนื้อหามานําเสนอ   ในขณะทีน่ักเรยีน นักศึกษาจะมีการเปดรับ
ขาวสารสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs)  จากสื่อเฉพาะกิจมากกวาพนักงานเอกชน ซึง่เปนสือ่
ที่มีขอจํากัดคือ การเปดรับขาวสารนัน้อาจไมไดรับอยางตอเนื่องเปนประจําและโอกาสในการ
เปดรับขาวสารจากสื่อเฉพาะกิจในแตละครั้งนั้นจะตองใชเวลาพอสมควรตามความเหมาะสมของ
ผูจัดงานหรือหนวยงานที่เกีย่วของ   ดังนั้นความรูเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  ที่
ไดจากสื่อเฉพาะกิจจงึไมไดกระตุนใหเกิดความจดจาํในกลุมนกัเรียน นักศึกษาแตอยางใด 

5. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครทีม่ีรายไดแตกตางกัน มีความรู และการ 
ยอมรับการบรโิภคสิ่งมีชีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) แตกตางกนั จึงเปนไปตามสมมติฐานขอที่ 
2 กลุมที่มีรายไดนอยกวา 5,000 บาท และกลุมทีม่ีรายได 5,001-10,000 บาท จะมีความรูนอย



                                                                                                              
                                                                                                              

 
กวากลุมที่มีรายได 10,001-15,000 บาท และ มากกวา 25,000 บาท สืบเนือ่งจากการเปดรับ
ขาวสารของกลุมที่มีรายไดสูงจะมกีารเปดรับขาวสารเรื่องสิ่งมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs) 
มากกวากลุมที่มีรายไดนอย จึงมีผลใหกลุมที่มีรายไดสูงมีความรูมากกวากลุมที่มีรายไดต่ํา แต
กลุมตัวอยางที่มีรายไดแตกตางกนัมทีัศนคติตอส่ิงมีชีวติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  ไมแตกตาง
กัน  เนื่องจากการเกิดทัศนคตินั้นจะตองเกิดจากความรู และความเขาใจในระดับหนึ่งกอน และ
เนื่องจาก สิง่มีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) ยังเปนสิ่งที่ไมสามารถตอบสนองความตองการของ
บุคคลไดอยางชัดเจน ทาํใหกลุมตัวอยางสวนใหญมทีัศนคติเกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม
(GMOs)  ไมแตกตางกนั 
 
สมมติฐานขอที่ 3  

 
การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) มีความสัมพันธ 

กับความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 

 จากการวิจัยพบวา  
 

การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)จากสือ่โทรทัศน  
วิทย ุหนังสือพมิพ นิตยสาร การพบปะพูดคุย อินเตอรเนต็ และการประชุม/สมัมนา มีความสมัพนัธ
กับความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)   สอดคลองกับงานวิจัยของสุวารยี  วงศ
วัฒนา (2535) ศึกษาถึงพฤติกรรมการเปดรับขาวสาร กับความรู ความตระหนัก และการมีสวน
รวมในการอนรัุกษสิ่งแวดลอมของชุมชนชาวแพ จงัหวดัพิษณุโลก พบวา พฤตกิรรมการเปดรับ
ขาวสารมีความสัมพนัธเชงิบวกกับความรูในการอนุรักษส่ิงแวดลอม  

การวิจยัครั้งนีพ้บวาความสมัพันธระหวางการเปดรับขาวสารสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอ 
พันธกุรรม(GMOs)   จากสื่อประเภทตางๆกับความรูนั้น  พบวาจะเปนกลุมส่ือมวลชนเปนสวน
ใหญ ไมวาจะเปนโทรทัศน วิทย ุ หนงัสือพิมพ นิตยสาร หรืออินเตอรเน็ต ซึง่นับเปนสื่อทีม่ีการให
ความรูเร่ืองสิง่มีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) ไดอยางกวางขวาง  เนื่องจากสื่อแตละประเภทจะ
มีจุดเดนและเอกลักษณที่แตกตางกนั   สวนการพบปะพูดคุยและการประชุม/สัมมนา นับเปนส่ือ
เฉพาะที่ผูรับสารจะเขาไปมสีวนรวมไดนั้น จะตองใหความสนใจในเรื่องดังกลาวเปนพิเศษ  
เนื่องจากสิง่มชีีวิตที่ตัดตอพนัธุกรรม(GMOs) เปนเรือ่งที่มีผลกระทบทัง้ทางตรงและทางออมตอ
สุขภาพอนามยัของประชาชนโดยรวม ดงันัน้การนาํเสนอขาวของสื่อมวลชนเองจงึตองนําขอมูลที่



                                                                                                              
                                                                                                              

 
ไดมาวิพากษวจิารณ ทั้งในแงของการเสนอขอเท็จจริง และการแสดงความคดิเห็นสวนตวัตอ
ประเด็นดังกลาว  การนาํเสนอขาวของสือ่มวลชนจึงมทีั้งในรูปแบบของการรายงานขาวประจําวัน 
การจัดทาํเปนสกูปพิเศษ หรือการสัมภาษณบุคคลที่เกีย่วของ   ซึง่การนําเสนอดังกลาวจําเปน
อยางยิ่งที่สื่อมวลชนจะตองมีความรูดวยการคนควาหาขอมูลทางดานเทคโนโลยีดังกลาวใหไดมาก
ที่สุด เพราะการถายทอดขาวออกมานั้นจะตองทาํใหผูรับสารสามารถเขาใจเนื้อหาไดเปนอยางดี 
จึงจะทําใหผูรับสารเกิดความเขาใจในเนื้อหาของสารที่ตนไดรับ 
  แตอยางไรก็ตาม จากการทดสอบระดับความรูของประชาชนพบวา ประชาชนใน 
กรุงเทพมหานครสวนใหญมคีวามรูในระดบัปานกลาง และระดับตํ่า ตามลาํดับ อาจกลาวไดวา 
การไดรับขาวสารจากสื่อตางๆที่ผานมายงัไมไดใหความรูที่เพียงพอ  เนื่องจากขอจํากัดของตัว
ส่ือมวลชนเองที่ตองมีความรูความเขาใจสิง่มีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) อยางลึกซึง้ และ
ขอจํากัดในเรือ่งเวลาที่จะทาํการศึกษาหาขอมูลมีนอยเนื่องจากเปนอาชีพที่ตองแขงกับเวลา   
ประกอบกับการนําเสนอขาวของสื่อมวลชนที่ผานมามทีัง้ขาวการสนับสนุนและขาวการตอตาน
ของนักวิชาการนักวทิยาศาสตรและกลุมองคกรเอกชนไมแสวงผลกไร (NGO) ทั้งชาวไทยและ
ชาวตางชาติ  จึงสรางความสับสนในขอมลูขาวสารที่ประชาชนไดรับ 
 
สมมติฐานขอที่ 4  
 

การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) มีความสัมพันธ 
กับทัศนคติเกีย่วกับส่ิงมีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 

 
 จากการวิจัยพบวา 
 

การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) ไมมคีวาม 
สัมพันธกับทัศนคติเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)สอดคลองกับงานวิจยัของบุษบา ภู
สกุล (2536) เร่ืองพฤตกิรรมการเปดรับส่ือ ความรู ทัศนคติ และการมีสวนรวมในการรักษา
ทรัพยากรปาไม ของประชาชนในหมูบานปาไมอําเภอวัฒนานคร จังหวัดปราจนีบุรี ซึ่งพบวา 
พฤติกรรมการเปดรับส่ือเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม ไมมีความสัมพันธกับทัศนคติตอการ
อนุรักษทรัพยากรปาไมของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครในหมูบานนั้น และงานวิจยัของสุมาลี 
ตั้งจิตตศิลป (2537) เร่ืองพฤติกรรมการเปดรับส่ือเกี่ยวกับการรักษาคุณภาพแหลงน้ํากับความรู 
ทัศนคต ิ และพฤติกรรมการมีสวนรวมในการรักษาคุณภาพแหลงน้าํของประชาชนในเขต



                                                                                                              
                                                                                                              

 
กรุงเทพมหานคร ซึ่งพบวาพฤตกิรรมการเปดรับส่ือเกี่ยวกับการรักษาคุณภาพแหลงน้าํไมมี
ความสัมพันธกับทัศนคติในการรักษาคุณภาพแหลงน้าํ ทัง้นี้อาจจะวิเคราะหไดวา การเปดรับ
ขาวสารเกีย่วกับสาเหตุที่การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  จากสื่อ
ตางๆ ไมมคีวามสัมพันธกับทัศนคติเกีย่วกับส่ิงมีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) เปนเพราะ
ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครยงัมีความรูเร่ืองสิ่งมีชวีติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  อยูในระดับ
ปานกลางและต่ํา   ยังไมมากเพียงพอสาํหรับการตัดสินใจวาจะมีทัศนคติอยางไรตอส่ิงมีชีวิตที่ตัด
ตอพันธกุรรม(GMOs) โดยเฉพาะอยางยิ่งความรูเกีย่วกบัส่ิงมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs) นัน้
จัดเปนนวกรรมยังไมเปนที่รูจักกันอยางแพรหลายนกั  ซ่ึงการเกิดทศันคติตอเร่ืองใดเรื่องหนึง่นัน้
ตองใชเวลาในการใหความรู ไมไดเกิดขึ้นในเวลาอนัจาํกัด การวจิัยนีท้ําใหทราบวาการเปดรับ
ขาวสารสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) จากสือ่นั้นไมมีอิทธพิลในการเกิดทัศนคติอยางใด
อยางหนึ่ง หากแตอาจมีปจจัยอื่นๆ เชน ความรูเดิม  ประสบการณ หรือ สภาพแวดลอม ที่จะสงผล
ตอทัศนคติขึ้นได  หากบคุคลไมมีความรู และความเขาใจ หรือเกิดมีแนวความคิดที่เรียกวา 
Concept เกี่ยวกับส่ิงใดกจ็ะไมสามารถมีทศันคติตอส่ิงนัน้ได   

โจเซฟ แคลปเปอร (Josep T’ Klapper ) ไดเสนอแนวคดิเกี่ยวกบัอิทธพิลของสื่อ 
มวลชนที่มีตอการเปลี่ยนแปลงทัศนคติไววา สื่อมวลชนไมไดมีอิทธิพลตอประชาชนโดยตรง แตจะ
มีอิทธพลโดยออมซึ่งขึ้นอยูกับปจจัยตางๆ คือ สื่อมวลชนเปนเพยีงแรงเสริมทีส่นับสนนุทัศนคติ 
คานิยม ตลอดจนแนวโนมดานพฤติกรรมของประชาชนใหเขมแข็งขึน้ และพรอมที่จะแสดงออกมา
เมื่อมีแรงจูงใจหรือเมื่อโอกาสเหมาะสม  และสือ่มวลชนอาจเปลี่ยนทัศนคตขิองประชาชนได
เล็กนอย และมักเปนทัศนคติที่ยงัไมมัน่คง อิทธพิลของสื่อมวลชนในการเปลีย่นแปลงเชนนีจ้ะ
เกิดขึ้นไดก็ตอเมื่อบุคคลมีความโนมเอยีงที่จะเปลีย่นแปลงอยูแลว 
 
สมมติฐานขอที่ 5  

 
การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) มีความสัมพันธ 

กับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) 
 
  จากการวิจัยพบวา  
 
 
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
การเปดรับขาวสารเกีย่วกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) จากการพบปะ 

พูดคุยมีความสัมพันธกับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) ซึ่งเปน
ความสัมพันธในเชิงลบ  กลาวคือ หากประชาชนมีการพบปะพูดคุยเรื่องสิ่งมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม
(GMOs) มาก ก็จะมกีารยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) นอยลง 

การยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs)  นัน้ เนื่องจากสิ่งม ี
ชีวิตที่ตัดตอพนัธุกรรม(GMOs) นับเปนนวกรรมใหมที่เขามาในสงัคมไทยไมนานมานี้  ซึง่ลักษณะ
ของนวกรรมมผีลตอความยากงายในการยอมรับนวกรรมตางกนั   
 

1. ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) จะมปีระโยชนตอผูใชหรือผูบริโภคหรือ 
ไมนั้น ยงัไมมผีูใดสามารถใหคําตอบที่ชัดเจนได เนื่องจากในประเทศไทยยังอยูในระหวางขัน้ตอน
การวิจยัเพื่อคนหาขอดี และขอเสียที่จะเกิดขึ้นตอเทคโนโลยีดงักลาว  แมวาในบางประเทศจะมี
การจําหนายสนิคาทีเ่ปนสิง่มีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) แลวก็ตาม  ขณะเดียวกนัฝาย
สนับสนนุกน็ําขอดีที่เกิดจากการวิจยัมานําเสนอ ในขณะที่ฝายตอตานเองก็นาํผลการวิจยัมา
ยืนยนัถงึอันตราย  ซึ่งตางฝายตางมกีารอางผลการวิจัยทางวิชาการทีห่นกัแนน และตอบโต
งานวิจยัของฝายตรงขามวามีจุดออน จงึยิง่ทาํใหประชาชนเกิดความสบัสนได 

2. สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) เปนนวกรรมที่ขัดแยงกับบรรทัดฐาน  
และแนวคิดของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครโดยทั่วไป กลาวคอื เทคโนโลยีดงักลาวถกูมองวา
เปนเทคโนโลยีที่พยายามเอาชนะธรรมชาติ  ส่ิงมีชวีิตและสิ่งแวดลอมอาจจะเปลีย่นแปลงไปจาก
เดิม และอาจนําไปสูการเปลี่ยนแปลงคณุภาพชีวิตของมนษุยในที่สุดจึงทาํใหเกิดความเกรงกลวัที่
อาจสงผลขึ้นในอนาคต ซึ่งยงัเปนสิง่ที่ไมมผีูใดคาดเดาได  

3. ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) เปนเทคโนโลยีขั้นสงู มีความยุงยากซับ 
ซอนในการเขาใจ  เนื่องจากเปนนวกรรมทีเ่ปนนามธรรมที่ยังไมอาจจับตองได   

4. ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  ยังไมสามารถนาํไปทดลองใชได เนื่อง 
จากมกีารออกกฏหมายหามจําหนายสินคาที่เปนสิ่งมีชีวติที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  ในเชิง
พาณิชย ภายในประเทศ  ทัง้นี้อนุญาตใหนําไปใชในการวิจัยและพฒันาภายใตการควบคุมของกฏ
หมานเทานั้น 

5. สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  ยังไมเหน็ผลที่เกิดขึ้นไดอยางชัดเจนใน 
ระยะเวลาอันสั้น จําเปนตองใชผลการวิจัยทางวทิยาศาสตรมาพิสจูนซึ่งตองใชเวลาในการศึกษา
คนควาจนกวาจะไดขอพิสูจนมายืนยันถึงความปลอดภยัของเทคโนโลยีดังกลาว  
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
การเลือกรับขาวสารของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครจะสอดคลองกับความ 

คิดเห็นและความสนใจของตน และจะตีความตามความเชื่อเดิมที่ตนมอียู  ความเชือ่เดิมที่มีอยูใน
ที่นี้คือ การทีม่นุษยไมสามารถเอาชนะธรรมชาติได  การเปลี่ยนแปลงใดๆที่จะเกิดขึ้นทําใหมนุษย
เปนผูกาํหนดหรือลิขิตความเปนไปของธรรมชาตินั้น มนุษยจงึอาจปฏิเสธและไมยอมรับได   

 การพบปะพูดคุยกับกลุมคนตางๆ มีแนวโนมจะทําใหเกดิการยอมรับการบริโภค 
ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) นอยลงอาจเปนเพราะการพบปะพูดคุยหรือการสนทนากนัใน
เร่ืองสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) นั้นบุคคลที่อาจมีความคิด และทัศนคติใกลเคียงกนัอาจมี
อิทธิพลตอการแสดงพฤติกรรมของบุคคลอื่นได  

 
สมมติฐานขอที่ 6  

 
ลักษณะทางประชากร  การเปดรับขาวสาร ความรู และทศันคติ มีความสัมพนัธ 

กับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม( GMOs) 
 

 จากการวิจัยพบวา 
 

ทัศนคติและอายุของประชาชนในเขตกรงุเทพมหานคร มีความสมัพนัธกับการ 
ยอมรับการบรโิภคสิ่งมีชีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) โดยทัศนคติเปนความสมัพันธในเชงิบวก 
กลาวคือหากผูที่มีทัศนคติในเชิงบวกก็จะมีแนวโนมของการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอ
พันธกุรรม(GMOs) มาก  อาจกลาวไดวาพฤติกรรมจะเกิดขึ้นไดนั้นมผีลจากทัศนคตินั่นเอง  แตตัว
แปรดานอายุเปนความสัมพนัธในเชิงลบ  กลาวคือ ผูที่มีอายุนอยกจ็ะเกิดการยอมรับการบริโภค
สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) มากกวาผูที่มีอายมุาก        จะเห็นไดวาผูทีม่อีายุนอยจะเปนผู
ที่ยอมรับนวกรรมใหมๆไดงายและเร็วกวาผูที่มีอายุมาก ซึ่งมักจะยึดติดกับส่ิงเดิมๆ และไมนิยม
การเปลี่ยนแปลง ยิง่เปนนวกรรมที่มีความซับซอนอยางเชนสิง่มีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) 
โอกาสในการยอมรับก็จะนอยตามลงไปดวย ในขณะทีผู่ที่มีอายุนอยหรือคนรุนใหมจะเปนผูที่กลา
เสี่ยง และกลาไดกลาเสีย มกีารยอมรับผลพสิูจนในหลักเหตุและผลของกระบวนการทาง
วิทยาศาสตรมากกวาผูที่มอีายุมากหรือคนรุนเกา  ซึง่สอดคลองกบัแนวความคดิของ William D. 
Brook (อางถงึในปรมะ สตะเวทนิ,2538) ที่กลาวถึงลกัษณะทางประชากรดานอายขุองผูรับสารวา
อายุผูรับสารเปนตัวแปรที่เราสามารถใชวิเคราะหผูรับสาร อายุเปนปจจัยหนึ่งทีท่าํใหคนมีความ
แตกตางกนัในเรื่องของความคิดและพฤติกรรม โดยทัว่ไปแลวคนทีม่ีอายุนอยมักจะมีความคิดเสรี



                                                                                                              
                                                                                                              

 
นิยม (More Liberal ) มากกวาคนทีม่ีอายุมาก ในขณะที่คนทีม่ีอายุมากกวามักจะมีความคิด
อนุรักษนิยม ( More Conservation) มากกวาคนทีม่ีอายนุอย นอกจากความแตกตางในเรือ่ง
ความคิดแลว อายุยงัเปนสิง่กําหนดความแตกตางในเรือ่งความยากงายในการชักจงูใจดวย  ซึง่คน
ที่มีอายุนอยมกัจะถูกจูงใจไดงายกวาคนที่มีอายุมาก เนื่องจากยงัเปนวัยที่ขาดประสบการณในการ
พิจารณาหรือตัดสินใจเรื่องตางๆอยางรอบคอบ 
 

ขอเสนอแนะ 
 
 เมื่อพิจารณาจากผลการวิจยัเรื่อง การเปดรับขาวสาร  ความรู  ทัศนคติ  และการ 

ยอมรับการบรโิภคสิ่งมีชีวิตตดัตอพันธุกรรม(GMOs)ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร ผูวิจัยมี
ขอเสนอแนะทัว่ไปดังนี ้
 

1. จากการวิจัยพบวาความแตกตางทางลักษณะประชากรของประชาชนใน                
กรุงเทพมหานครมีอิทธิพลตอการเปดรับขาวสารเกี่ยวกบัส่ิงมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs) 
ดังนัน้จึงควรพจิารณาถงึความแตกตางทางเพศ อายุ ระดบัการศึกษา อาชีพ รายไดของประชาชน
ในเขตกรุงเทพมหานครดวย  เพื่อสามารถเลือกใชชองทางการเผยแพรขาวสาร ประเภท ลกัษณะ 
และความถี่ไดเหมาะสมกับกลุมประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครที่ตองการ  โดยควรมุงเนนไปยัง
ประชาชนทุกกลุม ซึ่งในอนาคตตองตกอยูในฐานะผูบริโภค โดยรูปแบบของสารก็จะตองมีความ
เหมาะสมเฉพาะกลุมดวย 
 

2. สื่อที่ใชเผยแพรขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมีชวีิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs) ควรเนน 
ครอบคลุมทั้งสื่อมวลชนและสื่อบุคคล เนื่องจากเปนเรื่องใหมที่ประชาชนทั่วไปยังไมรูจัก และ
เขาใจ  ส่ือทีค่วรเลือกใชในการเผยแพรขาวสาร คือ ส่ือโทรทัศน เพราะผลการวิจยัพบวาโทรทัศน
เปนสื่อที่ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครมีการเปดรับขาวสารมากที่สดุ  ซึ่งเรื่องราว GMOs นี้
ควรนําเสนอเนื้อหาทัง้ภาพและเสียงประกอบคําอธิบายเพื่อใหผูรับสารสามารถเหน็เปนภาพที่
ชัดเจนขึ้นจนเกิดความเขาใจ  ชวยลดความซับซอนและความยากของเนื้อหาลงได  นอกจากนี้การ
เผยแพรขอมูลควรมีลักษณะของการสื่อสารสองทาง  โดยเปดโอกาสใหประชาชนที่รับขาวสารและ
เกิดขอสงสัยหรือปญหาไดสอบถามไดทนัท ี
  นอกจากนี้ควรจัดแสดงนิทรรศการเคลื่อนที่ไปยังสถานที่ตางๆ อาท ิ สถานศึกษา 
อาคารสํานักงาน และแหลงชมุชนอื่นๆ โดยคิดรูปแบบการจัดกิจกรรมที่เหมาะสมกับ



                                                                                                              
                                                                                                              

 
กลุมเปาหมายของแตละสถานที ่ เชน การจัดใหมกีารแสดงละครเวท ี  การรวมสนุกดวยการเลน
เกมสชิงรางวลั  เปนตน โดยเจาหนาที่จะตองเปนผูที่มีความรู และสามารถอธิบายใหผูชม
นิทรรศการเขาใจเรื่องสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) หรือตอบขอสงสัยตางๆได 

เนื่องจากเรื่องสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) เปนเรื่องที่เขาใจยาก ดังนั้น 
การใหขอมูลขาวสารไมวาจะใชส่ือประเภทใดจึงควรเนนรูปแบบการสื่อสารแบบสองทาง  เพื่อ
วัดผลการเผยแพร และปรับปรุงแกไขสารไดทันท ี อันจะกอใหเกิดประสิทธิภาพสูงสดุ  
ขณะเดียวกนัปญหาหรือขอสงสัยทีเ่กิดขึ้น ควรทีจ่ะไดรับการตอบสนองอยางรวดเร็วเชนกัน ไม
ปลอยใหเปนปญหาเรื้อรัง และไมสามารถหาขอมูลขาวสารที่ถูกตองชัดเจนได  จนอาจทําให
ประชาชนเกิดความสับสนในขอมูลที่ตนไดรับ 
 

3. เนื้อหาของสิง่มีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs)นั้น       เปนเรื่องที่เกีย่วของ 
กับเทคโนโลยใีหมทีม่ีความซับซอน        ในขณะทีป่ระชาชนเองก็ไดรับขอมูลในเวลาอันรวดเร็ว
จากสื่อมวลชนแขนงตางๆทีน่ําเสนอขาวสารและสื่อมวลชนบางกลุมไดตัดสินวาการตดัตอ
พันธกุรรมเปนเทคโนโลยีอันตราย   แตส่ิงเหลานี้จาํเปนตองไดรับการตรวจสอบโดยหลักฐาน
มากกวาคาํพดู   เพราะหากในอนาคตมีการพิสูจนแลววาเทคโนโลยีดังกลาวเปนประโยชนตอ
มนุษย เมื่อถึงเวลานั้นคนทีต่องเสียผลประโยชนก็คือคนไทยและประเทศไทยนั่นเอง   

เนื่องจากผูวิจยัพบวาการเปดรับเนื้อหาของสิ่งมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs) ที ่
ผานสื่อประเภทตางๆของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครนั้นจะเปนเนื้อหาลักษณะเชิงลบแทบ
ทั้งสิน้ โดยมีการเปดรับเนื้อหาสงูสุด 3 อันดับแรก คือ ขาวการตอตานสิ่งมชีีวิตที่ตดัตอพันธุกรรม
(GMOs) ทั้งในและตางประเทศ การกีดกนัทางการคาระหวางประเทศ  และโทษหรือขอเสียของ
สิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs)  ซึ่งแมวาประเด็นขาวเหลานี้อาจทําใหประชาชนเกิดความ
ตื่นตัวและหนัมาใหความสนใจเปดรับขาวสารนีก้็ตาม แตไมกอใหเกิดผลดีตอทัศนคติ และการ
ยอมรับการบรโิภคสิ่งมีชีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม(GMOs)  

 สําหรับเนื้อหาที่เปนในเชงิบวก มีการเปดรับเนื้อหาในระดับตํ่า  คือ ประเด็นมาตร 
การ/นโยบายของรัฐที่มีตอการบริหารจัดการสิ่งมชีีวิตทีต่ัดตอพันธุกรรม (GMOs) ในประเทศ 
บทบาทหนาทีข่องหนวยงานที่เกี่ยวของในการกํากับ ควบคุมและดูแลเร่ืองสิ่งมีชวีิตทีต่ัดตอ
พันธกุรรม(GMOs) และการติดฉลากอาหารที่ตัดตอพนัธุกรรม (GMOs) 
  จะเหน็ไดวาการนําเสนอขาวสิ่งมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs) ของสื่อมวลชน
จะเนนไปที่อารมณมากกวาเหตุผล  เพื่อดึงดูดความสนใจของผูรับสารนั่นเอง   ดังนัน้
หนวยงานที่เกีย่วของจงึควรประสานความรวมมือกนัดําเนินแผนการประชาสัมพนัธที่ตอเนื่องและ



                                                                                                              
                                                                                                              

 
สอดคลอง โดยการใหความรูและเสริมสรางความเขาใจตอส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม (GMOs) 
พรอมกําหนดเนื้อหาที่จะเผยแพรสูประชาชนใหเปนไปในแนวทางเดียวกัน เพื่อแสดงใหเห็นถึง
นโยบายและมาตรการของภาครัฐที่ชัดเจนในการบริหารจัดการสิ่งมีชวีิตที่ตัดตอพันธุกรรม 
(GMOs) ทั้งนีห้นวยงานที่เกีย่วของจะตองแสดงบทบาทหนาที่และภารกิจอยางเด็ดขาดและจริงจงั   
เพื่อใหประชาชนเกิดความรู    ความเขาใจตอเทคโนโลยีดังกลาว     และถือเปนผูบริโภคขั้นสุดทาย
ที่จะมทีัศนคต ิหรือยอมรับการบริโภคสิ่งมชีีวิตที่ตัดตอพนัธุกรรม(GMOs)  

การนาํเสนอเนื้อหาในแตละครั้งนัน้จะตองไมกลาวอางถึงขอดีอยางลอยๆโดยขาด 
หลักฐานอางอิง หากแตควรนํางานวิจยัจากสถาบนัตางๆทีน่าเชื่อถือและเปนทีย่อมรับมายนืยัน
ประกอบดวย  นอกจากนี้ควรเนนการใหขาวสารเพือ่กอใหเกิดความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอ
พันธกุรรม(GMOs) ในแงมุมที่เปนกลาง  ทัง้ประโยชนหรือขอดี  และผลกระทบหรือขอเสียของ
ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธกุรรม(GMOs) เนือ่งจากประเด็นสิ่งมชีีวิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs) เปน
ประเด็นทีม่ีการถกเถียงกนัอยางกวางขวางในสงัคมไทย การนําเสนอขาวสารเพียงดานเดียวของ
หนวยงานที่เกีย่วของอาจถูกโจมตีจากสื่อมวลชนบางกลุมและกลุมองคกรเอกชนที่ตอตานได ทาํ
ใหสูญเสียงบประมาณในการทําประชาสมัพันธโดยเปลาประโยชนได ดังนั้นหนวยงานที่เกี่ยวของ
จะตองกาํหนดบทบาทและจุดยืนของหนวยงานที่ชัดเจน และประกาศใหประชาชนไดรับทราบวา
การประชาสมัพันธดงักลาวเปนการใหขอมลูขาวสารเพื่อใหเกิดความรูและความเขาใจของคนใน
สังคม มิไดเปนการโนมนาวหรือชักจงูใหประชาชนยอมรับ แตประชาชนควรมีโอกาสไดรับขอมูล
ขาวสารอยางมีเหตุมีผลและเพียงพอที่จะตัดสินใจรับหรือไมรับเทคโนโลยีดังกลาว เพราะถึง
อยางไรในทายที่สุดผูตัดสินวาจะรับหรือไมรับเทคโนโลยีดังกลาวก็คอืประชาชนทกุคนนัน่เอง 
 
  4. ควรสรางเครือขายเพื่อการเผยแพรความรู เนื่องจากสิ่งมีชวีิตตัดตอพันธกุรรม
(GMOs) เปนเรื่องใหมทีย่ากตอการทําความเขาใจ ดงันัน้การสรางเครือขายในทีน่ี ้ เร่ิมตนทีก่ลุม
นักเรียน นักศกึษาที่มีอายุนอยซึ่งมีแนวโนมในการยอมรบัส่ิงมีชวีิตที่ตดัตอพันธุกรรม(GMOs) และ
กลุมของสื่อมวลชน  ซึ่งถือเปนกลุมที่มีอิทธิพลทางความคิดของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
และยังเปนผูกาํหนดวาระสาํคัญของสังคม  โดยการใหความรู ดวยการจัดกิจกรรมการดูงานเพื่อ
เยี่ยมชมการดาํเนนิงานทางดานการวิจัยสิง่มีชีวิตตัดตอพันธกุรรมทัง้ภายในประเทศและ
ตางประเทศใหมากขึ้น  ขณะเดียวกันนักวจิัยเองจะตองเปดกวางในการใหความรูกับประชาชน
ดวย  ดวยการเปดโอกาสใหบุคคลภายนอกเขาไปสัมผัสและเปดเผยถึงผลการวจิัยสูสาธารณชน
เปนระยะๆ เพือ่ใหเกิดความโปรงใส และประชาชนเองกส็ามารถตรวจสอบการทาํวิจยัไดวามีความ
เหมาะสมหรือถูกหลกัการทางวทิยาศาสตรหรือไม 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
ขอเสนอแนะการวิจัยครั้งตอไป 
 

1. การวิจยัครั้งนีศ้ึกษากลุมตัวอยาง คือประชาชนในเขตกรุงเทพมหานครการ 
วิจัยครั้งตอไปควรทําการศึกษาจากประชาชนในจงัหวัดอืน่ๆดวยและนาํมาเปรยีบเทยีบกับกลุม
ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร เนื่องจากประชาชนทัว่ประเทศอยูในฐานะผูใชหรือบริโภคเชนกัน   

2. ควรศึกษาระดบัความรูกลุมส่ือมวลชนสายวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี     ใน 
ลักษณะของการสัมภาษณเชิงลึก เพื่อศึกษาถึงหลักเกณฑหรือแนวทางการนาํเสนอขาวสาร
เกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตตัดตอพันธกุรรม(GMOs)  เนื่องจากกลุมส่ือมวลชนเปนกลุมที่มีความสําคัญของ
การเกิดความรู ทัศนคติ และพฤติกรรมตอผูรับสาร 

3. ศึกษาแผนประชาสัมพันธของหนวยงานทีเ่กี่ยวของ เพื่อศึกษาถงึกลยทุธ 
และการวางแผนประชาสมัพันธเพื่อเสริมสรางความรู ความเขาใจตอเร่ืองสิ่งมีชวีิตที่ตดัตอ
พันธกุรรม(GMOs)  
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แบบสอบถามเรื่อง การเปดรบัขาวสาร ความรู ทัศนคติ และการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอ

พันธุกรรม (GMOs)ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
 
ตอนที่ 1  ขอมูลทั่วไป                   

1. เพศ 
…..1. ชาย   …..2. หญิง          

2.    อายุ 
…..1. 15 – 19 ป  …..2. 20 - 24  ป 

 …..3. 25 – 29 ป  …..4. 30 – 34 ป 
…..5. 35 – 39  ป  …..6. ตั้งแต  40 ปขึ้นไป         

3. ระดับการศึกษา 
…..1. ประถมศึกษา 
…..2. ม.1 – ม. 3  หรือเทียบเทา 
…..3. ม.4 – ม. 6 , ปวช.,ปกศ.ตน หรือเทียบเทา 
…..4. อนุปริญญา , ปวส. ,ปวท. ปกศ.สูง 
…..5. ปริญญาตรี 
…..6. สูงกวาปริญญาตรี            
4. อาชีพ 
…..1. นักเรียน  นักศึกษา  
…. 2. แมบาน  พอบาน (ไมไดทํางานนอกบาน) 
…. 3. ขาราชการ  พนักงานรัฐวิสาหกิจ 
…..4. พนักงานบริษัทเอกชน  
…..5. คาขาย  กิจการสวนตัว อาชีพอิสระ 
…..6. รับจางทั่วไป  งานบริการ 
…..7. อื่นๆโปรดระบุ…………………..          
5. ทานมีรายไดตอเดือนประมาณ      
…..1. นอยกวา 5,000 บาท    
…..2. 5,001 – 10,000 บาท 
…..3. 10,001 – 15,000 บาท   
…..4. 15,001 – 20,000 บาท 
…..5. 20,001 – 25,000  บาท   
…..6. มากกวา 25,001 บาทขึ้นไป           
 
 

 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
ตอนที่ 2  การเปดรับขาวสารทั่วไป และขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) 

1. โดยปกติทานไดรับขอมูลขาวสารตางๆจากสื่อชนิดใดมากที่สุด  
(เลือกเพียงคําตอบดียว) 

…..1. โทรทัศน   …..2. วิทยุ 
…..3. หนังสือพิมพ   …..4. นิตยสาร 
…..5. ส่ือบุคคล   (โปรดระบุ……………………………….) 
…..6. อื่นๆ   (โปรดระบุ……………………………….)       

ทานเปดรับส่ือเหลานี้หรือไม เพียงใด 
 โทรทัศน 

2. ทานดูโทรทัศนบอยครั้งเพียงใดตอสัปดาห 
  …..1. ทุกวัน   …..2. 4-6 วัน 

 …..3. 1-3 วัน   …..4. นอยกวา 1 วัน   
…..5. ไมดูเลย ( ขามไปตอบสวนวิทยุ )          

3. ทานดูโทรทัศนใชเวลานานเทาใดในแตละวัน 
  …..1. มากกวา 5 ชั่วโมง  …..2. 3-5 ชั่วโมง 
  …..3. 1-3 ชั่วโมง   …..4. 30 นาที – 1 ชั่วโมง   

4. สถานีที่ทานชอบดูที่สุด (ตอบเพียงสถานีเดียว)…………………………………..       
 5. รายการที่ทานชอบดูมากที่สุด (รายการเดียว)…………………………………….       
 6. ชวงเวลาที่ทานดูเปนสวนใหญ…………………………………………………….       

 วิทยุ           
7. ทานฟงวิทยุบอยครั้งเพียงใดในสัปดาห 

  …..1. ทุกวัน   …..2. 4-6 วัน 
  …..3. 1-3 วัน   …..4. นอยกวา 1 วัน  

…..5. ไมฟงเลย ( ขามไปตอบสวนหนังสือพิมพ )          
8. ทานฟงวิทยุใชเวลาเทาใดในแตละวัน 

  …..1. มากกวา 5 ชั่วโมง  …..2. 3-5 ชั่วโมง 
  …..3. 1-3 ชั่วโมง   …..4. 30 นาที – 1 ชั่วโมง         
 9. สถานีที่ทานชอบฟงที่สุด (ตอบเพียงสถานีเดียว)…………………………………….       
 10. รายการที่ทานชอบฟงมากที่สุด (รายการเดียว)…………………………………….       
 11. ชวงเวลาที่ทานฟงเปนสวนใหญ…………………………………………………….       
 
 
 
 
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
 หนังสือพิมพ        

 12. ทานอานหนังสือพิมพบอยคร้ังเพียงใดตอสัปดาห 
  …..1. ทุกวัน   …..2. 4-6 วัน 
  …..3. 1-3 วัน   …..4. นอยกวา 1 วัน 

…..5. ไมอานเลย ( ขามไปตอบสวนนิตยสาร )          
 13. ทานอานหนังสือพิมพใชเวลาเทาใดในแตละวัน     
  …..1. มากกวา 2 ชั่วโมง  …..2. 1-2 ชั่วโมง 
  …..3. 30 นาที – 59 นาที  …..4. นอยกวา 30 นาที        

14.ชื่อหนังสือพิมพที่ทานอานประจํา(ฉบับเดียว)………………………………………         
15. คอลัมนที่ทานชอบอานมากที่สุด(คอลัมนเดียว)…………………………………...       

 16. ชวงเวลาที่ทานอานเปนสวนใหญ…………………………………………………..        
 นิตยสาร          

 17. ทานอานนิตยสารบอยครั้งเพียงใดตอสัปดาห 
  …..1. ทุกวัน   …..2. 4-6 วัน 
  …..3. 1-3 วัน   …..4. นอยกวา 1 วัน  

…..5. ไมอานเลย (ขามไปตอบ ขอ 22. )          
 18. ทานอานนิตยสารใชเวลาเทาใดในแตละวัน 
  …..1. มากกวา 2 ชั่วโมง  …..2. 1-2 ชั่วโมง 
  …..3. 30 นาที – 59 นาที  …..4. นอยกวา 30 นาที        
 19. ชื่อนิตยสารที่ทานอานประจํา(ฉบับเดียว)…………………………………………       
 20. คอลัมนที่ทานชอบอานมากที่สุด(คอลัมนเดียว)……………………………………       

21. ชวงเวลาที่ทานอานเปนสวนใหญ……………………………………………………       
22. ทานเคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs)หรือไม 
 …..1. เคย   …..2. ไมเคย         
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
23. ทานไดรับขาวสารเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs)จากสื่อใด    
 

ประเภทส่ือ มากที่สุด 
 

มาก 
 

นอย 
 

นอย 
มาก 

ไมเคย
ไดรับเลย 

 

1.โทรทัศน       
2.วิทยุ       
3.หนังสือพิมพ       
4.นิตยสาร       
5.โปสเตอร       
6.เอกสารแจก       
7.พบปะพูดคุย       
8.อินเตอรเน็ต       
9.การประชุมสัมมนา       
10.นิทรรศการ       

 
24. ทานไดรับขาวสารดานเนื้อหาการตัดตอพันธุกรรมในประเด็นตอไปนี้มากนอยเพียงใด 
 

เนื้อหา มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอยที่สุด ไมเคย
เลย 

 

1.สถานการณของ
ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอ
พันธุกรรม(GMOs) 
ในประเทศ 

       
 
      

2.บทบาทหนาที่
ของหนวยงานที่
เกี่ยวของในการ
กํากับ ควบคุมและ
ดูแลเรื่องส่ิงมีชีวิตที่
ตัดตอพันธุกรรม 
(GMOs) 

       
 
 

3.ประโยชนหรือ
ขอดีของสิ่งมีชีวิตที่
ตัดตอพันธุกรรม 
(GMOs) 

       



                                                                                                              
                                                                                                              

 
4.โทษหรือขอเสีย
ของสิ่งมีชีวิตที่ตัด
ตอพันธุกรรม 
(GMOs) 

       

5.ผลการวิจัยของ
ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอ
พันธุกรรม(GMOs) 
จากตางประเทศ 

       

6. มาตรการ/
นโยบายของรัฐที่มี
ตอการบริหาร
จัดการสิ่งมีชีวิตที่
ตัดตอพันธุกรรม
(GMOs) 

       
 
 

7.ความกาวหนาใน
การวิจัยส่ิงมีชีวิตที่
ตัดตอพันธุกรรม
(GMOs) ของ
ประเทศ 

       
 
 

8. การติดฉลาก
อาหารที่ตัดตอ
พันธุกรรม (GMOs) 

       
 

9. ขาวการตอตาน
ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอ
พันธุกรรม(GMOs) 
ทั้งในและ
ตางประเทศ 

       

10. การกีดกันทาง
การคาระหวาง
ประเทศ  

       
 

 
 
 
 
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
ตอนที่ 3  ความรูเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs)   
 

ความรู ใช ไมใช ไม
ทราบ 

 

1. GMOs เปนคํายอมาจาก Genetically Modified 
Organisms  

    
      

2. GMOs คือ เทคโนโลยีชีวภาพที่ใชความรูเกี่ยวกับการ
เปล่ียนแปลงหรือสรางพันธุของพืช สัตว   หรือ     จุลินทรีย
โดยใชเทคนิคการตัดตอยีน 

    
 
 

3.พืช GMOs สามารถเก็บรักษาไดนานหลังการเก็บเกี่ยว 
ปองกันศัตรูพืชและตานทานโรคที่เกิดจากไวรัสไดดีกวาพืช
ทั่วไป 

    
      

4. GMOs เปนวิธีชวยลดปญหามลพิษจากสิ่งแวดลอมอัน
เนื่องจากการใชยาปราบศัตรูพืช 

    
 

5. สหรัฐอเมริกาเปนประเทศแรกที่ปลูกพืช GMOs  และ
เปนประเทศที่สงสินคา GMOs รายใหญที่สุดของโลก 

    
 

6. ประเทศไทยอนุญาตใหจําหนายสินคาที่ตัดตอ
พันธุกรรม GMOs  ไดอยางเสรี 

    
 

7. กลุมประเทศสหภาพยุโรปออกประกาศใหผูสงสินคา
ประเภทอาหารเพื่อจําหนายในตลาดยุโรปตองติดฉลาก
ปลอด GMOs  

    

8. ฝายบีทีเปนตัวอยางของพืชตัดตอพันธุกรรม ที่มี
คุณสมบัติพิเศษทนตอหนอนเจาะสมอที่เปนศัตรูสําคัญ
ของการปลูกฝาย 

    
 

9. เทคนิคการตัดตอพันธุกรรมสามารถเพิ่มคุณคาทาง
โภชนาการใหกับพืชบางชนิดได  เชน ขาวสีทอง ( Gloden 
Rice) เปนขาวตัดตอพันธุกรรมที่เพิ่มสารอาหารวิตามินเอ 

    
 
 

10. GMOs เปนเทคโนโลยีที่มนุษยสามารถเติมคําส่ังลบ
สวนดอยหรือเพิ่มสวนดีลงไปในยีนของพันธุพืช 

    
 

 
 
 
 
 
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
ตอนที่ 4  ทัศนคติเกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs)      
 

 
ทัศนคติ 

เห็น
ดวย
อยาง
ยิ่ง 

เห็น
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1. การตัดตอพันธุกรรมในพืช
เหมือนกับการใชยาฆาแมลงใน
ปจจุบันที่อาจเกิดผลกระทบใน
ระยะยาวได 

      
 
 

2. การตัดตอพันธุกรรมเปน
เทคโนโลยีที่อันตรายตอผูบริโภค  
กอใหเกิดพิษภัยตอส่ิงมีชีวิตและ
ส่ิงแวดลอม 

      

3. การตัดตอพันธุกรรมชวยเพิ่ม
ปริมาณผลผลิตทางการเกษตรให
เพียงพอตอความตองการของ
มนุษยได 

      
 
 

4. เทคโนโลยีการเกษตรแบบ
ดั้งเดิมสามารถผลิตวัตถุดิบเปน
อาหารที่เพียงพอตอความตองการ
ได โดยไมจําเปนตองพึ่งพาการตัด
ตอพันธุกรรม 

      

5. การบริโภคอาหารตัดตอ
พันธุกรรมทําใหเกิดการแพยาหรือ 
ดื้อยาปฎิชีวนะได 

      

6. ทานไมสนับสนุนส่ิงมีชีวิตที่ตัด
ตอพันธุกรรมเนื่องจากมีกลุม
นักวิจัยและกลุมองคกรเอกชน
ออกมาตอตาน 

      

7. การบริโภคอาหารในปจจุบันก็มี
สารเคมีปนเปอนและมีความเสี่ยง
ตอการเกิดโรคภัยตางๆ
เชนเดียวกับอาหารที่ตัดตอ
พันธุกรรม 

      



                                                                                                              
                                                                                                              

 
8. อาหารที่ไดจากการตัดตอ
พันธุกรรมเปนอาหารแหงพิษภัย 

      
 

9. การบริโภคอาหารที่ตัดตอ
พันธุกรรมทําใหเกิดโรคภัยใหมๆกับ
มนุษย จนเผาพันธุมนุษยรุนตอไป
มีความผิดปกติเกิดขึ้นได 

      
 
 

10. การยอมรับเทคโนโลยีการตัด
ตอพันธุกรรมทําใหประเทศไทยตก
เปนเครื่องมือของประเทศที่พัฒนา
แลว 

      
 
 

 
ตอนที่ 5   การยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม( GMOs)  
 
หากในอนาคตมีสินคาที่เปนส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs)ทานจะยอมรับการบริโภคหรือไม 
 

การยอมรับการบริโภค ใช ไมใช  
1. ทานซื้อสินคาที่เปนส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs) ตอเมื่อมี
การติดฉลากรับรองความปลอดภัยจากหนวยงานที่เกี่ยวของ 

   

2.ทานหลีกเลี่ยงซื้อสินคาที่เปนส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs) 
โดยเด็ดขาด 

   

3. แมวาสินคาที่เปนส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม(GMOs) มีความสด  
และใหคุณคาทางอาหารมากกวาสินคาทั่วไป แตทานยังไมแนใจ
ความปลอดภัยในการบริโภค  

   

4.ทานไมบริโภคสินคาที่เปนส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs)  
เนื่องจากกังวลตอผลกระทบขางเคียงที่อาจเกิดขึ้นในอนาคต 

   

5. หากมีการผลิต “ขาวสีทอง” ซึ่งเปนขาวตัดตอพันธุกรรมที่มี
สารอาหารที่เปนประโยชนตอรางกายเกิดขึ้นจริง ทานจะทดลอง
บริโภค   

   

6. การรับรองความปลอดภัยของหนวยงานที่เกี่ยวของ ทําใหทานมี
ความมั่นใจในการบริโภคสินคาที่เปนส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม 
(GMOs) มากขึ้น 

   
 

7. ทานไมบริโภคสินคาที่เปนส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs)    
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อยางยิ่ง 

 

8.โดยสรุปแลว ทานยอมรับ
การบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอ
พันธุกรรม  
( GMOs) มากนอยเพียงใด 

      

 
9. จากคําตอบขอ 8.  ทานมีเหตุผลอยางไร         
เพราะ…………………………………………………………………... 
……………………………………………………………… ………… 
……………………………………………………………… ………... 
 
10. ทานคิดวา ปญหาและอุปสรรคสําคัญที่ทําใหส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs)  
ยังไมไดรับการยอมรับในสังคมไทย เปนเพราะ 
 

ปญหาและอุปสรรค มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ที่สุด 

 
 

1. ประชาชนยังขาดความรู ความ
เขาใจ 

           
 

2. ประชาชนยังไมเห็นถึง
ความสําคัญ 

       
 

3. ไมแนใจในความปลอดภัยตอ
การบริโภค และผลกระทบที่อาจ
เกิดขึ้นตอส่ิงแวดลอม 

      

4. ความสับสนของขอมูลขาวสาร
ที่ไดรับ 

      

5. ขาดการเผยแพรขาวสารอยาง
ตอเนื่อง 

      

6. ขอมูลที่เผยแพรยังนอย       
7. รูปแบบการใหขอมูลขาวสาร
ยังไมนาสนใจ 

      

8. รัฐบาลยังไมมีนโยบายตอเรื่อง
นี้อยางชัดเจน 

      



                                                                                                              
                                                                                                              

 
9. ขาดการประชาสัมพันธจาก
หนวยงานที่เกี่ยวของ 

      

10. ขอมูลที่ไดรับยังขาดความ
นาเชื่อถือ 

      

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



                                                                                                              
                                                                                                              

 
ประวัติผูเขยีน 

 
 นางสาวชนานนัท คงธนาฤทธิ์ เกิดเมื่อวนัที่ 24 กันยายน พ.ศ. 2514 ที่

กรุงเทพมหานคร สําเร็จการศึกษาระดับมัธยมศึกษาจากโรงเรยีนสายปญญา   และสําเร็จ
การศึกษาระดับปริญญาตรีจากหลักสูตรวารสารศาสตรบัณฑิต สาขาวิชาวทิยุและโทรทัศน คณะ
วารสารศาสตรและสื่อสารมวลชน มหาวทิยาลัยธรรมศาสตร เมื่อปการศึกษา 2537 จากนั้นไดเขา
ศึกษาตอระดับปริญญาโท หลักสูตรนเิทศศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชานิเทศศาสตรพัฒนาการ 
ภาควิชาการประชาสัมพนัธ(ภาคนอกเวลาราชการ) คณะนิเทศศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั 
ในปการศึกษา 2542 
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