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วิทยานิพนธ๑ฉบับนี้สําเร็จลุลํวงไปได๎ด๎วยดี เนื่องจากได๎รับความอนุเคราะห๑จากทําน
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ยังให๎คําปรึกษา และคําแนะนําอันเป็นประโยชน๑แกํผู๎ ศึกษาตลอดมา ผู๎ ศึกษาจึงขอกราบ
ขอบพระคุณทํานผู๎ชํวยศาสตราจารย๑ ดร.คณพล จันทน๑หอมเป็นอยํางสูง 

ผู๎ศึกษาขอกราบขอบพระคุณทํานศาสตราจารย๑ ดร.ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ที่ได๎กรุณารับ
เป็นประธานกรรมการในการสอบวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้ของผู๎ศึกษา และยังกรุณาให๎คําช้ีแนะในการ
จัดทําวิทยานิพนธ๑อันเป็นประโยชน๑แกํผู๎ศึกษาเป็นอยํางยิ่ง ขอกราบขอบพระคุณทํานผู๎ชํวย
ศาสตราจารย๑ ดร.ชัชพล ไชยพร และทํานรองศาสตราจารย๑มัทยา จิตติรัตน๑ ที่กรุณารับเป็น
กรรมการสอบวิทยานิพนธ๑ และทํานทั้งสองยังกรุณาให๎คําช้ีแนะในประเด็นตํางๆของวิทยานิพนธ๑ 
ทําให๎ผู๎ ศึกษาได๎ขบคิด และวิเคราะห๑อยํางรอบคอบยิ่งข้ึน และขอกราบขอบพระคุณทําน
ศาสตราจารย๑ ดร.สุรศักดิ์ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล และทํานผู๎ชํวยศาสตราจารย๑ ดร.มาตาลักษณ๑ ออ
รุํงโรจน๑ ที่กรุณาให๎ความเห็นในแงํมุมตํางๆ ทําให๎วิทยานิพนธ๑ฉบับนี้มีความสมบูรณ๑มากยิ่งข้ึน 

ผู๎ศึกษาขอกราบขอบพระคุณคุณพํออําพล งามสุวรรณวานิช และคุณแมํอนงค๑นาฎ 
โรจน๑กาญจนรักษ๑ ผู๎มอบชีวิตและเลี้ยงดูผู๎ศึกษาด๎วยความรัก ทั้งยังให๎การสนับสนุน และเป็น
กําลังใจแกํผู๎ ศึกษาเสมอมา รวมถึงขอขอบพระคุณทุกทํานในครอบครัวงามสุวรรณวานิช 
โดยเฉพาะอากงเทียม งามสุวรรณวานิช ผู๎ถึงแกํกาลลํวงลับไปแล๎ว ที่ได๎กรุณาแนะนําให๎ผู๎ศึกษา
ศึกษาตํอระดับปริญญามหาบัณฑิต รวมถึงให๎แงํคิดการใช๎ชีวิต และสอนภาษาจีนแกํผู๎ศึกษาจน
สามารถนํามาใช๎ประกอบการจัดทําวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้จนสําเร็จลุลํวง อีกทั้งคอยให๎กําลังใจแกํผู๎
ศึกษาเสมอมาตราบกระทั่งถึงกาลของทําน 

ผู๎ศึกษาขอขอบพระคุณพี่ๆ เจ๎าหน๎าที่ศูนย๑ "เพชรรัตน" นิติทรัพยากร , ห๎องสมุด
กฤษฎีกา และห๎องสมุดสัญญา ธรรมศักดิ์ ที่กรุณาเอื้อเฟื้อข๎อมูลแกํผู๎ศึกษา จนกระทั่งผู๎ศึกษามี
ข๎อมูลมากพอในการจัดทําวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้ 

สุดท๎ายนี้ ผู๎ศึกษาหวังเป็นอยํางยิ่งวําวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้ จะเป็นประโยชน๑แกํผู๎ที่สนใจไมํ
มากก็น๎อย หากวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้จะมีคุณความดีอยูํบ๎าง ผู๎ศึกษาขอมอบแดํบิดามารดา ครูบา
อาจารย๑ของผู๎ศึกษา และขออุทิศแดํอากงเทียม - อามําเกษร งามสุวรรณวานิช ผู๎เป็นที่รักและ
เคารพยิ่ง แตํหากวําวิทยานิพนธ๑นี้จะมีข๎อผิดพลาดประการใด ผู๎ศึกษาขอน๎อมรับไว๎แตํเพียงผู๎เดียว 
และขออภัยอยํางสูงมา ณ โอกาสนี้ด๎วย 
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บทท่ี 1  
บทน า 

1.1 ความเป็นมาและความส าคญัของปัญหา 

ในอดีตมนุษย๑ได๎มีการอยูํรํวมกันเป็นสังคม ในยุคแรกที่มนุษย๑ยังไมํสามารถทําการเกษตรหรือ
ทําการเพาะปลูกเพื่อเลี้ยงชีพได๎ด๎วยตนเอง จึงทําให๎มนุษย๑จําต๎องดํารงชีวิตอยํูด๎วยการลําสัตว๑ หากแตํ
มีมนุษย๑บางจําพวกที่อยากได๎อาหารเชํนกัน แตํวําไมํต๎องการจะออกไปลําสัตว๑หาอาหารด๎วยตนเอง ก็
จะใช๎วิธีการไปแยํงชิงอาหารที่บุคคลอื่นไปลําหรือไปหามาได๎ โดยใช๎กําลังเข๎าตํอสู๎แยํงชิงระหวํางกัน 
ซึ่งลักษณะของการกระทําเชํนน้ียังคงสืบทอดอยํูเรื่อยมา หากแตํอาจจะเปลี่ยนวัตถุแหํงการแยํงชิงกัน
จากอาหารเป็นทรพัย๑สนิอยํางอื่นทีม่ีคุณคําตามแตํยุคสมัย กระทั่งถึงยุคที่สังคมมนุษย๑มีการพัฒนาการ
จนมีกฎหมายในลักษณะตํางๆออกมาบังคับใช๎ ตั้งแตํกฎหมายที่เกิดจากแนวการประพฤติปฏิบัติของ
บุคคลในสังคม ซึ่งบุคคลเหลําน้ันได๎ปฏิบัติสืบตํอกันมาอยํางนมนานโดยมีความเช่ือวําสิ่งนั้นเป็นสิ่งที่
ต๎องปฏิบัติตาม (Opinio Juris Sive Necessitatis) กฎหมายลักษณะนี้จัดเป็นกฎหมายประเภท
กฎหมายไมํเป็นลายลักษณ๑อักษร (Unwritten Law) ซึ่งเรียกวํา กฎหมายจารีตประเพณี 
(Customary Law) การกระทําที่มนุษย๑ได๎ใช๎กําลังเพื่อเข๎าแยํงชิงสิ่งตํางๆระหวํางกันน้ีเองก็จัดกวําเป็น 
กฎหมายจารีตประเพณีเชํนเดียวกัน โดยที่มนุษย๑ทั่วไปก็มีความเช่ือและสามารถเข๎าใจได๎ด๎วยตนเองวํา
การกระทําเชํนน้ีเป็นสิ่งที่ไมํถูกต๎อง (Mala In Se) จนกระทั่งมีการพัฒนาการถึงยุคที่กฎหมายมีความ
เจริญก๎าวหน๎า และมีกฎหมายที่เป็นลายลักษณ๑อักษร (Written Law) การกระทําในลักษณะเชํนนี้ก็
ยังคงมีการสืบสายมาด๎วยอยํางไมํขาดสาย โดยมีการนําไปบัญญัติให๎เป็นการกระทําที่กฎหมายห๎าม
ไมํให๎กระทํา ดังที่ได๎มีการบัญญัติเอาไว๎ในกฎหมายโรมัน ซึ่งเรียกการกระทําที่เป็นการแยํงชิงทรัพย๑
สมบัติของผู๎อื่นโดยใช๎กําลังวํา การชิงทรัพย๑หรือการปล๎นทรัพย๑ (Bona Virapta) ให๎การกระทํา
ดังกลําวเป็นการละเมิดตํอบุคคลอื่น และเป็นการกระทําอันมิชอบด๎วยกฎหมาย 

ในประเทศไทย ตั้งแตํสมัยสุโขทัยจนถึงกรุงรัตนโกสินทร๑ ก็ยังมีการบัญญัติความผิดใน
ลักษณะของการชิงทรัพย๑น้ีไว๎เป็นฐานความผิดทางกฎหมายเสมอมา ถึงแม๎วําจะมีการบัญญัติช่ือฐาน
ความผิดหรือมีการแบํงประเภทที่ผิดแผกแตกตํางไปจากในประมวลกฎหมายอาญา ซึ่งมีผลใช๎บังคับ
ตั้งแตํวันที่ 1 มกราคม พ.ศ. 2500 มาจนถึงป๓จจุบันก็ตาม หากแตํใจความสําคัญหรอืองค๑ประกอบของ
ความผิด ยังคงมีเจตนารมณ๑หรือคุณธรรมทางกฎหมาย (Rechtsgut) ที่ต๎องการค๎ุมครองกรรมสิทธ์ิใน
ทรัพย๑สินและความปลอดภัยในชีวิตรํางกายของบุคคลอยูํเชํนเดิม 
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ถึงกระนั้นในป๓จจุบันเราก็ยังพบเห็นเหตุการณ๑ตํางๆจากขําวสารที่ได๎มีการนําเสนอผํานทาง
สื่อมวลชนหลากแขนง ในลักษณะที่มีการชิงทรัพย๑หรือการลักทรัพย๑โดยใช๎กําลังประทุษร๎ายดังกลําว
อยูํเสมอๆ ไมํวําจะเป็นการชิงทรัพย๑ในลักษณะธรรมดา หรือเป็นการชิงทรัพย๑ที่มีเหตุที่ทําให๎ผู๎กระทํา
ความผิดนั้นต๎องรับโทษหนักข้ึน หรือกลําวคือเป็นการชิงทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑ ( Aggravated 
Circumstances of Robbery) ตามที่ได๎มีการบัญญัติเอาไว๎ในประมวลกฎหมายอาญา แตํในหลาย
ครั้ง เรามักพบวํามีการกระทาํความผิดฐานชิงทรพัย๑ที่มลีักษณะของพฤติการณ๑ที่หลากหลายมากยิ่งข้ึน
ซึ่งบางกรณีก็มีพฤติการณ๑ร๎ายแรง มิได๎ยิ่งหยํอนไปกวําเหตุที่ได๎มีการบัญญัติเป็นเหตุฉกรรจ๑ไว๎ใน
ประมวลกฎหมายอาญาป๓จจุบัน หากแตํโทษที่ผู๎กระทําความผิดจะได๎รับจากการกระทํานั้นยังคงเป็น
เพียงโทษสถานเบา เนื่องจากพฤติการณ๑ดังกลําวยังมิใชํลักษณะของเหตุฉกรรจ๑ตามที่ได๎มีการบัญญัติ
เอาไว๎ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสอง วรรคสาม วรรคสี่ หรือมาตรา 339 ทวิ 
มาตรา 340 ทวิ และมาตรา 340 ตรี ด๎วยเหตุที่สังคมอันกฎหมายมักจะบัญญัติบทบัญญัติให๎มีความ
สอดคล๎องกันนั้นได๎มีการเปลี่ยนแปลงไปทั้งด๎านสถานการณ๑แวดล๎อม แนวความคิดของบุคคลในสังคม 
และความเจริญก๎าวหน๎าทางด๎านวิทยาศาสตร๑และเทคโนโลยี เหตุฉกรรจ๑เหลํานี้จึงอาจไมํมีความเทํา
ทันตํอสภาพทางเศรษฐกิจและสังคมเทําที่ควร เชํน การชิงทรัพย๑ที่ได๎มีการใช๎ยาทางการแพทย๑ การชิง
ทรัพย๑ในธนาคารหรือสถาบันทางการเงิน หรือการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลที่มีความด๎อยโอกาส
ในการตํอสู๎หรือขัดขวาง เชํน คนชรา หรือผู๎พิการ เป็นต๎น ปรากฏการณ๑เหลํานี้ได๎สํงผลกระทบและ
สร๎างความเสียหายตํอตัวผู๎เสียหาย รวมถึงสังคมเป็นอยํางมาก และยิ่งไปกวําน้ัน ในหลายครั้งที่การชิง
ทรัพย๑ดังกลําวก็มีลักษณะของความอุกฉกรรจ๑ในพฤติการณ๑ของการกระทําอันนํามาซึ่งความหวาดกลัว
ของบุคคลในสังคม ทําให๎ต๎องใช๎ชีวิตอยํูอยํางหวาดผวา เกรงกลัวตํออาชญากรรมที่อาจจะเกิดข้ึนกับ
ตนได๎ทุกเมื่อ และในทางกลับกัน ตัวผู๎กระทําเองก็จะไมํมีความเกรงกลัวตํอกฎหมายของบ๎านเมือง 
เนื่องจากคิดวําโทษที่ตนอาจจะได๎รับเมื่อถูกจับกุมและดําเนินการตามกระบวนการยุติธรรมนั้นเป็น
เพียงแคํโทษสถานเบา จึงมีความค๎ุมคํากับการที่ตนจะยอมรับความเสี่ยงถ๎าหากจะถูกดําเนินคดีตาม
กฎหมายแลกกับทรัพย๑สินที่ตนจะได๎มาจากการกระทําความผิด ทั้งนี้ก็เนื่องมาจากโทษที่จะลงแกํ
ผู๎กระทําความผิดนั้น ไมํได๎สัดสํวนกับความผิดที่ผู๎กระทํานั้นได๎กระทําลงไปหรือความเสียหายที่
ผู๎กระทําได๎กํอข้ึนจากการกระทําความผิดของเขา 

ตํอป๓ญหาข๎างต๎นนี้แสดงให๎เห็นวํากฎหมายเกิดลักษณะที่ไมํมีความสอดคล๎องกับลักษณะของ
เศรษฐกิจและสังคมที่เปลี่ยนแปลงไป และสํงผลให๎กฎหมายอาญาถูกลดทอนความศักดิ์สิทธ์ิลงด๎วย
เหตุที่กฎหมายไมํสามารถปูองกันสังคมให๎ปลอดจากภัยอาชญากรรมและรักษาความสงบสุขได๎อยํางมี
ประสิทธิภาพ อันทําให๎ภารกิจหรือวัตถุประสงค๑หลักของกฎหมายอาญาไมํสามารถบรรลุได๎ กลําวคือ
กฎหมายจะต๎องมีความศักดิ์สิทธ์ิ สามารถสร๎าง และรักษาความสงบเรียบร๎อย รวมถึงความมั่นคง
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ปลอดภัยในชีวิตรํางกาย อนามัย เสรีภาพ และทรัพย๑สินให๎แกํประชาชนในสังคม ซึ่งจะสํงผลตํอสังคม
โดยรวมเป็นลําดับ อีกทั้งกฎหมายจะต๎องเป็นเสมือนกับวิศวกรทางสังคม (Social Engineering) ที่จะ
ทําหน๎าที่ในการสะท๎อนและวางรากฐาน จนถึงแนวทางในการแก๎ไขป๓ญหาสังคมทั้งในเชิงการปูองกันมิ
ให๎มีการกระทําความผิดกฎหมายข้ึนในอนาคต และปราบปรามการกระทําความผิดที่ได๎เกิดข้ึนแล๎วให๎
ผู๎กระทําเกิดความเข็ดหลาบและมีความเคารพยําเกรงในกฎหมาย จะได๎ไมํกํอให๎เกิดการกระทํา
ความผิดข้ึนอีกตํอไป 

วิทยานิพนธ๑ฉบับนี้จึงมุํงศึกษาถึงเหตุฉกรรจ๑ของความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ใน
รูปแบบใหมํซึ่งมีความแตกตํางไปจากที่มีการบัญญัติไว๎ในประมวลกฎหมายอาญาฉบับป๓จจุบัน และ
ต๎องการนําเสนอแนวความคิดในการนําเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑รูปแบบ
ใหมํดังกลําว เพื่อเสนอแนะเป็นแนวทางในการแก๎ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา ให๎มีความ
หลากหลาย ทันสมัย และเหมาะสมกับสถานการณ๑ รวมทั้งความเปลี่ยนแปลงไปของสภาพทาง
เศรษฐกิจและสังคมในป๓จจุบัน อันจะทําให๎โทษที่จะลงแกํผู๎กระทําน้ันเหมาะสมกับความร๎ายแรงแหํง
พฤติการณ๑ของการกระทํามากยิ่งขึ้น 

1.2 สมมติฐานการศึกษา 

ด๎วยเหตุที่ความเปลี่ยนแปลงไปของสภาพทางเศรษฐกิจและสังคมในป๓จจุบัน ทําให๎ความผิด
ฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ที่เกิดข้ึนในบางกรณีมีโทษไมํเหมาะสมกับการกระทําและความเสียหายที่
ผู๎กระทําได๎กระทําลง จึงสมควรมีการแก๎ไขเพิ่มเติมให๎การชิงทรัพย๑ (1) โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอ
จิตและประสาท (2) ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการ 
โดยประการที่นําจะเป็นเหตุให๎เกิดอันตรายแกํกาย หรือได๎รับอันตรายสาหัส หรือถึงแกํความตาย (3) 
ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก (4) ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบัน
การเงินเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ และยังสมควรแก๎ไขเพิ่มเติมให๎การกระทําตํอทรัพย๑ซึ่ง
เป็นสมบัติของชาติเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ซึ่งเป็นฐานของความผิดฐานชิงทรัพย๑ตาม
ประมวลกฎหมายอาญาอีกประการหนึ่ง 

1.3 วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

1. เพื่อศึกษาแนวความคิดและทฤษฎีในทางอาชญาวิทยาสําหรับสาเหตุในการกระทํา
ความผิดและการลงโทษผู๎กระทําความผิดให๎หนักข้ึนเนื่องจากมีเหตุฉกรรจ๑ 

2. เพื่อศึกษาพัฒนาการและแนวความคิดในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑
และปล๎นทรัพย๑ตามกฎหมายอาญาไทยจากสมัยสุโขทัยถึงสมัยกรุงรัตนโกสินทร๑ 
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3. เพื่อวิเคราะห๑เปรียบเทียบบทบัญญัติระหวํางประมวลกฎหมายอาญาไทยกับกฎหมาย
อาญาของตํางประเทศ ได๎แกํ ประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) ประเทศสหราชอาณาจักร 
และประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีน เกี่ยวกับเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ 

4. เพื่อสร๎างสรรค๑แนวทางในการแก๎ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาไทยเกี่ยวกับเหตุ
ฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ 

1.4 ขอบเขตของการศึกษา 

วิทยานิพนธ๑ฉบับนี้ มุํงหมายที่จะศึกษาค๎นคว๎าแนวความคิดและทฤษฎีในทางอาชญาวิทยา
เกี่ยวกับสาเหตุของการกระทําความผิดและป๓จจัยที่มีผลให๎ผู๎กระทําความผิดตัดสินใจกระทําความผิด 
โดยเน๎นศึกษาเกี่ยวกับแนวความคิดในการกําหนดให๎มีเหตุฉกรรจ๑อันทําให๎ผู๎กระทําความผิดต๎องรับ
โทษหนักข้ึนกวําปกติ รวมทั้งจะทําการศึกษาให๎ทราบถึงพัฒนาการของความผิดฐานชิงทรัพย๑รวมทั้ง
เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานดังกลําวตามกฎหมายไทย ตั้งแตํสมัยสุโขทัย ได๎แกํ จารึกลักษณะโจร (ศิลา
จารึกหลักที่ 38) และมังรายศาสตร๑ หรือกฎหมายของพระเจ๎ามังราย ซึ่งเป็นกฎหมายของอาณาจักร
ล๎านนาอันรํวมสมัยกันกับสมัยสุโขทัย สมัยอยุธยา คือพระอัยการลักษณะโจร พ.ศ. 1903 จนถึงสมัย
รัตนโกสินทร๑ได๎แกํ กฎหมายตราสามดวง กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 และประมวลกฎหมาย
อาญา ซึ่งเริ่มใช๎บังคับวันที่ 1 มกราคม พ.ศ. 2500 เป็นต๎นมาจนถึงป๓จจุบัน จากนั้นจะทําการศึกษา
เปรียบเทียบกับบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาของ
ประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) ประเทศสหราชอาณาจักร และประเทศสาธารณรัฐ
ประชาชนจีน เพื่อให๎ทราบถึงความเหมือนและความแตกตํางของบทบัญญัติระหวํางกฎหมายไทยกับ
กฎหมายตํางประเทศ อันจะนํามาซึ่งแนวทางในการแก๎ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาตํอไป 

1.5 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รบั 

1. ทําให๎ทราบถึงแนวความคิดและทฤษฎีในทางอาชญาวิทยาสําหรับสาเหตุในการกระทํา
ความผิดและการลงโทษผู๎กระทําความผิดให๎หนักข้ึนเนื่องจากมีเหตุฉกรรจ๑ 

2. ทําให๎ทราบถึงพัฒนาการและแนวความคิดในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิง
ทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามกฎหมายไทยจากสมัยอยุธยาถึงสมัยกรุงรัตนโกสินทร๑ 

3. ทําให๎ทราบถึงความแตกตํางของบทบัญญัติระหวํางประมวลกฎหมายอาญาไทยกับ
กฎหมายอาญาของตํางประเทศ ได๎แกํ ประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) ประเทศสหราช
อาณาจักร และประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีน เกี่ยวกับเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และ
ปล๎นทรัพย๑ 
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4. ทําให๎เกิดแนวทางในการแก๎ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาไทยเกี่ยวกับเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ 

1.6 วิธีด าเนินการศึกษา 

ใช๎วิธีการวิจัยเอกสาร (Documentary Research) และการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative 
Research) กลําวคือ ศึกษาและวิเคราะห๑ข๎อมูลที่รวบรวมได๎จากหนังสือ บทความ วารสาร 
กรณีศึกษา คําพิพากษาของศาล และเอกสารตํางๆที่มีความเกี่ยวข๎องเช่ือมโยงทั้งภายใน และ
ภายนอกประเทศ เพื่อให๎วิทยานิพนธ๑ฉบับนี้มีความสมบูรณ๑ที่สุดและสามารถที่จะนําไปใช๎อ๎างอิง
ในทางวิชาการได๎ตํอไป 

1.7 การศึกษาวิจัยและเอกสารท่ีเกี่ยวข้อง 

 การศึกษาเรื่องเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑นี้ ผู๎ศึกษาพบวําเคยมีการ
ศึกษาวิจัยและเอกสารที่เกี่ยวข๎องทั้งสิ้น 3 ฉบับ ได๎แกํ 

 ฉบับแรก นายนรินทร๑ ไทรฟ๓ก นิติศาสตรมหาบัณฑิต จุฬาลงกรณ๑มหาวิทยาลัย ได๎เคย
ทําการศึกษาวิจัยในลักษณะของวิทยานิพนธ๑ปริญญามหาบัณฑิต เมื่อปีการศึกษา 2529 ในหัวข๎อเรื่อง 
“การรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากการเพิ่มโทษกับเหตุฉกรรจ๑ในคดีอาญา” (MORE SERIOUS PENAL 
SANCTION DUE TO INCREASED SENTENCES AND CERTAIN GRAVE OFFENCES IN PENAL 
LAW) โดยวิทยานิพนธ๑ดังกลําวมีวัตถุประสงค๑ที่สําคัญในการศึกษาแนวความคิดและทฤษฎีการลงโทษ 
ซึ่งมีแนวทางในการกําหนดอัตราโทษเนื่องจากการเพิ่มโทษกับเหตุฉกรรจ๑ในคดีอาญา รวมถึงป๓ญหาที่
อาจเกิดข้ึนจากการบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในบางลักษณะ ซึ่งผลของการศึกษาวิจัยพบวํา การที่กฎหมายมี
การกําหนดให๎ผู๎กระทําความผิดต๎องรับโทษหนักข้ึนหรือรับโทษในอัตราที่สูงกวําปกติ ก็เพราะรัฐมุํง
หมายใช๎กฎหมายเป็นเครื่องมือในการปราบปรามอาชญากรรมให๎ได๎ผลดีมากยิ่งข้ึน หากแตํการ
กําหนดเหตุฉกรรจ๑ในกฎหมายอาญาของไทยยังคงมีป๓ญหาในการบังคับใช๎บางประการ เชํน การ
บัญญัติเหตุฉกรรจ๑ที่มีความซ้ําซ๎อนกัน เป็นต๎น 

ฉบับที่สอง นายพิชัย ดํานพัฒนามงคล นิติศาสตรมหาบัณฑิต จุฬาลงกรณ๑มหาวิทยาลัย ได๎
เคยทําการศึกษาวิจัยในลักษณะของวิทยานิพนธ๑ปริญญามหาบัณฑิต เมื่อปีการศึกษา 2548 ในหัวข๎อ
เรื่อง “เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑” (GRAVITY ON OFFENSE OF THEFT) โดยวิทยานิพนธ๑
ดังกลําวมีวัตถุประสงค๑ที่สําคัญในการศึกษาแนวคิดและทฤษฎีการลงโทษสําหรับกรณีที่ผู๎กระทํา
ความผิดต๎องรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากมีเหตุฉกรรจ๑ รวมถึงศึกษาพัฒนาการในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑
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ในความผิดฐานลักทรัพย๑ตามกฎหมายอาญาของไทยในสมัยรัตนโกสินทร๑ ได๎แกํ กฎหมายตราสามดวง 
กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 และประมวลกฎหมายอาญา และป๓ญหาที่เกิดจากการใช๎บังคับ
กฎหมายกับความผิดในบางลักษณะ ซึ่งวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้ได๎มีการเสนอแนะในสํวนท๎ายให๎มีกา ร
กําหนดให๎การลักทรัพย๑ที่มีราคาสูง เป็นอาวุธร๎ายแรง หรือการลักทรัพย๑ที่กระทําตํอผู๎สูงอายุ บุคคลผู๎
ทุพพลภาพและเด็ก เป็นเหตุให๎ผู๎กระทําความผิดฐานลักทรัพย๑ต๎องรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากมีเหตุ
ฉกรรจ๑ 

ฉบับที่สาม Sentencing Guideline Council แหํงประเทศสหราชอาณาจักร ได๎มีการออก
บัญชีกําหนดอัตราโทษ (Sentencing Guideline) สําหรับการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ 
(Robbery) เมื่อเดือนกรกฎาคม พ.ศ. 2549 โดยมีความยาวทั้งสิ้น 18 หน๎ากระดาษ ซึ่งบัญชีกําหนด
อัตราโทษสําหรับการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ดังกลําวได๎มีการกลําวถึงประเภทของเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานชิงทรัพย๑เอาไว๎ทั้งสิ้น 5 เหตุ และหลักการกําหนดป๓จจัยในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ที่
เกี่ยวข๎องกับการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑จํานวน 7 ป๓จจัย ได๎แกํ ป๓จจัยด๎านระดับของความ
รุนแรง (Degree of force or violence) การใช๎อาวุธ (Use of a weapon) ความอํอนแอของเหยื่อ
(Vulnerability of the victim) จํานวนและวิธีการในการกระทําความผิดของผู๎กระทํา (Number 
involved in the offence and roles of offenders) มูลคําของทรัพย๑ (Value of items taken) 
การกระทําความผิดในเวลากลางคืนหรือในขณะที่มีความมืด (Offence committed at night / 
inhours of darkness) และการกระทําโดยมีการสวมหน๎ากาก (Wearing of a disguise)  

1.8 โครงสร้างวิทยานิพนธ ์

เนื่องจากวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้ผู๎ศึกษามุํงหมายที่จะศึกษาในเรื่องเกี่ยวกับเหตุฉกรรจ๑ในความผิด
ฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ ดังนั้นผู๎ศึกษาจะได๎ทําการศึกษาในรายละเอียดของเรื่องดังกลําว
ตามลําดับดังตํอไปนี้ 

ในบทที่ 2 ผู๎ศึกษาจะได๎เริ่มทําการศึกษาในเรื่องของความหมายของเหตุฉกรรจ๑ เนื่องจาก
ความหมายหรือคํานิยามของคําวําเหตุฉกรรจ๑ดังกลําว ไมํได๎มีการบัญญัติเอาไว๎โดยชัดแจ๎งในประมวล
กฎหมายอาญา หากแตํเป็นคําที่ถูกใช๎กลําวถึงในทางตําราเทํานั้น ผู๎ศึกษาจึงต๎องการศึกษาถึง
ความหมายของเหตุฉกรรจ๑ดังกลําว จากการรวบรวมความหมายหรือคํานิยามของคําวําเหตุฉกรรจ๑
จากผู๎ทรงคุณวุฒิภายในประเทศ และแหลํงข๎อมูลภายนอกประเทศ เพื่อให๎ได๎ทราบถึงความหมายหรือ
คํานิยามของคําวํา “เหตุฉกรรจ๑” ที่มีความรํวมสมัยและเป็นสากล 
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จากนั้นผู๎ศึกษาจะทําการศึกษาถึงแนวความคิดและวัตถุประสงค๑ในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑
ในทางอาชญาวิทยาและทัณฑวิทยาวําเหตุใดกฎหมายถึงจําต๎องมีการกําหนดให๎มีเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎ใน
กฎหมาย และสุดท๎ายผู๎ศึกษาจะได๎ศึกษาถึงแนวคิดในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑เฉพาะในความผิดฐานชิง
ทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตํอไป 

หลังจากนั้นผู๎ศึกษาจะได๎ศึกษาถึงลักษณะหรือฐานะในทางกฎหมายของเหตุฉกรรจ๑ตาม
กฎหมายไทยวําเหตุฉกรรจ๑นั้น มีลักษณะทางกฎหมายอยํางไร เมื่อทราบถึงลักษณะทางกฎหมายของ
เหตุฉกรรจ๑แล๎ว ผู๎ศึกษาจะได๎ศึกษาโดยวิเคราะห๑ถึงบทบัญญัติอันเป็นเหตุฉกรรจ๑ในประมวลกฎหมาย
อาญาวํา ได๎มีการใช๎ป๓จจัยใดบ๎างในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในประมวลกฎหมายอาญาตามกฎหมายไทย 
พร๎อมด๎วยตัวอยํางของบทบัญญัติแหํงป๓จจัยในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ประเภทตํางๆ 

ถัดมาผู๎ศึกษาจะทําการตั้งข๎อสังเกตบางประการที่เกี่ยวข๎องกับเหตุฉกรรจ๑ ได๎แกํ ลักษณะของ
การบัญญัติเหตุฉกรรจ๑และการพิจารณาของศาล รวมถึงความแตกตํางระหวํางเหตุฉกรรจ๑หรือบท
ฉกรรจ๑กับบทหนัก และเหตุฉกรรจ๑กับเหตุเพิ่มโทษ ตามลําดับ 

สุดท๎ายผู๎ศึกษาจะศึกษาในเรื่องของการกําหนดเหตุฉกรรจ๑เฉพาะในความผิดฐานชิงทรัพย๑
และปล๎นทรัพย๑วําบทบัญญัติในเรื่องของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานดังกลําวนี้ตามกฎหมายอาญาของ
ไทย มีความเป็นมาและพัฒนาการอยํางไรตํอไป 

เมื่อเข๎าสูํบทที่ 3 ผู๎ศึกษามุํงหมายจะทําการศึกษาบทบัญญัติอันเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิด
ฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยในป๓จจุบัน โดยเริ่มการศึกษาจาก
การกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑ซึ่งเป็นของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ และจะ
พิจารณาการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามลําดับ รวมถึงเหตุฉกรรจ๑ ป๓จจัยในการ
กําหนดเหตุฉกรรจ๑ และสภาพป๓ญหาที่พบในป๓จจุบันจากการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิง
ทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ดังกลําว  

จากนั้นในบทที่ 4 ผู๎ศึกษาจะศึกษาเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตาม
กฎหมายตํางประเทศ ซึ่งผู๎ศึกษาได๎หยิบยกเฉพาะเหตุฉกรรจ๑ที่มปีระเด็นที่นําสนใจและเป็นป๓ญหาตาม
กฎหมายในประเทศไทยข้ึนศึกษาจากกฎหมายอาญาตํางประเทศ อันได๎แกํ  ประเทศสหรัฐอเมริกา 
(มลรัฐอิลลินอยส๑) ประเทศสหราชอาณาจักร และประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีนข้ึนทําการศึกษา 
โดยผู๎ศึกษาจะทําการศึกษาในลักษณะเดียวกันทั้ง 3 ประเทศ กลําวคือ ผู๎ศึกษาจะศึกษาบทบัญญัติ
เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรพัย๑และปลน๎ทรพัย๑ คําอธิบายบทบัญญัติ และตัวอยํางคําพิพากษาของ
ศาลในความผิดน้ันๆตามลําดับ 
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ในบทที่ 5 ผู๎ศึกษาจะศึกษาวิเคราะห๑บทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎น
ทรัพย๑ของกฎหมายตํางประเทศเฉพาะที่มีลักษณะพิเศษนําสนใจและเป็นป๓ญหาในกฎหมายไทย ใน
ลักษณะเดียวกับการศึกษาในบทที่ 4 เปรียบเทียบกับฐานความผิดตามกฎหมายไทยในป๓จจุบันซึ่งมี
ความเกี่ยวข๎องโดยตรงกับเหตุฉกรรจ๑ดังกลําว ประเด็นป๓ญหาข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนในสังคมไทย ควบคํู
กับแนวการวินิจฉัยของศาลยุติธรรมของประเทศไทยสําหรับข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนจากการศึกษาในบทที่ 
3 ดังกลําว และสรุปผลการศึกษาวิเคราะห๑ถึงความสมควรในที่จะมีการหยิบยกบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑
ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามกฎหมายของตํางประเทศดังกลําวมาทําการแก๎ไขเพิ่มเติม
เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทย 

ในบทที่ 6 ซึ่งเป็นสํวนสุดท๎ายของวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้ ผู๎ศึกษาจะได๎สรุปความหมายของเหตุ
ฉกรรจ๑ แนวความคิดและวัตถุประสงค๑ในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ ลักษณะของเหตุฉกรรจ๑ ป๓จจัยของ
เหตุฉกรรจ๑  และพัฒนาการของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามกฎหมายไทย
ตั้งแตํอดีตถึงป๓จจุบัน และหลังจากนั้นผู๎ศึกษาจะได๎เสนอแนะแนวทางในการแก๎ไขเพิ่มเติมเหตุฉกรรจ๑
ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยตํอไป 



 
 

 

บทท่ี 2  
แนวคิดในการก าหนดเหตุฉกรรจ์ตามกฎหมาย 

 แนวคิดในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ตามกฎหมายนี้ ผู๎ศึกษาจะได๎ศึกษาในรายละเอียดตํางๆอัน
เกี่ยวกับเหตุฉกรรจ๑ โดยในลําดับแรกผู๎ศึกษาจะศึกษาเกี่ยวกับความหมายของคําวํา เหตุฉกรรจ๑ โดย
จะทําการยกตัวอยํางความหมายของคําวําเหตุฉกรรจ๑ทีน่ักวิชาการทั้งภายในและภายนอกประเทศได๎มี
การให๎ความหมายหรือคํานิยามเอาไว๎ เพื่อที่ผู๎ศึกษาจะได๎ทําการสรุปเป็นความหมายที่มีความชัดเจน 
ทันสมัย และเป็นสากล หลังจากนั้นผู๎ศึกษาจะศึกษาถึงแนวคิดและวัตถุประสงค๑ของกฎหมายในการ
กําหนดเหตุฉกรรจ๑ และศึกษาถึงลักษณะทางกฎหมายของเหตุฉกรรจ๑เป็นลําดับตํอไป จากนั้นผู๎ศึกษา
จะได๎พิจารณาตัวบทกฎหมายอันเป็นเหตุฉกรรจ๑ของความผิดฐานตํางๆในประมวลกฎหมายอาญา 
เพื่อวิเคราะห๑หาป๓จจัยในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ และจากนั้นผู๎ศึกษาจะตั้งข๎อสังเกตบางประการ
เกี่ยวกับบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ตามกฎหมาย และศึกษาพัฒนาการของการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ในกฎหมายอาญาไทยเป็นลําดับสุดท๎าย 

2.1 ความหมายของเหตุฉกรรจ ์

ในการศึกษาเกี่ยวกับแนวคิดในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ตามกฎหมายนั้น สิ่งที่มีความสําคัญ
เป็นลําดับแรกนั่น คือความหมายหรือคํานิยามของคําวําเหตุฉกรรจ๑ 

คําวํา “เหตุฉกรรจ๑” หรือ “บทฉกรรจ๑” (Aggravation หรือ Aggravating Circumstances) 
นั้น เป็นแตํเพียงคําซึ่งจะถูกใช๎เฉพาะในทางตําราหรือคําอธิบายตัวบทกฎหมายอาญาเทํานั้น ไมํ
ปรากฏอยูํในบทนิยามหรือในบทบัญญัติแหํงประมวลกฎหมายอาญาของไทยอยํางชัดเจน อยํางมากก็
มีเพียงแคํการกลําวถึงกรณีที่บุคคลจะต๎องรับโทษหนักข้ึนโดยอาศัยข๎อเท็จจริงใด บุคคลจะต๎องได๎รู๎
ข๎อเท็จจริงนั้นตามมาตรา 62 วรรคสามเทํานั้น จึงได๎มีผู๎ที่ได๎พยายามให๎คําจํากัดความของคําวําเหตุ
ฉกรรจ๑เอาไว๎เป็นจํานวนมาก เชํน 

1. ศาสตราจารย๑วิจิตร ลุลิตานนท๑ ได๎ให๎ความหมายของเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎วําเป็น “เหตุที่ทําให๎
ผู๎กระทําความผิดได๎รับโทษหนักข้ึน สูงข้ึนหรือเพิ่มข้ึน เนื่องจากมิใชํการกระทําความผิดอยํางธรรมดา
สามัญ”1 

                                            
1 วิจิตร ลุลิตานนท๑, กฎหมายอาญา ภาค 1, พิมพ๑ครั้งท่ี 4 (พระนคร: โรงพิมพ๑มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร๑, 2507), หน๎า 

37. 
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2. ศาสตราจารย๑จิตติ ติงศภัทิย๑ ได๎ให๎ความหมายของคําวําเหตุฉกรรจ๑ เอาไว๎วําเป็น 
“ข๎อเท็จจริงในองค๑ประกอบความผิดหรือในองค๑ประกอบความผิดที่ทําให๎ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนัก
ข้ึน”2  

3. ศาสตราจารย๑ ดร.หยุด แสงอุทัย ได๎ให๎ความหมายของเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎วํา “ข๎อเท็จจริงซึ่ง
เป็นเหตุเพิ่มโทษให๎หนักข้ึน”3 

4. ศาสตราจารย๑พิเศษ ดร.เกียรติขจร วัจนะสวัสดิ์ ได๎ให๎ความหมายของเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎วํา 
“เหตุที่ทําให๎ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึน”4 

5. West‖s Encyclopedia of American Law ให๎ความหมายของคําวําเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎วํา
เป็น “สถานการณ๑หรือข๎อเท็จจริงแวดล๎อมอยํางใดๆในการกระทําความผิด ที่ทําให๎การกระทํา
ความผิดน้ันมีความร๎ายแรง หรือทําให๎เกิดผลความเสียหายเกิดข้ึน”5  

6. Cornell Legal Information Institute ได๎ให๎ความหมายของคําวําเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎วํา
เป็น “ป๓จจัยที่เพิ่มความรุนแรงหรือความนําตําหนิของการกระทําความผิดให๎มีมากยิ่งข้ึน โดยรวมถึง
ความเลวร๎ายของการกระทําความผดิ และปราศจากความสํานึกในการกระทําของตน หรือการกระทํา
ความผิดอื่นๆของตนมาแตํกํอน ซึ่งเหตุฉกรรจ๑นี้จะมีความหลากหลายไปตามแตํคําพิพากษาของ
ศาล”6   

7. Black‖s Law Dictionary ได๎ให๎ความหมายของคําวําเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎วําเป็น “พฤติการณ๑
แวดล๎อมใดๆซึ่งประกอบกับการกระทําความผิดทางอาญา หรือการกระทําละเมิดอันมีผลทําให๎
ความผิด หรือผลของความเสยีหายนั้นมีมากยิ่งขึ้น หากแตํอยํูเหนือหรือนอกไปจากองค๑ประกอบในตัว
ของการกระทําความผิดทางอาญาหรือการกระทําละเมิด”7 เป็นต๎น 

                                            
2 จิตติ ติงศภัทิย๑, กฎหมายอาญา ภาค1, พิมพ๑ครั้งท่ี 10 (กรุงเทพมหานคร: สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหํงเนติ

บัณฑิตยสภา, 2556), หน๎า 222. 
3 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญาเรียนด๎วยตนเอง เลมํ 1, พิมพ๑ครั้งท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร: วิญ๒ูชน, 2538), หน๎า 87. 
4 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, กฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 4, พิมพ๑ครั้งท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร: กรุงสยาม พับลิชชิ่ง, 

2557), หน๎า 124. 
5 “Any circumstances surrounding the commission of a crime that increase its seriousness or add to 

its injurious consequences.” 
6 “Factors that increases the severity or culpability of a criminal act, including, but not limited to, 

heinousness of the crime, lack of remorse, and prior conviction of another crime. Recognition of particular 
aggravating circumstances varies by jurisdiction.” 

7 "Any circumstance attending the commission of a crime or tort which increases its guilt or 
enormity or adds to its injurious consequences, but which is above and beyond the essential constituents of 
the crime or tort itself." 
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สํวนในทางคําพิพากษาของศาลนั้น ศาลฎีกามักจะใช๎คําวํา “เหตุให๎รับโทษหนักข้ึนเพราะการ
กระทํา”8  หรือ “เหตุให๎รับโทษหนักข้ึน”9  เป็นต๎น 

จากความหมายหรือคํานิยามตํางๆดังที่ได๎ยกมาเป็นตัวอยํางข๎างต๎น จึงสามารถกลําวโดยสรุป
ได๎วํา เหตุฉกรรจ๑ หมายถึง “เหตุป๓จจัยหรือข๎อเท็จจริง ซึ่งเป็นพฤติการณ๑แวดล๎อมของการกระทํา
ความผิดทางอาญา ซึ่งจะทําให๎ผลเสียหายของการกระทําความผิดนั้น มีความรุนแรง ร๎ายแรง และมี
ความนําตําหนิของการกระทํามากยิ่งขึ้น” 

2.2 แนวความคิดและวัตถุประสงค์ในการก าหนดเหตุฉกรรจ์ 

การกําหนดให๎บุคคลผู๎กระทําความผิดต๎องรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากเหตุฉกรรจ๑นั้น มี
แนวความคิดเบื้องหลังมาจากการที่กฎหมายต๎องการให๎บุคคลผู๎กระทําความผิดนั้นจะต๎องได๎รับโทษ
ตามความหนักเบาของกระทําความผิดของตน กลําวคือ กฎหมายมุํงหมายที่อํานวยความยุติธรรม
ให๎กับบุคคลผู๎ที่ได๎รับความเสียหายจากการกระทําความผิดอาญา โดยที่ความหนักเบาของอัตราโทษที่
กฎหมายจะกําหนดไว๎ต๎องพิจารณาจากความร๎ายแรงแหํงอันตรายอันเกิดข้ึนจากการกระทําน้ัน 

แนวคิดดังกลําว ได๎รับอิทธิพลมาจากสํานักความคิดทางอาชญาวิทยา คือสํานักคลาสสิก 
(Classical School)  ซึ่งสํานักความคิดอาชญาวิทยาแบบคลาสสิกนี้ ได๎มุํงหมายอธิบายสาเหตุของ
การกระทําความผิดของบุคคลเอาไว๎วํา โดยธรรมชาติแล๎วมนุษย๑นั้นเป็นผู๎ที่มีความคิด สามารถหา
เหตุผลของสิ่งตํางๆได๎ด๎วยตนเอง ไมํต๎องตกอยูํภายใต๎อาณัติของใครอีกตํอไป กลําวคือ มนุษย๑นั้นมี
เจตจํานงอิสระ (Free Will) ซึ่งแนวคิดดังกลําวแตกตํางจากแนวความคิดแบบสํานักกฎหมาย
ธรรมชาติ (Natural Law School) ซึ่งมีแนวความคิดวําพระเจ๎าเป็นผู๎สรา๎งทุกสรรพสิ่ง รวมถึงควบคุม
ความเป็นไปของสรรพสิ่งเหลําน้ันด๎วย มนุษย๑เองก็เป็นสิ่งหนึ่งที่ถูกพระเจ๎าสร๎างข้ึนและควบคุมความ
เป็นไปของมนุษย๑ ในการพิจารณาคดี ตุลาการศาลศาสนาจะใช๎ระบบไตํสวนให๎ผู๎ถูกกลําวหายอมรับ
สารภาพด๎วยวิธีการทรมานตํางๆ  และขาดความยุติธรรม พฤติการณ๑ที่ตุลาการศาลศาสนากระทําลง
ไปนั้น ไมํวําจะมีความโหดเหี้ยมเพียงใด ก็ถือเป็นการกระทําในนามของพระผูเ๎ปน็เจา๎10 นอกจากนี้การ
ดําเนินกระบวนพิจารณาก็จะดําเนินไปในแบบลับ ผู๎ถูกกลําวหาจึงไมํมีโอกาสในการตํอสู๎คดีเพื่อพิสูจน๑
ความผิดของตัวเอง หากแตํจนกระทั่งวันหนึ่งที่มนุษย๑ได๎สังเกตเห็นปรากฏการณ๑ทางธรรมชาติตํางๆ 

                                            
8 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 891/2521 
9 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2871/2537 
10 ประเทือง ธนิยผล, อาชญาวิทยาและทัณฑวิทยา, พิมพ๑ครั้งท่ี 6 (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพ๑มหาวิทยาลัย

รามคําแหง, 2552), หน๎า 48. 
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มนุษย๑จึงเริ่มคิดได๎วําปรากฏการณ๑ตํางๆเหลําน้ี แม๎แตํพระเจ๎าเองก็ยังต๎องเคารพด๎วยเชํนกัน ประกอบ
กับความไมํเป็นธรรมและความไมํเสมอภาคทางสังคมและการดําเนินกระบวนยุติธรรมที่ปราศจาก
ความยุติธรรมเชํนน้ี จึงเป็นที่มาของสํานักความคิดอาชญาวิทยาแบบคลาสสิก 

ดังที่ได๎กลําวไว๎ข๎างต๎นวํา ในความคิดอาชญาวิทยาแบบคลาสสิก มนุษย๑จะเป็นผู๎คิดหาเหตุผล
ของสิ่งตํางๆด๎วยตนเองนั้น หมายความรวมถึงการตัดสินใจเลือกพฤติกรรมของตนเอง และเลือกที่จะ
กระทําความผิดด๎วย ตามแนวคิดทฤษฎีการเลือก (Choice Theory) กลําวคือ การกระทําความผิด
หรือการกํออาชญากรรมเกิดข้ึนจากความสมัครใจหรือความตั้งใจของผู๎กระทําที่จะกระทําความผิดข้ึน 
ด๎วยเหตุที่ต๎องการจะหาความสุขสําราญให๎แกํตน โดยไมํประสงค๑หรือหลีกเลี่ยงที่จะต๎องพบกับความ
เจ็บปวด 

ดังนั้นเปูาหมายหรือวัตถุประสงค๑ในการลงโทษของทฤษฎีการเลือก (Choice Theory) แหํง
สํานักความคิดอาชญาวิทยาแบบคลาสสิกนี้จึงมุํงหมายที่จะลงโทษแกํบุคคลเพื่อให๎เกิดความเกรงกลัว 
และไมํกล๎ากระทําผิดตํอกฎหมาย เชํนนี้แล๎วลักษณะที่สําคัญของกฎหมายก็คือต๎องมีความเครํงครัด
เข๎มงวด เพื่อปูองกันการกระทําความผิดที่จะสํงผลเสียหายแกํสังคมตํอไป 

ในเรื่องเกี่ยวกับการกําหนดให๎บุคคลต๎องรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากเหตุฉกรรจ๑นั้น จึงมีความ
สอดคล๎องกับแนวความคิดดังกลําว โดยนักอาชญาวิทยาชาวอิตาลีของสํานักความคิดอาชญาวิทยา
แบบคลาสสิกที่มีช่ือเสียงทํานหนึ่ง คือ Cesare Beccaria (1738-1794) ยังได๎เคยกลําวถึงลักษณะ
ของกฎหมายไว๎วํา กฎหมายที่จะใช๎ปูองกันการกระทําความผิดนั้นจะต๎องรุนแรงข้ึนตามลักษณะของ
การขัดตํอความสงบเรียบรอ๎ยของสังคมจากการกระทําดังกลําว และความหนักเบาของการลงโทษตอ๎ง
เป็นสัดสํวนกับความรุนแรงของการกระทําความผิด กลําวคือ โทษทัณฑ๑ที่จะลงแกํผู๎กระทําความผิด
จะต๎องทําให๎บุคคลนั้นได๎รับความสูญเสียมากยิ่งกวําการได๎กําไรจากการกระทําความผิด แตํก็ต๎องมี
การกําหนดให๎เหมาะสม ไมํมากจนเกินกลายทําให๎กลายเป็นความโหดร๎ายทารุณ และไมํน๎อยจนทําให๎
ผู๎กระทําความผิดคิดวําเป็นการค๎ุมคําที่ตนจะได๎รับผลประโยชน๑จากการกํออาชญากรรม11 ดังนั้น
เหตุผลของการลงโทษจึงเป็นเพียงแคํการปูองกันสังคม และขํมขวัญยับยั้งมิให๎บุคคลในสังคมกระทํา
ความผิด รวมทั้งมิให๎มีการแก๎แค๎นโดยประชาชนด๎วยกันเองเทํานั้น ซึ่งเป็นการตอกย้ําถึงแนวความคิด
อันเป็นพื้นฐานของสํานักความคิดอาชญาวิทยาแบบคลาสสิก 

นักอาชญาวิทยาอีกทํานหนึ่งที่มีความสําคัญสําหรับแนวคิดสํานักคลาสสิกก็คือ Jeremy 
Bentham (1748-1832) นักอาชญาวิทยาชาวอังกฤษ ทํานมีแนวความคิดสําหรับการบัญญตัิกฎหมาย

                                            
11 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 52. 
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วํา การบัญญัติกฎหมายต๎องกาํหนดบทลงโทษให๎เหมาะสมกับการกระทําความผิด ซึ่งบทลงโทษนี้เป็น
สิ่งที่มีความจําเป็นในการยับยั้งการกระทําความผดิ และปูองกันการกระทําความผิดซ้ํา สําหรับแนวคิด
ทางอาชญาวิทยาของทํานยังคงยึดถือแนวคิดเจตจํานงอิสระ (Free Will) มาใช๎ในการอธิบาย
พฤติกรรมตํางๆของมนุษย๑วํา พฤติกรรมที่มนุษย๑ได๎กระทําลงนั้น เกิดข้ึนจากการควบคุมโดยหลัก
ธรรมชาติ 2 ประการ นั่นคือ ความพึงพอใจ (Pleasure) และความทรมาน (Pain) ด๎วยความที่มนุษย๑
นั้นมีเหตุผล สามารถตัดสินใจกระทําการตํางๆได๎ด๎วยตนเอง ทําให๎มนุษย๑มีการคิดช่ังน้ําหนักระหวําง
ความพึงพอใจกับความทรมานที่จะได๎รับจากการกระทําอยํางใดอยํางหนึ่ง12 ในการกระทําความผิด
อาญาก็เชํนกัน ถ๎าหากมนุษย๑ทําการช่ังน้ําหนักได๎วําการกระทําความผิดอาญาน้ันจะกํอให๎เกิดความพึง
พอใจให๎แกํเขามากกวําความทรมาน บุคคลนั้นก็จะตัดสินใจที่จะกระทําความผิด ในทางกลับกันถ๎า
หากเขาช่ังน้ําหนักแล๎วเห็นวํา การกระทําความผิดอาญาน้ันจะกํอให๎เกิดความทรมานกับเขามากกวํา
ความพึงพอใจที่เขาจะได๎รับ บุคคลนั้นก็จะเลือกที่จะไมํกระทําความผิด ซึ่งแนวความคิดนี้กลายเป็น
หลักปรัชญาในทางอาชญาวิทยาที่เรียกวํา ลัทธิอรรถประโยชน๑นิยม (Utilitarianism) 

อนึ่ง การที่กฎหมายจะกําหนดอัตราโทษสําหรับความผิดใดๆลงไป อัตราโทษนั้นจะต๎อง
เหมาะสมหรือได๎สัดสํวนกับความผิดที่ผู๎กระทําได๎กํอข้ึน (Proportionality of Punishment) ดังเชํน
ที่ Immanuel Kant (1724-1804) นักปรัชญาชาวเยอรมันได๎เคยกลําวไว๎วํา โทษที่จะลงแกํผู๎กระทํา
ความผิดน้ันจะต๎องได๎สัดสํวนพอดีทั้งสภาพและความหนักเบาของความผิดของเขา ทั้งนี้โดยพิจารณา
จากความร๎ายแรงทางศีลธรรมของความผิดแตํละฐาน และความนําตําหนิของพฤติการณ๑ในแตํละเรื่อง 
รวมทั้งความร๎ายแรงของการกระทําที่กระทําลงโดยเจตนาหรือประมาทด๎วย อีกทั้งพิจารณาจากผลที่
เกิดข้ึนตํอสังคมอันเกิดจากการกระทําความผิดน้ันๆ13 

นอกจากแนวความคิดในเรื่องการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในมุมมองของอาชญาวิทยาแบบดั้งเดิม
ดังกลําวแล๎ว การกําหนดเหตุฉกรรจ๑นั้นยังมีความสอดคล๎องกับหลักการทางเศรษฐศาสตร๑ในป๓จจุบัน
ด๎วย โดยการที่กฎหมายมีการกําหนดให๎ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากมีเหตุฉกรรจ๑นั้น เป็น
การทําให๎ขนาดของบทลงโทษ (Magnitude of Punishment) นั้นมีขนาดใหญํข้ึน อันจะทําให๎ต๎นทุน
คาดหมายของอาชญากร (Expected Cost) ซึ่งหมายถึง ต๎นทุนที่อาชญากรอาจต๎องเสียไปจากการ
กระทําความผิดทางอาญา อันประกอบไปด๎วยขนาดของบทลงโทษดังกลําวกับโอกาสในการจับกุม 
(Probability of Apprehension) นั้นมีขนาดใหญํตามไปด๎วย และเมื่อต๎นทุนคาดหมายมากกวํา

                                            
12 ปกรณ๑ มณีปกรณ๑, ทฤษฎีอาชญาวิทยา (กรุงเทพมหานคร: เอ็ม.ที.เพรส., 2555), หน๎า 104. 
13 ณรงค๑ ใจหาญ, กฎหมายอาญา : วําด๎วยโทษและวิธีการเพ่ือความปลอดภัย (กรุงเทพมหานคร: วิญ๒ูชน, 2543), 

หน๎า 23. 
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ผลประโยชน๑คาดหมาย (Expected Benefits) ซึ่งหมายถึงประโยชน๑ที่อาชญากรคาดวําจะได๎รับจาก
การกระทําความผิดทางอาญาแล๎ว ก็จะทําให๎อาชญากรตัดสินในเลือกที่จะไมํกระทําความผิดใน
ลักษณะดังกลําว14 

แนวความคิดในการกําหนดให๎บุคคลต๎องรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากเหตุฉกรรจ๑นั้นจึงมี
วัตถุประสงค๑ที่สําคัญอยูํทั้งสิ้น 3 ประการ ซึ่งมีความสอดคล๎องกับทฤษฎีการลงโทษ ดังนี้ 

ประการแรก เพื่อแก๎แค๎นทดแทน (Retributive)  

แนวคิดการลงโทษเพื่อการแก๎แค๎นทดแทนนี้ สืบเนื่องมาจากการที่บุคคลมีเจตจํานงอิสระใน
การหาเหตุผล คิด และตัดสินใจกระทําสิ่งตํางๆ เมื่อบุคคลได๎ตัดสินใจที่จะกระทําความผิดแล๎ว ตนเอง
ก็จะต๎องยอมรับผิดชอบตํอการกระทําของตนเองด๎วย ดังนั้นเมื่อจะต๎องรับโทษก็ต๎องรับโทษอยํางสา
สมกับการกระทําความผิดหรือความเสียหายที่ตนเองได๎กํอข้ึน เชํนนี้แนวคิดการลงโทษเพื่อแก๎แค๎น
ทดแทนจึงไมํยอมรับตํอเหตุลดโทษใดๆ เนื่องจากการลดโทษลงจะทําให๎การลงโทษไมํได๎ตอบแทนซึ่ง
ความผิดหรือความเสียหายที่ตนได๎กํอข้ึน เว๎นแตํในกรณีของผู๎กระทําความผิดของผู๎อํอนอายุ หรือ
บุคคลวิกลจริต ซึ่งมีความบกพรํองในเรื่องของการคิดหรือตัดสินใจในการกระทําสิ่งตํางๆ ซึ่ งรวมถึง
การกระทําความผิดด๎วย 

การลงโทษเพื่อแก๎แค๎นทดแทนจึงมีลักษณะที่สําคัญ 3 ประการ15  

1. Retaliatory Retribution คือ จํานวนของอัตราโทษจะต๎องเหมาะสมได๎สัดสํวนพอเหมาะ
กับการกระทําความผิด เพื่อให๎ผู๎กระทําน้ันเกิดความหลาบจําจากความเจ็บปวดเพราะถูกลงโทษจาก
การกระทําความผิด 

2. Distributive Retribution คือ การลงโทษต๎องเป็นการลักษณะของการลงโทษโดยตรงตํอ
ตัวผู๎กระทําความผิด และผู๎ที่มีสํวนเกี่ยวข๎องเทํานั้น 

3. Qualitative Retribution คือ การกําหนดโทษต๎องมีความเหมาะสมกับความร๎ายแรงของ
ผลที่ผู๎กระทําความผิดได๎กํอนข้ึน 

การแก๎แค๎นทดแทนน้ันสามารถแบํงได๎เป็น 2 ประเภท16 ได๎แกํ 

                                            
14 ปกปูอง ศรีสนิท, กฎหมายอาญาขั้นสูง (กรุงเทพมหานคร: วิญ๒ูชน, 2559), หน๎า 77. 
15 Nigel Walker, Crime and Punishment in Britain : An Analysis of the Penel System in Theory, 2 ed. 

(Edinburgh: Edinburgh University Press, 1971) p. 129. 
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1. การแก๎แค๎น (Expiation) คือ การแก๎แค๎นโดยมีวัตถุประสงค๑เพื่อโต๎ตอบการกระทําน้ันๆ 

2. การทดแทน (Revenge) คือ การทดแทนในสํวนที่ผู๎กระทําความผิดได๎ทําให๎หายไป จาก
การที่ตนได๎กระทําความผิดลงไป 

ประการที่สอง เพื่อขํมขูํยับยั้งอาชญากรรม (Deterence) 

การขํมขูํยับยั้ง เป็นแนวความคิดที่ต๎องการจะปูองกันสังคม ให๎ปลอดจากการกระทําความผิด 
โดยการกําหนดอัตราโทษตามกฎหมายให๎มีความรุนแรง แนํนอน และต๎องมีการบังคับใช๎อยํางรวดเร็ว 
โดยมีวัตถุประสงค๑ของการลงโทษเพื่อกาลในอนาคต ซึ่งมักจะกระทําในที่สาธารณะ17 ดังเชํนที่ในอดีต
ของบางประเทศมีการตัดมือผู๎กระทําความผิดให๎บุคคลทั่วไปได๎เห็น อันจะทําให๎เกิดผลยับยั้งไมํให๎มี
การกระทําความผิดซ้ําของบุคคลผู๎กระทําความผิด และทําให๎ผู๎อื่นเกิดความเกรงกลัว ไมํกล๎ากระทํา
ความผิดเชํนเดียวกับผู๎ที่ถูกลงโทษนั้น 

ดังนัน้การลงโทษเพื่อขํมขูํยับยั้งอาชญากรรมจึงสามารถแบํงได๎เป็น 2 ประเภท ได๎แกํ 

1. การยับยั้งทั่วไป (General Deterence) ซึ่งเป็นการลงโทษบุคคลผู๎กระทําความผิดเพื่อให๎
เป็นตัวอยํางกับบุคคลทั่วไป หรือบุคคลที่มีความคิดจะกระทําความผิดให๎เห็นวํา ถ๎าหากตนกระทํา
ความผิดลงไปก็จะถูกลงโทษอยํางรุนแรงเชํนเดียวกับผู๎กระทําความผิดในกรณีนี้  

2. การยับยั้งเฉพาะราย (Special/Specific Deterence) เป็นการลงโทษที่เป็นการขํมขํู
ยับยั้งตัวผู๎กระทําความผิดน้ันเอง ไมํให๎กล๎ากระทําความผิดอีกตํอไป เพราะมีความเกรงกลัวตํอโทษที่
รุนแรง 

การกําหนดอัตราโทษสําหรับขํมขํูยับยั้งการกระทําความผิดนั้นนอกจากจะต๎องรุนแรง มี
ความแนํนอนแล๎ว ยังต๎องมีการกําหนดอัตราโทษซึ่งกํอให๎เกิดผลเสียหายแกํผู๎กระทําความผิดมากกวํา
ผลดีที่เขาจะได๎รับจากการกระทําความผิดน้ัน เพื่อให๎เขาล๎มเลิกความตั้งใจที่จะกระทําความผิด ทั้งนี้ก็
เนื่องมาจากธรรมชาติของมนุษย๑ที่ปรารถนาความพึงพอใจและความสุข โดยหลีกเลี่ยงความเจ็บปวด
หรือความไมํสะดวกสบาย18 

                                                                                                                             
16 เอกสารประกอบคําบรรยาย วิชาอาชญาวิทยาขั้นสูง จุฬาลงกรณ๑มหาวิทยาลัย ปีการศึกษา 2557, ศ.(พิเศษ) ดร.จิ

รนิติ หะวานนท๑ 
17 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1, พิมพ๑ครั้งท่ี 10 (กรุงเทพมหานคร: พลสยาม พริ้นต้ิง, 

2551), หน๎า 846. 
18 ณรงค๑ ใจหาญ, กฎหมายอาญา : วําด๎วยโทษและวิธีการเพ่ือความปลอดภัย, หน๎า 29. 
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อนึ่ง การที่จะกําหนดอัตราโทษให๎มีความรุนแรงมากกวําผลเสียหายของผู๎กระทําความผิดนั้น 
ก็อาจกํอให๎เกิดผลเสียที่ตามมาน่ันคือ เป็นการอํานวยความไมํยุติธรรมให๎แกํผู๎กระทําความผิดซึ่งต๎อง
ได๎รับโทษจากการกระทํานั้นของตนเอง ดังนั้นจึงจําเป็นต๎องคํานึงถึงป๓จจัยอื่นๆประกอบกัน เชํน 
ความแตกตํางในลักษณะของความผิด โอกาสที่จะกํอให๎เกิดการกระทําความผิด หรือการบังคับใช๎
กฎหมายต๎องมีความเสมอภาคทั่วหน๎ากัน (Equality before Law) เป็นต๎น19  ซึ่งป๓จจัยเหลําน้ีจะเป็น
สิ่งแก๎ไขปรับปรุงเงื่อนไข ข๎อบกพรํองตํางๆให๎ดีย่ิงข้ึน 

ประการสุดท๎าย เพื่อตัดโอกาสของบุคคลในการกระทําความผิด (Incapacitation) 

การลงโทษเพื่อตัดโอกาสของบุคคลในการกระทําความผิดนี้ อาจกลําวได๎อีกประการหนึ่งวํา 
เป็นการตัดหรือกําจัดบุคคลผู๎กระทําความผิดให๎ออกไปจากสังคม (Removal from Society or 
Expiation)20 ซึ่งอาจเป็นการตัดออกช่ัวคราว เชํน การจําคุก หรือกักขัง หรืออาจเป็นการตัดออก
อยํางถาวร เชํน การประหารชีวิต หรือการเนรเทศตามกฎหมายของบางประเทศ ซึ่งจะมีผลเป็นการ
เนรเทศก็ตํอเมื่อบุคคลนั้นถูกตัดขาดออกจากสังคมโดยสิ้นเชิง โดยถูกจัดอยูํในพื้นที่ใดพื้นที่หนึ่งแตํ
โดยเฉพาะแคํคนเดียว เป็นต๎น อันเป็นการที่ทําให๎บุคคลคนนั้นหมดความสามารถในการกระทํา
ความผิดได๎อีก หากแตํในเรื่องของการจําคุกที่มีกําหนดระยะเวลานั้น จะเป็นการตัดโอกาสในการ
กระทําความผิดของเขาได๎ตํอเมื่อแนํใจวําเขาจะไมํกระทําความผิดในเรือนจํา หรือสามารถใช๎ให๎บุคคล
ที่อยูํภายนอกเรือนจําให๎กระทําความผิดได๎อีก21 การลงโทษในลักษณะนี้มาจากมุมมองที่วํา การที่
กระบวนการยุติธรรมนั้นจะลงโทษกับใครสกัคนที่เป็นผู๎กระทําความผิดน้ัน สังคมโดยรวมจะต๎องได๎รับ
ประโยชน๑บางประการจากการลงโทษนั้นด๎วย22  

การลงโทษดังกลําวจะกํอให๎เกิดความปลอดภัยแกํสังคมโดยรวม อันเป็นการค๎ุมครองมิให๎
ผู๎กระทําความผิดนั้นกลับมาทําร๎าย หรือกํอภยันตรายใดๆแกํสังคมอีกในช่ัวระยะเวลาหนึ่งหรือ
ตลอดไป23  อันเป็นการตอบสนองถึงการปูองกันการกระทําความผิดซ้ํา และในขณะเดียวกันบุคคลใน

                                            
19 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคท่ัวไป, พิมพ๑ครั้งท่ี 13 (กรุงเทพมหานคร: วิญ๒ูชน, 2554), 

หน๎า 210. 
20 ประเทือง ธนิยผล, อาชญาวิทยาและทัณฑวิทยา, หน๎า 138. 
21 ณรงค๑ ใจหาญ, กฎหมายอาญา : วําด๎วยโทษและวิธีการเพ่ือความปลอดภัย, หน๎า 34. 
22 เอกสารประกอบคําบรรยาย วิชาอาชญาวิทยาขั้นสูง จุฬาลงกรณ๑มหาวิทยาลัย ปีการศึกษา 2557, ศ.(พิเศษ) ดร.จิ

รนิติ หะวานนท๑ 
23 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1, หน๎า 847. 
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สังคมก็จะเกิดความพึงพอใจที่เห็นบุคคลผู๎กระทําความผิดได๎รับโทษจากการกระทําความผิดของเขา
อยํางชัดเจนเป็นรูปธรรม อันจะนํามาซึ่งความเช่ือถือในกระบวนการยุติธรรมของบุคคลในสังคม 

ความมุํงหมายของแนวคิดการตัดโอกาสของบุคคลในการกระทําความผิดนี้จึงมีความ
คล๎ายคลึงกับแนวคิดของการลงโทษเพื่อขํมขูํ หรือแก๎ไขฟื้นฟูผู๎กระทําความผิด หากแตํตํางกันที่ความ
มุํงหมายในการตัดโอกาสในการกระทําความผิดซ้ําอีกของผู๎กระทําความผิดเทํานั้น24  

โดยสรุปแล๎ว การกระทําความผิดของบุคคลนั้นจึงมีความสมัพันธ๑กับเหตุฉกรรจ๑ เนื่องจากการ
กระทําความผิดโดยมี“เหตุฉกรรจ๑”หรือ“บทฉกรรจ๑”นั้น เป็นกรณีของการกระทําความผิดอาญาที่มี
ความร๎ายแรง นําตําหนิของการกระทํามากกวํากรณีของการกระทําความผิดโดยทั่วไป และกํอให๎เกิด
ผลเสียหายตํอผู๎เสียหายและสังคมโดยรวมเป็นอยํางมาก 

กฎหมายอาญาที่จะบังคับใช๎กับผู๎กระทําความผิดในกรณีที่มีเหตุฉกรรจ๑นั้นจึงจําเป็นต๎องมี
โทษที่เข๎มข๎นหรือหนักกวําการกระทําความผิดโดยทั่วไป เนื่องจากโทษตามกฎหมายน้ันจะต๎องแปรผัน
ไปตามความรุนแรงของการขัดตํอความสงบเรียบร๎อยของสังคมจากการกระทําความผิด รวมถึงความ
นําตําหนิของการกระทํา เพื่อให๎เกิดความได๎สัดสํวนกับความรุนแรงของการกระทําความผิดที่ผู๎กระทํา
ได๎กํอข้ึน 

เมื่อโทษที่จะลงแกํผู๎กระทําน้ันเป็นโทษที่หนักกวําปกติแล๎วก็จะนํามาซึ่งการแก๎แค๎นทดแทน
ตํอผู๎กระทําความผิดอยํางได๎สัดสํวนโดยชอบด๎วยกฎหมายภายใต๎กระบวนการยุติธรรม ทําให๎
ประชาชนไมํต๎องแก๎แค๎นด๎วยกันเอง อันจะนํามาซึ่งความไมํสงบในสังคม และเมื่อผู๎ กระทําความผิด
ได๎รับการลงโทษอยํางรุนแรง ก็จะเป็นผลให๎ผู๎กระทําความผิดเกิดความเข็ดหลาบ มีความเกรงกลัวตํอ
กฎหมายบ๎านเมือง สํวนบุคคลอื่นที่ได๎รู๎ถึงการลงโทษเชํนน้ันก็จะเกิดความกลัวเชํนเดียวกับตัวผู๎กระทํา
ความผิดที่ถูกลงโทษ ทําให๎ตนเองก็ไมํต๎องการทําความผิดตํอกฎหมาย และถูกรับโทษเชํนเดียวกับผู๎
นั้น ในทางกลับกันประชาชนโดยทั่วไปก็จะเกิดความเคารพศรัทธาตํอกระบวนการยุติธรรม เนื่องจาก
ได๎เห็นวําบุคคลที่ทําผิดอยํางร๎ายแรง มีความอุกฉกรรจ๑ของพฤติการณ๑ และเกิดความเสียหายจากการ
กระทําอยํางมากนั้น ได๎รับการลงโทษอยํางได๎สัดสํวนกับความผิดที่เขาได๎กระทําลงแล๎ว อีกทั้งใน
ขณะที่บุคคลนั้นได๎รับโทษอยูํ ก็เป็นการปูองกันสังคมจากการกระทําความผิดไปด๎วยในตัว เนื่องจาก
ผู๎กระทําน้ันถูกตัดโอกาสในการที่จะกระทําความผิด โดยเฉพาะเมื่อเป็นการกระทําความผิดในกรณีที่
กฎหมายกําหนดให๎ต๎องรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากเหตุฉกรรจ๑ด๎วยแล๎ว ผู๎กระทําความผิดยํอมได๎รับโทษ

                                            
24 C.L. Ten, Crime, Guilt, and Punishment : A Philosophical Introduction / 1ed. (Oxford Clarenden 

Press, 1987) p. 8. 
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ที่มากกวําหรือนานกวํากรณีของการกระทําความผิดโดยทั่วไป ทําให๎สังคมโดยรวมเกิดความปลอดภัย
มากยิ่งข้ึน หากแตํจะมีป๓ญหาที่เกิดข้ึนตามมา นั่นคือป๓ญหานักโทษล๎นเรือนจํา เนื่องจากผู๎กระทํา
ความผิดต๎องโทษเป็นเวลานาน ประกอบกับมีผู๎กระทําความผิดรายใหมํที่ต๎องเข๎าไปรับโทษจากการ
กระทําความผิดของตนเพิ่มข้ึนอยูํเรื่อยๆ ซึ่งวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้มิได๎มีการศึกษาไปถึงขอบเขตของเรื่อง
ดังกลําว จึงเป็นป๓ญหาที่ควรได๎รับการพิจารณาและแก๎ไขตํอไป 

2.3 การก าหนดเหตุฉกรรจใ์นประมวลกฎหมายอาญา 

การที่บุคคลจะเกิดความรับผิดในทางอาญาได๎นั้น การกระทําของผู๎กระทําจะต๎องครบ
องค๑ประกอบของความผิดเสียกํอน กลําวคือ  

ก. การกระทําต๎องครบองค๑ประกอบของความผิด โดยมีการกระทํา ซึ่งเป็นการเคลื่อนไหว
หรือไมํเคลื่อนไหวรํางกายโดยรู๎สํานึกหรืออยูํภายใต๎การบังคับของจิตใจ ซึ่งแสดงออกมาภายนอก25  
เมื่อมีการกระทําแล๎วการกระทําน้ันต๎องมีความสัมพันธ๑กับผลที่เกิดข้ึน โดยความผิดอาญาอาจจะมีผล
ปรากฏข้ึนหรือไมํก็ได๎ ตามลักษณะของความผิดอาญาที่ตนได๎กํอข้ึน26  จากนั้นต๎องมีกฎหมายบัญญัติ
ให๎การกระทําน้ันเป็นความผิดและกําหนดโทษไว๎ ซึ่งเป็นการครบองค๑ประกอบภายนอกของความผิด 
ถัดจากนั้นเป็นการวินิจฉัยถึงองค๑ประกอบภายในของความผิดนั่นคือเรื่องการกระทําความผิดโดย
เจตนา หรือประมาท หรือแมจ๎ะไมไํด๎เจตนาและประมาท กฎหมายก็บัญญัติใหต๎๎องรบัผิดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 59 ซึ่งในเรื่องของเจตนาน้ัน มีเจตนาอยํูประเภทหนึ่ง เรียกวํา เจตนาพิเศษ27 
หรือมูลเหตุชักจูงใจ28  ซึ่งเป็นสํวนหนึ่งขององค๑ประกอบภายในของความผิดด๎วย และนอกจาก
องค๑ประกอบ 2 ประการดังกลําวแล๎ว บางกรณีกฎหมายอาจกําหนดให๎มีองค๑ประกอบที่เป็นเงื่อนไข
การลงโทษทางภาววิสัย (objektive Strafbarkeitsbedingung / La condition objective de la 
punissabilité) ซึ่งในทางทฤษฎีจะสามารถแบํงได๎เป็น 2 ประเภท29 คือ เงื่อนไขการลงโทษทางภาว
วิสัยที่แท๎ (echte objektive Strafbarkeitsbedingung) ซึ่งมีข้ึนเพื่อจํากัดการลงโทษ และเงื่อนไข
การลงโทษทางภาววิสัยที่ไมํแท๎ (unechte objektive Strafbarkeitsbedingung) ซึ่งมีข้ึนเพื่อเพิ่ม
การลงโทษด๎วยก็ได ๎

                                            
25 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคท่ัวไป, หน๎า 43. 
26 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 55. 
27 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1, หน๎า 189. 
28 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคท่ัวไป, หน๎า 77. 
29 อัจฉรียา ชูตินันทน๑, สําเนางานนําเสนอหลักและทฤษฎีกฎหมายอาญา เรื่อง เงื่อนไขแหํงการลงโทษทางภาวะวิสยั, 

หน๎า 4. 
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ข. อํานาจกระทํา เป็นการพิจารณาวําการกระทําของผู๎กระทํานั้นมีสิ่งใดให๎อํานาจแกํเขาให๎
กระทําได๎โดยชอบด๎วยกฎหมายหรือไมํ ซึ่งอํานาจกระทํานี้อาจเกิดข้ึนจากจารีตประเพณี ความ
ยินยอม หรือแม๎กระทั่งกฎหมายบัญญัติให๎ผู๎กระทํามีอํานาจกระทําได๎โดยตรงก็เป็นได๎ ซึ่งกฎหมายใน
ที่นี้มีความหมายกว๎าง กลําวคือ  อาจเป็นกฎหมายอาญา กฎหมายรัฐธรรมนูญ หรือกฎหมายแพํง 
ฯลฯ ก็ได๎ ซึ่งถ๎าหากผู๎กระทําได๎กระทําลงโดยปราศจากอํานาจกระทําแล๎ว ผู๎กระทํายํอมมีความผิด แตํ
จะต๎องรับโทษตามกฎหมายหรือไมํ จะต๎องทําการวินิจฉัยในเรื่องเหตุยกเว๎นโทษตํอไป 

ค. เหตุยกเว๎นโทษและเหตุลดโทษ ในเรื่องเหตุยกเว๎นโทษ เป็นกรณีที่กฎหมายให๎อภัย
(Excuse) แกํการกระทําความผิดนั้น30  เชํน การกระทําความผิดด๎วยความจําเป็น ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 67 การกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ระหวํางสามีภรรยา ตามมาตรา 71 
วรรคหนึ่ง การกระทําตามคําสั่งอันมิชอบด๎วยกฎหมาย ตามหลักเกณฑ๑ในมาตรา 70 หรือการกระทํา
ความผิดเพราะความไมํรู๎ผิดชอบ ในกรณีที่เด็ก คนวิกลจริต หรือคนมึนเมาเป็นผู๎กระทําความผิด ตาม
มาตรา 73 มาตรา 74 มาตรา 65 และมาตรา 66 ตามลําดับ  นอกจากนั้นยังมีเหตุลดโทษ เชํน การ
กระทําความผิดโดยบันดาลโทสะ ตามมาตรา 72 และการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ระหวํางญาติ
สนิท ตามมาตรา 71 วรรคสอง เป็นต๎น 

ง. เรื่องอื่นๆ เชํน การพยายามกระทําความผิด ตามมาตรา 80 และมาตรา 81 ผู๎กระทํา
ความผิดหลายคน ได๎แกํ ตัวการ ผู๎ใช๎ ผู๎ประกาศ ผู๎สนับสนุน และความรับผิดทางอาญาของบุคคล
ดังกลําว ตามมาตรา 83 ถึงมาตรา 89 เหตุสํวนตัวและเหตุลักษณะคดี ฯลฯ เป็นต๎น 

ในเรื่องเหตุฉกรรจ๑หรือบทฉกรรจ๑นั้นจะปรากฏอยูํหลายลักษณะของโครงสร๎างความรับผิด
ในทางอาญา กลําวคือ อาจเป็นลักษณะขององค๑ประกอบภายนอกของความผิด, เจตนาพิเศษหรือ
มูลเหตุชักจูงใจพิเศษ หรือเงื่อนไขการลงโทษทางภาววิสัย 

2.3.1 เหตุฉกรรจ๑ในลักษณะขององค๑ประกอบภายนอกของความผิด 

ดังที่ได๎อธิบายไว๎ในข๎างต๎นวํา การที่บุคคลจะต๎องรับผิดในทางอาญานั้น การกระทําของเขา
ต๎องครบโครงสร๎างความรับผิดทางอาญาเสียกํอน ซึ่งองค๑ประกอบภายนอกของความผิดนั้นนับวําอยูํ
ในโครงสร๎างแรกของความรบัผดิในทางอาญา นั่นคือการกระทําของผู๎กระทําจะต๎องครบองค๑ประกอบ
ที่กฎหมายบัญญัติไว๎เป็นความผิด 

                                            
30 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญา ภาคท่ัวไป, พิมพ๑ครั้งท่ี 3 (กรุงเทพมหานคร: วิญ๒ูชน, 2551), หน๎า 276. 



 

 

20 

ตัวอยํางของเหตุฉกรรจ๑ในลักษณะขององค๑ประกอบภายนอกของความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญา เชํน  

ก. การกระทําความผิดฐานตํอสู๎ขัดขวางเจ๎าพนักงาน ตามประมวลกฎหมายอาญาไทย 
มาตรา 138 วรรคสอง ซึ่งการตํอสู๎ขัดขวางนั้น ได๎กระทําโดยใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําจะใช๎
กําลังประทุษร๎าย เชํน การดึงแขนและกัดมือตํารวจ31  

ข. การกระทําความผิดฐานค๎าบุคคลเพื่อความใครํ ตามมาตรา 282 กรณีบุคคลนั้นยินยอม 
และมาตรา 283 กรณีที่บุคคลนั้นไมํยินยอม ซึ่งในวรรคสองและวรรคสามของทั้งสองมาตราดังกลําว 
เป็นกรณีที่ผู๎กระทําได๎กระทาํแกํบุคคลอายุเกินสิบห๎าปีแตํยังไมํเกินยี่สิบปี และกระทําตํอเด็กอายุยังไมํ
เกินสิบห๎าปีตามลําดับ กฎหมายกําหนดให๎ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึนกวํากรณีการค๎าบุคคลเพื่อ
ความใครํตามปกติ 

ค. การกระทําความผิดฐานฆําบุคคลที่มีความสัมพันธ๑กับผู๎กระทํา หรือมีสถานะพิเศษ เชํน 
การฆําบุพการี ตามมาตรา 289 (1) การฆําเจ๎าพนักงาน ซึ่งกระทําการตามหน๎าที่ เพราะเหตุที่จะ
กระทํา หรือได๎กระทําการตามหน๎าที่ ตามมาตรา 289 (2) หรือการฆําผู๎ชํวยเหลือเจ๎าพนักงาน ในการ
ที่เจ๎าพนักงานนั้นกระทําตามหน๎าที่ หรือเพราะเหตุที่บุคคลนั้นจะชํวย หรือได๎ชํวยเจ๎าพนักงาน
ดังกลําวแล๎ว ตามมาตรา 289 (3) เป็นต๎น ซึ่งทั้ง 3 กรณีนี้ เป็นเหตุฉกรรจ๑ของการกระทาํความผิดฐาน
ฆําผู๎อื่น ตามมาตรา 28832  

ง. การกระทําความผิดฐานฐานขํมขืนใจผู๎อื่น ตามมาตรา 309 ซึ่งถ๎าหากผู๎ขํมขืนใจนั้น ได๎
กระทําโดยมีอาวุธ หรือโดยรํวมกันกระทําความผิดตั้งแตํ 5 คนข้ึนไป ผู๎ขํมขืนใจต๎องรับโทษหนักข้ึน 
ตามมาตรา 309 วรรคสอง และถ๎าหากการขํมขืนใจดังกลําว มีการอ๎างอํานาจอั้งยี่หรือซํองโจร ไมํวํา
อั้งยี่หรือซํองโจรนั้นจะมีอยูํหรือไมํ ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึนอีก ตามมาตรา 309 วรรคสาม 

จ. การกระทําความผิดฐานเอาคนไปเพื่อคําไถํ ตามมาตรา 313  ซึ่งถ๎าหากการเอาตัวไป
ดังกลําวนั้น ผู๎ถูกเอาตัวไป ถูกหนํวงเหนี่ยวหรือถูกกักขัง โดยกระทําทรมานหรือทารุณโหดร๎าย เป็น
เหตุให๎ได๎รับอันตรายแกํกายหรือจิตใจ ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึน ตามมาตรา 313 วรรคสอง 

                                            
31 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, พิมพ๑ครั้งท่ี 8 (กรุงเทพมหานคร: วิญ๒ู

ชน, 2554), หน๎า 59. 
32 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 222. 
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ดังนั้น เมื่อเหตุฉกรรจ๑ดังกลําว เป็นลักษณะขององค๑ประกอบภายนอกของความผิดแล๎ว ก็
จําเป็นที่ผู๎กระทาํจะต๎องรู๎ถึงข๎อเท็จจริงดังกลําวด๎วย เนื่องจากเป็นข๎อเท็จจริงที่ทําให๎ผู๎กระทําความผิด
ต๎องรับโทษหนักข้ึน ตามมาตรา 62 วรรคสาม ซึ่งบัญญัติวํา บุคคลจะต๎องรับโทษหนักข้ึนโดยอาศัย
ข๎อเท็จจริงใด บุคคลนั้นจะต๎องได๎รู๎ข๎อเท็จจริงนั้น หรือกลําวคือ ถ๎าหากผู๎กระทําไมํรู๎ถึงการมีอยูํของ
ข๎อเท็จจริงนั้น จะให๎ผู๎กระทํารับโทษหนักข้ึนเพราะข๎อเท็จจริงนั้นไมํได๎ ตามหลัก“รู๎เทําใดเจตนา
เทํานั้น แตํต๎องไมํเกินไปกวําความจริง”33  

2.3.2 เหตุฉกรรจ๑ในลักษณะของเจตนาพเิศษหรือมลูเหตุชักจูงใจพิเศษ 

มูลเหตุชักจูงใจ (Motive) คือ เหตุผลสํวนตัวหรือวัตถุประสงค๑ในท๎ายที่สุดของผู๎กระทํา
ความผิด โดยเป็นองค๑ประกอบภายในประเภทหนึ่ง หากแตํไมํใชํเจตนา แตํเป็นจุดมุํงหมายของตนที่
ซํอนอยูํเบื้องหลังเจตนา34  ในบางกรณีกฎหมายได๎มีการนําเอามูลเหตุชักจูงใจดังกลําวมาบัญญัติ
รับรองไว๎ เพื่อเป็นสํวนหนึ่งในโครงสร๎างความรับผิดทางอาญา ซึ่งเรียกวําเจตนาพิเศษหรือมูลเหตุชัก
จูงใจพิเศษ (Specific Intent) ดังนั้นในความผิดอาญาบางมาตรานอกจากผู๎กระทําต๎องมีเจตนา
ประสงค๑ตํอผลหรือยํอมเล็งเห็นผลแล๎ว ผู๎กระทําต๎องมีเจตนาพิเศษหรือมูลเหตุชักจูงใจพิเศษด๎วย จึง
จะถือได๎วําผู๎กระทําน้ันได๎กระทําความผิดครบองค๑ประกอบภายใน35   

กรณีของเจตนาพิเศษหรือมูลเหตุชักจูงใจพิเศษนี้ มีประเด็นป๓ญหาในทางวิชาการวําสามารถ
ที่จะเป็นเหตุฉกรรจ๑ได๎หรือไมํ เนื่องจากมูลเหตุชักจูงใจพิเศษดังกลําวนี้เป็นเพียงความต๎องการสุดท๎าย
ของผู๎กระทําที่จะกระทําความผิดลงเทํานั้น ในเรื่องนี้ศาสตราจารย๑จิตติ ติงศภัทิย๑ ทํานได๎เคยกลําว
โดยนัยไว๎วํา สามารถที่จะมีได๎ โดยทํานได๎ยกตัวอยํางสําหรับกรณีของการฆําเจ๎าพนักงานซึ่งกระทํา
การตามหน๎าที่ หรือเพราะเหตุที่จะกระทําหรือได๎กระทําการตามหน๎าที่ ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 289 (2) โดยข๎อความในสํวนที่กลําววํา “เพราะเหตุที่จะกระทําหรือได๎กระทําการตามหน๎าที่” 
นี้เองที่แม๎จะเป็นมูลเหตุจูงใจพิเศษ หรือสาเหตุแหํงการฆํา แตํก็เป็นเจตนาพิเศษ หรือมูลเหตุชักจูงใจ
พิเศษที่ทําให๎ผู๎กระทําการฆําเจ๎าพนักงานนั้นต๎องรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากมีเหตุฉกรรจ๑36 

                                            
33 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1, หน๎า 153. 
34 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคท่ัวไป, หน๎า 77. 
35 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1, หน๎า 189. 
36 จิตติ ติงศภัทิย๑, กฎหมายอาญา ภาค 2 ตอน 2 และภาค 3, พิมพ๑ครั้งท่ี 7 (กรุงเทพมหานคร: สํานักอบรมศึกษา

กฎหมายแหํงเนิตบัณฑิตยสภา, 2553), หน๎า 87. หัวข๎อ 1003 
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นอกจากนี้ยังมีตัวอยํางของเหตุฉกรรจ๑ในลักษณะของเจตนาพิเศษหรือมูลเหตุชักจูงใจพิเศษ
ปรากฏอยูํในฐานความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาอีกหลายมาตรา เชํน 

ก. การกระทําความผิดฐานยุยงทหารหรือตํารวจให๎หนีราชการ ตามมาตรา 115 ถ๎าหากผู๎ที่
ทําการยุยงดังกลําวได๎กระทําการโดยมีมูลเหตุชักจูงใจ มุํงหมายจะบํอนให๎วินัยและสมรรถภาพของ
กรมกองทหารหรือตํารวจเสื่อมทรามลง ผู๎กระทําการยุยงดังกลาํวต๎องรับโทษหนักข้ึน ตามมาตรา 115 
วรรคสอง 

ข. การกระทําความผิดฐานเป็นเจ๎าพนักงานละทิ้งหน๎าที่ ตามมาตรา 166 วรรคสอง ซึ่ง
เจ๎าหน๎าที่ผู๎กระทําดังกลําว ได๎กระทําโดยมีมูลเหตุชักจูงใจอยํางใดอยํางหนึ่ง ดังตํอไปนี้ 

(1) เพื่อให๎เกิดการเปลี่ยนแปลงในกฎหมายแผํนดิน 

(2) เพื่อบังคับรัฐบาล หรือ 

(3) เพื่อขํมขูํประชาชน 

เจ๎าพนักงานดังกลําวต๎องรับโทษหนักข้ึน 

ค. การกระทําความผิดฐานแจ๎งความเท็จตํอเจ๎าพนักงาน ตามมาตรา 172 หรือ มาตรา 173 
ประกอบมาตรา 174 ซึ่งผู๎กระทําการแจง๎ความเท็จดังกลําว ได๎กระทําไปโดยมีมูลเหตุชักจูงใจ อยํางใด
อยํางหนึ่งดังตํอไปนี้ 

(1) เพื่อแกล๎งให๎บุคคลใดต๎องถูกบังคับตามวิธีการเพื่อความปลอดภัย 

(2) เพื่อให๎บุคคลใดต๎องรับโทษ หรือต๎องรับโทษหนักข้ึน 

ผู๎ที่แจ๎งความเท็จตํอเจ๎าหนักงานดังกลําวต๎องรับโทษหนักข้ึน 

ง. การกระทําความผิดฐานพรากเด็กหรือผู๎เยาว๑ ตามมาตรา 317 และมาตรา 318 ซึ่งถ๎าหาก
ผู๎กระทําได๎กระทําการพรากเด็กหรือผู๎เยาว๑ดังกลําวไปโดยมีมูลเหตุชักจูงใจเพื่อที่จะหากําไร หรือเพื่อ
การอนาจาร ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึน ตามมาตรา 317 วรรคสามหรือ มาตรา 318 วรรคสาม 

จ. การกระทําความผิดฐานพาคนออกไปนอกราชอาณาจักร ตามมาตรา 320 ถ๎าหากผู๎ที่พา
หรือสํงคนออกไปนอกราชอาณาจักรนั้น ได๎ทําไปโดยมีมูลเหตุจูงใจ 

(1) เพื่อให๎ผู๎ถูกพาหรือสํงไปนั้นตกอยูํใต๎อํานาจของผู๎อื่นโดยมิชอบด๎วยกฎหมาย หรือ 

(2) เพื่อละทิ้งให๎เป็นคนอนาถา 

ผู๎กระทําการพาหรือสํงคนออกไปนั้นจะต๎องรับโทษหนักข้ึน ตามมาตรา 320 วรรคสอง 
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ฉ. การกระทําความผิดฐานรับของโจร ตามมาตรา 357 ซึ่งถ๎าหากผู๎ที่กระทําการรับของโจร
นั้นได๎ทําโดยมีมูลเหตุชักจูงใจ เพื่อค๎ากําไร ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึน ตามมาตรา 357 วรรคสอง 

เมื่อพิจารณาจากบทบัญญัติตํางๆที่มีเจตนาพิเศษหรือมูลเหตุชักจูงใจพิเศษดังกลําว จะพบวํา
ตัวบทบัญญัติตํางๆนั้น มักมีคําวํา “เพื่อ” หรือคําวํา “โดย” หรือคําวํา “มุํงหมาย” นําหน๎าสํวนของ
เจตนาพิเศษหรือมูลเหตุชักจูงใจพิเศษนี้ 

2.3.3 เหตุฉกรรจ๑ในลักษณะของเงื่อนไขการลงโทษทางภาววิสัย 

ดังที่ ได๎กลํ าวไปแล๎วในเบื้ องแรก วํา เงื่ อนไขการลงโทษทางภาว วิสัย (objektive 
Strafbarkeitsbedingung / La condition objective de la punissabilité) ในทางทฤษฎี
สามารถแบํงออกได๎เป็น 2 ประเภท37 ได๎แกํ  

ก. เงื่อนไขการลงโทษทางภาววิสัยที่เป็นข๎อจํากัดการลงโทษ หรือเงื่อนไขการลงโทษทางภาว
วิสัยที่แท๎ (echte objektive Strafbarkeitsbedingung / Real Objective Criminality 
Conditions) กลําวคือ จะลงโทษผู๎กระทําความผิดได๎ก็จะต๎องมีเงื่อนไขการลงโทษในทางภาววิสัย
ประเภทนี้ เชํน กรณีประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 131 ซึ่งผู๎ที่จะมีความผิดฐานทําร๎ายรํางกายหรือ
ประทุษร๎ายตํอเสรีภาพของผู๎แทนรัฐตํางประเทศได๎ ผู๎แทนรัฐตํางประเทศนั้นต๎องได๎รับแตํงตั้งให๎มาสูํ
พระราชสํานักด๎วย เป็นต๎น  

ข. เงื่อนไขการลงโทษทางภาววิสัยที่เป็นเหตุเพิ่มโทษให๎หนักข้ึน หรือเงื่อนไขการลงโทษทาง
ภาววิสัยที่ไมํแท๎ (echte objektive Strafbarkeitsbedingung / Unreal Objective Criminality 
Conditions) หลักการเบื้องหลังของเงื่อนไขการลงโทษทางภาววิสัยที่ไมํแท๎นี้จะเกี่ยวพันกับหลักความ
สมควรลงโทษของความผิดอาญา (Strafwurdigkeit / Culpability of Crime) ซึ่งเป็นสิ่งที่ไมํ
เกี่ยวข๎องกับองค๑ประกอบภายใน กลําวคือ ไมํเกี่ยวกับการกระทําโดยเจตนาหรือประมาท  

ดังนั้นเงื่อนไขการลงโทษทางภาววิสัยอันจะเป็นเหตุฉกรรจ๑นี้ ในทางทฤษฎีจึงหมายความถึง
เฉพาะเงื่อนไขการลงโทษทางภาววิสัย ประเภทที่เป็นเงื่อนไขการลงโทษทางภาววิสัยที่ไมํแท๎ 38 อันมี
จุดมุํงหมายที่จะเป็นเหตุให๎ลงโทษกันเทําน้ัน39 โดยเป็นกรณีที่กฎหมายบัญญัติองค๑ประกอบความผิด

                                            
37 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญา ภาคท่ัวไป, หน๎า 126. 
38 นพดล พลกูล, สัมมนากฎหมายอาญา (ชลบุรี: สัตตะบรรณ, 2557), หน๎า 106. 
39 อัจฉรียา ชูตินันทน๑, สําเนางานนําเสนอหลักและทฤษฎีกฎหมายอาญา เรื่อง เงื่อนไขแหํงการลงโทษทางภาวะวิสยั, 

หน๎า 5. 
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โดยอาศัยข๎อเท็จจริงที่ปรากฏจากการกระทํานั้นๆเอง40  ซึ่งอยูํนอกโครงสร๎างความรับผิดทางอาญา 
ดังนั้นผู๎กระทําจึงไมํต๎องมีเจตนา หรือกลําวคือไมํต๎อง“รู๎”ถึงองค๑ประกอบที่เป็นเงื่อนไขทางภาววิสัย
ดังกลําวแตํอยํางใด เพราะฉะนั้น เมื่อการกระทําของผู๎กระทํานั้นมีข๎อเท็จจริงตามที่กฎหมายได๎
กําหนดไว๎เมื่อใด ผู๎กระทําก็จะมีความผิดตามที่บัญญัติไว๎ในมาตรานั้นๆ เชํน การนําสืบหรือแสดง
พยานหลักฐานอันเป็นเท็จในการพิจารณาคดีของศาล ตามมาตรา 180 วรรคหนึ่งนั้น แม๎ผู๎กระทําจะ
ไมํรู๎วําพยานหลักฐานนั้นเป็นพยานหลักฐานในข๎อสําคัญแหํงคดี ผู๎กระทําก็มีความผิดตามมาตรา 180 
วรรคหนึ่งแล๎ว41  หรือในบางกรณีก็เป็นสิ่งที่ในประเทศไทยโดยทั่วไปมักจะเรียกกันวํา “เหตุลักษณะ
คด”ี เชํน กรณีของการปล๎นทรัพย๑โดยผู๎กระทําแม๎แตํคนหนึ่งคนใดมีอาวุธติดตัวไปด๎วย ตามมาตรา 
340 วรรคสอง ดังนั้นการมีอยูํของข๎อเท็จจริงนั้นจึงเป็นเรื่องสําคัญ ถ๎าหากข๎อเท็จจริงที่เป็นเงื่อนไข
การลงโทษทางภาววิสัยดังกลําวไมํปรากฏข้ึน ผู๎กระทําก็ไมํจําต๎องรับผิดตามมาตราน้ันแตํอยํางใด 

ตัวอยํางของเหตุฉกรรจ๑ในลักษณะของเงื่อนไขการลงโทษทางภาววิสัยตามประมวลกฎหมาย
อาญา เชํน 

ก. การกระทําความผิดฐานกระทําการใดๆ โดยมีมูลเหตุจูงใจเพื่อให๎ผู๎อื่นลํวงรู๎หรือได๎ไปซึ่ง
ข๎อความเอกสารหรือสิ่งใดๆ อันปกปิดไว๎เป็นความลับ สําหรับความปลอดภัยของประเทศ ตามมาตรา 
124 ถ๎าหากผู๎กระทําได๎กระทําในระหวํางที่ประเทศอยูํในการรบหรือสงคราม ผู๎กระทําก็ต๎องรับโทษ
หนักข้ึนตาม มาตรา 124 วรรคสอง 

ข. การกระทําความผิดฐานแสดงข๎อความเท็จ (เบิกความเท็จ) ซึ่งเป็นข๎อสําคัญในคดีในการ
พิจารณาคดีตํอศาล ตามมาตรา 177 ถ๎าหากการเบิกความเท็จดังกลําวได๎กระทําในการพิจารณา
คดีอาญา ผู๎กระทําการเบิกความเท็จต๎องรับโทษหนักข้ึน ตามมาตรา 177 วรรคสอง 

ค. การกระทําความผิดฐานนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเป็นเท็จในการพิจารณาคดีของ
ศาล และพยานหลักฐานน้ันเป็นพยานหลักฐานในข๎อสําคัญแหํงคดี ตามมาตรา 180 ถ๎าหากการนําสืบ
เท็จดังกลําวได๎กระทําในการพิจารณาคดีอาญา ผู๎กระทําการเบิกความเท็จต๎องรับโทษหนักข้ึน ตาม
มาตรา 180 วรรคสอง 

                                            
40 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 19. 
41 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398 (กรุงเทพมหานคร: นิติธรรม, 

2554), หน๎า 180. 
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ง. การกระทําความผิดฐานนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเป็นเท็จในการพิจารณาคดีของ
ศาล และพยานหลักฐานน้ันเป็นพยานหลักฐานในข๎อสําคัญแหํงคดี ตามมาตรา 180 ถ๎าหากคดีที่นํา
สืบพยานหลักฐานอันเป็นเท็จนั้นเป็นข๎อหาวําผู๎ใดกระทําความผิดที่มีระวางโทษจําคุกตั้งแตํสามปี ข้ึน
ไป ผู๎กระทําการนําสืบนั้นต๎องรับโทษหนักข้ึน ตามมาตรา 181 (1) และถ๎าหากคดีที่นําสืบ
พยานหลักฐานอันเป็นเทจ็นั้นเป็นข๎อหาวําผู๎ใดกระทําความผิดที่มรีะวางโทษถึงประหารชีวิตหรือจําคุก
ตลอดชีวิต ผู๎กระทําการนําสืบนั้นก็ต๎องรับโทษหนักข้ึนอีก ตามมาตรา 181 (2) 

จ. การกระทําความผิดฐานปลน๎ทรัพย๑ ตามมาตรา 340 ถ๎าหากผู๎กระทําแม๎แตํคนหนึ่งคนใดมี
อาวุธติดตัวไปด๎วย ผู๎กระทําการปล๎นทรัพย๑ทุกคนต๎องรับโทษหนักข้ึน ตามมาตรา 340 วรรคสอง 

2.4 ปัจจัยในการก าหนดเหตุฉกรรจ ์

2.4.1 ป๓จจัยด๎านผู๎กระทํา (Actor) 

 ป๓จจัยดังกลําวเป็นการพิจารณาที่คุณสมบัติในตัวของผูก๎ระทําความผิด เชํน ผู๎กระทําความผิด
ได๎อาศัยโอกาสจากการที่ตนมีอาชีพหรือตําแหนํงหน๎าที่บางประการในการกระทําความผิดตํอผู๎อื่น 
หรือตัวผู๎กระทําน้ันมีสถานะหรือคุณสมบัติพิเศษบางประการที่กฎหมายเห็นวําไมํสมควรที่จะกระทํา
ความผิดในบางลักษณะ กฎหมายจึงมีการกําหนดเหตุฉกรรจ๑สําหรับการกระทําความผิดในลักษณะ
ดังกลําว เพื่อที่จะลงโทษสําหรับการกระทําความผิดของผู๎กระทําให๎หนักข้ึนกวํากรณีปกติ เชํน กรณี
ของการขํมขืนกระทําชําเรา กระทําอนาจารหรือการค๎าบุคคลเพื่อสนองความใครํนั้น หากผู๎กระทํามี
สถานะเป็นบุพการี ครูบาอาจารย๑ ผู๎บังคับบัญชา ผู๎ปกครอง ผู๎พิทักษ๑ หรือผู๎อนุบาลของผู๎เสียหาย 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 285 ได๎กําหนดวางหลักให๎ผู๎นั้นต๎องรับโทษหนักกวํากรณีของการ
ขํมขืนกระทําชําเรา กระทําอนาจารหรือการค๎าบุคคลเพื่อสนองความใครํสําหรับกรณีปกติทั่วไปหนึ่ง
ในสาม เนื่องจากกฎหมายเล็งเห็นวําผู๎กระทําเป็นบุคคลที่มีหน๎าที่ดูแลหรือมีความใกล๎ชิดตํอผู๎เสียหาย 
แตํกลับอาศัยโอกาสเหลําน้ันในการกระทําความผิดเสียเอง จึงสมควรลงโทษผู๎กระทําให๎หนักข้ึน หรือ
กรณีของการยักยอกทรัพย๑ อันตนมีหน๎าที่เป็นผู๎จัดการทรัพย๑สินตามคําสั่งศาลหรือตามพินัยกรรม 
หรือเป็นผู๎มีอาชีพหรือธุรกิจอันเป็นที่ไว๎วางใจของประชาชน กลําวคือ เป็นผู๎ประกอบการโรงรับจํานํา 
ดังนี้ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักกวํากรณีของการยักยอกทรัพย๑โดยทั่วไป  ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 354 เนื่องจากเป็นกรณีที่ผู๎กระทําน้ันได๎กระทําทรยศตํอความไว๎วางใจจากศาลหรือประชาชน
ทั่วไปแล๎วแตํกรณี เป็นต๎น 
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2.4.2 ป๓จจัยด๎านการกระทํา (Acts) 

 ป๓จจัยดังกลําวเป็นการมุํงพิจารณาที่การกระทําของผู๎กระทําเป็นหลัก เนื่องจากในบางกรณี
นั้นผู๎กระทําไมํได๎มีการกระทําความผิดในลกัษณะอยํางธรรมดาสามัญทัว่ไป หากแตํมีการกระทําที่อาจ
เกิดความรุนแรง ร๎ายแรงมากกวํากรณีการกระทําความผิดโดยทั่วไป เชํน การกระทําความผิดฐาน
ขํมขืนกระทําชําเรานั้น หากการกระทําดังกลําวมีลักษณะของการมีอาวุธปืนหรือวัตถุระเบิด หรือมี
การใช๎อาวุธในการขํมขืนกระทําชําเราด๎วยแล๎ว ผลยํอมมีลักษณะอยํางเดียวกัน คือ ผู๎กระทําจะต๎องรับ
โทษหนักกวํากรณีของการขํมขืนกระทําชําเราโดยปกติทัว่ไป ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276  
วรรคสาม หรือมาตรา 277 วรรคสี่ แล๎วแตํกรณี หรือในความผิดฐานกรรโชกทรัพย๑ หากการขํมขืนใจ
ผู๎อื่นให๎ยอมให๎หรือยอมจะให๎ตนหรือผู๎อื่นได๎รับประโยชน๑ในลักษณะที่เป็นทรัพย๑สิน โดยการใช๎กําลัง
ประทุษร๎ายหรือโดยขํูเข็ญวําจะทําอันตรายตํอชีวิต รํางกาย อนามัย เสรีภาพ ช่ือเสียงหรือทรัพย๑สิน 
ผู๎กระทํามีอาวุธติดตัวมาขํูเข็ญด๎วย ดังนี้ผู๎กระทํายํอมต๎องรับโทษหนักกวํากรณีของการกรรโชกทรัพย๑
โดยทั่วไป ตามมาตรา 337 วรรคสอง เนื่องจากเป็นการกระทําความผิดที่มีการใช๎วิธีการที่มีความ
รุนแรงเป็นอยํางมาก เพราะอาวุธดังกลําวยํอมเป็นอุปกรณ๑ที่สามารถประหั ตประหารชีวิตคนได๎
โดยงําย เป็นต๎น 

2.4.3 ป๓จจัยด๎านพฤติการณ๑ของการกระทํา (Circumstances) 

 ป๓จจัยดังกลําวเป็นการพิจารณาที่พฤติการณ๑ประกอบที่ปรากฏข้ึนในการกระทาํความผิด ซึ่งมี
ลักษณะของความอุกฉกรรจ๑มากกวําการกระทําความผิดในกรณีทั่วไป โดยในความรู๎สึกของวิญ๒ูชน
คนทั่วไปเห็นวํา การกระทําดังกลําวอาจเป็นภัยคุกคามอยํางร๎ายแรงหรืออาจขัดตํอความสงบ
เรียบร๎อยของสังคมได๎ เชํน การกระทําความผิดฐานพรากเด็ก หากกระทําไปโดยมีพฤติการณ๑ประกอบ
วําได๎กระทําไปเพื่อหากําไรหรือเพื่อการอนาจารแล๎ว ผู๎กระทําก็ต๎องรับโทษหนักข้ึนกวํากรณีของการ
กระทําความผิดฐานพรากเด็กทั่วไป ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 317 หรือกรณีของการ
กระทําความผิดฐานลักทรัพย๑ในเวลากลางคืน หรือลักทรัพย๑ในยวดยานสาธารณะ ผู๎กระทําต๎องรับ
โทษหนักกวํากรณีของการกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑โดยทั่วไป ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 335 ทั้งนี้เนื่องจากด๎วยพฤติการณ๑ประกอบการกระทําน้ันยํอมกํอให๎เกิดโอกาสแกํผู๎กระทํา ให๎
สามารถกระทําความผิดให๎บรรลุผลได๎โดยงําย หรือหากเป็นการกระทําความผิดฐานบุกรุกในเวลา
กลางคืน ผู๎กระทําความผิดก็ต๎องรับโทษหนักข้ึนกวํากรณีของการบุกรุกในกรณีธรรมดา ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 365 (3) วรรคสาม ประกอบ มาตรา 362 มาตรา 363 หรือมาตรา 364 
ตามแตํกรณี เนื่องจากอาจกํอให๎เกิดอันตรายและความหวาดกลัวแกํเจ๎าของอสังหาริมทรัพย๑ที่ถูก
ผู๎กระทําบุกรุกเข๎าไป เป็นต๎น 
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2.4.4 ป๓จจัยด๎านผลของการกระทํา (Success) 

 ป๓จจัยดังกลําวเป็นการพิจารณาที่ผลเสียหายที่เกิดข้ึนจากการกระทําความผิดของผู๎กระทํา 
วํามีความเสียหายหรือกํอให๎เกิดข้ึนผลกระทบตํอผู๎เสียหายหรือสังคมโดยรวมตามมามากน๎อยเพียงใด 
เชํน กรณีของการลักทรัพย๑ที่ได๎ใช๎หรือมีไว๎เพื่อสาธารณประโยชน๑ ผู๎กระทําก็ต๎องรับโทษหนักกวํากรณี
ของการลักทรัพย๑ตามปกติ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 หรือกรณีความผิดฐานทําให๎เสีย
ทรัพย๑อันเป็นทรัพย๑ที่ใช๎หรือมีไว๎เพื่อสาธารณประโยชน๑หรือทรัพย๑ดังกลําวเป็นพระพุทธรูปหรือวัตถุ
ในทางศาสนา อันเป็นที่สักการะของประชาชน หรือเป็นทรัพย๑ที่เป็นสมบัติของชาติ มาตรา 360 ทวิก็
ได๎วางหลักให๎การกระทําความผิดดังกลําวผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึนเชํนกัน ทั้งนี้เนื่องจากกฎหมาย
เล็งเห็นวําทรัพย๑ดังกลําวเปน็ที่จะใช๎เพื่อประโยชน๑แกํคนหมูํมากเปน็สาธารณะ หรือเป็นทรัพย๑ทีเ่ป็นสิ่ง
ยึดเหนี่ยวทางจิตใจของประชาชนโดยทั่วไป จึงเป็นทรัพย๑สินที่มีความสําคัญ จนในบางกรณีก็ยากแกํ
การที่จะประเมินคุณคําเป็นตัวเงินได๎ เป็นต๎น 

2.4.5 ป๓จจัยด๎านผู๎เสียหาย (Sufferer) 

 ป๓จจัยดังกลําวเป็นการมุํงพิจารณาที่ตัวผู๎เสียหายหรือผู๎ที่ถูกกระทําเป็นหลัก เนื่องจากในการ
กระทําความผิดบางฐานนั้น กฎหมายมีความมุํงหมายที่จะให๎ความค๎ุมครองกับผู๎เสียหายในบางกลุํม
เป็นพิเศษด๎วยเหตุผลเบื้องหลังหรือเจตนารมณ๑ของกฎหมายบางประการ เชํน ในประมวลกฎหมาย
อาญาของไทยในป๓จจุบัน จะมีหลักการที่สําคัญประการหนึ่งแฝงตัวอยูํ นั่นคือหลักการค๎ุมครองเด็ก 
ดังนั้นเราจึงมักพบบทบัญญัติจํานวนมากที่ให๎ความค๎ุมครองเด็กเป็นพิเศษกวํากลุํมบุคคลประเภทอื่น 
เชํน กรณีของการกระทําความผิดฐานขํมขืนกระทําชําเรา ฐานหนํวงเหนี่ยวกักขัง หรือฐานเอาคนลง
เป็นทาสหรือให๎มีสถานะคล๎ายทาสนั้น หากเป็นการกระทําความผิดที่กระทําตํอเด็กที่ยังมีอายุไมํเกิน
กวํา 15 ปีแล๎ว ผู๎กระทํายํอมต๎องรบัโทษหนักกวํากรณีของการกระทําความผิดฐานขํมขืนกระทําชําเรา 
ฐานหนํวงเหนีย่วกักขัง หรือฐานเอาคนลงเป็นทาสหรือให๎มีสถานะคล๎ายทาสโดยทั่วไป เป็นต๎น ทั้งนี้
เนื่องจากกฎหมายเล็งเห็นวําเด็กที่ยังมีอายุไมํเกินกวํา 15 ปีนั้นยังมีความอํอนเยาว๑ทั้งทางกายภาพ
และจิตใจ สมควรที่จะได๎รับการค๎ุมครองจากกฎหมายเป็นพิเศษ 

2.5 ข้อสังเกตเกี่ยวกับเหตุฉกรรจ์ตามกฎหมาย 

2.5.1 ลักษณะของบทบัญญัติอันเป็นเหตุฉกรรจ๑และวิธีการพิจารณาของศาล 

จากการพิจารณาถึงเหตุฉกรรจ๑อันทําให๎ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึนในลักษณะตํางๆนั้น 
พบวําในประมวลกฎหมายอาญาของไทย จะมีการบัญญัติเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎เป็น 2 ลักษณะ 
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1. บัญญัติเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎ในมาตราเดียวกันกับบทธรรมดา โดยแยกวรรคบัญญัติและไลํ
ลําดับของโทษที่หนักข้ึนตามวรรค เชํน กรณีความผิดฐานขํมขืนใจผู๎อื่นตามมาตรา 309 ซึ่งมีทั้งสิ้น 3 
วรรค และแตํละวรรคมีการกําหนดโทษที่หนักข้ึนไลํลําดับไป เป็นต๎น 

2. บัญญัติเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎แยกตํางหากจากบทธรรมดา เชํน กรณีของการนําสืบหรือแสดง
พยานหลักฐานอันเป็นเทจ็ในการพิจารณาคดีของศาล และพยานหลักฐานน้ันเป็นพยานหลักฐานในข๎อ
สําคัญแหํงคดี ตามมาตรา 180 ซึ่งมีเหตุฉกรรจ๑หรือบทฉกรรจ๑ อยูํในมาตรา 181 กลําวคือ ถ๎าหากคดี
ที่นําสืบพยานหลักฐานอันเป็นเท็จนั้นเป็นข๎อหาวําผู๎ใดกระทําความผิดที่มีระวางโทษจําคุกตั้งแตํสามปี
ข้ึนไป ผู๎กระทําการนําสืบนั้นต๎องรับโทษหนักข้ึน ตามมาตรา 181 (1) และถ๎าหากคดีที่นําสืบ
พยานหลักฐานอันเป็นเทจ็นั้นเป็นข๎อหาวําผู๎ใดกระทําความผิดที่มรีะวางโทษถึงประหารชีวิตหรือจําคุก
ตลอดชีวิต ผู๎กระทําการนําสืบนั้นก็ต๎องรับโทษหนักข้ึนอีก ตามมาตรา 181 (2) เป็นต๎น 

วิธีการพิจารณาของศาลในการใช๎เหตุฉกรรจ๑นั้น ศาลสามารถพิพากษาไปได๎เลยวําจําเลยมี
ความผิดตามบทฉกรรจ๑ โดยไมํจําเป็นต๎องอ๎างมาตราที่เป็นบทธรรมดาอีก เว๎นแตํในกรณีที่บทฉกรรจ๑
บางมาตราไมํได๎บัญญัติความผิดเอาไว๎ชัดแจ๎งในตัว42  เชํน กรณีของการกระทําความผิดฐานบุกรุกโดย
ใช๎กําลังประทุษร๎าย ตามมาตรา 365 ซึ่งเป็นบทฉกรรจ๑ของความผิดฐานบุกรุก ตามมาตรา 362 เชํนนี้
จําเป็นที่การใช๎เหตุฉกรรจ๑นั้น ต๎องใช๎บทบัญญัติทั้ง 2 มาตราดังกลําวประกอบกัน เนื่องจากโครงสร๎าง
ของบทบัญญัติแหํงกฎหมายมาตรา 365 ดังกลําวไมํได๎มีการบัญญัติโครงสร๎างในสํวนองค๑ประกอบ
หรือข๎อเท็จจริงที่เป็นองค๑ประกอบของความผิดหรือสํวนของเหตุของการกระทํา (Tatbestand)43 
เอาไว๎ในตัวเอง หากแตํกฎหมายกลําวอ๎างถึงการกระทาํความผิดในมาตราอื่น การใช๎กฎหมายจึงต๎องมี
การใช๎ประกอบกันทั้ง 2 มาตรา 

2.5.2 ความแตกตํางระหวํางเหตุฉกรรจ๑หรือบทฉกรรจ๑กับบทหนัก ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 90 

 เนื่องจากเหตุฉกรรจ๑นั้น กฎหมายจะได๎บัญญัติให๎เป็นเหตุที่ต๎องรับโทษหนักข้ึนเป็นลําดับการ
ลงโทษข้ันๆไป ตามลักษณะฉกรรจ๑44  สํวนบทหนักตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ซึ่งเป็น

                                            
42 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, กฎหมายอาญา ภาคความผิด เลํม1, พิมพ๑ครั้งท่ี 6 (กรุงเทพมหานคร: พลสยาม พริ้นต้ิง, 

2553), หน๎า 30. 
43 สมยศ เชื้อไทย, ความรู๎กฎหมายท่ัวไป คําอธิบาย วิชากฎหมายแพํง : หลักท่ัวไป, พิมพ๑ครั้งท่ี 15 (กรุงเทพมหานคร: 

วิญ๒ูชน, 2551), หน๎า 127. 
44 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3889/2531 
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กรณีที่กฎหมายวางหลักให๎การกระทํากรรมเดียวผิดตํอกฎหมายหลายบท ให๎ลงโทษบทหนักที่สุดนั้น 
เป็นกรณีที่ต๎องพิจารณาลําดับโทษ ตามมาตรา 18 วําโทษใดอยูํในลําดับกํอน ถือวําโทษนั้นหนักกวํา 
เชํน โทษจําคุก บัญญัติอยํูในมาตรา 18 (2) จึงถือวําหนักกวําโทษปรับ ซึ่งบัญญัติอยูํในมาตรา 18 (4) 
เสมอ ไมํวําโทษปรับจะมีจํานวนมากเพียงใด หรือในกรณีที่โทษเป็นประเภทเดียวกัน ต๎องใช๎บทที่
กําหนดอัตราโทษสูงสุด โดยไมํต๎องคํานึงถึงโทษข้ันตํ่าของบทอื่น เชํน บทหนึ่งมีโทษจําคุกตั้งแตํหนึ่งถึง
เจ็ดปี อีกบทหนึ่งมีโทษจําคุกตั้งแตํหนึ่งถึงห๎าปี เชํนนี้บทที่มีอัตราโทษจําคุกตั้งแตํหนึ่งถึงเจ็ดปียํอม
หนักกวําบทที่มีอัตราโทษจําคุกตั้งแตํหนึ่งถึงห๎าปี เป็นต๎น45 ความแตกตํางกันในเรื่องของโทษดังกลําว
จึงเป็นสาระสําคัญ ดังนั้นจึงอาจกลําวได๎วําบทฉกรรจ๑นั้นไมํใชํบทหนัก ตามที่ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 90 ได๎บัญญัติไว๎ 

2.5.3 ความแตกตํางระหวํางเหตุฉกรรจ๑กับเหตเุพิ่มโทษ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92 และ
มาตรา 93 

 เหตุฉกรรจ๑นั้น หมายถึง เหตุป๓จจัยหรอืข๎อเทจ็จริง ซึ่งเป็นพฤติการณ๑แวดล๎อมของการกระทํา
ความผิดทางอาญา ซึ่งจะทําให๎ผลเสียหายของการกระทําความผิดนั้น มีความรุนแรง ร๎ายแรง และมี
ความนําตําหนิของการกระทํามากยิ่งข้ึน สํวนเหตุเพิ่มโทษนั้น เป็นการเพิ่มโทษโดยมีที่มาจากการ
กระทําความผิดอีก หรือที่เรามักได๎ยินวํา เป็นการเพิ่มโทษเพราะเหตุไมํเข็ดหลาบ โดยไมํวําจะเป็น
กรณีตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92 หรือมาตรา 93 หลักเกณฑ๑สําคัญที่มีรํวมกันอันทําให๎
ศาลอาจเพิ่มโทษแกํผู๎กระทําความผิดในครั้งหลังได๎อีก นั่นคือ จําเลยได๎เคยต๎องคําพิพากษาให๎ลงโทษ
จําคุกมาแล๎ว และได๎กระทําความผิดอีกในระหวํางที่ยังรับโทษอยูํ หรือภายในระยะเวลาตามที่
กฎหมายกําหนดไว๎ กลําวคือ 5 ปี หรือ 3 ปีแล๎วแตํกรณี และในคดีหลังศาลได๎มีคําพิพากษาลงโทษ
จําคุกจําเลย ดังนี้ศาลจะพิพากษาให๎เพิ่มโทษที่จะลงแกํจําเลยหนึ่งในสามหรือกึ่งหนึ่งของโทษที่ศาล
กําหนดสําหรับความผิดครั้งหลัง46 หากแตํเหตุฉกรรจ๑นั้นขอเพียงแคํผู๎กระทําได๎มีการกระทําที่ครบ
องค๑ประกอบและเข๎าเหตุที่กฎหมายได๎กําหนดเอาไว๎ให๎ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักกวําปกติแล๎ว แม๎จะ
เป็นการกระทําความผิดเพียงครั้งแรก ผู๎กระทําก็ต๎องรับโทษหนักข้ึนเพราะมีเหตุฉกรรจ๑ในทันที ไมํ
จําต๎องกระทําความผิดซ้ําอีก และต๎องมีคําพิพากษาของศาลให๎ลงโทษจําคุกแตํประการใด ซึ่งเป็น
ความแตกตํางที่สําคัญระหวํางเหตุฉกรรจ๑และเหตุเพิ่มโทษในประมวลกฎหมายอาญา ดังนี้จึงอาจ

                                            
45 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญา ภาค 1, พิมพ๑ครั้งท่ี 20 (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพ๑มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร๑, 

2551), หน๎า 213. 
46 นรินทร๑ ไทรฟ๓ก, "การรับโทษหนักขึ้นเนื่องจากเหตุเพ่ิมโทษกับเหตุฉกรรจ๑ในคดีอาญา" (ปริญญานิติศาสตร

มหาบัณฑิต, คณะนิติศาสตร๑, จุฬาลงกรณ๑มหาวิทยาลัย, 2529), หน๎า 49. 
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กลําวได๎วําเหตุฉกรรจ๑นั้นเป็นคนละกรณีกันกับเหตุเพิ่มโทษ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92 
และมาตรา 93  

2.6 พัฒนาการของการก าหนดเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานชิงทรัพย์และปล้นทรัพยใ์นกฎหมาย
อาญาไทย 

ในสมัยสุโขทัย อาณาจักรตั้งอยูํบนที่ราบลุํมแมํน้ํายม ได๎รับการสถาปนาข้ึนในราวพุทธ
ศตวรรษที่ 18 สภาพสังคมนั้นเป็นสังคมที่มีความเรียบงําย ด๎วยเหตุที่ประชาชนทั่วไปมีจํานวนไมํมาก
นัก ทําให๎มีความใกล๎ชิดสนิทสนมกันฉันพี่น๎อง มีความเคารพเลื่อมใสในพระพุทธศาสนา สํวนสถานะ
ขององค๑พระมหากษัตริย๑จะดํารงอยูํในฐานะเสมือนเป็นบิดาของประชาชนโดยทั่วไป ดังที่เรามักได๎ยิน
วํา เป็นการปกครองแบบพํอปกครองลูก (Paternalism) โดยมีคํานําหน๎าพระนามวํา “พํอขุน” 

กฎหมายในสมัยนี้ คือหลักธรรมะและจารีตประเพณีของสังคม โดยเป็นลักษณะกฎหมาย
ชาวบ๎าน หรือเป็นกฎเกณฑ๑ที่เกิดข้ึนจากเหตุผลธรรมดาสามัญ ปกติแล๎วมักจะมีการจารึกอยูํบนแผํน
ศิลา เชํน ศิลาจารึกพํอขุนรามคําแหงมหาราช จารึกลักษณะโจร ฯลฯ เป็นต๎น ซึ่งศิลาจารึกหรือลาย
จารึกดังกลําวนั้นเป็นหลักฐานที่แสดงให๎เห็นถึงการปรากฏตัวของกฎหมายเทํานั้น แตํมิใชํเป็นตัวบท
กฎหมาย โดยรูปแบบของการบัญญัติกฎหมายนั้นจะเป็นรูปแบบของกฎหมายโบราณ ซึ่งอาศัย
ข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึน หรือตามที่ผู๎รํางกฎหมายนั้นได๎พบประสบมาใช๎ในการรําง และยังไมํมีการแบํง
ความผิดออกเป็นฐานตํางๆดังเชํนในกฎหมายอาญาในสมัยป๓จจุบัน 

การกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามกฎหมายในสมัยนั้น ปรากฏอยูํในจารึกลักษณะโจร
สมัยสุโขทัย (ศิลาจารึกหลักที่ 38) หรือที่หลวงสุทธิวาทนฤพุฒิ เรียกวํา พระราชบัญญัติวําด๎วยกรณีที่
มีโทษอาญา โดยจารึกดังกลําวตราข้ึนในระหวํางปี พ.ศ. 1856-1976 ในชํวงแผํนดินพระยาลิไท47 มี 2 
ด๎าน มีเนื้อความ 8 มาตรา  

ด๎านแรกมี 45 บรรทัด กําหนดให๎การเอาข๎ารับใช๎บริวาร ลูกเมียของผู๎อื่นมาอยูํด๎วยกับตน ไมํ
เป็นธุระสํงคืนเจ๎าของหรือเจ๎านายภายใน 3 วัน ให๎ปรับไหมวันละ 11,000 เบี้ย ไปจนถึงห๎าวัน ถ๎าเกิน
ห๎าวันให๎ปรับไหมวันละ 55,000 เบี้ย ถ๎าเกินแปดวันให๎ปรับไหมเทํากับคนลักพาไป ซึ่งหลักกฎหมาย
ในลักษณะดังกลําวนี้ยังคงมีปรากฏอยูํสืบไปจนกระทั่งมีการใช๎กฎหมายลักษณะโจร  อันได๎วาง
หลักการให๎การลักพาเอาบุคคลหนึ่งซึ่งอยูํภายใต๎อํานาจของผู๎อื่นไป เป็นการกระทําความผิดเกี่ยวกับ

                                            
47 แสวง บุญเฉลิมวิภาส, ประวัติศาสตร๑กฎหมายไทย, พิมพ๑ครั้งท่ี 9 (กรุงเทพมหานคร: วิญ๒ูชน, 2552), หน๎า 67. 
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การลักพา48 โดยผู๎ศึกษาจะได๎กลําวถึงกฎหมายลักษณะโจรนี้อีกเมื่อได๎อธิบายไลํเรียงลําดับไปจนถึง
กฎหมายอาญาไทยสมัยกรุงศรีอยุธยา 

ด๎านที่สองมี 54 บรรทัด กําหนดความผิดเกี่ยวกับการขโมย การให๎รางวัลแกํผู๎จับขโมยหรือผู๎
ที่นําสิ่งของหรือทรัพย๑สินที่ถูกขโมยไปสํงคืนแกํเจ๎าของ กรณีราษฎรไมํชํวยกันจับขโมยเพราะตัวโจร
ขโมยน้ันเป็นญาติพี่น๎องตน โจรเป็นข๎าของขุนนางผู๎ใหญํ หรือได๎รับทรัพย๑จากโจร แล๎วปลํอยให๎โจรหนี
ไปต๎องรับโทษเสมอืนลักคนหรือลักทรัพย๑ของผูอ๎ื่น ราษฎรที่ชํวยกันจับโจรหรือผู๎กระทําความผิดน้ันให๎
ได๎รับรางวัลจากสํวนเงนิที่เป็นคําปรบัไหม สํวนผู๎วางเฉย หรือจับโจรได๎แล๎วปลอํยไป หรือไมํชํวยจับกุม
ต๎องถูกปรับไหมและต๎องใช๎ทรัพย๑สินแกํผู๎เสียหายที่คนร๎ายแยํงชิงทรัพย๑สินไปด๎วย ในการฆําวัวควาย
เพื่อใช๎เป็นอาหารก็จะต๎องนําวัวควายนั้นไปแสดงให๎ผู๎อื่นเห็นเป็นพยานหลักฐานกํอนจึงจะนําไปฆําได๎ 
เพื่อไมํให๎เกิดการลักขโมยวัวควายระหวํางกันเพื่อนําไปประกอบอาหาร 

จารึกลักษณะโจรนี้มีการกําหนดโทษไว๎ทั้งสิ้น 3 ประการ  ได๎แกํ49 

1. โทษปรับไหม เชํน ในกรณีของการการเอาข๎ารับใช๎บรวิาร ลูกเมียของผู๎อื่นมาอยูํด๎วยกับตน 
ไมํเป็นธุระสํงคืนเจ๎าของหรือเจ๎านายภายใน 3 วัน ให๎ปรับไหมวันละ 11,000 เบี้ย ไปจนถึงห๎าวัน ถ๎า
เกินห๎าวันให๎ปรับไหมวันละ 55,000 เบี้ย ถ๎าเกินแปดวันให๎ปรับไหมเทาํกับคนลกัพาไป ดังที่ได๎กลําวไป
แล๎ว 

2. โทษสัก คือ การเอาของแหลมจุํมหมึกแทงตามผิวหนังให๎เป็นอักขระหรือลวดลายติดอยูํ
นาน โดยเป็นโทษสําหรับ ผู๎ที่กระทําความผิดฐานลักคน ลักช๎างม๎าวัวควาย เป็นต๎น เพื่อที่จะได๎เป็น
การแสดงให๎ผู๎อื่นเห็นวําผู๎นี้เคยเป็นผู๎ร๎ายมากํอน 

3. โทษโบย จะเป็นโทษที่ใช๎สําหรับผู๎ที่กระทําความผิดฐานปลอมแปลง 

มีข๎อสังเกตวําในจารึกลักษณะโจรนี้มีการกําหนดไว๎เพียงโทษปรับไหม ที่พอจะเปรียบเทียบ
กับกฎหมายในป๓จจุบัน หากแตํยังไมํมีโทษจําคุกหรือประหารชีวิตที่เป็นโทษรุนแรง50 และยังไมปํรากฏ
เรื่องของความผิดในฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑แตํอยํางใด 

                                            
48 ร.แลงกาต๑, ประวัติศาสตร๑กฎหมายไทย (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพ๑มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร๑, 2553), หน๎า 159. 
49 Thanawan M, "กฎหมายลักษณะโจร" [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 10 กันยายน 2558. แหลํงท่ีมา:  

wirot5410689.blogspot.com/ 
50 แสวง บุญเฉลิมวิภาส, ประวัติศาสตร๑กฎหมายไทย, หน๎า 67. 
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อนี่ง นอกจากอาณาจักรสุโขทัยซึ่งมีการใช๎จารึกลักษณะโจรแล๎ว ในชํวงระยะเวลาเดียวกันยัง
ปรากฏ “มังรายศาสตร๑” หรือกฎหมายของพระเจ๎ามังราย ซึ่งเป็นพระมหากษัตริย๑ที่อยูํในอาณาจักร
หนึ่งในทางทิศเหนือ ซึ่งคืออาณาจักรล๎านนา ในชํวงเวลาเดียวกันกับอาณาจักรสุโขทัยที่มีพํอขุน
รามคําแหงเป็นพระมหากษัตริย๑ โดยพระองค๑ครองราชย๑ต้ังแตํพ.ศ. 1802-1860 มังรายศาสตร๑นี้นับวํา
เป็นหนังสือใบลานที่เกําแกํที่สุด ต๎นฉบับเดิมเขียนเป็นภาษาไทยเหนือ มังรายศาสตร๑นั้นสามารถเรียก
อีกอยํางหนึ่งวํา “วินิจฉัยมังราย” ซึ่งมีหมายความวําเป็นคําพิพากษาของพระเจ๎ามังราย โดยมี
จุดมุํงหมายของการแตํง เพื่อใช๎ในการพิจารณาคดีความตํางๆ51 ซึ่งมังรายศาสตร๑ดังกลําว มีลักษณะ
เป็นกฎหมายฮินดู และเช่ือวําสุโขทัยเองก็คงได๎รับถํายทอดมาเชํนเดียวกัน52  

ลักษณะของมังรายศาสตร๑ จะไมํมีการจัดเป็นหมวดหรือเป็นภาค การบัญญัตินั้นจะบัญญัติ
เป็นเรื่องๆแตํละเรื่องก็จะเขียนหัวเรื่องไว๎วําเป็นเรื่องเกี่ยวกับอะไร หรืออยํางมากที่สุดก็จะมีการเขียน
ไว๎วํา“ลักษณะ”เทํานั้น53 และการบัญญัติจะมีลักษณะของการให๎ความรู๎ทางประวัติศาสตร๑ กฎหมาย
แตํละบทมาตราจะมีเหตุผลประกอบ และยังมีการสอดแทรกคุณคําทางจริยธรรมเอาไว๎ด๎วย 

หลักการลงโทษตามมังรายศาสตร๑นี้ เป็นการลงโทษแบบ“ตาตํอตา ฟ๓นตํอฟ๓น”ซึ่งหมายถึง 
ผู๎เสียหายได๎รับการกระทําอยํางไร ผู๎กระทําความผิดก็ต๎องได๎รับโทษอยํางนั้นเชํนกัน ซึ่งเป็นแนวคิด
การลงโทษตามแบบโบราณเชํนเดียวกับหลักกฎหมายฮัมบูราบี54  

ในมังรายศาสตร๑มีการกําหนดความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑เอาไว๎อยูํหลายฐานความผิด เชํน 
ความผิดฐานลักทรัพย๑ ยักยอก ละเมิดผู๎อื่นด๎วยประการตํางๆ หรือการประทุษร๎ายตํอทรัพย๑ของผู๎อื่น 
โดยการกระทําที่มีความร๎ายแรงตํอชีวิตหรือรํางกายของเจ๎าของทรัพย๑สินน้ัน เป็นต๎น 

สําหรับโทษที่จะลงแกํผู๎กระทําความผิดนั้นมีอยูํหลายสถานตามที่กฎหมายกําหนดไว๎ เชํน 
โทษปรับไหม โทษเนรเทศหรือขับออกจากเมือง ตัดตีนตัดมือ และโทษประหารชีวิต โดยเรียง
ตามลําดับความร๎ายแรงของการกระทําความผิด เชํน ความผิดฐานวิวาท ซึ่งบัญญัติวํา “คนสองคน
ตํอสู๎กัน ผู๎ลงมือกํอนตีทําน ไมํแตกเลือดไมํตก คนหลังตีตอบโต๎จนคนแรกเลือดตก ให๎ลงโทษเทํากัน ผิ
หัวแตกทั้งคํูให๎ผู๎ลงมือใช๎เบี้ย 55,000 เบี้ย” หรือในกรณีความผิดฐานลักทรัพย๑ ซึ่งบัญญัติวํา “ลักนก 

                                            
51 เอกรัตน๑  อุดมพร, วรรณคดีสมัยสุโขทัย (กรงุเทพมหานคร: พัฒนาศึกษา, 2544), หน๎า 99. 
52 แสวง บุญเฉลิมวิภาส, ประวัติศาสตร๑กฎหมายไทย, หน๎า 84. 
53 หลวงสุทธิวาทนฤพุฒิ, คําบรรยายประวัติศาสตร๑กฎหมายชั้นปริญญาโท, พิมพ๑ครั้งท่ี 6 (กรุงเทพมหานคร: 

สํานักพิมพ๑มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร๑, 2516), หน๎า 315. 
54 “An eye for an eye, and a tooth for a tooth” 
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ตีราคาตัวละ 500 เบี้ย ไหม 9 เทํา ลักไกํ ตีราคาตัวละ 1 ,000 เบี้ย ไหม 9 เทํา ลักวัว ตีราคาตัวละ 
110 เงิน ใช๎ 4 ตัว ลักควาย ตีราคา 110 เงิน  ใช๎ 4 เทํา ลักช๎าง ตีราคาตัวละ 3 ,300 เงิน ไหม 3 ตัว 
เป็นเงิน 9,900 เงิน เป็นต๎น...” ทั้ง 2 กรณีนี้เป็นความผิดในกรณีทั่วไปซึ่งไมํมีความร๎ายแรงมาก จะ
เห็นได๎วํากฎหมายก็จะลงโทษเพียงแคํการปรับไหมใช๎เงิน 

ถ๎าหากเป็นการกระทําความผิดที่มีความร๎ายแรง เชํน ความผิดฐานฆําผู๎อื่น หรือกระทําผิดตํอ
วัตถุอันเป็นที่เคารพในศาสนา หรือลักทรัพย๑ซึ่งเป็นของพระสงฆ๑ ผู๎กระทําจะต๎องรับโทษประหารชีวิต
ซึ่งเป็นโทษข้ันสูงสุด เป็นต๎น 

การกระทําความผิดที่มีโทษสถานหนักมี 12 ประเภท ดังนี้55 

1. ฐานฆําผู๎ไมํมีความผิด 

2. ฐานฆําทํานเอาทรัพย๑ 

3. ฐานทําลายกุฏิวิหารพระพุทธรูป ซึ่งเป็นการกระทําความผิดตํอวัตถุอันเป็นที่เคารพใน
ศาสนา 

4. ฐานรุกล้ําที่ (รุกทําผําทาง) 

5. ฐานชิงทรัพย๑ทําน ซึ่งเป็นการประทุษร๎ายตํอทรัพย๑ของผู๎อื่น โดยการกระทําที่มีอันตราย
ร๎ายแรงตํอชีวิตหรือรํางกายเจ๎าของทรัพย๑ 

6. ฐานลักทรัพย๑ของพระสงฆ๑ 

7. ฐานลูกฆําพํอ 

8. ฐานลูกฆําแมํ 

9. ฐานน๎องฆําพี่ 

10. ฐานฆําเจ๎า 

11. ฐานเมียฆําผัว 

12. ฐานรับผู๎คนของท๎าวพระยาพักในบ๎าน 

สําหรับโทษประหารชีวิตจะมีการลงแกํผู๎กระทําความผิดเฉพาะในความผิด 4 ฐานนี้เทํานั้น 
ได๎แกํ 

1. ฐานฆําผู๎อื่น 

                                            
55 ดวงจิตต๑ กําประเสริฐ, ประวัติศาสตร๑กฎหมาย, พิมพ๑ครั้งท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลัยรามคําแหง, 2530), 

หน๎า 52. 
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2. ฐานชิงทรัพย๑ทําน ซึ่งเป็นการประทุษร๎ายตํอทรัพย๑ของผู๎อื่น โดยการกระทําที่มีอันตราย
ร๎ายแรงตํอชีวิตหรือรํางกายเจ๎าของทรัพย๑ 

3. ฐานลักทรัพย๑ของพระสงฆ๑ หรือกระทําความผิดตํอวัตถุอันเป็นที่เคารพในศาสนา 

4. รับเอาผู๎คนของท๎าวพระยามาพักในบ๎าน 

สํวนโทษเนรเทศหรือขับออกจากเมือง พบกฎหมาย 16 หลังคาเรือน กลําวคือ เป็นเรื่องที่ใน
สมัยน้ันผู๎คนที่อยูํในบ๎านใกล๎เรือนเคียง 16 หลัง มีความรู๎จักค๎ุนเคยกันเป็นอยํางดี มีคนหนึ่งไปลักวัว
ลักควาย ข๎าวของคนอื่น เมื่อเจ๎าของทรัพย๑นั้นมาพบเข๎าก็ไมํยินยอม กฎหมายกําหนดให๎ทั้ง 15 
ครัวเรือนน้ัน ต๎องรํวมกันใช๎คืนทรัพย๑ดังกลําว ด๎วยเหตุผลที่วํา “เพราะอยูํบ๎านเดียวกัน ไมํสั่งสอนกัน 
ปลํอยให๎เพื่อนไปลักของทําน หากเขาเถียงวํามันไปลักของทํานเองตัวเขาไมํรู๎เห็นด๎วย เจ๎าขุนแตํ
โบราณก็ไมํรับฟ๓ง” ซึ่งหากจับกุมตัวผู๎กระทําความผิดได๎ และพิจารณาได๎ความวําผู๎ที่กระทําความผิด
นั้นเป็นคนดี ก็ให๎ชดใช๎ราคาทรัพย๑เป็นจํานวน 4 6 9 เทํา แล๎วขับออกไปจากบ๎าน ให๎อยูํไกลในระยะที่
ไมํได๎ยินเสียงตีกลอง56 

ในเรื่องของอายุความนั้น มังรายศาสตร๑นั้นมีการกําหนดอายุความไว๎ 20 ปี สําหรับการ
กระทําความผิดบางประเภท ได๎แกํ57 

1. คดีฆําฟ๓นกัน 

2. ปล๎นชิงทรัพย๑ 

3. ทุบต ี

4. ฝากของกัน 

5. กู๎หนี้สิน 

6. ชิงไรํชิงนากัน 

7. คดีอื่นๆ 

อายุความดังกลําวนั้นสามารถสะดุดหยุดลงได๎ รวมทั้งกฎหมายยังค๎ุมครองเจตนาของคํูกรณี
วําถ๎าหากคํูความยอมรับวํามีคดีกันจริง เจ๎าหน๎าที่ก็ยังคงสามารถดําเนินคดีได๎ 

                                            
56 กําธร กําประเสริฐ และสเุมธ จานประดับ, ประวัติศาสตร๑กฎหมายไทยและระบบกฎหมายหลัก, พิมพ๑ครั้งท่ี 1 

(กรุงเทพ: มหาวิทยาลัยรามคําแหง, 2543), หน๎า 34. 
57 ประเสริฐ ณ นคร, มังรายศาสตร๑ เรียบเรียงเป็นภาษาป๓จจุบันจากต๎นฉบับอําเภอเสาไห๎ พ.ศ. 2342 (ม.ป.ท.: เลี่ยง

เซียงจงเจริญ, 2514), หน๎า 12. 
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การพิจารณาความตามมังรายศาสตร๑นั้น กฎหมายบัญญัติให๎เจ๎าหน๎าที่ผู๎ที่ตัดสินความใช๎
ดุลพินิจในการกําหนดโทษและปรับไหมไว๎ 4 ประการ  ได๎แกํ58 

1. พิจารณาราคาของทรัพย๑ที่เสียไปวํามีราคาเทําใด แพงหรือไมํ ในขณะเวลาที่ได๎มีการ
กระทําความผิด 

2. พิจารณาวําข๎อพิพาทนั้นเกิดนานแล๎วหรือยัง และเหตุดังกลําวเกิดในเวลาใด กลางวันหรือ
กลางคืน 

3. ให๎สอบสวนวําเป็นทรัพย๑ที่มีราคามากหรือไมํ 

4. พิจารณาวําทรัพย๑สินเป็นของเกําหรือใหมํ ได๎ใช๎ไปแล๎วนานเพียงใด 

เมื่อเข๎าสูํสมัยกรงุศรีอยุธยา บ๎านเมืองมีการขยับขยาย มีประชาชนจํานวนมากยิ่งข้ึน นํามาซึ่ง
การจัดระเบียบผู๎คนในสังคมอยํางรัดกุมตามระบบศักดินา โดยมีการกําหนดให๎ผู๎คนทุกคนในสังคมมี
การถือที่นา โดยศักดินานี้อาจสูงข้ึนหากทําความดีความชอบแกํทางราชการ และลดลงได๎หากมีการ
กระทํามิชอบด๎วยกฎหมาย ทั้งนี้เป็นไปตามพระไอยการตําแหนํงนาพลเรือนและพระไอยการตําแหนํง
นาทหารหัวเมือง หากแตํการถือที่นาดังกลําวเป็นเพียงการสมมติ หรือกลําวคือ เป็นเพียงระบบจัดชน
ช้ันในสังคม59 การดํารงชีวิตของประชาชนในยุคสมัยนี้จะเป็นการดําเนินชีวิตไปตามจารีตประเพณี
แหํงท๎องถ่ิน กฎหมายขององค๑พระมหากษัตริย๑ ซึ่งดํารงสถานะเป็นสมมติเทพ ตามแบบลัทธิเทวสิทธ์ิ 
(Divine Right) รวมไปถึงระบบศักดินาดังที่ได๎กลําวไว๎ จนกระทั่งกรุงศรีอยุธยาเป็นอันสิ้นสุดลงในปี 
2310 โดยมีราชวงศ๑รวม 6 ราชวงศ๑ และมีพระมหากษัตริย๑รวมทั้งสิ้น 33 พระองค๑ 

การศึกษาค๎นคว๎ากฎหมายในสมัยอยุธยานั้นมีความยากลําบาก เพราะเหตุการณ๑เสียกรุงศรี
อยุธยาครั้งที่สอง ทําให๎เอกสารทางประวัติศาสตร๑ถูกเผาทําลายสูญหายเป็นจํานวนมาก ดังปรากฏใน 
พระราชกําหนดใหมํ ฉบับที่ 28 จ.ศ. 1156 ความวํา “ครั้นกรุงศรีอยุทธยาเสียแกํอ๎ายพะมําฆําศึก 
พระธรรมสาตร ราชสาตร บทพระอายการกระจัดกระจาย หากเก๎าสํวนสิบสํวนมีอยูํสักสํวนหนึ่ง…” 
ดังนั้นหลักฐานทางประวัติศาสตร๑ที่สําคัญในการศึกษาจึงเป็นกฎหมายตราสามดวง ซึ่งชําระชํวงต๎น
รัตนโกสินทร๑ รวมถึงตําราของนักกฎหมาย และจดหมายเหตุของชาวตํางชาติ เนื่องด๎วยเอกสารถูก
ทําลายในเหตุเสียกรุงครั้งที่สอง การศึกษากฎหมายในอยุธยาจึงทําได๎ยาก แตํก็พอมีหลักฐานรํวมสมัย
อยูํบ๎าง ได๎แกํ จดหมายเหตุของ มร. เดอ ลาลูแบร๑ ซึ่งเป็นบุคคลรํวมสมัยสมเด็จพระนารายณ๑มหาราช
นั้น ได๎กลําวถึงกฎหมายสมัยอยุธยาไว๎ โดยแบํงออกเป็น 3 องค๑ประกอบ ได๎แกํ  

                                            
58 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 10. 
59 แสวง บุญเฉลิมวิภาส, ประวัติศาสตร๑กฎหมายไทย, หน๎า 83. 
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1. พระตํารา คือ การระบุนามตําแหนํงและหน๎าที่ของราชการทุกกรมกอง ซึ่งพอจะเทียบกับ
พระราชบัญญัติการบริหารราชการแผํนดิน ในสมัยป๓จจุบัน 

2. พระธรรมนูญ คือ การรวบรวมกฎหมายและพระราชกฤษฎีกาของพระมหากษัตริย๑ในอดีต 
ซึ่งแม๎แตํองค๑พระมหากษัตริย๑เองซึ่งเป็นสมมติเทวราช หรือ สมมติเทวดาก็ยังไมํสามารถแก๎ไขได๎ 

3. พระราชกําหนด คือ การรวบรวมกฎหมายและพระราชกฤษฎีกาของพระชนกนาถและ
รัชกาลป๓จจุบัน ซึ่งสามารถแก๎ไขได๎ ถ๎าหากมีการเปลี่ยนแปลงราชวงศ๑ 

ในการบัญญัติกฎหมายสมัยกรุงศรีอยุธยานั้นแตํเดิมทีจะทําในลักษณะของหมายประกาศ
อยํางละเอียด ซึ่งในบางครั้งมีการระบุแม๎กระทั่งผู๎กราบทูลคดีอันเป็นเหตุให๎ต๎องตรากฎหมาย จน
ตํอมามีการพัฒนารูปแบบความคิดโดยเปลี่ยนการจัดทํากฎหมายให๎เป็นรูปแบบของพระมนู
ธรรมศาสตร๑ คือการคงเอาไว๎แตํข๎อบังคับ แล๎วเรียงลําดับเป็นมาตราแยกไปตามลักษณะของกฎหมาย 
เชํน กฎหมายลักษณะโจร กฎหมายลักษณะผัวเมีย ฯลฯ เป็นต๎น 

กฎหมายสมัยกรุงศรีอยุธยานี้ มีแนวคิดในการค๎ุมครองบุคคลทุกคน โดยบุคคลจะมีความเทํา
เทียมกันเบื้องหน๎ากฎหมายที่จะมีกรรมสิทธ์ิในทรัพย๑สินที่ตนหามาได๎ด๎วยกําลังความสามารถ โดยมี
ข๎อยกเว๎นคือ ในกรณีของไพรํ ที่จะต๎องทํางานให๎กับมูลนายของตนเอง ดังนั้นในสมัยนี้จึงมีกฎหมายที่
บัญญัติให๎การกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑น้ันเป็นความผิดด๎วย นั่นคือ กฎหมายลักษณะโจร 

กฎหมายลักษณะโจร บัญญัติข้ึนในพ.ศ. 1903 และแก๎ไขเพิ่มเติมในพ.ศ. 1910 โดยสมเด็จ
พระรามาธิบดีที่1 (พระเจ๎าอูํทอง) แหํงราชอาณาจักรอยุธยา และใช๎บังคับเป็นเวลายาวนานถึง 547 
ปี60 ซึ่งในกฎหมายน้ีจะบัญญัติถึงความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑เอาไว๎โดยเฉพาะ เชํน ความผิดฐานลักทรัพย๑ 
ว่ิงราวทรัพย๑ ปล๎นทรัพย๑ รับของโจร ยักยอก และเก็บของตก เป็นต๎น รวมไปถึงความผิดฐานลอบ
วางเพลิง ทําร๎ายสัตว๑ลอบซัดเรือนผู๎อื่น ทําร๎ายสัตว๑ ปลํอยให๎สัตว๑ว่ิงไป แก๎เรือทํานให๎ลอยไป ลักคนไป
ขายตํางประเทศ ฆําผู๎อื่น และทําร๎ายรํางกาย เป็นต๎น และยังบัญญัติ ถึงอํานาจหน๎าที่ของผู๎จับผู๎ร๎าย 
วิธีการเอาตัวผู๎ร๎าย วิธีการสอบถามผู๎ร๎าย และวิธีการลงโทษผู๎ร๎ายเอาไว๎ด๎วย จึงอาจกลําวได๎วํา 
กฎหมายลักษณะโจรดังกลําวนั้นเป็นทั้งกฎหมายสารบัญญัติและวิธีสบัญญัติอยูํในฉบับเดียวกัน ซึ่ง
สํวนที่เป็นฐานความผิดกฎหมายสารบัญญัติดังตัวอยํางที่ได๎ยกไว๎ข๎างต๎นนั้น จะมีการแบํงความผิ ด
ออกเป็น ความผิดข้ันอุกฤษฏ๑ (ตั้งแตํมาตรา 46 ถึงมาตรา 52) ความผิดข้ันมหันตโทษ (ตั้งแตํมาตรา 

                                            
60 พระวรภักด์ิพิบูลย๑, ประวัติศาสตร๑กฎหมายไทย, พิมพ๑ครั้งท่ี 2 (พระนคร: โรงพิมพ๑ของสมาคมสงัคมศาสตร๑แหํง

ประเทศไทย, 2512), หน๎า 119. 
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53 ถึงมาตรา 87)  ความผิดข้ันมัชฌิมโทษ (ตั้งแตํมาตรา 88 ถึงมาตรา 115) และความผิดลหุโทษ
(ตั้งแตํมาตรา 116 ถึงมาตรา 146)61 ซึ่งถ๎าหากเปรียบเทียบกับกฎหมายอาญาป๓จจุบันแล๎วจะมี
ลักษณะที่คล๎ายคลึงกับความผิดอาญาที่มีการแบํงช้ันโทษความผิดออกเป็นความผิดอุกฤษฏ๑โทษ 
(Crime) มัธยโทษ (Delit) และลหุโทษ (Contravention) ตามประมวลกฎหมายอาญาของประเทศ
ฝรั่งเศส62 โดยในแตลํะช้ันโทษจะประกอบไปด๎วยความผิดดังตํอไปนี้63 

1. ความผิดข้ันอุกฤษฏ๑ 

ความผิดข้ันอุกฤษฏ๑ ได๎แกํ ความผิดเกี่ยวกับพระพุทธศาสนา เชํน ลักพระพุทธรูปไปขาย ไป
ทําลาย ลอกทอง ขุด ล๎างพระพุทธรูป พระสถูป พระเจดีย๑ พระศรีมหาโพธ์ิ กุฏิ ศาลา วิหาร และ
ทรัพย๑ในทางพระศาสนาประการอื่นๆ 

2. ความผิดข้ันมหันตโทษ 

ความผิดข้ันมหันตโทษ ได๎แกํ ความผิดเกี่ยวกับการปล๎นเรือน เอาไฟเผาเรือน ปล๎นทับ ทึม 
สะกด สะดม ตัดชํองยํองเบา ฆําเจ๎าของทรัพย๑ตายหรือบาดเจ็บแล๎วเอาของไป ลักไพรํฟูา ข๎าคนทําน
ไปขายตํางประเทศ ตํางเมือง ผู๎ร๎ายฟ๓น แทงช๎าง ม๎า ข๎าคน วัว ควาย สิ่ง สัตว๑ของหลวงซึ่งทํานเลี้ยงไว๎
ตาย ล๎วงทรัพย๑สินทําน การทําร๎ายฆําฟ๓นผู๎อื่น การลักโค กระบือ สูบฝิ่น กินฝิ่น ขายฝิ่น   

3. ความผิดข้ันมัชฌิมโทษ 

ความผิดข้ันมัชฌิมโทษ ได๎แกํ ความผิดเกี่ยวกับผู๎ร๎ายลอบทุบ ตี ฟ๓น แทง ตบ ถองผู๎อื่นจน
บาดเจ็บ เอาหอก ดาบ แหลน หลาว สิ่งใดๆ แสํเรือน แทงเรือนทําน โจรลักเผาร๎าน ตลาด ศาลา เผา
รั้ว ไรํอ๎อย โรงลอมฟาง ลอมข๎าว สะพาน โจรล๎วงลักทรพัย๑ ข๎าวของ ให๎ยาเบื่อ ยาเมาแกํเจ๎าของทรัพย๑
กินไมํรู๎สึกตัว แล๎วเก็บเอาทรัพย๑สินไป (โจรสะดม) โจรล๎วงเรือน ล๎วงเรือ โจรตีชิงเอาทรั พย๑สิ่งของ
ราษฎร เป็นต๎น 

4. ความผิดลหุโทษ 

                                            
61 หลวงสุทธิวาทนฤพุฒิ, คําบรรยายประวัติศาสตร๑กฎหมายชั้นปริญญาโท, หน๎า 414. 
62 อุทัย อาทิเวช, "โทษในกฎหมายอาญาฝรั่งเศส" [ออนไลน๑]. แหลํงท่ีมา:  

http://www.humanrights.ago.go.th/files/penalty_criminal_law_in_France.pdf 
63 ชาคริต อนันทราวัน, ประวัติศาสตร๑กฎหมายไทย ( กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพ๑แหํงจุฬาลงกรณ๑มหาวิทยาลัย, 

2556), หน๎า 133. 



 

 

38 

ความผิดลหุโทษ ได๎แกํ ความผิดเกี่ยวกับการชิงเอาอัญมณีของผู๎อื่น ลักผัก ฟ๓ก ถ่ัว เนื้อ ปลา 
หมู เป็น ไกํ ของกิน อาจถืออาวุธหรือไมํถืออาวุธก็ตาม ตัดรั้ว ฟ๓นรั้วบ๎านทําน ลัก ตัด ถอน ต๎นทุเรียน 
มังคุด มะมํวง ลางสาด หมาก อ๎อย มะพร๎าว พลู พริกไทย ต๎นเล็ก ต๎นใหญํ เป็นทะลาย เป็นเครือ เผา
ไรํตนลามไปไหม๎กล๎วย อ๎อยผู๎อื่น ลักปลาในละหาน ห๎วย หนอง คลอง บึง บาง ทุบตี ฆํา ฟ๓น แทงช๎าง 
ม๎า วัว ควาย หมู แพะ สรรพสัตว๑ของทํานตาย ทาสลักของนายซุกซํอนไว๎ 

ดังนั้น เมื่อพิจารณากฎหมายลักษณะโจรจะพบวํา กฎหมายจะมีการแบํงโจรออกเป็น 8 
จําพวก โดยแบํงออกเป็นองคโจร 3 สมโจร 5  

องคโจร 3 ได๎แกํ  1. กระทําเอง ลักเอง 

2. ใช๎ให๎ผู๎อื่นทํา ผู๎อื่นลัก 

3. ผู๎สั่งสอนให๎ลัก เป็นครูอุประเทศแหํงโจร 

การลงโทษผู๎เป็นองคโจรนี้ ให๎ตุลาการลงโทษตามสถานโทษ 

สมโจร 5 ได๎แกํ 1.  ผู๎ที่ให๎ที่อยูํที่สํานักแกํโจร 

2. ผู๎เป็นมิตรสหายรู๎ด๎วยโจร 

3. ผู๎สมรู๎รํวมคิดด๎วยโจร 

4. ผู๎ปูองกันกําบังโจรไว๎ 

5. ผู๎กินอยูํ สมเลกับโจร 

ผู๎เป็นสมโจรรับโทษกึ่งหนึ่งขององคโจร อีกทั้งผู๎สมด๎วยสมโจรนั้น ยังต๎องรับโทษกึ่งหนึ่งของผู๎
สมโจรด๎วยตามที่กฎหมายลักษณะโจรกําหนดไว๎64 

สํวนในเรื่องของการลักทรัพย๑ หรือการโจรกรรมนั้น กฎหมายบัญญัติวํา คือ “การนําเอา
ทรัพย๑สรรพเหตุทั้งปวงของผู๎อื่นด๎วยไถยจิต พร๎อมด๎วยอวะหารเจตนา จัดเป็นโจรกรรม” ซึ่งโจรตาม
กฎหมายลักษณะโจรจะสามารถแบํงได๎เป็น 16 จําพวก คือ65 

               10 

1. โจรปล๎น คือ โจรคบพวกเพื่อน 20    คน ไปปล๎นบ๎าน     กลางวัน      ยิงปืนโหํร๎องเข๎าไป 

            30         เรือน     คืน 

                                            
64 ดวงจิตต๑ กําประเสริฐ, ประวัติศาสตร๑กฎหมาย, หน๎า 91. 
65 หลวงสุทธิวาทนฤพุฒิ, คําบรรยายประวัติศาสตร๑กฎหมายชั้นปริญญาโท, หน๎า 414. 
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ให๎เจ๎าของสะดุ๎งตกใจกลัวแล๎วเก็บเอาทรัพย๑ทั้งปวง  

องค๑ประกอบของความผิด คือ 1. การสมคบกัน 2. ปล๎นบ๎านเรือน 3. ยิงปืนโหํร๎อง 4. เอา
ทรัพย๑ไป โดยลักษณะสําคัญอยูํที่ การสมคบกันนั้นต๎องมีคนนั้นแตํ 10 คนข้ึนไป ต๎องมีการยิงปืนโหํ
ร๎อง และการกระทําต๎องเป็นการปล๎นเอาทรัพย๑ไป 

2. โจรยํองสะดม คือ โจรที่มีความรู๎คุณเวทวิทยาคมสะกดให๎เจ๎าของหลับ แล๎วข้ึนเก็บเอา
ทรัพย๑สิ่งของ  

องค๑ประกอบของความผิด คือ 1. การสะกดให๎เจ๎าของหลับ 2. เอาทรัพย๑สิ่งของ 

ในยุคสมัยป๓จจุบันน้ีเรือ่งของการสะกดจิตดังกลําว แม๎จะเป็นเรื่องราวทางไสยศาสตร๑เวทมนต๑ 
กฎหมายมิได๎ยอมรับนับถือมากนัก หากแตํมีข๎อสงัเกตวําในประมวลกฎหมายอาญาฉบับป๓จจุบนั ยังคง
ถือวําการสะกดจิตน้ัน เป็นการใช๎กําลังประทุษร๎ายอยูํ ตามมาตรา 1 (6) โดยหมายรวมถึงการกระทํา
ในลักษณะของการใช๎ยากลํอมประสาทหรือยานอนหลับด๎วย66 

3. โจรภัย คือ โจรกระทําให๎กลัวแล๎วเก็บเอาทรัพย๑สินไป 

องค๑ประกอบของความผิด คือ 1. การทําให๎กลัว 2. เอาทรัพย๑สินไป 

             หาบคอน  บก 

4. โจรตีชิง คือ โจรคบพวกเพื่อนตี        ณ หนทาง เรือ      

         โคเกวียน ทับไรํนา 

                           สําเภานาวา  

เรื่องของโจรตีชิงนี้ มีความหมายไปในทิศทางเดียวกับความผิดฐานชิงทรัพย๑ในป๓จจุบัน และก็
มีความแตกตํางกับการปล๎นในสํวนที่ไมํได๎มีการกําหนดจํานวนผู๎กระทําความผิดไว๎เหมือนกับเรื่องของ
การปล๎น ซึ่งข๎อสําคัญของการมีความผิดเป็นโจรตีชิงนั้น คือ ต๎องมีการสมคบกัน และต๎องเป็นการ
กระทําตามที่กฎหมายกําหนดไว๎วําเป็นการตีชิงหาบคอน โคเกวียน ทับไรํนา สําเถานาวา อีกทั้งต๎อง
กระทําในสถานที่ที่กฎหมายกําหนดได๎แกํ ทางบก หรือทางเรือ กลําวคือจะต๎องเป็นการกระทําการตี
ชิงทรัพย๑ระหวํางผู๎เสียหายกําลังเดินทางอยูํ  

                                            
66 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, พิมพ๑ครั้งท่ี 5 

(กรุงเทพมหานคร: วิญ๒ูชน, 2555), หน๎า 89. 
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5. โจรฉกฉวย คือ โจรหาเครื่องศาสตราวุธมิได๎ไปคอยอยูํที่ถนนหนทางเปลี่ยว ชํวงชิงเอา
ทรัพย๑สิ่งของ เครื่องอัญมณีทั้งปวง 

คําวํา “ชิง” ในกรณีของโจรฉกฉวยนี้ มิได๎มีความหมายไปในทํานองเดียวกับการชิงทรัพย๑ 
หากแตํเป็นการฉกชิง นั่นคือ การฉกฉวยเอาไปซึ่งหน๎า ซึ่งตามกฎหมายลักษณะโจรนี้ต๎องเป็นกรณีที่
ผู๎กระทําความผิดน้ันไมํมีศาสตราวุธ หรืออาวุธไปใช๎ในการว่ิงราวทรัพย๑ด๎วย กรณีจึงมีความคล๎ายคลึง
กันพอเทียบได๎กับการกระทําความผิดฐานว่ิงราวทรัพย๑ในประมวลกฎหมายอาญาฉบับป๓จจุบัน ตาม
มาตรา 336 

6. โจรซุํมซํอน คือ โจรคบกันไปคอยด๎อมมอง ณ ทับปุาทํานํ้า สถานที่ใดๆก็ดี มิให๎เจ๎าของ 

      ทรัพย๑ 

เห็นเก็บเอา   ช๎างม๎า         ประการใดไป 

      ช๎างเกวียน 

โจรซุํมซํอนน้ี คือโจรลักทรัพย๑ประเภทหนึ่งเชํนเดียวกับการลักล๎วง 

      เรือ 

7. โจรลักล๎วง คือ โจรล๎วง เรือน     เอาทรัพย๑สิ่งของทั้งปวงไป 

                                ร๎าน 

           ทํา 

8. โจรลักเลียม คือ เรือเกวียนสิ่งของทํานไว๎ ณ  บ๎าน      แหํงใดๆก็ดี เอาสิ่งของทํานไปไมํ 

                                                        เรือน 

บอกเจ๎าของ เจ๎าของพบเห็นจึงวําหยอกยืม 

ความผิดฐานน้ีเป็นการลักทรัพย๑โดยทํานองวําเป็นการถือวิสาสะ หรือกลําวคือ มีความเช่ือวํา
ตนเองสามารถนําเอาทรพัย๑น้ันไปได๎ จึงได๎เอาทรัพย๑น้ันไปกํอน เมื่อเจ๎าของทรัพย๑มาพบเห็นเข๎าแล๎วจึง
ขอยืมในภายหลัง 

9. สาธารณโจร คือ เป็นโจรไปด๎วยเขา อยูํเฝูาเรือนก็ดี ไปด๎วยแตํกลางทางกลับมาก็ดี มิได๎ทํา
ร๎ายด๎วยเขา 

10. นิลัมภรโจร คือ โจรแตํเหตุโทษพิรุธติดพันดุจมลทินนิลเมฆอันคล้ําดําติดอยํู 
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กรณีนี้เป็นการถือวําเป็นโจร โดยพิจารณาถึงทําทีที่มีความพิรุธที่แสดงออกมา จึงต๎องมีการ
ฟ๓งข๎อเท็จจริงให๎แจ๎งด๎วยวําเป็นโจรจริง 

11. วิสาสคาหโจร คือ โจรลักทรัพย๑สิ่งของญาติพี่น๎องมารดาสามีภรรยาเขยสะใภ๎ 

วิสาสคาหโจรนี้เป็นการลักทรัพย๑ระหวํางญาติ ซึ่งอาจเทียบได๎วํามีความใกล๎เคียงกับ
บทบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญาฉบับป๓จจุบัน ในมาตรา 71 

12. สรรพโจร คือ สรรพลักมิได๎เลือก 

กลําวคือเป็นการลักเล็กขโมยน๎อย ขโมยไปทั่วโดยไมํได๎เลือก 

13. ป๓ณฐทูสะกะโจร คือ โจรตีชิงเอาทรัพย๑สิ่งของในทาง  น้ํา 

                                                                              บก 

ป๓ณฐทูสะกะโจรจะมีความแตกตํางไปจากโจรตีชิง เนื่องจากเป็นกรณีเล็กน๎อยโดยไมํระบุฐาน
ที่ ทรัพย๑ และไมํมีพรรคพวก 

14. ทามริกโจร คือ กระทําโจรกรรมด๎วยพวกเพื่อนเลี้ยงชีวิต 

ทามริกโจร เป็นกรณีของโจรที่ประกอบอาชีพเป็นโจรมิจฉาชีพ และมีพรรคพวกสมคบกัน ซึ่ง
เมื่อพิจารณาแล๎ว พอจะเปรียบเทียบได๎กับบทบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญาป๓จจุบันในความผิด
ฐานซํองโจร ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 210 

15. สารโจร คือ โจรลักทรัพย๑อันเป็นแกํนสาร ลักพระพุทธรูปและลอกทองพระพุทธรูป พระ
สถูป พระเจดีย๑ เป็นมิจฉาทิฐิอุกฤษฏ๑โทษ 

สารโจร เป็นกรณีของการลักทรัพย๑ โดยวัตถุที่กระทําตํอเป็นพระพุทธรูป ลอกทอง
พระพุทธรูป พระสถูป หรือพระเจดีย๑ ซึ่งกรณีนี้ต๎องรับโทษหนักข้ึน 

16. ดัษกรโจร คือ โจรคบพวกเพื่อนปล๎นบ๎านเรือนในขอบขันธมณฑลสมเด็จพระมหากษัตริย๑
ราชเจ๎า เอาเพลิงเผาบ๎านเผาเรือน ลุกลามไปไหม๎บ๎านไหม๎เรือน และไหม๎พระพุทธรูป พระสถูป พระ
เจดีย๑ พระศรีมหาโพธ์ิ กุฏิวิหารการเปรียญเป็นอันมากนั้น โทษหนักเข๎าในระวางอุกฤษฏ๑โทษ 

ความผิดฐานน้ีเป็นกรณีที่มีลักษณะคล๎ายกับโจรสาระ แตํเปลี่ยนจากการลักทรัพย๑เป็นการ
ปล๎นทรัพย๑ 
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จากลักษณะของโจรดังที่ได๎กลําวมานั้น ฐานความผิดที่พอจะเทียบได๎กับการกระทําความผิด
ฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ในป๓จจุบันก็คือ การเป็นโจรปล๎น โจรยํองสะดม โจรภัย โจรตีชิง ป๓ณฐทู
สะกะโจร และดัษกรโจร เนื่องจากมีพฤติการณ๑ของการใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญทําให๎เจ๎าของ
ทรัพย๑เกิดความกลัว เชํนเดียวกับความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ 

สาเหตุที่กฎหมายลักษณะโจรนั้นต๎องมีบทบญัญตัิในฐานความผิดเกี่ยวกับทรพัย๑ก็เนื่องมาจาก
สาเหตุที่การเป็นโจรจะทําให๎เศรษฐกิจของบ๎านเมืองนั้นเกิดความเสียหาย กลําวคือ เจ๎าของทรัพย๑นั้น
จะไมํสามารถประกอบกิจการใดๆได๎ เพราะมัวแตํต๎องหํวงกังวลวําทรัพย๑สินของตนนั้นจะสูญหาย
หรือไมํ ตนจะถูกชิงทรัพย๑หรือถูกโจรปลน๎หรอืไมํ เมื่อเกิดความกังวลเชํนน้ีก็มัวแตํมาคอยเฝูาทรัพย๑สิน
ของตนเองไมํอยากประกอบกิจการใด สํวนผู๎ใดที่เคยถูกกระทําความผิดมาแล๎วบางคนก็อาจจะรู๎สึก
ท๎อถอยไมํอยากที่จะประกอบกิจการ เพราะตนน้ันได๎พยายามที่จะประกอบกิจการตํางๆเพื่อหาเลี้ยง
ครอบครัวและตนเอง หากแตํวํากลับมาถูกบุคคลอื่นมาชุบมือเปิบเอาไปจึงอาจเกิดความหมด
กําลังใจ67  

ในทางกลับกันผู๎ที่เป็นโจรวันๆก็จะมัวแตํคอยที่จะชุบมือเปิบเอาของคนอื่น โดยไมํคิดที่จะทํา
ประโยชน๑ใดๆ อีกทั้งเมื่อเป็นทรัพย๑สินที่ตนเอามาได๎อยํางงํายดายจากการที่ไปแยํงเขามา ก็จะไมํรู๎วํา
ทรัพย๑น้ันได๎มาด๎วยความยากลําบากเพียงใด เมื่อใช๎ก็จะใช๎อยํางสุรุํยสุรําย ไมํรู๎จักอดออม และเมื่อใช๎
ทรัพย๑น้ันหมดสิ้นไปแล๎ว ก็ไปหาโอกาสที่จะแยํงชิงทรัพย๑สมบัติของคนอื่นๆตํอไปอีก 

เมื่อเข๎าสูํยุคกรุงธนบุรี สมเด็จพระเจ๎ากรุงธนบุรี ทรงกอบกู๎เอกราชและสถาปนาเมืองหลวง
ข้ึนที่กรุงธนบุรี บริเวณปากแมํน้ําเจ๎าพระยา หากแตํในยุคสมัยนี้เป็นชํวงของการรวบรวมบ๎านเมืองที่
เคยกระจัดกระจายไปในชํวงที่กรุงศรีอยุธยาลํมสลาย สถานการณ๑ทั้งภายนอกและภายในจึงไมํมีความ
ปกติสุขเทําที่ควร ประกอบกับ การเกิดทุพภิกขภัยครั้งร๎ายแรงที่สุดในประวัติศาสตร๑68 จึงทําให๎สภาพ
เศรษฐกิจในยุคกรุงธนบุรีนี้ไมํได๎ดีเทาํที่ควร จนกระทั่งในยุคปลายรัชกาลเกิดการกบฏของพระยาสรรค๑  
สมเด็จเจ๎าพระยามหากษัตริย๑ศึกจึงเสด็จกลับมายังกรุงธนบุรีเพื่อปราบปรามการจลาจล จากนั้นจึงได๎
ปราบดาภิเษกขึ้นเป็นพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟูาจุฬาโลกมหาราช ปฐมกษัตริย๑แหํงพระราชวงศ๑
จักรี สมัยรัตนโกสินทร๑ 

                                            
67 พระวรภักด์ิพิบูลย๑, ประวัติศาสตร๑กฎหมายไทย, หน๎า 120. 
68 ชัย เรืองศิลป์, ประวัติศาสตร๑ไทยสมัย พ.ศ. 2352 - 2453 : ด๎านเศรษฐกิจ (กรุงเทพมหานคร: ไทยวัฒนาพานิช, 

2541), หน๎า 2. 
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เมื่อเข๎าสูํยุคกรุงรัตนโกสินทร๑ ในชํวงต๎นการจัดระเบียบชนช้ันของบุคคลในสังคมยังคงเป็น
ระบบศักดินา และองค๑พระมหากษัตริย๑ก็ดํารงสถานะเป็นสมมติเทพ ตามการยึดถือแนวคิดจักรวาล
วิทยาแบบไตรภูมิ เชํนเดียวกับสมัยกรุงศรีอยุธยา สภาพเศรษฐกิจในชํวงแรกนี้จะมีรายได๎มาจากการ
เก็บภาษีเป็นสํวนมาก และมีการทําการค๎ากับชาวตํางชาติอยูํเสมอ เป็นชํวงที่บ๎านเมืองอยูํในภาวะของ
ความไมํสงบ เนื่องจากยังมีการกํอสงครามทั้งจากภายนอก และป๓ญหาความไมํสงบภายในประเทศ  

กฎหมายที่ใช๎บังคับในขณะนั้นจึงยังเป็นกฎหมายเกําที่ใช๎มาแตํครั้งกรุงศรีอยุธยาเป็นราชธานี 
โดยอาศัยความจําและการคัดลอกมาตามเอกสารที่หลงเหลือมา จนกระทั่งกํอน พ.ศ. 2347 ระหวํางที่
พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟูาจุฬาโลกมหาราช ทรงครองราชสมบัติอยูํนั้น ได๎เกิดกรณีผู๎พิพากษา
ตัดสินคดหียําร๎างเรื่องหนึ่ง โดยไมํเป็นธรรม เรื่องมีวํา นายบุญศรี  ชํางเหล็กหลวง ได๎ทูลเกล๎าฯถวาย
ฎีกาตํอพระองค๑ อ๎างเหตุวําไมํได๎รับความเป็นธรรมจากการตัดสินคดีของผู๎พิพากษา โดยระบุวํา 
ภรรยาของนายบุญศรีช่ืออําแดงปูอม ประพฤติตนไมํสมควร โดยเป็นช๎ูกับนายราชาอรรถ แตํอําแดง
ปูอมกลับมาฟูองหยํานายบุญศรี พระเกษมซึ่งทําหน๎าที่ผู๎พิพากษา กลับเข๎าข๎างอําแดงปูอม และยัง
พูดจาเกี้ยวพาราสีอําแดงปูอม แล๎วพิพากษาให๎อําแดงปูอมหยําขาดจากนายบุญศรีได๎ ทั้งที่นายบุญศรี
ไมํมีความผิด คดีดังกลําวมีการอ๎างตัวบทกฎหมายวํา แม๎ชายผู๎เป็นสามีไมํมีความผิด หากหญิงผู๎เป็น
ภรรยาขอหยํา ก็ให๎ศาลพิพากษาให๎หยําขาดจากกันตามกฎหมายได๎69 

ในสมัยนั้ นตัวบทกฎหมายจะเก็ บรักษาไว๎ที่ ศาลหลวงฉบับหนึ่ ง  ที่ ข๎ างพระที่ ใน
พระบรมมหาราชวังอีกฉบับหนึ่ง และที่หอหลวงอีกฉบับหนึ่ง รวม 3 แหํง70 พระบาทสมเด็จพระพุทธ
ยอดฟูาจุฬาโลกมหาราชจึงโปรดเกล๎าฯ ให๎นําตัวบทกฎหมายที่เก็บรักษาไว๎ทั้ง 3 แหํง มาตรวจสอบ
ทานกัน ปรากฏวํา มีข๎อความตรงกันทุกฉบับวํา "ชายหาผิดมิได๎ หญิงขอหยํา ทํานวําเป็นหญิงหยําชาย 
หยําได๎" 

พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟูาจฬุาโลกมหาราชจึงมพีระราชดําริวํา ตัวบทกฎหมายเชํนน้ีไมํ
มีความยุติธรรม คงมีความฟ๓่นเฟือนวิปริตไป เหตุคงมาจากผู๎ที่มีความโลภหลงไมํรู๎จักละอายตํอบาป
จ๎องแตํจะหาประโยชน๑สํวนตัว ทําการแตํงกฎหมายตามใจชอบ มาพิพากษาคดีให๎เสียความยุติธรรม 
โดยทรงยกตัวอยํางวํา ในทางพุทธจักรได๎โปรดเกล๎าฯ ให๎ชําระสะสางพระไตรปิฎก เพื่อเป็นหลักแกํ

                                            
69 สารานุกรมไทยสําหรับเยาวชนฯ, "สาเหตุของการชําระกฎหมายตราสามดวง" [ออนไลน๑] เข๎าถงึเมื่อ 15 ธันวาคม 

2558. แหลํงท่ีมา:  http://kanchanapisek.or.th/kp6/sub/book/book.php?book=30&chap=4&page=t30-4-
infodetail03.html  

70 เอกสารประกอบคําบรรยาย วิชาประวัติศาสตร๑กฎหมายไทย มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร๑ ปีการศึกษา 2556 อาจารย๑
กฤษฎา บุณยสมิต 
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พระพุทธศาสนามาแล๎ว ในทางอาณาจักรนี้ ก็ต๎องดําเนินการเชํนกัน คดีหยําร๎างเรื่องนายบุญศรีกับ
อําแดงปูอม จึงเป็นเหตุให๎เกิดการชําระสะสางกฎหมายครั้งใหญํ โดยโปรดเกล๎าฯ ให๎ตั้งผู๎ชําระ
กฎหมายจํานวน 11 คน ประกอบด๎วยอาลักษณ๑ (ผู๎ทําหน๎าที่ทางหนังสือในราชสํานัก) 4 คน ลูกขุน 
(ป๓จจุบันคือ ผู๎พิพากษา) 3 คน และราชบัณฑิต 4 คน รวมเป็น 11 คน นําตัวบทกฎหมายที่มีอยูํ
ทั้งหมด มาตรวจสอบเนื้อความจัดเป็นหมวดหมู ํชําระดัดแปลงเนื้อความที่วิปริตผิดความยุติธรรมออก
เสีย71  

เมื่อชําระเสร็จแล๎วจึงให๎อาลักษณ๑เขียนเป็นฉบับหลวง จํานวน 3 ชุด ประทับตราสําคัญของ
แผํนดิน ได๎แกํ  ตราพระราชสีห๑ ตราพระคชสีห๑ และตราบัวแก๎ว เสร็จแล๎วโปรดให๎เก็บรักษากฎหมาย
ตราสามดวงดังกลําวไว๎ ณ ห๎องเครื่องชุดหนึ่ง หอหลวงชุดหนึ่ง และศาลหลวงอีกชุดหนึ่ง 

สาเหตุที่ต๎องมีการประทับตราทั้งสาม เพื่อแสดงให๎เห็นถึงความถูกต๎องแท๎จริงของกฎหมาย 
และแสดงให๎เห็นวํากฎหมายน้ันสามารถบังคับใช๎ได๎ทั่วราชอาณาจักร พร๎อมทั้งมีบทห๎ามลูกขุนมใิห๎เช่ือ
ฟ๓งบทกฎหมายอื่นที่ไมํมีตราทั้งสามนี้ประทับอยูํ  

ดังนั้นกฎหมายอาญาที่ได๎บัญญัติการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑เอาไว๎ ซึ่งใช๎บังคับในชํวง
ต๎นของกรุงรัตนโกสินทร๑ ก็คือกฎหมายลักษณะโจรหรือพระไอยการลักษณะโจรอันเป็นสํวนหนึ่งของ
กฎหมายตราสามดวงนั้นจึงเป็นการใช๎กฎหมายลักษณะโจรเดิมที่มีมาแตํครั้งกรุงศรีอยุธยา72  

เมื่อเข๎าสูํยุคสมัยของการปฎิรูปกฎหมาย ในรัชกาลพระบาทสมเด็จพระจลุจอมเกล๎าเจ๎าอยํูหัว 
รัชกาลที่ 5 พระองค๑ทรงมีพระราชดําริในการที่จะบัญญัติกฎหมายตํางๆให๎มีความเทําทันกับกาลสมัย 
และประเทศตะวันตก จึงทรงให๎มีการจัดทํากฎหมายลักษณะอาญาข้ึนด๎วยเหตุผลหลายประการ 

ประการแรก ในกฎหมายตราสามดวงไมํมีการแบํงแยกคดีอาญาออกจากกันเด็ดขาด ทําให๎
การระบุโทษซ้ําซ๎อนกันระหวํางคดีแพํงและคดีอาญา 

ประการที่สอง บทลงโทษไมํเหมาะสมกับแนวคิดในสมัยใหมํ เชํน โทษจําคุกไมํมีระบุถึง
ระยะเวลาในการจําคุกที่เหมาะสม ตัวอยํางเชํนถ๎อยคําวํา จําคุกจนกวํา “จะสิ้นกรรม”, “สินไหมให๎
สองเทําแล๎วให๎จําไว๎” หรือ “ให๎ลงโทษตามโทสานุโทษ”ซึ่งก็ไมํอาจทราบได๎วําเป็นจํานานเทําใด 

                                            
71 กําธร กําประเสริฐ และสเุมธ จานประดับ, ประวัติศาสตร๑กฎหมายไทยและระบบกฎหมายหลัก, หน๎า 38. 
72 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 38. 
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ประการที่สาม บทบัญญัติยังไมํมีลักษณะความเป็นสากลแบบตะวันตก ไมํกระชับ ฟุุมเฟือย 
เชํน กรณีของการกําหนดประเภทโจรถึง 16 ประเภท ตามกฎหมายลักษณะโจร หรือการกําหนดโทษ
ที่จะลงตามศักดินาของผู๎กระทําความผิด และผู๎เสียหาย ฯลฯ เป็นต๎น 

ประการที่สี่ การขาดบทบัญญัติในการใช๎บังคับกรณีการกระทําความผิดใหมํๆที่เกิดข้ึน และ
บทบัญญัติสํวนใหญํบัญญัติรายละเอียดมากเกินไปทําให๎ยากตํอการใช๎ดุลพินิจในการพิจารณาและ
ลงโทษ 

ประการที่ห๎า การบังคับใช๎กฎหมายขาดหลักเกณฑ๑หรือมาตรฐานที่แนํนอน ทําให๎ในการ
พิจารณาคดีไมํมีบรรทัดฐานที่เหมาะสม 

นอกจากนี้ความในพระราชปรารภของกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ยังได๎บัญญัติเหตุผล
เอาไว๎อีก 2 ประการ ได๎แกํ  

ประการแรก คือ ความล๎าสมัยของกฎหมาย ดังข๎อความวํา “พระราชกําหนดบทพระอัยการ
นี้ ก็เป็นกฎหมายสําหรับดั่งวํามาน้ี ครั้งหลังที่สุดมีเมื่อ จศ 1166 ... ตั้งแตํนั้นมาจนบัดนี้นับได๎ 103 ปี 
ยังหาได๎ตรวจชําระพระราชกําหนดบทพระอัยยการให๎เรียบร๎อยไมํ ก็เป็นธรรมดาอยูํเองที่พระราช
กําหนดบทพระอัยยการ อันพ๎นความต๎องการในสมัยนี้...” 

ประการที่สอง คือ ป๓ญหาเรื่องสิทธิสภาพนอกอาณาเขต ดังข๎อความวํา “... ประเทศไทยได๎
ทําหนังสือสัญญาทางพระราชไมตรีกับนานาประเทศ และหนังสือสัญญาทั้งปวงนั้นได๎ทําตามแบบ
หนังสือสัญญาที่ฝรั่งได๎ทํากับประเทศทางตะวันออก คือ ประเทศเตอรกี ประเทศจีน และประเทศ
ญี่ปุุน เป็นต๎น มีข๎อความอยํางเดียวกับที่ยอมให๎กงสุลมีอํานาจตั้งศาลพิจารณาและพิพากษาคดีตาม
กฎหมายของเขา ในเมื่อคนในบังคับของชาตินั้นๆ ที่เข๎ามาอยูํในประเทศทางตะวันออก เป็นความกัน
ข้ึนเอง หรือเป็นจําเลยของคนในบังคับของบ๎านเมือง ลักษณะการอยํางนี้....” 

ด๎วยเหตุเหลําน้ี จึงมีการจัดต้ังคณะกรรมการรํางกฎหมายชุดที่ชําระกฎหมายลักษณะอาญา
ข้ึน เมื่อตรวจชําระแก๎ไขเสร็จ จึงนําทูลเกล๎าฯถวายพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล๎าเจ๎าอยูํหัว รัชกาล
ที่ 5 โดยมีกรรมการเสนาบดีเป็นที่ปรึกษา เพื่อให๎มาเป็นผู๎พิจารณาในข้ันสุดท๎าย ซึ่งประกอบไปด๎วย 

1. พระเจ๎าน๎องยาเธอ กรมหลวงดํารงราชานุภาพ เสนาบดีกระทรวงมหาดไทยเป็นประธาน 

2. พระเจ๎าน๎องยาเธอ กรมหลวงนเรศวรฤทธิ เสนาบดีกระทรวงนครบาล 

3. พระเจ๎าน๎องยาเธอ กรมหลวงเทวะวงษ๑วโรประการ เสนาบดีกระทรวงตํางประเทศ 

4. พระเจ๎าลูกยาเธอ กรมหมื่นราชบุรีดิเรกฤทธ์ิ เสนาบดีกระทรวงยุติธรรม  
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นอกจากนั้น ยังมีกรรมการตรวจเทียบเคียงถ๎อยคําบทกฎหมายที่รํางใหมํกับบทกฎหมายเกํา 
อันประกอบไปด๎วย 

1. พระเจ๎าน๎องยาเธอ กรมขุนศิริธัชสังกาศ กรรมการศาลฎีกา เป็นประธาน 

2. พระยาประชากิจกรจักร (แชํม) กรรมการศาลฎีกา 

3. พระบริรักษ๑จัตุรงค๑ (พุํม) กระทรวงตํางประเทศ 

การจัดทํากฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ได๎รับอิทธิพลมาจาก กฎหมายอาญาฝรั่งเศส 
ค.ศ. 1810 ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน ค.ศ. 1870 ประมวลกฎหมายอาญาฮังการีวําด๎วย
ความผิดอุกฤษโทษและมัธยมโทษ ค.ศ. 1878 ประมวลกฎหมายอาญาฮังการีวําด๎วยความผิดลหุโทษ 
ค.ศ. 1879 ประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุุน ฯลฯ หากแตํไมํได๎ผูกพันกับกฎหมายฉบับใดโดยเฉพาะ 

กฎหมายลักษณะอาญาดังกลําวมีหลักการใหมํซึ่งแตกตํางจากหลักการเดิมดังตํอไปนี้  

1. กําหนดบทบัญญัติที่ชัดเจนวําการกระทําความผิดอยํางใดเป็นการกระทําโดยเจตนา ไมํ
เจตนา และโดยประมาท ซึ่งตามกฎหมายเดิม การเจตนา หมายถึงการ “แกล๎ง” สํวนประมาท 
หมายถึงการ “บํแกล๎ง” 

2. ไมํมีการแบํงความผิดเป็นสถานโทษตํางๆ เชํน อุกฤษฏ๑โทษ มัธยมโทษ และลหุโทษ ให๎
แยกจากกันโดยสิ้นเชิง 

3. กําหนดโทษเพียง 6 สถาน (เพิ่มประกันทัณฑ๑บน) 

4. กําหนดมาตรการควบคุมผู๎กระทําความผิด ทั้งการลดโทษและเพิ่มโทษ 

5. การกําหนดโทษข้ันสูงและข้ันตํ่า 

6. การนับเวลาของโทษจําคุก 

นอกจากนั้น ในกฎหมายลักษณะอาญายังมีแนวความคิดในการค๎ุมครองทรัพย๑เอาไว๎หลาย
ประการ ดังนี้ 

1. ความผิดฐานลักทรัพย๑   ตามมาตรา 291 ถึงมาตรา 296 

2. ความผิดฐานว่ิงราวทรัพย๑  ตามมาตรา 297 

3. ความผิดฐานชิงทรัพย๑   ตามมาตรา 298 ถึงมาตรา 300 

4. ความผิดฐานปล๎นทรัพย๑  ตามมาตรา 301 

5. ความผิดฐานเป็นโจรสลัด ตามมาตรา 302 

6. ความผิดฐานกรรโชกทรัพย๑ ตามมาตรา 303 
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7. ความผิดฐานฉ๎อโกง  ตามมาตรา 304 ถึงมาตรา 313 

8. ความผิดฐานยักยอกทรัพย๑  ตามมาตรา 314 ถึงมาตรา 320  

9. ความผิดฐานรับของโจร ตามมาตรา 321 ถึงมาตรา 323 

10. ความผิดฐานทําให๎เสียทรัพย๑ ตามมาตรา 324 ถึงมาตรา 326 

11. ความผิดฐานบุกรุก  ตามมาตรา 327 ถึงมาตรา 330 

ในประมวลกฎหมายอาญาฉบับป๓จจุบนัน้ี ก็ยังคงมีการบัญญตัิค๎ุมครองกรรมสิทธ์ิของบุคคลไว๎
เชํนเดียวกัน เนื่องจากเจตนารมณ๑ของกฎหมายมีอยูํวํา ทรัพย๑สินเป็นป๓จจัยพื้นฐานในการดํารงชีพ 
และเป็นดรรชนีวัดศักยภาพด๎านตํางๆของประเทศ เพราะฉะนั้นการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑จึง
เป็นการกระทําความผิดที่จะสํงผลกระทบตํอทรัพย๑สิน และความสงบเรียบร๎อยของสังคมโดยรวม73  

ความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ที่กฎหมายอาญาฉบับป๓จจุบันได๎บัญญัติค๎ุมครองกรรมสิทธ์ิใน
ทรัพย๑สินของประชาชนโดยทั่วไปเอาไว๎ มีดังนี้ 

1. ความผิดฐานลักทรัพย๑   บัญญัติอยํูใน มาตรา 334 ถึงมาตรา 335 

2. ความผิดฐานว่ิงราวทรัพย๑ บัญญัติอยํูใน มาตรา 336 

3. ความผิดฐานชิงทรัพย๑  บัญญัติอยํูใน มาตรา 339 

4. ความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ บัญญัติอยํูใน มาตรา 340 

5. ความผิดฐานกรรโชกทรัพย๑ บัญญัติอยํูใน มาตรา 337 

6. ความผิดฐานรีดเอาทรัพย๑ บัญญัติอยํูใน มาตรา 338 

7. ความผิดฐานฉ๎อโกง  บัญญัติอยํูใน มาตรา 341 ถึงมาตรา 348 

8. ความผิดฐานโกงเจ๎าหนี้  บัญญัติอยํูใน มาตรา 349 ถึงมาตรา 351 

9. ความผิดฐานยักยอกทรัพย๑ บัญญัติอยํูใน มาตรา 352 ถึงมาตรา 356 

10. ความผิดฐานรับของโจร บญัญัติอยํูใน มาตรา 357 

11. ความผิดฐานทําให๎เสียทรัพย๑ บัญญัติอยํูใน มาตรา 358 ถึงมาตรา 361 

12. ความผิดฐานบุกรุก  บัญญัติอยํูใน มาตรา 362 ถึงมาตรา 366 

โดยสรุปสําหรับการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามกฎหมาย
ของไทยนั้น ผลจากการศึกษาค๎นคว๎า พบวําในชํวงสมัยสุโขทัย กฎหมายที่มีลักษณะเป็นกฎหมาย

                                            
73 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 583. 
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อาญาซึ่งมีอยูํ 2 ฉบับได๎แกํ จารึกลักษณะโจร (ศิลาจารึกหลักที่ 38) ของอาณาจักรสุโขทัย และมังราย
ศาสตร๑ของอาณาจักรล๎านนา สําหรับในจารึกลักษณะโจร ยังไมํมีการกําหนดความผิดฐานชิงทรัพย๑
และปล๎นทรัพย๑เอาไว๎ ดังนั้นจึงยังไมํอาจมีการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎น
ทรัพย๑เอาไว๎ในจารึกลักษณะโจรได๎ 

สํวนในมังรายศาสตร๑ แม๎มีการกําหนดให๎การกระทําความผิดในลักษณะของการใช๎กําลัง
ประทุษร๎ายตํอทรัพย๑ของผู๎อื่น โดยการกระทําที่อันตรายร๎ายแรงถึงชีวิตหรือกํอให๎เกิดความบาดเจ็บ
ตํอรํางกายของเจ๎าของทรัพย๑ ซึ่งพอเทียบได๎กับการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามประมวล
กฎหมายอาญาฉบับป๓จจุบันแล๎วก็ตาม หากแตํโทษตามที่กฎหมายกําหนดสําหรับการกระทําความผิด
ในลักษณะดังกลําวนั้น คือโทษประหาร ดังนั้นจึงไมํปรากฏกรณีของการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิด
ฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑เอาไว๎ในมังรายศาสตร๑แตํอยํางใด 

ในสมัยกรุงศรีอยุธยาตามพระไอยการลักษณะโจร เป็นกฎหมายฉบับแรกของไทยที่ผู๎ศึกษา
เห็นวําเริ่มมีการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ กลําวคือ ตามที่พระไอย
การลักษณะโจรได๎มีกําหนดมีการแบํงความผิดออกเป็น 4 ลําดับช้ัน ได๎แกํ ความผิดข้ันอุกฤษฏ๑ (ตั้งแตํ
มาตรา 46 ถึงมาตรา 52) ความผิดข้ันมหันตโทษ (ตั้งแตํมาตรา 53 ถึงมาตรา 87) ความผิดข้ันมัชฌิม
โทษ (ตั้งแตํมาตรา 88 ถึงมาตรา 115) และความผิดลหุโทษ(ตั้งแตํมาตรา 116 ถึงมาตรา 146) นั้น 
เมื่อพิจารณาประกอบกับประเภทของโจรที่ได๎มีการกําหนดไว๎จํานวน 16 จําพวกนั้น จําพวกที่พอจะ
เปรียบเทียบได๎กับการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาฉบับ
ป๓จจุบัน ได๎แกํ โจรที่กระทําความผิด 5 ประเภทดังตํอไปนี้ 

1. โจรตีชิง  

โจรตีชิง คือ โจรที่มีการสมคบกับพวกเพื่อนกระทําการตี หาบคอนโคเกวียน ทับไรํนา สําเภา
นาวา ณ หนทางบกหรือทางเรือ ซึ่งเจ๎าของทรัพย๑กําลังเดินทาง เพื่อเอาทรัพย๑ของเขาไป     

2. โจรสะดม 

โจรสะดม คือ โจรที่มีความรู๎คุณเวทวิทยาคมสะกด หรือให๎ยาเบื่อยาเมาแกํเจ๎าของทรัพย๑กิน 
เพื่อให๎หลับไมํรู๎สึกตัว แล๎วข้ึนเก็บเอาทรัพย๑สิ่งของไป 

3. โจรปล๎นเรือน 
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โจรปล๎นเรือน คือ โจรคบพวกเพื่อน 10, 20, 30 คน ไปปล๎นบ๎านเรือน ในเวลากลางวันหรือ
กลางคืน โดยยิงปืนโหํร๎องเข๎าไป ให๎เจ๎าของเกิดความหวาดกลัวแล๎วเก็บเอาทรัพย๑ทั้งปวงไป  

4. ป๓ณฐทูสะกะโจร 

ป๓ณฐทูสะกะโจร คือ โจรตีชิงเอาทรัพย๑สิ่งของในทางน้ํา หรือทางบก 

5. ดัษกรโจร 

ดัษกรโจร คือ โจรคบพวกเพื่อนปล๎นบ๎านเรือนในขอบขันธมณฑลสมเด็จพระมหากษัตริย๑ราช
เจ๎า เอาเพลิงเผาบ๎านเผาเรือน ลุกลามไปไหม๎บ๎านไหม๎เรือน และไหม๎พระพุทธรูป พระสถูป พระเจดีย๑ 
พระศรีมหาโพธ์ิ กุฏิวิหารการเปรียญเป็นอันมาก 

เมื่อพิจารณาการกระทําความผิดดังกลําว ประกอบกับโทษที่มีการแบํงลําดับช้ันของความผิด
แล๎ว จึงกลําวได๎วํา โจรประเภทป๓ณฐทูสะกะโจร โจรตีชิง และโจรสะดม ซึ่งจัดอยํูในความผิดประเภท
มัฌชิมโทษ และโจรปล๎น ซึ่งจัดอยํูในความผิดประเภทมหันตโทษนั้น สามารถเทียบได๎กับการกระทํา
ความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ธรรมดา เนื่องจากเป็นการกระทําความผิดในระดับพื้นฐาน
ธรรมดา สํวนโจรประเภทดัษกรโจรที่มีการปล๎นโดยเอาไฟเผาบ๎านเผาเรือน ฯลฯ ด๎วย ซึ่งจัดอยูํใน
ความผิดประเภทอุกฤษฏ๑โทษนั้น สามารถเปรียบได๎กับการกระทําความผิดโดยมีเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ 

กฎหมายลักษณะโจรดังกลําวตํอมาได๎มีการนํามาชําระและกําหนดให๎เป็นสํวนหนึ่งของ
กฎหมายตราสามดวง ดังนั้นในสมัยรัตนโกสินทร๑ตอนต๎นตั้งแตํรัชกาลพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟูา
จุฬาโลกมหาราช รัชกาลที่ 1 จนถึง รัชกาลพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล๎าเจ๎าอยูํหัว รัชกาลที่ 5 
ชํวงกํอนการตรากฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 จึงเป็นการใช๎กฎหมายลักษณะโจรเดิมที่มีมาแตํ
ครั้งกรุงศรีอยุธยา ในเรื่องของการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑จึงเป็น
กรณีเดียวกันกับในพระไอยการลักษณะโจร สมัยกรุงศรีอยุธยา 

ตํอมาเมื่อมีการจัดทํากฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ก็เริ่มมีความชัดเจนมากข้ึนในเรื่อง
เกี่ยวกับเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑มากยิ่งข้ึน ตามมาตรา 299 ประกอบ
มาตรา 293 หรือมาตรา 294 ในฐานชิงทรัพย๑ และมาตรา 301 ในฐานปล๎นทรัพย๑ กลําวคือกฎหมาย
ลักษณะอาญา ร.ศ. 127 กําหนดการชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ที่ได๎มีการกระทําใน 20 พฤติการณ๑
ดังตํอไปนี้ ผู๎กระทําจะต๎องรับโทษหนักกวํากรณีของการชองทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑โดยทั่วไป  

1. การชิงทรัพย๑เขาในเวลาคํ่าคืน 
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2. การชิงทรัพย๑เขา โดยปีนปุายหรือตัดชํองเข๎าไปลักภายในบริเวณที่เขาทําไว๎สําหรับปูองกัน
ภยันตรายแกํคนหรือแกํทรัพย๑ก็ดี 

3. การชิงทรัพย๑เขา โดยมันยํองเบาเข๎าทางๆชํองทางอันมิใชํสําหรับให๎คนไปมา หรือใช๎
ชํองทางที่พรรคพวกหรือผู๎สมรู๎เปนใจด๎วยมันผู๎ร๎ายลอบเปิดไว๎ให๎ก็ดี 

4. การชิงทรัพย๑เขา โดยลอบไขกุญแจด๎วยลูกกุญแจที่มันมีอยูํโดยผิดกฎหมาย หรือไขด๎วย
เครื่องมืออยํางอื่นก็ดี 

5. การชิงทรัพย๑เขา โดยมันงัดผําหรือพาเอาสิ่งที่เขาใช๎บรรจุทรัพย๑ไปก็ดี 

6. การชิงทรัพย๑เขา โดยอาไศรยโอกาสที่เกิดเหตุภยันตราย เชํนวําในเวลาเกิดเพลิงไหม๎ดิน
ระเบิด รถไฟชํารุด เรือเสีย หรือเวลามหาชนต่ืนเหตุกลัวอันตรายเปนต๎นก็ดี 

7. การชิงทรัพย๑เขา โดยมันมีสาตราวุธติดตัวไปด๎วยก็ดี 

8. การชิงทรัพย๑เขา โดยมันแปลงตัวหรือมอมหน๎า เข๎าไปลักทรัพย๑ก็ดี 

9. การชิงทรัพย๑เขาโดยปลอมตัวเปนผู๎อื่นก็ดี 

10. การชิงทรัพย๑เขา โดยมันปลอมวํามันทําการตามอํานาจอันชอบด๎วยกฎหมายก็ดี 

11. การชิงทรัพย๑เขา โดยมีพรรคพวกนับทั้งตัวมันตั้งแตํสองคนข้ึนไปก็ดี 

12. การเข๎าไปชิงทรัพย๑ถึงในเคหสถานที่เจ๎าทรัพย๑มิได๎อนุญาตให๎มันเข๎าไปก็ดี 

13. การชิงทรัพย๑ในสถานที่บูชาในทางสาสนาก็ดี 

14. การชิงทรัพย๑ในที่จอดรถไฟ ที่ทําเรือแลที่รับสํงสินค๎าก็ดี 

15. การชิงทรัพย๑ ที่จะใช๎สําหรับราชการหรือที่จะใช๎เพื่อสาธารณประโยชน๑ก็ดี 

16. การชิงทรัพย๑ของนาย หรือของผู๎ที่เขาจ๎างมันก็ดี 

17. การชิงปสุสัตว๑ หรือสัตว๑พาหนะก็ดี 

18. การปล๎นน้ัน ทําให๎เขามีบาดเจ็บถึงสาหัส 

19. การปล๎นน้ัน ทําให๎เขามีบาดเจ็บโดยใช๎อาวุธปืนยิง หรือใช๎วัตถุระเบิดทําร๎าย หรือกระทํา
ทรมาน หรือการแสดงความดุร๎ายให๎ได๎รับความลําบากอยํางสาหัส  

20. การปล๎นน้ัน ทําให๎เขาถึงตาย ทํานวํามันผู๎เป็นโจรนั้นต๎องระวางโทษจําคุกจนตลอดชีวิต 
หรือประหารชีวิต แตํความในตอนนี้ทํานไมํประสงค๑จะใหเ๎อาไปใช๎ลบล๎างอาญาที่ทาํนบัญญัติไว๎สําหรบั
ความผิดฐานฆําคนตายโดยฉกรรจ๑อยํางหนึ่งอยํางใดที่ทํานกลําวไว๎ในมาตรา 250 นั้น 

ในประมวลกฎหมายอาญา ฉบับป๓จจุบัน ซึ่งประกาศใช๎เมื่อปี 2499 มีการกําหนดเหตุฉกรรจ๑
ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑เอาไว๎หลายประการ เชํนเดียวกับที่ปรากฏในกฎหมาย
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ลักษณะอาญา ร.ศ. 127 หากแตํมีจํานวนเหตุฉกรรจ๑ที่มากกวํา และมีลักษณะของบทบัญญัติที่
เฉพาะเจาะจงและละเอียดมากกวํา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสอง, มาตรา 339 
วรรคสอง ประกอบมาตรา 335, มาตรา 339 ทวิ วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา 335 ทวิ วรรคหนึ่ง, 
มาตรา 339 ทวิ วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 ทวิ วรรคสอง, มาตรา 340 วรรคสอง และวรรคสี่ , 
มาตรา 340 ทวิ วรรคหนึ่ง ประกอบ มาตรา 335 ทวิ วรรคหนึ่ง, มาตรา 340 ทวิ วรรคสอง ประกอบ 
มาตรา 335 ทวิ วรรคสอง และมาตรา 340 ตรี ประกอบมาตรา 339 หรือมาตรา 339 ทวิ หรือ
มาตรา 340 หรือมาตรา 340 ทวิ กลําวคือ หากมีกรณีของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎น
ทรัพย๑ที่ได๎มีการกระทําใน 20 พฤติการณ๑ดังตํอไปนี้ ผู๎กระทําจะต๎องรับโทษหนักกวํากรณีของการชอง
ทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑โดยทั่วไป 

1. การชิงทรัพย๑ในเวลากลางคืน 

2. การชิงทรัพย๑ในที่หรือบริเวณที่มีเหตุเพลิงไหม๎ การระเบิด อุทกภัย หรือในที่หรือบริเวณที่
มีอุบัติเหตุ เหตุทุกขภัยแกํรถไฟ หรือยานพาหนะอื่นที่ประชาชนโดยสาร หรือภัยพิบัติอื่นทํานอง
เดียวกันหรืออาศัยโอกาสที่มีเหตุเชํนวําน้ัน หรืออาศัยโอกาสที่ประชาชนกําลังตื่นกลัวภยันตรายใดๆ 

3. การชิงทรัพย๑โดยทําอันตรายสิ่งกีดกั้นสําหรับค๎ุมครองบุคคลหรือทรัพย๑ หรือโดยผํานสิ่ง
เชํนวําน้ันเข๎าไปด๎วยประการใดๆ 

4. การชิงทรัพย๑โดยเข๎าทางชํองทางซึ่งได๎ทําข้ึนโดยไมํได๎จํานงให๎เป็นทางคนเข๎า หรือเข๎าทาง
ชํองทางซึ่งผู๎เป็นใจเปิดไว๎ให๎ 

5. การชิงทรัพย๑โดยแปลงตัวหรือปลอมตัวเป็นผู๎อื่น มอมหน๎าหรือทําด๎วยประการอื่นเพื่อ
ไมํให๎เห็นหรือจําหน๎าได๎ 

6. การชิงทรัพย๑โดยลวงวําเป็นเจ๎าพนักงาน 

7. การชิงทรัพย๑โดยมีอาวุธ หรือโดยรํวมกระทําความผิดด๎วยกันต้ังแตํสองคนข้ึนไป 

8. การชิงทรัพย๑ในเคหสถาน สถานที่ราชการหรือสถานที่ที่จัดไว๎เพื่อให๎บริการสาธารณที่ตน
ได๎เข๎าไปโดยไมํได๎รับอนุญาต หรือซํอนตัวอยูํในสถานที่นั้นๆ 

9. การชิงทรัพย๑ในสถานที่บูชาสาธารณ สถานีรถไฟ ทําอากาศยาน ที่จอดรถหรือเรือ
สาธารณะ สาธารณสถานสําหรับขนถํายสินค๎า หรือในยวดยานสาธารณ 

10. การชิงทรัพย๑ที่ใช๎หรือมีไว๎เพื่อสาธารณประโยชน๑ 

11. การชิงทรัพย๑ที่เป็นของนายจ๎างหรือที่อยูํในความครอบครองของนายจ๎าง 

12. การชิงทรัพย๑ของผู๎มีอาชีพกสิกรรม บรรดาที่เป็นผลิตภัณฑ๑ พืชพันธุ๑ สัตว๑หรือเครื่องมือ
อันมีไว๎สําหรับประกอบกสิกรรมหรือได๎มาจากการกสิกรรมนั้น 
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13. การชิงทรัพย๑ที่เป็นโค กระบือ เครื่องกลหรือเครื่องจักรที่ผู๎มีอาชีพกสิกรรมมีไว๎สําหรับ
ประกอบกสิกรรม 

14. การชิงทรัพย๑ที่เป็นพระพุทธรูปหรือวัตถุในทางศาสนา ถ๎าทรัพย๑น้ันเป็นที่สักการบูชาของ
ประชาชน หรือเก็บรักษาไว๎เป็นสมบตัิของชาติ หรือสํวนหนึ่งสํวนใดของพระพุทธรูป หรือวัตถุดังกลําว  

15. การชิงทรัพย๑ที่เป็นพระพุทธรูปหรือวัตถุในทางศาสนา ถ๎าทรัพย๑น้ันเป็นที่สักการบูชาของ
ประชาชน หรือเก็บรักษาไว๎เป็นสมบตัิของชาติ หรือสํวนหนึ่งสํวนใดของพระพุทธรูป หรือวัตถุดังกลําว 
ที่ได๎กระทําในวัด สํานักสงฆ๑ สถานอันเป็นที่เคารพในทางศาสนา โบราณสถานอันเป็นทรัพย๑สินของ
แผํนดิน สถานที่ราชการหรือพิพิธภัณฑสถานแหํงชาติ  

16. การปล๎นทรัพย๑ ผู๎กระทําแม๎แตํคนหนึ่งคนใดมีอาวุธติดตัวไปด๎วย 

17. การปล๎นทรัพย๑ได๎กระทําโดยแสดงความทารุณจนเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกายหรือ
จิตใจ ใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิด หรือกระทําทรมาน 

18. การปล๎นทรัพย๑ที่เป็นพระพุทธรูปหรือวัตถุในทางศาสนา ถ๎าทรัพย๑นั้นเป็นที่สักการบูชา
ของประชาชน หรือเก็บรักษาไว๎เป็นสมบัติของชาติ หรือสํวนหนึ่งสํวนใดของพระพุทธรูป หรือวัตถุ
ดังกลําว  

19. การปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําในวัด สํานักสงฆ๑ สถานอันเป็นที่เคารพในทางศาสนา 
โบราณสถานอันเป็นทรัพย๑สินของแผํนดิน สถานที่ราชการหรือพิพิธภัณฑสถานแหํงชาติ 

20. การชิงทรัพย๑หรือปลน๎ทรพัย๑โดยแตํงเครื่องแบบทหารหรอืตํารวจหรอืแตํงกายใหเ๎ข๎าใจวํา
เป็นทหารหรือตํารวจ หรือโดยมีหรือใช๎อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิด หรือโดยใช๎ยานพาหนะเพื่อกระทําผิด 
หรือพาทรัพย๑น้ันไป หรือเพื่อให๎พ๎นการจับกุม 

จากฐานความผิดอันเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปลน๎ทรพัย๑ในกฎหมายอาญา
ไทยตั้งแตํสมัยสุโขทัยจนกระทั่งถึงป๓จจุบันจะเห็นได๎วํากฎหมายน้ันมีการพัฒนาการมาเป็นลําดับตาม
การเปลี่ยนแปลงไปของกาลเวลา โดยการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ดังกลําวจะมีความสอดคล๎องกันกับสภาพ
เศรษฐกิจและสังคมในขณะนั้น อยํางเชํน แตํเดิมสังคมไทยเป็นสังคมเกษตรกรรม ก็จะมีการกําหนดให๎
การชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑ที่เกี่ยวกับเกษตรกรรมนั้นเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิด
ฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ เป็นต๎น 

กล่าวโดยสรุป เหตุฉกรรจ๑ หมายถึง เหตุป๓จจัยหรือข๎อเท็จจริง ซึ่งเป็นพฤติการณ๑แวดล๎อม
ของการกระทําความผิดทางอาญา ซึ่งจะทําให๎ผลเสียหายของการกระทําความผิดนั้น มีความรุนแรง 
ร๎ายแรง และมีความนําตําหนิของการกระทํามากยิ่งข้ึน ซึ่งการกําหนดเหตุฉกรรจ๑นี้มีแนวคิดมาจาก
การที่กฎหมายต๎องการให๎บุคคลผู๎กระทําความผิดน้ันจะต๎องได๎รับโทษตามสมควรจากกระทําความผิด
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ของตน และมีวัตถุประสงค๑เพื่อแก๎แค๎นทดแทน ขํมขูํยับยั้งอาชญากรรม และเพื่อตัดโอกาสของบุคคล
ในการกระทําความผิด เมื่อได๎พิจารณาบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ตามกฎหมายแล๎วก็พบวําเหตุฉกรรจ๑นั้น
อาจปรากฏข้ึนได๎ใน 3 ลักษณะ คือ องค๑ประกอบภายนอกของความผิด เจตนาพิเศษหรือมูลเหตุชักจูง
ใจพิเศษ และเงื่อนไขการลงโทษทางภาววิสัย โดยสามารถจําแนกป๓จจัยในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ออก
ได๎เป็น 5 กลุํมป๓จจัยได๎แกํ ป๓จจัยด๎านผู๎กระทํา ป๓จจัยด๎านการกระทํา ป๓จจัยด๎านพฤติการณ๑ของการ
กระทํา ป๓จจัยด๎านผลของการกระทํา และป๓จจัยด๎านผู๎เสียหาย ซึ่งเหตุฉกรรจ๑ตํางๆนี้อาจปรากฏอยูํใน
มาตราเดียวกับบทธรรมดาหรือคนละบทมาตรากันก็ได๎  หากเป็นบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ที่มี
องค๑ประกอบของความผิดในสํวนของเหตุไว๎ครบถ๎วนในมาตราน้ันแล๎ว การใช๎เหตุฉกรรจ๑ก็ไมํจําต๎องใช๎
ประกอบบทธรรมดาอีก และเหตุฉกรรจ๑หรือบทฉกรรจ๑ก็หาใชํเป็นอยํางเดียวกันกับบทหนัก หรือเหตุ
เพิ่มโทษตามประมวลกฎหมายอาญาแตํอยํางใด 



 
 

 

บทที่ 3  
เหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานชิงทรัพย์และปล้นทรัพย์ตามกฎหมายอาญาของประเทศไทย 

 ในบทที่ 2 ผู๎ศึกษาได๎ศึกษาเกี่ยวกับแนวคิดในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ตามกฎหมาย อัน
ประกอบไปด๎วยความหมายของเหตุฉกรรจ๑ แนวคิดและวัตถุประสงค๑ของกฎหมายในการกําหนดเหตุ
ฉกรรจ๑ ลักษณะทางกฎหมายของเหตุฉกรรจ๑ ป๓จจัยในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ ข๎อสังเกตบางประการ
เกี่ยวกับบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ตามกฎหมาย และศึกษาพัฒนาการของการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ในกฎหมายอาญาไทยเป็นที่เรียบร๎อยแล๎ว 

 สําหรับในบทที่ 3 เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามกฎหมายอาญาของ
ประเทศไทยนี้ ผู๎ศึกษาจะได๎ทําการศึกษาโดยกําหนดขอบเขตของเหตุฉกรรจ๑เฉพาะในความผิดฐานชิง
ทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามกฎหมายอาญาไทย โดยจะเริ่มศึกษาตั้งแตํความผิดฐานลักทรัพย๑เป็น
เบื้องแรก เนื่องจากเป็นความผิดซึ่งเป็นฐานของความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ ถัดมาจึงจะ
ทําการศึกษาเกี่ยวกับลักษณะและองค๑ประกอบของความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ในกรณี
ธรรมดา จากนั้นจึงจะศึกษาบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตาม
ประมวลกฎหมายอาญาไทย จากนั้นเมื่อได๎ทราบสาระสังเขปและประเภทของพฤติการณ๑ที่กฎหมาย
ได๎กําหนดให๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑แล๎ว ผู๎ศึกษาก็จะทําการศึกษา
วิเคราะห๑และจัดจําแนกเหตุฉกรรจ๑ดังกลําวโดยใช๎กลุํมป๓จจัย 5 กลุํมที่ผู๎ศึกษาได๎ทําการศึกษามาในบท
ที่ 2 มาแบํงประเภทของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ สุดท๎ายผู๎ศึกษาจะทําการ
พิจารณาข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนและเป็นป๓ญหาที่พบจากการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑
และปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยตํอไป 

3.1 ความผิดฐานลักทรัพย์ในฐานะท่ีเป็นฐานของการกระท าความผดิฐานชิงทรัพย์และปล้นทรัพย์ 

ด๎วยเหตุที่บทบัญญัติแหํงประมวลกฎหมายอาญา ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑น้ัน 
ได๎บัญญัติวางหลักการวํา การชิงทรัพย๑นั้น คือการลักทรัพย๑โดยใช๎กําลังประทุษร๎าย หรือขํูเข็ญวําใน
ทันใดนั้นจะใช๎กําลังประทุษร๎าย ตามมาตรา 339 วรรคหนึ่ง และการปล๎นทรัพย๑นั้น คือการชิงทรัพย๑
โดยรํวมกันกระทําความผิดด๎วยกันต้ังแตํสามคนข้ึนไป ตามมาตรา 340 วรรคหนึ่ง ดังนั้นจึงกลําวได๎วํา 
ผู๎กระทําจะต๎องมคีวามผิดฐานลักทรพัย๑เสยีกํอน จึงจะมีความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในลําดับ
ตํอไปได ๎
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การกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑น้ัน เป็นฐานความผิดที่ปรากฏข้ึนมาเป็นระยะเวลานานแล๎ว 
โดยในกฎหมายโรมันมีการเรียกการกระทําความผิดในลักษณะดังกลําวนี้วํา Furtum ซึ่งหมายถึง การ
เข๎ายึดถือทรัพย๑ของผู๎อื่นด๎วยเจตนาทุจริตซึ่งเกี่ยวข๎องกับตัวทรัพย๑น้ันโดยตรงหรือเกี่ยวข๎องกับการใช๎
หรือแม๎แตํการครอบครองทรัพย๑นั้น เมื่อการกระทํานั้นเป็นสิ่งที่กรณีที่ต๎องห๎ามตามกฎหมาย
ธรรมชาติ1 โดยความผิดฐานดังกลําวตั้งแตํอดีตจนถึงป๓จจุบัน กฎหมายก็มีเจตนารมณ๑หรือคุณธรรม
ในทางกฎหมายที่มุํงประสงค๑จะค๎ุมครองกรรมสิทธ์ิและการครอบครองในทรัพย๑ ซึ่งมีความแตกตํางไป
จากการกระทําความผิดฐานยักยอกทรัพย๑ อันกฎหมายมีเจตนารมณ๑ที่ต๎องการค๎ุมครองเฉพาะเพียง
กรรมสิทธ์ิแตํเพียงอยํางเดียว2 

เพื่อให๎บรรลุวัตถุประสงค๑ตามเจตนารมณ๑ของกฎหมายดังกลําว ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 334 จึงได๎บัญญัติวางหลักวํา “ผู๎ใดเอาทรัพย๑ของผู๎อื่น หรือที่ผู๎อื่นเป็นเจ๎าของรวมอยูํด๎วยไป 
โดยทุจริต ผู๎นั้นกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑ ต๎องระวางโทษจําคุกไมํเกินสามปี และปรับไมํเกินหกพัน
บาท” ซึ่งเมื่อพิจารณาจากบทบัญญัติในความผิดฐานลักทรัพย๑นี้ ทําให๎สามารถแบํงสํวนของ
องค๑ประกอบของความผิดออกได๎เป็น 4 ประการ ได๎แกํ 

1. มีการเอาไป ซึ่งการเอาไปดังกลําวจะเป็นกรณีที่ทรัพย๑น้ันอยูํในความครอบครองของผู๎อื่น 
และมีการแยํงการครอบครองนั้น โดยการพาเอาทรัพย๑นั้นไปในลักษณะของการตัดกรรมสิทธ์ิ 3 ซึ่ง
หมายถึง การตัดกรรมสิทธ์ิไปจากผู๎ที่ เป็นเจ๎าของ มิให๎สามารถได๎รับประโยชน๑จากทรัพย๑นั้นได๎อีก
ตํอไปเป็นการถาวร4 อันเป็นคนละกรณีกันกับการตัดกรรมสิทธ์ิตามกฎหมาย เนื่องจากมิได๎ทําให๎
กรรมสิทธ์ิโอนไปยังผูก๎ระทําความผดิฐานลักทรัพย๑แตํอยํางใด5 หากแตํสิ่งที่ผู๎ลักทรัพย๑ไปจะมีเพียงการ
ครอบครองในทรัพย๑น้ันเทํานั้น ดังนั้นหากมีการลักทรัพย๑ตํอจากผู๎ที่ลักทรัพย๑ไป (ขมาย) ผู๎นั้นก็ยังคงมี
ความผิดฐานลักทรัพย๑ตํอผู๎ที่ลักทรัพย๑อยูํ6 ดังนั้นข๎อสําคัญคือ ทรัพย๑ที่เป็นวัตถุแหํงการกระทํา
ความผิดน้ันต๎องมีผู๎อื่นครอบครองอยูํกํอน โดยผู๎นั้นอาจจะเป็นเจ๎าของกรรมสิทธ์ิในทรัพย๑นั้นหรือไมํก็
ได๎ แล๎วจําเลยก็เข๎าครอบครองทรัพย๑ดังกลําวจากผู๎นั้น โดยลักษณะของการแยํงการครอบครองมา7 

                                            
1 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2 (กรุงเทพมหานคร: วิญ๒ูชน, 2558), หน๎า 21. 
2 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, หน๎า 25. 
3 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 303. 
4 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 307. 
5 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 27. 
6 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 304. 
7 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 4 (กรุงเทพฯ: พลสยาม พริ้นต้ิง (ประเทศไทย), 

2551) หน๎า 3. 
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เชํนน้ีหากจําเลยได๎ครอบครองทรพัย๑น้ันเองอยูํแล๎ว ไมํได๎มีการแยํงการครอบครองมาจากใคร จําเลยก็
ไมํมีความผิดฐานลักทรัพย๑ เมื่อจําเลยไมํมีความผิดฐานลักทรัพย๑ จําเลยก็จะมีความผิดฐานชิงทรัพย๑
ไมํได๎ 8แตํจําเลยอาจมีความผิดฐานอื่น เชํน ความผิดฐานยักยอกทรัพย๑ เป็นต๎น และบางกรณีนั้นการ
เอาไปในลักษณะของการแยํงการครอบครองดังกลาํว อาจกระทําได๎แม๎ผู๎กระทําจะไมํได๎มีการแตะต๎อง
ถูกตัวทรัพย๑น้ันเลยก็ตาม เชํน การลํอสัตว๑ไป หรือใช๎ไม๎สอยผลไม๎ให๎ผู๎อื่นหยิบเอาไปก็เป็นได๎9 

ในสํวนของการครอบครองทีอ่าจถูกผูก๎ระทําแยํงไปในเรือ่งความผิดฐานลกัทรัพย๑น้ี มีประเด็น
ป๓ญหาทางวิชาการวํา จําเป็นที่จะต๎องถึงข้ันเป็นสิทธิครอบครอง ตามประมวลกฎหมายแพํงและ
พาณิชย๑ มาตรา 1367 ถึงมาตรา 1386 หรือไมํ ในเรื่องนี้เป็นความเห็นในทางวิชาการ กลําวคือ 

ความเห็นแรก เห็นวํา การครอบครองในความผิดฐานลักทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา 
กับสิทธิครอบครองในประมวลกฎหมายแพํงและพาณิชย๑ หรือสิทธิครอบครองทางแพํงนั้น มี
ความหมายแตกตํางกัน โดยศาสตราจารย๑ ดร.สุรศักดิ์ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล ได๎ให๎ความเห็นไว๎วํา คําวํา การ
ครอบครอง ในเรื่องของการกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑น้ี เป็นการพิจารณาจากข๎อเท็จจริงวําผู๎นั้นมี
การครอบครองตัวทรัพย๑ที่เป็นกรรมของการกระทําหรือไมํ และมิได๎หมายความอยํางคําวํา สิทธิ
ครอบครอง ตามประมวลกฎหมายแพํงและพาณิชย๑ มาตรา 1367 ถึงมาตรา 1386 แตํอยํางใด10 ซึ่ง
ความเห็นดังกลําวมีความสอดคล๎องกับความเห็นของศาสตราจารย๑ ดร.ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ซึ่งได๎
แสดงไว๎วํา การครอบครองตามความเป็นจริง ไมํวําจะเพื่อตนเองหรือเพื่อผู๎อื่น ก็ถือวําเป็นผู๎
ครอบครองทั้งสิ้น ซึ่งอาจตํางจากสิทธิครอบครองในทางแพํง ซึ่งจําเป็นต๎องมีการครอบครองเพื่อตน
เทํานั้น11  

อีกความเห็นหนึ่ง เห็นวํา การครอบครองนี้มีความหมายอยํางเดียวกับสิทธิครอบครองทาง
แพํง โดยศาสตราจารย๑จิตติ ติงศภัทิย๑ ได๎กลําวไว๎วํา  สิทธิครอบครองและการครอบครองเป็นอันหนึ่ง
อันเดียวกัน เพียงแตํวําเมื่อกลําวในแงํสิทธิ ก็จะเรียกวําสิทธิครอบครอง กิริยาที่ผู๎ครอบครองกระทํา
ตํอทรัพย๑นั้นก็คือครอบครอง การกระทําของผู๎ครอบครองเรียกวําการครอบครอง สิทธิของผู๎
ครอบครองเรียกวําสิทธิครอบครอง หาใชํครอบครองทางแพํงตํางกับครอบครองในทางอาญาแตํ
ประการใดไมํ12 ซึ่งศาสตราจารย๑ประมูล สุวรรณศร ก็มีความเห็นในลักษณะเดียวกัน วํามีลักษณะ

                                            
8 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5838/2548 
9 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 307. 
10 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, หน๎า 27. 
11 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 304. 
12 จิตติ ติงศภัทิย๑, กฎหมายอาญา ภาค 2 ตอน 2 และภาค 3, หน๎า 542. หัวขอ๎ 1194. 
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เหมือนกัน จะตํางกันที่การครอบครองเป็นการพิจารณาในแงํของ “กิริยาอาการ” แตํสิทธิครอบครอง
เป็นการพิจารณาในแงํของ “สิทธิ”13 และนอกจากนี้ก็ยังมีศาสตราจารย๑พิเศษ ดร.เกียรติขจร วัจนะ
สวัสดิ์ ที่มีความเห็นในลักษณะเดียวกันในเรื่องดังกลําว14  

นอกจากนั้นยังมีประเด็นป๓ญหาที่สําคัญอีกประการหนึ่ง กลําวคือ การเอาไปดังกลําวจะถือวํา
สําเร็จบริบูรณ๑ลงเมื่อใด ในเรื่องนี้มีความเห็นแยกออกจากกันเป็น 2 แนวความเห็น 

ความเห็นแรก เห็นวํา การเอาไปยํอมสําเร็จบริบูรณ๑ตํอเมื่อได๎เอาทรัพย๑น้ันเคลื่อนที่ไปแล๎วไมํ
วําจะเล็กน๎อยเพียงใด หากแตํการเคลื่อนที่ดังกลําวต๎องเป็นไปในลักษณะที่สามารถจะเอาไปได๎  เชํน 
มีการเอาทรัพย๑น้ันเคลื่อนที่แล๎ว แม๎วําจะยังไมํได๎นําข้ึนรถยนต๑เพื่อหลบหนี15 หรือแม๎วําเครื่องรถยนต๑
ที่ถูกลักนั้นจะยังไมํติด แตํได๎มีการเข็นรถยนต๑เคลื่อนที่ไปแล๎ว 16 ถือวําการยึดถือเอาไปนั้นสําเร็จ
บริบูรณ๑เป็นความผิดฐานลักทรัพย๑แล๎ว แตํในกรณีที่ทรัพย๑นั้นยังยึดติดตรึงตราอยูํ แม๎วําจะมีการพา
เอาทรัพย๑น้ันเคลื่อนที่ไปจากจุดเดิมแล๎ว แตํยังมิได๎แยกทรัพย๑ออกจากที่ตรึงตรา หรือแม๎จะแยกทรัพย๑
ออกจากที่ติดตรึงตราแล๎ว แตํยังไมํได๎เข๎ายึดถือทรัพย๑ การเอาไปจึงยังไมํสําเร็จบริบูรณ๑ ผู๎กระทําจึงมี
ความผิดเพียงพยายามลักทรพัย๑ เชํน กรณีที่มีการลักทรัพย๑ในบ๎าน แตํยังมีโซํลํามติดกับทรัพย๑อยูํ ดังนี้
ทรัพย๑จึงยังยึดติดตรึงตราอยํู ไมํสามารถจะเอาทรัพย๑ไปได๎ หรือกรณีได๎กระชากสร๎อยทองออกจากคอ
หรือข๎อมือแล๎ว แตํสร๎อยนั้นตกพื้นและผู๎กระทํายังไมํได๎เข๎ายึดถือเอา17 การเอาไปจึงยังไมํสําเร็จ
บริบูรณ๑ การกระทําดังกลําวจึงเป็นเพียงความผิดฐานพยายามลักทรัพย๑เทํานั้น เป็นต๎น ซึ่งแนว
ความเห็นน้ีเป็นแนวความเห็นของศาลฎีกานับแตํยังใช๎กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 เป็นต๎นมา18 
และแนวความเห็นน้ีก็ยังคงถูกยึดถือเป็นแนวการพิจารณาของศาลฎีกาในคดีสํวนใหญํสบืตํอมา เพราะ
สามารถเห็นได๎อยํางชัดเจนเป็นรูปธรรม ซึ่งความเห็นลักษณะดังกลําวนี้ อาจเรียกได๎อีกประการวํา 
“ทฤษฎีการพาทรัพย๑เคลื่อนที่”19 

                                            
13 ประมูล สุวรรณศร, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพํงและพาณิชย๑ วําด๎วยทรพัย๑ (กรุงเทพมหานคร: นิติบรรณการ, 

2550), หน๎า 258. 
14 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 3 (กรุงเทพมหานคร: พลสยาม พริ้นต้ิง 

(ประเทศไทย), 2550), หน๎า 42. 
15 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 6080/2546 
16 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3011/2551 
17 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 6624/2545 
18 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญาเรียนด๎วยตนเอง เลํม 4, พิมพ๑ครั้งท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร: วิญ๒ูชน, 2538), หน๎า 625. 
19 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 38. 
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อีกความเห็นหนึ่ง เห็นวําการเอาไปนั้นยํอมสําเร็จบริบูรณ๑ตํอเมื่อผู๎กระทํานั้นได๎การ
ครอบครองในตัวทรัพย๑ กลําวคือ ได๎มีอํานาจอยํางแท๎จริงในการครอบครอง ตัวอยํางเชํน ผู๎กระทําได๎
ทําการล๎วงกระเปา๋ผู๎เสียหายโดยประสงค๑จะได๎กระเป๋าสตางค๑ เมื่อผู๎กระทําได๎หยิบกระเป๋าสตางค๑ไว๎ใน
มือแล๎ว แม๎วํายังไมํได๎ถือข้ึนมาพ๎นจากกระเป๋าของผู๎เสียหายก็ถือวําผู๎กระทําได๎มีอํานาจอยํางแท๎จริงใน
การครอบครองกระเป๋าสตางค๑นั้นแล๎ว ถือวําการเอาไปซึ่งทรัพย๑นั้นสําเร็จบริบูรณ๑ทันที 20 โดย
ความเห็นลักษณะดังกลําวนี้ อาจเรียกได๎อีกประการหนึ่งวํา “ทฤษฎีความสามารถในการควบคุม
ทรัพย๑”21 ซึ่งศาสตราจารย๑ ดร.หยุด แสงอุทัย ได๎ให๎ความเห็นไว๎วํา ความเห็นประการที่สองนี้ นําจะ
ถูกต๎องกวํา เนื่องจากความผิดฐานลักทรัพย๑นั้นเป็นการประทุษร๎ายตํอการครอบครองในตัวทรัพย๑
นั้น22 

 2. ทรัพย๑ เนื่องจากคําวํา ทรัพย๑ ดังกลําวนี้ไมํได๎มีการกําหนดคํานิยามเอาไว๎ชัดเจนในบท
นิยามตามประมวลกฎหมายอาญาแตํอยํางใด คงมีบัญญัติคํานิยามเอาไว๎แตํเฉพาะในกฎหมายลักษณะ
อาญา ร.ศ. 127 ซึ่งได๎ยกเลิกการใช๎บังคับไปแล๎วในมาตรา 5 (10) วํา ทรัพย๑ หมายถึง บรรดาสิ่งของ
อันบุคคลสามารถมีกรรมสิทธ์ิ หรือถืออํานาจเปนเจ๎าของได๎ เปนต๎นวําเงินตราแลบรรดาสิ่งของอันพึง
เคลื่อนจากที่ได๎ก็ดี แลเคลื่อนจากที่มิได๎ก็ดี ทํานก็นับวําเปนทรัพย๑อันกลําวมาในข๎อนี้ 23 แตํเมื่อ
กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ดังกลําวได๎ยกเลิกการใช๎บังคับไปดังที่ได๎กลําวไปแล๎ว การพิจารณา
ความหมายหรือคํานิยามของคําวํา ทรัพย๑ ในป๓จจุบันจึงต๎องพิจารณาที่ความหมายของคําวํา ทรัพย๑ 
ตามประมวลกฎหมายแพํงและพาณิชย๑ มาตรา 137 ซึ่งวางหลักให๎ ทรัพย๑ จะต๎องเป็นวัตถุมีรูปรําง 
สํวนจะต๎องอาจมีราคาและอาจถือเอาได๎ด๎วยหรือไมํนั้น เป็นความเห็นในทางวิชาการ ซึ่งแยกออกเป็น 
2 แนวความเห็น 

 ความเห็นแรก เห็นวํา ทรัพย๑น้ันจะต๎องเป็นวัตถุมีรูปรําง ซึ่งอาจมีราคาและอาจถือเอาได๎ด๎วย 
ซึ่งเป็นการใช๎การตีความบทบัญญัติตามประมวลกฎหมายแพํงและพาณิชย๑ มาตรา 137 ในเรื่องของ
ทรัพย๑ กับมาตรา 138 ในเรื่องของทรัพย๑สินประกอบกัน เพื่อให๎สมความมุํงหมายของกฎหมาย24 
ดังนั้น ทรัพย๑ที่จะเป็นวัตถุหรอืกรรมของการกระทําได๎ จะต๎องมีลักษณะที่เป็นสิ่งที่มีรูปรํางในตัวเอง มี
ความกว๎าง ยาว หนา ซึ่งกินที่นับจํานวนได๎ และไมํวําจะเล็กใหญํกินที่มากน๎อยเพียงใด แม๎จะจับต๎อง

                                            
20 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญาเรียนด๎วยตนเอง เลมํ 4, หน๎า 625. 
21 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 41. 
22 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญาเรียนด๎วยตนเอง เลมํ 4, หน๎า 625. 
23 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 45. 
24 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญา ภาค 2-3, พิมพ๑ครั้งท่ี 11 (กรุงเทพมหานคร: สํานัหพิมพ๑มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร๑, 

2553), หน๎า  433. 
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ได๎ด๎วยมือเปลําหรือไมํ หรือแม๎จะมองไมํเห็นได๎ด๎วยตาเปลําก็ตาม ซึ่งจะต๎องมีคุณคําในตัวมันเอง และ
กฎหมายจะต๎องสามารถเข๎าบังคับค๎ุมครอง หรือให๎การจําหนํายจํายโอนแกํกันได๎ด๎วย25 

 อีกความเห็นหนึ่ง เห็นวํา ลักษณะของทรัพย๑นั้นมีเพียง 2 ประการ กลําวคือ ต๎องเป็นวัตถุ
และต๎องมีรูปรํางเทํานั้น กลําวคือจะต๎องเป็นสิ่งของตํางๆ เชํน โต๏ะ เก๎าอี้ นาฬิกา เป็นต๎น26 

 ข๎อสําคัญคือ ไมํวําจะเป็นตามแนวความเห็นใด ทรัพย๑ดังกลําวยํอมต๎องเป็นวัตถุที่มีรูปรําง
เสมอ ดังนั้น คลื่นสัญญาณโทรศัพท๑ที่ลํองลอยอยูํในอากาศก็ดี27 หรือข๎อมูลที่อยูํในแผํนบันทึกข๎อมูลก็
ดี28 อีกทั้งทรัพย๑ที่จะลักนั้นต๎องอยูํในลักษณะที่จะเอาไปได๎ด๎วย แม๎วําในบทบัญญัติจะมิได๎กลําวถึงไว๎
โดยชัดเจนก็ตาม ดังนั้น ทรัพย๑น้ันจะต๎องเป็นสังหาริมทรัพย๑ หรือหากจะเป็นอสังหาริมทรัพย๑ ก็ต๎องมี
การทําให๎อยูํในสภาพของสังหาริมทรัพย๑เสียกํอน29 เชํน มีการถอดประตู หน๎าตําง ฯลฯ แล๎วจึงลักเอา
ไป เป็นต๎น ดังนี้หากวัตถุแหํงการกระทําน้ันไมํใชํวัตถุที่มีรูปรํางแล๎ว แม๎มีการเอาไป ผู๎กระทําก็ยํอมไมํ
มีความผิดฐานลักทรัพย๑ หรือหากทรัพย๑น้ันไมํใชํทรพัย๑ที่เป็นสงัหาริมทรัพย๑ หรืออสังหาริมทรัพย๑ที่ได๎มี
การทําให๎อยูํในสภาพสังหาริมทรัพย๑แล๎ว จึงไมํอาจมีการเอาไป อันกฎหมายกําหนดให๎เป็น
องค๑ประกอบความผิดประการหนึ่งด๎วย ผู๎กระทําจึงไมํอาจมีความผิดฐานลักทรัพย๑ไ ด๎ แตํอาจมี
ความผิดในฐานอื่นแทน เชํน ความผิดฐานบุกรุก เป็นต๎น 

 3. ทรัพย๑ต๎องเป็นทรัพย๑ของผู๎อื่นหรือที่ผู๎อื่นเป็นเจ๎าของรวมอยูํด๎วย ดังนั้นหากทรัพย๑ดังกลําว
เป็นทรัพย๑สินของผู๎กระทําเองยํอมไมํมีความผิดฐานลักทรัพย๑ได๎ แม๎ผู๎กระทําจะคิดวําไปเองวําเป็น
ทรัพย๑สินของบุคคลอื่นก็ตาม เนื่องจากการกระทํานั้นขาดองค๑ประกอบภายนอกของความผิด ข๎อ
สําคัญอีกประการนั่นคือ ทรัพย๑นั้นต๎องเป็นทรัพย๑ที่มีเจ๎าของ  ถ๎าหากทรัพย๑นั้นเป็นทรัพย๑ที่ตกหลํน 
โดยเจ๎าของเดิมนั้นไมํมีการการติดตามเอาคืน จนถือวํามิได๎มีเจตนายึดถือทรัพย๑นั้นไว๎อีกตํอไปแล๎ว30 
หรือกรณีของทรัพย๑ที่ไมํมีเจ๎าของ และยังไมํมีผู๎ใดเข๎าถือเอา แม๎จะมีผู๎ได๎สิทธิบางประการในทรัพย๑นั้น
แล๎วก็ตาม ก็ยังคงถือเป็นทรัพย๑ที่ไมมํีเจา๎ของเชํนกัน31 แตํหากเป็นกรณีที่มีกฎหมายบัญญัติห๎ามไว๎มิให๎
มีการเข๎าถือเอาทรัพย๑ไมํมีเจ๎าของดังกลําว เชํน การห๎ามจับช๎างปุา ตามพระราชบัญญัติรักษาช๎างปุา  

                                            
25 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 313-314. 
26 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, หน๎า 29-30. 
27 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5354/2539 
28

 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5161/2547 
29 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, หน๎า 33. 
30 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3896/2538 
31 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 6736/2541 
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พ.ศ. 2464 แล๎วมีการฝุาฝืนตํอกฎหมายดังกลําว ดังนี้กรรมสิทธ์ิในทรัพย๑จะยังไมํตกมาเป็นของผู๎
ถือเอา แม๎ตํอมามีการริบทรัพย๑น้ันให๎ตกเป็นของแผํนดิน ก็ไมํอาจเป็นความผิดในฐานลักทรัพย๑ได๎แตํ
อยํางใด32 

 ความเป็นเจ๎าของกรรมสิทธ์ิในทรัพย๑นั้นจะต๎องนําหลักกฎหมายตามประมวลกฎหมายแพํง
และพาณิชย๑มาพิจารณาด๎วย เชํน กรณีที่ทรัพย๑น้ันเป็นเรือมีระวางห๎าตันข้ึนไป แพ หรือสัตว๑พาหนะ 
หรือทรัพย๑ที่นักกฎหมายมักเรียกกันวํา “สังหาริมทรัพย๑ชนิดพิเศษ” นั้นเป็นทรัพย๑สินประเภทที่ต๎องมี
การจดทะเบียน ดังนั้นตราบใดที่ยังไมํมีการจดทะเบียน กรรมสิทธ์ิในทรัพย๑ยํอมยังคงเป็นของผู๎ขายอยูํ 
หากวําผู๎ซื้อมาเอาทรัพย๑นั้นไปเองโดยพลการ ผู๎ซื้อยํอมมีความผิดฐานลักทรัพย๑ได๎ 33 แตํหากเป็น
สังหาริมทรัพย๑ธรรมดาทั่วไปประเภทที่ไมํต๎องมีการจดทะเบียน หากมีการซื้อขายกันเมื่อใดกรรมสิทธ์ิ
ในทรัพย๑น้ันยํอมโอนไปยังผู๎ซื้อทันที แม๎วําจะยังไมํได๎มีการชําระราคาหรือยังชําระราคาไมํครบถ๎วน
ตามที่ตกลงกันไว๎ก็ตาม34 หรือกรณีที่มีการทําสัญญาประนีประนอมยอมความยกทรัพย๑ที่เป็น
สังหาริมทรัพย๑ให๎แกํผู๎อื่นไป ก็ยํอมมีผลให๎กรรมสิทธ์ิในทรัพย๑นั้นยํอมโอนไปแกํบุคคลตามสัญญา
ประนีประนอมยอมความนั้นทันที เมื่อผู๎นั้นได๎มีการเอาไปซึ่งทรัพย๑ดังกลําวตามสัญญา ยํอมไมํมี
ความผิดฐานลักทรัพย๑แตํอยํางใด35 

 4. การกระทําความผิดโดยเจตนา กลําวคือ ผู๎กระทํานั้นต๎องรู๎วําการกระทําของตนเป็นการ
เอาไปซึ่งทรัพย๑สินของผู๎อื่น หรือที่ผู๎อื่นเป็นเจ๎าของรวมอยูํด๎วย อันมิใชํการกระทําด๎วยความสําคัญผิด
หรือความเข๎าใจผิด เชํน คิดวําทรัพย๑น้ันเป็นของตนเอง เจ๎าของทิ้งทรัพย๑นั้นแล๎ว หรือคิดวําเป็นของ
ตกที่ไมํมีใครครอบครองแล๎ว เป็นต๎น36 และขณะเดียวกันผู๎กระทําก็จะต๎องประสงค๑หรือยํอมเล็งเห็น
ผลของการเอาทรพัย๑น้ันไปด๎วย กลําวคือ การเอาไปนั้นเกิดจากความปรารถนาที่จะได๎ทรัพย๑น้ันไว๎เป็น
ของตนเอง หรือคาดเห็นได๎วําการกระทําของตนนั้นเป็นการตัดกรรมสิทธ์ิและแยํงการครอบครองไป
จากผู๎เป็นเจ๎าของทรัพย๑น้ัน หากแตํก็ไมํได๎ไยดีในผลแตํอยํางใด37 

 กรณีของการเอาไปโดย “ถือวิสาสะ” อันหมายถึงการเอาไปโดยเข๎าใจวํา ถ๎าหากเจ๎าของอยูํ
แล๎วรู๎รับทราบด๎วยก็คงอนุญาตเพราะความค๎ุนเคยหรอืเปน็กันเองนั้น ก็ถือเป็นการเอาไปโดยสําคัญผิด

                                            
32 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 320-321. 
33 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 303/2503 
34 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2780/2537 
35 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 9090/2544 
36 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1269/2501 
37 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 60. 
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หรือเข๎าใจผิดประเภทหนึ่ง ซึ่งเป็นการสําคัญผิดวําตนมีอํานาจกระทําได๎ ดังนี้จะทําให๎การกระทํานั้น
ขาดองค๑ประกอบภายในในเรื่องของการกระทําโดยเจตนา ทําให๎ไมํเป็นความผิดฐานลักทรัพย๑38 
หากแตํต๎องมีพฤติการณ๑ปรากฏในทางพิจารณาของศาลด๎วยวํามีเหตุอันอาจทําให๎เข๎าใจได๎วําเจ๎าของ
นั้นจะอนุญาตหากเจ๎าของรับทราบ ดังนั้นหากไมํปรากฏพฤติการณ๑ดังกลําว เพราะไมํเคยรู๎จักมักค๎ุน
กันมากํอนเลย เชํนน้ีจึงไมํอาจถือวําเป็นการถือวิสาสะได๎ การเอาไปดังกลําวจึงอาจเป็นความผิดฐาน
ลักทรัพย๑39 

 5. เจตนาพิเศษโดยทุจริต ตามคํานิยามของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (1) อัน
หมายถึง เพื่อแสวงหาประโยชน๑อันมิควรได๎โดยชอบด๎วยกฎหมายสําหรับตนเองหรือผู๎อื่น  เชํนนี้ข๎อ
สําคัญของเจตนาพิเศษโดยทุจริตจึงอยูํที่การแสวงหาประโยชน๑40 ดังนั้น การเอาไปซึ่งทรัพย๑ของผู๎อื่น
ด๎วยความคึกคะนอง เพื่อหยามหน๎ากัน หรือเพื่อแสดงอํานาจบาตรใหญํตามวิสัยของผู๎ที่มีความ
ประพฤติไมํเรียบร๎อย จึงไมํถือวํามีเจตนาทุจริตอันทําให๎ขาดเจตนาพิเศษ ทําให๎การกระทํานั้น ขาด
องค๑ประกอบความผิดและไมํเป็นความผิดฐานลักทรัพย๑ เชํน การที่มีเรื่องชกตํอยกันจากที่มีเหตุ
ทะเลาะวิวาทกันมาแตํกํอน แล๎วมีการเอาทรัพย๑ไป โดยบอกวําถ๎าอยากได๎ก็ตามมาเอาคืน41 หรือการที่
มีการขํมขูํให๎ผู๎เสียหายซึ่งเป็นนักศึกษาตํางสถาบันถอดเสื้อฝึกงานและแหวนรุํนหรือหัวเข็มขัด42 จะ
เห็นวําจากพฤติการณ๑ผู๎กระทาํไมํได๎มุํงประสงค๑ตํอตัวทรพัย๑ ยํอมไมํถือวําเป็นการเอาทรัพย๑ของผู๎อื่นไป
โดยมีเจตนาทุจริตผู๎กระทําจึงไมํมีความผิดฐานลักทรัพย๑ 

 จากคํานิยามของคําวํา “โดยทุจริต” ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (1) นั้นจะเห็นได๎
วํามีการกลําวถึงคําวํา “ประโยชน๑” อยูํด๎วย จึงมีประเด็นป๓ญหาในทางวิชาการวําคําวําประโยชน๑
ดังกลําวนั้น มีความหมายวําอยํางไร43  

 ความเห็นแรก เห็นวํา คําวํา “ประโยชน๑” ในที่นี้หมายความถึง ประโยชน๑ในทางจิตใจ เชํน 
ความพึงพอใจจากการกระทําตํอทรัพย๑ เชํน เอาทรัพย๑ของเขาไปเผาไฟ ด๎วยความเจ็บใจตํอตัวเจ๎าของ
ทรัพย๑ ความพึงพอใจที่ได๎กระทําการดังกลําวก็ถือวําเป็นการแสวงหาประโยชน๑อันมิควรได๎โดยชอบ
ด๎วยกฎหมายเชํนกัน ผู๎กระทําจึงมีความผิดฐานลักทรัพย๑  

                                            
38 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 322. 
39 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1147/2540 
40 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, หน๎า 39. 
41 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4792/2533 
42 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1942/2538 
43 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญาเรียนด๎วยตนเอง เลมํ 4, หน๎า 629-630. 
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ความเห็นในลักษณะเชํนนี้มีข๎อเท็จจริงที่ ข้ึนสูํการพิจารณาของศาลฎีกาวํา จําเลยโกรธ
ผู๎เสียหาย จึงลากเอาเรือของผู๎เสียหายไปเผาไฟ ยํอมเป็นความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพย๑ ไมํใชํลัก
ทรัพย๑44 หรือการที่จําเลยขับรถยนต๑กระบะมายังที่เกิดเหตุ แล๎วลงจากรถไปล๎มปูายของวัดรางมํวง
และกระทืบจนหลอดไฟแตกแล๎วยกข้ึนรถกระบะของจําเลย แสดงวําเจตนาของจําเลยนั้นต๎องการ
ทําลายให๎แผํนปูายนั้นไร๎ประโยชน๑อันสืบเนื่องมาจากความไมํพอใจวัดรางมํวงที่โฆษณาชักชวนให๎
ชาวบ๎านไปเที่ยวงานวัดรางมํวงเนื่องจากไฟฟูาวัดสิงโตทองดับถึงสองครั้ง การเอาไปซึ่งแผํนปูาย
ดังกลําวกระทําตํอเนื่องกับการทําลายแผํนปูายในวาระเดียวเกี่ยวพันกันโดยไมํขาดตอน จึงมิใชํการมุํง
แสวงหาประโยชน๑จากทรพัย๑สนิดังกลาํว โดยแท๎จริงจําเลยทั้งสองมิได๎มีเจตนาจะเอาแผํนปูายดังกลําว
เป็นของตน หากแตํเป็นการแสดงอํานาจบาตรใหญํ หรือทําไปด๎วยความคึกคะนองของพวกจําเลย 
มิใชํเจตนาทุจริตไมํผิดฐานลักทรัพย๑45 จึงจะเห็นวํา เมื่อเกิดข๎อเท็จจริงในลักษณะดังกลําวที่ผู๎กระทํา
มิได๎มุํ งที่จะ เอาทรัพย๑นั้น เป็นของตน แตํเป็นการกระทํา เพื่ อการแก๎แค๎น หรือการแสดง
อํานาจบาตรใหญํ หรือด๎วยความคึกคะนองก็แล๎วแตํ ศาลฎีกามักพิจารณาวําการกระทําดังกลําวเป็น
ความผิดฐานทําให๎เสียทรัพย๑หรือวางเพลงิเผาทรัพย๑แลว๎แตํกรณี มิใชํการกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑
แตํอยํางใด 

 ความเห็นที่สอง เห็นวํา คําวํา “ประโยชน๑” ในความหมายของเจตนาทุจริตนี้ ควรหมายถึง 
ประโยชน๑ในทางทรัพย๑สิน ประการใดประการหนึ่ง ได๎แกํ อยากได๎ตัวทรัพย๑นั้นเพราะมีคุณคําทาง
จิตใจ เชํน อยากได๎ของเป็นที่ระลึก หรืออยากได๎ตัวทรัพย๑นั้นเพราะมีคุณคําในทางเศรษฐกิ จ เชํน 
อยากได๎อาหารมารับประทาน หรืออยากได๎ทรัพย๑น้ันจากการใช๎ตัวทรัพย๑46 เชํน เอาปากกาของเขาไป
ขาย เป็นต๎น 

3.2 ความผิดฐานชิงทรัพย์และปลน้ทรัพย์ตามประมวลกฎหมายอาญาไทย 

3.2.1 ความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาไทย 

 ในเรื่องของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑น้ัน เป็นฐานความผิดที่มีมานับแตํสมัยโรมัน ซึ่ง
เรียกการกระทําความผิดในลักษณะดังกลําววํา Bona Virapta47 ซึ่งการกระทําดังกลําวเป็นการ
ละเมิดตํอบุคคลอื่น และเป็นการกระทําอันมิชอบด๎วยกฎหมาย หากแตํในยุคสมัยนั้นยังไมํมีการแบํง

                                            
44 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 293/2460 
45 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4164/2542 
46 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 323. 
47 ศนันท๑กรณ๑ โสตถิพันธุ๑, คําอธิบายกฎหมายลักษณะหนี้ (ผลแหํงหนี้) (กรุงเทพมหานคร: วิญ๒ูชน, 2557), หน๎า 22. 
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กฎหมายแพํง และกฎหมายอาญาออกจากกันอยํางชัดเจน รวมถึงยังไมํมีการแบํงความผิดฐานชิง
ทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ออกจากกัน กฎหมายมุํงแตํเพียงกําหนดให๎การแยํงชิงทรัพย๑มาจากบุคคลอื่น
โดยใช๎กําลังนั้นเป็นการอันมิชอบ โดยยังมิได๎คํานึงถึงจํานวนตัวบุคคลผู๎รํวมกระทําความผิดฐานชิง
ทรัพย๑ดังกลําวแตํอยํางใด และเมื่อมีการชิงทรัพย๑เกิดข้ึนแล๎ว ผู๎กระทําความผิดก็เกิดหนี้ในทางแพํงที่
จะต๎องมีการชดใช๎คืนให๎แกํผู๎เป็นเจ๎าของทรัพย๑น้ัน 

 การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยในป๓จจุบันนั้น 
กฎหมายได๎บัญญัติวางหลักเอาไว๎ในมาตรา 339 ซึ่งเป็นบทหลักที่ได๎กําหนดองค๑ประกอบของความผิด
ฐานชิงทรัพย๑เอาไว๎ในวรรคหนึ่ง สํวนมาตรา 339 วรรคสองถึงวรรคห๎า มาตรา 339 ทวิ และมาตรา 
340 ตรี จะเป็นเรื่องของเหตุฉกรรจ๑และผลฉกรรจ๑จากการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑น้ัน  

 มาตรา 339 วรรคหนึ่งได๎วางหลักเกี่ยวกับองค๑ประกอบของความผิดฐานชิงทรัพย๑ไว๎วํา การ
ชิงทรัพย๑ คือ การลักทรัพย๑โดยใช๎กําลังประทุษร๎าย หรือขํูเข็ญวําในทันใดนั้นจะใช๎กําลังประทุษร๎าย 
เพื่อให๎ความสะดวกแกํการลักทรัพย๑หรือการพาทรัพย๑น้ันไป ให๎ยื่นให๎ซึ่งทรัพย๑น้ัน ยึดถือเอาทรัพย๑นั้น
ไว๎ ปกปิดการกระทําความผิดน้ัน หรือให๎พ๎นจากการจับกุม 

เมื่อพิจารณาจากบทบัญญัติในความผิดฐานลักทรัพย๑นี้  ทําให๎สามารถแบํงสํวนของ
องค๑ประกอบของความผิดออกได๎เป็น 4 ประการ ได๎แกํ 

1. มีการลักทรัพย๑ คือ การเข๎าครอบครองทรัพย๑ของผู๎อื่น โดยแยํงการครอบครอง นั่นคือ 
ทรัพย๑ที่เป็นวัตถุแหํงการกระทาํความผิดน้ันต๎องมผีู๎อืน่ครอบครองอยูํกํอน โดยผู๎นั้นอาจจะเป็นเจา๎ของ
กรรมสิทธ์ิในทรัพย๑นั้นหรือไมํก็ได๎ แล๎วจําเลยก็เข๎าครอบครองทรัพย๑ดังกลําวจากผู๎นั้น โดยลักษณะ
ของการแยํงการครอบครองมา48 ดังนั้นถ๎าจําเลยได๎ครอบครองทรัพย๑นั้นเองอยูํแล๎ว ไมํได๎มีการแยํง
การครอบครองมาจากใคร จําเลยก็ไมํมีความผิดฐานลักทรัพย๑ เมื่อจําเลยไมํมีความผิดฐานลักทรัพย๑ 
จําเลยก็จะมีความผิดฐานชิงทรัพย๑ไมํได๎49 แตํจําเลยอาจมีความผิดฐานอื่น เชํน ความผิดฐานยักยอก
ทรัพย๑ รวมไปถึงผู๎กระทําน้ันต๎องมีเจตนาเอาไปซึ่งทรัพย๑ของผู๎อื่นหรือที่ผู๎อื่นเป็นเจ๎าของรวมอยูํด๎วย  
ซึ่งอาจเป็นกรณีที่ผูก๎ระทํามเีจตนาที่เปน็เจตนาลักทรัพย๑ดังกลาํวมาแตํแรก หรืออาจเป็นกรณีที่แตํเดิม
เป็นเจตนาประเภทอื่น เชํน เจตนาขํมขืนกระทําชําเรา แตํผู๎เสียหายตํอรองเป็นการมอบเงินให๎แทน 
ดังนี้ถือวํา เจตนาขํมขืนเดิมนั้นได๎เปลี่ยนเป็นเจตนาลักทรัพย๑ไปแล๎ว ดังนั้นผู๎กระทําจึงมีความผิดฐาน

                                            
48 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 4 (กรุงเทพมหานคร: พลสยาม พริ้นต้ิง 

(ประเทศไทย), 2551), หน๎า 3. 
49 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5838/2548 
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ชิงทรัพย๑50 อีกทั้งนอกจากผู๎กระทําจะต๎องมีเจตนาธรรมดาแล๎ว ยังต๎องมีเจตนาทุจริตเป็นเจตนาพิเศษ
ประกอบกันด๎วย51 ดังนั้นถ๎าหากจําเลยมิได๎มีเจตนาทุจริต ก็ไมํอาจผิดฐานลักทรัพย๑และชิงทรัพย๑ได๎
ตามลําดับ52  

ทั้งนี้ตามที่ได๎อธิบายไว๎โดยละเอียดในหัวข๎อความผิดฐานลักทรัพย๑ในฐานะที่เป็นฐานของการ
กระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑53 

2. โดยใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําในทันใดนั้นจะใช๎กําลังประทุษร๎าย ซึ่งลักษณะของ
การใช๎กําลังประทุษร๎ายนั้น เป็นไปตามบทนิยามศัพท๑ ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1(6) ซึ่ง
บัญญัติวางหลักวํา  เป็นการทําประทุษร๎ายแกํกายหรือจิตใจของบุคคล ไมํวําจะทําด๎วยใช๎แรงกายภาพ
หรือด๎วยวิธีอื่นใด และให๎หมายความรวมถึงการกระทําใดๆ ซึ่งเป็นเหตุให๎บุคคลหนึ่งบุคคลใดอยูํใน
ภาวะที่ไมํสามารถขัดขืนได๎ ไมํวําจะโดยใช๎ยาทําให๎มึนเมา สะกดจิต หรือใช๎วิธีอื่นใดอันคล๎ายคลึงกัน 
ข๎อสําคัญคือ ถ๎าหากเป็นการกระทําที่มุํงตํอช่ือเสียง เสรีภาพ หรือทรัพย๑สินแล๎ว การกระทํานั้นยํอม
ไมํใชํการใช๎กําลังประทุษร๎ายตามกฎหมาย54 ดังนั้นจึงไมํสามารถเป็นความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎น
ทรัพย๑ได๎แตํจะเป็นความผิดฐานลักทรัพย๑ หรือฐานว่ิงราวทรัพย๑ถ๎าหากมีการฉกฉวยเอาซึ่งหน๎า55 แตํ
แม๎เป็นการกระทําโดยไมํได๎ใช๎กําลังหรือแรงทางกายภาพโดยตรง หรือการใช๎ยาสลบหรือสิ่งมึนเมา 
การกระทําน้ันก็ถือเป็นการใช๎กําลังประทุษร๎าย56 เชํน การใช๎ยากดประสาทอยํางรุนแรงใสํลงในแก๎ว
กาแฟให๎เจ๎าของทรัพย๑ด่ืม ซึ่งเมื่อดื่มลงไปแล๎วแทบจะสิ้นสติทันที แล๎วก็ลักเอาทรัพย๑ของเขาไป57 

กรณีการขํูเข็ญวําจะใช๎กําลังประทุษร๎าย จะต๎องปรากฏข๎อเท็จจริงด๎วยวํา เป็นการขํูวําจะทํา
การประทุษร๎ายในขณะนั้น เชํน การยิงปืนข้ึนฟูาเพื่อขํู58 หรือจับผู๎เสียหายไว๎ บอกให๎เอาเงินมา 
ผู๎เสียหายบอกวําไมํมี จึงใช๎มีดคัดเตอร๑จี้59 เชํนนี้เป็นการชิงทรัพย๑  ดังนั้นการขํูวําถ๎าไมํให๎เงินจะเผา

                                            
50 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, กฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 4, หน๎า 99. 
51 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 332. 
52 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3630/2550 
53 โปรดดูรายละเอียดในหัวข๎อ 3.1 ความผิดฐานลักทรัพย๑ในฐานะท่ีเป็นฐานของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑และ

ปล๎นทรัพย๑ 
54 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 333. 
55 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 4, หน๎า 24. 
56 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 334. 
57 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3269/2531 
58 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 988/2514 
59 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2822/2525 
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บ๎าน จะขว๎างลูกระเบิด ห๎ามแจ๎งตํารวจ มิฉะนั้นจะทําร๎าย แสดงวําไมํใชํการทําร๎ายในขณะนั้น แตํเป็น
การขํูวําจะทําร๎ายในภายภาคหน๎า จึงไมํเป็นความผิดฐานชิงทรัพย๑60 หรือถ๎าหากการขํูหรือการใช๎กําลัง
ประทุษร๎ายไมํตํอเนื่องจากการลักทรัพย๑ หรือกลําวคือขาดตอนไปจากการลักทรัพย๑แล๎ว เชํนนี้
ผู๎กระทําจะไมํมีความผิดฐานชิงทรัพย๑61  

เมื่อผู๎กระทํามีการกระทําที่เป็นการใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําในทันใดนั้นจะใช๎กําลัง
ประทุษร๎าย จึงมีประเด็นที่ต๎องพิจารณาในเรื่องความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพ ตามมาตรา 309 ด๎วย
เสมอ62 เนื่องจากความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพ มีการกําหนดองค๑ประกอบความผิดในเรื่องของการขํมขืน
ใจผู๎อื่นโดยทําให๎เกิดความกลัวหรือการใช๎กําลังประทุษร๎ายเอาไว๎ด๎วยตามมาตรา 309 วรรคหนึ่ง ซึ่ง
บัญญัติวางหลักถึงการขํมขืนใจผู๎อื่นให๎กระทําการใด ไมํกระทําการใด หรือจํายอมตํอสิ่งใด โดยทําให๎
กลัววําจะเกิดอันตรายตํอชีวิต รํางกาย เสรีภาพ ช่ือเสียงหรือทรัพย๑สินของผู๎ถูกขํมขืนใจนั้นเองหรือ
ของผู๎อื่น หรือโดยใช๎กําลังประทุษร๎ายจนผู๎ถูกขํมขืนใจต๎องกระทําการนั้น ไมํกระทําการนั้นหรือจํา
ยอมตํอสิ่งนั้น 

 3. เจตนาใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําในทันใดนั้นจะใช๎กําลังประทุษร๎าย  กลําวคือ 
ผู๎กระทําจะต๎องรู๎วําผู๎ที่ตนทําร๎ายนั้นเป็นผู๎อื่น และประสงค๑ที่จะใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําใน
ทันใดนั้นจะใช๎กําลังประทุษร๎าย หรือยํอมเล็งเห็นได๎วําผลจากการกระทําของตนอาจกํอให๎เกิด
อันตรายแกํกายหรือจิตใจ หรืออาจเป็นเหตุให๎บุคคลหนึ่งบุคคลใดอยํูในภาวะที่ไมํสามารถขัดขืนได๎ แตํ
ก็ละเลยปลํอยให๎เกิดข้ึนโดยมิได๎ไยดีในผลนั้น63 

 4. เจตนาพิเศษหรือมูลเหตุชักจูงใจ อยํางใดอยํางหนึ่งใน 5 ประการนี้ กลําวคือ 

 4.1 ให๎ความสะดวกแกํการลักทรัพย๑หรือการพาทรัพย๑น้ันไป 

 ให๎ความสะดวกแกํการลักทรัพย๑หรือการพาทรัพย๑นั้นไป  หมายความวํา การใช๎กําลัง
ประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําในทันใดนั้นจะใช๎กําลังประทุษร๎ายนั้นจะกํอให๎เกิดความสะดวกในการลัก
ทรัพย๑แกํผู๎กระทํา ไมํวํากํอน ขณะ หรือภายหลังจากการกระทําความผิด64 

                                            
60 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1972/2521 
61 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2399/2518 
62 เอกสารประกอบคําบรรยาย วิชากฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร๑ ปีการศึกษา 

2554 ผศ.ดร.มาตาลักษณ๑ ออรุํงโรจน๑ 
63 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, หน๎า 92. 
64 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 152. 
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 4.2 ให๎ยื่นให๎ซึ่งทรัพย๑น้ัน 

 ให๎ยื่นให๎ซึ่งทรัพย๑น้ัน หมายความวํา ในการกระทําความผิดดังกลําวผู๎กระทําไมํได๎มีการหยิบ
ฉวยหรือแยํงเอาทรัพย๑น้ันไปโดยตรง แตํใช๎การทําร๎ายหรือขํูเข็ญเพื่อให๎เจ๎าของทรัพย๑สํงมอบทรัพย๑สิน
นั้นให๎แกํตน เชํน การเอาอาวุธปืนจี้ผู๎เสียหาย ให๎สํงโทรศัพท๑มือถือให๎แกํตน เป็นต๎น65 

 4.3 ยึดถือเอาทรัพย๑น้ันไว๎ 

 ยึดถือเอาทรัพย๑น้ันไว๎ หมายความถึง กรณีที่ผู๎กระทําได๎ใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําใน
ทันใดนั้นจะใช๎กําลังประทุษร๎าย ก็เพื่อรักษาทรัพย๑อันตนได๎มาจากการที่ลักทรัพย๑สําเร็จแล๎ว66 ซึ่งมัก
เกิดจากกรณีที่จะมีผู๎เข๎าขัดขวางหรือจะเข๎าแยํงเอาทรัพย๑น้ันคืนไป 

 4.4 ปกปิดการกระทําความผิดน้ัน  

ปกปิดการกระทําความผิด หมายความถึง การใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําในทันใดนั้น
จะใช๎กําลังประทุษร๎ายก็เพื่อปูองกันมิให๎ผู๎อื่นนอกจากผู๎ถูกกระทําลํวงรู๎วํามีการกระทําความผิด
เกิดข้ึน67 ซึ่งอาจปรากฏข้ึนในลักษณะของการฆําปิดปาก การขํมขํูบังคับไมํให๎สํงเสียงดัง หรือการ
บังคับให๎นอนควํ่าลง เพื่อให๎ผู๎ถูกกระทําประทุษร๎ายหรือขํมขูํน้ันเกิดความกลัว ไมํกล๎าไปแจ๎งความตํอ
เจ๎าพนักงานหรือไปเบิกความเป็นพยาน68 เป็นต๎น 

 4.5 ให๎พ๎นจากการจับกุม 

 ให๎พ๎นจากการจับกุม หมายความถึง กรณีที่ผู๎กระทําได๎ทําร๎ายขํูเข็ญผู๎อื่น เพื่อให๎ตนไมํต๎องถูก
จับกุม หรือหลุดพ๎นจากการจบักมุ เพราะเหตุที่ได๎กระทําความผิดน้ัน69 ซึ่งมักเป็นกรณีที่ได๎มีการลงมือ
กระทําความผิดฐานลักทรัพย๑แล๎ว เชํน การจับตัวประกัน70 หรือการใช๎อาวุธปืนยิงตํารวจที่กําลังไลํ
ติดตามจับกุมตัวอยูํ71 เป็นต๎น 

                                            
65 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 637. 
66 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 153. 
67 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 153. 
68 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 333. 
69 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 638. 
70 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2025/2521 
71 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1763/2509 
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3.2.2 ความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาไทย 

 ความผิดฐานปล๎นทรัพย๑น้ันเป็นกรณีที่ประมวลกฎหมายอาญาได๎บัญญัติวางหลักไว๎ในมาตรา 
340 จนถึงมาตรา 340 ตรี โดยมาตรา 340 วรรคหนึ่ง จะเป็นบัญญัติที่วางหลักกําหนดองค๑ประกอบ
ของความผิดในฐานปล๎นทรัพย๑เอาไว๎ เชํนเดียวกับ มาตรา 339 วรรคหนึ่งในความผิดฐานชิงทรัพย๑ 
และในสํวนมาตรา 340 วรรคสองถึงวรรคห๎า มาตรา 340 ทวิ และมาตรา 340 ตรี จะเป็นเรื่องของ
เหตุฉกรรจ๑และผลฉกรรจ๑จากการกระทําความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ ในทํานองเดียวกันกับบทบัญญัติใน
มาตรา 339 วรรคสองถึงวรรคห๎า มาตรา 339 ทวิ และมาตรา 340 ตรี ในเรื่องของเหตุฉกรรจ๑และผล
ฉกรรจ๑จากการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ 

 เมื่อพิจารณาบทบัญญัติในมาตรา 340 วรรคหนึ่ง ซึ่งบัญญัติวางหลักอันเปน็องค๑ประกอบของ
ความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ที่วํา การปล๎นทรัพย๑ คือ การชิงทรัพย๑โดยรํวมกันกระทําความผิดด๎วยกันต้ังแตํ
สามคนข้ึนไปนั้น ทําให๎สามารถแบํงองค๑ประกอบของความผิดออกได๎เป็น 4 ประการ ได๎แกํ 

1. ผู๎ใดรํวมกันกระทําความผิดตั้งแตํ 3 คนข้ึนไป องค๑ประกอบในข๎อนี้ถือเป็นองค๑ประกอบ
สําคัญที่ทําให๎ความผิดฐานปล๎นทรัพย๑แยกออกจากความผิดฐานชิงทรัพย๑  เนื่องจากการกระทํา
ความผิดฐานชิงทรัพย๑น้ัน คือกรณีของการลักทรัพย๑โดยใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญในทันใดนั้นวํา
จะใช๎กําลังประทุษร๎ายซึ่งประกอบไปด๎วยผู๎กระทําจํานวน 1 - 2 คน หากแตํถ๎าเป็นการชิงทรัพย๑ที่มี
จํานวนคนรํวมกันกระทําความผิดต้ังแตํ 3 คนข้ึนไป จะกลายเป็นความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ตามความใน
มาตรา 340 วรรคหนึ่งนี้เอง ดังนั้น ถ๎าหากรํวมกันกระทําต้ังแตํ 3 คนข้ึนไปแล๎ว แม๎แยกกันชิงทรัพย๑ ก็
เป็นความผิดฐานปล๎นทรัพย๑72 แตํถ๎าตอนแรกมีจํานวนตั้งแตํ 3 คน ตํอมามีคนหนีไปทําให๎จํานวนผู๎
รํวมกันกระทําความผิดเหลือไมํถึง 3 คน เชํนน้ีไมํเป็นความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ แตํผิดฐานชิงทรัพย๑73  

การรํวมกันกระทําอาจปรากฏในลักษณะของการแบํงหน๎าที่กันทํา เชํน ขณะที่คนร๎ายคน
อื่นๆกําลังเข๎าแยํงทรัพย๑จากเจ๎าของ คนร๎ายอีกกลุํมหนึ่งก็กําลังคอยชํวยเหลือพรรคพวกอยูํในบริเวณ
ใกล๎เคียงกัน74 แตํถ๎าหากข๎อเท็จจริงมิใชํการรํวมกันกระทํา แตํเป็นการสนับสนุน เชํนนี้ไมํมีความผิด
ฐานปล๎นทรัพย๑ด๎วย75 

                                            
72 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 242/2529 
73 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1683/2530 
74 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 4, หน๎า 140. 
75 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 144. 
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2. ชิงทรัพย๑ กลําวคือ เป็นการเอาทรัพย๑ของผู๎อื่นไปโดยใช๎กําลังประทุษร๎าย หรือขํูเข็ญวําใน
ทันใดนั้นจะใช๎กําลังประทุษร๎าย ซึ่งได๎กลําวถึงลักษณะ องค๑ประกอบและแนวการวินิจฉัยไว๎โดย
ละเอียดแล๎วในหัวข๎อความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาไทย76 

3. เจตนา กลําวคือ ผู๎กระทําความผิดรํวมกันตั้งแตํ 3 คนข้ึนไปนั้น มีเจตนาประสงค๑ตํอผล 
หรือยํอมเล็งเห็นผลจากการกระทําของตนได๎ 

4. เจตนาพิเศษหรือมูลเหตุชักจูงใจพิเศษ ตามมาตรา 339 (1)-(5) กลําวคือ เพื่อ 

 4.1 ให๎ความสะดวกแกํการลักทรัพย๑หรือการพาทรัพย๑น้ันไป 

 4.2 ให๎ยื่นให๎ซึ่งทรัพย๑น้ัน 

 4.3 ยึดถือเอาทรัพย๑น้ันไว๎ 

 4.4 ปกปิดการกระทําความผิดน้ัน หรือ 

 4.5 ให๎พ๎นจากการจับกุม 

3.3 เหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานชิงทรัพย์และปล้นทรัพย์ตามประมวลกฎหมายอาญาไทย 

 ด๎วยเหตุที่การกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑ในบางกรณีนั้นมีลักษณะของการกระทําที่มีความ
ร๎ายแรง กฎหมายจึงต๎องมีการกําหนดโทษที่จะลงแกํผู๎กระทําความผิดให๎มีความเหมาะสมกับความ
ร๎ายแรงของความผิดดังกลําว โดยมีการกําหนดให๎การกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑บางกรณีมีเหตุ
ฉกรรจ๑ที่ทําให๎ผู๎กระทําความผิดต๎องรับโทษหนักข้ึนกวํากรณีของการลักทรัพย๑โดยทั่วไป เพื่อให๎เกิด
ความยุติธรรมแกํทุกฝุาย อันเป็นภารกิจที่สําคัญประการหนึ่งของรัฐ 77 ซึ่งจากการที่ผู๎ศึกษาได๎
ทําการศึกษาบทบัญญัติความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ในเรื่องของความผิดฐานลักทรัพย๑ ชิงทรัพย๑ และปล๎น
ทรัพย๑มาตามลําดับแล๎ว พบวําในความผิดฐานชิงทรัพย๑ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 
วรรคหนึ่งนั้น มีลักษณะของการกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑ตามมาตรา 334 ประกอบอยูํด๎วย 
หากแตํมีความเพิ่มเติมในเรื่องของการใช๎กําลังประทุษร๎าย หรือขํูเข็ญในทันใดนั้นวําจะใช๎กําลัง
ประทุษร๎าย อันทําให๎ความร๎ายแรงของการกระทําเพิ่มข้ึน โทษของความผิดฐานชิงทรัพย๑จึงหนักกวํา
การกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑ และในขณะเดียวกันความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ ตามมาตรา 340 ก็คือ
การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามมาตรา 339 ที่กระทํารํวมกันตั้งแตํ 3 คนข้ึนไป อันทําให๎ความ
คุกคามมีความร๎ายแรงกวํากรณีของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ ทําให๎โทษในความผิดฐานปล๎น

                                            
76 โปรดดู หัวข๎อ 3.2.1 ความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาไทย 
77 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 80. 
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ทรัพย๑จึงหนักกวําการกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑และชิงทรัพย๑ ดังนั้นจึงอาจกลําวได๎วํา ความผิด
ฐานชิงทรัพย๑น้ัน ก็เป็นเหตุฉกรรจ๑ประการหนึ่งของความผิดฐานลักทรัพย๑ และในสํวนความผิดฐาน
ปล๎นทรัพย๑ ก็เป็นเหตุฉกรรจ๑ทั้งในความผิดฐานลักทรัพย๑และชิงทรัพย๑ 

 ดังนั้นในบทบัญญัติในเรื่องความผิดฐานชิงทรัพย๑ จึงมีการนําเอาบทบญัญัติในความผิดฐานลกั
ทรัพย๑ไปใช๎ประกอบด๎วยอยูํเสมอ สําหรับสิ่งที่อยูํในขอบเขตของการศึกษาตามวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้ นั่น
คือเรื่องของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ก็เชํนเดียวกัน แม๎วําในความผิดฐานชิง
ทรัพย๑น้ันจะได๎มีการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ของตนเองเอาไว๎แล๎วอยูํจํานวนหนึ่ง หากแตํก็ยังมีการบัญญัติ
ให๎นําเอาบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ไปใช๎เพิ่มเติมนอกเหนือจากบทบัญญัติเหตุ
ฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑น้ันเองด๎วย ตามผลของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสอง
ประกอบมาตรา 335 หากแตํโทษที่จะลงสําหรับกรณีของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ซึ่งมีเหตุ
ฉกรรจ๑ ตามบทบัญญัติของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ ตามมาตรา 335 ซึ่งถูกหยิบยกมาใช๎
เพิ่มเติมโดยผลของมาตรา 339 วรรคสองนั้นมีความหนักหรือรุนแรงมากกวํากรณีโทษของเหตุฉกรรจ๑
ในความผิดฐานลักทรัพย๑ตามธรรมดา กลําวคือ หากเป็นการกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑อันมีเหตุ
ฉกรรจ๑ตามมาตรา 335 ประกอบมาตรา 334 แล๎ว ผู๎กระทําต๎องระวางโทษจําคุกตั้งแตํหนึ่งปีถึงห๎าปี 
และปรับตั้งแตํสองพันบาทถึงหนึ่งหมื่นบาท แตํถ๎าเป็นกรณีของการชิงทรัพย๑ที่ได๎มีการกระทําใน
ลักษณะของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 
แล๎ว ผู๎กระทําจะต๎องระวางโทษจําคุกตั้งแตํสิบปีถึงสิบห๎าปี และปรับตั้งแตํสองหมื่นบาทถึงสามหมื่น
บาท 

 สํวนการกระทําความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 340 นั้น มี
ข๎อสังเกตวําไมํได๎มีการบัญญัติให๎นําเอาเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ในมาตรา 335 มาใช๎เป็น
เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานปลน๎ทรพัย๑ในลกัษณะเดียวกับความผิดฐานชิงทรพัย๑ ตามมาตรา 339 วรรค
สองแตํอยํางใด ซึ่งในเรื่องนี้ ผู๎ชํวยศาสตราจารย๑ ดร.คณพล จันทน๑หอม ได๎ให๎ความเห็นไว๎วํา เนื่องจาก
โทษในความผิดฐานปล๎นทรัพย๑นั้น มาตรา 340 ได๎กําหนดโทษจําคุกผู๎กระทําตั้งแตํสิบปีถึงสิบห๎าปี 
และปรับตั้งแตํสองหมื่นถึงสามหมื่นบาท ซึ่งเป็นอัตราโทษที่สูงพอสมควรอยูํแล๎ว เมื่อเปรียบเทียบกับ
การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 ซึ่ง
มีอัตราโทษที่เทํากัน ดังนั้นกฎหมายจึงไมํมีความจําเป็นที่จะต๎องมีการกําหนดให๎การกระทําความผิด
ฐานปล๎นทรัพย๑อันมีลักษณะใดลักษณะหนึ่งตามมาตรา 335 นั้นเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานปล๎น
ทรัพย๑อีกแตํอยํางใด 
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แผนภาพแสดงความสมัพันธ์ระหว่างความผิดฐานลักทรัพย์ ชิงทรัพย์และปล้นทรัพย์ 
 

3.3.1 เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามมาตรา 339 วรรคสอง  

 กรณีของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามมาตรา 339 วรรคสองนั้น ผู๎คึกษาเห็นวํา 
พอที่จะแบํงการพิจารณาออกจากกันได๎เป็น 2 สํวน สํวนแรกคือ เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 ซึ่งถูกหยิบยกมาใช๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ในเรื่องของเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานชิงทรัพย๑โดยผลของมาตรา 339 วรรคสองนี้ และอีกสํวนหนึ่งคือ เหตุฉกรรจ๑จากการชิง
ทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอโค กระบือ เครื่องกล หรือเครื่องจักรที่ผู๎มีอาชีพกสิกรรมมีไว๎สําหรับประกอบ
กสิกรรม   

เหตุฉกรรจ๑สํวนแรก คือเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 335 ซึ่งถูกหยิบยกมาใช๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ในเรื่องของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑โดยผล
ของมาตรา 339 วรรคสองนั้น มีเหตุฉกรรจ๑อยูํทั้งสิ้น 12 ลักษณะ ได๎แกํ 

3.3.1.1 การลักทรัพย๑ในเวลากลางคืน ตามมาตรา 335 (1) 

การลักทรัพย๑ในเวลากลางคืนดังกลําว จะต๎องเป็นการลักทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในเวลาระหวําง
พระอาทิตย๑ข้ึนและพระอาทิตย๑ตก ตามหลักในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (11) ดังนั้นหากพระ

ผู๎ใดเอาไป 
ทรัพย๑ 
ของผู๎อื่นหรอืที่ผูอ๎ื่นเป็นเจ๎าของรวมอยูํด๎วย 
เจตนา (ประสงค๑ตํอผล หรือยํอมเล็งเห็นผล) 
เจตนาทจุริต 
ใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําทันใดน้ันฯ 

รํวมกันกระทําต้ังแตํสามคนข้ึนไป 
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อาทิตย๑ลับของฟูาไปแล๎ว แม๎ท๎องฟูาจะยังไมํมืดก็ถือวําเป็นการลักทรัพย๑ในเวลากลางคืน78 หรือในบาง
กรณีการกระทําดังกลําวอาจเกิดความคาบเกี่ยวกันได๎ระหวํางกลางวันและกลางคืน ตั้งแตํเริ่มลงมือ
กระทําจนกระทั่งกระทําความผิดสาํเรจ็ กรณีนี้ก็ยังคงถือวําเป็นการลักทรัพย๑ในเวลากลางคืนเชํนกัน79 

3.3.1.2 การลักทรัพย๑ในที่หรือบริเวณที่มีเหตุเพลิงไหม๎ การระเบิด อุทกภัย หรือในที่หรือ
บริเวณที่มีอุบัติเหตุ เหตุทุกขภัยแกํรถไฟ หรือยานพาหนะอื่นที่ประชาชนโดยสาร หรือภัยพิบัติอื่น
ทํานองเดียวกันหรืออาศัยโอกาสที่มีเหตุเชํนวํานั้น หรืออาศัยโอกาสที่ประชาชนกําลังตื่นกลัว
ภยันตรายใดๆ ตามมาตรา 335 (2) 

กรณีของเหตุฉกรรจ๑ในข๎อนี้ สามารถแบํงการกระทําออกได๎เป็น 5 ลักษณะ ได๎แกํ 

ก. การลักทรัพย๑ในที่หรือบริเวณที่มีเหตุเพลิงไหม๎ การระเบิด อุทกภัย 

เหตุฉกรรจ๑ในลักษณะนี้เป็นกรณีที่มีเหตุเพลิงไหม๎ การระเบิด อุทกภัยในสถานที่เกิดเหตุร๎าย
นั้น หรือพื้นที่โดยรอบซึ่งตํอเนื่องกับสถานที่เกิดเหตุร๎ายนั้น โดยต๎องเป็นเวลาตั้งแตํเริ่มเกิดเหตุข้ึน
จนกระทั่งเหตุการณ๑กลับสูํภาวะปกติ มิได๎หมายถึงเฉพาะในชํวงที่เกิดภัยข้ึนเทํานั้น80 

ข. การลักทรัพย๑ในที่หรือบริเวณที่มีอุบัติเหตุ เหตุทุกขภัยแกํรถไฟ หรือยานพาหนะอื่นที่
ประชาชนโดยสาร 

เหตุฉกรรจ๑ในลักษณะนี้เป็นกรณีที่ต๎องมีการเกิดอุบัติเหตุข้ึนแกํรถไฟหรือยานพาหนะที่
ประชาชนโดยสารเทํานั้น ที่สําคัญต๎องมีการบรรยายในคําฟูองถึงลักษณะของการเกิดเหตุดังกลําวด๎วย 
จึงจะลงโทษจําเลยในเหตุฉกรรจ๑ตามข๎อนี้ได๎81 เชํน รถไฟตกราง หรือเครื่องบินตกเป็นเหตุให๎มี
ผู๎เสียชีวิตและบาดเจ็บจํานวนมาก82 เป็นต๎น  

ค. การลักทรัพย๑ในที่เกิดภัยพิบัติอื่นทํานองเดียวกัน 

                                            
78 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 641/2499 
79 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 85. 
80 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 87. 
81 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 326. 
82 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 603. 
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ภัยพิบัติอื่นทํานองเดียวกัน หมายถึง ภัยหรืออันตรายอยํางอื่นที่มีลักษณะ และมีความรุนแรง
เทียบเทํากับเหตุเพลงิไหม๎ ระเบิด อุทกภัย อุบัติเหตุ หรือเหตุทุกขภัย83 เชํน น้ําทํวม แผํนดินไหว หรือ
ภูเขาไฟระเบิด เป็นต๎น 

ง. การลักทรัพย๑โดยอาศัยโอกาสที่มีเหตุเชํนวําน้ัน 

การลักทรัพย๑โดยอาศัยโอกาสเชํนนี้ แม๎วําทรัพย๑ที่ลักเอาไปจะไมํใชํทรัพย๑ที่ เป็นของ
ผู๎ประสบภัย หรืออุบัติเหตุ หรือแม๎กระทั่งไมํทราบวําทรัพย๑ดังกลําวเป็นทรัพย๑ของผู๎ใดเลยก็ตาม 
ผู๎กระทําก็ยังคงต๎องรับโทษหนักข้ึนอยูํ84 

จ. การลักทรัพย๑โดยอาศัยโอกาสที่ประชาชนกําลังตื่นกลัวภยันตรายใดๆ 

ภยันตรายดังกลําวอาจเกิดข้ึนแล๎วหรือยังไมํเกิดข้ึนก็ได๎85 ตัวอยํางของภยันตราย เชํน มีการ
ประกาศจากทางการวํามีเสือดุร๎ายหลุดออกมาจากการดูแลของสวนสัตว๑ ทําให๎ผู๎คนในบริเวณละแวก
นั้นเกิดความตื่นกลัว ผู๎กระทําจึงฉวยโอกาสที่ผู๎คนต่ืนกลัวนี้ทําการลักทรัพย๑86 เป็นต๎น 

3.3.1.3 การลักทรัพย๑โดยทําอันตรายสิ่งกดีกั้นสาํหรับค๎ุมครองบุคคลหรือทรัพย๑ หรือโดยผําน
สิ่งเชํนวําน้ันเข๎าไปด๎วยประการใดๆ ตามมาตรา 335 (3) 

คําวํา “สิ่งกีดกั้น” ตามบทบัญญัติน้ีมีความหมายถึง สิ่งกีดกั้นเพื่อค๎ุมครองบุคคลหรือทรัพย๑ 
ซึ่งก็คือสิ่งที่มีไว๎เพื่อเพื่อปูองกันตัวบุคคลหรือตัวทรัพย๑มิให๎ถูกประทุษร๎าย หรือเอาไปได๎โดยงําย เชํน 
ประตู หน๎าตําง ลูกกรง เหล็กดัด กําแพง รั้ว หรือตู๎นิรภัย ซึ่งทําข้ึนเพื่อจุดประสงค๑ที่ต๎องการจะ
ปูองกันมิให๎มีบุคคลลํวงล้ําเข๎าไปด๎านใน87 

กรณีของการลักทรัพย๑โดยทําอันตรายตํอสิ่งกีดกั้นน้ี มีประเด็นป๓ญหาในการวินิจฉัยของศาล
วํา กรณีของการล็อคกุญแจเอาไว๎นั้น กุญแจดังกลําวจะมีลักษณะเป็นสิ่งกีดกั้นตามความหมายใน
บทบัญญัติน้ีหรือไมํ ซึ่งแตํเดิมศาลฎีกาได๎มีคําพิพากษาวํากรณีของการลักทรัพย๑โดยทําลายกุญแจนั้น 

                                            
83 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 88. 
84 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1080/2511, 2447/2527 
85 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 88. 
86 พิชัย ดํานพัฒนามงคล, "เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑" (วิทยานิพนธ๑ปริญญามหาบัณฑิต, คณะนิติศาสตร๑, 

จุฬาลงกรณ๑มหาวิทยาลัย, 2548), หน๎า 43. 
87 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 603-604. 
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ไมํเป็นความผิดฐานลักทรัพย๑โดยทําลายสิ่งกีดกั้น 88 แตํตํอมาศาลได๎เปลี่ยนแนวการวินิจฉัยไป โดย
วินิจฉัยวํากุญแจนั้นก็เป็นสิ่งกีดกั้นในการค๎ุมครองบุคคลหรือทรัพย๑ประเภทหนึ่งเชํนกัน ผู๎กระทําจึง
ความผิดฐานลักทรัพย๑โดยทําอันตรายสิ่งกีดกั้นสําหรับค๎ุมครองบุคคลหรือทรัพย๑อันมีเหตุฉกรรจ๑89 

นอกจากนี้ สําหรับกรณีของการผํานสิ่งกีดกั้นเข๎าไปลักทรัพย๑นั้น ยังมีประเด็นป๓ญหาในทาง
วิชาการอีกวํา การผํานเข๎าไปดังกลําวจะต๎องมีเ ข๎าไปมากน๎อยเพียงใด ตํอประเด็นป๓ญหานี้ 
ศาสตราจารย๑จิตติ ติงศภัทิย๑ ได๎อธิบายไว๎วํา “เพียงแคํสํวนใดสํวนหนึ่งของรํางกายได๎มีการลํวงล้ําเข๎า
ไป เพื่อเอาทรัพย๑น้ันออกมา ก็ถือวํามีความผิดซึ่งต๎องรับโทษหนักข้ึนแล๎ว ไมํจําเป็นวําจะต๎องถึงขนาด
ผํานเข๎าไปทั้งตัวแตํอยํางใด”90 

3.3.1.4 การลักทรัพย๑โดยเข๎าทางชํองทางซึ่งได๎ทําข้ึนโดยไมํได๎จํานงให๎เป็นทางคนเข๎า หรือ
เข๎าทางชํองทางซึ่งผู๎เป็นใจเปิดไว๎ให๎ ตามมาตรา 335 (4) 

จากเหตุฉกรรจ๑ดังกลําว สามารถแยกการพิจารณาออกได๎เป็น 2 สํวน91 กลําวคือ  

 ก. สํวนของการลักทรัพย๑โดยเข๎าทางชํองทางซึ่งได๎ทําข้ึนโดยไมํได๎จํานงให๎เป็นทางคนเข๎า 

 ในสํวนแรกนี้ เป็นกรณีของการที่ผู๎กระทําได๎เข๎าไปลักทรัพย๑ โดยอาศัยชํองทางที่มีไว๎เพื่อทํา
ประโยชน๑อื่นๆ นอกจากใช๎เป็นทางสําหรับคนเข๎าออก เชํน ชํองลม ที่ทําไว๎เพื่อประโยชน๑ให๎ลม
สามารถระบายถํายเทเข๎าออกได๎ หรือปลํองไฟ ที่ทําไว๎เพื่อประโยชน๑ให๎ควันไฟ ถํายเทออกมา
ภายนอก เป็นต๎น 

 ข. สํวนของการลักทรัพย๑โดยเข๎าทางชํองทางซึ่งผู๎เป็นใจเปิดไว๎ให๎ 

 ในสํวนหลังนี้ เป็นกรณีของการที่ผูก๎ระทําได๎เข๎าไปลกัทรัพย๑ โดยอาศัยชํองทางซึ่งผู๎เป็นใจเปิด
ไว๎ให๎ ดังนั้นอาจเป็นชํองทางที่โดยปกติทําไว๎สําหรับให๎คนเข๎าออกอยูํแล๎วหรือไมํก็ได๎ เชํน ประตู หรือ
หน๎าตํางชํองระบายลม ที่ตัวการ หรือผู๎สนับสนุน ในฐานะที่เป็น “ผู๎เป็นใจ” ได๎เปิดเอาไว๎เป็นชํองทาง
สําหรับให๎ผู๎กระทําเข๎าไป  

                                            
88 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1080/2511 
89 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 8993/2550 
90 จิตติ ติงศภัทิย๑, กฎหมายอาญา ภาค 2 ตอน 2 และภาค 3, หน๎า 653. 
91 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญาเรียนด๎วยตนเอง เลมํ 4, หน๎า 635. 



 

 

74 

3.3.1.5 การลักทรัพย๑โดยแปลงตัวหรือปลอมตัวเป็นผู๎อื่น มอมหน๎าหรือทําด๎วยประการอื่น
เพื่อไมํให๎เห็นหรือจําหน๎าได๎ ตามมาตรา 335 (5) 

การแปลงตัวเป็นผู๎อื่น หมายความวํา เป็นการเปลี่ยนแปลงหน๎าตา รํางกายให๎มีความผิดแผก
แตกตํางไปจากเดิม92 จนยากที่จะจําได๎วําตัวผู๎กระทําความผิดเป็นใคร93 เชํน การใสํวิกผม ใสํหนวด
เคราปลอม ย๎อมสีผม หรือการแตํงกายเป็นเพศตรงข๎าม94 

สํวนความหมายของ การปลอมตัวเป็นผู๎อื่น หมายความวํา เป็นการทําตัวให๎เข๎าใจวําตนเอง
เป็นบุคคลอีกคนหนึ่ง หรืออาจกลําววําเป็นลักษณะของการสวมรอยเป็นบุคคลอีกคนหนึ่งซึ่งมีตัวตน
อยูํ แล๎วถือโอกาสลักทรัพย๑จากการสวมรอยนั้น95 

 การมอมหน๎าหรือทําด๎วยประการอื่นเพื่อไมํให๎เห็นหรือจําหน๎าได๎ กรณีดังกลําวข๎อสําคัญอยูํที่ 
การกระทําเพื่อไมํให๎เห็นหน๎าหรือจําหน๎าได๎ เชํน การเอาแปูงหรือสีมาทาหน๎า สวมหน๎ากาก หรือการ
เอาถุงนํองสตรี หรือหมวกไหมพรมมาคลุมศีรษะ96 เป็นต๎น 

3.3.1.6 การลักทรัพย๑โดยลวงวําเป็นเจ๎าพนักงาน ตามมาตรา 335 (6) 

เนื่องจากคําวํา “การลวง” นั้นมีความหมายวํา เป็นการทําให๎เข๎าใจผิด ดังนั้นการลวงวําเป็น
เจ๎าพนักงาน จึงหมายถึง การที่ตนมิใชํเจ๎าพนักงานแตํได๎ทําการหลอกลวงโดยอวดอ๎างแสดงตนวําตน
เป็นเจ๎าพนักงานแล๎วอาศัยโอกาสนั้นในการลักทรัพย๑97 หรืออาจเป็นการทําให๎ผู๎อื่นหลงผิดคิดไปเองวํา
เป็นเจ๎าพนักงานก็เป็นการลวงวําเป็นเจ๎าพนักงานเชํนกัน 98 โดยความเช่ือหรือไมํเช่ือในการลวง
ดังกลําวของผู๎กระทําน้ันไมํใชํประเด็นสําคัญที่พึงคํานึงถึง99 ดังนั้นแม๎วําผู๎ถูกลวงจะไมํเช่ือ ผู๎กระทําก็
ยังคงมีความผิดซึ่งต๎องรับโทษหนักข้ึนอยูํ 

3.3.1.7 การลักทรัพย๑โดยมีอาวุธ หรือโดยรํวมกระทําความผิดด๎วยกันต้ังแตํสองคนข้ึนไปตาม
มาตรา 335 (7) 

                                            
92 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 3, หน๎า 271. 
93 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 93. 
94 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 605. 
95 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 3, หน๎า 272. 
96 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 326. 
97 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 80/2520  
98 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 605. 
99 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 94. 
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ก. การลักทรัพย๑โดยมีอาวุธ 

คําวํา “อาวุธ” ดังกลําว หมายถึงทั้งอาวุธโดยสภาพ และอาวุธโดยการใช๎งานหรือเจตนาจะใช๎
อยํางอาวุธ ตามหลักของบทนิยามในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (5) เชํน ปืน ดาบ หอก มีด 
ขวาน100 หรือสิ่ว101 เป็นต๎น ซึ่งการมีอาวุธในการลักทรัพย๑ดังกลําวนี้ ผู๎กระทําไมํจําเป็นต๎องพกพาติด
ตัวไปในการลักทรัพย๑แตํแรกก็ได๎ แม๎เป็นกรณีที่เพิ่งจะหยิบฉวยได๎ในบริเวณสถานที่เกดิเหตุก็ถือวําเป็น
การลักทรัพย๑โดยมีอาวุธเชํนเดียวกัน102 ข๎อสําคัญคือการที่ผู๎กระทําจะมีความผิดฐานลักทรัพย๑โดยมี
อาวุธนี้ได๎ ผู๎กระทําจะต๎องมีเจตนามีอาวุธด๎วย กลําวคือ ต๎องรู๎ด๎วยวําตนเองนั้นมีอาวุธติดตัวมาในการ
ลักทรัพย๑ เชํน เพื่อนฝากสิ่งของที่ได๎มีการบรรจุหํอไว๎อยํางมิดชิด โดยไมํได๎บอกวําด๎านในเป็นอาวุธปืน 
แล๎วตํอมาผู๎กระทําได๎นําหํอสิ่งของนั้นติดตัวไปในการลักทรัพย๑ด๎วย ดังนี้ถือวําผู๎กระทําไมํมีเจตนามี
อาวุธติดตัวในการลักทรัพย๑ จึงไมํต๎องรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากมีเหตุฉกรรจ๑103  

ข. การลักทรัพย๑โดยรํวมกระทําความผิดด๎วยกันต้ังแตํสองคนข้ึนไป 

กรณีนี้หมายถึงการเป็นตัวการรํวมกันในการลักทรัพย๑ ดังนั้นหากเป็นกรณีที่ตํางคนตํางลัก
ทรัพย๑ แม๎จะไปชํวยกันขนย๎ายทรัพย๑ภายหลังจากที่ได๎ลักทรัพย๑สําเร็จแล๎วก็ตาม ก็ไมํถือวําเป็นตัวการ
รํวมกัน จึงไมํต๎องรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากมีเหตุฉกรรจ๑แตํอยํางใด104 

3.3.1.8 การลักทรัพย๑ในเคหสถาน สถานที่ราชการหรือสถานที่ที่จัดไว๎เพื่อให๎บริการ
สาธารณะที่ตนได๎เข๎าไปโดยไมํได๎รับอนุญาต หรือซํอนตัวอยูํในสถานที่นั้นๆ ตามมาตรา 335 (8) 

กรณีนี้ผู๎กระทําจะต๎องมีการเข๎าไป ซึ่งหมายความวํา ผู๎กระทําจะต๎องเข๎าไปในเคหสถานนั้น
ทั้งตัว105 หรือเป็นสํวนใหญํ106 หากแคํเอื้อมมือเข๎าไปหยิบฉวยทรัพย๑ออกมายํอมไมํเป็นความผิดตาม
กรณีนี้  

ก. การลักทรัพย๑ในเคหสถาน 

                                            
100 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 730/2509 
101 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2009/2522 
102 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 605. 
103 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญาเรียนด๎วยตนเอง เลมํ 4, หน๎า 636. 
104 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 327. 
105 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2138/2537 
106 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญา ภาค 2-3, หน๎า 298. 
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คําวํา “เคหสถาน” หมายถึง สถานที่ซึ่งใช๎เป็นที่อยูํอาศัย เชํน เรือน โรง เรือ หรือแพซึ่งคน
อยูอําศัย และให๎หมายความถึงบริเวณของที่ซึง่ใช๎เปน็ที่อยูํอาศัยน้ันด๎วย จะมีรั้วล๎อมหรือไมํก็ตาม ตาม
หลักของบทนิยามในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (4) ซึ่งข๎อสําคัญ คือ สถานที่ดังกลําวต๎องใช๎
สําหรับคนอยูํอาศัย คือ กิน อยูํ หลับ นอน ในขณะลักทรัพย๑ และหากวําผู๎กระทําความผิดได๎มีการลัก
ทรัพย๑ในเคหสถานในลักษณะนี้แล๎ว ก็ยํอมมีความผิดฐานบุกรุกเคหสถานด๎วยในตัว 107 หรือในทาง
กลับกัน หากมีการฟูองร๎องขอให๎ศาลลงโทษเฉพาะฐานลักทรัพย๑ในเคหสถานแตํฐานเดียว โดยไมํได๎
ร๎องขอให๎ลงโทษฐานบุกรุกเคหสถานด๎วย เมื่อข๎อเท็จจริงปรากฏในทางพิจารณาวําผู๎กระทําได๎มีการ
บุกรุกเข๎าไปในเคหสถานจริง แตํมิได๎มีเจตนาเอาทรัพย๑ไปโดยเจตนาทุจริต เชํนนี้ผู๎กระทําจึงไมํมี
ความผิดฐานลักทรัพย๑ในเคหสถาน แตํศาลก็ยังสามารถลงโทษฐานบุกรุกเคหสถานได๎ เนื่องจากเป็น
กรณีที่ความผิดที่ฟูองคือฐานลักทรัพย๑ในเคหสถานนั้น รวมการกระทําหลายอยําง แตํละอยํางอาจเป็น
ความผิดได๎ในตัวเอง ศาลจึงสามารถลงโทษจําเลยในการกระทําอยํางหนึ่งตามที่พิจารณาได๎ความได๎
นั่นคือฐานบุกรุกในเคหสถาน ตามหลักของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 192 
วรรคหก108 

ข. การลักทรัพย๑ในสถานที่ราชการ 

คําวํา “สถานที่ราชการ” หมายถึง สถานที่ที่มีการปฏิบัติราชการ ไมํวําสถานที่นั้นจะเป็นของ
เอกชน หรือกระทรวง ทบวง กรม เป็นเจ๎าของ109 ไมํวําจะเป็นการถาวรหรือช่ัวคราว110 หรือในขณะที่
ลักทรัพย๑จะเป็นเวลาราชการหรือไมํ111 ยํอมถือวําสถานที่ดังกลําวเป็นสถานที่ราชการทั้งสิ้น  

ถึงกระนั้นก็ยังคงมีประเด็นป๓ญหาทางวิชาการวํา สถานที่ราชการนั้น จะหมายรวมถึงบริเวณ
ของสถานที่ราชการ ในลักษณะเดียวกับที่เคหสถาน หมายความรวมถึง บริเวณของเคหสถานด๎วย
หรือไมํ กรณีนี้มีคําพิพากษาศาลฎีกา ได๎เคยวินิจฉัยไว๎ในลักษณะวํา ความหมายของคําวํา สถานที่
ราชการนั้นจะไมํรวมถึงบริเวณด๎วย เชํน โรงอาหารของมหาวิทยาลัยของรัฐ112 เป็นต๎น ด๎วยความ
เคารพผู๎ศึกษาไมํเห็นด๎วยกับแนวการวินิจฉัยดังกลําว เนื่องจากสถานที่ราชการเป็นสถานที่ที่มีข้ึนเพื่อ
การปฏิบัติราชการ และอาจมีประชาชนโดยทั่วไปมาติดตํอข๎อราชการจํานวนมาก สถานที่ดังกลําวจึง

                                            
107 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 3, หน๎า 296. 
108 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 772/2534 
109 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญาเรียนด๎วยตนเอง เลมํ 4, หน๎า 638. 
110 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 103. 
111 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 607. 
112 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2845/2543 
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ควรเป็นสถานที่ที่มีความปลอดภัยเป็นที่นําไว๎วางใจของประชาชนได๎วํา เมื่อได๎มาติดตํอข๎อราชการกับ
สถานที่ดังกลําวแล๎วทรัพย๑สินของตนจะไมํถูกประทุษร๎าย ดังนั้นการที่จะกําหนดให๎เฉพาะการลัก
ทรัพย๑ในสถานที่ราชการเทํานั้นเป็นบริเวณที่มีเหตุฉกรรจ๑คงไมํถูกต๎องนัก เพราะในป๓จจุบันสถานที่
ราชการก็มีหลายสํวน มิได๎มีแตํอาคารที่ทําการเทํานั้น แตํยังประกอบไปด๎วยโรงอาหารซึ่งประชาชนผู๎
มาติดตํอข๎อราชการอาจไปรับประทานอาหาร หรือลานจอดรถซึ่งประชาชนบางคนอาจมีฐานะและขับ
รถที่มีมูลคําสูงมาจอดไว๎ เนื่องจากอาจคิดวําอยํูในบริเวณสถานที่ราชการแล๎วไมํนําจะมีป๓ญหารถยนต๑
สูญหายหรือป๓ญหาประการอื่นแตํอยํางใด เป็นต๎น บริเวณของสถานที่ดังกลําวผู๎ศึกษาจึงเห็นวําเป็น
สถานที่ที่ควรได๎รับความค๎ุมครองมิได๎ยิ่งหยํอนกวําในตัวสถานที่ราชการแตํอยํางใด 

ค. การลักทรัพย๑ในสถานที่ที่จัดไว๎เพื่อให๎บริการสาธารณะที่ตนได๎เข๎าไปโดยไมํได๎รับอนุญาต 
หรือซํอนตัวอยูํในสถานที่นั้นๆ 

คําวํา “สถานที่ที่จัดไว๎เพื่อให๎บริการสาธารณะ” นั้นหมายถึง สถานที่ไมํวําราชการหรือเอกชน
ได๎จัดทําข้ึนเพื่อให๎ความชํวยเหลือ หรือเป็นที่ใช๎ประโยชน๑สําหรับบุคคลทั้งหลาย ไมํวําจะเพื่อกิจธุระ
ทางการอาชีพ การเลี้ยงชีพ จิตใจ หรือการพักผํอนหยํอนใจ ไมํวําจะเป็นการจัดทําข้ึนช่ัวคราวหรือ
เป็นการถาวร113 และไมํวําจะมีการเรียกเก็บคําบริการใดๆหรือไมํ114 เชํน วัด ทําเรือ ห๎องสมุด หรือที่
ทําการของมูลนิธิปุอเต็กต๊ึง ฯลฯ เป็นต๎น 

3.3.1.9 การลักทรัพย๑ในสถานที่บูชาสาธารณะ สถานีรถไฟ ทําอากาศยาน ที่จอดรถหรือเรือ
สาธารณะ สาธารณสถานสําหรับขนถํายสินค๎า หรือในยวดยานสาธารณะ ตามมาตรา 335 (9) 

ก. การลักทรัพย๑ในสถานที่บูชาสาธารณะ 

เนื่องจากคําวํา สถานที่บูชาสาธารณะ นั้นกฎหมายไมํได๎มีการกําหนดให๎เฉพาะแตํการบูชา
ในทางศาสนาเทํานั้น ดังนั้น แม๎เป็นสถานที่บูชาสิ่งอื่นที่บุคคลให๎การเคารพนับถือบูชา ก็ยํอมอยูํใน
ความหมายของสถานที่บูชาสาธารณะนี้เชํนกัน เชํน โรงเจ โบสถ๑ สุเหรํา ศาลพระภูมิ ศาลเจ๎าตํางๆ 
หรือแม๎กระทั่งหลุมฝ๓งศพ ที่เก็บอัฐิของของบุคคลสําคัญ หรือรูปป๓้นอนุสาวรีย๑ที่ได๎สร๎างไว๎เพื่อเป็นที่
ระลึกถึงบุคคลหรือเหตุการณ๑สําคัญที่บุคคลทั่วไปมาบูชา ก็ถือวําเป็นสถานที่บูชาสาธารณะเชํนกัน115 
แตํข๎อสําคัญคือ จะต๎องเป็นสถานที่เฉพาะในสํวนที่มีการบูชากันจริงๆเทํานั้น116  

                                            
113 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 104. 
114 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 608. 
115 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 3, หน๎า 303. 
116 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2014/2536, 4284/2547  
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ข. การลักทรัพย๑ในสถานีรถไฟ 

คําวํา “สถานีรถไฟ” หมายถึง บริเวณที่จอดรถไฟเพื่อรับสํงคนโดยสาร หรือสินค๎า โดยไมํ
จํากัดเฉพาะวําจะต๎องเป็นสํวนของชานชาลาสําหรับคนรอข้ึนลงรถไฟเทํานั้น นําจะรวมถึงที่ทําการ
ของสถานี เชํน ห๎องจําหนํายต๋ัว ห๎องพักผู๎โดยสารและบริเวณสถานีด๎วย117 ซึ่งรถไฟดังกลําวนั้น ไมํวํา
จะเป็นรถไฟของการรถไฟแหํงประเทศไทย รถไฟฟูาเฉลิมพระเกียรติ 6 รอบพระชนมพรรษา หรือที่
มักเรียกกันวํา รถไฟฟูาบีทีเอส (BTS) หรือรถไฟฟูามหานคร (MRT) ยํอมอยูํในความหมายของคําวํา
สถานีรถไฟดังกลําวทั้งสิ้น118 และไมํคํานึงวําทรัพย๑ดังกลําวจะเป็นของใครแตํอยํางใด119 

ค. การลักทรัพย๑ในทําอากาศยาน 

ความหมายของคําวํา “ทําอากาศยาน” ในบทบัญญัตินี้หมายถึง ลานบิน หรือทางว่ิงข้ึนลง
ของอากาศยาน รวมถึงอาคารทําอากาศยานนั้นด๎วย และยังหมายความรวมถึงถนน หรือบริเวณ
โดยรอบอาคารภายในทําอากาศยานด๎วย120 แตํไมํหมายความรวมไปถึงพื้นที่ทั้งหมดของทําอากาศ
ยาน121 

ง. การลักทรัพย๑ในที่จอดรถหรือเรือสาธารณะ 

ที่จอดรถหรือเรือสาธารณะดังกลําว หมายความถึง ที่จอดรถหรือเรือซึ่งคนทั่วไป หรือ
สาธารณชนมีสิทธิที่จะนํารถหรือเรือของตนเข๎าไปจอดได๎ ฉะนั้นที่จอดรถซึ่งห๎างร๎านค๎าตํางๆ จัดไว๎
สําหรับให๎บริการแกํลูกค๎าตน จึงมิใชํที่จอดรถหรือเรือสาธารณะตามความหมายของบทบัญญัติใน
มาตราน้ี เชํนเดียวกับที่จอดรถ หรือเรือเฉพาะประเภท เชํน ปูายจอดรถประจําทาง ทําจอดเรือดํวน
เจ๎าพระยา หรือเรือรับสํงคนในคลองแสนแสบ เป็นต๎น122 แตํก็ไมํได๎หมายความรวมไปถึงบริเวณอื่นๆ
ของที่จอดรถหรือเรือสาธารณะด๎วย เชํน ปากทางเข๎าสถานีขนสํง123 เป็นต๎น 

จ. การลักทรัพย๑ในสาธารณสถานสําหรับขนถํายสินค๎า 

                                            
117 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 609. 
118 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, หน๎า 70. 
119 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 108. 
120 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 609. 
121 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 108. 
122 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า  หน๎า 609. 
123 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 12888/2556 
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สาธารณสถานสําหรับขนถํายสินค๎า หมายความวํา สถานที่สําหรับใช๎ขนสินค๎าข้ึนลงทัง้ทางน้าํ 
ทางบก และทางอากาศ รวมถึงโกดังเก็บสินค๎าระหวํางรอขนถํายด๎วย124 เชํน โกดังเก็บพักสินค๎า125 
เป็นต๎น 

ฉ. การลักทรัพย๑ในยวดยานสาธารณะ 

คําวํา “ยวดยาน” หมายถึง เครื่องขับข่ี เพราะฉะนั้นยวดยานสาธารณะจึงหมายถึง รถ
โดยสารประจําทาง เรือข๎ามฟาก เรือเมล๑ หรือเครื่องบินโดยสาร ซึ่งใช๎สําหรับขนสํงประชาชน
โดยทั่วไป หรือสําหรับการขนสํงสินค๎าใช๎กับประชาชนในลักษณะทั่วไปเชํนเดียวกัน หากเป็นการ
ให๎บริการแกํคนกลุํมหนึ่งกลุํมใดโดยเฉพาะแล๎วยํอมไมํใชํยวดยานสาธารณะ126 กรณีดังกลําวนี้แม๎จะมี
การดึงตัวลงมาจากรถแล๎วบังคับเอาทรัพย๑ไปก็ถือวําความผิดเริ่มเกิดต้ังแตํอยํูบนรถ เป็นความผิดฐาน
ลักทรัพย๑ในยวดยานสาธารณะเชํนกัน127 

3.3.1.10 การลักทรัพย๑ที่ใช๎หรือมีไว๎เพื่อสาธารณประโยชน๑ ตามมาตรา 335 (10) 

กรณีนี้สามารถแบํงลักษณะของทรัพย๑ที่ถูกกระทําได๎เป็น 2 รูปแบบ128 

ประการแรก คือทรัพย๑ที่ใช๎เพื่อสาธารณประโยชน๑ เป็นทรัพย๑ที่ได๎ออกให๎บริการแกํประชาชน
โดยทั่วไปแล๎วแตํถูกลักไป เชํน เสาไฟฟูาให๎แสงสวําง สายสํงไฟฟูา129 ตู๎โทรศัพท๑สาธารณะ130 เป็นต๎น 

ประการที่สอง คือทรัพย๑ที่มีไว๎เพื่อประโยชน๑สาธารณะ เป็นทรัพย๑ที่ยังไมํได๎มีการนําออกให๎
ประชาชนโดยทั่วไปได๎ใช๎สอย ก็ถูกลักเอาไปเสียกํอน เชํน ถังดับเพลิง หรือเสื้อชูชีพ เป็นต๎น131 

3.3.1.11 การลักทรัพย๑ที่เป็นของนายจ๎างหรือที่อยูํในความครอบครองของนายจ๎าง  ตาม
มาตรา 335 (11) 

                                            
124 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 609. 
125 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 71/2503 
126 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 609. 
127 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1384/2530 
128 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 110. 
129 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, หน๎า 71. 
130 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 3, หน๎า 307. 
131 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, หน๎า 71. 
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นายจ๎าง หมายถึง ผู๎ที่มีสัญญาจ๎างแรงงานกับลูกจ๎างตามความในประมวลกฎหมายแพํงและ
พาณิชย๑ มาตรา 575132 ดังนั้นหากลูกจ๎างรํวมกับบุคคลภายนอกที่ไมํได๎เป็นลูกจ๎างของนายจ๎าง ทํา
การลักทรัพย๑นายจ๎างแล๎ว บุคคลภายนอกจะไมํมีความผิดฐานลักทรัพย๑นายจ๎าง เพราะไมํได๎มี
ความสัมพันธ๑ในสัญญาจ๎างแรงงานตํอกัน อีกทั้งการลักทรัพย๑นายจ๎างจะเกิดข้ึนได๎ต๎องเป็นกรณีที่เกิด
การลักทรัพย๑กันในระหวํางเวลาทํางานปกติอีกด๎วย133 หรือหากเป็นกรณีลูกจ๎างรายวัน วันใดที่ไมํไป
ทํางานยํอมไมํได๎รับคําจ๎าง จึงไมํเป็นนายจ๎างลูกจ๎างตํอกัน หากมีการลักทรัพย๑เกิดข้ึนในวันที่ไมํได๎ไป
ทํางานดังกลําว ก็ไมํถือวําเป็นการลักทรัพย๑นายจ๎างเชํนเดียวกัน  ด๎วยเหตุที่ทั้งคํูมิได๎มีสภาพเป็น
นายจ๎างและลูกจ๎างแกํกันเลยแตํอยํางใด134 

3.3.1.12 การลักทรัพย๑ที่เปน็ของผูม๎ีอาชีพกสกิรรม บรรดาที่เป็นผลติภัณฑ๑ พืชพันธุ๑ สัตว๑หรือ
เครื่องมืออันมีไว๎สําหรับประกอบกสิกรรมหรือได๎มาจากการกสิกรรมนั้น ตามมาตรา 335 (12) 

คําวํา กสิกรรม หมายถึง กิจกรรมที่เกี่ยวข๎องกับการทําไรํไถนาเป็นสําคัญ135 จึงไมํรวมถึงการ
ทําประมงหรือปุาไม๎ด๎วย136 

การที่ผู๎กระทําจะมีความผิดในลักษณะนี้ได๎ การกระทําจะต๎องมีลักษณะ 2 ประการ ได๎แกํ137 

ประการแรก ทรัพย๑จะต๎องเป็นของผู๎ที่มีอาชีพกสิกรรม ซึ่งผู๎กระทําจะต๎องรู๎ถึงข๎อเท็จจริง
ดังกลําวด๎วย มิฉะนั้นการไมํรู๎ข๎อเท็จจริงอาจทําให๎ผู๎กระทําขาดองค๑ประกอบภายในในเรื่องของเจตนา
ที่จะลักทรัพย๑ของผู๎มีอาชีพกสิกรรม ซึ่งผู๎เขียนเห็นวํามีความสอดคล๎องกับบทบัญญัติในประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 62 วรรคท๎าย เนื่องจากเป็นกรณีที่ผู๎กระทําจะต๎องรับโทษหนักข้ึนด๎วย
ข๎อเท็จจริง ผู๎กระทําจึงต๎องรู๎ถึงข๎อเท็จจริงนั้นด๎วย ดังนั้นหากผู๎กระทําไมํรู๎วําทรัพย๑น้ันเป็นทรัพย๑ของผู๎
มีอาชีพกสิกรรมแล๎ว ผู๎นั้นก็รับโทษฐานลักทรัพย๑ธรรมดา ตามหลักรู๎เทําใด เจตนาและรับผิดเทํานั้น 

ประการที่สอง ทรัพย๑นั้นต๎องเป็นสิ่งของหรือเครื่องมือตามที่กฎหมายกําหนดเอาไว๎เทํานั้น 
ได๎แกํ ผลิตภัณฑ๑ พืชพันธุ๑ สัตว๑หรือเครื่องมอือันมีไว๎สําหรับประกอบกสกิรรม เชํน วัวควายที่ใช๎สําหรับ

                                            
132 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 3, หน๎า 308. 
133 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 610. 
134 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 395/2488 
135 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 112. 
136 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 611. 
137 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญาเรียนด๎วยตนเอง เลมํ 4, หน๎า 640. 
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ไถนา เป็นต๎น หรือได๎มาจากการกสิกรรมนั้นเอง เชํน ข๎าว พืช ผัก ผลไม๎ ที่ปลูกได๎เอง ถ๎าหากเป็น
ทรัพย๑ที่ซื้อมาใช๎บริโภคก็จะไมํใชํทรัพย๑ที่ได๎มาจากกสิกรรมตามบทบัญญัติแหํงกฎหมาย 

สํวนที่สอง คือการชิงทรัพย๑ที่เปน็โค กระบือ เครื่องกล หรือเครื่องจักรทีผู่๎มีอาชีพกสิกรรมมีไว๎
สําหรับประกอบกสิกรรม ตามมาตรา 339 วรรคสองสํวนหลัง 

บทบัญญัติในเรื่องนี้ถูกแก๎ไขเพิ่มเติมโดย พระราชบัญญัติแก๎ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย
อาญา (ฉบับที่ 5) พ.ศ. 2525 โดยกฎหมายมีเจตนารมณ๑เบื้องหลังจากการที่กฎหมายเล็งเห็นวํา 
เนื่องจากโค กระบือ เครื่องกล หรือเครื่องจักรดังกลําวเป็นสิ่งที่มีความสําคัญ เพราะเป็นเครื่องชํวย
ผํอนแรงแกํกสิกร กฎหมายจึงมุํงหมายให๎ความค๎ุมครองมากยิ่งข้ึนกวําทรัพย๑ตามธรรมดาทั่วไป 

3.3.2 เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรพัย๑ ตามมาตรา 339 ทวิ และมาตรา 340 ทวิ  

 เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ ตามมาตรา 339 ทวิ และมาตรา 340 ทวิ
นี้ เป็นกรณีที่ประมวลกฎหมายอาญาได๎กําหนดให๎มีการนําเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ ตาม
มาตรา 335 ทวิมาใช๎ ตามมาตรา 339 ทวิ วรรคหนึ่งและวรรคสอง สําหรับความผิดฐานชิงทรัพย๑ และ
มาตรา 340 ทวิ วรรคหนึ่งและวรรคสอง สําหรับความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ แล๎วแตํกรณี ซึ่งเหตุฉกรรจ๑
ในเรื่องความผิดฐานลักทรัพย๑ ตามมาตรา 335 ทวิ ที่ถูกหยิบยกมาใช๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐาน
ชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑โดยผลของมาตรา 339 ทวิ หรือมาตรา 340 ทวินั้น มีเหตุฉกรรจ๑อยูํทั้งสิ้น 2 
ลักษณะ ได๎แกํ 

3.3.2.1 การลักทรัพย๑ที่เปน็พระพุทธรูปหรือวัตถุในทางศาสนา ถ๎าทรัพย๑น้ันเป็นที่สักการบูชา
ของประชาชน หรือเก็บรักษาไว๎เป็นสมบัติของชาติ หรือสํวนหนึ่งสํวนใดของพระพุทธรูป หรือวัตถุ
ดังกลําว ตาม มาตรา 335 ทวิ วรรคหนึ่ง 

บทบัญญัติในเรื่องนี้ถูกแก๎ไขเพิ่มเติมโดย พระราชบัญญัติแก๎ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย
อาญา (ฉบับที่ 5) พ.ศ. 2525  

จากเหตุฉกรรจ๑ดังกลําวจะสามารถแบํงวัตถุแหํงการกระทําออกได๎เป็น 3 ประการ ได๎แกํ138 

ก. พระพุทธรูป ไมํวําจะเป็นรูปหลํอ รูปสลัก ภาพวาด ภาพถําย หรือภาพเขียนแตํอยํางใดก็
ได ๎

                                            
138 ป๓ญญา วรวิวัฒน๑, กฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ มาตรา 107 ถึงมาตรา 398, หน๎า 615. 
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ข. วัตถุในทางศาสนา ซึ่งจะเป็นวัตถุใดก็ได๎ซึ่งเป็นที่เคารพบูชาในทางศาสนาของศาสนิกชนที่
มีความเคารพนับถือในศาสนานั้น เชํน ไม๎กางเขน พระไตรปิฎก คัมภีร๑ไบเบิ้ล ฯลฯ เป็นต๎น 

ค. สํวนหนึ่งสํวนใดของพระพุทธรูปหรือวัตถุดังกลําว อันมีความหมายถึงสํวนที่ประกอบข้ึน
เป็นพระพุทธรูปหรือวัตถุในทางศาสนานั้น เชํน พระเศียรหรือพระกรของพระพุทธรูป เป็นต๎น 

ข๎อสําคัญคือวัตถุดังกลําวจะต๎องเป็นที่สักการบูชาของประชาชน กลําวคือ มีผู๎คนมาทําการ
กราบไหว๎บูชา ด๎วยความศรัทธาเลื่อมใส หรือทรัพย๑ดังกลําวจะต๎องมีการเก็บรักษาไว๎เป็นสมบัติของ
ชาติ 

3.3.1.2 การลักทรัพย๑เป็นพระพุทธรูปหรือวัตถุในทางศาสนา ถ๎าทรัพย๑นั้นเป็นที่สักการบูชา
ของประชาชน หรือเก็บรักษาไว๎เป็นสมบัติของชาติ หรือสํวนหนึ่งสํวนใดของพระพุทธรูป หรือวัตถุ
ดังกลําว ที่ได๎กระทําในวัด สํานักสงฆ๑ สถานอันเป็นที่เคารพในทางศาสนา โบราณสถานอันเป็น
ทรัพย๑สินของแผํนดิน สถานที่ราชการหรือพิพิธภัณฑสถานแหํงชาติ ตามมาตรา 335 ทวิ วรรคสอง 

กรณีนี้เป็นกรณีของการลักทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอพระพุทธรูปหรือวัตถุในทางศาสนา ซึ่งได๎
กระทําลงในสถานที่พิเศษตามที่กฎหมายได๎กําหนดเอาไว๎ ดังนั้นการลักเอาเงินของวัดที่อยูํในตู๎บริจาค
ในโบสถ๑ แม๎เป็นการกระทําลงในวัด สํานักสงฆ๑ สถานอันเป็นที่เคารพในทางศาสนา โบราณสถานอัน
เป็นทรัพย๑สินของแผํนดิน สถานที่ราชการหรือพิพิธภัณฑสถานแหํงชาติ  ตามมาตรา 335 ทวิ วรรค
สองก็ตาม หากแตํเงินในตู๎บริจาค ไมํใชํพระพุทธรูป วัตถุในทางศาสนา หรือสํวนหนึ่งสํวนใดของ
พระพุทธรูป หรือวัตถุดังกลําว จึงมิใชํกรณีมาตรา 335 ทวิ วรรคสองนี้139 หรือแม๎แตํการลัก
พระพุทธรูปในวัด ซึ่งตั้งอยูํมุมโต๏ะบูชาในหอสวดมนต๑ หากแตํพระองค๑ดังกลําวไมํใชํที่เคารพสักการะ
ของประชาชน จึงมิใชํกรณีมาตรา 335 ทวิ วรรคสองนี้เชํนกัน140 

3.3.3 เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ ตามมาตรา 340 วรรคสองและวรรคสี่ และมาตรา 340 
ทวิ วรรคสามและวรรคห๎า 

 เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 340 วรรคสอง
และวรรคสี่ และมาตรา 340 ทวิ วรรคสามและวรรคห๎าน้ัน เป็นกรณีที่กฎหมายได๎กําหนดเหตุฉกรรจ๑
ไว๎เองโดยเฉพาะในตัวบทบัญญัติมาตราเรื่องของความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ ซึ่งมีความแตกตํางจากกรณี
ของเหตุฉกรรจ๑ในการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามมาตรา 339 วรรคสองสํวนแรกที่มีการ

                                            
139 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 3, หน๎า 325. 
140 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1812/2527 
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กําหนดให๎นํามาตรา 335 มาใช๎บังคับเป็นเหตุฉกรรจ๑ในกรณีของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ 
หรือกรณีเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามมาตรา 339 ทวิ วรรคหนึ่งและวรรค
สอง หรือมาตรา 340 ทวิ วรรคหนึ่งและวรรคสองที่มีการบัญญัติให๎นํามาตรา 335 ทวิ วรรคหนึ่งและ
วรรคสอง มาใช๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ในการกระทําความผิดดังกลําวด๎วย 

 ในกรณีของการปล๎นทรัพย๑ตามมาตรา 340 วรรคสอง และวรรคสี่ และมาตรา 340 ทวิ วรรค
สามและวรรคห๎าน้ัน สามารถแบํงสํวนในการพจิารณาออกได๎เป็น 2 กรณี ได๎แกํ 

 3.3.3.1 การปล๎นทรพัย๑โดยมีอาวุธติดตัว ตามมาตรา 340 วรรคสอง และมาตรา 340 ทวิ 
วรรคสาม 

 การปล๎นทรัพย๑โดยมีอาวุธติดตัวไปด๎วยดังกลําว เนื่องจากกฎหมายใช๎คําวํา “ติดตัวไปด๎วย” 
นั่นหมายความวําผู๎กระทําต๎องมีอาวุธไปด๎วยตั้งแตํแรกลงมือกระทําการลักทรัพย๑ 141 ดังนั้นอาวุธ
ดังกลําวจึงต๎องไมํใชํอาวุธที่ได๎มาจากการปล๎นทรัพย๑142 หรือได๎ทิ้งอาวุธนั้นไปกํอนการปล๎นทรัพย๑143 
และแม๎วําผู๎กระทําได๎มีอาวุธติดตัวไปด๎วยในการปล๎นทรัพย๑ ก็ไมํจําเป็นต๎องมีการใช๎ แสดงหรือทําให๎
เห็นวําตนมีอาวุธติดตัวมาปล๎นทรัพย๑ด๎วยแตํอยํางใด ก็ถือวําเป็นการปล๎นทรัพย๑โดยมีอาวุธติดตัวไป
ด๎วยแล๎ว144 ซึ่งอาวุธดังกลําวอาจเป็นอาวุธโดยสภาพ หรืออาวุธโดยการใช๎งานหรือเจตนาจะใช๎อยําง
อาวุธ ตามหลักของบทนิยามในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (5) ก็ได๎ เชํน กระบอกไฟฉายที่ติด
ตัวใช๎ตบตีทําร๎ายภรรยาของผู๎เสียหายในการปล๎นทรัพย๑ ก็ถือเป็นการปล๎นทรัพย๑โดยมีอาวุธติดตัวไป
ด๎วยเชํนกัน145 แตํสเปรย๑พริกไทยแม๎จะมีการบรรจุสารเคมีบางประการที่เมื่อถูกพํนใสํจะเกิดอาการ
สําลัก จาม ระคายเคืองหรือแสบตา หากแตํหลังจากนั้นไมํนานก็หายเป็นปกติได๎ จึงจะเห็นได๎วํามิได๎
ผลิตข้ึนเพื่อใช๎สําหรับทาํร๎ายผูใ๎ด ดังนั้นจึงมิใชํทั้งอาวุธโดยสภาพ ทั้งไมํอาจใช๎ประทุษร๎ายรํางกายได๎ถึง
อันตรายสาหัสได๎อยํางอาวุธ สเปรย๑พริกไทยจึงมิใชํอาวุธ146 

 กรณีของการปล๎นทรัพย๑โดยมีอาวุธนี้มีป๓ญหาในทางวิชาการวําจะเป็นเหตุในลักษณะคดี ซึ่ง
หมายถึง เหตุหรือข๎อเท็จจริงซึ่งมีความเกี่ยวเนื่องกับความผิด อันจะมีผลถึงตัวผู๎กระทําความผิด

                                            
141 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, กฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 4, หน๎า 199. 
142 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 886/2492 
143 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 967 - 968/2475 
144 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 890/2519 
145 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4280/2531 
146 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2031/2554 
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รํวมกันทุกคน หรือจะเป็นเหตุสํวนตัว ซึ่งหมายถึงคุณสมบัติ หรือความสัมพันธ๑เฉพาะตัวของผู๎กระทํา
ความผิดแตํละคน ตํอป๓ญหาในทางวิชาการนี้มีความเห็นแยกจากกันเป็น 2 ประการ  

ความเห็นแรก เห็นวํา กรณีดังกลําวนี้เป็นเหตุในลักษณะคดี ดังนั้นจึงมีผลถึงตัวผู๎กระทํา
ความผิดคนอื่นทุกคน แม๎วําการปล๎นดังกลําวผู๎รํวมกระทําการด๎วยคนอื่นๆจะไมํปรากฏวํามีอาวุธติด
ตัวไปด๎วยแตํอยํางใดก็ยังคงต๎องรับผิดฐานปล๎นทรัพย๑โดยมีอาวุธติดตัวไปด๎วยทุกคน ซึ่งความเห็นนี้
เป็นความเห็นตามแนวการพิจารณาของศาลฎีกาต้ังแตํอดีตจนถึงป๓จจุบัน147 เนื่องจากศาลฎีกาเห็นวํา
อาจมีการนําอาวุธดังกลําวมาใช๎ในการทําร๎ายผู๎เสียหายได๎148 

ความเห็นที่สอง เห็นวํา เหตุดังกลําวเป็นเหตุสํวนตัว จึงต๎องพิจารณาประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 62 วรรคท๎าย เนื่องจากเป็นข๎อเทจ็จริงที่ทําใหผ๎ู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึน ผู๎กระทําจึงต๎องรู๎ถึง
ข๎อเท็จจริงนั้นด๎วย ซึ่งแนวความเห็นน้ีเป็นแนวความเห็นของศาสตราจารย๑จิตติ ติงศภัทิย๑ ซึ่งได๎แสดง
ไว๎ในหมายเหตุท๎ายคําพิพากษาศาลฎีกาของคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 1021/2518149 

ถึงกระนั้นไมํวําในกรณีความเห็นในทางใด การที่ผู๎กระทําจะต๎องรับโทษหนักข้ึนเพราะมีอาวุธ
ติดตัวไปปล๎นทรัพย๑น้ี ตัวผู๎กระทําเองก็ต๎องทราบด๎วยวําสิ่งที่เขานําติดตัวไปด๎วยน้ันเป็นอาวุธ หากเขา
ไมํทราบถึงข๎อเท็จจริงนั้นแล๎ว ความไมํรู๎ข๎อเท็จจริงดังกลําวจะสํงผลให๎ขาดเจตนา และจะทําให๎ไมํมี
ความผิดฐานปล๎นทรัพย๑โดยมีอาวุธติดตัว150 

3.3.3.2 การปล๎นทรพัย๑โดยแสดงความทารุณจนเป็นเหตุใหผ๎ู๎อื่นรบัอันตรายแกํกายหรือจิตใจ 
ใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิด หรือกระทําทรมาน ตามมาตรา 340 วรรคสี่ และมาตรา 340 ทวิ วรรคห๎า 

 กรณีของการปล๎นทรัพย๑ในลักษณะดังกลําว สามารถแยกการกระทําของผู๎กระทําออกได๎เป็น 
3 ลักษณะ ได๎แกํ 

ก. การปล๎นทรัพย๑โดยแสดงความทารุณจนเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกายหรือจิตใจ 

คําวํา “การแสดงความทารุณ” หมายความวํา เป็นการกระทําโดยวิธีการที่ดุร๎าย โหดร๎ายยิ่ง
กวําธรรมดา มิใชํเป็นเพียงการกระทําที่ใช๎วิธีผิดธรรมดาเทํานั้น หากแตํจะต๎องใช๎ความคิดเห็นของ
บุคคลโดยทั่วไปในการพิจารณาวําการกระทําน้ันเป็นการกระทําโดยวิธีการที่โหดร๎ายยิ่งกวําธรรมดา
                                            

147 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1021/2518, 980/2519, 4398/2555 
148 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 178. 
149 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, กฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 4, หน๎า 202. 
150 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญาเรียนด๎วยตนเอง เลมํ 4, หน๎า 657. 
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หรือไมํ151 และการปล๎นทรัพย๑ในลักษณะนี้นอกจากจะต๎องมีการแสดงความความทารุณแล๎ว กฎหมาย
ยังบัญญัติองค๑ประกอบอีกประการวํา ต๎องมีการสํงผลให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกายหรือจิตใจอีกด๎วย ซึ่ง
จะทําให๎การกระทําความผิดฐานปล๎นทรัพย๑นี้ เป็นการปล๎นทรัพย๑อันเป็นผลฉกรรจ๑ กลําวคือทําให๎
ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากผลที่ตามธรรมดายํอมเกิดข้ึนได๎ แม๎ผู๎กระทําจะมิได๎เจตนาให๎ผล
คือ การที่ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกายหรือจิตใจแตํอยํางใด ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 63  

ข. การปล๎นทรัพย๑โดยใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิด 

การใช๎ปืนยิง หมายถึง การใช๎ปืนยิงในระหวํางการปล๎นทรัพย๑ นั่นคือระหวํางที่ลงมือปล๎น
ทรัพย๑เป็นต๎นไป152 ซึ่งต๎องเป็นการกระทําโดยเจตนา153 ดังนั้นหากเป็นกรณีที่ใช๎ปืนขํู154 หรือวําไมํได๎
ต๎องการขํูแตํต๎องการยิงจริง แตํกระสุนปืนเกิดด๎านปืนไมํยอมลั่น155 จึงไมํถือวําเป็นการปล๎นทรัพย๑โดย
ใช๎ปืนยิง แตํหากมีการใช๎ปืนยิงโดยเจตนาแล๎ว ไมํวําจะยิงปืนข้ึนฟูา เพื่อให๎เกิดความสะดวกแกํการพา
เอาทรัพย๑น้ันไป หรือเพื่อให๎พ๎นจากการจับกุม มิใชํยิงเพื่อความสนุกคึกคะนอง156 หรือยิงสุนัข เพราะ
สุนัขเหําเสียงดังจะกัดคนร๎าย ขณะที่คนร๎ายกําลังค๎นหาทรัพย๑อยูํอันเป็นการกระทําในการปล๎นบ๎าน
ผู๎เสียหาย157 ยํอมเป็นการปล๎นทรัพย๑ในการใช๎ปืนยิงทั้งสิ้น ดังนั้นจึงเห็นได๎วําไมํจําเป็นจะต๎องทําให๎
ผู๎อื่นได๎รับอันตรายด๎วย เพราะกฎหมายไมํได๎บัญญัติใหต๎๎องมผีู๎อื่นได๎รบัอันตรายไว๎เป็นองค๑ประกอบแตํ
อยํางใด158 

ทั้งนี้การยิงปืนดังกลําวจะต๎องยังไมํขาดตอนจากการปล๎นทรัพย๑ หากการปล๎นทรัพย๑นั้นขาด
ตอนไปแล๎ว เชํน จําเลยปล๎นทรัพย๑ผู๎เสียหายเสร็จเรียบร๎อย จนกระทั่งเดินทางกลับไปถึงบ๎านพักของ
จําเลยแล๎ว ผู๎เสียหายได๎เดินทางเข๎าไปในบ๎านจําเลยเพื่อเอาทรัพย๑สินคืนและติดตามจับกุม จําเลยจึง
ยิงปืนข้ึนฟูาเพื่อให๎เจ๎าของทรัพย๑ไมํกล๎าติดตามเอาคืนยํอมไมํมีความผิดฐานปล๎นทรัพย๑โดยใช๎ปืนยิง159  

                                            
151 จิตติ ติงศภัทิย๑, กฎหมายอาญา ภาค 2 ตอน 2 และภาค 3, หน๎า 799. หัวขอ๎ 1296. 
152 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, กฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 4, หน๎า 210. 
153 หมายเหตุท๎ายคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 721/2516 
154 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, กฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 4, หน๎า 217. 
155 จิตติ ติงศภัทิย๑, กฎหมายอาญา ภาค 2 ตอน 2 และภาค 3, หน๎า 800. หัวขอ๎ 1297. 
156 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, กฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 4, หน๎า 210. 
157 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1465/2508 
158 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, หน๎า 100. 
159 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 104/2513 
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กรณีการปล๎นทรัพย๑โดยใช๎ปืนยิงนี้มีความคล๎ายคลึงกับกรณีของการปล๎นทรัพย๑โดยมีอาวุธ
ตามแนวการพิจารณาของศาลฎีกา กลําวคือ กรณีของการปล๎นทรัพย๑โดยใช๎ปืนยิงนี้ศาลฎีกาก็มี
ความเห็นวําเป็นเหตุในลักษณะคดีเชํนเดียวกัน ดังนั้นหากผู๎กระทําการปล๎นทรัพย๑คนหนึ่งได๎ใช๎ปืนยิง
ในระหวํางการปล๎นทรัพย๑น้ันแล๎ว ผู๎รํวมกระทําคนอื่นยํอมมีความผิดตามมาตรา 340 วรรคสี่ด๎วย160 
และเชํนกันวําตัวผู๎กระทําความผิดน้ันก็ต๎องรู๎ข๎อเท็จจริงของการยิงปืนนั้นด๎วย จึงจะทําให๎ผู๎กระทํามี
ความผิดตามมาตรา 340 วรรคสี่นี้ เนื่องจากเป็นข๎อเท็จจริงที่ทําให๎ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึนตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 62 วรรคท๎าย 

สํวนการปล๎นทรัพย๑โดยใช๎วัตถุระเบิดน้ัน ก็มีลักษณะการกระทําความผิดเชํนเดียวกันกับการ
ปล๎นทรัพย๑โดยใช๎ปืนยิง เพียงแตํเปลี่ยนวัตถุที่ใช๎ในการกระทําเทํานั้น161 

ค. การปล๎นทรัพย๑โดยกระทําทรมาน 

การกระทําทรมาน หมายถึง การทําให๎เกิดความเจ็บปวดเกินความจําเป็น162 หรือกระทําให๎
ได๎รับความลําบาก ซึ่งต๎องวินิจฉัยตามความรู๎สึกของบคุคลทั่วไปเชํนเดียวกับเรื่องการกระทําโดยแสดง
ความทารุณ163 เชํน การหักแขนหักขา เป็นต๎น ซึ่งความผิดดังกลําวจะสําเร็จลงในทันทีที่ได๎กระทํา
ทรมานน้ัน164 

3.3.4 เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรพัย๑ ตามมาตรา 340 ตรี 

กรณีดังกลําวสามารถแบํงลักษณะของพฤติการณ๑ในการกระทําได๎เป็น 3 ลักษณะ ได๎แกํ 

ก. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยแตํงเครื่องแบบทหาร หรือตํารวจ หรือแตํงกายให๎เข๎าใจ
วําเป็นทหารหรือตํารวจ 

กรณีของเครื่องแบบทหาร หรือตํารวจนี้ กฎหมายไมํได๎กําหนดวําจะต๎องเป็นเครื่องแบบ
ประเภทใด ฉะนั้นแม๎จะเป็นเครื่องแบบตามปกติหรือเครื่องแบบลําลองก็ยํอมมีความผิดในฐานนี้
ทั้งสิ้น165 เชํน การแตํงชุดพรางสีเขียวเพื่อไปชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ เป็นต๎น 

                                            
160 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1465/2508 
161 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 181. 
162 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, หน๎า 101. 
163 จิตติ ติงศภัทิย๑, กฎหมายอาญา ภาค 2 ตอน 2 และภาค 3, หน๎า 799. หัวขอ๎ 1296. 
164 คณพล จันทน๑หอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลํม 2, หน๎า 182. 
165 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 125. 
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ข. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมีหรือใช๎อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิด 

กรณีนี้กฎหมายได๎กําหนดประเภทของอาวุธไว๎เพียงอาวุธปืนหรือวัตถุระเบิดเทํานั้น ไมํได๎
หมายรวมถึงอาวุธประเภทอื่นๆด๎วยแตํอยํางใด       

การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมีหรือใช๎อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิดนี้มีป๓ญหาในทางวิชาการ
เกิดข้ึน 2 ประการ 

ประการแรก ป๓ญหาวํามาตรา 340 ตรีดังกลําวนี้ จะถือเป็นความผิดในตัวเอง อันเป็น
บทบัญญัติตํางหากจากบทบัญญัติความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ ตามมาตรา 340 หรือไมํ 

ตํอป๓ญหานี้ ศาลฎีกาได๎มีคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 1637/2528 วินิจฉัยไว๎วํา มาตรา 340 ตรี
เป็นเพียงเหตุที่ทําให๎ผู๎กระทําผิดตาม มาตรา 340 ต๎องรับโทษหนักข้ึนเทํานั้น หาได๎เป็นความผิด
ตํางหากอีกบทหนึ่งไมํ การวินิจฉัยจึงต๎องวินิจฉัยวําจําเลยมีความผิดตามมาตรา 340 วรรคสอง 
ประกอบมาตรา 340 ตรี ดังนั้นหากพิพากษาโดยไมํระบุวําเป็นมาตรา 340 วรรคใดนั้นก็ยํอมไมํ
ถูกต๎องด๎วย166  

ประการที่สอง ป๓ญหาวําหากการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑น้ันมีการใช๎อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิด
ประกอบการกระทําด๎วยแล๎ว ดังนี้จะลงโทษตัวผู๎กระทําและผู๎ที่รํวมกระทําความผิดอยํางไร เนื่องจาก
เมื่อมีการมีหรือใช๎อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิดแล๎ว นั่นยํอมแสดงวําผู๎กระทําน้ันจะต๎องมีอาวุธติดตัวไปใน
การปล๎นทรัพย๑ ตามมาตรา 340 วรรคสองด๎วยโดยปริยาย ในกรณีนี้จึงต๎องเริ่มจากการพิจารณากํอน
วํา การปล๎นทรัพย๑โดยมีหรือใช๎อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิดนี้เป็นความผิดประเภทใด เนื่องจากจะสํงผล
ตํอการพิจารณาความผิดของตัวผู๎รํวมกระทําความผิดตํอไป  

จากการศึกษา ผู๎ศึกษาพบวําการปล๎นทรัพย๑โดยมีหรือใช๎อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิดดังกลําวนี้ 
เป็นความผิดที่เป็นเหตุสํวนตัว167 เนื่องจากกฎหมายมุํงหมายที่จะลงโทษให๎หนักข้ึนเฉพาะตัวผู๎ที่มีหรือ
ใช๎อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิดเทํานั้น168 ดังนั้นเฉพาะตัวผู๎กระทําที่มีหรือใช๎อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิด
ดังกลําวในการปล๎นทรัพย๑เทํานั้นที่จะมีความผิดตามมาตรา 340 ตรีนี้ สํวนผู๎รํวมกระทําความผิดคน
อื่นจะรับผิดเพียง มาตรา 340 วรรคสอง กลําวคือฐานปล๎นทรัพย๑โดยมีอาวุธติดตัวเทํานั้น หากเป็น
กรณีการกระทําความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ หรือหากเป็นการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑แล๎ว ผู๎อื่นที่

                                            
166 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1814/2530 
167 สุรศักด์ิ ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล, คําอธิบายความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา, หน๎า 101. 
168 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 339. 
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รํวมชิงทรัพย๑แตํไมํได๎หรือใช๎อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิดด๎วย ก็จะมีความผิดตามมาตรา 339 ฐานชิง
ทรัพย๑เทํานั้น169แล๎วแตํกรณี แตํสําหรับตัวผู๎กระทํานอกจากจะมีความผิดตามมาตรา 340 ตรีแล๎ว 
อาจมีความผิดฐานฆําหรือพยายามฆําผู๎อื่นอีกกระทงหนึ่งด๎วย170 

ค. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยใช๎ยานพาหนะเพื่อกระทําผิด หรือพาทรัพย๑นั้นไป หรือ
เพื่อให๎พ๎นการจับกุม  

กรณีดังกลําวนี้ต๎องเป็นการใช๎ยานพาหนะตามลักษณะของการใช๎ยานพาหนะที่เป็นเครื่อง
นําไป หรือเครื่องขับข่ี เชํน การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑แล๎วใช๎จักรยานยนต๑ขับหนีไป171 หรือใช๎
รถจักรยานยนต๑แซงปาดหน๎าให๎ผู๎เสียหายหยุดรถแล๎วทําการชิงทรัพย๑ไป172 เป็นต๎น แตํการที่จําเลยชิง
รถจักรยานยนต๑แล๎วขับรถจักรยานยนต๑คันนั้นหนีไป173 ขับรถยนต๑ไปใช๎จ๎างวานให๎จําเลยคนอื่นๆ
กระทําความผิด174 หรือใช๎รถจักรยานยนต๑ล๎มขวางถนนไว๎ เพื่อไมํให๎ผู๎เสียหายมีทางหนี175 ไมํใชํการชิง
ทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยใช๎ยานพาหนะเพื่อกระทําผิด หรือพาทรัพย๑น้ันไป หรือเพื่อให๎พ๎นการจับกุม 

กรณีมาตรา 340 ตรีนี้เคยมีประเด็นป๓ญหาทางวิชาการเกิดข้ึนวํา บทบัญญัติในมาตรา 340 
ตรีดังกลําว เป็นบทกําหนดโทษหรือบทเพิ่มโทษ เนื่องจากเคยมีคําพิพากษาศาลช้ันต๎นที่เคยใช๎ถ๎อยคํา
ในการพิจารณาพิพากษาวํา “จําเลยมีความผิดตามมาตรา 340 วรรคท๎าย ประกอบมาตรา 340 ตรี 
ให๎ลงโทษประหารชีวิตตามมาตรา 340 วรรคท๎าย เมื่อศาลวางโทษประหารชีวิตแล๎ว จึงไมํเพิ่มโทษ
ตามมาตรา 340 ตรีอีก” ซึ่งตํอมาคดีได๎ข้ึนสูํการพิจารณาของศาลฎีกา และศาลฎีกาได๎มีคําพิพากษา
ในคดดีังกลําววํา การใช๎ถ๎อยคําวํา“ไมํเพิ่มโทษตามมาตรา 340 ตรี”นี้ไมํถูกต๎อง176 ซึ่งตํอมาก็ได๎มีคํา
พิพากษาศาลฎีกาอีกหลายฉบับที่ได๎พิพากษาตามแนวคําพิพากษาศาลฎีกาดังกลําว 177 ฉะนั้นจึง
สามารถสรุปได๎วํา มาตรา 340 ตรีนั้นเป็นบทกําหนดโทษ อันเป็นกรณีของการกําหนดโทษผู๎กระทําให๎
หนกัขึ้นเนื่องจากมีเหตุฉกรรจ๑ ไมํใชํบทเพิ่มโทษแตํอยํางใด 

                                            
169 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 350/2519 
170 โดยนัยแหํงคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3964/2554 
171 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, หน๎า 330. 
172 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2326/2552 
173 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 778/2519, 316/2521 
174 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1946/2527 
175 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5564/2552 
176 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1857/2540 
177 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 6317/2549, 1393/2550 
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จากการศึกษาพบวํากรณีของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑นั้น ประมวลกฎหมายอาญา
มิได๎มีการกําหนดให๎มีเหตุฉกรรจ๑ที่แตกตํางไปจากเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑แตํประการใด
เลย กลําวคือเมื่อจะมีการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ กฎหมายก็จะมีการกําหนดให๎
หยิบยืมบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑มาใช๎อยูํเสมอๆ เชํน บทบัญญัติในมาตรา 339 
วรรคสองที่บัญญัติให๎นําเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ ตามมาตรา 335 มาใช๎บังคับกับกรณีการ
ชิงทรัพย๑ด๎วย หรือกรณีบทบัญญัติ มาตรา 339 ทวิ วรรคหนึ่งและวรรคสอง ก็ได๎มีการบัญญัติให๎มีการ
พิจารณาวําเป็นการกระทําตํอทรัพย๑ตาม มาตรา 335 ทวิ วรรคหนึ่ง หรือกระทําลงในสถานที่ ตาม
มาตรา 339 ทวิ วรรคสอง ซึ่งเป็นบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑สําหรับการกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑
หรือไมํ หรือในบางกรณีแม๎กฎหมายจะมกีารกาํหนดเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎เองในความผิดฐานชิงทรัพย๑ เชํน 
การชิงทรัพย๑ที่กระทาํตํอโค กระบือ เครื่องกล หรือเครื่องจักรที่ผู๎มีอาชีพกสิกรรมมีไว๎สําหรับประกอบ
กสิกรรม ตามมาตรา 339 วรรคสองสํวนหลัง หากแตํการบัญญัติดังกลําวก็บัญญัติโดยมีใจความที่
เหมือนกันกับกรณีของการกระทาํความผิดฐานลกัทรัพย๑ตาม มาตรา 335 วรรคสาม เชํนเดียวกับกรณี
ของการชิงทรัพย๑ 

ถ๎าหากจะมีความแตกตํางก็คงเป็นในสํวนของความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ ซึ่งกฎหมายได๎มีการ
บัญญัติเหตุฉกรรจ๑ที่มลีักษณะเฉพาะเอาไว๎อยูํประการหนึ่ง นั่นคือการปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําโดยแสดง
ความทารุณจนเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกายหรือจิตใจ ใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิด หรือกระทํา
ทรมาน ตามมาตรา 340 วรรคสี่ และมาตรา 340 ทวิ วรรคห๎า ทั้งนี้ผู๎ชํวยศาสตราจารย๑ ดร.คณพล 
จันทน๑หอมได๎แสดงความคิดเห็นไว๎วํา กรณีของการปล๎นทรัพย๑นี้เป็นกรณีที่กฎหมายได๎กําหนดอัตรา
โทษสูงอยูํแล๎วดังที่ได๎เคยกลําวไปในเบื้องต๎น กฎหมายจึงประสงค๑ที่จะบัญญัติเพิ่มเติมเฉพาะกรณีของ
เหตุฉกรรจ๑ที่มีความสําคัญเทํานั้น ซึ่งกฎหมายได๎เล็งเห็นวํากรณีของการปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําโดย
แสดงความทารุณจนเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกายหรือจิตใจ ใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิด หรือกระทํา
ทรมานเป็นการกระทําความผิดฐานปลน๎ทรัพย๑ที่มีความพิเศษไปกวํากรณีของการปลน๎ทรพัย๑โดยทั่วไป  

สํวนเหตุฉกรรจ๑ประการอื่นในความผิดฐานปล๎นทรัพย๑นอกจากเหตุฉกรรจ๑ประการนี้นั้น ผู๎
ศึกษาพบวําไมํมีความแตกตํางในสาระสําคัญจากกรณีของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑แตํ
อยํางใด เชํน การชิงทรัพย๑หรือปลน๎ทรัพย๑โดยแตํงเครื่องแบบทหาร หรือตํารวจ หรือแตํงกายให๎เข๎าใจ
วําเป็นทหารหรือตํารวจ หรือโดยมีหรือใช๎อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิด หรือโดยใช๎ยานพาหนะเพื่อกระทํา
ผิด หรือพาทรัพย๑น้ันไป หรือเพื่อให๎พ๎นการจบักุม ตามมาตรา 340 ตรี ก็เป็นการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ไว๎ลักษณะเดียวกับบทบัญญัติในมาตรา 336 ทวิ ในการกระทํา
ความผิดฐานลักทรัพย๑ 
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ตารางที่ 1 ตารางสรุปเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานชิงทรัพย์และปล้นทรัพย์ตามประมวลกฎหมายอาญาไทย 
 

เหตุฉกรรจ์ ฐานชิงทรัพย์ ฐานปล้นทรัพย์ 

การลักทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑ตามมาตรา 335 (1) – (12) มาตรา 339  

วรรคสอง 

- 

การกระทําตํอทรัพย๑ท่ีเป็นโค กระบือ เคร่ืองกล หรือเคร่ืองจักร 

ท่ีผู๎มีอาชีพกสิกรรมมีไว๎สําหรับประกอบกสิกรรม  

มาตรา 339  

วรรคสอง สํวนหลัง 

- 

 

 

 

 

 

 

ทรัพย์
ท่ัวไป 

การกระทําเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นได๎รับอันตรายแกํกายหรือจิตใจ มาตรา 339  

วรรคสาม 

มาตรา 340  

วรรคสาม 

การกระทําเป็นเหตุให๎ได๎รับอันตรายสาหัส มาตรา 339  

วรรคสี่ 

มาตรา 340  

วรรคสี่ 

การกระทําเป็นเหตุให๎ถึงแกํความตาย มาตรา 339  

วรรคห๎า 

มาตรา 340 

วรรคหก 

กระทําโดยมีอาวุธติดตัว - มาตรา 340 

วรรคสอง 

กระทําโดยแสดงความทารุณจนเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตราย
แกํกายหรือจิตใจ ใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิด หรือกระทําทรมาน 

- มาตรา 340 

วรรคห๎า 

กระทําโดยแตํงเคร่ืองแบบทหาร หรือตํารวจ หรือแตํงกาย
ให๎เข๎าใจวําเป็นทหารหรือตํารวจ หรือโดยมีหรือใช๎อาวุธปืน
หรือวัตถุระเบิด หรือโดยใช๎ยานพาหนะเพื่อกระทําผิด หรือ
พาทรัพย๑นั้นไป หรือเพื่อให๎พ๎นการจับกุม 

 

มาตรา 340 ตรี 

 

 

 

ทรัพย์
และ

สถานท่ี
ตาม

มาตรา 
335 
ทวิ 

การกระทําเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นได๎รับอันตรายแกํกายหรือจิตใจ มาตรา 339 ทวิ     
วรรคสาม 

- 

การกระทําเป็นเหตุให๎ได๎รับอันตรายสาหัส มาตรา 339 ทวิ     
วรรคสี่ 

มาตรา 340 ทวิ   
วรรคสี่ 

กระทําโดยมีอาวุธติดตัว - มาตรา 340 ทว ิ  
วรรคสาม 

การกระทําเป็นเหตุให๎ถึงแกํความตาย มาตรา 339 ทวิ     
วรรคห๎า 

มาตรา 340 ทวิ   
วรรคหก 

กระทําโดยแสดงความทารุณจนเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตราย
แกํกายหรือจิตใจ ใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิด หรือกระทําทรมาน 

- มาตรา 340 ทวิ   
วรรคห๎า 

กระทําโดยแตํงเคร่ืองแบบทหาร หรือตํารวจ หรือแตํงกาย
ให๎เข๎าใจวําเป็นทหารหรือตํารวจ หรือโดยมีหรือใช๎อาวุธปืน
หรือวัตถุระเบิด หรือโดยใช๎ยานพาหนะเพื่อกระทําผิด หรือ
พาทรัพย๑นั้นไป หรือเพื่อให๎พ๎นการจับกุม 

 

มาตรา 340 ตรี 
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3.4 ปัจจัยในการก าหนดเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานชิงทรัพย์และปล้นทรัพย์ตามประมวลกฎหมาย
อาญาไทย 

3.4.1 ป๓จจัยด๎านผู๎กระทํา (Actor) 

3.4.1.1 การชิงทรัพย๑โดยรํวมกระทําความผิดด๎วยกันตั้งแตํสองคนข้ึนไป  ตามมาตรา 339 
วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (7) 

เนื่องจากการชิงทรัพย๑ซึ่งมีผู๎กระทําต้ังแตํสองคนข้ึนไปนั้นทําให๎เจ๎าของทรัพย๑เกิดความเกรง
กลัววําจะเกิดความไมํปลอดภัยตํอชีวิตและรํางกายมากกวํากรณีของการชิงทรัพย๑โดยผู๎กระทําคน
เดียว  

บทบัญญัติมาตราน้ีจึงมีความคล๎ายคลึงพอเทียบเคียงได๎กับกรณีกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.
127 มาตรา 293 (11) 

 3.4.1.2 การชิงทรัพย๑ที่เป็นของนายจา๎งหรือทีอ่ยูํในความครอบครองของนายจ๎าง ตามมาตรา 
339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (11) 

เนื่องจากกรณีดังกลําวเป็นการกระทําความผิดโดยลูกจ๎างตํอนายจ๎าง โดยอาศัยคุณสมบัติ
หรือโอกาสของตนที่ เป็นลูกจ๎างในการกระทําความผิ ดฐานชิงทรัพย๑ดังกลําว ซึ่งปกติแล๎วใน
ความสัมพันธ๑ระหวํางลูกจ๎างและนายจ๎างดังกลําวควรอยูํบนพื้นฐานของหลักความซื่อสัตย๑และ
ไว๎วางใจระหวํางกัน 

นอกจากนี ้ศาสตราจารย๑ ดร.คณิต ณ นคร ยังเห็นวํา บทบัญญัติดังกลําวมีรากฐานมาจาก
แนวคิดแบบศักดินาในสังคมไทยสมัยกํอนอีกด๎วย178  

บทบัญญัติมาตราน้ีจึงมีความคล๎ายคลึงพอเทียบเคียงได๎กับกรณีกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 
127 มาตรา 294 (5) 

3.4.2 ป๓จจัยด๎านการกระทํา (Acts) 

3.4.2.1 การชิงทรัพย๑โดยมีอาวุธ ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (7) 

                                            
178 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญา ภาคความผิด, พิมพ๑ครั้งท่ี 10 (กรุงเทพมหานคร: วิญ๒ูชน, 2553), หน๎า 320. 
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ด๎วยเหตุที่อาวุธเป็นสิ่งร๎ายแรงที่สามารถกํอให๎เกดิการบาดเจบ็ตํอราํงกายหรือเสียชีวิตได๎ การ
ที่ผู๎กระทํามีอาวุธติดตัวไปในขณะที่ทําการชิงทรัพย๑จึงเป็นการกระทําที่มีลักษณะอุกฉกรรจ๑ร๎ายแรงจะ
เป็นการทําให๎เจ๎าของทรัพย๑น้ันเกิดความเกรงกลัวตํอผู๎กระทํามากกวํากรณีของการชิงทรัพย๑ตามปกติ 
เพราะกลัววําจะเกิดอันตรายหรือได๎รับความเสียหายตํอรํางกายหรือชีวิตได๎  

บทบัญญัติมาตราน้ีจึงมีความคล๎ายคลึงพอเทียบเคียงได๎กับกรณีกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.
127 มาตรา 293 (7) 

 3.4.2.2 การปล๎นทรัพย๑โดยมีอาวุธติดตัว ตามมาตรา 340 วรรคสอง และมาตรา 340 ทวิ 
วรรคสาม 

กรณีนี้มีเหตุผลที่คล๎ายคลึงกับกรณีของการชิงทรัพย๑โดยมีอาวุธ ตามมาตรา 339 วรรคสอง 
ประกอบมาตรา 335 (7) กลําวคือ เนื่องจากการที่ผู๎กระทํามีอาวุธติดตัวไปในขณะที่ทําการปล๎นทรัพย๑
จะเป็นการทําให๎เจ๎าของทรัพย๑นั้นเกิดความเกรงกลัวตํอผู๎กระทํามากกวํากรณีของการปล๎นทรัพย๑
ตามปกติ เพราะกลัววําจะเกิดอันตรายหรือได๎รับความเสียหายตํอรํางกายหรือชีวิตได๎ 

บทบัญญัติมาตราน้ีจึงมีความคล๎ายคลึงพอเทียบเคียงได๎กับกรณีกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.
127 มาตรา 293 (7) 

 3.4.2.3 การปล๎นทรัพย๑โดยแสดงความทารุณจนเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกายหรือจิตใจ 
ใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิด หรือกระทําทรมาน ตามมาตรา 340 วรรคสี่ และมาตรา 340 ทวิ วรรคห๎า 

 ด๎วยเหตุที่บทบัญญัติได๎มีการกําหนดองค๑ประกอบไว๎ประการหนึ่งวําเปน็การกระทําโดยทารุณ 
ซึ่งเป็นการกระทําอยํางโหดร๎าย ดุร๎าย หรือร๎ายกาจ หรือกระทําโดยทรมาน ซึ่งตามพจนานุกรมฉบับ
ราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 ได๎ให๎ความหมายไว๎วํา เป็นการทําให๎ลําบาก ทําทารุณ เชํนนี้การ
กระทํายํอมมีลักษณะของความอุกฉกรรจ๑ อันเป็นที่นําเกรงกลัวในความรู๎สึกของผู๎คนโดยทั่วไป 
เชํนเดียวกับกรณี มาตรา 340 วรรคสี่  และบทบัญญัติยังมีการกําหนดเหตุกรณีที่ผู๎กระทําใช๎ปืนยิง ใช๎
วัตถุระเบิด ซึ่งเป็นสิ่งที่สามารถประหารชีวิตของผู๎อื่นได๎โดยงําย อันทําให๎ผู๎ถูกกระทําเกิดความเกรง
กลัวจากอานุภาพของอาวุธนั้น 

 3.4.2.4 การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมีหรือใช๎อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิด ตามมาตรา 340 
ตรี 
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 กรณีนี้มีเหตุผลที่คล๎ายคลึงกับกรณีของการชิงทรัพย๑โดยมีอาวุธ ตามมาตรา 339 วรรคสอง 
ประกอบมาตรา 335 (7) การปล๎นทรัพย๑โดยมีอาวุธติดตัว ตามมาตรา 340 วรรคสอง และมาตรา 
340 ทวิ วรรคสาม และ การปล๎นทรัพย๑โดยใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิด หรือกระทําทรมาน ตามมาตรา 
340 วรรคสี่ และมาตรา 340 ทวิ วรรคห๎า เนื่องจากอาวุธปืนก็ดี หรือวัตถุระเบิดก็ดีล๎วนแตํเป็นวัตถุที่
มีความอันตรายสามารถประหัตประหารชีวิตคนได๎โดยงําย จึงเป็นสิ่งที่มีความอันตรายและร๎ายแรง
อยํางสูงตํอบุคคลโดยทั่วไป เป็นการทําให๎ผู๎ถูกกระทําเกิดความเกรงกลัววําจะได๎รับความเสียหายแกํ
ชีวิต รํางกายหรืออนามัย 

3.4.3 ป๓จจัยด๎านพฤติการณ๑ (Circumstances) 

3.4.3.1 การชิงทรัพย๑ในเวลากลางคืน ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (1) 

เนื่องจากการกระทําความผิดตามมาตรา 339 ประกอบมาตรา 335 (1) ดังกลําวเป็นการ
กระทําความผิดในเวลาคํ่าคืนซึ่งมีความมืดเข๎าปกคลุม ทําให๎ผู๎คนใช๎ความระมัดระวังในการดําเนินชีวิต
ได๎ยากกวําในชํวงเวลากลางวัน ผู๎กระทําจึงอาจใช๎โอกาสนั้นในการลงมือกระทําความผิดซึ่งทําให๎การ
กระทําความผิดน้ันได๎อยํางสะดวก179 และสามารถสําเร็จผลงํายกวําปกติ  

บทบัญญัติมาตราน้ีจึงมีความคล๎ายคลึงพอเทียบเคียงได๎กับกรณีกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 
127 มาตรา 293 (1) 

3.4.3.2 การชิงทรัพย๑ในที่หรือบริเวณที่มีเหตุเพลิงไหม๎ การระเบิด อุทกภัย หรือในที่หรือ
บริเวณที่มีอุบัติเหตุ เหตุทุกขภัยแกํรถไฟ หรือยานพาหนะอื่นที่ประชาชนโดยสาร หรือภัยพิบัติอื่น
ทํานองเดียวกันหรืออาศัยโอกาสที่มีเหตุเชํนวํานั้น หรื ออาศัยโอกาสที่ประชาชนกําลังตื่นกลัว
ภยันตรายใดๆ ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (2) 

เนื่องจากกรณีดังกลําวเป็นการชิงทรัพย๑ในที่เกิดเหตุภยันตรายตํางๆ หรือที่ประชาชนตื่นกลัว
ตํออันตราย พฤติการณ๑จึงแสดงให๎เห็นได๎วําเป็นการชิงทรัพย๑โดยอาศัยความชุลมุนวํุนวายทํา ให๎
สามารถกระทําความผิดได๎โดยสะดวก180 

บทบัญญัติมาตราน้ีจึงมีความคล๎ายคลึงพอเทียบเคียงได๎กับกรณีกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 
127 มาตรา 293 (6) 

                                            
179 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 315. 
180 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 316. 
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 3.4.3.3 การชิงทรัพย๑โดยทําอันตรายสิ่งกีดกั้นสําหรับค๎ุมครองบุคคลหรือทรัพย๑ หรือโดยผําน
สิ่งเชํนวําน้ันเข๎าไปด๎วยประการใดๆ ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (3) 

ด๎วยเหตุที่เจ๎าของทรัพย๑ได๎มีการกําหนดบริเวณซึ่งเป็นเขตปลอดภัยสําหรับการปูองกัน
ภยันตรายแกํคนหรือทรัพย๑ไว๎ แตํผู๎กระทําก็ยังได๎ทําอันตรายหรือผํานเข๎าไปไมํวําโดยประการใดๆตํอ
สิ่งกีดกั้นนั้น ลักษณะของการกระทําจึงเป็นการทําลายความปลอดภัยของเขตดังกลําว ทําให๎เขต
ดังกลําวไมํมีความปลอดภัยและอาจไมํสามารถปูองกันภยันตรายแกํคนหรือทรัพย๑ได๎อีกตํอไป หรือ
กลําวคือเป็นการกระทําโดยไมํเคารพตํอเจตจํานงในการครอบครองทรัพย๑ของผู๎เป็นเจ๎าของ181  

บทบัญญัติมาตราน้ีจึงมีความคล๎ายคลึงพอเทียบเคียงได๎กับกรณีกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.
127 มาตรา 293 (2), (4) 

 3.4.3.4 การชิงทรัพย๑โดยเข๎าทางชํองทางซึ่งได๎ทําข้ึนโดยไมํได๎จํานงให๎เป็นทางคนเข๎า หรือ
เข๎าทางชํองทางซึ่งผู๎เป็นใจเปิดไว๎ให๎ ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (4) 

 เนื่องจากการที่ผู๎กระทําได๎ผํานเข๎าไปโดยใช๎ชํองทางที่ไมํได๎จํานงให๎เป็นทางคนเข๎าหรือเข๎าไป
ในชํองทางที่ผู๎เป็นใจลอบเปิดไว๎ให๎นั้น ทําให๎เจ๎าของทรัพย๑ไมํอาจใช๎ความระมัดระวังได๎ตามสมควร 
เพราะไมํอาจทราบวําจะมีผู๎ที่ลักลอบเข๎ามาในชํองทางนั้นได๎ อีกทั้งยังเป็นการฉวยโอกาสในการ
กระทําความผิดอีกด๎วย 

บทบัญญัติมาตราน้ีจึงมีความคล๎ายคลึงพอเทียบเคียงได๎กับกรณีกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.
127 มาตรา 229 (3) 

3.4.3.5 การชิงทรัพย๑โดยแปลงตัวหรือปลอมตัวเป็นผู๎อื่น มอมหน๎าหรือทําด๎วยประการอื่น
เพื่อไมํให๎เห็นหรือจําหน๎าได๎ ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (5) 

เนื่องจากการชิงทรัพย๑โดยแปลงตัวหรือปลอมตัวเป็นผู๎อื่น มอมหน๎าหรือทําด๎วยประการอื่น
เพื่อไมํให๎เห็นหรือจําหน๎าได๎นั้นจะทําให๎ผู๎กระทําเกิดความใจกล๎า มีความฮึกเหิมที่จะกล๎ากระทํา
ความผิดได๎มากกวําการเปิดเผยใบหน๎าที่แท๎จรงิ อีกทั้งเป็นการกํอให๎เกิดอุปสรรคและความยากลําบาก
ในการติดตามตัวผู๎กระทํามาลงโทษ เนื่องจากเจ๎าของทรัพย๑จะไมํสามารถจําได๎แนํชัดวําผู๎ใดเป็น
ผู๎กระทําความผิด  

                                            
181 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 317. 
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บทบัญญัติมาตราน้ีจึงมีความคล๎ายคลึงพอเทียบเคียงได๎กับกรณีกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.
127 มาตรา 293 (8), (9) 

3.4.3.6 การชิงทรัพย๑โดยลวงวําเป็นเจ๎าพนักงาน ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 
335 (6) 

ด๎วยเหตุที่การกระทําดังกลําวเป็นการแอบอ๎างอํานาจรัฐในการลวงหลอกผู๎เสียหายให๎เกิด
ความเกรงกลัวในความเป็นเจ๎าพนักงานของผู๎กระทําได๎ลวงหลอก อันเป็นพฤติการณ๑ซึ่งสร๎างโอกาสที่
จะทําให๎การชิงทรัพย๑น้ันเป็นไปโดยสะดวกและสามารถบรรลุผลได๎งํายดายมากยิ่งข้ึน 

3.4.3.7 การชิงทรัพย๑ในเคหสถาน สถานที่ราชการหรือสถานที่ที่จัดไว๎เพื่อให๎บริการสาธารณะ
ที่ตนได๎เข๎าไปโดยไมํได๎รับอนุญาต หรือซํอนตัวอยูํในสถานที่นั้นๆ ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบ
มาตรา 335 (8) 

ด๎วยเหตุที่เคหสถานเป็นสถานที่อยูํอาศัยสํวนบุคคลจึงควรมีความปลอดภัยสูงสุด หากมีการ
รุกล้ําเข๎าไปในเคหสถานเชํนวําน้ันโดยบุคคลผู๎ไมํมีสิทธิแล๎ว ก็จะเป็นการละเมิดสิทธิเจ๎าบ๎านอันควร
ต๎องไปรับโทษหนักข้ึนกวําปกติ และในสํวนสถานที่ราชการหรือสถานที่ที่จัดไว๎เพื่อให๎บริการสาธารณะ
นั้นจัดเป็นสถานที่ที่มีลักษณะพิเศษ กลําวคือมีผู๎คนและทรัพย๑สินอยูํจํานวนมาก หากเกิดการชิงทรัพย๑
ข้ึนแล๎วก็อาจทําให๎เกิดความเสียหายมากกวํากรณีปกติทั่วไป รวมถึงสถานที่ดังกลําวยังเป็นสถานที่ที่
ใช๎สําหรับติดตํอราชการอันประชาชนควรได๎รับความปลอดภัย และมีความไว๎วางใจที่จะสามารถมา
ติดตํอข๎อราชการได๎อยํางสะดวกใจ 

บทบัญญัติมาตราน้ีในสํวนของการชิงทรัพย๑ในเคหสถานจึงมีความคล๎ายคลึงพอเทียบเคียงได๎
กับกรณีกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 มาตรา 293 (1) 

3.4.3.8 การชิงทรัพย๑ในสถานที่บูชาสาธารณะ สถานีรถไฟ ทําอากาศยาน ที่จอดรถหรือเรือ
สาธารณะ สาธารณสถานสําหรับขนถํายสินค๎า หรือในยวดยานสาธารณะ ตามมาตรา 339 วรรคสอง 
ประกอบมาตรา 335 (9) 

เนื่องจากสถานที่บูชาสาธารณะนั้นเป็นสถานที่ศักดิ์สิทธ์ิที่ใช๎ในการประกอบพิธีกรรมตํางๆ
ทางศาสนา การที่มีการชิงทรัพย๑ในสถานที่ดังกลําวจึงสํงแสดงให๎เห็นถึงความช่ัวช๎าในจิตใจของ
ผู๎กระทําที่ไมํเกรงกลวัตํอบาปกรรมทีต่นได๎กระทําลง อีกทั้งสถานที่ดังกลําวหรือสถานีรถไฟ ทําอากาศ
ยาน ที่จอดรถ หรือเรือสาธารณะ สาธารณสถานสําหรับขนถํายสินค๎า หรือในยวดยานสาธารณะ ก็
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เป็นสถานที่ที่มีทั้งผู๎คนและทรัพย๑สินจํานวนมาก ถ๎าหากเกิดการกระทําความผิดแล๎วก็อาจกํอให๎เกิด
ความเสียหายอยํางมากยิ่งกวํากรณีปกติ 

บทบัญญัติมาตราน้ีจึงมีความคล๎ายคลึงพอเทียบเคียงได๎กับกรณีกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.
127 มาตรา 293 (2), (3) 

3.4.3.9 การชิงทรัพย๑หรือปลน๎ทรพัย๑เป็นพระพุทธรปูหรือวัตถุในทางศาสนา ถ๎าทรัพย๑น้ันเป็น
ที่สักการบูชาของประชาชน หรือเก็บรักษาไว๎เป็นสมบัติของชาติ หรือสํวนหนึ่งสํวนใดของพระพุทธรูป 
หรือวัตถุดังกลําว ที่ได๎กระทําในวัด สํานักสงฆ๑ สถานอันเป็นที่เคารพในทางศาสนา โบราณสถานอัน
เป็นทรัพย๑สินของแผํนดิน สถานที่ราชการหรือพิพิธภัณฑสถานแหํงชาติ ตามมาตรา 339 ทวิ วรรค
สอง ประกอบมาตรา 335 ทวิ วรรคสอง 

สาเหตุมาจากลักษณะของสถานที่เหลําน้ัน ซึ่งเป็นสถานที่ที่มีความศักดิ์สิทธ์ิเนื่องด๎วยเป็นที่
ประกอบพิธีกรรมทางศาสนาของบุคคลผู๎นับถือศาสนานั้นๆ หรือเป็นสถานที่ที่รวบรวมมรดกทาง
วัฒนธรรมของชาติ ซึ่งโดยปกติแล๎วมักมีการจัดการดูแลอยํางเข๎มงวดรัดกุม จึงแสดงให๎เห็นถึง
พฤติการณ๑ประกอบการกระทําของผู๎กระทําที่ไมํมีความเกรงกลัวตํอกฎหมายแตํอยํางใด ที่ได๎กระทํา
การชิงทรัพย๑ลงในสถานที่เหลําน้ัน 

3.4.3.10 การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยแตํงเครื่องแบบทหาร หรือตํารวจ หรือแตํงกายให๎
เข๎าใจวําเป็นทหารหรือตํารวจ ตามมาตรา 340 ตรี 

กรณีนี้มีเหตุผลที่คล๎ายคลึงกับกรณีของการชิงทรัพย๑โดยลวงวําเป็นเจ๎าพนักงาน ตามมาตรา 
339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (6) กลําวคือเป็นการแอบอ๎างอํานาจรัฐในการลวงหลอก
ผู๎เสียหายให๎เกิดความเกรงกลวัในความเป็นเจา๎พนักงานของผู๎กระทําได๎ลวงหลอก อีกทั้งในชํวงปี พ.ศ. 
2514 เป็นชํวงที่มีการรัฐประหาร ทําให๎เจ๎าหน๎าที่ทหารและตํารวจมีอํานาจหน๎าที่มาก จึงอาจมีการ
กระทําการตํางๆ เชํน การแสดงตนโดยการแตํงกายเป็นเจ๎าหน๎าที่ทหารหรือตํารวจเพื่อเพิ่มโอกาสใน
การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ให๎สามารถสําเร็จลุลํวงได๎โดยงํายมากยิ่งข้ึน 

3.4.3.11 การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยใช๎ยานพาหนะเพื่อกระทําผิด หรือพาทรัพย๑นั้นไป 
หรือเพื่อให๎พ๎นการจับกุม ตามมาตรา 340 ตรี 

เนื่องจากการใช๎ยานพาหนะเพื่อกระทําผิด หรือพาทรัพย๑น้ันไปหรือเพื่อให๎พ๎นจากการจับกุม 
ก็คือเหตุผลเดียวกัน กลําวคือทําให๎การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑แล๎วแตํกรณีสามารถเกิดผลสําเร็จได๎
งํายดายย่ิงข้ึน  
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3.4.4 ป๓จจัยด๎านผลของการกระทํา (Success) 

3.4.4.1 การชิงทรัพย๑ที่ใช๎หรือมีไว๎เพื่อสาธารณประโยชน๑ ตามมาตรา 339 วรรคสอง 
ประกอบมาตรา 335 (10) 

ด๎วยเหตุที่เป็นทรัพย๑ที่ใช๎โดยสาธารณะ เมื่อเกิดการชิงทรัพย๑ดังกลําวไปก็จะเกิดผลเสียหาย
กระทบตํอประชาชนทั่วไปเป็นสํวนรวมซึ่งเห็นประจักษ๑182  

บทบัญญัติมาตราน้ีจึงมีความคล๎ายคลึงพอเทียบเคียงได๎กับกรณีกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.
127 มาตรา 294 (4) 

 3.4.4.2 การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่เป็นพระพุทธรูปหรือวัตถุในทางศาสนา ถ๎าทรัพย๑นั้น
เป็นที่สักการบูชาของประชาชน หรือเก็บรักษาไว๎เป็นสมบัติของชาติ หรือสํวนหนึ่งสํวนใดของ
พระพุทธรูป หรือวัตถุดังกลําว ตามมาตรา 339 ทวิ วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา 335 ทวิ วรรคหนึ่ง 

เนื่องจากทรัพย๑ที่ถูกชิงนั้นเป็นพระพุทธรูปหรือวัตถุในทางศาสนา การที่ทรัพย๑ดังกลําวเป็นที่
ยึดเหนื่ยวจิตใจของประชาชนที่เคารพนับถือบูชา หรือเป็นสมบัติของชาติ จึงเป็นทรัพย๑ที่มีคุณคํา
ในทางประวัติศาสตร๑และศิลปวัฒนธรรมอันเป็นมรดกของชาติ183 และเป็นทรัพย๑สินอันล้ําคําของ
ชาติ184 ซึ่งบางกรณีก็เป็นการยากที่จะประเมินคุณคําได๎ เมื่อถูกชิงเอาไปยํอมกํอให๎เกิดความเสียหาย
เป็นอยํางมาก 

3.4.5 ป๓จจัยด๎านผู๎เสียหาย (Sufferer) 

3.4.5.1 การชิงทรัพย๑ที่เป็นของผู๎มีอาชีพกสิกรรม บรรดาที่เป็นผลิตภัณฑ๑ พืชพันธุ๑ สัตว๑หรือ
เครื่องมืออันมีไว๎สําหรับประกอบกสิกรรมหรือได๎มาจากการกสิกรรมนั้น ตามมาตรา 339 วรรคสอง 
ประกอบมาตรา 335 (12) 

ด๎วยเหตุที่สังคมไทยเป็นสังคมเกษตรกรรม185 ผู๎มีอาชีพกสิกรรมจึงมีจํานวนคํอนข๎างมาก ทํา
ให๎เกิดความเสียหายมากเปน็วงกว๎าง กฎหมายจึงให๎ความค๎ุมครองแกํผู๎เสียหายกลุํมนี้เป็นพิเศษ อีกทั้ง
การชิงทรัพย๑ที่เป็นของผู๎มีอาชีพกสิกรรม บรรดาที่เป็นผลิตภัณฑ๑ พืชพันธุ๑ สัตว๑หรือเครื่องมืออันมีไว๎

                                            
182 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 320. 
183 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 322. 
184 หมายเหตุท๎ายพระราชบัญญัติแก๎ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 5) พ.ศ. 2525 
185 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญา ภาคความผิด, หน๎า 320. 
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สําหรับประกอบกสิกรรมหรือได๎มาจากการกสิกรรมนั้นเป็นความผิดที่เกิดข้ึนบํอย  กฎหมายจึง
ประสงค๑ที่จะปูองปรามไมํให๎มีการกระทําความผิดในลักษณะนั้น โดยกําหนดให๎ผู๎กระทําต๎องรับโทษ
หนักข้ึน 

 3.4.5.2 การชิงทรัพย๑ที่เป็นโค กระบือ เครื่องกล หรือเครื่องจักรที่ผู๎มีอาชีพกสิกรรมมีไ ว๎
สําหรับประกอบกสิกรรม ตามมาตรา 339 วรรคสองสํวนหลัง 

กรณีนี้มีเหตุผลที่คล๎ายคลึงกับกรณีของการชิงทรัพย๑ที่เป็นของผู๎มีอาชีพกสิกรรม บรรดาที่
เป็นผลิตภัณฑ๑ พืชพันธุ๑ สัตว๑หรือเครื่องมืออันมีไว๎สําหรับประกอบกสิกรรมหรือได๎มาจากการกสิกรรม
นั้น ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (12) กลําวคือ สังคมไทยเป็นสังคมเกษตรกรรม 
ดังนั้นผู๎มีอาชีพกสิกรรมจึงมีจํานวนคํอนข๎างมาก เมื่อเกิดการชิงทรพย๑ลักษณะดังกลําวจึงทําให๎เกิด
ความเสียหายมาก อีกทั้งในขณะที่มีการแก๎ไขเพิ่มเติมกฎหมายน้ัน มีการกระทําความผิดตํอโค กระบือ
ของผู๎มีอาชีพกสิกรรมเพิ่มมากข้ึน กฎหมายจึงกําหนดเหตุดังกลําวให๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ซึ่งมีอัตราโทษ
สูงข้ึนเพื่อปูองกันและปราบปรามการกระทําความผิด 

3.5 ปัญหาท่ีพบจากการก าหนดเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานชิงทรัพย์และปลน้ทรัพย์ตามประมวล
กฎหมายอาญาไทย 

เนื่องจากประมวลกฎหมายอาญาของไทยในเรื่องเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และ
ปล๎นทรัพย๑น้ัน ได๎มีการแก๎ไขเพิ่มเติมครั้งสุดท๎ายตามพระราชบัญญัติแก๎ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย
อาญา (ฉบับที่ 5) พ.ศ. 2525 ซึ่งนับถึงป๓จจุบันกาลเวลาก็ได๎ผํานพ๎นไปกวํา 30 ปี อันทําให๎กฎหมาย
อาจไมํมีความสอดคล๎องกับสภาพเศรษฐกิจและสังคมในป๓จจุบันเทําที่ควร อีกทั้งในป๓จจุบันเรายังมัก
พบเห็นการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ซึ่งมีพฤติการณ๑ของการกระทําที่หลากหลาย
และสํงผลกระทบที่รา๎ยแรงมากยิ่งขึ้น โดยบางกรณีบทบัญญัติเรื่องเหตุฉกรรจ๑ในความผดิฐานชิงทรัพย๑
และปล๎นทรัพย๑ที่มีอยูํในประมวลกฎหมายอาญาก็ไมํอาจแก๎ไขหรือปูองปรามการกระทําความผิดใน
ลักษณะดังกลําวได๎อยํางเต็มที่  

อนึ่ง เหตุการณ๑อันเป็นการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่มักพบเห็นตาม
สื่อมวลชนอยูํบํอยครั้งไมํวําในประเทศไทยหรือตํางประเทศ ได๎แกํการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑
หรือปล๎นทรัพย๑ใน 5 กรณี ดังตํอไปนี้ 

1. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท 
2. การชิงทรัพย๑หรือปลน๎ทรพัย๑ที่ได๎กระทําตํอบคุคลผูม๎ีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กาย

พิการ หรือจิตพิการ 
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3. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก 
4. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน 
5. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑มูลคํามาก 

3.5.1 การชิงทรพัย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมกีารใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท 

การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทนั้นเป็นข๎อเท็จจริงที่
เกิดข้ึนและสามารถพบได๎บํอยในสังคมไทย เชํน  

ข๎อเท็จจริงที่ 1 คดีแรก เหตุเกิดเมื่อวันที่ 19 มีนาคม 2556 ขณะที่พระประสิทธ์ิ รัตนธารี 
ผู๎เสียหาย กําลังรอรับยาอยูํที่ โรงพยาบาลสงฆ๑ นายสมเกียรติ หรือไกํ เพ็ชรงาม ผู๎ต๎องหา ได๎เดินเข๎า
มาพูดคุยตีสนิท ซื้ออาหารมาถวาย จากนั้นได๎ชักชวนผู๎เสียหายนั่งรถแท็กซี่ไปสํงที่สถานีขนสํงหมอชิต 
ระหวํางนี้ผู๎ต๎องหาได๎ซื้อน้ําดื่มมาถวาย และแอบใสํสารไซลาซิน (XYLAZINE) ซึ่งเป็นยาสลบ จน
ผู๎เสียหายหมดสติ ผู๎ต๎องหาจึงลักทรัพย๑สินเป็นเงินสด 2,000 บาท พระเครื่อง 20 องค๑ มูลคํา 12,000 
บาท และโทรศัพท๑มือถือ ยี่ห๎อ โนเกีย ราคา 800 บาท รวม มูลคําทั้งสิ้น 14,000 บาท แล๎วหลบหนีไป 

คดีที่ 2 เหตุเกิดเมื่อวันที่ 4 ตุลาคม 2556 ขณะที่ นางวัชรี  เดชทวิสุทธ์ิ ผู๎เสียหาย ซึ่งกําลัง
เข๎าคิวซื้ออาหารที่โรงพยาบาลรามาธิบดี นายสมเกียรติ หรือไกํ เพ็ชรงาม ผู๎ต๎องหาได๎เข๎ามาตีสนิท 
ชํวยซื้อการ๑ด อาหาร กาแฟให๎ และถือโอกาสใสํสารไซลาซิน (XYLAZINE) ลงในถ๎วยกาแฟ ให๎
ผู๎เสียหายดื่มจนหลับไป กํอนลักเอาทรัพย๑สิน 3 รายการ เป็นเงินสด โทรศัพท๑มือถือ และนาฬิกา รวม
มูลคํา 19,000 บาท แล๎วหลบหนีไป 

คดีที่ 3 เหตุเกิดเมื่อวันที่ 4 ตุลาคม 2556 ขณะที่นายพิจิตร อยูํในศิล ผู๎เสียหาย หลังจากยื่น
ใบสั่งยา หลังรับเข๎ารักษาอาการปุวยที่โรงพยาบาลรามาธิบดี และเข๎าไปรับประทานอาหาร ผู๎ต๎องหา
เข๎ามาตีสนิทพูดคุยอยํางสนิทสนม และแอบใสํสารไซลาซิน (XYLAZINE) ลงในอาหาร เมื่อผู๎เสียหาย
นําเงินไปฝากที่ตู๎เอทีเอ็ม ผู๎ต๎องหาก็ตามไปพูดคุยจนทราบรหัสกดเงิน เมื่อผู๎เสียหายมานั่งรอรับก็เกิด
หลับหมดสติ ผู๎ต๎องหาจึงลักเงินสด 1 ,000 บาท และนําบัตรเอทีเอ็มธนาคารไทยพาณิชย๑ และ
ธนาคารกรุงไทย ไปกดเงิน 3 ครั้ง ได๎เงิน 38 ,300 บาท รวมทรัพย๑สินทั้งหมด 39 ,400 บาท แล๎ว
หลบหนีไป186 

                                            
186 คมชัดลึก, "รวบแล๎ว!มือมอมยา'คนไข๎'ปลดทรัพย๑" [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 22 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา:  

http://www.komchadluek.net 
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ข๎อเท็จจริงที่ 2 เมื่อวันที่ 5 มิถุนายน 2557 มีการนําเสนอขําวเกี่ยวกับกรณีที่นายอดิเรก ศรี
มูล อายุ 42 ปี มีภูมิลําเนาอยูํที่จังหวัดอุตรดิตถ๑ ได๎แอบใสํยานอนหลับ ที่มีช่ือวํา Alprazolam ซึ่ง
เป็นยาที่ในวงการแพทย๑มีการใช๎เพื่อรักษาอาการวิตกกังวล ซึ่งโดยปกติในการใช๎ยาดังกลําวต๎องได๎รับ
คําสั่งจากแพทย๑เทํานั้น187 ลงในขวดซุปไกํสกัดยี่ห๎อหนึ่งให๎นายเฮเลน (นามสมมติ) สาวประเภทสอง
ดื่ม หลังจากนั้นได๎ทําการชิงเอาทรัพย๑สินของนายเฮเลน (นามสมมติ) ไปหลายรายการ ได๎แกํ สร๎อยคอ
ทองคํา แหวนทองคํา โทรศัพท๑มือถือ และเงินสด 4 พันบาท รวมมูลคํา 66,000 บาท เป็นต๎น 

 เมื่อผู๎ศึกษาได๎ไปทําการศึกษาแนวการพิจารณาพิพากษาของศาลในข๎อเท็จจริงที่มีลักษณะ
ดังกลําวแล๎วก็พบวํา ในคดีของนายอดิเรก ศรีมูลตามข๎อเท็จจริงที่ 2 นี้ ศาลอาญาได๎มีคําพิพากษาเมื่อ
วันที่ 5 มิถุนายน 2554 ในหมายเลขดําที่อ. 126/2557 วําจําเลยมีเจตนาประทุษร๎ายผู๎อื่นโดยมอมยา
และประสงค๑ตํอทรัพย๑ เป็นความผิดฐานชิงทรัพย๑ จําเลยกระทําผิดจริง ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83, 339 วรรคสาม, พระราชบัญญัติวัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท ประเภท 4 พ.ศ. 2518 
มาตรา 62 วรรคหนึ่ง, 106 วรรคสอง เป็นความผิดหลายกรรม ให๎ลงโทษทุกกรรม ฐานชิงทรัพย๑ฯ 
จําคุก 12 ปี ฐานมีวัตถุออกฤทธ์ิฯ จําคุก 2 เดือน รวมจําคุก 12 ปี 2 เดือน ลดโทษกึ่งหนึ่ง คงจําคุก 
จําเลยไว๎ 6 ปี 1 เดือน และให๎จําเลยคืน หรือชดใช๎เงิน จํานวน 36,000 บาทแกํผู๎เสียหายด๎วย และสั่ง
ริบยานอนหลับของกลาง188  

ในสํวนของช้ันศาลสูงเอง ศาลฎีกาก็ได๎เคยมีคําพิพากษาในคดีที่มีข๎อเท็จจริงในลักษณะ
เดียวกันกับคดีดังกลําว โดยศาลฎีกาได๎เคยมีคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 3562/2537 ซึ่งข๎อเท็จจริงปรากฏ
ในลักษณะที่นางไหม พลบํารุง กับพวกอีก 2คน ได๎ใช๎ยานอนหลับ ที่มีช่ือวํา Midazolam มาผสมผสม
ลงในเบียร๑ให๎ผู๎เสียหายดื่มจนหมดสติ แล๎วเอาทรัพย๑สินของผู๎เสียหายไป ซึ่งในคดีน้ี ศาลฎีกาพิพากษา
ยืนตามคําพิพากษาศาลอุทธรณ๑ กลําวคือ พิพากษาวํา จําเลยทั้งสามมีความผิดตามพระราชบัญญัติ
วัตถุที่ออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท พ.ศ. 2518 มาตรา 62 วรรคแรก , 106 ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 340 วรรคแรก ให๎เรียงกระทงลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐานมีวัตถุที่ออก
ฤทธ์ิตํอจิตและประสาทประเภท 2 ไว๎ในความครอบครองโดยไมํได๎รับอนุญาตจําคุก 1 ปี และฐาน
ปล๎นทรัพย๑จําคุก 12 ปี รวมจําคุกจําเลยทั้งสามคนละ13 ปี จําเลยที่ 1 และที่ 3 ให๎การรับสารภาพ
เป็นประโยชน๑แกํการพิจารณา มีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษให๎หนึ่งในสามตามประมวลกฎหมายอาญา 

                                            
187 อภัย ราษฎรวิจิตร, "ยาอัลปราโซแลม (Alprazolam) " [ออนไลน๑] เข๎าถงึเมือ่ 18 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา:  

http://haamor.com 
188 ไทยรัฐออนไลน๑, "จําคุก 6 ปี หนุํมมอมยา ชิงทรัพย๑สาวประเภทสอง" [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 17 ธันวาคม 2558. 

แหลํงท่ีมา:  www.thairath.co.th  
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มาตรา 78 คงจําคุกจําเลยที่ 1 และที่ 3 มีกําหนดคนละ 8 ปี 8 เดือน และลดโทษให๎จําเลยที่ 2 หนึ่ง
ในสี่ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจําคุกจําเลยที่ 2 มีกําหนด 9 ปี 9 เดือน ริ บยาของ
กลาง189 

แม๎วําจะมีข๎อเท็จจริงที่เป็นคดีความข้ึนสูํการพิจารณาในช้ันศาลแล๎ว เรื่องของการประเด็น
เรื่องของการชิงทรัพย๑โดยมีการใช๎โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทดังกลําวยังคงประเด็น
ป๓ญหาอยํูวํากรณีดังกลําวนั้นจะเป็นการชิงทรัพย๑เป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกายหรือจิตใจ ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสามหรือไมํ เนื่องจากศาสตราจารย๑จิตติ ติงศภัทิย๑ ได๎เคยมี
หมายเหตุท๎ายคําพิพากษาศาลฎีกาเอาไว๎ในคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 3269/2531 ซึ่งทํานได๎กลําวไว๎ใน
สํวนสรุปของหมายเหตุท๎ายคําพิพากษาศาลฎีกาดังกลําววํา “โดยสรุปการใช๎ยากดประสาทให๎กินเป็น
การกระทําตํอกายเพราะประสาทเป็นสํวนของรํางกาย แตํไมํถึงกับเป็นอันตรายแกํกายเพียงแตํ
วิงเวียนปวดศีรษะเป็นไข๎ ไมํถึงเป็นอันตรายแกํกายแตํอาการที่เป็นผลเกิดแกํจิตใจคือสลบหมดสติเป็น
ผลแกํจิตใจหมดสติถึง 12 ช่ัวโมงถือเป็นอันตรายแกํจิตใจ หากสลบเพียงช่ัวครูํไมํถือเป็นอันตรายแกํ
จิตใจ” ดังนั้นกรณีที่ผู๎กระทําจะมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสาม ฐานชิง
ทรัพย๑เป็นเหตุให๎ผู๎อื่นได๎รับอันตรายแกํกายหรือจิตใจได๎น้ัน จะต๎องพิจารณาที่ระยะเวลาสลบหมดสติ
อันเป็นผลแกํจิตใจเป็นสําคัญวําหมดสตินานถึง 12 ช่ัวโมงหรือไมํ หากผู๎ถูกกระทําหมดสตินานถึง 12 
ช่ัวโมง ผู๎กระทําจึงมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสาม ฐานชิงทรัพย๑เป็น
เหตุให๎ผู๎อื่นได๎รับอันตรายแกํกายหรือจิตใจ เมื่อพิจารณาในทางกลับกันแล๎วหากถ๎าสลบหมดสติเพียง
ช่ัวครูํก็ไมํถือวําได๎รับอันตรายแกํกายหรือจิตใจ190 ดังนั้นหากไมํมีข๎อเท็จจริงอันเป็นเหตุฉกรรจ๑
ประการอื่นแล๎ว ผู๎กระทําก็จะมีความผิดเพียงแคํฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑กรณีทั่วไปตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคหนึ่ง หรือมาตรา 340 วรรคหนึ่งแล๎วแตํกรณีเทํานั้น ซึ่งมีโทษที่เบา

                                            
189 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่  3562/2537  
ศาลชั้นต๎นพิจารณาแล๎วพิพากษาวํา จําเลยท้ังสามมีความผิดตามพระราชบัญญัติวัตถุท่ีออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท 

พ.ศ. 2518 มาตรา 62 วรรคแรก, 106 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 340 วรรคแรก ให๎เรียงกระทงลงโทษตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐานมีวัตถุท่ีออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทประเภท 2 ไว๎ในความครอบครองโดยไมํได๎รับอนุญาตจําคุก 1 
ปี และฐานปล๎นทรัพย๑จําคุก 12 ปี รวมจําคุกจําเลยท้ังสามคนละ13 ปี จําเลยท่ี 1 และท่ี 3 ให๎การรับสารภาพเป็นประโยชน๑แกํ
การพิจารณา มีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษให๎หนึ่งในสามตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจําคุกจําเลยท่ี 1 และท่ี 3มี
กําหนดคนละ 8 ปี 8 เดือน ริบยาของกลาง 
           จําเลยท่ี 2 อุทธรณ๑ ศาลอุทธรณ๑พิพากษาแก๎เป็นวํา ลดโทษให๎จําเลยท่ี 2 หนึ่งในสี่ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
78 คงจําคุกจําเลยท่ี 2 มีกําหนด9 ปี 9 เดือน นอกจากท่ีแก๎ให๎เป็นไปตามคําพิพากษาศาลชั้นต๎น 
           จําเลยท่ี 2 ฎีกา ศาลฎีกาพิพากษายืน  

190 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 569/2496 
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กวําการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑เป็นเหตุใหผ๎ู๎อืน่ได๎รับอันตรายแกํกายหรือจิตใจประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 339 วรรคสาม ทั้งที่มีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทมาเป็นเครื่องมือในการ
กระทําความผิดอันฝุาฝืนตํอความมุํงหมายหรือเจตนารมณ๑ของผู๎สร๎างสรรค๑และได๎สํงผลกระทบ
โดยตรงตํอผู๎ถูกกระทําแล๎วเชํนเดียวกัน แม๎จะสํงผลไมํเทํากันก็ตาม 

3.5.2 การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กาย
พิการ หรือจิตพิการ  

การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กาย
พิการ หรือจิตพิการ นั้นเป็นข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนและสามารถพบได๎บํอยในสังคมไทย เชํน 

 ข๎อเท็จจริงที่ 1 เมื่อวันที่ 2 กุมภาพันธ๑ 2558 หนังสือพิมพ๑ผู๎จัดการ ได๎มีการเผยแพรํขําวใน
กรณีที่ นายแทน (นามสมมติ) อายุ 17 ปี และนายตั้ม (นามสมมติ) อายุ 16 ปี ได๎ใช๎อาวุธมีดและ
เหล็กขูดชาร๑ปออกมาบังคับให๎กลุํมนักเรียนชายช้ัน ม.1 โรงเรียนเกษมพิทยาจํานวน 12 คนเดินหลบ
คนไปที่บริเวณริมกําแพงหลังตลาดซึ่งเป็นมุมอับปลอดคน จากนั้นจึงใช๎เหล็กขูดชาร๑ปทําทําจะแทงใสํ 
แล๎วขํูบังคับเอาทรัพย๑สินของกลุํมนักเรียนดังกลําวไป อันประกอบด๎วย เงินสดประมาณ 1 ,000 บาท 
นาฬิกาข๎อมือยี่ห๎อคาสิโอ รุํนจีช็อก 2 เรือน โทรศัพท๑มือถือไอโฟน 4 อีก 1 เครื่อง ภายในตลาด
ซุปเปอร๑วันพลาซํา เขตสวนหลวง กรุงเทพมหานคร191  

ข๎อเท็จจริงที่ 2 เมื่อวันที่ 5 มีนาคม 2558 www.phitsanulokhotnews.com ซึ่งเป็นสื่อ
ขององค๑การบริหารสํวนจังหวัดพิษณุโลก ได๎เผยแพรํขําวในกรณีที่นายนพพล พลนิ่ม ใช๎อาวุธปืนขํมขํู
เพื่อชิงทรัพย๑นายบุญเรือง  นอบเผือก ซึ่งเป็นผู๎บกพรํองทางการพูด บริเวณทางเข๎าบ๎านโปรํงหม๎อข๎าว 
หมูํ 4 ตําบลทําโพธ์ิ อําเภอเมือง จังหวัดพิษณุโลก เมื่อ 2 มีนาคม 2558 จากการชิงทรัพย๑ดังกลาํวนาย
นพพลได๎ทรัพย๑สินเป็นกระเป๋าสะพาย โทรศัพท๑มือถือและเงินของนายบุญเรืองไป192 

ข๎อเท็จจริงที่ 3 เมื่อวันที่ 18 พฤษภาคม 2558 หนังสือพิมพ๑เดลินิวส๑ ได๎มีการเผยแพรํขําวใน
กรณีที่นายอภิชาติ สมศรี หรือแม็ก ทํามะกา ที่ได๎ตระเวนกํอเหตุชิงทรัพย๑คนชรากวํา 10 รายในพื้นที่ 
ตําบลบํอสุพรรณ อําเภอสองพี่น๎อง ชํวงเดือน มกราคม – พฤษภาคม 2558 จากการสอบสวนโดย
เจ๎าหน๎าที่พบวํานายอภิชาติให๎การรับสารภาพวํา ตนติดยาเสพติดจนถูกไลํออกจากงานทําให๎ไมํมีเงิน 

                                            
191 ผู๎จัดการออนไลน๑, “จับโจ๐ชิงทรัพย๑นักเรียนภายในตลาดซุปเปอร๑วันพลาซํา” [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 22 ธันวาคม 

2558. แหลํงท่ีมา : http://www.manager.co.th 
192 Phitsanulok Hotnews, "จับคนร๎ายใช๎ปืนชิงทรัพย๑คนพิการพูดไมํได๎" [ออนไลน๑] เข๎าถงึเมื่อ 18 ธันวาคม 2558. 

แหลํงท่ีมา:  http://www.phitsanulokhotnews.com 
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จึงตัดสินใจลงมือกระทําการชิงทรัพย๑ เมื่อได๎เงินมาก็พาแฟนสาวเที่ยวเตรํ และซื้อยาบ๎ามาเสพ เมื่อ
เงินหมดก็จะตระเวนกํอเหตุซ้ําอีกในพื้นที่ เขต สถานีตํารวจภูธรทุํงคอกและสถานีตํารวจภูธร
กําแพงแสน จังหวัดนครปฐม และในพื้นที่ สถานีตํารวจภูธรทํามะกา จังหวัดกาญจนบุรี ซึ่งจะเลือก
เหยื่อเฉพาะที่เป็นคนชราเทํานั้น193 

ข๎อเท็จจริงที่ 4 เมื่อวันที่ 30 กันยายน 2558 หนังสือพิมพ๑เดลินิวส๑ ได๎มีการเผยแพรํขําวใน
กรณีที่นายจิรศักดิ์ เพ็ชรแก๎ว หรือ"อาร๑ม การะเกด"  ทีได๎ตระเวนกํอเหตุใช๎อาวุธปืนจี้ชิงทรัพย๑ในพื้นที่
อําเภอเฉลิมพระเกียรติและอําเภอเชียรใหญํ จังหวัดกาญจนบุรี โดยมีผู๎เสียหายทั้งสิ้น 4 ราย ล๎วนเป็น
ผู๎สูงอายุหรือคนชราซึ่งเป็นผู๎ที่มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุทั้งสิ้น  ซึ่งจากการสอบสวนโดย
เจ๎าหน๎าที่พบวํา นายจิรศักดิ์  ผู๎ต๎องหามีอาการติดยาเสพติดอยํางรุนแรง และมักจะขับ ข่ี
รถจักรยานยนต๑ไปตามที่ตํางๆ เมื่อสบโอกาสจะทําทีจอดรถขอเงินผู๎คนที่ผํานไปมา โดยเน๎นผู๎สูงอายุ 
หากขัดขืนก็จะชักอาวุธปืนออกมาเพื่อขํมขูํชิงทรัพย๑ตํอผู๎เสียหาย194 เป็นต๎น 

เมื่อผู๎ศึกษาได๎ไปทําการศึกษาแนวการพิจารณาพิพากษาของศาลในข๎อเท็จจริงที่มีลักษณะ
ดังกลําว ซึ่งผู๎ศึกษาได๎แสวงหาคําพิพากษาของศาลแตํเฉพาะกรณีที่ผูถู๎กกระทําไมํได๎รบับาดเจบ็หรือถึง
แกํความตาย เพื่อที่จะได๎ทําการเปรียบเทียบอัตราโทษที่ศาลกําหนดจากการกระทําความผิดฐานชิง
ทรัพย๑อันไมํมีเหตุฉกรรจ๑ใดๆเป็นข๎อเท็จจริงแวดล๎อมการกระทําความผิด สําหรับกรณีของการกระทํา
ความผิดฐานชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิต
พิการ ซึ่งผู๎ศึกษาได๎พบเพียงแคํคําพิพากษาของศาลอุทธรณ๑เพียงฉบับเดียว โดยศาลอุทธรณ๑ภาค 7 ได๎
เคยมีคําพิพากษาในคดีที่นายกําจัด หรือตี๋ แซํตั้ง ได๎ทําการชิงทรัพย๑ นายอุดม ทวีพูล อายุ 75 ปี และ
นางทองหยด ทวีพลู อายุ 74 ปี แล๎วลักเอาพระเครื่องราคา 355,500 บาทไป ซึ่งในคดีนี้ศาลอุทธรณ๑
ภาค 7 ได๎มีคําพิพากษายืนตามคําพิพากษาศาลช้ันต๎น คือศาลจังหวัดนครปฐมให๎จําคุกจําเลย 12 ปี 
และเนื่องจากรูปคดีมีลักษณะของความอุกฉกรรจ๑อุกอาจไมํเกรงกลัวตํอกฎหมาย เป็นการคุกคาม
สุจริตชน ไมํสํานึกการกระทําผิด จึงไมํมีเหตุลดโทษ195 

                                            
193 เดลินิวส๑, "บุกรวบโจรใจมด!ตระเวนชงิทรัพย๑คนแกํ" [ออนไลน๑] เข๎าถงึเมื่อ 15 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา:  

http://www.dailynews.co.th 
194 เดลินิวส๑, “รวบหนุํมลูกขาใหญํเมืองคอน ตระเวนจี้ชงิทรัพย๑คนแกํ” [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 22 ธันวาคม 2558.  

แหลํงท่ีมา : http://www. dailynews.co.th  
195 ผู๎จัดการออนไลน๑, "อุทธรณ๑ยืนคุกชํางปูน 12 ปี ชิงทรัพย๑บ๎านญาติตัวเอง!" [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 23 ธันวาคม 2558. 

แหลํงท่ีมา:  http://www.manager.co.th 
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3.5.3 การชิงทรพัย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ไดก๎ระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก 

การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็กนั้น ผู๎ศึกษา
ยังไมํพบวํามีการเกิดข้ึนจริงในประเทศไทย หากแตํได๎เกิดข้ึนจริงแล๎วในตํางประเทศ เชํน  

ข๎อเท็จจริงที่ 1 กรณีของการชิงทรัพย๑โดยบุคคลไมํทราบช่ือจํานวน 2 คน ที่ได๎เข๎าไปชิงทรัพย๑
ใน East Camden Middle School ในเมือง Camden มลรัฐ New Jersey ประเทศสหรัฐอเมริกา 
เมื่อวันที่ 26 กรกฎาคม 2556196 หรือ 

ข๎อเท็จจริงที่ 2 กรณีของการชิงทรัพย๑โดยนาย Devon Albert และ นาย Johnny Turner 
ทีได๎เข๎าไปทําการชิงทรัพย๑ใน Lakeland Christian School and Dixieland Elementary ในเมือง 
LAKELAND มลรัฐ Florida ประเทศสหรัฐอเมริกา เมื่อวันที่ 4 กันยายน 2558 ที่ผํานมา197 

ถึงกระนั้นผู๎ศึกษาก็เห็นวําในโลกป๓จจุบันที่เป็นโลกไร๎พรมแดน ด๎วยเหตุที่เทคโนโลยีมีความ
เจริญก๎าวหน๎า มีการถํายทอดรูปแบบการดําเนินการในเรื่องตํางๆระหวํางประเทศมากมาย การ
กระทําความผิดเองก็เชํนเดียวกัน ที่สามารถอาศัยเทคโนโลยีในการถํายทอดรูปแบบหรือเป็นตัวอยําง
ในการกระทําความผิดแกํกันและกันในระดับระหวํางประเทศ การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่เคยเกิด
แตํเฉพาะในตํางประเทศ แม๎ยังไมํเคยเกิดในประเทศไทยของเราเลยก็อาจเกิดข้ึนได๎ในที่สุด 

เนื่องจากป๓จจุบันยังไมํมีข๎อเท็จจริงที่เป็นการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงใน
สถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็กเกิดข้ึนในประเทศไทย จึงยังไมํพบแนวคําพิพากษาของศาลไมํวํา
ศาลช้ันต๎น ศาลอุทธรณ๑ หรือศาลฎีกาในประเทศไทยแตํอยํางใด 

3.5.4 การชิงทรพัย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกจิสถาบันการเงิน 

การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงินนั้นเป็น
ข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนและสามารถพบได๎บํอยในสังคมไทย เชํน  

                                            
196 NJ.COM, "Police Seek Two Suspects in Connection to Camden Middle School Robbery," [Online] 

Accessed: 18 December 2015.  Available from:  
http://www.nj.com/camden/index.ssf/2013/07/police_seek_two_suspects_in_connection_to_camden_middle
_school_robbery.html 

197 TheLedger.com, "Lakeland Police Capture Armed Robbery Suspects," [Online] Accessed: 18 
December 2015.  Available from:  http://www.theledger.com/article/20150904/news/150909741 
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ข๎อเท็จจริงที่ 1 เมื่อวันที่ 12 กรกฎาคม 2554 นายอุเทน บุญประดิษฐ๑ ได๎ใช๎กรรไกรปลาย
แหลมเข๎าไปขํมขํูพนักงาน ร๎านเซเวํนอีเลฟเวํน สาขาปากซอยรามคําแหง 32 เขตบางกะปิ เพื่อชิง
ทรัพย๑เงินสดและสุรา 1 ขวด รวมมูลคํา 424 บาท กํอนจะหลบหนีไป198 

ข๎อเท็จจริงที่ 2 เมื่อวันที่ 24 กรกฎาคม 2558 ได๎มีผู๎กระทําความผิดจํานวน 3 คนรํวมกันทํา
การปล๎นทรัพย๑ ร๎านเซเวํนอีเลฟเวํน สาขาเสวียด หมูํ 2 ตําบลเสวียด อําเภอทําฉาง จังหวัดสุราษฎร๑
ธานี โดยใช๎อาวุธปืนและมีดดาบ ขํมขูํพนักงานประจําร๎าน แล๎วปล๎นเอาทรัพย๑สินภายในร๎านไปจํานวน
หลายรายการ ได๎แกํ โทรศัพท๑มือถือจํานวน 6 เครื่อง แท็บเล็ตจํานวน 1 เครื่อง สุราตํางประเทศ บุหรี่ 
และอื่นๆ รวม 21 รายการ เป็นมูลคํากวํา 33 ,700 บาท ซึ่งเจ๎าหน๎าที่ตํารวจสามารถจับกุมได๎ใน
ภายหลัง 199 

ข๎อเท็จจริงที่ 3 กรณีของการชิงทรัพย๑ร๎านเซเวํนอีเลฟเวํน จํานวน 7 สาขาในคืนเดียวกัน ใน
พื้นที่ของสถานีตํารวจนครบาลสุทธิสาร สถานีตํารวจนครบาลดินแดง สถานีตํารวจนครบาลพญาไท 
และสถานีตํารวจนครบาลบางซื่อ ซึ่งอยูํในความสนใจของสังคมในชํวงเดือน กรกฎาคม 2558 ที่ผําน
มา200 เป็นต๎น ซึ่งจากสถิติของกองบังคับการอํานวยการ กองบัญชาการตํารวจนครบาล ระบุวําตั้งแตํ
วันที่ 1 ตุลาคม 2557 จนถึงวันที่ 10 กรกฎาคม 2558 เฉพาะในเขตพื้นที่กรุงเทพมหานคร ได๎เกิดเหตุ
ชิงทรัพย๑ร๎านสะดวกช้ือทั้งสิ้นถึง 44 ครั้ง ซึ่งเจ๎าหน๎าที่ตํารวจสามารถจับกุมได๎ 19 ราย มีผู๎ต๎องหา
ทั้งสิ้น 24 คน และอยูํระหวํางการดําเนินการจับกุมทั้งสิ้น 12 คน โดยเกิดเหตุในพื้นที่กองบังคับการ
ตํารวจนครบาล 4 มากที่สุดถึง 15 ราย201 

ข๎อเท็จจริงที่ 4 กรณีที่เกิดการชิงทรัพย๑ธนาคารธนชาต สาขาถนนพระราม 2 (ซอย 3) เมื่อ
วันที่ 6 พฤษภาคม 2558 โดยผู๎กระทําได๎ทรัพย๑สันเป็นเงินสดไปทั้งสิ้นประมาณ 420,000 บาท 202, 

                                            
198 สํานักขําวไอเอ็นเอ็น, "จําคุก15ปีโจรจี้7-11ยํานหัวหมาก" [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 19 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา:  

http://www.innnews.co.th 
199 ไทยรัฐออนไลน๑, “จี้รวบ 3 โจ๐ ควงปืน-มีด ปล๎นเซเวํนฯสุราษฎร๑ ลําอีก 3 ยังหลบหนี” [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 19 

ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา : http://www.thairath.co.th 
200 ขําวสด, “รวบแลว๎สองโจ๐ตระเวนปล๎นเซเวํนคืนเดียว 7 แหํง” [ออนไลน๑] เขา๎ถึงเมื่อ 19 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา : 

http://www.khaosod.co.th 
201 ข๎อมูลจากกองบังคับการอํานวยการ กองบัญชาการตํารวจนครบาล 
202 ไทยรัฐออนไลน๑, “2วายร๎ายชงิ4.2แสนมือเปลําบุกธนาคาร” [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 19 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา : 

https://www.thairath. co.th 

http://www.thairath.co.th/content/527154
http://www.khaosod.co.th/
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กรณีการชิงทรัพย๑ธนาคารธนชาต สาขาอํอนนุช 52  เมื่อวันที่ 16 กรกฎาคม 2558 โดยผู๎กระทําได๎
ทรัพย๑สนิเป็นเงินสดไปทั้งสิ้นประมาณ 66,000 บาท203 หรือ 

ข๎อเท็จจริงที่ 5 กรณีของการชิงทรัพย๑ธนาคารธนชาติ สาขาโรงพยาบาลนวมินทร๑ 9 เมื่อวันที่ 
28 สิงหาคม 2558 โดยผู๎กระทําได๎ทรัพย๑สินเป็นเงินสดไปทั้งสิ้นประมาณ 300,000 บาท204 เป็นต๎น  

เมื่อผู๎ศึกษาได๎ไปทําการศึกษาแนวการพิจารณาพิพากษาของศาลในข๎อเท็จจริงที่มีลักษณะ
ดังกลําว ก็พบวํามีคําพิพากษาศาลหลายฉบับที่ได๎เคยพิจารณาลงโทษจําเลยผู๎กระทําความผิดไว๎ ซึ่งผู๎
ศึกษาจะขอยกคําพิพากษาของศาลอาญาในคดีของนายอุเทน บุญประดิษฐ๑ ตามข๎อเท็จจริงที่ 1 มา
เป็นตัวอยํางในการวิเคราะห๑ เนื่องจากเป็นคดีที่มีความนําสนใจสําหรับการวิเคราะห๑ในสํวนของโทษที่
ศาลได๎ลงแกํผู๎กระทําความผิด เพื่อให๎ทราบวําโดยปกติแล๎วกรณีของการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงใน
ร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงินนั้น จะใช๎ดุลพินิจกําหนดโทษที่จะลงแกํจําเลยเทําใด ซึ่ง
ข๎อเท็จจริงโดยละเอียดของคดีนายอุเทน บุญประดิษฐ๑ ตามข๎อเท็จจริงที่ 1 นั้นมีวํา “ในคดีนี้โจทก๑ 
(พนักงานอัยการฝุายคดีอาญา) ฟูองวําเมื่อวันที่ 12 กรกฎาคม 2554 เวลาประมาณ 04.30 น. ขณะที่
พนักงานหญิง 2 คนของร๎านสะดวกซื้อเซเวํนอีเลฟเวํน สาขาปากซอยรามคําแหง 32  เขตบางกะปิ 
กรุงเทพมหานคร กําลังทํางานภายในร๎าน จําเลย (นายอุเทน บุญประดิษฐ๑) ซึ่งสวมหมวกแก๏ปสีขาว 
เสื้อแจ๏กเก็ตสีดํา กางเกงขาสั้นสีชมพู ได๎เข๎ามาในร๎านแล๎วใช๎กรรไกรปลายแหลมยาว 5 นิ้ว เป็นอาวุธ 
พูดจาบังคับขํมขูํให๎ผู๎เสียหาย (พนักงานหญิง 2 คนดังกลําว) เปิดลิ้นชักนําเงินจํานวน 329 บาท และ
สุราหงส๑ทองขวดแบน อีก 1 ขวด ราคา 95 บาท รวมมูลคํา 424 บาท สํงให๎จําเลย กํอนหลบหนีไป 
ตํอมาเวลาประมาณ 06.30 น.เจ๎าหน๎าที่ตํารวจ สถานีตํารวจนครบาลหัวหมาก ได๎จับกุมจําเลยได๎ สํง
พนักงานสอบสวนดําเนินคดีตามกระบวนการดําเนินคดีอาญา ศาลพิเคราะห๑คํา เบิกความจาก
ผู๎เสียหายซึ่งเป็นประจักษ๑พยานแล๎ว เห็นวํา มีน้ําหนักนําเช่ือถือสอดคล๎องกัน โดยสามารถจดจํา
ใบหน๎าจําเลยได๎อยํางแมํนยํา ซึ่งเช่ือวํา จําเลยกระทําผิดตามฟูองจริง ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 339 วรรคสอง ให๎จําคุก 10 ปี และให๎เพิ่มโทษจําเลยอีกกึ่งหนึ่ง เนื่องจากเพิ่งพ๎นโทษคดีลัก
ทรัพย๑ รวมจําคุก 15 ปี และให๎คืนเงินจํานวน 424 บาทแกํผู๎เสียหาย” จากคําพิพากษาของศาลในคดี
ดังกลําว หากพิจารณาเฉพาะโทษในความผิดฐานชิงทรัพย๑ โดยไมํพิจารณาที่โทษรวมที่ศาลได๎กําหนด
ลงแกํจําเลยเนื่องจากมีการขอเพิ่มโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 93 แล๎ว จะเห็นได๎วําศาล

                                            
203 ไทยรัฐออนไลน๑, “ลํา―โจรชุดดํา‖จี้แบงก๑ ธนชาต ถ.อํอนนุช52 กวาดเงินไป66,000บ.” [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 20 

ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา : https://www.thairath.co.th  
204 ไทยรัฐออนไลน๑, “อุกอาจ! โจรบุกเด่ียวชิงเงิน 3 แสน แบงก๑ธนชาต รพ.นวมินทร๑ 9” [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 20 

ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา : https://www.thairath.co.th 

https://www.thairath.co.th/content/512251
https://www.thairath.co.th/content/521418
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ได๎มีการกําหนดโทษที่จะลงแกํจาํเลยเพียงแคํ 10 ปีเทํานั้น นับวําเป็นโทษที่คํอนข๎างเบา หากเทียบกับ
กรณีที่มีการกําหนดให๎การกระทําความผิดดังกลําวเป็นเหตุฉกรรจ๑แล๎ว เนื่องจากในกรณีของการชิง
ทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑ในกรณีอื่นน้ันศาลได๎เคยกําหนดโทษจําคุกแกํจําเลยสูงถึง 15 ปี แม๎จะไมํมีการ
เพิ่มโทษแตํอยํางใด205 

3.5.5 การชิงทรพัย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑มูลคํามาก 

ข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนในเรื่องของการกระทําความผิดตํอทรัพย๑ที่มีมูลคํามากนั้น ผู๎ศึกษามี
ความเห็นวําในประเทศไทยยังไมํเคยมีการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑ที่มีมูลคํา
มากอยํางชัดเจนวํา หากแตํเหตุการณ๑ดังกลําวเคยเกิดข้ึนในตํางประเทศมาแล๎ว เชํน  

ข๎อเท็จจริงที่ 1 กรณีการชิงทรัพย๑ในพิพิธภัณฑ๑ประวัติศาสตร๑กีฬาโอลิมปิก เมืองโอลิมเปีย 
ประเทศกรีซ เมื่อวันที่ 18 กุมภาพันธ๑ 2555 ซึ่งผู๎กระทําจํานวน 2 คน ได๎รํวมกันใช๎ฆ๎อนทุบทําลายตู๎
กระจกและชิงเอาวัตถุโบราณไปเกือบ 70 ช้ิน ซึ่งมีทั้งรูปป๓้นดินเผา รูปป๓้นทองเหลือง และอื่นๆ โดย
บางช้ินมีอายุเกําแกํถึง 3,200 ปี อันเป็นความเสียหายที่ไมํอาจประเมินคําได๎206 หรือ 

ข๎อเท็จจริงที่ 2 กรณีของการปล๎นพิพิธภัณฑ๑ประวัติศาสตร๑เวลส๑ฟาร๑โก เมืองซานฟรานซิสโก 
ประเทศสหรัฐอเมริกา เมื่อวันที่ 28 มกราคม 2558 ซึ่งผู๎กระทําจํานวน 3 คนได๎รํวมกัน ขับรถยนต๑
อเนกประสงค๑ซึ่งขโมยมาขับข่ีพุํงชนประตูกระจกของพิพิธภัณฑ๑ดังกลําว แล๎วปล๎นเอาก๎อนทองคํา
ขนาด 10 ออนซ๑ (284 กรัม) มูลคํา 10,000 ดอลลาร๑สหรัฐหรือราว 330,000 บาทไป207 เป็นต๎น 

ในเรื่องของการกระทําความผิดตํอทรัพย๑ทีม่ีมูลคํามากดังกลาํวนั้น ผู๎ศึกษามีความเห็นวํายังไมํ
เคยมีการนําหลักเกณฑ๑เกี่ยวกับมูลคําของทรัพย๑มาเพื่อกําหนดโทษที่จะลงแกํผู๎กระทําความผิดให๎
สูงข้ึนในลักษณะของเหตุฉกรรจ๑แตํอยํางใด หากแตํอาจจะถูกหยิบยกนํามาพิจารณาลงโทษจําเลยใน
การพิจารณาช้ันศาลโดยผู๎พิพากษาเทํานั้น 

ดังนี้จึงจะเห็นได๎วํากรณีของการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในลักษณะตํางๆนี้เป็นข๎อเท็จจริงที่
เกิดข้ึนอยูํบํอยครั้งทั้งในสังคมไทยและตํางประเทศ ซึ่งในทุกข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนล๎วนแตํมีลักษณะของ

                                            
205 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3656/2555 
206 คมชัดลึก, “ปล๎นพิพิธภัณฑ๑ในเมืองโอลิมเปีย” [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 13 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา : 

http://www.komchadluek.net 
207 เดลินิวส๑, “โจรบุกปล๎นทองคําพิพิธภัณฑ๑สหรัฐ” [ออนไลน๑] เข๎าถงึเมื่อ 13 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา : 

http://www.dailynews.co.th  

http://www.dailynews.co.th/
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ความอุกฉกรรจ๑และไมํเกรงกลัวตํอกฎหมายเป็นอยํางยิ่ง และในบางกรณีนั้นยังสํงผลเสียหายทั้งตํอตัว
ผู๎เสียหายเองและตํอสังคมโดยรวมเป็นอยํางมาก ทั้งในแงํของการกํอให๎เกิดความวิตกกังวล หวาดกลัว
และไมํกล๎าใช๎ชีวิตตามปกติสุข และในแงํของความเสียหายในทางเศรษฐกิจ ดังนั้นกรณีของการกระทาํ
ความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ซึ่งมีลักษณะตามที่มีข๎อเท็จจริงเกิดข้ึนจํานวนมากเชํนนี้จึง
สมควรที่จะหาแนวทางในการปูองกันให๎เกิดเหตุการณ๑ในลักษณะเชํนน้ีข้ึนอีก ซึ่งเป็นที่แนํนอนวําการ
ปูองปรามนั้นยํอมดีกวําการแก๎ไขเมื่อมีผลเกิดข้ึนแล๎ว ทั้งในแงํของทรัพยากรที่เป็นบุคคล ทรัพยากรที่
เป็นตัวเงิน อีกทั้งประชาชนโดยทั่วไปก็จะมีความปลอดภัยไมํได๎รับความกระทบกระเทือนจากการ
กระทําความผิด แล๎วยังเป็นการสร๎างภาพลักษณ๑ที่ดีให๎แกํสังคมไทยสืบไปอีกด๎วย 

กล่าวโดยสรุป ผู๎ที่จะมีความผิดฐานลักทรัพย๑จะต๎องมีการกระทําที่ครบองค๑ประกอบของ
ความผิด คือ ต๎องมีการเอาไปซึ่งทรัพย๑ของผู๎อื่นหรือที่ผู๎อื่นเป็นเจ๎าของรวมอยูํด๎วยโดยทุจริต แตํหาก
เป็นการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ จะต๎องมีการเอาไปโดยใช๎กําลังประทุษร๎าย หรือขํูเข็ญวําใน
ทันใดนัน้จะใช๎กําลังประทุษร๎ายประกอบด๎วย และหากการกระทําดังกลําวเป็นการชิงทรัพย๑ที่รํวมกัน
กระทําต้ังแตํ 3 คนข้ึนไป ก็จะเป็นความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ ดังนี้จะเห็นได๎วําความผิดฐานชิงทรัพย๑และ
ปล๎นทรัพย๑นั้น โดยสภาพแล๎วก็เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ประการหนึ่ง ดังนั้น ใน
บทบัญญัติแหํงกฎหมายจึงมีการวางหลักให๎ความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑นั้นมีการหยิบยืม
นําเอาบทบัญญัติในความผิดฐานลักทรัพย๑มาใช๎อยูํด๎วยในบางกรณี เชํน กรณีของประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 339 วรรคสอง ก็ได๎มีการบัญญัติวางหลักให๎การชิงทรัพย๑ทีได๎มีการกระทําในลักษณะ
อยาํงหนึ่งอยํางใดในมาตรา 335 อันเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลกัทรัพย๑ ผู๎กระทําก็จะต๎องรับโทษ
หนักข้ึนเนื่องจากเป็นการชิงทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑ เป็นต๎น 

เมื่อผู๎ศึกษาได๎ทําการจัดกลุํมโดยวิเคราะห๑บทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และ
ปล๎นทรัพย๑ตามกลุํมป๓จจัยในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑แลว๎พบวํา สามารถจัดเข๎ากับกลุํมป๓จจัยตํางๆได๎ใน
ทุกบทบัญญัติ และเมื่อผู๎ศึกษาได๎พิจารณาสถาพป๓ญหาที่เป็นข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนอันมีความเกี่ยวข๎อง
กับการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ตามกฎหมายแล๎วก็พบวํา มีกรณีป๓ญหาที่พบจากการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาไทยอยูํทั้งสิ้น 5 กรณี ได๎แกํ  

1. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท 
2. การชิงทรัพย๑หรือปลน๎ทรพัย๑ที่ได๎กระทําตํอบคุคลผูม๎ีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กาย

พิการ หรือจิตพิการ 
3. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก 
4. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน 
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5. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑มูลคํามาก 
กรณีป๓ญหาทั้ง 5 ประการดังกลําวนี้เป็นประเด็นป๓ญหาสําคัญอันสมควรที่จะหยิบยกไป

ทําการศึกษาในลําดับตํอไป 



 
 

 

บทที่ 4  
เหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานชิงทรัพย์และปล้นทรัพย์ตามกฎหมายอาญาต่างประเทศ 

 ในบทที่ 3 ผู๎ศึกษาได๎ศึกษาความผิดฐานลักทรัพย๑อันเป็นฐานของความผิดฐานชิงทรัพย๑และ
ปล๎นทรัพย๑ ความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ในกรณีธรรมดา เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑
และปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาไทย ได๎มีการวิเคราะห๑และจัดจําแนกเหตุฉกรรจ๑ดังกลําว
โดยใช๎กลุํมป๓จจัยในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ และได๎ทําการพิจารณาข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนและเป็นป๓ญหา
ที่พบจากการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา
ของไทยเป็นที่เรียบร๎อยแล๎ว ซึ่งผู๎ศึกษาพบป๓ญหาทั้งสิ้น 5 กรณีป๓ญหา 
 สําหรับในบทที่ 4 เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามกฎหมายอาญา
ตํางประเทศนี้ ผู๎ศึกษาจะทําการศึกษาบทบัญญัติแหํงกฎหมายตามกฎหมายอาญาตํางประเทศ ได๎แกํ 
ประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) ประเทศสหราชอาณาจักร และประเทศสาธารณรัฐ
ประชาชนจีน ที่มีความเกี่ยวข๎องกันกับประเด็นป๓ญหาที่พบจากการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐาน
ชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยวํา ในตํางประเทศมีการกําหนดให๎กรณี
ตามประเด็นป๓ญหาที่พบนี้เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑หรือไมํ หากมี 
บทบัญญัติดังกลําวนั้นมีลักษณะเชํนไร มีคําอธิบายตัวบทกฎหมายดังกลําววําอยํางไร และมีแนวการ
ใช๎การตีความโดยศาลในประเทศน้ันๆไปในลักษณะทิศทางอยํางไร 

4.1 การชิงทรัพย์หรือปล้นทรัพยโ์ดยมีการใช้วัตถุออกฤทธิ์ต่อจิตและประสาท 

ในเรื่องของการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทนั้น 
ปรากฏอยูํในกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมรกิา (มลรัฐอิลลินอยส๑) (720 ILCS 5/18-1) มาตรา 
18-1 (b)(2) ซึ่งบัญญัติวางหลักไว๎ดังนี้  

มาตรา 18-1 ความผิดฐานชิงทรัพย์และเหตุฉกรรจ์ 
(a) การชิงทรัพย์ คือการที่บุคคลได้กระท าโดยเจตนาที่จะเอาทรัพย์ (เว้นแต่ ยานพาหนะอัน

เดินด้วยก าลังจักรกล ซึ่งจะมีบทบัญญัติเฉพาะในมาตรา 18-3 หรือ มาตรา18-4) ของผู้อื่นไป โดยใช้
ก าลังประทุษร้าย หรือ ขู่เข็ญว่าจะใช้ก าลังประทุษร้ายในทันทีทันใดน้ัน 

(b) เหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานชิงทรัพย์ 
(2) ผู้ใดกระท าความผิดฐานชิงทรัพย์ โดยเจตนาเอาทรัพย์ของผู้อื่นไปโดยวิธีการน าส่งยา

ควบคุมใดๆเพื่อใช้ประโยชน์ทางการแพทย์ (โดยการฉีด, สูดดม, รับประทาน, ส่งถ่าย หรือวิธีการอื่น
ท านองเดียวกัน) ไปยังถูกผู้ถูกกระท า โดยปราศจากความยินยอม หรือโดยการคุกคามหรือหลอกลวง 
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 (c) โทษ  
การชิงทรัพย์จัดเป็นโทษข้ันสอง (Class 2 felony) เว้นแต่...การชิงทรัพย์ในลักษณะดังกล่าว

จะจัดเป็นโทษข้ันหนึ่ง (Class 1 felony) เช่นเดียวกับการชิงทรัพย์โดยมีเหตุฉกรรจ์ ตาม (b) 

ตามกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) นั้นมีการจัดแบํงประเภท
ของความผิดออกเป็น 2 ประเภท ได๎แกํ ความผิดอุกฉกรรจ๑ (Felony) และความผิดเล็กน๎อย 
(Misdemeanor)1 สําหรับในวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้จะอธิบายเฉพาะความผิดประเภทความผิดอุกฉกรรจ๑ 
(Felony) ซึ่งอยูํในขอบเขตของการศึกษาเทํานั้น 

ความผิดประเภทความผิดอุกฉกรรจ๑ (Felony) นั้น สามารถแบํงลําดับช้ันโทษที่จะลงแกํ
ผู๎กระทําความผิดออกเป็น 4 ช้ันความผิด2 ได๎แกํ  

1. ลําดับช้ันของโทษเป็นโทษข้ัน X (Class X felony) 

โทษข้ัน X (Class X felony) เป็นโทษที่จัดวํามีความร๎ายแรงที่สุดของกลุํมลําดับช้ันโทษใน
ความผิดอุกฉกรรจ๑3 โดยมีการกําหนดโทษจําคุกที่จะลงแกํผู๎กระทําความผิดตั้งแตํ 6 - 30 ปี4 หรือใน
บางกรณีศาลอาจขยายเวลาลงโทษจําคุกได๎ต้ังแตํ 30 - 60 ปีได๎ โดยอาศัยอํานาจตามกฎหมาย5 เชํน  
ในความผิดฐานทําร๎ายรํางกายโดยใช๎อาวุธปืน 

2. ลําดับช้ันของโทษเป็นโทษข้ันหนึ่ง (Class 1 felony) 

โทษข้ันหนึ่ง (Class 1 felony) มีการกําหนดโทษที่รองลงมาจากโทษข้ัน X (Class X 
felony) กลําวคือ มีโทษจําคุกตั้งแตํ 4 - 15 ปี หรือในบางกรณีศาลอาจขยายเวลาลงโทษจําคุกได๎
ตั้งแตํ 15 - 30 ปีได๎ โดยอาศัยอํานาจตามกฎหมาย6 เชํน ในความผิดฐานลํวงละเมิดทางเพศ 

3. ลําดับช้ันของโทษเป็นโทษข้ันสอง (Class 2 felony) 

                                            
1 ดวงจิตต๑ กําประเสริฐ, กฎหมายแองโกลอเมริกันเบ้ืองต๎น, พิมพ๑ครั้งท่ี 10 (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพ๑มหาวิทยาลัย

รามคําแหง, 2543), หน๎า 96. 
2 Nolo, "Illinois Felony Crimes by Class and Sentences," [Online] Accessed: 5 October 2015.  

Available from:  http://www.criminaldefenselawyer.com/resources/criminal-defense/felony-offense/illinois-
felony-class.htm 

3 Ibid. 
4 730 ILCS 5/5-4.5-25 : Class X Felonies Sentence 
5 730 ILCS 5/18-2 : Extended Terms 
6 730 ILCS 5/5-4.5-30 : Class 1 Felonies ; Sentence 



 

 

112 

โทษข้ันสอง (Class 2 felony) มีการกําหนดโทษที่รองลงมาจากโทษข้ัน 1 (Class 1 felony) 
กลําวคือ มีโทษจําคุกตั้งแตํ 3 – 7 ปี หรือในบางกรณีศาลอาจขยายเวลาลงโทษจําคุกได๎ตั้งแตํ 7 – 14 
ปีได๎ โดยอาศัยอํานาจตามกฎหมาย7 เชํน ในความผิดฐานแพรํเช้ือ HIV ตาม Illinois Sexually 
Transmissible Disease Control Act (Illinois STD Act)  

4. ลําดับช้ันของโทษเป็นโทษข้ันสาม (Class 3 felony) 

โทษข้ันสาม (Class 3 felony) มีการกําหนดโทษที่รองลงมาจากโทษข้ัน 2 (Class 2 felony) 
กลําวคือ มีโทษจําคุกตั้งแตํ 2 - 5 ปี หรือในบางกรณีศาลอาจขยายเวลาลงโทษจําคุกได๎ตั้งแตํ 5 - 10 
ปีได๎ โดยอาศัยอํานาจตามกฎหมาย8 เชํน ในความผิดฐานทําร๎ายรํางกายบางกรณี 

5. ลําดับช้ันของโทษเป็นโทษข้ันสี่ (Class 4 felony) 

โทษข้ันสี่ (Class 4 felony) มีการกําหนดโทษที่รองลงมาจากโทษข้ัน 3 (Class 3 felony) 
กลําวคือ มีโทษจําคุกตั้งแตํ 1 - 3 ปี หรือในบางกรณีศาลอาจขยายเวลาลงโทษจําคุกได๎ตั้งแตํ 3 - 6 ปี
ได๎ โดยอาศัยอํานาจตามกฎหมาย9 เชํน ในความผิดฐานลักทรัพย๑ 

การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามกฎหมายอาญาประเทศสหรั ฐอเมริกา (มลรัฐ
อิลลินอยส๑) นั้นถูกบัญญัติอยํูในกลุํมมาตรา 5/18 ซึ่งเป็นกลุํมบทบัญญัติเกี่ยวกับการกระทําความผิด
ฐานชิงทรัพย๑ โดยการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามกฎหมายดังกลําว หมายถึง การที่บุคคลได๎
กระทําโดยการเอาทรัพย๑ของผู๎อื่นไป โดยใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําจะใช๎กําลังประทุษร๎ายใน
ทันทีทันใดนั้น 

โดยทั่วไป การชิงทรัพย๑จะถูกจัดอยูํในลําดับช้ันของโทษเป็นโทษข้ันสอง (Class 2 felony) 
หากแตํถ๎าเป็นกรณีของการชิงทรัพย๑ในสถานที่ดูแลเด็ก ในสถานที่สักการบูชาทางศาสนา หรือได๎
กระทําตํอผู๎ที่มีอายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไปหรือผู๎พิการ การชิงทรัพย๑ในกรณีดังกลําวจะจัดอยูํในลําดับช้ัน
ของโทษเป็นโทษข้ันหนึ่ง (Class 1 felony) 

                                            
7 730 ILCS 5/5-4.5-35 : Class 2 Felonies ; Sentence 
8 730 ILCS 5/5-4.5-40 : Class 3 Felonies ; Sentence 
9 730 ILCS 5/5-4.5-40 : Class 3 Felonies ; Sentence 
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ตามมาตรา 18-1 (a) เป็นการอธิบายคํานิยามของความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามประมวล
กฎหมายอาญา ประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) ซึ่งสามารถแยกองค๑ประกอบของความผิด
ออกได๎เป็น 4 องค๑ประกอบ ได๎แกํ 

1. เอาไปซึ่งทรัพย๑สิน (A Taking of Property) 

2. อันเป็นของผู๎อื่น (From the Person or Presence of Another) 

3. โดยใช๎กําลัง (By Use of Force) หรือ ขํมขํูในทันใดนั้นวําจะใช๎กําลัง (By Threaten of 
Imminent Use of Force) 

4. เป็นการกระทําเจตนา (Mental State) 

ในองค๑ประกอบที่ 4 เรื่องของการกระทําโดยเจตนานี้มีประเด็นป๓ญหาวําจะหมายความถึง
เจตนาประเภทใด 

จากการศึกษา ผู๎ศึกษาพบวํามีแนวความเห็นในประเด็นดังกลําวใน 2 ทิศทาง 

แนวความเห็นแรก เห็นวําการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ ผู๎กระทําจําต๎องมีเจตนาพิเศษ 
(Specific Intent) นอกเหนือไปจากเจตนาธรรมดา (General Intent) ด๎วย10  

ในอีกแนวความเห็นหนึ่ง เห็นวําการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ดังกลําว ต๎องการให๎
ผู๎กระทํามีเจตนาเพียงแคํเจตนาธรรมดา (General Intent) เทํานั้น11 ซึ่งเป็นแนวความเห็นที่ผู๎
พิพากษาในศาลแหํงมลรัฐอิลลินอยส๑ได๎ถือปฏิบัติในป๓จจุบัน 

ด๎วยองค๑ประกอบในเรื่องของเจตนานี้ ทําให๎ความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามมาตรา 18 -1 ของ
ความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามกฎหมายอาญาประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) มีความแตกตํางกัน
ในสาระสําคัญจากองค๑ประกอบความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามมาตรา 339 แหํงประมวลกฎหมายอาญา
ประเทศไทย ด๎วยเหตุที่องค๑ประกอบของความผิดตามมาตรา 339 แหํงประมวลกฎหมายอาญา
ประเทศไทย จําต๎องมีเจตนาพิเศษหรือมูลเหตุชักจูงใจตามที่กฎหมายบัญญัติไว๎ด๎วยเสมอ  

บทบัญญัติเรื่องการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทนี้ 
เป็นการชิงทรัพย๑โดยอาศัยอุปกรณ๑เครื่องมือทางการแพทย๑ที่ใช๎สําหรับฟื้นฟูผู๎ปุวย ( Medical 
rehabilitative facility) ประกอบการกระทํา เนื่องจากอุปกรณ๑เครื่องมือทางการแพทย๑หลายชนิด

                                            
10 People v. White,67 Ill. 2d 107, 117,365 N.E.2d 337,342 (1977) 
11 People v. Banks, 75 Ill. 2d 383, 388 N.E.2d 1244 (1979) 
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สามารถสํงผลข๎างเคียงอันจะทําให๎ผู๎ที่ถูกใช๎อุปกรณ๑ดังกลําวตกอยูํในภาวะที่ผู๎กระทําสามารถกระทํา
การชิงทรัพย๑ได๎โดยงํายมากยิ่งข้ึน เชํน ยาระงับความรู๎สึกหรอืยาสลบ (Anesthesia) หรือยานอนหลับ 
(Sleeping pill) เป็นต๎น 

ผู๎ศึกษาได๎จัดให๎เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ดังกลําว เป็นการกําหนดเหตุฉกรรจ๑โดย
ป๓จจัยด๎านการกระทํา (Acts) เนื่องจากเป็นการกระทําความผิดโดยมีการใช๎ยาอันเป็นอุปกรณ๑
เครื่องมือที่ผู๎สร๎างสรรค๑ได๎คิดค๎นข้ึนเพื่อใช๎ฟื้นฟูชํวยเหลือเยียวยามนุษย๑มาใช๎ในการกระทําความผิด 
โดยผู๎ศึกษาเห็นวํายาควบคุมทางการแพทย๑ดังกลําวเปน็สารประกอบที่มีทั้งคุณประโยชน๑และโทษ โดย
ที่ปกติแล๎วแพทย๑จะนํามาดังกลําวมาใช๎ในทางที่เป็นคุณประโยชน๑ตามเจตนารมณ๑ของผู๎สร๎างสรรค๑ 
หากแตํการที่ผู๎กระทําความผิดได๎เอายาดังกลําวมาใช๎เป็นเครื่องมือ โดยอาศัยผลข๎างเคียงซึ่งเป็นสํวน
โทษของยาดังกลําวในการกระทําความผิด จึงเป็นการใช๎งานที่ผิดแผกแตกตํางไปจากเจตนารมณ๑ที่
แท๎จริงของผู๎สรา๎งสรรค๑ เชํน การให๎ยานอนหลับ (Sleeping pill) อันผู๎สร๎างสรรค๑ได๎สร๎างสรรค๑ข้ึนโดย
มีเจตนารมณ๑ที่จะใช๎เพื่อให๎คนไข๎ได๎หลับพักผํอน ในคนไข๎ที่มีอาการนอนไมํหลับ และมักชํวยบรรเทา
อาการจากความเครียดได๎อีกด๎วย12 และโดยปกติแล๎วการใช๎ยาในลักษณะดังกลําวควรอยูํในความ
ควบคุมของแพทย๑อยํางใกล๎ชิด เนื่องจากมีผลข๎างเคียงทําให๎เกิดอาการ “Amnesia” คือ หลงลืมวํา
ตัวเองทําอะไรบ๎าง13 ซึ่งผู๎ศึกษาเห็นวําผลที่เกิดข้ึนในลักษณะนี้นั้นมีความร๎ายแรงไมํได๎มีความยิ่งหยอํน 
แตกตํางไปจากการใช๎อาวุธอยํางอื่นแตํประการใด และผลข๎างเคียงดังกลําวนี้เองที่เป็นชํองทางให๎
ผู๎กระทํานํามาใช๎เป็นเครื่องมือในการกระทําความผิดในฐานตํางๆ เชํน การขํมขืนกระทําชําเรา14 หรือ
การชิงทรัพย๑ เป็นต๎น 

4.2 การชิงทรัพย์หรือปล้นทรัพย์ท่ีได้กระท าต่อบุคคลผูม้ีความอ่อนแออันเนื่องมาจากอายุ กาย
พิการ หรือจิตพิการ  

ในเรื่องของการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจาก
อายุ กายพิการ หรือจิตพิการนั้น ผู๎ศึกษาพบในกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐ
อิลลินอยส๑) (720 ILCS 5/18-1) มาตรา 18-1 (c) ซึ่งบัญญัติวางหลักการไว๎ดังนี้ 

                                            
12 กรชัย ฉันทจิรธรรม, "ยานอนหลับ (Sleeping pill)" [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 18 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา:  

http://haamor.com  
13 กรมสุขภาพจิต, "ภาวะ Amnesia ผลข๎างเคียงยานอนหลับ" [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 18 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา:  

http://www.dmh.go.th/StyLib/articles/view.asp?id=1058 
14 เรื่องเดียวกัน, 
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มาตรา 18-1 ความผิดฐานชิงทรัพย์และเหตุฉกรรจ์ 
(a) การชิงทรัพย์ คือการที่บุคคลได้กระท าโดยเจตนาที่จะเอาทรัพย์ (เว้นแต่ ยานพาหนะอัน

เดินด้วยก าลังจักรกล ซึ่งจะมีบทบัญญัติเฉพาะในมาตรา 18-3 หรือ มาตรา18-4) ของผู้อื่นไป โดยใช้
ก าลังประทุษร้าย หรือ ขู่เข็ญว่าจะใช้ก าลังประทุษร้ายในทันทีทันใดน้ัน  
     (c) โทษ  
     การชิงทรัพย์จัดเป็นโทษข้ันสอง (Class 2 felony) เว้นแต่ผู้ถูกกระท าเป็นบุคคลซึ่งมีอายุ
ตั้งแต่ 60 ปีข้ึนไป หรือมีความบกพร่องทางกายภาพ… การชิงทรัพย์ในลักษณะดังกล่าวจะจัดเป็นโทษ
ข้ันหนึ่ง (Class 1 felony) เช่นเดียวกับการชิงทรัพย์โดยมีเหตุฉกรรจ์ ตาม (b) 

 บทบัญญัติน้ีเป็นการชิงทรัพย๑ซึ่งผู๎กระทําได๎กระทําตํอบุคคลซึ่งมีคุณสมบัติพิเศษบางประการ 
ซึ่งพอจะแยกการพิจารณาได๎เป็น 2 กลุํมบุคคล ดังนี้ 

1. ผู๎ถูกกระทําเป็นบุคคลซึ่งมีอายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไป หรือมีความบกพรํองทางกายภาพ 

1.1 บุคคลซึ่งมีอายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไป (Victim is 60 years of age) นั้น เป็นไปตามแนวคิด
ขององค๑การสหประชาชาติ (United Nations - UN) ที่จัดวําบุคคลอายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไปนั้นอยูํใน
จําพวกของประชากรสูงอายุ15 เนื่องจากเจตนารมณ๑เบื้องหลังที่วําผู๎สูงอายุนั้นเป็นผู๎ที่มีป๓จจัยเสี่ยง 
(Risk factors) อันเกิดจากความอํอนแอด๎วยความสูงอายุ (Vulnerability of the Elderly) หลาย
ประการ เชํน การมีสุขภาพรํางกายที่ถดถอย หรือสภาพจิตที่ทรุดโทรม16 ซึ่งหากผู๎สูงอายุเหลํานี้ตก
เป็นเหยื่อจากการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑แล๎ว อาจกํอให๎เกิดการบาดเจ็บทางรํางกายอยําง
รุนแรง (Serious physical injuries) และผลกระทบทางด๎านจิตใจในระยะยาว (Long-term 
psychological consequences) ได๎17  ด๎วยป๓จจัยเสี่ยงในเรื่องนี้เองที่ทําใหป๎ระชากรผู๎สูงอายุมีความ
แตกตํางไปจากประชากรประเภทอื่นๆ กฎหมายจึงจําต๎องให๎ความค๎ุมครองแกํผู๎สูงอายุเป็นพิเศษ 

การที่ผู๎กระทําจะต๎องรับโทษหนักข้ึนด๎วยเหตุที่ผู๎ถูกกระทําเป็นบุคคลที่อายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไป
นั้น ผู๎กระทําเองก็ต๎องทราบด๎วยวําผู๎ถูกกระทําเป็นบุคคลที่มีอายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไป มิฉะนั้นผู๎กระทําก็

                                            
15 World Health Organization, "Definition of an Older or Elderly Person," [Online] Accessed: 12 

November 2015.  Available from:  http://www.who.int/healthinfo/survey/ageingdefnolder/en/  
16 Office for Victims of Crime, "Section V Robbery Assault Burglary," [Online] Accessed: 12 November 

2015.  Available from:  https://www.ncjrs.gov/ovc_archives/reports/clergy/robbery.htm  
17 World Health Organization, " Elder Abuse," [Online] Accessed: 12 November 2015.  Available from:  

http://www.who.int/mediacentre/factsheets/fs357/en 
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ไมํต๎องรับโทษหนักข้ึน18 ซึ่งหลักการดังกลําวผู๎ศึกษาเห็นวํามีความคล๎ายคลึงกันกับกรณีของประมวล
กฎหมายอาญาไทย มาตรา 62 วรรคท๎าย กลําวคือ เนื่องจากการที่ผู๎กระทําจะต๎องรับโทษหนักข้ึน
เนื่องจากผู๎ถูกกระทําเป็นบุคคลที่มีอายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไป ซึ่งเป็นข๎อเท็จจริงที่จะทําให๎ผู๎กระทําต๎องรับ
โทษหนักข้ึน ผู๎กระทําก็ต๎องรู๎ถึงการมีอยูํของข๎อเท็จจริงดังกลําวด๎วย ตํอเมื่อผู๎กระทํารู๎ถึงข๎อเท็จจริง
ดังกลําว ผู๎กระทําจึงต๎องรับโทษหนักข้ึน 

1.2 บุคคลที่มีความบกพรํองทางกายภาพ (Victim is Person with a physical disability) 
เนื่องจากการเป็นบุคคลผู๎มีความบกพรํองทางกายภาพนั้นจะสํงผลกระทบอยํางมีนัยสําคัญตํอการ
ดํารงชีวิตของบุคคล (Significantly impacts one or more major life activities)19  ซึ่งเกิดข้ึน
จากความเจ็บปุวยด๎วยโรค (Disease) ความบาดเจ็บ (Injury) ความผิดปรกติของระบบรํางกาย 
(Functional disorder) หรือสภาพพิการมาแตํกําเนิด (Congenital condition) ด๎วยเหตุแหํงความ
บกพรํองเหลํานี้เองที่ทําให๎ในประเทศสหรัฐอเมริกามีการออกกฎหมาย The Americans with 
Disabilities Act (ADA) มาเพื่อให๎ความค๎ุมครองและเติมเต็มสิทธิที่ขาดไปบางประการจากการที่
รํางกายมีความบกพรํองให๎แกํบุคคลเหลํานี้ ในมลรัฐอิลลินอยส๑ก็เชํนกันที่มีแนวคิดที่ต๎องการจะให๎
ความค๎ุมครองกับผู๎ที่มีความบกพรํองทางกายภาพเป็นพิเศษ โดยมีการกําหนดให๎ผู๎ที่กระทําความผิด
ฐานชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลที่มีความบกพรํองทางกายภาพน้ีจะต๎องรับโทษหนักข้ึน 

ถึงกระนั้นบทบัญญัติดังกลําวก็ยังคงมีป๓ญหาตั้งแตํข้ันตอนของการรํางกฎหมายวํา การที่
กฎหมายใช๎คําวํา Physical disability หมายความเฉพาะการบกพรํองที่ปรากฏในลักษณะทาง
กายภาพ (Physical characteristics) เทํานั้น มิได๎หมายความรวมไปถึงการบกพรํองในทางจิตใจ 
(Mental disability) ด๎วยแตํอยํางใด20  

ด๎วยเหตุที่บุคคลใน 2 จําพวกนี้ เป็นบุคคลที่มีความอํอนแอในทางกายภาพและหรือทางจิตใจ 
กฎหมายจึงจําต๎องให๎ความค๎ุมครองเป็นพิเศษ โดยมีการกําหนดให๎ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึน หาก
ตนได๎กระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ตํอบุคคล 2 จําพวกนี้ 

                                            
18 State of Illinois 85th General Assembly House of Representatives TRANSCRIPT DEBATE - 48th 

Legislative Day May 18, 1987 p. 8. 
19 Study.com, "What Is a Physical Disability?," [Online] Accessed: 12 November 2015.  Available from:  

http://study.com/academy/lesson/what-is-a-physical-disability-definition-types-quiz.html 
20 State of Illinois 85th General Assembly House of Representatives TRANSCRIPT DEBATE - 68th 

Legislative Day June 25, 1987 p. 14. 
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บทบัญญัติดังกลําวผู๎ศึกษาได๎จัดให๎เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ดังกลําว เป็นการ
กําหนดเหตุฉกรรจ๑โดยป๓จจัยด๎านผู๎เสียหาย (Sufferer) เนื่องจากการกระทําในลักษณะของการชิง
ทรัพย๑ซึ่งเป็นการทําร๎ายตํอกรรมสิทธ์ิในทรัพย๑สินและความปลอดภัยในชีวิตรํางกายของบุคคลที่ได๎
กระทําตํอบุคคลซึ่งมีอายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไป หรือบุคคลที่บกพรํองทางกายภาพนั้น เป็นการกระทําตํอ
บุคคลที่มีความอํอนแอในทางกายภาพและหรือทางจิตใจ ซึ่งในทางกลับกันยังสมควรได๎รับความเห็น
ใจและการดูแลเอาใจใสํเป็นพิเศษเสียอีก เมื่อมีการชิงทรัพย๑กับบุคคลกลุํมดังกลําวยํอมมีโอกาสที่จะ
ทําให๎ได๎รับความเสียหายในลักษณะของความบาดเจ็บตํอรํางกายมากกวําบุคคลประเภทอื่น อีกทั้ง
บุคคลกลุํมดังกลําวยังมีประสิทธิภาพในการตํอสู๎ขัดขืนตํอผูก๎ระทําได๎ยากลําบากกวําบุคคลประเภทอื่น
โดยทั่วไป ด๎วยเหตุที่รํางกายมีความเสื่อมหรือบกพรํองลงจากอายุที่เพิ่มมากข้ึน (Elderly) จากโรค 
(Disease) ความบาดเจ็บ (Injury) ความผิดปรกติของระบบรํางกาย (Functional disorder) หรือ
สภาพพิการมาแตํกําเนิด (Congenital condition) จึงสํงผลให๎ผู๎กระทํามีโอกาสที่จะประสบ
ความสําเร็จในการชิงทรัพย๑ของตนมากขึ้นกวําการชิงทรัพย๑ที่กระทําตํอบุคคลทั่วไป 

4.3 การชิงทรัพย์หรือปล้นทรัพย์ท่ีได้กระท าลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลีย้งเด็ก 

ในเรื่องของการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก
พบในกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) (720 ILCS 5/18-1) มาตรา 18-1 
(c) ซึ่งบัญญัติวางหลักไว๎วํา  

มาตรา 18-1 ความผิดฐานชิงทรัพย์และเหตุฉกรรจ์ 

(a) การชิงทรัพย์ คือการที่บุคคลได้กระท าโดยเจตนาที่จะเอาทรัพย์ (เว้นแต่ ยานพาหนะอัน
เดินด้วยก าลังจักรกล ซึ่งจะมีบทบัญญัติเฉพาะในมาตรา 18-3 หรือ มาตรา18-4) ของผู้อื่นไป โดยใช้
ก าลังประทุษร้าย หรือ ขู่เข็ญว่าจะใช้ก าลังประทุษร้ายในทันทีทันใดน้ัน  

     (c) โทษ.  

     การชิงทรัพย์จัดเป็นโทษข้ันสอง (Class 2 felony) เว้นแต่…การชิงทรัพย์ในลักษณะดังกล่าว
จะจัดเป็นโทษข้ันหนึ่ง (Class 1 felony) เช่นเดียวกับการชิงทรัพย์โดยมีเหตุฉกรรจ์ ตาม (b) 

(d) ส าหรับการใช้ความรุนแรงในสถานรับเลี้ยงเด็กรายวัน (day care center), บ้านรับเลี้ยง
เด็ก (day care home), บ้านรับเลี้ยงกลุ่มเด็ก (group day care home), สถานรับเลี้ยงเด็ก
ช่ัวคราว (part day child care facility)  และผู้ถูกกระท าเป็นเด็กที่มีอายุน้อยกว่า18ปี ให้น าโทษที่
ได้บัญญัติไว้ในอนุมาตรา (c) มาใช้ด้วยโดยอนุโลม 
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กรณีการชิงทรัพย๑ได๎กระทําลงในโรงเรียน (School) สถานรับเลี้ยงเด็กรายวัน (Day care 
center) บ๎านรับเลี้ยงเด็ก (Day care home) บ๎านรับเลี้ยงกลุํมเด็ก (Group day care home)  
สถานรับเลี้ยงเด็กช่ัวคราว (Part day child care facility) หรือในสถานที่สักการบูชาทางศาสนา
(Place of worship) มีข๎อพิจารณาดังตํอไปนี้ 

2.1 การชิงทรัพย๑ในโรงเรียน (School)  

 โรงเรียน หมายถึง สถานศึกษาที่ให๎การศึกษาแกํเยาวชน 

2.2 การชิงทรัพย๑ในสถานรับเลี้ยงเด็กรายวัน (Day care center)21  

 สถานรับเลี้ยงเด็กรายวัน หมายถึง สถานที่ที่ให๎การดูแลเด็กน๎อยกวํา 24 ช่ัวโมงตํอวัน โดย 

2.2.1 หากเป็นบ๎านสงเคราะห๑เด็ก (Family home) จะต๎องมีการรับเลี้ยงเด็กไมํน๎อยกวํา 8 
คน 

2.2.2 หากเป็นสถานที่อื่นนอกจากบา๎นสงเคราะห๑เด็ก (Family home) จะต๎องมีการรับเลี้ยง
เด็กไมํน๎อยกวํา 3 คน 

2.3 การชิงทรัพย๑ในบ๎านรับเลี้ยงเด็ก (Day care home)22  

 บ๎านรับเลี้ยงเด็ก หมายถึง บ๎านสงเคราะห๑เด็ก (Family home) ซึ่งรับดูแลเด็กน๎อยกวํา 24 
ช่ัวโมงตํอวัน และได๎มีการรับอุปการะเด็กตั้งแตํ 4 – 12 คน ซึ่งรวมถึงบุตรโดยกําเนิดหรือบุตรบุญ
ธรรมของสมาชิกในครอบครัว รวมถึงเด็กอื่นๆที่อายุน๎อยกวํา 12 ปี ทีได๎อาศัยอยูํในครอบครัวนั้นด๎วย
แล๎ว 

2.4 บ๎านรับเลี้ยงกลุํมเด็ก (Group day care home)23  

 บ๎านรับเลี้ยงกลุํมเด็ก หมายถึง บ๎านสงเคราะห๑เด็ก (Family home) ซึ่งรับดูแลเด็กน๎อยกวํา 
24 ช่ัวโมงตํอวัน และได๎มีการรับอุปการะเด็กต้ังแตํ 4 - 16 คน ซึ่งรวมถึงบุตรโดยกําเนิดหรือบุตรบุญ
ธรรมของสมาชิกในครอบครัว รวมถึงเด็กอื่นๆที่อายุน๎อยกวํา 12 ปี ทีได๎อาศัยอยูํในครอบครัวนั้นด๎วย
แล๎ว 

                                            
21 Child Care Act of 1969 , Section 2.09 
22 Child Care Act of 1969 , Section 2.18 
23 Child Care Act of 1969 , Section 2.20 
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2.5 สถานรับเลี้ยงเด็กช่ัวคราว (Part day child care facility)24  

สถานรับเลี้ยงเด็กช่ัวคราว หมายถึง สถานรับเลี้ยงเด็กที่ได๎ข้ึนทะเบียนตามพระราชบัญญัติ
ค๎ุมครองเด็ก 1969 มาตรา 3(b) และได๎ดําเนินการโดยอาสนวิหาร องค๑กรทางศาสนา หรือหนํวยงาน
บริการสังคม ที่รับเลี้ยงดูแลเด็กได๎อยํางตํอเนื่องมากกวํา 10 ช่ัวโมงตํอเจ็ดวัน โดยมีสิ่งอํานวยความ
สะดวกสําหรับให๎การดูแลเด็กได๎อยํางตํอเนื่องมากกวํา 10 ช่ัวโมงตํอเจ็ดวัน หากแตํไมํเกินกวํา 8 
ช่ัวโมงตํอวัน ในระยะ 7 วัน ซึ่งต๎องจัดให๎มีผู๎ดูแลอยํางน๎อยหนึ่งตํอเด็ ก 20 คน ซึ่งต๎องมีการคิด
คําธรรมเนียมสําหรับการให๎บริการ และต๎องมีการบันทึกเป็นลายลั กษณ๑อักษรสําหรับช่ือของ
ผู๎ปกครอง หมายเลขโทรศัพท๑สําหรับกรณีฉุกเฉิน และจํานวนช่ัวโมงในการดูแลเด็กแตํละคน 

บทบัญญัติดังกลําวผู๎ศึกษาได๎จัดให๎เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ดังกลําว  เป็นการ
กําหนดเหตุฉกรรจ๑โดยป๓จจัยด๎านพฤติการณ๑ (Circumstance) เนื่องจากการกระทําในลักษณะของ
การชิงทรัพย๑ในโรงเรียน (School) สถานรับเลี้ยงเด็กรายวัน (Day care center) บ๎านรับเลี้ยงเด็ก 
(Day care home) บ๎านรับเลี้ยงกลุํมเด็ก (Group day care home) หรือสถานรับเลี้ยงเด็กช่ัวคราว 
(Part day child care facility) ดังกลําว เป็นการกระทําความผิดในสถานที่ที่มีเด็กหรือเยาวชนอยูํ
เป็นจํานวนพอสมควร ซึ่งเด็กหรือเยาวชนนั้น เป็นบุคคลซึ่งวุฒิภาวะยังต่ําอยูํ ทําให๎ยังไมํสามารถ
แยกแยะผิดชอบช่ัวดีได๎เหมือนกับผู๎ใหญํที่มีวุฒิภาวะมากกวํา ดังนั้นหากมีการชิงทรัพย๑ในสถานศึกษา
หรือสถานที่ที่มีเด็กอยูํจํานวนหนึ่งดังกลําว อาจทําให๎เด็กหรือเยาวชนเหลํานั้นเกิดพฤติกรรม
เลียนแบบ (Imitation Behavior) พฤติกรรมของอาชญากรได๎ หรือในทางกลับกัน เด็กหรือเยาวชน
อาจจะไมํมีพฤติกรรมเลียนแบบ แตํเนื่องจากการชิงทรัพย๑นั้นผู๎กระทํามักมีการแสดงกิริยาอาการที่
ก๎าวร๎าวรุนแรง ทําให๎เด็กหรือเยาวชนนั้นเกิดความเครียด และถูกกดดันลงไปภายใต๎จิตสํานึก 
(Unconscious mind) และกลายเป็นการฝ๓งใจจากเหตุการณ๑นั้นๆ และกํอให๎เกิดเป็นโรคกลัวฝ๓งใจ 
(Phobia) ในที่สุด ซึ่งสิ่งเหลํานี้ผู๎ศึกษาเห็นวําเป็นผลที่เกิดข้ึนโดยทางอ๎อมหากมีการชิงทรัพย๑ใน
สถานศึกษาหรือสถานที่ที่มีเด็กอยูํจํานวนหนึ่งนั้น แตํสิ่งที่อาจจะเปน็ผลโดยตรงที่เกิดจากการชิงทรพัย๑
นั้น คือ เรื่องความปลอดภัยของเด็กหรือเยาวชน ซึ่งในการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑นั้นอาจมีการใช๎
อาวุธตํางๆในการขํมขํูเพื่อให๎ผู๎กระทําได๎ทรัพย๑มา ด๎วยการใช๎อาวุธนั้นเองที่เด็กหรือเยาวชนอาจจะ
ได๎รับบาดเจ็บหรือเสียชีวิตจากการกระทํา แม๎วําผู๎กระทําจะไมํเจตนาให๎ผลนั้นเกิดข้ึนแกํเด็กหรือ
เยาวชนน้ันก็ตาม (หรือที่เรามักเรียกเหตุการณ๑ในลักษณะนี้ด๎วยถ๎อยคําแบบไมํเป็นทางการวํา “ถูก
ลูกหลง”) หรือแม๎ผู๎กระทําจะเจตนา ไมํวําจะประสงค๑ตํอผลหรอืยํอมเลง็เห็นได๎วําผลนั้นยํอมเกิดข้ึนแกํ
เด็กหรือเยาวชนนั้นก็ตาม เชํน ด๎วยเหตุที่ในสถานศึกษาหรือสถานที่ดังกลําวมีเด็กหรือเยาวชนอยูํ 

                                            
24 Child Care Act of 1969 , Section 2.10 
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ผู๎กระทําก็อาจจับตัวเด็กหรือเยาวชนเป็นตัวประกัน (Hostage) ซึ่งเมื่อมีเหตุการณ๑ในลักษณะนี้เกิดข้ึน
แล๎วโดยปกติทุกฝุายมักคํานึงถึงความปลอดภัยของเด็กหรือเยาวชนที่ถูกจับเป็นตัวประกันเป็นสําคัญ 
เมื่อผู๎กระทําต๎องการสิ่งใดก็ยํอมได๎รับการตอบสนองด๎วยดีเสมอ เราจึงมักเห็นการกระทําในลักษณะนี้
เกิดข้ึนอยํางเสมอๆ ไมํวําจะเกิดข้ึนจากการที่ผู๎กระทําได๎กระทําโดยหวังผลวําจะสามารถประสบ
ความสําเร็จในการชิงทรัพย๑ครั้งนั้นได๎โดยงําย หรือเป็นเพราะหมดสิ้นหนทางอื่นแล๎วก็ตาม แตํไมํวําจะ
กระทําด๎วยเหตุผลใด การจับเด็กหรือเยาวชนเป็นตัวประกันน้ันยํอมทําให๎เด็กหรือเยาวชนต๎องตกอยูํ
ในภาวะเสี่ยงตํอภัยอันตรายอยํางร๎ายแรงซึ่งอาจเกิดอันตรายแกํรํางกายหรือสํงผลเสียหายอยําง
ร๎ายแรงถึงชีวิตได๎แล๎วแตํกรณี  

นอกจากนั้น ในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็กดังกลําว ยังเป็นสถานที่ที่มีทรัพย๑สินอยูํ
เป็นจํานวนมาก อยํางเชํน อุปกรณ๑การเรียนการสอน หรือโสตทัศนวัสดุตํางๆ ซึ่งในป๓จจุบันสิ่งเหลํานี้
มักเป็นทรัพย๑สินที่มีมูลคําคํอนข๎างสูง อันจะเป็นสิ่งดึงดูดให๎สถานที่ดังกลําวนี้ตกเป็นเปูาหมายของ
ผู๎กระทําความผิดมากยิ่งขึ้นไปด๎วย 

4.4 การชิงทรัพย์หรือปล้นทรัพย์ท่ีได้กระท าลงในร้านค้าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน 

ในเรื่องของการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบัน
การเงินนั้น พบใน Sentencing Guidelines ประกอบมาตรา 8 แหํงพระราชบัญญัติโจร 1968 ของ
ประเทศสหราชอาณาจักร (Robberies of small businesses, Less sophisticated commercial 
robberies, Professionally planned commercial robberies) ซึ่งวางหลักถึงเรื่องดังกลําวไว๎วํา 

พระราชบัญญัติโจร 1968 มาตรา 8 การชิงทรัพย์ 
(1) ผู้ใดเพื่อกระท าการลักทรัพย์ ได้ใช้ความรุนแรงต่อผู้อื่น หรือกระท าหรือพยายามกระท า

ให้ผู้อื่นตกอยู่ในความหวาดกลัวภายใต้การบังคับนั้น ไม่ว่าในขณะหรือก่อนการลักทรัพย์ ผู้นั้นกระท า
ความผิดฐานชิงทรัพย์ 

(2) ผู้ใดกระท าความผิดฐานชิงทรัพย์ หรือท าร้ายผู้อื่นโดยเจตนาชิงทรัพย์ ต้องระวางโทษ
จ าคุกตลอดชีวิต 

Sentencing Guidelines 
2. การชิงทรัพย์ต่อธุรกิจขนาดเล็ก (Robberies of small businesses) ต้องระวางโทษ

จ าคุก 4 ปี ถึง 7 ปีส าหรับผู้ใหญ่ หรือกักกัน 3 ปี ถึง 6 ปีส าหรับผู้เยาว์ 
3. การชิงทรัพย์ในแหล่งพาณิชย์ที่มีความซับซ้อนต่ า (Less sophisticated commercial 

robberies) ต้องระวางโทษจ าคุก 8 ปี ถึง 12 ปีส าหรับผู้ใหญ่ หรือกักกัน 7 ปี ถึง 10 ปีส าหรับผู้เยาว์ 
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5. การชิงทรัพย์ด้วยความช านาญในแหล่งพาณิชย์  (Professionally planned 
commercial robberies) ไม่มีการก าหนด Starting Point และ Sentencing Range ที่ชัดเจน
แน่นอน แต่จะข้ึนอยู่กับความรุนแรงและพฤติการณ์เป็นรายคดีไป  แต่เคยมีคดีลักษณะเดียวกันนี้ศาล
เคยก าหนดโทษต่ าสุดจ าคุก 15-18 ปี 

ประเทศสหราชอาณาจักรเป็นประเทศที่ถูกจัดอยูํในกลุํมประเทศที่ใช๎กฎหมายแบบคอม
มอนลอว๑ (Common Law) ซึ่งกลุํมประเทศดังกลําวโดยหลักแล๎ว จะถือเอาคําพิพากษาของศาลเป็น
บํอเกิดหรือที่มาของกฎหมาย (Judge made Law) ซึ่งคําพิพากษาเหลําน้ันมีแนวคิดเบื้องหลังมาจาก
ขนบธรรมเนียมประเพณีของประชาชน25 เว๎นแตํในความผิดบางกรณีเทํานั้น ที่จะมีการบังคับใช๎บท
กฎหมายลายลักษณ๑อักษร (Legislative Law) ซึ่งออกโดยรัฐสภาของประเทศสหราชอาณาจักรปะปน
ไปด๎วยกัน ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ก็เชํนกัน รัฐสภาได๎มีการบัญญัติฐานความผิดเป็นลายลักษณ๑อักษร
เอาไว๎ในพระราชบัญญัติโจร 1968 (Theft Act 1968) มาตรา 8 ซึ่งมีองค๑ประกอบของความผิดดังนี้ 

1. มีการถือเอา (Appropriation)  

การถือเอาหรือการเอาไปดังกลําว จะต๎องเป็นการเอาไปโดยปราศจากอํานาจหรือไมํใชํ
ทรัพย๑สินของตัวเอง26 โดยปราศจากความยินยอมของผู๎เป็นเจ๎าของ27 

2. ทรัพย๑สิน (Property) 

โดยหลักแล๎ว หมายความถึง ทรัพย๑ทุกชนิดที่สามารถมีผู๎ครอบครองหรือเป็นเจ๎าของได๎ ซึ่ง
ตามพระราชบัญญัติโจร 1968 มาตรา 4 (1) ได๎มีการจําแนกถึงประเภทของทรัพย๑สินเอาไว๎ 4 
ประเภท ได๎แกํ28  

1. เงิน หมายความทั้ง เหรียญเงิน และธนบัตร 
2. ทรัพย๑สินประเภทอื่น เชํน เครื่องบันทึกภาพ วิทยุรถยนต๑ กระเป๋าถือ เป็นต๎น 
3. ทรัพย๑สินในทางการกระทํา คือ ทรัพย๑สินที่จะได๎รับตํอเมื่อมีการดําเนินการทางกฎหมาย 

แตํไมํสามารถถือเอาได๎ในทางกายภาพ เชํน สินเช่ือธนาคาร เป็นต๎น 

                                            
25 เอกสารประกอบคําบรรยาย วิชากฎหมายอาญาเปรียบเทียบ : กฎหมายคอมมอนลอว๑ (Common law) อาจารย๑

ประธาน จุฬาโรจน๑มนตรี 
26 David Ormerod, Smith and Hogan Criminal Law Cases and Material, 10 ed. (New York: Oxford 

University Press, 2009) p. 848. 
27 Ibid., p. 849. 
28 Ibid., p. 855. 



 

 

122 

4. ทรัพย๑ที่ไมํมีรูปรําง เชํน โควตาการสํงออก ลิขสิทธ์ิ หรือสิทธิบัตร เป็นต๎น      

3. อันเป็นทรัพย๑สินของผู๎อื่น (Belonging to another) 

ทรัพย๑ที่ถูกเอาไปนั้นจะต๎องเป็นทรัพย๑สินของบุคคลอื่น ซึ่งอาจจะเป็นเจ๎าของแตํเพียงผู๎เดียว
หรือมีเจ๎าของรวมด๎วยก็ได๎ ดังนั้นบุคคลจึงไมํสามารถมีความผิดฐานลักทรัพย๑หรือชิงทรัพย๑ซึ่งเป็น
ทรัพย๑ของตัวเองได๎29  

4. โดยทุจริต (Dishonesty) 

เป็นองค๑ประกอบที่ในทางวิชาการของกฎหมายอาญาประเทศคอมมอนลอว๑ เรียกวํา Mens 
rea ซึ่งพอเทียบได๎กับองค๑ประกอบภายในของกฎหมายอาญาประเทศไทย ซึ่งแตกตํางจาก
องค๑ประกอบของความผิดในข๎อที่ 1-3 ซึ่งเรียกวํา Actus reus หรือที่พอจะเทียบได๎เป็นองค๑ประกอบ
ภายนอกตามกฎหมายไทย ซึ่งองค๑ประกอบภายในเรื่องโดยทุจริตนี้ พระราชบัญญัติโจร 1968 มิได๎มี
การวางหลักถึงคํานิยามเอาไว๎อยํางชัดแจ๎ง แตํในมาตรา 2 ได๎มีการกลําววางหลักเกี่ยวกับเรื่องของ
ความทุจริตไว๎วํา หากบุคคลมีสิทธิในทรัพย๑สินแล๎ว เขาไมํสามารถมีความผิดฐานลักทรัพย๑ได๎ ดังนั้นจึง
อาจกลําวได๎วํา โดยทุจริต คือกรณีที่บุคคลที่ลักเอาทรัพย๑ไปไมํมีสิทธิใดๆในทรัพย๑สินนั้น 30 แตํหาก
ผู๎กระทําเช่ือโดยสุจริตใจ (Honestly believed) วําตนมีสิทธิในทรัพย๑สินน้ัน แม๎วําที่จริงแล๎วสิทธินั้น
จะไมํมีอยูํจริง ก็ถือไมํได๎วําผู๎กระทํามีเจตนากระทําไปโดยทุจริต31 

5. มีเจตนารอนสิทธ์ิในทรัพย๑น้ันไปอยํางถาวร (Intention permanently to deprive)  

เจตนาดังกลําว หมายถึง การเอาทรัพย๑สินไปในลักษณะที่ไมํต๎องการจะนํากลับมาคืนเจ๎าของ
หรือผู๎ครอบครองอีกเลย (Have no intents to restore) 

6. มีการใช๎กําลัง (Force) 

การใช๎กําลังดังกลําวจะต๎องกระทําลงในทันที ( Immediately) กํอน (Before) หรือในขณะ 
(At the time to do) ที่มีการลักทรัพย๑ และจะต๎องเกิดกระทําโดยมีเจตนาพิเศษเพื่อลักเอาทรัพย๑นั้น

                                            
29 Ibid., p. 861. 
30 Ibid., p. 882. 
31 Catherine Elliott and Frances Quinn, Criminal Law, 5 ed. (Harlow: Pearson/Longman, 2004) p. 162. 
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ไปด๎วย (In order to steal)32 แตํหากเป็นการใช๎กําลังภายหลังจากที่ได๎มีการลักทรัพย๑ไปเรียบร๎อย
แล๎ว หรือการใช๎กําลังนั้นเกิดจากอุบัติเหตุ (Accidental) ยํอมไมํใชํการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑33 

สํวนความตื่นตกใจกลัว (Frightened) ของผู๎ถูกกระทําที่เกิดจากการใช๎กําลังนั้นจะมีเกิดข้ึน
ด๎วยหรือไมํก็ได๎ กลําวคือ ไมํวําผู๎ถูกกระทําจะเกิดความตื่นตกใจกลัวจากการใช๎กําลังหรือไมํก็ไมํได๎ทํา
ให๎ความรับผิดฐานชิงทรัพย๑ของผู๎กระทําเปลี่ยนแปลงไป ทั้งนี้เนื่องจากกฎหมายไมํได๎กําหนดให๎ความ
ตื่นตกใจกลัวดังกลําวเป็นองค๑ประกอบของความผิด (Fear by the victim wasn‖t required.)34 

ด๎วยองค๑ประกอบข๎อที่ 6 ซึ่งเป็นองค๑ประกอบประการสุดท๎ายของความผิดฐานชิงทรัพย๑ ตาม
มาตรา 8 นี้เองที่ทําให๎การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑มีความแตกตํางไปจากความผิดในฐานลัก
ทรัพย๑ ตามมาตรา 1 แหํงพระราชบัญญัติโจร 1968 

อนึ่ง กรณีของ Sentencing Guidelines ข๎อ 2, 3, 5 มีประเด็นในการพิจารณาดังตํอไปนี้ 

1. การชิงทรัพย๑ตํอธุรกิจขนาดเล็ก (Robberies of small businesses) 

การชิงทรัพย๑ในลักษณะนี้ เป็นการชิงทรัพย๑ตํอธุรกิจขนาดเล็ก ที่สามารถเกิดข้ึนได๎ตามปกติ
ธรรมดา ซึ่งมักกระทําลงโดยใช๎อาวุธเพื่อขํมขูํหรือมีการใช๎กําลังในรูปแบบอื่นๆประกอบกัน35 

ธุรกิจขนาดเล็ก (Small businesses) ที่อยูํในความหมายของ Sentencing Guidelines นี้ 
หมายความถึง ธุรกิจขนาดเล็กของเอกชนที่เป็นปกติทั่วไป อันอาจปรากฏในลักษณะของบริษัท ห๎าง
หุ๎นสํวน หรือธุรกิจของบุคคลเพียงคนเดียว อันให๎บริการแกํสาธารณชน36 เชํน ร๎านค๎าขนาดเล็ก ที่ทํา
การไปรษณีย๑ สถานบริการน้ํามัน ยวดยานสาธารณะ หรือรถแท็กซี่37 ซึ่งโดยทั่วไปมักปราศจากระบบ
รักษาความปลอดภัยหรือการควบคุมดูแลทางกายภาพได๎อยํางมีประสิทธิภาพ แตกตํางจากธนาคาร  
สถาบันทางการเงิน (ที่ไมํใชํธนาคาร) หรือธุรกิจขนาดใหญํ อยํางเชํนในคดี Sykes (2008) ซึ่งตาม
ข๎อเท็จจริงผู๎กระทําความผิดได๎สวมหน๎ากากเข๎าไปชิงทรัพย๑ร๎านค๎าขนาดเล็ก โดยพกมีดสําหรับ
ประกอบอาหารเข๎าไปด๎วย และชิงเอาเงินไปจากเคาเตอร๑เก็บเงิน ในคดีนี้ศาลอุทธรณ๑ (Court of 

                                            
32 Ormerod, D., Smith and Hogan Criminal Law Cases and Material p. 912. 
33 Quinn, C. E. a. F., Criminal Law p. 162. 
34 Jonathan Herring, Criminal Law, 8 ed. (New York: Palgrave Macmillan, 2013) p. 216. 
35 Ashworth, A., Sentencing and Criminal Justice p. 135. 
36 Small Businesses are normally privately owned corporations , partnerships  or sole 

proprietorships. 
37 Sentencing Guildlines Council, Robbery Definitive Guildline p. 4. 
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Appeal) ได๎พิพากษาวําผู๎กระทํามีความผิดฐานชิงทรัพย๑ ระดับที่ 2 ลงโทษจําคุกผู๎กระทําเป็นเวลา 5 
ปี38 ซึ่งข๎อเท็จจริงมีความแตกตํางจากคดี Morgan (2008) ซึ่งผู๎กระทําได๎กระทําภายหลังจากที่
ผู๎ถูกกระทําซึ่งเป็นสุภาพสตรีอายุ 73 ปีได๎ไปซื้อของจากร๎านค๎ามาแล๎วกําลังจะกลับเข๎าบ๎าน ผู๎กระทํา
ได๎บีบจมูกและปากของผู๎ถูกกระทํา และนําเอาเงินจํานวน 300 ปอนด๑ไปจากกระเป๋า และแหวนไป
จากนิ้วของผู๎ถูกกระทํา ในคดีนี้ ศาลอุทธรณ๑ (Court of Appeal) ได๎พิพากษาวําผู๎กระทําความผิด
ไมํได๎กระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ ระดับที่ 2 แตํพิพากษาลงโทษจําคุกผู๎กระทําความผิดถึง 6 ปี 6 
เดือน ด๎วยเหตุที่ศาลได๎พิจารณาถึงการใช๎กําลังตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแอ (Vulnerable) สํงผลให๎
ได๎รับอันตรายแกํกาย39 

2. การชิงทรัพย๑ในแหลํงพาณิชย๑ที่มีความซับซ๎อนต่ํา (Less sophisticated commercial 
robberies) 

การชิงทรัพย๑ในระดับนี้พิจารณาที่สถานที่กระทําความผิดเป็นหลัก โดยจะมีความหมายกว๎าง
กินความขยายไปถึงการการชิงทรัพย๑ธนาคารที่มีความซบัซ๎อนตํ่าด๎วย เชํน สาขายํอยของธนาคาร เป็น
ต๎น ซึ่งการชิงทรัพย๑ดังกลําวได๎มีการวางแผนการไว๎และมกีารใช๎กําลังทําร๎าย หรือสถาบันทางการเงินที่
มีขนาดใหญํกวํา แม๎จะไมํได๎มีการวางแผนการไว๎ก็ตาม40 อยํางเชํน ในคดี Copeland and Hegarty 
(1994) ซึ่งผู๎กระทําได๎เข๎าชิงทรัพย๑ในธนาคารขนาดเล็กโดยมีการใช๎อาวุธปืนประกอบการชิงทรัพย๑ด๎วย 
ในคดีนี้ศาลอุทธรณ๑ (Court of Appeal) ได๎พิพากษาวําผู๎กระทํามีความผิดฐานชิงทรัพย๑ ระดับที่ 3 
ลงโทษจําคุกผู๎กระทําเป็นเวลา 10 ปี41 หรือในคดี Parkinson (2003) ซึ่งผู๎กระทําได๎เข๎าชิงทรัพย๑
สถาบันทางการเงินโดยมีการใช๎อาวุธปืน แม๎จะเป็นอาวุธปืนที่ทําเลียนแบบ (ปืนปลอม) ก็ตาม ในคดีนี้
ศาลอุทธรณ๑ (Court of Appeal) ได๎พิพากษาวําผู๎กระทํามีความผิดฐานชิงทรัพย๑ ระดับที่ 3 ลงโทษ
จําคุกผู๎กระทําเป็นเวลา 14 ปี42 

การชิงทรัพย๑ในระดับนี้ก็เชํนเดียวกับการชิงทรัพย๑อีก 2 ระดับที่ได๎กลําวถึงมาข๎างต๎น ซึ่งศาล
จะมีการกําหนดโทษที่ผู๎กระทําความผิดได๎กระทําภายใต๎ขอบเขตของ  Sentencing Guidelines 
หากแตํศาลจะลงโทษหนักเพียงใด ศาลจะพิจารณาถึงข๎อเท็จจริงอื่นๆประกอบกัน เชํน การกระทํา

                                            
38 Sykes (2008) 2 Cr App R (S) 10 ; also Razack (2009) 1 CR App R (S) 17. 
39 Morgan (2008) 2 Cr App R (S) 93. 
40 Sentencing Guildlines Council, Robbery Definitive Guildline p. 4. 
41 Copeland and Hegarty (1994) 15 Cr App R (S) 601 
42 Parkinson (2003)2 Cr App R (S) 160 
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ความผิดเป็นกลุํม (Group offending) การวางแผน (Planning) การปลอมตัว (Wearing disguise) 
หรือการเป็นหัวหน๎าใหญํในการกระทําความผิด (Playing a leading role) เป็นต๎น43 

3.  การ ชิงทรัพย๑ด๎วยความชํานาญในแหลํ งพาณิชย๑  ( Professionally planned 
commercial robberies) 

การชิงทรัพย๑ด๎วยความชํานาญในแหลํงพาณิชย๑น้ี มักเป็นการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอธนาคาร
หรือสถาบันการเงนิขนาดใหญํทีก่ระทําการอยํางเป็นกิจจะลักษณะ อันเป็นที่รู๎จักกันในนามของ “การ
ชิงทรัพย๑ช้ันหนึ่ง” (First division robberies)44 ซึ่งการชิงทรัพย๑ในระดับนี้ ก็เป็นการชิงทรัพย๑ที่ไมํได๎
มีการกําหนดโทษเอาไว๎ชัดเจนแนํนอนใน Sentencing Guidelines เชํนเดียวกับการชิงทรัพย๑ใน
ระดับ 4 ซึ่งใน Sentencing Guidelines จะมีการอ๎างอิงถึงคดี Turner (1975) ซึ่งได๎วางแนวคํา
พิพากษาสําหรับความผิดในระดับนี้ไว๎อยํางเหมาะสม ซึ่งข๎อเท็จจริงในคดีนี้เป็นการชิงทรัพย๑ธนาคาร 
โดยมีการใช๎อาวุธปืนและได๎ทรัพย๑ไปจํานวนมาก แตํไมํได๎มีการใช๎อาวุธปืนนั้นและไมํได๎เกิดความ
บาดเจ็บแกํกายของผู๎ใด คดีน้ีศาลอุทธรณ๑ (Court of Appeal) ได๎พิพากษาวําผู๎กระทํามีความผิดฐาน
ชิงทรัพย๑ ลงโทษจําคุกผู๎กระทําเป็นเวลา 15 ปี ซึ่งศาลในคดีนี้ ยังได๎วางหลักไปถึงโทษข้ันสูงให๎จําคุก
ไมํเกิน 18 ปี หากไมํใชํการกระทําความผิด Wholly Abnormal อยํางเชํนในคดี Great train (1964)  

ถึงกระนั้นในภายหลังศาลมักไมํคํานึงถึงแนวคําพิพากษาในคดีนี้มากนัก ทําให๎การพิจารณา
กําหนดโทษผู๎กระทําความผิด มีการกําหนดโทษจําคุกที่สูงกวํา 15-18 ปี เชํน ในคดี Schultz (1996) 
ซึ่งเป็นการชิงทรัพย๑ที่มีการลักพาตัวผู๎อื่นไปด๎วย ในคดีน้ีศาลอุทธรณ๑ (Court of Appeal) ได๎พิพากษา
วําผู๎กระทํามีความผิดฐานชิงทรัพย๑ ลงโทษจําคุกผู๎กระทําเป็นเวลา 25 ปี 45 หรือในคดี Buckley 
(2008) ซึ่งผู๎กระทําความผิดจํานวน 2 คนซึ่งเป็นพนักงานรักษาความปลอดภัย ได๎ทําการชิงทรัพย๑โดย
ใช๎อาวุธปืน แม๎จะเป็นอาวุธปืนที่ทําเลยีนแบบ (ปืนปลอม) ก็ตาม ศาลอุทธรณ๑ (Court of Appeal) ได๎
พิพากษาลงโทษจําคุกผู๎กระทําเป็นเวลา 22 ปี46 เป็นต๎น ดังนั้นจึงอาจกลําวได๎วําในคดีที่เป็นการชิง
ทรัพย๑แหลํงพาณิชย๑ที่มีข๎อเท็จจริงปรากฏถึงความร๎ายแรง (Serious commercial robberies) ศาล
มักพิพากษาลงโทษจําคุกผู๎กระทําความผิดเป็นระยะเวลา 20-30 ปี47 

                                            
43 Ashworth, A., Sentencing and Criminal Justice p.136 
44 Ibid., p.136 
45 Schultz (1996) 1 Cr App R (S) 451. 
46 Buckley (2008) 2 Cr App R (S) 100. 
47 Sentencing Guildlines Council, Robbery Definitive Guildline p. 15. 
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นอกจากใน Sentencing Guidelines ของประเทศสหราชอาณาจักรแล๎ว ยังมีการบัญญัติให๎
การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในธุรกิจสถาบันการเงินเป็นเหตุฉกรรจ๑
ในความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑อีก ในประมวลกฎหมายอาญาประเทศสาธารณรัฐประชาชน
จีน มาตรา 263 (3) ซึ่งบัญญัติวางหลักไว๎วํา 

มาตรา 263 (ฐานชิงทรัพย์) หากมีการใช้ก าลังบีบบังคับ หรือวิธีการอื่นใด ในการชิงเอา
ทรัพย์สินสาธารณะหรือทรัพย์สินส่วนตัวของบุคคล ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ 3-10ปี และปรับ  
หากมีสภาพการณ์อย่างใดอย่างหนึ่งดังจะกล่าวต่อไปนี้ ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่10ปี, จ าคุกตลอด
ชีวิต หรือประหารชีวิต และปรับหรือริบทรัพย์สิน 

(3) การชิงทรัพย์ในธนาคารหรือสถาบันทางการเงิน 

บทบัญญัติในมาตรา 263 สํวนแรก เป็นการกําหนดองค๑ประกอบในความผิดฐานชิงทรัพย๑ ซึ่ง
ประกอบไปด๎วยองค๑ประกอบทั้งสิ้น 3 ประการ 

1. มีการใช๎กําลังบีบบังคับ หรือวิธีการอื่นใด 

2. การใช๎กําลังบีบบังคับ หรือวิธีการอื่นใดน้ัน เป็นผลให๎ได๎ไปซึ่งทรัพย๑สินในขณะนั้น 

3. เป็นการกระทําโดยเจตนา 

การกระทําเพื่อชิงทรัพย๑ตามบทบัญญัติดังกลําวจึงปรากฏใน 2 รูปแบบ ซึ่งเป็นผลให๎ได๎ไปซึ่ง
ทรัพย๑สินในขณะนั้น ได๎แกํ 

รูปแบบแรก คือ การใช๎กําลังบีบบังคับ หมายถึงลักษณะของการทําร๎ายรํางกายของ
ผู๎ถูกกระทําโดยตรง ซึ่งอาจกํอให๎เกิดอาการบาดเจ็บแกํรํางกายของผู๎ถูกกระทํา  

รูปแบบที่สอง คือ การกระทําโดยวิธีการอื่นใด หมายถึงการกระทําอันมีลักษณะของการบีบ
บังคับผู๎ถูกกระทําโดยปริยายในรูปแบบอื่นๆ เชํน การมอมด๎วยสุรา หรือใช๎ยาทําให๎มึนเมา เป็นต๎น 
และอาศัยโอกาสนั้นในการนําเอาทรัพย๑สินไป48 

สํวนเจตนา หมายถึง การที่ผู๎กระทํารูอ๎ยูํวําการกระทาํของตนจะต๎องกํอให๎เกิดผลร๎ายหรือเกิด
อันตรายแกํสังคม แตํยังคงกระทําหรืองดเว๎นกระทําเพื่อหวังให๎ผลร๎ายนั้นเกิดข้ึน49 

                                            
48 周光权 [โจวกวงเฉวยีน], 刑法各论讲义 [คําอธิบายกฎหมายอาญา], พิมพ๑ครั้งท่ี 1 (北京 [ป๓กกิ่ง ]: 清

华大学出版社 [สํานักพิมพ๑มหาวิทยาลัยชิงหัว], 2003), หน๎า 95. 
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กรณีของการชิงทรัพย๑ในธนาคารหรือสถาบันทางการเงินนี้ กฎหมายมีเจตนารมณ๑เบื้องหลัง
อยูํวํา เนื่องจากลักษณะพิเศษของสถานที่ทัง้ 2 แหํงนี้ เป็นแหลํงชุมนุมของเงินตราจํานวนมหาศาล จึง
อาจเป็นเปูาหมายในการกระทําความผิดของผู๎กระทํามากกวําสถานที่แหํงอื่นๆ ทําให๎รัฐจําเป็นต๎องให๎
ความค๎ุมครอง ปูองปรามมิให๎มีการกระทําความผิดในสถานที่ที่มีลักษณะดังกลําว โดยกําหนดให๎ต๎อง
ลงโทษหนักข้ึน50 

คํานิยามหรือความหมายของธนาคารตามบทบัญญัติมาตรา 263 (3) นี้หมายความถึงทั้ง
ธนาคารเอกชน และธนาคารของรัฐ51 ซึ่งไมํต๎องพิจารณาวําเป็นสํานักงานใหญํ หรือสํานักงานสาขา 

สํวนสถาบันการเงินที่จะได๎รับความค๎ุมครองเป็นพิเศษตามบทบัญญัติแหํงมาตรานี้ ได๎แกํ 
บริษัททรัสต๑ (信托投资公司) บริษัทพันธบัตร (证券公司) บริษัทเงินทุนหลักทรัพย๑ (金融租赁公司) 
บริษัทการเงิน (财务公司) และบริษัทบัตรเครดิตและประกันภัย (信用社和保险公司) 

มีประเด็นป๓ญหาวํา การชิงหรือปล๎นรถขนเงนิ (运钞车) อยูํในความหมายของมาตราน้ี ซึ่งจะ
ได๎รับความค๎ุมครองเป็นพิเศษหรือไมํ เรื่องดังกลําวมีความเห็นในทางวิชาการวํา เนื่องจากรถขนเงิน
ต๎องมีการเดินทางไปยังสถานที่ตํางๆอยูํเป็นประจํา จึงจําเป็นต๎องมีวิธีการในการจัดการกับเหตุร๎ายได๎
อยํางมีประสิทธิภาพมากกวําธนาคารหรือสถาบันทางการเงินที่อยูํเป็นหลักแหลํงซึ่งไมํอาจหลบหลีก
ภัยได๎ อีกทั้งรถขนเงินโดยสภาพแล๎วเป็นรถทั่วๆไป มิใชํตัวธนาคารหรือสถาบันทางการเงิน ดังนั้นรถ
ขนเงินจึงไมํอยูํในความหมายของมาตราน้ี52 ด๎วยความเคารพอยํางสูง ผู๎ศึกษาไมํเห็นด๎วยกับความเห็น
ทางวิชาการดังกลําว เนื่องจากผู๎ศึกษาเห็นวํา เจตนารมณ๑ของกฎหมายในมาตรา 263 (3) ดังกลําว มุํง
จะค๎ุมครองที่ลักษณะพิเศษของสถานที่ทั้ง 2 แหํง ด๎วยความที่เป็นแหลํงชุมนุมของเงินตราจํานวน
มหาศาล เชํนน้ี เมื่อรถขนเงินแม๎จะมีเงินตราจํานวนไมํมากเทํากับธนาคารหรือสถาบันทางการเงินก็
ตาม แตํก็มีจํานวนมากเพียงพอที่จะตกเป็นเปูาหมายหรือเป็นที่หมายตาของผู๎กระทําความผิดได๎
เชํนกัน สํวนในเรื่องที่รถขนเงินจําเป็นต๎องมีวิธีการในการจัดการกับเหตุร๎ายได๎อยํางมีประสิทธิภาพ
มากกวําธนาคารหรือสถาบันทางการเงินที่อยูํเป็นหลักแหลํงนั้น ผู๎ศึกษาเห็นวํา ยิ่งเป็นวัตถุที่เคลื่อนที่
ได๎ ยิ่งมีความอันตรายมากกวําสถานที่ที่ตั้งเป็นหลักแหลํงเสียอีก แม๎จะจริงอยูํวําผู๎ที่เป็นผู๎ขนเงินคง
ต๎องมีการเรียนรู๎วิธีการปูองกันและรับมือกับสถานการณ๑ฉุกเฉินได๎เป็นอยํางดีอยํูแล๎ว หากแตํโดยปกติ

                                                                                                                             
49

 วิบูลย๑ ต้ังกิตติภาภรณ๑, "โครงสร๎างและระบบกฎหมายของประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีน" [ออนไลน๑] เข๎าถงึเมื่อ 
15 กันยายน 2558. แหลํงท่ีมา:  http://www.sri.cmu.ac.th/online/GY0K9BPJ.pdf 

50 周光权 [โจวกวงเฉวยีน], 刑法各论讲义 [คําอธิบายกฎหมายอาญา], หน๎า 104. 
51 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 103. 
52 เรื่องเดียวกัน, หน๎า 104. 



 

 

128 

แล๎วการขนเงินดังกลําวก็จะมีผู๎มีหน๎าที่ขนเงินตํอครั้งจํานวนไมํมาก ซึ่งอาจรับมือกับผู๎กระทําได๎ใน
ระดับหนึ่งเทํานั้น แตํการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําในธนาคารหรือสถาบันทางการเงินที่อยูํเป็นหลักแหลํง 
แม๎จะอยูํเป็นหลักแหลํงกับที่ ก็มีจํานวนคนและบุคลากรมากกวํา อีกทั้งอุปกรณ๑ในการเผชิญเหตุและ
ติดตามตัวคนร๎ายก็มีประสิทธิภาพมากกวําบนรถขนเงิน จึงจะเห็นได๎วําในความเป็นจริงแล๎ว รถขนเงิน
นั้นก็มิได๎มีความปลอดภัยไปมากกวําธนาคารหรือสถาบันทางการเงินที่อยูํเป็นหลักแหลํงแตํอยํางใด 
ดังนั้นหากกฎหมายมุํงค๎ุมครองธนาคารหรือสถาบันทางการเงินแล๎ว ผู๎ศึกษาก็เห็นวําควรที่จะให๎ความ
ค๎ุมครองกับรถขนเงินด๎วย 

จากบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ของทั้ง 2 ประเทศดังกลําว
ผู๎ศึกษาได๎จัดให๎เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑นี้ เป็นการกําหนดเหตุฉกรรจ๑โดย
ป๓จจัยด๎านพฤติการณ๑ (Circumstance) เนื่องจากสถานที่ดังกลําวแตํละแหํงล๎วนแตํมีสิ่งที่เป็นป๓จจัย
ทําให๎ตกเป็นเปูาหมายของการกระทําความผิด โดยจะมีความแตกตํางกันไปในแตํละสถานที่ ได๎แกํ  

1. ธุรกิจขนาดเล็กบางแหํง เชํน ร๎านสะดวกซื้อ ยํอมเป็นเปูาหมายของการกระทําความผิด
เนื่องจากการที่ร๎านดังกลําวเปิดทําการตลอด 24 ช่ัวโมง รวมถึงในชํวงกลางคืนด๎วย ซึ่งในเวลา
กลางคืนเป็นชํวงเวลาที่มีผู๎คนจํานวนไมํมาก และร๎านดังกลําวมักมีลักษณะกายภาพที่ใกล๎เคียงกัน 
กลําวคือ มีรั้วรอบของชิดมีการวางสิ่งของเพื่อโชว๑สินค๎าบริเวณกระจกรอบร๎าน ทําให๎คนภายนอกมอง
เข๎ามาได๎ไมํสะดวก ประกอบกับการที่ร๎านสะดวกซื้อดังกลําวมักเปิดทําการใกล๎กับแหลํงชุมชนตํางๆ 
ทําให๎ผู๎กระทําสามารถเลือกเข๎าไปกระทําความผิดในร๎านที่ใกล๎กับที่อยูํอาศัยของตน เพื่อที่จะได๎อาศัย
ความค๎ุนเคยของเส๎นทางในการหลบหนีการจับกุม ด๎วยป๓จจัยตํางๆเหลําน้ีที่ทําให๎ร๎านสะดวกซื้อมักตก
เป็นเหยื่อในการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑อยูํบํอยครั้ง  

2. ธุรกิจสถาบันการเงิน เขํน ธนาคารที่เปิดทําการอยูํทั่วไป ยํอมตกเป็นเปูาหมายของการชิง
ทรัพย๑ด๎วยเหตุที่สถานที่ดังกลําวเป็นแหลํงชุมนุมของเงินและทรัพย๑สินมีคําจํานวนมากอยํางแท๎จริง 
อีกทั้งสามารถลงมือได๎งําย รวมทั้งการหาอาวุธได๎สะดวก ใช๎เวลาไมํนานในการกํอเหตุและโอกาส
หลบหนีได๎มีสูง ดังนั้นจึงพบวํามักเกิดการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในธนาคารอยูํบํอยครั้ ง
เชํนเดียวกัน53 

                                            
53 กองบรรณาธิการหนังสือพิมพ๑คมชัดลึก, "ลดสถิติจี้ปล๎นธนาคารให๎ได๎" [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 19 ธันวาคม 2558. 

แหลํงท่ีมา:  http://www.komchadluek.net/detail/20130926/169073/%E0%B8%A5%E0%B8%94%E0.html 
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4.5 การชิงทรัพย์หรือปล้นทรัพย์ท่ีได้กระท าต่อทรัพย์มลูคา่มาก 

กรณีของการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑มูลคํามากนั้น พบในประมวล
กฎหมายอาญาประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีน มาตรา 263 (4) ซึ่งได๎วางหลักในเรื่องนี้เอาไว๎วํา 

มาตรา 263 (ฐานชิงทรัพย์) หากมีการใช้ก าลังบีบบังคับ หรือวิธีการอื่นใด ในการชิงเอา
ทรัพย์สินสาธารณะหรือทรัพย์สินส่วนตัวของบุคคล ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ 3-10ปี และปรับ  
หากมีสภาพการณ์อย่างใดอย่างหนึ่งดังจะกล่าวต่อไปนี้ ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่10ปี, จ าคุกตลอด
ชีวิต หรือประหารชีวิต และปรับหรือริบทรัพย์สิน 

(4) การชิงทรัพย์หลายๆครั้งหรือการชิงทรัพย์เป็นจ านวนมูลค่ามาก 

การชิงทรัพย๑เป็นจํานวนมูลคํามาก หมายถึง กรณีของการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงครั้งเดียว 
แตํได๎ทรัพย๑สินสุทธิไปเป็นจํานวนมาก อยํางไรเป็นการชิงทรัพย๑ที่มีจํานวนมาก ในทางวิชาการเห็นวํา 
คือ การชิงทรัพย๑ที่ผู๎กระทําได๎ทรัพย๑สินจํานวนตั้งแตํ 5,000 - 20,000 หยวนข้ึนไป54และยัง
หมายความรวมถึงการชิงทรัพย๑ที่กระทําตํอทรัพย๑สินในพิพิธภัณฑ๑ หรือโบราณวัตถุที่มีความสําคัญอัน
เป็นทรัพย๑ที่เป็นมรดกของชาติ หรือสมบัติของชาติด๎วย เนื่องจากเป็นทรัพย๑สินที่มีมูลคํามากในตัวเอง 
ซึ่งไมํอาจประเมินมูลคําเป็นจํานวนเงินได๎55 

การชิงทรัพย๑กระทําตํอทรัพย๑มูลคํามาก เป็นการพิจารณาถึงตัวทรัพย๑ที่ถูกผู๎กระทําชิงไป โดย
ทรัพย๑ดังกลําวอาจแบํงการพิจารณาได๎ออกเป็น 2 ลักษณะ ได๎แกํ 

1. ทรัพย๑ที่สามารถคํานวณมูลคําที่แท๎จริงได๎แล๎วพบวําเป็นทรัพย๑ที่มีมูลคําในทางเศรษฐกิจ
มาก หรือมีราคาสูง 

2. ทรัพย๑ที่ไมํสามารถคํานวณเป็นมูลคําที่แท๎จริงได๎ เนื่องจากทรัพย๑ดังกลําวเป็นทรัพย๑ที่ไมํมี
การนํามาค๎าขายกันในป๓จจุบัน หากแตํโดยวิญ๒ูชนทั่วไปสามารถเข๎าใจได๎วําทรัพย๑ดังกลําวที่ถูกชิงเอา
ไปเป็นทรัพย๑ที่มูลคํามหาศาล เชํน การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑ที่ได๎มีการจัดแสดงในพิพิธภัณฑ๑ 
ซึ่งโดยปกติแล๎วคนทั่วไปก็สามารถจะเข๎าใจได๎เองวําทรัพย๑น้ันเป็นสมบัติของชาติ อันมีมูลคําอยํางมาก
จนไมํสามารถประเมินคําได๎ จึงมีการนํามาเก็บรักษาไว๎ในพิพิธภัณฑ๑เพื่อให๎คนทั่วไปสามารถเข๎าชมได๎ 
และเพื่อดํารงความเป็นสมบัติล้ําคําของชาติตํอไป   

                                            
54 周光权 [โจวกวงเฉวยีน], 刑法各论讲义 [คําอธิบายกฎหมายอาญา], หน๎า 104. 
55 抢劫罪量刑及加重处罚情形 [การรับโทษหนักขึ้นเนื่องจากสถานการณ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑]  

[ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 2015 年 9 月 10 日. แหลํงท่ีมา:  http://futian.lawyermr.com/41201.html 
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จากการพิจารณาในประเด็นเกี่ยวกับการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิ
ตํอจิตและประสาท, การชิงทรพัย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจาก
อายุ กายพิการ หรือจิตพิการ, การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับ
เลี้ยงเด็ก, การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน และ
การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑มูลคํามาก ตามกฎหมายอาญาของตํางประเทศแล๎ว
นั้นผู๎ศึกษาพบวําในตํางประเทศได๎มีการกําหนดให๎การกระทําดังกลําวเป็นการกระทําโดยมีเหตุฉกรรจ๑
ทั้งสิ้น หากแตํกฎหมายได๎บัญญัติไว๎เฉพาะแตํการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑เทํานั้นที่จะมีเหตุ
ฉกรรจ๑ตามลักษณะที่กลําวมาในข๎างต๎นนี้ ทั้งนี้เนื่องจากการที่กฎหมายอาญาของประเทศดังกลําว
ไมํได๎มีการแยกการกระทําความผิดในฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ออกจากกันแตํอยํางใด 

 กล่าวโดยสรุป ในกฎหมายอาญาของตํางประเทศน้ันก็ได๎มีบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิด
ฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ที่แตกตํางกันไป ซึ่งบางกรณีป๓ญหาก็อาจพบกฎหมายตํางประเทศเพียง
ประเทศเดียว ได๎แกํ กรณีของการชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและ
ประสาท, การชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กาย
พิการ หรือจิตพิการ, การชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก 
ซึ่งพบเฉพาะในกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) หรือการชิงทรัพย๑หรือ
ปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑มูลคํามาก พบในประมวลกฎหมายอาญาประเทศสาธารณรัฐ
ประชาชนจีนเทํานั้น หากแตํในกรณี การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือ
ธุรกิจสถาบันการเงิน พบใน Sentencing Guildeline ประกอบพระราชบัญญัติโจร 1968 ประเทศ 
สหราชอาณาจักร และประมวลกฎหมายอาญาประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีน 
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ารางที่ 2 ตารางแสดงการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามกฎหมาย
อาญาตํางประเทศ 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 

บทที่ 5  
บทวิเคราะห์ความเหมาะสมในการก าหนดเหตุฉกรรจ์ 

ในความผิดฐานชิงทรัพย์และปล้นทรัพย์ 

เมื่อผู๎ศึกษาได๎ทําการศึกษาแนวความคิดในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ตามกฎหมาย ในบทที่ 2 
และบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาของ
ประเทศไทยและตํางประเทศ ในบทที่ 3 และบทที่ 4 จนกระทั่งได๎รับทราบและมีความเข๎าใจเกี่ยวกับ
สาระสําคัญของเรื่องตํางๆเป็นที่เรียบร๎อยแล๎ว จากนีผู้๎ศึกษาจะทําการศึกษาวิเคราะห๑ในลักษณะของ
การหยิบยกบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามกฎหมายอาญาของ
ตํางประเทศ ซึ่งมีความนําสนใจและสมควรหยิบยกข้ึนทําการศึกษาวิเคราะห๑ เพื่อเป็นแนวทางในการ
แก๎ไขเพิ่มเติมบทบัญญัติตามประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทยจํานวน 5 ลักษณะความผิด 
ได๎แกํ 

1. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท 
2. การชิงทรัพย๑หรือปลน๎ทรพัย๑ที่ได๎กระทําตํอบคุคลผูม๎ีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กาย

พิการ หรือจิตพิการ  
3. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก 
4. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน 
5. การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑มูลคํามาก 

ผู๎ศึกษาจะทําการศึกษาวิเคราะห๑โดยกําหนดเปูาประสงค๑อยูํที่ความสมควรหรือไมํสมควรใน
การที่จะนําเอาบทบญัญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปลน๎ทรพัย๑ดังกลาํว มาแก๎ไขเพิ่มเติม
เป็นบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาของ
ประเทศไทย และหากเป็นการสมควร บทบัญญัติเชํนวําน้ันควรมีลักษณะเป็นเชํนไร และควรจะอยูํใน
ตําแหนํงแหํงที่ใดในประมวลกฎหมายอาญาของไทยในป๓จจุบัน 

5.1 การชิงทรัพย์หรือปล้นทรัพยโ์ดยมีการใช้วัตถุออกฤทธิ์ต่อจิตและประสาท 

การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรอืปลน๎ทรพัย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท
นั้น ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยไมํได๎มีการกําหนดกรณีดังกลําวให๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ แตํ
เนื่องจากผลของการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทดังกลําวอาจทาํให๎เกดิอันตรายแกํจติใจ ในทาง
วิชาการจึงอาจเป็นความผิดฐานชิงทรัพย๑ทําให๎เกิดอันตรายแกํจิตใจตามความในประมวลกฎหมาย
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อาญา มาตรา 339 วรรคสาม หรือฐานปล๎นทรัพย๑ ตามมาตรา 340 วรรคหนึ่งแล๎วแตํกรณี อีกทั้งเป็น
การกระทําโดยมีไว๎ในครอบครองหรือใช๎ประโยชน๑ใดๆซึ่งวัตถุออกฤทธ์ิ โดยมิได๎รับอนุญาตจาก
กระทรวงสาธารณสุข ตามมาตรา 62 วรรคหนึ่ง  อันต๎องระวางโทษตามมาตรา 106 แหํง
พระราชบัญญัติวัตถุที่ออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท พ.ศ. 2518 ซึ่งพระราชบัญญัติดังกลําวนี้ได๎ถูกตรา
ข้ึนจากการที่ประเทศไทยได๎ลงมติและอนุวัติการตามอนุสัญญาวําด๎วยวัตถุที่ออกฤทธ์ิตํอจิตและ
ประสาท ณ กรุงเวียนนา โดยเป็นอนุสัญญาที่มีการคํานึงถึงประโยชน๑ในทางการแพทย๑ประกอบกับภัย
ที่เกิดข้ึนตํอป๓จเจกชนและสังคมโดยรวม1 และเนื่องจากการชิงทรัพย๑โดยใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและ
ประสาทดังกลําวเป็นการกระทําความผิดตํางกรรมตํางวาระ จึงต๎องลงโทษทุกกรรมเป็นกระทง
ความผิดไปทั้งฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ตามมาตรา 399 วรรคสามหรือมาตรา 340 แหํงประมวล
กฎหมายอาญาและฐานมีไว๎ในครอบครองหรือใช๎ประโยชน๑ใดๆซึ่งวัตถุออกฤทธ์ิ โดยมิได๎รับอนุญาต 
ตามมาตรา 62 วรรคหนึ่ง พระราชบัญญัติวัตถุที่ออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท พ.ศ.  2518 ตาม
หลักการลงโทษเรียงกระทงความผิด มาตรา 91 แหํงประมวลกฎหมายอาญา 

เมื่อผู๎ศึกษาได๎วิเคราะห๑เปรียบเทียบฐานความผิดตามกฎหมายไทยและกฎหมายตํางประเทศ
สําหรับกรณีการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในลักษณะดังกลําวแล๎วก็พบวํา หากมี
กรณีของการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําโดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทนั้น จะมีความแตกตําง
กันในระหวํางกฎหมายของประเทศไทยกับกฎหมายตํางประเทศ กลําวคือ หากเป็นข๎อเท็จจริงที่
เกิดข้ึนในประเทศไทยแล๎ว หากมิได๎มีข๎อเท็จจริงอื่นที่เป็นองค๑ประกอบของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐาน
ชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ เชํน กระทําในเวลากลางคืน มีอาวุธ หรือกระทําในเคหสถาน เป็นต๎น 
ผู๎กระทําจึงมีความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในกรณีทั่วไปตามมาตรา 339 วรรคหนึ่ง หรือ
มาตรา 340 วรรคหนึ่งเทํานั้นตามแตํกรณี เว๎นเสียแตํวําการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอ
บุคคลดังกลําวทําให๎เกิดผลแกํรํางกายหรือชีวิต เชํน ทําให๎รํางกายของผู๎ถูกกระทําได๎รับบาดเจ็บหรือ
ถึงแกํชีวิต กรณีนี้ผู๎กระทําอาจจะต๎องรับโทษหนักข้ึนด๎วยผลของการกระทํา (ผลฉกรรจ๑) หากผลของ
การกระทําความผิดเป็นผลที่ตามธรรมดายํอมเกิดข้ึนได๎ ตามความในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
339 วรรคสาม วรรคสี่ หรือวรรคห๎า ประกอบมาตรา 63 หรือมาตรา 340 วรรคสามหรือวรรคสี่ 
ประกอบมาตรา 63 แล๎วแตํกรณี  

                                            
1 เทวินทร๑ วารีศรี, "กฎหมายกับการให๎ความหมายและการจัดประเภทของยาเสพติด" [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 18 

ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา:  http://www.tewin.org/UploadImage/f535a9f9-e38f-4073-a850-f3ce8fae8ea2.pdf 
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ถ๎าเป็นกรณีความผิดตามกฎหมายตํางประเทศแล๎ว ผู๎กระทํายํอมมีความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือ
ปล๎นทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑ ตามกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) (720 
ILCS 5/18-1) มาตรา 18-1 (c) 

เมื่อผู๎ศึกษาได๎ทําการศึกษาคําพิพากษาของศาลในคดีที่มีพฤติการณ๑แหํงคดีในลักษณะ
ดังกลําว ผู๎ศึกษาพบวําจากป๓ญหาข๎อเท็จจริงที่เป็นคดีข้ึนสูํการพิจารณาของศาลไมํวําจะเป็นศาล
ช้ันต๎นในหมายเลขดําที่อ. 126/2557 ของศาลอาญา หรือคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 3562/2537 ของ
ศาลฎีกา แม๎การกระทําดังกลําวศาลจะพิจารณาวําเป็นการชิงทรัพย๑เป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํ
จิตใจ ตามมาตรา 339 วรรคสาม หรือเป็นการปล๎นทรัพย๑ตามมาตรา 340 วรรคหนึ่งแล๎วก็ตาม อีกทั้ง
การกระทําดังกลําวเป็นการกระทําตํางกรรม และได๎มีการลงโทษทุกกรรมเรียงกระทงความผิดไปตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ทั้ง 2 ศาลจะพิพากษาลงโทษจําคุกไมํเกิน 13 ปี หากแตํถ๎าเป็น
การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑แล๎ว ศาลจะพิพากษาจําคุกจําเลยสูงถึง 15 ปี 2 ซึ่ง
เป็นโทษเต็มตามอัตราโทษที่กฎหมายได๎กําหนดเอาไว๎ ทั้งการชิงทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิต
และประสาทนั้นยังเป็นข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนบํอยในสังคมไทย และการใช๎ยาดังกลําวก็ยังสํอแสดงให๎
เห็นถึงลักษณะของพฤติการณ๑ในการกระทําความผิดของผู๎กระทําที่ได๎มีการตระเตรียมวัตถุออกฤทธ์ิ
ตํอจิตและประสาทดังกลําวมาเพื่อใช๎เป็นเครื่องมือในการกระทําความผิด ซึ่งเป็นลักษณะของการ
กระทําความผิดโดยมีการไตรํตรองเอาไว๎ลํวงหน๎ามากํอนแล๎วด๎วยอีกประการหนึ่ง  

ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําเป็นการสมควรที่จะมีการกําหนดให๎การชิงทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิ
ตํอจิตและประสาทเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑อีกประการหนึ่ง เพื่อให๎เกิด
ความชัดเจนของบทบัญญัติ และจะเป็นการยับยั้งปราบปรามการกระทําความผิดได๎อยํางมี
ประสิทธิภาพมากข้ึน รวมถึงกรณีที่มีการกระทําความผิดข้ึนแล๎วก็จะเป็นการลงโทษอยํางได๎สัดสํวน
มากยิ่งข้ึน ยิ่งไปกวํานั้น แตํเดิมในสํวนของการชิงทรัพย๑โดยใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทนั้น
ยังคงเป็นประเด็นป๓ญหาวําผลที่เกิดข้ึน ผู๎เสียหายจําเป็นจะต๎องหมดสติเป็นระยะเวลานานหรือไมํ 
ตามคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 3269/2531 และหมายเหตุท๎ายคําพิพากษาศาลฎีกาโดยศาสตราจารย๑จิต
ติ ติงศภัทิย๑ดังที่ได๎กลําวมา หากมีการกําหนดให๎การกระทําดังกลําวเป็นเหตุฉกรรจ๑ในการกระทํา

                                            
2 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่  3656/2555 
ศาลชั้นต๎นพิพากษาวํา จําเลยมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสอง และวรรคสาม ประกอบ

มาตรา 83 จําคุก 15 ปี ริบของกลาง 
           จําเลยอุทธรณ๑ ศาลอุทธรณ๑ภาค 3 พิพากษายืน 
           จําเลยฎีกา ศาลฎีกาพิพากษาแก๎เป็นวํา จําเลยมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสาม ประกอบ
มาตรา 83 นอกจากท่ีแก๎ให๎เป็นไปตามคําพิพากษาศาลอุทธรณ๑ ภาค 3 
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ความผิดฐานชิงทรัพย๑แล๎ว ยํอมทําให๎ป๓ญหาทางวิชาการดังกลําวยุติลง เนื่องจากไมํจําเป็นต๎อง
พิจารณาวําผลที่เกิดข้ึนจากการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทจะต๎องมีความร๎ายแรงมากเพียงใด 
หรือการหมดสติจากการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทดังกลําวเป็นเครื่องมือนั้น ผู๎เสียหาย
จะต๎องหมดสติไปเป็นระยะเวลานานเพียงใดอีกด๎วย โดยกฎหมายสมควรมีการกําหนดวางหลักการให๎ 
การชิงทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑  

นอกจากนั้น เพื่อเป็นการงํายตํอการแก๎ไขเพิ่มเติมกฎหมายวําสิ่งใดบ๎างที่ผู๎กระทํานํามาใช๎
แล๎วจะเป็นความผิดอันเป็นเหตุฉกรรจ๑จากการกระทําความผิดดังกลําว โดยไมํต๎องมีการแก๎ไขเพิ่มเติม
บทนิยามในมาตรา 1 แหํงประมวลกฎหมายอาญาอีก ผู๎ศึกษาจึงเลือกใช๎องค๑ประกอบของความผิด
ที่วํา “วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท” เพื่อให๎เกิดความเช่ือมโยงกับพระราชบัญญัติวัตถุที่ออกฤทธ์ิ
ตํอจิตและประสาท พ.ศ. 2518 ซึ่งมีการออกประกาศกระทรวงสาธารณสุข เรื่อง ระบุช่ือและจัดแบํง
ประเภทวัตถุออกฤทธ์ิเอาไว๎อยูํแล๎ว และด๎วยเหตุที่ได๎มีการกําหนดระบุช่ือและจัดแบํงประเภทวัต ถุ
ออกฤทธ์ิไว๎แล๎วนั้นยังเป็นการทําให๎เกิดความชัดเจนของกฎหมายอันเป็นหลักการพื้นฐานที่สําคัญของ
การใช๎และการตีความกฎหมายอาญา 

กรณีดังกลําวนี้ไมํมีประเด็นต๎องพิจารณาวําสมควรจะมีการกําหนดให๎การกระทําดังกลําวเป็น
เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑หรือไมํ เนื่องจากกรณีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทเป็น
เครื่องมือในการกระทําน้ันเป็นการใช๎กําลังประทุษร๎ายตามความในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 
(6) ซึ่งเป็นองค๑ประกอบประการหนึ่งของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑อยูํแล๎ว  ดังนั้นจึงสมควร
กําหนดหลักการให๎การชิงทรพัย๑ทีม่ีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท เป็นเหตุฉกรรจ๑สําหรับการ
กระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ในบทบัญญัติมาตรา 339/1 ทั้งนี้เนื่องมาจากลักษณะของการบัญญัติ
ความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามมาตรา 339 นั้น ผู๎ศึกษาเห็นวําเป็นบทบัญญัติที่เป็นหลักการของการ
กําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผดิฐานชิงทรพัย๑สําหรับกรณีทั่วไป และควรมีการแยกบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑
ในความผิดฐานชิงทรัพย๑เอาไว๎เป็นพิเศษอีกมาตราหนึ่ง ในลักษณะเดียวกันกับกรณีของความผิดฐาน
ลักทรัพย๑ ซึ่งประมวลกฎหมายอาญาได๎บัญญัติวางหลักเกีย่วกับความผิดฐานลักทรัพย๑กรณีทั่วไปเอาไว๎
ในมาตรา 334 และบัญญัติวางหลักเกี่ยวกับเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑เอาไว๎ตํางหากใน
มาตรา 335 

 อยํางไรก็ดี สําหรับกรณีของการปล๎นทรัพย๑นั้น ผู๎ศึกษาเห็นวําเนื่องจากกฎหมายกําหนด
อัตราโทษที่จะลงแกํผูก๎ระทําความผิดตามกฎหมายในฐานปล๎นทรัพย๑ธรรมดาเอาไว๎ให๎จําคุกตั้งแตํสิบปี
ถึงสิบห๎าปี และปรับตั้งแตํสองหมื่นถึงสามหมื่นบาท อัตราโทษที่จะลงแกํผู๎กระทําความผิดดังกลําวนั้น
จึงมีลักษณะที่หนักมากเพียงพอแล๎ว อีกทั้งเมื่อผู๎ศึกษาได๎ทําการศึกษาเปรียบเทียบการกระทํา
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ความผิดในลักษณะดังกลําวกับกรณีของการกระทําความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ที่ได๎มีการกําหนดเหตุ
ฉกรรจ๑เอาไว๎เฉพาะเพียงฐานเดียวคือการปล๎นทรัพย๑โดยแสดงความทารุณจนเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับ
อันตรายแกํกายหรือจิตใจ ใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิดหรือกระทําทรมาน ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 340 วรรคสี่ และมาตรา 340 ทวิวรรคห๎า ซึ่งหลักการของเหตุฉกรรจ๑ในกรณีดังกลําวกฎหมาย
มุํงค๎ุมครองชีวิตของมนุษย๑กับการมุํงลงโทษให๎สาสมกับความโหดร๎ายของจิตใจเป็นสําคัญ หากแตํ
สําหรับกรณีของพฤติการณ๑ในเรื่องของการกระทําโดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทนั้นยัง
ไมํมีประเด็นเรื่องชีวิตกับความโหดร๎าย ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําไมํมีความจําเป็นจะต๎องเพิ่มโทษสําหรับการ
กระทําความผิดฐานการปล๎นทรัพย๑ที่มีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทอีกแตํอยํางใด 

5.2 การชิงทรัพย์หรือปล้นทรัพย์ท่ีได้กระท าต่อบุคคลผู้มีความอ่อนแออันเนื่องมาจากอายุ กาย
พิการ หรือจิตพิการ  

การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิต
พิการ นั้น ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยไมํได๎มีการกําหนดกรณีดังกลําวให๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ไว๎
โดยเฉพาะ ดังนั้นเมื่อมีการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ตํอบุคคลกลุํมดังกลําวโดย
ปราศจากข๎อเท็จจริงอันเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในประการอื่นตามที่
ประมวลกฎหมายอาญาได๎กําหนดไว๎แล๎ว ผู๎กระทําจึงมีความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในกรณี
ทั่วไปตามมาตรา 339 วรรคหนึ่ง หรือมาตรา 340 วรรคหนึ่งเทํานั้นตามแตํกรณี หากแตํด๎วยเหตุที่
บุคคลทั้ง 2 กลุํมดังกลําวนั้นมีความอํอนแอทางกายภาพ (Physical Vulnerable) ทําให๎ในบางครั้ง
การชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลดังกลําวอาจทําให๎เกิดผลแกํรํางกายหรือชีวิต ซึ่งอาจ
ทําให๎ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึนกวํากรณีของการชิงทรัพย๑ในกรณีทั่วไป ตามความในประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสอง วรรคสาม วรรคสี่ หรือวรรคห๎า หรือมาตรา 340 วรรคสาม
หรือวรรคสี่ แล๎วแตํกรณี 

สํวนบทบัญญัติตามประมวลกฎหมายอาญาที่มีการให๎ความค๎ุมครองแกํบุคคลผู๎มีความ
อํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการ นั้น ผู๎ศึกษาเห็นวํามีเพียงบทบัญญัติในหมวด 4 
ความผิดฐานทอดทิ้งเด็ก คนปุวยเจ็บ หรือคนชรา ตามมาตรา 307 และมาตรา 308 โดยกฎหมายมี
วัตถุประสงค๑ที่ต๎องการให๎ความค๎ุมครองแกํบคุคลบางกลุํมเป็นพิเศษ ด๎วยเหตุผลที่ต๎องการปูองกันมิให๎
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เกิดภยันตรายตํอชีวิตหรือรํางกายของบุคคลมีความอํอนแอ ไมํมีความสามารถที่จะพึ่งพาตนเองได๎
เทํากับคนปกติทั่วไป3 

เมื่อผู๎ศึกษาได๎วิเคราะห๑เปรียบเทียบฐานความผิดตามกฎหมายไทยและกฎหมายตํางประเทศ
สําหรับกรณีการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในลักษณะดังกลําวแล๎วก็พบวํา หากมี
กรณีของการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิต
พิการ เกิดข้ึน ผลทางกฎหมายจะมีความแตกตํางกันในระหวํางกฎหมายของประเทศไทยกับกฎหมาย
ตํางประเทศ กลําวคือ หากเป็นข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนในประเทศไทยแล๎ว หากมิได๎มีข๎อเท็จจริงอื่นที่เป็น
องค๑ประกอบของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ เชํน กระทําในเวลากลางคืน มี
อาวุธ หรือกระทําในเคหสถาน เป็นต๎น ผู๎กระทําจึงมีความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในกรณี
ทั่วไปตามมาตรา 339 วรรคหนึ่ง หรือมาตรา 340 วรรคหนึ่งเทํานั้นตามแตํกรณี เว๎นเสียแตํวําการชิง
ทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลดังกลาํวทําให๎เกิดผลแกํราํงกายหรือชีวิต เชํน ทําให๎รํางกาย
ของผู๎ถูกกระทําได๎รับบาดเจ็บหรือถึงแกํชีวิต กรณีนี้ผู๎กระทําอาจจะต๎องรับโทษหนักข้ึนด๎วยผลของ
การกระทํา (ผลฉกรรจ๑) หากผลของการกระทําความผิดเป็นผลที่ตามธรรมดายํอมเกิดข้ึนได๎ ตาม
ความในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสาม วรรคสี่ หรือวรรคห๎า ประกอบมาตรา 63 
หรือมาตรา 340 วรรคสาม หรือวรรคสี่ ประกอบมาตรา 63 แล๎วแตํกรณี  

ถ๎าเป็นกรณีความผิดตามกฎหมายตํางประเทศ และผู๎ถูกกระทําเปน็บุคคลผูม๎ีความอํอนแออนั
เนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการ โดยเป็นบุคคลที่มีอายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไป หรือมีความ
บกพรํองทางกายภาพแล๎ว ผู๎กระทํายํอมมีความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑ ตาม
กฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) (720 ILCS 5/18-1) มาตรา 18-1 (c) 

เมื่อผู๎ศึกษาได๎พิจารณาวิเคราะห๑คําพิพากษาของศาลในความผิดที่มีพฤติการณ๑แหํงคดีใน
ลักษณะดังกลําว ก็พบวําในคําพิพากษาศาลอุทธรณ๑ภาค 7 ได๎พิพากษาในคดีที่นายกําจัด หรือตี๋ แซํตั้ง 
ได๎ทําการชิงทรัพย๑ นายอุดม ทวีพูล อายุ 75 ปี และนางทองหยด ทวีพลู อายุ 74 ปี แล๎วลักเอาพระ
เครื่องราคา 355,500 บาทไป ซึ่งได๎มีคําพิพากษายืนตามคําพิพากษาศาลช้ันต๎น คือศาลจังหวัด
นครปฐมให๎จําคุกจําเลย 12 ปี และเนื่องจากรูปคดีมีลักษณะของความอุกฉกรรจ๑อุกอาจไมํเกรงกลัว
ตํอกฎหมาย เป็นการคุกคามสุจริตชน ไมํสํานึกการกระทําผิดจึงไมํมีเหตุลดโทษ นั้นจะเห็นได๎วําองค๑
คณะผู๎พิพากษาศาลอุทธรณ๑ได๎มีการพิจารณาถึงลักษณะหรือข๎อเท็จจริงแวดล๎อมของการกระทํา

                                            
3 ภาณุพงศ๑ พิมพ๑พิพัฒน๑, "การบัญญัติความผิดตํอชีวิตและความผิดตํอรํางกาย : ศึกษากรณีความผิดฐานชุลมุนตํอสู๎" 

[ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 23 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา:  http://libdoc.dpu.ac.th/thesis/148588.pdf 
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ความผิดประกอบการพิจารณาโทษของจําเลยอยูํด๎วย หากแตํเป็นการพิจารณาในลักษณะของการใช๎
ดุลพินิจลดโทษแกํจําเลย มิใชํการกําหนดโทษที่จะลงแกํจาํเลย และโทษที่ศาลอุทธรณ๑ได๎มีคําพิพากษา
ยืนตามคําพิพากษาศาลช้ันต๎นซึ่งตามข๎อเท็จจริงคือศาลจังหวัดนครปฐมนั้น คือโทษจําคุก 12 ปี ซึ่ง
จากกรณีที่ผู๎ศึกษาได๎เคยศึกษาคําพิพากษาศาลฎีกาในการกําหนดโทษแกํผู๎กระทําความผิดตามคํา
พิพากษาศาลฎีกาที่ 3656/2555 ซึ่งข๎อเท็จจริงเป็นการชิงทรัพย๑ที่มีเหตุฉกรรจ๑นั้น ผู๎พิพากษาศาล
ฎีกาในคดีดังกลําว ได๎กําหนดโทษที่จะลงแกํจําเลยสูงถึง 15 ปี ซึ่งหนักกวําโทษตามคําพิพากษาศาล
อุทธรณ๑ในคดีของนายกําจัด หรือตี๋ แซํตั้งดังกลําว 

อีกทั้งตามข๎อเท็จจรงิทีเ่กิดข้ึนในข๎อเทจ็จริงที่ 2 คดีของนายอภิชาติ สมศรี หรือแม็ก ทํามะกา
นั้น ที่ผู๎ศึกษาได๎เคยกลําวถึงไว๎ในหัวข๎อป๓ญหาที่พบจากการกาํหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑
และปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาไทยนั้น นายอภิชาติได๎ให๎การรับไว๎อยํางชัดเจนวํา การที่
ตนเลือกที่จะกระทําตํอผู๎สูงอายุก็ด๎วยเหตุผลที่วํา “เนื่องจากคนชราไมํมีทางสู๎ หากสู๎ก็จะใช๎ไม๎หน๎า
สามตีเหยื่อ ซึ่งที่ผํานมางํายตํอการลงมือชิงทรัพย๑เป็นอยํางมาก”4 แสดงให๎เห็นวําความอํอนแออัน
เนื่องจากสูงอายุ หรือความไมํมีทางสู๎ของเหยื่อนั้น เป็นมูลเหตุจูงใจประการหนึ่งของผู๎กระทําในการที่
จะเลือกตัวเหยื่อจริง อีกทั้งสถาบันวิจัยประชากรและสังคม มหาวิทยาลัยมหิดล ยังได๎มีการนําเสนอถึง
รูปแบบของสังคมไทยในอนาคตเอาไว๎ในบทความ“ประชากรไทยในอนาคต” วําสังคมไทยกําลังจะ
เป็นสังคมผู๎สูงอายุ ตามตารางแสดงดัชนีผู๎สูงอายุ (โดยกําหนดประชากรที่มีอายุ 60 ปีข้ึนไปเป็นเกณฑ๑
ในการพิจารณา) ของประเทศไทย พ.ศ. 2548 – 2578 ด๎านลํางนี้5 

ตารางที่ 3 ตารางแสดงดัชนีผูสู้งอายุของประเทศไทย พ.ศ. 2548 – 2578  

 

ปี พ.ศ. ประชากร (ล้านคน) ดัชนผีูส้งูอาย ุ
(ผูสู้งอาย/ุเดก็ 100 คน) ทั้งหมด วัยเดก็ ผูสู้งอาย ุ

2548 62.2 14.3 6.4 45.0 

2553 63.7 13.2 7.5 57.0 

2558 64.6 12.3 9.0 73.4 

2563 65.1 11.2 11.0 98.0 

2564 65.2 11.0 11.3 103.2 

2568 65.1 10.4 12.9 123.6 

2573 64.5 9.8 14.6 149.9 

2578 63.4 9.1 15.9 174.4 

                                            
4 เดลินิวส๑,  "บุกรวบโจรใจมด!ตระเวนชงิทรัพย๑คนแกํ" [ออนไลน๑]. เข๎าถึงเมื่อ 18 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา: 

http://www.dailynews.co.th 
5 ป๓ทมา วําพัฒนวงศ๑และปราโมทย๑ ประสาทกุล, "ประชากรไทยในอนาคต" [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 18 ธันวาคม 2558. 

แหลํงท่ีมา:  http://www.ipsr.mahidol.ac.th/IPSR/AnnualConference/ConferenceII/Article/Article02.htm 
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จากตารางข๎างต๎นเป็นสิ่งแสดงใหเ๎หน็อยํางชัดเจนวําตํอไปผู๎สูงอายุในประเทศไทยจะมีจํานวน
มากขึ้นถึงประมาณร๎อยละ 7 ตํอปี ดังนั้น ถ๎าหากผู๎กระทํายังคงมีมูลเหตุจูงใจในการกระทําชิงทรพัย๑วํา
ต๎องการกระทําตํอเหยื่อที่เป็นผู๎สูงอายุ ด๎วยเหตุที่ “คนชราไมํมีทางสู๎ งํายตํอการลงมือชิงทรัพย๑เป็น
อยํางมาก”ตามที่นายอภิชาติ สมศรี หรือแม็ก ทํามะกา ซึ่งเป็นผู๎ต๎องหาในคดีการกระทําความผิดฐาน
ชิงทรัพย๑ได๎ให๎การไว๎แล๎ว ดังนี้อาจทําให๎ผู๎สูงอายุในประเทศไทยที่กําลังจะเพิ่มจํานวนมากข้ึนอยํางมาก
ตามที่สถาบันวิจัยประชากรและสังคม มหาวิทยาลัยมหิดลได๎นําเสนอไว๎ ตกเป็นเหยื่อหรือเป็น
ผู๎ถูกกระทําจากการชิงทรัพย๑อยํางมากมาย อันนํามาซึ่งความไมํปลอดภัยในการดํารงชีวิตของผู๎สูงอายุ
ที่นับวันก็จะมีแตํเพิ่มจํานวนมากข้ึนในสังคมไทย 

นอกจากนั้น ในตารางแสดงดัชนีผู๎สูงอายุนี้ยังได๎มีการแสดงจํานวนประชากรบุคคลผู๎มีความ
อํอนแออันเนื่องมาจากอํอนอายุ หรือเด็กไว๎ด๎วย ซึ่งจากข๎อมูลในตารางดังกลําว แสดงวําแม๎ป๓จจุบัน
ประชากรเด็กจะมีจํานวนที่ลดลง หากแตํก็ยังคงมีจํานวนมากกวํา 10 ล๎านคน ซึ่งนับวําเป็นจํานวน
กวําหนึ่งในหกของประชากรไทยทั้งประเทศ 

ดังนั้น จํานวนประชากรรวมของผู๎สูงอายุและเด็กในประเทศไทยป๓จจุบัน ซึ่งนับวําเป็นบุคคล
ผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ อันเป็นบุคคลที่มีความอํอนแอทั้งทางกายภาพ และทางจิตใจนั้น
จะมีจํานวนประชากรรวมกันมากถึง 21,300,000 คน หรือกวําร๎อยละ 32 ของประชากรไทยทั้ง
ประเทศ6 

สําหรับบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากกายพิการ หรือจิตพิการนั้น กรมสํงเสริมและ
พัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ (พก.) ได๎มีการทําสถิติจํานวนบุคคลทั้งสองกลุํมดังกลําว โดยเรียกรวมกัน
วํา “คนพิการ” เริ่มเก็บข๎อมูลตั้งแตํวันที่ 1 พฤศจิกายน 2537 ถึงวันที่ 31 ตุลาคม 2558 ซึ่งจากสถิติ
ดังกลําวนี้ลําพังแคํคนพิการที่มีบัตรประจําตัวคนพิการ ยังไมํรวมถึงคนพิการที่ยังไมํได๎ข้ึนทะเบียนเป็น
คนพิการก็มีจํานวนที่สูงถึง 1,675,753 คนแล๎ว โดยแบํงเป็นเพศชายจํานวน 899,974 คน และเพศ
หญิง จํานวน 775,779 คน ตามตารางแสดงสถิติข๎อมูลคนพิการที่มีบัตรประจําตัวคนพิการ จําแนก
ตามภูมิภาค และเพศ ข๎อมูลจาก ฐานข๎อมูลทะเบียนกลางคนพิการ กรมสํงเสริมและพัฒนาคุณภาพ
ชีวิตคนพิการ ณ วันที่ 2 พฤศจิกายน 2558 ดังตํอไปนี้7 

 

                                            
6 พ.ศ. 2557 ประเทศไทยมีประชากร 65,124,716 คน ท่ีมา:กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย (ข๎อมูลจากการ

ทะเบียนราษฎร๑) 
7 กรมสํงเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ, "สถิติข๎อมูลคนพิการท่ีมีบัตรประจําตัวคนพิการ จําแนกตามภูมิภาค 

และเพศ" [ออนไลน๑] เข๎าถงึเมื่อ 18 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา:  http://ecard.nep.go.th/nep_all/file/Stat_Oct58.pdf 
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ตารางที่ 4 สถิติข๎อมูลคนพิการที่มีบัตรประจําตัวคนพิการจําแนกตามภูมิภาคและเพศ 
ตั้งแตํวันที่ 1 พฤศจิกายน 2537 ถึงวันที่ 31 ตุลาคม 2558 

 

ภาค จ านวน (ราย) 
ชาย หญิง รวม 

1. กรุงเทพมหานคร 38,122 30,712 68,834 

2. ภูมิภาค 861,852 745,067 1,606,919 
รวมทั้งสิ้น 899,974 775,779 1,675,753 

ภูมิภาค ประกอบด๎วย  

2.1 ภาคกลางและภาคตะวันออก 193,160 160,177 353,337 
2.2 ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 349,735 313,118 662,853 

2.3 ภาคใต๎ 105,464 84,736 190,200 
2.4 ภาคเหนือ 211,807 185,557 397,364 

2.5 ไมํระบุ 1,686 1,479 3,165 

รวม 861,852 745,067 1,606,919 
 

ข๎อมูล ณ วันที่ 2 พฤศจิกายน 2558 
ที่มา : ข๎อมูลประมวลผลจากฐานข๎อมูลทะเบียนกลางคนพิการ กรมสํงเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิต
คนพิการ 
หมายเหตุ ข๎อมูลคนพิการ : ทั้งหมด 1,918,867 ราย 

: เสียชีวิต 243,114 ราย 
: มีชีวิต 1,675,753 ราย 

จากข๎อเท็จจริงที่เกดิข้ึนและสถิติแสดงจาํนวนบุคคลผูม๎ีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กาย
พิการ หรือจิตพิการข๎างต๎น อาจกลําวได๎วําบุคคลกลุํมดังกลําวทั้ง 4 ประเภท เมื่อมีการคํานวณรวม
จํานวนประชากรเข๎าด๎วยกันแล๎ว ในประเทศไทยของเราจะมีประชากรทีเ่ปน็บุคคลผูม๎ีความอํอนแออนั
เนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการประมาณ 22,906,919 คน หรือคิดเป็นประมาณร๎อยละ
33.64 ของประชากรไทยทั้งประเทศ  ซึ่งนับวําเป็นจํานวนที่คํอนข๎างสูง และจํานวนดังกลําวก็จะยิ่งมี
มากขึ้นเรื่อยๆด๎วยเหตุที่ประชากรกลุํมดังกลําวของไทยนั้นมีจํานวนเพิ่มข้ึนในทุกๆปี ตามตารางสถิติที่
ได๎แสดงไว๎ข๎างต๎น 

ด๎วยเหตุที่บุคคลกลุํมดังกลําวมีความอํอนแอทั้งทางกายภาพ และทางจิตใจ จึงอาจทําให๎
ผู๎กระทําอาศัยโอกาสดังกลําวในการกระทําความผิดตํอบุคคลทั้ง 4 จําพวกนี้ เนื่องจากมีความสะดวก
งํายดายในการลงมือ และอีกทั้งนับวันประชากรกลุํมนี้ก็จะมีแตํเพิ่มจํานวนมากข้ึน อันอาจทําให๎เกิด
การกระทําความผิดข้ึนเป็นจํานวนมากตามไปด๎วย กฎหมายจึงสมควรให๎ความค๎ุมครองแกํบุคคลกลุํม
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ดังกลําวนี้เป็นพิเศษ โดยมีการกําหนดให๎การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลที่มี
ลักษณะดังกลําวนี้เป็นเหตุฉกรรจ๑ตามกฎหมาย หากแตํมีประเด็นอันควรวินิจฉัยในเบื้องแรกวํา การ
กําหนดเหตุฉกรรจ๑สาํหรบัการกระทําความผิดดังกลําวนี้ ควรมีการกําหนดให๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ตั้งแตํการ
กระทําความผิดฐานลักทรัพย๑ซึ่งเป็นฐานความผิดอันเป็นองค๑ประกอบของการกระทําความผิดฐานชิง
ทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑เลยหรือไมํ ในประเด็นนี้ เคยมีงานศึกษาวิจัยได๎เสนอแนะวํา สมควรที่จะมีการ
แก๎ไขเพิ่มเติมให๎การลักทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอผู๎สูงอายุ บุคคลทุพพลภาพและเด็กนั้น เป็นเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานลักทรัพย๑ เนื่องด๎วยเหตุผลที่วําเป็นการกระทําความผิดที่อาศัยโอกาสจากความอํอนแอ 
และเป็นการกระทําที่ไมํมีมนุษยธรรม อีกทั้งผู๎กระทํายังอาจได๎รับการตําหนิจากสังคมทางมโนธรรม
ด๎วยน้ัน8  

ด๎วยความเคารพ ผู๎ศึกษาไมํเห็นด๎วยกับแนวทางการเสนอแนะดังกลําว ด๎วยเหตุที่แม๎จะจริง
อยูํวําการกระทําดังกลําวเป็นการกระทําที่ไมํมีมนุษยธรรม อีกทั้งผู๎กระทํายังอาจได๎รับการตําหนิจาก
สังคมทางมโนธรรมด๎วย แตํเหตุผลอีกประการหนึ่ง ซึ่งมีความสําคัญที่สุดอันเป็นเหตุให๎ผู๎ศึกษาวิจัยใน
เรื่องดังกลําวต๎องการหยิบยกให๎มีการแก๎ไขเพิ่มเติมให๎การลักทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอผู๎สูงอายุ บุคคล
ทุพพลภาพและเด็กนั้น เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑นั่นคือเรื่องของความอํอนแอของ
ผู๎เสียหาย ซึ่งหากพิจารณาในแงํมุมนี้แล๎ว ผู๎ศึกษาเห็นวําการลักทรัพย๑น้ัน เจตนารมณ๑ของกฎหมายคือ
ต๎องการค๎ุมครองกรรมสิทธ์ิและการครอบครอง ซึ่งตํางจากกรณีของการชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ อัน
กฎหมายมีเจตนารมณ๑ที่ต๎องการค๎ุมครองกรรมสิทธ์ิ การครอบครอง และความปลอดภัยในชีวิต
รํางกายของบุคคลด๎วย  

ในเรื่องความปลอดภัยในชีวิตรํางกายของบุคคลนี้ผู๎ศึกษาเห็นวํามีความเกี่ยวข๎องเช่ือมโยงกับ
ความอํอนแอของผู๎เสียหาย เนื่องจากหากผู๎เสียหายซึ่งเป็นบุคคลที่สูงวัยหรือมีความทุพพลภาพด๎วย
แล๎ว ยํอมมีสภาพแหํงกายที่ถดถอยกวําบุคคลตามปกติทั่วไป หรือหากเป็นเด็กก็ยํอมมีสภาพแหํงกาย
และจิตใจที่ยังไมํเจรญิเติบโตทดัเทียมกับผู๎ใหญํ เมื่อถูกประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําในทันใดน้ันจะใช๎กําลัง
ประทุษร๎ายแล๎วยํอมกํอให๎เกิดความเสียหายมากกวําบุคคลทั่วไปอยํางมีนัยสําคัญ ซึ่งลักษณะของการ
ใช๎กําลังประทุษร๎ายเชํนน้ีเองที่เป็นองค๑ประกอบที่ไมํมีปรากฏอยูํในความผิดฐานลักทรัพย๑ตามประมวล
กฎหมายอาญาแตํอยํางใด  

                                            
8 พิชัย ดํานพัฒนามงคล, "เหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑," หน๎า 95. 
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อีกทั้งหากเป็นการใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําจะใช๎กําลังประทุษร๎ายตํอกลุํมบุคคล
ดังกลําวแล๎วก็ยํอมที่จะกํอให๎เกิดโอกาสในการกระทําความผิดมากกวําการกระทําความผิดตํอบุคคล
กลุํมอื่นด๎วยอีกประการหนึ่ง 

ดังนั้นหากต๎องการจะใหค๎วามค๎ุมครองแกผํู๎สงูอายุ บุคคลทุพพลภาพและเด็กเปน็พิเศษแลว๎ ผู๎
ศึกษาเห็นวําควรนํามาแก๎ไขเพิ่มเติมเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑จึงนําจะมีความเหมาะสม
กับลักษณะของการกระทําความผิดและเจตนารมณ๑ของกฎหมายมากกวํา 

ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําเป็นการสมควรที่จะมีการกําหนดให๎การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มี
ความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการ เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑อีก
ประการหนึ่ง อันจะเป็นการให๎ความค๎ุมครองบุคคลกลุํมดังกลําวซึ่งมีจํานวนมากในสภาพสังคมไทยใน
ป๓จจุบัน อีกทั้งเป็นการยับยั้งการกระทําความผิดได๎อยํางมีประสิทธิภาพมากข้ึน รวมถึงกรณีที่มีการ
กระทําความผิดข้ึนแล๎วก็จะเป็นการลงโทษอยํางได๎สัดสํวนมากยิ่งข้ึน และเป็นการกําหนดการใช๎
ดุลพินิจของศาลในลักษณะของการกําหนดโทษผู๎กระทําให๎หนักข้ึนมิใชํหยิบยกเหตุดังกลําวมาใช๎
พิจารณาในการลดโทษแกํจําเลย โดยสมควรมีการกําหนดวางหลักการให๎การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอ
บุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการ เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิง
ทรัพย๑ดังกลําว ในบทบัญญัติมาตรา 339/1 ทั้งนี้เนื่องมาจากลักษณะของการบัญญัติความผิดฐานชิง
ทรัพย๑ตามมาตรา 339 นั้น ผู๎ศึกษาเห็นวําเป็นบทบัญญัติที่เป็นหลักการของการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานชิงทรัพย๑สําหรับกรณีทั่วไป และควรมีการแยกบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิง
ทรัพย๑เอาไว๎เป็นพิเศษอีกมาตราหนึ่ง ในลักษณะเดียวกันกับกรณีของความผิดฐานลักทรัพย๑ ซึ่ง
ประมวลกฎหมายอาญาได๎บัญญัติวางหลักเกี่ยวกับความผิดฐานลักทรัพย๑กรณีทั่วไปเอาไว๎ในมาตรา 
334 และบัญญัติวางหลักเกี่ยวกับเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑เอาไว๎ตํางหากในมาตรา 335 

กรณีดังกลําวนี้แม๎กฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) มาตรา 18-1 
จะได๎มีการกําหนดวางหลักให๎การชิงทรัพย๑ตํอกลุํมบุคคลผู๎มีความอํอนแอนี้ต๎องพิจารณาที่อายุของ
ผู๎ถูกกระทําเป็นหลัก กลําวคือ ต๎องเป็นการชิงทรัพย๑ที่ ได๎กระทําตํอบุคคลที่มีอายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไป 
หรือมีความบกพรํองทางกายภาพ ในกรณีนี้ผู๎ศึกษาเห็นวํายังไมํมีความสอดคล๎องกับสภาพความเป็น
จริงที่เกิดข้ึนในสังคมไทยเทําที่ควร เนื่องจากในป๓จจุบันน้ันแม๎ผู๎สูงอายุที่มีอายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไปนั้นจะ
มีจํานวนมากข้ึนก็จริงอยูํ แตํบุคคลที่มีอายุ 60 ปีข้ึนไปนั้นก็มีจํานวนมากที่ยังมีลักษณะของรํางกาย
และจิตใจที่สมบูรณ๑แข็งแรง มิได๎เสื่อมถอยลงตามอายุที่เพิ่มมากข้ึนแตํอยํางใด  
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ด๎วยเหตุน้ี การที่จะบัญญัติกฎหมายในเรื่องดังกลําวจึงไมํควรมุํงพิจารณาที่อายุซึ่งเป็นเพียง
ตัวเลขแตํเพียงอยํางเดียว เนื่องจากอายุนั้นบางครั้งก็ไมํสามารถที่จะสะท๎อนถึงลักษณะของสภาพ
รํางกายและจิตใจของบุคคลได๎อยํางถูกต๎องแมํนยํา แตํบทบัญญัติควรที่ จะพิจารณาที่ลักษณะทาง
กายภาพ (Physical) นําจะมีความเหมาะสมมากกวํา  

อีกทั้งแม๎ในบทบัญญัติในกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) มาตรา 
18-1 จะได๎มีการกําหนดให๎ความค๎ุมครองแตํเฉพาะผู๎สูงอายุที่มีอายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไป และผู๎บกพรํอง
ทางกายภาพเทํานั้น หากแตํบทบัญญัติดังกลาํวก็ยังคงมปีระเด็นป๓ญหาอยํูตั้งแตํในข้ันตอนของการรําง
กฎหมายน่ันคือ กรณีของการกระทาํความผิดฐานชิงทรพัย๑หรือปล๎นทรพัย๑ทีก่ระทําตํอผูท๎ี่บกพรํองทาง
จิต หรือจิตพิการ ซึ่งกฎหมายไมํได๎ให๎ความค๎ุมครองไว๎เป็นพเิศษเหมอืนกับกรณีของผู๎ทีก่ายพิการ ดังที่
ได๎กลําวไว๎ในบทเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามกฎหมายตํางประเทศ และ
ด๎วยการที่เจตนารมณ๑ของกฎหมายมีเหตุผลเบื้องหลังที่ต๎องการจะให๎ความค๎ุมครองแกํผู๎ที่มีความ
อํอนแอเป็นพิเศษ ผู๎ศึกษาเห็นวําเมื่อพิจารณาเทียบเคียงจากบทบัญญัติแหํงประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 307 แล๎ว ผู๎ศึกษาเห็นวําเนื่องจากมาตรา 307 นี้ก็มีเจตนารมณ๑ที่ต๎องการจะให๎ความค๎ุมครอง
แกํผู๎ที่มีความอํอนแอเชํนเดียวกัน การให๎ความค๎ุมครองแกํบุคคลเหลํานี้จึงควรเป็นไปในลักษณะ
ทิศทางอยํางเดียวกันด๎วย กลําวคือ หากจะมีการให๎ความค๎ุมครองแกํบุคคลผู๎อํอนแออันเนื่องมาจาก
อายุมากหรือเป็นบุคคลผู๎สูงอายุ และผู๎ที่กายพิการแล๎ว ก็ควรให๎ความค๎ุมครองแกํบุคคลผู๎อํอนแออัน
เนื่องมาจากอายุน๎อย หรือเด็ก และผู๎บกพรํองทางจิต หรือผู๎ที่จิตพิการด๎วย อันจะเป็นการสร๎างความ
เทําเทียมให๎กับกลุํมบุคคลที่มีลักษณะรํวมอยํางเดียวกันได๎รับความค๎ุมครองจากกฎหมายในลักษณะ
เดียวกัน 

อนึ่ง ผู๎ศึกษาเห็นวําบทบัญญัตินั้นควรมีการบัญญัติในลักษณะที่มีการเปิดโอกาสให๎ผู๎ใช๎
กฎหมายได๎ตีความเพื่อให๎เกิดความยุติธรรมกับข๎อเท็จจริงแหํงคดีที่เกิดข้ึนมากยิ่งข้ึน  

ด๎วยเหตุผลทั้งหมดนี้ บทบัญญัติดังกลําวจึงควรวางหลักการที่เปลี่ยนแปลงไปจากกฎหมาย
อาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) มาตรา 18-1 ที่กรณีของการชิงทรัพย๑ทีจ่ะเป็นเหตุ
ฉกรรจ๑ได๎น้ันจะต๎องกระทําตํอบุคคลที่มีอายุตั้งแตํ 60 ปีข้ึนไป หรือบกพรํองทางกายภาพเทํานั้น เป็น
การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการ โดยมี
การเพิ่มเติมพฤติการณ๑ประกอบการกระทําอันเป็นองค๑ประกอบภายนอกวํา “โดยประการที่นําจะเป็น
เหตุให๎เกิดอันตรายแกํกาย หรือได๎รับอันตรายสาหัส หรือถึงแกํความตาย” ในลักษณะทํานองเดียวกัน
กับบทบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 307 อันมีการกําหนดให๎มีพฤติการณ๑ประกอบการ
กระทําด๎วยวํา “โดยประการที่นําจะเป็นเหตุให๎เกิดอันตรายแกํชีวิต” เนื่องจากบทบัญญัติแหํง
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กฎหมายมาตราดังกลําวก็มีเจตนารมณ๑ที่จะให๎ความค๎ุมครองแกํผู๎ที่มีความอํอนแอเชํนเดียวกั น 
หากแตํผู๎ศึกษาเห็นวําบทบัญญัติมาตรา 307 นั้นผู๎กระทํามีการกระทําแตํเพียงการทอดทิ้งเทํานั้น ผล
ที่ตามมาจากการทอดทิ้งอันจะทําให๎ผู๎ทอดทิ้งต๎องรับโทษอาญาตามกฎหมายจึงควรเป็นผลที่มีความ
ร๎ายแรงนั่นคือ การทอดทิ้งดังกลําวต๎องนําจะเป็นเหตุให๎เกิดอันตรายแกํชีวิตซึ่งเป็นสิ่งที่มีคําสูงสุดใน
ชีวิตมนุษย๑ หากแตํเพราะโดยเนื้อหาของการชิงทรัพย๑น้ัน องค๑ประกอบของความผิดประการหนึ่งนั่น
คือ การใช๎กําลังประทุษร๎าย หรือขํูเข็ญวําในทันใดนั้นจะใช๎กําลังประทุษร๎าย ซึ่งเป็นการกระทํา
ดังกลําวเป็นการกระทําตํอตัวบุคคลโดยตรง อันแตกตํางจากการทอดทิ้งตามมาตรา 307 ผู๎ศึกษาจึง
เห็นวําควรมีการขยายพฤติการณ๑ประกอบการกระทําออกไปอีก ซึ่งนอกจากความนําจะเป็นอันตราย
แกํชีวิตแล๎ว กฎหมายควรค๎ุมครองความนําจะเป็นอันตรายแกํกาย หรืออันตรายสาหัสเพิ่มเติมเข๎าไป
ด๎วย เพื่อค๎ุมครองบุคคลผู๎อํอนแอดังกลําว การแก๎ไขเพิ่มเติมองค๑ประกอบภายนอกของความผิด
ดังกลําวจึงนําจะมีความเหมาะสมและสะท๎อนถึงเจตนารมณ๑แหํงกฎหมายได๎ดีมากกวําเดิม 

กรณีดังกลําวมีประเด็นป๓ญหาที่อาจเกดิข้ึนถ๎าได๎มีการแก๎ไขเพิ่มเติมบทบัญญัติให๎การชิงทรัพย๑
ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการ โดยประการที่
นําจะเป็นเหตุให๎เกดิอันตรายแกํกาย หรือได๎รับอันตรายสาหสั หรือถึงแกํความตายเป็นเหตุฉกรรจ๑ดังนี ้

ประการแรก บุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากกายพิการบางทํานมีการใช๎เครื่องมือหรือ
อุปกรณ๑ทางการแพทย๑เพื่อชํวยเหลือการเคลื่อนไหวหรือดํารงชี วิตที่ เรียกวํา “กายอุปกรณ๑” 
(Prosthesis and Orthosis) เชํน ขาเทียม หรือ แขนเทียม ฯลฯ ซึ่งมักอยูํภายใต๎เสื้อผ๎าเครื่องนุํงหํม
และไมํปรากฏออกมาภายนอก เชํนน้ีในกรณีดังกลําวมีประเด็นป๓ญหาข๎อกฎหมายวํา หากผู๎กระทําได๎
กระทําการชิงทรัพย๑ตํอบุคคลดังกลําวแล๎ว ผู๎กระทําจะมีความผิดฐานชิงทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑ 
เนื่องจากเป็นบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการหรือไมํ ในประเด็น
ป๓ญหาน้ี ผู๎ศึกษามีความเห็นวํา ในการพิจารณาความผิดของผู๎กระทําความผิดกรณีดังกลําวต๎องมีการ
พิจารณาหลักกฎหมายในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 62 วรรคสามซึ่งวางหลักวํา “บุคคลจะต๎อง
รับโทษหนักข้ึนโดยอาศัยข๎อเท็จจรงิใด บุคคลนั้นจะต๎องได๎รู๎ข๎อเท็จจรงินั้น” ประกอบด๎วย ดังนั้นการที่
ผู๎กระทําจะต๎องรับโทษหนักข้ึนเพราะการชิงทรัพย๑ที่ตนกระทําได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออัน
เนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการ ผู๎กระทําต๎องรู๎ถึงข๎อเท็จจริงด๎วยวํา ผู๎ถูกกระทําหรือเหยื่อ 
เป็นบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการ ซึ่งเป็นป๓ญหาในการพิสูจน๑
ตามกฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน ซึ่งอยูํนอกขอบเขตของการศึกษาตามวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้ และ
ควรได๎รับการศึกษาเป็นลําดับตํอไป 
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ประการที่สอง หากเปน็การชิงทรพัย๑ที่ได๎กระทําตํอบคุคลผู๎มคีวามอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ 
กายพิการ หรือจิตพิการ โดยประการที่นําจะเป็นเหตุให๎เกิดอันตรายแกํกาย หรือได๎รับอันตรายสาหัส 
หรือถึงแกํความตาย แล๎วทําให๎บุคคลดังกลําวได๎รับอันตรายแกํกายหรอืจิตใจ ได๎รับอันตรายสาหสัหรือ
ถึงแกํความตาย ดังนี้ผู๎กระทําจะมีความผิดตามบทบัญญัติแหํงกฎหมายในมาตราใด กรณีดังกลําวผู๎
ศึกษาเห็นวําผู๎กระทําควรมีความผิดฐานชิงทรัพย๑ทําให๎ผู๎อื่นได๎รับอันตรายแกํกายหรือจิตใจ ได๎รับ
อันตรายสาหัสหรือถึงแกํความตาย ตามมาตรา 339 วรรคสาม วรรคสี่หรือวรรคห๎าแล๎วแตํกรณี หาก
ผลที่เกิดข้ึนน้ันเป็นผลที่ตามธรรมดายํอมเกิดข้ึนได๎ ตามความในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 63 
เนื่องจากข๎อเท็จจริงในกรณีดังกลําวนั้นได๎เกิดผลฉกรรจ๑ข้ึนตามองค๑ประกอบของมาตรา 339 วรรค
สาม วรรคสี่หรือวรรคห๎า ซึ่งเป็นมีโทษหนักกวํามาตรา 339/1 แล๎ว ก็ไมํต๎องระบุวําจําเลยกระทํา
ความผิดตามมาตรา 339/1 ซึ่งมีอัตราโทษเบากวําด๎วย9 

อยํางไรก็ดี สําหรับกรณีของการปลน๎ทรัพย๑น้ัน ผู๎ศึกษาเห็นวําเนื่องจากกฎหมายกําหนดอตัรา
โทษที่จะลงแกํผู๎กระทาํความผิดตามกฎหมายในฐานปลน๎ทรพัย๑ธรรมดาเอาไว๎ให๎จาํคุกตั้งแตํสิบปีถึงสบิ
ห๎าปี และปรับตั้งแตํสองหมื่นถึงสามหมื่นบาท อัตราโทษที่จะลงแกํผู๎กระทําความผิดดังกลําวนั้นจึงมี
ลักษณะที่หนักมากเพียงพอแล๎ว อีกทั้งเมื่อผู๎ศึกษาได๎ทําการศึกษาเปรียบเทียบการกระทําความผิดใน
ลักษณะดังกลําวกับกรณีของการกระทําความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ที่ได๎มีการกําหนดเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎
เฉพาะเพียงฐานเดียวคือการปล๎นทรัพย๑โดยแสดงความทารุณจนเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกาย
หรือจิตใจ ใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิดหรือกระทําทรมาน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 340 วรรค
สี่ และมาตรา 340 ทวิวรรคห๎า ซึ่งหลักการของเหตุฉกรรจ๑ในกรณีดังกลําวกฎหมายมุํ งค๎ุมครองชีวิต
ของมนุษย๑กับการมุํงลงโทษให๎สาสมกับความโหดร๎ายของจิตใจเป็นสําคัญ เมื่อผู๎ศึกษาได๎พิจารณาใน
เรื่องของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออัน
เนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการนั้น ผู๎ศึกษาเห็นวําอาจมีประเด็นเรื่องชีวิตกับความโหดร๎าย
ของการกระทําก็เป็นได๎ หากแตํเมื่อพิจารณาจากสภาพแหํงกายหรือจิตใจของบุคคลผู๎มีความอํอนแอ
อันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการ ซึ่งมีความอํอนด๎อยทางกายภาพเป็นองค๑ประกอบ
ประการหนึ่งของบทบัญญัติแหํงกฎหมายประกอบด๎วยแล๎ว การกระทําความผิดตํอบุคคลดังกลําวอาจ
ไมํมีความจําเป็นต๎องมีบุคคลหลายๆคนรํวมกันชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑บุคคลแตํอยํางใด ดังนั้นถึงแม๎

                                            
9 เทียบค าพิพากษาศาลฎีกาที่  3656/2555 “ปรากฏวําการชิงทรัพย๑ของจําเลยดังกลําวมีเหตุฉกรรจ๑ อันทําให๎จําเลย

ต๎องได๎รับโทษหนักขึ้นก็ต๎องพิจารณาวําเป็นเหตุฉกรรจ๑ตามวรรคใดอันมีโทษหนักท่ีสุดเพียงวรรคเดียว หาจําต๎องระบุให๎ครบทุก
วรรคไมํ เพราะแตํละวรรคมีองค๑ประกอบความผิดชิงทรัพย๑เชนํเดียวกันกับวรรคแรก เพียงแตํตํางกันในเหตุฉกรรจ๑เทํานั้น เมื่อ
ปรากฏวําการชิงทรัพย๑ของจําเลยเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกายหรือจิตใจตามมาตรา 339 วรรคสาม ซึ่งเป็นเหตุฉกรรจ๑มีโทษ
หนักกวําวรรคสองแล๎ว ก็ไมํต๎องระบุวําจําเลยกระทําความผิดตามวรรคสองซึ่งมีอัตราโทษเบากวํา” 
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จะมีการบัญญัติกฎหมายในลักษณะดังกลาํวออกมาก็ตาม ก็อาจทําใหบ๎ทบญัญตัิดังกลาํวไมํได๎ใช๎บังคับ
หรืออาจใช๎บังคับน๎อยมาก ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําไมํมีความจําเป็นจะต๎องเพิ่มโทษสําหรับการกระทํา
ความผิดฐานการปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือ
จิตพิการ อีกแตํอยํางใด 

5.3 การชิงทรัพย์หรือปล้นทรัพย์ท่ีได้กระท าลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลีย้งเด็ก 

เมื่อผู๎ศึกษาได๎พิจารณาฐานความผิดตามกฎหมายไทยแล๎วพบวําสถานศึกษา หรือสถานรับ
เลี้ยงเด็กนั้น สถานที่ดังกลําวหากเป็นในเวลาทําการปกติแล๎วจะมีลักษณะเป็นสาธารณสถาน กลําวคือ 
เป็นสถานที่ใดๆ ซึ่งประชาชนมีความชอบธรรมที่จะเข๎าไปได๎ ตามความในประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 1(3) เว๎นแตํในสํวนที่ไมํได๎เปิดให๎บุคคลอื่นเข๎าไปได๎ หรือในเวลาปิดทําการแล๎ว บริเวณสํวนนั้น
หรือสถานที่นั้นก็จะไมํใชํสาธารณสถาน10 ซึ่งเมื่อได๎มีการพิจารณาตํอไปแล๎ว ผู๎ศึกษาพบวําการกระทํา
ความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสาธารณสถานนั้น ประมวลกฎหมายอาญาได๎มี
การจํากัดสถานที่ที่มีลักษณะเป็นสาธารณสถานเอาไว๎เป็นเหตุฉกรรจ๑เพียงแคํสถานที่ราชการหรือ
สถานที่ที่จัดไว๎เพื่อให๎บริการสาธารณที่ตนได๎เข๎าไปโดยไมํได๎รับอนุญาต หรือซํอนตัวอยูํในสถานที่นั้นๆ 
ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (8) หรือ สถานที่บูชาสาธารณะ สถานีรถไฟ ทํา
อากาศยานที่จอดรถ หรือเรือสาธารณะ สาธารณสถานสําหรับขนถํายสินค๎า หรือในยวดยาน
สาธารณะ ตามมาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (9) หรือเป็นการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอ
พระพุทธรูปหรือวัตถุในทางศาสนา ถ๎าทรัพย๑น้ันเป็นที่สักการบูชาของประชาชน หรือเก็บรักษาไว๎เป็น
สมบัติของชาติ หรือสํวนหนึ่งสํวนใดของพระพุทธรูปหรือวัตถุดังกลําวลงในวัด สํานักสงฆ๑ สถานอัน
เป็นที่ เคารพในทางศาสนา โบราณสถานอันเป็นทรัพย๑สินของแผํนดิน สถานที่ราชการหรือ
พิพิธภัณฑสถานแหํงชาติ ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึนตามมาตรา 339 ทวิ วรรคสอง ประกอบมาตรา 
335 ทวิ วรรคหนึ่ง และวรรคสองเทํานั้น  

หากแตํการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก
นั้น ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยไมํได๎มีการกําหนดกรณีดังกลําวให๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ ดังนั้นหาก
มีการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก และไมํ

                                            
10 เทียบค าพิพากษาศาลฎีกาที่  2137/2554 “แม๎บ๎านเกิดเหตุจะเป็นเคหสถานท่ีผู๎เสียหายใช๎อาศัยแตํผู๎เสยีหายก็ใช๎

สํวนหนึ่งของบ๎านดังกลําวซึง่ได๎แกํบริเวณท่ีเกิดเหตุ เปิดเป็นร๎านรับซํอมเครื่องใชไ๎ฟฟูาด๎วย ในเวลาท่ีผู๎เสียหายยงัเปิดให๎บริการ
ซํอมเครื่องใชไ๎ฟฟูาอยูํ บริเวณดังกลําวจึงเป็นสาธารณสถาน ซึ่งประชาชนท่ัวไปหรือแม๎แตํจําเลยท่ี 1 ก็ดีมีความชอบธรรมท่ีจะเข๎า
ไปได๎ ตํอเมื่อผู๎เสียหายปิดร๎านหรือหมดเวลาให๎บริการรับซํอมเครื่องใช๎ไฟฟูาในแตํละวันแล๎วเทํานั้น บริเวณดังกลําวจงึจะเป็น
เคหสถาน” 
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ปรากฏข๎อเท็จจริงอันอาจเป็นเหตุฉกรรจ๑ในประการอื่นแล๎ว ผู๎กระทําก็คงมีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 339 วรรคหนึ่ง หรือมาตรา 340 วรรคหนึ่งแล๎วแตํกรณีเทํานั้น 

เมื่อผู๎ศึกษาได๎วิเคราะห๑เปรียบเทียบฐานความผิดตามกฎหมายไทยและกฎหมายตํางประเทศ
สําหรับกรณีการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในลักษณะดังกลําวแล๎วก็พบวํา หากมี
กรณีของการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก จะมีความแตกตํางกันใน
ระหวํางกฎหมายของประเทศไทยกับกฎหมายตํางประเทศ กลําวคือ หากเป็นข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนใน
ประเทศไทยแล๎ว หากมิได๎มีข๎อเท็จจริงอื่นที่เป็นองค๑ประกอบของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑
หรือปล๎นทรัพย๑ เชํน กระทําในเวลากลางคืน มีอาวุธ หรือกระทําในเคหสถาน เป็นต๎น ผู๎กระทําจึงมี
ความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในกรณีทั่วไปตามมาตรา 339 วรรคหนึ่ง หรือมาตรา 340 วรรค
หนึ่งเทํานั้นตามแตํกรณี เว๎นเสียแตํวําการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลดังกลําวทําให๎
เกิดผลแกํรํางกายหรือชีวิต เชํน ทําให๎รํางกายของผู๎ถูกกระทําได๎รับบาดเจ็บหรือถึงแกํชีวิต กรณีนี้
ผู๎กระทําอาจจะต๎องรับโทษหนักข้ึนด๎วยผลของการกระทํา (ผลฉกรรจ๑) หากผลของการกระทํา
ความผิดเป็นผลที่ตามธรรมดายํอมเกิดข้ึนได๎ ตามความในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรค
สาม วรรคสี่ หรือวรรคห๎า ประกอบมาตรา 63 หรือมาตรา 340 วรรคสาม หรือวรรคสี่ ประกอบ
มาตรา 63 แล๎วแตํกรณี  

ถ๎าเป็นกรณีความผิดตามกฎหมายตํางประเทศแล๎ว และเป็นการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงใน
โรงเรียนหรือสถานรับเลี้ยงรับดูแลเด็ก ผู๎กระทํายํอมมีความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑โดยมีเหตุ
ฉกรรจ๑ ตามกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) (720 ILCS 5/18-1) มาตรา 
18-1 (c) 

ผู๎ศึกษาเห็นวําแม๎การกระทําความผิดในลักษณะดังกลําวจะยังไมํเคยมีการกระทําควาผมิด
เกิดข้ึนในประเทศไทย หากแตํในโลกป๓จจุบันที่เป็นโลกไร๎พรมแดน ด๎วยเหตุที่เทคโนโลยีมีความ
เจริญก๎าวหน๎า มีการถํายทอดรูปแบบการดําเนินการในเรื่องตํางๆระหวํางประเทศมากมาย การ
กระทําความผิดเองก็เชํนเดียวกัน ที่สามารถอาศัยเทคโนโลยีในการถํายทอดรูปแบบหรือเป็นตัวอยําง
ในการกระทําความผิดแกํกันและกันในระดับระหวํางประเทศ การชิงทรัพย๑ที่เคยเกิดแตํเฉพาะใน
ตํางประเทศ แม๎ยังไมํเคยเกิดในประเทศไทยของเราเลยก็อาจเกิดข้ึนได๎ในที่สุด  
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อีกทั้งในป๓จจุบันโรงเรียนหรือสถานศึกษาในประเทศไทยก็มีเกิดข้ึนจํานวนมาก ลําพังเพียงแคํ
โรงเรียนหรือสถานศึกษาที่อยูํในสังกัดกระทรวงศึกษาธิการเทํานั้น ก็มีจํานวนมากถึง 35,595 แหํง11

ยังไมํรวมถึงสถานรับเลี้ยงดูแลเด็กซึ่งมีอีกกวํา 1,400 แหํง12 จึงมีโอกาสที่สถานที่ดังกลําวจะตกเป็น
เปูาหมายของการกระทําความผิดได๎มาก เพื่อเป็นการยับยั้งปูองกันการกระทําความผิดในลักษณะ
ดังกลําวเอาไว๎กํอน และเพื่อเป็นการให๎ความค๎ุมครองทั้งทางรํางกายและความคิดสติป๓ญญาของเด็ก
หรือเยาวชนซึ่งจะเป็นทรัพยากรอันทรงคุณคําของประเทศตํอไป ยิ่งไปกวํานั้นยังเป็นการยกระดับ
ความปลอดภัยให๎แกํสถานที่ซึ่งมีความสําคัญดังกลําวให๎มีความปลอดภัยมากยิ่งขึ้นอีกด๎วย 

ด๎วยเหตุนี้กฎหมายจึงสมควรให๎ความค๎ุมครองการกระทําความผิดในสถานที่ดังกลําวเป็น
พิเศษ โดยมีการกําหนดให๎การกระทําความผดิฐานชิงทรพัย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับ
เลี้ยงเด็กนี้ เป็นเหตุฉกรรจ๑ตามกฎหมาย หากแตํมีประเด็นอันควรวินิจฉัยในเบื้องแรกวํา การกําหนด
เหตุฉกรรจ๑สําหรับการกระทําความผิดดังกลําวนี้ ควรมีการกําหนดให๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ตั้งแตํการกระทํา
ความผิดฐานลักทรัพย๑ซึ่งเป็นฐานความผิดอันเป็นองค๑ประกอบของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑
และปล๎นทรัพย๑เลยหรือไมํ ในประเด็นนี้ผู๎ศึกษาเห็นวํา ด๎วยเจตนารมณ๑ของกฎหมายประการหนึ่งที่
ต๎องการค๎ุมครองความปลอดภัยและจิตใจของเด็กเปน็สําคัญนั้น แม๎จะมีการลักทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงใน
สถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็กดังกลําว ก็ไมํได๎กํอให๎เกิดอันตรายแกํกายหรือจิตใจของเด็กหรือ
เยาวชนในสถานที่นั้นแตํอยํางใด ดังนั้นหากมีการแก๎ไขเพิ่มเติมให๎การลักทรัพย๑ในสถานที่ดังกลําวเป็น
เหตุฉกรรจ๑แล๎วก็ยํอมไมํสอดคล๎องกับเจตนารมณ๑ที่แท๎จริงของกฎหมาย ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําสมควรที่จะ
แก๎ไขเพิ่มเติมเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑จึงจะสอดคล๎องกับเจตนารมณ๑ของกฎหมายได๎
มากกวํา  

ดังนี้ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําสมควรที่จะมีการกําหนดวางหลักการให๎การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงใน
สถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็กนี้เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑อีกประการหนึ่ง ใน
บทบัญญัติมาตรา 339/1 เนื่องมาจากลักษณะของการบัญญัติความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามมาตรา 339 
นั้น ผู๎ศึกษาเห็นวําเป็นบทบัญญัติที่เป็นหลักการของการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑
สําหรับกรณีทั่วไป และควรมีการแยกบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑เอาไว๎เป็นพิเศษ

                                            
11 กระทรวงศึกษาธิการ, "จํานวนสถานศึกษา (แบบจัดชั้นเรียน) จําแนกตามสังกัด ท่ัวราชอาณาจักร ปีการศึกษา 

2548-2556" [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 24 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา:  
http://service.nso.go.th/nso/web/statseries/tables/00000_Whole_Kingdom/institute-public-private-56.xls 

12 กรมพัฒนาสังคมและสวัสดิการ กระทรวงพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย๑, "ข๎อมูลสถานรับเลีย้งเด็กและ
สถานสงเคราะห๑เด็กเอกชน" [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 24 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา:  
http://61.19.238.233/nursery/Content/Guest.aspx 
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อีกมาตราหนึ่ง ในลักษณะเดียวกันกับกรณีของความผิดฐานลักทรัพย๑ ซึ่งประมวลกฎหมายอาญาได๎
บัญญัติวางหลักเกี่ยวกับความผิดฐานลักทรัพย๑กรณีทั่วไปเอาไว๎ในมาตรา 334 และบัญญัติวางหลัก
เกี่ยวกับเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑เอาไว๎ตํางหากในมาตรา 335 ทั้งนี้เพื่อเป็นการให๎ความ
ค๎ุมครองเด็กเป็นพิเศษ หรือหากในอนาคตถ๎ามีการกระทาํความผิดในลักษณะดังกลําวข้ึนจรงิ ก็จะเป็น
การลงโทษผู๎กระทําความผิดอยํางได๎สัดสํวนกับความฉกรรจ๑ที่ตนเองได๎กระทําลง อันจะนํามาซึ่งการ
คลายความโกรธแค๎นของผู๎ถูกกระทํา วงญาติใกล๎ชิดของผู๎ถูกกระทํา และสังคมโดยรวมที่ได๎ทราบขําว
ดังกลําว  

ในเรื่องดังกลําวการแก๎ไขเพิ่มเติมเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ที่ ได๎กระทําลงใน
สถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็กนี้ แม๎วํากฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐ
อิลลินอยส๑) มาตรา 18-1 (c) จะได๎มีการกําหนดให๎ผู๎กระทําจะต๎องรับโทษหนักข้ึนเพราะมีเหตุฉกรรจ๑
ก็ตํอเมื่อได๎กระทําการชิงทรัพย๑ลงในโรงเรียน หรือสถานรับเลี้ยงรับดูแลเด็กเทํานั้น  แตํด๎วยเหตุที่
เหตุผลเบื้องหลังของกฎหมายต๎องการให๎ความค๎ุมครองที่ตัวสถานที่ที่มีลักษณะดังกลําวเป็นพิเศษแล๎ว 
ผู๎ศึกษาเห็นวําควรบัญญัติกฎหมายโดยเลือกใช๎ถ๎อยคําที่มีลักษณะครอบคลุมสถานที่ลักษณะดังกลําว
ทั้งหมดเพื่อให๎สอดคล๎องกับเจตนารมณ๑ของกฎหมายมากที่สุด ผู๎ศึกษาจึงไปทําการศึกษาเพิ่มเติมและ
พบวํา เพื่อเป็นการงํายตํอการแก๎ไขเพิ่มเติมกฎหมายวําสถานที่ใดบ๎างที่ผู๎กระทําได๎กระทําความผิด
ฐานชิงทรัพย๑ลงแล๎วจะเป็นความผิดอันเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ดังกลําว โดยไมํต๎องมี
การแก๎ไขเพิ่มเติมบทนิยามในมาตรา 1 แหํงประมวลกฎหมายอาญาอีก ในหลักการสําหรับการแก๎ไข
เพิ่มเติมเหตุฉกรรจ๑ดังกลําวผู๎ศึกษาจึงเลือกใช๎ถ๎อยคําวํา “สถานศึกษา” เป็นองค๑ประกอบภายนอก
ของความผิด ด๎วยเหตุที่ผู๎ศึกษาต๎องการจะให๎เกิดความเช่ือมโยงกับพระราชบัญญัติการศึกษาแหํงชาติ  
พ.ศ. 2542 ซึ่งมาตรา 4 ของพระราชบัญญัติฉบับดังกลําวได๎มีการให๎คํานิยามของสถานศึกษา เอาไว๎
แล๎ววําหมายความถึง สถานพัฒนาเด็กปฐมวัย โรงเรียน ศูนย๑การเรียน วิทยาลัย สถาบัน มหาวิทยาลัย  
หนํวยงานการศึกษาหรือหนํวยงานอื่นของรัฐหรือของเอกชน ที่มีอํานาจหน๎าที่หรือมีวัตถุประสงค๑ใน
การจัดการคึกษา ซึ่งคํานิยามดังกลําวมีความหมายที่ครอบคลุม อันจะสามารถสะท๎อนและให๎ความ
ค๎ุมครองแกํสถานที่ดังกลําวได๎สมเจตนารมณ๑ของกฎหมายมากข้ึน และในสํวนของสถานรับเลี้ยงดูแล
เด็กนั้น ผู๎ศึกษาเห็นวําควรเลือกใช๎ถ๎อยคําวํา “สถานรับเลี้ยงเด็ก” เพื่อให๎มีความเช่ือมโยงกับ
พระราชบัญญัติค๎ุมครองเด็ก พ.ศ. 2546 ซึ่งพระราชบัญญัติดังกลําวได๎มีการให๎คํานิยามของคําวํา
สถานรับเลี้ยงเด็กดังกลําวไว๎วํา หมายถึง  สถานที่รับเลี้ยงและพัฒนาเด็กที่มีอายุไมํเกินหกปีบริบูรณ๑ 
และมีจํานวนต้ังแตํหกคนข้ึนไป ซึ่งเด็กไมํเกี่ยวข๎องเป็นญาติกับเจ๎าของหรือผู๎ดําเนินการสถานรับเลี้ยง
เด็กดังกลําว ทั้งนี้ไมํรวมถึงสถานพยาบาลหรือโรงเรียนทั้งของรัฐและเอกชน ทั้งนี้ตามพระราชบัญญัติ



 

 

150 

ดังกลําวไมํได๎มีการกําหนดประเภทของสถานรับเลี้ยงเด็กเอาไว๎เป็นหลายประเภทเชํนเดียวกับ
กฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) แตํอยํางใด 

 ทั้งนี้ด๎วยเหตุที่ผู๎ศึกษามุํงหมายให๎เกิดความชัดเจนของกฎหมายอันเป็นหลักการพื้นฐานที่
สําคัญของการใช๎และการตีความกฎหมายอาญา จึงได๎เลือกใช๎ถ๎อยคําที่มีความชัดเจนตามทีได๎มีการให๎
คํานิยามหรือความหมายตามพระราชบัญญัติที่ได๎บัญญัติข้ึนเพื่อรับรองเรื่องดังกลําวอยูํแล๎วโดยตรง 

อยํางไรก็ดี สําหรับกรณีของการปลน๎ทรัพย๑น้ัน ผู๎ศึกษาเห็นวําเนื่องจากกฎหมายกําหนดอตัรา
โทษที่จะลงแกํผู๎กระทาํความผิดตามกฎหมายในฐานปลน๎ทรพัย๑ธรรมดาเอาไว๎ให๎จาํคุกตั้งแตํสิบปีถึงสบิ
ห๎าปี และปรับตั้งแตํสองหมื่นถึงสามหมื่นบาท อัตราโทษที่จะลงแกํผู๎กระทําความผิดดังกลําวนั้นจึงมี
ลักษณะที่หนักมากเพียงพอแล๎ว อีกทั้งเมื่อผู๎ศึกษาได๎ทําการศึกษาเปรียบเทียบการกระทําความผิดใน
ลักษณะดังกลําวกับกรณีของการกระทําความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ที่ได๎มีการกําหนดเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎
เฉพาะเพียงฐานเดียวคือการปล๎นทรัพย๑โดยแสดงความทารุณจนเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกาย
หรือจิตใจ ใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิดหรือกระทําทรมาน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 340 วรรค
สี่ และมาตรา 340 ทวิวรรคห๎า ซึ่งหลักการของเหตุฉกรรจ๑ในกรณีดังกลําวกฎหมายมุํงค๎ุมครองชีวิต
ของมนุษย๑กับการมุํงลงโทษให๎สาสมกับความโหดร๎ายของจิตใจเป็นสําคัญ หากแตํสําหรับกรณีของ
พฤติการณ๑ในเรื่องของการกระทําที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็กนั้นยังไมํมี
ประเด็นเรื่องชีวิตกับความโหดร๎าย ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําไมํมีความจําเป็นจะต๎องเพิ่มโทษสําหรับการ
กระทําความผิดฐานการปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็กอีกแตํอยํางใด 

5.4 การชิงทรัพย์หรือปล้นทรัพย์ท่ีได้กระท าลงในร้านค้าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน 

จากการที่ผู๎ศึกษาได๎ทําการศึกษาฐานความผิดตามกฎหมายไทยแล๎วก็พบวําร๎านค๎าปลีก หรือ
ธุรกิจสถาบันการเงินนั้น สถานที่ดังกลําวหากเป็นในเวลาทําการปกติแล๎วจะมีลักษณะเป็น
สาธารณสถาน กลําวคือ เป็นสถานที่ใดๆ ซึ่งประชาชนมีความชอบธรรมที่จะเข๎าไปได๎ ตามความใน
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1(3) เว๎นแตํในสํวนที่ไมํได๎เปิดให๎บุคคลอื่นเข๎าไปได๎ หรือในเวลาปิดทํา
การแล๎ว บริเวณสํวนน้ันหรือสถานที่นั้นก็จะไมํใชํสาธารณสถาน13 ทํานองเดียวกับสถานศึกษา หรือ
สถานรับเลี้ยงเด็กในหัวข๎อที่ 5.3  

                                            
13 เทียบค าพิพากษาศาลฎีกาที่  2137/2554 “แม๎บ๎านเกิดเหตุจะเป็นเคหสถานท่ีผู๎เสียหายใช๎อาศัยแตํผู๎เสยีหายก็ใช๎

สํวนหนึ่งของบ๎านดังกลําวซึง่ได๎แกํบริเวณท่ีเกิดเหตุ เปิดเป็นร๎านรับซํอมเครื่องใชไ๎ฟฟูาด๎วย ในเวลาท่ีผู๎เสียหายยงัเปิดให๎บริการ
ซํอมเครื่องใชไ๎ฟฟูาอยูํ บริเวณดังกลําวจึงเป็นสาธารณสถาน ซึ่งประชาชนท่ัวไปหรือแม๎แตํจําเลยท่ี 1 ก็ดีมีความชอบธรรมท่ีจะเข๎า
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การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบัน
การเงินนั้น ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยไมํได๎มีการกําหนดกรณีดังกลําวให๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ 
หากมีเฉพาะการชิงทรัพย๑ในยวดยานสาธารณะ เทํานั้นที่เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (9) ดังนั้นถ๎ามีการกระทํา
ความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน และไมํ
ปรากฏข๎อเท็จจริงอันอาจเป็นเหตุฉกรรจ๑ในประการอื่นแล๎ว ผู๎กระทําก็คงมีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 339 วรรคหนึ่ง หรือมาตรา 340 วรรคหนึ่งแล๎วแตํกรณีเทํานั้น 

เชํนน้ีหากมีกรณีของการชิงทรพัย๑ทีไ่ด๎กระทาํลงในรา๎นค๎าปลกี หรือธุรกิจสถาบันการเงิน จะมี
ความแตกตํางกันในระหวํางกฎหมายของประเทศไทยกับกฎหมายตํางประเทศ กลําวคือ หากเป็น
ข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนในประเทศไทยแล๎ว หากมิได๎มีข๎อเท็จจริงอื่นที่เป็นองค๑ประกอบของเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ เชํน กระทําในเวลากลางคืน มีอาวุธ หรือกระทําโดยใช๎
ยานพาหนะเพื่อกระทําผิด หรือพาทรัพย๑นั้นไปหรือเพื่อให๎พ๎นจากการจับกุม เป็นต๎น ผู๎กระทําจึงมี
ความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในกรณีทั่วไปตามมาตรา 339 วรรคหนึ่ง หรือมาตรา 340 วรรค
หนึ่งเทําน้ันตามแตํกรณี เว๎นเสียแตํวําการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลดังกลําวทําให๎
เกิดผลแกํรํางกายหรือชีวิต เชํน ทําให๎รํางกายของผู๎ถูกกระทําได๎รับบาดเจ็บหรือถึงแกํชีวิต กรณีนี้
ผู๎กระทําอาจจะต๎องรับโทษหนักข้ึนด๎วยผลของการกระทํา (ผลฉกรรจ๑) หากผลของการกระ ทํา
ความผิดเป็นผลที่ตามธรรมดายํอมเกิดข้ึนได๎ ตามความในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรค
สาม วรรคสี่ หรือวรรคห๎า ประกอบมาตรา 63 หรือมาตรา 340 วรรคสาม หรือวรรคสี่ ประกอบ
มาตรา 63 แล๎วแตํกรณี  

ถ๎าเป็นกรณีความผิดตามกฎหมายตํางประเทศแล๎ว ผู๎กระทํายํอมมีความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือ
ปล๎นทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑ต๎องรับโทษหนักข้ึน ตาม Sentencing Guidelines ของประเทศสหราช
อาณาจักร (Robberies of small businesses, Less sophisticated commercial robberies, 
Professionally planned commercial robberies) และประมวลกฎหมายอาญาประเทศ
สาธารณรัฐประชาชนจีน มาตรา 263 (3) แล๎วแตํกรณี 

จากการที่ผู๎ศึกษาได๎ศึกษาวิเคราะห๑ประเด็นในทางกฎหมายเกี่ยวกับโทษที่ศาลได๎กําหนดลง
แกํผู๎กระทําความผิดในหัวข๎อป๓ญหาที่พบจากการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎น

                                                                                                                             
ไปได๎ ตํอเมื่อผู๎เสียหายปิดร๎านหรือหมดเวลาให๎บริการรับซํอมเครื่องใช๎ไฟฟูาในแตํละวันแล๎วเทํานั้น บริเวณดังกลําวจงึจะเป็น
เคหสถาน” 
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ทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาไทย สําหรับกรณีการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือ
ธุรกิจสถาบันการเงินแล๎ว ผู๎ศึกษามีความเห็นวําโทษที่ลงแกํผู๎กระทําความผิดน้ันเบาเกินไป หากเทียบ
กับการชิงทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑แล๎ว ทั้งที่ร๎านสะดวกซื้อดังกลําวเปิดให๎บริการตลอด 24 ช่ัวโมง 
รวมทั้งชํวงดึกด่ืนที่โจรผู๎ร๎ายออกตระเวนกระทําความผิด อีกทั้งในร๎านยังมีทั้งเงินสดและทรัพย๑สินให๎
หยบิฉวย ทั้งพนักงานสํวนใหญํเป็นพนักงานเพศหญิง อันเป็นการสร๎างโอกาสให๎แกํผู๎กระทํา จึงทําให๎
ร๎านดังกลําวตกเป็นเป็นเปูาหมายของผู๎กระทําความผิดอยูํบํอยครั้ง 14 หรือหากเป็นการกระทํา
ความผิดในชํวงเวลากลางวันแล๎ว การกระทําดังกลําวก็เป็นการสํอแสดงใหเ๎หน็ถึงความอุกอาจของการ
กระทําความผิดในอีกแงํมุมหนึ่งด๎วย หรือในกรณีของการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอธุรกิจสถาบันการเงิน 
หรือธนาคาร ซึ่งในแตํละครั้ง ผู๎กระทํามักจะได๎เงินไปจํานวนมาก ซึ่งจะสํงผลกระทบอยํางมากตํอทั้ง
ผู๎เสียหาย คือ ตัวผู๎ที่เป็นเจ๎าของเงินหรือธนาคาร รวมถึงสังคมโดยรวม เนื่องจากเป็นความเสียหาย
ทางเศรษฐกิจ (Economic Loss) หากมีการชิงหรือปล๎นเอาเงินไปเป็นจํานวนมากจนวงจรของเงินมี
ความผิดปกติไปจากเดิม 

 นอกจากนั้น เมื่อผู๎ศึกษาได๎ลองทําการศึกษาค๎นคว๎าทางสถิติก็ยังพบวํา สถิติลําสุดที่ได๎มีการ
เผยแพรํเกี่ยวกับการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในธนาคารนั้น เป็นสถิติของปีพ.ศ. 2556 
ซึ่งมีการชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ธนาคารทั้งสิ้น 30 ครั้ง หรือโดยเฉลี่ยแล๎วในทุกเดือนจะมีก ารชิง
ทรัพย๑ในธนาคารเกิดข้ึน 2-3 ครั้ง15 ซึ่งนับวํามีความถ่ีพอสมควร และอาจกํอให๎เกิดความหวาดกลัว
และไมํมั่นใจในการดําเนินชีวิตของผู๎คนในสังคมได๎ 

กฎหมายจึงสมควรให๎ความค๎ุมครองการกระทําความผิดในสถานที่ดังกลําวเป็นพิเศษ โดยมี
การกําหนดให๎การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน 
เป็นเหตุฉกรรจ๑ตามกฎหมาย หากแตํมีประเด็นอันควรวินิจฉัยในเบื้องแรกวํา การกําหนดเหตุฉกรรจ๑
สําหรับการกระทําความผิดดังกลําวนี้ ควรมีการกําหนดให๎เป็นเหตุฉกรรจ๑ตั้งแตํการกระทําความผิด
ฐานลักทรัพย๑ซึ่งเป็นฐานความผิดอันเป็นองค๑ประกอบของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎น
ทรัพย๑เลยหรือไมํ ในประเด็นนี้ผู๎ศึกษาเห็นวํา ตามหลักกฎหมายเรื่องนี้ของตํางประเทศนั้น นอกจาก
กฎหมายต๎องการค๎ุมครองกรรมสิทธ์ิและการครอบครองในทรัพย๑สินจํานวนมากแล๎ว กฎหมายยังมี
เจตนารมณ๑ที่มุํงหมายจะค๎ุมครองความปลอดภัยในชีวิตรํางกายของบุคคลในสถานที่ดังกลําวนั้นด๎วย 
เนื่องจากโดยปกติธรรมชาติแล๎ว หากผู๎กระทําไมํได๎มีการประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําในทันใดนั้นจะใช๎

                                            
14 ไทยรัฐออนไลน๑, “ติดคุกหัวโต” [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 21 ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา: http://m.thairath.co.th 
15 นิวส๑พลัส, “รองโฆษกตร.เผยสถิติปล๎นทรัพย๑ในธนาคาร,ร๎านสะดวกซื้อ,ร๎านทองเพ่ิมขึ้น” [ออนไลน๑] เข๎าถึงเมื่อ 21 

ธันวาคม 2558. แหลํงท่ีมา: http://www.newsplus.co.th 

http://www.newsplus.co.th/13517
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กําลังประทุษร๎าย ผู๎กระทํายํอมจะได๎ทรัพย๑ไปจํานวนไมํมาก เนื่องจากสถานที่เหลําน้ีมักไมํมีการแสดง
ให๎บุคคลทั่วไปเห็นถึงทรัพย๑ที่มีมูลคํามากๆอยูํแล๎ว หากแตํมักจะมีการเก็บรักษาเอาไว๎โดยเจ๎าหน๎าที่ที่
มีหน๎าที่รับผิดชอบดูแลทรัพย๑ดังกลําว ซึ่งหากผู๎กระทําต๎องการจะได๎มาซึ่งทรัพย๑ที่มี เจ๎าหน๎าที่ดูแล
ทรัพย๑ดังกลําวอยูํ ก็ยํอมเป็นธรรมดาที่ต๎องมีการประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําในทันใดนั้นจะใช๎กําลัง
ประทุษร๎ายอยํางแนํแท๎ ซึ่งการกระทําในลักษณะดังกลําวก็เป็นองค๑ประกอบของการกระทําความผิด
ฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ ซึ่งทําให๎ฐานความผิดน้ีแตกตํางไปจากการกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑ 
อีกทั้งลักษณะของการลักทรัพย๑ในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน กับการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทํา
ลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงินยํอมมีความร๎ายแรงและความอุกฉกรรจ๑ที่แตกตํางกันอยําง
มีนัยสําคัญทั้งในแงํของลักษณะของการกระทําและผลเสียหายที่เกิดข้ึน เชํน กรณีของการชิงทรัพย๑ใน
ธนาคารก็ยํอมสํงผลเสียหายตํอผู๎เสียหายมากกวําการลักทรัพย๑ในธนาคารอยํางเห็นได๎ชัดอยูํแล๎ว เป็น
ต๎น เชํนนี้ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําควรมีการกําหนดให๎การกระทําในสถานที่ดังกลําวเป็นเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑มากกวําการกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑ เนื่องจากมีความ
สอดคล๎องกับเจตนารมณ๑ของกฎหมาย และลักษณะของการกระทําความผิดที่เกิดข้ึนเป็นปกติทั่วไป  

ด๎วยเหตุผลทั้งหมดข๎างต๎น ผู๎ศึกษาจึงมีความเห็นวําควรที่จะมีการแก๎ไขเพิ่มเติมวางหลักการ
ให๎การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงินนั้น เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิด
ฐานชิงทรัพย๑อีกประการหนึ่งในบทบัญญัติมาตรา 339/1 ทั้งนี้เนื่องมาจากลักษณะของการบัญญัติ
ความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามมาตรา 339 นั้น ผู๎ศึกษาเห็นวําเป็นบทบัญญัติที่เป็นหลักการของการ
กําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผดิฐานชิงทรพัย๑สําหรับกรณีทั่วไป และควรมีการแยกบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑
ในความผิดฐานชิงทรัพย๑เอาไว๎เป็นพิเศษอีกมาตราหนึ่ง ในลักษณะเดียวกันกับกรณีของความผิดฐาน
ลักทรัพย๑ ซึ่งประมวลกฎหมายอาญาได๎บัญญัติวางหลักเกีย่วกับความผิดฐานลักทรัพย๑กรณีทั่วไปเอาไว๎
ในมาตรา 334 และบัญญัติวางหลักเกี่ยวกับเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑เอาไว๎ตํางหากใน
มาตรา 335 ทั้งนี้ก็เพื่อขํมขูํยับยั้งการกระทําความผิด ทั้งจะเป็นการขํมขํูตํอตัวผู๎กระทําความผิดเอง
รวมถึงบุคคลอื่นที่มีความคิดที่จะกระทําความผดิด๎วย เนื่องจากบุคคลอาจมีความเกรงกลัวที่จะกระทํา
ความผิดด๎วยเหตุที่ต๎องรับโทษหนักกวํากรณีของการกระทําความผิดโดยทั่วไป จึงเกิดการยับยั้งช่ังใจที่
จะไมํกระทําความผิดในลักษณะดังกลําวหรือหากในอนาคตถ๎ามีการกระทําความผิดในลักษณะ
ดังกลําวข้ึนจริง ก็จะเป็นการลงโทษผู๎กระทําความผิดอยํางได๎สัดสํวนกับความฉกรรจ๑ที่ตนเองได๎
กระทําลง  

กรณีดังกลําวถ๎าได๎มีการกําหนดวางหลักบทบัญญัติให๎การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎า
ปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงินเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑แล๎ว กรณีอาจเกิดประเด็น
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ป๓ญหาข้ึนเกี่ยวกับความหมายหรือคํานิยามของร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงินตามมาวําคําวํา 
ร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงินนั้น ควรมีความหมายวําอยํางไร ในกรณีนี้ผู๎ศึกษาเห็นวํา 
เนื่องจากร๎านค๎าปลีกนี้เองก็เป็นธุรกิจขนาดเล็กประเภทหนึ่ง ดังนั้น ร๎านค๎าปลีก จึงควรมีความหมาย
วํา ธุรกิจขนาดเล็กของเอกชนที่เป็นปกติทั่วไป อันอาจปรากฏในลักษณะของบริษัท ห๎างหุ๎นสํวน หรือ
ธุรกิจของบุคคลเพียงคนเดียว อันให๎บริการแกํสาธารณชน ในลักษณะทํานองเดียวกันกับความหมาย
ของคําวํา “ธุรกิจขนาดเล็ก” ตามกฎหมายของประเทศสหราชอาณาจักร  

ในสํวนของ “ธุรกิจสถาบันการเงิน” นั้นผู๎ศึกษาได๎พิเคราะห๑แล๎วเห็นวํามีความหมายไปใน
ทิศทางทํานองเดียวกับความหมายของแหลํงพาณิชย๑ (Commercial) ตาม Robbery Definitive 
Guildline ของประเทศสหราชอาณาจักร หรือ ธนาคารหรือสถาบันทางการเงิน  (抢劫银行或者其

他金融机构的) ตามประมวลกฎหมายอาญาแหํงสาธารณรัฐประชาชนจีน มาตรา 263 (3) เนื่องจาก
ความหมายของคําวํา“ธุรกิจสถาบันการเงิน” นั้นหมายความถึง ธุรกิจธนาคารพาณิชย๑ ธุรกิจเงินทุน 
และธุรกิจเครดิตฟองซิเอร๑ และให๎หมายความรวมถึงการประกอบธุรกิจของสถาบันการเงินเฉพาะกิจ 
ตามความในมาตรา 4 แหํงพระราชบัญญัติธุรกิจสถาบันการเงิน พ.ศ. 2551 จึงทําให๎ผู๎ศึกษามี
ความเห็นวําสามารถนําเอาถ๎อยคําตามพระราชบัญญัติดังกลําวมาบัญญัติให๎เป็นองค๑ประกอบของ
ความผิดได๎ทันที และยังกํอให๎เกิดความเช่ือมโยงกันอยํางเป็นระบบระหวํางกฎหมายอาญาและ
กฎหมายพาณิชย๑ อีกทั้งทําให๎ไมํต๎องมีการแก๎ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาในสํวนคํานิยามโดย
เพิ่มความหมายของคําวํา “ธุรกิจสถาบันการเงิน”เข๎าไปอีก อันจะกํอให๎เกิดความยุํงยากในการแกไข
เพิ่มเติมกฎหมายมากข้ึน 

อยํางไรก็ดี สําหรับกรณีของการปลน๎ทรัพย๑น้ัน ผู๎ศึกษาเห็นวําเนื่องจากกฎหมายกําหนดอตัรา
โทษที่จะลงแกํผู๎กระทาํความผิดตามกฎหมายในฐานปลน๎ทรพัย๑ธรรมดาเอาไว๎ให๎จาํคุกตั้งแตํสิบปีถึงสบิ
ห๎าปี และปรับตั้งแตํสองหมื่นถึงสามหมื่นบาท อัตราโทษที่จะลงแกํผู๎กระทําความผิดดังกลําวนั้นจึงมี
ลักษณะที่หนักมากเพียงพอแล๎ว อีกทั้งเมื่อผู๎ศึกษาได๎ทําการศึกษาเปรียบเทียบการกระทําความผิดใน
ลักษณะดังกลําวกับกรณีของการกระทําความผิดฐานปล๎นทรัพย๑ที่ได๎มีการกําหนดเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎
เฉพาะเพียงฐานเดียวคือการปล๎นทรัพย๑โดยแสดงความทารุณจนเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกาย
หรือจิตใจ ใช๎ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิดหรือกระทําทรมาน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 340 วรรค
สี่ และมาตรา 340 ทวิวรรคห๎า ซึ่งหลักการของเหตุฉกรรจ๑ในกรณีดังกลําวกฎหมายมุํงค๎ุมครองชีวิต
ของมนุษย๑กับการมุํงลงโทษให๎สาสมกับความโหดร๎ายของจิตใจเป็นสําคัญ หากแตํสําหรับกรณีของ
พฤติการณ๑ในเรื่องของการกระทําที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงินนั้นยังไมํมี
ประเด็นเรื่องชีวิตกับความโหดร๎าย ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําไมํมีความจําเป็นจะต๎องเพิ่มโทษสําหรับการ
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กระทําความผิดฐานการปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงินอีกแตํอยําง
ใด 

5.5 การชิงทรัพย์หรือปล้นทรัพย์ท่ีได้กระท าต่อทรัพย์มลูคา่มาก 

เมื่อผู๎ศึกษาได๎พิจารณาฐานความผิดตามกฎหมายไทยที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดฐานชิง
ทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑มูลคํามากนั้น ก็พบวําการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑
มูลคํามากนั้น ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยไมํได๎มีการกําหนดกรณีดังกลําวให๎เป็นเหตุฉกรรจ๑
เอาไว๎โดยเฉพาะ ดังนั้นถ๎ามีการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑
มูลคํามาก และไมํปรากฏข๎อเท็จจริงอันอาจเป็นเหตุฉกรรจ๑ในประการอื่นแล๎ว ผู๎กระทําก็คงมีความผิด
ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 339 วรรคหนึ่ง หรือมาตรา 340 วรรคหนึ่งแล๎วแตํกรณีเทํานั้น 

เมื่อผู๎ศึกษาได๎วิเคราะห๑เปรียบเทียบฐานความผิดตามกฎหมายไทยและกฎหมายตํางประเทศ
สําหรับกรณีการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในลักษณะดังกลําวแล๎วก็พบวํา หากมี
กรณีของการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑มูลคํามาก จะมีความแตกตํางกันในระหวํางกฎหมายของ
ประเทศไทยกับกฎหมายตํางประเทศ กลําวคือ หากเป็นข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนในประเทศไทยแล๎ว ใน
กรณีชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรพัย๑ทีไ่ด๎กระทาํตํอทรพัย๑มูลคํามาก และไมํปรากฏข๎อเท็จจริงอันอาจเป็นเหตุ
ฉกรรจ๑ในประการอื่นแล๎ว ผู๎กระทําก็คงมีความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ในกรณีทั่วไปตาม
มาตรา 339 วรรคหนึ่ง หรือมาตรา 340 วรรคหนึ่งเทํานั้น  

ถ๎าเป็นกรณีความผิดตามกฎหมายตํางประเทศแล๎ว ผู๎กระทํายํอมมีความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือ
ปล๎นทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑ต๎องรับโทษหนักข้ึน ตามประมวลกฎหมายอาญาประเทศสาธารณรัฐ
ประชาชนจีน มาตรา 263 (4)  

เมื่อผู๎ศึกษาได๎พิจารณาจากข๎อเท็จจริงที่เกิดข้ึนรวมถึงข๎อกฎหมายในหัวข๎อป๓ญหาที่พบจาก
การกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาของ
ประเทศไทยแล๎ว ผู๎ศึกษามีความเห็นวํา เนื่องจากการชิงทรัพย๑จํานวนมูลคํามาก เป็นการพิจารณาถึง
ตัวทรัพย๑ที่ถูกผู๎กระทําชิงไป โดยอาจจะคํานวณมูลคําได๎แล๎วพบวําเป็นมูลคํามาก หรืออาจเป็นกรณี
ของการชิงทรัพย๑ที่ปกติแล๎วไมํสามารถคํานวณเป็นมูลคําได๎ เนื่องจากไมํมีการนํามาค๎าขายกันใน
ป๓จจุบัน หากแตํโดยวิญ๒ูชนทั่วไปสามารถเข๎าใจได๎วําทรัพย๑ดังกลําวที่ถูกชิงเอาไปเป็นทรัพย๑ที่มูลคํา
มากมายมหาศาล เชํน การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑ที่ได๎มีการจัดแสดงในพิพิธภัณฑ๑ ซึ่งโดยปกติ
แล๎วคนทั่วไปก็สามารถจะเข๎าใจได๎เองวําทรัพย๑น้ันจะต๎องเป็นมรดกของชาติ หรือสมบัติของชาติ อันมี
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มูลคําอยํางมากจนไมํสามารถประเมินมูลคําได๎ จึงมีการนํามาเก็บรักษาไว๎ในพิพิธภัณฑ๑เพื่อให๎คนทั่วไป
สามารถเข๎าชม และเพื่อดํารงความเป็นสมบัติอันล้ําคําของชาติตํอไป  

กฎหมายจึงสมควรให๎ความค๎ุมครองการกระทําความผิดตํอทรัพย๑ที่มีลักษณะดังกลําวเป็น
พิเศษอันควรมีการกําหนดให๎การกระทําความผิดที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑ที่มีมูลคํามากนี้ผู๎กระทําควร
จะต๎องรับโทษหนักกวํากรณีปกติ หากแตํมีประเด็นอันควรพิจารณาในเบื้องแรกวํา การที่ผู๎กระทําควร
จะต๎องรับโทษหนักกวํากรณีปกติเชํนนี้ ควรมีการกําหนดให๎การกระทําดังกลําวเป็นเหตุฉกรรจ๑ตั้งแตํ
การกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑ซึง่เป็นฐานความผดิอันเปน็องค๑ประกอบของการกระทําความผดิฐาน
ชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑เลยหรือไมํ ในประเด็นนี้ผู๎ศึกษาเห็นวํา เนื่องจากกรณีดังกลําวกฎหมายจะมุํง
พิจารณาที่ตัวทรัพย๑เป็นสําคัญ แม๎วําด๎วยมูลคําเหลํานั้นเองที่ทําให๎ในบางครั้งผู๎เสียหายก็เลือกที่จะ
ตํอสู๎กับผู๎กระทําเพื่อไมํให๎แยํงชิงเอาทรัพย๑นั้นไปได๎ ด๎วยเหตุนี้จึงทําให๎ผู๎กระทําต๎องมีการใช๎กําลัง
ประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญวําในทันใดนั้นจะใช๎กําลังประทุษร๎ายตํอผู๎เสียหาย อันอาจกํอให๎เกิดความ
เสียหายตํอชีวิตรํางกายของผู๎เสียหาย นอกเหนือจากกรรมสิทธ์ิและการครอบครองในทรัพย๑นั้น ซึ่ง
เป็นลักษณะที่เป็นองค๑ประกอบของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ในกรณีปกติธรรมดา อีกทั้งผลที่
ตามมาก็ยํอมเป็นผลจากการที่ผู๎กระทําได๎ใช๎กําลังประทุษร๎ายดังกลําวโดยตรง ไมํได๎มีลักษณะของ
ความอุกฉรรจ๑ประการอื่นแตํอยํางใด ดังนั้นผู๎ศึกษาจึงเห็นวําการบัญญัติให๎การกระทําตํอทรัพย๑มูลคํา
มากดังกลําวควรมีการนําไปกําหนดเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ ตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 335 มากกวําที่จะนํามาบัญญัติเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑
ไว๎โดยเฉพาะ เนื่องจากการลักทรัพย๑ที่มีมูลคํามากกับการชิงทรัพย๑ที่มีมูลคํามากนั้น ไมํได๎มีลักษณะที่
แตกตํางกันอยํางมีนัยสําคัญ ซึ่งกรณีดังกลําวมีความแตกตํางไปจากกรณีของการชิงทรัพย๑โดยมีการใช๎
วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท, การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจาก
อายุ กายพิการ หรือจิตพิการ โดยประการที่นําจะเป็นเหตุให๎เกิดอันตรายแกํกาย หรือได๎รับอันตราย
สาหัส หรือถึงแกํความตาย, การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทาํลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลีย้งเด็ก และการ
ชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน ซึ่งใน 4 กรณีนี้จะเห็นได๎วําการลัก
ทรัพย๑และการชิงทรัพย๑น้ันมีลักษณะของความร๎ายแรงหรือความอุกฉกรรจ๑จากการกระทําและผลเสีย
หายที่อาจเกิดข้ึนที่มีความแตกตํางกันอยํางมีนัยสําคัญ การกําหนดให๎การกระทําในลักษณะดังกลําว
เป็นเหตุฉกรรจ๑นั้นจึงสมควรกําหนดในความผิดฐานชิงทรัพย๑จึงจะมีความเหมาะสมกวํา สํวนกรณีของ
การกระทําตํอทรัพย๑มูลคํามากนี้ผู๎ศึกษาเห็นวําหากจะมีการแก๎ไขเพิ่มเติมก็สมควรกําหนดให๎เป็นเหตุ
ฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ตามมาตรา 335 โดยอาจแก๎ไขเพิ่มเติมกฎหมายให๎เป็นอนุมาตรา 13 
ของบทบัญญัติมาตราดังกลําว 
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กรณีดังกลําวมีประเด็นป๓ญหาอันควรพิจารณาตํอไปวํา บทบัญญัติดังกลําวสมควรบัญญัติวาง
หลักการวําอยํางไรจึงจะมีความเหมาะสม ตํอป๓ญหานี้ ศาสตราจารย๑ ดร.ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ได๎
กรุณาให๎ความเห็นไว๎ในลักษณะที่วํา การที่จะบัญญัติให๎การกระทําตํอทรัพย๑ที่มีมูลคํามากนั้น เห็นวํา
ยังไมํเหมาะสม เพราะบางกรณีผู๎ที่เป็นเจ๎าของทรัพย๑เป็นผู๎ร่ํารวย มีทรัพย๑มาก ก็อาจไมํได๎รับความ
เสียหายมากเทํากับกรณีทีเ่จา๎ของทรพัย๑เปน็ผูท๎ี่มีทรัพย๑น๎อย ซึ่งหากถูกลักเอาทรัพย๑ไปแม๎จะจํานวนไมํ
มากก็เกิดความเสียหายอยํางมากแล๎ว  

ดังนั้นกรณีนี้ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําสมควรมีการบัญญัติวางหลักการให๎ความค๎ุมครองทรัพย๑ที่มี
มูลคํามาก โดยนําจะพิจารณาจากลักษณะของตัวทรัพย๑ที่นําจะมีมูลคํามากจะเหมาะสมกวํา กลําวคือ 
นําจะให๎ความค๎ุมครองตํอทรัพย๑ที่เป็นสมบัติของชาติ ในลักษณะเดี ยวกับบทบัญญัติแหํงประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 335 ทวิ ซึ่งเป็นเหตุฉกรรจ๑ในการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑ ซึ่งได๎กระทํา
ตํอทรัพย๑ที่เป็นวัตถุในทางศาสนา ถ๎าหากทรัพย๑น้ันเป็นที่สักการบูชาของประชาชน หรือเก็บรักษาไว๎
เป็นสมบัติของชาติ หากแตํไมํได๎ให๎ความค๎ุมครองไปถึงทรัพย๑อื่นที่ไมํใชํวัตถุในทางศาสนา ซึ่งเก็บรักษา
ไว๎เป็นสมบัติของชาติด๎วยแตํอยํางใด  

ดังนั้น ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําควรมีการแก๎ไขเพิ่มเติมบทบัญญัติในมาตรา 335 ให๎มีอนุมาตรา 13 
โดยวางหลักการให๎ “(13) กระทําตํอทรัพย๑ซึ่งเป็นสมบัติของชาติ” เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลัก
ทรัพย๑ ซึ่งหากมีกรณีของการชิงทรัพย๑ที่กระทําตํอทรัพย๑ซึ่งเป็นสมบัติของชาติเกิดข้ึน ผู๎ใช๎กฎหมายก็
สามารถปรับใช๎กฎหมายตามมาตรา 339/1 (1) ที่ผู๎ศึกษาจะได๎เสนอให๎มีการแก๎ไขเพิ่มเติม ประกอบ
มาตรา 335 (13) ดังกลําวได๎อยํูแล๎วด๎วย 

อนึ่ง กรณีของการปล๎นทรัพย๑น้ัน ผู๎ศึกษาเห็นวําเนื่องจากกฎหมายกําหนดอัตราโทษที่จะลง
แกํผู๎กระทําความผิดตามกฎหมายในฐานปล๎นทรัพย๑ธรรมดาเอาไว๎ให๎จําคุกตั้งแตํสิบปีถึงสิบห๎าปี และ
ปรับตั้งแตํสองหมื่นถึงสามหมื่นบาท อัตราโทษที่จะลงแกํผู๎กระทําความผิดดังกลําวนั้นจึงมีลักษณะที่
หนักมากเพียงพอแล๎ว อีกทั้งเมื่อผู๎ศึกษาได๎ทําการศึกษาเปรียบเทียบการกระทําความผิดในลักษณะ
ดังกลําวกับกรณีของการกระทาํความผิดฐานปลน๎ทรพัย๑ทีไ่ด๎มีการกําหนดเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎เฉพาะเพียง
ฐานเดียวคือการปล๎นทรัพย๑โดยแสดงความทารุณจนเป็นเหตุให๎ผู๎อื่นรับอันตรายแกํกายหรือจิตใจ ใช๎
ปืนยิง ใช๎วัตถุระเบิดหรือกระทําทรมาน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 340 วรรคสี่ และมาตรา 
340 ทวิวรรคห๎า ซึ่งหลักการของเหตุฉกรรจ๑ในกรณีดังกลําวกฎหมายมุํงค๎ุมครองชีวิตของมนุษย๑กับ
การมุํงลงโทษให๎สาสมกับความโหดร๎ายของจิตใจเป็นสําคัญ หากแตํสําหรับกรณีของพฤติการณ๑ใน
เรื่องของการกระทําที่ได๎กระทําลงหลายครั้ง หรือกระทําตํอทรัพย๑มูลคํามากนั้นยังไมํมีประเด็นเรื่อง
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ชีวิตกับความโหดร๎าย ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําไมํมีความจําเป็นจะต๎องเพิ่มโทษสําหรับการกระทําความผิด
ฐานการปล๎นทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงหลายครั้ง หรือกระทําตํอทรัพย๑มูลคํามากอีกแตํอยํางใด 

ภายหลังจากที่ผู๎ศึกษาได๎ศึกษาวิเคราะห๑เหตุฉกรรจ๑ในกรณีจนครบถ๎วนแล๎ว มีประเด็นป๓ญหา
อันควรพิจารณาในประการสุดท๎ายวํา หากมีการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ซึ่งมีเหตุ
ฉกรรจ๑ตามพฤติการณ๑ที่ได๎กลําวไว๎ข๎างต๎นหรือที่ได๎มีการกําหนดเอาไว๎ในประมวลกฎหมายอาญาไทย
ป๓จจุบันอยูํแล๎วหลายเหตุ จะสมควรมีการกําหนดให๎ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึนกวํากรณีกระทํา
ความผิดโดยมีเหตุฉกรรจ๑เหตุเดียวหรือไมํ ซึ่งเป็นกรณีที่สามารถเทียบเคียงได๎กับกรณีตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 335 วรรคสองในเรื่องของการกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑น้ัน ผู๎ศึกษาเห็นวํา
ด๎วยเหตุที่ประมวลกฎหมายอาญาในเรื่องของการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑นั้น ได๎
มีการกําหนดโทษสําหรับการกระทําความผิดเอาไว๎สูงพอสมควรแล๎ว กลําวคือหากเป็นการกระทํา
ความผิดฐานชิงทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑ในข้ันตํ่าที่สุดตามมาตรา 339 วรรคสองนั้น กฎหมายก็กําหนด
โทษที่จะลงแกํผู๎กระทําให๎ระวางโทษจําคุกตั้งแตสํิบปีถึงสิบห๎าปี และปรับตั้งแตํสองหมื่นบาทถึงสาม
หมื่นบาทอยูํแล๎ว หรือหากเป็นกรณีของการปล๎นทรัพย๑ซึง่มเีหตุฉกรรจ๑ ในข้ันตํ่าสุดผู๎กระทําต๎องระวาง
โทษจําคุกตั้งแตํสิบสองปีถึงยี่สิบปีและปรับ ตั้งแตํสองหมื่นสี่พันบาทถึงสี่หมื่นบาท ตามมาตรา 340 
วรรคสอง อันแตกตํางจากกรณีการกระทําความผิดฐานลักทรัพย๑ ตามมาตรา 335 ซึ่งกฎหมายได๎
กําหนดระวางโทษเอาไว๎เพียงจําคุกตั้งแตํหนึ่งปีถึงห๎าปี และปรับตั้งแตํสองพันบาท ถึงหนึ่งหมื่นบาท
เทํานั้น หมายความวํา ศาลอาจใช๎ดุลพินิจลงโทษผู๎กระทําให๎จําคุกเพียงแคํหนึ่งปีตามระวางโทษข้ันต่ํา
ก็ได๎ ซึ่งเป็นโทษที่คํอนข๎างเบาและกระบวนการยุติธรรมอาจยังไมํสามารถแก๎ไขปรับปรุงผู๎กระทํา
ความผิดได๎อยํางมีประสิทธิภาพเพียงพอ หรือในอีกมุมหนึ่งกฎหมายก็อาจยังแก๎แค๎นทดแทนผู๎กระทํา
แทนตัวผู๎เสียหายไมํได๎อยํางเต็มที่ จึงมีการกําหนดกรณีของการกระทําความผิดเกินกวํา 2 อนุมาตรา 
ตามมาตรา 335 วรรคสองดังกลําวข้ึนมาเพื่อแก๎ไขป๓ญหานี้ แตํสําหรับกรณีของการกระทําความผิด
ฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑หากมีเหตุฉกรรจ๑นั้น ด๎วยเหตุที่โทษข้ันต่ําตามกฎหมายป๓จจุบัน ก็ได๎
กําหนดระวางโทษข้ันต่ําไว๎ให๎จําคุกตั้งแตํ 10 ปี ซึ่งเป็นระยะเวลาที่นานและมีความหนักของโทษ
พอสมควร ซึ่งพอที่จะแก๎ไขปรับปรุงตัวผู๎กระทําความผิดและสามารถแก๎แค๎นแทนผู๎เสียหายอยํางได๎
สัดสํวนแล๎ว อีกทั้งจากการศึกษาตามกฎหมายตํางประเทศผู๎ศึกษาก็ไมํพบวํามีประเทศใดที่มีการ
กําหนดให๎ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึนอีกหากกระทําความผิดอันมีเหตุฉกรรจ๑ตั้งแตํ 2 เหตุข้ึนไปแตํ
อยํางใด ดังนั้นผู๎ศึกษาจึงเห็นวําแม๎มีกรณีที่ผู๎กระทําความผิดได๎กระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎น
ทรัพย๑อันประกอบด๎วยเหตุฉกรรจ๑มากกวํา 2 เหตุข้ึนไป จึงไมํมีความจําเป็นต๎องมีการกําหนดให๎
ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนักข้ึนอีกด๎วยสาเหตุดังกลําว 
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 กล่าวโดยสรุป จากการศึกษาวิเคราะห๑ ผู๎ศึกษาเห็นวําควรมีการกําหนดวางหลกัการให๎การชิง
ทรัพย๑ที่มีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท, กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจาก
อายุ กายพิการ หรือจิตพิการ โดยประการที่นําจะเป็นเหตุให๎เกิดอันตรายแกํกาย หรือได๎รับอันตราย
สาหัส หรือถึงแกํความตาย, กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก และกระทําลงในร๎านค๎า
ปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญา
ของไทย โดยเห็นสมควรให๎มีการแยกบทบัญญัติแหํงประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339 วรรคสอง 
ออกเป็น มาตรา 339/1 และจัดเรียงบทบัญญัติเดิมแยกออกเป็น 2 อนุมาตรา จากนั้นจึงแก๎ไข
เพิ่มเติมเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ดังกลําวนี้เป็นอนุมาตราที่ 3 ถึงอนุมาตราที่ 6 ตามลําดับ 
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ตารางที่ 5 ตารางสรปุผลวิเคราะห๑ความเหมาะสมในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรพัย๑
และปล๎นทรัพย๑ 



 
 

 

บทที่ 6  
บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

จากสมมติฐานที่วํา “ด๎วยเหตุที่ความเปลี่ยนแปลงไปของสภาพทางเศรษฐกิจและสังคมใน
ป๓จจุบัน ทําให๎ความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ที่เกิดข้ึนในบางกรณีมีโทษไมํเหมาะสมกับการ
กระทําและความเสียหายทีผู่๎กระทาํได๎กระทาํลง จึงสมควรมีการแก๎ไขเพิ่มเติมให๎การชิงทรัพย๑ (1) โดย
มีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท (2) ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ 
กายพิการ หรือจิตพิการ โดยประการที่นําจะเป็นเหตุให๎เกิดอันตรายแกํกาย หรือได๎รับอันตรายสาหัส 
หรือถึงแกํความตาย (3) ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก (4) ได๎กระทําลงในร๎านค๎า
ปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงนิเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ และยังสมควรแก๎ไขเพิ่มเติมให๎
การกระทําตํอทรัพย๑ซึ่งเป็นสมบัติของชาติเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ซึ่งเป็นฐานของ
ความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาอีกประการหนึ่ง” เมื่อผู๎ศึกษาได๎ศึกษาแล๎วพบวํา 
สมมติฐานดังกลําวเป็นสิ่งที่ถูกต๎อง ในการนี้สามารถสรุปและเสนอแนะแนวทางในการแก๎ไขดังตํอไปนี้ 

6.1 บทสรุป 

เหตุฉกรรจ๑ หมายถึง เหตุป๓จจัยหรือข๎อเท็จจริง ซึ่งเป็นพฤติการณ๑แวดล๎อมของการกระทํา
ความผิดทางอาญา ซึ่งจะทําให๎ผลเสียหายของการกระทําความผิดนั้น มีความรุนแรง ร๎ายแรง และมี
ความนําตําหนิของการกระทํามากยิ่งขึ้น 

แนวความคิดและวัตถุประสงค๑ในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑นั้น กฎหมายมีเหตุผลหรือแนวคิด
เบื้องหลังมาจากการที่กฎหมายต๎องการใหบ๎ุคคลผูก๎ระทําความผิดน้ันจะต๎องได๎รับโทษตามสมควรจาก
กระทําความผิดของตน ซึ่งได๎รับอิทธิพลมาจากสํานักความคิดทางอาชญาวิทยา คือสํานักคลาสสิก 
(Classical School) ตามแนวคิดทฤษฎีการเลือก (Choice Theory) กลําวคือ การกระทําความผิด
หรือการกํออาชญากรรมเกิดข้ึนจากความสมัครใจหรือความตั้งใจของผู๎กระทําที่จะกระทําความผิดข้ึน 
ด๎วยเหตุที่ต๎องการจะหาความสุขสําราญให๎แกํตน โดยไมํประสงค๑หรือหลีกเลี่ยงที่จะต๎องพบกับความ
เจ็บปวด ดังนั้นวัตถุประสงค๑ในการลงโทษของทฤษฎีนี้จึงมุํงหมายที่จะลงโทษแกํบุคคลเพื่อให๎เกิด
ความเกรงกลัว และไมํกล๎ากระทําผิดตํอกฎหมาย เชํนน้ีแล๎วลักษณะที่สําคัญของกฎหมายก็คือต๎องมี
ความเครํงครัดเข๎มงวด เพื่อปูองกันการกระทําความผิดที่จะสํงผลเสียหายแกํสังคมตํอไป รวมถึงยัง
เป็นการเพิ่มเติมต๎นทุนคาดหมายของอาชญากร (Expected Cost) ทําให๎อาชญากรมีความคิดที่ไมํ
อยากกํออาชญากรรมในลักษณะนั้นมากข้ึน เพราะมีความไมํค๎ุมคํากับผลประโยชน๑คาดหมาย 
(Expected Benefit) ของตนตามหลักการทางเศรษฐศาสตร๑ในสมัยป๓จจุบัน 
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 แนวความคิดในการกําหนดให๎บุคคลต๎องรับโทษหนักข้ึนเนื่องจากเหตุฉกรรจ๑นั้นจึงมี
วัตถุประสงค๑ที่สําคัญอยูํทั้งสิ้น 3 ประการ ได๎แกํ เพื่อแก๎แค๎นทดแทน (Retributive) เพื่อขํมขํูยับยั้ง
อาชญากรรม (Deterence) และเพื่อตัดโอกาสของบุคคลในการกระทําความผิด (Incapacitation) 

 สํวนแนวคิดในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑นั้น โดยปกติ
แล๎วความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑น้ันเจตนารมณ๑หรือความมุํงหมายของกฎหมายมุํงค๎ุมครอง
กรรมสิทธ์ิในตัวทรัพย๑ และความปลอดภัยในชีวิตรํางกายของบุคคล  รวมทั้งต๎องการปูองกันสังคม
โดยรวม ไมํให๎เกิดภยันตรายจากการกระทําความผิดซึ่งละเมิดตํอกฎหมาย ซึ่งเป็นความมุํงหมาย
โดยเฉพาะของกฎหมายอาญา ดังนั้นโดยทั่วไปเมื่อมีการชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑เกิดข้ึน แม๎เป็นการ
กระทําโดยธรรมดา ก็กํอให๎เกิดความนําหวาดกลัวตํอผู๎ถูกกระทําและสังคมโดยทั่วไปได๎แล๎ว หากแตํใน
บางกรณีการชิงทรัพย๑น้ันอาจมีสถานการณ๑หรือป๓จจัย ซึ่งเป็นข๎อเท็จจริงอยํางหนึ่งอยํางใดที่ทําให๎การ
ชิงทรัพย๑น้ันเกิดความรุนแรง หรือสํงผลเสียมากยิ่งข้ึนทั้งตํอตัวผู๎ถูกกระทําเอง และตํอสังคมโดยรวม 
ซึ่งเป็นการทําให๎เจตนารมณ๑ของกฎหมายนั้นถูกทําร๎ายอยํางรุนแรง กฎหมายจึงมีการกําหนดให๎มี
บทบัญญัติที่เป็นลกัษณะของเหตุฉกรรจ๑ในการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ (Aggravated Robbery) 
เพื่อเป็นการปูองกันสังคมให๎มีความปลอดภัยจากการชิงทรัพย๑เนื่องจากกฎหมายได๎กําหนดอัตราโทษ
เอาไว๎หนักกวําการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามปกติธรรมดา อีกทั้งจะเป็นการตอบแทนการ
กระทําความผิดของผู๎กระทําที่ได๎มีการชิงทรัพย๑โดยมีพฤติการณ๑ที่อุกอาจร๎ายแรงอยํางเหมาะสมและ
ได๎สัดสํวนกัน อันจะนํามาซึ่งการให๎ความยุติธรรมกับบุคคลผู๎ถูกกระทําความผิด 

เหตุฉกรรจ๑หรือบทฉกรรจ๑นั้นจะปรากฏอยูํหลายลักษณะของโครงสร๎างความรับผิดในทาง
อาญา กลําวคือ อาจเป็นลักษณะขององค๑ประกอบภายนอกของความผิด เจตนาพิเศษหรือมูลเหตุชัก
จูงใจพิเศษ หรือเงื่อนไขการลงโทษทางภาววิสัย 

ป๓จจัยในการกําหนดเหตุฉกรรจ๑ มีทั้งสิ้น 5 ป๓จจัย ได๎แกํ ป๓จจัยด๎านผู๎กระทํา ป๓จจัยด๎านการ
กระทํา ป๓จจัยด๎านพฤติการณ๑ ป๓จจัยด๎านผลของการกระทํา และป๓จจัยด๎านผู๎เสียหาย โดยแตํละป๓จจัย
จะมีลักษณะโดยสังเขป ดังนี้ 

1. ป๓จจัยด๎านผู๎กระทํา (Actors) จะเป็นการพิจารณาที่คุณสมบัติในของตัวผู๎กระทําความผิด
เชํน ผู๎กระทําความผิดได๎อาศัยโอกาสจากการที่ตนมีอาชีพหรือตําแหนํงหน๎าที่บางประการในการ
กระทําความผิดตํอผู๎อื่น หรือตัวผู๎กระทําน้ันมีสถานะหรือคุณสมบัติพิเศษบางประการที่กฎหมายเห็น
วําไมํสมควรที่จะกระทําความผิดในบางลักษณะ 
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2. ป๓จจัยด๎านการกระทํา (Acts) จะเป็นการพิจารณาที่การกระทําของผู๎กระทําเป็นหลัก 
เนื่องจากในบางกรณีนั้นผู๎กระทําไมํได๎มีการกระทําความผิดในลักษณะอยํางธรรมดาสามัญทั่วไป 
หากแตํมีการกระทําที่อาจเกิดความรุนแรง ร๎ายแรงมากกวํากรณีการกระทําความผิดโดยทั่วไป 

3. ป๓จจัยด๎านพฤติการณ๑ (Circumstance) จะเป็นการพิจารณาที่พฤติการณ๑ประกอบที่
ปรากฏข้ึนในการกระทําความผิด ซึ่งมีลักษณะของความอุกฉกรรจ๑มากกวําการกระทําความผิดในกรณี
ทั่วไป โดยในความรู๎สึกของวิญ๒ูชนคนทั่วไปเห็นวํา การกระทําดังกลําวอาจเป็นภัยคุกคามอยําง
ร๎ายแรงหรืออาจขัดตํอความสงบเรียบร๎อยของสังคม 

4. ป๓จจัยด๎านผลของการกระทํา (Success) จะเป็นการพิจารณาที่ผลเสียหายที่เกิดข้ึนจาก
การกระทําความผิดของผู๎กระทาํวํามีความเสียหายหรือกํอให๎เกิดข้ึนผลกระทบตํอผู๎เสียหายหรือสังคม
โดยรวมตามมามากน๎อยเพียงใด 

5. ป๓จจัยด๎านผู๎เสียหาย (Sufferer) จะเป็นการพิจารณาที่ตัวผู๎เสียหายหรือผู๎ที่ถูกกระทําเป็น
หลัก เนื่องจากในการกระทําความผิดบางฐานนั้น กฎหมายมีความมุํงหมายที่จะให๎ความค๎ุมครองกับ
ผู๎เสียหายในบางกลุํมเป็นพิเศษด๎วยเหตุผลเบื้องหลังหรือเจตนารมณ๑ของกฎหมายบางประการ 

โดยลักษณะของบทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑หรือบทฉกรรจ๑นั้นจะสามารถบัญญัติได๎เป็น 2 ลักษณะ 
กลําวคือ บัญญัติเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎ในมาตราเดียวกันกับบทธรรมดา โดยแยกวรรคบัญญัติและไลํลําดับ
ของโทษที่หนักข้ึนตามวรรค และบัญญัติเหตุฉกรรจ๑เอาไว๎แยกตํางหากจากบทธรรมดา สําหรับการ
พิจารณาใช๎เหตุฉกรรจ๑หรือบทฉกรรจ๑นั้นศาลสามารถพิพากษาไปได๎เลยวําจําเลยมีความผิดตามบท
ฉกรรจ๑ โดยไมํจําเป็นต๎องอ๎างมาตราที่เป็นบทธรรมดาอีก เว๎นแตํในกรณีที่บทฉกรรจ๑บางมาตราไมํได๎
บัญญัติความผิดเอาไว๎ชัดแจ๎งในตัว 

เหตุฉกรรจ๑หรือบทฉกรรจ๑นั้น แม๎จะมีวัตถุประสงค๑ให๎ลงโทษหนักข้ึนกวํากรณีปกติ
เชํนเดียวกับบทหนัก หรือเหตุเพิ่มโทษ หากแตํทั้ง 3 ประการนี้ มีความแตกตํางกันในสาระสําคัญ 
ดังนั้น เหตุฉกรรจ๑หรือบทฉกรรจ๑จึงไมํใชํ บทหนัก หรือบทเพิ่มโทษแตํอยํางใด 

 เมื่อได๎มีการพิจารณาถึงสภาพของสังคมแล๎ว สําหรับสังคมไทยน้ันได๎มีการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ของสังคมไปตามลําดับ ดังนั้นจึงทําให๎ลักษณะของการกระทําความผิดมีการเปลี่ยนแปลงตามไปด๎วย 
แนวคิดในเรื่องตํางๆของกฎหมายจึงต๎องมีความเปลี่ยนแปลงไปตามสภาพของสังคม เนื่องจาก
กฎหมายต๎องมีลักษณะที่เป็นพลวัต (Dynamic) และสามารถปรับใช๎กับสังคมได๎ แนวความคิดในเรื่อง
การค๎ุมครองทรัพย๑สินของบุคคลเองก็มีความเปลี่ยนแปลงไปเชํนกัน ซึ่งแตํเดิมในสมัยสุโขทัย จารึก
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ลักษณะโจรไมํปรากฏเรื่องของความผิดในฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑แตํอยํางใด หากแตํปรากฏ
ในมังรายศาสตร๑ โดยถือวําเป็นการกระทําความผิดที่มีโทษสถานหนัก ซึ่งเป็นฐานหนึ่งจากเพียงสี่ฐาน
ที่กฎหมายกําหนดโทษประหารชีวิตของผู๎กระทํา เมื่อเข๎าสูํสมัยอยุธยามีกฎหมายที่เรียกวํากฎหมาย
ลักษณะโจร ซึ่งมีการจําแนกจําพวกของโจรออกเป็น 16 จําพวก โดยฐานความผิดที่พอจะเทียบได๎กับ
การกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑ในป๓จจุบันก็คือ การเป็นโจรปล๎น โจรยํองสะดม โจรภัย โจรตีชิง  
ป๓ณฐทูสะกะโจร และดัษกรโจร เนื่องจากมีพฤติการณ๑ของการใช๎กําลังประทุษร๎ายหรือขํูเข็ญทําให๎
เจ๎าของทรัพย๑เกิดความกลัว เชํนเดียวกับความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ เมื่อลํวงเข๎าสูํสมัย
รัตนโกสินทร๑ตอนต๎น ยังไมํได๎มีการบัญญัติกฎหมายใหมํข้ึน หากแตํเป็นลักษณะของการชําระ
กฎหมายที่มีมาแตํเดิม แล๎วให๎อาลักษณ๑เขียนลงในใบลาน จํานวน 3 ชุด เรียกวํากฎหมายตราสามดวง 
เนื้อหาของกฎหมายในความผิดเกี่ยวกับทรัพย๑จึงยังมีเนื้อความเดียวกับกฎหมายลักษณะโจรหรือพระ
ไอยการลักษณะโจรที่มีมาแตํครั้งกรุงศรีอยุธยา เมื่อเข๎าสูํรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล๎า
เจ๎าอยูํหัวฯ รัชกาลที่ 5 ทรงพระกรุณาโปรดเกล๎าโปรดกระหมํอมให๎มีการจัดทํากฎหมายลักษณะ
อาญา ร.ศ. 127 ข้ึนด๎วยเหตุผลหลายประการ ซึ่งกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 นี้ มีแนวความคิด
ในการค๎ุมครองทรัพย๑อยูํหลายประการ โดยมีการบัญญัติความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑อยูํใน 
มาตรา 298 ถึงมาตรา 301 จนกระทั่งได๎มีการประกาศใช๎ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 ซึ่งเป็น
ฉบับป๓จจุบัน เมื่อวันที่วันที่ 1 มกราคม 2500 ประมวลกฎหมายอาญาฉบับป๓จจุบันนี้ ได๎มีการบัญญัติ
ความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑อยูํใน มาตรา 339 ถึงมาตรา 340 

 อนึ่ง กรณีของเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑นั้น ผู๎ศึกษาเห็นวําเพิ่งมีใน
กฎหมายลักษณะโจรเปน็ครั้งแรก โดยมีการกําหนดให๎โจรประเภทดัษกรโจรที่มีการปลน๎โดยเอาไฟเผา
บ๎านเผาเรือนจัดอยํูในความผิดประเภทอุกฤษฏ๑โทษ อันมีโทษที่หนักกวําโจรประเภทป๓ณฐทูสะกะโจร  
โจรตีชิง และโจรสะดม ซึ่งจัดอยูํในความผิดประเภทมัฌชิมโทษ และโจรปล๎น ซึ่งจัดอยูํในความผิด
ประเภทมหันตโทษ หากแตํยังไมํมีความชัดเจนมากนัก จนกระทั่งในกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 
ก็เริ่มมีความชัดเจนมากข้ึนในเรื่องเกี่ยวกับเหตุฉกรรจ๑ โดยมีการกําหนดให๎การกระทําความผิดฐานชิง
ทรัพย๑ที่ประกอบด๎วยความฉกรรจ๑บางประการตามที่กฎหมายกําหนดไว๎นั้น ผู๎กระทําต๎องรับโทษหนัก
ข้ึนตามมาตรา 299 ซึ่งการบัญญัติกฎหมายลกัษณะในลักษณะดังกลําวก็ยังคงสืบเนื่องมาจนกระทั่งถึง
ในประมวลกฎหมายอาญาฉบับป๓จจุบัน หากแตํในประมวลกฎหมายอาญาฉบับป๓จจุบันนั้นมีการ
กําหนดเหตุฉกรรจ๑ไว๎จํานวนมากกวําและมีความเฉพาะเจาะจงมากกวําเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิง
ทรัพย๑และปล๎นทรัพย๑ตามกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.  127 โดยมีการแก๎ไขเพิ่มเติมกฎหมายที่
เกี่ยวกับเหตุฉกรรจ๑ดังกลําวครั้งสุดท๎ายตามพระราชบัญญัติแก ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา 
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(ฉบับที่ 5) พ.ศ. 2525 สําหรับการชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑ที่เป็นโค กระบือ เครื่องกลหรือ
เครื่องจักรที่ผู๎มีอาชีพกสิกรรมมีไว๎สําหรับประกอบกสิกรรม 

6.2 ข้อเสนอแนะ 

จากการที่ผู๎ศึกษาได๎มีการศึกษาวิเคราะห๑บทบัญญัติอันเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิง
ทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา (มลรัฐอิลลินอยส๑) 
ประเทศสหราชอาณาจักร และประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีนแล๎ว ผู๎ศึกษามีความเห็นวําเพื่อให๎การ
กําหนดเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑หรือปล๎นทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยมี
ความหลากหลายและเทาํกันกับสภาพสงัคมทีเ่ปลี่ยนแปลงไป จึงควรมีการแก๎ไขเพิ่มเติมเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานชิงทรัพย๑ในประมวลกฎหมายอาญาของไทยเพิ่มข้ึนอีกจํานวน 4 เหตุ และเหตุฉกรรจ๑ใน
ความผิดฐานลักทรัพย๑ได๎แกํ การกระทําตํอทรัพย๑ซึ่งเป็นสมบัติของชาติ เนื่องจากความผิดฐานลัก
ทรัพย๑เป็นฐานของความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามประมวลกฎหมายอาญาด๎วยอีกเหตุหนึ่ง   

1. การชิงทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท 

เนื่องจากโดยปกติแล๎วการกระทําความผิดในลักษณะดังกลําวศาลไทยจะมีการลงโทษทุก
กรรมเรียงกระทงความผิดไปตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 หากแตํโทษยังคงน๎อยกวําการชิง
ทรัพย๑อันมีเหตุฉกรรจ๑ ทั้งที่ความร๎ายแรงของการกระทาํไมํได๎แตกตํางกัน อีกทั้งยังคงมีความคลุมเครอื
ไมํชัดเจนของบทบัญญัติในบางประการ ดังนั้นเพื่อให๎เกิดความชัดเจนของบทบัญญัติ และจะเป็นการ
ยับยั้งปราบปรามการกระทําความผิดได๎อยํางมีประสิทธิภาพมากข้ึน รวมถึงกรณีที่มีการกระทํา
ความผิดข้ึนแล๎วก็จะเป็นการลงโทษอยํางได๎สัดสํวนมากยิ่งข้ึน ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําเป็นการสมควรที่จะมี
การกําหนดให๎การชิงทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาทเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิด
ฐานชิงทรัพย๑อีกประการหนึ่ง โดยมีการแก๎ไขเพิ่มเติมบัญญัติ ในลักษณะของแยกบทบัญญัติมาตรา 
339 วรรคสอง ออกมาเป็นบทบัญญัติมาตรา 339/1 อีกมาตราหนึ่งตํางหากจากมาตรา 339 และ
จัดเรียงบทบัญญัติเดิมของมาตรา 339 วรรคสองให๎เป็น (1), (2) และบัญญัติถ๎อยคําวํา “มีการใช๎วัตถุ
ออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท” เอาไว๎เป็นอนุมาตรา 3 ของมาตรา 339/1 ดังกลําว 

2. การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิต
พิการ  

เนื่องจากในป๓จจุบนัสังคมไทยมีบคุคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิต
พิการอยูํจํานวนมาก และมีแนวโน๎มที่จะมีจํานวนเพิ่มมากข้ึนอีกในอนาคต ประกอบกับบุคคลกลุํม
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ดังกลําวเป็นกลุํมบุคคลที่มีความอํอนแอทางจิตและกายภาพ อันจะทําให๎ตกเป็นเปูาหมายของ
ผู๎กระทําความผิดได๎งําย รวมทั้งผลที่อาจเกิดข้ึนตามมาจากการชิงทรัพย๑อาจมีความร๎ายแรงกวําการ
กระทําความผิดตํอคนทั่วไป อันจะทําให๎โทษที่จะลงแกํผู๎กระทํานั้นไมํได๎สัดสํวนกับการกระทํา เพื่อ
เป็นการให๎ความค๎ุมครองบุคคลกลุํมดังกลําวซึ่งมีจํานวนมากในสภาพสังคมไทยในป๓จจุบัน อีกทั้ง
เพื่อให๎สอดคล๎องกับแนวความคิดในการค๎ุมครองผู๎อํอนแอ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 307 
และยังเป็นการยับยั้งการกระทําความผิดได๎อยํางมีประสิทธิภาพมากข้ึน รวมถึงกรณีที่มีการกระทํา
ความผิดข้ึนแล๎วก็จะเป็นการลงโทษอยํางได๎สัดสํวนมากยิ่งข้ึน ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําเป็นการสมควรที่จะมี
การกําหนดให๎การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือ
จิตพิการ เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรพัย๑อีกประการหนึ่ง เนื่องจากกฎหมายควรมุํงพิจารณาที่
ลักษณะอํอนแอทางกายภาพมากกวําอายุของบุคคล โดยมีการแก๎ไขเพิ่มเติมบัญญัติในลักษณะ
เดียวกับการชิงทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท โดยบัญญัติถ๎อยคําวํา “ได๎กระทํา
ตํอบุคคลผู๎มีความอํอนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการ โดยประการที่นําจะเป็นเหตุให๎
เกิดอันตรายแกํกาย หรือได๎รับอันตรายสาหัส หรือถึงแกํความตาย” ให๎เป็นอนุมาตรา 4 ของมาตรา 
339/1 

3. การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก 

เนื่องจากในป๓จจุบันโรงเรียนหรือสถานศึกษาและสถานรับเลี้ยงดูแลเด็กในประเทศไทยมีอยูํ
จํานวนมาก จึงมีโอกาสที่สถานที่ดังกลําวจะตกเป็นเปูาหมายของการกระทําความผิดได๎มาก อีกทั้ง
สถานที่ดังกลําวก็มีเด็กและเยาวชนซึ่งเป็นกลุํมที่มีความอํอนแอทั้งทางกายภาพและจิตใจไมํตํางจาก
คนชราและผู๎พิการอยูํเป็นจํานวนมาก และแม๎วําการกระทําความผิดในลักษณะดังกลําวจะยังไมํเคย
เกิดข้ึนในประเทศไทย แตํก็มีโอกาสที่จะเกิดข้ึนได๎เชํนเดียวกับในตํางประเทศ เพื่อเป็นการยับยั้ง
ปูองกันการกระทําความผิดในลักษณะดังกลําวเอาไว๎กํอน และเพื่อเป็นการให๎ความค๎ุมครองทั้งทาง
รํางกายและความคิดสติป๓ญญาของเด็กหรือเยาวชนซึ่งจะเป็นทรัพยากรอันทรงคุณคําของประเทศ 
รวมทั้งปูองกันทรัพย๑สินภายในสถานที่ลักษณะดังกลําว ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําสมควรที่จะมีการบัญญัติให๎
การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็กเป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิง
ทรัพย๑อีกประการหนึ่ง หากแตํเพื่อความสอดคล๎องกับเจตนารมณ๑ของกฎหมาย การแก๎ไขเพิ่มเติม
บทบัญญัติจึงจะลักษณะเดียวกับการชิงทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิตและประสาท หากแตํจะ
บัญญัติด๎วยถ๎อยคําวํา “ได๎กระทําลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก” ให๎เป็นอนุมาตรา 5 ของ
มาตรา 339/1 

4. การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน 
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เนื่องจากร๎านค๎าปลีกบางแหํงนั้นมักมีการเปิดให๎บริการตลอด 24 ช่ัวโมง รวมทั้งชํวงดึกดื่นที่
โจรผู๎ร๎ายออกตระเวนกระทําความผิด อีกทั้งในร๎านยังมีทั้งเงินสดและทรัพย๑สินให๎หยิ บฉวย ทั้ง
พนักงานสํวนใหญํเป็นเพศหญิง จึงทําให๎ร๎านดังกลําวตกเป็นเป็นเปูาหมายของผู๎กระทําความผิดอยูํ
บํอยครั้ง หรือหากเป็นการกระทําในชํวงเวลากลางวันก็จะสํอแสดงถึงความอุกอาจของการกระทํา 
และในสํวนของธุรกิจสถาบันการเงินเองก็เป็นสถานที่ชุมนุมของทรัพย๑สินอยูํเป็นจํานวนมาก ซึ่งหากมี
การกระทําความผิดเกิดข้ึน ผู๎กระทําก็มักจะได๎เงินหรือทรัพย๑สินไปจํานวนมาก ซึ่งจะสํงผลเสียหาย
อยํางร๎ายแรง อีกทั้งการกระทาํความผิดดังกลําวก็ยังเกิดข้ึนอยูํบํอยครั้งอีกด๎วย เพื่อเป็นการขํมขูํยับยั้ง
การกระทําความผิด และเพื่อให๎สามารถลงโทษผู๎กระทําความผิดอยํางได๎สัดสํวนกับความฉกรรจ๑ที่
ตนเองได๎กระทําลงไป ผู๎ศึกษาจึงมีความเห็นวําควรที่จะมีการแก๎ไขเพิ่มเติมให๎การชิงทรัพย๑ที่ได๎กระทํา
ลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงินนั้น เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑อีกประการ
หนึ่ง โดยมีการแก๎ไขเพิ่มเติมบัญญัติในลักษณะเดียวกับการชิงทรัพย๑โดยมีการใช๎วัตถุออกฤทธ์ิตํอจิต
และประสาท โดยบัญญัติถ๎อยคําวํา “ได๎กระทําลงในร๎านค๎าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน” ให๎เป็น
อนุมาตรา 6 ของมาตรา 339/1 

บทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑ตามมาตรา 339/1 ที่ได๎มีการแก๎ไขเพิ่มเติม
ตามหลักการดังกลําวข๎างต๎นจึงจะมีลักษณะของบทบัญญัติเป็นเชํนน้ี  

“มาตรา 339/1 ผู้ใดชิงทรัพย์โดย 
(1) เป็นการกระท าท่ีประกอบด้วยลักษณะดังท่ีบัญญัติไว้ในอนุมาตราหนึ่งอนุมาตราใด

แห่งมาตรา 335  
(2) เป็นการกระท าต่อทรัพย์ท่ีเป็นโค กระบือ เครื่องกลหรือเครื่องจักรท่ีผู้มีอาชีพกสิกรรม

มีไว้ส าหรับประกอบกสิกรรม 
(3) มีการใช้วัตถุออกฤทธิ์ต่อจิตและประสาท 
(4) ได้กระท าต่อบุคคลผู้มีความอ่อนแออันเนื่องมาจากอายุ กายพิการ หรือจิตพิการ โดย

ประการท่ีน่าจะเป็นเหตุให้เกิดอันตรายแก่กาย หรือได้รับอันตรายสาหัส หรือถึงแก่ความตาย 
(5) ได้กระท าลงในสถานศึกษา หรือสถานรับเลี้ยงเด็ก 
(6) ได้กระท าลงในร้านค้าปลีก หรือธุรกิจสถาบันการเงิน 
ผู้กระท าต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สิบปีถึงสิบห้าปี และปรับตั้งแต่สองหมื่นบาทถึงสาม

หมื่นบาท” 

โดยที่หากการกระทําของผู๎กระทํานั้นมีพฤติการณ๑ที่เข๎าลักษณะของเหตุฉกรรจ๑ตั้งแตํ 2 
อนุมาตราข้ึนไป ก็ไมํมีความจําเป็นต๎องเพิ่มโทษแกํผู๎กระทําให๎หนักข้ึนอีก เนื่องจากโทษสําหรับการ
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กระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑โดยมีเหตุฉกรรจ๑นั้นกฎหมายได๎กําหนดอัตราโทษให๎จําคุกข้ันต่ําเอาไว๎
ตั้งแตํสิบปีถึงสิบห๎าปี และปรับตั้งแตํสองหมื่นบาทถึงสามหมื่นบาท ซึ่งโทษจําคุกดังกลําวมีระยะ
เวลานานเพียงพอที่จะสามารถแก๎ไขผู๎กระทําความผิดได๎ และในสํวนของโทษปรับก็มีจํานวนมาก
พอสมควรที่จะยับยั้งผู๎กระทําความผิดไมํให๎กระทําความผิดและมีความได๎สัดสํวนกับความผิดที่
ผู๎กระทําได๎กระทําลงแล๎ว 

สําหรับกรณีการลักทรัพย๑ที่ได๎กระทําตํอทรัพย๑มูลคํามาก 

เนื่องจากการเป็นจํานวนมูลคํามาก กฎหมายจึงมุํงค๎ุมครองความเสียหายที่จะเกิดข้ึนเป็น
จํานวนมากจากการกระทําความผิดนั้น หากแตํกรณีดังกลําวมีประเด็นป๓ญหาวําบางกรณีผู๎ที่เป็น
เจ๎าของทรัพย๑เป็นผู๎ร่ํารวย มีทรัพย๑มาก ก็อาจไมํได๎รับความเสียหายมากเทํากับกรณีที่เจ๎าของทรัพย๑
เป็นผู๎ที่มีทรัพย๑น๎อย ซึ่งหากถูกลักเอาทรัพย๑ไปแม๎จะจํานวนไมํมากก็เกิดความเสียหายอยํางมากแล๎ว 
ดังนั้นกรณีนี้ผู๎ศึกษาจึงเห็นวําสมควรมีการบัญญัติวางหลักการความค๎ุมครองตํอทรพัย๑ที่เป็นสมบัติของ
ชาติ ซึ่งเป็นการพิจารณาจากลักษณะของตัวทรัพย๑ที่นําจะมีมูลคํามากจะเหมาะสมกวํา โดยวาง
หลักการให๎ “(13) กระทําตํอทรัพย๑ซึ่งเป็นสมบัติของชาติ” เป็นเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานลักทรัพย๑ 
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 ซึ่งหากมีกรณีของการชิงทรัพย๑ที่กระทําตํอทรัพย๑ซึ่งเป็น
สมบัติของชาติเกิดข้ึน ผู๎ใช๎กฎหมายก็สามารถปรบัใช๎กฎหมายตามมาตรา 339/1 (1)  ประกอบมาตรา 
335 (13) ดังกลําวได๎ด๎วย 

ทั้งหมดนี้ คือองค๑ความรู๎ที่ผู๎ศึกษาได๎รับจากการจัดทําวิทยานิพนธ๑ฉบับนี้ ซึ่งหากได๎มีการ
แก๎ไขเพิ่มเติมกฎหมายในลักษณะดังกลําวแล๎วจะทําให๎บทบัญญัติเหตุฉกรรจ๑ในความผิดฐานชิงทรัพย๑
และปล๎นทรัพย๑น้ันมีลักษณะที่เกิดความสอดคล๎องกับสภาพเศรษฐกิจและสังคมในป๓จจุบันมากยิ่งข้ึน 
อีกทั้งจะเป็นการลงโทษผู๎กระทําอยํางได๎สัดสํวน และสามารถปูองกันสังคมให๎ปลอดภัยจาก
อาชญากรรมการกระทําความผิดฐานชิงทรัพย๑มากยิ่งข้ึน 
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