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          The propose of this research was to study the selected factors related to male juvenile 
delinquents in the Observation and Detention Home in the southern part of thailand. The 
sample of  this research were 606 male juvenile delinquents which were devided into 2 
groups : (1 ) 300 male juvenile delinquents in the observation and detention home in the 
southern part of thailand, aged 16-18. ( 2 ) 306 Matayomsuksa 4 5 and 6 male adolescent 
students, of the same aged, from Phuketvitayalai  School  in Phuket  Province, Suratthanee  
School  in Suratthanee Province and Mahavachiravooth  School  in Songkha Province. The 
research instruments were the Personal Data Questionnaire and the Parenting Style 
Measuring Scale which were developed from Baumrind’s research. The data were analyzed 
by the discriminant analysis technique with stepwise methods. Wilks’s Lambda was used as 
the entry criterion. 
          The data were analyzed by discriminant analysis technique and show that 6 from the 
total 17 variables accounted for 69.5 percent of  the variance of  group membership between 
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juvenile delinquents in the Observation and Detention Home in the southern part of thailand : 
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          วิทยานิพนธฉบับนี้สําเร็จลุลวงไปได ดวยความชวยเหลืออยางดียิ่งของ รองศาสตราจารย ดร. 
พรรณทิพย  ศิริวรรรณบุศย อาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธ ซึ่งทานกรุณาใหคําแนะนํา ขอคิดเห็นตางๆ
ในการวิจัย รวมถึงการพิจารณาตรวจแกไข ปรับปรุง เนื้อหาวิทยานิพนธดวยดีตลอดมา ผูวิจัยรูสึก
ซาบซึ้งในความกรุณาของอาจารย จึงขอกราบขอบพระคุณอาจารยเปนอยางสูง ไวณ.โอกาสนี้ 
          ผูวิจัยขอกราบขอบพระคุณ รองศาสตราจารย ดร.  สมโภชน  เอี่ยมสุภาษิต เปนอยางสูง ที่ได
กรุณาใหความรู และคําแนะนําแกผูวิจัยอยางดียิ่ง  ผูวิจัยขอกราบขอบพระคุณ รองศาสตราจารย ดร. 
เพ็ญพิไล  ฤทธาคณานนท  รองศาสตราจารย  ศิรางค  ทับสายทอง  รองศาสตราจารย  ประไพพรรรณ  
ภูมิวุฒิสาร  อาจารย ดร.  พรรณระพี  สุทธิวรรณ  ที่ไดกรุณาใหความรู และคําแนะนําอันเปนประโยชน
ตอผูวิจัย  ผูวิจัยขอกราบขอบพระคุณ รองศาสตราจารย ดร.  ดิเรก  ศรีสุขโข ที่ไดกรุณาใหคําแนะนํา
ตางๆ เกี่ยวกับการใชสถิติในการวิเคราะหผล จากโปรแกรมสําเร็จรูป SPSS  
          ผูวิจัยขอกราบขอบพระคุณ  ผูพิพากษาศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง   ผูอํานวยการสถาน
พินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน ในเขตภาคใตของประเทศไทย ทั้ง 6 จังหวัด ไดแก จังหวัด ตรัง  สุ
ราษฎรธานี  นครศรีธรรมราช  ภูเก็ต  สงขลา  และนราธิวาส  รวมทั้งคณะเจาหนาที่ ที่ใหความกรุณา
แกผูวิจัย ในการเขาไปทําการเก็บรวบรวมขอมูลในครั้งนี้  ผูวิจัยขอขอบคุณนองๆ ในสถานพินิจฯ ทุก
คน ที่ไดใหความรวมมือในการเก็บขอมูลเปนอยางดี 
          ผูวิจัยขอกราบขอบพระคุณ  ผูอํานวยการโรงเรียน และคณาจารยของโรงเรียนทั้ง 4 แหง ไดแก 
โรงเรียนสตรีภูเก็ต  โรงเรียนภูเก็ตวิทยาลัย  โรงเรียนสุราษฎรธานี  และโรงเรียนมหาวชิราวุธ  ที่ให
ความรวมมือในการเก็บรวบรวมขอมูล และใหความชวยเหลือในการติดตอประสานงานอยางดียิ่ง  ผู
วิจัยขอขอบคุณ  นักเรียนทุกคนที่ใหความรวมมือในการเก็บขอมูลในครั้งนี้ 
          ผูวิจัยขอขอบคุณพี่ๆเจาหนาที่ คณะจิตวิทยาทุกทาน ที่ใหความชวยเหลือในการติดตอประสาน
งานตางๆ เปนอยางดี  ผูวิจัยขอขอบคุณเพื่อนๆรวมสถาบัน ที่เปนกําลังใจดวยดีเสมอมา 
          ผูวิจัยขอขอบคุณบุคคลอันเปนที่รัก ซึ่งคอยใหคําแนะนาํ ปรึกษา และคอยใหกําลังใจแกผูวิจัย
เปนอยางดีตลอดมา 
          สุดทายนี้  ผูวิจัยขอกราบขอบพระคุณ  บิดา  มารดา และสมาชิกในครอบครัว ที่คอยใหการ
สนับสนุนในดานการศึกษา และเปนกําลังใจที่สําคัญยิ่ง ตอการสําเร็จการศึกษาครั้งนี้ของผูวิจัย 
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บทที่ 1 
บทนํา 

 
ความสําคัญและความเปนมาของปญหา 
 “อนาคตของชาติทุกชาติยอมข้ึนอยูกับเด็ก  เพราะเด็กคือผูใหญในเวลาขางหนา  ถาบุคคลได
รับการอบรมบมนิสัยใหเปนพลเมืองดีอยูในศีลธรรม เคารพตอกฎหมายของบานเมืองเสียแตยังเยาว เมื่อ
เติบใหญข้ึน พลเมืองของประเทศก็จะมีแตคนดี และประเทศจะเจริญกาวหนาตอไปได” (พระราชดํารัสของ
พระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว, 2495 อางถึงใน ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง, 2541 : 2) 
 แตในสภาพสังคมปจจุบันพบวา ปญหาตางๆที่เกิดขึ้นจากวัยรุนนั้นมีอยูเนืองๆ สาเหตุของ
ปญหาอาจมาจาก การที่วัยรุนถูกบีบค้ันจากสังคมหรือครอบครัว เนื่องจากวัยรุนมีความเชื่อ คานิยม และ 
ประสบการณ ที่แตกตางไปจากผูใหญตามวุฒิภาวะ  ฉะนั้นความกดดันจากสภาพครอบครัว และสังคม  ทํา
ใหเขาเหลานั้นรูสึกขาดที่พึ่ง และขาดกําลังใจ ซึ่งสิ่งเหลานี้มีสวนในการชักจูงใหวัยรุนหลงไปทําสิ่งที่ผิดกฏ
หมายไดงาย  (ประมาณ ซันซื่อ, 2539) 
 การกระทําความผิดของวัยรุนตั้งแตความผิดเล็กๆ นอยๆ ไปจนถึงความผิดที่จะตองถูก
ดําเนินคดีตามกฎหมายนั้น หากจะพิจารณาแลวมักจะอยูในชวงวัยรุนเสียเปนสวนใหญ ซึ่งโดยธรรมชาติ
ของเด็กวัยรุนแลว  วัยนี้ถือเปนวัยที่มีอารมณแปรปรวนงาย  ชอบที่จะคิดหรือทําอะไรที่ตื่นเตนเราใจ มี
ความแปลกใหม ชอบลอง ชอบของแปลกใหม ชอบที่จะตามผูนําที่ตนชื่นชอบและยอมรับ จึงดูจะเปนเรื่อง
ปกติธรรมดาหากเราจะเห็นเด็กวัยรุนทําตัวแปลกๆ หรือมีพฤติกรรมที่ไมเหมาะสม 
 ในสภาพสังคมปจจุบันพบวา วัยรุนจํานวนมากที่ประพฤติตนเปนเด็กเกเร หรือเปนนักเลง
อันธพาล กลาวคือ มีกริยาทาทางแข็งกระดาง กาวราว  บางก็แสดงออกดวยการแตงตัว และมีอากัปกริยา
เปนที่สะดุดตาแกผูพบเห็น ชอบมั่วสุมกันอยูตามที่ชุมชน โดยเฉพาะตามสถานที่ตางๆ เชนโรงภาพยนตร 
หางสรรพสินคา สถานเริงรมย ซองโจร บางก็จับกลุมกันสูบบุหร่ี ดื่มสุรา  ติดยากระตุนประสาทหรือยาเสพ
ติด ชอบกอเร่ืองทะเลาะวิวาท พกพาอาวุธ นอกจากนี้ยังมีการประพฤติผิดกฎหมายบานเมือง เชน ปลนจี้ 
ลักขโมย กระทําอนาจาร ขมขืนกระทําชําเรา เปนตน (กิ่งเพชร ชนะชัยวิบูลยวัฒน, 2533) 
 การกระทําความผิดของวัยรุนจึงถือเปนปญหาสําคัญประการหนึ่งที่ทุกสังคมตองประสบกัน
อยูเสมอ ยิ่งสังคมมีความเจริญทางดานวัตถุเพิ่มมากขึ้นเทาใด ก็ดูเหมือนวามาตรฐานดานศีลธรรม คุณ
ธรรม จริยธรรม และบรรทัดฐานความประพฤติของสมาชิกในสังคมนั้นๆ กจ็ะลดนอยถอยลงทุกที และ
ยากแกการควบคุมมากขึ้น กอใหเกิดปญหาสังคมขึ้นอีกมากมาย โดยเฉพาะสภาพสังคมปจจุบันที่เรียก
กันวา “โลกยุคโลกาภิวัฒน” นั้น เปนยุคที่มีความวุนวายสับสน ดวยกระแสของการเปลี่ยนแปลงที่รวดเร็ว 
ทั้งในดานวัฒนธรรม เทคโนโลยี และขอมูลขาวสารที่สงถึงกันไดอยางไรพรมแดน (ป. กนิษฐนาคะ, 2538) 
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โดยในงานวิจัยนี้ผูวิจัยมีความสนใจ ที่จะศึกษาถึงปจจัยคัดสรรที่เกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิด กฎหมาย
ในสถานพินิจฯ เทานั้น เนื่องจากเมื่อพิจารณาตามสถิติแลว จํานวนของการทําผิดกฎหมาย โดยแบงแยก
ตามเพศแลวนั้น  ผูวิจัยพบวาวัยรุนชายจะมีจํานวนสูงมากกวา วัยรุนหญิงอยางเห็นไดชัด และนอกจากนี้
พบวาการทําผิดกฎหมายของวัยรุนชายตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบันมีแนวโนมวาจะสูงขึ้นเรื่อยๆ ดังสถิตแิสดง
อัตราการเพิ่มข้ึนของจํานวนวัยรุนชายอายุ 7-18 ป ในสถานพินิจฯ ทั่วประเทศเมื่อเทียบกับจํานวนวัยรุน
ชายอายุ 7-18 ปทั่วประเทศตั้งแตป พ.ศ. 2537-2541 
 
ตารางที่ 1  แสดงอัตราการเพิ่มขึ้นของจํานวนวัยรุนชายในสถานพินิจฯ เทียบกับวัยรุนชายทั่วประเทศ อายุ 
7-18 ป ตั้งแต พ.ศ. 2537-2541 

ป  
(พ.ศ.) 

วัยรุนชายทั่วประเทศ  
(คน) 

วัยรุนชายในสถานพินิจ  
(คน) 

เปรียบเทียบวัยรุนชายทั่วประเทศกับวัย
รุนชายในสถานพินิจฯ 

2537 6,233,091 11,345 0.18 
2538 6,109,980 20,419 0.33 
2539 6,021,962 23,591 0.39 
2540 5,988,868 30,668 0.51 
2541 5,939,057 38,472 0.64 

(สํานักงานสถิติแหงชาติ, 2537-2541; ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง, 2541) 
แผนภูมิที่ 1  แสดงอัตราการเพิ่มขึ้นของวัยรุนชายในสถานพินิจฯ เมื่อเทียบกับวัยรุนชายทั่วประเทศ 
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 เมื่อพิจารณาถึงวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย จากอดีตถึงปจจุบันพบวา มีอัตราการทําผิด
กฎหมายที่เพิ่มสูงขึ้น ดังนั้นปญหาของวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายนั้น จึงถือเปนปญหาสังคมที่สําคัญเปน
อยางมาก เพราะเกี่ยวของกับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินของประชาชน และมีแนวโนมที่จะทวี
ความรุนแรงขึ้นเรื่อยๆ มีผลกระทบตอความสงบสุข ตอเศรษฐกิจ สังคม และความมั่นคงของประเทศชาติ 
การทําผิดกฎหมายจึงเปนสิ่งที่กีดกั้นความเจริญของสังคม กลาวไดวา การทําผิดกฎหมายเปนตัวทําลาย
สังคม ทําใหสังคมเสื่อม  และจะกลายเปนสังคมที่ขาดความมั่นคงในที่สุด (โสภา ชปลมันน, 2537)  นอก
จากนี้วัยรุนเปนวัยที่มีการพัฒนาศักยภาพในทุกๆ ดานอยางเต็มที่ และเปนกําลังของประเทศในการ
พัฒนาประเทศชาติใหมีความมั่นคง หากเรี่ยวแรงของประเทศกลายเปนตัวกอปญหาใหกับประเทศชาติ
เสียเองแลว ประเทศชาติก็ไมสามารถพัฒนาไปในทางที่ดีได ซึ่งจากสถิติเกี่ยวกับจํานวนของวัยรุนใน
สถานพินิจฯ เขตภาคใตป 2541 พบวา จากจํานวนทั้งสิ้น 4,978 คน เปนวัยรุนชายจํานวน 4,635 คน เปน
วัยรุนหญิงจํานวน 343 คน ผูวิจัยมีความสนใจที่จะเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางในเขตภาคใตของประเทศ
ไทย เนื่องจากการศึกษาขอมูลจากงานวิจัยที่ผานมาพบวา ไดมีการศึกษากลุมตัวอยางในสถานพินิจฯ
เพียงสวนหนึ่งในเขตภาคใตเทานั้น ดังนั้นผูวิจัยจึงตองการศึกษากลุมตัวอยางวัยรุนชายในสถานพินิจฯ ที่
มีอยูในเขตภาคใตทั้งหมด เพื่อจะสามารถอางอิงไปสูกลุมประชากรได นอกจากนี้ผูวิจัยไดศึกษางานวิจัย
ของ กอบโชค จูวงษ (2541) ในหัวขอ “ การทํารายผูอ่ืนของวัยรุนในเขตภาคใต” พบวา สถิติของผูที่ทํา
ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกายของวัยรุนในภาคใต จากป 2537 - 2538 เพิ่มจาก 105 ราย เปน 207 
ราย ตามลําดับ และสวนใหญเปนคดีทํารายรางกายมากที่สุด รองลงมาเปนคดีฆาผูอ่ืนโดยเจตนาและไม
เจตนา ซึ่งผูกอคดีเปนวัยรุนชาย  เห็นไดวาอัตราการเพิ่มจํานวนของผูกระทําผิดสูงเปนเทาตัว ภายในระยะ
เวลาเพียง 1 ป และเปนคดีที่มีความรุนแรง จากเหตุผลดังกลาว ทําใหผูวิจัยเลือกกลุมวัยรุนชายในสถาน
พินิจฯ ในเขตภาคใตของประเทศไทย เปนกลุมตัวอยางในการวิจัยครั้งนี้  
 เมื่อผูวิจัยไดทําการศึกษาขอมูลตางๆ เกี่ยวกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายแลวนั้น ทําใหผูวิจัย
มีความสนใจที่จะศึกษาถึงปจจัยคัดสรรที่เกี่ยวของกับ วยัรุนชายที่ทําผิดกฏหมายในสถานพินิจฯ ซึ่งจาก
การศึกษางานวิจัยเกี่ยวกับ วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายในตางประเทศ พบวา มีปจจัยหลายประการที่สง
ผลตอพฤติกรรมความรุนแรง และการทําผิดกฎหมายในวัยรุน เชน ปญหาความยากจน การมีประวัติการ
กอความรุนแรงมากอน การไมเขาสังคม การหยารางในครอบครัว การมีอารมณโกรธเกลียดและผิดหวัง 
การมีลักษณะบุคลิกภาพตอตานสังคม การศึกษาและระดับสติปญญาต่ํา การมีความผิดปกติหรือมีความ
พิการทางดานรางกาย การมีปญหาสุขภาพจิต การอยูในสภาพสังคมและสิ่งแวดลอมที่มีการใชสารเสพ
ติด การเคยเสพและขายสารเสพติดชนิดผิดกฎหมาย การมีบิดามารดาใชสารเสพติด และลักษณะของ
พันธุกรรม เปนตน (ชไมพร ทวิชศรี, รังสรรค วรวงศ และ ชยันตรธร ปทุมานนท, 2541) ซึ่งปจจัยดังกลาวก็
มีอยูในสังคมไทยเชนเดียวกัน ดังนั้นผูวิจัยจึงไดคัดเลือกปจจัยตางๆ ในการที่จะนํามาศึกษา โดยพิจารณา
คัดเลือกปจจัยที่มีแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยสนับสนุนวามีความเกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย  
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ในสถานพินิจฯ  ซึ่งประกอบดวยปจจัยหลัก และปจจัยยอย รวม 17 ปจจัย   ดังนี้ 
 1. การอบรมเลี้ยงดู (ปจจัยหลัก) 
                            * ประกอบดวยปจจัยยอยตอไปนี้ 
                            1.1 การอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส 
                            1.2 การอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจควบคุม 
                            1.3 การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ 
                            1.4 การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย 
                     2. ลําดับการเกิด (ปจจัยหลัก) 
                            * ประกอบดวยปจจัยยอยตอไปนี้ 
                            2.1 ลูกคนโต 
                            2.2 ลูกคนกลาง 
                            2.3 ลูกคนเล็ก 
                            2.4 ลูกคนเดียว 
                     3. สถานภาพสมรสของพอแม (ปจจัยหลัก) 
                            * ประกอบดวยปจจัยยอยตอไปนี้ 
                            3.1 พอและแมอยูรวมกัน 
                            3.2 พอและแมแยกกันอยู 
                            3.3 พอและแมหยารางกัน 
                            3.4 พอเสียชีวิต 
                            3.5 แมเสียชีวิต 
                            3.6 พอและแมเสียชีวิต 
                     4. ระดับการศึกษา (ปจจัยหลัก) 
 5. รายไดเฉลี่ยของครอบครัว  (ปจจัยหลัก)   
 6. การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย (ปจจัยหลัก) 
 
 เพ่ือทําการศึกษาถึงปจจัยคัดสรรที่มีความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมาย ของวัยรุนชายใน
สถานพินิจฯ ในเขตภาคใตของประเทศไทย โดยนําปจจัยคัดสรรแตละตัวมาพิจารณาเปรียบเทียบกับกลุม
นักเรียนวัยรุนชาย  อันจะเปนแนวทางในการคนหาปจจัยสําคัญ ที่เกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายของวัย
รุนชายอยางแทจริง เพื่อประโยชนในการดําเนินการปองกัน แกไขใหตรงกับสาเหตุปจจัยของที่มาแหง
ปญหา การทําผิดกฎหมายของวัยรุนชายไดอยางแทจริง 
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                    1. วัยรุน  :  ความหมายและพัฒนาการ 
                    วัยรุน (Adolescence) หมายถึง วัยที่เชื่อมระหวางการเปนเด็กกับการเปนผูใหญ อันเปน
ระยะที่ตองปรับพฤติกรรมวัยเด็ก ไปสูพฤติกรรมแบบผูใหญที่สังคมนั้นยอมรับ เด็กวัยรุนจึงไมใชเปนเพียง
การเจริญเติบโตทางดานรางกาย  แตหมายถึงการเจริญเติบโตทางสังคมดวย (Dusek, 1987) 
 องคการอนามัยโลก (W.H.O., 1983 อางถึงใน พาสนา ผโลศิลป, 2535) ไดใหความหมาย
ของวัยรุนวา วัยรุนเปนผูมีลักษณะสําคัญ 3 ประการคือ  1) มีพัฒนาการทางดานรางกาย โดยมีวุฒิภาวะ
ทางเพศ  2) มีพัฒนาการทางดานจิตใจ โดยมีการเปลี่ยนแปลงจากเด็กไปสูการเปนผูใหญ และ 3) มีการ
เปลี่ยนแปลงสภาวะทางดานเศรษฐกิจ จากการที่ตองพึ่งพาครอบครัว มาเปนบุคคลที่สามารถประกอบ
อาชีพหารายไดดวยตนเอง 
 ดังนั้น วัยรุนจึงเปนวัยแหงการเจริญเติบโตไปสูการมีวุฒิภาวะ (To grow into maturity) 
(Sebald, 1984) ซึ่งการที่เด็กจะบรรลุถึงขั้นมีวุฒิภาวะนั้น จําเปนตองมีพัฒนาการทางดานรางกาย 
อารมณ สังคม และสติปญญาไปพรอมๆ กัน (Hurlock, 1974)  ดังจะกลาวถึงพัฒนาการในแตละดาน      
ดังตอไปนี้ 

• พัฒนาการทางดานรางกาย เปนไปในแงของความงอกงาม เจริญเติบโตถึงขีดสมบูรณ 
(Maturation) เพื่อทําหนาที่อยางเต็มที่ การเจริญเติบโตมีทั้งสวนภายนอกที่มองเห็นไดงาย เชน สวนสูง 
น้ําหนัก รูปหนา สวนสัดของรางกาย ลักษณะของเสนผม ฯลฯ และความเจริญสวนภายใน เชน การ
ทํางานของตอมบางชนิด โครงกระดกูแข็งแรงขึ้น การผลิตเซลลสืบพันธุในเด็กชาย ฯลฯ ซึ่งการเจริญเติบ
โตทางกายจะมีชวงหนึ่งซึ่งเปนระยะเตรียม (Resting Period) ( ศรีเรือน แกวกังวาล, 2538) เมื่อผานพน
ชวงนี้ไปแลว จะมีการเปลี่ยนแปลงทางรางกายอยางรวดเร็ว ความสูงของเด็กตอนตนปและปลายปมี
ความแตกตางกันอยางมาก การสะสมไขมันในรางกายมีมากกวาวัยเด็ก เนื่องจากรางกายกําลังเจริญเติบ
โต เด็กจึงรูสึกหิวบอย รับประทานอาหารมากขึ้น และนอนบอย เปนระยะเวลากําลังกินกําลงันอน กลาม
เนื้อของเด็กชายเจริญมากขึ้น อวัยวะเพศเริ่มทํางาน เสียงของเด็กชายแตกและหาวขึ้น ตอนตนๆ ของวัยนี้
รางกายของเด็กจะไมไดสัดสวน เด็กรูสึกอึดอัดเกงกาง มีความรูสึกวิตกกังวลเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงสัด
สวนอวัยวะตางๆ ของรางกาย การทํางานของกลามเนื้อกับประสาทสัมผัสตางๆ ของเด็กยังไมเขารูปเขา
รอย เด็กจึงเลนกีฬาหรือทํางานที่ตองใชความสามารถทางกลามเนื้อ ประสาทสัมผัส และการประสานงาน
ของกลามเนื้อกับประสาทสัมผัสไดไมสูดีนัก ลักษณะสุขภาพโดยทั่วไปของเด็กวัยนี้จะดีกวาวัยที่ผานมา 
(Fuhrmann, 1990) 
  • พัฒนาการทางดานอารมณ ลักษณะอารมณของวัยรุนจะมีการเปลี่ยนแปลงงาย ไมคง
ที่ วัยรุนจึงไดรับคําจํากัดความวาเปนวัย “พายุบุแคม” (Strom & Stress) หรือ (Sturm & Drang) ทั้งนี้
เพราะพบวา อารมณของวัยรุนนั้นเปลี่ยนแปลงรวดเร็วมาก มีความออนไหวงาย แปรเปลี่ยนกลับไปกลับ
มาไดงาย อาจเปลี่ยนจากอารมณหนึ่งไปสูอีกอารมณหนึ่ง ซึ่งมีลักษณะตรงกันขามอยางฉับพลัน เชน 
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จากราเริงเปนเศราสรอย จากรักเปนเกลียด เปนตน ซึ่งความไมแนนอนทางอารมณที่เกิดขึ้นในระยะวัยรุน 
ทําใหเด็กวัยรุนมีการแสดงที่ผันผวน แปรปรวนกลับไปกลับมาได (George Stanley Hall, 1916) 
 นอกจากนี้วัยรุนยังไดรับการกลาวถึงวา เปนวัยที่มีอารมณรุนแรง เชน รักแรง เกลียดแรง ทั้งนี้
เพราะวัยรุนขาดความรูสึกที่มั่นคง เกิดความตึงเครียดทางจิตใจ และวัยรุนจะเกิดอารมณรุนแรงในระหวาง
ที่มีพัฒนาการดานตางๆ ยิ่งมีการเปลี่ยนแปลงพัฒนาการทางกายมากเทาใด ก็จะเกิดอารมณมากขึ้นเทา
นั้น (Arnold  Gesell, 1970 อางถึงใน ประไพพรรณ  ภูมิวุฒิสาร, 2530) 
 Hurlock (1973) ไดกลาวถึง สภาวะทางอารมณของวัยรุนวา  เปนลักษณะอารมณที่เรียกวา  
“Heightened Emotionality”  ซึ่งเปนสภาวะทางอารมณที่เบี่ยงเบนไปจากปกติ  การเกิดสภาวะทาง
อารมณที่เรียกวา “Heightened Emotionality” นี้ มักจะเกิดในระยะเด็กเริ่มรุน คือประมาณ1-2 ป หลัง
จากที่ไดเขาสูระยะวัยรุน  ซึ่ง วารุณี อมรทัต (2530)  ไดอธิบายไววา การที่วัยรุนจะมีอารมณรุนแรงมาก
นอยเพียงใด หรือมีความสามารถในการปรับตัวทางอารมณไดอยางไรนั้น มักขึ้นอยูกับประสบการณที่
ผานมา  กลาวคือ  ถาวัยรุนมีประสบการณของความลมเหลว มีความไมมั่นคงทางอารมณมาตั้งแตวัยเด็ก 
ก็จะปรับตัวตอสภาวะทางอารมณในชวงวัยรุนไดไมเต็มที่ วัยรุนจะมีอารมณชนิดตางๆ เหมือนกับวัยเด็ก 
เชน มีอารมณโกรธ อิจฉา เกลียด รัก ฯลฯ แตวัยรุนมักจะแสดงอารมณโกรธและกลัวอยางเดนชัด  การ
แสดงออกทางอารมณของวัยรุน จะมีลักษณะที่แตกตางกันไปในแตละบุคคล  ข้ึนอยูกับการอบรมเลี้ยงดู
ในวัยเด็กตลอดจนการยอมรับทางสังคม ตอการแสดงออกของอารมณหนึ่งๆดวย ซึ่งลักษณะอารมณและ
พฤติกรรมเหลานี้  เปนลักษณะปกติของวัยรุนตอนตน และตอนกลาง เมื่อเขาสูวัยรุนตอนปลายจนถึงวัยผู
ใหญ พฤติกรรมเหลานี้จะคอยๆ เปนปกติ มีอารมณมั่นคง และสามารถควบคุมอารมณของตนไดดียิ่งขึ้น  
  • พัฒนาการทางดานสังคม วัยรุนจะมีพัฒนาการทางสังคมตามแบบพื้นฐาน ของ
พัฒนาการทางสังคมที่มีมาตั้งแตวัยเด็ก กลาวคือ วัยรุนจะผานกระบวนการทําตามอยางสังคม 
(Socialization Process) ซึ่งเปนกระบวนการเรียนรูทางสังคม เพื่อที่จะปรับตนใหเขากับมาตรฐานของ
กลุมตามแบบประเพณีวัฒนธรรมของสังคมที่ตนอยู  
 ในระยะวัยรุน เด็กมีการเรียนรูที่จะปฏิบัติตามความคาดหวังของสังคมมากขึ้น วัยรุนจะแสดง
พฤติกรรมในทิศทางที่สังคมคาดหวัง ซึ่งรวมถึงแบบแผนพฤติกรรมที่แสดงความเปนวัยรุนวาวัยรุนควรจะ
แสดงพฤติกรรมอะไรและแสดงอยางไร วยัรุนที่มีความสามารถปรับตัวทางสังคมไดดี ไมเพียงแตจะมีพฤติ
กรรมที่เปนที่ยอมรับในสังคมเทานั้น แตทําพฤติกรรมที่เปนที่ยอมรับทางสังคม ซึ่งจะตองเปนการกระทําที่
ออกมาจากใจจริง ไมมีการแสรงทํา หรือทําพฤติกรรมแลวมีผลกระทบตอทัศนคติ และความรูสึกในทาง
ลบของวัยรุนดวย (ประไพพรรณ ภูมิวุฒิสาร, 2530) 
  นอกจากนี้ วัยรุนจะมีลักษณะการสรางความสัมพันธกับบุคคลอื่นในสังคม ซึ่งลักษณะทาง
สังคมของวัยรุนมีลักษณะเดน 2 ประการ คือ วัยรุนจะมีความสัมพันธกับเพื่อนจนยึด “เพื่อนเปนหลัก” 
และเริ่มมีความสัมพันธกับเพื่อนตางเพศ วัยรุนจะมีพัฒนาการในการคบเพื่อนเริ่มจากการคบเปนหมูคณะ
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ในชวงวัยรุนตอนตน และเปลี่ยนมาเปนการคบเพื่อนแบบคูหูในชวงวัยรุนตอนปลาย สวนพัฒนาการความ
สัมพันธกับเพื่อนตางเพศจะเริ่มเมื่ออายุประมาณ 14-16 ป และจะเริ่มสัมพันธกับเพื่อนตางเพศจนแยก
เปนคูๆ ราวอายุ 16-17 ป (สมร ทองดี, 2532) 
  • พัฒนาการทางดานสติปญญา   สติปญญา หรือการรูคิดประกอบดวยการรับรู การจํา 
การรูจักคิดวิเคราะห สังเคราะห สามารถใชเหตุผลในการแกปญหา ประเมินความคิดอานของตนเองและ
ของผูอ่ืน ตลอดจนคิดในรูปแบบตางๆ เชน ความคิดฝน  จินตนาการ การคิดแบบรูปธรรม นามธรรม และ
คิดในส่ิงที่สลับซับซอนมากยิ่งขึ้น พัฒนาการทางดานสติปญญาจะเจริญพัฒนาควบคูกันไปกับพัฒนาการ
ทางดานรางกาย จิตใจของบุคคล ซึ่งระดับความสามารถทางสติปญญา จะดําเนินไปตามขั้นตอนของ
พัฒนาการทางสติปญญา (พาสนา ผโลศิลป, 2535)  ซึ่ง Piaget ไดกลาวถึง ลักษณะพัฒนาการทางสติ
ปญญาในวัยรุน ที่มีความแตกตางกับลักษณะพัฒนาการทางสติปญญาในวัยอื่นๆ ซึ่ง Piaget เรียกระยะ
พัฒนาการทางสติปญญาในระยะวัยรุนวา “ระยะ Formal Operation” หรือเปนระยะของการแกปญหา
ดวยเหตุผลกับส่ิงที่เปนนามธรรม ซึ่งในระยะนี้วัยรุนจะมีความสามารถ ในการรวบรวมเหตุผลในหลายๆ 
ดานเพื่อต้ังเปนสมมติฐานในการที่จะแกปญหาอยางหนึ่ง มีความจําดีขึ้น และสามารถแกปญหาตางๆ ได
ดี แตอยางไรก็ตาม ในระยะของวัยรุนก็มีลักษณะความคิดตางๆ ที่แตกตางจากผูใหญ โดยวัยรุนจะยังมี
ลักษณะของการมุงยึดความคิดของตนเองอยู (Intellectual Egocentrism) การมุงยึดความคิดของตนเอง
นี้ทําใหวัยรุนยังไมสามารถแยกความคิดของตนเอง และความคิดของผูอ่ืนไดดีนัก ซึ่งสิ่งเหลานี้แตกตางไป
จากผูใหญซึ่งสามารถคิดไดกวาง และสามารถแยกความคิดของตนจากความคิดของผูอ่ืนไดมากกวา 
  ลักษณะสติปญญาของวัยรุน จะมีรูปแบบการคิดที่มีเหตุผลเชิงนามธรรม ซึ่งมีจุดเดนดังตอ
ไปนี้ คือ  (Ginsburg &  Opper, 1979 อางถึงใน ปรีชา วิหคโต, 2532)  
                                    -  คิดในส่ิงที่เปนนามธรรมได 
   -  สามารถตั้งสมมติฐานได 
   -  สามารถทดสอบสมมติฐานได  
 พัฒนาการทางสติปญญาของวัยรุนมีความแตกตางจากวัยเด็ก สามารถสรุปไดดังนี้คือ 
     - วัยรุนมีความสามารถในการคิดถึงการแกปญหาในหลายทางในลักษณะนี้วัย
รุนจะสามารถคิดในเชิงนามธรรมได นั่นคือสามารถคิดไดในสิ่งที่ไมจําเปนตองมองเห็นโดยตรง สามารถ
สังเคราะหขอมูลตางๆ ไดในหลายแงมุมบนพื้นฐานของความมีเหตุผล เพื่อใชในการแกปญหา 
   - วัยรุนสามารถตั้งสมมติฐานตางๆ เพื่อแกปญหา โดยใชเหตุผลเชิงตรรกวิทยา 
   - วัยรุนสามารถคิดถึงเหตุการณเบื้องหนา ซึ่งลักษณะนี้ จะทําใหวัยรุนมีการวาง
แผน (Planning) ในการแกปญหาอยางมีระบบ การวางแผนในการแกปญหานี้ วัยรุนตองมีความสามารถ
ตางๆ ประกอบกัน คือ ความสามารถในการเห็นการณไกล ความรูในเรื่องนั้นๆ เพื่อดึงขอมูลตางๆ ที่จํา
เปนมาใชในการแกปญหา ความสามารถในการเขาใจคําจํากัดความของปญหา และความสามารถในการ
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เลือกขอกระทงความตางๆ เพื่อใชในการวางแผน ความสามารถเหลานี้จะเกิดขึ้นในชวงระยะวัยรุน ถึงแม
จะพบวาวัยรุนไมใชทุกคนที่จะใชการวางแผนก็ตาม (Siegler & Libert, 1975 อางถึงใน   ประไพพรรณ 
ภูมิวุฒิสาร, 2530) 
                                     -    วัยรุนมีความจํา มีความใสใจ ตลอดจนมีความสามารถในการสื่อสารไดดี
กวาวัยเด็ก Flavell (1977)  กลาววา วัยรุนมีความจําดีกวาวัยเด็ก  และมีความสามารถที่จะรูวาทําอะไร
อยางไรจึงจะจําอยางมีประสิทธิภาพ นอกจากนี้ยังพบวา วยัรุนสามารถคิดยอนหลังไดมากขึ้น ดังนั้นจะ
เห็นไดวา ในระบบของความคิดความจํานั้น วัยรุนจะมีความสามารถทางดานนี้เพิ่มข้ึนอยางเห็นไดชัด 
   - วัยรุนจะมีความสามารถในการเขาใจมโนทัศนของสิ่งตางๆ ในสภาพแวดลอม
ไดดี 
   - วัยรุนจะสามารถนํามโนทัศนพื้นฐานมาเกี่ยวของสัมพันธกัน เพื่อใหเกิดความ
เขาใจในมโนทัศนที่ซับซอนมากขึ้น ตลอดจนสามารถอธิบายใหเขาใจได  
                      จากภาวะการเปลี่ยนแปลงพัฒนาการทางดานรางกาย อารมณ สังคม และสติปญญาของ
วัยรุน ยอมเปนผลทําใหวัยรุนตองเผชิญกับสภาพของความเครียด จากปญหาการเปลี่ยนแปลงตาม
พัฒนาการแหงวัยอยางรวดเร็ว รวมทั้งการเกิดปญหาจากการปรับตัวใหเหมาะสมกับสภาพสังคมสิ่งแวด
ลอม ปญหาที่เกิดขึ้นเปนปญหาที่สลับซับซอนหลายๆ ดาน ทั้งดานชีวภาพของรางกาย การทํางานของ
ระบบตางๆ รวมทั้งการบรรลุวุฒิภาวะทางเพศ จิตใจ อารมณ สังคม และสติปญญา ซึ่งการเปลี่ยนแปลง
ในแตละดานของแตละคนจะแตกตางกันไป วัยรุนที่ไมไดรับการเตรียมตัวลวงหนา เพื่อรับการเปลี่ยน
แปลงก็จะมีปญหาทางดานจิตใจ อารมณ บุคลิกภาพ พฤติกรรม และปญหาในการปรับตัวตามมา ซึ่งหาก
วัยรุนไมสามารถแกไขกับสภาพปญหาดังกลาวได ก็จะเปนสาเหตุหนึ่งที่สงผลตอการเกิดพฤติกรรมทําผิด
กฎหมายในชวงวัยรุนได 
 ปญหาที่เกิดจากพัฒนาการทางดานรางกาย พบวา รางกายจะมีการเจริญเติบโตขึ้นทั้งขนาดรูป
รางอยางรวดเร็ว ทําใหการทํางาน การเคลื่อนไหวขาดความประสานสัมพันธกัน ดูเกงกางกระโดกกระเดก 
ประกอบกบัการพัฒนาเขาสูความมีวุฒิภาวะทางเพศ ทําใหวัยรุนมีความอยากรูอยากเห็น อยากทดลองใน
เร่ืองเกี่ยวกับเพศ โดยการสํารวจตนเอง จากเพื่อนเพศเดียวกันหรือเพื่อนตางเพศ ผลจากการเปลี่ยนแปลง
ของรางกาย และแรงผลักดันที่เกิดขึ้นภายในตัววัยรุนนั้น อาจจะทําใหวัยรุนประพฤติผิดทางเพศได ซึ่งจะ
ทําใหวัยรุนเกิดความรูสึกไมสบายใจ เปนกังวล และมีปญหาอื่นตามมา นอกจากนี้ปญหาใน การเปลี่ยน
แปลงของรางกายวาเติบโตเร็วหรือชากวาเพื่อนในวัยเดียวกัน อาจจะทําใหการปรับตัวและสภาพอารมณ
ของเด็กวัยรุนสับสน กังวลมากขึ้น และมีแนวโนมจะมีปญหาทางอารมณได (พาสนา ผโลศิลป, 2535) 
 ปญหาที่เกิดจากการพัฒนาเปลี่ยนแปลงทางดานอารมณ และจิตใจ การเปลี่ยนแปลงอันนี้ จะ
เปนผลเนื่องมาจากการเปลี่ยนแปลงทางกายมีพลังผลักดันภายใน รวมทั้งมีสัญชาตญาณทางเพศเปนพื้น
ฐาน ประกอบกับรางกายเจริญเติบโตใกลเคียงกับลักษณะผูใหญ อีกทั้งมีความสามารถทางดานสติปญญา
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เพิ่มข้ึน มีการสัมพันธกับบุคคลอื่นนอกบาน และไดรับความสําเร็จในการทํากิจกรรมบางอยาง เปนผลทํา
ใหวัยรุนมักตองการอิสระ เปนตัวของตัวเองมากขึ้น มีความเชื่อมั่นสูง พยายามเสาะแสวงหาคานิยมตางๆ 
มาเปนเอกลักษณเฉพาะตัว แตเด็กวัยนี้ยังขาดการตัดสินใจที่รอบคอบ และมีประสบการณนอย จึงทําให
การดําเนินชีวิตผิดพลาดไดงาย (ปราณี รามสูตร, 2528) ประกอบกับวัยรุนมักมีอารมณไมคอยคงที่ มีการ
เปลี่ยนแปลงงาย วูวาม หงุดหงิด นอยใจงาย โกรธและกาวราวรุนแรง (ดวงใจ กสานติกุล, 2532) อันเกิด
จากการที่เด็กวัยรุนประสบการเปลี่ยนแปลงตางๆที่รวดเร็วมาก ทําใหไมสามารถปรับตัวตอการเปลี่ยน
แปลงอยางมีประสิทธิภาพได ซึ่งการเปลี่ยนแปลงสวนใหญที่เกิดขึ้นไมเปนที่พอใจของวัยรุน สงผลใหวัยรุน
แสดงออกโดยมีความขัดแยง มีความรูสึกไมมั่นคง มีทัศนคติที่เปนปรปกษตอการดําเนินชีวิต ซึ่ง Buhler 
เรียกระยะนี้ของวัยรุนวา  “ระยะลบ Negative phase”  (Buhler, 1935 อางถึงใน ประไพพรรณ ภูมิวุฒิสาร
, 2530) สงผลใหวัยรุนอาจแสดงออกดวยพฤติกรรมที่มีลักษณะเปนอันตรายตอผูอ่ืนได (ป. กนิษฐนาคะ, 
2538)  
 ปญหาเกี่ยวกับพัฒนาการทางดานสติปญญาในชวงวัยนี้ ความคิดอานของเด็กวัยรุนจะเปน
ไปในเชิงนามธรรมมากขึ้น สามารถวิเคราะหเปรียบเทียบการกระทํา และคานิยมของผูอ่ืนอยางมีเหตุผล 
อยากรูอยากเห็น อยากทดลอง เร่ิมคิดถึงชีวิตอดีต ปจจุบนั และอนาคต มีความกังวลเกี่ยวกับอนาคตของ
ตน มีอุดมคติสูง หัวรุนแรง ตองการใหสังคมมีความยุติธรรมและเสมอภาค ยอมรับความเหลื่อมลํ้าต่ําสูง
ในสังคมไดไมดีนัก (ดวงใจ กสานติกุล, 2532) นอกจากนี้ วัยรุนมักใชคําพูดวิพากษวิจารณ สนทนาโต
เถียงกับผูใหญ ซึ่งผูใหญบางคนจะมองไปวา วัยรุนนั้นมีกริยามารยาทไมเหมาะสม ทําใหวัยรุนรูสึกขาด
ความเชื่อมั่น สับสนในบทบาทของตน ทําใหเกิดปญหาพฤติกรรมได  
 ปญหาเกี่ยวกับพัฒนาการทางดานสังคม วัยรุนเปนวัยที่มีความสัมพันธกับบุคคลภายนอก
ครอบครัวมากขึ้น วัยรุนตอนตนมักตอตานบิดามารดาผูปกครอง (Anti-Adult Attitude) เพราะตองการ
อิสระ และจะหันกลับไปเชื่อฟงบุคคลอื่น เชน เพื่อน ครู หรือผูที่เขานับถือ เพราะเขาตองการการยอมรับ
จากคนเหลานั้น วัยรุนตอนกลางจะยังตอตานผูใหญอยูบาง แตทําอยางมีเหตุผล วัยรุนตอนกลางนี้มีทั้ง
การคบเพื่อนเพศเดียวกนั และคบเพื่อนตางเพศ บางครั้งความสัมพันธอาจจะมีปญหาอุปสรรค เกิดความ
รูสึกแคนเคืองผิดหวังได เมื่อเขาสูวัยรุนตอนปลายความสัมพันธกับเพื่อนและผูอ่ืนมีความหมายมากขึ้น 
นําไปสูมิตรภาพและความสัมพันธที่ลึกซึ้งขึ้น  เนื่องจากวัยรุนเปนวัยที่ไดรับอิทธิพลจากกลุมเพื่อนมาก 
ประกอบกับความรูสึกอยากเทาเทียมผูอ่ืน รูสึกนอยหนาและมีปมดอยไดงายถามีอะไรดอยกวาผูอ่ืน จาก
ความตองการที่อยากจะมีสิ่งตางๆเหมือนเพื่อน และตองการการยอมรับจากเพื่อน จึงทําใหวัยรุนทําอะไร
ตามกลุมเพื่อนทั้งๆ ที่รูวาไมดี เชน ปญหายาเสพติด อันธพาล กอความไมสงบสุข หรือกออาชญากรรม 
(พาสนา ผโลศิลป, 2535) 
 จะเห็นไดวา วัยรุนถือเปนชวงวิกฤติของชีวิต ที่มีความบีบค้ันจากการเปลี่ยนแปลงทางดาน
ตางๆ เปนผลใหวัยรุนเปนวัยที่เสี่ยงตอการมีแนวโนมในการทําผิดกฎหมายไดมากกวาชวงวัยอื่น สืบเนื่อง
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มาจากการปรับตัวไมไดของวัยรุน จากภาวะการเปลี่ยนแปลงอยางรวดเร็วตามพัฒนาการของเด็กในชวง
วัยรุน ทําใหวัยรุนเกิดอารมณรุนแรง หงุดหงิด โกรธงาย และอาจแสดงออกดวยพฤติกรรม ที่มีลักษณะเปน
อันตรายตอผูอ่ืน ประกอบกับการเกิดปญหาเกี่ยวกับสภาวะจิตใจและไมสามารถใชสติปญญาไตรตรองได
อยางมีเหตุมีผล พฤติกรรมที่แสดงออกมาจึงเบี่ยงเบนไปจากมาตรฐานอันดีงามของสังคม เชน กาวราวรุน
แรง มองคนในแงราย แยกตัวออกจากสังคม เที่ยวเตร ตกเปนเหยื่อของอบายมุขตางๆ หรืออาจถูกชักจูงไป
ในทางที่ผิด และทําผิดกฎหมายไดทั้งโดยเจตนาและไมเจตนา ซึ่งวัยรุนที่กระทําผิดจะถูกสอบสวนและถูก
ควบคุมความประพฤติ อยูในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน 
 2. วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย  :   แนวคิดและทฤษฎี  
 Sigmund Freud ไดเสนอความคิดดานจิตวิเคราะห ในการอธิบายพฤติกรรมการทําผิด
กฎหมาย  โดย Freud (Freud, 1939 cited in Jeffery, 1990)  มีความเชื่อวา บุคคลมีสัญชาติญาณของ
การขาดเหตุผลชอบความรุนแรง และชั่วราย   ดังนั้น Freud จึงไดกลาววา เด็กธรรมดาทั่วไปเกิดมาเพื่อ
เปนอาชญากร เพราะชีวิตเริ่มดวยความไมมีศีลธรรม รวมทั้งมีสัญญาณที่เปนปฏิปกษตอสังคมอยางสูง 
(อัณณพ ชูบํารุง,  2527)   ซึ่งสัญญาณดังกลาวนี้ถือเปนแรงขับพื้นฐานของพฤติกรรม (ID)   อยางไรก็
ตามพัฒนาการที่เหมาะสม จะชวยใหบุคคลสรางกลไกควบคุมพฤติกรรมที่ไมพึงประสงคตางๆ ได (Ego 
และ Superego) 
 ตามโครงสรางบุคลิกภาพที่อยูในจิตใตสํานึกของบุคคล ประกอบดวย 3 สวนคือ Id, Ego 
และ Superego 
  - Id คือ พลังสัญชาตญาณทางชีววิทยา เปนสภาพจิตใจที่ยังไมไดรับการขัดเกลา เปนองค
ประกอบของโครงสรางที่ติดคางมาแตกําเนิด Id เปนพลังผลักดันใหบุคคลกระทําสิ่งตางๆ ตามความ
ปรารถนา 
  - Ego คือ สวนประกอบของโครงสรางบุคลิกภาพที่พัฒนามาจาก Id เมื่อผานการเรียนรู 
เปนสวนของบุคลิกภาพที่ตระหนักถึงโลกของความเปนจริง และเปนตัวควบคุม Id ใหแสดงออกถึงสัญชาต
ญาณในลักษณะที่เหมาะสมตามสภาพเหตุการณ 
  - Superego คือ ภาวะจิตใจข้ันสูงสุดที่ผานการขัดเกลาของบุคคล โดยไดรับอิทธิพลจาก
การอบรมสั่งสอนของพอแม ศีลธรรม ศาสนา ทําใหบุคคลมีการคํานึงถึงเรื่องของความผิดบาป ยึดมั่นใน
กฎเกณฑที่สังคมเรียนรูวาสิ่งใดดี ควรกระทํา และสิ่งใดควรละเวน (Freud, 1943) 
 เมื่อพิจารณาโครงสรางบุคลิกภาพกับการทําผิดกฎหมายแลว สามารถอธิบายไดวา Ego จะ
อยูกึ่งกลางระหวาง Id คือ สัญชาตญาณดิบและการควบคุมหามปรามของ Superego หากเกิดความไมสม
ดุลข้ึนภายในบุคคล คือ  Id มีความเขมแข็งกวา Superego แลว บุคคลก็จะประพฤติตามใจตน โดยไม
คํานงึถึงกฎหมายของบานเมือง ซึ่งอาจกอใหเกิดพฤติกรรมการทําผิดกฎหมายขึ้นได สวนในกรณีที่ 
Superego เขมแข็งกวา Id นั้น ความตองการของ Id ก็จะถูกผลักดันลงไปในจิตใตสํานึก และสะสมไว ซึ่ง
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อาจระเบิดออกมาในรูปลักษณะของพฤติกรรมที่ไมพึงปรารถนา อันไดแก การทําผิดกฎหมาย ไดเชนเดียว
กัน 
 Freud ยังไดเนนความสําคัญในชวง 3-5 ป แรกของเด็ก วาหากบุคคลมีความบกพรองเกี่ยว
กับพัฒนาการ โดยเฉพาะในสวนที่เกี่ยวของกับความสัมพันธกับพอแมแลว จะสงผลตอพัฒนาการ
บุคลิกภาพของบุคคล สงผลใหกลไกการควบคุมไมสามารถทํางานไดอยางเหมาะสม สัญชาตญาณดิบ
จึงปรากฏออกมา เปนพฤติกรรมการกระทําผิดในรูปแบบตางๆ นั่นเอง (Freud, 1961 cited in 
Bartollas, 1985) 
 นักทฤษฎีวิเคราะหอีกผูหนึ่งคือ Alfred Adler (1964 cited in Hajelle, 1992) ซึ่งเปนผู
เสนอทฤษฎีจิตวิทยาเอกัตบุคคล (Individual Psychology) ที่อธิบายถึงลักษณะเฉพาะตัวของบุคคลที่
เกิดจากแรงจูงใจลักษณะนิสัย ความสนใจ และคานิยมที่แตกตางกัน  สาระสําคัญของทฤษฎีเอกัต
บุคคลที่ สามารถนํามาอธิบาย การทําผิดกฎหมายของบุคคลมีอยู 2 ประการไดแก 
  1) การมีปมดอยและการชดเชย (Inferiority Complex) ตามแนวคิดของ Adler (1954) 
อธิบายไดวา บุคคลที่เกิดมามีปมดอย มีการพยายามเอาชนะปมดอยของตนเอง โดยการพยายามทําสิ่งใด
สิ่งหนึ่งเพื่อเรียกรองความสนใจ ดงันั้น การทําผิดกฎหมายอาจเปนวิถีทางหนึ่งของบุคคล ที่สามารถสราง
ความสนใจจากสังคมได ซึ่งถือเปนการชดเชยปมดอยของตนเองทางหนึ่ง ตามทรรศนะของ Adler ผูที่ทํา
ผิดกฎหมายโดยทั่วไป มักจะมีลักษณะดื้อร้ันขาดความรวมมือ เนื่องจากการมีประสบการณทางลบในชวง
วัยเด็ก (ปุระชัย เปยมสมบูรณ, 2531) เชน ไดรับการเลี้ยงดูที่ผิดปกติ คือ พอแมไมเอาใจใส ทอดทิ้ง เด็กจะ
รูสึกวาตนเองไมมีคุณคา ในทางตรงขามเด็กที่ถูกเลี้ยงมาแบบถกูตามใจมากเกินไป จะทําใหไมกลาคิดตัด
สินใจ ขาดความเชื่อมั่น และมีลักษณะติดเพื่อน เปนตน 
  2) การพยายามกาวสูความเปนเลิศ (Superiority Complex) โดยการพยายาม
ขวนขวายในการแสวงหาความยิ่งใหญ ความสมบูรณแบบ ซึ่งในแตละบุคคลก็จะมีวิธีการแตกตางกัน
ไปในการแสวงหาผลสัมฤทธิ์ ซึ่งบุคคลที่มีแนวทางการแสดงออกแบบใชอํานาจ (Ruling-Dominant) จะ
แสดงความกาวราวตอคนอ่ืน โดยไมคํานึงถึงสวัสดิภาพของผูใด มีวิธีการในการแกปญหาชีวิตดวยวิธี
กาวราวและไมเปนมิตรกับบุคคลอื่น ลักษณะการพยายามกาวสูความเปนเลิศเชนนี้ จะสงผลใหบุคคลมี
แนวโนมในการกระทําผิดไดงาย ( Adler, 1954) 
 สวน Erikson ไดเสนอทฤษฎีเกี่ยวกับข้ันพัฒนาการ 8 ขั้น ที่สามารถอธิบายเกี่ยวกับวัยรุน
ชายที่ทําผิดกฎหมายในสถานพินิจฯ โดย Erikson เนนที่การพัฒนาการโดยมุงไปที่สังคมและการมี
ความสัมพันธกับผูอ่ืน Erikson ไดกลาววา พัฒนาการเปนกระบวนการที่แสดงถึง การวิวัฒนาการของ
รางกาย จิตใจ และสังคมของบุคคล ซึ่งพัฒนาการจะดําเนินตอเนื่องกันไปอยางมีแบบแผน(นวลละออ 
สุภาผล, 2541) ส่ิงที่มีอิทธิพลตอพัฒนาการ คือ การติดตอสัมพันธกันระหวางพอแมลูกและบุคคลอื่นๆ 
ในสังคม แรงขับจากภายในรางกาย อิทธิพลจากวัฒนธรรมและลักษณะของแตละคน ซึ่งเปนตัวการ
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สําคัญที่ทําใหแตละคนมีความแตกตางกัน (นวลจันทร ทัศนชัยกุล, 2540) ดังนั้น พัฒนาการในแตละขั้น
จึงถือเปนผลจากประสบการณตางๆ ของเด็กในการเผชิญกับส่ิงตางๆ รอบตัวเด็กเอง 
 Erikson (1968) ไดแบงขั้นพัฒนาการออกเปน 8 ขั้น ซึ่งกระบวนการพัฒนาในแตละขั้นจะ
ดีมากนอยเพียงใด ขึ้นอยูกับประสบการณที่เด็กไดรับในขณะนั้น หากเด็กมีประสบการณที่ดีจะสงผลใน
พัฒนาการแตละขั้น และขณะเดียวกันยังสงเสริมพัฒนาการในขั้นตอไป ใหมีประสิทธิภาพดียิ่งขึ้นอีก
ดวย 
 ในการอธิบายทฤษฎี Psychosocial ของ Erik Erikson (1968) กับการทําผิดกฎหมายนั้น 
Erikson ไดเนนการพัฒนาบุคลิกภาพในวัยรุนวา เปนวัยที่สําคัญในการพัฒนาความเปนเอกลักษณของ
ตนเอง (Self-Identity) เมื่อบุคคลสามารถผานพัฒนาการในแตละขั้นที่ผานมาไดดวยดี เชน หากสัม
พันธภาพในวัยเด็กเปนไปดวยดี วัยรุนก็จะพัฒนาบุคลิกภาพไดงอกงาม คนหาเอกลักษณของตนเองได
อยางเหมาะสม แตหากวัยรุนคนใดที่จะตองเผชิญปญหาขอขัดแยงทางจิตใจในวัยเดก็ คือ ไมไดรับการ
เลี้ยงดูที่ดี พอแมไมเอาใจใสไมใหสิ่งจําเปนสําหรับชีวิต ที่จะสนองความตองการทางชีวภาพของเด็ก 
การถูกทอดทิ้งเหลานี้อาจเปนปญหา ทําใหมีความบกพรองทางบุคลิกภาพของเด็ก และสงผลมาจนถึง
วัยรุนและวัยผูใหญได ดังคํากลาวที่วา สัมพันธภาพในวัยผูใหญขึ้นอยูกับสัมพันธภาพในวัยเด็ก  
 นอกจากนี้ Erikson ยังไดอธิบายถึงการเลียนแบบ (Identity Theory) ของเด็กโดยที่เด็กจะ
พยายามเอาแบบอยางคนที่เดก็รักและศรัทธา ถาเด็กไมมีตัวแบบที่ดีโดยเฉพาะพอแม เนื่องจากขาด
ความรักความศรัทธาซึ่งกันและกัน เด็กก็จะไมมีจุดยืนที่แนนอน ขาดความเปนตัวของตัวเอง ฉะนั้นเมื่อ
เด็กคบเพื่อนหรือใกลชิดคนใดคนหนึ่ง ก็จะเอาแบบอยางและรับเขามาไดโดยงาย เนื่องจากเด็กขาด
ความเชื่อมั่นในตัวเอง ซึ่งหากเด็กคบเพื่อนไมดี ก็จะถูกโนมนาวไปสูการกระทําผิดไดในที่สุด (Erikson, 
1978) 
 
                    3. ปจจัยคัดสรรที่เกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายในสถานพินิจฯ 
                3.1  การอบรมเลี้ยงดู 
 การอบรมเลี้ยงดู หมายถึง การที่พอแมหรือผูปกครองมีปฏิสัมพันธกับเด็ก ทั้งทางตรงและ
ทางออม ทั้งทางวาจาและการกระทํา  และเด็กก็สามารถรับรูถึงการกระทําที่พอแม หรือผูปกครอง
ปฏิบัติตอเขา (เพชรรัตน จันทศ, 2542) 
                       Sigmund Freud (1956 -1939) กลาววา การอบรมเลี้ยงดูของพอแมนั้น มีความสําคัญ
อยางยิ่งตอการปลูกฝงลักษณะบุคลิกภาพใหแกเด็ก เนื่องจากพอแมเปนผูที่อยูใกลชดิกับเด็กตั้งแตแรก
เกิด หากพอแมใหความเอาใจใสในการอบรมเลี้ยงดู มีความรักใครหวงใย อบรมบมนิสัยในทางที่ดีงาม
แกเด็ก ยอมทําใหเด็กเกิดความรักความผูกพัน มีความอบอุนในครอบครัวและซึมซับแตสิ่งที่ดีงามเขา
มาในชีวิต สงผลใหเด็กเติบโตขึ้นอยางมีคุณภาพชีวิตที่ดี มีพัฒนาการทางบุคลิกภาพที่เหมาะสม แต
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หากเด็กไดรับการอบรมเลี้ยงดูที่ไมถูกตอง ขาดความรักความอบอุน ปลอยปละละเลย ก็อาจสงผลให
เด็กมีบุคลิกภาพที่ไมเหมาะสม รวมถึงขาดความมั่นคงทางอารมณ สงผลตอการเกิดปญหาพฤติกรรม
ทําผิดกฎหมายไดในอนาคต ซึ่ง Freud ไดอธิบายไววา พฤติกรรมการทําผิดกฎหมาย เกิดจากสภาพ
ความไมสมดุลกันระหวาง Id, Ego และ Superego ซึ่งแสดงออกใหเห็นถึงความบกพรองทางบุคลิก
ภาพ โดยสาเหตุของการเกิดสภาพดังกลาว มาจากสาเหตุ 2 ประการ คือ 1) เกิดจากการที่บุคคลไม
เจริญเติบโตตามสภาพที่เหมาะสม โดยเฉพาะอยางยิ่งการไมไดรับความรักความเอ็นดูจากพอแม 2) 
เกิดจากการไมพัฒนา Superego เนื่องจากการขาดความรักความอบอุนจากพอแม ซึ่งจากเหตุปจจัยดัง
กลาว  Freud เนนวา พฤติกรรมการทําผิดกฎหมายจะเกิดขึ้น หากบุคคลมีปญหาดานการพัฒนาจิตใจ
ในวัยเด็ก โดยเฉพาะในชวง 5 ปแรกของชีวิต  จะนําไปสูการพัฒนาพฤติกรรมตอตานสังคม หรือกระทํา
ผิดกฎหมายได เมื่อบุคคลนั้นเติบโตขึ้นเปนผูใหญ  
                       เชนเดียวกับ Alfred Adler (1870 -1937) ที่อธิบายเหตุปจจัยการทําผิดกฎหมายของ
บุคคลวา เกิดจากการเรียกรองความสนใจจากผูอ่ืน เพื่อเปนการชดเชยปมดอย (Inferiority Complex) 
มักมีพฤติกรรมกาวราว ดื้อร้ัน เนื่องมาจากการไมไดรับความรักความอบอุน หรือการเอาใจใสในวัยเด็ก  
  Sears(1957) เชื่อวา พัฒนาการของเด็กขึ้นอยูกับการอบรมเลี้ยงดูของพอแม กลาวคือ
บุคลิกภาพที่แตกตางกันในแตละบุคคลนั้น จะสัมพันธกับการอบรมเลี้ยงดูที่แตกตางกันของพอแม ดังที่ 
เซียรส ( Sears อางถึงใน พรรณทิพย ศิริวรรณบุศย, 2530) กลาววา “Every parent could be better if 
he knew better”  ซึ่งมีความหมายวา ในปจจุบันนี้พอแมยังอบรมเลี้ยงดูลูกไมถูกตองเทาที่ควร เนื่อง
จากยังไมรูวาจะอบรมเลี้ยงดูลูกอยางไรจึงจะดีที่สุด ดังนั้น ถาไดมีการคนหารูปแบบการอบรมเลี้ยงดูที่
ถูกตองเหมาะสม และชี้แจงใหพอแมไดรู พอแมคงจะมีแนวทางในการเลี้ยงดูลูกใหดีข้ึนได  
  จากอดีตถึงปจจุบันไดมีนักวิชาการทั้งในประเทศ และตางประเทศหลายทาน ไดศึกษาถึง
รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูตามแนวคิดทฤษฎีตางๆ มากมาย ซึ่งในงานวิจัยชิ้นนี้ผูวิจัยไดทําการศึกษา
ปจจัยดานการอบรมเลี้ยงดูตามแนวคิดของ Diana Baumrind ซึ่ง Diana Baumrind  ไดคนพบความ
สัมพันธระหวางความสามารถทางสังคมของเด็ก และรูปแบบการอบรมเลี้ยงดูที่แตกตางกัน จากการ
ศึกษารูปแบบการอบรมเลี้ยงดู โดยการเก็บขอมูลจากการเขาไปสังเกตปฏิสัมพันธ ระหวางพอแมหรือผู
ปกครองกับเด็กวัยกอนเรียนที่บาน โดยใชการสัมภาษณ และใชแบบวัดมาตรฐาน จากการสังเกตพบวา 
สามารถจัดแบงประเภทของการอบรมเลี้ยงดูของพอแมออกเปน 4 รูปแบบ (Baumrind, 1991; Kurdek 
& Fine, 1994; Lamborn et al, 1991 cited in Berk, 1994) ดังนี้ 
 1) การอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส (Authoritative) คือ การอบรมเลี้ยงดูที่
พอแมเรียกรองอยางเหมาะสม ตอพัฒนาการตามวุฒิภาวะของเด็ก กําหนดขอบเขตพฤติกรรมของเด็ก 
และเรียกรองใหเด็กเชื่อฟงและปฏิบัติตาม ในขณะเดียวกัน พอแมก็แสดงความรัก และใหความอบอุน
ตอเด็กรับฟงความคิดเห็นและมุมมองตางๆ ของเด็ก รวมถึงสนับสนุนใหเด็กมีสวนรวมในการตัดสินใจ
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เกี่ยวกับเรื่องตางๆ ในครอบครัว ใหความเสมอภาค มีความเปนประชาธิปไตย ยอมรับในสิทธิของกัน
และกัน ( Baumrind, 1991; Kurdek & Fine, 1994; Lamborn et al, 1991 cited in Berk, 1994) 
พยายามชี้แนะเด็กอยางมีเหตุมีผล สนับสนุนการใหและการรับ อธิบายเหตุผลที่อยูเบื้องหลังการเรียก
รองและการลงโทษ แตจะใชอํานาจเมื่อจําเปน คาดหวังใหเด็กทําตามความตองการของพอแม แตใหมี
อิสระและมีทิศทางของเด็กเอง (Maccoby, 1980) พอแมสนับสนุนที่จะใหเด็กแสดงความเปนตัวเอง
ออกมา แตตองอยูในขอบเขตที่พอแมกําหนดไว มีการใชเหตผุลพอๆกับการใชอํานาจ ในการที่จะใหเด็ก
ไปสูสัมฤทธิผลที่ตองการ พอแมจะไมตัดสินใจในสิ่งตาง โดยยึดพื้นฐานความตองการของตนเพียงฝาย
เดียว แตจะยึดขอตกลงรวมกัน (Baumrind, 1971) พอแมจะมีรูปแบบและมาตรฐาน ในการแสดงออก
ตอเด็กอยางชัดเจนและมั่นคง แตจะมีการปรับและยืดหยุนไดตามความเหมาะสม ซึ่งการอบรมเลี้ยงดู
ในลักษณะดังกลาว จะสงผลใหเด็กรูจักการให มีความสามารถในการปรับตัวในสังคมดี มีความไววาง
ใจในตนเอง (Baumrind, 1980) นอกจากนี้การที่เด็กมีโอกาสในการตัดสินใจเมื่ออยูในครอบครัว เด็ก
มักจะมีความนับถือพอแมและเติบโตขึ้นเปนเด็กมีชีวิตชีวา เชื่อมั่นในตนเอง และสามารถควบคุมตนเอง
ไดดี (ปนัดดา มุมบานเชา, 2537) 
 2) การอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจ (Authoritarian) คือ การอบรมเลี้ยงดูที่พอ
แมเรียกรอง แตไมตอบสนองตอความตองการของเด็กอยางสิ้นเชิง (Maccoby, 1980) มีการจัดระบบ
ระเบียบควบคุม และใหคุณคากับพฤติกรรมรวมถึงทัศนคติของเด็ก หากพฤติกรรมและทัศนคตินั้นๆ 
สอดคลองกับที่พอแมไดวางเอาไว มีการใหและการรับในระดับตํ่า มีความเชื่อวาเด็กจะตองยอมรับใน
คําพูดของพอแม วาเปนสิ่งที่ถูกตองเหมาะสมเสมอ (Baumrind, 1971) มีการเรียกรองใหเด็กทําตาม
ความตองการของพอแมสูง ไมมีการอธิบายเหตุผล มีการใชอํานาจควบคุม มักจะใชวิธีการบังคับและลง
โทษ เมื่อเด็กไมทําตามความคาดหวังของพอแม ใหความอบอุนนอย หางเหินและปฏิเสธเด็ก 
(Baumrind,1991; Kerdek & Fine, 1994; Lamborn และคณะ, 1991 cited in Berk, 1994) ซึ่ง 
Baumrind พบวา เด็กที่มาจากการอบรมเลี้ยงดูแบบนี้ มักจะไมคอยมีความสุข ชอบหลีกหนีสังคม 
(Withdrawal) มีความวิตกกังวล และรูสึกไมมั่นคง (Insecure)  เมื่อมีปฏิสัมพันธกับกลุมเพื่อนมักแสดง
อาการไมเปนมิตร (Hostile) เมื่อคับของใจ และในเด็กหญิงมักจะขาดความกระตือรือรน ไมคอยมีแรง
จูงใจใฝสัมฤทธิ์ ในเด็กชายมักจะโกรธฉุนเฉียวงาย และไมคอยเชื่อฟง (ปนัดดา มุมบานเชา, 2537) และ
เนื่องจากการถูกอบรมแบบเขมงวด ยึดถือตามจารีตนิยม เด็กจึงมีแนวโนมที่จะกลายเปนผูยึดติด พอใจ
ที่จะใหผูอ่ืนเปนผูปรับตัวเขาหาตนเอง เปนพวกอนุรักษนิยม เจาระเบียบจนเกินไป และขาดความยืด
หยุน( Baumrind, 1980)  
 3) การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ (Permissive) คือ การอบรมเลี้ยงดูที่พอแม
ยอมรับเด็กสูง โดยไมมีการเรียกรองหรือบังคับควบคุม อนุญาตใหเด็กทําสิ่งตางๆ ตามการตัดสินใจของ
เด็กเอง โดยไมกําหนดขอบเขต (Baumrind, 1991; Kerdek & Fine, 1994; Lamborn et al, 1991 
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cited in Berk, 1994) ใชการลงโทษนอย ใหคําปรึกษากับเด็ก หลีกเลี่ยงการฝกฝนควบคุม พยายามใช
เหตุผลกับเด็กแตมักไมมีอํานาจพอตอตัวเด็ก (Maccoby, 1980) สนองความตองการของเด็กอยางทันที
ทันใด ใหโอกาสเด็กในการแสดงความคิดเห็น ตั้งกฎเกณฑตางๆ ภายในครอบครัว มีความพยายามใน
การใชเหตุผล โดยปราศจากการใชอํานาจควบคุม (Baumrind, 1971) เด็กที่ไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบ
นี้ มักไมมีศักยภาพตามวุฒิภาวะเพียงพอ มีความสามารถต่ําในการควบคุมตนเอง  มีลักษณะของการ
พึ่งพาผูอ่ืนสูง  มีความวิตกกังวล มีปญหาทางอารมณ และใชระยะเวลานานในการแกปญหาทาง
อารมณที่เกิดขึ้น (Baumrind, 1975 cited in Joseph , 1986)    
 4) การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย (Uninvolved) คือ การเลี้ยงดูที่ไมให
ความสนใจในการตอบสนองตอความตองการของเด็ก ใหการดูแลเอาใจใสตอเด็กนอยมาก (Baumrind, 
1991; Kurdek & Fine, 1994; Lamborn et al, 1991 cited in Berk, 1994 ) และพอแมไมเรียกรองตอ
ตัวเด็ก เฉยเมย และไมมีความสนใจใยดีในตัวเด็ก สวนมากพอแมที่ใหการอบรมเลี้ยงดูแบบนี้ จะเกิด
จากพอแมที่มีความเครียด ซึมเศรา และมีความกดดันในชีวิตประจําวัน มีเวลาใหเด็กนอย (เพชรรัตน 
จันทศ, 2542) สงผลใหเด็กมีปญหา ในการสรางความสัมพันธกับบุคคลอื่นในอนาคต (Berk, 1994) 
 จากการวิเคราะหองคประกอบของพฤติกรรมพอแม ในรูปแบบการอบรมเลี้ยงดู
ทั้ง 4 แบบ พบวา Baumrind ไดผสมผสานรูปแบบการอบรมเลี้ยงดูดวย 2 มิติหลักคือ 
 1) มิติการเรียกรองของพอแม (Demandingness) คือ การที่พอแมกําหนด
มาตรฐานสําหรับลูก และเรียกรองใหเด็กทําตามมาตรฐาน ซึ่งสอดคลองกับที่พอแมกําหนดเอาไว แสดง
ใหเห็นถึงระดับการควบคุมพฤติกรรมของพอแม พอแมบางคนกําหนดมาตรฐานกับเด็กสูง และเรียกรอง
ใหเด็กทําตามมาตรฐานที่ตั้งไว ในขณะที่พอแมบางคนเรียกรองใหเด็กทําตามมาตรฐานเพียงเล็กนอย 
และไม พยายามที่จะใชอิทธิพลในการควบคุมพฤติกรรมของเด็ก 
 2) มิติการตอบสนองของพอแม (Responsiveness) คือ การที่พอแมตอบ
สนองตอความตองการของเด็ก ซึ่งพอแมบางคนจะยอมรับ และตอบสนองตอความตองการของเด็กสูง 
โดยพอแมจะเปดโอกาสใหเด็กไดมีสวนรวมในการอภิปรายแลกเปลี่ยนความคิดเห็น มีสวนรวมในการ
ตัดสินใจ รูจักการใหและรับ ในขณะที่พอแมบางคนจะละเลย และปฏิเสธที่จะตอบสนองตอความ
ตองการของเด็ก 
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ตารางที่ 2   รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 4 แบบ จําแนกตามมิติหลัก 2 มิติ  
                 (Maccoby และ Martin, 1983) 

มิติ ตอบสนอง ไมตอบสนอง 
เรียกรอง พอแมแบบดูแลเอาใจใส พอแมแบบใชอํานาจควบคุม 
ไมเรียกรอง พอแมแบบรักตามใจ พอแมแบบปลอยปละละเลย 

 
                          การศึกษาของ Baurmrind จะเนนที่รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 3 แบบคือ การอบรม
เลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส การอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจควบคุม และการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ 
สวนแบบที่ 4 คือ การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย ไดมีการศึกษาโดยนักวิจัยทานอื่นๆ 
(Maccoby & Martin, 1983) ซึ่งผูวิจัยสนใจที่จะศึกษารูปแบบการอบรมเลี้ยงดูของ Baumrind ทั้ง 4 
แบบ เพื่อสามารถนําไปอธิบายรูปแบบการอบรมเลี้ยงดู ไดอยางครอบคลุมกวางขวางขึ้นตอไป 
                        มีการศึกษามากมายที่กลาวถึงการอบรมเลี้ยงดูวา มีนัยสําคัญสูงตอการเปนปจจัยหนึ่ง
ในการพัฒนาการไปสูการทําผิดกฎหมายของวัยรุน  ดังตอไปนี้ 
                        จากการศึกษาของ Glueck & Glueck (1950) ไดศึกษาภูมิหลังครอบครัวของวัยรุนที่
ทําผิดกฎหมาย จํานวน 500 คน และวัยรุนทั่วไปจํานวน 500 คน พบวา พอแมของวัยรุนที่ทําผิด
กฎหมาย จะเลี้ยงดูลูกโดยปลอยปละละเลย ไมคงเสนคงวา สวนในเรื่องของการควบคุมระเบียบวินัย
นั้น พอแมของวัยรุนเหลานั้นมักจะใชการลงโทษทางกาย โดยไมคอยใชเหตุผลและชมเชย สําหรับวัยรุน
ทั่วไปนั้นพอแมมักจะอบรมเลี้ยงดูดวยความออนโยนเอาใจใส มีเหตุผล มีการควบคุมระเบียบวินัยอยาง
สม่ําเสมอ และไมคอยลงโทษทางกาย  
                        Miller ( Miller cited in Buss, 1961) พบวา การอบรมเลี้ยงดูแบบที่ใชอํานาจควบคุม
นั้น ยิ่งมีการควบคุมมากเพียงใด เด็กก็ยิ่งจะเกิดความหงุดหงิด และคับของใจมากขึ้นเทานั้น   นอกจาก
นี้ยังพบอีกวา ความคับของใจมีความสัมพันธทางบวกกับความกาวราว  พอแมของเด็กที่มีความกาว
ราว มักไมมีความสามารถ ในการอบรมขัดเกลานิสัยใหกับลูกของตน และมักจะใชวิธีการลงโทษทาง
กาย เมื่อเด็กทําผิด  แตไมคอยใชวิธีการที่ทําใหเด็กรูสึกผิดดวยการอบรมสั่งสอนหรือใชเหตุผล  ซึ่งสอด
คลองกับ ขอคนพบของ Maleska และ Musynski (1970 ) ที่พบวา เด็กที่ยอมรับวาชอบลักขโมย มักมี
พอแมที่ชอบบังคับใชอํานาจควบคุม และใชวิธีการลงโทษทางกาย รวมทั้งไมใหความใสใจ กับความ
ตองการหรือความสนใจของลูกเทาที่ควร  
                       พอแมที่ยังคงเลี้ยงดูลูกแบบตามใจอยางตอเนื่อง จะทําใหเกิดปญหาในการควบคุมตน
เองในวัยรุน ไมสามารถแกปญหาการเรียน และมีแนวโนมในการใชยาเสพติดมากกวาพอแมที่มีมาตร
ฐานพฤติกรรมในการอบรมดูแลลูก (Baumrind, 1991; Kurdek & Fine, 1994; Lamborn et al, 1991 
cited  in  Berk, 1994) 
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                        Maccoby (1980) พบวา พอแมที่ใหความรักความอบอุน จะสงผลใหเด็กเกิดพฤติ
กรรมกาวราวต่ํา ในขณะที่พอแมที่ไมเปนมิตรกับลูกจะทําใหเด็กมีความกาวราวสูง ลักษณะการอบรม
เลี้ยงดูและพฤติกรรมมีความสัมพันธกันอยางมาก จากงานวิจัยในเรื่องการเลี้ยงดู พบวาพอแมที่เปน
ปฏิปกษกับลูก ใชความรุนแรงโดยการลงโทษทางรางกายกับลูก จะมีความสัมพันธกับความกาวราว
และการทําผิดกฎหมายของลูก         
                      นอกจากนี้งานวิจัยในประเทศฟนแลนด และ สหรัฐอเมริกา พบวา พอแมที่ไมมีการ
สนทนากับลูกวัยรุน ใหความสนใจนอยเกี่ยวกับการดําเนินชีวิตของเด็ก และไมเขาใจถึงสภาพของเด็ก 
ทําใหเด็กมีความอดทนต่ําตอสภาพความคับของใจ ไมสามารถควบคุมอารมณได การเรียนไมดี และมี
แนวโนมในการแสดงพฤติกรรมการทําผิดกฎหมาย (Baumrind, 1991; Kurdek & Fine, 1994; 
Lamborn et al, 1991; Pulkkinen, 1982 cited in Berk, 1994) 
                        Neapolitan (1981) ศึกษาพบวา  พอแมที่มีลูกเปนยุวอาชญากรมักใชวิธีการลงโทษ
หรือการฝกระเบียบวินัยใหกับเด็กอยางเขมงวดมากเกินไป การลงโทษมักใชการลงโทษทางกาย และมี
การแสดงออกถึงความเกลียดชังเด็กอยางชัดเจน  Ruchkin, Eisemann และ Haeggloef  (1998)  ได
ทําการศึกษาวิจัย เกี่ยวกับรูปแบบของการอบรมเลี้ยงดู กับการทําผิดกฎหมายของวัยรุน ดังตอไปนี้ 
                        ศึกษาความสัมพันธระหวางความกาวราว อารมณ บุคลิกลักษณะนิสัย และรูปแบบกา
รอบรมเลี้ยงดู ระหวางวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และวัยรุนชายทั่วไป อายุ 15-18 ป  จากผลการศึกษา
พบวา 
 - วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายจะมีความแตกตางจากวัยรุนชายทั่วไป ในเรื่อง
ของความกาวราว 
 - คะแนนความกาวราวมีความสัมพันธกับการอบรมเลี้ยงดูของพอแม ที่ขาด
การใหความรักความอบอุนแกลูก 
 - ผลชี้ใหเห็นนัยสําคัญในบทบาทของอารมณ ลักษณะนิสัย และการอบรม
เลี้ยงดูของพอแม ซึ่งเปนพื้นฐานในการพัฒนาความกาวราวตอตัววัยรุน 
                         นอกจากนี้ยังไดศึกษาความสัมพันธระหวาง อารมณ บุคลิกลักษณะนิสัย และรูปแบบ
การอบรมเลี้ยงดูของวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ในตอนเหนือของประเทศรัสเซีย  จากการศึกษาพบวา 
 - วัยรุนชายที่กระทําความผิด จะมีประสบการณการอบรมเลี้ยงดูในรูปแบบ
ปลอยปละละเลย และควบคุมดูแลมากเกินไป 
 - มิติดานบุคลิกลักษณะทั้งหมดพบวา มีความสัมพันธทางบวกกับระดับข้ัน
ของการใหความรักความอบอุนของพอแมตอลูก 
 - ลักษณะอารมณและการอบรมเลี้ยงดู สามารถพยากรณพัฒนาการของ
ความประพฤติของบุคคลได 
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                         Ruchkin และคณะ (1998) ยังไดทําการศึกษาความสัมพันธหวางรูปแบบการอบรม
เลี้ยงดูโดยพอแม และปญหาพฤติกรรมในวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย อายุ 15-18 ป จํานวน 133 คน 
และกลุมควบคุมเปนวัยรุนชายอายุ 15-18 ป จํานวน 108 คน ในประเทศรัสเซีย จากการศึกษามี
ประเด็นที่สําคัญดังนี้ 
 - วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และไดรับการอบรมเลี้ยงดูอยางเขมงวด จะมี
คะแนนในการเกิดพฤติกรรมที่เปนปญหาสูง 
 - คะแนนการเกิดพฤติกรรมที่เปนปญหาพบวา จะมีความสัมพันธกันสูงกับพอ
แม ที่อบรมเลี้ยงดูลูกแบบปลอยปละละเลย ไมยอมรับในตัวลูก และไมมีความรักความอบอุนใหกับลูก 
ทั้งในกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และวัยรุนชายทั่วไป  
 - รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูของพอแม ที่มีอิทธิพลตอพัฒนาการของการเกิด
พฤติกรรมที่เปนปญหา คือ การอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจควบคุม และแบบปลอยปละละเลย 
                       ตอมา Scholte (1999) ไดทําการศึกษาระยะยาวเกี่ยวกับปจจัยสําคัญ ในการเปนตัว
ทํานายถึงความรุนแรงในวัยผูใหญตอนตน พบวา ปจจัยการอบรมเลี้ยงดูของพอแมที่แสดงตอเด็กในรูป
แบบที่เพิ่มความเขมงวดกวดขัน และลดการใหการดูแลเอาใจใสสนับสนุนกับวัยรุน มีความสัมพันธกับ
การเพิ่มระดับความรุนแรง ของการทําผิดกฎหมายในวัยผูใหญตอนตน แสดงใหเห็นวา การอบรมเลี้ยงดู
มีอิทธิพลตอพัฒนาการของบุคคลตอเนื่องในระยะยาว ซึ่งไดมีการศึกษาผลของการอบรมเลี้ยงดู ที่มีตอ
พฤติกรรมวัยรุนในดานตางๆ ดังนี้ 
                         พรเพ็ญ เพชรสุขศิริ (2524) พบวา วัยรุนที่กระทําผิดมีแนวโนมไดรับการอบรมเลี้ยงดู
แบบรักนอย ควบคุมมาก ใชเหตุผลนอยและลงโทษสูง การอบรมเลี้ยงดูลักษณะนี้ ทําใหเด็กมีทัศนคติ
ไมดีตอครอบครัว อันเปนสาเหตุหนึ่งที่ทําใหเด็กหันไปคบหาสมาคม กับผูที่มคีวามประพฤติเบี่ยงเบน 
และอาจนําไปสูการทําผิดกฎหมายได ซึ่งสอดคลองกับผลงานวิจัยของ อัจฉราพรรณ เทศะปุรณะ 
(2524) ที่พบวาเด็กที่ไดรับการเลี้ยงดูแบบควบคุมมาก มีความสัมพันธกับการคบหาสมาคมกับผูมี
ความประพฤติเบี่ยงเบนที่มีความโนมเอียงไปในทางเปนปฏิปกษตอกฎหมาย 
                       เห็นไดวาหากเด็กไดรับการอบรมเลี้ยงดูที่ไมเหมาะสมแลวนั้น พฤติกรรมที่จะเกิดขึ้นกับ
เด็กในเวลาตอมา ก็จะมีแนวโนมในการมีพฤติกรรมที่ไมพึงประสงคได  ดังที่  
                        อังสนา เปศะนันท (2537) ไดทําการศึกษาผลงานการวิจัยตางๆ เกี่ยวกับการเกิด 
พฤติกรรมที่ไมพึงประสงคของเด็ก อันเกิดจากวิธีการอบรมเลี้ยงดูที่ไมเหมาะสมดังนี้ 
 1) การอบรมเลี้ยงดูแบบเขมงวดมากเกินไป ทําใหเด็กรูสึกวาถูกควบคุม ขาด
อิสระในเรื่องความคิดและการกระทํา ซึ่งทําใหเด็กไมสามารถพึ่งตนเอง ไมสามารถตัดสินใจเองได เด็ก
จะพยายามหนีส่ิงควบคุม โดยการหนีครอบครัวไปหาสิ่งที่ยอมรับจากภายนอก นั่นก็คือเพื่อน เด็กตอง
ปรับตัวดวยการแสรงทําตามสิ่งที่ผูใหญพอใจเมื่ออยูตอหนา และจะทําตามใจอิสระของตนเมื่ออยูลับ
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หลัง บางครอบครัวดูมีความสมบูรณ มีระเบียบวินัยดี แตเมื่อถึงชวงวัยรุนกลายเปนคนที่มีปญหา ดื้อร้ัน 
กระทําความ ผิดเปนการทดแทนที่พอแมไมใหอิสระ  หันไปมั่วสุมกับเพื่อน  โดยเฉพาะการหันไปพึ่งพา
ยาเสพติด 
 2) การอบรมเลี้ยงดูแบบตามใจมากเกินไป ทําใหเด็กทําอะไรเอาแตใจตนเอง 
ชวยเหลือตนเองไมได เชื่อคนงาย หรือถูกหลอกลวงไปในทางที่ผิดไดงาย พอแมจะเห็นวาเปนเด็กเสมอ
และจะใหอภัยในความไรเดียงสาตลอดเวลา ลักษณะชีวิตครอบครัวจะเย็นชืด เด็กเกิดความเบื่อหนาย 
เมื่อยางเขาสูวัยรุนเด็กจะหันไปแสวงหาสิ่งใหมๆ ที่ตื่นเตนกวา ชอบทดลองสิ่งใหมๆ ไมวาจะเปนสิ่งที่ดี
หรือไมดีก็ตาม ซึ่งจะสงผลตอการทําผิดกฎหมายได 
 3) การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย เปนอบรมเลี้ยงดูที่เกิดขึ้นในสังคม
เมือง ทําใหเด็กรูสึกวาวุน วาเหว ขาดความมั่นคงทางอารมณ เนื่องจากขาดแบบอยางที่ดีของพอแมให
เลียนแบบ เมื่อวยัรุนสามารถออกไปสูสังคมภายนอกในหมูเพื่อนฝูงได โอกาสที่จะคลอยตามเพื่อนมี
มาก การเลี้ยงดูแบบนี้มีทั้งการขาดแคลนในดานวัตถุและจิตใจ เด็กจะเติบโตกลายเปนคนเห็นแกตัว ไม
สามารถรักผูอ่ืนและรับความรักจากผูอ่ืนได ไมเห็นคุณคาของวัตถุหรือความรักทั้งที่ทําทุกอยางเพื่อให
ไดมาทั้งวัตถุและความรัก 
                         สวนความสัมพันธระหวางการทําผิดกฎหมาย และการอบรมเลี้ยงดู พบวา การทําผิด
กฎหมายมีความสัมพันธเชิงลบกับการไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบรักและใชเหตุผล และมีความสัมพันธ
เชิงบวกกับการไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบควบคุม และแบบลงโทษ 
 
                 3 .2 ลําดับการเกิด 
  Alfred Adler ( Adler,1964 cited in Hajelle & Ziegler, 1992) เนนถึงบริบททาง
สังคมเกี่ยวกับพัฒนาการทางบุคลิกภาพ โดยเขาใหความสนใจเรื่องลําดับการเกิดวา เปนสิ่งสําคัญใน
การกําหนดทัศนคติในการดําเนินชีวิต ซึ่งเขาใหเหตุผลวาแมวาเด็กจะมีพอแมคนเดียวกัน เติบโตใน
ครอบครัวเดียวกัน แตเด็กก็มีสิ่งแวดลอมทางสังคมที่แตกตางกัน เนื่องจากลําดับการเกิด และการแสดง
ทัศนคติรวมถึงคานิยมของพอแมที่มีความแตกตางกัน ตามลําดับการเกิดของเด็กนั้นเอง อันสงผลตอ
เอกลักษณและรูปแบบการดําเนินชีวิตของบุคคล  
  Adler ไดแบงลําดับการเกิดเปน 4 ประเภท ดังนี้ 
   1. ลูกคนแรก (The First - Born Child) เด็กที่เกิดเปนลูกคนแรก ตามทัศนะของ  
Adler ( Adler,1964 cited in Hajelle & Ziegler, 1992) จะเปนเด็กที่ไดรับความรัก การดูแลเอาใจใส
จากพอแมอยางเต็มที่ เนื่องจากการเฝารอคอยการเกิดของลูกคนแรกทําใหพอแมใหความสําคัญ และ
มุงหวังจะใหสิ่งที่ดีแกลูก ลูกคนแรกจึงมักเปนบุคคลที่มีความมั่นคงทางอารมณ และมีการดําเนินชีวิตที่
ราบร่ืนตลอดมา จนกระทั่งเมื่อมีนอง ลูกคนแรกจะรูสึกวาตนเองถูกแยงความรักความสนใจจากพอแม
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ไป ลูกคนแรกจึงเปรียบเสมือน “กษัตริยตกบัลลังก” (Dethroned Monarch) เด็กจึงกระทําสิ่งตางๆ เพื่อ
จะเรียกรองความสนใจจากพอแมกลับคืนมา ลูกคนแรกจึงมีแนวโนมในการเปนผูนําและชอบใชอํานาจ 
นอกจากนี้ Adler (Adler,1939 cited in Vander Zanden, 1989) ยังศึกษาพบวา คนไขที่เปนโรค
ประสาท เปนอาชญากร ติดสุรายาเสพติด และทําผิดกฎหมาย มักจะเปนลูกคนแรก  
   2. ลูกคนเดียว (The Only - Born  Child) ลูกคนเดียวจะมีความออนแอ ขาด
ความมั่นคง เนื่องจากการถูกตามใจมากเกินไปจากแม สงผลใหเด็กมีความคาดหวังวาจะไดรับความรัก 
และการปกปองจากคนอื่นดวย ลูกคนเดียวจะมีรูปแบบการดํารงชีวิตในลักษณะพึ่งพาผูอ่ืน และยึดตน
เองเปนศูนยกลาง เมื่อเด็กโตขึ้นเด็กมักจะแสดงความหยาบคาย เจาอารมณเนื่องจากไดรับความสนใจ
นอยลงทําใหลูกคนเดียวมีปญหา ในการมีปฏิสัมพันธกับเพื่อนในวัยเดียวกัน ( Adler,1964 cited in 
Hajelle & Ziegler, 1992) 
   3. ลูกคนกลาง [The Second - Born  (Middle) Child] ลูกคนกลางจะเรียนรูส่ิง
ตางๆ จากการสังเกตพี่และนอง และชอบที่จะเอาชนะพี่ จึงทําใหลูกคนกลางมีอัตราพัฒนาการในดาน
ตางๆ เร็วกวาลูกคนแรก พฤติกรรมของลูกคนกลางมักชอบแขงขัน ไมยอมแพ และตองอยูเหนือคนอ่ืน
เสมอ มีความทะเยอทะยานและมุงมั่นสูง แตมักเปนคนกระดางกระเดื่องและขี้อิจฉา รวมทั้งมักจะตั้ง
เปาหมายสูงเกินความสามารถของตน ทําใหเกิดความผิดพลาดและลมเหลวได( Adler,1964 cited in 
Hjelle & Ziegler, 1992) 
   4. ลูกคนเล็ก (The Last - Born  Child) จะไดรับความรักการเอาใจใสจากพอแม 
และพี่เปนอยางดี แตจะมีอิสระนอยเมื่อเทียบกับพี่ รวมทั้งมักจะไดรับของเหลือใชจากพี่ อยางไรก็ตาม
ลูกคนเล็กก็จะมีขอไดเปรียบ คือ มีแรงจูงใจสูงที่จะเอาชนะ สงผลใหลูกคนเล็กมักจะทําสิ่งตางๆ ไดดี
กวาพี่  (Adler,1964 cited in Hjelle & Ziegler, 1992) อีกทั้งยังพบวา ลูกคนเล็กจะมีแนวโนมในการ
กระทําพฤติกรรมที่เปนปญหาเชนเดียวกับลูกคนแรก (Adler, 1939 อางถึงใน นวลจันทร ทัศนชัยกุล, 
2540) 
                       นอกจากแนวคิดของ Adler แลว ยังมีผูใหความสนใจศึกษาเกี่ยวกับลําดับการเกิด ที่มี
ผลตอพฤติกรรมตางๆของบุคคล ดังตอไปนี้ 
   Sears (1957) พบวา ลูกคนแรกมีแนวโนมที่จะมีความกาวราวมากที่สุด เนื่องจากลูกคน
แรกเปนเด็กที่แมใหดื่มนมแมนานที่สุด และไมคอยเขมงวดในการหยานม เด็กที่หยานมชามักจะเปนเด็ก
ที่กาวราว นอกจากนี้แมสวนใหญยอมรับวา ยินยอมที่จะใหลูกคนแรก แสดงความกาวราวตอนองได  
   สวนแกวตา คณะวรรณ (2510) ไดทําการศึกษาถึงลําดับการเกิดกับบุคลิกภาพในเด็กไทย 
พบวา ลูกคนแรกมีความกาวราวมากเชนเดียวกัน แตแกวตาอธิบายแนวคิดเหตุผลที่ตางกับ Sears ดังนี้ 
คือ การที่ลูกคนแรกมีแนวโนมที่จะมีความกาวราวมากที่สุด อาจเปนผลมาจากความคับของใจ 
(Frustration) ที่ไดรับในระยะของการหยานมจากแมที่คอนขางเร็ว เพราะแมจําเปนตองไปเอาใจใสดูแล
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ลูกคนตอไป ดังนั้นการหยานมจากแมเร็วเกินไป เปนผลทําใหเด็กเกิดความคับของใจ และมีความ
ตองการแสดงความกาวราวซอนอยูในบุคลิกภาพของเด็กนั่นเอง สวนลูกคนสุดทอง มักจะไดรับการตาม
ใจเพราะพอแมมีความรูสึกวาลูกยังเปนเด็กอยูเสมอ เมื่อกระทําความผิดจึงมักไดรับการยกโทษใหอภัย 
สําหรับลูกคนเดียวอาจเปนไปไดทั้งสองลักษณะ คือ พอแมรักและตามใจทะนุถนอมมากจนเกินไป หรือ
กวดขันเขมงวดเพื่อจะใหไดดั่งใจพอแม กจ็ะนํามาซึ่งบุคลิกภาพที่เปนปญหาไดในอนาคต 
    จากการศึกษาของนักจิตวิทยาหลายทาน พบวา ลูกคนแรกมักจะถูกเลี้ยงดูแบบตามใจ 
จึงทําใหลูกคนแรกมักมีอารมณออนไหวมากกวาลูกคนหลัง และมีการแสดงอารมณที่รุนแรง สวนลูกคน
เล็กมักจะแสดงออกทางอารมณ เพื่อเรียกรองความสนใจ (ประดินันท อุปรมัย, 2532) นอกจากนี้ ลูกคน
กลางยังเปนเด็กที่มักมีพฤติกรรมที่เปนปญหา เพราะลูกคนกลางมักรูสึกถูกทอดทิ้ง ไมไดรับความสนใจ
เทาที่ควร ทาํใหเกิดความนอยเนื้อตํ่าใจ ทําใหเด็กเกิดความเก็บกดความรูสึกไว ซึ่งอาจกอใหเกิดปญหา
พฤติกรรมที่ไมพึงประสงคไดในอนาคต (ประสาร ทิพยธารา, 2521) 
  ในขณะที่ นวลจันทร ทัศนชัยกุล  กลาววา ลูกคนเล็กหรือลูกคนเดียว ที่มักจะไดรับการเอา
เอาอกเอาใจตามใจและปกปองมากจนเกินไป (Over Protect)  จะสงผลใหเปนเด็กที่เอาแตใจ ขาดเหตุ
ผล ไมสามารถแยกแยะวาสิ่งใดถูก ส่ิงใดผิด สิ่งใดควรทํา สิ่งใดไมควรทํา เปนคนเปราะบาง ขาดความ
อดทน ไมสามารถแกไขปญหาตางๆได เมื่อเผชิญกับปญหาดวยตนเอง เนื่องจากไมมีความเชื่อมั่นในตน
เอง ทําใหเด็กเหลานี้มีแนวโนมในการกระทําผิดไดงาย  (นวลจันทร ทัศนชัยกุล, 2534 อางถึงใน 
นวลจันทร ทัศนชัยกุล, 2540) 
   จากแนวคิดและการศึกษาเกี่ยวกับลําดับการเกิดที่ผานมาจะพบวา ลําดับของการเกิดมี
ความเกี่ยวของกับลักษณะพฤติกรรมบางอยาง ที่อาจกอใหเกิดปญหาไดในอนาคต ซึ่งในปจจุบันไดมี
การนําแนวคดิเกี่ยวกับลําดับการเกิด มาเกี่ยวของกับพฤติกรรมการทําผิดกฎหมายของวัยรุน และจาก
การศึกษา พบวา แนวคิดดังกลาวมีแนวโนมที่จะเปนจริง และเกี่ยวของกับการกระทําผิดของวัยรุน ดัง
เชน การศึกษาวัยรุนที่ติดยาเสพติดของ ศิริพร เกษบุรมย พบวา กลุมวัยรุนที่ติดยาเสพติดจะเปนลูกคน
กลางเปนจํานวนมากที่สุด (ศิริพร เกษบุรมย, 2519) 
   นอกจากนี้จากการศึกษาของ พรเพ็ญ เพชรสุขศิริ (2524) เกี่ยวกับการเปรียบเทียบความ
แตกตางในปจจัยตางๆระหวางเยาวชนที่ทําผิดกฎหมาย และนักเรียนปกติ พบวา เยาวชนที่ทําผิด
กฎหมายสวนใหญเปนลูกคนสุดทองและลูกคนแรก 
    ตอมาในป 2538 ศักดิ์ศรี บริบาลบรรพตเขตต และสุรพล ปธานวนิช ไดทําการศึกษา
เกี่ยวกับ แนวโนมการเปลี่ยนแปลงของพฤติกรรมการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนไทย จากป 2529-
2536 พบวา มีความแตกตางของอัตราการกระทําผิดที่คอนขางชัดเจน คือ ลูกคนกลางและลูกคนสุด
ทอง นาจะเปนกลุมที่มีอัตราการกระทําผิดมากกวาลูกคนเดียวและลูกคนแรก และเมื่อพิจารณาในแง
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แนวโนมแลว พบวา การกระทําผิดของลูกคนกลางมีแนวโนมลดลงในขณะที่ลูกคนสุดทองมีแนวโนมใน
การกระทําผิดมากขึ้น ดังตารางแสดงแนวโนมการกระทําผิดของเยาวชนในลําดับการเกิดตางๆ ดังนี้ 
 
ตารางที่ 3 แสดงแนวโนมการกระทําผิดของเยาวชนในลําดับการเกิดตางๆ  
 (ศักดิ์ศรี บริบาลบรรพตเขตต และสุรพล ปธานวนิช, 2538) 
ลําดับการ

เกิด 
อัตรารอยละของการกระทําผิดในแตละกลุมของแตละป พ.ศ. สัมประสิทธิ์

 2529 2530 2531 2532 2533 2534 2535 2536 การถดถอย 
b 

บุตรคนเดียว 13.5 11.4 13.1 17.0 12.2 11.6 13.9 13.9 +.071 
บุตรคนโต 20.5 21.0 23.3 24.3 25.2 22.2 19.4 21.9 -.0003 
บุตรคนกลาง 42.3 39.5 35.2 32.1 33.3 32.1 24.2 29.5 -2.07 
บุตรคนเล็ก 23.7 28.1 28.4 26.6 29.3 33.1 42.4 34.8 +2.00 
รวม 100 100 100 100 100 100 100 100 - 
 
   นอกจากนี้ ศักดิ์ศรี บริบาลบรรพตเขตต และสุรพล ปธานวนิช ยังไดศึกษาลําดับการเกิด
กับฐานความผิดอีกดวย จากการศึกษาวิเคราะหในแงแนวโนม พบวา ลําดับการเกิดจะมีความสัมพันธ
เกี่ยวกับฐานความผิด ดังนี้ กลุมลูกคนเดียวจะมีอัตราการกระทําผิดนอยกวากลุมอ่ืนๆในทุกฐานความ
ผิด และกลุมลูกคนแรกจะมีอัตราการกระทําผิดมากกวาในกลุมลูกคนเดียวอยางชัดเจน นอกจากนี้ลูก
คนกลางและลูกคนเล็ก จะมีอัตราการกระทําผิดในทุกคดีสูงกวาอีกสองกลุมอยางชัดเจน 
    จากการศึกษาของศักดิ์ศรี บริบาลบรรพตเขตต และสุรพล ปธานวนิช แสดงวาลูกคน
กลางและลูกคนเล็ก นาจะมีความเสี่ยงตอการทําผิดกฎหมาย มากกวากลุมที่เปนลูกคนเดียว และกลุม
ลูกคนแรก ดังนั้น ลําดับการเกิดจึงเปนปจจัยหนึ่ง ที่มีความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายของวัยรุน 
    อยางไรก็ตามจากการศึกษาวิจัยทั้งในประเทศ และตางประเทศ  เกี่ยวกับเรื่องลําดับการ
เกิดกับการทําผิดของวัยรุนนั้น ยังไมสามารถหาขอสรุปไดอยางแนชัดวา ลําดับการเกิดตําแหนงใดที่
เกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายอยางแทจริง ดังนั้น ผูวิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษาเพื่อวิเคราะหผลให
ชัดเจนยิ่งขึ้นตอไป 
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                                           3.3 สถานภาพการสมรสของพอแม 
   โดยปกติแลวเด็กตองการทั้งพอและแมในการอบรมเลี้ยงดู เด็กจะเคยชินตอสภาพที่พอ
และแมมอบความรักความอบอุน และความมั่นคงให เด็กจะเรียนรูสภาพบรรยากาศในครอบครัว และ
เรียนรูบทบาทของพอแม ดังนั้น สภาพความสัมพันธระหวางพอแม จึงเปนแบบอยางความประพฤติ คา
นิยม และอารมณ ที่สงผลตอพัฒนาการของเด็ก หากสภาพความสัมพันธระหวางพอแมถูกทําลายลง
แลวยอมจะมีผลกระทบตอเด็กอยางแนนอน (ชัชนันท สุวินทรากร, 2536) 
   Jekin และ Goffan (อางถึงใน โสภา ชูพิกุลชัย, 2532) กลาววา เด็กที่ทําผิดกฎหมายสวน
ใหญจะมีความสับสนทางจิตใจ เนื่องจากขาดความรักความอบอุนจากพอและแม อันเกิดจากพอหรือ
แมถึงแกกรรม หรือเด็กตกอยูในสภาพบานแตก (Broken Home) จึงทําใหเด็กมีจิตใจแข็งกระดางและ
มักทําผิดกฎหมาย  
   Durkeim, Parsons, Merton และคณะ (อางถึงใน โอฬาร เอ่ียมประภาส, 2541) ไดเสนอ
ทฤษฎีโครงสรางและหนาที่ (Structural-Functional Theory) โดยทําการศึกษาโครงสรางและหนาที่ของ
สังคม ซึ่งพิจารณาในสวนของครอบครัวโดยเฉพาะ กลาวคือ เมื่อสมาชิกในครอบครัวมีการปฏิบัติตน
ตามสถานภาพบทบาทและหนาที่ของตนอยางดี และราบรื่นแลว จะทําใหสัมพันธภาพระหวางสมาชิก
ในครอบครัวเปนไปดวยดี ซึ่งจะถือเปนโครงสรางของครอบครัวที่ปกติ ในทางตรงขาม เมื่อลักษณะโครง
สรางของครอบครัวผิดปกติ เชน พอแมถึงแกกรรม หยาราง แยกกันอยู มีการทะเลาะเบาะแวงกัน  หรือ
อ่ืนๆทําใหครอบครัวไมสามารถทําหนาที่ของตนไดอยางสมบูรณ การดูแลสมาชิกในครอบครัวจึงไม
สามารถจะกระทําไดอยางเต็มที่ กอใหเกิดความบกพรองยิ่งขึ้น โครงสรางของครอบครัวสงผลใหสมาชิก
ในครอบครัวบางสวน มีพฤติกรรมเบี่ยงเบนไปจากปทัสถาน (Norms) ของสังคม อันไดแก การกอ
อาชญากรรมรวมถึงการทําผิดกฎหมายประเภทตางๆได  
   โสภา ชปลมันน (2537) กลาวถึง ในกรณีที่พอแมแยกกันอยูอันเนื่องมาจากสาเหตุการ
ตายจาก หยาราง ละทิ้งหรือแยกกันอยูเฉยๆ ทําใหเด็กขาดความสุข กลายเปนเด็กมีปญหา ซึมเศราไม
ราเริง หาทางชดเชยใหกับส่ิงที่ตนเองขาดไปในทางที่ผิด งายตอการถูกเพื่อนฝูงชักจูงไปในทางที่ผิดได 
จากการศึกษาเกี่ยวกับสภาวะแวดลอมที่มีผลตอสุขภาพจิตของวัยรุนในเขตเมือง พบวา วัยรุนที่มาจาก
ครอบครัวที่พอแมแยกกันอยูหรือหยารางกัน จะมีทัศนคติตอตนเองทางดานลบเปนจํานวนมากที่สุด 
ชอบทะเลาะเบาะแวงกัน ชอบกอเร่ือง มีลักษณะที่ไวใจไมได ติดยาเสพติด ชอบเลนการพนัน รวมทั้งทํา
ผิดกฎหมายประเภทตางๆ 
  ในปจจุบันพบวา สภาพปญหาที่เกิดจากสัมพันธภาพระหวางพอแมมีมากขึ้น โดยเฉพาะ
ปญหาการหยารางหรือแยกทางกัน ตามรายงานของสํานักงานสถิติแหงชาติในแตละป พบวา มีคูสมรส
ที่หยารางกันตามกฎหมายเพิ่มมากขึ้นจาก 17,616 คู ในป พ.ศ. 2520 เปน 47,025 คู ในป พ.ศ. 2535 
และในป 2538 มีอัตราสูงถึง 53,460 คู ซึ่งคิดเปนรอยละ 11.4 ของคูสมรสที่จดทะเบียน จากสถิติดัง
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กลาวแสดงใหเห็นไดวา ลักษณะของครอบครัวที่มีพอหรือแมเพียงคนเดียว จะมีจํานวนเพิ่มมากขึ้นดวย 
ทําใหเราไมสามารถมองขามปญหา ที่เกิดขึ้นภายในครอบครัวที่มีสภาพดังกลาวได (สํานักงานสถิติแหง
ชาติ  อางถึงใน ตรีนุช  ธงไชย, 2540) 
   เนื่องจากการหยารางเปนปจจัยสําคัญในการสงผลกระทบตอเด็ก เมื่อพอแมตองหยาราง
หรือแยกทางกัน เด็กมักจะโทษวาเปนความผิดของตนที่ทําใหพอแมตองแยกทางกัน เด็กมักลงโทษตน
เอง และมีความวิตกกังวลในภาวะแยกทางกันของพอแมอยางมาก (Intense Separation Anxiety) 
นอกจากนี้ในวัยรุนจะรูสึกวาบานไมอบอุนปลอดภัยเหมือนกอน จึงหันไปสนใจกิจกรรมนอกบาน ซึ่งอาจ
นําไปสูการเกิดปญหาพฤติกรรมในเด็กวัยรุนได 
   อาจกลาวโดยสรุปวา ผลกระทบจากการหยารางที่มีตอเด็ก คือ เด็กจะรูสึกวาเหว ขาด
ความมั่นคงปลอดภัย เพราะแตเดิมเด็กเคยชินตอสภาพพอแมใหความอบอุน และมั่นคง เมื่อพอแมหยา
รางกัน ความสัมพันธแบบนี้จึงถูกทําลายไปดวย ส่ิงตางๆ เหลานี้จะสงผลตอลักษณะการปรับตัวของ
เด็ก และพัฒนาการทางบุคลิกภาพ เพราะหลังจากการหยารางของพอแม เด็กมักจะอยูกับฝายใดฝาย
หนึ่ง เด็กจะขาดโอกาสในการเรียนรูบทบาทจากทั้งพอและแม ในการเปนแบบฉบับสําหรับชีวิตผูใหญใน
อนาคต เนื่องจากการที่มีแตพอหรือแมฝายใดฝายหนึ่ง ไมสามารถที่จะทําตนเปนตัวแทนของอีกฝายที่
ขาดไปได ในกรณีที่เด็กมีพอเลี้ยงหรือแมเลี้ยงหรือนองตางพอแม เด็กอาจแสดงความไมพอใจ รูสึกวาไม
มีใครรักตัวเองอยางแทจริง ความรูสึกเชนนี้จะคงอยูตลอดไป ตราบเทาที่เขารูสึกวาถูกทอดทิ้ง (ปนัดดา  
มุมบานเชา, 2537) 
  นักวิชาการจากหลายสาขารวมถึงนักจิตวิทยาหลายทาน มีความสนใจในการศึกษาเกี่ยว
กับสภาพความบกพรอง เกี่ยวกับสถานภาพการสมรสของพอและแม ที่มีความสําคัญในการชี้ใหเห็นได
วาสภาพบานแตก และความลมเหลวของสัมพันธภาพระหวางพอแมนั้น เปนปจจัยหนึ่งที่มีอิทธิพลอยาง
มาก ในการทําใหเกิดปญหาเกี่ยวกับการทําผิดกฎหมายของเด็ก (เสริน ปุณณะหิตานนท, 2523) 
   จากการศึกษาของ Chilton และ Markle (1972) ในการเปรียบเทียบภูมิหลังทางครอบ
ครัวของวัยรุนที่ทําผิดกฎหมายเปนจํานวนมากกวา 5,000 คน ซึ่งถูกกักขังอยูในสถานพินิจและคุมครอง
เด็กและเยาวชน กับวัยรุนทั่วไปในสหรัฐอเมริกา พบวา มีความแตกตางกันระหวางวัยรุน 2 ประเภทคือ 
วัยรุนที่ทําผิดกฎหมายสวนใหญมาจากครอบครัวที่ไมสมบูรณ คือ มีพอหรือแมเพียงคนเดียว เนื่องจาก
การหยารางหรอืคนใดคนหนึ่งเสียชีวิตไปแลว  
                         นอกจากนี้ยังมีการศึกษาจํานวนมากที่ยืนยันไดวา สถานภาพการสมรสของพอแม มี
สวนเกี่ยวพันกับการกระทําผิดของวัยรุน โดยพบวา เด็กที่มาจากสภาพครอบครัวแตกแยกมีแนวโนมจะ
กระทําผิดไดมาก (Berg และคณะ, 1967 ;  Fryear ;  Nuell & Hidley, 1974 อางถึงใน กิ่งเพชร ชนะชัย
วิบูลยวัฒน, 2533)  
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    Sutherland และ Cressey (1974) ไดทําการศึกษาลักษณะของครอบครัวที่สงผลในการ
ทําผิดกฎหมายของวัยรุน พบวา ลักษณะของครอบครัวที่เด็กขาดพอ ขาดแม หรือขาดทั้งพอและแมอัน
มีสาเหตุเนื่องมาจากการหยาราง การแยกกันอยู หรือการเสียชีวิต ครอบครัวที่มีลักษณะดังกลาวจะกอ
ให เกิดพฤติกรรมการทําผิดกฎหมายของวัยรุน  
                           นอกจากนี้ Slater และ Herber (Slater และ Herber 1984 อางถึงใน กิ่งเพชร ชนะ
ชัยวิบูลยวัฒน, 2533) ไดทําการศึกษาเปรียบเทียบกลุมเด็กซึ่งมาจากครอบครวัที่มีความสมบูรณ กับ
กลุมเด็กที่มีภูมิหลังทางครอบครัวแตกแยก พบวา เด็กที่มีภูมิหลังทางครอบครัวแบบแตกแยกนั้น จะมี
ความขัดแยงในจิตใจสูง มีความภาคภูมิใจในตนเองต่ํา วิตกกังวลสูง และมีความสามารถในการควบ
คุมตนเองต่ํา จึงทําใหเด็กที่อยูในครอบครัวแบบแตกแยกนั้นหันเหไปสูการทําผิดกฎหมายได   
                        สวน Hetherington (Hetherington, 1979 cited in Penny & Bussey, 1984) พบวา 
สภาพการขัดแยงรวมถึงการหยารางกันของพอแม จะสัมพันธกับการเกิดปญหาทางดานสังคมและสติ
ปญญาของเด็ก เชน ควบคุมอารมณตนเองไดนอย มีความกาวราวสูง มีปฏิสัมพันธในการเลนลดลง ผล
สัมฤทธิ์ทางการเรียนและระดับ IQ ต่ํา ซึ่งอาจสงผลใหเด็กเกิดปญหาพฤติกรรมในระยะตอมาได นอก
จากนี้ยังมีการศึกษาของ Billingham (Billingham,1990 อางถึงใน ชไมพร ทวิชศรี และคณะ, 2541) ที่
พบวาวัยรุนที่มีพอแมแยกกันอยู (รวมการหยาราง และฝายใดฝายหนึ่งเสียชีวิต) จะเพิ่มความเสี่ยงตอ
การมีพฤติกรรมรุนแรงและการทําผิดกฎหมาย หรือทําในสิ่งที่สังคมไมยอมรับ  ซึ่งจากการที่พอแมไมได
อยูดวยกัน ทําใหเด็กรูสึกขาดความอบอุน ไมไดรับการเอาใจใส ขาดแบบอยางที่ดีในการดําเนินชีวิต จึง
หันเขาหาเพื่อนซึ่งมีลักษณะเดียวกันและนําไปสูการกระทําผิด  
                          Berk, Sarensen และ Johnson (Berk, Sarensen and Johnson, 1994 อางถึงใน 
ปทมา ศิริเวช และคณะ, 2541)ไดทําการศึกษาวัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย พบวา สวนใหญมาจากครอบ
ครัวแตกแยก  คือ พอแมขัดแยงกันอยางรุนแรง จนถึงขั้นตองแยกทางหรือหยารางกันในที่สุด ทําใหวัย
รุนขาดที่พึ่ง มีปญหาในการปรับตัวทางสังคมและการแสดงออกดานอารมณ เชน หงุดหงิด วิตกกังวล 
ซึมเศรา กาวราว หรือแสดงพฤติกรรมที่สังคมไมยอมรับ อันไดแก พฤติกรรมการเปนอันธพาล หนีโรง
เรียน มีเพศสัมพันธกอนวัยอันควร  และกอปญหารุนแรงจนถึงขั้นทําผิดกฎหมายได เปนตน  
                         ในประเทศไทยไดมีการรายงานการศึกษา และวิจัยเกี่ยวกับปญหาการทําผิดกฎหมาย
ของวัยรุน พบวา สาเหตุสําคัญคือ สภาพครอบครัวที่มีลักษณะครอบครัวแตกแยก ในรูปของการหยา
ราง แยกกันอยู หรือทิ้งฝายใดฝายหนึ่ง เปนสาเหตุหลักรวมกับสาเหตุอ่ืนๆ ที่สามารถจะนําวัยรุนไปสู
การทําผิดกฎหมายได 
                          จากการศึกษาของ นพพร พานิชสุข (2523) พบวา ปญหาและสาเหตุในครอบครัวที่มี
อิทธิพลตอการใชยากระตุนประสาท ประเภทแอมเฟตามีนของวัยรุน มีสาเหตุเนื่องมาจากการมีสภาพ
ครอบครัวที่พอแมหยารางกัน ทําใหเด็กขาดความรักความอบอุน ขาดที่ปรึกษา ทําใหเด็กเกิดความสับ
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สน ขาดที่ยึดเหนี่ยวทางใจ รวมทั้งการที่เด็กหันไปคบเพื่อนที่ใชสารเสพติด จะทําใหเด็กถูกชักจูงไปใน
ทางที่ผิดไดงาย  
                           โสภา ชูพิกุลชัย (2532) ทําการศึกษาวัยรุนจํานวน 6,000 คน จากจังหวัดตางๆซึ่ง
เปนตัวแทนของทั้ง 4 ภาค พบวา วัยรุนซึ่งมาจากครอบครัวที่พอแม หยาราง แยกทางกัน จะทําใหเด็กมี
ทัศนคติตอตนเองในดานลบ มีพฤติกรรมกาวราวรุนแรง ชอบทะเลาะเบาะแวงกอเร่ือง ติดยาเสพติด 
เลนการพนัน และทําผิดกฎหมาย แสดงใหเห็นวา สถานภาพสมรสของพอแมจะมีผลอยางยิ่งตอสุขภาพ
จิตของวัยรุน โดยเฉพาะในวัยรุนซึ่งเปนวัยหัวเลี้ยวหัวตอของชีวิต 
                         นอกจากนี้ โสภา ชปลมันน (โสภา ชปลมันน, 2524 อางถึงใน ป. กนิษฐนาคะ, 2538) 
ยังไดทําการศึกษาเฉพาะกรณีเกี่ยวกับ การแพรระบาดของสารเสพติดในเด็กและเยาวชน ในยานชุมชน
แออัดในเขตกรุงเทพมหานคร พบวา เด็กและเยาวชนที่ติดสารเสพติดโดยสวนใหญ จะมาจากครอบครัว 
ที่มีบรรยากาศตึงเครียด คือ พอแมทะเลาะวิวาทกัน แยกกันอยู หยาราง พอหรือแมเสียชีวิต และทั้งพอ
และแมเสียชีวิต  
                         ไมเพียงแตปญหาเกี่ยวกับยาเสพติดเทานั้น ที่เปนผลมาจากจากความแตกแยกใน
ครอบครัว การทําผิดที่มีลักษณะรุนแรง ก็เปนสิ่งหนึ่งที่เกิดจากสภาพครอบครัวเชนกัน ดังที่ ชไมพร ทวิช
ศรี และคณะ (2541)ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับลักษณะทางสังคม ที่นําไปสูความรนุแรงและการกระทํา
ผิดในวัยรุนและเยาวชน ผลการศึกษาพบวา วัยรุนที่เปนกลุมตัวอยางจํานวน 367 คน ซึ่งมีอายุเฉลี่ย 16 
ปนั้นทําผิดกฎหมาย โดยสาเหตุปจจัยหลากหลายดาน ซึ่งลักษณะสถานภาพของพอแมไดแก การที่พอ
แมของวัยรุนแยกกันอยู มีความขัดแยงกันรุนแรง เปนสาเหตุปจจัยสําคัญประการหนึ่ง ในการนําไปสู
ความรุนแรงในการกระทําผิดของวัยรุน 
                         ปทมา ศิริเวช และคณะ (2541) ไดทําการศึกษาสภาพครอบครัว และการอบรมเลี้ยงดู
วัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย ผลการศึกษาพบวา วัยรุนที่ทําผิดกฎหมายมาจากครอบครัวแตกแยก เชนเดียว
กันกับการศึกษาวิจัยที่ผานๆ มา 
                         จะเห็นไดวาผลการศึกษาวิจัยทั้งในประเทศ และตางประเทศนั้น พบวา ปจจัยหนึ่งที่มี
ความสําคัญตอแนวโนมในการทําผิดกฎหมายของวัยรุน คือ สถานภาพการสมรสของพอแม ในลักษณะ
ของการหยาราง แยกกันอยู ฝายใดฝายหนึ่งเสียชีวิต หรือเสียชีวิตทั้งคู ลวนสงผลกระทบตอจิตใจของ
เด็ก รวมถึงการปรับตัวในสังคม อันเปนเหตุใหเด็กมีพฤติกรรม ที่เปนปญหาในสังคม เนื่องมาจากความ
บกพรองของโครงสรางครอบครัวนั่นเอง 
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                                         3 .4  ระดับการศึกษา 
                          การศึกษาเปนสิ่งสําคัญอยางยิ่ง เพราะการศึกษาชวยใหมนุษยฉลาดมีความรูความ
สามารถ สังคมใดถาสมาชิกสวนใหญของสังคมมีการศึกษาดี ก็จะมีผลทําใหสังคมนั้นเจริญกาวหนา 
สมาชิกของสังคมมีความคิดริเร่ิมที่จะพัฒนาสังคมใหกาวหนา การปฏิบัติตนออกนอกลูนอกทางก็จะลด
นอยลง ในทางตรงกันขาม หากสมาชิกของสังคมมีการศึกษาต่ํา สังคมนั้นก็จะดอยตามไปดวย ( โสภา 
ชปลมันน, 2537) 
                         นอกจากนี้การศึกษายงัมีบทบาทสําคัญ นอกเหนือจากการเพิ่มพูนระดับสติปญญา
ความรูความสามารถเชิงวิชาการแลว ยังชวยในการเสริมสรางลักษณะนิสัยที่ดีงามของบุคคล รวมถึง
การพัฒนาบุคลิกภาพใหบุคคลสามารถปรับปรุงตัวใหเขากับสภาพแวดลอม และการเปลี่ยนแปลงของ
สังคม ดังนั้นเด็กที่ไมมีโอกาสเขาศึกษาเลาเรียน หรือไดรับการศึกษานอย ยอมมีผลกระทบตอการ
ดําเนินชีวิตของเด็กเอง ซึ่งอาจนําไปสูปญหา และอุปสรรคมากมายหลายรูปแบบ รวมทั้งการทําผิด
กฎหมายดวย (โสภา ชูพิชัยกุล, 2532) อยางไรก็ดี ถึงแมการศึกษาจะมิไดมีอิทธิพลโดยตรง ในการปอง
กันการทําผิดกฎหมาย แตการศึกษาก็มีสวนในการเสริมสรางบุคลิกภาพ และพฤติกรรมโดยรวมของเด็ก 
โดยผานกระบวนการเรียนการสอน และการจัดกิจกรรมตางๆ ซึ่งมีสวนในการขัดเกลาจิตใจของเด็ก ซึ่งมี
อิทธิพลอยางมากในการปองกัน การทําผิดกฎหมาย แตในขณะเดียวกัน การทําผิดกฎหมายอาจเกิด
จากประสบการณดานลบที่เด็กไดรับจากการศึกษา เชน การขัดแยงอยางรุนแรงในเรื่องการควบคุม และ
ลงโทษอยางรุนแรงในโรงเรียน การมีสัมฤทธิผลทางการเรียนต่ํา เรียนไมทันเพื่อนๆ ทําใหเด็กเกิดความ
เบื่อหนายในการเรียน เกิดความอับอาย และความเครียดในการเรียน จนกระทั่งออกจากการเรียนกอน
เวลาอันควร ทําใหเด็กในกลุมนี้เพิ่มแรงกดดันในจิตใจจนเกิดความคับของใจและเกิดความขัดแยงที่รุน
แรง โดยเฉพาะอยางยิ่ง หากเด็กเหลานี้ไดรับอิทธิพลจากสภาพแวดลอมที่ไมเหมาะสมดวยแลว ก็
สามารถจะถูกชักจูงไปกระทําผิดไดงาย (ป. กนิษฐนาคะ, 2538) 
                         ชาญศักดิ์ จริยวิทยานนท (2536) ไดกลาวไววา การที่บุคคลไดรับการศึกษานอยนั้น 
ยอมถูกชักจูงใหกระทําผิดตางๆไดงายกวาบุคคลที่ระดับการศึกษาสูงกวา เพราะฉะนั้นจึงพบวาเด็กที่ทํา
ผิดกฎหมายมักเปนผูที่มีสติปญญาดอย  คือ มีระดับการศึกษาต่ํากวาประถมศึกษา หรือมีระดับการ
ศึกษาสูงสุดในระดับปานกลางเทานั้น 
                         ไดมีการศึกษาที่เชื่อมโยงระหวาง ระดับการศึกษากับพฤติกรรมการทําผิดกฎหมายไว 
ดังตอไปนี้ 
                         Cloward และ Ohlin (1960)  พบวา  วัยรุนที่ทําผิดกฎหมายสวนใหญมีระดับการ
ศึกษาต่ํา ออกจากโรงเรียนตั้งแตอายุยังนอย และขณะถูกจับกุมวัยรุนสวนใหญไมไดเรียนหนังสือแลว 
เชนเดียวกับการศึกษาของ Shaw และ Mckay (1969) ที่พบวา วัยรุนที่ทําผิดกฎหมายอยูในวัยศึกษา
เลาเรียน แตไมไดเรียนหนังสือ และมีการศึกษาต่ํา 
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                         สวนบุคลิกภาพที่ไมพึงประสงคอันกอใหเกิดการทําผิดกฎหมาย ก็เปนผลมาจากสภาพ
การศึกษาเชนกัน ดังที่ Gossett และ Lewis (1972) Holroyd และ Kahn (1974) พบวา เด็กวัยรุนที่มี
บุคลิกภาพที่เปนปญหาตางๆ เชน ติดยาเสพติด มีบุคลิกภาพที่ถอนตัวออกจากกลุมเพื่อน และชอบ
ถอนตัวจากกิจกรรมตางๆ จนทําใหเกิดปญหาทางอารมณ ซึ่งบุคลิกภาพที่มีปญหาตางๆ นี้สวนหนึ่งเกิด
จากการประสบความลมเหลวเกี่ยวกับการศึกษาเลาเรียนในโรงเรียน รวมทั้งการออกจากโรงเรียนกอน
เวลาอันสมควรนั่นเอง     
                         นอกจากนี้ Lalli และ Savita (1972) ไดทําการศึกษาวัยรุนผิวดําในอเมริกาที่เคยมี
ประวัติการทําผิดกฎหมาย พบวา เด็กวัยรุนกลุมดังกลาวไมคอยมีความสนใจในเรื่องการศึกษา รวมถึง
ไมสนใจที่จะศึกษาตอ และมีประวัติเกี่ยวกับการมีสัมฤทธิผลทางการเรียนต่ํามาตั้งแตวัยเด็ก จึงมักเปน
กลุมที่มีระดับการศึกษาอยูในระดับปานกลาง - ต่ํา 
                         เชนเดียวกับงานวิจัยหลายๆชิ้นที่พบวา เด็กที่มีแนวโนมที่จะมีพฤติกรรมทําผิด
กฎหมาย มักจะมีปญหาจนถูกออกจากโรงเรียนกอนเวลาอันควร รวมถึงเปนกลุมที่ประสบความลม
เหลวในโรงเรียนทั้งจากการประเมินของครู และจากการประเมินผลจากการวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
(Conges และ Miller, 1966; Conger, Miller & Walsmith, 1965; Gold, 1970; Polk &  Shafer, 1972 
อางถึงใน ประไพพรรณ   
ภูมิวุฒิสาร, 2530) 
                         การประสบความลมเหลวในโรงเรียน นับเปนสาเหตุสําคัญสาเหตุหนึ่งในการนําไปสู
การทําสิ่งผิดกฎหมาย เชน การเสพยาเสพติด ซึ่งจากการศึกษาของ Annis และ Watson (1975) พบวา 
เด็กที่ทําผิดกฎหมายเปนผลเนื่องมาจากการที่เด็กไมประสบความสําเร็จในการเรียน ซึ่งการไมประสบ 
ความสําเร็จในการศึกษาเลาเรียน จะทําใหเด็กเกิดความรูสึกลบกับตนเอง มีความภาคภูมิใจในตนเอง
ต่ํา ขาดความเชื่อมั่นในตนเอง และหมดกําลังใจในการที่จะเรียนหนังสือตอไป จนกระทั่งตองออกจาก
โรงเรียนไปในที่สุด  Sutherland และ Cressey ( 1978)  พบวา การที่เด็กไดรับการศึกษานอย หรือไมมี
โอกาสไดรับการศึกษาเลย เปนสวนหนึ่งที่จะสงผลตอการทําผิดกฎหมายประเภทตางๆได 
                         ตอมา Rowe (1994) ไดทําการศึกษาถึงอิทธิพลของลักษณะเฉพาะ และสภาพแวด
ลอมในการทําผิดกฎหมายของวัยรุน โดยศึกษาจากกลุมตัวอยางซึ่งเปนวัยรุนที่ทําผิดกฎหมายจํานวน 
836 คน พบวา มีหลายตัวแปรที่มีอิทธิพลตอการทําผิดกฎหมายของวัยรุน ซึ่งตัวแปรเกี่ยวกับระดับการ
ศึกษา ก็เปนตัวแปรหนึ่ง ที่มีอิทธิพลตอการทําผิดกฎหมายของกลุมตัวอยาง และการไมประสบผล
สําเร็จในการเรียน จะนําไปสูการทําผิดกฎหมายในกลุมวัยรุนได 
                         ในประเทศไทยไดมีการศึกษาวิจัย เกี่ยวกับการศึกษาซึ่งมีความเกี่ยวของกับการทําผิด
กฎหมายของวัยรุนไวพอสมควร  ดังเชน การศึกษาของ ประเทิน มหาขันธ และคณะ  (2521)  พบวา วัย
รุนที่ประพฤติตัวไมเหมาะสมรวมถึงทําผิดกฎหมายนั้น นอกจากมีปจจัยสวนอื่นที่สงผลปญหาพฤติ
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กรรมดังกลาวแลวนั้น ยังพบวา มีปจจัยที่สงใหผลสอดคลองตรงกัน คือ วัยรุนกลุมที่มีพฤติกรรมไม
เหมาะสมจะมีความมุงหวังทางการศึกษาต่ํา ประสบความลมเหลวในโรงเรียน และมีความรูสึกไมดีตอ
โรงเรียนสูงกวาวัยรุนปกติ อีกทั้งยังพบวา วัยรุนที่ทําผิดกฎหมายสวนใหญ ออกจากโรงเรียนกอนเวลา
อันสมควร   
                         ซึ่งจากขอมูลของฝายสถิติศึกษากองนโยบาย และแผนสํานักงานการประถมศึกษา
แหงชาติ ป 2537 ปรากฏวา เด็กที่ออกจากโรงเรียนกลางคันในระดับประถมศึกษา มีจํานวนถึง 38,348 
คน และ ขอมูลการวิเคราะหสถิติการศึกษาของแผนงาน กรมสามัญศึกษา ปการศึกษา 2536 พบวา 
เด็กที่ออกระหวางปการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนตนมีจํานวน 43,468 คน และระดับมัธยมศึกษา
ตอนปลายมีจํานวน 21,206 คน ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของ จารุวรรณ รีฮาเซ็น (2539) ในหัวขอ  
“การศึกษางานดานการฝกและอบรมเด็กและเยาวชนที่กระทําความผิด : ศึกษาเฉพาะกรณีการฝกและ
อบรมเด็กและเยาวชนในสถานฝกและอบรม ของสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนกลาง ที่พบวา 
เด็กและเยาวชนที่ทําผิด รอยละ 45.8 เรียนไมจบการศึกษาภาคบังคับมากที่สุด และกําลังเรียนมัธยม
ศึกษาตอนตนกับมัธยมศึกษาตอนปลาย รอยละ 37 และ 11.8 ตามลําดับ จะเห็นไดวา เด็กและเยาวชน
ที่ทําผิดกฎหมายสวนใหญจะมีระดับการศึกษาที่คอนขางต่ํา 
                         จากการศึกษาของพรเพ็ญ เพชรสุขศิริ (2527) พบวา ตัวแปรดานการศึกษาเปนตัวแปร
ที่สําคัญที่สุด ที่สามารถจําแนกวัยรุนที่ทําผิดกฎหมายจากวัยรุนปกติไดอยางชัดเจน วัยรุนที่ทําผิด
กฎหมาย ซึ่งมีอายุระหวาง 14 -18 ป ไมไดรับการศึกษาอบรมอยูในโรงเรียน เชนเดียวกับงานวิจัยอื่นๆที่
พบวา วัยรุนที่ทําผิดกฎหมายสวนใหญมีระดับการศึกษาต่ํา และขณะถูกจับกุมวัยรุนที่ทําผิดสวนใหญ
ไมไดเรียนหนังสือ 
                         ตอมามีผูศึกษาถึงความสัมพันธระหวางระดับการศึกษากับการทําผิดกฎหมาย โดย 
ศักดิ์ศรี และ สุรพล (2538) ไดศกึษา แนวโนมการเปลี่ยนแปลงของพฤติกรรมการทําผิดของเด็กและ
เยาวชนไทย พบวา มีความสัมพันธกันระหวางระดับการศึกษากับการกระทําผิด คือ การศึกษามีสวนใน
การลดการทําผิดของวัยรุนได เนื่องจากอัตราการทําผิดในทุกประเภทคดีของวัยรุนที่มีการศึกษาตั้งแต
ระดับอาชีวศึกษามีอยูนอยมาก เมื่อเทียบกับการศึกษาระดับอ่ืนๆที่ต่ําลงมา 
 
                                            3.5 รายไดเฉลี่ยของครอบครัว 
                         สภาพความยากจนของครอบครัวเนื่องจากมีรายไดนอย ไมเพียงพอตอคาใชจายใน
ครอบครัว ประกอบกับมีภาระหนี้สินในครอบครัว ทําใหเกิดความจําเปนที่พอแมตองดิ้นรนออกไปหา
รายได รวมถึงตัวเด็กเองก็ตองชวยพอแมทํางานดวย พอแมจึงไมคอยมีเวลาไดอบรมดูแลลูก ส่ังสอน
แนะแนวทางที่ถูกที่ควร เด็กจึงอาจกระทําพฤติกรรมที่ไมเหมาะสมได นอกจากนั้น ปญหาความยากจน
ยังเปนตนเหตุในการบีบบังคับจิตใจใหวุนวาย เนื่องจากเมื่อเด็กมีความตองการไดสิ่งของตางๆ แตไม
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สามารถหาซื้อไดตามที่ตนเองปรารถนา สภาพจิตใจก็จะฟุงซาน เกิดความคับของใจ หากเด็กไม
สามารถยับยั้งความตองการได ก็จะสงผลใหเด็กทําผิดกฎหมาย หรือหันไปประกอบอาชีพในทางทุจริต
ได (นวลจันทร ทัศนชัยกุล, 2540) 
                         จะเห็นไดวา เด็กที่มาจากครอบครัวที่มีรายไดนอย ยากจน รวมถึงมีภาระหนี้สิน มี
โอกาสที่จะทําผิดกฎหมายไดมาก เมื่อพิจารณาตามทฤษฎีไรระเบียบ Anomie Theory ของ Robert K. 
Merton (1961) ไดเนนในเรื่องความสําเร็จของชีวิตโดยถือเอาฐานะความร่ํารวย ความมีชื่อเสียง เกียรติ
ยศ และอํานาจ มาเปนตัวกําหนด เมื่อใดก็ตามที่ความสัมพันธระหวางเปาหมายกับความถูกตองของวิธี
การที่จะบรรลุถึงเปาหมายขาดสะบั้นลง การลวงละเมิดตอบรรทัดฐานทางสังคมก็จะเกิดขึ้น  
                         จากแนวทฤษฎีจะเห็นไดวา การกระทําผิดเปนผลผลิตของสังคมและวัยรุน และเชื่อวา
โครงสรางทางสังคมมีอิทธิพลเหนือการกระทําของบุคคลในสังคม โดยเนนถึงความขัดแยงระหวางเปา
หมายปลายทางในรูปคุณคาทางวัฒนธรรมหรือวัตถุ และวิธีการที่สังคมจัดใหเพื่อบรรลุเปาหมายปลาย
ทาง เมื่อใดก็ตามถาบุคคลไมสามารถปรับตัวใหเขากับเงื่อนไขทั้งสองประเภท หรือเงื่อนไขใดเงื่อนไข
หนึ่งแลว ก็จะกอใหเกิดการกระทําผิดขึ้นได 
                         สําหรับในสังคมปจจุบัน การกาวเดินไปสูเปาหมายในชีวิตหรือความสําเร็จในชีวิตขึ้น
อยูกับปจจัยทางดานวัตถุเงินทองเปนสําคัญ ทําใหคนที่ดอยโอกาสที่ไมสามารถไดมาซึ่งปจจัยทางวัตถุ
เงินทอง แตมีความตองการที่จะไดมาซึ่งวัตถุ เพื่อประสบความสําเร็จในชีวิตเชนคนทั่วไปในสังคม ทําให
มีความคิดเบี่ยงเบนไปสูวิถีทาง หรือการกระทําที่ฝาฝนบรรทัดฐานของสังคม ฝาฝนกฎหมาย เพื่อใหได
มาซึ่งปจจัยทางดานวัตถุ เชน พวกที่อาศัยอยูในแหลงสลัมตองดิ้นรนขวนขวายหาเงินทอง บางครั้ง
ความจําเปนบีบบังคับจะตองทําผิดกฏ สภาพการดําเนินชีวิตที่ไรกฎหมายเปนสิ่งนําทาง และมักจะเกิด
ในหมูผูที่ดอยการศึกษา และดอยทางเศรษฐกิจเปนสวนใหญ ดังที่  Glueck & Glueck (1952)  ได
ศึกษาฐานะทางเศรษฐกจิและความเปนอยูของกลุมวัยรุน 2 กลุม คือ กลุมที่เปนเด็กวัยรุนที่ทําผิด
กฎหมาย และ กลุมที่เปนวัยรุนปกติ พบวา 9ใน 10 คน ของกลุมวัยรุนที่ทําผิดกฎหมายมาจากครอบ
ครัวชั้นต่ํา มีฐานะทางเศรษฐกิจต่ํา และ 5 ใน 10 คน ของวัยรุนปกติมีฐานะทางเศรษฐกิจต่ํา แสดงให
เห็นวา  ฐานะทางครอบครัว รายไดหรือความยากจน เปนปจจัยสําคัญที่ผลักดันใหวัยรุนทําผิดกฎหมาย 
ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดทางจิตวิทยา ที่กลาวไววา การที่เด็กประสบความยากจน จะทําใหเด็กคิดไปวา
ตนไมไดรับความยุติธรรม จึงขโมยสิ่งของจากผูอ่ืนเพื่อมาชดเชยสิ่งที่ตนขาดแคลน 
                         เชนเดียวกับแนวคิดของ ชาญศักดิ์ จริยวิทยานนท (2536) ที่กลาวถึงครอบครัวที่ยาก
จน มีรายไดนอยไววา ในครอบครัวที่มีฐานะยากจน พอแมตองตอสูดิ้นรนกับการดํารงชีวิตในแตละวัน 
ทําใหไมมีเวลาเอาใจใสอบรมดูแลเด็ก จึงมักเลี้ยงดูเด็กตามยถากรรม เด็กขาดการศึกษาและมีความอด
อยากหิวโหยอยูตลอดเวลา เมื่อเด็กขาดในสิ่งตางๆที่เขาควรจะมีเหมือนคนอื่นๆ ในสังคม อีกทั้งพอแมก็
ไมสามารถสนองความตองการของเด็กไดตามเปาหมาย ยอมทําใหเด็กตองดิ้นรนชวยเหลือตัวเองดวย
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วิธีการตางๆ เพื่อจะไดมาซึ่งสิ่งของที่ตองการเชนเดียวกับบุคลทั่วๆ ไปในสังคม ซึ่งวิธีการตางๆ นั้นอาจ
เปนแนวทางที่ไมเหมาะสม เชน การไปลักขโมยทรัพยสินสิ่งของนั้นๆ มา เมื่อกระทําเชนนี้อยูอยาง
สม่ําเสมอก็อาจติดเปนนิสัย และมักทําผิดกฎหมายเกี่ยวกับทรัพย โดยคิดวาเปนวิธีเดียวที่ไมตอง
ทํางานหนักและไดมาซึ่งสิ่งที่ตองการ โดยไมคํานึงถึงกฎเกณฑของสังคม สอดคลองกับงานวจิัยของ 
Dentler (1961) ที่พบวา ระดับรายได และความยากจน จะมีความสัมพันธกันกับการลักขโมย ซึ่งแสดง
ใหเห็นวา วัยรุนที่มาจากครอบครัวที่มีรายไดต่ํา มีโอกาสทําผิดกฎหมายไดมากกวาวัยรุนที่มาจากครอบ
ครัวที่มีฐานะดี  เชนเดียวกับการศึกษา ของ Braithwaite (Braithwaite, 1979 cited in  Sullivan & 
Thompson, 1994)ไดศึกษาวิเคราะหสถิติของตํารวจและศาล พบวา วัยรุนที่ทําผิดกฎหมายจะเปนผูมี
ฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมต่ํา   และเปนบุตรหลานของชนกลุมนอย เปนจํานวนที่สูงกวาวัยรุนที่มี
ฐานะทางเศรษฐกิจดี  
                         นอกจากนี้ Karen Heimer (1997) ไดศึกษาวิเคราะหรายไดของครอบครัววัฒนธรรม
รองและ ความรุนแรงในการทําผิดกฎหมาย จากการศึกษายืนยันวา  ความรุนแรงในการทําผิดกฎหมาย
มี ความสัมพันธทั้งทางตรงและทางออม กับปจจัยที่เปนสาเหตุของความรุนแรงในการทําผิดกฎหมาย 
อันไดแก  ปจจัยการคบเพื่อนกาวราว การอบรมเลี้ยงดู การทําผิดกฎหมายรุนแรงมากอน และรายได
ของครอบครัว คือ ครอบครัวที่มีรายไดนอยไมเพียงพอกับการใชจายในครอบครัว รวมถึงการมีหนี้สิน
เปนเหตุใหบุคคล ทําสิ่งผิดกฎหมายในประเภทที่มีความรุนแรงได 
                         ในการศึกษาของสํานักงานสถิติอาชญากรรม พบวา กลุมคนที่มีรายไดต่ํามักจะมี
ความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายมากที่สุด คือ เปนกลุมที่ถูกจับกุมสูง นอกจากนี้พบวา คนยากจน
รายไดต่ํา มีภาระหนี้สิน จะเปนกลุมที่มีความรุนแรงในการทําผิดกฎหมายอยางชัดเจนที่สุด ยกตัวอยาง
เชน คดีทํารายรางกายหรือชีวิตผูอ่ืน จนถึงแกความตาย คดีขมขืน และคดีเกี่ยวกับทรัพย ซึ่งพบวา 
ความถี่ในการทําผิดกฎหมายในประเภทคดีดังกลาวจะสูงมากในกลุมที่มีรายไดต่ํา (Gerzine & More, 
1991 cited in Sullivan & Thompson, 1994)  สวนในกลุมที่มีรายไดปานกลาง มักจะทําผิดกฎหมาย
เกี่ยวกับคดีฉอโกงทุจริตหลอกลวงตมตุน          
                         การศึกษาของ อัชณา ลิมปไพฑูรย (2521) ซึ่งไดทําการศึกษากลุมเพื่อนของเด็กและ
เยาวชนในสถานฝกอบรม พบวา เด็กที่ทําผิดกฎหมายสวนใหญมาจากครอบครัวยากจน รายไดนอย 
นอกจากนี้ พรเพ็ญ เพชรสุขศริิ (2524) ไดศึกษาปจจัยที่มีผลกระทบตอการทําผิดกฎหมายของเยาวชน 
พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญมาจากครอบครัว ซึ่งมีรายไดอยูในระดับปานกลางคอนไปทางต่ํา กลาว
คือ สวนใหญจะมาจากครอบครัวที่มีรายไดรวมตอเดือนอยูระหวาง 1,501-3,000 บาท ซึ่งคิดเปน
จํานวนรอยละ 40.41 และยังพบกลุมที่รายไดรวมตอเดือนต่ํากวา 1,500 บาท คิดเปนรอยละ 18.14 
สวนกลุมที่มาจากครอบครัวที่มีรายไดตั้งแต 3,001 บาทขึ้นไปมีจํานวนรอยละ 41.45 จะเห็นไดวา การ
ทําผิดกฎหมายของวัยรุนมี สาเหตุมาจากปจจัยเกี่ยวกับรายไดของครอบครัวที่อยูในระดับตํ่า เชนเดียว
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กับ อุรพี โอสถานนท (2535) ไดศึกษาปจจัยสิ่งแวดลอมทางสังคมกับการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน 
ผลจากการศึกษาพบวา รายไดของครอบครัวสวนใหญของเด็กที่กระทําผิด ซึ่งอยูในระดับปานกลาง
คอนไปทางต่ํา 
                         นอกจากนี้การศึกษาของ ประสาร ทิพยธารา (2521) พบวา ตามสถิติของศาลคดีเด็ก
นั้น เมื่อศึกษาตามลักษณะประเภทความผิดสวนใหญ พบวา เด็กที่มาจากครอบครัวที่มีรายไดต่ําจะทํา
ผิดกฎหมายในประเภทคดีเกี่ยวกับเรื่องประทุษราย เพื่อแยงชิงทรัพย ซึ่งประสาร ทิพยธารา ไดอธิบาย
เพิ่มเติมวา การทําผิดกฎหมายของเด็กในคดีเกี่ยวกับการทํารายรางกาย เพื่อแยงชิงทรัพยสินนั้น เนื่อง
มาจากความรูสึกคับแคนใจทางเศรษฐกิจของครอบครัว เกี่ยวกับความยากจน รายไดต่ํา และปญหา
การเงินในครอบครัวนั่นเอง 
                         ตอมาไดมีการศึกษาแนวโนมการเปลี่ยนแปลง ของพฤติกรรมการกระทําผิดของเด็ก
และเยาวชนไทย โดย ศักดิ์ศรี บริบาลบรรพตเขตต และสุรพล ปธานวนิช (2538) ไดใชเกณฑในการแบง
ระดับฐานะของครอบครัว จากการจําแนกของเจาหนาที่ประจําศาลคดีเด็กและเยาวชนกลาง ซึ่งจําแนก
ออกเปน 5 ระดับคือ  1) ยากจน  2) พอใช  3) ปานกลาง  4) คอนขางดี  และ 5) ดี จากการวิเคราะห
แนวโนม พบวา ครอบครัวของเยาวชนที่กระทําผิดซึ่งจัดวามีฐานะดี คอนขางดี และปานกลาง มีอยูนอย
มาก และแนวโนมการเปลี่ยนแปลงนอยมาก กลุมที่มีแนวโนมเพิ่มข้ึน คือ กลุมที่มาจากครอบครัวที่มี
ฐานะพอใช ซึ่งมีการเปลี่ยนแปลงในบางพวกชัดเจนที่สุด (คาสัมประสิทธิ์ถดถอย b = +3.233) สวนเด็ก
ที่มาจากครอบครัวยากจนนั้นแมจะมีอัตรารอยละสูง แตปรากฏแนวโนมที่ลดลงเชนเดียวกัน (คา
สัมประสิทธิ์ถดถอย b = -3.059) 
                         การเปลี่ยนแปลงขางตนอาจเกี่ยวของกับเหตุผลอยางนอย 2 ประการ คือ การเลี้ยงดู
เด็กของครอบครัวที่มีฐานะดี และฐานะปานกลาง อาจดีกวาครอบครัวที่มีฐานะยากจน และนอกจาก
นั้นพื้นฐานทางเศรษฐกิจ อยูในระดับที่ไมเปนปจจัยบีบบังคับใหเกิดการกระทําผิด 
 
                                           3.6 การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย 
                         ในชวงวัยรุนถือวาเปนวัยที่กําลังแสวงหาเอกลักษณของตนเอง ดังนั้นลักษณะ
พัฒนาการทางสังคมของเด็กวัยรุนก็คือการเรียนรูจากกลุมเพื่อน วัยรุนจะใหความสําคัญกับเพื่อน และ
เพื่อนจะมีอิทธิพลกับวัยรุนเปนอยางมาก อิทธิพลของกลุมเพื่อนจะสอนใหวัยรุนรูจักกฎเกณฑ และตอง
รักษากฎระเบียบจึงจะอยูรวมกับผูอ่ืนได การรวมกลุมทําใหวัยรุนมีความกลามากขึ้น กลาทดลอง กลา
ขัดแยง ลองดีกับผูใหญ บางครั้งกลุมอาจมีอิทธิพลกําหนดใหวัยรุนทําตามมติของกลุม โดยไมคํานึงถึง
ความถูกตอง (พาสนา ผโลศิลป, 2535) โดยเฉพาะในวัยรุนที่ขาดที่พึ่งทางบาน โดยพอแมไมมีโอกาส
อบรมส่ังสอน เนื่องจากสภาพครอบครัวแตกแยก หรือเด็กที่พอแมไมพยายามเขาใจปญหาของลูก และ
เขมงวดกับลูกมากเกินไป ยอมทําใหเด็กหันไปยึดติดกลุมเพื่อนแทน (ชาญศักดิ์ จริยวิทยานนท, 2536) 
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และเห็นเพื่อนสําคัญกวาพอแมของตน ดังนั้น การรวมกลุมของวัยรุนหากไปรวมกลุมอยูในกลุมเพื่อนที่
ไมดี ก็อาจทําใหมีพฤติกรรมไมดีตามกลุมเพื่อนไปดวย ทั้งนี้เพราะกลุมเพื่อนที่ไมดีเหลานั้น จะชักจูง
และสงเสริมใหเด็กกระทําความผิด รวมทั้งการสนับสนุนกิจกรรมที่กอใหเกิดความสนุกที่นาตื่นเตนเราใจ 
สงเสริมใหเกิดผลประโยชนรวมกันในการกระทําความผิด (ป. กนิษฐนาคะ, 2538) 
                         ดังที่ Reckless (1961) กลาววา การคบเพื่อนเกเรเปนแรงผลักดันที่สําคัญที่สุด ในการ
กอใหเกิดปญหาการทําผิดกฎหมาย และกออาชญากรรม เด็กเกเรสวนใหญมักมีเพื่อนเปนเด็กเกเรดวย
กัน ซึ่งพอสรุปไดวา เด็กที่กระทําผิดมักจะมีเพื่อนเกเร มากกวาเด็กที่ไมเคยกระทําความผิด ลักษณะ
ของเด็กวัยรุนมักจะชอบทําตามกลุมเพื่อน ตองการการยอมรับ ความคาดหวังจากพวกกลุมเพื่อนรวม
วัยเปนสิ่งที่พวกเขายึดมั่น เด็กวัยรุนมักทําอะไรๆ ตามกลุมเพื่อน แมตนเองจะรูดวีาไมเหมาะสม เชน 
การใชยาเสพติด 
                         Gabriel Trade (1978) เชื่อวาไมมีใครเปนอาชญากรโดยกําเนิด แตเชื่อวาการแสดง
ออกในสังคมอยูภายใตการนําของตัวอยาง ที่ไดมีประสบการณรวมกัน ซึ่งตามความเชื่อของ Gabriel 
Trade ทําใหเขาไดตั้งทฤษฎีการเลียนแบบขึ้น เพื่ออธิบายพฤติกรรมของอาชญากร โดยตั้งขอสังเกตวา
อาชญากรรมที่เกิดขึ้นนั้นมีความคลายคลึงกัน และบุคคลจะเลียนแบบพฤติกรรมบุคคลอื่น ตอเมื่อมี
การติดตอใกลชิดกัน ผูที่มีฐานะต่ํากวาจะเลียนแบบผูที่มีฐานะสูงกวา คนเราจะเลียนแบบพฤติกรรมที่
เกิดขึ้นใหม การเลียนแบบเปนการเรียนรูอยางหนึ่ง และการเลียนแบบบางอยางทําใหเกิดอาชญากรรม  
                         ทฤษฎีที่สามารถอธิบายพฤติกรรมการทําผิดกฎหมายของวัยรุน ที่เกิดจากการทําตาม
กลุมเพื่อน คือ ทฤษฎี Differential Association ของ Edwin H. Sutherland (1974) ไดอธิบายพฤติ
กรรมการทําผิดกฎหมายวา เกิดจากการที่บุคคลไดเรียนรูพฤติกรรมผิดกฎหมาย และยอมรับพฤติกรรม
ที่ละเมิดกฎหมายนั้น ซึ่งการเรียนรูพฤติกรรมและทัศนคติดังกลาว เกิดจากการคบหาสมาคมกับบุคคล
ที่ใกลชิด หมายความถึง กระบวนการที่บุคคลไดมีประสบการณกับคานิยม ในการใหการยอมรับหรือไม
ยอมรับพฤติกรรมผิดกฎหมาย หลักการนี้ครอบคลุมทั้งมิติในการคบหาสมาคมกัน และคานิยมของ
สังคม มิติในการคบหาสมาคมกัน คือ การที่บุคคลมีการติดตอสัมพันธกับบุคคลอื่น ที่เขามารวมในพฤติ
กรรมเดียวกัน สวนมิติทางคานิยมนั้นเปนประสบการณที่บุคคลไดประสบกับรูปแบบตางๆของบรรทัด
ฐาน และคานิยมในการคบหาสมาคมกับบุคคลอื่น กลุมชนที่บุคคลไดมีการคบหาสมาคมดวยนี้ นอก
จากจะใหการยอมรับแลว ยังเปดโอกาสใหบุคคลไดมีการเลียนแบบพฤติกรรมทั้งที่ถูกกฎหมาย และผิด
กฎหมายดวย  
                         ดังนั้น การเรียนรูตามทฤษฎีของ Sutherland  มีองคประกอบสําคัญ 2 ประการ องค
ประกอบแรก คือ สาระสําคัญของสิ่งที่ไดรับการเรียนรู (Content of What is Learned) ซึ่งรวมถึง 
เทคนิคพิเศษในการประกอบอาชญากรรม แรงดลใจ การอธิบายดวยหลักเหตุผล ทัศนคติ และการทําให
บุคคลคลอยตามหรือเห็นดวยกับการทําผิดกฎหมาย สําหรับองคประกอบที่สองของการเรียนรู  คือ 
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กระบวนการที่การเรียนรูไดเกิดขึ้น (Process by which the Learning take place) โดยการเรียนรูจะ
เกิดขึ้นจากการคบหาสมาคมกับบุคคลที่ใกลชิด ซึ่งไมไดจํากัดเฉพาะกระบวนการเรียนรูที่เกิดจากความ
ใกลชิดเทานั้น บุคคลอาจเกิดกระบวนการเรียนรูได หากมีโอกาสคบหาสมาคมกับผูที่มีพฤติกรรมการทํา
ผิดกฎหมายอยูแลว  
นอกจากนี้กระบวนการเรียนรูยังแตกตางกันตามความถี่ (Frequency) ระยะเวลา (Duration) การให
ความสําคัญ (Priority) และความเขมขน (Intensity) ดังนั้น ตามทฤษฎีแลวหากบุคคลไดมีการเรียนรู 
และยอมรับพฤติกรรมละเมิดกฎหมาย มากกวาการยอมรับพฤติกรรมที่ไมละเมิดกฎหมาย ในลักษณะที่
บอยครั้ง เปนเวลาคอนขางนาน ในระยะตอนตนของชีวิต และมีแรงบันดาลใจจากบุคคลที่มีความ
สําคัญแลว บุคคลก็มีแนวโนมที่จะมีพฤติกรรมละเมิดกฎหมายมากขึ้น (Sutherland,1974)   
                         ซึ่งจากทฤษฎีดังกลาว Sutherland ไดใหความสนใจเปนพิเศษกับการคบหาสมาคม
ของบุคคลกับกลุมเพื่อน หรือคนใกลชิดที่ทําผิดกฎหมาย โดยใหเหตุผลวา ความผูกพันกับเพื่อนจะสราง
สภาพแวดลอมที่เหมาะสมตอการเรียนรู รวมทั้งเปนการสงเสริมสนับสนุนพฤติกรรม และการยอมรับ
พฤติกรรมดังกลาว วัยรุนที่มีความผูกพันกับกลุมเพื่อนที่เปนคนดี มีแนวโนมที่จะมีพฤติกรรมที่ดีและ
ยอมรับพฤติกรรมที่ถูกกฎหมาย ในทางตรงกันขามวัยรุนที่มีความผูกพันกับกลุมเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย 
จะมีแนวโนมของการมีพฤติกรรมละเมิดกฎหมาย และยอมรับกับพฤติกรรมนั้นๆ  (Sutherland และ 
Cressey, 1978)               
                         จากแนวคิดทฤษฎีขางตนจะเห็นวา อิทธิพลของกลุมเพื่อนมีความเกี่ยวของกับการทํา
ผิดกฎหมายของวัยรุนเปนอยางมาก ซึ่งไดมีผูศึกษาถึงสาเหตุจากกลุมเพื่อนตอการทําผิดกฎหมาย และ
จากผลการศึกษา พบวา มีความสอดคลองไปในแนวทางเดียวกัน ดังตอไปนี้ 
                         จากการศึกษาของ Shaw (1968) เกี่ยวกับการทําผิดกฎหมายของวัยรุน สรุปผลไดวา 
ไมมีวัยรุนกระทําผิดคนใดที่ทําผิดกฎหมายครั้งแรกเพียงลําพัง และการกระทําผิดสวนใหญของวัยรุน
เปนผลจากการกระทําผิดรวมกันในกลุมเพื่อน 
                          จากการศึกษาเกี่ยวกับการคบคาสมาคมกับผูมีความประพฤติเบี่ยงเบน รวมถึงการ
เรียนรูในการรับเอาความรูสึกที่วา การกระทําผิดใหคุณคามากจากกลุมเพื่อนที่ใกลชิด โดยศึกษาเยาว
ชนที่ทําผดิกฎหมายในสหรัฐอเมริกา พบวา เด็กและเยาวชนกระทําผิดสวนใหญกระทําผิดเปนกลุม แม
วาลักษณะการกระทําผิดเปนกลุมอาจแตกตางบางตามประเภทการกระทําผิด  (Erickson & Jensen, 
อางถึงใน พรเพ็ญ เพชรสุขศิริ, 2527)  
                         นอกจากนี้ Gold และ Petronio ในป 1980  ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับการกระทําผิด
ของวัยรุน พบวา วัยรุนที่มีพฤติกรรมกระทําความผิดอาจเปนผลมาจากการทําตามกลุม ซึ่งสามารถชี้ให
เห็นวาวัยรุนที่มีเพื่อน ที่มีพฤติกรรมการกระทําความผิดมักจะมีพฤติกรรมแบบเดียวกบัเพื่อนดวย  
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                         Wihtbeck  (1989) พบวา กลุมเพื่อนของวัยรุนจะตองมีความสนใจ มีบรรทัดฐานคา
นิยม รวมถึงความคิดเห็นในเรื่องที่สําคัญๆ ตรงกัน สวน Fuhrmann (1990) ไดศึกษารายงานวิจัยเกี่ยว
กับอิทธิพลของกลุมเพื่อนที่มีตอวัยรุน ซึ่งไดเสนอแนะไววา “อิทธิพลของกลุมเพื่อนมีมากกวาอิทธิพล
ของครอบครัว วัยรุนจะเลือกเขาหาเพื่อนของตนมากกวาพอแม และมีการศึกษาที่ชี้ใหเห็นวาเพื่อนสนิท
ของบุคคลมักจะเปนเพื่อนในชวงวัยรุน  
                         รายงานวิจัยของ Cashwell และ Vacc ในป 1996 และ Karen ในป 1997 (ปทมา    ศิ
ริเวช, 2541) พบวา ถาวัยรุนคบเพื่อนที่มีพฤติกรรมเบี่ยงเบน เชน อันธพาลหรือตอตานสังคม ก็จะเปน
ตัวทํานายที่สําคัญวาวัยรุนนั้นมักทําผิดกฎหมาย อีกทั้งยังพบวา ความรุนแรงในการทําผิดกฎหมายของ
วัยรุนเกิดจากสาเหตุสําคัญประการหนึ่ง คือการคบเพื่อนที่มีลักษณะพฤติกรรมที่กาวราวรุนแรง  
                         Wong (1998) ไดทําการศึกษาลักษณะในการคบกลุมเพื่อน และการทาํผิดกฎหมาย
ของเด็กเชื้อสายจีนในแคนนาดา พบวา กลุมวัยรุนที่มีความสัมพันธใกลชิดกับกลุมเพื่อนที่ทําผิด
กฎหมายจะสงผลใหกลุมวัยรุนมีสวนรวมในการกระทําผิดสูง ขณะที่กลุมวัยรุนที่มีความสัมพันธใกลชิด
กับกลุมวัยรุนปกติจะมีสวนในการกระทําผิดต่ํากวา เนื่องจากกลุมเพื่อนที่เปนวัยรุนปกติ จะเปนตัวสกัด
กั้นและปองกันการทําผิดกฎหมาย 
                         ซึ่งการศึกษาวิจัยในประเทศไทย เกี่ยวกับกลุมเพื่อนกับการทําผิดกฎหมาย พบวา ผล
การศึกษาวิจัยมีความสอดคลองกันกับการศึกษาที่ผานมา ดังเชน การศึกษาของพรเพ็ญ เพชรสุขศิริ 
(2527) เกี่ยวกับการวิเคราะหปจจัยบางประการของวัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย พบวา วัยรุนที่ทําผิด
กฎหมายมีเพื่อนสนิทถูกจับกุมคิดเปนจํานวนรอยละ 67.2 ในขณะที่นักเรียนวัยรุนทั่วไป ซึ่งมีเพื่อนถูก
จับกุมเพียงรอยละ 10.3 เทานั้น ซึ่งผลการวิจัยนี้สอดคลองกับ อัชณา ลิมปไพฑรูย (2529) ที่พบวา 
จํานวนสูงถึงรอยละ 71.5 ของวัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย ยอมรับวามีเพื่อนสนิทที่ทําผิดกฎหมาย แตไมได
ถูกจับกุมอยูภายนอกสถานพินิจฯ และมีจํานวนสูงถึงรอยละ 52.5 ที่ทําผิดกฎหมายรวมกับเพื่อนสนิท 
นอกจากนี้ยังพบวา การคบเพื่อนไมดี จะเปนสาเหตุหนึ่งที่ทําใหวัยรุนทําผิดกฎหมาย 
                         อุรพี โอสถานนท (2533)  ไดทําการศึกษาปจจัยสิ่งแวดลอมทางสังคมกับการกระทํา
ผิดซ้ําของวัยรุน พบวา การคบเพื่อนที่มีพฤติกรรมเบี่ยงเบน มีความสัมพันธกับการกระทําผิดซ้ําของวัย
รุน และวาสุเทพ ทองเจิม (2540) ไดศึกษาถึงมูลเหตุจูงใจในการกระทําความผิดของวัยรุนชาย พบวา 
สาเหตุสําคัญอันดับหนึ่งในการกระทําผิด คือ สาเหตุจากเพื่อนชวน  
                         ดังนั้น สาเหตุจากกลุมเพื่อนถือวามีความสําคัญตอวัยรุนเปนอันมาก เพราะนอกจาก
ครอบครัวแลว วัยรุนจะคลุกคลีและใกลชิดกับกลุมเพื่อนมากที่สุด  ฉนั้นการรวมกลุมกันเปนแกงค เปน
พวก ยอมทําใหวัยรุนในกลุมเดียวกันมีความคิดเหมือนกัน มีทัศนคติที่คลายกัน มักจะทําอะไรเหมือน
กันหมด และมีความเปนอันหนึ่งอันเดียวกัน จะเห็นวาถาวัยรุนรวมกลุมอยูในกลุมเพื่อนที่ไมดี ก็จะทําให
เด็กคนนั้นมีพฤติกรรมที่ไมดีตามไปดวย ทั้งนี้เพราะกลุมเพื่อนหรือแกงค จะถายทอดเทคนิคในการ
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กระทําผิด หรือคอยชวยเหลือสงเสริมใหกระทําผิดหนักกวาเดิมมากขึ้น (โสภา ชูพิกุลชัย, 2532) รวมทั้ง
วัยรุนตองการใหเพื่อนยอมรับตนเขาเปนสวนหนึ่งของกลุม จึงทําใหมีความเสี่ยงสูงตอการทําผิด
กฎหมาย หากอยูในกลุมเพื่อนที่ประพฤติตนเปนปฏิปกษกับกฎหมายบานเมือง 
 
                              3. สถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน 
                         สถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน จัดตั้งขึ้นตามนัยพระราชบัญญัติจัดตั้งศาล
เยาวชนและครอบครัว  พิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2534   มาตรา 33  โดยมีผูอํานวยการ
สถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน เปนผูบังคับบัญชา  ภายใตการบังคับบัญชาของอธิบดี ผู
พิพากษาศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง  สังกัดกระทรวงยุติธรรม  ซึ่งเปนผูรับผิดชอบงานของสถาน
พินิจฯ  และเปนผูบังคับบัญชาขาราชการของสถานพินิจฯ ทั่วราชอาณาจักร  ซึ่งสถานพินิจฯไดจัดตั้งขึ้น
แลวรวม  29 จังหวัด ทั่วประเทศ โดยในงานวิจัยนี้ ผูวิจัยจะทําการศึกษาเก็บขอมูลจากสถานพินิจและ
คุมครองเด็กและเยาวชน ในเขตภาคใต ของประเทศไทย  ซึ่งประกอบไปดวย 6 จังหวัด ไดแก ตรัง  
นครศรีธรรมราช  สุราษฎรธานี  ภูเก็ต  สงขลา  และนราธิวาส  ( สถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาว
ชนจังหวัดภูเก็ต, 2541) 
                         สถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนมีหนวยงานดังนี้ คือ 
                                               - สถานแรกรับ (บานเมตตา) 
                                               - กองคุมความประพฤติ 
                                               - กองแพทย 
                                               - สถานแนะนําเด็ก 
                                               - สถานฝกและอบรม (บานอุเบกขา) 
                                               - สถานกักและอบรม (บานอุเบกขา) 
                                               - สถานฝกและอบรมเด็กและเยาวชนหญิง (บานปราณี) 
                         สถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนมีหนาที่ในการสงเคราะห คุมครอง และแกไข
ความประพฤติของเด็กและเยาวชนที่ตองคดีอาญา ทั้งกอนและหลังการพิจารณาพิพากษา พรอมทั้งดู
แลรักษาประโยชนของผูเยาวในคดีแพงตามคําสั่งศาล (ประธาน วัฒนวาณิชย, 2530)  
                         อํานาจหนาที่ของสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน ตามพระราชบัญญัติจัดตั้ง
ศาลเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2534 มาตรา 34 มีดังนี้ 
                                 1. สืบเสาะและพินิจเร่ืองอายุ ประวัติ ความประพฤติ สติปญญา การ
ศึกษาอบรม สุขภาพ ภาวะแหงจิต นิสัย อาชีพ และฐานะของเด็กหรือเยาวชน ซึ่งตองหาวากระทําความ
ผิด และของบิดามารดา ผูปกครอง หรือบุคคลซึ่งเด็กหรือเยาวชนนั้นอาศัยอยู  ตลอดจนสิ่งแวดลอมทั้ง
ปวงเกี่ยวกับเด็กหรือเยาวชนนั้นรวมทั้งสาเหตุศาล 
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                                 2. สอดสองความประพฤติของเด็ก และเยาวชนตามคําสั่งศาล 
                                 3. ควบคุมเด็กและเยาวชน ซึ่งตองหาวากระทําความผิดไวในระหวางการ
สอบสวน หรือพิจารณาคดี หรือตามคําพิพากษา หรือคําสั่งของศาล 
                                 4. สงเคราะหและบําบัดแกไขเด็ก และเยาวชนในระหวางที่ถูกควบคุม
หรือภายหลังปลอย 
                                 5. จัดใหมีการตรวจรักษาและพยาบาลเด็กหรือเยาวชน ในระหวางการ
สอบสวนหรือพิจารณาคดี หรือในระหวางการควบคุมตัวในสถานพินิจฯ 
                                 6. จัดการศึกษา ฝกและอบรมดูแล อบรมส่ังสอนเด็กและเยาวชนซึ่งอยู
ในความควบคุม 
                                 7. สืบเสาะภาวะความเปนอยูของครอบครัวในคดีครอบครัว รวมทั้งจัดให
แพทยหรือจิตแพทย ตรวจรางกาย สุขภาพหรือจิตใจของคูความ ในกรณีที่ศาลมีคําสั่งตามมาตรา 112  
                                 8. ประมวลและรายงาน ขอเท็จจริง รวมทั้งเสนอความเห็นตอศาลในคดี
ครอบครัว ตามที่บัญญัติไวในมาตรา 117 
                                 9. ศึกษาคนควาถึงสาเหตุแหงการกระทําของเด็ก  และ เยาวชนซึ่งตอง
หาวากระทําผิดโดยทั่วๆ ไป จัดทําสถิติการกระทําความผิดดังกลาวของเด็กและเยาวชน และเผยแพรวิธี
ปองกันหรือทําใหลดนอยลง ซึ่งการกระทําความผิดนั้น 
                               10. ดําเนินการอื่นตามคําสั่งศาล หรือตามที่กําหนดโดยพระราชกฤษฎีกา 
                         สวนภารกิจหลักของสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนมีดังนี้ 
                                 1. การสืบเสาะและพินิจเด็กหรือเยาวชน ผูตองหาวากระทําความผิด
พรอมเสนอแนวทางแกไขตอศาล และสืบเสาะสภาวะความเปนอยู พรอมเสนอแนวทางคุมครองสิทธิ
และประโยชนของผูเยาวในคดีครอบครัว 
                                 2. การสอดสองความประพฤติของเด็กและเยาวชนตามคําสั่งศาล และ
การกํากับดูแลรักษาสิทธิและประโยชนในทางทรัพยสินของผูเยาวในคดีครอบครัว 
                                 3. การควบคุมดูแลและจําแนกเด็กและเยาวชน ในระหวางการสอบสวน
หรือพิจารณาคดี และการบําบัดแกไขเด็กและเยาวชน ตลอดจนใหการสงเคราะหระหวางที่ถูกควบคุม
หรือภายหลังปลอย 
                                 4. การเสริมสรางสมรรถนะ ในการบริหารงานสถานพินิจฯ อยางมีประ
สิทธิภาพและประสิทธิผล (ปริญญา จิตรการนทีกิจ, 2532) 
                         สถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน ในเขตภาคใตของประเทศไทย  มีจํานวน 6 
แหง  ซึ่งตั้งอยูใน 6 จังหวัด ภาคใต  ไดแก ตรัง  สุราษฎรธานี  นครศรีธรรมราช  ภูเก็ต  สงขลา  และ
นราธิวาส  ซึ่งสถานพินิจฯทั้ง 6 แหง จะถูกแบงออกเปน 2 สวน คือ ภาคใตตอนบน และภาคใตตอนลาง  
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โดยที่ เด็กและเยาวชนที่กระทําผิดกฎหมาย  และถูกจับกุมในเขตภาคใตตอนบนทั้ง 7 จังหวัด   จะถูก
กักกันตัวไวที่สถานพินิจฯ  จังหวัดตรัง  สุราษฎรธานี  นครศรีธรรมราช   และจะเขาศูนย ฝกอบรมเด็ก
และเยาวชนที่สถานพินิจฯ  จังหวัด สุราษฎรธานี   สวนเด็กและเยาวชนที่ทําผิดกฎหมาย  และถูกจับกุม
ในเขตภาคใตตอนลางอีก  7 จังหวัดที่เหลือ จะถูกกักกันตัวไวที่สถานพินิจฯ  จังหวัดภูเก็ต  สงขลา  
นราธิวาส   และจะเขาศูนย ฝกอบรมเด็กและเยาวชนที่สถานพินิจฯ  จังหวัดสงขลา  
                         จากสถิติป 2541 จํานวนเด็กและเยาวชนที่ถูกกักกันตัว ในสถานพินิจและคุมครองเด็ก
และเยาวชน ในเขตภาคใตของประเทศไทย ทั้ง 6 แหง มีจํานวน ดังตอไปนี้ 
               1. สถานพินิจฯจังหวัดตรัง  มีเด็กและเยาวชนที่ทําผิดกฎหมาย จํานวน  495 คน 
               2. สถานพินิจฯจังหวัดสุราษฎรธานี มีเด็กและเยาวชนที่ทําผิดกฎหมาย จํานวน  992 คน 
               3. สถานพนิิจฯจังหวัดนครศรีธรรมราช มีเด็กและเยาวชนที่ทําผิดกฎหมาย จํานวน  
                   11,249 คน 
                4. สถานพินิจฯจังหวัดภูเก็ต  มีเด็กและเยาวชนที่ทําผิดกฎหมาย จํานวน  604 คน 
                5. สถานพินิจฯจังหวัดสงขลา มีเด็กและเยาวชนที่ทําผิดกฎหมาย จํานวน 1,080 คน 
                6. สถานพินิจฯจังหวัดนราธิวาส  มีเด็กและเยาวชนที่ทําผิดกฎหมาย จํานวน 498 คน 
 
                                      4. งานวิจัยที่เกี่ยวของ 
                         เนื่องดวยวัยรุนในปจจุบันมีพฤติกรรมเบี่ยงเบน และกระทําผิดกฎหมายเพิ่มมาก
ข้ึน ทําใหมีผูสนใจทําการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับ การทําผิดกฎหมายของวัยรุน เพื่อหาแนวทางปองกันแกไข
พฤติกรรมอันไมพึงประสงคนั้นๆ ซึ่งมีงานวิจัยทั้งในประเทศและตางประเทศดังนี้ 
                         Sutherland และ Cressey (1978) ไดทําการศึกษาพฤติกรรมและการ 
ทําผิดกฎหมายสัมพันธกับเงื่อนไขในแตละดาน พบวา การทําผิดกฎหมายมีความสัมพันธกับเงื่อนไข 6 
ดาน ดังตอไปนี้คือ  
                              1) การมีสมาชิกในครอบครัวเปนอาชญากร ทาํผิดกฎหมายหรือติดสุรา  

     2) ครอบครัวขาดความสุขเนื่องจากการหยาราง พอแมเสียชีวิต หรือพอแมทอด 
          ทิ้งลูกของตน  
     3) พอแมปลอยปละละเลยเด็ก ไมอบรมส่ังสอน  
     4) ความสัมพันธระหวางสมาชิกในครอบครัวไมดี เชน มีลักษณะการอิจฉาริษยา  
          การทอดทิ้ง การไมสนใจใยดีกัน การเลือกที่รักมักที่ชัง 
     5) ครอบครัวที่มีลักษณะไมยอมรับกฎเกณฑของสังคม และมีบรรยากาศในครอบ 
          ครัวไมเหมือนครอบครัว เชน ตางคนตางอยูไมเปนปกติสุข  
     6) สวนใหญเปนครอบครัวที่มีรายไดไมพอเพียง วางงาน และมีปญหาทาง 
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                เศรษฐกิจ 
                         Karen Heimer (1997) ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับสถานะทางเศรษฐกิจ สภาพแวดลอม 
และความรุนแรงในการทําผิดกฎหมาย ผลการศึกษาแสดงใหเห็นถึง ความรุนแรงในการทําผิดกฎหมาย 
เปนผลมาจากสาเหตุโดยตรงและโดยออมของการคบเพื่อนที่มีความกาวราว การมีปญหาเกี่ยวกับฐานะ
ทางเศรษฐกิจ การอบรมสั่งสอนของพอแม และการมีประสบการณในการกระทําผิดมากอน 
                         สวนการศึกษาในประเทศไทย เกี่ยวกับปจจัยที่เกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายของวัย
รุนในสถานพินิจฯ มีดังตอไปนี้ 
     การศึกษาของ พรเพ็ญ เพชรสุขศิริ (2527)  ถงึการวิเคราะหปจจัยบางประการของวัยรุน
ที่ทําผิดกฎหมาย เพื่อศึกษาตัวแปรที่มีอิทธิพลตอวัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย ผลการวิจัย พบวา ปจจัยทาง
สภาพแวดลอมไดแก การศึกษา การเที่ยวเลนกับเพื่อน การมีเพื่อนสนิทถูกจับกุม และปจจัยทางครอบ
ครัว ไดแก การหยาราง และการเสียชีวิตของพอหรือแม รายไดของครอบครัว การอบรมเลี้ยงดูแบบ
ปลอยปละละเลย จํานวนพี่นอง และการอบรมเลี้ยงดูแบบเขมงวดกวดขัน ลวนเปนตัวแปรที่มีอิทธิพล
ทําใหวัยรุนทําผิดกฎหมาย 
                         ชาญศักดิ์ จริยวิทยานนท (2536) ไดศึกษาปจจัยที่มีผลกระทบตอการกระทําความผิด
ของ เด็กและเยาวชนในสถานพินิจฯ จังหวัดอุบลราชธานี จากผลการศึกษาพบวา ปจจัยทางครอบครัว 
ปจจัยทางการศึกษา ปจจัยทางเศรษฐกิจ และปจจัยทางสังคมและสิ่งแวดลอม มีความสัมพันธกับการ
กระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 
    ตอมาในป 2541 ชไมพร ทวิชศรี และคณะ ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับตัวบงชี้สังคม และสิ่ง
แวดลอมที่นําไปสูความรุนแรง และการกระทําความผิดในประชากรวัยรุนของประเทศไทย โดยใชการ
ศึกษาแบบ Cased-Control Study ในวัยรุนและเยาวชนผูกระทําความผิด ที่อยูในสถานฝกอบรมเด็ก
และเยาวชนเชียงใหม จํานวน 180 คน กลุมควบคุมไดแก วัยรุนและเยาวชนทั่วไปที่บริเวณสถานีขนสง 
และสถานีรถไฟจังหวัดเชียงใหม รวมทั้งวัยรุนในหางสรรพสินคา จํานวน 187 คน ที่มีลักษณะตางๆ ใกล
เคียงกัน โดยใชวิธีการสัมภาษณ 
                         กลุมวัยรุนที่อยูในสถานฝกอบรมเด็กและเยาวชนเชียงใหม (n=130) เปนผูทําผิดคดี
เสพ และจําหนายสารประเภทแอมเฟตามีนมากที่สุดรอยละ 27.3 เปนคดีอ่ืนๆ ไดแก เสพและจําหนาย
สารเสพติดประเภทอื่นๆ เชน เฮโรอีน กัญชา คดีขมขืน พรากผูเยาว กระทําชําเรา พยายามฆา ทําราย
รางกาย วางเพลิง และหลบหนีเขาเมือง  อายุเฉลี่ยของกลุมศึกษา 16.3 ป และกลุมควบคุม (n=187) 
16.4 ป เปนชาย 89.1% หญิง 10.9%  สวนใหญศึกษาอยูในระดับมัธยมศึกษาตอนตน และมัธยม
ศึกษาตอนปลาย หรือ ประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นตน (ปวช.) และมีรายไดทางครอบครัวโดยรวมอยูใน
ระดับปานกลาง 
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                         เมื่อวิเคราะหลักษณะพื้นฐานทางประชากร ลักษณะทางครอบครัว ลักษณะทางพฤติ
กรรมสังคมของกลุมศึกษา และกลุมควบคุม พบวา ลักษณะที่สงผลตอการมีพฤติกรรมรุนแรง และการ
กระทําความผิดในวัยรุนที่มีนัยสําคัญทางสถิติ มี 9 ลักษณะคือ  ลักษณะทางครอบครัว ไดแก พอแม
แยกกันอยู มีสมาชิกในครอบครัวใชสารเสพติด  ถูกพอดุดาเฆี่ยนตี  ลักษณะทางพฤติกรรมและสังคม 
ไดแก ใชสารประเภท แอมเฟตามีน สูบบุหร่ี เคยพบเห็นเหตุการณรุนแรงหรือผิดกฎหมาย ไมเขาสังคม 
พกพาอาวุธ และมีสัมฤทธิผลการเรียนต่ํา 
                         นอกจากนี้ โอฬาร เอี่ยมประภาส (2541) ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่มีความสัมพันธกับการ
กระทําผิดของเด็กและเยาวชน ศึกษากรณีเด็กและเยาวชนในสถานฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชาย 
(บานกรุณา) และสถานฝกและอบรมเด็กและเยาวชนสิรินธร เปนการศึกษาเพื่อหาความสัมพันธ
ระหวางตัวแปรอิสระ ไดแก ความรูสึกผูกพันตอพอแมความใกลชิดกับเพื่อนที่กระทําผิด ฐานะทาง
เศรษฐกิจ ลักษณะชุมชนที่อยูอาศัยและอิทธิพลของสื่อมวลชน กับตัวแปรตาม คือ การกระทําผิดของ
เด็กและเยาวชน โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาถึงลักษณะการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน ในเยาวชน
สถานฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชาย (บานกรุณา) และสถานฝกและอบรมเด็กและเยาวชนสิรินธร 
และเพื่อศึกษาถึงความสัมพันธระหวางปจจัยตางๆ ไดแก ความรูสึกผูกพันตอพอแม ความใกลชิดกับ
เพื่อนที่กระทําผิด ฐานะทางเศรษฐกิจ ลักษณะชุมชนที่อยูอาศัย และอิทธิพลของสื่อมวลชนกับการ
กระทําผิดของเด็กและเยาวชน 
                          ในการศึกษาวิจัยดังกลาว กลุมตัวอยาง คือ เด็กและเยาวชนที่ถูกควบคุมในสถานฝก
และอบรมเด็กและเยาวชนชาย (บานกรุณา) จํานวน 150 คน และสถานฝกและอบรมเด็กและเยาวชนสิ
รินธร จํานวน 150 คน รวมทั้งสิ้น 300 คน การเก็บรวบรวมขอมูลโดยใชแบบสอบถาม และนําขอมูลที่ได
จากแบบสอบถาม มาวิเคราะหเกี่ยวกับลักษณะทั่วไปของกลุมตัวอยาง และหาความสัมพันธระหวาง
ปจจัยตางๆ ไดแก ความรูสึกผูกพันตอพอแม ความใกลชิดกับเพื่อนที่กระทําผิด ฐานะทางเศรษฐกิจ 
ลักษณะชุมชนที่อยูอาศัย และอิทธิพลของสื่อมวลชนกับการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน 
                         ผลจากการวิจัยพบวา ปจจัยที่มีความสัมพันธกับการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน มี 
4 ปจจัย ไดแก ความรูสึกผูกพันตอบิดามารดา ความใกลชิดกับเพื่อนที่กระทําผิด ฐานะทางเศรษฐกิจ 
และลักษณะชุมชนที่อยูอาศัย โดยมีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05  มีเพียงปจจัยเดียว  คือ  อิทธิพลของสื่อมวล
ชนที่ไมมีความสัมพันธกับการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน โดยมีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05 และ พบวา 
กลุมตัวอยางสวนใหญกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพยจํานวน 113 คน คิดเปนรอยละ 44.3 รองลงมาไดแก 
การกระทําผิดตามพระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ จํานวน 113 คน คิดเปนรอยละ 37.7 การกระทํา
ผิดเกี่ยวกับชีวิต และรางกาย จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 10.3 และ การกระทําผิดเกี่ยวกับเพศนอยที่
สุด มีจํานวน 23 คน คิดเปนรอยละ 7.7 
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                         จากการศึกษาแนวคิด ทฤษฎี รวมทั้งงานวิจัยสนับสนุน ทั้งในประเทศและตาง
ประเทศ พบวาไดมีการนําเอาสาเหตุปจจัยตางๆ ที่เกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายมาศึกษา เพื่อคนหา 
และวิเคราะหเหตุปจจัย ในการทําผิดกฎหมายของกลุมวัยรุน เชนเดียวกันกับผูวิจัยที่มีความสนใจใน
การศึกษาปจจัย ซึ่งเปนตัวเหตุปจจัยเกี่ยวกับการเกิดพฤติกรรมการกระทําผิดของวัยรุน เพื่อสามารถ
เปนแนวทางในการปองกันแกไข สภาพปญหา ที่สงัคมกําลังเผชิญอยูในปจจุบัน 
 
วัตถุประสงค 
                         เพื่อศึกษาปจจัยคัดสรรที่เกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายในสถานพินิจและคุม
ครองเด็กและเยาวชน ในเขตภาคใตของประเทศไทย 
 
ขอบเขตการวิจัย 
       1. กลุมตัวอยางที่ใชในการศึกษา แบงเปน 2 กลุม  คือ  
                                              - วัยรุนชาย  อายุ 16-18 ป ในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน
ในเขตภาคใต ซึ่งประกอบดวย 6 จังหวัด ไดแก จังหวัด  ตรัง  สุราษฎรธานี  นครศรีธรรมราช  ภูเก็ต 
สงขลา และ นราธิวาส  รวมทั้งสิ้นจํานวน  300 คน 
                                             - นักเรียนวัยรุนชาย  อายุ 16-18  ป  ซึ่งกําลังศึกษาอยูในระดับชั้นมัธยม
ศึกษา ปที่ 4  5 และ 6 สายสามัญ ในโรงเรียนสหศึกษา สังกัดกรมสามัญศึกษา กระทรวงศึกษาธิการ  
ไดแก โรงเรียนภูเก็ตวิทยาลัย จังหวัดภูเก็ต  โรงเรียนสุราษฎรธานี จังหวัดสุราษฎรธานี  และ โรงเรียน
มหาวชิราวุธ จังหวัดสงขลา รวมทั้งสิ้นจํานวน 306 คน  
          2. ตัวแปรที่ใชในการศึกษา  
              * ตัวแปรตาม คือ การทําผิดกฎหมาย 
              * ตัวแปรอิสระ มี 17 ตัวแปร ซึ่งแบงเปนปจจัยหลัก และปจจัยยอย ดังนี้ 
                                      2.1 การอบรมเลี้ยงดู (ปจจัยหลัก) ประกอบดวยปจจัยยอย ดังนี้ 
                                                        - การอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส 
                                                        - การอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจควบคุม 
                                                        - การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ 
                                                        - การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย 
                                      2.2 ลําดับการเกิด (ปจจัยหลัก) ประกอบดวยปจจัยยอย ดังนี้ 
                                                        - ลูกคนโต 
                                                        - ลูกคนกลาง 
                                                        - ลูกคนเล็ก 
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                                                        - ลูกคนเดียว 
                                        2.3 สถานภาพการสมรสของพอแม (ปจจัยหลัก) ประกอบดวยปจจัยยอย ดังนี้ 
                                                       - พอและแมอยูรวมกัน 
                                                       - พอและแมแยกกันอยู 
                                                       - พอและแมหยาราง 
                                                       - พอเสียชีวิต 
                                                       - แมเสียชีวิต 
                                                       - พอและแมเสียชีวิต 
                    2.4 ระดับการศึกษา (ปจจัยหลัก) 
                   2.5 รายไดเฉลี่ยของครอบครัว (ปจจัยหลัก) 
                   2.6 การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย (ปจจัยหลัก) 
 
คําจํากัดความ 
   1. การทําผิดกฎหมาย หมายถึง วัยรุนชายที่กระทําผิดทางอาญา รวมทั้งวัยรุนชายที่
กระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปนความผิดสําหรับเด็กและเยาวชน ไดแก ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 
ความผิดเกี่ยวกับชีวิต ความผิดเกี่ยวกับเพศ ความผิดเกี่ยวกับความสงบสุข เสรีภาพ ชื่อเสียง และการ
ปกครอง รวมถึงความผิดอื่นๆ (รายละเอียดของแตละประเภทความผิดดูจากภาคผนวก ก.) 
  2. วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย หมายถึง วัยรุนชายที่มีอายุตั้งแต 16-18 ป ซึ่งไดรับการ
ตัดสินจากศาลคดีเด็กและเยาวชนวาทําผิดกฎหมาย และถูกศาลพิพากษาใหถูกกักกันตัว อยูในสถาน
พินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนในเขตภาคใตของประเทศไทย 
   3. ปจจัยคัดสรร หมายถึง องคประกอบสําคัญที่มีความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมาย
ของวัยรุน ซึ่งในการวิจัยนี้มี  6 ปจจัยหลัก ไดแก การอบรมเลี้ยงดู  ลําดับการเกิด  สถานภาพการสมรส
ของพอแม  ระดับการศึกษา รายไดของครอบครัว และการคบเพื่อนที่ทาํผิดกฎหมาย 
                    4. การอบรมเลี้ยงดู หมายถึง สภาวะตางๆ ที่เด็กรูดวยตัวเอง เกี่ยวกับพฤติกรรมของ
พอแมในการปฏิบัติตอเด็ก 
         รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู  (Parenting Style)  ตามการรับรูของตนเอง หมายถึง 
การรับรูของเด็กถึงพฤติกรรมของพอแม หรือผูปกครองที่ปฏิบัติตอเด็กทั้งดานคําพูดและการกระทํา ซึ่ง
เปนการสื่อถึงอารมณและความรูสึกของบิดามารดาตอเด็ก โดยการประมวลจากประสบการณที่ผานมา
ของเด็ก ในการศึกษาครั้งนี้ ใชแนวทางการแบงรูปแบบการอบรมเลี้ยงดู ตามแนวคิดของ Diana 
Baumrind ซึ่งประกอบดวย 4 รูปแบบ ดังนี้    



 43

       4.1)  การอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส (Authoritative Parenting Style) 
หมายถึง การที่เด็กรับรูวาพอแมอบรมเลี้ยงดู  โดยมีการควบคุม และเรียกรอง ใหเด็กทําตามความ
ตองการของพอแม ในขณะเดียวกัน พอแมก็ยึดตัวเด็กเปนศูนยกลางดวยการยอมรับ และใหการตอบ
สนองตอความตองการของเด็ก 
        4.2)  การอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจควบคุม (Authoritarian Parenting 
Style) หมายถึง การที่เด็กรับรูวาพอแมอบรมเลี้ยงดู โดยมีการควบคุม และเรียกรอง ใหเด็กทําตาม
ความตองการของพอแม ในขณะเดียวกัน พอแมก็ยึดตนเองเปนจุดศูนยกลาง ดวยการปฏิเสธและไม
ตอบสนองตอความตองการของเด็ก 
        4.3)  การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ (Permissive Parenting Style) 
หมายถึง การที่เด็กรับรูวาพอแมอบรมเลี้ยงดู โดยไมมีการควบคุม และไมเรียกรอง ใหเด็กทําตามความ
ตองการของพอแม ในขณะเดียวกัน พอแมก็ยึดตัวเด็กเปนศูนยกลาง ดวยการยอมรับและตอบสนองตอ
ความตองการทุกอยางของเด็ก 
        4.4)  การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย (Uninvolved Parenting 
Style) หมายถึง การที่เด็กรับรูวาพอแมอบรมเลี้ยงด ูโดยไมมีการควบคุม และไมเรียกรอง ใหเด็กทําตาม
ความตองการของพอแม ในขณะเดียวกันบิดามารดาก็ยึดตนเองเปนศูนยกลาง ดวยการปฏิเสธและไม
ตอบสนองตอความตองการของเด็ก 
  5. ลําดับการเกิด หมายถึง สภาวะของลําดับการเกิด ไดแก ลูกคนโต  ลูกคนกลาง  ลูก
คนเล็ก  ลูกคนเดียว 
           5.1 ลูกคนโต หมายถึง  ลูกคนที่ 1 ของครอบครัว 
           5.2 ลูกคนกลาง หมายถึง ลูกคนที่เกิดระหวางลูกคนโต กับลูกคนเล็ก เชน 
                                                 - ลูกคนที่ 2 ของครอบครัวที่มีพี่นองจํานวน 3 คน  
                  - ลูกคนที่ 2 และ 3 ของครอบครัวที่มีพี่นองจํานวน 4 คน  
                                                 - ลูกคนที่ 2  3 และ4 ของครอบครัวที่มีพี่นองจํานวน 5 คน เปนตน 
           5.3 ลูกคนเล็ก หมายถึง ลูกคนสุดทายของครอบครัว 
                                          5.4 ลูกคนเดียว หมายถึง ลูกคนเดียวของครอบครัว ไมมีพี่และนอง 
  6. สถานภาพการสมรสของพอแม หมายถึง สภาวะของสถานภาพการสมรสของพอแม 
ไดแก  อยูรวมกัน  แยกกันอยู  หยาราง  พอเสียชีวิต  แมเสียชีวิต พอและแมเสียชีวิต 
  7. ระดับการศึกษา หมายถึง สภาวะของการไดรับการศึกษาขั้นสูงสุด ในระดับใดระดับ
หนึ่ง ของกลุมตัวอยาง 
                      8. รายไดเฉลี่ยของครอบครัว หมายถึง สภาวะของรายไดเฉลี่ยตอเดือนจากพอและแม  
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 9. การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย หมายถึง สภาวะของการคบคาสมาคม กับเพื่อนที่ทํา
ผิดกฎหมาย 
 
ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

1. สามารถทราบถึง ปจจัยคัดสรรที่มีความเกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายใน   
    สถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน  
2. สามารถหาแนวทางปองกันแกไข สาเหตุปจจัยที่มีความเกี่ยวกฎหมายไดอยางตรงจุด 
3. สามารถนํามาเปนขอมูล ในการใหคําแนะนําสงเสริมพอแม ผูปกครอง ครู และผูที่มี 
    สวนเกี่ยวของกับวัยรุน เพื่อปองกันแกไข และลดจํานวนผูกระทําผิดกฎหมายของ 
    วัยรุนลง 
4. สามารถนํามาเปนขอมูลพื้นฐาน ในการศึกษางานวิจัยเกี่ยวกับการทําผิดกฎหมาย ใน
    กลุมวัยรุนไดตอไปในอนาคต 

 
           



บทที่ 2 
 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 

 การวิจัยนี้เปนการวิจัยเชิงสํารวจ มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาปจจัยคัดสรรที่เกี่ยวของกับวัยรุน 
ชายที่ทําผิดกฎหมาย ในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน ในเขตภาคใตของประเทศไทย 
 
กลุมตัวอยาง 
 กลุมตัวอยางที่ใชในงานวิจัยครั้งนี้ แบงออกเปน 2 กลุม ดังนี้ 
                     1. กลุมตัวอยางที่เปนวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย  มีอายุตั้งแต 16-18 ป ซึ่งถูกกักกันตัวอยูใน 
สถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน ในเขตภาคใตทั้ง  6 จังหวัด ไดแก  จังหวัดตรัง  50 คน  จังหวัด
นครศรีธรรมราช   50 คน  จังหวัดสุราษฎรธานี  50 คน  จังหวัดสงขลา  50 คน  จังหวัดภูเก็ต 50 คน และ
จังหวัดนราธิวาส 50 คน  รวมทั้งสิ้น จํานวน 300 คน 
                     2.  กลุมตัวอยางที่เปนนักเรียนวัยรุนชาย  มีอายุตั้งแต 16 -18 ป ซึ่งกําลังศึกษาอยูในระดับชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 4 5 และ 6 สายสามัญ ในโรงเรียนสหศึกษา สังกัดกรมสามัญศึกษา กระทรวงศึกษาธิการ 
ไดแก โรงเรียนมหาวชิราวุธ จังหวัดสงขลา 102 คน โรงเรียนสุราษฎรธานี จังหวัดสุราษฎรธานี  102 คน โรง
เรียนภูเก็ตวิทยาลัย จังหวัดภูเก็ต  102 คน  และรวมทั้งสิ้น จํานวน 306 คน  สาเหตุที่เลือกกลุมตัวอยางที่
ศึกษาอยูในระดับมัธยมปที่ 4 5 และ 6  เนื่องจากมีอายุอยูในชวงที่เทียบเทา กับกลุมตัวอยางวัยรุนชายใน
สถานพินิจฯ สวนสาเหตุที่ผูวิจัยไดเลือกโรงเรียนที่อยูในเขต 3 จังหวัดภาคใต ไดแก สงขลา  สุราษฎรธานี 
และภูเก็ต เนื่องจาก ผูวิจัยไดศกึษาขอมูลเกี่ยวกับภูมิลําเนาของวัยรุนชายในสถานพินิจฯแลว  พบวา สวน
ใหญวัยรุนชายในสถานพินิจฯ มีภูมิลําเนาอยูในเขต 3 จังหวัดดังกลาว เปนจํานวนมากกวาจังหวัดอื่นๆ ใน
เขตภาคใตนั่นเอง 
  
การคัดเลือกกลุมตัวอยาง 
 ผูวิจัยจะดําเนินการคัดเลือกกลุมตัวอยาง โดยมีข้ันตอนดังนี้ 
                    1. ติดตอสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน ในเขตภาคใตของประเทศไทยทั้ง 6 จังหวัด  
จากนั้นนําหนังสือจากบัณฑิตวิทยาลัย ยื่นตอผูอํานวยการสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนทั้ง 6 
จังหวัด เพื่อขอความรวมมือในการเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางที่จะศึกษา 
                     2.  ติดตอผูอํานวยการโรงเรียนทั้ง 3 แหง จากนั้นนําหนังสือจากบัณฑิตวิยาลัย ยื่นตอผู
อํานวยการโรงเรียนทั้ง 3 แหง เพื่อขอความรวมมือในการเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางที่จะศึกษา 
                     3.  ทําการคัดเลือกกลุมตัวอยางทั้ง 2 กลุม ดังตอไปนี้ 
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                           *  กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย  
                                     3.1 ทําการคัดเลือกแบบเจาะจง (Purposive Sampling) จากประชากรทั้งหมด 
โดยพิจารณาคัดเลือกตามเกณฑ ดังนี้ 
       -  เปนวัยรุนชาย ที่มีอายุตั้งแต 16-18 ป ไมระบุประเภทคดี  
       -  สามารถอานหนังสือได 
                                     3.2  ใชวิธีการสุมอยางงาย (Simple Random Sampling) กับกลุมตัวอยางขางตน 
โดยวิธีการคัดเลือกตามบัญชีรายชื่อ คือ เลือกตามลําดับเลขที่ ซึ่งเปนเลขคู (2  4  6  8….) จนไดกลุมตัว
อยางจํานวน 50 คน ตอสถานพนิิจฯ 1 แหง เมื่อรวมกลุมตัวอยางจากสถานพินิจฯทั้ง 6 แหง จะไดกลุมตัว
อยางทั้งสิ้น จํานวน 300 คน 
                           *  กลุมนักเรียนวัยรุนชาย  
                              ใชวิธีการสุมตัวอยางแบบหลายขั้นตอน (Multi-Stage Sampling) ดังนี้ 
                                     3.3 ทําการคัดเลือกแบบเจาะจง (Purposive Sampling) โดยพิจารณาคัดเลือก 3 
จังหวัด ในเขตภาคใต ไดแก สงขลา สุราษฎรธานี และภูเก็ต เนื่องจาก ผูวิจัยไดศึกษาขอมูลเกี่ยวกับภูมิ
ลําเนาของวยัรุนชายในสถานพินิจฯแลว  พบวา สวนใหญวัยรุนชายในสถานพินิจฯ มีภูมิลําเนา อยูในเขต 3 
จังหวัดดังกลาว เปนจํานวนมากกวาจังหวัดอื่นๆ ในเขตภาคใต 
                                    3.4 ทําการสุมอยางงาย (Simple Random Sampling) โดยการจับสลากรายชื่อโรง
เรียนมัธยมขนาดใหญ ซึ่งเปนโรงเรียนสหศึกษาประจําจังหวัดของทั้ง 3 จังหวัดที่คัดเลือกไว (สงขลา สุ
ราษฎรธานี ภูเก็ต) จังหวัดละ 1 แหง ซึ่งไดโรงเรียนตัวอยาง 3 โรงเรียน คือ โรงเรียนมหาวชิราวุธ จังหวัด
สงขลา  โรงเรียนสุราษฎรธานี จังหวัดสุราษฎรธานี  และโรงเรียนภูเก็ตวิทยาลัย จังหวัดภูเก็ต 
                                    3.5   ใชวิธีสุมอยางงาย (Simple Random Sampling) โดยการจับสลากหองเรียน
ของแตละโรงเรียนที่ไดทําการสุมมาแลว เพื่อใหไดหองเรียนที่เปนตัวแทนของแตละโรงเรียน โดยทําการสุม
ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 5 และ 6 ระดับชั้นละ 3 หอง  จนไดหองเรียนจากชั้นชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 5 และ 6 ที่
เปนตัวแทนทั้งสิ้น จํานวน  9 หอง 
                                    3.6  ทําการคัดเลือกกลุมตัวอยางนักเรียน จากหองเรียนแตละหองที่สุมมา โดยทํา
การคัดเลือกแบบเจาะจง (Purposive Sampling) จากประชากรทั้งหมด โดยพิจารณาคัดเลือกตามเกณฑดัง
นี้ คือ เปนนักเรียนวัยรุนชาย ที่มีอายุตั้งแต 16-18 ป กําลังศึกษาอยูในระดับมัธยมศึกษาปที่ 4  5 และ6  
                                    3.7   ใชวิธีการสุมอยางงาย (Simple Random Sampling)  กับกลุมตัวอยางขาง
ตนโดยวิธีการคัดเลอืกตามบัญชีรายชื่อ คือ เลือกตามลําดับเลขที่ ซึ่งเปนเลขคู (2  4  6  8….) จนไดจํานวน
กลุมตัวอยาง ระดับชั้นละ 34 คน โรงเรียนละ 102 คน รวมกลุมตัวอยางจากโรงเรียนมัธยมทั้ง 3 แหง เปน
จํานวนทั้งสิ้น 306 คน 
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เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 เครื่องมือที่นํามาใชในการวิจัยครั้งนี้ ไดแก 
 1. มาตรวัดการอบรมเลี้ยงดูตามแนวคิดของ Baumrind  
                            (พัฒนาโดย คณะจิตวิทยา จุฬาฯ ในป 2543) 
 2. แบบสอบถามขอมูลทั่วไป 

 
1. มาตรวัดการอบรมเลี้ยงดูตามแนวคิดของ Baumrind  

                          มาตรวัดการอบรมเลี้ยงดูที่ผูวิจัยนํามาใช เปนมาตรวัดรูปแบบการอบรมเลี้ยงดู ที่พัฒนา
ขึ้นโดยคณะผูวิจัย คณะจิตวิทยา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ไดแก พรรณทิพย  ศิริวรรณบุศย (หัวหนาโครง
การ)  คัดนางค  มณีศรี   ธีระพร อุวรรณโณ   พรรณระพี สุทธิวรรณ   เพ็ญพิไล ฤทธาคณานนท    สุภา
พรรณ  
โคตรจรัส (เรียงตามลําดับตัวอักษร) ไดทําการวิจัยรวมกันเกี่ยวกับ พฤติกรรมของคนไทยกับกระบวนการ
สังคมประกิตของครอบครัวไทยในปจจุบัน ที่เอ้ือตอการพัฒนาประเทศในปจจุบัน (2543) โดยไดสรางและ
พัฒนาขอกระทงตามแนวคิดของ Baumrind ที่ใชรูปแบบการรายงานตนเอง ซึ่งผูวิจัยไดนํามาตรวัดมาใชกับ
กลุมตัวอยางที่จะศึกษาในครั้งนี้ ซึ่งไดจัดรูปแบบการอบรมเลี้ยงดูเปน 4 แบบ คือ 
  1) รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส  (Authoritative Parenting Style) 
  2) รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจควบคุม  (Authoritarian Parenting Style) 
  3) รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ  (Permissive Parenting Style) 

4)  รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย  (Uninvolvement Parenting Style) 
 
ลักษณะมาตรวัด 
  มาตรวัดการอบรมเลี้ยงดูตามการรับรูของตนเอง ซึ่งพัฒนาโดยคณะผูวิจัย ไดแก  พรรณ
ทิพย  ศิริวรรณบุศย (หัวหนาโครงการ)  คัดนางค  มณีศรี   ธีระพร อุวรรณโณ   พรรณระพี สุทธิวรรณ  เพ็ญ
พิไล ฤทธาคณานนท   สุภาพรรณ โคตรจรัส  (เรียงตามลําดับตัวอักษร) และผูวิจัยรวมในโครงการวิจัย
จุลภาค ไดรวมกันพัฒนามาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู โดยใชแบบประเมินคาของลิเคิรต (Likert Scale) มีขอ
เลือก 5 ระดับ คือ ไมตรงเลย ไมคอยตรง ตรงและไมตรงพอๆกัน ตรง และตรงมาก ซึ่งรูปแบบการอบรมเลี้ยง
ดูทั้ง 4 แบบ ประกอบดวยขอกระทงจํานวน 99 ขอ โดยรูปแบบการอบรมเลี้ยงดูในแตละแบบ จะประกอบ
ดวยลักษณะคําสําคัญ 8 ประการ ( Key Word 8 ) โดยคณะผูวิจัยไดศึกษาจากงานวิจัย และการศึกษาคน
ควาตามทฤษฎีการอบรมเลี้ยงดูของ Baumrind ซึ่งการวัดขอกระทงในแตละลักษณะ คณะผูวิจัยไดพัฒนา
ขอกระทง ในแตละลักษณะคําสําคัญ (Key Word 8 ) ละไมนอยกวา 2 ขอ ดังตอไปนี้  
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                     1. รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบเอาใจใส (Authoritative) จํานวน 25 ขอ 
  1.1 Demands ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 8  16  24 
  1.2 Rules / regulations / discipline ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 33  39 
  1.3 Rule enforcement ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 56  64  72 
  1.4 Warmth / affection / support ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 3  11  19  25  26 
  1.5 Bi-directional and clear communication ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 42  49  55 
  1.6 Encouraging independence & individuality ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 5  13  21 
  1.7 Right of both parent and child ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 30  36  51 
  1.8 Reward > punishment ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 61  69  77 
 2. รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจควบคุม (Authoritarian) จํานวน 26 ขอ 
  2.1 Strong demand ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 82  89  96 
  2.2 Absolute sets of standards ซ่ึงใชวัดอยูในขอที่ 4  9  17 
  2.3 Value of  obedience ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 27  34  47  54 
  2.4 Less nurturant ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 59  67  75  80 
  2.5 Discouraging bi-directional ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 84  91  98 
  2.6 Suppressing child independence and individuality ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 44  86  93 
  2.7 Biased in favor of parental needs ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 6  14  22 
  2.8 Threat and punishment ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 31  37  52 
 3. รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ (Permissive) จํานวน 23 ขอ 
  3.1 Avoid making demands ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 57  65  73 
  3.2 Few rules / limits ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 83  90  97 
  3.3 Tolerate and accepting immature behavior without parental restaint  ซึ่งใชวัดอยู 

ในขอที่ 2  10  18 
  3.4 Moderate nurtaurant, less involved ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 1  12  20 
  3.5 Child dominated communication ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 29  35  50 
  3.6 Allow immature and irresponsible decision making ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 62 70 78 
  3.7 Biased in favor of child needs ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 87  94 
  3.8 Little punishment ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 7  15  23 
 4. รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย (Uninvolved) จํานวน 25 ขอ 
  4.1 Undemanding ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 28  41  48 
  4.2 No rules / ignoring ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 58  66  74 
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  4.3 Neglect / maltreatment ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 40  43  46 
  4.4 Emotionally detached ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 60  68  76  81 
  4.5 Infrequent communication ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 85  92  99 
  4.6 Allow child independence without parental support  ซึ่งใชวัดอยูในข อที่ 32  38  

53 
  4.7 Biased in favor of parental needs ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 63  71  79 
  4.8 Physical and / or psychological abuse ซึ่งใชวัดอยูในขอที่ 45  88 95 
 
วิธีตอบแบบสอบถาม 
  ใหผูตอบแบบสอบถามพิจารณาวาขอความแตละขอตรงกับการกระทําหรือทาทีของพอแม
หรือของผูตอบเพียงไร แลวขีดเครื่องหมายถูก ( ) ทับตัวเลขที่เหมาะสม 

หากตรงมากสําหรับผูตอบ  
หากตรงสําหรับผูตอบ 
หากตรงและไมตรงพอๆ กันสําหรับผู
ตอบ 
หากไมคอยตรงสําหรับผูตอบ 
หากไมตรงเลยสําหรับผูตอบ 

ก็ขอใหผูตอบขีด ( ) ทับเลข 5 
ก็ขอใหผูตอบขีด ( ) ทับเลข 4 
ก็ขอใหผูตอบขีด ( ) ทับเลข 3 
ก็ขอใหผูตอบขีด ( ) ทับเลข 2 
ก็ขอใหผูตอบขีด ( ) ทับเลข 1 

 
เกณฑการใหคะแนน 
  คําตอบในกระทงของมาตรวัดชุดนี้คือ 1 ถึง 5 ดังนี้ 

 
  จากตัวอยางขางบน หมายความวานักเรียนเห็นขอขอความทางดานซายมือ “ตรง” กับการ
กระทําของพอแมของนักเรียน จะได 4 คะแนน 
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ตารางเกณฑการใหคะแนนแบบมาตรสวนประเมินคา 
 คําตอบ คะแนน  

(ขอกระทงเปนบวก) 
คะแนน  

(ขอกระทงเปนลบ) 
 

 ตรงมาก 5 1  
 ตรง 4 2  
 ตรงและไมตรงพอๆ 

กัน 
3 3  

 ไมคอยตรง 2 4  
 ไมตรงเลย 1 5  
 
 1. การสรางและคุณภาพเครื่องมือ 
            การสรางและพัฒนาเครื่องมือมีข้ันตอน ดังตอไปนี้ 
                         1)   พรรณทิพย  ศิริวรรณบุศย (หัวหนาโครงการ)  คัดนางค  มณีศรี   ธีระพร อุวรรณโณ   
                               พรรณระพี  สุทธิวรรณ เพ็ญพิไล ฤทธาคณานนท   สุภาพรรณ โคตรจรัส  (เรียงตาม 
                               ลําดับตัวอักษร) ไดทําการศึกษาแนวคิด ทฤษฎี เอกสารขอมูลของ Diana Baumrind   
                               รวมทั้ง เอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวของ เพื่อศึกษาความเปนมา และวัตถุประสงคที่ทําการ 
                               ศึกษา ซึ่งไดมีการสัมมนารวมกัน เพื่อสรางและพัฒนามาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู เปน 
                               จํานวน 5 คร้ัง ดวยกัน  
                          2)   คณะผูวิจัย (จากขอที่1)ไดทําการเรียบเรียงขอกระทง เกี่ยวกับการอบรมเลี้ยงดูทั้ง 4  
                                แบบ ตามแนวทฤษฎีของ Baumrind และปรับใหมีความสอดคลองกับกระบวนการ 
                                อบรมเลี้ยงดูของครอบครัวไทย ซึ่งศึกษาจากงานวิจัยที่ทํามาระหวางป 2528-2542 
                          3)   ตอมาคณะผูวิจัยโครงการมหภาค และโครงการจุลภาค (รายชื่อคณะผูวิจัย โครงการ 
                                มหภาค และโครงการจลุภาค ดูในภาคผนวก ข.) ไดสัมมนารวมกัน เพื่อพิจารณาขอ 
                                กระทงในแตละดานของมาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู และทําการสรุปขอกระทงเปนดาน 
                                ละ 16-32 ขอ รวมเปนขอกระทงทั้งสิ้น จํานวน 104 ขอ 
                          4)   หลังจากนั้น คณะผูวิจัย (โครงการมหภาค และโครงการจุลภาค)ไดนําขอกระทงไปหา   
                                 คาความตรง และคาความเที่ยง กับกลุมนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 และชั้นมัธยม 
                                 ศึกษาปที่ 6 ของโรงเรียนสหศึกษาขนาดใหญจํานวน 2โรงเรียน คือ โรงเรียนสันติ 
                                 ราษฎรวิทยาลัย กรุงเทพมหานคร และโรงเรียนพระปฐมวิทยาลัย จังหวัดนครปฐม  
                                 จํานวนระดับชั้นละ 150 คน โรงเรียนละ 300 คน รวมเปน นักเรียน จํานวน 600  คน 
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                             5)  ตอจากนั้น จึงไดหาคาความตรง และความเที่ยงของมาตรวัด โดยการวิเคราะหคาสห       
                                  สัมพันธแบบรายขอ ( Item Correlation ) พบวา มีขอที่มีคานัยสําคัญต่ํา จึงพิจารณา    
                                  ตัดขอกระทงทิ้งไป จํานวน 5 ขอ จากเดิม 104 ขอกระทง จึงเหลือขอกระทง จํานวน   
                                  99 ขอกระทง ที่มีคานัยสําคัญสูงสุดในแตละดาน ซึ่งจากการนํามาตรวัดการอบรม 
                                  เลี้ยงดูไปทดลองใช  โดยคณะผูวิจัย (โครงการมหภาค และโครงการจุลภาค) คณะ

จิตวิทยา  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  และนําขอมูลจากมาตรวัดการอบรมเลี้ยงดูที่ได  
มาหาคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงตามสูตรของครอนบาค ( Cronbach ) ซึ่งไดคา
สัมประสิทธิ์ความเที่ยงของมาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู  ดังที่เสนอในตารางที่ 4 

ตารางที่ 4  แสดงคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยง ของลักษณะคําสําคัญ 8 ประการ (Key Word 8) 
จําแนกตามการอบรมเลี้ยงดูทั้ง 4 แบบ 
รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู ลักษณะคําสําคัญ 8 ประการ ( Key Word 8 ) คาสัมประสิทธิ์ความเที่ยง 

( Cronbach) 
1.รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 
   แบบเอาใจใส 
   (Authoritative) 

1.1 Demands 
1.2 Rules / regulations / discipline  
1.3 Rule enforcement  
1.4 Warmth / affection / support  
1.5 Bi-directional and clear communication  
1.6 Encouraging independence and 
      individuality  
1.7 Right of both parent and child  
1.8 Reward > punishment 

0.27 
0.58 
0.52 
0.71 
0.68 

 
0.47 
0.49 
0.59 

2.รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 
   แบบใชอํานาจควบคุม 
   (Authoritarian) 

2.1 Strong demand  
2.2 Absolute sets of standards  
2.3 Value of obedience  
2.4 Less nurturant  
2.5 Discouraging bi-directional 
2.6 Suppressing child independence 

and  individuality  
2.7 Biased in favor of parental needs  
2.8 Threat and punishment 

0.50 
0.69 
0.69 
0.64 
0.67 

 
0.41 
0.59 
0.59 
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รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู ลักษณะคําสําคัญ 8 ประการ ( Key Word 8 ) คาสัมประสิทธิ์ความเที่ยง 
( Cronbach) 

3.รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 
   แบบรักตามใจ  
   (Permissive) 

3.1 Avoid making demands  
3.2 Few rules / limits  
3.3 Tolerate and accepting immature 
      behavior without parental restaint  
3.4 Moderate nurtaurant / less involved  
3.5 Child dominated communication  
3.6 Allow immature and irresponsible 
decision making  
3.7 Biased in favor of child needs  
3.8 Little punishment 

0.55 
0.27 

 
0.54 
0.35 
0.48 

 
0.49 
0.31 
0.45 

4.รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 
   แบบปลอยปละละเลย 
   (Uninvolved) 

4.1 Undemanding  
4.2 No rules / ignoring  
4.3 Neglect / maltreatment  
4.4 Emotionally detached  
4.5 Infrequent communication  
4.6 Allow child independence without 
      parental support  
4.7 Biased in favor of parental needs  
4.8 Physical and / or psychological 
abuse 

0.32 
0.48 
0.63 
0.63 
0.54 

 
0.51 
0.62 
0.60 

 
การทดลองใชและการหาประสิทธิภาพของเครื่องมือ 
                                  ผูวิจัยไดดําเนินการทดลองใชมาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู ที่มีขอกระทงจํานวน 99 ขอ 
โดยนําไปทดลองใชกับกลุมตัวอยาง 2 กลุม คือกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ซึ่งมีอายุตั้งแต 16-18 ป ใน
สถานพินิจฯ จังหวัดภูเก็ต จํานวน 70 คน และกลุมนักเรียนวัยรุนชายที่มีอายุตั้งแต 16-18 ป ซึ่งกําลังศึกษา
อยูในระดับมัธยมศึกษาปที่ 4 5 และ 6  โรงเรียนสตรีภูเก็ต จงัหวัดภูเก็ต จํานวน 70 คน     ซึ่งไดคาความ
เที่ยง และคาความตรงของเครื่องมือ ดังนี้ 
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                           มาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู ตามแนวคิดของ Baumrind  
                                 * คาความเที่ยง (Reliability) ของมาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู 
                                   ผูวิจัยนําขอมูลที่ไดจากการทดลองใชมาวิเคราะห เพื่อหาคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยง 
โดยใชสูตรของครอนบาค ( Cronbach )  ผลการวิเคราะหคาความเที่ยงของมาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู มีดังนี้ 
                                   1. คาความเที่ยงของรูปแบบการอบรมเลี้ยงดูในแตละดาน 
                                          1.1 รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส  (Authoritative Parenting Style)  
                                                 - มีคาความเที่ยง เทากับ 0.8237 
                 1.2 รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจควบคุม  (Authoritarian Parenting Style) 
                                                 - มีคาความเที่ยง เทากับ 0.8900 
                 1.3 รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ  (Permissive Parenting Style) 
                                                 - มีคาความเที่ยง เทากับ 0.7517 

               1.4 รูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย  (Uninvolvement Parenting  
                 Style) 
                      - มีคาความเที่ยง เทากับ 0.9043 

                                    2. คาความเที่ยงของเครื่องมือ จากกลุมตัวอยางทั้ง 2 กลุม 
                                            2.1 กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย   
         - มีคาความเที่ยงของเครื่องมือ เทากับ 0.8884 
                                            2.2 กลุมนักเรียนวัยรุนชาย  
         - มีคาความเที่ยงของเครื่องมือ  เทากับ 0.8971 
                                     3. คาความเที่ยงของลักษณะคําสําคัญ 8 ประการ ( Key Word 8 ) ของมาตรวัด         
                                         การอบรมเลี้ยงดู  เสนอในตารางที่ 5 
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ตารางที่ 5  แสดงคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยง ของลักษณะคําสําคัญ 8 ประการ (Key Word 8) 
จําแนกตามการอบรมเลี้ยงดูทั้ง 4 แบบ 

 รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 

 

ลักษณะคําสําคัญ 8 ประการ ( Key Word 8 ) คาสัมประสิทธิ์ความเที่ยง 

           (ครอนบาค) 

1.รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 

    แบบดูแลเอาใจใส 

    (Authoritative) 

 

1.1 Demands  

1.2 Rules / regulations / discipline  

1.3 Rule enforcement  

1.4 Warmth / affection / support  

1.5 Bi-directional and clear communication  

1.6 Encouraging independence and 

      individuality  

1.7 Right of both parent and child  

1.8 Reward > punishment 

0.41 

0.59 

0.55 

0.71 

0.70 

 

0.41 

0.27 

0.50 

2. รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 

    แบบใชอํานาจควบคุม 

    (Authoritarian) 

2.1 Strong demand  

2.2 Absolute sets of standards  

2.3 Value of obedience  

2.4 Less nurturant  

2.5 Discouraging bi-directional  

2.6 Suppressing child independence and 

      individuality  

2.7 Biased in favor of parental needs  

2.8 Threat and punishment 

0.56 

0.59 

0.68 

0.55 

0.61 

 

0.46 

0.54 

0.52 

3. รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 

แบบรักตามใจ (Permissive) 

3.1 Avoid making demands  

3.2 Few rules / limits  

3.3 Tolerate and accepting immature 

      behavior without parental restaint  

3.4 Moderate nurtaurant, less involved  

3.5 Child dominated communication  

3.6 Allow immature and irresponsible 

      decision making  

3.7 Biased in favor of child needs 

0.36 

0.18 

 

0.44 

0.23 

0.35 

 

0.42 

0.41 
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รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 

 

ลักษณะคําสําคัญ 8 ประการ ( Key Word 8 ) คาสัมประสิทธิ์ความเที่ยง 

(ครอนบาค) 

 3.8 Little punishment 0.41 

4.รูปแบบการอบรมเลี้ยงดู 

    แบบปลอยปละละเลย 

    (Uninvolved) 

4.1 Undemanding  

4.2 No rules / ignoring  

4.3 Neglect / maltreatment  

4.4 Emotionally detached  

4.5 Infrequent communication  

4.6 Allow child independence without 

      parental support  

4.7 Biased in favor of parental needs  

4.8 Physical and / or psychological abuse 

0.48 

0.51 

0.61 

0.70 

0.58 

 

0.59 

0.64 

0.64 

          * คาความตรง (Validity) ของมาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู 

                                    มาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู ตามแนวคิดของ Baumrind ซึ่งพัฒนาโดย คณะผูวิจัย 

คณะจิตวิทยา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ไดรับการพิจารณาหาคาความตรงของเนื้อหา จากการสัมมนารวม

กัน เปนจํานวน 5 คร้ัง เพื่อใหมีความสอดคลอง ตรงกัน ของรูปแบบการอบรมเลี้ยงดู ทั้ง 4 แบบ ตามแนวคิด

ทฤษฎีของ Baumrind รวมทั้ง มีการพิจารณาปรับแกไขใหมีความสอดคลอง กับกระบวนการอบรมเลี้ยงดู

ของครอบครัวไทย  
                                   2.   แบบสอบถามขอมลูทั่วไป 
        เปนเครื่องมือที่ใชเพื่อรายงานขอมูลทั่วไป ที่ตรงกับความเปนจริงเกี่ยวกับตัวผูตอบ

แบบสอบถาม ครอบครัว และเพื่อน ซึ่งผูวิจัยสรางแบบสอบถามใหมีความครอบคลุม กับเนื้อหาสาระในแต

ละปจจัยที่ศึกษา 
 
ลักษณะมาตรวัด 
  เครื่องมือที่ใชสําหรับรวบรวมขอมูลเกี่ยวกับตัวผูตอบแบบสอบถาม ครอบครัว และเพื่อน 

คือแบบสอบถามขอมูลทั่วไปเกี่ยวกับปจจัยที่ศึกษา ซึ่งมีลักษณะของขอคําถามแบบปลายเปด และขอคํา

ถามแบบปลายปด ซึ่งประกอบดวยแบบเลือกตอบ (ตัวเลือกตั้งแต 3 ตัวขึ้นไป)  

                               แบบสอบถามขอมูลทั่วไปที่ผูวิจัยสรางขึ้น แบงเปน 6 สวนดังนี้   

  1. ลําดับการเกิด หมายถึง สภาวะของลําดับการเกิด ไดแก ลกูคนโต ลูกคนกลาง  ลูกคน 

                                เล็ก  ลูกคนเดียว 
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  1. ลําดับการเกิด หมายถึง สภาวะของลําดับการเกิด ไดแก ลูกคนโต ลูกคนกลาง  ลูกคน 
                                เล็ก  ลูกคนเดียว 
   1.1 ลูกคนโต หมายถึง  ลูกคนที่ 1 ของครอบครัว 
   1.2 ลูกคนกลาง หมายถึง ลูกคนที่เกิดระหวางลูกคนโตกับลูกคนเล็ก เชน 
                                             - ลูกคนที่ 2 ของครอบครัวที่มีพี่นองจํานวน 3 คน 
                                             - ลูกคนที่ 2 และ 3 ของครอบครัวที่มีพี่นองจํานวน 4 คน 
                                             - ลูกคนที่ 2, 3 และ 4 ของครอบครัวที่มีพี่นองจํานวน 5 คน  เปนตน 
   1.3 ลูกคนเล็ก หมายถึง ลูกคนสุดทายของครอบครัว 
   1.4 ลูกคนเดียว หมายถึง ลูกคนเดียวของครอบครัว ไมมีพี่และนอง 
  2. สถานภาพการสมรสของพอแม หมายถึง สภาวะของสถานภาพการสมรสของพอแมวา  
                               อยูรวมกัน  แยกกันอยู  หยาราง  พอเสียชีวิต  แมเสียชีวิต  พอและแมเสียชีวิต 
  3. ระดับการศึกษา หมายถึง สภาวะของการไดรับการศึกษาขั้นสูงสุดในระดับใด ระดับ 
                                หนึ่ง  ของกลุมตัวอยาง 
  4. รายไดเฉลี่ยของครอบครัว หมายถึง สภาวะของรายไดเฉลี่ยตอเดือนของพอและแม  
  5. การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย หมายถึง สภาวะของการคบคาสมาคม กับเพื่อนที่ทําผิด 
                                กฎหมาย  
 
วิธีตอบแบบสอบถาม 
  ใหผูตอบแบบสอบถามเติมขอความลงในชองวาง หรือขีดเครื่องหมายถูก ( ) ลงในชอง
วาง หนาขอความที่ตรงกับความเปนจริง 
                             ซึ่งเกณฑในการใหคะแนนของแบบสอบถามขอมูลทั่วไปในแตละขอนั้น จะเปนรูปแบบ
การใหคะแนนโดยการใสรหัส และคะแนนดิบ 
                             เนื่องจากมีตัวแปรบางสวนที่ใชในการเก็บขอมูลทั่วไป ซึ่งไดแก ตัวแปรลําดับการเกิด 
และตัวแปรสถานภาพการสมรสของพอแมเปนตัวแปรกลุม คือ มีลักษณะยอยในแตละกลุมตัวแปร ผูวิจัยจึง
ไดสรางตัวแปรกลุม 2 ตัวนี้ เปนตัวแปรระดับชั้น ( Dummy  Variables ) ทั้งหมด เนื่องจากตัวแปรกลุม แต
ละตัวจะมีลักษณะยอยๆรวมอยู ซึ่งในการสรางตัวแปรระดับชั้นนั้น มีวิธีการสรางโดยการใหคะแนน 0 หรือ 1 
แกการเปนสมาชิกกลุมของแตละลักษณะยอย ( Categories ) ของตัวแปรกลุมแตละตัว ซึ่งถือเปนการสราง
ตัวแปรใหมที่มีลักษณะเปนตัวแปรทวิ ( Dichotomous Variables ) ที่ชี้ใหทราบวา มีคุณสมบัติในลักษณะ 
“ใช”  หรือ  “ไมใช” เทานั้น    ซึ่งผูวิจัยไดแสดงการใหคะแนนตัวแปรระดับชั้น ในตารางที่ 4 - 5 ดังตอไปนี้  
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ตารางที่ 6  แสดงการใหคะแนนตัวแปรระดับชั้นแตละตัว จากตัวแปรกลุมลําดับการเกิด 
ลักษณะยอยของตัวแปรกลุมลําดับการเกิด จํานวนตัวแปรระดับชั้น 

 A1 A2 A3 A4 
ลูกคนโต 1 0 0 0 
ลูกคนกลาง 0 1 0 0 
ลูกคนเล็ก 0 0 1 0 
ลูกคนเดียว 0 0 0 1 
A1 = ลูกคนโต                    A2 = ลูกคนกลาง                                  
A3 = ลูกคนเล็ก                  A4 = ลูกคนเดียว 
 
ตารางที่ 7 แสดงการใหคะแนนตัวแปรระดับชั้นแตละตัว จากตัวแปรกลุมสถานภาพการสมรสของ
พอแม 
ลักษณะยอยของตัวแปรกลุมสถานภาพการสมรสของพอ

แม 
จํานวนตัวแปรระดับชั้น 

 B1 B2 B3 B4 B5 B6 
อยูรวมกัน 1 0 0 0 0 0 
แยกกันอยู 0 1 0 0 0 0 
หยาราง 0 0 1 0 0 0 
พอเสียชีวิต 0 0 0 1 0 0 
แมเสียชีวิต 0 0 0 0 1 0 
พอและแมเสียชีวิต 0 0 0 0 0 1 
B1 = อยูรวมกัน                    B2 = แยกกันอยู                                   
B3 = หยาราง                       B4 = พอเสียชีวิต  
B5 = แมเสียชีวิต                  B6 = พอและแมเสียชีวิต 
 
                            สวนตัวแปรระดับการศึกษา ผูวิจัยไดกําหนดรหัสแทนระดับการศึกษา ดวยจํานวนปที่ได
รับการศึกษา เพื่อความสะดวกในการวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ ดวยโปรแกรม SPSS ดังตอไปนี้ 
ป.1 แทนรหัสดวย 1 ป 
ป.3 แทนรหัสดวย 3 ป 
ป.5 แทนรหัสดวย 5 ป 
ม.1 แทนรหัสดวย 7 ป 

ป.2 แทนรหัสดวย 2 ป 
ป.4 แทนรหัสดวย 4 ป 
ป.6 แทนรหัสดวย 6 ป 
ม.2 แทนรหัสดวย 8 ป 
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ม.3 แทนรหัสดวย 9 ป 
ม.5 แทนรหัสดวย 11 ป 

ม.4 แทนรหัสดวย 10 ป 
ม.6 แทนรหัสดวย 12 ป 

 
วิธีดําเนินการวิจัยและเก็บรวบรวมขอมูล               
                       ผูวิจัยไดดําเนินการเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยาง โดยวิธีเดินทางไปเก็บขอมูลดวยตนเอง  ดังนี้ 
                    *  การดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลกลุมตัวอยาง ที่เปนวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย 
                         1.  นําเครื่องมือที่ใชในการเก็บขอมูลจํานวน 2 ชุด คือ มาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู และแบบ  
                              สอบถามขอมูลทั่วไป ตามจํานวนกลุมตัวอยางที่กําหนดไว                             

     2.  คัดกลุมตัวอยางที่สุมไวจากบัญชีรายชื่อ ตามจํานวนที่กําหนด 
     3.  ผูวิจัยแจกเครื่องมือที่ใชในการเก็บขอมูล รวมทั้งอุปกรณการเขียนใหกับกลุมตัวอยาง 
     4.  ผูวิจัยอานคําแนะนําในการตอบแบบสอบถามใหกลุมตัวอยางฟงอยางละเอียด 
          โดยผานเครื่องขยายเสียง 
     5.  สําหรับกลุมตัวอยางที่อานหนังสือได แตไมดีนัก  ผูวิจัยไดจัดแยกกลุม และไดอาน    
          ขอกระทงใหฟงพรอมๆกันทีละขอ 
* การดําเนินการเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางที่เปนนักเรียนวัยรุนชาย 

                         1. นําเครื่องมือที่ใชในการเก็บขอมูลจํานวน 2 ชุด คือ มาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู และแบบ 
                             สอบถามขอมูลทั่วไป ตามจํานวนกลุมตัวอยางที่กําหนดไว  
                         2. คัดกลุมตัวอยางที่สุมไวจากบัญชีรายชื่อ ตามจํานวนที่กําหนด 
                         3. ติดตอกับอาจารยฝายวิชาการ (หนวยสนับสนุนการวิจัย) เพื่อช้ีแจงรายละเอียดเกี่ยวกับ 
                             เครื่องมือที่ใชเก็บขอมูล  มอบเครื่องมือที่ใชเก็บขอมูลใหกับอาจารย เพื่อใชในการ 
                             แจกแบบสอบถามใหกับกลุมตัวอยาง 
                         4. ติดตอรับขอมูลจากอาจารยฝายวิชาการ  
 
การวิเคราะหขอมูล 
                         1. ใชสถิติรอยละ (%) คามัชฌิมเลขคณิต (X) และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD) ในการ   
                             วิเคราะหขอมูล  จากมาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู และแบบสอบถามขอมูลทั่วไป 

     2. ในการศึกษาปจจัยคัดสรรที่เกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ในสถานพินิจฯ  
                             ผูวิจัยใชเทคนิคการวิเคราะหการจําแนกกลุม ( Discriminant Analysis )  โดยวิธีการ 
                                 วิเคราะหแบบขั้นตอน ( Stepwise )ใชสถิติวิลคส แลมดา (Wilks’s Lambda) เปน 
                                 เกณฑในการคัดเลือกตัวแปร ที่มีอยูเขามาวิเคราะหเปนขั้นๆ โดยการเพิ่มตัวแปร 
                                 คร้ังละ 1 ตัว ตามลําดับความสําคัญของตัวแปร ในการจําแนกความแตกตางระหวาง            
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                                 กลุม และการเกาะกลุมกันภายในกลุม  หากคา Wilks’s Lambda ที่ไดมีคาต่ํา คือ มีคา 
                                 ใกลศูนยจะหมายความวา  ตัวแปรที่นํามาวิเคราะหนั้นๆ มีความสามารถในการจําแนก 
                                  ความแตกตางระหวางกลุมไดดี 
 
การนําเสนอขอมูล 
                            1.  แสดงผลการวิเคราะหตัวแปร ที่มีความสามารถในการจําแนกความแตกตาง ระหวาง 
                                 กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายและกลุมนักเรียนชาย โดยเสนอในรูปตาราง 
                            2.  แสดงการเปรียบเทียบคาเฉลี่ย  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และอัตราสวนรอยละ ระหวาง 
                                 กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายและกลุมนักเรียนชาย โดยเสนอในรูปตาราง 



บทที่ 3 
ผลการวิเคราะหขอมูล 

 
                       กลุมตัวอยางที่ใชในการวิเคราะหแบงออกเปน 2 กลุม คือ วัยรุนชายที่ทําผิด
กฎหมาย และ นักเรียนวัยรุนชาย  ในการเก็บขอมูลกลุมตัวอยางทั้ง 2 กลุมมีจํานวนรวมทั้งสิ้น 
800 คน แบงออกเปน กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย 400 คน และกลุมนักเรียนวัยรุนชาย 400 
คน  แตขอมูลที่ผูวิจัยไดนํามาวิเคราะหจริง มีจํานวนรวม 606 คน จากกลุมวัยรุนชายที่ทําผิด
กฎหมาย จํานวน 300 คน และกลุมนักเรียนวัยรุนชาย จํานวน 306 คน  เนื่องจากแบบสอบถาม
บางสวนที่ตองคัดทิ้งไป ไมมีความสมบูรณเพียงพอในการนํามาวิเคราะหผล  
                          ผูวิจัยนําขอมูลมาวิเคราะหการจําแนกกลุมโดยวิธีตรง ( Direct Method) เพื่อ
วิเคราะหปจจัยทุกตัวที่ใชเปนตัวแปร จากนั้นจึงใชการวิเคราะหผลแบบข้ันตอน (Stepwise)โดยวิธี
วิลคส แลมบดา (Wilks’s Lambda Method) ซึ่งใชโปรแกรมสําเร็จรูป  SPSS ( Statistical 
Package for Social Sciences - X Release 1)  ซึ่งตัวแปรทั้งหมดที่ศึกษา รวมทั้งตัวแปรระดับชั้น
ที่สรางขึ้น  มีจํานวนทั้งสิ้น 17 ตัวแปร  ดังนี้     
                              1. การอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส 
                              2. การอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจควบคุม 
                              3. การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ 
                              4. การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย 
                              5. ลูกคนโต 
                              6. ลูกคนกลาง 
                              7. ลูกคนเล็ก 
                              8. ลูกคนเดียว 
                              9. พอและแมอยูรวมกัน 
                            10. พอและแมแยกกันอยู 
                            11. พอและแมหยาราง 
                            12. พอเสียชีวิต 
                            13. แมเสยีชีวิต 
                            14. พอและแมเสียชีวิต 
                            15. ระดับการศึกษา 
                            16. รายไดเฉลี่ยของครอบครัว 
                            17. การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย 



 61

                     ในขั้นแรกผูวิจัยไดนําตัวแปรทั้ง 17 ตัว เขาวิเคราะหผลดวยวิธีตรง (Direct Method) 
เนื่องจากผูวิจัยตองการวิเคราะหตัวแปรทุกตัว ที่คาดวาจะสามารถจําแนกกลุมไดกอนที่จะนําตัว
แปรทั้ง 17 ตัว ไปวิเคราะหผลแบบข้ันตอน (Stepwise) โดยวิธี Wilks’s Lambda   ซึ่งแสดงผลการ
วิเคราะหดวยวิธีตรง (Direct Method) ในตารางที่ 8  ดังนี้ 
 
ตารางที่ 8 แสดงคาสัมประสิทธ์ิของตัวแปรทุกตัว จากการวิเคราะหดวยวิธีตรง  (Direct Method)     

ตัวแปร Function Coeffcients (Ci) 
                          
ลูกคนโต -0.066 
ลูกคนกลาง -0.138 
ลูกคนเล็ก -0.008 
พอและแมอยูรวมกัน   0.388 
พอและแมแยกกันอยู   0.207 
พอและแมหยาราง   0.172 
พอเสียชีวิต   0.135 
แมเสียชีวิต   0.005 
ระดับการศึกษา   0.663 
การอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส   0.060 
การอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจควบคุม -0.117 
การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ -0.249 
การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย 
รายไดเฉลี่ยของครอบครัว 
การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย 

  0.333 
  0.547 
-0.440 

 
หมายเหต ุ ตัวแปรลูกคนเดียว และตัวแปรพอและแมเสียชีวิตเปนตัวแปรที่ไมผานการทดสอบ 
(Variables Falling Tolerance Test) 
                 การวิเคราะหผลดวยวิธีตรง (Direct Method) คือ การวิเคราะหตัวแปรทุกตัวที่ใชใน
การจําแนกความแตกตางระหวางกลุมพรอมๆกัน เพื่อพิจารณาความสัมพันธของตัวแปรทุกตัวที่มี
ผลตอสมการ โดยไมคํานึงถึงเครื่องหมายบวกลบ (+,-) ซึ่งหากคาสัมประสิทธิ์มีคาสูง แสดงวาตัว
แปรดังกลาวมีความสัมพันธตอสมการสูง หากคาสัมประสิทธิ์มีคาต่ํา แสดงวาตัวแปรดังกลาวมี
ความสัมพันธตอสมการต่ํา   
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หลังจากวิเคราะหผลดวยวิธีตรง (Direct Method) แลว  ผูวิจัยจึงไดนําตัวแปรทั้ง 17 ตัว
ไปวิเคราะหโดยวิธี Wilks’s Lambda  โดยวิเคราะหผลแบบข้ันตอน (Stepwise) ซึ่งเปนวิธีการ
เลือกตัวแปรเขาสูสมการทีละตัว โดยนําตัวแปรที่ดีที่สุดในการจําแนก มาเขาสมการเปนตัวแรก 
จากนั้นก็นําตัวแปรที่ดีที่สุดตัวที่สองมาเขาสมการ เพื่อปรับปรุงใหสมการจําแนกไดดีขึ้น และในขั้น
ตอนตอๆไป ก็จะนําตัวแปรที่ดีที่สุดแตละตัวที่เหลืออยู มาเขาสมการในแตละขั้นตอน  ตัวแปรที่ได
รับการคัดเลือกมากอน อาจถูกตัดทิ้งออกไป หากพบวา เมื่อนํามารวมกับตัวแปรอื่นๆแลวไมชวย
ใหสมการจําแนกกลุมไดดีขึ้น ซึ่งผลการวิเคราะหโดยการเลือกตัวแปรเขามาวิเคราะหตามลําดับข้ัน 
โดยถือเกณฑการคัดเลือกตัวแปรที่สามารถจําแนกกลุม และในขณะเดียวกันก็คงความเปนสมาชิก
ภายในกลุมดวยนั้น (Klecka,1980) พบวา มีตัวแปรทั้งสิ้น 6 ตัวแปร ที่มีความสามารถในการ
จําแนกกลุม ซึ่งไดแสดงในตารางที่ 9 ดังตอไปนี้ 
 
ตารางที่ 9  ตารางสรุปตัวแปรที่สามารถจําแนกกลุม เรียงตามลําดับขั้นที่นํามารวม

วิเคราะหเพิ่มขึ้น   ขั้นละ 1 ตัวแปร 
ข้ันที่ ตัวแปร Wilks’s Lambda 

   
1 ระดับการศึกษา 0.479 * 
2 รายไดเฉลี่ยของครอบครัว 0.375 * 
3 การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย 0.321 * 
4 การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย 0.317 * 
5 การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ 0.310 * 
6 พอและแมอยูรวมกัน 0.305 * 

*p < 0.01 
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                    Wilks’s Lambda เปนสถิติที่ใชวิเคราะหความแตกตางของตัวแปรจําแนกตางๆ 
ระหวางกลุม โดยที่ใชวัดวายังคงมีอํานาจในการจําแนกที่เหลือ (Residual Discrimination) ซึ่งตัว
แปรตางๆที่นํามาวิเคราะหนั้นยังไมสามารถอธิบายไดหมด ดังนั้น คา Lambda  จึงมีคาในทางผก
ผัน กลาวคือ ถาคา  Lambda มีคาใกลศูนยมากเทาไหร  แสดงวา ตัวแปรตางๆที่นํามาวิเคราะห
สามารถจําแนกกลุมไดสูงมาก นั่นคือ หากคา  Lambda เทากับ 0 แสดงวา ตัวแปรสามารถจําแนก
กลุมไดอยางเด็ดขาด  แตหากคา  Lambda  เทากับ 1 แสดงวา ตัวแปรไมสามารถจําแนกกลุมได
เลย  ซึ่งคา Lambda มีคาสูงสุดเทากับ 1 และมีคาต่ําสุดเทากับ 0 
                  ดังนั้นจากตารางที่ 9 จะเห็นไดวา เมื่อนําตัวแปรระดับการศึกษามาวิเคราะหเพียง
ตัวเดียว ในการจําแนกขั้นที่หนึ่งนั้น ปรากฎวา ไดคา  Lambda เทากับ 0.479  แสดงวา ตัวแปร
ระดับการศึกษาเพียงตัวเดียว สามารถอธิบายความแปรปรวนของการเปนสมาชิกกลุมไดรอยละ 
52.1  แตเนื่องจากคา  Lambda ที่ไดมีจํานวนคาหางจากศูนยมาก เมื่อเทียบกับคาสูงสุด - ต่ําสุด 
คือ 1.00 - 0.00  ดังนั้นยังคงมีอํานาจจําแนกที่เหลือ  ซึ่งไมไดจําแนกโดยตัวแปรระดับการศึกษา
อีก เปนจํานวนรอยละ 47.9  ตอมาในขั้นที่สอง  เมื่อนําตัวแปรรายไดเฉลี่ยของครอบครัวเขามา
วิเคราะห ปรากฎวาคา  Lambda ลดลงเหลือ 0.375 แสดงวา ตัวแปรรายไดเฉลี่ยของครอบครัว 
ชวยอธิบายการจําแนกกลุมไดชัดเจนเพิ่มข้ึน เมื่อเทียบกับการใชตัวแปรระดับ 
การศึกษาเพียงตัวเดียว  การนําตัวแปรเขามาวิเคราะหตามลําดับข้ันตอน ขั้นละ 1 ตัวแปรเชนนี้ 
จนกระทั่งถึงขั้นที่หก  ซึ่งเปนขั้นที่ตัวแปรพอและแมอยูรวมกัน ถูกคัดเลือกเขามาวิเคราะหเปนตัว
แปรสุดทายนั้น เปนผลทําใหคา  Lambda ลดลงเหลือ 0.305  โดยที่คา Lambda มีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.01  (Chi-square = 713.163 , degrees of fredom = 6) 
                      ผลการวิเคราะหแบบขั้นตอน (Stepwise) โดยวิธี  Wilks’s Lambda จากตารางที่ 9 
แสดงใหเห็นไดวา ตัวแปรทั้ง 6 ตัวรวมกัน สามารถใชจําแนกกลุมวัยรุนชายในสถานพินิจฯ และนัก
เรียนวัยรุนชายได โดยมีอํานาจจําแนกที่เหลือลดลง จากการใชตัวแปรระดับการศึกษาเพียงตัว
เดียวในการจําแนกกลุม โดยจะเห็นไดจากคา Lambda  ที่ลดลงจาก 0.479 ในการวิเคราะหขั้นที่
หนึ่ง จนกระทั่งเหลือ 0.305 ในขั้นที่หก  แสดงวา ตัวแปรทั้ง 6 ตัวรวมกัน ไดแก  ตัวแปรระดับการ
ศึกษา  ตัวแปรรายไดเฉลี่ยของครอบครัว  ตัวแปรการคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย  ตัวแปรการอบรม
เลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย  ตัวแปรการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ  และ ตัวแปรพอและแมอยู
รวมกัน  สามารถอธิบายการจําแนกความแตกตางของการเปนสมาชิกกลุมได 69.5 %  
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ตารางที่ 10  ตารางแสดงคาสัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน (Standardized Canonical 
Discriminant Function Coefficients หรือ Ci )    
ลําดับที่ ตัวแปร 

 
Function Coeffcients (Ci) 

1 ระดับการศึกษา  0.682 
2 รายไดเฉลี่ยของครอบครัว  0.560 
3 การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย -0.440 
4 การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย  0.223 
5 การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ -0.200 
6 พอและแมอยูรวมกัน 0.149 

 
                      จากตารางที่ 10  แสดงคาสัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน (Ci) โดยเรียงตาม
ลําดับความสําคัญจากมากไปหานอย ซึ่งคาสัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐานนี้ เปนคาสําคัญที่
สามารถใชในการตัดสินความสําคัญของตัวแปร โดยชี้ใหทราบวาตัวแปรใดที่มีความสําคัญมาก
หรือนอยเพียงใด  เมื่อเทียบกับตัวแปรอื่นๆ (บุญชม ศรีสะอาด, 2540)  ซึ่งในการพิจารณาความ
สําคัญจากคาสัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐานนี้  พิจารณาไดจากจํานวนคาตัวเลข นั่นคือ หากคา
ตัวเลขที่ไดมีคาต่ํา แสดงวา ตัวแปรดังกลาวไมสามารถใชในการจําแนกการเปนสมาชิกกลุมไดดี
นัก ในทางตรงขาม หากคาตัวเลขที่ไดมีคาสูง แสดงวา ตัวแปรดังกลาวสามารถใชในการจําแนก
การเปนสมาชิกกลุมไดดี  ซึ่งในการพิจารณาคาตัวเลขนั้นจะไมคํานึงถึงเครื่องหมายบวกลบ (+,-) 
(Klecka,1980) ซึ่งจากตารางที่ 10 จะเห็นไดวา ตัวแปรที่มีความสําคัญในการจําแนกการเปน
สมาชิกกลุมไดดีที่สุด คือ ตัวแปรระดับการศึกษา สวนตัวแปรที่เหลืออีก 5 ตัว ก็จะมีความสําคัญ
ในการจําแนกการเปนสมาชิกกลุมไดดี ลดหล่ันลงมาตามลําดับ 
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ตารางที่ 11  แมตริกซโครงสราง ( Structure Matrix ) แสดงลําดับคาสัมประสิทธิ์โครงสราง 
( Structure Coeffcients ) 

ลําดับที่ ตัวแปร 
 

Structure Coeffcients  

1 ระดับการศึกษา 0.691 
2 รายไดเฉลี่ยของครอบครัว 0.566 
3 การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย -0.325 
4 พอและแมอยูรวมกัน 0.289 
5 พอและแมหยาราง -0.180 
6 การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ -0.149 
7 พอและแมแยกกันอยู -0.121 
8 พอเสียชีวิต -0.112 
9 ลูกคนกลาง -0.053 
10 ลูกคนโต 0.043 
11 การอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจควบคุม 0.033 
12 การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย -0.018 
13 พอและแมเสียชีวิต -0.016 
14 แมเสียชีวิต -0.009 
15 ลูกคนเล็ก 0.005 
16 การอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส -0.002 
17 ลูกคนเดียว 0.001 
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                     จากตารางที่ 11 เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์โครงสราง ซึ่งชี้ใหเห็นถึงสหสัมพันธ
ระหวางตัวแปรจําแนก และฟงชั่นการจําแนก สหสัมพันธนี้เปนเพียงสหสัมพันธแบบสองตัวแปร 
(Simple bivariate correlation) ซึ่งไมไดแสดงความสัมพันธระหวางตัวแปรใดตัวแปรหนึ่ง กับตัว
แปรอื่นๆ  (Klecka ,1980)  
ดังนั้น คาสัมประสิทธโครงสรางจึงชี้ใหเห็นความสัมพันธระหวาง ตัวแปรใดตัวแปรหนึ่งกับกลุมเทา
นั้น  โดยการพิจารณาที่เครื่องหมายบวกลบ (+,-) ซึ่งแสดงทิศทางความสัมพนัธในทิศทางเดียวกัน 
และทิศทางตรงกันขาม ของตัวแปรนั้นๆกับกลุม 
                      จากผลการวิเคราะห จะเห็นไดวา เครื่องหมายของคาสัมประสิทธิ์โครงสราง ชี้ให
เห็นทิศทางความสัมพันธระหวางตัวแปรนั้นๆ กับกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และนักเรียนวัย
รุนชาย  ซึ่งจากตารางที่ 11 เมื่อพิจารณาเฉพาะตัวแปรที่มีความสามารถในการจําแนกกลุมทั้ง 6 
ตัว จะพบไดวา ตัวแปรที่มีเครื่องหมายของคาสัมประสิทธิ์โครงสรางเปนลบ มีความสัมพันธไปใน
ทิศทางเดียวกัน กับกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ไดแก ตัวแปรการคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย 
ตัวแปรการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ และตัวแปรการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย ในขณะ
ที่ ตัวแปรที่มีเครื่องหมายของคาสัมประสิทธิ์โครงสรางเปนบวก มีความสัมพันธไปในทิศทางเดียว
กันกับกลุมนักเรียนวัยรุนชาย ไดแก ตัวแปรระดับการศึกษา ตัวแปรรายไดเฉลี่ยของครอบครัว และ
ตัวแปรพอและแมอยูรวมกัน  ซึ่งรายละเอียดจะพิจารณาไดจากตารางที่ 12 - 17 
                     นอกจากนี้เปนที่นาสังเกตวา ตัวแปรการอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส มีคา
สัมประสิทธิ์เปนลบ (-0.002) แตเนื่องจากวา คาสัมประสิทธิ์โครงสรางที่ปรากฏ มีคาต่ํามากจนถือ
ไดวาไมมีนัยสําคัญทางสถิติ และไมสงผลตอความสัมพันธของสมการ แตอยางไรก็ตามคา
สัมประสิทธิ์ที่เปนลบนั้น แสดงใหเห็นวา ตัวแปรการอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส มีความสัมพันธ
ในทิศทางเดียวกันกับกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ซึ่งผลดังกลาวอาจเกิดจากสาเหตุ ดังตอไปนี้ 
1) มาตรวัดการอบรมเลี้ยงดูยังไมสามารถแยกรูป แบบการอบรมเลี้ยงดูในแตละแบบไดอยางเด็ด
ขาด เนื่องจากการอบรมเลี้ยงดูของพอแมที่แสดงตอเด็ก มักมีการผสมผสานกันจากการอบรมเลี้ยง
ดูในแตละรูปแบบ 2) การอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส อาจสงผลใหเด็กเกิดความรูสึกอึดอัดไม
เปนตัวของตัวเอง ประกอบกับมีปจจัยอื่นๆรวมดวย ซึ่งไมสามารถควบคุมปจจัยแทรกซอนอื่นๆได 
สงผลใหมีเด็กบางสวนที่แมจะไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบดูแลเอาใจใส แตก็ยงักระทําผิดกฎหมาย
ได 



 67

ตารางที่ 12  แสดงคาเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนนการคบเพื่อนที่ทําผิด
กฎหมายจําแนกตามกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และกลุมนักเรียนวัย
รุนชาย                      
กลุม จํานวน  

(N) 
คาเฉลี่ย 
 (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตร
ฐาน  (SD) 

วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย  300 6.98 7.69 
นักเรียนวัยรุนชาย 306 1.36 2.68 
 
                       จากตารางที่ 12 เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยของการคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย จะ
เห็นไดวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย มีเพื่อนที่ทําผิดกฎหมายเปนจํานวนมาก  เมื่อเทียบกับ
การมีเพื่อนที่ทําผิดกฎหมายของกลุมนักเรียนวัยรุนชาย โดยที่กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย มี
เพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย โดยเฉลี่ยเทากับ  6.98  คือ มีจํานวนเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย ประมาณ 7 
คน  ในขณะที่ กลุมนักเรียนวัยรุนชาย มเีพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย โดยเฉลี่ยเทากับ 1.36   คือ มี
จํานวนเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย ประมาณ 1 คน 
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ตารางที่ 13  แสดงคาเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนนการอบรมเลี้ยงดูแบบ
ปลอยปละละเลย จําแนกตามกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และกลุมนัก
เรียนวัยรุนชาย   
กลุม จํานวน  

(N) 
คาเฉลี่ย 
 (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตร
ฐาน  (SD) 

วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย 300 53.80 14.17 
นักเรียนวัยรุนชาย 306 53.06 12.91 
             จากตารางที่ 13  เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยของคะแนนการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละ
เลย พบวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย โดยเฉลี่ย
สูงกวากลุมนักเรียนวัยรุนชายเพียงเล็กนอย     
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ตารางที่ 14   แสดงคาเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนนการอบรมเลี้ยงดู
แบบรักตามใจ     จําแนกตามกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และกลุมนัก
เรียนวัยรุนชาย   
กลุม จํานวน  

(N) 
คาเฉลี่ย 
 (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตร
ฐาน  (SD) 

วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย 300 60.11 10.18 
นักเรียนวัยรุนชาย 306 55.57 10.00 
 
                       จากตารางที่ 14  เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยของคะแนนการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ 
จะเห็นไดวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ โดยเฉลี่ยสูงกวา
กลุมนักเรียนวัยรุนชาย  
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ตารางที่ 15   แสดงคาเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนนระดับการศึกษา โดย
พิจารณาจากจํานวนปที่ไดรับการศึกษาจําแนกตามกลุมวัยรุนชายที่ทําผิด
กฎหมาย และกลุมนักเรียนวัยรุนชาย    
กลุม จํานวน  

(N) 
คาเฉลี่ย 
 (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตร
ฐาน  (SD) 

วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย 300 7.89 2.09 
นักเรียนวัยรุนชาย 306 11.42 1.19 
 
                     จากตารางที่ 15  จะเห็นไดวา คาเฉลี่ยของคะแนนระดับการศึกษา โดยพิจารณา
จาก   จํานวนปที่ไดรับการศึกษา ในกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย จะมีจํานวนปที่ไดรับการ
ศึกษานอยกวา กลุมนักเรียนวัยรุนชาย  นั่นคือ กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ไดรับการศึกษา
โดยเฉลี่ย 7.89  คือ ไดรับการศึกษาประมาณ 8 ป ซึ่งเทียบไดกับการศึกษาในระดับมัธยมศึกษาชั้น
ปที่ 2 ในขณะที่ กลุมนักเรียนวัยรุนชายไดรับการศึกษาโดยเฉลี่ย 11.42  คือ ไดรับการศึกษา
ประมาณ 11 ป ซึ่งเทียบไดกับการศึกษาในระดับมัธยมศึกษาชั้นปที่ 5 หรือสูงกวา 
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ตารางที่ 16   แสดงคาเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานรายไดเฉลี่ยของครอบครัวตอ
เดือนจําแนกตามกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และกลุมนักเรียนวัยรุน
ชาย   
กลุม จํานวน  

(N) 
คาเฉลี่ย 
 (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตร
ฐาน  (SD) 

วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย 300 5410.67 4225.97 
นักเรียนวัยรุนชาย 306 13395.24 5098.66 
 
                       จากตารางที่ 16  พบวา โดยเฉลี่ยกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย มีรายไดเฉลี่ย
ของครอบครัวต่ํากวา กลุมนักเรียนวัยรุนชาย กลาวคือ กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย มีรายได
เฉลี่ยของครอบครัวตอเดือนเพียง 5410.67 คือ ประมาณ 5,411 บาท ตอเดือน ในขณะที่ รายได
เฉลี่ยของครอบครัวตอเดือน ในกลุมนักเรียนวัยรุนชายมีถึง 13395.24  คือ ประมาณ 13,395 บาท 
ตอเดือน 
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ตารางที่ 17  แสดงจํานวน และรอยละของกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย  และกลุมนัก
เรียนวัยรุนชายจําแนกตามสถานภาพการสมรสในกรณีที่พอและแมอยูรวม
กัน 

สถานภาพการสมรสของพอแม วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย นักเรียนวัยรุนชาย 
 จํานวน (N) รอยละ (%) จํานวน (N) รอยละ (%)
พอและแมอยูรวมกัน 148 49.3 265 86.6 
อ่ืนๆ 152 50.7 41 13.4 

รวม 300 100.0 306 100.0 
 
                      จากตารางที่ 17  จะเห็นไดวา วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายมีพอและแมที่อยูรวมกัน 
เพียง 49.3 %  ในขณะที่ นักเรียนวัยรุนชายมีพอแมที่อยูรวมกันถึง 86.6 % นอกจากนี้ เมื่อ
พิจารณาถึงสถานภาพการสมรสของพอแมในลักษณะอื่นๆ ยังพบวา วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย
ถึงรอยละ 50.7  มีพอและแมที่มีสถานภาพการสมรสในลักษณะอื่นๆ อันไดแก สถานภาพการ
สมรสแบบแยกกันอยู  หยาราง  พอเสียชีวิต แมเสียชีวิต  พอและแมเสียชีวิต เปนจํานวนสูงกวา
กลุมนักเรียนวัยรุนชาย ที่มีพอและแมซึ่งมีสถานภาพการสมรสในลักษณะอื่นๆ ดังกลาวเพียงรอย
ละ 13.4  เทานั้น 



บทที่ 4 
การอภิปรายผลการวิจัย 

 
                       จากผลการวิเคราะหขอมูลในบทที่ 3 พบวา มีตัวแปรจํานวน 6 ตัวแปร ไดแก ตัวแปร
ระดับการศึกษา  ตัวแปรรายไดเฉลี่ยของครอบครัว   ตัวแปรการคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย  ตัวแปรการอ
บรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย   ตัวแปรการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ  และ ตัวแปรพอและแมอยู
รวมกัน ที่ สามารถจําแนกความแตกตางระหวางวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และกลุมนักเรียนวัยรุนชาย 
ไดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
                       ตัวแปรทั้ง 6 ตัวแปรดังกลาว จัดอยูในปจจัยหลักและปจจัยยอยดังนี้ คือ  ระดับการ
ศึกษา  รายไดเฉลี่ยของครอบครัว การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละ
เลย การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ  พอและแมอยูรวมกัน (เรียงตามลําดับความสําคัญจากมากไป
นอย) ซึ่งจากผลการวิเคราะหจะเห็นไดวา ปจจัยคัดสรรดังกลาวมีความเกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิด
กฎหมาย ในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน ในเขตภาคใตของประเทศไทย ซึ่งผูวิจัยได
อภิปรายผลในแตละดาน ดังนี้ 
                      1. ระดับการศึกษา  
                           เปนปจจัยที่มีความสําคัญ ที่สามารถจําแนกความแตกตางระหวางกลุมวัยรุนชายที่
ทําผิดกฎหมาย และกลุมนักเรียนวัยรุนชายไดดีที่สุด เมื่อเทียบกับตัวแปรอื่นๆที่นํามาวิเคราะห โดยมีคา
สัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน เทากับ 0.682 (Ci = 0.682) 
                           การที่ระดับการศึกษาเปนตัวแปรสําคัญ ที่มีความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายนั้น 
พิจารณาไดจากแนวคิดที่วา การศึกษาเปนสิ่งสําคัญที่ชวยใหมนุษยเราฉลาดขึ้น มคีวามรูความสามารถ
สูงขึ้น รวมทั้งการใชความคิดวิจารณญาณในการหาเหตุผลตางๆ มาประกอบการตัดสินใจในการที่จะ
กระทํา หรือไมกระทําสิ่งหนึ่งสิ่งใดไดดีข้ึน  หากสมาชิกสวนใหญในสังคมมีการศึกษาดี ก็จะมีความ
สามารถในการไตรตรองหาเหตุผลอยางรอบคอบ กอนที่จะตัดสินใจกระทําสิ่งตางๆ  โดยประพฤติตน
ตามแบบฉบับของวัฒนธรรมอันดีงามเปนสวนใหญ  สงผลใหการปฏิบัติตนออกนอกลูนอกทางลดนอย
ลง ในทางตรงขาม หากสมาชิกสวนใหญในสังคมมีระดับการศึกษาต่ํา ก็จะทําใหสังคมนั้นไมพัฒนาเทา
ที่ควร เนื่องจากสมาชิกในสังคมขาดวิจารณญาณในการไตรตรอง และอาจถูกชักจูงไปทําสิ่งที่ผิด
กฎหมายไดโดยงายนั่นเอง ซึ่งแนวคิดดังกลาวสอดคลองกับผลการวิจัยตางๆ ที่พบวา วัยรุนที่ทําผิด
กฎหมายโดยสวนใหญจะมีระดับการศึกษาต่ํา และตองออกจากโรงเรียนกอนเวลาอันควร (ประเทิน 
มหาขันธ และคณะ, 2521; Cloward และ Ohlin, 1960; Shaw และ Mckay, 1969; Sutherland และ 
Cressey, 1978; Rowe, 1994) 
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                     นอกจากนี้แนวคิดเกี่ยวกับ Commitment ของ Hirschi  ที่กลาววา การที่บุคคลมีความรู
สึกยึดมั่นอยูกับแบบแผนบรรทัดฐานของสังคม เชน กฎระเบียบของการศึกษา รวมทั้งมีความคาดหวัง 
(Prospects) ที่จะไดรับความสําเร็จ หรือความกาวหนาในการศึกษาเลาเรียน จะสามารถเหนี่ยวรั้งหรือ
ยับยั้งไมใหบุคคลกระทําผิดได เพราะกอนที่บุคคลจะกระทําผิด ยอมจะคิดเสียกอนวาคุมคากับส่ิงที่จะ
ตองสูญเสียไปหรือไม  บุคคลที่ไดรับการศึกษาสูง หรือมีความสนใจที่จะศึกษาตอในระดับที่สูงขึ้น ก็
ยอมมองเห็นประโยชน ที่จะไดรับจากการปฏิบัติตามบรรทัดฐานของสังคม ในขณะที่เด็กที่มีระดับการ
ศึกษาต่ํา ก็จะไมผูกพันหรือใหความสนใจตอความกาวหนาทางการศึกษา รวมทั้งมองเห็นประโยชนของ
การปฏิบัติตามบรรทัดฐานต่ํา ทําใหมีแนวโนมที่จะทําผิดกฎหมายสูงกวาเด็กที่มีระดับการศึกษาสูง 
(Hirschi, 1969)  ดังที่ งานวิจัยตางๆในประเทศไทยที่พบวา วัยรุนที่ทําผิดกฎหมายสวนใหญมีการ
ศึกษาระดับต่ํา และออกจากโรงเรียนกอนเวลาอันสมควร โดยที่ระดับการศึกษาสูงสุดของวัยรุนที่ทําผิด 
เกินครึ่ง เปนผูที่มีการศึกษาในระดับชั้นประถมศึกษาปที่ 4 หรือตํ่ากวา (อัชณา ลิมปไพฑูรย, 2521; สม
จิต วัฒนาชยากุล และคณะ, 2526; พรเพ็ญ เพชรสุขศิริ, 2527 ) 
                      อยางไรก็ตามผลการวิจัยในปตอๆมา พบวา ระดับการศึกษาในกลุมวัยรุนที่ทําผิด
กฎหมาย มีแนวโนมของการมีระดับการศึกษาสูงขึ้น เมื่อเทียบกับงานวิจัยในอดีต เนื่องจากในปจจุบัน
การศึกษาภาคบังคับ (Compulsory Education) ของประเทศไทย ตามพระราชบัญญัติการศึกษาแหง
ชาติ พ.ศ.2542 ไดกําหนดใหขยายการศึกษาภาคบังคับออกเปน 9 ป (ตามมาตรา 11) จากเดิม 6 ป 
(เพ็ญจันทร ทัพประเสริฐ, 2542) ดังนั้น วัยรุนที่ทําผิดกฎหมายจึงมีระดับการศึกษาสูงสุดเฉลี่ยกันไป คือ 
ในระดับประถมศึกษาตอนปลาย (ป.5 - ป.6) มากที่สุด รองลงมาคือ มีการศึกษาในระดับมัธยมศึกษา
ตอนตน (ม.1 - ม.3) สวนที่เหลือ จะมีการศึกษาในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.4 - ม.6 และ อาชีวะ
ป 1 - 3) หรือเทียบเทา (ศักดิ์ศรี บริบาลบรรพตเขตต และ สุรพล ปธานวนิช, 2538; จารุวรรณ รีฮาเซ็น, 
2539;  วาสุเทพ ทองเจิม, 2540) ตอมาในป 2541 โอฬาร เอ่ียมประภาส ไดศึกษา ปจจัยที่มีความ
สัมพันธกับการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน โดยศึกษากรณีเด็กและเยาวชนในสถานฝกและอบรมเด็ก
และ เยาวชนชาย (บานกรุณา) สถานฝกและอบรมเด็กและเยาวชนสิรินธร  ผลการวิจัยพบวา กลุมตัว
อยางในสถานฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชาย (บานกรุณา)  มีระดับการศึกษาสวนใหญ อยูในระดับ
มัธยมศึกษาตอนตนหรือเทียบเทา คิดเปนรอยละ 58 รองลงมาคือ ระดับประถมศึกษาตอนปลาย  ระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลายหรือเทียบเทา  ระดับประถมศึกษาตอนตน ไมไดรับการศึกษา และ ระดับการ
ศึกษาสูงกวามัธยมศึกษาตอนปลาย คิดเปนรอยละ 35.3, 3.3, 2, 0.7 และ 0.7  ตามลําดับ  สวนกลุม
ตัวอยางในสถานฝกและอบรมเด็กและเยาวชนสิรินธร  มีระดับการศึกษาสวนใหญ อยูในระดับมัธยม
ศึกษาตอนตนหรือเทียบเทา คิดเปนรอยละ 60.2 รองลงมาคือ ระดับมัธยมศึกษาตอนปลายหรือเทียบ
เทา  ระดับประถมศึกษาตอนปลาย  ระดับประถมศึกษาตอนตน และไมไดรับการศึกษา คิดเปนรอยละ 
21.3, 16, 1.3, และ 0.7 ตามลําดับ (โอฬาร เอ่ียมประภาส, 2541) ในทํานองเดียวกันกับผลการวิจัยครั้ง
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นี้ ที่พบวา  วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ไดรับการศึกษาโดยเฉลี่ยประมาณ 8 ป ซึ่งเทียบไดกับการศึกษา
ในระดับมัธยมศึกษาชั้นปที่ 2   ในขณะที่นักเรียนวัยรุนชายไดรับการศึกษาโดยเฉลี่ยประมาณ 11 ป  ซึ่ง
เทียบไดกับการศึกษาในระดับมัธยมศึกษาชั้นปที่ 5 หรือสูงกวา จะเห็นไดวา วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย 
มีระดับการศึกษาต่ํากวานักเรียนวัยรุนชาย  
                      ถึงแมวาวัยรุนที่ทําผิดกฎหมายในปจจุบัน โดยสวนใหญจะมีระดับการศึกษาในระดับ
มัธยมศึกษาตอนตน แตก็ยังถือวาวัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย ยังมีการศึกษาในระดับที่ต่ําอยู เนื่องจากกลุม
ตัวอยางในการเก็บขอมูลคร้ังนี้ มีอายุ 16-18 ปซึ่งโดยปกติแลวผูที่มีอายุระหวาง 16-18 ปจะตองไดรับ
การศึกษาในระดับมัธยมศึกษาชั้นปที่ 4-6 แตวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ไดรับการศึกษาโดยเฉลี่ยเพียง
ระดับมัธยมศึกษาชั้นปที่ 2 เทานั้น แสดงวา วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายโดยสวนใหญตองออกจากโรง
เรียน กอนที่จะศึกษาจบในระดับมัธยมศึกษาตอนตน  นอกจากนี้ ในปจจุบันการศึกษาภาคบังคับ 
(Compulsory Education) ของประเทศไทย ตามพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ.2542 ได
กําหนดใหขยายการศึกษาภาคบังคับออกเปน 9 ป (ตามมาตรา 11) จากเดิม 6 ป (เพ็ญจันทร ทัพ
ประเสริฐ, 2542)  จะเห็นไดวา เด็กจะตองไดรับการศึกษาอยางต่ํา ในระดับมัธยมศึกษาตอนตน (ม.3)  
ดังนั้น เมื่อพจิารณาระดับการศึกษาของกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายในปจจุบัน จึงถือไดวายังอยูใน
ระดับตํ่า เนื่องจาก วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย มีระดับการศึกษาต่ํากวาการศึกษาภาคบังคับนั่นเอง 
 
                      2. รายไดเฉลี่ยของครอบครัว 
                          เปนปจจัยที่มีความสําคัญรองลงมา ในการสามารถจําแนกความแตกตางระหวาง
กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และกลุมนักเรียนวัยรุนชาย  โดยมีคาสัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน 
เทากับ 0.560 (Ci = 0.560) 
                         จากผลการวิจัยครั้งนี้พบวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย มีรายไดเฉลี่ยของครอบ
ครัวเทากับ 5,411 บาทตอเดือน ซึ่งต่ํากวาในกลุมนักเรียนวัยรุนชาย ที่มีรายไดเฉลี่ยของครอบครัวเทา
กับ 13,395 บาทตอเดือน ซึ่งจากผลการวิจัยดังกลาว  สอดคลองกับทฤษฎี Anomie ของ Robert K. 
Merton ซึ่งไดอธิบายถึงสาเหตุที่กลุมบุคคล ที่มีสภาพอันสลับซับซอน ที่ประกอบไปดวยความยากจน 
การมีโอกาสอยางจํากัดที่จะดําเนินไปสูความสําเร็จตามเปาหมายในสังคม สภาพดังกลาวจะสราง
ความกดดันใหกับบุคคล โดยเฉพาะอยางยิ่งในสังคมปจจุบัน เนนเรื่องความสําเร็จในชีวิตโดยถือเอา
ความร่ํารวย วัตถุเงินทอง เปนสําคัญ ทําใหบุคคลที่มีฐานะยากจน แตมีความตองการที่จะไดมาซึ่งวัตถุ
เงินทอง เพื่อประสบความสําเร็จเชนคนทั่วไปในสังคม โดยไมคํานึงถึงวิธีการที่ถูกตองในการบรรลุเปา
หมาย ทําการกระทําที่ฝาฝนกฎหมายขึ้นได เชน บุคคลที่ยากจนอาจจะหาวิธีการสรางฐานะทาง
เศรษฐกิจที่ผิดกฎหมาย โดยการขายยาเสพติด ตั้งแกงคลักทรัพย ทํารายรางกายผูอ่ืนเพื่อใหไดมาซึ่ง
ทรัพยสิน เปนตน   ซึ่งโดยสวนใหญความกดดันทางสังคม หรือ “อโนมี”  มักเกิดขึ้นกับกลุมที่มีฐานะทาง
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เศรษฐกิจคอนขางต่ํา (Merton, 1961) เนื่องจากความยากจน เปนสาเหตุนําไปสูการขาดการศึกษา 
ขาดโอกาสในสังคม ขาดการฝกอาชีพ ทําใหวัยรุนไมมีรายไดเพียงพอในการใชจาย และเกิดความกดดัน 
ในขณะที่สังคมสวนใหญยอมรับความมั่งมี มีลักษณะวัตถุนิยม ทําใหวัยรุนสวนหนึ่งละเมิดกฎหมาย 
เพื่อใหไดมาซึ่งเงินทองสิ่งของตางๆ หรือกระทําผิดลงไปเพราะความคับแคนใจนั่นเอง (วารุณี ภูริสิน
สิทธิ์, 2531) ซึ่งพบวามีผลงานการวิจัยที่สนับสนุนแนวคิดดังกลาวจํานวนมาก ดังที่  Glueck และ 
Glueck (1952) ไดศึกษาฐานะทางเศรษฐกิจ และความเปนอยูของกลุมวัยรุน 2 กลุม กลุมละ 500 คน 
คือ กลุมที่เปนเด็กวัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย และกลุมที่เปนวัยรุนปกติ ผลการวิจัยพบวา 9 ใน 10 คน ของ
กลุมที่เปนเด็กวัยรุนที่ทําผิดกฎหมายมีฐานะทางเศรษฐกิจต่ํา และมาจากครอบครัวชั้นต่ํา  ในขณะที่ 5 
ใน 10 คน ของกลุมที่เปนวัยรุนปกติที่มีฐานะทางเศรษฐกิจต่ํา แสดงใหเห็นวา ฐานะของครอบครัว ราย
ไดเฉลี่ย หรือความยากจน เปนปจจัยสําคัญที่ผลักดันใหวัยรุนทําผิดกฎหมาย  ซึ่งสอดคลองกับผลการ
วิจัยตางๆ  เชน Braithwaite (1979) ที่ไดศึกษาวิเคราะหสถิติของตํารวจและศาล พบวา วัยรุนที่ทําผิด
เปนผูที่มีฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมต่ํา  เชนเดียวกับ Dentler (1961) ที่พบวา  วัยรุนที่มาจากครอบ
ครัวที่มีรายไดต่ํา มีโอกาสในการทําสิ่งผิดกฎหมายไดมากกวา วัยรุนที่มาจากครอบครัวที่มีฐานะดี นอก
จากนี้  Karen Heimer (1997) ทําการศึกษาวิเคราะหรายไดของครอบครัว วัฒนธรรมรอง และความรุน
แรงในการทําผิดกฎหมาย จากการศึกษาพบวา  รายไดของครอบครัวเปนปจจัยหนึ่ง ที่มีความสัมพันธ
ทั้งทางตรง และทางออมกับการทําผิดกฎหมาย คือ ครอบครัวที่มีรายไดเฉลี่ยนอย ไมเพียงพอกับการใช
จายในครอบครัว รวมถึงการมีหนี้สิน เปนเหตุใหบุคคลทําสิ่งผิดกฎหมายได ซึ่งผลการวิจัยของประเทศ
ไทยหลายชิ้น ที่สนับสนุนงานวิจัยตางประเทศ และแนวคิดดังกลาว ดังเชน ผลการวิจัยของ โอฬาร 
เอ่ียมประภาส (2541)   ที่พบวา รายไดเฉลี่ยตอเดือนของพอแม  รวมทั้งการมีภาระหนี้สินของพอแม
และตัววัยรุนเอง  จะมีความสัมพันธกับการทําผิดกฎหมายของวัยรุน ดังนี้คือ วัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย
สวนใหญ ถึง 48 %  มาจากครอบครัวที่มีรายไดเฉลี่ยต่ํา  คือ ประมาณ 1,501 - 3,000 บาท ตอเดือน   
นอกจากนี้ พอแมของวัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย 47.7% มีหนี้สิน รวมทั้งวัยรุนที่ทําผิดกฎหมายถึง 89%   
ยังมีภาระหนี้สินอีกดวย  เชนเดียวกับงานวิจัยอื่นๆ ที่พบวา วัยรุนที่ทําผิดกฎหมายมาจากครอบครัวที่มี
ฐานะยากจน มีรายไดเฉลี่ยคอนขางต่ํา และมีภาระหนี้สิน  (อัชณา ลิมปไพฑูรย, 2521;  อุรพี โอ
สถานนท, 2533; ชาญศักดิ์ จริยวิทยานนท, 2536) 
                      สถานะภาพของบุคคลที่จะตองเผชิญกับความหิวโหย ไมมีที่พักอาศัย ขาดแคลนเครื่อง
นุงหม สภาพดังกลาวยอมเปนแรงผลักดันใหบุคคล ดิ้นรนหาหนทางเพื่อที่จะอยูรอดในวิถีทางที่ไม
เหมาะสม  ดวยการประทุษรายตอทรัพยสินของผูอ่ืน นอกจากนี้เด็กที่อยูในครอบครัวที่มีฐานะยากจน 
มักจะไมเคยไดรับการตอบสนองตอความตองการขั้นพื้นฐาน (ปจจัย 5) สวนพอแมก็จะไมมีเวลาในกา
รอบรมดูแลลูกๆ สงผลใหเด็กตองชวยเหลือตนเองดวยวิธีการตางๆ เชน การลักขโมย เมื่อกระทําเปน
ประจํา ก็จะกลายเปนนิสัย และอาจกออาชญากรรมที่รุนแรงขึ้นได  ซึ่งจากการศึกษาสถิติของศาลคดี
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เด็ก และสถิติอาชญากรรม พบวา กลุมที่มีรายไดต่ํา หรือมาจากครอบครัวที่มีฐานะยากจน มักจะมี
ความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายมากที่สุด คือ เปนกลุมที่ถูกจับกุมสูง  ซึ่งเด็กที่มาจากครอบครัวที่
มีรายไดต่ํา จะทําผิดกฎหมายในประเภทคดีเกี่ยวกับการทํารายรางกาย เพื่อแยงชิงทรัพย อันมีสาเหตุ
เนื่องมาจากความรูสึกคับแคนใจในฐานะทางเศรษฐกิจของครอบครัว เกี่ยวกับความยากจน การมีราย
ไดต่ํา และการมีปญหาการเงนิในครอบครัว  นอกจากนี้ เด็กในครอบครัวที่มีรายไดต่ํา มีภาระหนี้สิน จะ
มีความถี่ของการทําผิดในคดีที่รุนแรงอยางชัดเจน เชน การทํารายรางกายผูอ่ืนจนถึงแกความตาย และ
คดีขมขืน เปนตน (ประสาร ทิพยธารา, 2521; Gerzine & More, 1991 cited in Sullivan & Thompson 
, 1994) ในทํานองเดียวกันกับผลการวิจัยครั้งนี้ ที่สามารถยืนยันไดวาวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย มา
จากครอบครัวที่มีฐานะยากจน คือ มาจากครอบครัวที่มีรายไดเฉลี่ยของครอบครัวต่ํานั่นเอง 
                      จะเห็นไดวา การที่เด็กอยูในสภาพครอบครัวที่มีรายไดนอย ไมเพียงพอตอการครองชีพ
ทําให เกิดความอัตคัดขัดสน เด็กตองดิ้นรนชวยพอแมประกอบอาชีพหารายไดเลี้ยงครอบครัว หรือหา
เลี้ยงตนเอง โดยเฉพาะอยางยิ่งสภาพเศรษฐกิจในสังคม มีความเหลื่อมลํ้ากันอยางมากระหวางคนจน
กับคนรวย ทําใหเด็กมองเห็นความไมเปนธรรม และความไมเทาเทียมกันในสังคม จึงกอใหเกิดทัศนะที่
ไมดีตอสังคม ซึ่งอาจชักนําไปสูการกออาชญากรรมได ดังที่จะเห็นไดจากผลการวิจัยครั้งนี้ ที่พบวา กลุม
วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย มีรายไดเฉลี่ยของครอบครัวต่ํากวา กลุมนักเรียนวัยรุนชาย โดยมีคา
สัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน เทากับ 0.560 (Ci = 0.560) ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01 โดยที่
กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย มีรายไดเฉลี่ยของครอบครัวเทากับ 5,411 บาท ตอเดือน  ในขณะที่
กลุมนักเรียนวัยรุนชาย มีรายไดเฉลี่ยของครอบครัวเทากับ 13,395 บาท ตอเดือน ซึ่งหากพิจารณา
เปรียบเทียบสวนตางของรายไดเฉลี่ยของครอบครัวระหวาง 2 กลุม จะเห็นไดวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิด
กฎหมาย มีรายไดเฉลี่ยของครอบครัวตอเดือน ต่ํากวากลุมนักเรียนวัยรุนชายถึง 7,984 บาท ซึ่งถือวามี
ความแตกตางกันเกี่ยวกับรายไดเฉลี่ยของครอบครัว ระหวาง 2 กลุมนี้ อยางชัดเจน 
                           3. การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย   
                          เปนปจจัยหนึ่งที่มีความสําคัญเปนอันดับที่สาม  ในการเปนตัวแปรที่สามารถจําแนก
ความ แตกตางระหวางกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และกลุมนักเรียนวัยรุนชาย  โดยมีคา
สัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน เทากับ -0.440  (Ci = -0.440) 
                          ทฤษฎีที่สามารถอธิบายพฤติกรรมการทําผิดกฎหมายของวัยรุน ที่เกิดจากอิทธิของ
กลุมเพื่อน คือ ทฤษฎี Differential Association ของ Edwin H. Sutherland  ที่อธิบายพฤติกรรมการทํา
ผิดกฎหมายวา เกิดจากการที่บุคคลไดเรียนรูพฤติกรรมผิดกฎหมาย และยอมรับพฤติกรรมที่ละเมิด
กฎหมายนั้น ซึ่งการเรียนรูพฤติกรรมและทัศนคติดังกลาว เกิดจากการคบหาสมาคมกับบุคคลที่ใกลชิด 
ซึ่งกลุมเพื่อนที่บุคคลไดมีการคบหาสมาคมดวยนี้ นอกจากจะใหการยอมรับแลว ยังเปดโอกาสใหบุคคล
ไดมีการเลียนแบบพฤติกรรมทั้งที่ถูกกฎหมาย และผิดกฎหมายดวย ดังนั้น ตามทฤษฎีแลวหากบุคคล
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ไดมีการเรียนรู และยอมรับพฤติกรรมละเมิดกฎหมาย มากกวาการยอมรับพฤติกรรมที่ไมละเมิด
กฎหมาย ในลักษณะที่บอยครั้ง เปนเวลาคอนขางนาน ในระยะตอนตนของชีวิต และมีตนกําเนิดมาจาก
บุคคลที่มีความสําคัญแลว บุคคลก็มีแนวโนมที่จะมีพฤติกรรมละเมิดกฎหมายมากขึ้น 
(Sutherland,1974)  
                     จากทฤษฎีดังกลาว  Sutherland ไดใหความสนใจเปนพิเศษกับการคบหาสมาคม ของ
บุคคลกับกลุมเพื่อน หรือคนใกลชิดที่ทําผิดกฎหมาย โดยใหเหตุผลวา ความผูกพันกับเพื่อนจะสราง
สภาพแวดลอมที่เหมาะสมตอการเรียนรู รวมทั้งเปนการสงเสริมสนับสนุนพฤติกรรม และการยอมรับ
พฤติกรรมดังกลาว วัยรุนที่มีความผูกพันกับกลุมเพื่อนที่เปนคนดี มีแนวโนมที่จะมีพฤติกรรมที่ดีและ
ยอมรับพฤติกรรมที่ถูกกฎหมาย ในทางตรงกันขามวัยรุนที่มีความผูกพันกับกลุมเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย 
จะมีแนวโนมที่จะยอมรับพฤติกรรมนั้นๆ  และมีพฤติกรรมละเมิดกฎหมาย (Sutherland และ Cressey, 
1978)  ซึ่งผลการวิจัยครั้งนี้สอดคลองกับแนวทฤษฎีของ Sutherland กลาวคือ จากการศึกษา พบวา 
กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายกอนถูกจับกุมไดมีการคบคาสมาคม อยูกับกลุมเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย
เปนจํานวนมาก เมื่อเทียบกับการคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมายของกลุมนักเรียนวัยรุนชาย โดยที่กลุมวัยรุน
ชายที่ทําผิดกฎหมายมีเพื่อนที่ทําผิดกฎหมายโดยเฉลี่ย 7 คน ในขณะที่กลุมนักเรียนวัยรุนชายมีเพื่อนที่
ทําผิดกฎหมาย โดยเฉลี่ยเพียง 1 คน เทานั้น ซึ่งจะเห็นไดวา การคบเพื่อนเกเรเปนแรงผลักดันที่สําคัญที่
สุด ในการกอใหเกิดปญหาการทําผิดกฎหมายและกออาชญากรรม เด็กเกเรสวนใหญมักมีเพื่อนเปน
เด็กเกเรดวยกัน จึงมักพบวา วัยรุนที่กระทําผิดมักจะคบหาเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย มากกวาจะคบเพื่อน
ที่ไมเคยทําผิดกฎหมาย  ลักษณะของเด็กวัยรุนมักจะชอบทําตามกลุมเพื่อน ตองการการยอมรับ ความ
คาดหวังจากกลุมเพื่อนรวมวัยเปนสิ่งที่พวกเขายึดมั่น (Reckless, 1961)  มีผลการวิจัยอื่นๆซึ่ง สอด
คลองกับทฤษฎีและผลการวิจัยครั้งนี้ ที่พบวา วัยรุนที่มีนิสัยเกเรจะมีเพื่อนที่มีนิสัยเกเรเหมือนกัน มีพฤติ
กรรมการทําผิดตามแบบกลุมเพื่อน นอกจากนี้ยังพบวา วัยรุนที่มีความสัมพันธใกลชิดกับกลุมเพื่อนที่
ทําผิดกฎหมาย จะสงผลใหวัยรุนมีสวนรวมในการทําผิดกฎหมายสูง ขณะที่กลุมวัยรุนที่มีความสัมพันธ 
กับวัยรุนปกติจะมีสวนในการทําผิดกฎหมายต่ํากวา และกอนถูกจับกุมวัยรุนที่ทําผิดกฎหมายสวนใหญ 
จะมีเพื่อนสนิทที่ทําผิดกฎหมายมากอน (Briar และ Pilliavin,1965; Shaw, 1968; Hirschi, 1974; 
Wong, 1998; พรเพ็ญ เพชรสุขศิริ, 2527; อัชณา ลิมปไพฑูรย, 2529)  
                       จากการวิจัยครั้งนี้เห็นไดวา ปจจัยการคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย เปนปจจัยหนึ่งที่มี
ความเกี่ยว ของกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายในสถานพินิจฯ ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยอื่นๆ เชน งาน
วิจัยของ โอฬาร เอ่ียมประภาส (2541) ที่พบวา ปจจัยความใกลชิดกับเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย ซึ่ง
ประกอบดวย การมีเพื่อนที่ทําผดิกฎหมาย การทําผิดกฎหมายเพราะเพื่อนชักชวน  และการมีเพื่อนสนิท
ที่เคยถูกจับกุม มีความสัมพันธกับการทําผิดกฎหมายของวัยรุนในสถานพินิจฯ นอกจากนี้ยังมีผลงาน
วิจัยของ วาสุเทพ ทองเจิม (2540) ที่ศึกษาเกี่ยวกับมูลเหตุจูงใจในการทําผิดของวัยรุนชาย ซึ่งพบวา 
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สาเหตุสําคัญอันดับหนึ่งในการทําผิด คือ สาเหตุจากเพื่อนชักชวน เชนเดียวกับ รายงานขอมูลทางสถิติ
ประจําป 2541 ของศาลเยาวชนและครอบครัว ที่ทําการสํารวจจํานวนเด็กและเยาวชน ซึ่งถูกจับกุม
มายังสถานพินิจฯ ตั้งแตป 2537 - 2541 โดยจําแนกตามสาเหตุแหงการทําผิดกฎหมาย พบวา ตลอดป 
2537 - 2541 สาเหตุการคบเพื่อนเปนสาเหตุสําคัญอันดับหนึ่ง ที่มีอิทธิพลตอการทําผิดกฎหมายของ
เด็กและเยาวชนที่ถูกจับกุมในสถานพินิจฯ (ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง, 2541)  
                       หากพิจารณาถึงสาเหตุความสําคัญในการคบเพื่อนของวัยรุน ซึ่งเกี่ยวของกับการทําผิด
กฎหมายแลว จะเห็นไดวาชวงวัยรุนถือเปนวัยที่กําลังแสวงหาเอกลักษณของตนเอง  เนื่องจากวัยรุนเปน 
ชวงของการเปลี่ยนแปลงสภาพ จากความเปนเด็กที่อยูในความดูแลของพอแม มาสูการเปนผูใหญที่พึ่ง
ตนเอง วัยรุนจึงมักออกหางจากครอบครัวเพื่อคนหาตนเอง และตองการเปนอิสระจากการถูกควบคุม
ของพอแม จึงถือเปนชวงที่วัยรุนจะหางเหินพอแม  และมักตอตานผูใหญ แตในขณะเดียวกันวัยรุนก็ยัง
อยูในวัยที่ไมสามารถพึ่งตนเองทางจิตใจได กลุมเพื่อนจึงเปนกลุมสําคัญที่วัยรุนใชยึดเหนี่ยวจิตใจ เพื่อ
เรียนรูกฎเกณฑ และแลกเปลี่ยนความคิดเห็นซึ่งกันและกัน ดังนั้น ลักษณะพัฒนาการทางสังคมของวัย
รุน จะไดรับอิทธิพลจากกลุมเพื่อนเปนอยางมาก วัยรุนจึงชอบทําตามกลุมเพื่อน ตองการการยอมรับ
จากเพื่อน ความคาดหวังจากกลุมเพื่อนรวมวัยเปนสิ่งที่พวกเขายึดมั่น ดังนั้น หากวัยรุนไปคบหา
สมาคมกับกลุมเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย ก็จะทําใหวัยรุนคนนั้นมีพฤติกรรมทําผิดกฎหมายไปดวย โดย
เฉพาะอยางยิ่งกลุมวัยรุนที่หมดที่พึ่งทางบาน พอแมไมมีเวลาอบรมดูแลสั่งสอน หรือพอแมไมเขาใจ
พฤติกรรมวัยรุนดวยแลว วัยรุนก็มักหันไปหาเพื่อน และจะยึดติดกับกลุมเพื่อนอยางมาก ซึ่งเพื่อนอาจ
ชักจูงกันไปในทางเสื่อมเสีย เชน  เที่ยวเตรตามแหลงอบายมุข ลักขโมย เสพยาเสพติด และทําผิด
กฎหมายที่รุนแรงขึ้นได พอแมผูปกครองจึงควรใหการดูแล ใหคําแนะนําแกวัยรุนในการคบเพื่อน รวมทั้ง
รับฟงปญหาตางๆของวัยรุน อยางเขาอกเขาใจ เพื่อปองกันการหันไปคบกลุมเพื่อนที่ไมดี ซึ่งถือวาเปน
ปจจัยหนึ่งที่นําไปสูการทําผิดกฎหมายของวัยรุนไดในอนาคต 
 
                         4. การอบรมเลี้ยงดู   
                          การอบรมเลี้ยงดูถือเปนปจจัยหนึ่ง ที่มีความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายของวัยรุน
ชายที่ทําผิดกฎหมาย ซึ่งจากผลการวิจัยครั้งนี้ พบวา การอบรมเลี้ยงดู 2 แบบ ไดแก การอบรมเลี้ยงดู
แบบปลอยปละละเลย และ  การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ เปนตัวแปรที่สามารถจําแนกความแตก
ตาง ระหวางกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และกลุมนักเรียนวัยรุนชาย  โดยตัวแปรการอบรมเลี้ยงดู
แบบปลอยปละละเลย มีคาสัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน เทากับ 0.223 (Ci = 0.223) สวนตัวแปรกา
รอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ มีคาสัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน เทากับ -0.200 (Ci = -0.200) 
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                      จากผลการวิจัยครั้งนี้ยังพบวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายไดรับการอบรมเลี้ยงดู
แบบปลอยปละละเลย และแบบรักตามใจโดยเฉลี่ยสูงกวากลุมนักเรียนวัยรุนชาย โดยที่คาเฉลี่ยของ
คะแนนการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย และแบบรักตามใจ มีคาเฉลี่ย (Mean) เทากับ 53.80 
และ 60.11 ตามลําดับ  ซึ่งผูวิจัยจะขอเสนอตัวแปรการอบรมเลี้ยงดูทั้ง 2 แบบ ตามลําดับความสําคัญ
โดยพิจารณาจากคาสัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน (Ci) ดังตอไปนี้  
                      4.1 การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย (Uninvolved)  
                            จากแนวคิดของ Baumrind ไดอธิบายถึงรูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละ
เลย ดังนี้คือ เปนการเลี้ยงดูที่พอแมไมใหความสนใจ ในการตอบสนองตอความตองการของเด็ก ใน
ขณะเดียวกัน ก็ไมไดเรียกรองสิ่งตางๆจากเด็ก เฉยเมย ไมใหความสนใจในเรื่องตางๆของเด็ก ขาดการดู
แลเอาใจใสในการดําเนินชีวิตของเด็ก รวมทั้งไมเสนอแนะแนวทางที่เหมาะที่ควรแกเด็ก 
(Baumrind,1991 cited in Berk,1994) ซึ่งเด็กที่ไดรับการอบรมเลี้ยงดูในลักษณะดังกลาวตั้งแตเล็ก 
เมื่อโตขึ้นจะสงผลใหเด็กมีปญหาในอนาคต รูสึกขาดความมั่นคง โดดเดี่ยวขาดความอบอุน มีความ
นอยเนื้อตํ่าใจ  เกิดความกดดันในจิตใจสงผลใหมีนิสัยเกเร มีความประพฤติในทํานองตอตาน กาวราว 
ขาดความเห็นอกเห็นใจผูอ่ืน และ พยายามทําสิ่งตางๆเพื่อใหผูอ่ืนสนใจตน โดยไมคํานึงถึงความถูกตอง 
สภาพดังกลาวถือเปนความกดดันในจิตใจของเด็กที่สั่งสมมาจากอดีต ซึ่งเปนปจจัยที่สงผลใหเด็กมี
พฤติกรรมที่ไมเหมาะสม และกระทําผิดกฎหมายในเวลาตอมา (Berk, 1994; ชาย เสวิกุล, 2517; 
ประธาน วฒันวาณิชย, 2530; อังศนา เปศะนันท, 2537; วิชัย พงษศิริ, 2538; วาสุเทพ ทองเจิม, 2540; 
ศักดา ขําคม, 2540)  
                     ซึ่งมีผลการวิจัยตางๆ ที่สนับสนุนแนวคิดดังกลาว เชน การศึกษาวิจัย ของ Nye (1958) 
โดยการสํารวจวัยรุน จํานวน 780 คน ที่กําลังศึกษาอยูระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย ซึ่งไดเก็บรวบรวม
ขอมูลโดยใชแบบสอบถาม เกี่ยวกับชีวิตภายในครอบครัว และการรายงานความผิด ซึ่งแบงออกเปน 7 
ประเภท ไดแก การทาทายอํานาจของพอแม การหนีโรงเรียน การลักขโมยทรัพยสินของบุคคลอื่น การ
ซื้อสุราหรือด่ืมเครื่องดื่มที่มีแอลกอฮอล การทําลายทรัพยสินของผูอ่ืน และการมีเพศสัมพันธ จากการ
สํารวจพบวา วัยรุนจํานวน 1 ใน 4 ถูกจัดอยูในกลุมที่กระทําผิดสูง สวนที่เหลือถูกจัดอยูในกลุมที่กระทํา
ผิดต่ํา ซึ่งวัยรุนในกลุมที่กระทําผิดสูง จะมีลักษณะของชีวิตครอบครัวที่ไมสมบูรณแบบ กลาวคือไดรับ
การอบรมเลี้ยงดูที่ขาดความอบอุน และถูกปฏิเสธความรักจากพอแม เชนเดียวกับผลการวิจัยอีกมาก
มาย ที่ไดทําการศึกษาจากกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย โดยไดทําการศึกษาภูมิหลังของครอบครัว 
เกี่ยวกับลักษณะการอบรมเลี้ยงดูซึ่งวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายเคยไดรับ จากการศึกษาพบวา กลุมวัย
รุนชายที่ทําผิดกฎหมายโดยสวนใหญ ไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย โดยที่พอแมให
ความสนใจนอยเกี่ยวกับการดําเนินชีวิตของเด็ก ไมยอมรับในตัวเด็กไมเขาใจถึงสภาพจิตใจของเด็ก 
เด็กขาดการสนทนากับพอแม และขาดความรักความอบอุน ซึ่งสงผลใหเด็กมีความอดทนต่ําตอสภาพ
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ความคับของใจ ไมสามารถควบคุมอารมณได มีความกาวราวสูง  และมีแนวโนมในการแสดงพฤติ
กรรมการทําผิดกฎหมาย ดังนั้นจึงมีผลการวิจัยจํานวนมากที่พบวา วัยรุนชายที่กระทําผิดกฎหมายสวน
ใหญ ไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย (Glueck และ Glueck, 1952; McCord และ Zola, 
1959; Maleska และ Musynski, 1970; Ruchkin, Eisemann และ Haegglor, 1998; Baumrind, 
1991; Kurdek และ Fine, 1994; Lamborn และคณะ, 1991; Pulkkinen, 1982 cited in Berk, 1994; 
พรเพ็ญ เพชรสุขศิริ, 2524; พรเพ็ญ เพชรสุขศิริ, 2527; สมจิต วัฒนาชยากูล, 2526; อังสนา เปศะนันท, 
2537)  
                      หากวิเคราะหถึงผลการวิจัยที่แสดงใหเห็นวา การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย มี
ความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายของวัยรุนแลว สามารถวิเคราะหโดยใชทฤษฎีจิตวิเคราะห ของ  
Sigmund Freud (1856 - 1939) ซึ่ง Freud ไดอธิบายไววา พฤติกรรมการทําผิดกฎหมายเกิดจาก
สภาพความไมสมดุล ระหวาง Id, Ego, และ Superego ซึ่งแสดงออกใหเห็นถึงความบกพรองทาง
บุคลิกภาพ  
 ซึ่ง Freud เชื่อวา สาเหตุของสภาพดังกลาว มาจากสาเหตุ 2 ประการ คือ ประการแรก 
เกิดจากการที่บุคคลไมเจริญเติบโตตามสภาพที่เหมาะสม โดยเฉพาะอยางยิ่ง การขาดความรักความ
เอ็นดูจากพอแม ประการที่สอง เกิดจากการไมพัฒน Superego เนื่องจากการขาดความรักความอบอุน
จากพอแม ซึ่งจากเหตุปจจัยดังกลาว Freud เนนวา พฤติกรรมการทําผิดกฎหมายจะเกิดขึ้น หากบุคคล
มีปญหาดานการพัฒนาจิตใจในวัยเด็ก โดยเฉพาะในชวง 5 ปแรกของชีวิต  จะนําไปสูการพัฒนาพฤติ
กรรมตอตานสังคม หรือกระทําผิดกฎหมายได เมื่อบุคคลนั้นเติบโตขึ้นเปนผูใหญ เชนเดียวกับ Alfred 
Adler (1870 -1937) ที่อธิบายเหตุปจจัยการทําผิดกฎหมายของบุคคลวา เกิดจากการเรียกรองความ
สนใจจากผูอ่ืน เพื่อเปนการชดเชยปมดอย (Inferiority Complex) มักมีพฤติกรรมกาวราว ดื้อร้ัน เนื่อง
มาจาก การไมไดรับความรักความอบอุน หรือการเอาใจใสในวัยเด็ก  
 นอกจากนี้ ทฤษฎี ของ Bowlby (Bowlby, 1953 อางถึงใน พรชัย ขันติ, 2543) ยังกลาวถึง
การทําผิดกฎหมายไววา การขาดความรักความผูกพันกับพอแม มีความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมาย 
เนื่องจาก บุคคลไมสามารถพัฒนาความรักความผูกพันขั้นพื้นฐานไดนั่นเอง  ซึ่งแนวคิดทฤษฎดีังกลาว
ขางตน สามารถอธิบายผลการวิจัยครั้งนี้ที่พบวา วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบ
ปลอยปละละเลย โดยเฉลี่ยสูงกวานักเรียนวัยรุนชาย ไดเปนอยางดี 
                       4.2 การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ (Permissive) 
                   จากแนวคิดของ Baumrind ไดอธิบายถึงรูปแบบการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ ดังนี้คือ 
เปนการอบรมเลี้ยงดูที่พอแมยอมรับเด็กสูงโดย ไมมีการเรียกรองหรือบังคับควบคุม อนุญาตใหเด็กทํา
ส่ิงตางๆ ตามการตัดสินใจของเด็กเอง โดยปราศจากขอบเขต (Baumrind,1991 cited in Berk,1994) 
พอแมจะไมคาดหวังหรือกําหนดพฤติกรรมใหเด็กปฏิบัติตาม พอแมจะแสดงพฤติกรรมดานตางๆ เพื่อ
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ใหลูกเห็นเปนแบบอยาง ซึ่งเด็กจะปฏิบัติตามหรือไมก็ได หลีกเลี่ยงการฝกฝนและควบคุมเด็ก พอแมจะ
ไมมีอํานาจตอตัวเด็ก  และใชวิธีการลงโทษนอย (Baumrind, 1972) ซึ่ง Dornbuch ( 1987) ไดทําการ
ศึกษารูปแบบการอบรมเลี้ยงดู ของ Baumrind กับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน พบวา ครอบครัวที่เลี้ยงดู
เด็กแบบรักตามใจนั้น พอแมจะไมตําหนิแมวาลูกจะละเลยการเรียน รวมทั้งไมกําหนดกฎเกณฑการใช
เวลาของลูก  
           จากแนวคิดและผลการวิจัย ซึ่งแสดงใหเห็นถึงลักษณะโดยรวม ของการอบรมเลี้ยงดูแบบ
รักตามใจแลว จะเห็นไดวาการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ เปนการอบรมเลี้ยงดูรูปแบบหนึ่ง ที่จะสงผล
ตอการเกิดพฤติกรรมที่เปนปญหาไดในอนาคต ซึ่งมีแนวคิดเกี่ยวกับลักษณะของเด็ก ที่ไดรับการอบรม
เลี้ยงดูแบบรักตามใจตั้งแตเล็กๆ เมื่อโตขึ้นจะสงผลใหเด็กเปนบุคคลที่ไมมีศักยภาพตามวุฒิภาวะที่ควร
จะเปน (Immature) มีความสามารถต่ําทั้งในดานการควบคุมตนเอง และการตัดสินใจวินิจฉัยสิ่งตางๆ 
มีบุคลิกภาพที่ไมมั่นคงเปลี่ยนแปลงงาย มีความเห็นแกตัว เอาแตใจตน ขาดความรับผิดชอบ มักจะ
เรียกรองจากบุคคลอื่นเสมอ ไมมีความอดทนตอสภาพความผิดหวัง  มีความวิตกกังวลสูง มีปญหาทาง
อารมณ และใชระยะเวลานานในการแกไขปญหาทางอารมณที่เกิดขึ้น รวมทั้งการที่เด็กไดรับการตามใจ 
เอาใจใสมากจนเกินไป (Overprotection) จะทําใหเด็กไมเปนตัวของตัวเอง รูสึกอึดอัดไมพอใจพอแม 
จนกลายเปนความรูสึกเปนปฏิปกษกับพอแม ซึ่งอาจกระทําสิ่งที่ผิดเพื่อเปนการระบายอารมณ หรือ
ตอตานพอแม จนกลายเปนเด็กกาวราวเกเรไปในที่สุด นอกจากนี้การที่เด็กไมยอมคิดหรือทําอะไรดวย
ตนเอง ขาดความคิดริเร่ิม ตองพึ่งพาผูอ่ืนอยูเสมอ มีลักษณะของการยอมตาม (Submissive) จะกอให
เกิดปญหาการทําผิดกฎหมายตามกลุมเพื่อน หรือถูกชักจูงจากบุคคลอื่นไดโดยงาย (Sutherland และ 
Cressey, 1955; Baumrind, 1971; Baumrind, 1975 cited in Joseph, 1986; อุมาพร ตรังคสมบัติ, 
2534; วิชัย พงษศิริ, 2538)  
 ซึ่งมีงานวิจัยตางๆที่พบวา พอแมที่ยังคงใหการอบรมเลี้ยงดูเด็กแบบรักตามใจอยางตอ
เนื่อง จะทําใหเด็กเกิดปญหาในการควบคุมตนเองในชวงวัยรุน  ไมสามารถแกปญหาเกี่ยวกับการเรียน 
และมีแนวโนมในการใชยาเสพติด สูงกวาวัยรุนที่พอแมมีมาตรฐานในการอบรมดูแลเด็กอยางเหมาะสม 
(Baumrind, 1991; Kurdek และ Fine,1994; Lamborn และคณะ, 1991 cited in Berk, 1994) จาก
แนวคิดและผลการศึกษาวิจัยขางตน สามารถชี้ใหเห็นไดวา เด็กที่ไดการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ มี
ความเกี่ยวของกับพฤติกรรมที่เปนปญหา รวมทั้งกระทําพฤติกรรมที่ผิดกฎหมายขึ้นได  ซึ่งมีผลการ
ศึกษาวจิัยตางๆ ที่สนับสนุนแนวคิดและงานวิจัยขางตน ดังที่ อังสนา เปศะนันท  (2537) ไดทําการ
ศึกษาผลงานวิจัยตางๆเกี่ยวกับ การเกิดพฤติกรรมที่ไมพึงประสงคของเด็ก อันเกิดจากไดรับการอบรม
เลี้ยงดูที่ไมเหมาะสม พบวา นอกจากการอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจ (Authoritarian) และการอบรม
เลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย (Uninvolved) ที่สามารถกอใหเกิดพฤติกรรมที่ไมพึงประสงคของเด็กได
แลวนั้น ยังพบวา การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ (Permissive) ก็เปนวิธีการอบรมเลี้ยงดูอีกรูปแบบ
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หนึ่ง ที่กอใหเกิดพฤติกรรมที่ไมพึงประสงคของเด็กได โดยการอบรมเลี้ยงดูแบบตามใจมากเกินไปนั้น 
จะทําใหเด็กทําอะไรเอาแตใจตนเอง ชวยเหลือตนเองไมได สวนพอแมก็จะมองวาลูกเปนเด็กเสมอ จน
เด็กเกิดความเบื่อหนายครอบครัว เมื่อเขาสูชวงวัยรุนเด็กจึงหันไปแสวงหาสิ่งใหมๆ เชื่อคนงาย ชอบลอง 
ไมวาจะเปนสิ่งที่ไมเหมาะสมก็ตาม ทําใหถูกหลอกลวงไปในทางที่ผิดไดงาย  สงผลตอการทําผิด
กฎหมายไดในเวลาตอมา  ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของ  พูลศักดิ์    สัมภวะผล (2523) ที่พบวา วัย
รุนที่ติดยาเสพติดสวนใหญ มาจากครอบครัวที่ไมมีความสุข พอแมอบรมเลี้ยงดูในลักษณะที่เครงครัด 
หรือตามใจจนเกินไป ซึ่งการอบรมเลี้ยงดูแบบตามใจนั้น ทําใหเด็กตองพึ่งพาผูอ่ืนเสมอ และถูกชักจูงไป
ลองเสพยา และทําผิดกฎหมายไดงาย 
 เชนเดียวกับการศึกษา ของ Conyers (1977) ซึ่งไดศึกษาเด็กที่มีปญหาทางพฤติกรรม พบ
วา เด็กที่มาจากครอบครัวที่ไมเครงครัดในเรื่องระเบียบวินัย มีแนวโนมที่จะขาดโรงเรียนสูง ผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนต่ํา ชอบรังแกผูอ่ืน ถูกภาคฑัณฑบอยครั้ง และตองออกจากโรงเรียนกอนเวลาอันควร ซึ่ง
เร่ืองนี้ Schoenfeld (1971)  ไดรายงานเพิ่มเติมวา เด็กเกเรจะมีความรูสึกวา พอแมไดใชความพยายาม
อยางมาก ในการจัดการเกี่ยวกับระเบียบวินัยภายในครอบครัว แตสวนใหญกระทําไมสําเร็จ เนื่องจาก
พอแมยินยอมใหละเมิดกฎเกณฑนั่นเอง  นอกจากนี้ Sutherland (1974) ไดศึกษาถงึสิ่งแวดลอมใน
ครอบครัว ที่สงผลไปถึงการทําผิดกฎหมายของวัยรุน พบวา ลักษณะครอบครัวที่วัยรุนทําผิดกฎหมาย
เปนสมาชิกอยูนั้น จะมีลักษณะสําคัญประการหนึ่งจากหลากหลายประการ คือ การที่พอแมแสดงความ
รักและการตามใจ หรือโอเด็กมากจนเกินไป  ดังนั้น จากแนวคิดและการศึกษาวิจัยดังที่ไดกลาวไวขาง
ตน มีความสอดคลองกับผลการวิจัยครั้งนี้ที่พบวา วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ไดรับการอบรมเลี้ยงดู
แบบปลอยปละละเลยโดยเฉลี่ย สูงกวานักเรียนวัยรุนชาย 
                       หากพิจารณาถึงผลการวิจัยครั้งนี้ที่พบวา การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย และ
แบบรักตามใจ มีความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายของวัยรุน ซึ่งสามารถอธิบายถึงเหตุปจจัยโดยใช
ทฤษฎีจิตวิเคราะห ของ August Aichhorn (August Aichhorn, 1963 อางถึงใน พรชัย ขันติ และคณะ, 
2543 ) ซึ่งไดศึกษาพฤติกรรมของวัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย ไดสรุปผลการศึกษาวิจัย และอธิบายตามแนว
ทฤษฎีไววา เหตุปจจัยหลักที่วัยรุนทําผิดกฎหมายนั้นมีอยู 3 ประการ คือ 1) อภิอัตตา (Superego) ขาด
การพัฒนาหรือไดรับการพัฒนาไมเพียงพอ  2) การไดรับความรักตามใจจากพอแมมากเกินไป และ 3) 
การไดรับการถายทอดแบบอยางของพฤติกรรมที่ผิดจากพอแม  ซึ่ง Aichhorn เชื่อวา การทําผิด
กฎหมายเกิดจากการแสดงออกของอิด (Id) ที่ขาดการเหนี่ยวรั้งไว สาเหตุเนื่องมาจาก พอแมของวัยรุน
ที่ทําผิดกฎหมาย ไมเอาใจใสดูแลพวกเขาเทาที่ควร ทําใหวัยรุนเหลานี้ ไมสามารถพัฒนาอภิอัตตาได
อยางเต็มที่  และการใหความรักตามใจมากเกินไป ก็เปนเหตุปจจัยของการทําผิดกฎหมายไดเชนกัน ซึ่ง
สอดคลองกับผลการวิจัยครั้งนี้ที่พบวา   การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย และแบบรักตามใจ มี
ความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายของวัยรุน 
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                       อยางไรก็ตามจากการศึกษาวิจัยที่ผานๆมามักพบวา นอกจากการอบรมเลี้ยงดูแบบ
ปลอยปละละเลย และแบบรักตามใจแลว ยังมีการอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจ (Authoritarian) ที่พบวา 
มีความเกี่ยวของตอการทําผิดกฎหมายเชนกัน แตในการศึกษาครั้งนี้พบวา การอบรมเลี้ยงดูแบบใช
อํานาจ ไมสามารถจําแนกความแตกตางระหวางกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย และกลุมนักเรียนวัย
รุนชายได ทั้งนี้อาจเนื่องมาจาก สภาพครอบครัวในปจจุบัน พอและแมตองทํางานนอกบานทั้งคู เพื่อหา
รายไดเลี้ยงครอบครัวในสภาพเศรษฐกิจที่ฝดเคือง สงผลใหพอแมไมมีเวลาเพียงพอในการควบคุมดูแล 
หรือจัดระบบระเบียบกฎเกณฑกับลูกไดอยางเขมงวดกวดขันเหมือนกอน โดยเฉพาะครอบครัวที่ยากจน
ตองปลอยลูกตามยถากรรม สวนครอบครัวที่มีฐานะปานกลาง ก็ตองพยายามหาเงินมาจุนเจือครอบ
ครัว ครอบครัวประเภทนี้ มักจะตอบสนองความตองการของลูกเปนวัตถุเงินทอง เพื่อใหลูกทัดเทียมกับ
คนอื่นๆ แตปราศจากการอบรมดานระเบียบวินัยที่เหมาะที่ควร นอกจากนี้ในปจจุบันพอแมมีการศึกษา
ที่สูงขึ้น มีการรับขอมูลขาวสารตางๆ กวางขวางขึ้น มีการรณณรงคใหความสําคัญตอสิทธิเด็กมากขึ้น 
และมีบทลงโทษตอผูที่ทํารายเด็กทั้งทางกฎหมาย และทางสังคม การลงโทษลูกแบบรุนแรงไรเหตุผลใน
ครอบครัวปจจุบันจึงมีลดนอยลง  เมื่อพิจารณาจากเหตุผลขางตน สามารถอธิบายไดวา การอบรมเลี้ยง
ดูแบบใชอํานาจในกลุมวัยรุนที่ทําผิดกฎหมายจึงไดลดลง จนใกลเคียงกับกลุมนักเรียนวัยรุนชาย จึงทํา
ใหการอบรมเลี้ยงดูแบบใชอํานาจไมสามารถจําแนกความแตกตาง ระหวาง 2 กลุม ไดนั่นเอง   
 
                         5. สถานภาพการสมรสของพอแม 
                          สถานภาพการสมรสของพอแม ถือเปนปจจัยหนึ่งที่มีความเกี่ยวของกับการทําผิด
กฎหมาย ของวัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย ซึ่งจากผลการวิจัยครั้งนี้ พบวา ตัวแปรพอและแมอยูรวมกัน 
สามารถจําแนก ความแตกตางระหวางกลุมวัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย และนักเรียนวัยรุนชายได  ซึ่งตัวแปร
พอและแมอยูรวมกัน มีคาสัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน เทากับ 0.149 (Ci = 0.149) โดยที่ กลุมวัย
รุนชายที่ทําผิดกฎหมายมีพอแมที่อยูรวมกัน 49.3% ในขณะที่ กลุมนักเรียนวัยรุนชายมีพอแมที่อยูรวม
กันถึง 86.6%  นอกจากนี้ยังพบวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายถึงรอยละ 50.7 มีพอแมที่มีสถาน
ภาพการสมรสในลักษณะอื่นๆ อันไดแก สถานภาพการสมรสแบบแยกกันอยู หยาราง พอเสียชีวิต แม
เสียชีวิต พอและแมเสียชีวิต ในขณะที่กลุมนักเรียนวัยรุนชาย มีพอแมซึ่งมีสถานภาพการสมรสดังกลาว
เพียงรอยละ 13.4 เทานั้น  
                       จากผลการวิจัยครั้งนี้ แสดงใหเห็นวา สถานภาพการสมรสแบบแยกกันอยู หยาราง พอ
เสียชีวิต แมเสียชีวิต พอและแมเสียชีวิต เปนปจจัยหนึ่งที่มีความเกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย 
ซึ่งผลการวิจัยดังกลาวสอดคลองกับแนวคิดตางๆ ที่กลาวไววา การขาดความรักความอบอุนจากพอแม 
อันเกิดจากพอหรือแมเสียชีวิต หรือเด็กตกอยูในสภาพบานแตก (Broken Home) โดยที่พอแมหยาราง 
ละทิ้ง หรือแยกกันอยูเฉยๆ ยอมนําไปสูความไมสมดุลข้ึนภายในครอบครัว สงผลทําใหเด็กมีจิตใจแข็ง
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กระดาง เกิดความสับสนทางจิตใจ  ซึมเศรา ขาดที่พึ่งทางใจ หาวิถีทางเพื่อชดเชยสิ่งที่ตนเองขาดไปใน
แนวทางที่ผิด ชอบระราน มองโลกในแงราย และถูกเพื่อนชักจูงไปทําสิ่งผิดกฎหมายไดงาย จึงมักพบวา
ครอบครัวที่ขาดพอหรือแม หรือขาดทั้งพอและแม อันเนื่องมาจากการเสียชีวิต หยาราง หรือแยกกันอยู 
จะมีสวนทําใหเกิดอาชญากรวัยรุนได ( Schafer และ Knudten, 1970; Sutherland   และ  Cressey, 
1974;  Taft, 1956;  โสภา ชปลมันน, 2537)  ซึ่งมีการศึกษาจํานวนมากที่ยืนยันไดวา สถานภาพการ
สมรสของพอแม มีสวนเกี่ยวของกับการทําผิดของวัยรุน โดยที่สภาพครอบครัวที่วัยรุนขาดพอแม เนื่อง
จากการหยาราง แยกกันอยู หรือเสียชีวิต  จะกอใหเกิดพฤติกรรมการทําผิดกฎหมายของวัยรุนได  
(Monahan, 1957; Sheldon และ Gleuck, 1964; Sutherland, 1974; Hetherington, 1979 cited in 
Penny  และ Bussey, 1984; เสริน ปุณณะหิตานนท, 2523;โสภา ชูพิกุลชัย, 2532; ชาญศักดิ์ จริย
วิทยานนท, 2536; นพพร พานิชสุข, 2523; วาสุเทพ ทองเจิม, 2540; โอฬาร เอ่ียมประภาส, 2541)  
                      นอกจากนี้ยังมีทฤษฎีของ Merton (1957) ที่สามารถสนับสนุนผลการวิจัยครั้งนี้ไดเปน
อยางดี ซึ่ง Merton ไดกลาวถึง ทฤษฎี Structural-Function  เกี่ยวกับโครงสรางและหนาที่ของครอบ
ครัวไววา หากโครงสรางของครอบครัวผิดปกติ กลาวคือ พอแมเสียชีวิต หยาราง แยกกันอยู หรืออ่ืนๆ 
จะทําใหครอบครัวไมสามารถทําหนาที่ของตนไดอยางสมบูรณ เกิดความบกพรองในการดูแลสมาชิกใน
ครอบครัว ซึ่งสงผลใหสมาชิกในครอบครัวมีพฤติกรรมที่ไมเหมาะสม เชน กระทําผิดกฎหมาย หรือกอ
อาชญากรรมรายแรงได  ซึ่งจากทฤษฎี ของ Merton นอกจากจะสอดคลองกับผลการวิจัยครั้งนี้แลว  ยัง
สอดคลองกับการศึกษาวิจัยอื่นๆ อีก  ไดแก การศึกษาของ Chilton และ Markle (1972) ที่ไดทําการ
เปรียบเทียบภูมิหลังทางครอบครัว ของวัยรุนที่ทําผิดกฎหมายจํานวนมากกวา 5,000 คน กับวัยรุนปกติ 
ผลการวิจัย พบวา วัยรุนที่ทําผิดกฎหมายสวนใหญ มาจากครอบครัวที่มีโครงสรางไมสมบูรณ คือ มีพอ
หรือแมเพียงคนเดียว เนื่องจากการหยาราง และเสียชีวิต    

เชนเดียวกับ  ผลการวิจัยของ  พรเพ็ญ เพชรสุขศิริ (2527) ที่พบวา วัยรุนที่ทําผิดกฎหมาย
รอยละ 28.2 มีพอแมที่ไมไดอยูดวยกันเพราะการหยาราง และรอยละ 14.9 มีพอแมที่ไมไดอยูดวยกัน
เพราะเสียชีวิต ในขณะที่นักเรียนวัยรุน มีพอแมที่ไมไดอยูดวยกันเพราะการหยารางเพียงรอยละ 7 และมี
พอแมไมไดอยูดวยกันเพราะเสียชีวิต รอยละ 3.3 เทานั้น นอกจากนี้ ยังมีการวิจัยซึ่งไดผลการวิจัยในแนว
ทางเดียวกันกับงานวิจัยขางตน  ที่พบวา สถานภาพการสมรสของพอแมมี ความเกี่ยวของกับการทําผิด
กฎหมายของวัยรุน (Berk และคณะ, 1967; Nuell และ Hidley, 1974 ; Slater และ Herber, 1984 อางถึง
ใน กิ่งเพชร ชนะชัยวิบูรณวัฒน, 2533; ชไมพร ทวิชศรี, 2541; ปทมา ศิริเวช และคณะ, 2541) 
                      จากแนวคิดทฤษฎีและการศึกษาวิจัยดังกลาวขางตน แสดงใหเห็นไดวา สถานภาพการ
สมรสของพอแม เปนปจจัยหนึ่งที่มีความเกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย เนื่องจากในวัยเด็ก 
บุคคลจําเปนตองไดรับประสบการณที่อบอุน มีความสัมพันธอยางตอเนื่องกับสมาชิกในครอบครัว โดย
เฉพาะอยางยิ่งจากพอแม  หากบุคคลตองเผชิญกับสภาวะครอบครัวที่ไมสมบูรณ เชน มีการสูญเสียพอ
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แม ไมวาจะเปนการตาย หยาราง หรือแยกกันอยู สภาพดังกลาวจะกอใหเกิดความกระทบกระเทือน ตอ
พัฒนาการของบุคคล เกิดความคับของใจ มีปญหาในการปรับตัวในดานตางๆ  ซึ่งเปนเหตุสําคัญตอ
การเกิดปญหาทางพฤติกรรม และกอใหเกิดการทําผิดกฎหมายขึ้นได 
                       อยางไรก็ตามในปจจุบันปญหาการหยาราง หรือแยกทางกันมีเพิ่มมากขึ้น แตมิไดหมาย
ความวา เด็กที่อยูในครอบครัวที่มีสภาพดังกลาว จะตองมีปญหาทางพฤติกรรม หรือจะตองกระทําผิด
กฎหมายเสมอไปทุกคน ทั้งนี้ยอมข้ึนอยูกับวาเด็กมีความสุข เขาใจ และยอมรับกับสภาพดังกลาวมาก
นอยแคไหน เชนเดียวกับ เด็กที่ตองอยูในสภาพที่ขาดพอหรือแมเนื่องจากการเสียชีวิต แตหากเด็กยังคง
ไดรับความรักความอบอุน ไมแตกตางจากที่เขาเคยไดรับจากทั้งพอและแม ปญหาการทําผิดกฎหมายก็
ยากที่จะเกิดขึ้น  ในทางตรงขาม หากเด็กตองเผชิญอยูในสภาพครอบครัวที่แตกแยก ไมไดรับความสุข 
ความอบอุนใจเพียงพอ เด็กจะเกิดความสับสน วาเหว และโทษตนเองวาเปนสาเหตุที่พอแมตองแยก
ทางกัน หรืออาจเกิดความคับของใจ  รูสึกนอยเนื้อตํ่าใจ โกรธแคน     พอหรือแมที่ทอดทิ้งตนเองไป  
และทําตัวเปนปรปกษกับพอหรือแม  เรียกรองความสนใจโดยการทําสิ่งที่ไมพึงประสงค  ซึ่งงายตอการ
เกิดพฤติกรรมเบี่ยงเบน หรือถูกชักจูงไปทําสิ่งที่ผิดกฎหมายไดโดยงาย  ดังนั้น สถานภาพการสมรสของ
ครอบครัว จึงถือเปนปจจัยหนึ่ง ที่มีความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายของวัยรุนอยางคอนขางชัดเจน  
 
                     นอกเหนือจากปจจัยคัดสรรทั้ง 6 ปจจัย  ที่มีความเกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย 
ในสถานพินิจฯ ดังที่ไดกลาวแลวนั้น ยังมีปจจัยคัดสรรอีกดานหนึ่งที่ผูวิจัยศึกษา คือ ลําดับการเกิด แต
เนื่องจากการวิเคราะหผลทางสถิติ ซึ่งผูวิจัยไดพิจารณาคานัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  พบวา  
ปจจัยลําดับการเกิด เปนปจจัยเดียวที่ไมสามารถจําแนกความแตกตาง ระหวางวัยรุนชายที่ทําผิด
กฎหมาย และนักเรียนวัยรุนชายได  ดังนั้นผูวิจัยจึงไมไดนําปจจัยดังกลาวมาวิเคราะหดังเชนปจจัยอื่นๆ 
                      อยางไรก็ตามเมื่อผูวิจัยไดทดลองวิเคราะหผลทางสถิติ โดยพิจารณาคานัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.05 พบวา ลูกคนกลาง เปนตัวแปรตัวที่ 7 ที่ถูกคัดเลือกเขาสูการวิเคราะห โดยมีคา 
Wilks’s Lambda เทากับ 0.303  และมีคาสัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน เทากับ -0.108 (Ci = -
0.108) โดยพบวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายจํานวน 108 คน หรือ รอยละ 36  เปนลูกคนกลาง  
ในขณะที่กลุมนักเรียนวัยรุนชายที่เปนลูกคนกลาง มีจํานวนเพียง  47 คน หรือ รอยละ 15.4  เทานั้น    
นอกจากนี้ยังพบอีกวา  กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายโดยสวนใหญ เปนลูกคนกลางมากที่สุด รองลง
มา คือ ลูกคนโต ลูกคนเล็ก และลูกคนเดียว โดยคิดเปนรอยละ 30.3 , 26.3 และ  7.3  ตามลําดับ     
                      นอกจากนี้ผูวิจัยยังไดทําการศึกษาเพิ่มเติม เกี่ยวกับการกระทําผิดซ้ํา  โดยศึกษาจาก
กลุมตัวอยางจํานวน 300 คน ซึ่งเปนกลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ในสถานพินิจฯ ในเขตภาคใตของ
ประเทศไทย พบวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย 73% ถูกจับกุมเปนครั้งแรก  สวนที่เหลือ  22% , 
3.3% และ 1.3%  เปนผูที่กระทําผิดซ้ํา เปนครั้งที่ 2 , 3 และ 4 ตามลําดับ   



บทที่ 5 
 

สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 
 
วัตถุประสงคของการวิจัย 

เพื่อศึกษาปจจัยคัดสรรที่เกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ในสถานพินิจและคุมครองเด็ก
และเยาวชน ในเขตภาคใตของประเทศไทย 
 
กลุมตัวอยาง 
                       1. กลุมตัวอยางที่เปนวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย  มีอายุตั้งแต 16-18 ป ซึ่งถูกกักกันตัว
อยูใน สถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน ในเขตภาคใตทั้ง  6 จังหวัด  ไดแก  จังหวัดตรัง  50 คน  
จังหวัดนครศรีธรรมราช   50 คน  จังหวัดสุราษฎรธานี  50 คน  จังหวัดสงขลา  50 คน  จังหวัดภูเก็ต 50 
คน  และจังหวัดนราธิวาส 50 คน  รวมทั้งสิ้น จํานวน 300 คน 
                       2. กลุมตัวอยางที่เปนนักเรียนวัยรุนชาย  มีอายุตั้งแต 16 -18 ป ซึ่งกําลังศึกษาอยูใน
ระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4 5 และ 6 สายสามัญ ในโรงเรียนสหศึกษา สังกัดกรมสามัญศึกษา กระทรวง
ศึกษาธิการ ไดแก โรงเรียนมหาวชิราวุธ จังหวัดสงขลา 102 คน โรงเรียนสุราษฎรธานี จังหวัดสุราษฎร
ธานี  102 คน โรงเรียนภูเก็ตวิทยาลัย จังหวัดภูเก็ต  102 คน  และรวมทั้งสิ้น จํานวน 306 คน  
 
เครื่องมือที่ใชในการวิจัย  
                      1. มาตรวัดการอบรมเลี้ยงดูตามแนวคิดของ Baumrind  
                         (พัฒนาโดยคณะจิตวิทยา จุฬาฯ ในป 2543) 
         2. แบบสอบถามขอมูลทั่วไป 
 
วิธีดําเนินการวิจัย 
                     1. ทดลองใชและหาประสิทธิภาพของแบบสอบถาม ทั้ง 2 ชุด โดยนําไปใชกับกลุมตัวอยาง 
2 กลุม คือ กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ซึ่งมีอายุตั้งแต 16-18 ป ในสถานพินิจฯ จังหวัดภูเก็ต จํานวน 
70 คน และกลุมนักเรียนวัยรุนชายที่มีอายุตั้งแต 16-18 ป ซึ่งกําลังศึกษาอยูในระดับมัธยมศึกษาปที่ 4  5 
และ 6  จากโรงเรียนสตรีภูเก็ต จํานวน 70 คน 
                     2. นําแบบสอบถามทั้ง 2 ชุด  ซึ่งผานการทดลองใช และไดหาประสิทธิภาพของเครื่องมือ
เปนที่เรียบรอยแลวนั้น ไปเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุมตัวอยาง 2 กลุม คือ กลุมวัยรุนชายที่มีอายุตั้งแต 
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16-18 ป ในสถานพินิจฯ ทั้ง  6 จังหวัด ในเขตภาคใต จํานวน 300 คน และกลุมนักเรียนวัยรุนชาย  ที่มี
อายุตั้งแต 16 -18 ป ซึ่งกําลังศึกษาอยูในระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4  5 และ 6 สายสามัญ   ในโรง
เรียนสหศึกษา สังกัดกรมสามัญศึกษา  กระทรวงศึกษาธิการ  จํานวน 306 คน 
 
 การวิเคราะหขอมูล  
                     1. ใชสถิติรอยละ (%)  คามัชฌิมเลขคณิต (X)  และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD) ในการ
วิเคราะหขอมูล  จากมาตรวัดการอบรมเลี้ยงดู และแบบสอบถามขอมูลทั่วไป 

 2. ในการศึกษาปจจัยคัดสรรที่เกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายในสถานพินิจฯ ผูวิจัย
ใชเทคนิคการวิเคราะหการจําแนกกลุม ( Discriminant Analysis )  โดยวิธีการวิเคราะหแบบขั้นตอน 
( Stepwise ) ใชสถิติวิลคส แลมดา (Wilks’s Lambda) เปนเกณฑในการคัดเลือกตัวแปรที่มีอยู เขามา
วิเคราะหเปนขั้นๆ ดวยการเพิ่มตัวแปรครั้งละ 1 ตัว ตามลําดับความสําคัญของตัวแปร โดยการใช
โปรแกรมสําเร็จรูป SPSS 
 
ผลการวิจัย 
                      จากตัวแปรที่นํามาศึกษาทั้งหมด  17 ตัวแปร  มีตัวแปรที่เกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิด
กฎหมาย ในสถานพินิจฯ 6 ตัวแปร ไดแก ตัวแปรระดับการศึกษา  ตัวแปรรายไดเฉลี่ยของครอบครัว  ตัว
แปรการคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย  ตัวแปรการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย  ตัวแปรการอบรมเลี้ยง
ดูแบบรักตามใจ  และ ตัวแปรพอและแมอยูรวมกัน   ซึ่งนําเสนอรายละเอียดของตัวแปร ที่สามารถจําแนก
ความแตกตางระหวาง วัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ในสถานพินจิฯ และนักเรียนวัยรุนชาย  โดยจําแนก
ตามปจจัยหลัก และปจจัยยอยได ดังตอไปนี้  
                     1. ระดับการศึกษา (Ci = 0.682) พบวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ในสถานพินิจฯ มี
ระดับการศึกษาโดยเฉลี่ย อยูในระดับมัธยมศึกษาชั้นปที่ 2 ในขณะที่ กลุมนักเรียนวัยรุนชาย มีระดับการ
ศึกษาโดยเฉลี่ย อยูในระดับมัธยมศึกษาชั้นปที่ 5 หรือสูงกวา 
                     2. รายไดเฉลี่ยของครอบครัว (Ci = 0.560) พบวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ใน
สถานพินิจฯ มีรายไดโดยเฉลี่ยของครอบครัวตอเดือน ประมาณ 5,411 บาท ในขณะที่ กลุมนักเรียนวัยรุน
ชาย มีรายไดโดยเฉลี่ยของครอบครัวตอเดือน ประมาณ 13,395 บาท  
                     3. การคบเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย (Ci = -0.440) พบวา  กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ใน
สถานพินิจฯ มีเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย ประมาณ 7 คน ในขณะที่ กลุมนักเรียนวัยรุนชาย มีเพื่อนที่ทําผิด
กฎหมาย ประมาณ 1 คน 
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                    4. การอบรมเลี้ยงดู 
                         4.1 การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย (Ci = 0.149) พบวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิด
กฎหมาย ในสถานพินิจฯ ไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย โดยเฉลี่ยสูงกวากลุมนักเรียนวัยรุน
ชาย 
                         4.2  การอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ (Ci = -0.200) พบวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิด
กฎหมาย ในสถานพินิจฯ ไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบรักตามใจ โดยเฉลี่ยสูงกวากลุมนักเรียนวัยรุนชาย 
                     5. สถานภาพการสมรสของพอแม  
                         5.1 พอและแมอยูรวมกัน (Ci = 0.149) พบวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ในสถาน
พินิจฯ มีพอและแมที่อยูรวมกัน 49.3% ในขณะที่ นักเรียนวัยรุนชาย มีพอและแมที่อยูรวมกัน 86.6%  
นอกจากนี้ยังพบวา กลุมวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย ในสถานพินิจฯ  50.7% มีพอและแมที่แยกกันอยู 
หยาราง พอเสียชีวิต แมเสียชีวิต พอและแมเสียชีวิต ในขณะที่  กลุมนักเรียนวัยรุนชาย  มีพอและแมซึ่งมี
สถานภาพการสมรสดังกลาว 13.4% 
 
ขอเสนอแนะ 
                     1. จากผลการวิจัยครั้งนี้จะเห็นไดวา ลําดับการเกิดเปนเพียงปจจัยเดียว ที่ไมมีความเกี่ยว
ของกับวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมาย แตจากแนวคิดทฤษฎีและการศึกษาวิจัยที่ผานมา ชี้ใหเห็นวาลําดับ
การเกิด นาจะมีความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมายของวัยรุน ดังนั้น จึงควรมีการศึกษาซ้ําเพื่อหาขอ
สรุปที่ชัดเจน และ เพื่อสนับสนุนแนวคิดทฤษฎี รวมทั้งงานวิจัยตางๆที่เกี่ยวของได 
                     2. ควรศึกษาปจจัยตางๆเพิ่มเติม เชน พัฒนาการทางจริยธรรม (Moral Development) 
ความฉลาดทางอารมณ (E.Q)  สื่อสารสนเทศ (Internet) ฯลฯ วามีความเกี่ยวของกับการทําผิดกฎหมาย
ของวัยรุนมากนอยเพียงใด 
                     3. ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบระหวางวัยรุนชายที่ทําผิดกฎหมายในคดีรุนแรงมาก และวัย
รุนชายที่ทําผิดกฎหมายในคดีรุนแรงนอย เพื่อศึกษาวามีปจจัยใดบางที่สงผลตอการทําผิดกฎหมาย ใน
คดีที่มีความรุนแรงแตกตางกัน 
                     4. ควรมีการศึกษาเหตุปจจัยของการกระทําผิดซ้ํา เพื่อหาแนวทางปองกันแกไขปญหาดัง
กลาว 
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ภาคผนวก ก. 

 
รายละเอียดเกี่ยวกับการกระทําผิดกฎหมายในแตละฐานความผิด 

 
ความผิดเกี่ยวกับทรัพย  ไดแก ลักทรัพย  พยายามลักทรัพย  วิ่งราวทรัพย  พยายามวิ่งราวทรัพย  
ชิงทรัพย  พยายามชิงทรัพย  ปลนทรัพย  พยายามปลนทรัพย  ทําใหเสียทรัพย  รับของโจร  บุกรุก 
 
ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย  ไดแก  ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา  ฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา  พยายาม
ฆาผูอ่ืน  ประมาทเปนเหตุใหผูอ่ืนตาย  ชุลมุนตอสูเปนเหตุใหผูอ่ืนตาย  ทํารายรางกาย  พยายาม
ทํารายรางกาย  มั่วสุมต้ังแตสิบคนขึ้นไป  ประมาทเปนเหตุใหผูอ่ืนบาดเจ็บ  ชุลมุนตอสูเปนเหตุให
ผูอ่ืนบาดเจ็บ 
 
ความผิดเกี่ยวกับเพศ  ไดแก  กระทําอนาจาร  ขมขืนกระทําชําเรา  พยายามขมขืนกระทําชําเรา  
พรากผูเยาว  โทรมหญิง  พยายามทําความผิดเกี่ยวกับเพศ  อ้ังยี่ ซองโจร  วางเพลิง  ทําใหเกิด
เพลิงไหม  หมิ่นประมาท  ความผิดตอเจาพนักงาน  ฟองเท็จ เบิกความเท็จ  
 
ความผิดอ่ืนๆ  ไดแก  อาวุธปน เครื่องกระสุนปน วัตถุระเบิด  ยาเสพติด  สารระเหย  การพนัน  
เตร็ดเตร  คนตางดาว  กักขังหนวงเหนี่ยว  พ.ร.บ.ปราบการคาประเวณี  ดํารงชีพดวยรายไดจาก
การคาประเวณี  พ.ร.บ.ปาไม การรักษาปา  พ.ร.บ.การประมง  ขับรถประมาท  ขับรถไมไดรับ
อนุญาต  หลบหนีเขาเมือง  พ.ร.บ.รับราชการทหาร   
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ภาคผนวก ข. 
 

โครงการวิจัยมหภาคเรื่อง : ความสัมพันธระหวางพฤติกรรมของคนไทย กับกระบวน
การสังคมประกิต ของครอบครัวไทยในปจจุบัน 2543 

รายชื่อผูวิจัย 
1. รศ.ดร. พรรณทิพย  ศิริวรรณบุศย 
2. รศ.ดร. ธีรพร  อุวรรณโณ 
3. รศ.ดร. เพ็ญพิไล  ฤทธาคณานนท 
4. รศ. สุภาพรรณ  โคตรจรัส 
5. ผศ.ดร. คัดคนางค  มณีศรี 
6. อ.ดร. พรรณระพี  สุทธิวรรณ 

ผูวิจัยหลัก 
ผูรวมวิจัย 
ผูรวมวิจัย 
ผูรวมวิจัย 
ผูรวมวิจัย 
ผูรวมวิจัย 

โครงการวิจัยจุลภาค เร่ือง : 
     * ความสัมพันธระหวาง การอบรมเลี้ยงดูกับพฤติกรรมสิ่งแวดลอม 

รายชื่อผูวิจัย 
1. อ.ดร. พรรณระพี  สุทธิวรรณ 
2. รศ.ดร. เพ็ญพิไล  ฤทธาคณานนท 
3. รศ. ประไพพรรณ  ภูมิวุฒิสาร 
4. รศ. ศิรางค  ทับสายทอง 

ผูวิจัยหลัก 
ผูรวมวิจัย 
ผูรวมวิจัย 
ผูรวมวิจัย 

    * ความสัมพันธระหวาง การอบรมเลี้ยงดูกับพฤติกรรมทางเศรษฐกิจ 
รายชื่อผูวิจัย 
1. รศ.ดร. เพ็ญพิไล  ฤทธาคณานนท 
2. รศ. ประไพพรรณ  ภูมิวุฒิสาร 
3. รศ. ศิรางค  ทับสายทอง 
4. อ.ดร. พรรณระพี  สุทธิวรรณ 

ผูวิจัยหลัก 
ผูรวมวิจัย 
ผูรวมวิจัย 
ผูรวมวิจัย 

     * ความสัมพันธระหวาง การอบรมเลี้ยงดูกับพฤติกรรมทางสังคม 
รายชื่อผูวิจัย 
1. รศ.ดร. ธีรพร  อุวรรณโณ 
2. ผศ.ดร. คัดคนางค  มณีศรี 

ผูวิจัยหลัก 
ผูรวมวิจัย 

     * ความสัมพันธระหวาง การอบรมเลี้ยงดูกับพฤติกรรมตอตนเอง 
รายชื่อผูวิจัย 
1. รศ. สุภาพรรณ  โคตรจรัส 
2. รศ.ดร. ชุมพร  ยงกิตติกุล 

ผูวิจัยหลัก 
ผูรวมวิจัย 
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      * ความสัมพันธระหวาง การอบรมเลี้ยงดูกับพฤติกรรมประชาธิปไตย และพฤติ
กรรมการเมือง 

รายชื่อผูวิจัย 
1. รศ.ดร. พรรณทิพย  ศิริวรรณบุศย 
2. รศ.วัชรี  ทรัพยมี 
3. อ.ดร. กรรณิการ  นลราชสุวัจน 

ผูวิจัยหลัก 
ผูรวมวิจัย 
ผูรวมวิจัย 
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ภาคผนวก ค. แบบสอบถาม 
คําชี้แจง 

 
          แบบสํารวจนี้มีวัตถุประสงคเพื่อ  ศึกษาปจจัยคัดสรรที่เกี่ยวของกับวัยรุนชายที่ทําผิด
กฎหมายในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน ในเขตภาคใตของประเทศไทย  ขอใหคุณตอบ
ดวยความตั้งใจและตามความเปนจริง ผูวิจัยขอรับรองวาคําตอบของคุณจะเปนความลับและจะไม
สงผลเสียใดๆตอคุณ 

คําแนะนําในการตอบแบบสอบถามชุดที่ 1 
 
          โปรดอานขอความดานซายมือของหนากระดาษ  แลวพิจารณาวาขอความแตละขอตรง
กับการกระทํา หรือทาทีของพอแมหรือของคุณเพียงไร ขอใหขีดเครื่องหมายถูก (  /  ) ทับตัว
เลขที่เหมาะสม 
          หากตรงมากสําหรับคุณ ก็ขอใหคุณขีดถูก (  /  ) ทับเลข 5 
          หากตรงสําหรับคุณ ก็ขอใหคุณขีดถูก (  /  ) ทับเลข 4 
          หากตรงและไมตรงพอๆกันสําหรับคุณ ก็ขอใหคุณขีดถูก (  /  ) ทับเลข 3 
          หากไมคอยตรงสําหรับคุณ ก็ขอใหคุณขีดถูก (  /  ) ทับเลข 2 
          หากไมตรงเลยสําหรับคุณ ก็ขอใหคุณขีดถูก (  /  ) ทับเลข 1 
 
          ตัวอยางเชน 
 

การกระทําหรือทาที 

ตรง   
มาก 

ตรง ตรง
และไม
ตรง
พอๆ
กัน 

ไมคอย
ตรง 

 

ไมตรง
เลย 

สําหรับ 
ผูวิจัย 

  5 4 3 2 1  
1 พอแมคาดหวังใหฉันทําตามกฎเกณฑที่ตั้งไว 5 4 3 2 1  
 
          จากตัวอยางขางบน หมายความวาคุณเห็นวาขอความดานซายมือ ”ตรง” กับการ
กระทําของพอแมของคุณสิ่งสําคัญคือ ขอใหคุณตอบตามความเปนจริง และตอบใหครบทุกขอ 
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คําแนะนําในการตอบแบบสอบถามชุดที่ 2 
          เติมขอความลงในชองวาง  หรือขีดเครื่องหมายถูก (  /  ) ลงในชองวางหนาขอความที่ตรง
กับความเปนจริงเกี่ยวกับตัวคุณ และครอบครัว โปรดตอบใหครบทุกขอ 
 
สวนที่ 1 ลําดับการเกิด 
1) คุณมีอายุ…………ป 
2) คุณมีพี่นอง……………….คน   คุณเปนลูกคนที่……………..ของครอบครัว 
จากลําดับการเกิดของคุณถือวาคุณเปน 

(      ) ลูกคนโต (      ) ลูกคนเล็ก 
(      ) ลูกคนกลาง (      ) ลูกคนเดียว 

สวนที่ 2 สถานภาพการสมรสของพอแม 
3) สถานภาพของพอแม 

(      ) อยูดวยกัน 
(      ) แยกกันอยู 
(      ) หยาราง   
(      ) พอเสียชีวิต    
(      ) แมเสียชีวิต 
(      ) พอและแมเสียชีวิต 

 สวนที่ 3  ระดับการศึกษา 
4) ระดับการศึกษาสูงสุดของคุณ คือ………………………………………………………… 
สวนที่ 4 รายไดเฉลี่ยของครอบครัว 
5) พอแมหรือผูปกครองมีรายไดเฉลี่ยตอเดือน……………………………..……………บาท 
สวนที่ 5  การมีเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย 
6) คุณมีเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย (กอนเขามาอยูในสถานพินิจฯ)………………………คน 
7) การทําผิดกฎหมายครั้งนี้เปนการทําความผิดครั้งที่…………………………………… 
**** หมายเหตุ   แบบสอบถามขอมูลทั่วไปที่ใชกับนักเรียนวัยรุนชาย  จะไมมีขอความ “กอนเขา
มาอยูในสถานพินิจฯ”  และไมมีคําถามในขอที่ 7 
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ภาคผนวก ง.   การลงรหัสแบบสอบถามขอมูลทั่วไป 
 

ขอที่ ตัวแปร ลักษณะ รหัส 
1.  ลําดับการเกิด 

(สรางเปนตัวแปร ระดับชั้น 
A1 -A4 ดูที่หนา 57) 

ลูกคนโต 
ลูกคนกลาง 
ลูกคนเล็ก 
ลูกคนเดียว 

1000 
0100 
0010 
0001 

2. สถานภาพการสมรสของ 
พอแม (สรางเปนตัวแปร 
ระดับชั้น B1 - B6  
ดูที่หนา 57) 

อยูดวยกัน 
แยกกันอยู 
หยาราง 

พอเสียชีวิต 
แมเสียชีวิต 

พอและแมเสียชีวิต 

100000 
010000 
001000 
000100 
000010 
000001 

3. ระดับการศึกษา  จํานวนจริง (ป) 
  ป.1 

ป.2 
ป.3 
ป.4 
ป.5 
ป.6 
ม.1 
ม.2 
ม.3 
ม.4 
ม.5 
ม.6 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 

4. รายไดเฉลี่ยของครอบครัว  จํานวนจริง(บาท) 
5. การมีเพื่อนที่ทําผิดกฎหมาย  จํานวนจริง(คน) 

 



ประวัติผูเขียน 
 

          นางสาว   กตัญชลี   ณรงคราช   สําเร็จการศึกษาระดับปริญญาตรี  ในหลักสูตรครุศาสตร
บัณฑิต  สาขาประถมศึกษา  จากคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในปการศึกษา 2540  
และเขาศึกษาตอ ในหลักสูตรปริญญาศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาจิตวิทยาพัฒนาการ  จาก
คณะจิตวิทยา จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในปการศึกษา 2541 
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