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บทคั ดย่อ ภาษาไทย 

ภัทรภร รักเรียน : อีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปียในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของคิม 
สแตนลีย์ โรบินสัน (ECO-DYSTOPIA AND ECO-UTOPIA IN KIM STANLEY ROBINSON'S 
SCIENCE FICTION) อ.ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์หลัก: รศ. ดร. ตรีศิลป์ บุญขจร{, 279 หน้า. 

วิทยานิพนธ์ฉบับนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือวิเคราะห์สภาวะอีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปียใน
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของคิม  สแตนลีย์  โรบินสัน ซึ่งสัมพันธ์กับบริบททางสังคม เศรษฐกิจและ
การเมืองในช่วงเวลาที่งานเขียนเหล่านั้นเกิดข้ึน  การศึกษาพบว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบิน
สันออกแบ่งได้เป็นสามกลุ่มซึ่งแสดงให้เห็นพัฒนาการของการมองปัญหาสิ่งแวดล้อม   กลุ่มแรกคือ 
California Trilogy น าเสนอปัญหาที่ส่งผลกระทบกับพ้ืนที่บ้านเกิด กลุ่มท่ีสองคือ Mars Trilogy และ 
2312 เป็นการเดินทางเพ่ือสร้างอีโค-ยูโทเปียนอกโลก เนื่องจากสิ้นหวังที่จะฟ้ืนฟูโลกจากสภาวะที่ไม่
น่าพึงปรารถนา  ส่วนกลุ่มที่สามคือ Science in the Capital แสดงให้เห็นการกลับมาซ่อมแซมโลก 
ด้วยความเชื่อมั่นในศักยภาพของมนุษย์ที่จะเปลี่ยนแปลงสภาวะอีโค -ดิสโทเปียไปสู่สภาวะอีโค-ยูโท
เปียได ้

อีโค-ดิสโทเปียเป็นสภาวะที่เกิดจากการขาดความสมดุลสิ่งแวดล้อม เนื่องจากประชากรล้น
โลก โลกธรรมชาติถูกท าลาย การขาดแคลนทรัพยากร  และภัยพิบัติทางธรรมชาติ  สภาวะที่ไม่น่าพึง
พอใจนี้น าไปสู่การปรับเปลี่ยนกระบวนทัศน์เพ่ือให้เกิดสังคมอีโค -ยูโทเปีย  กล่าวคือเปลี่ยนจาก
กระบวนทัศน์ที่ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางซึ่งมองธรรมชาติเป็นทรัพยากรและมีมูลค่าส าหรับมนุษย์มาเป็น
การใช้นิเวศเป็นศูนย์กลางซึ่งให้ความส าคัญกับการมองโลกธรรมชาติอย่างเป็นองค์รวม  มนุษย์เป็น
เพียงส่วนหนึ่งของธรรมชาติ  กระบวนทัศน์ดังกล่าวสอดคล้องกับการมองธรรมชาติของโลก
ตะวันออก    

ด้านเศรษฐกิจ สภาวะอีโค-ดิสโทเปียเป็นผลมาจากระบบเศรษฐกิจทุนนิยมอุตสาหกรรม ซ่ึง
โรบินสันเสนอให้ใช้ระบบเศรษฐกิจทางเลือก ได้แก่ ทุนนิยมสีเขียวซึ่งสร้างสมดุลให้ระบบนิเวศ และ
เศรษฐกิจที่มุ่งเน้นการเอ้ือเฟ้ือแบ่งปันอย่างเท่าเทียมซึ่งจะน าไปสู่ความยั่งยืน   

ลักษณะเฉพาะในงานของโรบินสัน คือ อีโค-ดิสโทเปียที่แม้จะเป็นหายนะแต่ไม่สิ้นหวัง  
อีโค-ยูโทเปียเชิงวิพากษ์ที่มีลักษณะเป็นกระบวนการ และมองอย่างมีความหวังว่ามนุษย์จะไปถึง และ
วิทยาศาสตร์เป็นทางรอดของธรรมชาติและมนุษย์  
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PATRAPORN RUKRIAN: ECO-DYSTOPIA AND ECO-UTOPIA IN KIM STANLEY 
ROBINSON'S SCIENCE FICTION. ADVISOR: ASSOC. PROF. TRISILPA BOONKHACHORN, 
Ph.D.{, 279 pp. 

The objective of this thesis is to examine eco-dystopia and eco-utopia in Kim 
Stanley Robinson’s science fiction relating to socio-economic and political context. The 
study revealed that 11 Robinson’s science fiction novels could be fit into three groups which 
reflect his evolving point of view on environmental problems. The first one is California 
trilogy which deals with threats endangering his hometown.  The second one is Mars Trilogy 
and 2312 which portrays the journey to establish the off-world eco-utopia among the 
hopeless situation to save the earth from its undesirable state. The third one is Science in 
the Capital which is about rewilding of the earth with the belief in human ability to transform 
eco-dystopia into eco-utopia.  

Eco-dystopia is the state of environmental imbalance as the consequence of 
overpopulation, depletion of nature and natural resource together with natural disasters. 
Such disagreeable state requires a paradigm shift in order to form eco-utopia by renouncing 
anthropocentric worldview that takes nature as resource and values for man and adopting 
ecocentric worldview that considers the wholeness of nature. Man must be a participant in 
nature. Such worldview coincides with eastern standpoint towards nature. 

Pertaining to economic aspect, eco-dystopia is the result of industrial capitalism. 
Robinson proposes alternative economies which are green capitalism that focuses on 
ecosystem’s wellbeing, whereas sharing economy focuses on collaboration which aims at 
sustainability. 

The characteristic of Robinson’s writing is his eco-dystopia though disastrous is 
never hopeless. His eco-utopia is critical and always in process with the hope that man can 
achieve. Science proves crucial to nature and man’s survival.   
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บทที่ 1 
บทน า 

 
1.1 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

 
 ปัจจุบันโลกก าลังประสบหายนะภัยทางธรรมชาติหลายประการ  เช่น พายุหมุนเขตร้อน สึนามิ 
อุณหภูมิที่ร้อนจัดหรือเย็นจัด น้ าท่วม แผ่นดินไหว ภูเขาไฟระเบิด และดินโคลนถล่ม  หายนะเหล่านี้
เกิดบ่อยครั้งขึ้น แต่ละครั้งส่งผลกระทบต่อมนุษย์โดยตรงและคร่าชีวิตผู้คนไปเป็นจ านวนมาก   
ในขณะเดียวกัน โลกก าลังประสบหายนะสิ่งแวดล้อมที่เกิดจากน้ ามือมนุษย์ เช่น  การสูญเสียความ
หลากหลายทางชีวภาพ การเปลี่ยนแปลงทางภูมิศาสตร์และภูมิอากาศ ปัญหามลภาวะ ซึ่งเป็นผลจาก
การบุกรุกธรรมชาติ การตักตวงทรัพยากร การใช้พลังงานปิโตรเลียม และการขยายตัวของประชากร
และชุมชนเมือง ความหายนะจากกิจกรรมของมนุษย์ถึงแม้ว่าจะเกิดอย่างช้าๆ  แต่ส่งผลกระทบใน
ระยะยาว และยากจะควบคุมขอบเขตของปัญหา  ความเสียหายที่เกิดขึ้นในบริเวณหนึ่งมิได้จ ากัดอยู่
เฉพาะบริเวณต้นเหตุเท่านั้น แต่ส่งผลกระทบต่อเนื่องข้ามพ้ืนที่ ข้ามเวลา รวมถึงท าให้โลกซึ่งเป็น
ระบบใหญ่ซึ่งประกอบด้วยระบบย่อยๆ ทีท่ างานร่วมกันนั้นอ่อนแอและเปราะบางลงเรื่อย ๆ   
 

 กิจกรรมต่างๆ ของมนุษย์ล้วนทิ้งร่องรอยไว้บนโลก   ศาสตราจารย์ พอล ครุตเซน  
(Paul Crutzen) นักเคมีชาวดัชต์เรียกช่วงเวลานี้ว่าแอนโทรโปซีน (Anthropocene) หรือช่วงเวลาที่
เข้าสู่ยุคหลังสมัยใหม่เมื่อเกิดความก้าวหน้าทางเคมี เช่น การใช้นิวเคลียร์และการใช้พลังงานฟอสซิล  
ครุตเซนกล่าวว่ามนุษย์ท าให้สัตว์และพืชสูญพันธุ์ไปเป็นจ านวนมาก รวมถึงท าให้ทะเลและมหาสมุทร
ปนเปื้อน และเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศของโลกด้วยก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ พฤติกรรมของมนุษย์ใน
ช่วงเวลานี้ทิ้งความเสียหายไว้แก่ภูมิอากาศและสิ่งแวดล้อมมากมายจนกระทั่งโลกยากที่จะฟ้ืนตัวได้ 
และความเสียหายนี้ย่อมจะส่งผลกระทบต่อมนุษย์อย่างไม่อาจหลีกเลี่ยงได้  ครุตเซนเรี ยกร้องให้
มนุษย์หันมาทบทวนกระบวนทัศน์ของวิทยาศาสตร์ซึ่งเป็นเครื่องมือส าคัญในการสร้างความก้าวหน้า
ให้แก่สังคมมนุษย์   การก้าวเข้าสู่ยุคแอนโทรโปซีนแสดงให้เห็นว่ามนุษย์ซึ่งใช้เทคโนโลยีเพ่ือก้าวพ้น
ข้อจ ากัดต่างๆ ของโลกกายภาพกลับท าให้โลกซึ่งเป็นดาวเคราะห์ที่มีระบบนิเวศเหมาะสมส าหรับการ
ด ารงชีวิตมากที่สุดในระบบสุริยะกลายเป็นที่ซึ่งไม่น่าอยู่อาศัยมากที่สุดและจะไม่เหมาะสมส าหรับ  
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การด ารงชีวิตอีกต่อไป   มนุษย์จ าเป็นจะต้องตระหนักรู้ว่ารากฐานที่แท้จริงของชีวิตคือธรรมชาติและ
ต้องเริ่มเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของตน  

 

ปีเตอร์  ฮัฟ (Peter  Hough) ได้อธิบายว่าปัญหาทางสิ่งแวดล้อมไม่จ ากัดอยู่ในขอบเขตของ
รัฐใดรัฐหนึ่งอีกต่อไป   ควันที่ถูกปล่อยจากโรงงานในรัฐหนึ่งสามารถขยายตัวข้ามพรมแดนไป 
ก่อมลภาวะในอีกรัฐหรือแม้กระทั่งข้ามไปส่งผลในอีกประเทศหนึ่ง  ดังนั้นปัญหาสิ่งแวดล้อมใน
ประเทศหนึ่งสามารถก้าวข้ามพรมแดนสร้างอันตรายในระดับโลก  ปัญหาสิ่งแวดล้อมแม้เกิดใน
ระดับประเทศแต่จะเป็นภัยต่อความมั่นคงของโลกและเป็นประเด็นทางการเมืองอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้  
ในขณะเดียวกัน มนุษย์กลับมีท่าทีว่าจะให้ความส าคัญกับหายนะภัยทางธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม
น้อยกว่าภัยอื่นๆ ที่คุกคามความมั่นคงของมนุษย์ เช่น สงครามหรืออาชญากรรม เนื่องด้วยหายนะภัย
ทางธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมบางประการก่อให้เกิดผลกระทบในทางอ้อมและเป็นไปอย่างช้าๆ เช่น 
การเปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศที่จะท าให้มนุษย์ พืช และสัตว์อ่อนแอต่อโรค รวมถึงค่อยๆ 
เปลี่ยนแปลงภูมิอากาศและภูมิประเทศไปทีละน้อย 1 ทั้งท่ีแท้จริงแล้ว ปัญหาสิ่งแวดล้อมเป็นปัญหาที่
สร้างความเสียหายแก่ระบบนิเวศอย่างทีไ่ม่อาจประเมินมูลค่าได้  

 

การเคลื่อนไหวเพ่ือสิ่งแวดล้อมในทศวรรษ 1970 ท าให้มนุษย์เริ่มทบทวนหาต้นเหตุอัน
แท้จริงของวิกฤตสิ่งแวดล้อม และพบว่าปัญหาที่เกิดแก่โลกกายภาพเป็นผลมาจากทัศนะของมนุษย์ที่
มี ต่ อ ธ ร รมช าติ    พอล  อ า ร์ .  เ ออ ร์ ลิ ช  ( Paul R. Ehrlich, b.1932)  นั กนิ เ ว ศ วิ ท ย าและ 
นักประชากรศาสตร์ชาวอเมริกันกล่าวว่ากิจกรรมต่างๆ ของมนุษย์ที่ท าลายธรรมชาติเป็นผลมาจาก
กระบวนทัศน์กระแสหลักที่มองว่ามนุษย์สูงส่งกว่าสิ่งมีชีวิตอ่ืน ความเชื่อมั่นในความสามารถของ
มนุษย์ท าให้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีก้าวหน้า  ความเชื่อมั่นดังกล่าวนี้เกิดขึ้นพร้อมกับความเชื่อมั่น
ในความอุดมสมบูรณ์ของธรรมชาติว่าจะสามารถรองรับมนุษย์ได้อย่างไม่จ ากัด และหากธรรมชาติร่อย
หรอลง มนุษย์จะสามารถใช้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีแสวงหาแหล่งทรัพยากรใหม่ได้เสมอ ยิ่งไป
กว่านั้น แนวคิดเศรษฐศาสตร์เสรีนิยมและการให้สิทธิ์ในการครอบครองทรัพย์สินยิ่งท าให้มนุษย์ 
ยึดครองธรรมชาติเพ่ือตอบสนองความยั่งยืนทางเศรษฐกิจ2  ความคิดของเออร์ลิชนี้สอดคล้องกับ

                                           
1 Peter Hough, Understanding Global Security (Routledge, 2014), p. 7.  
2 Susan M Koger and Deborah DuNann Winter, The Psychology of Environmental Problems: 

Psychology for Sustainability (Psychology press, 2011).  
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แนวคิดของลินน์ ไวท์ จูเนียร์ (Lynn White Jr., 1907-1978) ซึ่งอธิบายว่าการตักตวงทรัพยากรหรือ
การจัดการสิ่งแวดล้อมเพ่ือความก้าวหน้าของมนุษย์เป็นผลมาจากทัศนะการมองมนุษย์เป็นศูนย์กลาง 
(Anthropocentricism)   ไวท์เห็นว่าการตีความศาสนาโดยเฉพาะอย่างยิ่งเรื่องราวในหนังสือปฐม
กาล  (Genesis)  ที่กล่าวว่ามนุษย์มีอ านาจปกครองสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ ท าให้มนุษย์ครอบง าธรรมชาติและ
ใช้ธรรมชาติในฐานะแหล่งทรัพยากรที่พระเจ้าทรงมอบให้เพ่ือให้มนุษย์ตักตวงใช้ได้อย่างไม่มีที่สิ้นสุด
ในทัศนะของไวท์ กระบวนทัศน์สิ่งแวดล้อมของโลกตะวันตกเป็นอันตรายอย่างยิ่งต่อความเปราะบาง
และความยั่งยืนของธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม3  

 

ความตื่นตระหนกต่อปัญหาสิ่งแวดล้อมท าให้ เกิดการเคลื่อนไหวในด้านสังคม เช่น  
วันคุ้มครองโลก (Earth Day) วันความหลากหลายทางชีวภาพนานาชาติ (International 
Biodiversity Day)  วันสิ่งแวดล้อมโลก (World Environment Day) และกิจกรรมเอิร์ธ อาวร์ 
(Earth Hour)  เกิดกระบวนการสีเขียวคือกลุ่มอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม เช่น กองทุนสัตว์ป่าโลก  
(World Wildlife Fund : WWF) กลุ่มกรีนพีซ (Green Peace) ส่วนในด้านการเมือง เกิดการ
เปลี่ยนแปลงด้านนโยบาย ข้อปฏิบัติ และกฎหมายสิ่งแวดล้อม   พรรคการเมืองสีเขียวและองค์กร
พิทักษ์สิ่งแวดล้อมในระดับชาติเริ่มมีบทบาทมากขึ้น เช่น องค์การพิทักษ์สิ่งแวดล้อมอเมริกา 
(Environmental Protection Agency – EPA) โครงการสิ่งแวดล้อมแห่งสหประชาชาติ  
(United Nations Environment Programme – UNEP)  คณะกรรมการระหว่างรัฐบาลว่าด้วยการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (Intergovernmental Panel on Climate Change หรือ IPCC) เป็น
ต้น  องค์กรเหล่านี้ท าหน้าที่ก าหนดมาตรฐานด้านสิ่งแวดล้อมเพ่ือก ากับจริยธรรมสิ่งแวดล้อมของ
มนุษย์ รวมถึงหาข้อตกลงร่วมกันระหว่างนานาประเทศในการจัดการแก้ไขและบรรเทาปัญหา
สิ่งแวดล้อมในระดับโลก   

  

ในวงวิชาการ ความรู้ด้านวิทยาศาสตร์และมนุษยศาสตร์หันมาให้ความส าคัญกับธรรมชาติ
และปัญหาสิ่งแวดล้อม  วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี ไม่ว่าจะเป็นนิเวศวิทยา เคมี สัตววิทยา แร่วิทยา 
ปฐพีวิทยา  สมุทรศาสตร์ วิศวกรรมศาสตร์ และสาขาอ่ืนๆ เริ่มให้ความสนใจกับแหล่งพลังงาน
ทางเลือก การควบคุมมลพิษ  การจัดการทรัพยากร เพ่ือบรรเทาปัญหาและท าให้มนุษย์สามารถ
ปรับตัวเมื่อเกิดการเปลี่ยนแปลงของโลกกายภาพ  ในขณะเดียวกันปรัชญาและจริยศาสตร์สิ่งแวดล้อม

                                           
3 Paul Maltby, "Fundamentalist Dominion, Postmodern Ecology," Ethics & the Environment 

13, no. 2 (2008): pp.119-141. 
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ได้ทบทวนและชี้ให้เห็นข้อบกพร่องของกระบวนทัศน์เดิม พร้อมทั้งเสนอกระบวนทัศน์ใหม่ๆ ในการ
มองความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์ ธรรมชาติ และสิ่งแวดล้อม เช่น นิเวศสังคมนิยม นิเวศสตรีนิยม 
นิเวศวิทยาเชิงลึก และ ชีวภูมิภาคนิยม อนาธิปไตยแนวนิเวศ  นอกจากนี้ยังมีความพยายามเสนอ
ระบบเศรษฐกิจทางเลือก เช่น เศรษฐศาสตร์ระบบนิเวศ เป็นต้น  

 

นักประพันธ์เริ่มให้ความสนใจประเด็นสิ่งแวดล้อมมากขึ้นเมื่อปัญหาสิ่งแวดล้อมก่อตัวทวี
ความรุนแรงและซับซ้อนมากขึ้นเรื่อย ๆ  ปัญหาเหล่านี้ไม่ได้จ ากัดอยู่ที่ความเสียหายเชิงกายภาพ  
แต่เป็นปัญหาที่ขยายขอบเขตซ้อนทับกับความเป็นมนุษย์  วรรณกรรมเพ่ือสิ่งแวดล้อมไม่เพียงแต่
ชี้ให้เห็นปัญหา แต่ได้พยายามเสนอทางออกในเชิงอุดมการณ์ซึ่งเชื่อว่าจะเป็นการแก้ปัญหาที่ยั่งยืน
มากกว่า และเม่ือวรรณกรรมเริ่มให้ความส าคัญแก่ปัญหาสิ่งแวดล้อม  วงการวิจารณ์วรรณกรรมก็เกิด
เคลื่อนไหวไปพร้อมกัน  การวิจารณ์วรรณคดีแนวนิเวศ หรือ Ecocriticism เป็นแนวทางการศึกษา
วรรณคดีซึ่งเริ่มต้นในช่วงทศวรรษ 1980 โดยค าว่าการวิจารณ์วรรณคดีแนวนิเวศเริ่มใช้ครั้งแรกโดย 
วิลเลียม  รูคเคิร์ท (William  Rueckert) ซึ่งได้เขียนบทความเรื่อง “Literature and Ecology: an 
Experiment in Ecocriticism” (1978)  รูคเคิร์ทได้อธิบายแนวทางการวิจารณ์วรรณคดีแนวนี้ว่าเป็น
การน าความรู้ด้านนิเวศวิทยาและแนวคิดเรื่องระบบนิเวศไปใช้กับการศึกษาวรรณคดี  ต่อมาเชอร์ริล  
กลอทเฟลตี้ (Cherryll  Glotfelty) และแฮร์โรลด์  ฟรอมม์ (Harold  Fromm) ได้รวบรวมบทความ
ของรูคเคิร์ทไว้ในหนังสือ The Ecocriticism Reader: Landmarks in Literary Ecology (1996) 
ซึ่งเป็นหนังสือส าคัญที่ปูให้เห็นแนวทางของการวิจารณ์แนวนิเวศ กลอทเฟลตี้ให้ค าจ ากัดความการ
วิจารณ์แนวนิเวศว่าเป็นการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างวรรณคดีและสิ่งแวดล้อมเชิงกายภาพ ดังที่
สตรีนิยมวิจารณ์ความสัมพันธ์ระหว่างภาษาและวรรณคดีจากมุมมองเรื่องเพศสถานะ มาร์กซิสม์น า
ความคิดเรื่องรูปแบบการผลิตและชนชั้นจากระบบเศรษฐกิจมาใช้อ่านวรรณคดี  แนวทางการศึกษา
วรรณคดีนิเวศได้น าโลก (earth) มาเป็นหัวใจในการศึกษาวรรณคดี4  

 

หลังจากนั้น ริชาร์ด  เคอริดจ์ (Richard  Kerridge) ให้ค าจ ากัดความของการวิจารณ์แนว
นิเวศไว้ในหนังสือ Writing the Environment (1998) ว่าในการอ่านวรรณกรรม นักวิจารณ์แนว
นิเวศต้องการสืบหาความคิดเรื่องสิ่งแวดล้อมและการแสดงออกถึงปัญหาสิ่งแวดล้อมที่พบในงาน

                                           
4 Cheryll Glotfelty and Harold Fromm, The Ecocriticism Reader: Landmarks in Literary 

Ecology (University of Georgia Press, 1996). 
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วรรณกรรม เพ่ือให้เห็นการโต้แย้งที่เกิดขึ้นและซุกซ่อนอยู่ในพ้ืนที่ทางวัฒนธรรม การวิจารณ์แนวนิเวศ
ต้องการประเมินค่าตัวบทและความคิดในฐานะที่สอดคล้องและโต้ตอบกับหายนะทางสิ่งแวดล้อม 

 

ลอเรนซ์  บูเอลล์ (Lawrence  Buell) ชี้ให้เห็นว่าการวิจารณ์แนวนิเวศมีสองกระแสที่
แตกต่างกัน โดยในหนังสือ The Future of Environmental Criticism (2005)  บูเอลล์อธิบายว่า
การวิจารณ์แนวนิเวศกระแสแรกคือการวิจารณ์ที่ให้ความสนใจร้อยแก้วบรรยายธรรมชาติ (nature 
writing) ซึ่งนิยมบรรยายพ้ืนที่ธรรมชาติที่ปราศจากการรุกรานของมนุษย์และประสบการณ์ของ
ปัจเจกกับภูมิทัศน์ธรรมชาติ  ซึ่งจะส่งผลถึงส านึกแห่งการอนุรักษ์ธรรมชาติ 5 เช่นแนวทางของราล์ฟ  
วัลโด  อีเมอร์สัน (Ralph  Waldo  Emerson, 1803-1882)  เฮนรี  เดวิด  ธอโร (Henry  David  
Thoreau, 1817-1862) และจอห์น  มูร์ (John  Muir, 1838-1914)  ส่วนกระแสที่สองซึ่งเกิดตาม
ต่อมาคือการวิจารณ์วรรณกรรมที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับวิกฤตสิ่งแวดล้อม (environmental writing)  โดย
อิงกับหลักความยุติธรรมทางสิ่งแวดล้อม (Principles of Environmental Justice)6  

  

 สกอตต์  สโลวิค (Scott  Slovic) และโจนี  อดัมสัน (Joni  Adamson)7 เสนอว่าการวิจารณ์
แนวนิเวศได้เข้าสู่กระแสที่สาม ในบทความซึ่งตีพิมพ์ในวารสาร MELUS: Multiethnic Literatures 
of the United States (2009)  ทั้งสองเห็นว่าการวิจารณ์ในกระแสที่สามนี้ให้ความส าคัญแก่
ลักษณะเฉพาะของชาติพันธุ์ นั่นคือเริ่มหันไปสนใจวรรณกรรมสีเขียวซึ่งเขียนขึ้นโดยนักประพันธ์ชาติ
ตะวันออกหรือชาติพันธุ์อ่ืน เช่นวรรณกรรมญี่ปุ่น หรือวรรณกรรมเม็กซิกัน-อเมริกัน ในขณะเดียวกันก็
มองพ้ืนที่กว้างขึ้นกว่าระดับท้องถิ่นหรือภูมิภาคโดยพยายามก้าวข้ามพรมแดนของชาติพันธุ์และรัฐ

                                           
5 ดารินทร์  ประดิษฐ์ทัศนีย์ , "การวิจารณ์วรรณกรรมเชิงนิเวศ: บทแนะน าเบื้องต้น. โครงการวิจัย"

เครือข่ายการวิจารณ์ศิลปะ: การวิจัยและพัฒนา ," in "การวิจารณ์วรรณกรรมแนวนิเวศ (Ecocriticism): จาก
วรรณกรรมไทยและวรรณกรรมต่างประเทศ" (ศูนย์มานุษยวิทยาสิรินธร ตลิ่งชัน กรุงเทพมหานคร: วันเสาร์ที่ 26 
พฤศจิกายน 2559 ). 

6 หลักความยุติธรรมทางสิ่งแวดล้อม 17 ประการ  (Principles of Environmental Justice) ร่างโดย
ประชุมครั้งแรกของผู้น ากิจกรรมทางสิ่งแวดล้อมของชนชาวผิวสีกว่า 600 องค์กรทั่วทั้งสหรัฐอเมริกา ณ กรุง
วอชิงตัน ดีซีใน ค.ศ.1991 (The 1991 First National People of Color Environmental Leadership Summit)   

7 Scott Slovic, "The Third Wave of Ecocriticism: North American Reflections on the Current 
Phase of the Discipline," (2010).  
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ชาติ ท าให้เกิดกระบวนทัศน์จักรวาลทัศน์นิยมแนวนิเวศ  (Cosmopolitanism)  จิตวิญญาณโลก  
(the global soul) และการก้าวพ้นพรมแดนท้องถิ่น (translocality)   

 

เซอร์ปิล  ออปเปอร์มานน (Serpil Oppermann)  อธิบายเพ่ิมเติมว่าการวิจารณ์แนวนิเวศ
ในกระแสที่สามนี้มีลักษณะแบบสหวิทยาการ คือใช้ชุดความรู้จากศาสตร์สาขาต่างๆ ไม่ว่าจะเป็น
วรรณคดีและวัฒนธรรมศึกษา การแพทย์ สัตว์ศึกษา สังคมวิทยา จิตวิทยา เพศวิภาษ (queer 
theory) ประวัติศาสตร์  นิเวศสตรีนิยม การศึกษาชุมชนเมือง การศึกษายุคหลังอาณานิคม รวมถึง
โพสต์ฮิวแมน ในการอ่านวรรณกรรม  

 
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เป็นหนึ่งในวรรณกรรมที่น าประเด็นสิ่งแวดล้อมมาเป็นแก่นเรื่อง 

เนื่องจากคุณสมบัติเฉพาะของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ อันได้แก่ การคาดคะเนเหตุการณ์ที่อาจ
เกิดขึ้นได้ในอนาคต และเตือนให้ระวังผลที่อาจเกิดขึ้นโดยมีพ้ืนฐานจากสิ่งที่เกิดขึ้นในปัจจุบันอย่าง
เป็นเหตุและผลท าให้บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์มีบทบาทในการสร้างส านึกสิ่งแวดล้อม  โรเบิร์ต เอ.
ไฮน์ไลน์ (Robert A. Heinlein, 1907-1988) เห็นว่าการคาดคะเน (speculation) อนาคตของ
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์มิได้เป็นการจินตนาการอย่างเลื่อนลอย ถึงแม้ว่าจะเป็นการจินตนาการถึง
สภาวะที่แตกต่างไปจากโลกปัจจุบัน แต่เป็นการคาดคะเนถึง อนาคตอย่างสมจริง อยู่บนหลักการของ
โลกอดีตและโลกปัจจุบันด้วยความเข้าใจโลกธรรมชาติอย่างถ่องแท้และมีระเบียบวิธีทางวิทยาศาสตร์
ทีถู่กต้อง8 

 

แพทริค ดี.เมอร์ฟีย์ (Patrick D. Murphy) เห็นว่าข้อเท็จจริงทางวิทยาศาสตร์และโครงเรื่อง
หรือปมขัดแย้งในรูปแบบของนวนิยายแสดงให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติ   
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์หลายเรื่องได้คาดคะเนและท านายถึงหายนะภัยด้านสิ่งแวดล้อมซึ่งผู้อ่าน
สามารถเชื่อมโยงและเข้าใจว่าการกระท าของตนต่อสิ่งแวดล้อมในปัจจุบันย่อมส่งผลต่ออนาคตอย่าง
ไม่อาจหลีกเลี่ยงได้9  

 

การศึกษาบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ในฐานะวรรณกรรมเพ่ือสิ่งแวดล้อมจึงเป็นประเด็นที่
น่าสนใจเป็นอย่างยิ่ง  เนื่องจากบันเทิงคดีวิทยาศาสตร์สัมพันธ์กับกระบวนทัศน์วิทยาศาสตร์ซึ่งเป็น

                                           
8 ชัยวัฒน์ คุประตกูล, วิทยาศาสตรใ์นนิยายวิทยาศาสตร์. (กันยายน 2559). 
9 Patrick D Murphy, Ecocritical Explorations in Literary and Cultural Studies: Fences, 

Boundaries, and Fields (Lexington Books, 2009), p.89. 
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กระบวนทัศน์ส าคัญที่ท าให้มองธรรมชาติในฐานะวัตถุ  วิทยาศาสตร์ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์จึง
มีความซับซ้อนหลายแง่มุม  ในขณะที่วิทยาศาสตร์เป็นส่วนหนึ่งของปัญหาสิ่งแวดล้อม นักประพันธ์ก็
ได้น าเสนออีกด้านของวิทยาศาสตร์ที่พยายามแก้ปัญหาที่ตนเองก่อไว้  

 

 Encyclopedia of Science Fiction อธิบายแนวเรื่องของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่
เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมซึ่งโดยสรุปได้ว่า แนวเรื่องท่ีปรากฏอย่างสม่ าเสมอมีด้วยกันสามแบบ  แบบที่หนึ่ง 
คือบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่น าเสนอหายนะภัยของธรรมชาติ (eco-catastrophe) วันสิ้นโลกด้วย
ภัยพิบัติทางธรรมชาติ (eco-apocalypse) ซึ่งมักนิยมใช้รูปแบบของการเล่าถึงอนาคตอันใกล้และ
แสดงให้เห็นว่าหายนะเหล่านี้เป็นการแก้แค้นของธรรมชาติ (natural revenge) หรือธรรมชาติเอาคืน 
(nature striking back)  ส่วนแบบที่สอง คือบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่น าเสนออีโค-ดิสโทเปียหรือ
สถานที่ซึ่งไม่น่าพึงปรารถนา เต็มไปด้วยปัญหาสิ่งแวดล้อม และปัญหาจากจ านวนประชากรโลกที่มาก
เกินพอดี รวมถึงระบบเศรษฐกิจที่ท าลายทรัพยากรและขาดความยั่งยืน  แนวเรื่ องทั้งสองแบบนี้เป็น
ผลผลิตจากความตื่นตระหนกต่อปัญหาสิ่งแวดล้อมในทศวรรษ 1970 ซึ่งเป็นช่วงเวลาที่ปรากฏแนว
เรื่องท้ังสองแบบเป็นจ านวนมาก  

 

แนวเรื่องแบบที่สาม คือ สังคมหรือชุมชนอุดมคติซึ่งมีการบริหารจัดการตามหลักนิเวศวิทยา 
เพ่ือสร้างสังคมที่ยั่งยืน  ไม่เพียงแต่ในมิติด้านเศรษฐกิจ  แต่ยังเสนอรูปแบบชีวิตของสมาชิกในสังคมที่
ดีที่สุดเท่าที่จะเป็นไปได้10  เป็นที่น่าสังเกตว่าแนวเรื่องแบบที่สามนี้ยังท าให้เกิดโครงเรื่องเกี่ยวกับการ
สร้างนิคมอวกาศบนดาวเคราะห์ต่างๆ ในระบบสุริยะด้วยความเชื่อมั่นว่าเทคโนโลยีจะท าให้มนุษย์หนี
พ้นจากสภาพอีโค-ดิสโทเปียของโลกที่ไม่อาจแก้ไขได้เพ่ือเริ่มต้นสร้างระบบสังคม เศรษฐกิจ การเมือง 
ขึ้นใหม่  โดยที่การเดินทางออกไปเริ่มต้นชีวิตใหม่ไม่ใช่การทิ้งโลกเดิมอย่างสิ้นเชิง  แต่มนุษย์จะใช้
ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีที่ได้พัฒนาขณะอยู่นอกโลกกลับมาฟ้ืนฟูโลกที่ถูก
ท าลายให้กลับสู่สภาวะที่สามารถด ารงชีวิตอยู่ได้อีกครั้ง11 

 

จินตนาการถึงหายนะภัยของธรรมชาติเป็นเสมือนการขู่ให้มนุษย์หวาดกลัว ส่วนจินตนาการ
ถึงอีโค-ดิสโทเปียเป็นเสมือนการเตือนให้ผู้อ่านตระหนักถึงหายนะแก่ทั้งโลกธรรมชาติและมนุษย์หาก
มนุษย์ไม่ปรับเปลี่ยนบทบาทของตนเองต่อสิ่งแวดล้อม ในขณะเดียวที่จินตนาการอีโค-ยูโทเปียเป็นการ
ให้ความหวังว่ามนุษย์จะสามารถปรับเปลี่ยนกระบวนทัศน์ของตนเองต่อโลกธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม
ได้ทันเวลา  จึงอาจกล่าวได้ว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เป็นรูปแบบวรรณกรรมหนึ่งที่มีบทบาทอย่าง
มากในวงวรรณกรรมเก่ียวกับสิ่งแวดล้อม  

                                           
10 Krishan Kumar, Utopia and Anti-Utopia in Modern Times (Basil Blackwell, 1987). 
11 Brian Stableford, John Clute, and Peter Nicholls, "Definitions of Sf," Encyclopedia of 

Science Fiction, (1993): pp.311-314. 
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หนึ่งในนักเขียนบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์คนส าคัญของอเมริกาซึ่งให้ความส าคัญกับปัญหา
สิ่งแวดล้อมอย่างต่อเนื่องคือ คิม สแตนลีย์ โรบินสัน (Kim Stanley Robinson, b.1952) ซึ่งเริ่มต้น
อาชีพนักประพันธ์ตั้งแต่กลางทศวรรษ 1970 โดยเริ่มจากบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ในรูปแบบเรื่อง
สั้นและนวนิยายซึ่งมีทั้งที่จบสมบูรณ์ในเล่มเดียว และรูปแบบไตรภาค โดยตลอดระยะเวลากว่า 30 ปี 
ในอาชีพนักประพันธ์ โรบินสันสร้างสรรค์บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์จ านวนมาก และถึงแม้ว่าโรบิน
สันจะมีพ้ืนฐานจากการศึกษาภาษาและวรรณคดี  แต่โรบินสันสามารถผสานข้อเท็จจริงทาง
วิทยาศาสตร์กับจินตนาการได้อย่างประณีตสมจริง และมุ่นมั่นที่จะใช้งานเขียนของตนสร้างส านึกสี
เขียวแก่ผู้อ่านด้วยแนวเรื่องที่หลากหลาย ได้แก่ กลุ่มการเดินทางออกสู่อวกาศเพ่ือสร้างอารยธรรม
ใหม่ เช่น บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Icehenge (1984)  เรื่อง The Memory of Whiteness: 
A Scientific Romance (1985) ชุด Mars Trilogy (1992-1996) เรื่อง The Martians (1999) เรื่อง  
2312 (2012) เรื่อง Aurora (2015)  กลุ่มประวัติศาสตร์อ่ืน ได้แก่ บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ ชุด 
California Trilogy เรื่อง The Years of Rice and Salt (2002) และเรื่อง Galileo's Dream (2009)  
กลุ่มที่ใช้อนาคตอันใกล้กับประเด็นเรื่องโลกร้อน ได้แก่เรื่อง Antarctica (1997)  ชุด Science in 
the Capital (2002-2005) และเรื่อง New York 2140 (2017)  ส่วนรูปแบบสุดท้ายคือบันเทิงคดี
แนววิทยาศาสตร์ที่ย้อนไปสู่ยุคก่อนประวัติศาสตร์ ได้แก่เรื่อง Shaman (2013) 

 

แก่นเรื่องหลักที่ปรากฏอย่างสม่ าเสมอในงานเขียนของโรบินสันคือสังคมอุดมคติในด้าน
สิ่งแวดล้อมและความสัมพันธ์กับวิทยาศาสตร์  โรบินสันได้เตือนให้ผู้อ่านตระหนักถึงด้านที่ไม่น่าพึง
ปรารถนาของกระบวนทัศน์กระแสหลักที่ครอบง าการกระท าของมนุษย์ต่อสิ่งแวดล้อม ใน
ขณะเดียวกัน โรบินสันยังคงยืนยันว่าสังคมมนุษย์ยังมีทางออกด้วยการน าเสนอจินตนาการถึงการ
เดินหน้าสู่สังคมอุดมคติ  งานวิจัยนี้จึงได้เลือกศึกษาบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสันที่เกี่ยวกับ
อีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปียเพ่ือให้เข้าใจความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับโลกกายภาพที่แสดงผ่าน
ระบบเศรษฐกิจ สังคม และการเมือง  

 

1.2 เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

  

 บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กับยูโทเปียและดิสโทเปียมีความสัมพันธ์กันอย่างแนบแน่น  จาก
การส ารวจพบว่ามีเอกสารและงานวิจัยที่ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างยูโทเปียและดิสโทเปียในบันเทิง
คดีแนววิทยาศาสตร์ ได้แก่ บทความเรื่อง  “Utopia and Science Fiction” (1979) ของเรย์มอนด์  
วิลเลียมส์ (Raymond  Williams, 1921 –1988)  หนังสือเรื่อง Utopia and Anti-utopia in 
Modern Times (1987) ของกริชชาน  กุมาร (Krishan  Kumar) หนังสือเรื่อง Archaeologies of 
the Future: The Desire Called Utopia and Other Science Fictions (2005 )  ขอ ง เฟดริ ค   
เจมสัน (Fredric  Jameson)  
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กริชชาน  กุมาร (Krishan Kumar) ได้ศึกษาวรรณกรรมยูโทเปียและต่อต้านยูโทเปีย (anti-
utopia หรือ ดิสโทเปีย) หลัง ค.ศ 1880 ได้แก่วรรณกรรมยูโทเปียของบี.เอฟ.สกินเนอร์ (B.F. 
Skinner, 1904-1990)  จอร์จ  ออร์เวลล์  (George  Orwell, 1903-1950)  บันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ของเอ็ดวาร์ด  เบลลามี (Edward  Bellamy, 1850-1898)  อัลดัส  ฮักซ์ลีย์ (Aldous  
Huxley, 1866- 1946) และเอช.จี.เวลส์ (H.G. Wells ,1866-1946) ซึ่งกุมารให้ความเห็นว่า
วิทยาศาสตร์ ยูโทเปีย และสังคมนิยมมีความสัมพันธ์กัน  ในบทสุดท้ายกุมารชี้ให้เห็นแนวเรื่องใหม่ซึ่ง
เริ่มน าเสนอวรรณกรรมยูโทเปียที่ก าลังเป็นที่นิยมในช่วงทศวรรษ 1980 คือ อีโค-ดิสโทเปีย (eco-
dystopia) และอีโคโทเปีย (ecotopia)    

 

เฟดริค  เจมสัน (Fredric  Jameson) เห็นว่ายูโทเปียถูกน าเสนอในหลายรูปแบบ ได้แก่ 
วรรณกรรม  การเคลื่อนไหวทางสังคม และความปรารถนาที่เรียกว่ายูโทเปีย  ในส่วนแรกของหนังสือ
เรื่อง  Archaeologies of the Future: The Desire Called Utopia and Other Science Fictions 
(2005)12   เจมสันส ารวจพัฒนาการด้านรูปแบบของวรรณกรรมยูโทเปียโดยเริ่มต้นที่งานเขียนของ
เซอร์ โทมัส มอร์จนถึงยุคหลังสมัยใหม่  เจมสันตั้งข้อสังเกตว่าวรรณกรรมยูโทเปียตามแบบขนบสิ้นสุด
ลง แล้ว   นอกจากนี้เจมสันยังเทียบเคียงความคล้ายคลึงกันระหว่างวรรณกรรมยูโทเปียกับบันเทิงคดี
แนววิทยาศาสตร์โดยอธิบายว่าลักษณะร่วมของวรรณกรรมทั้งสองคือการให้ความส าคัญกับความเป็น
อ่ืนด้วยการจินตนาการถึงสังคมอุดมคติให้เกิดในที่ซึ่งห่างไกล  ซึ่งบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ได้แสดง
ความปรารถนาถึงยูโทเปียด้วยการใช้โนวุม13 เพ่ือจินตนาการถึงสังคมในอนาคตซึ่งอยู่บนรากฐานของ
สังคมปัจจุบัน  ในส่วนที่สองของหนังสือเล่มนี้ เจมสันศึกษาบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์หลังการล่ม
สลายของคอมมิวนิสต์ ได้แก่ บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของฟิลิป เค.ดิค (Philip K. Dick, 1928-
1982)  เออร์ซูลา  เลอกิน (Ursula  Le Guin, b.1929) วิลเลียม  กิบสัน (William  Gibson, b.1948)  
ไบรอัน  อัลดิสส์ (Brian  Aldiss, b.1925)  และ คิม สแตนลีย์  โรบินสัน (Kim Stanley Robinson, 
b.1952)  เจมิสันเห็นว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ของโรบินสันเป็นวรรณกรรม 
ยูโทเปียที่แสดงความปรารถนายูโทเปียโดยสร้างความเป็นอ่ืนด้วยความแตกต่างระหว่างโลกกับดาว
อังคาร     

 

งานวิจัยอีกชิ้นหนึ่งซึ่งชี้ให้เห็นความเกี่ยวพันระหว่างบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์และยูโทเปีย
กับดิสโทเปีย คือ วิทยานิพนธ์ระดับปริญญาเอก มหาวิทยาลัยแอตแลนตา  เรื่อง “Phoenix 
Renewed: the Survival and Mutation of Utopian Thought in North American Science 

                                           
12 Fredric Jameson, Archaeologies of the Future: The Desire Called Utopia and Other 

Science Fictions (Verso, 2005). 
13 เจมสันใช้แนวคิดเรื่องโนวุม (novum) ของดาร์โก ซูวิน (Darko Suvin, b.1930) ซึ่งหมายถึงเทคโนโลยี 

ความรู้ หรือนวัตกรรมใหม่ที่แตกต่างจากโลกของความจริง  
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Fiction, 1965–1982” (1988) ของโฮดา เอ็ม. ซากิ (Hoda M. Zaki)   ซึ่งศึกษาบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ที่ได้รับรางวัลเนบิวลา (Nebula Awards)14  ระหว่าง ค.ศ.1965-1982 จ านวน 29 เรื่อง
งานวิจัยของซากิแสดงให้เห็นว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์มีลักษณะร่วมกับแนวคิดยูโทเปียสี่ประการ 
ประการที่หนึ่งคือเป็นการวิพากษ์สังคมด้วยการเทียบสังคมสองแบบ ได้แก่ สังคมในจินตนาการของ
ผู้เขียนกับสังคมร่วมสมัยของทั้งผู้เขียนและผู้อ่าน  ประการที่สองคือเป็นจินตนาการถึงชุมชนอุดมคติ
และสิ่งประดิษฐ์ทางวิทยาศาสตร์ที่ผู้เขียนคาดการณ์ว่าอาจเกิดในอนาคต เป็นอนาคตที่ดีงามกว่า
สังคมร่วมสมัยของผู้อ่าน   ประการที่สามคือเป็นการใคร่ครวญและท านายอนาคต  และประการที่สี่
คือท าให้เกิดความเคลื่อนไหวเพ่ือสร้างสังคมอุดมคติในหมู่ผู้ อ่านบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์  
นอกจากนี้งานวิจัยของซากิยังตั้งข้อสังเกตว่าวรรณกรรมยูโทเปียที่มีอายุยาวนานกว่าสองพันปีลด
จ านวนลง แต่วรรณกรรมดิสโทเปียกลับเพ่ิมจ านวนมากขึ้น  วรรณกรรมดิสโทเปียเหล่านี้แสดงความ
หวาดกลัวว่าวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีจะกลายเป็นเครื่องมือครอบง ามนุษย์   ซากิอธิบายว่าตั้งแต่ 
ค.ศ. 1965 เป็นต้นมา บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์รางวัลเนบิวลาน าเสนอแก่นเรื่องเจ็ดแบบ ได้แก่ 
มลภาวะทางสิ่งแวดล้อม วิทยาศาสตร์ การเหยียดเชื้อชาติ ประชากรล้นเกิน ความแปลกแยก สงคราม 
และการเหยียดเพศ  นอกจากนี้ บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์รางวัลเนบิวลาที่มีลักษณะยูโทเปียจะไม่
ด าเนินตามขนบวรรณกรรมยูโทเปียซึ่งจะต้องแสดงภาพสังคมที่ดีกว่าสังคมของผู้อ่าน แต่กลับแสดง
ภาพสังคมที่ไม่แตกต่างสังคมร่วมสมัยของผู้อ่านเท่าใดนัก กล่าวคือเป็นภาพสังคมที่เลวร้าย และ
ข้อสังเกตประการสุดท้าย คือ สภาวะด้านสิ่งแวดล้อมเป็นเงื่อนไขของยูโทเปียและดิสโทเปียด้วย   

   

 นอกจากนี้ยังมีงานวิจัยที่ใช้กลุ่มข้อมูลในระยะเวลาเดียวกันกับวิทยานิพนธ์ของซากิ คือ
วิทยานิพนธ์เรื่อง “การศึกษาเชิงวิเคราะห์นิยายวิทยาศาสตร์อเมริกันแนวดิสโทเปียในช่วง ค.ศ. 1950 
ถึง ค.ศ. 1972” (พ.ศ. 2533) ของสุทธิชัย  บุณยะกาญจน  โดยสุทธิชัยได้แบ่งระยะเวลาดังกล่าว
ออกเป็นสองช่วง ช่วงแรกระหว่าง ค.ศ.1950-1961  คืออเมริกันในทศวรรษที่ 50 และช่วงที่สอง
ระหว่าง ค.ศ.1962-1972 คืออเมริกันในช่วงทศวรรษที่ 60 สุทธิชัยเห็นว่านิยายวิทยาศาสตร์
อเมริกันแนวดิสโทเปียเป็นการน าเสนอจินตนาการและสถานการณ์ที่ผิดไปจากโลกแห่งความเป็นจริง
เพ่ือสะท้อนภาพความปั่นป่วนของสังคม เศรษฐกิจ การเมือง และความคิดของยุคสมัย และเป็นการ
วิพากษ์ปัญหาต่างๆ ไม่ว่าจะเป็นปัญหาการเมืองระหว่างสหรัฐอเมริกากับรัสเซีย  สงครามเวียดนาม  
ระบบทุนนิยมและอุตสาหกรรม เทคโนโลยี รวมถึงปัญหาสิ่งแวดล้อม  

 

                                           
14 รางวัลเนบิวลา (Nebula Awards) เป็นรางวัลด้านวรรณกรรมช้ันน าของสหรัฐอเมริกาที่มอบให้แก่

บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่ได้รับการลงคะแนนจากสมาชิกนักเขียนนวนิยายวิทยาศาสตร์และแฟนตาซีของอเมริกา 
(Science Fiction and Fantasy Writers of America หรือ SFWA) ซึ่งบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 
ของคิม สแตนลีย์ โรบินสันได้รับรางวัลเนบิวลาใน ค.ศ. 2013  
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นอกจากนี้ยังมีการศึกษาเปรียบเทียบวรรณกรรมยูโทเปียและบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของ
ตะวันตกกับวรรณกรรมยูโทเปียของไทย ดังจะเห็นได้จากวิทยานิพนธ์ระดับปริญญาโท จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย เรื่อง “การศึกษาเปรียบเทียบนวนิยายแนวคิดสังคมอุดมคติในเรื่องอะ โมเดิร์น ยูโทเปีย 
เรื่องเมืองนิมิตร และเรื่องวอลเด็น ทู” (พ.ศ. 2536) ของบุษบา  บัวสมบูรณ์ ซึ่งชี้ให้เห็นว่าแม้ว่าสังคม
อุดมคติจะเป็นแก่นเรื่องสากล แต่นวนิยายแนวคิดสังคมอุดมคติทั้งสามเรื่องเป็นผลผลิตของทั้งความ
เจริญและความสับสนของยุคสมัย เป็นการน าเสนอภาพของสังคมอุดมคติจากความไม่พอใจสังคมเดิม
ที่เป็นอยู่  พร้อมตั้งข้อสังเกตว่าสังคมอุดมคติในจินตนาการของนวนิยายทั้งสามเรื่องมีพลวัตซึ่ง
แตกต่างจากนวนิยายสังคมอุดมคติในยุคเก่า  

 

บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มไซเบอร์พังก์ ในช่วงหลังปี ค.ศ. 2000 แสดงให้เห็นอิทธิพล
ของเทคโนโลยีต่อชีวิตมนุษย์ในอนาคต ทั้งที่น่าพึงปรารถนาและไม่น่าพึงปรารถนา ดังจะเห็นได้จาก
วิทยานิพนธ์ระดับปริญญาเอก จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  เรื่อง “ภาวะโพสต์ฮิวแมนในคริสต์ศตวรรษ
ที่ 21: ร่างกาย สื่อใหม่ และการบริโภคในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์หลัง ค.ศ.2000” (พ.ศ.2557) 
ของณัชพล  บุญประเสริฐกิจ ซึ่งศึกษาภาวะโพสต์ฮิวแมนในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์จ านวนแปด
เรื่อง รวมถึงบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Forty Signs of Rain ในชุด Science in the Capital  
งานวิจัยของณัชพลชี้ให้เห็นบทบาทของคอมพิวเตอร์และเทคโนโลยีที่สร้างสภาวะโพสต์ฮิวแมน ท าให้
ความเป็นอยู่ของมนุษย์มีความซับซ้อนมากยิ่งขึ้น เป็นสภาวะที่น่าพึงปรารถนาและไม่น่าพึงปรารถนา
ในเวลาเดียวกัน   

 

 แนวคิดของสังคมอุดมคติและสังคมที่เลวร้าย ปรากฏตั้งแต่ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด
แรกของโรบินสัน คือ California Trilogy โดยพบว่ามีงานวิจัยที่ศึกษาเปรียบเทียบกับนักเขียนคนอ่ืนๆ 
ซึ่งใช้ฉากแคลิฟอร์เนียเช่นเดียวกัน เช่น วิทยานิพนธ์ระดับปริญญาโท มหาวิทยาลัยแคลิฟอร์เนีย  
ฟูล เลอร์ตัน   เ รื่ อง  “Sunpist: Exploring the Alienation Resulting from Orange County's 
Post–World War II Development” ( 2 005 )  ของคริ สติ น   ฮ า ร์ โ ก รฟ  ( Kristin Hargrove)   
ศึกษาภาพยนตร์ ภาพยนตร์ชุดที่ฉายทางโทรทัศน์และวรรณกรรมอเมริกันที่มีฉากเมืองออเรนจ์ 
เคานตี้ รัฐแคลิฟอร์เนียในช่วงหลังสงครามโลกครั้งที่สอง ซึ่งรวมถึงบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด 
California Trilogy ของโรบินสัน  งานวิจัยของฮาร์โกรฟแสดงให้เห็นว่าเมืองออเรนจ์ เคานตี้ เป็น
ภาพแทนของเมืองอุดมคติในวัฒนธรรมอเมริกันร่วมสมัย แต่ภาพชีวิตร่วมสมัยในภาพยนตร์และ
วรรณกรรมแสดงให้เห็นว่าออเรนจ์ เคานตี้ไม่ได้เป็นเมืองอุดมคติแต่เป็นเมืองที่ท าให้ผู้อยู่อาศัยเกิด
ความรู้สึกแปลกแยก  

 

 ผลการศึกษาของฮาร์โกรฟแสดงให้เห็นว่าแคลิฟอร์เนียที่ปรากฏในบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ชุดแรกของโรบินสันเป็นพ้ืนที่ซึ่งสัมพันธ์กับยูโทเปียและเป็นต้นก าเนิดของอีโคโทเปีย  ซ่ึง
แนวคิดของฮาร์โกรฟสอดคล้องไปกับวิทยานิพนธ์ระดับปริญญาโท  มหาวิทยาลัย เกนท์   
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เรื่ อง  “West Coast Ecotopias: Green Futures at the Intersection of Speculative Fiction, 
Environmental Literature, and Bioregionalism” (2013) ของดิมิทรี  เนยท์ (Dimitri Neyt)  
วิทยานิพนธ์เล่มนี้ศึกษาวรรณกรรมที่แสดงสังคมอุดมคติในด้านสิ่งแวดล้อมโดยใช้ฉากบริเวณชายฝั่ง
ตะวันตกของอเมริกา  เนยท์ศึกษาบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ เรื่อง Pacific Edge (1988)  
ของคิม สแตนลีย์ โรบินสันกับนวนิยายเรื่อง Ecotopia (1975) ของเออร์เนสต์   คัลเลนบาค  
(Ernest Callenbach, 1929-2012) ซึ่งเป็นต้นแบบของวรรณกรรมอีโคโทเปีย  งานวิจัยของเนยท์
ชี้ให้เห็นว่าวรรณกรรมอีโคโทเปียกลุ่มดังกล่าวแสดงแนวคิดภูมินิเวศนิยม (Bioregionalism) หรือ
แนวคิดที่เห็นว่าการใช้ชีวิตของมนุษย์ การก าหนดนโยบายทางสังคมและการเมืองควรก าหนดโดยภูมิ
นิเวศเนื่องจากแต่ละพ้ืนที่มีลักษณะทางกายภาพ ระบบนิเวศ ภูมิประเทศและภูมิอากาศเฉพาะ   

 

ผลงานชุดต่อมาของโรบินสันคือบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ซึ่งเป็น
จินตนาการถึงการสร้างอาณานิคมอวกาศที่สร้างชื่อเสียงให้แก่โรบินสันในฐานะนักเขียนยูโทเปียและ
นักเขียนเพ่ือสิ่งแวดล้อม บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุดนี้จึงมีผู้ศึกษาวิจัยอย่างกว้างขวางในประเด็น
ต่างๆ  ดังเช่น วิทยานิพนธ์ระดับปริญญาโท มหาวิทยาลัยฟลอริดา เรื่อง “Speculating a 
Sustainable Future: Science Fiction and the Pedagogy of Ecological Literacy” ( 2 0 0 2 ) 
ของอีริค ออตโต (Eric Otto) ศึกษาบันเทิ งคดีแนววิทยาศาสตร์ของนักเขียนสี่ คนได้ แก่   
แฟรงค์  เฮอร์เบิร์ต (Frank  Herbert, 1920-1981) เออร์เนสต์  คัลเลนบาค  มาร์จ  เพียร์ซี และ 
คิม สแตนลีย์ โรบินสัน   ออตโตชี้ให้เห็นว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เหล่านี้เป็นวาทกรรมเพ่ือสร้าง
ความเข้าใจในการสร้างความยั่งยืนเชิงนิเวศ และเชื่อมโยงบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด  
Mars Trilogy ของคิม สแตนลีย์ โรบินสันกับแนวคิดจริยศาสตร์แห่งผืนดิน (Land Ethic) ของอัลโด  
เลโอโพลด์ (Aldo  Leopold, 1887-1948)  ส่วนวิทยานิพนธ์ระดับปริญญาเอกของออตโตเรื่อง 
“Science Fiction and the Ecological Conscience” (2006)  ศึกษาบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์
สะท้อนปรัชญาและทฤษฏีสิ่งแวดล้อมในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของนักเขียนสี่คน ได้แก่  
จอร์จ อาร์. สจวร์ต (George R. Stewart, 1895-1980) มาร์จ  เพียร์ซี (Marge Piercy, b.1936)  
โจน  สลอนซิวสกี (Joan Slonczewski, b.1956) และคิม สแตนลีย์ โรบินสัน   ซึ่งออตโตเห็นว่า
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ของโรบินสันสะท้อนแนวคิดของสังคมนิยมแนวนิเวศ 
(Eco-Socialism) ด้วยการน าเสนอเศรษฐศาสตร์แนวนิเวศ (eco-economics) ซึ่งต่อต้านกระบวน
ทัศน์แบบทุนนิยมที่ท าลายสิ่งแวดล้อม  งานวิจัยทั้งในระดับปริญญาโทและเอกของออตโตแสดงให้
เห็นว่าโรบินสันให้ความส าคัญกับหลักจริยธรรมสิ่งแวดล้อมและพยายามที่จะน าเสนอเศรษฐกิจ
ทางเลือกเพ่ือความยั่งยืน   

 

วิทยานิพนธ์ระดับปริญญาเอกสาขาวรรณคดีอเมริกันมหาวิทยาลัยวอชิงตัน เรื่อง “Novel 
Ecologies: Nature, Culture, and Capital in Contemporary United States Fiction and Theory” 
(2006)  ของมอลลี  วอลเลซ (Molly Wallace) ส ารวจความสัมพันธ์ระหว่างนิเวศวิทยาและเศรษฐกิจที่
ปรากฏในวัฒนธรรมและวรรณกรรมอเมริกันร่วมสมัยของนักเขียนสี่คน ได้แก่ คาเรน เทย์ ยามาชิตะ 
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(Karen Tei Yamashita, b.1951) รู ธ   โอเซกิ  (Ruth  Ozeki, b.1956)  ออคเทเวี ย   บั ต เลอร์   
(Octavia  Butler, 1947-2006) และคิม สแตนลีย์ โรบินสัน  โดยวอลเลซชี้ให้เห็นว่าบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy สัมพันธ์กับกระแสการเคลื่อนไหวเพ่ือสิ่งแวดล้อมด้วยแนวคิดตลาดเสรี 
แนวคิดนิเวศสังคมนิยม และการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมซึ่งสัมพันธ์กับการวางนโยบายทางการเมือง 

 

งานวิจัยที่ศึกษาหน้าที่ของวรรณกรรมต่อการสร้างส านึกสิ่งแวดล้อมยังปรากฏในวิทยานิพนธ์
ระดับปริญญาเอก มหาวิทยาลัยแคลิฟอร์เนีย ลอส แองเจลิส  เรื่อง “Contemporary Environmental 
Narratives: What They Are and How They Work” (2007)  ของบอนนี  แมคลาเรน ฟูตต์   
(Bonnie McLaren Foote)  ฟูตต์ศึกษาเรื่องเล่าร่วมสมัยที่เกี่ยวข้องกับสิ่งแวดล้อมของนักเขียน
อเมริกันจ านวนสิบคนรวมถึงบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ของคิม สแตนลีย์   
โรบินสัน   งานวิจัยของฟูตต์แสดงให้เห็นว่าวรรณกรรมเหล่านี้เป็นเรื่องเล่าเตือนภัย (cautionary 
tales)  ที่สามารถท าให้ผู้อ่านตระหนักถึงภัยด้านสิ่งแวดล้อม และยังท าหน้าที่เป็นต้นแบบและให้
ค าแนะน าเกี่ยวกับการรักษาสิ่งแวดล้อมที่จะไปปรับเปลี่ยนพฤติกรรมการใช้ชีวิตประจ าวันของมนุษย์ 
เรื่องเล่าเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมจะส่งผลต่อการกระท าของมนุษย์ที่มีต่อสิ่งแวดล้อมและผลักดันให้เกิด
ส านึกสิ่งแวดล้อมเพ่ือสร้างอนาคตที่ดีและยั่งยืน  

 

ความยั่งยืนเป็นหัวใจส าคัญของอีโค-ยูโทเปียดังจะเห็นจากวิทยานิพนธ์ระดับปริญญาเอก
มหาวิทยาลัยยอร์ค เรื่อง “Green Utopias: Imaging the Sustainable Society” (ค.ศ. 2002) ของ
ลิซา การ์ฟอร์ท (Lisa Garforth) ศึกษาวาทกรรมเรื่องความยั่งยืนในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของ
นักเขียนสามคน ได้แก่ มาร์จ  เพียร์ซี  เออร์ซูลา  เค. เลอกิน (Ursula K. Le Guin) และคิม สแตนลีย์  
โรบินสัน  การ์ฟอร์ทเห็นว่าการพัฒนาที่ยั่งยืนเป็นวาทกรรมหลักของวรรณกรรมยูโทเปียสีเขียว 
(green utopian fiction) โดยนักเขียนแต่ละคนต่างก็มีความเห็นเกี่ยวกับความยั่งยืนแตกต่างกันไป  
การ์ฟอร์ท เห็นว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Pacific Edge ของโรบินสันใช้รูปแบบการเขียน
เพ่ือทบทวนความหมายของยูโทเปียมากกว่าที่จะสร้างสังคมยูโทเปีย   

 

นอกจากนี้ยังมีงานวิจัยที่ศึกษาเปรียบเทียบบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสันกับ
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่องอ่ืนๆ ซึ่งเป็นงานเขียนเกี่ยวกับโลกร้อนโดยเฉพาะ คือวิทยานิ พนธ์
ระดับปริญญาเอก มหาวิทยาลัยแวนเดอร์บิลต์ เรื่อง “The Dialectic of Climate Change : 
Apocalypse, Utopia and the Environmental Imagination” (2012) ของจอห์น เจ มอร์เรลล์ 
(John J. Morrell) ศึกษาวรรณกรรมและภาพยนตร์ที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับโลกร้อนรวมถึงบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy  และ Science in The Capital ของโรบินสัน  งานวิจัยของมอร์เรลล์
ชี้ ให้ เห็นว่าภาพยนตร์และวรรณกรรมเกี่ยวกับโลกร้อนสัมพันธ์กับวาทกรรมโลกร้อนของ
คณะกรรมการระหว่างรัฐบาลว่าด้วยการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ( Intergovernmental Panel 
on Climate Change หรือ IPCC) และวาทกรรมการเมืองของรัฐบาลอเมริกัน งานวิจัยของมอร์เรลล์
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แสดงให้เห็นว่าวรรณกรรมและภาพยนตร์เกี่ยวกับโลกร้อนผูกติดกับแนวเรื่องแบบวันสิ้นโลก รวมถึง
วิพากษ์เทคโนโลยี การเมือง สังคม และเสนอความเป็นไปได้ในการปฏิรูปครั้งใหญ่ในเชิงโครงสร้าง ใน
ขณะเดียวกันก็เป็นการจินตนาการถึงโลกใหม่ซึ่งเป็นยูโทเปียผ่านการสร้างเรื่องเล่าที่เสนอทางเลือกอ่ืน
ของโครงสร้างระบบทุนนิยมโลกในปัจจุบัน 

 

งานวิจัยดังที่ได้ส ารวจมาข้างต้นนี้ แสดงให้เห็นว่าประเด็นเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมและยูโทเปีย
ปรากฏในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของคิม สแตนลีย์ โรบินสันอย่างต่อเนื่อง  โดยการศึกษาวิจัย
ผลงานของโรบินสันมักเป็นการน าไปเปรียบเทียบกับผลงานของนักเขียนคนอ่ืนๆ ที่มีแก่นเรื่องเก่ียวกับ
สิ่งแวดล้อม  อย่างไรก็ดี ยังไม่พบว่ามีงานวิจัยที่ศึกษาบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของคิม สแตนลีย์  
โรบินสันตั้งแต่ผลงานชุดแรกที่เขียนในทศวรรษ 1980 จนถึงผลงานช่วงหลังคือทศวรรษ 2000  
งานวิจัยนี้จึงเป็นการการศึกษาจินตนาการถึงอีโค-ยูโทเปียของโรบินสันตลอดระยะเวลาเกือบ 30 ปี 
อีกท้ังยังเป็นการศึกษาประเด็นเรื่องอีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปียซึ่งยังไม่เคยมีงานวิจัยในลักษณะนี้
มาก่อน งานวิจัยนี้จึงสามารถแสดงให้เห็นพัฒนาการของแนวคิดอีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปีย และ
แสดงให้เห็นอุดมการณ์สิ่งแวดล้อมและความปรารถนาของโรบินสันที่จะเห็นการเปลี่ยนแปลงกระบวน
ทัศน์สิ่งแวดล้อมของมนุษย์ ซึ่งแสดงออกผ่านกิจกรรมทางเศรษฐกิจ สังคม และการเมือง ด้วย
ความหวังว่ามนุษย์จะยังสามารถแก้ไขปัญหาที่ตนเองก่อไว้ได้ทันเวลา ไม่ใช่เพียงเพ่ือคนในรุ่นของ
ตนเอง แต่เพ่ือคนรุ่นหลังอีกด้วย  

 

1.3 วัตถุประสงค์   

 

 1.  เพ่ือวิเคราะห์สภาวะอีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปียในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของคิม   

               สแตนลีย์  โรบินสัน  

 2.  เพ่ือศึกษาบริบททางเศรษฐกิจ สังคมและการเมืองที่ท าให้เกิดสภาวะอีโค-ดิสโทเปีย 

     และอีโค-ยูโทเปียในบันเทิงคดีกลุ่มดังกล่าว 

 

1.4 สมมติฐาน 

 

 บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของคิม สแตนลีย์ โรบินสัน น าเสนอสภาวะอีโค-ดิสโทเปียหรือ
สภาวะสังคมมนุษย์ในอนาคตอันเลวร้ายที่ระบบนิเวศของโลกล่มสลาย เกิดหายนะภัยทางธรรมชาติ  
สังคมเมืองเสื่อมโทรมและประชากรล้นโลกอันเป็นผลมาจากระบบเศรษฐกิจการเมืองแบบทุนนิยม
อุตสาหกรรมซึ่งมีพ้ืนฐานมาจากโลกทัศน์ที่มนุษย์มองธรรมชาติเป็นต้นทุนการผลิต  ในขณะเดียวกัน
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บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มดังกล่าวได้ชี้ทางออกของปัญหาโดยน าเสนอสภาวะอีโค-ยูโทเปียหรือ
สภาวะสังคมอุดมคติเชิงนิเวศซึ่งเกิดจากการปรับเปลี่ยนโลกทัศน์ให้มองว่ามนุษย์เป็นเพียงส่วนหนึ่ง
ของธรรมชาติ มิใช่เจ้าของธรรมชาติ  การเปลี่ยนมาใช้ระบบเศรษฐกิจทางเลือกและการเมืองที่ควบคุม
การเจริญเติบโตของธุรกิจและการลงทุน สังคมเมืองมีขนาดเล็กและเป็นชุมชนที่มีการพัฒนาแบบ
ยั่งยืนซึ่งความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติมีความสมดุล  

 

1.5 ขอบเขตของงานวิจัย 

  

งานวิจัยชิ้นนี้ศึกษาบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของคิม  สแตนลีย์  โรบินสัน ที่เกี่ยวข้องกับ 
อีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปียซึ่งตีพิมพ์ระหว่าง ค.ศ. 1984-2013 จ านวน 11 เรื่อง โดยแบ่งเป็น
สามกลุ่ม ได้แก่  

 

 กลุ่มที่ 1: บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด California Trilogy  ซึ่งสัมพันธ์กับรัฐแคลิฟอร์เนีย
ซึ่งเป็นบ้านเกิดของโรบินสัน  ประกอบด้วยเรื่อง The Wild Shore (1984) เรื่อง The Gold Coast 
(1988) และเรื่อง Pacific Edge (1990)   

 

กลุ่มที่ 2: บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ซึ่งเกี่ยวกับการสร้างอาณานิคมในระบบสุริยะ ได้แก่  
บั น เทิ งคดี แนววิทยาศาสตร์ ชุ ด  Mars Trilogy  ซึ่ งประกอบด้ วย เ รื่ อ ง  Red Mars (1993 )  
เรื่อง Green Mars (1994) เรื่อง Blue Mars (1997)  รวมถึงเรื่อง Antarctica (1997) ซึ่งนักวิจารณ์
มักเรียกว่า White Mars และบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2313 (2012)   

 

กลุ่มที่  3: บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ซึ่งเกี่ยวกับปัญหาโลกร้อน คือ บันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital ซึ่ งประกอบด้วยเรื่อง Forty Signs of Rain (2004)  
เรื่ อง  Fifty Degrees Below (2005)  และเรื่ อง  Sixty Days and Counting (2007) โดยใน 
 ค.ศ. 2015 โรบินสันได้น ามาเรียบเรียงและตีพิมพ์ใหม่โดยใช้ชื่อว่า Green Earth (2015)    
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1.6 วิธีด าเนินการวิจัย 

 

 1. ทบทวนวรรณกรรมและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

 2. เก็บรวบรวมข้อมูลบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของคิม แสตนลีย์ โรบินสัน   

 3. ส ารวจนิยามและแนวคิดทฤษฎีที่เก่ียวกับสภาวะอีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปีย  

 4. วิเคราะห์ตัวบทวรรณกรรม 

 5. ศึกษาบริบททางเศรษฐกิจ สังคมและการเมืองที่สัมพันธ์กับตัวบทดังกล่าว 

 6. สรุป ประมวลผล และเรียบเรียงผลการวิจัย  

 

 วิทยานิพนธ์ฉบับนี้แบ่งเนื้อหาออกเป็นหกบท บทแรกเป็นการกล่าวน าถึงที่มาและความส าคัญ
ของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ในฐานะงานเขียนเพ่ือสิ่งแวดล้อม และแนวเรื่องส าคัญคืออีโค-ดิสโทเปีย
และอีโค-ยูโทเปีย  บทที่สองเป็นการส ารวจแนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับอีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปีย 
รวมถึงกระบวนทัศน์สิ่งแวดล้อม  บทที่สามจะแสดงให้เห็นพัฒนาการวรรณกรรมของคิม  สแตนลีย์  โร
บินสัน ที่สัมพันธ์กับบริบททางสังคม เศรษฐกิจ และการเมือง บทที่สี่เป็นการวิเคราะห์อีโค-ดีสโทเปีย 
ซึ่งแสดงให้เห็นหายนะทางสิ่งแวดล้อมต่างๆ ซึ่งเป็นการเตือนให้เห็นผลเชิงลบของกระบวนทัศน์ซึ่งใช้
มนุษย์เป็นศูนย์กลางซึ่งแสดงออกผ่านระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมที่ครอบครองธรรมชาติ  ที่ไม่ได้
ส่งผลต่อโลกธรรมชาติเท่านั้น แต่ส่งผลต่อความเป็นอยู่และจิตวิญญาณของมนุษย์ด้วย  อีโค-ดิสโทเปีย
นี้ได้ส่งผลถึงการจิตนาการถึงสังคมอุดมคติในมิติด้านสิ่งแวดล้อมหรืออีโค-ดิสโทเปีย ซึ่งได้วิเคราะห์ไว้
ในบทที่ห้า อีโค-ยูโทเปียซึ่งเกิดจากการปรับเปลี่ยนไปใช้กระบวนทัศน์ที่ให้ความส าคัญแก่สิ่งแวดล้อม
และมนุษย์โดยหันไปใช้ระบบเศรษฐกิจทางเลือกเพ่ือสร้างโลกที่ยั่งยืน บทที่หกเป็นบทสรุปและแนะน า
ประเด็นอ่ืนๆ ที่น่าสนใจเกี่ยวกับอีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปยี  

 

1.7 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับจากการวิจัยนี้       

 

 เป็นแนวทางในการวิจารณ์วรรณกรรมแนวนิเวศส านึก (Ecocriticism) และเข้าใจแนวคิด
เรื่อง  อีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปียของคิม  สแตนลีย์  โรบินสัน



 

 

บทที่ 2 
อีโค-ยูโทเปียกับอีโค-ดิสโทเปีย: นิยามและแนวคิดทฤษฎ ี

 

ความปรารถนาที่จะบรรลุถึงสังคมอุดมคติเป็นแนวคิดสากลที่ปรากฏในสังคมมนุษย์มาอย่าง
ยาวนาน  ความใฝ่ฝันถึงสภาวะของมนุษย์ที่ดีงาม เป็นระเบียบ และสมบูรณ์แบบในทุกๆ ด้านนี้มิได้
เป็นความเพ้อฝัน แต่เป็นการแสดงความไม่พึงพอใจต่อสังคมปัจจุบัน ซึ่งผู้อ่านสามารถเข้าใจได้จาก
การเปรียบเทียบสังคมของตนกับสังคมที่ผู้เขียนจินตนาการขึ้น และรับรู้ว่ายูโทเปียเป็นโลกหรือสังคม
อุดมคติที่ไม่มีจริงแต่ขณะเดียวกันก็เป็นทางเลือกอ่ืน ที่แตกต่างไปจากโลกหรือสังคมที่ผู้อ่านด ารงชีวิต
อยู่  

 

ความใฝ่ฝันถึงสังคมอุดมคติปรากฏในรูปแบบที่หลากหลาย ไม่ว่าจะเป็นเรื่องเล่า ข้อเขียนทาง
ศาสนาและปรัชญา ทฤษฎีทางการเมือง ชุมชนทางเลือก โฆษณา ภาพยนตร์ รวมถึงวรรณกรรม ซึ่ง
เป็นหนึ่งในพ้ืนที่ซึ่งสามารถแสดงให้เห็นความใฝ่ฝันถึงสังคมอุดมคติได้ชัดเจนที่สุด   การจินตนาการถึง
สังคมอุดมคติในรูปแบบวรรณกรรมถือก าเนิดในช่วงต้นศตวรรษที่ 16 และพัฒนาต่อเนื่องเรื่อยมา
จนถึงปลายศตวรรษท่ี 20  ทั้งในด้านรูปแบบและแก่นเรื่อง รวมถึงการจินตนาการถึงสังคมหรือสภาวะ
ที่ตรงกันข้าม คือ ดิสโทเปียซึ่งมีเป้าหมายเพ่ือวิพากษ์สังคมเช่นกัน  เนื้อหาของบทนี้จะกล่าวถึงนิยาม
ของดิสโทเปียและยูโทเปีย  รวมถึงพัฒนาการของวรรณกรรมยูโทเปีย ดิสโทเปียและบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ที่เสนอแนวคิดด้านสิ่งแวดล้อม ท าให้เกิดประเภทวรรณกรรมย่อยคืออีโค-ยูโทเปียกับอี
โค-ดิสโทเปียซึ่งสัมพันธ์กับแนวคิดและทฤษฎีว่าด้วยความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์และธรรมชาติ รวมถึง
รูปแบบเศรษฐกิจต่างๆ ที่มีเป้าหมายเพ่ือความยั่งยืน  

   

2.1 อีโค-ยูโทเปียและอีโค-ดิสโทเปีย: ค านิยาม 

 

ค าว่ายูโทเปีย (utopia) เป็นค าที่เกิดขึ้นใน ค.ศ. 1516 จากงานเขียนชื่อ Utopia (1516) ของ
เซอร์โทมัส  มอร์ (Sir Thomas  More, 1478-1535)  ซึ่งเล่าถึงเกาะในจินตนาการที่มีสภาพสังคม 
ศาสนา และระบบการเมืองอันสมบูรณ์แบบ  เซอร์โทมัส  มอร์ได้สร้างค าว่ายูโทเปียซึ่งเป็นการสะกด
ตามแบบภาษาละตินจากการรวมค าภาษากรีกสองค า ได้แก่ค าว่า “οὐ” ซึ่งแปลว่า “no” หรือไม่มี 
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กับค าว่า “τόπος” ซึ่งแปลว่า “place” หรือสถานที่ ค าว่า “outopos” จึงเขียนเป็นภาษาละตินจะ
เขียนได้ว่า “utopia” และแปลอย่างตรงตัวว่า “ไม่มีที่ใด”  ค าว่า “outopos” ยังเป็นการจงใจเล่น
ค าพ้องเสียงกับค าว่า “εὐ” ในภาษาละตินซึ่งแปลว่า “good” หรือ ดีงาม ดังนั้น “eutopia” หรือ
สถานที่อันดีงาม ในขณะเดียวกันก็เป็น “outopos” คือไม่อยู่จริง15   

 

เซอร์โทมัส มอร์ ตีพิมพ์ Utopia ในเดือนธันวาคม ค.ศ. 1516 ภายหลังจากเดินทางกลับจาก
เมืองบรูจ (Bruges) และได้เยี่ยมชมเมืองต่างๆ ในเบลเยี่ยม (Belgium)  มอร์เขียน Utopia ด้วยภาษา
ละตินเพ่ือกลุ่มผู้อ่านซึ่งอยู่ในแวดวงนักมนุษยนิยมและชนชั้นสูงในราชส านัก โดยมีเจตนาจะวิพากษ์
สังคมอังกฤษภายใต้การปกครองของกษัตริย์เฮนรีที่ 8 และการปฏิรูปศาสนาในช่วงเวลานั้น   
งานเขียนเรื่อง Utopia ของมอร์ถูกแปลและเผยแพร่ไปทั่วยุโรปและได้ให้ก าเนิดประเภทวรรณกรรม
ประเภทใหม่คือยูโทเปียที่จินตนาการถึงอนาคตที่ดีกว่าโดยเฉพาะอย่างยิ่งในด้านการเมือง เช่น  
New Atlantis (1626)  ของฟรานซิส  เบคอน (Francis Bacon, 1561-1626)  The Law of 
Freedom (1652)  ของเจอร์ราด  วินสแตนลีย์ (Gerrard  Winstanley, 1609-1676)  Common-
Wealth of Oceana (1656) ของเจมส์  แฮร์ริงตัน (James  Harrington, 1611-1677) ในศตวรรษ
ที่  17 และวรรณกรรมยูโทเปียที่ เสนอแนวคิดสังคมนิยม เช่น News from Nowhere (1890)  
ของวิลเลียม  มอร์ริส (William  Morris,1843-1896)  Looking Backward, 2000-1887 (1888) 
ของเอดเวิร์ด  เบลลามี (Edward  Bellamy, 1850-1898) ในศตวรรษท่ี 19 เป็นต้น  

 

ลักษณะการประพันธ์ที่เซอร์โทมัส มอร์ใช้ใน Utopia มีส่วนอย่างมากต่อการก าหนดขนบการ
เขียนวรรณกรรมประเภทนี้  โดยเฉพาะอย่างยิ่งในมิติสถานที่  เมืองหรือรัฐในจินตนาการท่ีตั้งอยู่ในมิติ
สถานที่ที่ห่างไกล  ใน Utopia ของมอร์นั้น ผู้เล่าคือมอร์ซึ่งอยู่บนเกาะอังกฤษเล่าถึงเกาะที่ชื่อว่า 
ยูโทเปียซึ่งฟังมาจากราฟาเอล ฮิธโลเดย์ (Raphael Hythloday) ซึ่งเป็นนักเดินทางอีกทอดหนึ่ง   
มอร์ฟังเรื่องเล่าของฮิธโลเดย์ในขณะอยู่ที่เมืองบรูจจ์บนแผ่นดินใหญ่ซึ่งอยู่ห่างจากเกาะยูโทเปีย   
เฟรดริค  เจมสัน (Fredric Jameson) อธิบายว่าการใช้ภูมิประเทศที่เป็นเกาะที่มีน้ าล้อมรอบท าให้ 
ยูโทเปียเป็นดินแดนหรือประเทศเล็กๆ ที่ตัดขาดออกจากสังคมอ่ืนๆ ทั้งหมด  ส่วนวิลเลียม วาร์ด  
แมทเธอร์ (William Ward Matter) อธิบายว่าการใช้ฉากเป็นเกาะที่ห่างไกลนี้เป็นอนุภาค (motif)16 

                                           
15 Peter Stockwell, The Poetics of Science Fiction (Routledge, 2014), p.205. 
16 William Ward Matter, “Aldous Huxley and the Utopian Tradition” (Texas Tech University, 

1971), p.17. 
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ของวรรณกรรมยูโทเปียตั้งแต่สมัยกรีก ต าแหน่งที่ห่างไกลและเป็นเอกเทศนี้เองท าให้ยูโทเปียมี
ลักษณะสมบูรณ์ในตัวเองและจะคงสภาพอุดมคติไว้ชั่วนิรันดร์  ยูโทเปียตามแบบของโทมัส มอร์จึง
ดีกว่าสังคมของผู้อ่านและเป็นยูโทเปียที่ตายตัว (static) ไม่มีการเปลี่ยนแปลงใดๆ เกิดข้ึนอีก17  

 

 วรรณกรรมยูโทเปียหลังจากงานของเซอร์ โทมัส มอร์ไม่ได้หยุดนิ่ง แต่มีพัฒนาการต่อมา  
ดังเช่นที่นักวิชาการสามท่าน ได้แก่ ไลแมน ทาวเวอร์ ซาร์เจนท์ (Lyman Tower Sargent)   
ทอม  มอยแลน (Tom  Moylan)  รูธ  เลวิทาส (Ruth  Levitas) ได้ชี้ให้เห็นว่าวรรณกรรมยูโทเปียมี
พัฒนาการและลักษณะแตกต่างไปจากยูโทเปียตามขนบ  โดยไลแมน ทาวเวอร์ ซาร์เจนท์ อาจารย์
และนักวิชาการด้านรัฐศาสตร์ชาวอเมริกันเห็นว่านักเขียนวรรณกรรมยูโทเปียพยายามพัฒนารูปแบบ
งานเขียนของตนเอง ท าให้ลักษณะและค าจ ากัดความของวรรณกรรมยูโทเปียลื่นไหลเปลี่ยนแปลงไป 
วรรณกรรมยูโทเปียซึ่งเกิดในช่วงเวลาร่วมสมัยจึงไม่จ าเป็นต้องมีรูปแบบเหมือนกับวรรณกรรมยูโทเปีย
ในช่วงต้นๆ ที่เล่าถึงเมืองในอุดมคติอย่างตรงไปตรงมา แต่ทว่าซับซ้อนมากยิ่งขึ้น  ซาร์เจนท์เห็นว่า  
ยูโทเปียอาจจะแสดงให้เห็นความไม่แน่ใจในสังคมอุดมคตินั้นๆ และเป็นวรรณกรรมที่ตั้งใจเขียนขึ้น
เพ่ือมนุษย์ที่เต็มไปด้วยข้อผิดพลาด ไม่ใช่มนุษย์ที่สมบูรณ์แบบ18 นอกจากนี้ยูโทเปียหรือแม้กระทั่ง 
ดิสโทเปียก็มิได้เป็นสิ่งที่ตายตัว ไม่เปลี่ยนแปลง หรือเป็นสากลที่ทุกคนเห็นพ้องต้องกัน ดังเช่นที่  
วิลเลียม  มอร์ริสกล่าวว่าความฝันของคนๆ หนึ่งมีแนวโน้มที่จะเป็นฝันร้ายของอีกคนหนึ่ง19    

 

ทอม  มอยแลน ศาสตราจารย์ด้านวรรณคดีได้เสนอว่ายูโทเปียไม่จ าเป็นต้องมีลักษณะ
สมบูรณ์แบบหรือดีพร้อมอีกต่อไป  มอยแลนได้ศึกษาบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของอเมริกา  
เ รื่ อ ง  The Female Man (1975) ข อ ง โ จ อั น น า   รั ส ส์  (Joanna  Russ, 1937 –2011)  
เรื่ อง Ecotopia  (1975) ของเออร์ เนสต์   คัลเลนบาค (Ernest  Callenbach, 1929 –2012) )  
เรื่ อง The Dispossessed (1975) ของ เออร์  ซูลา  เค. เลอกิน (Ursula K. Le Guin, b.1929)   
เรื่อง Woman on the Edge of Time (1976) ของ  มาร์จ  เพอร์ซี (Marge  Piercy, b.1936) และ

                                           
17 Christopher S Ferns, Narrating Utopia: Ideology, Gender, Form in Utopian Literature, vol. 

19 (Liverpool University Press, 1999). 
18 Lyman Tower Sargent, Utopianism: A Very Short Introduction, vol. 246 (Oxford University 

Press, 2010). 
19 Kate Rigby, "Imagining Catastrophe: Utopia and Dystopia in a Warming World," Arena 

Journal, no. 35/36 (2011): p.57. 
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เรื่อง Triton (1976) ของซามูเอล  เดอลานี (Samuel  Delany, b.1942)  ในวิทยานิพนธ์ระดับ
ปริญญาเอกที่ชื่อว่า Demand the Impossible: Science Fiction and Utopian Imagination 
(1986)  มอยแลนพบว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มดังกล่าวท าให้วรรณกรรมยูโทเปียฟ้ืนคืนชีพ
ขึ้นมาใหม่ในช่วงเวลาที่วรรณกรรมดิสโทเปียได้รับความนิยมมาก  นอกจากนี้ยังสะท้อนและวิพากษ์
ตัวเอง อีกทั้งมีแง่มุมด้านการเมือง เช่นเสนอแนวคิดสตรีนิยม (feminism) และแนวคิดฝ่ายซ้าย 
(leftism)  มอยแลนได้เรียกวรรณกรรมยูโทเปียในช่วงเวลานี้ว่าเป็น ยูโทเปียเชิงวิพากษ์ (critical 
utopia) และได้อธิบายแนวคิดของยูโทเปียเชิงวิพากษ์ไว้ดังนี้ 

 

A central concern in the critical utopia is the awareness of the 
limitations of the utopian tradition, so that these texts reject utopia as a 
blueprint while preserving it as a dream. Furthermore, the novels dwell on 
the conflict between the originary world and the utopian society opposed 
to it so that the process of social change is more directly articulated. Finally, 
the novels focus on the continuing presence of difference and imperfection 
within the utopian society itself and thus render more recognizable and 
dynamic alternatives.20   

 

 มอยแลนแสดงให้เห็นว่ายูโทเปียเชิงวิพากษ์ตระหนักถึงข้อจ ากัดของวรรณกรรมยูโทเปียตาม
ขนบ อีกทั้งปฏิเสธสถานะการเป็นต้นแบบในทางปฏิบัติ แต่คงสถานะของการเป็นความใฝ่ฝันเอาไว้ 
พร้อมทั้งแสดงให้เห็นความแตกต่างระหว่างยูโทเปียและโลกของผู้อ่าน  สังคมยูโทเปียกลายเป็นสังคม
ที่ไม่สมบูรณ์แบบและมีลักษณะก้ ากึ่งระหว่างยูโทเปียและดิสโทเปีย วรรณกรรมยูโทเปียหลังสมัยใหม่
จึงเลื่อนไหล มีพลวัต และมีลักษณะเป็นกระบวนการมากกว่าที่จะเป็นสังคมสมบูรณ์แบบไม่
เปลี่ยนแปลง  

 

รูธ เลวิทาส ศาสตราจารย์ด้านสังคมวิทยาเห็นพ้องกับมอยแลน โดยเลวิทาสได้อธิบายไว้ใน
หนังสือชื่อ The Concept of Utopia (1990) และยกตัวอย่างบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของเลอกิน

                                           
20 Tom Moylan and Raffaella Baccolini, Utopia Method Vision: The Use Value of Social 

Dreaming, vol. 1 (Peter Lang, 2007), p.198.  
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และเพียร์ซีซึ่งเป็นวรรณกรรมยูโทเปียแบบสตรีนิยม (feminist utopia)  ว่าแสดงให้สภาพสังคมที่มี
แนวโน้มว่าจะเป็นทั้งยูโทเปียและดิสโทเปียในเวลาเดียวกัน  ตัวบทวรรณกรรมเหล่านี้มีลักษณะ
ยืดหยุ่น ขาดความสมบูรณ์แบบ เต็มไปด้วยความไม่แน่นอน และสะท้อนตัวเอง โดยใช้รูปแบบของ
เรื่องเล่าที่แตกเป็นชิ้นส่วน  ซึ่งรูปแบบการเล่าเรื่องเช่นนี้สอดคล้องกับสภาพสังคมที่ปรากฏใน
วรรณกรรมคือสังคมที่เสียความเป็นศูนย์กลาง  ในขณะเดียวกัน  ภาวะหลังสมัยใหม่ยังท าให้เกิด
แนวคิดว่ายูโทเปียมีอยู่ในทุกหนทุกแห่ง แตกแยกเป็นชิ้นเล็กชิ้นน้อยมากกว่าจะอยู่ในที่แห่งเดียวและ
สมบูรณ์ในตัวเอง21  

  

การพยายามสร้างพลวัตของวรรณกรรมยูโทเปียน าไปสู่ลักษณะเฉพาะในมุมมองการเล่าเรื่อง  
ในขณะที่วรรณกรรมยูโทเปียต้นแบบเช่น Utopia ของโธมัส มอร์ และ Ecotopia ของเออร์เนสต์  คัล
เลนบาค หรือแม้กระทั่งต้นแบบของ Ecotopia คือบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Island ของอัลดัส  
ฮักซ์ลีย์ ก็ใช้ขนบการเล่าเรื่องผ่านตัวละครเอกเพียงตัวเดียว  ดังนั้น วรรณกรรมยูโทเปียที่เป็นยูโทเปีย
เชิงวิพากษ์จึงมักมีหลายเสียง (multiplicity of voices) คือใช้ผู้เล่ามากกว่าหนึ่งคน หรือใช้กลวิธีการ
เล่าเรื่องที่ไม่เรียงตามล าดับ (non-linearity)  ลักษณะการประพันธ์เช่นนี้ท าให้เห็นว่าไม่มียูโทเปียที่
สมบูรณ์แบบนิจนิรันดร์22  แต่ยูโทเปียเต็มไปด้วยการเปลี่ยนแปลง  ไม่ตายตัว และไม่ได้ด ารงอยู่ด้วย
ชุดความคิดเบ็ดเสร็จเพียงชุดเดียว  

 

ถึงแม้ว่าวรรณกรรมยูโทเปียและบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์จะถูกจัดว่าเป็นคนละประเภท
วรรณกรรม  แต่ทั้งสองประเภทมีลักษณะทับซ้อนกัน  ฟิลิป อี.เวกเนอร์ (Philip E. Wegner) อ้าง
ความคิดของเฟรดริค  เจมสัน ในบทความที่ชื่อว่า “Varieties of the Utopian”ที่เห็นว่าจ าเป็น
จะต้องจับหัวใจส าคัญและแยกความแตกต่างระหว่างงานประเภทยูโทเปียในฐานะที่เป็น “รูปแบบ” 
การเขียน กับวรรณกรรมที่แสดง “แรงปรารถนาทีจ่ะสร้างยูโทเปีย” (Utopian impulse) ซึ่งเวกเนอร์
เห็นว่าแรงปรารถนาที่จะสร้างยูโทเปียนี้มีบทบาทส าคัญอย่างมากในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์   เวก
เนอร์ยกตัวอย่างค าจ ากัดความของดาร์โก   ซูวิน (Darko   Suvin) นักวิจารณ์วรรณกรรมและบันเทิง
คดีแนววิทยาศาสตร์ที่ให้ค าจ ากัดความของวรรณกรรมยูโทเปียไว้สามประการ  ประการที่หนึ่งคือ ยูโท

                                           
21 David Pepper, "Utopianism and Environmentalism," Environmental Politics 14, no. 1 

(2005): p.7.  
22 Randall Amster et al., Contemporary Anarchist Studies: An Introductory Anthology of 

Anarchy in the Academy (Routledge, 2009), p.284.  
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เปียเป็นวรรณกรรม คือ ใช้ถ้อยค าเพ่ือประกอบสร้างสังคมหรือชุมชนที่คล้ายสังคมหรือชุมชนของ
มนุษย์ที่มีสถาบันทางสังคมการเมือง บรรทัดฐานและความสัมพันธ์ของปัจเจกซึ่งดีกว่าสังคมหรือ
ชุมชนที่ผู้แต่งมีชีวิตอยู่  และการประกอบสร้างนี้จะต้องเกิดจากสมมติฐานของการสร้างประวัติศาสตร์
ทางเลือกเพ่ือให้ภาพสังคมหรือชุมชนที่แปลกไปจากช่วงเวลาของผู้เขียน    เวกเนอร์เห็นว่าความ 
“คล้ายสังคมหรือชุมชนของมนุษย์” แสดงให้เห็นว่ายูโทเปียเป็นโลกที่เกิดจากมนุษย์มากกว่าที่จะเป็น
โลกของพระเจ้าหรือการสร้างสรรค์อันลึกลับ  นั่นคือโลกของยูโทเปียเป็นโลกกายภาพมากกว่าจะพูด
ถึงแต่ความเป็นอุดมคติเพียงอย่างเดียว  ซึ่งความเกี่ยวข้องกับโลกกายภาพที่สร้างด้วยมนุษย์สัมพันธ์
กับลักษณะของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์23 เช่นเดียวกับ นอร์ธอร์ป  ไฟร์ (Northrop  Frye) ซึ่ง
เห็นว่าวรรณกรรมยูโทเปียมีความเกี่ยวข้องกับวิทยาศาสตร์เนื่องจากนักเขียนยูโทเปียเน้นย้ าลักษณะ
ส าคัญสองประการ ประการที่หนึ่งคือโครงสร้างด้านการปกครอง ซึ่งท าให้ยูโทเปียสัมพันธ์กับทฤษฎี
ทางสังคมและการเมืองที่เกิดขึ้นในช่วงต้นของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์คือสังคมนิยม ส่วนประการ
ที่สองคืออ านาจของเทคโนโลยี24 ความเชื่อมั่นและความหวาดกลัวเทคโนโลยีนี้สะท้อนออกมาทั้งใน 
ยูโทเปียและดิสโทเปีย เช่น บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Brave New World (1932) และ Island 
(1962) ของอัลดัส ฮักซ์ลีย์ (Aldous Huxley, 1894 –1963) หรือในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 
A Modern Utopia (1905) ของเอช จี. เวลส์ (H.G. Wells, 1866 –1946) เป็นต้น   

 

  ส าหรับคิม สแตนลีย์ โรบินสันซึ่งประกาศตนว่าเป็นนักเขียนยูโทเปียก็ได้ให้ค าจ ากัดความ
ของยูโทเปียของตนเองไว้หลายครั้งในบทสัมภาษณ์ และค าจ ากัดความนี้ก็ปรากฏในวรรณกรรมของ
เขาด้วย ดังจะเห็นจากบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์อีโค-ยูโทเปียเรื่อง Pacific Edge ซึ่งเป็นงานเขียน
ในช่วงแรกของอาชีพนักเขียน ดังนี้  

  

“Utopia is the process of making a better world, the name for one path 
history can take, a dynamic, tumultuous, agonizing process, with no 

end. Struggle forever.”25  

                                           
23 Phillip E Wegner, "Utopia," in A Companion to Science Fiction ed. David Seed(Oxford: 

Wiley Online Library, 2005). 
24 Northrop Frye, "Varieties of Literary Utopias," Daedalus, (1965): p.325.  
25 Kim Stanley Robinson, Pacific Edge: Three Californias, vol. 3 (Orb Books, 2013), p.95. 
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 ข้อความดังกล่าวข้างต้นมาจากบันทึกของตัวละครชื่อทอม  บาร์นาร์ด อดีตทนายซึ่งผูกพัน
กับแคลิฟอร์เนียมาตั้งแต่เยาว์วัยและก าลังต้องต่อสู้กับบรรษัทข้ามชาติเพ่ือขัดขวางไม่ให้พ้ืนที่
ธรรมชาติถูกท าลาย  ค าจ ากัดความของตัวละครทอม บาร์นาร์ดแสดงให้เห็นว่ายูโทเปียของโรบินสัน
ไม่ได้เป็นยูโทเปียตามขนบอีกต่อไป  แต่เป็นยูโทเปียตามค าจ ากัดความของมอยแลน คือยูโทเปียเชิง
วิพากษ์  ยูโทเปียส าหรับโรบินสันไม่ใช่ยูโทเปียที่ตายตัว หากแต่ เป็นกระบวนการ เมื่อใดก็ตามที่เริ่ม
กระบวนการสร้างสังคมที่ดีกว่าก็ถือว่าได้บรรลุถึ งยูโทเปียแล้ว  ยูโทเปียจึงเป็นสภาวะระหว่าง
กระบวนการที่เต็มไปด้วยการต่อสู้ เกิดโศกนาฏกรรมและมีความเจ็บปวดเกิดขึ้น สภาวะเช่นนี้ท าให้ไม่
อาจแยกดิสโทเปียและยูโทเปียออกจากกันได้อย่างเด็ดขาด  ดิสโทเปียและยูโทเปียเป็นสองด้านของ
เหรียญเดียวซึ่งโต้ตอบกันและกัน 

 

กระบวนการของยูโทเปียเป็นกระบวนการที่ไม่มีวันจบสิ้น และไม่ส าเร็จได้โดยง่าย  ดังจะเห็น
จากค าบรรยายของตัวละครแซกซ์  รัสเซลล์ในตอนจบของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars 
Trilogy ซึ่งเป็นการเดินทางออกนอกโลกเพ่ือสร้างสังคมใหม่ 

 

He [Sax] said, “Sometimes I regret—when I see those seafarers, and the 
lives they lead—it seems ironic that we—that we stand on the brink of a—of a 
kind of golden age—” There, he had said it; and felt foolish; “—which will only 
come to pass when our generation has died. We’ve worked for it all our lives, 
and then we have to die before it will come.” “Like Moses outside Israel.”26  

 

 ข้อความดังกล่าวข้างต้นมาจากความคิดของตัวละครแซกซ์ รัสเซลล์ หนึ่งในผู้สร้างอาณานิคม
หนึ่งร้อยคนแรก  เมื่อมาถึงดาวอังคาร แซกซ์มีอายุเพียง 24 ปี  หลังจากแซกซ์ใช้เวลากว่าสองร้อยปี
เพ่ือสร้างอาณานิคมบนดาวอังคารและสามารถประกาศอิสรภาพจากโลกได้ส าเร็จ  ในตอนจบแซกซ์
ซึ่งมีอายุถึง 239 ปีได้เปรียบตนเองเหมือนโมเสสซึ่งพาชาวอิสราเอลเดินทางสู่คานาอัน (Canaan) 
ดินแดนแห่งพันธะสัญญาที่พระเจ้าทรงสัญญาว่าจะมอบให้ชาวอิสราเอล  แซกซ์รู้สึกเสียดายที่ตนเอง
ไม่มีโอกาสได้เห็นยุคทองหรือยูโทเปียบนดาวอังคารที่ตนเองบากบั่นต่อสู้มา เช่นเดียวกับโมเสสที่ได้

                                           
26 Kim Stanley Robinson, Blue Mars, vol. 3 (Spectra, 2003), p.728. 
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เห็นคานาอันจากยอดเขาอาบาริม (Abarim) แต่ก็เสียชีวิตก่อนที่จะเข้าสู่คานาอัน  โรบินสันได้วิพากษ์
ความผิดหวังของแซกซ์ที่ ไม่มี โอกาสอยู่ ในยูโทเปียที่ตนเองสร้างขึ้นด้วยเสียงของตัวละคร 
แอนน์  เคลบอร์น (Ann Clayborne) ไว้ดังนี้ 

 

“Everything dies someday. Better to die thinking that you’re going to 
miss a golden age, than to go out thinking that you had taken down your 
children’s chances with you. That you’d left your descendants with all kinds 
of toxic long-term debts. Now that would be depressing. As it is, we only have 
to feel bad for ourselves.”27 

 

ค ากล่าวของแอนน์แสดงให้เห็นแนวคิดเรื่องความยั่งยืนกับกระบวนการของยูโทเปีย  
กระบวนการสร้างยูโทเปียไม่ได้เป็นกระบวนการที่ยาวนานเท่านั้น แต่เป็นหนทางซึ่งทุกคนต้อง
เดินทางร่วมกันไปสู่ความยั่งยืน ไม่ใช่เพื่อตนเอง แต่เพ่ือลูกหลานและคนรุ่นหลัง  นอกจากนี้จะเห็นได้
ว่า ในทัศนะของโรบินสันสังคมอุดมคติแท้จริงแล้วไม่ใช่การแสวงหาสิ่งที่ยิ่งใหญ่หรือซับซ้อน แต่เป็น
ความเท่าเทียมในการได้รับสิทธิขั้นพ้ืนฐานให้แก่ทุกคนอย่างเท่าเทียม ได้แก่ อาหาร น้ า ที่อยู่อาศัย 
เครื่องนุ่งห่ม การดูแลสุขภาพ และการศึกษา  ในยูโทเปียจะไม่มีการแก่งแย่งหรือกีดกันไม่ให้เข้าถึงสิ่ง
เหล่านี้ได้อีก ซึ่งโรบินสันได้ให้รายละเอียดไว้ดังนี้ 

 

“health, social life, job, house, partners, finances; leisure use, leisure 
amount; working time, education, income, children; food, water, shelter, clothing, 
sex, health care; mobility; physical safety, social safety, job security, savings 
account, insurance, disability protection, family leave, vacation; place tenure, a 
commons; access to wilderness, mountains, ocean; peace, political stability, 
political input, political satisfaction; air, water, esteem; status, recognition; home, 
community, neighbors, civil society, sports, the arts; longevity treatments, gender 
choice; the opportunity to become more what you are that's all you need”28  

                                           
27 Ibid.  
28 Kim Stanley Robinson, 2312 (Hachette UK, 2012), p.461.  
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 ข้อความข้างต้นมาจากบท Lists (15) ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 ซึ่งแสดงให้
เห็นองค์ประกอบต่างๆ ที่มนุษย์จ าเป็นต้องมีในนิคมอวกาศบนดาวเคราะห์ในระบบสุริยะ  ยูโทเปีย
ประกอบขึ้นด้วยความต้องการพ้ืนฐานของมนุษย์ รวมถึงมีระบบสังคม เศรษฐกิจ และการเมืองที่ให้
ความส าคัญแก่ความเท่าเทียม  นอกจากนี้ความใกล้ชิดธรรมชาติก็เป็นองค์ประกอบหนึ่งของยูโทเปีย
ด้วย  

 

 การวิพากษ์สังคมไม่ได้แสดงออกด้วยรูปแบบของวรรณกรรมยูโทเปียเท่านั้น  หากรวมถึงการ
จินตนาการถึงสังคมอันเลวร้ายหรือดิสโทเปีย ซึ่งมาจากค าว่า “δυσ” หรือ “dys” ที่แปลว่า “bad” 
หรือเลวร้าย กับค าว่า “τόπος” ซึ่งแปลว่า “place” หรือสถานที่  ค าว่าดิสโทเปียใช้เป็นครั้งแรกใน 
ค.ศ.  1868  โดยจอห์น สจวร์ต มิลล์  (John Stuart Mill, 1806-1873) ใช้ค าว่าดิสโทเปีย ใน 
สุนทรพจน์วิพากษ์นโยบายของรัฐบาลอังกฤษต่อไอร์แลนด์ มิลล์กล่าวว่า “ยูโทเปียนั้นเป็นสิ่งซึ่งดีงาม
เกินกว่าจะปฏิบัติให้เป็นจริงได้ แต่นโยบายของรัฐบาลอังกฤษกลับเลวร้ายเกินกว่าจะปฏิบัติให้เป็นจริง
ได”้  

 

วรรณกรรมดิสโทเปียเล่าถึงสถานที่อันเลวร้าย เป็นด้านตรงข้ามของยูโทเปีย โดยอธิบายให้
เห็นภาพสังคมในจินตนาการที่เหมือนเป็นฝันร้าย ไม่น่าพึงพอใจ เช่นสังคมเผด็จการหรือสังคมที่
สภาพแวดล้อมเสื่อมโทรม29 น้อยคนที่ปรารถนาจะมีชีวิตอยู่ในสังคมนั้น  เป้าหมายของนักเขียน 
ดิสโทเปียมีสามประการ หนึ่ง คือเตือนให้ผู้อ่านเห็นหลุมพรางหรืออันตรายที่อาจเกิดขึ้นหากสังคม
เดินหน้าต่อไปในรูปแบบปัจจุบัน สอง คือ แสดงความต้องการสังคมอุดมคติ และสาม คือวิพากษ์
ลักษณะอุดมคติที่สังคมนั้นจินตนาการขึ้น30   กริชชาน  กุมารเห็นว่าวรรณกรรมดิสโทเปียหรือ  
‘anti-utopia’ เป็นอีกตัวตนหนึ่ง (alter ego) ของยูโทเปีย ทั้งดิสโทเปียและยูโทเปียจึงเป็นด้านทั้ง
สองด้านของวรรณกรรมประเภทเดียวกันคือมุ่งไปหาสังคมอุดมคติ    

 

 

 

                                           
29 Angus Stevenson, Oxford Dictionary of English (Oxford University Press, USA, 2010). 
30 M Keith Booker, "The Dystopian Impulse in Modern Literature: Fiction as Social Criticism," 

(1995). 
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2.1.1 อีโค-ยูโทเปีย 

  

ในศตวรรษที่ 20 มีการเคลื่อนไหวส าคัญของแนวคิดสองกระแสที่ส่งอิทธิพลถึงแนวคิด 
ยูโทเปียและบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ ได้แก่ คตินิยมนักวิชาการ (technocracy) ซึ่งเกิดในทศวรรษ 
1930 และแนวคิดสิ่งแวดล้อมนิยม (environmentalism) ซึ่งเริ่มตั้งแต่ทศวรรษ 1950 และกลายเป็น
กระแสส าคัญในทศวรรษ 1970    

 

คตินิยมนักวิชาการ31 คือแนวคิดท่ีสนับสนุนให้กลุ่มนักวิชาการ (technocrat) ที่มีความรู้ด้าน
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี เช่น นักวิทยาศาสตร์แขนงต่างๆ วิศวกร และนักวิชาการผู้เชี่ยวชาญแต่
ละสาขาเป็นผู้ปกครองและก าหนดกิจกรรมทางเศรษฐกิจแทนนักการเมืองและนักธุรกิจ  คตินิยม
นักวิชาการเป็นที่นิยมในสองฟากมหาสมุทรแอตแลนติค  โดยเฉพาะอย่างยิ่งในอเมริกา  ดังจะเห็นได้
จากแนวคิดของธอร์สไตน์  เวเบลน (Thorstein  Veblen, 1857-1929) นักเศรษฐศาสตร์ชาวอเมริกัน
ที่เสนอให้วิศวกรเป็นผู้น าการปฏิวัติอเมริกาให้เป็นอิสระจากทุนนิยม หรือแนวคิดของแฮโรลด์  เลียบ 
(Harold  Loeb, 1891-1974) ในหนังสือเรื่อง Life in a Technocracy: What it Might Be Like 
(1933) ที่เสนอสังคมอุดมคติภายใต้การปกครองของนักวิชาการและเทคโนโลยี รวมถึงนิทรรศการ 
“New York World's Fair” (1939) ซึ่งน าเสนอโลกของวันพรุ่งนี้ (world of tomorrow) เป็นต้น  

 

คตินิยมนักวิชาการเห็นว่าเศรษฐกิจตกต่ าครั้งใหญ่  (Great Depression, 1929–1939) เกิด
จากระบบทุนนิยมที่ให้ความส าคัญกับกลไกตลาดและการผลิตที่เน้นก าไรมากจนเกินไปจนน าไปสู่
ความล้มเหลว  จึงปรารถนาที่จะปฏิรูปสังคม เศรษฐกิจและการเมืองด้วยความเชื่อมั่นและความ
ศรัทธาว่าความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีจะมีส่วนสร้างสังคมที่ดีกว่า  กริชชาน  กุมาร 
เห็นว่าคตินิยมวิชาการนี้มีอิทธิพลต่อแนวคิด ยูโทเปีย เช่น ยูโทเปียซึ่งให้ความส าคัญแก่วิทยาศาสตร์ 
(scientific utopia) และยูโทเปียซึ่งให้ความส าคัญแก่เทคโนโลยี (technological utopia) และเป็น
แนวคิดท่ีปรากฏในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ด้วยเช่นกัน32  

 

                                           
31 ส านักนโยบายการออมและการลงทุน ส่วนนโยบายการออมและการลงทุนในภาพรวม , ""ศัพท์น่ารู้

เกี่ยวกับเศรษฐกิจ." "  (accessed 8 มิถุนายน 2560). 
32 Kumar, Krishan. Utopia and Anti-Utopia in Modern Times. Basil Blackwell, 1987. 
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แนวคิดที่สองคือ แนวคิดสิ่งแวดล้อมนิยมซึ่งต้องการแก้ปัญหาทั้งด้านกายภาพและ 
กระบวนทัศน์ของมนุษย์ต่อธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม โดยมองว่ามนุษย์เป็นสมาชิกหนึ่งของระบบ
นิเวศ ความผาสุกของชีวมณฑลคือความผาสุกของมนุษย์ด้วยเช่นกัน กระแสเคลื่อนไหวเพ่ือปกป้อง
ธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมจึงเป็นเป้าหมายหนึ่ งของสังคมอุดมคติด้วย ซึ่งเดวิด   เพพเพอร์   
(David  Pepper) เห็นว่าแนวคิดความปรารถนาสังคมอุดมคติผนวกกับแนวคิดสิ่งแวดล้อมนิยมได้ให้
ก าเนิดยูโทเปียของนักเคลื่อนไหวเพ่ือสิ่งแวดล้อม (environmentalist’s utopia) ที่แสดงออกทั้งใน
รูปแบบวรรณกรรมและกิจกรรมเพ่ือสิ่งแวดล้อม  โดยเพพเพอร์เรียกแนวคิดนี้ว่าแนวคิดสังคมอุดมคติ
เชิงนิเวศ (ecotopianism) ซึ่งได้กลายเป็นวาทกรรมส าคัญของวงการสิ่งแวดล้อม  ในวงวรรณกรรม
แนวคิดสังคมอุดมคติเชิงนิเวศแบ่งได้เป็นสองแนวทาง คือ กลุ่มที่น าเสนอสังคมอุดมคติแนวนิเวศหรืออี
โคโทเปีย (ecotopia) กับกลุ่มที่น าเสนอสังคมด้านตรงข้ามหรืออีโค-ดิสโทเปีย (eco-dystopia)  33   
เช่นเดียวกับกริชชาน กุมาร ซึ่งเห็นว่าบริบททางสังคมด้านสิ่งแวดล้อมในช่วงทศวรรษ 1970  ท าให้
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เกิดความต้องการที่จะสร้างยูโทเปียประเภทใหม่ที่โอบรับเอาปัญหา
สิ่งแวดล้อมเอาไว้ โดยกุมารเรียกยูโทเปียใหม่นี้ว่า “ecological utopia” หรือ อีโคโทเปีย 
(ecotopia) เช่นเดียวกับเพพเพอร์   ส่วนในวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ ผู้วิจัยใช้ค าว่าอีโค-ยูโทเปีย  
(eco-utopia) เพ่ือเรียกวรรณกรรมดังกล่าวนี้  

 

ความปรารถนาสังคมอุดมคติในด้านนิเวศมีปรากฏทั้งในวรรณกรรมยูโทเปีย และข้อเขียนที่
แสดงแนวคิดอุดมคติตั้งแต่ก่อนกระแสสิ่งแวดล้อมในทศวรรษ 1970  เช่น ความปรารถนาที่จะใช้ชีวิต
อยู่ใกล้ชิดธรรมชาติที่อุดมสมบูรณ์และงดงาม ดังปรากฏในเรื่องเล่าเกี่ยวกับสวนสวรรค์อีเดน  
(The Garden of Eden) ในหนังสือปฐมกาล  ในข้อเขียนเรื่อง Walden (1845) ของ เฮนรี เดวิด  
ธอโร (Henry David Thoreau, 1817-1862)  ในนวนิยายเรื่อง News from Nowhere (1890) ของ
วิลเลียม  มอร์ริส (William Morris, 1834 –1896) วรรณกรรมในยุคโรแมนติค หรือในแนวคิดเรื่อง
สวนในเมืองของเอเบนเนอเซอร์  โฮเวิร์ด (Ebenezer  Howard, 1850-1982) หรือประเด็นเรื่อง
ทรัพยากรและการบริโภค เช่น สังคมแบบ Cockaygne และสังคม Arcadia34 เป็นต้น 

                                           
33 Pepper, "Utopianism and Environmentalism," pp.3-22. 
34 เจ.ซี. เดวิส (J.C. Davis) ได้ศึกษางานเขียนยูโทเปียอังกฤษระหว่าง ค.ศ. 1516-1700 และได้แบ่งสังคม

อุ ด มคติ ออก เป็ น  5  ป ร ะ เภท  ไ ด้ แ ก่  Cockaygne, Arcadia, The Perfect Moral Commonwealth, The 
Millenium และ Utopia ไว้ในหนังสือ Utopia and the Ideal Society:  a Study of English Utopian Writing 
1516-1700 (1981) 
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ส่วนในทศวรรษ 1970 อาจกล่าวได้ว่านวนิยายเรื่อง Ecotopia: The Notebooks and 
Reports of William Weston (1975) ของเออร์เนสต์  คัลเลนบัค (Ernest  Callenbach, 1929-
2012) เป็นต้นแบบของวรรณกรรมอีโค-ยูโทเปีย ถึงแม้ว่าในแง่กลวิธี  นวนิยายของคัลเลนบัคจะมี
บางส่วนคล้ายคลึงวรรณกรรมยูโทเปียตามขนบ คือเหตุการณ์เกิดในเมืองสมมติที่ห่างไกล  Ecotopia 
เล่าถึงประเทศใหม่ในจินตนาการชื่อว่า Ecotopia หรือ New San Francisco ซึ่งแยกตัวออกจาก
สหรัฐอเมริกาในปี 1980  ภาพของประเทศถ่ายทอดโดยผู้เล่าเพียงคนเดียว คือเล่าผ่านบันทึก
ประจ าวันของตัวละครที่ชื่อว่าวิลเลียม  เวสตัน (William Weston)  อย่างไรก็ดี ขนบการเล่าเรื่อง
ดังกล่าวนี้แทบจะไม่ปรากฏอีกในวรรณกรรม   อีโค-ยูโทเปียหลังจากนี้  ส่วนประเด็นสังคมอุดมคติ 
ในด้านสิ่งแวดล้อม วรรณกรรมเรื่อง Ecotopia ได้เสนอสังคมที่มีเป้าหมายเพ่ือความยั่งยืน เช่น  
เน้นการเป็นเจ้าของร่วม (collective ownership) ในที่นาและโรงงาน  องค์ประกอบทุกส่วนของ
สังคมมีขนาดเล็ก รักษาอัตราการเจริญเติบโตของเมืองและระบบเศรษฐกิจให้คงที่ และเมืองของ  
อีโคโทเปียยังประกอบด้วยธรรมชาติและบรรยากาศชนบทผสมกัน    

 

อีโค-ยูโทเปียจึงเป็นงานเขียนที่แสดงภาพสังคมท่ีมีการบริหารจัดการสอดคล้องกับระบบนิเวศ 
หลักการหรือแนวคิดทั้งทางการเมืองและเศรษฐกิจถูกน ามาใช้เพ่ือจินตนาการถึงสังคมที่ยั่งยืนและ  
ดีที่สุดเท่าที่จะเป็นไปได้   กริชชาน กุมาร ให้ความเห็นว่าวรรณกรรมอีโค-ยูโทเปียจ านวนหนึ่งรื้อฟ้ืน
แนวคิดทางสังคมบางอย่างที่เป็นแนวคิดรองของสังคมในช่วงเวลานั้น ดังนั้นทฤษฎีทางการเมื องเช่น
อนาธิปไตย หรือลัทธิสังคมนิยมถูกน ามาใช้เพ่ือต่อสู้กับประชาธิปไตยซึ่งเป็นกระแสหลัก35 วรรณกรรม
อีโค-ยูโทเปียมักโจมตีทุนนิยมว่าเป็นข้อด้อยที่ท าให้เกิดชนชั้นและความไม่เท่าเทียม โดยแนวคิดเรื่อง
โครงสร้างของสังคมที่ไม่เท่าเทียมและครอบง ามนุษย์นี้ ได้ขยายขอบข่ายเป็นการครอบง าที่มนุษย์
กระท าต่อธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม  อีโค-ยูโทเปียจึงเสนอระบบเศรษฐกิจและการเมืองทางเลือกที่
ตรงข้ามกับทุนนิยมที่มักมีภาพแทนของการปกครองที่ชายเป็นใหญ่  ดังนั้นอาจจะพบจินตนาการถึง
สังคมมาตาธิปไตย และการรื้อฟ้ืนสังคมบุพกาลซึ่งเป็นสังคมที่ปราศจากเทคโนโลยี ทุนนิยม และ
ปิตาธิปไตย36    

 

 นอกจากแนวคิดทางเศรษฐกิจและการเมือง  อีโค-ยูโทเปียยังใช้แนวคิดด้านนิเวศและ 
จริยศาสตร์สิ่งแวดล้อม  อีริค ออตโตเห็นว่านิเวศวิทยาเชิงลึก (Deep Ecology) ของอาร์น  แนสส์ 

                                           
35 Kumar, Krishan. Utopia and Anti-utopia in Modern Times. Basil Blackwell, 1987. 
36 Mark Bould et al., The Routledge Companion to Science Fiction (Routledge, 2009), p.376. 
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(Arne  Naess, 1912 –2009)  เป็นจริยศาสตร์สิ่งแวดล้อมที่มีอิทธิพลส าคัญต่อทั้งอีโค-ยูโทเปียและ 
อีโค-ดิสโทเปียที่ก่อตัวในทศวรรษ 1970  ออตโตยกตัวอย่างวรรณกรรมอีโค-ยูโทเปียสองชิ้น คือ 
Ecotopia (1975) ของเออร์เนสต์  คัลเลนบาค และ Woman on the Edge of Time (1976) ของ
มาร์จ  เพียร์ซี  โดยออตโตชี้ให้เห็นว่ามีนักเขียนทั้งสองเสนอแนวคิดหลายประการซึ่งพ้องกับหลักอุดม
คติของนิเวศวิทยาเชิงลึก ได้แก่ประเด็นเรื่องการลดจ านวนประชากร  การลดผลกระทบของมนุษย์ต่อ
โลก  วิพากษ์ทุนนิยมเพ่ือเสนอรูปแบบเศรษฐกิจใหม่ รวมถึงให้ความส าคัญแก่ความหลากหลายทาง
ชีวภาพและวิถีชีวิตแบบชุมชน37  นอกจากแนวคิดต่างๆ เหล่านี้ ยังมีข้อสังเกตว่าอีโค-ยูโทเปียมักใช้
แนวคิดของลัทธิรหัสยนิยม (Mysticism) หรือความเชื่อเรื่องการเข้าถึงความจริงสัมผัสกับพระเจ้าและ
เข้าถึงความจริงสูงสุดด้วยประสบการณ์ที่เป็นภววิสัย เช่น การอ้างถึงสวนสวรรค์อีเดน  การเข้าถึงพระ
เจ้าจากการเข้าไปสัมผัสธรรมชาติบริสุทธิ์จะสร้างส านึกด้านสิ่งแวดล้อม ซึ่งเยียวยาความแปลกแยก
ของมนุษย์อันเป็นผลมาจากระบบทุนนิยม38  

 

2.1.2 อีโค-ดิสโทเปีย 

   

คตินิยมนักวิชาการและแนวคิดสิ่งแวดล้อมนิยมนอกจากจะมีบทบาทผลักดันสังคมให้เป็นไป
ตามอุดมคติที่มุ่งหวัง  ในขณะเดียวกันแนวคิดทั้งสองก่อให้เกิดด้านลบ ซึ่งความกังวลถึงด้านลบของ
การเปลี่ยนแปลงทางสังคมเหล่านี้ปรากฏในรูปของวรรณกรรมอีโค-ดิสโทเปีย  ซึ่งข้อเขียนชิ้นส าคัญใน
กระแสเคลื่อนไหวเพ่ือสิ่งแวดล้อมที่มีผลอย่างมากต่ออีโค-ดิสโทเปีย  คืองานเขียนที่มีลักษณะเตือนภัย
โดยใช้ความเปรียบถึงวันสิ้นโลก  เช่น งานเขียนเกี่ยวกับจ านวนประชากร ได้แก่  Essay on the 
Principle of Population as it Affects the Future Improvement of Society (1798)  
ข อ ง โ ท มั ส   มั ล ธั ส  (Thomas  Malthus, 1766-1834) แ ล ะ  Population Bomb ( 1 9 6 8 )  
ของพอล เออร์ลิช  (Paul  Ehrlich, b.1932)  และงานเขียนเกี่ยวกับมลพิษ ได้แก่ Silent Spring 
(1962) ของเรเชล  คาร์สัน  (Rachel  Carson, 1907-1964)  

 

                                           
37 Eric C Otto, Green Speculations: Science Fiction and Transformative Environmentalism 

(The Ohio State University Press, 2012), p.45. 
38 Peter Nicholls, The Encyclopedia of Science Fiction: An Illustrated a to Z (Granada, 

1979). 
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ใ นหนั ง สื อ เ รื่ อ ง  From Apocalypse to Way of Life: Environmental Crisis in the 
American Century (2003) เฟรเดอริค  บูเอลล์ (Frederick  Buell) ได้อ้างถึงความคิดของแอนดรูว์  
รอสส์ (Andrew  Ross) ที่กล่าวว่าภาพอนาคตที่มืดมนและแสดงความเสื่อมโทรมของธรรมชาติและ
สิ่งแวดล้อมเป็นภาพ “อย่างเป็นทางการ” ของจินตนาการถึงอนาคตในวัฒนธรรมอเมริกันช่วงกลาง
ทศวรรษ 1970 ในช่วงหลังวิกฤตพลังงานของสหรัฐอเมริกา  วรรณกรรม  โทรทัศน์ มิวสิควิดิโอ  
งานโฆษณาและภาพยนตร์นั้นเต็มไปด้วยภาพอีโค-ดิสโทเปีย  ซึ่งบูเอลล์เรียกทัศนะดังกล่าวนี้ว่า 
‘ecodystopianism’ และเห็นว่าจินตนาการถึงสังคมที่เต็มไปด้วยปัญหาสิ่งแวดล้อมนี้แท้จริงแล้วก่อ
ตัวมาตั้งแต่ทศวรรษ 1960 ก่อนเหตุการณ์วิกฤตพลังงาน คือ เริ่มต้นที่ภาพยนตร์ไซไฟเรื่อง  Soylent 
Green (1973 ) ซึ่ งมีต้น เค้ ามาจากบัน เทิ งคดีแนววิทยาศาสตร์ เ รื่ อ ง  Make Room! Make 
Room! (1966) ของแฮร์รี  ฮาร์ริสัน (Harry  Harrison, 1925-2012) ซึ่งได้รับอิทธิพลอย่างมากจาก
ความหวาดกลัวเรื่องประชากรล้นโลกของโธมัส  มัลธัส และความล่มสลายของระบบนิเวศอันเป็นผล
จากยาฆ่าแมลงของเรเชล  คาร์สัน   บูเอลล์เห็นว่าแนวคิดของมัลธัสและคาร์สันนี้ไม่ได้มีความส าคัญ
เฉพาะต่อวงวรรณกรรมเท่านั้น แต่ยังมีอิทธิพลอย่างมากในกระแสสิ่งแวดล้อมและการเคลื่อนไหวทาง
สังคม39   
 

เฟรเดอริค  บูเอลล์ แบ่งประวัติศาสตร์ของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่น าเสนออีโค - 
ดิสโทเปียเป็นสี่ช่วง  ช่วงแรกคือทศวรรษ 1960-1970 ถือเป็นคลื่นลูกแรกของบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ที่เกี่ยวข้องกับสิ่งแวดล้อม  บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ช่วงแรกนี้มักให้ภาพวันสิ้นโลก 
(apocalypse)  เป็นจุดสิ้นสุดของธรรมชาติและชีวิตมนุษย์ รวมถึงให้ภาพประสบการณ์นอกโลก  
(off-world experience) และความก้าวหน้าทางเทคโนโลยี  เช่นบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 
Dune (1965) ของแฟรงค์  เฮอร์เบิร์ต (Frank  Herbert, 1920–1986) และเรื่อง Ecotopia ของ
เออร์เนสต์  คัลเลนบาค เป็นต้น 

 

ช่วงที่สองคือทศวรรษ 1980 หรือช่วงหลังสมัยใหม่ผนวกกับบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์
เปลี่ยนรูปแบบเป็นไซเบอร์พังก์ในช่วงกลางทศวรรษ 1980  ในช่วงนี้บูเอลล์เห็นว่าเป็นช่วง 
“hyperexuberance” คือบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่เสนอวิกฤตสิ่งแวดล้อมมีจ านวนมากมาย
มหาศาล   แต่ รู ป แบบ ไซ เบ อร์ พั ง ก์ ท า ใ ห้ วิ ธี คิ ด เ รื่ อ ง อี โ ค - ดิ ส โ ท เ ปี ย กลั บ กล า ย เ ป็ น  

                                           
39 Frederick Buell, From Apocalypse to Way of Life: Environmental Crisis in the American 

Century (Routledge, 2004). 
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“anti-environmentalism” คือต่อต้านแนวคิดเพ่ือสิ่งแวดล้อม  งานเขียนในช่วงนี้ไม่ได้มองว่า 
วันสิ้นโลกด้านสิ่งแวดล้อมเป็นจุดจบ แต่เป็นสภาวะ (milieu) ที่ท าให้ผู้คนสามารถใช้ชีวิตที่พ้น
ขีดจ ากัดของธรรมชาติ วันสิ้นโลกหรือหายนะภัยเป็นความน่าตื่นเต้นไม่ใช่ความสิ้นหวัง เป็นตัวกระตุ้น
ให้ค้นพบการผจญภัยใหม่ๆ และรูปแบบการใช้ชีวิตแบบใหม่ที่ไม่เคยนึกฝันมาก่อน 

 

ช่วงที่สามคือช่วงหลังสมัยใหม่ ซึ่งบูเอลล์เห็นว่างานเขียนแบบหลังสมัยใหม่และจ านวน 
อันมากมายมหาศาลของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่เสนอวิกฤตสิ่งแวดล้อมได้สูญเสียความเป็น  
"หัวก้าวหน้า" ของตนไปและกลายเป็นขนบการเขียนธรรมดาๆ แบบหนึ่ง  นักเขียนน าประเด็น
สิ่งแวดล้อมมาเป็นแก่นเรื่อง  แต่กระนั้นภาพวันสิ้นโลกหรือหายนะภัยก็ยังถูกใช้เพ่ือสร้างความตื่นเต้น
ของเรื่องเล่า  แสดงให้เห็นว่าการใช้ชีวิตในสภาพแวดล้อมที่ไม่สมดุลเป็นเรื่องท้าทายมากกว่าจะ
น าเสนออุดมการณ์และเล่าเรื่องผ่านการกระท าของตัวละคร  

 

ช่วงที่สี่คือช่วงหลังไซเบอร์พังก์ เป็นช่วงที่วรรณกรรมวิพากษ์แนวทางการจัดการด้าน
สิ่งแวดล้อมของสังคมร่วมสมัย สะท้อนความเสื่อมศรัทธาในเศรษฐกิจและความกังวลเรื่องความเสื่อม
โทรมของสิ่งแวดล้อม  งานเขียนเพ่ือสิ่งแวดล้อมมีรูปแบบที่หลากหลายมากขึ้น เช่นรูปแบบเรื่อง
สืบสวนด้านการแพทย์ เรื่องผจญภัย และงานที่ใช้เนื้อหาด้านการต่อสู้ทางกฎหมาย เป็นต้น  

 

บัน เทิ งคดี แนววิทยาศาสตร์ ของ โ รบินสั นที่ เ ลื อกมาศึ กษามี เ พีย ง เล่ ม เดี ย วคื อ  
The Gold Coast ในชุด California Trilogy ที่แสดงให้เห็นชีวิตในอีโค-ดิสโทเปีย ส่วนในบันเทิงคดี
เล่มอ่ืนๆ ที่กล่าวถึงกระบวนการเปลี่ยนแปลงต่างๆ ไปสู่ อีโค -ยูโทเปีย เช่นในบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ชุดการสร้างอาณานิคมบนดาวเคราะห์อ่ืนในระบบสุริยะได้แก่ Mars Trilogy และ 2312 
โรบินสันจะให้ข้อมูลเกี่ยวกับโลก (Terran) ซึ่งเป็นอีโค-ดิสโทเปียที่ควรหลีกเลี่ยง เพ่ือไม่ให้อีโค- 
ยูโทเปียใหม่บนดาวเคราะห์ในระบบสุริยะด าเนินรอยตาม   สาเหตุประการหนึ่งที่โรบินสันให้
ความส าคัญกับอีโค-ยูโทเปียมากกว่าอีโค-ดิสโทเปียเพราะโรบินสันเห็นว่าวรรณกรรมดิสโทเปียเป็น
การมองโลกในแง่ร้ายซึ่งไม่ทันการต่อสถานการณ์ความเลวร้ายของสิ่งแวดล้อมโลก  อีโค-ดิสโทเปียไม่
สามารถแก้ไขปัญหาหรือชี้ให้เห็นแนวทางการแก้ปัญหาได้ นอกจากนี้ใครๆ ก็สามารถเขียนวรรณกรรม
ดิสโทเปียได้ง่ายๆ ด้วยการน าพาดหัวข่าวในหนังสือพิมพ์มาปะติดปะต่อกั น แต่ยูโทเปียเป็น
วรรณกรรมที่เขียนยากกว่า เนื่องจากนักเขียนต้องจินตนาการถึงอนาคตว่าจะเป็นอย่างไรหากใน
ปัจจุบันเราท าทุกสิ่งให้ดีมากพอหรือดีที่สุด เป็นสิ่งที่สามารถจะบอกแก่ลูกหลานได้ เราได้ท าสิ่งดีๆ 
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ดังเช่นที่เราได้รับตกทอดมา ดูแลสิ่งนั้นและท าให้ดียิ่งกว่าเดิม  โรบินสันเห็นว่าการจินตนาการถึง 
ยูโทเปียเป็นความพยายามในฐานะที่เป็นส่วนหนึ่งของอารยธรรม  และเป็นวรรณกรรมที่ส่งผลกระทบ
ต่อโลกของความเป็นจริง40  แนวคิดดังกล่าวนี้ท าให้โรบินสันเป็นนักเขียนยูโทเปียที่โดดเด่นในวง
วรรณกรรมที่เต็มไปด้วยดิสโทเปีย 

 

เจอรี  คานาแวน (Gerry  Canavan) เห็นว่าความแพร่หลายของอีโค-ดิสโทเปียเป็นผลมา
จากความมั่นใจว่าจะเกิดการเปลี่ยนแปลงทางสังคมและการเมือง  โดยเฉพาะเมื่อสังคมเข้าสู่ช่วงเวลา
หลังสมัยใหม่ โดยคานาแวนอ้างอิงถึงความคิดของเฟรดริค  เจมสันซึ่งมองว่าการจินตนาการทาง
วัฒนธรรมถึงยูโทเปียหรืออนาคตที่ดีกว่านั้นเป็นการจินตนาการที่อ่อนแอไร้พลังเพราะอ านาจอัน
แข็งแกร่งของทุนนิยมตอนปลาย  การจินตนาการยูโทเปียหรืออนาคตอ่ืนที่พ้นไปจากขอบเขตของ
อ านาจทุนนิยมจึงเป็นสิ่งที่ยากกว่าการจินตนาการถึงโลกและธรรมชาติที่เสื่อมถอยเลวร้ายใต้อาณัติ
ของทุนนิยม  นอกจากนี้ คานาแวนเห็นว่าความตื่นตัวเรื่องภาวะโลกร้อนท าให้เกิดภาพหายนะใหม่
ของอีโค-ดิสโทเปียและงานเขียนเกี่ยวกับวันสิ้นโลกซึ่งเป็นลักษณะส าคัญของความกลัวในยุค  
หลังสมัยใหม่41  

 

ใน ค.ศ. 2002 พอล  ครุตเซน (Paul  Crutzen, b.1933)42 นักเคมีชาวดัตช์ผู้ชนะรางวัล
โนเบลสาขาเคมีใน ค.ศ. 1995 กล่าวว่ามนุษย์เข้าสู่ยุคแอนโทรโปซีน43  นั่นคือมนุษย์และสังคมมนุษย์

                                           
40 Kim Stanley Robinson, Imre Szeman, and Maria Whiteman, "Future Politics: An Interview 

with Kim Stanley Robinson," Science Fiction Studies, (2004). 
41 Gerry Canavan and Kim Stanley Robinson, Green Planets: Ecology and Science Fiction 

(Wesleyan University Press, 2014), p.5.  
42  ศาสตราจารย์พอล ครุตเซน กับมาริโอ เจ.โมลินา (Mario J. Molina) และแฟรงก์ เชอร์วูด (Frank 

Sherwood) ได้รับรางวัลร่วมกันจากงานวิจัยที่ค้นพบว่าสารซีเอฟซี (CFCs หรือ chlorofluorocarbons) ท าให้เกิด
รูรั่วในช้ันโอโซน  การค้นพบดังกล่าวท าให้เกิดความตื่นตัวเรื่องการท าลายช้ันบรรยากาศโลกโดยน้ ามือมนุษย์และ
น าไปสู่ข้อตกลงในพิธีสารมอนทรีออลซึ่งมีเป้าหมายเพื่อควบคุมและลดการผลิตและใช้สารซีเอฟซี 

43 การแบ่งเวลาทางธรณีวิทยา (geological time scale) ได้แบ่งมหายุค (aeon) เป็น 3 มหายุค  มหายุค
ที่สามคือช่วง 500 ล้านปีก่อนจนถึงปัจจุบัน เรียกว่ามหายุคฟาเนอโรโซอิก (Phanerozoic Eon) ที่ถูกแบ่งย่อย
ออกเป็น 11 คาบ  (Periods)  ตามการเปลี่ยนแปลงประเภทของฟอสซิล   ปัจจุบันโลกอยู่ในคาบโฮโลซีน 
(Holocene) นับตั้งแต่สิ้นสุดยุคน้ าแข็งเมื่อ 11,500 ปีที่แล้วจนถึงปัจจุบัน เป็นยุคที่เกิดมนุษย์โฮโมเซเปียนส์ รู้จัก
การท าเกษตรกรรม เลี้ยงสัตว์ และอุตสาหกรรม เป็นช่วงที่ป่าในยุโรปถูกท าลายหมดและป่าฝนเขตร้อนก าลังจะหมด
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เป็น “แรง”ในทางธรณีฟิสิกส์ (geophysical force) ที่กระท าต่อดาวเคราะห์โลกในเชิงภูมิศาสตร์ที่
ส่ งผลให้ เกิดการเปลี่ ยนแปลงทางธรณีวิทยามากที่ สุ ด  ครุต เซนและกลุ่ มนักวิจั ย เห็นว่ า 
ยุคแอนโทรโปซีน เริ่มต้นราว ค.ศ. 1800 ช่วงยุคอุตสาหกรรมที่การใช้พลังงานจากฟอสซิลขยายตัว
แพร่หลาย ครุตเซนก าหนดเวลาของยุคโดยใช้ความเข้มข้นของคาร์บอนไดออกไซด์ในชั้นบรรยากาศ
เป็นตัวบ่งชี้44 มนุษย์ในยุคโฮโมเซเปียนส์สร้างคาร์บอนไดออกไซด์ที่ท าให้โลกร้อนขึ้น ท าให้
ระดับน้ าทะเลสูงขึ้น ท าลายชั้นบรรยากาศโลก เปลี่ยนแปลงค่าความเป็นกรดของน้ าทะเลท าให้ทั้ง
มหาสมุทรเสียสมดุล การกระท าของมนุษย์ในยุคแอนโทรโปซีนสร้างความเสียหายแก่โลกเป็นวงกว้าง
อย่างมหันต์  

 

การสร้างความหายนะแก่ธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมเป็นผลมาจากกระบวนทัศน์ที่มนุษย์มอง
ธรรมชาติ  ค าว่าธรรมชาติเป็นค าส าคัญที่มนุษย์ใช้เรียกขานโลกกายภาพด้วยกระบวนทัศน์ของ  
ทุนนิยมและในกระบวนการเคลื่อนไหวเพ่ือสิ่งแวดล้อม  บรูโน  ลาตูร์ (Bruno  Latour) เห็นว่าค าว่า 
“ธรรมชาติ” เกิดจากการจัดการความรู้ตามแบบภววิทยา (ontology) ที่ศึกษาโลกกายภาพด้วยการ
จัดประเภท จัดหมวดหมู่และจัดล าดับชั้นเพื่อให้เข้าถึงความจริง  การใช้ค าว่า “ธรรมชาติ” จึงเกิดจาก
การแยก “ธรรมชาติ” ออกจาก “สังคม”  แยก “กรรม” (object) กับ “ผู้กระท า” (subject) ให้แยก
ขาดจากกันเพ่ือให้มนุษย์ในฐานะผู้กระท าสามารถอธิบายธรรมชาติในฐานะที่เป็นกรรมรองรับการ
กระท าของตนได้  ธรรมชาติที่แยกออกไปจากสังคมมนุษย์ ต้องการนักวิทยาศาสตร์  นักปรัชญา  
เข้าไปศึกษาและมีปฏิสัมพันธ์กับธรรมชาติและกลับออกมาอธิบายธรรมชาติให้สังคมได้เข้าใจ   ลาตูร์
เห็นว่าทัศนะการแบ่งแยกธรรมชาติและมนุษย์เป็นสองขั้ว (dichotomy) เป็นสิ่งที่เกิดขึ้นกับสังคม
ตะวันตกเท่านั้น ในขณะที่มนุษย์ในสังคมดั้งเดิมไม่เคยประสบปัญหาเช่นนี้เพราะสังคมดั้งเดิมไม่เคยมี
ทัศนะในการแบ่งแยกตนเองออกจากธรรมชาติ45การแบ่งแยกเช่นนี้ท าให้มนุษย์มองธรรมชาติในฐานะ
ที่มีความเป็นอ่ืน (otherness)  

                                           
ไป  ครุตเซนใช้ค าว่าแอนโทรโปซีน (Anthropocene หรือ Age of New Man) เพื่อเรียกยุคที่มนุษย์สร้างผลกระทบ
ต่อโลกอย่างชัดเจนด้วยก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์  แม้ว่านักวิชาการด้านธรณีวิทยาหลายคนยังไม่ยอมรับเนื่องจาก
ครุตเซนไม่ได้ใช้หลักฐานทางธรณีวิทยาเพื่อก าหนดอายุของโลก อย่างไรก็ดีค าว่าแอนโทรโปซีน  กลายเป็นค าที่นิยม
มากในกระแสเคลื่อนไหวเพื่อสิ่งแวดล้อมตั้งแต่ ค.ศ. 2011 เป็นต้นมา  

44 Will Steffen, Paul J Crutzen, and John R McNeill, "The Anthropocene: Are Humans Now 
Overwhelming the Great Forces of Nature," AMBIO: A Journal of the Human Environment 36, no. 8 
(2007): pp.614-621. 

45 Bruno Latour, Politics of Nature (Harvard University Press, 2004). 
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 “ธรรมชาติ” จึงเป็นสิ่งประกอบสร้างทางวัฒนธรรมแบบหนึ่งที่ถูกก าหนดความหมายด้วย  
ปฏิสัมพันธ์ที่มนุษย์มีต่อธรรมชาติซึ่งถูกจัดประเภทแยกย่อย ดังเช่น มาร์คัส  ทุลลิอุส  ซิเซโร (Marcus  
Tullius  Cicero, 106 BC- 43 BC) นักปรัชญาชาวโรมันแบ่งธรรมชาติเป็นสามแบบ ธรรมชาติแบบ
แรก คือ ธรรมชาติที่เกิดขึ้นเองตามธรรมชาติ (wilderness) ปราศจากการบุกรุกหรือถูกรบกวนด้วย
กิจกรรมของมนุษย์ เป็นพ้ืนที่อันงดงาม ยิ่งใหญ่ และสูงส่ง มีความหมายเชิงจิตวิญญาณ สร้างสรรค์
โดยเทพเจ้า  ธรรมชาติแบบที่สองคือการเพาะปลูกท าการเกษตรและการสร้างผลิตผลจากการ
เปลี่ยนแปลงพ้ืนที่ธรรมชาติแบบแรกเพ่ือท าการเกษตร รวมถึงการสร้างบ้านเรือน และการผลิตสินค้า
ต่างๆ  และแบบที่สาม คือ การจัดสวนสวยงาม ธรรมชาติทั้งสามแบบของซิเซโรสะท้อนให้เห็นมุมมอง
เรื่องคุณค่าธรรมชาติ  ธรรมชาติแบบแรกเป็นธรรมชาติบริสุทธิ์ในอุดมคติซึ่งมีค่าในตนเอง  ธรรมชาติ
แบบที่สองคือธรรมชาติที่มีมูลค่าในแง่การใช้สอย  ส่วนธรรมชาติแบบที่สามคือธรรมชาติในแง่
สุนทรียะและมีมูลค่าในการใช้สอยไปพร้อมกัน  

 

แนวคิดของการแบ่งธรรมชาติเป็นแบบต่างๆ นี้ ปรากฏในแนวคิดของ เมอร์เรย์  บุคชิน 
(Murray  Bookchin, 1921 –2006)  ในข้อเขียนชื่อ “What Is Social Ecology?” ซึ่งแบ่งธรรมชาติ
เป็นสองแบบ ธรรมชาติแบบแรกมีลักษณะเหมือนซิเซโร คือธรรมชาติบริสุทธ์ แต่บุคชินมองธรรมชาติ
แบบแรกในเชิงชีววิทยา มนุษย์จึงเป็นส่วนหนึ่งของธรรมชาติแบบแรกด้วย  สิ่งมีชีวิตต่างๆ ที่อาศัยอยู่
ในธรรมชาติแบบแรกมีวิวัฒนาการในเชิงชีววิทยา ซึ่งมนุษย์นอกจากจะมีวิวัฒนาการเชิงชีววิทยาแล้ว 
มนุษย์ยังมีวิวัฒนาการเชิงสังคมด้วย วิวัฒนาการเชิงสั งคมท าให้มนุษย์สร้างธรรมชาติแบบที่สองซึ่ง
บุคชินหมายถึงสังคมและวัฒนธรรมที่มนุษย์สร้างขึ้นด้วยการท าลายธรรมชาติแบบแรก  ธรรมชาติ
แบบที่สองคือสังคมทุนนิยมท าให้มนุษย์มองตนเองแยกออกจากสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ ในธรรมชาติแบบแรก  

 
กิจกรรมของมนุษย์เพ่ือสร้างธรรมชาติแบบที่สอง ท าให้ธรรมชาติแบบแรกซึ่งเป็นธรรมชาติ

บริสุทธิ์แปดเปื้อน และมนุษย์สูญเสียธรรมชาติแบบแรกไปอย่างสิ้นเชิง  บิล  แมคกิบเบน  
(Bill  McKibben) นักสิ่งแวดล้อมและนักหนังสือพิมพ์ชาวอเมริกันอธิบายไว้ในหนังสือ The End of 
Nature (1989) ว่าธรรมชาติบริสุทธิ์ งดงาม ปราศจากการรุกล้ าของมนุษย์ เป็นเสมือนสวนสวรรค์ 
อีเดนซึ่งเป็นจุดก าเนิดของมนุษย์  มีคุณค่าต่อมนุษย์ในทางจิตวิญญาณ (spiritual value) การสร้าง
มูลค่าการใช้งานจากธรรมชาติ ท าให้มนุษย์แยกตัวออกจากธรรมชาติและแยกตัวออกจากสิ่งมีชีวิต
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ชนิดอ่ืน  แมคกิบเบนใช้ความเปรียบอย่างเกินจริงว่าธรรมชาติบริสุทธิ์นี้ได้สิ้นสุดไปแล้วเพ่ือเตือนให้
คนตระหนักว่าต้องเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของตนเอง  

 
 ภาพพจน์ของความตายของธรรมชาติ ยังปรากฏในหนังสือเรื่อง  The Death of Nature: 
Women, Ecology, and the Scientific Revolution (1980)  แ ค โ ร ลิ น   เ ม อ ร์ ช า น ท์   
(Carolyn  Merchant) เสนอความเชื่อมโยงระหว่างการครอบง าธรรมชาติและการครอบง าผู้หญิง 
เมอร์ชานท์เห็นว่าระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมและการปฏิวัติทางวิทยาศาสตร์ที่เริ่มขึ้นในศตวรรษที่ 
16 ท าให้ทัศนะในการมองธรรมชาติสัมพันธ์กับแนวคิดเรื่องล าดับชั้น (hierarchy) และอ านาจทาง
สังคมแบบปิตาธิปไตย  ธรรมชาติแบบแรกถูกปฏิเสธสถานะของการเป็นสิ่งมีชีวิต (living organism) 
และถูกท าให้มีสภาพเป็นวัตถุที่ไร้ชีวิต (inert matter) ไร้การตอบสนองใดๆต่อการกระท าของมนุษย์ 
เป็นเครื่องจักรที่รอให้มนุษย์เข้ามาจัดการใช้ประโยชน์ ก าหนดให้มนุษย์ เห็นว่าธรรมชาติเป็นเช่น
เครื่องจักร คือซ่อมแซมได้ หามาทดแทนได้หากหมดไปหรือเสื่อมลง  มนุษย์จึงสามารถตักตวง
ทรัพยากรได้อย่างไม่จ ากัด   และน าไปสู่โลกทัศน์แบบ “cornucopian technocentrism” ที่มองว่า
ทรัพยากรธรรมชาติมีอย่างมากมายไม่จ ากัดและมีไว้เพ่ือตอบสนองการเติบโตทางเศรษฐกิจ รวมถึง
เชื่อมั่นเป็นอย่างมากว่าวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีจะสามารถแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมได้    

 

เมอร์ชานท์ได้เสนอว่ามนุษย์ต้องปรับเปลี่ยนกระบวนทัศน์ในการมองธรรมชาติ  ในขณะที่
วิธีการมองธรรมชาติแบบดั้งเดิมคือแนวคิดของการเห็นสรรพสิ่งในธรรมชาติเกี่ยวโยงสัมพันธ์กันอย่าง
มีเอกภาพ46 มากกว่าจะมองแต่ละส่วนของธรรมชาติแยกขาดจากกัน  เมอร์ชานท์เห็นว่ากระบวนทัศน์
วิทยาศาสตร์ในศตวรรษที่ 16-19 ถูกท้าทายด้วยวิทยาศาสตร์แขนงใหม่ที่เกิดขึ้นในศตวรรษที่ 20  
สามแขนง ได้แก่นิ เวศวิทยาที่ริ เริ่มโดย แอร์นส  เฮคเคิล (Ernst  Haeckel, 1834 –1919)  
ทฤษฎีสัมพัทธภาพของอัลเบิร์ต   ไอสไตน์  (Albert  Einstein, 1879 –1955) และทฤษฏี 
ความไร้ระเบียบ (Chaos Theory) เอ็ดเวิร์ด นอร์ตัน  ลอเรนซ์ (Edward  Norton  Lorenz, 1917 – 
2008)  วิทยาศาสตร์แขนงใหม่เหล่านี้ ท าให้เข้าใจว่าโลกไม่ได้มีลักษณะเป็นกลไกเช่นเดียวกับ
เครื่องจักรซึ่งอยู่ภายใต้การค านวณหรือคาดการณ์ได้โดยง่าย   เมื่อกระบวนทัศน์ของวิทยาศาสตร์
เปลี่ยนไป จริยธรรมและกระบวนทัศน์สิ่งแวดล้อมก็ต้องเปลี่ยนแปลงตามไปด้วยเช่นกัน  ส าหรับ  
เมอร์ชานท์ ทั้งกระบวนทัศน์ที่ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางและนิเวศเป็นศูนย์กลางต่างก็มีจุดอ่อน   

                                           
46 Carolyn Merchant, The Death of Nature: Women, Ecology, and Scientific Revolution 

(1981). 
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กระบวนทัศน์ที่ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางให้ความส าคัญกับการเติบโตทางเศรษฐกิจซึ่งเป็นอันตรายต่อ
ธรรมชาติ  ส่วนกระบวนทัศน์นิเวศเป็นศูนย์กลางให้ความส าคัญแก่ธรรมชาติจนลืมว่าชนกลุ่มน้อยต้อง
ดิ้นรนเพ่ือชีวิตที่ดีกว่า  เมอร์ชานท์จึงเสนอกระบวนทัศน์ใหม่ที่สามารถตอบสนองความต้องการของ
ทั้งธรรมชาติและมนุษย์ ซึ่งเมอร์ชานท์เรียกว่าจริยศาสตร์ของการเป็นหุ้นส่วน (partnership ethic)47 
เมอร์ชานท์เสนอว่าธรรมชาติไม่ควรถูกเปรียบเป็นแม่หรือหญิงสาวพรหมจรรย์ซึ่งตกอยู่ใต้การควบคุม  
จัดการหรือถูกใช้เพ่ือผลประโยชน์ แต่ควรแสดงให้เห็นว่าทั้งชายและหญิงต่างเท่าเทียมกัน และ
ธรรมชาติเป็นหุ้นส่วนกับมนุษย์   

 

ส่วนอาร์. จี. คอลลิ่งวูด (R.G. Colllingwood) เห็นพ้องกับเมอร์ชานท์ โดยอธิบายว่าการมอง
ธรรมชาติเป็นเครื่องจักรคือการปฏิเสธว่าธรรมชาติเป็นสิ่งมีชีวิต และเห็นว่าธรรมชาติปราศจากปัญญา
รู้คิดและปราศจากชีวิตนี้เป็นผลผลิตของสังคมสมัยใหม่   ธรรมชาติจึงตายเมื่อทุนการค้าในยุคฟ้ืนฟู
ศิลปะวิทยาการและวิทยาศาสตร์ในศตวรรษที่ 17 ถือก าเนิด  วาทกรรมเกี่ยวกับธรรมชาติของทุนนิยม
และเทคโนโลยีนี้ได้ฆ่าธรรมชาติในฐานะที่เป็นผู้กระท าที่มีชีวิต ( living subject) และผลิตสร้าง
ธรรมชาติที่เป็นวัตถุไร้ชีวิต (dead object) ขึ้น  ธรรมชาติแบบแรกจึงปราศจากชีวิตและไม่มี 
จิตวิญญาณเพ่ือให้มนุษย์สร้างธรรมชาติแบบที่สองขึ้นเพ่ือเพ่ิมผลิตภาพของการผลิตซึ่งเป็นหัวใจ
ส าคัญของระบบทุนนิยม  การสร้างธรรมชาติแบบที่สองของทุนนิยมจึงเป็นการท าลายและ  
ความรุนแรงเนื่องจากเป็นกระบวนการท าลายสิ่งมีชีวิต48   

 

ทุนนิยม (capitalism) ซึ่งด าเนินการโดยนายทุนจะท าการผลิต ค้าขายเพ่ือแสวงหาผลก าไร
จากปัจจัยในการผลิต หรือ “ทุน” (capital) ซึ่ง “ทุน” ในระบบเศรษฐกิจทุนนิยมนี้มีหลายประเภท 
ได้แก่ทุนที่เป็นตัวเงิน (money capital) ทุนมนุษย์ (human capital)  ทุนสังคม (social capital) 
เป็นต้น ทุนจึงเป็นปัจจัยส าคัญท่ีท าให้ระบบทุนนิยมด าเนินและเติบโตต่อไปได้ ธรรมชาติเองก็ได้ถูกท า
ให้กลายทุนเป็นที่ เรียกว่า “ทุนธรรมชาติ” ซึ่ งมีทั้ งทุนที่มนุษย์สามารถสร้างขึ้นทดแทนได้ 
(renewable) เช่น พืช ป่าไม้ และทรัพยากรธรรมชาติที่ไม่สามารถทดแทนได้ (non-renewable) 
เช่น น้ า  อากาศ แหล่งแร่ และน้ ามัน  ทรัพยากรธรรมชาติจึงกลายต้นทุนส าคัญในการกระบวนการ
ผลิต  และเมื่อเข้าสู่ยุคเศรษฐกิจแบบอุตสาหกรรม   การผลิตในระบบทุนนิยมเป็นการผลิตขนาดใหญ่

                                           
47 Carolyn Merchant, Reinventing Eden: The Fate of Nature in Western Culture (Routledge, 

2013), p.217.  
48 Robin George Collingwood, The Idea of Nature, vol. 31 (Oxford University Press, 1960). 
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ที่ต้องใช้ทรัพยากรมากขึ้นเพ่ือให้ได้ผลผลิตจ านวนมาก ระบบทุนนิยมจึงแสวงหาผืนดินใหม่และแหล่ง
ทรัพยากรธรรมชาติใหม่เพ่ือน ามาสร้างเป็นสินค้าท่ีจะไหลเวียนในระบบทุนนิยม  

 

ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Antarctica (1997) โรบินสันเรียกระบบทุนนิยมว่าเป็น 
“Götterdämmerung capitalism” หรือทุนนิยมที่น าไปสู่ความล่มสลายของสังคมหรือท าให้เกิด
ระบอบการปกครองด้วยความหายนะและความไร้ระเบียบอย่างร้ายแรง  ระบบทุนนิยมจึงเป็นเหมือน 
“Ponzi Scheme” หรือแชร์ลูกโซ่  ซึ่งมีเพียงคนจ านวนน้อยที่กอบโกยผลประโยชน์ด้วยความฉ้อฉล 
เพราะประชากรโลกส่วนใหญ่ยากจนและไม่มีสิทธิ์เข้าถึงทรัพยากรได้เท่ากับคนรวย คนจนถึงถูกโกง
เนื่องจากทรัพยากรธรรมชาติถูกท าลายเพ่ือตอบสนองการบริโภคของคนรวยที่มีก าลังซื้อเท่านั้น  อีโค-
ดิสโทเปียของโรบินสันจึงเป็นโลกอันเลวร้ายภายใต้ระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมที่ตักตวง
ทรัพยากรธรรมชาติและท าลายสภาพนิเวศ ในขณะเดียวกันก็ท าให้เกิดชนชั้นและความไม่เท่าเทียม 

 

การออกแสวงหาแหล่งทรัพยากรเริ่มเกิดขึ้นในสมัยการปฏิวัติอุตสาหกรรม ( Industrial 
Revolution) ในยุโรปซึ่งมีประเทศอังกฤษเป็นผู้น า  ซึ่งท าให้เกิดลัทธิจักรวรรดินิยม ( Imperialism) 
และลัทธิอาณานิคม (colonialism)  โดยทั้งสองค ามีความแตกต่างกัน จักรวรรดินิยมหมายถึงการก่อ
ตัวของจักรวรรดิโดยชาติซึ่งขยายอ านาจไปครอบง าชาติอ่ืนๆ เอดเวิร์ด ซาอิด (Edward Said)  ใช้ค า
ว่าจักรวรรดินิยมเพ่ือหมายถึงการกระท า แนวคิดและทัศนคติของเมืองศูนย์กลาง (metropolitan 
center) ที่มีอ านาจครอบง า ปกครองอาณาเขตที่อยู่ห่างไกล  จักรวรรดินิยมจึงเกี่ยวข้องกับนโยบาย
ในการแสวงหาอาณานิคมเพ่ือเศรษฐกิจและการขยายตัวทางการเมือง  นอกจากความหมายดังกล่าวนี้ 
ค าว่าจักรวรรดินิยมใช้หมายเฉพาะถึงนโยบายการขยายตัวของยุโรปในช่วงปลายศตวรรษที่ 19 ถึงต้น
ศตวรรษท่ี 20  ส่วนลัทธิอาณานิคมนั้นหมายถึงการเข้าตั้งถ่ินฐานในอาณาเขตท่ีห่างไกล49 

 

ใน ค.ศ.1965 กวาเม  อึนกรูมาห์  (Kwame  Nkrumah, 1909–1972)  ผู้ ก่อตั้ งและ
ประธานาธิบดีคนแรกของประเทศกานา (Ghana) ใช้ค าว่าลัทธิอาณานิคมใหม่ (neo-colonialism 
หรื อ  neocolonialism) ซึ่ งปรากฏในชื่ อหนั งสื อชื่ อ  Neo-colonialism: The Last Stage of 
Imperialism (1965) อึนกรูมาห์ใช้ค าว่าอาณานิคมใหม่ล้อกับพฤติกรรมของระบบทุนนิยม ธุรกิจใน
โลกาภิวัตน์ และจักรวรรดินิยมทางวัฒนธรรมที่เข้าจัดการและปกครองประเทศใต้อาณานิคมใหม่ทั้ง

                                           
49 Edward W Said, Culture and Imperialism (Vintage, 1993), p.8. 
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ในทางการเมืองและทางเศรษฐกิจโดยใช้ทั้งอ านาจทางทหารในทางตรงและการเมืองในทางอ้อม และ
เปิดให้บรรษัทข้ามชาติเข้าไปตักตวงทรัพยากรในประเทศที่เข้าไปยึดครองเนื่องจากประเทศหลัง  
อาณานิคมเมื่อได้รับเอกราชก็ยังคงต้องได้รับความช่วยเหลือทางเศรษฐกิจจากเจ้าอาณานิคมเดิมซึ่ง
เป็นมหาอ านาจทางเศรษฐกิจซึ่งไม่อาจปล่อยประเทศได้อาณานิคมไปโดยง่าย เพราะผลตอบแทนจาก
การลงทุนลงไปกับผืนดินที่อยู่ในดินแดนที่เข้าไปครอบครองนั้นสูงมาก   

 

การเข้าครอบครองพ้ืนที่อาณานิคมก่อให้เกิดการท าลายหรือท าให้ผู้คนท้องถิ่นหรือวัฒนธรรม
ท้องถิ่นเสื่อมลง ท าให้เกิดการเหยียดเผ่าพันธุ์ทางสิ่งแวดล้อม (environmental racism)  ท าลายพืช 
สัตว์ สิ่งมีชีวิต การพัฒนาเป็นไปอย่างไม่ยั่งยืน สภาพแวดล้อมทางธรรมชาติจะถูกท าให้เชื่อง ด้วยการ
ใช้เทคโนโลยีในการเปลี่ยนแปลงพ้ืนที่หรือตักตวงทรัพยากร  รวมการน าพืชหรือสัตว์ต่างถิ่นเข้าไป
เพาะเลี้ยง เนื่องจากมองว่าดินแดนใต้อาณานิคมเป็น “ดินแดนที่ยังไม่มีใครเป็นเจ้าของ” หรือ  
“terra nullius”  ซึ่ ง เป็ นภาษาละติน  แปลว่ า  “land belonging to no one” หรื อดิ นแดน 
ไร้ผู้ครอบครอง  ดินแดนเช่นนี้จึงเปิดโอกาสให้อ านาจรัฐของเจ้าอาณานิคมอ้างสิทธิ์ในการออกเอกสาร
และเข้าไปยึดครอง50    

 

การศึกษาด้านสิ่งแวดล้อมกลุ่มหนึ่งหันไปให้ความส าคัญกับผลกระทบเชิงนิเวศที่จักรวรรดิ
นิยมและอาณานิคมสร้างไว้ในปลายศตวรรษที่ 19 ถึงต้นศตวรรษที่ 20  เช่นงานเขียนของ อัลเฟรด 
ดับบลิว . ครอสบี (Alfred W. Crosby) ใน ค.ศ. 1986 ที่ เริ่มใช้ค าว่าจักรวรรดินิยมเชิงนิเวศ 
( ecological imperialism)  เ ป็ น ค น แ ร ก ใ น ห นั ง สื อ ที่ ชื่ อ ว่ า  Ecological Imperialism:  
The Biological Expansion of Europe, 900-1900 ครอสบีอธิบายว่าการขยายตัวของอ านาจ
จักรวรรดิยุโรปท าให้เกิดผลการเปลี่ยนแปลงทางสังคม วัฒนธรรม และการเมืองในภูมิประเทศและ
ระบบนิเวศของประเทศใต้อาณานิคม ด้วยสิ่งมีชีวิต ได้แก่ พืช  สัตว์  เชื้อโรค 

 

ครอสบีอธิบายว่าชาวยุโรปยินดีที่จะละทิ้งถิ่นฐานและความคุ้นเคยกับบ้านเกิดเมืองนอนเพ่ือ
สร้างชีวิตใหม่ในต่างแดนซึ่งครอสบีเรียกถิ่นฐานใหม่เหล่านี้ว่า “ยุโรปใหม่” หรือ “neo-Europe”  จน
ในช่วงทศวรรษที่ 1820 และ 1930 ถึงแม้ว่าชาวยุโรปจ านวนมากอพยพออกนอกประเทศด้วยสาเหตุ

                                           
50 John Huckle and Adrian Martin, Environments in a Changing World (Routledge, 2014), 

p.98. 
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ภายในทวีปยุโรปเอง นั่นคือภาวะประชากรล้นเกิน การขาดแคลนที่ดินท ากิน ความเป็นศัตรูระหว่าง
รัฐ และการข่มเหงชนกลุ่มน้อยต่างๆ ผนวกกับการเริ่มใช้เครื่องจักรไอน้ ากับเรือเดินสมุทรและรถไฟ  
ครอสบีชี้ให้เห็นว่าแท้จริงแล้วจักรวรรดินิยมของยุโรปขยายตัวได้ส าเร็จเป็นเพราะเหตุผลทาง
ภูมิศาสตร์-ชีววิทยา เนื่องจากยุโรปและยุโรปใหม่ตั้งอยู่บนเส้นรุ้งเดียวกันท าให้สภาวะอากาศของสอง
พ้ืนที่นี้คล้ายกัน และแม้ว่าพืชผลท้องถิ่นที่ขึ้นตามธรรมชาติในพ้ืนที่ยุโรปใหม่จะแตกต่างจากพืชผลที่
ชาวยุโรปใช้ยังชีพ ชาวยุโรปก็ได้น าสิ่งมีชีวิตจากเมืองแม่ของตนเข้าไปเพาะปลูก และแพร่พันธุ์ 
จนกระทั่งสามารถเอาชนะและท าลายสิ่งมีชีวิตท้องถิ่นได้  และครอสบียังได้สังเกตว่าสิ่งมีชีวิต ทั้งพืช
และสัตว์ ล้วนเป็นอาหารเพ่ือส่งกลับไปยังทวีปยุโรป  และนอกจากนี้เชื้อโรคและโรคระบาดจากทวีป
ยุโรปยังคุกคามคน พืช และสัตว์ท้องถิ่นอีกด้วย   

 

ใน ค.ศ.1994 ริชาร์ด  โกรฟ (Richard  Grove) ใช้ค าว่าจักรวรรดินิยมสีเขียว (green 
imperialism) ในหนังสือชื่อเดียวกัน โดยโกรฟก าหนดระยะเวลาในการศึกษาแนวคิดเรื่องจักรวรรดิ
นิยมระหว่าง ค.ศ.1600 ถึงกลางศตวรรษที่ 19  โกรฟเน้นให้เห็นแนวคิดการมองพ้ืนที่ ทั้งในยุโรปเอง
และในอาณานิคมนอกทวีปยุโรปว่าเป็นเสมือนสวนอีเดน รวมถึงชี้ให้เห็นว่านักวิทยาศาสตร์  
เจ้าอาณานิคมเช่นอังกฤษ  ฝรั่งเศส และดัชต์ถ่ายทอดประสบการณ์จากชีวิตประจ าวันบนเกาะใต้
อาณานิคมผ่านกรอบคิดทางวิทยาศาสตร์ เช่นการแพทย์ อุตุนิยมวิทยา เกษตรศาสตร์ และ
พฤกษศาสตร์เพ่ือแสดงให้เห็นว่าดินแดนอาณานิคมเป็นธรรมชาติที่เปราะบางและอ่อนแอ  เกาะใต้
อาณานิคมจะถูกวาดภาพให้เป็นได้ทั้ง  ยูโทเปีย (utopia) และดิสโทเปีย (dystopia)  รวมถึงแสดงให้
เห็นความเป็นธรรมชาติ (naturalness) ที่ชี้ ให้ เห็นว่าเมืองหรือชีวิตในเมืองหลวงเต็มไปด้วย 
ความไม่เป็นธรรมชาติ (unnaturalness) ความเสื่อมทรามและความฟุ่มเฟือย  การวาดภาพเกาะ
อาณานิคมที่สวยงามเปราะบางเป็นวิธีการหนึ่งในการสร้างความตระหนักถึงสิ่งแวดล้อมที่ก าลังถูก
ท าลายและเสื่อมโทรม 

 

ค.ศ.2003  พอล ไดร์ซเซน (Paul Driessen) ได้ตีพิมพ์หนังสือชื่อ Eco-Imperialism: Green 
Power, Black Death ไ ด ร์ ซ เ ซ น ก ล่ า ว ว่ า ก ร ะ บ ว น ก า ร เ ค ลื่ อ น ไ ห ว เ พ่ื อ สิ่ ง แ ว ด ล้ อ ม 
(environmentalism) ของประเทศสหรัฐอเมริกาที่ออกมาในรูปของนโยบายสิ่งแวดล้อมระดับโลก 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งนโยบายต่อประเทศโลกที่สามล้วนเต็มไปด้วยเจตนาแฝง เช่น นโยบายความ
รับผิดชอบต่อสังคมและสิ่งแวดล้อมขององค์กร (Corporate Social Responsibility) การสร้างเขื่อน
ขนาดใหญ่ การดัดแปลงพันธุกรรมพืช การบังคับให้ใช้ยาฆ่าแมลง รวมถึงการเปลี่ยนแปลงโลกที่สาม
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ให้เป็นแหล่งการผลิตในระบบอุตสาหกรรม  กิจกรรมเหล่านี้ไม่ได้ช่วยพัฒนาประเทศโลกที่สามอย่าง
แท้จริง และยิ่งท าให้ประเทศโลกที่สามหรือประเทศก าลังพัฒนาเหล่านี้จนลง  ในช่วงโลกาภิวัตน์
ความหมายของเจ้าอาณานิคมจึงขยายขอบเขตจากเดิมที่เจ้าอาณานิคมที่เป็นรัฐชาติ กลายมาเป็น
บรรษัทข้ามชาติซึ่งเป็นเป็นเจ้าอาณานิคมใหม่ที่เข้าจัดการ และครอบครองทรัพยากรธรรมชาติซึ่งเป็น
ธรรมชาติแบบแรกของแต่ละพ้ืนที่  

 

2.2 แนวคิดและทฤษฎีว่าด้วยความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์และธรรมชาติ 

 

ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์และโลกธรรมชาติเป็นเงื่อนไขส าคัญที่ก าหนดวิถีปฏิบัติของ
มนุษย์ต่อธรรมชาติว่าจะสงวนรักษาหรือใช้ประโยชน์  การให้ค่าแก่ธรรมชาติที่ก าหนดโดยมนุษย์อาจ
แบ่งได้เป็นสองแบบใหญ่ ได้แก่ มูลค่าในการใช้สอย และคุณค่าในตนเ องซึ่งสะท้อนให้เห็น 
กระบวนทัศน์สิ่งแวดล้อมหลักสองประการ คือ การมองมนุษย์เป็นศูนย์กลางและการมองธรรมชาติ
เป็นศูนย์กลาง  อย่างไรก็ดี  กระบวนทัศน์นี้สามารถปรับเปลี่ยนได้ด้วยความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับ
ธรรมชาติ ทั้งในเชิงจิตวิญญาณ และความสัมพันธ์ในเชิงชีววิทยา คือการมองมนุษย์เป็นส่วนหนึ่งของ
ชีวมณฑล  

 

2.2.1 ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์และโลกธรรมชาติ 

 
การเรียกขานโลกกายภาพด้วยค าว่า ธรรมชาติ หรือ สภาพแวดล้อม ล้วนสะท้อนให้เห็น

ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติ และวิธีการที่มนุษย์ให้ค่าแก่โลกกายภาพ  ค าว่า ธรรมชาติ 
(nature)  ถูกให้ความหมายดังที่ได้กล่าวไว้แล้วข้างต้น คือ เป็นโลกกายภาพ เช่น ภูเขา ทะเล ล าธาร 
ในขณะเดียวกันธรรมชาติคือสิ่งมีชีวิต เช่นพืช และสัตว์ ซึ่งไม่ได้เกิดจากน้ ามือมนุษย์ และมนุษย์ก็ไม่
นับว่าเป็นธรรมชาติหรือเป็นส่วนหนึ่งของธรรมชาติ หรือแม้กระทั่งถูกวางไว้เป็นขั้วตรงกันข้าม  ดังนั้น
ธรรมชาติจึงอยู่ในสถานะที่แยกขาดออกจากมนุษย์ และไม่มีมนุษย์เข้าไปเกี่ยวข้อง 51  ในขณะที่ค าว่า

                                           
51 ในบริบทของสังคมที่ก าลังประสบภาวะโลกร้อนอาจจะต้องแยกธรรมชาติ (nature) กับความเป็น

ธรรมชาติ (natural) ออกจากกัน ธรรมชาติในป่าอันห่างไกลที่มนุษย์ไม่ได้เข้าไปบุกรุก อาจจะไม่เป็นธรรมชาติอีก
ต่อไป เพราะผลกระทบจากโลกร้อนได้เข้าไปเปลี่ยนแปลงสภาพดั้งเดิมของธรรมชาติแล้ว  บิล  แมคกิบเบน  
(Bill  McKibben) ใช้ค าว่าการสิ้นสุดของธรรมชาติ  (The End of Nature) เห็นว่าธรรมชาติบริสุทธิ์หรือธรรมชาติ
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สภาพแวดล้อม (environment) มาจากค าว่า environ ซึ่งแปลว่าแวดล้อม ค าว่าสภาพแวดล้อมจึง
หมายถึงโลกกายภาพที่รายล้อมมนุษย์  อย่างไรก็ดี ค าจ ากัดความเหล่านี้ได้สะท้อนให้เห็นกระบวน
ทัศน์ของการใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลาง (anthropocentrism) ในการมองสรรพสิ่ง ซึ่งท าให้มนุษย์มี
อ านาจในการก าหนดคุณค่าของทั้งธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม   

 

โฮล์มส  รอลสตัน (Holmes  Rolston) ได้อธิบายถึงคุณค่าที่มนุษย์ก าหนดให้แก่ธรรมชาติไว้
ในบทความชื่อ “Values in Nature” (1981) ว่ามนุษย์ก าหนดคุณค่าให้แก่ธรรมชาติทั้งหมด 10 แบบ  
คือ คุณค่าทางเศรษฐกิจ  คุณค่าในฐานะระบบเกื้อหนุนชีวิต  คุณค่าในเชิงสันทนาการ  คุณค่าเชิง
วิทยาศาสตร์ คุณค่าเชิงสุนทรียะและคุณค่าต่อชีวิต  คุณค่าของความหลากหลายและเอกภาพ  คุณค่า
ของความมั่นคงสม่ าเสมอของธรรมชาติ  คุณค่าของธรรมชาติในฐานะที่เป็นคู่ตรงข้ามกับวัฒนธรรม 
โดยที่ธรรมชาติไม่ด้อยกว่าวัฒนธรรม และไม่เป็นวัฒนธรรม และคุณค่าประการสุดท้าย คือคุณค่าที่ได้
จากการเข้าไปเผชิญหน้ากับธรรมชาติที่แปลกแยกแต่ท าให้มนุษย์เติบโตในเชิงจิตวิญญาณหลังจากได้
ใคร่ครวญถึงชีวิตว่าตนเองเป็นใครและอยู่ที่ใด   ทั้งนี้ไม่ว่าจะเป็นคุณค่าแบบใดก็ตามล้วนถูกก าหนด
โดยมนุษย์ทั้งสิ้น กล่าวคือไม่มีการให้คุณค่าใดที่จะสามารถเกิดขึ้นโดยปราศจากผู้ก าหนดคุณค่าได้ 52 
นั่นหมายความว่าการให้ค่าแก่ธรรมชาติยากท่ีจะปฏิเสธการใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลาง  

 

อย่างไรก็ตาม รอลสตันยังอธิบายว่าคุณค่าในฐานะระบบเกื้อหนุนชีวิตนั้นหมายถึงคุณค่า  
เชิงนิเวศ (ecological value) ซึ่งเป็นคุณค่าที่จ าเป็นอย่างยิ่งต่อความผาสุกของระบบนิเวศและความ
ผาสุกของมนุษย์  ส่วนคุณค่าต่อชีวิต คือการชื่นชมคุณค่าของสรรพชีวิต และให้ความเคารพต่อทุกชีวิต
ซึ่งรอลสตันเห็นว่าคล้ายกับคุณค่าภายใน (intrinsic value) และหากมองว่าธรรมชาติมีคุณค่าภายใน 

                                           
แบบแรกถูกท าลายไปหมดสิ้นแล้ว  โดยเฉพาะอย่างยิ่งด้วยภาวะโลกร้อน   แมคกิบเบนอธิบายว่าเมื่อสาร  
คลอโรฟลูออโรคาร์บอนถูกปล่อยสู่อากาศ ส่งผลกระทบในทุกๆ สิ่ง ไม่ว่าจะเป็นมนุษย์หรือไม่ใช่มนุษย์ และสารเคมี
นี้ทั้งข้ามพรมแดนและข้ามยุค ภาวะโลกร้อนจึงสลายเส้นแบ่งพรมแดน ผลกระทบไม่ได้เกิดเฉพาะคนกลุ่มใดกลุ่ม
หนึ่ง มิหน าซ้ าอาจจะไปส่งผลกระทบแก่คนที่ไม่ได้ก่อปัญหานั้น และเมื่อสภาพอากาศเปลี่ยนแปลง ภาวะโลกร้อนซึ่ง
เกิดโดยน้ ามือมนุษย์ ท าให้ธรรมชาติทุกตารางนิ้วบนโลกถูกเปลี่ยนแปลง  ธรรมชาติแบบแรกจะไม่ได้มีความเป็น
ธรรมชาติอีกต่อไป  แนวคิดของแมคกิบเบนแสดงให้เห็นว่าแท้จริงแล้วไม่มีธรรมชาติแบบแรกที่ไม่ได้รับผลกระทบ
จากมนุษย์แม้ว่ามนุษย์จะไม่ได้ไปท าลายธรรมชาติในพื้นที่นั้นโดยตรง  ความเสียหายต่อธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม
โดยน้ ามือมนุษย์ท่ีสามารถข้ามพรมแดนหรือแม้กระทั่งข้ามเวลาท าให้มนุษย์ต้องทบทวนบทบาทและการกระท าของ
มนุษย์ต่อสิ่งแวดล้อมใหม่  

52 Holmes Rolston, "Values in Nature," Environmental Ethics 3, no. 2 (1981): p.113-128. 
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ธรรมชาติก็มีคุณค่าสมบูรณ์ในฐานะด ารงอยู่เพ่ือตนเองโดยที่คุณค่าของธรรมชาติไม่ต้องถูกก าหนด
หรือประเมินค่าโดยมนุษย์  ซึ่งหากก าหนดค่าของธรรมชาติโดยตอบสนองมนุษย์ก็จะกลายเป็นการ
ประเมินค่าด้วยมูลค่าการใช้งาน (instrumental value)  

 

ทั้งนี้  มูลค่าทั้งสองแบบเป็นที่ถกเถียงอย่างมากระหว่างนักปรัชญาสิ่งแวดล้อม  ริยาน เจ.จี.
แวน เดอ บอร์น (Riyan J G van den Born) และจูดิธ เดอ กรูท (Judith De Groot)  อธิบายว่าการ
ประเมินคุณค่าภายในแบ่งเป็นสองกลุ่มโดยขึ้นอยู่กับต าแหน่งของมนุษย์ในการประเมินคุณค่า  กลุ่มที่

หนึ่งคือกลุ่ม ʻObjectivistsʼ ซึ่งมองว่าธรรมชาติมีคุณค่าภายในโดยไม่จ าเป็นว่ามนุษย์จะรับรู้คุณค่า
นั้นหรือไม่  ส่วนกลุ่มที่สองคือ “Subjectivists” ซึ่งเห็นว่าคุณค่าภายในนี้จะเกิดข้ึนได้ก็ต่อเมื่อมีมนุษย์
ปรากฏในฐานะผู้ก าหนดคุณค่าเท่านั้น ถ้าปราศจากมนุษย์แล้วก็จะไม่เกิดคุณค่าภายในโดยเด็ดขาด53    
ส่วนมูลค่าการใช้งาน (instrumental value) คือการประเมินค่าธรรมชาติด้วยความสามารถของ
ธรรมชาติที่สามารถตอบสนองความต้องการของมนุษย์ เช่นความต้องการทางเศรษฐกิจเป็นต้น   

 

การให้ค่าทั้งสองแบบมีผลอย่างมากต่อการอนุรักษ์หรือการจัดการระบบนิเวศในด้านนโยบาย 
ตัวอย่างเช่น ปลาบางพันธุ์อาจได้รับการสงวนรักษาไว้เนื่องจากมีมูลค่าในฐานะทรัพยากรธรรมชาติ 
แหล่งน้ าแห่งหนึ่งได้รับการดูแลเนื่องจากมีความส าคัญต่อระบบนิเวศหรือเพราะเป็นแหล่งท่องเที่ยว 
สิ่งมีชีวิตบางประเภทอาจจะมีคุณค่าในการใช้สอยต่ า ในขณะที่สิ่งมีชีวิตบางประเภทมีมูลค่าการใช้
สอยสูงเพราะเป็นสัตว์เศรษฐกิจ สัตว์จ าพวกหลังก็จะได้รับการดูแลและพัฒนาให้แพร่พันธุ์เติบโต  
ในขณะที่สิ่งมีชีวิตที่ไม่ได้มีมูลค่าในการใช้งาน แต่เป็นสัตว์ที่หายากหรือใกล้สูญพันธุ์ จะได้รับการดูแล
แบบสงวนรักษา54 มูลค่าจึงเป็นเรื่องซับซ้อน เนื่องจากธรรมชาติหรือสิ่งมีชีวิตหนึ่งอาจจะไม่ได้มีมูลค่า
แบบเดียว และในขณะเดียวกันมูลค่าเดียวกันนั้นก็อาจจะแตกต่างไปตามบริบทแวดล้อม  ในขณะที่
คุณค่าภายในมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจในเชิงเศรษฐกิจและการเมืองน้อยมาก   

 

                                           
53 Riyan JG Van den Born et al., "The New Biophilia: An Exploration of Visions of Nature in 

Western Countries," Environmental conservation 28, no. 1 (2001): pp.65-75. 
54  Ronald Sandler, "Intrinsic Value," Ecology, and Conservation. Nature Educational 

Knowledge 3, no. 4 (2012): p.4. 
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แวน เดอ บอร์น  ได้ประมวลแนวคิดของนักปรัชญาตะวันตกและสรุปว่ารูปแบบความสัมพันธ์
ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติมีอยู่ด้วยกันสี่แบบ  บทบาทแบบที่หนึ่งคือมนุษย์เป็นนายเหนือธรรมชาติ 
(Master of nature) มนุษย์จึงไม่ต้องควบคุมหรือก าหนดเกณฑ์ทางจริยธรรมกับการกระท าของตนที่
มีต่อธรรมชาติและไม่จ าเป็นต้องเข้าใจว่าธรรมชาติมีความเปราะบาง มนุษย์จึงสามารถใช้เทคโนโลยี
และความก้าวหน้าทางเศรษฐกิจเพ่ือตอบสนองหรือแก้ไขปัญหาให้แก่มนุษย์ได้ตามต้องการ  ในขณะที่
บทบาทแบบท่ีสองคือ มนุษย์เป็นผู้ดูแลธรรมชาติ (Steward of nature) สถานะของการเป็นผู้ดูแลคือ
มนุษย์ไม่ได้อยู่เหนือธรรมชาติแต่บริหารจัดการธรรมชาติ ธรรมชาติมิได้ตกอยู่ในความครอบครองของ
มนุษย์ แต่ถูกมอบให้มนุษย์เป็นผู้ดูแลโดยผู้ดูแลท าหน้าที่ดูแลธรรมชาติในฐานะที่เป็นความรับผิดชอบ
ต่อพระเจ้าหรือต่อคนรุ่นหลัง   

 

แบบที่สามคือมนุษย์เป็นหุ้นส่วนของธรรมชาติ (Partner with nature) หมายถึงการท างาน
ร่วมกัน ยืนเคียงข้างกันอย่างใกล้ชิดโดยไม่มีฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งยิ่งใหญ่หรือมีอ านาจเหนือกว่าอีกฝ่าย 
ธรรมชาติและมนุษย์มีคุณค่าเท่ากัน  มนุษย์ควรท างานร่วมกับธรรมชาติเพ่ือผลประโยชน์ของทั้งสอง
ฝ่าย   ส่วนแบบที่สี่คือ มนุษย์เป็นส่วนหนึ่งของธรรมชาติ (Participant in nature) ไม่ใช่เพียงในเชิง
ชีววิทยาแต่ในระดับจิตวิญญาณคือมีความผูกพัน (bond) ระหว่างตัวตนของมนุษย์กับธรรมชาติ  และ
ธรรมชาติจะมีส่วนร่วมสถาปนาตัวตนของมนุษย์ขึ้นมา   มนุษย์เป็นเพียงส่วนเล็กๆ ส่วนหนึ่งของ
ธรรมชาติอันยิ่งใหญ่  ซึ่ง อธิบายว่าธรรมชาติจะเผยให้เห็นจักรวาลของความหมาย (universe of 
meaning) ให้แก่มนุษย์ 

 

ในงานวิ จั ย เรื่ อง  Visions of Nature: A Scientific Exploration of People's Implicit 
Philosophies Regarding Nature in Germany, the Netherlands and the United Kingdom 
(2006) ซึ่งแวน เดอ บอร์น ท าร่วมกับจูดิธ กรูธและคณะได้แบ่งความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับ
ธรรมชาติอย่ างกว้ างๆ เป็นสองกลุ่ มใหญ่  กลุ่ มที่หนึ่ งคือ กลุ่ มที่ ใช้มนุษย์ เป็นศูนย์กลาง 
(anthropocentric) ซึ่งมีสามประเภทย่อย ได้แก่ มนุษย์เป็นเทคโนแครต-นักผจญภัย (Man the 
technocrat-adventurer) นั่นคือมนุษย์เห็นว่านวัตกรรมของเทคโนโลยีเป็นเครื่องมือเพ่ือแก้ปัญหา
ธรรมชาติซึ่งจะช่วยแก้ปัญหาการเติบโตของเศรษฐกิจด้วย  และมนุษย์เป็นผู้จัดการ-วิศวกร (Man the 
manager-engineer) คือมนุษย์ที่เชื่อม่ันในความก้าวหน้าซับซ้อนของเทคโนโลยี และน าเทคโนโลยีมา
ใช้จัดการโลกซึ่งเป็นระบบที่มีขีดจ ากัดเพ่ือรักษาไม่ให้ระบบล่ม  และมนุษย์เป็นผู้ดูแลธรรมชาติ  
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(Man the Caretaker of nature) คือมนุษย์อยู่เหนือธรรมชาติ แต่ยังคงดูแลธรรมชาติด้วยเห็นว่า
นอกเหนือจากประโยชน์ ธรรมชาติยังมีความงดงาม    

 

กลุ่มที่สองคือ กลุ่มที่ใช้นิเวศเป็นศูนย์กลาง (Ecocentricism) ซึ่งมีสามประเภทย่อย ได้แก่ 
มนุษย์เป็นผู้รักษาธรรมชาติ (Man the Guardian of nature) คือมนุษย์เคารพความเป็นองค์รวมและ
ความเป็นหนึ่งเดียว (integrity) ของธรรมชาติ กรูทอธิบายว่าบทบาทของผู้พิทักษ์  มีทั้งในบริบทของ
ศาสนาและทางโลก  ในบริบทของศาสนา พระเจ้าเป็นผู้มอบคุณค่าของธรรมชาติ ส่วนในบริบททาง
โลกนั้นคุณค่าของธรรมชาติเป็นคุณค่าภายในอย่างแท้จริง แต่ก็ยังเป็นความสัมพันธ์ที่มีล าดับชั้น ทว่า
มนุษย์พิทักษ์ธรรมชาติด้วยความเคารพ และธรรมชาติมีอิสระในตนเอง (autonomy)  ส่วนบทบาท
มนุษย์กับธรรมชาติเป็นหุ้นส่วนของกันและกัน  (Man and nature as partners)  และมนุษย์เป็นผู้มี
ส่วนร่วมกับธรรมชาติ  (Man as participant in nature) มีความหมายดังท่ีได้กล่าวไปแล้วข้างต้น55  

 

 บทบาทของมนุษย์ต่อธรรมชาติจึงสามารถแบ่งได้เป็นสองกระบวนทัศน์อย่างชัดเจน คือ 
แนวทางที่ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลาง (Anthropocentrism) และไม่ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลาง (non-
Anthropocentrism ห รื อ  anti-Anthropocentrism) ซึ่ ง  Encyclopedia of Environmental 
Ethics and Philosophy ได้ใหค้วามหมายของแนวทางที่ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางไว้ดังนี้        

 

 

 

[…] the view in which nonhuman nature is valued primarily for its 
satisfaction of human preferences and/or contribution to broader human values 
and interests. 56 

                                           
55  Riyan JG van den Born, WT de Groot, and Rob HJ Lenders, Visions of Nature: A Scientific 

Exploration of People's Implicit Philosophies Regarding Nature in Germany, the Netherlands and 
the United Kingdom, vol. 4 (LIT Verlag Münster, 2006), p.11. 

56 J Baird Callicott and Robert Frodeman, Encyclopedia of Environmental Ethics and 

Philosophy, vol. 1 (Macmillan Reference USA, 2009).  
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 ทัศนะดังกล่าวจึงเห็นว่ามนุษย์อยู่ในล าดับชั้นที่สูงที่สุดและมีความส าคัญมากที่สุด สิ่งอ่ืนๆ  
ที่ไม่ใช่มนุษย์ ปราศจากคุณค่าในตัวเอง แต่มีมูลค่าอันเกิดจากการใช้งานเพ่ือตอบสนองความต้องการ
ของมนุษย์ (instrumental value) และมองโลกว่าเป็นเหมือนเครื่องจักรที่ปราศจากชีวิต เมื่อเสียหาย
ก็สามารถซ่อมแซมหรือหามาทดแทนได้  ในขณะที่ทัศนะซึ่งปฏิเสธการใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางจะ
ตรงกันข้าม คือเห็นคุณค่าภายในของธรรมชาติ และมองโลกว่าเป็นสิ่งมีชีวิต (organism) ที่ต้องให้
ความเคารพ   

 

ทัศนะของการมองและท าความเข้าใจโลกด้วยการแยกสรรพสิ่งออกเป็นสองขั้วตรงกันข้าม
และแยกขาดกันอย่างสิ้นเชิงนั้นส่งผลต่อวิธีการที่มนุษย์มองตนเองและธรรมชาติแยกขาดจากกัน    
การแบ่งขั้วที่ส าคัญแบบหนึ่งคือการแบ่งขั้วตามเพศ คือชาย/หญิง ซึ่งถูกน ามาเปรียบกับการแบ่งแยก
ระหว่างธรรมชาติกับวัฒนธรรมด้วย  ทัศนะของการแบ่งขั้วนี้ถูกวิพากษ์เป็นสองกระแส กระแสแรกคือ
กลุ่มที่เชื่อว่าการแบ่งขั้วนี้เป็นสิ่งสากลและปรากฏในทุกวัฒนธรรม  เช่นแนวคิดของนักมานุษยวิทยา
เช่นโคลด เลวี สเตราส์ (Claude Levi-Strauss) และ เชอร์รี่  ออร์ตเนอร์ (Sherry  Ortner) เห็นว่า
การเชื่อมโยงความเป็นหญิงเข้ากับธรรมชาติในฐานะผู้ที่อ่อนแอและตกอยู่ใต้อ านาจของอีกขั้วหนึ่งคือ
ความเป็นชายนั้นปรากฏในทุกวัฒนธรรมและมีส่วนอย่างมากในการก าหนดค่าของผู้หญิงและ
ธรรมชาติ   ส่วนกระแสที่สองคือกลุ่มที่เห็นว่าการแบ่งขั้วนี้ไม่ได้เป็นธรรมชาติของความคิดมนุษย์หรือ
เป็นสากลแต่เป็นการประกอบสร้างขึ้นของวัฒนธรรมตะวันตก  เช่นโดยนักปรัชญาในช่วงยุคภูมิธรรม 
(Age of Enlightenment) เช่นรุสโซและฮอบส์เห็นว่าลักษณะทางกายภาพของผู้หญิงที่อ่อนแอและ
บอบบางเป็นลักษณะที่สอดคล้องกับลักษณะของธรรมชาติ   นักคิดในกลุ่มมาร์กซิสต์เห็นว่าระบบ 
ทุนนิยมท าให้มนุษย์แปลกแยก (alienate) จากธรรมชาติ   มิเชล  ฟูโกต์ (Michel  Foucault) เชื่อว่า
การแบ่งขั้วนี้เกิดขึ้นจากวิทยาศาสตร์การแพทย์สมัยใหม่ เช่นเดียวกับบรูโน ลาตูร์ที่เห็นว่าพ้ืนที่ของ
ธรรมชาติ/พ้ืนที่เมืองเป็นผลจากการเกิดขึ้นของสังคมเมืองซึ่งเห็นได้ชัดเจนจากวรรณกรรมจินตนิยม  
(Romanticism) ในช่วงปฏิวัติอุตสาหกรรมซึ่งมีขนบการเข้าหาธรรมชาติ  ส่วนนักมานุษยวิทยา เช่น 
มาริ ลิ น   สตรา เทน (Marilyn  Strathern) แครอล  แมคคอร์แมค (Carol  MacCormack)  
และเจน  กูดเดล (Jane  Goodale) อธิบายว่าสังคมที่มีขนาดเล็กจะไม่ปรากฏทัศนะที่เห็นว่า
ธรรมชาติและวัฒนธรรมแยกขาดจากกัน รวมถึงไม่มองว่าวัฒนธรรมสูงส่งกว่าธรรมชาติและจะไม่โยง
ธรรมชาติเข้ากับความเป็นหญิงและวัฒนธรรมเข้ากับความเป็นชาย  
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การแยกธรรมชาติออกจากวัฒนธรรมส่งผลให้ธรรมชาติตกอยู่ในสถานะของวัตถุ ดังปรากฏ
ในขนบการเขียนเกี่ยวกับธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมแบบต่างๆ ลอเรนซ์  บูเอลล์ (Lawrence  Buell) 
ได้อธิบายไว้ว่าขนบของการชื่นชมชีวิตชนบท (pastoral) เป็นขนบหลักในร้อยแก้วบรรยายธรรมชาติ 
(nature writing) และนวนิยายเกี่ยวกับการพิชิตพรมแดนด้านตะวันตกเฉพาะชาติอเมริกัน การใช้ 
ค าเปรียบต่างๆ เช่นสวนสวรรค์อีเดนหรือดินแดนอันบริสุทธิ์ (virgin land)  คือการกลับไปสู่  
“สภาวะ” ที่มีความเป็นเมืองน้อยกว่าและเป็นธรรมชาติมากกว่า บูเอลล์เห็นว่าถึงแม้ว่าขนบของการ
ชื่นชมชีวิตชนบทจะช่วยปลุกส านึกสีเขียวได้ แต่บางครั้งก็เป็นเพียงถ้อยค าอันไพเราะที่ใช้แทนค าว่า 
“ยึดครองที่ดิน” และสร้างเอกสิทธิ์ให้แก่คนกลุ่มใดกลุ่มหนึ่งซึ่งมีความสามารถที่จะเข้าถึงพ้ืนที่
ธรรมชาติ เพราะพ้ืนที่ธรรมชาตินั้นเป็นพ้ืนที่ซึ่งมีค่า และเป็นการแบ่งขั้วระหว่างเมือง/ชนบท และ
เมือง/ธรรมชาติ57  เช่นเดียวกันกับทิโมธี  มอร์ตัน (Timothy  Morton) ซึ่งอธิบายว่าการออกจาก
เมืองเพ่ือเข้าสู่พ้ืนที่ของธรรมชาติบริสุทธิ์เป็นการกลับไปหาพ้ืนที่ซึ่งปราศจากการรุกรานของมนุษย์คือ
ไม่ถูกตักตวงโดยระบบทุนนิยม เป็นพ้ืนที่ที่มนุษย์ไม่ต้องพ่ึงพาเพ่ือด ารงชีวิตจึงเป็นพ้ืนที่ที่มีไว้เพ่ือ
ประสบการณ์สุนทรียะ  การเข้าสู่ธรรมชาติจ าเป็นจะต้องเป็นการปลีกวิเวกด้วยการออกจากเมืองหรือ
โลกของวัตถุเพ่ือให้เข้าถึงความเงียบและความสันโดษ58 การแบ่งเป็นสองขั้วเช่นนี้ท าให้ธรรมชาติอยู่
ในสถานะของภูมิทัศน์ (landscape) เป็นวัตถุ (object) ที่ตกอยู่ใต้การจ้องมองของมนุษย์ในฐานะ
ผู้กระท า (subject) เพ่ือความเพลิดเพลินมากกว่าจะแสดงให้เห็นว่าธรรมชาติและมนุษย์เป็นหนึ่ง
เดียวกัน59  

 

แนวทางที่ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางยังมีความแตกต่างกัน  ไบรอัน  นอร์ตัน (Bryan Norton) ซึ่ง
เห็นว่าแนวทางที่ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางนั้นเพียงพอต่อการก าหนดจริยธรรมของมนุษย์ต่อสิ่งแวดล้อมได้
อธิบายว่าแนวทางที่ ใช้มนุษย์ เป็นศูนย์กลางอาจแบ่ งได้ เป็นสองแนวทางย่อยคือแบบอ่อน  
(weak Anthropomorphism) และแบบแข็ง (strong Anthropomorphism)  โดยแบบแรกจะให้คุณค่า
แก่ธรรมชาติเพียงแค่ประโยชน์ใช้สอย  เช่นเป็นแหล่งอาหาร หรือเป็นทรัพยากร รวมถึงสนใจเพียงความ
งามของภูมิทัศน์ หรือเห็นคุณค่าเพราะธรรมชาติมีความงามหรือสามารถบ าบัดความทุกข์  ส่วนแบบหลัง

                                           
57 Lawrence Buell, The Environmental Imagination: Thoreau, Nature Writing, and the 

Formation of American Culture (Harvard University Press, 1996), p.31.  
58 Timothy Morton, Ecology without Nature: Rethinking Environmental Aesthetics (Harvard 

University Press, 2007), p.113.  
59 Lisa Garforth, “Green Utopias: Imagining the Sustainable Society” (University of York, 

2002), p.13.  
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จะให้ความสนใจในเชิงนิเวศต่อธรรมชาติ60  ส่วนยูจีน  ฮาร์โกรฟ (Eugene  Hargrove) เห็นว่าทัศนะที่
ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางนั้นไม่ได้ให้ความส าคัญกับคุณค่าเชิงใช้งานไปท้ังหมด  ในขณะเดียวกันทัศนะที่
ปฏิเสธการใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางก็อาจจะให้ค่ากับประโยชน์เชิงใช้สอยด้วย    

 

 อย่างไรก็ดี การเริ่มปฏิเสธกระบวนทัศน์ที่ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางเริ่มปรากฏตั้งแต่ทศวรรษ 
1980 เป็นต้นมา  ซึ่งปรากฏเป็นแนวทางย่อยๆ อีกสองแนวทางใหญ่ๆ ได้แก่ โลกทัศน์ที่มองธรรมชาติ
และสิ่งมีชีวิตเป็นศูนย์กลาง (Biocentrism) หรือนิเวศเป็นศูนย์กลาง (Ecocentrism)  กระบวนทัศน์ที่
ปฏิเสธการใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางนี้มีลักษณะร่วมกันคือให้ความส าคัญแก่ผลประโยชน์ของสิ่งที่ไม่ใช่
มนุษย์ ซึ่งต้องการที่จะสงวนรักษาธรรมชาติโดยเห็นว่าธรรมชาติมีคุณค่าที่สมบูรณ์ในตนเอง และไม่ได้
มีไว้เพ่ือรองรับกิจกรรมของมนุษย์ โดยเฉพาะอย่างยิ่งกิจกรรมทางเศรษฐกิจ  

 

โลกทัศน์ที่มองสิ่งมีชีวิตเป็นศูนย์กลาง (Biocentrism) คือโลกทัศน์ที่ปฏิเสธว่ามนุษย์อยู่เหนือ
สิ่งมีชีวิตชนิดอ่ืน โลกทัศน์นี้จึงก าหนดกรอบจริยธรรมของมนุษย์ต่อการกระท าที่จะส่งผลต่อสิ่งมีชีวิต
อ่ืนๆ  โดยเฉพาะอย่างยิ่งการท าลายชีวิต   โลกทัศน์ดังกล่าวนี้ให้ความส าคัญแก่สิ่งมีชีวิตทุกชนิด ไม่ว่า
จะเป็นพืชหรือสัตว์แต่ละชนิดอย่างเท่าเทียมกัน  โจชัว  รอตต์แมน (Joshua  Rottman) เห็นว่าโลก
ทัศน์นี้จะสะท้อนออกมาในรูปของการกระท าของมนุษย์สองแบบ คือหลีกเลี่ยงการท าอันตรายและ
พยายามรักษาความบริสุทธิ์ (purity) ไว้ เนื่องด้วยเห็นว่าสิ่งมีชีวิตอ่ืนรับรู้ความเจ็บปวดและทรมานไม่
ต่างจากมนุษย์ในฐานะปัจเจก ดังนั้นโลกทัศน์ที่มองสิ่งมีชีวิตเป็นศูนย์กลางจึงทับซ้อนกับโลกทัศน์ที่ใช้
มนุษย์เป็นศูนย์กลาง เพราะใช้กลไกของการน าความรู้สึกของมนุษย์ไปใส่ให้กับสิ่งอ่ืนที่ไม่ใช่มนุษย์ 61 
ส่วนกระบวนทัศน์ที่ใช้นิเวศเป็นศูนย์กลาง (Ecocentrism) เชื่อในความเป็นองค์รวม (Holism) หรือ
ความเชื่อมโยงของสรรพสิ่งในระบบนิเวศ ดังนั้นองค์ประกอบในระบบนิเวศไม่ว่าจะเป็นสิ่งมีชีวิต
หรือไม่มีชีวิตก็ล้วนมีความส าคัญต่อการตัดสินใจของมนุษย์อย่างเท่าเทียมกัน ความเป็นองค์รวมนี้
ไม่ได้หมายความเพียงแต่ระบบนิเวศ และมนุษย์ต้องตระหนักถึงผลกระทบจากการตัดสินใจของตนต่อ
โลกในองค์รวมด้วย   

                                           
60 Bryan G Norton, "Environmental Ethics and Weak Anthropocentrism," Environmental 

Ethics 6, no. 2 (1984): p.131-148.. 
61 Joshua Rottman, "Breaking Down Biocentrism: Two Distinct Forms of Moral Concern for 

Nature," Frontiers in psychology 5, (2014): p.905. 
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อย่างไรก็ดี กระบวนทัศน์ซึ่งปฏิเสธการใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางก็เป็นกระบวนทัศน์ที่ถูก
ทักท้วง ในหนังสือเรื่อง Eco-Socialism: from Deep Ecology to Social Justice  (2002)  ของเดวิด  
เพพเพอร์ (David  Pepper) อธิบายว่ากระบวนทัศน์ที่ให้ความส าคัญแก่ธรรมชาติซึ่งได้รับความนิยม
อย่างมากโดยเฉพาะอย่างยิ่งในทศวรรษ 1970 สะท้อนให้เห็นความเกลียดชังมนุษย์โดยแสดงออกผ่าน
ความเปรียบว่ามนุษย์เป็นสิ่งชั่วร้ายที่ละเมิดความศักดิ์สิทธิ์ของผืนโลก หรือเป็นโรคร้ายที่ท า ให้โลก
ป่วยไข้ ซึ่งน าไปสู่ความหวาดกลัวเทคโนโลยี  ความเปรียบเหล่านี้ปรากฏในข้อเขียนส าคัญของ
กระบวนทัศน์ที่ให้ความส าคัญกับระบบนิเวศ เช่น ในสมมติฐานไกอา (Gaia) เจมส์  เลิฟลอค เรียก
นักวิทยาศาสตร์ว่า “white-coated devil figure” หรือในข้อเขียนของธอโรแสดงให้เห็นว่ามนุษย์ท า
ให้บึงวอลเดน (Walden) แปดเปื้อน (profane) กระบวนทัศน์ที่ปฏิเสธมนุษย์เป็นศูนย์กลางนี้มอง
มนุษย์เป็นมลพิษที่ท าให้ธรรมชาติไม่บริสุทธิ์ 62 

 

บทบาทของมนุษย์ต่อโลกธรรมชาติจึงเป็นประเด็นด้านจริยธรรมซึ่งเป็นที่ถกเถียงกันอย่าง
ยาวนานระหว่างฝ่ายหนึ่งที่ต้องการให้มนุษย์เลิกเข้าไปยุ่งเกี่ยวหรือลดบทบาทของตนเองต่อธรรมชาติ
และสิ่งแวดล้อม กับอีกฝ่ายหนึ่งซึ่งเห็นว่ามนุษย์จ าเป็นจะต้องพิทักษ์ดูแลธรรมชาติและสิ่ง แวดล้อม
ด้วยเชื่อว่าเป็นการรับผิดชอบต่อปัญหาที่เกิดจากน้ ามือมนุษย์เอง รวมถึงเชื่อมั่นว่าสติปัญญา
ความก้าวหน้าของมนุษย์ในด้านเทคโนโลยีจะช่วยแก้ปัญหาได้ ไม่ว่าปัญหาจะเลวร้ายสักเพียงใด  

 

ค าว่า steward มาจากภาษาอังกฤษยุคเก่า ประกอบด้วยค าว่า  stĩ  ซึ่งแปลว่าห้องโถง (hall) 
และ weard ซึ่งแปลว่าผู้เฝ้า (guard)  การดูแลในความหมายแรกเริ่มจึงเป็นการดูแลในครัวเรือน หรือ
สินทรัพย์ในครอบครองเช่นเดียวกันความหมายดั้งเดิมของค าว่านิเวศ หรือ eco ที่แปลว่าบ้าน  
แนวคิดเรื่องบทบาทของมนุษย์ในฐานะผู้พิทักษ์ดูแลสืบย้อนไปได้ถึงยุคสังคมเกษตรกรรมซึ่งปรากฏใน
พระคัมภีร์ของศาสนายิวและคริสต์ ค าซึ่งใช้เรียกผู้ท าหน้าที่ดังกล่าว เช่น warden, caretaker, 
trustee, curator, custodian, guardian จึงเกี่ยวพันกับการจัดการผืนดิน63 อย่างไรก็ดี การใช้ค า

                                           
62 David Pepper, Eco-Socialism: From Deep Ecology to Social Justice (Routledge, 2002), pp.145-

147.  
63 Richard Worrell and Michael C Appleby, "Stewardship of Natural Resources: Definition, 

Ethical and Practical Aspects," Journal of Agricultural and Environmental Ethics 12, no. 3 (2000): 
p.265.  
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เหล่านี้แสดงให้เห็นล าดับชั้นของอ านาจ  ผู้ดูแลรับค าสั่งจากผู้มีอ านาจ ผู้อยู่ใต้การดูแลจึงอยู่ในล าดับ
ชั้นที่ต่ าที่สุดและการดูแลเป็นไปเพ่ือผลประโยชน์ของผู้มีอ านาจและผู้ดูแล ซึ่งเป็นประเด็นที่ถูกโจมตี
จากฝ่ายที่คัดค้านแนวคิดนี้   ในขณะที่ฝ่ายซึ่งสนับสนุนตีความว่าเป็นการดูแลเพ่ือผู้ที่มีอ านาจสูงสุด 
ได้แก่ พระเจ้า ธรรมชาติ สังคม และคนรุ่นต่อๆ ไป  โดยที่ผู้ดูแลมิได้มีสิทธิที่จะท าเพ่ือผลประโยชน์
ของตนเอง หรือกระท าการใดๆ อย่างไร้ความรับผิดชอบ64  

 

แนวคิดของการเป็นผู้พิทักษ์ดูแลธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมนี้เกี่ยวพันอย่างใกล้ชิดกับเรื่องเล่า
จากพระคัมภีร์ของศาสนายิวและคริสต์  ซึ่ ง  Encyclopedia of Environmental Ethics and 
Philosophy เรียกแนวคิดนี้ว่าการเป็นผู้ พิทักษ์ดูแลในเชิงศาสนา  ( religious stewardship) 
เนื่องจากเป็นแนวคิดที่ได้จากการตีความพระคัมภีร์  บิล  พีล (Bill  Peel) ได้อธิบายหลักการพ้ืนฐาน
สี่ประการในการเป็นผู้พิทักษ์ดูแลในพระคัมภีร์ไว้ในบทความชื่อ “Leadership Is Stewardship” 
(2012) ประการที่หนึ่งคือหลักของความเป็นเจ้าของ (The principle of ownership) ผู้เป็นเจ้าของนี้
หมายถึงพระผู้เป็นเจ้า มนุษย์เป็นเพียงผู้รับใช้และเป็นผู้ด าเนินการต่างๆ ในนามของพระองค์   
การดูแลรักษาจึงเป็นการยอมตนรับใช้พระเจ้า ในขณะเดียวกันมนุษย์ต้องตระหนักว่าตนเองไม่มีสิทธิ์
ในการครอบครองทรัพย์สิน เพราะทุกสิ่งล้วนอยู่ในความครอบครองของพระเจ้า   ประการที่สองคือ
หลักของความรับผิดชอบตามหน้าที่ที่ได้รับมอบหมาย (the principle of responsibility)  มนุษย์ถูก
ก าหนดให้ดูแลสิ่งที่พระองค์ทรงสร้างด้วยความเชื่อมั่นของพระองค์  มนุษย์จึงต้องท าหน้าที่ดูแล 
พัฒนา และรักษาสิ่งที่พระองค์ทรงสร้างให้เป็นไปตามพระประสงค์และเป้าหมายของพระองค์  
ประการที่ ส ามคือหลักของความรับผิดชอบด้ วยจิตส านึ กของตนเอง  ( the principle of 
accountability) การดูแลหมายถึงการดูแลสิ่งที่อยู่ในการครอบครองของผู้อ่ืน มนุษย์ได้รับมอบหมาย
ให้ดูแลทรัพยากร ความสามารถและโอกาสต่างๆ  ดูแลด้วยความสามารถ สติปัญญา และอ านาจของ
มนุษย์   และวันหนึ่งมนุษย์จะถูกตรวจสอบโดยจะต้องอธิบายแก่พระองค์ ผู้ถือสิทธิครอบครองที่
แท้จริงว่ามนุษย์ได้ดูแลสิ่งที่พระองค์เป็นเจ้าของแต่เพียงผู้เดียวด้วยวิธีการใดและด้วยท่าทีเช่นไร 
ประการที่สี่คือหลักของการตอบแทน  (the principle of reward) เมื่อท าหน้าที่ตอบสนองพระ
ประสงค์ด้วยการดูแลสิ่งที่พระองค์ทรงสร้างอย่างซื่อสัตย์  มนุษย์จะได้รับการตอบแทนอย่างเต็มที่ใน
ชาติหน้า65  

                                           
64 Callicott and Frodeman, p.282.  
65 Hugh Whelchel, How Then Should We Work?: Rediscovering the Biblical Doctrine of Work 

(West Bow Press, 2012). 
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ศาสนจักรได้ขยายขอบเขตบทบาทของการเป็นผู้ดูแลถึงการดูแลสิ่งแวดล้อม ดังจะเห็นจาก
ค าแถลงของคริสตจักรโรมันคาทอลิก (The Roman Catholic Church) ใน ค.ศ. 1988 ดังมีใจความ
ส าคัญตอนหนึ่งว่า 

 

[…] The earth and all life on it is a gift from God given us to share and 
develop, not to dominate and exploit. Our actions have consequences for the 
rights of others and for the resources of the earth. The goods of the earth and 
the beauties of nature are to be enjoyed and celebrated as well as consumed. 
We have the responsibility to create a balanced policy between consumption 
and conservation. We must consider the welfare of future generations in our 
planning for and utilization of the earth’s resources.66 

 

โลกเป็นของขวัญที่พระเจ้าประทานให้  ถึงแม้จะมองว่าของขวัญนี้มีไว้เพ่ือแบ่งปันไม่ใช่
ครอบง า เป็นการดูแลเพ่ือท าให้โลกดีขึ้นไม่ใช่ตักตวง  แต่ทัศนะเช่นนี้ก็ถูกโจมตีอย่างมาก เนื่องจาก
เห็นว่าธรรมชาติด ารงอยู่ในฐานะวัตถุเพ่ือประโยชน์ใช้สอยและคุณค่าในเชิงสุนทรียะแก่มนุษย์เท่านั้น 
การดูแลธรรมชาติยังเป็นไปเพ่ือประโยชน์ของมนุษย์แต่เพียงฝ่ายเดียว   

 

เรื่องเล่าส าคัญจากพระคัมภีร์ของศาสนายิวและคริสต์ซึ่งเป็นรากฐานของการโต้แย้งในเรื่อง
บทบาทของการเป็นผู้พิทักษ์ คือ เรื่องของอดัมในบทปฐมกาล (Genesis)  ซึ่งแคโรไลน์  เมอร์ชานท์ 
เห็นว่าข้อความจากบทปฐมกาล บทที่ 1 และ 2 ต่างกัน  โดยการแปลพระคัมภีร์  ในบทที่ 1 จะใช้ค า
ที่แสดงความหมายของการมีอ านาจเหนือกว่า เช่น dominion, mastery, subduing, conquering 
และ ruling  การแปลบทที่ 1 จึงเป็นการตีความว่ามนุษย์มีอ านาจครอบง า (dominion)  และเพ่ือให้
มนุษย์สามารถสืบทอดสิทธิดังกล่าว  มนุษย์ได้รับพรให้ขยายเผ่าพันธุ์ให้เพ่ิมมากขึ้น  ในขณะที่บทที่
สองของปฐมกาลแสดงให้เห็นบทบาทของการเป็นผู้พิทักษ์ดูแล เพราะอดัมได้รับมอบหมายให้ตัดแต่ง 
(dress) เฝ้า (guard) และดูแล (tend) สวนอีเดน  การตีความสองแบบนี้จึงเป็นแนวคิดที่ตรงกันข้าม 

                                           
66 Richard Scott Thornton, Inclusive Christianity: A Progressive Look at Faith (Hope 

Publishing House, 2008), p.177. 
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และผลัดกันมีบทบาทในวาทกรรมสิ่งแวดล้อม67 แต่อย่างไรก็ดี แนวคิดทั้งสองแบบนี้ต่างก็ยังอยู่บน
กระบวนทัศน์ที่ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางทั้งคู่   ในขณะที่เจ.โดนัลด์  ฮิวจ์ส (J. Donald  Hughes) นัก
ประวัติศาสตร์สิ่งแวดล้อมเห็นว่าทัศนะของการครอบง ายังไม่เป็นอันตรายต่อสิ่งแวดล้อมจนกระทั่งถึง
ช่วงปลายยุคกลาง เมื่อแนวคิดนี้ถูกน าไปผนวกกับแนวคิดของอริสโตเติล (Aristotle, 384–322 BC) 
ที่ปรากฏใน The Politics ซึ่งกล่าวว่าพืชพันธุ์นั้นด ารงอยู่เพ่ือเป็นอาหารแก่สัตว์ สัตว์เลี้ยงด ารงอยู่
เพ่ือเป็นอาหารของมนุษย์ ในขณะที่สัตว์ป่าเป็นแหล่งอาหาร เครื่องนุ่งห่ม และเครื่องมือส าหรับ
มนุษย6์8  

 

ลินน์ ไวท์ จูเนียร์ (Lynn White Jr., 1907 –1987) วิจารณ์ว่าศาสนาคริสต์เป็นศาสนาที่ใช้
มนุษย์เป็นศูนย์กลางมากที่สุดกว่าศาสนาอ่ืนๆ ในโลก  ในข้อเขียนชื่อ  "The Historical Roots of 
our Ecologic Crisis" ซึ่งตีพิมพ์ในวารสาร “Science” ใน ค.ศ. 1967  อธิบายว่ารากฐานของความ
หายนะด้านนิเวศมาจากเรื่องเล่าที่แสดงว่ามนุษย์มีอ านาจครอบง า (domination narrative) นั่นคือ
เรื่องเล่าของ อดัมที่แสดงว่ามนุษย์มีอ านาจครอบง าสิ่งอ่ืน เพราะมนุษย์ถูกสร้างจากรูปของพระเจ้า
และพระเจ้ายังทรงมอบอ านาจให้แก่อดัมเพ่ือตั้งชื่อสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ ด้วย  เรื่องเล่านี้ให้ความส าคัญกับ
มนุษย์และผลประโยชน์ของมนุษย์เหนือสิ่งอ่ืนที่ไม่ใช่มนุษย์ และเป็นการสร้างทัศนะแบบทวินิยม 
(dualism) ที่แยกมนุษย์และสิ่งที่ไม่ใช่มนุษย์ออกจากกันเป็นสองขั้ว   

 

จอห์น   พาส์ สมอร์  ( John  Passmore, 1914-2004) กล่ าว ไว้ ในหนั งสื อชื่ อ  Man's 
Responsibility for Nature: Ecological Problems and Western Tradition (1974) ว่ารากฐาน
ของศาสนาตะวันตก เช่นรากฐานความคิดของชาวฮิบรูนั้นมองว่าธรรมชาติเป็นวัตถุ ปราศจากชีวิตที่
ลึกลับน่าพิศวงซึ่งแตกต่างจากศาสนาของตะวันออก  และแม้ว่าการดูแลเป็นพระประสงค์ แต่มนุษย์
ไม่ได้ปฏิบัติต่อธรรมชาติดังเช่นที่มนุษย์ปฏิบัติต่อพระเจ้า เนื่องจากเมื่อเรียงตามล าดับชั้นแล้ว 
ธรรมชาติอยู่ในล าดับชั้นที่ต่ าที่สุด การดูแลจึงเป็นไปเพ่ือมนุษย์และพระเจ้าเท่านั้น   

 

                                           
67 Merchant, Carolyn. Reinventing Eden: The Fate of Nature in Western Culture. Routledge, 

2013.p. 217 
68 J Donald Hughes, What Is Environmental History? (John Wiley & Sons, 2015). 
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แนวคิดของการเป็นผู้ดูแลสะท้อนผ่านการใช้ค าเรียกขาน  ค าที่พบมากที่สุดคือค าว่า
ทรัพยากรธรรมชาติ (natural resources) เช่นการเรียกขานป่าไม้ว่าเป็นทรัพยากรธรรมชาติ ท าให้
มนุษย์มองธรรมชาติว่าเป็นสินทรัพย์ (assets)  ธรรมชาติจึงถูกก าหนดมูลค่าด้วยมูลค่าในการใช้สอย
และธรรมชาติปราศจากคุณค่าในตนเอง  เมื่อธรรมชาติถูกเรียกว่าเป็นสินทรัพย์  มนุษย์จึงต้องจัดการ
หรือสงวนรักษาธรรมชาติไว้ ธรรมชาติจึงถูกท าให้เชื่อง ดังจะเห็นได้จากการใช้ความเปรียบเช่น 
ธรรมชาติเป็นเสมือนฟาร์ม (farm) หรือสวน (garden) ขนาดใหญ่  ซึ่งเป็นความเปรียบที่ปรากฏใน
วาทกรรมวิทยาศาสตร์ตั้งแต่สมัยของชาร์ล ดาร์วิน (Charles Darwin, 1809-1882) ที่เปรียบเทียบ
การคัดสรรของธรรมชาติกับการเพาะพันธุ์พืชและสัตว์ที่กระท าโดยมนุษย์69  

 

ข้อวิพากษ์ต่อบทบาทการเป็นผู้ พิทักษ์ดูแลว่าเป็นข้ออ้างให้มนุษย์สามารถตักตวง
ทรัพยากรธรรมชาติได้ตามต้องการ เป็นข้อวิพากษ์ที่เกิดขึ้นในช่วงเวลาของกระแสการเคลื่อนไหวด้าน
สิ่งแวดล้อมในยุคสมัยใหม่ที่สังคมทั้งก าลังตื่นตัวและตื่นตระหนกต่อปัญหาพลังงานและสิ่งแวดล้อม
รวมถึงหวาดกลัวผลร้ายจากเทคโนโลยีจากเหตุการณ์ต่างๆ เช่น นิวเคลียร์รั่วไหล น้ ามันรั่วไหลลงสู่
ทะเล เป็นต้น ข้อเขียนเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมในทศวรรษ 1960-1970 เป็นยุคซึ่งจอห์น ไดรเซค (John 
Dryzek) เรียกว่า “The Doomsday Decade”70 เป็นช่วงที่งานเขียนเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมล้วนแสดง
ทัศนะว่าวันสิ้นโลกก าลังจะมาถึงด้วยความก้าวหน้าของมนุษย์เอง ไม่ว่าจะเป็น Silent Spring (1962) 
ของเรเชล  คาร์สัน (Rachel  Carson, 1907–1964)  นักชีววิทยาทางทะเลซึ่งวิพากษ์การใช้สารเคมี
ในภาคเกษตรกรรมและการใช้ดีดีทีซึ่งท าลายเนื้อเยื่อไขมันของสัตว์และมนุษย์ ก่อมะเร็งและท าให้ยีน
เสียหาย  คาร์สันเตือนว่าการใช้ยาก าจัดศัตรูพืชเพียงหนึ่งครั้งนั้น ไม่เพียงก าจัดแมลงที่เกษตรกร
ต้องการ แต่ได้ท าลายสิ่งมีชีวิตอ่ืนอีกนับไม่ถ้วน รวมถึงแปดเปื้อนห่วงโซ่อาหารของทั้งโลก คาร์สันได้
เตือนให้มนุษย์ตระหนักถึงด้านลบของความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีโดยใช้รูปแบบของนิทาน
เปรียบเทียบเล่าถึงเมืองนิรนามในอเมริกาที่เงียบสงัดเพราะผลกระทบจากยาฆ่าแมลงที่ก าจัดนกที่เคย
ส่งเสียงร้องอย่างรื่นเริงในฤดูใบไม้ผลิไปจนหมด  หรือข้อเขียนชื่อ The Population Bomb (1968) 
ของพอล อาร์. เออร์ลิช (Paul R. Ehrlich, b.1932) นักชีววิทยาชาวอเมริกันที่เตือนว่าโลกก าลังจะ
ประสบภาวะการระเบิดทางประชากรหรือปรากฏการณ์การเพ่ิมจ านวนประชากรอย่างรวดเร็ว  
อันเป็นผลมาจากอัตราการเกิดที่ยังคงสูงอยู่ในขณะที่อัตราการตายลดลงอย่างรวดเร็วเป็นต้น   
                                           

69  Rom Harré, Jens Brockmeier, and Peter Mühlhäusler, Greenspeak: A Study of 
Environmental Discourse (Sage publications Thousand Oaks, CA, 1999), p.57.  

70 John S Dryzek, The Politics of the Earth: Environmental Discourses (Oxford University 
Press, 2013), p.28. 
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รวมถึงรายงานของกลุ่มคลับ ออฟ โรม (Club of Rome) ชื่อว่า The Limits to Growth (1972)   
ซึ่งรายงานผลการทดลองของการจ าลองภาพโลกในอนาคตโดยใช้คอมพิวเตอร์ของสถาบัน MIT   
ที่ทันสมัยที่สุดในช่วงเวลานั้น ค านวณความเป็นไปได้ของแหล่งทรัพยากรในโลกโดยใช้แบบจ าลอง 
(scenarios) ปฏิสัมพันธ์ระหว่างโลกและมนุษย์โดยใช้ปัจจัยพ้ืนฐานห้าประการซึ่งเป็นตัวก าหนดการ
เติบโตของโลก ได้แก่ ประชากรโลก การท าให้เป็นเศรษฐกิจอุตสาหกรรม มลภาวะ การผลิตอาหาร 
และการบริโภคทรัพยากรที่ใช้แล้วหมดสิ้นไป  รายงานฉบับนี้ได้ให้ข้อสรุปที่น่าตื่นตระหนกว่าการ
เติบโตทางเศรษฐกิจของมนุษย์ตั้งอยู่บนการใช้ทรัพยากรที่ใช้แล้วหมดไป เช่นถ่านหินและน้ ามัน   
ยิ่งประชากรมากขึ้นและอายุยืนยาวขึ้นด้วยเทคโนโลยีที่ดี ท าให้การบริโภคมากข้ึนและทรัพยากรจะยิ่ง
ลดลง มลพิษก็เพ่ิมมากขึ้นเป็นเงาตามตัว   รายงานท านายว่าจ านวนประชากรจะพุ่งสูงสุดใน  
ค.ศ. 2020 และเป็นจุดผลิตน้ ามันสูงสุด (Peak Oil)  คือไม่ว่าจะใช้เทคโนโลยีที่ดีที่สุดเพ่ือขุดหาน้ ามัน
เท่าไรก็จะไม่สามารถหาทรัพยากรได้อีก  มนุษย์จะพบกับข้อจ ากัดท าให้ไม่สามารถพัฒนาต่อไปได้ 
มัลทัส  เออร์ลิช และคลับ ออฟ โรม ไม่ได้กังวลว่าทรัพยากรจะขาดแคลนด้วยเชื่อว่าในที่สุดมนุษย์
สามารถใช้เทคโนโลยีเพ่ือเพาะปลูกอาหารตอบสนองความต้องการของมนุษย์ได้ แต่แนวคิดที่ส าคัญ
ของนักคิดเหล่านี้  คือ การเสียสมดุลระหว่างจ านวนของมนุษย์กับโลกซึ่ งบอบบางและมี
ทรัพยากรธรรมชาติที่จ ากัด  ค าท านายของเออร์ลิชท าให้สังคมตื่นตัวอย่างมากเรื่องการวางแผน
ครอบครัว การคุมก าเนิดและการรณรงค์ให้มีการท าแท้งได้อย่างถูกกฎหมายเพ่ือควบคุมจ านวน
ประชากร ปัญหาสิ่งแวดล้อมซึ่งเป็นที่น่ากังวลควบคู่มากับปัญหาประชากรคือปัญหาเรื่องพลังงาน 
โดยตั้งแต่ ค.ศ. 1952 คณะกรรมการพาเลย์ (Paley Commission) ได้เปิดเผยรายงานที่ชื่อว่า 
Resources for Freedom  ซึ่งแสดงให้เห็นว่าสหรัฐอเมริกาพ่ึงพาแหล่งทรัพยากรธรรมชาติจากนอก
ประเทศเพ่ิมมากขึ้นเรื่อยๆ พร้อมทั้งเรียกร้องอย่างเร่งด่วนให้อเมริกาหยุดพ่ึงพาการใช้พลังงานจาก
น้ ามันและหันไปใช้พลังงานจากแสงอาทิตย์ทดแทน นอกจากนี้ยังมีข้อเขียนอ่ืนๆ  เช่น The Last 
Days of Mankind : a Tragedy in Five Acts (1974) ของคาร์ล  เคราส์ (Karl  Kraus, 1874 –
1936)  และ The Death of Tomorrow (1972)  เป็นต้น  

 

ไดรเซคเห็นว่างานเขียนเหล่านี้แสดงให้เห็นความกังวลเรื่องทรัพยากรซึ่งเป็นสิ่งที่เกี่ยวพันกับ
ผืนดินด้วยการเรียนรู้ว่าระบบนิเวศมีขีดจ ากัดในการรองรับมนุษย์  แนวคิดดังกล่าวเป็นที่มาของ 
วาทกรรมสิ่งแวดล้อมส าคัญ คือวาทกรรมการมีทรัพยากรจ ากัด (discourse of limits) และวาทกรรม
ของการหาทางรอด (survivalism)  ซึ่งจะถูกโต้ตอบด้วยวาทกรรมโพรมีธี อุส  (Promethean 
discourse) หรือความเชื่อมั่นในเทคโนโลยีที่เชื่อว่ามนุษย์สามารถเอาชนะธรรมชาติที่ถูกมองว่าเป็น
ศัตรูของมนุษย์ได้ เทคโนโลยีจะช่วยขยายขีดความสามารถของมนุษย์ที่จะจัดการโลกเพ่ือประโยชน์
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ของมนุษย์เอง  ธรรมชาติจึงไม่มีข้อจ ากัด หากแหล่งทรัพยากรหนึ่งหมดลง มนุษย์ที่มีสติปัญญาจะ
สามารถพัฒนาแหล่งทรัพยากรขึ้นมาทดแทนได้ วาทกรรมเหล่านี้ท าให้เกิดแนวทางการแก้ปัญหาหรือ
จัดการสิ่งแวดล้อมด้วยกฎหมายและเศรษฐกิจ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในสมัยของประธานาธิบดีเรแกน
และจอร์จ ดับเบิลยู บุช71 แนวคิดของการเป็นผู้พิทักษ์ดูแลจึงขยายขอบเขตออกนอกปริมณฑลของ
ศาสนาและคาบเกี่ยวกับการบริหารจัดการทรัพยากรและสิ่งแวดล้อมในเชิงการเมือง ดังจะเห็นได้จาก
การใช้ค าเรียกขานบทบาทต่อสิ่งแวดล้อมที่สะท้อนจริยธรรมของมนุษย์ เช่น การพิทักษ์ดูแล
สิ่งแวดล้อม (environmental stewardship)  การดูแลป่าไม้ (forest stewardship)  การดูแลที่ดิน 
(land stewardship) และ การดูแลแหล่งน้ า (water stewardship) การดูแลโลก (planetary 
stewardship) เป็นต้น   

 

อย่างไรก็ดี ท่าทีเช่นนี้ยังถูกวิพากษ์วิจารณ์อย่างต่อเนื่องเรื่อยมา  เจมส์   เลิฟลอค  
(James  Lovelock, b.1919) เห็นว่าโลกทัศน์ของวิทยาศาสตร์ในศตวรรษที่ 20 ที่เห็นว่าสิ่งมีชีวิต
ปรับตัวไปตามสภาพแวดล้อมโดยไม่ได้เปลี่ยนแปลงสภาพแวดล้อมเป็นวิธีคิดที่ผิดพลาด  วิทยาศาสตร์
จึงศึกษาชีวิตและโลกอย่างแยกขาดไม่สัมพันธ์กัน ส าหรับเลิฟลอค โลกไม่ได้อยู่ในสถานะวัตถุ  แต่เป็น
สิ่งมีชีวิตขนาดมหึมาที่ระบบภายในท างานร่วมกันเพ่ือรักษาสมดุล เฉกเช่นเดียวกับอวัยวะภายใน
ร่างกายมนุษย์ สมมติฐานไกอาของเลิฟลอคจึงเสนอว่าโลกเป็นระบบชีวิตที่ท างานแบบองค์รวม โลกจึง
มีความสามารถที่จะฟ้ืนตัวได้เอง  ในหนังสื่อชื่อ The Revenge of Gaia: Earth's Climate Crisis & 
the Fate of Humanity (2007) เลิฟลอคใช้ความเปรียบของความป่วยไข้เทียบกับสภาวะโลกร้อนซึ่ง
อุณหภูมิของโลกก าลังสูงขึ้น และมนุษย์เป็นโรคร้ายที่ท าให้โลกเจ็บป่วย แนวคิดของเลิฟลอคสะท้อน
ความคิดของมัลธัสที่เห็นว่าจ านวนประชากรนั้นมากเกินกว่าที่ระบบของโลกจะสามารถฟ้ืนตัวได้ด้วย
ตนเอง ดังนั้นนอกจากจะต้องลดจ านวนประชากร มนุษย์ต้องลดการเข้าไปแทรกแซงระบบของโลก   
ความพยายามแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมเพ่ือความยั่งยืน ไม่ว่าจะด้วยการใช้พลังงานแสงอาทิตย์ 
พลังงานลม เชื้อเพลิงชีวภาพไม่สามารถแก้ปัญหาได้ทันท่วงที  หรืออย่างน้อยในระยะเวลา 50 ปี 
มนุษย์ก็ไม่สามารถใช้เทคโนโลยีผลิตพลังงานสะอาดได้มากพอที่จะลดผลกระทบของความหายนะที่
มนุษย์กระท าต่อโลก  การพัฒนาอย่างยั่งยืน (sustainable development) และการใช้มาตรการ
และนโยบายทางการเมืองจึงไม่ใช่การรักษาโลกที่แท้จริง อีกทั้งยังเป็นการปฏิเสธว่าความป่วยไข้ของ
โลกเกิดจากมนุษย์อีกด้วย  เลิฟลอคจึงปฏิเสธบทบาทการเป็นผู้ดูแลสิ่งแวดล้อม และเห็นว่าบทบาทนี้

                                           
71  Harré, Rom, Jens Brockmeier, and Peter Mühlhäusler. Greenspeak: A Study of 

Environmental Discourse. Thousand Oaks, CA: Sage publications, 1999., p.26    
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เป็นจุดอ่อนอันเลวร้ายที่สุดของมนุษย์ซึ่งย้อนกลับมาท าลายตัวมนุษย์เอง  มนุษย์ซึ่งพิทักษ์หรือพัฒนา
ธรรมชาติไม่แตกต่างอะไรจากการเอาแพะไปเป็นคนสวน72   

 

บทบาทของการเป็นผู้ พิทักษ์ดูแลสิ่งแวดล้อมจึงดูเหมือนว่ามีความไม่ลงรอยในตัวเอง   
การท าหน้าที่ดูแลและท าให้สิ่งที่อยู่ใต้การดูแลนั้นพัฒนาหรือดีขึ้น ก็จ าเป็นจะต้องเข้าไปแทรกแซง
หรือเปลี่ยนแปลงสิ่งที่ดูแล ในขณะเดียวกันผู้ดูแลก็ต้องสงวนรักษาสิ่งที่อยู่ใต้การดูแลให้ดีที่สุด   
ความขัดแย้งในบทบาทระหว่างการเปลี่ยนแปลงกับการสงวนรักษา หรือระหว่างการจัดการซึ่งมีนัยยะ
ของการครอบง าเพ่ือตักตวงผลประโยชน์กับการดูแลซึ่งมีนัยยะของการอุทิศตัวอย่างเอาใจใส่   
และระหว่างการแทรกแซงกับการลดบทบาทของตนเองจึงเป็นประเด็นที่ยังเป็นข้อโต้แย้งจากทั้งสอง
ฝ่าย     

 

ความแตกต่างระหว่างสองทัศนะนี้อาจขยายความให้ชัดขึ้นด้วยหลักการของนักบุญในศาสนา
คริสต์ที่ส าคัญสองท่านซึ่งเป็นต้นแบบของทั้งสองฝ่าย ได้แก่ นักบุญเบเนดิกต์แห่งเนอร์เซีย (Benedict 
of Nursia, 480 - 5 43  หรื อ  547  AD) เ ป็ น ผู้ ว า ง ร ากฐ านอา ร ามว าสี แบบคณะ เบ เนดิ ก
ติน  (Benedictine Order) และนักบุญฟรังซิส แห่งอัสซีซี (Saint Francis of Assisi, 1182–1226)  
ผู้ตั้งคณะฟรังซิสกัน (Franciscan Order) 

 

ฝ่ายที่คัดค้านการเข้าแทรกแซงธรรมชาติ ดังเช่นลินน์ ไวท์ จูเนียร์ และอาร์โนลด์ ทอยน์บี 
(Arnold Toynbee, 1889-1975)  เสนอว่าต้นแบบของบทบาทของมนุษย์ต่อสิ่งแวดล้อมควรด าเนิน
รอยตามนักบุญฟรานซิส แห่งอัสซีซี  ซึ่งด ารงชีวิตด้วยความเคารพเพ่ือนมนุษย์  โดยความเคารพนี้
ขยายขอบเขตไปถึงสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ รวมถึงพระแม่ธรณี (Mother Earth)73  ในขณะที่อีกฝ่ายซึ่ง
สนับสนุนการพิทักษ์ดูแลจะยึดแนวทางของนักบุญเบเนดิกต์แห่งเนอร์เซีย  เช่นเรเน ดูบอส  
(René Dubos, 1901-1982) นักจุลชีววิทยาและนักเคลื่อนไหวเพ่ือสิ่งแวดล้อมชาวฝรั่งเศส เห็นว่า

                                           
72 Brian Dumaine, The Plot to Save the Planet: How Visionary Entrepreneurs and Corporate 

Titans Are Creating Real Solutions to to Global Warming (Crown Business, 2008), p.201. 
73 David Burr, "The World of St. Francis of Assisi. Essays in Honor of William R. Cook. Edited 

by Bradley R. Franco and Beth A. Mulvaney.(the Medieval Franciscans, 11.) Pp. Xvi+ 247 Incl. 34 
Black-and-White and Colour Figs+ Colour Frontispiece. Leiden–Boston: Brill, 2015.€ 140. 978 90 04 
27098 5; 1572 6991," The Journal of Ecclesiastical History 67, no. 3 (2016): pp.219-220. 
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มนุ ษย์ ส ามารถดู แล พิทั กษ์ โ ลกอย่ า งสร้ า งสร รค์  ( creative stewardship of the earth)74  
ตามแนวทางของคณะเบเนดิคทีนซึ่งพ่ึงพาธรรมชาติเพ่ือด ารงชีพในขณะเดียวกันก็รับผิดชอบ  
ความอุดมสมบูรณ์และความงดงามของผืนดินด้วยความอ่อนน้อมและเป็นไปเพ่ือความพอเพียงและ
ยั่งยืนซึ่งมิใช่การตักตวงผลประโยชน์จากผืนดิน 

 

แนวทางของนักบุญเบเนดิกต์นี้สอดคล้องกับวิธีคิดของฝ่ายสนับสนุนบทบาทการเป็นผู้พิทักษ์
ดูแล  ในบทความชื่อ “Stewardship of Natural Resources: Definition, Ethical and Practical 
Aspects” ข อ ง ริ ช า ร์ ด   ว อ ร์ เ ร ล ล์  (Richard  Worrell) แ ล ะ ไ ม เ คิ ล   แ อ ป เ ปิ ล บ า ย  
(Michael  Appleby) ได้สรุปค าจ ากัดความของการเป็นผู้พิทักษ์ดูแลธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมไว้ดังนี้   

 

 ‘ Stewardship is the responsible use (including conservation) of natural 
resources in a way that takes full and balanced account of the interests of 
society, future generations, and other species, as well as of private needs, and 
accepts significant answerability to society.’  

 

 ค าจ ากัดความข้างต้นแสดงให้เห็นว่าการเป็นผู้พิทักษ์ดูแลคือการจัดการด้วยความรับผิดชอบ
และเป็นไปเพื่อผลประโยชน์ของผู้อื่น ไม่ใช่ตนเอง ซึ่งผู้อ่ืนนั้นคือสังคมและคนรุ่นหลัง  ในขณะเดียวกัน
วอร์เรลล์และแอปเปิ้ลบายยังชี้ให้เห็นว่าความหมายของการเป็นผู้พิทักษ์ถูกขยายขอบเขตเพ่ือแก้ไข
จุดอ่อนของแนวคิดนี้ คือการผูกติดอยู่กับโลกทัศน์ที่ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางด้วยการแสดงให้เห็นว่า
การเป็นผู้พิทักษ์คือการมีหน้าที่รับผิดชอบต่ อเผ่าพันธุ์อ่ืนและโลกธรรมชาติด้วย  การรับผิดชอบนี้
เป็นไปเพ่ือรักษาคุณค่าภายใน และคุณค่าเนื่องจากเกี่ยวพันใกล้ชิดกับพระเจ้า การดูแลรักษาเป็น 
การแสดงความห่วงใยต่อสรรพชีวิตซึ่งมีคุณค่าเท่ากับมนุษย์ ตัวอย่างเช่นแนวคิดเรื่องการพิทักษ์สิทธิ
สัตว์ และจริยศาสตร์แห่งผืนดิน (Land Ethic) ของอัลโด  เลโอโพลด์ (Aldo  Leopold, 1887-1948)  
เป็นต้น  นอกจากนี้การเป็นผู้พิทักษ์ดูแลจะต้องสามารถแจกแจงการกระท าของตนต่อผู้ที่มีอ านาจ
เหนือกว่าคือสังคมและพระเจ้าได้อย่างโปร่งใส   การเป็นผู้พิทักษ์ดูแลนี้ไม่ได้จ ากัดเฉพาะสิ่งที่อยู่ใน

                                           
74  Clare Palmer, "Stewardship: A Case Study in Environmental Ethics," Environmental 

Stewardship, (2006). 
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ความครอบครองหรือได้รับมอบหมายให้ดูแล แต่ขยายขอบเขตเป็นชุมชนที่กว้างขึ้น พร้อมทั้งยอมรับ
ว่าต้องเกิดการได้อย่างเสียอย่าง (trade-offs)75   

 

 การเป็นผู้พิทักษ์อาจแบ่งได้เป็นสองแนวทาง คือการสงวนรักษา (preservation) และ 
การอนุรักษ์ (conservation) ซึ่งอาจเห็นได้จากหลักการของผู้พิทักษ์สิ่งแวดล้อมคนส าคัญสองคน คือ
จอห์น มูร์ (John Muir, 1983-1914) นักธรรมชาติวิทยาและนักปรัชญาสิ่งแวดล้อม กับกิฟฟอร์ด  
พินโชท์ (Gifford Pinchot, 1865-1946) เจ้าหน้าที่ป่าไม้คนแรกของอเมริกา76   

 

จอห์น มูร์เห็นว่าธรรมชาติควรได้รับการสงวนรักษาด้วยความเคารพและนอบน้อม การมอง
ธรรมชาติเป็นเพียงแหล่งทรัพยากรเพ่ือสร้างความม่ังคั่งนั้นเป็นสิ่งซึ่งไม่ถูกต้อง   ส าหรับมูร์ การสงวน
รักษาคือการที่มนุษย์จะต้องไม่เข้าไปยุ่งเก่ียวธรรมชาติอย่างสิ้นเชิง  นอกจากนี้มูร์ยังเห็นว่าธรรมชาติมี
บทบาทส าคัญในการเยียวยาจิตใจ  ความงดงามและยิ่งใหญ่ของธรรมชาติเป็นเครื่องมือรักษาบาดแผล
ของมนุษย์ซึ่งเป็นผลจากสังคมอุตสาหกรรม  แนวทางของการไม่เข้าไปยุ่งเกี่ยวกับธรรมชาติท าให้มูร์
อยู่ในกลุ่มเดียวกับแนวทางแบบฟรานซิสกัน, ลินน์ ไวท์ จูเนียร์ และอาร์โนลด์ ทอยน์บี ดังที่ได้กล่าว
มาข้างต้น   ส่วนพินโชท์เชื่อมั่นในทางตรงกันข้าม  ส าหรบพินโชท์ ป่าไม้เป็นพ้ืนที่สาธารณะซึ่ง
ประเทศสามารถใช้ประโยชน์เพ่ือให้มนุษย์เลี้ยงชีพได้หากมีการบริหารจัดการอย่างชาญฉลาด ไม่ว่าจะ
เป็นการท าปศุสัตว์ การท าการเกษตร หรือการท าป่าไม้  การอนุรักษ์ป่าไม้หรือธรรมชาติจึงให้
ความส าคัญแก่มนุษย์เป็นอันดับแรก ความงามของธรรมชาติหรือการเป็นที่อยู่อาศัยของสัตว์ป่าเป็น
เรื่องท่ีมีความส าคัญรองลงไป77  

                                           
75 Worrell and Appleby, "Stewardship of Natural Resources: Definition, Ethical and Practical 

Aspects," p.268.  
76 จอห์น มูร์เป็นนักธรรมชาติวิทยาและนักปรัชญาสิ่งแวดล้อมเช้ือสายสกอตแลนด์ซึ่งเป็นผู้ริเริ่มการ

อนุรักษ์ป่าไม้ในอเมริกา  มูร์เติบโตในฟาร์มแถบวินคอนซินในครอบครัวที่เคร่งศาสนาซึ่งมีส่วนบ่มเพาะความรักต่อ
ธรรมชาติและความศรัทธาในพระเจ้า  เป็นนักเดินเขาและให้ความสนใจกับบริเวณเทือกเขาเซียรา-เนวาดา และเป็น
ผู้ร่วมก่อตั้งเดอะ เซียร่า คลับ (The Sierra Club) ซึ่งเป็นองค์กรพิทักษ์สิ่งแวดล้อมที่ส าคัญของอเมริกาและยังมี
บทบาทในการสร้างอุทยานแห่งชาติโยเซมิติ (Yosemite National Park)  ส่วนกิฟฟอร์ด พินโชท์เกิดในครอบครัว
คหบดีและได้รับการศึกษาด้านวิชาการป่าไม้  พินโชท์เป็นนักการเมืองและเป็นชาวอเมริกันคนแรกที่รับราชการเป็น
เจ้าหน้าที่ป่าไม้ และเป็นผู้วางแนวทางการอนุรักษ์ป่าไม้ของอเมริกา นอกจากนี้พินโชท์ยังมีบทบาทในการวาง
นโยบายอนุรักษ์ป่าไม้ในสมัยของประธานาธิบดีธีโอดอร์ รูสเวลต์อีกด้วย  

77 Gifford Pinchot, The Fight for Conservation (Doubleday, Page, 1910), p.64. 
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  บทบาทของการเป็นผู้พิทักษ์ยังถูกกล่าวถึงในจริยศาสตร์แห่งผืนดิน (Land Ethic) ของอัลโด 
เลโอโพลด์ (Aldo  Leopold, 1887-1948) ผู้พิทักษ์ป่าไม้ พรานป่า และนักนิเวศวิทยาชาวอเมริกัน
ในหนังสือรวมข้อเขียนของเลโอโพลด์ชื่อ A Sand County Almanac (1949)  เลโอโพลด์เห็นว่า
จุดอ่อนแนวคิดของฝ่ายอนุรักษ์คือการมองโลกเป็นสิ่งซึ่งตายแล้ว และเป็นเสมือนฐานะเครื่องจักรที่
ประกอบด้วยชิ้นส่วนต่างๆ ที่เมื่อชิ้นส่วนหนึ่งพังเสียหายก็สามารถหามาทดแทนได้มากกว่าที่จะมองว่า
โลกเป็นสิ่งมีชีวิต ทุกสิ่งในโลกเชื่อมโยงเกี่ยวพันส่งผลกระทบต่อทั้งระบบ  

 

 เลโอโพลด์เน้นการสร้างความสัมพันธ์กับผืนดิน และปฏิเสธการมองผืนดินเป็นทรัพย์สินซึ่ง
เป็นแนวคิดที่สืบทอดมาจากจอห์น  ลอค (John  Locke, 1632-1704) เห็นว่ามนุษย์ไม่ได้มีสิทธิ์
ครอบครองผืนดินติดตัวมาแต่เกิด แต่เมื่อมนุษย์ลงแรงกับผืนดิน มนุษย์ก็สามารถใช้ระบบกรรมสิทธิ์
เพ่ือครอบครองผืนดิน ในฐานะที่เป็นทรัพย์สินของมนุษย์ได้  มุมมองแบบลอคท าให้มนุษย์ละเลย
สิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ ที่อาศัยพ่ึงพาผืนดินในฐานะสมาชิกของสังคมของสิ่งมีชีวิต (biotic community)  
ที่อาศัยแบบพ่ึงพากันในผืนดินนั้นและท าให้มนุษย์สนใจผืนดินในแง่ของการใช้ประโยชน์เท่านั้น   

 

“Conservation is getting nowhere because it is incompatible with our 
Abrahamic concept of land. We abuse land because we regard it as a 
commodity belonging to us. When we see land as a community to which we 
belong, we may begin to use it with love and respect.”78  

 

 ข้อความดังกล่าวมาจากบทน าของหนังสือ A Sand County Almanac ซึ่งแสดงให้เห็นว่า 
เลโอโพลด์ปฏิเสธการตีความพระคัมภีร์ที่มองว่ามนุษย์มีสิทธิ์ที่จะใช้ผืนดินเนื่องจากเป็นพันธะสัญญาที่
พระเจ้าทรงท ากับมนุษย์ เช่นเดียวกับท่ีทรงท าพันธะสัญญากับอับราฮัม  มนุษย์มองผืนดินเป็นสินค้าที่
มนุษย์เป็นเจ้าของ  แทนที่จะมองว่าตนเองเป็นส่วนหนึ่งของผืนดิน เลโอโพลด์จึงเสนอว่ าให้
ปรับเปลี่ยนมุมมองต่อผืนดินเสียใหม่ ด้วยความรักและเคารพต่อสังคมของสิ่งมีชีวิตซึ่งมนุษย์เองก็เป็น
ส่ วนหนึ่ งของชุมชนนั้น โดยไม่แยกขาดออกมา  มนุษย์จะต้อง ไม่ ใช่ผู้ พิชิ ต  ( conqueror)  

                                           
78  Aldo Leopold, and Stewart L. Udall, A Sand County Almanac (New York: Oxford 

University Press, 1966). 



 

 

59 

แต่เป็นพลเมือง (citizen) ของสังคมของสิ่งมีชีวิต และต้องมองความสัมพันธ์ของทั้งสังคมของสิ่งมีชีวิต
ในฐานะที่เป็นองค์รวม  

  

 เป็นที่น่าสังเกตว่าหลังทศวรรษ 1980 บทบาทของการเป็นผู้พิทักษ์ดูแลสิ่งแวดล้อมเป็น
แนวคิดที่แพร่หลายมากในบริบทของการต่อสู้กับสภาวะโลกร้อน และเกี่ยวพันอย่างเหนียวแน่นกับ
ความคิดเรื่องการสร้างความยั่งยืนในระดับโลก  ความยั่งยืนนี้สัมพันธ์กับการจัดการทรัพยากรด้วย
วิธีการทางเศรษฐกิจและการเมืองโดยใช้วิทยาศาสตร์เป็นเครื่องมือส าคัญ  โดยแนวคิดเรื่องความ
ยั่งยืนตั้งต้นจาก รายงานชื่อ “Our Common Future” หรือที่เรียกกันว่า รายงานบรันดท์แลนด์ 
(Brundtland Report) เป็นข้อเสนอแนะการพัฒนารูปแบบใหม่ที่มุ่งลดผลกระทบสิ่งแวดล้อม  
ซึ่งจัดท าโดยคณะกรรมาธิการโลกว่าด้วยสิ่งแวดล้อมและการพัฒนา (World Commission on 
Environment and Development: WCED) องค์การสหประชาชาติ ในค.ศ.1987  รายงานดังกล่าว
ได้ให้ค านิยามของค าว่า “การพัฒนาที่ยั่งยืน” ไว้ดังนี้  

 

Sustainable development is development that meets the needs of the 
present without compromising the ability of future generations to meet their 
own needs. 79 

 

ความยั่งยืนจึงเกิดจากการบริหารจัดการทรัพยากรให้เพียงพอกับความต้องการในปัจจุบัน
และยังคงเพียงพอต่อคนในรุ่นต่อไป ดังนั้นคนในรุ่นปัจจุบันจึงจ าเป็นต้องใช้ทรัพยากรให้เหมาะสม
และจ ากัดมลพิษที่ปล่อยสู่ระบบนิเวศเพ่ือควบคุมความเสียหายที่จะเกิดจากน้ ามือมนุษย์  การจัดการ
ทรัพยากรตามแนวทางนี้จะต้องไม่ขัดขวางการเติบโตทางเศรษฐกิจด้วย  หลังจากรายงานบรันด์แลนด์
เผยแพร่ออกไป ได้เกิดความพยายามในระดับโลกที่จะแก้ปัญหาสิ่งแวดล้อมเพ่ือความยั่งยืนอย่าง
ต่อเนื่อง ไม่ว่าจะเป็นการประชุมสหประชาชาติว่าด้วยสิ่งแวดล้อมและการพัฒนา (United Nations 
Conference on Environment and Development: UNCED) หรื อ ก า รป ร ะชุ ม สุ ด ยอด โ ล ก  
(Earth Summit) ที่รีโอ เดจาเนโร สหพันธ์สาธารณรัฐบราซิล ซึ่งได้รับรองรายงานจ านวน 5 ฉบับ
ได้แก่ ปฏิญญารีโอว่าด้วยสิ่งแวดล้อมและการพัฒนา (Rio Declaration on Environment and 

                                           
79 Gro-Harlem Brundtland, "Our Common Future: The World Commission on Environment 

and Development: Oxford University Press," New York, (1987). 
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Development) แผนปฏิบัติการ 21 (Agenda 21) แถลงการณ์ว่าด้วยหลักการเรื่องป่าไม้  
(Statement on Forest Principles)  กรอบอนุสัญญาสหประชาชาติว่าด้วยการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ (United Nations Framework Convention on Climate Change: UNFCCC) และ 
อนุสัญญาว่าด้วยความหลากหลายทางชีวภาพ (Convention on Biological Diversity: CBD)   
นอกจากนี้ยังมีรายงานและข้อตกลงอีกหลายฉบับ เช่น รายงาน This Common Inheritance ของ
อังกฤษใน ค.ศ. 1990  เป้าหมายการพัฒนาแห่งสหัสวรรษ (Millennium Development Goals) 
ขององค์การสหประชาชาติ  เป็นต้น 

 

ต่อมาในทศวรรษ 2000 บทบาทของวิทยาศาสตร์ต่อการพิทักษ์ดูแลสิ่งแวดล้อมเด่นชัดมาก
ขึ้นในกลุ่มนักวิทยาศาสตร์ที่ เกี่ยวข้องกับสิ่งแวดล้อมโดยตรง เช่น สมาคมนิเวศแห่งอเมริกา 
(Ecological Society of America) ได้เผยแพร่บทความและรายงานวิจัยทางวิทยาศาสตร์หลายชิ้น 
เช่น Sustainable Biosphere Initiative (1991)  การประเมินการจัดการระบบนิเวศด้วยวิธีทาง
วิทยาศาสตร์ (1996) ทัศนะของสมาคมนิเวศแห่งอเมริกาต่ออนาคต (2003)  และ The Earth 
Stewardship Initiative (2009) ในรายงานเหล่านี้นอกจากจะให้ค าจ ากัดความของการเป็นผู้พิทักษ์
ดูแลโลกแล้ว ยังชี้ให้เห็นว่าวิทยาศาสตร์มีบทบาทส าคัญอย่างยิ่งยวดในการเอ้ือให้เกิดการเปลี่ยนแปลง
ทางสังคม-เศรษฐกิจเพ่ือเพ่ิมความยืดหยุ่นให้แก่ระบบนิเวศและความผาสุกของมนุษย์  รวมถึงรายงาน 
The Anthropocene: From Global Change to Planetary Stewardship (2011)  ที่จัดท าโดย
กลุ่ มนักวิจั ย ในประเทศยุ โรปที่ ชี้ ให้ เห็นว่ าวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยี  โดยเฉพาะอย่ า งยิ่ ง  
พันธุวิศวกรรมศาสตร์และวิศวกรรมดาวเคราะห์จ าเป็นอย่างมากต่อการแก้ไขวิกฤตสิ่งแวดล้อมที่เป็น
ภัยคุกคามมนุษย์   

 

 

2.2.2 ภูมิทัศน์ภายใน 

 

 ภูมิทัศน์หรือโลกกายภาพมีอิทธิพลอย่างมากต่อการท่าทีของมนุษย์ต่อธรรมชาติและ
สิ่ งแวดล้อม  ในงานวิ จั ย เรื่ อ ง  “Rethinking Nature: Public Visions in the Netherlands” 
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(2008)80  ริยาน เจ.จี.แวน เดน บอร์น (Riyan J.G. Van Den Born) ได้น าภาพภูมิทัศน์ 4 แบบให้
กลุ่มทดลองซึ่งเป็นชาวเนเธอร์แลนด์ซึ่งส่วนใหญ่ด ารงชีวิตอยู่ในภูมิทัศน์ที่สร้างขึ้นโดยน้ ามือมนุษย์
และมีวัฒนธรรมที่ให้ความส าคัญต่อการสงวนรักษาธรรมชาติ   โดยภาพภูมิทัศน์แบบที่ 1 คือภูมิทัศน์
โดยน้ ามือมนุษย์ มีการจัดวางองค์ประกอบต่างๆ อย่างเป็นระเบียบและเห็นได้ชัดเจนว่าสร้างไว้เพ่ือ
ผลประโยชน์ของมนุษย์ แบบที่ 2 คือภูมิทัศน์ที่มีลักษณะของสวน (Arcadian landscape)  แบบที่ 3 
คือ ภูมิทัศน์ที่เป็นป่ารก ปราศจากร่องรอยของมนุษย์  และแบบที่ 4 คือภูมิทัศน์ที่ท าให้มนุษย์รู้สึกถึง
ความยิ่งใหญ่และพลังของธรรมชาติ   ในงานวิจัยนี้  แวน เดน บอร์นเชื่อมโยงภาพภูมิทัศน์ทั้ง 4 แบบ
สะท้อนรูปแบบความสัมพันธ์ของมนุษย์ต่อสิ่งแวดล้อมสี่ประการ คือมนุษย์เป็นนายเหนือธรรมชาติ 
(Master)  มนุษย์เป็นผู้ดูแลธรรมชาติ (Steward)  มนุษย์เป็นหุ้นส่วน (Partner) ของธรรมชาติ และ
มนุษย์เป็นผู้มีส่วนร่วม (Participant) กับธรรมชาติ  

 

ผลการทดลองท าให้แวน เดน บอร์นสรุปว่ามนุษย์ปฏิเสธบทบาทการเป็นนายเหนือธรรมชาติ 
รวมถึงปฏิเสธแนวคิดที่ว่าเทคโนโลยีสามารถแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมได้  และถึงแม้ว่ากลุ่มทดลองนี้จะ
ปฏิเสธแนวคิดที่ว่ามนุษย์กับธรรมชาติเท่าเทียมกัน แต่ก็ไม่เห็นด้วยกับความคิดว่ามนุษย์ต้องดูแล
ธรรมชาติเพราะมนุษย์สูงส่งกว่า  แต่เห็นว่าบทบาทอันเป็นอุดมคติของมนุษย์คือมนุษย์ต้องดูแล
ธรรมชาติเนื่องจากมนุษย์กับธรรมชาติอยู่ร่วมกัน การดูแลธรรมชาติเป็นหน้าที่ความรับผิดชอบ   แวน 
เดน บอร์น  สรุปว่ามนุษย์ยอมรับว่าตนเองเป็นผู้มีส่วนร่วมกับธรรมชาติ โดยไม่วางตนเหนือกว่า
ธรรมชาติ และต้องท าหน้าที่ดูแลรับผิดชอบต่อธรรมชาติ นอกจากนี้เป็นที่น่าสังเกตว่ากลุ่มทดลอง
เกินกว่าครึ่งเลือกภาพสุดท้ายคือภาพภูมิทัศน์ที่ท าให้มนุษย์รู้สึกถึงความยิ่งใหญ่และพลังของธรรมชาติ   

  

สภาพแวดล้อมทางกายภาพจึงมีอิทธิพลต่อการก าหนดจริยธรรมของมนุษย์ต่อธรรมชาติและ
สิ่งแวดล้อม  โดยเฉพาะอย่างยิ่งภูมิทัศน์ในวัยเด็กมีส่วนอย่างมากในการก าหนดบุคลิกภาพและนิสัยใจ
คอเมื่อเติบโตเป็นผู้ใหญ่  การเข้าไปมีปฏิสัมพันธ์กับพ้ืนที่ธรรมชาติในวัยเด็กจะค่อยๆ ก่อตัวเป็น  
ภูมิทัศน์ภายใน (inner landscape) และช่วยสร้างความรักต่อโลกชีวภาพ   เอ็ดวาร์ด  วิลสัน 
(Edward  Wilson, b.1929) นักชีววิทยาชาวอเมริกันซึ่งเรียกร้องให้มนุษย์ให้ความส าคัญกับความ

                                           
80  Riyan JG Van den Born, "Rethinking Nature: Public Visions in the Netherlands," 

Environmental Values, (2008). 
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หลากหลายทางชีวภาพได้เสนอสมมติฐานไบโอฟิเลีย (Biophilia Hypothesis)81 ซึ่งเชื่อว่ามนุษย์มี
ความรักชีวิตและสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ บนโลก รวมถึงปรารถนาจะเข้าหาและเข้าไปเกี่ยวข้องเชื่อมโยงกับ
สิ่งมีชีวิตอ่ืน  ความรักนี้เป็นไปโดยสัญชาตญาณ ฝังอยู่ในยีนมาตั้งแต่เกิด  ความผูกพันทางอารมณ์นี้
จะท าให้มนุษย์มองธรรมชาติว่ามีคุณค่าเชิงจิตวิญญาณและจะดูแลรักษาธรรมชาติในฐานะที่เป็น
สิ่งมีชีวิตเหมือนตนเองซึ่งแตกต่างจากการรักษาความหลากหลายทางชีวภาพเพราะมองที่มูลค่าในการ
ใช้สอย82  

 

นอกจากความรักต่อสิ่งมีชีวิต ประสบการณ์และความทรงจ าต่อโลกกายภาพในวัยเยาว์เป็น
ส่วนหนึ่งของการสร้างภูมิทัศน์ภายใน  การมีปฏิสัมพันธ์กับภูมิทัศน์ภายนอกด้วยการละเล่นจะช่วย
ก าหนดมุมมองของเด็กต่อธรรมชาติและสร้างความเข้าใจเรื่องคุณค่าของสิ่งแวดล้อมเมื่อเติบโตเป็น
ผู้ใหญ่  วิลสันเห็นว่าเด็กท่ีไม่ได้เล่นท่ามกลางธรรมชาติจะมีความรักสิ่งมีชีวิตอย่างจ ากัดเมื่อเติบโตเป็น
ผู้ใหญ่  การได้รับรู้ภูมิทัศน์ธรรมชาติตั้งแต่วัยเยาว์ท าให้ที่ว่าง (space) ซึ่งเป็นเพียงขอบเขตทาง
กายภาพกลายเป็นสถานที่ (place) ซึ่งเป็นศูนย์กลางทางอารมณ์และทางกายภาพของมนุษย์ 83   
สถานที่ในภูมิทัศน์ของวัยเยาว์มีส่วนสร้างอัตลักษณ์เชิงนิเวศของมนุษย์  แกรี ชไนเดอร์ได้อธิบายไว้ใน
งานเขียนที่ชื่อว่า “The Practice of the Wild” ว่าเด็กเริ่มเรียนรู้โลกผ่านเรื่องเล่าหน้าเตาผิง 
(hearth) เกี่ยวกับธรรมชาติเช่นเรื่องของก าเนิดภูเขาและกระแสน้ าท าให้เด็กรับรู้ว่ามีสิ่งใดในโลก
ธรรมชาติ จากหน้าเตาผิงซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของบ้าน เด็กจะเริ่มผจญภัยส ารวจสถานที่รอบๆ บ้านด้วย
การเดินท่องไปด้วยเท้า การท ากิจกรรมต่างๆ ไม่ว่าจะว่ายน้ า ขี่จักรยาน เดินเล่น สร้างประสบการณ์
ต่อสถานที่  ขอบเขตของความเป็นสถานที่จะขยายอาณาเขตกว้างออกไปเรื่อยๆ  เส้นทางที่เด็กเดิน
ส ารวจไปตามที่ต่างๆ นี้จะกลายเป็นแผนที่ซึ่งฝั่งแน่นอยู่ในใจของเด็ก และแผนที่นี้จะขยายขอบเขต
ออกไปเรื่อยๆ  ชไนเดอร์เชื่อว่าภูมิทัศน์ในวัยเยาว์ที่ได้ประสบเมื่ออายุหกถึงเก้าขวบนี้จะติดอยู่ใน  
ความทรงจ าไปจนเติบใหญ่  เมื่อผ่านวัยเด็กไป การย้อนกลับส ารวจภูมิทัศน์แห่งวัยเยาว์ผ่าน 

                                           
81 อีริค ฟรอมม์ (Erich Fromm, 1900-1980) นักจิตวิเคราะห์ชาวอเมริกันเช้ือสายเยอรมันเป็นคนแรกที่

ใช้ค าว่าไบโอฟิเลียในหนังสือเรื่อง  The Anatomy of Human Destructiveness (1973) ฟรอมม์อธิบายว่า 
ไบโอฟิเลียคือความรักชีวิตหรือระบบของสิ่งมีชีวิต  

82 John P Simaika and Michael J Samways, "Biophilia as a Universal Ethic for Conserving 
Biodiversity," Conservation Biology 24, no. 3 (2010): p.904. 

83 Yi-Fu Tuan, Space and Place: The Perspective of Experience (U of Minnesota Press, 
1977). 
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ความทรงจ าจะน าไปสู่การค้นพบตัวตนของเราในเวลาปัจจุบัน84 ความคิดของแวน เดน บอร์น  วิลสัน  
และชไนเดอร์แสดงให้เห็นว่าความผูกพันระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติเกิดได้ทั้งจากการเรียนรู้และเกิด
โดยสัญชาตญาณ  เช่น เดียวกับมิตเชลล์   โธมัสฮาว (Mitchell  Thomashow) ซึ่ ง เห็นว่า
ประสบการณ์ที่มีต่อธรรมชาติในวัยเยาว์ช่วยสร้างอัตลักษณ์ในด้านนิเวศ (ecological identity)  
นั่นคือตัวตนของมนุษย์ถือก าเนิดข้ึนจากความสัมพันธ์ที่มนุษย์มีต่อธรรมชาติ85 

 

 อย่างไรก็ดี ประสบการณ์ที่มีต่อธรรมชาตินั้นไม่จ าเป็นจะต้องเป็นด้านบวกเสมอไป ชไนเดอร์
ยกตัวอย่างเพ่ือนของเขาคนหนึ่งซึ่งเกิดความรู้สึกสะเทือนใจทุกครั้งที่หวนระลึกถึงเหตุการณ์ตอนที่
สวนอโวคาโดที่เคยวิ่งเล่นในวัยเด็กถูกโค่นท าลายเพ่ือเปลี่ยนเป็นที่อยู่อาศัยรองรับเมืองที่ขยายตัว  
ความผูกพันกับสภาพแวดล้อมอาจเกิดจากความรู้สึกสูญเสียที่ได้เห็นธรรมชาติถูกแทนที่ด้วย
สภาพแวดล้อมที่สร้างด้วยน้ ามือมนุษย์หรือถูกท าลายด้วยน้ ามือมนุษย์  

 

2.2.3 เศรษฐกิจเพื่อความเป็นธรรมและยั่งยืน   

 

ความยั่ งยืน  (sustainability) เป็นองค์ประกอบส าคัญองค์ประกอบหนึ่ ง เมื่ อมีการ
วางเป้าหมายถึงการสร้างอนาคตที่ดีกว่า  ความยั่งยืนจึงเป็นส่วนหนึ่งของอีโค-ยูโทเปียอย่างหลีกเลี่ยง
ไม่ได้  วาทกรรมของความยั่ งยืนนี้มีต้นก าเนิดในทศวรรษ 1980 จา กรายงานบรันด์แลนด์ 
(Brundtland Report) หรืออีกชื่อหนึ่งคือ Our Common Future (1987) ซึ่งให้ค าจ ากัดความของ
การพัฒนาที่ยั่งยืนซึ่งได้รับการยอมรับจากสหประชาชาติ และเป็นแนวคิดเรื่องความยั่งยืนซึ่งเป็นที่
นิยมมากที่สุด โดยมีใจความส าคัญตอนหนึ่งว่า    

 

Sustainable development is development that meets the needs of the 
present without compromising the ability of future generations to meet their 
own needs. It contains within it two key concepts: the concept of 'needs', in 
particular the essential needs of the world's poor, to which overriding priority 

                                           
84 Gary Snyder, The Practice of the Wild (Counterpoint Press, 2010), p.27.   
85 Lisa Kretz, "Ecological Identity in Education: Subverting the Neoliberal Self," Leadership 

and Research in Education 1, (2014): pp.4-21.  
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should be given; and the idea of limitations imposed by the state of technology 
and social organization on the environment's ability to meet present and future 
needs.86 

 

ความยั่งยืนสัมพันธ์กับการจัดการทรัพยากรให้เพียงพอกับความต้องการของมนุษย์ในรุ่น
ปัจจุบัน ในขณะเดียวกันก็ต้องจัดการทรัพยากรให้เพียงพอต่อความต้องการของคนรุ่นหลัง ดังนั้นการ
จัดการทรัพยากรจ าเป็นจะต้องมีการควบคุมการพัฒนาไม่ให้ท าลายสิ่งแวดล้อมโดยใช้เทคโนโลยีและ
องค์กรทางสังคมเป็นเครื่องมือในการควบคุมการพัฒนา เนื่องจากความเสื่อมสลายทางระบบนิเวศนี้
ส่งผลกระทบอย่างมากต่อความยั่งยืนทางเศรษฐกิจ  

 

ค าจ ากัดความของรายงานฉบับนี้เป็นจุดเริ่มต้นของแนวคิดเรื่องความยั่งยืน  ในขณะเดียวกัน
ก็เกิดข้อโต้แย้งถึงความไม่ชัดเจนหลายประการของค าจ ากัดความนี้  นักทฤษฏีหลายคนเรียกความ
ยั่งยืนตามค าจ ากัดความของรายงานบรันด์แลนด์ว่าความยั่งยืนแบบอ่อน (weak sustainability) 
เพราะถึงแม้ว่าจะให้ความส าคัญกับการรักษาระบบนิเวศและเน้นการด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจ
เพ่ือให้ระบบนิเวศสามารถรักษาสภาพฟ้ืนตัวเอาไว้  แต่เป้าหมายของการพัฒนายังเป็นไปเพ่ือรองรับ
ความต้องการของมนุษย์  ธรรมชาติยังคงมีสถานะเป็นทุนในการผลิตเพ่ือให้การด าเนินกิจกรรมทาง
เศรษฐกิจของทั้งคนรุ่นปัจจุบันและคนรุ่นหลังเติบโตและราบรื่น  นอกจากนี้ยังประเมินความผาสุก
ของสังคมด้วยการเติบโตทางเศรษฐกิจ  และเชื่อมั่นว่าเทคโนโลยีจะสามารถแก้ปัญหาความขาดแคลน
ทรัพยากรได้ด้วยการหาทุนธรรมชาติมาทดแทน87   

 

ลิซา การ์ทฟอร์ทเห็นว่าการพยายามบรรลุความยั่งยืนเป็นวิธีการที่เน้นเทคโนโลยีและเน้นการ
เติบโตทางเศรษฐกิจมากกว่าที่จะเป็นการทบทวนความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสิ่งที่ไม่ใช่มนุษย์ 88  
ดังนั้นเมื่อมองจากมุมมองของนักเคลื่อนไหวสิ่งแวดล้อมที่ใช้นิเวศเป็นศูนย์กลางหรือสิ่งมีชีวิตเป็น

                                           
86  Brundtland, "Our Common Future: The World Commission on Environment and 

Development: Oxford University Press," p.43.  
87 J.Baird Callicott, and Robert Frodeman. "Encyclopedia of Environmental Ethics and 

Philosophy." (2009). p.119  
88 Lisa. Garforth. Green Utopias: Imagining the Sustainable Society. Diss. University of York, 

2002. p. 126  
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ศูนย์กลาง ความยั่งยืนจึงเป็นผลพวงจากกระบวนทัศน์ที่ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลาง และประเมินความ
ยั่งยืนจากสิ่งที่เป็นรูปธรรมมากกว่าจิตวิญญาณหรือความผูกพันที่มนุษย์มีต่อธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม    

 

ทุนนิยมกระแสหลักที่ให้ความส าคัญกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นอันดับแรกจึงไม่ใช่
ระบบเศรษฐกิจที่น าไปสู่ความยั่งยืน เนื่องจากทุนนิยมไม่ค านึงถึงทุนทางทรัพยากรและผลเสียต่อ
สิ่งแวดล้อม  และไม่เป็นประชาธิปไตย เนื่องจากมีคนเพียงกลุ่มเดียวที่ครอบครองความมั่งคั่งและ
ผูกขาดการใช้ทรัพยากร   

 

  2.2.3.1 เศรษฐกิจระบบนิเวศ  
 

ระบบทุนนิยมทางเลือกพยายามแก้ปัญหาทางเศรษฐกิจโดยให้ความส าคัญกับระบบนิเวศมาก
ขึ้น เช่นนิเวศเศรษฐกิจหรือเศรษฐศาสตร์ระบบนิเวศ (ecological economics) ซึ่งอาจกล่าวได้ว่า
เป็นระบบเศรษฐกิจเพ่ือสร้างความยั่งยืนที่เข้มแข็ง  คือเนื่องจากไม่ได้มีเป้าหมายที่จะให้เศรษฐกิจ
เติบโต แต่ยังให้ความส าคัญกับระบบนิเวศ ในฐานะที่เป็นระบบที่เกื้อหนุนชีวิต และเล็งเห็นว่าระบบ
นิเวศเป็นทุนรูปแบบหนึ่งจึงต้องน าไปค านวณเป็นต้นทุนในการผลิตด้วย และจ าเป็นต้องมีการรักษา
ระบบนิเวศและสร้างความเสียหายแก่ระบบนิเวศโดยไม่ท าลายขีดจ ากัดของระบบนิเวศที่จะฟ้ืนตัว
เพราะหากให้ความส าคัญกับการขยายตัวทางเศรษฐกิจโดยละเลยทรัพยากรธรรมชาติจะน าไปสู่ 
ความล่มสลายทางเศรษฐกิจในที่สุด  

 

แนวคิดของการพัฒนาระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมควบคู่ไปกับการให้ความส าคัญกับระบบ
นิเวศเริ่มต้นในปลายทศวรรษที่ 1960 ถึงทศวรรษท่ี 1970  นักเศรษฐศาสตร์ชาวอเมริกันสองคนได้แก่ 
นิโคลัส  จอร์เจสกู-เรอเกน (Nicholas  Georgecu-Reogen, 1906-1994) และเฮอร์แมน  อี. ดาลี 
(Herman E. Daly, b.1938)89 ได้อธิบายขีดจ ากัดของการเติบโตด้านชีวกายภาพของโลก ดังนั้น
กิจกรรมทางเศรษฐกิจของมนุษย์จะมีขนาดเกินกว่าขีดจ ากัดของระบบนิเวศไม่ได้   

                                           
89 เฮอร์แมน  อี.ดาลีเป็นนักเศรษฐศาสตร์แนวจอร์จ (Georgist economics) ซึ่งมีแนวทางตรงข้ามกับ

เศรษฐศาสตร์ตามแบบส านักคลาสสิค (Classic economics) ถึงแม้ว่าเศรษฐศาสตร์ทั้งสองแนวทางจะให้
ความส าคัญกับที่ดินในฐานะทุน  
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ขี ดจ า กั ดของระบบนิ เ ว ศถู กอธิบ ายด้ วยหลั กการทา งด้ าน เทอร์ โ ม ไดนามิ คส์  
(thermodynamics) ซึ่งเป็นสาขาหนึ่งของวิชาฟิสิกส์ กล่าวคือ ระบบนิเวศนั้นมีขอบเขตจ ากัด 
(finitude)  ภายในระบบมีการถ่ายทอดพลังงานซึ่งในกระบวนการถ่ายทอดพลังงานนี้ พลังงานจะมี
การลดน้อยถอยลงหรือเอนโทรปี (entropy) นอกจากนี้องค์ประกอบต่างๆ ภายในระบบนิเวศด ารงอยู่
อย่างพ่ึงพากันและกัน ได้ประโยชน์ร่วมกัน และเก้ือกูลกัน  

 

ดาลีอธิบายว่าโลกเป็นระบบปิดใหญ่หนึ่งระบบ ที่มีระบบย่อยๆ ท างานร่วมกันและพ่ึงพากัน 
มนุษย์และระบบเศรษฐกิจของมนุษย์เป็นหนึ่งในระบบใหญ่  นั่นหมายความว่ากิจกรรมของมนุษย์ย่อม
ส่งผลกระทบต่อทั้งระบบ  ในระยะแรกที่จ านวนประชากรยังน้อย ระบบเศรษฐกิจของโลกยังมีขนาด
เล็กขีดจ ากัดและทรัพยากรและระบบนิเวศจึงยังสามารถการรองรับกิจกรรมต่างๆ ของมนุษย์ได้ 
กิจกรรมของมนุษย์อาจก่อความเสียหายได้ แต่ยังอยู่ในขีดความสามารถที่ธรรมชาติจะฟ้ืนตัว หรือ
ความเสียหายนั้นไม่ส่งผลกระทบมากนักต่อระบบโดยรวมของโลก ดาลีเรียกโลกในรูปแบบนี้ว่าโลกที่
ว่างเปล่า (empty world) ซึ่งเป็นช่วงเวลาที่เกิดทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร์ส าคัญของทุนนิยม เช่น  
อดัม  สมิธ (Adam  Smith, 1723-1790)  เดวิด ริคาร์โด (David  Ricardo, 1772-1823) และต่อมา
คือ สังคมนิยม เช่น คาร์ล  มารก์ซ (Karl  Marx, 1818-1883) แนวคิดเศรษฐศาสตร์ของทั้งสอง
กระแสยังคงให้ความส าคัญกับกระบวนการผลิตมากกว่าที่จะให้ความส าคัญกับการรักษา 
ความสมบูรณ์ของทุน  

 

ดาลีเห็นว่าในปัจจุบัน โลกอยู่ในสภาวะอ่ิมตัว (full world)  คือกิจกรรมของมนุษย์มีขนาด
ใหญ่จนเต็มขีดจ ากัดทรัพยากรและระบบนิเวศแล้ว  ทรัพยากรในระบบนิเวศจ ากัดทั้งปริมาณและ
คุณภาพ อีกท้ังระบบนิเวศไม่สามารถรองรับผลกระทบที่เกิดจากรอยเท้าทางนิเวศ หรือความเสียหาย
ที่มนุษย์ทิ้งไว้ได้อีก    

 

In yesterday's empty world manmade capital and labor were limiting; 
in today's full world natural capital with its flow of natural resources and flux 
of natural services is limiting.[…] The fish catch used to be limited by the 
number of fishing boats (manmade capital). Cut timber is no longer limited by 
pumping and drilling capacity, but by remaining geological deposits.[…] the 
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difficulty is that the condition of maintaining productive capacity intact in the 
empty world been applied only to manmade capital. Natural capital has not 
been maintained intact by any depreciation or depletion set — asides. The 
unsustainable depreciation and depletion of natural capital has therefore been 
counted as income, as if it were sustainable consumption.90   

 

โลกปัจจุบันเต็มไปด้วยทุนที่มนุษย์สร้างขึ้น และเป็นทุนที่ไม่มีขีดจ ากัด ทุนเหล่านี้ต้องใช้  
ทุนธรรมชาติเพ่ือสร้างก าไรให้เศรษฐกิจเติบโต แต่ทุนธรรมชาติที่มนุษย์ไม่สามารถสร้างขึ้นทดแทนได้
กลับร่อยหรอและเหลือจ ากัดอย่างมาก  ดังนั้นหากดื้อดึงที่จะพัฒนาโดยมองทรัพยากรเป็นสินค้าที่ได้
เปล่า (free goods) และไม่ค านึงถึงขีดจ ากัดของธรรมชาติก็จะไม่น าไปสู่ความยั่งยืน  

 

ดาลีได้เสนอทางออกเชิงนโยบายเพ่ือแก้ไขปัญหาความไม่ยั่งยืนของระบบเศรษฐกิจแบบทุน
นิยม สี่ประการ ประการที่หนึ่งคือหยุดบริโภคทรัพยากรธรรมชาติในฐานะที่เป็นรายได้ (income)  
โดยรายได้ในที่นี้หมายถึงจ านวนสูงสุดของทรัพยากรที่สังคมหนึ่งสามารถบริโภคได้ในปีนี้และสามารถ
บริโภคได้ในปีถัดไปด้วยปริมาณคงที่ หากรักษาจ านวนสูงสุดของทรัพยากรไว้ได้ในปีต่อไป หมายความ
ว่าการบริโภคก็จะยั่งยืน จ านวนสูงสุดของทรัพยากรที่สามารถรักษาไว้ได้นี้คือทรัพยากรที่ผลิตโดย
มนุษย์ ดังนั้นการบริโภคที่ขึ้นอยู่กับทรัพยากรทางธรรมชาติจะไม่ยั่งยืน เพราะทรัพยากรธรรมชาติมี
แต่จะลดลง ดาลีจึงเสนอว่าเราไม่อาจมองทรัพยากรธรรมชาติว่าเป็นรายได้ คือจะมีอยู่แน่นอนและพอ
ต่อการบริโภคอย่างสม่ าเสมอตลอดไป  ประการที่สองคือเสนอให้มีมาตรการภาษีด้านนิเวศ 
(ecological tax) แทนที่จะเก็บภาษีจากมูลค่าที่เ พ่ิมมาจากการผลิต  ไปเป็นการเก็บภาษีที่ต้น
กระบวนการผลิต เช่นภาษีคาร์บอน ภาษีจากการใช้ทรัพยากร ภาษีจากการสร้างมลพิษ  ประการที่
สามคือมนุษย์ต้องขยายขีดความสามารถในการผลิตทรัพยากรธรรมชาติในระยะสั้นและลงทุนระยะ
ยาวกับการผลิตทุนทางธรรมชาติเพ่ือส าหรับใช้ในอนาคต จากเดิมที่ทุนทางธรรมชาติมีล้นเหลือและ
อุดมสมบูรณ์  มนุษย์ตีมูลค่าธรรมชาติเป็นศูนย์ แต่ปัจจุบันไม่อาจคิดเช่นนั้นได้อีกต่อไป จึงจ าเป็นต้อง
เพ่ิมมูลค่าหรือราคาของทุนทางธรรมชาติด้วยระบบภาษี  พร้อมกับสร้างทุนที่มนุษย์สามารถใช้
ทดแทนทุนธรรมชาติ เช่นการเพาะปลูกหรือการเลี้ยงสัตว์ แทนที่จะเก็บเกี่ยวตักตวงจากธรรมชาติ
โดยตรง ซึ่งดาลีเรียกทุนประเภทนี้ว่า “cultivated natural capital” และยอมรับว่าในกระบวนการ

                                           
90 Petter Næss and Leigh Price, Crisis System: A Critical Realist and Environmental Critique 

of Economics and the Economy (Routledge, 2016), p.220. 
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ผลิตทุนธรรมชาติโดยน้ ามือมนุษย์อาจจะเป็นการลดความหลากหลายทางชีววิทยา แต่ในขณะเดียวก็
ลดการรบกวนทุนธรรมชาติ เปิดโอกาสให้ทุนธรรมชาติฟ้ืนตัว  ประการที่สี่คือล้มเลิกอุดมการณ์การค้า
เสรี การเคลื่อนย้ายทุนอย่างอิสระ และนโยบายการเติบโตทางเศรษฐกิจที่เน้นการส่งออกเนื่องจากไป
ท าลายขีดความสามารถของชุมชนในการบริหารจัดการทรัพยากรร่วม และการด าเนินเศรษฐกิจใน
ระดับชุมชน91  

 

  2.2.3.2 เศรษฐกิจเพื่อการให้และการแบ่งปัน 

  

ระบบเศรษฐกิจทางเลือกอีกแบบหนึ่งที่ปรากฏในงานของโรบินสันคือเศรษฐกิจเพ่ือการให้
และแลกเปลี่ยน  ระบบเศรษฐกิจทางเลือกนี้เป็นความพยายามที่จะต่อต้านระบบการค้าที่ใช้เงินเป็น
สื่อกลางในการแลกเปลี่ยนของทุนนิยมซึ่งเป็นระบบในกระแสหลัก  ระบบดังกล่าวนี้ปรากฏในสังคม
แบบบุพกาลซึ่งมีขนาดเล็ก เป็นสังคมก่อนอุตสาหกรรมหรือสังคมก่อนทุนนิยม  มาร์เซล มอสส์ 
(Marcel Mauss) อธิบายว่าการแลกเปลี่ยนมีสองประเภทคือการแลกเปลี่ยนของเชิงพิธีกรรม และ
การแลกเปลี่ยนของเพ่ือประโยชน์ใช้สอย  โดยของหรือบริการจะถูกแลกเปลี่ยนโดยไม่มีการค านวณ
แบบตายตัว  การแลกเปลี่ยนในรูปแบบของขวัญ (gift exchange) จึงขึ้นอยู่กับความสมัครใจ เป็นพึง
พอใจหรือความสัมพันธ์ส่วนตัว และอยู่บนฐานของการพ่ึงพากัน  ตรงข้ามกับการแลกเปลี่ยนสินค้า
หรือบริการในแบบระบบตลาด (commodity exchange)  ที่มีการค านวณอัตราการแลกเปลี่ยนอย่าง
ชัดเจน โดยเมื่อมีการซื้อขายจะต้องได้รับเงินหรือสินค้านั้นในทันที 92 สินค้าหรือบริการที่น ามา
แลกเปลี่ยนเป็นสินค้าที่จ าเป็นต่อการด ารงชีวิต มีทั้งสินค้าที่จับต้องได้ เช่นอาหาร งานฝีมือ ผู้หญิง
และเด็ก รวมถึงสินค้าจับต้องไม่ได้ เช่นคาถา การเต้นร า และเพลง รวมถึงความช่วยเหลือทาง
การทหารหรือความมีน้ าใจ93  ที่เมื่อสังคมเปลี่ยนเข้าสู่หลังยุคอุตสาหกรรม การให้นี้ยังคงด าเนินอยู่

                                           
91 ClÃ³vis Cavalcanti, The Environment, Sustainable Development and Public Policies 

(Edward Elgar Publishing, 2000), pp.62-67. 
92 Marcel Mauss and Ian George CUNNISON, Essai Sur Le Don. The Gift. Forms and Functions 

of Exchange in Archaic Societies... Translated by Ian Cunnison. With an Introduction by Ee Evans-
Pritchard (London, 1954), p.74.  

93 Aafke E Komter, Social Solidarity and the Gift (Cambridge University Press, 2005), p.95.  
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ทว่ารูปแบบของที่ให้แก่กันเปลี่ยนแปลงไปเป็นของที่ไม่ส าคัญต่อพ้ืนฐานการด ารงชีวิต เช่นของขวัญ
วันเกิดหรือของขวัญที่มอบแก่กันในวาระส าคัญต่างๆ94   

  

การแลกเปลี่ยนจะขึ้นอยู่กับเงื่อนไขของฐานะทางสังคม วาระในการให้ และมีนัยยะเชิง
อ านาจ  ระบบเศรษฐกิจนี้จึงไม่ได้เป็นระบบที่เท่าเทียมอย่างแท้จริง95  ทว่าหัวใจส าคัญของการให้
เช่นนี้คือ “การแลกเปลี่ยนตอบแทน” (reciprocity) การแลกเปลี่ยนแสดงให้เห็นว่าผู้ให้-ผู้รับ มีความ
เกี่ยวพันกันทางความรู้สึกและความเกี่ยวพันทางสังคมต่อกัน  เมื่อผู้ให้ได้กระท าการให้ เขาก็ตกอยู่ใน
สถานะผู้รับแล้ว เพราะผู้ให้จะเป็นผู้ได้รับการตอบแทนในอนาคต  และในขณะที่เป็นผู้ให้  ผู้ให้เอง
อาจจะหวังการตอบแทน แต่ผู้ให้จะไม่รอคอยการตอบแทน และการตอบแทนสามารถท าเมื่อใดก็ได้
โดยไม่มีก าหนดเวลาที่ชัดเจนหรือไม่มีการตอบแทนเกิดขึ้นในทันทีตามแบบการแลกเปลี่ยนในระบบ
ตลาด  หรือผู้ให้อาจจะไม่รอคอยการตอบแทนด้วยสิ่งของเลยก็ได้เพราะในขณะที่เป็นผู้ให้ การให้นั้น
ได้เพ่ิมคุณค่าในตัวผู้ให้ท าให้ผู้ให้รู้สึกมีอ านาจ ได้รับการชื่นชม96  การให้เป็นการแสดงออกถึงความรัก  
ความเอ้ือเฟ้ือ มิตรภาพ และความเมตตา  การมอบของขวัญเป็นการค านึงถึงประโยชน์ของผู้อ่ืนและ
ส่วนรวมเป็นที่ตั้ง (altruism) เป็นการไม่คาดหวังสิ่งตอบแทน  แต่ในขณะเดียวกัน การมอบของขวัญ
เป็นไปภายใต้ความคาดหวังว่าจะได้รับการตอบแทนในอนาคต ผู้รับจึงเข้าไปอยู่ในวงจรความสัมพันธ์
ของการเป็นผู้ให้ในขณะเดียวกัน  เช่น พิธีพอตแลช (Potlach) ซึ่งนิยมจัดในหมู่ชนพ้ืนเมืองอเมริกัน
แถบชายฝั่งด้านตะวันตกเฉียงเหนือของมหาสมุทรแปซิฟิค  พอตแลชเป็นการจัดงานเลี้ยงอย่างหรูหรา
ฟุ่มเฟือยเพ่ือเฉลิมฉลองวาระส าคัญ เช่นวันส าคัญทางศาสนา พิธีต่างๆ การสมรส การเกิด การท าพิธี
ศพ หรือการรับต าแหน่งใหม่  โดยผู้เป็นเจ้าภาพจะแจกของที่ตนเองมีไว้ครอบครองอย่างมากมายทั้ง
อาหารและทรัพย์สมบัติ พอตแลชนี้กลายเป็นการแข่งขันว่าใครจะสามารถแจกจ่ายได้มากกว่าเพราะ
การให้คือการเสียสิ่งของแต่ได้เกียรติยศบารมีเป็นสิ่งตอบแทน  การมอบสิ่งของนี้จึงเป็นทั้งการอวด
ความมั่งค่ังและท าลายความเห็นแก่ตัวในเวลาเดียวกัน  นอกจากนี้การให้ยังเป็นทั้งรูปแบบการแบ่งปัน
ทรัพยากรประเภทหนึ่งซึ่งแต่ละชนเผ่าหรือแต่ละหมู่บ้าน อาจจะสามารถเข้าถึงทรัพยากรได้แตกต่าง
กันด้วยลักษณะภูมิประเทศหรือภูมิอากาศ รวมถึงมีความสามารถและความช านาญในการผลิตสิ่งของ

                                           
94 James G Carrier, Gifts and Commodities: Exchange and Western Capitalism since 1700 

(Routledge, 2005), p.16.  
95  Pamela J Stewart and Andrew Strathern, The Ashgate Research Companion to 

Anthropology (Ashgate Publishing, Ltd., 2015), p.166.  
96 Carol M Rose, "Given-Ness and Gift: Property and the Quest for Environmental Ethics," 

Environmental Law, (1994). 
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แตกต่างกัน97 และเป็นการแบ่งปันทรัพยากรระหว่างชนชั้นในสังคม  เผ่าหรือหมู่บ้านที่ยากจนจะมี
โอกาสได้รับความช่วยเหลือจากเผ่าหรือหมู่บ้านที่มั่งค่ังกว่าด้วยพิธีพอตแลชนี้  

 

ถึงแม้ว่าการให้จะมีเงื่อนไขที่ซับซ้อนแตกต่างไปแต่ละสังคม แต่เห็นได้ว่าการให้ได้กลายเป็น
สัญลักษณ์ของความเอ้ือเฟ้ือและการเห็นแก่ประโยชน์เพ่ือผู้อ่ืนเป็นที่ตั้ง (altruism)  ในขณะเดียวกัน 
โลกตะวันออก สังคมในวัฒนธรรมโบราณ หรือสังคมบุพกาล เช่น มาเลเซีย อาหรับ เผ่าทางตะวันตก
เฉียงเหนือของอเมริกาเป็นภาพแทนของกิจกรรมทางเศรษฐกิจของสังคมที่ปราศจากทุนนิยม กิจกรรม
ทางเศรษฐกิจนี้ถูกรื้อฟ้ืนน ามาใช้อีกครั้งในสังคมหลังธรรมชาติเพ่ือต่อสู้กับสังคมที่ใช้ระบบทุนนิยม
เป็นเศรษฐกิจกระแสหลัก   

 

2.2.3.3 เศรษฐกิจและการมีส่วนร่วมของสมาชิก  

 

ระบบทุนนิยมกระแสหลักนอกจากจะเน้นการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจด้วยการเอารัดเอา
เปรียบและขูดรีดจากแรงงานแล้ว ยังรวมถึงขูดรีดทรัพยากรจากธรรมชาติอีกด้วย  ทุนนิยมจึงเป็น
ระบบที่มีชนชั้น  ชนชั้นนายทุนมีสิทธิผูกขาดในก าไรที่เกิดจากกระบวนการผลิตที่ได้จากทุนสองส่วน 
คือทุนที่เกิดจากชนชั้นแรงงานและทุนที่ได้จากธรรมชาติ ธรรมชาติถูกมองเป็นของได้เปล่า และไม่ได้
ถูกค านวณเป็นต้นทุนการผลิต ก าไรจากสินค้าจึงไม่ได้สะท้อนต้นทุนที่แท้จริง อีกทั้งยังกดขี่ธรรมชาติ
ให้เป็นชนชั้นที่ต่ าที่สุดในระบบ98 สังคมที่เท่าเทียมจึงเป็นความปรารถนาของระบบการเมืองมากมาย 
เช่นสังคมนิยม อนาธิปไตย นิเวศสังคมนิยม  

 

                                           
97  Robert L Bettinger, Raven Garvey, and Shannon Tushingham, Hunter-Gatherers: 

Archaeological and Evolutionary Theory (Springer, 2015), p.54.  
98 Bud.  Foote, ""Science Fiction Studies."  A Conversation with Kim Stanley Robinson," 

Science Fiction Studies 21, no. 1 (1994). 
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 วิลเลียม  มอร์ริส (William  Morris, 1834-1896) ได้กล่าวไว้ในบทน าของบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์เรื่อง News from Nowhere หรือ An Epoch of Rest Being Some Chapters From 
a Utopian Romance (1890)99 มีใจความตอนหนึ่งว่า 

 

[We seek] a condition of society in which there should be neither rich 
nor poor, neither master nor master’s man, neither idle nor overworked, 
neither brain-sick workers, nor heartsick hand workers, in a world, in which all 
would be living in equality of condition and would manage their affairs 
unwastefully, and with the full consciousness that harm to one would mean 
harm to all—the realization at last of the meaning of the word 
commonwealth.  

 

ส าหรับมอร์ริส  สังคมอุดมคติคือสังคมที่ตรงข้ามกับทุนนิยม   มอร์ริสปรารถนาให้เกิดความ
เท่าเทียมในวิธีการด ารงชีวิต ก าจัดการผลิตเพ่ือการค้าและแรงงาน   ไม่มีการแบ่งแยกชนชั้นระหว่าง
นายจ้าง-แรงงาน ไม่มีการแข่งขันทางเศรษฐกิจ งานในทัศนะของมอร์ริสเป็นการท าโดยไม่ได้ค่าแรง 
แต่ท าด้วยความสมัครใจซึ่งจะน าไปสู่ความหมายของ commonwealth ที่แท้จริงคือทุกๆ คนมีส่วน
ในความมั่งคั่ง แทนที่จะเป็น Commonwealth หรือเครือจักรภพแห่งชาติ (Commonwealth of 
Nations) ในเวลานั้น 

 

นอกจากทุนนิยมจะเป็นระบบที่มีชนชั้น ทุนนิยมยังเป็นการแข่งขัน  ทั้งที่แท้จริงแล้วมนุษย์
ควรจะร่วมมือกัน   ปีเตอร์  โครพอตกิ้น (Peter  Kropotkin, 1847 -1921) นักอนาธิปัตย์และ 
นักชีววิทยาชาวรัสเซียได้เสนอแนวคิดของการช่วยเหลือซึ่งกันและกันระหว่างมนุษย์ไว้ในหนังสือเรื่อง 
Mutual Aid: A Factor of Evolution (1902)  โดยโครพอตกิ้นได้รับอิทธิพลจากแนวคิดการคัดเลือก

                                           
99 News from Nowhere จินตนาการถึงอนาคตที่เป็นอุดมคติที่มีรูปแบบสังคมนิยม โดยเล่าผ่านตัวละคร

ช่ือ  วิลเลียม  เกสต์  (William  Guest) ซึ่งเผลอหลับหลังจากกลบัจากการประชุมกับสนันิบาตสังคมนิยม (Socialist 
League) เมื่อตื่นมา เกสต์พบว่าตนเองอยู่ในอนาคตและสังคมอังกฤษได้เลิกการครอบครองที่ดินส่วนบุคคลไปเป็น
การถือกรรมสิทธ์ิร่วม เมืองใหญ่ๆ และโรงงานอุตสาหกรรมในอังกฤษหายไป ผู้คนใช้ชีวิตเกษตรกรรมอย่างใกล้ชิดกบั
ธรรมชาติโดยไม่พึ่งพาระบบเงินตรา และปราศจากองค์กรของรัฐที่ท าหน้าที่ปกครองจึงไม่มีศาล ไม่มีเรือนจ า ไม่มี
ระบบชนช้ัน  
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ตามธรรมชาติ(Natural Selection) ในทฤษฎีวิวัฒนาการของดาร์วิน (Charles  Darwin, 1809-
1882)   หนังสือเรื่อง Mutual Aid จึงเป็นข้อเขียนทางชีววิทยาที่เกิดจากศึกษาชีวิตของสัตว์ต่างๆ  
ในเขตทุนดราของไซบีเรีย ได้แก่มด ปลวก ปลา และสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม และได้พบว่าสัตว์เหล่านี้
ด ารงชีวิตร่วมกันโดยปราศจากองค์กรการปกครองอย่างเป็นทางการ การวิวัฒนาการของสัตว์จึง
ด าเนินไปด้วยความร่วมมือช่วยเหลือกันมากกว่าจะเป็นการปกครองที่มีล าดับชั้น  โครพอตกิ้นได้น า
ลักษณะการอยู่ร่วมกันของสัตว์มาพิจารณาสังคมมนุษย์ และพบว่าสังคมของชาวนาซึ่งอยู่รวมกันเป็น
หมู่บ้านก็ด ารงอยู่อย่างพ่ึงพากัน ช่วยเหลือตอบแทนกันด้วยด้วยมิตรภาพเป็นโดยไม่มีอ านาจใดมา
ก ากับ  สังคมอุดมคติของโครพอตกิ้นจึงเป็นหลักการที่สอดคล้องกับธรรมชาติ คือสังคมที่พ่ึงพาอาศัย
กัน มีความเป็นหนึ่งเดียว มีการร่วมมือกัน ปกครองตนเอง สอดคล้องเป็นหนึ่งเดียว สมดุล และมี
ความเป็นชุมชน100  

 

หลักการของความร่วมมือ (cooperation) เป็นหลักการที่ถูกน าไปใช้กับระบบรูปแบบ
เศรษฐกิจการเมืองต่างๆ  เช่น สังคมนิยมที่ใช้หลักการของความร่วมมือเพ่ือจัดการระบบการผลิต 
อนาธิปไตยที่ปฏิเสธการแข่งขันเน้นความร่วมมือในโรงงานหรือในคอมมูนเพ่ือสะท้อนระบบการ
ปกครอง หรือแม้กระทั่งระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมที่พยายามเน้นความร่วมมือในระดับประเทศเพ่ือ
เพ่ิมโอกาสทางเศรษฐกิจมากกว่าจะแข่งขันกันเอง   นุกูล  กรยืนยงค์เรียกหลักการของความร่วมมือ
ว่าการสหกรณ์ โดยได้อธิบายว่าสหกรณ์คือองค์การที่ด าเนินกิจการอยู่บนพื้นฐานของความร่วมมือกัน 
พ่ึงพาอาศัยกัน ส่วนค าว่าการสหกรณ์ จะหมายถึงกิจกรรมที่มีสหกรณ์เป็นส่วนหนึ่งอยู่ด้วยเสมอ 
ดังนั้นสหกรณ์หรือวิสาหกิจสหกรณ์ จะหมายถึงตัวองค์การธุรกิจ แต่การสหกรณ์หมายรวมถึง
แนวความคิด กิจกรรม ผู้คน สังคม จิตวิญญาณ ส านึก คุณธรรม และความสัมพันธ์กับผู้ อ่ืน   
จิตวิญญาณของหลักเศรษฐศาสตร์ของการสหกรณ์คือการร่วมมือมากกว่าการแข่งขัน101  

 

ถึงแม้ว่าจะเน้นหลักการของความร่วมมือเช่นเดียวกับเศรษฐกิจแบบอ่ืนๆ  สหกรณ์ก็มี
อุดมการณ์และรูปแบบที่แตกต่างไป  นั่นคือสมาชิกซึ่งลงทุนร่วมกันเป็นทั้งเจ้าของ ผู้บริหารงาน และ
เป็นผู้ใช้บริการ  สมาชิกทุกคนมีเสียงเท่าเทียมกัน  ตัวอย่างรูปแบบสหกรณ์ที่มีชื่อเสียงมากที่สุดและ
ป ร ะ ส บ ค ว า ม ส า เ ร็ จ ม า ก ที่ สุ ด แ ห่ ง ห นึ่ ง ข อ ง โ ล ก คื อ บ ร ร ษั ท ส ห ก ร ณ์ ม อ น ด ร า ก อ น 

                                           
100 John Barry, Environment and Social Theory (Routledge, 2007), p.67. 
101 นุกู ล   กรยืนยงค์ , หลักการและวิ ธี การสหกรณ์  (ภาควิ ชาสหกรณ์  คณะเศรษฐศาสตร์  

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์  2554), p.1-2. 
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(Mondragon Corporation) ซึ่งตั้งอยู่ที่เมืองมอนดรากอน ในแคว้นบาสก์ (Basque) ประเทศสเปน 
ก่อตั้งเมื่อ ค.ศ. 1956 ผู้ส าเร็จอาชีวะศึกษา 5 คน ได้จัดตั้งสหกรณ์ผู้ผลิตเตาน้ ามันก๊าด บรรษัท
สหกรณ์มอนดรากอนเป็นสหพันธ์สหกรณ์คือพนักงานที่เป็นสมาชิกทั้งหมดเจ็ดหมื่นกว่าคนเป็น
เจ้าของสหกรณ์ด้วย ปัจจุบันบรรษัทสหกรณ์มอนดรากอนผลิตสินค้าอุตสาหกรรมและให้บริการหลาย
สาขา เช่นการเงิน ค้าปลีก อุตสาหกรรม กลุ่มค้าปลีก และการศึกษา  มีธนาคารและมหาวิทยาลัยของ
ตนเอง  ความส าเร็จของสหกรณ์แห่งนี้แสดงให้เห็นว่าการเติบโตทางเศรษฐกิจนั้นไม่จ าเป็นจะต้องเป็น
เศรษฐกิจแบบทุนนิยมเสมอไป  สหกรณ์แห่งนี้ด าเนินการด้วยหลักการของความร่วมมือเป็นอันหนึ่ง
อันเดียวกันของสมาชิก และเปิดให้สมาชิกมีส่วนร่วมในการบริหารซึ่งเป็นหลักของประชาธิปไตย   

 

การเป็นเจ้าของร่วม (common ownership) นี้คือการเป็นเจ้าของร่วมในกระบวนการผลิต 
วิลเลียม มอร์ริสเห็นว่ามนุษย์แต่ละคนควรได้ผลผลิตที่เกิดจากกระบวนการผลิตด้วยการปันส่วนเพ่ือ
น าไปใช้ตามความจ าเป็นโดยไม่ต้องพ่ึงพาระบบตลาด การบริโภคสินค้าหรือทรัพยากรของแต่ละคนจึง
ถูกก ากับด้วยความพอเพียงกับความต้องการ ซึ่งถ้าเป็นเช่นนี้สินค้าและทรัพยากรก็จะอุดมสมบูรณ์
เพียงพอส าหรับทุกคน  เพราะไม่มีใครถูกผลักดันให้แข่งขันเพ่ือสะสมความมั่งคั่งตามแบบทุนนิยม
นั่นเอง  

 

แนวคิดส าคัญอีกประการหนึ่งของระบบเศรษฐกิจที่จะเป็นทางออกจากทุนนิยมคือ
ความสามารถของมนุษย์ที่จะเข้าถึงทรัพยากรร่วม (commons) อย่างเท่าเทียมกัน แนวคิดส าคัญท่ีถูก
น ากลับมาใช้เพ่ือจัดการปัญหาสิ่งแวดล้อมและปัญหาทรัพยากรคือแนวคิดเรื่องสมบัติร่วมของ
มนุษยชาติ (res communis)102 โดยค าว่าสมบัติร่วมนี้ไม่ได้จ ากัดอยู่แค่ที่ดินหรือทรัพยากรในพื้นที่อีก

                                           
102 res communis มีต้นก าเนิดมาจากกฎหมายของโรมัน หมายถึงวัตถุหรือสิ่งของที่ทุกคนสามารถใช้

ประโยชน์ได้โดยไม่ต้องจ่ายค่าตอบแทนเนื่องจากไม่ตกอยู่ใต้ความครอบครองของผู้ใดแม้แต่รัฐ เช่นน้ า อากาศ และ
ทะเล  ต่อมาได้น ามาใช้กับกฎหมายที่ดินคือ terra communis หรือ common land หรือที่ดินซึ่งไม่มีผู้ใด
ครอบครองหรือสามารถแสวงหาผลประโยชน์เฉพาะตนได้ แม้กระทั่งรัฐก็ไม่สามารถอ้างกรรมสิทธิ์เหนือดินแดน
ดังกล่าวได้ พื้นที่ซึ่งใช้หลักการดังกล่าวคือทวีปแอนตาร์คติกา    

ต่อมาหลักการของ res communis  นี้ได้ถูกน าไปใช้กับกฎหมายอวกาศ (space law) คือก าหนดให้
ทรัพยากรที่ได้มาจากอวกาศต้องถูกน ามาแบ่งปันกับรัฐอ่ืนๆ ที่ไม่มีความสามารถในการเข้าถึงอวกาศเท่าเทียมกับรัฐ
มหาอ านาจอื่นๆ ซึ่งมีความพร้อมทางเทคโนโลยีมากกว่า 
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ต่อไป แต่หมายถึงธรรมชาติและผลกระทบภายนอกเชิงลบที่เกิดแก่สิ่งแวดล้อม   ที่ขยายขอบเขตออก
นอกพ้ืนที่ซึ่งเป็นต้นตอของปัญหา เช่นปัญหาโลกร้อน ซึ่งเป็นผลกระทบที่มนุษยชาติประสบร่วมกัน   

 

อีลินอร์  ออสตอร์ม (Elinor  Ostrom, 1993-2012) นักเศรษฐศาสตร์-รัฐศาสตร์ชาวอเมริกัน
เห็นว่ามนุษย์มีวิธีการบริการจัดการทรัพยากรร่วม (Common-Pool resources) ที่ล้มเหลว สินค้า
ร่วม (Common Goods) เช่น แม่น้ า ป่าไม้ ทุ่งหญ้าส าหรับเลี้ยงสัตว์ เป็นทรัพยากรสาธารณะซึ่งผู้ใช้
ทรัพยากรไม่สามารถกีดกันผู้ใช้คนอ่ืนๆ ไม่ให้เข้าถึงทรัพยากรนั้นได้ และทรัพยากรประเภทนี้เป็น
ทรัพยากรที่ยิ่งใช้จะยิ่งลดลงเรื่อยๆ (ซึ่งพ้องกับแนวคิดของดาลีว่าธรรมชาติแท้จริงแล้วมีขอบเขต
จ ากัด) มนุษย์ซึ่งมีธรรมชาติของการแสวงหาทางเลือกที่ดีที่สุดแก่ตนเองจึงแย่งกันบริโภคทรัพยากรนั้น
เพราะกลัวว่าหากตนเองไม่ใช้ ตนเองจะเสียประโยชน์ และไม่ใส่ใจดูแลรักษาเพราะไม่ใช่ทรัพย์สิน
ส่วนตัว และไม่ต้องการแบกรับภาระในการรักษา   การมองธรรมชาติเป็นสินค้าสาธารณะท าให้วิธีการ
แก้ปัญหาและการจัดการทรัพยากรจึงออกมาในรูปของการก าหนดให้รัฐมีอ านาจดูแลหรือให้สัมปทาน
แก่เอกชนเป็นการจัดการที่ล้มเหลว   ออสตอร์มซึ่งศึกษาการจัดการทรัพยากรในชุมชนเช่น  
ลอส แองเจลิส รัฐเมน ศรีลังกา เนปาล และ สวิสเซอร์แลนด์ยืนยันว่าผู้ที่สามารถบริหารจัดการ
ทรัพยากรได้ดีที่สุดคือคนในชุมชนเนื่องจากทุกคนใช้ทรัพยากรร่วมกัน พวกเขามีความรู้เชิงนิเวศต่อ
พ้ืนที่และรู้จักกันและกันเป็นอย่างดี สามารถก าหนดทั้งกฎในการใช้และกฎของการรักษาได้เอง  
อย่างไรก็ดี ออสตอร์มเห็นว่าสิทธิในการเข้าถึงทรัพยากรของปัจเจกบุคคลที่เป็นสมาชิกของชุมชนนั้น
ต้องมีข้อก าหนดที่ชัดเจน และยังยอมรับว่าหากสมาชิกในชุมชนประสบปัญหาเชิงเศรษฐกิจสังคมเป็น
การส่วนตัว ก็อาจจะเลือกใช้วิธีการที่น าไปสู่โศกนาฏกรรมได้เช่นกัน 

 

ระบบเศรษฐกิจทางเลือกเหล่านี้จะเกิดขึ้นได้ด้วยเงื่อนไขส าคัญสองประการ  ประการแรกคือ 
ความร่วมมือจะเป็นไปได้อย่างราบรื่นหากชุมชนมีขนาดเล็กและจ านวนประชากรเหมาะสม และ
ประการที่สอง ความร่วมมือต้องตั้งอยู่บนระบบศีลธรรม สมาชิกของสังคมหรือชุมชนจะต้องบริโภค
เท่าท่ีเพียงพอต่อความต้องการโดยไม่สะสมทรัพยากรและเห็นแก่ผลประโยชน์ของผู้อ่ืน 

 

จะเห็นได้ว่ายูโทเปียและดิสโทเปียเป็นรูปแบบวรรณกรรมที่มีเป้าหมายเพ่ือวิพากษ์สังคมโดย
จินตนาการถึงสังคมที่ดีกว่าหรือเลวร้ายกว่าสังคมร่วมสมัยของทั้งผู้เขียนและผู้อ่าน  วรรณกรรม
ดังกล่าวนี้มีพัฒนาการทั้งด้านรูปแบบการเขียนที่ชี้ให้เห็นความเลื่อนไหลของสังคมอุดมคติ รวมถึงมี
พัฒนาการด้านแก่นเรื่องที่รับเอาแนวคิดเรื่องสิ่งแวดล้อมไว้เป็นองค์ประกอบหนึ่งของการเดินไปสู่
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สังคมอุดมคติซึ่งให้ความส าคัญกับความยั่งยืน  วรรณกรรมอีโค-ยูโทเปียกับอีโค-ดิสโทเปียจึงปรากฏ
แนวคิดและทฤษฎีว่าด้วยความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์และธรรมชาติซึ่งแสดงออกผ่านกิจกรรมทาง
เศรษฐกิจ 
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บทที่ 3 
คิม  แสตนลีย์  โรบินสัน: นักเขียนยูโทเปียและนักเคลื่อนไหวเพื่อสิ่งแวดล้อม 

 
คิม  แสตนลีย์  โรบินสันเกิดเมื่อวันที่ 23 มีนาคม ค.ศ.1952  ณ เมืองโวคีเกน (Waukegan) 

รัฐอิลินอยส์ (Illinois) ต่อมาเมื่อโรบินสันอายุได้สองปี ครอบครัวของโรบินสันย้ายไปพ านักที่ออเรนจ์ 
เคานตี้ (Orange County) ในรัฐแคลิฟอร์เนีย (California)  โรบินสันเติบโตและผูกพันกับภูมิทัศน์
ส าคัญของแคลิฟอร์เนียสองแบบ คือ ไร่ส้มและชายหาดซึ่งช่วยบ่มเพาะความผูกพันกับโลกธรรมชาติ  
ในช่วงชีวิตวัยรุ่น โรบินสันได้เป็นพยานของความก้าวหน้าของแคลิฟอร์เนียสู่ความเป็นมหานครและ
สังคมอุตสาหกรรมอย่างรวดเร็ว ไร่ส้มอันสวยงามรวมถึงวิถีชุมชนซึ่งเป็นภูมิทัศน์หลักถูกแทนที่ด้วย  
ภูมิทัศน์ใหม่คืออาคารสูงและถนน  โรบินสันกล่าวว่าการได้เห็นสวนส้มถูกโค่นท าลายเป็นเสมือนฝัน
ร้าย  การสูญเสียภูมิทัศน์ที่ผูกพันตั้งแต่วัยเยาว์นี้จึงเป็นแรงผลักดันให้โรบินสันสร้างสรรค์บันเทิงคดี
แนววิทยาศาสตร์ซึ่งเป็นรูปแบบวรรณกรรมที่เขาเห็นว่าทั้งสามารถสะท้อนความจริงและคาดการณ์
การเปลี่ยนแปลงของสังคมมนุษย์ในอนาคตได้ชัดเจนแม่นย า  จากความสนใจปัญหาที่เกิดขึ้นในบ้าน
เกิด ค่อยๆ ขยายขอบเขตออกเป็นปัญหาระดับประเทศ ระดับโลก และระดับจักรวาลในผลงานกลุ่ม
ต่อๆ มา  
 
3.1 จุดเริ่มต้นของการเป็นนักเขียน 

 
นอกจากประสบการเปลี่ยนแปลงของภูมิทัศน์ในวัยเยาว์ดังที่ ได้กล่าวมาแล้วข้างต้น  

ประสบการณ์ในฐานะนักอ่านและการศึกษาในมหาวิทยาลัยมีอิทธิพลต่อรูปแบบวรรณกรรมและ
แนวคิดของโรบินสันอยู่ไม่น้อย  ขณะศึกษาในระดับปริญญาตรีที่มหาวิทยาลัยแคลิฟอร์เนีย ซาน ดิเอโก  
โรบินสันรู้จักบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มคลื่นลูกใหม่ (New Wave)103 ซึ่งก าลังได้รับความนิยมใน
ราวทศวรรษ 1960-1970 เป็นการปฏิวัติรูปแบบการเขียนซึ่งปฏิเสธขนบของบันเทิงคดีแนว

                                           
103 โรบินสันได้อ่านบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มคลื่นลูกใหม่จ านวนมาก เช่น  And Chaos Died 

(1970) และ The Female Man (1975) ของโจอันนา รัสส์ (Joanna Russ, 1993-2011) เรื่อง  The Crystal 
World (1966) ของเจ.จี.บัลลาร์ด (J.G. Ballard, 1930-2009) เรื่อง The Einstein Intersection (1967) ของซา
มู เอล อาร์ .  เดอลานี (Samuel R. Delany,b.1942) เรื่อง Camp Concentration ( 1968) ของโธมัส ดิชค์  
(Thomas Disch,1940-2008)  เรื่อง The Left Hand of Darkness (1969) ของเออร์ซูลา เลอ กิน (Ursula Le 
Guin, b.1929) และเรื่อง The Fifth Head of Cerberus (1972) ของยีน วูลฟ์ (Gene Wolfe, b.1932) เป็นต้น 
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วิทยาศาสตร์ยุคทอง (Golden Age) ที่นิยมในทศวรรษก่อนหน้า นักเขียนกลุ่มคลื่นลูกใหม่ให้
ความส าคัญกับจินตนาการ ความสร้างสรรค์ในด้านโครงเรื่องและใช้รูปแบบเชิงทดลอง มากกว่าจะ
เน้นทฤษฏีที่ เกี่ยวกับวิทยาศาสตร์แบบแท้จริง  
   

โรบินสันบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เป็นรูปแบบที่ช่วยให้เขาเข้าใจการเปลี่ยนแปลง
อันรวดเร็วของสภาพแวดล้อมที่สวยงามของสวนส้มที่เขาผูกพัน จากนั้นโรบินสันได้เริ่มเขียนบันเทิงคดี
แนววิทยาศาสตร์ในรูปแบบเรื่องสั้นเมื่อเรียนในระดับปริญญาตรี104 และมีผลงานตีพิมพ์ครั้งแรกใน
นิตยสาร Orbit หลังจากจบการศึกษาในระดับปริญญาโท   และลักษณะงานเขียนแบบคลื่นลูกใหม่ท า
ให้โรบินสันสามารถก้าวข้ามพรมแดนของความจริงไปสู่จินตนาการโดยที่ยังสามารถรักษารายละเอียด
และความน่าเชื่อถือด้านวิทยาศาสตร์ไว้อย่างน่าทึ่ง รวมถึงมีความงดงามทางวรรณศิลป์ในการบรรยาย
ความงามของธรรมชาติ     
   
3.2 คิม แสตนลีย์ โรบินสันและแนวคิดส าคัญ  

 
 ในขณะศึกษาระดับปริญญาโทและเอก  โรบินสันได้รับอิทธิพลทางความคิดจากบุคคลส าคัญ
สองท่าน ได้แก่ เฟรดริค  เจมสัน (Fredric  Jameson, b.1934)  และแกร ี ชไนเดอร์ (Gary  Snyder, 
b.1930)   เจมสันเป็นผู้แนะน าให้โรบินสันศึกษาบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของฟิลลิป เค. ดิค  
(Philip K. Dick, 1928-1982) นักเขียนชาวอเมริกัน  โดยวิทยานิพนธ์ระดับปริญญาเอกของโรบินสัน
มีชื่อว่า “The Novels of Philip K. Dick” เผยแพร่ใน ค.ศ.1984 (ตีพิมพ์พร้อมบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์เรื่อง The Wild Shore ซึ่งเป็นเล่มแรกของงานชุด California Trilogy และบันเทิงคดี
แนววิทยาศาสตร์เรื่อง Icehenge)  ทั้งนี้ บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของฟิลลิป เค. ดิค ส่งอิทธิพลต่อ
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสันสองประการ  ประการที่หนึ่ง คือ รูปแบบการเล่าเรื่องซึ่งแต่
ละบทเล่าผ่านตัวละครต่างๆ กัน ประการที่สอง คือ เนื้อหา ซึ่งดิคนิยมสร้างให้ตัวละครซึ่งเป็นคน
ธรรมดาเข้าไปเกี่ยวพันกับเหตุการณ์ใหญ่ๆ ทางประวัติศาสตร์ด้วยมุมมองของฝ่ายซ้าย105  
 

เฟรดริค  เจมสัน ส่งอิทธิพลเรื่องแนวคิดของยูโทเปียต่อโรบินสันด้วยเช่นกัน  ผนวกกับ
เนื้อหาที่ต่อต้านทุนนิยม ท าให้นักวิชาการเช่น เออร์เนสต์ เจ. ยานาเรลลา (Ernest J. Yannarella) 

                                           
104 Bud Foote, "A Conversation with Kim Stanley Robinson"  (accessed 03 June 2017). 
105 Andrew Liptak, "Interview with Kim Stanley Robinson"  (accessed 03 June 2017). 
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จัดให้โรบินสันเป็นนักคิดในกลุ่มนีโอมาร์กซิสต์106 เนื่องจากงานของโรบินสันวิพากษ์สังคมหลังทุนนิยม
สมัยใหม่โดยสะท้อนให้เห็นการรวบอ านาจเบ็ดเสร็จของทุนนิยม  เช่นเดียวกับฟิลิป  อี. เวกเนอร์ 
(Philip E. Wegner) ซึ่งเห็นว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Pacific Edge ซึ่งตีพิมพ์ใน ค.ศ.1990 
กับบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Red Mars ที่เป็นเล่มแรกของชุด Mars Trilogy ซึ่งตีพิมพ์ใน  
ค.ศ.1992  นั้นมีลักษณะของยูโทเปียแบบฝ่ายซ้าย (Leftist Utopia) คือ ยูโทเปียที่ใช้แนวคิดสังคม
นิยมเพ่ือโต้ตอบต่อฝ่ายขวาคือนโยบายเสรีนิยม อนุรักษ์นิยมของประธานาธิบดีโรนัลด์ เรแกนของ
สหรัฐอเมริกาและมากาเรต แทตเชอร์ นายกรัฐมนตรีอังกฤษในช่วงเวลานั้น107  แนวคิดสังคมนิยมนี้
ปรากฏสม่ าเสนอในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสัน โดยเฉพาะอย่างยิ่งบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ซึ่งคาร์ล  สวีดอร์สกี (Carl  Swidorski)108 ให้ความเห็นว่าโรบินสันให้
ความส าคัญกับการเปลี่ยนแปลงทางประวัติศาสตร์ด้วยวิภาษวิธี (dialectic) 

 
บุคคลส าคัญอีกคนหนึ่งที่ส่งอิทธิพลต่อโรบินสันคือแกรี่  ชไนเดอร์ (Gary  Snyder,b.1930) 

อาจารย์ของโรบินสันขณะศึกษาระดับปริญญาเอก ชไนเดอร์ เป็นกวีคนส าคัญในยุคบีท  
(Beat Generation) และนักเคลื่อนไหวเพ่ือสิ่งแวดล้อม  ชไนเดอร์ท าให้โรบินสันรู้จักศาสนาพุทธ
นิกายเซนซึ่งเห็นว่าสรรพสิ่งบนโลกมวลสอดประสานเป็นหนึ่งเดียวโดยปฏิเสธการแบ่งขั้ว (dualistic 
ideologies)  และให้ความส าคัญกับคุณค่าภายในของธรรมชาติ109  
 

นอกจากนี้ข้อเขียนเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมที่แพร่หลายอย่างมากในทศวรรษ 1970 ได้เปิด
ความคิดเรื่องรูปแบบการใช้ชีวิตอุดมคติในมิติด้านสิ่งแวดล้อม เช่น  หนังสือเรื่อง The Integral 
Urban House  (1979) ของเดอะ เซียร์ ร่ า  คลับ (The Sierra Club)  เป็นหนั งสือที่ อธิบาย
องค์ประกอบพ้ืนฐานต่างๆ ที่ควรมีในบ้าน  เช่น  การปลูกผัก การเลี้ยงสัตว์และการท าบ่อปลา   
หนังสือเรื่อง Progress as if Survival Mattered (1977)  ซึ่ งมี ฮิวจ์   แนช (Hugh Nash) เป็น
บรรณาธิการ  เรื่อง Small Is Beautiful: Economics as if People Mattered (1973) ของอี.เอฟ. 

                                           
106 Stanley D Brunn, Engineering Earth: The Impacts of Megaengineering Projects (Springer 

Science & Business Media, 2011), p.2235. 
107 Wegner, P. E. (2005) Utopia, in A Companion to Science Fiction (ed D. Seed), Blackwell 

Publishing Ltd, Oxford, UK. doi: 10.1002/9780470997055.ch6 
108 Carl Swidorski, "Imagining Socialism," New Political Science 23, no. 2 (2001): p.301-310. 
109 Darin Pradittatsanee, Buddhism and the Beat Writers (Faculty of Arts, Chulalongkorn 

University, 2007), p.117. 
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ชูมัคเกอร์ (E. F. Schumacher, 1911-1977) ซึ่งเป็นหลักการของเศรษฐกิจพอเพียง  ข้อเขียนเรื่อง 
Muddling Toward Frugality (1978) ของวอร์เรน  จอห์นสัน (Warren  Johnson) ซึ่งเสนอให้
มนุษย์ใช้ชีวิตอย่างเรียบง่าย110 เป็นต้น  
   
3.3 บทบาทเพื่อสิ่งแวดล้อมและวรรณกรรม 

 
นอกจากจะใช้วรรณกรรมเป็นกระบอกเสียงแล้ว โรบินสันยังเป็นนักปฏิบัติที่เคลื่อนไหวเพ่ือ

สิ่งแวดล้อมที่ท างานอย่างจริงจังสม่ าเสมอ  ใน ค.ศ.2008  นิตยสารไทม์ (Time Magazine) ได้เลือกให้
โรบินสันเป็น "Heroes of the Environment"  ซึ่งยกย่องบุคคลส าคัญทางการเมืองและศิลปะที่มี
บทบาทด้านสิ่งแวดล้อม   นอกจากนี้โรบินสันมีความสัมพันธ์แนบแน่นกับสถาบันส าคัญๆ ด้าน
วิทยาศาสตร์  เช่นมูลนิธิวิทยาศาสตร์แห่งชาติของอเมริกา (U.S. National Science Foundation 
หรือ NSF) สมาคม The Planetary Society รวมถึงยังเคยเข้าร่วมโครงการ Antarctic Artists 
and Writers program ในค.ศ.1995 ในค.ศ.2008 โรบินสันเข้าร่วมโครงการของมูลนิธิอุทยาน
แห่งชาติซีคัวญ่า (Sequoia Parks Foundation) ซึ่งเป็นองค์กรไม่แสวงหาก าไรที่มอบทุนแก่ศิลปิน
และนักเขียนเพ่ือท ากิจกรรมร่วมกัน  นอกจากบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ในรูปแบบนวนิยายและเรื่อง
สั้น  โรบินสันยังเขียนบทความลงตีพิมพ์ในนิตยสารต่างๆ เช่น Nature, The New York Times, 
Newsweek, U.S. News and World Report, The Washington Post, New Scientist, และ 
Wired  นอกจากนี้ โรบินสันยังเป็นแขกพิเศษในการประชุมนิยายวิทยาศาสตร์โลก (World Science 
Fiction Convention ครั้งที่ 68 ที่กรุงเมลเบิร์นใน ค.ศ.2010   และใน ค.ศ.2011 เข้าร่วมการประชุม 
“Rethinking Capitalism” ซึ่ งจัดขึ้นปีละสองครั้ งที่มหาวิทยาลัยแคลิฟอร์ เนีย ซานตา ครูส 
นอกจากนี้โรบินสันยังได้รับเชิญให้บรรยายในหัวข้อที่เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม ทุนนิยม และบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์อยู่อย่างสม่ าเสมอ 
 

ลักษณะเด่นอีกประการหนึ่งของโรบินสันคือความสามารถในการพรรณนาภาพธรรมชาติได้
งดงามจับใจ ซึ่งได้มาจากประสบการณ์ในฐานะนักปีนเขาและนักเดินป่าที่เทือกเขาเซียร่า เนวาดา    
โรบินสัน เคยเข้าร่วมโครงการ “Artists in the Back Country” ของมูลนิธิอุทยานแห่งชาติซีคัวญ่า 
(Sequoia Parks Foundation) ซึ่งเป็นโครงการที่ให้ศิลปินเข้าไปใกล้ชิดธรรมชาติและสร้างสรรค์
ผลงานเกี่ยวกับอุทยานแห่งชาติซีคัวญ่าและคิงส์ แคนยอน  (Sequoia and Kings Canyon National 

                                           
110 Kim Stanley Robinson, "Remarks on Utopia in the Age of Climate Change," Arena 

Journal, no. 35/36 (2011): p.8. 



 

 

80 

Parks)  และเป็นคณะกรรมการของสถาบันวิจัยเซียร์ร่ าเนวาดา (Sierra Nevada Research 
Institute) และส านักพิมพ์เซียร์ร่า (Sierra Press) 
 

นักวิจารณ์แต่ละคนมีความเห็นต่อประเภทของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสัน
ต่างกันไป นิค  เจอร์เวอร์ส (Nick  Gervers) จัดให้งานเขียนของโรบินสันอยู่ในกลุ่มมนุษยนิยม111  
ซึ่งเป็นขัว้ตรงข้ามกับไซเบอร์พังก์112ซึ่งถือก าเนิดในทศวรรษ 1980 ซึ่งเป็นช่วงที่โรบินสันเริ่มต้นอาชีพ
นักเขียน งานของโรบินสันจึงมีวิวาทะโดยตรงกับบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ประเภทไซเบอร์พังก์ 113 
เนื่องจากตัวละครของโรบินสันยังคงเป็นมนุษย์สมบูรณ์ที่ไม่ได้ถูกปกครองด้วยเทคโนโลยี  แต่สามารถ
ควบคุมเทคโนโลยีและใช้ประโยชน์จากเทคโนโลยีได้อย่างมีประสิทธิภาพ   ดังนั้น แม้ว่าบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์เรื่อง The Wild Shore จะให้ภาพแคลิฟอร์เนียหลังวันสิ้นโลกที่เป็นผลจากความก้าวหน้า
ด้านเทคโนโลยีก็อยู่ตรงกันข้ามกับบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง  Neuromancer ของวิลเลียม   
กิบสันซึ่งตีพิมพ์ในปีเดียวกันคือ ค.ศ.1984  และถึงแม้ว่าในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 
(2012) จะมีเนื้อหาเกี่ยวกับปัญญาประดิษฐ์ แต่ก็เป็นไปเพ่ือประโยชน์ของมนุษย์ มิใช่ควบคุมมนุษย์     
 

ในประเด็นเรื่องเทคโนโลยีกับมนุษย์  โรบินสันได้ขยายความโดยอธิบายว่าในทัศนะของเขา 
มนุษย์เป็นผู้ควบคุมเทคโนโลยี และบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ประเภทไซเบอร์พังก์นั้นหมดยุคสมัยไป
แล้ว   โรบินสันยืนยันว่าเขาให้ความส าคัญกับชีวิตกลางแจ้งมากกว่าชีวิตในร่มและโลกเสมือนซึ่งเป็นที่
นิยมในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์แบบไซเบอร์พังก์  พ้ืนที่กลางแจ้งในที่นี้หมายถึงพ้ืนที่ธรรมชาติ
บริสุทธิ์   
 

                                           
111 Humanist science fiction หรือ Soft Science fiction คือบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่ผสาน

ความรู้ด้านสังคมศาสตร์ เช่น บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุม่คลื่นลกูใหม่เป็นต้น  
112 บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มไซเบอร์พังก์ (Cyberpunk) เริ่มต้นเมื่อวิลเลียม  กิบสัน (William 

Gibson, b.1948) ตีพิมพ์บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Sprawl ใน ค.ศ.1984 และบรูซ  สเตอร์ลิง (Bruce 
Sterling, b.1954) ตีพิมพ์บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Schismatrix ใน ค.ศ.1985 บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์
แนวไซเบอร์พังก์ วาดภาพอนาคตอันใกล้ของโลกมนุษย์และโลกไซเบอร์สเปซด้วยลักษณะแบบดิสโทเปีย คือเป็นโลก
ที่เสื่อมทราม ไร้ระเบียบและสิ้นหวัง มนุษย์ในบันเทิงคดีแนวไซเบอร์พังก์มักมีชีวิตอยู่ในเครือข่ายคอมพิวเตอร์หรือ
อยู่ใต้เทคโนโลยี รวมถึงเป็นมนุษย์ที่มีลักษณะกึ่งจักรกล   

113 Nick Gevers, "Wilderness, Utopia, History: An Interview with Kim Stanley Robinson," 
Infinity Plus: sf, fantasy, horror 30, (1999). 
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ผลงานช่วงต่อมาในทศวรรษ 1990 ได้แก่ บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุ ด Mars Trilogy 
(1992-1999) และบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Antarctica (1997) ท าให้โรบินสันกลายเป็น
นักเขียนส าคัญในประวัติศาสตร์บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์อเมริกัน  พอล  คินเคด (Paul  Kinkaid) 
กล่าวว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์หลังค.ศ.1992 เป็นช่วงที่มีประเภทวรรณกรรมย่อยเกิดขึ้นใหม่
จ านวนมากเพ่ือย้ าว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ยังไม่ตายและยังมีความสดใหม่ ทั้งๆ ที่เป็นเพียงการ
น ารูปแบบเดิมมา ฟ้ืนฟูหรือท า ใหม่ เท่ านั้น    คิน เคดเห็นว่ าบัน เทิ งคดีแนววิทยาศาสตร์ 
ชุด Mars Trilogy ท าให้โรบินสันเป็นนักเขียนส าคัญในช่วงเวลานี้เพราะได้สร้างเกณฑ์มาตรฐาน
ส าหรับบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชั้นดีที่เน้นความสมจริงที่มีเนื้อหาเกี่ยวข้องกับความจริงทาง
วิทยาศาสตร์และประเด็นทางการเมือง เช่นเดียวกับ  เออร์เนสต์  ยานาเรลลา (Ernest  Yanarella) 
ที่เห็นว่าโรบินสันเป็นนักเขียนบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์บริสุทธิ์ที่เน้นความก้าวหน้า (progressive 
Hard Science Fiction) ซึ่งสร้างความเหมือนจริง (verisimilitude) ในเชิงวิทยาศาสตร์อย่างมาก114 
  

ในต้นทศวรรษ 2000 โรบินสันตีพิมพ์บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the 
Capital ซึ่งถูกจัดให้เป็นประเภทวรรณกรรมย่อย (sub-genre) ที่เรียกว่าวรรณกรรมโลกร้อน  
(Cli-fi หรือ Climate fiction)  ซึ่งแดน บลูม (Dan Bloom) เป็นคนแรกที่ใช้ค านี้ใน ค.ศ.2007  
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศกลายเป็นปรากฏการณ์ของวง
วรรณกรรมของศตวรรษที่ 21 ถึงแม้ว่าจะยังไม่ใช่ประเภทวรรณกรรมที่ได้รับการยอมรับในวงวิชาการ
อย่างเป็นทางการ เนื่องจากยังขาดรูปแบบของโครงเรื่องที่เป็นสูตรชัดเจนหรือขนบการเขียนที่แน่นอน
115 ซึ่งโลกร้อนเป็นประเด็นปัญหาที่โรบินสันเกาะติดและให้ความส าคัญมาตั้งแต่บันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ในทศวรรษ 1990 ก่อนที่จะเกิดกระแสหวาดกลัวผลร้ายจากโลกร้อน 
ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เล่มสุดท้ายในกลุ่มข้อมูลคือ 2312 นั้น โรบินสันก็ยังแสดงให้เห็นว่า 
โลกร้อนเป็นปัญหาส าคัญท่ีท าให้โลกอยู่ในสภาพหายนะจนไม่อาจกู้คืนได้ท าให้มนุษย์ต้องออกเดินทาง
สู่อวกาศเพ่ือสร้างอาณานิคม  
 

จะเห็นได้ว่า โรบินสันเป็นนักเขียนที่ผลงานซึ่งหลากหลาย  โรบินสันเองยอมรับว่าตนเองเป็น
นักเขียนในกลุ่มคลื่นลูกใหม่ (ถึงแม้ว่ายุคคลื่นลูกใหม่จะอยู่ในราว ค.ศ.1965-1975 คือสิ้นสุดไปก่อนที่

                                           
114 John Rieder, "On Defining Sf, or Not: Genre Theory, Sf, and History," Science Fiction 

Studies, (2010): p.191-209. 
115 Adam Trexler and Adeline Johns‐Putra, "Climate Change in Literature and Literary 

Criticism," Wiley Interdisciplinary Reviews: Climate Change 2, no. 2 (2011). 
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เขาจะเริ่มเป็นนักเขียน)  ที่เป็นวรรณกรรมของยุคหลังสมัยใหม่ที่สอดคล้องกับระบบทุนนิยมตอน
ปลาย116 ตามทัศนะของเจมสัน  ท าให้โรบินสันยังเรียกตนเองว่าเป็นนักเขียนหลังสมัยใหม่ 
(postmodernist) ด้วยเช่นกัน117 
 
3.4  แคลิฟอร์เนีย: จุดเริ่มต้นของภูมิทัศน์ภายใน  

  
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ตามกลุ่มข้อมูลที่ได้เลือกมาศึกษา นอกจากจะแสดงให้เห็น

ความสัมพันธ์ระหว่างนักเขียนกับพ้ืนที่ ยังแสดงให้เห็นความส าคัญของสังคม เศรษฐกิจ และ
การเมืองที่เป็นบริบทส าคัญ โดยบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุดแรกในกลุ่มข้อมูลคือ California 
Trilogy  หรือที่เรียกว่า Three Californias ถือเป็นงานปฐมบทในฐานะนักเขียนอีโค-ยูโทเปียของ 
โรบินสัน การเปลี่ยนแปลงที่เกิดกับแคลิฟอร์เนียได้สร้างความสะเทือนใจแก่โรบินสันดังที่ได้กล่าว
มาแล้วข้างต้นและเป็นพ้ืนที่เริ่มต้นที่ท าให้โรบินสันมองเห็นปัญหา ก่อนที่จะขยายพ้ืนที่ออกเป็นระดับ
โลกในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มต่อมา   
 

3.4.1 เกษตรกรรมและภาพฝันของแคลิฟอร์เนีย 

  
รัฐแคลิฟอร์เนียซึ่งตั้งอยู่ทางตะวันตกของประเทศสหรัฐอเมริกามีประวัติศาสตร์รุ่มรวยตั้งแต่

ยุคอาณานิคม ทั้งทางสังคม วัฒนธรรม และเศรษฐกิจ  แคลิฟอร์เนียจึงเป็นพ้ืนที่ซึ่งปรากฏใน
วรรณกรรมอเมริกันจ านวนมาก และมีภาพลักษณ์ของเมืองในอุดมคติอย่างเหนียวแน่น ดังจะเห็นได้
จากชื่อเรียกอ่ืนๆ ของแคลิฟอร์เนีย เช่น “The Golden State” ที่เป็นชื่อเล่นของรัฐแคลิฟอร์เนีย
อย่างเป็นทางการใน ค.ศ.1968  สีทองมาจากสีของทุ่งหญ้าสีเขียวที่เปลี่ยนเป็นสีทองในฤดูร้อน และ
ยังหมายถึงสีทองของทองค าที่ค้นพบใน ค.ศ.1848  นอกจากนี้ยังมีชื่อเรียกว่า “El Dorado” ซึ่งเป็น
ชื่อของนครแห่งทองค าในต านาน  ชื่อ “Sunny State” ซึ่งเป็นชื่อที่บ่งบอกถึงภูมิอากาศที่มีแดดจัด
และท้องฟ้าสดใสเพราะอยู่ในเขตภูมิอากาศแบบเมดิเตอร์เรเนียน (Mediterranean climate) ติด
ชายฝั่งแปซิฟิก  ชื่อ “The Cereal Bowl of the Nation” บอกถึงความอุดมสมบูรณ์ด้วยพืชผลทาง

                                           
116 กลุ่มนักวิชาการนีโอ มาร์กซิสต์ (Neo-Marxist) ใช้ค าว่าทุนนิยมตอนปลาย (Late capitalism) เพื่อ

หมายถึงทุนนิยมตั้งแต่ช่วงสิ้นสุดสงครามโลกครั้งที่สองใน ค.ศ.1945 ซึ่งเป็นทุนนิยมที่มีลักษณะโลกาภิวัตน์ บริโภค
นิยม และบรรษัทข้ามชาติ ครอบง าสังคมและวัฒนธรรม 

117 Doug Davis and Lisa Yaszek, "" Science's Consciousness": An Interview with Kim Stanley 
Robinson," Configurations 20, no. 1 (2012). 
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การเกษตรซึ่งเป็นอุตสาหกรรมหลักของแคลิฟอร์เนีย นอกจากนี้แคลิฟอร์เนียยังถูกเรียกว่าเป็น  
“The Land of Milk and Honey” ซึ่งเป็นชื่อที่อ้างถึงดินแดนอันอุดมสมบูรณ์ที่พระเจ้าทรงสัญญา
ว่าจะมอบให้แก่ลูกหลานชาวอิสราเอลตามพระคัมภีร์ไบเบิล  ชื่อที่ใช้เรียกขานแคลิฟอร์เนียเหล่านี้
สะท้อนให้เห็นมุมมองต่อแคลิฟอร์เนียในฐานะพ้ืนที่แห่งความหวังและความฝัน เป็นพ้ืนที่ในอุดมคติ
ของมนุษย์ซึ่งล้วนแต่เป็นพื้นที่อุดมคติในจินตนาการที่ไม่มีอยู่จริง  
 

เจมส์ คีย์ (James Quay) เห็นว่าแคลิฟอร์เนียเป็นรัฐที่มีพลวัตมากเกินกว่าจะให้ค าจ ากัด
ความวงจรของเศรษฐกิจของแคลิฟอร์เนียขึ้นลงผกผัน ค านิยามแคลิฟอร์เนียที่เชื่อมั่นชัดเจนในวันนี้
อาจกลายเป็นค านิยามที่น่าอับอายในวันรุ่งขึ้น  คีย์กล่าวว่านิตยสารไทม์ ฉบับเดือนพฤศจิกายน ค.ศ.
1991 ที่ใช้ชื่อว่า “California: The Endangered Dream” ได้เสนอว่าความแห้งแล้ง  การจราจรที่
คับคั่ง การขยายตัวของเมืองอย่างไร้ทิศทาง และความตกต่ าทางเศรษฐกิจก าลังขับไล่ผู้คนให้ย้าย
ออกไปจากรัฐ  คีย์เห็นว่าแรงดึงรั้งระหว่างแคลิฟอร์เนียในจินตนาการกับความเป็นจริงเริ่มต้นมาตั้งแต่
การตั้งชื่อรัฐ เพราะค าว่าแคลิฟอร์เนียมาจากค าว่า ‘Califia’ เป็นชื่อเกาะสวรรค์ในงานเขียนโรมานซ์
ของการ์ซี โรดริเกซ ออร์โดเนซ เดอ มอนตาลโว (Garci Rodriguez Ordonez de Montalvo) ชื่อว่า 
Las Sergas de Esplandian (1510)   ในขณะที่รัฐอ่ืนๆ ของสหรัฐอเมริกาได้ชื่อมาจากชนเผ่า
ท้องถิ่น หรือชื่อจากประเทศเจ้าอาณานิคม118  
 

อาจกล่าวได้ว่าแคลิฟอร์เนียเป็นพ้ืนที่ส าคัญในวงวรรณกรรม โดยเฉพาะอย่างยิ่งบันเทิงคดี
แนววิทยาศาสตร์ที่ให้ภาพแคลิฟอร์เนียที่หลากหลาย ไม่ว่าจะเป็นภาพฝันในอุดมคติ เช่น Ecotopia 
ของเออร์เนสต์  คัลเลนบาค หรือภาพสังคมท่ีเลวร้าย เช่น ฟิลิป เค.ดิค (Philip K. Dick , 1928-1982)  
นีล  สตีเฟนสัน (Neal Stephenson, b.1959)  เออร์ซูลา  เค.เลอ กิน (Ursula K. Le Guin, b.1929)  
โ ร เบิ ร์ ต   ซิ ล เวอร์ เบิ ร์ ก  (Rober t  S i l ve rberg ,  b .  1935)   ออคเทเวี ย  อี .  บัต เลอร์   
(Octavia E. Butler, 1947-2006) และวิลเลียม  กิบสัน (William Gibson, b.1948) รวมถึง   
คิม สแตนลีย์ โรบินสัน ซึ่งเติบโตบริเวณออเรนจ์ เคานตี้ (Orange Country) และเดินทางมาศึกษา
ระดับปริญญาตรีที่ซานดิเอโกซึ่งอยู่ถัดลงมาทางตอนใต้ของแคลิฟอร์เนีย  โรบินสันกล่าวว่าเมื่อมี
โอกาสได้กลับไปออเรนจ์ เคานตี้อีกครั้งใน ค.ศ.1971 ขณะขับรถผ่านบริเวณแคมป์แพดเดิลตัน 
(Camp Pendleton)  ซานคลีเมนเต้ (San Clemente) เข้าสู่ออเรนจ์ เคาน์ตี้ โรบินสันรู้สึกสะเทือน

                                           
118 William Deverell and David Igler, A Companion to California History (John Wiley & Sons, 

2013). 
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ใจที่ได้เห็นพื้นที่ซึ่งเดิมเป็นสวนส้มกลายเป็นพ้ืนที่ที่เวิ้งว้าง หลายพื้นท่ีที่โรบินสันคุ้นเคยมีทางด่วนและ
ตึกสูงเข้ามาแทนที่    
 
 โรบินสันจึงเริ่มต้นอาชีพนักเขียนด้วยบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่แสดงความสะเทือนใจที่ได้
เ ห็ น ธ ร รมชาติ และชี วิ ต ในบ้ าน เกิ ดที่ คุ้ น เ คย ในวั ย เ ด็ ก  บั น เทิ ง คดี แนววิทย าศาสตร์ 
ชุด California Trilogy เพ่ือบันทึกประสบการณ์และความทรงจ าทางประวัติศาสตร์ของโรบินสันต่อ
เขตปกครองออเรนจ์ เคานตี้ (Orange County) ซึ่งประกอบด้วยเมืองต่างๆ ได้แก่ อานนาไฮม์ 
(Anaheim) เออร์ไวน์ (Irvine) ซานตา  อานา (Santa Ana) และเขตปกครองซาน ดิเอโก  
(San Diego) เช่นเมืองซาน โอโนเฟร (San Onofre) โดยสมมติให้แคลิฟอร์เนียมีประวัติศาสตร์อ่ืนที่
แตกต่างไปจากปัจจุบัน  โรบินสันมองเห็นว่าประวัติศาสตร์หากเดินหน้าไปแตกต่างกันก็จะกระท าต่อ
พ้ืนที่ต่างกัน  และในช่วงทศวรรษ 1970  โรบินสันได้อ่านบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง  
Earth Abides (1949) ของจอร์จ อาร์ สจวร์ท (George R. Stewart,  1895-1980) และ  
A Canticle For Leibowitz (1959) ของวอลเตอร์ เอ็ม. มิลเลอร์ (Walter M. Miller, 1923-1996) 
ซึ่งทั้งสองเรื่องเล่าถึงเหตุการณ์หลังวันสิ้นโลก (post–apocalypse) ที่โรบินสันเห็นว่าแสดงความรู้สึก
สะเทือนใจเมื่อได้เห็นอนาคต หรือ เป็นความเครียดภายหลังเหตุการณ์สะเทือนขวัญเมื่อเห็น 
ภูมิประเทศที่คุ้นเคยเปลี่ยนแปลงไป  โรบินสันจึงตั้งใจว่าจะเขียนบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุดนี้โดย
จินตนาการถึงประวัติศาสตร์อ่ืนของแคลิฟอร์เนียในอนาคต โดยใช้รูปแบบบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์
สามแบบที่เล่าถึงยูโทเปีย (utopia) ดิสโทเปีย (dystopia) และหลังวันสิ้นโลก (after-the-Fall)   
โดยโรบินสันได้อธิบายที่มาของการเลือกใช้รูปแบบดังกล่าวไว้ดังนี้  
 

I came to utopia by accident, having painted myself into a corner with an idea 
for a trilogy: three science fiction novels consisting of an after-the-fall novel, a 
dystopia and a utopia, all set in the same place, and about the same distance 
into the future. The idea came to me in 1972, and I didn’t know how to write a 
novel then, so the plan needed brooding on. Some sixteen years later, the time 
came for the utopia. I had written the after-the-fall novel, The Wild Shore, and 
the dystopia, The Gold Coast. The utopia was the only one left.119 

 

                                           
119 Robinson, "Remarks on Utopia in the Age of Climate Change," p.8. 
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ข้อความดังกล่าวข้างต้น โรบินสันได้อธิบายต้นก าเนิดของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด 
California Trilogy โดยมีการก าหนดประเภทวรรณกรรมของทั้งสามเล่มอย่างชัดเจน  พ้ืนที่เดียวกัน
คือแคลิฟอร์ เนียจึ งแตกต่างกันสามแบบ  แคลิฟอร์ เนียใน Pacific Edge เป็นยู โทเปีย ใน  
The Gold Coast เป็นดิสโทเปีย และแคลิฟอร์เนียใน The Wild Shore เป็นเรื่องเล่าหลังวันสิ้นโลก
ลักษณะงานเขียนทั้งสามแบบเป็นนวนิยายบันทึกประสบการณ์ที่มีต่อบ้านเกิด โรบินสันกล่าวว่าเขามี
สิทธิในฐานะพลเมืองแคลิฟอร์เนียที่จะชี้ให้สังคมเห็นว่าสิ่งใดควรเปลี่ยนแปลงเพ่ือน าไปสู่สังคมที่ดีขึ้น
120  ด้วยการน าเสนอจินตนาการถึงอนาคตทางเลือกผ่านรูปแบบบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์  ซึ่งถ้า
หากเรียงล าดับตามเวลาของเรื่อง  สภาพอีโค-ดิสโทเปียใน The Gold Coast  แสดงให้สภาพสังคม
ภายใต้ระบบทุนนิยมซึ่ งจะเป็นต้น เหตุแห่ งของภาพความล่มสลายที่ ผู้ อ่ านจะได้ เห็น ใน  
The Wild Shore ส่วนอีโค-ยูโทเปียใน Pacific Edge  แสดงให้เห็นแคลิฟอร์เนียที่เป็นเมืองอุดมคติ 
ทั้งนี้จะไม่ปรากฏการแบ่งประเภทวรรณกรรมท่ีแยกขาดชัดเจนเช่นนี้อีกในงานกลุ่มต่อมา    
 

บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ เล่มแรกของชุดคือ The Wild Shore (1987) จินตนาการถึง
สหรัฐอเมริกาใน ค.ศ.2047 หลังวันสิ้นโลกจากระเบิดนิวเคลียร์ในสงครามระหว่างสหรัฐอเมริกากับ
สหภาพโซเวียต อเมริกาถูกท าลายระเบิดนิวเคลียร์ท าลายย่อยยับ ผู้คนหลายล้านถูกสังหาร อเมริกา
จ าต้องกลับไปเป็นประเทศด้อยพัฒนา   ผู้คนที่เหลือต้องพยายามดิ้นรนเอาชีวิตรอด และเริ่มต้นอารย
ธรรมใหม่อีกครั้งโดยย้อนกลับไปหาแบบแผนชีวิตช่วงก่อนอุตสาหกรรม  สร้างหมู่บ้านเล็กๆ ริมชายฝั่ง  
ด ารงชีวิตด้วยการเกษตร เลี้ยงสัตว์  ท าประมง ล่าสัตว์และเก็บของป่า รวมถึงพยายามเอาตัวรอดจาก
พวกมนุษย์กินซาก (scavengers) ที่ล่ามนุษย์ด้วยกันเอง ใน ค.ศ.2047 นั้น อเมริกาย้อนกลับไปอยู่
ในสภาพ ‘wild’ คือมีชีวิตอยู่กับธรรมชาติที่ขึ้นมาปกคลุมซากอารยธรรมก่อนล่มสลายและเป็นชีวิตที่
ปราศจากเทคโนโลยี ไม่อาจพัฒนาก้าวหน้าได้เนื่องจากตกอยู่ใต้สนธิสัญญากับสหภาพโซเวียตซึ่งชนะ
สงคราม ผนวกกับมีกองก าลังญี่ปุ่นลาดตระเวนควบคุมพ้ืนที่บริเวณชายฝั่งเพ่ือป้องกันไม่ให้มีการ
อพยพออกนอกพ้ืนที่  อเมริกาซึ่งหมดสภาพความเป็นประเทศถูกกักกันและโดดเดี่ยวจากประเทศ
อ่ืนๆ ในโลก ผู้คนในอเมริกาอยู่ภายใต้การควบคุมด้วยเทคโนโลยีทางอากาศ เพ่ือให้กดไม่ให้อเมริกา
ขึ้นมามีอ านาจ และท าให้คนอเมริกันแตกกระจายเป็นกลุ่มย่อย หากมีการตรวจพบว่าผู้ใดในชุมชนที่
ห่างไกลพยายามรวมตัวกันนอกเหนือไปจากขอบข่ายของการแลกเปลี่ยนติดต่อค้าขาย หรือหากมี
ความพยายามสร้างอารยธรรมอุตสาหกรรมขึ้นมาใหม่ สหรัฐอเมริกาจะถูกลงโทษ 
 

                                           
120 Gevers, "Wilderness, Utopia, History: An Interview with Kim Stanley Robinson." 
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 The Wild Shore นี้เป็นนวนิยายเพียงเล่มเดียวที่ในกลุ่มข้อมูลที่เล่าเรื่องจากมุมมองของตัว
ละครเพียงตัวเดียวคือ เฮนรี เฟลตเชอร์ (Henry) เด็กหนุ่มอายุ 17 ปี ซึ่งอาศัยอยู่ในชุมชนเกษตรที่
ชายหาดซาน โอโนเฟร ที่เมืองออเรนจ์ เคานตี้  แคลิฟอร์เนีย ซึ่งมีจ านวนประชากรน้อยเพียงประมาณ 
60 คน  เฮนรีอาศัยอยู่สองคนกับพ่อ  เนื่องจากแม่เสียชีวิตไม่นานหลังจากเขาเกิด  เฮนรีเรียนรู้
เรื่องราวในอดีตผ่านเรื่องเล่าจากปากทอม  บาร์นาร์ด ชายชราผู้น าชุมชนซึ่งมีอายุประมาณ 100 ปี 
บาร์นาร์ดยังคงมีความทรงจ าเกี่ยวกับอเมริกาก่อนวันสงคราม สตีฟ  นิโคลิน (Steve  Nicolin)  
เพ่ือนสนิทของทอมและพ่อของนิโคลินท ากิจการประมงซึ่งหล่อเลี้ยงเมืองโอโนเฟร   วันหนึ่งทอมพา 
เฮนรีไปพบกลุ่มคนจากทางเหนือที่ก าลังวางแผนกู้ทางรถไฟเลียบชายฝั่งเพ่ือที่จะเชื่อมชุมชนที่อยู่
ห่างไกลเข้าด้วยกัน ซึ่งเป็นหนึ่งในแผนต่อต้าน และเมื่อไหร่ก็ตามที่กลุ่มต่อต้านพยายามซ่อมสะพาน
หรือเชื่อมต่อทาง อาวุธจากดาวเทียมจะยิงเลเซอร์มาหลอมท าลายให้กลายเป็นซากเหล็ กทันที   
กลุ่มเด็กหนุ่มที่มีความปรารถนาที่จะสร้างอเมริกาขึ้นใหม่ให้ยิ่งใหญ่เหมือนก่อนสงครามซึ่งขัดแย้งกับ
ความคิดกลุ่มคนชราที่ต้องการยอมจ านนและเอาตัวรอดด้วยการอยู่อย่างสงบด้วยสังคมเกษตร  
ในที่สุดเฮนรีได้เรียนรู้ที่จะเขียนอนาคตและเป็นอิสระจากเรื่องเล่าที่เป็นภาพลวงของอดีต  
 

3.4.2 การรุกรานของความก้าวหน้าทางอุตสาหกรรม 

   
 การเลือกใช้รูปแบบวรรณกรรมหลังวันสิ้นโลกใน The Wild Shore เป็นการบันทึกความ
หวาดกลัวของยุคสมัยโดยเฉพาะอย่างยิ่งความกังวลต่อเศรษฐกิจของรัฐแคลิฟอร์เนียในทศวรรษ 1907  
ซึ่งเข้าสู่ยุคอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิคส์ เทคโนโลยี อาวุธและอากาศยาน ซึ่งรูปแบบการผลิต
เปลี่ยนแปลงไปตามทุนในการผลิต  ในยุคแรกๆ ของการสร้างอาณานิคม การผลิตของแคลิฟอร์เนีย
ขึ้นอยู่กับธรรมชาติเป็นอย่างสูง   เจมส์  รอวล์ (James  Rawl) ได้แบ่งเศรษฐกิจของแคลิฟอร์เนีย
ออกเป็นสามช่วง ช่วงแรกคือช่วงก่อนอุตสาหกรรม (pre-industrial societies) ได้แก่การท า
การเกษตร การท าเหมือง การท าป่าไม้และการท าประมง  ช่วงที่สองคือการผลิตในสังคมอุตสาหกรรม 
และเมื่อเข้าสู่ช่วงที่สามคืองานบริการต่างๆ เช่นการค้าส่งและค้าปลีก งานการเงินการประกันภัย  
ธุรกิจอสังหาริมทรัพย์ การขนส่งและการสื่อสาร  ใน ค.ศ.1974 แคลิฟอร์เนียเป็นรัฐที่มีอัตราจ้างงาน
ในภาคอุตสาหกรรมสูงสุดเป็นอันดับหนึ่งของสหรัฐอเมริกา อันเป็นผลมาจากนวัตกรรมทางเทคโนโลยี
ชั้นสูงซึ่งได้รับความช่วยเหลือทั้งทางการเงินและเทคโนโลยีจากญี่ปุ่นและเยอรมันตะวันตกในขณะนั้น  
ผนวกกับการก่อตั้ งมหาวิทยาลัยสแตนฟอร์ด (Stanford University) ท าให้ซานตา คลารา  
(Santa Clara) ซึ่ งถูก เรียกชื่ อใหม่ว่ าซิลิคอน วัล เลย์  (Silicon Valley) กลายเป็นศูนย์กลาง
ความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีและอุตสาหกรรม  และเมื่อเข้าสู่ช ่วงหลังสงครามโลกครั้งที่สอง 
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แคลิฟอร์เนียถูกเรียกว่าเป็นอาร์เซนอลแห่งอเมริกา (arsenal of American) หรือคลังแสงและแหล่ง
ทดลองอาวุธของประเทศ ความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีเช่นอากาศพลศาสตร์ (aerodynamics) เรดาร์ 
และอิเลคทรอนิคส์ท าให้อุตสาหกรรมการทหารครอบง าเศรษฐกิจของแคลิฟอร์เนีย  โดยเฉพาะในช่วง
การแข่งขันสู่อวกาศและสงครามเย็นท าให้อุตสาหกรรมการบินและอากาศยาน รวมถึงอุตสาหกรรม
อาวุธท าก าไรมหาศาล ในขณะเดียวกันก็ท าให้เกิดความกังวลเรื่องมลพิษที่ปล่อยออกจากโรงงาน 
มลพิษจากการทดสอบขีปนาวุธต่างๆ ที่เป็นสินค้าส่งให้แก่กระทรวงกลาโหมของอเมริกาด้วย121 
 
 สาเหตุหนึ่งที่เมืองซาน โอโนเฟรถูกใช้เป็นพ้ืนที่หลักของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ เรื่อง 
The Wild Shore  คือความกังวลต่อโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ซาน โอโนเฟร (San Onofre Nuclear 
Generation Station หรือ SONGS) อยู่ห่างจากลอสแองเจลิสลงมาทางใต้ประมาณ 100 กิโลเมตร 
ในเขตฐานทัพแคมป์เพนเดิลตันมีหน้าที่ผลิตกระแสไฟและป้อนกระแสไฟราว 20% ให้กับบริเวณทาง
ตอนใต้ของแคลิฟอร์เนีย   โรงไฟฟ้าแห่งนี้มีเครื่องปฏิกรณ์นิวเคลียร์จ านวน 3 หน่วย หน่วยแรกเริ่ม
เดินตั้งแต่ ค.ศ.1968 หน่วยที่ 2 และ 3 เริ่มเดินเครื่องใน ค.ศ.1983 และ 1984 (ซึ่งเป็นปีที่ตีพิมพ์
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง The Wild Shore) ตามล าดับ  เตาปฏิกรณ์ทั้งสามผลิตกระแสไฟฟ้า
มากกว่า 17.4 ล้านเมกาวัตต์ (megawatts) ซึ่งเป็นอันดับสองของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ในสหรัฐอเมริกา  
เตาปฏิกรณ์เครื่องที่ 1 ถูกปลดประจ าการในค.ศ.1992 หลังจากใช้งานมากว่าสามสิบปี    ส่วนหน่วยที่ 
2 และ 3 ถูกปิดอย่างถาวรใน ค.ศ.2012 เนื่องจากพบการสึกกร่อนของท่อไอน้ าของเครื่องก าเนิด  
ไอน้ าทดแทนและสารรังสีปริมาณต่ าถูกปล่อยออกมา ความหวาดกลัวโรงไฟฟ้านิวเคลียร์แห่งนี้เริ่มขึ้น
ใน ค.ศ.1977  เมื่อวันที่ 6 สิงหาคม มีผู้ต่อต้านนิวเคลียร์กว่าหนึ่งพันคนเดินขบวนไปประท้วงหน้า
โรงงานซึ่งในระหว่างนั้นเครื่องปฏิกรณ์เครื่องที่ 2 และ 3 ก าลังอยู่ระหว่างการก่อสร้าง   การประท้วง
ครั้งที่สองเกิดขึ้นอีกครั้งใน ค.ศ.1980 หลังเหตุการณ์แกนกลางของเครื่องปฏิกรณ์ปรมาณูของเครื่อง
ปฏิกรณ์นิ ว เคลียร์ของโรงไฟฟ้าทรี ไมล์ ไอส์แลนด์  ( Three Miles Island) ที่ โดฟิน เคานตี้   
(Dauphin County) รัฐเพนซิลวาเนียหลอมละลายในค.ศ.1979  เหตุการณ์ครั้งนี้นับเป็นหายนะภัย
ของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ที่รุนแรงในระดับห้าจากเจ็ดตามมาตรการระหว่างประเทศว่าด้วยเหตุการณ์
ทางนิวเคลียร์ (INES)  สารกัมมันตภาพรังสี 13 ล้านคูรีถูกปล่อยออกมา และน้ าที่ปนเปื้อนกัมมันตรังสี
กว่า 40,000 แกลลอนถูกล่อยลงแม่น้ าซัสควีฮานา ผู้คนมากกว่า 140, 000 คน ต้องอพยพ ถึงแม้ว่า
อุบัติเหตุที่โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ SONGS จะไม่รุนแรงเท่าโรงไฟฟ้าทรีไมล์ไอส์แลนด์ แต่ผู้คนยังคง
หวาดกลัวโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ SONGS เนื่องจากตั้งอยู่ห่างจากศูนย์กลางแผ่นดินไหวประมาณ  

                                           
121 Walton Bean and James J Rawls, California: An Interpretive History (McGraw-Hill 

Companies, 1983).  
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112 กิโลเมตร ถึงแม้ว่าบริษัทเซาท์เทิร์น แคลิฟอร์เนีย เอดิสัน (Southern California Edison)  
จะแถลงว่าโรงไฟฟ้าถูกสร้างขึ้นเพ่ือให้ทนต่อแผ่นดินไหวขนาด 7.0 แมกนิจูด และมีก าแพงป้องกัน
คลื่นทสึนามิสูง 25 ฟุต  
 

ความหวาดกลัวนิวเคลียร์ปรากฏออกมาเป็นภาพซากของแคลิฟอร์เนียหลังหายนะในเรื่อง 
The Wild Shore เมืองที่รกร้างปราศจากผู้คนขัดแย้งกับภาพซากตึกสูงและฟรีเวย์ขนาดมหึมาซึ่งเป็น
สิ่งก่อสร้างของความชั่วร้ายที่ปรากฏตลอดเรื่องในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง The Gold Coast 
(1989)  ซึ่งได้รับการเสนอชื่อรางวัล  Campbell Award  รางวัล Locus Award และ British 
Science Fiction Award ใน ค.ศ.1989   เป็นนวนิยายที่โรบินสันเริ่มใช้มุมมองของตัวละครหลายตัว
เพ่ือเล่าถึงแคลิฟอร์เนียในอนาคต ค.ศ.2027  มุมมองหลักที่ส าคัญคือมุมมองของจิม  แมคเฟอร์สัน  
ครูสอนภาษาอังกฤษอายุ 27 ปี และมุมมองของตัวละครรองได้แก่ ทอม บาร์นาร์ดซึ่งกลายเป็นคนแก่
ซึ่งมีความทรงจ าเลอะเลือน พักอยู่ในหอผู้ป่วยโรคจิตเวชภายในบ้านพักคนชรา มุมมองของซาเวียร์
และอาเบะซึ่งเป็นเจ้าหน้าที่พยาบาลประจ ารถฉุกเฉิน และยังมีบทแทรกที่เล่าประวัติศาสตร์การ
เปลี่ยนแปลงของแคลิฟอร์เนียตั้งแต่ก่อนประวัติศาสตร์เรื่อยมาจนกระทั่งถึงช่วงเวลาปัจจุบัน   
 

จิม  แมคเฟอร์สัน ตัวละครเอกเป็นชายหนุ่มผู้มองโลกในแง่ดีและอยู่ในโลกอุดมคติ จิมเขียน
บทกวี  สอนวิชาการเขียนวิทยาลัยตอนค่ า ส่วนตอนกลางวันจิมท างานเป็นพนักงานป้อนข้อมูลใน
บริษัทอสังหาริมทรัพย์ขนาดใหญ่ในลอส แองเจลิส จิมพยายามใช้ชีวิตโดยต่อต้านทุนนิยมที่จิมเห็นว่า
มีฟรีเวย์เป็นสัญลักษณ์  ฟรีเวย์ขนาดมหึมาที่ปรากฏใน The Gold Coast สะท้อนให้เห็นภาพของรัฐ
แคลิฟอร์เนียในฐานะเมืองแห่งรถยนต์และถนน   
 

ใน The Gold Coast โรบินสันเรียกเมืองลอส แองเลลิสว่า ออโทเปีย (autopia) หรือ  
ยูโทเปียส าหรับรถยนต์ (utopia of mobility) ซึ่งน ามาจากชื่อของเครื่องเล่นที่มีชื่อเสียงที่สุดชิ้นหนึ่ง
ในดิสนีย์แลนด์  ออโทเปียเปิดให้บริการในวันที่ 17 กรกฎาคม ค.ศ.1955 โดยได้รับการสนับสนุนจาก
บริษัทน้ ามันริชฟิลด์ (Richfield Oil Company)  การสนับสนุนเครื่องเล่นโดยบริษัทค้าน้ ามันนี้
สะท้อนบทบาททางสังคมของอุตสาหกรรมยานยนต์ในช่วงเวลาดังกล่าว  เครื่องเล่นออโทเปียเป็น
รถยนต์จ าลองคันเล็กวิ่งไปบนรางอย่างเป็นระเบียบ รางจ าลองสะท้อนถึงแบบแผนระบบจราจรของ
เมืองใหญ่  เป็นโลกจ าลองที่มีการบังคับควบคุม  ลอส แองเจลิสเป็นเมืองที่ผูกพันกับวัฒนธรรมรถยนต์
เนื่องจากเป็นเมืองแรกในอเมริกาที่พัฒนาระบบทางด่วนของมหานคร (metropolitan freeway 
system) ซึ่งถือเป็นสัญญาณการเข้าสู่สมัยใหม่และสะท้อนถึงอิสรภาพในการเดินทาง ผู้คนสามารถ



 

 

89 

เดินทางอย่างอิสระจากภูเขาไปสู่ชายหาดและทะเลทรายได้ในเวลาเพียงไม่กี่นาที 122 แบนแฮม   
เรย์เนอร์ (Reyner  Banham, 1922-1988) นักทฤษฎีทางสถาปัตยกรรมและนักประวัติศาสตร์ได้ให้
ค าจ ากัดความค าว่าออโทเปียในหนังสือที่ชื่อ Los Angeles: The Architecture of Four Ecologies 
ใน ค.ศ.1971 โดยเรย์เนอร์อธิบายว่าชาวลอส แองเจลิส (Angelenos) เกี่ยวพันกับภูมิประเทศสี่แบบ 
ได้แก่ ชายหาด (beaches)  ที่ราบ (flatlands) เชิงเขา (foothills) และทางด่วน (freeways)  
ลอส แองเจลิสเมืองแห่งยานยนต์จึงเป็นออโทเปียและเป็นภาพสัญลักษณ์อนาคตของเมืองใหญ่ ผู้คน
ชาวลอส แองเจลิสตระหนักในเสรีภาพแบบประชาธิปไตย เนื่องจากสามารถสัญจรได้อย่างอิสระเสรี 
ถนนคือวิถีการใช้ชีวิตที่สมบูรณ์แบบ 
 

ความก้าวหน้าของอุตสาหกรรมยานยนต์ของอเมริกันแสดงให้เห็นในนิทรรศการแสดงสินค้า
นานาชาติชื่อ “New York’s World Fair” ใน ค.ศ.1939 ภายในงานแสดงสินค้าดังกล่าวมีนิทรรศการ
หนึ่งซึ่งเป็นที่จดจ ามากที่สุดคือนิทรรศการชื่อ “Futurama” ที่มีบริษัทผลิตรถยนต์ยักษ์ใหญ่คือ
เจเนอรัล มอเตอร์ส (General Motors) เป็นผู้ ให้การสนับสนุนและมีนอร์แมน เบล เกดเดส  
(Norman Bel Geddess, 1893 - 1958)123 นักออกแบบอุตสาหกรรมชาวอเมริกันออกแบบ
นิทรรศการ ‘โลกของวันพรุ่งนี้’ (the World of Tomorrow) ซึ่งเสนอแบบจ าลองของเมืองแห่ง
อนาคตใน ค.ศ.1960   เมืองจ าลองดังกล่าวเต็มไปด้วยตึกสูงระฟ้ามีสะพานลอยเพ่ือแยกคนเดินเท้า
ออกจากรถยนต์   รวมถึงจ าลองภาพอนาคตของทางหลวงที่รถยนต์ไหลเลื่อนไปตามรางอย่างอิสระ 
แต่ละเลนถนนแยกรถตามความเร็ว และใช้ระบบสัญญาณก าหนดระยะห่างระหว่างรถแต่ละคันให้
เรียงกันไปเป็นขบวนเพ่ือไม่ให้เกิดการติดขัดโดยที่ผู้ขับขี่ไม่ต้องบังคับรถ  นอกจากนี้ต้นแบบของทาง
หลวงระหว่างรัฐที่เกดเดสได้คิดไว้ในหนังสือชื่อ Magic Motorway (1940) กลายเป็นรูปแบบของทาง
หลวงแผ่นดินระหว่างรัฐในสหรัฐอเมริกา  การออกแบบของเกดเดสเป็นส่วนหนึ่งของความปรารถนาที่
จะสร้างความฝันแบบอเมริกัน (American dream) หรือความฝันที่จะมีความสุขและประสบ
ความส าเร็จในชีวิตซึ่งไม่ใช่แค่ความฝันในระดับปัจเจก แต่เป็นความฝันส าหรับทั้งสังคม 124  

                                           
122 William Deverell and David Igler, eds. A companion to California history. John Wiley & 

Sons, 2013. 
123 เกดเดสเป็นนักออกแบบในยุคโมเดิรน์ (Modernism) ผลงานในยุคแรกๆ ของเกดเดสเป็นการออกแบบ

เวทีละคร จากนั้นเกดเดสเป็นนักออกแบบผลิตภัณฑ์ต่างๆ เช่นเฟอร์นิเจอร์ เครื่องใช้ไฟฟ้า และรถยนต์  เกดเดสยัง 
ออกแบบเครื่องจักรไอน้ า โรงงาน และเครื่องบิน   

124 Joe Weber, "Yesterday's Freeway Network of Tomorrow," Geographical Review 106, no. 
1 (2016): p.54-71. 
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ในอีกด้านหนึ่ง วัฒนธรรมรถยนต์มีด้านน่ามืดที่น่าหวาดกลัวซึ่งเป็นด้านที่ถูกแสดงให้เห็นผ่าน

จินตนาการของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์  นั่นคืออุบัติเหตุ  ความเกรี้ยวกราดบนถนน ความแออัด
ของยวดยาน ความเสียหายต่อสิ่ งแวดล้อม การขยายตัวของชุมชนเมืองอย่างไร้ทิศทาง  
(urban sprawl) ที่เกิดตามมาพร้อมกับวัฒนธรรมรถยนต์และอุตสาหกรรมน้ ามัน  ปีเตอร์ โวลเลน  
ใช้ค าของเจ.จี. บัลลาร์ด (J.G. Ballard,1930-2009) นักเขียนบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชาวอังกฤษ
ซึ่งเรียกด้านมืดของวัฒนธรรมรถยนต์ว่าออโทเกดดอน (Autogeddon)125 ซึ่งแตกต่างจากออโทเปีย 
(autopia) ที่หมายถึงการโอบรับเอาอิสรภาพและความเป็นอิสระของผู้เป็นเจ้าของรถยนต์เมื่อใช้รถ
บนท้องถนน126  
 

รถยนต์ท าให้มนุษย์ได้อิสรภาพในการเดินทาง แต่ในขณะเดียวกันอิสรภาพนั้นมาพร้อมกับ
กฎเกณฑ์และข้อบังคับ  มนุษย์ก็ถูกบังคับให้ต้องตระหนักรู้ตนอย่างเคร่งครัดในระหว่างขับรถ เวลาที่
มนุษย์ จะมี อิสระและผ่ อนคลายแท้จริ งคื อ เวลาที่ ขับ รถออกจากทางด่ วน  รถยนต์ ใน  
The Gold Coast นั้นถึงแม้จะวิ่งบนลู่โดยผู้ขับขี่ไม่จ าเป็นต้องบังคับควบคุม แต่กลับอยู่ใต้อ านาจ
เทคโนโลยี โรบินสันจินตนาการถึงสมองรถยนต์ (carbrain) เป็นระบบคอมพิวเตอร์ควบคุมบังคับ
ระบบการจราจรโดยรถยนต์จะวิ่งบนลู่โดยไม่ต้องใช้เครื่องยนต์ที่ใช้พลังงานจากก๊าซหรือน้ ามัน แต่เป็น
พลังงานไฟฟ้า ผู้ขับเพียงแต่เลือกสถานที่ที่จะไป สมองรถยนต์จะท างานด้วยตนเอง   มนุษย์จึงสูญเสีย
อ านาจควบคุมและต้องพ่ึงพาเทคโนโลยี127 ในขณะเดียวกันเทคโนโลยีสมองรถยนต์ก็มีข้อผิดพลาด 
เกิดอุบัติเหตุที่น่าสยดสยองบ่อยครั้ง  ออโทเปียยังน าไปสู่ปัญหาสิ่งแวดล้อม ท าให้ เมืองเต็มไปด้วย
มลพิษทางอากาศ ถนนท าให้เกิดการขยายตัวของเมืองอย่างไร้แบบแผนและทิศทางด้วยคอนโดมุนโด 
(Condomundo) ที่มาจากค าว่าคอนโดมิเนียม (condominium, อาคารสูง) และค าว่ามุนโด 
(mundo แปลว่าโลกในภาษาสเปน) คอนโดมุนโดประกอบด้วยอาคารส าหรับพักอาศัยตั้งอยู่หนาแน่น
ที่เป็นกลุ่มซึ่งเรียกว่าแอพเพล็กซ์ (applex) ซึ่งมาจากค าว่าอพาร์ตเมนท์ (apartment) และคอม

                                           
125 ใน ค.ศ.1970 ซึ่งเป็นเวลา 30 ปีหลังนิทรรศการ Futurama และการสร้างถนนเช่ือระหว่างรัฐ 

(interstate)  เจ.จี. บัลลาร์ดตีพิมพ์นวนิยายที่ช่ือว่า The Atrocity Exhibition ซึ่งจินตนาการถึงภาพทางหลวง
ท่ามกลางแสงที่มืดทึมซึ่งมีบรรยากาศเหมือนฝันร้าย โดย เจ.จี. บัลลาร์ดเรียกทางหลวงในนวนิยายเรื่องนี้ว่า 
"Autogeddon" 

126 Peter Wollen, "Joe Kerr, Eds. 2002," Autopia: Cars and Culture: p.10.  
127 Helen J Burgess, "Road of Giants": Nostalgia and the Ruins of the Superhighway in Kim 

Stanley Robinson's" Three Californias Trilogy," Science Fiction Studies, (2006): p.275-290. 
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เพล็กซ์ (complex)   สวนส้มซึ่งเคยมีอยู่ทั่วบริเวณออเรนจ์ เคานตี้ถูกแทนที่ด้วยคอนโดมุนโด   
ทางด่วน และห้างสรรพสินค้าท่ีเรียกว่ามอลล์สปรอล์ (Mallsprawl) โดยห้างสรรพสินค้าจะข้ึนติดๆกัน 
แออัดกินพ้ืนที่กว้างอย่างไร้การควบคุม  มอลล์สปรอล์เป็นสิ่งแวดล้อมปิด นอกจากจะเป็น
ห้างสรรพสินค้าแล้วยังสามารถเป็นพื้นที่พักอาศัย โดยผู้พักอาศัยไม่จ าเป็นต้องเดินทางออกไปข้างนอก  
รูปแบบชีวิตในออโทเปียจึงเป็นภาพตรงข้ามกับบทแทรกอันเป็นข้อเขียนของจิมที่เล่าถึงชนพ้ืนเมือง
อเมริกันซึ่งอาศัยอยู่ในแคลิฟอร์เนียตั้งแต่เริ่มแรกก่อนที่คณะมิชชันนารี และผู้อพยพจะเข้ามาตั้งถิ่น
ฐานในยุคตื่นทอง ชนพ้ืนเมืองอเมริกันเหล่านี้ด ารงชีวิตอย่างใกล้ชิดธรรมชาติอันอุดมสมบูรณ์ของ
แคลิฟอร์เนียด้วยการล่าสัตว์และเก็บของป่า เช่น ใบเซจ ผลโอ๊ค และลูกสน128  
 

ชีวิตบนถนนและชีวิตในร่มของออโทเปียจึงท าให้ตัวละครเอกโหยหาพ้ืนที่เปิดโล่งและพ้ืนที่
ธรรมชาติที่ด ารงอยู่เพียงท่ีเดียวคือในอดีตนั่นคือสวนส้มซึ่งจิมไม่เคยพบ แต่ได้รับรู้ผ่านภาพโฆษณาบน
ลังส้มที่จิมสะสมไว้  สวนส้มเป็นพ้ืนที่ซึ่งแสดงให้เห็นว่ามนุษย์มีความสัมพันธ์อันใกล้ชิดกับผืนดิน
เช่นเดียวกับชนพ้ืนเมืองอเมริกัน โรบินสันได้แทรกข้อมูลเชิงประวัติศาสตร์เกี่ยวกับการส ารวจพ้ืนที่
และสร้างอาณานิคมของสเปนและเม็กซิโกในแคลิฟอร์เนียซึ่งให้เห็นว่ารูปแบบการใช้ที่ดินและ
ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับที่ดินเปลี่ยนแปลงไป ชนพ้ืนเมืองซึ่งเคยด ารงชีวิตอย่างพ่ึงพาและเป็น
ส่วนหนึ่งของธรรมชาติอันอุดมสมบูรณ์กลับกลายมาเป็นแรงงานในฟาร์มปศุสัตว์เมื่อสเปนออกเอกสาร
มอบที่ดินของรัฐให้เอกชนเข้าครอบครองและท าประโยชน์ซึ่งเรียกว่าแรนโช (rancho) อันเป็นที่มา
ของค าว่า “ranch” หรือฟาร์มปศุสัตว์  ชาวอาณานิคมแผ้วถางป่า ปลูกพืชสวน พืชไร่และเลี้ยงสัตว์ 
รูปแบบการใช้ที่ดินนี้สืบทอดต่อมาจนถึงยุคอาณานิคมของเม็กซิโกจนกระทั่งอเมริกาประกาศอิสรภาพ  

 
ข้อเขียนด้านประวัติศาสตร์ที่แทรกในบันเทิงคดีเรื่อง The Gold Coast แสดงให้เห็นว่า

รูปแบบชีวิตในแคลิฟอร์เนียค่อยๆ เป็นทุนนิยมมากขึ้น   การตักตวงผลประโยชน์จากผืนดิน
เปลี่ยนแปลงรูปแบบไปอีกครั้งใน ค.ศ.1848 ซึ่งเป็นปีที่แคลิฟอร์เนียถูกเรียกขานว่าเป็น El Dorado 
เพราะเจมส์ มาร์แชลล์ (James Marshall) ค้นพบทองค าในเดือนมกราคม  ระหว่างค.ศ.1848 ถึง
ทศวรรษ 1860  ท าให้ผู้คนหลั่งไหลเข้ามาในแคลิฟอร์เนียเป็นจ านวนมาก ภาคการเกษตรต้องเพ่ิมการ
ผลิตเพ่ือตอบสนองความต้องการอาหารของคนเหล่านี้   การตื่นทองเป็นต้นแบบของรูปแบบการ

                                           
128 ชนพ้ืนเมืองอเมริกันเหล่านี้ไม่มีการค้าขายแต่แลกเปลี่ยนของป่ากันระหว่างเผ่า ชนพ้ืนเมืองอเมริกันใน

ยุคเริ่มแรกนี้มีมากกว่าสามแสนคน มีภาษาพูดเป็นของตนเองมากกว่าร้อยภาษา แต่ขาดภาษาเขียนที่จะบันทึก
เรื่องราวและวัฒนธรรมของตนไว้  และในที่สุดชนพื้นเมืองเหล่านี้ก็ถูกลดจ านวนประชากรลงไปกว่าครึ่งทั้งด้วยโรค
ระบาดที่ชาวยุโรปน ามาสู่ และด้วยการกดขี่กักขังซึ่งมาพร้อมกับการเข้ามาของยุโรปในระหว่าง ค.ศ.1535-1775  
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พัฒนาในแคลิฟอร์เนียเรื่อยมา คือเศรษฐกิจโชติช่วงอย่างรวดเร็ว ในขณะเดียวกันการตื่นทองก็มีด้าน
เลวร้ายที่ไม่อาจปฏิเสธได้  นั่นคือความรุนแรงทางเชื้อชาติ ความหายนะต่อชนพ้ืนเมืองชาวอเมริกัน 
และสภาพแวดล้อม การพลัดถิ่นของหลายครอบครัวทั่วทั้งประเทศ  เควิน สตารร์ (Kevin Starr)  
เห็นว่าวิธีคิดของยุคตื่นทองฝังอยู่ในพันธุกรรมของวัฒนธรรมแคลิฟอร์เนีย นั่นคือการตักตวง
ผลประโยชน์ด้วยเทคโนโลยี  รูปแบบของความรุ่งเรืองทางเศรษฐกิจ ประชากรหลากวัฒนธรรม และ
พลังของการลงทุนที่เข้มแข็ง การปลดปล่อยสตรี และการเปิดรับวัฒนธรรมเอเชีย 129 หลังจากนั้นใน
ทศวรรษ 1860 – 1890 เริ่มมีการเลี้ยงแกะและข้าวสาลีกลายมาเป็นพืชหลักของแคลิฟอร์เนีย 
จนกระท่ังในครึ่งแรกของศตวรรษที่ 20 การปลูกผลไม้ เช่นลูกพลัม พืช แอปริคอต แอปเปิ้ล และแพร์  
เพ่ือส่งขายนอกแคลิฟอร์เนียเริ่มขยายตัวมากขึ้นเรื่อยๆ โดยเฉพาะอย่างยิ่งต้นส้มพันธุ์ นาเวล  
(Navel orange) ที่เพ่ิมขึ้นเป็นประวัติการณ์  เริ่มแรกใน ค.ศ.1873 ต้นส้มนาเวลถูกน ามาปลูกใน
แคลิฟอร์เนียสองต้น และเพ่ิมได้จ านวนเป็น 5.5 ล้านต้นใน ค.ศ.1990130  
 

ใน ค.ศ.1946 อุตสาหกรรมพืชตระกูลส้ม (citrus) เติบโตอย่างรวดเร็วและกลายเป็น
อุตสาหกรรมส าคัญที่สร้างเศรษฐกิจของแคลิฟอร์เนีย และท าให้แคลิฟอร์เนียกลายเป็นพ้ืนที่เพาะปลูก
ส้มและเลมอนที่มีคุณภาพมากที่สุดของโลก อุตสาหกรรมการปลูกส้มในแคลิฟอร์เนียยิ่งเติบโต
ขยายตัวเมื่อมีการสร้างทางรถไฟข้ามทวีป รวมถึงเทคโนโลยีการเก็บรักษาอุณหภูมิที่ช่วยส้มสามารถ
คงความสดใหม่เมื่อไปถึงฟากตะวันออกของอเมริกา  สวนส้มที่ทอดยาวหลายไมล์ในเมืองต่างๆ เช่น
ออเรนจ์เคานตี้กลายเป็นฐานทางเศรษฐกิจของแคลิฟอร์เนียจนกระทั่งถูกเรียกขานว่าเป็นการตื่นทอง
ครั้งที่สอง (The Second Gold Rush)  วัฒนธรรมการปลูกส้มและความรุ่งเรืองของไร่ส้มเป็นเสมือน
ยูโทเปียของการเกษตรที่ถูกน าไปผูกโยงกับความฝันแบบแคลิฟอร์เนียที่ย้ าว่าแคลิฟอร์เนียเป็นดินแดน
แห่งโอกาสและแสงแดดสว่างสดใส  แถบพ้ืนที่เพาะปลูกส้มทางใต้ของแคลิฟอร์เนียที่ทอดยาวตั้งแต่
เมืองพาซาเดนา (Pasadena) ไปจนถึงเมืองริเวอร์ไซด์ (Riverside)  ภาพสวนส้มในแคลิฟอร์เนียที่
สงบสวยงาม เต็มไปด้วยสีสัน และแสงแดดที่สดใสมีภูเขาเขียวขจีเป็นฉากหลังถูกเผยแพร่ไปทั่ว
อเมริกาผ่านโปสเตอร์ที่ติดบนลังส้มยี่ห้อต่างๆ สร้างภาพแคลิฟอร์เนียในอุดมคติ เป็นดินแดนแห่ง
ความฝันและจินตนาการ ภาพฝันของแคลิฟอร์เนียดึงดูดผู้คนให้หลั่งไหลเข้ามาสร้างชุมชนใหม่  
เกิดชุมชนของธุรกิจอ่ืนๆ เช่นธุรกิจภาพยนตร์และบันเทิง รวมถึงธุรกิจการบินและการแพทย์  ปิแอร์ 

                                           
129  Kevin Starr, Inventing the Dream: California through the Progressive Era (Oxford 

University Press on Demand, 1986). 
130 Warren E Johnston and Alex F McCalla, "Whither California Agriculture: Up, Down, or 

Out? Some Thoughts About the Future," Giannini Foundation of Agricultural Economics, (2004). 
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ลาซโซผู้เขียนหนังสือ Citrus: A History (2008) กล่าวว่าภาพความทรงจ าอันงดงามของแคลิฟอร์เนีย
ค่อยๆ เลือนหายเหมือนกับการถูกขับออกจากสวนสวรรค์อีเดน131  สวนส้มในแคลิฟอร์เนียค่อยๆ 
ลดลงด้วยเหตุผลหลายประการคือโรคพืช พายุเฮอร์ริเคน และการขยายตัวของเมือง ที่ต้องการพ้ืนที่
ส าหรับสร้างที่อยู่อาศัยให้แก่คนที่หลั่งไหลเข้ามาสู่อุตสาหกรรมอ่ืนๆ ในพ้ืนที่   ผู้ที่ย้ายเข้ามาอยู่ใหม่
ไม่มีความผูกพันกับสวนส้มและไม่เห็นความส าคัญของสวนส้มเท่าคนที่เคยอยู่ในพ้ืนที่มาก่อน  
จนอุตสาหกรรมส้มค่อยๆ ลดความส าคัญลง  จุดจบของสวนส้ม เป็นจุดเริ่มต้นของการสร้างถนนและ
การขยายตัวของเมืองดังที่ ได้กล่าวมาแล้วข้างต้น จนปัจจุบันภาพจ าของแคลิ ฟอร์ เนียคือ 
สวนสนุกดิสนีย์แลนด์ ฐานทัพ โรงงานผลิตอาวุธและอากาศยาน   
   
 เมื่อเนื้อหาแทรกส่วนประวัติศาสตร์บรรจบกับเวลาปัจจุบันของเรื่อง  The Gold Coast จึง
แสดงให้เห็นความพยายามของจิมที่จะดึงอดีตกลับคืนมา ไม่ว่าจะเป็นการขุดหาซากอาคารเก่าที่ถูก
ห้างสรรพสินค้าสร้างทับ หรือการที่จิมพยายามเข้าร่วมขบวนการต่อต้านใต้ดินที่เริ่มจากติดโปสเตอร์
ต่อต้านสงคราม ขโมยจรวดมิสไซล์และก่อวินาศกรรมบริษัทยานอวกาศ แต่เป็นการก่อวินาศกรรมที่ไม่
ท าอันตรายต่อมนุษย์ รวมถึงท าลายทั้งทรัพย์สินและซอฟท์แวร์ต่างๆ ของบริษัทเหล่านี้ จิมพอใจกับ
การต่อต้านของตนเองและรู้สึกว่าชีวิตของตนเองมีความหมายมากยิ่งขึ้น  
 

พ่อของจิมคือเดนนิส  แมคเฟอร์สัน (Dennis  McPherson) ซึ่งมีอาชีพเป็นวิศวกรระบบน า
ร่องจรวดป้องกันให้กับบริษัทการบินและอวกาศขนาดใหญ่ที่อยู่ในออเรนจ์  เคานตี้ ที่ชื่อว่าลากูนา 
สเปซ รีเสิร์ช  (Laguna Space Research) โดยบริษัทชนะการประมูลโครงการลับสุดยอดที่ชื่อว่า 
สตอร์มบี  (Strombee)  ของเพนตากอนเพ่ือพัฒนาระบบลาดตระเวนของเครื่องบินบังคับ  แต่ต่อมา
เพนตากอนเปิดให้มีการประมูลสาธารณะ บริษัทของเดนนิสจึงพลาดโครงการ ท าให้เดนนิสต้อง
พยายามหาทางล้มล้างการตัดสินใจของเพนตากอน  จิมและเพ่ือนจ าเป็นต้องเดินทางหนีไปยุโรป และ
ได้เดินทางไปรัสเซีย ไคโร และเกาะครีต ซึ่งท าให้จิมได้เห็นบริบทสิ่งแวดล้อมทั้งที่แตกต่างและ
คล้ายคลึงกับออเรนจ์ เคานตี้  
 

การยื่นค าร้องเรื่องโครงการสตอร์มบีครั้งที่สองล้มเหลว เดนนิสรู้สึกหมดหวัง เมื่อมีโอกาสได้
คุยกับจิม ลูกชายในระหว่างอาหารค่ า  เดนนิสและจิมเผชิญหน้ากันและโต้เถียงกันถึงความคิดและ
วิธีการที่จะดิ้นรนไปสู่โลกที่ดีกว่า เดนนิสเห็นว่าจ าเป็นต้องใช้ความก้าวหน้าทางเทคโนโลยี ส่วนจิม
เห็นว่าต้องลงมือท า หลังออกจากบ้าน จิมเริ่มไม่มั่นใจการบ่อนท าลายบริษัทแบบที่เขาก าลังท าอยู่  

                                           
131 Pierre Laszlo, Citrus: A History (University of Chicago Press, 2008), p.77-81. 
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แต่เขายังคงสนุกกับการบ่อนท าลายอย่างต่อเนื่องด้วยการท าลายทรัพย์สินของบริษัทยานอวกาศ 
รวมถึงอพาร์ทเมนต์ของตัวเอง ในตอนจบเดนนิสต้องออกจากงาน จิมเลิกเป็นผู้ก่อการร้ายสิ่งแวดล้อม 
และเปลี่ยนทัศนคติในการแก้ปัญหาสิ่งแวดล้อมใหม่ และเขียนหนังสือเพ่ือน าเสนอแนวคิดทางเลือกท่ี
จะน าไปสู่โลกที่ดีกว่า ทั้ง The Wild Shore และ The Gold Coast ต่างจบเรื่องด้วยการแสดงให้เห็น
ว่าตัวละครเริ่มเป็นนักเขียนเพื่อต่อสู้เพื่อบ้านเกิดของตนเอง   

 
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เล่มที่สามของชุดคือ Pacific Edge (1991) ได้รับรางวัล  John 

W. Campbell Memorial Award  ใ น  ค . ศ . 1991 นั ก วิ จ า รณ์ ห ล ายคน เป รี ยบ เที ยบ เ รื่ อ ง  
Pacific Edge  กับนวนิยายเรื่อง Ecotopia ของเออร์เนสต์  คัลเลนบาค  (Ernest Callenbach) และ
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง The Dispossessed ของเออร์ซูลา เค. เลอ กวิน (Ursula K. Le 
Guin)  เนื่องจากแสดงให้เห็นสภาพเมืองที่เป็นอุดมคติในมิติด้านสิ่งแวดล้อมและสังคม เช่นการมี
รูปแบบชุมชนขนาดเล็ก จ านวนประชากรน้อย  และเน้นการด าเนินงานเพ่ือชุมชน เช่นการอยู่อาศัยใน
บ้านรวม (common house) ในบ้านที่ถูกออกแบบให้ประหยัดพลังงาน และล้อมรอบด้วยสวนผลไม้ 
รวมถึงต้องผลัดกันดูแลเด็กๆ ในชุมชน และยังต้องท างานให้แก่เมืองสัปดาห์ละสิบชั่วโมง   นอกจากนี้
การด าเนินกิจการทางธุรกิจจะอยู่ใต้การบริหารจัดการของรัฐที่เน้นให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการ
บริหาร เช่นผู้อาศัยในเมืองจะถูกเรียกเก็บภาษีสูงมากตามเพดานรายได้ส่วนบุคคล และสามารถ
ก าหนดได้ว่าจะใช้ 60% ของภาษีที่ตนเองจ่ายไปสนับสนุนการให้กิจการใดๆ ของรัฐที่ตัวเองเห็นชอบ 
ซึ่ง Pacific Edge เป็นนวนิยายเล่มเดียวในชุดที่เน้นประเด็นการจัดการสิ่งแวดล้อมด้วยกฎหมายและ
การปกครอง เช่นการควบคุมจ านวนประชากร การจ ากัดจ านวนรถยนต์ และการต่อสู้เพ่ือสิ่งแวดล้อม   
 

การคัดค้านการบริหารของรัฐเกิดจากการสังเกตเห็นความผิดปกติในร่างเสนอขอซื้อน้ า
จ านวนมากจากลอส แองเจลิสด้วยราคาที่ต่ ามาก  เควินซึ่งเป็นสมาชิกพรรคสีเขียวคัดค้าน แม้ว่าการ
ซื้อน้ าจะเป็นประโยชน์ของเมือง เพราะปริมาณน้ าสัมพันธ์กับการเติบโตของเมือง หากมีน้ ามาก ก็จะ
สามารถขยายธุรกิจได้มาก แต่หากมีน้ ามากเกินกว่าความต้องการก็ไม่เกิดประโยชน์ นอกจากนี้บริเวณ
ออเรนจ์ เคานตี้ที่เป็นที่ตั้งของเมืองเอล โมเดนาเป็นพื้นที่ซ่ึงมีน้ ามากอยู่แล้ว โดยเฉพาะแหล่งน้ าใต้ดิน 
เพราะฉะนั้นการขอซื้อน้ าเพิ่มเติมเป็นเรื่องไม่ปกติ 
 
 Pacific Edge จึงแสดงให้เห็นบริบทเรื่องน้ าซึ่งเป็นทรัพยากรที่ส าคัญของแคลิฟอร์เนียซึ่ง
ค่อนข้างแห้งแล้ง กฎหมายและสิทธิในการใช้น้ าในรัฐแคลิฟอร์เนียจึงมีลักษณะเฉพาะที่แตกต่างไป
จากรัฐอ่ืน  เนื่องจากแคลิฟอร์เนียเป็นรัฐมีจ านวนประชากรหนาแน่นที่สุดรัฐหนึ่งของสหรัฐอเมริกา 
แต่ปริมาณน้ ามีจ ากัด  ใน ค.ศ.1850 ซึ่งเป็นปีที่แคลิฟอร์เนียได้รับการประกาศเป็นรัฐของประเทศ
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สหรัฐอเมริกานั้น จ านวนประชากรในแคลิฟอร์เนียคือ 92,597 คน และเพ่ิมเป็น 379,994 คนในเวลา
เพียงสิบปี ในค.ศ.1970 ประชากรของแคลิฟอร์เนียมีมากถึง 19,953,134 คน และสูงมากขึ้นเรื่อยๆ  
การขยายตัวของเมือง และอุตสาหกรรมการเกษตรท าให้แคลิฟอร์เนียมีอัตราการใช้น้ ามาก ในขณะที่
ปริมาณน้ ามีจ ากัด  ฝนตกในช่วงฤดูหนาวและฤดูใบไม้ผลิช่วงเดือนตุลาคมถึงพฤษภาคมและตกมาก
บริเวณตอนเหนือของแคลิฟอร์เนียซึ่งจะถูกสะสมไว้บริเวณทะเลสาบโมโน  (Mono Lake) และ
ทะเลสาบโอเวน (Owen Lake)  แหล่งน้ าผิวดินจะได้มาจากตะกอนน้ าแข็งบนยอดเขาเซียร์รา 
(Sierra) และเทือกเขาต่างๆ ไหลสะสมลงบริเวณกักเก็บน้ า  เมื่อเมืองทางใต้เริ่มขยายตัว จ าเป็นต้องมี
การชลประทานเพ่ือผันน้ าลงมาหล่อเลี้ยงพ้ืนที่ทางใต้ของแคลิฟอร์เนียที่แห้งแล้งกว่า การเจริญเติบโต
ของเมืองใหญ่เช่น ลอส แองเจลิสหรือซาน ดิเอโกจึงสวนทางกับความสามารถทางธรรมชาติที่จะ
รองรับความต้องการน้ าจ านวนมากได้   
 
 ลอส แองเจลิสสามารถใช้เงินสร้างท่อส่งน้ าและใช้กฎหมาย Appropriate law132 ซึ่งเป็น
กฎหมายของเม็กซิโกและสเปนคือการให้สิทธิแก่ผู้ที่ท าประโยชน์และผู้ที่ใช้น้ าเป็นคนแรก  โดยไม่
สนใจว่าใครเป็นผู้ครอบครองที่ดินซึ่งมีแหล่งน้ าตั้งอยู่   ดังนั้นเจ้าของที่ดินจะไม่สามารถใช้ประโยชน์
ใดๆ จากน้ าได้เลยนอกจากยอมให้น้ าผ่านไปยังผู้ใช้น้ าคนแรก  ดังนั้นชาวเมืองในหุบเขาโอเวนจึ งไม่มี
สิทธิในการใช้น้ าในทะเลสาบซึ่งอยู่ในพื้นท่ีของตนเอง และลอส แองเจลิสสามารถน าน้ าไปใช้ได้  น้ าใน
ลุ่มน้ าทั้งหมดจึงถูกผันส่งไปหล่อเลี้ยงลอส แองเจลิส ดังเช่นที่แซลลี ทอว์ฮอกค์ (Sally Tallhawk) ตัว
ละครใน Pacific Edge ได้วิจารณ์ไว้ว่าน้ าในแคลิฟอร์เนียไม่ได้ไหลตามธรรมชาติ แต่ไหลไปตามเงิน133  
 
 น้ าใน Pacific Edge ไม่ได้มีความส าคัญในฐานะทรัพยากรเพ่ือบริโภค แต่การครอบครองน้ า
หมายถึงความสามารถในการขยายธุรกิจ  อีโค-ยูโทเปียใน Pacific Edge นี้ไม่ใช่สภาวะที่นิ่งและสงบ

                                           
132 กฎหมายการใช้น้ าของสหรัฐอเมริกาให้สิทธิในการใช้น้ าสองแบบ  แบบแรกคือการให้สิทธิแก่ผู้

ครอบครองพ้ืนท่ี หรือ riparian rights คือการให้สิทธิแก่เจ้าของที่ดินท่ีอยู่ติดแหล่งน้ าในการใช้น้ าจากแหล่งน้ าที่ไหล
ผ่านที่ของตน แต่ไม่สามารถกักเก็บน้ าไว้ใช้แต่เพียงผู้เดียวและไม่สามารถผันน้ าไปใช้ในพื้นที่อื่นที่ไม่อยู่ติดกับแหล่ง
น้ านั้น สิทธินี้จะยังคงอยู่กับพ้ืนที่ถึงแม้ว่าพื้นท่ีจะถูกขายไปยังผู้ถือครองคนใหม่ก็ตาม  และในฤดูที่น้ าขาดแคลน น้ า
จะถูกแบ่งปันระหว่างผู้ที่ถือครองที่ดินติดแหล่งน้ านั้นตามเหตุผลการใช้งาน สิทธิแบบแรกนี้ไม่เหมาะสมกับพื้นที่ทาง
ตะวันตกของอเมริกาเนื่องจากเป็นพื้นที่ที่มีแม่น้ าน้อย อีกทั้งพื้นที่ซึ่งเหมาะกับการเพาะปลูกก็ห่างไกลจากตลิ่ง ของ
แหล่งน้ า  สิทธิแบบท่ีสองคือ appropriative rights (flood draught and lawsuit) หรือสิทธิที่ให้แก่ผู้ที่อ้างการใช้
น้ าในแหล่งน้ าน้ันเป็นคนแรก ซึ่งเป็นรูปแบบท่ีเกิดขึ้นในยุคตื่นทองซึ่งจ าเป็นต้องใช้น้ าในเหมืองที่ตั้งอยู่ห่างไกลแหล่ง
น้ า ซึ่งกฎหมายของรัฐแคลิฟอร์เนียใช้สิทธิทั้งสองนี้แบบผสมกัน  

133 Robinson, Pacific Edge: Three Californias, p.100. 
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สุข แต่ต้องต่อสู้กับฝ่าย New Federalists น าโดยอัลเฟรโด แบลร์ (Alfredo Blair) นายกเทศมนตรีที่
ต้องการให้ซื้อน้ าจากเมืองอ่ืนเพ่ิมเติมเพ่ือที่จะให้เมืองสามารถขยายธุรกิจเพ่ือเพ่ิมผลประโยชน์ที่จะถูก
แบ่งแก่ชาวเมืองทุกคน  อัลเฟรโดเป็นตัวแทนของกลุ่มทุนที่ถูกใช้บังหน้าอ านาจรัฐซึ่งน าความคิดเรื่อง
การพัฒนามาเป็นข้ออ้างเพ่ือการตักตวงทรัพยากรธรรมชาติ ส่วนอัลเฟรโดเป็นตัวแทนพรรคการเมือง
สีเขียว รวมถึงจะขอจัดสรรการใช้พ้ืนที่ใหม่เพ่ือเปลี่ยนพ้ืนที่ป่าที่ไม่มีการใช้งานให้เป็นพ้ืนที่ธุรกิจ  
อัลเฟรโดต้องพยายามต่อสู้กับบรรษัทข้ามชาติที่ชื่อว่าฮาร์ทเทค (Hearttech) ที่พยายามหาช่องทาง
ทางการเมืองและโน้มน้าวชาวเมืองให้ลงคะแนนเพ่ือยินยอมให้ใช้เขาแรทเทิลสเนค (Rattlesnake) 
พ้ืนที่ธรรมชาติเพียงแห่งเดียวของเมืองซึ่งทอม บาร์นาร์ด ปู่ของเควินปลูกบ้านอยู่ที่นั่น  หลังจากนั้น
บ้านของปู่ถูกลอบวางเพลิง ท าให้สูญเสียอดีตและความทรงจ าที่มีต่อบ้าน  บาร์นาร์ดเดินทางล่องเรือ 
และประสบกับพายุ จมน้ า เสียชีวิต  สุดท้ายเมืองโหวตให้มีการจัดสรรพ้ืนที่บนเขาแรทเทิลสเนคเพ่ือ
เปิดเป็นพ้ืนที่ส าหรับการค้าและธุรกิจ  เควินตัดสินใจใช้วิธีการสุดท้ายที่จะต่อสู้ด้วยการใช้คุณค่าทาง
จิตใจที่มีต่อพ้ืนที่ด้วยการจัดพิธีร าลึกถึงบาร์นาร์ดที่ล่วงลับบนเขาแรทเทิลสเนคใต้ต้นไซคามอร์  
 

Pacific Edge แบ่งเป็น 11  บทซึ่งใช้วิธีการเล่าเรื่องสามแบบ แบบที่หนึ่งคือเล่าโดยใช้สรรพ
นามบุรุษที่สามจากมุมมองของเควิน  เคลบอร์น  (Kevin Clayborne) อายุ 32 ปี   แบบที่สองคือ

จดหมายของออสการ์ บาลเดอรามา (Oscar Baldarramma) ทนายประจ าเมืองซึ่งเพ่ิงย้ายมาจาก 
ชิคาโก ซึ่งมุมมองแบบจดหมายของออสการ์ท าให้ Pacific Edge มีลักษณะแบบงานเขียนยูโทเปียตาม
ขนบคือเล่าถึงยูโทเปียผ่านมุมมองของคนนอก  แบบที่สามคือมุมมองของทอม  บาร์นาร์ดในช่วงวัย
หนุ่มที่บันทึกไว้ในไดอารีซึ่งซ้อนทับกับความสิ้นหวังของทอม บาร์นาร์ดในเวลาปัจจุบันที่สิ้นหวังเมื่อ
ต้องต่อสู้กับทุนนิยม  
 

3.4.3 การโหยหาอดีต 

 
นิยายสามเล่มดังกล่าวมาข้างต้นมีเนื้อหาขาดแยกจากกัน แต่มีตัวละครชายชราสามคนซึ่งใช้

ชื่อ-นามสกุลเดียวกันปรากฏในทั้งสามเรื่อง  ตัวละครดังกล่าวคือตัวละครชื่อ ทอม บาร์นาร์ด  
(Tom Barnard) ซึ่งมีความเกี่ยวพันใกล้ชิดกับตัวละครเอกของทั้งสามเรื่องซึ่งเป็นตัวละครชายหนุ่ม   
ในเรื่อง The Wild Shore ทอม บาร์นาร์ด  เป็นชายชราที่อาศัยอยู่ในหมู่บ้านเดียวกันกับตัวละครเอก
คือ เฮนรี  เฟลตเชอร์   ใน The Gold Coast  ทอม  บาร์นาร์ด เป็นปู่ของตัวละครเอกคือ  
จิม แมคเฟอร์สัน  ส่วนใน Pacific Edge  ทอม  บาร์นาร์ดเป็นตาของเควิน เคลบอร์น  โดยโรบินสัน
อธิบายถึงตัวละครทอม บาร์นาร์ดดังนี้  
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 […] By that time many aspects of it had been determined by the previous two 
books. I needed it to be in Orange County, California; I needed it to be fifty years 
in the future; and I needed to include the old man who had also been a 
character in the other two stories, so that he would have three lives, each 
radically different — this was the triptych’s way of illustrating the way our 
individual lives are greatly influenced by the history we live in.134  

 
ทอม บาร์นาร์ดในทั้งสามเรื่องจึงเป็นตัวละครคนละตัวที่มีชีวิตแตกต่างกันไปตามบริบทของ

บันเทิงคดีแต่ละเรื่องซึ่งรอนนี่  ดี ลิปส์ชุตซ์ เห็นว่าทอม บาร์นาร์ดในทั้งสามเรื่องต่างก็เป็นตัวตนที่สอง 
(alter ego) ของโรบินสัน135  
 

ตัวละครทอม บาร์นาร์ดท าหน้าที่เป็นเสมือนบิดาของตัวละครเอก เนื่องจากตัวละครเอกของ
ทั้งสามเรื่องเป็นชายหนุ่มซึ่งห่างเหินกับบิดา  ในขณะเดียวกันตัวละครทอม บาร์นาร์ดเป็นตัวแทนของ
แคลิฟอร์เนียในอดีตซึ่งตัวละครเอกชายหนุ่มโหยหาอดีตมากกว่าจะมองไปสู่อนาคต  ตัวละครเอกชาย
หนุ่มนี้จะเป็นปฏิปักษ์กับตัวละครชายวัยกลางคนซึ่งเป็นตัวแทนของทุนนิยมและการเดินหน้าสู่อนาคต
ซึ่งปรากฏในทั้งสามเรื่อง  
 

ความสัมพันธ์ระหว่างอดีต-ปัจจุบัน-อนาคต เป็นลักษณะเฉพาะของบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ชุดนี้  อดีตของแคลิฟอร์เนียถูกน าเสนอว่าเป็นช่วงเวลาที่งดงาม การมีชีวิตอยู่กับปัจจุบัน
โดยเห็นร่องรอยของอดีตท าให้เกิดความรู้สึกโหยหา  ซึ่งการโหยหาอดีต (nostalgia)  มีรากศัพท์มา
จากภาษากรีกคือค าว่า  nóst (os) ซึ่งแปลว่า ‘กลับบ้าน’  การโหยหาอดีตจึงหมายถึงการกลับไปยัง
ช่วงเวลาในอดีต บ้านเกิด ครอบครัว และเพ่ือนด้วยความคิด เนื่องจากอดีตเป็นช่วงเวลาหรือสถานที่ที่
เต็มไปด้วยความสุข  และเนื่องจากอดีตเป็นสิ่งที่หวนคืนมาไม่ได้ การโหยหาอดีตจึงเป็นความสุขปน
ความขมขื่น และเป็นการแสดงความไม่พึงพอใจที่มีต่อปัจจุบัน ในขณะเดียวกันการโหยหาอดีตก็
สัมพันธ์ต่อการวาดหวังถึงยูโทเปียในอนาคต ซ่ึงนักทฤษฎีเช่นแอร์นส์ บลอช (Ernst Bloch) เห็นว่า

                                           
134Kim Stanley Robinson, "Remarks on Utopia in the Age of Climate Change," Utopian 

Studies 27, no. 1 (2016): p.8. 
135 Ronnie D Lipschutz, "Utopia or Catastrophe? Reflections on the 40th Anniversary of 

Ecotopia’s Publication." 
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การพยายามไขว่ขว้าถึงยูโทเปียก็เป็นการกลับคืนสู่บ้านเช่นกัน  การโหยหาอดีตและการวาดหวังถึง  
ยูโทเปียล้วนเป็นความปรารถนาที่จะได้สิ่งที่ไม่มีอยู่จริง  เจนนิเฟอร์ เค. ลาดิโน (Jennifer K. Ladino) 
กล่าวว่าการโหยหาอดีตเป็นเครื่องมือส าคัญที่นักเขียนนิยมใช้ในงานเขียนที่มีแก่นเรื่องเกี่ยวกับ
สิ่งแวดล้อม การโหยหาอดีตที่งดงามเป็นเครื่องมือในการเขียนที่มีประสิทธิภาพแต่ขณะเดียวกันก็มี
ปัญหาในตัวเอง  โดยลาดิโนมองว่าการโหยหาอดีตเป็นการมองข้ามความซับซ้อนของอดีต ปกปิด
ความไม่เท่าเทียม และประกอบสร้างอดีตที่ถูกท าให้เป็นภาพฝัน งดงาม และถูกลดความซับซ้อนไป136  
 

การเป็นตัวแทนของอดีตท าให้ตัวละครบาร์นาร์ดทั้งสามสะท้อนผ่านสถานที่ที่ตัวละครทั้งสาม
อาศัยอยู่  บาร์นาร์ดในเรื่อง The Wild Shore ปลูกบ้านอยู่บนเขา มีอาชีพเลี้ยงผึ้งและเมามายแทบ
จะตลอดเวลา  บาร์นาร์ดในเรื่อง The Gold Coast เป็นคนชราที่พักอยู่ในคอนโดมีเนียมส าหรับ
คนชรา บาร์นาร์ดนอนนิ่งๆ อยู่บนเตียงแคบๆ เพียงล าพังและมีอาการหลงลืม หลายครั้งที่เล่าอดีตให้
แมคเฟอร์สันฟังบาร์นาร์ดจะหยุดนิ่ง แมคเฟอร์สันกล่าวว่าบาร์นาร์ดจมกลับเข้าสู่อดีตและไม่พูดคุยกับ
เขาต่อ  ส่วนบาร์นาร์ดในเรื่อง Pacific Edge สร้างบ้านอยู่บนเขาแรทเทิลสเนค เก็บตัวและตัดขาด
จากสังคมภายนอกอย่างสิ้นเชิงตั้งแต่ภรรยาเสียชีวิต  ที่อยู่ของทั้งสามจึงอยู่ห่างไกลและตัดขาดจาก
ช่วงเวลาปัจจุบัน  
  

เมื่อต้องการรับรู้อดีต ตัวละครเอกชายหนุ่มจะต้องเดินทางไปหาตัวละครชายชราบาร์นาร์ด 
นอกจากนี้การพยายามตามหาร่องรอยของอดีตยังปรากฏในฉากเปิดเรื่องของทั้งสามเรื่อง คือการขุด
ซากของอดีต ใน The Wild Shore เรื่องเปิดด้วยการขุดหลุมศพเพ่ือหาโลหะมีค่าจากอดีตกลับมาใช้ 
ใน The Gold Coast เป็นการขุดหาศิลาฤกษ์ของโรงเรียนเก่าที่ถูกฝังอยู่ใต้ห้างสรรพสินค้า ส่วน 
Pacific Edge เป็นการขุดรื้อถนนฟรีเวย์เพราะเมืองเลิกใช้รถยนต์และระบบขนส่งที่ใช้พลังงานฟอสซิล  
การขุดค้นในทั้งสามเรื่องจึงเป็นการวิพากษ์ระบบทุนนิยมที่ได้เปลี่ยนแปลงรูปแบบชีวิตในอดีตของ
แคลิฟอร์เนียไปจนหมดสิ้นโดยไม่อาจเรียกกลับคืนมาได้อีก  
 
  อดีตซึ่งตัวละครโหยหานี้เป็นอดีตที่ เกี่ยวพันกับประสบการณ์กับโลกกายภาพทั้งสิ้น  
ตัวละครเอกของทั้งสามเรื่องมีความผูกพันทางอารมณ์กับธรรมชาติของออเรนจ์ เคานตี้ทั้งทางตรง
และทางอ้อม  เคลบอร์นใน Pacific Edge มีประสบการณ์โดยตรงกับโลกธรรมชาติ บริเวณเขา 
แรทเทิลสเนคตั้งแต่ยังเล็ก เขาแรทเทิลสเนคเป็นศูนย์กลางและเป็นรากฐานของชีวิตของเคลบอร์น  
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เมื่อเหนื่อยล้าจากงานในแต่ละวัน เคลบอร์นจะหลบออกมาอยู่ล าพัง สูดกลิ่นต้นส้ม ยูคาลิปตัสและ
เซจที่ฟุ้งอยู่ในอากาศ 
 

[…] Kevin felt the scent of the land fill him. Light as a balloon. Sudden joy in the 
cool spring night. God existed in every atom, as Hank was always saying, in every 
molecule, in every particulate jot of the material world, so that he was breathing 
God deep into himself with every fragrant breath. And sometimes it really felt 
that way, hammering nails into new framing, soaring in the sky, biking through 
night air, the black hills bulking around him.…He knew the configuration of every 
dark tree he passed, every turn in the path, and for a long moment rushing along 
he felt spread out in it all, interpenetrated, the smell of the plants part of him, 
his body a piece of the hills, and all of it cool with a holy tingling.[…]137  

 
การเข้าสู่โลกธรรมชาติที่ตนเองเคยรู้จักในวัยเด็กท าให้เควินพ้นจากความทุกข์ในแต่ละวัน 

สรรพสิ่งมีพระเจ้าสถิตย์อยู่ กลิ่นของต้นไม้แทรกซึมเข้าไปเป็นส่วนหนึ่งของร่างกายซึ่งท าให้เควินเป็น
ส่วนหนึ่งของเขาแรทเทิลสเนคและส่วนหนึ่งของพระเจ้า ซึ่งนอกจากจะเป็นพ้ืนที่ธรรมชาติแห่งเดียวที่
เหลืออยู่   เขาแรทเทิลสเนคยังเป็นที่แห่งความทรงจ าในอดีตที่มีร่วมกับบาร์นาร์ดซึ่งเป็นปู่    
บนแรทเทิลสเนคมีต้นไม้ที่บาร์นาร์ดกับเพ่ือนร่วมชั้นเรียนเคยปลูกไว้  เควินใช้เวลาที่นั่นเสมอ ไม่ว่าจะ
เป็นในวัยเด็กหรือเวลาปัจจุบัน ธรรมชาติจึงเป็นภูมิทัศน์ที่ฝังอยู่ในใจของเควิน เป็นเสมือนบ้านที่
เป็นศูนย์กลางของชีวิตที่เควินต้องปกป้องเพ่ือรักษาไว้ไม่ให้ตกอยู่ในมือของบรรษัทข้ามชาติ  
 

อดีตส าหรับเฮนรี เฟลตเชอร์ใน The Wild Shore คือซากปรักหักพังของคอนโดมุนโดและ
ถนนฟรีเวย์ที่ถูกทิ้งร้างปราศจากรถและเรื่องเล่าถึงความยิ่งใหญ่ของอเมริกาก่อนสงครามนิวเคลียร์  
เฮนรีและคนในหมู่บ้านขุดหาโลหะจากซากปรักหักพังและหลุมศพเพ่ือเอาโลหะมาใช้  การขุดโลหะ
จากหลุมฝังศพในสุสานขณะเดียวกันก็เป็นการพยายามหลักฐานของอดีต และท าให้เฮนรีรู้สึกกระหาย
ที่จะมีชีวิตรูปแบบอ่ืนที่ไม่ใช่การด ารงชีวิตด้วยการตกปลา หาของป่า วางกับดักสัตว์   นอกจากนี้อดีต
ยังถูกเผยผ่านเรื่องเล่าจากปากตัวละครสองตัวคือทอม บาร์นาร์ดกับหนังสือที่ทอมสะสม และตัวละคร
นายกเทศมนตรี ทั้งสองเป็นตัวแทนของภาพลวงในอดีตว่าอเมริกาก่อนสงครามนิวเคลียร์รุ่งเรือง สงบ
สุข และยิ่งใหญ่ด้วยความเจริญทางเทคโนโลยีและวัตถุ เป็นยุค Pax Americana ครั้งใหม่ คือสันติสุข
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ของโลกเกิดจากอ านาจของอเมริกา  เฮนรีจึงติดอยู่ในเรื่องเล่าอดีตทั้งสองแบบ ถึงแม้ว่าจะไม่เชื่อ
ทั้งหมดท่ีได้ฟังก็ตาม 
 
  ส่วนใน The Gold Coast ความปรารถนาที่จะหวนคืนสู่อดีต ของจิม แมคเฟอร์สันรุนแรง
ที่สุดในทั้งสามเรื่องเป็นเพราะแมคเฟอร์สันมีความแปลกแยกกับสังคมในช่วงเวลาของเขา จิมเรียก
ตัวเองว่าเป็นคนที่ขโมยลักษณะเฉพาะ การใช้ภาษา หรือรูปแบบวัฒนธรรมของกลุ่มชาติพันธุ์หรือกลุ่ม
ทางสังคมอ่ืนเพ่ือสร้างอัตลักษณ์เฉพาะตน (culture vulture) อันแสดงให้เห็นว่าจิมไม่มีอะไรที่จะยึด
โยงเป็นอัตลักษณ์ของตนได้เลย ความแปลกแยกที่จิมประสบเกิดจากการท างานที่เขาไม่ผูกพัน  จิม
เป็นครูสอนวิชาการเขียนในชั้นเรียนที่น่าเบื่อ เพราะสิ่งที่จิมสนใจคือการเปลี่ยนแปลงสังคมมากกว่าที่
จะสอนการใช้ไวยากรณ์ภาษาอังกฤษ  สิ่งที่จิมคิดว่าเป็นศัตรูคือระบบทุนนิยมแต่พ่อของเขากลับอยู่ใน
ระบบนี้คือเป็นวิศวกรในบริษัทค้าอาวุธท าให้ความสัมพันธ์ที่กับพ่อเลวร้าย จิมต้องแสวงหาช่วงเวลาใน
ประวัติศาสตร์ของออเรนจ์ เคานตี้ที่เขาเชื่อว่าเป็นช่วงเวลาที่ดีกว่าปี 2027 ในปัจจุบัน 
 

[. . . ] Years of reading his local history books have given him an uncontrollable 
urge to recover something—to see, to touch, to fondle some relic of the past. 
138 

 
“relic of the past”  หรืออนุสรณ์ถึงอดีตที่จิมได้เห็น สัมผัส และโอบกอดคือศิลาฤกษ์ ของ

โรงเรียนที่ปิดสอนไปแล้วซึ่งถูกห้างสรรพสินค้าเทปูนท าลานจอดรถทับไว้  หรือการสะสมโปสเตอร์
โฆษณาเก่า และแผนที่เก่าของออเรนจ์ เคานตี้ซึ่งจิมสะสมและติดไว้ที่ผนังห้องนอน ท าให้เห็นภาพ
ของอดีตคือสวนส้มในโปสเตอร์ และถนนฟรีเวย์ของปัจจุบัน ดังนี้   
 

Three walls of the room are covered with big Thomas Brothers maps of 
Orange County: one from the 1930s (faint tracing of roads), one from 1990 
(north half of county gridded with interlocking towns, southern half, the 
hills and the Irvine and O’Neill ranches, still almost empty), one the very 
latest edition (the whole county gridded and overgridded). Kind of like 
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keeping X-rays of a cancer on your walls, Jim has thought more than once. 
Surrealty tumor.[…] 
 
Three friars, taste-testing oranges by the white mission. 
Behind them green groves, and blue snow-topped mountains in 
the distance. 
Portola, standing with Spanish flag unfurled, silent, on a peak in Placentia. 
Two peacocks in front of a Disneyland castle: “California Dream.” 
Little bungalow in the neat green rows of a grove in bloom. 
Beautiful Mexican woman, holding a basket of oranges. 
Behind her green groves, and blue mountains in the distance. 
You have never lived here.139 

 
ข้อความข้างต้นแสดงให้แผนที่บนผนังห้องของจิมประดับด้วยแผนที่จากสามช่วงเวลาคือ 

ค.ศ.1930 ซึ่งแทบไม่มีร่องรอยของถนน และแผนที่ใน ค.ศ.1990 เป็นแผนที่ที่แสดงเส้นถนนพาดผ่าน 
แบ่งพ้ืนที่ของ ออเรนจ์ เคานตี้ออกเป็นช่องๆ  แผนที่ล่าสุดนั้นท าให้เห็นว่าพ้ืนที่ของออเรนจ์ เคานตี้ถูก
แบ่งจนเหมือนตะแกรง เส้นถนนถูกเปรียบกับโรคร้าย เป็นเนื้องอกของมะเร็งร้าย  ซึ่งเป็นภูมิทัศน์ที่
ตรงข้ามกับภาพโปสเตอร์โฆษณาสวนส้มที่ดูเต็มไปด้วยธรรมชาติและผู้คนซึ่งท างานในสวนส้มอย่างมี
ความสุข  ในทัศนะของจิม  อดีตและปัจจุบันต่างกันเป็นสองขั้ว  สวนส้มที่งดงามในอดีตเต็มไปด้วย
สีสันและความสงบ  ถนนและอาคารสูงในปัจจุบันเป็นโรคร้ายที่กัดกินออเรนจ์ เคานตี้  ในขณะที่จิมก็
ไม่เคยอยู่ที่นั่นในอดีต แต่จิมก็อยู่ในอดีตเสมอ และพยายามดิ้นรนหาทางท าลายสิ่งที่เขาคิดว่าเป็น
ผู้ร้ายท าลายความงดงามของออเรนจ์ เคานตี้ ในขณะเดียวกันจิมก็เลือกที่จะมองข้ามหรือปฏิเสธด้าน
ลบของอดีต เช่นการกดขี่แรงงานอพยพในอุตสาหกรรมการเกษตรหรือการตัดแบ่งที่มอบให้ชาวสเปน
ในยุคอาณานิคมและพรากที่อยู่อาศัยจากชาวอเมริกันพ้ืนเมือง    
 

การโหยหาอดีตเป็นการมองย้อนไปข้างหลัง ในขณะที่ยูโทเปียเป็นการมองอนาคต ดังนั้นการ
ติดยึดกับอดีตจึงยากที่จะท าให้ตัวละครมองไปข้างหน้าได้  ในตอนจบของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ 
ทั้งสามเรื่อง  ตัวละครทอม บาร์นาร์ด เสียชีวิตในตอนจบของสองเรื่องคือ The Gold Coast และ 
Pacific Edge  โดยใน The Gold Coast นั้นทอม บาร์นาร์ดเสียชีวิตเพราะโรคชราในบ้านพักคนชรา 
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ใน Pacific Edge นั้นทอม บาร์นาร์ดถูกพายุพัดหายไปในทะเล  ส่วนใน The Wild Shore ตัวละคร
ทอม บาร์นาร์ดไม่ได้เสียชีวิต แต่เสียอ านาจในการเล่าเรื่องอดีต อาจกล่าวได้ว่าทอม บาร์นาร์ดอาจจะ
เป็นตัวแทนของแคลิฟอร์เนียในอดีตที่ไม่อาจเรียกกลับคืนมาได้อีก โดยเฉพาะสวนส้มซึ่งเป็นอดีตที่
ทอม บาร์นาร์ดในทั้งสามเรื่องกล่าวถึงอยู่สม่ าเสมอ ในขณะเดียวกันตัวละครชายหนุ่มในทั้งสามเรื่อง
ต่างมองไปข้างหน้าและเดินหน้าสร้างแคลิฟอร์เนียในแบบที่ตนเองวาดหวังไว้เมื่อสามารถยอมรับได้ว่า
อดีตได้ผ่านเลยไปโดยไม่หวนคืนมา     
 

ตัวละครเอกชายหนุ่มเกิดการตระหนักรู้ว่าอดีตเป็นเหตุของปัจจุบัน และหาหนทางที่จะสร้าง
อนาคต การยอมรับหรือประนีประนอมกับอดีตที่สูญเสียไปจะท าให้ตัวละครสามารถมองไปยังอนาคต
ได้ในที่สุด  เฮนรีได้เรียนรู้ความจริงว่าอเมริกาไม่ยิ่งใหญ่ ตัวเขาจึงหลุดพ้นจากเรื่องเล่าของอดีตจาก
ทอม  บาร์นาร์ด ในตอนท้ายเรื่อง บาร์นาร์ดมอบสมุดเปล่าให้เฮนรีเขียนประวัติศาสตร์ตามที่เขาเข้าใจ
จากหนังสือที่เขาสืบค้นมาเอง แทนที่จะเชื่อเรื่องเล่าของทอม บาร์นาร์ดซึ่งเป็นเรื่องโกหกการเขียนจึง
เป็นการปลดปล่อยตัวเองจากบาร์นาร์ดและจากอดีต  ในตอนจบของเรื่อง เฮนรีเรียกผู้อ่านด้วยสรรพ
นามบุรุษที่สอง และบอกว่าจะเล่าเรื่องท่ีตนเองรู้จักอย่างแท้จริง นั่นคือคลื่นและทะเลซึ่งเป็นธรรมชาติ
ที่อยู่ตรงหน้า  และเป็นสิ่งที่เป็นนิรันดร์ แทนที่จะออกไปไล่ตามสิ่งใหม่และเฮนรีก็ลงมือเขียนหนังสือ
เล่มที่สอง หลังจากจบเล่มแรกคือ The Wild Shore นั่นเอง ส่วนจิมใน The Gold Coast ก็เข้าใจ
อดีตเช่นกัน สุดท้ายเขาตัดสินใจลงมือเขียนประวัติศาสตร์ของออเรนจ์ เคานตี้และตั้งชื่อหนังสือของ
เขาว่า “Torn Maps”  จิมจบเรื่องราวของหนังสือด้วยช่วงเวลาในประวัติศาสตร์ที่เขาหลีกเลี่ยงที่จะ
ไม่กล่าวถึงมาตลอด คือการตัดท าลายพ้ืนที่สวนส้มที่เกิดขึ้นระหว่าง ค.ศ.1950-1960  ส่วนเควินใน 
Pacific Edge ใช้อดีตและความผูกพันกับปู่เป็นเครื่องมือสุดท้ายที่จะต่อสู้กับบรรษัทข้ามชาติที่จะยึด
ครองเขาแรทเทิลสเนค ด้วยการจัดพิธีร าลึกถึงบาร์นาร์ดที่เสียชีวิตด้วยพายุกลางทะเลใต้ต้นไม้ที่บาร์
นาร์ดเคยปลูกเมื่อยังเล็ก เป็นยอดเขาว่างเปล่า จนกระทั่งบาร์นาร์ดมาปลูกต้นไม้ให้งดงาม  ให้ความ
รัก ดูแลเอาใจใส่ ความทรงจ าที่ผู้คนในเอล โมเดนามีต่อบาร์นาร์ดจะท าให้แรทเทิลสเนคเป็นเหมือน
แท่นบวงสรวงศักดิ์สิทธิ์ ล่วงละเมิดและท าร้ายไม่ได้ 
 
3.5 Mars Trilogy และ 2312: การสร้างอาณานิคมในระบบสุริยะ 

  
  บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ในกลุ่มต่อมาได้แก่ บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy  
ซึ่ งประกอบด้ วย เรื่ อง  Red Mars (1993)  Green Mars (1994) Blue Mars (1996 ) และเรื่ อง 
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Antarctica (1997)  ซึ่งนักวิจารณ์มักเรียกว่า White Mars และเรื่อง 2312 (2012) โดยทั้งหมดนี้มี
เนื้อหาเก่ียวกับการสร้างถิ่นฐานใหม่บนดาวเคราะห์ต่างๆ ทั่วระบบสุริยะ 
 

บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy นี้เป็นงานเขียนชุดที่ท าให้โรบินสันมีชื่อเสียง
และเป็นที่รู้จักกว้างขวางในฐานะนักเขียนบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ซึ่งแสดงให้เห็นประเด็น
หลากหลายที่เกี่ยวพันต่อเนื่องกับประเด็นสิ่งแวดล้อม  บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy 
ประกอบด้วยบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ในรูปแบบนวนิยายสามเล่ม ได้แก่ Red Mars, Green 
Mars และ Blue Mars ซึ่งกล่าวถึงการใช้ความรู้ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์และวิศวกรรม 
ดาวเคราะห์เพ่ือให้เปลี่ยนพ้ืนที่ซึ่งปราศจากระบบเกื้อหนุนชีวิตให้เหมาะสมกับการด ารงชีวิตของ
มนุษย์ หลังจากที่โลกมนุษย์ต้องเผชิญกับภาวะประชากรล้นโลก (overpopulation) และภัยพิบัติเชิง
นิเวศเช่นการเข้าสู่ยุคน้ าแข็ง ท าให้มนุษย์ต้องอพยพออกจากโลก และหาพ้ืนที่ใหม่ซึ่งเป็นพ้ืนที่บริสุทธิ์
เพ่ือสร้างอารยธรรมขึ้นอีกครั้ง   
 

ใน ค.ศ.2012 โรบินสันได้ตีพิมพ์บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 ซึ่งได้รับรางวัล 
Nebula Award ประจ า ค.ศ.2012  โดยบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 เป็นการจินตนาการ
ถึงอนาคตใน ค.ศ.2312 ซึ่งมนุษย์สามารถสร้างถิ่นฐานบนแถบดาวเคราะห์น้อย และดาวเคราะห์อ่ืนๆ 
ในระบบสุริยะนอกเหนือจากดาวอังคารใน Mars Trilogy  เช่น ดาวศุกร์และดาวพุธ เนื่องจากโลกอยู่
ในสภาพเสียหายจากการท าลายธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม  จินตนาการถึงอาณานิคมบนดาวเคราะห์
น้อยนี้ได้แนวคิดมาจากการสร้างอาณานิคมอวกาศโดยการเจาะดาวเคราะห์ให้กลวง 140 และสร้าง
เทอร์ราเรียมหรือชีวมณฑลแบบปิดซึ่งใช้เป็นที่อยู่อาศัย ที่ส าหรับเพาะปลูกผลิตอาหาร รวมถึงสงวน
รักษาสัตว์ซึ่งสูญพันธุ์แล้วจากโลก  เทอร์ราเรียมเหล่านี้มีสภาพเหมือนสวนในขวดแก้วซึ่งมนุษย์
สามารถควบคุมสภาพแวดล้อมได้ตามต้องการ ในขณะเดียวกันก็แสดงให้เห็นความสามารถของมนุษย์
ในการจัดการธรรมชาติเพ่ือเป็นทางรอดของเผ่าพันธุ์มนุษย์และเผ่าพันธุ์อ่ืน  นอกจากบทบาทของ 
พันธุวิศวกรรมต่อประเด็นสิ่งแวดล้อม  บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 ยังจินตนาการถึง 
การน าพันธุวิศวกรรมมาปรับเปลี่ยนร่างกายมนุษย์ให้ดีขึ้น และน าลักษณะของสัตว์ตัดต่อเข้ากับมนุษย์ 
รวมถึงสร้างมนุษย์ที่ปรับเปลี่ยนเพศได้ตามต้องการ 
 

                                           
140 เจอร์ราร์ด โอ’นีล (Gerard K. O'Neill, 1927 –1992) เป็นนักฟิสิกส์และผู้เช่ียวชาญด้านอวกาศชาว

สหรัฐเสนอว่ามนุษย์ควรเริ่มสร้างอาณานิคมในอวกาศในศตวรรษที่ 21   พร้อมทั้งเสนอรูปแบบนิคมอวกาศรูป
ทรงกระบอกหรือ O’Neill Cylinder  ในหนังสือช่ือ The High Frontier: Human Colonies in Space (1976)     
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3.5.1 การออกสู่อวกาศเพื่อแสวงหาโลกใหม่  

 
การส ารวจอวกาศไม่ได้เป็นเพียงสะท้อนให้เห็นความก้าวหน้า  ยังมีอิทธิพลอย่างมากต่อการ

สร้างกระบวนทัศน์สิ่งแวดล้อมซึ่งก าหนดท่าทีของมนุษย์ที่มีต่อโลก  หลังสงครามเย็นเป็นต้นมา 
ประเทศมหาอ านาจสองขั้วของโลกคือสหรัฐอเมริกาและสหภาพโซเวียตใช้อวกาศเป็นเวทีประชัน
ความสามารถเทคโนโลยีและเพ่ือพิสูจน์ว่าระบบเศรษฐกิจและการเมืองของขั้วใดมีอ านาจเหนือกว่า
ระหว่างทุนนิยมประชาธิปไตยของสหรัฐอเมริกาและสังคมนิยมของสหภาพโซเวียต โดยสหรัฐอเมริกา
ชนะการแข่งขันด้านอวกาศใน ค.ศ.1969 เมื่อนักบินอวกาศสหรัฐฯ 3 คน ได้แก่  นีล อาร์มสตรอง 
(Neil Armstrong, 1930-2012) เอ็ดวิน อัลดริน (Edwin Aldrin,b.1930) และ ไมเคิล คอลลินส์  
(Michael Collins, b.1930) สามารถน ายานอพอลโล 11 ลงจอดบนดวงจันทร์ได้ส าเร็จเป็นครั้งแรก  
ก้าวแรกของอาร์มสตรองไม่ได้เพียงแต่แสดงว่าอเมริกาชนะการแข่งขันด้านอวกาศแต่ยังชนะสงคราม
เย็นอีกด้วย  ประโยคอมตะของอาร์มสตรองที่กล่าวว่า “That's one small step for [a] man, one 
giant leap for mankind.” นั้นสะท้อนให้ เห็นความหวังและความเชื่อมั่ นของมนุษย์ชาติต่อ
เทคโนโลยีที่สามารถน าพามนุษย์เป็นอิสระจากความเกี่ยวพันกับโลกและเป็นการน าเผ่าพันธุ์ของ
สิ่งมีชีวิตออกไปสู่ดาวอ่ืน141  
 
 การส ารวจอวกาศของนาซานั้นมีบทบาทอย่างมากต่อส านึกด้านสิ่งแวดล้อม ในช่วงทศวรรษ 
1960-1980 ภาพถ่ายโลกจากอวกาศ 3 ภาพ ได้แก่ภาพ “Earth Rise” ภาพ “The Blue Marble” 
และภาพ “Pale Blue Dot” เปลี่ยนแปลงมุมมองของมนุษย์ที่มีต่อโลกอย่างสิ้นเชิง ภาพแรกคือภาพ 
“Earth Rise” ซึ่งวิลเลียม แอนเดอร์ส (William Anders, b.1933) นักบินอวกาศของนาซาถ่ายไว้ใน 
ค.ศ.1968 ระหว่างยานอพอลโล 8 โคจรรอบดวงจันทร์   ภาพ “Earth Rise” นี้เป็นภาพถ่ายสีของ
โลกที่ก าลังโผล่พ้นขึ้นจากขอบของดวงจันทร์และได้ท าให้มนุษย์บนโลกมีโอกาสได้เห็นโลกจากมุมมอง
อ่ืนเป็นครั้งแรก  ภาพถ่ายนี้ท าให้มนุษย์เข้าใจโลกในฐานะสมาชิกของจักรวาลอันกว้างใหญ่  
 

ต่อมาใน ค.ศ.1972 ลูกเรือสามคนของยานอพอลโล 17 ได้แก่ยีน  เซอร์นัน (Gene Cernan, 
1934-2017)  โรนัลด์ อีแวนส์ (Ronald  Evans, 1933-1990) และแฮร์ร ิส ัน  ชมิตต์ (Harrison 
Schmitt, b.1935)  ได้ถ่ายภาพโลกจากอวกาศด้วยกล้องฮาสเซลบลาดที่ระยะห่างประมาณ 45,000 

                                           
141 Paul Harris, "Man on the Moon: Moment of Greatness That Defined the American 

Century"  (accessed 07 June 2017). 
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กิโลเมตรขณะเดินทางไปส ารวจดวงจันทร์   ภาพถ่ายใบนี้ชื่อว่า “The Blue Marble” เป็นภาพแรกที่
มนุษย์สามารถถ่ายให้เห็นโลกทั้งใบตั้งแต่ทะเลเมดิเตอร์เรเนียนไปจนถึงขั้วโลกใต้  มีเมฆหนาปกคลุม
บริเวณซีกโลกด้านใต้และมองเห็นแนวชายฝั่งของทวีปแอฟริกาได้ชัดเจน รวมถึงส่วนที่ เป็น
แผ่นดินใหญ่ของเอเชียด้านตะวันออกเฉียงเหนือ โลกดูคล้ายกับหินอ่อนสีฟ้า เล็ก งดงามและบอบบาง 
เมื่อเทียบกับจักรวาลที่มืดสนิท  ภาพ “The Blue Marble” กลายเป็นภาพที่มีชื่อเสียงที่สุดถึงแม้ว่า
หลังจากนั้นใน ค.ศ.2001–2004  นาซาจะเผยแพร่ภาพถ่ายของโลกในมุมเดียวกันด้วยภาพที่เก็บจาก
ดาวเทียม  เกรกอรี เอ. เปตสโก (Gregory A. Petsko) นักชีวเคมีชาวอเมริกันอธิบายว่าภาพ  
“The Blue Marble” เผยแพร่ออกสู่สาธารณะชนได้จังหวะพอเหมาะกับช่วงเวลาที่การเคลื่อนไหว
ด้านสิ่งแวดล้อมก าลังเริ่มเข้มข้นขึ้นในทศวรรษ 1970   เปตสโกกล่าวว่าภาพโลกที่เปราะบางท าให้
ความขัดแย้งทางการเมืองระหว่างภูมิภาคกลายเป็นเรื่องเล็กน้อยไร้ความหมายเมื่อเทียบกับมหันตภัย
ด้านสิ่งแวดล้อมที่ก าลังคุกคามมนุษยชาติ142 
 

ภาพถ่ายของโลกจากอวกาศที่ส าคัญอีกภาพหนึ่งคือภาพที่ชื่อว่า “Pale Blue Dot” ใน ค.ศ.
1990 จากยานส ารวจอวกาศวอยเอเจอร์ 1 (Voyager 1) ซึ่งบันทึกภาพโลกจากระยะห่าง 6 พันล้าน
กิโลเมตรหลังจากเสร็จสิ้นภารกิจเก็บภาพดาวเสาร์ซึ่งเป็นภาพในชุด "The Family Portrait" หรือ 
“Portrait of Solar System” และก าลังจะเคลื่อนที่ออกพ้นเขตอิทธิพลลมสุริยะ  คาร์ล  เซแกน 
(Carl  Sagan, 1934-1996) นักดาราศาสตร์ชาวอเมริกัน ได้ขอให้นาซาสั่งให้ยานวอยเอเจอร์หัน
กลับไปบันทึกภาพโลกไว้อีกครั้ง   ภาพที่ได้ไม่คมชัดเท่าไรนัก โลกมองเห็นเป็นเพียงจุดแสงเล็กๆ สว่าง
อยู่จุดหนึ่งกลางภาพขนาดเพียง 0.12 พิกเซล ลอยคว้างอยู่ในบรรยากาศที่มืดและว่างเปล่า   
 

ต่อมาใน ค.ศ.1994 เซแกนได้เขียนหนังสือชื่อว่า Pale Blue Dot: A Vision of the Human 
Future in Space  โดยได้แรงบันดาลใจจากภาพถ่ายดังกล่าว ข้อเขียนของเซแกนนับว่ามีบทบาทใน
การสร้างจิตส านึกด้านสิ่งแวดล้อม เซแกนกล่าวว่าความทะนงในความยิ่งใหญ่ของตนเองที่มนุษย์
จินตนาการขึ้น และภาพลวงว่ามนุษย์มีอภิสิทธิ์ในจักรวาลแห่งนี้ถูกท้าทายด้วยภาพของจุดเล็กๆ สีฟ้า
ที่ลอยอยู่ท่ามกลางความมืดอันเวิ้งว้าง และไม่มีวี่แววว่าจะได้ความช่วยเหลือจากที่แห่งใดนอกจาก
มนุษย์จะช่วยเหลือตนเอง  โลกจึงเป็นสถานที่แห่งเดียวที่หล่อเลี้ยงชีวิตได้143  โดยภาพถ่ายจากอวกาศ
ทั้งสามภาพซึ่งถ่ายไว้โดยไม่ได้ตั้งใจได้สร้างมุมมองที่มนุษย์มองโลกในฐานะบ้านแห่งเดียวของมนุษย์ 

                                           
142 Gregory A Petsko, "The Blue Marble," Genome biology 12, no. 4 (2011): p.112. 
143 Carl Sagan, and Ann Druyan, Pale Blue Dot: A Vision of the Human Future in Space 

(Ballantine Books, 2011). 
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เป็นบ้านที่ประกอบด้วยระบบนิเวศอันซับซ้อน เป็นแหล่งก าเนิดชีวิตแห่งเดียวท่ามกลางจักรวาลอัน
ยิ่งใหญ่ รวมถึงมองเห็นว่าโลกเป็นหนึ่ งเดียวและไร้พรมแดน144 มุมมองดังกล่าวนี้ถูกเรียกว่า  
“One-World” ซึ่งตามมาด้วยมุมมองแบบ “Whole-Earth” คือการมองว่าโลกอยู่ในสภาพเปราะบาง
และต้องได้รับการปกป้องดูแลจากมนุษย์ ซึ่งมุมมองดังกล่าวนี้ ถือเป็นการใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลาง145   
 

การส ารวจดาวอังคาร ยังท าให้เกิดแนวคิดส าคัญในการมองปัญหาสิ่งแวดล้อมของโลก 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งในสมมติฐานไกอา (Gaia Hypothesis) ของเจมส์  เลิฟลอค (James  Lovelock, 
b.1919) ซึ่งด ารงต าแหน่งเป็นที่ปรึกษาของโครงการยานไวกิ้งของนาซาเพ่ือค้นหาสิ่งมีชีวิตบนดาว
อังคาร  การศึกษาดาวอังคารท าให้เลิฟลอคต้องย้อนกลับมา พิจารณาและท าความเข้าใจโลก  
เลิฟลอคจึงอธิบายว่าดาวอังคารไม่มีสิ่งมีชีวิตอาศัยอยู่ เพราะเม่ือศึกษาเปรียบเทียบชั้นบรรยากาศของ
โลกและดาวอังคารพบว่ามีความแตกต่างกันอย่างมาก  ดาวอังคารมีก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ใน
ปริมาณสูงและไม่มีออกซิเจนและมีเทน ในขณะที่โลกมีออกซิเจนและมีเทนสูงแต่มีปริมาณ
คาร์บอนไดออกไซด์ต่ า  การสร้างก๊าซในชั้นบรรยากาศของโลกเกิดจากทุกองค์ประกอบที่อยู่บนโลก 
ไม่ว่าจะเป็นสิ่งมีชีวิต เช่นพืชและสัตว์ หรือสิ่งไม่มีชีวิตเช่นก้อนหิน ล้วนท างานอย่างเป็นองค์รวมเพ่ือ
ประกอบขึ้นมาเป็นโลกและท างานร่วมกันอย่างเป็นระบบเพ่ือสร้างระบบนิเวศที่เหมาะสมกับการหล่อ
เลี้ยงชีวิต  ความเข้าใจโลกในฐานะองค์รวมนี้เป็นแนวคิดส าคัญอย่างมากต่อกระบวนทัศน์สิ่งแวดล้อม
ที่ให้ความส าคัญกับสรรพชีวิตอย่างเท่าเทียมกัน    
  

การส ารวจอวกาศในทศวรรษ 1970  เช่นโครงการของศูนย์วิจัยเอมส์ (Ames Research 
Center หรือ ARC ซึ่งเป็นของศูนย์วิจัยของนาซา) น าโดยเจอราร์ด  โอนีล (Gerard  O'Neill,1927-
1992) นักฟิสิกส์จากมหาวิทยาลัยพรินซ์ตัน (Princeton) และผู้ เชี่ยวชาญจากมหาวิทยาลัย
สแตนฟอร์ด (Stanford University) ศึกษาความเป็นไปได้ในการสร้างนิคมอวกาศ (space colony) 
ในยานอวกาศขนาดมหึมาเพ่ือให้มนุษย์อยู่อาศัยในห้วงอากาศ และโครงการส ารวจดาวอังคาร เช่น
โครงการส ารวจดาวอังคารของยานไวกิ้ง (Viking Mission) และยานมาริเนอร์ (Mariner Mission) 
ของสหรัฐอเมริกายังเป็นการแข่งขันด้านอ านาจกับสหพันธรัฐรัสเซียในยุคสงครามเย็น  แต่ต่อมาในยุค
หลังปัญหาสิ่งแวดล้อมของโลกท าให้เริ่มเกิดความกังวลว่าทรัพยากรบนโลกจะไม่สามารถโอบอุ้ม

                                           
144 Donald J Wuebbles, "Celebrating the “Blue Marble”," Eos, Transactions American 

Geophysical Union 93, no. 49 (2012): p.509-510. 
145 Denis E Cosgrove, Apollo's Eye: A Cartographic Genealogy of the Earth in the Western 

Imagination (JHU Press, 2001). 
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มนุษย์ได้อีกต่อไป  ความต้องการทรัพยากรอย่างมหาศาลสัมพันธ์กับจ านวนประเทศที่ก้าวเข้าสู่การ
เป็นประเทศอุตสาหกรรม ท าให้เกิดการแย่งชิงทรัพยากรสูงขึ้นจนกระทั่งดาวเคราะห์ดวงเดียวอาจไม่
เพียงพอต่อการด ารงอยู่ของมนุษยชาติ  ดังเช่นที่สตีเฟน  ฮอว์กกิ้ง (Stephen  Hawking, b.1942) 
นักฟิสิกส์คนส าคัญของโลกได้กล่าวไว้ว่าอนาคตของมนุษยชาติขึ้นอยู่กับการสร้างอาณานิคมอวกาศ  
ในอีกหนึ่งพันปีมนุษยชาติอาจไม่หลงเหลือหากไม่หนีออกไปจากโลกอันเป็นดาวเคราะห์ที่บอบบาง146  
 

3.5.2 การสร้างอาณานิคมในระบบสุริยะในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ 

 
การจินตนาการถึงการเดินทางออกสู่อวกาศเพ่ือแสวงหาดินแดนใหมบนดาวเคราะห์อ่ืน

นอกเหนือจากโลก  โดยเฉพาะอย่างยิ่งบนดาวอังคารเป็นจินตนาการที่เกิดก่อนความก้าวหน้าในการ
ส ารวจอวกาศ โดยความปรารถนาจะสร้างสังคมใหม่นี้สัมพันธ์กับความกังวลต่อปัญหาสิ่งแวดล้อม  
ดังจะเห็นได้จากบทวิจารณ์ของเฮนรี เดวิด ธอโร (Henry David Thoreau,1817-1862) นักเขียน
และนักธรรมชาติวิทยาชาวอเมริกันในบทความชื่อ “Paradise (to be) Regained” (1843) ซึ่งเป็น
บทวิจารณ์หนั งสือเรื่ อง  The Paradise Within the Reach of all Men, Without Labor, by 
Powers of Nature and Machinery: An Address To All Intelligent Men, In Two Parts 
(1836) ซึ่งเป็นวรรณกรรมยูโทเปียของจอห์น  อดอลฟัส  เอตซ์เลอร์ (John  Adolphus  Etzler, 
1791-1846) โดยข้อความตอนหนึ่งในบทวิจารณ์ ธอโรไดก้ล่าวไว้ว่า  
 

Perchance, coming generations will not abide the dissolution of the globe, 
but, availing themselves of future inventions in aerial locomotion, and the 
navigation of space, the entire race may migrate from the earth, to settle some 
vacant and more western planet [...] Do we not see in the firmament the lights 
carried along the shore by night, as Columbus did? Let us not despair or 
mutiny.147  

 

                                           
146  Tariq Malik Editor, "Stephen Hawking: Humanity Must Colonize Space to Survive."  

(accessed 07 June 2017). 
147 Henry David Thoreau, "Paradise (to Be) Regained," The United States Magazine and 

Democratic Review 13, no. 65 (1986): pp.425-432.  
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 ธอโรได้แสดงให้เห็นความกังวลด้านธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม โดยเฉพาะอย่างยิ่งปัญหา
จ านวนประชากรและการท าลายธรรมชาติ ถึงแม้ว่าในช่วงเวลานั้น ปัญหาสิ่งแวดล้อมยังไม่ร้ายแรง
มากเท่าปัจจุบัน  แต่ธอโรก็เริ่มเห็นเค้าลางว่าคนในรุ่นต่อๆ ไปอาจจะไม่สามารถอาศัยอยู่ในโลกที่  
ล่มสลาย  วันหนึ่งมนุษย์จะสามารถเคลื่อนที่ไปในอากาศเพ่ือส ารวจอวกาศและอพยพมนุษยชาติออก
จากโลกไปยังดาวเคราะห์ด้านตะวันตกเช่นเดียวกับการบุกเบิกสร้างอาณานิคมไปทางตะวันตกของ
สหรัฐอเมริกา  
 

เมื่อเกิดความก้าวหน้าในการส ารวจอวกาศ  จินตนาการถึง การสร้างอาณานิคมบน 
ดาวเคราะห์อ่ืน โดยเฉพาะอย่างยิ่งบนดาวอังคารจึงเพ่ิมจ านวนมาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งในบันเทิงคดี
แนววิทยาศาสตร์   ไม่ว่ าจะเป็น เรื่ อง  Red Star (1908) ของอเล็กซานเดอร์  บอกดานอฟ  
(Alexander Bogdanov, 1873-1928)  เรื่อง Princess of Mars (1917) ของเอดการ์ ไรซ์ เบอร์โรห์ 
(Edgar Rice Burrough, 1875-1950) เรื่อง A Martian Odyssey (1934) ของสแตนลีย์  ไวน์โบม 
( Stanley  Weinbaum, 1902-1935) แ ล ะ เ รื่ อ ง The Martian Chronicles (1950) ข อ ง เ ร ย์    
แบรดบู รี  ( Ray  Bradbury,  1920-2012) War of the World (1898) ของ  เ อช . จี .  เ ว ล ส์   
(H.G. Wells, 1866-1946)  ซ่ึงต่างก็ใช้พ้ืนที่ของดาวอังคารเพ่ือเสนอความคิดและอุดมการณ์ที่ตนเอง
ปรารถนาหรือต้องการจะวิพากษ์  นักเขียนชาวอังกฤษในยุคจักรวรรดินิยมอย่าง  เอช.จี. เวลส์ 
วิพากษ์ระบอบจักรวรรดินิยมและการล่าอาณานิคมของอังกฤษในแอฟริกา  ส่วนอเล็กซานเดอร์  
บอกดานอฟ นักเขียนชาวรัสเซียน าเสนอยูโทเปียแบบสังคมนิยมบนดาวอังคาร เป็นต้น 
 

3.5.3 การสร้างอาณานิคมในระบบสุริยะของคิม  สแตนลีย์ โรบินสัน 

 
เฟรดริค เจมสันได้กล่าวยกย่องว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ว่าเป็น 

นวนิยายการเมืองอันยิ่งใหญ่ของทศวรรษ 1990 148  และเป็นบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่พยายาม
เสนอการเปลี่ยนแปลงทางสังคมและการเมืองไปสู่อุดมคติ  โดยใช้วิธีการเล่าจากมุมมองของตัวละคร
หลายตัวโดยตัวละครแต่ละตัวเป็นตัวแทนจุดยืนทางการเมืองที่แตกต่างกัน ได้แก่อนาธิปไตยจาก
มุมมองของอเล็กซานเดอร์  บอกดานอฟ (Alexander  Bogdanov) มุมมองแบบ Geocentricism 
หรือให้ความส าคัญแก่ผืนดินของแอนน์  เคลบอร์น (Ann  Clayborne)  มุมมองของ Spiritual 
Biocentricism  หรือการมองสิ่งมีชีวิตเป็นศูนย์กลางโดยให้ความส าคัญกับโลกจิตวิญญาณของฮิโรโกะ  

                                           
148 David Seed, A Companion to Science Fiction, vol. 33 (John Wiley & Sons, 2008). 
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ไอ มุมมองของนักวิทยาศาสตร์ที่ เชื่อในความบริสุทธิ์ของวิ ทยาศาสตร์เช่นแซกซ์  รัสเซลล์  
(Sax  Russell)  และมุมมองของนักการเมืองเช่น จอห์น  บูน (John  Boone)  แฟรงก์  ชาลเมอร์ส 
(Frank  Chalmers)  และมายา  ตอยโตฟนา (Maya  Toitovna)149 การใช้ผู้เล่าหลายคนหรือการมี
หลายเสียง (multiplicity of voice) เป็นการพยายามสร้างตอบโต้กับวาทกรรมหลัก (hegemony) 
ซึ่งมีเสียงเดียว150  ซึ่งการใช้หลายเสียง หรือหลายอุดมการณ์ จะกลายเป็นลักษณะเด่นในงานของ 
โรบินสัน และเป็นลักษณะหนึ่งของยูโทเปียเชิงวิพากษ์ตามแนวคิดของทอม  มอยแลน  
 
 ความหลากหลายของเสียงสะท้อนให้เห็นการพยายามน าอุดมการณ์หลากรูปแบบ  ทั้ง
ปรัชญาสิ่งแวดล้อม เช่น หลักการของจริยศาสตร์แห่งผืนดิน (Land Ethics) ของอัลโด  เลโอโพลด์ 
(Aldo  Leopold, 1887-1948) มาโต้ตอบกับอุดมการณ์วิทยาศาสตร์ที่ต้องการท าวิศวกรรมดาว
เคราะห์  และน าอุดมการณ์ของทุนนิยมอุตสาหกรรมโต้ตอบกับเศรษฐศาสตร์แนวนิเวศ (eco-
economics) และระบบเศรษฐกิจแบบสหกรณ์  ประชาธิปไตยกับสังคมนิยม เพ่ือให้ได้ข้อตกลงที่
ประนีประนอมอุดมการณ์ที่แตกต่างกันส าหรับสร้างโลกใหม่  
 

บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ใช้แก่นเรื่องสองแบบซึ่งเป็นแก่นเรื่องที่
นักเขียนนิยมใช้เมื่อพูดถึงการสร้างโลกใหม่บนดาวอังคาร   แก่นเรื่องแบบที่หนึ่งคือดาวอังคารเป็น
สถานที่ส าหรับสร้างยูโทเปีย เช่นบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Auf Zwei Planeten (1897) ซึ่ง
แปลเป็นภาษาอังกฤษใช้ชื่อว่า Two Planets (1971) ของเคิร์ด ลาสส์วิตซ์ (Kurd Lasswitz, 1848-
1910)  เ รื่ อง  Red Star (1908)  ของบอกดานอฟ เรื่ อง  The Martian Chronicles (1950)  
ของเรย์ แบรด์บูรี  เรื่อง White Mars (1999) ของไบรอัน  ดับบลิว อัลดิสส์ (Brian W. Aldiss, 
b.1925) ส่วนแก่นเรื่องแบบที่สองคือสังคมใหม่ที่เกิดขึ้นบนดาวอังคารจะต้องเป็นอิสระจากโลก เช่น 
เรื่อง Stranger in a Strange Land (1961) ของโรเบิร์ต เอ.ไฮน์ไลน์ (Robert A. Heinlein, 1907-
1988)151  
 

                                           
149  John J Morrell, “The Dialectic of Climate Change: Apocalypse, Utopia and the 

Environmental Imagination” (Vanderbilt University, 2012), p.179.  
150 Risto Karttinen, "Colonizing Mars-Triumph or Tragedy? Optimism, Pessimism and the 

Image of Colonization in Kim Stanley Robinson´ S Red Mars," (2004): p.41.  
151 Stephen Baxter, "Martian Chronicles: Narratives of Mars in Science and Sf," Foundation, 

(1996): p.8-9. 
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โรบินสันเห็นว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Martian Chronicles152 ของเรย์ แบรดบูรี่ ได้
วางรากฐานของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เกี่ยวกับดาวอังคารด้วยกฎสามข้อ เช่นเดียวกับกฎสามข้อ
ของหุ่นยนต์ที่โด่งดังของไอแซค  อาซิมอฟ (Isaac  Asimov,1920-1992)153  โดยกฎข้อที่หนึ่ง คือ 
อดีตที่เคยเกิดขึ้นบนดาวอังคารมีผลกระทบอย่างมากต่อความคิดมนุษย์  เรื่องสั้นใน The Martian 
Chronicles หลายเรื่องเป็นเรื่องราวหลอกหลอนที่เกิดบนดาวอังคาร  โรบินสันกล่าวว่าเรื่องเล่า
เกี่ยวกับผีหรือการหลอกหลอนบนดาวอังคาร ไม่ว่าจะเกิดขึ้นจริงหรือไม่จริงก็ตาม  เรื่องเล่าเหล่านี้จะ
ด ารงอยู่บนดาวอังคาร คอยหลอกหลอนและมีผลกระทบต่อความคิดมนุษย์ในรุ่นหลังไปตลอดกาล   
 

กฎข้อที่สอง คือ การสร้างสีเขียวบนดาวอังคารสีแดง  โดยเรื่องสั้นเรื่องหนึ่งใน Martian 
Chronicles คือเรื่อง “December 2001: The Green Morning” เล่าถึงตัวละครชื่อเบนจามิน  
ดริสคอลล์ (Benjamin  Driscoll) เดินทางมายังดาวอังคารเพ่ือเป็นแรงงานแต่ไม่สามารถทนอยู่ใน
สภาวะที่ออกซิเจนเบาบางเนื่องจากดาวอังคารไม่มีชั้นบรรยากาศ  สุดท้าย  ดริสคอลล์ตัดสินใจปลูก
ต้นไม้ทั่วดาวอังคารเพ่ือสร้างออกซิเจน  ตัวละครดริสคอลล์อ้างอิงถึงจอนนี่  แอปเปิลซีด (Johnny  
Appleseed, 1774-1845) ซึ่ ง เป็นชาวอาณานิคมในยุคบุกเบิกผู้น าต้นแอปเปิลมาปลูกใน
สหรัฐอเมริกา  โรบินสันเห็นว่าประวัติศาสตร์ในอนาคตแฝงไว้ในประโยคส าคัญ คือ “He would 
have a private horticultural war with Mars.” การสร้างสีเขียวด้วยการท าการเกษตรเป็นการ
อธิบายการเปลี่ยนแปลงพ้ืนที่น่าสนใจ  เพราะการเปลี่ยนแปลงพ้ืนที่เป็นการกระท าที่รุนแรงต่อ 
ดาวอังคารเสมือนการท าสงครามกับดาวอังคารยุคเริ่มแรกที่มนุษย์ไปถึง  ต้นไม้จึงเป็นเสมือนผู้สร้าง
สันติในสงคราม และท าให้โรบินสันจินตนาการถึงตัวละครชาวดาวอังคารที่อยู่ฝ่ายเขียว (Martian 
Greens) ที่ต่อสู้กับฝ่ายแดง (Martian Reds)  
 

                                           
152 บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Martian Chronicles ประกอบด้วยเรื่องสั้น จ านวน 28 เรื่องบันทึก

เหตุการณ์การเดินทางของมนุษย์ไปดาวอังคาร เพื่อหนีจากโลกที่ก าลังประสบหายนะเพื่อสร้างอาณานิคมบน  
ดาวอังคาร  

153 อาซิมอฟวางกฎ 3 ข้อของหุ่นยนต์ (three laws of robotics) เพื่อให้มนุษย์และหุ่นยนต์อยู่ร่วมกัน
อย่างสันติ ได้แก่หุ่นยนต์จะต้องไม่ท าร้ายมนุษย์ หรือ น่ิงเฉยปล่อยให้มนุษย์ตกอยู่ในอันตราย หุ่นยนต์ต้องเช่ือฟัง
ค าสั่งของมนุษย์ ตราบเท่าท่ีค าสั่งนั้นไม่ขัดกับกฎข้อท่ี 1. หุ่นยนต์ต้องรักษาสภาพความคงอยู่ของตน ตราบเท่าท่ีการ
กระท านั้นไม่ขัดกับกฎข้อที่ 1 และ 2  อาซิมอฟใช้กฎทั้งสามข้อนี้ในการเขียนบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ ดังเช่น
ปรากฏในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Runaround  เรื่อง The Foundation เรื่อง I Robot และเรื่อง 
Bicentennial Man เป็นต้น   
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กฎข้อที่สาม คือ มนุษย์จากโลกจะกลายไปเป็นชาวดาวอังคาร โดยกฎข้อที่สามนี้มาจากเรื่อง
สั้ น ชื่ อ ว่ า  “October 2026: The Million-Year Picnic" เ ป็ น เ รื่ อ งสุ ดท้ า ยของ  The Martian 
Chronicles เล่าถึงเหตุการณ์ที่จรวดจากโลกลงจอดบนดาวอังคารโดยสามี ภรรยาและลูกชายสามคน
โดยสารมาพร้อมเสบียง  เมื่อออกจากจรวด ครอบครัวล่องเรือมาตามคลอง (canal) บนดาวอังคาร 
หลังจากนั้นจรวดได้ท าลายตัวเอง  ผู้เป็นพ่ออธิบายแก่ลูกชายว่าพวกเขาทิ้งโลกมาเพ่ือเริ่มต้นชีวิตใหม่ 
และยังได้เผาเอกสารที่น าติดตัวมาจากโลกและเผาแผนที่โลก จากนั้นผู้เป็นพ่อบอกว่าจะพาลูกชายไป
พบชาวดาวอังคาร และให้ลูกๆ ดูเงาของตนเองในน้ า  และกล่าวกับลูกว่า "We are the Martians." 
ซึ่งโรบินสันเห็นว่าตอนจบนี้โยงใยถึงองค์ประกอบอ่ืนๆนั่นคือจ าเป็นจะต้องมีน้ าบนดาวอังคาร 154  
การมีแหล่งน้ าหมายถึงความเป็นไปได้ในการมีชีวิต และมนุษย์โลกจะเป็นชีวิตของดาวอังคาร 
 

กฎสามข้อข้างต้นปรากฏในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ด้วยเช่นกัน   
ดาวอังคารของโรบินสันเป็นที่ว่างเปล่าปราศจากสิ่งมีชีวิต มนุษย์จากโลกเข้าไปตั้งถิ่นฐานและได้ให้
ก าเนิดมนุษย์ใหม่ที่จะเป็นมนุษย์ดาวอังคาร  ในขณะเดียวกัน ความขัดแย้งระหว่างมนุษย์โลกต่อ
อนาคตของดาวอังคารท าให้ดาวอังคารจึงเป็นพ้ืนที่ของการต่อรองและแย่งชิงระหว่างอุดมการณ์ของ
สองฝ่าย คือฝ่ายที่ต้องการสร้างถิ่นฐานใหม่อย่างถาวรและยั่งยืน กับฝ่ายที่ต้องการให้ดาวอังคารเป็น
แหล่งทรัพยากรเพ่ือหล่อเลี้ยงโลก   ทั้งนี้ข้อพิพาทระหว่างสองฝ่ายดังกล่าวคลี่คลายลงหลังเหตุการณ์
ลิฟท์อวกาศถูกท าลายและดาวอังคารประกาศตัวเป็นอิสระจากโลก  จากนั้นเกิดความขัดแย้งใหม่ซึ่ง
เป็นความขัดแย้งส าคัญของเรื่อง คือความขัดแย้งระหว่างกลุ่มอุดมการณ์ต่างๆ ซึ่งแทนที่ด้วยสีแดง 
เขียว ฟ้า นอกจากนี้ยังมีสีน้ าเงินและสีน้ าตาล  การใช้ภาพพจน์ของสีเป็นลักษณะเด่นของบันเทิงชุดนี้   
 

While writing the Mars Trilogy, or maybe before, I began to think of science 
as another name for the utopian way, or what Williams called the long 
revolution. This was partly because I was married to a scientist and watching 
science in action, up close, and it was partly from thinking about it. We tend to 

                                           
154 ความคิดเรื่องแหล่งน้ าและสิ่งมีชีวิตบนดาวอังคารเป็นข้อถกเถียงของนักดาราศาสตร์และผู้สนใจดาว

อังคารมาหลายร้อยปี เนื่องจากน้ าเป็นสิ่งจ าเป็นส าหรับหล่อเลี้ยงชีวิต โครงการ Mars Exploration Program ของ
นาซา มีแผนเพื่อแสวงหา “Signs of Life" ซึ่งท าต่อเนื่องจากแผนก่อนหน้าคือ "Follow the Water" ซึ่งเป็นแผนน า
ของโครงการส ารวจดาวอังคารหลายโครงการ ได้แก่   Mars Odyssey, Mars Exploration Rovers, Mars 
Reconnaissance Orbiter และ Mars Phoenix Lander  หากมีแหล่งน้ า ก็มีความเป็นไปได้ที่ดาวอังคารจะมี
สิ่งมีชีวิตอาศัยอยู่ และมีความเป็นไปได้ว่าดาวอังคารจะสามารถเป็นท่ีอยู่อาศัยของมนุษย์ได้เช่นกัน    
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take science at its own self-evaluation, and we’re not used to thinking that utopia 
might already be partly here, a process that we struggle for or against. But to me 
the idea of science as a utopian coming-into-being has seemed true and useful, 
suggestive of both further stories and action in the world.155 

 
 จากข้อความข้างต้นโรบินสันได้อธิบายแนวคิดในการเขียนบันเทิงคดีชุด Mars Trilogy ว่า
วิทยาศาสตร์ก็คือหนทางสู่ยูโทเปียที่มีลักษณะเหมือนการปฏิวัติที่กินระยะเวลายาวนาน และเป็น
กระบวนการ ซึ่งเป็นแนวคิดที่โรบินสันได้มาจากเรยมอนด์  วิลเลียมส์ (Raymond  Williams, 1921-
1988)  ซึ่งในบทความของวิลเลียมส์ที่ชื่อว่า Utopian and Science Fiction (1978) นั้น วิลเลียมส์
อธิบายว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์และงานเขียนยูโทเปียมีความเชื่อมโยงกันอย่างซับซ้อน  
โดยเฉพาะอย่างยิ่งการเปลี่ยนแปลงในเชิงเทคโนโลยี  คือรูปแบบชีวิตที่งานเขียนยูโทเปียและ 
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ต้องการสร้างขึ้นใหม่นั้นจะบรรลุได้ด้วยการค้นพบทางวิทยาศาสตร์   
 

ใ น บ ท ค ว า ม ชื่ อ  "Chromodynamics: Science and Colonialism in Kim Stanley 
Robinson's Mars Trilogy."  อลิซาเบธ  ลีแอน (Elizabeth Leane)   อธิบายการหลอมรวม
อุดมการณ์บนดาวอังคารใน Mars Trilogy  ด้วยทฤษฎีควอนตัม โครโมไดนามิคส์ (quantum 
chromodynamics) นั่นคือสีของ ควาร์ก (quarks) หรืออนุภาคมูลฐานที่เป็นหน่วยเล็กท่ีสุดของสสาร  
ควาร์กมี 3 ประจุสี คือ แดง เขียว น้ าเงิน  ควาร์กจะไม่แยกอยู่เป็นอิสระแต่จะอยู่รวมกันเสมอ และ
เมื่อควาร์ก  3 ประจุรวมกันจะเป็นสีขาวหรือไม่มีสี  สีต่างๆ ที่ปรากฏใน  Mars Trilogy ในที่สุดแล้ว
จะผสมรวมกันในเชิงสัญลักษณ์ เช่นสีแดงกับสีเขียว และสีเขียวกับสีขาว  ซึ่งลีแอนเห็นว่ายูโทเปียของ
โรบินสันเกิดขึ้นด้วยพลวัต คือการรวมตัวของความคิดที่แตกต่างกันโดยมีสีขาวซึ่งเป็นสัญลักษณ์ของ
วิทยาศาสตร์ที่เปิดรับความเป็นอ่ืนเช่นเดียวกับการรวมตัวของควาร์ก156  
 

สีแดงถูกกล่าวถึงในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Red Mars  ซึ่งเป็นนวนิยายเล่มแรกของ
ชุด และเป็นนวนิยายที่ได้รับการยกย่องมากที่สุดของโรบินสัน ตีพิมพ์ในปี ค.ศ.1993  ได้รับรางวัล 
Nebula Award ซึ่งเป็นรางวัลส าคัญด้านวรรณกรรมวิทยาศาสตร์ของอเมริกา Red Mars  เล่าถึง
โครงการความร่วมมือระหว่างอเมริกาและรัสเซียที่จะส่งมนุษย์มาทดลองใช้ชีวิตบนดาวอังคาร   

                                           
155 Robinson, "Remarks on Utopia in the Age of Climate Change." 
156 Elizabeth Leane, "Chromodynamics: Science and Colonialism in Kim Stanley 

Robinson's Mars Trilogy," Ariel 33, (2002): p.99. 
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เจ้าอาณานิคม (colonists) ซึ่งประกอบด้วยนักบินอวกาศ นักวิทยาศาสตร์ นักธรณีวิทยา ชาวอเมริกัน
และรัสเซียจ านวน 100 คนแรก (the First Hundreds) ถูกเลือกมาจากคนชั้นหัวกะทิ เฉลียวฉลาด
เหนือและสมบูรณ์แบบเหนือคนธรรมดาทั่วไปถูกเลือกให้ไปบุกเบิกพ้ืนที่บนดาวอังคารและดวงจันทร์
ของดาวอังคารทั้งสองดวงคือโฟบอส (Phobos) และไดมอส (Deimos)  ใน ค.ศ.2026 โดยยาน
อวกาศแอเรส (Ares) ยานอวกาศที่ใหญ่ที่สุดเท่าที่มนุษย์เคยสร้าง  เมื่อยานลงจอดที่ผิวดาวอังคาร  
ผู้สร้างอาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรกได้เริ่มสร้างถิ่นฐานบริเวณที่เรียกว่าอันเดอร์ฮิลล์ (Underhill) และ
ค่อยๆ สร้างสิ่งก่อสร้างและขยายอาณานิคมต่อไปเรื่อยๆ   โดยใช้เทคโนโลยีชั้นสูงเพ่ือท าให้ดาวอังคาร
เหมาะสมกับการมีชีวิตอยู่ของมนุษย์ ดาวอังคารมีขนาดเล็กกว่าโลกครึ่งหนึ่ง บรรยากาศเจือจาง
ประมาณ 70% ของโลก   ชั้นบรรยากาศของดาวอังคาร ถึงแม้จะมีก๊าซต่างๆ คล้ายโลก เช่น 
ก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ และไนโตรเจน แต่ประมาณคาร์บอนไดออกไซด์มีมากถึง 95 % และ
ไนโตรเจนเพียง 3% ดาวอังคารโคจรรอบดวงอาทิตย์ใช้เวลา 687 วัน  หนึ่งวันบนดาวอังคารกิน
เวลานานกว่าโลกประมาณครึ่งชั่วโมง พ้ืนผิวบนดาวอังคารเต็มไปด้วยทะเลทราย วงโคจรของดาว
อังคารเป็นวงรี จึงมีระยะที่เข้าใกล้ดวงอาทิตย์ และออกห่างดวงอาทิตย์ซึ่งเป็นเหตุที่ท าให้ อุณหภูมิมี
การเปลี่ยนแปลงได้มาก อุณหภูมิเฉลี่ยของดาวอังคารประมาณ -55 องศาเซลเซียส  พ้ืนผิวดาวอังคาร
มีอุณหภูมิประมาณ -133 องศาเซลเซียส ที่ด้านกลางวันของฤดูร้อนจะมีอุณหภูมิประมาณ 27 องศา
เซลเซียส  พ้ืนผิวโดยทั่วไปของดาวอังคารมีอายุเก่าแก่และเต็มไปด้วยหลุมอุกาบาต แต่ก็มีบางบริเวณ
ที่เป็นหุบเขา เป็นสันเขาหรือที่ราบที่มีอายุน้อย ดาวอังคารซึ่งแห้งแล้ง หนาวเย็นจึงไม่ใช่พ้ืนที่ซึ่งมี 
ชีวมณฑล (biosphere) ส าหรับสิ่งมีชีวิตใดๆ  ดาวอังคารจึงเปรียบเสมือนอเมริกาใหม่ เป็นพ้ืนที่ซึ่ง
พร้อมส าหรับปรับเปลี่ยนและตักตวงทรัพยากร โดยใช้เทคโนโลยีอนาคตทางวิศ วกรรรมและ
เทคโนโลยีชั้นสูงอ่ืนๆ 
 

หลังจากลงจอดและเริ่มสร้างถิ่นฐาน ผู้บุกเบิกหนึ่งร้อยคนแรกนี้เริ่มมีความเห็นต่อการสร้าง
อาณานิคมบนดาวอังคารแตกเป็นหลายกลุ่ม  กลุ่มหนึ่งซึ่งมีแอนน์  แคลบอร์น (Ann  Clayborne) 
เป็นตัวแทน   มีความเห็นว่ามนุษย์ไม่มีสิทธิที่จะปรับเปลี่ยนดาวอังคารให้สอดคล้องกับความต้องการ
ของตน ดาวอังคารถูกเรียกขานว่าดาวสีแดง (Red Planet) เนื่องจากเมื่อมองจากโลก สีแดงที่ 
โรบินสันใช้ตั้งชื่อนวนิยายนั้น นอกจากจะหมายถึงสีของดาวอังคารที่ปรากฏเป็นสีแดงส้มเนื่องจาก
พ้ืนผิวดาวอังคารมีเหล็กออกไซด์ (iron (III) oxide) หรือที่เรียกว่าเฮมาไทต์ (hematite)  สีแดงภายใน
เรื่องยังใช้เพ่ือหมายถึงกลุ่มท่ีต่อต้านการดัดแปลงพ้ืนที่ด้วย 
 

ในขณะเดียวกันก็เกิดกลุ่มที่ต้องการให้มีการดัดแปลงพ้ืนที่ให้มากที่สุดเพ่ือให้มนุษย์สามารถมี
ชีวิตอยู่ได้ ซึ่งมีแซกซิเฟรจ  รัสเซล (Saxifrage  Russell) เป็นตัวแทน  ความคิดเรื่องการดัดแปลง
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พ้ืนที่ของแซกซ์ในช่วงแรกนั้นอุทิศให้กับวิทยาศาสตร์ แซกซ์จึงอยู่ฝ่ายเดียวกับฮิโรโกะ ไอ (Hiroko Ai) 
นักออกแบบชีวมณฑล (biosphere designer)  กลุ่มสีเขียวที่ท าการเกษตรและสร้างอาณานิคมลับ
โดยไม่สนใจการพัฒนาที่ถูกก าหนดจาก UN ซึ่งมีส านักงานอยู่บนโลก  โรบินสันยังสร้างตัวละครซึ่ง
เป็นตัวแทนความคิดการปฏิวัติคืออาร์คาดี บอกดานอฟ (Arkady Bogdanov) ที่พยายามผลักดันให้
ดาวอังคารมีอ านาจในการปกครองตนเองอย่างอิสระ สามารถบริหารจัดการการปกครอง สังคม และ
สิ่งแวดล้อมโดยไม่เป็นอาณานิคมของโลก  ซึ่งในช่วงเริ่มแรกนั้นโครงการอาณานิคมบนดาวอังคารถูก
ก ากับโดยองค์การดาวอังคารแห่งสหประชาชาติ (United Nations Organization Mars Authority 
หรือ UNOMA) เมื่ออาณานิคมเจริญก้าวหน้าขึ้นจึงมีบรรษัทข้ามชาติเข้าแทรกแซงกิจการขององค์การ
สหประชาชาติ  
 

การดัดแปลงพ้ืนที่คืบหน้าอย่างรวดเร็ว มีการสร้างโดมครอบเพ่ือปรับสภาพให้มนุษย์สามารถ
หายใจได้ ปลูกสิ่งก่อสร้างขนาดใหญ่ รวมถึงติดตั้งกังหันลมจ านวนมาก เกิดการโต้แย้งระหว่างสองขั้ว
อย่างชัดเจน แต่สุดท้ายองค์การดาวอังคารแห่งสหประชาชาติอนุมัติให้ท าการดัดแปลงพ้ืนที่ รวมถึง
อนุญาตให้มีการขุดเจาะหลุมขนาดใหญ่ลงไปใต้ดาวอังคาร (moholes) เพ่ือปล่อยความร้อนออกสู่
พ้ืนผิว มีการใช้ระเบิดนิวเคลียร์เปิดชั้นหิน เพ่ือให้น้ าแข็งใต้ผืนดาวอังคารละลายเพ่ือให้เกิดแหล่งน้ าใช้ 
จนกระทั่งดาวอังคารใกล้ชิดกับโลกมากขึ้นและมีการสร้างลิฟท์อวกาศ (space elevator) เพ่ือเชื่อม
โลกกับดาวใต้อาณานิคม  ซึ่ งขณะนั้ น โลกได้ตกอยู่ ใต้ การควบคุมของบริษัทข้ ามชาติ   
(transnationals) ที่เข้าครอบง ารัฐบาลและเริ่มขยายอ านาจเข้าไปจัดการกิจการบนดาวอังคาร  
จนกระทั่งสามารถลดทอนอ านาจของ องค์การดาวอังคารแห่งสหประชาชาติ  มีการท าสนธิสัญญา 
ดาวอังคาร (Mars Treaty) พร้อมผูกขาดและตักตวงทรัพยากรบนโลก ประเทศต่างๆ ประสบปัญหา
สภาวะแวดล้อมหลายอย่าง ได้แก่เผชิญความยากจน เป็นหนี้ ขาดแคลนทรัพยากร และเผชิญปัญหา
การขยายตัวของจ านวนประชากร ในขณะเดียวกันนักวิทยาศาสตร์บนดาวอังคารสามารถคิดค้นยาที่
ยืดอายุขัยของมนุษย์ให้ได้เกินหนึ่งร้อยปี  เมื่อสถานการณ์บนโลกย้ าแย่ลง เริ่มมีกลุ่มชาติต่างๆ เข้ามา
สร้างอาณานิคมบนดาวอังคาร เช่นสวิส อาหรับ อิสราเอล ซึ่งแต่ละกลุ่มมีความต้องการที่แตกต่างกัน
ไป เมื่อดาวอังคารพัฒนาก้าวหน้าขึ้นกลุ่มคนที่อาศัยอยู่บนดาวอังคารจึงก่อการปฏิวัติ บริษัทข้ามชาติ  
ส่งกองก าลังในนามของโลกมาปราบปรามผู้ก่อนการกบฏ ผู้น าในการกบฏถูกสังหาร บริษัทข้ามชาติใช้
ระเบิดนิวเคลียร์ท าลายแหล่งน้ าใต้ดินให้ไหลท่วมอาณานิคมและเมืองต่างๆ บนดาวอังคาร   สุดท้าย 
ผู้สร้างอาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรกส่วนใหญ่ค่อยๆ เสียชีวิตไปทีละคน  ผู้ที่ยังเหลือรอดอพยพหนีไปอยู่
กับกลุ่มสีเขียว  เมื่อการปฏิวัติซาลง ชีวิตบนดาวอังคารเริ่มกลับมามั่นคงและตกอยู่ภายใต้การควบคุม
อย่างเข้มงวดของทรานส์แนตส์ เกิดสงครามโลกเพ่ือต่อสู้แย่งชิงทรัพยากรบนโลกอีกครั้ง  ประชากร
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กว่าร้อยล้านคนเสียชีวิต ทรานส์แนทส์พ่ายแพ้ในครั้งนี้และต้องหนีไปอาศัยประเทศพัฒนาแล้วและใช้
กองก าลังทหารฟื้นฟูอ านาจขึ้นมา  
 

นวนิยายเล่มที่สองของชุด Mars Trilogy คือ Green Mars ซึ่งโรบินสันใช้สีเขียวเพ่ือหมายถึง
การดัดแปลงพ้ืนที่ดาวอังคารในขั้นตอนเพาะปลูกพืชพันธุ์ซึ่งนักออกแบบชีวมณฑลชาวญี่ปุ่นชื่อ 
ฮิโรโกะ ไอ (Hiroko Ai) เริ่มสร้างไว้ตั้งแต่ใน Red Mars สีเขียวของดาวอังคารสอดคล้องกับกฎข้อที่
สามของนวนิยายเกี่ยวกับดาวอังคารของโรบินสันคือการปลูกต้นไม้บนดาวอังคารซึ่งมีกลุ่มอีโคโพเอท 
(ecopoet)   ฐานที่มั่นของฮิโรโกะอยู่ลึกลงไปใต้ดินบริเวณขั้วด้านใต้ของดาวอังคารถูกกองก าลังข้าม
ชาติของสหประชาชาติ (UN Transitional Authority หรือ UNTA)  โจมตี ผู้เหลือรอดชีวิตส่วนหนึ่ง
หนีไปรวมตัวกับขบวนการใต้ดินที่ชื่อว่าเดมิมองเดอ (Deimimonde) อีกส่วนหนึ่งคือลูกหลานของ
ผู้สร้างอาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรกที่เรียกว่านิเซย์ (Nisei) หลบไปซ่อนอยู่ที่ฐานลับแห่งที่สองของไอที่
ชื่อว่าไซโกต (Zygote) 
 

นานาประเทศบนโลกพยายามเข้ามาแทรกแซงควบคุมดาวอังคารมากขึ้นเรื่อยๆ   
บริษัทแพรกซิส (Praxis Corporation) ได้ส่งอาเธอร์  แรนดอล์ฟ (Arthur Randolph) มาเจรจาและ
เกิดการเตรียมการเพื่อปฏิวัติครั้งที่สอง  โรบินสันบรรยายถึงโครงการดัดแปลงพื้นท่ีของบริษัทข้ามชาติ
ต่างๆ หลายโครงการที่เปลี่ยนแปลงชีวมณฑลของดาวอังคารเพ่ือเพ่ิมอุณหภูมิบนพ้ืนผิวดาวอังคาร
เพ่ือให้มนุษย์สามารถมีชีวิตอยู่บนดาวอังคารได้ โรบินสันเสนอทัศนะเรื่องสภาพแวดล้อม ภูมิประเทศ  
แนวคิดทางการเมือง เศรษฐกิจผ่านตัวละครที่หลากหลาย  Green Mars จบลงด้วยเหตุการณ์ภัย
ธรรมชาติใหญ่บนโลกคือระดับน้ าทะเลสูงขึ้นเนื่องจากแนวภูเขาไฟใต้น้ าแข็งทางตะวันตกของ 
แอนตาร์คติการะเบิดท าให้น้ าแข็งขั้วโลกแตกและจมลงสู่ทะเล จนดาวอังคารกลายเป็นสีน้ าเงินซึ่งเป็น
สีของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่องสุดท้ายของชุดคือ Blue Mars  
 

โรบินสันตั้งชื่อนวนิยายเล่มสุดท้ายในชุด Mars Trilogy ว่า Blue Mars สีฟ้าใช้แทนน้ าบน 
ผืนดาวอังคาร เนื่องจากการดัดแปลงสภาพดาวอังคารปรับเปลี่ยนสภาพบรรยากาศและอุณหภูมิจนถึง
ขั้นที่สามารถเพ่ิมปริมาณน้ าบนพ้ืนผิวดาวอังคารได้ เกิดแหล่งน้ าคือแม่น้ าและทะเลบนพ้ืนผิวดาว
อังคารที่เคยแห้งแล้ง  โลกเกิดอุทกภัยครั้งใหญ่เนื่องจากน าแข็งที่ขั้วโลกใต้ละลาย พวกเมตาแนตส์ 
(Metanats หรือ Meta-national corporations) กลุ่มธุรกิจข้ามชาติขนาดใหญ่หมดอ านาจ บริษัท
แพรกซิสเริ่มวางแนวทางเศรษฐกิจแบบประชาธิปไตย ดาวอังคารเป็นผู้น าระบบเศรษฐกิจ ให้การดูแล
สุขภาพ ศึกษาฟรี และอาหารอุดมสมบูรณ์ อย่างไรก็ดี ระบบเศรษฐกิจที่ดีท าให้คนบนโลกต้องการ
อพยพมาอยู่บนดาวอังคารและเกิดการลักลอบเข้าเมืองอย่างผิดกฎหมายท าให้ประชากรล้นเกิน 
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นักวิทยาศาสตร์และวิศวกรบนดาวอังคารถูกสั่งให้สร้างเมืองบนดาวเคราะห์น้อย (asteroids) ดาว
เคราะห์น้อยที่แถบดาวเคราะห์ใช้สร้างแรงโน้มถ่วง  ดาวอังคารในเวลานั้นก้าวหน้าด้วยเทคโนโลยีทาง
วิทยาศาสตร์และการผลิตยานอวกาศ ซึ่งน าไปสู่อัดเซเลรานโด  (Accelerando) คือยุคเรเนอซองส์
ในช่วงปลายศตวรรษที่ 22 ซึ่งมนุษย์อพยพไปอาศัยอยู่ทั่วระบบสุริยะ หลังจากนั้น ดาวศุกร์  
ดาวบริวารของดาวพฤหัส และดวงจันทร์ของดาวเสาร์ และไทรทัน ดาวบริวารก็ตกอยู่ใต้อาณานิคม
และถูกดัดแปลงพ้ืนที่เช่นเดียวกับดาวอังคาร 
 

ใน ค.ศ.1997 โรบินสันได้ตีพิมพ์บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Antarctica ซึ่งเขียนขึ้น
สองปีหลังจากโรบินสันเข้าร่วมโครงการ The Antarctic Artists and Writers Program เป็น
โครงการที่มูลนิธิวิทยาศาสตร์แห่งชาติ (National Science Foundation) ของรัฐบาลอเมริกาให้ทุน
แก่ศิลปินและนักเขียนเพื่อเดินทางไปท างานที่แอนตาร์คติกา  บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง นี้ได้รับ
การเสนอชื่อรางวัล Locus Award ใน ค.ศ.1998   นักวิจารณ์หลายคนเรียกนวนิยายเรื่องนี้ว่าเป็น 
White Mars เนื่องจากมีแก่นเรื่องและแนวคิดด้านสิ่ งแวดล้อมคล้ายคลึงกับบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy และสีขาวของทวีป  ดังนั้นถึงแม้ว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 
Antarctica จะมิได้มีเนื้อหาเกี่ยวกับการสร้างอาณานิคมในอวกาศ และแก่นเรื่อง แอนตาร์คติกาเป็น
สัญลักษณ์ของการใช้พ้ืนที่บนทวีปโดยนักวิทยาศาสตร์เพ่ือแสวงหาความรู้อันเป็นประโยชน์ต่อ
มนุษยชาติ แตกต่างจากบรรษัททุนนิยมที่เข้าไปหาผลประโยชน์ด้วยการขุดน้ ามัน  โรบินสันเรียกแอน
ตาร์คติกาซึ่งอยู่ที่ขั้วโลกใต้ว่าเป็นพ้ืนที่บริสุทธิ์ งดงามอย่างประหลาด บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 
Antarctica ใช้พื้นที่บนทวีปแอนตาร์คติกา ได้แก่สถานีวิทยาศาสตร์แมคเมอร์โด (McMurdo)  สถานี
ขั้วโลกใต้อามุนด์เซน-สกอต (Amundsen-Scott South Pole Station) ธารน้ าแข็งแชคเกิลตัน 
(Shackleton Glacier)  หุบเขาแมคเมอร์โด (McMurdo Dry Valleys) และแคมป์ขุดเจาะน้ ามันของ
บริษัทแอฟริกันบริเวณท่ีราบสูงโรเบิร์ต (Roberts Massif)  
 

บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Antarctica  ใช้รูปแบบงานเขียนสองลักษณะ ลักษณะที่
หนึ่งคือเป็นบันทึกการเดินทาง (travelogue) ที่เล่าถึงความสวยงามของทวีปแอนตาร์คติกาผ่าน
มุมมองของตัวละครชื่อต้า ชู (Ta Shu) ซึ่งเป็นชายชราชาวจีน บทบรรยายการเดินทางของต้า ชูจะถูก
เทียบเคียงกับประสบการเดินทางในบันทึกการเดินทางในทวีปแอนตาร์คติกาของแอปส์ลีย์  เชอร์รี่-
การ์ราร์ด (Apsley  Cherry-Garrard, 1886-1959) โรเบิร์ต  ฟอลคอน  สกอตต์ (Robert  Falcon  
Scott, 1868-1912) เออร์เนสต์  แชคเคิลตัน (Ernest  Shackleton, 1874-1922)  และโรอัลด์   
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อามุนด์เซน (Roald  Amundsen, 1872-1928)157    ลักษณะที่สอง คือเรื่องสืบสวน เล่าผ่านผ่านตัว
ละครหลักสามคน ได้แก่ เวด  นอร์ตัน (Wade  Norton) ที่ปรึกษาด้านสิ่งแวดล้อมของวุฒิสมาชิกรัฐ
แคลิฟอร์เนีย ฟิล  กฤษณะ  เชส (Phil  Kristna  Chase) ซึ่งต้องเดินทางไปแอนตาร์คติกา เนื่องจาก
ปัญหากรณีสนธิสัญญาแอนตาร์คติกาซึ่งก าลังจะหมดอายุ และรัฐบาลอเมริกันชะลอการลงนามต่อ
สัญญาเนื่องจากพบว่ามีประเทศบางประเทศที่ร่วมลงนามในสนธิสัญญาได้ละเมิดข้อห้ามบางประการ  
นอร์ตันเดินทางไปยังสถานีแมคเมอร์โด (McMurdo Station) ซึ่งเป็นสถานีค้นคว้าทางวิทยาศาสตร์
ของอเมริกา และได้พบกับกลุ่มคนหลากหลาย  ได้แก่ นักชีววิทยาด้านซากดึกด าบรรพ์ นักธรณีวิทยา 
ที่ใช้แอนตาร์คติกาในฐานะชีวมณฑลเพ่ือแสวงหาความก้าวหน้าทางอาชีพการงาน  และบริษัทข้าม
ชาติที่ตักตวงทรัพยากรพลังงาน ตัวละครตัวที่สองคือเอ็กซ์ (X) ซึ่งไม่มีชื่อจริง เอ็กซ์รู้สึกไม่พอใจกับ
อาชีพพนักงานทั่วไปในสถานีวิทยาศาสตร์  ตัวละครตัวที่สามคือวาเลอรี เคนนิ่ง (Valerie Kenning) 
ผู้น าเที่ยวที่พากลุ่มนักท่องเที่ยวเดินทางไปตามเส้นทางซึ่งพยายามจ าลองประสบการณ์ของนักส ารวจ
ยุคแรกที่บกุเบิกทวีปแอนตาร์คติกา  รูปแบบงานเขียนทั้งสองลักษณะนี้ช่วยเพ่ิมมุมมองให้แก่ตัวละคร
เอก กล่าวคือ ตัวละครเอเชียท าให้ตัวละครเอกซึ่งเป็นนักวิทยาศาสตร์เข้าใจโลกกายภาพมากขึ้นด้วย
จิตวิญญาณ ส่วนลักษณะเรื่องสืบสวนท าให้ตัวละครเอกได้พบกับกลุ่มคนที่พยายามแสวงหาวิธีการใช้
ชีวิตอย่างคนท้องถิ่นเพ่ือที่จะเป็นชาวแอนตาร์คติกา และศึกษาค้นคว้ารูปแบบการใช้ชีวิตกับธรรมชาติ
อย่างยั่งยืนและพร้อมจะปกป้องดูแลรักษาสภาพแวดล้อม และใช้ทรัพยากรอย่างยั่งยืน 
 
 2312  ใช้ผู้เล่าหลายคน โดยมีมุมมองจากตัวละครส าคัญสองตัวคือ สวอน เออร์ หง (Swan 
Er Hong) นักออกแบบเทอร์ราเรียมดาวพุธซึ่งเป็นดาวเคราะห์ที่ถูกเปลี่ยนแปลงเป็นอาณานิคมโดยใช้
เทคโนโลยีการปรับเปลี่ยนสภาพดาวเคราะห์ให้สามารถอยู่อาศัยได้อย่างสมบูรณ์แบบ  กับมุมมองของ
ฟิตซ์ วาห์ราม (Fitz Wahram) มนุษย์ดาวเสาร์ซึ่งก าลังตัดสินจะว่าดาวเสาร์จะใช้เทคโนโลยีการ
ปรับเปลี่ยนสภาพดาวเคราะห์หรือไม่  นอกจากมุมมองของตัวละครทั้งสองนี้  บันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์  เรื่อง 2312 ยังมีรูปแบบเหมือนบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ เรื่อง Stand On 
Zanzibar (1968) และ The Sheep Look Up (1972) ของจอห์น  บรันเนอร์ (John Brunner, 
1934-1995)  ซึ่งมีนวนิยายไตรภาคเรื่อง U.S.A. (1930-1936)158 ของจอห์น ดอส พัสซอส  

                                           
157 แอปส์ลีย์ เชอร์รี่-การ์ราร์ด เดินทางร่วมกับโรเบิร์ต ฟอลคอน สกอตต์และเออร์เนสต์ แชคเคิลตัน ใน

โครงการแทร์ราโนวา (Terra Nova Expedition) ของประเทศอังกฤษเพื่อส ารวจขั้วโลกใต้ ส่วนโรอัลด์ อามุนด์เซน
และคณะส ารวจเดินทางจากนอร์เวย์ 

158 นวนิยายไตรภาคเรื่อง U.S.A. เป็นนวนิยายเชิงทดลองที่ใช้วิธีการเล่าเรื่องสี่แบบ  แบบที่หนึ่งคือเรื่อง
เล่าชีวิตของตัวละคร 12 ตัว แบบท่ีสองคือภาพข่าวและบทความที่ตัดจากหนังสือพิมพ์และเนื้อเพลง  แบบท่ีสามคือ
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(John Dos Passos, 1896-1970)  เป็นต้นแบบ  บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 จึงมีรูปแบบ
การเล่าเรื่องที่หลากหลาย ได้แก่มุมมองจากตัวละครหลักดังที่กล่าวไปข้างต้น  และมีบท “Extract”  
ที่ให้รายละเอียดทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีที่ซับซ้อนของกระบวนการเปลี่ยนแปลงสภาพดาว
เคราะห์  หรือล าดับเหตุการณ์ทางประวัติศาสตร์  บท “Lists” ซึ่งเป็นรายชื่อต่างๆ เช่นรายชื่อสถานที่
ต่างๆ ในอาณานิคมอวกาศ หรือรายชื่อสัตว์ที่ถูกน าออกมาจากโลก  และบท “Quantum Walk”  
คือการเล่าผ่านมุมมองของปัญญาประดิษฐ์หรือคิวบ์ (Qube) ที่ถูกฝังไว้ในสมองของมนุษย์โดยใช้กลวิธี
การเล่าแบบกระแสส านึก  
 
 ถึงแม้ว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 จะมีเนื้อหาเกี่ยวกับการสร้างอาณานิคมใน
อวกาศเช่นเดียวกับ Mars Trilogy แต่มีเนื้อเรื่องและตัวละครที่แยกขาดไม่เกี่ยวข้องกัน แต่กระนั้น 
2312  ก็ได้ขยายความเกี่ยวกับระบบเศรษฐกิจทางเลือกที่เคยได้เสนอไว้ใน Mars Trilogy ให้ชัดเจน
มากขึ้นด้วย    
 
3.6 Science in the Capital: โลกร้อนในวรรณกรรม 

   
ปัญหาโลกร้อนเป็นประเด็นที่ โรบินสันกล่าวถึงตั้งแต่บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด  

Mars Trilogy  และปัญหานี้ได้กลายมาเป็นประเด็นหลักในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มที่สามคือ
ชุด Science in the Capital Trilogy  ซึ่งประกอบด้วยบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ในรูปแบบ 
นวนิยายจ านวนสามเล่ม ได้แก่ Forty Signs of Rain (2004)  Fifty Degrees Below (2005) และ 
Sixty Days and Counting (2007) ซึ่งใช้พื้นท่ีของเมืองใหญ่คือกรุงวอชิงตัน ดีซี เป็นฉากหลังซึ่งเป็น
เมืองหลวงของวิทยาศาสตร์ การเมือง และเศรษฐกิจ ซึ่งโรบินสันเห็นว่ามีอ านาจและมีหน้ าที่
รับผิดชอบต่อการแก้ไขและบรรเทาปัญหาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโดยเฉพาะอย่างยิ่งใน
บริบทของประเทศสหรัฐอเมริกาซึ่งเป็นผู้น าโลก และเป็นประเทศอุตสาหกรรมยักษ์ใหญ่ของโลกและมี
ส่วนในการก่อปัญหาโลกร้อนมากที่สุด 
 

                                           
ชีวประวัติสั้นๆ ของบุคคลที่มีชื่อเสียงในช่วงเวลานั้น  และแบบท่ีสี่คืออัตชีวประวัติที่เล่าด้วยกลวิธีกระแสส านึกผ่าน
กล้อง  ส่วนบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Stand On Zanzibar และ The Sheep Look Up ของจอห์น  บรัน
เนอร์มีวิธีการเล่าเรื่องหลายแบบ ได้แก่ เรื่องเล่าตามล าดับเวลา ข้อความที่ตัดตอนมาจากหนังสือพิมพ์ หนังสือ 
โฆษณา  
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ปัญหาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (climate change) หรือโลกร้อน (global 
warming) เป็นประเด็นที่ถูกพูดถึงมากท่ีสุดประเด็นหนึ่งในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ บันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital  ตีพิมพ์หลังเหตุการณ์ 9/11 ซึ่งเกิดขึ้นใน ค.ศ.2001159  
และตีพิมพ์ในช่วงที่มีการเตรียมการเลือกตั้งประธานาธิบดีอเมริกาใน ค.ศ.2008 ซึ่งเป็นการชิง
ต าแหน่งระหว่างนายบารัค  โอบามา (Barack  Obama) กับนายจอห์น  แมคเคน (John  McCain)   
ความเกี่ยวพันกับบริบททางสังคมในช่วงเวลาตีพิมพ์ การเน้นประเด็นปัญหาโลกร้อน และการมี
เป้าหมายเพื่อเตือนผู้อ่านตระหนักถึงปัญหาโลกร้อน ท าให้บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in 
the Capital ถูกจัดให้เป็นวรรณกรรมประเภทใหม่ที่เรียกว่าวรรณกรรมโลกร้อน (Climate Fiction 
หรือ Cli-Fi)160  
 

ช่วงหลัง ค.ศ.2000 เป็นต้นมามีวรรณกรรมและภาพยนตร์จ านวนมากที่ใช้ปัญหาสภาวะโลก
ร้อนเป็นแก่นเรื่อง เช่น ภาพยนตร์ เรื่อง The Day After Tomorrow (2004) ของโรแลนด์    
เอมเมอริช (Roland  Emmerich)   และภาพยนตร์สารคดีเรื่อง An Inconvenient Truth (2006) 
ของดาวิส  กุกเกนไฮม์ (Davis  Guggenheim) ซึ่งเป็นสารคดีติดตามการรณรงค์ของอัลเบิร์ต กอร์ 
(Albert Gore) อดีตรองประธานาธิบดีอเมริกาคนที่ 45   สารคดีเรื่อง An Inconvenient Truth นี้
ได้รับรางวัลสารคดียอดเยี่ยมจากออสการ์และมีส่วนท าให้เรื่องเล่าเกี่ยวกับสภาวะโลกร้อนยิ่งทวี  
ความนิยมมากขึ้นในวรรณกรรมร่วมสมัย  หลังจาก An Inconvenient Truth  งานหลากหลาย
ประเภทไม่ว่าจะเป็นนวนิยาย  เรื่องสั้น  บทกวี ภาพยนตร์และละครเวทีได้แสดงทัศนะต่อการจัดการ
รับมือของมนุษย์กับการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศของโลก ผลกระทบที่จะเกิดตามต่อมา และแสดง
ภาพวันสิ้นโลกของมนุษยชาติ   เป็นจินตนาการถึงวันสิ้นโลกในมิติด้านนิเวศซึ่งแสดงให้เห็น 
ความแตกต่างระหว่างบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์สมัยใหม่กับหลังสมัยใหม่คือการมองว่าภาวะโลก
ร้อนเป็นภัยคุกคามแบบใหม่  เป็นอาวุธที่มีพลังท าลายล้างสูงเสมือนระเบิดนิวเคลียร์ซึ่งมนุษย์ไม่รู้ว่า
จะสร้างความหายนะมหาศาลขึ้นเมื่อใด161   
 

                                           
159  John J. Morrell. The Dialectic of Climate Change: Apocalypse, Utopia and the 

Environmental Imagination. Diss. Vanderbilt University. 2012, p.140 
160 Dan Bloom, "The Origins of “Cli-Fi”," (2013).  
161 Gerry Canavan and Kim Stanley Robinson, eds. Green planets: Ecology and science 

fiction. Wesleyan University Press, 2014. p.4. 
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3.6.1 สภาวะโลกร้อน: สาเหตุแห่งปัญหา 

 
นักวิทยาศาสตร์เริ่มสังเกตเห็นปัญหาการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศของโลกเมื่อปัญหา

มลภาวะทางอากาศขยายใหญ่และทวีความรุนแรงมากขึ้นหลังการปฏิวัติอุตสาหกรรมซึ่งเน้นการท า
เหมืองถ่านหินและการเกษตรแบบอุตสาหกรรมซึ่งปล่อยก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ออกสู่สภาวะอากาศ  
ปริมาณก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ที่เพ่ิมขึ้นก่อให้เกิดภาวะเรือนกระจก (Green House Effect)  ที่จะ
ท าให้อุณหภูมิของโลกเพ่ิมสูงขึ้น  ในปลายศตวรรษที่ 19 เริ่มมีการศึกษาผลกระทบปริมาณก๊าซ
คาร์บอนไดออกไซด์ต่อการเปลี่ยนแปลงของโลก  ความตื่นตัวเรื่องสภาวะการเปลี่ยนแปลงสภาวะ
อากาศของโลกเริ่มเข้มข้นขึ้นตั้งแต่ช่วงหลังทศวรรษที่ 1950 เป็นต้นมา   นักวิทยาศาสตร์คาดการณ์
ว่าปริมาณของก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ที่เพ่ิมขึ้นเหล่านี้จะส่งผลอุณหภูมิโลกเพ่ิมมากขึ้นในช่วง
ศตวรรษท่ี 21   โรเจอร์  เรเวลล์ (Roger Revelle,1909-1991) เป็นนักวิจัยคนแรกๆ ที่เปิดเผยข้อมูล
แก่สาธารณชนว่าภาวะเรือนกระจกจะท าให้อุณหภูมิโลกสูงขึ้นและส่งผลกระทบท าให้แผ่นน้ าแข็งใน
มหาสมุทรแอนตาร์คติคและกรีนแลนด์ละลาย  ธารน้ าแข็งที่ก าลังค่อยๆ ละลายนี้จะท าให้
ระดับน้ าทะเลเพ่ิมขึ้นและท าให้เกิดน้ าท่วมบริเวณชายฝั่ง  ต่อมาใน ค.ศ.1957 เรเวลล์ได้พยากรณ์ว่า
อุณหภูมิที่สูงข้ึนอาจเปลี่ยนแปลงพ้ืนที่ทางตอนใต้ของแคลิฟอร์เนียและเท็กซัสให้กลายเป็นทะเลทราย
โดยสิ้นเชิง  
 

ข้อเขียนส าคัญที่ท านายผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศคือสมมุติฐานไกอา 
(Gaia Hypothesis) ของเจมส์ เลิฟลอคซึ่งเป็นสมมติฐานเกิดจากงานวิจัยของเลิฟลอคในโครงการของ
นาซาร่วมกับลินน์ มาร์กูลิส (Lynn Margulis, 1938-2011)  เพ่ือค้นหาสิ่งมีชีวิตบนดาวอังคาร  
เลิฟลอคตีพิมพ์สมมุติฐานไกอาลงในวารสารเมื่อต้นทศวรรษ 1970 และได้ตีพิมพ์หนังสือชื่อ Gaia: A 
New Look at Life on Earth ใน ค.ศ.1979  สมมุติฐานไกอามองว่าชีวมณฑลหรือสิ่ งมีชีวิตและ
องค์ประกอบทางกายภาพที่ไร้ชีวิตบนโลกล้วนเกี่ยวข้องสัมพันธ์กันอย่างแบบแน่นเป็นระบบขนาด
ใหญ่ที่ซับซ้อน  ความสัมพันธ์ที่มีสมดุลท าให้โลกมีกลไกควบคุมตนเอง  หากฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งถูกท าลาย 
โลกจะเสียสมดุล  นอกจากนี้เลิฟลอคยังแสดงให้เห็นว่าโลกด ารงอยู่โดยพ่ึงพาสมดุลของก๊าซในชั้น
บรรยากาศ  สมดุลอันเปราะบางนี้แม้ถูกกระทบเพียงเล็กน้อยมีผลลบอย่างมากต่อความสามารถของ
โลกในการโอบอุ้มสิ่งมีชีวิตบนโลก    
 

ใน ค.ศ.2006  เลิฟลอคตีพิมพ์หนังสือชื่อ  The Revenge of Gaia: Why the Earth is 
Fighting Back – and How we Can Still Save Humanity  ซึ่ งท านายถึงวันสิ้นโลกจากการ
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เปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศที่จะน ามาซึ่งความหายนะโดยที่มนุษยชาติไม่สามารถเปลี่ยนแปลงแก้ไข
อะไรได้ทัน อุณหภูมิที่สูงขึ้นจะท าให้พ้ืนโลกบางส่วนกลายเป็นทะเลทราย ระดับน้ าทะเลเพ่ิมสูงขึ้น  
ดินแดนหลายส่วนจะถูกน้ าท่วมจมหาย เกิดความแห้งแล้งในบางพ้ืนที่และท าให้พืชที่เป็นอาหาร 
เฉาตายและเกิดการสูญเสียอย่างที่ไม่เคยเกิดขึ้นมาก่อน  เลิฟลอคคาดการณ์ว่าประมาณ ค.ศ.2100 
ประชากรบนโลกจะล้มตายและลดลงเหลือเพียงหนึ่งพันล้านคนหรือน้อยกว่านั้น จากจ านวน
ประชากรบนโลกที่มีมากถึงเจ็ดพันล้านคนเมื่อต้องแก่งแย่งแหล่งพลังงานและอาหารที่ขาดแคลน  
และประมาณปี ค.ศ.2040 อุณหภูมิในยุโรปจะเพ่ิมข้ึนโดยเฉลี่ยประมาณ 43 องศาเซลเซียสในฤดูร้อน 
ดังที่เคยเกิดคลื่นความร้อน (heatwave)  ในบางส่วนของยุโรปใน ค.ศ.2003   เลิฟลอคกล่าวว่าความ
พยายามที่จะลดก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์เพ่ือลดความเสี่ยงเป็นการกระท าที่เปล่าประโยชน์และส่งผล
ต่อโลกน้อยมาก และแม้ว่ามนุษย์จะค้นพบวิธีการท าให้ก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ในชั้นบรรยากาศของ
โลกลดลงก็สายเกินกว่าจะแก้ไขอะไรได้ทัน  การท าลายระบบนิเวศตามธรรมชาติเพ่ือท าการเกษตร 
การตัดไม้ท าลายป่า จ านวนประชากรมนุษย์และสัตว์เลี้ยงที่เพ่ิมขึ้นอย่างรวดเร็วยิ่งช่วยให้ปัญหาเรื่อง
อุณหภูมิโลกเลวร้ายมากขึ้น   เลิฟลอคยังให้ความเห็นว่าการรณรงค์เพ่ือสนับสนุนการน าวัสดุกลับมา
ใช้ใหม่หรือการใช้พลังงานทดแทนเช่นพลังงานลมหรือพลังงานแสงอาทิตย์เป็นการกระท าที่สูญเปล่า 
มนุษย์ควรจะเลิกหลอกตัวเองว่าโลกจะกลับไปอุดมสมบูรณ์และงดงามเหมือนที่เคยเป็นมา  สิ่งที่
มนุษย์ควรจะท าคือหาดินแดนที่ปลอดภัยส าหรับหลบหนีจากผลกระทบอันเลวร้ายของการ
เปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศของโลก  
 

ในช่วงทศวรรษที่ 1990 มนุษย์เริ่มตื่นตัวกับผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศ
ของโลกต่อเนื่องภาวะเรือนกระจกจะท าให้อุณหภูมิโลกเพ่ิมขึ้นโดยเฉพาะอย่างยิ่งในบริเวณเขตหนาว
เย็นอากาศจะอบอุ่นขึ้น และขณะเดียวกันก็อาจเกิดคลื่นความร้อนรุนแรงในทั้งเมืองหนาวและเมือง
ร้อน ท าให้คนตายเป็นจ านวนมาก อุณหภูมิที่เปลี่ยนแปลงจะส่งผลต่อการเกษตรและอาหาร  พื้นที่ใด
ก็ตามที่ไม่ได้รับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงของอุณหภูมิก็จะได้รับผลกระทบจากผู้อพยพย้ายถิ่น
และการแก่งแย่งอาหาร  อุณหภูมิที่เพ่ิมขึ้นท าให้ระดับน้ าทะเลสูงขึ้นอย่างต่อเนื่อง หากอุณหภูมิ
เพ่ิมขึ้น 3 องศาเซลเซียสระดับน้ าทะเลจะเพ่ิมขึ้นเกือบ 5 เมตร   ดังนั้นเมืองที่ตั้งอยู่บริเวณชายฝั่ง 
เช่น เซี่ยงไฮ้หรือนิวยอร์คจะได้รับผลกระทบ การเพ่ิมขึ้นของระดับน้ าทะเลเป็นไปอย่างช้าๆ  
คนรุ่นหลังจะค่อยๆ อพยพย้ายออกจากถิ่นฐานเดิมที่คนรุ่นบรรพบุรุษได้สร้างไว้ แต่กระนั้นโอกาสที่จะ
เกิดระดับน้ าทะเลสูงขึ้นอย่างรวดเร็วจนกวาดล้างเมืองชายฝั่งไปจนหมดก็อาจจะเกิดขึ้นได้เช่นกัน 
หรือมิฉะนั้นอาจจะเกิดภัยพิบัติฉุกเฉินเช่นพายุ  รูปแบบการไหลของน้ าภายในโลกจะเปลี่ยนแปลงท า
ให้เกิดความแห้งแล้งและน้ าท่วมในบางพ้ืนที่  พื้นที่ซึ่งแห้งแล้งอยู่ก่อนจะแห้งแล้งเพ่ิมขึ้น  ส่วนพื้นที่ที่
มีน้ ามากก็จะเกิดน้ าท่วม และยิ่งเวลาผ่านไปสถานการณ์จะเลวร้ายขึ้นเรื่อยๆ   
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ผลกระทบในระยะแรกจากการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศของโลกอาจเป็นประโยชน์ต่อการ

กสิกรรมและการท าป่าไม้ในบางพ้ืนที่แต่ระบบนิเวศจะถูกท าลาย สัตว์สายพันธุ์ต่างๆ จ านวนมากใน
มหาสมุทรแถบร้อน บริเวณข้ัวโลกเหนือจะต้องอพยพย้ายถิ่นไปอยู่ในที่ซึ่งเหมาะสม  สัตว์ที่ไม่สามารถ
อพยพได้จะตาย โรคระบาดรวมถึงสัตว์และแมลงจากเมืองร้อนจะแพร่ไปยังเมืองที่มีอุณหภูมิเหมาะสม   
โรคภัยไข้เจ็บเป็นประเด็นที่ได้รับความสนใจในระดับนานาชาติ  การค้นคว้าถึงผลกระทบนี้อยู่ภายใต้
การด าเนินงานขององค์กรระดับนานาชาติเช่นองค์การอนามัยโลก และคณะกรรมการระหว่างรัฐบาล
ว่าด้วยการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (International Panel on Climate Change หรือ IPCC)  
อุณหภูมิที่ร้อนขึ้นในอเมริกาและยุโรปอาจท าให้เกิดโรคระบาดแบบที่เกิดกับประเทศเมืองร้อน  เช่น 
มาลาเรีย อากาศที่ร้อนจัดหรือเย็นจัดจะท าร่างกายเกิดภาวะร้อนหรือเย็นเกินไปและเจ็บป่วยถึงขั้น
เสียชีวิต162   ตั้งแต่ ค.ศ.2000 เป็นต้นมาเป็นช่วงเวลาที่โลกตื่นตัวกับปัญหาโลกร้อนมากที่สุด   
การรับมือกับการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศของโลกถูกน าไปเกี่ยวโยงกับนโยบายทางการเมือง  
นักวิทยาศาสตร์วิจัยอันตรายจากปรากฏการณ์เรือนกระจกที่มีต่อโลกเพ่ือน าไปออกกฎหมายหรือ
นโยบายควบคุมการปล่อยก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ แต่กระนั้นการด าเนินการทางการเมืองหรือ
กฎหมายเกี่ ยวกับปรากฏการณ์ เ รื อนกระจกนั้ นล่ าช้ า ไปมาก เนื่ องจากการปล่ อยก๊ าซ
คาร์บอนไดออกไซด์ที่มีมาก่อน ค.ศ.2000 ได้ก่อผลเสียต่อโลกไปมากเกินกว่าจะแก้ไขได้ และไม่ใช่
เพียงผู้น าทางการเมืองที่ต้องใส่ใจนโยบายเกี่ยวกับการลดภาวะเรือนกระจก องค์กรใหญ่ๆทางธุรกิจก็
จ าเป็นต้องออกนโยบายแก้ไขปัญหาที่ชัดเจนและพร้อมปฏิบัติให้สอดคล้องกับนโยบายของรัฐ  
 

ในทศวรรษ 1980 เกิดการเคลื่อนไหวในระดับนานาชาติเพ่ือบรรเทาปัญหาการเปลี่ยนแปลง
สภาวะอากาศ ได้แก่ พิธีสารมอนทรีออลว่าด้วยสารท าลายชั้นบรรยากาศโอโซน (Montreal 
Protocol on Substances That Deplete the Ozone Layer ค.ศ.1989) เพ่ือรักษาชั้นบรรยากาศ
โอโซนด้วยการจ ากัดการสารประกอบประเภทไฮโดรคาร์บอน-ฮาโลเจนที่ส่งผลท าลายชั้นบรรยากาศ  
และอนุสัญญาสหประชาชาติว าดวยการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (UNFCCC หรือ United 
Nations Framework Convention on Climate Change) มีประเทศภาคีสองกลุ่ม กลุ่มแรกคือ
ประเทศในภาคผนวกที่ 1 เป็นกลุ่มประเทศที่พัฒนาแล้วในด้านอุตสาหกรรมและประเทศที่อยู่ใน
ระหว่างการเปลี่ยนแปลงสภาพเศรษฐกิจ กลุ่มที่สองคือประเทศก าลังพัฒนา  ทั้งสองกลุ่มต้อง
ด าเนินการตามมาตรการเพ่ือบรรเทาการปล่อยก๊าซเรือนกระจกและเตรียมการรับมือกับผลกระทบ

                                           
162 WHO, "Climate and Health", World Health Organization  (accessed 07 June 2017). 
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ของการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศด้วยความรู้ทางวิทยาศาสตร์ที่ดีที่สุด รวมถึงให้ความช่วยเหลือ
ทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีแก่ประเทศท่ีด้อยพัฒนากว่าในการจัดการกับปัญหา   
  

ในต้นศตวรรษที่ 21 เริ่มมีการศึกษาผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศของโลก
นอกเหนือไปจากผลกระทบทางนิเวศวิทยา เช่นผลกระทบด้านเศรษฐกิจ   นิโคลัส  สเติร์น (Nicholas 
Stern,b.1946) อดีตหัวหน้า นักเศรษฐกิจของธนาคารโลกและคณะกรรมการของสถาบันแกรนธัม
เพ่ือการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (Grantham Research Institute on Climate Change and 
the Environment) ได้รวบรวมรายงานข้อมูลการค านวณผลกระทบทางเศรษฐกิจหากเกิดภัยพิบัติ
จากการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศของโลกให้กับรัฐบาลอังกฤษ  สเติร์นเปิดเผยว่าหากผลจากภาวะ
โลกร้อนเลวร้ายที่สุดในศตวรรษที่ 21 ตามการคาดการณ์ของนักวิทยาศาสตร์  ผลิตภัณฑ์มวลรวม
ภายในประเทศจะลดลงห้าเปอร์เซนต์ และอาจท าให้เศรษฐกิจตกต่ าเท่าช่วงภาวะเศรษฐกิจตกต่ าครั้ง
ใหญ่ (Great Depression) ในทศวรรษที่ 1930 หรือเท่ากับความเสียหายหลังสงครามโลก  สเติร์นยัง
ประมาณการว่าจ านวนเงินที่ใช้เพ่ือป้องกันมิให้เกิดการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศของโลกมีมูลค่าหนึ่ง
เปอร์เซนต์ของผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ163 นอกจากผลกระทบทางเศรษฐกิจแล้วการ
เปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศของโลกจะท าให้เกิดภัยคุกคามต่อความมั่นคงทางอธิปไตย  ตามรายงาน
ของกระทรวงกลาโหมของประเทศสหรัฐอเมริกาใน ค.ศ.2003 ซึ่งใช้ชื่อว่า "An Abrupt Climate 
Change Scenario and its Implications for United States National Security"164 แสดงให้เห็น
ว่าหน่วยงานทางทหารถือหน้าที่ควบคุมจลาจลจากการแย่งชิงอาหาร ผู้คนต่อสู้เพ่ือให้อยู่รอดเมื่อเกิด
ภัยพิบัติ   การเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศของโลกอาจท าให้ภัยต่อความมั่นคงของรัฐ  และรัฐใดก็
ตามท่ีมีแหล่งอาหาร น้ าและทรัพยากรจะต้องใช้ก าลังทางทหารเพ่ือปกป้องอธิปไตยของตนเอง    
 

นโยบายทางการเมืองมีบทบาทอย่างมากต่อการรับมือเรื่องการเปลี่ยนแปลงสภาพแวดล้อม 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งการเมืองของประเทศสหรัฐอเมริกาซึ่งเป็นมหาอ านาจ และเป็นประเทศ
อุตสาหกรรมก้าวหน้าที่ปล่อยก๊าซเรือนกระจกมากที่สุด ปัจจัยที่ก าหนดท่าทีของสหรัฐอเมริกาต่อ
ปัญหาสิ่งแวดล้อมในระดับโลกคือจุดยืนทางเศรษฐกิจที่แตกต่างกันระหว่างประธานาธิบดีที่มาจาก
พรรครีพับลิกันและพรรคเดโมแครต รวมถึงความน่าเชื่อถือของข้อมูลทางวิทยาศาสตร์ก็มีส่วนส าคัญที่

                                           
163 Nicholas Stern, "Key Elements of a Global Deal on Climate Change," (2008). 
164  Peter Schwartz and Doug Randall, An Abrupt Climate Change Scenario and Its 

Implications for United States National Security (CALIFORNIA INST OF TECH PASADENA JET 
PROPULSION LAB, 2003). 
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ผลักดันให้สังคมตระหนักว่าการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศเป็นปัญหาที่ต้องแก้ไขเร่งด่วน   ในสมัย
ของประธานาธิบดีเรแกน (ด ารงต าแหน่ง ค.ศ.1981-1989)  ประธานาธิบดีจอร์จ บุช (ด ารงต าแหน่ง 
ค.ศ.1989-1993) และประธานาธิบดี จอร์จ ดับเบิลยู บุช (ด ารงต าแหน่ง ค.ศ.2001-2009)  ซึ่งมาจาก
พรรครีพับลิกัน รัฐบาลให้ความส าคัญกับความก้าวหน้าทางเศรษฐกิจตามแบบเสรีนิยมจึงไม่ด าเนิน
นโยบายหรือบังคับใช้กฎหมายใดๆ ที่กระทบการเติบโตของเศรษฐกิจ  ในขณะที่ประธานาธิบดี 
คาร์เตอร์ ประธานาธิบดีคลินตันและประธานาธิบดีโอบามาซึ่งมาจากพรรคเดโมแครตผลักดันนโยบาย
เรื่องการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศอย่างจริงจังกว่า 
 

ในรัฐบาลสมัยต่างๆ ความรู้ทางด้านวิทยาศาสตร์มีบทบาทส าคัญต่อปัญหาการเปลี่ยนแปลง
สภาวะอากาศเช่นในช่วงแรกๆ ที่มีการกล่าวถึงปัญหาโลกร้อน ข้อมูลทางวิทยาศาสตร์ที่ยังคลุมเครือก็
ท าให้เกิดความสงสัยว่าอุณหภูมิโลกจะร้อนขึ้นจริงเพราะระเบียบวิธีและกลุ่มข้อมูลยังไม่น่าเชื่อถือ  
แต่เมื่อวิทยาศาสตร์สามารถให้ข้อมูลที่ชัดเจนได้มากข้ึน วิทยาศาสตร์ก็มีอ านาจและความน่าเชื่อถือจน
สามารถสร้างความตื่นตัวเรื่องสิ่งแวดล้อม เช่นในปลายสมัยรัฐบาลของเรแกน ประชาชนตื่นตัวเรื่อง
อุณหภูมิของโลกที่เพ่ิมขึ้นเนื่องจากมีการเผยแพร่ข้อมูลทางวิทยาศาสตร์เกี่ยวกับรูรั่วของชั้นโอโซนที่
แอนตาร์คติกา ความเข้าใจทางวิทยาศาสตร์ที่เพ่ิมขึ้นและชัดเจนขึ้นน าไปสู่การร่างพิธีสารมอนทรีออล 
(Montreal Protocol) และเมื่อคณะกรรมการระหว่างรัฐบาลว่าด้วยการเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศเผยแพร่รายงานฉบับแรกซ่ึงยืนยันว่าอุณหภูมิของโลกเพ่ิมสูงขึ้น 0.3-0.6 องศาในศตวรรษที่
ผ่านมาเป็นผลจากการกระท าของมนุษย์ที่ปล่อยก๊าซเรือนกระจกท าให้สังคมตื่ นตัวมากขึ้นจน
กลายเป็นข้อเรียกร้องต่อภาครัฐให้ออกกฎหมายหรือข้อบังคับ      
 

เศรษฐกิจเป็นปัจจัยส าคัญอีกประการที่ก าหนดท่าทีต่อสิ่งแวดล้อม ในช่วงเวลาของเรแกน มี
การขัดขวางกฎหมายเ พ่ือควบคุมสารซี เอฟซี  แต่ เมื่อกลุ่มอุตสาหกรรมชื่อ “Alliance for 
Responsible for CFC Policy” แสดงจุดยืนให้มีการจ ากัดการผลิตสารซีเอฟซีอย่างเหมาะสมใน
ระดับโลก และบริษัทดูปองท์ (DuPont) ซึ่งผลิตสารซีเอฟซีรายใหญ่ที่สุดของโลกเรียกร้องให้มีการ
จ ากัดการปล่อยสารซีเอฟซีทั่วโลกเนื่องจากบริษัทสามารถพัฒนาสารทดแทน  รัฐบาลจึงเปลี่ยนท่าที
หันมาสนับสนุนการควบคุมสารซีเอฟซีในระดับโลกเพราะสารทดแทนที่กลุ่มอุตสาหกรรมสามารถผลิต
ทดแทนมีราคาในท้องตลาดมากกว่า  ในสมัยของประธานาธิบดีจอร์จ ดับเบิลยู บุช นั้น บุชปฏิเสธการ
ให้สัตยาบัณในพิธีสารโตเกียว  เนื่องจากในพิธีสารให้ข้อยกเว้นแก่ประชากรโลกกว่า 80% รวมทั้งจีน
และอินเดีย และการด าเนินตามข้อปฏิบัติในพิธีสารจะส่งผลลบต่อความสามารถในการแข่งขันด้าน
เศรษฐกิจเนื่องจากจะไปเปลี่ยนแปลงโครงสร้างทางอุตสาหกรรมและการขนส่งที่ใช้พลังงานจาก
ฟอสซิลเป็นหลัก  
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ภัยพิบัติจากธรรมชาติเป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่ท าให้เกิดความตื่นตัวต่อการเปลี่ยนแปลงสภาวะ

อากาศของโลก ในทศวรรษ 1990 อเมริกาประสบภัยพิบัติทางธรรมชาติหลายครั้ง ทั้งแผ่นดินไหว  
ดินโคลนถล่ม น้ าท่วม พายุไซโคลนและทอร์นาโด รวมถึงคลื่นความร้อน  ภัยพิบัติเหล่านี้เกิดขึ้นทั่ว
โลก และรุนแรงขึ้นในทศวรรษ 2000 จนอาจเรียกว่าเป็นทศวรรษแห่งภัยพิบัติ  ใน ค.ศ.2004 เกิด
แผ่นดินไหวและสึนามิในมหาสมุทรอินเดียในวันที่ 26 ธันวาคมมีความรุนแรงถึง 9.1 -9.3 แมกนิจูด
ยาวนานกว่า 10 นาทีลึกลงไปใต้ดิน 30 เมตร ท าให้มีผู้เสียชีวิตกว่า 230,000 คน ซึ่งถือว่าเป็นภัย
พิบัติที่ร้ายแรงที่สุดในประวัติศาสตร์ หลังจากนั้นใน  ค.ศ.2005 อเมริกาประสบกับภัยพิบัติจาก 
เฮอริเคนแคทรินา (Hurricane Katrina) ซึ่งก่อตัวเป็นพายุโซนร้อนกลางมหาสมุทรแอตแลนติคห่าง
จากบาฮามาสประมาณ 200 ไมล์และสะสมก าลังพัดข้ึนฝั่งที่ฟลอริดาด้วยความรุนแรงระดับ 1 จากนั้น
เคลื่อนตัวลงอ่าวเม็กซิโกและเพ่ิมความรุนแรงเป็นระดับ 5 ขึ้นฝั่งที่รัฐหลุยเซียน่าในวันที่ 28 สิงหาคม 
ผ่านทางตะวันออกของนิวออร์ลีนส์และเข้าสู่รัฐมิสซิสซิปปี และพัดลงอ่าวเม็กซิโก  เฮอริเคนแคทรินา
ท าให้เกิดความเสียหายเป็นวงกว้างในรัฐหลุยเซียนา  มิสซิสซิปปี    อลาบามา  จอร์เจีย  และฟลอริดา 
พ้ืนที่กว่า 233,000 ตารางกิโลเมตรถูกคลื่นพายุซัดฝั่ง (storm surge) ความสูงตั้งแต่ 10 ถึง 28 ฟุต 
ซัดพังทลาย ความเสียหายจากเฮอริเคนแคทรินาท าให้ประชาชนต้องอพยพย้ายถิ่นมากที่สุดรองจาก
ช่วงเศรษฐกิจตกต่ าครั้งใหญ่ของสหรัฐอเมริกา ระหว่าง ค.ศ.1929-1939)165   
 

3.6.2 วิทยาศาสตร์ การเมือง และเศรษฐกิจแห่งทางรอดในวรรณกรรมโลกร้อนของคิม 
สแตนลีย์ โรบินสัน  

 
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital กล่าวถึงปัญหาโลกร้อนนี้โดยตรง 

เรื่องเริ่มต้นด้วยเหตุการณ์การเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศอย่างเฉียบพลัน เพราะกระแสน้ าอุ่นกัลฟ์ 
สตรีม (Gulf Stream) หยุดไหลท าให้สภาวะอากาศแปรปรวนในระดับโลก ชื่อของบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์เล่มแรกคือ Forty Signs of Rain เล่าถึงเหตุการณ์ฝนตกหนักจนกระท่ังท าให้เกิดน้ าท่วม
ใหญ่ทั่วโลก และท่วมทั่วกรุงวอชิงตัน ดีซี   อันเป็นฉากหลักของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุดนี้   
โดยเหตุการณ์ฝนตกยาวนานซึ่งเป็นที่มาของชื่อเรื่องได้อ้างอึงถึงเรื่องเล่าน้ าท่วมโลกในหนังสือ 
ปฐมกาล เมื่อพระผู้เป็นเจ้าทรงช าระล้างโลกด้วยน้ าโดยทรงบันดาลให้ฝนตกหนักเป็นเวลาสี่สิบวันสี่
สิบคืน  โรบินสันได้แสดงให้เห็นว่าภัยพิบัติจากธรรมชาติจากภาวะโลกร้อนไม่ได้เป็นการลงโทษของ

                                           
165 Kim Ann Zimmermann, "Hurricane Katrina: Facts, Damage & Aftermath," Live Science. 

August 20, (2012). 
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พระเจ้าแต่ เป็นการกระท าของน้ ามือมนุษย์ที่ เปลี่ ยนแปลงธรรมชาติ  ส่วนเล่มที่สองคือ  
Fifty Degrees Below เล่าถึงสภาวะหลังน้ าท่วมใหญ่ เมื่อน้ าแข็งขั้วโลกละลายอย่างรวดเร็วท าให้
กระแสน้ าอุ่นกัลฟ์สตรีม (Gulf Stream) หยุดชะงัก รูปแบบสภาพอากาศเปลี่ยนแปลงไปทั่วโลก พ้ืนที่
ในแถบเหนือของโลกกลายเป็นฤดูหนาว อุณหภูมิในกรุงวอชิงตัน ดีซีติดลบ  เกิดพายุรุนแรงและน้ า
ท่วมใหญ่ พ้ืนดินบริเวณซาน ดิเอโกส่วนหนึ่งจมหายไปในทะเล  และวอชิงตันดีซีต้องจมอยู่ใต้น้ า 
ทะเลทรายไซบีเรียกลับมีสภาพอากาศแบบเกาะฮาวาย การเปลี่ยนแปลงของสภาวะอากาศนี้อาจท า
ให้โลกกลับไปสู่ยุคน้ าแข็งอีกครั้ง  และในเล่มสุดท้ายคือ Sixty Days and Counting เป็นการ
แก้ปัญหาสิ่งแวดล้อมอย่างจริงจังในระดับโลกด้วยนักวิทยาศาสตร์และนักการเมือง   เน้นการจ ากัด
จ านวนประชากร สร้างความยุติธรรมทั้งทางสิ่งแวดล้อมและสังคม  ถึงแม้ว่าจะไม่สามารถเรียกคืน
หรือฟ้ืนฟูสภาวะแวดล้อมให้กลับมาสมบูรณ์ดังเดิมได้และต้องเผชิญปัญหาหนักหลายอย่าง เช่นปัญหา
ที่ส่งผลกระทบต่อมนุษย์ ได้แก่ ขาดแคลนอาหาร  การรักษาพยาบาลและที่อยู่อาศัย ปัญหาเชิงนิเวศ 
เช่น สิ่งมีชีวิตสูญหายหลายสายพันธุ์    
   

ถึงแม้ว่าบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital จะใช้รูปแบบของเรื่องเล่า
หลังภัยพิบัติ ที่ด าเนินควบคู่ไปกับการใช้ชีวิตประจ าวันของตัวละคร แต่กระบวนการฟื้นฟูโลกทั้งด้วย
วิทยาศาสตร์และการเมืองก็แสดงให้เห็นความปรารถนาที่จะเดินหน้าเพ่ือแก้ไขโลกให้ดีกว่า   
ซึ่งแตกต่างจากบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ในกลุ่มท่ีสองซึ่งถึงแม้ว่าจะพูดถึงปัญหาเดียวกันคือโลกร้อน
แต่โรบินสันกลับใช้วิธีเดินทางออกไปสร้างโลกใหม่ที่ดีกว่า 
 

ตัวละครส าคัญในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุดนี้ยังคงเป็นนักวิทยาศาสตร์เช่นเดียวกับ
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มที่สอง ได้แก่ ตัวละครแอนนา  ควิเบลอร์ (Anna  Quibler) และ 
แฟรงค์  แวนเดอร์วอล (Frank Vanderwal) นักวิทยาศาสตร์ที่สถาบันวิทยาศาสตร์แห่งชาติของ
อเมริกา (National Science Foundation หรือ NSF) และตัวละครอีกกลุ่มคือตัวละครนักการเมือง 
ได้แก่ ชาร์ลี  ควิเบลอร์ (Charlie Quibler) ซึ่งเป็นที่ปรึกษาด้านสิ่งแวดล้อมให้แก่วุฒิสมาชิก 
ฟิล  กฤษณะ เชส (Phil  Kritsana Chase) ซึ่งต่อมาได้รับเลือกเป็นประธานาธิบดี  ตัวละครทั้งสอง
กลุ่มเป็นตัวแทนของกระบวนทัศน์วิทยาศาสตร์และการเมืองที่เชื่อว่าเป็นคู่ส าคัญในการแก้ปัญหา 
สิ่งแวดล้อมในระดับโลก เช่น การจัดตั้งคณะกรรมการแวนเดอร์วอล (Vanderwal Commitee) เพ่ือ
บรรเทา ปรับตัวและรับมือกับสภาวะอากาศที่เปลี่ยนแปลง โครงการควบคุมการปล่อยก๊าซ
คาร์บอนไดออกไซด์ของยุโรป  การวิจัยเพ่ือพิจารณาการให้พลังงานทดแทนน้ ามัน ค้นหาวิธีจับ
คาร์บอนไดออกไซด์  โดยเฉพาะอย่างยิ่งโครงการตัดต่อทางชีววิทยาของยานน์  เพียร์ซินสกี (Yann  
Pierzinski) ที่ตัดต่อพันธุกรรมของไลเคนซึ่งเกาะบนต้นสนเพ่ือให้จับคาร์บอนไดออกไซด์ได้มากขึ้น 
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รวมถึงโครงการเติมเกลือลงในกระแสน้ าที่ไหลเวียนในมหาสมุทรแอตแลนติค  โครงการขนาดมหึมา
เหล่านี้ท างานร่วมกับภาคการเมืองที่เน้นการวางนโยบาย การออกกฎหมายเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม  และ
ต่อสู้กับการวิ่งเต้นจากบริษัทน้ ามัน มีการติดตั้งแผงโซลาร์เซลล์ในท าเนียบขาว มีการดัดแปลงพ้ืนที่
หลายแห่ง มีการลดการใช้น้ ามันในระบบขนส่งรวมถึงขึ้นภาษีน้ ามัน  ใช้พลังงานชีวภาพ  และผลักดัน
ให้เกษตรกรหันมาท าการเกษตรแบบยั่งยืน  รณรงค์ให้เกษตรกรใช้วัฒนธรรมยั่งยืน (Permaculture)  
และแก้ปัญหาร่วมกับจีน ช่วยให้จีนหันมาใช้พลังงานสะอาด เก็บคาร์บอนไม่ให้ปล่อยสู่ชั้นบรรยากาศ   
 

ลักษณะเด่นอีกประการหนึ่งของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุดนี้คือการเรียนรู้จากตัวละคร
ตะวันออกโดยคณะทูตจากเกาะเคมบาลัง (Khembalung) ซึ่งเป็นเกาะที่โรบินสันสมมติขึ้น  คณะทูต
จากเคมบาลังซึ่งเป็นนักบวชนิกายวชิรญาณเป็นตัวแทนของกลุ่มประเทศที่ก าลังจะจมหายเพราะ
ระดับน้ าทะเลสูงขึ้น (League of Drowning Nations)  ตัวละครกลุ่มนี้ท าหน้าที่เป็นตัวแทนโลกจิต
วิญญาณที่ท าให้แฟรงค์ได้เรียนรู้การช่วยมนุษยชาติให้พ้นทุกข์โดยไม่ค านึงถึงประโยชน์ ส่วนตน 
นอกจากนี้แฟรงค์ยังได้เรียนรู้ชีวิตของคนนอกกระแส เช่น คนไร้บ้าน  เนื่องจากแฟรงค์ไม่มีที่พักท าให้
ต้องเช่ารถขับตระเวนไปตามที่ต่างๆ และจอดพักค้าง แต่การกระท าเช่นนี้ท าให้แฟรงค์สามารถฟ้ืนฟู
ความหมายของค าว่าบ้าน  แฟรงค์ผูกมิตรกับคนเร่ร่อนที่รวมกลุ่มกันและยังได้พบกับพวกฟรีแกน 
(Freegans) หรือคนที่ เก็บอาหารเหลือทิ้งมากิน รวมถึงยังได้ เข้าไปช่วยกลุ่ม  FOG (Feral 
Observation Group) เพ่ือดูแลสัตว์ที่ถูกปล่อยจากสวนสัตว์เพ่ือให้พวกมันเอาชีวิตรอดด้วยตนเอง  
แฟรงค์สร้างบ้านบนต้นไม้และทดลองใช้ชีวิตแบบ ผู้ล่าสัตว์ -หาของป่า  ชาร์ลีกับแฟรงค์ออกเดินทาง
ไปตั้งแคมป์ที่หุบเขาโอเวน (Owen Valley) ในแคลิฟอร์เนีย ซึ่งท าให้แฟรงค์ได้สัมผัสกับธรรมชาติ  
และเมื่อกลับมา แฟรงค์ได้ไปอยู่ในฟาร์มที่พวกนักบวชเคมบาลังสร้างขึ้นที่แมรีแลนด์   แฟรงค์ได้อยู่
กับธรรมชาติ ท าสวน และได้อิทธิพลจากการอ่านงานเขียนของราล์ฟ วัลโด อีเมอร์สัน (Ralph Waldo 
Emerson,1803-1882) และเฮนรี เดวิด ธอโรจากเว็บไซต์    
 

ประเด็นส าคัญอีกประการหนึ่งคือการควบคุมทุนนิยมให้เป็นไปอย่างต้องการมากกว่าที่จะใช้
ระบบเศรษฐกิจใหม่ดังเช่นที่ปรากฏในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มที่สอง  ประธานาธิบดีเชสเห็น
ช่องทางที่จะใช้ทุนนิยมให้รับผิดชอบต่อปัญหาที่ตนเองก่อขึ้น จึงผลักดันให้มีการลงทุนในโครงการ
ด้านสิ่งแวดล้อม เศรษฐกิจจึงไม่หยุดชะงักและสามารถใส่ใจสิ่งแวดล้อมไปด้วยได้ในเวลาเดียวกัน  
แนวคิดนี้แสดงให้เห็นว่าโรบินสันมองว่าความยั่งยืนเกิดขึ้นได้ด้วยเศรษฐกิจ แม้ว่าจะไม่สามารถ
ท าลายทุนนิยมหรือเลิกล้มทุนนิยมได้อย่างต้องการ  ประธานาธิบดี เชสจึงสามารถหาเงินมาฟ้ืนฟู
อเมริกาหลังภัยพิบัติ  ซ่อมแซมระบบขนส่งและโครงสร้างต่างๆ ที่ถูกน้ าท่วม เพราะระดับน้ าทะเลเพ่ิม
สูงขึ้น  เชสเห็นว่าทุนนิยมเป็นสาเหตุที่ท าลายสิ่งแวดล้อม ทุนนิยมก็ต้องถูกน ามาใช้แก้ปัญหา
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สิ่งแวดล้อมด้วย และทุนจ านวนหนึ่งอยู่ในสภาพคล่องและพร้อมลงทุนได้ตลอดเวลา แต่ปัจจุบัน  
ทุนนิยมประสบปัญหาการผลิตเกินความจ าเป็น (overproduction) เงินทุนจึงมองหาแหล่งลงทุนที่
ดีกว่าเพื่อให้ได้ก าไรอย่างถูกต้องตามกฎหมาย และทุนนิยมของโลกาภิวัตน์โหยหาประเทศด้อยพัฒนา
เพ่ือเข้าไปลงทุน และเป็นการเลือกลงทุน ผลคือการพัฒนาที่ไม่เท่าเทียมและไม่สม่ าเสมอ  ทุนนิยมจะ
ดูดเลือดจากพ้ืนที่ใหม่ๆ ในการลงทุนอยู่เรื่อยๆ โดยไม่สนใจผลลัพธ์ที่ตัวเองก่อขึ้น มนุษย์จึงถูกทิ้งให้
อยู่ในโลกที่ถูกท าลาย  เชสเห็นว่าควรผลักดันให้ทุนนิยมหันมาลงทุนกับความยั่งยืน (sustainability) 
เพราะเป็นสิ่งที่มนุษย์ต้องการ ซึ่งถึงแม้ว่าจะให้ก าไรน้อยในระยะแรก ในขณะที่ทุนนิยมต้องการ 
ผลก าไรมากในเวลารวดเร็ว เหมือนเก็บผลไม้จากต้นและเลือกลูกที่ใกล้มือมากท่ีสุดก่อน ดังนั้น รัฐบาล
จะต้องเข้ามาจัดการควบคุมทุนนิยมด้วยระบบการปกครองที่มีคือประชาธิปไตย เนื่องจากรัฐบาลเป็น
ของส่วนกลาง  โดยประชาชน และท าเพ่ือประชาชน ค าว่า “capital” ซึ่งอยู่ในชื่อชุดจึงหมายถึงเมือง
หลวง ทุน (capital) และยังพ้องเสียงกับค าว่า The Capitol หรืออาคารรัฐสภาสหรัฐซึ่งเป็นตัวอ านาจ
ส าคัญในการแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อม  
 

โดยสรุปแล้วจะเห็นได้ว่า  คิม  แสตนลีย์  โรบินสัน เป็นนักเขียนที่น าเสนอประเด็นเกี่ยวกับ
สิ่งแวดล้อมอย่างต่อเนื่อง  โดยเริ่มต้นจากพ้ืนที่บ้านเกิดซึ่งโรบินสันผูกพันคือสวนส้มในแคลิฟอร์เนีย
จากนั้นได้ขยายขอบเขตออกไปเป็นพ้ืนที่อ่ืนคือดาวเคราะห์ในระบบสุริยะอันแสดงให้เห็นความหวัง
ของผู้ประพันธ์ว่ามนุษย์จะยังสามารถลงมือเปลี่ยนแปลงกระบวนทัศน์ของตนได้ทันเวลา  นอกจากนี้
โรบินสันยังได้สะท้อนให้เห็นบริบททางสังคม เศรษฐกิจ และการเมืองที่สัมพันธ์กับบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์แต่ละชุด  อีกทั้งยังสะท้อนให้เห็นแนวคิดด้านปรัชญาและจริยธรรมสิ่งแวดล้อมส า คัญๆ 
ที่ปรากฏในช่วงสมัยของเขา
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บทที่ 4 
อีโค-ดิสโทเปีย:  ทางรอดท่ามกลางความเสียสมดุลทางธรรมชาติ 

 

 
"We have met the enemy, and he is us" 

Walter Kelly (1913–1973)  

 

ข้อความดังกล่าวข้างต้นมาจากค าพูดของตัวการ์ตูนชื่อโปโก (Pogo) ของวอลเตอร์  เคลลี 
(Walter  Kelly, 1913-1973) ซึ่งปรากฏในโปสเตอร์วันคุ้มครองโลก (Earth Day) ใน ค.ศ. 1971 ใน
ภาพดังกล่าวโปโกก าลังสะพายถุงกระสอบถือแท่งไม้แหลมเตรียมตัวเก็บขยะที่มนุษย์ทิ้งไว้เกลื่อน
กลาดเต็มบึงน้ าที่โปโกอาศัยอยู่ ภาพของเคลลีนี้สะท้อนให้เห็นมุมมองต่อความเลวร้ายที่เกิดจากน้ ามือ
มนุษย์  ได้แก่  จ านวนประชากร การบริโภค และการท าลาย ธรรมชาติ ซึ่ งทั้ งหมดเกิดจาก 
การขาดสมดุล 

 

อีโค-ดิสโทเปียของคิม  สแตนลีย์ โรบินสันแสดงให้เห็นสภาวะหรือสังคมท่ีไม่น่าพึงพอใจ  เต็ม
ไปด้วยปัญหาสิ่งแวดล้อมต่างๆ  อีโค-ดิสโทเปียนี้แสดงออกผ่านโลก 3 รูปแบบ ได้แก่ โลกที่ล้นเกิน 
โลกที่ขาดแคลน และโลกของภัยพิบัติ ภาพด้านลบเหล่านี้นอกจากถูกน าเสนอเพ่ือวิพากษ์ปัญหา
สิ่งแวดล้อมในช่วงเวลาร่วมสมัย  ในขณะเดียวกัน ก็เป็นการชี้ให้เห็นทางออกของปัญหา หากสังคม
สามารถเดินไปในทิศทางตรงกันข้าม  
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4.1 โลกที่ล้นเกิน 

 

ภาพพจน์ของความล้นเกินถูกสะท้อนผ่านปัญหาจ านวนประชากรซึ่งเป็นประเด็นที่โรบินสัน
กล่าวถึงอย่างต่อเนื่องตั้งแต่งานเขียนกลุ่มแรก  โดยโรบินสันได้คาดการณ์ว่าจ านวนประชากรโลกจะ
มากขึ้นเรื่อยๆ จนกระทั่งในบันเทิงคดีชุดสุดท้ายในกลุ่มข้อมูล  โรบินสันจินตนาการว่าประชากรโลก
จะมีจ านวนถึงหนึ่งหมื่นหนึงพันล้านคน และการควบคุมหรือรักษาจ านวนประชากรโลกให้คงที่เป็นสิ่ง
ซึ่งท าได้ยากและในที่สุดจะส่งผลร้ายต่อความยั่งยืนในทุกๆ ด้าน  ดังนั้น ชุมชนในอุดมคติจึงเป็นชุมชน
ที่มีลักษณะตรงกันข้ามคือเป็นชุมชนขนาดเล็ก และมีจ านวนประชากรเพียงหลักร้อยถึงหลักพันเท่านั้น   

 

ทุนนิยมพยายามที่จะจัดการกับจ านวนประชากรที่ล้นเกินด้วยการขยายเมืองให้เติบโตมากขึ้น 
เพ่ือให้เพียงพอกับจ านวนประชากรที่พุ่งสูงขึ้นไม่สิ้นสุดในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง The Gold 
Coast ความล้นของประชากรแสดงให้เห็นผ่านภูมิทัศน์ส าคัญสี่สิ่ง ได้แก่ ฟรีเวย์ อาคารที่พักอาศัยกับ
ส านักงาน ห้างสรรพสินค้าและสุสาน  การขยายตัวของภูมิทัศน์ทั้งสี่นี้สะท้อนความเลวร้ายของอีโค -
ดิสโทเปีย  ประการแรก คือ ฟรีเวย์ที่ท าให้มนุษย์ตกอยู่ใต้การควบคุมของเทคโนโลยี  ส่วนประการที่
สองคือ อาคารที่พักอาศัยกับส านักงาน ห้างสรรพสินค้าสุสานเข้าแทนที่พ้ืนที่ของชุมชนดั้งเดิมคือสวน
ส้มซึ่งเป็นพ้ืนที่และรูปแบบชีวิตในอุดมคติของโรบินสัน รวมถึงท าให้มนุษย์มีรูปแบบชีวิตที่ย่ าแย่และ
แออัด ผจญมลพิษและห่างไกลจากธรรมชาติ 

 

 ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง The Gold Coast ซึ่งมีท้ังหมด 83 บท นั้น โดยส่วนใหญ่
เล่าผ่านมุมมองของจิม  แมคเฟอร์สัน ซึ่งอยู่ในอีโค-ดิสโทเปีย ณ ออเรนจ์ เคานตี้ ใน ค.ศ. 2061   
แมคเฟอร์สันโหยหาชีวิตอดีตอันสวยงามของสวนส้มในแคลิฟอร์เนียและพยายามเก็บรวบรวม
หลักฐานจากอดีตเท่าที่จะขุดค้นได้จากซากของเมืองและขุดค้นจากความทรงจ าของทอม บาร์นาร์ด 
(Tom Barnard) ลุงของแมคเฟอร์สัน  ส าหรับชีวิตอุดมคติในอีโค-ยูโทเปียมีด้วยกัน 3 แบบ  หนึ่งคือ
การด ารงชีวิตของชนพ้ืนเมืองอเมริกันเผ่าโชโชนีด้วยการล่าสัตว์และหาของป่า (hunter-gatherer) 
สองคือชีวิตของชาวอาณานิคมในแรนโชหรือฟาร์มปศุสัตว์ และสามคือไร่ส้ ม  รูปแบบชีวิตในอดีต
ทั้งหมดถูกท าลายเมื่อเมืองขยายตัวและการขยายเส้นทางคมนาคมทั้งทางรถและรถไฟในช่วงทศวรรษ 
1950 คือช่วงเวลาเริ่มต้นของสงครามเย็น  
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1950s the Santa Ana Freeway was extended down into Orange County 
from Los Angeles, and then you could work in L.A. but live in Orange County; 
like the coming of the railroad, like all the other improvements in the efficiency 
of transportation, it fueled the boom, and the military-industrial machine grew 
again. And so the machine served the Korean War, and the Cold War, and the 
Vietnam War, and the Cold War, and the Central American War, and the Cold 
War, and the African War, and the Cold War, and the Indonesian War, and the 
Cold War, and the Space War … a war machine, ever growing.  And none of that 
ever went away.166 

 

ข้อความข้างต้นซึ่งบอกเล่าประวัติศาสตร์ของออเรนจ์ เคานตี้แสดงให้เห็นว่าถนนซึ่งเป็น
ตัวแทนของทุนนิยมอุตสาหกรรมคืบคลานสู่แคลิฟอร์เนียและท าลายรูปแบบชีวิตอุดมคติไปอย่าง
สิ้นเชิงฐานทัพ ค่ายทหารและโรงงานอาวุธ เข้าแทนพ้ืนที่สวนส้มและกลายเป็นสัญลักษณ์ของ
แคลิฟอร์เนียแทนที่สวนส้มอย่างถาวร  โรบินสันเรียกภูมิทัศน์ของฟรีเวย์ว่าออโทเปีย (autopia) คือ
ภูมิทัศน์ที่เต็มไปด้วยถนน ยานยนต์และอาคารที่ถูกปลูกสร้างเพ่ือรองรับถนน  ค าว่าออโทเปียมาจาก
การผสมค าว่า automobile กับ utopia หรือเมืองแห่งรถยนต์ในอุดมคติ   โรบินสันให้ตัวละครเอก
คือจิม แมคเฟอร์สันเขียนเล่าประวัติศาสตร์ของแคลิฟอร์เนีย แมคเฟอร์สันเล่าว่าใน ค.ศ. 1998 เริ่มมี
การสร้างฟรีเวย์เป็นทางยกระดับลอยฟ้าขนาดแปดเลนเหนือฟรีเวย์เดิมมุ่งหน้าไปทางใต้ของ
แคลิฟอร์เนีย จากนั้นก็เริ่มสร้างเส้นอ่ืนๆ เช่นเส้นนิวพอร์ต (Newport) และการ์เดน โกรฟ (Garden 
Grove) ที่แต่ละฝั่งกว้างถึง 3 ไมล์ หรือประมาณ 5 กิโลเมตร  รถยนต์ในช่วงเวลานั้นไม่ใช้น้ ามันแต่
ขับเคลื่อนด้วยไฟฟ้าแล่นเรียงต่อกัน ไปบนรางแม่เหล็ก (magnetic tracks) ผู้ขับขี่ไม่ต้องบังคับ
พวงมาลัยเอง เนื่องจากรถถูกควบคุมอัตโนมัติด้วยระบบคอมพิวเตอร์ที่เรียกว่าคาร์เบรน (carbrain) 
ซึ่งจะค านวณเพ่ือค้นหาเส้นทางที่ใกล้ที่สุดและประหยัดพลังงานมากที่สุดโดยผู้ขับขี่ท าเพียงแค่เลือก
ปลายทางที่ต้องการ  การเดินทางบนฟรีเวย์จึงใช้การแทรค (track) แทนการขับ เมื่อถึงต าแหน่ง
เปลี่ยนช่องจราจรคาร์เบรนของรถแต่ละคันจะสื่อสารกับคาร์เบรน ของรถรอบข้าง เพ่ือให้รถคันข้างๆ 
ชะลอความเร็วเว้นช่องว่างกับรถคันหน้า จากนั้นรถที่ขอทางก็จะถูกผลักเข้าไปในช่องว่าง การใช้  
คาร์เบรนก าจัดข้อผิดพลาดที่เกิดจากการตัดสินใจของมนุษย์  รถสามารถใช้ความเร็วสูงและไม่ต้องเว้น
ระยะห่างของรถ ท าให้การจราจรสามารถไหลไปได้สะดวก  ผู้ขับขี่สามารถท ากิจกรรมอ่ืนๆ  

                                           
166 Robinson, The Gold Coast: Three Californias, p.264. 
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ในระหว่างการแทรคไปตามถนนโดยไม่ต้องกังวลและใช้สมาธิเพ่ือบังคับรถ  ใน The Gold Coast 
สมองกลของรถยนต์จึงท าหน้าที่แทนสมองมนุษย์ได้ อย่างมีประสิทธิภาพ  รอยล้อรถกดทับบนถนน
คอนกรีตของฟรีเวย์ยาวเป็นรอยตรงกันแสดงให้เห็นว่าคอมพิวเตอร์บังคับรถให้วิ่งตรงกันอย่าง
สม่ าเสมอและไม่ออกนอกเส้นทาง167 

 

เทคโนโลยีคาร์เบรนที่ถูกคิดข้ึนเพ่ือขนส่งคนจ านวนมหาศาล ในขณะเดียวกันก็เป็นเทคโนโลยี
ที่ตอบสนองความขาดแคลนของพลังงานฟอสซิล นอกจากนี้ แม้ว่าคาร์เบรนจะเป็นระบบที่ปลอดภัย
และถูกออกแบบมาเพ่ือแก้ไขการจราจรในเมืองใหญ่ที่มีรถมากมหาศาลไม่ให้ติดขัด  แต่คาร์เบรนกลับ
ท าลายจิตวิญญาณของการขับขี่โดยตัดคนขับออกจากกิจกรรมการขับรถซึ่งเท่ากับท าลายภาวะอิสระ 
(autonomy) ของมนุษย์  มนุษย์เสียอ านาจในการบังคับตนเอง (self-direction) เสียอิสระใน
ตัดสินใจ ไม่ว่าจะเป็นการเลือกความเร็ว การเปลี่ยนเลนและการแซง รวมถึงการขาดอิสระในการ
เคลื่อนที่ (mobility) ซึ่งเป็นหัวใจส าคัญของการเดินทางด้วยรถยนต์168 

 

 การถูกควบคุมด้วยคาร์เบรนเป็นเสมือนการที่ร่างกายถูกควบคุมให้นิ่งเฉย  การเลือกที่จะไม่
ใช้คาร์เบรนท าให้มนุษย์เป็นอิสระ  การเคลื่อนที่รถอย่างอิสระนี้ถูกน ามาเปรียบกับการเคลื่อนไหว
ร่างกายของมนุษย์โดยไม่ต้องพ่ึงพาอุปกรณ์ช่วยเหลือ (Independent locomotion)  ผู้ขับขี่สามารถ
เร่งเครื่องยนต์และบังคับรถเข้าไปในช่องทางด่วน ทว่าช่องทางด่วนและการบังคับรถด้วยตนเองไม่ท า
ให้การขับรถในออโทเปียเป็นอิสระอย่างแท้จริง  เนื่องจากจ านวนรถที่มีมากอย่างมหาศาล ท าให้ 
ออโทเปียหายนะเพราะการจราจรติดขัด โดยเฉพาะอย่างยิ่งในชั่วโมงเร่งด่วน ปริมาณรถยนต์หนาแน่น
มากจนแทบไม่มีระยะห่างระหว่างรถ กันชนรถของคันข้างหน้าและคันข้างหลังจ่อติดเรียงกันไป    
ในตอนกลางคืน แสงไฟสีขาวจากด้านหน้าและไฟท้ายสีแดงของรถไหลท่วมทั่วออโทเปีย เคลื่อนที่ไป
ช้าๆ ทีละมิลลิเมตรดูเหมือนแม่น้ าที่เต็มไปด้วยหิ่งห้อย169 

 

                                           
167 Ibid., p.313. 
168 Loren E Lomasky, "Autonomy and Automobility," The Independent Review 2, no. 1 

(1997): p.19.  
 169 Robinson, The Gold Coast: Three Californias, p.357.  



 

 

133 

ปริมาณรถที่มีจ านวนมาก ท าให้คอมพิวเตอร์ต้องเร่งให้รถเคลื่อนที่ให้ได้เร็วที่สุด จึงแทบไม่
เว้นระยะห่างระหว่างรถคันหน้าและหลัง คาร์เบรนจะบังคับให้รถไหลชิดต่อกันไปในรางเหมือนขบวน
รถในสวนสนุก การเปลี่ยนช่องทางจราจรต้องเป็นไปอย่างฉับพลัน ตัวอย่างเช่น ตอนที่รถยนต์ของ
แมคเฟอร์สันถูกแทรกปาดหน้าด้วยรถอีกคันอย่างรวดเร็ว ท าให้แมคเฟอร์สันโกรธมาก ในขณะที่
คนขับรถอีกคันมองแมคเฟอร์สันอย่างงุนงง เนื่องจากเขาไม่เข้าใจว่าแมคเฟอร์สันถึงไม่พอใจเพราะเขา
เองไม่ได้เป็นคนบังคับรถ  นอกจากนี้ ถนนฟรีเวย์เต็มไปด้วยมลพิษ รถคันหน้าพ่นไอเสียใส่กระจกหน้า
รถของรถคันหลังต่อกับไปไม่สิ้นสุด   

 

การถูกควบคุมด้วยคาร์เบรนจึงเป็นด้านหายนะของวัฒนธรรมรถยนต์ของอเมริกัน ผู้คนเคย
เคลื่อนที่อย่างอิสระไปตามถนนในรถเปิดประทุน แต่ในออโทเปีย มัจจุราชนั่งอยู่ในห้องโดยสารของรถ
ทุกคันและรอคอยจังหวะของความผิดพลาด  เพราะถึงแม้ว่าผู้เล่าจะเล่าว่าโอกาสที่คาร์เบรนจะ
ล้มเหลวมีเพียงหนึ่งในสิบล้าน ไม่มีช่องให้เกิดข้อผิดพลาดจากการตัดสินใจหรื อความผิดพลาดของ
มนุษย์  แต่ในความเป็นจริงแล้วเกิดอุบัติเหตุรุนแรงทุกวันเพราะอุบัติเหตุที่เกิดขึ้นจากจังหวะเปลี่ยน
ช่องทางจราจร เกิดอุบัติเหตุ รถจะชลอตัวและค่อยๆ สะสมจนติดเป็นแถวยาวเหยียด ดังที่จิมอธิบาย
ไว้ว่า  

 

Ahead of them the brake light symphony is blinking, redred, redred, 
redredredredredred. Overrides everywhere, nowhere for people to go, 
impossible for the computers to clear things up when the lanes clog this 
badly.170 

 

 ข้อความข้างต้น แสดงให้เห็นว่าเดิมปริมาณรถมีมากอยู่แล้ว และเมื่อเกิดอุบัติเหตุรถจะติด
สะสมจนกระทั่งคอมพิวเตอร์ที่ชาญฉลาดก็ไม่สามารถจัดการระบายรถได้ ผู้ใช้รถต้องยกเลิกคาร์เบรน
เพ่ือบังคับรถด้วยตัวเอง แต่ไม่สามารถเคลื่อนรถออกจากออกจากบริเวณนั้นได้จนกว่าหน่วยกู้ภัยจะ
มายกรถที่ประสบอุบัติเหตุออกไป  นอกจากคอมพิวเตอร์จะไม่สามารถแก้ไขปัญหา ในเวลาวิกฤตได้
แล้ว คอมพิวเตอร์ยังเป็นต้นเหตุของอุบัติเหตุ ตัวเปลี่ยนเลนของรถยนต์มีปัญหาและน ารถสองคันเข้า
มาใช้เลนเดียวกันในเวลาเดียวกันในขณะที่รถใช้ความเร็วสูง รถถูกผลักออกจากระบบน าทาง  

                                           
170 Ibid., p.391. 
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ความผิดพลาดนี้ถูกเรียกว่า sits หรือ something in the silicon รถในเลนกลางถูกผลักไปหารถใน
เลนด่วนและเมื่อรถคันแรกเสียหลัก รถคันหลังก็ถูกซ้ าด้วยรถที่ตามติดมา ท าให้ผู้ประสบอุบัติเหตุ
มักจะเสียชีวิตในที่เกิดในที่เกิดเหตุ (dots หรือ dead on the scene)  รถยนต์ถูกบีบอัดเหมือนหีบ
เพลงจนแบนเป็นเหมือนแพนเค้กที่ท าจากโลหะและกระจก  ออโทเปียท าให้ชีวิตในมหานครใหญ่ไม่น่า
พึงประสงค์อย่างที่เมืองแห่งอนาคตควรจะเป็น 

 

 โรบินสันใช้ภาพพจน์ของร่างกายมนุษย์ที่ป่วยไข้ ฟรีเวย์เส้นนิวพอร์ตที่มีขนาดมหึมาเปรียบ
เป็นหลอดเลือดแดงใหญ่เอออร์ตา (aorta) หรือหลอดเลือดแดงหลักที่ล าเลียง เลือดไปหล่อเลี้ยงส่วน
ต่างๆ ในร่างกายมนุษย์ของทุกชีวิตในออเรนจ์ เคานตี้  ฟรีเวย์แตกแขนงไปทั่ว แบ่งออเรนจ์ เคานตี้  
ออกเป็นตารางยิบย่อยไปทั่วจนแผ่นที่ของออเรนจ์เคานตี้ดูเหมือนฟิล์มเอ็กซ์เรย์เนื้องอกของมะเร็งร้าย  
ในเวลาค่ าคืน ภูมิทัศน์ของออโทเปียยิ่งเห็นได้ชัดเจนดังที่จิม  แมคเฟอร์สันตัวละครเอกได้อธิบาย 
ออโทเปียไว้เป็นบทกวี  

 

The great gridwork of light.  
Tungsten, neon, sodium, mercury, halogen, xenon.  
At groundlevel, square grids of orange sodium streetlights.  
All kinds of things burn. 
Mercury vapor lamps: blue crystals over the freeways, the condos,  
the parking lots. 
Eyezapping xenon, glaring on the malls, the stadium,  
Disneyland.  
Great halogen lighthouse beams from the airport, snapping  
around the night sky.  
An ambulance light, pulsing red below.  
Ceaseless succession, redgreenyellow, redgreenyellow.  
Headlights and taillights, red and white blood cells, pushed  
through a leukemic body of light.  
There’s a brake light in your brain.  
A billion lights. (Ten million people.)  
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How many kilowattsper hour?  
Grid laid over grid, from the mountains to the sea.  
A billion lights.  
Ah yes: Orange County.171 

 

บทกวีของแมคเฟอร์สัน  แสดงให้เห็นว่าในยามค่ าคืน ออโทเปียถูกสาดไปด้วยแสงไฟจาก
หลอดไฟทุกรูปแบบ จากทุกต าแหน่ง ไม่ว่าจะบนถนน คอนโดมีเนียม ลานจอดรถ ห้าง สรรพสินค้า
และแสงไฟจากดิสนีย์แลนด์  ไฟหน้าและไฟท้ายของรถยนต์นับพันล้านดวงไหลไปตามถนนที่เหมือน
เส้นเลือด ไฟพันล้านดวงเหมือนเม็ดเลือดแดงและเม็ดเลือดขาวที่ ไหลไปตามเรือนร่างของออเรนจ์
เคานตี้ที่ป่วยด้วยมะเร็ง  ในขณะที่ห้างสรรพสินค้างอกออกมาเหมือนเซลล์ของโปรตีน  ไฟจากทั้งถนน
และอาคารท าให้เห็นรูปแบบพ้ืนที่ของออเรนจ์เคานตี้ที่ถูกแบ่งเป็นตารางย่อยๆ  เมื่อแมคเฟอร์สัน  
เสพยาด้วยการใช้หยอดตา (eyedropper) แมคเฟอร์สันได้เปรียบประสบการณ์จากการใช้ยาว่า
เหมือนเข้าถึงซาโตริ (satori) หรือ การบรรลุธรรมในพุทธศาสนานิกายเซน  เมื่อสายตาเลือนลางด้วย
ยา แมคเฟอร์สันมองเห็นรูปแบบหลัก (metapattern) ของออเรนจ์ เคานตี้คือตาราง  ภูมิทัศน์ของ 
ออเรนจ์ เคานตี้เป็นตารางด้วยถนนมานานจากรุ่นสู่รุ่นและจากทศวรรษแล้วทศวรรษเล่า 

 

ภูมิทัศน์ของออโทเปียท าให้เกิดภูมิทัศน์ใหม่คือกลุ่มอาคารสูงเพ่ือการค้า อยู่อาศัยและความ
บันเทิง ฟรีเวย์ใน The Gold Coast ถูกสร้างลอยอยู่บนอากาศและพาดซ้อนทับกันสูงขึ้นไปหลายชั้น  
ภูมิทัศน์ออโทเปียท าให้เกิดรูปแบบชีวิตที่รับกับถนนที่อยู่บนชั้นสองและสาม ฟรีเวย์ด้ านบนมี
ปั๊มน้ ามัน ร้านสะดวกซ้ือ ร้านอาหารและโรงภาพยนตร์โดยที่คนไม่ต้องขับรถลงมาจากฟรีเวย์  ฟรีเวย์
ลอยฟ้าบางช่วงมีช่องทางออกที่สามารถขับออกไปแล้ววนเข้าสู่อาคารสูงซึ่งมีห้างสรรพสินค้าและ
อพาร์ตเมนต์พักอาศัยที่เต็มไปทุกตารางนิ้วผู้คนใช้ชีวิตลอยฟ้าอยู่ในร่มโดยไม่ต้องลงมาสัมผัสกับพระ
แม่ธรณี (Mother Earth) ซึ่งถูกฝังอยู่ใต้ฟรีเวย์อาคารสูงเหล่านี้ขึ้นเกาะกลุ่มชิดติดๆ จนแน่นขนัด แต่
ละห้องเป็นกล่องสี่เหลี่ยมซ้อนต่อๆ กันไปเรื่อย ๆ  ทั้งหมดประดับด้วยโลหะและกระจกดูทันสมัย  จิม
ได้ยกตัวอย่างเพ่ือนที่เป็นเจ้าของห้องชั้นบนสุดของตึกว่าตกแต่งห้องได้สดชื่นด้วยต้นไม้และดอกไม้ 
พลาสติค  จิมกล่าวว่าเจ้าของอพาร์ทเมนต์ที่หรูหรานี้ถูกเรียกว่าเป็นผู้ที่มี “polymer thumb”  เพ่ือ
ล้อกับค าว่า“green thumb” หรือคนท่ีสามารถปลูกต้นไม้ได้งอกงาม 

                                           
171 Ibid., p.2.  
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นอกจากฟรีเวย์และคอนโดมุนโดที่ขยายตัวจนอัดแน่นเพ่ือรองรับประชากรที่ล้นเกินพอดี  ยัง
มีสถานที่ส าคัญสองแห่งที่สะท้อนให้เห็นปัญหาดังกล่าวนี้ คือบ้านพักส าหรับคนชรา และสุสาน  
บ้านพักคนชรานี้เรียกว่าซีเชอร์ เวิลด์ (Seizure World)  ซึ่งกินพ้ืนที่บนลากูนา ฮิลล์ทั้งหมด  ซีเชอร์ 
เวิลด์เป็นเมืองของคนชราจ านวนเกือบห้าแสนคนอยู่กันอย่างหนาแน่น แต่ละคนอยู่ในห้องที่มีขนาดไม่
ใหญ่กว่าเตียงคนไข้ และแออัดในกลุ่มอาคารสูงเช่นเดียวกับคอนโดมุนโดในเมือง  อายุเฉลี่ยของ
คนชราที่นี่ส่วนใหญ่มีอายุมากกว่า 70 ปี และมีอีกจ านวนหนึ่งที่อายุเกินหนึ่งร้อยปี  จ านวนคนชรานี้มี
มากขึ้นเรื่อยๆ ทุกปี แสดงให้เห็นว่าอัตราการตายด้วยความชราหรือโรคต่างๆ มีน้อยท าให้ประชากร
สูงอายุมีมาก  ภาพห้องพักของคนชรานี้ซ้อนทับกับภาพสุสาน  ซึ่งถูกบรรยายไว้ดังนี้  

 

 […] They walk slowly behind a hearse as it navigates the complex street 
plan of the city of the dead. Population over 200,000. […]  

Beyond the last row of graves is an orange grove, standing under a big 
skylight. The procession is in shade now, under the concrete underside of the 
Triangle, the wide shaft of light falling on the green-and-orange trees is thick 
with dust, very bright. The trees are almost spheres, sitting on the ground: green 
spheres, dotted with many bright orange spheres. It’s the last orange grove in 
all of Orange County. It belongs to the cemetery, and is slowly being taken out 
to make room for the dead. 172 

 

ข้อความข้างต้นเล่าผ่านสายตาของจิมที่เข้าร่วมในพิธีฝังศพ  จิมอธิบายว่าขบวนแห่ศพเดินไป
ตามทางเดินที่ซับซ้อนและหลุมศพเรียงรายหนาแน่นไม่ต่างอะไรจากผังเมืองออเรนจ์ เคานตี้   
ความต้องการพ้ืนที่ฝังศพให้พอเพียงกับจ านวนประชากรท าให้ต้องมีการถางท าลายไร่ส้มไปเรื่อยๆ 
ในขณะที่เหนือศีรษะมีฟรีเวย์และคอนโดมุนโดที่มีลักษณะเป็นกล่องสร้างซ้อนทับต่อสูงขึ้นจนดูราวกับ
ไม่มีที่สิ้นสุด  จึงจะเห็นได้ว่าความล้นเกินของประชากรน าไปสู่ความล้นเกินในด้านอ่ืนๆ จนเสียสมดุล
ในที่สุด เพราะความล้นเกินได้น าไปสู่ความขาดแคลน โดยเฉพาะอย่างยิ่งความขาดแคลนทรัพยากร 
ไม่ว่าจะเป็นอาหาร ที่อยู่อาศัย สิทธิพ้ืนฐานต่างๆ เช่นการแพทย์และการศึกษา  เนื่องจากจ านวน

                                           
172 Ibid., p.308.  
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ประชากรที่ล้นเกินท าให้เกิดความจ ากัดของทรัพยากร และมีขีดความสามารถในการรองรับ (carrying 
capacity) หรือความสามารถที่ธรรมชาติจะรองรับกิจกรรมของมนุษย์โดยไม่ส่งผลเสียหายต่อระบบ
นิเวศต่ าลง 

ภาพเมือง เช่น ออเรนจ์ เคานตี้ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง The Gold Coast อาจ
กล่าวได้ว่าเป็นอีโค-ดิสโทเปีย คือมีลักษณะทางกายภาพเป็นมหานครสมัยใหม่คือขยายตัวตามแนวตั้ง
เพ่ือรองรับจ านวนประชากรที่เพ่ิมขึ้นมหาศาลไม่มีที่สิ้นสุด  ทั้งความสูงและผังของตึกที่เป็นสี่เหลี่ยมมี
ส่วนอย่างมากต่อการก าหนดความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับมนุษย์ และมนุษย์กับธรรมชาติผ่าน
สายตาของผู้อยู่อาศัยที่มองลงมาจากตัวอาคารและมองไปรอบๆ ห้องเม่ืออยู่บนตึก  

 

ออเรนจ์ เคานตี้นอกจากจะเต็มไปด้วยออโทเปียแล้วยังเต็มไปด้วยตึกสูงระฟ้าทางสี่เหลี่ยมขึ้น
อย่างแออัดเป็นจ านวนมากแทบทุกตารางนิ้ว คือคอนโดมุนโด (condomundo) แอพเพล็กซ์ 
(applex) และมอลล์สปรอว์ซึ่งขยายตัวไร้ทิศทางจนเต็มพ้ืนที่ของออเรนจ์ เคานตี้ในแนวระนาบ   ห้อง
แต่ละห้องเป็นเหมือนกล่องสี่เหลี่ยมต่อซ้อนสูงกันขึ้นไปเรื่อยๆ ในแนวตั้ง คอมเพล็กซ์ประดับด้วย
โลหะและกระจก พร้อมทั้งติดตั้งเทคโนโลยีที่ทันสมัย  ความสูงของตึกได้ก าหนดความสัมพันธ์ระหว่าง
มนุษย์กับมนุษย์ด้วยการจัดล าดับชั้นทางเศรษฐกิจ  ห้องที่อยู่ชั้นสูงและมีขนาดใหญ่เป็นห้องส าหรับ
คนมีฐานะและทันสมัย ซึ่งจะค่อยๆ ลดหลั่นลงมาจนถึงคนที่อยู่ชั้นล่างสุดคือบ้านแบ่งเช่าใต้ออโทเปีย
ที่แทบไม่เห็นแสงอาทิตย์เพราะถูกเงาของถนนและตึกสูงบังแสงไว้จนหมด  และขณะเดียวกันผู้อยู่
อาศัยในชนชั้นเดียวกันก็โดดเดี่ยวจากกันและกันด้วยผนังห้องที่กั้นไว้ตามแบบสังคมสมัยใหม่ที่ให้
ความส าคัญกับความเป็นส่วนตัว   

 

ความสูงของอาคารและเทคโนโลยีน าไปสู่ชีวิตที่โดดเดี่ยวแยกขาดจากธรรมชาติ จนอาจกล่าว
ได้ว่าเทคโนโลยีท าให้ธรรมชาติไม่ใช่สิ่งจ าเป็นส าหรับสังคมเมือง อาคารสูงเหล่านี้เชื่อมต่อกับออโทเปีย 
คนเหล่านี้จึงไม่จ าเป็นจะต้องลงจากรถหรือลงจากห้องเพ่ือสัมผัสผืนดินเป็นชีวิตที่ห่างไกลจากพระแม่
ธรณี  ห้องบนชั้นสูงๆ สามารถปรับหมุนไปตามดวงอาทิตย์ และห้องสวยงามเพราะประดับประดาด้วย
ดอกไม้พลาสติก นอกจากนี้ผังรูปสี่เหลี่ยมยังส่งผลอย่างมากต่อความรู้สึกของมนุษย์   โดยเฉพาะอย่าง
ยิ่งเมื่อตัวละครเอกคือจิมไปเยี่ยมทอมผู้เป็นปู่ที่บ้านพักคนชราซึ่งเรียกว่าซีเชอร์ เวิลด์และอยู่ที่แผนก
คนไข้จิตเวช  จิมได้อธิบายว่าเขารู้สึกหดหู่ โดยความหดหู่นี้ไม่ได้เกิดจากเพียงแค่ได้เห็นความแก่ชรา
และความป่วยไข้ แต่เป็นเพราะความแออัดและคับแคบของห้องพักที่มีขนาดใหญ่กว่าเตียงนอนเพียง
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เล็กน้อยท าให้จิมโยงห้องสี่เหลี่ยมที่ต่อกันอย่างแออัดนี้กับผังเมืองของออเรนจ์ เคานตี้และผังของ
สุสาน ซึ่งหลุมศพแต่ละหลุมเรียงต่อกันอย่างแออัด 

 

ความล้นเกินของจ านวนประชากรนี้น าไปสู่ความขาดแคลนทรัพยากรซึ่งเป็นลักษณะส าคัญ
ของอีโค-ดิสโทเปีย  โรบินสันได้น าเสนอปัญหาดังกล่าวนี้ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ซึ่งเกี่ยวกับการ
สร้างนิคมอวกาศ  ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy โรบินสันได้แสดงให้เห็นว่าเมื่อโลก
มีขนาดจ ากัดในขณะที่จ านวนประชากรมีมากเกิน ผนวกกับภัยพิบัติทางธรรมชาติท าให้ขาดแคลน
แหล่งอาหารและที่อยู่อาศัย  ปัญหาที่จะเกิดตามต่อมาคือการอพยพของประชากรออกไปอยู่ตาม
อาณานิคมใหม่บนดาวอังคาร  

 

ความไม่สมดุลระหว่างอัตราการเกิดและอัตราการตายถูกขยายให้เกินจริงเพ่ือให้ผู้ อ่าน
สามารถเห็นปัญหาเรื่องประชากรมากเกินด้วยจินตนาการถึงการรักษาโรคชราเพ่ือยืดอายุขัยและ
เทคโนโลยีเจริญพันธ์ที่ท าให้มนุษย์สามารถให้ก าเนิดบุตรด้วยเอ็คโตจีนโดยไม่ต้องอาศัยการปฏิสนธิ
ตามธรรมชาติ ความก้าวหน้าของพันธุวิศวกรรมศาสตร์ท าให้มนุษย์สามารถควบคุมธรรมชาติ โดยการ
เปลี่ยนแปลงธรรมชาตินี้ไปส่งผลต่อการเปลี่ยนแปลงทางสังคม มนุษย์อายุยืนยาวและเปลี่ยนแปลง
โครงสร้างทางสังคมในระดับครอบครัวซึ่งจะกล่าวถึงต่อไปในบทที่ 5 

 

4.2 โลกที่ขาดแคลน 

 

 ความล้นเกินของอีโค-ดิสโทเปียที่ได้กล่าวมาข้างต้นเป็นการเน้นย้ าให้เห็นความมีจ ากัดของ
ทรัพยากร  โดยเฉพาะอย่างยิ่งในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับการสร้างอาณานิคมใน
ระบบสุริยะ  การจัดการความขาดแคลนทรัพยากรสะท้อนให้เห็นวิธีการให้คุณค่าของโลกธรรมชาติ 
คือมองโลกธรรมชาติในฐานะวัตถุที่มีมูลค่าในการผลิตตามระบบทุนนิยมโดยไม่ค านึงถึงความมี
ขีดจ ากัดของโลกธรรมชาติและผลกระทบแง่ลบที่เกิดจากกระบวนการผลิต รวมถึงการก าหนดมูลค่า
ธรรมชาติตามมูลค่าตลาดซึ่งไม่ใช่มูลค่าที่แท้จริงของธรรมชาติ และมูลค่าที่สัมพันธ์กับความยั่งยืนของ
ทรัพยากรในอนาคต  ระบบทุนนิยมจะท าทุกสิ่งเพ่ือให้ตนเองด าเนินต่อไปได้ ดังนั้นความขาดแคลนจึง
เป็นอุปสรรคของการเติบโตหากปราศจากทุนธรรมชาติ  ทุนนิยมจ าเป็นต้องแก้ปัญหาด้วยการหา
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แหล่งทรัพยากรมาแก้ไขความขาดแคลน  การแก้ไขปัญหาด้วยวิธีการดังกล่าวนี้ในที่สุดจะยิ่งสร้าง
ความขาดแคลนให้มีมากขึ้น  

 

4.2.1 อาณานิคม: วิทยาศาสตร์เพื่อการแสวงหาทรัพยากร  

 

ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ทั้งสามกลุ่มนั้น  โรบินสันได้แสดงให้เห็นว่าทุนนิยมเป็นระบบ
เศรษฐกิจที่เป็นปฏิปักษ์ต่อการเดินไปสู่อีโค-ยูโทเปีย  โดยโรบินสันใช้กรอบความคิดของเรย์มอนด์   
วิลเลียมส์ (Raymond  Williams, 1921-1988) อธิบายลักษณะของการเกิดขึ้นของระบบเศรษฐกิจ  
โรบินสันเห็นว่าทุนนิยมเป็นระบบเศรษฐกิจหลัก (dominant) ในสังคมปัจจุบัน ซึ่งมีสิ่งตกค้าง 
(residual) มาจากระบบศักดินา (feudalism) นั่นคือความไม่เท่าเทียมอันเป็นผลมาจากระบบชนชั้นที่
เปลี่ยนจากกษัตริย์มาเป็นนายทุน   และจากการครอบครองที่ดินมาเป็นการครอบครองทุนธรรมชาติ
ที่อยู่ในผืนดิน ก าไรซึ่งเกิดจากแรงงานตกเป็นของชนชั้นนายทุนนั้นได้จากแรงงานที่ท าการตักตวง
ทรัพยากรธรรมชาติแทนการท าการเกษตรในระบบศักดินา  ดังนั้นการจินตนาการถึงอีโค-ยูโทเปียคือ
การแสดงความหวังว่าจะเกิดระบบเศรษฐกิจใหม่ (emergent) ซึ่งจะสามารถแทนท่ีระบบทุนนิยมได้  

 

 โรบินสันให้ความส าคัญกับทุนนิยมตอนปลาย (Late Capitalism) ซึ่ ง เป็นทุนนิยม
อุตสาหกรรม ในช่วงที่รัฐให้สิทธิในการครอบครองทรัพย์สินของเอกชน (private property) อัน
สัมพันธ์กับบริบทของยุคโลกาภิวัตน์ที่เปิดโอกาสให้บรรษัทข้ามชาติสามารถกระจายหน่วยการผลิตไป
ยังประเทศต่างๆ และสามารถสะสมทุนได้โดยปราศจากพรมแดน  

 

 ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Antarctica โรบินสันเรียกทุนนิยมว่าเป็นระบบที่น ามาซึ่ง
ความล่มสลาย (Götterdämmerung)  ความล่มสลายนี้ไม่ได้เป็นเพียงแค่ความล่มสลายของทุนนิยม
เองเมื่อเดินไปถึงทางตัน แต่เป็นการล่มสลายของระบบนิเวศเมื่อทรัพยากรธรรมชาติเช่นป่าไม้ถูกตี
มูลค่าเป็นเงินจากการตัดขายเป็นไม้แปรรูปเพ่ือแก้ปัญหาทางการเงินของบรรษัทมากกว่าที่จะให้
ความส าคัญกับมูลค่าที่แท้จริงของป่าไม้    

 

โ รบินสัน เรี ยกบรรษัทข้ ามชาติขนาดใหญ่ เหล่ านี้ ว่ า เมตาแนทส์  ( metanational 
corporations) เป็นบรรษัทด้านอุตสาหกรรมหนัก เช่นบรรษัทน้ ามัน บรรษัทผลิตอาวุธ  บรรษัทข้าม
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ชาติเหล่านี้เป็นตัวแทนของทุนนิยมในยุคโลกาภิวัตน์ที่กลายเป็นเจ้าอาณานิคมแบบใหม่ที่มีอ านาจเท่า
เทียมกับรัฐ คือมีก าลังทางทหารของตนเอง และผนวกตัวเองเข้าไปอยู่ในองค์กรกลางที่มีอ านาจทาง
การเมืองในระดับโลก เช่น the United Nations Organization Mars Authority (UNOMA) เพ่ือให้
มีโอกาสเข้าถึงแหล่งทรัพยากรใหม่ที่ยังไม่เคยตกอยู่ในความครอบครองของผู้ใด (terra nullius)  เช่น
ทวีปแอนตาร์คติกา ดาวอังคาร หรือพ้ืนที่ธรรมชาติเพ่ือที่จะได้ตักตวงทรัพยากรจากพ้ืนที่นั้น   

 

Metanationalism is a new kind of nationalism, but without any home 
feeling. It’s money patriotism, a kind of disease. People are suffering, not so 
much here, but on Earth. And if it doesn’t change it will happen here too. They 
will infect us.173 

 

 ข้อความดังกล่าวข้างต้นแสดงให้เห็นว่าบรรษัทข้ ามชาติได้กลายเป็นลัทธิเช่นเดียวกับ
ชาตินิยม แต่บรรษัทข้ามชาติไม่จ ากัดด้วยขอบเขตของรัฐ และถูกขับดันด้วยการเทิดทูนความมั่งคั่ง  
เมตาแนทส์จึงเป็นทุนแบบใหม่ที่ เลื่อนไหลข้ามพ้ืนที่ สามารถขนย้ายทุนมนุษย์คือแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมจากโลก (terran) เพ่ือไปตักตวงทุนธรรมชาติบนดาวอังคาร เพ่ือส่งทุนธรรมชาติ
กลับมาป้อนเข้าสู่กระบวนการผลิตบนโลกเพ่ือให้กิจกรรมทางเศรษฐกิจด าเนินต่อไปโดยไม่หยุดชะงัก
เมื่อเกิดความขาดแคลนทรัพยากรบนโลกเมตาแนทส์เลือกที่จะเสี่ยงด้วยการลงทุนมหาศาลเพ่ือ
เดินทางไปดาวอังคารทั้งที่ยังไม่แน่ใจว่าดาวอังคารจะมีทรัพยากรที่ใช้ได้จริงๆ   

 

การตักตวงทรัพยากรที่เป็นรูปธรรมมากที่สุดของเมตาแนทส์คือการท าเหมืองซึ่งเริ่มแรกเป็น
เพียงผลพลอยได้จากการเปลี่ยนแปลงพ้ืนที่ดาวอังคารเพ่ือสร้างสาธารณูปโภคพ้ืนฐานส าหรับการสร้าง
ถิ่นที่อยู่อาศัยของมนุษย์  เหมืองแห่งแรกบนดาวอังคารจึงเกิดจากการค้นพบแหล่งแร่ส าคัญบริเวณ 
แบรดบูรี พอยท์ (Bradbury Point) ซึ่งจะสามารถทดแทนแหล่งแร่บนโลกถูกผลาญไปหมดสิ้นแล้ว
การเริ่มต้นอาณานิคมบนดาวอังคารจึงคล้ายกับการขยายตัวของอาณานิคมไปทางตะวันตกของ
อเมริกาในยุคตื่นทอง ปี ค.ศ. 1847 ที่ดึงดูดเมตาแนทส์อีกมาให้มาลงทุนกับการแสวงหาทรัพยากรบน
ดาวอังคาร   ดังนั้นในระยะแรกของการสร้างอาณานิคมจึงเป็นไปเพ่ือแก้ปัญหาทางเศรษฐกิจของโลก 
มากกว่าจะมองการสร้างถิ่นฐานที่ยั่งยืนของมนุษย์หรือการสร้างโลกใหม่  ดาวอังคารในช่วงเริ่มแรก

                                           
173 Robinson, Kim Stanley. Green Mars. Spectra, 2003. p.484 
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ของการตั้งถิ่นฐานจึงเป็นอาณานิคมที่ป้อนทรัพยากรให้กับเจ้าอาณานิคมใหม่คือเมตาแนทส์ที่อยู่ใน
สภาพหิวโหยและไม่มีวันพึงพอใจ 

 

 แร่ที่ขุดขึ้นมาได้ปราศจากมูลค่าในการใช้สอยอย่างสิ้นเชิงหากไม่สามารถน าไปใช้ประโยชน์ได้ 
ลิฟท์อวกาศจึงถูกสร้างข้ึนเพื่อเชื่อมต่อโลกกับดาวอังคาร  ใน Mars Trilogy โรบินสันได้จินตนาการถึง
การสร้างสายเคเบิลที่มีความยาวถึง 37,000 กิโลเมตร เส้นผ่านศูนย์กลาง 10 เมตร บริเวณเมือง 
เชฟฟิลด์ (Sheffield) บนดาวอังคารเพ่ือเชื่อมกับสถานีอวกาศคลาร์ก174 และเชื่อมต่อกับโลกอีกทอด
หนึ่งด้วยยานอวกาศ  ลิฟท์อวกาศสามารถย่นระยะเวลาการเดินทางได้อย่างมากแต่ทว่าต้องใช้เงิน
ลงทุนมหาศาล  โรบินสันได้อธิบายภาพการจราจรของลิฟท์อวกาศไว้ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์
เรื่อง 2312 ดังนี้ 

 

Earth’s thirty-seven space elevators all had their cars full all the time, 
both up and down. There were still many spacecraft landings and ascents, of 
course, and landings of gliders that then reascended on the elevators; but all 
in all, the elevators handled by far the bulk of the Earth-space traffic. Going 
down in the cars were food (a crucial percentage of the total needed), metals, 
manufactured goods, gases, and people. Going up were people, manufactured 
goods, the substances common on Earth but rare in space-these were many, 
including things animal, vegetable, and mineral, but chiefly (by bulk) rare earths, 
wood, oil, and soil. The totals came to quite a flow of physical mass up and 
down, all powered by the counterbalanced forces of gravity and the rotation 
of the Earth, with a bit of solar power to make up the difference.175 

 

                                           
174 โรบินสันน าช่ือมาจากนักเขียนบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ซึ่งจินตนาการถึงการสร้างลิฟท์อวกาศ คืออา

เธอร์ ซี. คลาร์ค  (Arthur C. Clarke, 1917-2008) ในเรื่อง The Fountains of Paradise (1979) และชาร์ลส เชฟ
ฟิลด์ (Charles Sheffield, 1935-2002) ในเรื่อง The Web Between the Worlds (1979) 

175 Robinson, 2312, p.89.  
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 ในตอนจบของ Mars Trilogy ลิฟท์เพ่ิมจ านวนขึ้นถึงสิบตัว ส่วนใน 2312 นั้นลิฟท์อวกาศมี
มากถึง 37 ตัว และขึ้นลงเพ่ือขนย้ายทรัพยากรระหว่างโลกและดาวเคราะห์ต่างๆ ในระบบสุริยะ
ตลอดเวลา  การลงทุนกับลิฟท์อวกาศจึงแสดงให้เห็นความบ้าคลั่งของทุนนิยม  เนื่องจากเงินลงทุนท า
ลิฟท์อวกาศมีมูลค่ามากกว่าราคาของแร่ทั้งหมดบนดาวอังคาร  แต่ในทัศนะของทุนนิยม การลงทุนนี้
ถือว่าคุ้มค่าเพราะท าให้ทรัพยากรที่พบบนดาวอังคารเกิดมูลค่าในการผลิต  ลิฟท์อวกาศเป็นการเปิด
ตลาด ท าให้ทุนนิยมสามารถเข้าไปก าหนดราคาทรัพยากรได้  ดาวอังคารที่ปราศจากมนุษย์จะไม่มี
คุณค่าใดๆ เลย เพราะการก าหนดคุณค่าต้องกระท าผ่านมนุษย์  และคุณค่าของดาวอังคารแตกต่างไป
ตามกระบวนทัศน์ของมนุษย์ด้วย  ส าหรับนักธรณีวิทยาดาวอังคารมีคุณค่าในตัวเอง (intrinsic value)  
แต่ส าหรับทุนนิยมดาวอังคารเกิดมูลค่าในการใช้สอย (extrinsic value) ซึ่งน าไปสู่การก าหนดมูลค่า
ของสิ่งอ่ืนๆ ในเชิงการใช้งานบนดาวอังคารต่อไป ความสัมพันธ์ระหว่างโลกและดาวเคราะห์เป็นการ
แลกเปลี่ยนลิฟท์ท าหน้าที่ขนส่งเครื่องมือ อาหาร ดิน และแรงงานมนุษย์จากโลกสู่ดาวเคราะห์ และ
ดาวเคราะห์ส่งแร่โลหะหายากลับไปยังโลก ลิฟท์อวกาศจึงท าหน้าที่เหมือนสายสะดือ  (umbilical 
cord)  ทีห่ล่อเลี้ยงดาวเคราะห์ในระบบสุริยะกับโลก  

 

การลงทุนมหาศาลกับลิฟท์นี้ ในที่สุดจะยิ่งซ้ าความล่มสลายจากการขาดแคลนทรัพยากรบน
โลก  เพราะโลกยังขาดด้านชีวภาพด้วยเช่นกัน  ภัยพิบัติและการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศท าให้โลก
ไม่สามารถเพาะปลูกและเลี้ยงสัตว์ได้เหมือนเดิม รวมถึงท าให้มนุษย์ขาดถิ่นที่อยู่  การแก้ปัญหาความ
ขาดแคลนอย่างยั่งยืนคือการใช้เทคโนโลยีเพ่ือสร้างไม่ใช่เพ่ือตักตวง  การตักตวงทรัพยากรนี้ท าให้
มนุษย์วางตนเองแยกขาดจากโลกกายภาพ โรบินสันจึงแสดงให้เห็นว่าความยั่งยืนประเมินจากความ
สมบูรณ์ของโลกชีวภาพคือเป็นระบบนิเวศของสิ่งมีชีวิตที่จะโอบอุ้มมนุษย์ไว้เป็นส่วนหนึ่งของระบบ
นิเวศนั้นด้วย 

 

ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 ซึ่งเป็นเล่มสุดท้ายในบันเทิงคดีกลุ่มนี้ แม้ว่าถิ่นฐาน
บนดาวเคราะห์ต่างๆ ในระบบสุริยะจะยังคงท าหน้าที่ป้อนทรัพยากรเลี้ยงโลก ทว่าไม่ใช่ด้วยแร่โลหะ
หากแต่เป็นอาหาร  ดาวเคราะห์ในระบบสุริยะไม่ได้เป็นเหมืองอีกต่อไป แต่มีสถานะเป็นสวนซึ่ง
ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติด าเนินไปอย่างถูกต้องและเป็นอุดมคติ คือมนุษย์เป็น  
ส่วนหนึ่งของธรรมชาติ ทั้งเกื้อหนุนให้ธรรมชาติและพ่ึงพาธรรมชาติในเวลาเดียวกัน แทนที่จะกดขี่
และตักตวงทรัพยากรเพ่ือประโยชน์ของมนุษย์แต่เพียงฝ่ายเดียว  
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การสร้างถิ่นฐานในพ้ืนที่ซึ่งไม่เอ้ือต่อการด ารงชีวิตสอนให้มนุษย์ และต้องสร้างธรรมชาติ
ทดแทนในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 ท าให้มนุษย์เข้าใจว่าอีโค-ดิสโทเปียคือการขาด
แคลนโลกธรรมชาติ  โดยเฉพาะอย่างยิ่งธรรมชาติแบบที่หนึ่ง หรือธรรมชาติบริสุทธิ์  ไม่ว่าจะมี
ความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีมากเพียงไร มนุษย์สามารถใช้เทคโนโลยีสร้างธรรมชาติแบบที่สามคือ
สวนเพ่ือให้มนุษย์สามารถด ารงชีวิตอยู่ได้เพราะต้องพ่ึงพาโลกชีวภาพ  แต่มนุษย์ก็ยังมีข้อจ ากัด 
ตัวอย่างเช่น การสร้างระบบนิเวศขึ้นเองจ าเป็นต้องดึงทรัพยากรที่มีค่าส าหรับการสร้างชีวิตออกมา
จากโลกนั่นก็คือดิน  โรบินสันแสดงให้เห็นว่าดินซึ่งประกอบด้วยแบคทีเรีย (inoculant) และ 
ธาตุหายาก (rare earths) เป็นสิ่งเดียวที่มนุษย์ไม่วันสร้างได้ทัดเทียมกับธรรมชาติ ถึงแม้ว่าจะสามารถ
สร้างดินเลียนแบบธรรมชาติได้ในห้องทดลองแต่ยังมีแบคทีเรียในดินบางประเภทที่มนุษย์สังเคราะห์
ไม่ได้  ดินและธาตุหายากจึงเป็นสิ่งที่ต้องเก็บออกไปจากโลก และโลกเองก็มีโรงงานดินเพ่ือเป็นสินค้า
ส่งออก  นอกจากดินแล้ว สัตว์ต่างๆ ก็ถูกน าออกไปเลี้ยงในนิคมอวกาศต่างๆ เพ่ือสงวนรักษาด้วยเกรง
ว่าสัตว์เหล่านี้จะสูญพันธุ์เพราะธรรมชาติที่เอ้ือต่อการด ารงชีวิตถูกท าลายด้วยน้ ามือมนุษย์ไปหมดสิ้น 
การน าทรัพยากรดินและสัตว์ออกไปจากโลกด้วยเจตนาดีในขณะเดียวกัน ก็เป็นการท าลาย
องค์ประกอบของโลกชีวภาพที่ท างานร่วมกันอย่างเป็นองค์รวม  โลกในฐานะสิ่งมีชีวิตที่ส่วนต่างๆ 
ท างานเป็นระบบจึงยากท่ีจะฟ้ืนฟูตัวเองได้  

 

4.2.2 มนุษย์กับความขาดแคลน ปัญหาสิ่งแวดล้อม และความแปลกแยก 

 

ความขาดแคลนอีกรูปแบบหนึ่งคือความขาดแคลนความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์ ซึ่งเป็นผลมา
จากชนชั้นชนชั้นดังกล่าวนี้เป็นชนชั้นที่เกิดจากกระบวนการผลิตจากระบบทุนนิยมอุตสาหกรรม  
ที่โรบินสันเปรียบอยู่เสมอว่าเหมือนระบบศักดินาซึ่งเป็นสังคมที่มีล าดับชั้น  ชนชั้นสูงสุดในระบบศักดิ
นาคือกษัตริย์ถูกแทนที่ด้วยนายทุนหรือเจ้าของธุรกิจ และที่ดินถูกแทนที่ด้วยทุน  โดนทุนในที่นี้ได้แก่
ทุนธรรมชาติและทุนมนุษย์หรือแรงงานซึ่งสร้างผลก าไรให้แก่นายทุน  ผู้บริหารของบรรษัทข้ามชาติ
มิได้ลงมือท างานด้วยตนเอง ท าเพียงจัดการโยกย้ายทุนและเก็บเกี่ยวก าไรที่ชนชั้นแรงงานป้อนให้   
ชนชั้นนายทุนจึงเป็นเสมือนปรสิตที่อาศัยสิ่งมีชีวิตอ่ืนเพื่อเอาตัวรอดและกัดกินสิ่งมีชีวิตนั้น 

 

  นอกจากชนชั้นจากระบบการผลิต ชนชั้นอีกแบบที่โรบินสันกล่าวถึงสม่ าเสมอคือชนชั้นทาง
เศรษฐกิจ โดยที่ชนชั้นล่างหรือคนจนจะผูกติดอยู่กับปัญหาสิ่งแวดล้อมโดยไม่มีทางเลือกในบันเทิงคดี
แนววิทยาศาสตร์เรื่อง The Gold Coast นั้น สถาปัตยกรรมส าหรับอยู่อาศัยเป็นเครื่องสะท้อนถึง
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ล าดับชั้นในสังคมอย่างชัดเจน  บ้านเดี่ยวริมเชิงเขา และคอนโดมุนโดที่ขึ้นอยู่เต็มแคลิฟอร์เนียเป็นที่
อยู่ของคนมีฐานะ  โดยชั้นที่สูงที่สุดเป็นห้องชุดที่มีราคาแพงที่สุดในออเรนจ์ เคานตี้ซึ่งมองเห็นทิวทัศน์
ของออเรนจ์ เคานตี้ได้ทั่วและอยู่ไกลจากมลพิษของฟรีเวย์  ราคาของที่อยู่อาศัยลดต่ ามาเรื่อยๆ ตาม
ระดับความสูง 

 

Sunny day. Overhead looms the freeway, with its supporting pylons coming 
down in backyards or on streetcorners. Kind of a big concrete thing, squatting 
up there in the sky, crossing it side to side. The Foothill Freeway, in fact, 
extended into southern OC around the turn of the century. The land it needed 
to cross was by then completely covered by suburbia, and homeowners 
objected strenuously to having their houses bought up and torn down. The 
solution? Make the new freeway a viaduct, part of the elevated autopian 
network being built over the most congested parts of the Newport and Santa 
Ana freeways. Values for the homes below the flying concrete would plummet, 
of course, but they would still be there, right? Now it’s a perfect place for 
white-collar poor folk like Jim to live, in apartmentalized old suburban homes. 
The cars above aren’t even that loud anymore. And the shade of the freeway 
can be pretty welcome on those hot summer days, as the real estate agents 
are quick to remind you.176 

 

 ข้อความข้างต้น คือภาพของออเรนจ์ เคานตี้ที่เล่าผ่านสายตาของจิม  แมคเฟอร์สันจากที่พัก
ของเขาซึ่งอยู่ต่ าที่สุดคือใต้ทางด่วนที่พาดซ้อนทับไปมาเหนือศีรษะ   ชีวิตใต้ทางด่วนเป็นชีวิตที่มีราคา
ถูกที่สุดในเมือง เพราะนอกจากจะต้องเผชิญกับมลพิษจากเสียงและท่อไอเสียจากรถยนต์จ านวนมาก
บนฟรีเวย์  ชีวิตใต้ทางด่วนยังห่างไกลจากธรรมชาติเดียวที่เหลืออยู่ในออเรนจ์ เคานตี้นั้นคือท้องฟ้า    
ชนชั้นล่างหรือคนจนในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสันจึงเป็นชนชั้นที่ถูกผูกติดกับสภาพทาง
ภูมิศาสตร์และภัยธรรมชาติโดยที่คนเหล่านี้แทบจะไม่มีความสามารถที่จะหลีกหนีจากปัญหา
สิ่งแวดล้อมที่ตนเองไม่ได้ก่อ  เช่นเดียวกับบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital 

                                           
176 Robinson, The Gold Coast: Three Californias, p.64. 
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และเรื่อง 2312 ระดับน้ าทะเลที่สูงขึ้นท าให้ความเป็นรัฐชาติล่มสลาย ประเทศเหล่านี้อยู่ในสภาวะที่
ไม่สามารถช่วยเหลือตนเองได้ และต้องจมอยู่กับภัยพิบัติซ้ าแล้วซ้ าเล่า  

 

 นอกจากสภาพทางภูมิศาสตร์จะเป็นก าหนดในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มที่มีเนื้อหา
เกี่ยวกับการสร้างอาณานิคมอวกาศ ร่างกายของมนุษย์เป็นเครื่องบ่งชี้ชนชั้น มนุษย์ถูกแยกออกเป็น
สองกลุ่มคือมนุษย์บนโลก ได้แก่คนในประเทศโลกท่ีสาม เช่น แอฟริกาใต้ จีนและอินเดีย คนเหล่าต้อง
ติดอยู่บนโลกท่ามกลางภัยพิบัติทางธรรมชาติ ทุพภิกภัย ความป่วยไข้ ความแก่ชรา และความตาย  
และมนุษย์นอกพิภพ (Spacers)  โดยคนกลุ่มหลังคือคนในประเทศพัฒนาแล้วและมีฐานะพอที่จะ
จ่ายเงินเพ่ืออพยพหนีไปจากโลกที่ตกอยู่ในความหายนะ  นิคมอวกาศตามดาวเคราะห์ต่างๆ จึงถูก
เปรียบเป็นซานาดู (Xanadu) หรือ สถานที่งดงาม หรูหรา และน่าพึงพอใจ 

 

คนบนโลกอยู่ในสภาพอ่อนแอ ต้องประสบกับความป่วยไข้ แก่ชราและมีชีวิตไม่ยืนยาว  
ในขณะที่พวกมนุษย์นอกพิภพได้รับการรักษาโรคชราหรือการยืดอายุขัยซึ่งคิดค้นโดยวลาด ทเนิฟ  
นักพันธุวิศวกรรมที่เมืองอาเครอนบนดาวอังคารใน Mars Trilogy ดังที่จะกล่าวต่อไปในบทที่ 5 การ
รักษาโรคชรานี้เกิดจากการเปลี่ยนแปลงรหัสพันธุกรรรมซึ่งเป็นสิ่งที่มนุษย์มีร่วมกัน รหัสพันธุกรรมจึง
ไม่ควรถือเป็นสมบัติของมนุษยชาติ ดังนั้นการรักษาโรคชราซึ่งกลายเป็นส่วนหนึ่งของการแพทย์
เช่นเดียวกับสาธารณสุขพ้ืนฐานและเป็นสิ่งที่มนุษย์ทุกคนควรมีสิทธิ์ เข้าถึงอย่างเท่าเทียมกัน
เช่นเดียวกับอาหาร ที่อยู่อาศัย การรักษาโรคชราจึงต้องเป็นสมบัติของมนุษยชาติมากกว่าจะตกอยู่ใน
ความครอบครองของเอกชน ดังนั้นเมื่อเทคโนโลยีการรักษาโรคชราอยู่ในความครอบครองของบรรษัท
ข้ามชาติ ท าให้คนจนถูกกีดกันจากการเข้าถึงการรักษาโรคชราซึ่งควรเป็นทรัพยากรร่วม 

 

ในอีโค-ดิสโทเปีย คนในประเทศโลกที่สามต้องท างานใช้แรงงานในกระบวนการผลิตที่ตนเอง
ไม่ได้เป็นเจ้าของ ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 ตัวละครเอกคือสวอน เออร์ หง ซึ่งเป็น 
ชนชั้น มนุษย์นอกพิภพเดินทางกลับมายังโลกและไปยังบริเวณซาเฮล (Sahel) ซ่ึงอยู่บริเวณ
ทะเลทรายซาฮารา  จากมุมมองของมนุษย์นอกพิภพ  โลกอยู่ในสภาวะที่เศร้าสร้อยและน่าสงสาร  
ผู้คนผอมบาง หลังงุ้มงอ และท างานทุกอย่างเพียงเพ่ือให้ได้ค่าแรงรายวัน  
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“Humans were still not only the cheapest robots around, but also, for 
many tasks, the only robots that could do the job. They were self-reproducing 
robots too. They showed up and worked generation after generation; give them 
3000  calories a day and a few amenities, a little time off, and a strong jolt of 
fear, and you could work them at almost anything. Give them some 
ameliorative drugs and you had a working class, reified and coglike.”177 

 

คนในซาเฮล หรือ “โลกเก่า” (old earth) ต้องท างานทุกอย่างไม่ว่าจะเป็นการเพาะปลูกแม้
จะไม่ได้ผลผลิตเพราะระบบนิเวศไม่เอ้ืออ านวยอีกต่อไป รวมถึงต้องท างานแทนหุ่นยนต์เพ่ือให้ได้
ค่าแรงพอเลี้ยงปากท้อง  คนในอีโค-ดิสโทเปียจึงเป็นฟันเฟืองของเครื่องจักรในระบบการผลิตที่ถูกลด
ค่าเป็นมนุษย์ มีค่าเพียงค่าแรงที่ได้จากชนนั้นนายทุนและแปลกแยกจากกระบวนการผลิตและแปลก
แยกจากธรรมชาติ   

 

ความแปลกแยกภายใต้ระบบทุนนิยมนี้ยังพบในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Antarctica 
ผ่านตัวละครที่ถูกเรียกว่าเอ็กซ์ (X) ซึ่งไม่มีชื่อจริงและไม่มีนามสกุล  ผู้อ่านไม่รู้ที่มาที่ไปของตัวละคร
ดังกล่าว นอกจากรู้เพียงว่าเป็นชายหนุ่มที่การศึกษาไม่สูงมากนักและตัดสินใจเดินทางมาท างานใน
ต าแหน่งใดก็ได้ขอเพียงได้อยู่บนทวีปแอนตาร์คติกา  เอ็กซ์ได้ท างานเป็นลูกจ้างรายวันต าแหน่งผู้ช่วย
ภาคสนาม (General Field Assistant) ในสถานีวิทยาศาสตร์แมคเมอร์โด (McMurdo) และต้อง
ท างานตามค าสั่งของอีกชนชั้นหนึ่งคือนักวิทยาศาสตร์ซึ่งมักจะเป็นงานที่หุ่นยนต์หรือเครื่องจักรท า
ไม่ได้เพราะต่ ากว่าสติปัญญาหรือความสามารถของเครื่องจักร เช่นแยกสลักเกลียวแต่ละขนาดหรือ
กวาดหิมะ  เอ็กซ์จึงไม่ต่างอะไรกับหุ่นยนต์ที่มีชีวิตและไม่มีตัวตน เพราะแม้กระทั่งตอนจบของบันเทิง
คดีเรื่องดังกล่าวก็ยังไม่มีใครได้รู้ชื่อและนามสกุลจริงของเขา  เอ็กซ์จึงแปลกแยกกับงานที่ท าและ
แปลกแยกกับโลกธรรมชาติที่สวยงามของทวีปแอนตาร์คติกา โดยที่ความแปลกแยกนี้จะหายไปเมื่อ
เอ็กซ์ได้ใช้ชีวิตนอกระบบทุนนิยม 

 

เมื่อย้อนกลับไปพิจารณางานเขียนชุดแรกจะพบว่าโรบินสันเห็นว่าทุนนิยมท าให้เกิดความ
แปลกแยกแก่ผู้ซึ่งไม่สามารถเป็นส่วนหนึ่งของทุนนิยมได้  ตัวละครใน The Gold Coast คือตัวละคร

                                           
177 Robinson, 2312, p.307. 
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จิม  แมคเฟอร์สันซึ่งจบการศึกษาจากมหาวิทยาลัยไม่สามารถหางานที่ดีและเลี้ยงตัวเองได้  เนื่องจาก
จิมปฏิเสธที่จะท างานเพ่ือรับใช้ทุนนิยมเช่นเดียวกับพ่อของเขาที่ท างานในบรรษัทค้าอาวุธ  ตอน
กลางคืนจิมเป็นครูสอนภาษาอังกฤษในวิทยาลัยภาคค่ า ส่วนตอนกลางวันจิมต้องจ าใจท างานเป็น
เสมียนซึ่งเป็นต าแหน่งที่ต่ าที่สุดในบรรษัทอสังหาริมทรัพย์เพ่ือให้มีเงินพอใช้ด ารงชีวิต 

 

" Oldest title company in Orange County, still going strong, and when Jim 
arrives at his desk there and boots up he finds that there’s the usual immense 
amount of work waiting to be typed in and processed. Transfers, notices, 
assessments, the barrage of legal screenwork needed to make sales, move 
land in and out of escrow. Jim is the lowliest sort of clerk, a part-time typist, 
really. The three-hour shift is exhausting, […] Everyone’s typing away at their 
screens, absorbed in the worlds of their tasks, oblivious to the office and the 
people working around them. Jim doesn’t even recognize anyone; there are 
so many people on the short shifts, and Jim has so few hours, that few of his 
colleagues ever become familiar. And none of them are here today." 178 

 

งานของจิมเป็นงานที่ไร้ความหมายในแต่ละวันจิมท าหน้าที่จัดการเอกสารเกี่ยวกับสัญญาซื้อ
ขายที่ดิน  งานท าให้จิมแปลกแยกกับตัวงาน แปลกแยกกับเพ่ือนร่วมงาน และแปลกแยกในเชิง
อุดมการณ์เพราะจิมได้เรียนรู้ว่าทั้งรัฐบาลและบรรษัทพัฒนาที่ดินด้วยความโลภซึ่งเป็นสิ่งที่ เขา
พยายามต่อต้านมาตลอด  ความรู้สึกแปลกแยกยังเกิดขึ้นจากความไม่ลงรอบระหว่างปัจจุบันและอดีต  
จิมด ารงชีวิตอยู่ท่ามกลางโลกของวัตถุและบริโภคนิยม แต่พยายามดึงอดีตของออเรนจ์ เคานตี้กลับคืน
มา จิมจึงอยู่ในสภาวะหดหู่ ไม่พึงพอใจกับปัจจุบันและเป็นทุกข์ที่สูญเสียอดีตซึ่งจิมเชื่อว่าออเรนจ์
เคานตี้เป็นอุดมคติ 

 

 

 

                                           
178 Robinson, The Gold Coast: Three Californias, p.69. 
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4.3 โลกแห่งภัยพิบัติ  

  

 ภัยพิบัติเป็นส่วนหนึ่งของอีโค-ดิสโทเปีย โดยเฉพาะอย่างยิ่งภัยพิบัติจากน้ าท่วมใหญ่จากการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ เป็นอนุภาคที่พบอย่างสม่ าเสมอ   ภัยพิบัตินี้ถูกน าเสนอผ่านมุมมองของ
นักวิทยาศาสตร์ที่มีความเชี่ยวชาญเฉพาะ เช่น นักภูมิศาสตร์ นักชีววิทยา และนักชีวเค มี   
การท าความเข้าใจภัยพิบัติผ่านการค านวณและห้องทดลองนี้ท าให้วิทยาศาสตร์มีอ านาจในการอธิบาย
ปรากฏการณ์ธรรมชาติอย่างเป็นเหตุเป็นผล และมีอ านาจในการจัดการกับปัญหาได้อย่างถูกต้อง
แม่นย า   ในขณะเดียวกันเหตุการณ์ภัยพิบัติกลับเป็นโอกาสให้มนุษย์ได้แสดงความรักต่อมนุษยชาติ
มากกว่าเผยด้านมืดที่มนุษย์แก่งแย่งกันเอาตัวรอด มนุษย์สามารถใช้ชีวิตอยู่กับภัยพิบัติได้อย่างมี
ความสุข  นอกจากนี้สภาพหลังวันสิ้นโลกท าให้มนุษย์ได้เรียนรู้ว่า การที่ธรรมชาติแบบที่สองคือสังคม
มนุษย์ถูกท าลายนั้นท าให้ธรรมชาติแบบที่หนึ่งคือธรรมชาติบริสุทธิ์ที่ปราศจากมนุษย์ฟ้ืนคืนมาอีกครั้ง 
สภาพธรรมชาติแบบแรก เป็นสภาพอันเป็นอุดมคติ ซึ่งจะท าให้มนุษย์ได้ตระหนักรู้และน าไปสู่การ
สร้างธรรมชาติแบบที่สามซึ่งความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติมีความสมดุล 

 

4.3.1 น้ าท่วมโลก 

 

หายนะทางสิ่งแวดล้อมที่ปรากฏในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ซึ่งมีเนื้อหาเกี่ยวกับการสร้าง
อาณานิคม ได้แก่ Mars Trilogy และ 2312 กับบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the 
Capital คือการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศหรือโลกร้อนซึ่งแสดงออกผ่านอนุภาค (motif) ที่ส าคัญคือ
เหตุการณ์น้ าท่วมใหญ่ (flood) ซึ่งเป็นผลมาจากพายุและการเพ่ิมขึ้นของระดับน้ าทะเลซึ่งเป็นผลมา
จากอุณหภูมิโลกที่สูงขึ้นจนกระทั่งท าให้ก้อนน้ าแข็งบริเวณขั้วโลกเหนือและใต้ละลาย ในบันเทิงคดี
แนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital ซึ่งเวลาของเรื่องเกิดใกล้เคียงกับเวลาตีพิมพ์นั้น  
โรบินสันจินตนาการให้พืดน้ าแข็ง (ice cap) บริเวณกรีนแลนด์ซึ่งมีขนาดเท่าประเทศฝรั่งเศสก าลัง
ละลายลงอย่างรวดเร็ว  ปริมาตรน้ าของน้ าจืดที่ละลายจากพืดน้ าแข็งท าให้น้ าทะเลบริเวณมหาสมุทร
แอนแลนติคเหนือคลายความเค็ม   ปริมาณความเค็มและอุณหภูมิที่เปลี่ยนส่งผลกระทบถึงสายพาน
อันยิ่งใหญ่แห่งมหาสมุทร (thermohaline circulation) โดยเฉพาะอย่างยิ่งท าให้กระแสน้ า อุ่น 
กัฟ สตรีม (Gulf Stream) หยุดไหลซึ่ งส่งผลให้สภาพอากาศของโลกแปรปรวนด้วยสภาวะ 
ไฮเปอร์นิญโญที่กินเวลานานถึง 42 เดือน  น้ าจากแม่น้ าโพโทแมคผนวกกับฝนที่ตกอย่างยาวนานท า
ให้น้ าเอ่อท่วมกรุงวอชิงตันส่วนในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 นั้น โรบินสันจินตนาการโลก
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ในอีก 300 ปีข้างหน้าว่าโลกไม่เหลือพ้ืนที่ซึ่งเป็นน้ าแข็งอยู่เลย ท าให้ระดับน้ าทะเลสูงขึ้น 11 เมตร 
เกาะและชายฝั่งหลายแห่งเช่นฟลอริดาจมอยู่ใต้น้ าน้ าท่วมชายฝั่งนี้เป็นหายนะส าหรับมนุษย์บนโลก 
ส่วนในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy นั้น เหตุการณ์น้ าท่วมใหญ่เกิดขึ้นในสองพ้ืนที่คือ
บนโลกและดาวอังคาร  ส่วนบนโลกนั้น น้ าท่วมใหญ่เกิดจากอุณหภูมิของโลกที่สูงขึ้นท าให้พืดน้ าแข็ง
บริเวณทวีปแอนตาร์คติกาละลายท าให้ระดับน้ าทะเลสูงขึ้นถึงเจ็ดเมตร  น้ าท่วมใหญ่ที่จมพ้ืนที่ชายฝั่ง
นี้ส่งผลกระทบกระทบอย่างมหาศาล ดังจะเห็นได้จากข้อความที่ปรากฏในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์
เรื่อง  Blue Mars 

 

Meanwhile, no matter what happened on Mars, the people of Earth 
struggled to cope with the flood. The damage now began to include rapid 
climactic changes: more cloud cover, reflecting more sunlight and causing 
temperatures to drop, also creating torrential rainstorms, which often wrecked 
much-needed crops, and sometimes fell where rain had seldom fallen before, 
in the Sahara, the Mojave, northern Chile—bringing the great flood far inland, 
in effect, bringing its impact everywhere. And with agriculture hammered by 
these new severe storms, hunger itself became an issue; any general sense of 
cooperation was therefore threatened, as it seemed that perhaps not everyone 
could be fed, and the cowardly spoke of triage. And so every part of Terra was 
in turmoil, like an anthill stirred by a stick.179 

 

ข้อความจาก Blue Mars ข้างต้นแสดงให้เห็นว่าเมืองใหญ่บริเวณชายฝั่งทะเลจมอยู่ใต้น้ า
ทั้งหมด ในขณะที่น้ าทะเลไหลเข้ามาท่วมถึงพ้ืนที่ซึ่งห่างไกลจากชายฝั่ง  และเช่นเดียวกับน้ าท่วมโลก
ใน 2312  คือน้ าได้ท่วมพ้ืนที่ซึ่งเคยเป็นทะเลทราย ท าให้ซาฮาราและซาเฮลซึ่งอยู่ในทวีปแอฟริกา 
กลายเป็นทะเลสาบตื้นๆ จ านวนมาก โดยมุมมองของการเล่าสถานการณ์ดังกล่าวท าให้เข้าใจว่าโลก
เกี่ยวข้องกันเป็นระบบ การเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศในพ้ืนที่หนึ่งย่อมส่งผลกระทบต่อโลกทั้งมวล
อย่างไม่อาจหลีกเลี่ยงได้   ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 เมื่อสวอนเดินทางเข้าสู่วงโคจร
ต่ าของโลก จากชั้นบรรยากาศโลก สวอนมองลงมาและอธิบายว่าเทือกเขาหิมาลัยส่งอิทธิพลต่อ
ภูมิอากาศของโลกอย่างชัดเจน เทือกเขาหิมาลัยซึ่งทอดตัวบังลมจากอาร์กติกท่ีพัดลงมาทางใต้เข้ามาสู่

                                           
179 Robinson, Blue Mars, pp.163-164. 
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คาบสมุทรและเป็นต้นก าเนิดของแม่น้ าสายส าคัญบนโลกซ่ึงขณะนี้แห้งเหือด ความแห้งแล้งนี้ขยายตัว
ไปทั่วทวีปยุโรป แอฟริกา และก าลังเผาทั่วโลกให้กลายเป็นไฟ มุมมองดังกล่าวท าให้สวอนได้เข้าใจว่า
โลกเชื่อมโยงกันเป็นระบบซึ่งได้สมดุลและสัมพันธ์กันอย่างแนบแน่น  การเปลี่ยนแปลงพ้ืนที่หนึ่งอย่าง
ถาวรย่อมส่งผลร้ายต่ออีกพ้ืนที่หนึ่งอย่างไม่อาจหลีกเลี่ยงได้   โลกถูกเรียกว่าเป็นดาวเคราะห์แห่ง
ความเศร้า (The planet of Sadness) ปัญหาสิ่งแวดล้อมส่งผลกระทบเกี่ยวเนื่องกันไปทั้งหมด  
การเปลี่ยนแปลงของภูมิอากาศท าให้เกิดโลกเกิดพายุฝุ่นดิน (dust bowl)  และความแห้งแล้งซึ่ง
ส่งผลเสียต่อการเพาะปลูก ซึ่งไปกระทบต่อความมั่งคงทางอาหาร และไม่ใช่เพียงแต่มนุษย์ที่ได้รับ
ผลกระทบ สัตว์ก็ไม่สามารถมีชีวิตรอด   

 

ส่วนบนดาวอังคาร น้ าท่วมใหญ่เกิดจากความขัดแย้งทางเศรษฐกิจและการเมืองของมนุษย์ใน 
ค.ศ. 2061 ครั้งที่หนึ่งเป็นผลจากการปฏิวัติดาวอังคารครั้งที่หนึ่งซึ่งทรานส์แนทส์ต่อสู้กับกลุ่มใต้ดินที่
ต้องการแยกตัวเป็นอิสระกลุ่มใต้ดินได้ระเบิดสถานีอวกาศบนดวงจันทร์โฟบอส (Phobos) ส่งผลให้ชั้น
หินอุ้มน้ าใต้ดินระเบิด ส่วนครั้งที่สองเกิดจากการปฏิวัติเช่นกัน คือระเบิดเขื่อนบริเวณเมืองเบอร์โรห์  
(Burroughs) ท าให้เมืองเบอร์โรห์กลายเป็นเมืองบาดาล  ทั้งสองครั้งท าให้เกิดน้ าท่วมและมีผู้คน
เสียชีวิตไปเป็นจ านวนมาก  การท าให้เกิดน้ าท่วมใหญ่ทั้งสองครั้งมีความส าคัญเชิงการเมืองและใน
ขณะเดียวกันแสดงให้เห็นว่ามนุษย์ไม่สามารถควบคุมธรรมชาติได้  

 

 เหตุการณ์น้ าท่วมใหญ่นี้ถูกใช้เป็นเครื่องหมายของการลงโทษมนุษย์ ในฐานะคนบาป และ
ไม่ได้ลงโทษมนุษย์ในฐานะปัจเจก แต่เป็นการลงโทษมนุษยชาติและบาปดังกล่าวไม่ได้เป็นการกระท า
ผิดต่อธรรมชาติโดยตรง แต่เป็นความผิดบาปที่เกิดจากกิจกรรมในด้านการเมืองและเศรษฐกิจ ดังนั้น
น้ าท่วมใหญ่ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสันจึงเกิดในพ้ืนที่เป็นสัญลักษณ์ทางเศรษฐกิจและ
การเมืองซึ่งในที่สุดแล้วส่งผลกระทบไปทั่วโลก   น้ าท่วมเป็นเสมือนการลงทัณฑ์บาปคือรัฐบาลที่
ผิดพลาดในการวางนโยบายและออกกฎหมาย  และเมตาแนทส์ซึ่งเป็นตัวแทนของทุนนิยมซึ่งมิได้มอง
ถึงการสร้างโลกที่ดีกว่าแต่ตักตวงทรัพยากรด้วยความโลภและบ้าคลั่งที่จะเสี่ยงด้วยการลงทุนมหาศาล
เพ่ือแสวงหาทรัพยากร  

 

 แต่อย่างไรก็ดีหายนะภัยของน้ าท่วมที่ท าให้คนล้มตายเป็นจ านวนมากและเปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิศาสตร์ ท าให้เห็นว่าหลังน้ าท่วมเป็นการเริ่มต้นใหม่ แต่อาจจะไม่ได้เป็นการเริ่มต้นใหม่อย่างหมด
จดแท้จริง  ทุนนิยมไม่ได้ตายไปได้อย่างแท้จริง ใน Mars Trilogy น้ าท่วมกลับท าให้เมตาแนทส์รู้จักที่
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จะรวมตัวเพ่ือให้แข็งแกร่งกว่าเดิมแทนที่จะแก่งแย่งกับครอบครองทรัพยากรเหมือนช่วงก่อนหน้าน้ า
ท่วมส่วนใน Science in the Capital นั้น การเดินหน้าเพื่อฟ้ืนตัวและสร้างระเบียบใหม่หลังน้ าท่วมก็
ไม่ใช้การก าจัดทุนนิยมแต่เป็นการควบคุมทุนนิยมให้รับผิดชอบต่อปัญหาที่ทุนนิยมได้ก่อไว้  

 

 ถึงแม้ว่าน้ าท่วมใหญ่จะให้ภาพโลกที่ไม่พึงประสงค์ เป็นภัยอันตรายที่คุกคามชีวิตมนุษย์ แต่
ผู้อ่านรับรู้ข้อมูลเกี่ยวกับน้ าท่วมใหญ่เหล่านี้อย่างกว้างๆ ปราศจากรายละเอียดที่ชัดเจน แต่ในอีกด้าน
หนึ่งโรบินสันได้แสดงสภาวะด้านบวกของเหตุการณ์น้ าท่วมไว้อย่างละเอียด  เหตุการณ์น้ าท่วมจึงไม่ได้
เป็นจุดจบ จุดสิ้นสุด หรือสภาวะที่น่าสิ้นหวัง น้ าท่วมใหญ่กลับกลายเป็นสถานการณ์ที่น าโชคดี 
(fortunate flood) มาให้หลังน้ าลด ประการแรกคือน้ าท่วมซึ่งเป็นการกระท าของธรรมชาติได้
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิทัศน์ของเมืองให้งดงามขึ้น  เมืองใหญ่ที่เต็มไปด้วยตึกสูงจะกลายสภาพเป็น  
เวนิส  ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital ฝนตกหนักในเดือนที่ 42 ของ
ไฮเปอร์นิญโญ น้ าจากแม่น้ าเอ่อท่วมเมืองและปริมาณน้ าฝนที่ตกลงมาไม่มีที่ระบาย ตัวละครชาร์ลี 
ควิบเบลอร์ได้เดินทางจากที่พักออกไปท างาน และได้บรรยายภาพถนนคอนสติติวชั่นว่ากลายสภาพ
เป็นเหมือนคลองใหญ่ (Grand Canal) ที่ผ่านกลางเมืองเวนิส 

 

Charlie went to the window and stood on his tiptoes to see past people. 
The Mall was covered by water. The streets beyond were flooded. Constitution 
looked like the Grand Canal in Venice. Beyond it the Mall was like a rain-beaten 
lake. Water sheeted equally over streets, sidewalks, and lawns. […]  A city 
floored with water. Here it was quite shallow, of course. But the front steps of 
all the buildings came down into an expanse of brown water, an expanse of 
water that was all at one level, as with any other lake or sea. Brown-blue, blue-
brown, brown, gray, dirty white— drab urban tints all. The rain pocked it into 
an infinity of rings and bounding droplets, and gusts of wind tore cats’ paws 
across it.180 

 

                                           
180 Kim Stanley Robinson, Green Earth (the Science in the Capital) 2015. p.256. 



 

 

152 

 ถึงแม้ว่าน้ าจะท่วมตลอดถนนและเป็นขุ่นโคลน  แต่ผืนน้ าที่ทอดยาวตลอดถนนและบริเวณ
สนามหญ้าท าให้เกิดภูมิทัศน์ที่แปลกตาไปจากเคย  น้ าท่วมได้สร้างความตื่นตระหนกแต่ใน
ขณะเดียวกันเมื่อได้ดูภาพจากกล้องวงจรปิดเหนืออนุสาวรีย์วอชิงตัน (Washington Monument) 
ชาร์ลีอธิบายว่าภาพวอชิงตันที่จมน้ าสวยจนเขาลืมหายใจ  โดยภาพเมืองใหญ่ที่กลายเป็นเวนิสยัง
ปรากฏในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 เมื่อน้ าระดับน้ าทะเลสูงขึ้น 11 เมตรท่วมชายฝั่ง 
นิวยอร์คเปลี่ยนสภาพไปอย่างถาวร  ทั้งเมืองจมน้ า ถนนกลางเป็นคลองเหมือนเมืองเวนิสแต่สองข้าง
ทางเป็นตึกระฟ้า  

 

 ในช่วงเวลาน้ าท่วมและช่วงเวลาหลังน้ าลดไม่ได้เป็นสถานการณ์ที่เลวร้ายบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ของโรบินสันไม่ปรากฏภาพมนุษย์ที่ชั่วร้ายหรือแก่งแย่งกันเพ่ือเอาตัวรอดในสถานการณ์
คับขัน   น้ าท่วมในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital กลายเป็นสถานการณ์ที่
ท าให้มนุษย์ได้แสดงความเห็นอกเห็นใจผู้อ่ืนและลงมือช่วยเหลือกันและกัน  ในวันที่พายุซัดเข้าฝั่ง
บริเวณซาน ดิเอโก มีประชาชนหลายร้อยคนฝ่าพายุออกมาเป็นอาสาสมัครช่วยทหาร 181 ส่วนใน
วอชิงตัน ดีซี อาสาสมัครจ านวนมากช่วยกันท าเข่ือนด้วยกระสอบทรายเพ่ือกั้นน้ า  

 

Frank nodded at anything said his way, not bothering to understand. He 
worked like a dervish. It was very satisfying. He felt deeply happy, and looking 
around he could see that everyone else was happy too. That’s what happens, 
he thought, watching people carry limp sandbags like coolies out of an old 
Chinese painting. It takes something like this to free people to be always 
generous.182 

 

 ข้อความข้างต้นมาจากเหตุการณ์ตอนที่แฟรงค์ วันเดอร์วอลล์เห็นข่าวจากทางโทรทัศน์ว่า
ต้องการอาสาสมัครก่อกระสอบทรายบริเวณสุสานอาร์ลิงตัน (Arlington Cemetery) แฟรงค์รีบขับ
รถฝ่าฝนไปช่วยเหลือ ระหว่างทางแฟรงค์เห็นพนักงานร้านสตาร์บัคส์น ากาแฟมาแจกจ่ายให้คนใน
เมือง และเมื่อไปถึงแฟรงค์พบว่าคนจ านวนมากออกมาช่วยก่อกระสอบทรายเพ่ือกั้นน้ าจากแม่น้ า 

                                           
181 Ibid., p.240.  
182 Ibid., pp.265-266. 
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โพโทแมค ภาพที่เล่าผ่านสายตาแฟรงค์แสดงให้เห็นว่าน้ าท่วมไม่ได้ท าให้ผู้คนหวาดกลัวและแย่งชิงเอา
ตัวรอด แต่ความหายนะจากธรรมชาติท าให้ทุกคนแสดงความเป็นหนึ่งเดียว และทุกคนช่วยเหลือกัน
อย่างเต็มใจและมีความสุข นอกจากนี้แฟรงค์ยังอาสาเข้าร่วมกับกลุ่ม FOG หรือ Feral Observation 
Group คอยเดินตามรอยสัตว์ที่ถูกปล่อยจากสวนสัตว์เพ่ือให้มันเอาตัวรอดได้ด้วยตัวเอง   โรบินสัน
เชื่อมั่นว่าในเวลาวิกฤติ มนุษยชาติสามารถรอดพ้นจากความหายนะด้วยความร่วมมือร่วมใจและเห็น
อกเห็นใจกันระหว่างของมนุษย์   นอกจากนี้  สถานการณ์ดั งกล่าวยังเล่าผ่านมุมมองของ
นักวิทยาศาสตร์ซึ่งจะมีบทบาทส าคัญอย่างมากในอีโค-ยูโทเปียของโรบินสัน  

 

 นอกจากจะแสดงให้เห็นความหวังว่ามนุษยชาติจะร่วมมือร่วมใจกัน โรบินสันยังแสดงให้เห็น
ว่ามนุษย์สามารถปรับตัวและเพลิดเพลินกับภัยพิบัติ หลังฝนตกและน้ าท่วมได้ไม่นาน ถนนซึ่งกลาย
สภาพเป็นคลองเต็มไปด้วยยานพาหนะทางน้ า เช่นเรือคายัค เรือแคนู เรือกรรเชียง ซึ่งผู้คนน าออกมา
พายเล่น ภาพข่าวจากโทรทัศน์รายงานให้เห็นว่าในขณะที่เมืองอ่ืนๆ มีผู้คนล้มตายเป็นจ านวนมาก แต่
ที่ วอชิงตัน ดีซี  ผู้คนชื่นชอบน้ าท่วม เพราะเป็นการได้ผจญภัย บริ เวณ เนชั่นแนล มอลล์   
(the National Mall) กลายเป็นทะเลสาบขนาดใหญ่ที่ผู้คนออกมาเล่นเรือจนดูเหมือนงานประเพณี
แข่งเรือใบ (regatta)  ในอีกแง่หนึ่งก็แสดงออกของผู้คนในวอชิงตัน ดีซีก็แสดงให้เห็นว่าผู้คนเริ่มชินชา
กับภัยพิบัติทางธรรมชาติโดยที่ไม่ได้เห็นความแตกต่างระหว่างภัยธรรมชาติกับภัยพิบัติทางธรรมชาติที่
เกิดจากน้ ามือมนุษย์ มีแต่นักวิทยาศาสตร์เท่านั้นที่รู้ว่าโลกก าลังตกอยู่หายนะภัยที่ร้ายแรงและคุกคาม
มนุษยชาติ 

 

 เหตุการณ์น้ าท่วมใหญ่ของโรบินสันนี้กลับเป็นสภาวะที่ก้ ากึ่งและยากที่จะแยกขาดว่าเป็น
สภาวะระหว่างอีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปีย น้ าท่วมท าให้ผู้คนจ านวนมากซึ่งอยู่บริเวณชายฝั่งหรือ
ประเทศที่เป็นเกาะต้องล้มตาย บางส่วนไร้ที่อยู่อาศัยและต้องกลายเป็นผู้ผลัดถิ่น  เนื่องจากสภาพ
ภูมิอากาศที่เปลี่ยนแปลงท าให้เกิดปัญหาด้านอ่ืนๆ ตามมา ไม่ว่าจะเป็นความแห้งแล้ง แผ่นดินไหว 
พายุรูปแบบต่างๆ ซึ่งมนุษย์ไม่เคยประสบมาก่อน  ในขณะเดียวกันก็เป็นโอกาสให้มนุษย์ได้แสดง
ความสามารถในการปรับตัวพร้อมทั้งร่วมมือกันให้อยู่รอดและอยู่กับภัยพิบัติได้ในบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 นิวยอร์คจมน้ าอย่างถาวรในปี ค.ศ. 2312 โรบินสันได้แสดงให้เห็นว่ามนุษย์มี
ความสามารถในการปรับตัวให้เข้ากับสภาพภูมิศาสตร์ที่ค่อยๆ เปลี่ยนแปลงไป  ตึกและอาคารต่างๆ 
ถูกสร้างใหม่ให้สูงกว่าระดับน้ า มีการสร้างโป๊ะส าหรับสัญจรทางน้ า แมนฮัตตันยังคงเต็มไปด้วยคนเดิน
เท้า แต่ทางเท้าถูกสร้างให้เป็นทางเท้าลอยฟ้าที่เชื่อมระหว่างตึกสูงที่เต็มไปด้วยกระจก คอนกรีต และ
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โลหะ  ร้านขายของและห้างสรรพสินค้าล้วนลอยอยู่บนฟ้า และแม้ว่าจะสามารถใช้เทคโนโลยีเพ่ือท า
คันกั้นน้ า (polder) ล้อมแมนฮัตตันและปล่อยน้ าเพ่ือท าให้แมนฮัตตันกลับไปมีสภาพก่อนน้ าท่วม แต่
ชาวนิวยอร์คก็ชอบสภาพน้ าท่วมปัจจุบันมากกว่า    

 

หากสภาวการณ์ก่อนน้ าท่วมเป็นอีโค-ดิสโทเปีย  สภาวการณ์หลังน้ าท่วมจึงเป็นจุดเริ่มต้นใหม่
เ พ่ือเดินหน้าสร้างโลกใหม่ที่ดีกว่าเมื่อระเบียบต่างๆ ของโลกเก่าถูกท าลายพร้อมไปกับน้ า   
อีโค-ยูโทเปียจึงเป็นการสร้างระเบียบใหม่ด้วยกระบวนทัศน์ใหม่ที่จะไม่ซ้ ารอยโลกเก่าที่ล่มสลายไป  
โดยการเริ่มต้นใหม่หรือการซ่อมแซมโลกกระท าผ่านตัวละครที่เป็นนักวิทยาศาสตร์ 

 

นอกจากจะมองเห็นหายนะภัยจากการประสบด้วยตนเอง  ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยี เช่น ระบบก าหนดต าแหน่งบนโลกเครื่องมือตรวจจับความเค็มของน้ าตัววัดอุณหภูมิ
และค่าไนเตรตที่ติดไว้บนล าตัวของวาฬเบลูกา ท าให้หายนะภัยถูกแสดงด้วยรายละเอียดเชิงสถิติและ
ข้อมูลทางวิทยาศาสตร์โดยเฉพาะอย่างยิ่งปริมาณคาร์บอนไดออกไซด์ในอากาศซึ่งคนธรรมดาไม่
สามารถมองเห็นด้วยตาเปล่าและไม่สามารถกะปริมาณได้  ข้อมูลเชิงสถิติของปริมาณคาร์บอนที่วัด
ระบุจ านวนได้ชัดเจนท าให้ไม่สามารถปฏิเสธได้ว่าสภาวะโลกร้อนไม่เกิดขึ้นจริง  ปริมาณคาร์บอนที่วัด
ค่าได้ยังแสดงให้เห็นลักษณะของภัยพิบัติที่ข้ามพรมแดน มนุษย์จึงได้รับผลกระทบอย่างเท่าเทียมกับ
ในฐานะที่เป็นประชากรโลก 

 

4.3.2 วันสิ้นโลกกับการล่มสลายของทุนนิยม 

 

ในกระบวนการเดินหน้าเพ่ือสร้างอีโค-ยูโทเปียให้บรรลุผลนั้น จ าเป็นต้องแสดงให้เห็นผลอัน
เลวร้ายที่เกิดกับระบบนิเวศ ธรรมชาติ และแม้กระทั่งสังคมเมือง ทั้งนี้เพ่ือแสดงให้เห็นว่ารากฐานของ
ปัญหาที่แท้จริงคือโลกทัศน์ดั้งเดิมที่มนุษย์มองธรรมชาติเป็นเพียงวัตถุในฐานะต้นทุนการผลิตนั้นเป็น
โลกทัศน์ที่ล้มเหลว  นอกจากจะเป็นภัยต่อความมั่นคงของมนุษย์แล้ว ยังยิ่งก่อให้เกิดความไม่มั่นคง
ทางเศรษฐกิจซึ่งย้อนแย้งกับเป้าหมายของระบบทุนนิยมที่ต้องการเติบโตอย่างไม่หยุดยั้ง   

 

ใน The Wild Shore บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เล่มแรกแสดงให้เห็นว่าการแสวงหาความ
มั่งคั่งของสหรัฐอเมริกาจากสงครามนิวเคลียร์ท าให้เกิดภัยพิบัติจากน้ ามือมนุษย์ (man-made 
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disasters) ซึ่งท าลายเผ่าพันธุ์มนุษย์ในสหรัฐอเมริกาไปอย่างสิ้นซาก  ความหายนะนี้จึงเป็นการ
วิพากษ์สภาพการณ์ของสหรัฐอเมริกาใน ค.ศ. 1984 ซึ่งเป็นปีที่ตีพิมพ์บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชิ้นนี้ 
ไม่ว่าจะเป็นการสะสมอาวุธนิวเคลียร์ในช่วงปลายของยุคสงครามเย็นหรือการสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์
ในซาน โอโนเฟร  ซากเมืองหลังการล่มสลายใน The Wild Shore เป็นการท านายอนาคตให้เห็น
ผลร้ายของการรุกรานพ้ืนที่ธรรมชาติของซาน โอโนเฟรให้ตอบสนองกิจกรรมทางการเมืองและ
เศรษฐกิจ เช่น ฐานทัพแคมป์เพนเดลตันของกองทัพเรือ ฟรีเวย์ขนาดใหญ่ การขยายตัวของเมืองใหญ่ 
รวมถึงเป็นการวิพากษ์แนวคิดเรื่องประเทศที่สมบูรณ์แบบตามลัทธิเสรีนิยมใหม่ (neoliberalism) 
ภายใต้สมัยของประธานาธิบดีโรนัลด์เรแกน183ซึ่งสนับสนุนระบบทุนนิยมตลาดเสรี (free-market 
capitalism) ที่สนับสนุนความก้าวหน้าโดยเฉพาะอย่างยิ่งความก้าวหน้าทางวัตถุ184ส่วนบันเทิงคดี
แนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy และ 2312 ซึ่งมีเนื้อหาเกี่ยวกับการสร้างอาณานิคมในอวกาศ 
รวมถึงบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital แสดงให้เห็นปัญหาที่เกิดจากการ
เปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศแบบเฉียบพลันหรือสภาวะโลกร้อน ระดับน้ าทะเลสู งขึ้นกระทั่งจมเมือง
ชายฝั่งและเกาะทั่วโลก เกิดความแห้งแล้งอากาศแปรปรวนอย่างหนัก ฝนตกต่อเนื่องเป็นเวลา
ยาวนาน อุณหภูมิลดต่ าและสูงขึ้นฉับพลันซึ่งส่งผลกระทบทางสังคมอ่ืนๆ ตามมา ได้แก่ความอดอยาก 
โรคระบาด ผู้คนล้มตายเป็นจ านวนมาก  ภาพความหายนะดังกล่าวสัมพันธ์กับความคิดเรื่องวันสิ้นโลก 
(apocalypse) และความปรารถนาที่จะเดินไปสู่สังคมที่ดีกว่าหลังฟ้ืนตัวจากความหายนะ  เรื่องเล่า
เหล่านี้จึงไม่ได้แสดงความสิ้นหวังหรือท าให้เกิดความตระหนักเท่านั้น แต่แสดงให้เห็นว่าไม่มีอะไรสาย
เกินที่จะเปลี่ยนแปลง  ผู้อ่านยังมีโอกาสที่จะหลีกเลี่ยงไม่ให้หายนะเหล่านี้เกิดข้ึน 

 

ความคิดเรื่องวันสิ้นโลก (apocalypse) มีต้นก าเนิดจากเนื้อหาส่วนที่สองของพระคัมภีร์
วิวรณ์ (TheBook of Revelation) ในพระคัมภีร์ใหม่ (New Testament) เขียนโดยจอห์น แห่ง 
ปัทมอส (John of Patmos)  ซึ่งเล่าถึงเหตุการณ์ในวันสิ้นโลกซึ่งเกิดในนิมิตของจอห์นคือเหตุการณ์
ประหลาดต่างๆ อันเกิดแก่โลกมนุษย์ เช่นแผ่นดินไหว ลูกเห็บ ลูกไฟ และดาวเพลิงตกลงมาจาก
ท้องฟ้า ดวงอาทิตย์ พระจันทร์ และดวงดาวมืดดับ  ฝูงตั๊กแตนและสัตว์ร้ายสังหารผู้ที่ไม่ศรัทธาในพระ
เจ้า แม่น้ าเอ่อล้นท่วมปฐพี  เหตุการณ์ในวันสิ้นโลกนี้สะท้อนให้เห็นความไร้ระเบียบหรือการสูญเสีย
ความสอดคล้องเป็นหนึ่งเดียวของธรรมชาติทั้งมวล  และเมื่อผ่านเหตุการณ์วันสิ้นโลกไปแล้ว  
                                           

183 Mark Bould et al., eds. The Routledge companion to science fiction. Routledge, 2009. 
p.90-91. 

184  Timothy Clark, The Cambridge Introduction to Literature and the Environment 
(Cambridge University Press, 2011), p.127. 



 

 

156 

เหตุการณ์ในตอนที่สี่จะเผยถึงสวรรค์ โลกและเมืองเยรูซาเล็มใหม่ที่จะถือก าเนิดขึ้นหลังการท าลาย
ล้างอันเป็นพระประสงค์ของพระผู้เป็นเจ้า  เรื่องราวของวันสิ้นโลกจึงไม่ได้สะท้อนทัศนะที่สิ้นหวัง185 

 

แนวคิดเกี่ยวกับวันสิ้นโลก จุดจบของโลกหรือจุดจบของจักรวาลเป็นแก่นเรื่องที่ปรากฏมาก
ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ ภัยพิบัติต่างๆ ในพระคัมภีร์ถูกเปลี่ยนเป้าหมายจากทางศาสนาเป็น
การเมือง เศรษฐกิจ และสังคม เหตุการณ์ร้ายจึงไม่ได้เกิดจากพระประสงค์ของพระผู้เป็นเจ้า หากแต่
เกิดจากน้ ามือของมนุษย์เอง  แนวคิดเรื่องวันสิ้นโลก รวมถึงเป้าหมายด้านสิ่งแวดล้อม ข้อเขียนที่ให้
ข้อมูลทางวิทยาศาสตร์ เช่น The Silent Spring (1962) ของเรเชล  คาร์สัน และ Population 
Bomb (1968) ของพอล เออร์ลิช ต่างเตือนผู้อ่านให้ตระหนักถึงการล่มสลายของมนุษยชาติจากการ
ใช้สารเคมีและจากการปล่อยปละละเลยจ านวนประชากรโดยใช้ภาพที่น่าหวาดกลัว  ค าว่าวันสิ้นโลก
ด้ านสิ่ งแวดล้อม (environmental apocalypse หรือ  eco- apocalypse)จึ งถื อก า เนิ ดขึ้ น ใน
วรรณกรรมเป็นครั้งแรกใน ค.ศ.1969 และเป็นแนวเรื่องส าคัญในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ โดยอาจ
กล่าวได้ว่าข้อเขียนของคาร์สันและเออร์ลิชเป็นตัวกระตุ้นท าให้เกิดความตื่นกลัวผลจากการกระท า
ของมนุษย์ต่อธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมที่จะย้อนกลับมาท าลายตัวมนุษย์เอง  และท าให้กระบวนการ
เคลื่อนไหวเพ่ือสิ่งแวดล้อมตั้งแต่ทศวรรษ 1970 ใช้วันสิ้นโลกมาเป็นภาพพจน์ส าคัญ เพ่ือกระตุ้นให้
ผู้อ่านรู้สึกหวาดกลัว  เหตุการณ์วันสิ้นโลกในวรรณกรรมเพ่ือสิ่งแวดล้อมก็คือภัยพิบัติที่เกิดจาก
ธรรมชาติ (eco-catastrophe)  ด้วยน้ ามือมนุษย์  

 

บันเทิงคดีที่เล่าเรื่องหลังวันสิ้นโลก (post-apocalyptic fiction)  ไม่ใช่เรื่องเล่าของความสิ้น
หวัง หากแต่เปิดโอกาสส าหรับการจินตนาการถึงความเป็นไปได้ ที่มนุษย์จะสามารถเริ่มต้นใหม่และใช้
ชุดความคิดใหม่ที่แตกต่างไปอย่างสิ้นเชิง จากชุดความคิดที่เคยใช้ก่อนวันสิ้น โลก เรื่องเล่าประเภทนี้
จึงมีส่วนสัมพันธ์กับยูโทเปียและดิสโทเปียเพราะนวนิยายหลังวันสิ้นโลกจึงเป็นการมองไปข้างหน้าและ
ถูกขับเคลื่อนด้วยแรงปรารถนาที่จะสร้างยูโทเปีย (utopian impulse)186  แคลร์ เคอร์ติส (Claire 
Curtis) อธิบายว่าผู้อ่านจะเอาตัวเองไปเป็นหนึ่งเดียวกับตัวละครที่รอดชีวิตมาจากวันสิ้นโลกและต้อง
พยายามหาวิธีเอาตัวรอด  บันเทิงคดีที่เล่าเรื่องหลังวันสิ้นโลกจึงเป็นเหมือนคู่มือของการเริ่มต้นใหม่  
เคอร์ติสเห็นว่าผู้อ่านจะเอาใจช่วยและเห็นตนเองเป็นหนึ่งเดียวกับตัวละครที่รอดชีวิตมาได้  และเรื่อง

                                           
185 "Apocalyptic Science Fiction." A Virtual Introduction to Science Fiction, ed. Allan Weiss. 
186 Claire P Curtis, Postapocalyptic Fiction and the Social Contract: We'll Not Go Home 

Again (Lexington Books, 2010), pp.2-3. 
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เล่าหลังวันสิ้นโลกท าหน้าที่เหมือนยูโทเปียเชิงวิพากษ์และดิสโทเปียคือวิจารณ์ที่สภาวะและช่วงเวลา
ร่วมสมัยกับผู้อ่าน รวมถึงวิจารณ์สิ่งที่มนุษย์คาดหวังและปรารถนาจะเป็นในอนาคต  เรื่องเล่าหลังวัน
สิ้นโลกเป็นการทบทวนแนวคิดของเราว่าจะอยู่ร่วมกันอย่างสันติได้อย่างไร และเป็นการเตือนให้เรา
ตระหนักและทบทวนทิศทางหรือเป้าหมายที่ปรารถนาจะไปถึง 

 

เหตุการณ์ที่เกิดขึ้นในวันสิ้นโลกจะเปลี่ยนแปลงสภาวะการด ารงชีวิตของมนุษย์ในขั้นพ้ืนฐาน 
ด้วยการท าลายสภาพแวดล้อมที่เอ้ือต่อการด ารงอยู่ของมนุษย์ให้หมดสิ้น  เรื่องเล่าหลังวันสิ้นโลก
และดิสโทเปียจึงสร้างเรื่องราวด้วย ‘What if’ คือการสมมติว่า ‘อะไรจะเกิดขึ้นถ้า...’ เช่นในเรื่อง 
The Wild Shore คือการสมมติว่าอะไรจะเกิดขึ้นถ้าสหรัฐอเมริกาพ่ายแพ้ในสงครามนิวเคลียร์  ส่วน
ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital คือการสมมติว่าอะไรจะเกิดขึ้นถ้าสภาวะ
โลกร้อนเกิดขึ้นจริงและโลกต้องประสบหายนะเพราะภัยพิบัติทางธรรมชาติ  ทั้งสงครามนิวเคลียร์และ
ภัยพิบัติทางธรรมชาติจากโลกร้อนนี้ล้วนเป็นผลจากการกระท าของมนุษย์ทั้งสิ้น   การสมมติในเรื่อง
เล่าหลังวันสิ้นโลกและดิสโทเปียเป็นลักษณะส าคัญ (motif) ที่เฟรดริค เจมสันเรียกว่า ‘world 
reduction’ คือการใช้เหตุการณ์ภัยพิบัติต่างๆ ที่ท าให้เกิดการท าลายความเชื่อหรือความคิดที่ยึดมั่น
อยู่เดิมพร้อมทั้งกวาดล้างโลกเก่าให้หมดไปด้วยความรุนแรงและความเจ็บปวดเพ่ือเปิดทางให้เกิดการ
สร้างสิ่งอื่นข้ึนใหม่อีกครั้งหนึ่ง 

 

ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง The Wild Shoreโรบินสันสมมติให้สหรัฐอเมริกาอยู่ใน
สภาวะล่มสลายหลังจากพ่ายแพ้ในสงครามนิวเคลียร์ เมื่อ 63 ปีก่อน  ผู้คนล้มตายเป็นจ านวนมาก 
จ านวนประชากรจากหลักร้อยล้านลดลงเหลือเพียงหลักหมื่น ระเบิดนิวเคลียร์จึงเป็นเครื่องมือที่ใช้
ก าจัดปัญหาสิ่งแวดล้อม และก าจัดต้นเหตุของปัญหานั่นก็คือมนุษย์ออกไป  โลกใหม่นี้จึงมีจ านวน
ประชากรในขนาดที่เหมาะสมกับทรัพยากรธรรมชาติที่มีเพียงพอส าหรับด ารงชีวิตในขั้นพ้ืนฐานใน
สังคมใหม่ที่เขาปรารถนาให้เกิดข้ึน  ผู้รอดชีวิตใน The Wild Shore จึงกระจายตัวอยู่เป็นหมู่บ้านหรือ
ชุมชนเล็กๆในแถบซาน โอโนเฟร และ ซาน ดิเอโก แต่ละชุมชนแยกขาดจากกัน  

 

ผู้เขียนก าจัดความเจริญทางวัตถุในช่วงก่อนสงครามออกไปหมดด้วยสงครามนิวเคลียร์ จน
สหรัฐอเมริกาเหลือเพียงซากปรักหักพัง  ซากปรักหักพังนี้จึงเป็นสัญลักษณ์ของสภาพสังคมในอดีตซึ่ง
เป็นอีโค-ดิสโทเปีย (ผู้อ่านสามารถเห็นภาพสังคมอีโค-ดิสโทเปียนี้ได้จากบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์
เรื่อง The Gold Coast ซี่งเป็นหนังสือล าดับที่สองของบันเทิงคดีชุด Three Californias) เฮนรี  
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ตัวละครเอกซึ่งไม่เคยเห็นสหรัฐอเมริกาก่อนสงครามเล่าว่าเมื่อเขาเดินทางไปถึงมิชชัน วัลเลย์  
(Mission Valley) เฮนรีได้เห็นซากตึกระฟ้าขนาดมหึมาที่กระจายเต็มทะเลสาบนับได้ประมาณ  
12 ตึก ตรงกลางทะเลสาบมีซากฟรีเวย์ขนาดใหญ่และบนซากฟรีเวย์มีบ้านสีขาวตั้งอยู่ประดับธงซึ่งเฮ
นรีมองเห็นว่าเป็นธงอเมริกันผืนเล็กๆ ซากของอดีตเหล่านี้ท าให้เฮนรีประทับใจในความใหญ่โตและ
ความสวยงามโดยเฉพาะอย่างยิ่งเมื่อซากเหล่านี้ล้อมรอบด้วยหุบเขาสีเขียวที่สวยงาม 

 

Up here were houses, big ones, all set in rows like fish out to dry, as if 
there had been so many people that there wasn’t room to give each family a 
decent garden. A lot of the houses were busted and overgrown, and some 
were gone entirely --- just floors, with pipes sticking out of a grave. 187 

 

ซากฟรีเวย์ขนาดมหึมาบ้านพักอาศัยและคอนโดมุนโดมีปริมาณหนาแน่น ท าให้เฮนรี
จินตนาการว่าก่อนสงครามผู้คนในออเรนจ์ เคานตี้คงจะสัญจรไปตามถนน ผู้คนคงจะคึกคักและรถรา
มีปริมาณหนาแน่น แต่สิ่งก่อสร้างขนาดมหึมาเหล่านี้กลับรกร้างและให้ความรู้สึกเวิ้งว้างปราศจาก
ผู้คน 

 

เหตุการณ์วันสิ้นโลกถูกน ามาใช้ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital 
ด้วยเช่นกัน สงครามนิวเคลียร์ถูกแทนที่ด้วยภัยพิบัติจากการเปลี่ยนแปลงสภาวะอากาศของโลกอย่าง
ฉับพลันด้วยสภาวะไฮเปอร์นินโญ (Hyperniño)188 กินเวลาถึง 42 เดือนท าให้ภูมิอากาศของแต่ละ
ท้องถิ่นบนโลกแปรปรวน  ในบทที่ 9  พายุพัดเข้าชายฝั่งแคลิฟอร์เนียบริเวณซาน ดิเอโกด้วยความเร็ว
กว่า 170 ไมล์ต่อชั่วโมงซัดเข้าหน้าผาริมทะเลซึ่งเป็นหินทรายผนวกกับปริมาณน้ าฝนที่ตกลงมาท าให้
หน้าผาทยอยถล่มลง พายุอันรุนแรงนี้เป็นสิ่งซึ่งตัวละครไม่เคยพบเห็นมาก่อนในชีวิต  ถึงแม้ว่าจะเคย
มีบันทึกไว้ในช่วง ค.ศ.1928 ถึง 1965 ว่าชายฝั่งแถบนี้กร่อนตัวลง แต่คนแถบนี้ไม่รู้ว่าใน ค.ศ.1889 
เคยมีฝนตกหนักถึงแปดชั่วโมงด้วยประมาณน้ าฝนสูงถึง 7.58 นิ้วต่อชั่วโมงบริเวณเมืองเอนซินิทัส 
                                           

187 Kim Stanley Robinson, The Wild Shore (London  Orbit, 1985), p.9. 
188 ปรากฏการณ์สภาวะอากาศเปลี่ยนแปลงหรือ เอลนิญโญ (El Nino)  กินระยะเวลาประมาณ 12-18 

เดือน  ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital โรบินสันใช้ค าว่าไฮเปอร์นิญโญ ซึ่งหมายถึง
สภาวะเอลนิญโญแบบถาวร เพื่อท านายและเตือนว่าผลอันเลวร้ายจากสภาวะโลกร้อนอาจจะกลายเป็นภาวะที่คงอยู่
ตลอดไป 
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(Encinitas) ท าให้ถนนสามสายถูกพัดหายไปในทะเล เมื่อประชากรมีจ านวนมากขึ้นและขยายพ้ืนที่
พักอาศัย การการเกลี่ยพ้ืนที่และสร้างท่อระบายน้ าส าหรับบ้านเดี่ยวและอพาร์ทเมนต์ที่ถูกปลูกบน
หน้าผาจึงเป็นการท าลายทางระบายน้ าตามธรรมชาติ และเพ่ือต้องการสร้างบ้านให้ได้เห็นทิวทัศน์ที่
สวยงามของท้องทะเล  มนุษย์จึงพยายามท าให้หน้าผาแข็งแรงมั่นคงด้วยการสร้างแนวกั้นด้วย
คอนกรีตและเหล็ก สร้างสันทราย ตอม่อริมฝั่ง ก าแพงจากไม้ ซุง และหิน รวมถึงเขื่อนป้องกันตลิ่ง  
ทว่าฝนที่ตกหนักกว่า 40 เดือนเพราะสภาวะไฮเปอร์นินโญท าลายความพยายามของมนุษย์กว่า
ศตวรรษที่จะท าให้ชายฝั่งหยุดเคลื่อนตัว  พายุฝนนี้โยงกับเรื่องเล่าในเหตุการณ์น้ าท่วมใหญ่ซึ่งปรากฏ
ในพระคัมภีร์บทปฐมกาล เมื่อพระผู้เป็นเจ้าทรงต้องการช าระล้างโลกด้วยน้ าให้ปราศจากมนุษย์เพ่ือ
เริ่มต้นใหม่โดยทรงบันดาลให้ฝนตกหนักเป็นเวลาสี่สิบวันสี่สิบคืน (Genesis 7: 12) ในบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์เรื่อง Forty Signs of Rains ซึ่งเป็นเล่มแรกของชุด Science in the Capital พายุลม
และฝนแสดงอารมณ์อันเกรี้ยวกราดของไฮเปอร์นินโญซัดเข้าฝั่งอย่างดุร้าย ท้องฟ้ามืดครึ้มตลอดทั้งวัน  
ลมที่รุนแรงท าให้น้ าทะเลถอยกลับและปะทะกับน้ าที่ไหลบ่าลงมาจากฝั่ง  ภัยพิบัติทางธรรมชาติขยาย
วงกว้างมากขึ้น อีกฟากของประเทศคือชายฝั่งด้านมหาสมุทรแอตแลนติคเกิดฝนตกยาวนานและ
รุนแรงผนวกกับระดับน้ าทะเลสูงขึ้นท าให้น้ าทะเลหนุน น้ าท่วมจึงทั่วกรุงวอชิงตัน ดีซี  แม่น้ า  
โพโตแมค (Potomac) เอ่อล้นทั่วตลิ่งจนแทบจะกลายเป็นทะเลสาบ ระดับน้ าสูงถึงบริเวณเท้าของ
อนุสาวรีย์ประธานาธิบดีลินคอล์นที่ตั้งอยู่ในอนุสรณ์สถาน สนามบินเรแกนจมอยู่ใต้น้ าทั้งหมด   
ภัยพิบัติทางธรรมชาตินี้ถูกเชื่อมโยงกับการสงครามโดยมีธรรมชาติเป็นผู้ก่อการร้าย รวมถึงถูกน าไป
เปรียบกับเรื่องราวของเมืองโซดอมและโกเมอร์ร่าห์ และค าพยากรณ์ในพระคัมภีร์วิวรณ์   และเมื่อน้ า
ลด ต้นไม้หักโค่นและเริ่มส่งกลิ่นเหม็นหลังจากจมน้ าเป็นเวลานาน ถนนเต็มไปด้วยโคลนและขยะ  
น้ าท่วมท าให้สภาพของสวนสาธารณะที่เขาเคยพบเห็นเปลี่ยนแปลงไปจนหมด บรรยากาศความ
เสียหายของเมืองเหล่านี้ท าให้แฟรงค์รู้สึกว่าตนเองอยู่ในภาวะวันสิ้นโลกอันเป็นจุดสิ้นสุดของกาลเวลา  

 

สภาวะหลังวันสิ้นโลกในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ทั้งสองเรื่องจึงน าไปสภาพ 2 ประการ 
ประการแรกคือสภาพของ ‘destruction and waste’ ดังที่ได้กล่าวไปข้างต้น ส่วนสภาพประการที่
สองคือ สภาพธรรมชาติบริสุทธิ์ปราศจากมนุษย์ ใน The Wild Shore นั้น เมื่อก าจัดมนุษย์ออกไป
แทบหมด  ป่าสีเขียวขจี สัตว์ต่างๆ รวมถึงหมาป่าโคโยตีเพิ่มปริมาณเข้ามาแทนที่มนุษย์  คอนโดมุนโด
และฟรีเวย์ของเมืองใหญ่มีต้นไม้ขึ้นปกคลุม  เฮนรีได้เล่าถึงต าแหน่งของหมู่บ้านของเขาซึ่งหันหน้าไป
ทางทะเล  ทิวทัศน์ที่เขาได้พบเห็นทุกเมื่อเชื่อวันจึงเป็นทะเลและชายหาดที่สะอาดสวยงาม ในขณะที่
เมื่อมองไปอีกด้านของหมู่บ้านเป็นหุบเขาเขียวขจีที่สงบ 
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Out on the wide beach the tidal puddles streaking the sand were a dark 
silver, banded with red – little models of the vast ocean surging beyond them. 
On the other side of me was the valley, our valley, winding up into the hills 
that crowded the sea. The trees of the forest blanketing the hills all waved 
their branches in the sunset onshore wind, and their late spring greens were 
tinted pollen color by the drowning sun. For miles up and down the curving 
reach of the coast the forest tossed, fir and spruce and pine like the hair of a 
living creature, and as I walked I felt the wind toss my hair too. On the ravine-
creased hillsides not one sign of man could be seen (though they were there), 
it was nothing but trees, tall and short, redwood and Torrey pine and 
eucalyptus, dark green hills cascading into the sea, as I walked the amber cliff’s 
edge I was happy. 189 

 

สภาพของธรรมชาติหลังการท าลายล้างกลายเป็นภาพที่งดงามเปี่ยมสุขต่างจากภาพของซาก
ปรักหักพัง แต่ไม่ได้หมายความว่าสภาพธรรมชาติเป็นค าตอบของอีโค-ยูโทเปีย เนื่องจากในที่สุด 
แม้ว่า  เฮนรีจะชื่นชอบธรรมชาติที่สวยงาม แต่เขาเริ่มรู้สึก เบื่อภารกิจที่ต้องท าในแต่ละวันและ
กระหายที่จะผจญภัย และตรวจสอบว่ามีรูปแบบชีวิตอ่ืนที่ดีกว่าชีวิตของเขาหรือไม่ ดังนั้นทั้งตัวละคร
และผู้อ่านจะได้เข้าใจว่าอะไรคืออีโค-ยูโทเปียที่แท้จริงเมื่อถึงตอนจบของ The Wild Shore  หลังจาก
ที่ตัวละครได้ออกเดินทางไปยังหมู่บ้านอ่ืน พยายามฟ้ืนฟูสหรัฐอเมริกาให้เป็นเหมือนก่อนสงคราม แต่
ทว่าล้มเหลว เฮนรีจึงได้การ ‘coming of age’ หรือการก้าวเข้าสู่ความเป็นผู้ใหญ่พร้อมทั้งเข้าใจว่า
รูปแบบชีวิตหลังสงครามนั้นดีกว่าชีวิตก่อนสงครามซึ่งเป็นอีโค-ดิสโทเปียที่เขาไม่เคยพบเห็น 

 

ภัยพิบัติทางธรรมชาติยังสร้างพ้ืนที่ ธรรมชาติบริสุทธิ์ ให้ เกิดขึ้นในกรุงวอชิงตัน ดีซี    
หลังน้ าท่วมแฟรงค์  แวนเดอร์วอลล์  นักวิทยาศาสตร์ของสถาบันวิทยาศาสตร์แห่งประเทศ
สหรัฐอเมริกากลายเป็นคนไร้บ้านเพราะเจ้าของอพาร์ตเมนต์ที่เขาเคยเช่าอยู่ต้องการห้องคืน  แฟรงค์
ไม่สามารถหาที่พักใหม่ได้ท าให้เขาต้องใช้ชีวิตแบบคนเร่ร่อน  แฟรงค์นอนในรถ อาบน้ าในยิมส าหรับ
ออกก าลังกาย และเมื่อแฟรงค์เดินเข้าไปในอุทยานแห่งชาติร็อค ครีคพาร์ค (Rock Creek Park) ซึ่งมี
ลักษณะเป็นป่าที่สงบ และแฟรงค์มีโอกาสได้เผชิญหน้ากับนกกระเรียน ชะนี และได้ยินเสี ยง 

                                           
189 Robinson, The Wild Shore, p.6.  
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เสือจากัวร์ที่หนีเข้ามาอยู่ในสวนหลังจากที่พวกมันถูกปล่อยออกจากกรงของสวนสัตว์ในขณะน้ าท่วม
เพ่ือให้มันเอาตัวรอดด้วยตัวของมันเอง  เมื่อเดินออกมาจากสวย แฟรงค์อยู่ท่ามกลางแสงไฟและเสียง
วุ่นวายของเมือง ท าให้เขาตระหนักว่าเมืองเป็นที่อาศัยของมนุษย์ มนุษย์เสพติดเมืองใหญ่เพราะเมือง
เป็นส่วนหนึ่งของชีวิตแบบร่วมสมัย ความสูงส่งของเทคโนโลยีสามารถเนรมิตทุกสิ่งได้ราวกับเป็นพ่อ
มด ในขณะที่ตัวเขาซึ่งเป็นนักวิทยาศาสตร์ได้เห็นแล้วว่าความก้าวหน้าทางเทคโนโลยียังไม่สามารถ
รับมือกับปัญหาสิ่งแวดล้อมในระดับโลกได้  แฟรงค์จึงต้องการเริ่มต้นใช้รูปแบบชีวิตใหม่ด้วยกระบวน
ทัศน์แบบใหม่ภายหลังเหตุการณ์ภัยธรรมชาติซึ่งจะต้องแตกต่างไปจากเดิม คือใช้เทคโนโลยีให้น้อยลง
และออกห่างจากเมืองและเข้าไปใกล้ชิดกับธรรมชาติ สวนร็อค ครีคพาร์คจึงเป็นพื้นที่เสมือนธรรมชาติ
แบบแรกที่สงบสวยงามและพร้อมให้แฟรงค์ได้ย้อนกลับไปเป็นไพรเมต(primate) ที่ใช้ชีวิตอยู่ในป่า
อย่างที่เขาปรารถนา ปรับเปลี่ยนกระบวนทัศน์และเตรียมพร้อมส าหรับการสร้างรูปแบบชีวิตใหม่
ให้แก่มนุษยชาติเมื่อภัยธรรมชาติสิ้นสุดลง   

 

โดยสรุปแล้ว อีโค-ดิสโทเปียเป็นสภาวะที่เกิดปัญหาสิ่งแวดล้อม ได้แก่ การสูญเสียธรรมชาติ
ซึ่งเป็นพ้ืนที่อุดมคติ การขยายตัวของเมือง การขยายตัวของจ านวนประชากร นอกจากปัญหาเชิง
กายภาพแล้ว มนุษย์ในอีโค-ดิสโทเปียเป็นมนุษย์ที่ขาดคุณค่าในตนเอง  อีโค-ดิสโทเปียนี้สะท้อนให้เห็น
ความมากเกินพอดีของทุกๆ องค์ประกอบจนกระทั่งเสียสมดุล ความล้นเกินท าให้เกิดการขาดแคลน
ของทรัพยากรซึ่งมนุษย์แก้ปัญหาด้วยการสร้างหรือแสวงหาทรัพยากรให้พอกับความต้องการที่ไม่มี
จ ากัด ซึ่งเป็นการแก้ปัญหาที่ไม่น าไปสู่ความยั่งยืนเพราะละเลยความมีจ ากัดของระบบนิเวศ  
อันสะท้อนให้เห็นโลกทัศน์ของการมองธรรมชาติเป็นวัตถุที่อยู่ใต้การครอบครองของมนุษย์



 

 

บทที่ 5 
อีโค-ยูโทเปีย: หนทางสู่โลกที่ยั่งยืน 

 

[…] Beat on, heart. And why not admit it. Nowhere on this world were people 
killing each other, nowhere were they desperate for shelter or food, nowhere 
were they scared for their kids. There was that to be said. The sand squeaked 
underfoot as she toed it. She looked more closely: dark grains of basalt, mixed 
with minute seashell fragments, and a variety of colorful pebbles, some of 
them no doubt brecciated fragments of the Hellas impact itself. She lifted her 
eyes to the hills west of the sea, black under the sun. The bones of things 
stuck out everywhere. Waves broke in swiftlines on the beach, and she walked 
over the sand toward her friends, in the wind, on Mars, on Mars, on Mars, on 
Mars, on Mars.190 

 

 ข้อความข้างต้นมาจากตอนจบของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Blue Mars ซึ่งเป็นเล่ม
สุดท้ายของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ตัวละครแอนน์ เคลบอร์นซึ่งเป็นหนึ่งใน
ผู้สร้างอาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรกบนดาวอังคารได้ถ่ายทอดความรู้สึกของเธอหลังจากผ่านการต่อสู้
เพ่ือให้ดาวอังคารเป็นอิสระด้วยเวลาอันยาวนาน  แอนน์ซึ่งมองผ่านทะเลไปยังขอบฟ้าได้บรรยายภาพ
ธรรมชาติของชายหาดอันงดงามซึ่งเป็นชายหาดที่สร้างขึ้นโดยน้ ามือมนุษย์  แอนน์ในตอนต้นและตอน
จบนั้นเปลี่ยนแปลงความคิดไปอย่างสิ้นเชิง จากเดิมที่เธอปรารถนาจะให้ดาวอังคารคงสภาพดั้งเดิม
โดยไม่ให้มนุษย์เข้าไปข้องเกี่ยวกลายเป็นแอนน์ที่ประนีประนอมและยอมรับอุดมการณ์ที่หลากหลาย
เช่นเดียวกับเม็ดทรายหลากสีที่ชายหาด  มุมมองของแอนน์แสดงให้เห็นหลักพ้ืนฐานของสังคมอุดมคติ  
คือการไม่ขาดแคลนทรัพยากร  และสามารถแบ่งปันทรัพยากรได้เท่าเทียม และรูปแบบชีวิตที่ไม่ตัด
ขาดจากธรรมชาติ ในขณะเดียวกันก็แสดงให้เห็นว่าความยั่งยืนของอีโค-ยูโทเปียประเมินจากความ
ผาสุกของคนรุ่นต่อไป  ถึงแม้ว่าอีโค-ยูโทเปียอาจจะยังไม่ส าเร็จภายในช่วงชีวิตอันยาวนาน แต่ก็ได้

                                           
190 Kim Stanley Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003.p. 761- 762  
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สะท้อนให้เห็นความหวังของผู้เขียนว่าสิ่งที่ต่อสู้มาอย่างยาวนานจะไม่สูญเปล่า และคนในรุ่นลูกหลาน
ของเธอจะอยู่บนดาวอังคารได้อย่างยั่งยืน 

 

กระบวนการและวิธีการสู่อีโค-ยูโทเปียของโรบินสันสะท้อนให้เห็นความเชื่อมั่นในกระบวน
ทัศน์ของวิทยาศาสตร์ดังจะเห็นได้จากการใช้วิทยาศาสตร์เพ่ือสร้างธรรมชาติขึ้ นมาใหม่เพ่ือทดแทน
ธรรมชาติที่ถูกท าลายในอีโค-ดิสโทเปีย ในขณะเดียวกันก็สะท้อนความเชื่อมั่นในหลักการของความ
พอดีและความเท่าเทียมผ่านรูปแบบเศรษฐกิจ   เนื้อหาในบทนี้ จะกล่าวถึงอีโค-ยูโทเปียในประเด็น
หลักสี่ประเด็น  ประเด็นแรกคือ สวน: พ้ืนที่แห่งความสมดุลระหว่างธรรมชาติและมนุษย์   สองคือ 
การจัดการทรัพยากรเพ่ือความพอดี สามคือ สังคมแห่งการแบ่งปันผลประโยชน์  และสี่คือ เรือนร่าง: 
วิทยาศาสตร์เพื่อความสมบูรณ์แบบของมนุษย์ 

 

5.1 สวน: พื้นที่แห่งความสมดุลระหว่างธรรมชาติและมนุษย์  

   

สวนเป็นพ้ืนที่ส าคัญที่แสดงให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับผืนดิน  อาจกล่าวได้ว่า
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสันแสดงให้เห็นสวนสองแบบ แบบที่หนึ่ง คือสวนซึ่งเป็นภูมิทัศน์
ของวัยเยาว์ที่สะท้อนความผูกพันของผู้เขียนกับพ้ืนที่เฉพาะของบ้านเกิดนั่นคือสวนส้ม และแบบที่สอง 
คือ สวนที่มนุษย์สามารถใช้วิทยาศาสตร์เนรมิตขึ้นในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่เกี่ยวกับการสร้าง
อาณานิคมบนดาวเคราะห์ในระบบสุริยะ 

 

ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์และสวนท าให้เกิดการสร้างความหมายและความผูกพันกับ
สถานที่  ซึ่ งมีส่วนช่วยให้ตัวละครค้นพบความเป็นบ้ านซึ่ ง เป็นการบรรลุถึ ง อีโค -ยู โทเปีย   
ในขณะเดียวกันยังสะท้อนให้เห็นมิติทางเศรษฐกิจและสังคมที่ต้องการโต้ตอบกับระบบเศรษฐกิจ
กระแสหลักคือทุนนิยมอุตสาหกรรมอีกด้วย  นอกจากนี้ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสวนอันเป็น
พ้ืนที่เฉพาะ ไม่ว่าจะเป็นสวนในวัยเยาว์หรือสวนในอาณานิคมอวกาศจะน าไปสู่การมองสวนใน
ขอบเขตที่กว้างขึ้น คือการมองโลกและจักรวาลทั้งหมดอย่างเป็นองค์รวม  อันจะสะท้อนบทบาทของ
มนุษย์ในฐานะผู้ดูแลบ ารุงรักษาเพ่ือความยั่งยืน     
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5.1.1 สวนแห่งวัยเยาว์: จากความทรงจ าสู่บ้านที่ย่ังยืน 

   

สวนผลไม้เป็นภูมิทัศน์ของวัยเยาว์ที่ปรากฏเสมอในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสัน  
สวนผลไม้ไม่ว่าจะเป็นสวนส้มและอโวคาโดต่างก็แสดงให้เห็นความทรงจ าในวัยเยาว์ของตัวละครที่ 
ฝังแน่นจนกลายเป็นต้นแบบของสถานที่อันเป็นอุดมคติของตัวละครเมื่อเติบใหญ่  และถึงแม้ว่า 
สวนส้มจะเป็นสวนที่มนุษย์สร้างขึ้น แต่อาจกล่าวได้ว่าส าหรับตัวละครซึ่งเป็นคนกระแสหลัก คือเป็น
ชาวอเมริกัน-ยุโรป มีการศึกษาและเป็นคนเมือง สวนผลไม้อาจนับเป็นพ้ืนที่ธรรมชาติแห่งแรกที่ 
ตัวละครเกิดความผูกพันผ่านการเล่นและผ่านประสบการณ์จากประสาทสัมผัสในช่วงเวลาที่ยังเยาว์วัย  
ประสบการณ์ในวัยเด็กที่มีต่อสวนนี้เป็นประสบการณ์อันงดงามแตกต่างไปจากสภาพแวดล้อมหรือ
ปัญหาสิ่งแวดล้อมปัจจุบันที่ตัวละครก าลังประสบอยู่ในขณะเป็นผู้ใหญ่อันเป็นเวลาซึ่งพ้ืนที่ในวัยเด็ก
กับธรรมชาติบริสุทธิ์นั้นก าลังถูกคุกคามหรือถูกท าให้สูญสิ้นไป 

 

ภูมิทัศน์แห่งวัยเยาว์จะกลายเป็นศูนย์กลางแห่งชีวิตของตัวละคร  แม้กระทั่งในเวลาที่เติบโต
เป็นผู้ใหญ่ ดังจะเห็นได้จากตัวละคร เควิน เคลบอร์นในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Pacific 
Edge  เควินผูกพันกับเขาแรทเทิลสเนค (Rattlesnake Hill) ซึ่งอยู่ด้านหลังบ้านของเขา  เควินอธิบาย
ว่าเขาแรทเทิลสเนคเป็นพ้ืนที่ป่าแห่งสุดท้ายของเมืองเอล โมเดนาเพราะเป็นพ้ืนที่แห่งเดียวที่ ยังไม่มี
มนุษย์เข้าไปจัดการและยังเป็นพ้ืนที่ซึ่งอยู่ในความครอบครองของรัฐไม่ใช่เอกชน  เขาแรทเทิลสเนค
แห่งนี้เต็มไปด้วยต้นไม้นานาชนิด ทั้งที่ขึ้นเองตามธรรมชาติ และมนุษย์ปลูกขึ้น เช่น ต้นอโวคาโด  
ต้นเซจ ต้นโอ๊ก ต้นวอลนัท ต้นไซคามอร์ ต้นเบอร์รี่และกระบองเพชร  เมื่อเควินส ารวจเขาแห่งนี้ เขา
ไม่พบว่าบนภูเขามีพืชหรือสัตว์หายากตามที่กฎหมายระบุไว้ว่าเป็นพืชหรือสัตว์ส าคัญทางเศรษฐกิจ
หรือเพ่ือการอนุรักษ์   การให้คุณค่าด้วยระบบกฎหมายและเศรษฐกิจนี้  สะท้อนให้เห็นการก าหนด
คุณค่าธรรมชาติ  การปราศจากมูลค่าในการใช้งานนี้ท าให้เควินไม่สามารถจะหาข้อโต้แย้งที่เขาจะ
สามารถน าไปใช้เพ่ือต่อสู้ไม่ให้บรรษัทข้ามชาติเข้ามาพัฒนาภูเขาแห่งนี้ ได้   การต่อสู้เพ่ือปกป้องเขา
แห่งนี้กลายเป็นการต่อสู้เพื่ออนุรักษ์ในระดับปัจเจก เพราะ ภูเขาและต้นไม้มีความหมายทางจิตใจของ
ส าหรับเขาเพียงคนเดียว   แต่กระนั้นเควินต้องปกป้องเขาแรทเทิลสเนคให้ถึงที่สุด  เพราะเป็นสถานที่
แห่งความทรงจ าในวัยเด็ก  เควินได้อธิบายความรู้สึกและความทรงจ าขณะเดินขึ้นไปบนเขาไว้ดังนี้  

 

And no one seems to get up there but him. Oh, occasionally, he’d find 
an empty beer dumpie or the like, thrown away on the summit. But the hill 
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was always empty when he was there—quite except for insect creaks, hot, 
dusty, and somehow filled with a sunny, calm presence, as if inhabited by an 
old Indian hill spirit, small but powerful.191 

 

          ส าหรับเควิน เขาแห่งนี้เป็นพ้ืนที่ของความทรงจ าเฉพาะตัวของเขา  เควินเติบโตมาพร้อมเขา
แรทเทิลสเนค ปู่ของเขาคือทอม  บาร์นาร์ด เป็นผู้ปลูกต้นไม้บนเขาด้วยตนเองตอนที่ยังเรียนชั้น
ประถม  เควินซึ่งเป็นสถาปนิกที่เน้นความเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม (bioarchitect)  มักจะข้ึนไปบนเขา
เพ่ือนั่งวาดภาพเช่นเดียวกับตอนยังเล็กซึ่งเขาชอบขึ้นไปท าการบ้านที่นั่น และเมื่อไหร่ก็ตามที่เกิด
ความทุกข์ เควินจะขึ้นไปนั่งบนเขา สัมผัสแสงแดดและสัมผัสผืนโลก  เควินจะได้ รับความสงบสุข  
ราวกับว่าภูเขามีจิตวิญญาณเก่าแก่ของชาวพ้ืนเมืองอเมริกันคอยปลอบโยน  ในท้ายที่สุด เมื่อเควิน 
หมดหนทางที่จะต่อสู้ด้วยกฎหมาย ผนวกกับที่ปู่ของเขาเสียชีวิตในทะเล  เควินได้ใช้คุณค่าเชิงจิตใจ
เพ่ือต่อสู้กับกลุ่มทุนด้วยการจัดพิธีไว้อาลัยถึงปู่ที่เสียชีวิตภายใต้ต้นไม้ใหญ่ที่ปู่ปลูกขึ้น   ในพิธีไว้อาลัย 
เควินได้เปลี่ยนเขาแรทเทิลสเนคอันเป็นพื้นที่ของความทรงจ าส่วนตัวให้เป็นพื้นที่ของความทรงจ าร่วม
ของชุมชนด้วยการเชิญคนในเมืองทั้งหมดมาร่วมแบ่งปันความทรงจ าระหว่างปู่กับเขาแห่งนี้  เควินได้
ให้คนในเมืองร่วมกันตอกป้ายระลึกถึงปู่ลงไปบนต้นไซคามอร์ที่ใหญ่ที่สุดบนเขาเพ่ือร าลึกว่าปู่ของเขา
เป็นผู้ปลูกต้นไม้ทุกต้น  การท าลายภูเขาจึงไม่ได้เป็นการท าลายคุณค่าที่มีต่อปัจเจกอีกต่อไป     

 

ในบทที่ 5 ของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Blue Mars ซึ่งใช้ชื่อว่า “Home at Last” 
เป็นการเล่าเรื่องผ่านมุมมองของตัวละครมิเชล ดูวาล (Michel Duval) จิตแพทย์และหนึ่งในกลุ่ม
ผู้สร้างอาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรกบนดาวอังคารเดินทางกลับมายังโลกหลังจากเดินทางออกจากโลก
เมื่อ 102 ปีก่อน   มิเชลเป็นตัวละครเพียงตัวเดียวที่รู้สึกว่าดาวอังคารไม่ใช่บ้าน และมิเชลต้องการ
กลับมายังโลกอยู่เสมอ  แต่เมื่อมีโอกาสได้กลับมาเยือนโลก  การเปลี่ยนแปลงทางภูมิศาสตร์ของโลก
ท าให้เขาจ าโพรวองซ์ซึ่งเป็นบ้านเกิดของตนเองไม่ได้  ความหายนะจากธรรมชาติท าให้ภูมิทัศน์ ที่คุ้น
ชินในวัยเยาว์เปลี่ยนแปลงไปจนหมด  ชายหาดที่สวยงามจมหายไปเพราะระดับน้ าทะเลที่สูงขึ้น  
น้ าทะเลที่เคยเป็นสีฟ้าสดใสกลับขุ่นข้นเป็นสีเทา เมืองริมชายฝั่งที่ เคยสวยงามกลับอัปลักษณ์ชุมชน
หลายแห่งถูกทิ้งร้างให้ตายเพราะแม่น้ าโรน (Rhone) เอ่อท่วม   เมื่อมิเชลกลับไปที่มาส์ (mas) หรือ
บ้านในฟาร์มท่ีเมืองโพรวองซ์  บ้านเดิมของเขาก็เปลี่ยนแปลงไปจนจ าไม่ได้   แต่กลับมีสิ่งเดียวที่ยังคง
เดิมคือสายลม  ลมมิสทรัล (mistral) ซึ่งเป็นลมเหนือที่พัดบริเวณแถบชายฝั่งเมดิเตอร์เรเนียนสัมผัส 

                                           
191 Kim Stanley Robinson. Pacific Edge: Three Californias. Vol. 3. Macmillan, 2013.p.43-44.  
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มิเชลตั้งแต่ก้าวแรกที่สัมผัสโพรวองซ์และติดตามเขาไปตลอดขณะที่อยู่ที่นั่น ลมมิสทรัลนี้ เป็นสิ่งเดียว
ที่ท าให้เขาตระหนักรู้ว่าตัวเขากลับสู่บ้านเกิด  ลมกับมิเชลหลอมรวมเป็นหนึ่งเดียวกันและช่วยน าทาง
ให้มิเชลย้อนกลับไปส ารวจบ้านเกิดในอดีตผ่านความทรงจ า  โรบินสันแสดงให้เห็นว่าซากปรักหักพัง
ของบ้านแม้จะช่วยให้มิเชลได้ความทรงจ ากลับคืนมาจากการจินตนาการย้อนไปนึกถึงเหตุการณ์ต่างๆ 
ในบ้านได้บ้างแต่ก็ไม่มากนัก อดีตกลับฟ้ืนคืนมาในความทรงจ าของเขา  แต่ทว่าไม่ได้ท าให้มิเชลกลับ
คืนสู่บ้านอย่างแท้จริง  เพราะเขาไม่เกิดความรู้สึกอะไรกับอดีตที่ได้กลับคืนมาจากการเห็นภาพของ
บ้านในอดีต 

 

หลังจากได้ความทรงจ าบางส่วนกลับคืนมา มิเชลจึงหันหลังให้ซากปรักหักพังของบ้าน และ
เดินเข้าไปในสวนมะกอก มิเชลยืนอยู่ใต้ต้นมะกอกท่ามกลางสายลม  มิเชลอธิบายว่ าต้นมะกอกถูก
ปลูกอย่างเป็นระเบียบ ทุกต้นถูกตัดให้สูงเท่าๆ กัน เขามองเห็นว่าลมที่ท าให้เห็นต้นมะกอกมีสีเขียว
และเทาสลับกัน เมื่อมิเชลเอามือไปสัมผัสล าต้นและสังเกตต้นมะกอกอย่างละเอียด มิเชลพบว่า 
ใบมะกอกทั้งสองด้านมีสีเขียวที่ไม่ต่างกันมากนัก เพียงแต่ด้านบนเป็นมันเงา ส่วนใต้ใบเป็นผิวด้าน  
ลมที่พัดผ่านท าให้เห็นว่าต้นมะกอกมีสีเขียวเข้มและอ่อนสลับกันท่ามกลางแสงแดด มิเชลเอามือไป
สัมผัสรอยปริของเปลือกไม้บนล าต้นไล่ลงไปจนถึงโคนต้นซึ่งเต็มไปด้วยผลมะกอกและได้หยิบ  
ผลมะกอกข้ึนมาชิม  

 

[…] he had done this before! As a child they had tried it often, always 
hoping the taste would come round to the table taste, and so give them food 
in their play field, manna in their own little wilderness. But the olive flesh (paler 
the further one cut in toward the pit) stubbornly remained as unpalatable as 
ever—the taste as embedded in his mind as any person, bitter and sour. Now 
pleasant, because of the memory evoked. Perhaps he had been cured. […] 
Olive grove. Wind. Bright sun in a brass sky. The weight of his body, the sour 
taste in his mouth: he felt himself root right into the ground. This was his home, 
this and no other. It had changed and yet it would never change—not this 
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grove, not he himself. Home at last. Home at last. He could live on Mars for 
ten thousand years and still this place would be his home.192 

 

มิเชลอธิบาลว่าผลมะกอกสดมีสัมผัสคล้ายลูกพลัมสด ทว่ามีรสเปรี้ยวและขม  รสชาตินี้ท าให้
มิเชลระลึกได้ว่าเขาเคยกินผลมะกอกสดขณะวิ่งเล่นในสวนมะกอกเมื่อครั้งยังเล็ก รสชาติของ  
ผลมะกอกถึงแม้จะไม่น่าพึงใจ แต่เป็นรสชาติที่ฝังจ า และท าให้เขารู้สึกปิติยินดี ไม่เพียงเพราะได้อดีต
กลับคืนมาแต่ยังท าให้เขาตระหนักว่าโพรวองซ์คือบ้านส าหรับเขา  มิเชลอธิบายว่าลมมิสทรัลพัดกิ่ง
มะกอกบนต้นให้กระพือขึ้นเหมือนขนนก จากนั้นมีฝูงอีกาสีด าบินขึ้นจากหุบเขา เสียงร้องของอีกา
ท่ามกลางลมมิสทรัลท าให้มิเชลนึกถึงอีกาซึ่งบินอยู่ท่ามกลางลมที่เกิดจากเครื่องก าเนิดลมในโดมบน
ดาวอังคาร  มิเชลคิดว่าส าหรับอีกานั้น โดมของอาณานิคมบนดาวอังคารหรือท้องฟ้าของโพรวองซ์
ล้วนเป็นบ้านส าหรับพวกมัน  ไม่ว่าจะโบยบินอยู่ใต้เครื่องก าเนิดลมหรือลมมิสทรัลที่เกิดตามธรรมชาติ 
แต่ส าหรับตัวเขาเอง การได้กลับมายังโลกท าให้เขามั่นใจว่าบ้านส าหรับเขามีแห่งเดียวคือสวนมะกอก
ในโพรวองซ์ไม่ใช่บนดาวอังคาร  การกลับคืนสู่สวนมะกอกท าให้มิเชลรับรู้และระบุต าแหน่งของบ้านที่
ไม่ใช่วัตถุ เพราะบ้านเหล่านั้นได้เปลี่ยนแปลงไปจนหมดสิ้น ความเป็นบ้านอยู่กับสายลมและรสชาติ
ของมะกอก เมื่อได้ความเป็นบ้านกลับคืนมา มิเชลก็สามารถอยู่บนดาวอังคารได้อย่างไม่ทุกข์ทรมาน
ใจอีกต่อไป ความเป็นบ้านอันเป็นพ้ืนที่อุดมคติไม่ได้ติดอยู่กับพ้ืนที่ทางภูมิศาสตร์ แต่เลื่อนไหลตามภูมิ
ทัศน์ที่ฝังแน่นในใจและความทรงจ า  

 

สวนในวัยเด็กฝังแน่นอยู่กับตัวละครส าคัญอีกตัวหนึ่งในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Three 
Californias คือตัวละครทอม  บาร์นาร์ดที่ปรากฏในทั้งสามเรื่อง ซึ่งถึงแม้จะเป็นตัวละครคนละตัว  
แต่ทั้งสามต่างผูกพันกับสวนส้มซึ่งเป็นสถานที่ในวัยเด็กและถูกท าลายไปแล้วในเวลาปัจจุบัน   
ทอม  บาร์นาร์ดใน The Gold Coast ร าลึกภาพสวนส้มซึ่งเป็นเสมือนสวนหลังบ้านที่เขาสามารถ
ออกมาเล่นได้ทุกเวลา เพราะเมื่อเดินออกจากบ้าน ถนนหน้าบ้านก็ทอดยาวเข้าไปในสวนส้ม และไม่
ว่าจะมองไปที่ใดก็จะเห็นแต่สวนส้มยาวสุดลูกหูลูกตา   ความทรงจ าถูกบันทึกไว้ด้วยประสาทสัมผัส
ผ่านการเล่นและการกิน  ทอมและเพ่ือนมักเล่นต่อสู้ด้วยการใช้ผลส้มแก่ใกล้เน่าที่ร่วงอยู่ใต้ต้นปาใส่
กัน ทอมสังเกตส้มตั้งแต่ออกผลเล็กสีเขียว จนกระทั่งค่อยๆ สุกเป็นสีเขียวปนส้ม และกลายเป็นสีส้ม
ทั้งผลในที่สุด เด็กๆ ในสวนส้มเลือกเก็บผลส้มที่ดีที่สุดกินเล่น ส้มมีรสจัดและกลิ่นฉุน  แต่เมื่อ 
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ปอกเปลือกกลับได้กลิ่นหอมเตะจมูก   สวนส้มทั้งหมดได้กลายเป็นโลกส่วนตัวที่อุดมสมบูรณ์ของ 
ทอม บาร์นาร์ดในวัยเยาว์อันเป็นตัวแทนของชีวิตที่งดงาม อุดมสมบูรณ์  และไร้ความกังวล 

 

ในขณะเดียวกัน ความทรงจ าในวัยเด็กได้บันทึกการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นในแคลิฟอร์เนีย  
นั่นคือการมาถึงของทุนนิยมที่มาในรูปของสิ่งก่อสร้างที่ เข้าแทนที่สวนส้มซึ่งถูกโค่นท าลาย    
ความกว้างใหญ่สุดลูกหูลูกตาของสวนส้มถูกก าหนดกรอบด้วยการล้อมรั้ว  ผืนดินอันอ่อนนุ่มใต้ต้นส้ม
ถูกแทนที่ด้วยคอนกรีต ต้นส้มที่สวยงามเป็นระเบียบถูกแทนที่ด้วยสถานที่ก่อสร้างตึกขนาดมหึมาและ
ถนนขนาดยักษ์ซึ่งทอม อธิบายว่าเป็นสิ่งอัปลักษณ์ และท าให้สถานที่นั้นกลายเป็นอีกสถานที่หนึ่ง  
ถึงแม้ว่าจะเป็นพื้นที่เดิม  

 

อย่างไรก็ดี การเลือกใช้มุมมองของวัยเด็กแม้จะช่วยเน้นความเป็นศัตรูระหว่างทุนนิยมและ
โลกธรรมชาติแต่ท าให้ภาพสวนส้มเหล่านี้เป็นภาพฝัน สวนส้มเหล่านี้ถูกตัดรายละเอียดทางสังคมและ
เศรษฐกิจไปสิ้น เหลือไว้เพียงแต่คุณค่าทางสุนทรียะส าหรับตัวละคร เนื่องจากไร่ส้มเป็นการเกษตรเชิง
ธุรกิจที่เกี่ยวพันกับการใช้แรงงานมนุษย์  การใช้ทรัพยากรน้ า และการใช้สารเคมี  แต่สวนส้มในวัย
เยาว์เหล่านี้ถูกน าเสนอในฐานะพ้ืนที่ซึ่งปราศจากทุน  ปราศจากการกดขี่ธรรมชาติและการกดขี่มนุษย์  
ไม่ได้มีคุณค่าอ่ืนใด สวนส้มนี้จึงด ารงอยู่เนื่องด้วยความสัมพันธ์กับความทรงจ าของตัวละครในฐานะ
ธรรมชาติที่ถูกท าลายเท่านั้น  

 

5.1.2 สวนในอวกาศ: การสร้างธรรมชาติด้วยวิทยาศาสตร์   

   

การเกษตรเป็นองค์ประกอบส าคัญประการหนึ่งของอีโค-ยูโทเปีย โดยการเกษตรสะท้อนให้
เห็นแนวคิดเรื่องการจัดการทรัพยากรและเศรษฐกิจเพ่ือให้เกิดความยั่งยืน การเกษตรที่ปรากฏใน  
ยูโทเปียจึงมักเป็นการเกษตรที่ได้ผลผลิตเพียงพอเพ่ือบริโภคมากกว่าจะเป็นธุรกิจขนาดใหญ่  พ้ืนที่
ส าหรับท าเกษตรเป็นพ้ืนที่ขนาดเล็ก เช่นสวนหลังบ้าน สวนผลไม้ หรือไร่ขนาดเล็กในชนบท ซึ่ง
นอกจากจะได้อรรถประโยชน์จากพืชผลแล้วยังมีความงามในเชิงสุนทรียะ  การท าการเกษตรนี้จึง
สะท้อนให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์ในฐานะคนสวน (gardener) กับผืนดินอันเป็นธรรมชาติ
หรือแหล่งให้ก าเนิดชีวิต  
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บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy และเรื่อง 2312 ซึ่งเล่าเรื่องการสร้าง 
อาณานิคมบนดาวเคราะห์ อ่ืนในระบบสุริยะนั้น เป็นเรื่องราวที่ เต็มไปด้วยกระบวนการทาง
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี ซึ่งในแนวคิดสิ่งแวดล้อมนิยมกระแสหลักต่างมองว่ากระบวนการดังกล่าว
นี้เป็นศัตรูส าคัญของธรรมชาติ  การพยายามสร้างอีโค-ยูโทเปียในจินตนาการของโรบินสันซึ่งเป็น
นักเขียนบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์และนักเขียนยูโทเปียจึงแสดงให้เห็นความพยายามอธิบายและ
ยืนยันว่าวิทยาศาสตร์มิได้เป็นศัตรูต่อธรรมชาติ หากแต่เป็นกระบวนทัศน์ที่ก าหนดกิจกรรมของ
วิทยาศาสตร์  การใช้พ้ืนที่และจัดการพ้ืนที่ของมนุษย์บนดาวเคราะห์อ่ืนแสดงให้เห็นว่ามนุษย์ปฏิบัติ
ต่อธรรมชาติในเชิงทางวิทยาศาสตร์ด้วยกระบวนทัศน์ที่แตกต่างกันสองแนวทาง ได้แก่ แนวคิดการ
มองมนุษย์เป็นศูนย์กลางกับแนวคิดการมองธรรมชาติเป็นศูนย์กลาง  สองกระบวนทัศน์นี้ต่อสู้กัน ซึ่ง
ในท้ายที่สุดแล้ว โรบินสันได้พยายามเสนอกระบวนทัศน์ใหม่คือการมองมนุษย์และธรรมชาติอย่าง
เกื้อหนุนสัมพันธ์กันผ่านกระบวนการสร้างระบบนิเวศขึ้นใหม่บนดาวเคราะห์ซึ่งเป็นพ้ืนที่ที่ปราศจาก
ชีวิตโดยมีโลกเป็นต้นแบบ  การสร้างระบบนิเวศหรือโลกสีเขียวบนดาวเคราะห์อ่ืนนี้แสดงให้เห็นว่า
มนุษย์อยู่ในฐานะคนสวนแต่เป็นคนสวนที่ไม่ได้ตักตวงผลประโยชน์จากผืนดิน แต่เป็นคนสวนที่ท านุ
บ ารุงและท างานร่วมกับผืนดินอันเป็นแหล่งก าเนิดชีวิตเพ่ือให้ทั้งมนุษย์และระบบนิเวศต่างมีชีวิตรอด 
และโรบินสันพยายามแสดงให้เห็นว่าปัญหาที่แท้จริงไม่ได้อยู่ที่วิทยาศาสตร์ แต่อยู่ที่จริยธรรมของ
นักวิทยาศาสตร์และระบบเศรษฐกิจซึ่งเป็นตัวขับเคลื่อนทุกสิ่ง 

 

ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy การสร้างโลกธรรมชาติเรียกว่าอีโคโพเอสิส 
(ecopoesis) ที่สืบทอดอุดมการณ์มาจากเป็นอุดมการณ์ของฝ่ายสีเขียวที่น าโดยตัวละครชื่อฮิโรโกะ
ดังที่ได้กล่าวมาข้างต้น  โรบินสันใช้ค าว่าอีโคโพเอสิสของโรเบิร์ต ฮอลล์ เฮนส์ (Robert Hall Haynes, 
1931-1998) นักพันธุศาสตร์และนักชีวกลศาสตร์ชาวแคนาดา  อีโคโพเอสิสมาจากการผสมค าว่า 
eco- ซึ่งมาจากค าว่า oikos ในภาษากรีกที่แปลว่าบ้านกับค าว่า -poiesis ซึ่งแปลว่าการสร้าง โดย
เฮนส์ได้ให้ค าจ ากัดความของอีโคโพเอสิสไว้ใน ค.ศ. 1990 ดังนี้ 

 

" Ecopoiesis is my neologism. The term refers to the fabrication of a 
sustainable ecosystem on a currently lifeless, sterile planet, thereby 
establishing a new arena in which biological evolution ultimately might proceed 
independent of further human husbandry. […] The expression ecopoiesis is 
derived from the Greek roots oikos, an abode, house or dwelling place (from 
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which we also derive ‘ecology’ and ‘economics’) and poihsis, a fabrication or 
production (from which we derive ‘poesy’, as well as a variety of other 
biological terms such as biopoiesis, haematopoiesis, etc.)." Ecopoiesis is now 
used in the literature to describe the implantation of a pioneering, and hence 
microbial, ecosystem on a planet, either as an end in itself, or as an initial stage 
in a more lengthy process of terraforming. Ecopoiesis is a more modest aim, 
with less of the speculative extravagance associated with terraforming.”193 

 

ตามความหมายตามตัวอักษร  อีโคโพเอสิสจึงหมายถึงการสร้างบ้าน  ส าหรับ เฮนส์   
อีโคโพเอสิสเป็นการสร้างระบบนิเวศบนดาวเคราะห์เพ่ือให้เกิดสิ่งมีชีวิต  ทั้งเพ่ือให้ดาวเคราะห์มีระบบ
นิเวศที่สมบูรณ์และด ารงอยู่เพ่ือตนเอง (end in itself) และทั้งเป็นกระบวนการในขั้นตอนแรกของ
การปรับเปลี่ยนพ้ืนที่ดาวเคราะห์ (terraforming) ก่อนจะไปสู่ขั้นตอนอ่ืนๆ  อีโคโพเอสิสนี้ ยัง
สอดคล้องกับแนวคิดของเจมส์ เลิฟลอค และไมเคิล  อัลลาบาย (Michael  Allaby) ในหนังสือเรื่อง 
The Greening of Mars (1984) ซึ่งเห็นว่าจ าเป็นต้องสร้างสภาวะที่เหมาะกับการด ารงอยู่ของ
สิ่งมีชีวิตเพ่ือให้สิ่งมีชีวิตได้มีวิวัฒนาการตามกระบวนการของธรรมชาติ194 

 

การปรับเปลี่ยนพ้ืนที่ดาวเคราะห์แสดงให้เห็นว่าการสร้างดาวดวงใหม่ให้พร้อมส าหรับการอยู่
อาศัยของมนุษย์นั้นแทบจะใกล้เคียงพระเจ้า  ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy มนุษย์
สามารถเปลี่ยนดาวอังคารซึ่งมีอุณหภูมิติดลบและมีชั้นบรรยากาศเบาบางด้วยการสร้างโซเลตตา 
(Soletta) และเบิร์ช (Birch) ซึ่งเป็นกระจกสุริยะ (solar sail mirrors) ที่ประกอบด้วยแผ่นซิลิกา
จ านวนมากที่ประกอบขึ้นเป็นแผ่นกลมขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 10,000 กิโลเมตร เมื่อปล่อยสู่วงโคจร 
ปัญญาประดิษฐ์จะบังคับให้โซเลตตาอยู่ระหว่างดาวอังคารและดวงอาทิตย์ เพ่ือท าหน้าที่เหมือนแว่น
ขยายแสงอาทิตย์ที่จะตกลงสู่ดาวอังคารให้เข้มข้นข้ึน   

 

                                           
193 Robert H Haynes, "Ecce Ecopoiesis-Playing God on Mars," Biologisches Zentralblatt 109, 

no. 3 (1990). 
 194 Chris Pak, Terraforming: Ecopolitical Transformations and Environmentalism in Science 

Fiction (Liverpool University Press, 2016), p.8. 
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And one day people living on the Tharsis side of Mars looked up, for 
the sky had darkened. They looked up, and saw an eclipse of the sun such as 
Mars had never seen: the sun bit into, as if there were some Luna-sized moon 
up there to block its rays. The eclipse then proceeded as they do on Earth, the 
crescent of darkness biting deeper into the round blaze as the soletta floated 
into its position between Mars and sun, with its mirrors not yet positioned to 
pass the light through: the sky going a dark violet, the darkness taking over the 
majority of the disk, leaving only a crescent of blaze until that too disappeared, 
and the sun was a dark circle in the sky, edged by the whisper of a corona— 
then entirely gone. Total eclipse of the sun.… A very faint moiré pattern of light 
appeared in the dark disk, unlike anything ever seen in any natural eclipse. 
Everyone on the daylight side of Mars gasped, squinted as they looked up. And 
then, as when one tugs open venetian blinds, the sun came back all at once.195 

 

ข้อความดังกล่าวมาจากเหตุการณ์ตอนที่โซเลตตาถูกปล่อยสู่ต าแหน่งที่เหมาะสมในวงโคจร 
เมื่อแผ่นโซเลตตาเคลื่อนเข้าบังดวงอาทิตย์เหมือนเหตุการณ์สุริยุปราคา ดวงอังคารมืดเพราะ
แสงอาทิตย์ถูกโซเลตตาบัง แต่เมื่อปัญญาประดิษฐ์ปรับแผ่นซิลิกาท าให้แสงอาทิตย์สว่างจ้ากลับขึ้นมา
ฉับพลันและเจิดจ้ายิ่งกว่าเดิม  โซเลตตาจึงเปรียบเสมือนดวงอาทิตย์ที่ถูกมนุษย์สร้างขึ้น ใหม่อีกครั้ง 
เพ่ิมความร้อนเพ่ือให้ดาวอังคารพร้อมสู่กระบวนการต่อไปคือการสร้างแหล่งน้ าและอากาศซึ่งท าได้
โดยละลายชั้นน้ าแข็งบริเวณขั้วเหนือของดาวอังคาร และขุดหลุมขนาดยักษ์ (Mohole)  ให้ลึกมาก
พอที่จะสร้างภู เขาไฟและโรงงานพลังไฟฟ้านิวเคลียร์ เ พ่ือปล่อยคาร์บอนไดออก ไซด์ออกสู่ 
ชั้นบรรยากาศ สร้างปรากฏการณ์เรือนกระจกเพ่ือให้ชั้นบรรยากาศของดาวอังคารเข้มข้นขึ้นจน
สามารถกักเก็บความร้อนไว้ได้   

 

ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีในจินตนาการนี้อาจจะท าให้มนุษย์มี
ความสามารถเหนือพระเจ้าเสียด้วยซ้ า  ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ เรื่อง 2312 มนุษย์ซึ่งยึดครอง
ดาวเคราะห์ทุกดวงในระบบสุริยะเพ่ือสร้างอาณานิคมได้สร้างเทอร์ราเรียม (terrarium) ด้วยการเจาะ
ดาวเคราะห์น้อยให้กลวง  เทอร์ราเรียมเหล่านี้เป็นเหมือนสวนขวดแก้วที่มนุษย์ได้คัดสรร ก าหนด และ

                                           
195 Kim Stanley Robinson, Green Mars, vol. 2 (Spectra, 2003), pp.139-140. 



 

 

172 

ควบคุมระบบนิเวศภายในได้อย่างไม่มีขีดจ ากัด  เทอร์ราเรียมในระบบสุริยะมีมากถึง 19,340 แห่ง
และท าหน้าที่เป็นสวนแบบต่างๆ ตั้งแต่เป็นพ้ืนที่ธรรมชาติบริสุทธิ์คือไม่มีมนุษย์เข้าไปเกี่ยวข้อง  หรือ
เป็นสวนแบบฝรั่งเศสซึ่งมีไว้เพ่ือความงามและความเพลิดเพลิน   บางแห่งเป็นสวนส าหรับปลูกพืชเพ่ือ
เป็นอาหารเลี้ยงคนทั้งระบบสุริยะ บ้างเป็นสวนสัตว์เพ่ือสงวนรักษาสัตว์ไม่ให้สูญพันธ์ และบ้างเป็น
สวนส าหรับการอยู่อาศัยของมนุษย์  

 

การสร้างเทอร์ราเรียมถูกเปรียบเทียบกับการปรุงอาหารซึ่งเป็นกิจกรรมที่น่าเพลิดเพลินและ
ง่ายดาย เริ่มจากการเจาะดาวเคราะห์ให้กลวง การสร้างแสง การเติมอากาศ การเติ มดิน การเติม
แบคทีเรีย การเติมแหล่งน้ า การเติมสัตว์ การเติมพืช การสร้างภูมิประเทศตามปรารถนา ไม่ว่าจะเป็น
ภูเขาหรือหน้าผา  อ านาจหรือพลังของธรรมชาติที่เรียกว่ากามิหรือวิริดิทัสซึ่งโรบินสันได้เคยพูดถึง
เอาไว้ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy และ Antarctica นั้นหมดอ านาจไปอย่างสั้น
เชิงในเรื่อง 2312 เพราะการสร้างธรรมชาติเกิดด้วยมนุษย์ทั้งสิ้น  มนุษย์สามารถเนรมิตไบโอม 
(biome) ได้ทุกแบบตามต้องการถึงแม้ว่าไบโอมหลายแบบจะล่มสลายไปแล้วบนโลก นอกจากนี้ 
มนุษย์ยังสามารถท าได้แม้กระทั่งสร้างไบโอมผสมผสานซึ่งเรียกว่าแอสเซนชัน (Ascension)  
ในเทอร์ราเรียมเดียวกัน เช่น ทุนดรากับสะวันนา ซึ่งไม่อาจเกิดขึ้นตามธรรมชาติบนโลก   ธรรมชาติที่
มนุษย์เสกสรรขึ้นนี้งดงามเสมือนสวนสวรรค์อีเดนในภาพวาดบนเพดานของโบสถ์ซิสทีน เหมือนผนัง
ด้านในของเปลือกไข่ฟาร์แบร์เช่  

 

เทอร์ราเรียมใน 2312 ก็เป็นเหมือนเมืองโดม (tented city) ซึ่งนิยมสร้างตามอาณานิคม
ต่างๆ บนดาวอังคาร เทอร์ราเรียมเป็นระบบที่ถูกสร้างเพ่ือเลียนแบบนิเวศวิทยาหรือ mesocosm  
ไม่ต่างจากการสร้างโลกขนาดย่อมในระบบปิด ดังจะเห็นได้จากเมืองไซโกต (Zygote) ที่ตั้งอยู่ที่ขั้วใต้
ของดาวอังคาร ไซโกตถูกสร้างภายในโพรงน้ าแข็งแห้งที่ถูกพ่นด้วยน้ าจนแข็งตัวเป็นโดม อากาศ
ภายนอกโดมไม่สามารถผ่านเข้ามาได้ ภูมิประเทศเป็นเนินทราย ป่าสน และ ป่าไผ่ มีทะเลสาบใหญ ่
ใจกลางโดมซึ่งติดตั้งเครื่องสร้างคลื่นเทียม ใช้เครื่องเติมอากาศและเครื่องสร้างสภาพอากาศ  ภายใน
โดมจึงสามารถเลือกสร้างสภาพอากาศในโดมได้ตามต้องการ เพดานโดมนี้เปรียบเสมือนท้องฟ้า เมื่อ
น้ าแข็งที่เพดานโดมละลายเพราะอากาศภายนอกร้อนขึ้น แผ่นน้ าแข็งตกลงมา ตัวละครคือเนอร์เกิล 
(Nirgal) ซึ่งเป็นเด็กที่เกิดในเมืองไซโกตจึงบอกว่าฟ้าถล่มเพราะเนอร์เกิลเข้าใจว่าแผ่นน้ าแข็งคือ
ท้องฟ้าเนื่องจากเขาไม่เคยเห็นโลกภายนอก    ลักษณะของเมืองโดมนี้ท าให้ขอบเขตระหว่างโลก 
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ที่สรรสร้างโดยน้ ามือมนุษย์และโลกธรรมชาติพร่าเลือนจนแทบจะกลายเป็นสิ่งเดียวกัน ซึ่งจะส่งผลต่อ
ทัศนะของตัวละครเอกต่อพื้นที่ท้ังสองแบบต่อไป  

 

เมื่อมองเล็กลงมากว่าระดับเมืองโดม ก็คือพ้ืนที่ภายในฟาร์ม ซึ่งมีลักษณะการเพาะปลูกและ
เลี้ยงสัตว์แนวทดลอง เช่น ไลเคน และพืชอ่ืนๆ ที่สามารถใช้เป็นอาหาร นักออกแบบพืช (plant 
designer) และนักออกแบบสัตว์ (animal designer) สร้างพืชและสัตว์เหล่านี้ให้เกิดขึ้นใหม่ด้วย 
การตัดต่อพันธุกรรม เลือกลักษณะพึงประสงค์เพ่ือสร้างสัตว์ให้มีคุณสมบัติที่สามารถเอาตัวรอดได้บน
ดาวอังคาร เช่นการตัดต่อพันธุกรรมสัตว์ให้ทนทานต่อคาร์บอนไดออกไซด์ด้วยการเอาคุณลักษณะ
ของฮีโมโกลบินจากจระเข้ตัดต่อเข้าไปในยีนของสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม ฮีโมโกลบินสามารถปล่อย
โมเลกุลของออกซิเจน ท าให้สามารถเพ่ิมออกซิเจนในเลือด หรือการน าลักษณะของใบไม้ที่มีขนไปใส่
กับต้นไม้ทุกต้นที่ต้องการ  การสร้างพืชและสัตว์ขึ้นมาใหม่ไม่เพียงแต่เป็นการเลียนแบบวิวัฒนาการ
ตามธรรมชาติ แต่เป็นการกระท าที่ก้าวกระโดด เพราะสามารถเร่งเวลาให้เร็วกว่าวิวัฒนาการตาม
ธรรมชาติได้ถึง 107 เท่า  การเร่งวิวัฒนาการของธรรมชาตินี้ ถูกวิพากษ์ผ่านมุมมองของแซกซ์   
รัสเซลล์ซึ่งเป็นนักชีวฟิสิกส์ดังนี้   

 

No different than life on Earth had ever been, in other words; but here 
all happening at a much faster rate, pushed by the human-driven changes, 
modifications, introductions, transcriptions, translations—the interventions that 
worked, the interventions that backfired—the effects unintended, unforeseen, 
unnoticed—to the point where many thoughtful scientists were giving up any 
pretense of control. […] Contingency, the flux of life: in a word, evolution. From 
the Latin, meaning the unrolling of a book. And not directed evolution either, 
not by a long shot. Influenced evolution perhaps, accelerated evolution 
certainly (in some aspects, anyway). But not managed, nor directed. They didn’t 
know what they were doing. It took some getting used to.196 

 

                                           
196 Kim Stanley Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003. p. 412. 
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ข้อความข้างต้นเป็นค าวิจารณ์ของแซกซ์ต่อการท าพันธุวิศวกรรมซึ่งน าโดยตัวละครชื่อแฮร์รี   
ไวท์บุค (Harry  Whitebook) นักวิทยาศาสตร์ของบริษัทไบโอทิค (Biotique) และที่เมืองวิชนิแอค 
(Visniac)  แซกซ์วิพากษ์การน าเข้าพันธุกรรมอ่ืน การถอดรหัส การแปลรหัสพันธุกรรมของแฮร์รี่ว่า
เป็นการแทรกแซงกระบวนการทางธรรมชาติ  ซึ่งไม่อาจท านายอนาคตได้ว่าจะก่อให้เกิดความเสียหาย
มากน้อยเพียงไร  ในขณะที่วิจารณ์แฮร์รี่ แซกซ์เองก็วิจารณ์ตนเองโดยไม่ตั้งใจ เพราะจริงๆ แล้วแซกซ์
เองก็ไม่แตกต่างจากเฮนรี  เพราะแซกซ์เองก็แทรกแซงกระบวนการของธรรมชาติบนดาวอังคารด้วย
การพยายามเปลี่ยนแปลงสภาพชั้นบรรยากาศตัวเขาเองก็ค านวณข้อมูลผิดพลาดจนกระทั่งธรรมชาติ
แปรปรวน เกิดพายุฝุ่นยาวนานทั่วดาวอังคารซึ่งก่อให้เกิดความเสียหายอย่างมาก  

 

ถึงแม้ว่าโรบินสันจะใช้กระบวนการอีโคโพเอสิสเพ่ือสร้างดาวอังคาร แต่ก็ได้วิพากษ์
กระบวนการดังกล่าวนี้ไว้ด้วย  เพราะกระบวนการอีโคโพเอซิสไม่ว่าจะกระท ากับบรรยากาศหรือกับ
สิ่งมีชีวิต ก็มีผลสองด้าน  พืชหรือสิ่งมีชีวิตเมื่อเข้าไปในพ้ืนที่ใหม่เพ่ือด ารงชีวิตและขยายพันธุ์ก็นับเป็น
การสร้างอาณานิคม โดยเฉพาะอย่างยิ่งเมื่อเป็นการกระท าด้วยน้ ามือมนุษย์ การสร้างอาณานิคมนี้จึง
ถูกตั้งค าถามทางจริยธรรมต่อการจัดการธรรมชาติ  มนุษย์มีบทบาททัดเทียมผู้สร้างจักรวาล ต่างกันที่
มนุษย์เริ่มต้นจากการสร้างพ้ืนที่เล็กขยายออกสู่พ้ืนที่ซึ่งขยายใหญ่ขึ้นเรื่อยๆ  จากห้องทดลองออกสู่
ฟาร์ม  จากฟาร์มออกสู่เมือง และขยายขอบเขตออกไปเป็นระดับดาวเคราะห์ และระดับจักรวาล   
แต่ในขณะเดียวกัน กระบวนการอีโคโพเอซิสก็เป็นกระบวนการที่จ าเป็นต่อการด ารงชีวิต และจะเป็น
กระบวนการที่ชอบธรรมหากด าเนินไปพร้อมๆกับการเรียนรู้ธรรมชาติ  การเรียนรู้ดังกล่าวนี้ถูก
น าเสนอผ่านมุมมองของตัวละครส าคัญคือ   เนอร์เกิลซึ่งเป็นเซนเซอิ (sansei) หรือมนุษย์รุ่นที่สองที่
เกิดบนดาวอังคาร  เนอร์เกิลเกิดจากเอคโตจีนหรือมดลูกเทียมและเติบโตในเมืองไซโกตโดยที่ไม่รู้จัก
ดาวอังคารที่อยู่ภายนอก   เนอร์เกิลและมนุษย์ดาวอังคาร (Martians) คนอ่ืนๆ จึงมีการรับรู้โลกที่
จ ากัด  พวกเขารู้จักโลกและจักรวาลในมิติทางกายภาพ คือไม่อาจกะประมาณความกว้างใหญ่และ
ยิ่งใหญ่ของพ้ืนที่ทางกายภาพของโลกได้ (เพราะดาวอังคารขนาดเล็กกว่าโลก 53 เปอร์เซ็นต์) และไม่
เข้าใจความซับซ้อนและกว้างใหญ่ในมิติเชิงชีววิทยาด้วย    

 

เนอร์เกิลถูกตั้งชื่อตามเทพเจ้าแห่งสงครามของบาบิโลเนีย ซึ่งค าว่า Mars ซึ่งเป็นชื่อของ 
ดาวอังคารก็มาจากชื่อเทพเจ้าแห่งสงครามเช่นกัน เนอร์เกิลซึ่งมีชื่อหมายถึงดาวอังคารและเกิดบน  
ดาวอังคาร กลับเป็นตัวละครที่ย้อนแย้งในตัวตน  เนอร์เกิลรู้สึกว่าตนเองเป็นคนไร้บ้านและรู้สึกโดด
เดี่ยวในพ้ืนที่ซึ่งเป็นถิ่นก าเนิดของตนเอง  เนอร์เกิลไม่มีลักษณะแบบคนกระแสหลัก  แม่ของเขาเป็น
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ชาวญี่ปุ่น ส่วนพ่อเป็นชาวตรินิแดด  ตัวเขาถูกเลี้ยงดูในครอบครัวรวมที่อาณานิคมลับไซโกต  
ความรู้สึกเป็นคนนอกเกิดขึ้นหลังจากที่เมืองไซโกตถูกท าลายและเขารู้สึกเศร้าโศกเมื่อไม่สามารถตาม
หามารดาคือฮิโรโกะได้พบ เนอร์เกิลเดินทางไปทั่วดาวอังคารและมีโอกาสได้เดินทางกลับมายังโลกใน
บทที่ชื่อว่า “Home at Last” ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Green Mars พร้อมกับตัวละครชื่อ
มิเชลที่ได้กล่าวไปข้างต้น  การเดินทางกลับบ้านนี้เป็นการเดินทางกลับบ้านของมิเชลที่โพรวองซ์ 
ความเป็นบ้านของมิเชลจึงเป็นอดีต   ในขณะเดียวกันก็เป็นการเดินทางเดียวกันนี้ท าให้เนอร์เกิลเริ่ม
ตั้งค าถามถึงบ้านของเขาที่จะเกิดในอนาคต  ส าหรับเขา บ้านคือการเปลี่ยนแปลง (mutability) 
เพราะการเดินทางท าให้เปลี่ยนแปลงสถานที่อยู่ตลอดเวลา  การได้เดินทางมายังโลกที่ไม่รู้จักท าให้
เนอร์เกิลเกิดความปรารถนาที่จะมีบ้านในมิติเชิงกายภาพ มีหลังคา มีก าแพง เป็นบ้านที่จะคงอยู่ถาวร
นับพันป ี

 

ความปรารถนาที่จะได้บ้านเกิดขึ้นพร้อมกับการได้เห็นโลกกายภาพ  เนอร์ เกิลได้เดินทางไป
ยังสวิสเซอร์แลนด์ เมื่อไปถึงกรุงเบิร์น  เนอร์เกิลได้ขึ้นไปบนดาดฟ้าของมหาวิหารซึ่งสูงที่สุดในเมือง  
เมื่อมองทิวทัศน์โดยรอบ เนอร์เกิลประหลาดใจและประทับใจที่ได้เห็นภาพเมืองที่มีเทือกเขาแอลป์
เป็นฉากหลัง  เขาพยายามท าความเข้าใจพ้ืนที่ด้วยประวัติศาสตร์ทางธรณีวิทยาด้วยการเทียบภูเขา
แอลป์กับผาตั้ง (escarpment) บนดาวอังคารว่าทั้งสองต่างเกิดจากการเคลื่อนเข้ามาชนกันของแผ่น
เปลือกโลกในอดีต  ภูเขาแอลป์ที่เห็นปกคลุมด้วยหิมะสีขาว เมื่อมองไล่ลงมาจากภูเขา  เนอร์เกิลเห็น  
สีเขียวของภูเขา ทุกที่ที่มองไปเป็นเขียวสะพรั่งจนเขาประหลาดใจที่โลกถูกปกคุลมด้วยพืชมากมายใน
ขณะที่ดาวอังคารแห้งแล้วและเป็นสีแดง  เนอร์เกิลอธิบายว่าธรณีภาค (lithosphere) ถูกปกคลุมด้วย
ชีวมณฑลสีขาวและสีเขียวที่ตัดกันท าให้เนอร์เกิลนึกถึงสีที่เขาเห็นในวัยเด็กเมื่ออยู่ที่ไซโกต เนอร์เกิล
รู้จักพลังของวิริดิตัสมาจากฮิโรโกะ  สีเขียวจึงเป็นตัวแทนของทั้งมารดาและโลกธรรมชาติ  จากนั้น
เนอร์เกิลได้เห็นสีขาวคือน้ าแข็งบนเพดานโดมและเห็นสีขาวผ่านแซกซ์  รัสเซลล์ อาจารย์ของเขาซึ่ง
เป็นตัวแทนของโลกวิทยาศาสตร์  สีเขียวและขาวปรากฏซ้ าอีกครั้งเมื่อเนอร์เกิลออกไปปีนเขาซึ่งมี 
ภูมิทัศน์เป็นธารน้ าแข็งในสวิสเซอร์แลนด์  เนอร์เกิลสวมแว่นกันแดดและเทียบความรู้สึกเมื่อใส่แว่น
กันแดดกับการใส่ชุดอวกาศเมื่อเดินออกนอกโดมบนดาวอังคาร เนอร์เกิลจึงทดลองถอดแว่นกันแดด
และได้เห็นหิมะและน้ าแข็งที่ล้อมรอบตัวเขาเป็นสีขาวเจิดจ้าท่ามกลางแสงอาทิตย์จนตาพร่าร าวกับ
เขาตาบอดไปชั่วขณะ  ในขณะเดียวกัน เมื่อลมหนาวที่เย็นยะเยียบพัดผ่านร่างกาย เนอร์เกิลอธิบายว่า
ราวกับลมนั้นเสียดแทงหัวใจ และท าให้เขาเกิดการตระหนักรู้  
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[ . . . ]  the sudden knowledge that Earth was so vast that in its variety it 
had regions that even out Marsed Mars itself—that among all the ways that it 
was greater, it was greater even at being Martian.197 

 

การตระหนักรู้ดังกล่าวคือการได้เรียนรู้ว่ามีโลกอ่ืนที่ทั้งใหญ่และยิ่งใหญ่กว่าโลกในโดมและ
โลกบนดาวอังคารซึ่งเขาถูกจ ากัดอยู่ในชุดอวกาศตลอดเวลา  ลมสงบไปชั่วครู่และสรรพสิ่งรอบตัว
เงียบสงัด เนอร์เกิลอธิบายว่าเขาฟังความเงียบอย่างตั้งใจไม่ใช่เพียงได้ยินความเงียบ แตกต่างจาก
ขณะที่อยู่ในเมืองโดมบนดาวอังคาร เขาไม่ได้เคยได้ยินเสียงความเงียบที่แท้จริง เพราะในเมืองโดมจะ
มีเสียงของเครื่องยนต์ที่ท าหน้าที่ปรับสภาพอากาศดังอยู่ตลอดเวลา และเม่ือสวมชุดอวกาศเขาก็จะได้
ยินเสียงอุปกรณ์ท่ีติดมากับชุด  ความเงียบที่ได้ยินบนภูเขาในสวิสเซอร์แลนด์ท าให้เขาได้ยินเสียงชีพจร 
เสียงลมหายใจ และเสียงความคิดของตนเอง  นี่ จึ ง เป็นครั้ งแรกที่ ระบบสนับสนุนชีวิต  
( life support system) คือร่างกายและเลือดเนื้อของเขาเองไม่ ใช่ เทคโนโลยี ในชุดอวกาศ  
เพราะการด ารงชีวิตอยู่บนดาวอังคารจ าเป็นต้องอยู่ในเมืองโดมหรือสวมชุดอวกาศตลอดเวลาเมื่ออยู่
ภายนอกโดม   การเดินเขาด้วยเรือนร่างที่ปราศจากเครื่องยนต์หรือเครื่องจักรในโลกสีเขียวครั้งนี้เป็น
การกลับสู่พระแม่ธรณีท่ีท าให้เขานึกมารดาของเขาเอง  

 

 Mother Earth—he thought of Hiroko—and this time without the tearing 
grief that he had felt in Trinidad. When he returned to Mars, he could live like 
this. He could walk out in the silence a free being, live outdoors in the wind, 
in something like this pure vast lifeless whiteness, with something like this dark 
blue dome overhead, the blue a visible exhalation of life itself—oxygen, life’s 
own color. Up there doming the whiteness. A sign, somehow. The white and 
the green, except here the green was blue.198 

 

เนอร์เกิลได้รู้ความต้องการที่แท้จริงคือการได้เดินอย่างเป็นอิสระในโลกที่กว้างใหญ่ภายใต้
ท้องฟ้าสีฟ้าซึ่งเป็นสัญลักษณ์แทนออกซิเจนที่หมายถึงชีวิต  การเรียนรู้ความหมายเชิงสัญลักษณ์ของ 

                                           
197 Kim Stanley Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003. p.195. 
198 Ibid. p.195-196. 
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สีต่างๆ ท าให้เนอร์เกิลเข้าใจการผสมรวมของอุดมการณ์  สีขาวคือวิทยาศาสตร์ท าหน้าที่เลี้ยงดู 
ช่วยเหลือ และสนับสนุนชีวิตซึ่งมีสีเขียวเป็นตัวสัญลักษณ์ให้เติบโตแพร่ขยายไปทั่วดาวอังคารที่เป็น 
สีแดง  กระบวนการสร้างสีเขียวบนดาวอังคารจึงต้องการมนุษย์ที่ท าหน้าที่เป็นคนสวน  

 

มนษุย์รับผิดชอบดูแลสวน โดยที่ขอบเขตของความเป็นสวนนี้ขยายออกไปเรื่อยๆ  ไม่ใช่จ ากัด
อยู่เฉพาะแปลงเพาะปลูกของตนเอง  เมื่อเนอร์เกิลตัดสินใจว่าจะเป็นอีโคโพเอท (ecopoet) เนอร์เกิล
ต้องลงมือเพาะปลูก และเริ่มศึกษาวิศวกรรมการสร้างระบบนิเวศจ าลอง (mesocosm engineering) 
ซึ่งเริ่มต้นตั้งแต่ห้องทดลอง ออกสู่ฟาร์มในเมืองโดม และหลังจากนั้นเนอร์เกิลออกมาท างานนอกโดม
และเรียนรู้ผืนดินโดยล าพัง เนอร์เกิลออกส ารวจแอ่งกระทะบริเวณเมืองซาบิชิ (Sabishii) บริเวณที่ยัง
ไม่มีมนุษย์เข้าไปจัดการ  ในทุกๆ วัน เนอร์เกิลจะเดินศึกษาภูมิทัศน์อย่างละเอียดและไม่เร่งร้อน เขา
เฝ้าสังเกตและคาดการณ์การกระท าของฤดูกาลต่อพ้ืนที่ สังเกตปริมาณน้ า แสงแดด ปริมาณออกซิเจน
ในอากาศและเลือกพืชที่มีอัตราการเติบโตที่เหมาะสม จากนั้นฟ้ืนฟูดินด้วยการปล่อยหนอนและสัตว์
ต่างๆ  แล้วจึงหว่านเมล็ดพันธุ์และสปอร์ของพืชด้วยมือซึ่งท าให้เขารู้สึกราวกับว่าตัวเองเป็นคนหว่าน
เมล็ดพันธุ์ในภาพวาดของฟาน ก๊อกหรือตัวละครในพระคัมภีร์เก่า บทบาทของอีโคโพเอทสะท้อนให้
เห็นบทบาทในฐานะผู้ดูแล (steward) ซึ่งมีความสัมพันธ์กับผืนดินแบบต่างตอบแทน ซึ่งแตกต่างจาก
อุดมการณ์ของทุนนิยมที่ต้องการตักตวงทรัพยากรจากผืนดินเท่านั้น  อีโคโพเอทพ่ึงพาผืนดินและเก็บ
เกี่ยวพลังคืออาหารที่ผืนดินมอบให้    

 

การเรียนรู้ผืนดินจึงเป็นการแสดงให้เห็นว่ามนุษย์มีความสามารถที่จะเอ้ือให้พลังสีเขียว 
(green force) ที่เป็นพลังศักดิ์สิทธิ์ของธรรมชาติที่ด ารงอยู่ด้วยตนเองและเติบโตแพร่ขยายด้วยตนเอง  
ผืนดินบนดาวอังคารท้ายที่สุดแล้วเกี่ยวพันกับระบบนิเวศของดาวอังคารทั้งดวง ค าว่าสวนจึงไม่ได้เป็น
พ้ืนที่เฉพาะแปลงที่เนอร์เกิลดูแล แต่สวนเป็นดาวอังคารทั้งหมด  และการดูแลนี้ไม่ได้เป็นการควบคุม 
เพราะในที่สุดเนอร์เกิลเรียนรู้ว่าธรรมชาติมีการจัดการของตนเองที่เขาเข้าไปควบคุมไม่ได้  ดังจะเห็น
ได้จากเหตุการณ์ตอนที่เขาพบว่าในแปลงเพาะปลูกของเขามีพืชที่เขาไม่ได้ลงไว้ในแปลงและเขาเองก็
ไม่รู้จักพืชชนิดนั้น  เมื่อสอบถามอีโคโพเอทคนอ่ืนๆ ซึ่งอยู่กระจายตามที่ต่างๆ ของดาวอังคาร  
เนอร์เกิลจึงได้รู้ว่าพืชดังกล่าวคือต้นฮิวเชร่า (Heuchera nivalis) ที่งอกจากเมล็ดที่ถูกพัดมาตามสาย
ลม   
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ภายในแปลงของเขาจึงไม่ได้มีแค่เมล็ดหรือสปอร์ของพืชที่ตั้งใจจะหว่านไว้ แต่มีพืชที่ไม่
ต้องการถูกพัดมาจากทางเหนือของดาวอังคารแพร่กระจายและมาเติบโตกลายเป็นวัชพืชในแปลงของ
เขาที่อยู่ทางใต้ พืชที่สามารถกระจายตามอากาศเป็นพืชที่ปรับเปลี่ยนลักษณะทางกายภาพของตน
เพ่ือให้สามารถแพร่กระจายได้มากข้ึน  นอกจากวัชพืชแล้ว เนอร์เกิลต้องต่อสู้กับการเปลี่ยนแปลงตาม
ธรรมชาติอันเป็นสิ่งที่ไม่พึงประสงค์ เช่นเมื่อปลูกมันฝรั่งนอกเรือนกระจก เนอร์เกิลพบว่าใบมันฝรั่ง
เป็นสีเหลือง หัวเล็ก ยาวและบิดเบี้ยว เนอร์เกิลต้องเอาหัวมันฝรั่งไปศึกษาในห้องทดลอง และพบว่า
แปลงของเขาติดเชื้อไวรอยด์ (viroid) ซึ่งเป็นโรคพืชที่เกิดจากไวรัสที่แพร่มาจากธาร์ซิส (Tharsis) 
ภูมิภาคทางตอนกลางของดาวอังคาร  เนอร์เกิลได้อธิบายความรู้สึกของตนเองเมื่อได้เรียนรู้โรคพืชไว้
ดังนี้ 

 

Nirgal felt sick. The names of the diseases alone were enough to do it. 
He stared at his hands, which had been plunged thick in infected plants. 
Through the skin, into the brain, some kind of spongiform encephalopathy, 
mushroom growths of brain blooming everywhere.199 

 

ขณะขุดหัวมันฝรั่งที่ติดโรค เนอร์เกิลรู้สึกปวดร้าวที่ได้เห็นพืชที่เขาเฝ้าดูแลล้มตาย เมื่อก้มลง
มองมือที่ใช้ขุดมันฝรั่ง  เนอร์เกิลรู้สึกราวกับว่าตัวเองติดเชื้อโรคนั้นมาจากมันฝรั่ง เชื้อโรคซึมผ่านเข้า
ผิวหนัง วิ่งไปตามกระแสเลือดไปขยายตัวอยู่ทั่วสมองของเขา  เนอร์เกิลต้องพ่ึงพานักวิทยาศาสตร์เพ่ือ
หาสาเหตุและวิธีการแก้ไข แซกซ์แนะน าให้หาพืชที่ทนทานต่อโรคมาปลูก  จนเมื่อจัดการไวรอยด์ได้
แล้ว เนอร์เกิลก็ฟ้ืนฟูพ้ืนที่ของเขาด้วยการน าพืชและปรสิตอ่ืนๆ มาใส่เพื่อให้เกิดความหลากหลายทาง
ชีวภาพ จนในที่สุดไบโอมของเขาก็แข็งแรงขึ้น หลังจากนั้นเนอร์เกิลได้ก็ทดลองปลูกมันฝรั่ง
หลากหลายพันธุ์แทนที่จะเป็นพันธุ์เดียว กระนั้น การท างานของเขาก็ไม่มีที่สิ้นสุด เพราะธรรมชาติได้
สร้างความยากล าบากแก่การเพาะปลูกอีกครั้งเมื่อพายุฝุ่นจากทางทิศตะวันออกพัดผ่านภูมิภาคทางใต้
จนกระท่ังทรายทับถมแอ่งกระทะซึ่งเป็นที่ตั้งของแปลงเพาะปลูก   

 

ความยากล าบากและการเรียนรู้ของอีโคโพเอทเช่นเนอร์เกิลแสดงให้เห็นว่าบทบาทของ
มนุษย์ในฐานะคนสวนคือการเห็นความเชื่อมโยงของระบบนิเวศทั้งหมดและการพยายามเรียนรู้

                                           
199 Kim Stanley Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003.p. 399. 
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ธรรมชาติ  หากพิจารณาว่าขอบเขตของสวนขยายครอบคลุมทั้งดาวอังคาร ผืนดินทีเ่นอร์เกิลดูแลและ
เพาะปลูกไม่ได้จ ากัดแค่ขอบเขตของที่ดินผืนนั้น แต่เขาจ าเป็นต้องเห็นความเชื่อมโยงผืนดินในท้องถิ่น
ของตนเองกับผืนดินในระดับภูมิภาค และกับทั้งระบบนิเวศนั้น  และยังต้องมองเห็นวิวัฒนาการร่ วม 
(coevolution) คือการที่พืชและสัตว์มีวิวัฒนาการร่วมกันซึ่งในที่นี้รวมถึงสายพันธุ์ของมนุษย์เข้าไว้ใน
วิวัฒนาการด้วย  วิทยาศาสตร์ท างานร่วมกับธรรมชาติ จนในตอนปลายของ Mars Trilogy  
ดาวอังคารเริ่มมีลักษณะใกล้เคียงกับโลก มนุษย์ดาวอังคารในรุ่นหลังๆ เริ่มหายใจในสภาวะอากาศ
ของดาวอังคารได้เองโดยไม่ต้องใช้ชุดอวกาศ   การพยายามสร้างดาวอังคารให้เป็นสวนจึงเป็นเสมือน
การสร้างบ้านด าเนินการโดยคนสวนที่มีการศึกษาพร้อมที่จะท าให้ผืนดินที่ตนเองดูแลดีขึ้น การเป็น  
อีโคโพเอทคือการอาศัย (inhabitation) ในฐานะคนท้องถิ่นมากกว่าการครอบครองพ้ืนที่เพ่ือเป็น
อาณานิคม  

 

การสร้างสวนในอวกาศนี้สะท้อนให้เห็นความเชื่อมั่นและความศรัทธาอย่างแรงกล้าที่  
โรบินสันมีต่อวิทยาศาสตร์ว่าจะจัดการแก้ปัญหาสิ่งแวดล้อมได้ในระดับโลกหรือแม้กระทั่งในระดับ
จักรวาล ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 การเดินทางออกไปสร้างนิคมอวกาศเป็นการสร้าง
สวนบนดาวเคราะห์ต่างๆ แทนที่โลกซึ่งธรรมชาติด ารงอยู่อย่างยากล าบาก  ในขณะเดียวกันการสร้าง
นิคมอวกาศท าให้ตัวละครย้อนกลับมามองโลกและท าการฟ้ืนฟูโลกอีกครั้ง  โครงการฟ้ืนฟูโลกนี้
เรียกว่า “Rewilding” หรือการฟ้ืนคืนสภาพป่าให้แก่โลก ด้วยการปลูกพืชทดแทน (revegetate) ใน
หุบเขาที่กรีนแลนด์เพ่ือฟ้ืนสภาพให้กรีนแลนด์กลับไปเหมือน 10,000 ปีก่อนด้วยการเร่งให้พืชเติบโต
เร็วขึ้นร้อยเท่าเพียงแค่เติมแบคทีเรีย มอส และไลเคน แทนที่จะปล่อยให้ธรรมชาติเติบโตด้วยตนเอง
ซึ่งต้องใช้เวลานับพันปี และยกชายฝั่งของฟลอริดาให้พ้นจากน้ าทะเล รวมถึงน าสัตว์ต่างๆ คืนสู่โลก  

 

They all came down together, first in big landers protected by heat 
shields, then in smaller landers popping parachutes, then in exfoliating 
balloon bags. At that point they were drifting down through the airspace the 
Inuit nations had given them permission to cross. When they got within a few 
hundred meters of the ground, every lander disintegrated into thousands of 
aerogel bubbles drifting down, each transparent bubble a smart balloon 
holding inside it an animal or animal family. What the animals thought of it 
was anyone’s guess: some were struggling in their aerogel, others looked 
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around as placid as clouds. The west wind had its effect, and the bubbles 
drifted east like seed pods. Swan looked around, trying to see everywhere at 
once: sky all strewn with clear seeds, which from any distance were visible 
only as their contents, so that she drifted eastward and down with thousands 
of flying wolves, bears, reindeer, mountain lions. There she saw a fox pair; a 
clutch of rabbits; a bobcat or lynx; a bundle of lemmings; a heron, flying hard 
inside its bubble. It looked like a dream, but she knew it was real, and the 
same right now all over Earth: into the seas splashed dolphins and whales, 
tuna and sharks. Mammals, birds, fish, reptiles, amphibians: all the lost 
creatures were in the sky at once, in every country, every watershed. Many of 
the creatures descending had been absent from Earth for two or three 
centuries. Now all back, all at once.200 

 

ข้อความข้างต้นเป็นภาพของการน าสัตว์กลับสู่โลก สัตว์แต่ละชนิดถูกบรรจุไว้ในแอโรเจลที่มี
ทรงกลมคล้ายฟองสบู่ถูกปล่อยลงมาเต็มท้องฟ้า  สัตว์ถูกเติมลงในน้ า อากาศ และผืนดินเพ่ือให้สัตว์
กลับเข้าสู่ระบบนิเวศ เนื่องจากระบบนิเวศที่ปราศจากสัตว์ไม่สามารถท างานได้อย่างสมบูรณ์  ทันทีที่
สัตว์ที่เป็นผู้ล่าออกล่า ห่วงโซ่อาหารจะเริ่มท างานใหม่อีกครั้ง  ขณะที่สัตว์เหล่านี้ออกอพยพย้ายถิ่น 
ดินและพืชจะเปลี่ยนแปลงไปตามธรรมชาติ ระบบนิเวศบนโลกจะสามารถฟ้ืนตัวได้อีกครั้ง  

 

วิธีการฟ้ืนคืนโลกยังพบในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital  แฟรงค์
ซึ่งแก้ปัญหากระแสน้ าอุ่นกัฟ สตรีม (Gulf Stream)  หยุดไหลกลางคันเพราะความเค็มของน้ าทะเล
เจือจางลงเนื่องจากก้อนน้ าแข็งขนาดมหึมาที่ข้ัวโลกเหนือละลายด้วยการเติมเกลือหลายพันล้านตันลง
ทะเล และลดคาร์บอนไดออกไซด์ในชั้นบรรยากาศด้วยการตัดต่อพันธุกรรมไลเคนและน าไลเคน
ออกไปปล่อยในป่าที่ไซบีเรียให้เกาะต้นไม้ และท าให้ต้นไม้จับคาร์บอนไดออกไซด์ได้มากขึ้นกว่าเดิม
ตามธรรมชาติ การกระท าของทั้งสองเป็นการคืนสมดุลให้ธรรมชาติ เป็นการท าให้ธรรมชาติสามารถ
เริ่มต้นระบบของมันได้ใหม่อีกครั้งในโลกที่ธรรมชาติถูกท าลายไปหมดสิ้น  

 

                                           
200 Kim Stanley Robinson. 2312. Hachette UK, 2012. p.375. 
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วิธีการฟ้ืนคืนโลกของโรบินสันถึงจะเต็มไปด้วยจินตนาการตามแบบบันเทิ งคดีแนว
วิทยาศาสตร์ แต่แสดงให้เห็นว่ามนุษย์มีบทบาทในฐานะผู้จัดการชีวมณฑล (biosphere manager) ที่
สามารถพิทักษ์ดูแลโลกราวกับดูแลสวนขนาดใหญ่และสามารถควบคุมธรรมชาติได้อย่างง่ายดายตาม
ต้องการ 

 

 5.1.3 โลกคือสวน: ธรรมชาติในฐานะส่วนหนึ่งของมนุษย์  

 

นอกจากการเรียนรู้บทบาทของตนเองต่อโลกธรรมชาติในฐานะคนสวน  การเรียนรู้ทัศนะต่อ
ธรรมชาติจากมุมมองของโลกตะวันออกจะมีส่วนช่วยสร้างกระบวนทัศน์ใหม่ให้แก่ตัวละครเอกใน
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสันที่ล้วนเป็นคนในกระแสหลักของโลก คือคนอเมริกัน ผิวขาว  
ที่มีการศึกษาสูง โดยเฉพาะอย่างยิ่งนักวิทยาศาสตร์หรือนักการเมือง  การเรียนรู้ว่าธรรมชาติมีความ
งดงาม สมบูรณ์และความยิ่งใหญ่ส่งผลกระทบต่ออารมณ์ความรู้สึกของมนุษย์   ในขณะเดียวกัน  
การเรียนรู้ว่าธรรมชาติเป็นสิ่งมีชีวิต มีตัวตนเฉกเช่นเดียวกับมนุษย์จะช่วยปรับเปลี่ยนกระบวนทัศน์
เดิมที่มนุษยม์องธรรมชาติเป็นเพียงวัตถุท่ีมนุษย์สามารถตักตวงตอบสนองความต้องการทางเศรษฐกิจ
ได้ตามต้องการ  

 

ตัวละครเอกในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสันจะได้เผชิญหน้ากับกระบวนทัศน์
ตะวันออก   ตัวละครตะวันออกจึงปรากฏอย่างสม่ าเสมอตั้งแต่บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุดที่สอง
เป็นต้นมา ได้แก่ ตัวละครชาวจีนชื่อ ต้า ชู (Ta Shu) ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Antarctica  
ตัวละคร ฮิโรโกะ ไอ (Hiroko Ai) ชาวญี่ปุ่น และกลุ่มนักบวชซูฟี (Sufi) ชาวอาหรับในบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy  ตัวละครกลุ่มนักบวชนิกายมหายานจากเคมบาลัง (Khembalung) 
ประเทศแถบเนปาลที่โรบินสันสมมติขึ้นในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital 
และตัวละครชื่อสวอน เออร์ หง (Swan Er Hong) กับกลุ่มซัน วอล์คเกอร์ส (Sun Walkers) ในบันเทิง
คดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312   ตัวละครจากเอเชียเหล่านี้ถูกน าเสนอเพ่ือสลายทัศนะของการมอง
ยุโรปเป็นศูนย์กลาง  ตัวละครเหล่านี้เป็นตัวละครที่ใกล้ชิด เข้าใจธรรมชาติ และบทบาทสามประการ  
ประการที่หนึ่งคือการท าให้ตัวละครเอกเข้าใจว่าธรรมชาติไม่ได้เป็นเพียงวัตถุ แต่มีจิตวิญญาณ   
อันน าไปสู่บทบาทประการที่สองและสามคือเข้าใจว่ามนุษย์และวัฒนธรรมเป็นหนึ่งเดียวกัน ไม่อาจ
แบ่งข้ัวระหว่างธรรมชาติและมนุษย์ให้แยกจากกันได้   ส่วนประการที่สามคือบทบาทของธรรมชาติต่อ
อารมณ์ความรู้สึกของมนุษย์ซึ่งจะน าไปสู่การปกป้องและรักษาธรรมชาติ  
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ทัศนะของโลกตะวันออกต่อธรรมชาติมีบทบาทมากในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของ  
โรบินสัน  โลกตะวันออกได้แสดงให้เห็นว่าธรรมชาติไม่ได้เป็นวัตถุ หากแต่มีจิตวิญญาณอันเป็นหนึ่ง
เดียวกับมนุษย์  ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Antarctica ตัวละครชื่อต้า ชู (Ta Shu) เป็น
นักเขียนและนักหนังสือพิมพ์ชาวจีนซึ่งเดินทางไปท่องเที่ยวยังทวีปแอนตาร์คติกาซึ่งเป็นทวีปของ
วิทยาศาสตร์  ต้า ชู เป็นชายชราตัวเล็ก ไว้เครายาว ผมหางม้าสีเทา และท าสิ่งประหลาดในสายตา
นักวิทยาศาสตร์ในสถานีวิจัยบนทวีป เช่นออกไปนั่งท าสมาธิคนเดียวกลางแจ้งท่ามกลางความหนาว
เย็น   นอกจากจะเป็นนักเขียนแล้ว ต้า ชูยังมีความสามารถเชิงจิตวิญญาณต่อภูมิทัศน์ คือเป็นหมอดู 
ฮวงจุ้ย (geomancer) เมื่อต้า ชูออกเดินเท้าเพ่ือท่องเที่ยวร่วมกับคณะเดินทาง  ต้า ชูได้เปรียบเทียบ
เส้นที่เขาใช้กับการเดินทางของโรอัลด์  อามุนด์เซน (Roald Amundsen, 1892-1928)  นักส ารวจ
ชาวนอร์เวย์กับเส้นทางของกัปตันโรเบิร์ต  ฟอลคอน  สก็อตต์ (Captain Robert Falcon Scott, 
1868-1912) จากประเทศอังกฤษ201 ในระหว่างการเดินทาง ต้า ชูตั้งค าถามว่าเหตุใดอามุนด์เซนจึง
ประสบความส าเร็จในการส ารวจทวีปแอนตาร์คติกา  ต้า ชูได้ข้อสรุปว่าอามุนด์เซนใช้ประสบการณ์
ผสมผสานกับเทคโนโลยีทั้งเก่าและใหม่เท่าที่จะเป็นไปได้ในช่วงสมัยของเขา และมีเป้าหมายเพียง
ประการเดียวคือไปถึงจุดมุ่งหมายให้ได้  ต้า ชูได้ใช้โลกทัศน์ตะวันออกอธิบายความส าเร็จของ 
อามุนด์เซนโดยเปรียบการเลือกเส้นทางและอุปกรณ์ของอามุนด์เซนว่าเป็นเสมือนการดึงเส้นเลือดของ
มังกรมาถักทอเป็นปมรูปแปดเหลี่ยมซึ่งเป็นเครื่องรางของฮวงจุ้ย  เพราะอามุนด์เซนสามารถใช้
จินตนาการของเขาในการเข้าถึงและเข้าใจพ้ืนที่ธรรมชาติเสมือนร่างกายของตนเอง 

 

The world is a body. Rocks are the skeleton, arteries are watercourses, 
trees are the muscles, clouds are the respiration. We are the thoughts. Here 
then we can say that the body has been stripped to the skeleton, for there are 

                                           
201 ทั้งอามุนด์เซนและสก็อตต์เดินทางไปส ารวจทวีปแอนตาร์คติกาในระหว่าง ค.ศ.1911-1912  ทั้งสองมี

เป้าหมายเพื่อพิชิตขั้วโลกใต้โดยเดินส ารวจกันคนละเส้นทางและด้วยวิธีการที่ต่างกัน  อามุนด์เซนเดินทางไปถึงขั้ว
โลกใต้ก่อนสก็อตต์เป็นเวลา 34 วัน โดยสมาชิกในคณะทั้งหมด 19 คนมีชีวิตรอดกลับมาทุกคน ในขณะที่คณะของ 
สก็อตต์ซึ่งมีจ านวน 65 คน เสียชีวิตระหว่างเดินทางไป  5 คน ทั้งสองใช้วิธีการเดินทางการเตรียมการรวมถึง
เป้าหมายในการเดินทางที่ต่างกันด้วย สก็อตต์มีเป้าหมายเพื่อการส ารวจทางวิทยาศาสตร์  ในขณะที่อามุนด์เซนมี
เป้าหมายประการเดียวคือไปให้ถึงขั้วโลกใต้  
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no muscles, or veins, or arteries. Yet still the breath of clouds. A skeleton that 
breathes under its white cloak, and from time to time wakes, and thinks.202 

 

จากข้อความดังกล่าวข้างต้นแสดงให้เห็นว่าต้า ชูใช้ต านานผานกู่มาอธิบายภูมิทัศน์ของโลก203

ร่างกายของมนุษย์จึงเป็นส่วนหนึ่งของจักรวาลในเชิงกายภาพ  การเข้าใจโลกกายภาพจึงเกิดจากการ
จินตนาการหรือการหยั่งรู้เช่นเดียวกับท่ีมนุษย์เข้าใจร่างกายของตนเองมากกว่าที่จะเป็นการเข้าใจด้วย
วิทยาศาสตร์  มนุษย์จึงไม่ได้ด ารงอยู่ (stay) ในที่แห่งหนึ่ง (spot) แต่มนุษย์อาศัย (inhibit) ในสถานที่
นั้นๆ  การเดินทางของต้า ชูเพ่ือตามรอยของอามุนด์เซนขึ้นไปทางบนสุด (the inner highland) ของ
ทวีปแอนตาร์คติกาจึงเป็นการเดินลึกเข้าไปในตัวตนภายใน (the inner self) ของตัวเขาเองด้วย
ต านานของตะวันออกจึงเป็นภูมิทัศน์ในจินตนาการของมนุษย์ที่ท าให้มนุษย์รู้ต าแหน่งแห่งที่ของ
ตนเองบนโลก ร่างกายของมนุษย์และผืนโลกซ้อนทับกัน โลกทางกายภาพที่วิทยาศาสตร์มองว่า
เป็นอนินทรีย์ (inorganic) หรือสิ่งไม่มีชีวิตไมได้ท าให้มนุษย์เข้าใจโลกได้หากปราศจากความเข้าใจว่า
โลกมีจิตวิญญาณและเป็นสิ่งมีชีวิต (organic)  มนุษย์ในสังคมโบราณ เช่นคนในสังคมผู้ล่า-เก็บของป่า
ด ารงชีวิตโดยอาศัยใกล้ชิดกับผืนโลกราวกับเป็นร่างกายของตนเอง   ผู้ล่า-เก็บของป่ารู้จักก้อนหินทุก
ก้อน โลกทัศน์เช่นนี้ท าให้มนุษย์ไม่มองตนเองเป็นศูนย์กลางและเข้าใจโลกด้วยการหยั่งรู้มากกว่าจะ
คิดค้นประดิษฐ์เครื่องมือต่างๆ เพ่ือให้เข้าใจโลก  

 

จิตวิญญาณในธรรมชาติยังถูกเสนอผ่านตัวละครชื่อ ฮิโรโกะ ไอ (Hiroko Ai) นักออกแบบ 
ชีวมณฑลชาวญี่ปุ่น (biosphere designer) ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ฮิโรโกะ
เป็นหนึ่งในผู้สร้างอาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรกและเป็นตัวละครส าคัญ แต่โรบินสันเลือกที่จะไม่เล่า
ความคิดของฮิโรโกะถึงแม้ว่า Mars Trilogy จะใช้มุมมองการเล่าเรื่องผ่านตัวละครหลายตัว ผู้อ่าน

                                           
202 Kim Stanley Robinson, Antarctica (Bantam, 2010), p.316. 
203 ผานกู่เป็นต านานการสร้างโลกของจีนที่มีเช่ือเสียงมากต านานหนึ่ง  ผานกู่เป็นยักษ์ที่ถือก าเนิดในไข่ที่

เกิดขึ้นมาจากจักรวาลที่สับสนไร้ระเบียบ เมื่อออกมาจากไข่ ผานกู่สร้างโลกโดยแยกหยินกับหยางออกจากกันด้วย
ขวานยักษ์ หยินกลายเป็นผืนโลก หยางเป็นท้องฟ้า ผานกู่ค่อยๆ ใช้ร่างกายดันผืนโลกกับท้องฟ้าให้แยกออกจากกัน
ซึ่งกินเวลาถึง 18,000 ปี  เมื่อโลกส าเร็จสิ้น ผานกู่ขาดใจตายด้วยความเหน็ดเหนื่อย  ร่างของผานกู่กลายเป็นภูมิ
ประเทศของโลก ลมหายใจกลายเป็นสายลมและปุยเมฆ เสียงกลายเป็นไข่มุกและเสียงฟ้าร้อง ดวงตาซ้ายเป็นพระ
อาทิตย์ ส่วนตาขวาเป็นพระจันทร์ เลือดกลายเป็นแม่น้ า กล้ามเนื้อกลายเป็นทุ่งหญ้าและผืนดิน  เส้นผมเป็นต้นไม้  
โครงกระดูกเป็นก้อนหิน  
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สามารถรับรู้ความคิดของฮิโรโกะผ่านบทสนทนาของเธอกับตัวละครตัวอ่ืนๆ  ฮิโรโกะจึงเป็นตัวละคร
หญิง เอเชีย ที่ไร้เสียงเพียงตัวเดียวในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสัน ในขณะที่ตัวละครชาย 
เอเชีย เป็นตัวละครที่มีเสียง  ดังนั้น ถึงแม้ว่าโรบินสันได้เปิดพ้ืนที่ให้โลกทัศน์ตะวันออก แต่โลกทัศน์
ตะวันออกก็ยังมิใช่โลกทัศน์หลัก 

 

อย่างไรก็ดี  ฮิโรโกะมีลักษณะคล้ายต้า ชู คือ ลึกลับ จริงจัง เข้าใจยาก และมีท่าทีห่างเหิน  
เธอเป็นตัวแทนของมารดาผู้ให้ก าเนิดชีวิต  เมื่อเดินทางมาถึงดาวอังคาร นักวิทยาศาสตร์คนอ่ืนๆ มุ่ง
สร้างสังคมใหม่ที่มีลักษณะเป็นอุตสาหกรรม  นักวิทยาศาสตร์กลุ่มนี้จึงท างานร่วมกับบรรษัทข้ามชาติ
ที่ลงทุนกับการสร้างโครงสร้างพ้ืนฐานเช่นถนนและลิฟท์อวกาศที่เชื่อมดาวอังคารกับโลกเพ่ือขนส่ง
ทรัพยากรจากดาวอังคารกลับไปป้อนโรงงานบนโลก แต่ฮิโรโกะกลับให้ความส าคัญกับการสร้างสังคม
เกษตร เธอและกลุ่มของเธอเริ่มวิศวพันธุกรรมสร้างฟาร์มเป็นสิ่งแรกทันทีที่เดินทางถึงดาวอังคาร  

 

การเพาะปลูกของฮิโรโกะน าเสนอโลกทัศน์เกี่ยวกับธรรมชาติสองประการคือ วิริดิทัส 
(viriditas) ในศาสนาคริสต์ และกามิ (kami) ในศาสนาชินโต โลกทัศน์นี้ถูกใช้อธิบายการเติบโตของ
ชีวิตบนดาวอังคารแทนโลกทัศน์ทางวิทยาศาสตร์และทุนนิยมของตะวันตกที่มองสรรพสิ่งเป็น วัตถุ   
ฮิโรโกะได้แนะน าให้ตัวละครชื่อมิเชลซึ่งเป็นจิตแพทย์รู้จักกับวิริดิทัสเมื่อมิเชลเข้าไปเยี่ยมชมฟาร์ม
เพาะไลเคนที่อาณานิคมไซโกตในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Red Mars 

 

They came to the lichen farm, and Michel stopped to gaze over the 
trays, to soak in their intense living color. Black snow algae, and then thick mats 
of too lichen, in which the algae symbiote was a blue-green strain that Vlad 
had just gotten to grow alone; red lichen, which seemed not to be doing well. 
Superfluous in any case. Yellow lichen, olive lichen, a lichen that looked 
exactly like battleship paint. Flaky white and lime-green lichen—living green! It 
pulsed in the eye, a rich and improbable desert flower. He had heard Hiroko, 
looking down at such a growth, say “This is viriditas,” which was Latin for 
“greening power.” The word had been coined by a Christian mystic of the 
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Middle Ages, a woman named Hildegard. Viriditas, now adapting to conditions 
here, and spreading slowly over the lowlands of the northern hemisphere.204 

 

ฟาร์มที่มิเชลไปเยี่ยมนี้ได้ทดลองเพาะไลเคนเป็นสิ่งแรกๆ เมื่อเริ่มตั้งถิ่นฐานบนดาวอังคาร 
เนื่องด้วยไลเคนเป็นสิ่งมีชีวิตที่สามารถเกิดและเอาตัวรอดได้ถึงแม้ว่าจะอยู่ในสภาพแวดล้อมที่ไม่
เอ้ืออ านวยต่อการด ารงชีวิต  ที่ฟาร์มแห่งนี้ มิเชลได้เห็นไลเคนหลากหลายสี เช่น ไลเคนหิมะสีด าซึ่งมี
ชั้นสาหร่ายเป็นสีน้ าเงิน-เขียว ไลเคนสีแดง สีเหลือง สีเขียวมะกอก แต่ทว่าไลเคนที่งอกงามมากมีสีสัน
สะดุดตามากที่สุดคือไลเคนสีเขียวสด  ฮิโรโกะได้อธิบายการเติบโตของไลเคนสีเขียวนี้ด้วยความคิด
เรื่องวิริดิทัส (viriditas) ค าว่าวิริดิทัสเป็นภาษาละติน เกิดจากการผสมค าว่า  viri- ซึ่งแปลว่าสีเขียว 
และ –ditas ซึ่งแปลว่าความจริง205  ฮิโรโกะอธิบายว่าพลังสีเขียวของวิริดิทัสเป็นพลังศักดิ์สิทธิ์  
(holy power) หรือพลังแห่งชีวิต (life force) เป็นพลังที่ด ารงอยู่ในทุกสรรพสิ่ง  วิริดิทัสนี้มิได้
แสดงออกผ่านการเติบโตของพืชเท่านั้น  มนุษย์เองก็เป็นส่วนหนึ่งของพลังสีเขียวนี้ด้วยเช่นกัน ดังจะ
เห็นได้จากการจัดการพิธีศพครั้งแรกบนดาวอังคารของตัวละครที่ชื่อว่าไซมอนด้วยการฝังลึกลงไปใต้
ผืนทรายบริเวณชายหาดเพ่ือให้ร่างของไซมอนที่สารอินทรีย์ถูกย่อยสลายตามธรรมชาติและกลายไป
เป็นอาหารของแบคทีเรีย ปู นกชายเลนและนกนางนวล และในที่สุดกลายเป็นชีวมวล (biomass)  
ซึ่งหมุนเวียนเป็นองค์ประกอบคาร์บอนในอากาศ  แร่ธาตุ น้ า สัตว์ และพืชเป็นของวัฏจักรหมุนเวียน
ไปเรื่อยๆ ในระบบนิเวศบนดาวอังคาร 

 

 วิริดิทัสหรือพลังที่อยู่ในสิ่งมีชีวิตนี้ก็ยังไม่อาจเติบโตด้วยตนเองหากขาดพลังของกามิ 206 ตาม
แนวคิดของศาสนาชินโต  ฮิโรโกะอธิบายว่ากามิเป็นพลังงานของวิญญาณที่อยู่ในผืนดินที่แสดงตัว
ออกมาให้เห็นผ่านภูมิประเทศลักษณะต่างๆ บนดาวอังคาร เช่น  กองเสาหิน (stone pillars)  
สารอัคนีพุ (ejecta) หน้าผาที่ตัดชัน (sheer cliffs)  ภายในปล่องภูเขาไฟที่มีผิวเรียบ (oddly 

                                           
204 Kim Stanley Robinson, Red Mars (Spectra, 2003), p.209. 
205 ซิสเตอร์ฮิลเดอการ์ด ฟอน บิงเงน (Hildegard von Bingen, 1098-1179) แม่ชีคณะเบเนดิคทีน 

(Benedictine) ในเยอรมันเป็นผู้ใช้ค านี้เป็นคนแรก 
206 ศาสนาชินโตนับถือกามิ (Kami) เป็นวิญญาณหรือปรากฏการณ์ที่ไม่มีรูปร่าง ไม่เปลี่ยนแปลง เป็น

นิรันดร กามิเป็นเทพเจ้าในธรรมชาติ เหตุการณ์ต่างๆ ในจักรวาลมาจากการบันดาลของกามิ กฎแห่งธรรมชาติทั้ง
ปวงคือ ทางแห่งเทพเจ้า  ลักษณะเด่นอีกประการหนึ่งของศาสนาชินโตคือความเช่ือเรื่องจิตวิญญาณในธรรมชาติ 
หรือจิตวิญญาณที่ด ารงอยู่ในทุกๆ สิ่งตามธรรมชาติ ไม่ว่าจะเป็นสัตว์ พืช หรือสิ่งไม่มีชีวิตเช่นภูเขา 
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smoothed crater interiors)  และยอดของปากปล่องภูเขาไฟ  การแสดงออกของกามิจึงเป็นการ
อธิบายดาวอังคารด้วยแนวคิดเช่นเดียวกับการอธิบายโลก (earth) ว่าเป็นดาวเคราะห์ที่มีจิตวิญญาณ 
มีเรือนร่าง มีระบบนิเวศที่เป็นองค์ประกอบต่างๆ ท างานร่วมกันเช่นเดียวกับอวัยวะภายในร่างกาย
มนุษย์ เช่นเดียวกับวิธีการมองโลกด้วยฮวง จุ้ยของต้า ชู   ดาวอังคารจึงมีความสามารถในการให้
ก าเนิดชีวิต  ไม่ได้เป็นดาวที่ปราศจากชีวิตหรือเป็นพ้ืนที่ว่างเปล่าที่เต็มไปด้วยทรายสีแดง ไร้ชีวิต
เพราะมีแต่ก้อนหิน หนาวเย็น อากาศเป็นพิษ เพราะไม่มีออกซิเจนแต่ เป็นสิ่งมีชีวิต ที่โต้ตอบกับการ
กระท าต่างๆ ของมนุษย์  ดังจะเห็นได้จากพิธีกรรมแอริโอฟานี (areophany) ของฮิโรโกะ  ใน
พิธีกรรมมีการกินดินซึ่งเป็นการกระท าเชิงสัญลักษณ์ว่าดินเป็นเสมือนร่างกายมนุษย์  เมื่อตัวละครเอก
คือมิเชลกลืนกินดินเข้าไป เขาอธิบายว่าเขารู้สึกร้อนผ่าวตามผิวหนัง เลือดเป็นเหมือนเปลวไฟไหลไป
ทั่วร่างกาย  มิเชลรับเอาพลังของผืนดินซึ่งมีความสามารถในการให้ก าเนิดเข้ามาอยู่ในตัวมนุษย์ด้วย   
พิธีกรรมแอริโอฟานีจึงจบลงด้วยการร่วมเพศอันเป็นเครื่องหมายถึงการให้ก าเนิดชีวิต เป็นการเฉลิม
ฉลองภาวะเจริญพันธุ์ (fertility) ของผืนดินบนดาวอังคารและมนุษย์  

 

จิตวิญญาณของกามิท าให้เห็นว่าองค์ประกอบในเชิงกายภาพของดาวอังคารไม่ได้มีสถานะ
เป็นเพียงวัตถุหรือถูกประเมินค่าในฐานะที่เป็นเครื่องมือ (instrumental value) เพ่ือสร้างมูลค่าทาง
การตลาด การเข้าครอบครองและครอบง าดาวอังคารของบรรษัทข้ามชาติในฐานะเจ้าอาณานิคมเพ่ือ
ตักตวงทรัพยากร และท าลายระบบนิเวศของดาวอังคารจึงเป็นการกระท าอันไม่ชอบธรรมเพราะ  
ดาวอังคารมีคุณค่าภายในเนื่องจากเป็นสิ่งสมบูรณ์ในตัวและมีคุณค่าแม้ด ารงอยู่เพ่ือตนเอง (end-in-
itself) และคุณค่านี้เป็นคุณค่าเชิงจิตวิญญาณมากกว่าคุณค่าเชิงวัตถุแบบวิทยาศาสตร์   การท าความ
เข้าใจดาวอังคารจึงไม่ได้กระท าผ่านความรู้ทางวิทยาศาสตร์กายภาพอันซับซ้อนแต่ เข้าใจด้วยมิติเชิง
จิตวิญญาณ ดาวอังคารเปลี่ยนสถานะเป็นพื้นที่ศักดิ์สิทธิ์ซึ่งมนุษย์ต้องให้ความเคารพ 

 

 นอกจากจะอธิบายธรรมชาติในเชิงจิตวิญญาณ  วิริดิทัสและกามิยังสอดคล้องกับหลักการ
ส าคัญของนิเวศวิทยาประการหนึ่ง คือความเป็นองค์รวม (holism) หมายถึงสรรพสิ่งในระบบนิเวศ
ล้วนสัมพันธ์กันอย่างเป็นระบบ ไม่อาจแยกองค์ประกอบใดองค์ประกอบหนึ่งออกมาเป็นเอกเทศ หรือ
มีองค์ประกอบหนึ่งมีความส าคัญกว่าองค์ประกอบอ่ืน ความเป็นองค์รวมนี้แสดงให้เห็นในทุกๆ สิ่ง 
โลกทัศน์ของฮิโรโกะจึงไม่มีขั้วตรงข้าม (antimony) แต่ทุกๆ สิ่งเกิดขึ้นจากการหลอมรวมและการ
พ่ึงพา (symbiosis) ไม่ว่าจะเป็นไลเคนในฟาร์มซึ่งเกิดขึ้นได้เพราะการอยู่ร่วมกันของสาหร่ายและรา  
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พลังของวิริดิทัสหรือพลังสีเขียวเองก็ไม่อาจงอกงามได้หากขาดกามิคือพลังของผืนดิน  มิเชลซึ่งเป็นตัว
ละครตะวันตกได้ตระหนักรู้ความสัมพันธ์นี้ขณะที่อยู่ในพิธีกรรมแอริโอฟานี      

 

When Michel heard Evgenia whisper the word “combination,” all the 
terms immediately fell into a semantic rectangle: kami and viriditas, Mars and 
Earth, hatred and love, absence and yearning. And then the kaleidoscope 
clicked home and all the rectangles folded into place in his mind, all 
antinomies collapsed to a single, beautiful rose, the heart of the areophany, 
kami suffused with viriditas, both fully red and fully green at one and the same 
time.207 

  

 มิเชลซึ่งเป็นจิตแพทย์ชาวฝรั่งเศสมักท าความเข้าใจทุกสิ่งด้วยสี่เหลี่ยมสัญศาสตร์ซึ่งสร้าง
ความหมายจากการเปรียบเทียบคู่ตรงข้าม (binary opposition) มิเชลซึ่งมองเห็นกามิอยู่ตรงข้ามกับ     
วิริดิทัส โลกอยู่ตรงข้ามดาวอังคาร ความเกลียดชังตรงข้ามกับความรัก การไม่ปรากฏตัวตรงข้ามกับ
การโหยหา แต่เมื่อมิเชลได้รับดินมาไว้ในมือและได้ยินอีฟจิเนียกระซิบค าว่าการหลอมรวม 
(combination)   มิเชลจึงตระหนักรู้ว่าขั้วตรงข้ามที่เขาเคยแยกมันออกจากกันเพ่ือพยายามหา
ความหมายของทุกสิ่ง ถูกบิดมาซ้อนทับกันเหมือนภาพในกล้องสลับลาย (kaleidoscope) มิเชลเข้าใจ
อย่างถ่องแท้ว่าวิริดิทัสหรือสีเขียวและกามิหรือสีแดง (สีของดาวอังคาร) ท างานร่วมกันโดยไม่แยกจาก
กัน  โดยความเข้าใจนี้เป็นความเข้าใจที่เกิดในเชิงจิตวิญญาณ ผ่านการกินดินและการมีเพศสัมพันธ์ใน
พิธีกรรม ไม่ได้เกิดจากระบบเหตุผลเชิงวิทยาศาสตร์อย่างที่เขาเคยยึดถือมาตลอด    

 

 การหลอมรวมและไม่แบ่งขั้วยังท าหน้าที่คลี่คลายความขัดแย้งในอุดมการณ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือ
สร้างอีโค-ยูโทเปีย  และเนื่องจากเป็นอีโค-ยูโทเปียเชิงวิพากษ์  โรบินสันจึงใช้สีแทนตัวละครเชิง
สัญลักษณ์แทนอุดมการณ์ต่างๆ มาเผชิญหน้าและวิพากษ์กันและกัน เช่น สีแดงของตัวละครแอนน์   
เคลบอร์น (Ann  Clayborne) สีขาวของตัวละครแซกซ์  รัสเซลล์ (Sax  Russell) นาเดีย  เชอร์นีเชฟ
สกี (Nadezhda Chernyshevski) และเนอร์เกิล (Nirgal) ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars 
Trilogy  รวมถึงตัวละครแฟรงค์  แวนเดอร์วอล (Frank  Vanderwall) ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์

                                           
207 Kim Stanley. Robinson. Red Mars. Spectra, 2003. p. 226. 
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ชุด Science in the Capital  ตัวละครสีแดงและขาวเหล่านี้ ท้ายที่สุดแล้วล้วนถูกผสมด้วยสีเขียวที่
เคยเป็นขั้วอุดมการณ์ที่ตรงกันข้ามกับตน  ตัวละครทุกตัวที่กล่าวมานี้มีลักษณะร่วมกันคือถูกให้ภาพ
เหมารวม (stereotype) ของนักวิทยาศาสตร์ว่าเป็นคนผิวขาว ชาวรัสเซียและชาวอเมริกัน ที่มี
การศึกษาสูง เฉลียวฉลาด เที่ยงตรง ไม่แสดงความรู้สึก ไม่มีความเกี่ยวพันทางอารมณ์  ตัวละคร
เหล่านี้มองธรรมชาติอย่างถอยห่างและเห็นธรรมชาติเป็นเครื่องมือเพ่ือแสวงหาความรู้ซึ่งจะน ามาซึ่ง
ความก้าวหน้า  นักวิทยาศาสตร์เหล่านี้พยายามปฏิเสธที่จะน าวิทยาศาสตร์ไปเกี่ยวข้องเป็นเครื่องมือ
ของเศรษฐกิจและการเมือง แต่ท้ายที่สุดตัวละครเหล่านี้จะได้เรียนรู้ว่าความรู้ทางวิทยาศาสตร์มี
บทบาทอย่างมากและมีบทบาทส าคัญในการช่วยแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อม และมีส่วนช่วยสร้าง 
อีโค-ยูโทเปีย เพราะวิทยาศาสตร์ไม่ได้ท าให้เกิดความก้าวหน้าเท่านั้น แต่วิทยาศาสตร์ที่ท าหน้าที่รับใช้
มนุษยชาติให้ไปบรรลุถึงความผาสุกสมบูรณ์อย่างไม่เห็นแก่ประโยชน์ของตนเอง  

 

ตัวละครหลักอันเป็นตัวละครส าคัญที่ผ่านการเรียนรู้จนกระทั่งประนีประนอมและ
ปรับเปลี่ยนกระบวนทัศน์คือตัวละครแอนน์  เคลบอร์น (Ann  Clayborne) นักธรณีวิทยาหญิงชาว
อเมริกันในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy  ชื่อของเธอแปลว่าความกรุณา (grace) 
ในขณะที่นามสกุลของเธอมาจากค าว่าดิน (clay) ผสมกับค าว่าให้ก าเนิด (borne – กิริยาช่องที่ 3 
ของ bear)  แอนน์จึงเป็นตัวแทนของความกรุณาจากผืนดิน สะท้อนให้เห็นว่าดินมีจิตวิญญาณของ 
กามิที่พ้องกับแนวคิดเรื่องกามิของฮิโรโกะ  ในฐานะนักวิทยาศาสตร์ แอนน์หลงใหลความงดงามของ
ดาวอังคารและก้อนหินทุกๆ ก้อน  ในช่วงต้นของการสร้างอาณานิคม เธอจึงปฏิเสธกิจกรรมใดๆ ของ
มนุษย์ที่จะเข้าไปเปลี่ยนแปลงลักษณะทางกายภาพของดาวอังคาร 

 

“I mean I look at this land and, and I love it. I want to be out on it 
traveling over it always, to study it and live on it and learn it. But when I do 
that, I change it — I destroy what it is, what I love in it. This road we made, it 
hurts me to see it! And base camp is like an open pit mine, in the middle of a 
desert never touched since time began. So ugly, so … I don’t want to do that 
to all of Mars, Nadia, I don’t. I’d rather die. Let the planet be, leave it wilderness 
and let radiation do what it will”208 

                                           
208 Kim Stanley. Robinson. Red Mars. Spectra, 2003. p.155. 
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การสร้างถนน การสร้างแคมป์ หรือการกระท าที่รุนแรงต่อพ้ืนผิวดาวอังคาร เช่น การสร้าง
หลุมเจาะ (Mohole) เพ่ือสร้างชั้นบรรยากาศของดาวอังคารด้วยการปล่อยความร้อนจากแกนของ
ดาวอังคารและเกิดภาวะเรือนกระจก เธอพยายามเรียกร้องให้คงสภาพดาวอังคารความงามบริสุทธิ์
แบบธรรมชาติแท้ๆ (pristine state)  แอนน์จึงเป็นตัวแทนของอุดมการณ์สิ่งแวดล้อมแบบนิเวศวิทยา
เชิงลึกตามแนวทางของอาร์น  แนสส์ (Arne  Naess) จอห์น มูร์ (John Muir) อัลโด  เลโอโพลด์ 
(Aldo  Leopold) และแกรี่   ชไนเดอร์  (Gary  Snyder) ซึ่ งต่างมองธรรมชาติ เป็นศูนย์กลาง 
(ecocentrism) และเห็นว่ามนุษย์ต้องลดบทบาทของตนในการเข้าไปยุ่งเกี่ยวกับกระบวนการเชิง
นิเวศของดาวเคราะห์ (คือโลก) ทั้งมวล  และปล่อยให้สภาวะแวดล้อมของโลกด ารงอยู่ในภาวะที่เป็น
ธรรมชาติ209  ดังนั้นแอนน์จึงมองว่าดาวอังคารมีสภาพของธรรมชาติแบบดั้งเดิม ถึงแม้ว่าจะไม่พบว่ามี
สิ่งมีชีวิตใดๆ ด ารงอยู่บนดาวอังคาร  ความคิดนี้จึงก าหนดความสัมพันธ์เชิงจริยธรรมระหว่างมนุษย์
กับผืนดิน  การกระท าใดๆ ของมนุษย์ไม่ว่าจะเป็นการปลูกสิ่งก่อสร้าง การพยายามเปลี่ยนแปลงระบบ
นิเวศของดาวอังคารด้วยการเพ่ิมอุณหภูมิให้แก่ชั้นบรรยากาศเพ่ือให้เหมาะกับการด ารงอยู่ของมนุษย์
ก็ถือเป็นการกระท าท่ีไม่เป็นวิทยาศาสตร์และท่ีเลวร้ายกว่านั้นคือผิดศีลธรรม 

 

อย่างไรก็ดี โรบินสันได้วิพากษ์หลักการและจุดยืนของแอนน์ว่าสุดโต่งจนเกินไป  แอนน์ซึ่ง
เป็นต้นก าเนิดทัศนะท่ีว่ามนุษย์ว่าจะไม่ยุ่งเกี่ยวกับดาวอังคาร (hands-off attitude) กลายเป็นต้นเค้า
ของของฝ่ายแดง (Reds) หรือพวกแนวคิดสิ่งแวดล้อมนิยมหัวรุนแรง (radical environmentalism) 
ที่ไม่ต้องการให้มนุษย์เข้าไปก้าวก่ายธรรมชาติอย่างสิ้นเชิงและพร้อมที่จะต่อสู้ด้วยความรุนแรงเช่นก่อ
วินาศกรรม  เพ่ือให้ดาวอังคารมีสถานะเป็น “World Park” เช่นเดียวกับทวีปแอนตาร์คติกา คือห้าม
กิจกรรมใดๆของมนุษย์เว้นแต่กิจกรรมทางวิทยาศาสตร์ และสงวนความอุดมสมบูรณ์ตามธรรมชาติ
เอาไว้โดยไม่ตกเป็นทรัพย์สินของประเทศใดประเทศหนึ่ง ซึ่งอาจจะเป็นไปได้ยากในทางปฏิบัติ เพราะ
แม้กระท่ังจากมุมมองของวิทยาศาสตร์ ทันทีท่ีมนุษย์ก้าวเท้าเข้าไป พ้ืนที่ก็ถูกเปลี่ยนแล้ว  แนวคิดของ
แอนน์ถูกวิพากษ์โดยตรงด้วยโลกทัศน์ของฮิโรโกะ ที่ต้องการให้การด ารงอยู่ของมนุษย์เป็นการสร้าง
ด้านบวกให้แก่ดาวอังคาร   

 

                                           
209 Louis P Pojman, Paul Pojman, and Katie McShane, Environmental Ethics: Readings in 

Theory and Application (Nelson Education, 2015), p.235. 
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แต่เนื่องจากแอนน์เป็นนักธรณีวิทยา เธอจึงให้ความส าคัญกับการโลกกายภาพมากจนไม่ได้
ให้ความส าคัญกับโลกชีวภาพ  แอนน์คัดค้านการกระท าทุกสิ่ง ซึ่งเป็นไปไม่ได้ในทางปฏิบัติ เนื่องจาก
โลกในเวลานั้นอยู่ในสภาพอีโค-ดิสโทเปีย ดาวอังคารจึงจ าเป็นต้องเป็นถิ่นฐานใหม่เพ่ือให้มนุษย์อยู่
รอด  การปฏิเสธมนุษย์บนดาวอังคารอย่างสิ้นเชิงเป็นเรื่องท่ีเป็นไปไม่ได้  ซึ่งในท้ายที่สุดแล้ว แอนน์ได้
เรียนรู้และเข้าใจวิริดิทัสที่ฮิโรโกะเคยกล่าวถึงด้วยตนเอง เมื่อเธอได้เห็นไลเคนซึ่งเคยเติบโตในฟาร์ม
ขยายพันธุ์ออกไปทั่วดาวอังคารด้วยกังหันลมที่ปล่อยสาหร่ายออกไปในอากาศ  ไลเคนสีด าถูกพบ
บริเวณวัลลิส มิริเนอริส (Valles Marineris) หรือหุบเขามาริเนอร์ซึ่งมีลักษณะเป็นแคนยอน คือเป็น
โกรกธารของล าน้ าที่มีหน้าผาชันและหุบเหวลึก  ไลเคนที่ขึ้นบริเวณนี้แสดงให้เห็นว่าสิ่งมีชีวิต (living 
organism) สามารถปรับตัวให้มีชีวิตรอดในสภาวะอันยากล าบากถึงแม้ว่าไลเคนนี้จะเกิดขึ้นจากนัก
วิศวพันธุกรรมที่ตัดต่อพันธุกรรมเพ่ือเอาคุณลักษณะที่ต้องการมาสร้างชีวิตใหม่ราวกับแฟรงค์เกนส
ไตน์สร้างมอนสเตอร์ แต่ไลเคนเหล่านี้สามารถเอาตัวรอดแม้ว่าอยู่ในอุณหภูมิต่ ากว่าจุดเยือกแข็ง บาง
จุดอยู่ในบริเวณที่โดนรังสีจ านวนมาก บางจุดแห้งแล้งและไม่มีออกซิเจน แต่โลกกายภาพก็บังคับให้
สิ่งมีชีวิตสามารถเอาตัวรอดอย่างที่มนุษย์ไม่อาจจินตนาการได้ถึง  ชีวิตจึงเป็นสิ่งมหัศจรรย์  

 

  So life adapts to conditions. And at the same time, conditions are 
changed by life. That is one of the definitions of life: organism and environment 
change together in a reciprocal arrangement, as they are two manifestations of 
an ecology, two parts of a whole.210 

 

ข้อความข้างต้นท าให้ ได้ เรียนรู้ ว่าธรรมชาติมีความเป็นไปได้  ( contingency) ที่จะ
เปลี่ยนแปลง นอกจากไลเคนจะเปลี่ยนแปลงลักษณะทางกายภาพของตนเอง  ตัวมันได้เปลี่ยนแปลง
โลกกายภาพด้วย ไลเคนเพ่ิมออกซิเจนและไนโตรเจนในอากาศ ในขณะที่ไลเคนเองก็ตายลงและเป็น
อาหารให้กับไลเคนที่เกิดขึ้นใหม่เป็นวงจรไปเรื่อยๆ  ผืนดินของดาวอังคารจึงค่อยๆ เปลี่ยนแปลงไป
อย่างช้าๆ และมีวิวัฒนาการร่วมกันกับพืชซึ่งเป็นสิ่งมีชีวิต  การสังเกตเห็นไลเคนท าให้แอนน์ได้เข้าใจ
ว่าผืนดินบนดาวอังคารที่เธอหวงแหนนั้น แท้จริงแล้วไม่ได้เป็นเพียงก้อนหินหรือฝุ่นผงที่ไ ร้ชีวิต  
แต่ก้อนหินแม้เพียงก้อนเดียวก็เป็นส่วนหนึ่งของระบบนิเวศที่ท างานร่วมกับชีวิตสีเขียวหรือวิริดิทัสใน
โลกทัศน์ของฮิโรโกะ  แต่ในขณะเดียวกันโรบินสันก็ไม่ได้ให้แอนน์ยอมรับโลกทัศน์ของฮิโรโกะอย่าง

                                           
210 Kim Stanley. Robinson. Red Mars. Spectra, 2003. p.203. 
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สิ้นเชิง  โดยโรบินสันให้แอนน์วิพากษ์โลกทัศน์สีเขียวของฮิโรโกะว่าแม้จะให้ความส าคัญกับการสร้าง
ชีวิต แต่ก็ไม่ได้เป็นโลกทัศน์เดียวที่ชอบธรรม  

 

So the areophany has always been mixed up with viriditas. But there’s 
no reason that should be. We have to change that, or we’ll never accomplish 
anything. There has to be a red worship of this place that people can learn to 
feel. The redness of the primal planet has to become a counterforce to 
viriditas. We have to stain that green until it turns some other color. Some color 
like you see in certain stones, like jasper, or ferric serpentine. You see what I 
mean. It will mean taking people out onto the land, maybe, up into the 
highlands, so they can see what it is. It will mean moving there, all over the 
place, and establishing tenure and stewardship rights, so that we canso that we 
can speak for the land and they will have to listen. Wanderers’ rights as well, 
areologists’ rights, nomads’ rights. That’s what areoformation might mean. Do 
you understand?”211 

 

หลังจากออกจากอาณานิคมลับ  แอนน์รู้สึกตกใจมากเมื่อพบว่าแนวคิดของเธอได้ก่อให้เกิด
กลุ่มคนหนุ่มสาวที่เคลื่อนไหวเพ่ือเรียกร้องดาวอังคารให้อยู่ในสภาพดั้งเดิมด้วยวิธีการที่รุนแรง  แอนน์
จึงอธิบายแก่ฝ่ายแดงว่าอุดมการณ์สีแดงหรือสีเขียวเพียงอย่างเดียวก็ไม่อาจท าให้ดาวอังคารเดินไปสู่  
อีโค-ยูโทเปียได้  แนวคิดสีเขียวต้องมีสีแดงที่เป็นสัญลักษณ์ของดาวอังคารเจือปนเป็นพลังด้านตรง
ข้ามเหมือนสีของแร่แจสเปอร์และแร่เซอร์เพนทีน  เพราะแร่ทั้งสองไม่ได้เป็นสีแดงล้วนหรือเขียวล้วน 
แต่มีสีอ่ืนๆ ของแร่อ่ืนๆ เจือปนอยู่ด้วย   เขียวและแดงจึงเป็นขั้วตรงข้ามที่เมื่อท างานร่วมกั นจะ
น าไปสู่ความสมดุล   

 

นอกจากสีแดงผสมกับสีเขียวแล้ว  สีแดงของแอนน์และสีเขียวของฮิโรโกะนี้ก็ยังท าหน้าที่
เปลี่ยนแปลงอุดมการณ์สีขาวของตัวละครส าคัญคือแซกซ์  รัสเซลล์ (Sax  Russell) ตังละครซึ่งถูก
วิพากษ์ด้วยตัวละครมิเชลซึ่งเป็นจิตแพทย์อีกชั้นหนึ่ง  มิเชลอธิบายว่ าแซกซ์เป็นคนที่มีลักษณะ 

                                           
211 Kim Stanley. Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003.p. 272. 
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ไร้อารมณ์ (Phlegmatic)  เย็นชา ชอบซักชอบถาม และเก็บตัวอยู่แต่กับห้องทดลอง  แซกซ์เป็นนัก
ฟิสิกส์ที่เก่งกาจ เขาสามารถขยายขอบเขตความรู้ของตัวเองออกไปสู่ศาสตร์ของเทคโนโลยีชีวภาพ   
แซกซ์ เป็นตัวละครซึ่ งเป็นตัวแทนของฝ่ายที่ต้องการเปลี่ยนแปลงสภาพดาวอังคารโดยใช้
ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี  แซกซ์จึงถูกวางไว้เป็นขั้วตรงข้ามกับแอนน์   
ความทุ่มเทแนวแน่ต่อวิทยาศาสตร์ของแซกซ์จะเห็นได้จากค าพูดที่อาจกล่าวได้ว่าเป็นสุนทรพจน์ของ
นักวิทยาศาสตร์ในขณะที่เขาอยู่ในวงสนทนาถึงอนาคตของดาวอังคารกับเพ่ือนๆ ที่เป็นผู้สร้าง 
อาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรกในช่วงเวลาที่ยังถกเถียงว่าอนาคตของดาวอังคารควรจะเดินไปในทิศทางใด 
ดังนี้  

 

But science is more than that. Science is part of a larger human 
enterprise, and that enterprise includes going to the stars, adapting to other 
planets, adapting them to us. Science is creation. [. . . ] And yet the whole 
meaning of the universe, its beauty, is contained in the consciousness of 
intelligent life. We are the consciousness of the universe, and our job is to 
spread that around, to go look at things, to live everywhere we can. […] And 
we can change this one to make it safer to live on. Changing it won’t destroy 
it. Reading its past might get harder, but the beauty of it won’t go away. If there 
are lakes, or forests, or glaciers, how does that diminish Mars’s beauty? I don’t 
think it does. I think it only enhances it. It adds life, the most beautiful system 
of all. But nothing life can do will bring Tharsis down, or fill Marineris. Mars will 
always remain Mars, different from Earth, colder and wilder. But it can be Mars 
and ours at the same time. And it will be. There is this about the human mind: 
if it can be done, it will be done. We can transform Mars and build it like you 
would build a cathedral, as a monument to humanity and the universe both. 
We can do it, so we will do it.212 

 

 ข้อความข้างต้นมาจากค าพูดของแซกซ์ที่โต้ตอบกับแอนน์โดยตรง  ค าพูดของแซกซ์แสดงให้
เห็นว่าแซกซ์ใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลางในวิธีคิดของเขา  แต่โรบินสันได้วิพากษ์การใช้มนุษย์เป็น

                                           
212 Kim Stanley. Robinson. Red Mars. Spectra, 2003. p. 175. 
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ศูนย์กลางของ แซกซ์ว่าเป็นเจตนาดี  แซกซ์มองว่าการเปลี่ยนแปลงดาวอังคารเป็นทางรอดของมนุษย์
ชาติ เนื่องจากในเวลานั้นโลกอยู่ในสภาพหายนะและเลวร้ายเกินกว่าที่มนุษย์จะอาศัยได้  หากไม่มี  
ดาวอังคาร  มนุษยชาติก็อาจล่มสลาย  ในขณะเดียวกันจ านวนประชากรของโลกที่จะถ่ายเทสู่  
ดาวอังคารก็มีมากเกินกว่าที่ดาวเคราะห์เพียงดวงเดียวจะรองรับได้  ดาวอังคารจึงจ าเป็นจะต้องเป็น
โลกอีกใบ (another earth) เพ่ือรองรับมนุษย์ ในขณะเดียวกับแซกซ์ก็แสดงให้เห็นความเชื่อมั่นใน
ความสามารถของมนุษย์ แซกซ์แยกมนุษย์ออกจากสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ ด้วยสติปัญญา เมื่อมนุษย์สามารถรู้
คิด มนุษย์จึงสามารถเปลี่ยนแปลงดาวอังคารให้เหมาะสมกับการด ารงอยู่ของตนเอง เนื่องจากไม่มี
สิ่งมีชีวิตอ่ืนใดให้ความหมายแก่ดาวอังคารได้นอกจากมนุษย์   แซกซ์คิดว่ามนุษย์สามารถเนรมิตระบบ
นิเวศขึ้นมาจากพ้ืนที่อันว่างเปล่า ทะเลสาบ ป่าไม้ ธารน้ าแข็งก็เป็นสิ่งที่มนุษย์สามารถสร้างได้  
การสร้างสิ่งต่างๆ ด้วยวิทยาศาสตร์ในทัศนะของแซกซ์แทบไม่ต่างอะไรจากการสร้างโลกของพระเจ้า
โดยเฉพาะอย่างยิ่งในแง่ของขนาด แซกซ์สามารคิดค้นโซเลตตา (Soletta) เพ่ือขยายก าลังของรังสีจาก
ดวงอาทิตย์ให้ตกลงบนพ้ืนผิวดาวอังคาร สร้างโรงงานพลังงานนิวเคลียร์เพื่อปล่อยคาร์บอนไดออกไซด์
สู่บรรยากาศ  น าก๊าซมาผสมเรียกว่ารัสเซลล์ ค็อคเทล (Russell Cocktail) และปล่อยสู่ชั้นบรรยากาศ
เพ่ือสร้างภาวะเรือนกระจกบนดาวอังคาร  ใช้นิวเคลียร์ระเบิดชั้นดินเยือกแข็งคงตัวละลายน้ าแข็งใต้
ดินเพ่ือสร้างแหล่งน้ ามนุษย์ไม่ใช่เพียงแค่ควบคุมธรรมชาติได้ แต่สามารถสร้างธรรมชาติใหม่ได้  
นอกจากนี้แซกซ์ยังไม่ต่างอะไรกับแอนน์ คืออุทิศตนเองให้ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์ โดยไม่รู้ว่า
แท้จริงแล้ววิทยาศาสตร์ของตนเองไม่อาจแยกขาดจากการเมืองและเศรษฐกิจ   

 

การเปลี่ยนแปลงในโลกทัศน์ของแซกซ์เกิดจากการเข้าใจการท างานของวิริดิทัสด้วยตนเอง  
เมื่อแซกซ์ปลอมตัวเป็นสตีเฟน  ลินโฮล์ม (Stephen  Linholm) เข้าไปท างานที่ไบโอทีค (Biotique) 
ซึ่งเป็นบรรษัทค้นคว้าด้านพันธุวิศวกรรมที่เมืองเบอร์โรห์ (Burroughs) ซึ่งอยู่ทางใต้ของดาวอังคาร 
แซกซ์มักจะออกภาคสนาม เดินไปตามธารน้ าแข็งอารีนา (Arena Glacier) และส ารวจภูมิประเทศ
อย่างละเอียดเพียงล าพัง ความสวยงามของธารน้ าแข็งในช่วงอรุณรุ่งท าให้แซกซ์รู้สึกประทับใจ     

 

Fascinated by this environment, Sax got in the habit of going out by 
himself every day at dawn, following flagged trails the station crew had set out. 
In the first hour of the day all the ice glowed in vibrant pink and rose tones, 
reflecting tints of the sky. As direct sunlight struck the glacier’s smashed 
surfaces, steam would begin to rise out of the cracks and iced-over pools, and 
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the ice flowers glittered like gaudy jewelry. On windless mornings a small 
inversion layer trapped the mist some twenty meters overhead, forming a thin 
orange cloud. Clearly the glacier’s water was diffusing fairly quickly out into the 
world. […] As he hiked through the frigid air he spotted many different species 
of snow algae and lichen. The glacier-facing slopes of the two lateral ridges 
were especially well populated, flecked by small patches of green, gold, olive, 
black, rust, and many other colors— perhaps thirty or forty all told.[…] And on 
this miniature watershed, among the threads of running water, were spots of 
color, everywhere, leaping out at the eye— flowers. A patch of fellfield, then, 
with its characteristic millefleur effect,213 

 

โลกธรรมชาติที่แซกซ์ประสบเต็มไปด้วยสีสัน แสงสีส้มและชมพูจากดวงอาทิตย์กระทบ  
ผิวน้ าแข็งสีขาว  ดอกไม้น้ าแข็งกระทบกับแสงระยิบระยับราวกับอัญมณี  ภูมิทัศน์ที่น่าตื่นตาน าไปสู่
การสังเกตเห็นสาหร่ายหิมะและไลเคน  แซกซ์ปฏิบัติต่อโลกธรรมชาติอย่างระมัดระวังเหมือนการ
ท างานในห้องทดลอง และพยายามท าความเข้าใจโลกธรรมชาติของดาวอังคาร แซกซ์จึงสังเกตไลเคน
อย่างละเอียดลออ เขาระบุไลเคนประเภทต่างๆ และอธิบายภูมิประเทศได้อย่างละเอียด  แซกซ์พบว่า
มีภูมิประเทศแบบใหม่เกิดขึ้นบนดาวอังคารคือที่ลาดเชิงเขา (fellfield) ที่มีลานหินพัง (scree)  
ภูมิประเทศเช่นนี้เกิดจากการกัดเซาะของน้ าค้างแข็งและลม เป็นไบโอมอัลไพน์ -ทุนดรา (alpine 
tundra) ซึ่งเป็นพ้ืนที่ที่ไม่มีต้นไม้ใหญ่ยืนต้น เนื่องจากน้ าอยู่ในรูปของน้ าค้างแข็งท าให้อุณหภูมิของผิว
ดินต่ า  ท่ามกลางสภาวะแวดล้อมที่รุนแรงและยากล าบาก แซกซ์พบสิ่งที่ท าให้เขาประหลาดใจยิ่งกว่า
คือดอกไม้หลากสีที่ตัดกับสีเขียวสดของใบกระจายเต็มเนินเขาดูคล้ายภาพวาดที่ประดับด้วยดอกไม้
ดอกเล็กๆ นับพันราวกับปูด้วยพรมเปอร์เซีย   ได้แก่มอส แคมเปี้ยนสีชมพูสด ดอกพริมโรสสีม่วงเข้ม  
ฟอร์เกทมีนอทสีน้ าเงินเข้มจนเกือบม่วงสวยงามแซกซ์พบว่าเขาไม่สามารถหาค าเพ่ือใช้เรียกสีน้ าเงินนี้
ได้  แซกซ์ยังพบต้นแซนด์เวิร์ทสีขาว ต้นบัควีท ต้นพุสซี่พอว์ส ต้นลูนพิน ต้นโคลเวอร์ และท่ีส าคัญคือ
ต้นแซกซิเฟรจ (Saxifraga hirculus) สีเขียวซึ่งต้นไม้ชื่อเดียวกับชื่อของเขา รวมถึงพืชอีกจ านวนมาก
ที่แซกซ์ไม่รู้จักและไม่มีในอนุกรมวิธานพืช  แซกซ์จึงเก็บตัวอย่างพืชไปศึกษาในห้องทดลองและ
พยายามท าความเข้าใจปัจจัยทางกายภาพที่เปลี่ยนแปลงภูมิประเทศและภูมิอากาศของดาวอังคาร  
แซกซ์พบว่ามีพืชชนิดใหม่เกิดขึ้นและมีวิวัฒนาการด้วยตัวเองโดยไม่ได้พ่ึงพาวิทยาศาสตร์จากน้ ามือ

                                           
213 Kim Stanley. Robinson. Green Mars. Spectra, 2003. pp.172-173 
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มนุษย์  แซกซ์จึงตัดสินใจว่าจะศึกษาดาวอังคารด้วยแนวทางของนักธรรมชาติวิทยา คือการออกไปสู่
ธรรมชาติ สังเกตธรรมชาติอย่างใกล้ชิด พรรณนา จัดประเภท จัดหมวดหมู่ แทนที่จะใช้เวลาอยู่แต่ใน
ห้องทดลอง  หลังจากออกศึกษาธารน้ าแข็งเป็นเวลาติดกันหลายวัน ในวันหนึ่งแซกซ์จ้องมองพ้ืนผิว
ของธารน้ าแข็งและพบว่าตัวเขานึกถึงแอนน์ ภาพภูเขาน้ าแข็งและเหวน้ าแข็งตรงหน้าลอยออกมา
เด่นชัดราวกับว่าเขาใส่แว่นขยาย และคมชัดจนดูเหมือนภาพหลอน และเมื่อมองออกไปไกลๆ แซกซ์
พบว่าสายตาของเขาเห็นทุกสิ่งในธรรมชาติคมชัดไม่มีที่สิ้นสุด      

 

And it occurred to him that this vision was not a matter of accident (the 
lensing of tears over his cornea, for instance) but the result of a new and 
growing conceptual understanding of the landscape. It was a kind of cognitive 
vision, and he could not help but remember Ann saying angrily to him, Mars is 
the place you have never seen.214 

 

 แซกซ์อธิบายว่าการเห็นภาพอันแจ่มชัดนี้ไม่ได้เกิดโดยบังเอิญ แต่เกิดจากความเข้าใจใน 
ภูมิประเทศด้วยมโนทัศน์แบบใหม่  ความเข้าใจนี้เกิดจากการมองเห็นซึ่งมาพร้อมกับความรู้สึกทาง
ร่างกาย  ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Blue Mars ซึ่งเป็นเล่มต่อมาแซกซ์เดินทางไปบริเวณ
เกาะที่อยู่ขั้วเหนือของดาวอังคารในฤดูร้อนและพบว่าเป็นพ้ืนที่ซึ่งประเทศเดิมตามธรรมชาติ
เปลี่ยนแปลงไปมากที่สุดด้วยน้ ามือมนุษย์  น้ าแข็งขั้วโลกละลายไปกว่าครึ่ง แม่น้ าบนเกาะท าให้เกิด
ภูมิประเทศแบบแคนยอนและเกิดที่ลาดเชิงเขาและถือเป็นครั้งที่สองหลังจากเดินส ารวจที่ธารน้ า แข็ง
อารีนา แซกซ์อธิบายว่าเขาจ าภาพธรรมชาติที่ธารน้ าแข็งอารีนาได้ไม่มากนักเพราะหลังจากนั้นแซกซ์
ถูกคุมขังและทรมานจนสมองถูกท าลายและต้องปลูกเนื้อสมองใหม่ ถึงแม้จะจ าการเผชิญหน้ากับ
ธรรมชาติในครั้งแรกนั้นไม่ได้ แต่ประสบการณ์ครั้งนั้นประทับแน่นในความทรงจ า และถูกเรียกกลับมา
ด้วยประสบการณ์ทางกาย  

 

There it rolled, at a lazy walking pace. And there, in the cracks of this 
breadloaf (so apt, this anthropomorphic analogizing) was some small purple 
saxifrage, stubbornly hunkering down in the protection of broken rock. 

                                           
214 Kim Stanley. Robinson. Green Mars. Spectra, 2003. p. 189  



 

 

196 

Something in the sight was so satisfying: the laminate terrain, the 
saxifrage in the light—the little car moving to its dinner rendezvous with him—
the delicious weariness in his feet—and then something indefinable, he had to 
admit it—unexplainable—in that the individual elements of the experience 
were insufficient to explain the pleasure of it. A kind of euphoria. He supposed 
this was love. 215 

 

แซกซ์รู้สึกเหน็ดเหนื่อยจากการเดิน แต่กลับได้ความรู้สึกพึงพอใจซึ่งไม่สามารถอธิบายได้ 
และความพึงพอใจนี้ไม่ได้มาจากข้อมูลทางวิทยาศาสตร์ดังเช่นครั้งแรกการส ารวจไบโอมที่เกิดขึ้นใหม่
ครั้งนี้ท าแซกซ์พบการด ารงอยู่คู่กันระหว่างสิ่งยิ่งใหญ่และสิ่งเล็กๆ ซึ่งมีอยู่ในทุกไบโอม  ต้นสนยักษ ์
ซีคัวญ่า หน้าผาตัดชันขนาดมหึมา และก้อนเมฆขนาดยักษ์ที่เป็นบ้านของนกตัวเล็กๆ  ทะเลทรายสี
แดงกว้างใหญ่ประกอบด้วยริ้วทรายที่เปลี่ยนรูปร่างไปตามลม และเมื่อปีนไปถึงยอดเขา สิ่งที่ท าให้
แซกซ์พึงพอใจมากคือการได้เห็นต้นแซกซิเฟรจที่ขึ้นแทรกอยู่ตามก้อนหิน  เนื่องจากแซกซิเฟรจเป็น
พืชที่ทนต่อสภาวะอันแร้นแค้นยากล าบาก และสามารถเติบโตอยู่ในพ้ืนที่ภูเขาและภูมิภาคที่เต็มไป
ด้วยก้อนหิน  แซกซ์เห็นต้นไม้เล็กๆ ชื่อเดียวกับตนเองออกดอกสีม่วงขึ้นอยู่โดดเดี่ยวท่ามกลางก้อนหิน 
แต่ก็งดงามวิจิตร   

 

Spirit of place, love of place—the areophany, not only as Hiroko had 
described it, but perhaps as she had experienced it as well. Ah, Hiroko—could 
she really have felt this good, all the time? Blessed creature! No wonder she 
had projected such an aura, collected such a following. To be near that bliss, 
to learn to feel it oneself … love of planet. Love of a planet’s life. Certainly 
the biological component of the scene was a critical part of one’s regard for it. 
[…]Indeed this sublime land seemed to him a kind of image of the universe 
itself, at least in its relation of life to nonlife.[…] So viriditas existed in the 

                                           
215 Kim Stanley. Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003.p 639. 
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universe like this saxifrage on the great sand curves of the polar island: small, 
isolate, magnificent.216 

 

ความเข้าใจหรือการรับรู้จิตวิญญาณของสถานที่จะเกิดขึ้นจากการหยั่งรู้ผ่านประสบการณ์
ส่วนตนมากกว่าสติปัญญาหรือเรียนรู้จากการบอกเล่า  การเข้าสู่ธรรมชาติทั้งสองครั้งนี้ท าให้แซกซ์เข้า
ใจความรักของฮิโรโกะที่มีต่อสรรพชีวิต  เข้าใจความหมายของค าว่าความงามของดาวอังคารที่เขาเคย
ถกเถียงกับแอนน์  แซกซ์ได้เห็นดาวอังคารในแบบที่เขาไม่เคยเห็นมาก่อน การท าความรู้จักกับทั้ง
สิ่งมีชีวิตคือพืชและสิ่งไม่มีชีวิตคือภูมิประเทศท าให้เขาเกิดความรักต่อสถานที่  แต่แซกซ์ไม่แน่ใจว่า
ดาวอังคารของเขาและของแอนน์จะเป็นดาวดวงเดียวกันหรือไม่เพราะแอนน์ที่หวงแหนผืนดืนไม่ได้ให้
ความส าคัญกับสิ่งมีชีวิต เพราะส าหรับแซกซ์ ดาวอังคารที่งดงามคือดาวอังคารที่มีสิ่งชีวิตประเภทใหม่
ท าให้ดาวอังคารงดงามเหมือนผืนพรมเปอร์เซีย  ในขณะเดียวกันแซกซ์ก็เข้าใจวิริดิทัสของฮิโรโกะ ซึ่ง
ท าให้เขาเข้าใจจักรวาล โดยเฉพาะอย่างยิ่งความสัมพันธ์ระหว่างชีวิตและสิ่งไม่มีชีวิต วิริดิทัสเป็นพลัง
เล็กๆ ที่ด ารงอยู่ในจักรวาลอันกว้างใหญ่ พร้อมทั้งเกิดความเข้าใจว่ามุมมองของมนุษย์รวมถึงหลักการ
ต่างๆ ในการท าความเข้าใจจักรวาลโดยมีมนุษย์เป็นศูนย์กลางนั้นน าไปสู่ความรู้ความเข้าใจที่ยังมี
ข้อจ ากัด  แซกซ์เรียนรู้ว่ายังมีสิ่งที่ใหญ่กว่าจักรวาลและมีสิ่งที่เล็กกว่าคอสมิคสตริง (cosmic strings) 
ที่อยู่เหนือการรับรู้ของมนุษย์ และไม่อาจเข้าใจได้ด้วยกระบวนการทางวิทยาศาสตร์เพียงอย่างเดียว  

 

ธรรมชาติซึ่งสัมพันธ์กับโลกจิตวิญญาณและมีภาพแทนเป็นชาวตะวันออก ยังปรากฏใน
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital โดยน าเสนอผ่านนักบวชชาวเคมบาลัง 
(Khembalung)217อันเป็นประเทศสมมติซ่ึงมีภูมิประเทศเป็นเกาะขนาดเล็กแต่ตั้งอยู่บนภูมิศาสตร์จริง
ของโลกคือปากแม่น้ าคงคา ใกล้อ่าวเบงกอลและเป็นประเทศที่แยกตัวมาจากธิเบต  นักบวชชาว  
เคมบาลังเดินทางมาสหรัฐอเมริกาในฐานะทูตประจ าประเทศเพ่ือเรียกร้องให้สหรัฐอเมริกาออก

                                           
216 Kim Stanley. Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003.p.639-640. 
217 โรบินสันน าช่ือเคมบาลังมาจากพระคัมภีร์ในศาสนาพุทธนิกายวัชรยาน   เคมบาลังเป็นช่ือของหนึ่ง

ในเบยุล (beyuls) หรือดินแดนอันเป็นสรวงสวรรค์  มีลักษณะเป็นยูโทเปียคือสงบสุขและความเจริญรุ่งเรือง 
ช่ัวนิรันดร์  เบยุลจะซ่อนตัวอยู่ในหุบเขาอันเป็นที่ซึ่งพระโพธิสัตว์ปัทมสัมภวะ (Padmasambhava) หรือกูรู   
ริมโปเช (Guru  Rimpoche) พระอาจารย์ในศตวรรษที่ 8 ซึ่งชาวทิเบตและภูฏานยกย่องให้เป็นพระพุทธเจ้าองค์ที่
สองได้ทรงสร้างไว้เพื่อเป็นที่ลี้ภัย  เช่ือว่าเบยุลนี้มีด้วยกันทั้งหมด 108 แห่ง มีเพียง 7 แห่งที่ถูกบันทึกช่ือไว้ในคัมภีร์ 
และ 4 ใน 7 แห่งรวมทั้งเคมบาลังนี้อยู่ในประเทศเนปาล   



 

 

198 

นโยบายเรื่องโลกร้อนเพราะเคมบาลังซึ่งเป็นเกาะก าลังจะจมหายเพราะระดับน้ าทะเลที่สูงขึ้น  ตัว
ละครเอเชียกลุ่มนี้ท าให้ตัวละครเอกซึ่งเป็นนักวิทยาศาสตร์เข้าใจแนวคิดของยูโทเปีย  ความคล้ายคลึง
ระหว่างวิทยาศาสตร์และพุทธศาสนา รวมถึงเป้าหมายของวิทยาศาสตร์และพุทธศาสนาที่ ค านึงถึง
ประโยชน์ของผู้ อ่ืนและส่วนรวมเป็นที่ตั้ง (altruism) 

 

นักบวชชาวเคมบาลังที่เดินทางเข้ามาถือว่าเป็นคนพลัดถิ่นเพราะภาวะโลกร้อน (climate 
refugees) ที่ไม่สามารถกลับประเทศได้อีก การพยายามสร้างชุมชนใหม่ของชาวเคมบาลังช่วยอธิบาย
แนวคิดเรื่องยูโทเปียให้แก่ตัวละครเอกคือแฟรงค์  แวนเดอร์วอลล์ซึ่งเป็นนักวิทยาศาสตร์และไม่เคย
แม้แต่จะได้ยินชื่อประเทศเคมบาลังมาก่อน  ตัวละครเอเชียคือพระรุทร จักริน (Rudra Cakrin)218ซึ่ง
เป็นพระเถระผู้ใหญ่หรือริมโปเช (Rimpoche) ต้องมาพ านักอยู่กับแฟรงค์ ทั้งสองกลายเป็นคนเร่ร่อน
ไร้บ้านเพราะเคมบาลังจมอยู่ใต้น้ า ส่วนอพาร์ทเมนต์ที่แฟรงค์เช่าอยู่หมดสัญญา  แฟรงค์ต้องนอนใน
รถและแอบนอนในสวนสาธารณะ  เมื่อมาอาศัยอยู่ร่วมกัน  ทั้งสองสนิทสนมกันและสนทนากันหลาย
เรื่อง รวมถึงค าสอนต่างๆ ของทิเบต รวมถึงความคิดเรื่องเมืองอุดมคติ  โดยพระรุทรซึ่งเป็นตัวแทน
ของพุทธศาสนาอธิบายแก่แฟรงค์ซึ่งเป็นตัวแทนของวิทยาศาสตร์ว่าเคมบาลังคือการกลับมาเกิดใหม่ 
(reincarnation) ของศัมภลา (Shambala) เมื่อเคมบาลังบ้านเกิดของพระรุทรสูญหายไปเพราะน้ า
ทะเล พระรุทรและคณะจึงตัดสินใจซื้อฟาร์มในแมรีแลนด์และไม่กลับไปที่เคมบาลังอีก   

 

They looked around. “So you’ll make this your new Khembalung.”  
“Same Khembalung,” Rudra said.  
“Khembalung is not a place.” He waved his arm at the scene.  
“A name for a way.” He wiggled his hand forward like a fish, as if 

indicating passage through time. 
 “A moveable feast,” Frank suggested.  
“Yes. Milarepa said this, that Khembalung moves from age to age. He 

said it will go north. Not until now have we seen what he meant. But here it 
is.”  

                                           
218 ศัมภลาเป็นดินแดนอุดมคติในต านานของศาสนาพุทธในทิเบตซึ่งปรากฏในคัมภีร์กาลจักรตันตระซึ่งเช่ือ

ว่าเป็นดินแดนอันสงบสุข  รุทร  จักริน (Rudra  Cakrin) เป็นช่ือของกษัตริย์องค์สุดท้ายที่ปกครองศัมภลา 
(Shambhala) ผู้ปราบเหล่ามารและน ามาซึ่งยุคทอง 
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“But Washington isn’t very far north of your old Khembalung.”  
“From Khembalung you go north, keep going over top of world and 

down the other side. Here you are!” Frank laughed.  
“So now this is Khembalung?”  
Rudra nodded. He said something in Tibetan.219 

 

ค าอธิบายของพระรุทระท าให้เห็นมิติเรื่องสถานที่ของยูโทเปีย พระรุทรอธิบายแก่แฟรงค์ว่า
เคมบาลังแห่งแรกอยู่ในหุบเขาทางตอนเหนือของเทือกเขาคุนหลุน (Kunlun) เมื่อประมาณศตวรรษที่ 
8 หุบเขานั้นได้ย้ายที่ เช่นเดียวกับพระรุทรที่เชื่อว่าตนเองกลับชาติมาเกิดหลายภพ  เคมบาลังแห่ง
สุดท้ายอยู่บนเกาะใกล้บังกลาเทศก่อนที่จะต้องอพยพมาสหรัญอเมริกา   ฟาร์มที่แมรีแลนด์ในเวลานี้
จึงเป็นเคมบาลังซึ่งไม่ใช่เคมบาลังที่สร้างขึ้นมาใหม่ แต่เป็นเคมบาลังเดิมเพราะเคมบาลังไม่ติดอยู่กั บ
พ้ืนที่ทางภูมิศาสตร์ แต่เป็นวิถีชีวิตและเป็นปัจจุบันขณะ (Always here and now) เมื่อด าเนินชีวิต
ตามวิถีพุทธะก็กล่าวได้ว่าอยู่ที่เคมบาลังหรือยูโทเปียแล้ว  ค าถามของแฟรงค์ที่ว่าเคมบาลังและ 
ศัมภลาอยู่ต าแหน่งใดในภูมิศาสตร์ของเนปาลจึงไม่ส าคัญเท่ากับว่าชาวเคมบาลังมีวิถีการด ารงชีวิต
เป็นอย่างไร  

 

ค าสอนของพระรุทรยังท าให้แฟรงค์เข้าใจความคล้ายคลึงระหว่างศาสนาพุทธและ
วิทยาศาสตร์ ประเด็นที่หนึ่งคือทั้งศาสนาพุทธและวิทยาศาสตร์ต่างเกี่ยวพันกับประสบการณ์ส่วน
บุคคลที่เกิดจากการเฝ้าสังเกตสรรพสิ่งรอบตัว   โดยพระรุทรได้อธิบายธรรมชาติแห่งความเป็นพุทธะ 
(Buddha-nature) ให้แก่แฟรงค์  

 

“This brings up the concept of Buddha nature, rather than nature in 
itself. What is that difference? Buddha-nature is the appropriate… response to 
nature. The reply of the observing mind. Buddhist philosophy ultimately points 
to seeing reality as it is.”220 

 

                                           
219 Robinson, Green Earth (the Science in the Capital) p.651. 
220 Ibid., p.181. 
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พระรุทรอธิบายแก่แฟรงค์ว่าทั้งศาสนาพุทธและวิทยาศาสตร์ต่างเป็นการสังเกตด้วยจิต  
เพ่ือท าความเข้าใจธรรมชาติ โต้ตอบกับธรรมชาติและมองธรรมชาติอย่างเป็นกลาง ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีส่ง
อิทธิพลต่อแฟรงค์ซึ่งยังไม่เข้าใจค าสอนของพระรุทรในทันที  วันหนึ่งแฟรงค์เดินออกจากที่ท างาน 
และพยายามขบคิดปัญหา แฟรงค์ซึ่งพยายามหาเหตุผลของสิ่งต่างๆ อยู่เสมอรู้สึกหงุดหงิดเพราะ  
แฟรงค์เห็นว่าตัวเขาเป็นเครื่องจักรที่ใช้สมอง เป็นกลาง เป็นคนสมเหตุสมผล เยือกเย็น และใช้
เหตุผล221 แฟรงค์ซึ่งคล้ายกับแซกซ์คือเป็นคนช่างคิด แต่กลับไม่อาจหาเหตุผลมาอธิบายสิ่งที่เกิดขึ้นได้  
แต่เมื่อแฟรงค์เดินไปถึงแม่น้ าโพโทแมคและได้เห็นความวุ่นวายจากเหตุการณ์น้ าท่วม แฟรงค์เกิด
ตระหนักรู้ว่าความเป็นเหตุเป็นผลในทางวิทยาศาสตร์อาจไม่กระบวนทัศน์เดียวที่สามารถอธิบายได้ทุก
สิ่งทุกอย่าง แม้กระทั่งการด ารงอยู่ของชีวิต เพราะชีวิตเป็นเรื่องลึกลับและมหัศจรรย์ซึ่งไม่อาจอธิบาย
ได้ด้วยการค านวณหรือคาดคะเน 

 

A reason for being. Something beyond DNA. A rage to live, an urge to 
goodness. Love. A green force, élan vital, that was a metaphysics, that was bad, 
but how else were you going to explain the data?222 

 

การตระหนักรู้ที่เกิดแก่แฟรงค์เป็นไปโดยสัญชาตญาณ พระรุทรยังให้ค าตอบแก่แฟรงค์ว่า
เป้าหมายของศาสนาพุทธและวิทยาศาสตร์คือช่วยเหลือสรรพสัตว์ให้พ้นทุกข์ด้วยความเมตตา 
(compassion) และความบริสุทธิ์ใจ เพราะแฟรงค์ได้มองเห็นว่าทุกชีวิตบนโลกล้วนเป็นสัตวะ 
(sentient beings) ที่ต้องช่วยเหลือ  แนวคิดนี้เองผลักดันให้แฟรงค์เข้าไปร่วมกับกลุ่ม FOG ซึ่งเป็น
อาสาสมัครดูแลติดตามรอยสัตว์ที่ได้รับผลกระทบจากน้ าท่วมแก้ปัญหาโลกร้อน และผลักดันให้เสนอ
ให้ประธานาธิบดีร่ างสัญญากับมนุษยชาติ  (Contract with Humanity) สัญญากับลูกหลาน 
(Contract with Our Children) และสัญญากับคนรุ่นหลัง (Contract with the Generations to 
Come) เพ่ือสร้างวัฒนธรรมอันยั่งยืน หลังจากพ้นภาวะโลกร้อน   

 

 

                                           
 221 ibid., p.187. 

222 Ibid., p.189. 
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5.2 การจัดการทรัพยากรเพื่อความพอดี  

  

โรบินสันได้แสดงให้เห็นว่าแนวคิดกระแสหลักต่างๆ โดยเฉพาะอย่างยิ่งเศรษฐกิจกระแสหลัก
เป็นระบบที่สร้างความหายนะแก่ธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม รวมถึงเป็นระบบที่ไม่เป็นประชาธิปไตย 
เนื่องจากเป็นระบบที่มีชนชั้น  ในจินตนาการถึงอีโค-ยูโทเปีย ทุนนิยมจ าเป็นจะต้องถูกแทนที่ด้วย
ระบบเศรษฐกิจอ่ืน โดยระบบเศรษฐกิจทางเลือกที่เกิดขึ้นในอีโค-ยูโทเปียของโรบินสันมีด้วยกันสาม
แบบ ได้แก่ ทุนนิยมเพ่ือความยั่งยืน เศรษฐกิจเพ่ือความร่วมมือและการจัดการทรัพยากรร่วม และ
เศรษฐกิจแบบของขวัญ ซึ่งทั้งสามแบบมีหลักการส าคัญร่วมกันคือ ให้ความส าคัญแก่ความยั่งยืน ของ
ระบบนิเวศและเศรษฐกิจมากกว่าการแสวงหาก าไรจากทรัพยากร  และให้ความส าคัญแก่  
ความเท่าเทียมของมนุษย์ในการเข้าถึงทรัพยากรมากกว่าด้วยการจัดการของรัฐมากกว่าอยู่ในความ
ครอบครองของชนชั้นนายทุน ทั้งนี้ระบบเศรษฐกิจในอุดมคติเป็นระบบที่รวมรูปแบบเศรษฐกิจหลาย
แบบไว้ด้วยกันมากกว่าจะผูกขาดโดยระบบใดระบบหนึ่ง 

 

 5.2.1 ทุนนิยมเพื่อความยั่งยืน  

  

Protection of the environment, therefore, along with restoration of 
landscapes and biodiversity, should become one of the principal goals of the 
economy. Government must lead the way in investigating potential climate-
altering strategies to mitigate current problems and eventually establish a 
balance that can be maintained in perpetuity.223 

 

 ข้อความข้างต้นมาจากเป้าหมายสูงสุดที่ปรากฏในร่างหลักการชื่อ “contract with our 
children” เขียนโดยแฟรงค์ แวนเดอร์วอลนักวิทยาศาสตร์ซึ่งเป็นตัวละครหลักในบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์เรื่อง Science in the Capital  เพ่ือที่จะสร้างวัฒนธรรมที่ยั่งยืน (Permaculture) ให้
เกิดขึ้นอนาคต ในร่างดังกล่าวจะเห็นว่า ผู้ที่มีหน้าที่รับผิดชอบต่อความยั่งยืนโดยตรงคือเศรษฐกิจซึ่ง
ถูกก ากับด้วยอ านาจรัฐอีกครั้ง   

                                           
223 Ibid., p.498. 
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สิ่งแวดล้อม เศรษฐกิจ และการเมืองจึงไม่อาจแยกขาดจากกันได้  และถึงแม้ว่าโรบินสันจะ
เห็นว่าระบบทุนนิยมไม่ได้เป็นระบบที่มีความเป็นประชาธิปไตยอย่างสมบูรณ์ แต่ประเทศมหาอ านาจ
อย่างสหรัฐอเมริกาก็ผูกติดอยู่กับทุนนิยมโดยไม่อาจสลัดออกได้  อาจกล่าวได้ว่าสหรัฐอเมริกาเป็น
สัญลักษณ์ของทุนนิยมเสรีซึ่งโรบินสันไม่อาจปฏิเสธได้ดังจะเห็นได้จากบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่ม
ที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับการสร้างนิคมอวกาศซึ่งอยู่บนพ้ืนที่อ่ืนคือบนดาวเคราะห์ต่างๆ ในระบบสุริยะเช่น
ดาวอังคารหรือดาวพุธ  ดังนั้น ตราบใดก็ตามที่อยู่บนโลก ทุนนิยมจะไม่มีวันล่มสลายไปจากโลกได้ 
และทุนนิยมจะยังคงเป็นอุปสรรคต่อการสร้างสังคมอุดมคติ  เพราะทุนนิยมให้ความส าคัญกับ 
การตักตวงทรัพยากรเพ่ือสร้างความมั่งคั่งให้แก่ชนชั้นนายทุน  เป็นระบบที่กดขี่ทั้งธรรมชาติและ
มนุษย์  

 

หากต้องการเดินไปสู่สังคมอุดมคติ ทุนนิยมจ าเป็นต้องปรับเปลี่ยน โรบินสันได้แสดงให้
ความหวังว่ามีทุนนิยมอีกประเภทหนึ่งที่ผนวกเอาแนวคิดเรื่องความยั่งยืนเรื่องสิ่งแวดล้อมเข้าไปในวิธี
คิดเรื่องการผลิต และการด าเนินการของทุนนิยมประเภทนี้มีลักษณะคล้ายคลึงกับระบบเศรษฐกิจใหม่
ซึ่งพยายามสร้างความเท่าเทียม  จึงดูเหมือนว่าแท้จริงแล้ว โรบินสันไม่ได้ปฏิเสธทุนนิยมเสียทั้งหมด 
หรือหากมองในอีกแง่หนึ่ง อาจเป็นการยอมรับโดยดุษณีว่าการล่มสลายของทุนนิยมอาจไม่สามารถ
เกิดข้ึนได้จริง แต่ก็ยังคงมีความหวังว่าจะยังสามารถเดินไปสู่อีโค-ยูโทเปียได้ในวันหนึ่ง  

 

ทุนนิยมแบบเดิมนั้นกลายเป็นทุนนิยมที่ล้าหลัง ทุนนิยมทางเลือกจะต้องเป็นทุนนิยมสีเขียว 
ซึ่งเป็นทุนนิยมที่ย้อนแย้งในตัวเอง เพราะไม่ว่าอย่างไรก็ตาม ทุนนิยมจ าเป็นต้องใช้ทรัพยากรเพ่ือ
ป้อนเข้าสู่กระบวนการผลิต และมองธรรมชาติในฐานะผู้บริการ (service provider) คือมีหน้าที่
บริการหรือรองรับความต้องการของมนุษย์  ระบบทุนนิยมนี้ยังคงใช้มนุษย์เป็นศูนย์กลาง แต่
ขณะเดียวกันก็ค านึงถึงธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม เพราะความผาสุกของธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมจะ
น ามาซึ่งความยั่งยืนในการผลิตด้วยเช่นกัน  ทุนนิยมจะปรับตัวไปพร้อมกับการเมือง และเทคโนโลยี
เพ่ือให้สามารถด ารงอยู่ได้ท่ามกลางวิกฤตการขาดแคลนทรัพยากร  

 

ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ทุนนิยมกระแสหลักมีตัวแทนคือบรรษัทข้าม
ชาติหรือเมตาแนทส์ (Metanats)  ในขณะเดียวกันก็มีบรรษัทข้ามชาติอีกบรรษัทหนึ่งที่แตกต่างไป
จากบรรษทัอ่ืนๆ คือบรรษัทแพรกซิส (Praxis)  ของวิลเลียม ฟอร์ท (William Fort) ซึ่งปรากฏตัวครั้ง



 

 

203 

แรกในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Green Mars  ทั้งตัวบรรษัทและตัวละครวิลเลียม ฟอร์ทมี
ลักษณะคล้ายตัวละครเอเชียที่ปรากฏในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสัน คือดูลึกลับ เหินห่าง
ทางอารมณ์ แต่ฉลาดหลักแหลม เป็นกระบอกเสียงของวาทกรรมสิ่งแวดล้อมที่วิพากษ์ทุนนิยม   
ฟอร์ทในฐานะตัวแทนทุนนิยมทางเลือกมีแนวคิดที่แตกต่างในการด าเนินธุรกิจ  ในขณะที่เมตาแนทส์
อ่ืนๆ ลงทุนกับลิฟท์อวกาศและการได้สัมปทานขุดแร่เพ่ือน ากลับมาหล่อเลี้ยงเศรษฐกิจบนโลก   
ฟอร์ทกลับมองดาวอังคารแตกต่างไป  

 

[…] But then he [Fort] said something about ecocapitalism, and regarding Earth 
as a full world while Mars was still an empty one; […]224 

 

“ecocapitalism” หรือทุนนิยมแนวนิเวศ กับ “โลกที่ว่างเปล่า” (empty world)  และ 
“โลกที่เต็ม”เป็นแนวคิดของระบบทุนนิยมที่ผสานเอามิติสิ่งแวดล้อมเข้าไปอยู่ในวิธีคิดเรื่องทุน  
การผลิต และจัดการทรัพยากรเพ่ือความยั่งยืน  โดยฟอร์ทซึ่งปรารถนาจะมาลงทุนที่ดาวอังคาร
อธิบายว่าโลก (Terran) เป็นที่ซึ่งอ่ิมตัวแล้ว คือเต็มไปด้วยกิจกรรมของมนุษย์ ในขณะที่ดาวอังคาร
เป็นโลกเป็นที่ซึ่งยังว่าง สภาพแวดล้อมและทรัพยากรบนดาวอังคารยังสามารถรองรับกิจกรรมทาง
เศรษฐกิจของมนุษย์ได้อีกมาก  ดังนั้นหากไม่มีการควบคุมการถ่ายเทประชากรจากโลกมาสู่ดาวอังคาร
และไม่ควบคุมกิจกรรมทางเศรษฐกิจบนดาวอังคาร  ในที่สุดวันหนึ่งข้างหน้า ดาวอังคารจะกลายเป็น
โลกที่เต็มคือถึงขีดจ ากัดที่จะรองรับกิจกรรมทางเศรษฐกิจของมนุษย์และถึงขีดจ ากัดในการฟ้ืนฟู
ตัวเอง ดาวอังคารก็จะประสบหายนะและซ้ ารอยกลายสภาพเป็นอีโค-ดิสโทเปียเช่นเดียวกับโลก   
การลงทุนบนดาวอังคารของฟอร์ทจึงแตกต่างไปจากบรรษัทข้ามชาติรายอ่ืนๆ นั่นคือฟอร์ทใช้วิธีการ
เสนอเงินทุนมหาศาลซึ่งจะมาพร้อมค าแนะน าด้านการบริหารจัดการด้านเมืองและให้ความคุ้มครอง
ความปลอดภัย แต่จะขอถือสิทธิ์ดูแลโครงสร้างพ้ืนฐานเชิงนิเวศ (bioinfrastructure) และเข้าถึง
แรงงานทั้งหมด โดยฟอร์ทเรียกรูปแบบธุรกิจนี้ว่าเป็นหุ้นส่วน  

 

 ค าอธิบายของฟอร์ทซึ่งที่ได้อ้างไว้ในย่อหน้าก่อนนี้  มาจากบทสนทนาของฟอร์ทกับอาร์ท 
แรนดอล์ฟ (Art Randolph) นักธุรกิจจากโลกซึ่งฟอร์ทส่งไปเป็นตัวแทนเพ่ือขอมีส่วนร่วมกับกลุ่ม 
ใต้ดินเพ่ือปฏิวัติดาวอังคาร  ดังนั้นการปฏิวัติดาวอังคารที่ต้องการหลุดพ้นจากระบบทุนนิยม แท้จริง

                                           
224 Kim Stanley. Robinson. Green Mars. Spectra, 2003.p 380-381. 
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แล้วก็มีทุนนิยมอยู่เบื้องหลัง  เพราะกลุ่มปฏิวัติดาวอังคารยอมรับความช่วยเหลือจากฟอร์ท  ฟอร์ทให้
ความส าคัญกับการสร้างโครงสร้างพ้ืนฐานเชิงนิเวศ (bioinfrastructure) เพราะดาวอังคารเป็น 
ดาวเคราะห์ที่แห้งแล้งและไม่เอ้ือต่อการด ารงอยู่ของมนุษย์  ฟอร์ทจึงลงทุนกับการสร้างระบบนิเวศ
เพ่ือให้เป็นถิ่นฐานที่ยาวนานมากกว่าจะเอาทรัพยากรกลับไปยังโลก  นอกจากนี้แพรกซิสยังเป็น
เจ้าของบริษัทไบโอทีค (Biotique) ซึ่งเป็นบริษัทที่เชี่ยวชาญพันธุวิศวกรรมซึ่งครอบครองเทคโนโลยี
ส าคัญหลายอย่าง โดยเฉพาะอย่างยิ่งการออกแบบพืชและสัตว์ด้วยการตัดต่อพันธุกรรมเพ่ือให้ได้
คุณสมบัติที่สามารถเข้ากันได้กับสภาพแวดล้อมบนดาวอังคาร  ดังนั้นฟอร์ทจึงเป็นตัวแทนของทุน
นิยมที่สามารถปรับตัวเข้ากับความขาดแคลน เพราะการพยายามสร้างดาวอังคารให้เป็นที่อยู่อาศัย
ของสิ่งมีชีวิตในระยะยาวสามารถท าเงินได้มากกว่าการเปลี่ยนทรัพยากรที่ได้เงินในทันที เช่น ขุดแร่
เพ่ือน ากลับมายังโลก  ดังนั้น  ทุนนิยมของฟอร์ทก็ซับซ้อนและมีทั้งด้านดีและเสีย  ในแง่หนึ่ง การเข้า
ไปสร้างสิ่ งมีชีวิตหรือครอบครอบสิ่ งมีชีวิตนับเป็นการล่าอาณานิคมด้วยการลงทุนสร้ าง
ทรัพยากรธรรมชาติให้ และเป็นแหล่งเงินทุนเหมือนธนาคารกลางสหรัฐ ( federal bank) เพ่ือช่วย
สร้างระบบเศรษฐกิจใหม่ ด้วยให้เงินกู้ปราศจากดอกเบี้ย แต่ในขณะเดียวกันก็ขอสิทธิ์ทางการเมือง
เพ่ือเข้าไปดูแลทรัพยากรธรรมชาติในพ้ืนที่นั้น   ในอีกแง่หนึ่ง ฟอร์ทบริการแพรกซิสด้วยหลัก
มนุษยธรรม  ฟอร์ทช่วยเหลือผู้ที่ประสบปัญหาสิ่งแวดล้อมเช่นเดียวกับองค์การสหประชาชาติและท า
ทั่วโลกไม่ใช่เฉพาะดาวอังคารเท่านั้น   แพรกซิสจึงเป็นบรรษัททุนนิยมแต่ก็เป็นทุนนิยมนอกกระแสทั้ง
บนโลกและดาวอังคาร  แพรกซิสเลือกด าเนินธุรกิจที่มีลักษณะเป็นชายขอบของทุนนิยม ลักษณะการ
มองทุนและสร้างทุนท าให้แพรกซิสแตกต่างจากบรรษัทข้ามชาติอ่ืนๆ  คือเน้นการลงทุนสีเขียว เช่น
ลงทุนกับด้านพลังงานทางเลือกที่สะอาดและหมุนเวียน เช่นเครื่องผลิตพลังงานจากกระแสลม และ 
โรงงานอากาศพลังงาน (aerothermal plants)  รวมถึงธุรกิจหมุนเวียนทรัพยากร เช่น บริษัทอูโรโบ
รอส (Ouroborous)  และพาวเวอร์ ฟอร์ม บีโลว์ (Power from Below) ซึ่งท าธุรกิจรีไซเคิล เช่นการ
เก็บฟูลเลอรีน (fullerene) หรือโครงสร้างของคาร์บอนผลึกกลมจากซากเคเบิลของลิฟท์อวกาศเพ่ือ
น าไปขายเพราะฟูลเลอรีนมีประโยชน์มากต่อวงการอุตสาหกรรม แต่การสังเคราะห์ฟูลเลอรีนขึ้นมา
ใหม่ในห้องทดลองใช้เงินมหาศาล  

 

 นอกจากทุนนิยมจะปรับเปลี่ยนไปลงทุนกับธุรกิจสีเขียวเพ่ือความยั่งยืน ทุนนิยมยังต้อง
ท างานกับวิทยาศาสตร์เพ่ือแก้ปัญหาเชิงนิเวศ   ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the 
Capital จึงมีโครงเรื่องหลักอยู่ที่การร่างกฎหมายเพ่ือควบคุมทิศทางของทุนนิยม เช่นการจัดการกับ
ปริมาณคาร์บอนที่ปล่อยออกสู่ชั้นบรรยากาศ   บังคับการเห็นภาษีคาร์บอน การบังคับให้รัฐบาลมอบ
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ทุนวิจัยด้านการศึกษาบรรยากาศและการบรรเทาภัยพิบัติ  การรณรงค์เรื่องพลังงานสะอาด เช่น
พลังงานลมและพลังงานแสงอาทิตย์   

 

โรบินสันได้แสดงให้เห็นว่าถึงแม้ว่าทุนนิยมจะเป็นเหมือนโรคร้ายที่จ าเป็นต้องถูกก าจัด และ
ต้องแทนที่ด้วยระบบเศรษฐกิจใหม่  ดังเช่นในจินตนาการถึงโลกหลังทุนนิยมในบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ของโรบินสันตลอดสามสิบปี แต่ดูเหมือนว่าทุนนิยมยังเป็นสิ่งจ าเป็นในการบรรเทาหรือ
แก้ปัญหาสิ่งแวดล้อมเฉพาะหน้า  และบางครั้ง ทุนนิยมเป็นสิ่งจ าเป็นต่อการเปลี่ยนผ่านเพ่ือสร้างโลก
ใหม่ที่จะปราศจากทุนนิยมเสียด้วยซ้ า  ในบทสัมภาษณ์กับนิตยสาร Boom โรบินสันอธิบายว่า
วิทยาศาสตร์และทุนนิยมเกี่ยวพันกันอย่างแนบแน่นเหมือนฝาแฝดที่มีร่างกายติดกันเนื่องจากถือ
ก าเนิดขึ้นพร้อมกันคือในยุคฟ้ืนฟูศิลปวิทยาการ แต่มีระบบคิดที่ไม่เหมือนกัน  ทั้งสองเป็นพลังทาง
สังคมที่มีอ านาจมากและสร้างผลกระทบต่อมนุษย์แตกต่างกัน  ในช่วงเวลาปัจจุบัน สถานการณ์
สิ่งแวดล้อมโลกเป็นเวลาที่พลังทั้งสองต้องจ าเป็นจะต้องเผชิญหน้ากัน  โรบินสันมองว่าพลังของ
วิทยาศาสตร์เป็นพลังบวก และทุนนิยมกระแสหลักเป็นพลังลบที่ก าลังท าลายชีวมณฑล ตักตวง
ผลประโยชน์มหาศาลให้แก่คนเพียงหยิบมือ  และเพ่ือที่จะสู้กับพลังลบ จ าเป็นต้องมีวิทยาศาสตร์ที่มี
ลักษณะเป็นอุดมคติ เป็นประชาธิปไตย และมีเป้าหมายเพ่ือสิ่งแวดล้อม   โรบินสันให้เหตุผลว่า
วิทยาศาสตร์มีระเบียบวิธีที่โปร่งใส ชัดเจน  และเป็นสภาวะที่บริสุทธิ์เพราะวิทยาศาสตร์เป็นการ
แบ่งปันความรู้อย่างเปิดเผยโปร่งใส และเป็นวิถีปฏิบัติ (praxis) ในขณะที่ทุนนิยมกระแสหลักปกปิด
และมีวาระซ่อนเร้นเพ่ือผลประโยชน์ของตนเอง 

 

 การให้ทุนนิยมรับผิดชอบต่อปัญหาสิ่งแวดล้อมจ าเป็นต้องใช้อ านาจรัฐหรือกฎหมายเป็นตัว
บังคับ ดังนั้นวิธีการแก้ปัญหาสิ่งแวดล้อมของโรบินสันเป็นแบบบนลงล่าง คือเชื่อมั่นในการ
เปลี่ยนแปลงอันเกิดจากกิจกรรมทางการเมืองและเศรษฐกิจในระดับมหภาคมากกว่าในระดับปัจเจก 
ซึ่งท าให้ภาระการรับผิดชอบและแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมหรือการสร้างอีโค-ยูโทเปียเป็นของคนกลุ่ม
เดียว มากกว่าจะเป็นความร่วมมือของมนุษย์ทุกๆ คนในระดับปัจเจก  แนวคิดเช่นนี้จึงมีลักษณะบาง
ประการของเรื่องเล่าแม่บท (grand narrative) เกี่ยวกับการเคลื่อนไหวเพ่ือสิ่งแวดล้อม นั่นคือความ
เชื่อมั่นในความสามารถของมนุษย์ เมื่อเกิดปัญหาใดๆ ก็ตาม เทคโนโลยีอันเกิดจากสติปัญญาของ
มนุษย์จะสามารถแก้ปัญหาได้เสมอ  
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 5.2.2 เศรษฐกิจเพื่อความร่วมมือและการจัดการทรัพยากรร่วม   

 

ระบบเศรษฐกิจเพ่ือความเท่าเทียมและการจัดการทรัพยากรร่วมปรากฏในบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ที่มี เนื้อหาเกี่ยวกับการสร้างอาณานิคมบนดาวเคราะห์ในระบบสุริยะ ได้แก่    
Mars Trilogy ซึ่งตีพิมพ์ในต้นทศวรรษ 1990 คือเศรษฐศาสตร์แนวนิเวศ (eco-economics) โดย
แนวคิดของเศรษฐกิจดังกล่าวนี้จะปรากฏอีกครั้งในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 คืออยู่ใน
รูปของข้อตกลงมอนดรากอน (Mondragon Accord)  

 

เศรษฐศาสตร์แนวนิ เวศ (eco-economics หรือ ecological economics) เป็นระบบ
เศรษฐกิจทางเลือกที่ริเริ่มโดยตัวละครนักวิทยาศาสตร์ชีวการแพทย์ที่เมืองอาเครอน (Acheron)  
บนดาวอังคาร ได้แก่ วลาด ทาเนิฟ (Vlad Taneev) เออร์ซูลา โคล (Ursula Kohl) และมารินา  
โทคาเรวา (Marina Tokareva)  เพ่ือใช้ภายในเมืองอาเครอนและระหว่างนิคมใต้ดินแทนที่ระบบ 
ทุนนิยมที่เป็นเศรษฐกิจกระแสหลัก ก่อนที่เศรษฐศาสตร์แนวนิเวศจะกลายมาเป็นระบบเศรษฐกิจหลัก
บนดาวอังคารในที่สุด  เศรษฐศาสตร์แนวนิเวศนี้ถูกอธิบายด้วยความเปรียบถึงการถ่ายเทพลังงาน
ความร้อนตามหลักเทอร์โมไดนามิคส์ในระบบปิดเพ่ือให้ได้ประสิทธิภาพ (efficiency) มากที่สุด โดย
ใช้วิธีการก าหนดมูลค่า (values) ของสินค้าและกิจกรรมหรือบริการต่างๆ เช่นอาหาร หลอดไฟ 
เครื่องจักร หรือการแพทย์และการบริการต่างๆ ที่ก าหนดมูลค่าได้ยากด้วยหน่วยวัดพลังงานคือแคลอรี   

 

 ส่วนมอนดรากอน (Mondragon Accord) คือข้อตกลงในการด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจ
ที่นิคมอวกาศบนดาวเคราะห์ต่างๆ ในระบบสุริยะลงนามร่วมกันเพ่ือการจัดสรรทรัพยากร 
(allocation) โดยใช้ควอนตัมคอมพิวเตอร์ ที่ค านวณด้วยโมเดลของอัลเบิร์ต -ฮาห์เนล (Albert-
Hahnel model) หรือไซ เบอร์ เนติ คส์ แบบส ฟัฟฟอร์ ดของโซ เวี ยต  ( Spuffordized Soviet 
cybernetic model)225 ท าหน้าที่ค านวณความต้องการสินค้าและบริการของดาวเคราะห์หรือนิคม

                                           
225 อัลเบิร์ต-ฮาห์เนล (Albert-Hahnel) มาจากนามสกุลของไมเคิล อัลเบิร์ต (Michael Albert, b.1947) 

และโรบิน ฮาห์เนล ( Robin Hahnel, b.1946) นักเศรษฐศาสตร์ชาวอเมริกัน  ส่วนสฟัฟฟอร์ดมาจากนามสกุล
ของฟรานซิส สฟัฟฟอร์ด (Francis Spufford, b.1964) ซึ่งเขียนนวนิยายเรื่อง Red Plenty (2010) ที่เล่าถึงสหภาพ
โซเวียตหลังยุคของสตาลินในทศวรรษ 1960 ซึ่งเป็นช่วงเวลาที่คอมมิวนิสต์สร้างความรุ่งเรืองทางเศรษฐกิจ  ทั้ง
อัลเบิร์ต-ฮาห์เนลและ สฟัฟฟอร์ดเสนอเศรษฐศาสตร์แบบมีส่วนร่วม (participatory economics) ซึ่งเป็นระบบที่
เป็นทางเลือกแทนท่ีทุนนิยม  
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อวกาศแต่ละแห่งเป็นรายปี จากนั้นจะค านวณปริมาณการผลิตให้สอดคล้องกับความต้องการ  โดยที่
ลักษณะส าคัญของทั้งสองระบบคือการค านวณโดยผนวกเอาเงื่อนไขด้านผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมเข้า
ไปในการก าหนดอัตราแลกเปลี่ยนด้วย  

 

Needs were determined year to year in precise demographic detail, and 
production then directed to fill the predicted needs. All economic 
transactions—from energy creation and extraction of raw materials, through 
manufacturing and distribution, to consumption and waste recycling—were 
accounted for in a single computer program. Once policy questions were 
answered—meaning desires articulated in a sharply contested political 
struggle—the total annual economy of the solar system could be called out 
on a quantum computer in less than a second.226 

 

ความมีประสิทธิภาพเชิงนิเวศ (ecological efficiency) ของเศรษฐศาสตร์แนวนิเวศสามารถ
หาได้จากสมการด้วยการน าจ านวนแคลอรีที่ใช้ (put out) หารด้วยแคลอรีที่รับเข้าไป (take in) ความ
มีประสิทธิภาพเชิงนิเวศในกิจกรรมทางเศรษฐกิจจะเกิดเมื่อลดจ านวนแคลอรี่ที่รับเข้าไปเนื่องจาก
ทรัพยากรบนดาวอังคารมีจ ากัด นั่นคือการผลิตให้น้อยลง  ความมีประสิทธิภาพของเศรษฐศาสตร์
แนวนิเวศจึงสวนทางกับระบบทุนนิยมที่ความมีประสิทธิภาพของวัดจากความสามารถในการผลิตให้
ได้ปริมาณมาก  

 

Everyone should make their living, so to speak, based on a calculation 
of their real contribution to the human ecology. Everyone can increase their 
ecological efficiency by efforts to reduce how many kilocalories they use—this 
is the old Southern argument against the energy consumption of the Northern 
industrial nations. There was a real ecologic basis to that objection, because 

                                           
226 Kim Stanley Robinson. 2312. Hachette UK, 2012. p. 112. 
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no matter how much the industrial nations produced, in the larger equation 
they could not be as efficient as the South.227  

  

ข้อความข้างต้นมาจากค าอธิบายความมีประสิทธิภาพในทัศนะของมารินาซึ่งท างานร่วมกับ  
วลาดเพ่ือสร้างพืชบนดาวอังคาร (areobotany) ซึ่งแสดงให้เห็นว่าความมีประสิทธิภาพของ
เศรษฐศาสตร์แนวนิเวศถูกอธิบายโดยเทียบกับการผลิตสองแบบในช่วงก่อนสงครามกลางเมือ งของ
สหรัฐอเมริกาได้แก่กลุ่มทางใต้คือการเกษตร กับกลุ่มทางเหนือคืออุตสาหกรรม ในทัศนะของมารินา
การเกษตรเป็นการผลิตที่มีประสิทธิภาพมากกว่าการผลิตแบบอุตสาหกรรม ทั้งนี้การเกษตรของ  
มารินาเป็นการเกษตรเชิงวิทยาศาสตร์และเพ่ือด ารงชีพไม่ใช่อุตสาหกรรมการเกษตร  คริส แพค 
(Chris Pak) เห็นว่าเศรษฐศาสตร์แนวนิเวศเป็นการสร้าง (creation) มากกว่าเป็นเศรษฐกิจที่ท าลาย 
(depletion) ทรัพยากรให้หมดไป228 เช่นเดียวกับอีริค ออตโตที่เห็นว่าเป็นเศรษฐกิจที่เปลี่ยนแปลง
สิ่งแวดล้อมอย่างไม่รุนแรงโดยเคารพระบบนิเวศและให้ความส าคัญกับสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ ในระบบนิเวศ
ด้วย 

 

การค านึงถึงผลกระทบทางสิ่งแวดล้อมนี้จะเห็นได้จากสนธิสัญญาดอร์ซา เบรเวียในข้อที่สี่ ซึ่ง
กล่าวไว้ดังนี้ 

 

“Point three of the Dorsa Brevia states that the land, air, and water of 
Mars belong to no one, that we are the stewards of it for all the future 
generations. This stewardship will be everyone’s responsibility, but in case of 
conflicts we propose strong environmental courts, perhaps as part of the 
constitutional court, which will estimate the real and complete environmental 
costs of economic activities, and help to coordinate plans that impact the 
environment.” 

 

                                           
227 Kim Stanley Robinson. Red Mars. Spectra, 2003. p.295. 
228 Chris Pak. Terraforming: Ecopolitical Transformations and Environmentalism in Science 

Fiction. Liverpool University Press, 2016. 



 

 

209 

การให้ความส าคัญแก่ความยั่ งยืนอยู่บนหลักการของการพิทักษ์ดูแลสิ่ งแวดล้อม 
(stewardship) ด้วยการสงวนรักษาพลังงานหรือทรัพยากรธรรมชาติบนดาวอังคารในฐานะที่เป็น
ระบบปิดซึ่งมีข้อจ ากัดของปริมาณทรัพยากรและความสามารถในการฟ้ืนตัวเพ่ือให้การใช้ทรัพยากร
เป็นไปอย่างยั่งยืน และส่งมอบพลังงานหรือต่อไปให้แก่คนรุ่นหลังซึ่งมีสิทธิที่จะเข้าถึงทรัพยากรอย่าง
เท่าเทียมกับคนรุ่นปัจจุบัน  

 

เศรษฐศาสตร์แนวนิเวศและข้อตกลงมอนดรากอนจึงเป็นการด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจ
โดยไม่ใช้ระบบตลาด (non-market economy)  กล่าวคือยังคงมีตลาดที่ท าหน้าที่เป็นเครื่องมือให้
เกิดการแลกเปลี่ยนสินค้าและบริการ แต่ในขณะที่ทุนนิยมใช้ตลาดเพ่ือให้เกิดการแข่งขัน ตลาดส าหรับ
เศรษฐศาสตร์แนวนิเวศและข้อตกลงมอนดรากอนเป็นไปเพ่ือแลกเปลี่ยนสินค้าที่จ าเป็นต่อการยังชีพ
ในนิคมอวกาศ องค์กรที่ด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจจึงไม่ใช่เอกชนคือบรรษัทข้ามชาติท าให้อีริค 
ออตโตเห็นว่าเศรษฐศาสตร์แนวนิเวศใน Mars Trilogy มีลักษณะเป็นเป็นนิเวศสังคมนิยม (eco-
socialism)229 แต่กระนั้นในที่สุดแล้วองค์กรที่ท าหน้าที่จัดการกิจกรรมทางเศรษฐกิจทั้งใน Mars 
Trilogy และ 2312 กลับไม่ใช่รัฐแต่เป็นองค์กรกลางหรือการลงนามในข้อตกลงร่วมกันเพ่ือจัดการ
ทรัพยากร ใน Mars Trilogy คือการลงนามในสนธิสัญญาดอร์ซา เบรเวีย  ( Dorsa Brevia 
Agreement) และใน 2312 คือข้อตกลงมอนดรากอนเพ่ือให้นิคมอวกาศแต่ละแห่งซึ่งมีความแตกต่าง
หลากหลายสามารถด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจร่วมกันได้ในฐานะผู้แลกเปลี่ยนที่เอ้ือผลประโยชน์ต่อ
กันด้วยความสมัครใจ ระบบเช่นนี้จะท าให้เกิดความเท่าเทียมในการเข้าถึงทรัพยากรโดยไม่เกิดความ
ขัดแย้งแย่งชิงหรือกักตุนทรัพยากร ระบบเศรษฐกิจทั้งสองแบบนี้เป็นไปเพ่ือการกระจายผลผลิตให้
ทั่วถึงและเท่าเทียมโดยไม่แสวงหาก าไรตามแบบทุนนิยม   

 

ลักษณะประการต่อมาคือทั้งสองต่างเป็นระบบที่เน้นความร่วมมือ (co-operative) ของ
สมาชิกซึ่ งมีลักษณะการด าเนินการแบบสหกรณ์ซึ่ งมีต้นแบบมาจากสห กรณ์มอนดรากอน 
(Mondragon Accord) ซึ่งตั้งอยู่ที่แคว้นบาสก์ ประเทศสเปน230   โดยนิคมต่างๆ ในดาวอังคารมีการ

                                           
229 Eric C.Otto. Green Speculations: Science Fiction and Transformative Environmentalism. 

The Ohio State University Press, 2012. p.164 
230 สหกรณ์มอนดรากอน (Mondragon Corporation) ตั้งอยู่ในแคว้นบาสก์ ประเทศสเปน ก่อตั้งเมื่อ 

ค.ศ. 1956  โดยนักศึกษาอาชีวะสี่คน เริ่มต้นจากการผลิตเตาพาราฟิน ปัจจุบันสหกรณ์มอนดรากอนมีสมาชิกกว่า 
75,000 คน ด าเนินธุรกิจในสี่กลุ่ม ได้แก่ ธุรกิจการเงิน ธุรกิจอุตสาหกรรม ธุรกิจค้าปลีก และธุรกิจการศึกษา  
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ด าเนินธุรกิจที่เป็นเอกชน (private enterprise) ซึ่งไม่มีเจ้าของบริษัท แต่พนักงานทุกคนเป็น 
เจ้าของบริษัทร่วมกัน     

 

[…] In the system we have developed, all economic enterprises are to 
be small cooperatives, owned by their workers and by no one else. They hire 
their management, or manage themselves. Industry guilds and co-op 
associations will form the larger structures necessary to regulate trade and the 
market, share capital, and create credit.”231 

 

พนักงานทุกคนจึงเป็นนายจ้างและลูกจ้างของตนเองในเวลาเดียวกัน  กิจการใดๆ ที่
ด าเนินการในนิคมอวกาศไม่ได้เป็นของรัฐหรือไม่ได้อยู่ใต้การบังคับควบคุมของการรวมตัวในฐานะชาติ 
แต่เป็นเอกชนซึ่งสมาชิกทุกคนในบริษัทต่างมีส่วนร่วมในการบริหารจัดการ การสร้างมูลค่าจาก
แรงงานและการเก็บเกี่ยวก าไรจากแรงงาน  ดังนั้นถึงแม้จะมีการปันส่วนจากส่วนกลางแต่ระบบทั้ง
สองไม่ได้มีลักษณะที่เหมือนสังคมนิยมอย่างสิ้นเชิง   

 

5.2.3 เศรษฐกิจเพื่อการให้และแลกเปลี่ยน 

 

การให้และการแลกเปลี่ยนปรากฏครั้งแรกในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง The Wild 
Shore ซึ่งย้อนไปใช้รูปแบบสังคมผู้ล่า-เก็บของป่าหลังเหตุการณ์วันสิ้นโลกด้วยสงครามนิวเคลียร์ 
รูปแบบชีวิตสังคมบุพกาล นั้นต้องพ่ึงพาธรรมชาติเป็นอย่างสูง การท างานจึงเป็นการท างานท่ามกลาง
ธรรมชาติ และเนื่องจากมีเครื่องมือและเทคโนโลยีที่จ ากัด ท าให้ต้องอาศัยความร่วมมือของคนใน
ชุมชนและน าทรัพยากรที่ได้มาแบ่งปันอย่างเท่าเทียมและพ่ึงพากันและกัน ในบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์เรื่อง The Wild Shore  การ “swap” หรือการแลกของระหว่างสมาชิกในชุมชนแถบ
ชายฝั่งแคลิฟอร์เนียจะจัดขึ้นเดือนละหนึ่งครั้ง  คนจากแต่ละชุมชนจะออกเดินทางจากหมู่บ้านของตน
มาตั้งแคมป์ที่จุดนัดพบที่มีลักษณะเป็นตลาด  น าสิ่งของที่ตนเองสามารถผลิตหรือหามาได้แลกเปลี่ยน

                                           
ด าเนินการโดยให้ความส าคัญของการมีส่วนร่วมของสมาชิกสหกรณ์ซึ่งมีส่วนร่วมในการบริหารงานอย่างเท่าเทียมกัน
และเป็นประชาธิปไตย  

231 Kim Stanley. Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003.p 144. 
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กับของที่ตนเองไม่สามารถผลิตได้หรือหาได้เอง เช่น ปลา สัตว์ทะเล เมล็ดพันธุ์ น้ าผึ้ง น้ าตาล เนื้อแห้ง 
ขนมปัง น้ ามันส าหรับเติมตะเกียง ไปแลกเปลี่ยนกับของที่ตนเองต้องการ  ซึ่งของที่ได้มานั้น แต่ละ
ครอบครัวต้องต้องปันส่วนส าหรับบริโภคในแต่ละวันให้เพียงพอในหนึ่งเดือนจนกว่าจะถึงก าหนดนัด
ในการแลกเปลี่ยนครั้งต่อๆ ไป  ข้าวของอ่ืนๆ ที่นอกเหนือการบริโภค คนในซาน โอโนเฟรจะน าไป
แลกเปลี่ยนกับผู้บริโภคซาก (scavenger) ที่ขุดซากของเก่ามาแลกเปลี่ยนเช่นเครื่องมือเก่า แบตเตอรี่
รถยนต์เก่า  สายชาร์จแบตเตอรี่รถยนต์ เก้าอ้ี โต๊ะ ถังไม้ และเสื้อผ้า  ผู้บริโภคซากจึงท าหน้าที่น า
ทรัพยากรหมุนเวียนมาใช้ใหม่  การแลกเปลี่ยนนี้เป็นกิจกรรมทางเศรษฐกิจที่เพ่ือให้มีของเพียงพอ
ส าหรับความจ าเป็นส าหรับด ารงชีวิตในแต่ละวัน การแลกเปลี่ยนท าอย่างง่ายๆ อัตราการแลกเปลี่ยน
ขึ้นอยู่กับความพึงพอใจ โดยไม่มีเงินเป็นสื่อกลางในการแลกเปลี่ยน การแลกเปลี่ยนนี้จึงปราศจาก  
การแสวงหาก าไร ปราศจากสะสมทุน ไม่มีการผูกขาดทางการค้า  รูปแบบเศรษฐกิจที่เท่าเทียมยัง
สะท้อนผ่านรูปแบบการปกครองของซาน โอโนเฟรที่ไม่มีการปกครองตามล าดับชั้น เมื่อจ าเป็นต้องมี
การตัดสินใจที่ส่งผลต่อคนทั้งชุมชน สมาชิกในชุมชนทุกคนจะมารวมตัวกันและร่วมออกเสียง ทุกคนมี
ส่วนร่วมในการตัดสินใจอย่างเท่าเทียมกัน  ชีวิตใน The Wild Shore  จึงมีความเป็นประชาธิปไตยทั้ง
ในมิติการเมืองและเศรษฐกิจ  

 

จะเห็นได้ว่ารูปแบบชีวิตของชุมชนล่าสัตว์ -เก็บของป่าไม่เอ้ือต่อการสะสมทรัพยากร แต่
กระนั้นการผลิตของเพ่ือการบริโภคหรือการเพาะปลูกตามความถนัดได้แสดงให้เห็นว่าหัวใจส าคัญอยู่
ที่การเอ้ือเฟ้ือของที่ตนเองมีให้แก่ผู้อ่ืนอย่างพ่ึงพากัน  ดังจะเห็นได้จากชุมชนที่ลูนา พลานัม (Luna 
Planum) ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ซึ่งภายในชุมชนมีบ้านทรงกลมกระจายอยู่
ทั่วบริเวณ และรอบๆ บ้านมีสวนผลไม้ เช่นสวนแอปเปิ้ล เมื่อครอบครัวหนึ่งแวะมาพ านักที่บ้ าน ก็จะ
ดูแลสวนผลไม้และออกไปล่าสัตว์ ผลแอปเปิ้ลและเนื้อสัตว์ที่เก็บมาได้ จะถูกน าไปถนอมอาหารไว้
ส าหรับบริโภค และเป็นเสบียงติดตัวเมื่อออกเดินทาง อีกส่วนจะถูกปันเก็บไว้ในครัวรวมของบ้าน
เพ่ือให้ครอบครัวที่เข้ามาอาศัยต่อได้มีไว้ใช้หรือเมื่อครอบครัวของตนได้มีโอกาสกลับมาพักที่บ้านหลัง
เดิมอีกครั้ง การด ารงชีวิตของชุมชนล่าสัตว์-เก็บของป่าที่ลูนา พลานัมสะท้อนให้เห็นหัวใจส าคัญของ
ระบบเศรษฐกิจแบบของขวัญที่ถูกอธิบายไว้โดยกลุ่มซูฟี ชาวอาหรับที่อาศัยอยู่บนรถบ้านในตอนต้น
ของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy  

 

  “ […] And whatever you were given, you did not expect to keep, but 
gave it back again in your turn, hopefully with interest. You worked to be able 
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to give more than you received. Now we think that this can be the basis for a 
reverent economics.”232 

 

หัวใจส าคัญของระบบเศรษฐกิจแบบของขวัญคือการส่งต่อของที่ได้รับมาไม่ว่าจะเป็นอาหาร
หรือที่พัก การส่งต่อนี้จะช่วยเสริมสร้างความสัมพันธ์ของสมาชิกในชุมชน และเป็นการกระจาย
ทรัพยากร ดังจะเห็นได้จากบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capitol ซึ่งตัวละครเอก
คือแฟรงค์ แวนเดอร์วอลล์ได้ทดลองใช้ชีวิตแบบคนไร้บ้าน  บรรดาคนไร้บ้านได้แนะน าให้แฟรงค์รู้จัก
ชีวิตแบบฟรีแกนที่คุ้ยหาของในถังขยะ (dumpster diving) ของร้านอาหารในดีซี และเมื่อหาอาหาร
มาได้ พวกคนไร้บ้านจะน าอาหารมารับประทานร่วมกันในงานเลี้ยงแบ่งปันอาหาร (potluck party) 
ในบ้านของฟรีแกน (freegan house) ซึ่งมีอยู่ทั่วดีซี  แฟรงค์เดินทางไปรับประทานอาหารที่บ้านของ
ฟรีแกนสัปดาห์ละสามครั้งซึ่งท าให้แฟรงค์เข้าใจแนวคิดเรื่องอาหาร การหมุนเวียนทรัพยากร และการ
บริโภคนอกระบบทุนนิยม เพราะอาหารที่เก็บมาได้จากถังขยะเต็มไปด้วยอาหารชั้นดี  

 

[…] The frisbee players were greeted warmly, and Spencer was 
acclaimed as some kind of local celebrity, a gypsy king. He introduced Frank 
very informally, and hustled him through to the food table—“ always wisest 
to get it while you can”— and they feasted on a selection of Washington 
restauranteering’s finest, slightly reconstituted for the occasion: steaks, quiche, 
salad, bread. Spencer ate like a wolf, and by the time they were done Frank 
was stuffed as well.233 

 

แฟรงค์ซึ่งเคยเป็นแต่ผู้บริโภคที่ใช้เงินซื้อหาอาหารในร้านอาหารชั้นดีของดีซีได้เข้าใจว่าการ
บริโภคของระบบทุนนิยมก่อให้เกิดของเสีย (waste) จ านวนมาก อาหารที่ถูกทิ้งเป็นอาหารที่ไม่ได้เน่า
เสีย แต่ขายไม่ได้เพราะผู้บริโภคมีน้อยกว่าอาหารที่ผลิตไว้ พวกฟรีแกนไม่ได้หาแต่อาหารเท่านั้น แต่
ยังเก็บเสื้อผ้า ของใช้ หรือซื้อของเหล่านี้จากร้านขายของมือสอง (thrift shops)  และอาจจะหารายได้
เล็กๆ น้อยๆ จากการเป็นลูกจ้างรายวันบ้าง กิจกรรมเชิงเศรษฐกิจเหล่านี้ท าเพ่ือให้เพียงพอด ารงชีพ  

                                           
232 Kim Stanley Robinson. Red Mars. Spectra, 2003. p. 311-312. 
233 Robinson, Green Earth (the Science in the Capital) pp.472-473. 
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และพยายามพ่ึงพาเงินให้น้อยที่สุด เป็นการใช้ชีวิตด้วยของที่เหลือท้ิง ในขณะเดียวกันก็สร้างของเหลือ
ทิ้งให้น้อยที่สุดด้วยในเวลาเดียวกัน 

 

หัวใจส าคัญของงานเลี้ยงแบ่งปันอาหารอีกประการหนึ่งคือความเป็นชุมชนและความเป็น
บ้าน เพราะงานเลี้ยงแบ่งปันอาหารที่บ้านของฟรีแกนได้รวมคนทุกเชื้อชาติให้มารับประทานอาหารที่
หลากหลายร่วมกัน 

 

[…] At the start of every potluck they had all started to say a little 
thanksgiving. In most houses, they all said together, “Enough is as good as a 
feast,” sometimes repeating it three or four times. Maybe that was the third 
great correlation, enough and happiness. Or maybe it was science and 
Buddhism. Or compassion and action. No, these were too general. It was still 
out there. Or maybe there were more than three. The Five Great Correlations. 
The Nine Great Correlations.234 

 

 แฟรงค์อธิบายว่าก่อนรับประทานอาหาร พวกฟรีแกนจะระลึกร่วมกันว่าอาหารที่ “พอ” คือ
อาหารที่ “ดี” เทียบเท่าอาหารส าหรับงานเลี้ยง  ความ “พอ” คือความสุข เป็น “สหสัมพันธ์” 
(correlation) ที่แฟรงค์พยายามท าความเข้าใจเมื่อเขามองปัญหาสิ่งแวดล้อมในระดับโลกด้วย  

 

หลักการของการให้ยังหมายรวมถึงการให้ชีวิตอันเป็นการให้ที่ไม่หวังสิ่งตอบแทน  การให้
เช่นนี้แสดงออกผ่านตัวละครส าคัญคือฮิโรโกะ ไอ ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy 
สามเหตุการณ์ เหตุการณ์แรกคือการที่ฮิโรโกะสร้างเด็กด้วยมดลูกเทียมหรือเอคโตจีน  เหตุการณ์ที่
สองคือการที่เธอพาเนอร์เกิลไปบริจาคไขกระดูกให้ไซมอนที่ป่วยด้วยมะเร็งเม็ดเลือด และเหตุการณ์ที่
สามคือการที่เธอเป็นผู้น าการเพาะปลูกบนดาวอังคาร  

 

                                           
234 Ibid., p.928. 
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ฮิโรโกะลักลอบสร้างเด็กด้วยเอคโตจีนจากตัวอย่างสเปิร์มโดยไม่ได้รับความยินยอมจาก
เจ้าของ  ฮิโรโกะอธิบายแก่จอห์น บูน ซึ่งเป็นหนึ่งในเจ้าของสเปิร์มว่า ถึงแม้ว่าเด็กจะไม่ได้อยู่ระบบ
ครอบครัวเดี่ยวแต่เด็กเป็นสมบัติของทุกคน และเด็กเหล่านี้ถือเป็นของขวัญไม่คาดคิดว่าจะได้รับ 
เพราะเด็กมีความเชื่อมโยงทางพันธุกรรมกับเจ้าของสเปิร์มและเจ้าของไข่ และเม่ือเจ้าของสเปิร์มหรือ
ไข่เสียชีวิตไป เด็กเหล่านี้ก็จะเป็นตัวแทนของพวกเขาที่จะด ารงอยู่บนดาวอังคารต่อไป  ของขวัญ
ส าหรับฮิโรโกะจึงเป็นการสร้างชีวิต  

 

ต่อมาเมื่อตัวละครไซมอนซึ่งเป็นหนึ่งในผู้สร้างอาณานิคมบนดาวอังคารหนึ่งร้อยคนแรกล้ม
ป่วยด้วยโรคมะเร็งเม็ดเลือดและจ าเป็นต้องรักษาด้วยการปลูกถ่ายไขกระดูก ฮิโรโกะเป็นผู้พา 
เนอร์เกิลไปโรงพยาบาลเพ่ือมอบไขกระดูกให้แก่ไซมอนเนื่องจากหมู่เลือดของทั้งสองตรงกันและเป็น
หมู่เลือดพิเศษที่มีโอกาสพบได้เพียงหนึ่งในล้าน   การให้เป็นสิ่งซึ่งฮิโรโกะสอนเด็กเอคโตจีนมาตลอด 
และเด็กเหล่านี้ถูกสร้างมาเพ่ือเป็นผู้ให้ และการให้ชีวิตเป็นการแสดงออกถึงความรัก และการแสดงถึง
ความรักอันแท้จริงคือการท าเพ่ือผู้อ่ืนมากกว่าตัวเอง  

 

การมอบไขกระดูกจึงเป็นการให้ชีวิต ซึ่งถึงแม้ว่าไซมอนไม่อาจเอาชนะโรคมะเร็งได้ หลังได้รับ
การปลูกถ่ายไขกระดูก ร่างของไซมอนก็ได้กลายเป็นของขวัญที่มอบให้แก่ผืนดินเช่นกัน  ร่างของ  
ไซมอนถูกฝังบริเวณชายหาดในอาณานิคมไซโกตเพ่ือให้ย่อยสลายไปตามธรรมชาติ กลายเป็นชีวมวล 
(biomass) หรือสารอินทรีย์ที่จะเป็นแหล่งพลังงานที่เป็นอาหารให้กับสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ ต่อไป  ซึ่ง
สารอินทรีย์นี้เป็นสิ่งที่มีค่า เป็นแหล่งชีวิตและหาได้ยากบนดาวอังคารรวมถึงดาวเคราะห์อ่ืนๆ  
ในระบบสุริยะ  และสุดท้ายการให้ชีวิตของฮิโรโกะยังรวมถึงการช่วยให้พลังวิริดิทัส (viriditas) เติบโต
ไปทั่วดาวอังคาร  การเพาะปลูกจึงเป็นของขวัญที่มนุษย์มอบให้แก่ผืนดินด้วย   

 

 การให้หรือการแลกเปลี่ยนในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสัน จึงไม่ได้จ ากัดอยู่ในรูป
สิ่งของที่จับต้องได้เท่านั้น หากแต่เป็นบริการที่สมาชิกในชุมชนท าเพ่ือส่วนรวม  เช่นการก่อสร้างที่ต้อง
ใช้แรงงาน งานครัว งานเลี้ยงเด็กก็ถือว่าเป็นส่วนหนึ่งของระบบเศรษฐกิจแบบของขวัญด้วยเช่นกัน  
  

การแลกเปลี่ยนนี้ไม่ได้ท าได้อย่างราบรื่นหรือเท่าเทียมเสมอไป โดยเฉพาะอย่างยิ่งเมื่อเป็น
การแลกเปลี่ยนสินค้าซึ่งมีความต้องการไม่เท่ากันและเป็นการแลกเปลี่ยนสินค้าในสังคมที่มีขนาดใหญ่
ขึ้น ดังจะเห็นได้จากการแลกเปลี่ยนใต้ดินระหว่างชุมชนบนดาวอังคารในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์
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ชุด Mars Trilogy  โรบินสันได้วิพากษ์การแลกเปลี่ยนนี้ผ่านตัวละครโคโยตี หรือ เดสมอนด์ ฮอว์ก
กินส์ (Desmond "Coyote" Hawkins) ตัวละครชาวตรินิแดด-โทเบโกที่ด ารงชีวิตแบบเร่ร่อน 
(nomads) บนดาวอังคาร   โคโยตีเดินทางไปทั่วดาวอังคารเพ่ือน าสินค้าไปแลกเปลี่ยน อันได้แก่ 
เมล็ดพันธุ์พืช ซอฟท์แวร์ หลอดไฟ ชิ้นส่วนเครื่องจักร เครื่องจักรที่มีขนาดเล็ก  ของเหล่านี้มาจากแต่
ละชุมชนซึ่งมีความถนัดในการผลิตของเฉพาะ เช่นชุมชนที่คริสตินาโพลิส (Christianopolis) ช านาญ
การผลิตหลอดไฟ ชุมชนที่มอส ไฮด์ (Mauss Hyde) ปลูกพืชเป็นหลัก  ชุมชนที่บอกดานอฟ วิชนิแอค 
(Bogdanov Vishniac) ผลิตแท่นบังคับของเตาปฏิกรณ์ปรมาณู ยานยนต์และหุ่นยนต์ขนาดใหญ่ 
ชุมชนไซโกตผลิตเครื่องมือทางวิทยาศาสตร์  สินค้าเหล่านี้จึงแลกเปลี่ยนกันได้ยากเพราะไม่มีค่ากลาง
ในการก าหนด และเมื่อชุมชนส่วนใหญ่เป็นชุมชนที่พ่ึงพาตนเองได้ก็จะไม่เหลือทรัพยากรส่วนเกินเพ่ือ
มอบให้ให้กับชุมชนอ่ืน และจะไม่ปันทรัพยากรที่ตนเองจ าเป็นต้องใช้ให้กับชุมชนอ่ืนเพราะกลัวตนเอง
จะขาดแคลน  ในขณะที่บางชุมชนก็แจกจ่ายมากเกินกว่าจ านวนผู้รับ หรือบางชุมชนก็กักตุน
ทรัพยากร   ระบบเศรษฐกิจแบบของขวัญจึงยังไม่ได้กลายเป็นระบบเศรษฐกิจหลักที่จะมาแทนที่
ระบบทุนนิยม  แต่อุดมการณ์ของระบบเศรษฐกิจแบบของขวัญนี้มีอย่างมากต่อการวางรากฐานระบบ
เศรษฐกิจใหม่ท่ีโรบินสันปรารถนาจะให้แทนที่ระบบทุนนิยม 

 

5.3 สังคมแห่งการแบ่งปันผลประโยชน์   

    

การจินตนาการถึงสังคมอุดมคตินั้นนอกจากจะกระท าผ่านงานเขียนแล้ว  ยังมีความพยายาม
สร้างสังคมอุดมคติในทางปฏิบัติด้วยด้วยการรวมกลุ่มเพ่ือด ารงชีวิตร่วมกันโดยมีเป้าหมายบางประการ 
เรียกชุมชนเช่นนี้ว่าชุมชนแบบจงใจก่อตั้ง (intentional community) ซึ่งแบร์รี่ เชนเคอร์ (Barry 
Shenker)235 เห็นว่ามีลักษณะแตกต่างจากหมู่บ้าน เผ่า องค์กร หรือการเคลื่อนไหวทางสังคม เพราะ
ชุมชนแบบจงใจก่อตั้ง เกิดจากความตั้งใจที่จะรวมตัวกันเป็นกลุ่มขนาดเล็ก ด้วยเป้าหมายหรือ
อุดมการณ์ที่ ครอบคลุมทุกด้ านของการด ารงชีวิต  โดยอยู่บนปรัชญาหลักคือชุมชนนิยม 
(communalism) นั่นคือให้ความส าคัญแก่ชุมชน ชุมชนมีอ านาจ (authority) มากกว่าสมาชิกใน
ฐานะปัจเจก  และชุมชนต้องสมบูรณ์และด ารงอยู่ได้ด้วยตนเอง (self-contained)  สมาชิกของชุมชน
ต้องท างานร่วมกันเพ่ือให้บรรลุอุดมการณ์ของชุมชน  ชุมชนแบบจงใจก่อตั้งนี้เริ่มต้นมาตั้งแต่ยุคสร้าง
อาณานิคม เช่นฟาร์มของผู้ที่มีแนวคิดทรานเซนเดนทัลลิสม์ในรัฐแมสซาชูเซตต์  ได้แก่ฟาร์มบรู๊ค 

                                           
235 Barry Shenker, Intentional Communities (Routledge Revivals): Ideology and Alienation 

in Communal Societies (Routledge, 2011), pp.6-8.  
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(Brook Farm, 1841-1846) และ ฟรุตแลนดส์ (Fruitlands, 1843-1844)  อาณานิคมของผู้ที่มี
แนวคิดสังคมนิยม ได้แก่ อาณานิคมรียู เนียน (Reunion Colony, 1855-1869) ในรัฐเท็กซัส  
อาณานิคมของผู้มีแนวคิดสังคมนิยมเสรี (liberal socialism) ได้แก่ อาณานิคมนิว ฟิลาเดเฟีย (New 
Philadelphia Colony, 1832-1833) ในรัฐเพนซิลเวเนีย เป็นต้น ซึ่งรูปแบบการรวมตัวเหล่านี้ยัง
สืบเนื่องมาจนถึงช่วงหลังทศวรรษ 1960 ซ่ึงเป็นยุคของการต่อต้านสังคมกระแสหลัก ชุมชนแบบจงใจ
ก่อตั้งจึงใช้หลักการหลายประการที่พ้องกับแนวคิดสังคมนิยมโดยมีความตั้งใจที่จะต่อต้านระบบทุน
นิยมซึ่งเป็นกระบวนทัศน์หลักที่ครอบง าสังคมอยู่ในช่วงเวลานั้น เช่น คอมมูนของฮิปปี้ (Hippie 
communes) ชุมชนทวิน โอ๊ค (Twin Oaks) หมู่บ้านเชิงนิเวศในสหรัฐอเมริกา ก่อตั้งเมื่อปี 1967 โดย
ได้รับแรงบันดาลใจจากนวนิยายยูโทเปียเรื่อง Walden Two ของบี.เอฟ. สกินเนอร์  (B.F.Skinner)  
และสถาบันเอสลาเลน (Esalen Institute)  ที่อาจารย์รับเชิญหลายคนเป็นนักเขียนส าคัญ เช่น  
อัลดัส  ฮักซ์ลีย์ (Aldous  Huxley) ปีเตอร์ แมททิสเซน (Peter Matthiessen) บี.เอฟ.สกินเนอร์ 
(B.F. Skinner)  แกรี  ชไนเดอร์ (Gary  Snyder) และ เรย์  แบรดบูรี (Ray  Bradbury) เป็นต้น ซึ่ง
หลุยส์ เมเจอริ่ง236 แบ่งชุมชนแบบจงใจก่อตั้ง ออกเป็นสี่แบบ ได้แก่ชุมชนด้านศาสนา ( religious 
community) ชุมชนด้านนิเวศ (ecological community) ชุมชนซึ่งเน้นความสัมพันธ์ที่แนบแน่น
ระหว่างสมาชิกของชุมชน (communal community) และชุมชนที่ถือผลประโยชน์ที่ได้จากการอยู่
ร่วมกันเป็นส าคัญ (practical community) การจ าแนกชุมชนตามอุดมการณ์จะช่วยให้เข้าใจ
พฤติกรรมหรือแนวทางปฏิบัติของชุมชนนั้น ๆ ทั้งในแง่โครงสร้างของชุมชน  การปกครอง เศรษฐกิจ 
เทคโนโลยี  ซึ่งสวนกระแสสังคมในช่วงเวลานั้น   

 

   ชุมชนแบบจงใจก่อตั้งไม่ได้เป็นการท าลายการด ารงชีวิตแบบครอบครัวเดี่ยว  (nuclear 
family) ซึ่งประกอบด้วยบิดา มารดาที่มีความสัมพันธ์แบบมีคู่สมรสเพียงคนเดียว (monogamy) และ
มีบุตรอาศัยรว่มกันในบ้านเดี่ยว ซึ่งถูกมองว่าสัมพันธ์กับระบบทุนนิยม  แต่ครอบครัวเป็นองค์ประกอบ
ส าคัญของความเป็นชุมชน ชุมชนแบบจงใจก่อตั้งมีทั้งการน าครอบครัวเดี่ยวหลายครอบครัวมาอาศัย
ร่วมกันเป็นชุมชน หรืออาจจะเป็นการใช้รูปแบบการสมรสที่ซับซ้อนคือสามีหรือภรรยามากกว่าหนึ่ง
237 อย่างไรก็ดี ไม่ว่าจะใช้รูปแบบครอบครัวใด  การอยู่ร่วมกันเป็นชุมชนได้เปลี่ยนรูปแบบ
ความสัมพันธ์ของสมาชิกในชุมชนรวมถึงรูปแบบการบริโภคและการบริหารทรัพยากร  ชุมชน 
                                           

236 Louise Meijering, Paulus Huigen, and Bettina Van Hoven, "Intentional Communities in 
Rural Spaces," Tijdschrift voor economische en sociale geografie 98, no. 1 (2007): p.43. 

237 W. L.  Smith, Families and Communes: An Examination of Nontraditional Lifestyles 
(Thousand Oaks, CA: Sage Publications, 1999). 
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แบบจงใจก่อตั้งจะมีพ้ืนที่ซึ่งแสดงความเป็นชุมชน เช่นการอยู่ร่วมบ้าน (co-housing) ซึ่งออกแบบให้
สมาชิกใช้พ้ืนที่ร่วมกัน เช่นครัว ห้องรับประทานอาหาร และห้องนั่งเล่นรวม  หรืออาจจะมีพ้ืนที่เปิดที่
ใช้ร่วมกันเช่นสวน หรือ สนามเด็กเล่นมีระบบการเลี้ยงดูเด็กร่วมกันภายในชุมชน   มีกิ จกรรมเชิง
เศรษฐกิจในฐานะที่เป็นสมาชิก (co-op หรือ cooperatives)  รวมถึงเน้นการมีข้อตกลงร่วมกัน 
(consensus) มากกว่าจะเป็นการปกครองโดยมีล าดับชั้น  ลักษณะของรูปแบบชุมชนใหม่นี้ถูก
น าเสนอในฐานะท่ีเป็นส่วนหนึ่งของอีโค-ยูโทเปียด้วยเช่นกัน   

 

5.3.1 ครอบครัวชุมชน: ความสัมพันธ์เพื่อส่วนรวม  

 
 ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับการสร้างอาณานิคมในอวกาศ เช่น  Mars 
Trilogy หรือ 2312 โรบินสันได้จินตนาการถึงรูปแบบชุมชนและความเป็นครอบครัวที่แตกต่างไปจาก
ครอบครัวเดี่ยวอย่างสิ้นเชิง เช่นที่อาณานิคมดอร์ซา เบรเวีย (Dorsa Brevia) ซึ่งพยายามรื้อฟ้ืนระบบ
มาตาธิปไตยตามอารยธรรมไมนวนของกรีกและโฮพิ (Hopi) ชนพ้ืนเมืองอเมริกัน เด็กที่เกิดในดอร์ซา 
เบรเวียจึงสืบเชื้อสายทางมารดา และให้สิทธิในการสืบสมบัติแก่บุตรที่ เกิดล าดับท้ายสุด 
(ultimogeniture) ที่อาณานิคมไซโกตเด็กหลายคนไม่รู้ว่าบิดาหรือมารดาคือใครเพราะเกิดจากการ
มดลูกเทียมหรือเอคโตจีน  ที่อาณานิคมบนไอแอพพิตัส (Iapetus)  มนุษย์มีหลากหลายเพศในคน
เดียวจึงสามารถเลือกให้ก าเนิดเด็กได้ตามต้องการ รูปแบบความสัมพันธ์เหล่านี้ท าให้เด็กไม่ได้อยู่กับ
บิดามารดาเป็นครอบครัวเดี่ยว  แต่ถูกเลี้ยงดูและอบรมด้วยสมาชิกของชุมชน เช่นเครช (crèche) 
ของตัวละครชื่อวาห์ราม (Wahram) ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 ซึ่งประกอบด้วยผู้ใหญ่
ที่มีอายุไล่เลี่ยกัน อยู่ร่วมกันเพ่ือเรียนรู้และท างานร่วมกันรวมถึงเพ่ือเลี้ยงดูเด็กๆ  โดยจ านวนสมาชิก
ของเครชปรับเปลี่ยนไปตามความเหมาะสม  เครชในอาณานิคมไซโกตเด็กจะถูกเลี้ยงรวมกันเป็น
เหมือนทั้งพ่ีน้องและเพ่ือน และมีผู้ใหญ่ในเครชเป็นครูสอนหนังสือ และเมื่อเติบโตเป็นผู้ใหญ่ เด็กก็
อาจจะอยู่ในเครชหรือแยกย้ายไปอาศัยที่อ่ืนความสัมพันธ์ดังกล่าวมีความยืดหยุ่นสูง การท าหน้าที่เป็น
ผู้เลี้ยงดูเกิดจากการมีแนวคิดหรืออุดมการณ์ร่วมกันมากกว่าที่จะเป็นความสัมพันธ์แบบสามี -ภรรยา
ของครอบครัวเดี่ยว ในขณะเดียวกันรูปแบบความสัมพันธ์นี้ได้ขยายขอบเขตของค าว่าบ้าน การเป็น
บ้านจึงไม่จ ากัดอยู่กับครอบครัวที่เกิดจากการสืบสายเลือด แต่ความเป็นบ้านและครอบครัวคือการ
เป็นส่วนหนึ่งของชุมชน ส่วนเครชในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Pacific Edge มีลักษณะคล้าย
ศูนย์เลี้ยงเด็กในเวลากลางวัน แต่ภาระในการดูแลเด็กก็เป็นงานของชุมชนที่ผู้ใหญ่ต้องผลัดเปลี่ยนกัน
และเด็กกับผู้ใหญ่ก็อยู่รวมกันในบ้านรวม ทว่าโรบินสันไม่ได้อธิบายว่าเด็กเหล่านี้เป็นลูกของใครหรือ
มาจากครอบครัวใด 
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 การสลายครอบครัวเดี่ยวเป็นผลมาจากการปรับเปลี่ยนร่างกายและเพศดังที่ได้กล่าวไว้ข้างต้น 
รวมถึงการกลับไปใช้วัฒนธรรมการสืบเชื้อสายทางมารดา โรบินสันได้วิพากษ์รูปแบบครอบครัวใหม่นี้
ผ่านสายตาของเนอร์เกิลซึ่งเป็นเอคโตจีนในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy  เนอร์เกิลไม่
เห็นด้วยกับการที่ผู้หญิงจากเมืองดอร์ซา เบรเวีย ตั้งครรภ์ด้วยวิธีการผสมเทียมและปฏิเสธบิดาของ
เด็ก เนอร์เกิลซึ่งเติบโตมาโดยรู้สึกว่าไม่มีทั้งพ่อและแม่ท าให้เขารู้สึกว่าตัวเองไม่มีครอบครัวและเป็น
คนไร้บ้าน  แต่เมื่อได้เดินทางไปทั่วเมืองต่างๆ บนดาวอังคาร พบเพื่อนที่เคยเติบโตมาในเครชเดียวกัน 
และได้เห็นรูปแบบชุมชนที่พ่ึงพากันท าให้เนอร์เกิลปรารถนาที่จะมีบ้าน  
 

Coming from everywhere he came from nowhere. He had no home. 
And so now he wanted that home, as much as the freedom or more. A home. 
He wanted to settle into a full human life, to pick a place and stay there, to 
learn it completely, in all its seasons, to grow his food, make his house and his 
tools, become part of a community of friends.238 

 
 ข้อความดังกล่าวข้างต้นมาจากค าอธิบายของเนอร์เกิล การพบเจอเพ่ือนจากเครชท าให้ 

เนอร์เกิลสร้างความหมายของบ้านขึ้นมาใหม่ เมื่อเนอร์เกิลเริ่มศึกษาอีโคโพเอซิส และเริ่มลงมือ
เพาะปลูก เนอร์เกิลเริ่มสถาปนาบ้านของตน ในทุกๆวัน เนอร์เกิลเพาะปลูก และเปลี่ยนความรู้กับ
เพ่ือนอีโคโพเอทด้วยกัน บ้านของเขาเป็นทีพ่ึ่งพาของสัตว์ต่างๆ เช่น ตัวตุ่นและตัวมาร์มอตต์    
 

การอยู่รวมกันเป็นชุมชน ยังสลายการปกครองแบบล าดับชั้น แต่ให้ความส าคัญกับการ
ตัดสินใจร่วมกัน เช่นชุมชนที่ลูนา  พลานัม  (Lunae Planum) ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด 
Mars Trilogy ซึ่งมีรูปแบบชีวิตแบบล่าสัตว์-เก็บของป่านั้นหากผู้ใหญ่มีข้อพิพาทระหว่างกัน จะต้อง
น าคดีไปให้เด็กจ านวนสี่คนท าหน้าที่เป็นผู้ตัดสินความ  หรือแม้กระทั่งจะตัดสินใจย้ายที่หรือออก
เดินทางก็จะเป็นการตัดสินใจของกลุ่ม การพยายามหาข้อตกลงร่วมนี้สะท้อนระบบการปกครองใหญ่ 
คือการท าสนธิสัญญาในทางการเมืองเพ่ือประนีประนอมแนวคิดที่หลากหลายให้สามารถอยู่ร่วมกันได้ 
 

การอยู่ร่วมกันเป็นชุมชน นอกจากสลายความส าคัญของครอบครัวเดี่ยว ยังเปลี่ยนหน้าที่ของ
สมาชิกในเชิงเศรษฐกิจ กิจกรรมต่างๆ เป็นไปเพ่ือผลประโยชน์ของชุมชน  เช่นในบันเทิงคดีแนว

                                           
238 Kim Stanley. Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003.p.370. 
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วิทยาศาสตร์เรื่อง Pacific Edge คนในเมืองเอล โมเดนา ต้องแบ่งเวลาเพ่ือท างานให้แก่ชุมชนคนละ 
10 ชั่วโมง ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 วาห์รามต้องลงชื่อเพ่ือท างานในครัว  ส่วนใน
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy ชุมชนลูนา พลานัมซึ่งใช้ชีวิตแบบเร่ร่อน (nomad) การ
ล่าสัตว์ เก็บของป่า และเพาะปลูก เป็นงานที่ท าได้ทั้งชายและหญิงโดยไม่แยกเพศตามงาน 

 
5.3.2 บ้านของ “เรา”: การสลายมายาคติเรื่องการครอบครอง 

   

การด าเนินชีวิตโดยให้ความส าคัญกับชุมชนยังแสดงออกผ่านการสร้างที่อยู่อาศัย โดย
แสดงออกผ่านผังอาคารรูปวงกลม   ในตอนต้นของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Red Mars 
แนวคิดนี้ถูกแสดงออกผ่านตัวละครที่ชื่ออาร์เคดี  บอกดานอฟ (Arkady  Bogdanov) วิศวกรชาว
รัสเซีย  บอกดานอฟเห็นว่าพ้ืนที่ส าหรับงาน (workspace) และพ้ืนที่อยู่อาศัย (living space) ไม่ควร
แยกขาดจากกัน และยังปฏิเสธผังอาคารแบบสี่เหลี่ยม การแบ่งห้องเป็นสี่เหลี่ยมท าให้แต่ละห้องมี
ขนาดพ้ืนที่ไม่เท่ากัน  เพราะเป็นผังที่แสดงให้เห็นล าดับชั้น (hierarchy) เนื่องจากขนาดพ้ืนที่ส าคัญ
กับอ านาจ แต่ละห้องมีขนาดไม่เท่ากัน และห้องที่มีพ้ืนที่ขนาดใหญ่จะเป็นของผู้ที่มีอ านาจมากที่สุด  
ผังของสถาปัตยกรรมที่ดีและให้ความส าคัญกับความเท่าเทียมคือเป็นวงกลม ผู้อยู่อาศัยจะมีห้องเป็น
ของตัวเองบริเวณรอบวงกลมอย่างเท่าเทียม แต่ห้องส่วนตัวจะมีขนาดเล็กกว่าพ้ืนที่ใจกลางวงกลมซึ่ง
ก าหนดให้เป็นพื้นที่รวม ห้องเหล่านี้จะหันหน้าเข้าจุดศูนย์กลางซึ่งเป็นพ้ืนที่ซึ่งคนในบ้านใช้งานร่วมกัน 
 

การออกแบบพ้ืนที่อยู่อาศัยที่ให้ความส าคัญกับชุมชนยังพบบริเวณลูนา พลานัม ซึ่งเป็นที่
พ านักของชุมชนล่าสัตว์-เก็บของป่า ชุมชนแห่งนี้ปลูกที่พักแบบที่เรียกว่าบ้านวงกลม (disk house) 
ซึ่งกระจายอยู่ทั่วไปบ้านเหล่านี้เป็นมีผังเป็นวงกลม  แบ่งครึ่งเป็นพื้นที่ส าหรับห้องนอนและห้องน้ า อีก
ครึ่งเป็นครัวและพ้ืนที่ใช้สอยร่วมกัน  ลักษณะการแบ่งพ้ืนที่ใช้สอยสัมพันธ์กับการให้ความส าคัญกับ
ชุมชน   ชุมชนล่าสัตว์-เก็บของป่าย้ายที่อยู่อาศัยไปเรื่อยๆ ภายในลูนา พลานัม เมื่อย้ายที่ก็จะ
เปลี่ยนไปอยู่บ้านวงกลมหลังอ่ืนๆ  แต่เมื่ออยู่ที่บ้านหลังใดหลังหนึ่ง ก็จะดูแลสวนผลไม้ที่อยู่ใกล้ๆ 
บ้านแห่งนั้น และอาหารที่หามาได้ ก็จะแบ่งส่วนไว้ในครัวรวมเพ่ือให้กลุ่มต่อไปได้ใช้และเผื่อส าหรับ
กลุ่มของตนเองเมื่อกลับมาที่บ้านแห่งเดิม    
 

นอกจากครัว พื้นที่ใช้สอยที่ส าคัญอีกแห่งหนึ่งคือโรงอาบน้ ารวม (communal bathhouse) 
หรือสปารวม อันเป็นที่ซึ่งสมาชิกในชุมชนใช้งานร่วมกันโดยไม่แบ่งเพศและอายุ   โรงอาบน้ ารวมนี้
นอกจากเป็นการจัดการเรื่องความสะอาดของร่างกาย ยังเป็นที่ที่สมาชิกในชุมชนได้มาพบกันเพ่ือ 
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ผ่อนคลาย  โรงอาบน้ ารวมเป็นพ้ืนที่ซึ่งทุกคนเปลือยเปล่า จึงพ้ืนที่ที่ต่อต้านความขัดแย้ง การแข่งขัน 
และล าดับชั้น  ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy มีการจัดประชุมสภาที่เมืองดอร์ซา 
เบรเวียโดยเชิญตัวแทนจากอาณานิคมต่างๆ มาประชุมเชิงปฏิบัติการ เพ่ือหาข้อตกลงร่วมกันก่อนจะ
ประกาศปฏิญญาเพ่ือเป็นอิสระจากโลก  หลังจากประชุมด าเนินไปหลายวัน ก็ยังไม่อาจหาข้อตกลงได้  
เพราะอาณานิคมแต่ละแห่งมีความต้องการและอุดมการณ์ทางการเมืองที่แตกต่างกัน เหตุการณ์ใน
ตอนดังกล่าว เล่าผ่านมุมมองของนาเดีย วิศวกรชาวรัสเซีย  ซึ่งเป็นผู้จัดการประชุม โดยในคืนหนึ่ง 
นาเดียเดินออกมาที่บึงไฟตอส (Phaistos)  นาเดียพบว่ามีคนจ านวนหนึ่งมาเล่นน้ า และแช่น้ าในบึง 
ทุกคนเปลือยกาย      
 

But still, she noted that the people in the water were mostly young 
natives, from Zygote, Sabishii, New Vanuatu, Dorsa Brevia, Vishniac mohole, 
Christianopolis. Hardly any of them were active speaking delegates, and their 
power was something Nadia couldn’t gauge. Probably it didn’t signify all that 
much that they were gathering together here at night, naked in warm water, 
partying— most of them came from places where public baths were the norm, 
so they were used to splashing with someone they might fight elsewhere.239 

 
นาเดียเล่าว่าคนที่เล่นน้ าคือคนจากอาณานิคมต่างๆ ที่เข้าร่วมการประชุมซึ่งต่างเล่นน้ า

ร่วมกัน แม้แต่วิลเลียม  ฟอร์ท (William  Fort) ตัวละครที่เป็นตัวแทนของทุนนิยม  ฟอร์ทเป็นชาย
ชราเจ้าของบรรษัทข้ามชาติที่ชื่อว่าแพรกซิส (Praxis) จากโลกที่ต้องการมาลงทุนด้านสาธารณูปโภค
พ้ืนฐานและต้องการแหล่งแร่บนดาวอังคารก็มาร่วมเล่นน้ ากับคนหนุ่มสาวที่เป็นชาวดาวอังคารแต่
ก าเนิด คนเหล่านี้อาจทะเลาะหรือขัดแย้งกัน แต่เมื่อเปลือยร่างลงเล่นน้ า ทุกคนก็ได้ทิ้งความขัดแย้ง
นั้นไปด้วย   บึงน้ าแห่งนี้ยังยืนยันถึงหลักการส าคัญของปฏิญญาดอร์ซา เบรเวียซึ่งอาจกล่าวได้ว่าเป็น
ค าประกาศของอีโค-ยูโทเปียในข้อที่สอง คือการพยายามรักษาและสนับสนุนให้เกิดความหลากหลาย 
ในขณะเดียวกันก็เปิดโอกาสให้ผู้คนที่หลากหลายอยู่ร่วมกัน และมีสิทธิในการเข้าถึงทรัพยากรต่างๆ 
บนดาวอังคารอย่างเท่าเทียมกัน หลักการข้อนี้ถูกย้ าด้วยการอาบน้ าของตัวละครฮิโรโกะ ไอ ที่บึงแห่ง
นี้อีกครั้งหลังจากร่างปฏิญญาครบทั้งเจ็ดข้อ   
 

                                           
239 Kim Stanley. Robinson. Green Mars. Spectra, 2003. p.387-388. 
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ฮิโรโกะเปลือยร่างและทาร่างกายด้วยสีเขียว ระหว่างที่เธอเดินลงไปที่บึง เหล่าสาวกของฮิโร
โกะซึ่งเป็นผู้หญิงที่ดอร์ซา เบรเวียสวมพวงมาลัยดอกไม้สีแดงให้แก่ฮิโรโกะ และเดินตามฮิโรโกะลงไป
ในบึง พร้อมขับขานชื่อของดาวอังคารด้วยภาษาโบราณ ผู้หญิงเหล่านี้ประสานมือกันชูขึ้ นสูงต่อกัน
เป็นสะพาน  คนอื่นๆ ซึ่งมาร่วมการประชุมเดินลอดมือของผู้หญิงเปลือยเหล่านี้ลงไปในบึงน้ าพิธีกรรม
ของฮิโรโกะเป็นสัญลักษณ์ของการเกิดใหม่ของอุดมการณ์บนดาวอังคารที่ต้องพ่ึงพาความเป็นชุมชนที่
เป็นการหลอมรวมระหว่างสีแดงและสีเขียวเช่นเดียวกับน้ าในบึงท่ีกลายเป็นสีน้ าตาล   
 

นอกจากจะให้ความส าคัญกับความเป็นชุมชนแล้ว โรบินสันได้แสดงให้เห็นว่าอาคารที่พัก
อาศัยที่เป็นอุดมคติคือที่พักซึ่งมีความกับความใกล้ชิดกับธรรมชาติ  ดังจะเห็นได้จากบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์เรื่อง Pacific Edge ซึ่งกล่าวถึงเมืองเอล โมเดนา (El Modena) และเอล โตโร (El Toro)  
ซึ่งอาคารที่พักอาศัยมีความใกล้ชิดกับธรรมชาติโดยที่ไม่ปฏิเสธเทคโนโลยี เอล โตโรเป็นเมืองที่ถูกวาง
ผังเมืองโดยใช้ปรัชญาส าคัญคือรักษาต้นไม้ เอลโตโรไม่ตัดต้นไม้เดิมและยังปลูกต้นไม้เพ่ิมขึ้นโดยใช้
วิธีการตัดต่อพันธุกรรม     
 

Tom and Nadezhda looked around feeling the breeze rock them. High 
above the ground, light scattereing through green leaves, big trees filing 
the view in every direction, some in groves, others freestanding — wide 
open spaces for gardens and paths: a sensory delight. A childlike appeal, 
Nadezhda said. Surface ingenuity, structural clarity, intricate beauty.  
  “It’s our genes,” Tom replied. “For millions of years trees were 
our home, our refuge on savannahs filled with danger. So this love has 
been hardwired into our thinking by the growth of our brains 
themselves, it’s in our deep structure and we can never lose it, never 
forget, no matter these eyeblinks in the city’s grimy boxes.”240 

 
 ข้อความข้างต้นมาจากเหตุการณ์ตอนที่ทอม บาร์นาร์ด เดินทางไปที่เมืองเอล โตโรพร้อมกับ
นาเดซนา  ทอมกล่าวชื่นชมบ้านของชาวเมืองเอล โตโรที่สร้างบนต้นสนไซคามอร์  จะเห็นได้ว่า  
โรบินสันอธิบายว่ามนุษย์พึงพอใจสีเขียวซึ่งหมายถึงธรรมชาติหรือต้นไม้โดยอิงกับสมมติฐานซาวันนา 

                                           
240 Robinson, Pacific Edge: Three Californias, p.232. 
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(Savanna Hypothesis) ซึ่งเชื่อว่ามนุษย์มีความชื่นชอบไบโอมแบบซาวันนาติดตัวมาตั้งแต่เกิด 241  
ค ากล่าวของทอมจะปรากฏอีกครั้งผ่านตัวละครวาห์รามใน 2312 ซึ่งอธิบายเทอร์ราเรียมชื่ออัลเฟรด   
เวกเนอร์ (Alfred  Wegner) โดยเทียบทุ่งซาวันนากับสวนสวรรค์อีเดนในภาพของไมเคิล  แองเจโล  
ทั้งซาวันนาหรือสวนสวรรค์อีเดนเป็นภาพแทนของความปรารถนาที่จะได้กลับไปสู่ธรรมชาติ   
 

 5.3.3 วิถีชีวิตแบบบุพกาล: ความเอื้อเฟื้อและพอเพียง  

 

ใน ค.ศ. 1994  โรบินสันเป็นบรรณาธิการของหนังสือเรื่อง Future Primitive - The New 
Ecotopias ซึ่งโรบินสันได้คัดเลือกบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์จ านวน 14 เรื่องที่แสดงให้เห็น
เป้าหมายของนักเขียนที่ต้องการเรียกร้องให้ผู้อ่านเกิดความตื่นตัวด้านสิ่งแวดล้อม   หนังสือดังกล่าว
รวบรวมกวีนิพนธ์และบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ในรูปแบบเรื่องสั้นของนักเขียนคนส าคัญ เช่น  
แกรี่ ชไนเดอร์, เออซูลา เค. เลอกิน,  โรบินสัน  เจฟเฟอร์ส (Robinson  Jeffers, 1887 –1962)  
โรเบิร์ต  ซิลเวอร์เบิร์ก (Robert  Silverberg, b.1935)  เทอร์รี่  เบสสัน (Terry  Besson, b.1942) 
โฮเวิร์ด  วาลด์ดรอบ (Howard  Waldrop, b.1946) และเออร์เนสต์  คัลเลนบาค บันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์เหล่านี้มีลักษณะร่วมกันคือเป็นการจินตนาการถึงอีโคยูโทเปียที่คาดหวังว่าจะเกิดใน
อนาคตด้วยการมองย้อนหลังกลับไปในอดีตอันไกลถึงยุคหินเก่า (Paleolithic) เพ่ือฟ้ืนฟหูรือประดิษฐ์
รูปแบบการด ารงชีวิตในสมัยบรรพกาล หรือ primitivism  ขึ้นมาใช้ในโลกอนาคตเมื่อต้องเอาชีวิตรอด
ในสภาพหลังวันสิ้นโลก (post-apocalyptic) ที่เป็นผลมาจากทุนนิยมอุตสาหกรรม  โรบินสันน าบท
กวีชื่อ ‘Tomorrow Song’ ของแกรี่  ชไนเดอร์ซึ่งเป็นบทหนึ่งในกวีนิพนธ์ชุด Turtle Island (1974) 
มาเป็นบทเปิดเล่มเพื่อสะทอ้นให้เห็นความปรารถนาที่จะย้อนกลับไปฟ้ืนฟูความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์
กั บ โ ล ก  แ ล ะ สิ่ ง มี ชี วิ ต   เ รื่ อ ง สั้ น เ รื่ อ ง อ่ื น ๆ  เ ช่ น  “House of Bones” (1992) ข อ ง  

                                           
241 สมมติฐานซาวันนา (Savanna Hypothesis) เป็นแนวคิดทางมานุษยวิทยาที่เช่ือว่าความโปรดปราน 

ไบโอมแบบซาวันนาที่ฝังอยู่ในจิตใต้ส านึกของมนุษย์นี้มีค าอธิบายหลายประการ เช่นเกิดจากการที่บรรพบุรุษของ
มนุษย์เลือกอาศัยในที่เปิดโล่งเช่นเดียวกับทุ่งซาวันนามากกว่าในป่าทึบ  หรือเกิดจากการที่บรรพบุรุษของมนุษย์ถูก
บีบให้ออกจากป่าทึบเพราะความแห้งแล้งและต้องไปหาอาหารในซาวันนาซึ่งสอดคล้องกับวิวัฒนาการของโฮโมนิดที่
เปลี่ยนจากการเดินด้วยมือและเท้ามาเป็นเดินสองขา อย่างไรก็ดี สมมติฐานซาวันนาแสดงให้เห็นว่าธรรมชาติมี
บทบาทอย่างมากต่อวิวัฒนาการของมนุษย์รวมถึงมีบทบาทอย่างมากในเชิงจิตวิทยาในมิติด้านพื้นที่   ซาวันนาซึ่ง
เป็นไบโอมที่ต้นไม้ขึ้นแบบสุ่มกระจายตัวห่างกันตามธรรมชาติจะท าให้เกิดพื้นที่ว่างกว้างใหญ่ซึ่งพุ่มไม้และหญ้าสูง
กระจายอยู่ทั่ว ความโปรดปรานนี้จะท าให้มนุษย์เลือกสร้างภูมิทัศน์ที่คล้ายธรรมชาติตามแบบซาวันนา เช่นการจัด
สวนแบบอังกฤษและแบบญี่ปุ่น  
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โรเบิร์ต ซิลเวอร์เบิร์กกล่าวถึงมนุษย์ในศตวรรษที่ 21  ที่ต้องเดินทางข้ามเวลาย้อนกลับไปใช้ชีวิตเมื่อ 
20,000 ปีก่อนคริสตกาลและจ าเป็นต้องเรียนรู้รูปแบบชีวิตจากมนุษย์นีแอนเดอร์ธัล (Neanderthals)  
ซึ่งอาศัยอยู่ ในถ้ า  ส่วนเรื่องสั้นชื่อ "Mary Margaret Road Grader" ของโฮเวิร์ด  วาลด์ดรอบ 
จินตนาการถึงอนาคตหลังวันสิ้นโลกในทวีปอเมริกาซึ่งชนพ้ืนเมืองอเมริกันได้สิทธิครอบครองผืนดิน
ทั้งหมดคืนมาจากคนผิวขาว  ในขณะที่เรื่องสั้นชื่อว่า ‘Chocco’ ของเออร์เนสต์  คัลเลนบาค เล่าถึง
พวก ‘Sun People’ ที่ต้องด ารงชีวิตอยู่กับซากปรักหักพังของทุนนิยมอุตสาหกรรมและวัตถุนิยมใน
ช่วงเวลาหลังวันสิ้นโลก ในค าน าของหนังสือเล่มนี้  โรบินสันกล่าวว่าบันเทิ งคดีแนววิทยาศาสตร์ 
ได้คัดสรรมานี้เป็นแถลงการณ์ของยูโทเปีย (utopian statement)  ที่ประกาศจินตนาการถึงความ
เป็นไปได้ที่จะสร้างสังคมท่ียั่งยืนในอนาคตจากมุมมองของปัจจุบันซึ่งเป็นเวลาที่โลกก าลังประสบวิกฤต
สิ่งแวดล้อมอันเป็นผลจากระบบอุตสาหกรรมและกระบวนทัศน์ที่มองโลกเป็นเสมือนเครื่องจักร หากมี
ชิ้นส่วนใดเสียหายก็สามารถซ่อมแซมด้วยการเปลี่ยนอะไหล่ทดแทน ซึ่งโรบินสันเห็นว่ากระบวนทัศน์
เก่านี้ควรถูกแทนที่ด้วยกระบวนทัศน์แบบใหม่ซึ่งมองโลกเป็นสิ่งมีชีวิต  (organism) ขนาดใหญ่ และ
มนุษย์เป็นหนึ่งในสิ่งมีชีวิตที่เชื่อมโยงใกล้ชิดกับชีวมณฑล (biosphere)  โลกเป็นเสมือนอวัยวะของ
มนุษย์ที่ถูกต่อขยายออกไปจากร่างกาย ทั้งโลกและมนุษย์จึงไม่สามารถด ารงอยู่ได้หากอวัยวะส่วนใด
ส่วนหนี่งขาดหายหรือเสื่อมลง242 

  

 แนวคิดบรรพกาลนิยม (primitivism)  หมายถึงรูปแบบการด ารงชีวิตของมนุษย์ในอดีตช่วง
ยุคหิน (Stone Age) ประมาณ 12,000-2000 ปีก่อนคริสตกาล   แครอล อาร์ . เอมเบอร์   
(Carol R. Ember) อธิบายว่าสังคมผู้ล่าสัตว์-เก็บของป่าทั้งหมดมีลักษณะร่วมกันคือเป็นชุมชนเล็กที่
อยู่อย่างเร่ร่อนหรือกึ่งเร่ร่อน ไม่ตั้งถิ่นฐานเป็นหลักแหล่ง (nomadic existence) มีจ านวนประชากร
ในแต่ละกลุ่มมีน้อยมาก เพียงประมาณกลุ่มละ 10-12 คน  โดยไม่มีผู้น าในเชิงการปกครองหรือ
การเมืองอย่างเป็นทางการ บทบาททางเศรษฐกิจของสมาชิกในชุมชนสัมพันธ์กับการแบ่งงานซึ่งขึ้นอยู่
กับอายุและเพศ  พวกผู้หญิงรวมกลุ่มออกเก็บของป่า เช่นถั่ว ผลเบอร์รี่ และลูกไม้  ส่วนผู้ชายรวมกลุ่ม
กันจับปลาและล่าสัตว์ ผนวกกับการมีเทคโนโลยีและวิทยาศาสตร์ที่ไม่ซับซ้อนท าให้ต้องด ารงชีวิต
อย่างพ่ึงพาธรรมชาติอย่างสูง  มนุษย์ในยุคนี้มีเพียงเครื่องหินอาชูเลี่ยน (Acheulian) ที่มีลักษณะเป็น
ขวานมือหรือแผ่นหินหยาบๆ ท าจากการสกัดหินด้วยกระดูกหรือเขาสัตว์ดังนั้นการล่าสัตว์อาจจะเป็น
กิจกรรมที่ไม่เกิดบ่อยครั้ง แต่การบริโภคเนื้อสัตว์น่าจะได้มาจากการเก็บซาก (scavenge) จากสัตว์ที่
ตายแล้วหรือถูกล่าโดยสัตว์ที่ใหญ่กว่า อาหารทั้งหมดที่ได้มาจะถูกน ามาแบ่งปันกันในชุมชนโดย 

                                           
242 Kim Stanley Robinson, Future Primitive: The New Ecotopias (Macmillan, 1997), p.11.  
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เท่าเทียมเพราะทุกคนล้วนลงแรงและร่วมมือกันในกิจกรรมเ พ่ือหาเลี้ยงชีพ  รูปแบบชีวิตบรรพกาล
นิยม จึงเน้นความเป็นชุมชน (communal) และพ่ึงพากันและกันมากกว่าที่จะจะยึดครองเป็น
ทรัพย์สินส่วนตัวแบบสังคมสมัยใหม่นอกจากนี้ความจ าเป็นในการย้ายถิ่นฐานก็ไม่เอ้ือต่อให้สะสม
ทรัพยากรที่หามาได้ 
 

เดวิด เพพเพอร์243 อธิบายว่าวิถีชีวิตที่ใกล้เคียงและสอดคล้องกับธรรมชาติของบรรพกาล
นิยมมีลักษณะร่วมกับกระบวนทัศน์สิ่ งแวดล้อมซึ่ งเน้นธรรมชาติหรือนิ เวศเป็นศูนย์กลาง 
(ecocentrism) หลายกระบวนทัศน์ เช่น สตรีนิยมแนวนิเวศ (Ecofeminism) อนาธิปไตยแนวนิเวศ 
(Eco-Anarchism) บรรพกาลนิยมแนวนิ เวศ (Eco-Primitivism) นิเวศสังคม (social ecology)   
ชีวภูมิภาคนิยม (Bioregionalism) และชุมชนนิยมแนวนิเวศ (Eco-communalism) ทีต่่างต้องการให้
เกิดการเปลี่ยนแปลงด้านการเมืองและเศรษฐกิจ เนื่องจากระบบทุนนิยมได้เปลี่ยนแปลงรูปแบบการ
ผลิตจากเดิมที่มนุษย์พ่ึงพาอาศัยกัน (reciprocity)  ไปเป็นการแข่งขันและเน้นการครอบครอง โดย
ทรัพยากรหรือความมั่นคั่งจะตกอยู่ในมือคนเพียงหยิบมือซึ่งใช้ทรัพยากรเพ่ือผลประโยชน์ของตนเป็น
หลัก ในขณะที่คนส่วนใหญ่ซึ่งเป็นแรงงานไม่สามารถเข้าถึงหรือใช้ทรัพยากรนั้นได้อย่างเต็มที่    
ธรรมชาติถูกก าหนดมูลค่าตลาดแทนที่จะเป็นมูลค่าอันเกิดจากการใช้สอยหรือความศักดิ์สิทธิ์   
กระบวนทัศน์ทุนนิยมและบริโภคนิยมแบบตะวันตกและอเมริกันเข้ามาแทนที่ความหลากหลายทรง
วัฒนธรรมของคนท้องถิ่น  ทัศนะการมองธรรมชาติเป็นทุนท าลายธรรมชาติในทุกวิถีทางและตักตวง
ทรัพยากรจนแทบจะไม่เหลือเพียงพอส าหรับคนรุ่นต่อไปกระบวนทัศน์สิ่งแวดล้อมดังที่ได้กล่าวมา
ข้างต้นจึงมักมีลักษณะร่วมกันคือต่อต้านความเป็นเมืองใหญ่ (anti-urban) และต่อต้านอุตสาหกรรม 
(anti-industrial) และมีหลักการพ้ืนฐานร่วมกันคือเน้นชุมชนขนาดเล็กเป็นเทศบาลหรือต าบล 
(commune) ซึ่งระบบการปกครองแบบไม่รวมศูนย์อ านาจ (decentralized)และปราศจากล าดับชั้น 
(hierarchies) เป็นระบบประชาธิปไตยที่คนชุมชนมีส่วนร่วมเพ่ือหาฉันทามติในขณะเดียวกันก็ใช้
รูปแบบเศรษฐกิจขนาดเล็กที่ไม่เน้นการเติบโต244 

 

จากการศึกษา พบว่าโรบินสันใช้ รูปแบบชีวิตของบรรพกาลนิยมในบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์ตั้งแต่เล่มแรกในชุดแรก  คือ The Wild Shore และปรากฏอย่างสม่ าเสมอจนกระทั่งถึง

                                           
243 David. Pepper.Eco-Socialism: from Deep Ecology to Social Justice. Routledge, 2002. 

p.106. 
 244 Ibid. p.55. 
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บันเทิงคดีเรื่องสุดท้ายในกลุ่มข้อมูลคือ 2312 โดยในทุกเรื่องโรบินสันจะใช้รูปแบบชีวิตของบรรพกาล
นิยมเป็นคู่ตรงข้ามกับชีวิตในระบบทุนนิยม เพ่ือให้ตัวละครได้ปรับเปลี่ยนความสัมพันธ์ของตนเองกับ
ธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม อันน าไปสู่รูปแบบการด ารงชีวิตใหม่ที่ดีที่สุดส าหรับโลกและมนุษย์   เห็นได้
อย่างชัดเจนว่ารูปแบบชีวิตของบรรพกาลนิยม  ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสันสัมพันธ์กับ
ลักษณะทางกายภาพสองประการ ประการที่หนึ่งคือความเป็นเมืองใหญ่ และประการที่สองคือสภาวะ
หลังวันสิ้นโลกซึ่งท าหน้าที่เปลี่ยนเมืองใหญ่ให้เป็นพ้ืนที่ธรรมชาติรวมถึงสะท้อนให้เห็นความเสียหาย
อันเกิดจากล้มเหลวของระบบทุนนิยม 

 

การก าจัดโลกเก่าด้วยภัยพิบัติทางธรรมชาตินอกจากจะเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิประเทศให้เป็น
ธรรมชาติบริสุทธิ์แล้ว ท าให้ผู้เขียนสามารถก าจัดสิ่งที่ก่อปัญหาในโลกเก่าออกไปด้วยนั่นคือเทคโนโลยี   
ทว่าในทัศนะของโรบินสันซึ่งชื่นชอบเทคโนโลยีและวิทยาศาสตร์แสดงให้เห็นว่าปัญหาอยู่ที่ระบบ
เศรษฐกิจแบบทุนนิยมที่ควบคุมเทคโนโลยี  ไม่ใช่วิทยาศาสตร์ เทคโนโลยี และนักวิทยาศาสตร์ที่เป็น
ตัวก่อปัญหา  การก าจัดเทคโนโลยีและความก้าวหน้าทางวัตถุจะเปิดโอกาสให้ตัวละครได้ปรับเปลี่ยน
รูปแบบการใช้ชีวิตใหม่ในชีวิตหลังวันสิ้นโลกซึ่งก็คือหลังการล่มสลายของทุนนิยม  

 

ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง The Wild Shore ความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีและวัตถุ
ถูกก าจัดออกไปหมดเพื่อแสดงให้เห็นผลร้ายของอาวุธนิวเคลียร์   คนในซานโอโนเฟรไม่รู้จักเทคโนโลยี 
เพราะสหรัฐอเมริกาไม่มีแม้แต่เครื่องก าเนิดไฟฟ้า ไฟแช็คเก่าที่ขุดเจอจากซากขยะแทบจะเป็น
สิ่งประดิษฐ์เป็นสิ่งที่ก้าวหน้าที่สุดในช่วงเวลาที่ เฮนรี ตัวละครเอกมีชีวิตอยู่  นอกจากนี้ยังไม่มีน้ ามัน 
ไม่มีรถยนต์หรือแม้แต่รางรถไฟก็ถูกท าลายไปจนหมด  ซาน โอโนเฟรจึงเป็นสภาวะที่ปราศจาก
เทคโนโลยีท าให้ต้องใช้เครื่องมือเท่าที่สามารถประดิษฐ์ได้หรือสามารถขุดค้นได้จากซากปรักหักพัง  
และพยายามเข้าใจโลกก่อนสงครามด้วยการปะติดปะต่อเรื่องราวจากซากหนังสือที่เหลืออยู่  เมื่อ
ปราศจากเทคโนโลยี การด ารงชีวิตจึงย้อนกลับไปใช้รูปแบบของบรรพกาลนิยม คือผู้ล่า-เก็บของป่า 
ชาวซาน โอโนเฟรด ารงชีวิตด้วยการจับปลา ท าการประมงเล็กๆ ริมชายฝั่ง  บางครอบครัวเพาะปลูก
เล็กๆ น้อย บางครอบครัวเลี้ยงผึ้ง ล่าสัตว์เล็กๆ น้อยๆ และหาของป่า นานๆ ครั้งคนในชุมชนจะ
รวมตัวกันเพ่ือล่าวาฬเมื่อถึงฤดูกาล  กิจกรรมทางเศรษฐกิจทั้งหมดด าเนินไปเพียงเพ่ือให้ได้ผลผลิต
เพียงแค่พอด ารงชีวิตและเก็บเอาไว้แลกเปลี่ยน (swap) การเก็บหรือรวบรวมของที่ยังใช้ได้จากโลก
เก่าจะเห็นผ่านตัวละครกลุ่มพวกขุดซาก (scavengers) คือเป็นกลุ่มคนเร่ร่อนที่ขุดด ารงชีวิตด้วยการ
คุ้ยหลุมศพและซากปรักหักพังของอดีตเพ่ือหาของมีค่าเพ่ือเอามาใช้และเอาไปแลกเปลี่ยนกับอาหาร 
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พวกพวกขุดซากจะแต่งตัวด้วยเสื้อผ้าสีฉูดฉาด สวมเครื่องประดับมีค่าที่ขุดเจอ อาศัยตามซากบ้านเก่า 
ขุดคุ้ยข้าวของที่พบมาใช้ รื้อท าลายบ้านส่วนที่เป็นไม้มาเผาให้ความอบอุ่นในหน้าหนาวจากนั้นก็ย้าย
ไปใช้บ้านอ่ืนๆ ต่อไปเรื่อยๆ  พวกพวกขุดซากจึงอาจเทียบได้กับพวกกินซากพืชซากสัตว์ในห่วงโซ่
อาหารที่มีบทบาทส าคัญในระบบนิเวศ เป็นพวกที่ไม่สามารถผลิตอาหารได้เอง ไม่หาอาหาร แต่ช่วย
ย่อยสลายและน าทรัพยากรเวียนกลับมาใช้ใหม่    

 

 ลักษณะของผู้ล่าสัตว์-เก็บของป่าและพวกขุดซากพบในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด 
Science in the Capital ซึ่งเกิดใจกลางกรุงวอชิงตัน ดีซีซึ่งเป็นเมืองหลวงและศูนย์กลางทาง
การเมืองการปกครองของสหรัฐอเมริกาที่มีบทบาทในการตัดสินใจต่างๆ เกี่ยวกับนโยบายและปัญหา
สิ่งแวดล้อมในระดับโลก  กรุงวอชิงตัน ดีซีจึงเป็นสัญลักษณ์ของวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยีและทุนนิยม  
เมื่อท าให้กรุงวอชิงตัน ดีซีมีลักษณะหลังวันสิ้นโลกแล้ว ตัวละครแฟรงค์  แวนเดอร์วอล  ดอกเตอร์
ด้านชีวคณิตศาสตร์ที่มูลนิธิวิทยาศาสตร์แห่งชาติสหรัฐอเมริกาต้องอยู่ในสภาพคนไร้บ้านในช่วง
ประสบภัยพิบัติทางธรรมชาติ  แฟรงค์เป็นนักมานุษยวิทยาสมัครเล่นและพยายามเชื่อมโยงความรู้
ด้านมานุษยวิทยากับความรู้ด้านวิวัฒนาการของมนุษย์ในเชิงชีววิทยา หลังจากได้อ่านบทความใน
วารสารวิชาการเกี่ยวรูปแบบชีวิตแบบยุคหินเก่า (Paleolithic Age)  ท าให้แฟรงค์ตั้งใจทดลองใช้
รูปแบบชีวิตดังกล่าวซึ่งเป็นชีวิตกลางแจ้งที่ตัวเขาเองก็ชื่นชอบอยู่เป็นทุนเดิม โดยแฟรงค์ได้อธิบาย
ทัศนะของเขาต่อการใช้ชีวิตแบบยุคหินเก่าไว้ดังนี้ 

 

Nomadic existence. Life outdoors. So often he had thought about, read 
about, and written about the biological imperatives in human behavior— 
about their primate nature, and the evolutionary history that had led to 
humanity’s paleolithic lifestyle, which was the suite of behaviors that had 
caused their brains to balloon as rapidly as they had; and about the 
residual power of all that in modern life.245 

 

แฟรงค์เห็นว่าชีวิตกลางแจ้งแตกต่างจากมนุษย์สมัยใหม่ซึ่ ง เป็นคนท างานใช้สมอง 
(professional worker) อย่างแฟรงค์  คือมีอาชีพท างานนั่งโต๊ะโดยท างานด้วยเสียงและปลายนิ้ว  

                                           
245 Robinson, Green Earth (the Science in the Capital) p.295. 
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ใช้ความคิดโดยแทบไม่ได้เคลื่อนไหวร่างกาย แฟรงค์ซึ่งชื่นชอบกิจกรรมกลางแจ้งเช่นปีนเขาและเดิน
ป่าจึงปรารถนาจะใช้ชีวิตแบบยุคหินเก่าซึ่งแฟรงค์เห็นว่าสอดคล้องกับวิวัฒนาการด้านชีววิทยาของ
ไพรเมตเพราะสมองของมนุษย์ขยายใหญ่ขึ้นอย่างมากในช่วงยุคหินใหม่246 

 

A kind of return to the paleolithic, right here in Washington, D.C. 
Repaleolithization: it sounded very scientific, like the engineers who spoke of 
amishization when they meant to simplify a design. Landscape restoration inside 
the brain. The pursuit of happiness; and the happiness was in the pursuit.247 

 

กิจกรรมเพ่ือการด ารงชีวิตของมนุษย์ยุคหินเก่าคือล่าสัตว์-เก็บของป่า (hunter-gatherer) ถูก
ทดแทนด้วยการเล่นฟริสบีกอล์ฟ (Frisbee golf) เป็นกีฬากลางแจ้งซึ่งผู้เล่นจะขว้างจานร่อนใส่หลุม
ซึ่งเป็นตะกร้าเหล็กจากระยะต่างๆ ที่ก าหนดไว้การวิ่งและไล่เก็บจานร่อนนี้เป็นการจ าลองการล่าสัตว์ 
และแฟรงค์ยังได้ตามรอยสัตว์ด้วยการเข้าร่วมกับกลุ่ม FOG หรือ Feral Observation Group ที่ตั้ง
ขึ้นเพ่ือแกะรอยสัตว์ต่างๆ ที่ถูกปล่อยออกมาจากกรงสวนสัตว์เพ่ือให้พวกมันเอาตัวรอดตามชะตา
กรรม   ส่วนการเก็บของป่าหรือเนื้อจากซากสัตว์ถูกแทนที่ด้วยวัฒนธรรมย่อยที่เรียกว่าฟรีแกน 
(freeganism) ซึ่งเป็นสิ่งใหม่แฟรงค์เรียนรู้จากคนไร้บ้านเช่นเดียวกันกับฟริสบีกอล์ฟ   

 

ฟรีแกนเป็นวัฒนธรรมต่อต้านวัฒนธรรมกระแสหลัก (counterculture) ที่ตระหนักว่า 
การบริโภคทรัพยากรของมนุษย์อยู่ภายใต้ระบบทุนนิยมอุตสาหกรรมที่ถูกขับเคลื่อนด้วยการแสวงหา
ผลก าไร  การบริโภคทรัพยากรของมนุษย์จึงกดขี่ เอาเปรียบทั้งธรรมชาติและสังคมมนุษย์ด้วยกันเอง 
กิจกรรมที่โดดเด่นของฟรีแกนซึ่งเป็นปฏิปักษ์กับทุนนิยมคือการพยายามใช้เงินให้น้อยที่สุดและ
แลกเปลี่ยนสินค้าหรือบริการที่ตนต้องการโดยเกี่ยวข้องกับระบบเศรษฐกิจกระแสหลักให้น้อยที่สุด
และบริโภคทรัพยากรให้น้อยที่สุด  โดยเฉพาะอย่างยิ่ งการบริโภคอาหาร  พวกฟรีแกนจึงเปลี่ยน 

                                           
246 Paleolithic lifestyle  เป็นทั้งกระแสและวัฒนธรรมย่อย (sub-culture)  ซึ่งพยายามน ารูปแบบชีวิต

ของมนุษย์ยุคหินเก่ากลับมาใช้ในสังคมสมัยใหม่ โดยเปลี่ยนแปลงทั้งในด้านการรับประทานอาหาร การด ารงชีวิต
อย่างใกล้ชิดธรรมชาติเนื่องจากได้เคลื่อนไหวร่างกาย โดยเช่ือว่าเป็นรูปแบบการใช้ชีวิตดีต่อร่างกายมนุษย์ในเชิง
ชีววิทยา 

247 Robinson, Green Earth (the Science in the Capital) pp.314-315. 
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ถังขยะ (garbage) ให้เป็นร้านขายของช า (groceries)248 ในออสเตรเลียเรียกว่า ‘skip diver’ และ 
‘dumpster diving’ ในสหรัฐอเมริกา คือการค้นหาอาหารที่ถูกทิ้งขว้างจากถังขยะของร้านอาหาร
หรือร้านขายของช าเพ่ือหาอาหารซึ่งเป็นส่วนเกินของการบริโภคเพราะอาหารเหล่านี้ใกล้จะหมดอายุ
หรือมีสินค้าใหม่เข้ามาวางขาย  อาหารเหล่านี้กลายเป็นขยะแทนที่จะถูกน าไปเข้ากระบวนการเพ่ือยืด
อายุหรือแปรรูป ฟรีแกนยังเก็บของอ่ืนๆ ที่ถูกทิ้งเช่นหนังสือ คอมพิวเตอร์ และเสื้อผ้าเพ่ือให้เพียงพอ
กับความต้องการหรือเพ่ือน ามาแลกเปลี่ยนกันอย่างเท่าเทียม  ใช้ทรัพยากรให้น้อยที่สุด  จับจ่ายให้
น้อยที่สุด รวมถึงท างานหารายได้ให้น้อยเพ่ือน าเวลาไปท ากิจกรรม ดูแลชุมชน ซาบซึ้งกับธรรมชาติ
และเพลิดเพลินกับการใช้ชีวิต  ชุมชนของฟรีแกนเกิดจากการรวมตัวของคนผิวขาว มีการศึกษาที่
ต้องการเปลี่ยนรูปแบบชีวิตเพ่ือต่อต้านทุนนิยมและบริโภคนิยมมากกว่าที่จะเป็นฟรีแกนเพราะ 
ความจ าเป็นทางเศรษฐกิจ   

 

 การเปลี่ยนแปลงทัศนคติด้านอาหารของแฟรงค์เริ่มต้นหลังจากที่แฟรงค์ตัดสินใจว่าจะนอน
ในรถหลังจากหลังต้องย้ายออกจากอพาร์ตเมนต์  วันหนึ่งหลังเลิกงานแฟรงค์ซื้ออาหารส าหรับมื้อเย็น
จากร้านอาหารกรีกที่ถนนคอนเนคติคัทและตัดสินใจจะน าอาหารไปทานในสวนสาธารณะตอนพระ
อาทิตย์ตกแทนที่จะนั่งรับประทานในร้าน   ขณะก าลังรับประทานอาหารที่โต๊ะปิคนิคในสวนท่ามกลาง
ธรรมชาติเพียงคนเดียว กลุ่มชายจรจัดเดินเข้ามาหาแฟรงค์และชวนให้แฟรงค์ดื่มเบียร์และเล่นหมาก
รุก  ในวันต่อๆ มา ชายจรจัดเหล่านี้กลายเป็นเพ่ือนสนิทของแฟรงค์ และชักชวนให้แฟรงค์เข้าร่วมทีม
ฟรีแกนเพ่ือหาอาหาร  โรบินสันได้อธิบายเหตุการณ์ในฉากที่แฟรงค์ออกเก็บอาหารตามถังขยะไว้ดังนี้ 

 

Once or twice Frank joined the dumpster-diving teams, and was 
interested to learn that most restaurant dumpsters were now locked shut. But 
this was to satisfy insurance company liability concerns more than to keep 
people from the food, because for every dumpster they visited they had either 
the key or the combination, provided by kitchen workers who were either 
sympathetic or were living the life themselves. And so they would go into the 
workspaces behind the city’s finest, and set a lookout, and then unlock the 

                                           
248 Victoria C Moré, "Dumpster Dinners: An Ethnographic Study of Freeganism," The Journal 

of Undergraduate Ethnography 1, no. 1 (2011): p.43.  
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dumpster and remove the useful food, which often was set carefully in one 
corner.249 

 

ข้อความข้างต้นแสดงให้เห็นว่า กรุงวอชิงตัน ดีซีเป็นเมืองที่เต็มไปด้วยร้านอาหารชั้นเลิศ  
ร้านอาหารมีอยู่ทุกหนทุกแห่งซึ่งเขาสามารถเลือกอาหารที่หลากหลายได้ตามปรารถนา  ประเด็นด้าน
อาหารและความสัมพันธ์กับทรัพยากรและสิ่งแวดล้อมจึงเป็นสิ่งที่แฟรงค์ไม่เคยให้ความสนใจ     
การออกหาอาหารจากถังขยะขนาดใหญ่หลังร้านอาหารจึงแทนที่การออกเก็บของป่าและการล่าสัตว์
ในยุคหินเก่า  

 

“See?” Spencer said as they sat on the floor watching the crowd flow by. 
“There are lots of empty buildings in this city. If you work as a team and 
spend your time taking care of business, then you can find shelter and 
food for free. Scavenge clothes or buy in thrift shops, talk with people or 
play frisbee for fun, walk wherever you go— you can step outside the 
money economy. Live off the excess, so you don’t add to the waste. In 
fact you reduce waste. Do a little street theater down in the lawyer district 
for change, even do day labor or take a job. You don’t actually need 
money, but a little bit helps.”250 

 

ข้อความดังกล่าวข้างต้นเป็นข้อความที่สเปนเซอร์ คนไร้บ้านที่กลายมาเป็นเพ่ือนสนิทของ 
แฟรงค์อธิบายให้แก่แฟรงค์  ตัวละครสเปนเซอร์ท าให้ย้อนนึกถึงตัวละครเดสมอนด์ ฮอว์กิ้งใน Mars 
Trilogy สเปนเซอร์ไว้ผมทรงเดรดล็อค (dreadlock) โพกผ้าที่ศีรษะ และส่งเสียงแหลมระหว่างเล่น 
ฟริสบีกอล์ฟ ท าให้แฟรงค์เปรียบสเปนเซอร์เป็นชาแมน (shaman) หรือหมอผีประจ าเผ่าเนื่องจาก
สเปนเซอร์แนะน าให้แฟรงค์รู้จักชีวิตแบบฟรีแกน แนะน าให้แฟรงค์กูเกิ้ลหาข้อมูลเกี่ยวกับขวานหิน
แบบอาชลีน (Acheulean) ซึ่งเป็นเครื่องมือของโฮโม อีเรคตัส (Homo Erectus)   สเปนเซอร์ยังสอน
ให้แฟรงค์เรียนรู้อีกว่าการเป็นฟรีแกน ไม่ได้ เพียงแต่ท าให้ได้อาหารมาเท่านั้น แต่ยังหาสามารถ

                                           
249 Robinson, Green Earth (the Science in the Capital) p.882. 
250 Ibid., p.473. 
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ทรัพยากรหรือข้าวของอ่ืนๆ ที่ถูกทิ้งขว้างเหลือเกินมาจากการบริโภค   พวกคนไร้บ้านจะไปหาเสื้อผ้า
เก่าหรือข้าวของที่ยังใช้ได้จากตึกร้าง  เป็นการด ารงชีวิตที่ต่อต้านระบบทุนนิยมและไม่สร้างขยะ
เพ่ิมเติม ผนวกกับการเป็นคนเร่ร่อนท าให้ไม่สามารถสะสมข้าวของได้   เพียงพอต่อการด ารงชีวิต
เท่านั้น ในที่สุด แฟรงค์ก็ปวารณาตัวเองเป็นมนุษย์ก่อนประวัติศาสตร์ที่ใช้เทคโนโลยีชั้นสูง251 

 

รูปแบบชีวิตของบรรพกาลนิยมอาจจะไม่ได้เป็นรูปแบบชีวิตเดียวของอีโค -ยูโทเปียแต่มี
บทบาทส าคัญต่อปรัชญาทางเศรษฐกิจที่เน้นความเท่าเทียมในการเข้าถึงทรัพยากร การใช้ทรัพยากร
เท่าท่ีจ าเป็นโดยไม่กักตุนหรือสะสมทรัพยากรเพ่ือความมั่งคั่งซ่ึงเป็นอันตรายต่อความยั่งยืน  

 

5.4 เรือนร่าง: วิทยาศาสตร์เพื่อความสมบูรณ์แบบของมนุษย์ 

 

ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy และเรื่อง 2312 โรบินสันได้จินตนาการถึง
ความก้าวหน้าของมนุษย์ซึ่งเป็นโฮโม เซเปียนส์ (Homo Sapiens) ได้ออกเดินทางออกจากโลกซึ่ง
ประสบหายนะทางสิ่งแวดล้อมเพ่ือสร้างถิ่นฐานใหม่บนดาวเคราะห์ต่างๆ ในระบบสุริยะโดยใช้
ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีโดยเฉพาะอย่างยิ่งพันธุวิศวกรรม ( genetic 
engineering) เพ่ือเนรมิตชีวมณฑลและสามารถสร้างระบบนิเวศเฉพาะ (ecological niche) ขึ้นมา
ใหม่บนดาวเคราะห์ที่แห้งแล้งและมีระบบนิเวศซึ่งไม่เหมาะสมต่อการด ารงชีวิตอยู่ของสิ่งมีชีวิต 
วิทยาศาสตร์จึงเป็นความรู้และระเบียบวิธีอันเป็นรากฐานส าคัญต่อการสร้างอีโค -ยูโทเปียเนื่องจาก
มนุษย์สามารถใช้วิทยาศาสตร์เพ่ือสร้างวัตถุต่างๆ ให้เกิดพร้อมที่จะตอบสนองความต้องการของ
มนุษย์ในเชิงกายภาพเพ่ือความอยู่รอด ได้แก่ อากาศ อาหาร น้ า การนอนหลับ และความต้องการทาง
เพศ เมื่อความต้องการพ้ืนฐานได้รับการตอบสนอง ท าให้มนุษย์แสวงหาความพึงพอใจในล าดับชั้นที่
สูงขึ้นต่อๆไป ซึ่งเป็นความต้องการในเชิงนามธรรม252 

 

นอกจากจะใช้วิทยาศาสตร์เพ่ือสร้างวัตถุที่จะเป็นพ้ืนฐานของยูโทเปีย  วิทยาศาสตร์ ยังถูก
น ามาใช้เพ่ือดัดแปลงให้มนุษย์เหมาะสมส าหรับการด ารงชีวิตในชีวมณฑลใหม่ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
เทคโนโลยีชีวภาพ (biotechnology)  ซึ่งหมายถึงการใช้ระบบที่มีชีวิต  (living systems) และ

                                           
251 Ibid., p.461.Robinson, Kim Stanley. Green Earth, p. 461. 
252 Kim Stanley Robinson, Science as a Utopian Project (2013).  
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สิ่งมีชีวิต (organisms) เพ่ือพัฒนาหรือสร้างผลิตภัณฑ์หรือสร้างกระบวนการเพ่ือวัตถุประสงค์เฉพาะ
ทาง  เช่นเพื่อสิ่งแวดล้อมหรือประโยชน์ทางการแพทย์  เทคโนโลยีชีวภาพสาขาพันธุวิศวกรรมศาสตร์
มีบทบาทอย่างมากในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสัน โรบินสันจินตนาการให้นักวิทยาศาสตร์
สามารถเปลี่ยนแปลงรหัสพันธุกรรมของสิ่งมีชีวิต โดยเฉพาะอย่างยิ่งรหัสพันธุกรรมของมนุษย์เพ่ือให้
ได้มนุษย์ที่สมบูรณ์แบบทั้งในเรือนร่างและเพศที่จะเป็นผู้น าของอารยธรรมใหม่บนดาวอังคารและ
ระบบสุริยะ  รวมถึงสามารถยืดอายุขัยของมนุษย์ ( longevity treatment หรือ gerontological 
treatment) เพ่ือเพ่ิมโอกาสให้มนุษย์แสวงหาความรู้ ท าความเข้าใจจักรวาล และมีโอกาสได้เข้าใกล้ 
อีโค-ยูโทเปียที่พวกเขามีส่วนสร้างขึ้น 

 

ยูโทเปียจึงไม่ได้ถูกจ ากัดอยู่บนพื้นที่ทางกายภาพหรือพ้ืนที่ทางสังคม แต่สามารถเกิดในพ้ืนที่
ส่วนตัวและในเรือนร่างของปัจเจกด้วย  ในวิทยานิพนธ์ระดับปริญญาเอกที่ชื่อว่า “Utopian Body: 
Alternative Experiences of Embodiment in 20th Century Utopian Literature” (2010)  ของ
โอลิ เวีย  แอนน์   เบอร์ เจสส์  (Olivia  Anne  Burgess) อธิบายว่าวรรณกรรมยู โทเปียและ 
แรงปรารถนายูโทเปียไม่ได้หายไปจากวรรณกรรมในศตวรรษที่ 20 หากแต่เปลี่ยนจากการจินตนาการ
ถึงสังคมสมบูรณ์แบบไปในเชิงภูมิศาสตร์ไปเป็นภายในเรือนร่างของมนุษย์ที่มีแนวโน้มว่าจะเป็นจริง
และมีความเชื่อมั่นได้มากกว่าระบบหรือสถาบันที่มีลักษณะเป็นเผด็จการและเปลี่ยนแปลงได้ยาก  
ร่างกายในที่นี้ก็มิใช่ร่างกายที่บรรลุถึงความสมบูรณ์แบบและเป็นหนึ่งเดียว แต่เป็นร่างกายที่ 
“becoming” คือเป็นร่างกายที่อยู่ในกระบวนการ253 

 

การเปลี่ยนแปลงของร่างกายโดยเงื่อนไขของธรรมชาติได้แก่ ความตาย (death) ความแก่
ชรา (decay) และความเจ็บป่วย (disease) มีความสัมพันธ์กับยูโทเปียและวิทยาศาสตร์   ความตาย
เป็นเสมือนศัตรูสุดท้าย (final enemy) ของมนุษย์ หรือเป็นป้อมปราการด่านสุดท้ายที่มนุษย์ต้อง
พิชิต254 ทั้งที่มนุษย์ตระหนักรู้ว่าความตายมีอ านาจและไม่อาจเอาชนะความตายได้  แต่การที่มนุษย์
พยายามต่อสู้และพยายามเข้าใจสาเหตุของการตายกลายเป็นความหมายของชีวิต  ในขณะเดียวกันก็
ท าให้มนุษย์ใคร่ครวญถึงความเป็นอมตะ255 ซึ่งจูเซปเป  ทัสโซเน่ (Giuseppe  Tassone) อธิบายว่า

                                           
253 Burgess, "Road of Giants": Nostalgia and the Ruins of the Superhighway in Kim Stanley 

Robinson's" Three Californias Trilogy," p.7. 
254 Keith Tester, Utopia: Social Theory and the Future (Routledge, 2016), p.85.  
255 Ibid. 
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ความเป็นอมตะสัมพันธ์ความคิดเรื่องยูโทเปียโดยเปรียบเทียบแนวคิดของธีโอดอร์  อดอร์โน 
(Theodor  Adorno) กับแอนสท์  บลอช (Ernst  Bloch) ไว้ ในบทความชื่อ “The Politics of 
Metaphysics: Adorno and Bloch on Utopia and Immortality” (2004)256 ทัสโซเน่สรุปว่าทั้ง
อดอร์โนและบลอชเห็นว่าความตาย (mortality) และความเป็นอมตะไม่อาจแยกขาดออกจากกันได้ 
แต่อธิบายกันและกัน  หากปราศจากความต้องการมีชีวิตอย่างเป็นอิสระพ้นจากพันธนาการของความ
ตาย มนุษย์คงไม่อาจจินตนาการถึงยูโทเปียได้  ความปรารถนาจะก าจัดความตายท าให้เข้าใจ
ความหมายที่ลึกซ้ึงที่สุดของยูโทเปีย ท าให้ยูโทเปียถูกอธิบายหรือถูกท าความเข้าใจด้วยสิ่งที่เป็นแง่ลบ  
ความป่วยไข้ ความชรา และความตายท าให้มนุษย์แสวงหาความแข็งแรง ความงดงาม และ  
ความเป็นเป็นอมตะ 

 

มนุษย์ไม่จ าเป็นต้องบรรลุความเป็นอมตะหลังจากเสียชีวิต ทั้งอดอร์โน  บลอช และซิกมุนด์  
บาวแมน (Zygmunt  Bauman) เห็นว่าความพยายามเป็นอมตะอยู่ในชีวิตประจ าวันของมนุษย์ซึ่ง
สะท้อนผ่ านการพยายามต่อต้ านความตายและปฏิ เสธความตาย   บาวแมนอธิบายว่ า  
ความเป็นสมัยใหม่ (liquid modernity) ที่เลื่อนไหล ท าให้มนุษย์ตระหนักรู้ว่าทุกสิ่งไม่คงทนยืนยาว 
แต่เปลี่ยนแปลงตลอดเวลา มนุษย์หลังสมัยใหม่จึงมีชีวิตโดยมีความสุขกับปัจจุบันด้วยการบริโภคชีวิต 
(consuming life) มากกว่าใช้ชีวิต (living life) ท าให้แนวคิดเรื่องความตายและความเป็นอมตะถูก
รื้อสร้างและให้ความหมายใหม่  การเป็นอมตะของชีวิตอยู่ในกิจกรรมของชีวิตประจ าวันโดยไม่ต้องรอ
อาณาจักรหลังความตาย  ที่ท าให้มนุษย์เข้าใจความตาย ป้องกันความตาย เลื่อนระยะเวลาที่ความ
ตายจะมาถึง หรือท าให้ความตายน่าพึงพอใจมากขึ้นได้  บาวแมนเห็นว่าการเป็นอมตะแสดงออกผ่าน
การท าร่างกายให้งดงาม (body beautification) หรือการท าให้ร่างกายเป็นหนุ่มสาวตลอดไป  
การโคลนนิ่ง และการเล่นกับเซลล์และโครโมโซม  ซึ่งไมเคิล  จาคอบเซน (Michael  Jacobsen) ให้
ความเห็นว่าการใช้ดีเอ็นเอ ชีวเทคโนโลยี เทคโนโลยีแช่แข็งร่างกาย ผนวกกับแนวคิดว่าความเป็น
อมตะไม่จ าเป็นต้องรอชีวิตหลังความตาย ท าให้มนุษย์สามารถเข้าถึงยูโทเปียเป็นครั้งแรกใน
ประวัติศาสตร์257 

 

                                           
256 Giuseppe Tassone, "The Politics of Metaphysics: Adorno and Bloch on Utopia and 

Immortality," The European Legacy 9, no. 3 (2004): p.366. 
257 Keith Tester. Utopia: Social Theory and the Future. Routledge, 2016. p. 86. 
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การดัดแปลงทางชีวภาพเพ่ือการจัดการกับร่างกายมนุษย์เพ่ือให้มีอายุขัยที่ยืนยาวหรือเพ่ิม
ศักยภาพให้กับมนุษย์ด้วยวิทยาศาสตร์เป็นส่วนหนึ่งของแนวคิดทรานส์ฮิวแมน (transhuman) และ
โพสต์ฮิวแมน (posthuman)  ซึ่งเดเมียน บรอเดอริค (Damien Broderick) ได้อธิบายความแตกต่าง
ระหว่าง ทรานส์ฮิวแมนกับโพสต์ฮิวแมนไว้ดังนี้ 

 

TRANSHUMAN: Someone actively preparing for becoming posthuman. 
Someone who is informed enough to see radical future possibilities and plans 
ahead for them, and who takes every current option for self-enhancement.   

POSTHUMAN: Persons of unprecedented physical, intellectual, and 
psychological capacity, self-programming, self-constituting, potentially 
immortal, unlimited individuals258 

 

ทรานส์ฮิวแมนคือผู้ที่ก าลังเตรียมพร้อมเพ่ือจะเป็นโพสต์ฮิวแมน เป็นผู้ที่ได้รับข้อมูลมากเพียง
พอที่จะมองเห็นความเป็นไปได้ในอนาคตซึ่งแตกต่างอย่างมากจากปัจจุบันและวางแผนล่วงหน้าเพ่ือ
การเปลี่ยนแปลงเหล่านั้น  รวมถึงมนุษย์ที่ตัดสินใจเลือกกระบวนการที่มีในปัจจุบันเพ่ือเพ่ิมศักยภาพ
ให้แก่ตนเอง   ในขณะที่โพสต์ฮิวแมนคือบุคคลซึ่งมีความสามารถทางกาย สติปัญญา และจิตใจที่ยอด
เยี่ยม เป็นปัจเจกที่สามารถวางแผนด้วยตนเอง ด ารงอยู่ด้วยตนเอง  มีแนวโน้มที่จะเป็นอมตะและ
ปราศจากข้อจ ากัด   ทรานส์ฮิวแมนจึงเป็นมนุษย์ก่อนเข้าสู่กระบวนการเปลี่ยนแปลงหรือเป็นมนุษย์ที่
อยู่ระหว่างการเปลี่ยนแปลง ในขณะที่โพสต์ฮิวแมนคือมนุษย์สมบูรณ์แบบที่ผ่านกระบวนการ
เปลี่ยนแปลงแล้ว 

 

แม็กซ์ มอร์ (Max More) อธิบายว่าโพสต์ฮิวแมนคือค าที่นักคิดทรานฮิวแมนใช้เพ่ือหมายถึง
สิ่งซึ่งมนุษย์สามารถเป็นหรือบรรลุถึงได้หากเรา (มนุษย์ปัจจุบัน) ประสบความส าเร็จในการใช้
เทคโนโลยีเพ่ือเอาชนะข้อจ ากัดของสภาวะการเป็นมนุษย์ ทั้งในด้านชีวภาพ ระบบประสาท จิตวิทยา
ซ่ึงฝังอยู่ในมนุษย์ตลอดกระบวนการวิวัฒนาการ  มนุษย์ที่เป็นโพสต์ฮิวแมนมีความสามารถมากกว่าใน
การปรับแต่งรูปร่างและหน้าที่ของร่างกาย โพสต์ฮิวแมนมีรูปแบบการโต้ตอบทางอารมณ์ที่

                                           
258 Max More, "The Overhuman in the Transhuman," Journal of Evolution and Technology 

21, no. 1 (2010): p.430. 
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หลากหลายและละเอียดซับซ้อน รวมถึงมีความสามารถทางสติปัญญาและการรับรู้เหนือกว่ามนุษย์   
โพสต์ฮิวแมนไม่ตกอยู่ใต้อ านาจของความแก่ชราหรือความเสื่อมถอยทางชีวภาพ  มอร์เห็นว่าการ
กล่าวว่าโพสต์ฮิวแมนเป็นมนุษย์ที่ “สมบูรณ์แบบ” อาจจะดูไม่เป็นไปไม่ได้จริงหากใช้มาตรฐานของ
มนุษย์ปัจจุบัน แต่จะสมเหตุสมผลกว่าหากจะกล่าวว่าโพสต์ฮิวแมนมีความเป็นไปได้มากกว่าจะทั้งดี
และเลว ดังเช่นที่มนุษย์มีความเป็นไปได้มากกว่าไพรเมทอ่ืนๆ259  ซึ่งบาร์ต  ไซมอน (Barth  Simon) 
เรียกแนวคิดโพสต์ฮิวแมนในลักษณะนี้ว่าเป็นโพสต์ฮิวแมนกระแสหลัก (popular posthuman หรือ 
transhumanist) ซึ่งสนับสนุนการหลอมรวมชีวเทคโนโลยีและสารสนเทศเข้ากับมนุษย์ สร้าง
ความชอบธรรมให้กับเรื่องเล่าเกี่ยวกับเอกลักษณ์แบบใหม่ของสังคม เช่นสังคมของไซบอร์ก 
ปัญญาประดิษฐ์ และความจริงเสมือน  รวมถึงมองว่าอนาคตเป็นพ้ืนที่ส าหรับการตระหนักรู้ของ
ปัจเจก การก้าวข้ามข้อจ ากัดทางชีววิทยา และการสร้างระเบียบสังคมแบบใหม่  ส่วนโพสต์ฮิวแมน
แบบที่สองนั้น ไซมอนเรียกว่าแนวคิดโพสต์ฮิวแมนเชิงวิพากษ์ (critical posthumanism) คือแนวคิด
โพสต์ฮิวแมนที่ไม่เพียงแต่สนับสนุนการพัฒนาศักยภาพมนุษย์ แต่ตั้งค าถามกับแนวคิดมนุษย์นิยม 
(humanism) เสรีนิยมรวมถึงประเด็นปรัชญาต่างๆ ที่อยู่ในโพสต์ฮิวแมนกระแสหลัก  ซึ่งเฮเลนา  
เฟเดอร์ (Helena Feder) เห็นว่าแนวคิดโพสต์ฮิวแมนเชิงวิพากษ์นี้เป็นแนวคิดที่คู่ขนานและซ้อนทับ
กับแนวคิดการวิจารณ์เชิงนิเวศ260 

 

เฟเดอร์อธิบายว่าการเข้าสู่ยุคแอนโทรโปซีนคือช่วงเวลาที่มนุษย์ ได้เทคโนโลยีเปลี่ยนแปลง 
ผืนโลกในทางกายภาพอย่างมหาศาลทั้งภูมิประเทศและภูมิอากาศ  การเข้าสู่ยุคแอนโทรโปซีนท าให้
ตัวมนุษย์เองเข้าสู่ยุคใหม่ของมนุษย์ คือการสร้างมนุษย์ใหม่ตามแบบโพสต์ฮิวแมนซึ่งจะเป็นมนุษย์ที่
พ้นข้อจ ากัดทางชีวภาพอันเป็นข้อจ ากัดของมนุษยชาติทั้งมวล  แนวคิดโพสต์ฮิวแมนเชิงวิพากษ์และ
การวิจารณ์แนวนิเวศจึงมีเป้าหมายเดียวกัน คือวิพากษ์กระบวนทัศน์ที่ให้ค่ามนุษยชาติเหนือสิ่งมีชีวิต
อ่ืนๆ ทั้งหมดบนโลก รวมถึงตั้งค าถามกับความศรัทธาในวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยีที่มีอ านาจต่อชีวิตใน
ด้านวัตถุอย่างมาก อีกทั้งยังเข้าไปจัดการชีวภาพของมนุษย์และชีวภาพของสรรพชีวิตบนโลกเพราะ
มนุษย์เห็นตนเองเป็นจุดสูงสุดของโลก  โลกแบบโพสต์ฮิวแมนจึงเป็นโลกที่น่าหวาดกลัวในทัศนะของ
การวิจารณ์แนวนิเวศ    

 

                                           
259 Ibid. 
260 Helena M Feder, Ecocriticism and the Idea of Culture: Biology and the Bildungsroman 

(Ashgate Publishing, Ltd., 2014), p.226. 
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หลุยส์  เวสลิ่ง (Louise  Westling) เห็นว่าวาทกรรมโพสต์สามารถแบ่งได้สองประเภท
เช่นกัน  ประเภทแรกคือ Techno postmumanism หรือ Cyborg postmumanism ซึ่งเปิดโอกาส
ให้มนุษย์หลุดพ้นจากข้อจ ากัดของร่างกายและสิ่งแวดล้อมด้วยความจริงเสมือน นาโนเทคโนโลยี  
วิศวพันธุกรรม ซึ่งเป็นการให้นิยามเผ่าพันธุ์มนุษย์ด้วยการผสานความเป็นมนุษย์เข้ากับเทคโนโลยีและ
ประสบการณ์ที่สร้างขึ้นด้วยสื่อต่างๆ เป็นเครื่องมือซึ่งมนุษย์ออกแบบขึ้น  เวสลิ่งเห็นว่าวาทกรรม
โพสต์ฮิวแมนแบบแรกนี้เป็นวาทกรรมที่ไม่กล่าวถึงความขัดแย้งหรือปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมที่คุกคาม
มนุษย์ แต่เป็นวาทกรรมที่แสดงนัยยะว่ามนุษย์สามารถหลีกพ้นตัวเองหรือไม่เอาตัวเองเข้าไปเกี่ยวข้อง
กับการเติบโตและการเสื่อมถอยของชีวมณฑล  ในขณะที่วาทกรรมแบบที่สองนั้นเวสลิ่งเรียกว่า 
“animot  posthumanism” เป็นวาทกรรมโพสต์ฮิวแมนที่ตั้งทั้งค าถามต่อเส้นแบ่งและพยายามลบ
เลือนเส้นแบ่งที่ก้ันมนุษย์ออกจากสิ่งมีชีวิตประเภทอ่ืนๆ เวสลิ่งเห็นพ้องกับ เฟเดอร์ว่าการศึกษาระบบ
นิเวศท าให้ได้เรียนรู้ว่ามนุษย์ไม่ได้สูงส่งที่สุดหรือเหนือกว่าสิ่งมีชีวิตประเภทอ่ืนๆ หรือแยกขาดออก
จากองค์ประกอบอ่ืนๆ ในระบบนิเวศแต่เป็นสมาชิกหนึ่งที่มีความส าคัญเท่าๆ กันทุกสิ่งมีชีวิต  ดังเช่น
ที่ดานา  ฟิลลิป (Dana  Philip) กล่าวว่าให้มองมนุษย์ในฐานะที่ เป็น โฮโม เซเปียนส์ เซเปียนส์ 
(Homo Sapiens Sapiens) คือเป็นสิ่งมีชีวิตที่เท่าเทียมกับสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมชนิดอ่ืนๆ บนโลก261 
นักทฤษฏีโพสต์ฮิวแมนหลายคนจึงให้ความส าคัญกับประเด็นเรื่องชีวจริยศาสตร์ (bioethics) และ
สัตว์ศึกษา262 

 

 ในทัศนะของโรบินสัน  วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีเป็นส่วนหนึ่งของการสร้างอีโค-ยูโทเปีย  
ถึงแม้ว่าโรบินสันจะไม่ได้ใช้ค าว่าทรานส์ฮิวแมนหรือโพสต์ฮิวแมน แต่โรบินสันก็น าเทคโนโลยีใช้กับ
ร่างกายของตัวละครเพ่ือสร้างมนุษย์ใหม่บนดาวอังคารและระบบสุริยะ   

 

“Oh come on, Z. I’m the same as I always was. And everything you do 
can damage you! You can’t let that stop you. Everything I’ve done to myself I 
consider part of being a human being. I mean, who wouldn’t do it if they could? 
I would be ashamed not to! It isn’t being posthuman, it’s being fully human. It 

                                           
261 Dana Phillips, The Truth of Ecology: Nature, Culture, and Literature in America (Oxford 

University Press on Demand, 2003), p.4. 
262 Louise H Westling, The Green Breast of the New World: Landscape, Gender, and 

American Fiction (University of Georgia Press, 1998), pp.29-32.  
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would be stupid not to do the good things when you can, it would be 
antihuman.” […]. Come on, Zasha. I’m just living a human life. You refuse these 
opportunities, that doesn’t make you more human, it just makes you 
regressive.263 

 

ข้อความข้างต้นมาจากตัวละครที่ชื่อสวอน เออร์ หงในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312  
สวอนดัดแปลงร่างกายหลายอย่าง ไม่ว่าจะเป็นการยืดอายุ การผ่าตัดเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพของสมอง 
การกลืนแมลง  การเปลี่ยนแปลงร่างกายของสวอนถูกวิพากษ์ด้วยมุมมองของซาชา (Zasha) ซึ่งเป็น
อดีตคนรักของเธอ  สวอนยืนยันว่าการกระท าต่างๆ กับร่างกาย ไม่ว่าจะเป็นการเพ่ิมกลีบสมองส่วนที่
เกี่ยวกับศาสนา เพ่ิมสมองสัตว์ และฝังคอมพิวเตอร์ในสมองไม่ได้ท าให้เธอเป็นโพสต์ฮิวแมน และไม่ได้
ท าให้เธอเปลี่ยนไปเป็นคนอ่ืน แต่เป็นการเปิดโอกาสให้ตนเองเป็นมนุษย์ที่สมบูรณ์แบบขึ้น     

 

5.4.1 การยืดอายุเพื่อสร้างอาณานิคมใหม่  

 

ในทัศนะของโรบินสัน อีโค-ยูโทเปียเป็นกระบวนการที่กินเวลายาวนาน  อายุขัยของมนุษย์จึง
เป็นอุปสรรคโดยเฉพาะอย่างยิ่งในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Mars Trilogy และเรื่อง 2312 ซึ่ง
เกี่ยวกับการสร้างอาณานิคมในระบบสุริยะ  ใน Mars Trilogy เวลาของเรื่องด าเนินไปถึงสองร้อยปี 
(จากเล่มแรกคือ Red Mars  ซึ่งเริ่มเรื่องในปี 2026 และจบลงที่ปี 2225 ในเล่มสุดท้ายคือ Blue 
Mars) ตัวละครส าคัญของเรื่องซึ่งมีอายุประมาณ 40-50 ปี ในเวลาที่เดินทางมาถึงดาวอังคารจึงต้อง
ถูกยืดอายุให้สอดคล้องกับภารกิจสร้างดาวอังคารโดยใช้วิศวกรรมดาวเคราะห์ (planet engineering) 
เพ่ือเปลี่ยนภูมิประเทศและภูมิอากาศของดาวอังคารให้เหมาะสมซึ่งเป็นกระบวนการกินระยะเวลา
หลายร้อยปี การยืดอายุด้วยวิธีการทางวิทยาศาสตร์จึงถูกน ามาใช้เพ่ือยืดอายุตัวละครให้ยืนยาว  
ผู้สร้างอาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรกที่อพยพมาจากโลกมีอายุถึง 235-240 ปี   คนรุ่นลูกรุ่นแรกที่เกิดบน
ดาวอังคารซึ่งนับเป็นคนรุ่นที่สองหรือพวกนิเซอิ (Nisei) มีอายุประมาณ 170-180 ปี   ส่วนในบันเทิง
คดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง 2312 นั้น ตัวละครเอกคือสวอน เออร์ หงซึ่งเป็นมนุษย์ที่เกิดบนดาวพุธมี
อายุถึง 111 ปี  ส่วนฟิตซ์ วาห์ราม (Fitz Wahram) ซึ่งเกิดบนดาวเสาร์มีอายุถึง 120 ปี  ซึ่งนอกจาก

                                           
263 Kim Stanley Robinson. 2312 (Hachette UK, 2012). p. 99-100. 
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การยืดอายุตัวละครจะถูกใช้เพื่อการเล่าเรื่อง  การมีอายุยืนยาวเป็นความปรารถนาสูงสุดของมนุษย์ใน
อีโค-ยูโทเปียบนดาวอังคาร  รวมถึงมีความส าคัญในมิติทางการเมืองและสิ่งแวดล้อม 

 

ความปรารถนาที่จะมีอายุยืนยาวถูกแสดงออกผ่านความต้องการที่จะให้ความอ่อนเยาว์และ
ความสุขคงอยู่ตลอดไปเมื่อความชราเริ่มมาเยือน   ตัวละครเอกเช่น จอห์น บูน ( John Boone) 
นักบินอวกาศชาวอเมริกันปรารถนาจะมีอายุยืนยาวเมื่อเริ่มรู้สึกว่าตนเองแก่ชราและร่างกายอ่อนแอ
ลง   ความตายเป็นการรุกล้ าที่หยาบช้า เป็นความหายนะที่ครอบง ามนุษย์ การรักษาโรคชราจึงเป็น
ปัญหาทางวิทยาศาสตร์รอให้นักวิทยาศาสตร์ต่อสู้เพ่ือหาทางแก้ไข ความชราจึงถูกมองว่าเป็นโรคชนิด
หนึ่งซึ่งสามารถรักษาได้ด้วยการใช้วิทยาศาสตร์การแพทย์ซ่อมแซมดีเอ็นเอเพ่ือจัดระเบียบความไม่
ปกติและความยุ่งเหยิงไร้ระเบียบที่ก่อกวนเซลล์ต่างๆ ของสิ่งมีชีวิตและท าให้สิ่งมีชีวิตต้องพบกับความ
ตาย  การรักษาโรคชราจึงเป็นการให้พรและการให้ชีวิต ท าให้มนุษย์มีชีวิตใกล้เคียงกับการเป็นเทพเจ้า 
(near-immortals) การยืดอายุออกไปได้อีกหลายทศวรรษน าไปสู่โอกาสแสวงหาความรู้ ทาง
วิทยาศาสตร์เกี่ยวกับจักรวาล รวมถึงไขความลับของการรักษาโรคชราและการยืดอายุขัยด้วยเพราะ
วิทยาศาสตร์การแพทย์ยังไม่สามารถเข้าใจกระบวนการจัดการร่างกายมนุษย์ได้กระจ่างทั้งหมด  

 

เมื่อมีการตายของผู้สร้างอาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรกด้วยสาเหตุจากธรรมชาติ เช่นไซมอน  
ฟราเซียร์ (Simon  Frazier)  ซึ่งเสียชีวิตด้วยมะเร็งในเม็ดเลือดแม้ว่าจะได้รับการปลูกถ่ายไขกระดูก 
และเยลี (Yeli) ซึ่งเสียชีวิตลงด้วยอาการหัวใจเต้นผิดปกติทั้งที่ทั้งสองผ่านการรักษาโรคชราแล้ว  การ
ตายไซมอนและเยลีท าให้รู้ว่าวิทยาศาสตร์มีข้อจ ากัด การแพทย์ที่ก้าวหน้าไม่สามารถชนะความตายได้
แต่เป็นเพียงการชะลอความชรา (prolong senescence) ให้มาถึงช้าขึ้น  ผู้รับการรักษาโรคชรามี
อายุยืนยาวก็จริงแต่ทุกคนต้องประสบกับจุดอ่อนของการรักษาคือเกิดอาการทรุดลงอย่างรวดเร็วและ
เสียชีวิตโดยไม่ทราบสาเหตุ บางคนสูญเสียความทรงจ า หรือมีบุคลิกภาพเปลี่ยนแปลง ถึงแม้จะได้อายุ
ยืนยาวขึ้นแต่ใบหน้าและรูปร่างก็แก่ชรา     

 

การรักษาโรคชราและการยืดอายุกลายเป็นประเด็นทางชนชั้น ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์
เรื่อง Red Mars, Green Mars และ 2312 เทคโนโลยีนี้ถูกจ ากัดและสงวนไว้เฉพาะมนุษย์บางกลุ่ม
บนดาวอังคาร  พวกมนุษย์นอกพิภพหรือมนุษย์ที่ไปตั้งถิ่นฐานอาศัยอยู่ในอวกาศ ส่วนบนโลกได้แก่คน
ในประเทศพัฒนาแล้วซึ่งมีบรรษัทข้ามชาติมีบทบาทมากในทางเศรษฐกิจเนื่องจากเป็นเทคโนโลยีที่มี
ราคาสูงมาก    คนที่ติดอยู่บนโลกต้องเผชิญกับภัยพิบัติทางธรรมชาติ ทุพภิกภัย ความป่วยไข้ ความ
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แก่ชรา และความตายเพราะไม่มีเงินและไม่มีโอกาสเดินทางหนีจากโลกออกสู่อวกาศ คนเหล่านี้มอง
มนุษย์ที่ตั้งอาณานิคมในอวกาศด้วยความไม่พอใจที่คนเหล่านี้หนีจากโลกซึ่งตนเองได้ท าลายระบบ
นิเวศและผลาญทรัพยากรไปอยู่ในดาวเคราะห์ต่างๆ ในระบบสุริยะที่เปรียบเหมือนซานาดูในขณะที่
คนจนในประเทศด้อยพัฒนาต้องอยู่กับความเสียหายทางธรรมชาติที่ตัวเองไม่ได้ก่อ 

 

การยืดอายุขัยและรักษาโรคชราน าไปสู่ความย้อนแย้งในการพยายามจัดการปัญหา
สิ่งแวดล้อม  ซึ่งมีส่วนท าให้อีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปียของโรบินสันอยู่ในภาวะก้ ากึ่ง  เมื่อ
เทคโนโลยีที่เคยถูกจ ากัดไว้เฉพาะกลุ่มหลุดรอดไปสู่โลก  เมื่อประชากรมีอายุยืนยาวขึ้นท าให้อัตรา
การตายลดลงในขณะที่อัตราการเกิดเพ่ิมขึ้น   ปัญหาประชากรมากเกินบนโลกยิ่งทวีความรุนแรงกว่า
เก่า การมีอายุยืนยาวที่เคยเป็นพรอันประเสริฐกลับกลายเป็นเหมือนโรคระบาด ท าให้จ าเป็นต้องน า
การยืดอายุขัยและรักษาโรคชราผนวกเข้าไว้ในรัฐธรรมนูญเพ่ือสร้างความเท่าเทียมในฐานะที่เป็นสิทธิ
ขั้นพ้ืนฐานที่มนุษย์ทุกคนในอีโค-ยูโทเปียพึงได้รับโดยไม่มีการแบ่งแยกชนชั้น  การยืดอายุขัยและ
รักษาโรคชราจึงมีความส าคัญเท่ากับการได้ที่พักพิง การได้งานท า การเข้าถึงการรักษาทางการแพทย์ 
และการได้รับการศึกษา    

 

5.4.2 การหลุดพ้นจากกรอบของเพศ   

 

หลังสงครามโลกครั้งที่ 2 การเกษตรและการปศุสัตว์มีความก้าวหน้า เทคโนโลยีถูกน ามาใช้
เพ่ือให้ได้ผลผลิตตามต้องการ  ผนวกกับเทคโนโลยีทางการแพทย์ที่พัฒนาขึ้นมากท าให้เทคโนโลยีการ
เพาะพันธุ์สัตว์และพืชถูกน ามาใช้กับร่างกายมนุษย์ด้วยเทคโนโลยีช่วยการเจริญพันธุ์ (Assisted 
Reproductive Technology หรือ ART) จึงเป็นทางเลือกในการให้ก าเนิดโดยผ่านการคัดสรรด้วย
น้ ามือมนุษย์  

 

ในช่วงทศวรรษ 1920-1930 สังคมยุโรปก าลังถกเถียงเรื่องการคุมก าเนิดและการปรับปรุง
พันธุกรรมเพ่ือให้ได้เผ่าพันธุ์มนุษย์ที่สมบูรณ์  เจ.บี.เอส. ฮาลเดน (J. B. S. Haldane, 1892-1964) 
นักพันธุวิศวกรรมชาวอังกฤษได้ใช้ค าว่าเอ็กโตเจเนซิส (ectogenesis)  ในบทความชื่อ “Daedalus 
or Science and the Future by Geneticist” (1924) เพ่ืออธิบายกระบวนการของเทคโนโลยีการ
สืบพันธุ์ภายนอกร่างกายผู้หญิง ด้วยการผสมไข่จากผู้หญิงกับยีนที่ต้องการเพ่ือสร้างตัวอ่อนที่มี
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คุณสมบัติตามต้องการแล้วน าไปเพาะเลี้ยงในมดลูกเทียม ฮาลเดนคาดการณ์ว่าเอ็กโตเจเนซิสจะเป็น
เทคโนโลยีที่แพร่หลายในอนาคต  และจะสามารถช่วยรักษาอารยธรรมมนุษย์ไว้ไม่ให้ล่มสลาย 
เนื่องจากเอ็กโตเจเนสิสสามารถสร้างมนุษย์ซึ่งน่าพึงปรารถนามากกว่าการให้ก าเนิดตามธรรมชาติ  
ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์สามารถเอาชนะอวกาศ เอาชนะเวลา และเอาชนะความมืดด าและ
ความชั่วร้ายในจิตวิญญาณของมนุษย์ รวมถึงท าให้มนุษย์สามารถออกแบบร่างกายของตนเองและของ
สิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ264 เอ็กโตเจเนสิสจะเป็นเทคโนโลยีที่จะท าให้มนุษย์สามารถเอาชนะข้อก าหนดทาง
ชีววิทยา สามารถสร้างมนุษย์ที่ปราศจากข้อบกพร่องทางพันธุกรรม รวมถึงช่วยผู้หญิงที่ไม่สามารถ
ตั้งครรภ์ได้เองเพราะความบกพร่องหรือความไม่แข็งแรงของร่างกาย  รวมถึงช่วยคู่รักเพศเดียวกันที่
ต้องการมีบุตร   

 

อัลดัส ฮักซ์เลย์ (Aldous Huxley, 1894-1963) จินตนาการถึงการสร้างมนุษย์ด้วยเอ็กโต
เจเนซิสในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ดิสโทเปียเรื่อง Brave New World (1932) ตัวอ่อนมนุษย์ที่ได้
จากการตัดต่อพันธุกรรมนับพันถูกเพาะเลี้ยงในมดลูกเทียมหรือถังเอ็กโตเจเนซิส เมื่อครบก าหนดเด็ก
จะถูกริน (decanted) ออกจากถัง แทนที่จะถือก าเนิด (born) จากครรภ์มารดา  การให้ก าเนิดมนุษย์
ใน Brave New World มีลักษณะแบบโรงงานเพ่ือสร้างมนุษย์สี่วรรณะที่มีล าดับชั้นทางกายภาพและ
สติปัญญาแตกต่างกัน  มนุษย์จึงถูกควบคุมให้ปราศจากอิสรภาพและเอ็กโตเจเนซิสเป็นการสืบพันธุ์ที่
ทารุณ  

 

หลังจากบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ เรื่ อง Brave New World ยังมีบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์อีกหลายเรื่องที่ถกเถียงถึงแง่มุมต่างๆ ของการให้ก าเนิดมนุษย์ด้วยมดลูกเทียม เช่น
บั น เ ทิ ง คดี แน ว วิ ท ย า ศ าสต ร์ เ รื่ อ ง  Logan’s Run (1967) ของ วิ ล เ ลี ย ม  เ อฟ .  โ นแลน  
(William F. Nolan, b.1928) กับจอร์จ  เคลย์ตัน จอห์นสัน (George Clayton Johnson, 1929-
2015) ตัวอ่อนถูกน าออกมาจากร่างผู้หญิงที่ตั้งครรภ์และถูกน ามาเลี้ยงใน “meccano-breeders” 
ซึ่งมีระบบค้ าจุนชีวิตที่ควบคุมด้วยคอมพิวเตอร์  เช่นเดียวกับบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Dune 
ของแฟรงค์ เฮอร์เบิร์ต มนุษย์ถูกสร้างขึ้นในถังที่เรียกว่า “axlotl tanks” การตัดต่อพันธุกรรมเพ่ือให้
ได้มนุษย์ที่มีความสามารถหรือทักษะตามต้องการ ส่วนในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง  
The Divine Invasion (1981) ฟิลิป เค.ดิคจินตนาการถึง มดลูกสังเคราะห์ที่ท าหน้าที่แทนครรภ์
มารดา   ในขณะที่บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Woman on the Edge of Time (1976) ของ

                                           
264 J. B. S Haldane, Daedalus or Science and the Future by Geneticist (1924).  
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มาร์จ เพียร์ซี และเรื่อง Destination:Void (1966)  ของแฟรงค์ เฮอร์ เบิร์ต ต้นไม้ถูกดัดแปลง
พันธุกรรมให้เป็นมดลูกเทียม  ส่วนเรื่อง Xenogenesis (1987-2000) ของออกเทเวีย บัตเลอร์ 
(Octavia Butler) มนุษย์ต่างดาววิวัฒนาการเผ่าพันธุ์ด้วยการผสมดีเอ็นเอของตนกับสิ่งมีชีวิตชนิดอื่น
ให้ได้คุณสมบัติตามต้องการ   ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Vorkosigan Saga (1986-2016) 
ของโลอิส แมคมาสเตอร์ บูโจลด์ (Lois McMaster Bujold, b.1949) มดลูกเทียมและพันธุวิศวกรรม
ถูกน ามาใช้เพื่อสร้างสิ่งมีชีวิตต่างๆ ตามต้องการและสร้างเด็กเนื่องจากอาณานิคมมีแต่ผู้ชายล้วน265 

 

ดาวอังคารในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด  Mars Trilogy ของโรบินสันเป็นดาวเคราะห์ที่
ว่างเปล่าอย่างแท้จริง  ไม่มีสิ่งมีชีวิตหรืออารยธรรมใดบนดาวอังคาร  มนุษย์โลกจะถูกเรียกว่า 
“Terrans” ส่วนมนุษย์ที่ถือก าเนิดบนดาวอังคารจากมนุษย์โลกจะถูกเรียกว่าเป็นมนุษย์ดาวอังคาร
(Martians) ซึ่งจะกลายเป็นประชากรที่มีสิทธิชอบธรรมตามกฎหมายภายใต้รัฐธรรมนูญของ 
ดาวอังคาร  พวกมนุษย์ดาวอังคารที่มีบทบาททางการเมืองถูกสร้างขึ้นด้วยเทคโนโลยีเอ็กโตเจเนซิส
เพ่ือให้ได้มนุษย์ดาวอังคารที่ เป็นมนุษย์ที่ เป็นเผ่าพันธุ์ ใหม่และเป็นมนุษย์ดาวอังคารรุ่นแรก  
(the first true Martians) อย่างแท้จริง รวมถึงเป็นมนุษย์ที่สมบูรณ์แบบในทางกายภาพสามารถด ารง
อยู่บนดาวอังคารซึ่งสภาพแวดล้อมไม่เอ้ือต่อการด ารงชีวิต266 

 

โรบินสันได้ให้รายละเอียดเกี่ยวกับเทคโนโลยีเอ็กโตเจเนซิสไว้ไม่มากนัก เนื่องจากเป็น  
กระบวนการลับโดยของตัวละครที่ชื่อว่า ฮิโรโกะ ไอ (Hiroko Ai) ซึ่งเป็นนักชีววิทยาและนักออกแบบ
ชีวมณฑลชาวญี่ปุ่นที่หนึ่งในกลุ่มผู้สร้างอาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรก  ฮิโรโกะลักลอบเพาะเลี้ยงตัวอ่อน
ในอาณานิคมลับชื่อว่าไซโกต (Zygote) ที่ถูกเปลี่ยนชื่อภายหลังเป็นกาเมต (Gamete) และใน 
อาณานิคมลับชื่อหิรัณยครรภ (Hiranyagarbha) ฮิโรโกะเพาะเลี้ยงเด็กในหลอดแก้วโดยการผสมไข่
และยีนของผู้สร้างอาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรกซึ่งเป็นนักวิทยาศาสตร์ชาวอเมริกันและรัสเซียโดยไม่ขอ
อนุญาตจากเจ้าของยีนและสร้างมนุษย์ที่เกิดบนดาวอังคารที่เป็น Martian ให้ที่มีชีวิตอยู่ในอีโค- 
ยูโทเปียแบบใหม่ที่เธอทดลองสร้างขึ้น  โดยโรบินสันไม่เคยเล่าเรื่องผ่านมุมมองของฮิโรโกะและจงใจ
ท าให้ฮิโรโกะเป็นตัวละครที่ค่อนข้างลึกลับ เข้าใจยากและเข้าถึงยากแม้ว่าจะเป็นตัวละครที่มีอิทธิพล

                                           
265  Will Slocombe, "Edward James and Farah Mendelsohn (Eds.), the Cambridge 

Companion to Science Fiction,"  (The English Association, 2005), p.184. 
266 Kim Stanley. Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003.p.19. 
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ทางความคิดในทางการเมืองต่อตัวละครตัวอ่ืนๆ ซึ่งเป็นตัวละครหลักเช่น จอห์น บูน , เนอร์เกิล และ
แซกซ์ รัสเซลล์ 

 

ฮิโรโกะจึงมีบทบาทเช่นพระแม่ธรณี (Mother Earth) เนื่องจากเธอเป็นผู้ให้ก าเนิดชีวิตบน
ดาวอังคาร คือเด็กเอคโตจีนและพืช  ฮิโรโกะเรียกทั้งสองสิ่งว่าเป็นวิริดิทัสหรือพลังสีเขียวที่จะแผ่
ขยายไปทั่วดาวอังคารและซึ่งเต็มไปด้วยทรายสีแดง แห้งแล้ง ว่างเปล่า ปราศจากชีวิ ต  พลังสีเขียว
ของฮิโรโกะเติบโตด้วยวิธีการสีขาวคือวิทยาศาสตร์   การสร้างชีวิตของฮิโรโกะสัมพันธ์กับแนวคิดการ
มอบของขวัญอันเป็นหลักการหนึ่งของความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับอีโค-ยูโทเปียบนดาวอังคารด้วย  

 

การให้ก าเนิดมนุษย์ดาวอังคารด้วยเอคโตจีนมีส่วนสัมพันธ์กับการเมืองของดาวอังคาร 
แนวคิดของฮิโรโกะส่งอิทธิพลให้เกิดการน าอารยธรรมแบบมาตาธิปไตยโบราณมาใช้ที่อาณานิคม
ลับดอร์ซา เบรเวีย (Dorsa Brevia) มนุษย์ที่ฮิโรโกะสร้างขึ้นเติบโตเป็นผู้น าโดยธรรมชาติของ 
ดาวอังคารที่ต้องการเป็นอิสระจากโลก โดยเฉพาะอย่างเนอร์เกิลซึ่งมีบทบาทส าคัญในการปฏิวัติ 
ดาวอังคาร และการร่างรัฐธรรมนูญเพ่ือปกครองตนเอง รวมถึงเป็นทูตตัวแทนของดาวอังคารเดินทาง
ไปยังโลก เนอร์ เกิลเป็นตัวอย่างของโฮโม มาร์ เชียน (Homo Martian) หรือ โฮโม แอเรส  
(Homo Ares) มนุษย์ใหม่บนดาวอังคารที่เป็นอิสระจากขั้วอ านาจยุโรป-อเมริกาและนอกระบบ
ปิตาธิปไตย267 เนื่องจากเนอร์เกิลเกิดจากไข่ของ   ฮิโรโกะและดีเอ็นเอของเดสมอนด์ ฮอว์กินส์ ชาว
ตรินิแดดและโตเบโกซึ่งมีผิวด า และไว้ผมทรงเดรดล็อค  โคโยตีใช้ชีวิตแบบเร่ร่อน (nomad) มี
ความคิดทางการเมืองแบบอนาธิปไตย (anarchy) คือคัดค้านการมีรัฐบาลทุกรูปแบบและเป็นคนที่อยู่
บนดาวอังคารอย่างผิดกฎหมาย เพราะฮิโรโกะลักลอบพาโคโยตีมาอยู่บนดาวอังคาร ในขณะที่ผู้สร้าง
อาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรกคนอ่ืนๆ เดินทางมายังดาวอังคารโดยเป็นตัวแทนอย่างเป็นทางการของ
ประเทศของตน  

 

นอกจากเนอร์เกิลซึ่งเป็นลูกครึ่งญี่ปุ่น-ตรินิแดด  เด็กที่เกิดบนดาวอังคารเพ่ิมจ านวนมากขึ้น
ด้วยเทคโนโลยีเอ็คโตจีนซึ่งท าให้คนรุ่นที่สามและสี่มีเชื้อชาติที่หลากหลาย ดังจะเห็นจากมุมมองของ
อาร์ต แรนดอล์ฟ คนจากโลกซ่ึงเข้าร่วมกับขบวนการใต้ดินเพ่ือวางอนาคตของดาวอังคารให้เป็นอิสระ

                                           
267 Bould, Mark, et al., eds. The Routledge Companion to Science Fiction. Routledge, 

2009.p.21. 
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จากโลก  อาร์ตมองดูคนกลุ่มต่างๆ บนดาวอังคารที่มาร่วมพูดคุยหาข้อตกลงเพ่ือร่างรัฐธรรมนูญ ที่
ประชุมใช้ภาษามากกว่า 12 ภาษาแปลผ่านปัญญาประดิษฐ์ที่มีความสามารถสูงโดยไม่ต้องใช้
ภาษาอังกฤษซึ่งเคยเป็นภาษากลางที่คนในวัฒนธรรมย่อยต่างๆ ของดาวอังคาร  ภาษาที่หลากหลาย
สะท้อนถึงเชื้อชาติที่หลากหลายและซับซ้อนของโฮโม มาร์เชียนด้วย 

 

The globalist’s father was half-Japanese, a quarter Irish, and a quarter 
Tanzaniani her mother had a Greek mother and a father with parents 
Colombian and Australian. The anarchist had a Nigerian father and a mother 
who was from Hawaii, and thus had a mixed ancestry of Filipino, Japanese, 
Polynesian and Portuguese. Art stared at them: if one were to think in terms of 
ethnic voting blocks, how would one categorize these people? One couldn’t. 
268 

 

ในสายตาของอาร์ต มนุษย์ที่เกิดบนดาวอังคารหลากหลายและผสมปนเปมากเกินกว่าจะ
สามารถก าหนดประเภทด้วยเชื้อชาติได้ และไม่อาจจัดประเภทว่าเป็นยุโรป อเมริกัน หรือเอเชีย  
มนุษย์เหล่านี้จึงเป็นมนุษย์ใหม่อย่างแท้จริง อาศัยอยู่โลกใหม่บนดาวอังคารที่ด ารงอยู่นอกขั้วอ านาจ
ส าคัญคืออเมริกาและยุโรป   เด็กที่ฮิโรโกะได้สร้างขึ้นจากการผสมไข่ของตนเองด้วยการตัดต่อ
พันธุกรรมจากผู้ชายนั้นจะเรียกว่าพวกเซนเซอิ เอคโตจีน (sansei ectogenes)  เซนเซอิจะมีลักษณะ
ทางกายภาพที่แตกต่างจากคนตะวันตก  เช่น มีฟันเขี้ยว ผมด า ยาว เป็นเส้นตรง ดวงตาสีด า โหนก
แก้มสูงแบบเอเชีย ใบหน้าและรูปร่างสูงสง่า  เด็กเหล่านี้เกิดโดยปราศจากบิดา เนอร์เกิลและเอคโตจีน
ส่วนใหญ่รู้เพียงแต่ว่าตนเองเกิดจากเทพที่เป็นมารดา (Mother goddess) คือฮิโรโกะโดยที่ไม่รู้ว่าบิดา
ของตนเป็นใคร เอคโตจีนจึงมีแต่ชื่อตัวและไม่มีนามสกุลซึ่งแสดงให้เห็นว่าเด็กเหล่านี้ไม่ได้เป็นสมบัติ
ของบิดา  

 

เอคโตจีนจึงท าลายระบบครอบครัวตามค าจ ากัดความเดิม  แนวคิดของการสืบเชื้อสายและ
ความผูกพันทางสายเลือดเปลี่ยนแปลงไป เนื่องจากเด็กเอคโตจีนเป็นเด็กที่ไม่ได้เกิดจากคู่สามีภรรยาที่
มีความสัมพันธ์ชัดเจนในระดับสังคม (heterosexual dyad)  โรบินสันได้วิพากษ์รูปแบบความ

                                           
268 Kim Stanley. Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003.p.150 



 

 

243 

ความสัมพันธ์ของเด็กหลอดแก้วกับมารดาผ่านสายตาของเนอร์เกิล ผู้ที่รู้สึกโหยหาความสัมพันธ์กับ
มารดา  ถึงแม้ว่าเนอร์เกิลจะรู้ว่าตนเองเกิดจากไข่ของฮิโรโกะ แต่ฮิโรโกะปฏิบัติต่อเนอร์เกิล อย่าง
อ่อนโยนเท่าเทียมกับเด็กอ่ืนๆ ในไซโกตด้วยระยะห่างอย่างนักวิทยาศาสตร์ที่ปฏิเสธความสัมพันธ์ทาง
อารมณ์   เนอร์เกิลอธิบายว่าเขาอยากได้ความใส่ใจจากฮิโรโกะมากเป็นพิเศษ และการได้ใช้เวลาอยู่
กับฮิโรโกะเหมือนได้รับสัมผัสจากพระเจ้า269 และท าให้เขาได้เข้าใจโลกสีเขียวคือโลกธรรมชาติของ 
ฮิโรโกะซึ่งทับซ้อนอยู่กับโลกสีขาวซึ่งหมายถึงโดมของอาณานิคมลับและโลกของวิทยาศาสตร์  ในตอน
เด็กๆ เอคโตจีนกระหายที่จะรู้ว่าใครคือพ่อแม่   ดาโอะ (Dao) ซึ่งเป็นเอคโตจีนที่เกิดจากไข่ของ 
ฮิโรโกะได้พาเนอร์เกิลและเด็กเอคโตจีนคนอื่นๆ ไปดูเรือนกระจกที่อยู่ในอาณานิคมลับไซโกต  

 

“Inside he pointed to a row of fat magnesium tanks, something like 
refrigerators. “Those are our mothers. That’s what we were grown inside. We’re 
ectogenes. We weren’t born, we were decanted.” He glared triumphantly at 
his frightened fascinated little band; then he struck Nirgal full on the chest with 
his fist, knocking Nirgal clear across the lab, and left with a curse. “We don’t 
have parents.”270 

 

เอคโตจีนเหล่านี้จึงไม่มีพ่อและแม่ และไม่ได้ถูกคลอด (born) ออกจากครรภ์มารดาแต่เป็น
เด็กที่ถูก “ริน” (decanted) ออกมาจากถังที่ท าหน้าที่เป็นแม่ตั้งครรภ์ (gestational mother) 
ในขณะที่ฮิโรโกะเป็นเพียงแม่เจ้าของไข่ (egg mother)  เด็กที่เกิดมาไม่มีความเชื่อมโยงทางชีวภาพ
ทั้งจากยีนและความเชื่อมโยงทางร่างกายอันใกล้ชิดกับมารดาที่เกิดขึ้นในระหว่างตั้งครรภ์ตาม
ธรรมชาติ พ่อแม่ทางสายเลือด (biological parent) จึงแทบจะไม่มีความหมายส าหรับโฮโม มาร์เชียน  
เนอร์เกิลคิดว่าตัวเขาคงได้รับการถ่ายทอดทางพันธุกรรม (Genetic inheritance) จากทั้งบิดาและ
มารดา แต่เขาไม่รู้สึกว่าตัวเองสืบทอดสิ่งใดจากพ่อและแม่ เพราะในกระบวนการเอคโตเจเนซิส  ยีนที่
ได้มาต้องผ่านกระบวนการตัดต่อแล้วจึงก าเนิดเป็นตัวเขา 271 ลักษณะครอบครัวในทางสังคมก็
เปลี่ยนแปลงไปเช่นกัน  ผู้หญิงและผู้ชายไม่ได้อยู่ในบทบาทของการเป็นแม่และพ่อดังเช่นในวัฒนธรรม
เก่าของโลกอีกต่อไป   

                                           
269 Kim Stanley. Robinson. Green Mars. Spectra, 2003.p.8 
270 Kim Stanley. Robinson. Green Mars. Spectra, 2003.p.18. 
271 Ibid. p.46. 
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“Sure,” Nirgal said, grinning but uncomfortable. He didn’t know Coyote 
well, and the concept of father was even vaguer to him than that of mother, 
so he wasn’t really sure what he felt. Genetic inheritance, sure, but what was 
that? They all got their genes somewhere, and the genes of ectogenes were 
transgenic anyway, or so they said.272 

 

ส าหรับเนอร์เกิล  แนวคิดเรื่องพ่อคลุมเครือ ตัวเขาไม่มีความรู้สึกผูกพันกับพ่อถึงจะแม้ได้รู้จัก
พ่อคือโคโยตีเมื่อตนเองอายุประมาณหกหรือเจ็ดขวบแต่ก็ไม่ได้ใช้นามสกุลพ่อ  การสืบเชื้อสายตาม
ระบอบปิตาธิปไตยจึงไม่มีความส าคัญส าหรับอารยธรรมใหม่บนดาวอังคารของโฮโม แอเรสหรือ 
โฮโม มาร์เชียน   ไม่ว่าจะเป็นพวกเซนเซอิหรือมนุษย์ดาวอังคารรุ่นที่สามคือเซนเซอิ และรุ่นที่สี่คือ
ยอนเซอิ ล้วนไม่ให้ความส าคัญแก่โลกซึ่งใช้ระบบทุนนิยม-ปิตาธิปไตย  ดาวอังคารเป็นบ้านที่แท้จริง
ของพวกเขา  การก าเนิดของพวกเอคโตจีนน าไปสู่อุดมการณ์ทางการเมือง-สิ่งแวดล้อมเพ่ือเรียกร้องให้
ดาวอังคารสามารถปกครองตนเองได้โดยไม่เป็นอาณานิคมของโลก แต่แนวคิดของเอคโตจีนเหล่านี้ก็
เป็นแนวคิดท่ีใช้ดาวอังคารเป็นศูนย์กลาง (areocentrism) ที่ท้ายที่สุดแล้วไม่ต่างอะไรจากแนวคิดของ
โลกที่มองมนุษย์เป็นศูนย์กลาง (anthropocentrism)    

 

เอคโตจีนไม่ได้ถูกเลี้ยงในครอบครัวเดี่ยว (nuclear family) ซึ่งสอดคล้องกับระบบทุนนิยม-
ปิตาธิปไตย  เด็กๆ เอคโตจีนจะถูกเลี้ยงรวมกันโดยสมาชิกในชุมชนหรือครอบครัวรวม (communal 
child rearing) ซึ่งเหมาะกับชุมชนที่มีจ านวนประชากรจ ากัด โรบินสันได้เสนอแนวคิดนี้ไว้ตั้งแต่
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุดแรกคือเรื่อง Pacific Edge และได้ขยายความเพ่ิมใน Mars Trilogy 
และ 2312   โดยเฉพาะอย่างยิ่งใน 2312  ครอบครัวมีลักษณะหลากหลายและไม่ได้เกิดจากการสมรส
แบบสามีคนเดียวหรือภรรยาคนเดียว (monogamy) การสมรส ของโฮโม เซเลสทิสจึงเป็นแบบสามี
หลายคนหรือภรรยาหลายเดียว ได้แก่ครอบครัวที่สามีและภรรยาสามารถมีคู่ครองเพ่ิมต่อๆ กันไปได้
เรื่อยๆ ไม่มีที่สิ้นสุด (line marriage) ครอบครัวที่เกิดจากการสมรสหมู่ (group marriage) ครอบครัว
ที่สามีมีคู่ครองมากกว่าหนึ่ง (polygamy)  และครอบครัวที่ภรรยาหนึ่งคนสามีหลายคน (polyandry)  

                                           
272 Ibid. p.46  
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ลักษณะการสมรสใน 2312 ท าให้เกิดครอบครัวแบบใหม่เห็นได้จากครอบครัวของวาห์รามซึ่งเรียกว่า
เครช (crèche)   

 

The visit with Wahram’s crèche on Iapetus was just a matter of dropping 
in on one of the ordinary meals in their communal kitchen. “These are some 
of my friends and family,” Wahram said when introducing Swan to the small 
group at a long table. Swan nodded as they chorused hello, and then Wahram 
walked her around the room and introduced her to people. “This is my wife 
Joyce; this is Robin. This is my husband Dana.” 

Dana nodded once, in a way that reminded Swan of Wahram, and said 
“Wahram is funny. I seem to recall that I was the wife when it came to us.” 

“Oh no,” Wahram said. “I was the wife, I assure you.” 

Dana smiled with a little squint of suppressed disagreement. “Maybe 
we both were. It was a long time ago […]273 

 

ในข้อความข้างต้น วาห์รามแนะน าสวอนให้รู้จักกับสมาชิกในเครชของเขาบนดาวไอแอพทิส 
(Iapetus)  ครอบครัวของวาห์รามเป็นการรวมตัวของผู้ใหญ่ท าหน้าที่เป็นผู้ปกครองจ านวน 6 คน
ร่วมกันเลี้ยงเด็กจ านวน 8 คน ความสัมพันธ์ในเครชระหว่างผู้ปกครองทั้ง 6 มีมากถึง 30 แบบ และ
เมื่อเด็กๆ เติบโต ครอบครัวก็จะแยกย้ายไปและอาจจะไม่ได้พบกันอีก  โรบินสันไม่ได้อธิบายเพศตัว
ละครทั้งสองคือจอยส์ (Joyce) และดานา (Dana) ในขณะเดียวกันชื่อของจอยส์และดานาเป็นได้ทั้ง
ชื่อของผู้ชายและผู้หญิง  ผู้อ่านรู้แต่เพียงว่าวาห์รามแนะน าจอยส์ว่าเป็นภรรยาและดานาเป็นสามีของ
ตน แต่ดานาท้วงว่าเธอเป็นภรรยาของวาห์ราม  ผู้ที่เป็นพ่อและแม่ในเครชจึงไม่ยึดติดกับบทบาทใด
บทบาทหนึ่ง  เช่นเดียวกับในตอนจบของเรื่องเมื่อสวอนแต่งงานกับวาห์รามทั้งสองไม่ได้เป็นสามี
ภรรยา แต่เป็นคู่ชีวิต (life partners) ที่ท าข้อตกลงชีวิต (life agreement) ร่วมกันตามที่ตั้งใจว่าจะมี
ชีวิตร่วมกันแบบซิมไบโอเจเนสิส  (symbiogenesis) ซึ่งหมายถึงการร่วมมือ (cooperation) ระหว่าง
สองสายพันธุ์   

                                           
273 Kim Stanley Robinson. 2312 (Hachette UK, 2012). p.195. 
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นอกจากปิตาธิปไตยจะถูกลดความส าคัญลงในระดับครอบครัว  ลักษณะทางกายภาพที่บ่ง
บอกความแตกต่างระหว่างเพศชายและหญิง (sexual dimorphism) ของโฮโม มาร์เชียนซึ่งเกิดจาก
การตัดต่อพันธุกรรมก็ยังถูกท าให้เลือนไปด้วย  ผู้ชายและผู้หญิงมีความสามารถทางกายภาพที่
ทัดเทียมกัน  

 

In the late afternoon they held the sprints. As with the rest of the 
events, men and women competed together, all wearing singlets. “I wonder if 
sexual dimorphism itself is lessened in these people,” Michel said as he 
watched a group warm up.  

“Everything is so much less genderized for them—they do the same 
work, the women only get pregnant once in their lives, or never—they do the 
same sports, they build up the same muscles.…”274 

 

ข้อความข้างต้นมาจากเหตุการณ์การแข่งขันกีฬาโอลิมปิคบนดาวอังคารที่เกาะไมนัส วัน 
(Minus One) เกาะแบบกรีกในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เรื่อง Blue Mars ซึ่งเป็นเหตุการณ์ตอน
ปลายของการสร้างอาณานิคมบนดาวอังคาร   มายา ทอยโตฟวา นักบินอวกาศชาวรัสเซีย และมิเชล 
ดูวาล จิตแพทย์ชาวฝรั่งเศสก าลังชมการแข่งวิ่งระยะสั้น  ทั้งสองเป็นผู้สร้างอาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรก
ซ่ึงเดินทางมาจากโลก ท้ังสองถือเป็นคนรุ่นแรกหรืออิเซอิบนดาวอังคาร  ในการแข่งวิ่งระยะสั้น ผู้ชาย
และผู้หญิงลงแข่งในรายการเดียวกันโดยไม่แยกประเภทตามเพศ เนื่องจากรูปร่างของทั้งสองเพศ
คล้ายคลึงกัน  การไม่แยกกิจกรรมตามเพศนี้ยังรวมถึงกิจกรรมอ่ืนๆ ทางสังคมบนดาวอังคารที่ผู้หญิง
และผู้ชายสามารถท าทุกสิ่งได้ทัดเทียมกัน รูปร่างของแอนนาริตา (Annarita) ซึ่งเป็นมนุษย์ที่เกิดบน
ดาวอังคารถูกอธิบายผ่านสายตาของมายาซึ่งเป็นตัวละครที่เดินทางมาจากโลก  มายาเป็นชาวรัสเซีย
ซึ่งข้ึนชื่อเรื่องความงามในบรรดาผู้สร้างอาณานิคมหนึ่งร้อยคนแรก      

 

                                           
274 Kim Stanley. Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003.p.593. 
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everyone big and lean and hard-muscled—the new species, Maya 
thought, feeling small and weak and old. Homo martial. Luckily she had good 
bones and still carried herself well, or else she would have been ashamed to 
walk among such creatures. As it was she stood unconscious of her own defiant 
grace, and watched as the woman discus thrower Sax had pointed out to them 
spun in an accelerating burst that flung the discus as if shot from a skeet-casting 
device. This Annarita was very tall, with a long torso and wide rangy shoulders, 
and lats like wings under her arms; neat breasts, squashed by a singlet; narrow 
hips, but a full strong bottom, over powerful long thighs—yes, a real beauty 
among the beauties.275 

 

มายาอธิบายรูปร่างของโฮโม มาร์เชียนสูงใหญ่และเต็มไปด้วยกล้ามเนื้อ แอนนาริต้าที่ก าลัง
ขว้างจักรมีรูปร่างสูง ล าตัวยาว ไหล่กว้าง หน้าอกแบนราบเพราะชุดที่แนบร่างกาย สะโพกแคบ และมี
ต้นขาแข็งแรงคล้ายผู้ชาย  รูปร่างของแอนนาริตาซึ่งเป็นสิ่งมีชีวิตเผ่าพันธุ์ใหม่แตกต่างจากต้นแบบ
ความงามของโฮโมเซเปียนส์ เซเปียนส์ เช่นมายา จนท าให้มายารู้สึกอ่อนแอและแก่ชรา  ซึ่งเดอ วิตต์ 
ดักลาส คิลกอร์ (De Witt Douglas Kilgore) เห็นว่าโรบินสันได้ “to queer the race” เพ่ือสร้าง
มนุษย์ใหม่ท่ีอยู่นอกกรอบของ  “heteromormative whiteness” คือเป็นคนขาวและเชื่อว่ามนุษย์มี
เพียงสองเพศคือชาย-หญิง และยอมรับความสัมพันธ์ที่เกิดข้ึนระหว่างสองเพศนี้เท่านั้น276 

 

การพยายามสลายขั้วตรงข้าม (dichotomy) ถูกขยายความต่อให้ชัดเจนยิ่งขึ้นในบันเทิงคดี
แนววิทยาสตร์เรื่อง 2312  มนุษย์ซึ่งอยู่อาศัยในอาณานิคมบนดาวเคราะห์ต่างๆ ถูกเรียกว่าโฮโม 
เซเลสทิส (Homo Celestis) หรือมนุษย์นอกพิภพที่ไม่ได้มีแต่เพียงลักษณะกายภาพภายนอกท่ีดูก้ ากึ่ง
ระหว่างชาย-หญิง แต่โฮโม เซเลสทิสส่วนใหญ่จะได้รับการรักษาโรคชราและจะได้รับการบ าบัดที่
เรียกว่า “bisexual therapies” ตั้งแต่เป็นตัวอ่อนในครรภ์  ช่วงเจริญพันธุ์ และในขณะเป็นผู้ใหญ่  
วิธีการปรับแต่งเพศที่โรบินสันจินตนาการเป็นการพยายามสลายขั้วความเป็นชายและหญิงที่ถูก
ก าหนดไว้ด้วยโครโมโซม XY และ XX  ตามธรรมชาติเพ่ือเปิดโอกาสให้มนุษย์ได้มีโอกาสที่จะมี

                                           
275 Kim Stanley. Robinson. Blue Mars. Spectra, 2003.p.592. 
276 De Witt Douglas Kilgore, "Queering the Coming Race? A Utopian Historical Imperative," 

Queer Universes: Sexualities in Science Fiction, (2008): p.242. 
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ลักษณะทางกายภาพที่ตอบสนองอัตลักษณ์ทางเพศตามต้องการ  มนุษย์ที่มีโครโมโซม XX และมี 
โวล เ ฟ่ียน ดัก  (Wolffian duct) ที่ พัฒนาเป็นระบบสืบ พันธุ์ เ พศผู้ จ ะ เป็ นจี แนนโดรมอฟ 
(gynandromorph) ซึ่งจะเห็นได้จากตัวละครชื่อ สวอน เออร์ หง ในขณะที่มนุษย์ที่มีโครโมโซม XY 
และมีมัลเลอเรี่ยน ดัก (Mullerian Duct) พัฒนาเป็นระบบสืบพันธุ์เพศเมียจะเป็นแอนโดรจีน 
(androgyn) ซึ่งจะเห็นได้จากตัวละครที่ชื่อ ฟิตซ์ วาห์ราม (Fitz Wahram) ทั้งจีแนนโดรมอฟและ
แอนโดรจีนจึงเป็นเด็กที่มีทั้งสองเพศ (bisexual) ซ่ึงเด็กจะถูกเสริมด้วยแอนโดรเจนและเอสโตรเจนซ่ึง
เป็นฮอร์โมนเพศเพ่ือให้ร่างกายสามารถพัฒนาอวัยวะเพศได้ทั้งอวัยวะเพศชายและอวัยวะเพศหญิงใน
อนาคตขึ้นอยู่ว่าเด็กจะเลือกเป็นเพศอะไร จากนั้นจึงเข้ารับการผ่าตัดเพ่ือเพ่ิมอวัยวะสืบพันธุ์  สวอน 
เออร์ หงจึงเป็นจีแนนโดรมอฟที่มีอวัยวะเพศชาย สวอนเคยเป็นทั้งพ่อของเด็กชายและเคยเป็นแม่ให้
คลอดเด็กหญิง  ในขณะที่วาห์รามซึ่งเป็นแอนโดรจีนเป็นผู้ชายที่มีมดลูก (wombman) วาห์รามเคย
ตั้งครรภ์และให้ก าเนิดเด็กด้วยเช่นกัน นอกจากนี้โฮโม เซเลสทิสยังมีอัตลักษณ์ทางเพศอ่ืนๆ ที่
หลากหลาย 

 

principal categories of self-image for gender include feminine, 
masculine, androgynous, gynandromorphous, hermaphroditic, ambisexual, 
bisexual, intersex, neuter, eunuch, nonsexual, undifferentiated, gay, lesbian, 
queer, invert, homosexual, polymorphous, poly, labile, berdache, hijra, two-
spirit277 

 

การจัดการเพศของมนุษย์ท าให้เกิดความสัมพันธ์ซึ่งไม่ให้ก าเนิดมนุษย์ตามธรรมชาติซึ่งใน
ขณะเดียวกันก็เป็นการควบคุมจ านวนประชากร  การให้ก าเนิดมนุษย์ด้วยเอคโตเจเนซิสไม่ได้เป็นการ
ควบคุมหรือท าให้สูญเสียความเป็นมนุษย์ดังเช่นในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของนักเขียนคนอ่ืนๆ  
เอคโตเจเนซิสถูกน ามาใช้สร้างสร้างมนุษย์ที่สมบูรณ์แบบและมีความหลากหลายสูงส าหรับอีโค - 
ยูโทเปียทีจ่ าเป็นต้องมีการควบคุมจ านวนประชากรและการจัดการทรัพยากรมนุษย์ จ านวนประชากร
ที่เหมาะสมจะสอดคล้องกับทรัพยากรที่มีจ ากัดในอีโค-ยูโทเปีย  

 

                                           
277 Kim Stanley Robinson. 2312 (Hachette UK, 2012). p.205. 
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5.4.3 การก้าวข้ามพรมแดนทางชีวภาพ  

   

นอกจากโฮโม มาร์เชียนและโฮโม เซเลสทิสจะถูกดัดแปลงพันธุกรรมที่ก าหนดเพศสภาพ  
การตัดต่อพันธุกรรมยังเพ่ิมความสามารถทางกายภาพให้ก้าวหน้าไปกว่าร่างกายดั้งเดิมที่เต็มไปด้วย
ข้อจ ากัดทางชีววิทยา  การเดินทางออกสู่อวกาศไปอาศัยอยู่บนดาวเคราะห์อ่ืนที่ไม่ใช่โลกท าให้มนุษย์
เรียนรู้ว่ามีแต่โลกเท่านั้นที่มีสภาวะแวดล้อมเหมาะสมที่สุดในการด ารงอยู่ของสิ่งมีชีวิต  เพราะ
ภูมิอากาศบนดาวอังคารเย็นจัดประมาณ -87 ถึง -5 องศาเซลเซียส  มีอากาศที่เบาบางและแรงโน้ม
ถ่วงต่ า ปราศจากชั้นบรรยากาศท่ีจะป้องกันรังสีซึ่งก าจัดสิ่งมีชีวิตได้ทั้งหมด แม้แต่สภาวะภายในเรือน
กระจกส าหรับเพาะปลูกพืชบนดาวอังคารก็ยังเลวร้ายเกินกว่าที่พืชธรรมดาที่สามารถเติบโตได้ดีบน
โลกจะสามารถทนอยู่ได้  การตัดต่อพันธุกรรมในพืช สัตว์ และมนุษย์จึงเป็นสิ่งจ าเป็นอย่างยิ่งยวด   
สิ่งมีชีวิตบนดาวเคราะห์ในระบบสุริยะทั้งใน Mars Trilogy และ 2312 จึงเป็นพวกข้ามสายพันธุ์ 
(transgenic) แทบท้ังสิ้น 

 

 เนื่องจากบนดาวเคราะห์ต่างๆ ไม่มีชั้นบรรยากาศเช่นเดียวกับโลก อาณานิคมของโฮโม มาร์
เชียนและโฮโม เซเลสทิสมักจะมีลักษณะเป็นเมืองภายในโดม เต็นท์ หรือเป็นถ้ าใต้ดิน เมื่อออก
กลางแจ้ง มนุษย์ต้องสวมชุดอวกาศที่มีน้ าหนักมากเพ่ือปกป้องร่างกายจากรังสี ความดันอากาศ และ
อุณหภูมิ ความปรารถนาที่จะได้เดินอย่างเป็นอิสระโดยไม่ต้องสวมชุดอวกาศจึงถูกแสดงผ่านตัวละคร 
เช่น สวอน เออร์ หง เมื่อเดินทางกลับไปเยี่ยมโลก  

 

Here they were, on the only planetary surface on which you could walk 
freely, naked to the wind and the sun, […]278 

 

ข้อความข้างต้นมาจากเหตุการณ์เมื่อสวอนเดินทางไปแอฟริกา  สวอนซึ่งเกิดบนดาวพุธ
จะต้องเดินทางกลับโลกทุก 7 ปี ซึ่งเป็นธรรมเนียมของพวกโฮโม เซเลสทิสเพราะมีผลมากต่อการเพ่ิม
ความยืนยาวของอายุ  การไม่กลับไปยังโลกส่งผลให้เกิดความเสี่ยงที่จะเสียชีวิตสูง เนื่องจากโลกมีแรง
โน้มถ่วงที่เหมาะสมต่อการด ารงชีวิต เมื่ออยู่บนเมืองเทอร์มิเนเตอร์ (Terminator) บนดาวพุธ สวอน

                                           
278 Kim Stanley Robinson. 2312 (Hachette UK, 2012). p.387. 
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เป็นศิลปินที่ท างานกับธรรมชาติ  ( landscape artist)  และเป็นหนึ่ ง ในกลุ่ มซันวอล์คเกอร์  
(Sunwalker)ท่ีออกมาจากเมืองและสร้างงานศิลปะด้วยการสกัดพ้ืนผิวของหิน ตั้งสถูป อนุสาวรีย์และ
ประติมากรรมหิน รวมถึงหลอมละลายโลหะด้วยแสงอาทิตย์เพ่ือเป็นสัญลักษณ์ของการเริ่มต้นวัน  
สวอนและซันวอล์คเกอร์ซึ่งนับถือพระอาทิตย์จะเดินเข้าหาดวงอาทิตย์เมื่อรุ่งอรุณในขณะที่เมืองซึ่งอยู่
บนรางขนาดใหญ่หมุนสวนทางกับพระอาทิตย์  การเดินเข้าหาดวงอาทิตย์ถึงแม้จะสวมชุดอวกาศและ
หน้ากากกรองแสงก็ยังเสี่ยงอันตรายอย่างมากต่อร่างกาย ซันวอล์คเกอร์บางคนตาบอดและถูก
แสงอาทิตย์แผดเผาจนเสียชีวิตเพราะยืนอยู่ท่ามกลางแสงอาทิตย์นานเกินไป   การได้เดินอย่างอิสระ
บนโลกและใกล้ชิดธรรมชาติจึงเป็นสิ่งที่สวอนหลงใหล สวอนมักจะยืนดูพระอาทิตย์จนต้องซ่อมแซม
จอประสาทตาหลายครั้ง  สภาพแวดล้อมที่ไม่เอ้ืออ านวยบนดาวเคราะห์ต่างๆ ในระบบสุริยะท าให้  
โรบินสันจินตนาการถึงวิศวพันธุกรรมที่จะสามารถช่วยให้มนุษย์มีคุณสมบัติที่เหมาะสมมากขึ้นและ
ดีกว่ามนุษย์โลกเพ่ือให้สามารถด ารงชีวิตนอกโลกได้  ถึงแม้จะยังไม่สามารถเปลี่ยนแปลงมนุษย์ได้
อย่างสิ้นเชิง 

 

โรบินสันแสดงให้เห็นว่าความรู้ทางวิทยาศาสตร์ท าให้นักวิทยาศาสตร์สามารถเปลี่ยนแปลง
และเร่งวิวัฒนาการของสิ่งมีชีวิตตามธรรมชาติได้ตามต้องการ สัตว์ที่ถูกเพาะพันธุ์ใหม่บนดาวอังคาร
เช่นหมีขั้วโลกถูกเติมยีนของหมีกริซลีย์เข้าไปเพ่ือให้พวกมันทนต่อความสูงจากระดับน้ าทะเล  
คุณสมบัติที่ดีของสัตว์จึงถูกน ามาเพ่ิมศักยภาพให้แก่มนุษย์ด้วย  รหัสพันธุกรรมของโฮโม มาร์เชียน
และโฮโม เซเลสทิสจะถูกตัดต่อและเติมยีนของสิ่งมีชีวิตอ่ืน รวมถึงได้รับยาเพ่ือให้ทนต่อสภาวะแรง
โน้มถ่วงที่ต่ ามากบนดาวอังคารและทนต่อรั งสีที่สูงมากในชั้นบรรยากาศ  ในบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์เรื่อง Blue Mars ตัวละครนักวิทยาศาสตร์ที่ชื่อแฮรี่  ไวท์บุค (Harry  Whitebook)  
ค้นพบวิธีการเพ่ิมความทนทานต่อคาร์บอนไดออกไซด์ด้วยการถอดรหัสพันธุกรรม ไวท์บุคสามารถน า
ยีนของจระเข้ซึ่งสามารถกลั้นหายใจในน้ าได้นานตัดต่อใส่ดีเอ็นเอของมนุษย์เพ่ือเปลี่ยนแปลงลักษณะ
ฮีโมโกลบินของมนุษย์ แซกซ์  รัสเซลล์เป็นมนุษย์คนแรกที่ได้คุณสมบัตินี้  และเป็นมนุษย์คนแรกที่ได้
เดินอย่างเป็นอิสระบนดาวอังคารโดยไม่ต้องใส่หน้ากากกันรังสีตามดังเช่นแซกซ์ใฝ่ฝัน เช่นเดียวกับ
สัตว์นานาประเภทที่ถูกตัดต่อพันธุกรรมเช่นกัน  

 

สัตว์และมนุษย์ที่ถูกตัดต่อพันธุกรรมจึงถูกเนรมิตให้มีชีวิตอยู่บนดาวอังคาร ถึงแม้ว่า
รูปลักษณ์ภายนอกจะดูเหมือนสัตว์จากโลก แต่ทั้งสัตว์และมนุษย์บนดาวอังคารกลายเป็นปิศาจร้าย 
(monsters) ซึ่งในทางการแพทย์หมายถึงคน สัตว์ หรือพืชที่มีโครงสร้างผิดปกติ  ในขณะเดียวกันก็
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หมายถึงสัตว์มีชีวิตที่ประกอบขึ้นด้วยชิ้นส่วนต่างๆ ของสัตว์และมนุษย์ผสมกัน  โรบินสันได้เตือนว่า
สัตว์และมนุษย์เหล่านี้ถูกเปลี่ยนแปลงและดัดแปลง อย่างรวดเร็วและขาดการควบคุม ซึ่งอาจส่ง
ผลร้ายในอนาคต   

 

การตัดต่อพันธุกรรมมีความชัดเจนและมีรายละเอียดทางเทคนิคมากขึ้นในบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์เรื่อง 2312  มนุษย์โฮโมเซเลสทิสเข้ารับการตัดต่อทางพันธุกรรมเช่นเดียวกันการรักษา
โรคทั่วๆไป ตัวละคร เช่น สวอน  เออร์ หง เป็นตัวอย่างของโฮโมเซเลสทิสที่เป็นโพสต์ฮิวแมนอย่าง
แท้จริง  เธอเข้ารับการเพ่ิมเนื้อสมอง (brain augmentation) ของนกกระจาบฝน (lark) และนกกระ
จี๊ด (warbler) รวมถึงตัดต่อพันธุกรรมด้วยการผสมกับยีนจากเสือท าให้กล่องเสียงและเส้นเสียงเปลี่ยน  
สวอนจึงสามารถผิวปากได้ไพเราะเหมือนนกร้อง และเธอส่งเสียงค ารามในล าคอได้เหมือนเสือ   
โพสต์ฮิวแมนเช่นสวอนจึงมีลักษณะบางประการของสัตว์ ซึ่งท าให้เธอรู้สึกว่าเธอและนกเป็นพวก
เดียวกัน  เมื่อเดินทางกลับฟ้ืนฟูโลก สวอนเดินทางไปยังนูนาวุท (Nunavut) ซึ่งอยู่ทางตอนเหนือของ
แคนาดา  สวอนติดตามสังเกตการณ์ฝูงหมาป่าฝูงหนึ่งและเข้าไปเป็นสมาชิกในฝูงด้วยการห่มเสื้อคลุม
ท าจากหนังและศีรษะหมาป่า  และส่งเสียงหอนโต้ตอบกับหมาป่าในฝูง  และเมื่อถูกหมาป่าตัวหนึ่งไล่ 
สวอนส่งเสียงร้องแบบนกพิราบ ไนติงเกล อีกา และเหยี่ยวเพ่ือไล่มันไป  และเมื่อสวอนพบฟิตซ์เป็น
ครั้งแรก เธอเชื่อมโยงลักษณะของฟิตซ์เข้ากับสัตว์เช่นกัน  สวอนซึ่งเห็นว่าตัวเองเป็นนกมองฟิตซ์ ซึ่ง
มาจากไททันว่าเหมือนสัตว์ครึ่งบกครึ่งน้ า 

 

The door opened to reveal something like the opposite of Inspector 
Genette: a very big man. Prognathous, callipygous, steatopygous, 
exophthalmos—toad, newt, frog—even the very words were ugly. Briefly it 
occurred to Swan that onomatopoeia might be more common than people 
recognized, their languages echoing the world like birdsong. Swan had a bit of 
lark in her brain. Toad. Once she had seen a toad in an amazonia, sitting at the 
edge of a pond, its warty wet skin all bronze and gold. She had liked the look 
of it.279 

 

                                           
279 Kim Stanley Robinson. 2312 (Hachette UK, 2012). p.17. 
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 ฟิตซ์ถูกเรียกว่าเป็นคางคก  รวมถึงเหมือนตัวนิวต์และกบ เป็นสัตว์ครึ่งบกครึ่งน้ าขนาดยักษ์ 
เนื่องจากฟิตซ์ตัวใหญ่ อวัยวะส่วนปากยื่นไปข้างหน้า (prognathous) ก้นใหญ่ (callipygous และ 
steatopygous) และตาโปน (exophthalmos)  โรบินสันแสดงให้เห็นว่ามนุษย์ได้ก้าวข้ามพรมแดน
ทางชีวภาพในแทบทุกด้าน 

 

 นอกจากนี้ สวอนยังเปลี่ยนแปลงร่างกายของเธอซึ่งถือเป็นระบบนิเวศหนึ่ง (ecosystem) 
หรือเป็นไมโครไบโอม (microbiomes) หนึ่งที่ประกอบด้วยสิ่งมีชีวิตเล็กๆ คือจุลินทรีย์จ านวนมาก  
และเป็นระบบนิเวศที่สัมพันธ์กับระบบนิเวศภายนอก  เมื่ออยู่บนดาวพุธซึ่งมีระบบนิเวศแตกต่างจาก
โลก สวอนจึงทดลองเปลี่ยนแปลงระบบนิเวศของร่างกายตนเองด้วยการกลืนสิ่งมีชีวิตที่เรียกว่า 
“Enceladusea irwinii” หรือแมลงจากดาวเสาร์กับแมลงอ่ืนๆ ไว้ในท้อง แมลงเหล่านี้เป็นเอเลี่ยนใน
ร่างกายเธอในขณะเดียวกันก็ด ารงชีวิตอยู่ด้วยการพ่ึงพาอาศัยและเอ้ือประโยชน์ซึ่งกันและกัน 
(symbiotic relationship)   

 

She was not normal; not even human, but some kind of symbiote. Ever 
since eating the aliens she had never felt the same—assuming there had ever 
been any same to begin with. Maybe it had always been true that colors burst 
in her head, that her sense of spaciousness was sharp to the point of pain or 
joy, her sense of significance likewise. Possibly the Enceladan bugs made no 
more difference than any of the other bugs in her gut. She was not sure what 
she was.280 

 

การกลืนแมลงเปลี่ยนแปลงคุณสมบัติของร่างกายสวอนหลายประการ สมองเธอเกิด
ปรากฏการณ์ซินเนสทีเซีย (synesthesia) หรือการรับรู้ด้วยประสาทสัมผัสสองอย่างพร้อมกัน  เช่น 
มองเห็นตัวเลข ตัวอักษรหรือได้ยินเสียงดนตรีเป็นสี  ซึ่งเป็นคุณสมบัติพิเศษที่หาได้ยากในคนทั่วๆ ไป  
สวอนจึงมีประสาทสัมผัสที่ดีมาก  แมลงที่เพ่ิมเข้าไปในร่างกายท าหน้าที่เหมือนทีเซลล์ (T cell) หรือ
เซลล์ที่มีบทบาทมากต่อระบบภูมิคุ้มกันของร่างกายมนุษย์  แมลงเหล่านี้ช่วยจัดการเซลล์ที่ตายแล้วใน
เลือดซึ่งเป็นผลจากการโดนรังสี ท าให้สวอนรอดจากการเสียชีวิตด้วยรังสีหลังจากถูกโจมตีในอวกาศ  

                                           
280 Kim Stanley Robinson. 2312 (Hachette UK, 2012). p.272. 
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การทดลองเสี่ยงกลืนแมลงของสวอนจึงเป็นความก้าวหน้าทางการแพทย์ที่ช่วยให้มนุษย์สามารถ
ด ารงชีวิตอยู่ในสภาพแวดล้อมที่ไม่เอ้ืออ านวย  

 

นอกจากจะเปลี่ยนแปลงร่างกายในทางชีวภาพแล้ว  โฮโม เซเลสทิสยังนิยมฝังคิวบ์ (qube) 
หรือควอนตัม คอมพิวเตอร์ (Quantum computer) ไว้ในสมอง สวอนฝังคิวบ์ชื่อพอลลีน (Pauline) 
บริเวณด้านหลังใบหู พอลลีนเป็นปัญญาประดิษฐ์ประเภทหนึ่งจึงมีบุคลิกและความนึกคิดเฉพาะเป็น
ของตัวเองและสามารถคุยโต้ตอบกับสวอน  

 

population Vinmara   2,367 humans  23 qubes  population Cleopatra 
652,691 humans  124 qubes   population Venus approximately two billion 
humans   289 qubes  diffusion  filling a niche  contact in Cleopatra meet at 
train station there   on the hunt enact the plan  bring back the god  

sudden rise in temperature   the jays   the marigold   what if a niche is 
emptied  

a propagule rain is a constant influx of organisms into an island 
population from mainland or seedbank  thus Earth to the rest of the solar 
system    Earth pours forth its propagule rain   no reason to fear the heat of 
the sun   some actions look like predation but are in fact symbiogenesis 

 

 ข้อความข้างต้นมาจากมุมมองของคิวบ์ในบทที่ชื่อ  Quantum Walks  จ านวน 3 บท  
โรบินสันใช้เทคนิคการเล่าแบบกระแสส านึก (stream-of-consciousness) ข้อความบางส่วนจึงมี
ลักษณะเป็นข้อมูลตัดปะ ไม่มีเครื่องหมายวรรคตอน และไม่ต่อเนื่องเพ่ือแสดงให้เห็นความเร็วของการ
ประมวลผล  ซึ่งการการฝังคิวบ์ท าให้สวอนมีประสาทสัมผัสและการเคลื่อนไหวที่รวดเร็วเมื่ออยู่ใน 
เทอร์ราเรียมพร้อมกับสัตว์ต่างๆ      

 

โดยสรุปแล้วอีโค-ยูโทเปียของคิม  สแตนลีย์  โรบินสัน อยู่บนหลักการของความความยั่งยืน 
ซึ่งบรรลุได้โดยเปลี่ยนแปลงองค์ประกอบต่างๆ ที่มีหัวใจส าคัญอยู่ที่ความเอ้ือเฟ้ือและเห็นแก่ผู้อ่ืน
มากกว่าประโยชน์ของตนเอง  ในด้านเศรษฐกิจ อีโค-ยูโทเปียปรับเปลี่ยนไปใช้ระบบเศรษฐกิจแบบ
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ใหม่ที่เน้นการจัดการทรัพยากรที่เพียงพอในการด ารงชีวิตและด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจ มากกว่า
จะเป็นการสะสมทุนเพ่ือความมั่งคั่ ง สร้างสังคมแห่งการแบ่งปันผลประโยชน์ให้แก่ทุกคน 
อย่างเท่าเทียมกัน  ในขณะเดียวกัน โรบินสันชี้ให้เห็นว่าวิทยาศาสตร์เป็นทางรอดของมนุษย์  ดังนั้น
วิทยาศาสตร์และความเสียสละจะปรับเปลี่ยนพฤติกรรมของมนุษย์ จากเดิมที่มนุษย์เป็นเจ้าของ
ธรรมชาติ ไปเป็นมนุษย์เป็นผู้มีส่วนร่วมกับธรรมชาติ ด้วยการดูแลรักษา ท างานร่วมกับธรรมชาติ และ
ต่างพ่ึงพากัน  



 

 

บทที่ 6 
บทสรุปและขอ้เสนอแนะ 

 

วิทยานิพนธ์เรื่อง “อีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปียในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของคิม  
สแตนลีย์  โรบินสัน” เป็นการศึกษาบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของคิม  สแตนลีย์  โรบินสัน  
นักประพันธ์บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชาวอเมริกันซึ่งเชื่อมั่นว่ามนุษย์จะสามารถเดินสู่สังคมที่ดีกว่า
หากมนุษย์ปรับเปลี่ยนกระบวนทัศน์สิ่งแวดล้อมของตน   บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสันที่
เลือกมาศึกษาแบ่งได้เป็นสามกลุ่ม  กลุ่มแรกคือบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด  California Trilogy  
ซึ่งเก่ียวข้องกับแคลิฟอร์เนีย บ้านเกิดของโรบินสัน กลุ่มท่ีสองคือบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ ชุด Mars 
Trilogy และเรื่อง 2312 ที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับการสร้างอาณานิคมของมนุษย์บนดาวเคราะห์ต่างๆ  
ในระบบสุริยะ  ส่วนกลุ่มที่สามคือบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชุด Science in the Capital ซึ่ง
เกี่ยวข้องกับปัญหาโลกร้อน   โดยมีจุดประสงค์เพ่ือวิเคราะห์สภาวะอีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปียใน 
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ในกลุ่มดังกล่าว 

 

ผลของการวิจัยได้ข้อสรุปว่าการเปลี่ยนแปลงส าคัญทางสังคมที่ส่งอิทธิพลต่อทั้งวรรณกรรมที่
แสดงส านึกสิ่งแวดล้อมและการวิจารณ์แนวนิเวศมีด้วยกันสองช่วง  ช่วงแรกคือการเคลื่อนไหวเพ่ือ
สิ่งแวดล้อมในทศวรรษ 1970 ที่สัมพันธ์กับวิกฤตพลังงาน และความหวาดกลัวเทคโนโลยีที่ด าเนิน
สืบเนื่องมาตั้งแต่ทศวรรษ 1950  และช่วงที่สองคือการเข้าสู่ยุคแอนโทรโปซีนที่สัมพันธ์กับความตื่นตัว
เรื่องสภาวะโลกร้อนตั้งแต่ปี 2000 เป็นต้นมา  การเปลี่ยนแปลงที่เกิดทั้งสองช่วงท าให้เกิดวรรณกรรม
ที่แสดงส านึกสิ่งแวดล้อมจ านวนมาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์  

  

บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มแรกคือ California Trilogy สะท้อนให้เห็นการเปลี่ยนแปลง
ของบ้านเกิดของผู้ประพันธ์  สวนส้มซึ่งเป็นภูมิทัศน์ภายในของนักประพันธ์เป็นแรงบันดาลใจให้  
โรบินสันบันทึกและวิจารณ์ความเปลี่ยนแปลงของบ้านเกิดเมื่อระบบทุนนิยมอุตสาหกรรมเข้ามา
ท าลายภูมิทัศน์ของสวนส้มที่งดงามและเป็นอุดมคติ งานเขียนชุดแรกนี้แสดงการแบ่งประเภท
วรรณกรรมที่แยกขาดจากกันอย่างชัดเจน ได้แก่ หลังวันสิ้นโลก อีโค-ยูโทเปีย และอีโค-ดิสโทเปีย  
ซึ่งฉากหลังของทั้งสามเล่มเกิดบนพื้นที่เดียวกันคือรัฐแคลิฟอร์เนีย    
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ส่วนในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มที่สองคือ Mars Trilogy โรบินสันได้ขยายขอบเขตจาก
แคลิฟอร์เนียเป็นระดับจักรวาล  บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มนี้มีเนื้อหาเกี่ยวกับการสร้างถิ่นฐาน
ใหม่ของมนุษย์บนดาวเคราะห์ในระบบสุริยะซึ่งแสดงให้ความสิ้นหวังที่จะฟ้ืนฟูโลกที่ถูกท าลายและ
ป่วยไข้ด้วยสภาวะโลกร้อนซึ่งเป็นประเด็นที่สังคมเริ่มตื่นตัวในช่วงเวลานั้น  อีโค–ยูโทเปียในบันเทิงคดี
แนววิทยาศาสตร์กลุ่มนี้จึงสะท้อนความเป็นอ่ืนที่แยกออกจากผู้อ่าน  ด้วยการจินตนาการถึงการสร้าง
โลกใหม่ในพ้ืนที่อ่ืนด้วยความพยายามที่จะเริ่มต้นใหม่อย่างขาวสะอาดโดยปราศจากระบบเศรษฐกิจ
แบบทุนนิยมซึ่งเป็นต้นเหตุของปัญหา อีโค–ยูโทเปียจึงเป็นพ้ืนที่อ่ืนซึ่งไม่ใช่โลก นอกจากนี้ลักษณะ
การประพันธ์ยังเปลี่ยนจากวรรณกรรมยูโทเปียตามขนบ กล่าวคือยูโทเปียมิใช่สภาวะที่สมบูรณ์พร้อม
หรือพัฒนาถึงขีดสุดจนไม่เกิดการเปลี่ยนแปลงใดๆ อีก แต่ยูโทเปียเป็นกระบวนการเดินหน้าสร้าง
สังคมอุดมคติ โดยใช้ระบบเศรษฐกิจ สังคม และการเมืองแบบใหม่ การใช้ผู้เล่าหลายคนที่เป็น
ตัวแทนของอุดมการณ์ท่ีต่างกันเพ่ือวิพากษ์กันและกันเป็นลักษณะเด่นของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์
กลุ่มนี้  

 

บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มสุดท้าย คือ Science in the Capital เกี่ยวกับประเด็น 
โลกร้อนซึ่งสัมพันธ์กับบริบททางการเมืองและสิ่งแวดล้อมในช่วงเวลานั้น ฉากจึงเป็นมหานครใหญ่ที่
ก าลังประสบปัญหาการเปลี่ยนแปลงของสภาวะอากาศอย่างรุนแรงและฉับพลัน เพ่ือแสดงให้เห็น
บทบาทของวิทยาศาสตร์ เศรษฐกิจ และการเมืองในการแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมในระดับโลก   
บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มนี้ยังคงแสดงให้เห็นความเลื่อนไหลของแนวคิดอีโค-ยูโทเปียซึ่งต่อ
เนื่องมาจากบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มที่สอง กล่าวคือบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กลุ่มสุดท้ายซึ่ง
เป็นงานในช่วงหลังเป็นกระบวนการย้อนกลับมาเยียวยาโลกโดยเชื่อว่ามนุษย์ยังสามารถเปลี่ยนแปลง
กระบวนทัศน์สิ่งแวดล้อมของตนเพ่ือเข้าสู่กระบวนการของยูโทเปียได้ทันเวลา อีโค-ยูโทเปียจึงเป็น
โลกแห่งนี้โดยไม่ต้องเดินทางไปที่อ่ืน  ลักษณะของอีโค-ยูโทเปียจึงไม่มีความเป็นอ่ืนอีกต่อไป  

 

 อีโค-ดิสโทเปียและอีโค-ยูโทเปีย  แม้ว่าจะเป็นจินตนาการถึงพ้ืนที่อ่ืน หรือพ้ืนที่ที่ไม่มีอยู่จริง 
แต่แท้จริงแล้วเป็นเรื่องเกี่ยวกับโลก  โดยโรบินสันได้ชี้ให้เห็นว่าอีโค-ดิสโทเปียเป็นผลมาจากความ
ล้มเหลวของโลกทัศน์ที่มองมนุษย์เป็นศูนย์กลางของทุกสรรพสิ่ง  ความล้มเหลวนี้แสดงให้เห็นผ่าน  
3 รูปแบบ คือ ความมากเกินพอดี  ความขาดแคลน และภัยพิบัติ  นอกจากนี้ อีโค-ดิสโทเปียยังมี
ลักษณะเฉพาะต่างจากอีโค-ดิสโทเปียของนักประพันธ์อ่ืนๆ  กล่าวคืออีโค-ดิสโทเปียของโรบินสันมิได้
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เป็นสถานการณ์ที่เลวร้ายสิ้นหวังอย่างสิ้นเชิง แต่เป็นจุดเปลี่ยนส าคัญที่ท าให้มนุษย์ได้แสดงโอกาส
แสดงศักยภาพในการเดินหน้าสู่โลกที่ดีกว่า  

 

สภาวะอีโค–ดิสโทเปียแสดงให้เห็นจินตนาการถึงสภาวะสังคมมนุษย์อันเลวร้ายเนื่องจาก
มนุษย์ได้ท าลายระบบนิเวศซึ่งส่งผลให้เกิดหายนะภัยทางธรรมชาติ   สังคมเมืองเสื่อมโทรมและ
ประชากรล้นโลก ส่วนอีโค-ยูโทเปียเป็นการเสนอทางออกผ่านจินตนาการถึงสภาวะสังคมอุดมคติเชิง
นิเวศ  สภาวะอีโค–ดิสโทเปียและอีโค–ยูโทเปียมีลักษณะเชิงวิพากษ์ซึ่งท าให้สภาวะทั้งสองที่ปรากฏใน
วรรณกรรมยากที่จะแบ่งอีโค–ดิสโทเปียและอีโค–ยูโทเปียให้แยกขาดออกจากกันได้อย่างชัดเจน  
เนื่องจากทั้งสองเป็นสภาวะที่สัมพัทธ์กัน  สถานการณ์ที่เกิดในอีโค–ดิสโทเปียเป็นจุดเปลี่ยนที่จะ
น าไปสู่อีโค–ยูโทเปีย และในขณะเดียวกันสถานการณ์ที่เกิดในอีโค-ยูโทเปียก็อาจเปลี่ยนแปลงไปสู่ 
อีโค-ดิสโทเปียได้เช่นกัน   

 

ลักษณะเด่นของจินตนาการทั้ งอี โค-ดิสโทเปียและอีโค-ยู โทเปียของโรบินสันจะมี
ลักษณะเฉพาะคือเป็นอีโค-ยูโทเปียเชิงวิพากษ์ (critical utopia) คือนอกจากจะเป็นพ้ืนที่ของการ
โต้ตอบและต่อรองของอุดมการณ์ที่แตกต่างหลากหลาย อีโค-ยูโทเปียยังมิได้เป็นสภาวะหรือตั้งอยู่ใน
พ้ืนที่ที่ตายตัว  ส าหรับโรบินสัน อีโค-ยูโทเปียเป็นกระบวนการที่มนุษย์ร่วมใจกันเพ่ือบรรลุถึงโลกที่
ยั่งยืน  อีโค-ยูโทเปียอาจไม่ได้ยึดติดอยู่กับต าแหน่งทางภูมิศาสตร์ ว่าจะต้องด ารงอยู่ที่นั้นตลอดไป แต่
บางครั้งอีโค-ยูโทเปียกลับเลื่อนไหลเปลี่ยนแปลง  

 

โรบินสันเป็นนักเขียนบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่เป็นนักมนุษยนิยม โรบินสันจึงไม่ได้
เพียงแต่แสดงให้เห็นว่ามนุษย์เป็นผู้ก่อปัญหา  แต่มนุษย์เป็นผู้มีบทบาทส าคัญในการแก้ไขปัญหา
สิ่งแวดล้อม   โดยบทบาทของมนุษย์ต่อโลกกายภาพแสดงออกผ่านพ้ืนที่ส าคัญคือสวนอันเป็นพ้ืนที่
แห่งความสมดุลระหว่างธรรมชาติและมนุษย์  สวนนี้ยังเป็นต้นแบบความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์และ
โลกธรรมชาติ  บทบาทอันเป็นอุดมคติของมนุษย์ในทัศนะของโรบินสันคือคนสวนที่ดูแลรักษาและ
ท างานร่วมกันกับธรรมชาติโดยใช้ความรู้ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์อย่างถูกต้องเหมาะสม  

 

โรบินสันใช้รูปแบบของบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์เพ่ือน าเสนอแนวคิดดิสโทเปียและยูโทเปีย
ซึ่งเป็นรูปแบบวรรณกรรมที่เอ้ือต่อการน าเสนอวิทยาศาสตร์ในฐานะที่เป็นกระบวนทัศน์หลักในการ
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แก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมและการสร้างอีโค-ยูโทเปีย  วิทยาศาสตร์เป็นหนึ่งในทางรอดของมนุษยชาติ 
เนื่องจากวิทยาศาสตร์มีระเบียบวิธีที่น่าเชื่อถือ คาดคะเนอนาคตได้แม่นย า และเป็นองค์ความรู้ 
เพ่ือประโยชน์ของมนุษยชาติ   ทัศนะต่อวิทยาศาสตร์ดังกล่าวนี้ท าให้โรบินสันแตกต่างจาก 
นักประพันธ์คนอ่ืนๆ ที่นิยมน าเสนออีโค–ดิสโทเปียเพ่ือวิพากษ์ผลลบของเทคโนโลยี   ทัศนะต่อ
วิทยาศาสตร์ผนวกกับภูมิหลังในฐานะนักภาษาและวรรณคดียังสะท้อนให้เห็นว่าโรบินสันเป็นนักเขียน
ยูโทเปียแบบมนุษยนิยมคือเชื่อมั่นในความสามารถและสติปัญญาของมนุษย์ว่าจะสามารถหาทางรอด
จากปัญหาที่ตนเองได้ก่อไว้ 

 

ด้วยความเชื่อมั่นในศักยภาพของมนุษย์และความศรัทธาในวิทยาศาสตร์ในการแก้ไขปัญหา
สิ่งแวดล้อม ท าให้โรบินสันสร้างตัวละครหลักที่เป็นนักวิทยาศาสตร์ในสาขาต่างๆ เนื่องด้วยเป็น
ระเบียบวิธีของความรู้ที่ถูกต้อง แม่นย า  ตัวละครเอกนักวิทยาศาสตร์ของโรบินสันแสดงให้เห็นความ
เชื่อมั่นว่าวิทยาศาสตร์และนักวิทยาศาสตร์จะช่วยมนุษยชาติให้พ้นจากหายนะภัยด้านสิ่งแวดล้อมได้    
ลักษณะดังกล่าวนี้มีทั้งจุดอ่อนและจุดแข็ง  กล่าวคือ ท าให้วิธี การแก้ปัญหาสิ่งแวดล้อมหรือ
กระบวนการสร้างอีโค-ยูโทเปียของโรบินสันเป็นกระบวนการแบบบนลงล่าง  ซึ่งหมายถึงการให้
ความส าคัญกับนโยบายทางสังคม เศรษฐกิจ และการเมืองที่ก าหนดโดยชนชั้นน าหรือคนมีการศึกษา
มากกว่าที่จะให้ความส าคัญกับผู้คนนอกกระแสหลักที่ใช้ชีวิตหรือต้องประสบกับปัญหาสิ่งแวดล้อม
โดยตรง   ความพยายามที่จะน าเสนอกระบวนทัศน์ที่แตกต่างกันผ่านมุมมองของตัวละครหลายๆ ตัว 
แท้จริงแล้วเป็นการยืนยันกระบวนทัศน์หลักที่ผู้เขียนเชื่อมั่น ความมั่นใจในวิทยาศาสตร์นี้สร้างความ
เชื่อมั่นว่ามนุษย์จะสามารถหาทางออกส าหรับปัญหาสิ่งแวดล้อมได้เสมอ และหน้าที่ดังกล่าวเป็น
หน้าที่ของนักวิทยาศาสตร์ที่จะแก้ไขปัญหาในระดับโลก มากกว่าที่จะมองว่าปัญหาสิ่งแวดล้อมหรือ
การสร้างสังคมอุดมคติในด้านสิ่งแวดล้อมเป็นหน้าที่ของทุกคน และสามารถท าได้ในชีวิตประจ าวัน  
ส่วนจุดแข็งคือการใช้นักวิทยาศาสตร์ในฐานะต้นแบบความสัมพันธ์อันเป็นอุดมคติระหว่างมนุษย์กับ
โลกกายภาพ เนื่องจากนักวิทยาศาสตร์เหล่านี้ได้ใช้ความรู้ของตนเพ่ือรักษาดูแลโลกกายภาพโดยไม่
วางประโยชน์ของตนเป็นที่ตั้ง  ดังนั้น แม้ว่าโรบินสันจะพยายามน าเสนอสังคมที่ให้ความส าคัญกับ
ความเท่าเทียม กระนั้น โรบินสันแสดงให้เห็นว่าชนชั้นอาจเป็นสิ่งซึ่งยังไม่อาจก าจัดได้จริง ในการ
เดินหน้าสู่สังคมอุดมคติยังต้องมีชนชั้นผู้น า ซึ่งส าหรับโรบินสันแล้ว ชนชั้นน ายังเป็นคนกระแสหลัก 
คือคนอเมริกัน-ยุโรป และเป็นชนชั้นที่มีการศึกษา เป็นนักวิทยาศาสตร์หรือนักการเมือง  
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ชนชั้นน าที่จะพาสังคมไปสู่ อีโค-ยูโทเปียในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสันมี
ความชอบธรรม  การสร้างตัวละครที่อุทิศตนให้แก่วิทยาศาสตร์สะท้อนความเชื่อมั่นในความดีงามของ
มนุษย์ของโรบินสัน  ตัวละครเอกกลุ่มนี้ใช้วิทยาศาสตร์เป็นกระบวนทัศน์หลัก  พร้อมๆ กับรับ
กระบวนทัศน์รองคือกระบวนทัศน์ของโลกตะวันออก ซึ่งเป็นตัวละครที่ปรากฏบันเทิงคดีแนว
วิทยาศาสตร์กลุ่มที่สองและสามเป็นต้นมา   ตัวละครตะวันออกเป็นตัวแทนของความสัมพันธ์ของ
แนวคิดสองประการ ประการแรก คือความสัมพันธ์ในเชิงจิตวิญญาณระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติ  
กระบวนทัศน์เดิมซึ่งมนุษย์มองตนเองเป็นศูนย์กลางและเห็นธรรมชาติในฐานะวัตถุเพ่ือตอบสนอง
ความต้องการของมนุษย์ จะต้องถูกแทนที่ด้วยกระบวนทัศน์ที่มองธรรมชาติในฐานะสิ่งมีชีวิตที่มี
องค์ประกอบต่างๆ ท างานร่วมกันอย่างเป็นองค์รวม และมนุษย์เป็นส่วนหนึ่งของธรรมชาติด้วย  
กระบวนทัศน์ดังกล่าวนี้จะเกิดขึ้นเมื่อมนุษย์ฟ้ืนฟูความสัมพันธ์ของตนกับธรรมชาติด้วยการเข้าไป
สัมผัสธรรมชาติที่บริสุทธิ์ งดงาม และยิ่งใหญ่มนุษย์ต้องตระหนักถึงคุณค่าของธรรมชาติในฐานะที่
เป็นบ้าน พ้ืนที่ซึ่งเป็นศูนย์กลางของมนุษย์และเป็นพ้ืนที่ซึ่งมีคุณค่าสูงสุดในเชิงจิตวิญญาณ  
กระบวนทัศน์ดังกล่าวนี้น าไปสู่บทบาทของมนุษย์ในฐานะผู้พิทักษ์ดูแลธรรมชาติที่จะต้องท างาน
ร่วมกับธรรมชาติมากกว่าจะครอบครองเพ่ือประโยชน์  บทบาทนี้สะท้อนผ่านความเปรียบถึงการดูแล
สวน อันเป็นพ้ืนที่ซึ่งหลอมรวมมนุษย์และธรรมชาติจากการท างานร่วมกัน  ส่วนประการที่สอง  คือ
การเสียสละเพ่ือส่วนรวมมากกว่าท าเพ่ือประโยชน์ส่วนตนดังที่ได้กล่าวไปข้างต้น   

 

  บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของโรบินสันชี้ให้เห็นว่ามนุษย์ต้องปรับเปลี่ยนกระบวนทัศน์ของ
ตนต่อสิ่งแวดล้อม  การปรับเปลี่ยนกระบวนทัศน์จะน าไปสู่การเปลี่ยนแปลงกิจกรรมทางเศรษฐกิจ  
จากเดิมคือระบบทุนนิยมอุตสาหกรรมซึ่งก าหนดค่าของธรรมชาติด้วยมูลค่าตลาด และท าให้ธรรมชาติ
ตกอยู่ในความครอบครองของคนเพียงหยิบมือเดียวคือชนชั้นนายทุน ไปเป็นระบบเศรษฐกิจทางเลือก
ซึ่งให้ความส าคัญกับสิ่งแวดล้อมและมนุษย์ในเวลาเดียวกัน  ความส าคัญของอีโค-ยูโทเปียคือการ
ยอมรับว่ามนุษย์จ าเป็นจะต้องด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจ  แต่กิจกรรมทางเศรษฐกิจต้องค านึงถึง
ความยั่งยืนของทรัพยากรและความเท่าเทียมทั้งแก่คนในรุ่นต่อไปซึ่งมีสิทธิในการเข้าถึงทรัพยากรร่วม
นี้ด้วย  มนุษย์จึงต้องปรับกระบวนทัศน์และบทบาทของมนุษย์ด้วยการใช้ทรัพยากรอย่างพอเพียง
ส าหรับด ารงชีวิตมากกว่าที่จะเป็นกิจกรรมทางเศรษฐกิจที่มุ่งสะสมความมั่งคั่ง  ระบบเศรษฐกิจที่เน้น
ความเท่าเทียมและไม่ตักตวงทรัพยากรนี้ยังเป็นผลมาจากความเข้าใจเรื่องความมีทรัพยากรจ ากัด
ทรัพยากรซึ่งส่งผลให้เกิดความคิดเรื่องการควบคุมจ านวนประชากรให้เหมาะสมส าหรับแต่ละชุมชน   
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  งานวิจัยชิ้นนี้ศึกษาบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ของคิม สแตนลีย์ โรบินสันจนถึง ค.ศ. 2012 
ซึ่งภายหลังจากนั้น โรบินสันยังคงตีพิมพ์บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ที่น าเสนอประเด็นเกี่ยวกับ
สิ่งแวดล้อมอย่างสม่ าเสมอ  ผู้วิจัยจึงเสนอให้ผู้ที่สนใจศึกษาผลงานของโรบินสันหลัง ค.ศ. 2012 
เพ่ือให้เห็นความต่อเนื่องของแนวคิดเกี่ยวกับอีโค-ดิสโทเปีย และอีโค-ยูโทเปีย รวมถึงประเด็นอ่ืนๆ 
เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมของคิม สแตนลีย์ โรบินสัน   

  

นอกจากนี้ วิทยานิพนธ์นี้เป็นการศึกษาผลงานของนักประพันธ์เพียงคนเดียวอีกทั้งยังเป็นนัก
ประพันธ์บันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์ชาย ชาวอเมริกันผิวขาว ดังนั้นทัศนะเกี่ยวกับอีโค-ดิสโทเปีย และ 
อีโค-ยูโทเปียจึงถูกก ากับด้วยประเภทวรรณกรรมและลักษณะเฉพาะของนักประพันธ์ที่ให้ความส าคัญ
แก่วิทยาศาสตร์ เศรษฐกิจและการเมือง  ผู้วิจัยจึงขอเสนอผู้ที่สนใจศึกษางานประพันธ์ของนัก
ประพันธ์อ่ืนๆ เช่น นักประพันธ์สตรี นักประพันธ์จากประเทศอ่ืนๆ หรือนักประพันธ์ไทย ซึ่งมิใช่
ประเทศที่อยู่ในกระแสหลักของโลก โดยสามารถศึกษานักประพันธ์ทั้งเป็นรายบุคคลหรือศึกษาในเชิง
เปรียบเทียบ เพ่ือให้สามารถเข้าใจแนวคิดของการน าเสนอภาพสังคมอุดมคติและสังคมอันเลวร้ายใน
มิติด้านสิ่งแวดล้อมได้สมบูรณ์และลึกซึ้งมากยิ่งขึ้น  
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