
ผลการวิเคราะห์

ผลการวเคราะหฃอมูล

ในบทน้ีจะกล่าวถึงผลท่ีได้จากการรวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูล โดยนำเสนอข้อมูล 
ท่ีรวบรวมได้ท้ังจากการสัมภาษณ์และจากการล่งแบบสอบถามไปยังผู้สอบบัญชีรับอนุญาต ซ่ึง
ข้อมูลต่าง  ๆ ท่ีได้รับจะถูกเก็บรวบรวมและเสนอในรูปแบบตารางเพ่ือความสะดวก ข้อมูลท่ีเก่ียวกับ 
การวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้วิธีการทางสถิติ และการดีความจากผลการวิเคราะห์เพ่ือหาข้อสรุป
เก่ียวกับปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์ต่อการกำหนดขนาดตัวอย่างในการตรวจสอบบัญชี นอกจากน้ียัง 
ได้รวบรวมข้อมูลเก่ียวกับการกำหนดขนาดตัวอย่าง ปัจจัยท่ีผู้สอบบัญชีใช้ในการพิจารณาเพ่ือ
กำหนดขนาดตัวอย่าง และอ่ืนๆ  ท่ีเก่ียวข้องซ่ึงจะกล่าวอยู่ในบทน้ีด้วย ในการนำเสนอผลงานวิจัย 
จะแบ่งออกเป็น 5 ล่วน ดังน้ี

ส่วนท่ี 1 ข้อมูลท่ัวไป

ส่วนท่ี 2 ข้อมูลผู้ตอบแบบสอบถาม

ส่วนท่ี 3 ข้อมูลเก่ียวกับการตรวจสอบบัญชี

ส่วนท่ี 4 ความสัมพันธ์ของการกำหนดขนาดตัวอย่างและปัจจัยท่ีมีผลต่อการ 
กำหนดขนาดตัวอย่าง

ส่วนท่ี 5 การใช้ปัจจัยเพ่ือกำหนดขนาดตัวอย่างในการตรวจสอบ 

ส่วนท่ี 1 ข้อมูลทั่วไป

1.1 รายละเอียดแบบสอบถามท่ีได้รับตอบกสับ

ในการทำวิจัยผู้วิจัยได้ใช้ข้อมูลจากผู้สอบบัญชี 2 กลุ่ม คือ 1) ผู้สอบบัญชีรับ 
อนุญาตที่ได้รับความเห็นชอบจากคณะกรรมการกำกับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ และ 2) 
ผู้สอบบัญชีที่ให้ความยินยอมในการเผยแพร่ข้อมูลในทะเบียนรายซื่อผู้สอบบัญชีรับอนุญาต และ 
ปฏิบีติงานในสำนักงานตรวจสอบบัญชี ซ่ึงมีผู้สอบบัญชีทั้งสิน 431 ท่าน โดยผู้วิจัยได้คำนวณ 
ขนาดตัวอย่างที่จำเป็นต้องใชได้เท่ากับ 81 ตัวอย่าง (ดูได้จากการคำนวนขนาดตัวอย่างในบทที่ 3)
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หรอคิดเป็นร้อยละ 19 ของประชากรท้ังหมด ในการจัดส่งแบบสอบถามผู้วิจัยได้จัดส่ง
แบบสอบถามไปยังผู้สอบบัญชีท้ังสิน 350 ชุด และได้รับตอบกลับมาท้ังสิน 48 ชุด ซ่ึงน้อยกว่า 
ขนาดตัวอย่างท่ีจำเป็น จึงต้องดำเนินการจัดส่งแบบสอบถามคร้ังท่ี 2 อีกจำนวน 250 ชุด และ 
ได้รับตอบกลับมา 38 ชุด ซ่ึงเม่ือรวบรวมแบบสอบถามท่ีได้รบตอบกลับท้ังสองคร้ังแล้วพบว่ามี 
ปริมาณตามท่ีต้องการแล้ว จึงนำแบบสอบถามตังกล่าวไปใช้ในการประมวลผลต่อไป

ตาราง 4-1 แสดงการจัดส่งและจำนวนผู้ตอบแบบสอบถาม

คร้ังท่ี วันท่ีจัดส่ง จำนวนท่ีส่ง จำนวนท่ีต้องการ จำนวนท่ีได้รับ
1 25 มิ.ย. 46 350 81 48
2 1 ส.ค. 46 250 33 38

รวม 86

จากตาราง 4-1 จำนวนแบบสอบถามท่ีได้รับมีท้ังสัน 86 ชุด ซึ่งในจำนวนตังกล่าว 
มีแบบสอบถาม 2 ชุดที่ส่งกลับมาโดยได้รับแจ้งว่าผู้สอบบัญชีได้ลาออกจากสำนักงานแล้ว และมี 
แบบสอบถามจำนวน 3 ชุดที่ได้รับตอบกลับมาโดยมีข้อมูลไม่เพียงพอต่อการนำไปประมวลผล 
ตังน้ันจำนวนแบบสอบถามท่ีได้รับตอบกลับ และสามารถในไปใช้ในการวิเคราะห์มีจำนวนทั้งสัน 
81 ชุดซึ่งคิดเป็นร้อยละ 100 ของจำนวนตัวอย่างที่ต้องการ

1 .2 ประ๓ ทของผู้ตอบแบบลอบถาม

ตาราง 4-2 จำนวนและร้อยละของผู้ตอบแบบสอบถาม

ประ๓ทของผู้สอบบัญชี จำนวนท่ีต้องการ จำนวนท่ีได้รับ และใช้ใน 
การวิเคราะห์

จำนวน % จำนวน %
Big 4 41 51% 42 52%

Non Big 4 40 49% 39 48%
รวม 81 100% 81 100%
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จากตาราง 4-2 จำนวนตัวอย่างที่จำเป็นต่อการวิจัยมีเท่ากับ 81 ราย ซ่ึง 
ประกอบด้วย 2 กลุ่ม คือ

กลุ่มท่ี 1 ผู้สอบบัญชีรับอนุญาตที่ปฏิบัติงานในสำนักงาน Big 4 จำนวน 41 ราย 
คิดเป็นร้อยละ 51

กลุ่มท่ี 2 ผู้สอบบัญชีรับอนุญาตที่ไม่ได้ปฏิบัติงานในสำนักงาน Big 4 จำนวน 40 
รายคิดเป็นร้อยละ49

การที่ผู้วิจัยได้กำหนดจำนวนตัวอย่างของผู้สอบบัญชีทั้งสองกลุ่ม ให้มีจำนวนท่ี 
ใกล้เคียงกันนั้นเนื่องจาก ในการทำวิจัยผู้วิจัยต้องการศึกษาความแตกต่างระหว่างประเภทของ
ผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัยเพื่อกำหนดขนาดตัวอย่าง ซึ่งหากจำนวนของผู้สอบบัญชีทั้งสองกลุ่มมี 
ความแตกต่างกันมาก อาจทำให้ผลที่ได้จากการวิเคราะห์เกิดความคลาดเคลื่อน

จากการรวบรวมแบบสอบถามที่ได้รับตอบกลับมา พบว่ามีแบบสอบถามที่
สามารถนำมาใช้ในการประมวลผลและวิเคราะห์ทั้งหมด 81 ชุด ประกอบด้วย

1. ผู้สอบบัญชีรับอนุญาตที่ปฏิบัติงานในสำนักงาน Big 4 จำนวน 42 ราย คิด
เป็นร้อยละ 52

2. ผู้สอบบัญชีรับอนุญาตที่ไม่ได้ปฏิบัติงานในสำนักงาน Big 4 จำนวน 39 ราย 
คิดเป็นร้อยละ 48

ส่วนที่ 2 ข ้อมูลผู้ตอบแบบสอบถาม

จากข้อมูลของแบบถามที่ได้รับตอบกลับสามารถแยกพิจารณา โดยแบ่งตาม
ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีกับลักษณะทางประชากรศาสตร์ได้ดังนี้

2.1 ข้อมูลแบ่งตามประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและเพศ สามารถนำมาแจกแจงได้
พ ัร ้
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ตาราง 4-3 ความสัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทชองผู้สอบบัญชีและเพศ

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบบัญชี เพศ รวม
ชาย หญิง

กลุ่ม Big 4 จำนวน 25 17 42
% 60% 40% 100%

กลุ่ม Non Big 4 จำนวน 21 18 39
% 54% 46% 100%

รวม จำนวน 46 35 81
% 57% 43% 100%

จากตาราง 4-3 พบว่าจำนวนผู้สอบบัญชีที่ตอบแบบลอบถามทั้งหมด 81 ราย 
เป็นผู้ลอบบัญชีที่ปฏิบัติงานในสำนักงานกลุ่ม Big 4 ท้ังหมด 42 ราย โดยเป็นเพศชายเท่ากับ 25 
รายหรือคิดเป็นร้อยละ 60 และเพศหญิงเท่ากับ 17 ราย หรือคิดเป็นร้อยละ 40 ส่วนผู้สอบบัญชีท่ี 
ไม่ได้ปฏิบัติงานในสำนักงานกลุ่ม Big 4 มีท้ังหมด 39 ราย โดยเป็นเพศชายเท่ากับ 21 รายหรือคิด 
เป็นร้อยละ 54 และเพศหญิงเท่ากับ 18 ราย หรือคิดเป็นร้อยละ 46

2.2 ข้อมูลแบ่งตามประ๓ ทชองผู้สอบบัญชีและอายุ สามารถนำมาแจกแจงได้
ดังน้ี

ตาราง 4-4 ความสัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและอายุ

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบ 
บัญชี

อายุ รวม
ตํ่ากว่า 30 ปี 31 - 4 0 ปี 41 - 5 0 ปี มากกว่า 50 

ปี
กลุ่ม Big 4 จำนวน 5 15 20 2 42

% 12% 36% 48% 4% 100%
กลุ่ม Non จำนวน 7 17 10 5 39

Big 4 % 18% 44% 26% 12% 100%
รวม จำนวน 12 32 30 7 81

% 15% 40% 37% 8% 100%
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จากตาราง 4-4 จำนวนผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ที่ตอบแบบสอบถามมีอายุตํ่า 
กว่า 30 ปี เท่ากับ 5 รายคิดเป็นร้อยละ 12 มีอายุระหว่าง 31 -  40 ปี จำนวน 15 รายหรือคิดเป็น 
ร้อยละ 36 มีอายุระหว่าง 41 - 50 ปี เท่ากับ 20 รายคิดเป็นร้อยละ 48 และมีอายุมากกว่า 50 ปี 
จำนวน 2 รายคิดเป็นร้อยละ 4 ส่วนผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Non Big 4 ที่ตอบแบบสอบถามมีอายุตํ่า 
กว่า 30 ปี เท่ากับ 7 รายคิดเป็นร้อยละ 18 มีอายุระหว่าง 31 -  40 ปี จำนวน 17 รายหรือคิดเป็น 
ร้อยละ 44 มีอายุระหว่าง 41 - 50 ปี เท่ากับ 10 รายคิดเป็นร้อยละ 26 และมีอายุมากกว่า 50 ปี 
จำนวน 5 รายคิดเป็นร้อยละ 12

2.3 ข้อมูลแบ่งตามประ๓ ทซองผู้สอบบัญชีและการสืกษา สามารถนำมาแจกแจง
ได้ดังน้ี

ตาราง 4-5 ความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของผู้สอบบัญชีและระดับการศึกษา

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบบัญชี ระดับการศึกษา รวม
ปริญญาตรี ปริญญาโท ปริญญาเอก

กลุ่ม Big 4 จำนวน 7 35 0 42
% 17% 83% 0% 100%

กลุ่ม Non จำนวน 18 21 0 39
Big 4 % 46% 54% 0% 100%
รวม จำนวน 25 56 0 81

% 31% 69% 0% 100%

จากตาราง 4-5 พบว่าจำนวนผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ที่ตอบแบบสอับถามมี 
การศึกษาระดับปริญญาโทมากที่สุดเท่ากับ 35 รายหรือคิดเป็นร้อยละ 83 และระดับปริญญาตรี 
เท่ากับ 7 รายหรือคิดเป็นร้อยละ 17 ส่วนผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Non Big 4 ที่ตอบแบบสอบถาม 
พบว่ามีการศึกษาระดับปริญญาโทมากที่สุดเท่ากับ 21 รายหรือคิดเป็นร้อยละ 54 และระดับ 
ปริญญาตท,ท่ากับ 18 รายหรือคิดเป็นร้อยละ 46 และผู้สอบบัญชีทั้งสองกลุ่มไม่มีผู้จบการศึกษา 
ในระดับปริญญาเอก



2.4 ข้อมูลแบ่งตามประเภทชองผู้สอบบัญชีและการได้รับการรับรองโดย
ลำนักงาน ก.ล.ต. สามารทนำมานจกนจงได้ดังนี้

ตาราง 4-6 ความลัมพันธ์ระหว่างประเภทของผู้สอบบัญชีและการรับรองโดย 
สำนักงาน ก.ล.ต.

ประ๓ทกลุ่มของผู้สอบบัญชี รับรองโดยลำนักงาน ก.ล.ต. รวม
ใช่ ไม่ใช่

กลุ่ม Big 4 จำนวน 10 32 42
% 24% 76% 100%

กลุ่ม Non Big 4 จำนวน 7 32 39
% 18% 82% 100%

รวม จำนวน 17 64 81
% 21% 79% 100%

จากตาราง 4-6 พบว่า ผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ที่ตอบแบบสอบถามเป็นผู้ลอบ 
บัญชีที่ได้รับการรับรองจากคณะกรรมการกำกับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ ท้ังสิน 10 ราย 
หรอคิดเป็นร้อยละ 24 และไม่ได้รับการรับรองเท่ากับ 32 ราย หรอคิดเป็นร้อยละ 76 ลํวนผู้'สอบ 
บัญชีในกลุ่ม Non Big 4 ที่ตอบแบบสอบถามเป็นผู้สอบบัญชีที่ได้รับการรับรองจากคณะกรรมการ 
กำกับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ ท้ังสิน 7 ราย หรอคิดเป็นร้อยละ 18 และไม่ได้รับการรับรอง 
เท่ากับ 32 ราย หรอคิดเป็นร้อยละ 82
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2.5 ข้อมูลแบ่งตามประ๓ ทาเองผู้สอบบัญชีและประสบการณ์ทางาน สามารส 
นำมา แจกแจง!ด้ดังนี้

ตาราง 4-7 ความสัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทซองผู้สอบบัญชีและประสบการณ์ด้าน
การตรวจสอบ

ประ๓ ทกลุ่มของ ประสบการณ์ด้านตรวจสอบ รวม
ผู้สอบบัญชี ตํ่าก1ว่า 1 0 ปี 11 - 20 ปี 21 - 3 0 ปี มากกว่า 30 ปี

กลุ่ม Big 4 จำนวน 11 18 12 1 42
% 26% 43% 29% 2% 100%

กลุ่ม Non จำนวน 12 18 7 2 39
Big 4 % 31% 46% 18% 5% 100%
รวม จำนวน 23 36 19 3 81

% 28% 44% 23% 5% 100%

จากตาราง 4-7 พบว่าผู้สอบบัญชีที่ตอบแบบลอบถามเป็นผู้สอบบัญชีในกลุ่ม 
Big 4 ชึ่งมีประสบการณ์ทำงานระหว่าง 10 -  20 ปี มากที่สุดถึง 18 ราย คิดเป็นร้อยละ 43 อันดับ 
สองคือมีประสบการณ์ทำงานระหว่าง 21 - 30 ปี จำนวน 12 ราย หรอคิดเป็นร้อยละ 29 อันดับ 
สามคือมีประลบการณ์ทำงานตํ่ากว่า 10 ปี จำนวน 11 ราย หรือคิดเป็นร้อยละ 26 ส่วนผู้สอบ 
บัญชีที่มีประสบการณ์ทำงานมากกว่า 30 ปีมีจำนวนน้อยที่สุดคือเท่ากับ 1 ราย หรือคิดเป็นร้อยละ 
2

ส่วนผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Non Big 4 มีประสบการณ์ทำงานระหว่าง 10 -  20 ปี 
มากที่สุดถึง 18 ราย คิดเป็นร้อยละ 46 รองลงมาคือมีประสบการณ์ทำงานตํ่ากว่า 10 ปี จำนวน 
12 ราย หรือคิดเป็นร้อยละ 31 อันดับสามคือมีประลบการณ์ทำงานระหว่าง 21 -  30 ปี จำนวน 7  

ราย หรือคิดเป็นร้อยละ 18 ส่วนผู้สอบบัญชีที่มีประสบการณ์'ทำงานมากกว่า 30 ปีมี'จำนวน’น้อย 
ที่สุดคือเท่ากับ2 รายหรือคิดเป็นร้อยละ5
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รูปท่ี 4 -  1 แสดงการแจกแจงประสบการณ์ทำงานของผู้สอบบัญชี

experience

experience

ประสบการณ์ของผู้สอบบัญชีได้ถูกแบ่งออกเป็น 4 ช่วงคือ 
ช่วงท่ี 1 ประสบการณ์ทำงาน ตํ่ากว่า 10 ปี กำหนดให้มีค่า = 1
ช่วงท่ี 2 ประสบการณ์ทำงานระหว่าง 11 -  20 ปี กำหนดให้มีค่า = 2 
ช่วงท่ี 3 ประสบการณ์ทำงานระหว่าง 21 -  30 ปี กำหนดให้มีค่า = 3 
ช่วงท่ี 4 ประสบการณ์ทำงานมากกว่า 30 ปี กำหนดให้มีค่า = 4

จากแผนภูมิ ซึ่งแสดงการแจกแจงประสบการณ์ทำงานของผู้สอบบัญชีพบว่า
ข้อมูลมีลักษณะสมมาตรหรอเป็นข้อมูลที่มีการแจกแจงแบบปกติ (ทาean= median = mode = 2) 
เนื่องจากในการวิจัยได้ทำการศึกษาจากกสุมของผู้สอบบัญชีที่เลือกมาเป็นตัวอย่าง ซ่ึงหากได้รับ 
ข้อมูลจากกลุ่มของผู้สอบบัญชีซึ่งมีประสบการณ์ทำงานที่ไม่มีการแจกแจงแบบปกติ อาจทำให้
ข้อสรุปที่ได้เกิดความคลาดเคลื่อนก็ได้
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ส่วนที่ 3 ข้อมูลการตรวจสอบบัญชี

จากข้อมูลที่ได้รับจากแบบสอบถาม สามารถนำข้อมูลในส่วนของการตรวจสอบ 
มาประมวลผลได้ดังต่อไปนี้

3.1 เกณฑ์การกำหนดความมีสาระสำคัญจากระดับงบการเงิน

ตาราง 4-8 ความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของผู้สอบบัญชีและการกำหนดความมี
สาระสำคัญ

เกณฑ์การกำหนดความมี Big 4 Non Big 4 รวม
สาระสำคัญ จำนวน % จำนวน % จำนวน %

1. กำหนดจากยอดขาย 30 31% 22 22% 52 27%
2. กำหนดจากสินทรัพย์รวม 28 29% 20 20% 48 25%
3. กำหนดจากส่วนของผู้ถือหุ้น 5 5% 10 10% 15 8%
4. กำหนดจากกำไร(ขาดทุน) 
ก่อ'นภาษีเงินได้

14 14% 28 29% 42 22%

5. กำหนดจากกำไร(ขาดทุน) 
สุทธิ

18 19% 12 12% 30 15%

6.อ่ึนๆ 2 2% 6 7% 8 3%
รวม 97 100% 98 100% 195 100%

จากตาราง 4-8 ผู้ตอบแบบสอบถามซึ่งเป็นผู้สอบบัญชีที่ปฏิบัติงานในสำนักงาน 
กลุ่ม Big 4 กำหนดความมีสาระสำคัญจากระดับงบการเงินโดยรวม ซึ่งมีหลักเกณฑ์ในการกำหนด 
สูงสุด อ้นดับแรกคือ กำหนดจากยอดขายคิดเป็นร้อยละ 31 รองลงมาคือกำหนดจากสินทรัพย์รวม 
คิดเป็นร้อยละ 29 กำหนดจากกำไร(ขาดทุน)สุทธิคิดเป็นร้อยละ 19 กำหนดจากกำไร(ขาดทุน)ก่อน 
ภาษีเงินได้คิดเป็นร้อยละ 14 และสุดท้ายคือกำหนดจากส่วนของผู้ถือหุ้นคิดเป็นร้อยละ 5

ส่วนผู้สอบบัญชีกลุ่ม Non Big 4 กำหนดความมีสาระสำคัญจากระดับงบการเงิน 
โดยรวม ซึ่งมีหลักเกณฑ์ในการกำหนดสูงสุดอ้นดับแรกคือ กำหนด'จากกำไร(ขาดทุน)ก่อนภาษีเงิน 
ได้คิดเป็นร้อยละ 29 กำหนดจากยอดขายคิดเป็นร้อยละ 22 กำหนดจากสินทรัพย์รวมคิดเป็นร้อย
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ละ 20 กำหนดจากกำไร(ขาดท;น)สุทธิคิดเป็นร้อยละ 12 และสุดท้ายคือกำหนดจากส่วนของผู้ถือ 
หุ้นคิดเป็นร้อยละ 10

โดยระดับความมีสาระสำคัญที่ผู้สอบบัญชีใช้เป็นเกณฑ์ในการกำหนดมีดังนี้

1. กำหนดจากยอดขาย ระหว่าง 0.75% - 5.00% สูงถึงร้อยละ 56

2. กำหนดจาดสินทรัพย์รวม ระหว่าง 2.00% -  5.00% สูงถึงร้อยละ 50

3. กำหนดจากส่วนของผู้ถือหุ้น ระหว่าง 1.00% - 3.00% สูงถึงร้อยละ 73

4. กำหนดจากกำไร(ขาดทุน)ก่อนภาษีเงินได้ ณ ระดับ 10% ร้อยละ 35 และ ณ
ระดับ 5% ร้อยละ 30

ร-กำหนดจากกำไร(ขาดทุน)สุทธิ ณ ระดับ 5% และ 10% เท่ากันคือร้อยละ 23

3.2 การกำหนดความมีสาระสำคัญในยอดคงเหลือแต่ละบัญชี

ตาราง 4-9 ความสัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและการกำหนดความมี 
สาระสำคัญในยอดคงเหลือ

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบ 
บัญชี

การกำหนดความมีสาระสำคัญในยอดคงเหลือ รวม
เฉลี่ยจากระดับงบ 

การเงิน
กำหนดเฉพาะ 

แต่ละบัญชี
อ่ืนๆ

กลุ่ม Big 4 จำนวน 28 12 2 42
% 67% 29% 4% 100%

กลุ่ม Non จำนวน 17 13 9 39
Big 4 % 44% 33% 23% 100%
รวม จำนวน 45 25 11 81

% 56% 31% 13% 100%
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จากตาราง 4-9 ความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของผู้สอบบัญชีและการกำหนด 
ความมีสาระสำคัญในยอดคงเ.หลือ ผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้วิธีการกำหนดความมี
สาระสำคัญในยอดคงเหลือแต่ละบัญชี โดยกำหนดจากความมีสาระสำคัญระคับงบการเงินเฉลี่ย 
เข้าแต่ละบัญชีมากที่สุดคือ 28 ราย หรือคิดเป็นร้อยละ 67 และรองลงมาคือกำหนดเฉพาะในยอด 
คงเหลือแต่ละบัญชีมีจำนวน 12 ราย หรือคิดเป็นร้อยละ 29 เช่นเดียวกับผู้สอบบัญชีกลุ่ม Non Big 
4 ซึ่งกำหนดจากความมีสาระสำคัญระคับงบการเงินเฉลี่ยเข้าแต่ละบัญชีมากที่สุดคือ 17 ราย หรือ 
คิดเป็นร้อยละ 44 และ รองลงมาคือกำหนดเฉพาะในยอดคงเหลือแต่ละบัญชีมีจำนวน 13 ราย 
หรือคิดเป็นร้อยละ 33

3.3 วิธีการเลือกรายการตรวจสอบ

ตาราง 4-10 ความสัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและวิธีการเลือก
รายการ

วิธีการเลือกรายการ Big 4 Non Big 4 รวม
จำนวน % จำนวน % จำนวน %

1. เลือกทุกรายการที่มีมูลค่าสูง 
กว่าที่กำหนด

31 37% 35 47% 66 42%

2. เลือกบางรายการในช่วงเวลา 
หน่ึงๆ

8 10% 11 15% 19 12%

3. เลือกทุกรายการในช่วงเวลา 
หน่ึงๆ

10 12% 9 12% 19 12%

4. เลือกทุกรายการที่ 
X1.X2.X3....

34 41% 19 26% 53 34%

รวม 83 100% 74 100% 157 100%

จากตาราง 4-10 พบว่าผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้วิธีการเลือกรายการสูงสุด 
อ้นคับแรกคือ เลือกทุกรายการที่ X1, X2, X3.... คิดเป็นร้อยละ 41 โดยวิธีการเลือกรายการเพื่อ 
นำมาทดสอบดังกล่าวเป็นวิธีการเลือกรายการที่เป็นคัวแทนของประชากร ซ่ึงในการปฏิบัติงาน
ตรวจสอบผู้สอบบัญชีจะใช้วิธีการเลือกคัวอย่างเพื่อนำมาทดสอบ และสรุปผลเกี่ยวกับลักษณะ
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ของประชากร ดังนั้นวิธีการเลือกรายการ โดยเลือกทุกรายการที่ X1, X2, X3.... จะทำให้ผู้สอบ 
บัญชีได้รับตัวอย่างที่เป็นตัวแทนของประชากรที่ทำการตรวจสอบ

ส่วนผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Non Big 4 ใช้วิธีการเลือกรายการ โดยเลือกทุกรายการ 
ที่มีมูลค่าสูงกว่าที่กำหนดมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 47 ซึ่งผู้สอบบัญชีเห็นว่ารายการที่มีมูลค่าสูงนั้น 
เป็นรายการที่มีสาระสำคัญ ซึ่งหากมีฃ้อผิดพลาดคับรายการที่มีสาระสำคัญอาจส่งผลถึงการแสดง 
ความเห็นของผู้สอบบัญชี

3.4 วิธีการกำหนดขนาดตัวอย่าง

ตาราง 4-11 ความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของผู้สอบบัญชีและวิธีกำหนดขนาด
ตัวอย่าง

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบบัญชี วิธีกำหนดขนาดตัวอย่าง รวม
ใช้วิธีทางสถิติ ใช้ดุลยพินิจ ใช้ท้ังสองวิธี

กลุ่ม Big 4 จำนวน 2 12 28 42
% 5% 29% 66% 100%

กลุ่ม Non จำนวน 3 21 15 39
Big 4 % 8% 54% 38% 100%
รวม จำนวน 5 33 43 81

% 6% 41% 53% 100%

ในการกำหนดขนาดตัวอย่างอาจได้มาจากการใช้วิธีทางสถึติหรือการใช้ดุลยพินิจ 
หรือใช้ท้ังสองวิธี ซึ่งจากตาราง 4-11 พบว่าผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ท้ังสองวิธีในการกำหนด 
ขนาดตัวอย่างมากที่สุดคิดเป็นร้อยละ 66 รองลงมาคือใช้ดุลยพินิจอย่างเสืยวในการกำหนดขนาด 
ตัวอย่างคิดเป็นร้อยละ 29 ส่วนผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Non Big 4 ใช้ดุลยพินิจอย่างเดียวในการ 
กำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุดคิดเป็นร้อยละ 54 รองลงมาคือใช้ทั้งสองวิธีในการกำหนดขนาด 
ตัวอย่างซึ่งคิดเป็นร้อยละ 38
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ส่วนท่ี 4 ความส์มพันธ์ของการกำหนดขนาดตัวอย่างและปัจจัยที่มีผลต่อการกำหนด
ขนาดตัวอย่าง

ในส่วนนี้เป็นผลลัพธ์ที่ได้โดยใช้กรณีคืกษา เพื่อคืกษาการกำหนดขนาดตัวอย่าง 
ซึ่งกำหนดให้ปัจจัยต่างๆ มีการเปลี่ยนแปลง และลังเกตการกำหนดซนาดตัวอย่างในแต่ละ
สถานการณ์ว่ามีการเปลี่ยนแปลงหรอไม่ ซึ่งหากมีการเปลี่ยนแปลงปัจจัยแล้วส่งผลทำให้ขนาด
ตัวอย่างมีการเปลี่ยนแปลง แสดงว่าปัจจัยดังกล่าวผู้สอบบัญชีเห็นว่ามีผลต่อการกำหนดขนาด
ตัวอย่าง

ในการทดสอบจะให้วิธการทดสอบทางสถิติคือ Correlation ซึงการทดสอบจะมี 
สมมติฐาน 2 ชนิดคือ สมมติฐานหลัก (Hq) และสมมติฐานรอง (H-เ) ซึ่งในสมมติฐานหลักจะให้
ลัมประสิทธิ้สหลัมพันธ์ (P) -  0 คือไม่มีความลัมพันธ์กัน และ'ไนสมมติฐานรอง'จะ'ไห้'ลัมประสิทธ 
สหลัมพันธ์ (P) ^  0 นั่นคือ มีความลัมพันธ์กัน ซึ่งการปฏิเสธสมมติฐานหลักก็ต่อเมี่อค่า
Significant (Sig) น้อยกว่า ระดับนัยส่าคัญ (0) โดยในการทดสอบใช้ระดับนัยสำคัญที่ 0.05

4.1 ความลัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างระหว่างระดับต่างๆ ซองความเลี่ยงจากการ 
ควบคุม ณ ระดับความเล่ียงสืบเนึ่องสูง

ตาราง 4-12 การทดสอบความลัมพันธ์รองขนาดตัวอย่างระหว่างระดับต่างๆ ของ 
ความเลี่ยงจากการควบคุม ณ ระดับความเลี่ยงสืบเนื่องสูง

Correlations
high inherent 

risk,high 
control risk

high inherent 
risk, moderate 

control risk
high inherent 

risk,low 
control risk

high inherent Pearson Correlation 1 .886* .569*risk,high control risk Sig. (2-tailed) . .000 .000
N 81 81 81

high inherent risk, Pearson Correlation .886* 1 .811*moderate control risk Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

high inherent risk,low Pearson Correlation .569*̂ .811* 1control risk Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
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high Inherent Risk = ความเสียงสืบเนืองสูง 
high Control Risk = ความเสียงจากการควบคุมสูง 
moderate Control Risk = ความเสียงจากการควบคุมกลาง 
low Control Risk = ความเสียงจากการควบคุมตํ่า

1) แ0 : ขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องสูงและความเสียงจากการควบคุมสูงไม่มี 
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสี่ยงสืบเนื่องสูงและความเสียงจากการควบคุม 
กลาง (P  = 0)

H-เ : ขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสี่ยงสืบเนื่องสูงและความเสี่ยงจากการควบคุมสูงมี 
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสี่ยงสืบเนื่องสูงและความเสี่ยงจากการควบคุม 
กลาง ( P * 0 )

โดยค่า r = 0.886 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (0) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ Hq น่ันคือ ขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสี่ยงสืบเนื่องสูงและความเสี่ยงจากการควบคุมสูง
มีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสี่ยงสืบเนื่องสูงและความเสี่ยงจากการควบคุม 
กลาง ที่ระดับนัยสำคัญ 0.05

2) แ0 ะ ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องสูงและความเสี่ยงจากการควบคุมสูงไม่มี 
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสี่ยงสืบเนื่องสูงและความเสี่ยงจากการควบคุมตํ่า
(P  = ๐)

แ-| : ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องสูงและความเสี่ยงจากการควบคุมสูงมี 
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องสูงและความเสี่ยงจากการควบคุมดํ่า 
(P ^ O )

โดยค่า r = 0.569 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (£3) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ Hg นั่นคือ ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องสูงและความเสี่ยงจากการควบคุมสูง
มีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องสูงและความเสี่ยงจากการควบคุม 
ต่ํา ที่ระดับนัยสำคัญ 0.05
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3) แ0 : ขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องสูงและความเสียงจากการควบคุมกลาง 
ไม่มีความสัมพันธ์กับฃนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องสูงและความเสียงจากการควบคุม 
ต่ํา (P  = 0)

H-เ : ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องสูงและความเสียงจากการควบคุมกลางมี 
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องสูงและความเสียงจากการควบคุมตํ่า
(p - f- 0 )

โดยค่า r = 0.811 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (0) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 นั่นคือ ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องสูงและความเสียงจากการควบคุม
กลางมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องสูงและความเสียงจากการ 
ควบคุมต่ํา ที่ระดับนัยสำคัญ 0.05

น่ันคือ 1) สัดส่วนของขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องสูงและความ 
เสียงจากการควบคุมสูงกับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องสูงและความเสียงจากการ 
ควบคุมกลาง 2) สัดส่วนของขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องสูงและความเสียงจากการ 
ควบคุมสูงมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องสูงและความเสียงจากการ 
ควบคุมต่ํา และ 3) สัดส่วนของขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องสูงและความเสียงจาก 
การควบคุมกลางมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องสูงและความเสียง 
จากการควบคุมตํ่า มีความสัมพันธ์กันและทิศทางเดียวกันที่ระดับนัยสำคัญ 0.05 ดังนั้นการ 
เปลี่ยนแปลงของความเสียงจากการควบคุมมีผลต่อการกำหนดขนาดตัวอย่าง
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ตาราง 4-13 การทดสอบ ความสัมพันธ์ซองขนาดตัวอย่างระหว่างระดับต่างๆ 
ของความเสียงจากการควบคุม ณ ระดับความเสียงสืบเน่ืองกลาง

Correlations

* moderate 
inherent 
risk,high 

control risk

moderate 
inherent risk, 

moderate 
control risk

moderate 
inherent 
risk,low 

control risk
moderate inherent Pearson Correlation 1 .903* .667*risk,high control risk Sig. (2-tailed) .000 .000

N 81 81 81
moderate inherent risk, Pearson Correlation .903* 1 .760*moderate control risk Sig. (2-tailed) .000 . .000

N 81 81 81
moderate inherent Pearson Correlation .667* .760*' 1risk,low control risk Sig. (2-tailed) .000 .000

N 81 81 81
**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

moderate Inherent Risk = ความเสียงสืบเนืองกลาง 
high Control Risk = ความเสียงจากการควบคุมสูง 
moderate Control Risk = ความเสียงจากการควบคุมกลาง 
low Control Risk = ความเสียงจากการควบคุมต่ํา

1) แ0 : ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องกลางและความเสียงจากการควบคุมสูง 
ไม่มีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องกลางและความเสียงจากการ 
ควบคุมกลาง (p  = 0)

แ1 : ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องกลางและความเสี่ยงจากการควบคุมสูงมี 
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องกลางและความเสี่ยงจากการควบคุม 
กลาง (P  รÉ0)

โดยค่า r = 0.903 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (G) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 น่ันคือ ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องกลางและความเสี่ยงจากการควบคุม
สูงมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเส่ียงสืบเนื่องกลางและความเสี่ยงจากการ 
ควบคุมกลาง ที่ระดับน้ยสำคัญ 0.05
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2) แ0 : ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องกลางและความเสียงจากการควบคุมสูง 
ไม่มีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องกลางและความเสียงจากการ
ควบคุมต่ํา (P  = ๐)

H-เ : ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงุสืบเนื่องกลางและความเสียงจากการควบคุมสูงมี 
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องกลางและความเสียงจากการควบคุม
ต่ํา (P  ^ 0)

โดยค่า r = 0.667 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (ฮ) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 น่ันคือ ขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องกลางและความเสียงจากการควบคุม 
สูงมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องกลางและความเสียงจากการ 
ควบคุมต่ํา ที่ระดับนัยสำคัญ 0.05

3) แ0 : ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องกลางและความเสียงจากการควบคุม 
กลางไม่มีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องกลางและความเสียงจาก
การควบคุมตํ่า (P = 0)

แๅ : ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องกลางและความเสียงจากการควบคุม 
กลางมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องกลางและความเสี่ยงจากการ 
ควบคุมต่ํา (p ^ O )

โดยค่า r ะ= 0.811 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (G) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 น่ันคือ ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องกลางและความเสี่ยงจากการควบคุม 
กลางมความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องกลางและความเสี่ยงจากการ 
ควบคุมต่ํา ที่ระดับนัยสำคัญ 0.05

น่ันคือ 1) สัดส่วนของขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องกลางและความ 
เส่ียงจากการควบคุมสูงกับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องกลางและความเสี่ยงจาก 
การควบคุมกลาง 2) สัดส่วนซองขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องกลางและความเสี่ยง 
จากการควบคุมสูงมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสี่ยงสืบเนื่องกลางและความ 
เสียงจากการควบคุมต่ํา และ 3) สัดส่วนของขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสี่ยงสืบเนื่องกลางและ 
ความเสี่ยงจากการควบคุมกลางมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสี่ยงสืบเน่ือง
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กลางและความเสียงจากการควบคุมตํ่า มีความสัมพันธ์กันและทิศทางเดียวกันที่ระดับนัยสำคัญ 
0.05 คังนั้นการเปลี่ยนแปลงของความเสียงจากการควบคุมมีผลต่อการกำหนดขนาดตัวอย่าง

ตาราง 4-14 การทดสอบ ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างระหว่างระดับต่างๆ ของ 
ความเลี่ยงจากการควบคุม ณ ระดับความเลี่ยงสืบเนื่องต่ํา

Correlations
low inherent 

risk,high 
control risk

low inherent 
risk, moderate 

control risk
low inherent 

risk,low 
control risk

low inherent risk,high Pearson Correlation 1 •863*: .543*control risk Sig. (2-tailed) . .000 .000
N 81 81 81

low inherent risk, Pearson Correlation .863* 1 .675*moderate control risk Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

low inherent risk,low Pearson Correlation .543* .675* 1control risk Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

low Inherent Risk = ความเล่ียงสืบเน่ืองต่ํา 
high Control Risk = ความเล่ียงจากการควบคุมสูง 
moderate Control Risk = ความเลี่ยงจากการควบคุมกลาง 
low Control Risk = ความเล่ียงจากการควบคุมต่ํา

1) แ0 '■ ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเลี่ยงสืบเนื่องตํ่าและความเลี่ยงจากการควบคุมสูงไม่มี 
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเล่ียงสืบเนื่องตํ่าและความเลี่ยง'จากการควบคุม 
กลาง (P  = 0)

แๆ : ขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเลี่ยงสืบเนื่องตํ่าและความเลี่ยงจากการควบคุมสูงมี 
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเลี่ยงสืบเนื่องตํ่าและความเลี่ยงจากการควบคุม 
กลาง (p 5*0 )
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โดยค่า r = 0.863 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (Cl) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 น่ันคือ ขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการควบคุม
สูงมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการ
ควบคุมกลาง ที่ระตับน้ยสำตัญ 0.05

2) แ0 : ขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการควบคุมสูงไม่มี 
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการควบคุมตํ่า
(P  = ๐)

H ๆ  : ขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการควบคุมสูงมี 
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการควบคุมตํ่า
( P * 0 )

โดยค่า r = 0.543 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (0) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 น่ันคือ ขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการควบคุม
สูงมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการ
ควบคุมต่ํา ที่ระตับน้ยสำคัญ 0.05

3) แ0 ะ ขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการควบคุมกลาง 
ไม่มีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการควบคุม 
ต่ํา (p  = 0)

H-เ : ขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการควบคุมกลางมี 
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการควบคุมตํ่า 
(p ^ O )

โดยค่า r = 0.675 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (CI) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 น่ันคือ ขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการควบคุม
กลางมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจากการ 
ควบคุมต่ํา ที่ระตับนัยสำคัญ 0.05
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น่ันคือ 1) สัดส่วนของขนาดตัวอย่าง ณ ระดับความเลี่ยงสืบเนื่องตํ่าและความ 
เลี่ยงจากการควบคุมสูงกับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเลี่ยงสืบเนื่องตํ่าและความเลี่ยงจากการ 
ควบคุมกลาง 2) สัดส่วนของขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเลี่ยงสืบเนื่องตํ่าและความเลี่ยงจากการ 
ควบคุมสูงมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความเสียงจาก 
การควบคุมต่ํา และ 3) สัดส่วนของขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเลี่ยงสืบเนื่องตํ่าและความเลี่ยง 
จากการควบคุมกลางมีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเสียงสืบเนื่องตํ่าและความ 
เสียงจากการควบคุมต่ํา มีความสัมพันธ์กันและทิศทางเดียวกันที่ระตับนัยสำคัญ 0.05 ตังน้ันการ 
เปลี่ยนแปลงของความเสียงจากการควบคุมมีผลต่อการกำหนดขนาดตัวอย่าง

ตาราง 4-15 ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่าง ณ ระตับความเลี่ยงสืบเนื่องและความ 
เล่ียงจากการควบคุมต่างๆ

ระตับความเล่ียง ความเลี่ยงจากการ ความเลี่ยงจากการ ความเล่ียงจากการ
ควบคุมสูง ควบคุมกลาง ควบคุมต่ํา

ความเลี่ยงสืบเนื่องสูง 3.83 2.96 2.09
ความเล่ียงสืบเน่ืองกลาง 3.33 2.32 1.65
ความเล่ียงสืบเนื่องตํ่า 2.77 1.81 1.33

ขนาดตัวอย่างที่กำหนดให้ผู้ลอบบัญชีเสือกตอบได้ถูกแบ่งระดับออกเป็น 6 ช่วง
ตังมี

ช่วงท่ี 1 ขนาดตัวอย่างระหว่าง 0 - 3 0  รายการ กำหนดให้มีค่า = 1
ช่วงท่ี 2 ขนาดตัวอย่างระหว่าง 31 -  60 รายการ กำหนดให้มีค่า = 2
ช่วงท่ี 3 ขนาดตัวอย่างระหว่าง 61 -  90 รายการ กำหนดให้มีค่า = 3
ช่วงท่ี 4 ขนาดตัวอย่างระหว่าง 91 -  120 รายการ กำหนดให้มีค่า = 4
ช่วงท่ี5 ขนาดตัวอย่างระหว่าง121- 150รายการ กำหนดให้มีค่า = 5 
ช่วงท่ี 6 ขนาดตัวอย่าง มากกว่า 150 รายการ กำหนด,ให้มีค่า = 6

จากตารางพบว่า ณ ระตับความเล่ียง'จากการควบคุมอยู่'ในระดับสูงและความ 
เล่ียงสืบเน่ืองมีการเปลี่ยนแปลงอยู่ในระตับสูง กลาง ต่ํา พบว่าระตับเฉลี่ยของขนาดตัวอย่างที่ 
ผู้สอบบัญชีเสือกมีการเปลี่ยนแปลงลดลงจาก 3.83 1 3.33 และ 2.77 ตามสำตับ ส่งผลทำให้ขนาด 
ตัวอย่างมีการเปลี่ยนแปลงไปในทิศทางเดียวกัน นั่นคือลดลงตามการเปลี่ยนแปลงของความเลี่ยง
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สืบเน่ือง ซึ่งอาจพิจารณา ณ ระดับความเสียงจากการควบคุมในระดับกลางและตํ่าก็จะได้ผล 
เช่นเดียวกันซึ่งแสดงว่าขนาดตัวอย่างมีความสัมพันธ์กับความเสียงสีบเนื่อง

4.2 ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่าง กับ ข้อผิดพลาดที่พบในงวดบัญชีก่อน 

ตาราง 4-16 การทดสอบ ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับข้อผิดพลาดที่พบใน
งวดบัญชีก่อน

Correlations
MISS1 MISS2 MISS3

MISS1 Pearson Correlation 1 .661* .599*
Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 79 81

MISS2 Pearson Correlation .661* 1 .802*
Sig. (2-tailed) .000 .000
N 79 79 79

MISS3 Pearson Correlation .599* ■ 802*: 1
Sig. (2-tailed) .000 .000 .

N 81 79 81
**■  Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Miss 1 = ข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนไม่มีสาระสำคัญ
Miss 2 = ข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนมีปริมาณรายการที่ผิดน้อยแต่มีมูลค่าสูง
Miss 3 = ข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนมีปริมาณรายการที่ผิดมากแต่มีมูลค่าตํ่า

1) แ0 : ขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนไม่มีสาระสำคัญไม่มีความสัมพันธ์ 
กับขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนมีปริมาณรายการที่ผิดน้อยแต่มีมูลค่าสูง
(P  = 0)

H  ๆ : ขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนไม่มีสาระสำคัญมีความสัมพันธ์กับ 
ขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนมีปริมาณรายการที่ผิดน้อยแต่มีมูลค่าสูง (p  7̂  0)

ได้ค่า r = 0.661 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (G) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 นั่นคือขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนไม่มีสาระสำคัญกับขนาด 
ตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนมีปริมาณรายการที่ผิดน้อยแต่มีมูลค่าสูง มี
ความสัมพันธ์กันที่ระดับน้ยสำคัญ 0.05
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2) แ0 : ขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนไม่มีลาระสำคัญไม่มีความสัมพันธ์ 
กับขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนมีปริมาณรายการที่ผิดมากแต่มีมูลค่าตํ่า
(P  = ๐)

แๅ : ขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนไม่มีสาระสำคัญมีความสัมพันธ์กับ 
ขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนมีปริมาณรายการท่ีผิดมากแต่มมูีลค่าต่ํา (P  7* 0)

ได้ค่า r = 0.661 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (Q) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 นั่นคือขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนไม่มีสาระสำคัญกับขนาด 
ตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนมีปริมาณรายการที่ผิดมากแต่มีมูลค่าตํ่า มี
ความสัมพันธ์กันที่ระตับนัยสำคัญ 0.05

นั่นคือ 1) สัดส่วนของขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนไม่มี
สาระสำคัญ กับขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนมีปริมาณรายการที่ผิดน้อยแต่มี 
มูลค่าสูง และ 2) สัดส่วนของขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนไม่มีสาระสำคัญ กับ 
ขนาดตัวอย่างกรณีข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อนมีปริมาณรายการที่ผิดมากแต่มีมูลค่าตํ่า มี
ความสัมพันธ์กันที่ระตับนัยสำคัญ 0.05 ซึ่งแสดงว่า ข้อผิดพลาดที่พบในงวดบัญชีก่อนมีผลต่อ 
ขนาดตัวอย่างในการสอบบัญชี

ตาราง 4-17 ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่าง ณ ระตับต่างๆ ของข้อผิดพลาดที่พบใน
งวดบัญชีก่อน

ข้อผิดพลาดในงวดบัญชีก่อน ค่าเฉล่ีย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
ไม่มีสาระสำคัญ 1.73 1.063
มีปริมาณรายการที่ผิดน้อยแต่มีมูลค่าสูง 2.31 1.462
มีปริมาณรายการที่ผิดมากแต่มีมูลค่าตํ่า 2.58 1.448

เม่ือพิจารณาตาราง 4-17 พบว่าหากข้อผิดพลาดที่พบในงวดบัญชีก่อนไม่มี 
สาระสำคัญค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่างจะเท่ากับ 1.73 แต่หากข้อผิดพลาดที่พบในงวดบัญชีก่อนมี 
ปริมาณรายการที่ผิดน้อยแต่มีมูลค่าสูง หรือมีปริมาณรายการที่ผิดมากแต่มีมูลค่าตํ่า ค่าเฉล่ียของ 
ขนาดตัวอย่างจะเพิ่มขึ้นเป็น 2.31 และ 2.58 ตามลำตับ ซึ่งสอดคล้องกับการทดสอบทางสถิติ นั่น 
คือ ข้อผิดพลาดที่พบในงวดบัญชีก่อนมีผลต่อขนาดตัวอย่าง
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ตาราง 4-18 การทดสอบ ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับระยะเวลาในการ

4 . 3  ค ว า ม ส ัม พ ัน ธ ์ข อ ง ข น า ด ต ัว อ ย ่า ง ก ับ ร ะ ย ะ เว ล า ใ น ก า ร ต ร ว จ ส อ บ

ตรวจสอบ
Correlations

T1ME1 T1ME2 TIME3
TIME1 Pearson Correlation 1 .862* .764*

Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

TIME2 Pearson Correlation .862* 1 .951*
Sig. (2-tailed) .000 . .000
N 81 81 81

T1ME3 Pearson Correlation .764* .951*1 1
Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Time 1 = ระยะเวลาในการตรวจสอบจริงมีน้อยกว่าระยะเวลาที่วางแผนไว้ 
Time 2 = ระยะเวลาในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงระยะเวลาที่วางแผนไว้ 
Time 3 = ระยะเวลาในการตรวจสอบจริงมีมากกว่าระยะเวลาที่วางแผนไว้

1) แ0 ะ ขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงมีน้อยกว่าระยะเวลาที่วางแผนไว้ 
ไม่มีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงระยะเวลาที่ 
วางแผนไว้ (P = 0)

H-เ : ขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงมีน้อยกว่าระยะเวลาที่วางแผนไว้ 
มีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงระยะเวลาที่วางแผน
ไว้ (p t  0)

ได้ค่า r = 0.862 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (ต) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 นั่นคือขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงน้อยกว่าระยะเวลาที่วางแผน 
ไว้ กับขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงระยะเวลาที่วางแผนไว้ มี
ความสัมพันธ์กันที่ระตับนัยสำคัญ 0.05
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2) แ0 : ขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงระยะเวลาที่วางแผนไว้ 
ไม่มีความล้มพันธ์กับขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงมีมากกว่าระยะเวลาที่ 
วางแผนไว้ (P  = 0)

แ1 : ขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงระยะเวลาที่วางแผนไว้ 
มีความล้มพันธ์กับขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงมีมากกว่าระยะเวลาที่ 
วางแผนไว้ (P  7* 0)

ได้ค่า โ = 0.951 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (0) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 นั่นคีอขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงระยะเวลาที่วางแผน 
ไว้ กับขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงมากกว่าระยะเวลาที่วางแผนไว้ มี
ความล้มพันธ์กันที่ระดับนัยสำคัญ 0.05

น่ันคีอ 1) ล้ดส่วนของขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงน้อยกว่า 
ระยะเวลาที่วางแผนไว้ กับขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงระยะเวลาที่ 
วางแผนไว้ และ 2) ล้ดส่วนของขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงกับ 
ระยะเวลาที่วางแผนไว้ กับขนาดตัวอย่างกรณีระยะเวลาในการตรวจสอบจริงมากกว่าระยะเวลาที่ 
วางแผนไว้ มีความล้มพันธ์กันที่ระดับนัยสำคัญ 0.05 ซึ่งแสดงว่า ระยะเวลาที่ใช้ในการตรวจสอบมี 
ผลต่อขนาดตัวอย่างในการสอบบัญชี

ตาราง 4-19 ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่าง ณ ระตับต่างๆ ของระยะเวลาในการ
ตรวจสอบ

ระยะเวลาในการตรวจสอบ ค่าเฉล่ีย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
มีน้อยกว่าระยะเวลาที่วางแผนไว้ 1.94 1.187
ใกล้เคียงกับระยะเวลาที่วางแผน 2.68 1.272
มีมากกว่าระยะเวลาที่วางแผน 2.98 1.422

เมื่อพิจารณาตาราง 4-19 พบว่าหากระยะที่ใช้ในการตรวจลอบใกล้เคียงกับระยะ 
ที่วางแผนไว้ค่าเฉลี่ยของตัวอย่างเท่ากับ 2.68 แต่หากระยะเวลาที่ในการตรวจสอบมีน้อยกว่า
ระยะเวลาที่วางแผน ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่างจะลดลงเป็น 1.94 และเพ่ิมข้ึนเป็น 2.98 หาก
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ระยะเวลาในการตรวจสอบจริงมีมากกว่าระยะเวลาที่วางแผน ซึ่งสอดคล้องกับการทดสอบทาง
สถิติ นั่นคือ ระยะเวลาที่ใช้ในการตรวจสอบมีผลต่อขนาดตัวอย่าง

4.4 ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับการเปลี่ยนระบบบัญชี

ตาราง 4-20 การทดสอบความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับการเปลี่ยนระบบ
บัญชี

Correlations
SYSTEM 1 SYSTEM2

SYSTEM 1 Pearson Correlation 1 .862*
Sig. (2-tailed) .000
N 81 81

SYSTEM2 Pearson Correlation .862* 1
Sig. (2-tailed) .000
N 81 81

**. Correlation is significant at the 0.01 level

System 1 = ไม่มีการเปลี่ยนระบบบัญชีภายในงวด 
System 2 = มีการเปลี่ยนระบบบัญชีภายในงวด

แ0 : ขนาดตัวอย่างกรณีไม่มีการเปลี่ยนระบบบัญชีภายในงวดไม่มีความสัมพันธ์กับ
ขนาดตัวอย่างกรณีมีการเปลี่ยนระบบบัญชีภายในงวด (p = 0)

แๅ : ขนาดตัวอย่างกรณีไม่มีการเปลี่ยนระบบบัญชีภายในงวดมีความสัมพันธ์กับขนาด
ตัวอย่างกรณีมีการเปลี่ยนระบบบัญชีภายในงวด (P ^ 0)

โดยค่า r = 0.862 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (0) แสดงว่า 
ปฏิเสธ แ0 ที่ระดับนัยสำคัญ 0.05 นั่นคือสัดส่วนของขนาดตัวอย่างกรณีไม่มีการเปลี่ยนระบบ 
บัญชีภายในงวด กับขนาดตัวอย่างกรณีมีการเปลี่ยนระบบบัญชีภายในงวดมีความสัมพันธ์กันที่ 
ระดับนัยสำคัญ 0.05 ดังนั้นการเปลี่ยนแปลงระบบบัญชีจึงเป็นปัจจัยที่มีผลต่อขนาดตัวอย่าง



ต า ร า ง  4 -21  ค ่า เฉ ล ี่ย ข อ ง ข น า ด ต ัว อ ย ่า ง  ข อ ง ก า ร เป ล ี่ย น ร ะ บ บ บ ัญ ช ี

การเปล่ียนระบบบัญชี ค่าเฉล่ีย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
ไม่มีการเปลี่ยนระบบบัญชีภายในงวด 2.07 1.222
มีการเปล่ียนระบบบัญชีภายในงวด 2.98 1.710

เม่ือพิจารณาตาราง 4-21 พบว่าหากกิจการไม่มีการเปลี่ยนระบบบัญชีภายใน 
งวดค่าเฉลี่ยตัวอย่างที่ผู้สอบบัญชีเลือกเท่ากับ .07 แต่หากมีการเปลี่ยนระบบบัญชีภายในงวด
ค่าเฉลี่ยของตัวอย่างจะเพิ่มขึ้นเป็น 2.98 ซึ่งสอดฅล้องกับข้อสรุปที่ได้จากการทดสอบทางสถิติ นั่น 
คือการเปลี่ยนแปลงระบบบัญชีเป็นปัจจัยที่มีผลต่อขนาดตัวอย่าง

4.5 ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับการเปลี่ยนนโยบายทางการบัญชี

ตาราง 4-22 การทดสอบ ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับการเปลี่ยนนโยบาย
ทางการบัญชี

Correlations
POLICY1 POLICY2

POLICY1 Pearson Correlation 1 .706*
Sig. (2-tailed) .000
N 81 81

POLICY2 Pearson Correlation .706* 1
Sig. (2-tailed) .000
N 81 81

**. Correlation is significant at the 0.01 level

Policy 1 = ไม่มีการเปลี่ยนนโยบายการบัญชีภายในงวด 
Policy 2 = มีการเปล่ียนนโยบายการบัญชีภายในงวด

Hq : ขนาดตัวอย่างกรณีไม่มีการเปลี่ยนนโยบายการบัญชีภายในงวดไม่มีความสัมพันธ์
กับขนาดตัวอย่างกรณีมีการเปลี่ยนนโยบายการบัญชีภายในงวด (P  = 0)

H-เ : ขนาดตัวอย่างกรณีไม่มีการเปลี่ยนนโยบายการบัญชีภายในงวดมีความสัมพันธ์กับ
ขนาดตัวอย่างกรณีมีการเปลี่ยนนโยบายการบัญชีภายในงวด (P  7* 0)
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โดยค่า r = 0.706 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (G) แสดงว่า 
ปฏิเสธ แ0 ที่ระดับนัยสำคัญ 0.05

น’'นคือ สัดสํวนของขนาดตัวอย่างกรณีไม่มีการเปลี่ยนนโยบายการบัญชีภายใน 
งวด กับขนาดตัวอย่างกรณีมีการเปลี่ยนนโยงายการบัญชีภายในงวดมีความสัมพันธ์กันที่ระดับ 
นัยสำคัญ 0.05 ดังนั้นการเปลี่ยนแปลงนโยบายการบัญชีจึงเป็นปัจจัยที่มีผลต่อขนาดตัวอย่าง

ตาราง 4-23 ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่าง ของการเปลี่ยนนโยบายการบัญชี

การเปลี่ยนนโยบายการบัญชี ค่าเฉล่ีย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
ไม่มีการเปลี่ยนนโยบายการบัญชีภายในงวด 2.00 1.140
มีการเปลี่ยนนโยบายการบัญชีภายในงวด 2.48 1.459

จากตาราง 4-23 พบว่าหากกิจการไม่มีการเปลี่ยนนโยบายบัญชีภายในงวด 
ค่าเฉลี่ยตัวอย่างที่ผู้สอบบัญชีเลือกเท่ากับ 2.00 แต่หากมีการเปลี่ยนนโยบายบัญชีภายในงวด 
ค่าเฉลี่ยของตัวอย่างจะเพิ่มขึ้นเป็น 2.48 ซึ่งสอดคล้องกับข้อสรุปที่ได้จากการทดสอบทางสถิติ น้ัน 
คือการเปลี่ยนแปลงนโยบายบัญชีเป็นปัจจัยที่มีผลต่อขนาดตัวอย่าง

4.6 ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับ การเปลี่ยนผู้บริหาร

ตาราง 4-24 การทดสอบ ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับการเปลี่ยนผู้บริหาร
Correlations

administratorl administrator
administratorl Pearson-Correlation 1 .755*

Sig. (2-tailed) .000
N 81 81

administrator Pearson Correlation .755* 1
Sig. (2-tailed) .000
N 81 81

**■  Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

administrator 1 = ไม่มีการเปลี่ยนแปลงผู้บริหารภายในงวด 
administrator 2 = มีการเปลี่ยนแปลงผู้บริหารภายในงวด
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Hq : ขนาดตัวอย่างกรณไีม ่มีการเปลี่ยนแปลงผู้บริหารภายในงวดไม ่มีความสัมพันธ์กับ
ขนาดตัวอย่างกรณีมีการเปลี่ยนแปลงผู้บริหารภายในงวด (p  = 0)

H-เ : ขนาดตัวอย่างกรณีไม่มีการเปลี่ยนแปลงผู้บริหารภายในงวดมีความสัมพันธ์กับ
ขนาดตัวอย่างกรณีมีการเปลี่ยนแปลงผู้บริหารภายในงวด (P  ^ 0)

โดยค่า r = 0.755 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (0) แสดงว่า 
ปฏิเสธ Hq ที่ระดับนัยสำคัญ 0.05

น่ันคือ สัดส่วนของขนาดตัวอย่างกรณีไม่มีการเปลี่ยนแปลงผู้บริหารภายในงวด 
กับขนาดตัวอย่างกรณีมีการเปลี่ยนแปลงผู้บริหารภายในงวด มีความสัมพันธ์กันที่ระตับนัยสำคัญ 
0.05 ตังนั้นการเปลี่ยนแปลงเปลี่ยนแปลงผู้บริหารจึงเป็นปัจจัยที่มีผลต่อขนาดตัวอย่าง

ตาราง 4-25 ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่าง ของการเปลี่ยนแปลงผู้บริหาร

การเปล่ียนผู้บริหาร ค่าเฉล่ีย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
ไม่มีการเปลี่ยนผู้บริหารภายในงวด 1.89 1.140
มีการเปล่ียนผู้บริหารภายในงวด 2.27 1.285

จากตาราง 4-25 พบว่าหากกิจการไม่มีการเปลี่ยนผู้บริหารภายในงวดค่าเฉลี่ย 
ตัวอย่างที่ผู้สอบบัญชีเลือกเท่ากับ 1.89 แต่หากมีการเปลี่ยนผู้บริหารภายในงวดขนาดค่าเฉลี่ยของ 
ตัวอย่างจะเพิ่มเป็น 2.27 ซึ่งสอดคล้องกับข้อสรุปที่ได้จากการทดสอบทางสถิติ นั่นคือการ
เปลี่ยนแปลงผู้บริหารเป็นปัจจัยที่มีผลต่อขนาดตัวอย่าง
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4 .7  ค ว า ม ส ัม พ ัน ธ ์ข อ ง ข น า ด ต ัว อ ย ่า ง ก ับ  ก า ร เป ็น ล ูก ค ้า ร า ย เก ่า A ห ม ่

ตาราง 4-26 การทดสอบ ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับการเป็นลูกค้าราย
เก่า/ใหม่

Correlations
CLIENT! CLJENT2

CLIENT1 Pearson Correlation 1 .829*
Sig. (2-tailed) .000
N 81 81

CLIENT2 Pearson Correlation .829*= 1
Sig. (2-tailed) .000
N 81 81

**. Correlation is significant at the 0.01 level

Client 1 = กรณีลูกค้ารายเก่า (ผู้สอบบัญชีได้ตรวจสอบบัญชีงวดก่อน) 
Client 2 = กรณีลูกค้ารายใหม่ (ผู้สอบบัญชีรับงานสอบบัญชีครั้งแรก)

แ0 : ขนาดตัวอย่างกรณีเป็นลูกค้ารายเก่าไม่มีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่างกรณีเป็น
ลูกค้ารายใหม่ (p = 0)

H ๆ  : ขนาดตัวอย่างกรณีเป็นลูกค้ารายเก่ามีความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่างกรณีเป็น
ลูกค้ารายใหม่ (P 9* 0)

โดยค่า r = 0.829 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (ฉ) แสดงว่า 
ปฏิเสธ แ0 ที่ระดับนัยสำคัญ 0.05

นั่นคือสัดส่วนชองขนาดตัวอย่างกรณีเป็นลูกค้ารายเก่า กับขนาดตัวอย่างกรณี
เป็นลูกค้ารายใหม่มีความสัมพันธ์กันที่ระดับนัยสำคัญ 0.05 ดังนั้นสักษณะการเป็นลูกค้ารายใหม่ 
หรือรายเก่าจึงเป็นปัจจัยที่มีผลต่อขนาดตัวอย่าง

ตาราง 4-27 ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่าง ของการเป็นลูกค้ารายเก่า/ใหม่

ลักษณะลูกค้า ค่าเฉล่ีย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
เป็นลูกค้าเก่า 2.18 1.022
เป็นลูกค้าใหม่ 2.77 1.638
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จากตาราง 4-27 พบว่าหากบริษัทลูกค้าเป็นลูกค้าเก่าค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่าง 
ที่ผู้สอบบัญชีเลือกเท่ากับ 2.18 แต่หากผู้สอบบัญชีรับงานตรวจสอบครั้งแรก(ลูกค้าใหม่) ค่าเฉล่ีย 
ตัวอย่างจะเพิ่มขึ้นเป็น 2.77 นั่นคือการเป็นลูกค้ารายเก่า/ใหม่ มีผลต่อการกำหนดขนาดตัวอย่าง

4.8 ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับอัตราส่วนทางการเงิน

ตาราง 4-28 การทดสอบ ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับอัตราส่วนทางการ 
เงิน

Correlations
RATIO 1 RATI02 RATI03

RATIO 1 Pearson Correlation 1 .829* .833*
Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

RATI02 Pearson Correlation .829* 1 .755*
Sig. (2-tailed) .000 . .000
N 81 81 81

RATI03 Pearson Correlation .833* .755*1 1
Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

**■  Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Ratio 1 = อัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันสูงกว่าปีก่อนมาก 
Ratio 2 = อัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน 
Ratio 3 = อัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันตํ่ากว่าปีก่อนมาก

1) แ0 : ขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันสูงกว่าปีก่อนมากไม่มี
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน (P  = 0)

แ1 : ขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันสูงกว่าปีก่อนมากมีความสัมพันธ์
กับขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน (P  ^ 0)

ได้ค่า r = 0.829 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (0) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 นั่นคือขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันสูงกว่าปีก่อนมากกับขนาด 
ตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน มีความสัมพันธ์กันที่ระดับนัยสำคัญ
0.05
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2) แ0 ขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อนไม่มี
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันตํ่ากว่าปีก่อนมาก (p  = 0)

แๅ : ขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อนมีความสัมพันธ์
กับขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันตํ่ากว่าปีก่อนมาก (P ^ O )

ได้ค่า r = 0.755 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (G) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 นั่นคือขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อนกับขนาด 
ตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันตํ่ากว่าปีก่อนมาก มีความสัมพันธ์กันที่ระตับ
นัยสำคัญ 0.05

น่ันคือ 1) สัดส่วนของขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันสูงกว่าปี 
ก่อนมากกับขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน และ 2) สัดส่วน 
ของขนาดตัวอย่างกรณีอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน กับขนาดตัวอย่างกรณี
อัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันตํ่ากว่าปีก่อนมาก มีความสัมพันธ์กันที่ระดับนัยสำคัญ 0.05 ซ่ึง 
แสดงว่าอัตราส่วนทางการเงินมีผลต่อขนาดตัวอย่างในการสอบบัญชี

ตาราง 4-29 ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่าง ณ ระตับต่างๆ ของอัตราส่วนทางการเงิน

อัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบัน ค่าเฉล่ีย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
สูงกว่าอัตราส่วนทางการเงินปีก่อนมาก 2.56 1.155
ใกล้เคียงอัตราส่วนทางการเงินปีก่อน 1.77 1.012
ตํ่ากว่าอัตราส่วนทางการเงินปีก่อนมาก 2.77 1.638

เม่ือพิจารณาตาราง 4-29 พบว่าหากอัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันใกล้เคียงกับ 
อัตราส่วนทางการเงินปีก่อน ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่างที่ผู้สอบบัญชีเลือกเท่ากับ 1.77 แต่หาก 
อัตราส่วนทางการเงินปีปัจจุบันสูงกว่า หรอตํ่ากว่าอัตราส่วนทางการเงินปีก่อนมาก ค่าเฉล่ียของ 
ขนาดตัวอย่างจะเพิ่มขึ้น ตังนั้นอัตราส่วนทางการเงินจึงมีความสัมพันธ์ต่อการกำหนดขนาด
ตัวอย่าง
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ตาราง 4-30 การทดสอบ ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับต้นทุนการ
ตรวจสอบ

4 . 9  ค ว า ม ส ัน พ ัน ธ ์ซ อ ง ข น า ด ต ัว อ ย ่า ง ก ับ  ต ้น ท ุน ก า ร ต ร ว จ ส อ บ

Correlations
COST1 COST2 COST3

COST1 Pearson Correlation 1 .706* .854*
Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

COST2 Pearson Correlation .706* 1 .805*
Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

COST3 Pearson Correlation .854* .805*’ 1
Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

**• Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Cost 1 = ต้นทุนในการตรวจสอบจรงสูงกว่าต้นทุนที่วางแผนไว้ 
Cost 2 = ต้นทุนในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงต้นทุนที่วางแผนไว้ 
Cost 3 = ต้นทุนในการตรวจสอบจริงตํ่ากว่าต้นทุนที่วางแผนไว้

1) H q : ขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงสูงกว่าต้นทุนที่วางแผนไว้ไม่มี
ความสัมพันธ์ กับขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงต้นทุนที่วางแผนไว้
(P  = ๐)

H ๆ  : ขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงสูงกว่าต้นทุนที่วางแผนไว้มี
ความสัมพันธ์กับขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงต้นทุนที่วางแผนไว้
(P ^ O )

ได้ค่า โ = 0.706 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (G) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ H q  นั่นคือขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงสูงกว่าต้นทXุ iท ี่วางแผนไว้ กับ

ขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงต้นทุนที่วางแผนไว้ มีความสัมพันธ์กันที่ 
ระตับนัยสำคัญ 0.05
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2) แ0 : ขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงต้นทุนที่วางแผนไว้ไม่มี
ความล้มพันธ์กับขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงตํ่ากว่าต้นทุนที่วางแผนไว้ (P  = 0) 

H-เ : ขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงต้นทุนที่วางแผนไว้มี
ความล้มพันธ์กับ ขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในกา?ตรวจสอบจริงตํ่ากว่าต้นทุนที่วางแผนไว้
( p * 0 )

ไต้ค่า โ = 0.805 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (0) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 นั่นคือขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงต้นทุนที่วางแผนไว้กับ 
ขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงตํ่ากว่าต้นทุนที่วางแผนไว้ มีความล้มพันธ์กันที่
ระดับนัยสำคัญ 0.05

น่ันคือ 1) ล้ดส่วนของขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงสูงกว่า
ต้นทุนที่วางแผนไว้ กับขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงต้นทุนที่วางแผนไว้ 
และ 2) ล้ดส่วนของขนาดตัวอย่าง กรณีขนาดตัวอย่างต้นทุนในการตรวจสอบจริงใกล้เคียงต้นทุนที่ 
วางแผนไว้ กับขนาดตัวอย่างกรณีต้นทุนในการตรวจสอบจริงตํ่ากว่าต้นทุนที่วางแผนไว้ มี
ความล้มพันธ์กันท่ีระดับนัยสำคัญ 0.05 ซึ่งแสดงว่า ระยะเวลาที่ใช้ในการตรวจสอบมีผลต่อขนาด 
ตัวอย่างในการสอบบัญชี

ตาราง 4-31 ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่าง ณ ระดับต่างๆ ของต้นทุนในการ
ตรวจสอบ

ต้นทุนในการตรวจสอบ ค่าเฉล่ีย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
สูงกว่าต้นทุนท่ีวางแผน 1.89 1.095
ใกล้เคียงกับต้นทุนที่วางแผน 2.33 1.294
ตํ่ากว่าต้นทุนที่วางแผน 2.65 1.569

จากตาราง 4-31 พบว่าหากต้นทุนที่ใช้ในการตรวจสอบใกล้เคียงกับต้นทุนที่ 
วางแผนไว้ค่าเฉลี่ยของตัวอย่างเท่ากับ 2.33 แต่หากต้นทุนที่ในการตรวจสอบมีน้อยกว่าต้นทุนที่ 
วางแผน ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่างจะเพิ่มเป็น 2.65 และลดลงเป็น 1.89 หากต้นทุนในการ 
ตรวจสอบจริงมีสูงกว่าต้นทุนที่วางแผน ซึ่งสอดคล้องกับผลการทดสอบทางสถิติ น่ันคือ ต้นทุนท่ีใช้ 
ในการตรวจสอบมีผลต่อขนาดตัวอย่าง
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4 . 1 0  ค ว า ม ส ัม พ ัน ธ ์ข อ ง ข น า ด ต ัว อ ย ่า ง ก ับ ร า ย ก า ร ท า ง บ ัญ ช ี

ตาราง 4-32 การทดสอบ ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับรายการทางบัญชี
Correlations

transactionl transaction2 transactions
transactionl Pearson Correlation 1 .947*' .913*

Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

transaction2 Pearson Correlation .947* 1 .950*
Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

transactions Pearson Correlation ■ 913*: •950*J 1
Sig. (2-tailed) .000 .000
N 81 81 81

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

transaction 1 = รายการทางบัญชีปีปัจจุบันน้อยกว่าปีก่อนมาก 
transaction 2 = รายการทางบัญชีปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน 
transaction 3 = รายการทางบัญชีปีปัจจุบันมากกว่าปีก่อนมาก

1) แ0 : ขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันน้อยกว่าปีก่อนไม่มีความสัมพันธ์กับ
ขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน (P = 0)

แ1 : ขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันน้อยกว่าปีก่อนมีความสัมพันธ์กับ
ขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน (P ^ 0)

ได้ค่า r = 0.947 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (0) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 นั่นคีอฃนาดตัวอย่างกรณีขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันน้อยกว่าปี
ก่อนกับขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน มีความสัมพันธ์กันท่ีระดับ 
นัยสำคัญ 0.05
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2) แ0 : ขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน ไม่มีความสัมพันธ์กับ
ขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันมากกว่าปีก่อน (P = 0)

แ  ๆ : ขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน มีความสัมพันธ์กับ
ขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันมากกว่าปีก่อน (P 7* 0)

ได้ค่า r = 0.950 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (G) จึงสรุปว่า 
ปฏิเสธ แ0 นั่นคือขนาดตัวอย่างกรณีขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันใกล้เคียงปี 
ก่อน กับขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันมากกว่าปีก่อน มีความสัมพันธ์กันที่ระตับ 
นัยสำคัญ 0.05

น่ันคือ 1) สัดสํวนของขนาดตัวอย่างกรณีขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปี 
ปัจจุบันน้อยกว่าปีก่อนกับขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน และ 2) 
สัดสํวนของขนาดตัวอย่าง ขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันใกล้เคียงปีก่อน กับ 
ขนาดตัวอย่างกรณีรายการทางบัญชีปีปัจจุบันมากกว่าปีก่อน มีความสัมพันธ์กันที่ระตับนัยสำคัญ 
0.05 ซ่ึงแสดงว่า ระยะเวลาที่ใซ้ในการตรวจสอบมีผลต่อขนาดตัวอย่างในการสอบบัญชี

ตาราง 4-33 ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่าง ณ ระดับต่างๆ ของรายการทางบัญชี

รายการทางบัญชีปีปัจจุบัน ค่าเฉล่ีย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
น้อยกว่ารายการทางบัญชีปีก่อนมาก 2.09 1.196
ใกล้เคียงกับรายการทางบัญชีปีก่อน 2.26 1.282
มากกว่ารายการทางบัญชีปีก่อนมาก 2.58 1.465

จากตาราง 4-33 พบว่าหากรายการทางบัญชีปีปัจจุบันใกล้เคียงกับรายการทาง 
บัญชีปีก่อนค่าเฉลี่ยของตัวอย่างเท่ากับ 2.33 หากรายการทางบัญชีปีปัจจุบันน้อยกว่ารายการทาง 
บัญชีปีก่อนมาก ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่างจะลดลงเป็น 2.09 และเพ่ิมข้ึนเป็น 2.58 หากรายการ 
ทางบัญชีปีปัจจุบันมากกว่ารายการทางบัญชีปีก่อนมาก ซึ่งสอดคล้องกับผลการทดสอบทางสถิติ 
นั่นคือ รายการทางบัญชีมีผลต่อขนาดตัวอย่าง
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4.11 ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกัน การใช้รoftware ในการตรวจสอบ 

ตาราง 4-34 การทดสอบ ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับ การใช้ Software
ในการตรวจสอบ

Correlations
audit

softwarel
aodit

software2
audit softwarel Pearson Correlation 1 .498*

Sig. (2-tailed) « .000
N 81 81

aodit software2 Pearson Correlation .498* 1
Sig. (2-tailed) .000
N 81 81

**• Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Audit Software 1 = นำ Audit Software มาใช้ในการตรวจสอบ 
Audit Software 2 = ไม่นำ Audit Software มาใช้ในการตรวจสอบ

แ 0  ะ ขนาดตัวอย่างกรณีนำ Audit Software มาใช้ในการตรวจสอบไม่มีความสัมพันธ์กับ
ขนาดตัวอย่างกรณีไม่นำ Audit Software มาใช้ในการตรวจสอบ (p  = 0)

H-เ : ขนาดตัวอย่างกรณีนำ Audit Software มาใช้ในการตรวจสอบมีความสัมพันธ์กับ
ขนาดตัวอย่างกรณีไม่นำ Audit Software มาใช้ในการตรวจสอบ (P  ^ 0)

โดยค่า r = 0.498 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (Q) แสดงว่า 
ปฏิเสธ แ0 ที่ระดับนัยสำคัญ 0.05

นั่นคือสัดส่วนของขนาดตัวอย่างกรณีนำ Audit Software มาใช้ในการตรวจลอบ 
กับขนาดตัวอย่างกรณีไม่นำ Audit Software มาใช้ในการตรวจสอบมีความสัมพันธ์กันที่ระดับ 
นัยสำคัญ 0.05 ดังน้ันการนำ Audit Software มาใช้จึงเป็นปัจจัยที่มีผลต่อขนาดตัวอย่าง
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ตาราง 4-35 ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่าง ของการใช้ Software ในการตรวจสอบ

การใช้ Software ในการตรวจสอบ ค่าเฉล่ีย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
นำ Audit Software มาในการตรวจสอบ 2.36 1.452
ไม่นำ Audit Software มาในการตรวจสอบ 2.47 1.492

จากตาราง 4-35 พบว่าหากบริษัทนำ Audit Software มาในการตรวจสอบ 
ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่างที่ผู้สอบบัญชีเลือกเท่ากับ 2.36 แต่ถ้าไม่นำ Audit Software มาในการ 
ตรวจสอบ ค่าเฉลี่ยตัวอย่างจะเพิ่มขึ้นเป็น 2.47 น่ันคือ การใช้ Software ในการตรวจสอบมีผลต่อ 
การกำหนดขนาดตัวอย่าง

4.12 ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับ การจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ 

ตาราง 4-36 การทดสอบ ความสัมพันธ์ของขนาดตัวอย่างกับการจดทะเบียนใน
ตลาดหลักทรัพย์

Correlations
COM PAN Y1 COMPANY2

COMPANY1 Pearson Correlation 1 .918*
Sig. (2-tailed) .000
N 81 81

COMPANY2 Pearson Correlation .918* 1
Sig. (2-tailed) .000
N 81 81

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Company 1 = เป็นบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ 
Company 2 = ไม่เป็นบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์

แ0 :ขนาดตัวอย่างกรณีเป็นบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ไม่มีความสัมพันธ์กับ
ขนาดตัวอย่างกรณีไม่เป็นบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ (p  = 0)

H ๆ  : ขนาดตัวอย่างกรณีเป็นบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์มีความสัมพันธ์กับ
ขนาดตัวอย่างกรณีไม่เป็นบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ (p ^ 0)
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โดยค่า r = 0.918 และ Sig (2 -  tailed) = 0.00 ซึ่งน้อยกว่า 0.05 (Q) แลดงว่า 
ปฏิเสธ แ0 ที่ระดับนัยสำคัญ 0.05

นั่นคือสัดส่วนของขนาดตัวอย่างกรณีเป็นบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ 
กับขนาดตัวอย่างกรณีไม่เป็นบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ มีความสัมพันธ์กันท่ีระดับ
นัยสำคัญ 0.05 ดังนั่นการจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์จึงเป็นปัจจัยหนึ่งที่มีผลต่อขนาดตัวอย่าง

ตาราง 4-37 ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่าง ของการจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์

การจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ ค่าเฉล่ีย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน
เป็นบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ 2.56 1.458
ไม่เป็นบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ 2.07 1.207

จากตาราง 4-37 พบว่าหากบริษัทเป็นบริษัทจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ 
ค่าเฉลี่ยของขนาดตัวอย่างที่ผู้สอบบัญชีเลือกเท่ากับ 2.56 แต่ถ้าบริษัทไม่เป็นบริษัทจดทะเบียนใน 
ตลาดหลักทรัพย์ ค่าเฉลี่ยตัวอย่างจะลดลงเป็น 2.07 น่ันคือ การเป็นบริษัทจดทะเบียนในตลาด 
หลักทรัพย์มีผลต่อการกำหนดขนาดตัวอย่าง
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ส่วนท่ี 5 การใช้ปัจจัยเพี่อกำหนดขนาดตัวอย่างในการตรวจสอบ

ในส่วนนีเป็นการทดสอบเกี่ยวกับปัจจัยที่ใช้ในการกำหนดขนาดตัวอย่าง ซ่ึง
ปัจจัยบางส่วนเป็นปัจจัยที่มีผลต่อการกำหนดขนาดตัวอย่างที่ระบุในมาตรฐานการสอบบัญชี และ 
ในการทดสอบต่อไปนีเป็นการทดสอบเพื่อให้ทราบว่าผู้สอบบัญชีได้พิจารณาปัจจัยตังกล่าวในการ 
กำหนดขนาดตัวอย่างหรือไม่ และมีความแตกต่างในการใช้ปัจจัยระหว่างผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 
4 และ Non Big 4 หรือไม่

ในการทดสอบยูวิจัยใช้วิธีการทดสอบทางสถิติคือ Chi square ซึ่งเป็นการ 
ทดสอบความเป็นอิสระระหว่างตัวแปร 2 ตัว โดยสมมติฐานหลักจะทดสอบตัวแปร 2 ตัวเป็นอิสระ 
ต่อกัน ส่วนในสมมติฐานรองคือ ตัวแปร 2 ตัวไม่เป็นอิสระต่อกัน และจะปฏิเสธสมมติฐานหลัก 
เม่ือค่า Asymp.Sig (2-sided) น้อยกว่า ระดับนัยสำคัญ (Q) โดยในการทดสอบใช้ระดับนัยสำคัญ 
0.05

5.1 ความเชื่อมั่นที่ผู้สอบบัญชีต้องการในระบบบัญชีและระบบการควบคุม
ภายใน

ตาราง 4-38 ความลัมพํโนธ์ระหว่างประเภทของผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัยความ 
เชื่อมั่นที่ผู้สอบบัญชีต้องการในระบบบัญชีและระบบการควบคุมภายใน

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอน 
บัญชี

ความเชื่อมั่นที่ผู้สอบบัญชีต้องการในระบบบัญชี 
และระบบการควบคุมภายใน

รวม

ไม่ใช้ ใช้
กลุ่ม Big 4 จำนวน 2 40 42

% 5% 95% 100%
กลุ่ม Non Big 

4
จำนวน 7 32 39

% 18% 82% 100%
รวม จำนวน 9 72 81

% 11% 89% 100%
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จากตารางพบว่า ผู้สอบบัญชีทั้งสองกลุ่มใช้ปัจจัยความเชื่อมั่นที่ผู้สอบบัญชี
ต้องการในระบบบัญชีและระบบการควบคุมภายในเหมือนกัน โดยผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ 
ปัจจัยดังกล่าว 40 ราย คิดเป็นร้อยละ 95 ล่วนผู้สอบบัญชีกลุ่ม Non Big 4 ใช้ปัจจัยทั้งสิน 32 ราย 
หรอคิดเป็นร้อยละ 82

โดยเหตุผลที่ใช้ปัจจัยดังกล่าวในการกำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุด 4 อันดับคือ 
ทำให้ขนาดตัวอย่างมีความน่าเชื่อถือ รองลงมาคือ ลดปัญหาการใช้ดุลยพินิจในการกำหนดขนาด 
ตัวอย่าง ใช้เป็นหลักฐานอ้างอิงในการกำหนดขนาดตัวอย่าง สุดท้ายคือทำให้ผลงานตรวจสอบมี 
ความน่าเช่ือถือ

ล่วนเหตุผลที่ผู้สอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุด คือ 
ไม่มีเกณฑ์ที่ใช้อ้างอิงในการประเมิน รองลงมาคือ วิธีการกำหนดขนาดตัวอย่างท่ีผู้สอบบัญชีใช้ทำ 
ใซใม่จำเป็นต้องประเมิน และเป็นเรองที่ยากในการประเมินให้อยู่ในระดับที่เหมาะสม

ตาราง 4-39 การทดสอบ ความเป็นอิสระระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและ 
ความเชื่อมั่นที่ผู้สอบบัญชีต้องการในระบบบัญชีและระบบการควบคุมภายใน

Chi-Square Tests

Value df
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square 3.560b 1 .059
Continuity Correction3 2.350 1 .125
Likelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

3.722 1 .054
.081 .061

Linear-by-Linear
Association 3.516 1 .061
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 2 cells (50.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count 

is 4.33.
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แ0 : ประเภทของผู้สอบบัญชีและการเสือกใช้ปัจจัยความเชื่อมั่นที่ผู้สอบบัญชีต้องการใน 
ระบบบัญชีและระบบการควบคุมภายในมีความเป็นอิสระต่อกัน

H-| : บ''ระเภทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเสือกใช้ปัจจัยความเช่ือม่ันที่ผู้สอบบัญชี
ต้องการในระบบบัญชีและระบบการควบคุมภายใน

เม่ือพิจารณาค่า Continuity Correction ซึ่งเป็นค่าสถิติที่ใช้ทดสอบสมมติฐาน 
ท่ีต้ังไว้จ ะพบว่าค่า Continuity Correction = 2.350 ซึงมีค่า Asym.Sig (Asymptotic 
Significance) ของการทดสอบแบบสองช้าง (2-sided) = 0.125 ซึ่งมากกว่าระดับนัยสำคัญคือ 
0.05 ซึ่งไม่สามารถปฏิเสธสมมติฐานหลัก มั่นคือประ๓ ทของผู้สอบบัญชีใม่มีผลต่อการเสือกใช้ 
ปัจจัยความเชื่อมั่นที่ผู้สอบบัญชีต้องการในระบบบัญชีและระบบการควบคุมภายใน

5.2 อัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมที่ผู้สอบบัญชียอมรับได้

ตาราง 4-40 ความลัมพันธ์ระหว่างประเภทของผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัย อัตรา 
เบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมที่ผู้สอบบัญชียอมรับได้

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบ
บัญชี

อัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมที่ผู้สอบบัญชี 
ยอมรับได้

รวม

ไม่ใช้ ใช้
กลุ่ม Big 4 จำนวน 7 35 42

% 17% 83% 100%
กลุ่ม Non Big 

4
จำนวน 20 19 39

% 51% 49% 100%
รวม จำนวน 27 54 81

% 33% 67% 100%

ความแตกต่างของประ๓ ทของผู้สอบบัญชี มีผลต่อการเลือกใช้ปัจจัยอัตรา
เบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมที่ผู้สอบบัญชียอมรับได้ ซึ่งดูได้จากตาราง 4-40 โดยผู้สอบบัญชีใน 
กลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยดังกล่าวถึงร้อยละ 83 ล่วนผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Non Big 4 ใช้ปัจจัยเพียง ร้อย
ละ49
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ซึ่งเหตุผลที่ใช้ปัจจัยดังกล่าวในการกำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุด 4 อันดับคือ 
ทำใ ห ้ขนาดตัวอย่างมีความน ่า เช่ือถือ รองลงมาคือทำให้ผลงานตรวจสอบมีความน ่า เช่ือถือ ใช ้ 

เป็นหลักฐานอ้างอิงในการกำหนดขนาดตัวอย่าง สุดท้ายคือลดปัญหาการใช้ดุลยพินิจในการ
กำหนดขนาดตัวอย่าง

ล่วนเหตุผลที่ยู้สอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุด คือ 
ไม่มีเกณฑ์ที่ใช้อ้างอิงในการประเมิน รองลงมาคือวิธีการกำหนดขนาดตัวอย่างท่ีผู้สอบบัญชีใช้ทำ 
ใช้ไม่จำเป็นต้องประเมิน และสำนักงานไม่ได้กำหนดให้ใช้

ตาราง 4-41 การทดสอบ ความเป็นอิสระระหว่างประ๓ทของผู้ลอบบัญชีและ 
อัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมที่ผู้สอบบัญชียอมรับได้

Chi-Square Tests

Value df
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square 10.904b 1 .001
Continuity Correction3 9.402 1 .002
Likelihood Ratio 
Fisher’s Exact Test

11.228 1 .001
.002 .001

Linear-by-Linear
Association 10.769 1 .001
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 0 cells (.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 

13.00.

Hq : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและการเลือกใช้ปัจจัยอัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมที่ 
ผู้สอบบัญชียอมรบได้มีความเป็นอิสระต่อกัน

แ1 : ประเภทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ปัจจัยอัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการ
ควบคุมที่ผู้สอบบัญชียอมรบได้

เม่ือพิจารณาค่า Continuity Correction ซึ่งเป็นค่าสถิติที่ใช้ทดสอบสมมติฐาน 
ท่ีต้ังไว้จ ะพบว่าค่า Continuity Correction = 9.402 ซึงมีค่า Asym.Sig (Asymptotic 
Significance) ของการทดสอบแบบสองช้าง (2-sided) = 0.002 ซึ่งน้อยกว่าระดับนัยสำคัญที่ 
กำหนดไว้คือ 0.05ดังนั้นจึงสามารถสรุปได้ว่า ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ 
ปัจจัยอัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมที่ผู้สอบบัญชียอมรับได้



89

ตรวจสอบ

ตาราง 4-42 ความอัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทฃองผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัย อัตรา 
เบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมซึ่งผู้สอบบัญชีคาดว่าจะพบในประชากรที่ตรวจสอบ

5 . 3  อ ัต ร า เบ ี่ย ง เบ น จ า ก ว ิธ ีก า ร ค ว บ ค ุม ซ ึ่ง ผ ู้ส อ บ บ ัญ ช ีค า ด ว ่า จ ะ พ บ ใ น ป ร ะ ช า ก ร ท ี่

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบ 
บัญชี

อัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมซึ่งผู้สอบบัญชี 
คาดว่าจะพบในประชากรที่ตรวจสอบ

รวม

ไม่ใช้ ใช้
กลุ่ม Big 4 จำนวน 21 21 42

% 50% 50% 100%
กลุ่ม Non Big 

4
จำนวน 28 11 39

% 72% 28% 100%
รวม จำนวน 49 32 81

% 60% 40% 100%

ความแตกต่างของประ๓ ทของผู้สอบบัญชี มีผลต่อการเลือกใช้ปัจจัย
อัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมซึ่งผู้ลอบบัญชีคาดว่าจะพบในประชากรที่ตรวจสอบ ซึ่งดูได้จาก 
ตาราง 4-42 โดยผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยดังกล่าวร้อยละ 50 ส่วนผู้สอบบัญชีในกลุ่ม 
Non Big 4 ใช้ปัจจัยเพียง ร้อยละ 28

ซึ่งเหตุผลที่ใช้ปัจจัยดังกล่าวในการกำหนดชนาดตัวอย่างมากที่สุด 4 อันดับคือ 
ทำให้ขนาดตัวอย่างมีความน่าเชื่อถือ รองลงมาคือลดปัญหาการใช้ดุลยพินิจในการกำหนดขนาด 
ตัวอย่าง ทำให้ผลงานตรวจสอบมีความน่าเชื่อถือ สุดท้ายคือใช้เป็นหอักฐานอ้างอิงในการกำหนด 
ขนาดตัวอย่าง

ส่วนเหตุผลที่ผู้สอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุดคือ 
ไม่มีเกณฑ์ที่ใช้อ้างอิงในการประเมิน รองลงมาคือวิธีการกำหนดขนาดตัวอย่างท่ีผู้สอบบัญชีใช้ทำ 
ใช้ไม่จำเป็นต้องประเมินอันดับสามคือเป็นเรื่องที่ยากในการประเมิน
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ตาราง 4-43 การทดสอบ ความเป็นอิสระระหว่างประ๓ ทซองผู้สอบบัญชีและ 
อัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมซึ่งผู้สอบบัญชีคาดว่าจะพบในประชากรที่ตรวจสอบ

Chi-Square Tests

Value df •
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square 4.019b 1 .045
Continuity Correction3 3.159 1 .076
Likelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

4.070 1 .044
.068 .037

Linear-by-Linear
Association 3.970 1 .046
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 0 cells (.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 15.41.

Hq : ประเภทของผู้สอบบัญชีและการเสือกใช้ปัจจัยอัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมซึ่ง 
ผู้สอบบัญชีคาดว่าจะพบในประชากรที่ตรวจสอบมีความเป็นอิสระต่อกัน

แ1 : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเสือกใช้ปัจจัย อัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการ 
ควบคุมซึ่งผู้สอบบัญชีคาดว่าจะพบในประชากรที่ตรวจสอบ

เม่ือพิจารณาค่า Continuity Correction ซึ่งเป็นค่าสถิติที่ใช้ทดสอบสมมติฐาน 
ที่ต้ังไว้จ ะพบว่าค่า Continuity Correction = 3.159 ซึงมีค่า Asym.Sig (Asymptotic 
Significance) ของการทดสอบแบบสองข้าง (2-sided) = 0.076 ซึ่งมากกว่าระดับนัยสำคัญที่ 
กำหนดไว้คือ 0.05 ซึ่งยอมรับสมมติฐานหลัก แต่หากพิจารณาค่า Pearson Chi-Square พบว่ามี 
ค่า Sig = 0.045 ซึ่งน้อยกว่าระดับนัยสำคัญ และเมื่อพิจารณาลัดส่วนการใช้ปัจจัยดังกล่าวพบว่า 
มีความแตกต่างในการใช้ปัจจัย ชึ่งผู้สอบบัญชีที่ปฎิปัติงานในสำนักงาน Big 4 มีลัดส่วนการใช้ 
ปัจจัยมากกว่าผู้สอบบัญชีที่ไม่ได้ปฏิบติงานในสำนักงาน Big 4 ดังนั้นจึงสามารถสรุปได้ว่า
ประเภทชองผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเสือกใช้ปัจจัยอัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมซึ่งผู้สอบ 
บัญชีคาดว่าจะพบในประชากรที่ตรวจสอบ
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5.4 ความเสียงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปได้ว่าความเสียงจากการควบคุมอยู่ในระดับ 
ตํ่ากว่าที่เป็นอยู่จรง

ตาราง 4-44 ความสัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทซองผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัย ความ 
เสียงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปได้ว่าความเสียงจากกจรควบคุมอยู่ในระดับตํ่ากว่าที่เป็นอยู่จรง

ประเภทกลุ่มของผู้ลอบ
บัญชี

ความเสียงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปได้ว่าความเสียง 
จากการควบคุมอยู่ในระดับตํ่ากว่าที่เป็นอยู่จริง

รวม

ไม่ใช้ ใช้
กลุ่ม Big 4 จำนวน - 7 35 42

% 17% 83% 100%
กลุ่ม Non Big 

4
จำนวน 22 17 39

% 56% 44% 100%
รวม จำนวน 29 52 81

% 36% 64% 100%

จากตาราง 4-44 พบว่าผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยดังกล่าวร้อยละ 83 
ล่วนผู้ลอบบัญชีในกลุ่ม Non Big 4 ใช้ปัจจัยเพียง ร้อยละ 44 ซึ่งตรงกับข้อสรุป นนคือความ 
แตกต่างของประ๓ ทซองผู้สอบบัญชี มีผลต่อการเลือกใช้ปัจจัยความเสียงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปได้ 
ว่าความเสียงจากการควบคุมอยู่ในระดับตํ่ากว่าที่เป็นอยู่จรง

ซึ่งเหตุผลที่ใช้ปัจจัยดังกล่าวในการกำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุดอันดับแรกคือ 
ทำให้ขนาดตัวอย่างมีความน่าเชื่อถือ รองลงมาคือใช้เป็นหลกฐานอ้างอิงในการกำหนดขนาด
ตัวอย่างทำให้ผลงานตรวจสอบมีความน่าเชื่อถือ สุดท้ายคือลดปัญหาการใช้ดุลยพินิจในการ
กำหนดขนาดตัวอย่าง

ส่วนเหตุผลที่ผู้สอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุด คือ 
ไม่มีเกณฑ์ที่ใช้อ้างอิงในการประเมิน รองลงมาคือวิธีการกำหนดขนาดตัวอย่างท่ีผู้สอบบัญชีใช้ทำ 
ใช้ใม่จำเป็นต้องประเมิน และอันดับสามคือไม่มีผลหรอมีผลเพียงเล็กน้อยต่อขนาดตัวอย่างจึงไม่ 
พิจารณา
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ตๆราง 4-45 การทดสอบ ความเป็นอิสระระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและ 
ความเสี่ยงที่ผู้ลอบบัญชีจะสรุปได้ว่าความเสี่ยงจากการควบคุมอยู่ในระดับตํ่ากว่าที่เป็นอยู่จรง

Chi-Squa're Tests

Value df
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square 13.897b 1 .000
Continuity Correction3 12.222 1 .000
Likelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

14.398 1 .000
.000 .000

Linear-by-Unear
Association 13.726 1 .000
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 0 cells (.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 

13.96.

Hq : ประเภทของผู้สอบบัญชีและการเลือกใช้ปัจจัยความเสียงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปได้ว่า 
ความเสียงจากการควบคุมอยู่ในระดับตํ่ากว่าที่เป็นอยู่จรงมีความเป็นอิสระต่อกัน

แๅ : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ปัจจัยความเสี่ยงที่ผู้สอบบัญชีจะ 
สรุปได้ว่าความเส่ียงจากการควบคุมอยู่ในระดับต่ํากว่าที่เป็นอยู่จ'รง

เม่ือพิจารณาค่า Continuity Correction ซึ่งเป็นค่าสถิติที่ใช้ทดสอบสมมติฐาน 
ท่ีต้ังไว้จ ะพบว่าค่า Continuity Correction = 12.222 ซึงมีค่า Asym.Sig (Asymptotic 
Significance) ของการทดสอบแบบสองข้าง (2-sided) = 0.000 ซึ่งน้อยกว่าระดับนัยสำคัญที่ 
กำหนดไว้คือ 0.05 ดังน้ันจึงสามารถสรุปได้ว่า ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ 
ปัจจัยความเสี่ยงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปได้ว่าความเสี่ยงจากการควบคุมอยู่ในระดับตํ่ากว่าที่เป็นอยู่ 
จรง



5.5 ความเสียงสืบเน่ือง

ตาราง 4-46 ความสัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทซองผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัย ความ
เสียงสืบเน่ือง

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบ 
บัญชี

ความเสียงสืบเนื่อง รวม
ไม่ใช้ ใช้

กลุ่ม Big 4 จำนวน 2 40 42
% 5% 95% 100%

กลุ่ม Non Big 
4

จำนวน 6 33 39
% 15% 85% 100%

รวม จำนวน 8 73 81
% 10% 90% 100%

จากตารางพบว่า ผู้สอบบัญชีทั้งลองกลุ่มใช้ปัจจัยความเสียงสืบเนื่องมาก
เหมือนกัน โดยผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยดังกล่าว 40 ราย คิดเป็นร้อยละ 95 ล่วนผู้สอบ 
บัญชีกลุ่ม Non Big 4 ใช้ปัจจัยทั้งสิน 33 ราย หรอคิดเป็นร้อยละ 85

โดยเหตุผลที่ใช้ปัจจัยดังกล่าวในการกำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุด อันดับแรก 
คือทำให้ขนาดตัวอย่างมืความน่าเซึ่อถือ รองลงมาคือ ใช้เป็นหสักฐานอ้างอิงในการกำหนดขนาด 
ตัวอย่างลดปัญหาการใช้ดุลยพินิจในการกำหนดขนาดตัวอย่าง สุดท้ายคือทำให้ผลงานตรวจสอบ 
มืความน่าเชื่อถือ

ส่วนเหตุผลที่ผู้สอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุดคือ 
วิธีการกำหนดขนาดตัวอย่างที่ผู้สอบบัญชีใช้ทำใช้ไม่จำเป็นต้องประเมิน รองลงมาคือ ไม่มืเกณฑ์ท่ี 
ใช้อ้างอิงในการปะเมิน สุดท้ายคือไม่มืผลหรอมืผลต่อชนาดตัวอย่างเพียงเล็กน้อยจึงไม่จำเป็นต้อง 
พิจารณา
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ตาราง 4-47 การทตสอบ ความเป็นอิสระระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและ 
ความเสียงสืบเน่ือง

Chi-Square Tests

Value df *
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square 2.564b 1 .109
Continuity Correction3 1.509 1 .219
Likelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

2.654 1 .103
.146 .109

Linear-by-Linear
Association 2.532 1 .112
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 2 cells (50.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count 

is 3.85.

Hq : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและการเลือกใช้ปัจจัยความเสียงสืบเนื่องมีความเป็นอิสระ
ต่อกัน

H-เ ะ ประเภทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ปัจจัยความเสียงลืบเนื่อง

จากตาราง 4-47 พบว่าค่า Continuity Correction = 1.509 ซึงมีค่า Asym.Sig 
(Asymptotic Significance) ของการทดสอบแบบสองข้าง (2-sided) = 0.219 ซึ่งมากว่าระกับ 
นัยสำคัญคือ 0.05 ซึ่งไม่สามารถปฏิเสธสมมติฐานหลัก นั่นคือประ๓ ทของผู้สอบบัญชีไม่มีผลต่อ 
การเลือกใช้ปัจจัยความเสียงลืบเนื่อง
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5.6 ความเสียงจากการควบคุม

ตาราง 4-48 ความสัมพันธ์ระหว่างประเภทซองผู้สอนบัญชีกับการใช้ปัจจัย ความ 
เล่ียงจากการควบคุม

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบ 
บัญชี

ความเลี่ยงจากการควบคุม รวม
ไม่ใช้ ใช้

กลุ่ม Big 4 จำนวน 2 40 42
% 5% 95% 100%

กลุ่ม Non Big 
4

จำนวน 6 33 39
% 15% 85% 100%

รวม จำนวน 8 73 81
% 10% 90% 100%

จากตารางพบว่า ผู้สอบบัญชีทั้งสองกลุ่มใช้ปัจจัยความเลี่ยงจากการควบคุมมาก 
เหมือนกัน โดยผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยดังกล่าว คิดเป็นร้อยละ 95 ล่วนผู้สอบบัญชีกลุ่ม 
Non Big 4 ใช้ปัจจัยทั้งสินคิดเป็นร้อยละ 85

โดยเหตุผลที่ใซ้ปัจจัยดังกล่าวในการกำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุด อันดับแรก 
คือทำให้ขนาดตัวอย่างมืความน่าเชื่อถือ รองลงมาคือ ใช้เป็นหลักฐานอ้างอิงในการกำหนดขนาด 
ตัวอย่างทำให้ผลงานตรวจสอบมีความน่าเชื่อถือ และสุดท้ายคือ ลดปัญหาการใช้ดุลยพินิจในการ 
กำหนดขนาดตัวอย่าง

ส่วนเหตุผลที่ผู้สอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุดคือ 
ไม่มืเกณฑ์ที่ใช้อ้างอิงในการปะเมิน รองลงมาคือวิธีการกำหนดขนาดตัวอย่างท่ีผู้สอบบัญชีใช้ทำ 
ใช้ใม่จำเป็นต้องประเมิน สุดท้ายคือไม่มืผลหรอมืผลต่อขนาดตัวอย่างเพียงเล็กน้อยจึงไม่
จำเป็นต้องพิจารณา
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ตาราง 4-49 การทดสอบ ความเป็นอิสระระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและ 
ความเสียงจากการควบคุม

Chi-Square Tests

Value df •
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square 2.564b 1 .109
Continuity Correction3 1.509 1 .219
Ukelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

2.654 1 .103
.146 .109

Unear-by-Unear
Association 2.532 1 .112
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 2 cells (50.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count 

is 3.85.
Hq : ประเภทของผู้สอบบัญชีและการเลือกใช้ปัจจัยความเสียงจากการควบคุมมีความ 

เป็นอิสระต่อกัน
แๅ : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ปัจจัยความเสียงจากการควบคุม

จากตาราง 4-49 พบว่าค่า Continuity Correction = 1.509 ซึงมีค่า Asym.Sig 
(Asymptotic Significance) ของการทดสอบแบบสองช้าง (2-sided) = 0.219 ซึ่งมากว่าระดับ 
นัยสำคัญคือ 0.05 ซึ่งไม่สามารถปฏิเสธสมมติฐานหลัก นั่นคือประ๓ ทของผู้สอบบัญชีไม่มีผลต่อ 
การเลือกใช้ปัจจัยความเสียงจากการควบคุม
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5.7 ความเสี่ยงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปว่าไม่มีข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญแต่ใน
ข้อเท็จจรงมีข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญ

ตาราง 4-50 ความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัย ความ 
เสี่ยงที่ผู้ลอบบัญชีจะสรุปว่าไม่มีข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญแต่ในข้อเท็จจริงมีข้อผิดพลาดที่เป็น 
สาระสำคัญ

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบ 
บัญชี

ความเสี่ยงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปว่าไม่มี 
ข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญแต่ในข้อเท็จจริงมี 

ข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญ

รวม

ไม่ใช้ ใช้
กลุ่ม Big 4 จำนวน 16 26 42

% 38% 62% 100%
กลุ่ม Non Big 

4
จำนวน 28 11 39

% 72% 28% 100%
รวม จำนวน 44 37 81

% 54% 46% 100%

จากตาราง 4-50 พบว่าผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยดังกล่าวร้อยละ 62 
ส่วนผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Non Big 4 ใช้ปัจจัยเพียง ร้อยละ 28 ซึ่งตรงกับข้อสรุป น่ันคือความ 
แตกต่างของประเภทของผู้สอบบัญชี มีผลต่อการเลือกใช้ปัจจัยความเสี่ยงที่ผู้ลอบบัญชีจะสรุปว่า 
ไม่มีข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญแต่ในข้อเท็จจริงมีข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญ

ซึ่งเหตุผลที่ใช้ปัจจัยดังกล่าวในการกำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุดอันดับแรกคือ 
ทำให้ผลงานตรวจสอบมีความน่าเชื่อถือ รองลงมาคือทำให้ขนาดตัวอย่างมีความน่าเชื่อถือ ใช้
เป็นหลักฐานอ้างอิงในการกำหนดขนาดตัวอย่าง สุดท้ายคือลดปัญหาการใช้ดุลยพินิจในการ
กำหนดขนาดตัวอย่าง

ส่วนเหตุผลที่ผู้สอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุดคือ 
ไม่มีเกณฑ์ที่ใช้อ้างอิงในการประเมิน รองลงมาคือวิธีการกำหนดขนาดตัวอย่างท่ีผู้สอบบัญชีใช้ทำ 
ใช้ไม่จำเป็นต้องประเมิน และอันดับลามคือเป็นเรื่องที่ยากในการประเมิน
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ตาราง 4-51 การทดสอบ ความเป็นอิสระระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและ 
ความเสี่ยงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปว่าไม่มีข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญแต่ในข้อเท็จจริงมีฃ้อผิดพลาด 
ที่เป็นสาระสำคัญ

Chi-Square Tests

Value df
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square 9.255b 1 .002
Continuity Correction3 7.947 1 .005
Likelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

9.463 1 .002
.004 .002

Linear-by-Linear
Association 9.141 1 .002
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 0 cells (.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 

17.81.

แ0 ะ ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและการเลือกใช้ปัจจัยความเสี่ยงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปว่าไม่มี
ข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญแต่ในข้อเท็จจริงมีข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญมีความเป็นอิสระต่อ 
คัน

H-เ : ประเภทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ปัจจัยความเสี่ยงที่ผู้สอบบัญชีจะ 
สรุปว่าไม่มีฃ้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญแต่ในข้อเท็จจริงมีข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญ

เม่ือพิจารณาค่า Continuity Correction ซึ่งเป็นค่าสถิติที่ใช้ทดสอบสมมติฐาน 
ที่ต้ังไว้จ ะพบว่าค่า Continuity Correction = 7.947 ซึ่งมีค่า Asym.Sig (Asymptotic 
Significance) ของการทดสอบแบบสองข้าง (2-sided) = 0.005 ซึ่งน้อยกว่าระดับนัยสำคัญที่ 
กำหนดไว้คือ 0.05 ดังนั้นจึงสามารถสรุปได้ว่า ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ 
ปัจจัย ความเสี่ยงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปว่าไม่มีข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญแต่ในข้อเท็จจริงมี
ข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญ
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5.8 ข้อผิดพลาดที่ยอมรับได้

ตาราง 4-52 ความสัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัย
ข้อผิดพลาดที่ยอมรับได้

ประเภทกลุ่มของผู้สอบ 
บัญชี

ข้อผิดพลาดที่ยอมรับได้ รวม
VI 1ร\ใม่เช้ ใช้

กลุ่ม Big 4 จำนวน 4 38 42
% 10% 90% ' 100%

กลุ่ม Non Big 
4

จำนวน 8 31 39
% 21% 79% 100%

รวม จำนวน 12 69 81
% 15% 85% 100%

จากตารางพบว่า ผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยข้อผิดพลาดที่ยอมรับได้ 
ทั้งสิน 38 ราย หรอคิดเป็นร้อยละ 90 ส่วนผู้สอบบัญชีกลุ่ม Non Big 4 ใช้ปัจจัยทั้งสิน 31 ราย 
หรอคิดเป็นร้อยละ79

โดยเหตุผลที่ใช้ปัจจัยดังกล่าวในกา?กำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุด อันดับแรก 
คือทำให้ซนาดตัวอย่างมีความน่าเชื่อถือ รองลงมาคือ ทำให้ผลงานตรวจสอบมีความน่าเชื่อถือ ใช้ 
เป็นหสักฐานอ้างอิงในการกำหนดขนาดตัวอย่าง สุดท้ายคือลดปัญหาการใช้ดุลยพินิจในการ
กำหนดขนาดตัวอย่าง

เหตุผลที่ผู้ลอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุดคือ ไม่มี 
เกณฑ์ที่ใช้อ้างอิงในการประเมิน รองลงมาคือวิธีการกำหนดขนาดตัวอย่างที่ผู้สอบบัญชีใช้ทำใช้ไม่ 
จำเป็นต้องประเมิน และอันดับสามคือเป็นเรองที่ยากในการประเมิน
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ต า ร า ง  4 . 5 3  ก า ร ท ด ส อ บ  ค ว า ม เป ็น อ ิส ร ะ ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ ๓ ท ข อ ง ผ ู้ส อ บ บ ัญ ช ีแ ล ะ

ข ้อ ผ ิด พ ล า ด ท ี่ย อ ม ร ับ ไ ด ้

Chi-Square Tests

Value df •
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square 1.935b 1 .164
Continuity Correction3 1.162 1 .281
Likelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

1.959 1 .162
.216 .141

Linear-by-Linear
Association 1.911 1 .167
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 0 cells (.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 

5.78.

แ0 : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและการเลือกใช้ปัจจัยข้อผิดพลาดที่ยอมรับได้มีความเป็น 
อิสระต่อกัน

H-เ : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ปัจจัย ข้อผิดพลาดที่ยอมรับได้

เมื่อพิจารณาค่า Continuity Correction ซึ่งเป็นค่าสถิติที่ใช้ทดสอบสมมติฐาน 
ที่ต้ังไว้จ ะพบว่าค่า Continuity Correction = 1.162 ซึงมีค่า Asym.Sig (Asymptotic 
Significance) ของการทดสอบแบบสองข้าง (2-sided) = 0.281 ซึ่งมากว่าระดับนัยสำคัญคือ 
0.05 ซึ่งไม่สามารถปฏิเสธสมมติฐานหลัก นั่นคือประ๓ ทของผู้สอบบัญชีไม่มีผลต่อการเลือกใช้ 
ปัจจัยข้อผิดพลาดที่ยอมรับได้
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5.9 จำนวนเงินของข้อผิดพลาดที่ผู้สอบบัญชีคาดว่าจะพบในประชากรที่
ตรวจสอบ

ตาราง 4-54 ความสัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัย 
จำนวนเงินของข้อผิดพลาดที่ผู้สอบบัญชีคาดว่าจะพบในประชากรที่ตรวจสอบ

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบ 
บัญชี

จำนวนเงินของข้อผิดพลาดที่ผู้สอบบัญชีคาดว่า 
จะพบในประชากรที่ตรวจสอบ

รวม

ไม่ใช้ «1 %/ เช้
กลุ่ม Big 4 จำนวน 20 22 42

% 48% 52% 100%
กลุ่ม Non Big 

4
จำนวน 25 14 39

% 64% 36% 100%
รวม จำนวน 45 36 81

% 56% 44% 100%

จากตารางพบว่า ผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยข้อผิดพลาดที่ยอมรับได้ 
ทั้งลิ้น 22 ราย หรอคิดเป็นร้อยละ 52 ส่วนผู้สอบบัญชีกลุ่ม Non Big 4 ใช้ปัจจัยทั้งลิ้น 14 ราย 
หรือคิดเป็นร้อยละ 36

ซึ่งเหตุผลที่ใช้ปัจจัยดังกล่าวในการกำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุด อันดับแรกคือ 
ทำให้ผลงานตรวจสอบมีความน่าเชื่อถือ รองลงมาคือ ใช้เป็นหลักฐานอ้างอิงในการกำหนดขนาด 
ตัวอย่าง ทำให้ขนาดตัวอย่างมีความน่าเชื่อถือ สุดท้ายคือลดปัญหาการใช้ดุลยพินิจในการกำหนด 
ขนาดตัวอย่าง

เหตุผลที่ผู้สอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุดคือ ไม่มี 
เกณฑ์ที่ใช้อ้างอิงในการประเมิน รองลงมาคือเป็นเรองที่ยากในการประเมิน และอันดับสามคือ 
วิธีการกำหนดขนาดตัวอย่างที่ผู้สอบบัญชีใช้ทำใช้ไม่จำเป็นต้องประเมิน
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ตาราง 4-55 การทดสอบ ความเป็นอิสระระหว่างประเภทของผู้สอบบัญชีและ 
จำนวนเงินของข้อผิดพลาดที่ผู้สอบบัญชีคาดว่าจะพบในประชากรที่ตรวจลอบ

Chi-Square Tests

Value df '
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square 2.225b 1 .136
Continuity Correction3 1.608 1 .205
Likelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

2.238 1 .135
.180 .102

Linear-by-Linear
Association 2.198 1 .138
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 0 cells (.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 

17.33.

แ0 : ประเภทของผู้สอบบัญชีและการเลือกใช้ปัจจัยจำนวนเงินของข้อผิดพลาดที่ผู้สอบ 
บัญชีคาดว่าจะพบในประชากรที่ตรวจสอบมีความเป็นอิสระต่อกัน

แ1 : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ปัจจัย จำนวนเงินของข้อผิดพลาดที่ 
ผู้สอบบัญชีคาดว่าจะพบในประชากรที่ตรวจลอบ

เม่ือพิจารณาค่า Continuity Correction ซึ่งเป็นค่าสถิติที่ใช้ทดสอบสมมติฐาน 
ท่ี ต้ัง1ใว้จ ะพบว่าค่า Continuity Correction = 1.608 ซึงมีค่า Asym.Sig (Asymptotic
Significance) ของการทดสอบแบบสองช้าง (2-sided) = 0.205 ซึ่งมากว่าระดับนัยสำคัญคือ 
0.05 ซึ่งไม่สามารถปฏิเสธสมมติฐานหลัก นั่นคือประ๓ ทของผู้สอบบัญชีไม่มีผลต่อการเลือกใช้ 
ปัจจัยจำนวนเงินของข้อผิดพลาดที่ผู้สอบบัญชีคาดว่าจะพบในประชากรที่ตรวจสอบ
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5.10 ต้นทุนท่ีใช้ในการตรวจสอฆ

ตาราง 4-56 ความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัย
ต้นทุนท่ีใช้ในการตรวจสอบ

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบ 
บัญชี

ต้นทุนที่ใช้ในการตรวจสอบ รวม
ไม่ใช้ ใช้

กลุ่ม Big 4 จำนวน 28 14 42
% 67% 33% 100%

กลุ่ม Non Big 
4

จำนวน 24 15 39
% 62% 38% 100%

รวม จำนวน 52 29 81
% 64% 36% 100%

จากตารางพบว่า ผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยต้นทุนที่ใช้ในการตรวจสอบ 
ทั้งสิน 14 ราย หรอคิดเป็นร้อยละ 33 ส่วนผู้สอบบัญชีกลุ่ม Non Big 4 ใช้ปัจจัยทั้งสิน 15 ราย 
หรือคิดเป็นร้อยละ 38

ซึ่งเหตุผลที่ใช้ปัจจัยดังกล่าวในการกำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุด อันดับแรกคือ 
หากต้นทุนในการตรวจสอบตํ่าผู้สอบสามารถตรวจมากขึ้นซึ่งอาจทำให้พบข้อผิดพลาด รองลงมา 
คือ หากต้นทุนการตรวจสอบสูงการตรวจในปริมาณที่มากทำให้สำนักงานสินเปลือง

เหตุผลที่ผู้สอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุดคือ ไม่ว่า 
ต้นทุนเท่าใดก็ต้องตรวจในจำนวนที่เพียงพอต่อการแสดงความเห็น รองลงมาคือสำนักงานไม่ได้ 
กำหนดให้ใช้
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ต า ร า ง  4 - 5 7  ก า ร ท ด ส อ บ  ค ว า ม เป ็น อ ิส ร ะ ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ ๓ ท ข อ ง ผ ู้ส อ บ บ ัญ ช ีแ ล ะ

ต ้น ท ุน ท ี่ใ ช ีใ น ก า ร ต ร ว จ ส อ บ

Chi-Square Tests

Value df *
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square ■ 231b 1 .631
Continuity Correction3 .062 1 .803
Likelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

.231 1 .631
.651 .401

Linear-by-Linear
Association .229 1 .633
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 0 cells (.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 

13.96.

H0 : ประเภทของผู้สอบบัญชีและการเลือกใช้ปัจจัยต้นทุนที่ใชีในการตรวจสอบมีความ 
เป็นอิสระต่อกัน

H-j : ประ๓ ทฃองผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ปัจจัย ต้นทุนที่ใช้ในการตรวจสอบ

เม่ือพิจารณาค่า Continuity Correction ซึ่งเป็นค่าสถิติที่ใช้ทดสอบสมมติฐาน 
ท่ีต้ังไว้จ ะพบว่าค่า Continuity Correction = 0.062 ซึงมีค่า Asym.Sig (Asymptotic 
Significance) ชองการทดสอบแบบสองช้าง (2-sided) = 0.803 ซึ่งมากว่าระดับนัยสำคัญคือ 
0.05 ซึ่งไม่สามารถปฏิเสธสมมติฐานหลัก นั่นคือประ๓ ทของผู้สอบบัญชีไม่มีผลต่อการเลือกใช้ 
ปัจจัยต้นทุนที่ใช้ในการตรวจสอบ
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5.11 ระยะเวลาที่ใช้ในการตรวจลอบ

ตาราง 4-58 ความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัย
ระยะเวลาที่ใช้ในการตรวจลอบ

ประเภทกลุ่มของผู้สอบ 
บัญชี

ระยะเวลาที่ใช้ในการตรวจสอบ รวม
VI 16)ไม่เซ ใช้

กลุ่ม Big 4 จำนวน 30 12 42
% 71% 29% 100%

กลุ่ม Non Big 
4

จำนวน 22 17 39
% 56% 44% 100%

รวม จำนวน 52 29 81
% 64% 36% 100%

จากตารางพบว่า ผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยระยะเวลาที่ใช้ในการ 
ตรวจสอบทั้งสิน 12 ราย หรือคิดเป็นร้อยละ 29 ส่วนผู้สอบบัญชีกลุ่ม Non Big 4 ใช้ปัจจัยทั้งสิน 
17 ราย หรือคิดเป็นร้อยละ 44

ซึ่งเหตุผลที่ใช้ปัจจัยดังกล่าวในการกำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุด อันดับแรกคือ 
หากระยะเวลามีน้อยก็ตองกำหนดขนาดตัวอย่างเล็กลงเพี่อให้ทันเวลา รองลงมาคือ หากมี
ระยะเวลาเหลืออาจเพิ่มขนาดตัวอย่าง

เหตุผลที่ผู้สอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุดคือ ไม่ว่า 
ระยะเวลาเท่าใดก็ต้องตรวจในจำนวนที่เพียงพอต่อการแสดงความเห็น รองลงมาคือสำนักงาน
ไม่ได้กำหนดให้ใช้
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ต า ร า ง  4 - 5 9  ก า ร ท ด ส อ บ  ค ว า ม เป ็น อ ิส ร ะ ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ ๓ ท ข อ ง ผ ู้ส อ บ บ ัญ ช ีแ ล ะ

ร ะ ย ะ เว ล า ท ี่ใ ช ้ใ น ก า ร ต ร ว จ ส อ บ

Chi-Square Tests

Value df *
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square 1.984b 1 .159
Continuity Correction3 1.385 1 .239
Likelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

1.991 1 .158
.173 .120

Linear-by-Linear
Association 1.960 1 .162
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 0 cells (.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 

13.96.

แ0 : ประเภทของผู้สอบบัญชีและการเสือกใช้ปัจจัยระยะเวลาที่ใช้ในการตรวจสอบมี 
ความเป็นอิสระต่อกัน

แ1 : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเสือกใช้ปัจจัย ระยะเวลาที่ใช้ในการ
ตรวจสอบ

เม่ือพิจารณาค่า Continuity Correction ซึ่งเป็นค่าสถิติที่ใช้ทดสอบสมมติฐาน 
ท่ีต้ังไว้จ ะพบว่าค่า Continuity Correction = 1.385 ซึ่งมีค่า Asym.Sig (Asymptotic 
Significance) ของการทดสอบแบบสองข้าง (2-sided) = 0.239 ซึ่งมากว่าระดับนัยสำคัญคือ 
0.05 ซึ่งไม่สามารถปฏิเสธสมมติฐานหลัก นนคือประเภทของผู้สอบบัญชีไม่มีผลต่อการเสือกใช้ 
ปัจจัยระยะเวลาที่ใช้ในการตรวจสอบ



107

5.12 ข้อผิดพลาดรวมทั้งรายการปรับปรุงในงวดบัญชีก่อน

ตาราง 4-60 ความสัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัย
ข้อผิดพลาดรวมทั้งรายการปรับปรุงในงวดบัญชีก่อน

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบ 
บัญชี

ข้อผิดพลาดรวมทั้งรายการปร้บปรุงในงวดบัญชี 
ก่อน

รวม

ไม่ใช้ ใช้
กลุ่ม Big 4 จำนวน 4 38 42

% 10% 90% 100%
กลุ่ม Non Big 

4
จำนวน 4 35 39

% 10% 90% 100%
รวม จำนวน 8 73 81

% 10% 90% 100%

จากตารางพบว่า ผู้สอบบัญชีทั้งสองกลุ่มใช้ปัจจัยข้อผิดพลาดรวมทั้งรายการ
ปรับปรุงในงวดบัญชีก่อนมากเหมือนกัน โดยผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยดังกล่าว คิดเป็น 
ร้อยละ 90 ล่วนผู้สอบบัญชีกลุ่ม Non Big 4 ใช้ปัจจัยทั้งสินคิดเป็นร้อยละ 90 เซ่นกัน

โดยเหตุผลที่ใช้ปัจจัยดังกล่าวในการกำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุด คือ รายการ 
ปรับปรุงในงวดก่อนอาจทำให้ต้องเพิ่มหรอลดฃนาดตัวอย่างในการตรวจสอบ รองลงมาคือทำให้ 
ขนาดตัวอย่างมืความน่าเชื่อถือ และสุดท้ายคือทำให้ผลงานตรวจสอบมืความน่าเชื่อถือ

ล่วนเหตุผลที่ผู้สอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุด คือ 
ข้อผิดพลาดของงวดบัญชีก่อน ไม่น่าจะเกี่ยวช้องกับจำนวนรายการที่ต้องตรวจในงวดปัจจุบัน
รองลงมาคือวิธีการกำหนดขนาดตัวอย่างที่ผู้สอบบัญชีใช้ทำใช้ไม่จำเป็นต้องประเมิน สุดท้ายคือ 
ไม่มืผลหรือมืผลต่อขนาดตัวอย่างเพียงเล็กน้อยจึงไม่จำเป็นต้องพิจารณา
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ตาราง 4-61 การทดสอบ ความเป็นอิสระระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและ 
ข้อผิดพลาดรวมทั้งรายการปรับปรุงในงวดบัญชีก่อน

Chi-Square Tests

Value df *
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square ■ 012b 1 .912
Continuity Correction3 .000 1 1.000
Ukelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

.012 1 .912
1.000 .601

Linear-by-Linear
Association .012 1 .913
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 2 cells (50.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count 

is 3.85.

แ0 : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและการเลือกใช้ปัจจัยข้อผิดพลาดรวมทั้งรายการปรับปรุงใน 
งวดบัญชีก่อนมีความเป็นอิสระต่อกัน

H-] : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ปัจจัยข้อผิดพลาดรวมทั้งรายการ
ปรับปรุงในงวดบัญชีก่อน

จากตาราง 4-61 พบว่าค่า Continuity Correction = 0.000 ซึ่งมีค่า Asym.Sig 
(Asymptotic Significance) ของการทดสอบแบบสองช้าง (2-sided) = 1.000 ซึ่งมากว่าระดับ 
นัยสำคัญคือ 0.05 ซึ่งไม่สามารถปฏิเสธสมมติฐานหลัก นั่นคือประ๓ ทของผู้สอบบัญชีไม่มีผลต่อ 
การเลือกใช้ปัจจัยข้อผิดพลาดรวมทั้งรายการปรับปรุงในงวดบัญชีก่อน
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5.13 จำนวนหน่วยตัวอย่างในประชากร

ตาราง 4-62 ความสัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจ้ย
จำนวนหน่วยตัวอย่างในประชากร

ประ๓ ทกลุ่มชองผู้สอบ จำนวนหน่วยตัวอย่างในประชากร รวม
บัญชี ไม่ใช้ ใช้

กลุ่ม Big 4 จำนวน 2 40 42
% 5% 95% 100%

กลุ่ม Non Big จำนวน 7 32 39
4 % 18% 82% 100%

รวม จำนวน 9 72 81
% 11% 89% 100%

จากตารางพบว่า ผู้สอบบัญชีทั้งสองกลุ่มใช้บัจสัยจำนวนหน่วยตัวอย่างใน
ประชากรมากเหมือนกัน โดยผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยตังกล่าว คิดเป็นร้อยละ 95 ล่วน 
ผู้สอบบัญชีกลุ่ม Non Big 4 ใช้ปัจจัยทั้งสินคิดเป็นร้อยละ 82

โดยเหตุผลที่ใช้ปัจจัยตังกล่าวในการกำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุด คือ หาก 
ประชากรที่ต้องทำการตรวจสอบมากควรจะต้องตรวจมากขึ้นเพื่อลดความเที่ยงจากการแสดง 
ความเห็นไม่ตรงกับลักษณะของประชากร รองลงมาคือทำให้ขนาดตัวอย่างมืความน่าเชื่อถือ และ 
สุดท้ายคือทำให้ผลงานตรวจสอบมีความน่าเชื่อถือ

ล่วนเหตุผลที่ผู้สอบบัญชีไม่น่าปัจจัยตังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุด คือ 
ไม่มืผลหรอมืผลต่อขนาดตัวอย่างเพียงเล็กน้อยจึงไม่จำเป็นต้องพิจารณา รองลงมาคือวิธีการ
กำหนดขนาดตัวอย่างที่ผู้สอบบัญชีใช้ทำใช้ใม่จำเป็นต้องประเมิน



no

ตาราง 4-63 การทดสอบ ความเป็นอิสระระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและ 
จำนวนหน่วยตัวอย่างในประชากร

Chi-Square Tests

Value df •
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square 3.560b 1 .059
Continuity Correction3 2.350 1 .125
Likelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

3.722 1 .054
.081 .061

Linear-by-Linear
Association 3.516 1 .061
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 2 cells (50.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count 

is 4.33.

Hq : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและการเลือกใช้ปัจจัยจำนวนหน่วยตัวอย่างในประชากรมี 
ความเป็นอิสระต่อกัน

H ๆ  : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ปัจจัย จำนวนหน่วยตัวอย่างใน 
ประชากร

จากตาราง 4-63 พบว่าค่า Continuity Correction = 2.350 ซึงมีค่า Asym.Sig 
(Asymptotic Significance) ของการทดสอบแบบสองข้าง (2-sided) = 0.125 ซึ่งมากว่าระตับ 
นัยสำคัญคือ 0.05 ซึ่งไม่สามารถปฏิเสธสมมติฐานหลัก นั่นคือประ๓ ทของผู้สอบบัญชีไม่มีผลต่อ 
การเลือกใช้ปัจจัยจำนวนหน่วยตัวอย่างในประชากร
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5.14 การจัดกลุ่มประชากร

ตาราง 4-64 ความสัมพันธ์ระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัย การ 
จัดกลุ่มประชากร

ประ๓ ทกลุ่มของผู้สอบ 
บัญชี

การจัดกลุ่มประชากร รวม
ไม่ใช้ ใช้

กลุ่ม Big 4 จำนวน 10 32 42
% 24% 76% 100%

กลุ่ม Non Big 
4

จำนวน 15 24 39
% 38% 62% 100%

รวม จำนวน 25 56 81
% 31% 69% 100%

จากตาราง 4-64 พบว่าผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Big 4 ใช้ปัจจัยดังกล่าวร้อยละ 76 
ล่วนผู้สอบบัญชีในกลุ่ม Non Big 4 ใช้ปัจจัย ร้อยละ 62 ซึ่งตรงกับข้อสรุป นั่นคือประเภทของ 
ผู้สอบบัญชีไม่มีผลต่อการเสือกใช้ปัจจัยการจัดกลุ่มประชากร

โดยเหตุผลที่ใช้ปัจจัยดังกล่าวในการกำหนดขนาดตัวอย่างมากที่สุด คือหากมี
การจัดกลุ่มดีทำให้ขนาดตัวอย่างลดลง รองลงมาคือทำให้ขนาดตัวอย่างมีความน่าเชื่อถือ และ
สุดท้ายคือทำให้ผลงานตรวจสอบมีความน่าเชื่อถือ

ล่วนเหตุผลที่ผู้สอบบัญชีไม่นำปัจจัยดังกล่าวมาใช้ในการพิจารณามากที่สุด คือ 
ไม่มีผลหรอมีผลต่อขนาดตัวอย่างเพียงเล็กน้อยจึงไม่จำเป็นต้องพิจารณา รองลงมาคือวิธีการ
กำหนดขนาดตัวอย่างที่ผู้สอบบัญชีใช้ทำใช้ไม่จำเป็นต้องประเมิน
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ตาราง 4-65 การทดสอบ ความเป็นอิสระระหว่างประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและการ 
จัดกลุ่มประชากร

Chi-Square Tests

Value df •
Asymp. Sig. 

(2-sided)
Exact Sig. 
(2-sided)

Exact Sig. 
(1-sided)

Pearson Chi-Square 2.035b 1 .154
Continuity Correction3 1.406 1 .236
Likelihood Ratio 
Fisher's Exact Test

2.042 1 .153
.229 .118

Linear-by-Linear
Association 2.009 1 .156
N of Valid Cases 81

a. Computed only for a 2x2 table
b. 0 cells (.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 

12.04.

H0 : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีและการเลือกใช้ปัจจัยการจัดกลุ่มประชากรมีความเป็น

อิสระต่อกัน
H ๆ  : ประ๓ ทของผู้สอบบัญชีมีอิทธิพลต่อการเลือกใช้ปัจจัยการจัดกลุ่มประชากร

จากตาราง 4-65 พบว่าค่า Continuity Correction = 1.406 ซึงมีค่า Asym.Sig 
(Asymptotic Significance) ของการทดสอบแบบสองข้าง (2-sided) = 0.236 ซึ่งมากว่าระดับ 
นัยสำคัญคือ 0.05 ซึ่งไม่สามารถปฏิเสธสมมติฐานหลัก นั่นคือประ๓ ทของผู้สอบบัญชีไม่มีผลต่อ 
การเลือกใช้ปัจจัยการจัดกลุ่มประชากร
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จากผลการวิเคราะห์ ความแตกต่างในการใช้ปัจจัยเพื่อกำหนดขนาดตัวอย่าง
ระหว่างผู้สอบบัญชีที่ปฏิบัติงานในสำนักงาน Big 4 และผู้สอบัญชีที่ไม่ใต้ปฏิบัติงานในสำนักงาน 
Big 4 พบว่า ภายในกลุ่มของผู้สอบบัญชีที่ปฏิบัติงานในสำนักงาน Big 4 มีการใช้ปัจจัยเพ่ือ 
กำหนดขนาดตัวอย่างที่คล้ายคลึงกัน และมีบางส่วนของผู้สอบบัญชีที่ไม่ไต้ปฏิบัติงานใน
สำนักงาน Big 4 ที่มีลักษณะการใช้ปัจจัยที่คล้ายกับผู้สอบบัญชีที่ปฏิบัติงานในสำนักงาน Big 4 
ซึ่งจากการวิเคราะห์การใช้ปัจจัยเพื่อกำหนดขนาดตัวอย่าง โดยพิจารณาการเป็นผู้สอบบัญชีรับ 
อนุญาตท่ีไต้ร้บความเห็นชอบโดย ก.ล.ต. พบการใช้ปัจจัยดังนี้

ตาราง 4-66 สรุปความลัมพันธ์ระหว่างประเภทของผู้สอบบัญชีกับการใช้ปัจจัย 
เพื่อกำหนดขนาดตัวอย่าง

ปัจจัย ร้อยละของผู้สอบบัญชีที่ไต้รับ 
ความเห็นชอบจาก ก.ล.ต.

ใช้ ไม่ใช้
1. ความเชื่อมั่นท่ีผู้สอบบัญชีต้องการในระบบบัญชีและระบบ 
การควบคุมภายใน

100% 0%

2. อัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมที่ผู้สอบบัญชียอมรับไต้ 100% 0%
3. อัตราเบี่ยงเบนจากวิธีการควบคุมซึ่งผู้สอบบัญชีคาดว่าจะ 
พบในประชากรที่ตรวจสอบ

100% 0%

4. ความเท่ียงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปไต้ว่าความเที่ยงจากการ 
ควบคุมอยู่ในระดับตํ่ากว่าที่เป็นอยู่จริง

100% 0%

5 . ความเท่ียงสืบเน่ือง 100% 0%
6 . ความเท่ียงจากการควบคุม 100% 0%
7. ความเที่ยงที่ผู้สอบบัญชีจะสรุปว่าไม่มีข้อผิดพลาดที่เป็น 
สาระสำคัญแต่ในข้อเท็จจริงมีข้อผิดพลาดที่เป็นสาระสำคัญ

100% 0%

8 . ข้อผิดพลาดที่ยอมรับไต้ 100% 0%
9. จำนวนเงินของข้อผิดพลาดที่ผู้สอบบัญชีคาดว่าจะพบใน 
ประชากรที่ตรวจสอบ

100% 0%

10. ต้นทุนท่ีใช้ในการตรวจสอบ 29% 71%
11. ระยะเวลาที่ใช้ในการตรวจสอบ 41% 59%
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ปัจจัย ร้อยละชองผู้สอบบัญชีที่ได้รับ
ความเห็นชอบจาก ก.ล.ต.

ใช้ ไม่ใช้
12. ข้อผิดพลาดรวมทั้งรายการปรับปรุงในงวดบัญชีก่อน 82% 18%
13. จำนวนหน่วยตัวอย่างในประชากร 88% 12%
14. การจัดกลุ่มประชากร 82% 18%

จากตารางพบว่า ผู้สอบบัญชีรับอนุญาตที่ได้รับความเห็นชอบจากคณะกรรมการ 
กำกับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ ทั้งที่ปฏิบัติงานในสำนักงาน Big 4 และไม่ได้ปฏิบัติงานใน 
สำนักงาน Big 4 มีลักษณะการใช้ปัจจัยที่คล้ายคลึงกัน ซึ่งลักษณะดังกล่าวอาจเนื่องมา'จากการ 
ได้รับความเห็นชอบจาก ก.ล.ต. ซึ่งผู้สอบบัญชีอยู่ภายใต้กฎหมาย มาตรฐานหรอหลักเกณฑ์ต่างๆ 
ที่เหมือนกันทำให้การปฏิปติงานชองผู้สอบบัญชีมีลักษณะคล้ายกัน
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