
ว ิถ ีช ีว ิตก ับ โครงสร ้างทางกายภาพ ของเม ืองกร ุง เทพ ฯ

วิถีชีวิตที่สัมพันธ์อยู่กับโลกทางกายภาพของชาวกรุงเทพฯ เปลี่ยนแปลงอย่างช้า ๆ ตลอดช่วงรัชกาล 
ท่ี 1-4 ลักษณะทางภูมิศาสตร์ของเมืองกรุงเทพฯ ตลอดช่วงระยะเวลาดังกล่าว มักได้รับการเปรียบ 
เปรยเป็นดั่ง “ เวนิสตะวันออก,, ด้วยการเป็นเมืองที่โดดเด่นด้วยเครือข่ายของแม่นำลำคลอง ความ 
เปลี่ยนแปลงที่สำคัญในด้านวิถีชีวิตของชาวกรุงเทพฯ โดยรวมสัมพันธ์อยู่กับการที่เมืองกรุงเทพฯ 
ได้ร ับการพัฒนาพืนที่บนบก บ้านเรือนของผู้คนและกิจกรรมทางสังคมค่อย ๆ ย้ายจากแม่นำลำ 
คลองขึ้นสู่บก ปรากฎการณ์นี้เริ่มเห็นได้เด่นชัดในช่วงทศวรรษที่ 2420 โดยเฉพาะเมื่อพิจารณาจาก 
ข้อมูลในเอกสารชุดสารบาลุ/ชีสำทรัIแจ้าพนักงาน ไปรษณีย์กรุงเทพมหานคร

เนือหาในบทนีเน้นพิจารณาวิถีชีว ิตของชาวกรุงเทพฯ ที่ส ัมพันธ์อยู่ก ับการเปลี่ยนแปลง 
โครงสร้างทางกายภาพของเมือง จากวิถีชีวิตใน “สังคมนี้า” ที่มีแม,นำลำคลองเป็นปีจจัยสำคัญ สู่ 
ชีวิต “สังคมบก,, ที่ม ีถนนหนทางเป็นศูนย์กลางกิจกรรมประจำวัน พิจารณาการขยายตัวของเมือง 
กรุงเทพฯ ซึ่งดำเนินไปบนพื้นที่บนบกเป็นสำคัญ ภายใต้กระบวนการนี วิถีชีวิตของชาวกรุงเทพฯ 
เปลี่ยนแปลงไปตามการจัดการพื้นที่เมือง ความเปลี่ยนแปลงในสภาพบ้านเรือนที่พักอาศัย ยวดยาน 
พาหนะ และการพัฒนากิจการสาธารณูปโภค ซึ่งตอบสนองความต้องการพืนฐานในการดำรงชีวิต 
ของชาวเมือง

1 .  ก า ร เ ป ล ี ่ ย น แ ป ล ง โ ค ร ง ส ร ้ า ง ท า ง ก า ย ภ า พ ข อ ง เ ม ื อ ง

ก ่ อ น ร ั ช ส ม ั ย พ ร ะ บ า ท ส ม เ ด ็ จ พ ร ะ จ ุ ล จ อ ม เ ก ล ้ า เ จ ้ า อ ย ู ่ ห ั ว  ส ิ ่ ง ก ่ อ ส ร ้ า ง ข น า ด ใ ห ญ ่ ข อ ง เ ม ื อ ง ม ั ก จ ะ จ ำ ก ั ด  

อ ย ู ่ แ ก ่ ว ั ง  ว ั ด  ป ็ อ ม  ก ำ แ พ ง เ ม ื อ ง เ ส ี ย เ ป ็ น ส ำ ค ั ญ  ล ่ ว ง ถ ึ ง ส ม ั ย ร ั ช ก า ล ท ี ่  5  ก ร ะ บ ว น ก า ร น ำ พ า ป ร ะ เ ท ศ ไ ป ส ู ่  

ค ว า ม ท ั น ส ม ั ย  ก ่ อ ใ ห ้ เ ก ิ ด ค ว า ม พ ย า ย า ม ท ี ่ จ ะ ด ำ เ น ิ น ก า ร ใ ห ้ เ ก ิ ด ก า ร เ ป ล ี ่ ย น แ ป ล ง ท ั ง ท ี ่ ด ั ว บ ุ ค ค ล แ ล ะ โ ล ก  

ท า ง ว ั ต ถ ุ  ก า ร เ ป ล ี ่ ย น แ ป ล ง โ ค ร ง ส ร ้ า ง ท า ง ก า ย ภ า พ ข อ ง เ ม ื อ ง ก ร ุ ง เ ท พ ฯ  ก ็ เ ป ็ น ส ่ ว น ห น ึ ่ ง ข อ ง ก ร ะ บ ว น  

ก า ร น ี ้ ส ิ ่ ง ก ่ อ ส ร ้ า ง ข น า ด ใ ห ญ ่ ข อ ง เ ม ื อ ง ไ ม ่ ไ ด ้ จ ำ ก ั ด อ ย ู ่ เ ฉ พ า ะ  2 - 3  ป ร ะ ก า ร ข ้ า ง ด ้ น อ ี ก ต ่ อ ไ ป  น อ ก เ ห น ื อ  

จ า ก พ ร ะ ร า ช ว ั ง แ ล ะ ว ั ง จ ำ น ว น ม า ก  ท ี ่ ก ่ อ ส ร ้ า ง ข ึ น อ ย ่ า ง โ อ ่ โ ถ ง ง ด ง า ม น ำ ส ม ั ย  บ ่ ง บ อ ก ถ ึ ง ค ว า ม  “ ศ ิ ว ิ ไ ล ซ ์ , ,  

ข อ ง ส ถ า บ ั น พ ร ะ ม ห า ก ษ ั ต ร ิ ย ์ แ ล ะ ก ล ุ ่ ม ช น ช ั น น ำ ส ย า ม  ส ิ ่ ง ก ่ อ ส ร ้ า ง อ ี ก เ ป ็ น จ ำ น ว น ม า ก ท ี ่ เ ก ิ ด ข ึ น ร อ ง ร ั บ  

ก า ร ป ฏ ิ ร ู ป ป ร ะ เ ท ศ ส ู ่ ค ว า ม ท ั น ส ม ั ย  ล ้ ว น ท ำ ใ ห ้ ส ภ า พ ข อ ง เ ม ื อ ง ก ร ุ ง เ ท พ ฯ  เ ป ล ี ่ ย น ไ ป จ า ก เ ด ิ ม  อ ั ล เ ฟ ร ด  

จ อ ห ์ น  ล อ ฟ ด ั ส  ( A l f r e d  J o h n  L o f t u s )  ช า ว อ ั ง ก ฤ ษ ซ ึ ่ ง เ ข ้ า ม า ร ั บ ร า ช ก า ร  ป ฏ ิ บ ั ต ิ ง า น ด ้ า น ก า ร ท ำ แ ผ น ท ี ่  

ท ะ เ ล ข อ ง ไ ท ย  ไ ด ้ บ ร ร ย า ย ภ า พ ส ิ ่ ง ก ่ อ ส ร ้ า ง ส ม ั ย ใ ห ม ่ ข อ ง ก ร ุ ง เ ท พ ฯ  ช ่ ว ง ป ร ะ ม า ณ ป ี  พ . ศ .  2 4 3 3  ไ ว ้ ว ่ า  

น อ ก จ า ก พ ร ะ บ ร ม ม ห า ร า ช ว ั ง แ ล ้ ว . . .
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ย ั ง ไ ด ้ ก ่ อ ส ร ้ า ง อ า ค า ร ท ี ่ แ ข ็ ง แ ก ร ่ ง ส ง ่ า ง า ม ห ล า ย  ๆ  แ ห ่ ง  ( เ ป ็ น ส ถ า ป ็ ต ย ก ร ร ม แ บ บ ย ุ โ ร ป )  เ ช ่ น  

โ ร ง ก ษ า ป ณ ์ ห ล ั ง ใ ห ม ่  พ ิ พ ิ ธ ภ ั ณ ฑ ส ถ า น แ ห ่ ง ช า ต ิ  ส ถ า น ท ี ่ พ ั ก ข อ ง เ ห ล ่ า ร า ช อ ง ค ร ั ก ษ ์  โ ร ง  

ท ห า ร ท ี ่ ส ร ้ า ง อ ย ่ า ง ง ด ง า ม  ส ำ ห ร ั บ ใ ช ้ เ ป ็ น ท ี ่ พ ั ก ข อ ง ข ้ า ร า ช ก า ร แ ล ะ ช า ย ฉ ก ร ร จ ์ จ ำ น ว น

5 , 0 0 0  ค น  อ า ค า ร ท ี ่ ส ง ่ า ง า ม ก ว ้ า ง ข ว า ง พ ร ้ อ ม ห อ น า ฬ ิ ก า ข น า ด ใ ห ญ ่ ส ำ ห ร ั บ ใ ช ้ เ ป ็ น ศ า ล  

ส ถ ิ ต ย ุ ต ิ ธ ร ร ม แ ห ่ ง ช า ต ิ  บ ร ร ด า อ า ค า ร ท ี ่ ส ร ้ า ง อ ย ่ า ง ป ร ะ ณ ี ต ง ด ง า ม ห ล ั ง ใ ห ม ่ ข อ ง ท ี ่ ท ำ ก า ร  

ไ ป ร ษ ณ ี ย ์ โ ท ร เ ล ข แ ล ะ ก ร ม ศ ุ ล ก า ก ร  พ ร ะ ร า ช ว ั ง ท ี ่ ป ร ะ ท ั บ ข อ ง อ ง ค ์ ม ก ุ ฎ ร า ช ก ุ ม า ร  แ ล ะ ว ั ง  

ห ล า ย  ๆ  แ ห ่ ง ส ำ ห ร ั บ พ ร ะ บ ร ม ว ง ศ า น ุ ว ง ศ ์ อ ง ค ์ อ ื ่ น  ๆ  ท ี ่ ม ี ฐ า น ั น ด ร ศ ั ก ด ิ ล ด ห ล ั ่ น ก ั น ไ ป ต า ม  

ล ำ ด ั บ ช ั ้ น

โ ร ง เ ร ี ย น ข อ ง ร ั ฐ บ า ล ห ล า ย แ ห ่ ง  ว ิ ท ย า ล ั ย ข อ ง น ั ก เ ร ี ย น น า ย ร ้ อ ย  โ ร ง พ ย า บ า ล ท ี ่ ม ี  

ห ้ อ ง ผ ู ้ ป ่ ว ย ซ ึ ่ ง ง ด ง า ม ด ้ ว ย ศ ิ ล ป ะ ส ม ั ย ว ิ ค ต อ เ ร ี ย  ว ิ ท ย า ล ั ย ข น า ด ใ ห ญ ่  2  แ ห ' ง ท ี ่ ด ู เ ด ่ น แ ล ะ  

ห ร ู ห ร า . . .  บ ้ า น พ ั ก ส ำ ห ร ั บ ช า ว ย ุ โ ร ป ท ี ่ ร ั บ ร า ช ก า ร ก ็ ถ ู ก ส ร ้ า ง ข ึ ้ น ด ้ ว ย เ ช ่ น ก ั น 1

ส ิ ่ ง ก ่ อ ส ร ้ า ง เ ห ล ่ า น ี ้  ร ว ม ถ ึ ง โ ค ร ง ก า ร ก ่ อ ส ร ้ า ง ข น า ด ใ ห ญ ่ อ ื ่ น  ๆ  อ า ท ิ  ถ น น ห น ท า ง  ส ะ พ า น  ฯ ล ฯ  ท ี ่ ต ้ อ ง  

ใ ช ้ ค ว า ม ร ู ้ แ ล ะ เ ท ค โ น โ ล ย ี อ ั น ท ั น ส ม ั ย  แ ล ะ ไ ด ้ ด ำ เ น ิ น ก า ร ใ น ร ะ ย ะ แ ร ก  ๆ  ข อ ง ก า ร พ ั ฒ น า โ ค ร ง ส ร ้ า ง  

ท า ง ก า ย ภ า พ ต ่ า ง  ๆ  ข อ ง เ ม ื อ ง ก ร ุ ง เ ท พ ฯ  จ ะ ม ี ช ่ า ง ช า ว ย ุ โ ร ป เ ป ็ น ผ ู ้ ร ั บ เ ห ม า ท ี ่ ไ ด ้ ด ำ เ น ิ น โ ค ร ง ก า ร ข น า ด  

ใ ห ญ ่ ไ ป เ ก ื อ บ ท ั ้ ง ห ม ด  เ ม ื อ ง ก ร ุ ง เ ท พ ฯ  เ ร ิ ่ ม ม ี ก า ร โ ย ธ า ก ่ อ ส ร ้ า ง ไ ม ่ ไ ด ้ ข า ด แ ล ะ ม ี แ น ว โ น ้ ม ท ี ่ จ ะ ย ิ ่ ง ม ี ม า ก  

ข ึ น  ก ร ะ ท ั ่ ง ใ น ป ี พ . ศ . 2432 จ ึ ง เ ร ิ ่ ม ม ี บ ร ิ ษ ั ท ค น ไ ท ย ก ่ อ ต ั ้ ง เ พ ื ่ อ ท ำ ก า ร ร ั บ เ ห ม า ก ่ อ ส ร ้ า ง แ ข ่ ง ข ั น ห า ก ำ ไ ร  

ก ั บ ช ่ า ง ช า ว ย ุ โ ร ป  ภ า ย ใ ต ้ ช ื ่ อ ว ่ า  “ ก ้ ม ป น ี น ว ก ร ร ม ์ ” 2 แ ม ้ ว ่ า ก า ร ก ่ อ ต ั ้ ง บ ร ิ ษ ั ท ร ั บ เ ห ม า ก ่ อ ส ร ้ า ง ข อ ง เ จ ้ า  

น า ย ก ล ุ ่ ม น ี ้ จ ะ เ พ ื ่ อ ห ว ั ง ไ ด ้ ด ำ เ น ิ น ก า ร ใ น โ ค ร ง ก า ร ข อ ง ร ั ฐ  แ ต ่ อ ย ่ า ง น ้ อ ย ท ี ่ ส ุ ด ก ็ ไ ด ้ แ ส ด ง ใ ห ้ เ ห ็ น ค ว า ม ร ุ ่ ง  

เ ร ื อ ง ข ึ ้ น ข อ ง ก า ร โ ย ธ า ใ น เ ม ื อ ง ก ร ุ ง เ ท พ ฯ

อ ย ่ า ง ไ ร ก ็ ต า ม  ก า ร เ ป ล ี ่ ย น แ ป ล ง โ ค ร ง ส ร ้ า ง ท า ง ก า ย ภ า พ อ ย ่ า ง สำคัญข อ ง เ ม ื อ ง ก ร ุ ง เ ท พ ฯ  ห า ไ ด ้  

จ ำ ก ั ด อ ย ู ่ เ ฉ พ า ะ อ า ค า ร บ ้ า น ช ่ อ ง ข น า ด ใ ห ญ ่ เ ท ่ า น ั ้ น  ร ู ป ล ั ก ษ ณ ์ ข อ ง เ ม ื อ ง ก ร ุ ง เ ท พ ฯ  อ ั น ม ี ผ ู ้ ' ค น จ ำ น ว น ม า ก  

อ า ศ ั ย อ ย ู ่ เ ป ล ี ่ ย น แ ป ล ง อ ย ่ า ง ข น า น ใ ห ญ ่ ภ า ย ใ ต ้ ก ร ะ บ ว น ก า ร โ ย ก ย ้ า ย  ( ห ร ื อ ต ั ง ร ก ร า ก ใ ห ม ่ )  บ ้ า น พ ั ก  

อ า ศ ั ย จ า ก ใ น แ ม ่ น ำ ห ร ื อ ร ิ ม พ ิ ง  ม า ส ุ ่ บ น บ ก ส อ ง ฟ า ก ถ น น  ก า ร ด ั ง บ ้ า น เ ร ื อ น ข อ ง ร า ษ ฎ ร ท ั ่ ว ไ ป อ ั น ก ่ อ ใ ห ้  

เ ก ิ ด ท ั ง ก า ร ก ร ะ จ ุ ก ต ั ว ข อ ง ช ุ ม ช น  แ ล ะ ก า ร ข ย า ย ต ั ว ข อ ง เ ม ื อ ง ก ร ุ ง เ ท พ ฯ  เ ป ็ น ก า ร เ ป ล ี ่ ย น แ ป ล ง ท ี ่สำคัญย ิ ่ ง  

ท า ง ด ้ า น โ ค ร ง ส ร ้ า ง ท า ง ก า ย ภ า พ ข อ ง เ ม ื อ ง ก ร ุ ง เ ท พ ฯ  ต ั ว น ำ สำคัญท ี ่ ส ุ ด ข อ ง ก ร ะ บ ว น ก า ร น ี ้ ซ ึ ่ ง ย ่ อ ม น ำ  

ไ ป ส ู ่ ก า ร ป ร ั บ เ ป ล ี ่ ย น ใ น ร ู ป แ บ บ ว ิ ถ ี ช ี ว ิ ต ป ร ะ จ ำ ว ั น ข อ ง ผ ู ้ ค น ด ้ ว ย เ ช ่ น ก ั น  ก ็ ค ื อ ก า ร ก ่ อ ส ร ้ า ง ถ น น ใ น เ ม ื อ ง  

อ ย ่ า ง ข น า น ใ ห ญ ่  น ั บ ต ั ้ ง แ ต ่ ช ่ ว ง ก ล า ง ร ั ช ก า ล ท ี ่  5  เ ป ็ น ด ้ น ม า

'อัลเฟรด จอห์น ลอฟตัส,“เอกสารเนื่องในวันขึ้นปีใหม่เรื่องวิวัฒนาการของอาณาจักรสยาม,” แปลจาก 
A N ew  Y e a r ’s P a p e r on the D eve lopm ent o f  the K ingdom  o f  S iam  โดยเสาวสักษณ กชานนท, ใน รวมเ ร อ ง แ ป ล  

แ ล ะ เ อ ก ส า ร ท า ง ป ร ะ ว ัต ิศ า ส ต ร ์ช ุด ท ี่2  (กรุงเทพฯ: กองวรรณคดีและประวัต ิศาสตร์ กรมศิลปากร, 2535), หน้า 
168-169.

2หจช., ร. 5 ยธ. 99/1, หนังสือกราบบังคมทูลรัชกาลที่ 5 ของกรมหมื่นถูธเรศธำรงศักดิ กรมฃุนสมมต 
อมรพันธุ และไชยานุชิตนิลวรรณ์ ลงวันที่ 28 สิงหาคม 108.
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1.1 การตัดถนนในกรุงเทพฯ

ถึง พ.ศ. 2426ข ้อม ูลจากเอกสารช ุดสารบาญชี สำหรับเจ้าพนักงานกรมไปรษฌีย  ์
กรุงเทพมหานคร ได้ให้รายชื่อถนนและตรอกซอยในเมืองกรุงเทพฯ ผ่านการสำรวจบ้านประชากร 
สำหรับกำหนดเลขที่เพ ื่อการส่งไปรษณีย์ในอนาคต ว่าในช่วงเวลาดังกล่าว เมือง ๆ นีมีถนนและ 
ตรอก “อย่างเป็นทางการ” จำนวนถนน 77 สาย และ102 ตรอก โดยนับรวมทังในฟ่งพระนครและฟ่ง 
ธนบ ุร ี3 จำนวนดังกล่าวย่อมถือว่าเป็นปริมาณที่น้อยเมื่อเปรียบเทียบกับถนนหลายสายที่ถูกตัดฃึนใน 
รัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว โดยเฉพาะนับตังแต่ตอนกลางรัชกาล4 และเครือ 
ข่ายของถนนหนทางในเมืองกรุงเทพฯ ที่ปรากฎในเวลาต่อมา อย่างไรก็ตาม จะพบว่าถนนบางสาย 
ในปี พ.ศ. 2426 มีประชากรอาศัยอยู่สองฟากถนนอย่างหนาแน่น ทัง ๆ ที่ถนนเหล่านันเพิ่งตัดฃึนใน 
รัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวเท่านันเอง5 ความหมายสำคัญของถนนหนทางในปี 
พ.ศ. 2426 จึงคือภาพสะท้อนให้เห็นช่วงเวลาแห่งการเปลี่ยนผ่านจาก “สังคมนำ” สู่สังคมที่มีฐานกิจ 
กรรมทางสังคมอยู่บนบกและสองฟากถนน

อาจจะกล่าวได้ว่า ความเปลี่ยนแปลงประการสำคัญในประวัติศาสตร์โครงสร้างทางกาย 
ภาพเมืองกรุงเทพฯ คือการที่รัฐบาลสยามเริ่มหันมาให้ความสำคัญกับนโยบายการตัดถนนแบบสมัย 
ใหม่ ถนนลักษณะนี้ม ิได้เป็นถนนเดินเท้าเล็ก ๆ ทำหน้าที่เพียงแค่เชื่อมสถานที่ อาคารบ้านเรือน 
สำคัญ ๆ แค,น ั้นอ ีกต ่อไป หากแต่เป ็นถนนใหญ ่ทอดยาวซึ่งสะดวกต่อการคมนาคมสัญจรของ 
ยวดยานพาหนะทางบกใหม่ ๆ และพร้อมจะเอืออำนวยให้สิ่งก่อสร้าง รวมถึงกิจกรรมต่าง ๆ ทาง 
สังคมได้มาสร้างหลักปีกฐานทั้งสองฟากถนน

ความเปลี่ยนแปลงในประการนี้ซึ่งเริ่มดำเนินมาตั้งแต่รัชกาลที่ 4 เป็นการริเริ่มกระทำสิ่ง 
ใหม่ของรัฐเพื่อตอบรับความเปลี่ยนแปลงของเมืองกรุงเทพฯ ที่เปิดกว้างทางเชือชาติและกิจกรรม 
ทางสังคมมากขึน โดยเฉพาะเมื่อรัฐบาลเกิดมุมมองใหม่ต่อการพัฒนาเมืองในยามได้ติดต่อสัมพันธ์

3ส า ร บ า ญ ช ีส ่ว น ท ี่2 ค ือ ร า ษ ฎ ร ใ น จ ัง ห ว ัด  ถ น น  แ ล ต ร อ ก  ส ำ ห ร ับ เ จ ้า พ น ัก ง า น ก ร ม ไ ป ร ษ ณ ีย ์ 

ก ร ุง เท พ ม ห า น ค ร  (พ ิมพ ์คร ังท ี่ 2, กรุงเทพฯ: บริษ ัทสำน ักพ ิมพ ์ต ้นฉบ ับ จำกัด. 2541).
'’ชัย เร ืองศ ิลป ึ ไต ้ต ั้งข ้อส ังเกตว ่าการต ัดถนนแบบสม ัยใหม ่อย ่างขนานใหญ ่น ั้น เก ิดข ึ้นน ับจากตอนกลาง 

ร ัช ก าล (โด ย แ บ ่งช ่ว ง เว ล าค ร ่าว ๆ  ร ะ ห ว ่าง พ .ศ .242 7-2438)เม ื่อส ถาน ะท างการเง ิน ของร ัฐบ าล เร ิ่มกระเต ื้องข ึ้น  
ส ่วนใน ช ่วงต ้นร ัชกาลน ัน  การพ ัฒ นาโครงสร ้างทางกายภาพของเม ืองต ้านถน นห นทางเป ็น เพ ียงแค ่การปร ับปร ุง 
ถน น เด ิม  แล ะต ัด ถ น น ให ม ่บ ้างแต ่ไม ่ม าก ส ายน ัก , ด ูรายละเอ ียดใน  ชัย เร ืองศ ิลป ี, ป ร ะ ว ัต ิศ า ส ต ร ์ไ ท ย ศ ม ัย  พ .ศ . 

2352 -2 453  ด ้า น ส ัง ค ม ,  พ ิมพ ์คร ั้งท ี่ 3 (กรุงเทพฯ: ศ ิลปาบรรณาคาร, 2519), หน ้า 283-288.
ท ักต ัวอย ่างค ือ  ถนนเจร ิญ กร ุง ม ีบ ้าน เร ือนและผ ู้คน อาศ ัยอย ู่ป ระมาณ  1,364 ครอบครัว ถนน บ ำร ุงเม ือง 

354 ค ร อ บ ค ร ัว  แ ล ะ ถ น น เฟ ่อ งน ค ร 322 ค รอ บ ค ร ัว , ส า ร บ า ญ ช ีส ่ว น ท ี่ 2 ค ือ ร า ษ ฎ ร ใ น จ ัง ห ว ัด  ถ น น  แ ล ต ร อ ก  

ส ำ ห ร ับ เจ ้า พ น ัก ง า น ก ร ม ไป ร ษ ณ ีย ์ก ร ุง เท พ ม ห า น ค ร ,หน้า 18-101, 136-161,204-224.
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กับชาวตะวันตก เมื่อล่วงเข้าสู่สมัยรัชกาลที่ 5 มุมมองในการพัฒนาเส้นทางคมนาคมทางบกในเมือง 
กรุงเทพฯ นี้ได ้เปลี่ยนแปลง และมีหลายมิติมากขึ้น (อาทิ การให้ความสำคัญต่อการพัฒนาทาง 
เศรษฐกิจการค้า การมองผลทางด้าน “ความศิวิไลซ์” ของเมือง และ การหากำไรในที่ดิน ซึ่งเป็นกิจ 
กรรมสำคัญที่เกิดฃึนเนื่องจากการขยายตัวของเมืองและการเติบโตทางเศรษฐกิจการค้า) ซ ึ่งล ้วน 
กระตุ้นให้เกิดความเปลี่ยนแปลงอย่างต่อเนื่องในโครงสร้างทางกายภาพของเมือง

1.1.1 การตัดถนนโดยรัฐและเอกชน

ในความเป็นจริงแล้วการพัฒนาเส้นทางคมนาคมในสมัยรัชกาลที่ 5 ยังคงให้ความสำคัญกับ 
การขุดคลองเป็นอย่างสูง เป็นกิจกรรมที่ทั้งรัฐบาล เอกชน และบริษัทเอกชนเข้ามาดำเนินการอย่าง 
กว้างขวาง โดยเฉพาะเมื่อรัฐบาลพยายามบุกเบิกพื้นที่เพาะปลูกใหม่ ๆ โดยการขุดคลอง และใช้เส้น 
ทางคมนาคมนี้ยังความสะดวกในการนำสินค้าผลผลิตเหล่านี้เข้ามายังกรุงเทพฯ ขณะที่ในส่วนของ 
เอกชนก็ปรารถนาผลประโยชน์จากกรรมสิทธในที่ดินสองพื่งคลองเด่นชัด6 แต่ทว่าการขุดคลองเพื่อ 
ผลประโยชน์ลักษณะตังกล่าวนี้ม ักจะเป็นการดำเนินการในพื้นที่รอบนอกของเมืองกรุงเทพฯ เสีย 
เป็นส่วนใหญ่ ขณะที่ในเขตละแวกเกาะรัตนโกสินทร์มีการขุดคลองแค่สายเดียว คือคลองสวัสติ 
เปรมประชากร (หรือคลองเปรมประชากร) ในปี พ.ศ. 24137 กระนันก็ดี ถึงแม้ว่าจะมีการขุดคลอง

6สำหรับในกรณ ีม ุมมองของร ัฐ กิตติ ต ันไทย ได ้ต ั้งข ้อส ังเกตว ่าสองเป ้าหมายเด ่นในการข ุดคลองในสม ัย 
ร ัชกาลท ี่ 5 ค ือการขยายพ ื้น ท ี่เพ าะป ล ูกข ้าว และเพ ื่อย ่น ระยะท างจากเม ืองส ำค ัญ ท างภาคกลางม าส ู่กร ุง เท พ ฯ ซึ่ง 
ส องเป ้าห มายน ี้ล ้วน ส ัม พ ัน ธ ์ใกล ้ช ิคอย ู่ก ับ ความร ุ่ง เร ืองของการส ่งออกข ้าว เม ื่อ ใด ท ี่ภ าวะก ารล ้าข ้าวข องไท ยได ้ 
ราคาด ี ร ัฐบ าลก ็จะเร ่งข ุดคลอง แต ่ล ้าการล ้าข ้าวราคาตกต ํ่าลง ร ัฐบ าลก ็จะห ย ุดก ารพ ัฒ น าท ี่ด ิน ใน ล ักษ ณ ะน ี้เช ่น  
เด ียวก ัน  ใน ส ภ าว ะ ก าร ณ ์เช ่น น ี้ก าร ให ้ค ว าม ส ำค ัญ ก ับ แ ม ่น ี้าล ำค ล อ งใน เข ต เม ือ งก ร ุง เท พ ฯ  จ ึง เน ้น ห น ัก ท ี่ผ ล  
ป ระโยชน ์ท างการคมนาคม นอกจากการคมน าคมท ั่วไปใน เม ืองแล ้ว ท ี่ส ำค ัญ ก ็ค ือการอำน วยความสะดวกให ้แก ่ 
การลำเล ียงขน ส ่งผล ิต ผลผ ่าน ลำค ลองเห ล ่าน ี้ซ ึ่งได ้เช ื่อม ต ่อก ับ เค ร ือข ่ายคลองท ี่ข ุด ให ม ่ใน เข ' 1รอบ น อกน ั่น เอง, 
ด ูร าย ล ะ เอ ีย ด ใ น  ก ิต ต ิต ัน ไ ท ย ,“ค ล อ ง ก ับ ร ะ บ บ เศ ร ษ ฐ ก ิจ ไ ท ย (พ .ศ .2367-2453),” (ว ิท ย าน ิพ น ธ ์ป ร ิญ ญ า  
มหาบ ัณ ฑ ิต ภาคว ิชาประว ัต ิศาสตร ์ บ ัณฑ ิตว ิทยาล ัย จ ุฬาลงกรณ ์มหาวิทยาล ัย, 2520), หน ้า 72-91.

ส ำห ร ับ ใน ก รณ ีข อ งก า รด ำ เน ิน ก า รข ุด ค ล อ ง โด ย เอ ก ช น , ด ูต ัวอ ย ่า งใน  ส ุน ท ร ี อ าส ะ ไวย ์, ป ร ะ ว ัต ิค ล อ ง  

ร ัง ส ิต :  ก า ร พ ัฒ น า ท ี่ด ิน แ ล ะ ผ ล ก ร ะ ท บ ต ่อ ส ัง ค ม  พ .ศ. 2 4 3 1 -2 4 5 7 (ก ร ุง เท พ ฯ : ส ำน ักพ ิม พ ์ม ห าว ิท ยาล ัยธรรม ศ าสตร  ์

แ ล ะม ูลน ิธ ิโค รงก ารต ำราส ังค ม ศ าส ต ร ์แ ล ะม น ุษ ย ศาส ต ร ์, 2530).

7อย ่างไรก ็ต าม  งานว ิจ ัยของป ิยนาถ  บ ุนน าค  และคณ ะ ได ้ให ้ข ้อ ม ูล ว ่าย ังม ีค ล อ งอ ีก ห ลายส ายซ ึ่ง ไม ,ม ีหล ัก  

ฐ า น ว ่า ข ุด ใน ส ม ัย ใด  แ ต ่ม าป รา ก ฎ ช ื่อ อ ย ู่ใน เอ ก ส า ร เก ี่ย ว ก ับ ก ารค ม น าค ม ใน ส ม ัย ร ัช ก าล ท ี่ 5 , ด ูร าย ล ะ เอ ีย ด ใน  

ป ิยนาถ  บ ุน น าค , ควงพ ร นพ ค ุณ  และส ุว ัฒ นา ขาดาน ิต ิ, ค ล อ ง ใ น ก ร ุง เท พ ฯ : ค ว าม เป ็น ม า  ก า ร เป ล ี่ย น แ ป ล ง  แ ล ะ ผ ล  

ก ร ะ ท บ ต ่อ ก ร ุง เท พ ฯ  ใ น ร อ บ  20 0  ป ี (พ .ศ . 2 3 2 5 -2 5 2 5 )  (ก ร ุง เท พ ฯ : ฝ ่ายว ิจ ัย  จ ุฬ าล งก รณ ์ม ห าว ิท ย าล ัย , 2 5 2 5 ) ,  

ห น ้า  89.
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ใหม่แค่สายเดียว แต่เพื่ออำนวยความสะดวกในการขนส่งผลิตผลสินค้าจากเมืองรอบนอกเข้าสู่ 
กรุงเทพฯ และบำรุงการค้าภายในในระยะที่การเพิ่มปริมาณการสร้างถนนกำลังดำเนินไปอย่างต่อ 
เนื่อง รัฐบาลจึงยังให้ความสำคัญกับการบำรุงรักษาลำคลองที่มีอยู่แต่เดิม พร้อมกันนั้นก็ม ีการขุด 
ขยาย ลอกซ่อม ปรับปรุงคลองอยู่สมํ่าเสมอ การดำรงอยู่ควบคู่กันของคลองและถนนเห็นได้ชัดจาก 
การก่อสร้างสะพานจากถนนทอดข้ามคลอง ซึ่งมีปริมาณการก่อสร้างมากมายในรัชกาลนี้8

สิ่งเหล่านีสะท้อนให้เห็นในเบืองต้นว่าเมืองกรุงเทพฯ โดยรวมในช่วงสมัยดังกล่าว ยังดำรง 
กิจกรรมทางเศรษฐกิจ และสังคมหลาย ๆ ประการอยู่กับแม่นำลำคลอง แต่กิจกรรมเหล่านันได้ลด 
แง่มุมความหลากหลายลง กล่าวคือไม่ครอบคลุมเกือบทั้งชีว ิตของประชากรส่วนใหญ ่ในเมืองนี้ 
เหมือนแต่เดิม ปรากฎการณ์ดังนี้เกิดขึ้นพร้อม ๆ กับที่มีการก่อสร้างถนนอย่างขนานใหญ่ในเมือง 
ให้เป็นฐานรองรับกิจกรรมในการดำเนินชีวิตอีกหลาย ๆ รูปแบบลักษณะขึ้นมาทดแทน

ขณะที่มีการขุดคลองแก่สายเดียวในเขตเมืองในสมัยรัชกาลที่ 5 กลับมีการตัดถนนขึ้นใหม่ 
มากกว่า 120 สาย เฉพาะส่วนภายในเขตคลองผดุงกรุงเกษมเข้ามาในตัวเมืองมากถึง 42 สายตลอด 
รัชกาล8 9การให้ความสำคัญต่อการตัดถนนอย่างมากนี้เกิดขึ้นจากการที่ในสายตาของรัฐบาลไต้เล็ง 
เห็นผลประโยชน์ของถนนที่หลากหลายมากขึ้น โดยเฉพาะเมื่อเปรียบเทียบกับสมัยรัชกาลที่ 4 ซึ่ง 
เป็นระยะเริ่มแรกในการพัฒนาเส้นทางคมนาคมทางบกในเมือง

ถนนจำนวนมากเหล่านั้นคือหัวใจสำคัญแห่งการขยายตัวของเมืองกรุงเทพฯ โดยเป็นทั้ง 
“ปีจจัย” ที่ทำให้เกิดการขยายตัว และเป็น “ผล” ที่เกิดขึ้นรองรับเมืองที่กำลังขยายตัวไปพร้อม ๆ กัน 
โดยในกรณีหลังมีที่มาสำคัญประการหนึ่ง คือการเปลี่ยนแปลงในระบบเศรษฐกิจสยามนับตั้งแต่ 
การทำสนธิสัญญาเบาริ่ง การเปิดประเทศในทางเศรษฐกิจ อันนำพาสยามเข้าสู่ระบบตลาดและการ 
ค้าเสรี ผลักตันให้เกิดการขยายตัวและเปลี่ยนแปลงโครงสร้างทางกายภาพของเมืองหลวงทีละเล็ก 
ละน้อย จนถึงเปลี่ยนแปลงอย่างขนานใหญ่ในรัชกาลที่ 5 เมื่อผลจากสนธิสัญญาเริ่มปรากฎชัด โดย 
เฉพาะต่อความรุ่งเรืองทางการค้าทั้งในระดับการค้ากับต่างประเทศ และกิจกรรมทางการค้าใน 
ระดับของการค้าภายในเมือง10 ในขณะที่การเปิดประเทศได้ทำให้รัฐบาลสมัยรัชกาลที่ 4 ไต้หันมา

8ด ูรายละเอ ียดใน, เร ื่องเด ียวก ัน, หน้า 144-163.
9ฃ ณ ะท ี่ใน สม ัยร ัชกาลท ี่ 4 มี 5 สาย ร ัชกาลท ี่ 6 มี 7 สาย ร ัชกาลท ี่ 7 มี 15 ส าย, ด ูรายละเอ ียดใน  ม.ร.ว. 

แน ่งน ้อย ศ ักด ิศร ี แ ล ะ ด ณ ะ ,อ ง ค ์ป ร ะ ก อ บ ท า ง ก า ย ภ า พ ก ร ุง ร ัต น โ ก ส ิน ท ร ์(กร ุงเทพฯ: จ ุฬ าล งก รณ ์ม ห าว ิท ยาล ัย , 
2534), หน ้า 270-285, 382-385.

‘“ต ัวอย ่างคำอธ ิบายท ี่ให ้ความสำค ัญ ก ับพ ล ังความเปล ี่ยนแปลงทางเศรษฐก ิจห ล ังการทำสนธ ิส ัญ ญ าเบา 
ร ิ่ง  ก ับ ก ร ะ บ ว น  ก า ร เป ล ี่ย น แ ป ล ง เป ็น เม ือ ง  (urbanization) ใ น ก ร ณ ีข อ ง ไ ท ย  อ าท ิ Takashi Tomosugi, 
Rem iniscences o f  O ld  Bankok : M e m o ry  and  the Id e n tif ic a tio n  o f  a C hang ing  Soc ie ty  (Tokyo: The Institute o f 
Oriental Culture, The University o f Tokyo, 1993), pp. 20-23; Takashi Tomosugi, “A Historical Perspective o f 
Urbanism in Bangkok: from the Viewpoint o f  the Relationship between Rural Villages and Bangkok,” in
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พัฒนาเส้นทางคมนาคมทางบกในเมือง แต่นั่นก็มักจะถูกผลักดันด้วยเหตุผลที่มาจากการเรียกร้อง 
ของชาวตะวันตก หรือไม่ก็เพื่อความทันสมัยของเมืองเท่านัน หากแต่ว่าเพียงไม'นาน สองฟากถนน 
ซึ่งตัดในสมัยรัชกาลดังกล่าวก็มีการตังบ้านเรือนหนาแน่น จนถึงระดับที่ในเวลาต่อมาความต้องการ 
ใช้ที่ดินได้เพิ่มมากขึน สอดรับกับการทำมาหาเลียงชีพที่ทวีความหลากหลายมากยิ่งขืนทุกขณะ

เมื่อปรากฏชัดเจนแล้วว่าแนวโน้มของการตังบ้านเรือนและกิจกรรมประจำวันของผู้คนได้ 
ยักย้ายถ่ายเทมายังสองฟากถนน ถนนในเมืองย่อมทำหน้าที่เอืออำนวยให้เกิดความสะดวกรวดเร็ว 
ในการสัญจร ติดต่อธุระการงาน การดำเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจการค้าของเมือง อาทิ กิจการโรง 
แรม ท่าเรือ ค้าปลีก ค้าส่ง ฯลฯ ล้วนแล้วแต่เรียกร้องต้องการการพัฒนาถนนในเมือง เพื่อเพิ่มประ 
สิทธิภาพในการดำเนินธุรกิจ รัฐบาลสยามในสมัยรัชกาลที่ 5 ก็เล็งเห็นถึงผลประโยชน์ขันพืนฐานนี 
ถนนหลายสายจึงได้รับการพัฒนาด้วยมุมมองต่อคุณประโยชน์ดังกล่าว โดยเฉพาะเพื่ออำนวยผลให้ 
แก่กิจกรรมการค้าขายซึ่งกำลังดำเนินไปอย่างคึกคักในกรุงเทพฯ ตัวอย่างเช่นทัศนะของชนชันนำ 
ทางการปกครองกล่าวถึงโครงการถนนในท้องที่แถบสำเพ็ง ซึ่งสะท้อนถึงมุมมองผลประโยชน์ด้าน 
นี๋ได้เป็นอย่างดี ดังว่า

ในป็จจุบ ันพ ี... ไม ่ม ีท ี่แห ่งใดจะเจริญมากกว่าแขวงสามเพ็ง ด้วยเปนทำเลค้าขาย มี 
ประโยชน์มากในที่น ั้น แต่ประโยชน์ซึ่งมีในที่น ั้นยังบกพร่อง เหตุเพราะถนนมีน้อย แล 
ที่มีอยู่แล้วก็แคบเล็ก เปนที่ขัดขวางทางไปมาของการค้าขาย ไม่พอแก่การเจริญซึ่งควร 
จะเกิดขืนได้อีกเปนอันมาก ถ้าทำถนนใหญ่เพิ่มเติมขืนอีก ที่ดินเหล่านั้นคงเจริญขึ้นอีก 
หลายสิบเท่าโดยไม่ต้องสงไสย11

ขณะเดียวกันเพื่อเชื่อมต่อพื้นที่เจริญทางการค้าขายเหล่านี้ของเมือง รวมถึงแถบพระนครอันเป ็น 
ศูนย์กลางทางการบริหาร เข้ากับพื้นที่แถบชานเมืองกรุงเทพฯ เพื่อให้เกิดเครือข่ายของการค้าขาย 
และการติดต่อนานาประการ การก่อสร้างถนนสมัยใหม่ออกไปยังพื้นที่ชานเมืองเหล่าบันถูกดำเนิน 
การอย่างกว้างขวาง อย่างเช่นในกรณีของการสร้างถนนราชดำเนิน ในสายตาของชนชันนำทางการ 
เมืองก็ยังเล็งเห็นว่าถนนสายพีจะก่อให้เกิดประโยชน์แก'ผู้คนที่อาศัยอยู่ในแถบตำบลบางซื่อ สาม 
เสน คลองผดุง ซึ่งขณะนั้นพื้นที่ส่วนใหญ่ยังเป็น “เรือกสวนเปลี่ยว” ให้สามารถเดินทางเข้ามาพระ 
นครได้สะดวกขึ้น12 แม้ว่าในความเป็นจริงแล้ว จนถึงปลายรัชกาล การเดินทางสัญจรไปมาบนถนน 
สายนี้ก็ยังคงเป็นไปอย่างจำกัดก็ตามที

R e th in k in g  the Substan tive  Econom y in  Sou theast A s ia : On the M a rg in s  between U til it ie s  and  M ean ings  

(Tokyo: The Institute o f  Oriental Culture, The University o f Tokyo, 1991), pp. 141-149.
“ ห จช., ร. 5 ยธ. 9/1, กรมโยธาธิการ ที่ 470/23 หน ังส ือกราบบ ังคมท ูลร ัชกาลท ี่ 5 ของพระเจ ้าน ้องยาเธอ 

เจ ้าฟ ้ากรมข ุนนร ิศราน ุว ัดต ิวงษ ์ ล งว ัน ท ี่21 มกราคม 110.
12ห จช .,ร . 5 ย ธ .9/41, ห น ังส ือ ก ราบ บ ังค ม ท ูล ร ัช ก าล ท ี่ 5 ข อ ง เจ ้าพ ร ะ ย า เท เว ศ ร ว งษ ์ว ิว ัฒ น ์ล ง ว ัน ท ี่ 1 

พฤศจิกายน 122.
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มูลเหตุสำคัญยิ่งประการหนึ่งที่นำไปสู่การเปลี่ยนแปลงโครงสร้างทางกายภาพของเมือง 
กรุงเทพฯ อย่างขนานใหญ่ คือการพยายามนำพาประเทศไปสู่ความ “ศ ิว ิไลซ์” ซึ่งเกิดขืนต่อเนืองมา 
ตังแต่สมัยรัชกาลที่ 4 และยิ่งถกดำเนินการอย่างกว้างขวางมากขืนในสมัยรัชกาลที่ 5 พัฒนาการทาง

'น

ประวัติศาสตร์นีสัมพันธ์อยู่คับโลกทัศน์ที่เปลี่ยนแปลงไปของชนชันนำสยามในยามที่เริมสัมผัสรับ
รู้ “ความทันสมัย” ของโลกตะวันตก โดยศูนย์กลางแห่งความทันสมัยนีจะอยู่ท ี่สถาบันพระมหา
กษัตริย ์13 รูปธรรมหนึ่งอ ันจะแสดงให้เห ็นถ ึงความศิว ิไลซ์น ีก ็ค ือสภาพบ้านเม ือง โดยเฉพาะใน 
กรุงเทพฯ ซึ่งเป็นศูนย์กลางของอำนาจการปกครอง และเป็นดั่งหน้าตาของประเทศต่อสายตาคน 
ภายนอก หลายโครงการทางด้านสถาปีตยกรรมได้เปลี่ยนสภาพบริเวณของเมืองหลวงไปสู่พ ืนที่ 
แห่งความทันสมัย โดยเฉพาะโครงการสิ่งก่อสร้างที่เกี่ยวข้องคับสถาบันพระมหากษัตริย์ และการ 
บริหารบ้านเมืองที่เพิ่งผ่านการปฏิรูป อาทิ สถานที่ราชการ พระราชวัง วัง รวมถึงโครงการถนนด้วย
เช่นกัน

โครงการก่อสร้างเหล่านี้มักจะได้รับแรงกระตุ้นจากการเสด็จฯ ต่างประเทศแต่ละครังของ 
รัชกาลที่ 5 และกลุ่มชนชั้นนำ โดยโครงการที่สำคัญที่สุดคือการพัฒนาพื้นที่ทางด้านเหนือของพระ 
นคร ซึ่งดำเนินการหลังการเสด็จฯ กลับจากการประพาสยุโรป พ.ส. 2440 โครงการเครือข่ายถนน 
อำเภอดุสิตนั้นริเริ่มพร้อมคับการสร้างพระราชวังสวนดุสิตในปี พ.ศ. 2441 และโครงการถนนราช 
ดำเนินก็เริ่มโครงการในปี พ.ศ. 2442 การพัฒนาพื้นที่แถบนี้ซึ่งได้มีการใช้จ่ายเงินจำนวนมหาศาล 
สร้างสรรค์ทั้งพื้นที่ส่วนตัวและพื้นที่สาธารณะ เป็นตัวแทนที่เด่นชัดที่สุดประการหนึ่ง อันแสดงให้ 
เห็นโลกทัศน์ของชนชั้นนำทางการปกครองของสยามในช่วงสมัยดังกล่าว ซึ่งพยายามแสวงความ 
“ศ ิว ิไลซ ์” และแสดงออกถึงสถานะแห่งการเป็นพระมหากษัตริย์สมัยใหม่14 หมู่วังและตำหนักของ 
รัชกาลที่ 5 และสมเด็จพระเจ้าลูกเธอทั้งหลายก่อสร้างตามแบบสถาปีตยกรรมตะวันตก เฟอร์นิเจอร์ 
อุปกรณ์ตกแต่งประดับจำนวนมากนำเข้าจากโลกศิวิไลซ์

13ด ูต ัวอย ่างการอภ ิปรายในประเด ็นน ี้ใน  ธงชัย ว ิน ิจจะถ ูล, “ภาวะอย ่างไรห น อท ี่เร ียกศ ิว ิไลซ ์เม ื่อชน ช ั้น  
น ำส ยาม ส ม ัยร ัช ก าล ท ี่ 5 แ ส ว งห าส ถ าน ะข อ งต น เอ งผ ่าน ก ารเด ิน ท างแล ะพ ิพ ิธภ ัณ ฑ ์ท ังใน แ ล ะน อ ก ป ระเท ศ ,” 
ร ัฐ ศ า ส ต ร ส า ร  24: 2 (2546): 1-66; Maurizio Peleggi, Lo rds o f  Th ings: The F a sh ion ing  o f  the Siamese M o n a rc h y ’s 

M od e rn  Im age  (Honolulu: University o f  Hawaii Press, 2002).
l4M aurizio Peleggi, Lo rd s  o f  Th ings : The F a s h io n in g  o f  the S iamese M o n a rc h y ’s M od e rn  Im age , pp.

82-90.
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รัชกาลที่ 5 หล ังต ัดถนนราชดำเน ิน

รัชกาลท 5 ก ่อนตัดถนนราชดำเน ิน

แผนที่ท ี่ 1: แสดงการต ัดถนนในเขตเกาะร ัตนโกส ินทร์ 
สม ัยร ัชกาลท ี่ 4-7
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ด้วยเหตุที่โครงการเหล่านีเปีนการพัฒนาพืนที่ที่ยังไม่มีผู้ฅนอาศัยอยู่อย่างหนาแน่นมากนัก 
โดยส่วนใหญ่ยังเป็นเรือกสวน ทางรัฐบาลจึงสามารถดำเนินโครงการโดยไม่มีอุปสรรคมากเหมือน 
พื้นที่ทางตอนใต้ของพระนคร ดังนั้นเมื่อพิจารณาเฉพาะการก่อสร้างถนน จะเห็นว่าถนนในท้องที่ 
อำเภอดุสิตถูกก่อสร้างอย่างดี มีแนวถนนตรง ขนานและตัดกันในลักษณะสี่เหลี่ยมตามแบบตะวัน 
ตก ส่วนถนนราชดำเนินนันกว้างขวางร่มรื่น บ่งบอกถึงความทันสมัยและเป็นตัวแทนให้เห็นความ 
สง่างามของเมือง การบำรุงรักษาถนนในบริเวณนีก็มีความพิถีพิกันยิ่งกว่าถนนอื่น ๆ ท ั่วไป '5

แม้ว่าการตัดถนนราชดำเนินนัน มีความคาดหวังกันว่าจะช่วยบำรุงการเดินทางของผู้คนที่ 
อาศัยอยู่ในชานเมืองทางทิศเหนือเข้าสู่กลางพระนคร แต่ก็'ไม่อาจปฏิเสธ เปาประสงค์สำคัญในการ 
ตัดถนนสายนี้ก็เพื่อให้ประชาชนได้เดินเที่ยวพักผ่อน สองฟากของถนนถูกกำหนดให้เป็นที่ต ังวัง 
และสถานที่ราชการใหม่ ๆ เท่านั้น พระราชกระแสของรัชกาลที่ 5 บ่งบอกชัดเจนว่าทรงปรารถนา 
ให้ถนนราชดำเนินนั้น...

เปนที่งดงาม เปนถนนแฟตชันเนเปอล สำหรับฃี่รถวนไปวนมา ที่ 2 ข้างนัน ต่อไปจะ 
ต้องเปนวังเปนออฟพิซใหญ่ ๆ ฤาบ้านผู้มั่งมี ที่จะตั้งร้านหยุม ๆ หยิม ๆ ไม่ได้... เมื่อแก้ 
ให้เปนทางใหญ่สำหรับประชุมคนไปเที่ยวเช่นนี้คงจะกลับเปนทางคนไปมาเที่ยวเตร่ดี 
ขึ้น นับว่าเปนราษีของเมืองไทยสกอย่างหนึ่ง15 16

สำหรับความเปลี่ยนแปลงของเมืองกรุงเทพฯ โดยรวมในช่วงเวลาดังกล่าว เมืองที่ขยาย 
ใหญ่ทังทางกายภาพและกิจกรรมของผู้คน ได้ผลักดันให้เกิดความต้องการที่ดิน บ้านเรือน ที่พักเพื่อ 
ประกอบกิจกรรมการค้า ธุรกิจและอาชีพนานา การเพื่องฟูขึนของการค้ากำไรในธุรกิจที่ดิน และตึก 
แถว ล้วนมีถนนเป็นหัวใจสำคัญของธุรกิจประเภทนี้ กล่าวคือ พืนที่ใดที่ถนนตัดผ่าน ราคาที่ดินก็จะ 
สูงขึ้นเป็นเท่าตัว ขณะที่ตึกแถวเป็นการลงทุนซึ่งเป็นที่นิยมมากที่สุดบนสองฟากถนนในเมือง ผู้ลง 
ทุนที่สำคัญในธุรกิจเหล่านี้คือพระคลังข้างที่ บรรดาเข้านายและข้าราชการชันสูง

การดำเนินงานของพระคลังข้างที่นั้น เป็นการลงทุนทางธุรกิจเพื่อแสวงหารายได้และกำไร 
ส่วนพระองค์ของพระมหากษัตริย์อย่างแท้จริง เมื่อการตัดถนนเอือให้เกิดการค้ากำไรในที่ดินและ 
กิจการทางด้านอสังหาริมทรัพย์ขณะที่พระมหากษัตริย์ก็มีพระราชอำนาจเหนือการกำหนดนโยบาย 
ในการตัดและขยายถนนต่าง ๆ ด้วยเหตุนี้ท ั้งการดำเนินการของรัฐและการแสวงหากำไรส่วนพระ 
มหากษัตริย์จึงมีลักษณะการเอือประโยชน์ต่อกันในหลาย ๆ กรณี ท ังจะโดยการที่พระคลังข้างที่

15โดยส ่วน ให ญ ่แล ้วก ็เพ ื่อบ ุ่งความ สวยงามเป ็น ส ำค ัญ  อาท ิเช ่น  จ ้างคน งาน ป ระจำเท ถ ่ายม ูลฝอย รดนำ 
ถนนคันฝน ร ักษาและแต ่งต ้นไม ้ แต ่งหญ ้าร ิมถนน กวาดถนน ม ีการต ังเว ีจและถ ังขยะค ่อนข ้างถ ี่ วางโครงการท ี่จะ 
ต ิด ไ ฟ ฟ ้าโด ยต ล อ ด  เป ็น ต ้น , ห จช., ร. 5 ยธ. 9/39, งบประมาณ รายจ ่ายใน การร ักษ าความสะอาดบ ร ิเวณ สวน ด ุส ิต  
พฤศจิกายน 118.

16ห จช., ร . 5 ย ธ .9 /41 ,กรมราชเลขาน ุการ ที่ 30/696พระบรมราชกระแสรัชกาลท ี่ 5 ถ ึงพ ระยาเท เวศรวงษ ์ 
ว ิว ัฒ น ์ ลงวันที่ 21 ม ิถ ุนายน 118.
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ย่อมมีโอกาสทราบก่อนว่าที่ดินบริเวณใดจะตัดถนนผ่าน จึงมีการกว้านซือที่ดินบริเวณนิ'นไว้ก่อน 
เพื่อแสวงหากำไรในภายหลังเมื่อที่ดินริมถนนมีราคาแพงมากขึน หรือการตัดถนนแล้วจับจองที่ดิน 
สองข้างถนน หรือแม้แต่วิธีที่พระคลังข้างที่ซือที่ก่อสร้างตึกแถวอาคารให้เช่าเสร็จไว้ก่อนแล้วจึงให้ 
ตัดถนนผ่าน17

สำหรับในส่วนของเจ้านายและข้าราชการชิ้นสูงนันก็ได้อาศัยสถานภาพทางสังคมผ่านการ 
ใกล้ชิดกับสถาบันพระมหากษัตริย์ อาศัยตำแหน่งหน้าที่ ตลอดจนอิทธิพลในวงราชการ และฐานะ 
ทางเศรษฐกิจแสวงหากำไรในรูปแบบเดียวกันกับพระคลังข้างที่นั่นเอง ในกรณีของการตัดถนนก็มี 
รูปแบบที่เห ็นได้เด ่นชัด คือการที่คนกลุ่มนึกว้านซือที่ดินจำนวนมากไว้ หลังจากนันก็ขอพระบรม 
ราชานุญาตตัดถนนผ่านเข้าไปในที่ดินนั้น18ทางฝ่ายรัฐบาลนั้นเดีว่าการตัดถนนเหล่านั้นหลายสาย 
เกิดขึ้นเพื่อมุ่งหวังผลประโยชน์และการแสวงหากำไรส่วนตัว และในหลายกรณีอาจทำให้เกิดความ 
ยากลำบากในการจัดการพืนที่เมืองในภายหน้า19แต่โดยส่วนใหญ่แล้วก็มักได้รับพระราชทานพระ 
บรมราชานุญาตทังสิน บริเวณที่เอกชนเหล่านีต ัดถนนโดยส่วนใหญ่จะเป็นพืนที่ทางตอนใต้ของ 
พระนคร ตั้งแต่คลองผดุงกรุงเกษมไปถึงบางรัก อาทิเช่น ถนนสุริยวงศ์ (ถนนสุร ิวงศ ์) ถนนสาธร 
ถนนรองเมือง ถนนสี่พระยา เป็นต้น

การดำเนินการตัดถนนทังโดยรัฐและเอกชน ทำให้ถนนในเมืองกรุงเทพฯ ช่วงสมัยรัชกาล 
ท่ี 5 เพิ่มจำนวนขึนอย่างรวดเร็ว กำเนิดของถนนเหล่านึได้ส่งผลกระทบต่อผู้ที่อาศัยอยู่ในเมืองบาง 
กลุ่ม ขณะเดียวกันก็จะทำหน้าที่รองรับความเปลี่ยนแปลงต่าง ๆ ทางด้านสังคมและเศรษฐกิจที่จะ 
ติดตามมา ถนนได้เปลี่ยนแปลงรูปแบบวิถีชีว ิตประจำวันของผู้คนไปไม่น ้อยเมื่อเปรียบเทียบกับ

"ชลลดา วัฒนศิริ, “พระคล ังข ้างท ี่ก ับการลงท ุนธ ุรก ิจในประเทศ พ.ศ. 2433-2475,”  (ว ิทยาน ิพนธ ์ 
ปริญญาอักษรศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์เอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ภาควิชาประวัติศาสตร์ บัณฑิต 
วิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2529), หน้า 114-116.

‘ไยาวรัตน ์ พุฒิมานรดีกุล, “การเปลี่ยนแปลงของกรุงเทพฯ ในช่วงรัชกาลที่ 5-7 และผลกระทบทาง 
สภาวะ,1วดล้อมต่อประชาชน,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชาประวัติศาสตร์บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลง 
กรณ์มหาวิทยาลัย, 2527), หน้า 62, 68.

"ตัวอย่างเช่นในกรณีการตัดถนนสี่พระยา ชึ๋งรัชกาลที่ 5 ทรงมีพระราชดำรัสชัดเจนว่าเป็น “...การตัด 
ถนนไม่ใช่ทำเพื่อสาธารณประโยชน์ [แต่เป็นการ] ทำเพื่อผลประโยชน์ [ส่วนตัว],” หจช., ร. 5 ยธ. 9/100, พระบรม 
ราชกระแสรัชกาลที่ 5 ถึงพระเจ้าน้องยาเธอ กรมขุนสมมตอมรพันธุ (ไม่ลงวันที่). หรืออย่างกรณีที่คนจีนกลุ่มหนึ่งขอ 
ข ุด ขยายคลองวัดยานนาวาไปบรรจบกับที่ปงศพจีน รัชกาลที่ 5 ทรงมีพระราชดำรัสที่แสดงให้เห็นการหาประโยชน  ์
ของเอกชนผ่านการขุดคลองและตัดถนนไต้เป็นอย่างดีว่า“เรื่องขุดคลองขอตัดถนนเช่นนี้เคยสังเกตมาไม่ใคร่จะเกิด 
ขึ้นด้วยกุศลเจตนาฤาประสงค์ความสดวกในการไปมาและอาไศรยนี้าจริงดังคำที่กล่าว มักจะเปนที่ของผู้ใดซึ่งอยู่ภาย 
ในคนหนึ่งฤามากด้วยกัน ถ้าทำถนนแลตัดคลองนั้นขึ้นจะเปนประโยชน์ทั้งภายใน แต่เคลือบคลุม ฤาทำให ้เส ีย 
ประโยชน์ข้างน่า,” หจช.,ร. 5 ยธ.9/48,กรมราชเลขานุการ ท่ี 7/79 พระบรมราชกระแสรัชกาลที่ 5 ถึงเจ้าฟ้ากรมขุน 
นริศรานุวัดติวงษ์ ลงวันที่ 17 เมษายน 119.
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สภาพเมืองกรุงเทพฯ ก่อนยุคการตัดถนน แต่เนื่องด้วยเหตุที่ถนนจำนวนไม่น้อยถูกตัดฃึนเพื่อหวัง 
ผลประโยชน์ในการค้ากำไรเป็นสำคัญ อีกทั้งในส่วนรัฐบาลซึ่งทำหน้าที่กำหนดเส้นทางก็ขาดการ 
วางแผนการสร้างที่มองการณ์ไกลมากพอ จึงทำให้ถนนหลายสายขาดมาตรฐานที่เหมาะสม ขาด 
ประสิทธิภาพ มิหนำชั้ายังก่อให้เกิดปิญหาติดตามมาในอนาคต

1.1.2 ผลกระทบต่อชาวเมือง

การเปลี่ยนแปลงโครงสร้างทางกายภาพของเมืองกรุงเทพฯ นับตังแต่การเริ่มก่อสร้างถนน 
หนทางอย่างจริงจัง ได้ทำให้ที่ดินกลายเป็นสิ่งมีราคา และธุรกิจเกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย์เพื่องฟูขึน 
โดยเฉพาะการพัฒนาพื้นที่สองฟากถนนให้กลายเป็นตึกแถว ตึกเช่า ภายใต้การแสวงหากำไรใน 
ลักษณะดังกล่าว สิ่งหนึ่งที่ถ ูกทำลายรื้อถอนลงก็คือสิ่งก่อสร้างเก่าแก่ของเมือง อาทิ กำแพงเมือง 
และป้อมปราการต่าง ๆ กรณีแรก ๆ ที่เกิดขึ้นคือการสร้างตึกแถวหน้าวัดราชบูรณะ ซึ่งนำไปสู่การ 
รือกำแพงตั้งแต่ป้อมริมคลองวัดราชบูรณะถึงสะพานข้างคลองหลอด20 หลังจากนั้นรัฐบาลก็ได้ทำ 
การรือกำแพงและป้อมต่าง ๆ อีกเป็นจำนวนมาก โดยมีเอกชนเสนอขอดำเนินการดังกล่าวด้วยเช่น 
กัน เพื่อให้เกิดพื้นที่สำหรับพัฒนาเมือง อย่างเช่นการตัดถนน หรือเพื่อหาผลประโยชน์ทางการค้า 
และการพาณิชย์ และเมื่อแม้แต่ในสายตาของชนชั้นนำทางการปกครองเองก็มีทัศนะว่า “ ... กำแพง 
พระนครโดยมีอยู่ในเวลานี้ก ็ไม ่ต ้องใช้การรักษาแลป้องกันอันใดได้น ัก แม้มีอยู่ก็เหมือนกับไม่มี 
ฉนั้นจึ่งเหนว่าบัดนี้กำแพงพระนครนั้นควรรื้อให้ทำเลเหล่านั้นเปนที่กว้างขวางขึ้น”21 กำแพงเมือง 
และบรรดาป้อมในพระนครจึงถูกรือทำลายลงอย่างต่อเนื่อง22

20ทั้งนี้กไรพยายามแสวงหากำไรจากกรณีดังกล่าวยังรวมถึง “ตึกแถวริมกำแพงเวลานี้ได้ค่าเช่าตํ่ากว่าริม 
นำ ถ้ารื้อกำแพงแล้วกลับจะมีราคาค่าเช่ามากขึ้น,” หจช., ร. 5 ยธ. 8.3/4, หนังสือกราบบังคมทูลรัชกาลที่ 5 ของ 
หลวงสิทธินายเวร ลงวันที่ 23 กุมภาพันธ์ 115.

21หจช., ร. 5 ยธ. 8.4/6, หนังสือพระเสถียรฐาปนกิตย์ แทนปลัดทูลฉลองกระทร''งโยธาธิการ ถึงหลวง 
สถิตย์นิมานการ แทนเจ้ากรมโยธาธิการ ลงวันที่ 28 กุมภาพันธ์ 115.

22สำหร ับสม ัยร ัชกาลท ี่ 5 ปรากฎต ัวอย ่างใน ห จช.,ร . 5 ยธ. 8.4/3, กระทรวงโยธาธ ิการ ที่ 2973/48 
หนังสือพระเจ้าน้องยาเธอ กรมหมื่นพิทยลาภพฤฒิธาดา กราบทูลพระเจ้าน้องยาเธอ กรมหมื่นสมมตอมรพันธ์ ลง 
วันที่ 24 ก ุมภาพ ันธ์ 112; หจช., ร. 5 ยธ. 8.4/4 ท ื่อ ง ร ึ้อ ป ือ ม แ ล ะ ก ำ แ พ ง  ต ัด ถ น น แ ป ด ต ำ ร ว จ  (23 เมษายน 114); 
ห จ ช .,ร .5 ย ธ .8.4/5ท ื่อ ง ร ื้อ ก ำ แ พ ง เม ือ ง (2 6 ตุลาคม-6 กรกฎาคม 114);ห จ ช .,ร .5 ยธ .8.4/6เร ื่อง ก าร ร ื้อ ก ำแ พ ง  

ร อ บ พ ร ะ น ค ร ห น ้า ว ัด ร า ช y ร พ ะ (28 กุมภาพันธ์-19 มีนาคม 115). การรื้อกำแพงนี้ย ังคงปรากฎต่อเนื่องมาจนถึง 
สมัยรัชกาลที่ 6 ซึ่งปรากฎการขอดำเนินการอย่างกว้างขวาง และถ้วนได้รับการอนุมัติ แม้ว่ารัฐบาลจะพยายามตั้ง 
เงื่อนไขให้ดำเนินการรื้อเพื่อกระทำการอันเป็นผลประโยชน์ต่อส่วนรวม หรือปลูกสร้างสิ่งก่อสร้างที่สวยงามแค  ่
เมือง แต ่การขอดำเน ินการเพ ื่อผลประโยชน ์ส ่วนดัวท ี่ส ุดอย่างเช ่นการเป ิดทางเข ้าออกม้านนันก ็ม ักได ้ร ับการ  
อนุญาตทังสิน การขอดำเนินการเหล่านี้ม ีด ัวอย่างในหจช.,ร.6 น .7 .8 /1 ,ท ื่อ ง ร ื้อ ก ำ แ พ ง พ ร ะ น ค ร ร ิม ถ น น ม า ท ร า ช
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ในส ่วนของชาวเม ืองท ั่วไป การก่อสร้างถนนหนทางก็ได ้ส ่งผลกระทบอย่างกว้างขวาง 
บุคคลหลายกลุ่มตอบรับการเปลี่ยนแปลงนี้ต่าง ๆ ก่นไป ดังจะเห็นได้ทั้งการเสนอความเห็นต่อการ 
สร้างถนน แนะนำวิธีการ คนกลุ่มนี้มักจะเป็นชาวต่างประเทศ ซึ่งแม้ไม่มีโอกาสเข้ารับราชการ แต่ 
จะอาศัยหน้าหนังสือพิมพ์เสนอแนะวิธีการเชิงเทคนิคต่อรัฐบาล23 ขณะที่บางกลุ่มแสดงออกโดย 
การเรียกร้องให้พัฒนาถนนหนทาง สะพานที่เชื่อมต่อถนน1ในท้องที่ที่ตนพำนักอาศัย24 บางกลุ่ม1ขอ 
อนุญาตทางรัฐบาลดำเนินการก่อสร้างด้วยตนเอง อย่างเช่นในกรณีมิชชันนารีอเมริกันทำสะพาน 
ข้ามคลองสาธร25 กลุ่มชาวบ้านไทยจีนที่อาศัยทำมาค้าขายในตรอกพระยาอิศรานุภาพ ท้องที่สำเพ็ง 
ทำการเรี่ยไรเงินเพื่อซ่อมแซมตรอกดังกล่าว เนื่องจากถนนชำรุดทรุดโทรมส่งผลให้การไปมาค้า 
ขายลดน้อยลง26 เป็นต้น แต่ทั้งน ี้กลุ่มคนที่ได ้ร ับผลกระทบในเชิงลบภายใต้กระบวนการตัดถนน 
พัฒนาเมืองเด่นชัดที่สุดก็คือ กลุ่มชาวเมืองที่ยากจน และกลุ่มคนที่ไร้อำนาจต่อรอง ซึ่งมีบ้านเรือน 
อยู่ในบริเวณที่ถนนต้องตัดผ่านไปในที่ดินของตน

หากพิจารณาดูการดำเนินการพัฒนาถนนหนทางในเขตที่เจริญรุ่งเรืองทางการค้า และมี 
บ้านเรือนอยู่อย่างหนาแน่นมาก่อนแล้ว จะเห็นได้ถึงแนวโน้มลักษณะบ้านเรือนที่จะปรากฏอยู่ใน 
กรุงเทพฯ ได้เป็นอย่างดี เนื่องจากรัฐจะเป็นผู้กำหนดแนวถนน และแม้จะมีการกำหนดแนวที่เหมาะ 
สมไว้แล ้วโดยช่างท ี่ทำการสำรวจ แต่ก็สามารถยืดหยุ่นเปลี่ยนแปลงได้เสมอ กรณีการตัดถนน 
ยุพราชก็มีการเปลี่ยนแปลงบางส่วนจากแนวที่กะไว้เดิม เหตุผลเนื่องจากว่า...

ทางที่เปลี่ยนไปดังนี้ดีกว่าทางที่ประมาณไว้ก่อน... ต้องรือบ้านเรือนน้อยกว่าเก่าอย่าง 
หนึ่ง... ต ้องรื้อบ ้านเรือนที่เปนตึกใหม่ 2 หลัง ตึกเก่า 6 หลัง Jเรือนฝากระดาน 9 หลัง 
รวมถูกเรือนดีแต่เพียง 17 หลังเท่าทั้น นอกทั้นเปนโรงจากทั้งสิน เปนโรงเลว ๆ สำหรับ

ต ำบ ล ท ่า เต ีย น  (15 มีนาคม 2454-9 สิงหาคม 2456); หจช., ร. 6 น. 7.8/3, เร ื่อ ง ร ื้อ ป ร ะ ต ูก ำแ พ งท ร ะ น ค ร ร ิม ถ น น จ ัก ร  

เพ ช ร  ต ้น ท า ง ก ร ม ไ ป ร ส ป ีน โ ท ร เล ข  (9 กันยายน 2455); หจช., ร. 6 น. 7.8/6, เร ื่อ ง ส ม เด ็จ เจ ้า ท ่า ก ร ม พ ร ะ ย า ภ า ณ  ุ

พ ัน ธ ุว ง ป 'ข อ พ ร ะ บ ร ม ร าช า น ุญ า ต ร ือ ก ำแ พ ง พ ร ะ น ค ร ท ่ง ใ ต ้ถ น น เย า ว ร าช (13-16 พฤศจิกายน2456);ห จ ช .,ร .6 น. 
า .ฆ ท ,เร ื่อ ง น า ย ห ้อ ง ป ีก ร ิม ข อ อ น ุญ า ต ร ื้อ ก ำ แ พ ง ห น ้า ว ัง ก ร ม ห ล ว ง พ ิช ิต ใ ห ้น า ย โ ด ๊ด (1 7 มิถ ุนายน-6 กรกฎาคม 
2459) เป็นต้น

23ตัวอย่างเช่น “ถนนต่าง  ๆ ในกรุงเทพ,” จ ด ห ม า ย เห ต ุส ย า ม ไ ส ม ย ,วันพุฒ เดือนอ้าย ขึ้น 3 คํ่า ปีมะเมีย 
จัตวาศก 1244(พ.ศ.2425).

24อาทิเช่น ข้อเรียกร้องให้ซ่อมแซมถนนริมคลองผดุงกรุงเกษม บริเวณสถานทูตญี่รุ่เน การเรียกร้องซ่อม 
แซมถนนหนทางตรอกกัปตันบุช เป็นต ้น , หจช., ร. 5 ยธ. 9/34, กรมศุขาภิบาล ท่ี 19/800 หนังสือกราบบังคมทูล 
รัชกาลที่ 5 ของพระยาเทเวศรวงษ์วิวัฒน์ ลงวันที่ 25 กันยายน 117.

25หจช .,ร. 5 ยธ. 9/25,คำแปลที่ 149/9หน ังส ือจากเย บี ด ันแลบ ถึงมิศเตอร์ยอน แบแรด ราชทูตแล 
กงสุลเยเนราลอเมริกัน ลงวันที่ 20 มกราคม 115.

26หจช., ร. 5 ยธ. 9/29, ศาลาว่าการนครบาล ท่ี 31/2855 หนังสือพระเจ้าน้องยาเธอ กรมหมื่นนเรศรวร 
ฤทธกราบบังคมทูลถวายสมเด็จพระบรมราชินีนาถผู้สำเร็จราชการแผ่นดินต่างพระองค์ลงวันที่5 มิถุนายน 116.
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จีนเลียงเป็ดเลี้ยงสุกรมากกว่าอื่น... การทำถนนที่เปนมาแล้วแต่ก่อนนัน เรือนของผู้ใด 
ถ้าหากเกี่ยวในแนวถนนแม้แต่คืบเดียวก็ต้องรื้อ ถ้าเปนเรือนไม้ก็ควร เพราะรื้อเลื่อนย้าย 
ไปไต ้ไม ่เส ีย ถ้าเปนเรือนตึกดูน่าเสียดายมาก เพราะเกี่ยวแนวถนนแต่น้อยเดียวต้องรื้อ 
เสียทั้งหลัง... เพราะฉะนั้นจึ่งเห็นด้วยเกล้าฯ ว่าควรจะผ่อนผันให้แก่เจ้าของตึกบ้าง27

ด้วยเหตุนี การลัดใหม่หรือขยายถนนในเขตพลุกพล่านของเมืองจึงมักลงเอยที่การเลี่ยงบ้านเรือน 
หรือตึกที่สร้างอย่างดีมีราคา ในทางตรงลันข้ามกลับเบี่ยงถนนตรงไปยังบ้านเรือนมีค่าน้อยลงมา 
การมีนโยบายเช่นนั้นจึงกระทบต่อชาวบ้านทั่วไปซึ่งอาศัยในบ้านเรือนขนาดเล็ก ทำด้วยไม้ ราคาถูก 
ทั้ง ๆ ที่บ้านเรือนในลักษณะลังกล่าวถือเป็นรูปแบบส่วนใหญ่ที่ปรากฏในกรุงเทพฯ ช่วงเวลาก่อน 
หน้านี้

หนังส ือร้องเรียนของผู้ท ี่ถ ูกไล่ท ี่ สามารถแสดงให้เห็นถึงสิ่งที่เกิดขึนในกระบวนการการ 
เปลี่ยนแปลงโครงสร้างทางกายภาพของเมืองกรุงเทพฯ ไต้เป็นอย่างดี ลังว่า

ด้วยที่ ๆ ตำบลตรอกเต๊านั้น เจ้าพนักงานไปวัดตัดจะทำถนน วัดปีกไม้หาตรงเปนยุติ 
ธรรม ์ไม ่ ถ้าถูกที่บ้านผู้มีบรรดาศักดิแล้ว เจ้าพนักงานก็ไม่ทำ กลับวัดปีกใหม่ ถูกแต่ที่ 
ราษฎรทั้งสิ้น ถนนก็หาตรงไม่ ภวกข้าพระพุทธเจ้าไต้ความเดือดร้อนนัก เพราะที่จะอยู่ 
อาไศรไม่มี ๆ ก็ถูกทำถนนหมด ข้าพระพุทธเจ้าเหนด้วยเกล้าฯ ว่าไม่มีที่อาไศร ข้าพระ 
พุทธเจ้าจึงร้องทุกขถวาย เพื่อได้รงับทุกขราษฎร28

...ด้วยท่านเจ้าพนักงานกรมโยธาธิการกะวัดที่ลังแต่ป็อมมหาไชย ตัดตรงลงไปตลอดถึง 
เชิงตกานวัดสามจีน ซึ่งจะทำถนนเยาวราชนี้... เจ้าพนักงานหากะวัดที่ให้ตรงลงไปไม่ 
ถ้าถูกตึกเรือนท่านผู้มีเงินแล้ว เจ้าพนักงานก็เกรงใจหลีกเลี่ยงเลียวไปเสีย กลับวัดเลี้ยว 
มาถูกที่บ้านเรือนข้าพระพุทธเจ้าคนยากจนหมดที่ เมื่อคนยากจนเช่นข้าพระพุทธเจ้าทั้ง 
หลายนี้ทำมาหารับพระราชทานได้ด้วยความยากลำบาก มีบ้านเรือนก็เปนที่แต่เล็กน้อย 
ต้องไล่หมดที่จะไป หาที่อยู่ใหม่ก็ขัดขวางด้วยทุนรอนมีแต่เล็กน้อย เปนความเดือดร้อน 
แก่พวกข้าพระพุทธเจ้าคนยากอย่างยิ่ง29

สำหรับผลกระทบในภาพรวมหรือในระดับที่กว้างขวางกว่าน ัน จะพบว่าถนนที่เพ ิ่มขึน 
อย่างรวดเร็วนันได้ทำให้เมืองกรุงเทพฯ ขยายตัวออกไป หรือนัยหนึ่งก็คือการดึงเอาผู้คนที่อาศัยอยู่ 
ในแถบชานเมืองให้เข้ามาร่วมติดต่อปะทะสังสรรค์ล ับกิจกรรมต่าง ๆ ในแถบเจริญของเมืองได้ 
สะดวก จะพบว่าถนนสายสำคัญอย่างเช่นถนนสามเสน ถนนสระประทุม (ถนนปทุมวัน) และถนน 
บำรุงเมืองซึ่งสร้างต่อจากในสมัยรัชกาลที่ 4 ล้วนส่งเสริมการคมนาคมระหว่างชานเมืองลับในเมือง

27หจช., ร. 5 ยธ. 9/1, กรมโยธาธิการ ท่ี 470/23 หนังสือกราบบังคมทูลรัชกาลท่ี 5 ของพระเจ้าน้องยาเธอ 
เจ้าฟ้ากรมขุนนริศราบุวัดติวงษ์ ลงวันที่21 มกราคม 110.

28หจช., ร. 5 ยธ. 9/3, หนังสือร้องเรียนของราษฎรตำบลตรอกเต๊า มีนาคม 112.
29หจช., ร. 5 ยธ. 9/8, หนังสือร้องทุกข์ของอำแดงพลับ อำแดงจู จีนฮวด และคนอ่ืน  ๆถวายพระเจ้า 

น้องยาเธอ กรมหม่ืนนเรศรวรฤทธ.
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ให ้ส ะดวกยิ่งขึน30 ขณะที่การพัฒนาเขตด้านเหนือพระนครเป็นพื้นที่กลุ่มวังสวนดุสิต นำไปสู่การ 
เกิดถนนหลายสายบุกเบิกชานเมืองเขตนี้ด ังพระบรมราชกระแสของรัชกาลที่ .5 ซ ึ่งแสดงให ้เห ็น 
กระบวนการเปลี่ยนพื้นที่ซึ่งเคยเป็นที่รกร้างว่างเปล่าหรือไม่ก็สวนผลไม้ ให้กลายเป็นถนนหลาย 
สายว่า

แต่ก่อนราษฎรย่อมเดิรไปมาตามท้องท'ง ลัดมาออกถนนสามเสนโดยทางหนึ่งทางใดได้ 
เช่นทางวัดดุสิตซึ่งปลูกพลับพลาอยู่เดียวนี้ เมื่อล้อมปิดเสียไม่ให้ราฎษรเดิรไปมา ก็จำ 
จะต้องเปิดทางอื่นให้เดิร จึงเปนการจำเปนต้องตัดถนนราชวัดสกัดด้านเหนือสายหนึ่ง 
ถนนซิ่วสกัดด้านตวันออกสายหนึ่ง ถนนคอเสื้อสกัดด้านใต้สายหนึ่ง เปนถนนเดิรรอบ 
บริเวณสวนดุสิต แลถนนตัดลงแม่นำ เพื่อจะให้เปนการสดวกแก่ผู้ที่ค้าขายแลผู้ที่ตั้งอยู่ 
ในท้องถนนสามเสนอีกสายหนึ่ง คือถนนซางฮนอก ถนนดวงเดือนนอก แลถนนดาว 
ข่าง...31

แม้ว่าบรรดาถนนดังกล่าวจะยังมิอาจส่งผลให้พ ืนที่ด ้านเหนือพระนครมีความเจริญถึง 
ระดับเป็นเมืองตลอดรัชกาลที่ 5 แต่ก็อาจจะถือได้ว่ามีส่วนวางรากฐานให้แก่การขยายตัวของเมือง 
กรุงเทพฯ ในเวลาต่อมา

นอกจากนี้แล้ว ถนนยังได้ส่งผลกระทบทางด้านเศรษฐกิจการค้าของเมืองกรุงเทพฯ อย่าง 
มาก พิจารณาแค,ในระดับของตลาดที่ชาวม้านร้านถิ่นทั่วไปเข้าไปจับจ่ายซือของ ถนนมีอิทธิพลสูง 
ยิ่งที่จะชักนำผู้คนไปสู่ท้องตลาด ซํ้ายังสามารถส่งผลให้ตลาดใดรุ่งเรือง หรือตลาดใดจะกลายเป็น 
ซบเซาลงไป32 ในระดับที่กว้างขวางกว่านั้น ได้ปรากฏว่าเครือข่ายของถนนได้สนับสนุนต่อความ

30เก้ือทูล ยืนยงอนันต์, การพ ัฒ น า ท า ร ค ม น า ค ม ท า ง บ ก ใ น ร ัช ศ ม ัย พ ร ะ บ า ท ส ม เ ด ็จ พ ร ะ จ ุล จ อ ม เ ก ล ้า เ จ ้า อ ย ู่ห ัว  

(กรุงเทพฯ: หน่วยศึกษานิเทศก์ กรมการ'ฝึกหัดครู, 2520), หน้า 92-93.
31หจช., ร. 5 ยธ. 9/39, กรมราชเลขานุการ ท่ี 36/414 พระบรมราชกระแสรัชกาลท่ี 5 ถึงกรมหม่ืนมหิศรJ 1 ' '  1' "  * ไ- * 1 "

ราชหฤทัยลงวันท 31 กรกฎาคม 118.อย่างไรก็ตามหากได้พิจารณาเอกสารฉบับนีทังเอกสารอย่างละเอียดจะพบ 
ว่าการตัดถนนเหล่าน้ีก็ยังไม่พ้นมีมูลเหตุสำคัญอยู่ท่ีการสร้างเสริมสถานะอัน“ศิวิไลซ์” ของสถาบันพระมหา 
กษัตริย์เป็นสำคัญ เพราะถนนเหล่าน้ีถูกเร่งสร้างข้ึนมาเพ่ือการลำเลียงส่ิงก่อสร้างไปสร้างหมู่วังในสวนดุสิต โดย 
พระคลังข้างท่ีได้ออกเงินทดรองจ่ายไปก่อน ความนัยของคำอธิบายท่ียกมาจึงเปรียบไม่ต่างกับข้ออ้างท่ีจะทำให้ 
เห็นว่าเป็นถนนเหล่าน้ีตัดข้ึนเพ่ืออำนวยความสะดวกแก่ราษฎรท่ัวไป เพ่ือว่าพระคลังข้างท่ีจะได้ขอเบิกเงินจาก 
พระคลังมหาสมบัติ ผ่านทางกรมศุขากิบาลท่ีรับผิดชอบต่อการตัดถนนบริเวณนันโดยตรง และจ่ายต่อมายังพระ 
คลังข้างท่ีอีกที, แต่ถึงกระน้ันก็มิอาจปฏิเสธว่าหมู่ถนนเหล่าน้ีก็มีส่วนทำให้พืนท่ีส่วนนันของพระนครพ้นสภาพ 
จากการเป็นท่ีรกร้างว่างเปล่า และเช่ือมต่อชานเมืองด้านเหนือเข้ากับเขตเมืองด้านในด้วยเช่นกัน

32อาทีเช่นในกรณีตลาดแถบบางรัก, หจช., ร. 5 ยธ. 9/46, กรมพระคลังข้างท่ี ท่ี 80/1000 หนังสือกราบ 
บังคมทูลรัชกาลท่ี 5 ของพระเข้าน้องยาเธอ กรมหม่ืนสมมตอมรพันธุ ลงวันท่ี 7 ธันวาคม 118. หรือในกรณีตลาด 
ตำบลเชิงสะพานหัน-สำเพ็ง, หจช., ร. 5 ยธ. 8.4/5 เ ร ื่อ ง ร ื้อ ก ำ แ พ ง ฌ ือ ง  (26 ตุลาคม-6 กรกฎาคม 114).
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เต ิบ โต ของเศ รษ ฐก ิจของเม ืองกร ุง เท พ ฯ ท ั้งทางด ้านธ ุรก ิจการค ้า  บร ิการ อ ุต ส าห กรรม  
อสังหาริมทรัพย์ ความบันเทิง ซึ่งมีแนวโน้มที่จะไปตั้งและดำเนินธุรกิจ ณ สองฟากถนน

จากการพิจารณาการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างทางกายภาพของเมืองกรุงเทพฯ โดยเฉพาะใน 
ด้านการตัดถนนในเมือง จะเห็นได้ว่าทั้งวัตถุประสงค์และการดำเนินการตัดถนนล้วนจะส่งอิทธิพล 
สำคัญต่อบางลักษณะของเมืองกรุงเทพฯ โดยรวม ความปรารถนาค้ากำไรในที่ด ินสองฟากถนน 
และการลงทุนในกิจการตึกแถวห้องเช่า รวมถึงทัศนะของรัฐบาลที่เริ่มปฏิเสธลักษณะบ้านเรือนที่ 
พักอาศัยแบบเก่า ได้ทำให้เมืองกรุงเทพฯ ก้าวไปสู่การเป็นเมืองที่เต็มไปด้วยบ้านเช่า ห้องแถว และ 
ในเวลาต่อมา ผู้ที่จะสามารถมีบ้านเป็นของตนเองในเขตเมือง จำต้องเป็นบุคคลที่รํ่ารวยทรัพย์สิน 
มากพอที่จะซือหาครอบครองที่ดินราคาแพง หากแต่การจะทำความเข้าใจในประเด็นเหล่านีได้มาก 
ขึนจำต้องพิจารณาถึงลักษณะชุมชนและบ้านเรือนที่พักอาศัยของคนในเมืองประกอบด้วยเช่นกัน

1.2 การตั้งบ้านเรือนและชุมชน

กระบวนการที่เกิดขึนควบคู่กับการพัฒนาเส้นทางคมนาคมทางบกในเมือง ก็คือการที่ผู้คน 
เริ่มเคลื่อนย้ายการตังถิ่นฐานไปสู่สองฟากถนน ซึ่งยิ่งมีการเพิ่มความหลากหลายของกิจกรรมทาง 
สังคม การเกิดขึ้นของสังคมบนบกก็ยิ่งเด่นชัดขึ้นตามลำดับ

1.2.1 การเปลี่ยนสู่สังคมบก

ปิญหาแห่งสังคมนำ อันแสดงออกที่การดำรงชีวิตอย่างลำบากมากขึนทุกขณะของผู้ที่อาศัย 
อยู่ในลำนํ้านับตั้งแต่เรือสินค้าขนาดใหญ่เข้าออกกรุงเทพฯ มากขึน ยังคงปรากฎมากขึนเมื่อล่วงเข้า 
สู่รัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ดังจะขอยกตัวอย่างบางกรณีหนึ่งที่รายงานผ่าน 
หน้าหนังสือพิมพ์

ณ วันเสาร์ เดือนสิบเอ็ด แรมแปดคํ่า เรือกลไฟชื่อยงยศ ซึ่งเปนเรือรบในกรุงสยาม จะ 
ไปส่งพวกแขกเมืองกะรังกานู จึ่งได้ขึ้นไปกลับเรือที่ปากคลองผดุงข้างเหนือ เรือยงยศ 
นั้นกลับลำไปโดยแพอยู่ของลุเตนแนนต์ทหารหน้า แพนั้นหักพังเสียไปมาก แพลุเตน 
แนนต์คนนี้แต่ก ่อนเคยถกเรือกลไฟฝรั่งโดนหักพังไปครั้งหนึ่งแล้ว ได้เงินค่าซ่อมแซม 
แต่ไม่สมกับของที่เสียหัน33

‘นายพวกชาวแพ’ กล่าวถึงความเดือดร้อนของชาวเรือแลชาวแพในแม่นำเจ้าพระยา 
ด้วยเหตุที่เรือกลไฟเปิดจักร์แล่นเหลือขนาด คลื่นละลอกกะทบเอาเรือแพหวั่นไหวอยู่

“ “เร ือกลไฟ โดน แพ ” จ ด ห ม า ย เห ต ุส ย า ม ไส ม ย ,ว ัน พ ุฒ เด ือ น อ ้าย ข ึ้น 3 ค ํ่าป ีม ะ เม ีย จ ัต ว า ศ ก 1 2 4 4 (พ.ศ.
2425).
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เสมอ ๆ บางทีของที่ตังอยู่ก็ล้มขวำทำลาย แตกกระจายฉิบหายมาแล้วโดยมาก แลร้อง 
ขอให้กรมเจ้าท่าช่วยเปนธุระในส่วนความเดือดร้อนนี้ด้วย... เดี๋ยวนี้พระราชบัญญัติท้อง 
นำตกอยู่ที่ไหน ใครเปนผู้รักษา ข้าพเจ้าเหนว่าที่พากันร้องไปนี้นเปนการผิดตัวเสียแล้ว 
ล้าจะให้ดีละ แหย่เข้าไปที่หลวงอนุมัติหรือกรมเมือง ให้ช่วยเปนธุระระงับความเดือด 
ร้อนเรื่องนี้จะดีกว่าที่ว่าเพ้อไป34

กรณ ีด ังน ีซ ึ่งเก ิดข ืนบ ่อยครัง ส ่งผลกระทบโดยตรงต ่อผ ู้ท ี่พำน ักอาศ ัยอย ู่ในเร ือนแพของเม ือง 
กรุงเทพฯ มีส่วนสนับสนุนให้ผู้คนละเรือนแพในสู่บ้านเรือนสองฟากถนน

ขณะเดียวกันยังมีปีญหาอื่นที่รุมเร้าผู้ที่ใช้ชีวิตผูกพันอยู่กับสายนำตลอดเวลาด้วยเช่นกัน 
หนึ่งป ีญหาที่เห ็นได ้เด ่นช ัดในช่วงสมัยรัชกาลที่ 5 คือปีญหาเรื่องโรคระบาด ความเทางด้านสา 
ธารณสุขสมัยใหม่ทำให้ชาวเมืองเริ่มรับรู้ว่า อหิวาตกโรคซึ่งระบาดรุนแรงในกรุงเทพฯ บ่อยครังนัน 
มีที่มาสำคัญจากป็ญหาเรื่องนำดื่มนำใช้ดังรายงานตามหน้าหนังสือพิมพ์ในการระบาดครังหนึ่งช่วง 
ปี พ.ศ. 2438-3439

ไม่ช้าเราก็คงจะได้เหนราชาธิปไตยจัดการหาที่เก็บนำใสสำหรับใช้ในกรุงเทพฯ...ควร 
จะหาที่เก็บนำใสใช้ในเมืองนี้เพราะผู้คนล้มตายด้วยอะหิวตะกะโรคมากนัก35

ตังแต่วันที่ 1 ถึงวันที่ 5 เมษายน นักโทษในกองละหุโทษเปนไข้อะหิวาตะกะโรคตาย 
85 คน เพราะในฤดูนี้นำที่รับประทานก็กร่อยเค็ม ทงหลังคาตรางก็มุงด้วยสังกะสีทำให้ 
อากาศร้อนจัดขึ้น เพราะฉนี้นจึ่งเกิดความไข้ชุกชุมขืนมาก... คับความที่เราได้กล่าวมา 
ทังนี ก ็เปนข้อให้แลเหนได้อีกชันหนึ่งว่า ควรราชาธิปไตย จะต้องรีบหาที่เก็บนำใสใช้ 
โดยเร็ว36

ปีญหาเรื่องโรคระบาดดังกล่าวนีเกิดขืนเป็นประจำกับกรุงเทพฯ กลุ่มชนชันสูงของสังคม 
รวมถึงที่ปรึกษาชาวต่างประเทศถึงกับต้องย้ายไปอยู่บ้านพักต่างจังหวัด อาทิ เกาะสีชัง ในช่วงทีเกิด 
การระบาดของโรค37 ในทัศนะของชาวตะวันตกต่อช่วงทศวรรษ 2430 นัน เมืองกรุงเทพฯ มีปีญหา 
ทางด้านสุขภาพอย่างมาก เป็นเมืองที่ไม่เหมาะแก่เด็กหรือผู้หญิง38 ความรู้สมัยใหม่และการแพร่

34“คอเรศปอนด์เดนส์: นายหมั่นใล ้หมั่นพ ุง ตอบนายพวกชาวแพ,” บางกอก ไตม ิ', วันสุกรที่ 6 พฤษภาคม ! 17 
(พ.ศ. 2441).

35“อ าร ัม ภ ะ ว ัณ ณ ะ น า: น ี้าใส บ ร ิส ุท ธ ิ,” ส ย า ม อ อ บ เซ อ ร 'ท อ / ,  ว ัน อ ังค ารท ี่ 7 เม ษ ายน  ร.ศ. 115 (พ.ศ.
2439).

36“น คร ัน ตรป ระว ัต ิ: บ าญ ช ีน ักโท ษ ตายด ้วยอะห ิวาตะกะโรค,” ส ย า ม อ อ บ เซ อ ร ์เ ว อ /,  ว ันพฤห ัสบด ีท ี 9 
เมษายน ร.ศ. 115 (พ.ศ. 2439).

3?W alter E.J. Tips, Gustave Ro lin -Jaequem yns and  the M a k in g  o f  M ode rn  S iam : The D ia r ie s  and  

Le tte rs  o f  K in g  C hu la lo n g ko rn  ’ร G ene ra l A d v ise r  (Bangkok: W hite Lutus, 1996), p. 431.
38Ibid.
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“นำที่ค้างตามท้องร่อง... ถ้าความโสโครกที่ค้างตามถนลแลตามรางนำ ไหลลงในคลอง 
ไม ่ได ้แล ้ว นำในคลองก็ใช ้ไม ่ได ้ ถ้าจะขืนใช้นํ้าในคลองนั้นแล้ว ก็คงจะทำให้เกิดโรค 
ขึ้นเสมอ ๆ... ถ ัดลงไปนั้นจำเปนที่จะต้องหานำอันใสสอาดให้ราษฎรได้อาบแลรับ 
ป ระท าน ให ้บ ร ิส ุท ธ ิ... ด ้วยโรคอะห ิวาตะกะโรคน ี้ ก ็จะต้องนับว่าเกิดขึ้นด้วยนำ 
โสโครกตามลำคลอง”39 *

การดำรงชีวิตที่ผูกพันอยู่กับสายนั้านั้น ชาวกรุงเทพฯ ทั้งที่อาศัยอยู่กับเรือนแพ หรือมีบ้าน 
เรือนอยู่ริมพิงแม่นี้าลำคลอง ต่างอาศัยนี้าในคลองทั้งในการอุปโภคและบริโภค ความรู้สมัยใหม่ไต้ 
เปิดเผยให้ตระหนักว่า พฤติกรรมในการดำเนินชีวิตประจำวันเช่นเดิมดังนั้นจะส่งอันตรายร้ายแรง 
ต่อชีวิต กรณีเรื่องโรคระบาดนี้เป็นหนึ่งปีจจํยสำคัญที่ทำให้ผู้คนเริ่มยักย้ายบ้านเรือนมาสู่พี้นที่บน 
บก ณ สองฟากถนน ด้วยเหตุนี้ความเปลี่ยนแปลงที่เห็นไต้ชัดเจนประการหนึ่งในการตั้งบ้านเรือน 
ของผู้คนในกรุงเทพฯ เมื่อล่วงเข้าสู่สมัยรัชกาลที่ 5 นั่นคือการลดจำนวนลงอย่างรวดเร็วของผู้ท ี่ 
อาศัยอยู่ในเรือนแพ

จากที่เรือนแพจำนวนมหาศาลในแม่นี้าเจ้าพระยาและลำคลองต่าง ๆ ในกรุงเทพฯ เป็นภาพ 
แรกที่มักปรากฎต่อสายตาของชาวต่างชาติที่เดินทางมาถึงกรุงเทพฯ ในช ่วงต ้นร ัตนโกส ินทร ์ น่า 
สังเกตว่าชาวต่างชาติที่เข้ามาในสมัยรัชกาลที่ 5 แทบไม่ไต้เอ่ยถึงเรือนแพด้วยความรู้สึกตื่นตาตื่นใจ 
มากมายเหมือนผู้ที่เข้ามาก่อนหน้านี้อีกแล้ว4® และจากที่เคยทำให้เกิดการประมาณจำนวนไว้ถึง 7 
หมื่นหลัง เออร์เนสต์ ยัง ชาวอังกฤษซึ่งเข้ามารับราชการอยู่ในกระทรวงธรรมการสมัยรัชกาลที่ 5 
ไต้สังเกตการณ์และบันทึกเรื่องราวเกี่ยวกับสยามนับแต่ช่วงกลางรัชกาลเป็นต้นมา (หนังสือเกี่ยวกับ 
ประเทศสยามของเขาซึ่งแปลในที่นี้ตีพิมพ์ในปี พ.ศ. 2451) กล่าวถึงกรุงเทพฯ ในช่วงเวลานันว่า ชื่อ 
“เวนิสตะวันออก,, นั้นคงไม่เหมาะสมที่จะใช้เรียกอีกแล้ว เพราะเมืองนี้เต็มไปด้วยถนนและ “อาคาร 
ก่ออิฐแข็งแรงไต้เข้ามาแทนที่เรือนแพแบบเก่า,, ชื่อนันจะใช้เรียกไต้เฉพาะกับเมืองที่อยู่ไกลออกไป

กระจายของข่าวสาร พิจารณาเฉพาะที่ผ่านทางหน้าหนังสือพิมพ์ ย่อมทำให้ชาวเมืองทั่วไปเริ่มรู้ว่า
ที่มาของโรคนันมาจาก

39“อาร ัมภะว ัณ ณ ะนา: หาน ํ้าบร ิส ุทธ ิ1ใช้,” ส ย า ม อ อ บ เซ อ ร ิ,ท อ ร ิ', ว ันพฤห ัสบด ีท ี่ 26 ม ีนาคม ร.ศ. 11 (พ.ศ.
2438).

“ ต ัวอย ่างเช ่น  ในสายตาของคณ ะเสด ็จส ู่กร ุงเทพฯ ของมก ุฎราชก ุมารน ิโคส ัสแห ่งร ัส เช ีย ซ ึ่งมาถ ึงในป ี 
พ.ศ. 2434 ห ร ือแม ็กช ์เวล  ซ อม เม อร ์ว ิลล ์ มาในป ี พ.ศ. 2439 ซ ึ่งไม ่ได ้กล ่าวถ ึง เร ือน แพ เลยเม ื่อแรกถ ึงกร ุง เท พ ฯ , 
Prince Esper Esperovitch Uchtomskij, C zarev itch N ico la s  o f  Russ ia  in  S iam  and  Sa igon  (1891 ), translated by 
W alter E.J. Tips (Bangkok: W hite Lotus, 1999), p. 4-5; แม ็กซ ์เวล  ซ อม เม อ ร ์ว ิล ล ์, ส ย า ม ร ิม À ง เจ ้า พ ร ะ ย า ,  แปล 
จาก S iam  on  the  M e in am  f r o m  the G u lf  to  A y u th ia  โ ด ย ศ ุก ล ร ัต น ์ธ าร าศ ัก ด ิ (ก ร ุง เท พ ฯ : ก อ งว ร ร ณ ก ร ร ม แ ล ะ  
ป ระว ัต ิศาสตร ์ กรมศิลปากร, 2544), หน้า 25-26.
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เป็นต้นว่าอยุธยา ลักษณะเรือนแพและวิถีชีวิตของผู้คนบนเรือนแพซึ่งเขาไต้บรรยายไว้ ก็ได้มาจาก 
การสังเกตเอาจากที่เห็นในเมืองเหล่านี้ทั้งสิ้น41

การที่เรือนแพในเมืองกรุงเทพฯ ลดปริมาณลงในอัตราที่ค่อนข้างรวดเร็วนัน เหตุผลหนึ่งก็ 
เพราะการให้ความสำคัญกับแม่นี้าลำคลองในสมัยรัชกาลที่ 5 จะเน้นหนักเพื่อผลประโยชน์ในการ 
อำนวยความสะดวกทางการคมนาคมเป็นหลัก พระราชบัญญัติธรรมเนียมคลอง จุลศักราช 1232 ซึ่ง 
ประกาศใช้ตังแต่ต้นรัชกาล มีการห้ามเรือห้ามแพจอดซ้อนหรือจอดขวางในแม่นำลำคลองอันจะกีด 
ขวางเส้นทางสัญจร42 43ขณะที่ในกรณีของผู้อาศัยอยู่ในบ้านเรือนริมป่งนี้าพระราชบัญญัติฉบับนี้ได้ 
กำหนดว่า

ห้ามมิให้ผู้หนึ่งผู้ใด ซึ่งเปนเจ้าของที่บ้านที่สวนที่นา ตลอดถึงริมคลองแห่งหนึ่งแห่งใด 
ปีกหลักทอดไม้ขอนแลปิกเสาปลูกเรือนปลูกโรงปลูกร้าน แลชานน่าบ้านลงในลำคลอง 
เปนอันขาดทีเดียว จะยอมให้ทำได้ก็แต่บันไดน่าบ้านแลขอนลำดับลงกับที่ริมตลิ่งคลอง 
แลตะพานบันไดยื่นออกไปพ้นตลิ่งคลองในสามศอกก็ไม่ห้าม4,

อันแสดงให้เห ็นว่ารัฐก็ม ีส ่วนผลักตันให้ผ ู้คนจำนวนไม่น ้อย โดยเฉพาะที่เคยอาศัยอยู่ในเรือนแพ 
ต้องโยกย้ายถิ่นฐานบ้านเรือนไปบนบก สำหรับในทางปฏิบัติ การข้บไล่รือถอนเรือนแพ และบ้าน 
เรือนริม'ฝืงที่รกรุงรัง หรือปลูกรุกสิ้ากีดขวางเขตคลองนั้นก็ปรากฎอยู่เสมอตลอดรัชกาล44

แม้ว่าการอาศัยเรือนแพจะลดลงในอัตราที่ค่อนข้างจะรวดเร็ว แต่ในส่วนของการตังบ้าน 
เรือนของผู้คนในช่วงรัชกาลที่ 5 ก็ยังมีอีกเป็นจำนวนมากที่ยังคงอยู่ริมพื่งแม่นำลำคลอง ข้อมูลจาก 
เอกสารชุด สารบาญชีสำหรับเจ้าพนักงานกรมไปรษณีย์กรุงเทพมหานคร (ตารางที่ 3.1) แสดงให้ 
เห็นว่าชาวกรุงเทพฯ ซึ่งนับรวมทังทางปีงพระนครและพื่งธนบุรี โดยส่วนใหญ่แล้วยังใช้ชีวิตผูกพัน 
อยู่กับแม่นี้าลำคลอง โดยอาศัยอยู่ใกล้คูคลองเป็นจำนวนถึง 14,905 ครอบครัว อาศัยริมแม่นำและ 
หมู่บ้านซึ่งไม่ติดถนนจำนวน 9,461 ครอบครัว และอาศัยอยู่ริมถนนในกรุงเทพฯ 7,790 ครอบครัว

‘" เอ อ ร ์เน ส ต ์ ย ัง, “ม องส ยาม ,” แปลจาก Peeps a t M a n y  Land s : S iam  โดยศ ุกลร ัตน ์ ธาราส ักด, ใน ร ว ม  

เ ร ื่อ ง แ ป ล แ ล ะ เอ ก ส า ร ท า ง ป ร ะ ว ัต ิศ า ส ต ร ์ช ุด ท ี่2 (กร ุงเทพฯ: กองวรรณ คด ีและป ระว ัต ิศาส ตร ์กรม ศ ิลป ากร,2535), 
ห น ้า 315-316.

42“พ ระราชบ ัญ ญ ัต ิธรรมเน ียมคลอง ม ีอย ู่ 10 ข ้อ,” ใน ห ลวงร ัต นญ ัน ์ต ิ, ผ ู้รวบรวม, ก ฎ ห ม า ย โน ร ัช ก า ล ท ี่ 

5 เล ่ม  1, พ ิมพ ์พระราชทานในงานพระราชทานเพล ิงศพ นายจ ิตต ิ ต ิงศภ ัท ิย ์ ณ เมร ุหลวงหน ้าพล ับพลาอ ิศร ิยาภรณ  
ว ัด เท พ ศ ิร ิน ท ราวาส ว ัน ท ี่ 23 ส ิงหาคม 2 5 4 0 (กรุงเทพฯ: ส ำน ักราชเลขาธ ิการ,2 5 4 1 ),ม าต ร า3 -5 ,หน้า 13-17.

43เร ื่องเด ียวก ัน , หน้า 13.
'"ต ัวอย ่างเช ่น  ห จช., ร. 5 ยธ. 1/4, กระทรวงโยธาธ ิการ ที่ 23/3009 หน ังส ือพระเจ ้าน ้องยาเธอ กรมหม ื่น  

พ ิท ยลาภพ ฤฒ ิธาดา ถ ึงพ ระเจ ้าน ้องยาเธอ กรมห ม ื่นน เรศรวรฤท ธ ิ ลงว ันท ี่ 27 ส ิงหาคม 115; ห จช., ร. 5 ยธ. 1/6, 
รายงาน ราชการต ่างๆ  ในกระทรวงโยธาธ ิการ อ ่าน ถวายใน ท ี่ป ระช ุม เส น าบ ด ีส ภาว ัน ท ี่2 2 พฤษภาคม 116.
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ความสำคัญของแม่น'ไลำคลอง ในฐานะท ี่เป ็นบริเวณ ตังบ ้านเร ือนของผ ู้คนสามารถ 
พิจารณาได้จากการเอาใจใส่ดูแลรักษาความปลอดภัยของรัฐบาล ในช่วงปี พ.ศ. 2425 นันปรากฎ 
หลักฐานว่ารัฐบาลได้จัดให้มีกองเรือลาดตระเวนตามท้องนาจำนวน 5 กอง ประจำอยู่ในเวลากลาง 
คืนตลอดรุ่ง อีกทั้งยังมีประกาศให้ชาวบ้านริมพิงแม่นาและชาวแพจุดโคมไฟตามหน้าแพหน้าบ้าน 
สำหรับป้องกันมิให้ผู้ร้ายกระทำการได้ถนัด45 ประเด็นที่น่าสนใจคือว่า ในขณะที่จำนวนเรือนแพใน 
กรุงเทพฯ ลดน้อยลง และการตังถิ่นฐานบ้านเรือนของผู้คนก็มีแนวโน้มไปสู่สองฟากถนนอยู่ตลอด 
เวลา การให้ความสำคัญต่อการตรวจตราท้องนำกลับยังคงเพิ่มขึน ปรากฏการณ์นีสะท้อนให้เห ็น 
สภาพการขยายใหญ่ขึนของเมืองกรุงเทพฯ ซึ่งยิ่งจะเต็มไปด้วยปีญหาและความวุ่นวายมากยิ่งขึน 
ทุกขณะ

ตารางท ี่ 3.1
จำน วนบ ้าน เร ือน ในกร ุง เทพ ฯ จากเอกสารช ุดสารบาญ ช ีฯ  พ .ศ . 2426

เล ่มท ี่: บ ร ิเวณ การต ั้งถ ิ่น ฐาน จำน วนบ ้าน เร ือน

2: ถน น แลต รอก 7,790

3: บ ้าน ห ม ู่แลลำนา 9,461

4: ด ูแล ค ล อ งล ำป ะโค ง 14,905

รวม 32 ,156

ท ี่ม า : สารบาญชีส่วนที่2 คือราบฎรโนจังหวัด ถนน แลตรอกสำหรับเจ้าพนักงานกรมไปรบพีย์กรุงเททมหานคร; 
สารบาญชีส่วนที่3 คือราบฎรในจังหวัด บ้านหมู่แลลำนำ สำหรับเจ้าพนักงานกรมไปรสนีย์กรุงเททมหานคร 
(ก ร ุง เท พ ฯ : โ ร ง พ ิม พ ์บ ้า น ป ร ัด เล , จ .ศ . 1245); สารบาญชีส่วนที่4 คือราบฎรในจังหวัด คูแลคลองลำปะโดง 
สำหรับเจ้าพนักงานกรมไปรสป็ย์กรุงเทพมหานคร (ก ร ุง เท พ ฯ : โรงพ ิม พ ์บ ้าน ป ร ัด เล , จ.ศ. 1245).

พิจารณาจากรายละเอียดความเห็นในการจัดกองตระเวนในมณฑลกรุงเทพฯ พ.ศ. 243146 
ยิ่งจะเห็นได้ว่า รัฐบาลให้ความสำคัญกับการตรวจตราป้องกันภัยในท้องนำและผู้ที่อาศัยอยู่ริมพิงแม่ 
นำลำคลองอยู่ในระดับที่สูง ก่อนหน้าปี พ.ศ. ดังกล่าว การรักษาความปลอดภัยลำแม่นำจะมีเรือทุ่น 
เกังของกองตระเวนจอดอยู่ริมพิงเป็นระยะ ๆ ห่างกันประมาณ 10 เส้น เรือแต่ละลำมีพลตระเวน 
ประจำอยู่ทังกลางวันและกลางคืน ลำละ 1-3 คน มีเรือสำหรับปฏิบัติงานประจำอยู่ 1 ลำ ในยาม 
กลางคืนก็จะเพิ่มเรือตระเวนหลายลำพายตรวจไปมาตามลำนำ โดยแต่ละลำจะมีพลตระเวนลำละ 8- 
12 คน ข้อเสนอในการจัดกองตระเวนใหม่ในปี พ.ศ. 2431 คือ ควรแทนที่เรือทุ่นเกังด้วยทีพักริมนำ

45“ ก อ งล าด ต ระเวน แ อ ,” จด ห ม าย เห ต ุส ย าม  ไ ส ม อ ,ว ัน พ ุฒ เด ือ น ส ิบ เอ ็ด ข ึ้น 6 คำ ป ีม ะ เม ีย จ ัต วาศ ก  1244  

(พ .ศ . 2425).

จช . , ร . 5 น. ร . \ / \ , เร ื่อ ง ค ว า ม เห ็น ท ี่จ ะ จ ัด ก า ร ก รม ก อ ง ต ร ะ ท น (ร.ศ. 107), หน ้า  49-50.
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ขนาดใหญ่ขึนอ้'นสามารถให้พลตระเวนอยู่ประจำทั้งกลางวันกลางคืนไม่น้อยกว่า 24 นาย วางจุด 
ห่างกันชั่วเสียงนกหวีดเป่าได้ยิน และให้พลตระเวนลงเรือลำละ 3-4 คนพายเลียบริมฟ้งไปตามจุด 
ต่าง ๆ นัน กับแบ่งส่วนหนึ่งไปประจำตามโรงบ่อนแพม่อน ประจำโรงงิวโรงละคร และตลาดริมนำ 
รวมถึงประจำที่แม่นำลำคลองที่ผู้คนไปมาพลุกพล่าน ส่วนตอนดึกก็ต้องเพิ่มคนประจำเรือตระเวน 
มากขึ้นเป็นลำละ 6-8 คน

ข้อเสนอเหล่านีแสดงให้เห็นว่า แม้แนวโน้มของผู้คนที่ดำรงชีวิตผูกพันเป็นหลักอยู่ก ับแม่ 
นำลำคลองจะลดน้อยลง โดยเฉพาะในส่วนของผู้ที่อาศัยเรือนแพ แต่ปิญหาที่เกิดขืนบนท้องนำกลับ 
ทวีสูงขืน ในที่นียังขาดแคลนรายละเอียดเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงถิ่นที่พักอาศัยของผู้ที่มีบ้านอยู่ริม 
ฟ่งนั้าในช่วงที่การเพิ่มประชากรกรุงเทพฯ มักจะไปตั้งถิ่นฐานสองฟากถนน แต่อาจคาดหมายได้ว่า 
บ้านเรือนที่อยู่ริมฟ่งแม่นำคงมีอัตราคงตัว กับลดน้อยลง (โดยเฉพาะเมื่อล่วงเข้าสู่รัชกาลที่ 6 ซึ่งแม่ 
นํ้าลำคลองในเขตเมืองหลายสายถูกถมเพื่อทำถนน) มากกว่าที่จะเพิ่มขืน ส่วนการเพิ่มระดับการ 
รักษาความปลอดภัยบนท้องนํ้า นอกจากจะแสดงให้เห็นถึงภาพผู้คนอีกไม่น้อยที่ดำรงชีวิตอยู่กับแม่ 
นาลำคลอง ยังสะท้อนภาพความเปลี่ยนแปลงของวิถีชีวิตของผู้คนในแง่มุมทางด้านเศรษฐกิจและ 
สังคม ผ่านมาทางอัตราการก่ออาชญากรรมที่เพิ่มมากขึ้นในช่วงเวลาตังกล่าว

แนวโน้มของการที่ผ ู้คนในกรุงเทพฯ จะหันเหวิถีการดำเนินชีวิตประจำวันของตนหันหน้า 
สู่ถนน แทนที่จะสู่แม่นำลำคลองอย่างแต่เดิม เกิดขืนในเวลาเดียวกับที่เครือข่ายถนนหนทางในเมือง 
เริ่มมากขืนนับตังแต่ตอนกลางรัชกาลที่ 5 และตามด้วยการเพิ่มจำนวนบ้านเรือน บรรดาร้านค้า 
ธุรกิจบริการต่าง ๆ ฯลฯ การตัดถนนหลายสายในเมืองได้ใช้วิธีการตัดผ่านหน้าบ้านที่อยู่ริมนำ ทำ 
ให้บ้านเรือนเหล่านั้นหันมาใช้ถนนดำเนินกิจกรรมของเมืองได้ทันทีทันใด

ที่สำคัญยิ่งอีกประการหนึ่งก็คือ การลงทุนทางธุรกิจห้องแถวห้องเช่า โดยเฉพาะที่ดำเนิน 
การโดยพระคลังข้างที่ ซ ึ่งทำให้บ้านเรือนในกรุงเทพฯ เพิ่มจำนวนขืนอย่างรวดเร็ว ทังนีโดยมีชาว 
จีนอพยพที่หลั่งไหลเข้ามายังกรุงเทพฯ เป็นจำนวนมาก เป็นกลุ่มสำคัญที่เข้าพักอาศัยในห้องแถว 
เหล่านั้น ซึ่งอย่างน้อย ปรากฎการณ์นั้ก็เห็นได้ชัดเจนแล้วตังแต่ปี พ.ศ. 2426

พร้อมกันนั้น นับตั้งแต่ตอนกลางรัชกาลที่ 5 เช่นกัน ท ี่เร ิ่มมีการพระราชทานที่ด ินให้แก, 
พระเจ้าลูกเธอทังหลายที่เจริญพระชันษาขืน รวมถึงบางพระองค์ที่เสด็จกลับจากการศึกษาต่อจาก 
ประเทศยุโรป ในบางกรณีทรงซื้อที่จากราษฎรพระราชทานให้ทำวัง อาทิเช่น วังหลายวังในเขตแนว 
คลองผดุงกรุงเกษม โดยเฉพาะทางฟ่งเหนือ การสร้างวังตลอดรัชกาลมักจะอยู่นอกกำแพงเมืองทัง 
สิน ซึ่งต่อมาวังเหล่านี้จะตังอยู่ท่ามกลางชุมชนที่ขยายใหญ่ขืน ที่ต ังของพระราชวังและวังเป็นทัง 
ส่วนช่วยและชีให้เห็นถึงการเจริญเติบโตของกรุงเทพฯ โดยเฉพาะการขยายตัวของเมืองไปทางทิศ
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เหนือ47 48 แม้ว่าบริเวณดังกล่าวก็ยังไม่ใช่พืนที่เจริญของเมือง โดยเฉพาะหากจะเปรียบเทียบกับความ 
พลุกพล่านของผู้คน กิจกรรมต่าง ๆ ทางเศรษฐกิจและสังคมแบบเมือง หรือความหนาแน่นของบ้าน 
เรือน อันปรากฎอย่างโดดเด่นในแถบพื้นที่ด้านใต้และในเขตกำแพงเมือง แด,บรรดาถนนที่ต ัดขึ้น 
เพื่ออำนวยความสะดวกในการเดินทางของผู้คนในวังเหล่านั้น ก็ทำหน้าที่รองรับการตั้งถิ่นฐานบน 
บกด้วยเช่นกัน

ในระยะที่มีการสร้างพระราชวังและวังอย่างมาก และในการจัดหาพืนที่นันจำเป็นต้องจ่าย 
เงินชดเชยให้แก่เจ้าที่เดิม มิอาจใช้วิธีการ “ไล ่ท ี่สร ้างว ัง” ได้อ ีกแล้วนั้น รัชกาลที่ 5 ได ้ทรงม ีพระ 
ราชปรารถ อันสามารถแสดงให้เห็นความเปลี่ยนแปลงในเรื่องการตั้งถิ่นฐานของผู้คนในเมืองได้ 
เป็นอย่างดี ดังว่า

...ทุกวันนีที่คนอยู่แลการค้าขาย กำลังจะเริ่มกลับขึนมาตังบนบก ยังเปนที่ยัดเอียดกัน
เพราะที่ไม่พอแก่คนจะอยู่ ที่ร ิมถนนก็มีราคาแพงขึ้นทุกวัน ผู้ที่ม ีทรัพย์1ชื้อที่ราคาแพง
เสียแล้ว จะก ่อสร ้างอ ันใดข ึ้นก ็ต ้องใช ้ท ุนมาก เหล ือกำล ังท ี่จะทำไปได ้ ท ี่อย ู่ใน
กรุงเทพฯจึ่งเปนการหายากอยู่ในเวลาน*

1.2.2 ขอบเขตและชุมชนเมือง

การพิจารณาถึงขอบเขตของความเป็นเมืองในที่นี อยู่ภายใต้การมองว่าแนวโน้มของความ 
เป็นเมืองสมัยใหม่ของกรุงเทพฯ นันขยับขยายการตังชุมชนไปตามถนนหนทาง ซึ่งนับวันยิ่งจะ 
กลายเป็นศูนย์กลางในการดำเนินกิจกรรมต่าง ๆ ของเมือง ด้วยเหตุนี แม้ว่าลักษณะการตังบ้านเรือน 
และชุมชนในปี พ.ศ. 2426 จะยังคงอยู่ตามพื่งแม่นั้าลำคลองเป็นจำนวนมาก อันเป็นภาพการตังชุม 
ชนเมืองในแบบดังเดิม แต่เขตเมืองยุคใหม่ของกรุงเทพฯ ในปี พ.ศ. 2426 ซึ่งแสดงออกด้วยความ 
หนาแน่นของผู้คน และกิจกรรมทางเศรษฐกิจการค้าและอาชีพที่หลากหลาย ถนนสาย1ซึ่งมีผู้คน 
อาศัยอยู่หนาแน่นคือ ถนนเจริญกรุง บำรุงเมือง เพื่องนคร สำเพ็ง และถนนรอบนคร (ตารางที่ 3.2) 
นั้นคือเขตชุมชนเมืองในปีดังกล่าว จะอยู่ภายในเขตกำแพงเมืองและพ็นที่ทางด้านใต้ของพระนคร 
เป็นสำคัญ

'7ม .ร .ว .แ น ่งน ้อ ย ศ ัก ด ิศ ร ี และคณ ะ ,อ งค ์ป ระกอบ ทางกายภาพ กร ุงร ัต น  โ ก ส ิน ท ร ์(ก ร ุง เทพ ฯ : จ ุฬ าลงกรณ ์ 

มหาว ิทยาล ัย , 2 534 ), หน ้า  148-155.

48ห จ ช., ร. 5 น . 9/44, กรมราชาเลขาน ุการ ท ี่ 101/1061 พ ระบ รม ราชก ระแส ร ัช ก าลท ี่ 5 ถ ึงก รม ห ม ื่น ม ห ิศ ร  

ราชหฤท ัย  ล งว ันท ี่ 4  ธ ันวาคม 118.
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ตารางท ี่ 3 .2
แสดงจำน วน บ ้าน เร ือน บ น ถน น สายสำค ัญ ใน เม ือ ง พ.ศ. 2426

ถนน จำน วนหล ังคาเร ือน

เจร ิญ กร ุง 1,286

รอ บ พ ระน ค ร  ช ั้น ในกำแพ ง 498

สาเพง 497
o เ̂

บาร ุงเมอง 337

เพ ิองนคร 319

รอ บ พ ระน ค ร  ช ัน นอกกำแพ ง 259

ท ี่ม า : ส า ร บ า ญ ช ี ส ่ ว น ท ี ่ 2 ค ื อ ร า บ ฎ ร ใ น จ ั ง ห ว ั ด  ถ น น  แ ล ต ร อ ก ส ำ ห ร ั บ เ จ ้ า พ น ั ก ง า น ก ร ม ไ ป ร ษ ณ ี ย ์
ก ร ุง เท พ ม ห า น ค ร .

สำหรับพืนที่ทางด้านเหนือของกรุงเทพฯ นันแม้ว่าจะมีการก่อสร้างหมู่พระราชวังดุส ิต 
และถนนหลายสาย แต่นั่นก็เป็นกิจกรรมเพื่อเสริมสถานะของสถาบันพระมหากษัตริย์เป็นสำคัญเท่า 
บัน ชุมชนในละแวกบันยังเป็นชุมชนเล็ก ๆ สภาพบ้านเรือนล้วนขนาดย่อม ๆ สิ่งก่อสร้างอื่น ๆ อัน 
จะบอกถึงกิจกรรมที่หลากหลายขึนของเมืองแทบจะไม่มี แม้จะล่วงไปถึงช่วงประมาณ!! พ.ศ. 2450 
กาญจนาคพันธุได้เล่าว่า ยามนั่งรถม้าคับญาติไปเที่ยวเขาดิน (สวนดุสิต) “ ...ทางไปจากถนนตะนาว 
ไปตามถนนราชดำเนินสมัยบันดูมันเปลี่ยววังเวง เพราะจะหารถผ่านสักคันหรือคนเดินก็หายาก 
แทบไม่มีเลย”49อันแสดงให้เห ็นว่าพื้นที่จากในเขตกำแพงเมืองต่อไปยังพื้นที่ด ้านเหนือของพระ 
นครนั้นยังไม่มีผู้คนอาศัยอยู่มากนัก ส่วนพื้นที่ทางด้านตะวันออกก็ยังมีผู้คนอาศัยอยู่อยู่เบาบาง พืน 
ที่ส่วนใหญ่ยังเป็นสวนหมาก สวนผลไม้50

ช ุมชนเม ืองทางด ้านใต ้บ ันเต ิบโตอย ่างรวดเร ็ว ความเป ็นเม ืองในพ ืนท ี่แถบน ีเป ็นผล 
ประการสำคัญมาจากการเป็นที่พักอาศัยของชาวตะวันตก นับตังแต่สมัยทำสนธิสัญญาเบาริ่ง ซึ่งรัฐ 
บาลไทยได้ทำข ้อตกลงค ับรัฐบาลประเทศตะวันตกเก ี่ยวค ับการเช ่าท ี่ช ือท ี่ของชาวตะวันตกท ี่ 
ปรารถนาจะเข ้ามาตังถ ิ่นฐานหรือประกอบกิจการในประเทศ มีการกำหนดเขตที่ชาวต่างชาติ

49กาญ จนาคพ ันธ ุ, ก ร ุง เท พ ฯ  เม ื่อ ว า น นี้, พ ิม พ ์ค ร ังท ี่ 4  (ก ร ุง เท พ ฯ : ส ำน ักพ ิมพ ์ส ารคด ี, 2 545 ), ห ม ้า  46.

50ต ัวอย ่างเช ่น  เม ื่อ ค ราม ีก ารจ ะต ัด ถ น น จ าก ส ะพ าน ป ระท ุม ว ัน ถ ึงถ น น ว ัวล ำพ อ งใน ป ี พ .ศ . 2438 ส ำรวจ  

พ บ ว ่าม ีเร ือ น โรงใน ล ะแ วก น ั้น อ ย ู่เพ ีย ง  32 ห ล ัง  ล ้วน เป ็น โรงเร ือ น ข น าด เล ็ก  พ ืน ท ี่ส ่ว น ให ญ ่จ ะ เป ็น ส วน ส วน ก ล ้ว ย  

ส ว น ห ม าก  ส ว น ผ ล ไม ้ต ่า ง  ๆ ,ห จ ช . ,ร .  5 ยธ. 9 /1 0 , เ ร ื่อ ง ร า ษ ฎ ร ต ำ บ ล ส ร ะ ป ร ะ ท ุม ฯ  ร ้อ ง ว ่า ก ร ม ร ถ ไ ฟ พ ูน ด ิน ท า ง  

เด ิน เด ิม เส ีย แ ล ะ เร ื่อ ง จ ะ ท ำ ถ น น ใ ห ้ไ ห ม '(21 ส ิงห าคม  114).



76

สามารถเช่าหรือซื้อที่ด ิน51 หากแต่สิ่งที่เกิดขึ้นจริงก็คือ ชาวตะวันตกโดยส่วนใหญ่จะเลือกซือหรือ 
เช่าบ้านเรือน ตึกแถว ห้องแถว อยู่ในบริเวณใกล้เขตพระนครมากกว่าบริเวณที่กำหนดให้ซือที่ดิน 
ได ้ ชุมชนชาวตะวันตกจะอยู่ต ังแต่ปากคลองผดุงกรุงเกษมด้านใต้ลงไป โดยมีศูนย์กลางชุมชน 
สำคัญในระยะแรกคือสถานกงสุลชาติต่าง ๆ เรียงรายไปตามริมแม่นำเจ้าพระยา และมีย่านธุรกิจ 
ของชาวตะวันตกอยู่สองฟากถนนเจริญกรุง ตอนใต้สะพานพิทยเสถียรลงไปในแถบบางรัก รวมถึง 
ในเขตถนนที่ตัดใหม่ในบริเวณบี52

แม้ว่าจำนวนชาวตะวันตกที่อาศัยอยู่สองฟากถนนสายสำคัญในปี พ.ศ. 2426 จะมีจำนวน 
น้อยเมื่อเทียบกับคนไทยและคนจีน การเพิ่มปริมาณการเข้ามาของชาวตะวันตกในช่วงเวลาหลังจาก 
นัน ซึ่งแม้จะเทียบไม่ได้กับการทะลักเข้ามาของคนจีนอพยพอีกเช่นคัน แต่อำนาจซือที่มีมาก ทำให้ 
เกิดการพัฒนาพืนที่แถบนีอย่างรวดเร็วและขนานใหญ่ ทังในกรณีของการตัดถนนทังโดยรัฐและ 
เอกชน การสร้างบ้านเช่าห้องเช่า รวมถึงธุรกิจการค้าและบริการอื่น ๆ อีกมากมาย

ที่พักอาศัยของชาวตะวันตกนีสามารถบ่งบอกถึงความเจริญของเมืองได้เป็นอย่างดี เพราะ 
คนกลุ่มนีจะพิจารณาเลือกถิ่นที่อยู่ที่สะดวกสบาย คล่องตัวในการดำเนินธุรกิจหรือประกอบอาชีพ 
ด้วยเหตุนีจึงจะพบว่า ยังมีชาวตะวันตกอีกจำนวนไม่น้อยที่อาศัยกระจายอยู่ตามภายในเขตกำแพง 
เมืองหรือย่านการค้า หากเพียงแต่ว่าไม่ได้รวมกันอยู่และมีจำนวนมากจนสามารถเรียกได้ว่าเป็นชุม 
ชนชาวตะวันตกอีกแห่ง จำนวนหนึ่งอาจเป็นพ่อค้าตังห้างค้าขายสินค้า บางส่วนซึ่งอาชีพไม่แน่ช่ดก็ 
ได้เช่าที่เช่าบ้านอาศัยอยู่ในเขตที่มีการสร้างบ้านเช่า เช่นฝรั่งกลุ่มหนึ่งซึ่งอาศัยในหมู่บ ้านเช่าของ 
สมเด็จพระเจ้าลูกยาเธอ เจ้าฟ้ายุคลฑิฆัมพร บริเวณใกล้จุดเชื่อมต่อถนนพลับพลาไชยคับถนนบารุง 
เมือง53 ซึ่งบริเวณเหล่านีล้วนเป็นเขตเจริญของเมืองทังสิน

51หลักเกณฑ์ประการสำคัญคือ กำหนดเขตว่า ภายในพระนครและห่างกำแพงพระนครออกไป 200 เล้น 
(4 ไมล์) เข้ามา เขตนี้จะห้ามไม่ให้ขายที่แก่ชาวต่างชาติที่เข้ามาอาศัยไม่ถึง 10 ปี จะสามารถเพียงแค่ซือบ้านเรือน 
หรือเช่าไค้เท่านั้น ส ํ"หรับเขตที่สามารถซื้อไค ้ ไค้มีการกำหนดว่าต้องเป็นพื้นที่นอกเขตห่าง 200 เค ้นน ันออกไป 
ในระยะเรือพายจะไปถึงไค้ใน 24 ชั่วโมง, สำหรับเนือความของประกาศ รวมถึงเขตกำหนดที่ลงลึกในรายละเอียด 
ดู “ประกาศว ่าด ้วยเขตท ี่ซ ึ่งฝร ั่งจะเช ่าหร ือซ ื้อไค ้(ณ  ว ันพฤห ัสบด ี เดือน 7 ข ึ้น 2 ค ํ่าป ีม ะโรง อัฐศก),” และ 
“ประกาศว่าด้วยการประพฤติต่อฝรั่งเศส อังกฤษ และอเมริกัน ที่มาอยู่ในเมืองไทย (ณ วันพฤหัสบดี เดือน 7 แรม 
ค่ํา 1 ป ีมะโรง อัฐศก),” ใน ประชุมประกาศรัชกาลท่ี 4 พ.ศ. 2394-2400 (กรุงเทพฯ : องค์การค้าของคุรุสภา, 2503), 
หน้า 200-218.

“ สาวิตรี ทัพภะสุต, “ความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนชาวไทย จีน และตะวันตกในกรุงเทพฯ พ.ศ. 2398- 
2453,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิตภาควิชาประวัติศาสตร์บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย,2527), 
หน้า 57-58.

53หจช .,  ร. 5 ยธ. 9/99, กรมพระคลังข้างที่ ที่ 63/878 หนังสือกราบบังคมทูลรัชกาลที่ 5 ของพระเจ้าน้อง 
ยาเธอ กรมชุนสมมตอมรพันธ์ ลงวันที่ 21 กันยายน 125.
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ยังมีชาวตะวันตกบางส่วนซึ่งเลือกที่จะพำนักอาศัยในเขตที่ผู้คนยังไม่พลุกพล่าน กรณีหนึ่ง 
ที่น่าสนใจและสามารถแสดงให้เห็นแนวโน้มความเปลี่ยนแปลงของเมืองกรุงเทพฯ ได้เป็นอย่างดี 
คือกลุ่มที่พำนักอยู่ในท้องที่แถบบางรัก ถนนวัวลำพอง และสระประทุม54 ซึ่งในปี พ.ศ. 2443 นันยัง 
ไม่ลือว่าเป็นเขตเจริญของเมือง ชาวจีนจำนวนไม,น้อยทยังประกอบอาชีพสวนผักอยู่ริมถนนบริเวณ 
ดังกล่าว ชาวตะวันตกกลุ่มนีเข้าชื่อร้องเรียนว่าสวนผักเหล่านันก่อให้เกิดกลิ่นเหม็น เนื่องจากชาว 
จีนมักจะนำอุจจาระหรือสิ่งเน่าเหม็นต่าง ๆ เป็นปิย ชาวยุโรปที่ตังบ้านเรือนในแถบนันหรือเดินทาง 
ผ่าน แทบจะทนกลิ่นเหล่านั้นไม่ได้ และกังวลใจว่า ปิยเหล่านั้นอาจจะเป็นสาเหตุให้เกิดโรคต่าง  ๆ
ตามมา รัฐบาลตอบรับการเรียกร้องนี้เป็นอย่างดี ด้วยการออก กฎข้อบังคับด้วยเรื่องไร่หรือสวนผัก 
ท่ีไข้ป็ยบริหารในกรุงเทพฯ ร.ศ. 119 ห้ามไม่ให้ชาวสวนผักนำสิ่งโสโครกมาเป็นปิยใช้ในกรุงเทพฯ 
พร้อมทั้งมีแนวความคิดที่จะให้มีการย้ายสวนผักไปให้ไกลพระนคร

กรณีนี้ไม่ได้มีความหมายเพียงว่าบริเวณดังกล่าวจะเริ่มพัฒนากลายเป็นเมืองเท่านัน แต่ยัง 
สะท้อนให้เห ็นกระบวนการขยายตัวของเม ืองกรุงเทพฯ ซึ่งค่อย ๆ รุกคืบเปลี่ยนพืนที่ชานเมือง 
พร้อม ท้ังเปลี่ยนอาชีพ เลี้ยงสัตว์ทำสวนผักสวนผลไม้ ซ ึ่งเป็นอาชีพหลักของชาวกรุงเทพฯ ทังใน 
อดีตและยังคงมีอยู่ในช่วงเวลาดังกล่าว ให้พืนที่เมืองกรุงเทพฯ เป็นบ้านเรือน ย่านการค้า หรือไม ่ก ็ 
ลิ่นพาณิชย์และอุตสาหกรรม

การพิจารณาถึงขอบเขตพืนที่เมืองกรุงเทพฯ ที่ดีที่สุดกรณีหนึ่ง คือการดูจากการกำหนดเขต 
สุขาภิบาล ซึ่งจะเป็นการบ่งบอกถึงเขตพื้นที่ความเจริญ โดยกรมสุขาภิบาลเข้าไปจัดการระบบ 
ระเบียบ และควบคุมบีญหาต่าง ๆ ที่เกิดจากการเจริญเติบโตของเมือง จะพบเขตสุขาภิบาลในครัง 
แรกกำหนดไวแ้ต่เพียงบริเวณ “ตามแนวพิงตวันออกแมน่ั้าเจ้าพระยา ตังแต่ปากคลองบางลำภูลงไป 
เพียงปากคลองสพานหัน เลียวเข้าคลองไปตามแนวคลองพิงกำแพงพระนคร ตลอดไปจนออกปาก 
คลองบางลำภูบน บรรจบแนวพิงแม่นำเจ้าพระยา”55 ต่อมาจึงขยายออกไป “ตามแนวพิงตวันออกแม่ 
นำเจ้าพระยา ตั้งแต่ปากคลองผดุงตอนเหนือลงไปเพียงปากคลองผดุงตอนใต้ เลียวเข้าคลองไปตาม 
แนวคลองพิงข้างถนนกรุงเกษม ตลอดไปจนออกปากคลองผดุงตอนเหนือ บรรจบแนวพิงแม่นำ 
เจ้าพระยาโดยรอบ”56 จนกระทั่งปี พ.ศ. 2466 ได้ขยายเขตสุขาภิบาลออกไปอีก คือ “ตามแนว'พิงตวัน 
ออกแม่นั้าเจ้าพระยา ต ั้งแต่ปากคลองสามเสนลงไปถึงถนนสาทรพิงใต้ เลียบไปตามถนนสาทร 
ถนนวิทยุ ตัดเสันตรงไปคลองสามเสน เลียบไปตามคลองสามเสนพิงใต้จนออกปากคลอง บรรจบ

54หจช . , ร .5 น .2 / 6 ] , เร ื่อ งข ้อ บ ังค ับ ด ้าม ก ล ิ่น เห ม ็น ท ี่เก ิด จ าก ■ ป ิย ร ด ผ ัก (5 มีนาคม 118-25 กันยายน 119).
55“ประกาศจัคการสอาดในจังหวัดพระนคร,” ราช ก ิจ จ าน ุเบ ก บ า, เล่ม 15 (วันที่ 22 พฤษภาคม 117), หน้า

82-86.
56“ประกาศขยายเขตสุขาภิบาล ลงวันที่ 21 เมษายน พ.ศ. 2459,” ใน เสถียร ลายลักษณ์ และคนอื่น ๆ , ผู้ 

รวบรวม, ป ร ะ ช ุม ก ฎ ห ม าย ป ร ะ จ ำศ ก . เล ่ม  2 9  (พระนคร: สำนักพิมพ์เดลิเมล์, 2477). หน้า 19-20.
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แนวปีงแม,นำเจ้าพระยาโดยรอบ กับให้,มีอาณาเขตต์ห่างจากถนนสาทรพีงใต้ ถนนวิทยุ และเส้น 
ตรงไปคลองสามเสนออกไปทางทิศใต้อีก 15 เส ้น”57 (ดูแผนที่ที่ 2)

2. ที่อยู่อาศัย,ในเมือง

ประเด็นป ิญ หาที่จะพิจารณาต่อไปถือลักษณะบ้านเรือนของคนในกรุงเทพฯ หลังจากทีมีการเคลือน 
ย้ายบ้านเรือนมายังบนบก ที่อยู่อาศัยนีมีความแตกต่างกันชัดเจนระหว่างบ้านเรือนของคนรวยและ 
คนจน ขณะเดียวกันก็เริ่มปรากฎแนวโน้มบ้านเรือนทั่วไปในกรุงเทพฯ ซึ่งมีลักษณะเป็นห้องแถว 
สำหรับผู้คนเช่าหรือครอบครัว ลักษณะบ้านเรือนเหล่านีล้วนมีอิทธิพลต่อการใช้ชีวิตของคน ขณะที 
รัฐบาลก็เริ่มมีอิทธิพลส ำค ัญ ต่อการกำหนดลักษณะบ้านเรือนในเมืองด้วยเช่นกัน

2.1 อาคารบ้านเรือน

2.1.1 คุณลักษณะทั่วไป

ลักษณะทั่วไปของการพำนักอาศัยในเมืองกรุงเทพฯ ส ัมพ ันธ ์โดยตรงก ับการถ ือครอง 
กรรมสิทธ ์ในท ี่ด ิน กล่าวคือ รูปแบบการจัดสรรแบ่งปีนที่ด ินในแบบธรรมเนียมเดิมก่อนการออก 
โฉนดที่ดินนั้นถือว่าที่ดินทั่วทั้งพระราชอาณาจักรเป็นของพระมหากษัตริย์แต่เพียงผู้เดียว การแบ่ง 
ปีนที่ดินจะใช้การพระราชทานเป็นสำค ัญ  ด้วยเหตุนี้เมื่อก้าวมาถึงยุคการค้ากำไรจากที่ดิน พระคลัง 
ข้างที่ได ้ใช้หลายวิธีการในการอ้างสิทธิในที่ด ิน58 จนทำให้มีสถานะเป็นเจ้าของที่ดินรายใหญ่ที่สุด 
ของประเทศ

57“ประกาศขยายเขตต์สุขาภิบาล ลงวันที่ 11 กันยายน พ.ศ. 2466,” ใน เสถียร ลายลักษณ์ และคนอื่น ๆ , 
ผู้รวบรวม. ป ร ะ ช ุม ก ฎ ห ม าย ป ร ะ จ ำศ ก , เล ่ม  3 6 (พระนคร: สำนักพิมพ์เคลิเมล์, 2478), หน้า 100-101.

58อาทิเช่น อ้างสิทธิในที่หลวงซึ่งโอนกรรมสิทธิมาจากกระทรวงต่าง ๆ สิทธิในที่วังเจ้านายซึ่งไม่ได้พระ 
ราชทานเป็นกรรมสิทธิ บ้านข้าราชการซึ่งตกเป็นที่หลวง ที่มรดกจากที่พระมหากษัตริย์เคยพระราชทานไป ที่หนี 
หลวงและที่จำนำซึ่งยึดมาจากลูกหนี้กรรมสิทธิในที่ด ินซึ่งได้จากการถือครองที่ด ินสองป่งคลอง,จุดใหม่ เป็นด้น, 
อรท ิพย ์ เทสส ิร ิ, “ การถ ือครองท ี่ด ินในประเทศไทย พ.ศ. 2444-2475: ศึกษาเฉพาะกรณ ีมณฑลกรุงเทพฯ,” 
(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชาประวัติศาสตร์ บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย),หน้า 10-18.
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สำหรับการพระราชทานที่ดินนันก็ยังคงปรากฎมาถึงยุคค้ากำไรในที่ดิน แต่กระนันก็ยังทำ 
ให้การถือครองที่ดินกระจุกตัวอยู่เฉพาะกลุ่มชนชั้นนำในโครงสร้างศักดินาเดิม เนื่องจากโดยส่วน 
ใหญ่แล้วจะมีการพระราชทานให้เฉพาะแต่พระบรมวงศานุวงศ์และเจ้านาย ข้าราชการที่ใกล้ชิด 
ส่วนการที่จะพระราชทานที่ดินให้แก่ราษฎรนันมีน้อยมาก59 ขณะเดียวกันการพระราชทานที่ดินให้ 
แก่พระเจ้าลูกเธอทั้งหลายได้ใช้หาประโยชน์ได้ต่อไปนั้น โดยส่วนใหญ่มักจะเป็นที่ดินในเขตเจริญ 
ของเมืองที่การคมนาคมสะดวก หรือมีทำเลการค้าดีอยู่แล้ว ส ิ่งเหล่านีทำให้ข ุนนางและพระบรม 
วงศานุวงศ์หลายพระองศ์ได้กลายเป็นเจ้าของที่ดินรายใหญ่รองจากพระคลังข้างที่

ผลที่ปรากฎในระดับนี้ก็คือว่า การถือครองที่ดินและสร้างบ้านเรือนในเขตเมืองนัน ผู้ที่จะมี 
บ้านเดี่ยว มีบริเวณบ้าน ก็จะจำกัดอยู่เฉพาะในหมู่ชนชันนำทางสังคมเป็นสำคัญ ประการต่อมาคือ ท่ี 
ดินจำนวนมากที่ซึ่งมีผู้ถือครองไม่กี่รายถูกนำมาจัดการหาประโยชน์โดยการให้เช่า หรือไม ่ก ็สร้าง 
เป็นห้องแถวตึกแถวให้เช่า ที่ดินจำนวนมากของพระคลังข้างที่ได้นำมาให้ราษฎรเช่า กำหนดให้ผู้ 
เช่าต้องทำสัญญาเช่าทุกคน แม้แต่ที่ดินซึ่งเคยพระราชทานให้ราษฎรตังชุมชนก็ถูกสำรวจและบังคับ 
ให้ราษฎรทำสัญญาเช่า หากเกิดปีญหามีผู้ไม่ยอมทำสัญญา ก็มักจะลงเอยด้วยการฟ้องจะขับไล่ออก 
จากที่60 การหาประโยชน์ในลักษณะเดียวกันนีก็ได้รับการปฏิบัติในหมู่ชนชันนำที่ได้สืบทอดที่ด ิน 
มา และอาจจะรวมถึงบรรดาคหบดีที่สามารถซือหาที่ดินในเขตเมืองเข้ามาเป็นกรรมสิทธิของตน ทัง 
น ี้สำหรับผ ู้คนท ั่วไปท ี่ได ้ถ ือครองท ี่ด ินในเขตเม ือง ส่วนใหญ ่ก็เล ือกที่จะจัดสรรที่ด ินของตนหา 
กำไรด้วยการสร้างห้องแถวโรงแถวให้เช่าด้วยเช่นกัน เพียงแต่ว่ารายได้อาจจะน้อยกว่าผู้ลือครองที่ 
ดินรายใหญ่ ด้วยเหตุนีชาวเมืองกรุงเทพฯ จำนวนไม่น้อยที่มีสถานะเป็นผู้เช่า ทังอาจจะเช่าที่ดิน 
หรือเช่าบ้าน เช่าห้อง

จากคุณลักษณะการครอบครองที่ดินดังกล่าว ส่งผลให้คนเมืองอีกเป็นจำนวนมาก อันรวม 
ถึงผู้ท ี่อพยพเข้ามายังกรุงเทพฯ ระลอกแล้วระลอกเล่า ซ ึ่งล ้วนเป ็นกลุ่มคนที่ขาดโอกาสในการ 
ครอบครองที่ด ินต้องหันมาพำนักอยู่ในบ้านที่แบ่งเป็นห้อง ๆ มากกว่าที่จะเป็นบ้านเดี่ยว ภายใน 
ระยะเวลาไม'นานหลังเมืองกรุงเทพฯ หันเหมาสู่บก บางท้องที่ในเขตเมืองมีบ้านเรือนอยู่อย่างแออัด 
มีตึกแถวห้องแถวจำนวนมากเกิดขึ้น ที่พักอาศัยแต่ละหลังถูกจัดสรรพื้นที่ให้ใช้ประโยชน์สูงสุด ทัง 
จะโดยการให้ผู้อื่นเช่าต่อ หรือไม่ก็สำหรับการประกอบอาชีพนานาของเจ้าของบ้าน

ทั้งนี้หากลองพิจารณาดูบ้านเรือนในเขตสำเพ็งช่วงปลายรัชกาลที่ 5 อันได้ข้อมูลมาจากราย 
งานบ้านเรือนที่ถ ูกไฟไหม้ในปี พ.ศ. 2451 บริเวณตรอกสะพานโพ (ตารางที่ 3.3) เปรียบเทียบกับ

59เรื่องเดียวกัน, หน้า 21-29.
“ เช่นตัวอย่างที่เก ิคขึ้นกับชาวชุมชนม้านทวาย แถบวัดยานนาวา ซื๋งท ้ายที่ส ุดชาวม้านโดยส่วนใหญ่ 

เลือกจะทำสัญญาเช่า ส ่วนกลุ่มคนที่ไม ่ยอมมักจะเป็นคนในบังคับต่างประเทศ หรือคนไทยบางกลุ่มท ี่ม ีสม ัคร 
พรรคพวกเป ็นคนในบังค ับต ่างประเทศน ั่นเอง, หจ ช . ,  ร. 5 ยธ. 9/48, ศาลาว่าการนครบาล ที่ 26/9221 หน ังส ือ 
กราบบังคมทูลรัชกาลที่ 5 ของพระเจ้าน้องยาเธอ กรมหลวงนเรศรวรฤทธ ลงวันที่ 18 กันยายน 120.
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ข้อมูลลักษณะบ้านเรือนในชุมชนหนึ่งในช่วงปี พ.ศ. 2442 ซึ่งอยู่ในท้องที่สวนกาแฟริมคลองเปรม 
ประชากร ทางด้านเหนือของพระนคร ข้อมูลชุดหลังนี้มาจากการสำรวจบัญชีบ้านเรือนที่จะต้องรือ 
ถอน เมื่อรัฐบาลปรารถนาที่จะตัดถนนจากปลายถนนพฤฒิบาศไปบรรจบกับถนนดวงตะวันนอก 
(ตารางที่ 3.4) แบ้ว่าช่วงเวลาจะห่างกันถึงประมาณ 10 ปี แต่หากพิจารณาจากภาพรวมของการเติบ 
โตของชุมชนทังสองพืนที่บ ัน ก็ยังคาดหมายได้ว่าทังสองข้อมูลจะสามารถนำมาใช้เปรียบเทียบให้ 
เห็นความแตกต่างในลักษณะบ้านเรือนที่อยู่อาศัย ระหว่างเขตพลุกพล่านของเมืองกับเขตที่ยังถือว่า 
เป็นชานเมืองได้ บริเวณตรอกสะพานโพนันมีผู้คนอาศัยอยู่หนาแน่นมายาวนาน61 ขณะที่ถึงตอน 
ปลายรัชกาลที่ 5 บริเวณด้านเหนือของพระนครก็ยังมิอาจถือว่าเป็นเขตเมืองที่เจริญได้ชัดเจน

ตารางที่ 3.3
บัญชีบ้านเรือนที่ถูกไฟไหม้ในปี พ.ศ. 2451 บริเวณตรอกสะพานโพ

ลักษณะบ้านเรือน หลัง ห้อง ลักษณะบ้านเรือน หลัง ห้อง
1 เรือนฝากระแชงอ่อนมุงจาก 1 13 13 เรือนฝากระดานมุงจาก 1 3
2 โรงแถวมุงสังกะสีชั้นเดียว 1 5 14 โรงแถวฝาไม้มุงจาก 1 6
3 โรงฝาไม้มุงสังกะสี 1 2 15 โรงมุงสังกะสี 1 2
4 โรงฝาไม้มุงสังกะสี 1 3 16 โรงแถวมุงจาก 1 10
5 ตึกแถวสองชั้น 1 5 17 โรงแถวมุงจาก 1 4
6 ตึกแถวสองชัน 1 5 18 ตึกแถว 2 ชัน 1 4
7 โรงแถวฝาไม้มุงจาก ชั้นเดียว 1 6 19 โรงมุงจาก 9 27
8 โรงแถวมุงจากฝาขัดแตะ 1 10 20 ตึกแถว 2 ชั้น 1 17
9 โรงแถวมุงจากฝาขัดแตะ 1 13 21 เรือนฝาไม้มุงสังกะสี 1 3
10 เรือนฝากระดานมุงจาก 1 3 22 เรือนฝาไม้มุงจาก 1 3
11 เรือนฝากระดานมุงจาก 1 3 23 เรือนฝาไม้มุงจาก 1 3
12 เรือนฝากระดานมุงจาก 1 3

รวมที่อยู่อาศัยทั้งสิ้น 31 หลัง 153 ห้อง
ที่มา: หจช .,  ร. 5 ยธ. 9/109, บาญชีตึก เรือน โรง ที่ต้องเพลิงไหม้ตำบลศาลเจ้าอาเนีย ตรอกสะพานโพ ลงวันที่ 13
มกราคม 127.

'’'ในปี พ.ศ. 2426 มีผู้คนอาศัยอยู่ในตรอกสะพานโพเป็นจำนวนถึง 66 ครอบครัว ในจำนวนนีพักอาศัย 
ด้วยสถานะเป็นผู้เช่าโรง เช่าโรงแตะ และเช่าตึกอยู่จำนวน 30 ครอบครัว ขณะที่มีผู้อยู่ตึก อยู่โรงแตะ อยู่โรง อยู่ 
เรือนฝาแตะ และอื่น ๆ จำนวน 36 ครอบครัว, ส า ร บ า ญ ช ีส ่ว น ท ี่2 ค ือ ร า ษ ฎ ร ใ น จ ัง ห ว ัด  ถน น  แ ล ต ร อ ก  ส ำห ร ับ เจ ้า  

พ น ัก ง า น ก ร ม ไ ป ร ษ ณ ีย ์ก ร ุง เท ท ม ห าน ค ร  (พิมพ์ครังที่ 2, กรุงเทพฯ: บริษัทสำนักพิมพ์ด้นฉบับ จำกัด. 2541), หน้า
342-345.
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ตารางที่ 3.4
บัญชีบ้านเรือนตำบลสวนกาแฟริมคลองเปรมประชากร ในปี พ.ศ. 2442

ลักษณะบ้านเรือน หลัง ห้อง สิ่งก่อสร้างอื่น ๆ หลัง ห้อง
1 เรือนเครื่องผูกฝากรุจาก 1 3 1 โรงกระบือเครื่องผูก 1 10
2 เรือนเครื่องผูกฝากรุจาก 1 3 2 โรงกระบือเครื่องผูก 1 3
3 โรงเครื่องผูกฝาขัดแตะไม้ไฝ 1 4 3 ครัวไฟฝาขัดแตะ 1 2
4 โรงเครื่องผูกฝาขัดแตะเสาไม้ไฝ 1 2 4 โรงใส่ข้าวเครื่องผูก 1 2
5 โรงเครื่องผูกฝากรุจาก 1 2
6 เรือนเครื่องผูกฝากรุจาก 1 2
7 เรือนฝากรุจาก 1 2
8 เรือนเครื่องผูกไม่มีฝา เสาไม้ไผ่ 1 1
9 โรงเครื่องผูกฝาขัดแตะ 1 3
10 โรงเครื่องผูกไม่มีฝา 1 2
11 โรงเครื่องผูกฝากรุจาก 1 2
12 เรือนเครื่องผูกฝากระแชงอ่อน 1 3
13 เรือนเครื่องผูกฝากรุจาก 1 2
14 โรงเครื่องผูกฝาทางมะพร้าว 1 2

รวมที่อยู่อาศัย 14 หลัง 33 ห้อง

ที่มา: หจช., ร. 5 ยธ. 9/49, บาญชีเรือนโรงราษฎรตำบลสวนกาแฟ ริมคลองเปรมประชากร ที่จะต้องรื้อถอน ลงวันที่ 
24กุมภาพันธ์118.

จากข้อมูลทั้ง 2 ตารางดังกล่าวจะเห็นได้ว่า บ้านเรือนในเขตเมืองมักก่อสร้างให้มีจำนวน 
หลายห้อง สำหรับหลังที่มีจำนวนห้องน้อย ก็ล้วนเป็นบ้านเรือนในลักษณะเก่า คือเป็นบ้านไม้ขนาด 
เล็ก มุงจาก หรือสังกะสี ในขณะที่พืนที่ชานเมือง บ้านเรือนส่วนใหญ่จะมีจำนวนห้องโดยเฉลี่ย 2 3 
ห้อง พร้อมกันนันก็ยังสิ่งปลูกสร้างอื่น ๆ คือ โรงกระบือ ครัวไฟ ยุ้งข้าว อยู่ในละแวกเดียวกับบ้าน 
อันเป็นลักษณะทั่วไปของบ้านเรือนในเขตชานเมืองหรือชนบท

ในความเป็นจริงแล้วสภาพความเป็นอยู่อย่างแออัดยัดเยียดของบ้านเรือน โดยมีห้องแถว 
โรงแถว ตึกแถว เป็นที่เพ ิ่มจำนวนผู้คนนันสามารถพบเห็นได้ท ั่วไปในหลายพืนที่ โดยเฉพาะใน 
แถบท้องที่สำเพ็ง หรือในเขตพระนคร และสองฟากถนนสายสำคัญ ๆ ทังหลาย ขณะที่ตึกแถวห้อง 
แถวที่มีจำนวนมากมายกว่าที่ยกตัวอย่างในตารางที่ 3.3 นันก็ยังมีอีกมาก สาเหตุที่ยกตัวอย่างชุมชน 
บริเวณตรอกสะพานโพก็เนื่องว่า กรณีนีจะทำให้เห็นแนวโน้มบางอย่างของลักษณะบ้านเรือนทั่ว 
ไปในเม ืองกรุงเทพฯ กล่าวคือ หากได้พิจารณาถึงลักษณะอาคารบ้านเรือน จะพบว่าอาคารบ้าน
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เรือนในบริเวณนี้ยังมีการก่อสร้างแบบง่าย ๆ อีกจำนวนไม่น้อย คือมีบ้านฝาไม้ ฝากระดาน หรือมุง 
จาก ซึ่งลักษณะบ้านเรือนแบบนี้จะถูกรัฐบาลกำหนดไม่ให้สร้างอีกต่อไปในเวลาต่อมา

รัฐบาลมีบทบาทสูงยิ่งในการกำหนดลักษณะบ้านเรือนของผู้คนในเขตเมือง โดยเฉพาะนับ 
ตังแต่การเริ่มต้นอย่างเป็นทางการในปี พ.ศ. 2440 เป็นต้นมา ปีดังกล่าวมีการจัดตังกรมสุขาภิบาล 
อันจะนำมาซึ่งการออกกฎหมายต่าง ๆ เพื่อจัดการแก้ไข บำรุงรักษาท้องที่ในเขตเมืองกรุงเทพฯ เป้า 
หมายที่กรมสุขาภิบาลจะจัดทำในชันต้น 4 ประการ ได้แก่ (1) การกำจัดเยื่อมูลฝอย (2) จัดการเกี่ยว 
กับการอุจจาระและป็สสาวะ (3) จัดการในเรื่องโรงเรือนและกระท่อมที่ไม่สะอาด และ (4) ป้องกัน 
และห้ามสิ่งโสโครก62

ในส่วนของของการจัดการบ้านเรือนนัน ทางฝ่ายกรมสุขาภิบาลมีแนวคิดไกลถึงขนาดจะ 
ขจ ัดบ ้านเร ือนเล ็ก ๆ โส โค รก  สร ้างอย ่างไม ่พ ิถ ีพ ิถ ันให ้หมดไปจากเขตพระนคร พระราช 
กำหนดศุขพิบาลกรุงเทพฯ ร.ศ. 116 นั้นได้ให้อำนาจแก่กรมสุขาภิบาลที่จะดูแลและบังคับเหนือ 
เจ้าของบ้านเรือนสถานที่ท ี่ม ีลักษณะไม่ถูกสุขลักษณะ ให้อำนาจในการสั่งรือถอนทังบ้านเรือน 
หรือโรงงาน โรงเลี้ยงสัตว์ ที่สร้างความรำคาญแก่ผู้คนและบ้านเมือง ให้ออกไปนอกเขตสุขาภิบาล63 
แต่อย่างไรก็ตาม ทางกรมสุขาภิบาลทราบดีว่าในทางปฏิบัติแล้วการที่จะจัดการรือถอนบ้านเรือนที่ 
ม ีล ักษณ ะอ ันไม ่พ ึงประสงค ์ให ้หมดไปในท ันท ีบ ันคงเป ็นไปไม ่ได ้ ในชันต้นจึงเพ ียงแต่ให ้เจ้า 
พนักงานตรวจตราดูแลไม่ให้มีการปลูกสร้างเรือนโรงด้วยจากขนในเขตที่จัดการสุขาภิบาล64และ 
อาจจะรวมถึงกรณีการสร้างโรงแถวห้องแถวขึ้นแทนของเติม โดยพิจารณาเป็นกรณี ๆ ไป65

ด้วยเหตุนี้น ับจากการก่อตั้งกรมสุขาภิบาลล่วงมาถึง 10ปี จ ึงยังจะเห็นได้ว ่าในบริเวณ 
ปากสะพานโพ เขตห้องที่สำเพ็งก็ยังคงมีบ้านเรือนโรงเรือนมุงจากอยู่อีกหลายหลัง (ตารางที่ 3.3) 
แต่การจัดระเบียบบ้านเรือนโดยรัฐก็ยังคงดำเนินอยู่ วิธีการที่รัฐบาลนำมาใช้ในกำหนดบ้านเรือนที่ 
พึงประสงค์ก็คือการกำหนดการสร้างบ้านใหม่เมื่อเกิดกรณีไฟไหม้ บีญหาอัคคีภัยเป็นบีญหาใหญ่ 
ประการหนึ่งของเมืองกรุงเทพฯ ในสมัยดังกล่าว บ้านเรือนทำด้วยไม้ มุงจากซึ่งอยู่ในเขตเมืองไม่ 
เพียงแต่จะลู “ ไม่เจริญหูเจริญตา” เท่านั้น หากแต่ยังเป็นเชือไฟอย่างดี ทำให้เกิดไฟไหม้ใหญ่หลาย

62หจช., ร .5 น .5 .1 /2 ,เร ื่อ งว ิธ ีท ารจ ัดการใน กรม ส ุข าภ ิบ าล  ( 2 1 พฤษภาคม-!รคุมภาพันธ์116).
“ “พระราชกำหนดสุขาภิบาลกรุงเทพฯ ร ัตนโกส ินทร์ศก 116,” ใน เสถียร ลายลักษณ์ และคนอื่น ๆ ,ผ ู้ 

รวบรวม, ป ระ ช ุม ก ฎ ห ม า(เป ระ จ ำศ ก . เล ่ม  16 (พระนคร: สำนักพิมพ์เดลิเมล์, 2475).
“ หจช ., ร. 5 น. 5.1/2, เร ื่อ งว ิธ ีก ารจ ัด ก ารใน ก รม ส ุข าภ ิบ าล  (21 พฤษภาคม-18 คุมภาพันธ์ 116).
“ ในบางกรณี รัฐบาลมีจ ุคประสงค์ช ัดเจนที่จะให้การสร้างบ้านเรือนขึ้นใหม่น ัน เพื่อให้เกิดความสวย 

งามแก่เมือง ในกรณีนี้มักจะเป็นการตั้งเงื่อนไขกับการก่อสร้างในเขตพระนคร ตัวอย่างในคราที่มีการสร้างสะพาน 
สมมตอมรมารค (ข้ามคลองโอ่งอ่าง ที่ถนนบำรุงเมือง) ซึ่งจำเป็นต้องรือโรงแถวบางส่วน การสร้างขึ้นใหม่ถูกตัง 
เงื่อนไขให้เป็นตึกแถวทั้งหมด อันจะยังให้เกิดความสวยงามต่อพืนที่ เนื่องจากบริเวณนันล้วนถูกสร้างเป็นตึกแถว 
แล้วทั้งสิน, หจช ., ร. 5 ยธ. 9/79, เร ื่อ ง พ าย ถ น น ป ร ะ ต ูส ำร า ญ ร า บ ฎ ร ์(8 มีนาคม 120-8 มิถุนายน 121).
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ครัง โดยเฉพาะที่เกิดฃึนในท้องที่สำเพ็ง ด้วยเหตุนี เมื่อเกิดเพลิงไหม้ในท้องที่ชุมชนเมือง รัฐบาลจะ 
ออกประกาศห้ามมิให้ก่อสร้างบ้านเรือนในลักษณะดังกล่าวตามออกมาทันที โดยการจัดระเบียบ 
การก่อสร้างบ้านเรือนในลักษณะนี้ได้ใช้กับชุมชนดังกล่าวเป็นที่แรก บางส่วนในเบือหาประกาศว่า

...ห้ามไม่ให้ผู้หนึ่งผู้ใดปลูกสร้างเย่าเรือนในแนวเขตรหลักที่เจ ้าพนักงานปีกหมายไว้ 
ซึ่งได้กำหนดที่ว่าจะจัดสร้างเปนถนนตามแนวหลักนี้แลห้ามไม่ให้ปลูกสร้างเรือนโรง 
อันกำบังด้วยไม้ขัดแตะ หรือด้วยแผง หรือด้วยใบไม้ ขึ้นในตำบลซึ่งเกิดเพลิงไหม้คราว 
นี้ต ่อไป เว้นแต่จะได้รับอนุญาตจากเจ้าพนักงานกระทรวงนครบาลอนุญาตให้ปลูกเปน 
ครั้งเปนคราว เช่น โรงพักทำงาน หรือโรงมีการเล่นต่าง ๆ ชั่วสมัยหนึ่งเท่านั้น66

เช่นเด ียวกับกรณ ีของบ้านเรือนและชุมชนในเขตเม ืองกรงเทพฯ รัฐบาลได้ขยายบทบาทเข้าไป 
กำหนดลักษณะต่าง ๆ ขององค์ประกอบบ้านด้วยเช่นกัน กฎข้อบังคับที่ออกโดยรัฐบาลมีส่วนใน 
การเปลี่ยนแปลงปรับปรุงบ้านเรือนของผู้คน โดยเฉพาะเมื่อมีการจัดตังกรมสุขาภิบาล และออกพระ 
ราชกำหนดสุขาภิบาล บังคับใช้ในเขตกรุงเทพฯ ในพ.ศ. 2440 ทั้งน ีล ้วนแฝงไว้ด ้วยความใส่ใจใน 
ปีญหาทางด้านความสะอาดเรียบร้อย และปิญหาทางด้านสุขภาพอนามัย

ตัวอย่างที่เห็นได้ชัดเจนที่สุดกรณีหนึ่งคือ ป็ญหาในเรื่องการขับถ่ายและชำระร่างกาย ซึ่งรัฐ 
บาลในยุคเปลี่ยนประเทศไปสุ่ความทันสมัยให้ความใส่ใจเป็นอย่างมาก67 รัฐบาลจึงเริ่มกำหนดให้ 
บ้านเรือน หรือตึกที่เจ้าพนักงานแพทย์กับวิศวกรของกรมสุขาภิบาลเห็นว่าควรจัดทำล่เวมขืน ต้อง 
รีบดำเนินการจัดสร้างต่อเติมในเวลาที่กำหนด และสำหรับบ้านเรือนที่จัดสร้างขืนใหม่ทุกหลังภาย 
หลังประกาศใช้พระราชกำหนดสุขาภิบาลบัน ไม่ว่าจะเป็นที่อยู่ทังหลัง หรือมีที่อยู่แค่ส่วนหนึ่ง แล้ว 
ที่เหลือเป็นบริเวณทั่วไปของบ้านก็แล้วแต่...

ถ้ากรมสุขาภิบาลไม่ได้อนุญาตให้ทำอย่างอื่นไว้แล้ว จะต้องมีที่ว ่างระหว่างข้างหลัง 
เรือนติดต่อเป็นบริเวณของตึกเรือนนั้น มีกำหนดดังต่อไปนี้คือ

ถ้าตึกเรือนสูงไม,มากกว่า 2 ชั้น ต้องมีที่ว่างหลังตึกเรือนไม่น้อยกว่า 2 วา ถ้าตึก 
เรือนสูงจากพื้นมากกว่า 2 ชั้น ต้องมีที่ว่างหลังตึกเรือนไม่น้อยกว่า 3 วา

ในท ี่ว ่างท ี่กล ่าวแล ้วน ี้ไม ่',ห้มีการปลูกสร้างอย่างใด นอกจากเว็จ ท่ีอาบนำ 
ครัว และโรงม้า ซ ึ่งจะต้องทำไม่ส ูงกว่าระดับเพดานห้องพื้นชั้นล ่างของตึกเรือนนั้น 
และที่ว่างนั้นต้องให้มีตลอดด้านของตึกเรือน (ไม่ต้องเสมอผนังตึกข้างล่างก็ได้)68

“ หจช ., ร. 5 ยธ. 9/110, ประกาศดัดถนนในที่เพลิงไหม้ตำบลศาลเจ้าอาเนี้ย ท้องที่อำเภอสำเพ็ง ลงวันที่ 18 
มกราคม ร.ศ. 127.

67มนฤทัย ไชยวิเศษ, “ประวัติศาสตร์สังคม: สัวมและเครื่องสุขภัณฑ์ในประเทศไทย (พ.ศ. 2440-2540),” 
(วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์ คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2542), 
หบ้า 166-226.

68<“พระราชกำหนดสุขาภิบาลกรุงเทพฯรัตนโกสินทร์ศก 116.”
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บ้านเรือนที่รัฐบาลกำหนดแบบนั้น สะท้อนให้เห็นความใส่ใจต่อปีญหาทางด้านสุขภาพ 
อนามัยและการสาธารณสุข ซึ่งเป็นแรงผลักสำคัญหนึ่งในการจัดตั้งกรมสุขาภิบาล69 บ้านเรือนที่ 
สร้างขึ้นใหม่หลังปี พ.ศ. 2440 ถูกกำหนดให้แบ่งแยกพื้นที่บ้านออกเป็นที่พักอาศัย หรือประกอบ 
อาชีพการงานใด ๆ ก็ตามแต่ ส่วนพื้นที่หลังบ้านไว้สำหรับเป็นห้องนั้า ห้องอาบนำ ห้องครัว (และ 
เป็นโรงม้าในกรณีเลียงม้า) ต่างหากแยกออกจากคัน

เมืองกรุงเทพฯ ที่เจริญขึนทังทางด้านเศรษฐกิจและการบริโภค ทำให้บาง!!ญหา เช่นปิญหา 
อาชญากรรมซึ่งแต่ก่อนไม่ใช่ป็ญหาใหญ่ที่เกิดขึ้นบ่อยในสังคม ได้กลายมาเป็นประเด็นสำคัญหนึ่ง 
ที่ทำให้ลักษณะบ้านเรือนของชาวเมืองกรุงเทพฯ ช่วงสมัยรัชกาลที่ 5 เริ่มเปลี่ยนแปลงไป ความเห็น 
ในการจัดการกรมกองตระเวน ร.ศ. 107 (พ.ศ. 2431) แสดงให้เห็นสภาพสังคมและบางลักษณะของ 
บ้านเรือนในช่วงเวลาดังกล่าวได้เป็นอย่างดี

. . .ท ี่บ้านเรือนริมถนนในทุกวันนี บางแห่งเจ้าของบ้านเจ้าของที่ทิงละเลยไว้ ไม่ทำรัวปะ 
ตูบ ้านให้แน่นหนา เมื่อเกิดโจรผู้ร้ายวิ่งราวฤาทำร้ายคนในถนนด้วยประการใด ๆ คน 
ตระเวรไล่ไปก็หลบหนีเข้าบ้านเข้ากรอกริมทาง ซ ึ่งไม่ม ีท ี่ก ีดกั้นนันเสีย จับตัวได้โดย 
ยาก จึ่งเปนช่องให้คนมีนำใจอันชั่วร้ายกล้าหาญกระทำร้ายอยู่เสมอ

การต่อไปข้างหน้า ควรจะมีประกาศให้เจ้าของที่เจ้าของบ้าน ทำรั้วปะตูบ้านให้ 
มั่นคง ปะตูบ้านนั้นให้ปิดอยู่เสมอ70

บ้านในกรุงเทพฯ จึงเริ่มต้องมีรั้ว ทั้งเพื่อสนองความต้องการของรัฐ และปีองกันผู้ร้ายเข้าบ้านของ 
ตัวเองด้วยเช่นกัน การมีรัวของบ้านในเมือง และรวมถึงการที่บ้านเรือนอีกเป็นจำนวนมากในเมือง 
กรุงเทพฯ มีลักษณะเป็นห้องแถวติด ๆ ค ันไปนั้น คือการเปลี่ยนแปลงที่ช ัดเจนประการหนึ่งของ 
ลักษณะบ้านเรือนและชุมชนเมืองกรุงเทพฯ อันสะท้อนให้เห็นการเริ่มเลือนหายไปของการตังบ้าน 
เรือนและชุมชนแบบตั้งเดิม ที่มีลักษณะเป็น “หมู่บ ้าน” ที่ผู้คนสามารถเดินทะลุผ่านไปตามอาณา 
เขตของบ้านต่าง ๆ ได้อย่างสะดวก

69มนฤทัย ไชยวิเศษ, “ประวัติศาสตร์สังคม: ล้วมและเครื่องสุขภัณฑ์ในประเทศไทย (พ.ศ. 2440-2540),” 
หน้า 167-170;วรนารถแก ้วค ีร ี,“ โรคระบาดในชุมชนภาคกลางของไทยพ.ศ.2440-2475:การศึกษาเชิงประวัติ 
ศาสตร์.” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาทัณฑ์ต ภาควิชาประวัต ิศาสตร์ทัณฑ์ตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
2535), หน้า 52-57.

70หจช., ร. 5 น. 8.1/1, เร ื่อ งค วาม เห ็น ท ี่จะจ ัดการกรม กองตระเวน  (ร.ศ. 107), หน้า 47-48.
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2.1.2 บ้านเดี่ยว1ของผู้มีอันจะกิน

ดังที่ได้กล่าวผ่านมาแล้วว่าลักษณะที่อยู่อาศัยในเมืองกรุงเทพฯ สมัยรัชกาลที่ 5 น ั้นสัมพันธ์ 
อย่างมากกับการถือครองที่ดิน ในที่นีควรเริ่มต้นด้วยการพิจารณาดูการถือครองที่ดินของเอกชนใน 
เขตเมืองกรุงเทพฯ เพื่อจะเห็นแนวโน้มบ้านเรือนบางลักษณะในเขตเมือง

ตารางที่ 3.5: ขนาดที่ดินบ้านเรือนเอกชนในเขตเมืองกรุงเทพฯ สมัยรัชกาลที่ 5 (1)
บริเวณ ขนาดที่ดิน

ต่ําสูค สูงสูด โดยเฉลี่ย
ในเขตคลองคูเมืองชั้นในถึงเขตคลองรอบกรุง 22 ตารางวา 7 ไร ่ 257 ตารางวา 1 ไร ่ 50 ตารางวา
คลองรอบกรุงถึงแนวคลองผดุงกรุงเกษม 32 ตารางวา 10 ไร, 1 ไร, 187 ตารางวา
ถนนเจริญกรุง สี่พระยา บางรัก สีลม สาทร 100 ตารางวา 27 ไร ่ 240 ตารางวา 1 ไร ่ 283 ตารางวา
รอบนอกคลองผดุงกรุงเกษม ทางด้านตะวัน 92 ตารางวา 27 ไร, 1 ไร, 17 ตารางวา
ออกและด้านเหนือ
ริมแม่น้ีาเจ้าพระยาพิง■ ซินบุรี 272 ตารางวา 7.5 ไร ่ 2 ไร' 129 ตารางวา

ที่มา: ผุสดี ทิพท'ส, บ ้า น ใ น ก ร ุง ร ัต น โ ก ส ิน ท ร ์2 :  ร ัช ก า ล ท ี่4 -5  (พ .ศ . 2 3 9 4 -2 4 5 3 )  (กรุงเทพฯ: โรงพ ิมพ ์แห ่ง 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2545), หน้า 130-164.
หมายเหตุ: ข้อมูลมีที่มาจากการสำรวจเอกสาร อาคารจริง แผนที่ ภาพถ่าย ฯลฯ เป็นการสำรวจอย่างกว้างขวาง แต่ 
ยังมิอาจถือได้ว่าเป็นจำนวนที่ด ินเอกชนทั้งหมดในแต่ละเขตดังกล่าวผู้สำรวจ(ผุสดีท ิพทัส) ปรารถนาให้ข้อมูล 
เหล่านี้แสดงให้เห ็นแนวโน้มขนาดที่ด ินที่ถ ือครองโดยเอกชนในสมัยรัชกาลที่ 5 ด ้วยเหตุน ี้ในบางกรณ ีจ ึงไม่ได ้ 
รวมเอาที่ดินบ้านบางหลังซึ่งมีฒือที่ดินมากเป็นพิเศษ อันจะทำให้ค่าเฉลี่ยเบี่ยงเบนไปในทางสูงเกินความเป็นจริง

ตารางที่ 3.6: ขนาดที่ดินบ้านเรือนเอกชนในเขตเมืองกรุงเทพฯ สมัยรัชกาลที่ 5 (2)
ขนาดที่ดิน จำนวน (หลัง) ร้อยละ

22-200 ตารางวา 48 31.79
200ตารางวา-1 ไร่ 20 13.25

1-1.5 ไร ่ 26 17.22
1.5-2 ไร, 32 21.19
2-4 ไร, 10 6.62
4-5 ไร, 7 4.63

5-7.5 ไร่ 4 2.65
เกิน 7.5 ไร' 4 2.65

151 100
ที่มา: ผุสดี ท ิพท ัส, บ ้า น ใ น ก ร ุง ร ัต น โ ก ส ิน ท ร ์2 : ร ัช ก า ล ท ี่4 -5  (พ .ศ . 2 3 9 4 -2 4 5 3 )  (กรุงเทพฯ: โรงพ ิมพ ์แห ่ง 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2545), หน้า 165.
หมายเหตุ: ข้อมูลจากการสำรวจชุดเดียวกับ ตารางที่ 3.5
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ข้อมูลจากการสำรวจของผุสดี ท ิพห ัส(ตารางท ี่ 3.5และ 3.6)แสดงให ้เห ็นว ่าม ีเอกชน 
จำนวนไม ่น ้อยท ี่ถ ือครองท ี่ด ิน หรือไม ่ก ็ม ีบ ้านอยู่ในเขตเจริญของเม ืองกรุงเทพฯ ที่ด ินเหล่านี 
จำนวนมากเป็นที่ดินผืนใหญ่ ผู้ครอบครองจำกัดอยู่เฉพาะเจ้านาย ข้าราชการชันสูง ชาวตะวันตก 
และคหบดีทังสิน ข้อมูลดังกล่าวไม่ได้ให้รายละเอียดลงไปในที่ดินครบทุกแปลงว่ามีการก่อสร้าง 
บ้านเรือนไปในลักษณะใด มีแนวโน้มว่าบางผืน เจ้าของที่ได้สร้างตึกแถวเพื่อหาประโยชน์จากค่า 
เช่า ซึ่งมักจะเป็นที่ดินที่อยู่ในท้องที่พลุกพล่านอย่างในเขตกำแพงเมือง สำหรับที่มีการสร้างบ้าน 
เรือนในที่ดินเหล่านัน จะปรากฎเด่นชัดในบริเวณเขตเมืองที่อยู่ไกลออกไป อย่างเช่น บริเวณด้านใต้ 
ของพระนครซึ่งเป็นแหล่งพำนักของชาวตะวันตก หรือไม่ก็ในเขตนอกคลองผดุงกรุงเกษมไปทาง 
ด้านตะวันออกและด้านเหนือ ที่ดินในเขตเมืองเหล่านี้เองที่จะปรากฏบ้านเดี่ยว ซึ่งจำกัดเจ้าของอยู่ 
เฉพาะกลุ่มชนชั้นนำทางสังคมและเศรษฐกิจ เป็นบ้านหลังใหญ่ มีรั้วและบริเวณบ้าน สร้างขึ้นโดย 
ได้รับอิทธิพลจากตะวันตก

บ้านเรือนเหล่านี้ไม่ได้ใหญ่โตงดงามอย่างบรรดาวังทั้งหลาย มีขนาดย่อมลงมา แตกยังถือ 
ว่าใหญ่โตกว้างขวางกว่าบ้านเรือนของชาวเมืองทั่วไป เจ้าของที่อยู่อาศัยในลักษณะนีมักจะเป็น 
บรรดาเจ้านาย ข้าราชการชั้นสูง ชาวตะวันตก เป็นสำคัญ

โดยส่วนใหญ่มักเป็นตึก 2 ชั้น ก่ออิฐถือปูน หรือไม่ชั้นล่างก่ออิฐ ช ั้นบนเป ็นไม ้ รูปลักษณ์ 
และองค์ประกอบของบ้านมักจะจำลองของบ้านเรือนแบบตะวันตก หรือไม่ก็นำมาผสมผสานกับ 
แบบของไทย จากการสำรวจของผุสดี ท ิพหัส71 พบว่าบ้านของคนกลุ่มนีจะมีลักษณะการวางผังและ 
ประโยชน์ใช้สอยเด่น ๆ คือ เป็นบ้านที่มีบริเวณบ้านกว้างขวาง ตัวอาคารใหญ่มักวางเยืองค่อนไป 
ทางด้านหลังของที่ดิน หากมีเรือนบ่าวไพร่บริวาร หรือเรือนครัวก็จะปลูกเป็นแถวยาวต่างหากจาก 
ตัวบ้าน และส่วนใหญ่จะอยู่ด ้านหลัง ด้านหน้าบ้านมักจะทำเป็นสนาม มีถนนเข ้าไปถึงม ุขหน้า 
อาคาร สำหรับขึ้นรถลงรถม้าหรือรถยนต์ตรงบันไดใหญ่หน้าอาคาร การตกแต่งบริเวณมักปลูกต้น 
ไม้ใหญ่อย่างเป็นระเบียบ เรียงรายไปตามแนวถนนหรือริมรัว สำหรับการจัดเนือที่ใช้สอย ในตัว 
บ้านจะแบ่งเป็นหลายห้อง ชั้นล่างมักมีห้องโถงใหญ่อยู่กลางบ้าน มีห้องรับแขก ห้องรับประทาน 
อาหาร บางบ้านอาจจะมีห้องสมุด ห้องนั่งเล่น ห้องกาแฟ หรือห้องสูบบุหรี่ ส่วนชันบนจะมีห้องพัก 
ผ่อน ห้องทำงาน ห้องพระ และห้องนอนหลายห้อง สำหรับห้องนี้าห้องสัวมห้องครัวมักจะแยกจาก 
ตัวอาคารใหญ่ บ้านในลักษณะตังนียังคงปรากฏสืบเนื่องมาถึงการสร้างบ้านใหม่โดยผู้มีฐานะดีใน 
สมัยรัชกาลที่ 672

71ผุสดี ท ิพหัส, บ ้าน  ใน ก ร ุง ร ัต น  โ ก ส ิน ท ร ์2 : ร ัช ก า ล ท ี่4 -5  (พ .ศ . 2 3 9 4 -2 4 5 3 ) , หน้า 224-233.
72ผุสดี ท ิพหัส, บ ้า น ใ น ก ร ุง ร ัต น โ ก ส ิน ท ร ์3: ร ัช ก า ล ท ี่6 (พ .ศ . 2 4 5 3 -2 4 6 8 )  (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์แห ่ง 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2546).
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บ้านเรือนประเภทนีมีความหมายมากกว่าการเป็นที่อยู่อาศัย แต่เป ็นด ั่งเครื่องบ ่งบอก 
สถานะและความโก้หรูทันสมัยของเจ้าของ ผู้ที่ร ิเริ่มปลูกสร้างหรือตกแต่งบ้านกลุ่มนีมักจะได้แรง 
บันดาลใจจากการไปเห็นตัวอย่างในต่างประเทศ โดยเฉพาะจากยุโรปและอเมริกา นำมาสร้างใน 
เมืองไทย แล้วหลังจากนันคนอื่น ๆ ที่มีฐานะระดับเดียวกันก็ถายแบบสร้างตาม73

แม้หลายต่อหลายครังที่ผู้อาศัยรู้ดีว่าบ้านเรือนแบบตะวันตกนันไม,ใคร่จะเหมาะสมกับเมือง 
ไทย โดยเฉพาะปิญหาอากาศร้อนในบ้านที่สร้างด้วยคอนกรีต “แต่เพราะเป็นแฟชั่นจึงทำกัน” ผู้มี 
อ ันจะกินได้เลียนแบบสร้างบ้านเรือนแบบใหม่กันอย่างกว้างขวางในช่วงรัชกาลที่ 5-6 หลายคน 
ปรารถนาอย่างยิ่งที่จะมีบ้านแบบใหม่ สมเด็จฯ กรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์ กล่าวถึงบรรยากาศการ 
เปลี่ยนแปลงสภาพบ้านเรือนในช่วงเวลานั้นว่า “ใครมีเรือนเก่าอยู่ก็รีบรุไปเสียโดยราคาย่อมเยาว์ ซึ่ง 
เราอาจจะซื้อหรือรับเลหลังมาด้วยราคาถูก ๆ ได ้”74

สมเด็จฯ กรมพระยาดำรงราชานุภาพ ได้บรรยายประสบการณ์ส่วนพระองค์ในการสร้าง 
บ้าน ซึ่งมีกระบวนการที่ไม่แตกต่างกับการสร้างบ้านสมัยใหม่ของบรรดาผู้มีอันจะกินทังหลายทั่ว 
ไปสักเท่าใด อันสามารถแสดงให้เห็นรสนิยมของชาวเมืองส่วนหนึ่งต่อที่พ ักอาศัยของตนได้เป็น 
อย่างดีตังว่า

ขั้นที่ 1 ไปเห็นเรือนของใคร ชอบใจก็กำหนดไว้ในใจ 
ขั้นที่ 2 หากระดาษดินสอกับไม้บรรทัดมา แล้วลองเขียนร่างแผนผังห้องต่าง ๆ 

มีเขียนแล้ว นึกแน่ใจว่าจะเป็นเรือนอยู่สบายอย่างที่สุด เอาไปให้ช่างเขาทำแบบตามร่าง 
นั้น ส่วนแบบเรือนข้างภายนอก ช่างเขาเอารูปภาพตึกต่าง ๆ ในเมืองฝรั่งมาให้ดู ชอบ 
อย่างไหนก็ชีว่าจะเอาอย่างนั้น ต่อไปนั้นก็อยู่ในมือช่างจนทำแล้วเสร็จ

ขั้นที่ 3 เม ื่อขึ้นอยู่เร ือนแล้วค่อยรู้ไป ว่าความคิดที่เขียนแผนผังแต่เดิมผิดอยู่ 
อย่างนั้น ๆ เช่นตำหนักที่บ้านเก่าของหม่อมฉัน ห้องขึ้นชนบนเคยใช้เป็นห้องนอนหมด 
ทุกห้อง ลงที่สุดมานอนห้องที่กะไว้แต่เดิมว่าจะใช้เป็นห้องสมุด ด้วยสบายกว่าห้องอื่น75

ไม,เฉพาะแต่แบบและการสร้างบ้านเท่านันที่จะบ่งบอกถึงความทันสมัย มีรสนิยม เครื่อง 
ประดับ เฟอร์นิเจอร์ ก็ถูกนำมาเสริมแต่งในบ้านเหล่านี้มีการใช้เครื่องเรือนตามแบบจีนและตะวัน 
ตก เริ่มนิยมการใช้โต๊ะ เก้าอีในการรับแขกและรับประทานอาหาร มีการใช้เตียงนอน ใช้ตู้เก็บของ 
เป ็นตัวก ันระหว่างห้อง และตู้เดี่ยว ๆ ใส ่ของต ังโชว ์ เช่น ตู้เกลียวมีลวดลายไม้ฉลุตกแต่ง เครื่อง

73จดหมายสมเด็จฯ กรมพระยาดำรงราชานุภาพ ลงวันที่ 29 ตุลาคม 2483, ใน สมเด็จฯ เจ้าฟ้ากรมพระยานริศ 
ราน ุว ัดต ิวงศ์และสมเด็จฯ กรมพระยาดำรงราชานุภาพ, ศ า ส ์น ส ม เด ็จ เล ่ม 20(พระนคร: องศ์การค้าของคุรุสภา, 
2505), หน้า 23.

74จดหมายสมเด็จฯ เจ้าฟ้า กรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์ ลงวันที่ 5 พฤศจิกายน 2483, ใน, เรื่องเดียวกัน,
หน้า 52.

75จดหมายสมเด็จฯ กรมพระยาดำรงราชานุภาพลงวันที่ 12 พฤศจิกายน2483,ใน,เร ื่องเด ียวก ัน,หน ้า61.



89

เรือนมักเป็นไม้ เช่นไม้สัก ไม้ชิงชัน และมีมุกหรือหินอ่อนประกอบเป็นบางส่วน นอกจากนันยังมี 
ม่านและโคมไฟห้อย ไฟระย้า กระจกเงาบานใหญ่ติดผนัง และอาจจะมีรูปปีนตุ๊กตาหินอ่อนประดับ 
ทั้งภายในและภายนอกอาคาร กระถางลายคราม ไม้ดัด ซึ่งบรรดาของตกแต่งเหล่านีมักสั่งมาจากจีน 
และยุโรป76

ในเดือนกรกฎาคม พ.ศ. 2440 “อ้ายทิน” โจรรายหนึ่งได ้แอบเข้าไปขโมยของไนบ้านของ 
หม่อมสุภาพ ซึ่งเป็นเรือนหลังหนึ่งในวังของกรมหมื่นนเรศรวรถุทธหลังจากกระทำการได้ไม่นาน 
อ้ายทินถูกทางราชการจับตัวได้ คำสารภาพของอ้ายทิน77 ซึ่งบอกเล ่าการขึนขโมยของครังน ันได ้ 
บรรยายให้เห็นสภาพบ้านเรือนและสิ่งของเครื่องใช้ของผู้ม ีอ ันจะกินในช่วง พ.ศ. ดังกล่าวได้เป็น 
อย่างดี กล่าวคือบ้านหลังนั้น:

- เป็นเรือนที่มีทำนำประจำบ้าน รวมถึงมีเครื่องสูบนำแบบสมัยใหม่อยู่บริเวณท่า
- เรือนมีหลายห้อง ยามกลางคืน ห้องกลางกับห้องทางใต้จุดไฟฟ้าสว่าง
- ในห้องนอนห้องหนึ่ง มีม้งประทุน ผ้าสบงจีวร เครื่องเงิน เครื่องทองเหลืองไว้ใช้สอย
- ในห้องนอนห้องกลาง พนห้องปูพรม แต่ไม่ได้ปูเต็มห้อง มีเตียงไม้หนึ่งเตียง มีมุ้งผ่า 
โปร่งสีขาวอ่อน บนเตียงมีผู้หฌิงซึ่งเป็นเจ้านายนอนอยู่ ผู้หญิงอีกคนนอนด้านหน้าเตียง 
และอีกคนนอกทางปลายเท้า ทั้ง 3 คนนี้นอนร่วมมุ้งเดียวกัน
- ตะรุ่มเงินใส่ผ้าห่มตั้งอยู่มุมหัวเตียง ตรงจุดนี้นมีโต๊ะเครื่องแป้ง มีหีบเหล็กอยู่ใต้เตียง 
ตรงมุมศีรษะ มีโต๊ะนาก 2 โต๊ะอยู่ใต้เตียง หีบหมากเงินคาดนากตังอยู่ข้างศีรษะคนนอน 
หน้าเตียง
- นาฬิกาพกเรือนทองวางอยู่ในอัปกำมะหยี่สีเขียว อัปนี้วางอยู่ข้างศีรษะด้านซ้าย
- ในหีบกำปีนเหล็กทั้นใส่เหรียญเงิน ทองรูปพรรณประดับเพชรพลอย อาทิ จีเพชร 
กำไลทองผ่งเพชร เข็มกลัดปีงเพชร ต่างหู แหวนเพชร แหวนมรกต ป่นทองคำ ฯลฯ 
รวมทั้งสินประมาณ 20 กว่ารายการ

ดังจะเห็นได้ว่าบ้านหลังดังกล่าวนียังมีลักษณะเป็นบ้านเรือนที่มีสิ่งของเครื่องใช้ ในแบบบ้านเรือน 
ของผู้มีอันจะกินแบบไทยดังเดิมอยู่มาก ช่วงเวลาดังกล่าวนี้อิทธิพลของการสร้างเสริมวัตถุสิ่งของ 
เครื่องใช้แบบตะวันตกยังไม'เข้ามามีอิทธิพลมากนัก ซึ่งแตกต่างกันอย่างมากับการจัดการบ้านเรือน 
ในเวลาต่อมาของกาญนาคพันธุ ซึ่งได้บรรยายลักษณะและเครื่องประดับตกแต่งภายในบ้านซึ่งจะ 
สร้างขึ้นใหม่ของตนประมาณปี พ.ศ. 2473 ว่า

...ข้าพเจ้าเป็นผู้ออกแบบแปลนเองทังหมด เป็นเรือนไม้ส ักใหญ่พ ังหลัง ให้เป็นเรือน 
สมัยใหม่ที่สุด พร้อมเครื่องสุขภัณฑ์ทุกอย่าง มีห้องใหญ่น้อยหลายห้อง ทั้งชนล่างชน 
บน พื้นและบันไดกับบางส่วนที่ทำ ประดับประดาขัดมันลงชะแล็กทาสีอ่อน ๆ หลายสี

76ผสดี ท ิพท ัส, บ ้า น ใ น ก ร ุง ร ัต น  โ ก ส ิน ท ร ์2 : ร ัช ก า ล ท ี่4 -5  (พ .ศ . 2 3 9 4 -2 4 5 3 ) , หน้า 231-232.
77หจช . , ร .5 น .8.1/133,ด้นคำให้การอ้ายทินเรื่องลักทรัพย้ และการบาญชีท้ายคำให้การ6 ฉบ ับ ลงว ัน ท ี่24

กรกฎาคม 116.
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หมดทั้งหลัง... เครื่องเฟอร์นิเจอร์ ภรรยาข้าพเจ้าซือของฝรั่งอย่างดีทุกห้อง (คือฝรั่งที่เขา
จะกลับเมืองนอกเขาขาย ล้วนแต่ของดี ๆ ราคาแพง ๆ ทั้งนั้น)78

นับตั้งแต่ตอนปลายรัชกาลที่ 5 ถึงช่วงรัชกาลที่ 6 เริ่มปรากฎบ้านไม้อีกลักษณะหนึ่ง ซ ึ่งไม่ 
ใช่บ้านไม้ในลักษณะแบบเรือนไทยแต่เดิม แต่จะปรุงแต่งโดยมีอิทธิพลตะวันตกเข้ามาผสมผสาน 
โดยส่วนใหญ่มักเป็นบ้านไม้ 2 ชั้น มีท ั้งชนิดใต้ถุนโล่ง และใช้พืนที่เต็มทัง 2 ชัน มีบริเวณบ้านไม่ 
กว้างขวางมากนัก ผู้สร้างบ้านในลักษณะนีมีทังบุคคลทั่วไป ซึ่งอาจจะมีฐานะอยู่พอสมควร ท่ีสำคัญ 
คือในบางกรณีเป็นการสร้างไว้สำหรับเป็นที่พักผ่อนชานเมือง อย่างเช่นบ้านพระยาภักดีนรเศรษฐ 
(เลิศ เศรษฐบุตร) ที่ปาร์คนายเลิศ ถนนวิทยุ และบ้านลับดุลราฮิม ตรงข้ามสวนลุมพันี เป็นต้น79

2.1.3 บ้านเรือนราษฎรสามัญ

บ้านเรือนของราษฎรสามัญในสมัยรัชกาลที่ 5 นั้นยังปรากฎในหลายประเภทลักษณะ ทังที่ 
เป็นแบบเรือนไทย เรือนเครื่องผูก เรือนเครื่องสับ เรือนฝากระดาน และเป็นห้องแถวตึกแถว80

พิจารณาลักษณะบ้านเรือนในกรุงเทพฯ โดยรวม ณ ปี พ.ศ. 2426 นัน บ้านเรือนแบบเรือน 
ไทย รวมถึงเรือนที่สร้างง่าย ๆ ราคาถูก อย่างเรือนฝาจาก เรือนเครื่องผูก มันมักจะปรากฏอยู่ในเขต 
ริมฝ ่งแม่นำลำคลอง ขณะที่บ้านตึก ตึกแถว ห้องแถว จะตังอยู่ในเขตริมถนนมากกว่าบริเวณใด ๆ81 
อย่างไรก็ตาม บริเวณ 2 ฟากถนนในเขตเมืองกรุงเทพฯ ก็ยังคงมีบ้านเรือนในหลายลักษณะตังอยู่ 
ปะปนคันไป (ตารางที่ 3.7) และยิ่งหากพิจารณาในรายละเอียดจะพบว่าบ้านเรือนในเขตการค้าและ 
ผู้คนพลุกพล่าน จะมีลักษณะบ้านเรือนและความเป็นอยู่ของผู้คนแตกต่างไปคับเขตเมืองทียังไม่ 
พลุกพล่านมากนักพอสมควร

78กาญจนาคพันธุ, กรุงเทพฯ เม่ือวานนี้, หน้า 32.
79ผุสดี ท ิพพัส, บ้านในกรุงร ัต น โกสินทร์3: รัชกาลท ี่6 (พ.ศ. 2 4 5 3 - 2 4 6 8 ) ,หน้า 42-55, 122.
80สำหรับการตีราคาและมาตรฐานของม้านเรือนแต่ละประเภท เรียงจากตํ่าไปสูงได้แก่ (1 )โรงเครื่องผูก 

(2) โรงเครื่องส ับ (3) เรือนฝากระแชงอ่อนหรือฝาสำรวจเครื่องผูก (4) เรือนฝากระแซงอ่อนหรือฝาสำรวจเครื่อง 
สับ (5) เร ือนฝากระดาน (6) เร ือนตึกข ัคแตะถ ือป ูน (7) เร ือนตึกก ่ออ ิฐ, หจช .,  ร. 5 ย'ร. 9/8, ร่างพระราชบัญญัติ 
สำหรับกระทรวงโยราริการ โดยสมเด็จฯ กรมพระยานริศรานุวัคติวงศ์ ลงวันที่ 5 ตุลาคม 110.

' " ส า ร บ า ญ ช ีส ่ว น ท ี่2 ค ือ ร า บ ฏ ร ใ น  จ ัง ห ว ัด  ถ น น  แ ล ต ร อ ก ส ่า ห ร ับ เ จ ้า พ น ัก ง า น ก ร ม ไ ป ร บ ณ ีย ์ 

ก ร ุง เท พ ม ห า น ค ร ;  ส า ร บ า ญ ช ีส ่ว น ท ี่3 ค ือ ร า บ ฎ ร ใ น จ ัง ห ว ัด  บ ้าน ห ม ู่แล ล ำน ำ ส ำ ห ร ับ เจ ้า พ น ัก ง า น ก ร ม ไ ป ร ส น ็ท ี ่

ก ร ุง เท พ ม ห าน ค ร ; ส าร บ าญ ช ีส ่ว น ท ี่ 4  คือราษฎรในจังหวัด ค ูแลคลองลำป ะ โดง ส ่า ห ร ับ เจ ้าพ น ัก ง า น ก ร ม ไปร ส ป ีย ์

กรุงเทพมหานคร.
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ตารางที่ 3.7
ลักษณะการอาศัยในบ้านเรือนบริเวณถนนในกรุงเทพฯ พ.ศ. 2426

ลักษณะบ้านเรือน จำนวน ลักษณะบ้านเรือน จำนวน
โรงของสามัญชน 2,095 เรือนปีนหยา 47
บ้านตีก/เรือนตึกของสามัญชน 1,077 วัง 37
เรือนฝากระดาน 769 เรือนฝาถัง 31
บ้านตึก/เรือนตึกของพระคลังข้างที่ 638 ท้องแถวสำหรับคนของเจ้านาย/ข้าราชการ 31
เรือนแตะ/ขัดแตะ/ฝาขัดแตะ 590 เรือนฝาสำรวจ 10
บ้านตึก/เรือนตึกของเจ้านาย/ข้าราชการ 435 เรือนแพ 5
โรงของเจ้านาย/ขุนนางข้าราชการ 335 เรือนหลังคาสังกะสี 4
เรือนฝากระแชงอ่อน 253 ห้องแถวสำหรับคนงานทั่วไป 2
เรือนไม้ไฝ 253 เรือ 2
เรือนจาก/ฝาจาก 225
เร ือนไม ้ 148 ไม่ระบุประเภท (เรือน) 44
โรงของพระคลังข้างที่ 48 ไม่รายงาน 302

ที่มา: สารบาญชีส่วนท่ี 2 คือราบฏรโมจังหวัด ถนน แลตรอก ส่าหรับเจ้าพนักงานกรมไปรบm กรุงเทพมหานคร.

สำหรับย่านการค้าของเมือง ในระยะแรก ๆ ก่อนที่จะรัฐบาลจะเริ่มเข้ามาจัดระบบระเบียบ 
ที่อยู่อาศัย จะพบว่ามีบ้านเรือนหลายลักษณะปะปนกัน ท้องที่สำเพ็งในปี พ.ศ. 2435 มีทังตึกสร้าง 
อย่างดีหลายหลัง ตั้งเคียงกับเรือนฝากระดาน ฝาไม้ไผ่ขัดแตะ โรงจาก “ตึกชันเดียวเลว ๆ ” “ โรง 
เลว ๆ สำหรับจีนเลี้ยงเป็ดเลี้ยงสุกร”82 และแม้ว่ากรมสุขาภิบาลได้กำหนดให้บ้านเรือนสร้างใหม่ 
ต้องไม่ใช่บ ้านเรือนแบบเก่าซึ่งล่อแหลมต่อการเกิดอัคคีภ ัย แต่ก็ยังปรากฎการสั่งห้ามสร้างบ้าน 
เรือนแบบนันขึนในเขตที่เพ ิ่งถ ูกไฟไหม้อยู่เป ็นระยะๆ จนถึงสมัยรัชกาลที่6 ตัวอย่างเช่นบริเวณ 
ตำบลตรอกเชียงกง ท้องที่สำเพ็ง บริเวณตำบลสาธรและบางรัก บริเวณตรอกอุภัยราชบำรุง ตำบล 
ตลาดน้อย83 อันแสดงให้เห็นถึงการดำรงอยู่เรื่อยมาของบ้านเรือนในลักษณะตังกล่าว

“ หจช ., ร. 5 ยธ. 9/1, กระทรวงโยธาธิการ ที่ 169/7 หนังสือกราบบังคมทูลรัชกาลที่ 5 ของพระเจ้าน้องยาเธอ 
กรมขุนนริศราบุวัดติวงษ์ ลงวันที่ 22 พฤษภาคม 111.

83“ประกาศกระทรวงนครบาล เรื่องเกิดเพลิงไหม้ขึ่นที่ตำบลตรอกเชียงกง ท้องที่อำเภอสำเพ็ง, วันที่ 4 
เมษายน พ.ศ. 2457,” ใน เสถียร ลายลักษณ์ และคนอื่น ๆ, ผู้รวบรวม, ประชุมกฎหมายประจำศก, เล่ม 27 (พระ 
นคร: สำนักพิมพ์เดลิเมล์, 2477), หนา 46-47; “ประกาศกระทรวงนครบาล เรื่องเกิดเพลิงใหม้ฃึ้นที่ตำบลสาธรณ์ 
และตำบลบางร ักษ ์ท ้องท ี่อำเภอบางร ักษ ์, ว ันท ี่ 23 เมษายน พ.ศ. 2457,” ใน ,เร ื่อ ง เค ีย วก ัน ,ห น ้า  105-106;
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การปรับเปลี่ยนลักษณะบ้านเรือนนั้นบางทีก็ไม่จำเป็นต้องเกิดขืนจากคำสั่งของรัฐบาล 
เพียงประการเดียว ราษฎรจำนวนมากในเขตพลุกพล่านของเมืองถือครองที่ดินขนาดเล็ก หรือไม่ก ็ 
ผ่านการซอยเป็นผืนเล็ก ๆ แล้วแบ่งขาย ภายใต้พื้นที่จำกัดบ้านเรือนที่เหมาะสมที่สุด ซึ่งสามารถ 
เป็นไต้ทั้งที่อยู่อาศัยและทำการค้าขายในชุมชนไปไต้ในเวลาเดียวกัน นำมาซึ่งการสร้างเรือนก่ออิฐ 
ถือปูนให้ม ั่นคง เรือนนี้จะอยู่ต ิดพื้นดินอันแตกต่างกับเรือนไทยทั่วไป เปิดหน้าเรือนเป็นร้านขาย 
ของ ส่วนต้านหลังเป็นที่อยู่อาศัย อาจจะมีชันเดียว อย่างมากก็แค่ 2 ชัน การต่อเติมชันข้างบนจะเกิด 
ขึนในเวลาต่อ ๆ มา บ้านเรือนในลักษณะเช่นนีจะเรียงชิดติดกันทัง 2 ฟากถนน จนมีลักษณะไม่ต่าง 
กับห้องแถวให้เช่า เห็นไต้ทั่วไปในเขตรุ่งเรืองทางการค้าของกรุงเทพฯ

บ้านเรือนราษฎรสามัญในอีกลักษณะหนึ่ง จะอยู่บริเวณที่ไม่ใช่เขตพลุกพล่านของเมือง ผู้ท่ี 
อาศัยในบ้านเรือนประเภทนี รูปแบบการใช้ช ีวิตกับบ้านยังผสมผสานระหว่างบ้านชานเมืองกับ 
ความเป็นจริงที่เริ่มขยายใกล้เข้ามาทุกขณะ อาจจะเห็นตัวอย่างในกรณีบ้านของครอบครัวพระยา

' " น ี้ , V  ' 1 น้ี นี้นี้นี้
อนุมานราชธนในช่วงประมาณปี พ.ศ. 2437 ซงเช่าที่ดินสร้างอยู่ตรงปากถนนสาทรใต้ บริเวณนีมีผู้ 
คนสร้างบ้านอยู่มากแล้ว แต่ก ็ย ังไม ่ไต ้เป ็นท ้องท ี่พล ุกพล่าน คับแคบ ด้วยเหตุนีบ้านหลายจึงมี 
บริเวณบ้านอยู่พอสมควรให้ปรากฎการทำสวนครัวปลูกข้าวโพดปลูกผลไม้ไต้บ ้านละหลายร่อง 
สำหรับบ้านของพระยาอนุมานราชธนนั้น...

เป็นเรือนไม้ช ั้นเดียว 3 ห้อง ทรงมนิลามีล่องถุนสูง พ ื้นและเครื่องเรือนเป ็นไม ้ส ัก ฝา 
เป็นไม้กระยาเลย เรียกกันว่าไม ้ส ิงคโปร์ มีร ั้วปีกไม้สักล้อมรอบบริเวณบ้านเรือนทรง 
มนิลา...

นอกจากเรือนหลังนี้ซ ึ่งใช้เป็นที่อยู่แล้ว ย ังปลูกโรงขึ้นอีกหลังหนึ่ง เป็นที่เก็บ 
ไม้พืเนแสมไว้จำหน่าย เป็นโรงขนาดใหญ่ ฝาขัดแตะ พื้นกระดานไม้สัก หลังคามุงจาก 
อย่างเดียวกับหลังคาเรือนที่อยู่ ซึ่งมุงด้วยจากเหมือนกัน... ท ี่ตอนหน ้าของโรงไว ้พ ีนน ี 
ใช้เป็นร้านขายหมากสมัด... และสิ่งอื่น ๆ ที่เป็นของแห้ง เป็นทำนองร้านชำ... ด้านหน้า 
ของโรงพ ีนนี้เป ็นหน้าล ัง คือปิดเปิดด้วยกระดานเป็นแผ่น ๆ ลากตามรางที่ทำไว้ เม่ือ 
ลากมาถึงร่องลึกกว่าตอนอื่นที่มี,ไว ้ แผ่นกระดานก็ลดตํ่าจากระดับเดิมของร่อง ยกเอา 
กระดานหน้าลังออกไต้ เดี๋ยวนี้ก็ยังมีใช้กันอยู่84

‘ประกาศกระทรวงนครบาล เรื่องเกิดเพลิงไหม้ฃึ้นที่ตรอกอุภัยราชบำรุง ตำบลตลาดน้อย ริมถนนเจริญกรุง ท้องที่ 
อำเภอสำเพ็ง,วันที่ 21 สิงหาคม พ.ศ. 2457,” ใน, เรื่องเดียวกัน,หน้า331-332.

ผพระยาอนุมานราชธน, ^ น ค ว า ม ห ล ัง , เล ่ม  1, พิมพ์ครังที่ 3 (กรุงเทพฯ: สำนักพิมพ์เทียนวรรณ, 2528), 
หน ้า146-147.
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2.2 ตึกแถว โรงแถว ห้องเช่า

ที่อยู่อาศัยแบบตึกแถว โรงแถว ห้องเช่า เป ็นประเภทที่พบเห ็นได ้มากที่ส ุดในเขตเม ือง 
กรุงเทพฯ ความรุ่งเรืองของกิจกรรมการค้าในกรุงเทพฯ และการอพยพเข้ามาอย่างมากมายต่อเนื่อง 
ของชาวจีนเป็นแรงผลักดันสำคัญต่อการหากำไรในธุรกิจสร้างตึกแถวให้เช่า ปรากฎการณ์เห็นได้ 
ช ัดเจนแล้วต ั้งแต ่ป ี พ.ศ. 242685 แต่สำหรับการริเร ิ่มน ั้นม ีมาต ั้งแต ่สม ัยรัชกาลท ี่ 4 ซ ึ่งพระมหา 
กษัตริย์เองที่ได้เริ่มสร้างตึกริมถนนและเก็บค่าเช่า หรือไม ่ก ็พระราชทานให้แค ่บ ุคคลต่าง ๆ พัก 
อาศัย ขณะที่ผู้มีที่ดินอยู่ 2 ฟากถนนตัดใหม่ในสมัยนันก็เริ่มเห็นลู่ทางทำกำไรในลักษณะเช่นเดียว 
กันนี้ด้วยเช่นกัน

ในช่วงสมัยรัชกาลที่ 5 ตึกแถวปรากฎขึ้นในกรุงเทพฯ เป็นจำนวนมาก หน่วยงานสำคัญที่ 
ส ุดซึ่งเอาจริงเอาจังกับการสร้างตึกแถวก็คือกรมพระคลังข้างที่ ต ึกแถวส่วนใหญ ่สร้างเป ็นที่พ ัก 
อาศัยให้เช่า บางแห่งสร้างสำหรับให้เช่าเป็นโกดังเก็บของตอบสนองความต้องการของพ่อค้า ซึ่ง 
อาศัยอยู่ในบริเวณนั้น ๆ86และสำหรับบางท้องที่ โครงการสร้างตึกแถวมีจำนวนห้องสูงถึง 1,000 
ห้องก็ม ี87 เมื่อประกอบกับการลงทุนสร้างตึกแถวห้องเช่าของบรรดาเจ้านาย ข้าราชการ และสามัญ 
ชนทั่วไปด้วย ได้ทำให้ตึกแถวจำนวนมากเกิดขึนในกรุงเทพฯ โดยส่วนใหญ่จะอยู่สองฟากถนนใน 
กำแพงพระนคร ย่านสำเพ็ง และฟ่งด้านใต้พระนคร โดยเฉพาะบริเวณถนนเจริญกรุง

แต่ก็ใช่ว่าตึกแถวห้องแถวทุกที่จะมีคนอยู่เต็มทุกห้อง ตึกแถวบางที่ได้ทำให้ผ ู้ลงทุนต้อง 
ขาดทุน อย่างเช่น การสร้างห้องแถวไม้ให้เช่าโดยพระคลังข้างที่บริเวณหมู่ถนนตัดใหม่ทางด้าน 
เหนือของพระนคร แม้ว่าจะตั้งราคาเช่าถูก ๆ เพื่อชักจูงใจให้ท้องที่นั้นคึกคัก หลังจากนั้นก็จะสร้าง 
ตึกเช่าเรียกเก็บราคาเ'พงขึ้นอีกที แต่กลับกลายเป็นว่ามีผู้คนไปเช่าอยู่น้อยมาก จนต้องย้ายห้องแถว

85Porphant Ouyyanont and Yoshihiro Tsubouchi, The 1883 Bangkok Postal Census and Nineteenth 
Century Bangkok Economic History, Volume 2: Housing in Bangkok in the 1883 Postal Census (Special Paper 
No. 7, Graduate School of Asian and African Area Studies, Kyoto University, 2000), and “Aspects o f the Place 
and Role o f the Chinese in Late Nineteenth Century Bangkok,” Southeast Asian Studies 39: 3 (December 2001), 
pp. 384-397.

86ตัวอย่างเช่นริมถนนอนุวงศ์ จดถนนราชวงษ์ และตรอกวัดพระยาไกร, กรมราชเลขาธิการ แผนก กง. 
1.3/(การจัดการผลประโยชน์),ที่ 60/1718หนังสือกราบบังคมทูลรัชกาลที่ 5 ของกรมขุนสมมตอมรพันธุ เรื่องจะ 
สร้างตึกริมถนนอนุวงศ์ให้เช่า ลงวันที่ 2 มีนาคม 126.

87ในกรณี ตึกแถวซึ่งกรมหลวงสรรพศาสตร์ศ ุภกิจทรงควบคุมการก่อสร้าง ในบริเวณสามเสน ตลาด 
นางเลิ่ง และตำบลต่าง ๆ ในละแวกนั้น เป็นตึกแถว 2 ชั้นจำนวนถึง 1,112ห้อง และเป็นห ้องแถวชั้นเคียว 291 
ห้อง, หจช .,  ร. 5 ค. 27/39, พระบรมราชกระแสรัชกาลที่ 5 พระราชทานพระเจ้าน้องยาเธอ กรมหมื่นสมมตอมร 
พันธุ ลงวันที่ 19 มิถุนายน 119.
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เหล่าน ันไปปลูกใหม่ในที่อ ื่น88 ตัวอย่างนีแสดงให้เห็นว่าตึกแถวห้องแถวนันผูกพันอยู่กับความรุ่ง 
เรืองทางการค้า และกิจกรรมอื่น  ๆ ของเมืองเป็นอย่างมาก ผู้คนปรารถนาที่จะพักอาศัยอยู่ในบริเวณ 
ที่สามารถประกอบอาชีพหารายไค้ได้ในทันที

ขณะเดียวกัน ราคาเช่าห้องจะค่อนข้างแตกต่างกันอย่างมากระหว่างตึกที่อยู่ริมถนนกับตึก 
อยู่ในตรอกซอย ยกตัวอย่างเช่นในกรณีตึกแถวริมถนนเจริญกรงท้องที่บางรักของสมเด็จพระเจ้าถูก 
ยาเธอเจ้าฟ้ายุคลฑิฆัมพร ซึ่งกรมพระคลังข้างที่ไค้รายงานการเสียรายไค้หากต้องรือตึกเมื่อถนนสาย 
ใหม่จะถูกตัดกินพืนที่ต ึกเข้าไปว่า ตึกที่อยู่ริมถนนเจริญกรง 7 ห้องจะเสียรายไค้ไปเดือนละ 118 
บาท (เฉลี่ยค่าเช่าประมาณห้องละ 17 บาทต่อเดือน) ขณะที่ตึกซึ่งอยู่ในตรอกหลังหนึ่งมี 8 ห้องเสีย 
รายไค้เพียงเดือนละ 40 บาท (เฉลี่ยค่าเช่าห้องละ 5 บาทต่อเดือน) เท่าทัน8"

สภาพความเป็นอยู่ของตึกเช่าห้องเช่าในเขตกรุงเทพฯ ทันมีสภาพแตกต่างกันไป ตามแต่ 
กลุ่มเปึาหมายของผู้สร้าง ด้วยเหตุนีจึงทำให้รูปแบบการใช้ชีวิตในห้องแถวต่างลักษณะกันทันแตก 
ต่างกันไปด้วย

ตารางที่ 3.8
ลักษณะการอยู่อาศัยในบ้านเรือนในเมืองกรุงเทพฯ แยกตามเชื้อชาติ พ.ศ. 2426

ไทย จีน ชาวตะวันตก แขก
เป็นเจ้าของ 20019 4431 81 597
เช่า 941 3714 26 120
“อาศัย” 567 197 5 25
ไม่ระบุ 515 170 26 16
รวม 22042 8512 138 758

ทีมา: Porphant Ouyyanont and Yoshihiro Tsubouchi, The 1883 Bangkok Postal Census and Nineteenth Century 
Bangkok Economic History, Volume 2: Housing in Bangkok in the 1883 Postal Census, p. 12

“*ค้างจาก สยมพร ทองสาริ. “ผลกระทบจากการตัดถนนในกรุงเทพฯ ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระ 
จุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว (พ.ศ. 2411-2453): ศึกษาเฉพาะกรณีการตัดถนนในกำแพงพระนครด้านเหนือและค้านใต้,” 
(วิทยานิพนธปริญญาอักษรศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์เอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ภาควิชาประวัติ 
ศาสตร์ บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2525),หน้า 169.

๓หจช ., ร. 5 ยธ. 9/46, กรมพระคลังข้างที่ ที่ 80/1000 หนังสือกราบบังคมทูลรัชกาลที่ 5 ของพระเจ้าน้อง 
ยาเธอ กรมหมื่นสมมตอมรพันธุ ลงวันที่ 7 ธันวาคม 118.
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ตึกแถวห ้องเช ่าจำนวนมากในกรุงเทพฯ ถ ูกสร้างฃ ึนเพ ื่อรองรับคนจีนท ี่อพยพเข ้ามา 
กร ุงเทพฯ อย่างต่อเน ื่อง ในป ี พ.ศ. 2426น ันบรรดาผ ู้ท ี่ม ีฐานะเช ่าห ้องแถวบ ้านเร ือนในเขต 
กรุงเทพฯ ทั้งหมด มีคนจีนถือสัดส่วนสูงสุด รองลงมาคือคนไทย และแขก ตามลำดับ (ตารางที่ 3.8) 
ในหลายพื้นที่จะถูกเช่าเพื่อทำการค้าขายต่าง ๆ นานา หรือไม่ก็เป็นห้องพักของคนงานรับจ้างทั่ว ๆ ไป 
ขณะที่รูปแบบความก้าวหน้าในอาชีพของคน.จีนส่วนใหญ่ที่เพิ่งเข้ามาถึงกรุงเทพฯ ก็มักจะทำงานรับ 
จ้างสักระยะ สะสมทุนให้ได้มากพอ หลังจากนันก็จะเช่าตึกแถวค้า1ขาย1ของต่าง ๆ ด้วยเช่นกัน90

เมื่อรูปแบบวิถีชีว ิตของคนกลุ่มนีจะมีอาชีพการงานเป็นหัวใจสำคัญ ความสวยงามเป็น 
ระเบียบเรียบร้อย หรือหรูหราฟุมเพิอยของที่พักอาศัยก็มักจะไม่ได้เป็นสิ่งสำคัญมากมายนัก บริเวณ 
ตึกแถวห้องเช่าของชาวจีนที่ประกอบอาชีพค้าขายสินค้าต่าง ๆ ก็มักระเกะระกะไปด้วยหีบห่อ ของ 
ค้าของขายต่าง ๆ นอกจากรัฐบาลแล้ว กลุ่มที่มักจะกังวลต่อบีญหาสภาพความเป็นอยู่และบริเวณที่ 
พักอาศัยดังกล่าวของคนกลุ่มนีคือบรรดาหนังสือพิมพ์ ที่มักเสนอภาพบีญหาดังว่านีออกมาบ่อยครัง 
หนังสือพิมพ์ฉบับหนึ่งได้กล่าวถึงตึกเช่าหลวงหน้าวัดส้มพันธุวงศาราม (วัดเกาะ) ซึ่งผู้เช่าส่วนใหญ่ 
เป็นชาวจีน สะท้อนให้เห็นลักษณะและบีญหาที่อยู่อาศัยโดยทั่วไปได้เป็นอย่างดีดังว่า

...พวกจีนที่เช่าอยู่ในตึกนัน เอาหีบไม้ชำฉาที่เปนหีบเปล่าบันทุกของมาแต่ต่างประเทศ 
นั้น กองซ้อน ๆ กันวางเรียงเคียงกันสูงเสมอน่าต่างตึกหลวง จนผู้อื่นที่จะเช่าตึกห้อง 
ใกล้เคียงแถวนันก็ไม,อาจจะเช่าได้ เพราะเกรงว่าอ้ายผู้ร้ายจะปีนหีบนันขึนไปในห้อง 
ของตนได้ จึงไม่ใคร'จะเช่าต่อไป... อีกประการหนึ่งก็เปนเชือไพ์ที่อ้ายผู้ร้ายจะจ่อจุดได้ 
ถนัด... อีกประการหนึ่งเล่า กองหีบเหล่านั้นก็กองไว้ใกล้ริมถนลที่ผู้คนเดินไปมาในทาง 
นั้นมาก แม ้ถ้าลมพัดเอาหีบเหล่านั้นล้มลงมา ก็จะเปนอันตรายร้ายแรงแก่ราษฎรไพร,ฟ้า 
ข้าแผ่นดิน... อีกประการหนึ่งพวกจีนที่เช่าอยู่นั้น กระทำการมักง่ายใจหยาบช้า คือเอา 
ฟางที่ห ่อสิ่งของเทพิงลงตามข้าง ๆ ตะภานนั้นมาก ก็เปนเชื้อไฟได้อย่างพิเศษ... อีก 
ประการหนึ่งเล่า ตามริมตะภานข้างโกดังห้างหลวงนั้น ตกลงเปนที่ถ่ายอุจาระของสรรพ 
ชนทั้งสิ้นตลอดตะภานนั้น โดยกลางวันแสก ๆ ด้วย เหตุที่กล่าวมานีเปนน่าที่เจ้าหนัก 
งานผู้เก็บเงินค่าเช่าควรจะดูแลว่ากล่าวบ้าง แลเปนน่าที่ของเจ้าพนักงานพลตระเวรจะ 
ห้ามปรามบ้าง ด้วยเปนสฐานที่ตึกของหลวงให้เช่า9'

หรืออย่างในกรณีตึกแถวปากคลองตลาด ก็ได้รับรายงานดังว่า

เมื่อวันพุธที่ 4 เดือนนี เวลาบ่าย 3 โมงเศษ จีนพี่น้องซึ่งเช่าตึกแถวปากคลองตลาด ได ้ 
วิวาทซึ่งกันแลกันเสมอ ๆ ในวิวาทครั้งที่สุดนีเปนการเหลือทนจนฝ่ายหนึ่งต้องบอกให้ 
พลตระเวนจับไปโรงพักเพื่อจะได้รงับเหตุวิวาทนั้นเสีย

‘'"หจช ., ร. 5 ม. 28.2/43. ท่ี 257/15089 หโใ'งสือกราบบังคมทูลรัชกาลที่ 5 ของกรมหลวงดำรงราชานุภาพ 
เรื่องเก็บเงินค่าราชการจีน ลงวันที่ 26 กุมภาพันธ์ 128.

‘'‘“อารัมภะวัณณะนา: ต ึกของหลวงน ่าว ัดส ัมพ ันธ ุวงศาราม,” ส ย า บ อ อ บ เซ อ ร ท อ ร ์,  ว ันพ ุฒที่ 1 1 
มีนาคม 114(พ.ศ.2438).
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ม ีคนหน ึ่งเปนคนพ ึ่งพ ้นจากกองท ุกข ์ มาเช ่าต ึกแถวน ่าบ ้านพระยาพ ิไชย 
สงคราม ‘อา, แลที่ห ้องนี้ไม ่เหนทำมาหากินอะไร มีแต่พวกพ้องมาประชุมกันมาก ๆ 
ทุกคืน ตังกองแต่สูบยาเลียงสุรากันเปนเนืองนิจ... พวกที่ทำมาหากินอยู่ตามแถวนีพากัน 
มีความหวั่นโจรภัยพวกนีมาก แลพูดกันว่า ดีร้ายห้องนีไม่พ้นเปนห้องของฃะโมยเปน 
แน่ ถ้ากองรักษาคอยเอาตาลูหูใส่ก็คงได้ความจากห้องนี้มาก92

สำหรับห้องแถวอีกกลุ่มหนึ่งกลับมี'ลักษณะความเป็นอยู่แตกต่างออกไป ที่เห็นได้ชัดเจนที 
สุดคือบรรดาห้องแถวส่วนใหญ่ในเขตกำแพงเมือง บริเวณถนนเจริญกรุงตอนใน ถนนเพ้องนคร 
ถนนตะนาว ซึ่งค่อนข้างจะมีสภาพดี ทังในแง่ตัวเรือนและสิ่งแวดล้อม

บริเวณนีเป็นเขตเจริญของเมือง แต่ไม่แออัดพลุกพล่านอย่างท้องที่สำเพ็ง ผู้ที่อาศัยและเช่า 
อยู่ในบริเวณนีประกอบอาชีพต่าง ๆ กันไป ทังข้าราชการ สอนภาษาอังกฤษ เป็นร้านถ่ายรูป โรง 
พิมพ์ ร้านแล้นาฬิกา โรงรับจำนำ ออฟฟิศรับปรึกษาว่าความ ฯลฯ อีกจำนวนไม่น้อยที่ทำการค้า แต่ 
ที่โดดเด่นคือการที่ตึกเช่าและห้องแถวบริเวณนีจำนวนมากเป็นห้างร้านมีชื่อเสียงในช่วงรัชกาลที่ 5- 
6 ซึ่งหลายร้านขายสินค้าอย่างดีมีราคา อาทิ ห้างทองนายแกรเลิต สิงคโปร์โฮเต็ลซึ่งมีร้านขายอาหาร 
และสินค้าแขก/ฝรั่งราคาแพง ห้าง ย.ร. อันเดรขายของเยอรมันต่าง ๆ ตลอดจนเพชรพลอย ห้างขาย 
ยาอังกฤษ ตึกนาถาจารุปกรซึ่งขายและทำทองรูปพรรณ ห้างของนายอับดุลราฮิม ห้างเอส. ทิศแมน 
ขายนาฬิกา ร้านบุหรี่ที่มีชื่อเสียง ห้างขายยาบริบูรณ์โอสถ ห้างปีโรซา เอฟ. มาม่า ห้างซีปาปายาโน 
ปูโลซขายบุหรี่ซ ิกาแร็ต ห้างเสนามาตยาภรณ์ซึ่งมีชื่อมากในการตัดและขายเครื่องแบบ ห้างบัตเลอร์ 
ขายรถยนต์เป็นต้น93

ห้องเช่าตึกเช่าในละแวกนีมีราคาแพง ผู้ที่จะเช่าอยู่ได้ต้องมีความมั่นคงในรายได้สูงพอสม 
ควร และคนกลุ่มนีเองที่ดูเหมือนจะเป็นกลุ่มตัวแทนของชาวเมืองรุ่นใหม่ได้เป็นอย่างดี เป็นกลุ่มคน 
ที่ม ีอาชีพและรายได้ม ั่นคง อันเนื่องมาจากความรุ่งเรืองของเศรษฐกิจเมืองกรุงเทพฯ และความ 
หลากหลายของกิจกรรมทางสังคม นอกเหนือไปจากการประกอบการค้า คนกลุ่มนียังประกอบ 
อาชีพที่ต้องใช้ความรู้ค'วามสามารถ ซึ่งล้วนเป็นความรู้แบบสมัยใหม่ อย่างเช่น การเป็นทันตแพทย์ 
ทนายความ ครูสอนภาษา นักหนังสือพิมพ์ฯลฯ

2.3 กรณีวังกรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจ: การเปลี่ยนไปสู่ลักษณะชุมชนเมือง

การเปลี่ยนแปลงในการใช้ที่ดินและผู้คนที่อยู่อาศัย จากลักษณะการตังบ้านเรือนในสังคม 
ก่อนเข้าสู่ย ุคทันสมัยไปเป็นลักษณะของชุมชนเมืองในกรุงเทพฯ นันสามารถเห็นตัวอย่างได้ดีใน 
กรณีความเปลี่ยนแปลงของที่วังกรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจ

92“ข่าวเบ็ตเตล็ต,” บ าง ก อ ก ‘เต ม ,์ว ันพฤหัศบดีที่ 5 พฤษภาคม 117(พ.ศ. 2441).
95กาญจนาคพันธุ, ก ร ุง เท พ ฯ  เม ื่อ ว าน น ี้, หน้า 48-65.
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กรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจ ทรงเป็นพระราชโอรสองค์ที่ 34 ในพระบาทสมเด็จพระจอม 
เกล้าเจ้าอยู่หัว กับเจ้าจอมมารดาสังวาลย์ ทรงประสูต ิเม ื่อวันที่ 17 ตุลาคม พ.ศ. 2400 และส ิน พระ 
ช น ม ์เม่ือ 16 เมษายน พ.ศ. 2462 สำหรับวังของกรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจนัน สร้างขืนในสมัยรัช 
กาลที่ 4 ที่วังอยู่กัดริมผ่งคลองคูเมืองชั้นในไปทิศตะวันออก ริมถนนตะนาว โดยมีตรอกเล็กข้างศาล 
เจ้าพ่อเสือเป็นจุดบอกหมดเขตวังทางด้านเหนือ ถนนตะนาวผ่านทางทิศตะวันออก ตรอกกำปะนั๊ 
ทางทิศใต้ และถนนอัษฎางค์เลยด้านหลังวังไปทางทิศตะวันตก ในละแวกเดียวกัน้นีจะมีวังสามวัง 
ติดต่อกัน ค ือเร ิ่มจากวังกรมหมื่นภ ูธเรศธำรงส ักดอยู่ด ้านใต ้ส ุด ก ัดไปค ือว ังกรมพระนรา?ป 
ประพันธ์พงศ์และวังกรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจอยู่ถัดขึ้นไป

เมื่อถึงช่วงเวลาที่เมืองกรุงเทพฯ ทวีความคึกคักขึ้นทั้งในด้านประชากรและกิจกรรมทาง 
เศรษฐกิจ อันนำมาซึ่งความต้องการใช้ที่ดินและที่พ ักอาศัยเพิ่มสูงขืน พ ืนท ี่ส ่วนหน ึ่งของวังกรม 
หลวงสรรพศาสตร์ศ ุภกิจได้ถ ูกเปลี่ยนเป ็นตึกแถวห้องแถวให้ผ ู้คนเช่าอาศัย กาญจนาคพันธ์ได้ 
บรรยายภาพชุมชนละแวกนั้นในช่วงเวลาหลังกลางรัชกาลที่ 5 ว่า94 ตรงปากตรอกกำปะนีเป็นตึก 
สามชันค่อนข้างใหญ่เรียกกันว่า “ห้างแกรเลิต” (นายแกรเลิตเป็นช่างทองชาวเยอรมัน) ติดกับห้างนี 
ไปตามถนนตะนาวเป็นตึกแถวสองชันราวห้าหกห้อง จากนันก็ถึงประตูทางเข้าวัง กัดจากประตูก็ 
เป็นตึกแถวสองชันเรื่อยไปจนถึงตรอกข้างศาลเจ้าพ่อเสือ ตรงจากประตูทางเข้าวังไปนันเป็นถนน 
ไปถึงตัวตำหนัก ทางซ้ายมือของถนนนีเป็นเรือนไม้หลังใหญ่ที่ของนายแกรเลิตพักอาศัย ต่อจาก 
เรือนไม้เป็นตึกแถวชันเดียวเตีย ๆ จากถนนทางเข้าหักตรงไปจดตรอกกำปะนีราวสัก 10 ห้อง ตึก 
แถวนีเป็นที่อยู่ของพวกช่างทอง และใช้เป็นที่ทำทองรูปพรรณต่าง ๆ ของห้างแกรเลิต นอกจากนี้ตึก 
แถวในตรอกกำปะนีก็เป็นที่อยู่ของพวกช่างทองของห้างฯ ด้วยเหมือนกัน ส่วนพื้นที่ตำหนักนั้นกั้น 
ด้วยรัวไม้ตลอดแนว แบ่งพื้นที่ชัดเจนระหว่างตัวตำหนักและที่พ ักอาศัยของคนที่ไม่ใช่มหาดเล็ก 
หรือคนในวัง

การอาศัยอยู่ในบ้านเช่า ตึกเช่า ห ้องแถวเป ็นแนวโน ้มสำคัญของรูปแบบชุมชนเม ืองใน 
กรุงเทพฯ แต่,ในระยะแรก1ของการเปลี่ยนแปลงไปสู่ลักษณะเช่นนั้น ยังจะเห็นได้ถึงรอยต่อระหว่าง 
รูปลักษณ์ของชุมชนในลักษณะเก่าของกรุงเทพฯ กับภาพแนวโน้มของเมืองสมัยใหม่ได้ในกรณ ี 
ของวังกรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจ

กล่าวคือ การก่อตัวของชุมชนกรุงเทพฯ ลักษณะเดิมนั้นสัมพันธ์กับการควบคุมกำลังคนใน 
ระบบไพร' รูปธรรมสำคัญประการหนึ่งคือชุมชนจะมีบ้านของเจ้านายเป็นศูนย์กลาง อาจจะทั้งใน 
กรณีวังของเจ้านายชันสูง ซึ่งมีผู้คนพักอาศัยรวมเป็นชุมชนที่มีลักษณะแทบไม่ต่างจากกองทหาร

94กาญจนาคพันธ์, ก ร ุง เท พ ฯ  เม ื่อ ว าน ป ี, พิมพ์ครังที่ 4 (กรุงเทพฯ: สำนักพิมพ์สารคดี, 2545), หน้า 27-30.
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ขนาดย่อม95 หรือในกรณีเป็นชุมชนที่ถูกกำหนดให้แบ่งงานกันทำในช่วงที่รัฐยังขาดแคลนกำลังคน 
รวมถึงเพื่อเป็นการทำงานเฉพาะสนองราชสำนัก หลายชุมชนจะถูกแกหัดให้ทำงานช่าง อย่างเช่น 
ไพร่จากภาคใต้ในช่วงต้นรัตนโกสินทร์ซ ึ่งรัฐกำหนดให้ต ังช ุมชนแถบสนามกระบือ จะถูกหัดให้ 
เป็นช่างปูน ช่างศิลา เพื่อช่วยราชการ กรณีชุมชนไพร่เวียดนาม ซึ่งสังกัดกรมต่าง ๆ อย่างเช่น เจ้า 
กรมช่างสลัก เจ้ากรมช่างไม้ และเจ้ากรมช่างหล่อ96 เป็นต้น

ผู้ที่อาศัยอยู่1ในบ้านเช่า ตึกเช่าละแวกเขตวังของกรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจนัน จำนวนไม่ 
น ้อยที่ประกอบอาชีพช่างทอง นับตังแต่ห้างแกรเลิต ตัวนายแกรเลิต และลูกจ้างของห้างอีกเป็น 
จำนวนมาก จะพบว่าตัวกรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจเองก็มีสถานะกำกับกรมช่างมหาดเล็ก หรือ 
เรียกอย่างชาวบ้านว่าช่างทองหลวง รับราชการเป็นช่างทอง ช่างเงิน และเกี่ยวกับเครื่องประดับของ 
ราชสำนัก รวมถึงทรงเป็นผู้สั่งเครื่องเพชร เครื่องทอง แก,!ขเครื่องประดับรูปพรรณต่าง ๆ

การดำเนินงานของห้างแกรเลิตนันแม้ว่าจะเป็นการประกอบธุรกิจค้าขายของเอกชน เป็น 
การลงทุนทางธุรกิจสมัยใหม่ในยุคสมัยที่เศรษฐกิจเมืองกรุงเทพฯ เปิดกว้างเต็มที่แก่เอกชนทั่วไป 
แตกยังจะพบว่าทองรูปพรรณต่าง ๆ ที่ผลิตจากห้างแกรเลิตนั้น บางส่วนเป็นการผลิตของหลวงอยู่ 
ภายใต้การอำนวยการของกรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจ97 ในระยะแห่งการเปลี่ยนผ่านของลักษณะ 
ช ุมชนเมืองกรุงเทพฯ ในกรณ ีย ังเห ็นไต ้ถ ึงร่องรอยของระบบการอุปถัมภ ์ ลักษณะการผลิตและ 
อาชีพ อันสอดคล้องกับความสัมพันธ์ระหว่างเจ้านายและชุมชน

ยิ่งเมื่อหันมาพิจารณาในต้านชีวิตทางสังคมของชุมชน จะยิ่งเห็นถึงลักษณะชุมชนในเมือง 
กรุงเทพฯ ช่วงสมัยก่อนที่ความสัมพันธ์ของผู้คนในสังคมจะเต็มไปด้วยความห่างเหิน สำหรับกรณี 
นี ไม่ใช่จำกัดอยู่เพียงว่าชุมชนกรุงเทพฯ ในช่วงกลางรัชกาลที่ 5 จะยังมีการติดต่อสัมพันธ์ระหว่าง 
ก ันของคนในชุมชนเท่านัน วังกรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจยังมีบทบาทเป็นดังศูนย์กลางของชุม 
ชน แม้ว่าตัวตำหนักจะถูกกั้นรั้วปิดล้อมออกห่างของชุมชนโดยรวม แต่ผู้คนในชุมชนยังสามารถเข้า

95ลักษณะเช่นนี้เห็นได้ชัดเจนในการก่อตัวของชุมชนในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้นอันเป็นระยะแรกของ 
การสถาปนาเมือง และการจัดการพื้นที่เมืองเพื่อผลทางด้านยุทธศาสตร์และความมั่นคงถูกให้ความสำคัญในระดับ 
สูง, ดรายละเอียดในบทที่ 2. สำหรับการก่อตั้งวังในลักษณะตังกล่าวดูตัวอย่างใน หม่อมเจ้าปิยะรังสิต รังสิต, เก ิด  

วัง ไม้, พิมพ์เป็นอนุสรณ์ในวาระครบร้อยปีแห่งพระชนมายุของ สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยาชัยนาทน 
เรนทร, 12 พฤศจิกายน 2528, หบ้า 2-3; วิกัลย์ พงศ์พนิตานนพ์, “การเปลี่ยนแปลงทางสังคมและวัฒนธรรมใน 
‘กร ุง เทพ ฯ, สม ัยร ัตนโกส ินทร ์ตอนต ้น  พ.ศ. 2325-2411,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชาประวัติ 
ศาสตร์ บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2532), หน้า 82-85.

96วิกัลย์พงศ์พนิตานนท์. “การเปลี่ยนแปลงทางสังคมและวัฒนธรรมใน ‘กรุงเทพฯ, สม ัยรัตนโกส ินทร์ 
ตอนต ้น  พ.ศ. 2325-2411,” หน้า 67; ผสดี จ ัน ท ว ิม ล ,เว ีย ด น า ม ไ น เม ือ ง ไ ท ย (กร ุงเทพฯ: สำน ักงานกองท ุน  
สนับสนุนการวิจัย และมูลนิธิโครงการตำราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2541), หน้า 66.

97กาญจนาคพันธ์, ก ร ุง เท พ ฯ  เม ื่อ ว าน น ี้, หน้า 28.



99

ถึงบรรดาเจ้านายเหล่า'นั้นได้ในบางกรณี ซึ่งทั้งนี้ก็ยังคงแฝงอยู่ด้วยลักษณะของการอุปถัมภ์และ 
ความต่างในชนชั้นระหว่างเจ้านายและผู้คนทั่วไป กาญจนาคพันธุได้บรรยายถึงวิถีชีวิตประการ 
หนึ่งในชุมชนดังกล่าวว่า ตรงประตูทางเข้าตำหนักวังกรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจนัน จะมีลานครึ่ง 
วงกลมใหญ่ พืนเป็นมัน...

ที่ลานหินอ่อนมีมหรสพเบ็ดเตล็ลเล่นบ่อย ๆ เช่น จำอวด ลิเกลูกบท (คือลิเกที่ไม่แต่ง 
เคร บง) ร มลานทางซ้ายมีแท่นใหญ่สำหรับเป็นที่นั่งตู ผู้ตูเสมอข้าพเจ้าจำได้คลับคล้ายคลับ 
คลาเรียกกันว่า ‘ท่านหญิงเม้า, (ต ูเหมือนจะเป็นชายากรมหลวงสรรพสาตรฯ) มีหญิง 
สาวในวังนั่งที่พ้ืนข้างเตียงสองสามคน ข้าพเจ้าเคยเข้าไปตูหลายครั้ง98

การเปล ี่ยนแปลงในด ้านโครงสร ้างทางกายภาพของเม ืองเก ิดข ึนอย ่างต ่อเน ึ่อง ใน 
ลักษณะต่าง ๆ กันตามแต่เจ้าของที่เดิมปรารถนาจะจัดการพืนที่ในลักษณะใด หลายกรณีที่ที่ดินถูก 
จัดสรรเพื่อหากำไรในรูปแบบใดรูปแบบหนึ่ง ด้วยลักษณะที่ไม่ต่างกับการรือทำลายสิ่งก่อสร้างเดิม 
ของเมืองอย่างป็อม ประตู กำแพงเมือง และที่ว ังอีกเป็นจำนวนมากเพื่อหากำไรสูงสุดจากความ 
ต้องการที่ดินที่พักอาศัยในเมือง สำหรับกรณีของวังกรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจนันถูกรัฐบาลมีคำ 
สั่งให้ขายทอดตลาดพร้อมด้วยทรัพย์สินอื่น ๆ ตามสถานะเป็นบุคคลล้มละลาย เพื่อนำเงินมาใช้หนี 
ท ี่กรมหลวงสรรพศาสตร์ศ ุภกิจกู้ย ืมจากที่ต ่าง ๆ มาใช้ในการลงทุน ท ังในธุรก ิจท ี่ด ิน ห ้องแถว 
รถราง ฯลฯ แต่ทรงล้มเหลวอย่างหนัก99 (ที่วังกรมหมื่นภูธเรศธำรงศักดิ”ได้กลายเป็นถนนแพร่งภูธร 
และที่ว ังกรมพระนราธิปประพันธ์พงศส่วนหนึ่งก ็ได ้ต ัดเป ็นถนนแพร่งนราไปในสมัยรัชกาลที่ 5 
ด้วยเช่นกัน100)

ผู้ซ ื้อที่ว ังกรมหลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจได้เข้าหุ้นกันซื้อที่แล้วแบ่งที่ด ินขายต่อ ตัวตำหนัก 
ถูกรีอออกหมด ทำเป็นถนนตรง ต่อจากทางเข้าวังเดิมไปออกถนนอัษฎางค์ เรียกว่าถนนแพร่งสรรพ 
สาตร์ สองข้างถนนสายนีผุดเต็มไปด้วยตึกแถว ห้องแถว เรือนไม้ให้เช่า และบ้านของบรรดาผู้มีอัน 
จะกินซึ่งม ีทรัพย์สินพอสมควรที่จะซือที่บริเวณนี บ้านเหล่านีล้วนสร้างใหม่และค่อนข้างใหญ่โต 
สวยงามทั้งสิ้น101 9

9IYรื่องเดียวกัน, หน้า 29.
"ทว ีศ ิลป ึ สืบวัฒนะ, “การลงทุนทางเศรษฐกิจของเจ้านายไทย: สภาพทางเศรษฐกิจที่เปิดโอกาสให้มี 

การลงทุน,” ร ว ม บ ท ค ว า ม ป ร ะ ว ัต ิศ า ส ต ร ์ร  (มิถุนายน 2525): 72-81.
'“"ผลลงเอยของที่ว ังกรมพระนราธิปฯ ไม่แตกต่างกับกรณีกรมหลวงสรรพศาสตร์ฯ กล่าวคือ ความล้ม 

เหลวมหาศาลในการลงทุนได้ทำให้ตกอยู่ในสถานะผู้ล้มละลาย ทรัพย์สินและที่ประทับถูกยึดเพื่อชำระหนีด้วย 
เช่นกัน, เรื่องเดียวกัน, หน้า 70-72.

'"'กาญจนาคพันธ์, ก ร ุง เท พ ฯ  เม ื่อ ว าน น ี้, หน้า 29-31.
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เมื่อที่วังถูกขาย บรรดาห้องแถวบ้านเช่าในบริเวณวังก็ต้องถูกขายต่อด้วยเช่นกัน ห้องแถวที 
เคยเป็นที่พักของพวกช่างทอง เป็นที่ผลิตทองทังของห้าง และของหลวงภายใต้การกำกับของกรม 
หลวงสรรพศาสตร์ศุภกิจจึงยุติการทำงาน

ช่วงเวลาเดียวกันทันเองที่ลักษณะความสัมพันธ์ในชุมชนเริมห่างเหิน แต่ละบ้านต่างมีรัว 
รอบขอบชิด และเป็นพืนที่ส่วนตัวค่อนข้างสูง จากถ้อยความบรรยายของกาญจนาคพันธ์ต่อบรรดา 
บ้านเรือนและชุมชนละแวกแพร่งสรรพศาสตร์103 แม้ว่าตัวท่านจะรู้จักมักคุ้นกับหลายบ้าน แต่มีอีก 
เป็นจำนวนมากที่ไม่รู้จักหน้าค่าตา รู้จักแต่เพียงผิวเผิน หรือเคยแต่ได้ยินชื่อเสียงเรียงนาม

จนในเวลาต่อมาเมื่อความเป็นชุมชนของเมือง ไม่ไต้ให้ความสำคัญกับยศฐาบรรดาศักดิ 
ของคนบ้านใกล้เร ือนเค ียง แต่ละบ้านต่างเป ็นพ ืนท ี่ส ่วนตัว จนบางย่านบางแหล่งแทบจะไม่ม ี 
ลักษณะอันเป็นชุมชนอีกต่อไป และกิจกรรมใหม่ ๆ ของเมืองที่มีลักษณะเป็น “ประชุมชน” ซ ึ่งไม ่ 
ต้องการฐานทางครอบครัวหรือชุมชนมารองรับ ก็พร้อมจะเกิดขึนในแหล่งใดแหล่งหนึ่งก็ได้โดยมิ 
อาจกำหนดควบคุม ถนนแพร่งสรรพศาสตร์1ซึ่งเคยเป็นชุมชนที่มีบ้านเจ้านายเป็นศูนย์-กลาง และต่อ 
มาก็เป็นที่อยู่อาศัยของบรรดาข้าราชการและคนรํ่ารวย ก็กลายเป็นย่านขืนชื่อว่าเป็นแหล่งโสเภณี

ความเปลี่ยนแปลงดังกล่าวเกิดขึ้นในช่วงต้นทศวรรษที่ 2470 ซึ่งกาญจนาคพันธ์กำลังสร้าง 
บ ้านหล ังใหม ่ในถนนแพร่งสรรพศาสตร์ แหล ่งโสเภณ ีจะอยู่เลยครึ่งของถนนออกไปจดถนน 
อัษฎางค์ ทังบ้านเช่าและห้องแถวไบ้กลายเป็นที่อยู่ของบรรดาโสเภณีแทบทังหมด ขณะทีอีกครึง 
ถนนมาทางถนนตะนาวยังคงเป็นบ้านหลังใหญ่ของคนรํ่ารวย103

3. การคมนาคมสัญจร

ดังที่ได้กล่าวแล้วว่า ช่วงสมัยรัชกาลที่ 5 นั้นรัฐบาลยังคงให้ความสำคัญกับการคมนาคมทางนำอย่าง 
สูง โดยเฉพาะเพื่อผลประโยชน์ในการคมนาคม และการส่งสินค้าจากภายนอกเข้ามาในเมือง แต่ 
สำหรับในส ่วนของประชาชนท ั่วไปท ัน แม้ว่าจะยังใช้เรือกันอย่างกว้างขวาง แต่การเพิ่มปริมาณ 
ของเรือขนาดใหญ่ในกรุงเทพฯ ก็ได้ก่อให้เกิดปีญหาความยากลำบากในการสัญจรไปมาในแม่นำลำ 
คลองของผ ู้คนท ั่วไปมากไม ่น ้อยเช ่นก ัน หน ังส ือพ ิมพ ์ฉบ ับหน ึ่งได ้รายงานให ้เห ็นสภาพการ 
คมนาคมทางนำในช่วงปี พ.ศ. 2438 ซึ่งดำเนินไปอย่างลำบากว่า

...ลำนำเจ้าพระยากรุงเทพฯ นีมีเหตุร้ายวิวาทกันชุกชุม แลมีเหตทุ ี่พวกมากข่มเหงพวก 
น้อย แลผู้มีอำนาจวาศนาแลมีกำลังทรัพย์สมบัติมาก ก็มักจะข่มขี่ผู้มีกำลังน้อยในท้อง 
นำเสมอ ๆ ...เวลากลางวันแลกลางคืนน้ัน เรือเล็กน้อยบันทุกสินค้าต่าง ๆ นั้น แลเรือเล็ก ๆ 
พระสงฆ์บิณฑบาตเวลาเช้า แลเรือเปล่า ๆ ต่างจอดอยู่น่าแพแลน่าบ้านริมนำนั้นด้วย เรือ

““เรื่องเดียวกัน, หน้า 29-37.
““เรื่องเดียวกัน, หน้า 34-35.
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จำพวกที่ว่ามาทังสามอย่างนี้มีเหตุที่ได้รับความเปนอันตรายพินาศ แตกหักล้มเสียสิ่ง
ของเปนอันมาก เพราะด้วยเรือกลไฟแล่นขึ้นล่องในท้องนำ เปิดไอใช้เครื่องจักรให้เดิน
แรงเกินที่ จนเรือเล็กน้อยได้รับผลอันร้ายแรงเสมอ ๆ 104

พร้อม ๆ กับที่การสัญจรทางนำดำเนินไปอย่างลำบากมากยิ่งขืนทุกขณะ ช่วงเวลาเดียวกัน 
ทัน เมืองบนบกก็พัฒนาขืน โดยมีถนนหนทางเป็นเครือข่ายการคมนาคมที่สำคัญ การโยกย้ายไปสู่ 
บกจึงดำเนินไปอย่างต่อเนื่อง ถนนในเมืองกรุงเทพฯ ทวีจำนวนขืนอย่างรวดเร็วทับตังแต่ช่วงกลาง 
รัชกาลที่ 5 ทัง ๆ ที่ในช่วงเวลาดังกล่าวทันยวดยานสัญจรตามท้องถนนยังไม่มากทัก การตัดถนนใน 
ระยะแรก ๆ ของเม ืองน ีม ักจะแฝงไว ้ด ้วยความปรารถนาในค ่าท ี่ด ิน เพ ิ่มส ูงข ืน  มากกว่าจะ 
จินตนาการเห็นภาพการสัญจรไปมาของยานพาหนะต่าง ๆ บนท้องถนน จนในเวลาต่อมาจะกลาย 
เป็นว่าถนนนั้นได้เต็มไปด้วยยวดยานพาหนะมากกว่าจะเป็นถนนคนเดิน ปิญหาเกี่ยวกับการแบ่ง 
พื้นที่ถนนและทางเท้าจะมาบังเกิดขึ้นเมื่อค่อนไปช่วงปลายรัชกาลที่ 5 ซึ่งยานพาหนะต่าง ๆ บน 
ท้องถนนเพิ่มมากขึ้น

ทั้งนี้การสร้างพื้นที่สำหรับเป็นทางเท้าให้คนเดินนั้นปรากฏมาตั้งแต่ช่วงต้นรัชกาล จากการ 
สร้างตึกแถวจำนวนหนึ่งริมถนนบำรุงเมืองและเทื่เองนคร ซ ึ่งในคูหาต ึกริมถนนตลอดไปทังสอง 
ฟากได้เปิดไว้เป็นทางสำหรับคนเดินกว้าง 6 ศอก เป็นทางเดินใต้ตึก แต่นั่นก็เป็นการคัดลอกสร้าง 
ตามรูปแบบตึกแถวบางแห่งในสิงคโปร์ และในทางปฏิบัติแล้วปรากฏว่าเจ้าของตึก รวมถึงผู้เช่า 
จำนวนไม่น้อยได้กั้นฝาทางเดินนั้น ทำเป็นร้านขายของบ้าง เป็นการเพิ่มห้องขืนมาบ้าง หรือไม,ก็รือ 
กำแพงที่กันอยู่ข้างในเปิดขยายเป็นห้องกว้างมาถึงริมถนน105

ในความเป็นจริงแล้วการสร้างถนนบางสาย ซึ่งรัฐบาลดูแลแบบเองอย่างใกล้ชิดก็ได้แบ่ง 
พื้นที่อย่างชัดเจนว่าทางรถกว้างเท่าใด และทางเดินเท้ากว้างเท่าใด แต่นั่นก็จำกัดอยู่เฉพาะถนนใน 
แถบท้องที่เจริญและมีรถราวิ่งอยู่บ้างแล้ว อย่างในเขตสำเพ็ง สำหรับกับถนนส่วนใหญ่ท ั่วไปทันลู 
เหมือนว่ารัฐบาลจะไม่กังวลต่อปิญหาว่าจะเกิดปีญหานี้ขึ้นในอนาคต จนกระทั่งเมื่อรถราเพิ่มมาก 
ขึ้นตามท้องถนนหลายสาย จนผู้คนจำเป็นต้องหลีกทางให้แก่รถ และหันไปเดินข้างถนน รัฐบาลจึง 
เริ่มเห็นความสำคัญของการมีทางเท้าอย่างเป็นทางการ ในระยะแรกยังใช้วิธ ีการชักชวนให้ผู้สร้าง 
ตึกใหม่ทำทางเดินเท้า โดยจะลงชื่อประกาศนามยกย่องในหนังสือราชกิจจานุเบกษา แต่กระทันก็ยัง 
เป็นแค่การชักชวนโดยสมัครใจ และผลที่ได้ก็แค่ทางเท้าสัน ๆ เท่าทัน106 จนเม่ือทางเท้ามีความจำ

1แ4“นครันตรประว ัต ิ: ข ่าวร้ายในท้องนี้ากรุงเทพฯ,” ศ ย า ม อ อ บ เซ อ ร ิ'ท อ ร ,ว ันอาทิตย์ท ี่ 8 มีนาคม 114 
(พ.ศ. 2438).

" ,5หจช ., ร. 5 ยธ. 9/94, ศาลาว่าการนครบาล ที่ 256/15066 หนังสือพระเจ้าบ้องยาเธอ กรมหลวงนเรสรวร 
ฤทธิทูลพระเจ้าน้องยาเธอกรมขุนสมมตอมรพันธุลงวันที่26 มกราคม 125.

" ’'’ทางเท้าที่เกิดขึ้นในระยะแรกด้วยวิธีการนีเกิดฃึ้นที่ริมถนนพระสุเมรุ ริมถนนเจริญกรุง มุมถนนพาทุ 
ร ัดและถนนจักรเพชร ถนนเยาวราช ถนนราชวงษ ์ ถนนพระส ุเมรุ, หจช ., ร. 5 ยธ. 9/94, ศาลาว่าการนครบาล ท่ี
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เป็นอย่างยิ่งแล้ว จึงมีการประกาศเว้นที่ดินริมถนนสำหรับทำท่อนำและทางเดินเท้าในกรณีถนนตัด 
ใหม่ เมื่อวันที่ 12 มกราคม ร.ศ. 117  (พ.ศ. 2441) แต่ดูเหมือนว่าในความเป็นจริงแล้วจะไม่มีผลใน 
ทางปฏิบัติสักเท่าใด เพราะล่วงถึงปี พ.ส. 2450 เมื่อเกิดไฟไหม้บริเวณสี่กักเสาชิงช้ากับตำบลหน้าวัด 
ส ัมพันธวงษ์ ยังคงปรากฎคำยืนยันจากนายเดลา มะโฮเสีย ซึ่งได ้ไปตรวจพื้นที่ว ่าควรให้บ ้านสร้าง 
ฃึนใหม่สร้างทางเท้าอย่างเคร่งครัด ไม่ใช่เฉพาะแค่ผลทางด้านความปลอดภัยเท่านัน หากแต่จะยัง 
ช่วยแก้ป็ญหาการจราจรในถนนที่แคบเกินไปทังหลายด้วย107

กฎหมายที่ว่าด้วยการกำหนดพืนที่ทางเท้า รวมถึงความเห็นของนายช่างสุขาภิบาลนีเองที่ 
ย ืนยันได้เป ็นอย่างดีว ่าถนนส่วนหนึ่งในกรุงเทพฯ ได้เช้ามาสู่ช่วงเวลาแห่งการเป็นถนนของยาน 
พาหนะแล้วอย่างแท้จริง

3.1 พาหนะรับจ้างและพาหนะส่วนบุคคล

ยานพาหนะที่ใช้กันอยู่บนถนนในกรุงเทพฯ บันค่อย ๆ วิวัฒนาการและเพิ่มประสิทธิภาพ 
ในการเดินทางขนส่งมาตั้งแต่สมัยรัชกาลที่ 4 เมื่อแรกสร้างถนนปรากฎว่าถนนหลายสายยังค่อนข้าง 
เปลี่ยว การเดินทางสัญจรไปมาบนถนนเหล่าบัน ยังจำกัดอยู่แค่การขี่ม้าของคนบางกลุ่ม108 หลังจาก 
บันก็เริ่มมีรถม้า รถลาก รถจักรยาน รถยนต์ รถจักรยานยนต์ เป็นยานพาหนะส่วนบุคคลที่ค่อย  ๆ
ทยอยเข้ามาให้ใช้สอยกันในกรุงเทพฯ

การเข้ามาของบรรดายานพาหนะเหล่านีทุกประเภทต่างสะท้อนให้เห็นแง่มุมทางสังคม 
โดยเฉพาะในประเด็นความแตกต่างของกลุ่มคน และกระบวนการส่งผ่านรสนิยมในการใช้สอยของ 
คนกลุ่มต่าง ๆ ในสังคม

การใช้รถม้าบันปรากฎว่ามีมาตังแต่สมัยรัชกาลที่ 4 แด,ล่วงมาถึงต้นรัชกาลที่ 5 การใช้ยาน 
พาหนะประเภทนี้ก็ยังจำกัดอยู่เฉพาะแค่,พระมหากษัตริย์ บรรดาพระบรมวงศานุวงศ์ และเจ้านายชัน 
สูงเท่านั้น แต่ยิ่งเมืองกรุงเทพฯ พัฒนามากยิ่งขึน กลุ่มคนที่มีอำนาจซือก็ยิ่งเพิ่มมากขึนด้วยเช่นกัน

38/12653 หนังสือกราบบังคมทูลรัชกาลที่ 5 ของพระเจ้าน้องยาเธอ กรมหลวงนเรศรวรฤทธิ ลงวันที่ 28 ธันวาคม 122; 
ปิยนาถ บุนนาค, ก า ร ว า ง ร า ก ฐ า น ก า ร ค ม น า ค ม โ น ร ัช ส ม ัย พ ร ะ บ า ท ส ม เด ็จ พ ร ะ จ ุล จ อ ม เก ล ้า เจ ้า อ ย ู่ห ัว (กรุงเทพฯ: 
ทุนวิจัยรัชดาภิเษกสมโภช, จุฬาลงกรณีมหาวิทยาลัย, 2518), หน้า 53-54.

" 17ห จ ช . , ร . 5 ย ธ . 9/94, Local Sanitary Department, Office of the City Engineer, No. ! 134. L.R. de la 
Mahotiere to H.E. Chow Phya Devesrwongswiwat, 11th January, 1907.

" “ตัวอย่างเช่นการที่น ั้น สมเด็จฯ กรมพระวชิรญาณวโรรสทรงเล่าถึงการเดินทางไปตามถนนบางรัก 
ถนนสีลม. ใน สมเด็จฯ กรมพระยาวชิรญาณวโรรส, “พระประวัต ิตรัสเล่า,” ใน พ ร ะ ร า ช ป ร ะ ว ัต ิร ัช ก า ล ท ี่ 5 ก ่อ น  

เส ว ย ร า ช ย ์พ ร ะ บ ว ร ร า ช ป ร ะ ว ัต ิ พ ร ะ ป ร ะ ว ัต ิก ร ม พ ร ะ ย า เท ว ะ ว ง ศ ์ว  โร ป ก าร  พ ร ะ ป ร ะ ว ัต ิต ร ัส เล ่า ,พิมพ ์ครังท ี่ 2 
(กรุงเทพฯ: องศ์การค้าของคุรุสภา,2514), หน้า 197.
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โดยเฉพาะชาวตะวันตก และผู้ที่รํ่ารวยขึ้นจากการประกอบธุรกิจและอาชีพต่าง ๆ หลายครอบครัว 
ได้ซื้อรถม้าไว้ใช้เอง ขณะธุรกิจให้เช่ารถม้าก็มีมากขึน

กรุงเทพฯ ในช่วงปลายทศวรรษ 2440 นันมีกิจการเจ้าของโรงรถม้า มีรถกูบม้าเดี่ยว และม้า 
คู่ให้,เช่าแพร'หลาย ผู้ที่มาเช่าโดยส่วนใหญ่แล้วเป็นชาวตะวันตก ซี่งอาจจะพักอยู่ที่โรงแรมเป็นการ 
ชั่วคราว หเอไม่ก็เป็นฝรั่งที่ทำงานตามห้างร้านต่าง ๆ ซึ่งไม่ได้รํ่ารวยเป็นถึงนายห้างทีมีรถม้าเป็น 
ของตัวเอง แม้ว่าก่อนหน้านีจะมีการวิจารณ์ว่ารถม้าเช่าในเมืองไทยนันค่อนข้างจะมีสภาพชำรุดทรุด 
โทรมเป็นอย่างมาก109แต่ท้ายที่สุดรถม้าก็ยังคงเป็นพาหนะราคาแพงของคนรํ่ารวย ส ่วนคนทั่วไป 
มักจะเดิน หรือไม่ก็ใช้รถเมล์ เมื่อมีรถลาก ก็เลือกที่จะจ้างรถลากเสียมากกว่า'10

บทบาททางสังคมของรถยนต์นั้นก็แทบไม่ต่างไปจากกรณีของรถม้า เมื่อแรกรถยนต์เข้า 
มายังเมืองไทยประมาณช่วงด้นทศวรรษที่ 2440 ก็จำกัดการใช้สอยเป็นเพียง “ส ิ่งใหม ่” ที่น่าตื่นตา 
ตื่นใจของกลุ่มชนชั้นสูง เมื่อเริ่มมีการนำมาใช้สอยจริง จากในระยะแรกที่ใช้สอยในแวดวงคนกลุ่ม 
เดิม ก็เริ่มแพร่กระจายมาสู่คนที่มีฐานะดีในสังคม

ภายใต้กระบวนการส่งต่อรสนิยม ในเวลาไม่นานบรรดายานพาหนะเหล่านีก็เริ่มถูกใช้สอย 
ในหมู่คนทั่วไป เออร์เนสต์ ยัง บรรยายถึงภาพเมืองกรุงเทพฯ ในช่วงปลายรัชกาลที่ 5 ต่อด้นรัชกาล 
ท่ี 6 ว่า “เดี่ยวนี้รถยนต์จำนวนนับพัน ๆ กัน ได้ถูกนำมาใช้ในงานธุรกิจและเพื่อความสะดวกสบาย 
ของผู้คน หนุ่ม ๆ ชาวสยามไม่น ิยมพายเรือกันอีกต่อไปแล้ว แต ่ห ันมานิยมใช้รถจักรยานยนต์ 
แทน” 111 เมื่อพิจารณาจากการกำหนดภาษีรถประเภทต่าง ๆ ในปี พ.ศ. 2455112 ทำให้เห็นได้ว่าในปี 
ตังกล่าวนัน ประเภทของรถที่ใช้ในอยู่ในเมืองไทย (โดยเฉพาะในกรุงเทพฯ ซึ่งเป็นศูนย์กลางของ 
การใช้ยานพาหนะสมัยใหม่เหล่านี) นันประกอบไปด้วยรถยนต์ใช้เอง รถยนต์รับคนโดยสาร รถ 
ยนต์บรรทุกของ รถมอเตอร์ไซค์ (ชนิด 2 ล้อและ 3 ล้อ) รถม้าใช้เอง (ชนิด 4 ล้อและ 2 ล้อ) รถม้ารับ 
จ ้าง(รถก ูบม ้าค ู่รถก ูบม ้าเด ี่ยวรถเก ่ง)รถม ้าบรรท ุกร ับจ ้างรถลากรถจักรยาน (ช น ิด 2 ล้อและ 3 
ล้อ) เกวียน โดยเกวียนนี้อาจจะเป็นพาหนะที่พบเห็นได้น้อยในกรุงเทพฯ

จาก ตารางที่ 3.10 ซึ่งแสดงรายละเอียดเกี่ยวกับยี่ห้อและเจ้าของรถยนต์จำนวนหนึ่งที่ได้จด 
ทะเบียนในปี พ.ศ. 2454 แสดงให้เห็นกลุ่มผู้ถ ือครองรถยนต์ว่าจำกัดอยู่เฉพาะกลุ่มผู้ม ีฐานะทาง

แ>9คาร์ล บ็อค, ท ้อ งถ ิ่น ส ย าม ย ุค พ ร ะ พ ุท ธ เจ ้าห ล ว ง , แปลจาก T em ples a n d  E lepha n ts: The N a rra tive  o f  a 

J o u rn e y  o f  E xp lo ra tio n  through  U pper S iam  a n d  L ao  โดยเสฐยร พ ันธรังษ และอ ัมพร ทขะระ, พ ิมพครังท ี 4 
(กรุงเทพฯ: สำนักพิมพ์มติชน,2543),หน้า41.

""พระยาอนุมานราชธน, นี้พความ ห ล ัง  เล ่ม  3, พิมพ์ครั้งที่ 3 (กรุงเทพฯ: สำนักพิมพ์เทียนวรรณ, 2525), 
หน้า 85-86.

‘"เออร์เนสต ์ ยัง, “มองสยาม,” หน้า 314.
" 2หจช . , ร .6 น. &A/2, เร ื่อ ง ก า ร เก ็บ ภ า ป ีร ถ ต ่า ง ๆ (14สิงหาคม 2455).
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สังคมและเศรษฐกิจในระดับสูงแทบทั้งสิ้น โดยเป็นบรรดาเจ้านาย ขุนนาง ชาวตะวันตก ห้างร้าน 
และบรรดาพ่อค้าคหบดี

ตารางที่ 3.9
บัญชีจำนวนรถต่าง ๆ ที่ได้จดทะเบียนในปี พ.ศ. 2455

ประเภทของรถ จำนวน
1 รถยนต์ชนิด 4 ล้อ 528
2 รถยนต์ชนิด 3 ล้อ 2
3 รถยนต์ชนิด 2 ล้อ 92

รวมรถยนต์ 622
4 รถจ้างชันที่ 1 (รถกบม้าคู่) 202
5 รถจ้างชันที่ 3 (รถเก๋ง) 19
6 รถจ้างชันที่ 4 (รถบรรทุก) 126

รวมรถจ้าง 347
7 รถลาก 2,698

ที่มา: หจช., ร. 6 น. 8.4/2, เร ื่อ ง ก าร เก ็บ ภ าร ร ถ ต ่า ง  ๆ (14 สิงหาคม 2455).

พร้อม ๆ กับที่ม ีการใช้รถยนต์แพร่หลายเพิ่มมากฃึน ก็เริ่มมีการถ่ายทอดเผยแพร่ความรู้ 
เกี่ยวกับรถยนต์ทังในส่วนของการบำรุงรักษารถยนต์การยืดอายุอุปกรณ์ต่าง ๆ การป้องกันอุบัติ 
เหตุจากการใช้รถยนต์ การซ่อมแซม แก้ไข รักษาอุปกรณ์ต่าง ๆ โดยรัฐบาลได้เผยแพร่ความรู้เหล่านี 
ด้วยตนเอง113

สำหรับกรณ ีของรถลากนั้น114 พระยาโชฎึกราชเศรษฐี รับราชการในกรมท่าซ้ายสมัยรัช 
.กาลที่ 5 ได้นำตัวอย่างมาจากเมืองจีนถวายแด่รัชกาลที่ 5 สถานะของรถลากในเมืองไทยคราแรก 
เป็นแค่ของเล่นในหมู่เจ้านายและข้าราชการชั้นสูง จากนั้นก็เริ่มใช้สอยเดินทางไปสถานที่ต่าง ๆ ใน 
เมือง เมื่อมีแนวโน้มว่ากลุ่มข้าราชการและคหบดีก็น่าจะนิยมใช้จึงเริ่มมีการเพิ่มปริมาณนำเข้ารถ 
ลาก จนต่อมาก็จ้างช่างต่อรถลากเข้ามาผลิตเองในเมืองไทย แม้ว่าจะเริ่มมีการใช้แพร่หลาย แต่ 
สำหรับในระยะแรกนั้น ผู้คนในสังคมต่างรับรู้ได้ว่า ผู้ที่นั่งรถลากนั้นต้องเป็นเจ้านาย ขุนนาง หรือ 
ไม่ก็เศรษฐีคหบดี แต่หลังจากบันไม่นาน การเพิ่มปริมาณการผลิตรถลากในกรุงเทพฯ รวมถึงการ

"'หจช., ร. 6 น. 8.4/12, เร ื่อ ง ป ก ิณ ฌ ก ะ ค ด ีใ น ก า ร ใ ช ้ร ถ ย น ต (์ม.ท.).
' ‘'’สงวน อั้นคง, ส ิ่ง แ ร ก ใ น เม ือ ง ไ ท ย . เล ่ม  2 ,ฉบ ับแก ้ไขเพ ิ่มเต ิม (พระนคร: สำนักพิมพ์แพร'พิทยา, 

2514), หน้า 187-193.
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เข้ามาสู่อาชีพลากรถมากขึนของชาวจีนอพยพ ได้ภาพการนั่งรถลากคือการสัญจรไปมาของบุคคล 
ทั่วไป

ตารางที่3.10
แสดงตัวอย่างยี่ห้อและเจ้าของรถยนต์จำนวน 60 คันที่จดทะเบียนในปี พ.ศ. 2454

d  yเจาของรถ ยหอ เจาของรถ ยหอ
1 กระทรวงนครนาล ลาเคอร์ 31 พระยาเพีชราชา โอเปีล
2 กรมททารพาหะนะ สตาร์ 32 พระอัศวบดี เนเปียร์

CL- ๙0 o ' ๙3 กรมทองตระเวน ลาเคอร 33 พระสารภณฑวสุทธ ลารเล
4 กรมทหารบก สตาร์ 34 พระสรยุตประจักษ์ เลอกี
5 กรมทหารบก แกกันนอ 35 หลวงมหาสิทธิโวหาร ดิแร๊กก่ี
6 กรมทหารบก แกกันนอ 36 หลวงไมตรีวานิช โอเปีล
7 กรมสุขาภิบาล แดมเลอร์ 37 หลวงสุวพิธพิสุทธิ คาแรก
8 กรมกระสาปน่สทธิการ ลาเคอร์ 38 หลวงภูเบนทร์นุรักษ์ เคลอมองใบยา
9 บริษัทไฟฟ้า เบกเกอร์ 39 เจ้าหม่ืนสรรพเพชภักดี ดิเลกกี
10 บริษัทไฟฟ้า เบกเกอร์ 40 หมอเอ'ชแคมเปิลไฮเอช ออสกิน
11 บางกอกแมน,นูน,ฟกเชอรริง ซิก๓ลสี 41 มิสเตอร์ยีเอศ เปอิโรเลรี ดาแรก
12 ห้างเฮาทิศเอิศกิน ดิเดียน 42 มิศเตอร์เยแอฟ บ๊อบ ลอรีไล
13 ห้างเอชยโมน๊อต เคลอมองใบยา 43 มิศเตอร์เกียร์ชี วาดเลอร์
14 ห้างวินเซอร์แอนโก แกกันนอ 44 มิศเตอร์แอมเอแอดการ์ ฟ่อร์ด
15 ห้างอิชิโมน๊อต เกรกรัว 45 มิสเตอร์ชีแอล ลีกรี อิตตาลา
16 พระองคเจ้าสุริยงต์ประยูรพัน! โอเปิล 46 มิสเตอร์ซ โิอเวอร์เว๊ก เรโนค์
17 หม่อมเจ้าธวัชไชย สะโตเวอร์ 47 มิสเตอร์ดับสิวมิวเวอร์ ซิกเกิลลี

18 กรมขุนนครสวรรค์ โอริกค์ 48 มิสเตอร์ดิปิตเตอร์ชัน ฟอร์ด
19 กรมขุนสรรพสาตร์ โอเปีล 49 ม ิสเตอร์แฮมมิลตันไปรต์ ซิกเกิลลี

20 เจ้าคุณจอมมารดาแพ โอเปิล 50 ม ิสเตอร์เยแอศ เบราเคอร์ เทศฟาเลีย
21 เจ้าจอมมารดามรกฎ โอเปีล 51 ม สิเตอร์อาร์ฟ้กจีแนตตี ฌราน
22 พระยาราชวังสรรค์ เปอร์โย 52 ม ิสเตอร์ตอมัส เอชโปลาด ปราเชียร์
23 พระยาสุนทรบ ุร ี ซิเดิล 53 นายพินทิพค์รักษา ฮัมเบอร์
24 พระยาบุศยรถบดี สวิฟต์ 54 นายเลิศ ฟ่อร์ด
25 พระยาจรรยายุตกฤต ดาแรก 55 นายวิเชียร ปราเชียร์
26 พระยาราชพินิจจัย ปราเชียร์ 56 นายแฉ่ง โอเปีล
27 พระยาส ิร ิไอสวรรค์ ลาเคอร์ 57 นายช่ืน โอเปิล
28 พระยาสิริไอสวรรค์ ลาเคอร์ 58 นายป้ยไคยุม เปอร์โยต
29 พระยาส ิร ไิอสวรรค์ ลาเคอร์ 59 จีนชื่น เปอร์โยต ์

30 พระยาสิริ1ไชยบุริ,นทรี ซิเดล 60 จีนโงภิมมุ้ย ฮัมเบอร์
ที่มา: รวบรวม/เรียบเรียงจาก หจช ., ร. 6 น. & A /\, เร ื่อ ง บ ัญ ช ีร า ย ช ื่อ เจ ้า ข อ ง ร ถ ย น ต (์มีนาคม 2454).
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3.2 รถโดยสารของชาวเมืองกรงเทพฯ

ในขณะที่รถส่วนตัวประเภทต่าง ๆ มักจำกัดการใช้สอยอยู่เฉพาะในหมู่ชนชันสูง และกลุ่ม 
ผู้มีฐานะดี วิถีชีวิตของชาวเมืองกรุงเทพฯ ทั่วไปได้อาศัยรถโดยสารในการเดินทาง รถโดยสารทีมี 
บทบาทสำคัญต่อการสัญจรในเมืองกรุงเทพฯ มากที่สุดประเภทหนึ่งคือรถราง รถโดยสารประเภท 
นีสามารถให้บริการผู้คนได้เป็นจำนวนมาก มีการขยายเส้นทางอย่างต่อเนื่องไปตามแหล่งชุมชน 
สำคัญหลายพื้นที่ของเมือง ช่วงเวลานับแต่ด้นทศวรรษที่ 2430 เป็นด้นมา ซึ่งมีการเริ่มดำเนินธุรกิจ 
ในกิจการรถรางอย่างจริงจัง จึงเป็นช่วงเวลาที่ชาวเมืองกรุงเทพฯ สามารถเดินทางติดต่อธุระการ 
งาน หรือด้วยจุดประสงค์อื่น ๆ ไปตามส่วนต่าง ๆ ของเมืองได้อย่างสะดวกสบายรวดเร็ว ผู้คนที่มี 
บ้านเรือนอยู่ ณ ชานเมือง สามารถเดินทางเข้ามายังศูนย์กลางทางการค้า หรือสถานที่ราชการอย่าง 
ไม่ลำบากยากเย็น

การดำเน ินการของธุรก ิจรถรางคราแรกเริ่มนันยังเป ็นการใช้ม ้าลากจูง พระยาอนุมาน 
ราชธน115 เล่าว่า ในช่วงเวลาซึ่งการเช่ารถม้าโดยสารจำกัดอยู่เฉพาะแต่ชาวตะวันตกและผู้มีฐานะ 
ค่อนข้างมีอันจะกินเท่านัน คนไทยทั่วไปส่วนหนึ่งได ้อาศัยรถราง (โดยทั่วไปจะเรียกกันว่า “รถ 
เมล์”) นี้ในการเดินทาง รถเมล์โดยสารประจำทางนี้มีอยู่เพียงสายเดียว คือสายถนนเจริญกรุง ตังด้น 
ที่บ ้านใหม่ตำบลบางขวาง สุดทางที่ท ้องสนามหลวง เป็นเส้นทางจากพืนที่ด ้านใต้พระนคร จาก 
ละแวกโรงงาน โรงเลื่อย โรงส ี วิ่งผ่านถิ่นพำนักชาวตะวันตก ย่านสถานกงสุล ย่านการค้า สู่ใจกลาง 
พระนคร รถเมล์นีน ั่งได้สองแถว หันหน้าเข้าหากัน จะนั่งได้มากหรือน้อยแล้วแต่ขนาดของรถ ตัว 
รถสร้างด้วยไม้ มีสี่ล้อ เทียมด้วยม้าคู่ คนขับนั่งอยู่ข้างหน้ารถ ตอนท้ายรถมีขันบันไดหรือแป้นขัน 
เดียว ในเวลาเช้า รถเมล์จะจอดคอยรับคนโดยสารที่บ้านใหม่ราว 3-4 คัน เริ่มออกเที่ยวแรกราว 7 
นาฬิกา แต่กว่าจะถึงท้องสนามหลวงก็ประมาณช่วงบ่ายโมง ทังนีเนื่องจากเมื่อรถขับไปถึงโรงบ่อน 
แต่ละแห่ง ซ ึ่งเป ็นที่ช ุมน ุมชน รถจะจอดรอรับคนโดยสารนานถึง 15 นาที หรือไม,ก็มากกว่านัน 
ส่วนค่าโดยสารจะคิดราว 6 สตางค์ตลอดสาย จะขึ้นลงตรงไหนก็ได้ทังบัน

หลังจากดำเนินกิจการได้ไม่นาน รถรางแบบใช้ม้าลากนีก็หยุดไปเนื่องจากราคาค่าโดยสาร 
ค่อนข้างแพง และคนโดยสารก็ไม่มากเท่าที่ควร บริษ ัทบางกอกแตรมเวส์ กำปนี ลิมิเต็ด เข้ามา 
ดำเนินการในธุรกิจนี้ และปี พ.ศ. 2437 จึงมีการเปลี่ยนมาใช้รถรางไฟฟ้าเป็นครังแรก และจากที่มี 
การเปิดใช้เส้นทางได้เพียงเส้นทางเดียวในช่วงเวลาก่อนหน้า ก็มีการขยายเส้นทางเดินรถขืนอีก 
หลายสาย กินอาณาเขตอันกว้างขวางของเมืองกรุงเทพฯ ตังที่กาญจนาคพันธุ ได้บรรยายเส้นทาง 
รถรางสายถนนตก หรือสายหลักเมือง (หรือที่ชาวบ้านเรียกกันติดปากว่ารถรางสายเหลือง) ซึ่งแล่น 
ผ่านสถานชุมชนสำคัญ ๆ ตอนกลางและตอนใต้พระนครไว้ว่า

" 5พระยาอนุมานราชธน, พีพคว า ม ห ล ัง เล ่ม 3 , หน้า 89-91.
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...วางรางดู่ตังต้นที่หน้าศาลเจ้าพ่อหลังเมืองทางด้านสนามหลวง... ถึงสะพานหก มีราง 
ข้ามคลองตลาด แล้วเลี้ยวขวาตามริมคลอง ถึงตรงปากที่จะเข้าแพร่งภูธรมีรางหลีก ต่อ 
มาอีกหน่อยหนึ่งถึงถนนบำรุงเมือง เลี้ยวเดินทางซ้ายถึงสี่กกเสาชิงช้า เลี้ยวเดินทางซ้าย 
ไปตามถนนเพ่องนคร ข้ามสะพานรถรางที่คลองวัดราชบท่ธ (คลองหลอดเดิม) เดิน 
เรื่อยไปถึงสี่กกพระยาศรี ข้ามถนนเจริญกรุงไปเดินเลียบนึ่งขวาจนถึงสะพานเหล็กบน 
(สะพานดำรงสถิตย์) เดินตรงไปจนถึงสะพานเหล็กล่าง (สะพานพิทยเสถียร) ข้ามคลอง 
ผดุงแล้วหักเลี้ยวเลียบไปทางนึ่งขวา ตลอดไปจนถึงถนนตก สามแยก (ต้นประลู่) ซึ่งตัด 
กับถนนเยาวราช... ข้ามถนนเยาวราชเรื่อยไป ถึงตลาดน้อยอยู่ราวตรงข้ามศาลโปรีสภา 
เลียบนึ่งขวาตรงไปข้ามสะพานเหล็กล่าง (สะพานพิทยเสถียร) คลองผดุง แล้วหักเลี้ยว 
ไปทางต้านสถานทูตอังกฤษ ซึ่งต่อไปเป็นบริษัทห้างใหญ่ของฝรั่งต่าง ๆ จนถึงถนนตก116

สำหรับรถรางอีกสายหนึ่งซ ึ่งกรมพระนราธิปประพันธ์พงศ์และบรรดาผู้ร ่วมทุนทังชาวไทยแตะ
ชาวตะวันตก (ภายใต้นามบริษัทรถรางไทย ทุนจำกัด) ได้เข้ามาดำเนินการในช่วงปลายรัชกาลที่ 5
ซึ่งเรียกกันว่าสายรอบเมือง (หรือรถรางสายแดง)เนื่องจากเดินเป็นวงเลียบกำแพงเมืองนัน...

ตังต้นจากราววัดราชาธิวาส มาตามถนนจักรพงษ์ ข้ามสะพานนรรัตน์คลองบางลำภู 
แล้วเลี้ยวขวาตรงที่ม ุมห้าง ต. เง็กช้วน เลียบกำแพงไปตามถนนพระสุเมรุ ถนนพระ 
อาทิตย์ ข้ามคลองหลอดท่าช้างวังหน้า เลี้ยวมาตามถนนราชินีข้างคลองหลอด แล้วเลียว 
ไปตามถนนหน้าพระธาตุริมสนามหลวง ถ ึงถนนพระจันทร์ แล้วเลียบกำแพงเมืองไป 
ตามถนนพระจันทร์ (ผ่านโรงเรียนปฐมมหาธาตุ) ถ ึงท ่าพระจันทร์ เลี้ยวไปตามถนน 
มหาราชฟากตรงข้ามกับวัดมหาธาตุไปถึงท่าช้างวังหลวง ข้ามไปเดินทางท่าราชวรดิฐ . . .  

ตลอดไปถึงท่าเตียน ไปทางฟากโรงเรียนราชินีล่าง ข้ามคลองตลาดแล้วเปลี่ยนไปเดิน 
ทางนึ่งเหนือ เรื่อยไปโรงเรียนสวนกุหลาบ โรงไฟฟ ้า แล้วเลี้ยวไปตามถนนจักรเพชร 
ถึงสี่แยกพาหุรัด สะพานหัน เปลี่ยนทางข้ามไปเดินเลียบกำแพงเมือง เรื่อยตลอดไปจน 
ถึงบางลำภูประตูใหม่ ก็เข้าทางที่ไปโรงเก็บวัดราชาธิวาส

และในเวลาติดต่อกันนี้ สายแดงได้แยกที่บางลำภู... เด ินมาริมวัดบวรนิเวศ 
วิหาร เข้าถนนบ้านตะนาวทางด้านตะวันตก ผ่านถนนราชดำเนินกลางมาข้ามคลองวัดม 
หรรณ พ ์(คลองหลอดเดิม) ผ่านศาลเจ้าท่อเสือ... ตรงไปสี่กกเสาชิงช้า ข้ามสะพานวัด 
ส ุท ัศน ์ เรื่อ เไปข้ามคลองโอ่งอ่าง ตรงไปสี่แยกแม้นศรี ผ่านสวนมะลิไปจนถึงสะพาน 
ยศเส... เป็นทางรถรางสายแดงอีกทางหนึ่ง117

" ' ’กาญจนาคพันธ์, ก ร ุง เท พ ฯ  เม ื่อ ว าน น ี้, พิมพ์ครั้งที่ 4 (กรุงเทพฯ: สำนักพิมพ์สารคดี, 2545), หน้า252.
"ไรื่องเดียวกัน, หน้า 254.
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แผนที่ 3: แสดงเส้นทางเดินรถรางในกรุงเทพฯ
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ต่อมาในปี พ.ศ. 2451 เมื่อรถรางทั้งสองสายต่างตกอยู่ภายใต้การดำเนินการของบริษัทไฟ 
ฟ้าสยามแต่เพียงผู้เดียว ก็ยังมีการขยายรางต่อไปอีกหลายสาย เฉพาะภายในเขตกำแพงเมืองก็มีสาย 
มาจากบางซื่อ'ข้ามคลองผดุงกรุงเกษมมาตามถนนจักรพงษ์ข้ามคลองหลอดมาตามถนนราชินี เข้า 
ถนนพระพิทักษ์ไปตามถนนพาหุรัดถึงสะพานหันเลี้ยวข้ามคลองโอ่งอ่างไปตามถนนเยาวราชจน 
สุดถนน แล้วจึงเลียวมาตัดกับสายหลักเมือง ข้ามคลองผดุงกรุงเกษม ผ่านสถานีรถไฟหัวลำโพง
À 1ๅ 11 18เรอยเป

จากตัวอย่างเส้นทางเดินรถรางเหล่านีจะเห็นได้'ว่ายานพาหนะโดยสารประเภทนีสามารถ 
ให้บริการครอบคลุมพืนที่ส ่วนต่าง ๆ ของเมืองได้อย่างกว้างขวาง ขณะที่ในส่วนของคนทีเดินทาง 
โดยสารไปกับรถราง ก็จะพบว่ามีความหลากหลาย บางส่วนอาจจะเป็นอันธพาล เหตุการณ์วุ่นวาย 
ทะเลาะเบาะแว้ง ยิง แทง ฟน หรือปล้นกันบนรถรางนันเกิดขืนอยู่เสมอ ๆ 119

เหตุการณ์เหล่านีซึ่งสะท้อนผ่านมาทางหน้าหนังสือพิมพ์แสดงให้เห็นบางลักษณะของกลุ่ม 
คนท ี่โดยสารไปก ับรถราง บางครังเกิดการปล้นขืนหลายเหตุการณ์ในวันเดียวกัน และผู้ถือเงิน 
จำนวนมากก็ถูกปล้นไป อย่างเช่นเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นในวันที่ 30 มีนาคม พ.ศ. 2439 ซึ่งหญิงผู้หนึ่ง 
ถูกปล้นเงิน 3 ชั่ง ขณะที่จีนผู้หนึ่งถูกปล้นเงินไปถึง 200 บาท120 ซึ่งแสดงให้เห็นว่าอย่างน้อยที่สุด 
คนมีเงินจำนวนไม่น้อยก็ได้อาศัยไปกับรถราง

3.3 ปีญหาถนนและการจราจรในเมือง

การเติบโตอย่างรวดเร็วของเมืองกรุงเทพฯ ในช่วงรัชกาลที่ 5 ได้ทำให้หลายชุมชนมีการตัง 
บ้านเรือนอยู่อย่างแออัดยัดเขียด ถนนในเขตชุมชนเหล่านี้ได้กลายมาเป็นปีญหาสำคัญที่รัฐบาลต้อง 
ตามแก้ไขอยู่ตลอดเวลา ชุมชนในท้องที่สำเพ็งจะเกิดปิญหาในลักษณะดังกล่าวนีบ่อยครัง

สำเพ็งเป็นชุมชนใหญ่มาดังแต่ช่วงรัตนโกสินทร์ตอนด้น ชุมชนการค้านีมีผู้คนอาศัยอย่าง 
หนาแน่นและเพิ่มมากขึ้นอยู่ตลอดเวลา ในอดีตเรื่อยมาการเกิดอัคคีภัยในท้องที่นีสร้างความเสียหาย 
แก่ชีวิตและทรัพย์ส ันของผู้อาศัยในละแวกนี้รุนแรงเสมอ ถึงช่วงปลายรัชกาลที่ 5 รัฐบาลวิตกกับ 
ปีญหาอันเกิดขึ้นต่อชุมชนที่ใหญ่โตนี้เป็นอย่างยิ่ง ท้ายที่สุดก็ได้ตระหนักว่าถนนเก่าหลายสายซึ่งตัด 
ขึ้นโดยไม่ได้ใส่ใจในมาตรฐานเท่าที่ควรนั้นเริ่มคับแคบไปเสียแล้ว ปีญหาดังกล่าวเกี่ยวกับถนน ไม่ 
ได้เพียงแค,ทำให้การเดินทางสัญจรลำบาก หรือการบำรุงรักษาความสะอาดติดขัดเท่านัน แต่ยังขัด 
ขวางความสะดวกในการที่เจ้าพนักงานจะเข้าไประงับอันตรายเวลาเกิดเพลิงไหม้หรือภยันตรายอื่น ๆ * 12

" ’'เร ื่อ งเด ียวก ัน , หน ้า  256.

" ' ’ต ัวอย ่างเช ่น  ห จ ช . , ร. 5 น . 8 .1 /1 3 8 ,เร ื่อ งหม ื่น สถลม รฅาย ื่น รายงานผ ู้ร ้ายลอบ เอาป ีนย ิง  ล อบ ป ีน  ขว ้าง 
ปาคน โด ย ส า รค น ต รว จ รถ รา งม ีบ า ท แ ผ ล รว ม 6 รา ย (2 9 ส ิงห าค ม  116).

12"“ ป ะก ีณ ณ ะก ะป ระว ัต ิ,”  สย าม ออ พ ซอ ร ์เวอ ร , ว ันพ ุฒ ท ี่ 1 เมษายน 115 (พ .ศ . 2439 ).
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ด้วยเหตุนีเมื่อเกิดเพลิงไหม้ขึ้นแต่ละครั้ง รัฐบาลจะออกประกาศตามมาเพื่อแก้!]ญหาเกี่ยวกับการจัด 
การชุมชนเป็นคราว ๆ ไป โดยส่วนใหญ่ก็จะเป็นการขยายถนนเดิม หรือตัดถนนใหม่เพ ื่อต่อกับ 
ถนนสายอื่น ๆ ให้เกิดทางเข้าออกชุมชนที่สะดวกแก่คนทั่วไป และแก่เจ้าหน้าที่เข้าไประงับปีญหา 
ต่าง ๆ รวมถึงจัดการสุขาภิบาลได้อย่างมีประสิทธิภาพ,21

สำหรับปีญหาการจราจรในกรุงเทพฯ ที่ปรากฎในสมัยรัชกาลที่ 5 นันยังไม่ไต้เป็น!!ญหาที 
เกิดขึนในหลายท้องที่ แต่จำกัดอยู่เฉพาะภายในเขตกำแพงเมืองและพืนที่ด้านใต้พระนครเท่านัน ซึ่ง 
พืนที่น ีถ ือเป็นเขตเมืองที่ค ับคั่งไปด้วยบ้านเรือนและผู้คนจำนวนมาก ทังนีปญหาการจราจรโดย 
ส่วนใหญ่มักจะสืบเนื่องมาจากการก่อสร้างถนนที่ไม,ได้มาตรฐาน และรัฐบาลคาดการณ์ได้ในระดับ 
ที่น้อยเกินไป ถึงบัเญหาท่ีเกิดฃึนในอนาคตเมื่อประชากรรวมถึงยานพาหนะในเมืองเพิ่มมากฃึน อัน 
ทำให้ถนนหลายสายไม่อาจรองรับเมืองที่เติบใหญ่ แม้แต่การที่รัฐบาลจะกำกับควบคุมเอกชนให้ 
ดำเนินการสร้างถนนตามมาตรฐานของรัฐบาลเองก็ทำได้น้อยเกินควร ขณะที่การจ้างที่ปรึกษาชาว 
ต่างประเทศเข้ามาทำงาน ก็ลูเหมือนว่าคำปรึกษาโดยส่วนใหญ่จะจำกัดอยู่เฉพาะแค่ปีญหาทาง 
เทคนิควิธีการในการสร้างและบำรุงถนน121 122 123 กระทั่งถึงตอนปลายรัชกาล1ซึ่งเริ่มเกิดป็ญหาการจราจร 
ในบางท้องที่ จึงเริ่มปรากฎคำปรึกษาที่ผ่านการวางแผนวางผัง แต่นั่นก็มักเป็นการวางผังเพื่อแก้ 
ปีญหาเฉพาะหน้าเสียโดยส่วนใหญ่

การดัดถนนนั้นถือไต้ว่าเป็นกิจกรรมเพื่อแสวงหากำไรจากราคาที่ดินที่สูงขึน กับจะนำไปสู่ 
การสร้างห้องเช่าห้องแถว เมื่อการแสวงหากำไรถูกให้ความสำคัญในระดับสูง จะพบว่าในหลาย ๆ 
กรณี ถนนของเมืองกรุงเทพฯ ถูกสร้างฃึนอย่างไร้แบบแผนหรือไร้มาตรฐานที่ดีพอ ขึนอยู่กับว่าจะ 
กระทบกระเทือนต่อการแสวงหากำไรหรือไม่ อย่างเช่นในกรณีครังพระยาสุรศักด ไต้ทำการซือที่ 
และขอพระราชทานพระบรมราชานุญาตตัดถนน 3 สายในท้องที่ตำบลสีลม มีถนนสายหนึ่งตัดเข้า 
ไปในเขตบางรัก และจะตัดผ่านที่ตึกแถวของสมเด็จพระเจ้าลูกยาเธอ เจ้าฟ้ายุคลฑิฆัมพร เมื่อทาง 
กรมพระคลังข้างที่ได้คำนวณผลกระทบต่อค่าเช่าตึกที่จะเก็บได้แล้ว รัฐบาลแก้ปีญหาโดยกำหนด 
ให้ลดขนาดถนนที่จะตัดให้แคบลง เพื่อว่าจะได้ไม่ต้องรึ๋อตึกเช่านั้น แทนที่จะให้ร ือต ึกเพ ื่อจะได้ 
ถนนที่กว้างขวางได้มาตรฐาน,23

121ห จ ช .,  ร. 5 ยธ. 9 /1 0 3 ,ประกาศตัดถนนในที่เพลิงไหม้ตำบลศาลเจ้าเก่า ท้องท่ีอำเภอสำเพ็ง ลงว ัน ท่ี 11 

เมษายน 125; ห จ ช .,  ร. 5 ยธ. 9 /104 , ร่างประกาศตัดถนนในที่เพลิงไห ม ้ตำบลตลาดน้อยแลวัดส้มพันธวงษ ท้องท่ี 
อำเภอสำเพ็ง ลงวันที่ 25 กุมภาพันธ์ 125; ห จ ช .,  ร. 5 ยธ. 9 /110 , ประกาศตัดถนนในที่เพลิงไ ห ม ้ตำบลศาลเจ้าอา 
เนีย ท้องท่ีอำเภอสำเพ็ง ลงวันท่ี 18 มกราคม 127.

'"ต ัว อ ย ่า ง เช ่น , ห จ ช ., ร. 5 ยธ. 9 /85 , สำเน าท ี่ 1567 ราย งาน ว ่าด ้วย เร ื่อ งถน น แล ก ารร ัก ษ าค วาม ส อ าด ใน  

บ ร ิเวณ กร ุงเทพ ฯ ซ ึ่งม อ งช ิเอ อ ธ ์ มโฮเส ีย  ท ำย ื่น ต ่อ เจ ้าพ ระยาเท เวศรวงษ ์ว ิว ัฒ น ์ล งว ัน ท ี่ 21 ต ุลาคม 121.

123ห จ ช .,  ร. 5 ยธ. 9 /4 6 , ก รม พ ระ ค ล ังข ้า งท ี่ ท ี่ 8 0 /1000  ห น ัง ส ือ ก ร า บ บ ังค ม ท ูล ร ัช ก า ล ท ี่ 5 ข อ งพ ระ เจ ้า  

น ้องยาเธอ ก รม ห ม ื่น ส ม ม ต อ ม รพ ัน ธ ์ ล งว ันท ี่ 7 ธ ันวาคม  118.



ถึงตอนปลายรัชกาลที่ 5 แม้ว่าการคมนาคมสัญจรบนถนนหนทางของกรุงเทพฯ โดยรวม 
จะยังไม่หนาแน่นคับคั่ง และรถราบนถนนก็ยังไม่มีมากมายนัก แต่ก็เริ่มปรากฏชัดแล้วว่าถนนบาง 
สายในเขตเมืองเริ่มมีการสัญจรไปมาพลุกล่าน และเกิดอุบัติเหตุบนท้องถนนบ่อยครัง อาทิเช่น ใน 
เขตเมืองตรงจุดถนนพลับพลาไชยเชื่อมถนนบำรุงเมือง ได้เกิดเหตุรถรางชนกับรถม้าอยู่เนือง  ๆ จน 
กรมสุขาภิบาลต้องทำการแก้ถนนให้เกิดการระวังป้องกันอุบัต ิเหตุในลักษณะดังกล่าวนีได้มีประ 
ส ิทธิภาพขืน,24 หรืออย่างในถนนกรุงเกษมก็มีการสัญจรคับคั่งทังรถม้าและรถราง โดยเฉพาะเมื่อ 
รถไฟมาถึง กระคั่งนายเดลา มะโฮเตีย (L.R. de la Mahotiere) นายช่างสุขาภิบาล เสนอให้ตัดถนน 
ตรงจากโรงพักพลตระเวนสามแยกไปยังสถานีรถไฟเพื่อจะบรรเทาจำนวนคนและรถบริเวณมุม 
สะพานตรงข้ามสะพานสุประดิษฐ์ ซึ่งตรงมุมสะพานนีเป็นที่สุดทางรถรางสองสาย ทังยังเป็นทีพ่ัก 
ของรถลากด ้วย124 125 ด้วยเหตุน ี้ในระยะช่วงปลายรัชกาลที่ 5 น ี่เองท ี่เร ิ่มปรากฎว่าร ัฐบาลพยายาม 
กำหนดให้ถนนที่จะตัดขืนใหม่ต้องกว้างขวางพอสมควร โดยเฉพาะในเขตการสัญจรพลุกพล่าน 
ของเมือง การขอพระราชทานพระบรมราชานุญาตตัดถนนสี่พระยาโดยพระยาอินทราธิบดีสีหราชร 
องเมืองและคนอื่น  ๆจึงถูกรัฐบาลกำหนดให้สร้างถนนกว้างขืนกว่าที่เขียนแปลนมา จากที่กว้างแค' 
5 วาก็ให้เป็นกว้างอย่างน้อยที่สุด 7 วา 2 ศอก หรือถ้าขยายออกไปได้ถึง 11 วา 2 ศอกหรือ 12 วาได้ 
ก็จะยิ่งดี รัฐบาลหวังที่จะให้ถนนนีสามารถช่วยแบ่งรถไปจากถนนเจริญกรุงซึ่งการสัญจรคับคั่ง126 

จากถนนที่สร ้างข ืนอย่างสะเปะสะปะและไม ่ได ้มาตรฐานเด ียวก ันเก ือบตลอดรัชกาล 
ปีญหาเริ่มมาปรากฏในช่วงปลายรัชกาล เมื่อรถราในเมืองเพิ่มมากขึ้นอย่างรวดเร็ว รัฐบาลเพิ่งเริ่มมา 
กำหนดขนาดถนนที่จะตัดขึ้นใหม่เมื่อล่วงถึงปี พ.ศ. 2451 โดยให้พิเคราะห์วินิจฉัยล่วงหน้าว่าสม 
ควรจะเป็นถนนขนาดใหญ่ (กว้าง 12 วา) ขนาดกลาง (กว้าง 8 หรือ 9 วา) หรือขนาดเล็ก (4 หรือ 5 
วา) เพื่อจะได้ไม่ต้องมาตามแก้ถนนเก่าอย่างที่เป็นอยู่เสมอ  ๆ โดยให้เริ่มกำหนดทุกสายตังแต่การ 
สร้างถนนราชดำริห์เป็นต้นไป127

124หจช . ,  ร. 5 ยธ. 9/99, กรมพระคลังข้างที่ ที' 63/878 หนังสือกราบบังคมทูลรัชกาลที่ 5 ของพระเข้า 
น้องยาเธอ กรมขุนสมมตอมรพันธุ ลงวันท่ี 21 กันยายน 125.

,25ห จ ช . , ร . 5 ย ธ . 9/102, Local Sanitary Department, Office of the City Engineer, No. 549. L.R. de la 
Mahotiere to Chow Phya Theveswongsevivat, 12th October, 1905; ห จช., ร. 5 ยธ. 9/97, กรมศุฃาภิบาล ท 25/2284 
หนังสือกราบบังคมทูลรัชกาลท่ี 5 ของเข้าพระยาเทเวศรวงษ์วิวัฒน์ ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 124.

126หจช .,  ร. 5 ยธ. 9/89, ศาลาว่าการนครบาล ท่ี 17/8072 หนังสือกราบบังคมทูลรัชกาลที่ 5 ของพระเข้า 
น้องยาเธอ กรมหลวงนเรศรวรฤทธิ ลงวันท่ี 17 กันยายน 123.

127หจช .,  ร. 5 ยธ. 9/96, กรมราชเลขานการ ท่ี 10/279 พระบรมราชกระแสรัชกาลที่ 5 ถึงพระยาสุขุมนัย 
วินิต ลงวันท่ี 17 พฤษภาคม 127.
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ป็ญหาและวิธีทางแก้ในลักษณะเดียวกันนีถูกเน้นยำอีกฅรังในอีกสองปีต่อมา โดยปรากฏ 
ในรายงานของนายเดลา มะโฮเฅีข นายช่างสุขาภิบาล128 อันดูเหมือนจะเป็นรายงานที่จริงจังฉบับแรก 
ของที่ปรึกษาชาวต่างประเทศในช่วงเวลาที่!มืองกรุงเทพฯ นันเติบใหญ่ขึนอย่างมาก ผู้คนในเมืองก็ 
เพิ่มขึนรวดเร็ว ถนนหนทางก็เต็มไปด้วยรถราขวักไขว่ โดยเฉพาะในพืนที่ทางตอนใต้ของพระนคร 
อันมีถนนเจริญกรุงเป็นถนนสายหลัก แต่ก็คับแคบอย่างมากไปเสียแก้ว นายเดลา มะโฮเตีย วิจารณ์ทาง 
รัฐบาลว่าได้ปล่อยปละละเลยปิญหาเกี่ยวกับการสร้างถนนและการจราจรเสมอมาจนยากยิ่งเหลือ 
เกินกับการที่จะเข้าไปแก้ไข สาเหตุที่สำคัญประการหนึ่งคือการปล่อยให้เอกชนสร้างถนนโดยไม่มี 
แบบแผนและการกำกับดูแลที่เหมาะสม ถนนเกือบทุกสายในพื้นที่แถบนี้ได้กลายเป็นถนนที่แทบ 
จะไร้ประสิทธิภาพอย่างสินเชิงต่อการเอือประโยชน์ในการเดินทางของผู้คน รายงานฉบับบัของเขา 
ยังได้เสนอการวางผังถนน ซึ่งอาจจะเป็นการพยายามวางผังเมืองครังแรก  ๆ ของกรุงเทพฯ แต่ก็ยัง 
จำกัดมุมมองอยู่เฉพาะการเผื่อไว้สำหรับการเติบโตของเมืองอันจะขยายใหญ่ออกไปทางด้านทิศ 
ตะวันออกในท้องที่ปทุมวัน แต่โดยส่วนใหญ่ของข้อเสนอก็คือการพยายามแก้ปิญหาที่ถนนที่มีอยู่ 
เดิมไม่อาจรองรับการเพิ่มจำนวนของผู้คนและการสัญจรไปมาได้อีกต่อไป

4. สาธารณูปโภค

ควบคู่ไปกับการพัฒนาเส้นทางคมนาคมทางบก และยวดยานพาหนะในเมือง ประเด็นสำคัญอีก 
ประเด็นหนึ่งสำหรับการพิจารณาถึงวิถ ีช ีว ิตที่ส ัมพันธ์ก ับความเปลี่ยนแปลงของเมือง ก็คือการ 
พัฒนาทางด้านกิจการสาธารณูปโภค สองสาธารณูปโภคที่สำคัญซึ่งยังผลให้เกิดการเปลี่ยนแปลง 
วิถีชีวิตของชาวเมือง คือกิจการไฟฟ้าและน่าประปา

4.1 ไฟฟ้า

การพัฒนากิจการสาธารณูปโภคในส่วนของไฟฟ้าในเมืองกรุงเทพฯ บันกำเนิดขึนมาใน 
ลักษณะเป็นการลงทุนทางธุรกิจเพื่อแสวงหากำไร ผู้ที่เ'ข้ามาดำเนินการในธุรกิจนีมีพังกลุ่มชนชัน 
น่าสยาม บริษัทของชาวตะวันตก และรัฐบาลสยามเองในเวลาต่อมา จุดเริ่มต้นอย่างเป็นทางการ 
ของการพัฒนากิจการสาธารณูปโภคนีเกิดขึนในปี พ.ศ. 2432 โดยกลุ่มชนชันฟ้าของสยาม ภายใต้ 
ชื่อ “บริษัทไฟฟ้าสยาม” แต่เนื่องด้วยปิญหาทางด้านเงินทุน และการขาดแคลนความรู้ทางเทคนิค 
ในการดำเนินการ และการจัดการบริหาร ทำให้บริษัทไฟฟ้าสยามถึงแก่ภาวะล้มละลายไปในเวลา

128หจช .,  ร. 5 ยธ. 9/117, คำชี้แจงเรื่องที่จะแก้ไขการไปมาในถนนเจริญกรุงให้น้อยลง โดยนาย L. R. de 
la Mahotiere ลงวันท่ี 4 มกราคม 2453.
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ไม่นาน ในปี พ.ศ.2440 จึงมีชาวตะวันตกเข้ามาซือสัมปทานดำเนินการอยู่ในช่วงระยะสัน ๆ ก่อน 
ที่จะขายสัมปทานให้แก่บริษัทสยามอิเล็กตริซิตี้คอมปานี ลิมิเต็ด บริษัทของชาวเดนมาร์ก ซึ่งเป็น 
บริษัทที่ได้ดำเนินกิจการไฟฟ้ามายาวนานจนถึงปี พ.ศ. 2493 ความสำเร็จในแง่ผลกำไรของบริษัท๙! 
นี ผนวกกับการเปลี่ยนแปลงทัศนคติของรัฐบาลต่อผลประโยชน์ของไฟฟ้า ความต้องการลดค่าไฟ 
ฟ้าประจำที่ต้องจ่ายให้แก่บริษัทฯ ฯลฯ ไต้กระตุ้นให้รัฐบาลหันมาลงทุนในธุรกิจสาธารณูปโภคนี้ 
เอง กระทั่งมีการจัดตังโรงไฟฟ้าสามเสนของรัฐบาลขึนในปี พ.ศ. 2457129

คุณประโยชน์ของไฟฟ้าที่เข้ามายังกรุงเทพฯ ในระยะแรกนันเป็นไปอย่างจำกัด กล่าวคือ 
เพียงเป็นพลังงานไฟฟ้าสำหรับให้แสงสว่าง และเฉกเช่นเดียวกับ “สิ่งใหม่” โดยส่วนใหญ่ที่เข้ามา 
ในสังคมไทย คือยังเป็นสินค้าราคาแพง ด้วยเหตุนิการบริโภคไฟฟ้าจึงค่อนข้างจำกัดด้วยเช่นกัน 
นับตั้งแต่บริษัทไฟฟ้าสยามไต้ดำเนินการในธุรกิจบริการไฟฟ้า กลุ่มผู้บริโภคที่สำคัญก็คือรัฐบาล 
ซึ่งนำไฟฟ้าไปใช้ในพร ะราชวัง หน่วยงานราชการ และตามถนนหนทาง วิภารัตน์ ดีอ ่อง130 ไต้คาด 
คะเนพื้นที่จำหน่ายไฟฟ้าในคราแรกเปิดบริการว่าน่าจะจำกัดอยู่เฉพาะในพืนที่ใกล้เคียงกับที่ตังโรง 
ไฟฟ้า ณ วัดราชบูรณะ (วัดเลียบ) โดยเสันทางจำหน่ายไฟฟ้าก็น่าจะไปตามถนนบริเวณใจกลางพระ 
นคร ซึ่งเป็นที่ตั้งของวังเจ้านาย หน่วยงานราชการ สถานกงสุล และห้างร้านของชาวต่างประเทศ 
ขณะที่กลุ่มผู้บริโภคหลักนอกเหนือจากหน่วยงานราชการ คงได้แก่กลุ่มชนชันน่าซึ่งพำนักอาศัยอยู่ 
บริเวณเกาะรัตนโกสินทร์ กลุ่มชาวตะวันตกที่เข้ามาทำธุรกิจการค้า ทังนิการคิดอัตราค่าไฟฟ้ายังคง 
เป็นระบบเหมาจ่ายตามจำนวนอุปกรณ์ที่ติดตังและจำนวนหลอดไฟฟ้าที่ใช้แต่ละแห่ง ทังนิบริษัท 
ไฟฟ้าสยามคิดอัตราค่าดวงโคมไฟฟ้าต่อผู้ใช้ประมาณดวงละ 2 บาทต่อเดือน ซึ่งเป็นอัตราที่สูงมาก 
อยู่ในช่วงเวลาดังกล่าว ขณะที่ราคาอุปกรณ์และค่าติดตั้งก็ต้องใช้เงินในการจัดการสูง ผู้ที่จะติดตัง 
ไฟฟ้าไต้นั้นควรจะมีรายไต้เดือนหนึ่งเป็นพัน  ๆ บาท

เมื่อบริษ ัทสยามรเล็กตริซิตี้คอมปานิ ลิมิเต็ด เข้ามาดำเนินการในกิจการไฟฟ้าในปี พ.ศ. 
2441 ซึ่งเป็นช่วงเวลาที่กรุงเทพฯ ไต้จัดตั้งกรมสุขาภิบาลขึ้นมาบริหารจัดการเมืองแล้วนัน รัฐบาล 
ยังคงเป็นลูกค้าหลัก มีลูกค้าเป็นสามัญชนบ้างเล็กน้อยและเช่นเดียวกับช่วงเวลาก่อนหน้า กระแส 
ไฟฟ้าและอุปกรณ์ไฟฟ้าก็ยังคงเป็นสินค้าราคาแพง กลุ่มผู้ใช้ไฟฟ้าจึงเป็นกลุ่มที่มีอำนาจการซือสูง 
คือรัฐบาล ชนชั้นน่า ชาวต่างประเทศ และสามัญชนชาวไทยบางส่วนที่มีฐานะดี แต่กระนันก็ยังเห็น 
แนวโน้มการขยายตัวของการบริโภคไฟฟ้าที่กว้างขวางมากขึ้น ด ังจะพบว่ากลุ่มผู้บริโภคไฟฟ้า 
นอกเหนือจากหน่วยงานราชการ วังเจ้านาย สถานกงสุล บ้านเรือนคนมีฐานะ บริษัทห้างร้านชาว

129ดูรายละเอียดใน วิภารัตน์ ดีอ่อง, ‘พัฒนาการของกิจการไฟฟ้าในประเทศไทย ระหว่างปี พ.ศ. 2427- 
2488,” (วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์ คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 
2534), หน้า 23-123, บทท่ี 3: หน้า 125-206.

'“ เร่ืองเดียวกัน, หน้า 40-42.
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ตะวันตกแล้วยังได้เร ิ่มขยายไปสู่ตลาด(เช ่นตลาดเสาชิงช ้าตลาดยอด)ถนนสายต่างๆ ทังในและ 
นอกพระนคร ชุมชนการค้าและชุมชนชาวตะวันตกทางด้านพระนคร เป็นต้น131

แม้กระทั่งถึงช่วงปลายรัชกาลที่ 5 การใช้ไฟฟ้าก็ยังจำกัดขอบเขตอยู่เฉพาะการใช้เพื่อแสง 
สว่างเสียเป็นสำคัญ ในบรรดาที่พักอาศัยจำนวนน้อยที่ได้ใช้ไฟฟ้านัน อาจจะยังสามารถพบเห็นการ 
ใช้เครื่องใช้ไฟฟ้าอื่นได้บ ้าง อาทิเช่น พัดลมในตำหนักพระชายา และเจ้าจอมต่าง ๆ 132 ซึ่งก็ล ้วนมี 
ลักษณะการบริโภคในฐานะสินค้าฟุมเฟ้อย แปลกใหม่เท่านันเอง อย่างไรก็ดี แม้ว่าการใช้ไฟฟ้าใน 
บรรดาบ้านเรือนของชาวเมืองทั่วไปยังไม่แพร่หลาย แต่การติดตังโคมไฟฟ้าตามถนนหนทางซึ่ง 
เป็นบริการของรัฐต่อประชาชนในเขตเมืองก็มีส่วนเปลี่ยนแปลงวิถีชีวิต โดยเฉพาะการใช้ชีวิตนอก 
บ้านยามคํ่าคืนด้วยเช่นกัน กรณีหนึ่งที่เห็นไต้ชัดก็คือความเป็นเมืองที่เด่นชัดขึนย่อมนำมาสู่ปีญหา 
การก่ออาชญากรรมติดตามมา ผู้คนจำนวนไม่น้อยตระหนักถึงความสำคัญของไฟฟ้าต่อการแก้ 
ปิญหานีได้อย่างรวดเร็ว ดังจะเห็นได้จากเสียงเรียกร้องตามหน้าหนังสือพิมพ์ให้รัฐเร่งจัดการติดตัง 
หรือซ่อมแซมเสาไฟและโคมไฟตามท้องถนนที่มีปญหาการปล้นชิงอยู่บ่อยครัง ดังกรณีหนึ่งที่ว่า

มีผู้ได้สังเกตและทราบว่าในถนนเจริญกรง ตอนระหว่างพระราชอุทยานสราญรมย์แล 
สวนเจ้าเชตุนั้น ย่อมเปนที่เปลี่ยวมาก แลตั้งแต่เชิงสพานมอญขึ้นในไปจนสุดถนน ก็ไม่ 
มีโคมไฟฟ้าด้วย เมื่อคนเดินไปมาในเวลาราตรีก็เหนแต่คนสำคัญยืนอยู่หนึ่งบ้างสองคน 
บ้าง ล้วนแต่เปนท่านกแสกทั้งนั้น แลมีคนได้ถ ูกแย่งชิงวิ่งราวในตำบลนีก็มากแล้ว... 
เหตุนีควรจะมีไฟฟ้าแลคนตระเวนในตำบลที่กล่าวมานีบ้างจึ่งจะดี133

ขณะที่ในส่วนของสำนักงาน ห้างร้าน ที่ทำงานต่าง  ๆ ซึ่งเป็นกลุ่มแรก  ๆ นอกเหนือจากบ้านเรือน
ะ A -  « ' 3, 1 ' 1' . "  0 1 I  ' 7ของชนชันสูงทีรบไฟฟ้าไปใช้ แสงสว่างของไฟฟ้ายามคำคืนในสำนักงานเหล่านัน กมีส่วนเปลียน 

แปลงวิถีชีวิตการทำงานด้วยเช่นกัน สำนักงานหลายแห่งสามารถขยายเวลาทำงานออกไปจนถึงมืด 
คํ่าดึกดื่น และเมื่อแบบแผนการทำงานยามคํ่าคืนเริ่มลงตัว ยามไฟฟ้าเกิดดับลงก็ได้สร้างความวุ่น 
วายโกลาหลให้เกิดขึ้นมากพอสมควร จนถึงขนาดที่หนังสือพิมพ์ยังต้องนำมาเสนอเป็นข่าว อาทิว่า

13'เรื่องเดียวกัน, หน้า 90-92.
132ตังจะพบว่าตำหนักในพระบรมมหาราชวัง ของเจ้าจอมมารคาแพ เจ้าดารารัศมี เจ้าจอมมารดาแส เจ้า 

จอมมารดาโหมด เจ้าจอมมารดาเหม เจ้าจอมมารดามงกุฎ เจ้าจอมมารดาทิพเกษตร มีพัดลมใหญ่ใช้รวมกันทัง 
หมดเป็นจำนวน 9 ตัวเท่าน้ัน, หจช .. ร. 5 น. 10/15, เร ื่อ ง โค ม ไฟ ฟ า ต า ม ต ำ ห น ัก ต ่าง   ๆ ใน พ ร ะ บ ร ม ม ห า ร า ช ว ังแ ล ะ  

ว ัง ส ว น ด ุส ิต (20มี-นาดม 125).
133“ฃ่าวเบ็ตเตล็ต,” บ า ง ก อ ก ไ ต ม ,วันเสาร์ที่ 7 พฤษภาคม 117(พ.ศ.2441).หรือตัวอย่างเช่นการร้อง 

เรียนผ่านหนังสือพิมพ์ถึงไฟฟ้าแถบท่าเตียนว่าดวงไฟตับมานานแล้ว “ควรเจ้าพนักงานจะทำให้ไฟฟ้าสว่างฃึน 
ด้วยที่นั่นเปนที่มืด มักมีคนทำร้ายกันอยู่เนือง ๆ,” “ข่าวเบ็ตเตล็ต,” บ า ง ก อ ก ไต ม ์, วันจันทร์ที่ 13 มิถุนายน 117
(พ.ศ. 2441).



“เมื่อคืนวันที่ 10กรกฎาคม ไฟฟ้าดับไปกว่าชั่วท ุ่มหนึ่งตามออฟฟิศที่ทำการกลางคืนที่ใช ้ไฟฟ้า 
ต้องหาโคมหาเทียนมาจุดกันโกฬาหล” 134

วิถีชีวิตชาวเมืองอีกประการหนึ่งที่เริ่มเปลี่ยนแปลงไปเมื่อมีการนำไฟฟ้ามาใช้ ก็คือลักษณะ 
การใช้เวลานอกบ้านในยามคํ่าคืนเพื่อแสวงหาความบันเทิงเป็นการพักผ่อนหย่อนใจ เนื่องจากไฟ 
ฟ้าที่ให้แสงสว่างไต้เข้ามาเปลี่ยนลักษณะการมหรสพของเมืองไปไม่น้อย ดังที่กาญนาคพันธุไต้ 
บันทึกความเปลี่ยนแปลงนีไว้ว่า

มหรสพสมัยโน ้น (ยังไม,มีไฟฟ้า) แสดงแต่วันข้างขึ้น ราวขึ้น 8 ค่ํา ไปจนถ ึงประมาณ 
สามทุ่ม พระจันทร์ยังสว่างอยู่ ข้างแรมเดือนมืดไม'มีแสดง โรงละครนฤมิตรท ี่ว ัดสระ 
เกศเท่าที่ข้าพเจ้าจำไต้ แสดงตอนบ่าย พอถึงเย็นก็เลิก...

[เมื่อมีไฟฟ้าใช้] โรงละครปรีดาลัยใช้ไฟฟ้ามาก และแสดงเวลากลางคืนทุกวัน 
เสาร์อาทิตย์ วันอื่นไม่แสดง เรื่องที่เล่นเป็นเรื่องจบในคืนเดียวบ้าง เป็นเรื่องต่อไปจบใน 
วันอาทิตย์บ้าง135

ล่วงเข้าถึงสมัยรัชกาลที่ 6 ซึ่งได้มีการจัดดังโรงไฟฟ้าสามเสนของรัฐบาลขึนมาแข่งขันกับ 
บริษัทของชาวตะวันตกแล้ว กลุ่มผู้บริโภคไฟฟ้าไต้เพิ่มจำนวนมากฃึนกว่าเดิม เนื่องด้วยเหตุผลที่ว่า 
โรงไฟฟ้าสามเสนไต้ขยายขอบเขตการจำหน่ายไฟฟ้าของเมืองกรุงเทพฯ ฃึนไปสู่ช ุมชนทางด้าน 
เหน ือของพระนคร136 ขณะเดียวกันในช่วงเวลาเดียวกันนี ก็มีการขยายตัว1ของการดำเนินธุรกิจ 
พาณิชยกรรมมากยิ่งขึนกว่าเดิม ตารางที่ 3.11 ซึ่งแสดงปริมาณการใช้ไฟฟ้าของกลุ่มผู้บริโภคหลัก 
ของโรงไฟฟ้าสามเสนแสดงให้เห็นว่า กลุ่มบริษัทห้างร้านต่าง ๆ ภายในเมืองกรุงเทพฯ ได้ขืนมาถือ 
สัดส่วนสูงสุดในการใช้ไฟฟ้า ลักษณะการใช้ไฟฟ้าของกลุ่มนี้มีทั้งสำหรับสร้างแสงสว่างในสำนัก 
งานและห้างร้าน กับที่ใช้สำหรับเดินเครื่องจักรในภาคอุตสาหกรรมใหม่ ๆ ซึ่งเริ่มเพิ่มจำนวนมาก 
ขึนในกรุงเทพฯ

134“ปะกีณณะกะประวัติ: ไฟฟ้าคับ,” ส ย าม อ อ บ เซ อ รท อ ร ์, วันอาทิตย์ท่ี 12 กรกฎาคม 115 (พ.ศ. 2439).
' '’กาญจนาคพันธุ, ก ร ุงเท พ ฯ เม ื่อ วาน น ี้, หน้า 278-279.
'''’เมื่อรัฐบาลได้จัดตั้งกิจการไฟฟ้าของตัวเองขึ้น ก็ได้ทำสัญญาแบ่งเขตการจำหน่ายไฟฟ้าระหว่างโรง 

ไฟฟ้าสามเสน กับโรงไฟฟ้าวัดเลียบของบริษัทสยามอิเล็กตริชิตี้ฯ (ซึ่งได้เปลี่ยนชื่อมาเป็นบริษัทไฟฟ้าสยาม คอร์ 
ปอเรชั่น ในปี พ.ศ. 2454) โดยมีแนวเขตคลองบางลำภูและคลองมหานาคเป็นแนวแบ่งเขต พืนที่การจำหน่ายของ 
โรงไฟฟ้าสามเสนจำกัดอยู่ในเขตพระนครตอนเหนือและตอนกลางในบางส่วน ส่วนของโรงไฟฟ้าวัดเลียบก็จะ 
ค่อนมาทางเขตพระนครตอนใต้ บริเวณถนนสุริวงศ์ บางรัก สาขร สำเพ็ง เยาวราช เป็นด้น
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ตารางท่ี 3.11
แสดงปริมาณการใช้ไฟฟ้าของโรงไฟฟ้าสามเสน ในกลุ่มผู้ใช้ประเภทต่าง  ๆ ของกรุงเทพฯ (พ.ศ. 2458)

ประเภทผู้ใช้ไฟฟ้า ปริมาณ (ยูนิต)
กิจการพาณิชย์ของราษฎร 996,416
พระราชวังและวัง 383,788
การประปา 363,070
สถานท่ีและหน่วยงานของรัฐบาล 281,443
กิจการพาณิชย์ของรัฐบาล 145,561
ผู้รับไฟฟ้าท่ัวไป 110,357

ที่มา:หจช . , ร .6 น. 7.6/39, เร ื่อ งบ าญ ช ีเท ียบ ย อ ด ราย ร ับ รายจ ่าย(12กันยายน-?พฤศจิกายน 2459).

แม้ว ่าโรงไฟฟ้าสามเสนได ้ม ีส ่วนทำให ้การบริโภคไฟฟ้าในกรุงเทพฯ ขยายขอบเขตอัน 
กว้างขวางมากฃึน แต่การใช้ไฟฟ้าในที่พ ักอาศัยของราษฎรทั่วไปยังถือสัดส่วนที่ต ํ่าที่ส ุด ปี พ.ศ. 
2459137 มีจำนวนผู้ใช้ไฟฟ้าประเภทราษฎรทั่วไปของโรงไฟฟ้าสามเสนเพียงแค่ประมาณ 206 ราย 
ยิ่งเมื่อพิจารณาตัวอย่างรายชื่อผู้ร ับไฟฟ้าในส่วนนี พบว่าโดยส่วนใหญ่ก็ยังคงเป็นข ุน นาง (อาทิ 
พระยาชัยนาท พระยาพิพิธโภไคย เจ้าพระยาศรีวิชัย พระยมอมเรศ พระยาอัศวบดี พระยาสีหราช 
เจ้าพระยายมราช เจ้าพระยาพระเสด็จ ฯลฯ) ชาวตะวันตก (อาทิ มิสเตอร์บี เย็นเซ็น มิสเตอร์ตับบลิว 
มาร์แวน มิสเตอร์เอ คราฟท์ มิสเตอร์เอช เอ็ม เรมอร์ มิสเตอร์เอ เฮิชร์ก้า เป็นด้น) ชาวจีนและชาว 
ไทยบางส่วนซึ่งน่าจะเป็นพ่อค้าและคนมีฐานะรํ่ารวยพอสมควร (อาทิ จีนยี่ชิง จีนยู่แดง จ ีนไหหลง 
จีนจินหัวจีนย้งกุ่ย จีนกิมกี่จ ีนสิมนายทวีนายจวง นายรอดนายชูนานสวีนายมังกร นายแสงวัน 
นายพา เป็นด้น) อย่างไรก็ดี ตัวเลขผู้ใช้ซึ่งยังไม่ถือว่ามากมายนีก็มีความหมายสำคัญในแง่ที่แสดง 
ให้เห็นการแพร่กระจายการใช้ไฟฟ้า จากที่เคยจำกัดอยู่เฉพาะในบรรดาวังเจ้านายก็เริ่มลงมาสู่ชาว 
เมืองที่มีสถานะทางสังคมและเศรษฐกิจรองลงมา โดยเฉพาะเมื่อพิจารณาว่าตัวเลขจำนวนผู้ใช้ดัง 
กล่าวเกิดขึ้นเพียงแค,สองปีหลังจากที่มีการจัดตั้งโรงไฟฟ้าสามเสนฃึนแล้ว อันแสดงให้เห็นถึงการ 
รับเอาไฟฟ้ามาใช้อย่างรวดเร็วพอสมควรของคนกลุ่มนี

การใช้ไฟฟ้าและอุปกรณ์ไฟฟ้าให้เกิดคุณประโยชน์มากไปกว่าจะจำกัดอยู่เฉพาะการให้ 
แสงสว่างนันปรากฎชัดในแวดวงการดำเนินธุรกิจของกรุงเทพฯ กรณีหนึ่งอันเป็นตัวอย่างที่ดีคือ 
การใช ้โทรศ ัพท ์ ทังนีการใช้โทรศัพท์ในคราแรก  ๆ ของกรุงเทพฯ นันก็จำกัดอยู่เฉพาะเพื่อการติด 
ต่อของหน่วยงานราชการและบรรดาวังและตำหนักของเจ้านายชันสูง พร้อม ๆ กับที่มีการขยายตัว 
ทางการดำเนินธุรกิจอย่างต่อเนื่อง โทรศัพท์ได้ถูกนำไปใช้ในบรรดาห้างร้านสำนักงานเพื่ออำนวย

137หจช .,  ร. 6 น. 7.6/40, เร ื่อ ง !จ ้า พ ร ะ ย า ย ม ร า ช ส ่งบ ัญ ช ีร ับ จ ่า ย โร ง ไฟ ฟ ืา ส า ม เส น  (21 พฤศจิกายน 2459- 
21 สิงหาคม 2468).
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ดวามสะดวกในการติดต่อทางธุรกิจให้เกิดประสิทธิภาพ จากตารางท่ี 3.12 ซึ่งแสดงรายละเอียดการ 
ใช ้โทรศ ัพท ์ในช ่วงป ี พ.ศ. 2456-2468 จะเห็นได้ถึงการเพิ่มปริมาณการใช้โทรศัพท์อย่างต่อเนื่อง 
ในส่วนของการให้บริการนั้น จากที่เคยมีบริการโทรศัพท์เฉพาะชุมสายโทรศัพท์กลางวัดเลียบ ก็ได้ 
ม ีการสร้างโทรศัพท์กลางขึ้นที่บางรัก ในบริเวณไปรษณีย์กลางในปี พ.ศ. 2470 การขยายการให้ 
บริการมายังพ ืนที่กรุงเทพฯ บริเวณนีเป็นการเพิ่มเครือข่ายการบริการมาสู่ช ุมชนย่านธุรกิจเป็น 
สำคัญ

มีหลักฐานแสดงว่าในปี พ.ศ. 2472 มีจำนวนผู้ใช้ไฟฟ้าของโรงไฟฟ้าสามเสนเป็นจำนวน 
ถึง 2,231 ราย และในปี พ.ศ. 2473 มีเป็นจำนวน 2,494 ราย138 ซึ่งในด้านกลุ่มผู้บริโภคและลักษณะ 
การบริโภคไฟฟ้าจากโรงไฟฟ้าสามเสนนัน (ตารางที่ 3.13) จะเห็นได้ว่าการใช้ไฟฟ้าเพื่อแสงสว่าง 
ได้กลายมาเป็นกลุ่มลูกค้าสำคัญของโรงไฟฟ้าสามเสน การใช้ไฟฟ้าเพื่อแสงสว่างนี้อาจจะเป็นทั้ง 
การใช้ในห้างร้าน ธุรกิจต่าง ๆ และในที่พักอาศัยส่วนบุคคลของชาวเมือง 13

ตารางที่3.12:
แสดงจำนวนโทรศัพท์และการใช้บริการ ระหว่างปี พ.ศ. 2456-2468

ปี จำนวนผู้เช่าเครื่อง จำนวนครั้งท่ีเรียก
2456 756 7,380
2457 794 8,009
2458 895 9,320
2459 958 12,755
2460 1,064 15,700
2461 1,126 3,164
2462 1,228 11,030
2463 1,266 15,687
2464 1,422 16,582
2465 1,569 22,693
2466 1,627 23,010
2467 1,756 25,760
2468 1,935 25,284

ท ีม า : S ta tis t ic a l Year B o o k  o f  the K in g d o m  o f  S iam  1925 (Bangkok: Dapartment of Commerce and Statistics, 
Ministry of Finance, 1925), pp. 154-155.

13“หจช . , ร. 7 พ. 10/12.เ ร ื่อ ง ร า บ ง า น ผ ล ป ร ะ โ ย ช น ์แ ล ะ ต ถ ิส ิแ ห ่ง ก า ร ไ ฟ ฟ ืา ห ล ว ง (25ธันวาคม 2471-25 
กันยายน 2474), อ้างจาก วิภารัตน ดีอ่อง, ‘พัฒนาการของกิจการไฟฟ้าในประเทศไทย ระหว่างปี พ.ศ. 2427-2488,”
หนา214.
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ตารางท่ี 3.13
แสดงกลุ่มผู้ใช้ไฟฟ้าของโรงไฟฟ้าสามเสน ระหว่างปี พ.ศ. 2472-2473
กลุ่มผู้ใช้ไฟฟ้า คิดเป็นเปอร์เซ็นต์การใช้

ใช้พลังงานไฟฟ้าเพ่ือการผลิต
ทำปูนซีเมนต์ 45%
สูบน้า 13.6%
สีข้าว 5%
โรงงาน (เลื่อยไม้ กระดาษ ทำไฟฟ้า โรงพิมพ์) 13.4%

ใช้พลังงานด้านอื่น
แสงสว่าง 21%
เบ็ดเตล็ด 2%

ที่มา: วิภารัตน์ ดีอ่อง, “พัฒนาการของกิจการไฟฟ้าในประเทศไทย ระหว่างปี พ.ศ. 2427-2488,” หน้า 215.

การใช้ไฟฟ้าในสิ่งอำนวยความสะดวกต่าง ๆ นั้นมาปรากฎชัดเจนในช่วงทศวรรษที่ 2470 
เป ็นต้นไป139 เมื่อจะพบว่ามีการเริ่มโฆษณาขายเครื่องใช้ไฟฟ้าประเภทวิทยุ ตู้เย็น พัดลม เตารีด ฯลฯ 
ทางหน้าหนังสือพิมพ์ ซึ่งโดยส่วนใหญ่จะเป็นสินค้านำเช้าจากต่างประเทศ

4.2 นิ้าประปา

ถึงช่วงปลายของทศวรรษที่ 2 4 3 0  มีหลักฐานให้ทราบว่า ปิญหาการขาดแคลนนำสะอาดใช้ 
ในกรุงเทพฯ นันก็ยังคงเป็นปิญหาสำคัญประการหนึ่งที่ชาวเมืองกรุงเทพฯ ยังคงต้องเผชิญอยู่ โดย 
เฉพาะเมื่อถึงฤดูกาลที่นำเค็มหนุน จนทำให้ผู้คนที่ตักนำเค็มที่ดื่มกินต้องเจ็บไข้ การที่รัฐบาลจำเป็น 
จะต้องจัดเรือบรรทุกนำจืดสำหรับแจกจ่ายให้แก่ชาวเมืองก็ยังคงปรากฎอยู่แทบทุกปี140 หากเพียงแต่ 
จุดแจกนำอาจจะลดน้อยลง โดยในปี พ.ศ. 2 4 3 9  จุดที่เรือบรรทุกนำจืดของรัฐบาลจอดแจกจ่ายนำมี 
อยู่แค, 4  จุด คือตรงปากคลองบางลำพู ท่าเตียน ถนนราชวงษ์ และบางรัก เท่านํน ซึ่งสะท้อนให้เห ็น 
ว่าในส่วนของชาวเมืองเองอาจจะเริ่มคิดหาวิธีการแค้ปีญหานีด้วยตัวเองไปมากแล้ว ซึ่งอาจจะโดย 
การซื้อหาจากผู้ที่ทำธุรกิจขายนํ้าจืด หรือการที่จะได้ลงทุนขุดบ่อหานำดื่มนำใช้เองในบ้าน

จากรายงานการประปาในปี พ.ศ. 2457141 ให ้ข ้อม ูลว่าในป ีต ังกล ่าว นอกเหนือจากการ 
บริการนำประปาไปยังพระราชวังและบรรดาวังสำคัญแล้ว ได้มีการส่งนำประปาไปยังจุดต่าง ๆ ทัง

139ว ิภ าร ัต น ์ ด ีอ ่อง, ‘พ ัฒ นาการของก ิจการไฟฟ ้าในประเทศไทย ระหว ่างป ี พ.ศ. 2427-2488,”  หน ้า  300.

140“ น ค ร ัน ต ร ป ร ะ ว ัต ิ: ป ระกาศบ อ กต ำบ ล จำห น ่ายน ้าจ ืด ,”  สยามออบ เซอร์เว อ / ,  ว ัน อ ังค ารท ี่ 14 เมษายน  

1 1 5 (พ .ศ .2439 ).

' '"ห จ ช .,  ร. 6 น . 7 .4 /8 , เร่ืองรายงานการประปา (2457 ).
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หมด 73 จุด โดยผู้แสดงความประสงค์จะใช้บริการฟ้าประปานันจะจำกัดอยู่ในหมู่พระบรมวงศานุวงศ์ 
ข้าราชการ ชาวตะวันตก คหบดีชาวจีน ห้างร้านบริษัท โรงงาน โรงพยาบาล สถานกงสุลชาวตะวัน

' 0 “ I  I  3, 3, 1 7  ' \ตก เป็นสำคัญ โดยบรรดาบ้านเรือน ห้างร้านเหล่านีจะอยู่บนถนนสายสำคัญ ๆ ในกรุงเทพฯ ดังราย 
ละเอียดในตารางที่ 3.14 จะเห็นได้ว ่าเครือข่ายการจำหน่ายฟ้าประปานันได้ผ ่านไปยังถนนสาย 
สำคัญ ๆ ของเมืองแทบทังสิน

เมื่อมีการจ่ายฟ้าประปา ทางกรมสุขาภิบาลคิดราคาค่าฟ้าประปาซึ่งมีผู้ขอให้ส่งไปใช้ยังบ้าน 
เรือนหรือสถานที่ต ่าง ๆ คิวบิกเมตรละ 40 สตางค์ ซึ่งปรากฎว่ามีคนร้องเรียนกันมากว่าราคาแพง 
และหลายคนก็ขอยกเลิกที่จะสั่งต่อท่อมาถืงบ้าน ทางกรมสุขาภิบาลจึงต้องลดราคาค่าฟ้าลงมา โดย 
เปลี่ยนมาใช้อัตราใหม่ตังแต่วันที่ 1 พฤศจิกายน 2458 (ตารางที่ 3.15) โดยไต้เปรียบเทียบให้ผู้คนทั่ว 
ไปเข้าใจว่า นํ้าหนึ่งคิวบิกเมตรนั้น เท่ากับจำนวนนํ่า 27 หาบที่ได้จ้างกันตักอยู่ในเวลานัน เมื่อลด 
ราคาลงเป็นดังอย่างใหม่นี หาบหนึ่งก็ไม่ถึงหนึ่งสตางค์ ซึ่ง “นับว่าเปนการถูกอยู่มากแล้ว” 142

ตารางท่ี 3.14
แสดงบ้านเรือนห้างร้านบนถนนสายต่าง  ๆที่ติดต้ังนำประปาในปี พ.ศ. 2457

ถนน จำนวนหน่วย ถนน จำนวนหน่วย ถนน จำนวนหน่วย
เจริญกรุง 6 หัวลำโพง 2 Tisseman’s Lane 1
สุรวงษ์ 5 ดำรงรักษ์ 2 ถนนหลวง 1
บำรุงเมือง 4 กรุงเกษม 2 ศาลาแดง 1
ราชวงศ์ 4 สำเพ็ง 2 ประมวญ 1
บูรพา 4 ตรอกโรงภาษี 1 บ้านดินสอ 1
พาหุรัด 4 สุรศักด 1 ส่ีก๊ักเสาชิงช้า 1
บ้านหม้อ 3 พลับพลาไชย 1 เฟ้องนคร 1
หลานหลวง 3 เคโช 1 ทรงวาด 1
อนุวงศ์ 3 วรจักร 1 ซังเนอก 1
โอเรียนเตล 2 เจ้าฟ้า 1 พายัพ 1
เยาวราช 2 ตีทอง 1 ตรอกไปรษณีย์ 1
สาธร 2 ไตรเพชร 1 สีลม 1
Gandarts Lane 2 รองเมือง 1

--------------------------------จ
รวมจำนวนหน่วยติดตังทังหมด 73 หน่วย

ที่มา: รวบรวม/เรียบเรียงจาก หจช ., ร. 6 น. 7.4/8, เร ื่อ งราย งาน ก าร ป ระป า  (2457).

142หจช ., ร. 6 น. 7.4/2, ประกาศกรมสุขาภิบาล แพนกการประปา ลงวันท่ี 25 ตุลาคม 2458.
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ตารางท ี่ 3.15
ราคาค ่าน ํ้าป ระป าใน เขตส ุขาภ ิบ าลกร ุง เท พ ฯ พ.ศ. 2458

ปร ิมาณ  (ค ิวบ ิก เม ตร) ราคา ค ิวบ ิก เมตรละ (ส ต างค ์)

1-50 25

51 -100 22

101-200 20

201 -500 18

501 -1 ,000 16

1,001 ข ึ้น ไป 13

ท ี่ม า: ห จ ช .,  ร. 6 น . 7 .4 /2 , ประกาศกรมส ุขาภ ิบ าล  แ พ น กการป ระป า ล งว ัน ท ี่ 25 ต ุลาคม 2458.

ตารางท ี 3.16
แสด งจำน วน ผ ู้ใช ้น ำป ระป าใน เขต กร ุง เท พ ฯ พ .ศ . 2457 -2458

จำน วน ผ ู้ร ับ น ั้าป ระป า

พ .ศ . 2457 (จำน วน ผ ู้ขอ ใช ้ค ราแ รก ) 73

พ .ศ . 2458 เมษายน 230

พฤษภาคม 260

ม ิถนายน 286

กรกฎาคม 311

ส ิงห าคม 320

ก ันยายน 347

ต ุลาคม 354

พฤศจ ิกายน 380

ธ ันวาคม 435

มกราคม 465

ท ี่ม า : ห จ ช . . ร. 6 น . 7A /& ,เร ื่อ ง ร า ย ง า น ก า ร ป ร ะ ป า ( 2 4 5 7 ) ;ห จ ช . , ร. 6 น .  7.4/9, เร ื่อ ง ย อ ด ง บ ป ระ ม า ฌ แ พ น ก  
ประปา พ.ศ. 2459 และ 58 (เมษายน 2458 -2459 ).

ความเปลี่ยนแปลงในด้านวิถีชีวิตประจำของผู้คนยามได้สัมผัสกับสิ่งใหม่ ๆ ที่เริ่มเข้ามานี 
ไม่ได้จำกัดอยู่เฉพาะแค่การได้ใช้สอยอุปโภคบริโภคสิ่งนั้นโดยตรงเท่านัน กรณีของนำประปาของ 
รัฐบาลนีก็เช่นกัน การที่ประชาชนชาวเมืองทั่วไปจะรับนำไปยังบ้านจำเป็นจะต้องทำสัญญากับทาง 
กรมส ุขาภ ิบาล143และจากข้อส ัญ ญาบางข้อน ีเองท ี่ภายใต ้การอำนวยความสะดวกทางด ้าน 
สาธารณูปโภค รัฐบาลได้เข้าไปกำหนดรูปแบบการดำเนินชีวิตของผู้คน ให้ต้องเริ่มหันมาใส่ใจดูแล

143ห จช ., ร. 6 น . 7 .4 /7 , ห น ังส ือ ส ัญ ญ าใน ก ารร ับ น ํ้า ใช ้ใน บ ้าน  (พ .ศ . 2457).
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บ้านเรือนของตัวเองอย่างละเอียดลออมากขืนทังในเวลาที่อยู่บ้านและไม่ได้อยู่กับบ้าน กล่าวคือ เจ้า 
ของบ้านต้องคอยดูและ ไม่ให้มีนํ้ารั่วไหลเปลือง ไม่ให้ท่อนํ้าในบ้านชำรุด ไม่ทำความเสียหายให้แก่ 
มิเตอร์นำแตกหักเสียหาย ฯลฯ ซึ่งหากเกิดกรณีดังกล่าวนี ทางกรมสุขาภิบาลมีอำนาจเต็มที่ที่จะปรับ 
เจ้าของบ้านในอัตราที่คอนข้างสูง

เมื่อมีการจัดระบบการประปาในกรุงเทพฯ แล้ว การจัดวางท่อนำไปยังท่อบ้านต่าง ๆ ใน 
ระยะแรกยังจำกัดอยู่เฉพาะ1ในหมู่ผู้มีอันจะกิน ส่วนหัวท่อประปาสาธารณะก็จะติดตังเฉพาะบริเวณ 
ถนนสายหลัก ผู้คนที่ท่อประปายังไม่ต่อผ่านเข้าไปในละแวกบ้านจะใช้วิธีการไปรองนำจากก๊อกนำ 
สาธารณะมาบริโภคใช้สอย อาจจะไปรองนํ้ามาเอง หรือไม่ก็จ ้างหรือซื้อจา กผู้'โปรองนามาอีกต่อ 
หนึ่ง พระยาอนุมานราชธน ได้บรรยายให้เห็นถึงสภาพชีวิตความเป็นอยู่ของผู้คนกับนำกินนำใช้ใน 
ประมาณช่วงรัชกาลที่ 6 ไว้ว่า

...หัวท่อประปาสาธารณะตามข้างถนน... ลางทีก็เป็นบ่อเกิดแห่งการทะเลาะเบาะแว้ง
กัน เกี่ยวกับเรื่องแย่งกันรองนำ ลางรายเอาเปรียบ นำภาชนะสำหรับรองนำบรรจุนา
ส่วนใหญ่เป็นกระป้อง... มาตงวางเรียงต่อ ๆ กันตง 20-30 กระป้อง กว่าจะรองนำได้ทั้ง
หมดก็กินเวลาตงชั่วโมง คนอื่นมาทีหลัง ก็ไม่มีโอกาสจะรองใต้ ลางทีก็มีเรื่องกันท่ากัน
หรือไม่ก ็แย่งรองกัน ถ้าที่ใดเป็นที่ชุมนุมชน และมีชาวจีนอยู่มาก ก็มักจะปรากฎเรื่อง
ทะเลาะกันเกี่ยวกับรองนำ โดยมากในหมู่ผู้หญิงชาวจีน'44

สำหรับครอบครัวที่ค่อนข้างอยู่ในฐานะดีสักหน่อยอย่างครอบครัวของท่านนัน ก็ใช้วิธีการ 
จ้างคนอื่นไปรองนำมาใช้แต่กระนันก็ไม่ได้จ้างทุกวันเนื่องจากว่ามีตุ่มบรรจุนำฝนไว้รับประทาน 
อยู่หลายตุ่ม ส่วนนำอาบนำใช้ก็จะใช้นำจากสระในบ้าน โดยนำในสระนีจะไหลเข้าออกจากคูหน้า 
บ้าน ซึ่งจะไปเชื่อมต่อกับคลองใหญ่อีกทีหนึ่ง ลักษณะการใช้นำของครอบครัวพระยาอนุมานราชธน 
ในช่วงสมัยรัชกาลที่ 6 น่าจะเป็นรูปแบบของชาวเมืองกรุงเทพฯ ทั่วไปซึ่งมีบ้านเป็นสัดส่วน และไม่ 
ได้อยู่ในเขตพลุกพล่านของเมือง สระนำของบ้านที่เชื่อมต่อกับระบบนำจากคลองของเมืองจะเริ่ม 
หมดไปเมื่อเมืองเติบใหญ่มากยิ่งขืนทังในด้านประชากรและบ้านเรือน กรณีของพระยาอนุมานราช 
ธนก็คือ นำในสระบ้านเริ่มเข้าออกไม่สะดวก เริ่มสกปรกเน่าเหม็น เพราะคูหน้าบ้านตืนเขิน มีหญ้า 
ขืนรกเป็นพง ทังนีคลองใหญ่ก็มีลักษณะเดียวกัน ทางออกก็คือถมสระและคูหน้าบ้านไปเสีย144 145 และ 
คงหันมาใช้นํ้าประปาซึ่งคงต่อมาถึงบ้านในช่วงเวลาเดียวกัน

ประเด็นปีญหาที่ได้อภิปรายเหล่านีล้วนแสดงให้เห็นกระบวนการเคลื่อนย้ายสังคมมาสู่บน 
บกอย่างต่อเนื่องนับตังแต่สมัยรัชกาลที่ 5 เป็นต้นมา ชาวเมืองกรุงเทพฯ ตอบรับการเปลี่ยนการ 
พัฒนาและการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างทางกายภาพต่าง ๆ ของเมืองได้อย่างค่อนข้างรวดเร็ว แม้ว่า

144พ ระยาอน ุม านราชธน , r /น ค วาม’หล ัง เล ่ม  3, หนา 32.

145เร ื่อ งเด ียวก ัน , หน ้า  34-35 .
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การรับความเปลี่ยนแปลงในหลาย ๆ ประการจะสะท้อนให้เห็นสถานะความแตกต่างกันทางสังคม 
และทางเศรษฐกิจ แต่โดยภาพรวมแล้ว การเปลี่ยนแปลงเหล่านีได้มีส่วนอำนวยความสะดวกสบาย 
ให้แก่การดำเนินชีวิตของผู้คน อีกทังการพัฒนาเหล่านียังเป็นฐานให้แก่การที่เมืองกรุงเทพฯ จะเติบ 
โตขึนอย่างรวดเร็วในเวลาต่อมา ขณะที่ภาพความเป็นเมืองในด้านโครงสร้างทางกายภาพเริ่มชัดเจน 
มากขืน เนือหาในบทต่อไปจะพิจารณาถึงวิถีชีวิตของชาวกรุงเทพฯ ซึ่งสัมพันธ์อยู่กับอาชีพการงาน 
และกิจกรรมทางสังคมที่สัมพันธ์อยู่กับวิถีชีวิตด้านดังกล่าวนิน
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