
บทที่ 5
มาตรการในการควบคุมการเผยแพร่ภาพและส่ือลามกทางอินเทอร์เน็ต

ค ิกษาว ิเคราะห ์ถ ึงมาตรการต ่างๆ ไม ่ว ่าจะเป ็นมาตรการทางกฎหมาย ทางเทคน ิค  
และทางส ังคม ในการควบค ุมการผล ิตการเผยแพร ่ภาพและส ื่อลามกทางอ ิน เทอร ์เน ็ต โดยทำการ
ค ิกษ าว ิเคราะห ์กฎ ห ม ายบ ท บ ัญ ญ ัต ิใน การควบ ค ุม การผล ิตและเผยแพ ร ่ภ าพ และส ื่อลาม กท ั้งโดยตรง  
และที่เก ี่ยวข ้อง ท ั้งมาตรการในทางเทคน ิคและมาตรการในทางส ังคมท ี่จะนำมาใช ้การควบค ุมจ ัดการ  
เก ี่ยวก ับป ัญ หาการเผยแพร ่ภาพและส ื่อลามกทางอ ิน เทอร ์เน ็ต  เน ื่องจากเคร ือข ่ายการต ิดต ่อส ื่อสาร
และล ่งผ ่านข ้อม ูลท ี่เร ียกว ่าอ ินเทอร ์เน ็ตน ี้ ไม ่ม ีผ ู้ใดหรือองค์กร'ใด'ที่ม ีอำนาจหรีอหน้าที่'ในการควบคุม
เคร ือข ่ายการต ิดต ่อส ื่อสารล ่งผ ่านข ้อม ูลทางอ ินเทอร ์เน ็ต โดยเฉพาะม ีเพ ียงแบบธรรมเน ียมปฏ ิบ ัต ิของ 
กล ุ่มผ ู้ใช ้อ ิน เทอร ์ณ ็ตหร ือมรรยาทในส ังคมท ี่เป ็นมาตรฐานกลางในการใช ้อ ินเทอร์เน ็ตเท ่าน ั้น  อันล่งผล 
ให ้ส ื่อลามกบนอ ินเทอร์เน ็ตเต ิบโตแพร่หลายอย ่างรวดเร ็ว ต ่างจากส ื่ออ ื่นๆ ซ ึ่งม ีขอบเขตในการจำหน ่าย  
จ ่ายแจกหร ือแพ ร ่กระจายได ้อย ่างจำก ัด

5.1 สิทธิเสรีภาพในการรับรู้ข้อมูลข่าวสารและสิทธิเสรีภาพในการเผยแพร่ข้อมูลข่าวสารทาง 
อินเทอร์เน็ต

5.1.1 สิทธิเสรีภาพในการรับรู้ข้อมูลข่าวสาร 
ก. แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับเสรีภาพ

เสรีภาพนั้นเป ็นสิ่งท ี่มน ุษย์ต ้องการนับแต ่อด ีตจนถึงป ัจจุบ ัน จ ึงเป ็น ส ิ่งท ี่ต ้องต ่อ! 
กันเร ื่อยมาเพ ื่อให ้ได ้มาซ ึ่งเสร ีภาพ ในยุคเร ิ่มแรกประชาชนไม ่พอใจผ ู้ปกครองและเร ิ่มต ้นต ่อต ้านการใช  ้
อำนาจของรัฐ ประชาซนเร ิ่มถามหาเสร ีภาพกันมากข ึ้นและสงส ัยอำนาจในการควบคุม เสรีภาพกับ  
อำน าจเก ือบเป ็น ส ิ่ง เด ียวก ัน  หากอำนาจอยู่ท ี่ผ ู้ใดผ ู้น ั้นก ็ม ีเสร ีภาพท ี่จะใช ้ในการควบค ุมผ ู้อ ื่น  จ ึงม ีการ  
เร ียกร้องให ้ผ ู้ปกครองหรือร ัฐลดอำนาจคืนล่ประชาชน จ ึงเก ิดแนวความค ิดเสร ีซ ึ่งม ีความเช ื่อว ่าป ัจเจก  
ชนมีเหต ุผลท ี่จะแสดงความค ิดเห ็นด ้วยความรับผ ิดชอบ ด ังน ั้นป ัจเจกชนจึงต ้องม ีเสรีภาพความเช ื่อ
เร ื่องเสร ีภาพได ้ก ่อด ัวแพร่หลายอย่างรวดเร ็ว ประเทศอังกฤษเป ็นประเทศแรกท ี่พ ัฒนาแนวความคิด
เก ี่ยวก ับการจำก ัดอำน าจของร ัฐโดยท ุกคน ม ีความเสมอภาคอย ู่ภายใต ้กฎหมายเด ียวก ัน  ซึ่งแนวคิดพื้น 
ฐานเก ี่ยวก ับ เสร ีภาพของมน ุษย ์น ี้ได ้ม ีว ิว ัฒ นาการเร ื่อยมา ม ีการยอมรับว่า เสร ีภาพเป ็นเร ื่องของมน ุษย  ์
ดังน ันมนุษย์ก ็ต ้องมีส ิทธิควบคู่ก ันไปด้วย ไม ่ว ่าจะเป ็นสิทธิล ่วนบุคคล หรือ สิทธิมนุษยชน มน ุษย ์จะ
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ต ้องม ีความเสมอภาคเท ่าเท ียมก ัน  ม ีการยอมรับส ิทธ ิและเสรีภาพของมน ุษย ์โดยประกาศไวในกฏบ ัต  
รสหประชาชาติ เมื่อวันที่ 2 6 ม ิถ ุนายน ค .ศ .1 9 4 5 ชองปฏ ิญ ญ าสากลว ่าด ้วยส ิทธ ิมน ุษยซน ให ้การยอม  
ร ับถ ึงส ิทธ ิเสร ีภาพ ของมน ุษย ์ซ ึ่ง เป ็นต ้นแบบให ้ประเทศสมาซ ิกใช ้เป ็นแนวทางในการให ้ความร ับรอง  
และคุ้มครองแก่ส ิทธ ิเสรีภาพของประชาซน1

ข. ความหมายของสิทธิเสรีภาพ
- ส ิทธิ หมายถึง อำนาจท ี่กฎหมายให ้แก ่บ ุคคลในอ ันท ี่จะม ีเจตจำนง หรอ 

ประโยชน ์ท ี่กฎหมายคุ้มครองให ้ไนป ัจจ ุบ ันม ีการยอมรับก ันว ่า สิทธิ เป ็นท ั้งอำนาจและประโยชน  ์
สิทธิและหน้าท ี่เป ็นของคู่ก ัน เน ื่องจากส ิทธ ิเป ็นอำนาจท ี่กฎหมายให ้แก ่บ ุคคลท ี่ม ีเจตจำนงหร ีอเป ็น  
ประโยชน ์ท ี่กฎหมายรับรองและคุ้มครองให ้2 บ ุคคลอ ื่นก ็ม ีหน ้าท ี่จะต ้องเคารพหรือปฏ ิบ ัต ิให ้เป ็นไปตาม  
สิทธินั้นๆ

-เสรีภาพ หมายถ ึง ประโยชน ์ซ ึ่งบ ุคคลได ้มาโดยปราศจากหน ้าท ี่ในทางกฎหมาย  
ต่อตนเอง เป ็นล ิ่งท ี่บ ุคคลกระทำได ้ตามชอบใจโดยไม ่ถ ูกป ้องก ันข ัดขวาง หรือ จำก ัดโดยกฎหมาย คือ 
การใช ้อ ิสระภาพท ี่จะกระทำการใดๆ หร ืองดเว ้นกระทำการใดๆได ้ การใช ้เสรีภาพของบ ุคคลอาจไปรบ  
กวนบุคคลอื่น กฎหมายจ ึงได ้จำก ัดขอบเขตของการใช ้เสร ีภาพไว ้ภายในกรอบท ี่กำหนดให ้เท ่าน ั้น  

ค. ทฤษฎีทางการสือสาร
ในป ัจจ ุบ ันได ้ม ีการแบ ่งแยกแนวความค ิดพ ื้นฐานเก ี่ยวก ับการส ื่อสารออกเป ็น  3

ทฤษฎี ค ือ3
(1). ทฤษฎสีิ'อสารฝ่ายอำนาจนิยม แนวความค ิดน ี้ถ ือว ่าร ัฐค ือส ิ่งท ี่ม ีอำนาจ  

สมบ ูรณ ์ ร ัฐม ีอำนาจในการควบคุมส ื่อ ๆ จะต ้องสน ับสน ุนรัฐบาลเพ ื่อท ี่ร ัฐจะได ้พ ัฒนาและบรรลุเป ้า 
หมายตามนโยบายท ี่วางไว ่ได ้ ด ังนั้นสื่อจ ึงเก ิดข ึ้นได้ก ็เพราะมีร ัฐ ส ื่อจ ึงม ีเสร ีภาพเท ่าท ี่ร ัฐจะอน ุญ าตให ้
ม เด ั

(2). ทฤษฎสีิ'อสารฝ่ายเสรีนิยม แนวค ิดน ี้ปล ่อยให ้สาธารณชนได ้ร ับข ่าวสารและ  
ความค ิดเห ็นต ่างๆ อย ่างเต ็มท ี่ และมน ุษย ์จะลามารถด ัดส ินใจได ้ด ้วยตนเอง มน ุษย ์ม ีเหต ุผลและจ ุดม ุ่ง 
หมายของตนเอง ความส ุขของป ัจเจกชนย่อมเป ็นเป ้าหมายของส ังคมและของรัฐ

ไพิคิษฐ์ชวาลาธวัช, กูฏหมายสื่อสารมวลชน.พิมพ์คร้ังท่ี 6 (กรุงเทพฯ :สำนักูพิมพ์ดอกหญ้า,2538), หน้า 1-3.
2 วรวิทย์ฤทธิทิศ, สื่อมวลชนทับความรับผิดชอบตามกูฏหมาย (กรุงเทพฯ :สำนักพิมพ์ดอกหญ้า,2538),หน้า 15-16.
3 ศรีอรุณ ตะโคดม,’,ปัญหาในการบังคับใช้กฎหมายที่เกี่ยวทับสื่อลามกูอนาจาร”,(วิทยานิพนธ์นิติศาสตร์มหาบัณฑิต 
มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์,2542 ),หน้า 12-18.
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(3).ทฤ ษ ฎ ีความร ับ ผ ิด ช อ บ ทางสังคม แนวความคิดนี้เร ิ่มต้นในประเทศลหรัฐ 
อเม,ริกา โดยว ิว ัฒ นาการมาจากปร ัชญ าแนวค ิดเสร ีน ิยม ทฤษฎีน ี้เห ็นว่าเสรีภาพนั้นย่อมต้องมีพ ันธะ 
ผูกพ ันต่างๆ และสื่อต ้องรับผ ิดชอบต่อส ังคมเสรีภาพในการแสดงออกตามทฤษฎีน ี้ไม ่ใช ่เป ็นส ิทธ ิส ูงส ุด  
เด ็ดขาด สิทธิน ั้นจะต้องถ่วงดุลก ับส ิทธิต ่างๆ ของบ ุคคลอ ื่นและผลประโยชน ์ท ี่สำค ัญของสาธารณะ  
การแสดงออกอย่างเสร ีม ิใช ่ปราศจากเง ื่อนไข การจำก ัดส ิทธ ิต ่างๆจ ึงเป ็นเร ื่องท ี่ชอบด ้วยเหต ุผลทาง
กฎหมาย เพ ื่อจำก ัดเสร ีภาพของส ื่อม ิให ้ใช ้เก ินกว่าท ี่กฏหมายกำหนด ทฤษฎ ีน ี้ถ ือว ่ามน ุษย ์ในฐานะท ี ่
เป ็นสิ่งซ ึ่งดำรงอยู่ในส ังคมย่อมมีหน ้าท ี่ต ่อเพ ื่อนมนุษย์อ ื่นๆ เพ ื่อผลประโยชน์ต ่างๆ ของสังคม ดังนั้น 
การค ุ้มครองส ิทธ ิและเสรีภาพของสื่อให ้ม ีการแสดงออกอย่างเสร ีจ ึงไม ่เป ็นการเพ ียงพอ จำเป ็นต ้องค ุ้ม  
ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนให ้เพ ียงพอด้วย กล ่าวค ือ เสร ีภาพและความรับผ ิดชอบจะต้อง 
ควบคู่ไปด ้วยก ัน ส ื่อไม ่สามารถที่จะใช ้เสรีภาพได ้โดยไร้ขอบเขตปราศจากความรับผ ิดชอบ ซึ่งจากแนว 
ความค ิดของทฤษฎ ีต ่างๆ ท ี่กล ่าวมา จะเห ็นได ้ว ่าส ิทธ ิเสร ีภาพของการส ื่อสารในแต่ละส ังคมอาจ
เหม ือนหรือต ่างก ันข ึ้นอยู่ก ับระบอบการปกครองของแต่ละส ังคม  

ง. การรับรองและคุ้ม ครองเสรีภาพของบุคคล
ในป ัจจ ุบ ันส ื่อโดยเฉพาะส ื่อทางคอมพ ิวเตอร์ หร ือเคร ือข ่ายอ ินเทอร ์เน ็ตม ีความสำค ัญ  

เก ี่ยวก ับช ีว ิตประจำวันของประชาชนในทุกส ังคมมากขึ้น โดยได ้ม ีการนำเสนอข ่าวสาร เหต ุการณ ์ท ี่เก ิด  
ขึ้น ให ้ความร ู้ การศ ึกษาว ิจ ัย ความบันเท ิงแก่ประชาชน ซึ่งประเทศที่ปกครองด้วยระบอบ
ประชาธิปไตย การยอมรับเสรีภาพของประชาซนในการพูด การเขียน การพ ิมพ ์ และการโฆ ษ ณ า เป็น 
สิ่งจำเป ็นที่ร ัฐจะต้องรับรองและคุ้มครองให ้ม ี ถ ือว่าเป ็นหลักประกันเสรีภาพขั้นม ูลฐานของประชาชน  
ตามรัฐธรรมน ูญและนอกจากนี้ ในปฏ ิญญ าสากลว่าด ้วยส ิทธ ิมน ุษยชนแห ่งสหประซาชาต ิได ้กล ่าวถ ึง 
การรับรองและคุ้มครองเสรีภาพของบ ุคคลไว้ โดยแบ่งออกได ้เป ็น 2 ประเภทคือ ส ิทธ ิทางแพ ่งและทาง 
การเม ือง ร ัฐต ้องให ้ความเคารพในสิทธ ิเสรีภาพในการพ ูด การเขียน การพ ิมพ ์ และการโฆ ษ ณ า เสรี 
ภาพในการพ ูด การเข ียน การพ ิมพ ์ และการโฆษณ า ถือเป ็นสิทธิมนุษยซนประการหนึ่งท ี่ร ัฐควรให้การ 
รับรองและคุ้มครองซ ึ่งบ ัญญ ัต ิไว ้ในปฏิญญาสากลว่าด ้วยส ิทธ ิมน ุษยชนแห ่งสหประชาชาต ิ

ในรัฐธรรมนูญแห ่งราชอาณาจักรไทย ก ็ได ้บ ัญญ ัต ิถ ึงการร ับรองและคุ้มครองเสรีภาพ  
ของส ื่อและบ ุคคลไว้เช ่นก ัน กล ่าวค ือ บ ุคคลย ่อมม ีเสร ีภาพในการแสดงความค ิดเห ็น การพูด การเขียน  
การพ ิมพ ์ การโฆ ษ ณ า และการส ื่อความหมายโดยวิธ ีอ ื่น  การจำก ัดเสร ีภาพจะกระทำม ิได ้ เว ้นแต่โดย 
อาค ัยอำนาจตามบทบ ัญ ญ ัต ิแห ่งกฎหมายเฉพาะเพ ื่อร ักษาความม ั่นคงของร ัฐ เพื่อคุ้มครองสิทธิ เสรี 
ภาพ เก ียรติยศ ช ื่อเส ียง สิทธิในครอบครัว หรือความเป ็น1อยู่ล ่วนดัวฃองบุคคลอื่น เพ ื่อร ักษาความสงบ  
เรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน หรือเพ ื่อป ้องกันหรือระงับความเสื่อมทรามทางจิตใจหรือสุข



144

ภาพของประชาซน4 จะเห ็นได ้ว ่าแม ้ส ื่อและประชาชนจะได ้ร ับการร ับรองและคุ้มครองเสรภาพในการ  
พูด การเข ียน การพ ิมพ ์ และการโฆ ษณ า แต ่เสร ีภาพด ังกล ่าวก ็อาจถ ูกจำก ัดได ้ตามเง ื่อนไขท ี่บ ัญ ญ ัต ิไว  ้
เพ ื่อร ักษาความมั่นคงของรัฐ เพ ื่อค ุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ เก ียรติยศ ซื่อเลียง สิทธิในครอบครัว หรือ 
ความเป ็นอย ู่ล ่1วนดัวฃองบุคคลอื่น เพ ื่อร ักษาความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน หรือ 
เพ ื่อป ้องกันหรือระงับความเส ื่อมทรามทางจิตใจหรือส ุขภาพของประชาชน ซึ่งเป็นผลให้รัฐสามารถนำ 
ไปใช ้ในการออกกฎหมายจำก ัดเสร ีภาพของล ื่อและประชาชนได ้โดยชอบตามรัฐธรรมน ูญ  เพราะหาก 
ให ้ล ื่อม ีเสร ีภาพ มากเก ินไปโดยไม ่ม ีการควบค ุมทางกฎหมาย หรือถ้าล ื่อนั้นไม่มีจรืยธรรมนำเสนอเรื่อง 
ราวหรือล ื่อความหมายด ้วยว ิธ ีอ ื่นใดท ี่ไม ่ลมควรและเหมาะลมแล้ว อาจล ่งผลกระทบให ้เก ิดความเล ีย  
หายต ่อส ังคมได ้โดยเฉพาะล ื่อทางเคร ือข ่ายอ ิน เทอร ์ณ ็ต

จ. การจำกัดเสรีภาพของประชาซนและสื่อ
ในป ัจจ ุบ ันเป ็นท ี่ยอมรับก ันโดยท ั่วไปว่า เสรีภาพของลื่อและสิทธิของประชาชนที่จะรับ  

รู้ข ้อม ูลข ่าวสารเป ็นสิ่งจำเป ็นท ี่ร ัฐจะต ้องรับรองและคุ้มครองให ้ม ี แต ่บางครั้งการนำเสนอข่าวสารของ  
ลื่อก ็อาจล ่งผลกระทบกระเท ือนถึงส ิทธ ิเสร ีภาพของบ ุคคลอื่น  ความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของ 
ประชาชนรวมทั้งความมั่นคงของชาติ ด ังน ั้นจ ึงต ้องม ีการจำก ัดขอบเขตสิทธิเสรีภาพของส ื่อให ้อยู่ใน
ล ักษณ ะของความพอด ี ไม ่ก ้าวล ่วงส ิทธ ิเสร ีภาพของบ ุคคลอื่น เพ ื่อรักษาไว้ซ ึ่งผลประโยชน์ของสังคม 
โดยล่วนรวม ท ั้งน ี้เพราะเสรีภาพใดๆ ก ็ตาม หากไม ่ม ีขอบเขตจำก ัดบ ้างแล ้วส ังคมก็จะหาความปกต ิส ุข  
มิได้

(1) . ในปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยซนของสหประซาชาติ ได้1บ ัญ ญ ติัถึง 
การจำก ัดเสร ีภาพไว ้ด ังน ี้ คือ ในการใช ้ส ิทธ ิและเสร ีภาพ บ ุคคลต ้องอย ู่ภายใต ้เพ ียงเท ่าท ี่จำก ัดโดย  
กำหนดแห ่งกฎหมายเฉพาะ เพ ื่อความมุ่งประสงคืให ้ได ้มาซ ึ่งการยอมรับ และการเคารพโดยชอบใน  
สิทธิและเสรีภาพของผู้อ ื่น และเพ ื่อให ้สอดคล้องก ับข ้อกำหนดของศีลธรรม ความสงบเรียบร้อยของ 
ประชาชน ซ ึ่งในการใช ้ส ิทธ ิเร ื่องใดก ็ตามจะไปละเม ิดส ิทธ ิของบ ุคคลอื่นม ิได ้

(2) . ในกติการะหว่างประเทศ ว่าด้วยสิทธิทางแพ่งและทางการเมีอง ได ้บ ัญ ญ ัต ิ 
ถึงการจำก ัดส ิทธ ิเสร ีภาพไว้ว ่า การใช ้ส ิทธ ิต ้องเป ็นไปโดยม ีหน ้าท ี่พ ิเศษและความร ับผ ิดชอบตกอย ู่ใต  ้
ข ้อจำก ัดบางเร ื่อง แต ่ท ั้งน ี้ต ้องบ ัญ ญ ัต ิไว ้ในกฎหมายและจำเป ็นแก ่ การเคารพในสิทธิหรือซื่อเสียงของ 
บุคคลอ ื่น,การร ักษาความมั่นคงของชาต ิหร ือ ความสงบเรียบร้อยของประชาชน หรือการลาธารณสุข  
หรือศีลธรรม

4 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540,มาตรา 39.
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(3). ใน เฐ ธ ร ร ม น ูญ แ ห ่ง ร าช อ าณ า จ ัก ร ไท ย  พ.ศ.25 40  ได ้บ ัญ ญ ัต ิถ ึงการจำก ัดเสร  ี
ภาพของสื่อและประชาชนไว้ด ังน ี้ คือ การจำก ัดเสร ีภาพจะกระทำม ิได ้ เว ้นแต ่โดยอาศ ัยอำนาจตามบท  
บ ัญ ญ ้ต ิแห ่งกฎหมายเฉพาะเพ ื่อร ักษาความม ั่นคงของร ัฐ เพ ื่อค ุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ เก ียรติยศ ชื่อ 
เสียง ส ิทธิในครอบครัวหรือความเป็นอยู่ส ิวนตัวของบุคคลอื่น เพ ื่อร ักษาความสงบเร ียบร้อยและค ืล  
ธรรมอันดีของประชาชนหรือเพ ื่อป ้องกันหรือระงับความเสื่อมทรามทางจิตใจหรือสุขภาพของประชาชน

จากบทบัญญ ํต ิของร ัฐธรรมนูญดังกล ่าว จ ึงอาจแบ ่งข ้อจำก ัดเสร ีภาพของล ื่อและ  
ประชาชนในการนำเสนอข่าวสารออกได ้เป ็น 3 ประการ คือ

(3.1) . การจำกัดเสรีภาพโดยหลักความมั่นคงของชาติ หมายถ ึงสภาวะท ี่ทำให ้
ประซาซนในชาต ิดำรงช ีว ิตอย ู่ได ้ด ้วยความม ั่นใจในความปลอดภ ัยจากภยันตรายต ่างๆ5 ฉะนั้นในการ 
นำเสนอข ่าวสารต ่างๆ ผ ่านทางเครือข ่ายอินเทอร์เน ็ตท ี่จะส ิงผลกระทบกระเท ือนต่อความมั่นคงของ
ชาต ิ ความสงบเรียบร้อยของประเทศ ร ัฐม ีความจำเป ็นต ้องจำก ัดส ิทธ ิเสร ีภาพของส ื่อ และสิทธิของ 
ประชาซนในการรับรู้ข ่าวสารลงบ้าง เพราะม ีข ้อม ูลบางประการหรือข ่าวสารบางประ๓ ทจะต้องปกปิด  
เป ็นความลับเพ ื่อประโยชน์แห ่งความมั่นคงของชาต ิ

(3.2) . การจำกัดเสรีภาพโดยหลักความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของ 
ประชาชน หมายถึง การเสนอข่าวสาร แสดงความคิดเห ็นของบ ุคคลหรือล ื่อไม ่ว ่าในเรองใดๆ ผ่าน  
ท างเคร ือข ่ายอ ิน เท อร ์เน ็ต จะต ้องไม ่กระท บ กระเท ือน ต ่อความ ส งบ เร ียบ ร ้อยและค ืลธรรม อ ัน ด ีข อง  
ประชาชน

(3.3.)การจำกัดเสรีภาพโดยหลักสิทธิไน?วิดส่วนติ,ว หมายถ ึง ส ิทธิของบุคคลท่ี 
จะอย ู่โดยลำพ ัง ปราศจากการรบกวน การแทรกแซง หรือแสวงหาประโยชน์โดยมิชอบในเรื่องสิวนตัว 
โดยแท ้ หรือการนำเอาข ้อเท ็จจรีงในเรื่องส ิวนตัวของบุคคลไปเผยแพร่ต ่อบ ุคคลอื่น หรือต ่อสาธารณชน  
ทำให ้ได ้ร ับความเด ือดร ้อนรำคาญ  อ ับอาย หรือทุกข์ทรมานใจ6 ซ ึ่งส ิทธิในชีวิตสิวนตัวนี้ม ีแนวความคิด 
มาจากประเทศสหรัฐอเมริกา

5 อรรถสิทธ้ี ช่ืนสงวน ■เอทสารการสอนชุดวิชากฎหมายและจริยธรรมชองสื่อมวลชน (หน่วยท่ี 8-15) พิมพ์คร้ังท่ี 3, 
(กรุงเทพฯ : โรงพิมพ์อักษรไทย,2531), หน้า 673.
6 กุลพล พลวัน,เอกสารการสอนชุดวิชากฎหมายและจริยธรรมชองสื่อสารมวลชน (หน่วย่ที, 8-15), พิมพ์คร้ังท่ี 3, 
(กรุงเทพฯ : โรงพิมพ์อักษรไทย,2531),หน้า 615.
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5.1 .2  ส ิท ธ ิเส ร ึภ าพ ใน ก าร ส ื่อ ส าร ข ้อ ม ูล บ น เค ร ือ ข ่าย อ ิน เท อ ร ์เน ็ต
ขณะน้ีหลายประเทศในโลกกำลังสนับสนุนและส่งเสริมให้มีการใช้อินเทอร์เน็ตอย่าง 

กว้างขวาง โดยการจัดต้ังหน่วยงานท่ีให้บริการด้านอินเทอร์ณ็ตและวางแผนกระตุ้นบรรดาสถาบันการ 
คืกษาและองค์กรธุรกิจให้เข้าล่ระบบออนไลนํในขณะเดียวกันก็สนับลใf นให้มีการร่วมมือกันจัดต้ังคณะ 
กรรมการเพ่ือกำกับดูแลเครือข่ายอินเทอร์เน็ต ท้ังน้ีการส่งเสริมให้มีการใช้อินเทอร์เน็ตในประเทศต่างๆ 
มีระดับท่ีแตกต่างกันไปข้ึนอยู่กับนโยบายการให้สิทธิเสรีภาพในการรับรู้ข่าวสารของรัฐบาลประเทศ 
น้ันๆ

เม ื่อ เก ิดการจำก ัดส ิทธ ิเสร ีภาพ ของผ ู้ใซ ้อ ิน เทอร ์เน ็ตในบางประเทศด ังกล ่าวแล ้วก ็เก ิดการ  
ให ้บริการของเว ็บไซต์ประ๓ ทหนึ่งที่เร ียกว่า “เว ็บปกป้องความเป ็นส ่วนตัว(Privacy-Protection Site)”7 
ซ ึ่งเปร ียบเสม ือนเป ็นส ื่อกลางท ี่ช ่วยให ้ผ ู้ท ี่ถ ูกจำก ัดส ิทธ ิเสร ีภาพในการใช ้อ ิน เทอร ์เน ็ตสามารถเข ้าไปใน  
เว็บไซต์ต่างๆ ได ้ตามท ี่ต ้องการ แต่อาจจะไม ่เหมือนการเข ้าด ูเว ็บไซต์แบบปกติ กล ่าวค ือ แทนที่ผ ู้ใช  ้
อินเทอร์เน ็ตจะเป ิดเข ้าไปในเว็บไซต์น ั้นๆ ได ้เลย ก็ต ้องอาด ัยเว ็บไซต์ด ังกล่าวเพ ื่อเป ็นประตูเช ื่อมไปส่ 
เว ็บไซต์ภายนอกอื่นๆ ได ้ โดยม ีหน ้าต ่างซ ้อนอยู่ในเว ็บด ังกล ่าวอ ีกช ั้นหนึ่ง ซ ึ่งทำให ้ทางเจ ้าหน ้าท ี่ไม ่ 
สามารถล่วงรู้ได ้ว ่า ผ ู้ใช ้อ ินเทอร์เน ็ตเข ้าไปในเว็บไซต์ท ี่ทางราชการได้กรองไว้ ซึ่งเว็บไซต์ที่ให้บริการดัง 
กล ่าวน ี้ม ีอย ู่ห ลายบร ิษ ัทด ้วยก ัน เช ่น  เซฟเว ็บดอทดอม (SafeW eb.Com ) .โนน ิไมเซอร ์ดอทคอม  
(Anonymizer .Com) 1 ไซเลนท์เซิร์ฟ ดอทคอม (SilentSurf .Com) 1 เดอะโคล ้ก ดอทคอม (The- 

Cloak . Com) เป็นต้น แต่เว ็บไซต์ต ่างๆ ด ังกล ่าวน ี้ก ็ไม ่สามารถรอดพ ้นจากการตรวจสอบของเจ ้าหน ้า 
ที่ประเทศต ่างๆ ที่กรองเว็บไซต์ได้ เช่น เม ื่อเด ือนมีนาคม 2544 รัฐบาลจีนก็ได ้ม ีการกรองเว็บไซต์ด ัง 
กล ่าวเพ ื่อไม ่ให ้ผ ู้ใช ้อ ินเทอร์เน ็ตในประเทศสามารถเข ้าไปใช ้บร ิการในเว็บไซต ์ด ังกล ่าวได ้

อย ่างไรก ็ตามเว ็บไซต ์ท ี่ให ้บริการปกป ้องความเป ็นล ่วนต ัวน ี้หลายเว ็บไซต ์ก ็ได ้หาว ิธ ีมาแก ้ 
ไขก ับมาตรการของทางราชการในประเทศต ่างๆ ที่กรองเว็บไซต์ของตนได้ เช่น บริษัทอโนนิไมเซอร์ก็ม  ี
การเปล ี่ยนหมายเลข IP A ddress เป ็นระยะๆ โดยท ี่หมายเลข IP A ddress นี้ ก็เปรียบเสมือนเลขที' 
บ ้าน  ซ ึ่งเม ื่อใดก ็ตามท ี่ม ีผ ู้ใช ้อ ินเทอร์เน ็ตอ ้างอ ิงถ ึงก ็จะนำไปล่เว ็บไซต ์ท ี่ม ีหมายเลข IP A d d ress ตรง 
กันได้ โดยจะม ีการล ่งอ ีเมล ่ไปแจ ้งผ ู้ใช ้บร ิการว ่าได ้ม ีการเปล ี่ยนแปลงหมายเลข IP แล้ว ซ ึ่งกว่าทางราช  
การจะร ู้ว ่าม ีการเปล ี่ยนหมายเลข IP A ddress ผ ู้ใช ้อ ินเทอร์เน ็ตภายในประเทศเหล่าน ั้นก ็ได ้เข ้าไปใน  
เว ็บต ่างๆเหล ่าน ั้นแล ้ว จะเห ็นได ้ว ่าท ั้งฝ ่ายเจ ้าหน ้าท ี่ท ี่คอยกล ั่นกรองเว ็บไซต ์และฝ ่ายบริษ ัทเจ ้าของ
เว ็บไซต์ปกป ้องความเป ็นส ่วนตัวด ังกล ่าวต ่างก ็ต ้องสรรหาวิธ ีเพ ื่อมาต ่อล ้ก ัน แต ่ก ็พอท ี่จะสรุปได้ว ่าฝ ่าย

7 ศรีศักดิ้ จามรมาน.’’จะทำอย่างไรดีเมื่ออินเทอร์เน็ตมีกำแพงทน”.BOSS MAGAZINE: 60-61.
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- ป ร ะ เท ศ ญ ี่ป ่น  เป ็น ป ร ะ เท ศ ท ี่ม ีโค ร งส ร ้า งพ ื้น ฐ า น ส ม บ ูร ณ ์แ ล ะ ม ีป ร ะส ิท ธ ิภ า พ  จ ึง ม ีผ ู้ใ ช ้

อ ิน เท อ ร ์เน ็ต ม าก เป ็น อ ัน ด ับ ห น ึ่ง ใน เอ เช ีย  ก ็ป ล ่อ ย ให ้บ ร ิก า รอ ิน เท อ ร ์เน ็ต ใน เซ ิงพ าณ ิช ย ์เต ิบ โต โด ย เส ร ิ

แ ล ะ ให ้ด ำ เน ิน ไป ต า ม ส ภ า ว ะ ท า งก า ร ต ล า ด  ร ัฐ บ า ล ญ ี่ป ่น ัไม ่1ได ้ม ีค ว า ม พ ย า ย า ม 1ใดๆ ใน ก า ร ท ี่จ ะ ค ว บ ค ุม  

แ ล ะก ำห น ด ม าต รฐ าน บ น เค ร ือ ข ่าย อ ิน เท อ ร ์เน ็ต เล ย

■ ประเทศฮ ่องกง สนับสนุนการใช ้อ ินเทอร์เน ็ตโดยให ้ม ีการเป ิดเสรี ไม ่จำเป ็นต ้องม ีใบ  
อน ุญ าตในการเป ็นผ ู้ให ้บร ิการอ ินเทอร์เน ็ต แต ่บางประเทศ เช่น ส ิงคโปร์,ไต ้หวัน,มาเลเซ ีย กล ับเพ ิ่ม  
ความระม ัดระว ังมากในการเพ ิ่มใบอน ุญาตการเป ็นผ ู้ให ้บร ิการอ ินเทอร์เน ็ต ซ ึ่งเป ็นเหตุให ้ผ ู้ให ้บริการ 
ต ้องป ระลบ ก ับ ความ ย ุ่งยากใน การข อใบ อน ุญ าต อ ัน เน ื่องม าจากต ้องผ ่าน การพ ิจารณ าห ลายข ั้น ต อน  
ของระบบราชการ นอกจากน ี้ย ังม ีป ัญ หาอ ัน เน ื่องมาจากการท ี่เจ ้าหน ้าท ี่ท ี่ร ับผ ิดชอบด ูแลด ้านน ี้ขาด
ความร ู้ความเข ้าใจในเทคโนโลย ีอ ิน เทอร ์เน ็ตทำให ้เก ิดป ัญ หาข ึ้น  เช่น กรณ ีท ี่เก ิดก ับประเทศฮ ่องกงท ี่ผ ู ้
ขออน ุม ัต ิให ้บร ิการอ ิน เทอร ์เน ็ตร ่วมก ันฟ ้องร ้องเจ ้าหน ้าท ี่ของร ัฐโทษฐานละเลยเพ ิกเฉยและก ่อให ้เก ิด  
ความลับสนในกระบวนการขออน ุญาต แต่ เจ ้าหน ้าท ี่จากหน ่วยงานอาชญากรรมคอมพ ิวเตอร์ท ี่ได ้ร ับ  
การสน ับสน ุนจากหน่วยงานการส ื่อสารโทรคมนาคมของรัฐได ้กล ่าวอ ้างว ่า เป ็นเพราะผ ู้ให ้บร ิการเหล ่า 
นั้นทำผ ิดกฎเกณฑ์ท ี่กำหนดไว้ท ั้งๆ ท ี่ผ ู้ให ้บร ิการอ ินเทอร์เน ็ตเหล่าน ั้นไม ่ได ้ร ับอน ุญาตเน ื่องจากการท ี่ 
เจ ้าหน ้าท ี่ขาดความร ู้ความเข ้าใจท ี่ถ ูกต ้องเก ี่ยวก ับการส ื่อสารโทรคมนาคม ร ัฐบาลย ังไม ่ม ีมาตรการ
ควบคุมที่ช ัดเจน ท ุกคนมีส ิทธ ิท ี่จะแสดงความคิดเห ็นได ้ตามใจชอบ แต ่ในขณ ะน ี้ร ัฐบาลฮ ่องกงก ็กำล ัง 
ดำเน ินการและศ ีกษาถ ึงกระบวนการในการควบค ุมบทความต ่างๆ ท ี่ส ่อไปในทางลามกอนาจารและ
ชัดต่อศีลธรรมอันดีของลังคม

- ประเทศซ าอ ุด ิอ าระเปีย เป ็นประเทศที่จำกัดส ิทธิเสรีภาพของผู้ใซ ้อ ินเทอร์เน ็ต ใครก็
ต าม ท ี่อ ย ู่ใน ป ระเท ศ ซ าอ ุด ิอ าระเป ีย ก ็ไม ่ส าม ารถ เข ้าไป ด ูเว ็บ โป ็ห ร ีอ เข ้าไป ใน เว ็บ ไซ ต ์ท ี่ท างราช ก าร  
พิจารณ าแล ้วเห ็นว ่าไม ่เหมาะสมได ้ และท ี่ย ิ่งไปกว่าน ั้นค ือ การป ้องก ันไม ่ให ้เข ้าไปศ ึกษาหรือด ูเว ็บไซต  ์
กายว ิภาคท ี่แสดงร ูปของสร ีระร ่างกายมน ุษย ์ แม้คนๆ น ั้นจะเป ็นน ักศ ีกษาแพทย์ก ็ไม ่สามารถเข ้าไป  
ศีกษๆจากเว ็บไซต์น ั้นได ้ นอกจากน ี้แล ้วย ังป ้องก ันไม ่ให ้เข ้าไปใช ้ปร ิการพ ิเศษอ ื่นๆ อย ่างเช ่น  ห้อง 
สนทนาของ Yahoo หรือการใช้บริการโทรดัพท่อ ินเทอร์เน ัต นอกจากประเทศชาอ ุด ิอาระเป ียแล ้ว
ประเทศทางแถบตะวันออกกลางอ ื่นๆ ก ็ม ีการป ้องก ันไม ่ให ้ผ ู้ใช ้อ ินเทอร์ณ ็ตในประเทศเช ้าไปในเว ็บไซต  ์
ท ี่เผยแพร ่ภาพและส ื่อลามกต ่างๆ เช่น เว็บของกลุ่มรักร่วมเพศ

เจ ้า ห น ้าท ี่อ า จ จ ะ ต ้อ ง เป ็น ฝ ่า ย ต ิด ต า ม เว ็บ ไซ ต ์ป ก ป ้อ งค ว าม เป ็น ส ่ว น ต ัว อ ย ู่เส ม อ  บ า งค ร ั้ง ก ็ส า ม า ร ถ

ระ ง ับ ให ้บ ร ิก า รได้แ ต ่ก ็เพ ีย งช ั่ว ร ะ ย ะ เว ล าห น ึ่ง เท ่าน ั้น  แ ต ่พ อ ไม ่น าน บ ร ิษ ัท เห ล ่าน ั้น ก ็ส าม ารถ ให ้บ ร ิก า ร

ต ่อ ไดอก
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- ป ร ะ เท ศ ส ิงค โป ร ์ ก ็ม ีการป้องก ันไม ่ให ้ผ ู้ใช ้อ ินเทอร์เน ็ตเข ้าไปดูเว ็บไซต ์ลามกโดยควบ  
คุมการใช ้อ ินเทอร์เน ็ตฃองประชาชนในประเทศโดยผ่านเกตเวย์กลางของประเทศ

- ส ห เฐ อ า ห ร ับ เอ ม ิเร ส ต ์ ก ็ควบคุมการใช ้อ ินเทอร์เน ็ตฃองประชาชนในประเทศโดยผ่าน  
เกตเวย์กลางฃองประเทศเช ่นก ัน

- ป ร ะ เท ศ จึน เป ็นประเทศที่จำก ัดส ิทธิเสรีภาพของผู้ใซ ้อ ินเทอร์เน ็ตมากที่ส ุด โดยท ั่วๆ
ไปแล ้วร ัฐบาลจ ีนม ีอำนาจเหน ือข ้อม ูลข ่าวลารต ่างๆ ทั่วประเทศ จีนจะกรองข้อม ูลในเว็บไซต์ท ี่ออกล้ 
ประชาชนโดยจะกำจ ัดข ้อม ูลท ี่เข ้าข ่ายลามก หรีอไม ่ให ้ผ ู้ใข ้อ ินเทอร์เน ็ตเข ้าไปในเว็บไซต์ลามกโดยมี
การควบค ุมการใช ้อ ินเทอร์เน ็ตของประชาชนในประเทศด ้วยการท ั่งให ้ผ ู้ให ้บร ิการเช ื่อมโยงอ ินเทอร์เน ็ต  
หรีอ ISP กรองเว็บไซต์ต่างๆ ท ี่ทางราชการไม ่ต ้องการไห ้ประชาชนในประเทศเข ้าไปดูได ้ โดยว ิธ ีการน ี้ 
จะจำก ัดการใช ้โดยท ี่จะม ีการกรองเฉพาะหมายเลข IP A ddress ของเว็บไซต์นั้นๆ มากกว ่าจะไปกรอง 
เน ื้อหาสาระในเว ็บไซต์ เข่น ผ ู้ใช ้อ ินเทอร์เน ็ตในประเทศจีนจะไม ่สามารถเร ียกชมเว็บไซต์ CNN.Com  
ได ้ หากใครพ ิมพ ์คำว ่า CNN.Com เข ้าไปในเว ็บบราวเซอร์ก ็จะได ้ร ับการปฏิเสธและจะมีข ้อความ  
ปรากฏออกมาว ่าเก ิดการผ ิดพลาดในการเข ้าเว ็บไซต ์ของ CNN.Com รวมไปถึงเว ็บไซต์ลามกต่างๆ ท่ี 
อยู่ในรายช ื่อท ี่ทางราชการกรองด ้วย ซ ึ่งทางราชการจะลามารถต ิดตามด ูพฤต ิกรรมของผ ู้ใช ้อ ินเทอร์
เน ็ตแต ่ละคนได้อ ีกด ้วย8

- ป ร ะ เท ศ ร ัส เอ ิย  ม ีกฎหมายทั่งห ้ามไม ่ให ้ม ีการใช ้การเข ้ารห ัส (Encryption) ด ้วยเหตุผล 
ว่าร ัฐบาลจะได้ตรวจสอบการใช้งานอินเทอร์เน ็ตของประชาชนได้

- ป ร ะ เท ศ ฝ ร ั่ง เศ ส  ก ็เข ่นเด ียวก ันม ีกฎหมายห ้ามม ิให ้ม ีการใช ้การเข ้ารห ัสเพ ื่อท ี่ร ัฐบาล  
จะได้ตรวจสอบการใช้งานอินเทอร์เน ็ตของประชาชนได้โดยสะดวก

สำหร ับประเทศไทยไม ่ได ้ถ ูกจำก ัด เสร ีภาพ ใน การเข ้าใช ้อ ิน เทอร ์เน ็ต เห ม ือน อย ่างใน บาง
ประเทศ

5.1.2.1 วิธีการที่รํฐบาลบางประเทศใช้ในการกลั่นกรองเว็บไซต์ที่เห็นว่าไม ่
เหมาะสมเพี่อก้นไมให้ผูใช้อินเทอร์เน็ตในประเทศเข้าไปในเว็บไซต์ต้องห้าม ล้วนใหญ ่จะม ี
การควบค ุมโดยผ ่านศ ูนย ์เกตเวย ์กลาง (Central Gateway) ซ ึ่งเปร ียบเสม ือนประต ูทางออกท ี่จะนำผ ู้ใช  ้
อินเทอร์เน ็ตออกไปล้โลกอินเทอร์เน ็ตได ้ เข่น ประเทศซาอุด ิอาระเป ียได ้พ ัฒนาฮาร ์ดแวร์และซอฟต์แวร์ 
สำหรับใช ้ในการกรองเว็บไซต์ต ่างๆ ท ี่ม ีการส ่งข ้อม ูลเข ้ามาย ์งประเทศโดยผ ่านแม ่ข ่ายกลาง แต่เม ื่อมี

8Xiaohu Ma and Jun Dung,China's Regulation of the Internet and Related Legal Issues,Januaary 2000.
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ก ารก รอ งเว ็บ ไซ ต ์ต ่า งๆ  ผ ู้ใ ช ้อ ิน เท อ ร ์ณ ็ต ใน ป ร ะ เท ศ บ างค น ท ี่ม ีค ว าม ร ู้ท า งค อ ม พ ิว เต อ ร ์ห ร อ ม ีฐ า น ะท าง  

เศ รษ ฐ ก ิจ ท ี่ด ีก ็ม ีว ิธ ีก า ร ใน ก ารท ำให ้ต น ม ีเส ร ีภ าพ ใน ก ารท ่อ งอ ิน เท อ ร ์เน ็ต  เช ่น  ก ารต ่อ อ ิน เท อ ร ์ณ ็ต โด ย  

ผ ่าน เซ ิร ์ฟ เว อ ร ์ท ี่ม ีฐ าน ป ฏ ิบ ัต ิก า รอ ย ู่ใน ต ่า งป ระ เท ศ  ห ร ือ ผ ่าน จ าน ด าว เท ีย ม

5.1 .2 .2  การค ว บ คุมอ ิน เทอร์เน ็ต ใน ต่างประเทศ ใน ขณ ะท ี่ห ลายๆ ประเทศในโลก  
สนับสนุนให ้ใช ้อ ินเทอร์เน ็ตอย่างกว้างขวางแพร่หลายรวมท ั้งประเทศไทยด้วย แต ่ในขณะเด ียวก ้นก ็ม ี 
ความ ว ิตกก ังวลถ ึงป ัญ ห าใน การควบ ค ุม การเป ิดร ับ ส ื่อของบ รรดาเด ็กและเยาวชน ท ี่เก ี่ยวก ับ เร ื่องราว  
ทางเพศ ความรุนแรง การซึมซับค่านิยม ความคิดท ัศนคต ิบางอย่างท ี่ไม ่เหมาะสมกับวัฒ นธรรม ศีล 
ธรรม ความสงบเร ียบร ้อยของประเทศต ่างก ็ออกกฎหมายหรือกฎระเบ ียบข ึ้นมาควบคุมการใช ้อ ินเทอร  ์
เน ็ต ใน ระด ับ ท ี่แต กต ่างก ัน ไป ต าม น โยบ ายการให ้ส ิท ธ ิเส ร ีภ าพ ใน การร ับ ร ู้ข ้อม ูลข ่าวส ารข องร ัฐบ าล  
ประเทศนั้นๆ

- ป ระ เท ศ ส ิงค โป ร ์ ม ีความก้าวหน ้าทางด ้านอ ิน เทอร ์เน ็ตเหน ือกว ่าหลายๆประเทศ เนื่อง 
จากม ีโครงสร ้างด ้านระบบลื่อสารโทรคมนาคมท ี่ค ่อนข ้างลมบ ูรณ ์จากการสำรวจปรากฏว ่าเป ็น  
ประเทศท ี่ม ีจำนวนกล ุ่มของผ ู้แลกเปล ี่ยนความค ิดเห ็นผ ่านอ ิน เตอร ์เน ็ตให ญ ่ท ี่ส ุดและใข ้อ ีเมล ์มากกว ่า  
ประเทศใดๆ ในแถบเอเช ียและม ีกฎเกณ ฑ ์ในการควบค ุมข ่าวสารผ ่านเคร ือข ่ายอ ิน เทอร ์เน ็ตด ้วย อย ่าง  
ไรก็ตาม ส ิงคโปร์น ั้นแม้จะมีความทันสมัย แต ่ก ็ปกครองภายใต ้กฎท ี่เข ้มงวดจากภาคร ัฐอย ่างมากใน  
กรณีอ ินเทอร์เน ็ตก็เข ่นกัน ร ัฐบ าลได ้พ ยายามเข ้ามาควบ ค ุมการใช ้อย ่างใกล ์ช ิด  โดยเฉพาะการเข ้มงวด  
กับข้อม ูลท ี่ม ีเน ื้อหาลามกซัดต่อศ ีลธรรม รวมท ั้งการเผยแพร่ส ื่อลามกด ้วย ซึ่งรัฐบาล สิงคโปร์โดย 
กรมการแพร่ภาพแห่งสิงคโปร์ (เอลบ ีเอ) ได ้ออกประกาศระเบ ียบการควบค ุมการแพร่ภาพผ ่านอ ินเทอร  ์
เน็ต ซ ึ่งม ีผลบังดับใช้ต ั้งแต่วันที่ 15 กรกฎาคม 2539 เป็นต้นไป ด ้วยเหต ุผลเพ ื่อร ักษาความปลอดภ ัย  
ให ้ก ับผลประโยชน์ของชาติซ ึ่งระเบ ียบคุมอินเทอร์เน ็ตน ี้ระบุว ่า บรรดาผ ู้ประกอบการท ั้งหมดจากผ ู้ให ้ 
บริการหล ักแต ่ละสาขา อาท ิ ไชเบอร์คาเฟ ่ จะต ้องมาลงทะเบ ียนเพ ื่อร ับใบอน ุญ าตในการให ้บร ิการจาก  
เอสบีเอ นอกจากน ี้องค ์กรต ่างๆ ท ี่จะนำข ้อม ูลเข ้าไปเผยแพร่ใน พ พ พ ภ ัจ ะต ้อ งม าล งท ะเบ ีย น  รวมทั้ง 
บรรดาสื่อส ิ่งพ ิมพ ์ท ั้งหลายท ี่จะให ้บริการข ้อม ูลแบบออนไลน์ท ั้งหมดก็ต ้องลงทะเบ ียนด้วยเข ่นกัน โดย  
ในกรณ ีท ี่เอสบ ีเอ เห็นว่า ข ้อม ูลใดไม ่เหมาะสมท ี่จะเผยแพร่ออกไปก็อาจจะขอให ้ผ ู้ให ้บร ิการนำข ้อม ูล  
นั้นออกจากเว ็บไซต์ด ังกล่าว หากผ ู้ให ้บร ิการรายใดหลบเล ี่ยงไม ่ปฏ ิบ ัต ิตามระเบ ียบน ี้จะต ้องเล ียค ่า
ปรับ หรือ อาจจะถ ูกถอนใบอน ุญ าตได ้
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- ประเทศสาธารณร้ฐประชาชนจีน ก ็ม ีก ฏ เก ณ ฑ ใน ก าร ค ว บ ค ุม ข ่า ว ส าร ผ ่าน เค ร ือ ข ่า ย

อ ิน เท อ ร ์เน ็ต ด ้ว ย เซ ่น เด ีย วก ัน  ก าร เต ิบ โต ข อ งอ ิน เท อ ร ์เน ็ต ย ังถ ูก ก ด ด ัน จ าก ห ล าย ๆ  ป ัจจ ัยๆ  ห น ึ่ง ก ็ค ือ ก าร  

ค ว บ ค ุม ก า ร เข ้า ใช ้ง าน เค ร ือ ข ่า ย ค อ ม พ ิว เต อ ร ์ ก า ร ร ับ ร ู้ข ่า ว ส า รข อ งป ร ะ ช า ช น ร ัฐ บ า ล จ ะ ค ว บ ค ุม ก า ร

ก ร ะ จ าย ข ้อ ม ูล ไป ส ู่ป ร ะ ซ าซ น  โด ย ใช ้ห ล ัก ว ่า ให ้ร ับ ร ู้ได ้เฉ พ าะ ค น ท ี่จ ำ เป ็น ต ้อ งร ู้เท ่า น ั้น  น อ ก 1จ าก น ี้ผ ู้ใ ช ้ 

ค อ ม พ ิว เต อ ร ์ท ั่ว ไป ก ็ไม ่ส า ม า ร ถ ไป ห า ซ ื้อ โม เด ็ม แ ล ะ ข อ บ ัญ ช ีผ ู้Iช ้อ ิน เท อ ร ์เน ็ต ม า ใช ้ได ้ด ้ว ย ต น เอ งต ้อ งข อ  

อ น ุญ า ต จ า ก  C h inese A cadem y of S c ien ces  โด ย ต ้อ งพ ิส ูจ น ์ให ้เห ็น ว ่า จ ำ เป ็น ต ้อ ง ใช ้ง าน เค ร ือ ข ่า ย  

เพ ื่อ ผ ล ก า ร ว ิจ ัย ห ร ือ ท า งก า ร ส ืก ษ า  ด ังน ั้น จ ึง ไม ่ม ีใค รท ี่จ ะส าม าร ถ เข ้า ส ู่เค ร ือ ข ่า ย ได ้จ าก ท ี่บ ้าน ห ร ือ ส ำน ัก  

ง าน ข อ งต น เอ ง โด ย เล ร ื

- ประเทศสหรัฐอเมริกา มีกฎหมายควบค ุมด ูแลการเผยแพร่ข ่าวสารทางอ ินเทอร ์เน ็ต
คือ ห ้ามม ิให ้เผยแพร่ส ิ่งลามกในระบบสื่อสารทางคอมพ ิวเตอร ์ต ่างๆ รวมท ั้งทางเครือข ่ายอ ินเทอร์เน ็ต  
ซึ่งผ ู้กระทำความผิดจะต้องรับโทษปรับไม่เก ิน 250 ,000  เหรืยญสหรัฐ และจำค ุกไม ่เก ิน  6 ปี โดย 
ประกาศใช ้เม ื่อใช ้เม ื่อว ันท ี่ 8 ก ุมภาพ ันธ ์ 2539 แต่ศาลของสหพันธ์รัฐทิเลาเดลเทีเย ได ้ประกาศระง ับใช  ้
กฎหมายด ังกล ่าวช ั่วคราวตามคำร ้องขอของ The American Civil Liberties Union แต ่ก ็เก ิดประเด ็น  
การถกเถ ียงก ันอย ่างกว ้างขวาง เม ื่อทางการสหรัฐอเมร ิกาได ้ออกกฎหมายควบคุมความร ุนแรงและ
ภาพไม ่เหมาะลมหรือลามกผ ่านทางโทรท ัศน ์ และพยายามจะออกกฎหมายควบค ุมอ ิน เทอร ์เน ็ตด ้วย  
ซ ึ่งผ ู้พ ิพ ากษ าใน พ ลาเดลเฟ ิยส ั่งระง ับ บ ท บ ัณ ฤว ัต ิด ังกล ่าวไว ้ช ั่วคราวใน ขณ ะท ี่ศาลกำล ังพ ิจารณ าคำ  
ฟ้องท ี่ด ัดค ้านกฎหมายด ังกล ่าวซ ึ่งผ ิดต ่อหล ักเสร ีภาพในการแสดงความคิดเห ็นของประชาซน และขัด 
ต่อรัฐธรรมนูญของสหรัฐอเมริกา เน ื่องจากเป ็นการละเม ิดส ิทธ ิล ่วนบ ุคคลขั้นพ ื้นฐานของซาวอเมริก ัน  
และในท ี่ส ุดศาลก ็ส ั่งยกเล ิกกฎหมายด ังกล ่าว ซ ึ่งในเร ื่องน ี้ม ีผ ู้แสดงความคิดเห ็นว่า หากสหรัฐอเมริกา 
ซึ่งเป็นประเทศเสรี'นิยมที่ใหญ่ที่สุด'ใน'โลก และเป ็นล ังคมแม ่แบบทางด ้านเสร ีภาพในการแสดงออกของ  
ประชาชนม ีกฎหมายจำก ัดเสร ีภาพการส ื่อสารบนเครือข ่ายอ ินเทอร์เน ็ตแล ้ว ต ่อไปประเทศต ่างๆ ก ็อาจ  
จะออกกฎหมายในล ักษณ ะน ี้มาควบค ุมการใช ้อ ิน เทอร ์เน ็ตในประเทศของตนซ ึ่งจะล ่งผลต ่อแนวความ  
คิดพ ื้นฐานของเครือข ่ายอ ินเทอร์เน ็ตท ี่ต ้องการให ้การต ิดต ่อส ื่อสารกันได ้อย ่างไร ้ข ีดจำก ัด

- ประเทศเยอรมัน ไม ่ม ีกฎหมายควบค ุมเป ็นการเฉพาะ โดยม ีความเห ็นว ่าการกำหนด
ระเบ ียบเก ี่ยวก ับการบริการประ๓ ทนี้ ควรเป ็นไปอย่างเสร ีและสน ับสน ุนความหลากหลายทางภาษา 
และวัฒนธรรมในการเผยแพร่ข ่าวสาร แต ่เม ื่อเด ือนพฤศจิกายน 25 38  ร ัฐบาลเคยใช ้มาตรการกดด ันให ้ 
บริษัท C om puS erve  ซึ่งเป ็นบริษ ัทบริการข ้อม ูลป ิดก ั้นการเข ้าส ู่แหล่งข ่าวสารท ี่แพร่ส ื่อลามก แต ่ก็ได้มี 
การเร ียกร ้องให ้ม ีการควบคุมอ ินเทอร์เน ็ตในระดับสากล โดยเฉพาะประเด ็นข ้อม ูลข ่าวสารท ี่จะเป ็น
อ ัน ตรายต ่อเด ็กและเยาวชน ซ ึ่งเจ ้าหน ้าท ี่กำล ังพ ิจารณ าอย ู่ว ่า ผ ู้ให ้บริการออนไลน์ควรจะรับผิดชอบ
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กับส่ิงลามกในอินเทอ?เน็ตหรือไม่ ซึ่งต่อมาก็ได้มีการวางข้อกำหนดกฎเกณฑ์ที่ให้ผู้ให้บริการต้องมี
ความรับผิดชอบด้วยหากเป็นไปตามเงื่อนไขและหลักเกณฑ์ที่กำหนดไว้

- ประเทศฝรั่งเศส มีกรณีบริษัทผู้ให้บริการอินเทอร์เน็ตถูกลับกุมและถูกดำเนินคดีในข้อ 
หาปล่อยให้ภาพลามกเด็กถูกเรียกผ่านศูนย์อินเทอ?เน็ตของตน

- ประเทศสาธารณเฐเช ็ค ใช้กฎหมายเป็นกลไกควบคุมการเผยแพร่ข้อมูลในระบบอิน 
เทอ?เน็ต หากฝ่าปีนจะถูกเพิกถอนใบอนุญาตและถูกฟ้องร้องดำเนินคดีต่อไป

- ประเทศนิวช็แลนด์ ไม่มีกฎหมายควบคุมโดยตรง แต่หากมีการกระทำในลิ่งที่ขัดต่อ 
ดีลธรรมจะอยู่ภายใต้กฎหมาย Films,Video and Publications Classification Act ปี ค.ศ. 1993

- ประเทศตุรกี ไม่มีกฎหมายควบคุมแต่ใช้เพียงระเบียบเกี่ยวกับมรรยาทให้สมาชิกถือ 
ปฏิบัติ เช่น ไม่เผยแพร่ภาพและข้อมูลที่ขัดต่อศีลธรรม

- ประเทศสหร้ฐอาหรับเอมิเรสด์ ไม่มีกฎหมายควบคุมแต่กำหนดเงื่อนไขต่างๆ 
สำหรับผู้ใช้บริการ เช่น การไม่ล่งข้อมูลข่าวสารที่อาจรบกวนผู้อื่น, ไม่ล่งข้อมูลท่ีขัดต่อศีลธรรม

- ประเทศอินโดนีเช ็ย การเผยแพร่ข้อมูลข่าวสารจะต้องล่งข้อมูลผ่านศูนย์อินเทอ?เน็ต 
หรือเกตเวย์กลาง ซึ่งจะตรวจลอบข้อมูลข่าวสารก่อนการเผยแพร่

- ประเทศมาเลเช ็ย การเป็นสมาชิกอินเทอ?เน็ต ทำได้โดยผ่านหน่วยงานระดับกองซื่อ 
Jaring ลังกัดกระทรวงวิทยาศาลต?เทคโนโลยีและสิ่งแวดล้อมมาเลเซีย ซึ่งการเผยแพร่ข้อมูลให้เป็นไป 
ตามที่ Jaring กำหนด

5.1.2.3 การควบคุมอินเท'อแน็ตในประเทศไทย
จากกรณ ีท ี่ม ีรายงาน1ข่าวตามหน้าหนังสือพิมพ์'ว่ามีภาพลามกปรากฏอยู่บนอิน 

เทอ?เน็ต โดยเริ่มจากดาสาวไทยถูกรีทัซ หรือ ตกแต่งภาพใหม่ด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ จากน้ันก็นำ 
ไปเผยแพร่บนอินเทอร์เน็ต ซึ่งในการที่จะเผยแพร่ภาพลามกอนาจารในอินเทอ?เน็ตได้นั้นจะต้องมี
เครื่องคอมพิวเตอร์พีซี, เครื่องสแกนเนอร์ และจะต้องตั้งโฮลต์ (Host) เพื่อเก็บภาพ เพื่อหาสมาชิกมา 
เย่ียมซมและในปัจจุบันหนังสือ เทปวีดีโอ หรือ ซีดีรอมลามกอนาจารก็มีการโฆษณาประกาศขายในอิน 
เทอร์เน็ตอย่างมากมายแพร่หลาย ทั้งจากในประเทศและต่างประเทศ

นอกจากจะมีการเผยแพร่ภาพและลื่อลามกต่างๆผ่านทางอินเทอ?เน็ตแล้วก็ยังมีการ 
เผยแพร่ภาพและลื่อลามกผ่านทางโทรดัพท์มือถือ,วิทยุติดตามตัวที่มีเทคโนโลยีเชื่อมต่อกับเครือข่าย 
อินเทอ?เน็ตอีกด้วยซึ่งสามารถทำได้อย่างสะดวกสบาย อันจะทำให้การควบคุมตรวจสอบเป็นการยาก 
ย่ิงข้ึนไปอีก ซึ่งจากข่าวการเผยแพร่ภาพและลื่อลามกผ่านทางเครือข่ายอินเทอ?เน็ตหรือข้อความที่ไม่
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เหมาะสมที่เกิดขึ้นในประเทศไทยดังกล่าวทำให้รัฐตื่นตัวมาศึกษาเพื่อหามาตรการในการควบคุม 
กำกับดูแลอินเทอร์เน็ต แต่ในขณะนี้ก็ยังไม่มีกฎหมายที่เกี่ยวกับอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์หรือ
ทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตออกมาบังคับใช้เป็นการเฉพาะเหมือนอย่างในหลายๆประเทศนอกจากนีการ 
ส่ือสารแห่งประเทศไทย ซ่ึงเป็นองค์กรท่ีให้อนุม่ติการดำเนินการเร่ืองอินเทอร์เน็ตน้ัน ควรศึกษาปัญหา 
และหาแนวทางแกใฃ โดยอาจจะระบุถึงข้อกำหนดที่มีในสัญญาว่า ผู้ให้บริการอินเทอร์เน็ตทุกรายต้อง 
ติดตั้งซอฟต์แวร์ป้องกันภาพและสื่อลามกอนาจารต่างๆ ไว่ในเคร่ืองท่ีให้บริการต่อเช่ือม และขอความ 
ร่วมมือจากผู้ให้บริการอินเทอร์เน็ตทุกรายในการสืบหาตัวผู้กระทำความผิดบนเครือข่ายอินเทอร์เน็ตใน 
ระหว่างที่ยังไม่มีกฎหมายควบคุมโดยเฉพาะ ซึ่งทางฝ่ายผู้ให้บริการอินเทอร์เน็ตไดให้ความเห็นต่อ
กรณีการควบคุมการเผยแพร่ข้อมูลที่ไม่พึงประสงค์ ไม่ว่าจะเป็นภาพลามกหรือข้อความลามกไม่
เหมาะสมขัดต่อศีลธรรมอันดีว่าในสัญญาการสมัครเข้าเป็นสมาชิกใช้บริการอินเทอร์ณ็ตจะระบุห้าม 
ไม่ให้รับส่งข้อความที่ขัดต่อกฎหมายหรือขัดต่อศีลธรรม และภาพลามก รวมถึงข้อความท่ีไม่เป็น
ประโยชน์ ซึ่งในทางปฏิบัติผู้ให้บริการทำไดโดย การตรวจเช็คข้อมูลท่ีมืผู้ใช้หรือรับส่ง ถ้าพบเห็นผู้ใช้ 
รายใดปฏิบัติผิดต่อระเบียบสัญญา ผู้ให้บริการมีอำนาจตัดสิทธิไม่ให้ใช้พร้อมท้ังข้ึนรายช่ือในบัญชีดำ 
ไถ้

อย่างไรก็ตามผู้ให้บริการอินเทอร์เน็ตยังให้ความเห็นเพิ่มเติมว่าถึงแม้จะมืกฏหมาย 
เฉพาะด้านออกมาควบคุมสิ่งที่ไม่พึงประสงค์เหล่านี้ แม้ในทางปฏิบัติจะสามารถลืบหาต้นตอที่มาได้ 
แต่ปัญหาที่เกิดขึ้นตามมาก็คือ อาจไม่สามารถเอาผิดกับผู้ต้องสงสัยได้ หากผู้ต้องสงสัยปฏิเสธว่า ไม่ 
ได้กระทำแต่ถูกขโมยที,อยู่หรือ Password ไปใช้ เว้นแต่จะมีพยานหสักฐานอื่นประกอบ และนอกจากนี้ 
ยังมืข้อมูลที่ไม่ได้สร้างขึ้นในประเทศไทยแต่ถูกส่งมาจากต่างประเทศผ่านทางอีเมล์แล้วส่งมาเป็น 
ทอด  ๆ ซึ่งกรณีน้ีแม้จะลืบหาแหล่งที่มาได้ แต่ในทางปฏิบัติก็ไม1สามารถจะดำเนินการกับผู้กระทำความ 
ผิดในกรณีดังกล่าวได้ ฉะนั้นกฎหมายท่ีออกมาจะต้องให้เท่าทันกับความสลับขับซ้อนของเทคโนโลยี 
เครือข่ายคอมพิวเตอร์อินเตอร์เน็ตด้วย ดังนั้นจึงมีความพยายามใน 2 แนวทางคือ ใช้กฎหมาย
บังคับควบคู่ไปกับการใช้เทคโนโลยีเข้ามาควบคุม ซึ่งการใช้กฎหมายบังคับเป็นวิธีการที่หลายประเทศ 
ได้นำมาใช้แล้ว ได้แก่ จีน,สิงคโปร์ เป็นต้น สำหรับการใช้เทคโนโลยีเข้าลัดการควบคุมในปัจจุบันน้ี 
สามารถกระทำได้ในระดับหน่ึง โดยใช้ซอฟต์แวร์ที่พัฒนาขึ้นมาใช้ในการเป้าระวังศูนย์บริการอินเทอร์ 
เน็ตท่ีมีบริการส่ือสารข้อมูล ข่าวสารท่ีไม่พึงประสงค์โดยเจ้าของคอมพิวเตอร์หรือสมาชิกของอินเทอร์ 
เน็ต ซอฟต์แวร์นี้จะตรวจลอบกับบัญชีศูนย์ หรือตำแหน่งบริการอินเทอร์เน็ต ว่ามีศูนย์ใด ตำแหน่งใด 
เป็นศูนย์ต้องห้าม ซึ่งเม่ือพบซอฟต์แวร์น้ีก็จะเข้าลัดการเซ็นเซอร์ให้เอง นอกจากนี้ยังมืซอฟต์แวร์ที่คอย 
เป้าระวังคำบางคำซึ่งส่อไปในทางลามก เช่น คำว่า SEX เป็นต้น แต่ผลท่ีได้อยู่ในระดับที,ค่อนข้างตํ่า
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เนื่องจากความสามารถของซอฟต์แวร์เหล่านี้ตามไม่ทันกับศูนย์บริการอินเทอร์เน็ตที่เกิดขึ้นใหม่มาก 
มาย และปัญหาอีกประการหนึ่งก็คือ ผูใซ้อินเทอร์เน็ตที่มีความรู้ความลามารถทางด้านคอมพิวเตอร์ก็ 
พยายามหาช่องทางเรียกข้อมูลที่ต้องห้ามได้จากศูนย์บริการอื่นๆ ที่มีอยู่มากมายโดยเฉพาะ ศูนย์ 
บริการจากต่างประเทศ อีกทั้งซอฟต์แวร์ที่เฝืาระวังคำต้องห้ามบางครั้งก็ก่อปัญหาเพราะแยกความ
หมายของคำบางคำไม่ออก จึงอาจปิดศูนย์บริการบางแห่งด้วยความเข้าใจผิด ดังน้ันจะเห็นได้ว่า ไม่ 
ว่าจะใช้วิธีการใดก็คงไม่ง่ายนักที่จะจัดการกับสิ่งไม่พึงปรารถนาหรือการเผยแพร่ภาพและสื่อลามก 
ต่างๆที่ปรากฏบนเครือข่ายอินเทอร์เน็ต ท้ังน้ีเพราะอินเทอร์เน็ตคือส่ิงใหม่ท่ีเกิดข้ึนมาในโลกของการส่ือ 
สารยุคโลกาภิวัฒน์ จึงจำเป็นต้องใช้มาตรการหลายๆอย่างประกอบกัน

5.2 มาตรการทางกฎหมายในการควบคุมการเผยแพร่ภาพและสิอลามกทางอินเทอร์เน็ต

คืกษาถึงมาตรการทางกฎหมายในการควบคุมการผลิตและเผยแพร่ภาพและสื่อลามก 
อนาจารผ่านทางสื่อแบบดั้งเดิมโดยทั่วไปไม่ว่าจะเป็นหนังสือ วีดี'โอ วิทยุโทรทัศน์ หรือภาพยนตร์ 
เป็นต้น และผ่านทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต ซึ่งเป็นสื่อทางอิเล็กทรอนิกส์'หรือคอมพิวเตอร์ ศึกษา 
กฎหมายที่มีบทบัญญติในการควบคุมภาพและสื่อลามกอนาจารโดยตรง และกฎหมายที่มีสภาพ
บังดับต่อการกระทำความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารโดยอ้อม อันได้แก่ กฎหมายที่มีบทบัญญัติใน 
การควบคุมสื่อลามกอนาจารที่อาจทำให้เสื่อมเลียคืลธรรมอันดีของประชาชน ตลอดจนคำพิพากษา 
ของศาลไทยในคดีที่เกี่ยวกับความผิดฐานผลิตและเผยแพร่ภาพ หรือลื่อลามกอนาจาร รวมท้ังศึกษา 
ถึงบทบัญญัติและสภาพบังดับของกฎหมายในการควบคุมการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกอนาจารผ่าน 
ทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต และวิวัฒนาการในการพัฒนาปรับปรุงกฎหมายเพื่อแก่ไขปัญหาเกี่ยวกับ
การเผยแพร่ภาพและสื่อลามกอนาจารต่างๆ ผ่านทางอินเทอร์เน็ตทั้งของประเทศไทยและต่างประเทศ

5.2.1 มาตรการทางกฎหมายในการควบคุมการเผยแพร่ภาพและส์อลามก 
ทางส์อในรูปแบบดั้งเดิมของต่างประเทศ

การควบคุมการผลิตและการเผยแพร่ภาพและของสื่อลามกนับว่าเป็นปัญหาในทาง 
ปฏิบัติที่ทุกประเทศต่างก็ประสบปัญหาที่คล้ายคลึงกันคือ การที่ไม่ลามารถที่จะบัญญํติกฎหมายให้มี 
ความหมายครอบคลุมขอบเขตคำว่า ภาพหรือลื่อลามก ได้อย่างชัดเจนว่า สิ่งใดคือสิ่งลามกท่ีรัฐควร 
ควบคุม อีกทั้งการใช้มาตรการทางกฎหมายเพื่อควบคุมสื่อลามกจะต้องไม่เป็นการริดรอนสิทธิเสรีภาพ
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ในการแสดงออกของประชาชนด้วย เน่ืองจากในสังคมท่ีมีการปกครองในระบอบประชาธิปไตย ประชา 
ซนมีสิทธิเสรีภาพในการแสดงออกตามที่บัญญัติไว้ในรัฐธรรมนูญ แต่ก็ใช่ว่าสิทธิเสรีภาพดังกล่าวนั้น 
จะมีอฟูอย่างไม่จำกัดขอบเขต เพราะต้องคำนึงถึงความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชน 
หรือสังคมเป็นล่วนรวมด้วย ซึ่งการนำมาตรการทางกฎหมายมาใช้ควบคุมการผลิตและการเผยแพร่
ภาพและสื่อลามกนั้น เป็นมาตรการที่ประเทศต่างๆ ได้นำมาใช้เพื่อแก้ไขปัญหา แต่ก็บังไม่ประสบ 
ความสำเร็จมากนัก เนื่องจากไม่สามารถที่จะบัญญัติกฎหมายเพื่อให้คำนิยามของคำว่า “ลามก" ได้ 
อย่างชัดเจนว่า ลามกมีขอบเขตเพียงใด ทำให้เป็นอุปสรรคท่ีจะนำตัวบุคคลท่ีถูกกล่าวหาว่ากระทำ 
ความผิดมาลงโทษได้ นอกจากนั้นบางกรณีงานที่ปรากฏนั้น ก็มีความใกล้เคียงกับงานศีลปะจนยากที่ 
จะหาจุดแบ่งแยกได้อย่างชัดเจนว่า งานใดเป็นงานศีลปะ หรือเป็นงานลามกตามกฎหมาย นอกจากนี้ 
ความเห็นของสังคมที่จะถือว่าสิ่งใดเป็นภาพหรือสื่อลามกหรือไม่นั้น บังข้ึนอยู่กับทัศนคติของแต่ละ
สังคมซึ่งมีมาตรฐานทางสังคมและศีลธรรมที่แตกต่างกันด้วย อีกทั้งตัวบทกฎหมายของประเทศต่างๆ 
ล่วนใหญ่ก็มิได้ให้คำนิยามศัพท์ของคำว่า “ลามกอนาจาร” ไว้ว่า มีหลักเกณฑ์การพิจารณาว่าสิ่งใด 
เป็นสื่อหรือสิ่งของลามกอนาจารจึงเป็นปัญหาอย่างยิ่งต่อผู้บังคับใช้กฎหมาย

5.2.1.1 กลุ่มประเทศที่ใช้ระบบกฎหมาย Common Law

ก. ประเทศสหรัฐอเมริกา ซึ่งปกครองด้วยระบอบเสรีประชาธิปไตย 
มีรัฐธรรมนูญเป็นกฎหมายสูงสุดที่รับรองสิทธิเสรีภาพของประชาชนอย่างกว้างขวาง รวมถึงเสรีภาพ 
ของส่ือต่างๆ ด้วย แต่ก็เป็นที่ยอมรับกันว่า เสรีภาพต่างๆ เหล่าน้ันไม่ใช่เสรีภาพท่ีไม,มีขอบเขตจำกัด 
โดยการแสดงความคิดเห็น การพูด และเขียนเกี่ยวกับเรื่องราวทางเพศที่จะถือว่าเป็นเรื่องสิ่งลามกนั้น 
จะต้องมีการกำหนดหลักเกณฑํในการพิจารณาเอาไว้ ซึ่งการแสดงความคิดเห็น การพูดและการเขียน 
เกี่ยวกับเรื่องราวทางเพศที่เข้าลักษณะที่มีการกำหนดเอาไว้นั้นก็จะถือว่าเป็นสิ่งลามกและจะไม่ได้รับ 
การคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญ และถือว่าเป็นสิ่งที่ผิดกฎหมาย9 ดังน้ันหลักการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพ 
ตามรัฐธรรมนูญแห่งสหรัฐอเมริกาจึงไม่คุ้มครองในเรื่องของสิ่งลามกและการที่รัฐจะบัญญัติกฎหมาย 
เพื่อควบคุมสิ่งลามกจึงไม่เป็นการริดรอนสิทธิเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น การพูดและการพิมพ์ 
ของประชาชน

9 Thomas J.Smedinghoff (editor).Online Law : the SPA’S legal guide to doing bussiness on the internet. 
(บรA:Addison-Wesley Developers Press.1996),p.308,320,321.
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สำหรับการบัญญัติกฎหมายเพื่อควบคุมสิ่งลามกนั้นจะต้องไม่ให้ขัดต่อหลัก 
ของรัฐธรรมนูญ ซึ่งบรรทัดฐานในการพิจารณาก็คือ หลักในคดี Roth10 และคดี Miller "ซึ่งใช้เป็นมาตร 
ฐานสำหรับการพิจารณาว่า ส่ิงใดเป็นส่ิงลามกหรอไม่ โดยมีหลักเกณฑ์ ดังน้ีคือ ใช้การวินิจฉัยของ 
ว ิณ ณ ูชนซึ่งอยู่ในสภาวะของลังคมสมัยน้ัน มองงานนั้นท้ังหมดแล้วพบว่าเป็นงานท่ีโน้มนำให้เกิด
ตัณหาหรือไม่, งานที่พรรณนาหรือบรรยายถึงการกระทำทางเพศ ในความหมายที่มีการกำหนดไว้โดย 
เฉพาะโดยกฎหมายของมลรัฐหรือไม่ และงานดังกล่าวนั้นเมื่อพิจารณางานทั้งหมดแล้ว ปราศจากคุณ 
ค่าทางวรรณกรรม คืลปกรรม การปกครอง หรือทางวิทยาการหรือไม่

ดังนั้นด้วยการกำหนดการพิจารณาโดยยึดถือมาตรฐานของลังคมทำให้การ 
พิจารณาว่ากรณีใดเป็นการลามกหรือไม่ ในแต่ละมลรัฐของสหรัฐอเมริกาจึงแตกต่างกันออกไป ดังน้ัน 
มลรัฐต่างๆ จึงมีการบัญญัติกฎหมายห้ามการเผยแพร่สิ่งลามกที่ต่างกัน บางมลรัฐก็มีการควบคุมที่ 
เข้มงวด บางมลรัฐก็ไม่ถือว่าเป็นสิ่งลามกและลามารถเผยแพร่ได้ ด้วยเหตุนี้การควบคุมสิ่งลามกใน 
สหรัฐอเมริกา จึงแบ่งมาตรการทางกฎหมายออกเป็น 2 ล่วน คือ ในล่วนท่ีเป็นกฎหมายของสหรัฐท่ีใช้ 
บังดับท่ัวทั้งสหรัฐอเมริกา และกฎหมายมลรัฐของแต่ละมลรัฐในสหรัฐอเมริกาได้บัญญัติกฎหมายของ 
ตนเองสำหรับควบคุมและกำหนดเกี่ยวกับการเผยแพร่สิ่งลามกเป็นพิเศษต่างหากจากกฎหมายของ 
สหรัฐ

(1). ระดับสหรฐ (Federal Law) กฎหมายของสหรัฐได้บัญญัติห้ามและ 
กำหนดโทษสำหรับการนำสินค้าเข้าประเทศ การขนล่งไปต่างประเทศและระหว่างมลรัฐ ซ่ึงวัตถุหรือส่ิง 
ของอันลามกทางไปรษณีย์ รวมถึงการใช้ถ้อยคำ หรือภาพไม่เหมาะลม หรือลามกผ่านทางระบบ 
โทรดัพท์ วิทยุกระจายเลียง และทางโทรทัศน์ รวมถึงสิ่งลามกเด็กด้วย กฎหมายในระดับสหรัฐได้ 
กำหนดถึงมาตรการในทางริบวัตถุอันลามกทั้งทางแฟงและอาญาด้วย นอกจากนั้นการขายหรือครอบ 
ครองโดยมีวัตถุประลงคํไว้เพื่อขายสิ่งลามกในดินแดนของสหรัฐมีความผิด ซ่ึงกฎหมายในระดับสหรัฐ 
ได้ กำหนดการควบคุมในเรื่องสิ่งลามกโดยกำหนดเอาไว้ในหลายกรณี ได้แก่ การกระจายเลียงด้วย

Ian Hunter,David Saunders and Dagald Williamson.On Pornoaraphv:literature sexuality and obscenity 
Jaw,p.210.
11Ibid.,p.213.
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ถ ้อ ย ค ำ ห ร ือ ภ า ษ า อ ัน ล า ม ก ห ย า บ ค า ย  โด ย ว ิธ ีก า ร ก ร ะ จ า ย เส ีย ง ท า ง ว ิท ย ุ 12, ก า ร เผ ย แพร่วัตถุล า ม ก ผ ่า น  

ท า ง เค เบ ิล ห ร ือ ร า ย ก า ร โท ร ท ัศ น ์ 13เบินต้น
(2). ระดับมลเฐ  (State Law) มลรัฐของสหรัฐอเมริกามีกฎหมายท่ีควบคุม 

การจัดการเกี่ยวกับการจำหน่ายวัตถุลามก ซึ่งโดยทั่วไปกฎหมายของมลรัฐต่างๆ มีบทบัญญัติ,ห้ามการ 
ขาย การเช่า การให้ การตีพิมพ์ การนำออกแสดง หรือการทำให้เผยแพร่ซ่ึงวัตถุลามกด้วยวิธีการอื่นๆ 
ด้วย โดยในบางมลรัฐกฎหมายที่เกี่ยวกับสิ่งลามกจะครอบคลุมไปถึงการเผยแพร่ เฉพาะวัตถุท่ีมีรูป 
ร่าง จับต้องได้เท่าน้ัน ในสีวนของคอมพิวเตอร์ซอฟต์แวร์หรือข้อมูลในรูปของสัญญาณดิจิตอลจะถือว่า 
เป็นวัตถุท่ีมีรูปร่าง หรือไม่มีรูปร่างหรือไม่ ยังเป็นกรณีโต้เถียงกันไปตามกฎหมายของแต่ละมลรัฐ นอก 
จากนี้ในส่วนของการเผยแพร่สิ่งลามกนั้นในบางมลรัฐห้ามการจำหน่ายวัตถุลามกเฉพาะเด็ก ในขณะ 
ที่การจำหน่ายสิ่งลามกแก่ผู้ใหญ่ไม่มีการห้าม ดังน้ันจะเห็ใ,เได้ว่า แม้ในรัฐธรรมนูญของประเทศสหรัฐ 
นั้นจะให้เสรีภาพแก่ประชาชนและสื่ออย่างกว้างขวาง แต่ก็มีฃอบเขตจำกัดในเรื่องของสื่อลามกนั้นจะ 
ไม,ได้รับความคุ้มครอง นอกจากนี้สหรัฐอเมริกายังเป็นประเทศที่ประสบกับปัญหาและได้รับผลกระทบ 
จากการเผยแพร่หรือแพร่หลายของสื่อลามกมากที่สุดในโลก เนื่องจากเป็นประเทศผู้ผลิตและส่งออก 
วัตถุหรือสิ่งของลามกรายใหญ่ ดังนั้นการแกใขปัญหาการเผยแพร่หรือแพร่หลายของลื่อลามกใน
ประเทศสหรัฐอเมริกาจึงไม่ใช่เรื่องง่าย เน่ืองจากสังคมอเมริกันเป็นสังคมท่ีประชาชนมีสิทธิเสรีภาพใน 
การแสดงออกมากท่ีสุด ฉะนั้นการที่รัฐจะบัญญ่ติกฎหมายใดๆ ข้ึนมาควบคุมพฤติกรรมของประชาชน 
จึงมักจะได้รับการดัดค้านและต่อต้านอยู่เสมอ หากกฎหมายที่รัฐมัญญํติขึ้นมานั้นเป็นการริดรอนสิทธิ 
ของประชาชน การควบคุมลื่อลามกโดยวิธีบัญญัติกฎหมายขึ้นมาเพื่อควบคุมและปราบปรามสื่อลามก 
นั้นก็เป็นสิ่งที่ทำได้ยากเช่นกันในสังคมของประเทศสหรัฐอเมริกา เนื่องจากอาจจะเป็นการขัดต่อบท
บัญญัติของกฎหมายรัฐธรรมนูญที่มัญญ่ติไว้ว่า รัฐไม่พึงออกกฎหมายท่ีเป็นการริดรอนสิทธิในการ
แสดงออกของพลเมือง จึงเป็นเหตุให้สื่อลามกอนาจารในสหรัฐแพร่หลายอย่างรวดเร็วตลอดจนแพร่ 
หลายเข้า1ไปส่สังคมประเทศต่างๆ ได้อย่างรวดเร็วเช่นเดียวกันตามกระแสของยุคโลกาภิวัฒน์และ
ความก้าวหน้าของเทคโนโลยีสารสนเทศ โดยเฉพาะการสื่อสารข้อมูลผ่านเครือข่ายอินเทอร์เน็ต โดยท่ี 
ผ่านมาสหรัฐอเมริกาได้ออกกฎหมายที่มีสภาพบังดับในการปราบปรามการผลิตและการเผยแพร่ลื่อ 
ลามกไว้หลายฉบับ ดังน้ีคือ

18 u se s  1464.
1 3 18 u se s  1468.
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(1) .กฎหมายควบคุมการเผยแพร่ภาพและi อลามกทางสื่อวิทยุและ
โทรทัศน์ สถานีวิทยุและโทรทัศน์ในสหรัฐอเมริกาเป็นกิจการของเอกชนและดำเนินงานโดยเอกซน
แต่จะจัดตั้งขึ้นได้ต้องได้รับอนุญาตจากคณะกรรมาธิการลื่อสารแห่งรัฐบาลกลาง (Federal 
Communications Commission : FCC) และออกใบอนุญาตให้เท่านั้น แต่ FCC ไม่มีอำนาจที่1จะ 
ตรวจพิจารณาหริอเซ็นเซอร์รายการหริอโฆษณาก่อนออกอากาศ และจะออกระเบียบวางข้อกำหนด
กฏเกณฑ็ในเร่ืองน้ีไม่ได้ เพราะว่าเป็นการขัดต่อสิทธิเสริภาพในการพูด การเขียน ซ่ึงวิทยุโทรทัศน์เป็น 
ลื่อที่สำคัญสำหรับการแสดงออกซึ่งสิทธิเลริภาพ ซ่ึงสถานีวิทยุและสถานีโทรทัศน์ของสหรัฐจะใช้ระบบ 
การควบคุมตนเอง หริอการควบคุมกันเองและร่วมกันรับผิดชอบต่อวิชาขีพและผลประโยชน์ของชาติ 
โดยได้ร่วมกันจัดต้ังสมาคมสถานีวิทยุโทรทัศน์แห่งชาติ (National Association of Broadcasters : 
NAB) เพื่อควบคุมมาตรฐานการจัดรายการและการโฆษณา และกำหนดหน้าที่ความรับผิดชอบของ 
สถานีวิทยุโทรทัศน์เดยเฉพาะต่อเด็กและเยาวชน โดยมีการยกร่างและประกาศใช้ประมวลจริยธรรมซ่ึง 
สถานีสมาชิกมีพันธะที่จะต้องปฏิบัติตาม14

(2) . กฎหมายควบคุมการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกทางสื่อภาพยนตร์ การ 
ควบคุมภาพยนตร์ของประเทศสหรัฐรื่มฃึ้นเมื่อปี ค.ศ.1907 มีการบัญญัติเทศบัญญัติเพื่อตรวจภาพ 
ยนตร์ข้ึนเป็นคร้ังแรกในมลรัฐชิคาโก โดยให้อำนาจเจ้าพนักงานตำรวจเป็นผู้ตรวจและออกใบอนุญาต 
ฉายภาพยนตร์และให้อำนาจระงับการฉายหรือไม่อนุญาตให้ฉายภาพยนตร์ที่เห็นว่าขัดต่อคืลธรรมอัน 
ดี หรือลามก จนปี ค.ศ.1911 มลรัฐหลายรัฐในสหรัฐใด้มีการจัดตั้งคณะกรรมการตรวจพิจารณาภาพ63 63 63
ยนตร์ข้ึน ทำหน้าที่ตรวจพิจารณาภาพยนตร์และอนุม้ติก่อนฉายทุกเรื่อง อีกทั้งมีอำนาจห้ามการฉาย 
ภาพยนตร์ได้ และต่อมาในปี ค.ศ.1992 บริษัทสร้างภาพยนตร์ขนาดใหญ่ได้รวมตัวกันจัดตั้งเป็น
สมาคมภาพยนตร์แห่งสหรัฐอเมริกา (Motion Picture Association of America : MPAA) เพือหลีก 
เลี่ยงการควบคุมของรัฐบาล โดยเป็นระบบของการควบคุมตัวเองในวิชาชีพภาพยนตร์ กล่าวคือบรรดา 
สมาชิกของสมาคมรวมทั้งผู้สร้างภาพยนตร์อิสระยินยอมล่งพิล์มภาพยนตร์ที่ผลิตขึ้นแล้ว หรือกำลังจะ 
จำหน่าย ไปให้คณะกรรมการบริหารสมาคมภาพยนตร์แห่งสหรัฐพิจารณากำหนดประเภทก่อนที่จะมี 
การจัดจำหน่าย ซึ่งการแบ่งประ๓ ทภาพยนตร์ดังกล่าวนี้นอกจากจะแก้ปัญหาที่ว่า ภาพยนตร์บาง 
ประ๓ ทไม่เหมาะกับผู้ซมบางกลุ่ม โดยเฉพาะเด็กและเยาวชนแล้ว ยังทำให้ประชาชนมีสิทธิเสรีภาพใน 
การเลือกซมภาพยนตร์ได้ในระดับหน่ึง ในปัจจุบันได้ลดวิธีการควบคุมท่ีเข้มงวดลงโดยทันมาใช้วิธีส่ง

14 จำนง รังสิกุล และ อรทัย ศริลันดิสุช,เอกสารสอนชดวิชาการจัดรายทารวิทยุโท?ทัศน์ (หน่วยท่ี 5-10 ) (กรุงเทพฯ : 
โรงพิมพ์มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช,2530),หน้า 115-118.
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เส ร ิม ใ ห ้ป ร ะ ช า ช น ม ีค ว า ม ร ู้ ค ว า ม เข ้า ใจ เร อ ง เพ ศ ม า ก ข ึ้น  ท ั้ง น ี้โด ย ห ว ัง ไว ้ว ่า จ ะ ช ่ว ย ล ด อ า ช ญ า ก ร ร ม ท า ง  

เพ ศ ล งได้ โด ย ใ ช ้ส ถ า บ ัน ต ่า ง ๆ  เป ็น ล ื่อ ใน ก า ร เผ ย แ พ ร ่

(3) . กฎหมายควบคุมสิ'อลามกทางโทรศัพท์ กฎหมายควบคุมลื่อลามกทาง 
โทรศัพท์ (Dial -  a Pom) ของสหรัฐอเมริกา คือ กฎหมาย The Communications Act of 1934 
มาตรา 223(b) กฎหมายดังกล่าวนี้มีบทบัญญัติห้ามการเผยแพร่สิ่งลามก ข้อความที่หยาบคาย หยาบ 
โลน กระตุ้นความต้องการทางเพศผ่านระบบโทรศัพท์ ซึ่งต่อมาได้มีการแก้ไขกฎหมายโดยอนุญาตให้ 
มีการเผยแพร่ข้อความที่ต้องห้ามดังกล่าวได้เฉพาะลำหรับบุคคลที่เป็นผู้ใหญ่แล้วเท่านั้น แต่ยังห้ามมิ 
ให้เผยแพร่แก่บุคคลที่เป็นเด็กและเยาวชน และต่อมาในปี 1988 ได้ทำการแก้ไขกฎหมายมาตรา 223 
(b) โดยแก้ไขให้กลับมาห้ามการเผยแพร่ล่ือลามกทางโทรศัพท์เพ่ือแสวงหาประโยชน์ทางธุรกิจ ไม่ว่า 
จะเป็นการเผยแพร่แก่บุคคลที่เป็นผู้ใหญ่ หรือเด็ก ก็ถือว่าเป็นความผิดตามกฎหมายทั้งลิ้น

(4) . กฎหมายปราบปรามสิ'อลามกที่เกี่ยวกับ'องค์กร'อาชญากรรม ธุรกิจการ
จำหน่ายสื่อลามกในสหรัฐอเมริกานั้นพบว่าองค์กรอาชญากรรม (Organixed Crime) เป็นผู้ท่ี,ทำการ 
ควบคุมธุรกิจในการจำหน่ายลื่อลามก ธุรกิจการผลิตและเผยแพร่ลื่อลามกอนาจารนั้นเป็นธุรกิจหนึ่งที, 
สร้างความสนใจต่อองค์กรอาชญากรรมเพราะสามารถทำเงินได้อย่างมหาศาลและรวดเร็ว ซ่ึงในปี
1970 สหรัฐอเมริกาได้ออกกฎหมาย The Organized Crime Control Act of 1970 (OCCA) โดยมี 
วัตถุประสงค์เพื่อกำหนดมาตรฐานขึ้นใหม่ในการยับยั้งการก่ออาชญากรรมขององค์กรอาชญากรรมใน 
สหรัฐอเมริกา ชงกฎหมาย The Rracketeer Influenced and Corrupt Organization Act (RICO) ได้ 
ถ ูก นำมาใช้เป็นมาตรการในการป้องกันมิให้องค์กรอาชญากรรมดำเนินการฟอกเงินที่ได้มาอย่างผิด 
กฎหมายออกจากระบบเศรษฐกิจของสหรัฐอเมริกา ดังนั้นมาตรการทางกฎหมายของ RICO จึงเป็น 
การต่อต้านการกระทำอันผิดกฎหมายขององค์กรอาชญากรรม15 และมาตรการท่ีมีประสิทธิภาพของ 
RICO คือ บทลงโทษทั้งทางแฟงและทางอาญาแก่ผู้กระทำความผิด โดยวิธีการริบทรัพย์สินท่ีได้มาจาก 
การกระทำอันละเมิดต่อกฎหมายทั้งหมด ทั้งนี้กฎหมายได้บัญญัติกำหนดลักษณะของการกระทำ
ความผิดภายใต้บทบัญญัติของ RICO โดยมีรูปแบบของการกระทำที่สำคัญประการหน่ึง คือ ได้รับ 
ประโยชน์หรือการลงทุนที่ทำให้ได้รับประโยชน์อันมาจากการกระทำผิดกฎหมาย หรือจากการท่ีได้รับ 
เงินที่ได้มาจากการกระทำที่ผิดกฎหมาย

15 Kendall พ .Harrison,Alexander V.United States : RICO Forfeitures,Pornography,and the Obscenity 
Doctrine.Wisconsin Law Review, 1994,p. 1551 -1552.
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กฎหมาย RICO ดังกล่าวมีวัตถุประสงค์ท่ีต้องการจะลงโทษรบทรัพย์สินของผู้ 
จำหน่ายสื่อลามก โดยสามารถเข้ารบทรัพย์สินทั้งหลายที่อยู่ในความครอบครอง หรอในกิจการของผู้ 
จำหน่ายสื่อลามก แม้ว่าทรัพย์สินที่จะรบนั้นไม่เข้าข่ายเป็นสิ่งลามกเลยก็ตาม ซึ่งจะทำให้ศาลนำมาตร 
การริบทรัพย์สินที่อยู่ในความครอบครองและในทางธุรกิจของจำเลย หรือบุคคลที่มีล่วนเกี่ยวข้องกับ
การผลิตและจำหน่ายลื่อลามกได้ทั้งหมด ซึ่งศาลสูงของสหรัฐอเมริกาได้เคยตัดสินเกี่ยวกับความผิด 
ฐานผลิตและจำหน่ายสื่อลามก โดยกำหนดให้ลงโทษริบทรัพย์จำเลยตามบทบัญญัติของกภหมาย63 O' O'
RICO ในคดีดังกล่าวนี้คือ คดีที่จำเลยซึ่งเป็นเจ้าของร้านให้เช่าวีดีโอเทปสำหรับผู้ใหญ่และเป็นเจ้าของ 
ร้านขายหนังลือสำหรับผู้ใหญ่ ได้ทำการจำหน่ายวีดีโอเทป และหนังลือลามก ซึ่งเข้าข่ายเป็นการ 
กระทำความผิดตามที่บัญญัติไว่ใน RICO ศาลจึงได้มีคำตัดสินให้ทำการริบทรัพย์ของจำเลยตามบท 
บัญญัติกฎหมาย RICOU ละ คดีที่จำเลยกระทำการฝ่าแนกฎหมายควบคุมสื่อลามกและบทบัญญัติ 
กฎหมาย RICO โดยตัดสินว่า ร้านจำหน่ายหนังสือและร้านจำหน่ายวีดีโอ เป็นสถานที่จำหน่ายสิ่ง 
ลามก ธุรกิจของจำเลยมีรูปแบบที่เข้าข่ายผิดกฎหมาย RICO ศาลได้มีคำพิพากษาให้ริบทรัพย์สินของ 
จำเลยที่เข้าข่ายเป็นการได้มาจากการกระทำผิดเกี่ยวกับธุรกิจการผลิตและจำหน่ายหนังลือลามก16

ข. ประเทศ'องกฤษ สำหรับการควบคุมสื่อลามกนั้น ในประเทศอังกฤษมีการควบคุม 
สื่อลามกจากหน่วยงานท่ีควบคุมสื่อน้ันๆ เป็นการเฉพาะ และรับผิดชอบดูแลให้อยู่ภายใต้กรอบของ 
กฎหมาย กฎข้อบังดับต่างๆ มิให้มีการเผยแพร่ภาพไปล่สาธารณชนอย่างไม่เหมาะลม หรือละเมิดศีล 
ธรรมอันดีของประชาชน ซึ่งในประเทศอังกฤษมีกฎหมายที่ควบคุมเกี่ยวกับสิ่งลามกอยู่หลายฉบับ และ 
ในการพิจารณาว่าสิงใดเป็นสิ่งลามกพบว่า การพิจารณาถึงสิ่งลามกนั้นกฎหมายพิจารณาว่าเป็นกรณี 
ของการก่อให้เกิดความเลียหายต่อศีลธรรมอันดีของสังคม สิ่งลามกจะก่อให้เกิดความเสื่อมทั้งทางร่าง 
กายและจิตใจของบุคคลที่ได้รับรู้สิ่งลามกจะอิทธิพลต่อร่างกายและจิตใจของผู้รับรู้ให้มีแนวโน้มไปใน 
ทางที่ผิดศีลธรรม และจะล่งผลไปถึงมาตรฐานทางศีลธรรมและสังคม และส่ิงลามกน้ันจะต้องไม่ใช่ 
งานที่มีคุณค่าทางสังคมอันเป็นงานทางวิชาการ งานศีลปะ งานทางอักษรศาสตร์ หรือเป็นงานที่มีคุณ 
ค่าทางสุนทรยศาสตร์

ดังที่ได้กล่าวมาแล้วว่าในประเทศอังกฤษมีกฎหมายควบคุมสิ่งลามกอยู่หลายฉบับ แต่
ฉบับท่ีเป็นหสักในการควบคุมคือ กฎหมาย The Obscene Publications Act 1959 กฎหมายฉบับน้ี 
ห้ามการเผยแพร่สิ่งลามกที่ปรากฏอยู่ในรูปแบบของข้อความ หรือปรากฏออกมาเป็นรูปภาพเพื่อให้

16 Ibid., p.1554-1555.
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สามารถอ่าน มองเห็นได้ และรวมถึงการบันทึกเสียง บันทึกภาพลงบนวัตถุอ่ืนๆ 17โดยกฎหมายฉบับนี 
ได้กำหนดฐานความผิดสำหรับการเผยแพร่สิ่งลามกไว้ดังนี้คือ18 การตีพิมพ์ จำหน่าย การเผยแพร่ ขาย 
ให้เช่า หรือให้ยืมสิ่งลามก และกระทำให้ส่ิงท่ีบรรจุหรือปรากฏข้อความอันเป็นสิ่งลามกเพ่ือให้พบเห็น 
หรือเพ่ือให้มีการบันทึก แสดง เล่น หรือ นำออกฉาย ซึ่งผู้ใดกระทำการเผยแพร่สิ่งลามกให้ปรากฏต่อ 
สาธารณซนมีความผิดตามกฎหมายต้องรับโทษ และเป็นความผิดที่เกี่ยวด้วยความสงบเรียบร้อยของ 
สังคม ซึ่งกฎหมายฉบับดังกล่าวนี้ได้แกไขเพิ่มเติมในปี 1964 โดยเพิ่มเติมกรณีการทำหรือผลิตสิ่ง 
ลามกข้ึนใหม่ ความผิดเกี่ยวกับสิ่งลามกประกอบด้วย การตีพิมพ์วัตถุลามกเพื่อค้ากำไร การครอบ 
ครองไว้เพื่อตนเองไม่ถือว่าเป็นความผิด ซึ่งแตกต่างจากการครอบครองสิ่งลามกเด็ก เพียงมีไว้ในความ 
ครอบครองก็มีความผิดแล้ว ทั้งนี้สิ่งลามกอาจรวมถึงวัตถุที่เป็นงานเขียน รูปภาพ ทิเล์ม เทป,วีดี'โอ แผ่น 
ดิสก์คอมพิวเตอร์ แผ่นชีดี ล่วนการเผยแพร่สิ่งลามกที่กระทำโดยการล่งเป็นพัสดุไปรษณีย์ จะถูกควบ 
คุมโดยกฎหมาย The Post Office Act 1953 ซึ่งได้ห้ามการล่งพัสดุไปรษณีย์ท่ีข้างในบรรจุด้วยสิ่ง 
ลามก

สำหรับการควบคุมในเรื่องของภาพหรือบทบาททางการแสดงที่มีลักษณะลามกที่ปรากฏ 
ต่อสาธารณชน มีกฏหมาย The Theatres Act 1968 ได้บัญญัติห้ามการแสดงที่มีลักษณะเป็นการ 
ลามก ไม่ว่าการแสดงนั้นจะปรากฏต่อสาธารณชน หรือ เป็นการแสดงให้ชมเป็นการล่วนตัวก็มีความ 
ผิด และกฎหมายกำหนดความรับผิดของบุคคลเอาไว้โดยผู้ที่ทำการแสดง ผู้กำกับการแสดง หรือ 
บุคคลที่มีส่วนให้มีการแสดงลามกปรากฏขึ้น มีความผิด

(1). การควบคุมการเผยแพร่ภาพและสิอลามกทางสิ'อวิทยุและโทรทัศน์ องค์กรท่ี 
ทำหน้าที่ควบคุมวิทยุและโทรทัศน์ของอังกฤษ คือ บริษัทวิทยุโทรทัศน์แห่งอังกฤษ (British
Broadcasting Corporation : BBC) และคณะกรรมการโทรทัศน์อิสระ (Independent Television 
Commisinon :ITC) ซึ่งทั้งสองหน่วยงานมีอำนาจตรวจสอบและห้ามออกอากาศรายการใดที่เห็นว่าขัด 
ต่อคืลธรรมอันดีของประซาซนได้ โดย BBC จะมีหน้าที่ควบคุมและดูแลเกี่ยวกับเนื้อหาของรายการ 
โดยเฉพาะในเรื่องทางเพศ และรายการใดท่ีไม่เหมาะสมอาจจะสั่งให้ตัดเนื้อเรื่องหรือเนื้อหาตอนใด
ตอนหนึ่งออกเพื่อความเหมาะสม หากเห็นว่าขัดต่อคืลธรรมของประชาชน ล่วนคณะกรรมการโทรทัศน์ 
อิสระ (ITC) มีหน้าที่ควบคุมดูแลโทรทัศ'น์ให้เสนอรายการที่มีคุณภาพต่อสาธารณะ โดย ITC จะทำ 
หน้าที่ออกใบอนุญาตแก่รายการวิทยุและโทรทัศน์และควบคุมดูแลให้รายการต่างๆ อยู่ในกรอบแห่งคืล

17 The Obscene Publication Act 1959, section 1 (2).
18 The Obscene Publication Act 1959,section 1 (3).
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ธรรมอันดี หากสถานีใดมีการฝ่าปีน ITC มีอำนาจยกเลิก หรือเพิกถอนใบอนุญาตได้ และมีอำนาจ 
ตรวจดูข่าววิทยุ หรือโทรทัศน์ในรายการใดๆ ก่อนออกอากาศได้ด้วย

(2). การควบคุมการเผยแพร่ภาพและสือลามกทางสือภาพยนตร์และ 
สิอวีดีทัศน์ (Video) องค์กรที่ทำหน้าที่ควบคุมดูแลภาพยนตร์ คือ คณะกรรมการตรวจสอบภาพยนตร์ 
แห่งอังกฤษ (British Board of Film Clasification : BBFC) ซึ่งจัดตั้งขึ้นมาเพื่อตรวจสอบกันเอง และ 
ศาลได้รับรองอำนาจหน้าที่ของคณะกรรมการดังกล่าว โดยวินิจฉัยว่า ภาพยนตร์เรองใดก็ตามที่มิได้ผ่าน 
การรับรองของคณะกรรมการตรวจลอบจะนำออกฉายไม่ได้ คณะกรรมการดังกล่าวได้ทำการจำแนก
ประ๓ ทของภาพยนตร์เพื่อกำหนดแนวทางและใช้มาตรการต่างๆ ในการควบคุมภาพยนตร์ให้รักษา
มาตรฐานของศีลธรรม ล่วนการควบคุมวีดีทัศน์หน่วงงานที่ควบคุมดูแลคือ BBFC เช่นเดียวกัน วีดีทัศน์ 
ก็เป็นสื่อที่จะควบคุมอย่างเข้มงวดในเรื่องลามกอนาจารเช่นเดียวกันกับภาพยนตร์19 เพราะประชาชน
สามารถชื้อหาไปชมที่บ้านได้จึงจำเป็นที่จะต้องมีการจัดประ๓ ทฃองวีดีทัศน์ด้วยเช่นเดียวกัน

5.2.1.2 กลุ่มประเทศที่ใช้ระบบกฎหมาย Civil Law

ก. ประเทศญ ี่ป ่น  นับเป็นประเทศที่ประลบกับปัญหาการเผยแพร่หรือแพร่หลาย
ของลื่อลามกมากที่สุดประเทศหนึ่งในแถบเอเชีย ชึ่งญี่ปุนก็มีกฎหมายควบคุมสื่อลามกอยู่เช่นกัน แต่ก็ 
ไม่อาจที่จะควบคุมการผลิตและเผยแพร่สื่อลามกได้อย่างมีประสิทธิภาพมากนัก

(1). ประมวลกฎหมายอาญาญี่ป ุน กฎหมายควบคุมสื่อลามกของญี่ป่น ปรากฏอยู่ 
ในประมวลกฎหมายอาญาณี่ปุน ปีค.ศ.1903 มาตรา 175 ซึ่งได้บัญญ้ติว่า บุคคลใดจำหน่าย หรือขาย 
สิ่งพิมพ์ รูปภาพ หรือวัตถุอ่ืนใดอันลามก หรือบุคคลใดแสดงสิ่งดังกล่าวต่อสาธารณะ ต้องระวางโทษ 
ตามที่กฎหมายกำหนดไว้ บทบัญญัติดังกล่าวนี้ให้นำมาใช้บังคับกับบุคคลใดๆ ก็ตามท่ีครอบครองส่ือ 
ลามกดังกล่าว โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อการค้าด้วย ต่อมาบทบัญญัติดังกล่าวได้มีการแกไขเพิ่มเติมในปี 
ค.ศ.1947 โดยเพ่ิมเติมบทกำหนดโทษจำคุกและโทษปรับให้สูงขึ้น เพ่ือกำหนดบทลงโทษแก่ผู้ท่ีกระทำ 
ฝ่าปีนต่อกฎหมายควบคุมการผลิตและเผยแพร่สื่อลามกให้มีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น

Darse E.Crandall,Jr., Obscenity Doctrines of Japan and the United States Compared, ILSA J.lnt L.
(1992) : 10-14.
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(2). คำวิน ิจฉัยของศาลญี่ป ่นเกี่ยวกับการควบคุมสิ'อลามก ศาลสูงของณ่ีป่นได้ 
มีคำวินิจฉัยที่เป็นการกำหนดบรรทัดฐานในการวินิจฉัยคดีเกี่ยวกับความผิดฐานผลิตและเผยแพร่สื่อ 
ลามกไว้ดังน้ีคือ ศาลสูงของญี่ปุนได้วินิจฉัยกำหนดวางหลักเกณฑ์ในการพิจารณาว่าสิ่งใดจะเข้าข่าย 
เป็นส่ิงลามกหรอไม่น้ันในคดี Lady Chatterly Love20 โดยเห็นว่าสิ่งลามกควรเป็นสิ่งที่เป็นต้นเหตุ 
กระตุ้นให้เกิดความต้องการทางเพศ,เป็นสิ่งที่มีความรู้สึกว่า น่ารังเกียจ น่าบัดสี และ เป็นส่ิงท่ีละเมิด 
ต่อมาตรฐานคืลธรรมอันดีทางเพศ และคำวินิจฉัยของศาลญี่ป่นในคดี Marquis de Sade21 ซ่ึงผู้แปล 
และผู้พิมพ์ผู้โฆษณาหนังสือได้ถูกฟ้องในข้อหากระทำการฝ่า‘ฝืนประมวลกฎหมายอาญามาตรา 175 
ฐานจำหน่ายหนังสือลามก และครอบครองหนังสือลามกเพื่อวัตถุประลงคํในทางการค้า ศาลอุทธรณ์ 
ได้ลงโทษปรับจำเลยทั้งผู้แปลและผู้พิมพ์ จำเลยต่อลัว่า คำตัดสินของศาลอุทธรณ์ที่ให้ลงโทษเป็นการ 
ละเมิดต่อสิทธิเสรีภาพ'ในการพูดและการคืกษ'าตามที่บทบัญญัติคุ้มครอง'ไว้ในกฎหมายรัฐธรรมนูญ 
ซึ่งศาลสูงของญี่ป่นได้วินิจฉัยว่า หนังสือแปลดังกล่าวเป็นสิ่งพิมพ์ลามก เพราะเป็นส่ิงท่ีกระตุ้นให้
บุคคลทั่วไปเกิดความต้องการทางเพศขึ้นได้

ข. ประเทศเยอรฉัน กฎหมายของประเทศเยอรบันเป็นระบบประมวลกฎหมาย ดังน้ัน 
กฎหมายควบคุมสิ่งลามกจะปรากฏอยู่ในประมวลกฎหมายอาญาของเยอรมัน โดยกฎหมายอาญา
ของเยอรมันห้ามการเผยแพร่สิ่งลามกไม่ว่าจะเป็นการขาย จำหน่าย การนำออกแสดง หรอ ทำให้เผย 
แพร่ด้วยวิธีการอ่ืนใดซึ่งงานเขียน การบรรยาย หรือรูปภาพอันลามกในลถานที่ลาธารณะ หรือผลิตเพ่ือ 
นำออกเผยแพร่ หรือประกาศ หรือโฆษณา ซึ่งบุคคลผู้กระทำการดังกล่าวจะต้องรับโทษตามกฎหมาย 
ซ่ึงต่อมาในปี 1987 ได้มีการแกํใขประมวลกฎหมายอาญาของเยอรมันใหม่ โดยได้มีการกำหนดหลัก 
เกณฑ์ใหม่ในเรื่องการควบคุมสิ่งลามก โดยควบคุมงานประพันธํในลักษณะของสิ่งที่สามารถแลดง
ออกมาให้เห็นเป็นภาพ เสียง ตลอดจนการบันทึกภาพ เสียง กล่าวคือ ห้ามการเผยแพร่สิ่งลามกไม่ว่า 
จะโดยการขายจำหน่ายให้ ให้ยืม ให้เข่า หรือเลนอขาย จำหน่ายให้ยืมให้เช่า, การจัดทำ ผลิต เสนอ 
หรือ แนะนำส่ิงลามก, การเผยแพร่สิ่งลามกผ่านทางระบบการกระจายเสียง ไม่ว่าจะเป็นการกระจาย 
เสียงทางวิทยุหรือโทรทัศน์ และการเผยแพร่สิ่งลามกที่แสดงลักษณะของพฤติกรรมทางเพศระหว่าง
มนุษย์กับสัตว์ เพราะถือว่าเป็นพฤติกรรมทางเพศที่ผิดปกติ และกรณีอาจถือว่าเป็นการกระทำทารุณ 
ต่อสัตว์ โดยบุคคลดังกล่าวต้องรับโทษตามที่กฎหมายกำหนดไว้22 ดังน้ันจะเห็นได้ว่านอกจาก

20 Ibid .1p. 14-15.
21 Peter Carry,Media Law,(London : Mendip Comnication,Ltd, 1996),p.p71 -7 2 .
22 German Penal Code, Article 11 (3).
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กฎหมายจะควบคุมในเร่ืองของสิ่งลามกทั่วไปแล้ว ยังควบคุมถึงการเผยแพร่สิ่งลามกทางระบบ
กระจายเสียง ซ่ึงแต่เดิมไม่ได้ครอบคลุมในส่วนน้ี นอกจากนั้นยังมีการจำแนกสิ่งลามกออกเป็นสิ่ง 
ลามกธรรมดา ส่งลามกที่เป็นพฤติกรรมระหว่างมนุษย์กับสัตว์ด้วย

5.2.2 มาตรการทางกฎหมายในการควบคุมการเผยแพร่ภาพและสิอลามกทางสิอใน 
รูปแบบดั้งเดิมของประเทศไทย

การควบคุมการเผยแพร่ภาพและลื่อลามกทางลื่อในรูปแบบดั้งเดิมโดยทั่วๆ ไปของ
ประเทศไทยน้ัน ได้มีการบัญญัติกฎหมายขึ้นมาเพื่อควบคุมการผลิตและการเผยแพร่ภาพรวมถึงลื่อ
ลามกต่างๆ อยู่ในกฎหมายหลายฉบับซึ่งในกฎหมายบางฉบับก็มีบทบัญญัติเกี่ยวกับการควบคุมลื่อ 
ลามกโดยตรง เช่น ประมวลกฎหมายอาญา,พระราชบัญญัติปรามการทำให้แพร่หลายและการค้าวัตถุ 
อันลามกพ.ศ.2471,ประกาศคณะปฏิรูปการปกครองแผ่นดินฉบับที่42 ส่วนกฎหมายฉบับอื่นๆนั้นก็มี 
บทบัญญัติในการควบคุมการเผยแพร่ภาพหรือวัตถุใดๆ ที่อาจก่อให้เกิดความเลื่อมเสียต่อศีลธรรมอัน 
ดีชองประชาชน ซึ่งมีสภาพบังคับในการป้องกันการผลิต และเผยแพร่ภาพหรือลื่อลามกต่างๆ ทางลื่อ 
แบบด้ังเดิมในประเทศไทยได้ในระคับหน่ึง เช่น พระราชบัญญัติการพิมพ์ พ.ศ.2484,พระราชบัญญัติ 
ควบคุมกิจการเทปและวัสดุโทรทัศน์ พ.ศ.2530,พระราชบัญญัติภาพยนตร์ พ.ศ.2473 เป็นต้น ซ่ึงการ 
ควบคุมการเผยแพร่ภาพและลื่อลามกทางสื่อแบบดั้งเดิมทั่วๆ ไปในประเทศไทยนั้นมีการบัญญัติ
กฎหมายขึ้นมาควบคุมตั้งแต่สมัยโบราณ และมีการพัฒนาปรับปรุงแค้ไขตลอดมา ซึ่งแยกพิจารณา 
ออกได้คังนคอ

5.2.2.1 กฎหมายและข้อบังคับที่เก ี่ยวกับที่อทางด้านสิงพิมพ์
การควบคุมลื่อลามกทางด้านลื่อสิ่งพิมพ์ในประเทศไทยนั้นมีการบัญญัติกฎหมาย 

ขึ้นมาควบคุมตั้งแต่สมัยโบราณและมีการพัฒนาปรับปรุงแค้ใชตลอดมาคังนี้
(1). กฎหมายตราสามดวง เป็นกฎหมายที่บัญญัติขึ้นใ,!บังคับในสมัยกรุงรัตน 

โกสินทร์ตอนต้น พบว่ากฎหมายฉบับนี้มีบทบัญญัติเกี่ยวกับคำว่า '‘ลามก” อยู่หลายฐานความผิด โดย 
กฎหมายได้นำคำว่า “ลามก” มาบัญญัติไว้เพื่อใช้แทนความหมายถึงสิ่งที่เป็นซองสกปรก หรือการ 
กระทำที่น่ารังเกียจ น่าบัดสี หรือ วัตถุทางเพศอันเป็นสิ่งลามกไว้ในกฎหมายดังกล่าวด้วย ดังน้ันจะ 
เห็นได้ว่าสังคมไทยในสมัยโบราณได้ให้ความสำคัญกับการควบคุมการกระทำใดๆ อันลามกและควบ 
คุมการผลิตสื่อลามกด้วย เนื่องจากสังคมไทยเป็นสังคมท่ีนับถือศาลนาพุทธและมีศีลธรรม วัฒนธรรม



164

อันดีงาม โดยกฎหมายในยุคนั้นได้กำหนดโทษแก่ เจ้าหน้าที่ของบ้านเมืองที่ไม่ทำลายวัตถุหรอลิ่งฃอง 
ลามกด้วยโทษที่รุนแรงถึงประหารชีวิต23 อันหมายถึงมาตรฐานของสังคมในยุคสมัยนั้น เห็นว่า การเผย 
แพร่สื่อหรือสิ่งลามกเป็นความผิดที่มีโทษอุกฉกรรจ์

(2) . กฎหมายสักษณะอาญา ร.ศ.127 กฎหมายลักษณะอาญาว่าด้วยความผิดที่
กระทำอนาจารและความผิดฐานกระทำอนาจารอันเกี่ยวแก่ลาธารณชน ได้ปัญญัติเกี่ยวกับการควบ 
คุมส่ือหรือส่ิงลามกไว้ ได้แก่ การห้ามมิให้ผู้ใดเอารูปภาพหรือสมุด หรือส่ิงใด  ๆ อันมีลักษณะเป็นของ 
ลามกออกขาย หรือทอดตลาด หรือเอาของลามกที่ว่ามานั้นแสดงโดยเปิดเผยแก่ลาธารณซน24ซ่ึงบท 
ปัญญัติของกฎหมายลักษณะอาญานี้ เป็นกฎหมายที่มีเจตนารมณ์ในการควบคุมการผลิตและเผย
แพร่ภาพหรือสื่อลามก ซึ่งในยุคนั้นความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีสารลนเทศหรือเกี่ยวกับการสื่อสาร
และการผลิตสื่อลามกต่างๆ ปังไม่มืความก้าวหน้ามากเช่นในปัจจุบัน สิ่งหรือส่ือลามกท่ีปรากฎใน 
ลังคมสมัยนั้นปังคงมีเพียงรูปภาพ หรือสมุด ซึ่งเป็นจำพวกสิ่งพิมพ์เท่านั้น แต่ทั้งนี้ผู้ปัญญัติกฎหมายก็ 
ได้คำนึงถึงว่า ในอนาคตอาจมีสิ่งลามกเกิดขึ้นใหม่ได้ จึงได้ปัญญัติให้ครอบคลุมถึงสิ่งใดๆ ก็ดี ถ้าหาก 
เข้าข่ายมีลักษณะเป็นของลามกก็ถึอว่าเป็นสิ่งหรือสื่อลามก กฎหมายลักษณะอาญานี้ถือได้ว่าเป็น
กฎหมายที่มีบทปัญญัติในการควบคุมการผลิต และการเผยแพร่ภาพหรือสื่อลามกโดยตรงเป็นฉปับ
แรกของประเทศไทย

(3) . ประมวลกฎหมายอาญา ได้ปัญญัติขึ้นปังคับใช้ท้ังแต่วันท่ี 1 มกราคม
พ.ศ.2500 โดยปัญญัติความผิดเกี่ยวกับภาพหรือสื่อลามกไว้ในลักษณะ 9 ความผิดเกี่ยวกันเพศ 

มาตรา 287 โดยมีเจตนารมณ์ที่จะลงโทษผู้ที่กระทำให้สื่อลามกแพร่หลายออกไป โดยมีวัตถุประสงค์ 
เพื่อการค้า หรือเพื่อการแจกจ่าย หรือ เพื่อการแสดงอวดแก่ประชาชน โดยประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 287 น้ี ได้มีการปัญญัติเพิ่มเติมถึงสิ่งที่อาจเป็นสื่อลามกไว้คือ แถบปันทึกเลียง (เทปปันทึก 
เลียง) และแถบบันทึกภาพ (เทปวิดีโอ) เนื่องจากปรากฏว่าสิ่งดังกล่าวได้ผลิตขึ้นตามความเจริญของ 
เทคโนโลยี นอกเหนือจากสื่อสิ่งพิมพ์ ซึ่งต่อมาได้มีกฎหมายปัญญัติถึงสื่อประ๓ ทน้ีไว้ในกฎหมาย 
เฉพาะคือ พระราชปัญญัติควบคุมกิจการเทปและวัสดุโทรทัศน์ พ.ศ.2530 ซึ่งความผิดตาม มาตรา 
287 น้ี ปัญญัติกำหนดฐานความผิดไว้ 3 กรณี คือ

กฎหมายตราสามดวงเล่ม 4,พิมพ์คร้ังท่ี 1(กรุงเทพฯ : องค์การค้าของคุรุสภา,2505),หน้า 324-325.
กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127,มาตรา 240.
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ก. ความผิดฐานแพร่สิงลามก มีองค์ประกอบภายนอก คือ ผลิต มีไว้ นำเข้า 
หรือยังไม่นำเข้ามาในราซอาณาจักร ส่งออก หรือยังให้ส่งออกไปนอกราชอาณาจักร พาไป หรือยังให้ 
พาไป หรือ ทำให้แพร่หลายโดยประการใดๆ ซ่ึงเอกสาร ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ 
รูปภาพ ภาพโฆษณา เครองหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ หรือส่ิงอ่ืนใดอันลามก ทั้งนี้ภาพ, วัตถุ หรือส่ิง 
อ่ืนใด จะเป็นลามกหรือไม่นั้นก็ย่อมขึ้นอยู่กับความรู้สึกทางด้านศีลธรรมทางเพศของคน 
ธรรมดาท่ัวไป ว่าสิ่งนั้นเป็นสิ่งซ่ึงแสดงออกอันน่าอับอาย และยังข้ึนอยู่กับฃนบธรรมเนียม ประเพณี 
วัฒนธรรมของแต่ละสังคมด้วย25 สำหรับองค์ประกอบภายใน คือ เจตนาตามธรรมดา26 และเจตนา 
พิเศษหรือมูลเหตุชักจูงใจอย่างหนึ่งอย่างใด มีดังน้ี คือ เพื่อความประสงค์แห่งการค้า หรือโดยการค้า, 
เพื่อจ่ายแจกแก่ประซาซน, เพ่ือแสดงอวดแก่ประชาซน คือ เพ่ือแสดงให้ประชาซนชมหรือดู ซึ่งได้เคยมี 
คำพิพากษาศาลฎีกาวินิจฉัยไว้ว่า การที่จำเลยได้นำแถบบันทึกภาพลามกมาอัดภาพยนตร์เพื่อใชัเป็น 
การส่วนตัว แต่ได้เกิดเหตุชัดข้องทางเทคนิคการส่งภาพ ทำให้ภาพลามกที่บันทึกไว้ออกไปปรากฏทาง 
เคร่ืองรับโทรทัศน์น้ัน เหตุที่เกิดขึ้นดังกล่าวเป็นไปในลักษณะบังเอิญ จำเลยมิได้มีเจตนาที่จะแพร่ภาพ 
ลามกนั้นออกส่สาธารณะ จึงไม่มีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 28727

ข. ความผิดฐานค้าสิงลามก คือ ประกอบการค้า หรือมีส่วนหรือเข้าเก่ียวข้องใน 
การค้า จ่ายแจก หรือแสดงอวดแก่ประชาชนหรือให้เช่าเกี่ยวกับกับวัตถุหรือสิ่งของลามก และผู้กระทำ 
ต้องมีเจตนาในการประกอบการค้า หรือมีส่วน หรือเข้าเกี่ยวข้องในการค้า ในการจ่ายแจก หรือแสดง 
อวด หรือให้เช่าเก่ียวกับวัตถุหรือสิ่งของลามก

ค. ความผิดฐานโฆษณาบอกแหล่งที่ท ี่สามารถจะหาสิงลามกได้ม ีองค์ 
ประกอบภายนอก คือ โฆษณา หรือไขข่าวโดยประการใดๆ ว่ามีบุคคลกระทำการอันเป็นความผิด, 
โฆษณา หรือไขข่าวว่าวัตถุหรือส่ิงของลามก จะหาได้จากบุคคลใดหรือวิธีใด ซ่ึงการโฆษณาหรือไขข่าว 
อันจะเป็นความผิดนั้น ต้องเป็นการโฆษณาหรือไขข่าวอย่างหนึ่งอย่างใดดังต่อไปน้ีว่ามีบุคคลกระทำ 
การอันเป็นความผิด หรือว่าวัตถุหรือสิ่งของลามกดังกล่าวจะหาได้จากบุคคลใดหรือโดยวิธีใด และโทษ 
ที่ผู้กระทำความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287 จะต้องได้รับคือ ต้องระวางโทษจำคุกไม่ 
เกิน 3 ปี ปรับไม่เกินหกพันบาท หรือท้ังจำท้ังปรับ

25 สมศักดิr สํงหพันธ์. คำอธิบายประมวลกฎหมายอาญา เล่ม 3 (ภาคความรับผิด)(กรุงเทพฯ : โรงพิมพ์มหาวิทยาลัย 
รามคำแหง,2515), หน้า 763-764.
26 ประมวลกฎหมายอาญา, มาตรา 59.
27 คำพิพากษาฎีกาท่ี 2461/2531.
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โดยหลักแล้วสิ่งลามกถือเป็นสิ่งที่ผิดกฏหมายเพราะสิ่งลามกกระทบต่อมาตรฐาน 
ทางศีลธรรมอันดีของประซาชนและลังคม ดังน้ันการกระทำ การผลิต มีไว้ นำเข้า หรือยังให้นำเข้าใน 
ราชอาณาจักร ส่งออก ย่อมเป็นความผิด ตลอดจนการจำหน่ายสิ่งลามกไม่ว่าด้วยประการใดย่อมมี 
ความผิด ส่วนกรณีการมีสิ่งลามกไว้เพื่อการส่วนตัวตามมาตรา 287 ไม่ได้บัญณีติว่าเป็นความผิด 
เพราะถือเร่ืองส่วนตัวชองบุคคล จึงทำให้การมีสิ่งลามกเพื่อการส่วนตัวจึงไม่เป็นความผิด และในส่วน 
ที่เกี่ยวกับปัญหาของการเผยแพร่สิ่งลามกแก่เด็กและเยาวชน มาตรา 287 ก็ได้ควบคุมในเรื่องการขาย 
จำหน่าย หรือเผยแพร่สิ่งลามกต่อสาธารณชนเป็นการเด็ดขาดอยู่แล้ว ไม่ว่าจะเป็นการเผยแพร่แก่ผู้ 
ใหญ่หรือเด็กก็ตาม ดังนั้นในส่วนของปัญหาการเผยแพร่สิ่งลามกแก่เด็กและเยาวชน กฎหมายที่มีอยู่มี 
ขอบเขตที่ครอบคลุมต่อปัญหาดังกล่าวอยู่แล้ว เพียงแต่ไม่ได้มีการแยกกรณีของการเผยแพร่สิ่งลามก 
แก่เด็กเป็นกรณีพิเศษเท่านั้น

สำหรับในการจัดทำ หรือผลิตสิ่งลามกเด็ก โดยการกระทำนี้อาจเป็นกรณีของเด็ก 
ยินยอมให้กระทำหรือไม่ยินยอมให้กระทำ ดังน้ัน การจัดทำสิ่งลามกเด็กจึงเกี่ยวข้องกับการกระทำ 
อนาจารต่อเด็กด้วย ซึ่งความผิดในเรื่องการกระทำอนาจารเด็กนี้มียัญญ่ติไว้ในประมวล 
กฎหมายอาญา มาตรา 278 ถึง มาตรา 281 โดยประมวลกฎหมายอาญาในเรื่องการกระทำอนาจาร 
เด็ก มีกำหนดไว้ 2 กรณีคือ ตาม มาตรา 278 กำหนดความผิดฐานกระทำอนาจารบุคคลอายุกว่า 15 
ป ีและตามมาตรา 2 7 9 กำหนดความผิดฐานกระทำอนาจารแก่เด็กอายุยังไม่เกิน1 5 ปีโดยเด็กนั้นจะ 
ยินยอมหรือไม่ก็ตาม ในมาตรา 279 นั้นให้ความคุ้มครองแก่เด็กอายุตํ่ากว่า 15 ปี โดยบุคคลท่ีกระทำ 
อนาจารเด็กตามมาตรานี้ ไม่อาจอ้างการให้ความยินยอมของเด็กเพื่อให้พ้นความรับผิดได้28 ซ่ึง
กฎหมายถือว่า เด็กอายุตํ่าก'ว่า 1 5 ปียังมีการเจริญเติบโตและพัฒนาการทางด้านต่างๆไม่ว่าทางด้าน 
ร่างกาย จิตใจ สติปัญญา การศีกษาอบรมและประลบการณ์ที่ไม่เพียงพอ อาจถูกล่อลวงหรือถูกชักจูง 
ให้กระทำการต่างๆ ได้ง่าย

(4). พระราชบัญญํติปรามการทำให้แพร่หลายและการค้าวัตถุอ ันลามก 
พ.ศ.2471 พระราซบัญญ่ตินี้เป็นการบัฌญ่ติกฎหมายเพิ่มเติมกฎหมายลักษณะอาญา ซ่ึงเป็น
กฎหมายที่ควบคุมการผลิตและเผยแพร่ภาพหรือสื่อลามกที่ใช้บังคับอยู่ในขณะนั้น เพ่ือให้ครอบคลุม 
ลักษณะการกระทำผิดและประ๓ ทของสื่อลามกให้ชัดเจนและกว้างขวางยิ่งขึ้น นอกเหนือจากท่ี
บัณญ้ติ1ไว้ในกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 เนื่องจากตามกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 ได้

28 Wanchai Roujanavong,’’Thailand : the situation of traffic in women”,บทบัณฑิตย์ เล่มท่ี 53 ตอน 4 (ธันวาคม
2540) : 92.
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บัญญัติกำหนดประเภทของสิ่งหรือสื่อลามกไว้เฉพาะรูปภาพ สมุด หรอส่ิงใด  ๆ เท่าน้ัน ซ่ึงพระราช 
บัญญ้ติปรามการทำให้แพร่หลายและการค้าวัตถุอันลามก พ.ศ.2471 ได้กำหนดประ๓ ทของส่ิงหรอ 
สื่อลามกเพิ่มเติมขึ้น คือ หนังสืออันบุคคลแต่งข้ึน ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี ภาพโฆษณาสิ่ง 
พิมพ์ รูปภาพ รูปถ่าย เครื่องหมาย ภาพยนตร์ลามก หรือวัตถุอันลามกอย่างอื่น29 แต่กฎหมาย'ฉบับ'น้ีมี 
เจตนารมณ์เพื่อเป็นการปรามเท่านั้น มิใช่การปราบ เพราะเห็นว่า ภาพหรือสื่อลามกนั้นยังคงมีอยู่ใน 
สังคม แต่ควรควบคุมไว้ในวงจำกัดมิให้มีการแพร่หลายหรือมีการค้าสื่อลามกอย่างเสรีเท่านั้น ซ่ึงการ 
กระทำความผิดตามพระราชบัญญัติฉบับนี้ ได้บัญญัติเอาผิดกับบุคคลที่ทำให้มีขึ้น มีไว้ในความครอบ 
ครอง แต่ต้องมีเจตนาพิเศษ คือ เพ่ือประโยชน์หรือในทางการค้า จ่ายแจกหรือแสดงออกแก่สาธารณ 
ชน พาไป ทำให้แพร่หลาย ให้ยืม แม้แต่มีไว้เพื่อแจกจ่าย หรือเพื่อการแสดงอวดซึ่งสิ่งดังกล่าวก็เป็น 
ความผิดแล้ว นอกจากนั้นพระราชบัญญัติฉบับนี้ยังได้บัญญัติกำหนดความผิดแก่บุคคลที่เป็นผู้ช่วยใน 
การทำให้แพร่หลายซึ่งภาพหรือส่ือลามกไว้ โดยได้บัญญัติกำหนดเอาโทษบุคคลที่มีล่วนช่วยในการทำ 
ให้แพร่หลาย หรือช่วยในการค้าสื่อลามกโดยวิธีประกาศโฆษณา หรือทำให้ทราบท่ัวไปว่ามีบุคคลทำ 
ให้แพร่หลาย หรือทำการค้าขายซึ่งสิ่งลามก หรือโฆษณาว่าอาจหาสื่อหรือสิ่งลามกได้โดยวิธีใด โดย 
กฎหมายบัญญัติให้ต้องรับโทษเท่ากับบุคคลที่เป็นผู้ผลิตหรือจำหน่ายสื่อหรือสิ่งของลามก30

(5). พระราชบ้ญญ้ติการพิมพ ์ พ.ศ.2484 เป็นกฎหมายที่ใช่ในการควบคุมหนังสือ 
พิมพ์และสิ่งพิมพ์ เป็นกฎหมายที่ให้อำนาจรัฐในการควบคุมการเผยแพร่สิ่งพิมพ์ไปล่สาธารณชน บท 
บัญญัติของกฎหมายฉบับนีไม่ได้เป็นการควบคุมภาพหรือลื่อลามกโดยตรง แต่ก็มีบทบัญญัติเกี่ยวกับ 
การห้ามพิมพ์สิ่งพิมพ์ที่อาจจะขัดต่อคืลธรรมอันดีของประชาชน ซึ่งการผลิตและเผยแพร่ภาพหรือสิ่ง 
ของลามกโดยการพิมพ์ สิ่งพิมพ์หรือหนังสือพิมพ์ ก็ถือได้ว่าเป็นส่ิงท่ีขัดต่อศีลธรรมอันดีของประชาชน 
ด้วย จึงได้มีบทบัญญัติควบคุมบุคคลที่เกี่ยวข้องกับการผลิตสิ่งพิมพ์ หรือหนังสือพิมพ์ ได้แก่ผู้พิมพ์ ผู้ 
โฆษณา บรรณาธิการ เจ้าของหนังสือพิมพ์ ให้มีความรับผิดชอบในการผลิตส่ิงพิมพ์ไม่ให้ขัดต่อศีล 
ธรรม วัฒนธรรมอันดีของสังคมไทย ซึ่งบทบัญญัติตามพระราชบัญญัติฉบับนี้จะใช้บังคับกับหนังลือ 
พิมพ็โดยเฉพาะและกฎหมายกำหนดโทษผู้กระทำความผิดไว้ดังนี้คือ ผู้ใดทำการในหน้าที่ผู้พิมพ์ผู้
โฆษณา บรรณาธิการ หรือ เจ้าของหนังสือพิมพ์ มีการผิาน้นคำสั่งระหว่างใบอนุญาตได้ถูกพักใช้ หรือ

29พระราชบัญญัติปรามการทำให้แพร่หลายและการค้าวัตถุอันลามกพ.ศ.2471,มาตรา 3.
30 พระราชบัญญัติปรามการทำให้แพร่หลายและการค้าวัตถุอันลามก พ.ศ.2471 .มาตรา 4.
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ถูกถอน หรือระหว่างที่ถูกงดการเป็นผู้โฆษณา บรรณาธิการ หรือเจ้าของหนังสือพิมพ์ มีความผิดต้อง 
ระวางโทษเพียงโทษปรับเท่าน้ัน ไม่มีโทษจำคุกแต่อย่างใด31

(6). คำสํ่งคณะปฏิรูปการปกครองแผ่นดินฉบับที่ 42 เป็นกฎหมายที่คณะปฏิรูปการ 
ปกครองแผ่นดินได้กำหนดหลักเกณฑํในการพิมพ์ สิ่งพิมพ์ และหนังสือพิมพ์ ไห้เป็นไปโดยเรียบร้อย 
ซึ่งได้มีฃ้อกำหนดเกี่ยวกับการห้ามพิมพ์ โฆษณา หรือแจกจ่ายส่ิงพิมพ์ที่กำหนดไวในพระราชบัญญัติ 
การพิมพ์ พ.ศ.2484 ที่มีลักษณะหยาบคายหรือลามก หรือทำให้เส่ือมเสียดีลธรรมหรือวัฒนธรรมอันดี 
และมีบทกำหนดโทษทางอาญาแก่ผู้ที่ฝ่าฝืนสูงขึ้นกว่าเดิม โดยมีบทบัญญัติห้ามมิให้บุคคลใดพิมพ์
โฆษณา หรือแจกจ่ายสิ่งพิมพ์ตามกฎหมายว่าด้วยการพิมพ์ที่มีลักษณะเป็นข้อความ หรือรูปภาพ ซ่ึงมี 
ลักษณะหยาบคายหรือลามก หรือทำให้เสือมเสียดีลธรรมหรือวัฒนธรรมของชาติ และบัญญัติห้ามมิ 
ให้หนังสือพิมพํใดโฆษณาข้อความ หรือลงรูปภาพที่มีลักษณะหยาบคายหรือลามก หรือทำให้เส่ือม 
เสียสืลธรรม หรือวัฒนธรรมของชาติ ซึ่งหากบุคคลใดทำการฝ่าตินต้องได้รับโทษตามที่กำหนดไว้ แต่ 
ในปัจจุบันคำสั่งของคณะปฏิรูปดังกล่าวนี้ได้ถูกยกเลิกไปแล้ว โดยพระราชกำหนดยกเลิกคำสั่งของ
คณะปฏิรูปการปกครองแผ่นดิน ฉบับท่ี 42 ลงวันท่ี 21 ตุลาคม พ.ศ.251 932

5.22.2 กฎหมายและข้อบังคับที่เก ี่ยวกับสือทางอเล็กทรอนิกส์

(1). พระราชบัญญัตวิทยุกระจายเสิยงและ'วิทยุ'โทรทัศน์ พ.ศ.2498 แกํไขเพิ่ม 
เดิมโดยพระราชบัญญัติว ิทยุกระจายเสิยงและวิทยุโทรทัศน์ (ฉบับที่ 4) พ.ศ.2530 เป็น 
กฎหมายที่มีเจตนารมณ์เพื่อควบคุมการเผยแพร่ข้อความหรือภาพผ่านการสื่อสารทางด้านวิทยุโทร 
ทัศน์ เพ่ือป้องกันมิให้การเผยแพร่ภาพหรือข้อความใดๆ ทางวิทยุกระจายเสียง หรือ วิทยุโทรทัศน์ อัน 
อาจเป็นการขัดต่อดีลธรรมอันดีของประชาชน โดยกำหนดห้ามมิให้ผู้ใดล่งวิทยุกระจายเสียง หรือวิทยุ 
โทรทัศน์ เพื่อให้บริการแก่สาธารณะหรือแก่ชุมชน เว้นแต่จะได้รับใบอนุญาตให้ดำเนินการบริการล่ง 
วิทยุกระจายเสียง หรือบริการวิทยุโทรทัศน์จากเจ้าพนักงานผู้ออกใบอนุญาตเท่านั้น33 หากผู้ใดฝ่าติน 
จะต้องได้รับโทษ ซึ่งกฎหมายฉบับน้ีได้บัญญัติเพื่อควบคุมรายการที่ออกอากาศไวิในกฎกระทรวง34

31 พระราชบัญญัติการพิมพ์พ.ศ.2484,มาตรา 60.
32 พิติษฐ ชวาลาธวัช, กฎหมายส่ือสารมวลชน. พิมพ์คร้ังท่ี 6 (กรุงเทพฯ : สำนักพิมพ์ดอกหญ้า,2538),หน้า 59.
33 พระราชบัญญัติวิทยุกระจายเสียงและวิทยุโทรทัศน์พ.ศ.2498 แก้ไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติฯ (ฉบับท่ี 4) 
พ.ศ.2530,มาตรา 5.
34กฎกระทรวงฉบับท่ี 14พ.ศ.2537.ราชกิจจานุเบกษา.เล่ม 111.ตอนที4่24,26กันยายน2537.
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โดยบัญญัติ'ว่า รายการที่จะออกอากาศโดยส่งทางวิทยุกระจายเสียง และวิทยุโทรทัศน์ได้จะต้องไม่เป็น 
การแสดงออก,ท่ีขัดต่อศีลธรรม วัฒนธรรมและฃนบธรรมเนียมประเพณีอันดีงามของชาติ หรือไม่เป็น 
การแลดงออกทางยั่วยุกามารมณ์ หรือลามก และการโฆษณาและบริการทางธุรกิจทางวิทยุโทร ทัศน์ 
ของผู้รับใบอนุญาตจะต้องไม่ขัดต่อศีลธรรมและวัฒนธรรมอันดีงามของไทย หรือไม่ส่อภาพลักษณ์ไป 
ในทางลามกและไม่ใช้ข้อความสองแง่สามง่ามที่มีความหมายหยาบคาย หยาบโลน หรือไม่เป็นภาพ 
หรือข้อความที่ยั่วยุกามารมณ์และลามก แต่กฎหมายฉบับน้ีก็ไม่ได้มี บทบัญญัติในการควบคุมสื่อ 
ลามกโดยตรง เพียงแต่มีการกำหนดห้ามมิให้มีการแสดงออกทางยั่วยุกามารมณ์หรือลามก และ
กำหนดห้ามมิให้มีการโฆษณาที่ขัดต่อศีลธรรมและวัฒนธรรมอันดีงามของลังคมไทย หรือต้องไม่ส่อ 
ภาพลักษณ์ไปในทางลามก ซ่ึงส่ือทางด้านวิทยุและโทรทัศน์น้ัน การแพร่ภาพหรือแพร่เสียงจะกระทบ 
และเข้าถึงประชาซนได้ง่าย โดยเฉพาะกับเด็กและเยาวชน รัฐจึงมีมาตรการควบคุมกำกับดูแลมากเป็น 
พิเศษกว่าลื่อทางด้านอื่นๆ โดยภาพและเสียงที่แพร่ออกมาทางสถานีวิทยุและสถานีโทรทัศน์ จะมี 
การกล่ันกรองก่อนที่จะเผยแพร่ส่ผู้ชมหรือผู้ฟัง

(2). พระราชบัญญ ัต ิภาพยนตร์ พ.ศ.2473 โดยเหตุผลที่ภาพยนตร์เป็นสื่อมวลชน 
ท่ีมีอิทธิพลต่อผู้ได้รับชม ภัยอันเกิดจากภาพยนตร์และเสียงของภาพยนตร์อาจเป็นอันตรายต่อความ 
สงบเรียบร้อย ความปลอดกัยฃองประเทศ หรือ ขัดต่อศีลธรรมอันดีของประชาชนได้ จึงได้มีการตรา 
พระราชบัญญัติภาพยนตร์ พ.ศ.2473 ออกมาควบคุมภาพยนตร์ในประเทศไทยขึ้นเป็นฉบับแรกใน 
สมัยรัชกาลท่ี 7 35 ซึ่งพระราชบัญญัติภาพยนตร์ พ.ศ.2473 น้ี เป็นกฎหมายที,มีเจตนารมณ์ในการควบ 
คุมภาพยนตร์มิให้มีการแพร่ภาพที่ขัดต่อศีลธรรม โดยได้กำหนดให้ภาพยนตร์นั้นต้องไม่มีลักษณะฝ่า 
ฝืนหรืออาจฝ่าฝืนต่อศีลธรรมอันดี โดยได้บัญญัติห้ามมิให้ผู้ไดทำหรือฉาย หรือแสดง ณ สถานท่ี 
มหรสพ ซึ่งภาพยนตร์หรือประกาศอันมีลักษณะฝ่า'ฝืนหรืออาจฝ่า‘ฝืนต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีล
ธรรมอันดี นอกจากนี้หากภาพยนตร์หรือประกาศที่ทำขึ้นในประเทศไทยถ้ามีลักษณะ หรืออาจมีผล 
เป็นการฝ่า'ฝืนต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดี ก็ห้ามมิให้นำหรือส่งภาพยนตร์น้ันออกไปนอก 
ประเทศ หากบุคคลใดฝ่าตินต้องได้รับโทษตามที่กฎหมายกำหนดไว้ ซึ่งก็มีเพียงโทษปรับเท่านั้น นอก 
จากนี้หากมีการแพร่ภาพอันลามกในภาพยนตร์แล้วก็จะเป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 
และตามพระราชบัญญัติปรามการทำให้แพร่หลายและการค้าวัตถุอันลามก พ.ศ.2471 ด้วย เน่ืองจาก

กุลพล พลวัน,เอกสา?การสอนชุดวิชาระบบกฎหมายไทยและต่างประเทศ (หน่วยท่ี 8-15),พิมพ์คร้ังท่ี 3(กรุงเทพฯ:
โรงพิมพ์อักษรไทย,2531),หน้า 329-332.
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กฎหมายทั้งลองฉบับดังกล่าวได้บัญญ้ติความผิดเกี่ยวกับการเผยแพร่ภาพลามกทางภาพยนตร์ไว้เช่น 
เดียวกัน

ก. ประกาศข'องคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 50 พ.ศ.250236 ประกาศคณะปฎิวํติฉบับนี้ไห้ 
อำนาจแก่เจ้าหน้าที่โดยให้มีอำนาจปิดสถานบริการและโรงมหรสพที่กระทำผิดกฎหมาย และเป็นการ 
กระทบกระเทือนต่อความสงบเรียบร้อย หรือคืลธรรมอันดีของประชาชน กล่าวคือ หากปรากฎว่าสถาน 
ที่ใดมีการกระทำผิดกฎหมายหรือมีพฤติการณ์อันขัดต่อความสงบเรียบร้อย หรือคืลธรรมอันดีของ
ประซาซนเกิดข้ึน ให้พนักงานเจ้าหน้าที่ตามที่กฎหมายกำหนดไว้มีอำนาจพิจารณาลังปิดสถานที่ดัง 
กล่าว โดยมีกำหนดระยะเวลา หรือ ไม่มีกำหนดระยะเวลาก็ได้ ซึ่งผู้ฝ่า'บนคำสั่งอาจมีความผิดตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 368 ได้

ข. ประกาศของคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 205 พ.ศ.251537 เจตนารมณ์ในการประกาศ 
ใช้ประกาศคณะปฎิว้ติฉบับนี้ คือ มีการฉายภาพยนตร์บางเรื่องที่มีการแสดงเป็นการขักชวนหรือล่ง 
เสริมให้มีการละเมิดคืลธรรม ซึ่งการควบคุมการกระทำและการฉายภาพยนตร์ตามพระราชบัญญ้ติ
ภาพยนตร์ พ.ศ.2473 ใช้ไม่ได้ผลเท่าท่ีควร โดยให้ผู้บัญชาการตำรวจลอบสวนกลางเป็นผู้รับผิดซอบ 
ควบคุมการปฏิบัติงานเกี่ยวกับการตรวจพิจารณาภาพยนตร์และโฆษณาเกี่ยวกับภาพยนตร์ให้เป็นไป 
ตามเจตนารมณ์ของพระราชบัญญ้ติภาพยนตร์ พ.ศ.2473 และประกาศของคณะปฏิวัติในส่วนที่เกี่ยว 
ช้อง โดยให้มีหน้าที่กำหนดแนวทางและขอบเขตการพิจารณาความเหมาะลมแก่สถานการณ์และ 
สภาพสังคม เพื่อให้เจ้าพนักงานผู้พิจารณาภาพยนตร์ได้ถือปฏิบัติ เนื่องด้วยพระราชบัญญัติภาพ
ยนตร์พ.ศ.2473 ห้ามมิให้ทำ หรือฉาย หรือแสดง หรือประกาศ อันมีลักษณะฝ่าแนต่อความสงบ 
เรียบร้อย หรือคืลธรรมอันตี จึงได้มีการวางแนวทางการตรวจพิจารณาภาพยนตร์ที่ควรห้าม หรือไม่ 
ห้าม โดยอาศัยหลักพิเคราะห์ดูตามควรแก่เหตุ ภาพยนตร์ซึ่งมีลักษณะดังต่อไปนื่ควรห้ามได้แก่ เร่ือง 
อันเกี่ยวด้วยการลามก ยั่วยวนในทางกามารมณ์ เป็นต้น

(3). พระราชบัญญ็ติควบคุมกิจการเทปและวัสดุโทรทัศน์ พ.ศ.2530 พระราช 
บัญญ้ติฉบับนี้เป็นกฎหมายที่ควบคุมการผลิต และกิจการที่เกี่ยวกับเทปและวัสดุโทรทัศน์ เนื่องจากได้ 
มีการบริการให้เช่า แลกเปลี่ยน หรือจำหน่ายเทปและวัสดุโทรทัศน์ กับมีการจัดฉายหรือให้บริการเกี่ยว 
กับเทป หรือวัสดุโทรทัศน์อย่างแพร่หลาย ซึ่งเทปและวัสดุโทรทัศน์เหล่านั้นมิได้ผ่านการตรวจพิจารณา

36ประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับท่ี 50 พ.ศ.2502.ราชกิจจานุเบกษา.เล่ม 76.ตอนท่ี 9(ฉบับพิเศษ),วันท่ี 15 มกราคม 
2502.
37ประกาศคณะปฏิวัติฉบับที่205พ.ศ.2515.ราชกิจจานุเบกษา. เล่ม89.ตอนท่ี 136,วันท่ี 13กันยายน'2515.
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จากเจ้าหน้าที่ของรัฐ เนื่องจากไม่ใช่ภาพยนตร์ตามความหมายของพระราชบัญญัติภาพยนตร์
พ.ศ.2473 การที่ไม่มีบทบัญญัตทางกฎหมายมาควบคุมกิจการดังกล่าว ย่อมก่อให้เกิดผลเลียหายแก่ 
เด็กและเยาวชนและคืลธรรมอันดี1ของประชาชน ด้วยเหตุนี้พระราชบัญญัติฉบับนี้จึงได้มีการควบคุม 
ตั้งแต่การดำเนินกิจการเทป หรือวัสดุโทรทัศน์ในรูปแบบท่ีต้องมีการขอใบอนุญาตประกอบกิจการเทป 
หรือวัสดุโทรทัศน์ที่จะนำมาเผยแพร่ล่สาธารณะ38 จะต้องมีการตรวจสอบจากเจ้าหน้าที่ให้ความเห็น
ชอบ โดยพิจารณาจากหลักเกณฑ์และวิธีการที่กำหนดไว้ตามระเบียบกระทรวงมหาดไทย ว่าด้วยหลัก 
เกณฑ์และวิธีการพิจารณาและให้ความเห็นชอบในเทปและวัสดุโทรทัศน์ พ.ศ.253139 ซึ่งมีหลักเกณฑ์ 
ดังน้ี คือ ไม่ขัดต่อคืลธรรม วัฒนธรรม หรือขนบธรรมเนียมประเพณีอันดีงามของชาติ และไม่เป็นการ 
แสดงออกทางยั่วยุกามารมณ์ หรือลามก ดังน้ันจะเห็นได้ว่า กฎหมายว่าด้วยการควบคุมกิจการเทป 
และวัสดุโทรทัศน์ ก็เป็นกฎหมายอีกฉบับหนึ่งที่สามารถนำมาใช้เพื่อควบคุมการผลิตและการเผยแพร่ 
สื่อลามกในลื่อแบบดั้งเดิมได้ แต่ไม่อาจใช้ใต้กับการเผยแพร่ภาพสื่อลามกต่างๆ ที่ผ่านทางเครือข่าย 
อินเทอร์เน็ต

5.2.2.3 กฎหมายและข้อบังคับที่เก ี่ยวกับการโฆษณา ด้วยเหตุที่การโฆษณามีบทบาท 
สำคัญอย่างมากในการประกอบธุรกิจในปัจจุบัน ลามารถชี้นำค่านิยมหรือพฤติกรรมของคนในสังคม 
ให้เปล่ียนไปได้ การโฆษณาจึงมีท้ังประโยชน์และโทษ หากการโฆษณานั้นเป็นการโฆษณาโดยใช้ภาพ 
หรือข้อความถ้อยคำลามกทำให้เสื่อมเสียคืลธรรม เป็นการยั่วยุทางกามารมณ์ การโฆษณาโดยใช้ภาพ 
เปลือยหรือคำพูดหมิ่นเหม่หรือสองแง่สามง่ามหรือใช้คำพูดและภาพที่ไม่เหมาะสม ซ่ึงอาจเป็นโทษแก่ 
เด็กและเยาวชนท่ีไต้พบเห็น หรือรู้เท่าไม่ถึงการณ์ ดังนั้นเพื่อป้องกันมิให้เกิดความเสียหายจึงจำเป็นที่ 
จะต้องมีการควบคุมการโฆษณาให้อยู่ในขอบเขตที่กฎหมายกำหนด ซึ่งการควบคุมการโฆษณานั้น
ลามารถแบ่งออกได้เป็น 3 ประ๓ ท ดังน้ีคือ การควบคุมโดยผู้บริโภค หากการโฆษณานั้นเป็นโฆษณา 
ท่ีไม่เหมาะสม เลื่อมเสียคืลธรรม ผู้บริโภคจะเกิดปฏิกิริยาต่อการโฆษณานั้น เป็นการกดดันทางสังคม 
ซึ่งผู้ประกอบการพิจารณาโฆษณาต่างๆ โดยรอบคอบ เพ่ือมิให้เกิดการละเมิดสิทธิของผู้บริโภค, การ 
ควบคุมโดยผู้ประกอบการ เป็นการเปิดโอกาสไห้ผู้ประกอบการโฆษณาไต้ควบคุมกันเอง และการควบ 
คุมโดยรัฐ เป็นการควบคุมการโฆษณาโดยรัฐจะเป็นผู้ออกกฎหมายใช้บังคับแก่ผู้ประกอบธุรกิจ

38 พระราชบัญญัติควบคุมกิจการเทปและวัสดุโทรทัศน์พ.ศ.2530,มาตรา 6.
39 ระเบียบกระทรวงมหาดไทยว่าด้วย หลักเกณ'ทํวิธีการตรวจพิจารณาและให้ความเห็นชอบในเทปหรือวัสดุโทรทัศน์ 
พ.ศ.2531.ราชกิจจานุเบกษา.เล่ม 105 ตอน 117(ฉบับพิเศษ),วันท่ี 22 กรกฎาคม 2531.
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สำหรับประเทศไทยน้ันการควบคุมการโฆษณาส่วนใหญ่จะเป็นการควบคุมโดยรัฐ และไม่มีกฎหมาย 
ออกมาควบคุมโดยตรง แต่จะปรากฏอยู่ในกฎหมายเฉพาะแต่ละฉบับเป็นเรื่องๆ ไป โดยในปัจจุบันได้ 
ใช้กฎหมายคุ้มครองผู้บริโภคเป็นหลักในการควบคุมการโฆษณา ซึ่งได้บัญญ่ติกำหนดให้การโฆษณา 
ทางสื่อโฆษณาจะต้องไม่ใช้ข้อความที่อาจก่อให้เกิดผลเสียต่อลังคมส่วนรวม40 อันได้แก่ข้อความท่ีเป็น 
การสนับลนุนโดยตรงหรือโดยอ้อมให้มีการกระทำผิดกฎหมายหรือศีลธรรมหรือนำไปส่ความเลื่อมเสีย 
ในวัฒนธรรมของชาติ ซึ่งกฎหมายว่าด้วยการคุ้มครอง ผู้บริโภคน้ี ก็ได้วางหลักเกณฑ์ขยายขอบเขต 
ในการควบคุมการโฆษณาอันส่อไปในทางกามารมณไว้ด้วย เนื่องจากเห็นว่าหากปล่อยให้มีการ
โฆษณาใดๆ อันเช้าข่ายเป็นการลามกแล้วจะก่อให้เกิดความเลื่อมเสียต่อลังคมเป็นส่วนรวมได้ ฉะน้ัน 
การโฆษณาที่เป็นการลามกจึงเป็นการโฆษณาที่ผิดตามกฎหมายนี้ ซึ่งก็จะมีโทษเพียงโทษปรับเท่าน้ัน 
จะเห็นได้ว่าการพิจารณาว่าการโฆษณาใดเป็นการโฆษณาที่ผิดกฎหมายหรือศีลธรรมหรือไม่นั้นเป็น 
เรื่องยากแก่การวินิจฉัยเพราะหลักเกณฑ์ในการผิดศีลธรรมของแต่ละบุคคลย่อมมีความแตกต่างวัน 
ระดับความรู้ลึกนึกคิดของแต่ละบุคคลก็ไม่เท่าวัน ซึ่งบางฝ่ายอาจเห็นว่าโฆษณานั้นยังไม่ผิดศีลธรรม 
แต่บางฝ่ายอาจเห็นว่าผิดแล้วก็ได้

5.2.2.4 กฎหมายที่เก ี่ยวกับทรัพย์ส ินทางปัญญา

(1). พระราชบัญญัติสิขสิทธ พ.ศ.2537 เป็นกฎหมายที่บัญญ่ติขึ้นเพื่อให้ความ 
คุ้มครองสิทธิอันชอบธรรมแก่เจ้าของสิขสิทธ้ิผู้สร้างสรรค์งาน โดยมีวัตถุประสงคิให้ความคุ้มครองป้อง 
วันผลประโยชน์ซึ่งบุคคลจะพึงได้รับจากผลงานอันเกิดจากความนึกคิดของผู้สร้างสรรค์ แต่ งานสร้าง 
สรรค์ที่มิซอบด้วยกฎหมายหรือขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดี เป็นงานท่ีออกไปในรูป
ลามก ซึ่งกฎหมายลิขสิทธี้มิได้บัญญํติไว้โดยชัดเจนว่า งานดังกล่าวไม่สามารถมีสิฃสิทธิได้41

(2). พระราชบัญญ้ต ิเครื่องหมายการค้า พ.ศ.2534 ได้บัญญัติไว้ว่า เครื่องหมาย 
การค้าที่ขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน หรือรัฐประศาลโนบาย ห้ามมิให้รับ 
จดทะเบียน42

40 พระราชบัญญัติคุ้มครองผู้บริโภค พ.ศ.2522,มาตรา 22.
41 พระราชบัญญัติลิฃสิทธ้ิพ.ศ.2537,มาตรา 6 และมาตรา 7.
42 พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พ.ศ.2534,มาตรา 8.
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(3). พระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ.2522 ได้บัญญัติไว้ว่า การประดิษฐ์ท่ีขัดต่อ 
ความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดี อนามัย หรือลวัลดิภาพของประชาชน ไม่ได้รับความคุ้มครอง 
ตามพระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ.2522 และแบบผลิตภัณฑ์ที่ขัดต่อความสงบเรียบร้อย หรือศีลธรรม 
อันดีของประซาซน จะขอรับสิทธิบัตรไม่ได้เซ่นกัน ดังน้ันจะเห็นได้ว่า สิ่งท่ีขัดต่อความสงบเรียบร้อย 
หรือศีลธรรมอันดีของประชาซน ย่อมไม่ได้รับความคุ้มครองตามกฎหมาย43

จากบทบัญญัติของกฎหมายต่างๆดังกล่าวมา มาตรการที่เกี่ยวกับการควบคุมสิ่ง
ลามกและลิ่งที่ขัดต่อศีลธรรมหรือยั่วยุกามารมณ์ กฎหมายแต่ละฉบับจะมีอำนาจในการควบคุมที่เป็น 
พิเศษตามวัตถุประสงค์ของกฎหมายแต่ละฉบับ แต่โดยหลักแล้วในการควบคุมสิ่งลามกต่างๆทั้งหลาย 
นั้นจะตกอยู่ภายใต้บังคับของประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287 ท้ังส้ิน นอกจากน้ีในล่วนของ
กฎหมายที่กล่าวมานั้น จะแยกการควบคุมกันออกไปตามลักษณะเฉพาะของสื่อ คือถ้ามีการเผยแพร่สิ่ง 
ลามกในสื่อใดก็ต้องพิจารณาว่าสื่อนั้นตกอยู่ภายใต้อำนาจของกฎหมายฉบับใด และกฎหมายนั้นก็จะมี 
มาตรการการควบคุมทั้งที่เป็นโทษทางอาญาและมาตรการในทางปกครอง เช่น การยึดใบอนุญาตต่างๆ 
หรือลังให้ปิดกิจการ เป็นต้น ซึ่งในสภาพตามความเป็นจริงทุกวันนี้ กฎหมายที่เกี่ยวข้องซึ่งใช้บังคับเกี่ยว 
กับการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกในปัจจุบัน ก็ไม่มีประสิทธิภาพในการบังคับใช้อย่างเพียงพอในอันท่ีจะ 
ควบคุมปราบปรามการเผยแพร่ภาพสื่อลามกในรูปแบบดั้งเดิม ไม่ว่าจะเป็นสื่อสิ่งพิมพ์วีดี,โอ ภาพยนตร์ 
และยิ่งประสบปัญหาในการควบคุมปราบปรามและด้อยประสิทธิภาพยิ่งขึ้นไปอีกเมื่อการผลิตและเผย 
แพร่ภาพและสื่อลามกได้กระทำการโดยผ่านทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต เพราะมีความซับซ้อนยุ่งยากและ 
ความทันสมัยของเทคโนโลยีทางคอมพิวเตอร์เข้ามาเกี่ยวข้อง นอกจากนี้ยังคงมีความลับสนของ
กฎหมายและหน่วยงานหรือสถาบันต่างๆ ที่เกี่ยวข้องว่า สื่ออินเทอร์เน็ตนั้นจะอยู่ในบังคับของกฎหมาย 
ใด และอยู่ในความดูแลรับผิดชอบของหน่วยงานใด อีกทั้งมาตรฐานในการตัดสินว่า อะไรแค่ไหนเพียง 
ใดเป็นลามกอนาจาร ยังมีความแตกต่างกันในแต่ละหน่วยงานหรือแต่ละองค์กรในการบังคับใช้
กฎหมายและกฎหมายเท่าที่มีอยู่ในปัจจุบันสามารถจะนำมาบังคับใช้กับสื่อทางอินเทอร์เน็ตได้หรือไม่ 
เพียงใด ทำให้เกิดปัญหาว่าเสรีภาพของประชาชนควรมีขอบเขตแค่ไหน ในการผลิต เผยแพร่ และรับชม 
สื่อลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต

สำหรับประเทศไทยนั้นมีกฎหมายที่บัญญัติกำหนดโทษทางอาญาแก่บุคคลที่กระทำ 
การเผยแพร่ภาพและสื่อลามกทางสื่อในรูปแบบดั้งเดิม ได้แก่ ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287 คำ 
ลังคณะปฏิรูปการปกครองแผ่นดิน ฉบับท่ี 42 ซึ่งบัญญัติห้ามการพิมพ์โฆษณาหรือแจกจ่ายสิ่งพิมพ์ที่

43 พระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ.2522,มาตรา 9 และมาตรา 58.
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มีข้อความหรือรูปภาพลามก และมีกฎหมายอื่นๆ อีกหลายฉบับที่ไม่ได้บัญญัติขึ้นหรือมีเจตนารมณ์ใน 
การควบคุมการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกโดยตรง แต่ก็จะมีบทบัญญัติที่ห้ามมิให้มีการกระทำหรือเผย 
แพร่ส่ิงอันเป็นการขัดต่อศีลธรรมอันดีฃองประชาชนด้งได้กล่าวมาแล้วน้ัน ก็เป็นการควบคุมลื่อในรูป 
แบบดั้งเดิมทั้งสิ้นมิได้รวมถึงสื่ออิเล็กทรอนิกส์ท่ีสื่อสารกันอยู่บนเครือข่ายอินเทอร์เน็ตแต่อย่างใด แนว 
ทางในการแก้ไขปัญหาเกี่ยวกับการผลิตและเผยแพร่ภาพและสื่อลามกโดยการนำมาตรการทาง 
กฎหมายมาเป็นเครองมือในการควบคุมและปราบปรามนั้น แม้จะยังไม่ประลบผลสำเร็จมากนัก เน่ือง 
จากประสบกับปัญหาต่างๆ หลายประการ รวมทั้งปัญหาความไม่ชัดเจนของคำว่าสิ่งหรือสื่อลามก แต่ 
มาตรการทางกฎหมายก็ยังเป็นแนวทางที่สำคัญในการควบคุมการผลิตและการเผยแพร่ภาพและลื่อ 
ลามกได้อย่างมีประสิทธิภาพในระดับหนึ่งควบคู่ไปกับมาตรการเสริมทางสังคมอื่นๆ เช่น การให้ความ 
รู้เรื่องเพศศึกษาที่ถูกต้องแก่บุคคลทั่วไปรวมทั้งเด็กและเยาวชน รวมท้ังการล่งเสริมกัฒนธรรมและศีล 
ธรรมอันดีของสังคมไทย

5.2.3 มาตรการทางกฎหมายในการควบคุมการเผยแพร่ภาพและสือลามก 
โดยทั่วไปทางอินเท'อร์เน็ตฃองต่างประเทศ

ปัจจุบันภาพและสื่อลามกต่างๆได้มีการผลิตและแพร่หลายไปล่สังคมของทุกประเทศ 
ท่ัวโลก โดยการผลิตการจำหน่ายและการเผยแพร่ภาพและลื่อลามกได้มีการพัฒนารูปแบบให้มีความ 
หลากหลายมากขึ้น โดยเฉพาะเมื่อเทคโนโลยีสารสนเทศผ่านทางระบบเครือข่ายอินเทอร์เน็ต ได้
พัฒนาก้าวหน้าเพิ่มขึ้น ก็ยิ่งทำให้ภาพและลื่อลามกต่างๆ สามารถแพร่หลายไปล่สังคมของประเทศ 
ต่างๆ ได้อย่างรวดเร็วจนยากที่จะป้องกัน แม้เกือบทุกประเทศจะได้มีการบัญญัติกฎหมายขึ้นมาเพื่อ 
ควบคุมการผลิตและการเผยแพร่สื่อลามกอยู่แล้วก็ตาม แต่ก็ยังไม่ลามารถที่จะนำมาตรการทาง
กฎหมายที่กำหนดขึ้นมาแกไขปัญหาการแพร่หลายของสื่อลามกได้อย่างมีประสิทธิภาพ โดยเฉพาะกับ 
การแพร่หลายหรือเผยแพร่ทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต ซึ่งนับว่าเป็นปัญหาสำคัญในการที่จะควบคุมการ 
ผลิตและเผยแพร่ภาพและสื่อลามกผ่านทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตเป็นอย่างยิ่ง

1. ประเทศสหรฐอเมริกา เป็นประเทศแรกที่ได้ดำเนินการบัญญัติกฎหมายออก 
มาเพื่อควบคุมการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกในระบบเครือข่ายอินเทอร์เน็ต คือ กฎหมาย 
The Communication Decency Act (CDA) เมือกันที 8 กุมภาพันธ์ 2539 ซึงเป็นล่วนหน-งของ 
กฎหมาย The Telecommunication Act 1996 โดยได้กำหนดการควบคุมการลือสารและเรองราวเนอ 
หาบนอินเทอร์เน็ต เพื่อลงโทษแก่บุคคลที่ทำการเผยแพร่ภาพหรือสื่อลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต
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โดยบัญโชตความผิดของบุคคลใดก็ตามที่ทำ สร้าง ชักชวน หรือริเร่ืมให้มีการส่งผ่านไปซ่ึงความเห็น 
ความต้องการ ข้อเสนอ ภาพ หรือวิธีการล่ือสารอ่ืนๆ อันเป็นการลามก โดยรู้ว่าผู้รับการล่ือสารน้ันคือ 
บุคคลที่อายุตํ่ากว่า 18 ปี บุคคลใดกระทำการดังกล่าวมีความผิดต้องรับโทษ นอกจากนั้นกฎหมาย 
ฉบับนี้ยังห้ามการส่ง หรือ แสดงโดยใช้บริการส่ือสารทางเครือข่ายอินเทอร์ณ็ต ด้วยข้อความเห็น ความ 
ต้องการ ภาพ หรือข้อมูลประการอ่ืนในลักษณะของเนื้อหาที่แสดงถึงเรื่องกิจกรรมทางเพศ หรืออวัยวะ 
เพศ แก่บุคคลอายุไม่เกิน 18 ปี และบุคคลท่ีกระทำความผิดน้ันต้องรับโทษ ซึ่งการที่กฎหมาย CDA 
กำหนดควบคุมเนื้อหาที่มีลักษณะลามกที่ปรากฏในระบบสื่อสารทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต ก็เพื่อคุ้ม 
ครองเด็ก หรือบุคคลที่มีอายุไม่เกิน 18 ปี และกฎหมายน้ียังครอบคลุมไปถึงสิ่งที่ไม่เหมาะสมซึ่งอาจ 
เป็นอันตรายสำหรับเด็กด้วย นอกจากนี้สหรัฐอเมริกายังได้มีการจัดตั้งหน่วยงานพิเศษขึ้นมาเพื่อทำ
หน้าที่ในการควบคุมการเผยแพร่ภาพและลื่อลามกผ่านทางระบบเครือข่ายอินเทอร์เน็ตโดยเฉพาะ ซ่ึง 
หน่วยงานนี้จะมีหน้าที่ในการตรวจสอบผู้ที่กระทำความผิด รวมทั้งการลบข้อมูลที่เกี่ยวยับสื่อลามก
ต่างๆ ออกจากระบบเครือข่ายอินเทอร์เน็ตที่ส่งผ่านเข้ามาในสหรัฐอเมริกา ซึ่งกฎหมายควบคุมสื่อ
ลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตนื้เป็นกฎหมายที่บัญญัติขึ้นโดยมีเจตนารมณ์เพื่อป้องยันมิให้เด็กและ 
เยาวชนได้เข้าถึงสื่อลามกผ่านทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตได้อย่างไม่มีขอบเขตจำยัด

การบัญญัติกฎหมาย The Communication Decency Act (CDA) ฃึนมาเพือควบคุม 
สื่อลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตนื้ได้รับการต่อต้านดัดค้านจากแนวร่วมที่นำโดยสหภาพเพื่อสิทธิ 
ส่วนบุคคลแห่งอเมริกา (Citizen Internet Empowerment Colition) โดยกลุ่มดังกล่าวได้ทำการยืน 
ฟ้องต่อศาลและให้เหตุผลว่า กฎหมายฉบับนี้ไม่ลามารถที่จะนำมาบังดับใช้ได้ในทางปฎิบ้ติ และชัดต่อ 
บทบัญญัติของรัฐธรรมนูญด้วย ซึ่งต่อมาศาลสูงของสหรัฐอเมริกาได้มีคำพิพากษาว่า กฎหมายที่ควบ 
คุมการเผยแพร่สื่อลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตนั้นเป็นโมฆะ เนื่องจากเป็นกฎหมายที่มีบทบัญญัติ 
ชัดต่อรัฐธรรมนูญของสหรัฐอเมริกาที่ห้ามมิให้รัฐออกกฎหมายที่เป็นการจำยัดสิทธิเสรีภาพและการ 
แสดงออกของประชาซน44

2. ประเทศอังกฤษ สำหรับการควบคุมส่ิงลามกในอินเทอร์เน็ตของประเทศอังกฤษ 
ได้มีการพิจารณาว่ากรณีสิ่งลามกในรูปแบบของสื่อทางคอมพิวเตอร์ หรือการเก็บข้อมูลท่ีเป็นส่ิงลามก 
ลงในอุปกรณ์ทางคอมพิวเตอร์จะอยู่ภายใต้บังดับของกฎหมาย The Obscene Publication Act 1959

44 ข้อมูลดังกล่าวแปลความมาจาก “ IN THE UNITED STATES DISTRICT COURT FOR THE EASTERN 
DISTRICTOF PENSYLVANIA “ ใน http : //www.eff.org/censorship/lnternet v-censorship-bills/960-aclu-v-
reno.decision.

http://www.eff.org/censorship/lnternet
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หรอไม่ โดยกฎหมายฉบับดังกล่าวของอังกฤษได้กำหนดนิยามของคำว่า ส่ิงของ (Articles) ไว้ว่า 
หมายถึงวัตถุที่สามารถเห็นได้ หรือ แสดงออกมาให้ปรากฏเพื่อให้อ่าน หรือทำด้วยประการอื่นให้ 
ปรากฏออกมา เช่น แผ่นฟิล์ม หรือสิ่งของท่ีทำมาเพื่อให้อ่าน หรือเห็นได้ รวมถึงการบันทึกเสียง หรือ 
การบันทึกรูปภาพในลักษณะต่างๆ ซึ่งดิสก์คอมพิวเตอร์ โดยลักษณะเป็นสิ่งที่ใช้ในการเก็บ หรือบันทึก 
ข้อมูล ถือได้ว่ามีลักษณะที่ทำให้ปรากฏเพื่อที่จะอ่าน หรือเป็นภาพ หรือข้อความ อันอยู่ในความหมาย 
ของการบันทึกภาพ หรือเสียงอ่ืนๆ ตามที่กำหนดไว่ในกฎหมายปี 1959 ดังน้ันการบันทึกข้อมูลในรูป 
แบบของดิสก์คอมพิวเตอร์จึงอยู่ภายใต้ขอบเขตของ “ส่ิงของ’’ ตามกฎหมายปี 195945

ในล่วนของการตีพิมพ์ หรือเผยแพร่ภาพลามกบนคอมพิวเตอร์หรือเครือข่ายอินเทอร์ 
เน็ต การเผยแพร่ในรูปของแผ่นดิสก์คอมพิวเตอร์หรือการเผยแพร่ข้อมูลที่อยู่ในดิสก์คอมพิวเตอร์ไม่ถือ 
ว่าเป็นการตีพิมพ์ หรือเผยแพร่ตามกฎหมายปี 1959 เพราะโดยหลักการตีพิมพ์หรือเผยแพร่ ถ้าเป็นลื่อ 
ในรูปแบบของหนังสือหรือรูปภาพจะเห็นได้ทันทีว่า หนังสือหรือรูปภาพน้ันเป็นอย่างไร การแสดงออก 
มาก็คือการทำให้ปรากฏเป็นภาพหรือข้อความ แต่สำหรับดิสก์คอมพิวเตอร์หรือข้อมูลที่อยู่ในดิสก์ 
คอมพิวเตอร์ ไม่อาจจะทราบได้เลยว่าข้อมูลที่ปรากฏจะเป็นอย่างไรซึ่งต้องมีฃั้นตอนในการแปลงข้อ 
มูลเสียก่อน และโดยล่วนใหญ่สิ่งลามกที่อยู่บนอินเทอร์เน็ตจะมีลักษณะการเผยแพร่ด้วยการล่งจาก
เครื่องคอมพิวเตอร์เครื่องหนึ่งไปยังเคร่ืองคอมพิวเตอร์เครื่องอื่นๆ โดยผ่านทางสายโทรศัพท์และโมเด็ม 
ซึ่งการเผยแพร่ด้วยวิธีนี้ไม่ได้อยู่ในความหมายของการเผยแพร่ (Publication)!องกฎหมายปี 1959 ดัง 
นันกฎหมายปี 1959 จึงได้รับการแก้ไขโดยกฎหมาย The Criminal Justice and Public Order 1994 
โดยได้เพ ื่มเต ิมขยายความให ้รวมไปถึงว ัตถ ุหรืออ ุปกรณ ์ท ี่ใช ้ในการเก ็บข้อม ูลท ี่เป ็นส ัญญาณ 
อิเล็กทรอนิกล์ และการเผยแพร่ข้อมูลเหล่านี้ด้วย โดยปรากฏอยู่ในบัญชีแนบท้ายของกฎหมายปี 
1994 ดังกล่าว

3. ประเทศเยอรมัน ก็เป็นอีกประเทศหนึ่งที่ประสบกับปัญหาสิ่งลามกในเครือข่าย 
อินเทอร์เน็ต จากการตรวจสอบในอินเทอร์เน็ตพบว่ามีสิ่งลามกอยู่เป็นจำนวนมาก และได้มีการแก้ไข 
ประมวลกฎหมายอาญาของเยอรมันในเรื่องของการควบคุมสิ่งลามกในอินเทอร์เน็ต โดยในประมวล 
กฎหมายอาญาเดิมไม่ได้มีการควบคุมเกี่ยวกับการเผยแพร่สิ่งลามกทางอินเทอร์เน็ตไว้แต่อย่างใด ซ่ึง 
ต่อมามีการแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาโดย กฎหมาย The Information and
Communication Service Act (luKDG) 1997 โดยเพิ่มเติมบทบัญญ่ติในส่วนของการบันทึกภาพและ 
เสียง อุปกรณ์ในการจัดเก็บข้อมูล ภาพประกอบ และการบรรยายอื่นๆ luKDG จึงครอบคลุมไปถึงเร่ือง

Colin Manchester.Computer Pronoaaraphv.Criminal !_.Rev,546,548 (July 1995).
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คอมพิวเตอร์และอินเทอร์ณ็ตด้วย หลังจากนั้นกฎหมาย luKDG ก็ได้มีการแก!ขเพิ่มเติมโดย The Act 
on the Dissemination of Publications Morally Harmful to Youth โดยขยายความคุ้มครองไปถึง 
การจัดเก็บข้อมูลในคอมพิวเตอร์ การเสนอหรือแพร่ภาพทางอินเทอร์ณ็ต และผู้ให้บริการ (Providers) 
มีข้อตกลงที่จะรับรองว่าสิ่งพิมพ์ที่กำหนดไว้รวมถึงสิ่งลามกจะต้องไม่มีการจำหน่ายให้แก่เด็กภายใน 
ประเทศเยอรมัน นอกจากนี้ยังได้มีการเสนอให้มีการพิจารณาเรื่องความรับผิดของผู้สร้างสรรค์งาน
(Author) และผู้ให้บริการอินเทอร์เน็ต (Internet Service Provider)46 สำหรับกรณีของผู้สร้างสรรค์งาน 
น้ัน ความรับผิดจะตกอยู่ภายใต้ขอบเขตของกฎหมายอาญาทั้งหมด เพราะถือว่าอยู่ในฐานะของผู้ผลิต 
จัดทำข้อมูลต่างๆ และถ้าข้อมูลที่จัดทำเป็นข้อมูลเกี่ยวกับสิ่งลามกก็ต้องรับผิดตามประมวลกฎหมาย 
อาญาของเยอรมัน

ในส่วนความรับผิดของผู้ให้บริการอินเทอร์เน็ต (Internet Service Provider) หรือ ISP 
กฎหมาย Teleservices Act 1997 (TDG) ซึ่งเป็นกฎหมายฉบับหน่ึงท่ีอยู่ใน luKDG ได้มีบทบัญญ่ติใน 
เร่ืองของการรับผิดของผู้ให้บริการทางอินเทอร์เน็ตในกฎหมาย TDG ไว้ดังน้ีคือ ผู้ให้บริการต้องรับผิด 
ชอบตามบทบัญญ่ติแห่งกฎหมายอ่ืนสำหรับเนื้อหาของตนเองซ่ึงได้ใช้กันโดยทั่วไป, ผู้ให้บริการไม่ต้อง 
รับผิดชอบสำหรับข้อความ หรือเน้ือหาของบุคคลท่ีลามซ่ึงได้ใช้โดยท่ัวไป เว้นแต่ตนจะได้รู้ถึงเน้ือหา 
เหล่าน้ัน และสามารถทำได้ในทางเทคนิคและสามารถคาดหมายได้อย่างสมเหตุสมผล เพ่ือท่ีจะสกัด 
ก้ันการใช้เน้ือหาเหล่าน้ัน, ผู้ให้บริการไม่ต้องรับผิดชอบในข้อความหรือเน้ือหาของบุคคลท่ีสามซึ่งตน 
เป็นแต่เพียงผู้ให้บริการเข้าใช้เท่านั้น และหน้าที่ตามกฎหมายอื่นในการสกัดกั้นการใช้ข้อความเนื้อหา 
ที่ผิดกฎหมายไม่มีผล ถ้าผู้ให้บริการได้รู้ว่าข้อความหรือเนื้อหานั้นในขณะปฏิบัติตามเรื่องความลับใน 
การสื่อสารภายใต้กฎหมาย Telecommunication Act และถ้าการสกัดกั้นเป็นไปได้ในทางเทคนิคและ 
สมเหตุลมผล ดังนั้นความรับผิดของผู้ให้บริการจะมีความจำกัดกล่าวคือ ถ้าผู้ให้บริการเป็นผู้จัดทำข้อ 
มูลหรือเนื้อหาของตนเองที่เป็นภาพลามกไม่ว่าของผู้ใหญ่หรือเด็กย่อมจะต้องรับผิดในทางอาญา เก่ียว 
กับการเผยแพร่สิ่งลามกอันเป็นบทบัญญ่ติที่กำหนดความรับผิด แต่ถ้าหากผู้ให้บริการอยู่ในฐานะของ 
ผู้ให้บริการการใช้ข้อมูลของบุคคลอื่นที่ได้จัดทำข้อมูลเกี่ยวกับภาพลามก กรณีน้ืผู้ให้บริการไม่ต้องรับ 
ผิดชอบสำหรับข้อมูลหรือเน้ือหาของบุคคลอ่ืน

Ulich Sieber, Criminal Liability for the Transfer of Data in International Computer Networks,2 European
Journal of Crime,Criminal Law and Criminal Justice 134,137 (1997).
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5.2.4 มาตรการทางกฎหมายในการควบคุมการเผยแพร่ภาพและสื่อลามก 
ทางอินเทอร์เน็ตของประเทศไทย

ในปัจจุบันประเทศไทยยังไม่มีกฎหมายที่จะเข้ามาควบคุมกำกับดูแลเกี่ยวกับอาชญา 
กรรมทางคอมพิวเตอร์ (Computer Crime) โดยเฉพาะในส่วนของการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกต่างๆ 
ผ่านทางเครือข่ายอินเทอร์ณ็ต ซึ่งในส่วนของผู้ผลิตหรือเผยแพร่ภาพหรือสื่อลามกผ่านทางเครือข่ายอิน 
เทอร์เน็ตของประเทศไทยน้ัน ในขณะนี้จึงต้องใช้กฎหมายที่มีอยู่มาปรับใช้ ซ่ึงก็คือ ประมวลกฎหมาย 
อาญา โดยเฉพาะในมาตรา 287 และในเรื่องความผิดฐานหมิ่นประมาทโดยการโฆษณาตามมาตรา 
3 28 ในกรณีของการตัดต่อภาพลามกของบุคคลแล้วนำไปเผยแพร่ทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต

กฎหมายอาญาตังกล่าวนั้นบัญณีติมาเป็นเวลานานแล้วในยุคเทคโนโลยีลมัยเก่าหรือ 
สื่อสารลนเทศแบบดั้งเดิม ซึ่งอาจไม่ลามารถเอาผิดกับการกระทำความผิดโดยใช้เทคโนโลยีสมัยใหม่ 
ได้ โดยเฉพาะเทคโนโลยีทางคอมพิวเตอร์เครือข่ายอินเทอร์เน็ต และกฎหมายอาญาที่ใช้บังคับอยู่ใน 
ป ัจจ ุบ ันน ั้นก ็ม ีอ ัตราโทษท ี่ต ํ่าไม ่เหมาะสมกับการกระทำความผ ิดเก ี่ยวก ับอาชญากรรมทาง 
คอมพิวเตอร์ ซึ่งสามารถที่จะก่อให้เกิดความเสียหายได้ทั่วโลก ในเวลาอันรวดเร็วและสะดวกง่ายดาย 
กว่าการก่ออาชญากรรมในรูปแบบดั้งเดิมอีกทั้งอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์ไนส่วนของการผลิต การ 
เผยแพร่ภาพ หรือสื่อลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตนั้น นอกจากจะเป็นเรื่องท่ีมีผลกระทบต่อส่วน 
บุคคลแล้วยังมีผลกระทบทั้งด้านสังคม วัฒนธรรมและคืลธรรมอันดีงามของสังคมหรือของประเทศเป็น 
ส่วนรวมอีกด้วย

ในกฎหมายอาญานั้น หลักสำคัญที่เป็นพื้นฐานประการหนึ่งก็คือหลักไม่มีกฎหมาย 
ไม่มีความผิด47 เพราะฉะนั้นกฎหมายอาญาจะต้องตีความโดยเคร่งครัด จะไม่ลามารถตีความ
กฎหมายอาญาให้ครอบคลุมถึงการกระทำความผิดต่างๆ ที่จะทำลายสิทธิเสรีภาพของประชาชนได้
จากหลักดังกล่าวนี้ก่อให้เกิดประเด็นทางกฎหมายเกี่ยวกับอาชญากรรมคอมพิวเตอร์ว่า กฎหมาย
อาญาที่มีอยู่เดิมจะลามารถตีความอย่างกว้างให้ขยายครอบคลุมถึงอาชญากรรมคอมพิวเตอร์ที่เกิด 
ข้ึนใหม่ หรืออาชญากรรมในรูปแบบดั้งเดิมที่ใช้คอมพิวเตอร์เป็นเครื่องมือในการกระทำความผิด หรือ 
เปลี่ยนรูปแบบมากระทำบนเครือข่ายอินเทอร์เน็ตได้หรือไม่ ด้วยหลักนีอาจทำให้มีอุปสรรคในการ
บังคับใช้กฎหมาย หรือในอันที่จะจัดการกับอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์ดังกล่าวหลายประการ ซึง 
กฎหมายที่มีอยู่นั้นส่วนใหญ่จะครอบคลุมเฉพาะสื่อในรูปแบบดั้งเดิม เช่น ภาพถ่าย หนังสือ วีดี,โอ

47 ประมวลกฎหมายอาญา.มาตรา 2.



179

เป็นต้น แต่อาจจะไม่ครอบคลุมสื่อสมัยใหม่ เช่น สื่อทางอินเทอร์ณ็ต หรือการกระทำโดยใช้
คอมพิวเตอร์ จึงจำเป็นต้องพิจารณากฎหมายที่มีลักษณะเฉพาะใหม่ เช่น การเผยแพร่ภาพและลื่อ 
ลามกต่างๆ ผ่านทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต และควรจะมีกฎหมายบัญญ้ติเป็นฐานความผิดขึนมาโดย 
เฉพาะทั้งนี้ก็เพื่อขจัดปัญหาในการตีความกฎหมายและการพิจารณาบังคับใช้กฎหมายของหน่วยงาน 
หรือบุคคลในกระบวนการยุติธรรม ไม่ว่าจะเป็น ตำรวจ ลัยการ ศาล เนื่องจากการควบคุมสื่อทางเครือ 
ข่ายอินเทอร์เน็ตนั้นเป็นเรื่องที่ยาก ฉะนั้นเมื่อมีความผิดเกี่ยวกับการผลิต การเผยแพร่ภาพและสื่อ 
ลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตเกิดขึ้น มาตรการทางกฎหมายที่จะเข้าไปจัดการควบคุมกับความผิดที่ 
เกิดขึ้นนั้นจะต้องมีประสิทธิภาพอย่างเพียงพอและก้าวทันกับพัฒนาการของเทคโนโลยีที่เกิดขึ้นใหม่ๆ 
เหล่าน้ัน โดยเฉพาะเทคโนโลยีทางเครือข่ายคอมพิวเตอร์อินเทอร์เน็ต ส่วนหน่ึงก็เพ่ือท่ีจะรักษาไว้ซ่ึง 
ฃนบธรรมเนียมประเพณี วัฒนธรรมและศีลธรรมลันดีงามของสังคมไทย

5.2.5 มาตรการทางกฎหมายในการควบคุมการเผยแพร่ภาพและสือลามก 
เด็กทางอินเทอร์เน็ต

มาตรการที่ปรากฏในกฎหมายของหลายๆ ประเทศมีแนวความคิดในลันที่จะควบคุม 
การเผยแพร่ภาพและสื่อลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต เนื่องจากปัจจุบันประเทศต่างๆ ท่ัวโลกประลบ 
กับปัญหาของการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกผ่านทางเครือข่ายอินเทอร์ณ็ตเป็นลันมาก ซ่ึงในประเด็น 
ของการควบคุมและการคุ้มครองเด็กจากการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกในอินเทอร์เน็ตในหลายๆ 
ประเทศไม่ว่าจะเป็น อังกฤษ,สหรัฐอเมริกา และเยอรมัน ต่างก็มีการพัฒนากฎหมายและมาตรการที่ 
จะควบคุมการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกเด็กทางเครือข่ายอินเทอร์ณ็ตด้วยเช่นเดียวกัน

(1). ประเทศอังกฤษ ได้มีการกำหนดเป็นความผิดของบุคคลสำหรับการทำ ผลิต 
และเผยแพร่ภาพและสื่อลามกเด็กทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต และการทำภาพลามกเด็กเทียมด้วยวิธี
การทางคอมพิวเตอร์ และการครอบครองสิ่งลามกเด็กที่ผ่านทางอินเทอร์เน็ตก็ถือว่าเป็นความผิดตาม 
กฎหมาย The Criminal Justiceand Public Order Act 1994 โดยในส่วนของการเผยแพร่ภาพและสื่อ 
ลามกเด็กบนอินเทอร์เน็ตนั้น แต่เดิมกฎหมายที่คุ้มครองเด็กเกี่ยวกับสิ่งลามกอนาจารตามกฎหมาย
The Protection of Children Act 1978 ที่ใช้สำหรับการอธิบายหรือตีความว่า กรณีใดจะถือว่าเป็นรูป
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ภาพ หรือสิ่งที่อยู่ในความหมายเกี่ยวกับการบันทึกภาพตามกฎหมายปี 1978 48พบว่าสิ่งลามกทาง 
คอมพิวเตอร์ไม่ได้อยู่ในความหมายภายใต้การตีความดังกล่าว เพราะโดยลักษณะของสิ่งลามกทาง
คอมพิวเตอร์จะมีลักษณะของการใชวิธีการทางอิเล็กทรอนิกลั โดยการเก็บบันทึก การเผยแพร่ข้อมูล 
และการทำให้ปรากฏเป็นภาพอันลามก โดยเฉพาะการทำภาพในลักษณะต่างๆ เซ่น การทำภาพลามก 
เด็กเทียมโดยการดัดต่อภาพใบหน้าของเด็กกับภาพลามกของผู้ใหญ่เข้าด้วยกันจนทำให้เห็นเป็นภาพ 
ลามกเด็กขึ้นมาซึ่งกรณีนี้ไม่ได้อยู่ในความหมายของรูปภาพตามกฎหมาย ปี 1978 ดังน้ันในประเทศ 
อังกฤษจึงได้มีการแก้ไขกฎหมายเพิ่มเติมส่วนของสิ่งลามกโดยเฉพาะสื่อลามกเด็กในอินเทอร์เน็ต ซ่ึง 
กฎหมายที่คุ้มครองเด็กคือกฎหมาย The Protection of Childeren Act 1978 ได้รับการแก้ไขโดย The 
Criminal Justice and Public Order Act 1994 ซึ่งได้ขยายความคุ้มครองในเรื่องสิ่งลามกเด็กให้ 
ครอบคลุมไปถึงเรื่องคอมพิวเตอร์และการสื่อสารด้วยระบบอินเทอร์ณ็ต49 กล่าวคือ ข้อมูลที่ลัดเก็บบน 
แผ่นดิสก์คอมพิวเตอร์หรือโดยอุปกรณ์ทางไฟฟ้าอ่ืนๆ ที่ลามารถเปลี่ยนให้กลับมาเป็นรูปภาพได้ ทำให้ 
เป็นการขยายความของรูปภาพ (Photography) รวมไปถึงข้อมูลในรูปแบบของอิเล็กทรอนิกส์’ข้อมูลใน 
ระบบคอมพิวเตอร์และบนอินเทอร์เน็ตด้วยนอกจากนี้ยังเพิ่มเติมถึงกรณีการดัดแปลงหรือการทำเทียม 
ภาพ (Pseudo Photographs) โดยได้ให้คำจำกัดความของการทำเทียมภาพขึ้นว่า หมายถึงภาพที่ถูก 
ทำขึ้นไม่ว่าจะโดยคอมพิวเตอร์ทางด้านภาพ (Computer - Graphics) หรืออุปกรณ์อ่ืนๆ ท่ีทำให้ 
ปรากฏออกมาเป็นภาพ และทำให้การครอบครองภาพลามกที่ผ่านกระบวนการทำเทียมขึ้นมีความผิด 
ด้วยถ้าเป็นการทำเทียมภาพลามกของเด็ก โดยผู้ใดครอบครองสิ่งลามกเด็กในรูปแบบของการเก็บข้อ 
มูลลงบนแผ่นดิสก์คอมพิวเตอร์ (Computer Disc) หรือโดยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ประการอ่ืนๆ ท่ี 
สามารถแปลงให้กลับมาเป็นรูปภาพเป็นความผิด นอกจากนั้นกรณีภาพที่ทำเทียมขึ้นซึ่งเป็นภาพที่ถูก 
สร้างขึ้นโดยคอมพิวเตอร์ การทำภาพด้วยวิธีการเซ่นนี้กฎหมายของอังกฤษถือว่ามีความผิดถ้ากระทำ 
ให้เกิดเป็นภาพลามก โดยมีโทษสำหรับภาพลามกเด็กที่ทำเทียมขึ้น

กฎหมายควบคุมสิ่งลามกของอังกฤษที่ควบคุมการเผยแพร่ภาพและสิ่งลามกทางอิน 
เทอร์เน็ต ได้ให้การคุ้มครองเด็กในเรื่องสิ่งลามกที่เผยแพร่ทางอินเทอร์เน็ตและการครอบครองสิ่งลามก 
เด็กที่ได้ทางอินเทอร์เน็ตโดยถือเป็นความผิดด้วย ตัวอย่างคดีของความผิดที่เกี่ยวกับสิ่งลามกและอิน 
เทอร์เน็ต ได้แก่ คดีของ ชาร์ป (Case of Sharp) ตามแผนปฏิบัติการตรวจลับภาพลามกเด็กทางอิน

48 Co lin  M an che ste r,C rim ina l Ju s t ic e  and  Pub lic  O rde r A c t  : O bscen ity , Pornog raphy and  V id e o s . 

C rim ina l L .Rev .123 ,124  (Janua ry  1995).

49
Ibid., p. 123.
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เทอร์เน็ต นายคริลโตเฟอร์ ชาร์ป (Christopher Sharp) ผู้ให้คำปรึกษาทางด้านการจัดการ ถูกดำเนิน 
คดีในความผิดที่มีการอ้างถึงภาพลามกและอินเทอร์เน็ต โดยได้ยอมรับว่าได้กระทำความผิดฐานมี
ภาพลามกเด็กที่มีอายุตํ่ากว่า 16 ปี ไว้ไนความครอบครอง ซึ่งเป็นการขัดต่อกฎหมาย The Criminal 
Justice Act 1988 และ คดีของ ครัมพ์ตัน (Case of Crumpton) โดยนายมาร์ติน ครัมพ์ตัน (Martin 
Crumpton) ได้ถูกพิพากษาให้จำคุก โดยรับสารภาพว่าได้มีภาพลามกของเด็กไว้ในครอบครองและ 
การรับภาพลามกเด็กทางอินเทอร์เน็ต

(2). ประเทศสหรัฐอเมริกา ความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีสารลนเทศ โดยเฉพาะเครือ 
ข่ายทางอินเทอร์เน็ตเป็นปัจจัยสำคัญในการส่งเสริมและเป็นลื่อกลางให้ภาพและสิ่งลามกที่เกี่ยวกับ 
เด็กสามารถแพร่กระจายไปได้อย่างรวดเร็วและไร้ขอบเขตจำกัด ซึ่งจากข้อมูลขององค์กร ECPAT
(End Child Prostitution เท Asian Tourism) พบว่า ประเทศที่มีบทบาทในฐานะเป็นแหล่งผลิต เผย 
แพร่ภาพและสื่อลามกที่ใช้เด็ก ได้แก่ ประเทศในอเมริการเหนือและทางยุโรปตอนเหนือ ส่วนในแถบเอ 
เชียน้ัน ญี่ปุนคือศูนย์กลางในการชื้อขายแลกเปลี่ยนลื่อลามกเด็ก ซึ่งจากการคืกษาเกี่ยวกับลื่อลามก 
เด็ก (Kiddie Pom) ในสหรัฐอเมริกาพบว่า ก่อนปี 1977 มีกฏหมายทั้งในระดับมลรัฐและรัฐบาลกลาง 
ที่บัญญ้ติขึ้นมาเพื่อควบคุมเกี่ยวกับสื่อลามกเด็ก แต่ในปัจจุบันเกือบทุกมลรัฐรวมทั้งรัฐบาลกลางได้มี 
การบัญญัติกฎหมายเพื่อลงโทษแก่บุคคลที่ครอบครองภาพลามกเด็ก เนื่องจากการมีภาพลามกเด็กไว้ 
ในความครอบครองถือว่าเป็นการสนับลนุนให้ผู้ผลิตสื่อลามกเด็กมีแรงจูงใจในการนำตัวเด็กมาเป็นผู้ 
แสดงมากขึ้น ซึ่งลื่อลามกเด็ก (Kiddie Porn) สามารถจำแนกออกได้เป็นหลายประเภทปรากฏตาม 
เว็บไซต์ต่างๆ บนเครือข่ายอินเทอร์เน็ต ได้แก่ เว็บไซต์ที่มีการบรรยายเนื้อหาหรือภาพที่เกี่ยวกับการ 
ปฏิบัติทางเพศทังของเด็กชายและเด็กหญิง, เว็บไซต์หรืออีเมล์จากบุคคลที่เป็นผู้ใหญ่ที่แสดงความ
ต้องการหรือประสงค์จะมีเพศสัมพํนัธ์กับเด็ก หรือมีการบรรยายเนื้อหาเกี่ยวกับการมีเพศสัมพันธ์กับ 
เด็ก 1 ภาพแสดงการร่วมเพศของเด็กกับเด็ก หรือเด็กกับผู้ใหญ่, ภาพของเด็กหญิงที่แสดงท่าทางเพื่อ 
ปลุกอารมณ์ทางเพศแก่บุคคลที่ต้องการมีเพศสัมพันธ์กับเด็ก (Pedophiles) 1 เว็บไซต์ที,มีเนื้อหาเพื่อ 
ตอบสนองต่ออารมณ์ของผู้ที่ต้องการความรุนแรงทางเพศ และชอบที่จะทารุณกรรมทางเพศต่อเด็ก, 
ภาพเปลือยเด็กที่จำหน่ายทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต และการแลกเปลี่ยนภาพลามกเด็กผ่านระบบเครือ 
ข่ายอินเทอร์เน็ต เป็นต้น

กฎหมาย The Protection of Children Ogainst Sexual Exploitation Act,Public 
Law 95-225 ได้บัญญัติให้อำนาจรัฐบาลกลางสหรัฐในการดำเนินคดีต่อบุคคลที่เกี่ยวช้องกับลื่อลามก 
เด็ก และมลรัฐต่างๆ ของสหรัฐอเมริกาก็ได้บัญญัติกฎหมายขึ้นมาเพื่อควบคุมการผลิตและจำหน่าย 
ลื่อลามกเด็ก บางมลรัฐก็ได้ทำการแก้ไขเพิ่มเติมกฎหมายควบคุมลื่อลามกสำหรับบุคคลที่เป็นผู้ใหญ่
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(Adult Pornography Law) ให้มีบทบัญญัติที่มีผลบังคับต่อการกระทำที่เกี่ยวกับลื่อลามกเด็กเพิ่มขึ้น 
ในกฎหมายดังกล่าวนั้น และในปี 1977 สหรัฐอเมริกาได้ออกกฎหมาย The Protection of Children 
Against Exploitation Act of 1977 ชึ่งมีบทบัญญัติห้ามการผลิต การจัดจำหน่ายลื่อลามกที่มีเด็กเข้า 
ไปเก่ียวข้อง และในปี 1984 ได้มีการออกกฎหมาย The Child Protection Act 1984 โดยมีเจตนารมณ์ 
เพื่อการควบคุมลื่อลามกที่มีเด็กเข้ามามีล่วนเกี่ยวข้องด้วย โดยการห้ามจัดจำหน่ายสิ่งใดๆ ที่มีเด็กเข้า 
ไปเกี่ยวข้องในทางเพศ กฎหมายของรัฐบาลกลางสหรัฐที่มีบทบัญญัติเพื่อคุ้มครองบุคคลที่เป็นเด็กได้ 
มีการบัญญัติกำหนดโทษแก่บุคคลที่นำเด็กมาเกี่ยวข้องกับการผลิตสื่อลามก หรือครอบครองส่ือลามก 
ที่มีเด็กเกี่ยวข้องอยู่ด้วย โดยศาลสูงของสหรัฐได้วินิจฉัยว่า ตามบทบัญญัติของกฎหมายควบคุมลื่อ 
ลามกเด็กนั้นมีความแตกต่างจากกฎหมายควบคุมลื่อลามกของบุคคลที่เป็นผู้ใหญ่ ดังน้ันรัฐจึง
สามารถที่จะกำหนดบทลงโทษอย่างเด็ดขาดในการห้ามการผลิตและจำหน่ายลื่อลามกใดๆ ท่ีมีการ'นำ 
เด็กมาเป็นผู้แสดง นอกจากนั้นกฎหมายดังกล่าวยังกำหนดความผิดฐานมีลื่อลามกเด็กไว้ในความ
ครอบครองด้วย และกฎหมายของรัฐโอไฮโอ ก็ได้บัญญัติห้ามมิให้บุคคลใดครอบครองสื่อลามกหรือสิ่ง 
ใด  ๆ ที่แสดงภาพอวัยวะเพศเด็ก นอกจากนี้กฎหมายยังไม่อนุญาตให้ผู้ใดครอบครองหรือดูสื่งใดๆ ท่ีมี 
เด็กเป็นผู้แสดงภาพเปลือย50อีกด้วย

กล่าวได้ว่าในประเทศสหรัฐอเมริกา มีบทบัญญัติของกฎหมายในการควบคุมสิ่งลามก 
ทางอินเทอร์เน็ต และโดยเฉพาะสิ่งลามกเด็กในทางกฎหมาย The Child Pornography Prevent Act 
1996 ได้กำหนดห้ามการเผยแพร่สิ่งลามกเด็กทางระบบคอมพิวเตอร์ การทำภาพลามกเด็กเทียมด้วย 
ระบบคอมพิวเตอร์ก็ถือว่าเป็นสิ่งลามกเด็กและห้ามการเผยแพร่ ทั้งน้ีในล่วนของกฎหมายที่ควบคุมใน 
เร่ืองอินเทอร์เน็ตเป็นการเฉพาะน้ัน สหรัฐอเมริกาได้มีการออกกฎหมาย The Telecommuication Act 
1996 โดยมีการควบคุมเรื่องการเผยแพร่สิ่งลามกและสิ่งที่ไม่เหมาะสมทางอินเตอร์เน็ตในกฎหมาย
The Communication Decency Act 1996 หรือ CDA ซึ่งกฎหมายฉบับนี้ได้กำหนดไว้ 2 กรณี คือ 
ควบคุมการเผยแพร่สิ่งลามกบนอินเทอร์เน็ตแก่บุคคลอายุไม่เกิน 18 ปี และการล่งหรือแสดงส่ิงท่ีไม่ 
เหมาะลมบนอินเทอร์เน็ตแก่บุคคลอายุไม่เกิน1 8 ปี เพราะฉะนั้นในกฎหมายของสหรัฐอเมริกาสรุปไว้ 
ว่ามีการแกไขให้มีการคุ้มครองเด็กเกี่ยวกับสิ่งลามกบนอินเทอร์เน็ต ตามกฎหมายของ The Child 
Protection Act 1984 โดยกฎหมายดังกล่าวถือว่าภาพทางเพศของเด็กหญิงหรือเด็กชายถือว่าเป็นสิ่ง 
ลามกเด็ก (Technically Child Pornography) และกฎหมายของสหรัฐอฒริกาได้มีการแกใฃในล่วน

Roy .L .N oore .M a ss  Com m un ica tion  Law  and  E th ic s . (New  Je rc y  : Law rence  Ertbaum

A sso c ia te s ,In c .1994) p.506 -  507.
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ของการคุ้มครองเด็กเกี่ยวกับสิ่งลามกทางอินเทอร์เน็ตในกฎหมาย The Child Pornography
Prevention Act 1995 แต่ในส่วนของส่ิงลามกเด็กในคอมพิวเตอร์นั้นกฎหมายปี 1995 มีการคุ้มครอง 
เป็นบางส่วน ซ่ึงต่อมาในปี 1996 ได้มีการแกไขกฎหมายคือ กฎหมาย The Child Pornography 
Prevention Act 1996 โดยได้เพิ่มเติมในเรื่องซองการใช้เทคโนโลยีทางคอมพิวเตอร์ที่เข้ามามีส่วนใน 
การผลิตภาพลามกที่มีเด็กเข้ามาเกี่ยวข้องให้ครอบคลุมถึงการปรากฏในระบบคอมพิวเตอร์ การจัดทำ 
ภาพด้วยคอมพิวเตอร์หรอการซ้อนภาพเพื่อให้ดูเหมือนกับว่าเป็นภาพของเด็กซึ่งความจริงแล้วเป็น 
ภาพของผู้ใหญ่และได้กำหนดบทลงโทษสำหรับการผลิตและการเผยแพร่สิ่งลามกเด็กทางคอมพิวเตอร์ 
เอาไว่ในกฎหมายดังกล่าว นอกจากนั้นยังกำหนดความรับผิดสำหรับการครอบครองสิ่งลามกเด็กเพิ่ม 
เติมขึ้นมาอีกด้วย

(3). ประเทศเยอรมัน มีการกำหนดควบคุมเกี่ยวกับสิ่งลามกทางอินเทอร์ณ็ตเช่นเดียว 
กับกฎหมายของอังกฤษและสหรัฐ โดยกำหนดไว้ในประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน และนอกจากน้ัน 
ได้มีกฎหมายทีเกียวข้องกับอินเทอร์เน็ตคือ The Information and Communication Service Act 
1997 โดยกำหนดควบคุมในเรื่องสิ่งลามกบนอินเทอร์เน็ตด้วยการแกใฃเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย
อาญาของเยอรมัน ให้มีอำนาจในการควบคุมสิ่งลามกบนอินเทอร์เน็ตด้วยเช่นกัน ดังน้ันอาจกล่าวได้ 
ว่าสำหรับเครือข่ายหริอสื่ออินเทอร์เน็ต ซึ่งเป็นสื่อที่กำลังแพร่หลายและมีบทบาทอย่างมากในชีวิต
ประจำวัน จนได้รับความนิยมไปท่ัวโลก โดยทั่วไปแล้วเครือข่ายอินเทอร์เน็ตในขณะนี้จะปลอดจากการ 
ควบคุมจากรัฐ ผู้ใช้บริการลามารถส่งผ่านข้อมูลทั้งภาพและเสียงได็โดยไร้ขอบเขตจำกัด ทำให้บริการ 
ข้อมูลข่าวสารที่เป็นหรือเกี่ยวกับบริการทางเพศหรือภาพลามกแพร่หลายเติบโตอย่างรวดเร็ว อาจส่ง 
ผลกระทบต่อความลงบเรืยบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนรวมถึงความเสื่อมทรามทางจิตใจหรือ 
ลุขภาพของประชาชนในลังคมได้

5.2.6 การนำมาตรการทางกฎหมายที่เหมาะสมอื่นๆมาบ้งค้'บใช้

การที่จะนำกฎหมายและมาตรการต่างๆ ไม่ว่าจะเป็นมาตรการทางเทคนิค มาตรการ 
ทางลังคมมาใช้เพื่อป้องกันและปราบปรามการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกทางอินเทอร์เน็ตใหได้ผลดียิ่ง 
ฃึนนํนก็จำเป็นที่จะต้องมีมาตรการทางกฎหมายที่เหมาะลมอื่นๆ มาบงดับใช้ด้วย เพ่ือให้เกิดประสิทธิ 
ภาพในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมคอมพิวเตอร์ในส่วนของการเผยแพร่ภาพและสื่อ 
ลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตมากยิ่งข้ึน
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5.2.6.1 มาตรการทางกฎหมายในการกำหนดเขตพี้นทื่ (Zoning Law) สำหรับการจัด 
ตั้งร้านอินเท'อร์เน็ตคาเฟ่ (Internet Café)

การกำหนดเขตพื้นที่นั้นเป็นมาตรการทางกฎหมายที่ประเทศสหรัฐอเมร้กาได้นำมาใช้ 
เพื่อควบคุมการผลิตและเผยแพร่ลือลามกบางประ๓ ทไม่ให้มีการแพร่หลายไปสู่สังคมท่ัวไป รวมถึง
เด็กและเยาวซนด้วย เนื่องจากสังคมของสหรัฐเป็นสังคมเสรีประชาธิปไตยท่ีประชาชนมีสิทธิในการ
แสดงออกและการรับรู้ข้อมูลข่าวสารได้อย่างเสรี ดังน้ัน การปิดกั้นสิทธิเสรีภาพบางประการของประชา 
ชนจึงไม่อาจทำได้ รวมถึงการผลิตและจำหน่ายสื่อบางประ๓ ทที่ไม่เหมาะสมต่อบุคคลที่เป็นเด็กและ 
เยาวชน โดยเฉพาะสื่อลามกต่างๆ แต่ก็ไม่ถือว่าเป็นสิ่งต้องห้ามสำหรับบุคคลที่เป็นผู้ใหญ่แต่อย่างใด 
แต่ท้ังนี้จะต้องไม่เป็นวัตถุหรีอสื่อลามกที่เกี่ยวกับเด็ก ซึ่งเป็นสิ่งที่กฎหมายห้ามไว้อย่างเด็ดขาด ใน 
สหรัฐอเมรีกาจึงได้มีการกำหนดเขตพื้นท่ีที่อนุญาตให้มีการประกอบธุรกิจ การจำหน่ายวัตถุหรือส่ือ
ลามกสำหรับบุคคลที่บรรลุนิติภาวะแล้ว แต่ห้ามจำหน่ายให้แก่เด็กและเยาวชนอย่างเด็ดขาด ดังน้ัน 
การบัญญ่ติกฎหมายกำหนดเขตพื้นที่อนุญาตนั้นจึงเป็นสิ่งจำเป็นเนื่องจากในสังคมซองประเทศที่ปก 
ครองในระบอบประชาธิปไตยน้ัน รัฐไม่สามารถท่ีจะออกกฎหมายซึ่งเป็นการรีดรอนสิทธิเสรีภาพของ 
ประชาชนท่ีได้บัญญํติรับรองไว้ในรัฐธรรมนูญได้

ในปัจจุบันประเทศไทยยังไม่มีกฎหมายหรือกฎระเบียบที่กำหนดเขตพื้นที่อนุญาตให้มีการตั้ง 
ร้านอินเตอร์เน็ตคาเฟ่ในเขตพื้นที่ท่ีกำหนดไว้โดยตรง แต่กฎหมายของประเทศไทยก็มีบทบัญญัติใน
การกำหนดพ้ืนท่ี (Zoning) ในการห้ามหรืออนุญาตให้ประกอบกิจการอันเกี่ยวเนื่องกับศีลธรรมยันดี 
ของประชาชน ได้แก่ พระราชบัญญัติสถานบริการ พ.ศ.2509 ซึ่งมีเจตนารมณ์ในการควบคุมไม่ให้มี 
การเปิดสถานบริการได้อย่างเสรีในทุกพื้นท่ี เนื่องจากอาจก่อความเดือดร้อนรำคาญแก่ประชาชน หรือ 
อาจทำให้เด็กและเยาวชนหลงไหลในลิ่งที่ไม่สมควรกับวัยหากปล่อยให้มีการตั้งสถานบริการใกล้กับ 
สถานที่ที่เด็กและเยาวชนสามารถเข้าไปใช้บริการไต้โดยง่าย ทั้งนี้เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยของ
ประชาชน และในสํวนของการจัดตั้งหรือดำเนินการร้านอินเทอร์เน็ตคาเฟ่ทั้งหลายก็ควรจะมีหลัก
เกณฑ์หรือมาตรการต่างๆ ในทำนองเดียวกัน ทั้งนี้เพื่อป้องกันและควบคุมการกระทำความผิดเกี่ยวกับ 
การเผยแพร่ภาพและสื่อลามกทางอินเทอร์เน็ต อีกทั้งยังเป็นการป้องกันมิให้เด็กและเยาวชนเข้ามาใช้ 
บริการเปิดดูเว็บไซต์ลามกต่างๆโดยอาดัยลถานบริการร้านอินเทอร์เน็ตคาเฟ่ ซึ่งการบัญญัติกฎหมาย 
หรือกฎระเบียบเพื่อกำหนดเขตพื้นที่ (Zoning Law) ในการอนุญาตหรือห้ามกระทำใดๆ หรืออนุญาต 
หรือห้ามประกอบกิจการใดๆ โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของ
สังคมและเพื่อปกป้องสวัสดีภาพของบุคคลทั่วไปย่อมลามารถกระทำไต้ ดังน้ันก็ควรมีการกำหนด
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มาตรการเพื่อป้องกันการเผยแพร่ภาพและลื่อลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต โดยการนำกฎหมาย
ควบคุมลถานบริการมาเป็นรูปแบบหรือแนวทางของกฎหมายในการกำหนดพื้นที่ที่อนุญาตให้มีการจัด 
ตั้งร้านอินเทอร์เน็ตคาเฟ่ทั้งหลาย มิใช่ปล่อยให้กระจัดกระจายแพร่หลายขาดการควบคุมหรือกำกับดู 
แลอย่างเช่นในปัจจุบันนี้ ทั้งนี้ก็เพื่อเป็นการสร้างมาตรการเพื่อป้องกันสังคมและบุคคลทั่วไป โดย 
เฉพาะบุคคลที่เป็นเด็กและเยาวชนไม่ให้ได้รับผลกระทบจากลื่อลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตที่กำลัง 
แพร่หลายกันอยู่มากมายในขณะนี้

5.2.6.2 การลงโทษริบทรัพย์สินเกี่ยวกับการเผยแพร่ภาพและสิอลามกทาง 
อินเทอร์เน็ต

การริบทรัพย์เป็นมาตรการลงโทษอย่างหนึ่ง เพราะเป็นการกระทำที่กระทบกระเทือน 
ต่อทรัพย์สินของผู้กระทำผิด การนำมาตรการลงโทษริบทรัพย์สินมาใช้นั้นจะช่วยยับยั้งและปราบปราม 
การกระทำความผิดซึ่งผู้กระทำมีมูลเหตุจูงใจในการกระทำความผิดเพื่อเงินหรือทรัพย์สิน ได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ เนื่องจากการริบทรัพย์สินเป็นการตัดโอกาสไม่ให้ผู้กระทำความผิดได้รับประโยซนํใน
ทรัพย์สินที่ได้มาจากการกระทำความผิดและเป็นการป้องกันสังคมมิให้ผู้กระทำความผิดนำทรัพย์สิน 
ดังกล่าวไปใช้ในการกระทำความผิดอีก ซึ่งลักษณะของการริบทรัพย์สินมีผลทั้งเป็นการลงโทษและเป็น 
วิธีการเพื่อความปลอดภัย กล่าวคือ การริบทรัพย์สินเป็นโทษเพราะทำให้ผู้กระทำความผิดสูญเลีย 
ทรัพย์สินที่ได้มาจากการกระทำความผิด หรือมีไว้เป็นความผิด ในขณะเดียวกันการริบทรัพย์สินนั้นก็มี 
ลักษณะของวิธีการเพื่อความปลอดภัยด้วย เนื่องจากเป็นการริบทรัพย์สินเพื่อป้องกันลังคมมิให้ผู้
กระทำความผิดนำทรัพย์สินที่ได้มาใช้ในการกระทำความผิดอีก หรือริบทรัพย์สินท่ีมีไว้เพ่ือใช้ในการ
กระทำผิดไม่ว่าจะเป็นเครื่องคอมพิวเตอร์,โมเด็ม,เครื่องสแกนเนอร์ เป็นต้น

(1). การริบทรัพย์ส ินตามประมวลกฎหมายอาญา ซ่ึงเป็นการบังคับให้ล่งมอบ 
ทรัพย์สินส่ิงหน่ึงส่ิงใดให้ตกเป็นของแผ่นดิน และทรัพย์สินท่ีลังริบน้ันก็ต้องเป็นทรัพย์สินเฉพาะส่ิง ไม่ 
ใช่ทรัพย์สินท้ังหมด ประมวลกฎหมายอาญาของไทยได้กำหนดให้การริบทรัพย์สินเป็นโทษทางอาญา 
และได้บัญญัติหลักเกณฑ์ทั่วไปในการริบทรัพย์สินไว้ลามกรณี51 คือ ทรัพย์สินที่กฎหมายกำหนดว่า ผู้ 
ใดทำหรือมีไว้ซ่ึงทรัพย์สินน้ันเป็นความผิด ศาลจะต้องลังริบทรัพย์สินดังกล่าวในทุกกรณี ศาลจะใช้ดุล 
พินิจส่ังไมริบทรัพย์สินไม่ได้ ซ่ึงเป็นการลงโทษท่ีรุนแรงกว่าการริบทรัพย์สินโดยท่ัวไป เนื่องจากเพราะ

51 ประมวลกฎหมายอาญา, มาตรา 32 มาตรา 33 และมาตรา 34.
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ต้องการควบคุมวัตถุที่ถือว่าเป็นอันตรายต่อบุคคลและสังคม,ทรัพย์ลินที่กฎหมายบัญญัติให้ศาลต้องมี 
คำส่ังริบเสมอ เว้นแต่ทรัพย์สินน้ันจะเป็นของผู้อ่ืน และทรัพย์สินท่ีบุคคลไดใช้หรือมีไว้เพ่ือใช้ในการ 
กระทำความผิด หรือได้มาจากการกระทำความผิดซึ่งการริบทรัพย์สินประ๓ ทนี้ศาลสามารถใช้ดุล
พินิจว่าจะริบหรือไม่ก็ได้ แต่ถ้าทรัพย์สินน้ันเป็นของบุคคลอ่ืนซ่ึงมิได้รู้เห็นเป็นใจในการกระทำความผิด 
ศาลจะส่ังริบทรัพย์สินน้ันไม่ได้

(2). การร ิบทรัพย์สินตามกฎหมายเฉพาะ มีการริบทรัพย์สินตามกฎหมายอีก 
หลายฉบับที่บัญญัติหลักเกณฑ์ไว้แตกต่างจากกฎหมายอาญา เซ่น พระราชบัญญัติมาตรการในการ 
ปราบปรามผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด พ.ศ.2534 ซ่ึงได้บัญญัติให้รับทรัพย์สินท่ีได้ใช้ในการ 
กระทำความผิดโดยไม่คำนึงถึงว่าทรัพย์สินน้ันจะเป็นของผู้ใด ซึ่งการริบทรัพย์สินตามพระราชบัญญัติ 
มาตรการในการปราบปรามผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด พ.ศ.2534 นั้นมีบทบัญญัติในการริบ 
ทรัพย์สินอยู่ 2 ประการ กล่าวคือ การริบทรัพย์สินท่ีเป็นของกลางในคดี มาตรการในการริบทรัพย์สินท่ี 
เป็นของกลางในคดียาเสพติดตามพระราชบัญญัตินี้ได้กำหนดลักษณะของทรัพย์สินที่ริบได้กว้างขวาง 
กว่าที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญา โดยเฉพาะในส่วนของทรัพย์สินท่ีใช้เป็นอุปกรณ์ให้ใด้รับ 
ผลในการกระทำความผิด ซึ่งประมวลกฎหมายอาญาไม่ครอบคลุมถึงทรัพย์สินดังกล่าว การกำหนดให้ 
รับทรัพย์สินที่ใช้เป็นอุปกรณ์ให้ได้รับผลในการกระทำความผิดจึงส่งผลให้การลงโทษริบทรัพย์สินของผู้ 
กระทำความผิดมีขอบเขตกว้างขึ้นและมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น และมาตรการในการริบทรัพย์สินท่ี
เกี่ยวเนื่องกับการกระทำความผิดนั้นเป็นการขยายหลักเกณฑ์ของการริบทรัพย์สินในประมวลกฎหมาย 
อาญา ทำให้สามารถริบทรัพย์สินที่ได้มาจากการกระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดที่ได้เปลี่ยนสภาพ 
ไปแล้วได้ด้วย ซึ่งในการนำหลักเกณฑ์การริบทรัพย์สินตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยมาใช้
บังดับพบว่า ไม่สามารถที่จะนำมาใช้เป็นมาตรการในการลงโทษต่อบุคคลที่ทำการผลิตหรือเผยแพร่
สื่อลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตได้อย่างมีประสิทธิภาพ เนื่องจากการลงโทษริบทรัพย์สินตาม
ประมวลกฎหมายอาญาของไทยไม่สามารถที่จะเข้าไปยึดทรัพย์สินของผู้กระทำความผิดที่ได้มาจาก 
การกระทำความผิดได้ทั้งหมด เซ่น เงินที่ได้รับจากการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกต่างๆทางเครือข่าย 
อินเทอร์ณ็ต,อุปกรณ์คอมพิวเตอร์ต่างๆที่ใช้ในการกระทำความผิดซึ่งเข่าซื้อมาจากบุคคลภายนอกหรือ 
เป็นของบุคคลอ่ืน เป็นต้น ซึ่งถ้าหากยังคงใช้มาตรการริบทรัพย์สินเท่าที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมาย 
อาญาอยู่ก็ไม่ลามารถที่จะดำเนินการปราบปรามอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์ได้ จึงควรที่จะนำมาตร 
การในการริบทรัพย์สินของผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดตามพระราชบัญญัติมาตรการในการ 
ปราบปรามผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด พ.ศ.2534 มาเป็นแนวทางในการบัญญัติกฎหมาย 
เกี่ยวกับการริบทรัพย์สินของผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับการเผยแพร่ภาพและลื่อลามกผ่านทางเครือข่าย
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อินเทอ?เน็ตด้วย เนื่องจากการนำบทบัญญัติการรบทรัพย์สินตามพระราชบัญญัติมาตรการในการ
ปราบปรามผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด พ.ศ.2534 มาใช้เป็นแนวทางในการบัญญัติกฎหมาย 
ในส่วนที่เกี่ยวกับการลงโทษริบทรัพย์สินของผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับการเผยแพร่ภาพและสื่อลามก 
ผ่านทางเครือร่ายอินเทอ?เน็ตนั้น จะทำให้การลงโทษแก่ผู้กระทำความผิดมีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น เน่ือง 
จากเป็นการกำหนดโทษที่รุนแรงยิ่งขึ้นกว่าที่กำหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา ซ่ึงจะทำให้ผู้ท่ี
กระทำความผิดหรือจะกระทำความผิดเกิดความเกรงกลัวที่จะกระทำความผิด เนื่องจากหากถูกจับกุม 
แล้วก็อาจจะต้องถูกริบทรัพย่สินทั้งหมดที่เกี่ยวเนื่องกับการกระทำความผิด อันเป็นการตัดแรงจูงใจใน 
การกระทำความผิดลงได้

ดังนั้นมาตรการกำหนดโทษจำคุกหรือปรับแก่ผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับการเผยแพร่ 
ภาพและสื่อลามกผ่านทางเครือร่ายอินเทอ?เน็ต จึงยังไม่เพียงพอในการที่จะควบคุมและปราบปราม 
การเผยแพร่ภาพและลื่อลามกทางอินเทอ?เน็ตในประเทศไทยได้อย่างมีประสิทธิภาพ จึงควรนำมาตร 
การการลงโทษริบทรัพย์สินที่กำหนดไว่ในพระราชบัญญัติมาตรการฯดังกล่าว มาใช้เป็นแนวทางในการ 
ปรับปรุงกฎหมายในส่วนที่เกี่ยวกับการริบทรัพย์สินสำหรับการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกผ่านทางอิน 
เทอ?เน็ต อันเป็นสิ่งที่น่าจะเหมาะสมในการลงโทษแก่ผู้กระทำความผิดมากขึ้น

5.2.6.3 มาตรการการผลักภาระการพิสูจนให้กับจำเลย

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศไทยใช้ระบบกล่าวหาเป็นหลัก 
เพราะฉะนั้นผู้กล่าวหาจะต้องเป็นฝ่ายพิสูจน์จนปราศจากข้อสงสัยว่า ผู้ถูกกล่าวหากระทำความผิด
จริงตามฟ้อง52 ซึ่งหลักการที่เคร่งครัดในการพิสูจน์ความผิดของบุคคลดังกล่าวอาจเหมาะสมที่จะใช้
บังคับกับคดีอาญาทั่วๆ ไป แต่สำหรับผู้กระทำความผิดอาชญากรรมทางคอมพิวเตอ?หรืออาชญา 
กรรมทางเครือข่ายอินเทอ?เน็ต ซึ่งเป็นผู้ที่มีการศึกษา และฐานะดี รวมทั้งมีความเชี่ยวชาญและ 
ชำนาญในการใช้เทคโนโลยีทางเครือข่ายคอมพิวเตอ?และอินเทอ?เน็ต ซึ่งทำให้เจ้าหน้าท่ีเข้าไปตรวจ 
ลอบหรือว่าพิสูจน์ถึงการกระทำความผิดของผู้ถูกกล่าวหาหรือจำเลยค่อนข้างเป็นไปได้ยาก เพราะมัก 
จะไม่ทิ้งพยานหลักฐานเอาไว้ให้ครบถ้วนสมบูรณ์จนสามารถจะไปรวบรวมได้อย่างแน่นแฟ้นทั้งหมด 
และในเรื่องภาระการพิสูจน์ซึ่งในคดีอาญาโจทก์จะต้องนำสืบให้ได้ความอย่างแน่ซัดว่าจำเลยกระทำ 
ความผิดจริงศาลจึงพิพากษาลงโทษ ได้ แต่การพิสูจน์เช่นนี้ทำได้ยากมากในคดีอาชญากรรมทาง

52 ประมวลกฎหมายว ิธ ีพ ิจารณาความอาญา 1 มาตรา 227.
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คอมพิวเตอร์หรือเครือข่ายอินเทอร์เน็ต เพราะโจทก์อาจจะไม่ลามารถนำพยานหลักฐานมายืนยันข้อ
เท็จจรืงอันเป็นองค์ประกอบความผิดโดยตรงได้ เนื่องจากข้อเท็จจรืงต่างๆ จำเลยผู้กระทำความผิดซึ่ง 
มีทั้งความชำนาญและประลบการณ์เป็นผู้ครอบครองข้อมูลเหล่านั้น จึงแทบจะเป็นไปไม่ได้เลยท่ีโจทก์ 
จะพิลูจน่ให้ศาลเห็น โดยอาศัยข้อเท็จจรืงที่ตนมีอยู่ได้ถึงขนาดนั้น ดังน้ัน หลักการรับฟังพยานหลัก 
ฐานในคดีอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์หรือทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตจึงควรจะต้องมีการกำหนด 
ประ๓ ทของข้อสันนิษฐานข้ึนในกฎหมาย แล้วผลักภาระการพิสูจน์ให้จำเลย (Reverse Burden of 
Proof) โดยแทนที่อัยการจะต้องพิสูจน์ความจริงอย่างปราศจากข้อลงลัย ก็นำลืบเพียงให้เห็นข้อเท็จ 
จริงอันเป็นเง่ือนไขแห่งข้อสันนิษฐานตามกฎหมาย โดยนำลืบแต่เพียงว่า ข้อเท็จจริงที่กฎหมายกำหนด 
เอาเป็นมูลตั้งข้อสันนิษฐานน้ันได้มีอยู่บริบูรณ์แล้ว ต่อจากนั้นก็เป็นหน้าที่ของจำเลยต้องนำลืบหักล้าง 
ข้อสันนิษฐานน้ัน โดยอาจนำลืบข้อเท็จจริงโต้แย้งข้อสันนิษฐานให้เห็นเป็นอย่างอื่น หากจำเลยไม่นำ 
พยานหลักฐานมาสืบให้เห็นเป็นอย่างอื่นได้ ศาลก็ต้องฟังข้อเท็จจริงตามข้อสันนิษฐานและตัดสินลง 
โทษจำเลยโดยผลของข้อสันนิษฐานตามกฎหมาย ทำให้สามารถนำตัวผู้กระทำความผิดมาลงโทษได้ 
ง่ายขึ้น

5.2.6.4 มาตรการเกี่ยวกับโทษปรับ

โทษปรับคือโทษในทางอาญาที่กำหนดให้ผู้กระทำความผิดนำเงินมาชำระต่อศาล 
ตามจำนวนที่ศาลกำหนด ดังนั้นโทษปรับจึงเป็นโทษที่ลงแก่สถานภาพทางเศรษฐกิจของผู้กระทำผิด 
การกำหนดโทษปรับไว่ในกฎหมายจึงถือว่าเป็นนโยบายทางอาญา (Crime Policy^ระการ'หน่ึงของ 
ฝ่ายนิติบัณญ่ต หรือ ผู้ออกกฎหมาย ซ่ึงการกำหนดโทษปรับไว่ในกฎหมายส,วนใหญ่มีอยู่ 3 แนวทาง 
คือ53การกำหนดโทษปรับไว้อย่างเด็ดขาด (Definite) คือ ระบุจำนวนค่าปรับไว้ตามตัว ศาลไม่มีโอกาส 
ใช้ดุลพินิจในการกำหนดอัตราค่าปรับได้ การกำหนดไว้อย่างสัมพันธ์ (Relative) หมายความถึงการ 
กำหนดกรอบของโทษปรับเอาไว้เพื่อให้ศาลสามารถใช้ดุลพินิจภายในกรอบที่กำหนด คือ สามารถใช้ 
ดุลพินิจในการกำหนดอัตราค่าปรับตามความเหมาะลมได้ การกำหนดโทษปรับไว้แต่ไม่ระบุอัตราโทษ 
ท่ีแน่นอน เช่น การกำหนดโทษปรับแต่ไม่ระบุอัตราโทษไว้ว่าปรับเท่าใด ซึ่งกฎหมายท่ีกำหนดโทษปรับ

53 เอกสารประกอบการเสวนาทางวิชาการเรือง ระบบการตรวจสอบการทุจริตในสถาบันการเงิน จัดโดยศูนย์ข้อมูล 
อาชญากรรมทางธุรกิจและการฟอกเงิน คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เม่ือวันท่ี 25 มกราคม 2545, 
หน้า 57.



189

ไว้เช่นนี้มักจะเป็นแต่เพียงโทษลถานเบา ซึ่งเมื่อพิจารณาความผิดทางอาชญากรรมคอมพิวเตอร์หรอ 
ทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตแล้ว โดยลักษณะของความผิดนั้น ความผิดทางอาชญากรรมคอมพิวเตอร์ 
หรือทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตเป็นความผิดที่ให้ผลตอบแทนสูงแล้วก่อให้เกิดความเสียหายที่แพร่หลาย 
ไปได้ท่ัวโลกและกระทำได้โดยสะดวกรวดเร็วมาก ดังนั้นโทษปรับตามหลักเกณฑ์ของกฎหมายอาญา 
ธรรมดาจึงไม่สามารถข่มขู่หรือป้องกันความผิดประ๓ ทน้ีได้ ดังน้ันโทษปรับควรมีการปรับปรุงให้
เหมาะสมโดยอาจกำหนดโทษปรับให้มีอัตราที่สูงขึ้นกว่าความผิดอาญาธรรมดาทั่วๆ ไป หรือ ปรับโดย 
ไม่มีอัตราข้ันสูง เป็นต้น

5.2.6.5 มาตรการในการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน

เนื่องจากการกระทำความผิดของอาชญากรในปัจจุบัน ส่วนหน่ึงมุ่งให้ได้ผลตอบแทน 
ในลักษณะท่ีเป็นเงินหรือทรัพย์สิน โดยเฉพาะอาชญากรรมบางประ๓ ท เช่น อาชญากรรมทาง 
เศรษฐกิจ อาชญากรรมเกี่ยวกับยาเสพติด และอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์หรือทางเครือข่ายอิน 
เทอร์เน็ต เป็นต้น ซึ่งสามารถอำนวยประโยชนไห้ได้ผลตอบแทนเป็นมูลค่ามหาศาล อีกท้ังกระบวนการ 
ยุติธรรมในปัจจุบันไม่อาจประสบความสำเร็จในการบังคับใช้กฎหมายต่ออาชญากรรมในลักษณะเช่น 
ว่านี้ ทั้งนี้ผลประโยชน์ที่ได้จากการประกอบอาชญากรรมดังกล่าวจะถูกนำไปใช้ในการทำธุรกิจอาชญา 
กรรม ส่วนท่ีเหลือก็จะนำไปเป็นทุนในการประกอบธุรกิจต่างๆ และจะถูกนำกลับมาใช้เป็นเงินทุนหมุน 
เวียนกลับเช้ามาใช้ในวงจรของการกระทำผิดอีก จึงก่อให้เกิดความเสียหายทางเศรษฐกิจและลังคม 
ของประเทศเป็นอย่างมาก

มาตราการในการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงินเป็นมาตรการทางกฎหมายที่ 
ออกมาบังดับใช้เพี่อทำลายเศรษฐกิจของอาชญากร ทั้งนี้นอกเหนือจากการดำเนินคดีกับบุคคลท่ีโอน 
รับโอน หรือเปลี่ยนสภาพทรัพยํสนที่เกี่ยวกับการกระทำความผิด หรือกระทำด้วยประการใดๆ เพ่ีอปก 
ปิด หรืออำพรางลักษณะที่แท้จริง การได้มา แหล่งท่ีต้ัง การจำหน่าย การโอน การได้สิทธิใด  ๆซึ่งทรัพย์ 
สินที่เกี่ยวกับการกระทำความผิด ซึ่งถือว่าเป็นการฟอกเงินแล้วยังมีการนำมาตรการเกี่ยวกับการยึด
ทรัพย์สินทางแฟงมาใช้ โดยกฎหมายได้ขยายหลักเกณฑ์การยึดทรัพย์สินให้มีขอบเขตกว้างขวางขึ้น 
กว่าการริบทรัพย์สินตามกฎหมายที่มีอยู่เดิม โดยให้สามารถยึดทรัพย์สินที่เกี่ยวกับการกระทำความผิด 
ได้ท้ังหมด โดยไม่คำนึงว่าทรัพย์สินดังกล่าวจะมีการโอน แปร เปลี่ยนสภาพไปแล้วหลายครั้ง หรือตก 
ไปเป็นกรรมสิทธ้ีของบุคคลอ่ืนแล้วก็ตาม ซึ่งเป็นมาตรการยึดทรัพย์สินทางแฟง เพราะความผิดเกี่ยว 
กับเพศตามประมวลกฎหมายอาญาที่เกี่ยวกับการเป็นธุระจัดหา ล่อไป หรือพาไป เพื่อการอนาจารเด็ก
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และหญิง เพื่อสนองความใคร่ของผู้อื่นและความรับผิดฐานพรากเด็กผู้เยาว์ หรอความผิดตาม
กฎหมายว่าด้วยมาตรการในการป้องกันและปราบปรามการค้าหญิงและเด็ก หรือความผิดตาม
กฎหมายว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการค้าประเวณี เฉพาะที่เกี่ยวกับการเป็นธุระจัดหา ล่อไป 
หรือชักพาไป เพื่อให้บุคคลนั้นทำการค้าประเวณี หรือความผิดเกี่ยวกับการเป็นเจ้าของกิจการการค้า 
ประเวณี ผู้ดูแลหรือผู้จัดการกิจการค้าประเวณี หรือสถานการค้าประเวณี หรือเป็นผู้ควบคุมผู้กระทำ 
การค้าประเวณีในสถานการค้าประเวณี หากกระทำการโดยใช้เครือข่ายทางอินเทอร์ณ็ต หรือกระทำ 
การเหล่านั้นผ่านทางอินเทอร์เน็ตแล้วก็จัดอยู่ในความผิดมูลฐานตามพระราชบัญญัติป้องกันและ 
ปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ.2542 ในอันที่จะนำมาตรการยึดทรัพย์สินทางแฟงตามพระราชบัญญัติ 
ดังกล่าวมาใช้บังคับกับอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์ หรือทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตได้ ซ่ึงมีประสิทธิ 
ภาพมากกว่ามาตรการริบทรัพย์ตามประมวลกฎหมายอาญา เนื่องจากการริบทรัพย์สินตามพระราช 
บัญญัตินี้ต้องการภาระพิสูจน์เพียงแค่ชั่งนํ้าหนักพยานหลักฐาน ไม่ต้องถึงกับสิ้นลงลัยหรือให้ภาระการ 
พิสูจน์ความบริสุทธิ้ของทรัพย์สินที่ต้องสงลัยตกอยู่แก่ผู้ต้องหาหรือจำเลยในชั้นตรวจลอบทรัพย์สิน 
และช้ันศาลโดย พระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ.2542 ได้กำหนดแนวทางซ่ึง 
เป็นข้อลันนิษฐานว่า หากผู้อ้างว่าเป็นเจ้าของหรือผู้รับโอนทรัพย็ลน เป็นผู้ซึ่งเกี่ยวข้องหรือเคยเกี่ยว 
ข้องลัมพันธ์กับผู้กระทำความผิดมูลฐาน หรือความผิดฐานฟอกเงินมาก่อน ให้สันนิษฐานว่าบรรดา 
ทรัพย์สินดังกล่าวเป็นทรัพย์สินที่เกี่ยวกับการกระทำความผิดหรือได้รับมาโดยไม่สุจริต ซ่ึงพนักงาน
อัยการเพียงนำสืบให้เข้าข้อสันนิษฐานว่า ทรัพย์สินน้ันเป็นทรัพย์สินที่เกี่ยวกับการกระทำความผิด จาก 
นั้นผู้ที่อ้างว่าเป็นเจ้าของทรัพย์สิน หรือผู้รับโอน หรือผู้รับประโยชน์ จะต้องพิสูจน์หรือแสดงข้อเท็จจริง 
หักล้างข้อสันนิษฐาน ซึ่งเฑ้ศาลเชื่อหรือฟังขึ้นก็จะเป็นผลให้ศาลลังคืนทรัพย์สินนั้น แต่ถ้าศาลไม่เชื่อ 
ข้อเท็จจริงที่แสดงต่อศาล ศาลก็จะลังให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน ซึ่งต่างกับการริบทรัพย์สินทาง 
อาญาเพราะต้องมีการพิสูจน์ความผิดก่อนจึงบังคับโทษได้ ในคดีอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์หรือ 
ทางเครือข่ายอินเทอร์ณ็ต เป็นการยากอย่างยิ่งที่จะพิสูจน์ความผิดอย่างแจ้งชัด ดังนั้นการนำมาตร 
การการยึดทรัพย์สินทางแฟงตามพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ.254254 มา 
ใช้บังคับกับอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์หรือเครือข่ายอินเทอร์เน็ตก็ยิ่งจะมีประสิทธิภาพเพิ่มมากขึ้น

54 พระราชบัญญัติการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ.2542, มาตรา51.



5.2.6.6 การน่ามาตรการวิธีการเพื่อความปลอดภัยมาใช้บงคํบ

วิธีการเพื่อความปลอดภัย หมายถึง วิธีการเพ่ือให้สังคมปลอดภัยจากการกระทำ 
ของผู้กระทำในเวลาภายหน้า ซ่ึง วิธีการเพื่อความปลอดภัยต่างกับโทษอาญา ดังน้ีคือ โทษน้ันจะต้อง 
เป็นไปตามกฎหมายท่ีใซในขณะกระทำ เว้นแต่จะมีกฎหมายภายหลังกำหนดโทษเบากว่า ถ้าไม่มี 
กฎหมายในขณะกระทำความผิดกำหนดว่าการกระทำเป็นความผิดและกำหนด โทษไว้แล้ว ศาลจะลง 
โทษผู้กระทำไม่ได้เลย แตวิธีการเพื่อความปลอดภัยนั้นแม้ขณะกระทำการอันเป็นมูลเหตุให้ศาลใช้วิธี 
การเพื่อความปลอดภัย ไม่มีกฎหมายกำหนดวิธีการเพื่อความปลอดภัยไว้ แต่ถ้าในขณะพิพากษามี 
กฎหมายกำหนดให้ใช้บังคับวิธีการเพื่อความปลอดภัย ศาลก็จะใช้วิธีการเพื่อความปลอดภัยนั้นได้ ท้ัง 
นี้เพื่อจะให้สังคมปลอดภัยจากผู้กระทำผิดในเวลาเร็วที่สุด นอกจากนี้ยังต่างภันที่ความมุ่งหมาย กล่าว 
คือ โทษน้ันมีไว้เพ่ือตอบแทนการกระทำผิด แต่วิธีการเพื่อความปลอดภัยนั้นมุ่งหมายที่จะให้สังคม 
ปลอดภัยจากผู้กระทำ ฉะน้ันแม้ผู้กระทำจะไม่ต้องรับโทษ สำหรับหลักเกณฑ์การใช้บังคับวิธีการเพื่อ 
ความปลอดภัย มีอยู่ 2 ประการ คือ ศาลจะใช้บังคับวิธีการเพื่อความปลอดภัยได้ก็ต่อเมื่อมีกฎหมาย 
ให้อำนาจศาลใชวิธีดังกล่าวได้ ทั้งนี้เพราะวิธีการเพื่อความปลอดภัยมีลักษณะเป็นการจำกัดตัดทอน 
สิทธิและเสรีภาพของบุคคล ฉะนั้นจึงต้องมีกฎหมายให้อำนาจศาลจึงจะใ๚ใด้ และกฎหมายที่ศาลจะ 
นำมาใช้บังคับเกี่ยวกับวิธีการเพื่อความปลอดภัยนี้ก็ได้แก่กฎหมายที่ใช้กันอยู่ในขณะที่ศาลพิพากษา 
ทั้งนี้เพราะวิธีการเพื่อความปลอดภัยไม่ใช่โทษ เป็นแต่วิธีการป้องกันสังคมให้ปลอดภัยจากการที่
บุคคลนั้นอาจกระทำความผิดในภายหน้า จึงควรให้สังคมได้รับความปลอดภัยจากผู้กระทำผิดให้เร็วที่ 
สุดเท่าที่จะเร็วได้ ล่วนวิธีการเพื่อความปลอดภัย มี 5 ประ๓ ท55 คือ กักกัน,ห้ามเข้าเขตกำหนด,เรียก 
ประกันทัณฑ์บน,คุมตัวไว้ในสถานพยาบาล และ0ห้ามประกอบอาชีพบางอย่าง

ดังนั้นเพื่อเป็นการคุ้มครองสังคมในอนาคตภายหลังจากที่ผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับ 
อาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์หรือการเผยแพร่ภาพและลื่อลามกต่างๆผ่านทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ต 
ได้รับโทษแล้ว ก็ควรใช้วิธีการเพื่อความปลอดภัยโดยการห้ามการประกอบอาชีพบางอย่างดังที่
ประมวลกฎหมายอาญา บัญญัติไว้ว่า เมื่อศาลพิพากษาให้ลงโทษผู้ใด ถ้าศาลเห็นว่าผู้นั้นกระทำผิด 
โดยอาศัยโอกาสจากการประกอบอาชีพหรือวิชาชีพ และเห็นว่าหากผู้น้ันประกอบอาชีพหรือวิชาชีพน้ัน 
ต่อไป อาจจะกระทำความผิดนั้นขึ้นอีก ศาลจะลังไว้ในคำพิพากษาห้ามการประกอบอาชีพหรือวิชาชีพ

55 ประมวลกฎหมายอาญา, ม า ต ร า39.
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นั้นมีกำหนดเวลาไม่เกินห้าปีนับแต่วันพ้นโทษไปแล้วก็ได้ ท้ังน้ีจะเห็นได้ว่า องค์ประกอบที่ศาลจะส่ัง 
ห้ามการประกอบอาชีพ ซ่ึงเป็นวิธีการเพ่ือความปลอดภัยวิธีการหน่ึงน้ันมีดังน้ี56

(1) .ศาลพิพากษาให้ลงโทษไม่ว่าโทษประ๓ ทใด เซ่น อาจเป็นโทษปรับอย่างเดียวก็ได้ 
แต่ถ้าศาลรอการกำหนดโทษหรือรอการลงโทษ ศาลจะบังค์บใชีวิธีการเพื่อความปลอดภัยนี้ไม่ได้

(2) .ศาลเห็นว่าผู้นั้นได้กระทำความผิดโดยอาดัยโอกาสจากการประกอบอาชีพหรือ
วิชาชีพ เซ่น ในโอกาสที่ประกอบวิชาชีพทางคอมพิวเตอร์แล้วทำการเผยแพร่ภาพและลื่อลามก
อนาจารต่างๆทางเครือข่ายคอมพิวเตอร์หรือ ทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตดังกล่าว

(3) .ศาลเห็นว่าหากผู้นั้นประกอบอาชีพนั้นต่อไปอาจจะกระทำความผิดเซ่นนั้นอีก ซ่ึง
เมื่อเข้าองค์ประกอบทั้งลามประการดังกล่าวมาข้างต้นแล้ว ศาลก็มีอำนาจที่จะสั่งในคำพิพากษาห้าม 
การประกอบอาชีพหรือวิชาชีพน้ัน มีกำหนดเวลาไม่เกินห้าปีนับแต่วันพ้นโทษไปแล้วได้ ทั้งนี้สุดแต่ศาล 
จะเห็นลมควร เซ่น ถ้าศาลเห็นว่าการใช้บังคับวิธีการเพื่อความปลอดภัยดังกล่าวจะทำให้จำเลยได้รับ 
ทุกข์ทรมานเน่ืองจากไร้อาชีพมากเกินไป ศาลก็อาจไม่ใช้วิธีการเพื่อความปลอดภัยนี้ก็ได้ โดยให้
โอกาสแก่จำเลยที่จะกล้บตนไปคราวหนึ่งก่อน แต่ถ้าจำเลยกระทำความผิดอย่างเดียวกันชํ้าหลายๆ
ครัง ศาลก็ควรจะต้องใชีวิธีบังคับวิธีการเพื่อความปลอดภัยนี้เพื่อให้สังคมปลอดภัยและประโยชน์ที่จะ 
ได้รับจากการใช้วิธีการเพื่อความปลอดภัยประ๓ ทห้ามประกอบอาชีพบางอย่างแก่ผู้กระทำความผิด 
จำพวกอาชญากรทางคอมพิวเตอร์หรือทางเครือข่ายอินเทอร์เน์ต ภายหลังจากได้รับโทษตามคำ
พิพากษาแล้วก็คือ ทำให้หวนกลับไปกระทำความผิดได้ยากขึ้น อีกท้ังเป็นการปรามผู้ท่ีคิดจะกระทำ 
ความผิดประ๓ ทน้ีที่อาจจะไม่สามารถประกอบอาชีพลักษณะนี้ได้อีกต่อไป

ลำหรับในล่วนของร้านอินเทอร์เน์ตคาเฟ่ทั้งหลายนั้น วิธีการเพื่อความปลอดภัยที่จะ 
นำมาใช้กับกิจการเหล่านี้ก็อาจได้แก่ การเพิกถอนใบอนุญาตให้ประกอบกิจการเป็นการชั่วคราวหรือ 
สั่งปิดกิจการ เป็นต้น แต่วิธีการเพื่อความปลอดภัยตามประมวลกฎหมายอาญานั้น ยังมีข้อจำกัดอยู่ 
คือ จะนำมาใช้ได้ต่อไปเมื่อศาลมีคำพิพากษาให้ลงโทษแก่ผู้ใดแล้วเท่านั้น โดยท่ีหากไม่มีการลงโทษ 
หรือมีการรอการลงโทษหรือรอการกำหนดโทษศาลจะใช้วิธีการน้ีไม่ได้ ฉะนั้นจึงควรมีการปรับปรุงแก้ 
ไขกฎหมายในล่วนน้ีต่อไป เพื่อที่จะช่วยให้การบังคับใช้วิธีการเพื่อความปลอดภัยมีประสิทธิภาพมาก 
ยิ่งขึ้น ซึ่งในต่างประเทศก็ได้มีการนำวิธีการเพื่อความปลอดภัยมาใช้กับการกระทำความผิดเกี่ยวกับ 
อาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์หรือทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตเช่นเดียวกัน ดังจะเห็นได้จากคดี Keith 
Gordon Grant (Scotland),ปี 1998 โดย Grant ซึ่งเป็นนักคิกษาของมหาวิทยาลัย Abertay Dundee

56 ประมวลกฎหมายอาญา, ม าต ร า50.
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ถูกตัดสินลงโทษที่ศาลเมือง Dundee หลังจากที่เจ้าหน้าทีศุลกากรและตำรวจร่วมมือกันสืบสวนและ 
พบว่า Grant มีภาพลามกของเด็กเก็บไว้ในเครื่องคอมพิวเตอร์ของเขา ซ่ึง Grant ถูกศาลลังห้ามไม่ให้ 
ใช้อินเทอร์เน็ตเป็นเวลา 3 ปี

5.2.6.7 มาตรการการเก็บ?อไวในบัญชีผู้กระทำความผิด

ในปัจจุบันการแก็ใขกฎหมายของประเทศต่างๆ ได้คำนึงถึงเทคโนโลยีใหม่ๆ โดย 
เฉพาะเทคโนโลยีทางด้านเครือข่ายคอมพิวเตอร์หรือเครือข่ายทางอินเทอร์เน็ต ท้ังน้ีในสิวนของการก่อ 
อาชญากรรมที่เกี่ยวกับการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตนั้นก็ได้มีการนำมาตร 
การใหม่  ๆ เข้ามาบังคับใช้กับผู้กระทำความผิดหรือก่ออาชญากรรมบนเครือข่ายอินเทอร์เน็ต ในสิวนท่ี 
เกี่ยวข้องกับการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกทางอินเทอร์เน็ตเช่นเดียวกัน ซึ่งมาตรการที่สำคัญประการ 
หนึ่งที่ได้มีการนำมาใช้ก็คือ มาตรการการเก็บรายซื่อของผู้ที่กระทำความผิดไว้ในบัญชีรายชื่อของผู้ที่ 
กระทำความผิดหรือเคยกระทำความผิดมาแล้ว โดยผู้ที่กระทำความผิดเกี่ยวกับการก่ออาชญากรรมที่ 
เก่ียวข้องกับสื่อลามกโดยใช้อินเทอร์เน็ต (Internet Luring) จะถูกข้ึนบัญชีดำ (Black List) และจะถูก 
นำไประบุหรือกำหนดว่าเป็นผู้กระทำความผิดระยะยาว (Long-Term Offender) โดยจะถูกดูแลและ 
ตรวจสอบสูงสุดถึง 1057 ปี ซึ่งการนำมาตรการดังกล่าวมาใช้ก็เพื่อเป็นการคุ้มครองลังคมให้ได้รับความ 
ปลอดภัย และเป็นการป้องปรามผู้ที่คิดจะกระทำความผิดให้เกิดความยังคิดและเกรงกลัวต่อการ
กระทำความผิด ซึ่งในต่างประเทศก็ได้มีการนำมาตรการนี้มาใช้กับผู้กระทำความผิดทางเครือข่ายอิน 
เทอร์ณ็ต ดังจะเห็นได้จากคดีต่างๆ ที่เกิดขึ้นในต่างประเทศ ได้แก่58

■ คดี'ของ Robert Jone, ก ุมภาพ ันธ์1999 โดย Jone ซึ่งเป็นหมอและเป็นหัวหน้าฝ่ายอายุร 
กรรมท่ี Colwyn Bay ทางเหนือของเวลล์ ได้สร้างห้องแสดงภาพลามกของเด็กแบบสิวนตัวและได้ 
ดาวนํโหลดภาพลามกลงในเครื่องคอมพิวเตอร์ของตนเอง Jone ได้ยอมรับว่าได้ถ่ายและมีภาพลามก 
ปลอมของเด็กไว้ในครอบครอง เขาจึงถูกตัดสินจำคุกเป็นเวลา 4 เดือน และถูกเก็บรายช่ือไว้ในบัญชี 
รายซื่อของผู้กระทำความผิดทางเพศเป็นเวลา 7 ปี

57 ข้อมูลดังกล่าวแปลความมาจาก “ Cyber-Rights and Cyber -Liberties (UK) ใน 
http : / /www.Cyber-rights .org/repots/child.htlm
58 ข้อมูลดังกล่าวแปลความมาจาก “ United Kingdom Section of Regulation of Child Pornography on the 
Internet" ใน http : //www.Cyber-nghts.org/reports/child.htm

http://www.Cyber-rights
http://www.Cyber-nghts.org/reports/child.htm
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- คดีของ Anthony Atkins, พฤษภาคม 1999 Dr. Anthony Atkins อาจารย์มหาวิทยาลัย 
Bristol ในอังกฤษ ได้ดาวน[หลดภาพลามกเด็กจากอินเทอร์เน็ตซึ่งภาพเหล่านั้นถูกพบโดยผู้ร่วมงาน 
ของเขาและเป็นผู้แจ้งเรื่องนี้ให้เจ้าหน้าที่ทราบ Atkins ได้ลบภาพเหล่านั้นออกจากคอมพิวเตอร์ก่อนที่ 
ตำรวจจะยึดคอมพิวเตอร์ของเขา แต่เจ้าหน้าที่สอบสวนได้พบภาพลามกในคอมพิวเตอร์ของเขาใน
หน่วยความจำล่วนที่เรียกว่า Cache ซึ่งตัวเขาเองก็ไม่ทราบ ภาพส่วนใหญ่เป็นภาพผู้ใหญ่แต่ก็มีบาง 
ภาพที่เป็นภาพของเด็กและในจำนวนนั้นก็มีภาพเด็กที่มีเพศสัมพันธ์กับผู้ใหญ่รวมอยู่ด้วย ทนายความ 
ของ Atkins ต่อสัคดี,ว่า Atkins ไม่ลามารถล่วงรู้ได้ตลอดว่าภาพที่ล่งมาให้เขาจากกลุ่มที่เขากำสัง 
ศึกษานั้นเป็นภาพประ๓ทใด แต่ศาลก็ลงโทษปรับเขาเป็นเงิน 3,000 ปอนด์ รวมท้ังส่ังให้รายงานตัว 
กับตำรวจเพื่อที่จะลงชื่อเขาในบัญชีรายชื่อผู้กระทำความผิดทางเพศ โดยผู้พิพากษากล่าวว่า ไม่มี 
ความจำเป็นอะไรที่เขาจะต้องเก็บภาพเหล่านั้นไว้

- คดีของ Gary Glitter .พฤศจิกายน 1999 Gary Glitter ซึ่งเป็นดาราได้รวบรวมภาพลามก 
ของเด็กแล้วจัดเป็นห้องสมุดส่วนตัว เขายอมรับว่าได้ดาวน์โหลดภาพลามกเด็กไว้ในเครื่อง
คอมพิวเตอร์ของเขา ภาพเหล่านั้นเป็นภาพที่ไม่น่าดูของเด็กๆ เขาใช้เวลาเพื่อ Log-on เช้าอินเตอร์เน็ต 
และค้นหาเว็บไซด์ของพวกอนาจารเด็ก รวมทั้งได้เลือกภาพเหล่านั้นมาเก็บไว้เพื่อดูเป็นการส่วนตัว ซ่ึง 
ห้องสมุดภาพลามกของเขาถูกค้นพบในเดือนพฤศจิกายน ปี 1997 เมื่อเขานำคอมพิวเตอร์ของเขาไป 
ซ่อมท่ีร้านในเมือง Bristol Glitter ยอมรับใน 54 ข้อหาเกี่ยวกับการถ่ายภาพลามกของเด็ก ศาลได้ 
พิพากษาจำคุก 4 เดือน พร้อมทั้งสั่งให้บันทึกชื่อของเขาไว้ในบัญชีรายชื่อผู้กระทำความผิดทางเพศ 
เป็นเวลา 7 ปี และภาพลามกที่เขาสะสมไว้จะถูกทำลายทั้งหมด

5.2.6.8 มาตรการการนำหลักการรับฟังพยานหลักฐานที่เป็นข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์มา
บังลับใช้

การกระทำความผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมคอมพิวเตอร์นั้น ส่วนใหญ่แล้วไม่อาจหา 
พยานบุคคลมายืนยันการกระทำผิดนั้นได้ จึงมีแต่ร่องรอยของข้อมูลในคอมพิวเตอร์ที่ปรากฏอยู่ ตังน้ัน 
หากพยานหสักฐานทางคอมพิวเตอร์ไม่อาจพิสูจน์การกระทำผิดได้ ก็ไม่อาจลงโทษได้ เพราะไม่มี 
พยานบุคคลมาเบิกความยืนยันได้ สำหรับประเทศไทยในคดีอาญาพยานหลักฐานต่างๆไม่ว่าจะนำ
เสนอในรูปพยานวัตถุ หรือพยานเอกสารก็ไม่มีปัญหาในการนำสืบ และไม่มีปัญหาในเรื่องต้นฉบับกับ 
สำเนามากนัก แต่หากพิจารณาให้ดีแล้วในทางคดีอาญากรณีพยานเอกสารแม้ว่าจะรับฟังสำเนาเป็น
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พยานได้ แต่โดยธรรมชาติของข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์’ก็เป็นสิ่งท่ีถูกแก้ไขเปลี่ยนแปลงได้ง่าย การรับฟัง 
ลำเนาจึงมีฃ้อสังเกตว่าสำเนาน้ันตรงกับต้นฉบับหรอไม่ ซ่ึงต้นฉบับของเอกสารหรือข้อมูลทาง 
อิเล็กทรอนิกส์หรือดิจิตอลก็คือลัญลักษณ์ในระบบเลขฐานสองที่เก็บในฮาร์ดดิสก์ ดังนั้นเพ่ือเป็นการ 
ตัดปัญหาในการนำสืบหรือการรับฟังพยานหลักฐานดังกล่าว ประเทศไทยจึงควรมีกฎหมายลักษณะ 
พยานที่แยกข้อมูลอิเล็กทรอนิกลัเป็นพยานพิเศษที่มีลักษณะในการนำสืบที่แตกต่างจากพยานวัตถุ 
และพยานเอกสารโดยทั่วๆไปเพื่อให้เกิดความซัดเจนในกระบวนการพิจารณาคดีและรับฟังพยาน 
หลักฐานในชั้นศาล โดยในปัจจุบันประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยไม่ได้มีบท
บัญญัติเกี่ยวกับการรับฟังข้อมูลที่บันทึกหรือประมวลผลโดยเครื่องคอมพิวเตอร์ ดังน้ันจึงควรท่ีจะนำ 
บทบัญญัติว่าด้วยการรับฟังพยานหลักฐานที่เป็นข้อมูลอิเล็กทรอนิกลั ในศาลทรัพย์สินทางปัญญา 
และการค้าระหว่างประเทศมาปรับใช้กับการกระทำความผิดทางคอมพิวเตอร์หรือทางเครือข่าย 
อินเทอร์เน็ต ซึ่งข้อกำหนดของศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ.2540 ข้อ 33 
ถึง ข้อ 36 เป็นบทบัญญัติที่เกี่ยวกับการรับฟังข้อมูลคอมพิวเตอร์ไนศาลทรัพย์สินทางปัญญา 
ข้อกำหนดดังกล่าวนับได้ว่าเป็นบทบัญญัติลายลักษณ์อักษรที่มีผลโดยตรงต่อหลักเกณฑ์การรับฟัง 
พยานหลักฐานที่เป็นข้อมูลอิเล็กทรอนิกลั และพอที่จะเป็นเครื่องยืนยันถึงหลักการว่า ข้อมูล
คอมพิวเตอร์และข้อมูลอิเล็กทรอนิกลัเป็นพยานหลักฐานที่รับฟังได้ และข้อกำหนดดังกล่าวไม่ได้มุ่ง
เฉพาะข้อมูลคอมพิวเตอร์เป็นหลักเท่านั้น แต่โดยผลของกฎหมายแล้ว ข้อกำหนดน้ีให้นำไปใช้กับข้อ 
มูลท่ีบันทึกไว้ในส่ืออิเล็กทรอนิกส์อ่ืนด้วย59 ซ่ึงข้อ 36 ของข้อกำหนดศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการ 
ค้าระหว่างประเทศ พ.ศ.2540 ได้บัญญัติไว้ว่า “ให้นำข้อ 33 ถึงข้อ 35 มาใช้บังคับแก่การรับฟังข้อมูลที่ 
บันทึกไว้ในหรือได้มาจากไมโครพิล้ม ลื่ออิเล็กทรอนิกล้หรือลื่อทางเทคโนโลยีลารลนเทศประ๓ ทอ่ืน 
โดยอนุโลม"

5.2.6.9 มาตรการการใช้พยานผู้ข้านาญการพิเศษ

ในคดีอาญาจะต้องใช้ความระมัดระวังอย่างมากในเรื่องความน่าเชื่อถือของพยาน 
หลักฐานทางอิเล็กทรอนิกล้ ดังนั้นจะต้องกำหนดหลักเกณฑ์ให้แน่นอนว่าพยานหลักฐานนั้นมีความน่า

69พ รเพ ชร ว ิช ิต ช ล ช ัย ,บ ท ว ิเค ร า ะ ห ์เร ื่อ ง : ก าร ร ับ ฟ ัง ข ้อ ม ูล จ าก ส ื่อ อ ิเล ็ก ท ร อ น ิก ส ์เป ็น พ ย าน ห ล ัก ฐ าน ใน ค ด ีท ร ัพ ย ์ส ิน  

ท า ง ป ัญ ญ า แ ล ะ ก า ร ค ้า ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ  '‘ว า ร ส า? ก ูฏ ห ม า ย ท ร ัพ ย ์ส ิน ท าง ป ัญ ญ า แ ล ะ ก า ร ค ้า ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ .รวบรวม  

โด ย ศ า ล ท ร ัพ ย ์ส ิน ท า ง ป ัญ ญ า แ ล ะ ก า ร ค ้า ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ , ห น ้า 2 2 1 .



196

เชื่อถือมากพอที่ศาลจะรับฟัง เพื่อมิให้เกิดปัญหาความไม่แน่นอนของดุลพินิจของศาล ปัญหาจึงอยู่ที่ 
ความน่าเชื่อถือของพยานหลักฐาน เพราะข้อมลอิเล็กทรอนิกส์มีธรรมชาติที่ถกจำกัด ทำลาย แก้ไขง่าย 
จึงมีเหตุที่ศาลจะเคลือบแคลงลงลัย ทำอย่างไรให้มีการบันทึก เก็บข้อมูล ทันต่อเหตุการณ์ และ 
ครบถ้วน นำไปพิสูจน์ต่อศาลได้ว่า ไม่มีการแก้ไข ตัดต่อ ให้ศาลเชื่อถือพอที่จะฟังลงโทษจำเลยได้ จึง 
จำเป็นต้องใช้พยานผู้ชำนาญการพิเศษ หรือพยานผู้เชี่ยวชาญในคดีอาญา60ช่วยในด้านแปลข้อความ 
หรือความหมายของข้อมูลที่อยู่ในรูปของตัวเลขด้วย สำหรับกฎหมายของไทย พยานผู้ชำนาญการ 
พิเศษมีความสำคัญอย่างไรนั้น ตามแนวทางความเชื่อถือของศาลที่มีความมั่นใจในการให้ความเห็น 
ของพยานผู้เชี่ยวชาญ ถ้าให้ความเห็นถูกต้องแน่นอน พยานย่อมมีนํ้าหนักมาก เหตุผลประกอบการลง 
ความเห็นของพยานผู้เชี่ยวชาญนี้นับเป็นสิ่งที่สำคัญที่จะทำให้ศาลเชื่อถือพยาน พยานผู้เชี่ยวชาญต้อง 
อธิบายเหตุผลประกอบการตรวจพิสูจน์หรือให้ความเห็น ซึ่งคนธรรมดาไม่มีความรู้ในวิทยาการแขนง 
น้ันได้เห็นคล้อยตามไปด้วย เช่น ผู้เชี่ยวชาญในลาขาวิทยาการคอมพิวเตอร์มาให้ความเห็นเกี่ยวกับ 
ระบบข้อมูลคอมพิวเตอร์ หรือพฤติกรรมการกระทำความผิดของอาชญากรคอมพิวเตอร์จะทำอย่างนั้น 
อย่างนี้กับข้อมูลคอมพิวเตอร์ด้วยวิธีใด อย่างใด เป็นต้น

ดังนั้นพยานผู้ชำนาญการพิเศษมีความสำคัญมากสำหรับกรณีของคดีที่เก ี่ยวกับ 
อาชญากรรมคอมพิวเตอร์หรืออาชญากรรมทางอินเทอร์เน็ต เพราะในการพิสูจน์ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ท่ี 
อยู่ในลักษณะเลขฐานลองในฮาร์ดดิสก์นั้น พนักงานลอบลวน อัยการ ศาล เม่ือตรวจดูฮาร์ดดิสก์แล้วมี 
ข้อจำกัดที่ว่า แปลข้อความหรือความหมายของข้อมูลที่เป็นสัญลักษณ์ทางคณิตศาสตร์นั้นไม่ได้
พยานผู้เชี่ยวชาญจึงมีบทบาทอย่างมากในการช่วยแปลข้อความหรือความหมายของข้อมูลที่อยู่ในรูป 
ของตัวเลขน้ัน นอกเหนือจากการช่วยวิเคราะห์ให้เห็นพฤติกรรมของอาชญากรคอมพิวเตอร์แล้ว แต่ 
ประเทศไทยยังขาดบุคลากรที่มีคุณสมบัติเป็นพยานผู้เชี่ยวซาญที่มีความรู้ความชำนาญ และมีประสบ 
การณ์ด้านการวิเคราะห์พิสูจน์ข้อมูลคอมพิวเตอร์อย่างแท้จรืงเพียงพอ จึงอาจทำให้ความเชื่อถือของ 
ศาลที่มีต่อพยานผู้เชี่ยวชาญน้อยตามไปด้วย เพราะแม้พยานผู้เชี่ยวชาญที่มาเบิกความในศาลนั้น จะ 
เบิกความในประเด็นซึ่งคนธรรมดาไม่มีความรู้ก็มิใช่ว่าศาลจะเชื่อถือพยานผู้เชี่ยวชาญทุกกรณีไป ศาล 
ต้องพิจารณาถึงเหตุผลและนํ้าหนักพยานหลักฐานอื่นประกอบด้วย และความรู้หรือความชำนาญของ 
พยานผู้เชี่ยวชาญก็เป็นปัจจัยสำคัญอย่างยิ่งในการยอมรับของศาล หากพยานผู้เชี่ยวชาญไม่มีความรู้ 
มากพอที่จะเชื่อถือ ขาดประสบการณ์นํ้าหนักพยานก็น้อยได้เช่นเดียวกัน

60 ประมวลกฎหมายว ิธ ีพ ิจารณาความอาญา, มาตรา 243.
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5.3 มาตรการทางเทคนิคในการควบคุมการเผยแพร่ภาพและสื่อลามกทาง 
อินเทอร์เน็ต

เนื่องจากการเผยแพร่ภาพและลื่อลามกบนเครือข่ายอินเทอร์เน็ตนั้นไม,ได้มีการควบคุม 
ก้นได้ง่ายๆ เหมือนลื่อลามกที่ผลิตออกมาในรูปแบบภาพถ่าย หนังลือ หรือ'วีดี'โอ ซึ่งมีต้นตอการผลิต 
และเต้นทางการจัดจำหน่ายที่ชัดเจนและมีไม่กี่ทาง และเป็นท่ียอมรับกันแต้วว่าไม่มีองค์กรหรือหน่วย 
งานใดในโลกที่สามารถจะควบคุมดูแลอินเทอร์เน็ตได้ทั่วถึงและตลอดเวลา ฉะนั้นมาตรการทาง
กฎหมายและการบังคับใช้กฎหมายเพียงอย่างเดียวย่อมไม่เพียงพอ จึงต้องอาศัยมาตราการทาง
เทคนิคหรือเทคโนโลยีเข้ามาช่วยแก้ไขปัญหาควบคู่กันไปด้วย

5.3.1 เทคนิคการกลั่นกรองหรีอเซ็นเซอร์เนื้อหาบนอินเทอร์เน็ต การควบคุม
การเช้าถึงเว็บไซต์บางประเภทโดยเฉพาะเว็บไซต์การเผยแพร่ภาพและลื่อลามกต่างๆบนอินเทอร์เน็ตมี 
ลาเหตุหลักมาจากความต้องการในการป้องกันเด็กและเยาวชนมิให้เข้าถึงเว็บไซต์ที่มีเนื้อหาไม่เหมาะ 
ลมอันได้แก่เน้ือหาชัดต่อคืลธรรม จริยธรรม หรือเน้ือหาลามก ซึ่งการกลั่นกรองเนื้อหาหรือภาพลามก 
บนอินเทอร์เน็ตเป็นเรื่องที่ไม่ง่ายนักเนื่องจากผู้ใช้บริการอินเทอร์เน็ตทุกคนเป็นผู้ผลิตเนื้อหาเองได้ เม่ือ 
ผลิตแล้วลามารถส่งไปยังผู้รับกี่รายก็ได้ นอกจากนี้การตัดต่อหรือทำซํ้าเนื้อหา ภาพและภาพเคลื่อน 
ไหวในโลกของดิจิตอลหรือทางเครือข่ายอินเทอร์เน็ตก็ทำได้โดยง่ายและไม่ได้ทำให้คุณภาพของสำเนา 
ลดลง ต่างจากการทำสำเนาเทปหรือวีดีทัศน์ ด้วยลักษณะดังกล่าวคือต้นทุนการผลิตตํ่า รับส่งรวดเร็ว 
และกว้างไกลครอบคลุมท่ัวโลก อินเทอร์เน็ตจึงถูกใช้เป็นลื่อในการกระทำความผิดที่ยากแก่การตรวจ 
จับ ไม่ว่าจะเป็นการตรวจจับเนื้อหา การตรวจจับผู้ผลิต ผู้รับ ผู้ส่ง ล้วนทำได้ยากทั้งลิ้น อย่างไรก็ตามก็ 
มีความพยายามหลายๆ ด้านในการกลั่นกรองปิดกั้นเนื้อหาที่ลามกที่อาจแพร่มาสู่เด็กและเยาวชน
รวมทั้งบุคคลทั่วไปในลังคมจึงเกิดการค้นคิดเทคนิคที่จะปิดกั้นการเช้าสู่เว็บไซต์ลามกทั้งหลาย ซ่ึงหลัก 
การก็คือการสร้างรายการเว็บไซต์ต้องห้ามขึ้น โดยรายการนั้นอาจประกอบด้วย ซ่ือเว็บไซต์ท่ีมีเน้ือหา 
ลามก ต่อจากนั้นก็คือการสร้างกลไกที่จะทำให้เครื่องคอมพิวเตอร์ที่ใช้ไม่สามารถติดต่อเช้าสู่เว็บไซต์ 
ต่างๆ ที่ถูกระบุอยู่ในรายการต้องห้ามได้ นอกจากนื้ยังมีหลายเทคนิคที่อาศัยหลักการเดียวกัน แต่มีวิธี 
เฉพาะที่แตกต่างกันออกไป ซึ่งข้อแตกต่างระหว่างแต่ละเทคนิคนั้นอยู่ที่ความแตกต่างของจุดกลั่น
กรองและการลร้างรายการเว็บไซต์ต้องห้าม ซึ่งหากเปรียบการสกัดเว็บไซต์ต้องห้ามเหส่าน้ืเหมือนการ 
ตรวจจับคนร้าย จุดกลั่นกรองก็จะเปรียบได้กับจุดตั้งด่านสกัดจับของเจ้าหน้าที่ตำรวจนั้นเอง ในการ
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เข้าล่อินเทอร์เน็ตของผู้ใช้บริการก็จะต้องผ่านผู้ให้บริการอินเทอร์เน็ต ไม่ว่าจะเป็นผู้ให้บริการเชิง
พาณิชยท์ี่เรียกกันว่า ไอเอสพี หรือผู้ให้บริการเพื่อการศึกษา ค้นคว้า วิจัย เช่น ไทยสาร สคูลเน็ต ยูนิ 
เน็ต ด้วยลักษณะการเชื่อมต่อดังกล่าว ทำให้เกิดจุดกล่ันกรองเกิดข้ึนไต้ในสองแห่งคือ

(1) . การกรองที่เครื่องคอมพิวเตอร์ของผู้ใช ้เอง วิธีน้ีอาศัยการบรรจุหรือ
(Download) ซอฟต์แวร์ลงในเครื่องคอมพิวเตอร์ของผู้ใช้บริการ โดยซอฟต์แวร์ดังกล่าวจะทำหน้าที่ 
สกัดกั้นการเข้าล่เว็บไซต์ต้องห้ามตามที่ระบุไว้ ในปัจจุบันมีผู้ทำธุรกิจขายซอฟต์แวร์เพื่อการกลั่นกรอง 
เว็บไซต์น้ีอยู่เป็นจำนวนมาก ตัวอย่างของซอฟต์แวร์เหล่านี้ ได้แก่ Net Nanny 1 รนโพatch 1 
Cybersitter 1 Cyberpatrol 1 เป็นต้น โดยผู้ใช้บริการสามารถเข้าไปที่เว็บไซต์เพื่อศึกษาข้อมูลเพิ่มเติม 
เก่ียวกับผลิตภัณฑ์นั้นๆ และยังลามารถดาวน์โหลดซอฟต์แวร์จากเว็บไซต์เหล่านั้นลงในเครื่อง 
คอมพิวเตอร์ได้อีกด้วย โดยล่วนใหญ่แล้วผู้ขายซอฟต์แวร์จะมีบริการดาวน์โหลดฟรี เพ่ือทดลองใช้ลัก 
ระยะหน่ึง จากนั้นหากผู้ใช้บริการพอใจก็สามารถเสียค่าบริการเพื่อต่อเวลาการใช้ออกไปอีก โดยบาง 
ซอฟต์แวร์มีการกำหนดอายุการใช้งาน ในขณะที่บางซอฟต์แวร์ก็ไม่มีการกำหนดการทำงานของ
ซอฟต์แวร์กรองเว็บไซต์เหล่าน้ี จะต้องอาศัยรายการเว็บไซต์ต้องห้ามควบคู่กันไป โดยรายการเว็บไซต์ 
ต้องห้ามท่ีใช้ในซอฟต์แวร์แต่ละตัวอาจมีที่มาและรายชื่อเว็บไซต์ที่ต่างกัน นอกจากน้ันในซอฟต์แวร์
บางตัวผู้ใช้ก็สามารถเลือกประ๓ ทของเว็บไซต์ต้องห้ามไต้ด้วย เช่น ผู้ใช้บางคนอาจไม่ต้องการท้ัง
เว็บไซต์ลามกและเว็บไซต์เกม ในขณะที่ผู้ใช้บางคนต้องการกรองเฉพาะเว็บไซต์ลามกเท่านั้น และโดย 
ท้ัวไปซอฟต์แวร์ประ๓ทน้ีมักให้สิทธิแก่ใช้บริการอินเทอร์เน็ตในอันท่ีจะต้ังรหัสล่วนตัวข้ึน สำหรับยก
เลิกการเซ็นเซอร์ชั่วคราวได้ด้วย ท้ังน้ี การตั้งจุดกรองท่ีเครื่องของผู้ใช้เองน้ัน มี'ข้อดีก็คือ ให้สิทธิแก่ผู้ใช้ 
บริการอินเทอร์เน็ต หรือพ่อแม่ผู้ปกครองท่ีจะตัดสินไจเองว่าจะปิดกั้นหรือไม่อย่างไร ข้อเสียก็คือ หาก 
เด็กและเยาวชนมีความรู้ทางเทคนิคอยู่บ้างก็จะสามารถยกเลิกการทำงานของซอฟต์แวร์เหล่านี้ได้โดย 
ง่าย เช่นกัน

(2) . การกรองที่ระบบบริการของผู้ให้บริการ ระบบกล่ันกรองท่ีติดต้ังไว้ ณ
ระบบของผู้ให้บริการน้ัน เรียกกันโดยท่ัวไปว่า Proxy จะทำหน้าท่ีตรวจจับข้อมูลเนื้อหาท่ีไม่พึงประสงค์ 
ตามรายการต้องห้ามที่ใล่เอาไว้ไม่ให้ผ่านเข้ามาถึงผู้ใช้ ซ่ึงการกรองโดยติดต้ังซอฟต์แวร์ไว้ในเคร่ือง
คอมพิวเตอร์ของผู้ใช้เองเป็นการกรองที่ปลายทาง ล่วนการกรองโดยใช้ Proxy เป็นการกรองท่ีต้นทาง 
ดังน้ันหากมีการติดตั้ง Proxy ท่ีระบบบริการของผู้ให้บริการ แล้วจะทำให้ลูกค้าทุกคนของผู้ให้บริการ 
รายน้ัน  ๆ ไม่สามารถเข้าล่เว็บไซต์ที่ถูกระบุไว้ในรายการต้องห้ามได้ และหากผู้ให้บริการทุกรายใน 
ประเทศหน่ึงๆ พร้อมใจกันติดต้ัง Proxy ท่ีระบบบริการของตน ก็จะเป็นการกันผู้ใช้ทุกคนในประเทศน้ัน 
ออกจากเว็บไซต์ต้องห้ามไต้
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5.3.2 ก าร ร ะ บ ุร าย ก าร เว ็บ ไซ ต ์ต ้อ ง ห ้าม  ซ ึ่งหลักการและวิธ ีการท ี่ใช ้ในการระบ ุเว ็บไซต  ์
ต ้องห ้ามน ั้นม ีอย ู่มากมาย แต ่ลาม ารถแบ ่งออกเป ็น 2 ว ิธ ีค ือ

(1) . ใช ้ก า ร ก ำ ห น ด ค ำ ล ัา ค ัญ  (Key word) การระบ ุเว ็บไซต์ต ้องห ้ามโดยการกำหนด  
ค ำส ำค ัญ น ั้น เป ็น ว ิธ ีอ ัต โน ม ัต ิโด ยอาศ ัยก ารต ิด ต ั้งซ อฟ ต ์แวร ์ให ้ส ก ัด ก ั้น เว ็บ ไซ ต ์ท ุกแห ่งท ี่ป รากฏ ค ำ  
ส ำค ัญ  ซ ึ่งเป ็นคำต ้องห ้าม เช่น S ex  หรือ Nude ในชื่อของเว ็บไซต์ บ างคร ั้งนอกจากการพ ิจารณ าจาก  
ชื่อเว ็บไซต์แล้ว บางซอฟต์แวร ์ก ็อาจม ีการพ ิจารณาเน ื้อหาในเว ็บไซต ์อ ีกด ้วย

(2) . ใช้การพิจารณาด้วยบุคคล การตรวจตราเน ื้อหาบนอินเทอร์เน ็ตโดยการ
พ ิจารณ าด ้วยบ ุคคล ก ็เป ็นอ ีกวิธ ีหน ึ่งท ี่ใช ้ในการสร้างรายการเว ็บไซต์ต ้องห ้าม เช่น หน่วยงานอิสระใน  
สหรัฐอเมริกา ท ีม ีช ือว่า Recreational Solftware Advisory Council (RSAC) ได ้จ ัดแบ ่งเน ือหาออก  
เป็น 4 กลุ่ม ได ้แก่ เนื้อหารุนแรง, ภ าษ าห ย าบ ค าย , รักร่วมเพศ และโป ิเปล ือย
(V iolence,Language,Sex,M odity) โดยแต ่ละกล ุ่มจะม ีระด ับความเข ้มข ้นของเน ื้อหาอย ู่ 4 ระดับ เจ้า 
ของเว ็บไซต ์ท ีสม ัครใจสามารถนำหลักการแบ ่งประ๓ ทเน ื้อหาท ี่กำหนดโดย RSAC นี้ไปใช้ไนการ
พ ิจารณ าป ระ๓ ท (Rating) ของเว็บไซต์ของตนเองได้ ซ ึ่งเม ื่อใดท ี่เว ็บไซต ์เหล่าน ื้ถ ูกเร ียกด ู เรทติ้งก็จะ 
ปรากฏให ้เห ็น ทำให ้ผ ู้ใช ้สามารถเล ือกท ี่จะด ูหรือไม ่ด ูเว ็บไซต์น ั้นๆ ได ้

ในประเทศสิงคโปร์ม ีระบบที่เร ียกว่า C lass L icense S ch em e โดยในการจดทะเบ ียน  
เว ็บไซต์ต ่างๆ จะม ีเจ ้าหน ้าท ี่จาก S ingapore Broadcasting Authority (SBA) ตรวจตราเน ื้อหาบน  
เว ็บไซต์ จากน ั้นจะทำเป ็นฐานข้อม ูลเว ็บไซต์ท ี่ไม ่พ ึงปรารถนาแล้วจ ัดล ่งให ้ก ับผ ู้ให ้บริการอ ินเทอร์เน ็ต  
ในประเทศท ุกราย ท ั้งน ื้ในล ่วนของผู้ขายหรือจำหน่ายซอฟต์แวร์กรองเว ็บไซต์ย ังอาจใช ้หลักการจัด
ลำด ับของเน ื้อหาของเว ็บไซต ์ในล ักษณะเด ียวก ับการเซ ็นเซอร ์ภาพยนตร์ เช่น อาจแบ ่งเป ็นระด ับ All 
Children,Older Children,General Audience,Parental G uidance S u g g e ste d  ไปจนถึง Mature 
A u d ien ces Only เป็นต้น ตามลำด ับความเข ้มข ้นของเน ื้อหาและความโป ิเปล ือย นอกเหน ือจากการ  
ระบุเว ็บไซต์ต ้องห้ามแล้ว นอกจากนื้ซอฟต์แวร์กรองเว ็บไซต์บางประ๓ ทยังให ้ส ิทธ ิแก ่ผ ู้ใช ้เองท ี่จะเต ิม  
รายช ื่อเว ็บไซต ์ท ี่ไม ่ต ้องการลงในรายการต ้องห ้ามได ้อ ีกด ้วย

5 .3 .3  การใช ้โป รแก รม ห ร ี'อ ซ อ ฟ ต ์แวร ์เซ ็น เซ 'อ ร ์ห ร ีอ ก ล ั่น ก รอ ง (Filtering and 
Blocking Software) ล่วน1อื่นๆ ของลังคมอันประกอบไปด้วยภาคธุรก ิจ และตัวผ ู้ใช ้อ ินเตอร์เน ็ตเองจะ 
ต้องม ีบทบาทในการรับผ ิดชอบต่อส ิ่งท ี่จะปรากฏบนจอคอมพ ิวเตอร์ในบ ้านหรือห ้องทำงานของตนเอง 
ด้วย ว ิธ ีหน ึ่งท ี่จะทำได ้ก ็ค ือการใช ้ซอฟต์แวร ์ท ี่เซ ็นเซอร์ล ื่อลามกออกจากคอมพ ิวเตอร์ ซึ่งบริษัทผู้ผลิต 
ซอฟต ์แวร ์คอมพ ิวเตอร ์หลายแห ่งได ้ผล ิตซอฟ ต ์แวร ์คอมพ ิวเตอร ์ด ังกล ่าวออกมาเพ ื่อให ้ผ ู้ซ ื้อห ร ือผ ู้ใช ้
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บริการนำไปติดตั้งก ับคอมพิวเตอร์ของตนเอง เพ ื่อป ้องก ันไม ่ให ้ล ื่อลามกผ ่านเข ้ามาปรากฏในจอ
คอมพิวเตอร์ไนขณะใช้บริการอ ินเทอร์เน ็ตอยู่ ซ ึ่งก ็ได ้แก่61

(1) . A+ Filtering for Families เป ็นโปรแกรมที่ใช ้ในการกลั่นกรอง คัดสรร และ 
เปลี่ยนรูปแบบ การเก ็บข ้อม ูลหรือภาพ ให ้เป ็นรูปแบบที่ต ้องการ

(2) . AT Kids Browser เป ็นโปรแกรมที่ครอบคลุมล ื่อต ่างๆ ออกแบบเป ็นพ ิเศษเพ ื่อ  
เด ็กๆ เป ็นว ิธ ีท ี่ง ่ายและปลอดภ ัยท ี่ส ุดในการเร ียนรู้ และเด ็กๆ ย ังได ้สน ุกกับอ ินเทอร์เน ็ตด ้วย เด ็กๆ จะ 
ต้องเข ้าส ู่เว ็บไซต์ M ice’s  Flome ช ึ่งม ีความปลอดภ ัยในการเร ียกโปรแกรมขึ้นมาด ู ไม ่ย ุ่งยากและก ็ง ่าย  
ก ับการใช ้งานท ี่บ ้าน ท ั้งย ังสามารถป ้องก ันการเล ่นอ ินเทอร์เน ็ตนานเก ินไปได ้ด ้วย

(3) . AIR (Artificial Intelligence Routine) Filtering System  สร้างข ึ้นมาเพ ือเป ็นข้อ  
มูลที่'ทำงาน1ได้'ทางแม็ททร์กซ์ ลามารถสแกนและประเม ินผลต ่อข ้อม ูลท ี่เข ้าไปส ู่อ ินเตอร ์เน ็ตได ้ ด้วย 
ระบบที่เร ียกว่า “T eacher” ซ ึ่งข ้อม ูลท ี่ไม ่พ ึงประสงค ์ถ ูกกำจ ัดออกไปต ั้งแต ่เร ิ่มรายละเอ ียดหน ้าแรกเลย  
ก่อนที่จะเข ้าไปสู่เครื่องคอมพิวเตอร์ของผู้ไซ ้

(4) . Character Link ค ือการค ัดสรรข้อม ูลซ ึ่งใช ้ป ้องก ันเว ็บไซต์ลามกอนาจารให ้ออก
ไปจากอินเทอร์เน ็ต ด ้วยระบบการทำงานง ่ายๆ โดยผ ู้เข ้าส ู่ระบบอินเทอร์เน ็ตจะสามารถเข ้าซมเว ็บไซต ์ 
ได ้ก ็ต ่อเม ื่อ ห ัวข ้อเหล่าน ั้นได ้ผ ่านการตรวจลอบ ถ้าเว็บไซต์ไหนยังไม่ได ้ผ ่านการตรวจสอบ ก ็สามารถ  
ล่งผ ่านไปให ้งานตรวจลอบก่อนได ้ ในขณะที่ม ีการตรวจสอบ ท ีมงานจะช ี้แจงเหต ุผลของแต ่ละเว ็บไซต  ์
ว่าเป ็นอย ่างไร ผ ู้ไช ้บร ิการก ็พ ิจารณาและเล ือกได ้ว ่าไม ่ต ้องการเว ็บไซต ์ไหนเข ้าส ู่เคร ื่องคอมพ ิวเตอร ์
ของตน

(5) . Child Lock คือ โปรแกรมที่ควบคุมได้ว ่า รายการไหนที่เด ็กๆ เข ้าไปด ูได ้ ม ีการค ัด  
รายการท ี่ไม ่เหมาะสมก ับเด ็กออกไป ม ีการต ั้งระบบให ้ผ ู้ปกครองเข ้าไปค ัดเล ือกได ้เองว ่ารายการไหน  
เหมาะสมก ับเด ็กบ ้าง

(6) . Children's Internet Browser เป ็นโปรแกมท ี่ออกแบบมาเพ ื่อให ้ผ ู้ปกครองควบ  
คุมการเล ่นอ ินเทอร์เน ็ตฃองเด ็กได ้ ด ังน ั้น เด ็กจ ึงม ีความปลอดภ ัยในการเข ้าไปค ้นหาข ้อม ูลต ่างๆ และได  ้
รับประโยชน ์อย ่างเต ็มท ี่ก ับเว ็บไซต์ท ี่ให ้ความรู้ รห ัสผ ่านของผู้ปกครองเท ่าน ั้นท ี่นำไปสู่การจ ัดการและ  
บันทึก ในฐานเก ็บข ้อม ูลล ับ  ใช ้งานและจ ัด เก ็บข ้อม ูลได ้ง ่าย ม ีการปรับปรุงระบบตลอดเวลาโดยไม ่เส ีย  
ค ่าใช ้จ ่ายแก ่ผ ู้ท ี่ลงทะเบ ียน

61 ข้อมูลดังกล่าวแปลความมาจาก Worldvillage.Com
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(7) . Clean Surf คือ นำเสนอการป ้องก ันโดยให ้ผ ู้ใซ ้เป ็นผ ู้ค ัดเล ือกด ูเว ็บไซต ์แต ่ละอ ัน  
เอง แล้วส ่งตรงมายังท ีมงานว่าผ ่านไดโดยออกแบบเป ็นพ ิเศษสำหรับโปรแกรมวินโดว ์ หล ักเกณฑ ์ค ือ  
กำจ ัดเว ็บไซต ์ท ี่ลามกอนาจาร ห ยาบ คาย และก ิจกรรมต ่างๆ ท ี่ผ ิดกฎหมาย

(8) . Click C hoice ค ือการเรียกบ ันท ึกโปรแกรมการใช้ฟรี ช ่วยป ้องก ันเด ็กจากเว ็บไซต ์ 
ที่ไม ่เหมาะลม โดยผู้ใช ้คอมพ ิวเตอร์ส ่วนบ ุคคลจะเข ้าล ่อ ินเทอร์เน ็ตท ี่ม ีเน ื้อหาสำหรับผ ู้ใหญ ่ได ้ ไม ่ม ีการ 
วางมาตรฐานว ่าเว ็บไซต ์ไหนเหมาะสมลมาซ ิกต ้องเป ็นผ ู้ต ัดส ินใจเองว ่าอะไรท ี่ต ้องการหร ือกำจ ัดออก  
ไป

(9) . Crayon Crawler ค ือโปรแกรมด้นหา ท ี่ป ้องก ันเด ็กๆ เช ้าไปเป ิดด ูเว ็บไซต ์ รวมถึง 
การเข ้าส ่ห ้องลนทนาของพวกเด ็กๆ ซึ่ง1จะมีการกำจัดโดยอัตโ'นมีต ิ ถ ้าม ีเว ็บไซต ์ท ี่หยาบคาย ล่อแหลม  
ไม ่ส ุภาพ เข ้ามา การตรวจสอบได้เอง “C losed ” ในระบบอีเมล ์ไซ ้กำจ ัดรายการลามก รวมถึงเชื่อมต่อ 
ไปว่าอ ีเมล ํใหนท ี่ต ้องการ และข ้อม ูลท ี่ถ ูกส ่งผ ่าน ซ ึ่งอน ุญ าตให ้เด ็กๆ ร ู้ว ่าม ีอ ีเมล ์เข ้ามา

(10) . Cyber Patrol เป ็นเครื่องมือในโปรแกรมใช้ป ้องกันเว็บไซต์ท ี่ไม ่พ ึงประสงค์ออก 
จากเด ็กๆ ล ักษณ ะสำค ัญ ค ือเวลาท ี่ใช ้ใน การทำงาน ท ี่เหมาะสม และการจ ัดการการทำงานให ้ใช ้ได  ้
หลายวิธ ี และย ังม ีหน ่วยด ูแลการสนทนาผ่านอินเทอร์เน ็ตว ่าข ้อความไหนลมควรบ ้าง คือเป็นโปรแกรม 
ที่ค ัดสรรและเปล ี่ยนเว ็บไซต์ตามรูปแบบที่ต ้องการท ี่น ิยมกันอย่างกว้างขวาง

(11) . Cyber Sentinel เป ็นโปรแกรมที่ใช ้ง ่าย ม ีความปลอดภ ัยในการใช ้งานท ั้งใน  
ภาคธ ุรก ิจและการใช ้งานท ี่บ ้าน  ผ ู้ใซ ้จะสามารถกำจ ัดข ้อความท ี่ไม ่ต ้องการได ้ อาท ิเช ่น เว็บไซต์ อ ีเม ล  ์
รูปภาพ หรือข ้อมูลต่างๆ ท ี่ไม ่เหมาะลม เป็นต้น ไม ่ว ่าข ้อม ูลเหล ่าน ั้นจะเข ้าส ่ระบบอินเทอร์เน ็ต ด้วยวิธี 
การท ี่หลบช ่อนและแทรกเข ้ามาตามแฟ ้มข ้อม ูลอ ี่นก ็ตาม ผู้ใช้โปรแกรมนื้ก ็ตรวจสอบข้อความหรือรูป 
ภาพเหล่าน ั้นได ้

(12) . Cyber Sitter เป ็นโปรแกรมท ี่ง ่ายต ่อการใช ้ ป ้องก ันเด ็กๆ ในขณะเล ่นอ ินเทอร  ์
เน ็ตด ้วยระบบการคัดสรรและกำจัดเว ็บไซต์สำหรับผู้ใหญ ่ หรือข ้อความที่ไม ่เหมาะสมออกไปจาก
เครื่องคอมพ ิวเตอร์ ท ั้งย ังเป ็นโปรแกรมท ี่ว ิเคราะห ์ข ้อความต ่างๆ ในอ ินเทอร ์เน ็ตและเม ื่อใดก ็ตามท ี ่
ตรวจพบข้อความที่ไม ่เหมาะสม ก ็จะทำการกำจ ัดออกไปโดยอ ัตโนมต ิ ม ีการดูแลและปรับปรุง
โปรแกรมให ้ท ันสม ัยตลอดเวลาโดยไม ่เล ียค ่าใช ้จ ่าย ม ีหน ่วยการทำงานครอบคลุมตามท ี่ระบบอินเทอร์ 
เน็ตมี

(13) . Dick Tracy ค ือแฟ ้มข ้อม ูลทางอินเทอร์เน ็ตท ี่จดทะเบ ียนและม ีการต ั้งระบบใช้ท ี่ 
หน้าจอคอมพ ิวเตอร์ ผ ู้ตรวจวิเคราะห์แฟ ้มข ้อม ูลจะเข ้าไปในระบบคอมพ ิวเตอร์ส ่วนบุคคลได้ และค้น  
หาเว็บไซต์ หรือข้อมูลที่ไม ่เหมาะสม หรือต้องสงลัย รวมถึงแฟ้มข้อมูล หรือรูปภาพที่หลบช่อนอยู่ตาม
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แฟ้มอื่นๆ กิจกรรมต่างๆ ที่เก ิดขึ้นในโปรแกรมตรวจสอบ กำจ ัดเว ็บไซต ์ท ี่เฉพาะเจาะจง ห้องลนทนาที่ 
ไม ่เหมาะลมและกิจกรรมที่ไม ่ต ้องการออกไปได ้

(14) . ENUFF เป ็นโปรแกรมท ี่จำก ัดเวลาไนการเล ่นอ ินเทอร์ณ ็ต ป ้องก ันเด ็กๆ จาก  
เว็บไซต์ที่ไม,พ ึงประสงค ์ โดยวิธ ีการท ี่เด ็กๆ จะเข้าสู,ระบบอินเทอร์เน ็ตได ้ก ็ต ่อเม ื่อม ีผ ู้ใหญ ่คอยควบคุม  
ด้วย ผ ู้ใช ้ลามารถเร ียกเก ็บข ้อม ูล และคุณลมบัต ิของโปรแกรมนี้ได ้ เช่น เล ือกได้ว ่าโปรแกรมไหนบ้างท ี ่
เด ็กเช ้าไปชมได ้ ว ิธ ีกำหนดเวลาในการเล ่นอ ินเทอร์เน ็ต โดยจะม ีการเต ือน ก่อน 5 น าท ีและ 1 นาท  ี
ก่อนอินเทอรีเน ็ตจะหมดเวลาลงในแต่ละครั้ง อย ่างไรก ็ตามผ ู้ใช ้ลามารถต ั้ง เวลาได ้ตามความเหมาะสม  
สามารถทำงานได ้ใน เคร ือข ่ายด ้วยการนำคอมพ ิวเตอร ์2 เครองขึ้นไปมาต่อระบบเช้าก ัน

(15 ) . Family CAM ผู้ปกครองจะมีรห ัสผ ่านเข ้าไปตรวจเช็คด ูการใช ้อ ินเทอร์เน ็ตของ 
เด ็กๆ เหม ือนกล้องถ ่ายร ูปได ้ตลอดเวลา แม ีไม ่ได ้อยู่ควบคุมเด ็กๆ เวลาเล ่นอ ินเทอร์เน ็ต ลามารถบ ันท ึก  
เว็บไซต์ท ี่เด ็กๆ เช ้าไปชมได ้ราว 3 0 นาที ถึง 1 ชั่วโมง สามารถต ั้งเวลากำหนดเองได ้ โดยเล ือก “Hand 
CAM” ในระบบที่เตร ียมไว้ โดยจะม ีส ัญ ญ าณ เต ือนเสมอว ่าโปรแกรมย ังทำงานอย ู่ ซ ึ่งง ่ายต ่อการเข ้าไป  
ตรวจลอบ และจัดการกับโปรแกรมต่างๆ

(16 ) . Family Safe Media คือ อ ุปกรณ ์ท ี่ใช ้ค ัดสรรข้อม ูลผ ่าน ทีวี และอินเทอร์เน ็ต
(17 ) . FonTrol เป ็นอ ีกหน ึ่งทางเล ือกท ี่ควบค ุมการเช ้าล ู่ระบบอินเทอร์ณ ็ต เป็น 

อ ุปกรณ ์อ ิเล ็กทรอน ิกส ์ร ุ่นใหม ่ท ี่ออกแบบมาเพ ื่อแก ้ป ัญหาในเรองการใช ้ลายโทรค ัพท ์ของเด ็กๆ ง ่ายต ่อ  
การต ิดต ั้งและการใช ้งาน ลามารถเป ิดการทำงานได ้ตลอดท ั้ง ว ันท ั้งค ืนเพ ื่อควบค ุมการใช ้ลายโทรศ ัพท  ์
ในการเช ้าล ู่ระบบอินเทอร์เน ็ต

(18 ) . Gulliver’s Guardian ทำหน้าที่ค ัดสรรเว็บไซต์ต ่างๆ ในระบบอินเทอร์เน ็ต ทั้ง 
ย ังตรวจเช ็คอ ีเมล ์และข ้อม ูลท ี่ล ่งผ ่านระบบเช ้ามา ใซใด ้ก ับเครองขนาดเล ็กแบบล่วนต ัว ควบคุมการเข ้า 
ลู่ระบบอินเทอร์เน ็ตและระบบคอมพ ิวเตอร์ การเข ้าล ู่ห ัวข ้อเว ็บไซต์ท ี่ไม ่เหมาะสมจะถูกก ันเอาไว้ ด้วย 
ระบบน ี้ม ีการจ ัดการทางด ้านเวลา การควบคุมจำนวนชั่วโมงต่อเด ือน ต่อวัน หรือเวลาในแต่ละว ันท ี่ม ี 
การเข ้าล ู่ระบบอินเทอร์เน ็ต

(19 ) . I am big brother โปรแกรมนี้แสดงภาพบนจอภาพได้ 2 จอ เข ้าห ้องสนทนาได้ 
สองห ้องพร้อมกันหรือสามารถเรียกอ ีกจอภาพขึ้นมาได ้เม ื่อม ีฃ ้อความด่วนเช ้ามา ท ุกจอภาพต่าง  
ลามารถบ ันท ึกข ้อม ูลได ้เอง จะทำงานได้ด ีก ับโปรแกรม ICQ,AIM,America O nline,Com puServe,การ 
ล่งข ้อความผ ่าน Yahoo,MSM.CS และโปรแกรม Microsoft Internet Explorer.

(20 ) . The Internet Fiter เป ็นระบบการคัดสรรข้อมูลในอินเทอร์เน ็ตที่แสดงภาพ  
กลั่นกรอง ว ิเคราะห็และการเข ้าล ู่ฟ ังก ์ช ันในระบบอินเทอร์เน ็ต
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(21) . Internet Safari เป ็นโปรแกรมที่เช ื่อมต ่อรวมเข ้าก ับระบบดูแลจัดการในระดับ  
ต่างๆ ได ้โดยตรงกับโปรแกรมค้นหา ทำให ้เด ็กๆ ม ีประสบการณ ์ในการค ้นหาข ้อม ูลทางอ ินเทอร์เน ิตได  ้
อย ่างปลอดภ ัย ไม ่ต ้องทำการต ิดต ั้งและด ูแลร ักษาโปรแกรมท ี่หลากหลายเหล ่าน ี้ในแต ่ละแฟ ้มข ้อม ูล  
บนจอภาพที่แสดงออกมา เด ็กๆ จะไม ่ม ีข ้อจำก ัดในการเล ือกรายการในเว ็บไซต ์ต ่างๆ ผู้ม ีหน้าที่รับผิด 
ชอบดูแลการส ื่อสารผ ่านอ ินเทอร ์ณ ็ตจะเป ็นผ ู้ดำเน ินการในการด ัดสรรข ้อม ูลในระด ับต ่างๆ รวมทั้งการ 
วิเคราะห ์ร ูปภาพต ่างๆด ้วย

(22) . Light H ouse เป ็นโปรแกรมท ี่ออกแบบเป ็นพ ิเศษเพ ื่อผ ู้ปกครองโดยประย ุกต ์ 
ให ้ใช ้งานได ้ด ี และย ังช ่วยผ ู้ปกครองในการน ้กให ้เด ็กๆ ใช ้อ ิน เทอร ์เน ็ตอย ่างปลอดภ ัย รวมถึงการจัดการ 
ด ้านเวลา และม ีการบ ันท ึกการใช ้งานหรือการทำกิจกรรมผ่านอ ินเทอร์เน ็ตฃองเด ็กๆ ให ้ผ ู้ปกครองทราบ  
ทำให้ผ ู้ปกครองรู้พฤติกรรมของเด ็กๆ จะได ้หาว ิธ ีแก ้ไขและแนะแนวทางการใช ้อ ินเทอร์เน ็ตท ี่ถ ูกต ้องต ่อ  
ไป

(23) . MoM เป ็นเว ็บไซต ์ท ี่คอยกำจ ัดข ้อม ูลหรือภาพต่างๆ ท ี่ม ักจะม ีต ัวอย ่างมาให ้ผ ู้ 
ใช ้ทดลองด ู จะอน ุญ าตให ้เพ ียงเจ ้าของเคร ื่องเข ้าไปด ู แต ่ก ็เพ ียงในเวลาท ี่จำก ัดเท ่าน ั้น

(24) . Net Nanny โปรแกรมน ี้จะให ้ผ ู้ปกครองเข ้าไปควบคุมการเข ้าส ู่คอมพ ิวเตอร์ 
ไม ่เพ ียงแต ่การเข ้าส ู่แหล่งข ้อม ูลในอินเทอร์เน ็ต แต ่ย ังเข ้าควบคุมคอมพ ิวเตอร์ท ี่ไม ่ม ีการต ิดต ่อ
อ ินเทอร์ณ ็ตด้วย

(25) . Net Protector ค ือล ่วนประกอบของเครื่องคอมพิวเตอร์ส ่วนหนึ่งท ี่ทำหน้าท ี่ล  ็
อกการเข ้าส ู่อ ิน เทอร ์เน ็ตโดยผู้ใช ้กำหนดได ้ และตรวจสอบได้ว ่าเด ็กๆ เข้าส ู่ระบบอินเทอร์เน ็ตหรือไม่ 
เพ ียงแค ่ต ิดต ังอ ุปกรณ ์น ีเท ่าน ั้น เด ็กๆ ก ็จะเข ้าส ู่ระบบอินเทอร์ณ ็ตไปได ้

(26) . Pure Sight เป ็นเทคโนโลยีใหม ่ท ี่ม ีผลต่อระบบการด ัดสรรเว ็บไซต์ เพ ื่อจำกัด  
การเข ้าส ู่เว ็บไซต์ท ี่เก ี่ยวข ้องก ับเร ื่องเซ ็กส ์ไม ่เหมาะลมสำหรับเด ็ก ซ ึ่งจะกำจัดเว็บไซต์ท ี่ไม ่ต ้องการเหล่า 
นี้ออกไปโดยอัตโนมัต ิ แต ่ท ั้งน ี้เว ็บไซต์ท ี่เก ี่ยวก ับเร ื่องเพศดีกษาหรือสุขภาพทางสรีระท ี่เก ี่ยวข ้อง เรื่อง 
โรคต ่างๆ ท ี่เก ี่ยวก ับการม ีเพศส ัมพ ันธ ์ ถ ้าเว ็บไซต ์เหล ่าน ี้ย ังเสนอข ้อม ูลอย ู่ในขอบเขตเท ่าท ี่เด ็กลมควรด ู 
ได ้ ก ็จะไม ่ถ ูกกำจ ัดออกไป

(27) . Quiet Eye Surveillance เป ็นโปรแกรมที่ให ้อำนาจผู้ปกครองรับผ ิดชอบการ
เข้าชมเว็บไซต์ ปกป้องการเข ้าซมเว ็บไซต์ท ี่ไม ่เหมาะสมของเด ็กๆ ผ ู้ปกครองสามารถเข ้าไปด ูได ้ว ่าเด ็กๆ  
เข้าไปซมเว็บไซต์อะไรบ้าง เข ้าไปสนทนากับใครบ ้างผ ่านทางอ ินเทอร์เน ็ต และรวมถึงการตอบรับของ 
เด ็กๆ ต่อเว็บไซต์เหล่านั้น ล ักษณะเด ่นค ือม ีท ี่พ ักข ้อม ูลท ี่บ ันท ึกไว ้ลามารถบ ันท ึกการพ ูดค ุยในห ้อง
สนทนาผ ่านอ ินเทอร ์เน ็ตและเก ็บภาพต ่างๆ ที่เป ิดไว้ก ่อนหน้านี้
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(28) . R.A.T.Control เป็นชิ้นส่วนที่ประดิษฐ์ขึ้นมาให้มีโปรแกรมน้ีบันทึกอยู่บนบัตร 
ให้มีคุณสมบัติตามที่ผู้ปกครองต้องการ ดูแลสอดส่องเว็บไซต์ต่างๆ ท่ีเด็กๆ เข้าไปดูด้วยเทคโนโลยีชั้น 
สูง มีลักษณะเหมือนเครดิตการ์ด ทั้งยังสามารถควบคุมการซ่อนข้อมูลของเว็บไซต์ที่ไม่พึงประสงค์ที่มา 
กับแฟ้มข้อมูลอ่ืน ซ่ึงเด็กๆ อาจจะเก็บเอาไว้เปิดดูเม่ือไม1มืผู้ปกครองอยู่ด้วยขณะที่เล่นอินเทอร์เน็ต

(29) . Sentry Cam โปรแกรมนี้จะไม่กำจัดหรือคัดสรรเว็บไซต์ต ่างๆ แต่จะคอยติด  
ตามดูเว ็บไซต์ท ี่เด ็กๆ เข ้าไปเป ิดซมและบ ันท ึกเอาไว ้ จากน ั้นผ ู้ปกครองก ็จะมาเป ิดด ูได ้ในภายหล ังว ็า 
เด ็กๆ เข ้าด ูเว ็บไซต์อะไรบ ้างเท ่าท ี่ผ ่านมา และเข ้าไปทำกิจกรรมอะไรบ้าง

(30) . Surf Monkey ค ือโปรแกรมที่เข ้าค ้นหาเว ็บไซต์ โดยเป็นโปรแกรมที่สร้างขึ้น  
เพ ื่อให ้บร ิการและช่วยป ้องก ันเด ็กๆ จากเว็บไซต์ท ี่ไม ่เหมาะสม

(31) . Surf P a ss  เป ็นโปรแกรมท ี่จำก ัดเวลาการเล ่นอ ินเทอร ์ณ ็ต โดยท ี่ผ ู้เล ่นแต ่ละ
คนจะต้องมีรหัสของคัวเอง ท ั้งย ังใช ้เก ็บรายละเอ ียดฟ ังก ์ช ันก ิจกรรมต ่างๆ โปรแกรมนี้ย ังให ้ผ ู้ใช ้เข ้าไปด  ู
ตำแหน่งท ี่อย ู่ของข ้อม ูลพร้อมกับรายชื่อเว ็บไซต์ท ี่เหมาะสมได ้ร ับอนุญาตและท ี่ไม ่ได ้ร ับอน ุญาต ผู้ที่1จะ 
ใช ้อ ินเทอร ์เน ็ตจะต ้องรายงานผลการใช ้และแจ ้งซ ื่อ แจ้งรหัสผ่าน หรือใช ้สมาร์ทการ์ดในกรณ ีท ี่
โปรแกรม Surf P ass ร้องขอ

(32) . Surf Watch ค ือการค ัดลอกแฟ ้มข ้อม ูลโปรแกรมน ี้เป ็นโปรแกรมที่ออกแบบมา 
เพ ื่อป ้องก ันเด ็กๆ ให ้ม ืความอ ิสระในการใช ้อ ินเทอร ์เน ็ตด ้วยความปลอดภ ัยจากห ัวข ้อไม ่พ ึงประสงค ์

(33) . UC2 Lite ใช ้งาน ง ่าย ล ักษณ ะเด ่น ค ือทำงาน ตลอด 24 ชั้วโมง แม้ไม ่ได้ม ีการ 
เป ิดอินเทอร์เน ็ต เพ ียงแค ่กดคำลังข ้อม ูลเพ ื่อท ี่จะด ูข ้อม ูลหรือภาพในเว ็บไซต ์

(34) . Virtual Gate ค ือกล ่องข ้อม ูลท ี่เป ็นด ่านในการห ้ามเว ็บไซต ์ หรืออีเมล์ที่ไม่พึง 
ประสงค ์เข ้ามาถ ึงเด ็กๆ ของผ ู้ใช ้ด ้วยระบบการเต ือนแก ่ผ ู้ปกครองก ่อนท ี่จะม ีการต ิดต ่อใดๆ ผ่านอิน 
เทอร์เ'น็ต

(35) . Watch Dog ม ีการจำก ัดด ้าน เวลาภายในท ี่ให ้ผ ู้ใซ ้เข ้าไปต ั้งระยะเวลาการใช ้ 
อินเทอร์เน ็ต1ได้เอง

(36) . W e-Blocker เป ็นโปรแกรมท ี่จ ัดโอกาสให ้ผ ู้ปกครองด ูได ้ว ่าเด ็กๆ ของพวกตน
เข้าส ่อ ินเทอร์เน ็ตในเว็บไชตํไหนบ้าง จ ัดเตร ียมเน ื้อหาในอินเทอร ์เน ็ตท ี่เหมาะลมกับว ัยให ้เด ็กๆ ม ีการ 
คัดเล ือกเว ็บไซต์เฉพาะของผู้ใหญ ่ออกไป นอกจากน ี้ย ังม ีการช ่วยให ้ผ ู้ปกครองแต ่ละกล ุ่มได ้แลกเปล ี่ยน  
ความคิดเห ็นกันว่าเว ็บไซตํไหนควรที่จะคัดทิ้งไป “W e” ในโปรแกรมนีหมายถึงกล ุ่มผ ู้ปกครองท ีใช ้
โปรแกรมนี้ร่วมกัน ถ ือเป ็นโปรแกรมท ี่เหมาะลมกับผู้ปกครอง
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(37 ) . W here Have You Been ได ้ออกแบบเป ็นพ ิเศษสำหรับตรวจลอบและราย  
งานผลของเว็บไซต์ในอินเทอร์เน ็ต จ ุกม ุ่งหมายค ือการจ ับภาพการเข ้าซมเว ็บไซต ์ของผ ู้เล ่นอ ินเทอร์ณ ็ต  
แล ้วม ีการบ ันท ึกเอาไว ้ เพื่อ'จุดประสงคในการตรวจสอบ

(38) . X-Detect เป ็นโปรแกรมท ี่ง ่ายต ่อการใช ้งานในคอมพ ิวเตอร ์ โดยจะเข ้าไป  
ทดสอบคอมพ ิวเตอร์ล ่วนบ ุคคลท ี่ใช ้ท ี่บ ้านเก ี่ยวก ับเว ็บไซต ์ลามก โปรแกรมน ี้ก ็จะเข ้าไปค ้นด ูในเว ็บไซต์ 
ย้อนหลังได ้อ ีก 30 วัน รวมถึงเว ็บไซต์เฉพาะของผู้ใหญ ่ และอื่นๆ อ ีกม ากม าย

(39 ) . x -s to p  ค ือช ุดโปรแกรมของตัวกล ั่นกรองข ้อม ูลและชุดอุปกรณ ์ซ ึ่งแสดงภาพผู้ 
ใช ้และคอมพ ิวเตอร ์ เป ็นโปรแกรมการคัดสรร และเปลี่ยนข้อม ูล อาท ิเช ่น การคัดสรรเว็บไซต์ที่โปิ 
เปลือย การปกป้องแผ ่นข ้อม ูล และรหัสผ่าน ด ้วยข้อม ูลท ี่ห ันสม ัยตลอดเวลา

5.3.4 การใช้ระบบจัดเกรด (Rating Systems) อย่างไรก็ตามซอฟต์แวร์ที่เซ็นเซอร์หรือ 
กลั่นกรองเว็บไซต์ลามกต่างๆ บนเครือข่ายอินเทอร์เน็ตก็อาจจะยังมีจุดอ่อนอยู่บางประการคือ ไม่ 
สามารถที่เซ็นเซอร์หรือกลั่นกรองส่ือลามกออกไปได้ท้ังหมด อาจจะต้องใช้ระบบจัดเกรดเข้ามาเลรืม
เพื่อทำให้การเซ็นเซอร์หรือกลั่นกรองมีประสิทธิภาพมากขึ้น โดยปัจจุบัน R e c re a t io n a l  S o ftw a re  

A d v iso ry  C o u n c il ซึ่งเป็นหน่วยงานทีไ่ม ่แสวงหากำไรของสหรัฐอเมริกาได้ให้เงินทุนทำการจัดเกรด 
เว็บไซต์ต่างๆ ในอินเทอร์เน็ต

(1). PICS (Platform for Internet Content Selection) การใช ้มาตรฐานของข ้อม ูล  
ข ่าวสารต ่างๆท ี่อย ู่บนอินเทอร์เน ็ต ซ ึ่งข ้อม ูลบางประเภทอาจจะไม ่เหมาะสมก ับบ ุคคลบางกล ุ่ม  เข่น 
ภาพ ลาม กอน าจาร เป็นต้น ซ ึ่งเทคน ิคสำหรับจำก ัดผลกระทบจากส ิ่งเหล ่าน ี้ นอกจากการห ้ามเผยแพร  ่
หรือเซ็นเซอร์ (Censor) ท ี่จำก ัดส ิทธ ิท ุกๆ คนไม ่ว ่าจะม ีสถานะ อาย ุ หร ือระต ับการค ืกษาอย ่างไรแล ้วก ็ 
ยังม ีว ิธ ีท ี่ใช ้ก ับส ื่ออ ื่นๆ เข่น ภาพยนตร์ หรือโทรทัศน์ ก ็ค ือการจ ัดช ั้น หรือเรตติ้ง (Rating) ภาพยนตร  ์
หรือข่าวสารนั้น การกำหนดเรตต ิ้งจะเป ็นการบ ่งบอกและจำก ัดผ ู้ท ี่เหมาะสมหรือยอมให ้เข ้าไปด ูภาพ  
ยนตร์หรือข่าวสารนั้น ซ ึ่งเทคนิคในการให ้เรตต ิ้งน ี้ก ็จะถ ูกนำมาใช ้ก ับข ้อม ูลบนเว ็บเพจหรือเว ็บไซต์เข ่น  
กัน เร ืยกว ่า PICS ซ ึ่งจะประกอบด้วย 2 ล ่วนสำค ัญ  คือ ลาเบส (Label) หรือต ัวกำหนดลักษณะของ 
ข้อม ูลว ่าเก ี่ยวก ับอะไรหรือม ีเน ื้อหาอย ู่ในระต ับใด และ Label Reading Software คือโปรแกรมหรือกล 
ไกท ี่จะเลือกสรรหรือกำหนดว่าอะไรดูได ้หรือไม ่ได ้ รวมท ั้งอาจระบ ุด ้วยว ่าช ่วงเวลาท ี่ด ูได ้ โดยพ ิจารณ า 
จาก Label นั้นๆ อีกทีหนึ่ง ซ ึ่งการกำหนด Label น ี้อาจทำโดยเจ ้าชองเน ื้อหาน ั้นๆ เองก ็ได ้ แต ่ป ัญหา 
ของการให ้เรตต ิ้งก ็ค ือ ผ ู้ไช ้หรือผ ู้ปกครองแต่ละคนมีมาตรฐานไม่เท ่าก ัน บางคนเห ็นว ่าบางเร ื่องเป ็น  
เร ื่องเล ็กน ้อยท ี่อาจยอมให ้เด ็กพบเห ็นได ้บ ้าง ในขณ ะท ี่บางคนอาจเห ็นว ่าเป ็นเร ื่องลามกอนาจารหร ือ
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เสื่อมเสียศีลธรรมไปหมด ในกรณ ีน ี้ผ ู้ใช ้อาจไม ่เช ื่อ  Label ท ี่ผ ู้ผล ิตกำหนดเอง ซ ึ่งก ็ทำได ้โดยการแยก 
เนื้อหา (Content) กับผู้ให ้เรตติ้ง (Reting Service) ออกจากก ัน  คือ ใช ้บริการของผู้ให ้บริการเรตติ้ง 
อิสระ ใครชอบใจหร ือม ีแนวค ิดในการให ้เรตต ิ้งใกล ้เค ียงก ับผ ู้ให ้บร ิการเรตต ิ้งรายใดก ็เล ือกใช ้ของราย  
นั้นๆ โดยผ ู้ให ้บร ิการเหล ่าน ั้นก ็จะผล ิต Label ของตนออกมา

ล่วนตัวซอฟต์แวร์ท ี่จะมาอ่าน Label น ั้นก ็จะทำงานตามมาตรฐานของ PICS จึง 
สามารถอ ่าน  Label ท ี่ใครผลิตก ็ได ้ จะเป ็นซอฟต์แวร์จากผ ู้ผล ิต Label เอง หร ือจากบริษ ัทอ ื่นใดก็ได  ้
และนำผลท ี่ได ้ไปใช ้อน ุญาตหรือไม ่อน ุญาตให ้เข ้าใช ้เว ็บเพจอีกท ีหน ึ่ง ข้อมูลของ Label น ั้นจะช่วยให ้ 
สามารถแยกแยะได ้ เว ็บเพจใดเป ็นเน ื้อหาประ๓ ทไหน พอแยกได ้แล ้วจะถ ือว ่าเหมาะสมหรือไม ่เหมาะ 
สมกับคนกลุ่มใด และอย่างไรจะเป ็นเร ื่องของโปรแกรมควบคุมต ังท ี่กล ่าวแล ้ว เช่น พอรู้ว ่าเป ็นภาพที ่
ล่อแหลมต่อศ ีลธรรมแต่ก ็ไว ้ใจพอที่จะให ้ล ูกซ ึ่งอยู่ในว ัยร ุ่นด ูได ้ หรือ ถ ือว ่าม ีผ ู้ปกครองคอยช ี้แนะและ  
กำก ับ อย ู่ตลอดก ็เลยอน ุญ าต เป็นต้น ซ ึ่งต ัวซอฟต์แวร์จะเป ็นผู้กำหนดสิทธิการเข ้าใช ้เว ็บเพจโดยใช ้ข ้อ  
มูลจาก Label อีกทอดหนึ่ง ซ ึ่งเม ื่อใด ้ Label แล ้วก ็อาจเผยแพร ่ได ้หลายทาง เช่น ใล ่ลงในเอกสารเว ็บท ี ่
เป็นไฟล์ HTML สำหรับล่งผ ่านเว ็บ แต ่ไม ่ใช ่ไฟล์เด ียวก ับท ี่จะให ้เรตต ิ้ง หรือล่งมาพร้อมกับตัวเอกสารที่ 
ให้เรตติ้งนั้น โดยเป ็นไฟ ล ์ต ่างหากแต ่มาด ้วยก ัน  หรือ อาจตั้งหน ่วยงานหรือ Label Bureau ขึ้นมา 
สำหรับแจกจ ่าย Label โดยเฉพ าะใน ล ักษ ณ ะเด ียวก ับ การต ั้ง  W eb Server

ในล ่วนของการควบค ุมโดยอาล ัยข ้อม ูลจาก Label นั้น โปรแกรมบราวเซอร์จะทำหน้า 
ที่กล ั่นกรองเรตติ้งน ื้ และจะห ้ามผ ู้ท ี่ไม ่ลมควรเข ้ามาด ูเว ็บเพจน ั้น  ท ั้งน ื้ผ ู้ใช ้อาจปรับแต ่งความเข ้มงวด  
ของเงื่อนไขเองได้ ข ึ้นอย ู่ก ับว ่าจะนำไปใช ้อะไร เช่น ถ ้าแทนท ี่จะควบคุมเด ็กก ็เอาไว ้ใช ้ในบร ิษ ัทสำหรับ  
ห ้ามพน ักงานไปด ูเว ็บเพจอ ื่นท ี่ไม ่เก ี่ยวก ับงานในหน ้าท ี่และระหว ่างเวลาทำงาน เป็นต้น นอกจากน ี ้
คุณสมบัต ิท ี่ใข ้ในการตรวจลอบ PICS -L abei น ื้จะถ ูกสร ้างไว ้ถาวรในอุปกรณ ์ฮาร ์ดแวร ์ท ี่เก ี่ยวก ับการ  
สื่อสารต ่างๆ ด้วย เช่นโมเด็ม

มาตรฐาน Platform for Internet Control Selection (PICS) นีจะมีกลไกท่ีช่วยให้ผู้ใข้ 
สามารถเลือกสรรหรือสกรีน (Screen) ในการเข้าถึงแหล่งข้อมูลประ๓ ทต่างๆ ได้อย่างเป็นมาตรฐาน 
เดียวกัน โดยแทนที่จะใช้เซ็นเซอร์หรือห้ามการเผยแพร่เนื้อหาต่างๆ ก็ใช้วิธีการแบ่งระดับ'ของข้อมูล 
(Site Rating ) คล้ายกับการจำกัดอายุผู้เข้าซมภาพยนตร์ที่ใช้กันในหลายประเทศ รวมท้ังในสหรัฐ 
อเมริกา ซึ่งมีองค์กรกลางทำหน้าที่จัดระดับในเรื่องนี้หลายแห่ง เช่น Recreational Software Advisory 
Council (RSAC) และ Safesurf ล่วนในการบังลับใช้มาตรฐานนี้ ก็จะอาลัยการควบคุมที่เครื่องของผู้ 
ใช้เอง โดยผู้ปกครองจะติดตั้งโปรแกรมสำหรับตรวจสอบ Rating น้ี ซ่ึงโปรแกรมจะมีการติดต่อขอข้อ 
มูลจากเครื่องของหน่วยงานที่ให้ Rating โดยอัด'โนมํแติ'ว่า แหล่งข้อมูลใดอยู่ในระตับใด และนำข้อมูลน้ี
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ไป ใช ้[น ก ารห ้าม ห ร ือ อ น ุญ าต ให ้ผ ู้ไ ข ้ท ี่เป ็น เด ็ก เข ้าใช ้งาน  ห ร ือต ิดต ่อ ก ับ แห ล ่งข ้อม ูลน ั้น ๆ  ต าม เง ื่อน ไข ท ี่ผ ู้ 

ป กครองต ั้งไว ้เอ งอ ีกท ีห น ึ่งได ้ ซ ึ่งจะไม ่เก ี่ยวข ้อ งก ับ ห น ่วยงาน ท ี่เป ็น ผ ู้ไห ้บ ร ิก าร  ( In te rn e t S e rv ic e  

P ro v id e r  ISP) ห ร ือ ผ ู้เผ ยแ พ ร ่ข ้อ ม ูล น ั้น เอ งแ ต ่อ ย ่างใด

(2) . ก าร ก ำห น ด เน ื้อ ห าท ี่เป ีด ด ู (Content) การกำหนดระด ับการ Censor เนื้อหา 
ในอินเทอร์เน ็ต ซ ึ่งอ ินเทอร์เน ็ตเป ็นแหล่งข ้อม ูลท ี่จะพบข้อม ูลได ้แทบทุกประ๓ ท เน ื่องจากอินเทอร์เน ็ต  
เป ็นแหล่งท ี่ผ ู้ไดก ็ได ้สามารถเผยแพร่ข ้อม ูลข ่าวสารได ้อย ่างเสร ี จ ึงม ีส ิ่งต ่างๆ ท ี่ไม ่เหมาะสมปะปนอยู่ 
ด้วย เช่น คำพ ูดหยาบคาย หรือ ภาพลามก สามารถกำหนดให ้ Explorer ตรวจสอบเน ื้อหาที่แสดงเพ ื่อ 
ป้องก ันไม ่ให ้ม ีการเป ็ดด ูเว ็บไซต์ท ี่ไม ่เหมาะสม เช่น เว ็บไซต์ท ี่ม ีภาพลามก เว ็บไซต ์ท ี่ใข ้คำหยาบคาย  
ลามก โดยใช ้มาตรฐานเรตต ิ้งเน ื้อหาบนอินเทอร์เน ็ตท ี่กำหนดโดยองค ์กรท ี่ช ื่อว ่า RSAC 
(Recreational Software Advisory Council) ซ ึ่งสามารถกำหนดระด ับของการลามก หรือหยาบคายท ี ่
ไม่ต ้องการรับชม ซ ึ่งเม ื่อใดที่ Explorer พบเน ื้อหาเข ้าข ่ายท ี่กำหนด จะม ีข ้อความเต ือนและไม ่แสดงเว ็บ  
เพจนั้นให้เห็น สำหรับเน ื้อหาท ี่ล ่งให ้ Explorer ตรวจสอบและควบคุม ได ้แก ่ L anguage ภาษ าท ี่ใช ้, 
Nudity ภาพ เปล ือย หรือ S ex  ภาพแสดงพฤติกรรมทางเพศ

(3) . การใช ้ Certificate เพ่ือตรวจสอบที่มาของข้อมูล ทำให้ลามารถทราบได้ว่า
บริษัทหรือบุคคลที่กำลังติดต่ออยู่ด้วยในอินเทอร์เน็ตนั้นเป็นบริษัทหรือบุคคลที่มีดัวตนจริงโดยการ 
ตรวจสอบ Certificate ซึ่งเป็นเหมือนกับประกาศนียบัตรอิเล็กทรอนิกลั ซึ่งออกโดยบริษัทท่ีทำหน้าที่รับ 
รองความถูกต้องของเว็บไซตํในอินเทอร์เน็ต วิธีนื้ทำให้มั่นใจได้ว่าข้อความที่จะล่งไปยังบริษัทหรือ
บุคคลในอินเตอร์เน็ตนั้นถูกล่งไปถูกท่ี ซึ่งการใช้ Certificate ทำให้มีผู้ที่พยายามแอบอ้างไม่สามารถติด 
ต่อกับเว็บไซต์เหล่านั้นได้ เพราะไม่มี Certificate ที่ต้องใช้ไนการแสดงตน

5.3.5 การใช้มาตรฐานการเข้ารหัสข้อมูล (Data Encryption) การเข ้ารห ัสข้อม ูลค ือ การ 
นำข ้อม ูลปกต ิท ี่อย ู่ในร ูปของต ัวอ ักษรธรรมดามาผ ่านการเข ้ารห ัส ทำให ้ได ้ข ้อม ูลออกมาในอ ีกร ูปแบบ  
หนึ่ง ซ ึ่งจะไม ่ม ีความหมายอ ่านไม ่ออก และแปลกลับไปหาข้อม ูลเด ิมไม ่ได ้หากไม ่ม ีรห ัสล ับท ี่ถ ูกต ้อง

5 .3 .6  การใช้ Privacy Enhanced Mail (PEM) ในการร ับล ่งข ้อความผ ่านจดหมาย
อิเล ็กทรอนิกล ัหร ืออ ีเมล ์น ั้น หากข้อความท ั้งหมดถูกล ่งออกไปในรูปของต ัวอ ักษรปกต ิ ข ้อความนั้นๆ 
อาจถ ูกผ ู้อ ื่นอ ่านได ้โดยง ่าย จ ึงได ้ม ีแนวทางในการร ับล ่งข ้อความผ ่านอ ีเมล ์ไห ้ม ีความปลอดก ัยมากข ึ้น  
เร ียกว ่า PEM โดยม ีค ุณสมปต ิด ังน ี้ค ือ ข ้อความท ี่ถ ูกล ่งออกไปจะเป ็นความล ับ, สามารถยืนยันตัวผ ู้ล ่ง 
ได้, ลามารถย ืนย ันเน ื้อหาของข ้อความได ้ และม ีระบบตรวจลอบการล่งข ้อความ
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5.3.7 ก า ร ใช ้ Proxy Server ซ ึ่งเป ็นอ ุปกรณ ์ภายในเครอข่ายท ี่ทำหน ้าท ี่เสม ือนเป ็นประต ูท ี ่
ต ิดต ่อระหว ่างเครอข ่ายภายในก ับเคร ือข ่ายอ ื่นท ี่อย ู่ภายนอก ซ ึ่งในการต ิดต ั้งเคร ือข ่ายเพ ื่อให ้ลามารถ  
ติดต่อกับอินเทอร์เน ็ตได้ โดยไม ่ต ้องการด ูแลเว ็บเซ ิร ์ฟเวอร์เอง ก็ใช ้ว ิธ ีการติดตั้ง Proxy Server ให ้เช ื่อม  
ต่อกับอินเทอร์เน ็ตแทนได้ โดยที่ Proxy Server จะทำหน ้าท ี่คล ้ายก ับเป ็น  Gateway ลำหรับรองรับการ 
ส ื่อสารระหว่างเครื่องคอมพ ิวเตอร์ล ูกข ่ายก ับเน ็ตเว ิร ์กอ ื่นๆ ทั้งนี้ Proxy Server บางระบบอาจทำหน ้า 
ที่เป็น Firewall ที่ช ่วยร ักษาความปลอดภ ัยและกล ั่นกรองผ ู้ใซ ้ต ่างๆ ท ี่จะเข ้ามาใช ้งานระบบเน ็ตเว ิร ์ก  
ด้วย

5.4 มาตรการทางลังคมใน การควบคุมการเผยแพร่ภาพและสิ,อลามกทางอินเท'อร์เน็ต

ด ังท ี่ได ้กล ่าวมาแล ้วว ่า ส ื่อลามกบนอินเทอร์เน ็ตน ั้นยากต ่อการส ืบสวนสอบสวนและ
การพ ิส ูจน ์ความผ ิดไม ่เหม ือนกับล ือลามกท ั่วๆไปท ี่ผล ิตออกมาในร ูปแบบของภาพถ ่าย หนังสือ ภาพ  
ยนตร์ หรือวิดีโอ ซ ึ่งม ีต ้นตอการผลิตและเล ้นทางการจดจำหน ่ายท ี่ซ ัดเจน และไม่ค ่อยสลับซับซ ้อนมาก 
นัก และจากการท ี่ไม ่ม ีองค ์กรหรือหน ่วยงานใดท ี่สามารถจะควบคุมด ูแลอ ินเทอร ์ณ ็ตได ้ท ั่วถ ึงและ
ตลอดเวลา จะอาภ ัยเพ ียงแต ่มาตรการทางกฎหมาย การบ ังค ับใช ้กฎหมาย มาตรการทางเทคน ิคหรือ  
เทคโนโลยีย ่อมไม่เพ ียงพอ ภาคอ ื่น ๆ หรือหน่วยอื่นๆ ของส ังคมไม ่ว ่าจะเป ็นภาคเอกซน ภาคธุรก ิจ หรือ 
แม้แต่ต ัวผู้ใซ ้อ ินเทอร์เน ็ตเอง จะต ้องม ีบทบาทในการรับผ ิดชอบต่อข ้อม ูลข ่าวสารหรือล ื่อท ี่จะปรากฏ  
บนจอคอมพิวเตอร์ของตนด้วย

5.4.1 สถาบันคร'อบครัว มาตรการในการแก ็ใขป ัญ หาการแพร่กระจายของภาพ
และส ื่อลามกต ่างๆบนอินเทอร ์เน ็ต ท ั้งโดยว ิธ ีมาตรการทางเทคน ิคและมาตรการทางกฎหมาย ก็ไม ่
สามารถจะขจ ัดป ัญ หาด ังกล ่าวน ั้นได ้โดยสมบ ูรณ ์ เพราะม ีเว ็บไซต ์ลามกเก ิดข ึ้นใหม ่มากมายในแต ่ละ 
วัน อ ีกท ั้งมาตรการทางกฎหมายก ็ไม ่สามารถท ี่จะขจ ัดป ัญ หาเร ื่องการเผยแพ ร่ภาพและส ื่อลามกต ่างๆ  
บนอินเทอร์เน ็ตได ้อย่างประสิทธิภาพ เน ื่องจากภาพและส ื่อลามกท ี่ปรากฏอย ู่ในอ ินเทอร ์เน ็ตโดยส ่วน  
ใหญ ่จะอยู่ในเว ็บไซต์ของต ่างประเทศ ท ำให ้ยากต ่อการดำเน ิน การเอาผ ิดตามกฎหมาย นอกจากน ั้น  
อุปสรรคสำคัญอีกประการหน ึ่งก ็ค ือ ความยากลำบากในการล ืบค ้นและรวบรวมพยานหล ักฐาน เพื่อ 
พิส ูจน ์ความผิดของผู้ท ี่กระทำความผิด และเน ื่องจากป ัญ หาการกระทำความผ ิดในล ักษณ ะของการ
เผยแพร่ภาพและส ื่อลามกทางอ ินเทอร ์เน ็ตด ังกล ่าวเป ็นการกระทำของผ ู้ท ี่ขาดจ ิตสำน ึกท ี่ด ีต ่อล ังคม
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การแก ้โขป ร ับ ปร ุงกฎห มายให ้ท ัน สม ัยสอดคล ้องก ับ ความ ก ้าวห น ้าท างเท คโน โลย ีและครอบ คล ุม การ  
กระทำความผิดท ี่เก ิดข ึ้นถ ือเป ็นส่วนหนึ่งท ี่ช ่วยปรามผู้ท ี่ค ิดจะกระทำความผิด ซ ึ่งก ็จะแก ้ป ัญ หาได ้
เพ ียงบางส ่วนเท ่าน ั้น สำหรับการแก้ป ัญหาส ่วนอื่นๆน ั้น ก ็ควรจะต ้องช ่วยก ันปลุกจ ิตสำน ึกให ้ผ ู้ใช ้เคร ือ  
ข่ายอ ินเทอร์เน ็ต โดยเฉพาะอย่างย ิ่งผ ู้ท ี่เป ็นเด ็กและเยาวชนได ้เล ็งเห ็นถ ึงประโยซน ์ท ี่แท ้จร ิงของอ ิน
เทอร ์เน ็ตในด ้านการให ้ความร ู้และลาระทางว ิชาการ ตลอดจนความบันเท ิงในรูปแบบที่ควรจะเป ็น
นอกจากน ี้ผ ู้ท ี่ด ูแลร ับผ ิดชอบเครือข ่ายอ ินเทอร์เน ็ตท ั้งองค ์กรภาครัฐและเอกซน ควรจะช่วยกัน
สนับสนุนให ้ม ีการสร้างเว ็บไซต์ท ี่เป ็นประโยชน ์รวมท ั้งช ่วยก ันกำจัดหรือรณรงค์ต ่อต ้านเว ็บไซต์ท ี่ม ีเน ื้อ 
หาเป ็นโทษหรือส ่อเจตนาจะกระทำผ ิดกฎหมายในล ักษณ ะด ังกล ่าวด ้วย

เด ็ก แ ล ะเยาวช น ไท ยใน ป ัจจ ุบ ัน ม ัก ใช ้อ ิน เท อ ร ์เน ็ต ไป เพ ื่อ ค วาม บ ัน เท ิงท ี่ไม ่ม ีส าระ  
ประโยชน์มากนัก ท ี่น ิยมก ันมากก ัจะเป ็นการเช ้าห ้องสนทนา และหัวข้อสนทนาที่พบโดยทั่วไปมักเป็น 
เพ ียงการพ ูดค ุย หยอกล้อกัน และในบางครั้งก ็พ ูดค ุยก ันเก ี่ยวก ับเน ื้อหาเร ื่องทางเพศเป ็นส ่วนใหญ ่ ส่วน 
กรณีของการส่อลวงโดยใช้อ ินเทอร์เน ็ตเป ็นสื่อน ั้น การด ูแลป ้องก ันก ็คงต ้องอาด ัยการอบรม ด ูแลจาก 
พ่อแม่ ผู้'ปกครอง เพ ื่อให ้เด ็กและเยาวชนตระหน ักถ ึงภ ัยท ี่อาจจะเก ิดข ึ้นได ้ และไม่ตกเป็นเหยื่อของผู้'ม ี 
เจตนาร ้ายโดยความร ู้เท ่าไม ่ถ ึงการณ ์ ด ังน ั้นพ ่อแม่ผ ู้ปกครองควรจะม ีความรู้เร ื่องอ ินเทอร์เน ็ตบ ้าง มิ 
ฉะน ั้นจะไม่ม ีทางทราบได้เลยว่าท ี่บ ุตรหลานไปท่องเว ็บไซต์ (W eb Site) ดาวน์โหลดรูปภาพ การด ูภาพ 
โปิเปลือยบนอินเทอร์เน ็ต ม ีการด ัดลอกรูปภาพเหส ่าน ั้นมาเก ็บไว็ในเคร ื่องคอมพ ิวเตอร์ส ่วนด ัวท ี่บ ้าน 
น ั้นม ีความหมายว ่าอย ่างไรและหมายถ ึงอะไร ซ ึ่งเม ื่อพ ่อแม ่ผ ู้'ปกครองม ีความเร ื่องอ ิน เทอร ์เน ็ตแล ้วก ็ 
สามารถพ ูดค ุยก ับบ ุตรหลานได ้ พยายามให ้เวลาในการใช ้บร ิการออนไลน์อ ินเทอร์เน ็ตก ับบ ุตรหลาน 
มากๆ เพราะจะทำให้ทราบว่าบ ุตรหลานไปทำอะไรที่ไหนบ้างบนอินเทอร์เน ็ต พ ยายาม ป ล ูก ฝ ังว ่าก าร 
ท ่องอินเตอร์เน ็ตเป ็นกิจกรรมธรรมดาๆ ที่สมาชิกในครอบครัวรับรู้ร ์วมกันได้ ทำร่วมกันได้

พ ่อเฟผ ู้ปกครองควรเป ็นต ัวอย ่างท ี่ด ีให ้แก ่บ ุตรหลานในการใช ้อ ินเทอร์ณ ็ต เช่น ไม่เป ็ด 
เว็บไซต์ท ี่ไม ่เหมาะสมให้บ ุตรหลานเห็น ไม ่เข ียนอ ีเมล ์ท ี่ม ีข ้อความหยาบคายไม ่ส ุภาพ ใช้อ ินเทอร์เน็ต 
ในทางท ี่สร ้างสรรค ์ ได ้แก่ เพ ื่อการส ืกษาค ้นคว ้า ต ิดตามข ่าวสารข ้อม ูล และเทคโนโลย ีใหม ่ๆ อันเป็น  
การปลูกฝ ังท ัศนคต ิและพฤต ิกรรมการใช ้งานท ี่ด ีให ้แก ่เด ็กด ้วย ซ ึ่งการควบคุมด ูแลการใช ้งานอ ินเทอร  ์
เน ็ตของบุตรหลานซ ึ่งเป ็นเด ็กและเยาวชนเป ็นเร ื่องท ี่สำค ัญ  ควรพ ูดค ุยก ับบ ุตรหลานอย่างสม ํ่าเสมอถึง 
กิจกรรมในการใช้บริการออนไลน์อ ินเทอร์เน ็ต อาจฃอดูซอฟต์แวร์ท ี่บ ุตรหลานใช ้งาน ฃอดูไฟล์ที่เก็บไว้ 
คอยตรวจลอบหน้าจอคอมพ ิวเตอร์และประว ิต ิการใช ้งานว่า บ ุตรหลานดูเว ็บไซต์ท ี่ไหนมาบ้าง โดยการ  
ควบคุมดูแลบุตรหลานควรกระทำแบบตรงไปตรงมา โดยบอกให ้ช ัดเจนว่าส ิ่งใดทำได ้หร ือไม ่ ทำไม่
ได ้เพราะเหต ุใด การห ้ามอย ่างเด ียวโดยไม ่บอกเหต ุผลจะทำให ้เด ็กย ิ่งสงล ัยและพ ยายามฝ ่าป ็น  ซึ่งหาก
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พ่อแม ่ผ ู้ปกครองไม ่สามารถด ูแลการใช ้งานอ ินเทอร์เน ็ตฃองบ ุตรหลานได ้ตลอดเวลา ก ็ควรมีกำหนด
กต ิกาการใช ้งานเพ ื่อ เป ็น แน วทางให ้เด ็กได ้ใช ้อ ้างอ ิงและท ี่สำค ัญ พ ่อแม ่ผ ู้ปกครองและเด ็กควรทำความ  
เช ้าใจก ันก ่อนว่า ทำไมต ้องม ีกฎระเบ ียบ ม ีภ ัยอ ันตรายใดบ้างบนอินเทอร์เน ็ตท ี่เด ็กพ ึงระวัง คำแนะนำ 
ตลอดจนกฎระเบ ียบเหล่าน ั้นจะช ่วยได ้อย ่างไร

ก. แนวทางสำหรับพ่อแม่ผู้ปกครองในการดูแลบุตรหลานที่ใซอนเทอร์เน็ต62
(1 ). สอดล่องด ูแลพฤติกรรมการใช ้คอมพ ิวเตอร์และอินเทอ?เน ็ตของเด ็ก
(2) .ใช ้เวลาในการใช ้บร ัการออนไลน ์อ ิน เทอร ์เน ็ตก ับบ ุตรหลานให ้มากท ี่ส ุดและช ่วยค ้น  

หาเว็บไซต์ท ี่ด ีม ีประโยชน์สำหรับเด ็ก
(3) . สอบถามกิจกรรมการเข ้าใช ้บร ิการออนไลน ์อ ินเทอร์เน ็ตฃองเด ็ก เว็บไซต์ท ี่ไปดูมา 

โปรแกรมท ี่เด ็กใช ้ ตลอดจนข้อม ูลหรือรูปภาพท ี่เด ็กเก ็บไว ็ในฮาร ์ดด ิสก ์ ว ่าเด ็กชอบใช ้บร ิการประ๓ ทใด 
ชอบรับข ่าวสารแบบใด เพ ื่อท ี่จะหาว ิธ ีควบค ุมด ูแลการใช ้งานให ้เก ิดความปลอดภ ัยมากท ี่ส ุด

(4) . ตรวจด ูบ ิลค ่าโทรศ ัพท ์รายการใช ้จ ่ายบ ัตรเครด ิต และรายงานการใช ้บ ัญ ช ี
อ ิน เทอร ์เน ็ตจากผ ู้ให ้บร ิการอย ่างสม ํ่าเสมอ เพ ื่อท ี่จะได ้ทราบพฤติกรรมการใช ้บริการออนไลน์อ ินเทอร์ 
เน็ตของเด็ก

(5) .แนะนำให ้บ ุตรหลานเข ้าถ ึงข ้อม ูลหรือเว็บไซต์ท ี่ม ีสาระประโยชน์ ตลอดจนหลีก  
เล ี่ยงเว ็บไซต์ท ี่ไม ่เหมาะสม

(6) . ต ิดตังซอฟต์แวร์กลั่นกรองข้อมูล เพ ื่อกำจ ัดส ิ่งท ี่ไม ่ต ้องการท ี่อาจผ ่านเข ้าส ู่สายตา 
ของบ ุตรหลานก่อนวัยและเวลาอ ันควร

(7) . สอนให ้เด ็กร ู้จ ักแยกแยะ ว ิเค ราะห ์ และประเม ินเน ื้อหาข้อม ูลท ี่พบ ให ้เข ้าใจว ัตถ ุ 
ประสงค ์ของการนำเสนอเน ื้อหา และความน ่าเช ื่อถ ือของเน ื้อหา เพ ื่อไม ่ให ้ตกเป ็นเหย ื่อของการโฆษณ า 
ซวนเชื่อ หรือ ข ่าวสารท ี่เป ็นเท ็จ

(8) . สอนให ้เด ็กระล ึกไว ้เสมอว ่าท ุกอย ่างท ี่พบเจอในระหว ่างการเข ้าใช ้บร ิการออนไลน  ์
อินเทอร์เน็ตน์น อาจไม่ใช ่เร ื่องจริง คำโฆ ษ ณ า ข ้อเสนอบางอย ่างอาจจะด ีจนไม ่น ่าเช ื่อ  จงระมัดระวัง 
หากได ้ร ับเช ิญให ้ไปพบปะ หรือร ับข ้อเสนอท ี่จะม ีคนมาเย ี่ยมท ี่บ ้าน

(9) . ตั้งกฎ กต ิกา และให ้คำแนะนำในการใช ้บร ิการออนไลน ์อ ิน เทอร์เน ็ตแก ่เด ็ก พูด 
คุยก ันให ้เข ้าใจถ ึงกฎระเบ ียบ เพ ื่อเป ็นส ิ่งเต ือนใจในการใช ้บริการออนไลน์อ ินเทอร์เน ็ต

62 ศ ร ีด า ต ัน ท ะ อ ธ ิพ าน ิช .ท ่อ ง อ ิน เท อ ร ์เน ต อ ย ่าง ป ล อ ด ภ ัย แ ล ะ ไ ด ้ร ับ ป ร ะ โย ช น ์ข ้อ ค ิด ส ำห ร ับ ผ ู้ป ก ค ร อ ง แ ล ะ เย า ว ช น , 

พ ิม พ ์คร ั้งท ี่ 1 (กร ุงเทพ ฯ : ด ่า น ส ุท ธ า ก า ร พ ิม พ ์2 5 4 4 ) ,  ห น ้า  1 0 1 -1 0 2 .



(10) . ใช ้เวลาเล ่นอ ินเทอร ์เน ็ตด ้วยก ันก ับบ ุตรหลาน เพ ื่อเร ียนรู้ว ่าเขาใช ้อ ินเทอร์ณ ็ตไป  
ในทางใด และม ีความลนใจในเร ื่องใด

(11) . สอนให้บ ุตรหลานรู้ถ ึงศ ิลปะป้องกันตัว ลำหรับเยาวชนที่ใซ ้อ ินเทอร์เน ็ต
(12) . พ ูดค ุยทำความเช ้าใจก ับบ ุตรหลานเก ี่ยวก ับการใช ้อ ิน เทอร ์เน ็ตฃองเขา เช่น 

ประ๓ ทของเว็บไซต์หรีอกิจกรรมทางอินเทอร์เน ็ตที่เข ้าร่วมได้ เป็นต้น
(13) . ไม ่ควรติดตั้งเครื่องคอมพิวเตอร์ไว้ในห้องนอนล่วนตัวของเด็ก ควรติดตั้งไว้ใน 

ห้องน ั่งเล ่นของครอบครัวจะด ูแลได ้ง ่ายกว่า
(14) . ไม ่ให ้บ ุตรหลานใช ้บร ิการอ ินเทอร ์ณ ็ตโดยลำพ ัง พยายามร ่วมใช ้บร ิการออนไลน  ์

อินเทอร์เน ็ตก ับเด ็กให ้มากท ี่ล ุด
(15) . ไม ่ให ้ข ้อม ูลส ่วนตัวประ๓ ท ชื่อ ที่อยู่ อาย ุ เบอร์โทรศัพท์ หรือชื่อโรงเรียนของ 

บุตรหลานในห้องสนทนาหรือกลุ่มข่าว ระมัดระวังในการให ้ข ้อม ูล อาย ุ สถานภาพการลมรส ข้อมูลทาง 
การเง ินต ่างๆ หากผ ู้ให ้บร ิการย ินยอมอาจพ ิจารณ าใช ้นามแฝงแทนชื่อจร ิงของเด ็กในการสม ัครสมาช ิก  
ต่างๆ บนอินเทอร์เน็ต

(16) . ไม ่ให ้บ ุตรหลานนัดพบกับคนที่ร ู้จ ักก ันบนอินเทอร์เน ็ตโดยไม ่ได ้ร ับอน ุญาต หาก 
จำเป ็นก ็ให ้น ัดพบในท ี่สาธารณะและพ ่อแม ่ควรจะไปก ับเด ็กด ้วย

(17) . ไม ่ให ้บ ุตรหลานโต ้ตอบกับข ้อความ ท ี่ทำให ้ร ู้ส ึกอ ึดอ ัด ว ิตกก ังวล ไม ่สบายใจ
หากเด ็กได ้ร ับข ้อความล ักษณ ะด ังกล ่าวให ้แจ ้งให ้ผ ู้ปกครองทราบท ันท ี เพ ื่อจะได้ขอความช่วยเหลือ
จากผู้ให ้บริการอ ินเทอร์เน ็ตต ่อไป

ข. แนวทางลำหรับเด็กและเยาวชนที่ใซอินเท'อร์เน็ตเพื่อการป้'องกันตนเอง63
(1 ). ใช ้นามแฝงในการใช ้บร ิการออนไลน ่อ ินเทอร์เน ็ต ไม ่ควรบอกชื่อจริงกับคนแปลกหน้า 

ไม่ให ้ข ้อม ูลที่เป ็นส่วนตัวของตนเองหรือครอบครัวออกไปในอินเทอร์เน ็ต โดยเฉพาะในห้องสนทนา
กลุ่มข ่าว ซ ึ่งถ ือเป ็นเวท ีสาธารณะ

(2) . ขออน ุญาตผ ู้ปกครองก่อนท ี่จะร ับปากอะไรกับคนแปลกหน ้า รวมถึงการใช้บ ัตร 
เครดิตของผู้ปกครองในการสั่งช ื้อส ินค้าทางอ ินเทอร์เน ็ต

(3) . หากได ้ร ับข ้อความหรือพ ูดค ุยก ับบ ุคคลท ี่ทำให ้ร ู้ส ึกอ ึดอ ัด หรือไม ่สบายใจ รวมทั้งพบ 
เห็นข้อมูล ร ูปภาพหยาบคาย ลาม กอน าจาร ไม ่เหมาะลมต ่างๆ ต ้องแจ้งให ้ผ ู้ปกครองและผู้ให ้บริการ 
อินเทอร์เน็ตทราบทันที

63 เร ื่องเด ียวกัน, หน้า 100.
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(4) . เล ่าไห ้ผ ู้ปกครองฟ ังถ ึงก ิจกรรมการในการเข ้าใช ้บร ิการออนไลน ์อ ินเทอร์เน ็ตในแต ่ละ  
คร้ัง เช่น เว็บใชต์ที่เข ้าไปดู, เพื่อนใหม ่ท ี่เพิ่งรู้จัก เป็นต้น

(5) . ตกลงกับผู้ปกครองเรื่องกฎ กต ิกาในการใช ้บร ิการออนไลใ!อ ินเทอร ์ณ ็ต เวลาใน การ  
ใช ้และระยะเวลาของการใช ้บร ิการออนไลใ!อ ินเทอร์เน ็ต ตลอดจนขอบเขตของกิจกรรมที่จะทำได้ และ 
สัญ ญ าว ่าจะไม ่เข ้าไปย ังเว ็บไซต ์ต ้องห ้าม หริอฝ่าป ีนกฎระเบ ียบนี้

(6) . ไม ่ล ่งภาพถ ่าย หรือเป ิดเผยข้อมูลล่วนตัว อันได้แก่ ท ี่อย ู่ เบอร์โทรศัพท์ สถานที ่
ทำงานและเบอร์โทรศัพท ์ของผู้ปกครอง ช ื่อต ัวเองและสถานท ี่ต ั้งของโรงเร ียนโดยไม ่ได ้ร ับอน ุญาตจาก  
ผู้ปกครอง

(7) . ไม ่น ัดพบกับคนที่ร ู้จ ักบนอินเทอร์เน ็ตโดยไม ่ได ้ร ับอน ุญาตจากผู้ปกครอง หากผ ู้ปก  
ครองอน ุญาตก็จะน ัดพบในสถานท ี่สาธารณะท ี่ม ีผ ู้คนมากมายและจะไปพร้อมก ับผ ู้ปกครอง

(8) . ไม ่โต ้ตอบกับข ้อความท ี่ทำให ้ร ู้ส ึกอ ึดอ ัด ลำบ ากใจ  จะไม่รู้ส ึกผ ิด หรืออายที่ได ้ร ับข้อ 
ความเหล ่าน ั้น  แต ่จะแจ้งให ้ผ ู้ปกครองให ้ทราบโดยทันที เพ ื่อจะได้แจ ้งให ้ผ ู้ให ้บริการอ ินเทอร์เน ็ตทราบ  
ต่อไป

(9) . ไม ่ล ังช ื้อส ินค้าหรือสมัครสมาชิกเพ ื่อร ่วมกิจกรรมต่างๆ บนอินเทอร์เน ็ต โดยไม่ได้รับ  
อน ุญ าตจากผ ู้ปกครอง

(10) . ไม ่ค ัดลอกซอฟต์แวร ์ข ้อม ูล รูปภาพ จากแหล่งที่ไม ่รู้จ ักหรือไม,คุ้นเคย
(11) . จะต ้องเคารพต่อข ้อตกลงอื่นๆ ท ี่ให ้ไว้ก ับผู้ปกครอง เช่น กำหนดระยะเวลาท ี่จะใช ้ 

อินเทอร์เน ็ตได ้ เว ็บไซต์ท ี่เข ้าได ้และข้อตกลงอื่นใดอย่างเคร่งครัด
ในประเทศอ ังกฤษ ม ีการสอนให ้เด ็กร ู้กฎเกณ ฑ ์ง ่ายๆ ก่อนที่จะเล ่นอินเทอร์เน ็ต ซึ่งมีช ื่อว่า 

“NetSmart" ประกอบด ้วยการเต ือนเด ็กว ่า อย ่าบอกท ี่อย ู่ท ี่บ ้าน  เบอร์โทรศัพท์ หรือโรงเรียนให้แก่คนที่ร ู้ 
จักทางอ ิน เทอร ์ณ ็ตเด ็ดขาด น อกจากจะได ้ร ับการอน ุญ าตจากพ ่อเฟ ก ่อน  อย่าล ่งร ูปหรือบ ัตรเครด ิตให  ้
ใคร อย่าให ้รห ัสล ับเข ้าอ ินเทอร์เน ็ตฃองตัวเองแก ่ใครแม ้แต ่เพ ื่อนสนิทท ี่ส ุด อย ่าน ัดพบใครโดยไม่ได ้ร ับ  
อน ุญ าตจากพ ่อแม ่ร ีบบอกพ ่อแม ่ท ันท ีหากพ บเห ็นข ้อความหยาบคายหรือร ูปลามก เป็นต้น

5.4 .2  สถาบันการศึกษา ในหลายประเทศร ัฐบาลพยายามล ่งเสร ิมให ้ม ีการใช ้อ ิน เทอร ์ณ ็ต 
ก ันอย ่างแพร่หลาย เช่น ในปี พ .ศ .2537 ประธานาธิบด ี บิล คลินตัน รองสหรัฐอฌริกาและนายกร ัฐ 
มนตรีโทนี แบลร์ ของอังกฤษต่างประกาศนโยบายอย่างช ัดเจนว่าจะให ้โรงเร ียนท ุกโรงเรียนในประเทศ 
มีอ ินเทอร์เน ็ต โดยประธานาธิบด ีบ ิล คสินตัน ของสหรัฐอเมร ิกาประกาศว่า ทุกโรงเรียนในประเทศ 
สหรัฐอเมริกาจะต้องเช ื่อมต่อก ับอินเทอร์เน ็ต ล ่วนในประเทศอ ังกฤษม ีนโยบายอย่างช ัดเจนว ่าจะให ้
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เด็กๆ ทุกคนมีที่อยู่อีเมล์เป็นของตนเอง จะเห็นได้ว่าสื่อทางอินเทอร์เน็ตนีมีแนวโน้มจะขยายตัวอย่าง 
รวดเร็วมากในหมู่เด็กๆ โรงเรียนและลถานศึกษาต่างๆ ไม่เว้นแม้แต่องค์กรต่างๆ ในภาครัฐและเอกซน 

สำหรับในประเทศไทยนั้น ภาครัฐก็มู่งส่งเสรีมอินเทอร์เน็ตเพื่อการศึกษาเช่นเดียวกัน ตัง 
จะเห็นได้จากการลงทุนในเครือข่ายเพื่อการศึกษาทั้งระดับอุดมศึกษา มัธยม และระดับประถม เช่น 
โครงการเครือข่ายคอมพิวเตอร์เพื่อโรงเรียน1ไทย หรือ สคูลเน็ต (SchoolNet) ซึ่งมีเป้าหมายจะเชื่อม 
ต่อลคูลเน็ตของ1ไทย หรือโรงเรียนทั้วประเทศเข้ากับเครือข่ายอินเทอร์เน็ตภายในกลางปี พ.ศ.2545 
โดยจะเป็นการเชื่อมต่อแบบหมุนผ่านสายโทรศัพท์ (Dial-Up), โครงการไอทีพีซี เน็ตเดยใน'ปี
พ.ศ.2541 เพื่อนำเอาระบบเครือข่ายอินเทอร์เน็ตเข้าส่โรงเรียนในระดับมัธยมศึกษาทั่วประเทศ, การ 
ติดตั้งระบบเครือข่ายคอมพิวเตอร์อินเทอร์เน็ตในสถานศึกษาและส่วนราชการต่างๆทั่วประเทศ, โครง 
การอินเทอร์ณ็ตตำบล โดยรัฐบาลมีเป้าหมายที่จะวางโครงข่ายและให้ทุกส่วนราชการมีเว็บไซต์เป็น
ของตนเอง เพื่อประโยชน์ในการแลกเปลี่ยนข้อมูลข่าวสารซึ่งกันและกัน ซึ่งสำนักงานคณะกรรมการ 
พัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติได้ นำนโยบายสนับสนุนด้านเทคโนโลยีสารสนเทศของรัฐบาล 
บรรจุไว้ในแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 9 (พ.ศ.2545-2549)เป ็นต้น จะเห็นได้ว่ารัฐ 
บาลสนับสนุนให้เกิดการใช้งานเครือข่ายอินเทอร์เน็ตอย่างกว่างขวางมากขึ้น

การใช ้งานอ ินเทอร์เน ็ตฃองเด ็กๆ หรือนักเรียน น ักศ ึกษาในโรงเร ียนหรือสถานศ ึกษาน ั้น  
เด ็กๆม ักจะเข ้ามาใช ้เคร ื่องคอมพ ิวเตอร์เพ ื่อคนหาข ้อม ูล หาหนังสือ ร ูปภาพต ่างๆ บางคร ั้งก ็ร ับล ่งอ ีเมล ์ 
หรือพ ูดคุยก ับเพ ื่อนต่างห ้องเร ียน ต ่างสถาบ ัน บ ้างก ็อาศ ัยเล ่น เกมเพ ื่อความสน ุกสนาน ทางโรงเรียน  
หรือสถานศ ึกษาต ่างๆ ควรให ้คำแนะนำแก ่เด ็กๆ ในการใช ้งานคอมพ ิวเตอร์หร ืออ ินเทอร์เน ็ตอย ่างม ี
ประโยชน์ และควรต ิดต ั้งเคร ื่องคอมพ ิวเตอร์สำหรับเด ็กให ้สามารถมองเห ็นหน ้าจอท ี่เด ็กใช ้งานได ้จาก  
โต ๊ะทำงานของเจ ้าหน ้าท ี่ และควรมีการตรวจสอบเว็บไซต์ต ่างๆ เป ็นระยะๆ นอกจากนี้โรงเรียนหรือ 
สถานศ ึกษา ควรที่จะได้ม ีการติดตั้งซอฟต์แวร์กลั่นกรองข้อมูลที่ไม ่เหมาะสม ม ีการกำหนดนโยบาย  
การใช ้งานอ ินเทอร์ณ ็ตภายในโรงเร ียนหรือสถานศ ึกษา ว ่าส ิ่งใดทำได ้หร ือทำไม ่ได ้ และจะม ีการลงโทษ  
อย ่างไรหากน ักเร ียนน ักศ ึกษาฝ ่าป ีนกต ิกาหรือกฎระเบ ียบข ้อบ ังค ับท ี่เก ี่ยวก ับการใช ้บร ีการอ ินเทอร ์เน ็ต  

ด ังน ั้นจ ึงม ีความจำเป ็นอย ่างย ิ่งท ี่ทางโรงเร ียนหร ือสถานศ ึกษาจะต ้องม ีการต ิดต ั้งหร ือใช  ้
ซอฟต์แวร์ช ่วยในการป ิดก ั้นและกลั่นกรองเน ื้อหาท ี่จะผ ่านเข ้าส ่การรับรู้ของเด ็ก ซึ่งซอฟต์แวร์เหล่านี้
น อกจ ากจ ะท ำห น ้าท ี่ต รวจส อบ แล ะต ัด เน ื้อ ห าท ี่ไม ่ด ีออ กไป แล ้วย ังส าม ารถ ท ำรายงาน แส ด งรายช ื่อ  
เว ็บไซต์ท ี่เด ็กน ิยมเข ้าไปเรียกดู รายงานแสดงรายช ื่อเว ็บไซต ์ท ี่อย ู่ในรายการต ้องห ้ามท ี่เด ็กพยายาม
เรียกดูแต ่ไม ่สำเร ็จ เพราะโดนซอฟต์แวร์กลั่นกรองสกัดกั้นเอาไว้ โรงเร ียนหรือสถานศึกษาจึงม ีหน ้าท ี่ใน  
การค ุ้มครองเด ็กๆ ให ้ปลอดภ ัยจากส ิ่งลามกท ั้งหลายท ี่ม ีอย ู่บนอ ินเทอร์เน ็ต นอกจากนี้ซ ึ่งการส่งเสรีม
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เว็บไซต์และโปรแกรมดีๆ ก็มีส่วนอย่างมากในการส่งเสรมให้เด็กได้ใช้เวลาในทางสร้างสรรค์ และควร 
สอนให้เด็กรู้จักคิด วิเคราะห ์ ในการอ่านหรือรับซมข้อมูลบนอินเทอร์เน็ต ควรลอนวิธีตรวจลอบข้อมูล 
เซ่น การอ่านเว็บไซต์ที่ถูกอ้างถึงด้วย การวิเคราะห์หาวัตถุประสงค์ของเว็บไซต์ ความน่าเชื่อถือของเนือ 
หาที่จะตามมา

นอกจากน ี้ทางโรงเร ียนหรือสถานศ ึกษาควรแจ้งถ ึงว ิธ ีการป ้องก ันภ ัย หรือลดความเสี่ยง 
ให ้แก ่เด ็กและผ ู้ปกครองทราบ เช่น โรงเรียนจะใช้ซอฟต์แวร์กลั่นกรองข้อมูลหรือไม่ เป ็นผลิตภัณฑ์ตัว 
ใด ม ีการคุ้มครองข้อมูลส่วนตัวของเด็กหรือไม่ อย ่างไร,ม ีนโยบายเผยแพร่ซ ื่อ ที่อยู่ อ ีเม ล ์ ของเด็กบน  
เว็บเพจของโรงเรียนหรือสถานศึกษาหรือไม่, การค ์ดลอกโปรแกรมจากอ ินเทอร์ณ ็ตทำได ้หร ือไม ่ และมี 
เงื่อนไขอย่างไร, ควรมีการตักเต ือนให้ระวังเร ื่องการสนทนา หรือการสม ัครสมาช ิกต ่างๆ บนอินเทอร  ์
เน็ต, การกระทำความผิดบนเครือข ่ายอ ินเทอร์เน ์ตจะได ้ร ับการลงโทษอย่างไร, การพบเห็นเว็บไซต์ที ่
ไม ่เหมาะสมหรือลามกสามารถแจ้งเหต ุได ้ท ี่ไหนเหส ่าน ี้ เป ็นต้น ท ั้งน ี้การกำหนดนโยบายการใช ้งาน  
และการระบ ุโทษของการฝ ่าแนเป ็นสิ่งจำเป ็น การจัดผ ู้ด ูแลระบบบริการคอมพ ิวเตอร์และคอยสอดส ่อง 
น ักเร ียนน ักศ ึกษาว ่าม ีการฝ ่า‘ฝ ืนระเบ ียบหรือไม ่น ั้นก ็เป ็นอีกส ิ่งหน ึ่งท ี่ม ีความสำคัญ นอกจากน ี้ผ ู้ด ูแล
ระบบจะต้องรู้ว ่าแหล่งใดบ ้างท ี่เป ็นเว ็บไซต ์ท ี่ไม ่เหมาะสมหรือลามกแล้วดำเน ินการป ้องก ัน อาจจะเป ็น  
การทำ Proxy หรือเพ ิ่มรายช ื่อเว ็บไซต ์ท ี่ไม ่เหมาะลมเข ้าไปในรายการต ้องห ้าม หรือจะหาซอฟต์แวร์ 
อื่นๆ มาใช ้งานร ่วมด ้วยก ็ได ้ อ ีกว ิธ ีหน ึ่งท ี่ค ่อนข ้างจะปลอดภ ัยได ้แก ่การทำเป ็นเคร ือข ่ายอ ินทราเน ิตไว ้ 
โดยการดาวน ์โหลดเฉพาะเว ็บไซต ์ท ี่ม ีประโยชน ์มาไว ้ใช ้ภายในโรงเร ียนโดยไม ่ต ้องเช ื่อมต ่อก ับเคร ือข ่าย  
อินเทอร์เน็ตโดยตรง ส ่วนการด ูแลน ักเร ียนน ั้นน ักศ ึกษาควรม ีการกำหนดโทษอย่างช ัดเจน

สำหรับการจัดห ้องคอมพิวเตอร์ในโรงเรียนหรือสถานศึกษานั้น ควรจัดห ้องคอมพ ิวเตอร์ 
เป ็นห ้องกระจกทั้งล ี่ด ้าน ม ีการใช ้ซอฟต์แวร ์ด ึงหน ้าจอของเด ็กมาด ูบนเคร ื่องของเจ ้าหน ้าท ี่ได ้ตลอด
เวลา เพราะจะทำให ้เด ็กไม ่กล ้ากระทำความผ ิดหรือฝ ่า‘ฝ ืนกต ิกาการใช ้งาน ส่วนในเรื่องของการสนทนา 
หรือการ Chat นั้น ทางโรงเรียนหรือสถานศึกษาควรแนะนำให ้เด ็กได้ใช้ในเชิงการสนทนาเพื่อแลก 
เปล ี่ยนความร ู้ หรือประสบการณ ์ แทนที่จะสนทนาเพ ื่อความสนุกสนาน หรอสนทนากันในเรื่องทางเพศ 
ที่ส ่อไปในทางลามก ซึ่งการสนทนาในเรื่องทั่วๆไป ก ็ควรแนะนำให ้เด ็กได ้แกท ักษะในการบรรยาย การ 
อภ ิปราย การโต้ตอบ หรือโต้แย้งไปด้วย อาจกล ่าวได ้ว ่าอ ินเทอร์เน ็ตเป ็นท ีแ่กฝนให้สามารถคิดและเป ็น 
สถานท ี่เตร ียมความพร้อมสำหรับอนาคต ซ ึ่งไม ่ว ่าจะเป ็นการด ้นคว ้าหาความรู้ หรือติดต่อสื่อสารเพื่อ 
ธ ุรก ิจการค ้าจากทุกส่วนในโลก อินเทอร์เน ํตจึงมีประโยชน์ลำหรับเด็กจะได้เร ียนรู้ในสิ่งใหม่ๆ ได้สนุก 
สนานกับการแบ่งป ันเร ื่องราว ได้แกทักษะต่างๆ ไปพร้อมๆกัน ท ีส่ำคัญสถาบ ันการศ ึกษาต ่างๆ จะต้อง 
คอยให ้คำแนะนำกับเด ็กเร ื่องการใช ้งานอินเทอร์เน ็ตอย ่างม ีสาระประโยชน ์ ซ ึ่งความปลอดภ ัยของเด ็ก
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ในสถานศ ึกษาคงไม ่ได ้อาศ ัยแต ่เพ ียงคร ูหร ืออาจารย ์ภายในโรงเร ียนเท ่าน ั้น  ทางโรงเรืยนหรือสถาน
ศ ึกษาย ังคงต ้องการความช ่วยเหล ือสน ับลน ุนอย ่างมากจากผ ู้ปกครอง เด ็กน ักเร ืยน ตลอดจนองค์กร 
ต่างๆ ท ี่ม ีความปรารถนาด ีต ่อเด ็กๆ ช ่วยก ันประสานความร่วมม ืออย ่างจริงจ ังและต ่อเน ื่องเพ ื่อทำไห ้ 
เก ิดความปลอดภ ัย เม ื่อเด ็กใช ้อ ินเทอร์เน ็ตจากการสำรวจสอบถามผู้ปกครองของเด ็กน ักเร ียนไนโรง
เรียนที่ม ีการเรียนการลอนอินเทอร์เ'น ็ต หรือม ีบริการอินเทอร์เน ็ตภายในโรงเร ียน พบว่า ผู้ปกครองส่วน 
ไหโม่เห็นว่า อ ินเทอร์เน ็ตเป ็นส ิ่งท ี่ม ืประโยชน์และควรส ่งเสริมให ้ม ีการใช ้งานอย่างแพร่หลาย อย่างไรก็ 
ตามผู้ปกครองตระหนักถ ึงภ ัยอ ันตรายท ี่อาจแอบแฝงอยู่บนอินเทอร์เน ็ต ไม ่ว ่าจะเป ็นเรื่องของคน หรือ 
เน ื้อหาด้านลบซึ่งได ้แก ่ การเผยแพ ร ่ภาพ และล ื่อลามกต ่างๆ บนอินเทอร์เน ็ต ซึ่งในส่วนของข้อมูลที่ไม  ่
เหมาะสมดังกล ่าวบนอินเทอร์เน ็ต ผ ู้ปกครองอยากให ้ท ั้งภาคร ัฐและภาคเอกชนเข ้ามาม ีบทบาทในการ  
ตรวจลอบกำก ับด ูแลเน ื้อหาท ี่ไม ่เหมาะสมบนอินเทอร์ณ ็ต ทั้งนื้ประเด็นที,ผ ู้ปกครองเป ็นห ่วงมากได้แก  ่
เน ื้อหาท ี่ไม ่เหมาะลมบนอินเทอร ์เน ็ต,การใช ้งานท ี่ไม ่สร ้างสรรค ์,การใช ้อ ินเทอร ์เน ็ตโดยปราศจากความ  
รู้ความเข ้าใจเร ื่องภ ัยและอาชญากรรมท ี่เก ิดข ึ้นบนอินเทอร์เน ็ต นอกจากน ี้เว ็บไชต์ท ี่ผ ู้ปกครองต้องการ  
ป ิดก ั้น เพ ื่อไม ่ให ้เด ็กเข ้าไปด ูมากท ี่ส ุดค ือ เว ็บไซต ์ท ี่ม ีเน ื้อหาลามกเร ื่องทางเพศ64

นอกจากน ี้ จากการสำรวจสอบถามเด ็กน ักเร ียนในโรงเร ียนท ี่ม ืการเร ียนการลอน 
อินเทอร์เน ็ต หรือมีบริการอินเทอร์เน ็ตภายในโรงเรียน พบว่า ม ีความ เส ี่ยงส ูงม ากท ี่เด ็กจะเจอ เหต ุ 

การณ ์ท ี่ถ ือได ้ว ่าเป ็นภ ัย หร ือความเล ี่ยง ไม่ว ่าจะเป ็นการถูกขอให้กรอกข้อมูลส่วนตัวในแบบฟอร์ม 
ต่างๆ บนอินเทอร์เน ็ต,บ ังเอ ิญเข ้าไปยังเว ็บไชต์ท ี่ม ีเน ื้อหาไม ่เหมาะลม,การได ้ร ับเมล ์จากคนแปลกหน้า, 
ถ ูกเสนอขายส ินค ้าและบริการ หรือมีเรื่องรบกวนอื่นๆ เช่น การโต้เถ ียง หรือขัดแย้งก ับคนบนอินเทอร์ 
เน็ต และม ีความเส ี่ยงส ูงมากท ี่เด ็กจะกระทำการท ี่ถ ือได ้ว ่าไม ่เหมาะสม กระทำผิดหรือเป ็นภ ัยก ับผู้อ ื่น 
กระทำส ิ่งท ี่อาจนำภ ัยมาส ่ต ัวเอง เช่น การพ ูดค ุยหรือน ัดพบกับคนแปลกหน้า กล ้าแสดงออกมากกว่าท ี่ 
เคยเป ็น เม ื่ออย ู่บนอ ิน เทอร ์เน ็ต เน ื่องจากไม ่ต ้องเผช ิญ หน ้า,การให ้ข ้อม ูลส ่วนต ัวหร ือร ูปภาพก ับคนอ ื่น , 
การเข ้าไปยังเว็บไซต์ท ี่ไม ่เหมาะสม โดยเฉพาะเว ็บไซต์ลามก อีกท ั้งส ิ่งท ี่เด ็กเห ็นว่าเป ็นประเด ็นน ่าเป ็น 
ห่วงในการใช้งานอินเทอร์เน ็ต ได้แก่ การใช้ในทางไม่ลร้างสรรค์ โดยปราศจากความร ู้ความเข ้าใจเร ื่อง 
ภ ัยอ ันตรายท ี่ม ี ตลอดจนการปฎ ิย ัต ิต ัวอย ่างถ ูกต ้องเม ื่ออย ู่บนอ ิน เตอร ์เน ็ต  เน ื้อหาที่ไม ่เหมาะลมบน 
อินเตอร์เน ็ตก็เป ็นประเด ็นใหญ ่ท ี่เด ็กเป ็นห ่วงเช ่นกัน อย ่างไรก ็ตามเด ็กๆ ส ่วนมากยังเห ็นว่าอ ินเตอร์เน ็ต

64 เร ื่องเด ียวก ัน , หน้า 55-68.
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มีประโยชน ์และควรส ่งเสรมให ้ม ีการใช ้งานอย่างแพร่หลาย พร้อมได ้เสนอแนะให ้ท ังภาครัฐและเอกชน  
เข ้ามาม ีส ่วนร ่วมในการกำก ับด ูแลเน ื้อหาท ี่ไม ่เหมาะลมบนอินเทอร ์เน ็ต65

5.4 .3  อ ง ค ์ก ร พ ัฒ น า เอ ก ช น แ ล ะ ภ าค ธ ุร ก ิจ  นอกจากสถาบ ันครอบครัวและสถาบ ันการ  
ศ ึกษาแล ้ว องค์กรพ ัฒนาเอกชนหรือองค์กรเอกชนอื่นๆ ก ็ม ีบทบาทลำค ์ญ เช ่นก ัน  ในการรณรงค ์ป ้อง 
ก ัน ป ัญ หาการเผยแพ ร ่ภาพ และล ื่อลามกต ่างๆ บนเครือข ่ายอินเทอร์เน ็ต ช ึ่งม ีการดำเน ินการอย ู่ก ็ได ้แก ่

(1) . ECPAT International เป็นองค์กร'หนึ่งที่ม ี'โครงการรณรงค์เร ื่องลื่อลามกบนอินเทอร์ 
เน็ต ว ัตถ ุประสงค ์ก ็เพ ื่อพยายามผล ักด ันร ัฐบาลประเทศต ่างๆ รวมทั้งภาคธุรก ิจอินเทอร์เน ็ตให ้ความ  
ร ่วมม ือก ันท ั้งในระด ับภ ูม ิภาคและนานาชาต ิ ตลอดจนศ ึกษาถ ึงสภาพ ป ัญ หาช ่องว ่างของกฎหมายและ  
ห าม าตรการท ั้งทางด ้าน กฎ ห ม ายและด ้าน เทคโน โลย ีเพ ื่อแก ้ป ัญ ห าเร ื่องล ื่อลาม กบ น เคร ือข ่ายอ ิน เทอร  ์
เน็ต

(2) . อ งค ์ก ร  Redd Barna ใน ป ร ะ เท ศ น อ แ ว ย ์,Internet Watch Foundation ใน
ป ร ะ เท ศ อ ัง ก ฤ ษ ,ECPAT ส าข า ป ร ะ เท ศ อ อ ส เต ร เล ีย  มีการจัดตั้งศูนย์รายงานข่าวด่วนหรือ Hotline 
ลำหรับแจ้ง'ข่าวเกี่ยวกับการเผยแพร่ภาพและลื่อลามกบนเครือข่ายอินเทอร์เน็ต โดยเปิดโอกาสให้ผู้ใช้ 
อ ิน เทอร์เน็ตโดยทั่วไปที่ได้พบเห็นภาพลามกหรือเว็บไซต์หรือบทสนทนาที่ลามก ลามารถแจ้งข่าวไปที่ 
ศูนย์ จากนั้นทางศูนย์จะประสานงานกับเจ้าหน้าที่ตำรวจที่เกี่ยวข้องเพื่อดำเนินการลืบสวนจับตัวผู้
กระทำความผิดต่อไป

(3) . World Village คือกลุ่มคนท่ีทำงานร่วมกันเพ่ือเข้ามาเก่ียวข้องกับการเผยแพร่ล่ือ 
ลามก ข้อความท่ีไม่เหมาะสมต่อเด็กๆ  ทางระบบอินเทอร์เน็ต รวมท้ังเข้าไปเก่ียวข้องกับทางภาครัฐ 
บาลในการควบคุมการใช้อินเทอร์เน็ต โดยเฉพาะการเข้าไปมีส่วนแก้ไขบทบัญญัติและข้อบังดับต่างๆ  
โดยพวกเขาเช่ือว่าการให้อำนาจและให้ความรู้ต่อผู้ปกครองคือส่ิงสำคัญในการป้องกันเด็กๆ  จากการ 
ใช้อินเทอร์เน็ตท่ีไม่ถูกต้อง หลายๆ หน่วยงานเข้ามามีส่วนร่วมต่อเร่ืองน้ีและพยายามทุกวิถีทางท่ีจะให้ 
เด็กๆ  ใช้อินเทอร์เน็ตในทางท่ีถูกท่ีควร และเล่ียงการไม่ให้เด็กๆ  เข้าไปดัดลอกข้อมูลท่ีไม่เหมาะลม

(4) . Z eeks ค ือบริษ ัทอ ินเทอร์เน ็ตท ี่จ ัดต ั้งข ึ้นมาเพ ื่อทำการศ ึกษาพ ัฒนาโปรแกรม
ลำหรับเด ็กให ้ใช ้อ ิน เทอร ์เน ็ตได ้อย ่างปลอดภ ัย รวมถึงการใช้โปรแกรมคัดสรรเปลี่ยนรูปเว็บไซต์ฟรีจาก 
“Zeek Safe" เป ็นบริษ ัทท ี่เสนอวิธ ีการท ี่ปลอดภัยต ่อเด ็กในระบบอินเทอร์เน ็ต

65 เร ื่องเด ียวก ัน  1หน้า 41-52.
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(5) . Cyber Angles เป ็นอาสาสม ัครท ี่ทำงานบนเคร ือข ่ายอ ินเทอร ์ณ ็ตและโครงการการ  
แสดงภาพทางคอมพ ิวเตอร ์โดยสมาช ิกอาว ุโสขององค ์กรน ี้เป ็นบ ุคคลท ี่ม ีช ึ่อ เส ียงจาก

“International Alliance Guardian A n g les” ในนิวยอร์ค เป็นตัวแทนในระบบไซเบอร์ส  
เปร “N eighborhood W atch”

(6) . kIDs.ap เป ็นบริษ ัทเอกซนของออสเตรเล ียท ี่ไม ่แสวงหากำไร จ ุดม ุ่งหมายของบริษ ัท  
นี้คือ เพ ื่อป ้องก ันการโฆษณาและแสวงหาประโยชน ์จากเร ื่องเซ ็กซ ์ผ ่านเว ็บไซต ํให ้หมดไปจากภ ูม ิภาค  
เอเช ียแปซ ิฟ ิกด ้วยการจำก ัดเว ็บไซต ์ท ี่จะก ่อให ้เก ิดป ัญ หาเหล ่าน ี้ และการกำห นดเวลาและเทคน ิคการ  
นำเสนอให ้อย ู่ในกรอบท ี่เหมาะลม

(7) . S a fe  Surf เป ็นองค ์กรท ี่ทำงานและนำเสนอด ้านมาตรฐานการแบ ่งแยกอ ินเทอร ์ณ ็ต  
ด้วยเว ็บไซต์และโปรแกรมค้นหาต่างๆ คอยตรวจเน ื้อหารายละเอ ียดของเว ็บไซต ์ก ่อนท ี่จะนำเสนอ องค ์ 
กรน ี้ม ีข ้อม ูลมากมายและม ีการประสานงานก ันเป ็นอย ่างด ี

(8) . United Federation of ChidSafe W eb S ites (UFCW S) ได ้ม ีการนำเสนอวิธ ีแก ่ผ ู้
ปกครองให ้ม ีความเช ื่อถ ือในทางบวกและล ่งเสร ิมให ้เด ็กๆ เข ้าไปเร ียนรู้หาประสบการณ ์ในเว ็บไซต์
ต่างๆ ในระบบอินเทอร์เน ็ตท ี่เหมาะลม โดยเห ็นว่าท ุกคนควรม ีสำน ึกร ับผ ิดชอบต่อส ังคมที่อย ู่รวมก ัน  
และการต ิดต ่อส ื่อสารก ันผ ่านส ื่อต ่างๆ

(9) . Voter’s Telecom m unications W atch เป ็นองค ์กรท ีรวมต ัวก ันจากอาสาสม ัคร เพื่อ 
ค ืกษาเน ้นไปท ี่การบ ัญ ณ ์ต ิกฏหมายท ี่เก ี่ยวก ับการส ื่อสารต ่างๆ และส ิทธ ิในการนำเสนอต่อประชาชน

(10) . กล ุ่ม  IRC ก ่อต ั้งเม ื่อเด ือนม ิถ ุนายน 2542  ภายใต ้การสม ับลน ุนของ Internet 
Crime forum,น ักกฏหมาย,น ักส ังคมสงเคราะห ์ และรัฐบาล ซึ่งหน้าที่ของ IRC คือ การค ้นหาและ  
ประเม ินป ัญ หาท ี่เก ี่ยวก ับการ Chat บนอินเทอร์เน ็ต รวมถ ึงการพ ิจารณาหาความเป ็นไปได ้ในการแก ้ไข  
ป ัญ หา โดยม ุ่งประเด ็นป ัญ หาไปท ี่การค ุ้มครองป ้องก ันเด ็กจากอ ันตรายในการใช ้บร ิการ Chat ของ 
เด ็กๆ เป็นต้น

จ าก ท ี่ได ้ก ล ่าว ม าแ ล ้ว ว ่าก าร ป ้อ งก ัน แ ก ้ไข ป ัญ ห าใน เร ื่อ งข อ งก าร เผ ย แพ ร ่ภ าพ แ ล ะส ื่อ  
ลามกผ ่านทางเคร ือข ่ายอ ิน เทอร ์เน ็ตท ี่กำล ังเป ็นป ัญ หาอย ู่ในป ัจจ ุบ ันน ี้ นอกจากจะใช ้มาตรการทาง
กฎหมาย มาตรการทางเทคน ิค ด ้วยวิธ ีการ เซ็นเซอร์ หรือกลั่นกรองข้อมูลบนอินเทอร์เน ็ตแล้วก็ย ังคง 
จะต ้องอาศ ัยความร ่วมม ือจากหลายๆ ฝ ่ายท ี่เก ี่ยวข ้องช ื่งก ็ได ้แก ่

ก. ฝ ่าย เจ ้า ข อ ง ข ้อ ม ูล ห ร ือ เน ื้อ ห าท ี่เป ็น ก าร ล า ม ก  ซ ึ่งจะม ีความพยายาม  
หลายรูปแบบเพ ื่อลดแรงกดดัน และต ่อต ้านจากผ ู้ใช ้ท ั่วๆ ไป กล ุ่มท ี่ไม ่ต ้องการให ้ม ีเร ื่องแบบนี้อย ู่บนอิน  
เทอร์เน็ต ได้แก่ พ ่อแม ่ผ ู้ปกครองท ี่ต ้องการให ้บ ุตรหลานเล ่นหรือใช ้อ ินเทอร์เน ็ตอย ่างปลอดภ ัย วิธ ีการที่
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นำมาใช ้เช ่น  ม ีหน ้าจอแรกก่อนท ี่จะเข ้าไปถึงเน ือหาเหล ่าน ัน ซ ึงจะต้องเต ือนว่า เน ือหาทีค ุณจะได้พบ  
ต่อไปน ี้อาจจะข ัดก ับกฎหมายหรอศีลธรรมอันด ีงามในประเทศที่ค ุณอยู่ และถามคำถามใน ทำน องว ่า  
ค ุณ อาย ุถ ึง 1 8 ปี แล้วหรอยัง แ ล ะ 1 ค ุณ ต ้องการจะด ูจรงๆหรอ ถ ้าผ ู้ใช ้ตอบยืนย ันจ ึงค ่อยปล่อยผ ่านไป  
หรือ ม ีการแจ ้งรายช ื่อ หรือม ีการใช ้โปรแกรมอีกประ๓ ทหนึ่ง ซ ึ่งเป ็นโปรแกรมสำหรับควบคุมการเข ้าถ ึง 
แหล่งข้อมูลโดยผู้ปกครองหรือ Parental Control Software ได้ทราบ ซึงโปรแกรมประเภทนีจะคอยดัก 
หรือป ้องก ันไม ่ให ้ผ ู้ใช ้เข ้าถ ึงแหล่งข ้อม ูลเหล่าน ี้ได ้ ซ ึ่งการท ี่จะทำงานให ้ได ้ผลน ันโปรแกรมเหล่าน ีจะ
ต ้องถูกต ิดตั้งไว ้บนเครองนั้นก่อนจะเข ้าไปใช้อ ินเทอร์เน ็ต และจะต้องม ีรายช ื่อ หรือสามารถบอกได้ว ่า 
แหล่งข ้อม ูลใดเป ็นแหล ่งต ้องห ้ามบ ้าง ซ ึ่งก ็เป ็นเร ื่องยากเพราะคอมพ ิวเตอร์ไม ่ม ีว ิธ ีการใดๆ ท ี่จะเข ้าใจ  
อย ่างถ ่องแท ้ถ ึงเน ื้อหาของแหล ่งท ี่ต ิดต ่อย ู่ว ่าเก ี่ยวก ับอะไร ผิดศีลธรรมกฎหมายหรือไม่ อย ่างม ากก ็แค ่ 
เดาศ ัพท ์เป ็นบางคำท ี่ตรวจพบเท ่าน ั้น นอกจากน ี้ขอบเขตศ ีลธรรมและกฎหมายของประเทศต ่างๆ ใน  
โลกก็ไม ่เหม ือนกัน ดังนั้นวิธ ีท ี่พอจะเป็นไปได้ก็ค ือ แหล่งข ้อม ูลเหล่าน ั้นจะต ้องประกาศต ัวเองลงใน
รายช ื่อเพ ื่อให ้โปรแกรมเหล่าน ี้ร ู้จ ัก และให ้ผ ู้ควบค ุมระบบต ัดส ินใจเล ือกว ่าจะปล ่อยหรือไม ่ปล ่อยให ้เข ้า 
ถึงแหล่งข ้อม ูลใดบ ้าง ซ ึ่งรายช ื่อน ี้จะต ้องม ีการแจกจ่ายไปยังผ ู้ใช ้โปรแกรมเพ ื่อคอยแถ้ใขปรับปรุงให ้ท ัน  
สม ัยตลอดเวลา เช ่นกระจายผ่านอินเทอร์เน ็ตเอง ท ั้งน ี้เพราะรายซ ื่อแหล่งข ้อม ูลอาจม ีการเพ ิ่มลด ย ้าย  
ได ้เร ื่อยๆ หรือถ ้าไม ่ได ้แจ ้งรายช ื่อลงไว ้ก ่อนในขณะท ี่เร ื่มม ีการต ิดต ่อเข ้าไปน ันก ็จะต ้องหาทางบอกให ้ 
โปรแกรมควบคุมที่ต ิดต ั้งไว ้บนเครื่องของผู้ใช ้ได ้ทราบว่า แหล่งข ้อม ูลน ี้ขอแจ ้งให ้ทราบว่าอาจเป ็นแหล่ง  
ต้องห ้ามซ ึ่งจะต ้องพ ิจารณาให ้ด ีก ่อนท ี่จะผ ่านเข ้าไป โปรแกรมประ๓ ทนี้ม ีหลายต ัว เช่น Surfwatch 
1Cybersitter, Cyberpatrol,Netnanny

ข. ฝ ่าย ผ ู้ให ้บ ร ิก าร เช ื่อ ม ต ่อ ?าบ อินเท ■อร ์เน ็ต  อาจมีส่วนร่วมโดยการเตือนให้ผู้ใช้ 
ระมัดระวังในการเข้าถึงแหล่งข้อมูลต่างๆ  และให้ความรู้ความเข้าใจกับผู้ใช้บริการอินเทอร์เน็ตท่ีเป็นผู้ 
ปกครองเด็ก ถึงวิธีการในการป้องกันการเข้าถึงแหล่งข้อมูลต้องห้ามเหล่าน้ัน ไม่ว่าจะด้วยการแจกจ่าย 
หรือติดต้ังโปรแกรมหรือกลไกป้องกันอ่ืนๆ  ท่ีสอดคล้องกับมาตรฐานทางด้านน้ี ท้ังบนเคร่ืองของผู้ให้ 
บริการเองและเคร่ืองของผู้ใช้บริการ

ค. ฝ ่า ย ผู้ใช ้บ ร ิก าร อ ิน เฑ อ ร ์เน ็ต  จะต้องใช้วิจารณญาณในการเข้าถึงแหล่งข้อมูลต่างๆ  
ว่าเน้ือหาน้ันขัดต่อศีลธรรมอันดีหรือกฎหมายหรือไม่อย่างไร รวมท้ังคอยดูแลเอาใจใส่บุตรหลานในปก 
ครองท่ีใช้อินเทอร์เน็ต เน่ืองจากบนเครือข่ายอินเทอร์เน็ตน้ันไม่มีพรมแดนของกฎหมายแต่ละประเทศ 
เข้ามาเก่ียวข้องโดยตรง จึงต้องใช้ความระมัดระวังให้มากฃึน เช่น อาจติดตังเคร่ืองคอมพิวเตอร์ไว้ใน 
ห้องน่ังเล่นเพ่ือให้ทุกคนในบ้านได้มีส่วนร่วมในการใช้งานอย่างเปิดเผย เป็นต้น
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ด ังน ั้นอาจกล ่าวได ้ว ่ามาตรการป ้องก ันและปราบปรามป ัญ หาการเผยแพร ่ภาพและล ื่อ  
ลามกและการล ่อลวงบนอินเทอร ์เน ิตไม ่ว ่าจะเป ็นมาตรการทางเทคน ิคหร ือทางกฎหมาย ก็เป ็นเพียง
การแก ้ป ัญ หาท ี่ปลายเหต ุ การแก ้ป ัญ หาท ี่ต ้น เหต ุซ ึ่งเป ็นการแก ้ป ัญ หาท ี่ย ั่งย ืนก ็ค ือ การปลูกฝ ัง จริย 
ธรรม การสร ้างความสนใจในทางสร้างสรรค ์ และการอบรมเอาใจใส ่ด ูแลของผ ู้ปกครองตลอดจนครู 
อ าจ ารย ์ รวมท ั้งภาคร ัฐและภาคเอกชนต ่างๆ ซ ึ่งสามารถท ี่จะช ่วยป ้องก ันและแก ้ไขป ัญ หาเหล ่าน ีได ้ 
อย่างม ีประส ิทธิภาพยิ่งข ึ้น
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