
ผลการฟักษา

ผลการศึกษาในส่วนนี้เป็นการวิเคราะห์ปัจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม และองค์ประกอบ 
ของประชากร ชี่งเป็นปัจจัยสำคัญที่เป็นตัวกำหนดโดยตรงทำให้เกิดความแตกต่างในระดับภาวะ 
เจริญพันสัของสตรีในแต่ละสังคม การนำเลนอผลการศึกษาแบ่งออกเป็น 6 ส่วน คือ (1) สักษณะ 
ทั่วไปของข้อมูลที่ใช้ในการศึกษา (2) ผลการประมาณการฟังก'ชนของรายใดั (3) ผลการประมาณ 
การภาวะเจริญพันธุ (4) ภาวะเจริญพันข้ของสตรี ในภาพรวม (5) ภาวะเจริญพันธุ้ของสตริ 
จำแนกดามเขตที่อยู่อาคัย และ (6) ภาวะเจริญพัน![ของสตรี จำแนกตามเขตที่อยู่อาคัย และ 
กลุ่มอายุ

ล ักษณะทวไปชองข้อม ูลท ึ๋ใข ้ในการฟักษา

การศึกษาครั้งนี้ได้ใช้ข้อมูล 2 ชุดในการคืกษา กล่าวคือ ข้อมูลจากสำมะโนประชากร 
และเคหะ พ.ศ 2533 และข้อมูลสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม พ.ศ. 2533 สามารถสรุป 
ลักษณะทั่วไปของข้อมูล โดยแบ่งออกเป็น 2 ส่วน คือ (1) สักษณะท่ัวไปชองข้อ};เสสำรวจสภาพ 
เศรษฐกิจและสังคม พ.ศ. 2533 และ (2) ลักษณะทั่วไปของข้อมูลสำมะโนประชากรและเคหะ 
พ.ศ. 2533 ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้ คือ

1. ลักษณะทั่วไปของข้อมูลสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม พ.ศ.2533

จากลักษณะการเลือกตัวอย่างให้คสัายคลึงกับข้อมูลจากสำมะโนประชากรและเคหะ 
ซึ่งมุ่งศึกษาสตรีอายุระหว่าง 15-49 ปี ที่สมรสแสัวและกำลังอยู่กินกับสามี มีจำนวนตัวอย่างทั่ง 
สิน 3,423 ราย เนี่องจากผู้ศึกษาต้องการจะประมาณการรายได้เฉลี่ยของสตรีตามกลุ่มอายุ
ลักษณะทั่วไปของข้อมูลมีรายละเอียดที่สำคัญ ดังต่อไปน้ี
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1) อา!!ชองสูตร จากตารางที่ 4.1 ดตรีส่วนใหญ่อยู่ในกลุ่มอายุ 3549 ปี ร้อยละ 45.0 
รองลงมาอยู่ในกลุ่มอายุ 25-34 ปี ร้อยละ 42.0 และ กลุ่ม 15-24 ปี เป็นกลุ่มท่ีมีจำนวน 
ตัวอย่างน้อยที่ลุด ร้อยละ 13.0

2) รายไค้เฉลี่ยชองสตรีตามอายุ จากตารางที่ 4.2 จะเห็นว่ารายไค้จะเพิ่มขึ้นตาม 
อายุที่เพิ่มขึ้น

3) อาชีพชองสตรี สตรีส่วนใหญ่ประกอบอาชีพค้าขายและงานบรีการ กงร้อยละ 31.7 
ซ่ึงสูงกว่าอาชีพอื่นอย่างเห็นไค้ชัด อาชีพรองลงมา ไค้แก่ อาชีพที่ใช้วิชาชีพ งานบรีหาร เสมียน 
พนักงาน เท่ากับ ร้อยละ 20.5 ลำหรีบอาชีพการเกษตร งานในกระบวนการผลิต และ แรง 
งาน เท่ากับ ร้อยละ 18.1 ส่วนตตรีที่ไม่ไค้ประกอบอาชีพใดเลย มีสูงถึง ร้อยละ 29.7 ดังปรากฎ 
ในตารางที่ 4.3

4) สถานภาพการท่างานชองสตรี สตรีส่วนใหญ่มีสกา,นภาพการท่างานเป็นลูกจ้างเอก 
ชน ร้อยละ 47.3 รองลงมา ค้อ นายจ้าง หรีอผู้ประกอบธุรกจส่วนตัวโดยไม่มีลูกจ้าง และ ลูก 
จ้างรีฐบาลและสถานภาพการท่างาน่อื่น ร้อยละ 36.3 และ 16.4 ตามลำดับ ดังแสดงไว้ใน 
ตารางท่ี 4.4
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ตารางที่ 4.1
ร้อยละของสตรีที่สมรล จำแนกดามอายุสตรี

อายุสตรี (ปี) จำนวน ร้อยละ

15-24 446 13.0
25-34 1,436 42.0
3549 1,541 45.0

รวม 3,423 100.0

ที่มา: ข้อยูลสำรวจสภาพเศรษฐกจนละสังคม พ.ศ. 2533
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ต า ร า งท ี่ 4.2

ต า ร า ง แ ส ด ง ร า ย ,น แ .ฉ ส ย ข อ ง « ต ร ีต า ม อ า ย ุ

อ า ย ุส ต ร ี (ป ี) ร า ย !Ü  เฉ ล ย  (นาท)

15 266

16 e04

17 1002

18 939

19 804

20 944

21 1132

22 1590

23 1465

24 1810

26 1806

26 1460

27 2120

28 2530

29 2321

30 2447

31 2438

32 3430

33 2767

34 2645

36 2590

36 3191

37 3255

38 2719

39 3389

40 2855

41 3198

42 3311

43 3407

44 2485

45 2790

46 4080

47 2442

48 2927

49 2099

ท ม า: ขอม ูลส ์าราต«ภาพเดร»ฐก ิาแ«ะส ังด.ม พ.ด. 2533
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ตารางที่ 4.3
ร้อยละซองสตรีท่ีสมรส จำแนกตามอาชีพซองสตรี

อาชีพซองสตรี จำนวน ร้อยละ

1 . ผ ู ้ ปฎิบ้ติงานด้านวิชาชีพ งานบรีหาร
เสมียนพนักงาน 701 20.5

2.ผู้ปฎิบ้ติงานด้านค้าขาย หรีองานบริการ
ต่างๆ 1,086 31.7

3.ผู้ปฎํบ้ติงานด้านเกษตรกรรม งานใน
กระบวนการผลิต และแรงงาน 620 18.1

4.ผู้ไม่ได้ประกอบอาชีพ 1,016 29.7

รวม 3,423 100.0

ที่มา: ข้อมุ)ลสำรวจสภาพเศรษฐกจและสังคม พ.ศ. 2533
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ตารางท่ี 4.4
ร้อยละของสตรีท่ีสมรส จำแนกตามสถานภาพการทำงานของสตรี

สถานภาพการทำงาน จำนวน ร้อยละ

1.นายจ้าง หรีอ ผู้ประกอบรุรกํจส่วนคัวโดย
ไม่มีลูกจ้าง 1,244 36.3

2.ลูกจ้างเอกชน 1,619 47.3
3.ลูกจ้างรุ้ฐบาลและสถานภาพอื่น 560 16.4

รวม 3,423 100.0

ที่มา: ข้อยูลสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม พ.ศ. 2533
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2 .

จากลักษณะการเลือกตัวอย่างที่ตั้งฟ้าหมายไว้ว่า จะคืกษาเฉพาะสตรีวัยเจรีญพันธุ้ที่ 
มีอายุอยู่ระหว่าง 1549 ปี ที่สมรสแลัวและปัจจุบันอยู่กนกับสามี ซ่ึงมี'จำนวนต้ังสิน 21,476 ราย 
ประกอบด้วย สตรีที่อาตัยอยู่ในเขตเทศบาล 12,420 ราย (ร้อยละ 57.8) และนอกเขตเทศบาล
9,056 ราย (ร้อยละ 42.2) ส่วนลักษณะทั่วไปของข้อยูลมีรายละเอยด ตังน้ี

1) อายุของสตรี ในการคืกษาครั้งนี้ได้แบ่งคืกษาอายุของสตรีออกเป็น 3 กลุ่มอาย ุ
คือ อายุระหว่าง 15-24 ปี, 25-34 ปี และ 35-49 ปี ส่วนใหญ่ในเขตเทศบาล มีอายุอยู่ 
ระหว่าง 3549 ปี ร้อยละ 44.8 รองลงมา คือ อายุ 25-34 ปี ร้อยละ 43.0 และกลุ่มอายุ

15-24 ปี มีจำนวนน้อยที่ลุด คือ ร้อยละ 12.1 นอกเขตเทศบาล ส่วนใหญ่อายุระหว่าง 25- 
34 ปี เอยละ 44.5 รองลงมา คือ อายุระหว่าง 3549 ปี และ 15-24 ปี เท่ากับ ร้อยละ 42.1 
และ ร้อยละ 13.4 ตังแสดงไว้ในตารางที่ 4.5

2) จำนวนปีการคืกษาของสตรี จากข้อJjเลเด้มที่ได้เป็นระตับการคืกษาของสตรี เพ่ือ 
ลดจำนวนตัวแปรหุ่น (Dummy Variable) ผู้คืกษาจํงปรบเป็นจำนวนปีการคืกษา ซ่ึงแสดงไว้ตาม 
ตารางที่ 4.61

3) ศาสนา สตรีทั้งในเขตเทศบาลและนอกเขตเทศบาล ส่วนใหญ่นับลือศาสนาพุทธ 
คือ ในเขตเทศบาล ร้อยละ 96.2 และนอกเขตเทศบาล ร้อยละ 94.5 ซึ่งมีจำนวนมากกว่า 
ศาสนาอื่นๆ รองลงมา คือ ศาสนาอํสลามและศาสนาอื่นๆ คือในเขตเทศบาลเท่ากับร้อยละ
3.1 และ 0.6 ตามลำตับ และนอกเขตเทศบาลเท่ากับร้อยละ 5.0 และ 0.5 ตามลำตับ ตังแสดง 
ในตารางที่ 4.7

1 Isra Samtisart, E d u ca t io n a l  E x p e n s io n s  a n d  L a b o u r  E a rn in g s  Inequality  in

T h a i la n d :  1988  an d  1992 , (October 1996) 1 pp.4041. (Mimeographed)
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ตารางท่ี 4.5
ร้อยละของลตรีที่สมรล จำแนกตามอายุของสตรี และ เขต1ท่ีอยู่อาศํโย

อายุของสตรี ในเขตเทศบาล นอกเขตเทศบาล

จำนวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ

15-24 1,505 12.1 1,216 13.4
25-34 5,346 43.0 4,030 44.5
3549 5,569 44.8 3,810 42.1

รวม 12,420 100.0 9,056 1๓.0

ที่มา: ข้อรุjลลำมะโนประขากรและเคหะ พ.ศ. 2533
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ต า ร า ง ท ี่ 4 .6

ต า ร า ง แ ส ด ง ก า ร ป ร ะ ม า ณ จ ำ น ว น ป ีก า ร รก»า ข อ ง ส ต ร ี

ร ะ ด ับ ก า ร ร ก » า จ ำ น ว น ป ีก า ร ร ก » า  (ป ี)

ไ ม ่เ ด ย ร ก ษ า 0
อ น ุบ า ล 1

ป ร ะ ถ ม ร ก » า  ป ีท ี่ 1 2

ป ร ะ ถ ม ร ท ษ า  ป ีท ี่ 2 3

ป ร ะ ถ ม ร ก ษ า  ป ีท ี่ 3 4

ป ร ะ ถ ม ร ก » า  ป ีท ี่ 4 5

ป ร ะ ถ ม ร ท » า  ป ีท ี่ ธ 6

ป ร ะ ถ ม ร ก » า  ป ีท ี่ 6 7

ป ร ะ ถ ม ร ก » า  ป ีท ี่ 7 8

ร ะ ด ับ ป ร ะ ถ ม ร ก » า  เท ีย บ ด ัน ไ ม ่ไ ด ั -

ม ัธ ย ม ร ก » า  ป ีท ี่ 1 ( เท ีย บ เท ่า ) 8

ม ้ธ ย ม ร ก » า  ป ีท ี่ 1 8

ม ้ธ ย ม ร ก » า  ป ีท ี่ 2 9

ม ัธ ย ม ร ก » า  ป ีท ี่ 3 10

ม ัธ ย ม ร ก » า  ป ีท ี่ 4 11

ม ัธ ย ม ร ก » า  ป ีท ี่ 5 12

ม ัธ ย ม ร ก » า  ป ีท ี่ 6 13

ร ะ ด ับ ม ัธ ย ม ร ก » า  เท ีย บ ด ัน ไ ม ่ไ ด ั -

ม ห า ว ิท ย า ล ัย  ป ีท ี่ 1 14

ม ห า ว ิท ย า ล ัย  ป ีท ี่ 2 15

ม ห า ว ิท ย า ล ัย  ป ีท ี่ 3 16

ม ห า ว ิท ย า ล ัย  ป ีท ี่ 4 17

ม ห า ว ิท ย า ล ัย  ป ีท ี่ 5 18

ม ห า ว ิท ย า ล ัย  ป ีท ี่ 6 19

ป ร ิญ ญ า ต ร ี 17

สูงกว ่า ป ร ิญ ญ า ต ร ี 19

ม ห า ว ิท ย า ล ัย ไ ม ่ร ะ บ ุร ั้น ป ี 15

อ า ช ว ส ืก»า ร ะ ย ะ ล ัน 13

ป ร ะ ก า ค น ีย บ ัต ร ว ิช า ช ีพ 15

ป ร ะ ก า « น ีย บ ัต ร ว ิช า ช ีพ  ร ั้น ส ูง 15

ร ก ห ัด ด 1 13

อ า ช ีว ร ก»า 14

ร ะ ด ับ ก า ร ร ก » า อ ึ๋น ๆ -

ไ ม ่ท ร า บ ร ะ ด ับ ก า ร ร ก » า 0



50

ตารางท่ี 4.7
เอยละของลตร'สมรส จำนนกตามศาสนาและเขตที่อยู่อาศ่โย

ศาสนา ในเขตเทศบาล นอกเขตเทศบาล

จำนวน เอยละ จำนวน เอยละ

ศาสนาพุทธ 11,952 96.2 8,557 94.5
ศาลนาอิสลาม 391 3.1 453 5.0
ศาลนาอื่นๆ 77 0.6 46 0.5

รวม 12,420 100.0 9,056 100.0

ที่มา: ข้อยูลสำมะโนประชากรและเคหะ พ.ศ. 2533
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4) ทารไช้ทารคุมทำเนิด การคุมกำเนิดเป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่มีบทบาทสำคัญมากต่อการ 
เพิ่มประชากรในประเทศลักษณะทั่วไปของการใช้การคุมกำเนิดจะพบว่า กลุ่มสตรีดัวอย่างส่วน 
ใหญ่ทั้งในเขตเทศบาลและนอกเขตเทศบาล ต่างใช้การคุมกำเนิด คือ ร้อยละ 62.7 และ 68.0 
ตามลำดับ ส่วนในกลุ่มที่ไม่ใช้การคุมกำเนิด ในเขตเทศบาลมีร้อยละ 37.3 และนอกเขตเทศ 
บาล ร้อยละ 32.0 ดังแลดงในตารางที่ 4.8

5) ภาวะเจ? ญพัน^ในการคืกษาครั้งนี้ ใช้จำนวนบุตรเกํดรอดทั้งหมดของสตร เป็น 
ดัชนีวัดระดับการเจรีญพันธุ ลักษณะทั่วไปเกี่ยวกับภาวะเจรีญพันลั เมื่อพจารณาจากตารางที่
4.9 พบว่า สตรีส่วนใหญ่ในเขตเทศบาล มีบุตรเกิดรอดจำนวน 1 และ 2 คน คือ ร้อยละ
24.7 และ 30.0 ตามลำดับ เซ่นเดยวกับสตรีนอกเขตเทศบาล มีบุตรเกิดรอดจำนวน า และ 
2 ศน ช้อยสะ 23.1 และ 31.3 ตามลำดับ เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยของจำนวนบุตรเกิดรอด 
พบว่า สตรีนอกเขตเทศบาลมีจำนวนบุตรเกิดรอดเฉลี่ย 2.2 คน ชึ่งสูงกว่าสตรีในเขตเทศบาล 
ที่มี'จำนวนบุตรเกิดรอดเฉลี่ยเท่ากับ 1.8 คน
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ตารางท่ึ 4.8
ร้อยละของลตรีที่ลมรส จำแนกตามการใช้การคุมกำเนิดและเขตที่อยู่อากํย

การใช้การคุมกำเนิด ในเขตเทศบาล นอกเขตเทศบาล

จำนวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ

ใช้การคุมกำเนิด 7,789 62.7 6,162 68.0
ใม่ใช้การคุมกำเนิด 4,631 37.3 2,894 32.0

รวม 12,420 100.0 9,056 100.0

ที่มา: ข้อยูลลำมะโนประชากรและเศหะ พ.ศ. 2533
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ตารางท่ี 4.9
ร้อยละของสตรีท่ีสมรส จำแนกตามจำนวนบุตรเกิดรอดทั้งหมดและเขตที่อยู่อา#ย

จำนวนบุตรเกิดรอด 

(คน)

ในเขตเทศบาล นอกเขตเทศบาล

จำนวน ร้อยละ จำนวน ร้อยละ
0 2,307 18.6 929 10.3
า 3,070 24.7 2,090 23.1
2 3,723 30.0 2,839 31.3
3 2,006 16.1 1,640 18.1
4 780 6.2 830 9.2
5 286 2.3 362 4.0
6 139 1.1 197 2.2
7 63 0.5 89 1.0
8 23 0.2 43 0.5
9 10 0.1 22 0.2
10 7 0.1 10 0.1
ฑ 4 0.0 3 0.0
12 2 0.0 1 0.0
13 - - 1 0.0

รวม 12,420 100.0 9,056 100.0

จำนวนบุตรเกิดรอดเฉลี่ย 1.8 คน 2.2 คน

ที่มา: ข้อ^ลลำมะโนประซากรนละเคหะ พ.ศ. 2533
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ผลการประมาณการฟังก์îiนของรายได้

จากแบบจำลองฟังก์ซั่นของรายได้ (Earning Function) ของชุดข้อ^ลสำรวจสภาพ 
เศรใ?ฐกิจและสังคม พ.ศ.2533 เมือนำมาคำนวณพบผลของการประมาณการแบบจำลองฟังก'ชน 
ของรายได้ ซึ่งสามารกแลดงได้ด้งลมการต่อไปน้ี

TOTINC = -1,748.837 + 197.350 AGE - 1.621 AGESQ + 420.330 SCHOOL
- 1,677.634 OCCP1 + 942.720 OCCP2 + 1,522.187 OCCP3 
- 3,846.110 STATUSา - 4,579.945 STATUS2

Adjusted R2 =  0.81 F =  18.56 และ N ะะ 3,423

ผลการประมาณการภาวะเจริญพันธุ

จากผลของการประมาณการแบบจำลองฟังก'ชนของรายได้ ด้งสมการด้งกล่าวข้างด้น 
สามารถนำมาคำนวณหารายได้ (INCOME) ในชุดข้อมุเลสำมะโนประชากรและเคหะ พ.ศ. 2533 
เมี่อคำนวณหารายได้ของสตรีได้แล้ว จึงนำมาสืกษาตามแบบจำลองภาวะเจริญพัน^ ด้งท่ีกล่าว 
ไข้ในบทท่ี 3 ผลการสืกษาพบว่า ตัวแปรอิสระบางคู่มืความสัมพันธ์ในเซ๊งสถิตต่อกัน
(Mutocollinearity)2 เนื่องจากเมื่อพิจารณาค่าสัมประสิทธสหสัมพันธ์ (Correlation) ระหว่างตัวแปร 
อิสระแต่ละคู่แล้วมืค่าค่อนข้างสูง ประมาณ 0.788 ซ่ึงได้แก่ ตัวแปรจำนวนปีการสืกษาของสตรี 
และรายได้ของสตรี (ดูภาคผนวก ก) ด้งน้ัน ผู้สืกษาจึงแบ่งการสืกษาออกเป็น 3 กรณ ด้งน้ี

2 เทยนฉายกิระนํนทน์, ส ังคมศาสตร์วร ัย.(กรุงเทพฯ: สำนักพิมพ์โอเด้ยรสโตริ, 
2527) . หน้า 193-195.



กรณีท่ี 1 คืกษาครบทุกตัวแปรดังแบบจำลองภาวะเจริญพันรุ้ของสตริ ที่กล่าวมาแล้ว 
ในบทท่ี 3 ผลปรากฏว่า ตัวแปรอิสระทุกตัวมีทิศทางความล้มพันธ์กับตัวแปรตามลอดคล้องตาม 
ทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง ยกเข้นตัวแปรรายไดัของลตริและตัวแปรการใข้การคุมกำเนิด

กรณีท่ี 2 ตัดตัวแปรจำนวนปีการคืกษา (SCHOOL) ออก เนื่องจากเมื่อทิจารณาค่า 
ล้มประสิทธี้ลหล้มพันธ์ระหว่างตัวแปรจำนวนปีการคืกษากับตัวแปรรายไต้ของสตริแล้ว พบว่า 
ตัวแปรทั้งดู่มีความล้มพันธ์ในเชิงสถิตต่อกัน (Multicollinearity) เมื่อเลอกตัดตัวแปรจำนวนปีการ 
คืกษา ผลปรากฏว่า ตัวแปรอิสระทุกตัวมีทิศทางความล้มพันธ์กับตัวแปรตามสอดคล้องตาม 
ทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง รวมที่งทิศทางความล้มพันธ์ระหว่างรายไต้ของสตริกับจำนวน
บุตรเถิดรอดเป็นไปตามทฤษฎี คือ มีความล้มพันธ์ในทิศทางตรงกันข้ามกับภาวะเจริญพัน^ 
ยกเข้นตัวแปรการใข้การคุมกำเนิด

กรณีท่ี 3 ตัดตัวแปรรายไต้ของสตริ (INCOME) ออก เนื่องจากเถิดปัญหา ตัวแปรรายไดั 
ชองลตริและตัวแปรจำนวนปีการคืกษามีความล้มพันธ์เชิงสถิตต่อกัน ดังกล่าวแล้วในข้างต้น
ผลปรากฏว่า ตัวแปรอิสระทุกตัวมีทิคทางความล้มพันธ์กับตัวแปรตามลอดคล้องตามทฤษฎีและ 
งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง ยกเว้นตัวแปรการใข้การคุมกำเนิด

เหตุผลที่ตัวแปรการคุมกำเนิดผลการคืกษาไม่ตรงตามทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 
กล่าวคือ ความล้มพันธ์ระหว่างจำนวนบุตรเถิดรอดและการคุมกำเนิด มีค่าเป็นบวกแทนที่จะเป็น 
ลบ อาจเป็นผลเนื่องมาจากล้กษณะคำถามของการเก็บข้อยูลสำมะโนประชากรและเคหะ ไม่ 
ลามารถสะท้อนให้เห็นถึงความล้มพันธ์ระหว่างการคุมกำเนิดกับภาวะเจริญพัน^ เช่น ถามว่า 
เคยใช้หรือไม่เคยใช้การคุมกำเนิดหริอไม่ ซึ่งไม่ไต้ถามถึงความกี่ของการใช้การคุมกำเนิด หากใช ้
การคุมกำเนิดสมํ่าเสมอก็จะล่งผลให้ภาวะการมีบุตรลดลง
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ปัจจัยท ี่เป ็นต ัวกำหนดภาวะเจ?ญ,พันธุของสต? ในภาพรวม

จากผลการประมาณการแบบจำลองภาวะเจริญพันธ์ของสตรีอายุระหว่าง 15-49 ปี 
ในกาพรวม {ตารางท่ี 4.10) โดยคืกษาปัจจัยที่มีผลต่อภาวะเจริญพันธ์พบว่า ตัวแปรต่วนใหญ่ท่ี 
ใช้ในการคืกษา มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 กล่าวคือ กำหากสตรีมีอายุแตกต่างกันย่อม 
แสดงให้เห็นถึงความสามารถในการมีบุตรแตกต่างกันดัวย ซ่ึงล่งผลกระทบต่อภาวะเจริญพันธุ'ได ้
ทั้งนี้เพราะอายุเป็นเครื่องบ่งซี้ด้านชีวภาพ ทำให้สตรีสามารถมีบุตรในช่วงเจริญพันธ์ (อายุ
ประมาณ 15-49 ปี) การคืกษาครั้งนี้พบว่า จำนวนบุตรเถิดรอดจะเพิ่มขึ้นตามลำดับกับอายุสตรี 
และจำนวนบุตรเกดรอดจะมีจำนวนเพิ่มขึ้นเรื่อยๆ เมื่อสตรีมีอายุเพิ่มขึ้น และจำนวนบุตรเกดรอด 
จะลดลงอย่างช้าๆ เมื่อสตรีมีอายุสูงในระดับหนึ่ง (อายุประมาณ 40 ปีข้ึนใป)

เมื่อพจารณาจำนวนบุตรเถิดรอดกับการใช้การคุมกำเนิด พบว่า ผลการคืกษาที่ได้ไม ่
ตรงตามทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง กล่าวคือ ท้ศทางของความสัมพันธ์ระหว่างจำนวนบุตร 
๓ ดรอดและการใช้การคุมกำเนิด มีความสัมพันธ์Iนทางบวกและมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ
0.01 อาจเป็นผลเนื่องมาจากลักษณะคำถามของการเก็บช้อยูลสำมะโนประชากรและเคหะ ไม่ 
สะท้อนให้เห็นถึงการคุมกำเนิดว่ามีผลต่อภาวะเจริญพันธุ ดังที่กล่าวมาแลัวข้างต้น

เมื่อพจารณารายได้ของสตรีกับจำนวนบุตรเถิดรอด ในกรณีที่ 1 พบว่า รายได้ของ 
สตรีมีท้ศทางความสัมพันธ์!นทํศทางเดยวกันกับจำนวนบุตรเถิดรอด ซ่ึงผลท่ีได้ไม่ตรงตาม
ทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง เน่ืองจากค่าสัมประสิทธสหสัมพันธ์ของตัวแปรรายได้ของสตรีกับ 
ตัวแปรจำนวนปีการคืกษามีความสัมพันธ์!นเชํงสถิติต่อกัน ผู้คืกษาจืงเลือกตัดตัวแปรจำนวนปี 
การคืกษาออกจากลมการดังในกรณีที่ 2 ผลปรากฎว่า รายได้ของสตรีมีความสัมพันธ์!นเชิงลบ 
กับจำนวนบุตรเถิดรอด ซึ่งตรงตามทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง กล่าวคือ เมื่อสตรีมีรายได้เพิ่ม 
ข้ึน จะล่งผลให้ภาวะเจริญพันธุลดตํ่าลงหรือจำนวนการมีบุตรลดลง อันเนื่องมาจากต้องการมี 
บุตรที่มีคุณภาพมากกว่าการมีบุตรจำนวVเมาก หรีอกล่าวอีกนัยหนึ่ง สตรีเลือกที่จะมีบุตรจำนวน 
น้อยลงแต่มีคุณภาพมากขึ้น เมื่อสตรีมีรายได้เพิ่มสูงขึ้น อย่างไรก็ด รายได้รองสตรีมีอีทธิพลไม่ 
มากนักต่อภาวะเจริญพันธ์ของสตรี แม้ว่ามีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 เนื่องจากค่า
สัมประสิทธิ*ไม่สูงนัก เมื่อเปรียบเท้ยบกับตัวแปรอื่นๆ
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ตารางที่ 4.า 0

ผลการประมาณการแบบจำลองภาวะเจรีญพ้'นf ของสตรี 

อายุระหว่าง 15-49 ปี ในภาพรวม

(ตัวแปรดาม คือ จำนวนบุตรเกดรอดทั้งหมดของสตรี อายุระหว่าง 1549 ปี)

ด่าคงที่และตัวแปร กรณที่ 1

CM 
ใ§ c

กรณที่ 3

CONSTANT -1.411 -2.575 -1.754

(-7.36)* ‘ (-13.84)** (-9.51)**

AGE 0.115 0.143 0.127

(12.83)** (15.96)** (14.53)**

AGESQ -3.587E-06 -5.402E-06 -4.661 E-06

(-2.77)** (-4.14)“ (-3.63)**

eu 0.556 0.576 0.560

(31.08)** (31.85)** (31.24)**

INCOME 4.706E-07 -8.831 E-07 -

(6.35)** (-22.39)** -

RELIG1 -0.245 -0.159 -0.220

(-2.20)* (-1.42) (-1.98)

RELIG2 0.643 0.779 0.669

(5.41)** (6.50)** (5.63)**

SCHOOL -0.081 - -0.061

(-21.50)** - (-30.53)**

Adjusted R2 0.343 0.329 0.341

F 1400.15 1501.91 1591.49

N 21,476 21,476 21,476

หมายเห?] : า) กรณที่ 1 พํจารณาตัวแปรทั้งหมด ส่วนกรณที่ 2 ตัดตัวแปรจำนวนปีการคืกษา (SCHOOL) 

ออกจากสมการ และกรณที่ 3 ตัดตัวแปรรายได้ของสตรี (INCOME) ออกจากลมการ 

2) ตัวเลขในวงเล็บคือด่า t-statistics โดย 

** และ * มระตับนัยสำคัญ 0.01 และ 0.05 ช้ืน1โป
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เมื่อพิจารณาจำนวนบุตร๓ ดรอดกับศาสนาพบว่า สตรทนับถือศาสนาอสลามมีด'วาม 
สัมพันธ์กับจำนวนบุตรเกดรอดในทิศทางบวก ส่วนสตรีที่นับถือศาสนาพุทธมีความสัมพันธ์ใน
ทางลบกับจำนวนบุตรเกิดรอด แต่ไม่มีนัยสำคัญทางสกิติเลย

เมื่อพิจารณาจำนวนบุตรเกิดรอดกับจำนวนปีการคักษาร)องสตรีพบว่า ให้ผลการ 
คักษาลอดคสัองกับทฤษฎีและงานวิจัยที่ผ่านมา เมื่อพิจารณาจากกรณที่ 1 และกรณืที่ 3 พบว่า 
สตรีที่มีจำนวนปีการคักษาสูงจะมีจำนวนบุตรเกิดรอดทั้งหมดตํ่ากว่าสตรีที่มีจำนวนปีการคักษา 
น้อย ซ่ึงแสดงให้เห็นว่า จำนวนปีการคักษาของสตรีจะมีความสัมพันธ์ในเชงลบกับจำนวนบุตร 
เกิดรอด เนื่องจากสตรีที่มีจำนวนปีการคักษาสูง มีค่าเสืยโอกาสของสตรีสูงขึ้น จงมีแนวโน้มท่ี'จะ 
มีบุตรจำนวนน้อยลง และเนื่องจากอายุแรกสมรสถูกเลื่อนออกไปเพราะต้องคักษาต่อ จึงมีผล 
กระทบต่อการลดลงของระยะเวลาการมีบุตร

ป ัจ จ ํอ ท ี่เ ป ็น ต ัว ก ัา ห บ ด ภ า ว ะ เจ ? ญ พ ัน ธ ุข อ ง ส ต ?  จ ำ แ น ก ต า ม เข ต ท ี่อ ย ู่อ า ต ัย

ผลการประมาณการแบบจำลองภาวะเจริญพันธ์ของสตรี อายุระหว่าง า5-49 ปี 
อาคัยอยู่ในเขตเทศบาลและนอกเขตเทศบาล (ตารางท่ี 4.11 และ 4.12) ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อ 
ภาวะเจริญพันธุ เมื่อพิจารณาจากเขตที่อยู่อาคัย ในเขตเทศบาลและนอกเขตเทศบาล พบผล 
การคักษาคสัายคสีงกับภาวะเจริญพัน^ของสตรี ในภาพรวม กล่าวคัอ

ตัวแปรที่ใช้ในการคักษาส่วนใหญ่มีนัยสำคัญทางสกิต้ที่ระคับ 0.01 ทั้งในเขตเทศบาล 
และนอกเขตเทศบาล คือ เมื่อพิจารณาจำนวนบุตรเกิดรอดกับอายุสตรี พบว่า จำนวนบุตรเกิด 
รอดจะมีจำนวนเพิ่มขึ้นเรื่อยๆ เมื่อสตรีมีอายุเพิ่มขึ้น และจำนวนบุตรเกิดรอดจะลดลงอย่างช้าๆ 
เมื่อสตรีมีอายุสูงในระคับหนึ่ง และหากเปรียบเทียบจำนวนบุตรเกิดรอดของสตรีในเขตเทศบาล 
และสตรีนอกเขตเทศบาลแสัวพบว่า จำนวนบุตรเกิดรอดของสตรีนอกเขตเทศบาลจะมีมากกว่า 
สตรีในเขตเทศบาล

เมื่อพิจารณาจำนวนบุตรเกิดรอดกับการใช้การคุมกำเนิด ผลการคักษาจะคสัายคลง 
กับภาวะเจริญพันธุของสตรี ในภาพรวม คือ ผลการคักษาไม่ตรงตามทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยว
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ตารางที่ 4.11

ผลการประมาณการแบบจำลองภาวะเจริญพัน^ของสตริ 

อายุระหว่าง 15-49 ปี ในเขตเทสบาล

(ด้วนปรตาม fie จำนวนบุตรเ?าดรอดทั้งหมดของสตริอายุระหว่าง 1549ปี)

ด่าคงที่และด้วแปร กรณีที่ 1 กรณีท่ี 2 กรณีที่ 3

CONSTANT -1.257 -2.263 -1.547

(-5.34)“ (-9.79)“ (-6.78)"

AGE 0.114 0.135 0.125

(10.14)“ (11.92)“ (11.25)“

AGESQ -3.886E-06 4.927E-06 4.771 E-06

(-2.38)* (-2.99)“ (-2.94)“

eu 0.629 0.652 0.633

(28.86)" (29.57)“ (29.00)“

INCOME 3.831 E-07 -7.612E-07 -

(4.90)“ (-17.04)“ -

RELIG1 -0.278 -0.152 -0.250

(-2.09)* (-1.13) (-1.88)

RELIG2 0.506 0.679 0.536

(3.48)“ (4.63)“ (3.69)“

SCHOOL -0.071 - -0.055

(-17.70)" - (-24.21)“

Adjusted R2 0.349 0.333 0.348

F 833.98 886.06 947.94

N 12,420 12,420 12,420

หมายเหตุ : 1) กรณีท่ี 1 ฑจารณาด้วแปรทั้งหมด ส่วนกรณีที่ 2 ด้ดด้วแปรจำนวนปีการสืกษา (SCHOOL) 

ออกจากสมการ และกรณีที่ 3 ด้ดด้วแปรราย1ได้,ของลตริ (INCOME) ออกจากสมการ 

2) ตัวเลขในวงเล็บทอด่า t-statistics โดย 

• • แ ล ะ *  มระด้บน้ยสำด้ญ 0.01 แ ล ะ0.05ข้ึนไป
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ตารางที่ 4.12

ผลการประมาณการแบบจำลองภาวะเจรํญพันf ของสตริ'

อายุระหว่าง 15-49 ปี นอกเขตเทศบาล 

(ตัวแปรตามศอจำนวนบุตรเกํดรอดทั้งหมดของสตริ1 อายุระหว่าง 1549ปี)

ด่าคงที่และตัวแปร กรณีที่ 1 กรณีท่ี 2 กรณีที่ 3

CONSTANT -1.518 -2.405 -1.892

(-3.72)" (-5.96)" (4.73)"

AGE 0.113 0.158 0.134

(7.62)" (10.97)" (9.51)"

AGESQ -3.160E-06 -6.734E-06 -5.019E-06

(-1.50) (-3.21)" (-2.43)*

eu 0.460 0.466 0.461

(15.13)" (15.23)" (15.14)**

INCOME 8.223E-07 -1.072E-06 -

(4.49)" (-13.87)" -

RELIG1 -0.180 -0.163 -0.164

(-0.93) (-0.84) (-0.85)

RELIG2 0.743 0.792 0.759

(3.67)" (3.89)" (3.74)**

SCHOOL -0.105 - -0.067

(-11.39)" - (-17.44)**

Adjusted R2 0.317 0.307 0.317

F 526.60 575.13 597.69

N 9,056 9,056 9,056

หมายเหตุ : 1) กรณีท่ี 1 พิจารณาตัวแปรทั้งหมด ส่วนกรณีที่ 2 ตัดตัวแปรจำนวนปีการสืกษา (SCHOOL) 

ออกจากสมการ และกรณีที่ 3 ตัดตัวแปรรายได้ของสตริ, (INCOME) ออกจากลมการ 

2) ตัวเลขในวงเล็บศอด่า t-statistics โดย 

** และ * มระตับนัยลำตัญ 0.01 และ0.05ข้ืนไป
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ข้อง น่ันคือ การใช้การคุมกำ!นัดของสตรีมีความลัมพันธ์ในเช้งบวกกับจำนวนบุตรเกิดรอด ท่ี 
ระดับนัยสำคัญทางสถิติ 0.01 ซึ่งลักษณะดังกล่าวพบทั้งในเขตเทศบาลและนอกเขต!ทศบาล

เมื่อพิจารณาจำนวนบุตรเกิดรอดกับรายไดัของสตรี ในกรณีที่ 1 พบว่า รายไดัของ 
สตรีมีความสัมพันธ์ในเช้งบวกกับจำนวนบุตรเกิดรอด ทั้งในเขตเทศบาลและนอกเขตเทศบาล
แต่เมื่อพิจารณาค่าลัมประสิทธลหสัมพันธ์’แลัวพบว่า ตัวแปรรายไดัของสตรีและตัวแปรจำนวนปี 
การคืกษาของสตรีมีความลัมพันธ์ในเช้งสถิติต่อกัน ผู้ศึกษาจึงเลอกตัดตัวแปรจำนวนปีการ
ศึกษาออกจากลมการดังกรณีที่ 2 ผลปรากฎว่า รายได้ชองสตรีทั้งในเขตเทศบาลและนอกเขต 
เทศบาลมีความลัมพันธ์ในเช้งลบกับจำนวนบุตรเกิดรอด ที่ระดับนัยสำคัญทางสถิติ 0.01 ซ่ึงตรง 
ตามทฤษฎีและงานวิจัยที่ผ่านมา กล่าวคือ ทั้งสตรีในเขตเทศบาลและสตรีนอกเขตเทศบาลที่มี 
รายได้สูงจะมีแนวโน้มในการมีบุตรน้อยกว่าสตรีในเขตเทศบาลและสตรีนอกเขตเทศบาลที่มีราย 
ได้ต่ํา หรีอลามารถกล่าวได้ว่า เมื่อสตรีมีรายได้เพมขึ้นจะล่งผลไห้ภาวะเจรีญพันธุตํ่าลงหรีอ 
จำนวนภารมีบุตรจะลดลง แต่สตรีในเขตเทศบาลมีจำนวนบุตรลดลงมากกว่าในกรณีของสตรี
นอกเขตเทศบาล แสดงว่า สตรีในเขตเทศบาลเลอกที่มีบุตรจำนวนน้อยลงแต่ให้ศวามสำคัญกับ 
คุณภาพชองบุตรมากกว่าสตรีนอกเขตเทศบาล อย่าง'ไรก็ด ค่าสัมประสิทธึ๋ที่คำนวณได้ใม่สูงมาก 
แสดงให้เห็นว่า รายได้ของสตรีมีอิทธพลต่อภาวะเจรีญพันธุ่ไม่มากนัก แม้ว่าจะมีนัยสำคัญทาง 
สถิติท่ีระดับ 0.01

เมื่อพิจารณาจำนวนบุตรเกิดรอดกับศาลนา พบว่า สตรีที่นับถิอศาสนาอิสลามมี 
ความลัมพันธ์ในทศทางบวกกับจำนวนบุตรเกิดรอด สตรีที่นับถือศาสนาอิสลามที่อาคัยอยู่ในเขต 
เทศบาลจะมีจำนวนบุตรเกิดรอดตํ่ากว่าสตรีนับถือศาสนาอิสลามที่อาคัยอยู่นอกเขตเทศบาล 
ล่วนกรณีของสตรีที่นับถือศาลนาพุทธพบว่า สตรีที่นับถือศาลนาพุทธมีความลัมพันธ์ในทางลบ 
กับภาวะเจรีญพันธุ แต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ

เมื่อพิจารณาจำนวนบุตรเกิดรอดกับจำนวนปีการศึกษาของสตรี ในกรณีที่ 1 และ 
กรณีท่ี 3 พบว่า สตรีในเขตเทศบาลและสตรีนอกเขตเทศบาลที่มีจำนวนปีการศึกษาสูงจะม ี
จำนวนบุตรเกิดรอดทั้งหมดตํ่ากว่าสตรีในเขตเทศบาลและสตรีนอกเขตเทศบาลที่มีจำนวนปีการ 
ศึกษาน้อย ทั้งนี้อาจจะเนื่องมาจาก สตรีในเขตเทศบาลและสตรีนอกเขตเทศบาลที่มีการศึกษา
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สูง มีค่าเสียโอกาสในการทำงานสูง จงมีบุตรจำนวนน้อยลงมากกว่าสตรีในเขตเทศบาลและสตร ี
นอกเขตเทศบาลที่มีการคืกษาตํ่ากว่า แต่สตรีในเขตเทศบาลจะมีจำนวนบุตรลดลงมากกว่าสตรี 
นอกเขตเทศบาล

เมื่อทดสอบโดยใช้ Chow test3 เพื่อดูว่าโครงสร้างของแบบจำลองหรีอพฤตกรรมการ 
มีบุตรของสตรีในเขตเทศบาลและสตรีนอกเขตเทศบาลเหมือนกันหรีอแตกต่างกัน ผลท่ีได้พบว่า 
ค่า F ที่ได้จากการคำนวณมีค่ามากกว่า ค่า F จากตาราง ณ ระดับนัยสำคัญ 0.0า4 ซ่ึงแสดงว่า 
ภาวะเจริญพัน^ของสตรีในเขตเทศบาลมีโครงสร้างที่แตกต่างจากภาวะเจริญพันธุของสตรีนอก 
เขตเทศบาล

น ัจ จ ้อ ท ีเป ็น ต ัว ก ำ ห น ด ภ า ว ะ เจ ? ญ พ ัน ธ ุข อ ง ส ต ร  จ ำ แ น ก ต า ม เข ต ท ีอ ค ู่อ า ต ัย แ ล ะ ก ล ุ่ม

อ า ธ ุส ต ?

เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบจำนวนบุตรเกิดรอดของสตรีในเขตเทศบาลกับสตรีนอกเขต 
เทศบาลในทุกกลุ่มอายุ แยกตามเขตที่อยู่อาดัยและลุ่มอายุ คือ อายุ 15-24 ปี. 25-34 ปี และ 
35-49 ปี ผลปรากฏว่า จำนวนบุตรเกิดรอดชองสตรีนอกเขตเทศบาลจะมีมากกว่าสตรีในเขตเทศ 
บาล ในทุกกลุ่มอายุ

เมื่อพิจารณาภาวะเจริญพันธุของสตรีทั้ง 3 กลุ่มอายุ พบว่า!เทียงการคุมกำเนิดชอง 
สตรี รายได้ของสตรี และจำนวนปีการคืกษาของสตรี เท่าน้ัน ที่มีนัยสำคัญทางสถิต ณ ระดับ
0.01 ซึ่งดักษณะเช่นนี้จะพบในทุกกรณ แสดงให้เห็นว่า การคุมกำเนิด รายได้ของสตรี และ 
จำนวนปีการคืกษามีอิทธิพลต่อภาวะเจริญพันธุของสตรีทุกกลุ่มอายุ อย่างไรก็ดี การคุมกำเนิด 
ของสตรีน้ันมีความดัมพันธ,ในเชิงบวกกับจำนวนบุตรเกิดรอด ให้ผลช้ดแย้งกับงานวิจัยที่ผ่านมา

3Robert ร. Pindyck Daniel L. Rubinfeld 1 E c o n o m e t r i c  M o d e l s  a n d  E c o n o m i c  

F o r c a s t s  (Me Graw-Hill international editions 1 1998) .
4 รายละเอียดในการคำนวณดูได้จาก ภาคผนวก ข
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เช่นเดยวกับกรท}อื่นๆที่กล่าวมานล้วข้างต้น นละยังพบว่า เมื่อสตรีมีรายไต้เพิ่มขึ้น มผล'ไห้สตริ' 
อายุ 3549 ปีมีจำนวนบุตรลดลงมากท่ีลุด รองลงมา คือ ลตริ'อายุ 25-34 ปีนละลตริ'อายุ 15-24 ปี 
ตามลำดับ และถ้าสตรีมีการคืกษาสูงขึ้น จะทำให้สตรีอายุ 25-34 ปีมีจำนวนบุตรลดลงมากที่สุด 
เนื่องจากสตริ'อยู่ในช่วงเริ่มต้นรองการมีบุตรเพราะใช้เวลาส่วนใหญ่ในการคืกษาต่อ รองลงมา 
คือ ลตริ'อายุ 3549 ปี และลตริ'อายุ 15-24 ปี ตามลำดับ

เมื่อแยกพิจารณาเฉพาะแบบจำลองภาวะเจริญพันธุของสตริ' อายุระหว่าง 15-24 ปี 
(ดูตารางท่ี 4.13 - 4.15) รวมทุกเขตที่อยู่อาดัย ในเขตเทศบาลและนอกเขตเทศบาล ตามลำดับ 
แล้ว'ในกรณีท่ี 2 จะพบว่า ถ้ารายไต้ของลตริเพมขึ้น จำนวนบุตรเกดรอดของสตรีในเขตเทศบาล 
อายุ 15-24 ปี ลดลงมากกว่าจำนวนบุตรเกิดรอดของสตรีนอกเขตเทศบาล หรีอกล่าวอีกนัยหนื่ง 
สตรีในเขตเทศบาล อายุ 15-24 ปี เสือกมีบุตรจำนวนน้อยลงแต่มีคุณภาพมากขึ้นและยินดีที่จะ 
ใช้จ่ายในตัวบุตรเพมขึ้นเมื่อมีรายไต้สูงขึ้น จํงมีแนวโน้มที่จะมีจำนวนบุตรน้อยกว่าสตรีนอกเขต 
เทศบาล ส่วนปัจจัยอื่นๆ ไม่มีนัยสำคัญ แสดงว่า รายไต้ของสตรีเป็นปัจจัยที่มีอีทธพลต่อภาวะ 
เจริญพันf ของสตรีที่มีอายุระหว่าง 15-24 ปี ส่วนกรณีท่ี 3 จำนวนปีการคืกษาของสตรีมีนัย 
สำคัญทางลกิต้ ณ ระดับ 0.01 และมีความล้มพันธ์เช้งลบกับภาวะเจริญพัน^ แสดงว่า จำนวนปี 
การคืกษาเพิ่มขึ้น มีค่าเสียโอกาสของสตรีอันเนื่องมาจากการคืกษาก็จะสูงขึ้นต้วย ทำให้จำนวน 
บุตรเกิดรอดของสตรีในเขตเทศบาลลดตํ่าลงกว่าจำนวนบุตรเกิดรอดของสตรีนอกเขตเทศบาล

เมื่อทำการทดสอบต้วย Chow Test ปรากฎว่า ค่า F ที่ไต้จากการคำนวณมีค่ามาก 
กว่า ค่า F จากตาราง ณ ระดับนัยสำคัญ 0.015 แสดงว่า ภาวะเจริญพันธุของสตรีในเขตเทศ 
บาลที่มีอายุระหว่าง 15-24 ปี มีโครงสร้างภาวะเจริญพันธ์แตกต่างจากภาวะเจริญพันรุ้ของสตร ี
สตรีนอกเขตเทศบาล

เมื่อพิจารณาตารางที่ 4.16 - 4.18 ขึ้งเป็นตารางแสดงผลการประมาณการแบบจำลอง 
ภาวะเจริญพัน^ของสตรี อายุระหว่าง 25-34 ปี รวมทุกเขตที่อยู่อาคัย ในเขตเทศบาลแและนอก

5รายละเอียดในการคำนวณดูใต้จาก ภาคผนวก ข
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ตารางที่ 4.13

ผลการประมาณการแบบจำลองภาวะเจริญพันf î เองสตริ'

อายุระVว่าง 15-24 ปี รวมทุกเขตที่อยู่อาคัย 

(ตัวแปรตามคือจำนวนบุตรเกิดรอดทั้งหมดของสตริ อายุระหว่าง 15-24ปี)

ค ่าคงที่และตัวแปร กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 กรณีท่ี 3

CONSTANT -0.326 -9.23 -0.527

(-0.26) (-0.73) (-0.42)

AGE 3.353E-06 -0.005 0.001

(0.003) (-0.04) (0.01)

AGESQ- 0.002 0.002 0.002

(0.78) (0.91) (0.85)

e u 0.387 0.401 0.387

(12.96)** (13.12)** (12.92)**

INCOME 6.460E-07 -6.310E-07 -

(4.33)** (-6.15)** -

RELIG1 0.090 0.068 0.095

(0.37) (0.27) (0.39)

RELIG2 0.449 0.479 0.457

(1.79) (1.87) (1.82)

SCHOOL -0.079 - -0.057

(-11.56)** - (-12.39)**

Adjusted R2 0.196 0.157 0.191

F 83.79 73.09 92.47

N 2,721 2,721 2,721

หมายเหคุ : 1) กรณีที่ 1 พจารณาตัวแปรทั้งหมด ส่วนกรณีที่ 2 ตัดตัวแปรจำนวนปีการคืกษา (SCHOOL) 

ออกจากสมการ และกรณีที่ 3 ตัดตัวแปรรายได้ของสตริ' (INCOME) ออกจากสมการ 

2) ตัวเลขในวงเล็บคือด่า t-statistics โดย 

** และ * มระตับนัยสำคัญ 0.01 และ0.05ข้ืนไป
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ตารางท่ี 4.14

ผลการประมาณการแบบจำลองภาวะเจริญพัน^ของลตริ 

อายุระหว่าง 15-24ปี ในเขตเทศบาล

(ตัวแปรตาม ศอจำนวนบุตร๓ ดรอดทั้งหมดของสตริอายุระหว่าง 15-24 ปี)

ค่าคงที่และตัวแปร กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 กรณีที่ 3

CONSTANT 0.578 0.057 0.449

(0.32) (0.03) (0.25)

AGE -0.066 -0.069 -0.067

(-0.39) (-0.40) (-0.39)

AGESQ 0.004 0.004 0.004

(0.92) (0.96) (0.96)

eu 0.323 0.337 0.322

(7.99)** (8.15)** (7.94)**

INCOME 5.083E-07 -5.045E-07 -

(2.87)** (-3.93)** -

RELIG1 -0.064 -0.023 -0.056

(-0.20) (-0.07) (-0.18)

RELIG2 0.398 0.492 0.413

(1.19) (1.44) (1.23)

SCHOOL -0.068 - -0.051

(-8.13)** “ (-8.58)“

Adjusted R2 0.148 0.110 0.143

F 33.55 27.69 36.99

N 1,505 1,505 1,505

หมายเหตุ : 1) กรณีท่ี 1 พิจารณาตัวแปรทั้งหมด ส่วนกรณีที่ 2 ตัดตัวแปรจำนวนปีการดืก!ท (SCHOOL) 

ออกจากสมการ และกรณีที่ 3 ตัดตัวแปรรายไตัฃองสตริ (INCOME) ออกจากสมการ 

2) ตัวเลขในวงเล็บดือค่า t-statistics โดย 

** และ * มีระดับนัยลำตัญ 0.01 และ0.05ข้ึนไป
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ตารางที่ 4.15

ผลการประมาณการแบบจำลองภาวะเจริญพิ'นธุของลตริ 

อายุระหว่าง 15-24 ปี นอกเขตเทศบาล 

(ตัวแปรดามคือจำนวนบุตรเกํดรอดทั้งหมดของสตริอายุระหว่าง 15-24ปี)

ด่าคงทึแ๋ละตัวแปร กรณที่ 1 กรณที่ 2 กรณท่ี 3

CONSTANT -1.703 -1.837 -1.840

(-0.98) (-1.03) (-1.05)

AGE 0.064 0.059 0.069

(0.39) (0.36) (0.42)

AGESQ 6.223E-06 0.001 8.661 E-06

(0.16) (0.33) (0.22)

eu 0.469 0.480 0.471

(10.62)** (10.60)** (10.61)**

INCOME 1.019E-06 -8.589E-07 -

(3.52)** (-5.04)** -

RELIG1 0.312 0.160 0.291

(0.83) (0.42) (0.77)

RELIG2 0.607 0.490 0.584

(1.59) (1.25) (1.52)

SCHOOL -0.105 - -0.067

(-7.93)** - (-8.75)**

Adjusted R2 0.215 0.215 0.215

F 42.16 37.77 46.48

N 1,216 1,216 1,216

หมายเห^ : 1) กรณที่ 1 พิจารณาตัวแปรทั้งหมด ส่วนกรณที่ 2 ตัดตัวแปรจำนวนปีการคืกษา (SCHOOL) 

ออกจากสมการ และกรณที่ 3 ตัดตัวแปรรายไตัของสตริ (INCOME) ออกจากสมการ 

2) ตัวเลข'ใน'วงเสิบคือค่า t-statistics โดย 

** และ * มระตับนัยส์าตัญ 0.01 แ ล ะ0.05ช้ืนไป
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ตารางที่ 4.16

ผลการประมาณการแบบจำลองภาวะเจรญพันธุ้ของสตริ1 

อายุระหว่าง 25-34 ปี รวมทุกเขตที่อยุ่อาตัย 

(ตัวแปรตาม คือ จำนวนบุตรเกัดรอดทั้งหมดของลตร อายุระหว่าง 25-34 ปี)

ด ่าคงที่และตัวแปร กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 กรณีที่ 3

CONSTANT -2.926 -3.894 -3.443

(-2.28)* (-2.99)** (-2.69)**

AGE 0.207 0.222 0.229

(2.39)* (2.52)** (2.63)“

AGESQ - -0.002 -0.002 -0.002

(-1.24) (-1.18) (-1.39)

eu 0.576 0.602 0.579

(25.25)** (26.05)** (25.320**

INCOME 5.523E-07 -7.128E-07 -

(6.23)** (-14.57)** -

RELIG1 -0.266 -0.217 -0.250

(-2.02)* H .62) (-1.89)

RELIG2 0.694 0.782 0.710

(4.87)** (5.41)** (4.97)**

SCHOOL -0.076 - -0.052

(-16.99)** - (-21.61)**

Adjusted R2 0.229 0.206 0.226

F 349.90 347.94 392.75

N 9,376 9,376 9,376

หมายเหตุ : 1) กรณีที่ 1 พิจารณาตัวแปรทั้งหมด ส่วนกรณีที่ 2 ตัดตัวแปรจำนวนปีการคืกษา (SCHOOL) 

ออกจากลมการ และกรณีที่ 3 ตัดตัวแปรรายได้ของสคร (INCOME) ออกจากสมการ 

2) ตัวเลขในวงเสิบคือด่า t-statistics โดย 

** และ * มีระตับนัยสำคัญ 0.01 แ ล ะ0.05ข้ึนไป
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ตารางที่ 4.17

ผลการประมาณการแบบจำลองภาวะเจ?ญพันf รองสตรี,

อายุระหว่าง 25-34 ปี ในเขตเทศบาล

(ตัวแปรคาม คอ จำนวนบุตรเกิดรอดทั้งหมดรองลตร อายุระหว่าง 25-34 ปี)

ค ่าคงที่และตัวแปร กรณีที่ 1 กรณีท่ี 2 กรณีที่ 3

CONSTANT -2.647 -3.417 -3.132

(-1.63) (-2.07)* (-1.94)

AGE 0.187 0.193 0.208

(1.70) (1.72) (1.89)

AGESQ -0.001 -0.001 -0.002

(-0.76) (-0.66) (-0.88)

eu 0.607 0.638 0.610

(21.59)** (22.38)** (21.64)**

INCOME 5.001 E-07 -5.384E-07 -

(5.22)** (-9.27)** -

RELIG1 -0.253 -0.169 ง .239

(-1.43) (-0.94) (-1.35)

RELIG2 0.412 0.530 0.425

(2.13)* (2.70)** (2.19)*

SCHOOL -0.066 - ง .045

(-13.55)** - (-15.58)**

Adjusted R2 0.222 0.196 0.218

F 191.94 186.96 214.41

N 5,346 5,346 5,346

หมายเห^ : 1) กรณีที่ า พํจารณาตัวแปรทั้งหมด ส่วนกรณีที่ 2 ตัดตัวแปรจำนวนปีการสืกษา (SCHOOL) 

ออกจากสมการ และกรณีที่ 3 ตัดตัวแปรรายไตัรองสตร (INCOME) ออกจากสมการ 

2) ตัวเลรในวงเล็บคอค่า t-statistics โดย 

** และ * มระดับนัยสำคัญ 0.01 แ ล ะ0.05ข้ึนไป
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คารางที่ 4.18

ผลการประมาณการแบบ'จำลองภาวะเจรีญพั'นธุ้ของลดร 

อายุระห'h ง 25-34 ปี นอกเขตเทศบาล 

(ตัวแปรตาม คือ จำนวนบุตรเกํดรอดทั้งหมดของลตรี อายุระหว่าง 25-34 ปี)

ค่าคงที่และตัวแปร กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 กรณีที่ 3

CONSTANT -3.427 -4.292 -3.943

(-1.66) (-2.06)* (-1.91)

AGE 0.220 0.261 0.250

(1.59) (1.86) (1.80)

AGESQ -0.002 -0.002 -0.002

(-0.96) (-1.01) (-1.05)

eu 0.549 0.558 0.549

(14.38)** (14.44)** (14.33)**

INCOME 8.380E-07 -9.791 E-07 -

(4.04)** (-11.23)** -

RELIG1 -0.251 -0.218 -0.226

(-1.27) (-1.09) (-1.15)

RELIG2 0.904 0.960 0.927

(4.28)“ (4.50)** (4.38)**

SCHOOL -0.099 - -0.062

(-9.64)** - (-14.31)**

Adjusted R2 0.190 0.171 0.187

F 118.98 119.96 133.13

N 4,030 4,030 4,030

หมายเหg : า) กรณีที่ 1 พจารณาตัวแปรทั้งหมด ส่วนกรณีที่ 2 ตัดตัวแปรจำนวนปีการคืกษา (SCHOOL) 

ออกจากลมการ และกรณีที่ 3 ตัดตัวแปรรายไดัของลตรี (INCOME) ออกจากลมการ 

2) ตัวเลขในวงเล็บคือค่า t-statistics โดย 

** และ * มระดับนัยสำตัญ 0.01 แ ล ะ0.05ข้ึนไป
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เขตเทศบาล ตามลำตับ ในกรณีที่ 2 พบว่า รายได้ของลตริ'นละสตริ,ที่นับถือศาลนาอิสลาม เท่า 
นั้นที่มีนัยสำคัญ ณ ระตับ 0.01 อย่าง'โรก็ดี ล้ารายได้ของสตรีเพิ่มขึ้นในเขตเทศบาลและนอก
เขตเทศบาล จะทำให้ภาวะเจริญพัน^ของสตรีในเขตเทศบาลที่มีอายุระหว่าง 25-34 ปี จะลดลง 
มากกว่าภาวะเจริญพัน^ของสตรีนอกเขตเทศบาล นลดง'ว่า สตรีในเขตเทศบาลที่มีอายุ 25-34 ปี 
ให้ความสำคัญกับคุณภาพบุตรมากกว่าจำนวนการมีบุตร พบว่า ภาวะเจริญพันธ์ของสตรีที่นับ 
ถือศาลนาอิสลามในเขตเทศบาลตํ่ากว่าภาวะเจริญพันธุของสตรีที่นับถือศาสนาอิสลามนอกเขต 
เทศบาล นสดงให้เห็นว่า รายได้ของสตรี นละศาลนา เป็นปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อภาวะเจริญพันธ ุ
ของสตรีที่มีอายุระหว่าง 25-34 ปี ส่วนกรณีท่ี 3 จำนวนปีการศึกษาของสตรีมีนัยสำคัญทางสถืต 
ณ ระตับ 0.01 และมีความสัมพันธ์เซงลบกับภาวะเจริญพันรุ่’ นต่จำนวนปีการศึกษาที่เพ่ิมข้ึนจะ 
มีผลทำให้ภาวะเจริญพัน^ของสตรีในเขตเทศบาลลดตํ่าลงท่ว่าภาวะเจริญพันธุของสตรีนอกเขต 
เทศบาล น้ันคือ อนอาจจะเนื่องมาจากด้นทุนค่าเสืยโอกาสของสตรีในเขตเทศบาลที่มีอายุ 25- 
34 ปี สูงกว่า'ด้นทุนค่าเสืยโอกาสของสตรีนอกเขตเทศบาล

เมื่อทำการทดสอบด้วย Chow Test ปรากฏว่า ค่า F ที่ได้จากการคำนวณมีคืามาก 
กว่า ค่า F จากตาราง ณ ระตับนัยสำคัญ 0.016 แสดงว่า ภาวะเจริญพันธุของสตรีในเขตเทศบาล 
ที่มีอายุระหว่าง 25-34 ปี มีโครงสริางที่แตกต่างจากภาวะเจริญพัน^ของสตรีนอกเขตเทศบาล

เมื่อพจารณาตารางที่ 4.19 - 4.21 ซึ่งเป็นตารางแสดงผลการประมาณการแบบจำลอง 
ภาวะเจริญพันธุของสตรี อายุระหว่าง 35-49 ปี รวมทุกเขตที่อยู่อาคัย ในเขตเทศบาลและนอก 
เขตเทศบาล ตามลำตับ ในกรณีที่ 2 พบว่า รายได้สตรีและสตรีที่นับถือศาสนาอิสลาม เท่าน้ันท่ี 
มีนัยสำคัญ ณ ระตับ 0.01 หากรายได้ของสตรีเพิ่มขึ้น ภาวะเจริญพันธ์ของสตรีในเขตเทศบาล 
ที่มีอายุระหว่าง 35-49 ปี จะลดลงมากกว่าภาวะเจริญพันธ์ของสตรีนอกเขตเทศบาล ซ่ึงผลการ 
ศึกษาที่ได้จะเหมีอนกับกรณีชองสตรีในเขตเทศบาลและนอกเขตเทศบาล ที่มีอายุระหว่าง 15- 
24 ปี และ 25-34 ปี ตังที่กล่าวมาแล้ว และพบว่า ภาวะเจริญพันรุ้ของสตรีที่นับถือศาลนาอิสลาม 
ในเขตเทศบาลตํ่ากว่าภาวะเจริญพันธุ,ชองสตรีที่นับถือศาลนาอิสลามนอกเขตเทศบาล แสดงให้

5รายละเอิยดในการคำนวณดูได้จาก ภาคผนวก ข
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ตารางท่ี 4.า9

ผลการประมาณการแบบจำลองภาวะIจริญพันธุของสตร 

อายุระหว่าง 3549 ปี รวมทุกเขตที่อยู่อาดัย 

(ตัวแปรตาม คือ จำนวนบุตรเกํดรอดทั้งหมดของสตรี อายุระหว่าง 3549 ปี)

ค ่าคงที่และตัวแปร กรณีท่ี 1 กรณีที่ 2 กรณีที่ 3

CONSTANT 0.982 0.231 0.822

(0.61) (0.14) (0.51)

AGE 1.551E-06 0.006 0.003

(0.002) (0.08) (0.05)

AGESQ 0.001 0.001 0.001

(1.13) (1.20) (1.12)

eu 0.606 0.617 0.609

(18.22)“ (18.43)“ (18.32)“

INCOME 4.037E-07 -1.076E-06 -

(2.83)“ (-15.54)** -

RELIG1 -0.302 -0.142 -0.264

(-1.45) (-0.68) (-1.27)

REL1G2 0.727 0.946 0.767

(3.27)“ (4.24)** (3.46)“

SCHOOL -0.088 - -0.070

(-11.84)“ - (-19.42)“

Adjusted R2 0.151 0.138 0.150

F 209.10 215.73 237.64

N 9,379 9,379 9,379

หมายเหทุ : า) กรณีท่ี า พิจารณาตัวแปรทั้งหมด ส่วนกรณีที่ 2 ตัดตัวแปรจำนวนปีการคืกษา (SCHOOL) 

ออกจากลมการ และกรณีที่ 3 ตัดตัวแปรรายได้ของสตรี (INCOME) ออกจากลมการ 

2) ตัวเลขในวงเล็บคือค่า t-statistics โดย 

“ แ ล ะ *  มระดับนัยสำคัญ 0.01 แ ล ะ0.05ช้ืนไป



72

ดารางที่ 4.20

ผลการประมาณการแบบจำลองภาวะเจริญฟัน^ของสตรี 

อายุระหว่าง 35-49 ปี ในเขตเทศบาล

(ตัวแปรตาม คือ จำนวนบุตรเกิดรอดทั้งหมดชองสตรี อายุระหว่าง 3549 ปี)

ค ่าคงที่และตัวแปร กรณีที่ 1 กร!นท่ี 2 กรณีที่ 3

CONSTANT 1.289 0.786 1.202

(0.66) (0.40) (0.61)

AGE -0.005 -0.009 -0.004

(-0.05) (-0.09) (-0.04)

AGESQ ' 0.001 0.001 0.001

(0.95) 1.09 (0.96)

eu 0.758 0.773 0.761

(19.32)** (19.54)** (19.41)**

INCOME 2.606E-07 -9.972E-07 -

(1.81) (-13.51)** -

RELIG1 -0.333 -0.153 ง .302

(-1.51) (-0.69) (-1.38)

RELIG2 -0.077 0.879 0.678

(-10.15)** (3.62)** (2.81)**

SCHOOL -5.580E-06 - ง .065

(-0.82) - (-16.89)**

Adjusted R2 0.169 0.153 0.168

F 142.11 145.05 161.87

N 5,569 5,569 5,569

หมายเห^ : 1) กรณีที่ า พํจารณาตัวแปรทั้งหมด ส่วนกรณีที่ 2 ตัดตัวแปรจำนวนปีการคืกษา (SCHOOL) 

ออกจากสมการ และกรณีที่ 3 ตัดตัวแปรรายไตัของสตรี (INCOME) ออกจากสมการ 

2) ตัวเลขในวงเล็บคือค่า t-statistics โดย 

** และ * มีระตับนัยสำคัญ 0.01 แ ละ0.05ข้ืนไป



73

ตารางที่ 4.21

ผลการประมาณการนบบจำลองภาวะเจรีญพันธุ้ของสตรี 

อายุระหว่าง 35-43 ปี นอกเขตเทศบาล 

(ตัวแปรตาม คือ จำนวนบุตรเกิดรอดทั้งหมดของสตรี อายุระหว่าง 3549 ปี)

ด ่าคงที่และตัวแปร กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 กรณีท่ี 3

CONSTANT 1.025 0.501 0.815

(0.37) (0.18) (0.29)

AGE 0.009 0.036 0.020

(0.07) (0.27) (0.16)

AGESQ 9.583E-06 8.150E-06 8.854E-06

(0.61) (0.51) (0.56)

eu 0.384 0.385 0.384

(6.50)** (6.50)** (6.52)**

INCOME 8.560E-07 -1.209E-06 -

(2.12)* (-7.85)** -

RELIG1 -0.163 -0.129 -0.147

(-0.35) (-0.27) (-0.31)

RELIG2 0.815 0.893 0.833

(1.67) (1.83) (1.71)

SCHOOL -0.115 - -0.075

(-5.53)** * (-9.39)**

Adjusted R2 0.098 0.091 0.097

F 52.45 55.14 59.25

N 3,810 3,810 3,810

หมายเหg : 1) กรณีที่ 1 พิจารณาตัวแปรทั้งหมด ส่วนกรณีที่ 2 ตัดตัวแปรจำนวนปีการคืกษา (SCHOOL) 

ออกจากลมการ และกรณีที่ 3 ตัดตัวแปรรายได้ของสตรี (INCOME) ออกจากลมการ 

2) ตัวเลขในวงเล็บคือด่า t-statistics โดย 

** และ * มระดับนัยสำคัญ 0.01 แ ล ะ0.05ข้ึนไป
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เห็นว่า รายได้ของสตรี นละศาลนา เป็นปัจจัยที่มีอฑธํพลต่อภาวะเจริญฟัน#ของสตรี อาย ุ
ระหว่าง 3549 ปี ส่วนกรณีท่ี 3 จำนวนปีการสืกษาของสตรีมีนัยสำคัญทางสถิต ณ ระคับ 0.01 
และมีความสัมฟันธ์เชิงลบกับภาวะเจริญฟันรุ เชินเดียวกับกรณีอื่นๆ

เมื่อทำการทดสอบด้วย Chow Test ปรากฎว่า ค่า F ที่ได้จากการคำนวณมีค่ามาก 
กว่า ค่า F จากตาราง ณ ระคับนัยสำคัญ 0.0า7 แสดงว่า ภาวะเจริญฟัน^ของสตรี'ไนเขตเทศบาล 
ที่มีอายุระหว่าง 3 5 4 9 ปี มีโครงสร้างที่แตกต่างจากภาวะเจริญฟันธุชองสตรีนอกเขตเทศบาล

7รายละเอยดในการคำนวณดูได้จาก ภาคผนวก ข



ปัจจ ัยท ี่ม ีอทธพ«ต ่อภาวะเจ?ญพ ันธ ุในงานวิจ ัยน ึ้เปร ียบเท ียบก ับงานวิจ ัยอ ึ๋นๆ

ผลจากการคืกษาปัจจัยที่มีอทธํพลต่อภาวะเจริญพัน:(  ที่กล่าวมาแล้วข้างต้น เม่ือ 
จำแนกตามประ๓ ทของปัจจัย ลามารถจะสรุปผลไต้ดังนี้ (ดูตารางท่ี 4.22)

1) ปัจจัยทางเศรษ5กิจ ไต้แก่ รายไต้ของลตรี จะมีผลต่อภาวะเจริญพันธุของสตรีที่ 
มีรายไต้สูงจะมีจำนวนบุตรน้อยกว่าสตรีที่มีรายไต้ตํ่า กล่าวคือ รายไต้ของสตรีมีความล้มพันธ์ 
เซิงลบกับภาวะเจริญพันธ์ และผลการคืกษาครั้งนี้ พบว่า สตรีในเขตและสตรีนอกเขตเทศบาล 
ในทุกกลุ่มอายุ ที่มีรายไต้สูงจะมีแนวโน้มในการมีบุตรจำนวนน้อยกว่าสตรีในเขตเทศบาลและ
นอกเขตเทศบาลที่มีรายไต้ตํ่า ช้ีให้เห็นว่า ต้นทุนเสืยโอกาสของสตรีในเขตเทศบาล ทุกกลุ่มอาย ุ
ค่อนข้างสูงและสตรีในเขตเทศบาลเลอกมีบุตรจำนวนน้อย แต่มีคุณภาพ และยนดีทีใช้'จ่าย'ในตัว 
บุตรเพ่ิมข้ึน เมื่อสตรีมีรายไต้สูงขึ้น จึงมีจำนวนบุตรตํ่ากว่าสตรีนอกเขตเทศบาล ทุกกลุ่มอาย ุ
เช่นเดยวกับผลการคืกษาของ Assaf Razin and Efraim8 และ Sadka Freedman Deborah9 ทีชให้ 
เห็นว่าเมื่อประชาชนมีความเป็นอยู่ที่ดขึ้น หรีอมีรายไต้สูงขึ้น จะล่งผลให้ภาวะเจริญพันธ์ลดตํ่า 
ลงและค่าใช้จ่ายในตัวบุตร เช่น ค่าใช้จ่ายในการคืกษา การดูแลสุขภาพของบุตร ฯลฯ จะสูงตาม 
ไปด้วย

2) ปัจจัยทางล้งคม ไต้แก่ จำนวนปีก'ารคืกษาของสตรี เมื่อพจารณาระดับการคืกษา 
ของสตรีที่สูงขึ้นจะน้าไปลุ่การตัดสินใจและโอกาสในการทำงานเพิ่มขึ้น รวมทั้งทำให้ช่วงเวลาใน 
การสมรสถูกเลื่อนออกไป ซึ่งจะล่งผลต่อระยะเวลาการมีบุตรและจำนวนการมีบุตร โดยท้ัวไป 
ระดับการคืกษาของสตรีถูกเลื่อนออกไป จะมีความล้มพันธ์เซิงลบกับจำนวนบุตรเกํดรอด การ 
คืกษาครั้งนี้ พบว่า สตรีในเขตเทศบาล ทุกกลุ่มอายุ ที่มีจำนวนปีการคืกษาสูงจะมีจำนวนบุตร

Assaf Razin and Efaim Sadka, “Number and Quality of Children”, Population 
Economics (Cambridge: MIT Press, 1995), pp. 13-21.

9 Freedman Deborah, “The Relation of Economic Status to Fertility”, American
economics Review 53(1963), pp. 414-426.



ปัจจัยอีมอิทอิพ«ท่อภาวะเจ»ญจัน!]ไนงานวิจัยนี้เปริยบเปียบจับงานวิจัยอีนๆ

ปัจจัย เทอีองหมายอีทาดหวัง ไนภาท»วม ไน«เทเททบา» น«กเข*เทศบาล รวมทุกเข«อีอ^อาจัย 

15-24 ปี 25-34 ปี 35-49 ปี 15-24ปี

ไนเข«เททบา» 

25-34ปี 35-49ปี 15-24ปี

นอกเ'ข*เทศบาล 

25-34ปี 35-49ปี
อา!!ข«งสต? 4 4 4 4 (-) 4 พ (-) (+) (-1 พ (+) (+1
อาบุ«ด»ยกทำจัง«อง - - - (+) (-) พ (+) (-) พ <+) (-) (+)
กา»ไจักา»ทุมกำเนิด 4 4 4 (+) 4 4 4 4 4 4 4 4
»ายไดีของ«ท» - - - - - - - -
««รินับทอทาสนาทุทอ (-) (-) (-) (+) (-) H (-) (-) <-) พ (-) (-)
««รินับทอทา«นาอิส»าม 4 4 4 4 (+) 4 4 (+) 4 4 (+) 4 (+)

อีมา: จากทา»างอี 4.10 - 4.21
หมายเ11ธุ_: 1.เกริ1องหมายบวก (+) ดีอ ปัจจัยท่ีมีทวาม!ริมจัน!กนริเททางเดียวจับภาวะเจริญจัน!}'

2. เทอีองหมาย»บ (-) «อ ปัจจัยทึ่มทวามจัมจัน!กนทิททางท»งจันจัามจับจำนวนบุท»เกิด»อด
3. เทอีองหมาย ( ) ทอ ปัจจัยอีไม่ปินัยจำจัญ
4. ผลการดีกษาจากก»ณอี 2 ไม่มจํวแป»จำนวนปีกา»ดีกบ-า



77

ตํ่าก'ว่าลตรีนอกเขตเทศบาล ทุกกลุ่มอายุ ทั้งน้ีเพราะสต!‘ในเขตเทศบาล ทุกกลุ่มอายุ ที่มีการ 
ศึกษาสูง มีต้นทุนค่าเลยโอกาลค่อนข้างสูง จำนวนบุตรจึงตํ่ากว่าสตรีนอกเขตเทศบาล ทุกกลุ่ม 
อายุ ซึ่งผลการศึกษาที่ไต้สนับลนุนผลการศึกษาของ เก้ือ วงค่’บุญสิน และวีรสิทธี้ สิทธิ1ไตรย์10 
ที่ไต้ศึกษาภาวะเจริญพันธ์ของสตรีไทยในชนบท ศึกษาเปรียบเทียบระหว่าง ซาวนา ชาวไร่ และ 
ชาวประมง พบว่า สตรีท่ีมีระดับการศึกษาสูงมี'จำนวนบุตรเกิดรอด'โดยเฉล่ียต่ําก'ว่าสตรีท่ีมีระต้บ 
การศึกษาตํ่า ท้ังในหมู่บ้านประมงและหมู่บ้านซาวนาชาวไร่

ลำหรับกรณีของศาลนา การศึกษาในครั้งนี้สรุปไต้ว่า สตรีที่นับถือศาสนาอิสลามมี 
ความสัมพันธ์เชิงบวกกับจำนวนการมีบุตร และสตรีนับถือศาลนาอิสลามในเขตเทศบาลจะมี
จำนวนบุตรตํ่ากว่าสตรีที่นับถือศาสนาอิสลามนอกเขตเทศบาล ลํวนสตรีที่นับถือศาลนาพุทธ มี 
ความสัมพันธ์เชิงลบแต่ไม่มีนัยสำคัญในทางลถืต้

3) ปัจจัยทางประชาก? จากการศึกษาตัวแปร อายุของสตรีและอายุสตรียกกำลังลอง 
พบว่า จำนวนบุตร๓ ดรอดจะมีจำนวนเพิ่มขึ้นเรื่อยๆ เมื่อสตรีอายุเพิ่มขึ้น และจำนวนบุตรเกิด 
รอดจะลดลงอย่างช้าๆ เมื่อสตรีมีอายุถืงระตับหนี้ง (อายุประมาณ 40 ปี) เมื่อเปรียบเทียบ 
จำนวนบุตรเกิดรอดของสตรีในเขตและสตรีนอกเขตเทศบาล พบว่า จำนวนบุตรเกิดรอดของสตรี 
นอกเขตเทศบาลจะมีมากกว่าสตรีในเขตเทศบาล

4) ปัจจัยอื่นๆ ไต้แก่ การคุมกำเนิดของสตรี เป็นปัจจัยหนี้งท่ีมีผลโดยตรงต่อการ 
กำหนดภาวะเจริญพันธ์ เพราะการใช้การคุมกำเนิดเป็นวีธิที่จำกัดจำนวนการมีบุตรหรือกำหนด 
ระยะเวลาว่างเว้นจากการมีบุตรไต้ ผลการวีจัยส่วนใหญ่ พบว่า การใช้การคุมกำเนิดของสตรีม ี
ความสัมพันธ์ทางลบกับจำนวนบุตรเกิดรอด แต่การศึกษาครั้งนี้ให้ผลการศึกษาที่ตรงกันข้ามกับ

10 เก้ือ วงคับุญสิน และ วีรสิทธี้ สิทธิไตรย์,ป ัจจัยทางเศรษฐกิจและสังคมที่ม ีผล 
กระทบต่อภาวะเจริญพันธ์ของสตรีไทยในชนบท: สืกษาเปรียบเทียบระหว่างชาวนา
ชาวไร่และชาวประมง เอกสารวีจ ัยท ี่ 6 (กรุงเทพฯ: สถาบันประชากรศาลตรีจุฬาลงกรณ์ 
มหาวิทยาลัย , 2524), หน้า 38.
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ทฤษฎีและงานวํจัยที่ผ่านมา กล่าวคือ การคุมกำเนิดมีความลัมฟันธ่ในทางเดียวกับจำนวนบุตร 
เกิดรอด ทั้งนี้อาจจะเป็นผลเนื่องมาจากลักษณะคำถามของการเก็บข้อj-jลลำมะโนประชากร
และเคหะ ไม่สามารถสะท้อนให้เห็นว่ามีความลัมฟันลัระหว่างการคุมกำเนิดกับการมีบุตร เช่น 
ถามว่าเคยใช้หรือไม่เคยใช้การคุมกำเนิดหรือไม่ ซึ่งไม่ไท้ถามถึงความลมํ่าเสมอหรือความต่อ
เนื่องในการคุมกำเนิด
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