
ปัญหาของทฤษฎีจรียศาสตร์กระแสหนักในมุมม,องข,องนักจรียศาสตร์สตรีนิยม

2.1 เสิยงของความเงียบ

นักจริยศาสตร์สตรีนิยมได้ซ้ีให้เห็นถึงข้อบกพร่องในทฤษฏีจริยศาสตร์กระแสหลัก ไม่ว่าจะ 
เป็นทฤษฏีในฝ่ายสัญญาประชาคม (contractarianism) หรือทฤษฏีของค้านท์ (deontology) 1 
ประเด็นหลักของข้อวิจารณ์จากฝ่ายสตรีนิยมก็คือว่า ทฤษฏีจริยศาสตร์ท้ังหลายเหล่าน้ีเป็นส่วน
หน่ึงของระบบอำนาจแบบผู้ชายเป็นใหญ่ (patriarchy) หมายความว่าความคิดทางจริยศาสตร์ 
เหล่าน้ีเป็นผลมาจากวิธีคิดหลักในระบบผู้ชายเป็นใหญ่และความคิดเหล่าน้ีก็มีผลในการสนับสนุน 
ผลิตซ้ําระบบอำนาจหลักท่ีว่าน้ี นักจริยศาสตร์สตรีนิยมมองว่า ความคิดทาง1จริยศาสตร์
เช่นเดียวกับความคิดและองค์ความรู้ในสาขาอ่ืนๆ  ไม่ได้อยู่เป็นอิสระ ไม่ถูกปนเปีอนโดยระบบ 
อำนาจหลักของลังคม ความคิดเรองเพศ (gender) และข้อสันนิษฐานท่ีเก่ียวกับเร่ืองเพศเป็นส่วน 
หน่ึงของกรอบการเข้าใจโลกของเรา ข้อวิจารณ์ของนักจริยศาสตร์สตรีนิยมทำให้เราไม่อาจมอง
ความคิดทางจริยศาสตร์โดยละเลยแง่มุมทางอำนาจท่ีความคิดทางจริยศาสตร์เหล่าน้ีสนับสนุน 
การมองแบบน้ีทำให้เราเห็นว่า ในวิธีเข้าใจว่าอะไรคือคุณค่าและความดี ซ่ึงเป็นเน้ือหาสาระของจ 
ริยศาสตร์ มีส่ิงท่ีถูกพูดถึง มากกว่าส่ิงท่ีถูกพูดออกมาตรง  ๆ หมายความว่าในทฤษฏีหน่ึงมีส่ิงท่ี 
ถูกพูดถึง ส่ิงท่ีส่ือนัย และมีส่ิงท่ีไม่ถูกพูดถึง การช้ีว่าอะไรเป็นส่ิงท่ีสำคัญ (ควรพูดถึง) และอะไร

1 ทฤษฎีสัญญาประชาคม (contractarianism) มีนักคิดสำคัญเช่น ฮอบสั (Thomas Hobbes) และ 
รอลสั (John Rawls) มีความคิดพ้ืนฐานท่ีว่า ส่ิงท่ีถูกทางจริยธรรมคือส่ิงท่ีเราสามารถคิดได้ว่ามนุษย์ทุกคนจะ 
เห็นชอบ หากอยู่ในสถานการณ์ท่ีตัดได้ซ่ึงความลำเอียงเข้าข้างตัวเอง เช่นในการทดลองทางความคิด (thought 

experiement) ท่ีเปิดโอกาสให้เราลองคิดว่า หากเราไม่รู้ว่าเราเป็นใคร มีผลประโยชน์ส่วนตัวอย่างไร เราจะ 
ตัดสินใจอย่างไรในสถานการณ์เช่นน้ัน ทฤษฎีของค้านท์ (Immanuel Kant) โต้แย้งว่าส่ิงท่ีถูกทางจริยธรรมคือส่ิง 
ท่ีส่ิงมีชีวิตผู้มีปัญญาทุกคนสามารถเข้าถึงได้โดยใช้เหตุผลบริสุทธ้ิหมายถึงไม่ถูกปนเบ้ืเอนโดยอารมณ์ความรู้สีก 
ความชอบหรืออคติส่วนตัว นักคิดท้ังสองสำนักน้ีมีความเห็นว่า ในการตัดสินทางจริยธรรม ผู้ตัดสินทาง 
จริยธรรม (moral agent) จำต้องถอดถอนส่ิงไม่แน่นอนท่ีอยู่ในบริบทเฉพาะออกไป เช่น เพศ (gender) ฐานะ 
ทางเศรษฐกิจ สังคม ความสัมพันธ์ส่วนตัว มิตรภาพ
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เป็นสิงท่ีไม่สำคัญ หรือไม่เก่ียวข้อง (ไม่ถูกพูดถึง) มีนัยท่ีน่าสนใจ ท่ีส่ือความคิดท่ีแฝงอยู่ของ 
ทฤษฎีน้ันๆ

งานวิจัยของ แครอล กิลลิแกน (Carol Gilligan) ''เสียงท่ีแตกต่าง', (เท a Different Voice) 
กล่าวถึงทฤษฎีการพัฒนาการทางคัลธรรมของนักจิตวิทยา ลอเรนซ์ โคห์ลเบิร์ก (Lawrence
Kohlberg) ซ่ึงแบ่งพัฒนาการทางคัลธรรมเป็นหกข้ันตอน จากการไม่ทำผิดเพราะกลัวการถูก
ลงโทษ ไปจนถึงการไม่ทำผิดเพราะใช้เหตุผลพิจารณาถึงหลักการจรืยธรรมท่ีเป็นสากล 2 โคห์ 
ลเบิร์กใช้คำถามสมมติถามเด็กชายและหญิง โดยให้ตัดสินว่า ในกรณีท่ีมีชายคนหน่ึงมีภรรยาท่ี 
ป่วยหนักและไม่มีเงินพอจะซ้ือยา เขาควรขโมยยาหรือไม่ เด็กชาย(เจค)ถูกจัดให้อยู่ในกลุ่มท่ีมี 
พัฒนาการสูงกว่า เพราะเขาตัดสินว่าสามีควรจะขโมยยา เน่ืองจากทรัพย์สีนล่วนบุคคลมีค่าน้อย 
กว่าชีวิต ในขณะท่ีเด็กหญิง(เอมี)ถูกจัดให้อยู่ในกลุ่มท่ีมีพัฒนาการต่ํากว่า เพราะเธอไม่ยอมตอบ 
คำถามตรงๆ  เธอไม่เห็นว่ากรณีขัดแย้งน้ีมีทางออกเพียงสองทาง คือภรรยาตายหรือการขโมยยา เอ 
มีพยายามจะหาทางออกอ่ืนๆ  เช่น ให้สามีเจรจากับพ่อค้ายา ให้ขอยืมเงินมาซ้ือยา และอ่ืนๆ  เอมี 
ถูกมองโดยผู้วิจัยว่ามีพัฒนาการทางคัลธรรมท่ีต่ํากว่าเพราะไม่สามารถโยงการตัดสินใจในกรณี 
เฉพาะเช้ากับหลักการท่ีเป็นสากล ในงานของกิลลิแกนเราเห็นความคิดหลักท่ีต่อมากลายเป็น
ความคิดพ้ืนฐานของจริยศาสตร์สตรืนิยม น่ันก็คือความคิดท่ีว่า มีวิธีเช้าใจจริยศาสตร์มากกว่าหน่ึง 
กรอบความคิด และความคิดของผู้หญิง (จะด้วยเหตุผลใดก็ตาม)แตกต่างจากผู้ชาย ผู้หญิงมี
ความเช้าใจประเด็นทางจรืยธรรม มีวิธีมองการแก้ไขปัญหาทางจรืยธรรมท่ีแตกต่างจากผู้ชาย สิงท่ี 
น่าสนใจในงานช้ินน้ีก็คือความพยายามของโคห์ลเบิร์ก ในการจะบอกว่า มีมาตรวัดเดียวท่ีจะใช้วัด 
การตัดสินคุณค่าได้เหมือนกันเป็นสากล กลสิแกน แสดงว่าในมาตรวัดของ โคห์ลเบิร์ก วิธีคิดของ 
ผู้หญิงจะถูกวัดได้ในระดับท่ีต่ํากว่าเสมอ ไม่ใช่เพราะผู้หญิงมีพัฒนาการทางจรืยธรรมต่ํากว่า

2ขั้นตอนพัฒนาการทางจริยธรรมของลอเรนส์ โคหลฌ ิร ์ก : 1. ประพฤติต ัวดีเพราะกลัวการลงโทษ 2. 

ประพฤติตัวดีเนื่อพิจารณาเห็นว่าเป็นประโยชน์แก่ตน เห็นการทำดีต่อผู้อ ื่นเป็นส่วนหนึ๋งของการให้และรับอย่าง 

เสมอภาค 3. ประพฤติตัวดีเพราะต้องการทำตามใจผู้อื่น 4. ทำตามกฎสังคมเพราะเคารพต่ออำนาจ 5. ทำตามกฎที่ 

ส ังคมตกลงยินยอมพร้อมกัน 6. ทำตามกฎจริยธรรมสากลที่เห็นจริงในตัวของตัวเอง โปรดดู ลอเรนส ์ 

โคน์ลฌ ิร ์ก, ''เด็กในฐานะเป็นนักปรัชญาทางศีลธรรม,'. แปลและเรียบเรียงจาก Lawrence Kohlberg. 'The Child 

as a Moral Philosopher" in Christina Sommers and Fred Sommers, eds. Robert J. Fogelin, gen.ed.

Vice and Virtue in Everyday Life. (Sandiago, New York etc: Harcourt Brace Jovanovich, Publishers, 

1989) โดย เนื่องน้อย บุณยเนตร (เอกสารไม่ตีพิมพ์เผยแพร่ แปลเพอใชเป็นเอกสารประกอบการสอน)
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ผู้ชาย แต่เป็นเพราะว่ามาตรวัดเป็นมาตรท่ีสร้างมาจากความเข้าใจทางจริยธรรมของผู้ชาย ดังน้ัน
ผลของการวัดกลับไม่ได้แสดงพัฒนาการทาง
จรยธรรมของผู้หญิง แต่แสดงความเป็นอคติของตัวมาตรน้ันเอง3

มีสองประเด็นในงานของกิลลแิกนที,ข้าพเจ้าอยากจะดึงออกมาเป็นจุดเร่ิมต้นในการเข้าใจ 
ความคิดทางจริยศาสตร์แบบสตรนิยมในสายจรยศาสตร์แห่งความอาทร และจะช้ีให้เห็นว่าสอง
ประเด็นน้ีมีความสำคัญต่อข้อโต้แย้งหลักของวิทยานิพนธ์น้ีอย่างไร ประเด็นแรกคือประเด็นท่ีว่า
ผู้หญิงมีวิธีเข้าใจประเด็นทางจรยธรรมต่างจากผู้ชาย และประเด็นท่ีสองคือ เน่ืองจากทฤษฎีจรืย 
ศาสตร์กระแสหลักถูกสร้างโดยผู้ชาย จึงสะท้อนการให้คุณค่าแบบผู้ชาย(androcentric) ในท่ีน้ี 
หมายความว่า สะท้อนคุณค่าแบบท่ีผู้ชายให้คุณค่า และยังหมายความว่าสะท้อนคุณค่าแบบท่ี 
ความเป็นผู้ชาย(ทาasculinity)0กให้คุณค่า เหนือสิงท่ีไม่ใช่ หรือสิงท่ีเป็นปฏิภาค(negative^อความ 
เป็นผู้ชาย ในวิธีคิดแบบท่ีความเป็นผู้ชายถูกให้คุณค่า วิธีคิดของผู้หญิงจะถูกจัดให้อยู่ต่ํากว่าผู้ชาย 
เสมอ

ประเด็นแรกคือประเด็นท่ีว่า ผู้หญิงมีวิธีคิดทางจรืยธรรมต่างจากผู้ชาย ในการโต้แย้ง
ระหว่างโคห์ลเบร์กและกิลสิแกน4 เราจะเห็นว่าเด็กหญิงและเด็กชายมีวิธีให้คุณค่าทางจรืยธรรม
แตกต่างกัน เด็กชายตัดสินคุณค่า"อย่างไม่เป็นส่วนตัว โดยผ่านระบบชองตรรกะและกฎเกณฑ์,, 
เด็กหญิงตัดสินคุณค่า "อย่างเป็นส่วนตัว โดยผ่านการสือสารและความสัมพันธ์, 5 กิลสิแกนกล่าว
ว่า

3 Carol Gilligan, เท a Different Voice: Psychological Theory and Women's Development 

(Cambridge: Harvard University Press, 2003), pp. 25-30.

4 โปรดดู แครอล กิลลิแกน, “แผนที่ใหม่แห่งการพัฒนาการ: วิสัยทัศน์ใหม่แห่งการเจริญเติบโตเป็น 

ผู้ใหญ่” . แปลและเรียบเรียงจาก Carol Gilligan. 1987. “New Map of Development: New Vision of Maturity” 

in Joseph L. Devitis, ed. Women. Culture, and Morality. New York: Peter Lang. โดย เนองน้อย

บุณยเนตร. (เอกสารไม่ตืพิมพ์เผยแพร่ แปลเพื่อใช้เป็นเอกสารประกอบการสอน).
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"เม่ือเราเร่ิมต้นด้วยการดึกษาผู้หญิงและได้พัฒนาการท่ีมาจากชีวิตของ 
พวกเขา เราจะได้เห็นโครงร่างความคิดทางจริยธรรมท่ีแตกต่างจากท่ีถูกอธิบาย 
ไว้โดยฟรอยด์ เพียเจ หริอ โคห์ลเบิร์ก เราจะได้คำอธิบายของการพัฒนาท่ีต่าง 
ออกไป ในวิธีคิดแบบน้ี ปัญหาทางจริยธรรมเกิดจากความรับผิดชอบท่ีขัดแย้งกัน 
มากกว่าจะเกิดจากสิทธิท่ีขัดแย้งกัน และในการแก้ข้อขัดแย้งน้ีเราต้องมีแบบวิธี 
คิดท่ีให้พ้ืนท่ีกับบริบทเฉพาะและการบรรยายสถานการณ์เฉพาะ (contexual and 
narrative) ไม่ใช่วิธีคิดท่ีเป็นแบบแผนและเป็นนามธรรม (formal and abstract) 
การมองว่าจริยธรรมเป็นกิจกรรมของความอาทร ทำให้เราเห็นว่าหัวใจของการ 
พัฒนาทาง จริยธรรมอยู่ท่ีความเข้าใจในความรับผิดชอบและความสัมพันธ์
เหมือนดังเช่นวิธีคิดท่ีว่าจริยธรรมเป็นเร่ืองของความยุติธรรม (fairness) ผูกโยง 
การพัฒนาทาง จริยธรรมเข้าก ับความเข้าใจในเร่ืองสิทธิและกฎเกณฑ์"6

ข้อความข้างต้นน้ีแสดงให้เห็นถึงความแตกต่างประการสำคัญระหว่างวิธีคิดทางจริยศาสตร์ 
ท่ีวางอยู่บนประสบการณ์ของผู้ชาย ใช้วิธีดัดสินท่ี "เป็นแบบแผนและเป็นนามธรรม" และท่ีวางอยู่ 
บนประลบการณ์ของผู้หญิงท่ีมีศูนย์กลางอยู่ท่ี "บริบทเฉพาะและการบรรยายสถานการณ์เฉพาะ" 
หริออีกนัยหน่ึง ข้อความข้างต้นน้ีกล่าวสรุปลักษณะสำคัญของทฤษฎีจริยศาสตร์ท่ีถามเร่ืองความ 
ยุติธรรมและสิทธิ (theory of justice หริอ ethics of rights) และจริยศาสตร์ท่ีถามเร่ือง 
ความสัมพันธ์ (ethics of care) กิลลิแกนได้ให้ภาพของผู้หญิงและผู้ชายท่ีมีวิธีเข้าใจประเด็นทาง 
จริยธรรมท่ีต่างกัน และมีระบบคุณค่าท่ีต่างกัน ซ่ึงสะท้อนผ่านทฤษฎีจริยศาสตร์สองกระแส คือ 
กระแสท่ีนักทฤษฎีจริยศาสตร์สตรีนิยมเรียกว่าเป็นกระแสหลัก และจริยศาสตร์แห่งความอาทร

ประเด็นท่ีสอง ท่ีข้าพเจ้าอยากจะดึงออกมาจากงานของกิลสิแกนก็คือประเด็นท่ีว่า ทฤษฎี 
จริยศาสตร์สะท้อนการให้คุณค่ากับส่ิงท่ีเป็นชาย ถึงแม้ว่างานวิจัยของกิลลิแกนจะมีข้อสรุปท่ีว่า
เด็กหญิงมีพัฒนาการทางจริยธรรมต่างจากเด็กชายแต่ไม่ได้ด้อยกว่าตามท่ีโคห์ลเบิร์กเสนอ เป็น 
แต่ผู้หญิงกับผู้ชายมีวิธีคิดคนละกรอบกัน แต่ส่ิงท่ีทำให้งานของกิลลิแกนมีความสำคัญไม่ได้อยู่แต่ 
เพียงว่า ในทางเซิงประจักษ์ผู้หญิงจำนวนมากมีประสบการณ์และดังน้ันมีวิธีคิดท่ีต่างจากผู้ชาย

Ibid., p. 19.6
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เท่าน้ัน (เพราะแน่นอนว่า ผู้หญิงแต่ละกลุ่มและแต่ละวัฒนธรรมก็จะมีความคิดต่างกันด้วย และ 
ผู้หญิงบางกลุ่มก็อาจจะมีวิธีคิดท่ีเหมือนกับผู้ชายบางกลุ่ม) นัยท่ีสำคัญก็คือว่าในความเป็นผู้หญิง 
(ซ่ึงสังคมมองว่าผู้หญิงเป็น หรือควรจะเป็น) มีการให้คุณค่าบางอย่างซ่ึงต่างจากผู้ชาย กิลลิแกน 
กล่าวว่า

"แต่น่ีคือส่ิงท่ีฃัดแย้งกันเอง เพราะว่าลักษณะท่ีประเพณีปฏิปัติบอกว่าเป็น "ความดี" 
ของผู้หญิง คือการเอ้ืออาทรต่อผู้อ่ืน และการอ่อนไหวต่อความต้องการชองผู้อ่ืน 
เป็นส่ิงท่ีทำให้ผู้หญิงถูกมองว่าบกพร่องในพัฒนาการทางจริยธรรม"7

น่ีเป็นการก้าวข้ามประเด็นเชิงประจักษ์ ไปล่ประเด็นท่ีเป็นเร่ืองของการให้คุณค่า กิลลิแกน 
กำลังบอกว่าถึงแม้ว่าผู้หญิงทุกคนอาจมีหรือไม่มี"ความดี"เซ่นท่ีว่าน้ี แต่"ความเป็นผู้หญิง" ถูก
ผูกมัดอยู่กับชุดของคุณค่าบางอย่าง ซ่ึงเป็นส่ิงท่ีตรงข้ามกับผู้ชาย นักจริยศาสตร์สตรีนิยม เช่น
เวอร์จิเนีย เฮลด์ช้ีให้เห็นภาพของวิธีมองโลกโดยการแบ่งเป็นสองข้ัวของส่ิงตรงข้ามกัน ในสองข้ัวน้ี 
ความเป็นผู้หญิงถูกจัดวางให้อยู่ในข้างเดียวกับ อารมณ์ ธรรมชาติ ร่างกาย พ้ืนท่ีล่วนตัว และ 
ความเฉพาะเจาะจง ในขณะท่ีความเป็นผู้ชายถูกจัดวางให้อยู่ในข้างเดียวกับ เหตุผล วัฒนธรรม จิต 
พ้ืนท่ีสาธารณะ และความเป็นสากล8 เม่ือเราเข้าใจการแบ่งข้ัวเช่นน้ี ทำให้เราเข้าใจกรอบความคิด 
เบ้ืองหลังส่ิงท่ีเป็น "ความดี" ของผู้หญิงท่ีกิลลิแกนพูดถึง ในเม่ือ "ความเป็นหญิง" ถูกจัดวางให้อยู่ 
ข้างเดียวกับส่ิงท่ีเป็นธรรมชาติและเป็นพ้ืนท่ีล่วนตัว ความดีท่ีสะท้อน "ความเป็นหญิง" จึงเป็น 
ความดีท่ีผูกพันอยู่กับ "เร่ืองส่วนตัว" เช่นเร่ืองในครอบครัว เร่ืองความสัมพันธ์ส่วนตัว และเร่ืองท่ี 
ผูกโยงกับอารมณ์ความรู้สึก ซ่ึงแน่นอนว่า ส่ิงต่างๆ  ท่ีกล่าวมาน้ีย่อมเป็นเร่ืองของมนุษย์ท่ี
เฉพาะเจาะจงด้วย ในขณะท่ีความดีทีสะท้อน "ความเป็นชาย" ก็จะผูกพันอยู่กับ "เร่ืองในพ้ืนท่ี 
ลาธารณะ" เช่นเร่ืองการเมือง เร่ืองหลักการนามธรรม เร่ืองการใช้เหตุผล ซ่ึงเร่ืองเหล่าน้ีไม่เอ้ือต่อ 
การท่ีจะทำให้เรามองมนุษย่ในฐานะท่ีอยู่ในบริบทเฉพาะ ในทางตรงข้าม เราถูกเรียกร้องให้ตัด 
มนุษย์ออกจากบริบทเฉพาะ ทฤษฎีจริยศาสตร์ท่ีเรียกร้อง ความไม่เข้าใครออกใคร ความเป็นกลาง

7 Carol G illigan, เท a Different Voice: Psychological Theory and Women's Development, p.

18.

8 Virginia Held, "Feminist Reconceptualizations in Ethics" Janet A. Kourany, ed. Philosophy 

in a Feminist Voice (New Jersy: Princeton University Press, 1998), p. 93.
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จึงเป็นทฤษฎีจรยศาสตร์ท่ีนักจรยศาสตร์สตรีนิยมมองว่าสะท้อ‘นลักษณะของ "ความเป็นชาย"
ประเด็นท่ีเป็นปัญหาของการแบ่งฃ้ัวท่ีกล่าวมาน้ี คือ ความลำเอียงท่ีถือว่า ด้านทีเป็นชายเป็นสิง 
สะท้อนลักษณะท่ีเป็นลักษณะของมนุษย์ ความเป็นหญิงถูกผูกพันอยู่กับธรรมชาติและส่ิงท่ีเกิดข้ึน 
ตามธรรมชาติ เช่น ครอบครัวและการให้กำเนิดบุตร ในขณะทีด้านของความเป็นชายเป็นลักษณะ 
ท่ีเป็นลักษณะเฉพาะของมนุษย์ หรือลักษณะท่ีเป็นวัฒนธรรม เป็นส่ิงสร้างของมนุษย์ เช่น การ 
สร้างรัฐและการคิดหาเหตุผลในเชิงปรัชญา เม่ือพิจารณาในแง่น้ีเราจะเห็นว่าความพยายามท่ีจะ 
ตัดเอาอารมณ์ความรู้สึกออกไปจากการตัดสินทางจริยธรรม เป็นการพยายามตัดด้านท่ีเป็น วัตถุ / 
ธรรมชาติ / ความเป็นหญิงออกไป ให้เหลือเพียงด้านท่ีเป็นจิตและการใช้เหตุผลบริลุทธ้ี และน่ีถือ 
เป็นจุดเร่ิมต้นของวิธีพิจารณาทางจริยคาสตร์ ไม่ว่าจะเป็นวิธีคิดเร่ือง ม่านแห่งความไม่รู้ (veil of 
ignorance) ของรอลลั และนักคิดในฝ่ายพันธสัญญา หรือความพยายามท่ีจะหากฏสากลในแบบ 
ของค้านท์ ซ่ึงสะท้อนอยู่ในวิธีคิดของโคห์ลฌิร์กล้วนมาจากจุดเร่ิมต้นน้ี เบนาบิบ (Benhabib) 
กล่าวสะท้อนความคิดท่ีเป็นความคิดหลักในหมู่นักสตรีนิยม สืบเน่ืองมาจากความคิดของ ซีโมน 
เดอโบวัวร์ (Simone de Beaunoir) ท่ีมองว่าสตรีเพศเป็นเพศทีสองซ่ึงถูกจำกัดความโดยความเป็น 
ปฏิภาคกับส่ิงท่ีเป็นชาย หมายความว่าส่ิงท่ีเป็นชายถูกมองว่าเป็นมาตรฐาน (norm) และส่ิงท่ีเป็น 
หญิง คือสิงท่ี "เป็นอ่ืน" ไปจากมาตรฐาน

"ผู้หญิงเป็นเพียงส่ิงท่ีผู้ชายไม่ได้เป็น เช่นผู้หญิงไม่ได้มีความเป็นเอกเทศ 
(autonomous) ไม่มีอิสรภาพ แต่ในทางเดียวกัน ไม่ก้าวร้าวแต่โอบอุ้ม (nurturant) 
ไม่แข่งขันแต่เป็นผู้ให้ ไม่เป็นสาธารณะแต่เป็นล่วนตัว โลกของผู้หญิงเป็นโลกท่ี 
ถูกสร้างโดยชุดของปฏิภาค เธอเป็นสิงท่ีเขาบังเอิญไม่ได้เป็น อัตลักษณ์ของเธอ 
ถูกกำหนดโดยความขาด"9

ถ้าผู้หญิงเป็นส่ิงท่ีผู้ชายไม่ได้เป็น น่ีจะเก่ียวข้องกับประเด็นทางจริยธรรมอย่างไร ลอเรนซ์ 
โคห์ลเบิร์ก สร้างคำถามท่ีใช้ในงานวิจัยเพ่ือคืกษาพัฒนาการทางจริยธรรมของเด็ก โดยถาม "สามี 
ควรจะโขมยยาหรือไม่ ท่านคิดว่าถูกต้องแบบวัตถุวิสัยหรือไม่หรือเป็นการตัดสินใจท่ีถูกต้องตาม

9 Seyla Benhabib, Situating the Self: Gender. Community. & Post Modernism in Contemporary

Ethics (Cambridge: Polity Press, 1992), p. 86.



14

คืลธรรมท่ีเป็นสากลหรือไม่’,10 ตามข้ันตอนการพัฒนาทางจริยธรรมของโคห์ลเบิร์ก บุคคลเล่ือนข้ัน 
จากการยอมทำตามกฏฃองสังคม ไปส่หลักการจริยธรรมท่ีเป็นสากล น่ีทำให้เราเห็นความคิดพ้ืนฐาน 
ของโคห์ลเบิร์กท่ีว่า จริยศาลตร์เป็นเร่ืองในพ้ืนท่ีสาธารณะ การตัดสินทางจริยธรรมท่ีผูกพันอยู่กับการ 
กลัวการลงโทษและการกลัวความความเห็นในทางลบของคนอ่ืน เป็นการตัดสินในระดับพัฒนาการ 
ท่ีต่ํา เม่ือเด็กพัฒนาสูงข้ึน จะเร่ิมแสวงหาหลักการท่ีเป็นสากล คือเป็นหลักท่ีเป็นจริงสำหรับทุกคน 
และใครก็ตามสามารถเข้าถึงหลักการน้ีได้เหมือนกันด้วยการใช้เหตุผล นัยของวิธีเข้าใจทาง
จริยศาสตร์แบบน้ีก็คือ สงท่ีเป็นความเป็นหญิงและส่ิงท่ีอยู่ในด้านเดียวกับความเป็นหญิง คือ
ความสัมพันธ์ส่วนตัว อารมณ์ ร่างกาย และความเป็นคนในบริบทท่ีเฉพาะเจาะจง เป็นต้น ล้วน 
ถูกกันออกไปจากการตัดสินทางจริยธรรม ถ้าเรายอมรับข้อเสนอของฝ่ายสตรีนิยมท่ีบอกว่าความ 
เป็นหญิงถูกผูกพันอยู่กับด้านท่ีเป็นอารมณ์และพ้ืนท่ีส่วนตัว เราก็ต้องยอมรับว่าทฤษฎีจริยศาสตร์ 
ในแนวสิทธิและความยุติธรรม ไม่มืท่ีให้กับประสบการณ์ของความเป็นผู้หญิง เพราะว่าทฤษฎี 
จริยศาสตร์ในแนวน้ีมุ่งหาความเป็นกลางและความเป็นสากล ซ่ึงเข้าถึงได้ด้วยการใช้เหตุผล
บริสุทธ้ี ทฤษฎีจริยศาสตร์เหล่าน้ีจึงเรียกร้องให้เราถอดถอนบริบทเฉพาะของเราท่ีอยู่ในพ้ืนท่ีส่วนตัว 
แน่นอน น่ีไม่ได้หมายความว่า ทฤษฎีเหล่าน้ีไม่มืท่ีให้กับผู้หญิง เพราะความเป็นหญิงชายเป็น 
สิงหน่ึงท่ีอยู่ในบริบทเฉพาะท่ีเราถูกเรียกร้องให้ก้าวข้าม หากเราจะมองในทางท่ีสนับลนุนวิธีคิด
แบบน้ี เราจะบอกว่าวิธีคิดแบบน้ีทำให้ความเป็นหญิงชายกลายเป็นเร่ืองนอกประเด็น (irrelevant) 
เพราะถึงท่ีสุดแล้ว มนุษย์ย่อมมืความสามารถในการใช้เหตุผลซ่ึงจะปลดปล่อยเราให้เป็นอิสระจาก 
สิงไม่แน่นอน (contingency) ทังหลาย ซ่ึงเราไม่ได้เลือก แต่นักทฤษฎีสตรีนิยมมองว่า วิธีคิดท่ีทำ 
ให้ส่ิงท่ีอยู่ในพ้ืนท่ีส่วนตัวและสิงท่ีเป็นบริบทเฉพาะเป็นเร่ืองนอกประเด็น ก็ส่ือนัยของการท่ีถือ
ความเป็นชายเป็นมาตรฐาน ดังน้ันการท่ีทฤษฎีเหล่าน้ีทำให้เร่ืองเพศเป็นเร่ืองไม่เก่ียวข้อง หรือ 
อีกนัยหน่ึง การท่ีทฤษฎีเหล่าน้ีกำหนดว่าอะไรท่ีเก่ียวข้องกับจริยธรรมและอะไรไม่เก่ียว มีนัยเซิง 
อำนาจเพราะว่า ถึงท่ีสุดแล้วส่ิงท่ีอยู่ในด้านท่ีถูกถือว่าเป็นความเป็นชายจะเป็นส่ิงท่ีอยู่ในขอบข่าย 
ทางจริยธรรมและส่ิงท่ีอยู่ในด้านความเป็นหญิงจะถูกกันออกไป น่ีเป็นการทำให้จริยศาสตร์เป็น
เร่ืองของความเป็นผู้ชาย และถือเอาประลบการณ์ของผู้ชายเป็นแบบแผน ในขณะท่ีความเป็นหญิง 
ถูกทำให้เงียบงันอยู่ทางด้านนอกท่ีไม่เก่ียวข้อง การแบ่งข้ัวเช่นน้ีจึงไม่ได้เป็นเพียงการแบ่งเพ่ือให้ 10

10 ลอเรนส์โคห์ลเบิร์ก, "เด็กในฐานะเป็นนักปรัชญาทางสืลธรรม,,, หน้า 1.
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เห็นความต่างท่ีเท่าเทียมกัน แต่ในความต่างนันมีนัยทีความเป็นชายถูกให้คุณค่าอยู่เหนือความ 
เป็นหญิง

ท่ีผ่านมา เราได้พิจารณาการแบ่งข้างเป็นสองข้ัวระหว่างความเป็นชาย-หญิง เหตุผล- 
อารมณ์ พ้ืนท่ีส่วนตัว-พ้ืนท่ีสาธารณะ และได้เห็นว่าทฤษฎีจริยศาสตร์ท่ีวางอยู่บนพืนฐานของการ 
แบ่งข้ัวอย่างชัดเจนมีปัญหาอย่างไรในเชิงอำนาจระหว่างเพศ ต่อไปเราจะได้พิจารณาประเด็น
เร่ืองตัวตนในทฤษฎีจรยศาสตร์ ซ่ึงเป็นตัวตนในพ้ืนท่ีสาธารณะ เพ่ือช้ีให้เห็นว่าความเข้าใจตัวตน 
แบบน้ีมีปัญหาอย่างไรในสายตาของนักจริยศาสตร์สตรีนิยม

2.2 ตัวตนในพื้นที่สาธารณะ

เม่ือจริยศาสตร์ถูกมองว่าเป็นเรีองของตัวตนท่ีอยู่ในพ้ืนท่ีสาธารณะ11 (พ้ืนท่ีส่วนตัวอยู่
นอกเขตแดนทางจริยธรรม) น่ีหมายความว่าอย่างไร ข้าพเจ้าจะพยายามช้ีให้เห็นว่า เม่ือเรา 
เข้าใจตัวตนท่ีเป็นผู้ตัดสินทางจริยธรรม ว่าเป็นตัวตนในพ้ืนท่ีสาธารณะ เท่ากับว่าเราเข้าใจปัญหา 
ทางจริยธรรม ว่าเป็นปัญหาระหว่างตัวตนท่ีเป็นนามธรรม เก่ียวกับเร่ืองสิทธิและความยุติธรรม
กล่าวคือ ทฤษฎีจริยศาสตร์กระแสหลักมองผู้ตัดสินทางจริยธรรมว่าเป็นมนุษย์ท่ีเป็นนามธรรม
สามารถใช้เหตุผลเพ่ือเข้าถึงความจริงทางจริยธรรมซ่ึงเป็นสากล เพราะว่าตัวตนทางจริยธรรมแบบ 
น้ีถอดถอนออกมาจากบริบทเฉพาะ ตังน้ันท้ังตัวตนท่ีเป็นผู้คิด และตัวตนท่ีเป็นผู้อ่ืน ต่างลามารถ 
ถูกแทนท่ีได้โดยมนุษย์คนใดก็ได้ ผู้คิดท่ีมีเหตุผล ไม่ว่าจะเป็นใครก็จะได้คำตอบเดียวกัน
ความชอบธรรมของการตัดสินทางจริยธรรมในวิธีคิดแบบน้ี คือคำกล่าวอ้างท่ีว่า ผู้ตัดสินทาง
จริยธรรม ตัดสินโดยท่ีปราศจากอคติส่วนตัวโดยล้ินเชิง และผลการตัดสินน้ัน จะเป็นผลการตัดสิน 
ของทุกๆ คนท่ีมีเหตุผล วิธีการทดลองทางความคิด (thought experiment) และความคิดเร่ืองมาตร 
วัดความเป็นสากล ล้วนเป็นวิธีการท่ีทำให้แน่ใจว่า ความเป็นอคติส่วนตัวถูกตัดออกไป ตังน้ัน
กิจกรรมทางจริยธรรม จึงเป็นเร่ืองความชัดแย้งระหว่างมนุษย์คนใดก็ได้ ต่อมนุษย์คนใดก็ได้ และ

11 พ้ืนท่ีส่วนตัวหมายถึงพ้ืนท่ีท่ีเป็นเขตแดนของเร่ืองส่วนตัว หมายถึงเร่ืองท่ีเป็นบริบทเฉพาะของบุคคล 
เซ่นครอบครัว ความล้มพันธ์ส่วนตัว "เร่ืองในบ้าน" ในขณะท่ีพ้ืนท่ีสาธารณะ หมายถึงพ้ืนท่ีท่ีเป็นเขตแดนของ 
เร่ืองสาธารณะ คือเร่ืองท่ีอยู่นอกบริบทเฉพาะ เซ่นความล้มพันธ์ทางกฎหมาย ความล้มพันธ์ระหว่างบุคคลในรัฐ 
หลักการทางจริยธรรมท่ีเป็นสากล
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เมื่อเราไม่มีความรูอ่ื้นใดเกี่ยวกับมนุษย์อีกคนหนึ่งที่เป็นอีกฝ่ายหนึ่งในความขัดแย้ง สิ่งเดียวที่เรารู้ 
ก็คือ เขาเป็นมนุษย์ และมีสิทธิ คักดี้ศรี ของความเป็นมนุษย์ กล่าวโดยสรุปอีกครังหนึงก็คือ เมือ 
เรามองจริยศาสตร์ว่าอยู่ในเขตแดนของพื้นที่สาธารณะ จึงจำเป็นอยู่เองที่เราจะต้องเห็นปัญหา
ทางจริยธรรม ว่าเป็นความขัดแย้งระหว่างตัวตนที่เป็นนามธรรม ในเรื่องที่เกี่ยวกับสิทธิและความ 
ยุติธรรม กลับไปหาตัวอย่างเรื่องการโต้แย้งระหว่างโคห์ลเบิร์กและกิลลิแกน การเข้าใจปัญหาทาง 
จริยธรรมว่าเป็นปัญหาความขัดแย้งระหว่างตัวตนที่เป็นนามธรรม ในเรื่องที่เกี่ยวกับสิทธิ ทำให้ 
โคห์ลเบิร์กตัดสินว่า วิธีคิดของเด็กหญิงเอมีซึ่งกังวลสนใจเรื่องการสื่อสารและเครือข่ายของ
ความลัมพันธ์ สะท้อนพัฒนาการทางจริยธรรมที่ด้อยกว่า การพูดเรื่องความสัมพันธ์ ทำให้เห็นว่า 
เอมีไม่อาจก้าวข้ามบริบทล่วนตัวได้ ในขณะที่เด็กชายเจคสามารถทำการตัดสินใจของเขาให้เป็น 
กฎสากลได้ เพราะเขาสร้างลำตับชั้นของคุณค่า ที่ชีวิตมนุษย์ (ของใครก็ตาม) มีคุณค่าอยู่เหนือ 
ทรัพย์สมบัติเสมอ ตังนั้นแล้วสิทธิที่จะมีชีวิตอยู่ จึงอยู่เหนือสิทธิ'ไนสมบัติล่'วนตัว

นักสตรีนิยมบางคนพยายามเชื่อมโยงความคิดเรื่องสิทธิเข้ากับตัวตนที่อยู่ในความสัมพันธ์ 
เซ่น เบรนแนน (Brennan) ซึ่งกล่าวถึงตัวตนในจริยศาสตร์ที่มีพื้นฐานอยู่บนมโนทัศน์เรื่องสิทธิ 
(right-based ethics) ว่า

"นักสตรีนิยมได้วิจารณ์สิทธิทางจริยธรรม (moral rights) ในหลายเรื่อง แต่ล่วน 
ใหญ่จะเชื่อมโยงกับเรื่องความเข้าใจเรื่องตัวตนที่ทฤษฏีเรื่องสิทธิผูกโยงอยู่ ตาม 
ทฤษฏีจริยศาสตร์กระแสหลัก ประ๓ ทของคนที่เป็นผู้ถึอสิทธิ (bearer of rights)
คือผู้ท ี่เป ็นเอกเทศและเป็นอิสระ คนประเภทนี้,หลายครั้งถูกมองว่าเป็นผู้ที่ถ ือ 
ประโยชน์ของตนเป็นสำคัญและมีความขัดแย้งกับผู้อื่น"12

ต่อจากนั้นฒรนแนนพยายามจะโต้แย้งว่า สิทธิไม่จำเป็นต้องขัดแย้งกับตัวตนที่มีความ
เชื่อมโยงกับผู้อื่น (relational self) ตัวตนที่เป็นผู้ถือสิทธิ ไม่จำเป็นต้องเป็น "อะตอมที่เป็นอิสระ" 
(independent atom) เบรนแนนเห็นว่า เราสามารถมองสิทธิของปัจเจกชนในฐานะที่เป็นมโนทัศน์ 
ที่เกี่ยวกับความสัมพันธ์(relational concepts)^ เราอาจยอมรับว่ามนุษย์แต่ละคนอาจมี

S a m a n t h a  B r e n n a n ,  " R e c e n t  W o r k  i n  F e m i n i s t  E t h i c s "  E t h i c s  1 0 9  ( J u l y  1 9 9 9 ) :  8 6 6 .
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ประ'โยชน์1ที่ขัดกัน'โต้ โดยไม่จำเป็นต้องเห็นว่าประโยชน์จะต้องขัดกันเสมอไป และเราก็อาจมี
ความสัมพันธ์กับมนุษย์คนอื่นได้ด้วย โดยที่เคารพในสิทธิของกันและกัน13 อย่างไรก็ตาม ข้าพเจ้า 
เห็นว่า ป ัญหาที่น ์กสตรนิยมมีกับมโนทัศน์เรื่องตัวตนในทฤษฏีจริยศาสตร์กระแสหลัก ไม่ใช่ 
เพราะว่า นักทฤษฏีจริยศาสตร์กระแสหลักไม่ยอมรับว่ามนุษย์มีความสัมพันธ์ได้ แต่เป็นเพราะว่า 
นักจริยศาสตร์เหล่านั้นไม่ทำให้ความสัมพันธ์ซึ่งมนุษย์มี มีผลต่อการตัดสินใจทางจริยธรรม การกัน 
ความสัมพันธ์ล่วนตัวไว้ในพื้นที่ล่วนตัว ทำให้การตัดสินใจทางจริยศาสตร์สะท้อนแนวคิดที่แบ่งขั้ว 
ความเป็นล่วนตัวและความเป็นสาธารณะ ทำให้เราได้ภาพผู้ตัดสินใจทางจริยธรรมที่เป็นเอกเทศ 
และไม่อยู่ในความสัมพันธ์กับใครในเวลาที่เขาตัดสินใจทางจริยธรรม อีกประการหนึ่ง การทำให้ 
ปัญหาทางจริยธรรมเป็นปัญหาเรื่องสิทธิ ทำให้เราสามารถตัดสินปัญหาได้โดยไม่จำเป็นต้องมี
ความรู้จักในตัวมนุษย์อีกฝ่ายหนึ่งในบริบทเฉพาะของเขา เมื่อเราไม่รู้จักมนุษย์คนอื่นในบริบทเฉพาะ 
ความสัมพันธ์จึงไม่อาจเกิดขึ้นได้ ถ้าเราจะมองว่าประสบการณ์ของผู้หญิงบ่งชี้ไปในทางที่สร้าง
และรักษาความสัมพันธ์ เราต้องยอมรับว่าแง่มุมของความเป็นมนุษย์ที่แสดงออกในประสบการณ์ 
ของผู้หญิง ไม่ถูกสะท้อนออกมาจากทฤษฏีจริยศาสตร์ที่มีพื้นฐานอยู่บนมโนทัศน์เรื่องสิทธิ

นักจริยศาสตร์สตรินิยมได้วิจารณ์ภาพของตัวตนที่ปรากฏในงานของนักจริยศาสตร์กระแส 
หลัก เช่น ฮอบสั (Hobbes, Thomas) และค้านท์ (Kant, Immanuel) เบนาบิบ (Benhabib, 
Seyla) วิจารณ์ความคิดเรื่องตัวตนของฝ่ายสัญญาประชาคม โดยกล่าวถึงอุปมาเรื่องมนุษย์เป็น 
เหมือนเห็ด ในแง่ที่ว่า ผุดขึ้นมาดั่งดอกเห็ด เกิดมาอย่างเอกเทศ ไม่อิงอาศัยผู้ใด ซึ่งอยู่ในงานของฮ 
อบสั อุปมาเช่นนี้แสดงความคิดที่ว่ามนุษย์เป็นเอกเทศอยู่ในสภาวะธรรมชาติ ไม่พึ่งใคร และไม่ 
เป็นห่วงเป็นไยใคร มนุษย์ในสภาวะธรรมชาติเป็นมนุษย์ที่ประหนึ่งว่าเกิดมาเองโดยไร้มารดา และ 
ดำเนินความสัมพันธ์กับมนุษย์คนอื่นในลักษณะที่มีผลประโยชน์ของตนเป็นที่ตั้ง

"ตัวตนที่เป็นเอกเทศเป็นตัวตนที่ไม่มีประว่ตที่มา (disembedded) และไม่มีร่างกาย 
ในบริบทเฉพาะ (disembodied) ความไม่เข้าใครออกใครในทางจริยธรรมหมายถึง 
การเรียนรู้ที่จะเคารพในการอ้างสิทธิของผู้อื่นที่เป็นเหมือนตนเอง ความยุติธรรม 
(fairness) คือความเป็นธรรมสาธารณะ (public justice) ระบบของสิทธิและหน้าที่

13 Ibid., p.868.
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สาธารณะเป็นหนทางดีที่สุดที่จะชี้ขาดในความขัดแย้ง และที่จะแจกจ่ายคุณค่า 
และที่จะตัดสินการอ้างสิทธิ แต่นี่เป็นโลกที่ประหลาด เป็นโลกที่ป ัจเจกบุคคล 
โตขึ้นมาก่อนที่เขาจะเกิด โลกที่เด็กชายเป็นผู้ชายก่อนที่จะเป็นเด็ก เป็น'โลกทีแม่ 
พี่สาว และภรรยา ไม ่ม ีอย ู่"14

เบนาบิบกล่าวถึงประเด็นสำคัญในข้อความข้างต้นนี้โดยชี้ให้เห็นว่า ภาพที่หายไปใน
สภาวะธรรมชาติ คือภาพของความสัมพันธ์ เช่นเดียวกัน ฟรีดแมนกล่าวถึงค้านท์

"เหตุที่ทำให้นักสตรีนิยมตอบรับกับจรียศาสตร์แห่งความอาทร เป็นเหตุเดียวกับที่ 
ทำให้พวกเขาปฏิเสธความคิดเรื่องความเป็นเอกเทศในแนวของค้านท์ นักสตรีนิยม 
โต้แย้งว่าวิธีของค้านท์ต้องถูกปฏิเสธถ้าทฤษฎีจรียศาสตร์จะให้ความสำคัญต่อ 
อารมณ์ ความสัมพันธ์ล่วนตัว ความสัมพันธ์ทางสังคมโดยรวม และความสำเอียง 
ไดในจุดยืนทางจริยธรรม ทฤษฎีจริยศาสตร์แบบไม่เข้าข้างใคร นักจะยุ่งอยู่กับ 
พื้นที่สาธารณะ และประเด็นทางจริยธรรมของพลเมืองผู้มาพบกันในฐานะที่เป็น 
คนแปลกหน้า เท่าเทียมกันและไม่มีผลประโยชน์ล่วนตัวเข้ามาเกี่ยวข้อง,' 15

ฟรีดแมนกำลังบอกว่า วิธีการหากฎบังคับที่เป็นสากลของค้านท์ ให้ภาพของผู้ตัดสินทาง 
จริยธรรมที่อยู่ในพื้นที่สาธารณะ เพราะบริบทเฉพาะถูกตัดออกไปพร้อมกับสิ่งที่ไม่แน่นอน
ทั้งหลาย ที่เหลืออยู่ก็คือ "มนุษย์ผู้กำหนดตัวเองทางจริยธรรม ผู้ชึ่งให้กฎทางจริยธรรมแก่ตนเอง 
ด้วยความเข้าใจว่ากฎนั้นมีความเป็นสากลและมีความจำเป็นอย่างไม่มีเงื่อนไข (categorically
necessary)''16

S e y l a  B e n h a b i b ,  S i t u a t i n g  t h e  S e l f :  G e n d e r .  C o m m u n i t y .  &  P o s t  M o d e r n i s m  i n  C o n t e m p o r a r y  

E t h i c s , p .  8 5 .

15 M a r i l y n  F r i e d m a n ,  " F e m i n i s m  i n  E t h i c s :  C o n c e p t i o n s  o f  A u t o n o m y " .  M i r a n d a  F r i c k e r ,  a n d  J .  

H o r n b y  e d s . ,  T h e  C a m b r i d g e  C o m p a n i o n  t o  F e m i n i s m  i n  P h i l o s o p h y  ( C a m b r i d g e :  C a m b r i d g e  

U n i v e r s i t y  P r e s s ,  2 0 0 0 ) ,  p .  2 1 2 .
16 I b i d .
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ฮอบสั และค้านท์ แม้ว่าจะมาจากวิธีคิดที่ต่างสำนักกัน แต่ก็มีพื้นฐานความเข้าใจบาง 
ประการร่วมกันที่เกี่ยวกับความเป็นตัวตน กล่าวคือตัวตนทางจริยธรรมของ ฮอบส์และ ค้านท์ อยู่ 
ในพื้นที่สาธารณะ จริยศาสตร์เป็นเรื่องที่อยู่ในเขตแดนสาธารณะ นี่หมายความว่า หนึ่ง) ผู้ตัดสิน 
ทางจริยธรรมมีลักษณะพอเพียงในตัวเอง ดังมนุษยํในสภาวะธรรมชาติของฮอบลัที่ไม่มีพ ันธะ 
ผูกพันกับใครมาก่อน และดังเซ่นมนุษย์ผู้ใช้เหตุผลของค้านท์ ที่ลอยตัวอยู่เหนือความไม่แน่นอน 
ทั้งหลายที่เขาไม่ได้เลือก สอง) ตัวตนทางจริยธรรมแบบนี้ยังมีลักษณะที่สามารถถอดถอนบริบท 
เฉพาะออกไปได้ คนทุกคนสามารถคิดแทนกันได้ และคนแต่ละคนมีหน้าที่ทางจริยธรรมต่อกัน
เหมือนกับที่เขาพึงจะมีต่อคนอื่นๆทั้งหมด และสาม) วิธีตัดสินทางจริยธรรมมีนัยของการที่อารมณ์ 
และเหตุผลสามารถแยกออกจากกันอย่างชัดเจน ในทั้งวิธีการหากฏสากลของค้านท์ และในการ 
ทดลองทางความคิดของฮอบลั ล้วนเป็นความพยายามที่จะเข้าถึงความจริงทางจริยธรรมโดยสร้าง 
เงื่อนไขทางความคิดที่กีดกันด้านที่เป็นอารมณ์ความรู้สึกออกไป พร้อมกับด้านที่เป็น
ความสัมพันธ์ล่วนตัว ผลของความรู้ที่ได้จึงมีความชอบธรรมเพราะถูกมองว่าไม่เข้าใครออกใคร 
และเป็นความคิดที่ผู้มีปัญญา1จะเห็น1ได้ร่วมกัน

วิธ ีค ิดทั้งหมดนี้สะท้อนการแบ่งขั้วที่เราได้พ ิจารณาแล้วในตอนต้นว่ามีป ัญหาอย่างไรใน 
เซิงอำนาจระหว่างเพศ ประสบการณ์ของผู้หญิงที่ผูกพันอยูก่ ับ ความสัมพันธ์ล่วนตัวและครัวเรือน 
กับความเป็นหญิงที่ถูกผูกโยงอยู่กับด้านที่เป็นอารมณ์ และบริบทเฉพาะ ทำให้ผู้หญิงถูกกันออกไป 
นอกเขตแดนจริยธรรม จริยศาสตร์ถูกมองว่าเป็นเรื่องของมนุษย์ที่โดดเดี่ยว (atomistic) ผู้มี
ผลประโยชน์ชัดกัน หาทางที่จะไม่ล่วงละเมิดสิทธิของกันและกันในพื้นที่สาธารณะ

อย่างไรก็ตาม ประวัติศาสตร์ของความไม่เท่าเทียมกันทางเพศทำให้เราต้องตระหนักถึง
ความจำเป็นที่จริยศาสตร์จะต้องขยายเขตแดนของตัวเอง ให้ครอบคลุมถึงเรื่อง1ในพื้นที่ล่วนตัว 
นักสตรีนิยมพยายามจะเสนอความคิดที่ว่า เรื่องล่วนตัวเป็นเรื่องทางการเมืองด้วย หมายความว่า 
เรื่องล่วนตัวไม่ได้ปราศจากแง่มุมทางอำนาจ และดังนั้นมีความจำเป็นที่เราจะต้องลามารถถาม 
คำถามเกี่ยวกับความดีงาม ถูกต้อง แม้ในพื้นที่ล่วนตัว ในทางกลับกัน การบอกว่าเรื่องในพื้นที่ 
ล่วนตัว เซ่น บริบทเฉพาะ ความรู้สึก ความสัมพันธ์ ไม ่ได้ให้ความรู้ใหม่เก ี่ยวกับจริยศาสตร์ 
นอกจากนันยังเป็นอุปสรรคต่อการตัดสินทางจริยธรรมและต้องถูกกันออกไป ไม่ได้เป็นข้อสันนิษฐาน 
ที่สะท้อนประลบการณ์ของเราในฐานะมนุษย์ที่มีความซับซ้อน มีหลายมิติ และมีชีวิตอยู่ท่ามกลาง 
หลายอัตลักษณ์และความสัมพันธ์ ซึ่งไม่สามารถถูกลดทอนลงได้ การเข้าใจวิธีมองจริยศาสตร์ 
แบบอริสโตเติลจะช่วยขยายความในประเด็นเหล่านี้ต่อไป
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