
บทท่ี 4

ผลการศึกษา

ในบทนีจะแบงวิเคราะห์ผลการสืกษาออณปีน 2 ส่วน ตามลำตับข้ันตอนของวิธีการสืกษาท่ี 
ได้นำเสนอไว้แล้วในบทท่ี 3 โดยจะแบ่งออกเป็นส่วนต่าง  ๆ ดังน้ี

ส่วนท่ี 1 การวิเคราะห์ผลการสืกษาของ!!จจัยทางเศรษฐกิจท่ีมีผลกระทบต่อการกำหนด 
โอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรี

สว่นที2่ การวิเคราะห์ความสอดคล้องของโอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีกับเง้ือนไขท่ี 
จะทำให้การจัดทำข้อตกลงเขตการค้าเสรีมีแนวโห้มท่ีจะก่อให้เกิดการสร้างปริมาณการค้ามากกว่า 
การเบ่ียงเบนทางการค้า

4.1 ผลการศึกษาจากแบบจำลองทางเศรษฐมิติ

4 .1 .1 ผ ล ก ารท ด ส อ บ ส ม ม ต ิฐ าน ข อ งป ้จ จ ัย ท างเศ รษ ฐ ก ิจ
ปีจจัยทางเศรษฐกิจท่ีจะใช้ทดสอบความสัมพันธ์กับโอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรี 

ประกอบด้วยตัวแปรท้ังสิน 7 ตัวแปร ซ๋ึงผลการสืกษาจะแยกวิเคราะห์ตามสมมติฐานของแต่ละตัว 
แปร ตังนี้

ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ 1 โอ ก าส ใน ก ารจ ัด ต ั้ง เข ต ก ารค ้า เส ร ีจ ะม าก ข ึ้น  เม ื่อ ระยะท างระห ว ่างป ระเท ศ ถ ู่ค ้าล ด ล ง  

แ ส ด งให ้เห ็น ถ ึงค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ใน ท ิศ ท างต รงก ัน ข ้าม

P (FTA) = -0.495910 -0.783554 D ;. + 0.348192 GDPPC y -1.138091DGDPPC y 
+ 1.418826 MVA y -0.331254 SQMVA y + 0.338567 s j

ต าม แ น ว ค ิด ข อ ง  N atu ra l T rad ing  Partners H ypo thesis และ G ravity  M odel ท ไห ้ค วาม
ส ำค ัญ ก ับ ระ ยะ ท างว ่า เป ็น !เจจ ัยส ัาต ัญ ท ี่ช ่ว ยก ำห น ด 1ง ูล ค ่าก าร ค ้าร ะ ห ว ่างป ร ะ เท ศ เม ื่อ งจ าก ร ะ ย ะ ท าง
ม ีผ ล เช ื่อ ม โยงก ับ ค ้น ท ุน ค ่าข น ส ่ง  ค ้น ท ุน ใน ก าร เก ็บ ร ัก ษ าส ิน ค ้าโ ด ย เฉ พ าะ ก ร ณ ีท ี่ส ิน ค ้า เน ่า เป ีอ ยไค้
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ตามสมมติฐานนี ้จะให้ความสำคัญกับระยะทางในประเด็นท่ีมีความสัมพันธ์โดยตรงกับ 
ต้นทุนค่าขนส่งสินค้าระหว่างประเทศ โดยทีถ้่าประเทศคู่ค้าอยู่ไกลกันจะทำใหต้้นทุนค่าขนส่ง 
สินค้าระหว่างประเทศมีค่าสูง ในขณะท่ีถ้าประเทศคู่ค้าอยู่ใกล้กัน ต้นทุนค่าขนส่งสินค้าระหว่าง 
ประเทศก็จะมีคา่ต่ํา สง่ผลใหม้ลูค่าการค้าระหว่างประเทศมจีำนวนมาก ซึง่การลดภาษรีะหว่าง 
ประเทศคู่ค้าทียู่่ใกลกั้น จะทำใหเ้กดิการปดิเบอืนของราคานอ้ยลง การคา้ขยายตวัมากขึน้ และ 
ผูบ้ริโภคกจ็ะไตรั้บอรรถประโยชนเ์พิม่มากขึน้จากการทีบ่ริโภคสนิคา้ไตใ้นราคาทีถ่กูลงและ 
สามารถบริโภคสินค้าไค้หลากหลายมากข้ึน

การทดสอบสมมติฐานของปิจจัยทางต้านระยะทางจากแบบจำลองทางเศรษฐมิติให้ผลทาง 
สถิติดังตารางท่ี 4.1 จากค่าสถิติจะเหน็ไต้ว่าค่าสัมประสทิธิของระยะทางมีค่าเท่ากับ -0.783554 
โดยท่ีทิศทางของเคร่ืองหมายมีความสอดคล้องกับสมมติฐานท่ีต้ังไว้ และค่าดังกล่าวมีนัยสำคัญทาง 
สถิติท่ีระดับความมีนัยสำคัญ 0.05 ซ่ึงสามารถพิจารณาไต้จากค่า Prob. = 0.0006

ความหมายของคา่สมัประสทิธคอื ถา้ระยะทางระหวา่งเมอืงหลวงของประเทศคูค่า้ 
เปล่ียนแปลงไป 1 % จะสง่ผลใหโ้อกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีเปล่ียนแปลงไป0.783554 ใน 
ทิศทางตรงกันข้าม น่ันก็คือ ถ้าระยะทางระหว่างเมืองหลวงของประเทศคู่ค้าลดลง (เพ่ิมข้ึน) ] % จะ 
ส่งผลให้โอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีระหว่างประเทศคู่ค้าเพ่ิมข้ึน(ลดลง) 0.783554

โดยสชุปผลการสืกษามีความสอดคล้องกับสมมติฐาน คือ โอกาสในการจัดตังเขตการค้า 
เสรีของ 2 ประเทศจะมคีา่มากขึน้ เมือ่ระยะทางระหวา่ง 2 ประเทศหา่งกนันอ้ยลง ดังนัน ผล 
การสืกษาท่ีไต้จึงสอดคล้องกับแนวคิด Natural Trading Partners Hypothesis ท่ีกล่าวว่าประเทศจะ 
ไต้รับประโยชนม์ากข้ึนจากการจัดต้ังเขตการค้าเสรี ถ้าประเทศคู่ค้าทัง 2 ประเทศมีลักษณะเป็น 
Natural Trading Partners คือ มรีะยะทางระหว่างประเทศใกล้เคียงกันหรือมลูค่าการค้าระหว่าง 
ประเทศท่ีมีต่อกันมีจำนวนมาก และสอดคล้องกับ Gravity Model ท่ีให้ความสำคัญกับระยะทางว่า 
เป็นปีจจัยสำคัญในการกำหนดมูลค่าการค้าระหว่างประเทศ

ง่าย ต้นทุนทางการตลาดจากการท่ีลูกค้าอาจเปล่ียนใจในการไม่ซ้ือสินค้าหรือสินค้าท่ีเก็บไว้ลาสมัย
ต้นทุนทางธุรกรรมท่ีต้องค้นหาประเทศคู่ค้าท่ีมีศักยภาพเพียงพอ หรือต้นทุนทางต้านว้ฒนธรรมท่ี
แตกต่างกันดังนันจึงให้ความสำคัญในการวิเคราะห์!]จจัยทางต้านระยะทางระหว่างประเทศคู่ค้า
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ตารางท่ี 4.1 ผลการสืกษาป็จจัยทางเศรษฐกิจจากแบบจำลองทางเศรษฐมิติ

Variable Coefficient Std. Error Z-Statistic Prob.
c -0.495910 2.784152 -0.178119 0.8586
D» -0.783554 0.227423 -3.445355 0.0006

GDPPCy 0.348192 0.173450 2.007450 0.0447
DGDPPC y -1.138091 0.420806 -2.704548 0.0068

MVA y 1.418826 0.591292 2.399534 0.0164
SQMVA y -0.331254 0.168175 -1.969697 0.0489

ร.j 0.338567 0.133506 2.535976 0.0112
Mean dependent var 0.500000 S.D. dependent var 0.503003
SJE. of regression 0.412257 Akaike info criterion 1.090913
Sum squared resid 13.08660 Schwarz criterion 1.293481
Log likelihood -38.81834 Hannan-Quinn criter. 1.172343
Restr. log likelihood -58.22436 Avg. log likelihood 0.462123
LR statistic (6 df) 38.81205 McFadden R-squared 0.333297
ProbabilityÇLR stat) 7.79E-07

ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ 2  โอ ก าส ใน ก าร จ ัด ต ั้ง เฃ ต ก ารค ้า เส ร ีจ ะ ม าก ข ึ้น  เม ื่อ ข น าด ท าง เศ ร ษ ฐ ก ิจ ข อ ง ป ร ะ เท ศ ค ู ่
ค ้าม ีข น าด ให ญ ่ข ึ้น แ ส ด งให ้เห ็น ส ิงค ว าม ส ัม พ ัน ธ เน ท ิศ ท าง เด ีย ว ก ัน

P (FTA) = -0.495910 -0.783554 Dy + 0.348192 GDPPC J. -1.138091DGDPPC 11 
+ 1.418826 MVA 1. -0.331254 SQMVA11 + 0.338567 ร1

ตามแนวคิดของ Michaely ท่ีนำเสนอเง่ือนไขท่ีจะทำให้การจัดตังเขตการค้าเสรีก่อให้เกิด 
การสร้างปริมาณการค้ามากกว่าการเบ่ียงเบนทางการค้านัน พบว่าเง่ือนไขท่ีสำคัญประการหน่ึงคือ 
การท่ีขนาดเศรษฐกิจของประเทศลู่ค้า มีขนาดใหญ่ เน่ืองจากขนาดเศรษฐกิจถือเป็นตัวแทนของการ 
ผลิตในระบบเศรษฐกิจ ซ๋ึงสามารถวัดไค้จาก GDP หรือ รเลคำการค้าระหว่างประเทศ นอกจากนี ถ้า 
ประเทศมีขนาดเศรษฐกิจใหญ่ จะส่งผลทำให้ราคาสินค้าโดยเปรียบเทียบมีความใกถ้เคียงคับ ROW
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การจัดตังเขตการค้าเสรีระหว่างประเทศคู่ค้าท่ีมีขนาดทางเศรษฐกิจใหญ่ จะช่วยเพ่ิมยูลค่า 
การคา้และความหลากหลายของสนิค้ามากกว่าการจัดตังเขตการค้าเสรีระหว่างประเทศคู่ค้าทีม่ ี
ขนาดทางเศรษฐกิจเล็ก และการค้าของประเทศท่ีมีฃนาคเศรษฐกิจใหญ่ยังสามารถช่วยลดการนำเข้า 
จากประเทศท่ีมิใช่สมาชิกไค้มากกว่าการค้าของประเทศท่ีมีขนาดเศรษฐกิจเล็ก เน่ืองจากประเทศ 
ใหญ่จะสามารถผลิตสินค้าไค้หลากหลาย ดังน้ัน การค้าระหว่างกันเองจึงมีความหลากหลายของ 
สินค้ามากเพียงพอ ในขณะท่ีประเทศเล็กจะผลิตสินค้าท่ีมีความหลากหลายไค้ไม่มากนัก ค้าหาก 
ผูบ้ริโภคในประเทศมคีวามตอ้งการบริโภคสนิคา้ทีม่คีวามหลากหลาย กต็อ้งนำเขา้สนิคา้จาก 
ประเทศนอกกลุ่มอีกเป็นจำนวนมาก ดังน้ัน การค้าของประเทศใหญจ่ะช่วยเพิม่อรรถประโยชน ์
ให้แก่ผู้บริโภคไต้มากกว่าการค้าของประเทศเล็ก นอกจากน้ี การเพ่ิมข้ึนของปริมาณการค้าระหว่าง 
ประเทศคู่ค้าขนาดใหญ่ จะส่งผลให้เกิดการขยายตัวของอุปสงค์ การผลิตสนิค้าและการเางงานมาก 
ข้ึน ส่งผลให้รายไต้ท่ีแห้จริงเพ่ิมข้ึนในท่ีสุด

การทดสอบสมมติฐานทางค้านขนาดเศรษฐกิจของประเทศคู่ค้าไค้ทำการทดสอบโดยใข้ตัว 
แปรทางเศรษฐกิจ 2 ตัว ไต้แก่ ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ (GDP) และ รายไค้ต่อหัว (GDP 
per capita) แต่จากการทดสอบโดยใชวิ้ธีการทางเศรษฐมติจิากกลุม่ประเทศตวัอย่างพบว่า ค่า 
สัมประสิทธิของตัวแปร GDPÿ ไม่สอดคล้องกับสมมติฐานท่ีต้ังไว้และค่าดังกล่าวก็ไม่มีนัยสำคัญ 
ทางสถิติ ในขณะท่ีการทดสอบโดยใช้ตัวแปร GDPPC 9 ไต้ผลท่ีสอดคล้องกับสมมติฐานและค่า 
สัมประสิทธิมนัยสำคัญทางสถิติ ดังน้ัน ในงานวิจัยฉบับน้ีจึงเลือกใช้ตัวแปร GDP per capita เป็น 
ปีจจัยในการอธิบายขนาดเศรษฐกิจของประเทศ

การทดสอบสมมติฐานของปีจจัยทางค้านขนาดทางเศรษฐกิจของประเทศคู่ค้าโดยใช้ GDP 
per capita จากแบบจำลองทางเศรษฐมิติ ไค้ค่าสมัประสิทธิของขนาดทางเศรษฐกิจมค่ีาเท่ากับ
0.348192 โดยท่ีทิศทางของเคร่ืองหมายมีความสอดคล้องกับสมมติฐานท่ีต้ังไว้ และค่าตังกล่าวมี 
นัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความมีนัยส่ากัญ 0.05 ซ่ึงสามารถพิจารณาไค้จากค่า Prob. = 0.0447

ความหมายของค่าสัมประสิทธิคอ ล้าขนาดทางเศรษฐกิจของประเทศคู่ค้าเปล่ียนแปลงไป 
1 % จะส่งผลให้โอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีเปล่ียนแปลงไป 0.348192 ในทิศทางเคียวกัน น่ัน 
ก็คือ คือ ล้าขนาดทางเศรษฐกิจของประเทศคู่ค้าท้ัง 2 ประเทศมีขนาดเพิม่ข้ึน (ลดลง) 1 % จะส่งผล 
ให้โอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีเพ่ิมข้ึน (ลดลง) 0.348192
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โดยสรุปผลการศึกษามีความสอดคล้องกับสมมติฐาน คือ โอกาสในการจัดต้ังเขตการค้า 
เสรีจะมากข้ึน เม่ือขนาดทางเศรษฐกิจของประเทศคู่ค้ามีขนาดใหญ่ข้ึน ชงผลการคืกษาคังกล่าวมี 
ความสอดคล้องกับเง่ือนไขท่ีจะก่อให้เกิดการสรางปริมาณการค้ามากกว่าการเบ่ียงเบนทางการค้า 
ของ Michael Michaely เน่ืองจากถ้าประเทศคู่ค้ามีขนาดใหญ่จะทำให้ราคาสินค้าของประเทศคู่ค้า 
เม่ือเปรียบเทียบกับราคาสินค้าของประเทศอ่ืนๆมีความใกล้เคียงกัน เพราะว่าถ้าประเทศคู่ค้ามีฃนาด 
เศรษฐกิจใหญ่ ก็จะมีบทบาทส์าคัญในการกำหนดราคาสินค้าในตลาดโลก นอกจากนี ้ผลการศึกษา 
ยงัสะทอ้นวา่ประเทศทีร่ํ่ารวยหรอืมกีารพฒันาทางเศรษฐกจิทีก่า้วหนา้อยากทีจ่ะทำการคา้กบั 
ประเทศท่ีร่ํารวยหรือมีการพัฒนาทางค้านอุตสาหกรรมพัดเทียมกัน

ส ม ม ต ิฐ าน ท ี่ 3 โอ ก าส ใน ก าร จ ัด ต ั้ง เฃ ฅ ก าร ค ้า เส ร ีจ ะ ม าก ข ึ้น  เม ื่อ ข น าด เศ ร ษ ฐ ก ิจ ช อ ง ป ร ะ เท ศ ภ ู่ค ้าม ี 
ค ว าม แต ก ต ่างก ัน น ้อ ย  แ ส ด งให ้เห ็น ถ ึงค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ใน ท ิศ ท างต รงก ัน ข ้าม

P(FTA) = -0.495910-0.783554DM + 0.348192 GDPPC y -1 .138091D G D PPC  ..
+ 1.418826 MV A 1. -0.331254 SQMVA (j + 0.338567 ร J

ตามแนวคิด Linder Hypothesis ที่กล่าวว่า ประเทศซ่ึงมีลักษณะของอุปสงค์(รสนิยม) 
เหมือนกันจะผลิตสินค้าที่มีลักษณะเหมือนกันและนำมาค้าขายกัน ถ้าอุปสงค์วัคจากรายไค้ต่อพัว 
ดังน้ัน ประเทศที่มีรายได้ต่อหัวเหมือนกันจะทำการค้าระหว่างประเทศระหว่างกันเป็นเานวนมาก 
อย่างไรก็ตาม ประเทศท่ีมีรายได้เหมือนกันหรือใกล้เคียงกันมักจะอยู่ในภูมิภาคเดียวกัน ซ่ึงปริมาณ 
การค้าก็จะมีจำนวนมาก เนื่องจากด้นทุนค่าขนส่งระหว่างประเทศต่ํากว่าการค้าขายกับประเทศใน 
ภูมิภาคอ่ืน

ถ้าขนาดเศรษฐกิจของประเทศคู่ด้ามีขนาดใกล้เคียงกัน จะเป็นแรงบงใจให้พัง 2 ประเทศมี 
ความต้องการท่ีจะจัดทำข้อตกลงเขตการค้าเสรีมากข้ึน เน่ืองจากผลประโยชน้ท่ีพัง 2 ประเทศจะ 
ไดร้บัจะมขีนาดใกลเ้คยีงกนั ไมม่ปีระเทศใดไดป้ระโยชนห์รอืสญูเสยีประโยชนม์ากเกนิไป 
ประเทศคู่ค้าจะอยู่ในฐานะท่ีเรียกว่า Win-Win Situation ดังเช่น อเมริกากับญ่ีป๋น อยากท่ีจะจัดทำ 
ข้อตกลงเขตการค้าเสรีร่วมกัน เพราะจะไค้ประโยชน์พังคู่และประโยชน์ท่ีไค้ก็พัดเทียมกัน ในขณะ 
ท่ีถ้าพิจารณาอเมริกากับลาว ก็อาจพบว่าอเมริกาไม่อยากทำข้อตกลงเขตการค้าเสรีกับลาว เพราะ 
มองว่าประเทศตนคงจะไม่ได้รับประโยชน์มากนัก เน่ืองจากลาวมีเศรษฐกิจขนาดเล็กและมีการผลิต
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สินค้าไม่ก่ีชนิด คังนัน ถ้าประเทศคู่ค้ามีขนาดเศรษฐกิจท่ีใกล้เคียงกัน จะทำให้ผลประโยชน์ท่ีไค้รับ 
จากการจัดตังเขตการค้าเส่รีมีมากข้ึน

การทดสอบสมมตฐิานของ!เจจยัทางคา้นความแตกตา่งของขนาดทางเศรษฐกจิของ 
ประเทศคู่ค้าโดยใช้ตัวแปรความแตกต่างของ GDP per capita จากแบบจำลองทางเศรษฐมิติ ไค้ค่า 
สม้ประสทิธิของความแตกต่างของขนาดทางเศรษฐกิจมีคา่เทา่กับ -1 ,13809] โดยท่ีทิศทางของ 
เคร่ืองหมายมคีวามสอดคล้องกบัสมมติฐานทีต้ั่งไว้ และค่าตังกล่าวมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 
ความมีนัยสำคัญ 0.05 ซ่ึงสามารถพิจารณาไค้จากค่า Prob. = 0.0068

ความหมายของค่าส้มประสิทธิคอ ถ้าความแตกต่างของขนาดเศรษฐกิจของท้ัง 2 ประเทศ 
เปล่ียนแปลงไป 1 % จะสง่ผลใหโ้อกาสในการจัดตัง้เขตการค้าเสรีเปล่ียนแปลงไป!.138091 ใน 
ทิศทางตรงกันช้าม น่ันก็คือ คือ ถา้ความแตกตา่งของขนาดทางเศรษฐกจิของประเทศคูค้่าทัง้ 2 
ประเทศเพิม่ขึน้ (ลดลง) 1 % จะสง่ผลใหโ้อกาสในการจดัตัง้เขตการคา้เสรลีดลง (เพิม่ขึ้น) 
1.138091

โดยสรุปผลการคืกษามีความสอดคล้องกับสมมติฐาน คือ โอกาสในการจัดต้ังเขตการค้า 
เสรีจะมากข้ึน เม่ือประเทศคู่ค้ามีขนาดทางเศรษฐกิจท่ีใกล้เคียงกัน หรืออีกนัยหน๋ึงคือ ความแลกต่าง 
ของรายไค้ของท้ัง 2 ประเทศมีน้อย ซ่ึงข้อสรุปดังกล่าวมีความสอดคล้องกับ Linder Hypothesis

ส ม ม ต ิฐ า น ท ี่4  โอ ก าส ใน ก าร จ ัด ต ั้ง เข ต ก าร ค ้า เส ร ีจ ะ เพ ิ่ม ข ึ้น  เม ื่อค วาม แต กต ,าง โด ย เป ร ีย บ เท ีย บ ข อ ง  

ค วาม อ ุด ม ส ม บ ูรณ ์ข อ งป ้จ จ ัย ก ารผ ล ิต ข อ งต ั้ง  2  ป ระ เท ศ ม ีค ว าม แ ต ก ต ่างค ัน ม าก ข ึ้น  แ ส ด ง ให ้เห ็น ถ ึง  

ค ว าม ส ้ม พ ัน ฟ ้น ท ิศ ท าง เด ีย ว ค ัน

p (FTA) = -0.495910 -0.783554 Dy + 0.348192 GDPPC y -1.138091DGDPPC y 
+ 1.418826 MVA . .  -0.331254 SQ M V A  y + 0.338567 s J

การวิเคราะห์ความแตกต่างของความอุดมสมบูรณ์ของปีจจัยการผลิตจะใช้แนวคิดทฤษฎี 
การค้าระหว่างประเทศทีเ่รียกว่า Heckscher-Ohlin Theory ท่ีกล่าวว่า การค้าระหว่างประเทศจะ 
เกดิขึน้ไคก้ต็อ่เมือ่แตล่ะประเทศมทีรพัยากรหรอืปจีจยัการผลติทีแ่ตกตา่งกนั ทำใหเ้กดิการ 
ไค้เปรียบโดยเปรียบเทียบทางค้านต้นทุนการผลิต ตังนัน ประเทศท่ีมีทรัพยากรหรือปีจเยการผลิต



อย่างใดอย่างหน่ึงจำนวนมากก็จะไค้เปรียบในการผลิตสินค้าท่ีใช้ทรัพยากรน้ันๆ แล้วส่งออกสินค้า 
ดังกล่าวไปจำหนา่ยยังต่างประเทศ ตัวอย่างเช่น ประเทศไทยควรทำการผลิตสนิค้าเกษตรกรรม 
ส่วนประเทศญ่ีป็น ซึง่ม!ี]จจัยการผลิตประเภทสนิค้าทนุเปน็จำนวนมาก ควรทำการผลิตสนิค้า 
อุตสาหกรรมเพ่ือส่งออกมากกว่า โดยรวมก็คือ ล้าความอุดมสมบูรณ์ของ!]จจัยการผลิตของท้ัง 2 
ประเทศมีความแตกต่างกันมากข้ึนจะทำให้ท้ัง2 ประเทศมีความชำนาญมากข้ึนในการผลิตสินค้าใน 
อุตสาหกรรมท่ีประเทศตนมีความไค้เปรียบโดยเปรียบเทียบ และเม่ือมีการค้าขายระหว่างสินค้าท่ีแต่ 
ละประเทศผลิต ซ่ึงเป็นสินค้าต่างอุตสาหกรรมกัน ก็จะทำให้ไค้รับผลประโยชน์มากข้ึนจากการ 
จัดท้ังเขตการค้าเสรี

การทดสอบสมมติฐานของ!]จจัยทางค้านความแตกต่างของความอุดมสมบูรณ์ของปีจจัย 
การผลิตของประเทศคู่ค้าจากแบบจำลองทางเศรษฐมิติ ไค้ค,าสัมประสิทธิของความแตกต่างของ 
ความอุดมสมบูรณข์อง!]จจัยการผลิตมีค่าเท่ากับ 1.418826 โดยท่ีทิศทางของเคร่ืองหมายมีดวาม 
สอดคล้องกับสมมติฐานท่ีท้ังไว้ และค่าดังกล่าวมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความมีนัชสำคัญ 0.05 
ซ่ึงสามารถพิจารณาไค้จากค่า Prob. = 0.0164

ความหมายของค่าส้มประสิทธิคอ ล้าความแตกต่างของความอุดมสมบูรณ์ของปีจจัยการ 
ผลติของทัง้ 2 ประเทศเปลีย่นแปลงไป 1 % จะสง่ผลใหโ้อกาสในการจดัทัง้เขตการคา้เสร ี
เปล่ียนแปลงไป!.418826 ในทิศทางเคียวกัน น่ันก็คือ คือ ล้าความแตกต่างของความอุดมสมบูรณ์ 
ของ!]จจัยการผลิตของประเทศคู่ค้าเพ่ิมข้ึน (ลดลง) 1 % จะส่งผลให้โอกาสในการจัดท้ังเซตการค้า 
เสรีเพ่ิมข้ึน (ลดลง) 1.418826

โดยสรุปผลการคืกษามีความสอดคล้องกับสมมติฐาน คือ โอกาสในการจัดท้ังเขตการค้า 
เสรีจะมากข้ึนเม่ือประเทศคู่ค้ามีความอุดมสมบูรณ์ของ!]จจัยการผลิตเปรียบเทียบท่ีแตกต่างกันซ่ึง 
ผลการคืกษามีดวามสอดคล้องกับทฤษฎีการค้าระหว่างประเทศของ Heckscher-Ohlin ด้วย

สมมติฐานท่ี 5 โอกาสในการจัดทั้งเขตการค้าเสรีระหว่าง 2 ประเทศจะลดลง เมื่อความแตกต่างโดย 
เปรียบเทียบของความอุดมสมบูรณ์ของปัจจัยการผลิตของประเทศคู่ค้าทั้ง2 ประเทศมืความต่างกัน 
มากเกินไปแสดงให้เห็นถึงความส้มพันธํ่ในทิศทางตรงกันข้าม
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P (FTA) = -0.495910 -0.783554 Dy + 0.348192 GDPPC y -1.138091DGDPPC y 
+ 1.418826 M V A  y -0 3 3 1 2 5 4  S Q M V A  j .  + 0.338567 ร J

จากการทดสอบสมมติฐานท่ี 4 ท่ีว่าโอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีจะมากข้ึน เม่ือท้ัง 2 
ประเทศมีความอุดมสมบูรณ์ของปีจจัยการผลิตแตกต่างกันอย่างไรก็ตามผลลัพธ์ดังกล่าวจะเป็นโป 
ไค้จนถึงฐดหน่ืงเท่าน้ัน เน่ืองจากการท่ีความอุดมสมบูรณ์ของ!]จจัยการผลิตต่างกันจะทำให้แต่ละ 
ประเทศมีความชำนาญเฉพาะทางในการผลิตสินค้าในอุตสาหกรรมท่ีประเทศมีความไดัเปรียบโดย 
เปรียบเทยีบเพิม่มากข้ึน แต่โดยทัว่ไปจะพบว่าผูบ้ริโภคในแตล่ะประเทศมกัจะมคีวามตองการ 
บริโภคสนิคา้หลายประเภท และแมว้า่จะเปน็สนิคา้ประเภทเดยีวกนักต็อ้งการสนิคา้ทีม่คีวาม 
หลากหลาย มีลักษณะต่างกัน ดังน้ัน เม่ือเกิดความชำนาญเฉพาะทางในบางอุตสาหกรรมท่ีมีความ 
ไค้เปรียบ จึงทำให้แต่ละประเทศยังคงต้องนำเข้าสินค้าเดียวกันแต่มีความหลากหลายมากกว่าจาก 
ประเทศอ่ืนอยู่ โดยเฉพาะอย่างย่ิงถ้าต้นทุนค่าขนส่งระหว่างประเทศกับประเทศคู่ค้าอ่ืนมีค่าต่ํา ก็จะ 
ทำให้การนำเข้าสินค้าจากประเทศอ่ืนย่ิงมากข้ึน โดยสรุปอาจกล่าวไค้ว่า เม่ือมีความชำนาญเฉพาะ 
ทางในอตุสาหกรรมมากขึน้ จะทำใหผ้ลประโยชนส์ทุธทิีจ่ะไตร้บัจากการคา้ขายสนิคา้ตา่ง 
อุตสาหกรรม (Inter-Industry Trade) ถูกหักล้างต้วยผลสุทธิของการเบ่ียงเบนทางการค้า เน่ืองมาจาก 
การค้าขายภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน (Intra-Industry Trade)

การทดสอบสมมติฐานของปีจจัยทางต้านความอุดมสมบูรณ์ของ!เจจัยการผลิตของประเทศ 
คู่ค้าตามสมมติฐานนี้จากแบบจำลองทางเศรษฐมิติ ไค้ค่าสัมประสิทธิของความแตกต่างของ ความ 
อุดมสมบูรณ์ของป็จจัยการผลิตมีค่าเท่ากับ -0.331254 โดยที่ทิศทางของเครื่องหมายมีความ 
สอดคล้องกับสมมติฐานที่ตั้งไว้ และค่าดังกล่าวมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความมีนัยสัาคัญ 0.05 
ซ่ึงสามารถพิจารณาไค้จากค่า Prob. = 0.0489

ความหมายของค่าสัมประสิทธ์คอ ถ้าความแตกต่างของความอุดมสมบูรณ์ของปีจจัยการ 
ผลิตของทั้ง 2 ประเทศที่มีมากเกินไปเปลี่ยนแปลงไป 1 % จะส่งผลให้โอกาสในการจัดดังเขต 
การค้าเสรีเปลี่ยนแปลงไป 0.331254 ในทิศทางตรงกันข้ามคัน นื่นก็คือ คือ ถ้าความแตกต่างของ 
ความอุดมสมบูรณ์ของปีจจัยการผลิตของประเทศคู่ค้าท่ีมากเกินไปเพ่ิมขึ้น (ลดลง) 1 % จะส่งผลให ้
โอกาสในการจัดตั้งเขตการค้าเสรีลดลง (เพ่ิมข้ึน) 0.331254
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โดยสรุปผลการถึกษามีความสอดคล้องกับสมมติฐาน คือ โอกาสในการจัดต้ังเขตการล้า 
เสรีจะมากขืน เม่ือประเทศคู่ล้ามีความอุดมสมมูรณ์ของปีจจัยการผลิตโดยเปรียบเทียบท่ีแตกต่างกัน 
แต่ผลดังกล่าวจะเป็นไปไล้จนถึงธุดหน่ึงเม่ือแต่ละประเทศมีความชำนาญเฉพาะทางมากข้ึนและถ้า 
ล้นทุนค่าขนส่งสินล้าระหว่างประเทศมีค่าต่ํา ก็จะทำให้โอกาสในการจัดต้ังเขตการล้าเสรีลดลง ค่า 
ความแตกต่างของความอุดมสมมูรณข์องปีจจัยการผลิตตามสมมติฐานน้ียังสะท้อนถึงการพัฒนา 
ทางเศรษฐกิจหรือรายไล้ต่อหัวท่ีแตกต่างกันในแต่ละประเทศ ดังน้ัน ผลการถึกษาท่ีไล้จืงมีความ 
สอดคล้องกับสมมติฐานท่ี 2 ว่าล้าประเทศมีขนาดเศรษฐกิจท่ีแตกต่างกันมาก จะทำให้โอกาสใน 
การจัดดังเขตการล้าเสรีลดลง ซ่ึงถ้าใช้รายไล้ต่อหัวเป็นตัวแปรท่ีประมาณการณ์ขนาดเศรษฐกิจของ 
ประเทศ ก็จะไล้ผลสรุปเดียวกันว่า ถ้ารายไล้ต่อหัวของท้ัง 2 ประเทศแตกต่างกันมาก ก็จะทำให ้
โอกาสในการจัดต้ังเขตการล้าเสรีลดลง

สมมติฐานท่ี 6 โอกาสในการจัดตั้งเขตการค้าเสรจี ะมากขึ้น เมื่อสัดส่วนของการนำเช้าที่ประเทศคู่ 
ค้ามีต่อกันมีสัตส่วนสูงแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธึในทิศทางเดียวกัน

P (FTA) = -0.495910 -0.783554Dtj + 0.348192 GDPPC y -1.138091DGDPPC y 
+ 1.418826 MVA y -0.331254 SQMVÀ y +  0 3 3 8567  ร .

วตัถปุระสงคโ์ดยทัว้ไปทีป่ระเทศตา่งๆตดัสนิใจในการจดัตัง้เขตการลา้เสรกีเ็พิอ่เพิม่ 
ปริมาณการล้าระหว่างประเทศให้มากข้ึน เพราะเม่ือมีการลดภาษีหรือยกเลิกการเก็บภาษีให้แก่กัน 
จะทำให้แต่ละประเทศสามารถนำเช้าสินล้าไล้ในราคาท่ีถูกลง ในขณะเดียวกันก็สามารถส่งออก 
สินล้าไปขายยังประเทศคู่ล้าไล้มากข้ึน นอกจากนี ้ตามแนวคิดของ Michael Michaely ไล้กล่าวว่า 
ถ้าประเทศคูล่า้ทัง้ 2 ประเทศมสีดัสว่นของมลูคา่การนำเชา้ทีม่ตีอ่กนัมาก ซึง่สะทอ้นวา่แต่ละ 
ประเทศมีสัดส่วนการนำเช้าจาก ROW น้อย จะทำให้หลังจากท่ีมีการจัดต้ังเขตการล้าเสรีแล้ว ขนาด 
ของการเบ่ียงเบนทางการล้าจะมีน้อย ซ่ึงจะส่งผลให้ท้ัง 2 ประเทศได้รับประโยชน์มากข้ึนจากการ 
จัดต้ังเขตการค้าเสรี

การทดสอบสมมติฐานของปีจจัยทางค้านสัคส่วนของการนำเช้าจะมีตัวแปรในการทดสอบ 
2 ตัวแปร คือ สดัสว่นการนำเชา้ของประเทศทีน่ำเชา้จากประเทศคูล่า้ (สัดสว่นการสง่ออกของ 
ประเทศคู่ล้าไปยังประเทศ) และสัดส่วนการนำเช้าของประเทศคู่ล้าท่ีนำเช้าจากประเทศ (สัดส่วน 
การส่งออกของประเทศไปยังประเทศคู่ล้า) จากการทดสอบโดยใช้แบบจำลองทางเศรษฐมิติไล้ผล
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การศึกษาว่าตัวแปรสัดส่วนการนำเข้าของประเทศท่ีนำเข้าจากประเทศคู่ค้า มีผลในทิศทางตรงกัน 
ขา้มกบัสมมตฐิานและไมม่นียัสำคญัทางสถติทิีร่ะดบัความมนียัสา่กญั 0.05 ในฃฌะท่ีตัวแปร 
สัดส่วนการนำเข้าของประเทศคู่ค้าท่ีนำเข้าจากประเทศ ไค้ผลการศึกษาท่ีสอดคล้องกับสมมติฐาน 
ท่ีตังไว้ ทิศทางของเคร่ืองหมายตรงตามท่ีดาดการณ์และค่าสัมประสิทธิมนัยสำคัญทางสถิติท่ีระคับ 
ความมีนัยสำคัญ 0.05 คังนัน การพิจารณาผลการศึกษาในส่วนน้ีจึงตัดตัวแปรสัคส่วนการนำเขาของ 
ประเทศท่ีนำเข้าจากประเทศคู่ค้าออก เหลือแต่ตัวแปรสัดส่วนการนำเข้าของประเทศคู่ค้าท่ีนำเข้า 
จากประเทศ ซ่ึงมีค่าสัมประสิทธิ*!เท่ากับ 0.335567 และมีค่า Prob. = 0.0112

ความหมายของค่าสัมประสิทธิ๙คือ ล้าสัดส่วนการนำเข้าของประเทศคู่ค้าท่ีนำเข้าประเทศ 
(สัดส่วนการส่งออกของประเทศไปยังประเทศคู่ค้า) เปล่ียนแปลงไป 1 % จะส่งผลให้โอกาสในการ 
จดัตงัเขตการคา้เสรีเปลีย่นแปลงไป 0.338567 ในทศิทางเคียวกนั น่ันก็คือ ล้าประเทสสามารถ 
สง่ออกไปยังประเทศคู่ค้าไค้เพิม่ข้ึน (ลดลง) 1 % จะส่งผลใหโ้อกาสในการจัดต้ังเซตการค้าเสรี 
เพ่ิมข้ึน (ลดลง) 0.338567

โดยส^ปผลการศึกษามีความสอดคล้องกับสมมติฐาน คือ โอกาสในการจัดต้ังเซตการค้า 
เสรีระหว่าง 2 ประเทศจะเพ่ิมข้ึน เม่ือขนาดของการนำเข้าของประเทศคู่ค้าท่ีมีต่อกันมีสัคส่วนสูง 
โดยเฉพาะอย่างย๋ึง สัดส่วนการนำเข้าของประเทศคู่ค้าท่ีนำเข้าจากประเทศหรือสัคส่วนการส่งออก 
ของประเทศไปยังประเทศคูค้่านัน่เอง โดยผลการศึกษาตังกล่าวช้ีไหเ้หน็ว่า แม้ว่าการจัดต้ังเขต 
การค้าเสรีจะทำให้เกิดการลดภาษีระหว่างกันซ่ึงจะทำให้ผู้นำเข้าสามารถนำเข้าสินค้าไค้ในราคาท่ี 
ถูกลง และผู้ผลิตก็นำเข้าวัตถุดิบไค้ในราคาท่ีถูกลง แต่ผลการศึกษาจากกลุ่มตัวอย่างพบว่า ประเทศ 
ไม่ไค้ไหค้วามสำคัญกับตัวแปรทางค้านการนำเข้า แต่กลับให้ความสำคัญกับการส่งออกมากกว่า คือ 
โอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีจะมากข้ึน ล้าประเทศสามารถส่งออกสินค้าไปยังประเทศคู่ค้าไค้ 
มากข้ึน สาเหตุทีตั่วแปรทางค้านการนำเขา้ไมม่ผีลอาจเกดิจากการทีแ่ต่ละประเทศตองการทีจ่ะ 
ปก!เองอุตสาหกรรมภายในประเทศของตน โดยเฉพาะอย่างย่ีงอุตสาหกรรมทารก นอกจากนี การท่ี 
มีการนำเข้ามากเกินไปจะส่งผลต่อการขาดดุลบัญชีเดินสะพัด ซ่ึงอาจส่งผลต่อการรักษาเสถียรภาพ 
ทางค้านต่างประเทศของประเทศน้ันๆ
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สมมติฐานที 7 โอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีจะมากข้ึน เม่ืออัตราภาษีก่อนการจัดต้ังเขตการค้า
เสรีของประเทศคู่ค้ามีอัตราสูง แสดงให้เห็นถึงความส้มพันธ!นทีคทางเดียวกัน

ตามแนวคิดของ Michaely กล่าวว่า ถ้าก่อนการจัดตังเขตการค้าเสรีท้ัง 2 ประเทศ มีการเก็บ 
ภาษีในอัตราสูง จะทำใหห้ลังจากการจัดต้ังเขตการค้าเสรีแล้วมีแนวโน้มท่ีจะก่อใหเ้กิดการสร้าง 
ปริมาณการค้ามากกว่าการเบ่ียงเบนทางการค้า เน่ืองจากการท่ีเก็บภาษีในอัตราสูงจะทำให้การสร้าง 
ปริมาณการค้ามีขนาดใหญ่ข้ึนและไค้รับประโยชน์มากข้ึน (ต่อหน่วยของการนำเข้าท่ีเพ่ิมข้ึน) จาก 
การทีส่ามารถนำเขา้สนิคา้ไคใ้นราคาทีถ่กูลงมาก และยงัสามารถขยายตลาดการสง่ออกไปยงั 
ประเทศคู่ค้าไค้มากข้ึน นอกจากนี ้ถ้าท้ัง2 ประเทศมีการเก็บภาษีสูง ทำให้ก่อนการรวมกลุ่มรุเลค่า 
ของการค้าท่ีมีต่อกันอยู่,ในระดับต่ํา ทำให้หลังจากการจัดต้ังเขตการค้าเสรีแล้วมียูลค่าการค้าท่ีจะเกิด 
การเบ่ียงเบนทางการค้าน้อย

การทดสอบสมมติฐานทางค้านอัตราภาษีของประเทศคู่ค้าไค้ทำการทดสอบโดยใช้ตัวแปร 
ทางเศรษฐกิจ 2 ตัว ไค้แก่ ข้อถลูอัตราภาษขีองแตล่ะประเทศ จากการทดสอบโดยใช้วิธีการทาง 
เศรษฐมิติจากกลุ่มประเทศตัวอย่างพบว่า ค่าสัมประสิทธิของตัวแปรทางค้านภาษีของท้ัง 2 ประเทศ 
ไม,สอดคล้องกับสมมติฐานท่ีต้ังไว้และค่าตังกล่าวก็ไม’มีนัยส์าค้ญทางสถิติ ตังน้ัน ในการสืกษาครัง 
นีจ้งึไมน่บัรวมอตัราภาษว่ีาเปน็ปจีจยัทางเศรษฐกจิทีใ่ชใ้นการกำหนดโอกาสในการจดัตัง้เขต 
การค้าเสรี

4 1 . 2 ก าร ป ระม าณ ค ่าข อ งโอ ก าส ใน ก ารจ ัด ต ั้ง เข ต ก ารค ้า เส ร ี
หลังจากการวิเคราะห์!]จจัยทางเศรษฐกิจท่ีมีผลกระทบต่อโอกาสในการจัดตังเขตการค้า 

เสรี และพจิารณาเลอืกปจีจยัทีส่อดคลอ้งกบัสมมตฐิานและมนียัสำคญัทางสถติแิลว้ จะทำการ 
ประมาณค่าเพ่ือหาโอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีของประเทศคู่ค้าแต่ละคู่ ตามรปแบบสมการ

P (FTÀ) = -0.495910 -0.783554 Dy + 0.348192 GDPPC y -1.138091DGDPPC y +
1.418826 MVA y -0.331254 SQMVA y + 0.338567 ร j

ซ่ึงผลการประมาณค่าแสดงในตารางท่ี 4.2
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ตารางท่ี 4.2 ผลการประมาณค่าโอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีของคู่ประเทศตัวอย่าง

ลำดับท่ี คู่ประเทศ Probability ลำดับท่ี คู'ประเทศ Probability

1 THA - Japan 0.66745 26 THA - Peru 0.07208
2 THA- China 0.77063 27 THA - Israel 0.31383
3 THA - Malaysia 0.94149 28 THA - United Arab Emirates 0.21949
4 THA - Singapore 0.92832 29 THA - Qatar 0.19608
5 THA - Indonesia 0.79356 30 Mexico - Nicaragua 0.78171
6 THA - Australia 0.33123 31 Romania - Israel 0.71357
7 THA - Philippines 0.87915 32 Japan - Mexico 0.47931
8 THA - India 0.53080 33 Panama - El Salvador 0.92644
9 THA - Vietnam 0.92612 34 US - Australia 0.85231
10 THA - New Zealand 0.31203 35 South Korea - Chile 0.52394
11 THA - Bahrain 0.37725 36 Chile - El Salvador 0.34811
12 THA-US 0.13919 37 US - Singapore 0.62779
13 THA- South Korea 0.65258 38 US - Chile 0.76014
14 THA - Saudi Arabia 0.16141 39 Singapore - Australia 0.94798
15 THA - Oman 0.47529 40 Canada — Costa Rica 0.55340
16 THA - Hong Kong 0.31372 41 Japan - Singapore 0.95348
17 THA - Russia 0.12961 42 Chile— Costa Rica 0.32593
18 THA - Switzerland 0.20687 43 New Zealand - Singapore 0.71152
19 THA - Canada 0.11873 44 Chile — Mexico 0.23092
20 THA - South Africa 0.22411 45 Israel - Mexico 0.18828
21 THA - Kuwait 0.11062 46 Bulgaria — Turkey 0.89124
22 THA - Mexico 0.05718 47 Turkey - Israel 0.95740
23 THA - Pakistan 0.37453 48 Romania — Turkey 0.94705
24 THA-Chile 0.05225 49 Canada — Chile 0.49919
25 THA - Brazil 0.02873 50 Canada — Israel 0.44283
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ตารางท่ี 4.2 (ต่อ) ผลการประมาณค่าโอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีของคู่ประเทศตัวอย่าง

ลำดับท่ี คู่ประเทศ Probability ลำดับท่ี คู่ประเทศ Probability

51 US - Israel 0.83475 68 Brazil - Chile 0.58748
52 US - Canada 0.99979 69 Canada - Korea 0.23656
53 US - Mexico 0.96533 70 US - Brazil 0.54488
54 Canada - Mexico 0.69811 71 Switzerland - Canada 0.86925
55 Singapore - Indonesia 0.71131 72 China - India 0.72843
56 Singapore - Malaysia 0.99937 73 India - Australia 0.00329
57 Singapore - Philippines 0.58650 74 Singapore - Mexico 0.18415
58 Malaysia - Indonesia 0.90984 75 India - Switzerland 0.00001
59 Malaysia - Phillipines 0.86811 76 Nigaragua - Costa Rica 0.85927
60 Indonesia - Phillipines 0.28584 77 China - Brazil 0.45634
61 Australia - Mexico 0.12062 78 China - Chile 0.24632
62 India - Singapore 0.00322 79 Indonesia - Switzerland 0.00102
63 South Korea- Mexico 0.57918 80 Costa Rica - Mexico 0.64453
64 Australia - Canada 0.42197 81 Mexico - Brazil 0.12561
65 India - Japan 0.00001 82 Japan - Philippine 0.49754
66 Australia - China 0.24084 83 US - Japan 0.87168
67 New Zealand - Switzerland 0.12032 84 US - China 0.23562
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4.1 J  การสรุปผลของการศึกษาจากแบบจำลองทางเศรฐมิติ
การสรุปผลของปีจจัยท่ีกำหนดโอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีจากกลุ่มประเทศตัวอย่าง 

สามารถแบ่งการวิเคราะห์ออกเป็น 2 กรณี ได้แก่

1. กรณีท่ัวไป จากผลการประมาณค่าโอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีจากประเทสกลุ่ม 
ตัวอย่างท่ังหมด พบว่าในกลุ่มตัวอย่างของประเทศกำลังพัฒนาท่ีมีโอกาสสูงในการจัดต้ังเขตการค้า 
เสรีปีจจัยทางด้านระยะทางเป็นปีจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อโอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีมากกว่าปีจจัย 
อ่ืน เนือ่งจากประเทศท่ีมีระยะทางใกล้กัน จะมีด้นทุนค่าขนส่งระหว่างประเทศต่ํา ทำใ'ห์ปริมาณ 
การค้าท่ีมีอยู่ก่อนการรวมกลุ่มมีภูลค่าสูง เม่ือมีการจัดต้ังเขตการค้าเสรีร่วมกัน ส่งผลให้แนวโน้มท่ี 
จะเกิดการเบ่ียงเบนทางการค้าลดลง นอกจากน้ีประเทศท่ีอยู่ในภูมิภาคเดียวกันมักจะมีระดับของ 
การพัฒนาทางเศรษฐกิจท่ีใกล้เคียงกัน รายได้ต่อหัวอยู่ในระตับท่ีใกล้เคียงกัน เม่ือมีการรวมกลุ่มจะ 
ทำให้ผลประโยชน์ท่ีแต่ละประเทศได้รับไม่แตกต่างกันมาก และจากการพิจารณาค่าส้มประสิทธ์ 
ของตัวแปรทางด้านระยะทางและความใกล้เคียงกันของระดับรายได้ต่อหัว พบว่าท่ังสองตัวแปรมี 
น้ัาหนักค่อนข้างมากในการเป็นป็จจัยท่ีกำหนดโอกาสในการจัดต้ังเขตการค้าเสรี ดังน้ัน จึงสรุปได้ 
ว่าการจัดต้ังเขตการค้าเสรีของประเทศกำลังพัฒนาจะให้ความส่ากัญกับปีจจัยทางด้านระยะทางและ 
ระดับรายได้ต่อหัว ช๋ึงสะห้อนถึงระดับของการพัฒนาทางเศรษฐกิจท่ีใกล้เคียงกันของประเทศดู* 
เจรจา

จากกลุ่มตัวอย่างของประเทศท่ีพัฒนาแล้วท่ีมีโอกาสสูงในการจัดต้ังเขลการค้าเสรี พบว่า 
ป็จจัยทางด้านความแตกต่างของรายได้และขนาดทางเศรษฐกิจมีอิทธิพลต่อโอกาสในการจัดตังเขต 
การค้าเสรีมากกว่าปีจจัยอ่ืน ประเทศท่ีพัฒนาแล้วจะมีโอกาสสูงท่ีจะรวมกลุ่มกับประเทฬท่ีมีระดับ 
รายได้ต่อหัวใกล้เคียงกับประเทศของตนและประเทศท่ีมีระบบเศรษฐกิจขนาดใหญ่ ซ๋ึงสะห้อนถึง 
ระดับของการพัฒนาทางเศรษฐกิจท่ีใกล้เคียงกัน หรืออีกนัยหน่ืงประเทศท่ีมีรายได้ต่อหัวสูงจะเลือก 
รวมกลุ่มกับประเทศท่ีมีรายได้ต่อหัวสูงหรือปานกลาง แม้ว่าระยะทางของทังสองประเทศจะอยู่ไกล 
กัน เช่น การจัดต้ังเขตการค้าเสรีระหว่างอเมริกากับออสเตรเลีย หรือการจัดตังเขตการค้าเสรีระหว่าง 
อเมริกากับสิงคโปร์ แม้ว่าท่ังสองประเทศจะมีระยะทางท่ีไกลกันมากแต่กีเลือกท่ีจะจัดตังเขตการค้า 
เสรีร่วมกัน เน่ืองจากให้ความสัาดัญกับปีจจัยทางด้านระดับของการพัฒนาเศรษฐกิจมากกว่า เพราะ 
จะได้ประโยชน์มากกว่าล้ารวมกลุ่มกับประเทศขนาดใหญ่ด้วยกัน และจากการพิจารณาค่าส้มประ 
สิทธ์ของตัวแปรทางด้านความแตกต่างของระดับรายได้ต่อหัวและขนาดทางเศรษฐกิจ กึพบว่า ทัง 
สองตัวแปรมนีำหนกัคอ่นขา้งมากในการเปน็!เจจยัทีก่ำหนดโอกาสในการจดัตงัเขตการคา้เสรี
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2. กรณีของประเทศไทย จากผลการประมาณค่าโอกาสในการจัดต้ังเขตการท้าเสรีของ 
ประเทศ ไทยกับประเทศคู่ท้าท่ีสำคัญ พบว่า ป็จจัยทางค้านระยะทางเป็นปีจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อโอกาส 
ในการจัดต้ังเขตการท้าเสรีมากกว่าปีจจัยอ่ืน คือ ประเทศไทยหักจะมีโอกาสสูงท่ีจะจัดต้ังพตการท้า 
เสรีกับประเทศท่ีมีระยะทางใกล้เคียงกันหรืออยู่ในภูมิภาคเดียวกันมากกว่าประเทศอ่ืน ซ่ึงเช๋ึอมโยง 
กบัผลของ!!จจยัทางคา้นความแตกตา่งของรายไคท้ีร่ะตบัรายไคต้อ่หวัของประเทศในภมูภิาค 
เคยีวกนัจะไมแ่ตกตา่งกนัมากนกั และจะสงัเกตเหน็ว่าจากการประมาณการณข์องแบบจำลอง 
ประเทศไทยมีโอกาสน้อยท่ีจะจัดต้ังเขตการท้าเสรีร่วมกับออสเตรเลีย เน่ืองจากมีระยะทางไกลกัน 
และระตับรายไค้ต่อหัวหรือระดับของการพัฒนาทางเศรษฐกิจแตกต่างกันมากตังน้ัน จึงสรุปไค้ว่า 
ประเทศไทยน่าจะเลือกรวมกลุ่มกับประเทศท่ีอยู่ในภูมิภาคเคียวกันจึงจะมีความเหมาะสมมากกว่า

4.2 ผลการวิเคราะห์ความสอดคล้องของโอกาสในการจัดตั้งเขตการค้าเสรีกับเงื่อนไข 
ตามแนวคิดของ Michael Mkhaely

ในข้ันตอนน้ีจะทำการถึกษาโดยใช้วิธีการเชิงพรรณนา โดยเลือกคู่ประเทศท่ีมีโอกาสสูงใน 
การจัดต้ังเขตการท้าเสรีจากผลลัพธ์ท่ีไค้จากแบบจำลองทางเศรษฐมิติ เพ่ือถึกษาถึงขอมูลต่างๆของ 
ประเทศคู่ค้าน้ันว่าสอดคล้องกับเง่ือนไขตามแนวคิดของ Michael Michaely หรือไม่ เพ่ือประเมิน 
ความสอดคลอ้งวา่คูป่ระเทศทีม่โีอกาสสงูในการจดัตัง้เขตการทา้เสรจีากการประมาณคา่โดย 
แบบจำลองทางเศรษฐมิติ จะเป็นคู่ประเทศท่ีเน่ือมีการจัดตังเขตการท้าเสรีแล้วมีแนวโน้มท่ีจะไค้รับ 
สวัสดิการเพิม่มากข้ึน เนือ่งจากมโีอกาสทีจ่ะเกดิการสรา้งปริมาณการทา้มากกว่าการเบีย่งเบน 
ทางการท้า ซ่ึงประเทศท่ีเลือกมาเป็นตัวอย่างในการประเมินประกอบค้วย 15 คู่ประเทศ ตังนี

1. THA-Japan
2. THA-China
3. THA-India
4. THA - South Korea

ดังนัน จึงสรุปไค้ว่าการจัดตังเขตการท้าเสรีของประเทศท่ีพัฒนาแล้วจะให้ความสำคัญกับ!!จจัย
ทางค้านความแตกต่างของระตับรายไค้ต่อหัวและขนาดทางเศรษฐกิจ ซ่ึงสะท้อนถึงระตับของการ
พัฒนาและความกัาวหน้าทางเศรษฐกิจท่ีใกล้เคียงกันของประเทศคู่เจรจา

5. Panama - El Salvador
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6. US - Australia
7. US - Singapore
8. US - Chile
9. Singapore - Australia
10. Japan - Singapore
11. New Zealand - Singapore
12. Bulgaria — Turkey
13. Turkey - Israel
14. Romania — Turkey
15. US -  Japan

การประเมินตามเง่ือนไขของ Michaely จะแยกประเมินตามตัวช้ีวัดท่ีกล่าวว่าประเทศท่ีจะ 
จัดต้ังเขตการค้าเสรีมีแนวโน้มท่ีจะเกิดการสร้างปริมาณการคามากกว่าการเบ่ียงเบนทางการค้า เม่ือ 
ประเทศคู,ค้ามีลักษณะ ตังน้ี

1) ก่อนการจัดต้ังเขตการค้าเสรี ระดับภาษีของประเทศมีอัตราสูง
2) ก่อนการจัดต้ังเขตการค้าเสรี ระตับภาษีของประเทศคู,ค้ามีอัตราสูง
3) สัดส่วนของการนำเข้าจากประเทศคู'ค้ามีสัดส่วนสูง
4) ขนาดเศรษฐกิจของประเทศคู,ค้ามีขนาดใหญ่
5) โครงสร้างการผลิตของประเทศคู่ค้ามีความหลากหลาย

1. เง่ือนไขทางด้านภาษี
ตามแนวคิดของ Michaely กล่าวว่าถ้าท้ังประเทศและประเทศคู่ค้า มีการเก็บภาษีสินค้า 

ระหว่างลันในอัตราสูง จะทำให้หลังการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจมีแนวโน้มท่ีเกิดการสร้างปริมาณ 
การค้ามากกว่าการเบ่ียงเบนทางการค้า และป้จจัยทางค้านภาษีถือเป็นปิจจัยท่ีส์าคัญท่ีสุด เนองจาก 
การลดภาษีจะทำให้ราคาสินค้านำเข้าลดลง ส่งผลต่อผู้บริโภคท่ีสามารถนำเข้าสินค้าใดไนราคาท่ีถูก 
ลงและปริมาณมากข้ึน รวมถึงผู้ผลิตก็สามารถนำเข้าวัตลุดิบเพือ่มาผลิตสินค้าไค้ในราคาท่ีถูกลง 
เช่นลัน นอกจากนี ้ถ้าพจิารณาในแง่ของการสง่ออก พบว่าการลดภาษจีะทำใหส้ามารถสง่ออก 
สินค้าไปยังประเทศคู่ค้าใค้มากข้ึนด้วย
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จากตารางท่ี 4.3 จะเห็นได้ว่า ก่อนการจัดต้ังเขตการด้าเสรีประเทศคู่ด้าส่วนใหญ่มีการเก็บ 
ภาษีในอัตราท่ีค่อนข้างต่ํา โดยเฉพาะอย่างย่ิงประเทศท่ีพัฒนาแล้วท่ีมีการเก็บภาษีในอัตราเฉล่ียของ 
ทุกสินค้าในอัตราไม่เกิน 6 % การท่ีประเทศส่วนใหญ่มีการเก็บภาษีในอัตราท่ีค่อนข้างต่ํา เน๋ึองจาก 
กอ่นหนา้นีม้กีารเปีดเสรีทางการค้าภายใต้กรอบพทุภาคี คือ ประเทศทุกประเทศในตัวอย่างเป็น 
สมาชิกขององค์การการค้าโลก แม้ว่าประเทศจีนจะเพ๋ีงเข้าร่วมเป็นสมาชิกในปี 2544 ภายโค้กรอบ 
การเจรจาแบบพทภุาคีทีผ่ำนมาไมค่่อยบรรลุผลของการเจรจามากนกั จะมีเพยีงรอบการเจรจาท่ี 
สำคญัทีป่ระเทศตา่งๆตอ้งดำเนนิการลดภาษสีนิคา้อยา่งชดัเจน คือ การเจรจารอบธรุุกวัย ซ๋ึงมี 
สาระสำคัญและหลักเกณฑ์ของการลดภาษี ดังน้ี

ตารางท่ี 4.3 อัตราภาษีก่อนการจัดต้ังเขตการค้าเสรีของแต่ละลู่ประเทศ

ลู่ประเทศ อัตราภาษีของประเทศ อัตราภาษีของประเทศลู่ค้า
AU Products Primary

Products
Manufactured

Products
All Products Primary

Products
Manufactured

Products
THA -  Japan 17.0 9.7 15.9 5.1 2.1 3.9
TH A -  China 17.0 9.7 15.9 15.3 14.3 15.0
THA-India 17.0 9.7 15.9 30.9 282 30.6
THA-Korea 17.0 9.7 15.9 8.7 6.0 7.8
Panama - El Salvador 9.3 7.1 8.8 7.4 6.4 6.7
US - Australia 4.0 1.8 3.9 5.4 3.9 5.8
US - Singapore 4.0 1.8 3.9 0 0 0
US - Chile 4.0 1.8 3.9 8.0 8.0 8.0
Singapore - Australia 0 0 0 5.4 3.9 5.8
Japan - Singapore 5.1 2.1 3.9 0 0 0
New Zealand-Singapore 3.3 1.6 3.6 0 0 0
Bulgaria — Turkey 13.8 10.9 12 8.1 22.2 5.9
Turkey - Israel 8.1 22.2 5.9 7.7 5.3 8.1
Romania — Turkey 15.2 25.4 12.9 8.1 222 5.9
US -  Japan 4.0 1.8 3.9 5.1 2.1 3.9

ท๊ม! ะ World Development Indicators
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- สินค้าเกษตร ข้อตกลงสินค้าเกษตรกำหนดให้ประเทศสมาชิกขององค์การการค้าโลกเปีด 
ตลาดโดยการลดภาษศีลุกากรลง สำหรับสนิคา้ทีม่มีาตรการการจำกดัการนำเขา้อืน่ๆ เช่น การ 
ควบคุมการนำเข้า จะค้องปรับเปล่ียนไปใช้มาตรการภาษีศุลกากรแทน (Tariffication) และมีการลด 
ภาษีลงโดย

ประเทศ ลดลงโดยเฉล่ีย ลดแต่ละรายการ ระยะเวลาท่ีใช้
กำลังพัฒนา 24% 10% 10ปี
พัฒนาแล้ว 36% 15% 6ปี

ในขณะเดียวกันสินค้าท่ีเคยควบคุมการนำเข้า จะต้องเปิดตลาดให้มีการนำเข้าในปริมาณท่ี 
ไมตากว่าปริมาณนำเข้าเฉล่ีย ระหว่างปี 2529-2531 และเก็บภาษีในอัตราต่ํา สำหรับสินค้าท่ีไม่เคย 
นำเข้ามาก่อนจะต้องเปิดให้มีการนำเข้าข้ันต่ําร้อยละ 3-5 ของปริมาณการบริโภคเฉล่ียในช่วงเวลา 
ดังกล่าว

- สินค้าอุตสาหกรรม ในการเจรจาเปิดตลาดการค้ารอบอุรุกวัย ไค้กำหนดให้ทุกประเทศ 
สมาชิกเปิดตลาดสินค้าอุตสาหกรรมโดย การลดภาษีศุลกากรสินค้าอุตสาหกรรมลงเฉล่ียร้อยละ 33 
และผูกพันไว้ ณ อัตราท่ีเสนอลด ซ่ึงจะใช้เวลา 5ป ีในการลดภาษีลงสู่ระดับท่ีผูกพัน โคยต้องลดลง 
ปีละเท่าๆกันท้ังน้ีผลของการเจรจาปรากฏว่าสำหรับส่ิงทอมีข้อยกเว้นให้ใช้เวลาในการลดภาษี 10 
ป ีนอกจากน้ี การลดภาษีของประเทศหน่ึงจะต้องขยายผลไปสู่สมาชิกองค์การการค้าโลกพังหมด 
ด้วยและสินค้าใดท่ีมีการเก็บค่าธรรมเนียมพิเศษอ่ืนๆ (Other duties or Charges) จะต้องระบุไว้ใน 
ตารางข้อผูกพันท่ีแจ้งแกตต์ตามอัตราท่ีเก็บจริง และจะเก็บเกินกว่าท่ีระบุไม่ไค้ แต่หากประเทศใด 
ไม่ไต้แจ้งต่อแกตต์ประเทศน้ันก็จะไม่สามารถจัดเก็บค่าธรรมเนียมพิเศษในสินค้านันไค้ต่อไป

การลดภาษีตามเกณฑ์ที่กล่าวข้างต้นจะทำการเริ่มลดภาษีดังแต่ 1 มกราคม 2538 คงนัน ใน 
กรณีสินค้าเกษตรทุกประเทศที่เป็นสมาชิกขององค์การการค้าโลกจะต้องลดภาษีจนกระทั้งถึงระดับ 
อัตราผูกพันภายใน ป ี 2547 ในขณะที่สินค้าอุตสาหกรรมจะต้องลดภาษีจนถึงระดับอัตราผูกพัน 
ภายในปี 2542 ยกเว้นสิ่งทอที่ต ้องลดภาษีภายในปี 2547 เช่นเดียวกับสินค้าเกษตร และจากคู ่
ประเทศตัวอย่างเป็นประเทศที่มีการจัดตั้งเขตการค้าเสรีตังแต่ปี 2542 เป็นต้นมา ซึ่งเป็นช่วงปีที ่
ข้อตกลงของการเจรจารอบอุรุกวัยมีผลบังคับใช้แล้ว และเป็นปีที่การลดภาษีสินค้าอุตสาหกรรมถึง 
ระดับที่ผูกพันไว้ ดังนั้น จึงทำให้อัตราภาษีเฉลี่ยของประเทศต่างๆอยู่ในอัตราที่ตํ่า
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ดังนัน ถ้าประเมินการจัดต้ังเขตการค้าเสรีทางด้านอัตราภาษีตามแนวคิดของ Michaeiy อาจ 
พบว่าประเทศส่วนใหญอ่าจจะไมไ่ค้รับประโยชนม์ากนกัหากมกีารจัดตัง้เขตการค้าเสรีร่วมกัน 
เน่ืองจากก่อนการจัดต้ังเขตการค้าเสรีแต่ละคู่ประเทศมีการเก็บภาษีระหว่างกันในอัตราท่ีต่ําอยู่แล้ว 
จึงอาจไม่ก่อให้เกิดการสร้างปริมาณการค้าท่ีมากพอ แต่จากตัวอย่างจะพบว่าประเทศอินเดียยังมีการ 
เก็บภาษีในอัตราสูง เน่ืองจากอินเดียเป็นประเทศกำลังพัฒนาจึงทำให้มีระยะเวลาในการ«คภาษีนาน 
กว่าและอัตราภาษีท่ีลดลงแต่ละคร้ังจะลดลงในจำนวนท่ีนัอยกว่า ซ่ึงถ้าวิเคราะห์ตามแนวทางของ 
Michaeiy พบว่า การจัดต้ังเขตการค้าเสรีระหว่างไทยกับอินเดียน่าจะทำให้ท้ังสองประเทศไค้รับ 
ประโยชนจ์ากการทีเ่กดิการสร้างปริมาณการค้ามากกว่าการเบีย่งเบนทางการค้า โดยเฉพาะไทย 
น่าจะไค้รับประโยชน์จากการท่ีสามารถขยายการส่งออกไปยังอินเดียไค้เพ่ิมมากข้ึน

อย่างไรก็ตาม การท่ีสรุปว่าการประเมินตามแนวทางของปีจจัยค้านภาษี จะทำให้ประเทศคู่ 
ค้าไม่ไค้ประโยชน์มากนักจากการจัดต้ังเขตการค้าเสรี อาจไม่'ใช่สิงท่ีถูกต้อง เน่ืองจากประเทศต่างๆ 
ไค้รับประโยชน์มาก่อนหน้าน้ีจากการเปิดเสรีทางการค้าโดยการลดภาษีสูลกากรภายไต้กรอบของ 
องค์การการค้าโลกจึงทำให้เกิดการขยายตัวของปริมาณการค้าท้ังทางค้านการนำเข้าและการส่งออก 
มาก่อนท่ีจะจัดต้ังเขตการค้าเสรีแล้ว

2. เง่ือนไชทางด้านมูลค่าการค้า
ตามแนวคิดของ Michaeiy กล่าวว่า ถ้ากอ่นการจัดต้ังเขตการค้าเสรีประเทศคู่ค้ามมูีลค่า 

การค้าระหว่างกันมาก โดยเฉพาะอย่างย่ิงสัดส่วนของมูลค่าการนำเข้า จะทำให้หลังการรวมกลุ่ม 
ทางเศรษฐกิจมีแนวโน้มท่ีจะเกิดการสร้างปริมาณการค้ามากกว่าการเบ่ียงเบนทางการค้า เน่ืองจาก 
สามารถนำเข้าสินค้าไค้ในปริมาณท่ีมากข้ึนและราคาถูกลง ในขณะเดียวกันก็สามารถส่งออกสินค้า 
ไปขายยังประเทศคู่เจร จาไค้มากข้ึนเช่นกัน

จากตารางท่ี 4,4 แสดงสัดส่วนมูลค่าการค้าท่ีคู่ประเทศตัวอย่างทำการค้าขายกัน ทังสัคส่วน 
การส่งออก สัดส่วนการนำเข้า และสัดส่วนมูลค่าการค้ารวม จะเห็นไค้ว่า ในภาพรวมสัดส่วนมูลค่า 
การค้าท่ีแต่ละคู่ประเทศมีต่อกันมีสัดส่วนค่อนข้างต่ํา ซึง่อาจเกิดจากการท่ีปีจ‘ร}บันแต่ละประเทศมี 
การเปิดเสรีทางการค้ามากข้ึน ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบของเขตการค้าเสรี การรวมกลุ่มแบบภูมิภาคี 
หเอภายใต้กรอบพทภุาคี จึงทำให้มีการค้าขายกับประเทศต่างๆท่ัวโลกเป็นจำนวนมาก ส่งผลให้ 
สัคส่วนการค้าเฉล่ียท่ีมีต่อประเทศใดประเทศหน่ืงมีค่าไม่สูงมากนัก อย่างไรก็ตาม แม้ว่าสัดส่วน 
การค้าท่ีมีต่อกันจะค่อนข้างต่ํา แต่ถ้าพิจารณาถึงลำดับความสำคัญของประเทศคู่ค้าพบว่า คู่ประเทศ
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ส่วนใหญ่เป็นประเทศคู่ค้าท่ีมีความสำคัญต่อกันอยู่ใน 20 ลำดับแรกของประเทศท๋ึมีการค้าขายคัน 
มากท่ีชุคดังนนั ในภาพรวมการจัดต้ังเขตการค้าระหว่างคู่ประเทศต่างๆน่าจะนำไปสู่ผลประโยชน์ 
ท่ีเพ่ิมข้ึนแก่ต้ังสองฝ่าย

เม่ือพิจารณาคู่ประเทศตัวอย่างทีละคู่ พบว่า คู่ประเทศท่ีน่าจะไค้รับผลประโยชน์โดยรวม 
ค่อนข้างมากจากการจัดต้ังเขตการค้าเสรีตามแนวทางการวิเคราะห์ของเง่ือนไขทางค้านมูลค่าการค้า 
ไค้แก่ THA -  Japan, THA -  China, US -  Australia, US -  Singapore, US - Chile, Japan - 
Singapore, Bulgaria - Turkey และ Romania - Turkey เนืองจากมีประเทศสมาชิกอย่างนอ์ย 1 
ประเทศท่ีมีสัดส่วนมูลค่าการค้าต่ออีกประเทศหน่ึงค่อนข้างสูง ซ่ึงจะเห็นไค้ว่าเป็นประเทศคู่ค้าท่ี 
ติดอันดับความสำคัญ 5 ประเทศแรก จึงทำให้เม่ือมีการจัดต้ังเขตการค้าเสรีแล้วมีแนวโน์ฆท่ีจะเกิด 
การสร้างปริมาณการค้าภายในกลุ่มเป็นจำนวนมากยกตัวอย่างเช่นอเมริกาเป็นประเทศคู่ค้าท่ีสำคัญ 
อนัดบัแรกของณีป่น๋จึงทำใหก้ารจัดต้ังเขตการค้าเสรีคับอเมริกาน่าจะทำใหญ้ึน์๋นสามารถนำเข้า 
สินค้าไค้มากข้ึนในขณะเดียวคันก็สามารถขยายการส่งออกไค้มากข้ึนด้วย ซ่ึงส่งผลต่อสวัสดิการ 
โดยรวมท่ีเพ่ิมข้ึนของต้ังสองประเทศ
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ตารางท่ี 4,4 สัดส่วนการส่งออก การนำเข้า และมูลค่าการค้ารวมท่ีแต่ละประเทศนีต่อกัน

คู่ประเทศ
Si Sj

Export Import Total Trade Export Import Total Trade
THA- Japan 14.2 (3) 24.6 (1) 19.3 (1) 3.9(6) 3.2 (9) 3.6 (6)
THA -  China 7.5 (4) 9(3) 8.2(4) 1.0 02) 2.1 (10) 1.5(11)
THA -  India 1.0 05) 1.2(17) 1.1 05) 1.3 (14) 1.1 (15) 122 (16)
THA - South Korea 2.0 01) 3.9 (8) 2.9 (9) 1.4 03) 0.9(17) 1.2(13)
Panama - El Salvador 0.3 5.8 (5) 0.9 (18) 1.7 (7) 2.4(10) 2.2 (8)
US - Australia 0.6 1.8 (9) 1.0(16) 8.4(4) 15.1 (2) 12.2 (3)
US - Singapore 2.5 (7) 1.1 (14) 1.6(9) 13.6 (3) 13.5 (3) 13.5 (3)
US - Chile 0.3 0.4 0.4 14.0 (2) 14.2 (3) 14.1 (2)
Singapore - Australia 3.9 (9) 1.5 (14) 2.7 (9) 2.8 (9) 4.5 (5) 3.8 (7)
Japan - Singapore 3.4(7) 1.4 05) 2.5 00) 6.8 (6) 12.4(4) 9.4(5)
New Zealand - 
Singapore 1.2(13) 4.2 (6) 2.8 (7) 0.3 0.6 05) 0.3
Bulgaria — Turkey 9.7 (2) 7.5 (3) 8.4(2) 1.0 (16) 1.4(8) 1.2 (16)
Turkey - Israel 2.1 (5) 0.7 (17) 1.3 (13) 2.1 (5) 2.9 (7) 2.5 (7)
Romania — Turkey 4.3(3) 7(2) 5.4(2) 2.0 (6) 1.8 (10) 1.8(7)
US -  Japan 6.9 (4) 9.0(5) 8.3 (5) 24.6 (1) 14.5 (2) 20(1)

ทีมา ะ http://europa.eu.int/conTOi/trade/issues/bilateral/coimtries/index en.htm
หมายเหตุ คัวเสขในวงเล็บแสดงลำดับความสำคัญของประ!ทศคู่ถ้า ถ้าไม’รวงเล็บ แสดงว่าไม่ใช่ประเทศคู่ถ้าสำคัญ 20 อันดับแรก

สำหรับในกรณีของประเทศไทย จากประเทศคู่ค้าท่ีประเทศไทยมีโอกาสสูงในการจัดตัง 
เขตการค้าเสรีท่ีเลือกมาเป็นตัวอย่างจำนวน 4 ประเทศ ไค้แค่ Japan, China, India และ South Korea 
ถา้ประเมนิตามเกณฑม์ลูคา่การคา้ของ Michaely พบว่า ประเทศไทยมแีนวโนม้ทีจ่ะไคร้บั 
ประโยชน์มากกว่าจากการจัดต้ังเขตการค้าเสรีกับประเทศญ่ีป็นและจีน เน่ืองจากเป็นประเทศคู่ค้าท่ี 
สำตัญของไทยอันดับ 1 และอันดับ 4 ตามลำดับ ซ่ึงประเทศไทยมีมูลค่าการค้าระหว่างประเทศทัง 
ทางค้านการสง่ออกและการนำเข้าดับประเทศเหล่านันในสัดสว่นท่ีสูง ตังทัน ถ้ามีการจัดตังเขต

http://europa.eu.int/conTOi/trade/issues/bilateral/coimtries/index_en.htm


70

การค้าเสรีร่วมกันน่าจะทำให้เกิดการสร้างปริมาณการค้าระหว่างสองฝ่ายเป็นจำนวนมาก ซ่ึงผลการ 
วิเคราะห์ท๋ึไค้สอดคลองกับยุทธศาสตร์การจัดต้ังเขตการค้าเสรีของไทยท่ีประเทศไทยไค้มีการจัดทำ 
ขอ้ตกลงเขตการคา้เสรกีบัจนีแลว้ภายใตก้รอบอาเซยีน-จนี และมกีารเจรจาลดภาษสีนิคา้บาง 
ประ๓ทกับญ่ีป่นเป็นท่ีเรียบร้อยแล้วและกำลังรออยู่ในระหว่างลงนามข้อตกลงอย่างเป็นทางการ

ดังน้ัน ในภาพรวมการวิเคราะห์เง่ือนไขของ Michaely โดยใช้เกณฑ์ทางค้านมูลค่าการค้า 
พบว่า จากตัวอย่างของคู่ประเทศท่ีมีโอกาสสูงในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีมักเป็นประเทศท่ีมีสัดส่วน 
มูลค่าการค้าระหว่างกันไม่สูงมากนัก เน่ืองจากแต่ละประเทศมีการค้าขายกับประเทศค่างๆท่ัวโลก 
อย่างไรกีลาม คู่ประเทศดังกล่าวก็เป็นประเทศคู่ค้าท่ีสำคัญของกันและกัน จึงทำให้หลังจากการ 
จัดต้ังเขตการค้าเสรีแล้ว มีแนวโน้มท่ีจะเกิดการสร้างปริมาณการค้าระหว่างประเทศคู่ค้าท้ังสองฝ่าย 
เป็นจำนวนมากซ่ึงส่งผลต่อสวัสดิการโดยรวมท่ีเพ่ิมข้ึนของประเทศสมาชิก

3. เง่ือนไขทางค้านขนาดเศรษฐกิจของประเทศคู่ค้า
ตามแนวคิดของ Michaely กล่าวว่า ล้าขนาดเศรษฐกิจของประเทศคู่ค้ามีขนาดใหญ่ จะทำ 

ใหห้ลังการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจมีแนวโนม้ทีเ่กิดการสร้างปริมาณการค้ามากกว่าการเบีย่งเบน 
ทางการค้า เน่ืองจากขนาดเศรษฐกิจถือเป็นตัวแทนของการผลิตในระบบเศรษฐกิจ ซ่ึงสามารลวัดไต้ 
จาก GDP หรือ มูลค่าการค้าระหว่างประเทศ ล้าประเทศมีขนาดเศรษฐกิจใหญ่ จะทำให้เป็นประเทศ 
ท่ีมีบทบาทสำคัญในการกำหนดราคาสนิค้าในตลาดโลก ส่งผลใหร้าคาสินค้าโดยเปรียบเทียบมี 
ความใกล้เคียงกับ ROW ดังน้ัน ล้ามีการจัดต้ังเขตการค้าเสรีกับประเทศนันแล้ว จะส่งผลให้การ 
เปล่ียนแปลงของราคามีไม,มาก การเบ่ียงเบนทางการค้าก็จะมีน้อย

จากขอ้มลูในตารางที ่ 4.5 ลา้การวเิคราะหเ์ง่ือนไขทีก่อ่ใหเ้กดิการสร้างปริมาณการคา้ 
มากกว่าการเบ่ียงเบนทางการค้าตามแนวคิดของ Michaely วัดขนาดเศรษฐกิจโดยใช้ตัวแปร GDP 
จะพบว่าประเทศจากกลุ่มตัวอย่าง ท่ีมีระบบเศรษฐกิจขนาดใหญ่ติดอันดับ 20 อันดับนรกของโลก 
ไค้แก่ US, Australia, Japan, Turkey, China, India และ Korea ดังนัน การจัดดังเขตการคาเสรกับ 
ประเทศท่ีมีระบบเศรษฐกิจขนาดใหญ่เป็นประเทศสมาชิกจะทำให้แต่ละประเทศไต้รับประโยชน์ 
จากการเปิดเสรีทางการค้ามากข้ึน และจากการพิจารณากลุ่มตัวอย่าง 15 คู่ประเทศ ซ่ึงเป็นคู่ประเทศ 
ท่ีมีโอกาสสูงในการจัดต้ังเขตการค้าเสรี พบว่ามีเพียง 2 คู่ประเทศเท่านันท่ีไม่มีประเทศท่ีมีระบบ 
เศรษฐกิจขนาดใหญ่เป็นประเทศสมาชิก ไต้แก่ Panama - El Salvador และ New Zealand-Singapore 
แต่เม่ือพิจารณาตัวแปร GDP per capita ร่วมด้วยพบว่าประเทศ New Zealand และ Singapore เป็น
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ประเทศท่ีมีรายได้ต่อหัวค่อนข้างสูง ดังน้ัน การจัดต้ังเขตการค้าเสรีของท้ังสองประเทศจึงน่าจะ 
ก่อให้เกิดประโยชน์เช้นกัน โดยรวมคู่ประเทศท่ีไม่สอดคล้องกับการประเมินตามเง่ือนไขน้ีมีเพียงคู่ 
ประเทศเดียว ได้แก่ Panama - El Salvador

ตารางที 4.5 GDP, GDP per capita และ Shares of world income ของแต่ละประเทศ

Country
GDP at 2005 
(millions ร)

Rank of the 
World

Shares of World 
income (%)

GDP per capita
(ร)

Rank of the 
World

US 12,370,000 1 20.83 41,800 4
Australia 642,700 17 1.08 32,000 18
Singapore 131,300 57 0.22 29,700 26
Japan 3,867,000 4 6.51 30,400 22
New Zealand 97,390 58 0.16 24,100 41
Panama 22,160 109 0.04 7.300 109
El Salvador 33,890 90 0.06 5,100 131
Chile 180,600 47 0.3 11300 80
Bulgaria 66,960 68 0.11 9,000 89
Turkey 551,600 20 0.93 7,900 101
Israel 139,200 53 0.23 22,200 44
Romania 186,400 44 0.31 8,300 96
China 8,158,000 3 13.74 6300 118
India 3,678,000 5 6.19 3,400 155
Korea 983,300 15 1.66 20300 51
Thailand 545,800 21 0.92 $ 8.300 97

ทมีา ะ The W orld Factbook
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ในกรณีของประเทศไทย จะเห็นได้ว่าจากตัวอย่างลู่ประเทศท่ีไทยมีโอกาสสูงในการจัดต้ัง 
เขตการด้าเสรีด้วย'ปัน ด้วนเป็นประเทศท่ีมีระบบเศรษฐกิจขนาดใหญ่ท้ังส้ิน ซ่ึงประกอบด้วย Japan, 
China, India และ Korea ทำให้ผลการวิเคราะห์สอดคด้องกับแนวคิดของ Michaely ดังน้ัน ประเทศ 
ไทยมีแนวโน้มท่ีจะได้รับประโยชน์จากการจัดต้ังเขตการค้าเสรีกับประเทศลู่ด้าดังกล่าว

ตารางท่ี 4.6 มูลค่าการส่งออกและการนำเข้าของแต่ละประเทศในตลาดโลก

Country
Export 

(millions ร)
Rank of the 

World
% of World 

Export
Import 

(millions ร)
Rank of the 

World
% of World 

Import
US 927,500 3 10.19 1,727,000 1 18.24
Australia 103,000 28 1.13 119,600 20 1.26
Singapore 212,400 16 2.33 187,500 16 1.98
Japan 550,500 5 6.05 451,100 7 4.76
New Zed and 22,210 59 0.24 24,570 53 0.26
Panama 7,481 78 0.08 8,734 77 0.09
El Salvador 3,586 98 0.04 6,678 90 0.07
Chile 38,030 50 0.42 30,090 48 0.32
Bulgaria 11,670 69 0.13 15,900 65 0.17
Turkey 72,490 35 0.8 101,200 26 1.07
Israel 40,140 46 0.44 43,190 41 0.46
Romania 27,720 55 0.31 38,150 44 0.4
China 752,200 4 827 631,800 4 6.67
India 76,230 34 0.84 113,100 23 1.19
Korea 277,600 12 3.05 248,400 14 2.62
Thailand 105,800 26 1.16 107,000 24 1.13

ทมีา ะ The W orld Factbook
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จากข้อมูลมูลค่าการส่งออกและการนำเข้าของแต่ละประเทศในตารางท่ี 4.6 พบว่ามีความ 
สอดคล้องกันของขนาดเศรษฐกิจของประเทศกับมูลค่าการส่งออกและการนำเข้าท่ีมีในตลาดโลก 
คือ ประเทศทีม่รีะบบเศรษฐกจิขนาดใหญจ่ะมสีดัสว่นมลูคา่การคา้ในตลาดโลกสงู ในขณะท่ี 
ประเทศท่ีมีระบบเศรษฐกิจขนาดเล็กจะมีสัดส่วนมูลค่าการค้าในตลาดโลกต่ํา ตังน้ัน การประเมิน 
เง่ือนไขทางค้านขนาดเศรษฐกิจของประเทศคู่ค้าตามแนวคิดของ Michaely จึงมีความสอดคล้องกัน 
ไม,ว่าจะวัดขนาดเศรษฐกิจโดยใช้ตัวแปร GDP หรือสัคส่วนของมูลค่าการค้าท่ีแต่ละประเทศมีใน 
ตลาดโลก

ตังน’น การวิเคราะห์เง่ือนไขของ Michaely โดยใช้ขนาดเศรษฐกิจ พบว่าจากตัวอย่างส่วน 
ใหญ่ของประเทศท่ีมีโอกาสสูงในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีมักเป็นคู่ประเทศท่ีมีประเทศสมาชิกอย่าง 
นอ้ย1ประเทศ เป็นประเทศท่ีมีระบบเศรษฐกิจขนาดใหญ่ซ๋ึงส่งผลให้หลังจากการจัดต้ังเขตการค้า 
เสรตีัง้สองประเทศมแีนวโนม้ทีจ่ะไคร้บัประโยชนม์ากขึน้ ผลการวเิคราะหส์อดคลอ้งกบัทกุ 
ตัวอย่างยกเว้น การจัดต้ังเขตการค้าเสรีระหว่าง Panama และ El Salvador

4. เง่ือนไขทางด้านโครงสร้างการผลิตและโครงสร้างการส่งออก
ตามแนวคิดของ Michaely กล่าวว่า ล้าประเทศสมาชิกมีลักษณะของโครงสร้างการผลิตท่ีมี 

ความหลากหลายมาก คือ มีการผลิตกระจายในหลายภาคการผลิตต้ังภาคเกษตรกรรม ภาคการทำ 
เหมืองแร' และภาคอุตสาหกรรม จะทำใหเ้มือ่มกีารจดัตัง้เขตการคา้เสรีแลว้มโีอกาสทีป่ระเทศ 
สมาชิกจะไค้รับประโยชน์มากข้ึนจากการค้าขายกัน เน่ืองจากโครงสร้างการผลิตท่ีหลากหลายของ 
ประเทศมักจะสะท้อนถึงโครงสร้างการส่งออกสินค้าท่ีหลากหลายด้วย เพราะประเทศท่ีสามารถ 
ผลิตสินค้าไค้หลายประ๓ทก็จะมีสินค้าท่ีขายออกสู่ตลาดโลกไค้หลายประ๓ทเช่นกัน ทำให้เม่ือมี 
การค้าขายกันแล้วแนวโน้มท่ีจะเกิดการเบ่ียงเบนทางการค้ามีน้อยลง

ลา้พจิารณาตามแนวทางของ H-0 Model ต้ังสองประเทศควรมโีครงสร้างการผลติที ่
คอ่นขา้งแตกตา่งกนั เพราะเมือ่มกีารจดัตงัเขตการคา้เสรรีว่มกนัแลว้จะทำโครงสรา้งการผลติ 
โดยรวมมคีวามหลากหลาย โดยทีแ่ตล่ะประเทศจะมคีวามชำนาญเฉพาะทางในภาคการผลติที ่
ต่างกัน ก่อให้เกิดการค้าขายในสินค้าต่างอุตสาหกรรม (Inter-industry trade) ทังสองประเทศไค้รับ 
ประโยชน์จากการท่ีสามารถนำเข้าสินค้าท่ีมีต้นทุนในการผลิตต่ํากว่าการท่ีประเทศตนผลิตเอง
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จากตาราง 4.7 ท่ีแสดงโครงสร้างการผลิตสินค้าของแต่ละประเทศพบว่าประเทศส่วนใหญ่ 
จากกลุม่ตวัอยา่งมโีครงสรา้งการผลติทีค่อ่นขา้งกระจกุตวัอยูใ่นภาคอตุสาหกรรม ซึง่มีความ 
สอดคล้องกับโครงสร้างการส่งออกท่ีส่วนใหญ่กระจุกตัวอยู่ในภาคอุตสาหกรรมเช่นค้น แสดงให้ 
เห็นตังตารางท่ี 4.8 ตังนัน ล้าพิจารณาโครงสร้างการส่งออกของแต่ละประเทศประกอบกับ H-O 
Model พบว่า คูป่ระเทศทีจ่ะไคป้ระโยชนจ์ากการคา้ขายกนัจะตอ้งเปน็การจัดตัง้เขตการคา้เสรี 
ระหว่างประเทศท่ีมีโครงสร้างการสง่ออกท่ีเนน์ภาคเกษตรกรรมและประเทศท่ีนโีครงสร้างการ 
ส่งออกท่ีเนน้ภาคอุตสาหกรรม ซ๋ึงจากกลุ่มตัวอย่างมีเพียง 4 ประเทศท่ีมีโครงสร้างการส่งออกท่ี 
เน้นภาคเกษตรกรรม ไค้แก่ New Zealand, Panama, El Salvador และ Chile ดังน้ัน คู่ประเทศจาก 
กลุ่มตัวอย่างท่ีมีแนวโน้มท่ีจะไค้รับประโยชน์จากการประเมินตามแนวคิดน้ีไค้แก่ US - Chile และ 
New Zealand - Singapore เน่ืองจากจากกลุ่มตัวอย่างเป็นการจัดต้ังเขตการค้าเสรีระหว่าง Panama 
และ El Salvador ซ่ึงเป็นประเทศท่ีสํงออกสินค้าเกษตรกรรมเป็นจำนวนมากเหมือนกัน ตังน้ัน การ 
รวมกลุ่มของท้ังสองประเทศจึงไม่น่าจะไค้รับประโยชน์มากนักจากการประเมินตามเง่ือนไขน้ี
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ตารางท่ี 4.7 รายได้ต่อหัวและโครงสร้างการผลิตสินค้าของแต่ละประเทศ

ประเทศ GDP per capita (ร)
Percentage in Aggregate Production of Goods

Agriculture Mining Manufacturing
US 41,800 8 32 60
Australia 32,000 10 48 42
Singapore 29,700 0 20 80
Japan 30,400 3 31 66
New Zealand 24,100 20 26 54
Panama 7,300 29 33 38
El Salvador 5,100 22 20 58
Chile 11,300 21 42 37
Bulgaria 9,000 29 26 45
Turkey 7,900 37 26 37
Israel 22,200 12 32 56
Romania 8,300 25 13 62
China 6,200 22 20 58
India 3,400 45 22 33
Korea 20,300 8 32 60
Thailand 8,300 19 17 64

ทีมา ะ World Development Indicators

ตังน้ัน ถ้าประเมินตามเง่ือนไขของ Michaely ร่วมกับ H-0 Model จะพบว่าการจัดตังเขต 
การค้าเสรีส่วนใหญ่ของคู่ประเทศตัวอย่างจะไม่ก่อให้เกิดประโยชน์แก่ทังสองประเทศมากนัก แต่ 
ในโลกแห,งความเป็นจริง พบว่า มีมูลค่าการค้าขายเป็นจำนวนมากระหว่างสินค้าในอุตสาหกรรม 
เดียวกัน (Intra-industry trade) ซ่ึงทฤษฎีการค้าระหว่างประเทศสมัยใหม่กล่าวว่าอรรถประโยชน์ท่ี 
ผู้บริโภคจะได้รับ นอกจากจะข้ึนอยู่กับปริมาณสินค้าท่ีบริโภคแล้วยังขึนอคู่กับความหลากหลาย 
ของสนิคา้ดว้ยจงึทำใหแ้มว่้าแตล่ะประเทศจะมกีารกระชกุตวัของโครงสร้างการสง่ออกอยูใ่น 
ภาคอุตสาหกรรมเหมือนกัน แต่เม่ือมีการจัดตังเขตการค้าเสรีแล้วทังสองประเทศจะได้รับสวัสดิการ
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โดยรวมท่ีสูงข้ึนจากการท่ีสามารถบริโภคสินค้าไค้หลากหลายมากข้ึนซ่ึงผลการวิเคราะห์ดังกล่าวมี 
ความสอดคล้องกับ Linder Hypothesis ท่ีกล่าวว่า ประเทศท่ีมีรูปแบบของอุปสงค์(รสนิยมในการ 
บริโภค) เหมือนกันจะมีโอกาสท่ีจะทำการค้าระหว่างกันมากกว่า เน่ืองจากภาคอุตสาหกรรมของแต่ 
ละประเทศจะผลิตสินค้าท่ีตรงกับความต้องการของผู้บริโภคในประเทศอ่ืนโดยตัวเองอยู่แล้วจึง 
เปน็การคา้ขายระหว่างสนิคา้ทีอ่ยู่ในอตุสาหกรรมเดียวกนั แต่สนิค้ามีความหลากหลายมากข้ึน 
นอกจากนิ Linder ยังกล่าวว่าประเทศท่ีมีอุปสงค์หรือรสนยิมในการบริโภคเหมือนกันก็มักเป็น 
ประเทศท่ีมีระดับรายไค้ต่อหัวใกล้เคียงกัน

เม่ือพิจารณารายไต้ต่อหัวจากตารางแสดงโครงสร้างการผลิต พบว่า ประเทศท่ีมีรายไค้ต่อ 
หัวสูงมักเป็นประเทศท่ีมีโครงสร้างการผลิตท่ีมีสัดส่วนสูงในภาคอุตสาหกรรม และจากแนวคิด 
ของ Linder Hypothesis จึงสรุปไต้ว่าประเทศท่ีมีระดับรายไต้ต่อหัวสูงมีแนวโน้มท่ีจะทำการค้ากับ 
ประเทศทีมี่รายไค้ตอ่หวัสงูเช่นกันและเปน็การค้าขายในภาคอุตสาหกรรมเหมอืนกันซึง่ผลการ 
วิเคราะห์สอดคล้องกับคู่ประเทศตัวอย่างท่ีส่วนใหญ่เป็นการจัดต้ังเขตการค้าเสรีระหว่างประเทศท่ีมี 
รายไค้ต่อหัวสูงเหมือนกันหรือไม่ก็จะเป็นการจัดต้ังเขตการค้าเสรีระหว่างประเทศท่ีมีรายไค้ต่อหัว 
ใกล้เคียงกัน

ดังน้ัน ในภาพรวมการวิเคราะห์เง่ือนไขของ Michaely โดยใช้เกณฑ์ทางค้านโครงสร้างการ 
ผลิตและโครงสร้างการส่งออก พบว่า คู่ประเทศส่วนใหญ่จะไม่ไค้รับประโยชน์มากน้กจากการค้า 
ขายกนั เนือ่งจากแตล่ะประเทศมกัมโีครงสรา้งการผลติและการสง่ออกทีก่ระจกุตวัอยูใ่น 
ภาคอุตสาหกรรมเหมือนกัน อย่างไรก็ตาม เม่ือนำแนวคิดของ Linder Hypothesis เช้ามาช่วยในการ 
วิเคราะห์พบว่า แม้ว่าคู่ประเทศจะทำการค้าขายสินค้าในอุตสาหกรรมเดียวกัน แต่ทังสองฝ่ายจะไค้ 
ประโยชน์จากการท่ีมีสินค้าบริโภคหลากหลายมากข้ึน และการค้าระหว่างประเทศท่ีเกิดข้ึนจริงใน 
รัเจจุบันก็พบว่าแนวโน้มของการค้าขายสินค้าภายในอุตสาหกรรมเดียวกันมีแนวโน้มเพ่ิมขึ้นอย่าง 
ต่อเน่ือง
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ตารางท่ี 4.B โครงสร้างการส่งออกของแต่ละประเทศ

ประเทศ
Percentage of merchandise exports

Food Agricultural raw material Fuels Ores and metals Manufactures Others
US 9 3 2 2 80 4
Australia 19 5 21 16 30 9
Singapore 2 0 8 1 85 4
Japan 1 1 0 1 93 4
New Zealand 49 12 1 4 29 5
Panama 85 1 1 2 11 0
El Salvador 34 1 5 3 57 0
Chile 28 9 2 42 16 3
Bulgaria 10 2 6 10 66 6
Turkey 10 1 2 2 84 1
Israel 5 1 0 1 93 0
Romania 3 3 6 4 83 1
China 4 1 3 2 90 0
India 11 1 6 4 77 1
Korea 1 1 4 1 93 0
Thailand 14 5 2 1 75 3

ทีมา ะ World Development Indicators

ผลการวิเคราะห์ตามเง่ือนไขท่ีจะทำให้การจัดตังเขตการค้าเสรีมีแนวโน้มท่ีก่อให้!.คิดการ 
สร้างปริมาณการค้ามากกว่าการเบ่ียงเบนทางการค้าตามแนวคิดของ Michaely พบว่า คู่ประเทศท่ีมี 
โอกาสสูงในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีจากการประมาณค่าโดยใช้แบบจำลองทางเศรษฐมิลิท่ีเลือกมา 
เปน็ตัวอย่าง มเีง่ือนไขทีส่อดคล้องกับแนวความคิดของ Michaely ในประเด็นของสัดส่วนของ 
มูลค่าการค้าท่ีแต่ละประเทศมีต่อกัน ถึงแม้ว่าสัดส่วนการค้าจะไม่สูงมากแต่ก็ยังเป็นประเทศคู่ค้าท่ี 
สำกัญของกันและกัน นอกจากนี ยังพบความสอดคล้องในกรณีท่ีใช้ขนาดเศรษฐกิจในการประเมิน
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ซ่ึงพบว่าการจัดตังเขตการค้าเสรีของคู่ประเทศส่วนใหญ่มักเปีนการจัดต้ังเขตการค้ๅเสรีกับประเทศ 
สมาชิกท่ีมีระบบเศรษฐกิจขนาดใหญ่

ส่วนในการวิเคราะห์โดยใช้เกณฑ์ทางค้านภาษีพบว่าประเทศส่วนใหญ่ฐอัตราภาษีค่อนข้าง 
ต่ําอยู่แล้วตังนันการประเมินโดยใช้เกณฑน้ี์จึงไม่สอดคล้องกับแนวคิดของ Michaely อย่างไรกี 
ตาม การท๋ึแต่ละประเทศมีอัตราภาษีต่ําไม'ไค้สะท้อนว่าเม่ือมีการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจแล้วจะไม่ 
ก่อให้เกิดประโยชห์เพราะประเทศต่างๆมีการเปิดเสรีทางการค้ามาก่อนหน้าน้ีภายใต้กรอบพหุภาคี 
จึงทำให้ไต้รับประโยชน์จากการเปิดเสรีทางการค้ามาก่อนแล้ว และในประเด็นของโครงสร้างการ 
ผลิตพบว่า ประเทศส่วนใหญ่มีโครงสร้างการผลิตกระชุกตัวอยู่ในภาคอุตสาหกรรม จึงทำให้เม่ือมี 
การรวมกลุ่มแล้วไม่มีความหลากหลายของโครงสร้างการผลิต ซ่ึงไม่ใช่แนวทางท่ีจะเกิดการสร้าง 
ปริมาณการค้า แต่ค้านำแนวคิดของ Linder Hypothesis เชา้มาช่วยในการวิเคราะห์ พบว่า การท่ีแต่ 
ละประเทศมีการค้าขายสินค้าในอุตสาหกรรมเดียวกัน ก็จะทำให้ประเทศสมาชิกไต้ประโยชน์จาก 
การท่ีมีสินค้าบริโภคหลากหลายมากข้ึน

ผลการวิเคราะห์ปีจจัยทางเศรษฐกิจท่ีส่งผลต่อการกำหนดโอกาสในการจัดต้ังเขตการค้า 
เสรี โดยใชแ้บบจำลองทางเศรษฐมติแิละอาศยัเง่ือนไขทีท่ำใหเ้กดิการสร้างปริมาณการคา้ของ 
Michaely ไต้ผลการสืกษาท่ีค่อนช้างสอดคล้องกัน ซ่ึงสรุปไต้ว่าปีจจัยทางเศรษฐกิจท่ีมีผลต่อโอกาส 
ในการจัดต้ังเขตการค้าเสรีของกลุ่มประเทศตัวอย่าง ได้แก่ ระยะทางของประเทศคู่ค้าท่ีอยู่ใกล้กัน 
ประเทศคู่ค้ามรีะบบเศรษฐกจิขนาดใหญ ่ความใกลเ้คยีงกนัของระดบัรายไตต้อ่หวัของทัง้สอง 
ประเทศ ความแตกตา่งกนัของความอดุมสมหรุณข์องปจีจยัการผลติ รุปแบบการคา้ระหวา่ง 
ประเทศทีม่กีารคา้ขายภายในอตุสาหกรรมเคยีวกนั และหลุคา่การคา้ระหว่างประเทศทีท่งัสอง 
ประเทศมีต่อกัน
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