
บทท่ี 2

แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเก่ียวข้อง

งานวิจ ัยเร ื่อง ‘‘การเมืองของชนชั้นกลางกับการใช้สื่อมวลซน'’ นี้ ผู้วิจัยได้กำหนดกรอบการ 
สืกษาตามแนวคิดเซิงวิพากษ์ (Critical Theory) เป็นหลัก ในการพิจารณาและเข้าใจปรากฏการณ์การ 
สื่อลารของมนุษยํในลังคม โดยเชื่อว่า เราลามารถจะเข้าใจพฤติกรรมต่าง  ๆ ได้ก็ต่อเมื่อมองภาพรวมทั้ง 
หมดตามเป้าหมายและบริบทของการสื่อลาร เพราะการสื่อลารนั้นเป็นช่องทางลำคัญในการสร้างความ 
เป็นจริงทางลังคม ดังนั้น การสื่อลารจึงเป็นกระบวนการที่ขึ้นกับลถานการณ์อย่างมาก รวมทั้งเป็น 
กระบวนการที่ไม่หยุดนิ่งโดยทำหน้าที่ลนองต่อตัวบุคคลและลังคม

ในส่วนของเนื้อหาแนวคิดและทฤษฎีท ี่เก ี่ยวข้องกับงานวิจ ัย ผู้วิจัยได้ยึดแนวความคิดและ 
ทฤษฎีต่าง  ๆมาประกอบการสืกษาและวิเคราะห์ดังนี้

1. แนวคิดเรื่องชนชั้นกลาง (M iddle Class)

2. ชนชั้นกลางกับการต่อลัทางอุดมการณ์และการสื่อลารทางการเมือง

3. การวิเคราะห์การสื่อลารทางการเมือง

และในล'วนท้ายของบทที่ 2 เป็นการเลนองานวิจัยที่ผ่านมาและข้อเขียนต่าง  ๆ ที่เกี่ยวข้องกับ 
งานวิจัยชิ้นนี้
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แนวคิดเ'ร'อง ชนช้ันกลาง (Middle Class)

นิยามของชนช้ันกลาง

แนวความคิดของมาร์กซ์ (Marx, 1936) เกี่ยวกับซนชั้นกลางนั้น ในโครงลร้างของสังคมทั่วไป 
เขาได้แบ่งชนชั้นออกอย่างกว้าง  ๆ เป็น 2 ชนชั้น โดยยึดเอาความสัมพันธ์ของการเป็นเจ้าของปัจจัยการ 
ผลิตเป็นเครื่องชี้วัด และอาจรวมไปถึงลักษณะของ กำลังที่ใช้ในการผลิต หรือ เทคนิคในการผลิต ด้วย 
และนั่นก็คือการแบ่งส่วนระหว่าง ชนชั้นนายทุน หรือพวกมั่งมี และอีกพวกหนึ่งคือผูใช้แรงงาน การเน้น 
หนักในชนชั้นทั้งลองนี้ทำให้แนวคิดมาร์กชิลนับเอาชนชั้นที่กระจัดกระจายในระดับกลางเข้าไว้ในกลุ่ม 
เดียวกันกับชนชั้นแรงงาน ความมีดัวตนของชนชั้นกลางในแนวความคิดนี้จึงถูกรวบรวมไว้ในอีกลถานะ 
หนึ่ง แต่ก็ไม่ได้หมายความว่าชนชั้นกลางไม่ได้มีอยู่เลยในสังคม มาร์กชํใด้กล่าวถึงชนชั้นกลางไว้ใน 
"Theories o f Surplus Value” ในปี ค.ศ.1863 ไว้ว่า การขยายตัวของซนชั้นกลางจะอยู่ระหว่างซนชั้น 
แรงงานกับนายทุน หรือเจ้าของที่ดิน (ปรีชา เปียมพงค์ลานต์ อ้างถึงใน สังคิต พิริยรังลรรค์ และ ผาลุก 
พงษ์ไพจิตร, 2536: 72) ในยุคต่อ  ๆมา เมื่อชนชั้นกลางได้เริ่มแลดงบทบาททางชนชั้นมากขึ้น ในบริบท 
ของ Marxian ชนชั้นกลางไม่ได้มีลถานะที่คงอยู่ หรืออาจจะอยู่ที่ไหนสักแห่งจนกระทั่งมีการพูดถึงเรื่อง 
การออมในทางเศรษฐศาสตร์ การให้คำนิยามเกี่ยวกับซนชั้นกลางก็เริ่มมีรายละเอียดของคุณลักษณะ 
ลำหรับคนกลุ่มนี้มากขึ้นด้วย ในกลุ่มแนวความคิดมาร์กซิส ในปี ค.ศ. 1974 Braverman ได้ให้ความ 
หมายและทัศนะเกี่ยวกับชนชั้นกลางไว้ว่า ในระบบทุนนิยมนั้นลักษณะงานของพวกคนงานคอปกขาว 
(White Collar) ซึ่งถือว่าเป็นคนชั้นกลางที่มีความหลากหลายจะต้องผูกพันกับความทันสมัยทางด้าน

เทคโนโลยี (ลังคิต พิริยรังสรรค์ และ ผาลุก พงษ์ไพจิตร, 2536: 74) ทำให้ชนชั้นนี้เป็นกลุ่มคนที่จำเป็น 
อย่างยิ่งที่จะต้องมีความรู้ความลามารถ กลายลภาพเป็นชนชั้นกรรมาชีพแบบใหม่ที่มีทักษะ และเป็นวิธี 
กีดกันคนที่ตามเทคโนโลยีไม่ทัน หรือไม่มีความจำเป็นมากไปกว่าการมีเทคโนโลยีออกไปจากระบบ ซ่ึง 
ส่งผลให้ชนชั้นกลางที่เป็น White Collar เดิม แปรลภาพไปเป็นชนชั้นกรรมาชีพแบบใหม่ อันเป็นข้อเท็จ 
จริงอย่างหนึ่งของลภาพชนชั้นกลางในปัจจุบัน หรือที่ ธงชัย สันติวงษ์ ได้ให้คำอธิบายภาพนี้ว่าเป็นกลุ่ม 
"คนจนรุ่นใหม่" หรือ The New Poor (ธงชัย สันติวงษ์, 2539: 6)

ใน'ทัศนะ'ของ แมกซ์ เวเบอร์ (Max Weber) ชนช้ันกลางกับระบบทุนนิยมต่างเป็นลิงท่ีเช่ือมถึง 
กันในแง่ความหมายของลักษณะนิสัยและพถูติกรรมทางเศรษฐกิจ น่ันก็คือ วิญญาณของระบบทุนนิยม 
ท่ีมุ่งแสวงหาทรัพย์ลินเป็นจุดหมายสุดท้าย (Ultimate Purpose) ของชีวิต โดยเฉพาะกลุ่มคนท่ีอยู่ใน 
ระบบทุน ท้ังท่ีเป็นนายทุนหรือท่ีเป็นกรรมกรอิสระ (Free Labor) ในธุรกิจด้วย และจากพัฒนาการของ 
ระบบทุนนิยมทำให้เกิดการพัฒนาในตัวบุคคลซ่ึงก็คือชนช้ันกลางน่ันเอง โดยท้ังน้ีอาจจะกล่าวได้ว่าชน
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ซ้นกลางตามความหมายของเขาก็คือกลุ่มคนท่ีมีสถานะเป็น White Collar Employee แต่จะไม่ใซ่เพียง 
ลถานะในตลาดแรงงานเป็นตัวตัดสินความเป็นชนซ้นกลางเท่าน้ัน แต่ต้องให้ความสำคัญกับความ 
หมายของ Consumption Pattern และ Life Style ด้วย ซ่ึงตัวแปรอันหลากหลายในการวิเคราะห์กลุ่มชน 
ซ้นกลางได้แก่ เศรษฐกิจ สิ'งคม และการเมือง เซ่น กรรมสิทธ้ิ อาชีพ อำนาจหน้าท่ี การคืกษา ลถานภาพ 
ทางสังคม การเมือง และวัฒนธรรม เซ่น โลกทัศน์และจิตสำนึก รวมไปถึงปัจจัยทางด้านจิตวิทยาโดย 
เฉพาะอย่างย่ิงระดับความต้องการความสำเร็จ (Need for Achivement) ซ่ึงปัจจัยเหล่าน้ีล้วนแต่มื 
ความสัมพันธ์กับระบบทุนนิยมท่ีพวกเขาอาคัยอยู่ท้ังสิน แนวความคิดของเวเบอร์ยังได้กล่าวถึง “โอกาส 
ชีวิต,, (Life Chances) ของชนซ้นกลางว่าจะถูกกำหนดด้วย “สถานการณ์ตลาด,, (Market Situation) 
หรืออาจกล่าวอีกนัยหน่ึงว่า "อาชีพ,, เป็นตัวช้ีถึงสถานภาพของชนซ้นน้ี ซ่ึงจะสะท้อนให้เห็นผลตอบแทน 
ทางเศรษฐกิจและสถานภาพทางสังคม และมืล่วนสำคัญต่อแบบแผนการดำเนินชีวิตของบุคคล

Poulantzas ได้ชี้ให้เห็นถึงวัฒนธรรมของชนซ้นกลางว่าประกอบไปด้วยการว่าจ้างในธุรกิจ

เล็ก  ๆ และรูปแบบการผลิตโดยซ่างผีเมือ ซึ่งกิจกรรมเหล่าน้ีจะถูกวางองค์ประกอบจากการหาค่าแรงโดย 
การแลกเปลี่ยนมากกว่าที่จะขายแรงงานเหมือนแต่ก่อน และมีการแยกแยะชนซ้นว่ามันคือการแบ่งล่วน 
ระหว่างแรงงานสมองและแรงกาย (Mental and Manual Labor) (Larissa Lommitz and Ana 
Melnick, า 991: 10) และได้สรุปลักษณะของชนซ้นกลางที่สำคัญไว้ 3 ประการ คือ

1 ) ชนซ้นกลางไม่ได้เป็นทั้งเจ้าของปัจจัยการผลิตและแรงงานในการผลิต

2) ซนชั้นกลางมีหน้าที่ในการควบคุมดูแลสอดล่องงานในระบบที่พวกเขา 
รับผิดชอบหรือดำรงอยู่

3) ซนซ้นกลางมีอำนาจและความรู้ในระบบหรือสังคมนั้นเป็นอย่างดี

เมื่อนำมาเปรียบเทียบกับความเป็นจริงในสังคม ชนซ้นกลางที่มีสักษณะหน้าที่ที่ไม่ได้ผูกพันกับ 
การผลิต แต่เป็นงานที่ต้องใช้พลังทางความคิดในการควบคุมระบบที่ตัวเองสังกัดอยู่ และการเป็นตัว 
กลางเชื่อมโยงความชอบธรรมของระบบทุนนิยมทั้งทางด้านการเมืองและอุดมการณ์ อันลามารถ 
อธิบายปรากฏการณ์นี้ได้ในการลี่อสารทางภารเมืองด้วยรูปแบบต่าง  ๆ ภายในกระบวนการลี่อสาร การ 
ยืนอยู่ระหว่างคนสองชนซ้นคือชนซ้นนายทุนและชนซ้นแรงงาน ทำให้คนซ้นกลางต้องคอยสอดล่องดูแล 
ผลประโยชน์ที่จะเกิดขึ้นกับชนซ้นต่าง  ๆ อยู่ตลอดเวลา ทั้งนี้ทั้งนั้นยังไม่สามารถระบุได้ว่าเป็นความห่วง 
กังวลในผลประโยชน์ของชนซ้นอื่น  ๆหรือเพื่อประโยชน์ของชนซ้นตนเองอย่างแท้จริง แต่จากสถา•นภาพ 
ทียืนอยู่ระหว่างกลางของชนซ้นต่าง  ๆ ทำให้ชนซ้นกลางต้องเข้ามามืกิจกรรมเคลื่อนไหวเพื่อการนี้เพื่อ
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รักษาจุดยืนของตนด้วยวิธีการต่าง  ๆ ท่ีนอกเหนือไปจากการต่อล้ในพ้ืนท่ีประสบการณ์จริง เช่น การใช้ 
ลือมวลชนในฐานะแหล่งข้อมูลข่าวสารและพ้ืนท่ีในการเผยแพร่อุดมการณ์

พัฒนากา?ของชนช้ันกลางไทย

การเร่ิมต้นใช้คำว่า ’'ชนช้ันกลาง’’ ในสังคมไทยน้ัน ได้เกิดข้ึนในสมัยของจอมพลสฤษด้ิ ธนะ 
รัชต์ จากสุนทรพจน์ครบรอบ 2 ปีแห่งการปฏิวัติ เม่ือวันท่ี 20 ตุลาคม 2503 ความว่า

"วิธีท่ีดีท่ีสุดสำหรับการสร้างชาติ สร้างประชาคมให้มีหลักฐานม่ันคงเป็นการสร้างชน
ช้ันกลางให้มีจำนวใ4มากกว่าชนช้ันอ่ืนอันเป็นยอดปรารถนา.......เป็นระบอบท่ีพยายาม
สร้างชนช้ันกลาง โดยมีจุดหมายปลายทางท่ีจะให้ประเทศของเรามีชนช้ันกลางมาก 
เพราะข้าพเจ้าเช่ือม่ันว่า เราสามารถสร้างชนช้ันกลางข้ึนมาได้มาเพียงใดก็เป็นการ 
สร้างสังคมใหม่สำหรับประเทศ และ เป็นสังคมท่ีผาสุกมาเพียงน้ัน แผนผังโครงสร้าง 
เศรษฐกิจท่ีทำมา แล้วก็มุ่งไปส่จุดมุ่งหมายอันน้ี...,, (เอนก เหล่าธรรมทัศน์, 2536: 66)

ในช่วงของการเร่งพัฒนาเศรษฐกิจสมัยจอมพลสฤษดิ้นี้ได้ทำให้เกิดการเพิ่มขึ้นของชนชั้นกลาง 
ถึงแม้ว่าจำนวนของชนชั้นกลางส่วนใหญ่ยังอยู่ในล่วนของข้าราชการ แต่จากการที่เศรษฐกิจขยาย 
ตัวอย่างมากทำให้เก ิดการก่อตัวของกลุ่มน ักคืกษาในการต่อต้านหรือเประเด็นปัญหาทางการเมือง 
เศรษฐกิจ เช่น การตอต้านสินค้าญี่ปุนในปี พ.ศ. 2515 หรือการต่อต้านฐานทัพอเมริกันในประเทศไทย 
และถือได้ว่านิสิตน์กคืกษาและปัญญาชนที่เป็นพยานประวัติศาสตร์เหล่านี้ถือเป็นต้นแบบ (Proxy) ที่ได้ 
เติบโตมาเป็นชนชั้นกลางในปัจจุบันภายหลังจากเหตุการณ์ 14 ตุลาคม 2516 และ 6 ตุลาคม 2519 
พร้อม  ๆ กับการดำเนินนโยบายตามแผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาติ ชนชั้นกลางก็ได้เริ่มขยายตัวและม ี
การรวมตัวกันอย่างเงียบ  ๆ เรื่อยมา จ'นมาถืงยุคที่คำว่า "ชนชั้นกลาง" ถูกพูดถึงมากที่สุดก็คือในสมัยของ 
รัฐบาลพลเอกชาติชาย ชุณหะวัณ กระแสการตื่นตัวต่อรัฐบาลที่มาจากการเลือกตั้งได้ทำให้ชนชั้นกลาง 
แสดงตัวทางการเมืองอย่างจริงจังมากขึ้น อันเป็นส่วนสำคัญที่ก่อให้เกิดสภาวะการไหลของข่าวสารทาง 
การเมืองอย่างมากมายภายในกลุ่มซนชั้นกลางด้วยกันเอง นอกเหนือไปจากปัจจัยทางการเมืองแล้ว 
ปัจจัยทางเศรษฐกิจในขณะนั้นยังเป็นตัวแปรที่สำคัญต่อการขยายตัวของซนชั้นกลางไทยอันเนื่องมา 
จากยุคเพิ่องฟูของภาวะการเงิน และการลงทุนในด้านต่าง  ๆ จนเมื่อเข้าส่เหตุการณ์ 17-20 พฤษภาคม 
2535 ภาพของชนชั้นกลางได้ปรากฏซัดเจนขึ้น อันเป็นภาพของกลุ่มคนที่ต้องการสิทธิเสรีภาพอันชอบ 
ธรรมและเป็นฝ่ายที่กล้าแสดงออกซึ่งความคิดเห็นทางการเมืองจนกระทั่งกลายเป็นตัวแปรทางการเมือง
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และกลายเปน็พลงักดดนัรฐับาล เม่ือเหตุการณส์นิสุดลงชนช้ันกลางไทยก็ได้ถูกนำมาวิพากษ์วิจารณ์ 
อย่างแพร่หลายถึงบทบาทและหน้าท่ีท่ีแท้จริงต่อลังคม รวมไปถึงเจตนาท่ีชิอนอยู่ภายในของชนช้ันกลาง 
ทีม่ตีอ่ลงัคมว่าถกูกำหนดดว้ยแนวความคดิและอดุมการณอ์ะไรบา้ง และถ้าหากพิจารณาตามกรอบ 
แนวความค ิด เชงิพหนุยิมหรือแบบเวเบอเร่ียนจะเหน็ไดว่้า ชนช้ันกลางในลังคมไทยครอบคลุมคนอยู่ 
หลายประ๓ท ท้ังในระบบราชการและนอกระบบราชการ มีฐานะและบทบาทในการทำหนา้ทีต่อ่ 
ลังคมมากมายหลายแขนงแตกต่างกันไปตามอาชีพ รายได้ และสถานะทางลังคมอ่ืน  ๆ ท่ีแตกต่างกันไป 
แต่ค่านิยมของซนช้ันกลางท่ีมีเหมือนกันในลังคมก็คือ ลักษณะของการเป็นคนทำงาน รักงานและความ 
กา้วหน้าในชีวิตท้ังของ ตนเองและส่วนรวม ซ่ึงเป็นจุดสำคัญท่ีจะช้ีใหเ้ห็นถึงอุดมการณ์ 2 ฝ่ายท่ีละท้อน 
ภาพชนช้ันกลางในปัจจุบันได้ดีท่ีสุด

สำหรับกรณีลังคมไทยน้ัน ชนช้ันกลางในลังคมไทยเป็นเร่ืองท่ีต้องแยกย่อยพิจารณาตามบริบท 
ในหลาย  ๆ ประการ ซ่ึงอาจจะมีความแตกต่างไปบ้างกับทฤษฎีชนช้ันกลางของประเทศตะวันตก เน่ือง 
จากชนช้ันกลางไทยในปัจจุบันน้ันไม่ได้มีลักษณะเป็นหน่ึงเดียวเหมือนในยุคก่อน เพราะเม่ือลังคมเข้าส่ 
ยุคคล่ืนลูกท่ีลาม กลับกลายเป็นว่าชนช้ันกลางไทยได้กลายเป็นกลุ่มท่ีมีความหลากหลายสูง ไม่ว่าจะ 
เป็นการต้ังคำถามในเร่ืองของอาชีพ เงินเดือน การคืกษา อุดมการณ์ ฯลฯ ว่าต้องอยู่ในระดับใดจึงจะจัด 
ว่าเป็นซนช้ันกลาง หรือในข้อจำกัดของพ้ืนท่ีระหว่างเมืองหลวงกับต่างจังหวัด รูปแบบของการล่ือลาร 
ทางการเมือง รวมไปถึงการใช้อำนาจทางการเมืองโดยตรงกับการว่ิงเข้าหาอำนาจท้องถ่ิน ความแตกต่าง 
ท่ีเกิดข้ึนภายในลังคมไทยน้ีก็ย่ิงช้ีให้เห็นว่าชนช้ันกลางของลังคมไทยและชนช้ันกลางในยุโรปน้ันยังมื 
ความแตกต่างในเร่ืองของพฤติกรรมทางการเมืองอยู่พอลมควร ท้ังน้ีเน่ืองจากความเช่ือในชนช้ันกลาง 
ต่อการเป็นหัวขบวนในการเรียกร้อบรั ะ ชาธิปไตยหรือการพัฒนาทางการเมือง ซ่ึงไม่ได้พิจารณากัน 
เพียงแค่ฐานะทางเศรษฐกิจอย่างในลังคมไทย อย่างไรก็ตามผู้วิจัยเห็นว่าการกำหนดความหมายและ
ลักษณะของชนช้ันกลางสำหรับลังคมไทยปัจจุบันน้ันเป็นเร่ืองท่ีไม่ลามารถทำได้อย่างชัดเจนและตายตัว 
แต่เกณฑ์การพิจารณาพ้ืนฐานชนช้ันกลางไทยในเบ้ืองต้นก็คือการใช้แนวทางของเวบเบอร์ โดยการมุ่ง 
พิจารณาเร่ิมต้นท่ีตัวแปรทางเศรษฐกิจ หรือโอกาลชีวิต (Life Chance) เป็นตัวแบ่งแล้วจึงพิจารณาใน 
ส่วนท่ีเป็นเน้ือหาของอุดมการณ์ทางชนช้ัน ถึงแม้การเคล่ือนไหวทางการเมืองของซนช้ันน้ีจะไม่จริงจัง 
อย่างท่ีหวังกันไว้นักแต่อย่างน้อยในเหตุการณ์ต่าง  ๆท่ีผ่านมาก็ยังปรากฏให้เห็นว่า “ชนช้ันกลาง,' ยังเป็น 
กลุ่มท่ีถูกคาดหวังจากลังคมอยู่น่ันเอง แม้ว่าการแลดงออกของกลุ่มเหล่าน้ีจะมืหรือไม่มืผลประโยชน์
ใด  ๆแฝงอยู่เบ้ืองหลังก็ตาม
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ชนชั้นกลางกับการต่อสู้ทางอุดมการณ์และการสิ'อสารทางการเมือง (กาญจนา แก้วเทพ, 2539)

สำหร ับการสืกษาเก ี่ยวก ับการลีอสารทางการเม ืองแสะอ ุดมการณ ์ของชนชั้นกลางน ี้ เรา 
ลามารถนำเอากรอบแนวความคิดเกี่ยวกับ '‘ทฤษฎีการครอบงำทางความคิด,’ หรือ '‘ทฤษฎีภาวะการนำ" 
(Hegemony) ของ อันโตนิโอ กรัมช่ี (Antonio Gramsci, 1891-1937) นักเศรษฐศาสตร์การเมืองชาว 
อิตาลี ซึ่งแนวคิดดังกล่าวได้ถูกบันทึกไวในหนังสือที่ชี่อ "Prison Notebooks" (1929-1935) มาใช้

อธิบายเนื่องจาก กรัมชี่ได้ให้ความลนใจในความเป้'นมาและรูปแบบที่หลากหลายในการต่อสู้ทางชนชั้น 
ซึ่งครอบคลุมความหมายเดียวกันกับ ''การเมืองคือการต่อสู้ระหว่างชนชั้น หรือส่วนต่างๆ ของดังคม ท่ี 
กลุ่มหนึ่งประลบผลสำเร็จจากการสูญเลียของกลุ่มอื่น  ๆ ’’

(1) ทฤษฎีเศรษฐศาสตร์การเมืองของกรัมชี่ y

การทำความเช้าใจเกี่ยวกับแนวคิดของกรัมชี่นั้น ต้องเริ่มจากความเป็นมาของการคืกษาเกี่ยว 
กับโครงลร้างดังคมของนักทฤษฎีวิพากษ์ยุคแรก  ๆ กล่าวคือ ในยุคของ Marx Engles Lenin และ 
Stalin ได้ยึดการแบ่งของโครงสร้างระหว่างโครงสร้างชั้นล่าง (Infrastructure) อันหมายถึงโครงสร้างทาง 
เศรษฐกิจ กับ โครงสร้างชั้นบน (Super-structure) อันหมายถึงโครงสร้างทางการเมือง วัฒนธรรม ความ 
คิด จิตสำนึกและอุดมการณ์ต่าง  ๆ และจากการกำหนดความดัมพันธ์ของโครงสร้างทั้ง 2 ระดับ ทำให้ 
เกิดข้อสรุปในยุคนั้นว่า “โครงสร้างชั้นล่าง เป็นตัวกำหนดโครงสร้างชั้นบน"

แผนภูมิที่ 1 แสดงโครงสร้างดังคมของนักทฤษฎีวิพากษ์ยุคแรก

>

โครงสร้างส ่วนบน (S upe rs truc tu re )

การเมือง วัฒนธรรม

จตส่านกอุดมการณ

โครงสร้างส ่วนล่าง /เศรษฐกิจ  

(In fra s truc tu re )
<

อะไรกำหนดอะไร
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แต่จากข้อสรุปดังกล่าวทำให้กรัมชื่ตั้งข้อสงลัยไว้ 2 ประการ คือ

1. วิธีการแบ่งแยกออกจากกันอย่างเด็ดขาดนั้น สามารถกระทำได้จริงหรือไม่ โดยเขาได้ยก 
ตัวอย่างของโครงสร้างล่วนล่างมาตั้งคำถามว่า วิธีการที่นักเศรษฐศ'าสตริ (Economism) นิยมมองดู 
เศรษฐกิจโดยเห็นแต่มิติด้านเศรษฐกิจ และมองข้ามจริยธรรม-การเมือง (Ethico-Political dimension) 
ของเศรษฐกิจ เป็นสิงที่สอดคล้องกับสภาพความเป็นจริงหรือไม่

2. เป็นเรื่องจริงแท้แน่นอนหรือไม่ที่โครงสร้างล่วนล่างจะเป็นตัวกำหนดโครงสร้างล่วนบน (ท่ี 
เรียกว่า Economic Determinism) โดยกรัมที่ เท่ีอ1ว่า มีหลายกรณีมากที่โครงสร้างล่วนบน จะทำงานไป 
อย่างเป็นอิสระ และอาจจะมืบางกรณีที่โครงสร้างส่วนบน เช่นเรื่องอุดมการณ์ วัฒนธรรม ที่อยู่ใน

ปรมณฑลของสิ'งคมพลเรือน (Civil society) อาจจะเข้าไปมืส่วนกำหนดโครงสร้างส่วนล่าง

จากคำถามของกรัมที่ทั้ง 2 ข้อนี้ เขาได้ปฏิเสธการวิเคราะห์แบบหยาบ  ๆ ของนักทฤษฎีวิพากษ  ์
ยุคแรก ที่เชื่อว่าหากกลุ่มคนใดได้เป็นเจ้าของปัจจัยการผลิต (Means of Production) ก็จะได้ควบคุม 
ปัจจัยในการผลิตจิตสำนึกและวัฒนธรรมไปโดยปริยาย (Means of Ideological Production) แต่เขา 
กลับเกิดความสนใจเกี่ยวกับการคืกษาเรื่องโครงสร้างส่วนบนเป็นหลัก ซึ่งเป็นทัศนะในเรื่องของ "โครง 
สร้าง" (Structure) vs "มนุษย์ผู้กระทำการ / ปฏิบัติการของมนุษย์ (Agency) เขาได้รื้อทื้เนความลัมพันธ ์
ระหว่างโครงสร้างกับมนุษย์ผู้กระทำการที่สามารถมีอิทธิพลซึ่งกันและกัน (Dialectic) ข้ึนม'า อาจจะ 
สรุปได้คร่าวๆว่า กรัมช่ื สนใจที่จะวิเคราะห์เครงสร้าง เช่น การตอบคำถามที่ว่าบรรดาสถาบันหลักๆ ทาง 
วัฒนธรรม (Dominant Cultural Institutions) เช่น โรงเรียน ศาสนา และ ลือสารมวล'ชน จะลามารถ 
ครอบงำมนุษย์1ด้อย่างไร ทั้งนี้เพื่อทำความเข้าใจเชิงทฤษฎีให้กระจ่าง แต่ในเวลาเดียวกันเขาก็ไม่ลืมจะ 
ผนวกความสนใจที่จะด้นคว้าด้วยว่า แล้วมนุษย์ผู้อยู่ในโครงสร้างดังกล่าวได้พยายามต่อล้ ดัดแปลง 
ต่อด้าน เปลี่ยนแปลงโครงสร้างอย่างไร ความรู้ประการหลังนี้จะเป็นจุดเริ่มต้นของการปฏิบัติการ เพราะ 
ในขณะที่โครงสร้างเป็นตัวหล่อหลอมมนุษย์นั้น ในอีกด้านหนึ่ง มนุษย์เองก็เป็นผู้เปลี่ยนแปลงโครงสร้าง 
ด้วยเช่นกัน เช่นเดียวกับคนที่อยู่ในระบบลือสารมวลชน ก็ย่อมที่จะต่อล้ หรือพัฒนาความสามารถของ 
ตนเพื่อให้ระบบที่ตนลังกัดอยู่มีการพัฒนาไปในแนวทางที่เสรีมากขึ้น
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(2) การอธิบายโครงสร้างและกลไกสังคม

กรัมชี่ได้อธิบายโครงสร้างและกระบวนการทำงานของด้งคมอย่างมีพลวัต (Dynamic) ได้ตาม 
แผนภาพ ด้งนี้

แผนภมีที่ 2 แสดงโครงสร้างสังคมตามทัศนะของ Gramsci

ทำงานอย ู่ใน po litica l soc ie ty

กลไกด้านการปราบปราม

ทห าร ตำรวจ ก ฎ ห ม าย ศาล คุก

A A  /ร กลไกด้านการครอบงำ

โรงเร ียน ศาสน า ครอบครัว ท ี่ท ำงาน ส ื่อมวล 
จน

นายทน

ทำงานอย ู่ใน c iv il soc ie ty

โครงสร้างทางเศรษฐกิจ

กลุ่มต่าง  ๆทีมีความขัดแย้งทางผลประโยชน์

โดยกรัมชี่ได้อธิบายแนวคิดเกี่ยวกับโครงสร้างและกลไกของด้งคมด้งต่อไปนี้

1. ในมิติเศรษฐกิจจะมีกลุ่มพื้นฐานต่างๆ ที่มีผลประโยชน์ขัดแย้งกัน ฟนผลประโยชน์ของ

กรรมกรจะขัดแย้งกับนายทุน ชาวนาฟาจะขัดแย้งกับเจ้าที่ดิน เป็นต้น
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2. เพื่อให้การจัดการกับผลประโยชน์เป็นไปเพื่อกลุ่มของตน กลุ่มต่างๆ จะพยายามส่งตัวแทน 
ของตนเข้าไปสังกัดอยู่ใน "รัฐ" ตามกลไกของสังคม ฟนในระบบประชาธิปไตย ก็จะผ่านระบบการ 
เลือกตั้งผู้แทน ในระบบเผด็จการทหารก็จะใช้การปฏิวัติรัฐประหาร เป็นต้น

3. นอกเหนือจาก “รัฐ" ที่เป็นกลไกการปกครองแล้ว สังคมยังมีกลไกอีก 2 ชนิดที่ดำเนินงาน 
ทางสังคม กลไกแรกเป็นกลไกด้านการปราบปราม (Repressive Apparatus) รูปธรรมของกลไกนี้ก็คือ 
กองทัพ ตำรวจ กฎหมาย ศาล คุก ฯลฯ ที่ทำงานอยู่ในปริมณฑลของสังคมการเมือง (political 
society) กลไกจะใช้มาตรการที่รุนแรง ใช้กำลังปราบปราม ดังที่ทุกครั้งเราจะไต้เห็นกาพว่า เมื่อคน 
งานลุกฮือขึ้นมาเดินขบวนประท้วง ก็จะมีคำลังให้ตำรวจหรือทหารเข้าจับกุมปราบปราม เป็นต้น

4. อ ีกกลไกหนึ่งเป ็นเป็นกลไกด้านการครอบงำทางความคิด (Ideo log ica l Apparatus)  
รูปธรรมของกลไกนี้ก็คือครอบครัว โรงเรียน ศาลนา ทีทำงาน ลือมวลชน ฯลฯ ที่ทำงานอยู่ในปริมณฑล 
ของสังคมพลเรือน (civil society) กลไกนี้จะใช้มาตรการไม้นวม คือใช้การอบรมบ่มเพาะ ปลูกฝังความ 
คิด ค่านิยม อุดมการณ์ ฯลฯ ทีละเล็กทีละน้อยอยู่ในชีวิตประจำวันทุกๆ วันซึ่งอาจจะใช้เวลานาน เพ่ือ 
ให้คนในสังคมยอมรับความคิดหลักหรือเห็นดีเห็นงามกับอุดมการณ์ของสังคมอย่างสมัครใจ

5. กรัมช ี่กล ่าวว่า ในขณะที่กลุ่มคนพื้นฐานที่ทำงานเกี่ยวข้องอยู่กับการผลิตโดยตรง เช่น

กรรมกร นายทุน ชาวนา เจ้าที่ดิน จะพยายามส่งตัวแทนเข้าไปยึดอำนาจรัฐ หรือต่อรองกับอำนาจรัฐ 
จะมีคนอีกกลุ่มหนึ่งไต้แก่พวกชนชั้นกลางที่ไม่ไต้ทำงานอยู่กับการผลิตโดยตรง คนกลุ่มนี้จะทำงานโดย 
การกินเงินเดือน (ที่เป็นมูลค่าส่วนเกินจากการผลิต) โดยทำงานอยู่ตามกลไกรัฐทั้งลองประ๓ ท ดังนั้น 
เม ื่อคนกลุ่มใดลามารถเข้าครอบงำอำนาจรัฐได ้ ก็ใช้กลไกรัฐดังกล่าวให้เป ็นประโยชน์ต่อตัวเอง

ตัวอย่างเช ่น เมื่อนายทุนกลุ่มใดไต้ดำรงตำแหน่งรัฐมนตรี ก็จะออกกฎหมายที่เป็นประโยชน์ต่อ

อุตสาหกรรมของตน เป็นต้น รวมทั้งสามารถก็กำกับการใช้กลไกรัฐทั้ง 2 ประ๓ ทไต้ด้วย

(3) คำอธิบายเกี่ยวกับกา?ต่อล้เพื่อยึดอำนาจรัฐ กับ การยึดพื้นที่ทางวัฒนธรรม 
(War o f Movement v s  War of Position)

ในยุคแรกของนักทฤษฎีวิพากษ์ที่ใช้เรื่องซนชั้นและการต่อล้ทางชนชั้นเป็นหลักนั้น แนวทาง

การเปลี่ยนแปลงสังคมที่ย ึดถือมักจะเป็นข้อเสนอให้ม ีการต่อล้เพ ื่อยึดอำนาจรัฐที่เร ียกว่า W ar of 
Movement และมีกิจกรรมที่เคลื่อนไหวในปริมณฑลทางการเมืองเป็นหลัก
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สำหรับกรัมชี เขาได้พิจารณาว่า หากพรรคการเมืองพรรคใดกระทำแต่สงครามแห่งการเคลื่อน 
ไหวทางการเมือง (War of Movement) ดังกล่าว นอกจากจะประสบความสำเร็จได้ยากแล้ว แม้ว่าได้ 
อำนาจรัฐมาก็ยังยากที่จะรักษาอำนาจนั้นไว้ได้ยาวนาน นั้งนี้ยังไม่ต้องพูดถึงการใช้อำนาจดังกล่าวไป 
เปลี่ยนแปลงโครงสร้างแสะระเบียบของสังคมเสืยใหม่ ดังนั้น Gramsci จึงเสนอว่า ก่อนท่ีจะมืการทำ 
War of Movement นั้น จำเป็นต้องทำสงครามแย่งชิงพื้นที่ทางความคิดของประซาซน แสะพื้นที่ทาง 
วัฒนธรรมในสังคม (War of Position) อันหมายความว่า กลุ่มที่ต้องการจะเปลี่ยนแปลงสังคมนั้น จะ 
ต้องเอาชนะความคิดและจิตใจของคนทุกๆ กลุ่มในสังคม และเป็นการต่อล้ในชีวิตประจำวันทุก  ๆ วัน 
โดยมืรูปแบบที่หลากหลาย ตัวอย่างที่เป็นจริงเป็นจังที่สุดในประวัติศาสตร์ก็คือ แทบจะไม่มีการปฏิว้ต ิ
เปลี่ยนแปลงสังคมที่ไหนเป็นไปได้ หากไม่ลามารถทำให้กองทัพหันมาเห็นด้วยกับการเปลี่ยนแปลง 
กระบวนการที่คนกลุ่มหนึ่งทำให้ความคิด อุดมการณ์ จริยธรรม วัฒนธรรมของตนเองกลายเป็นความ 
ค ิดและว ัฒนธรรมหล ักของส ังคมได ้น ั้น  เรียกว่า "การครอบครองความเป็นเจ้าทางอุดมการณ์" 
(Hegemony) ทั้งๆที่ความคิดดังกล่าวอาจจะตอบสนองผลประโยชน์ของคนเพียงกลุ่มเดียวก็ตาม แต่ 
คนอ่ืนๆกลุ่มอื่นๆ ต่างก็ยอมรับและพลอยเห็นดีเห็นงามไปด้วย

กรัมช ี่เ ใ ห เ้ห ็นถึงความสำคัญของการปลุกเร้าจิตสำนึกโดยการเรียกร้องต่อมวลชนเพื่อใหม้วล 
ชนเกิดการจัดตั้งกลุ่มต่าง  ๆ ภายใต้กลไกครอบงำ (กลไกทางสังคม) ที่มือยู่หลายรูปแบบ จุดนี้เองที่ลี่อ 
มวลซนได้ถูกนำใช้มาเป็นกลไกหนึ่งในเชิงยุทธศาสตร์ เนื่องจากลื่อมวลชนเป็นกลไกทางสังคมที่สำคัญ 
และเหมาะสมกับสภาพชีวิตประจำวันของมวลชน โดยมีกลไกการทำงานในมิติสาธารณะ ยุทธศาสตร์นี้ 
เป็นลี่งที่ม ืความสำคัญมากต่อการเป็นผู้นำทางอุดมการณ์ เพราะวัตถุประสงค์ของการแย่งชิงพื้นที่ทาง 
ความคิดนี้ก็คือ การยึดเอาความยินยอมของสังคมพลเมือง (Civil Society) อันเป็นการต่อล้เพื่อเอาชนะ 
ทางด้านอุดมการณ ์ด ้วยการตอกยํ้าอ ุดมการณ ์น ั้นอย่างต่อเน ื่อง หรือที่เรียกว่า "การผลิตซํ้าความ 
สัมพันธ์ทางการผลิต" (Reproduction o f the Relation of Production) เพือให้เกิดการยอมรับใน 
อุดมการณ์ที่ครอบงำสังคม หากชนชั้นใดสามารถยึดครองเอาพื้นที่ในลื่อมวลชนเป็นเครื่องมือในการเผย 
แพร่อุดมการณ์ได้มากกว่าก็ย่อมเป็นผู้ที่จะลามารถครอบงำหรือสร้างภาวะการนำ (Hegemony) ทาง 
ความคิดและอุดมการณ์ภายในสังคมนั้นได้เหนือกว่าชนชั้นอื่น

ถึงแม้ว่าเนื้อหาของแนวคิดของกรัมชีมืบางล่วนที่โต้แย้งแนวคิดเรื่องชนชั้นของมาร์กซ์ ก็คือการ 
ไม่ได้เอาเฉพาะปัจจัยทางเศรษฐกิจและปัจจัยโครงสร้างมาเป็นตัวกำหนดอุดมการณ์ทางชนชั้น ซึ่ง 
สามารถสรุปได้ว่า กรัมชีได้เน้นที่ลักษณะของการแสดงออก รวมทั้งวิธีที่ทำให้เกิดความหมายและกลไก 
ของอุดมการณ์ที่สามารถทำให้เกิดการยอมปฎิบ้ติตาม ตลอดจนความสำเร็จในการสร้างจิตสำนึกลี่งนี้
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เองที่เปิดโอกาสให้ลังคมเกิดมีกลุ่มชี้นำขึ้น “อุดมการณ์เฉพาะประจำชนชั้น’' (Class Ideologies) จึงจำ 
เป็นที่จะต้องถูกเผยแพร่ด้วยกลไกต่าง  ๆ เพื่อให้อุดมการณ์ของตนกลายเป็น “อุดมการณ์หลักของสังคม" 
(Dominant Ideologies) จากที่เคยเป็นเพียงแค่ “อุดมการณ์ต่อต้าน" (Counter Ideologies) นอกจากนี ้
กรัมซี่ยังได้ชี้ให้เห็นว่าชนชั้นที่จะสามารถดำรงภาวะการนำทางอุดมการณ์ได้นั้น เป็นเพราะเขาลามารถ 
แสดงให้ลังคมเห็นว่าผลประโยชน์บางอย่างซึ่งอาจจะเป็นเพียงผลประโยชน์ของกลุ่มตนให้กลายเป็นผล 
ประโยชน์ร่วมกันของลังคมทั้งหมด ภาวะการครอบงำหรือภาวะการนำนี้จึงเป็นสิงที่มีความสำคัญมาก 
เพราะว่ามันไม่ได้มีความหมายผิวเผินเพียงแค่การสร้างอิทธิพลต่อทัศนคติทางการเมืองของมวลชนเท่า 
นั้น หากแต่มันยังมีความหมายครอบคลุมถึงวิธีที่มวลชนดูโลกหรือลังคม และตีความประสบการณ์ใน 
ชีวิตประจำวันของเขาทั้งหมดเลยทีเดียว (สิริชัย สิริกายะ และ กาญจนา แก้วเทพ, 2531)

ในสภาพการณ์ปัจจุบ ันที่อาจจะคาดเดาได้ว่า ชนชั้นกลางกำลังสร้างเงื่อนไขและกลวิธีต่างๆ 
เพื่อให้เกิดกระแสแห่งการเปลี่ยนแปลงภายในลังคมที่สอดคล้องกับอุดมการณ์ของชนชั้นตน การท่ีจะทำ 
ให้อ ุดมการณ ์ของตนถูกยอมรับและถือเป ็นเรื่องของคนทั้งล ังคมและเพ ื่อให ้ได ้มาซึ่งการครอบงำ 
อุดมการณ ์ทางการเมืองนั้น อย่างน้อยก็จะต้องปรับวิธีคิดหรือตกลงในเรื่องผลประโยชน์ของชนชั้นใน 
ลังคม (การชิงพื้นที่ทางความคิดนี้ไม่ได้มีความหมายเฉพาะการต่อล้เพื่อผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจเท่า 
นั้น แต่รวมไปถึงการต่อล้เพื่อจริยธรรมและการเมือง) โดยสามารถทำให้กลุ่มคนและชนชั้นอื่นในลังคมม ี
จิตสำนึกรับรู้และยอมรับได้ว่าผลประโยชน์ของชนชั้นตนเป็นอันหนึ่งอันเดียวกับผลประโยชน์ของชาติ 
โดยส่วนรวม ความรุ่งเรือง ความสำเร็จและชัยชนะของชนชั้นตนหมายถึงความรุ่งเรือง ความสำเร็จและ 
ชัยชนะของส่วนอื่น  ๆ ของลังคมโดยรวมด้วย ไม่ใชิเป็นผลประโยชน์แต่ชนชั้นตนเท่านั้น ซึ่งก็ต้องข้ามผล 
ประโยชน์ที่เน้นเฉพาะกลุ่มหรือซนชั้นของตน (Corporate Interests) ออกไป แต่ต้องพยายามสร้างความ 
เป็นเอกภาพที่แท้จริงในผลประโยชน์ที่เกิดขึ้นระหว่างชนชั้นตนเองและผลประโยชน์ส่วนรวมของชาติ 
(National or Public Interests) ให้เกิดขึ้น นอกจากนี้ยังจะต้องสามารถรวม (Incorporate) เอาผล 
ประโยชน์และข้อเรียกร้องของกลุ่มชนชั้นอื่นเข้ามาเป็นส่วนหนึ่งในกรอบผลประโยชน์และข้อเรียกร้อง 
ของชนชั้นตนในทางการเมืองได้โดยเรื่มจากการพิจารณาข้อจำกัดของลังคมสมัยใหม่ที่มีความซับซ้อน 
ของผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจและความเกี่ยวพันกันของข้อเรียกร้องในชนชั้นต่าง  ๆ รวมทั้งความแตก 
ต่างของความต้องการเหล่านั้น การที่จะให้ชนชั้นต่างๆ ยอมรับกระแสการครอบงำทางอุดมการณ์หรือ 
ความคิดทางการเมืองจำเป็นอย่างยิ่งที่ชนชั้นกลางจะต้องคิดถึงผลประโยชน์ของกลุ่มอื่น  ๆ ในลังคม 
ด้วยเสมอ โดยการผนวกเอาข้อเรียกร้องเหล่านั้นเข้าเป็นส่วนหนึ่งของอุดมการณ์แห่งชนชั้นตนด้วยและ 
แสดงให้เห็นถึงความต้องการที่มีร่วมกัน การรวมตัวเรียกร้องของชนชั้นต่าง  ๆ ในเชิงพันธมิตรจะเป็นแรง 
ผลักดันให้เกิดการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองตามที่ส่วนรวมต้องการให้เป็นไป (เกษียร เตชะพีระ, 2537)
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สำหรับกลไกทางลังคมที่ซนชั้นกลางได้นำมาใช้ก็คือ "ลื่อมวลชน" ซึ่งเป็นเครื่องมือที่ลามารถ 
ลร้างความเปลี่ยนแปลง,หรือต่อล้ในด้านอุดมการณ์ แต่อย่างไรก็ตามลื่อมวลซนเองก็มืข้อจำกัดในความ 
เป็นอิสระต่อการเผยแพร่ข่าวสารอันเกิดจากการควบคุมของรัฐโดยทางอ้อม การดำเนินกิจการในระบบ 
ธุรกิจ รวมไปถึงการควบคุมตนเองโดยการรับผิดชอบในการทำหน้าที่กำหนดวาระข่าวสารของลาธารณ 
ชน รวมทั้งลักษณะของความยืดหยุ่น และการเปลี่ยนแปลงแนวทางและบทบาทของตนต่อเนื้อหาต่าง  ๆ
ให้เหมาะสมกับสภาพความคิดและความต้องการของผู้รับลารกลุ่มต่าง  ๆในขณะนั้น (ความแตกต่างทั้ง 
จากชนชั้น / อาชีพ / อุดมการณ์) โดยเฉพาะลื่อมวลชนประ๓ ทหนังสือพิมพ์ ซึ่งได้ถูกขนานนามว่าเป็น 
“กระบอกเสืยงของประซาซน,’ ได้เปิดโอกาสให้คนกลุ่มต่างๆ ได้เข้ามามืบทบาทต่อกระแสความคิดใน 
ลังคมได้มากขึ้น ซึ่งกรัมชี่ได้กล่าวว่าเป็นกลุ่มที่มืบทบาทอย่างมากต่ออุดมการณ์ทางชนชั้น หรืออีกนัย 
หนึ่งก็คือเป็นกลุ่ม(ชนชั้นกลาง)ที่ได้ยึดพื้นที่อุดมการณ์หลักของลังคมเอาไว้บางส่วน ทั้งในส่วนที่เป็น 
การเปลี่ยนแปลงเศรษฐกิจ ลังคม และ การเมือง รวมทั้งวัฒนธรรม และในระหว่างชนชั้นด้วยกันเองต่าง 
ก็พยายามที่จะชิงพื้นที่ทางความคิดและจิตสำนึกของลังคมด้วยอุดมการณ์ที่ตนมือยู่ผ่านลื่อมวลชนนั้น 
เพื่อรักษาผลประโยชน์ตามอุดมการณ์ที่ยึดถือเอาไว้ หนังสือพิมพ์ซึ่งเป็นกลไกทางลังคมตัวหนึ่ง ได้เข้า 
มาทำหน้าที่เป็นตัวประสานและสะท้อนความคิดหรือตอบสนองผลประโยชน์ของคนในลังคมบางกลุ่ม 
ด้วยวิธีที่แตกต่างกันออกไป

(4) คำอธิบายเรื่องป้ญญาชน (Intellectual)

สำหรับปฏิบัติการ Hegemonize นั้นอาจจะประกอบไปด้วยปฏิบัติการวาทะกรรม (Discursive  
Practice) เช่นการให้คำอธิบาย การอบรมลังสอน การเผยแพร่แนวคิดผ่านลื่อต่าง  ๆ การโฆษณาชวน 
เช่ือ ฯลฯ และปฏิบัติการที่เป็นการลงมือดำเนินการในรูปของการกระทำ (Action) หรือ กิจกรรม 
(Activities) เช่นการทำบุญกุศลของบรรดานายทุน การทำกิจกรรมลังคมสงเคราะห์ทั้งหลาย ฯลฯ ในการ 
ปฏิบัติการทั้ง 2 ประ๓ ทนื้ กลุ่มคนพิเศษที่กรัมชี่เรียกว่า "ปัญญาซน" (Intellectual) จะมืบทบาทพิเศษ 
โดยเฉพาะการเป็นผู้นำทางการเมืองโดยการใช้ลื่อมวลชนเป็นเครื่องมือในการเผยแพร่อุดมการณ์ไปยัง 
ส่วนต่าง  ๆของลังคม

เนื่องจากปฏิบัติการ hegemony ไม่ว่าจะเป็นด้านปฏิบัติการด้านวาทกรรมหรือด้านกิจกรรม 
ล้วนแล้วแต่ต้องมีปัญญาชนเป็นผู้ค้นคิดวิธีการ แสวงหาเนื้อหา หรือเป็นผู้ลงมือปฏิบัติการเอง ดังนั้น 
กรัมชีจึงให้ความสนใจวิเคราะห์ประเภทและบทบาทหน้าที่ของปัญญาชนเป็นพิเศษ
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กรัมช่ี ได้แบ่งประ๓ ทของปัญญาชนออกเป็น 3 ประ๓ ทซึ่งมีหน้าที่แตกต่างกันออกไป

(i) ปัญญาชนแบบดั้งเดิม ( Traditional Intellectual) ได้แก่นักคิด หรือนักถ่ายทอดเผยแพร่ 
อ ุดมการณ ์หล ักของส ังคม ว ิธ ีการค ้นค ิดอ ุดมการณ ์และวิธ ีการถ ่ายทอดเผยแพร่อ ุดมการณ ์ของ 
ปัญญาชนกลุ่มนี้ จะเป็นแบบจากบนลงล่าง ( Top-down Approach) กล่าวคือ จะเป็นผู้นำเอา 
อุดมการณ์ของซนชั้นนำมาอบรมลังลอนให้แก่ชนชั้นอื่นๆ

จากประวัติศาลตร์การเปลี่ยนแปลงลังคมจากลังคมแบบเดิม (Traditional society) มาเป็น 
ลังคมแบบใหม่ (Modern Society) ปัญญาชนกลุ่มนี้อันได้แก่นักคิดของชนชั้นสูง ครูบาอาจารย์ พระ 
ลงฆ ์ ปราชญ ์ผ ู้! ฯลฯ จะมีบทบาทอย่างมากในการลร้างลรรค์วัฒนธรรมใหม่ๆ ที่เกิดขึ้น เช่น การลด 
ระดับความไม่ร ู้หน ังส ือของมวลซน การลังลอนให้มวลชนคุ้นเคยกับวัฒนธรรมแบบใหม่ๆ เช่น

เทคโนโลยี ความคิดที่เป็นวิทยาศาลตร์

(Ü) ปัญญาชนก้าวหน้า (Progressive Intellectual) ได้แก่นักคิดที่นำเลนอแนวคิดใหม่ๆ ที่ลํ้า 
หน้าไปกว่าอุดมการณ์ที่มีอยู่ในช่วงเวลาหนึ่งๆ ปัญญาชนกลุ่มนี้อาจจะไม่ทำหน้าที่เพียงเผยแพร่ลังลอน 
อุดมการณ์หลักเท่านั้น หากแต่จะยังวิพากษํวิจารณ์ หรืออาจจะกล่าวว่า มีความต้องการที่จะปฏิรูป 
ระบบคิดเดิมด้วย

ปัญญาชนก้าวหน้านี้อาจจะมาจากทุกกลุ่มลังคม ชุดของค่านิยม (set o f values) ที่แต่ละคน 
ยึดถือก็อาจจะมีอย่างหลากหลาย แหล่งความคิด (resource) ที่ใช้ในการสร้างลรรค์ความคิดก็อาจจะ 
มาจากหลายแหล่ง บางคนอาจจะย้อนไปหาอุดมการณ์เก่าที่มีในลังคมแต่เลนอว่าจะต้องปรับปรุงด้วย 
(ในกรณีของลังคมไทย ก็เช่นกลุ่มปฏิรูปพุทธศาลนา) บางคนอาจจะก้าวไปเป็นกลุ่มเทคโนแครทที่มั่น 
ใจในความก้าวหน้าของเทคโนโลยี ฯลฯ ข้อที่นำลังเกตคือ คนกลุ่มนี้จะมีการสร้างลรรคำดัพทํใหม่ๆ 
เฉพาะๆ (dialect) เพื่อใช้ลื่อความคิดของตนเอง

(iii) Organic Intellectual ความแตกต่างระหว่างปัญญาชนกลุ่มสุดท้ายนี้กับลองกลุ่มแรก

ก็คือ ในขณะที่ปัญญาซน 2 กลุ่มแรกนั้นจะเป็นปัญญาชนของลังคม โดยที่แนวคิดและผลประโยชน  ์
ของเขาไม่ได้ผูกติดกับกลุ่มลังคมกลุ่มใด หรือชนชั้นใดอย่างโดยตรงและเป็นการเฉพาะ แต่ O rganic  
Intellectual นัน จะเป็นปัญญาชนที่เป็นตัวแทนของชนชั้น หรือกลุ่มประโยชน์กลุ่มหนึ่งกลุ่มใดโดย 
เฉพาะ การลร้างสรรค์แนวคิดและการเผยแพร่แนวคิดของพวกเขาจะผูกติดกับการเคลื่อนไหวของกลุ่ม
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หรือชนชั้นหนึ่งอย่างแนบแน่น รูปแบบที่เห็นได้ง่ายที่สุดก็คือ นักทฤษฎีของพรรคการเมือง นักวิชาการ 
ของสหภาพแรงงาน ทีมที่ปรึกษาของบริษัทธุรกิจ เป็นต้น

สำหรับปัญญาชนในประเทศไทย จากปรากฏการณ์ทางการเมืองต่าง  ๆ สํงผลให้ก่อเกิดชนชั้น 
กลางที่ต่างอุดมการณ์กันนั้นได้เติบโตขึ้นในส์'งคมไทย และได้กลายมาเป็นปัญญาชนในปัจจุบัน เน่ือง 
จากเป็นกลุ่มที่ผ่านประลบการณ์การต่อล้ทางการเมือง มืความรู้ทางการเมือง และมีหัวคิดแบบเลรีนิยม 
คนกลุ่มนี้ได้เข้ามามืส่วนสำคัญในการเป็นผู้ซี้นำความคิด หรือเป็นนักวิชาการที่คอยวิพากษ์พังคม โดย 
ยึดเอาอุดมการณ์ที่คำนึงถึงผลประโยชน์ส่วนรวม (Totality) มีความรู้สึกต่อคังคม ในการเปลี่ยนแปลง 
และพัฒนาที่ต ้องอาคัยความร่วมมือจากทุกๆ ฝ่าย โดยเฉพาะการต่อ!เพื่อคนชั้นล่าง ทั้งนี้เพื่อผล

ประโยชน์ของชาติและความลงบลุขที่แท้จริงของพังคม

สำหรับปัญญาชน หรือนักคิดของพังคม (Intellectual 1 Intelligentsia หรือ Literati) จะเป็นใคร 
ในพังคมไทยนั้น อาจจะลรุปความหมายพัน  ๆ ได้ว่า "ปัญญาชนคือนักคิด ผู้มืปัญญา มีกิจกรรมทาง 
ปัญญาที่พังคมเห็นได้ และเป็นผู้ใช้'ปัญญาและวิจารณญาณอย่างอิลระ,, (กมล ลมวิเชียร อ้างถึงใน 
ภูวดล ทรงประเลริฐ, 2529: 142) โดยที่ปัญญาชนนั้นเป็นพวกที่มืความรู้ ซึ่งไม่จำเป็นต้องเป็นผู้ที่มืการ 
คืกษาดีเลิศ มีฐานะ หรือฐานันดร แต่ลี่'งที่ชี้'ไห้เห็นถึงการเป็น’ปัญญาชนของพังคมก็คือ การมีกิจกรรม 
ทางปัญญาที่ลามารถกระทำและเห็นได้จริงในพังคม และเป็นกลุ่มบุคคลที่เลนอตัวเพื่อการตอบลนอง 
ผลประโยชน์ของส่วนรวมอย่างแท้จริง โดยมีเจตนาที่จะช่วยลร้างจิตสำนึกทางการเมืองในเรื่องของ 
อุดมการณ์แห่งชาติ ปัญญาซนโดยทั่วๆ ไปแล้วได้ถูกแบ่งออกเป็น 2 พวกและมีบทบาทในพังคมที่แตก 
ต่างกันออกไป คือ ปัญญาชนหัวเก่า (Tradition-Oriented) คือ ปัญญาชนที่มืบทบาทในการรักษา ลงวน 
ไว้ซึ่งวัฒนธรรมของชาติและเผ่าพันธุ ขยายความและเป่าประกาศคุณธรรมนั้นต่อ  ๆ ไป และอีกพวก 
หนึ่งคือ ปัญญาชนหัวใหม่ (Changed-Oriented) หรืออาจจะเรียกอีกชื่อหนึ่งได้ว่า”ปัญญาชนหัวก้าว 
หน้า” คือ พวกที่มุ่งเปลี่ยนแปลง ลนับลนุนให้เกิดการเปลี่ยนแปลงจากของเก่าไปส่ของใหม่ หรือความ 
คิดใหม่ และอาจจะกล่าวได้อย่างพัน  ๆ ว่า ปัญญาชน คือบุคคลที่มุ่งเปลี่ยนแปลงพังคม ชอบค้าน และ 
ท้าทายความคิดและวิธีการเก่า  ๆก็ได้ และหน้าที่ของปัญญาชนที่มีต่อพังคมนั้น นอกจากจะมืส่วนร่วม 
ในการผพักคันให้มีเกิดการปฏิรูปกลไกต่าง  ๆ ในพังคมให้มีประลิทธิภาพมากขึ้นแล้ว เอดเวิร์ด ชีลพ  ั
(ภูวดล ทรงประเลริฐ, 2529: 148) ยังได้กล่าวไว้ว่า "หน้าที่ประการแรกของปัญญาชน ก็คือผู้ดูแล รักษา 
วัตถุแห่งปัญญาทั้งหลาย พยายามรวบรวมพลังเพื่อลร้างสรรค์ เพิ่มพูน และรับเอาผลงานบางขึ้นทาง 
ปรัชญา คิลปะ วิทยาศาสตร์วรรณคดี และวิชาการขยายต่อหรือไม่ยอมรับแหล่งอ้นเป็นที่มาแห่งผลงาน 
ทางปัญญานั้น "ๆ
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ปญัญาซนในสงัคมไทยนัน้ ฟวนมากอยู่ในชนช้ันกลางและชนช้ันสูง (ทางเศรษฐกจิ) ช่ึงก็คือ 
กลุม่คนทีอ่ยูใ่นอาชพีขา้ราชการ กึง่ราชการ (องคก์ารรัฐบาล อาจารยใํนมหาวิทยาลยั) องคก์รเอกชน 
และส่ื อมวลซน ปญัญาซนในสงัคมไทยไดรั้บการยกยอ่งจากสงัคมมากพอสมควร หรืออาจจะถือไดว่้า 
เปน็กลุม่ทีม่คีวามพเิศษแตกตา่งไปจากชนชัน้กลางธรรมดา

การวิเคราะห์การแ'อสารทางการเมี'รง (กาญจนา แก้วเทพ, 2539)

1. คำนยิามของการคอืสา?ทางทา?เมอืง

ตามความเขา้ใจสำหรับการสือ่สารทางการเมอืงทีจ่ะมอีงคป์ระกอบหลกั  ๆ เช่นเดยีวกับการสือ 
สารทัว่  ๆ ไปก็คือ แหลง่สาร สาร ชอ่งสาร และผู้รับสาร แตส่ำหรับการอธบิายภาพของการสือ่สารทาง 
การเมอืง จะมภืาพและรายละเอยีดทีแ่ตกตา่งออกไปโดยสามารถใหค้ำอธบิายดงันี้

แผนภูมิท่ี 3 แสดงกระบวนการสือ่สา?ทางการเมอืง

แหล่งข่าว
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1.1 ในฐานะผูล้ง่ฟาิร ประกอบไปดว้ย 2 กลุ่ม คือ แหล่งข่าว โดยมากแหลง่ขา่วในทางการเมอืง 
จะหมายถึง รัฐบาล พรรคการเมอืง ขา้ราชการ กลุม่ผลประโยชน ์กลุ่มผลกัดันตา่ง  ๆ และอีกกลุ่มหน่ึง 
คือ สือ่มวลชน อยา่งไรกต็ามในบางสถานการณ ์สือ่มวลชนอาจจะทำหนา้ทีเ่ปน็เพยีงชอ่งทางนำเสนอ 
ขา่วสารหรอืขอ้มลูทีแ่หลง่สารลง่มาใหเ้ผยแพร ่ และในหลายกรณทีีส่ือ่มวลชนเองกส็ามารถแสดง
บทบาทการเปน็ผูล้ง่สารทางการเมอืง เข่น ในรูปแบบของบทบรรณาธกิาร บทความวิเคราะหข์า่วตา่ง ๆ

1.2 เนือ้หาของขา่วสาร ถงึแมจ้ะเขา้ใจว่าเนือ้หาทีส่ือ่สารจะหมายความถงึเนือ้หาทางการเมอืง 
แตใ่นกรณเีขน่นี ้ จะมคืวามหมายพเิศษกค็อื เปน็ความหมายของการตอ่ลแ่ย่งชงิ ปรับเปลีย่นความ 
ลมัพนัธเ์ชิงอำนาจ ซ่ึงก็คอื การเปน็เร่ืองราวทีอ่ยูใ่นปริมณฑลของสาธารณะ (Public Affairs) เข่น เร่ือง 
การเลอืกตัง้ การแก้ไขกฎหมาย ดงันัน้ บคุคลทีอ่ยูใ่นเนือ้หาสารกจ็ะกลายเปน็บคุคลสาธารณะ (Public 
Figure) ไปโดยปริยายและเหตกุารณท์ีเ่กดิขึน้กจ็ะกลายเปน็ผลประโยชนข์องลว่นรวม (Public Interest)

1.3 ชอ่งทางสำหรับการไดม้าซึง่ขา่วสารแคะการเผยแพร่ขา่วสา? เข่นเดียวกับการส่ือสารโดย 
ทัว่ไปทีม่รูืปแบบทัง้ทีเ่ปน็ทางการ (แหล่งขา่วคอืผูค้วบคมุชอ่งสาร) และไมเ่ปน็ทางการ (สือ่มวลชนเขา้ 
มาคมุชอ่งทางการสือ่สารไดม้ากขึน้)

1.4 เปา้หมายในการสือ่สา? เมือ่การเมอืงคอืเร่ืองของการใชอ้ำนาจมาจดัการกบัสภาวะทีเ่ปน็
อยูใ่หเ้ปน็ไปตามเจตจำนงของผูท้ำการ ดงันัน้ การสือ่สารทางการเมอืงกย็อ่มเปน็รูปแบบหนึง่ของการ 
ใชอ้ำนาจเขน่กนั ลกัษณะของการสือ่สารทางการเมอืงจงึตอ้งเปน็รูปแบบหนึง่ในการสือ่สารเพือ่โนม้
นา้วใจ (Persuasive Communication)

1.5 ภาพลกัษณข์องกา?สือ่สารทางการเมอืง ในสายตาของประชาชนทัว่ไป การสือ่สารทาง 
การเมอืงมกัมลีกัษณะ “การส่ือสารท่ีมืเป้าหมายเพ่ือการครอบงำ” (Manipulative Purpose) ซ่ึงมืภาพ 
ตดิลบมากกวา่การสือ่สารเพือ่การโนม้นา้วใจ และจากภาพลกัษณเ์ชงิลบนืเ้องทีท่ำใหป้ระชาชนลว่น 
หนึง่มปืฏกิริยาตอบโตก้บัการสือ่สารทางการเมอืงอยู ่ 2 แบบ นัน่ก็คือ "กลวัและหลกีเลีย่ง" ทีจ่ะสือ่สาร 
เข่น กลุม่ผูห้ญงิทีไ่มอ่ยากยุง่เร่ืองการเมอืงเพราะเหน็เปน็เร่ืองโหดร้าย และมีความรุนแรง ในขณะทีอี่ก 
แบบหน่ึงคือ “เบือ่,, และเกดิการเมนิเฉยในการทีจ่ะตดิตามขา่วสารทางการเมอืง ซึง่ปฎกิริยาทัง้ 2 แบบน้ื 
ลว้นแตจ่ะลง่ผลเลยีใหก้บัระบอบประชาธปิไตยทีป่ระชาชนตอ้งมลืว่นร่วมในการดดัสนิใจทางการเมอืง
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อย่างไรก็ตาม จากกระบวนการสือ่สารทางการเมอืงทีถ่กูออกแบบใหม้ลีกัษณะจากบนลงลา่งนี ้
จากความจริงในการสือ่สารทางการเมอืงในปจัจบุนัจะพบวา่ ประชาชนไมไ่ดต้กทีน่ัง่เปน็เพยีงผูรั้บสาร 
จากแหลง่ข่าว (รัฐ) และสือ่มวลซนแตเ่พยีงฝา่ยเดยีวอกีตอ่ไป แตไ่ดด้ำเนนิวิธกีารจากลา่งขึน้บนภายใน 
กรอบของ Civil Society ยอ้นกลบัขึน้ไปเพือ่แสดงความคดิเหน็ตา่งๆ ไดอ้ยา่งเสร ี ดังทีเ่หน็ได้จาก 
ปรากฏการณท์ีน่กัวิชาการไดส้ะทอ้นใหเ้หน็เกีย่วกบัปฎกิริยาของประชาชนทีม่ตือ่การเมอืง โดยทีผู่เ้สนอ 
แนวคดินีไ้ดเ้สนอความนา่สนใจเกีย่วกบัการสือ่สารทางการเมอืงในอกีแนวทางหนึง่ซึง่เปน็รปูแบบของ 
การเมอืงทีป่ระชาชนใหค้วามสนใจและตดิตามขา่วสารทางการเมอืงอยา่งใกลช้ดิ น่ันก็คือ “การเมอืงใน 
ภาพลกัษณล์ะคร" (เกษยีร เตชะพรีะ, 2539: 8) ทีซ่ึง่ประชาชนตดิตามขา่วสารการเมอืงเชน่เดยีวกบัการ 
ดลูะครโทรทศันท์ีม่ดืวัแสดงในบทตา่ง  ๆ การตดิตามขา่วสารการเมอืงในลกัษณะนี ้ ส่วนหนึง่นอกจาก 
จะเปน็การดเูพือ่ความบนัเทงิแลว้ แต่ส่ืงสำคัญทีเ่กดิข้ึนกบัผูช้มที่เป็น “แฟนรายการ" ก็คือ การมอีารมณ ์
ร่วมกบัละครการเมอืงทีถ่กูรายงานโดยสือ่มวลชน เช่น ชงิซงันางร้าย (นกัการเมอืงนีา้เนา่) สงสารนาง 
เอก (ขา้ราชการนีา้ด)ี เป็นด้น

ถงึแมว้า่การเมอืงในภาพลกัษณล์ะครนอกจากจะชว่ยสรา้งสลืนัในการตดิตามขา่วสารการ 
เมือง แตป่ฏกิริยาของผูช้มอาจมคีวามรุนแรงมากขึน้เร่ือย  ๆ หากละครเร่ืองนัน้ไมเ่ปน็ไปตามทีต่นเอง 
คาดหวัง หรือมกีาร “หกัมมุ" ของเร่ืองไป ปฎกิริยาทีเ่กิดขึน้ก็คอืความไมพ่อใจ ทำใหต้อ้ง “แสดงออก" 
ดว้ยการระบายความคดิมายงัสือ่มวลชน เช่น โทรเขา้มาตอ่ว่านกัการเมอืง หรือรัฐบาล ทีท่ำใหผู้้ชมผิด 
หวังในบทบาททางการเมอืง เขยีนจดหมายเขา้มาแสดงความคดิเหน็ อย่างไรก็ตาม การฉายภาพละคร 
ทางการเมอืงในสือ่มวลซนเปน็เสมอืนการใหภ้าพภายในกรอบทีส่ือ่มวลชนนำเสนอเรือ่งราวแตไ่มไ่ด ้
เสนอภาพโครงสร้างทางการเมอืงทีม่อืยู ่ (เชน่เดยีวกบัฉายละครแตไ่มไ่ดฉ้ายเบือ้งหลงัการถา่ยทำ) ทำให ้
ปฏกิริยาของประชาชนในบางคร้ังมคีวามรุนแรงมากขึน้ จนเขา้สูจ่ดุของการเลกิเปน็เพยีงผูช้ม (ผูรั้บสาร) 
แตข่อเขา้ร่วมในการแสดงนัน้ดว้ย (ผูล้ง่สาร) โดยการถามหาบทบาททีจ่ะตอ้งแสดงจากสือ่มวลชน ซ่ึง 
ปรากฏใหเ้หน็ทัง้จากการใชส้ือ่มวลชนเปน็เวทใีนการแสดงความคดิเหน็รวมไปถงึการแสดงออกทางการ 
เมอืงในวิธอีืน่  ๆ เช่น การเดนิประทว้ง การรวมตวัเพือ่กดดนัรัฐบาล ฯลฯ ปรากฏการณท์างการเมอืงนี ้
จงึเปน็เคร่ืองยนืยนัไดว้า่ประซาขนไมไ่ดจ้ำกดับทบาทของตวัเองเปน็เพยีงผูรั้บสารในการสือ่ลารทางการ 
เมอืงเทา่นัน้

2, มิติ'ในการคืกษาเร่ือง “ทา?ส่ือสารทางการเมือง"

ในมิติที่ใช้คืกษาเฉพาะงานวิจัยนี้จะมืความเกี่ยวข้องกับสถาบันสื่อมวลชนและตัวผ้รับสาร
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นอกจากภาพกว้างๆ ทีม่องว่าสือ่มวลชนทำหนา้ทีเ่พยีงการนา่เสนอ รายงานขา่วสารตอ่สงัคม 
แล้ว ในความเปน็จริงในทางการสือ่สาร เราสามารถอธบิายและวิเคราะหส์ือ่มวลชนไดใ้นอกีหลายแง่มมุ 
คือ

(ประชาซน) ดังน้ันในการอธิบายแนวคิดทฤษฎี ผู้วิจัยจึงขอยกหัวข้อท้ังสองไว้ดังต่อไปน้ี

2.1 ทา?คิกษาสถาบันส่ือมวลชนในแง่มุมทางการเมือง

(ก) อำนาจของสถาปนัสือ่มวลชน เป็นการค้นหาว่า แหลง่กำเนดิทางอำนาจของสือ่มวลซนนัน้ 
มาจากไหนบา้ง และพบว่าสถาปนัสือ่มวลชนมแีหลง่อำนาจมาจาก 3 แห่ง คือ

1) อำนาจจากโครงสร้าง อำนาจนีเ้กดิมาจากธรรมชาตขิองการรวมตวัของว่ือมวลชน 
เองทีเ่ปน็สถาปนัเดยีวทีส่ามารถเขา้ถงึกลุม่คนทีม่ขืนาดใหญ ่ และหลากหลายใน 
เวลาเดยีวกนัอยา่งทีไ่มม่ขีอ่งทางอืน่  ๆในสงัคมจะสามารถทำได้

2) อำนาจทางดา้นจติวิทยา ในสายตาของประชาชนแลว้ สือ่มวลชนเปน็สถาบนัทีม่ื
ความนา่เชือ่ถอืและนา่ไว้วางใจ เม่ือเปรียบเทยีบกับสถาบนัอืน่ๆ อยา่งเขน่สถาบนั 
การเมอืง ซึง่ความสมัพนัธอ์นัดรีะหว่างสือ่มวลชนและประชาชนทำใหข้า่วสารที่
ผา่นซอ่งทางสือ่มวลซนมคืวามนา่เช่ือถอื โปร่งใส และชอบธรรม

3) อำนาจเขง่ปทสัถาน (Normative) เปน็อำนาจทีเ่กดิจากการวางกฎกตกิาของ 
สงัคม โดยการกำหนดใหส้ือ่มวลชนจะตอ้งวางตวัเปน็กลางภายใตส้ถานการณ ์
ตา่ง  ๆ ไมต่อ้งขึน้ตรงอยูภ่ายใตอ้ำนาจของฝา่ยทีม่คีวามขดัแยง้ฝา่ยใดฝา่ยหนึง่ 
ดงันัน้การทำหนา้ทีข่องสือ่มวลชนจงึมอืำนาจมาจากขอ้ตกลงดงักลา่ว

(ข) กา?คกิษาปฏบิตักิารของสือ่มวลชน ในการคกิษาการกระทำหรือปฏบิตักิารของสือ่มวลชน 
(Media Performance) ในดา้นของการสือ่สารทางการเมอืง พบว่า สือ่สามารถกระทำการใดๆ ไดห้ลาย 
รูปแบบ เข่น

1) เปน็ผูก้ำหนดตารางเวลาและรายงานลกัษณะเหตกุารณท์ีเ่กดิขึน้ (Structure
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Timing) เช่น การรายงานขา่วของฝา่ยรัฐบาล หรือขา่วเดนิขบวนของสมชัชาคนจน 
เป็นต้น

2) เปน็ผูใ้หน้ยิามกบัชว่งเวลาวิกฤต (Define Crisis) ทีเ่ปน็แรงผลกัดนัใหน้กัการเมอืง 
ตอ้งมปืฎกิรยิา เชน่ การรายงานขา่วเกีย่วกบักระแสการตอบรับร่างรัฐธรรมนญู 
ของประซานจากจงัหวัดตา่งๆ ทำใหน้กัการเมอืงตอ้งใชเ้ปน็ขอ้พจิารณาในการลง 
คะแนนเสยีงรับร่างฯ

3) สำหรับประเดน็ข่าวทีม่คืวามตอ่เนือ่งชนดิทีเ่รียกวา่ "กดัไมป่ลอ่ย" จะทำใหบ้คุคล 
ต่าง  ๆ ไมว่่าจะเปน็นกัการเมอืงหรือประชาซนทัว่ไปยิง่ใหค้วามสนใจกบักรณทีีล่ือ่ 
มวลซนกำลงัเสนอข่าวหรือขดุคุย้อยา่งมาก เช่น การตรวจสอบคดี สปก.4-01 การ 
ตรวจสอบลัญชาตนิายกรัฐมนตรี หรือ กรณคีนขบัแทก็ซีเ่กบ็เงินได ้ 19 ลา้น ท่ีได้มื 
การตดิตามจนพบความจริงว่าเปน็เร่ืองแตง่ขึน้

4) เปน็ผูป้น็ดาวดวงใหมท่างการเมอืง โดยเฉพาะในชว่งเวลาของการปรากฎตวัของ 
นกัการเมอืงในเวทอีภปิรายของรฐัสภาซึง่ไดถ้า่ยทอดออกสโํทรทศัน ์ ผลงานท่ี 
ปรากฏออกลส่ายตาผูซ้มจะชว่ยสรา้งความเชือ่ถอืหรอืความนา่ชืน่ชมในบคุคลที ่
แสดงผลงานที ่ “เขา้ตากรรมการ" และกลายเปน็บคุคลทีถู่กพดูถึง และเป็นท่ีรู้จัก 
(ซึง่ไมจ่ำเปน็ว่าตอ้งเปน็นกัการเมอืงเสมอไป)

5) เปน็ตวักระตุน้ใหเ้กดิสถาบนัทางการเมอืงใหม ่ เช่น การรายงานขา่วสมชัชาคนจน 
การร่วมมอืกบัสำนกัวิจัยตา่ง  ๆ ทีร่ายงานเกีย่วกบัผลประชามต ิ หรือแมแ้ตก่ระทัง่ 
การเสนอผลการทำนายของโหรการเมอืงในการเลอืกตัง้แตล่ะคร้ัง

(ค) การคกืษาทศีทางของผูรั้บสา? ผูรั้บสารในการลือ่สารทางการเมอืง โดยทัว่ไปเรามกัจะ
มองว่ามืลักษณะเป็นผู้ถูกกระทำ (Passive) อันเปน็การแสดงใหเ้หน็ถงึความเชือ่ทีว่่า ลือ่มวลชนเปน็ผู้ม ื
อำนาจในการกำหนดความสนใจและการกระทำทางการเมอืงตา่งๆ รวมไปถงึการครอบงำความคดิ 
(Manipulate) ของผูรั้บสารไดอ้ยา่งเตม็ที ่ แตจ่ากปรากฏการณท์ีไ่ดก้ลา่วไปแลว้ในเบือ้งตน้ว่าผูรั้บสาร 
ต่างก็มืลักษณะเป็นผู้กระทำ (Active) อยู่ด้วย น่ันก็คือ การทีผู่รั้บสารรู้จกัการเลอืกเปดิรับ เลือกตีความ 
และเลอืกเช่ือถอื แนวคดินีจ้ะเปดิเสรีใหม้กืารลือ่สารเพือ่โนม้นา้ หรือครอบงำทางความคดิไดอ้ยา่งเตม็ที่
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ท้ังทีเ่กิดจากฝา่ยล่ือมวลชน หรือท่ีเกิดข้ึนจากการพยายามเล่นการเมืองบนเวทีล่ือมวลซนของกลุ่มคน
จากชนช้ันต่างๆ

อย่างไรก็ตาม กรณทีีป่ระชาชนจะลามารถเขา้ไปเลน่การเมอืงในลือ่มวลซนไดน้ัน้ ล่ืงสำคัญก็ 
คอืการเปดิพืน้ทีข่องลือ่มวลซนทีจ่ะใหป้ระชาซนเขา้ไปมลืว่นร่วม ฟน การเปดิคอลมันจ์ดหมาย ร้อง 
ทกุข ์หรือการเปดิโอกาสใหป้ระชาชนทายผลการเลอืกตัง้ ซึง่อาจจะกลา่ไดว่้า ลือ่มวลชนยังคงมืบทบาท 
ตอ่การกำหนดรูปแบบการมลืว่นร่วมทางการเมอืงของประชาชน โดยเฉพาะในเวทลีือ่มวลชนทีล่ือ่มวล 
ชนเอง เปน็เจ้าของอยา่ง แท้จริง

3. การประเมนิหนา้ทีข่องการลือ่สา?ทางการพอืง

3.1 การเลน่ประเดน็ทา?เมอืง ‘'สว่นตวั" ใหเ้ปน็เร่ือง "สว่นรวม" ตามทีเ่ข้าใจกนัแลว้ว่า “การ 
เมอืง" หมายถงึเร่ืองของการตดัสนิใจและการใชอ้ำนาจในเร่ืองราวทีเ่ปน็สาธารณะ (Public) ดงันัน้ เม่ือ 
การลือ่สารเขา้มาเกีย่วขอ้งกบัเร่ืองการเมอืง หนา้ทีโ่ดยพืน้ฐานประการหนึง่ของสือ่มวลชนจงึเปน็การ
แปรสภาพของ “เร่ืองสว่นตวั" (Private) ใหก้ลายเปน็เร่ือง “สาธารณะ,’ เซ่น การทำประเดน็เร่ืองเขือ่น 
หรือปา่ชมุชนใหเ้ปน็ประเดน็ลืง่แวดลอ้มแหง่ชาต ิ ลือ่มวลชนถอืเปน็ความชอบธรรมทีจ่ะตอ้งรายงาน
สภาพปญัหาเหลา่นัน้ใหป้รากฏตอ่สาธารณชน

2.2 รูปแบบการลือ่สา? สำหรับนกัวิชาการทีค่อ่นขา้งมองโลกในแง่ร้าย ประเมนิว่า กระแสของ
การลือ่สารทางการเมอืงสว่นใหญน่ัน้ ยงัคงมรูืปแบบหลกั  ๆ อยูเ่พยีงแบบเดยีวและขาดความหลาก
หลายเปน็อยา่งยงิ รูปแบบนัน้กค็อืการใหค้วามสนใจกบัการดกีษาว่า ผูส้ง่สาร (รัฐ-ลือ่มวลซน) จะ 
สามารถสง่สารเพือ่โนม้นา้วใจผูร้บัสารไดอ้ยา่งไร ความสนใจในลกัษณะนีเ้ปน็ไปเพือ่ตอบสนองผล 
ประโยชนข์องผูส้ง่สารซึง่เปน็กลุม่ทีม่อืำนาจทางการฌอืง

ในทางกลบักนั งานวิจยันีไ้ดต้ัง้คำถามบนสถานการณท์ีป่ระชาชนผูรั้บสารลามารถมอีำนาจใน 
การลือ่สารทางการเมอืง (ไมว่่าจะเปน็การตอ่ลด้า้นอดุมการณท์างการเมอืงในลือ่มวลชน หรือในชวิีต 
ประจำวนั) วา่การเลน่การเมอืงของผูรั้บสารซึง่เปน็ชนชัน้กลางจะมลืกัษณะอยา่งไรและประกอบขึน้จาก 
อุดมการณอ์ย่างไรบา้ง
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อยา่งไรกต็าม ถงึแมว้า่โดยหลกัการแลว้ ลือ่มวลชนจะเปน็เครือ่งมอืในทางการเมอืงของ 
ประชาชนในระบอบประชาธปิไตย แตผู่ท้ีจ่ะสามารถเขา้ถงึเพือ่ใชล้ือ่ในการสง่ขา่วสารนัน้ ยังคงจำกัดอยู่ 
เพยีงคนบางกลุม่เทา่นัน้ โดยเฉพาะกลุม่ทีม่บืทบาททางการเมอืงทัง้ในลกัษณะ "ดาราทางการเมอืง’’ 
หรือ “ผูม้คืวามนา่เชือ่ถอืทางการเมอืง" เขน่นกัเคลือ่นไหวทางการเมอืง ผูน้ำกลุม่สมชัชาคนจน แกน 
นำกลุ่มตา่ง  ๆ นกัวิชาการ ฯลฯ เมือ่บคุคลหรือกลุม่เหลา่นีม้กืารเคลือ่นไหวทางการเมอืงกจ็ะสามารถ 
สรา้งจุดสนใจหรอืสามารถเขา้ถงึชอ่งทางขา่วสารไดง้า่ยกวา่บคุคลทีไ่มอ่ยูใ่นฐานะดงักลา่ว (ถึงแม้ว่า 
สาระของขา่วสารนั้นจะมากนอ้ยเพยีงใดกต็าม) ปรากฏการณด์งักลา่วนีอ้าจเกดิขึน้จาก ลือ่มวลชนเอง 
กม็ผืลประโยชนร่์วมในการลง่ขา่วสารทีต่อ้งสามารถเรียกรอ้งความสนใจจากสาธารณชน ซึง่แหลง่ของ 
ความสนใจอาจจะไมไ่ดเ้กดิมาจาก “เนือ้หาขา่วสาร" แต่เกิดข้ึนจากตัวของ “แหลง่ขา่วสาร’’ น่ันเอง

ดังนั้นงานวิจัยนี้ล่วนหนึ่งจึงมุ่งที่จะสืกษาวิเคราะห์ถึงซนชั้นกลางว่าได้เข้าไปใช้ลื่อมวลชนใน 
การลื่อสารทางการเมืองอย่างไร มีความหลากหลายหรือไม่ และความเป็น "ดารา" หรือ "ความน่าเชื่อ 
ถือ” ของผู้ล่งสารมืความลัมฬนธ์กับโอกาสในการเข้ามาใช้ลื่อเพื่อล่งข่าวสารหรือไม่

4. วฒันธรรมสือ่มวลชน กับ วัฒนธรรมทางการเมอืง (Media Culture and Political Culture)

โดยทัว่ไปแลว้ การทำงานและกระบวนการของขา่วสารในแตล่ะวันนัน้ ขา่ว จะตอ้งมสืภาพของ 
ความเคลือ่นไหวเพือ่เรยีกความสนใจจากผูร้บัขา่วสาร ซึง่กระบวนการเหลา่นีไ้ดถ้กูพฒันาใหม้คืวาม 
เปลีย่นแปลงอยา่งรวดเร็วตามเคร่ืองมอืลือ่สารทีม่คืวามทนัสมยัและรวดเร็วในการลง่ขอ้มลู ทำใหค้วาม 
เคลือ่นไหวถกูสร้างขึน้จากลือ่มวลชนในลกัษณะของการ ‘'ทำใหเ้กดิขึน้” (Make News) แทนการ
รายงานขา่ว (News Report) เหมือนเข่นทีเ่คยเปน็มา วิธกีารทีเ่ปลีย่นแปลงไปนีเ้องทีท่ำใหล้กัษณะของ 
“การทำขา่ว" เกดิข้ึนกบัวิธกีารตอ่ลท้างการเมอืงของประชาชนทีพ่ยายามสร้างความเคลือ่นไหวในชว่ง 
เวลาต่าง  ๆ เช่นกัน โดยไดส้ร้างประเดน็สาธารณะขึน้มาเพือ่ใหไ้ดเ้ปน็ทีถ่กเถยีงในพืน้ทีส่าธารณะ

ผลจากขา่วสารทีไ่ดก้ลายเปน็ลืง่มคีา่ในการตอ่ลท้างการเมอืง ทำใหก้ารครอบครองพืน้ทีแ่ละ 
การเขา้ถงึขา่วสารกลายเปน็เกณฑอ์นัสำคญัในการจำแนกชนชัน้ของตนในลงัคมใหก้ลายเปน็ ชนช้ันท่ีมื 
และ ไม่มี ขา่วสาร (have & have not) ซึง่เปน็สว่นหนึง่ของการรักษาผลประโยชนท์างชนชัน้ในการตอ่ล ้
เพือ่ใชพ้ืน้ทีบ่นลือ่มวลชน และผูใ้ดกต็ามทีส่ามารถยดึครองพืน้ทีค่วามคดิของลงัคมไว้ไดน้านทีส่ดุ ผู้ 
นัน้กจ็ะสามารถใชท้ีพ่ืน้ทีท่ีต่นเองมอืยูน่ัน้ในการตอบสนองผลประโยชนข์องชนชัน้ตนไดอ้ยา่งความชอบ
ธรรม
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งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง

Wilbur Schramm (1971) : ไดส้กืษาเกีย่วกบัอทิธพิลตอ่ความสนใจข่าวสารทางการเมอืง 
สำหรับอาชีพ และรายได ้ จะมอืทิธพิลตอ่คนทีม่กืารสกืษาตํา่เทา่นัน้ หมายความว่า สำหรับคนทีม่กืาร 
สกืษาสงู ไมว่า่จะอยูใ่นอาชพีอะไร หรือมฐีานะทางเศรษฐกจิอยา่งไร ความสนใจตอ่ขา่วสารทางการ 
เมอืงจะไมแ่ตกตา่งกนั แต่ในกลุม่ทีม่รีะดบัการสกืษาตํา่ หากมกีารเลือ่นฐานะทางเศรษฐกจิทีด่ขีึน้ มี 
อาชพีทีม่คืา่นยิมสงูในลงัคม ลืง่เหลา่นีจ้ะชว่ยเพิม่ความสนใจตอ่ขา่วสารทางการเมอืงใหก้บัประชาชน 
มากข้ึนด้วย

Jeromie Backer and Ivan Preston (1969) : ค้นพบว่าการใชล้อืมวลชนมคืวามลัมพนัธ์กับ 
กจิกรรมทางการเมอืง อธบิายไดว่้าผูท้ีส่นใจกจิกรรมทางการเมอืงหรือเคยร่วมในกจิกรรมทางการเมอืง 
จะสนใจขา่วสารทางการเมอืงมากกวา่ผูท้ ีไ่มเ่คยรว่ม นอกจากนีผู้ท้ีม่คืวามศรัทธาในระบบการเมอืงด ู
เหมอืนว่าจะมลืว่นชว่ยลงัคมไดน้ัน้ จะเปน็ผูท้ีม่รืะดบัการสกืษาสงู มืฐานะทางเศรษฐกิจดี และเป็นผู้ท่ี 
ตดิตามขา่วสารทางการเมอืงอยา่งลมํา่เสมอ

พรคกัดิ ้ ผอ่งแผว้ (2523: 34) : ได้'ทำการสืกษ'าเร่ือง ‘'ขา่วสารการเมอืงของคนไทย" พบว่า 
ความเขา่วสารการเมอืงของคนไทยอยูใ่นระดบัปานกลางคอ่นขา้งสงู บคุคลทีม่รืะดบัขา่วสารการเมอืง 
สงู รับขา่วสารทางการเมอืงจากหนงัสอืพมิพม์ากกวา่จากแหลง่อืน่ ปจัจัยสำคัญทีม่อิืทธิพลต่อการม ี
ระดบัขา่วสารการเมอืงสงู/แตกตา่งกนัไดแ้ก ่ ช้ันทางคังคม (Social Class) โดยเฉพาะระดบัการสกืษา 
รายได ้ และเพศ การมรีะดบัขา่วสารทางการเมอืงสงูตํา่แตกตา่งกนั ไมไ่ดท้ำใหค้นไทยมคีวามรู้สืกมื
ประสทิธภิาพทางการเมอืงสงูตํา่แตกตา่งกนั บคุคลทีไ่ดรั้บความสารทางการเมอืงสงู ยิง่มคีวามรูลกืเหนิ 
หา่งทางการเมอืงสงู และผท้ีม่รืะดบัขา่วสารทางการเมอืงสงูกว่า รบรู้และเหน็ความสำคญัของบทบาท 
หนา้ทีข่องสถาบนัและองคก์ารตา่ง  ๆ ของรัฐ มอืตัราการเขา้มลืว่นร่วมทางการเมอืง และมือัตราการไป 
ใชส้ทิธเิลอืกตัง้ทีเ่กดิจากความสำนกึในตวัเองสงูกว่าผูท้ีม่รืะดบัขา่วสารทางการเมอืงตํา่กว่าอกีดว้ย

คุณากร เพชรคง(2533: 116) : สกืษาเกีย่วกบัการไหลของขา่วสารระหวา่งขา่วเมอืงหลวงขา่ว 
ทอ้งถิน่ และขา่วระดบัชาตใินรายการขา่วโทรทศันภ์าคคํา่ พบว่า ลกัษณะการกระจายขา่วสารมลีกัษณะ 
ของการกระจายขา่วทีไ่มส่มดลุย ์ แมว่้าแตล่ะสถานจีะพยายามเสนอขา่วระดบัชาตเิปน็จำนวนมาก แต่ 
ขา่วระดบัทอ้งถิน่นัน้ ยงัไมเ่ปน็ไปอยา่งทัว่ถงึและมปืริมาณขา่วนอ้ยกว่าขา่วระดบัเมอืงหลวงมาก ผู้วิจัย 
ไดวิ้เคราะหว่์า ขา่วจำนวนมากทีไ่ดรั้บการเสนอตา่งเปน็ขา่วทีม่สืถานทีเ่กดิของขา่วอยูใ่นเมอืงหลวง หรือ 
ไมก่เ็กีย่วขอ้งกบับคุคลหรือวัสดรุะดบัเมอืงหลวิง และไมเ่ปน็เร่ืองผดิปกติ หากเราจะพบว่าคนในทอ้งถิน่
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กฤษณ ์ ทองเลศิ (2535: 188-190) : ทำการคกืษาเกีย่วกบัการร้องทกุข์ผา่นสือ่มวลชน ในสวํน 
ทีเ่กีย่วขอ้งกบัหนงัสอืพมิพน์ัน้ พบว่าการนำเสนอเร่ืองร้องทกุขข์องสือ่หนงัสอืพมิพเ์ปน็การนำเสนอทัง้ 
เร่ืองร้องทกุขเ์กีย่วกบัปญัหาทางการเมอืงการปกครอง ปญัหาทางเศรษฐกิจ ปญัหาทางสังคม และ
ปญัหาสํวนบคุคล ซึง่ถอืว่าเปน็ลกัษณะพฤตกิรรมรูปแบบหนึง่ของการโวยวาย หรือการแสดงความไมพ่อ 
ใจ แตช่อ่งทางนี้ใม่ไดเ้ป ิดโอกาสโดยเสรืฺทัง้นีเ้ปน็ผลเนือ่งมาจากขัน้ตอนการคดัเลอืกนำเสนอเร่ืองร้อง 
ทกุข ์ ซึง่ผูเ้ปน็สือ่สารมวลชนตอ้งคำนงึถงึบริบทตา่ง  ๆ ทีเ่กีย่วขอ้งกบัการเสนอเร่ืองรอ้งทกุข ์ รวมถึง 
ทศ้นคตแิละคา่นยิมสวํนบคุคลของผูเ้ปน็สือ่สารมวลชนดว้ย การร้องทกุขผ์า่นสือ่มวลชนอาจเกดิมาจาก 
การรอ้งทกุขโ์ดยตรงตอ่หนว่ยงานทีเ่กีย่วขอ้งไมไ่ดผ้ลเปน็ทีพ่อใจ ผูร้้องทกุข์จงึไดถ้อนตวัจากการร้อง 
ทกุข์โดยตรง และหนัมาใขบ้ริการการร้องทกุขผ์า่นสือ่มวลซน ซ่ึงลักษณะดงักล่าวสอดคลอ้งกับแนวคดิ 
และทฤษฎกีารถอนตวัและการโวยวาย นอกจากนีย้งัพบว่าเหตผุลประการสำคญัของการร้องทกุขผ์า่น 
ส่ือมวลซนก็คือ ผูร้้องทกุขเ์หน็ว่า สือ่มวลชนเปน็ทีพ่ึง่ของเขาได ้หรือกลา่วอีกนยัหนึง่ว่า ประชาชนได้พึง่ 
พาสือ่มวลซนเพือ่นำเสนอเร่ืองร้องทกุข์

ตระหนักถึงความสำคัญหรือปัญหาของเมืองหลวงมากกว่าท้องถิ่นที,ตนอาคัยอยู่ เพราะข่าวท่ีนำ
เสนออกมาน้ันมักจะเป็นเร่ืองของคนเมืองหลวงมากกว่าข่าวท่ีเก่ียวข้องกับคนในท้องถ่ินน้ันๆน่ันเอง
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