
บทที 4

ผลการวิเคราะห์ข้อมูล

การวิจัยคร้ังน้ี มีวัตถุประสงค์เพ่ือพัฒนาตัวบ่งช้ีรวมและวิเคราะห์ความเป็นเลิศทาง 
วิชาการตามตัวบ่งชี้รวมสำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของลาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ใน 
มหาวิทยาลัยของรัฐ

ผู้วิจัยแบ่งการนำเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลเป็น2 ตอน ตังน้ี ตอนที 1 นำเสนอผล 
การพิจารณาตัดเลือกตัวบ่งชีรวมสำหรับความเป็นเลิศทางวิชากา?ของสาขาวิชาทางการวิจัยการ 
ศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐโดยใช้เทคนิคเดลฟาย ตอนที 2 นำเสนอผลการวิเคราะห์ความเป็น 
เลิศทางวิชาการตามตัวบ่งช้ีรวมท่ีได้ แบ่งเป็น 2.1 นำเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลเพ่ือกำหนด 
น้ําหนักคะแนนตัวบ่งช้ีรวมสำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการ 2.2 นำเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล
เพ่ือจัดอันตับ (Rank) ความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษาตามตัวบ่งช้ี 
รวมที่พัฒนา 2.3 นำเสนอผลการวิเคราะห์ความสอดคล้องในการจัดอันตับความเป็นเลิศทาง 
วิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษาของผู้เชี่ยวชาญ ในแต่ละมิติ/องค์ประกอบของความ 
เป็นเลิศทางวิชาการ และ 2.4 นำเสนอผลการวิเคราะห์ความลัมพันธ์ของการจัดอันตับความ
เป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ระหว่างการตัดสินโดยผู้เช่ียวชาญกับการ 
ให้คะแนนตามตัวบ่งช้ีรวมท่ีพัฒนา

ตอนที 1 ผลการพิจารณาคัดเลือกตัวบ่งช้ีรวมสำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการ
ของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ โดยใช้เทคนิคเดลฟาย

ปรากฎผลการวิเคราะห์ข้อมูล ตังน้ี
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ในรอบท่ี 1
1.1 ผลการพิจารณาคัดเลือกตัวบ่งช้ีรวมสำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการ

จากการเก็บรวบรวมข้อมูลตัวบ่งช้ี ใน?อบท่ี 1 โดยการใช้แบบลอบถาม 
ปลายเปิด (Open ended questionnaire) ของเทคนิคเดลฟาย ท่ีมีข้อคำถามให้ผู้เช่ียวชาญ 
พิจารณาตัวบ่งช้ีในแต่ละมิติ/องค์ประกอบของความเป็นเลิศทางวิชาการ ตามกรอบแนวคิดท่ีผู้
วิจัยนำเสนอว่าเห็นด้วยหรือไม่เห็นด้วย พร้อมท้ังมีข้อเสนอแนะให้ปรับปรุงแก็ใข/เพ่ิมเติมอย่างไรน้ัน 
ผู้วิจัยได้นำมาวิเคราะห์ จังเคราะห์ จนได้ตัวบ่งช้ีรวมสำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชา 
ทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาจัยฃองรัฐ ตังตารางต่อไปน้ี

ตารางท่ี 12 มิติ/องค์ประกอบสำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชา
ทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ ท่ีได้จากการพิจารณาของผู้เช่ียวชาญ ในรอบท่ี 1

มิติ/องค์ประกอบตามกรอบแนวคิดของผู้วิจัย มิติ/องค์ประกอบท่ีได้จากผู้เช่ียวชาญ
1. คุณภาพอาจารย์ 1. คุณภาพอาจารย์
2. การวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์ 2. การวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์
3. ทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการ 3. ทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการ
4. คุณภาพนิสิต/นักศึกษา 4. คุณภาพนิสิต/นักศึกษา
5. ขนาดของภาค/ลาขาวิชา
6. หลักสูตรท่ีใซ้ในการจัดการเรียนการสอน 5. หลักสูตรท่ีใชในการจัดการเรียนการสอน
7.ภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/ลาขาวิชา 6. ภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา

จากตารางที่ 12 แสดงให้เห็นว่า ผู้เช่ียวชาญได้พิจารณาเห็นชอบให้มีตัวบ่งช้ีรวม 
สำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ เป็น 
6 มิติ/องค์ประกอบของความเป็นเลิศทางวิชาการ หรืออาจกล่าวได้ว่ามี 6 ตัวบ่งซีรวม น้ันเอง ทังนี 
ได้ตัดมิติด้านขนาดของภาค/สาขาวิชาออก เน่ืองจากผู้เช่ียวชาญมีความคิดเห็นว่า ตัวบ่งช้ีใน
มิติน้ีซ้ําซ้อนกับมิติด้านทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการและมิติด้านหลักสูตรท่ีใซ้ในการจัดการเรียน 
การสอน จึงอาจจัดรวมไว้กับมิติเหล่าน้ีได้ เพ่ือความชัดเจนย่ิงข้ึน
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ตารางที่ 13 ตัวบ่งชี้รวมลำหร้บ่ความเป็นเลิศทางวิชากา?ของลาขาวิชาทางการ
วิจ ัยการศึกษา ในมหาวิทยาล้ยฃองรัฐที่ได้จากการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญ ในรอบที่ 1

นิติ/องค์ประกอบ ตัวบ่งช้ีตามกรอบแนวคิดของผู้วิจัย ตัวบ่งช้ีท่ีได้จากผู้เช่ียวชาญในรอบท่ี 1
1. คุณภาพอาจารย์ 
Input Indicators 1.1 เปอร์เซ็นต์อาจารย์ท่ีมีวุฒิ 1.1 ร้อยละของอาจารย์ท่ีมีวุฒิปริญญาเอก

ปริญญาเอก 1.2 ร้อยละของอาจารย์ในลาขาวิชาท่ีมื
1.2 ประลบการณ์ของอาจารย์ ตำแหน่งทางวิชาการเป็นศาลตราจารย์

(จำนวนปีท่ีลอน) หรือรองศาลตราจารย์

Process Indicators 1.3 ภาระงานสอนของอาจารย์

1.3จำนวนปีเฉล่ีย (ประสบการณ์)ในการ 
ลอนระตับบัณฑิตศึกษาของอาจารย์ 
ในลาขาวิชา

1.4 ร้อยละของอาจารยํในลาขาวิชาท่ี 
สามารถลอนหรือควบคุมวิทยานิพนธ์ 
ระตับปริญญาเอกได้

1.5 จำนวนรวมของสถาบันต่างประเทศท่ี 
อาจารย์ท้ังหมดในลาขาวิชาสำเร็จ 
การศึกษา

1.6 จำนวนช่ัวโมงการลอนเฉล่ียต่อสํ'ปดาห์
(คาบ/สํ'ปดาห์) ของอาจารย์ท่ีลอนในลาขาวิชา

1.4 ปริมาณงานประจำท่ีได้ร้บ่มอบ 1.7 จำนวนช่ัวโมงการลอนเฉล่ียต่อสํ'ปดาห์
หมาย ของอาจารย์ท่ีลอนให้แก่สถาบันอ่ืน

1.5 การเข้าร่วมสํมมนา ปีกอบรม (อาจารย์พิเศษ)
เพ่ือการทำวิจัย (จำนวนคร้ัง/ปี) 1.8 จำนวนนิสิตโดยเฉล่ียในความดูแล

วิทยานิพนธ์ของอาจารย์ในสาขาวิชา 
1.9 จำนวนช่ัวโมงเฉล่ียต่อสํ'ปดาห์ท่ี 

อาจารย์ในลาขาวิชาจัดสรรให้ 
■ นักศึกษาในความดูแลเข้าพบและชัก 

ถามปัญหา
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ตารางที่ 13 ตัวบ่งซี้รวมสำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการ

วิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐที่ได้จากการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญ ในรอบที่ 1 (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ ตัวบ่งช้ีตามกรอบแนวคิดของผู้วิจัย ตัวบ่งช้ีท่ีได้จากผู้เช่ียวชาญในรอบท่ี 1
Process Indicators

(ต่อ)
1.10 ร้อยละของอาจารย์ในสาขาวิชาท่ี 

ลามารถใช้โปรนกรมคอมพิวเตอร์ เพ่ือ 
การสอนและการวิเคราะห์ข้อมูล 
สำหรับงานวิจัยได้

1.11 ร้อยละของอาจารย์!นสาขาวิชาท่ี 
เป็นกรรมการทางการวิจัยการศึกษา 
ระดับประเทศ เช่น กรรมการวิจัยของ 
สำนักงานคณะกรรมการการวิจัยแห่ง 
ชาติ กรรมการจัดชิมโปเช่ียมการ 
วจิยัทางการศกึษา กรรมการสมาคม 
วิจัยต่างๆ เป็นต้น

1.12 จำนวนโครงการวิจัยโดยเฉล่ียต่อปีท่ี 
อาจารย์[นสาขาวิชาเป็นห์วหน้า 
โครงการ

1.13 จำนวนคร้ังโดยเฉล่ียต่อปีของ 
อาจารย์!นสาขาวิชาที ่เข้าประชุมหรือ 
ลัมมนาการวิจัยทางการศึกษาระดับ 
ชาติหรือนานาชาติ

1.14 สาขาวิชามีการประเมินการลอนของ 
อาจารย์อย่างเปน็ทางการทกุภาคการ 
ศึกษา



99

ตารางที่ 13 ตัวบ่งชี้รวมสำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการ

วิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐที่ได้จากการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญ ในรอบที่ 1 (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ ตัวบ่งช้ีตามกรอบแนวคดของผู้วิจัย ตัวบ่งช้ีท่ีได้จากผู้เช่ียวชาญในรอบท่ี 1
2. การวิจัย/ผลงาน 

ทางวิชาการของ 
อาจารย์

Process Indicators 2.1 จำนวนหัวข้อโครงการวิจัยโดยเฉล่ียต่อ 
ปีท่ีอาจารย์!นสาขาวิชาได้รับการแต่ง 
ท้ังให้เป็นท่ีปรึกษาอย่างเป็นทางการ 
จากสถาบันอ่ืน

Output Indicators 2.1 จำนวนบทความท่ีได้พิมพ์เผย 2.2 จำนวนบทความโดยเฉล่ียต่อปีของ
แพร่ในรอบ 4 ปี อาจารย์!นสาขาวิชาทีม่อีาจารย์เปน็

2.2 จำนวนตำราท่ีพิมพ์เผยแพร่ ใน ข่ือแรก(first author) ท่ีได้รับการตีพิมพ์
รอบ4 ปี ในวารสารวิชาการ

2.3 จำนวนการอ้างอิงของอาจารย์ 2.3 จำนวนงานวิจัยโดยเฉล่ียต่อปีของ
ต่อเอกสารท่ีพิมพ์เผยแพร่ในรอบ อาจารย์!นสาขาวิชาท่ีได้รับการอ้างอิง
4 ปี (citation) ในวารสารวิชาการระตับชาติ

2.4 รางวัลท่ีอาจารย์!ด้รัป หรือนานาชาติ
2.5 ทุนวิจัยท้ังหมดที,ได้รับ (จำนวน 2.4 จำนวนหนังสือวิชาการหรือตำราโดย

ทุน) เฉล่ียท่ีมีอาจารยํใ,นสาขาวิชาเป็นช่ือ 
แรก(first author) ท่ีได้รับการตีพิมพ์ 
เผยแพร่ ในรอบ 5 ปี

2.5 จำนวนงานวิจัยโดยเฉล่ียของอาจารย์ 
ในสาขาวิชาท่ีได้รับการเผยแพร่ ตีพิมพ์ 
และเสนอในการประชุม ลัมมนาทาง 
วิชาการระตับชาติหรือนานาชาติ ใน 
รอบ 5 ปี



100

ตารางที่ 13 ตัวบ่งชื้รวมสำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการ

วิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐที่ได้จากการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญ ในรอบที่ 1 (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ ตัวบ่งซ้ีตามกรอบแนวคิด'ของผู้วิจัย ตัวบ่งข้ีท่ีได้จากผู้เช่ียวชาญในรอบที 1
Output Indicators

(ต่อ)
2.6 จำนวนรางวัลผลงานวิชาการหรืองาน 

วิจัยโดยเฉล่ียท่ีอาจารย์!นสาขาวิชาได้ 
รับ จากการพิจารณาโดย
คณะกรรมการในรอบ 5 ปี

2.7 จำนวนทุนวิจัยภายในสถาบันโดย 
เฉล่ียท่ีอาจารย์!นสาขาวิชาได้รับ

ในรอบ รปี
2.8 จำนวนทุนวิจัยภายนอกสถาบันโดย 

เฉล่ียท่ีอาจารย์!นสาขาวิชาได้รับใน 
รอบ5 ปี

3. ทรัพยากรสนับ 
สมุนทางวิชาการ 

Input Indicators 3.1 อัตราส่วนนักศึกษาปริญญาโท 
ตอ่อาจารย์

3.2 จำนวนหนังสือท่ีใช้ประกอบ 
การเรียนการสอนตามหลักสูตร 
ท่ีมิอยู่'ใน'ห้องสมุด

3.3 ความบันสมัยของหนังสือท่ีใช้ 
ประกอบในหลักสูตรท่ีมีอยู่ใน 
ห้องสมุด

3.4 งบประมาณของสถาบันท่ีสนับ 
สมุนการวิจัยแก่ภาค/สาขาวิชา 
(บาท/ปี)

3.1 อัตราส่วนระหว่างจำนวนนักศึกษา 
ปริญญาโทในสาขาวิชาต่อจำนวน 
อาจารย์

3.2 อัตราส่วนระหว่างจำนวนหนังสือหรือ 
ตำราในสาขาวิชาทางการวิจัยการ 
ศึกษาท่ีลังช้ือเข้าห้องสมุดคณะ ใน 
รอบ 5 ปีต่อจำนวนนักศึกษาในสาขา 
วิชาท่ีมิอยู่ปัจจุบัน

3.3 จำนวนช่ือวารลารวิชาการในสาขาวิชา 
ทางการวิจัยการศึกษาจากต่างประเทศ 
ท่ีมีอยู่ในห้องสมุดคณะปัจจุบัน

3.4 อัตราส่วนระหว่างจำนวนเคร่ืองคอม 
พิวเตอร์ของคณะท่ีให้บริการสำหรับ
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ตารางที่ 13 ตัวบ่งชี้รวมลำหรบความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการ

วิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐที่ได้จากกา?พิจารณาของผู้เชี่ยวชาญ ในรอบที่ 1 (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ ตัวบ่งช้ีตามกรอบแนวติดของผู้วิจัย ตัวบ่งช้ีท่ีได้จากผู้เช่ียวชาญในรอบท่ี 1
Input Indicators

(ต่อ)

Process Indicators 3.5 อัตราการใช้ห้องสมุดของนัก 
ศึกษาในลังกัด (ช่ัวโมง/ลัปดาห์)

3.6 ห้องสมุดมิการจัดระบบในการ 
ให้บริการด้านการสืบค้น ยืม คืน 
หนังสือ อย่างมิประสิทธิภาพ

3.7 อาจารย่ในสาขาวิชาสามารถให้ 
ห้องสมุดช้ือหนังสือได้ตาม 
ต้องการ

นักศึกษาในการสืบค้นข้อมูลหรือ 
ปฎิบ่ติงานต่อจำนวนนักศึกษาท้ังหมด 
ในคณะ

3.5 อัตราสิวนระหว่างจำนวนเคร่ืองคอม 
พิวเตอร์ของสาขาวิชาท่ีให้บริการ 
สำหรับนักศึกษาในการสืบค้นหรือ 
ปฏิบ้ติงานต่อจำนวนนักศึกษาท้ังหมด 
ในสาขาวิชา

3.6 ห้องสมุดคณะมิการจัดระบบในการสืบ 
ค้น ยืม คืนหนังสือ โดยใช้คอมพิวเตอร์

3.7 ห้องสมุดคณะมิบริการสำหรับ 
นักศึกษาในการสืบค้นข้อมูลทาง 
วิชาการจากฐานข้อมูลท้ังภายใน 
ประเทศและระหว่างประเทศด้วย 
คอมพวิเตอร์เข่น Internet E-mail 
เป็นต้น

3.8 ห้องสมุดคณะมิแผนกเฉพาะสำหรับ 
การให้บริการค้นหา ยืม และคืนวิทยา 
นิพนธ์

4. คุณภาพนิสิต/ 
นักศึกษา 

Input Indicators 4.1 อัตราสิวนของจำนวนผู้สมัคร 
เป็นนักศึกษาปริญญาโทของ 
สาขาวิชาต่อจำนวนท่ีรับเช้าจริง

4.1 อัตราสิวนระหว่างจำนวนผู้สมัครเป็น 
นักศึกษาระดับปริญญาโทของสาขา 
วิชาต่อจำนวนนักศึกษาท่ีรับเข้าจริง
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ตารางที่ 13 ตัวบ่งชี้รวมสำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของลาขาวิชาทางการ

วิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐที่ได้จากการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญ ในรอบที่ 1 (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ ตัวบ่งช้ีตามกรอบแนวคิดของผู้วิจัย ตัวบ่งช้ีท่ีได้จากผู้เช่ียวชาญในรอบท่ี 1
Input Indicators 4.2 คะแนนเฉล่ียวิชาเฉพาะของ 4.2 ร้อยละของคะแนนเฉล่ียวิชาเฉพาะ

(ต่อ) สาขาวิชาท่ีนักศึกษาลอบคัด ของสาขาวิชาท่ีนักศึกษาสอบคัดเลือก
เลือกเข้าศึกษาต่อใด้ในระดับ เข้าศึกษาต่อได้ในระดับปริญญาโท
ปริญญาโท 4.3 เกรดเฉล่ียสะสม(GPAX^ดยเฉล่ียของ

4.3 เกรดเฉล่ียสะสม(GPAX) ท่ีได้ นกัศึกษาเม่ือสำเร็จการศึกษาระดับ
ในระดับปริญญาตรี ปริญญาตรี

Process Indicators 4.4 ระดับความสนใจของนักศึกษา 4.4 ระดับความสนใจของนักศึกษาโดย
ต่อการเรียนวิชาในหลักสูตร เฉล่ียต่อการเรียนวิชาในหลักสูตร

4.5 การมิส่วนร่วมในกระบวนการเรียนการ 
สอนแบบกระตือรีอร้น(Active)ïอง 
นักศึกษาโดยเฉล่ีย

4.6 นักศึกษาโดยเฉล่ีย มิทักษะในการใช้ 
ภาษาไทย ภาษาองักฤษ เพ่ือการส่ือ 
สาร ท้ังในรูปของการพูดและการเขียน

4.7 นักศึกษาโดยเฉล่ียมิทักษะในการใช้ 
คอมพิวเตอร์เพ่ือการทำงานข้ันพ้ืนฐาน 
และการวิเคราะห์ข้อมูลเพ่ือการวิจัย

Output Indicators 4.5 ระดับความพิงพอใจของ 4.8 เกรดเฉล่ียสะสม(GPAX^ดยเฉล่ียท่ี
อาจารย์ท่ีมีต่อนักศึกษาในสาขา นักศึกษาแต่ละรุ่นได้รับจากการศึกษา
วิชา ตามหลักสูตรของสาขาวิชา

4.6 ระยะเวสา'ท่ีใช้ในการศึกษา1จน 4.9 ร้อยละของนักศึกษาในสาขาวิชาแต่
จบหลักสูตร(ปี) ละรุ่นท่ีมิเกรดเฉล่ียสะสม(GPAX)lflงแต่

4.7 เกรดเฉล่ียสะสม(GPAX)^ใด้รับ ' 3.50ข้ึนไป
จากการศึกษาในหลักสูตร 4.10 ลัดส่วนของนักศึกษาในสาขาวิชาท่ี

4.8 ลัดส่วนของผู้สำเร็จการศึกษา สำเร็จการศึกษาตามหลักสูตรภายใน
ตามหลักสูตรในระยะเวลา 2 ปี ระยะเวลา 2 ปี
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ตารางที่ 13 ตัวบ่งชี้รวมสำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการ
วิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐที่ได้จากการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญ ในรอบท่ี 1 (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ ตัวบ่งช้ีตามกรอบแนวคิดของผู้วิจัย ตัวบ่งช้ีท่ีได้จากผู้เช่ียวชาญในรอบท่ี 1
Output Indicators 4.9 อัตราการคงอยู่1ของผู้ใม่สำเร็จ 4.11 ร้อยละของนักศึกษาในลาขาวิชาแต่

(ต่อ) การศึกษาตามหลักสูตรในระยะ ละรุ่นท่ีมีผลงานวิทยานิพนธ์ในระดับ
เวลา 2 ปี ดีมาก (Excellence)

4.10 จำนวนนักศึกษาแต่ละรุ่นท่ี 4.12 ระดับความพึงพอใจของอาจารยํโดย
ลามารถศกึษาต่อถงึปริญญา เฉล่ียท่ีมีต่อคุณภาพของนักศึกษาใน
เอกได้ ลาขาวิชา

5. ขนาดของภาค/ 
ลาขาวิชา

Input Indicators 5.1 จำนวนนักศึกษาในลาขาวิชา
5.2 จำนวนอาจารย็ในลาขาวิชา
5.3 การเปิดลอนหลักสูตรปริญญา 

เอกของลาขาวิชา

6. หลักสูตรท่ีใช้ใน 
การจัดการเรียน 
การลอน

Input Indicators 5.1 ลาขาวิชามีการเปิดลอนวิชาท่ีเป็นวิธี 
วิทยาการวิจัยข้ันสูง เช่น LISREL HLM 
เป็นต้น

5.2 อัตราต่วนระหว่างจำนวนวิชาเลือกต่อ 
จำนวนวิชาบังคับตามหลักสูตรของ 
ลาขาวิชาท่ีให้นักศึกษาในลาขาวิชาลง 
ทะเบียนเรียนได้

5.3 จำนวนหลักสูตรปริญญาเอกท่ีเปิด 

ลอนในลาขาวิชา
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ตารางที่ 13 ตัวบ่งชี้รวมลำหรบความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการ

วิจัยการคิกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐที่ได้จากการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญ ในรอบที่ 1 (ต่อ)

มติ/องค์ประกอบ ตัวบ่งช้ีตามกรอบแนวคิดของผู้วิจัย ตัวบ่งช้ีท่ีได้จากผู้เช่ียวชาญในรอบท่ี 1
Process Indicators 6.1 มีแผนการใช้หลักสูตรท่ีชัดเจน 5.4 ลาขาวิชามีแผนการใช้หลักสูตรท่ี

Output Indicators

และเป็นไปได้ในการดำเนินการ
6.2 ระดับความลึกซ้ึงของเน้ือหา 

หลักสูตร
6.3 มีกิจกรรมเลริมหลักสูตรเพียง 

พอ
6.4 มีแผนในการวิเคราะห์และ 

ประเมินหลักสูตรตลอดจน 
ปรับปรุงหลักสูตรอย่างชัดเจน 
และต่อเน่ือง

6.5 ระดับความพึงพอใจของนัก

ชัด เจนและเป็นไปได้ในการนำไปปฏิบัติ 
จริง

5.5 สาขาวชิามีการประเมินและปรับปรุง 
หลักสูตรอย่างเป็นทางการทุกๆ 2 ปี

5.6 ระดับความพึงพอใจของอาจารย์ใน
คิกษาต่อการจัดการเรียนการ 
สอนในหลักสูตร

สาขาวิชาโดยเฉล่ียต่อผลการจัดการ 
เรียนการสอนรายวิชาในหลักสูตร

7. ภาวะผู้นำทางวิชา 
การของหัวหน้า 
ภาค/ลาขาวิชา 

Input Indicator 6.1 หัวหน้าภาค/สาขาวิชามีตำแหน่งเป็น

Process Indicators 7.1 มีแบบแผนการรับอาจารย์ใหม่

ศาสตราจารย์

6.2 มีแบบแผนการรับอาจารย์ใหม่และการ
แคะการพฒันาอาจารย์

7.2 มีความพยายามในการกระต้น ; ;  ไความเชอ ทศนคติ และการ 
ปฏิบัติอย่างจริงจังเพ่ือความเป็น 
เลิศทางวิชาการ

พัฒนาอาจารย์ในสาขาวิชาเป็นประจำ 
ทุกปี

6.3 มีแผนพัฒนาสาขาวิชาท่ีชัดเจนท้ัง 
แผนระยะลัน และแผนระยะยาว
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ตารางที่ 13 ตัวบ่งชี้รวมสำหรบความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการ

วิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐที่ได้จากการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญ ใน?อบที่ 1 (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ ตัวบ่งช้ีตามกรอบแนวคิดของผู้วิจัย ตัวบ่งช้ีท่ีได้จากผู้เช่ียวชาญในรอบท่ี 1
Process Indicators 7.3 มีการส่งเสริมสภาพแวดล้อม 6.4 มีความพยายามในการกระตุ้น

(ต่อ) บรรยากาศทางวิชาการแก่ ความเช่ือ ทัศนคติ และการปฏิบัติ
อาจารย์ อย่างจรงิจังของอาจารย์นกัศกึษาเพือ่

7.4 มีการส่งเสริมเชาวน์ปัญญาโดย ความเป็นเลิศทางวิชาการของ
การให้มีการแลกเปล่ียนความ สาขาวิชา
คิดเห็นกันระหว่างอาจารย์กับ 6.5 มีการจัดประชุมอาจารยํในสาขาวิชา
อาจารย ์ นักศึกษากับนักศึกษา เพ่ือสำรวจความต้องการ ปัญหาและ
อาจารย์กับนักศึกษา ปรับปรุง แผนการดำ เนินงานในสาขา 

วิชาเป็นระยะทุกเดือน 
6.6 มีการเผยแพร่ศาสตร์ของสาขาวิชา 

ทางการวิจัยการศึกษาให้บุคคลภายใน 
และ ภายนอกหน่วยงานรับทราบโดยให้ 
สาขาวิชามีการจัดทำวารสารวิชาการ
ออกเผยแพร่เป็นประจำ อย่างน้อยปีละ 
2 ฉบับ

6.7 มีการเผยแพร่ศาสตร์ของสาขาวิชา 
ทางการวิจัยการศึกษาให้บุคคลภายใน 
และภายนอกหน่วยงานรับทราบโดยให้ 
สาขาวิชามีการจัดอบรม ลัมมนา 
เป็นประจำ อย่างน้อยปีละ 1 คร้ัง

Output Indicators 6.8 ระดับความพึงพอใจของอาจารย"ใน 
สาขาวิชาโดยเฉล่ียต่อการบริหารงาน

. ของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา
6.9 หัวหน้าภาค/สาขาวิชามีผลงานวิชา 

การ เป็นท่ียอมรับของวงวิชาการและ 
วิชาชีพ ท้ังในประเทศและต่างประเทศ
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จากตารางที ่ 13 แสดงให้เห็นว่า การเกบ็รวบรวมขอ้มลูจากผูเ้ชีย่วชาญในรอบ
ท่ี 1 ผูเ้ชีย่วชาญไดเ้สนอแนะเพิม่เตมิตวับง่ชีต้ามกรอบแนวคดิของผูว้จัิยในทกุมติ/ิองคป์ระกอบของ 
ความเปน็เลศิทางวชิากา? กลา่วคอื ตัวบ่งชีต้ามกรอบแนวคิดของผูว้จิยัม ี 39 ตัวบ่งช้ี แต่ตัวบ่งช้ีท่ี 
ไดจ้ากผูเ้ชีย่วชาญในรอบที ่ 1 มีถึง 57 ตวับง่ชีโ้ดยมติดิา้นคณุภาพอาจารย ์ มจีำนวนตวับง่ชีม้ากที ่
สุด คือ 14 ตัวบ่งช้ี รองลงมาเปน็ ดา้นคณุภาพนสิติ/นกัศึกษา ดา้นภาวะผูน้ำทางวชิาการของ
หวัหนา้ภาค/สาขาวชิา ดา้นการวจิยั/ผลงานทางวชิาการของอาจารย ์ ดา้นท!พยากรสนบัสนนุทาง 
วชิาการ มจีำนวน 12, 9, 8, 8 ตามลำดับ และด้านหลกัสูตรทีใ่ข้ในการจัดการเรียนการสอน มี 
จำนวนตัวบ่งช้ีน้อยท่ีสุด คือ 6 ตัวบ่งช้ี ทัง้นีเ้มือ่จำแนกตัวบ่งชีอ้อกตามระบบการศกึษาแลว้ พบว่า 
ตัวบ่งชี้ที่ได้จากผูเ้ชีย่วชาญในรอบท่ี1 น้ันประกอบด้วย ตัวบ่งชี้ด้านปัจจัยนำเข้า (Input Indicators) 
17 ตัวบ่งช้ี, ตัวบ่งชี้ด้านกระบวนการ (Process Indicators) 25 ตัวปงช้ี และตัวบ่งชีด้า้นผลผลติ 
(Output Indicators) 15 ตัวบ่งช้ี ถ้าจำแนกตามคุณลักษณะของตัวบ่งชี้แล้วจะได้ตัวบ่งชีเ้ซงิปรมิาณ 
(Quantitative Indicators) 35 ตัวบ่งชี และตัวบ่งชีเซิงคุณภาพ (Qualitative Indicators)
22 ตัวบ่งช้ี

ตัวบ่งชี้ที่ได้จากการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญล่วนใหญ่ จะสอดคล้องกับกรอบแนวคิด 
ของผู้วิจัย แต่จะมีรายละเอียดที่ชัดเจนและคำนึงถึงความเป็นเลิศทางวิชาการเฉพาะของสาขาวิชา 
ทางการวิจัยทางการศึกษามากยิ่งขึ้น และเป็นตัวบ่งชี้ที่ผู้วิจัยพยายามปรบภาษาให้สื่อความหมาย 
ในการวัดและประเมินตัวบ่งชีใ้ห้มีความเหมาะสมสำหรบการพิจารณาของผู้เชี่ยวชาญในรอบท่ี 2 
ต่อไป
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1.2 ผลการพิจารณาฉันทามติจากการตอบกลับแบบสอบถามการเก็บ 

รวบรวมข้อมูล โดยใข้เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 2

ผู้วิจัยนำเสนอผลการวิเคราะห์ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบ 

กลับแบบลอบถาม?อบที่ 2 ในแต่ละมิติ/องค์ประกอบของความเป็นเลิศทางวิชาการ ตามตารางที่ 

1 4 - 19  ไว้ใ1นภาคผนวกง โดยสามารถสรุปผลการวิเคราะห์ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญได้ ดังน้ี

1.2.1 มิติด้านคุณภาพอาจารย์ พบว่า ตัวบ่งช้ีในมิติด้านคุณภาพ 
อาจารย์ทั้ง 14 ตัวบ่งช้ี มีตัวบ่งช้ีท่ีได้รับฉันทามติจากผู้เช่ียวชาญในเร่ือง ความเหมาะสมในการบ่งช้ี 
ความเป็นเลิศทางวิชาการและความเป็นไปไดในกา?เก็บรวบรวมข้อมูล 9 ตัวบ่งช้ี คือตัวบ่งช้ีท่ี 1.1,
1.2, 1.3, 1.4, 1.5, 1.6, 1.7, 1.8 และ 1.11 ตัวบ่งช้ีท่ีได้รับฉันทามติเร่ือง ความเหมาะสมในการ 
บ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการ แต่ ไม่ไค้รับฉันทามติเรืองความเป็นไปไค้ ในการเก็บรวบรวม 
ข้อมูลมี 4 ตัวบ่งช้ี คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 1.10, 1.12, 1.13 และ 1.14 ส่วนตัวบ่งช้ีท่ี ไม่ไค้รับฉันทามติ 
เรืองความเหมาะสม ในการบ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการ แต่ได้รับฉันทามติเร่ืองความเป็นไปได้ 
ในการเก็บรวบรวมข้อมูลมี 1 ตัวบ่งช้ี คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 1.9

1.2.2 มิติด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์ พบว่า
ตัวบ่งช้ีในมิติด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์ ท้ัง 8 ตัวปงช้ีน้ี มีตัวบ่งช้ีท่ีได้รับฉันทามติ 
จากผู้เช่ียวชาญเร่ืองความเหมาะสมในกา?บ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการและความเป็นไปไดในการ 
เก็บรวบรวมข้อมูล 6 ตัวบ่งช้ี คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 2.2, 2.4, 2.5, 2.6, 2.7 และ 2.8 ตัวบ่งช้ีท่ีได้รับฉันทามติ 
เร่ืองความเหมาะสมในกา?บ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการ แต่ ไม่ไคร้ับฉันทามติเรืองความเป็น 
ไปไค้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลมี 2 ตัวบ่งช้ี คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 2.1 และ 2.3

1.2.3 มิติด้านทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการ พบว่า ตัวบ่งช้ีในมิติ 
ด้านทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการท้ัง 8 ตัวปงช้ีน้ี มีตัวบ่งช้ีท่ีได้รับ่ฉันทามติจากผู้เช่ียวชาญเร่ือง 
ความเหมาะสมในการบ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการ และความเป็นไปได้ไนการเก็บรวบรวมข้อมูล 
5 ตัวบ่งช้ี คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 3.2, 3.3, 3.4, 3.5 และ 3.7 ตัวบ่งชี้ที่ไม่ไค้รับฉันทามติเรืองความ 
เหมาะสม ในการบ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการแต่ได้รับฉันทามติเร่ืองความเป็นไปได้ในการเก็บ 
รวบรวมข้อมูลมี3 ตัวบ่งชี้คือตัวบ่งชี้ที่3.1, 3.6 และ 3.8
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1.2.4 มิติด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา พบว่า ตัวปงช้ีในมิติด้าน 
คุณภาพนิสิต/นักศึกษาท้ัง 12 ตัวบ่งช้ีน้ี มีตัวบ่งช้ีท่ีได้รับ่ฉันทามติจากผู้เช่ียวชาญเร่ืองความเหมาะ 
สมในการบ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการและความเป็นไปได้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล 7 ตัวบ่งช้ี คือ 
ตัวบ่งช้ีท่ี 4.1,4.3, 4.7, 4.8, 4.10, 4.11 และ 4.12 ตัวบ่งช้ีท่ีได้ร้บ่ฉันทามติเร่ืองความเหมาะสมใน 
การบ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชากา?แต่ ไม่ได้รับฉันทามติเรืองความเป็นไปได้ ในการเก็บรวบรวม 
ข้อมูล มี 2 ตัวบ่งช้ีคือ ตัวบ่งช้ีท่ี 4.5 และ 4.6 สิวนตัวบ่งช้ีท่ี ไม่ได้รับฉันทามติเรืองความเหมาะ 
สมในการบ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการแต่ได้รับฉันทามติเร่ืองความเป็นไปได้ในการเก็บรวบรวม 
ข้อมูล มี 3 ตัวบ่งช้ี คือตัวปงช้ีท่ี 4.2, 4.4 และ 4.9

1.2.5 มิติด้านหลักสูต?'ท่ีใ,ข้ใ'นกา?'จัดการเรียนการสอน พบว่า ตัวบ่ง 
ชี้ในมิติด้านหลักสูตรท่ีใชในการจัดการเรียนการสอนท้ัง 6 ตัวปงชี้น้ี มีตัวบ่งชี้ที่ได้รับฉันทามติจากผู้ 
เชี่ยวชาญเรื่องความเหมาะสมในการบ่งชี้ความเป็นเลิศทางวิชาการและความเป็นไปได้ในการเก็บ 
รวบรวมข้อมูล 5 ตัวบ่งช้ี คือตัวบ่งช้ีท่ี 5.1,5.2, 5.3, 5.4 และ 5.5 ตัวบ่งช้ีที,ไม่ได้รับฉันทามติ 
เรืองความเหมาะสมในการบ่งชี้ความเป็นเลิศทางวิชาการแต่ได้รับฉันทามติเรื่องความเป็นไปได้ใน 
กา?เก็บรวบรวมข้อมูลมี 1 ตัวบ่งช้ีคือ ตัวบ่งช้ีท่ี 5.6

1.2.6 มิติด้านกาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา พบว่า
ตัวบ่งช้ีในมิติด้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา ท้ัง 9 ตัวบ่งช้ี มีตัวบ่งช้ีท่ีได้รัน 
ฉันทามติเร่ืองความเหมาะสมในการบ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชากา? และความเป็นไปได้ในการเก็บ 
รวบรวมข้อมูล 6 ตัวปงช้ี คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 6.1, 6.2, 6.3, 6.5, 6.6 และ 6.7 ตัวบ่ง1ช้ีท่ี'ได้รับ
ฉันทามติเร่ืองความเหมาะสมในการบ่งชี้ความเป็นเลิศทางวิชาการแต่ ไม่ได้รับฉันทามติเรือง 
ความเป็นไปได้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล มี 2 ตัวบ่งช้ี คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 6.4 และ 6.9 ส่วนตัวบ่งช้ีท่ีไม่ 
ได้รับฉันทามติเรืองความเหมาะสมในการบ่งชี้ความเป็นเลิศทางวิชาการและไม่ได้รับฉันทามติ 
เรืองความเป็นไปได้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล มี 1 ตัวบ่งช้ีคือ ตัวบ่งช้ีท่ี 6.8



109

1.3 ผลการพิจารณาฉันทามตํจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้เทคนิค

เดลฟาย รอบท่ี 3

ตัวบ่งซ้ีท่ีผู้วิจัยนำมาวิเคราะห์ในรอบท่ี 3 นมีจำนวนมากกว่า รอบท่ี 2 
กล่าวคือ รอบท่ี 3 จะมีตัวบ่งช้ีรวมท้ังสิน 63 ตัว ท้ังน้ีเน่ืองจากได้มีตัวบ่งช้ีท่ีผู้เช่ียวชาญบางท่าน 
เสนอเพมเตมมาในการตอบแบบสอบถามรอบท่ี 2 6 ตัว ประกอบด้วย เท่ีมตัวบ่งช้ีในมิติด้าน
คุณภาพอาจารย์ 3 ตัว คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 1.15, 1.16 และ 1.17 เพ่ิมตัวบ่งช้ี ในมิติด้านการวิจัย/ผลงาน 
ทางวิชาการของอาจารย์ 1 ตัว คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 2.9 เพ่ิมตัวบ่งช้ีในมิติด้านคุณภาพนิสิต/นักคืกษๆ 1 
ตัวคือ ตัวบ่งช้ีท่ี 4.8 และเพ่ิมตัวบ่งช้ีในมิติด้านหลักสูตรท่ีใช้ในการจัดการเรียนกา?ลอน 1 ตัวคือ
ตัวบ่งช้ีท่ี 5.7 ผู้วิจัยจึงนำมาใช้เป็นข้อมูลให้ผู้เช่ียวชาญพิจารณาในรอบท่ี 3 ด้วย ปรากฎผลการ 
วิเคราะห์ฉันทามติของผู้เช่ียวชาญ ตังน้ี

ตารางท่ี 20 ฉันทามติของผู้เช่ียวชาญจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้
เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพ่ือพิจารณาตัวบ่งชี้ในมิติด้านคุณภาพอาจารย์

ตัวบ่งช้ี
ความเหมาะสม 

ในการบ่งชี้ความเป็นเสิศฯ
ความเป็นไปได้

ในการเก็บรวบรวมข้อมูลตามตัวบ่งชี้
I Mo-Mdn I ๐ 3 -0 , ฉั นทามติ I Mo-Mdn I Qj-Q, ฉ ัน ท าม ต ิ

Input Ind icators
1.1 รอยละรอง 

อาจารย์ที่มจุฟ้ 
ปริญญาเอกใน 
ลาราวิชาทางการ 
วิจัยกา?สื m tา

0.05 0.61 ใต้ 0.07 0.61 ใต้

1.2 รอยละของ 
อาจารย์ในสาขา 
วิชาที่มตำแหน่ง 
ทางวิชาการเป็น 
ศาสตราจารย์หรอ 
รองศาสตราจารย์

0.05 0.57 ใต้ 0.03 0.57 ใต้
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ตารางที่ 20 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับนบบสอบถามโดยใช้
เทคนิคเดลฟาย รอบที่ 3 เพ ื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในมิติด้านคุณภาพอาจารย์ (ต่อ)

ตัวบ่งช้ี
ความเหมาะสม 

ในการบ่งช้ีความเป็นเสิศฯ
ความเป็นไปได้

ในการเก็บรวบรวมข้อมูลตามตัวบ่งช้ี
I Mo-Mdn I q3-q ; ฉั นทามติ I Mo-Mdn I q3-q , ฉั นทามติ

1.3 จำนวนปีเฉลี่ย 
(ประสบการณ์)ใน 
การสอนระดับ 
บัณฑตสืกษาของ 
อาจารย์ในสาขา 
วิชา

0.02 0.61 ได้ 0.1 0.65 ได้

1.4 ร้อยละของ 
อาจารย์ในสาขา 
วิขาที่สามารถสอน 
หรอควบคุมวิทยา 
นิพนธ์ระดับ 
ปริญญาเอกได้

0.05 0.61 ได้ 0.07 0.67 ได้

1.5 จำนวนรวมของ 
สถาบันต่างประเทศ 
ที่อาจารย์ทั้งหมดใน 
สาขาวิขาสำเรํจการ 
ด้กษา

0.02 0.71 ได้ 0.04 1.00 ได้

P r o c e s s  Indicators  
1.6 จำนวนช่ัวโมงการ 

สอนเฉลี่ยต่อ 
สัปดาห์ข์องอาจารย์ 
ท่ีสอนในสาขาวิซา

0.12 0.96 ได้ 0.05 0.61 ได้

1.7 จำนวนช่ัวโมงการ 
สอนเฉลี่ยต่อ 
สัปดาห์ของอาจารย์ 
ท่ีสอนให้แก่สถาบัน 
อ่ืน (อาจารย์พิเศษ)

0.19 1.15 ได้ 0.07 0.71 ได้
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ตารางที่ 20 ฉ ันทามติของผู้เช ี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้
เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในมติด้านคุณภาพอาจารย์(ต่อ)

ตัวบ่งช้ี
ความเหมาะลม 

ในการบ่งช้ีความเป็นเลิศฯ
ความเป็นไปได้

ในการเก็บรวบรวมข้อมูลตามตัวบ่งช้ี
|Mo-Mdn| q3-q , ฉันทามติ I Mo-Mdn I ° 3 - ° 1 ฉันทามติ

1 .8 จำนวนนิสิตโดย 
เฉลี่ยในความดูแล 
วิทยานิพนธ์ของ 
อาจารย์ในลาชา 
วิชา

0.13 1.03 ได้ 0.12 1.06 ได้

1.9 จำนวนช่ัวโมง 
เฉล่ียต่อสิปดา'ห์ท่ี 
อาจารย์ในลาขา 
วิชาจัดลรรให้ 
น้กสืกษาในความ 
ดูแลเขาพบและ 
ซักถามปัญหา

0.08 0.91 ได้ 0.01 0.71 ได้

1.10 ร้อยละของ 
อาจารย์ในสาขา 
วิชาที่สามารถใซั 
โปรแกรมคอมพัว- 
เตอธ์เท่ีอการสอน 
และการวิเคราะห์ 
ข้อมูลสำหร้ปงาน 
วิจัยได้

0.01 0.71 ได้ 0.07 0.71 ได้



1 1 2

ตารางที่ 20 ฉ ันทามติของผู้เช ี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้
เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพ ื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในมิติด้านคุณภาพอาจารย์(ต่อ)

ตัวบ่งชี้

ความเหมาะสม 
ในการบ่งช้ีความเป็นเลิศฯ

ความเป็นไปได้
ในการเก็บรวบรวมข้อมูลตามตัวบ่งช้ี

I M o-M dn I 0,-Q, ฉั นทามติ I M o-M dn I ฉันทามติ
1.11 ร้อยละรอง 

อาจารย์ในลารา 
วิชาที่เปีนกรรมการ 
ทางการวิจัย 
การสืกษาระดับ 
ประเทศ เช่น 
กรรมการวิจัยรอง 
สำนักงานคณะ 
กรรมการการวิจัย 
แห่งชาติ กรรมการ 
จัดชิมโปเชี่ยมการ 
วิจัยทางการสืกพา 
กรรมกา?สมาคม 
วิจ ัยต ่างๅ เปินต้น

0.08 0.97 ใต้ 0.01 0.93 ไต้

1.12 จำนวนโครงการ 
วิจัยโดยเอที่ยต่อปี 
ที่อาจารย์ในสารา 
วิชาเปินหัวหน้า 
โครงการ

0.06 0.97 ใต้ 0.21 1.21 ไต้

1.13 จำนวนครั้งโดย 
เอลี่ยต่อปีฃอง 
อาจารย์ในสารา 
วิชาที่เร้าประชุม 
หรือสํมมนาการ 
วิจัยทางการสืกพา 
ระดับชาติหรือนานา 
ชาติ

0.04 0.57 - ไต้ 0.04 1.11 ไต้
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ตารางที่ 20 ฉ ันทามติของผู้เช ี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้
เทคนิคเดลฟาย รอบที่ 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในนิติด้านคุณภาพอาจารย์ (ต่อ)

ตัวบ่งช ี้

ความเหมาะสม 
ในการบ่งชี้ความเป็นเลิศฯ

ความเป็นไปได้
ในการเก็บรวบรวมข้อมูลตามตัวบ่งชี้

Mo-Mdn I Q f Q , ฉั นทามติ I Mo-Mdn I Q3-Q1 ฉั นทามติ
1.14 สาขาวิชามการ 

ประเมินการสอน 

ของอาจารย์อย่าง 

เป็น,ทางกา?ทุกภาค 
การสืกษา

0.19 1.15 ใต้ 0.11 1.26 ไต ้

1 .1 5 อาจารย่ในสาขา 
วิชามิกลวิธการสอน  
แบบเน้นวิจัย 
(Research Based  

Learn ing ) เช่น 
ลอนให้ผู้เรียนสืกษา 
งานวิจัยของ 
อาจารย์ผู้ลอนและ 
ของนักวิจัยชั้นน้าใน 
ศาสตร์ของตน 
ให้ฝ ืกทำการต้กษา 

รายกรณ ทำ 
โครงการหรี«ทำว ิจ ัย  

แบบจ ิ๋ว (B aby  
Research) ตลอด 

จนใช้ผลการวิจัย 
ประกอบการลอน 

เป็นต้น

0 .12 1.08 ไต ้ 0 .09 0.89 ใต้

1.16 ร้อยละของ 
อาจารย์ในสาขา 
วิชาที่ใต ้ร ับเชิญให  ้
เป็นผูป้ระเมินข้อ 
เสนอโครงการวิจัย 

ต่อปี

0.02 1.01 ไต ้ 0 .02 1.01 ใต้
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ตารางที่ 20 ฉันทามติของผู้เช ี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบลอบถามโดยใข้
เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวปงชี้ในมิติด้านคุณภาพอาจารย์(ต่อ)

ตัวบ่งช้ี
ความเหมาะสม 

ในการบ่งชี้ความเป็นเลิศฯ
ความเป็นไปได้

ในการเก็บรวบรวมข้อมูลตามตัวบ่งชี้
I M o-M dn I q3-q , ฉันทามติ I M o-Mdn I Qs-Q, ฉันทามติ

O utput Indicator 
1.17 ผลการประเมิน 

คุณภาพการสอน 
รองอาจารย์ใน 
สาชาวัชาโดยเฉลี่ย 
อยู่ในระดับดมาก

0.08 0.78 ใดั 0.03 0.78 ใดั

จากตารางที่ 20 แสดงให้เห็นว่า ในรอบท่ี 3 น้ี ตัวบ่งช้ีท้ัง 17 ตัวบ่งชี้ในมิติด้าน 
คุณภาพอาจารย์ ได้รับฉันทามติจากผู้เชี่ยวชาญเรื่องความเหมาะสมในการบ่งชี้ความเป็นเลิศทาง 
วิชาการและความเป็นไปได้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล ( I Mo-Mdn I ไม่เกินไ และ Q3-Q., ไม่
เก ิน 1.5) ทุกตัวบ่งช้ี
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ตารางที่ 21 ฉ ันทามติของผู้เช ี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบลอบถามโดยใช้
เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในมิติด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์

ตัวบ่งช้ี
ความเหมาะสม 

ในการบ่งชี้ความเป็นเลิศฯ
ความเป็นไปได้

ในการเก็บรวบรวมข้อมูลตามตัวบ่งชี้
I Mo-Mdn I Q 3- Q 1 ฉันทามติ I Mo-Mdn I Q3-Q, ฉั นทามติ

Process Indicator
2.1 จำนวนหัวข้อโครง 

การวิจ ัยโดยเอลึ่ย 
ต่อปีท ี่อาจารย์ไน  
สาขาวิชาได้ร ับการ 
แต่งตํ้งให้เป็นที ่
ปรกษาอย่างเป ็น  

ทางการจาก  
สถาบันอื่น

0.04 0.65 ได้ 0 .02 1.04 ได ้

Output Indicators 
2 .2  จำนวนบทความ  

โดยเอลี่ยต่อปีของ 
อาจารย์ไนสาขา 
ว ิชาท ี่มอาจารย ์ 

เป็นชื่อแรก(first 
au tho rjw ได้รัมการ 

ติฟ ้มฬไนวารสาร 
ว ิชาการ

0.03 0.57 ได้ 0 .13 1.03 ได ้

2 .3  จำนวนงานวิจ ัย 
โดยเอลี่ยต่อปีของ 
อาจารยํในสาขา 
ว ิชาท ีไ่ด้รับการ 

อ้างอิง ( c ita t io n ) ^  
วารสารวิชาการ 
ระดับชาดหรอ 
นานาชาติ

0 .15 1.05 ได ้ 0 .18 1.15 ได้
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ตารางท่ี 21  ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบลอบถามโดยใช้
เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในนิติด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์
(ต่อ)

ต ัว บ ่ง ช้ี
ค ว า ม เห ม า ะ ส ม  

ใน ก า ร บ ่ง ช ี้ค ว า ม เป ็น เล ิศ ฯ

ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้

ใ น ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล ต า ม ต ัว บ ่ง ช ี้

1 M o M d n  1 q 3- q , ฉันทามติ I M o-M dn I Û3-Q, ฉันทามติ
2 .4  จำนวนหนังสือ 

วิชาการหรอตำรา 
โดยเฉลี่ยที่ม 
อาจารย์ในลาชา 
วิชาเปินชึ่อแรก 
(firs t a u th o r)^ ได  ้

รับการติพิมพ ์ 

เผยแพรใน รอบ 5 ปี

0.01 0.53 ได ้ 0.06 0.61 ได้

2 .5  จำนวนงานวิจ ัย  

โดยเฉลี่ยชอง 
อาจารย์ในลาชา 
ว ิชาท่ีได้รับการเผย 

แพร่ ต•พิมพ์และ 
เสนอในการประรุม 

ส์มมนาทางวิชาการ 
ระดับชาตหรอนานา 
ชาติในรอบ 5 ปี

0.03 0.57 ได ้ 0 .07 0.61 ได ้

2.6 จำนวนรางวัลผล  
งานวิชาการหรือ 

งานวิจ ัยโดยเฉลี่ยท่ี 
อาจารย์ในลาชา 
ว ิชาใด ัร ้บจากการ 
พ ิจารณาโดยคณะ  
กรรมการในรอบ ธปี

0.05 0.57 ได ้ 0 .09

ะ . .  ร

0.61 ได้
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ต า ร า ง ท ี่ 21 ฉ ัน ท า ม ต ิข อ ง ผ ู้เช ี่ย ว ช า ญ จ า ก ก า ร ต อ บ ก ล ับ แ บ บ ล อ บ กามโดยใช้
เท ค น ค เด ล ฟ า ย  รอ บ ท ี่ 3  เพ ื่อ ฟ ิจ า ร ณ า ต ัว บ ่ง ช ี้ใน ม ิต ิด ้า น ก า ร ก ิล ัย /ผ ล ง า น ท า ง ก ิข า ก า ร ข อ ง อ า จ า ร ย  ์

(ต ่อ )

ตัวบ่งชี้
ความเหมาะสม  

ในการบ ่งช ี้ความเป ็นเล ิศฯ
ความเป ็นไปได้

ในการเก ็บรวบรวมข้อม ูลตามตัวบ ่งช ี้
I Mo-Mdn I Q3-Q, ฉันทามติ I Mo-Mdn I Qs-Q, ฉั นทามติ

2 .7  จำนวนทุนวิจ ัย 
ภายในสถาบันโดย 

เฉลี่ยที่อาจารยํใน 
ส าขาว ิชาได้รับใน 

รอบ 5 ปี

0 .0 6 0 .8 5 ได้ 0 .1 8 1.13 ได้

2.8 จำนวนทุนวิจ ัย 
ภายนอกสถาบัน  
โดยเฉล ี่ยท ี่อาจารย  ์
ในสาขาวิชาได้รับใน 

รอบ 5 ปี

0 .0 3 1 .03 ได ้ 0 .1 9 1.15 ได้

2 .9  จำนวนเงินทุนวิจ ัย 
ภายในสถาบันโดย 
เฉลี่ยท่ีอาจารย์ใน 
สาขา'วิชา'ใด้รับใน 
รอ บ 5 ปี

0 .0 9 0 .8 9 ได้ 0 .0 4 1.09 ได้

จากตารางที่ 21 แสดงให้เห็นว่า ในรอบท่ี 3 น้ี ตัวบ่งช้ีท้ัง 9 ตัวบ่งช้ีในมิติดา้นการ 
กิลัย/ผลงานทางกิชาการของอาจารย์ ได้รับฉันทามติจากผู้เชี่ยวชาญเรื่องความเหมาะลมในการบ่งชี ้
ความเป็นเลิศทางกิชาการและความเป็นไปได้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล ( I Mo-Mdn I ไมเ่กนิ1
และ 0 3-0 ใ ไม่เกิน 1.5) ทุกตัวบ่งชี้
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ตา?างที่ 22 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้

เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในมิติด้านท?ฟยากรสนิ'บสนุนทางวิชาการ

ต ัว บ ่ง ช ี้

ค ว า ม เห ม า ะ ล ม  

ใ น ก า ร บ ่ง ช ี้ค ว า ม เป ็น เล ิศ ฯ

ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้

ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล ต า ม ต ัว บ ่ง ช ี้

I M o-M dn I Q s-O , ฉ ั น ท าม ต ิ I Mo-Mdn I Q 3- Q 1 ฉ ัน ท า ม ต ิ
Input Indicators
3.1 อัตราส่วนระหว่าง 

จำนวนนักสืกษา 

ปริญญาโทในลาขา 
วิชาต ่อจำนวน  

อาจารย ์

0.02 1.04 ได ้ 0 .12 0.96 ได้

3 .2 อัตราส่วนระหว่าง 
จำนวนหนังสือหรือ 
ตำราในลาขาวิชา 

ทางการวิอ ัยการ 
สืกษาทึ่อ ังชื้อเข้า 
ห้องสมุดคณะใน  
รอบ 5 ปี ต่อจำนวน 
นักส ืกษาในสาขา 

วิชาท ึ่มอยู่ป ็จจุบ ัน

0 0.94 ได้ 0 0.77 ได ้

3 .3 จำนวนชื้อวารสาร 

วิชาการในสาขาวิชา 
ทางการวิอ ัยการ 

สืกษาจากต ่าง 
ประเทศทึ่มีอยู่ใน 
ห้องสมุดคณะ 
ป๋จจุบ ัน

0 0.94 ได้ 0.11 0.83 ได ้
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ตา?างที่ 22 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้

เทคนคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในมิติด้านท?ฟยาก?สนับสนุนทางวิชาการ (ต่อ)

ต ัว บ ่ง ช ี้

ค ว า ม เห ม า ะ ส ม  

ใ น ก า ร บ ่ง ช ี้ค ว า ม เป ็น เล ิศ ฯ

ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้

ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล ต า ม ต ัว บ ่ง ช ี้

1 M o-M dn 1 Q a -Q , ฉ ัน ท า ม ต ิ I M o-M dn I Û 3 -Q , ฉ ัน ท า ม ต ิ
3.4 อัตราส่วนระหว่าง 

จำนวนเครื่องคอม 
พิวเตอร์ของคณะที ่
ในบริการสำหรบ 
นักค้กษาในการสืบ  
ค้นข้อมูลหรือ 

ปฎิบ้ต ังานต่อ 
จำนวน'นักค้กษา 
ทั้งหมดในคณะ

0 .01 0.71 ไค้ 0.08 0 .97 ไค้

3.5 อัตราส่วนระหว่าง 
จำนวนเครื่องคอม 
พิวเตอร์รองสาขา 
วิชาที่ให ้บริการ 
สำหร้บนักค้กษาใน  
การสืบค้นหรือ 
ปฏิบ้ตังานต่อ 
จำนวนนักค้กษา 
ทั้งหมดในสาขาวิชา

0 .04 0.65 ไค้ 0.13 1.03 ไค้

Process Indicators 
3.6 ห ้องสมุดคณะม  

การจัดระบบในการ 
สืบค้น ยม ค้น 
หนังสือโดยใช้ 
คอมพิวเตอร์

0 .02 1.01 ไค้ 0.07 0 .80 ไค้
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ตารางที่ 22 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับนบบสอบถามโดยใช้

เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในมิติด้านทร้พยากรสนับสนุนทางวิชาการ (ต่อ)

ต ัว บ ่ง ช ี้

ค ว า ม เห ม า ะ ล ม  

ใน ก า ร บ ่ง ช ี้ค ว า ม  เป ็น เล ิศ ฯ

ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้

ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล ต า ม ต ัว บ ่ง ช ี้

I M o-M dn I q 3- q , ฉ ัน ท าม ต ิ I M o-M dn I Û3-Q, ฉ ั น ท าม ต ิ
3.7 หองสมุดคณะม  

บริการสำหรับ 
'น'กคืกษาในการสืบ 
ค้นข้อมูลทางวิชา 
การจากฐานข้อมูล 

ทั้งภายในประเทศ 
และระหว่างประเทศ 
ค้วยคอมพวเตอร  ์
เช่น In ternet 
E-mail เปินค้น

0 .06 1.06 ไค ้ 0 .08 0.91 ไค้

3.8 ห้องสมูดคณะม  
แผนกเฉพาะ 
สำหรับการให้ 
บริการค้นหา ยม 
และคืนวิทยานพนธ์

0 0.77 ไค้ 0.08 0 .97 ไค้

จ า ก ต า ร า ง ท ี่ 2 2  แ ส ด ง ให ้เห ็น ว ่า  ใน ร อ บ ท ี่ 3 น ี้ ต ัว บ ่ง ช ี้ท ั้ง  8  ต ัว บ ่ง ช ี้ใน ม ิต ิด ้า น  

ท ร ัพ ย า ก ร ส น ับ ส น ุน ท า ง ว ิช า ก า ร  ไ ด ้ร ับ ฉ ัน ท า ม ต ิจ า ก ผ ู้เช ี่ย ว ช า ญ เร ื่อ ง ค ว า ม เห ม า ะ ส ม ใ น ก า ร บ ่ง ช ี ้

ค ว า ม เป ็น เล ิศ ท า ง ว ิช า ก า ร แ ล ะ ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล  ( I M o -M d n  I ไ ม ่เก ิน ไ

แ ล ะ  Qg-Q, ไ ม ่เก ิน  1 .5 )  ท ุก ต ัว บ ่ง ช ี้
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ตารางที่ 23 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้

เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในมิติด้านคุณภาพนิสิต/นักสืกษา

ตัวบ่งช้ี
ความเหมาะสม 

ในการบ่งช้ีความเป็นเสิศฯ
ความเป็นไปได้

ในการเก็บรวบรวมข้อมูลตามตัวบ่งช้ี
I Mo-Mdn I Q f Q i ฉันทามติ I Mo-Mdn I q 3- q , ฉันทามติ

Input Indicators
4.1 อัตราส่วนระหว่าง 

จำนวนผู้สมัครเป ิน  
นักสืกษาระด ับ  
ปริญญาโทของ 
ลาขาวขา ต่อ 
จำนวนนักส ืกษาท ี ่
รับเข้าจริง

0.01 0.71 ได้ 0 .08 0.65 ได้

4 .2  ร้อยละของคะแนน 
เฉลี่ยวิขาเฉพาะของ 

สาขาวิขาที่ 

นักส ืกษาสอบดัด  
เลือกเข้าลืกษาต่อ  
ได้ในระดับ 

ปริญญาโท

0.04 0.71 ได ้ 0 .08 0.65 ได้

4 .3  เกรดเฉลี่ยสะสม 

(GPAX) โดยเฉลี่ย 
ของนักสืกษาเมื่อ  
สำเร็จการสืกษา 
ระดับปริญญาตริ

0 0.77 ได ้ 0 .08 0.65 ได้

Process Indicators
4.4 ระดับความสนใจ 

ของนักส ืกษาโดย 
เฉลี่ยต่อการเริยน 
วิขาในหลักส ูตร

0.01 1.12 ได้ 0 .16 1.22 ไ ด ้
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ตารางที่ 23 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้

เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในมิติด้านคุณภาพนิสิต/นักสืกษา (ต่อ)

ต ัวบ ่งช ี้
ค ว าม เห ม าะ ส ม  

ใน ก าร บ ่งช ี้ค ว าม เป ็น เล ิศ ฯ
ค ว าม เป ็น ไป ได ้

ใน ก าร เก ็บ รว บ รว ม ข ้อ ม ูล ต าม ต ัวบ ่งช ี้
1 Mo-Mdn 1 ๐ 3 -0 , ฉ ัน ท าม ต ิ 1 Mo-Mdn 1 q 3-q , ฉ ั นทามติ

4 .5  การมส่วนร่วมใน 
กระบวนการเรยน 
การสอนแบบ 
กระตือรอร้น 
(A c t iv e ) ïอง 
นักสืกษาโดยเฉลี่ย

0 0.94 ได้ 0.11 1.03 ได ้

4 .6  น ักสืกษาโดยเฉลี่ย  

มีท ักษะในการใช้ 
ภาษาใทย-ภาษา  
อังกฤษเพื่อการสึ่อ 
สาร ทั้งในรูปของ 
การพูดนละการ 

เขยน

0.02 0.85 ได ้ 0 .13 1.03 ได้

4 .7  น ักสืกษาโดยเฉลี่ย  
มีท ักษะในการใช้ 
คอมพิวเตอร์เพื่อ 
การทำงานขนพื้น 

1ฐานและการ 
วิเคราะพ์ขอมูลเพื่อ 
การวิจ ้ย

0.06 0.85 น 0.07 0.96 ได้

4 .8  ร้อยละของ 
นักสืกษาในลาชา 
ว ิชาต ่อป ี,ที่ไดเป็น 
ผู้'ช่วย'วิจัย (R A )ïอง 
อาจารย์ในสาขา 
วิชา

0.05 0 .99 ได ้ 0 .15 1.09 ได้
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ตารางที่ 23 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับนบบลอบถามโดยใช้

เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในมิติด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา (ต่อ)

ต ัว บ ่ง ช ี้

ค ว า ม เห ม า ะ ส ม  

ใ น ก า ร บ ่ง ช ี้ค ว า ม เป ็น เล ิศ ฯ

ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้

ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ช ้อ ม ูล ต า ม ต ัว บ ่ง ช ี้

I M o-M dn I 0 . - ๐ , ฉ ั น ท าม ต ิ I M o-M dn I Q 3- Q 1 ฉ ัน ท า ม ต ิ
O utput Indicators
4.9 ๓ รดเฉลี่ยสะสม 

(GPAX) โดยเฉลี่ยท, 

นักสืกษาแต่ละรุ่น  
ได้ร ับจากการสืกษา 
ตามหลักสูตรของ 
สา!ทว ิรา

0.02 0.61 ได้ 0.13 1.03 ได ้

4 .10 ร้อยละรอง 
นักสืกษาในสาขา 

วิชาแต่ละรุ่นที่ม  ี
เกรดเฉลี่ยสะสม 

(GPAX) ตั้งแต่ 3 .50  
รื้นไป

0.02 0.77 ได้ 0.13 0.90 ได้

4.11 ลัดส่วนของนัก 
สืกษาในสาขาวิชาท ี่ 
สำเร็จการสืกษา 

ตามหลักสูตรภาย 
ในระยะเวลา 2 ปี

0 .02 0 .77 ได้ 0.13 0.90 ได ้

4 .12  ร้อยละของนัก 
สืกษาในสาขาวิชา 
แต่ละรุ่นที่ม ีผลงาน 

วิทยานพนธํใน 
ระดับดมาก 
(E xce llence)

0.06 1.06 ได้ 0.07 0.80 ได้
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ตารางที่ 23 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้

เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในนิติด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา (ต่อ)

ตัวบ่งช้ี
ความเหมาะลม 

ในการบ่งช้ีความเป็นเลิศฯ
ความเป็นไปได้

ในการเก็บรวบรวมข้อมูลตามตัวบ่งช้ี
I Mo-Mdn I Q 3- Q 1 ฉันทามติ 1 Mo-Mdn 1 Q 3 - Q 1 ฉันทามติ

4 .13  ระดับความพง 
พอใจรองอาจารย ์ 
โดยเฉล ี่ยท ี่มต ่อค ุณ 0.04 0.93 ได้ 0 . 1 2 0 .96 ได้
ภาพของนักสืกษา 
ในสาฃาวิซา

จากตารางท่ี 23 แสดงให้เห็นว่า ในรอบท่ี 3 น้ี ตัวบ่งช้ีท้ัง 13 ตัวบ่งช้ีในนิติด้าน 
คุณภาพนิสิต/นักศึกษา ได้รับฉันทามติจากผู้เช่ียวชาญเร่ืองความเหมาะสมในกา?บ่งช้ีความเป็น 
เลิศทางวิชาการและความเป็นไปได้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล ( I Mo-Mdn I ไม่เกิน1 และ
Qa'Q, ไม่เกิน 1.5) ทุกตัวบ่งช้ี
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ตารางที่ 24 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบลอบถามโดยใช้

เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในมิติด้านหลักสูต?ที่ใช้ในการจัดการเรียนการสอน

ต ัว บ ่ง ช ี้

ค ว า ม เห ม า ะ ส ม  

ใน ก า ร บ ่ง ช ี้ค ว า ม เป ็น เล ิศ ฯ

ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้

ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล ต า ม ต ัว บ ่ง ช ี้

I M o-M dn I < V Q , ฉ ัน ท า ม ต ิ I M o-M dn I q 3- q , ฉ ั น ท าม ต ิ
Input Ind icators
5.1 สาขา'วิซามการ 

เปิดสอนวิชาท่ีเปีน 
วิธวิทยาการวิจัยรั้น 
สูง เช่น LISREL 
HLM เปินต้น

0.28 1.26 ไต้ 0.18 1.15 ไต้

5.2 อัตราส่วนระหว่าง 
จำนวนวิชาเสือกต่อ 
จำนวนวิชาบังคับ 
ตามหคักสูตรของ 
สาขาวิชาที่ให้นัก 
สืกษาในสาขาวิชา 
ลงทะเปียนเรียนไต้

0.08 0.91 ไต้ 0.18 1.15 ไต้

5.3 จำนวนหลักสูตร 
ปริญญาเอก'ท่ีเปิด 
สอนในสาขาวิชา

0.02 0.61 ไต้ 0.01 0.53 ไต้

P r o c e s s  Ind icators
5.4 สาขาวิชามีแผน 

การใช้หลักสูตรท่ี 
ชัดเจนและเป็นไปใต ้ 
ในการนำไปปฏิบํต ิ
จริง

0.02 0.77 ไต้ 0.02 0.65 ไต้

5.5 สาขาวิชามีการ 
ประเมีนและปร้บ 
ปรุงหลักสูตรอย่าง 
เปีนทางการทุกๆ 2ปี

0.02 1.04 ไต้ 0.06 1.06 ไต้
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ตารางที่ 24 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้

เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพื่อพิจารณาตัวบ่งชี้ในมิติด้านหลักสูตรที่ใช้ในการจัดการเรียนการลอน

(ต่อ)

ตัวบ่งชี้
ความเหมาะสม  

ในการบ ่งช ี้ความเป ็นเล ิศฯ
ความเป ็นไปได ้

ในการเก ็บรวบรวมข้อม ูลตามต ัวบ ่งช ี้
I M o-M dn I Qb-Q, ฉันทามติ I Mo-Mdn I q 3-q , ฉ ั นทามติ

Output Indicators
5.6 ระดับความพิงพอ 

ใจของอาจารยํใน 
สาขาวิชาโดยเอลึ่ย 
ต่อผลการจัดการ 
เรียนการสอนราย 
วิชาในหลักสูตร

0.06 0.77 ได้ 0.05 0.57 ได้

5.7 ระดับความพิงพอ 
ใจของนักสืกษาใน 
สาขาวิชาโดยเอลี่ย 
ต่อผลการจัดการ 
เรียนการสอนราย 
วิชาในหลักสูตร

0.03 0.75 ได้ 0.02 0.55 ได้

จ า ก ต า ร า ง ท ี่ 24 แ ส ด ง ให ้เห ็น ว ่า  ใน ร อ บ ท ี่ 3 น ี้ ต ัว บ ่ง ช ี้ท ง  7 ตัวบ่งช้ีในมิติด้าน 
ห ล ัก ส ูต ร ท ี่ใช ้ใน ก า ร จ ัด ก า ร เร ีย น ก า ร ส อ น  ได้ร ับ ่ฉ ัน ท า ม ต ิจ า ก ผ ู้เช ี่ย ว ช า ญ เร ื่อ ง ความเหมาะสมในการ 
บ ่ง ช ี้ค ว า ม เป ็น เล ิศ ท า ง ว ิช า ก า ร แ ล ะ ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล  ( I M o-M d n  I ไ ม เ่กน 1 

แ ล ะ  Q3-Q1 ไม่เ ก ิ น 1 . 5 )  ท ุ ก ตัวบ่ งชี ้



ตารางที่ 25 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากกา?ตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้

เทคนิคเดลฟาย รอบที่ 3 เพ ื่อพ ิจารณาตัวบ่งชี้ในมิต ิด ้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้า

ภาค/สาขาวิชา

ตั วบ่ งช ี้

ค ว า ม เห ม า ะ ส ม  

ใน ก า ร บ ่ง ช ี้ค ว า ม เป ็น เล ิศ ฯ

ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้

ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล ต า ม ต ัว บ ่ง ช ี้

I M o-M dn I Qj-Q, ฉ ั น ท าม ต ิ I M o-M dn I q3-q , ฉ ันทามติ
Input Indicator
6.1 หัวหน้าภาค/สาขา 

วิขามตำแหน่งเป็น 
ศาสตราจารย์

0.09 0.71 ได้ 0.03 0.57 ได้

Process Indicators
6.2 มแบบแผนการรัน  

อาจารย์,[หม่และ 
การพัฒนาอาจารย์ 
ในสาขาวิชาเป็น 
ประจำทุกปี

0.06 0.71 ได้ 0.06 0.65 ได้

6.3 ม แีผนพัฒนาสาขา 
วิชาท ีชั่ดเจนท่ี'งแผน 
ระยะสันและแผน 
ระยะยาว

0.04 0.65 ไ ด ้ 0.06 0.65 ได้

6.4 ม ีความพยายาม 
ในการกระตุ้นความ 
เช่ือ ทัศนคติและ 
การปฎิปติอย่าง 
จริงจังของอาจารย์ 
นักสืกษาเพื่อความ 
เป็นเลิศทางวิชาการ 
ของสาขาวิชา

0.01 0 .7 7 ได้ 0.19 1.15 ได้
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ตารางที่ 25 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยใช้

เทคนิคเดลฟาย รอบที่ 3 เพ ื่อพจารณาตัวบ่งข ี้ในนิต ิด ้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้า

ภาค/สาขาวิชา (ต่อ)

ต ัว บ ่ง ข ี้

ค ว า ม เห ม า ะ ส ม  

ใน ก า ร บ ่ง ข ี้ค ว า ม เป ็น เล ิศ ฯ

ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้

ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล ต า ม ต ัว บ ่ง ข ี้

M o-M dn 1 q3-q , ฉันทามติ I M o-M dn I Û3-Q, ฉั นทามติ
6.5 มการจัดประรุม 

อาจารย์ในลาซา 
วิชาเพ่ือสำรวจ 
ความต้องการ 
ป็ญหาและปรับปรุง 
แผนการดำเนินงาน 
ในสา'ขา'วิชาเปิน 
ระยะทุกเดํอน

0.02 0.71 ไต้ 0.03 0.71 ไต้

6.6 มีการพยแพร ่
ศาสตร์ของลาชา 
วิชาทางการวิจัย 
การสืกษาให้บุคคล 
ภายในและภาย 
นอกหน่วยงานรัน 
ทราบโดยให้สาขา 
วิชามีการจัดทำ 
วารลารวิขาการ 
ออกเผยแพร่เปิน 
ประจำอย่างห้อยปี 
ละ 2 ฉบับ

0.06 0.85 ใต้ 0.07 0.61 ไต้
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ตารางที่ 25 ฉันทามติของผู้เชี่ยวชาญจากการตอบกลับแบบสอบถามโดยH

เทคนิคเดลฟาย รอบท่ี 3 เพ ื่อพ ิจารณาตัวบ่งชี้ในมิต ิด ้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้า

ภาค/สาขาวิชา (ต่อ)

ตัวบ่งชี้
ความเหมาะสม  

ในการบ ่งช ี้ความเป ็นเล ิศฯ
ความเป ็นไปได ้

ในการเก ็บรวบรวมข้อม ูลตามต ัวบ ่งช ี้
I Mo-Mdn I q 3-q , ฉ ั นทามติ I Mo-Mdn I Û3-Q, ฉันทามติ

6.7 มีการเผยแพร่ศาสตร์ 
ของสาขาวิชาทางการ 
วิจัยการสืกษ'าให้'บุคคล 
ภายในและภายนอก 
หน่วยงานรับทราบโดยให้ 
สาขาวิชามีการจัดอบรม 
สัมมนาเปินประจำ 
อย่างน้อยปีละ1คร้ัง

0.06 0.65 ได้ 0.11 0.83 ได้

Output Indicators
6.8 ระดับความพิงพอใจของ 

อาจารย์ในสาขาวิชาโดย 
เฉล่ียท่ีมีต่อการบริหาร 
งานของหัวหน้า 
ภาค/สาขาวิชา

0.06 1.06 ได้ 0.07 0.71 ได้

6.9 หัวหน้าภาค/สาขาวิชาม ี
ผลงานวิชาการเปีนท่ียอม 
รับของวงวิชาการและ 
วิชาชพท้ังในประเทศและ 
ต่างประเทศ

0.04 0.65 ได้ 0.06 1.05 ได้

จ า ก ต า ร า ง ท ี่ 25 แ ส ด ง ให ้เห ็น ว ่า  ใน ร อ บ ท ี่ 3 น ี้ ต ัว บ ่ง ช ีท้ั้ง 9 ต ัว บ ่ง ช ี้ใน ม ิต ิด ้า น ภ า ว ะ  

ผ ู้น ำ ท า ง ว ิช า ก า ร ข อ ง ห ัว ห น ้า ภ า ค /ส า ข า ว ิช า  ไ ด ้ร ับ ฉ ัน ท า ม ต ิจ า ก ผ ู้เช ี่ย ว ช า ญ เร ื่อ ง ค ว า ม เห ม า ะ ส ม ใน  

ก า ร บ ่ง ช ี้ค ว า ม เป ิน เล ิศ ท า ง ว ิช า ก า ร แ ล ะ ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล  ( I M o-M d n  I

ไม่เก ิน ใ  และ Q3-Q1 ไม่เก ิน  1.5) ท ุก ต ัว บ ่ง ช ี้
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1.4 ผลการวิเคราะห์ระดับความเหมาะลมในการบ่งช้ีความเป็นเลิศทาง
วิชาการและความเป็นไปได้ในการเก็บข้อมูลตามตัวบ่งช้ี

ผลการวิเคราะห์ ความคิดเห็นของผู้เช่ียวชาญต่อความเหมาะสมของ 
ตัวบ่งช้ีในการบ่งช้ีความเป็นเลิคทางวิชาการและความเป็นไปได้ในการเก็บข้อมูลตามตัวบ่งช้ี ท่ี 
พัฒนาโดยใช้เทคนิคเดลฟายรอบท่ี 3 (รอบสุดท้าย) ปรากฎผล'ซ่ึงผู้1วิจัย'ได้เสนอเป็นค่าม้ธยฐาน
ตามมติ/องค์ประกอบของความเป็นเลิคทางวิชาการ ดังแสดงด้วยแผนภูมต่อไปน้ี

1. ตัวบ่งช้ีในมิติด้านคุณภาพอาจารย์

แผนภูมิท่ี 1 ระดับความเหมาะสมในการบ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการและความเป็น
ไปได้ในการเก็บข้อมูลตามตัวบ่งชี้ในมิติด้านคุณภาพอาจารย์

ค่ามัธยฐานของ
ความเหมาะลมและความเป็นไปได้

ต ัว บ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการ

หมายเหคุ m ความเหมาะลม

□  ความเป็นไปได้

จากแผนภูมิแท่งแสดงว่า ตัวบ่งช้ีท่ีผู้เช่ียวชาญ เห็นดว้ยอยา่งยง ว่ามีความเหมาะ 
ลมในการบ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการในมิติด้านคุณภาพอาจารย์ มี 5 ตัวบ่งช้ี (Mdn ต้ังแต่ 4.50 
ข้ึนไป) ประกอบด้วย ตัวบ่งช้ีด้านปัจจัยนำเข้า (Input Indicators) 2 ตัวบ่งช้ีและตัวบ่งช้ีด้าน 
กระบวนการ (Process Indicators) 3 ตัวบ่งซี ดังนี
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Input Indicators ได้แก่
1.1 ร้อยละของอาจารย์ท่ีมีจุฒปริญญา tอกในสาขา'วิชาทางการวิจัยการศึกษา
1.2 ร้อยละของอาจารย์ในสาขาวิชาท่ีมีตำแหน่งทางวิชาการเป็นศาสตราจารย์ 

หรือรองศาสตราจารย์

Process Indicators ได้แก่
1.11 ร้อยละของอาจารย*ในสาขาวิชาท่ีเป็นกรรมการทางการวิจัยการศึกษา 

ระดับประเทศ เช่น กรรมกา?วิจัยของสำนักงานคณะกรรมการ การวิจัย 
แห่งชาติ กรรมการจัดชิมโปเช่ียมการวิจัยทางกา?ศึกษา กรรมการ 
สมาคมวิจัยต่าง  ๆ เป็นด้น

1.14 สาขาวิชามีกา?ประเมินการลอนของอาจารย์อย่างเป็นทางการทุกภาค 
การศึกษา

1.15 อาจารย์ในสาขาวิชามีกลวิธการสอนแบบเน้นวิจัย (Research Based 
Learning) เช่น สอนให้ผู้เรืยนศึกษางานวิจัยของอาจารย์ผู้ลอนและ 
ของนักวิจัยช้ีน่นำในศาสตร์ของตนให้รกทำกา?ศึกษารายกรณี
ทำโครงกา? หรือทำวิจัยฉบบจ๋ิว (Baby Research) ตลอดงานใช้ผลการ 
วิจัยประกอบการลอน เป็นด้น

ตัวบ่งช้ีท่ีผู้เช่ียวชาญ เห็นด้วย ว่ามีความเหมาะสมในการบ่งช้ีความเป็นเลิศทาง 
วิชาการ,\นเมิติด้านคุณภาพอาจารย์ มี 11 ตัวบ่งช้ี (Mdn 3.50 - 4.49) ประกอบด้วย ตัวบ่งช้ีด้าน 
ปัจจัยนำเช้า (Input Indicators) 2 ตัวบ่งช้ี ตัวบ่งช้ีด้านกระบวนการ (Process Indicators) 8
ตัวบ่งช้ี และ ตัวบ่งช้ีด้านผลผลิต (Oulput Indicator) 1 ตัวบ่งช้ี ตังน้ี 

Input Indicators ได้แก่
1.3 จำนวนปีเฉล่ีย (ประสบการณ์) ในการสอนระตับบัณฑิตศึกษาของ 

อาจารย์ในสาขาวิชา
1.4 ร้อยละของอาจารย์ในสาขาวิชาท่ีลามารถลอนหรือควบคุมวิทยานํพนธ์ 

ระตับปริญญาเอกได้

Process Indicators ได้แก่
1.6 จำนวนช่ัวโมงการลอนเฉล่ียต่อจัปดาห์ของอาจารย์ท่ีลอนในสาขาวิชา
1.7 จำนวนช่ัวโมงการลอนเฉล่ียต่อสํบ่ดาห์ของอาจารย์ท่ีลอนให้แก'สถาบัน 

อ่ืน (อาจารย์พิเศษ)
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1.8 จำนวนนิสิตโดยเฉล่ียในความดูแลวิทยานิพนธ์ของอาจารย์ในสาขาวิชา
1.9 จำนวนช่ัวโมงเฉล่ียต่อสัปดาห์ท่ีอาจารย!นสาขาวิชาจัดสรรให้นักศึกษาใน 

ความดูแลเข้าพบและซักถามปัญหา
1.10 ร้อยละของอาจารย์ในสาขาวิชาท่ีลามารถใช้โปรแกรมคอมพิวเตอร์เพ่ือ 

การสอนและการวิเคราะห์ข้อมูลสำหรับงานวิจัยได้
1.12 จำนวนโครงการวิจัยโดยเฉล่ียต่อปีท่ีอาจารย์ในสาขาวิชาเป็นหัวหน้า 

โครงการ
1.13จำนวนครงโดยเฉล่ียต่อปีของอาจารย์ในสาขาวิชาท่ีเข้าประชุมหรอ 

สัมมนาการวิจัยทางการศึกษาระดับชาติหรอนานาชาติ
1.16 ร้อยละของอาจารย์ในลาชาวิชาท่ีได้ร์บเชิญให้เป็นผู้ประเมินข้อเสนอ 

โครงการวิจัยต่อปี

Output Indicator ได้แก่
1.17 ผลกา?ประเมินคุณภาพการลอนของอาจารย์ในสาขาวิชาโดยเฉล่ียอยู่ใน 

ระดับดมาก

และตัวบ่งชี้ที่ผู้เชี่ยวชาญไม่แน่ใจว่ามีความเหมาะสมในการบ่งชี้ความเป็นเลิศ 
ทางวิชาการในมิติด้านคุณภาพอาจารย์ มีเพียง 1 ตัวบ่งช้ี (Mdn 2.50 - 3.49) เป็นตัวบ่งช้ีด้าน 
ปัจจัยนำเข้า (Input Indicator) ได้แก่ ตัวบ่งช้ีท่ี 1.5 จำนวนรวมของสถาบันต่างประเทศท่ีอาจารย์ท้ัง 
หมดในลาชาวิชาสำเร็จการศึกษา

สำหรับความเป็นไปได้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลตามตัวบ่งชี้ในมิติด้านคุณภาพ 
อาจารย์ท้ัง 17 ตัวบ่งช้ีนน ผู้เช่ียวชาญเห็นว่า ตัวบ่งช้ีท่ีมีความ เป็นไปได้มากที่สุด ในการเก็บรวบ 
รวมข้อมูล (Mdn ท้ังแต่ 4.50 ช้ีนไป) มี 7 ตัวบ่งช้ีได้แก่ ตัวบ่งช้ีท่ี 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, 1.5, 1.6 และ
1.8 ส่วนตัวบ่งช้ีอีก 10 ตัวท่ีเหลือผู้เช่ียวชาญเห็นว่า มีความเป็นไปได้มาก ในการเก็บรวบรวม 
ข้อมูล (Mdn 3.50-4.49)
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แผนภูมิท่ี 2 ระดับความเหมาะสมในการบ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการและความเป็น
ไปได้ในการเก็บข้อมูลตามตัวบ่งช้ีในมิติด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชากา?ของอาจารย์ 

ค่ามิ'ธยฐานของ
ความเหมาะลมและความเป็นไปได้

2. ตัวบ่งชี้ในมิติด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์

ตัวบ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชากา? 

หมายเหตุ I  ความเหมาะลม

I I ความเป็นไปได้

จากแผใ4ภูมิแท่งแสดงว่า ตัวบ่งช้ีท่ีผู้เช่ียวชาญ เห็นด้วยอย่างยง ว่ามีความเหมาะ 
สมในการบ่งช้ีความเป็นเลิศทางวิชาการในมิติด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์ มี 6 ตัว 
บ่งช้ี (Mdn ต้ังแต่ 4.50 ช้ีนไป) เป็นตัวบ่งช้ีด้านผลผลิต (Ouput Indicators) ต้ังหมด ดังน้ี

2.2 จำนวนบทความโดยเฉล่ียต่อปีของอาจารย์ในสาขาวิชาท่ีมีอาจารย์เป็นช่ือแรก 
(first author) ท่ีได้รับการติพิมพ์!,นวารลารวิชาการ

2.3 จำนวน'งาน'วิจัยโดยเฉล่ียต่อปี'ของอาจารย์ในสาขา'วิชาท่ี'ได้รันการอ้างอํง 
(citation) ในวารสารวิชาการระดับชาติหรอนานาชาติ

2.4 จำนวนหนังสือวิชาการหรือตำราโดยเฉล่ียท่ีมีอาจารย์ในสาขาวิชาเป็นช่ือแรก 
(first author) ท่ีได้รับการติพิมพ์ เผยแพร่ใน?อบ 5 ปี

2.5 จำนวนงานวิจัยโดยเฉล่ียของอาจารย์ในสาขาวิชาท่ีได้รับการเผยแพร่ ติพิมพ์ 
และเสนอในการประชุม จัมมนาทางวิชาการระดับชาติหรือนานาชาติ ในรอบ 
5 ปี



134

2 .6  จ ำ น ว น ร า ง ว ัล ผ ล ง า น ว ิช า ก า ร ห ร ือ ง า น ว ิจ ัย โ ด ย เฉ ล ี่ย ท ี่อ า จ า ร ย ์ใ น ส า ข า ว ิช า ไ ด ้ร บ

จ า ก ก า ? พ ิจ า ร ณ า โ ด ย ค ณ ะ ก ร ร ม ก า ร ใ น ร อ บ  5 ป ี

ส ่ว น ต ัว บ ่ง ซ ี้ท ี่เห ล ือ อ ีก  4 ต ัว น ั้น  ผ ู้เช ี่ย ว ช า ญ  เห ็นด้วย ว ่า ม ีค ว า ม เห ม า ะ ส ม ใ น ก า ร  

บ ่ง ช ี้ค ว า ม เป ิน เล ิศ ท า ง ว ิช า ก า ร ใ น ม ิต ิด ้า น ก า ร ว ิจ ัย /ผ ล ง า น ท า ง ว ิช า ก า ร ข อ ง อ า จ า ร ย ์ (M d n  3 .5 0 -

4 .4 9 )  ป ร ะ ก อ บ ด ้ว ย ต ัว บ ่ง ช ี้ด ้า น ก ร ะ บ ว น ก า ร  ( P r o c e s s  In d ica to r ) 1 ต ัว แ ล ะ ต ัว บ ่ง ช ี้ด ้า น ผ ล ผ ล ิต  

(O u tp u t I n d ic a to r s )  3  ต ัว ด ังน

P r o c e s s  In d icator  ได ้แ ก ่

2 .1  จ ำ น ว น ห ัว ข ้อ โ ค ร ง ก า ร ว ิจ ัย โ ด ย เฉ ล ี่ย ต ่อ ป ีท ี่อ า จ า ร ย ์ใ น ส า ข า ว ิช า ไ ด ้!บ ก า ร  

แ ต ่ง ต ง ให ้เป ็น ท ี่ป ร ึก ษ า อ ย ่า ง เป ็น ท า ง ก า ร จ า ก ส ถ า บ ัน อ ื่น

O u tp u t In d ica to rs  ไ ด ้แ ก ่

2 .7  จ ำ น ว น ใา น ว ิจ ัย ภ า ย ใ น ส ถ า บ ัน โ ด ย เฉ ล ี่ย ท ี่อ า จ า ร ย ์ใน ส า ข า ว ิช า ไ ด ้? บ ่ใน ? อ บ5ไ
2 .8  จ ำ น ว น ท ุน ว ิจ ัย ภ า ย น อ ก ส ถ า บ ัน โ ด ย เฉ ล ี่ย ท ี่อ า จ า ร ย ์ใ น ส า ข า ว ิช า ไ ด ้ร ับ ใน  

รอบ  5 ป ี

2 .9  จ ำ น ว น เง ิน ท ุน ว ิจ ัย ภ า ย ใ น ส ถ า บ ัน โ ด ย เฉ ล ี่ย  ท ี่อ า จ า ร ย ์ใ น ส า ข า ว ิช า ไ ด ้! บ ใ น  

รอบ  5 ป ี

ลำหรับความเป็นไปได้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลตามตัวบ่งชี้ในมิติด้านการวิจัย/ผล 
งานทางวิชาการชองอาจารย์นั้ง 9 ตัวบ่งช้ีนั้น ผู้เชี่ยวชาญเห็นว่าตัวบ่งชี้ที่มี ความ เป ็นไปได ้มากที 
ส ุด  ในการเก็บรวบรวมข้อมูล (Mdn ต้ังแต่ 4.50 ข้ืนไป) มี 6 ตัวบ่งชี้ ได้แก่ตัวบ่งช้ีท่ี 2.2, 2.4, 2.5, 
2.6 , 2 .7  และ 2.8 ตัวบ่งชี้ที่มีความเป็นไปได้มาก ในการเก็บรวบรวมข้อมูล (Mdn 3.50 - 4.49) 
มี 2 ตัวบ่งชี้ ได้แก่ ตัวบ่งช้ีท่ี 2 .1 ,2 .9  และ ตัวบ่งชี้ที่มีความ เป็นไปได้ปานกลาง ในการเก็บรวบรวม 
ข้อมูล (Mdn 2.50 - 3.49) มี 1 ตัวบ่งช้ีได้แก่ ตัวบ่งช้ีท่ี 2.3
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แผนภูมิท่ี 3 ระดับความเหมาะสมในการปงชี้ความเป็นเลิศทางวิชาการและความเป็น
ไปได้ในการเก็บข้อมูลตามตัวปงชี้ในมิติด้านทร้ฟยากรสนับสนุนทางวิชาการ

ค่ามัธยฐานของ
ความเหมาะสมและความเป็นไปได้

3. ตัวบ่งช้ีในมิติด้านทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการ

3.1 3.2 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.8

ตัวบ่งชี้ความเป็นเลิศทางวิชาการ 

หมายเหตุ I  ความเหมาะสม

I I ความเป็นไปได้

จ า ก แ ผ น ภ ูม ิแ ท ่ง แ ส ด ง ว ่า  ผ ู้เช ี่ย ว ช า ญ เห ็นด้วยก ับ ต ัว บ ่ง ช ี้ท ั้ง  8  ต ัว  (M d n  3 .5 0  -

4.49) ว ่าม ิค ว า ม เห ม า ะ ส ม ใ น ก า ? ป ง ช ี้ค ว า ม เป ็น เล ิศ ท า ง ว ิช า ก า ร ใน ม ิต ิด ้า น ท ร ัพ ย า ก ร ส น ับ ส น ุน ท า ง  

ว ิช า ก า ร  แ ล ะ ม ิ ความ เป็นไ ป ไ ด ม้ากทีสุด (M d n  ท ั้ง แ ต ่ 4 .5 0  ข ึ้น ไป ) ใ น ก า ร เก ็บ ข ้อ ม ูล ต า ม ต ัว ป ง  

ช ี้ด ัง ก ล ่า ว  ยก เว้น ต ัว บ ่ง ช ี้ท ี่ 3 .2  ท ี่ผ ู้เช ี่ย ว ช า ญ เห ็น ว ่า  มิคว า ม เป็นไ ป ไ ด ้ม า ก  (Mdn 3 .5 0  - 4.49) 
ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล

ตัวบ่งช้ีท้ัง 8 ตัวบ่งช้ีประกอบด ้วย ต ัวบ่งซีด้านป ัจ จ ัย นำเข้า (Input Indicators) 5 
ตัวบ่งชี้และตัวบ่งชี้ด้านกระบวนการ (Process Indicators) 3 ต ัวบ่งซี ดังนี
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Input In d ica to r s  ไ ด ้แ ก ่

3 .1  อ ัต ร า ส ่ว น ร ะ ห ว ่า ง จ ำ น ว น น ัก ศ ึก ษ า ป ร ิญ ญ า โ ท ใ น ส า ข า ว ิช า ต ่อ จ ำ น ว น  

อ า จ า ร ย ์

3 .2  อ ัต ร า ส ่ว น ร ะ ห ว ่า ง จ ำ น ว น ห น ัง ส ือ ห ร ือ ต ำ ร า ใน ส า ข า ว ิช า ท า ง ก า ร ว ิจ ัย ก า ร  

ศ ึก ษ า  ท ี่อ ัง ซ ื้อ เข ้า ห ้อ ง ส ม ุด ค ณ ะ ใน ร อ บ  5  ป ี ต ่อ จ ำ น ว น น ัก ศ ึก ษ า ใ น ส า ข า  

ว ิช า ท ี่ม ีอ ย ู่ป จ จ ุบ ัน

3 .3  จ ำ น ว น ช ื่อ ว า ? ส า ร ว ิช า ก า ร ใ น ส า ข า ว ิช า ท า ง ก า ร ว ิจ ัย ก า ร ศ ึก ษ า จ า ก ต ่า ง  

ป ร ะ เท ศ  ท ี่ม ีอ ย ู่ใน ห ้อ ง ส ม ุด ค ณ ะ ป จ จ ุบ ัน

3 .4  อ ัต ร า ส ่ว น ร ะ ห ว ่า ง จ ำ น ว น เค ร ื่อ ง ค อ ม พ ิว เต อ ร ์ข อ ง ค ณ ะ ท ี่ให ้บ ร ิก า ร ล ำ ห ร ิบ  

น ัก ศ ึก ษ า ใน ก า ? ส ืบ ค ้น ข ้อ ม ูล ห ร ือ ป ฎ ิป ต ิง า น  ต ่อ จ ำ น ว น น ัก ศ ึก ษ า ท ั้ง ห ม ด  

ใ น ค ณ ะ
3 .5  อ ัต ร า ส ่ว น ร ะ ห ว ่า ง จ ำ น ว น เค ร ื่อ ง ค อ ม พ ิว เต อ ร ์ข อ ง ส า ข า ว ิช า ท ี่ให ้บ ร ิก า ร

ล ำ ห ร ิบ น ัก ศ ึก ษ า ใน ก า ร ส ืบ ค ้น ข ้อ ม ูล ห ร ือ ป ฎ ิป ต ิง า น  ต ่อ จ ำ น ว น น ัก ศ ึก ษ า ท ั้ง  

ห ม ด ใน ส า ข า ว ิช า

.P r o c e s s  In d ica to r s  ไ ด ้แ ก ่

3 .6  ห ้อ ง ส ม ุด ค ณ ะ ม ีก า ร จ ัด ร ะ บ บ ใน ก า ร ส ืบ ค ้น  ย ืม  ค ืน  ห น ังส ือ  โ ด ย ใ ช ้ 

ค อ ม พ ิว เต อ ร ์

3 .7  ห ้อ ง ส ม ุด ค ณ ะ ม ีบ ร ิก า ร ล ำ ห ร ิบ น ัก ศ ึก ษ า ใ น ก า ร ส ืบ ค ้น ข ้อ ม ูล ท า ง ว ิช า ก า ร  

จ า ก ฐ า น ข ้อ ม ูล ท ั้ง ภ า ย ใ น ป ร ะ เท ศ แ ล ะ ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ ด ้ว ย ค อ ม พ ิว เต อ ร  ์

เซ ่น  In tern e t E -m ail เป ็น ต ้น

3 .8  ห ้อ ง ส ม ุด ค ณ ะ ม ีแ ผ น ก เฉ พ า ะ ล ำ ห ร ิป ก า ร ให ้บ ร ิก า ร ค ้น ห า  ย ืม  แ ล ะ ค ืน  ว ิท ย า  

น ิพ น ธ ์
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น ผ น ภ ูม ิท ี่ 4  ร ะ ด ับ ค ว า ม เห ม า ะ ส ม ใ น ก า ร บ ่ง ช ี้ค ว า ม เป ็น เล ิศ ท า ง ว ิช า ก า ร แ ล ะ ค ว า ม เป ็น

ไ ป ไ ด ้ใน ก า ร เก ็บ ข ้อ ม ูล  ต า ม ต ัว บ ่ง ช ี้ใ น ม ิต ิด ้า น ค ุณ ภ า พ น ิส ิต /น ัก ศ ึก ษ า  

ค ่า ม ัธ ย ฐ า น ข อ ง

ค ว า ม เห ม า ะ ล ม แ ล ะ ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้

ร
4.5 

4
3.5 2
1.5 

1
0.5 

0
4.1 4.2 4.3 4.4 4.6 4.6 4.7 4.8 4.9 4.1 4.11 4.12 4.13

4. ตัวบ่งชี้ในมิติด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา

ต ัว บ ่ง ช ี้ค ว า ม เป ็น เล ิศ ท า ง ว ิช า ก า ร  

ห ม า ย เห ค ุ ฒ ค ว า ม เห ม า ะ ส ม

I I ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้

จ า ก แ ผ น ภ ูม ิแ ท ่ง แ ส ด ง ว ่า  ผ ู้เช ี่ย ว ช า ญ เห ็น ด ้ว ย ก ับ ต ัว บ ่ง ช ี้ท ั้ง  1 3  ต ัว  (M d n  3 .5 0  -

4 .4 9 )  ว ่า ม ิค ว า ม เห ม า ะ ส ม ใ น ก า ร บ ่ง ช ี้ค ว า ม เป ็น เล ิศ ท า ง ว ิช า ก า ร ใ น ม ิต ิด ้า น ค ุณ ภ า พ น ิส ิต /น ัก ศ ึก ษ า  

ต ัวบ่งช้ีท้ัง 1 3  ต ัว  ป ร ะ ก อ บ ด ้ว ย  ต ัว บ ่ง ช ี้ด ้า น ป ัจ จ ัย น ำ เข ้า  (In p u t In d ic a to r s )

3  ต ัว บ ่ง ช ี้ ต ัวบ่งช ี้ด ้า น ก ร ะ บ ว น ก า ร  ( P r o c e s s  In d ic a to r s)  5  ต ัว บ ่ง ช ี้ แ ล ะ ต ัว บ ่ง ช ี้ด ้า น ผ ล ผ ล ิต  

(O u tp u t  I n d ic a to r s )  5  ต ัว บ ่ง ช  ด ังน ิ

Input In d ica to r s  ไ ด ้แ ก ่

4 .1  อ ัต ร า ส ่ว น ร ะ ห ว ่า ง จ ำ น ว น ผ ู้ล ม ้ค ร เป ็น น ัก ศ ึก ษ า ร ะ ด ับ ป ร ิญ ญ า โ ท ข อ ง ส า ข า  

ว ิช า ต ่อ จ ำ น ว น น ัก ศ ึก ษ า ท ี่ร ้บ ่เข ้า จ ร ิง

4 .2  ร ้อ ย ล ะ ข อ ง ค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ว ิช า เฉ พ า ะ ช อ ง ล า ช า ว ิช า ท ี่น ัก ศ ึก ษ า ล อ บ ด ัด เล ิอ ก  

เข ้า ศ ึก ษ า ต ่อ ไ ด ้ใ น ร ะ ด ับ ป ร ิญ ญ า โ ท

4 .3  เก ร ด เฉ ล ี่ย ส ะ ส ม  (G P A X ) โ ด ย เฉ ล ี่ย ข อ ง น ัก ศ ึก ษ า เม ื่อ ส ำ เร ็จ ก า ร  

ศ ึก ษ า ร ะ ด ับ ป ร ิญ ญ า ต ร ิ
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P r o c e s s  In d ica to r s  ไ ด ้แ ก ่

4 .4  ร ะ ด ับ ค ว า ม ส น ใจ ข อ ง น ัก ศ ึก ษ า โ ด ย เฉ ล ี่ย ต ่อ ก า ร เร ีย น ว ิช า ใน ห ล ัก ส ูต ร

4 .5  ก า ร ม ี ส ่ว น ร ่ว ม ใน ก ร ะ บ ว น ก า ร เร ีย น ก า ร ล อ น น บ บ ก ร ะ ต ือ ร ีอ ร ้น  (A c tiv e )

ข อ ง น ัก ศ ึก ษ า โ ด ย เฉ ล ี่ย

4 .6  น ัก ศ ึก ษ า โ ด ย เฉ ล ี่ย  ม ีท ัก ษ ะ ใน ก า ร ใช ้ภ า ษ า ไ ท ย  -  ภ า ษ า อ ัง ก ฤ ษ  เพ ื่อ ก า ร  

ส ื่อ ส า ร ท ง ใน ? ป ข อ ง ก า ร พ ูด แ ล ะ ก า ร เข ีย น

4 .7  น ัก ศ ึก ษ า โ ด ย เฉ ล ี่ย ม ีท ัก ษ ะ ใน ก า ร ใช ้ค อ ม พ ิว เต อ ร ์เพ ื่อ ก า ? ท ำ ง า น ข ั้น พ ื้น ฐ า น  

แ ล ะ ก า ? ว ิเค ร า ะ ห ์ข ้อ ม ูล เพ ื่อ ก า ร ว ิจ ัย

4 .8  ร ้อ ย ล ะ ข อ ง น ัก ศ ึก ษ า ใน ส า ข า ว ิช า ต ่อ ป ีท ี่ไ ด ้เป ็น ผ ู้ช ่ว ย ว ิจ ัย  (R A ) ข อง  

อ า จ า ร ย ์ใ น ส า ข า ว ิช า

O u p u t In d ica to r s  ไ ด ้แ ก ่

4 .9  เก ร ด เฉ ล ี่ย ส ะ ส ม  (G P A X ) โ ด ย เฉ ล ี่ย  ท ี่น ัก ศ ึก ษ า แ ต ่ล ะ ร ุ่น ไ ด ้ร ้บ จ า ก ก า ร  

ศ ึก ษ า ต า ม ห ล ัก ส ูต ร ข อ ง ส า ข า ว ิช า

4 .1 0  ร ้อ ย ล ะ ข อ ง น ัก ศ ึก ษ า ใน ส า ข า ว ิช า แ ต ่ล ะ ร ุ่น ท ี่ม ีเก ร ด เฉ ล ี่ย ส ะ ส ม  (G P A X ) 

ต ั้ง แ ต ่ 3 .5 0  ข ึ้น ไป

4 .1 1  ล ัด ส ่ว น ข อ ง น ัก ศ ึก ษ า ใ น ส า ข า ว ิช า ท ี่ส ำ เร ็จ ก า ร ศ ึก ษ า ต า ม ห ล ัก ส ูต ร ภ า ย ใ น  

ร ะ ย ะ เว ล า  2  ป ี

4 .1 2  ร ้อ ย ล ะ ข อ ง น ัก ศ ึก ษ า ใน ส า ข า ว ิช า แ ต ่ล ะ ร ุ่น  ท ี่ม ีผ ล ง า น ว ิท ย า น ิพ น ธ ํใน  

ร ะ ด ับ ด ีม า ก  ( E x c e l le n c e )

4 .1 3  ร ะ ด ับ ค ว า ม พ ิง พ อ ใ จ ข อ ง อ า จ า ร ย ์โ ด ย เฉ ล ี่ย  ท ี่ม ีต ่อ ค ุณ ภ า พ ข อ ง น ัก ศ ึก ษ า  

ใ น ส า ข า ว ิช า

ส ำ ห ร ้บ ่ค ว า ม เป ็น ไ ป ไ ด ้ ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล ต า ม ต ัว บ ่ง ข ึ้ ใน ม ิต ิด ้า น ท ร ัพ ย า ก ร  

ส น ับ ล น ุน ท า ง ว ิช า ก า ร ต ั้ง  1 3  ต ัว บ ่ง ข ึ้น ั้น  ผ ู้เช ี่ย ว ช า ญ เห ็น ว ่า  ต ัว บ ่ง ข ึ้ท ี่ม ีค ว าม เป ็น ไ ป ไ ด ้ม า ก ท ีส่ ุด ใ น  

ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล  (M d n  ต ั้ง แ ต ่ 4 .5 0  ข ึ้น ไป ) มี 8  ต ัว บ ่ง ช ี้ ไ ด ้แ ก ่ ต ัว บ ่ง ข ึ้ท ี่ 4 . 1 , 4 . 2 ,  4 .3 ,  4 .8 ,  4 .9 ,  

4 .1 0 ,  4 .1 1  แ ล ะ  4 .1 2  ต ัว บ ่ง ข ึ้ท ี่ม ี ค ว าม เ ป ็น ไ ป ไ ด ้ม าก  ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล  (M d n  3 .5 0  -

4 .4 9 )  ม ี 4  ต ัว บ ่ง ช ี้ ไ ด ้แ ก ่ ต ัว บ ่ง ข ึ้ท ี่ 4 .4 ,  4 .6 ,  4 .7  แ ล ะ  4 .1 3  ส ่ว น ต ัว บ ่ง ข ึ้ท ี่เห ล ือ ท ี่ม ี ค ว าม เ ป ็น ไ ป ไ ด ้ 

ป าน ก ล าง  ใน ก า ร เก ็บ ร ว บ ร ว ม ข ้อ ม ูล  (M d n  2 .5 0  - 3 .4 9 )  ม ี 1 ต ัว บ ่ง ข ึ้ ได ้แ ก ่ ต ัว บ ่ง ข ึ้ท ี่ 4 .5
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แผนภูมิที่ 5 ระตับความเหมาะสมในการบ่งชี้ความเป็นเลิศทางวิชาการและความเป็น
ไปได้ในการเก็บข้อมูลตามตัวบ่งชี้ในมิติด้านหลักสูตรที่ใช้ในการจัดการเรียนกา?สอน 

ค่ามิธยฐานของ
ความเหมาะสมและความเป็นไปได้

5. ตัวบ่งช้ีในมิติด้านหลักสูต?ท่ีใช้ในการจัดการเรียนการสอน

5.1 5.2 5.3 5.4 5.5 5.6 5.7

ตัวบ่งชี้ความเป็นเลิศทางวิชาการ 

หมายเหตุ H  ความเหมาะสม

I I ความเป็นไปได้

จากแผนภูมิแท่งแสดงว่า ผู้เชี่ยวชาญ เห ็น ด ้ว ย  กับตัวบ่งช้ีท้ัง 7 ตัว (Mdn 3.50 -
4.49) ว่ามิความเหมาะสมในการบ่งชี้ความเป็นเลิศทางวิชาการในมิติด้านหลักสูตรที่ใช้ในการ 
จัดการเรียนการสอน และม ิค ว า ม เ ป ็น ไ ป ไ ด ้ม า ก  (Mdn 3.50 -4.49) ในการเก็บข้อมูลตาม
ตัวบ่งชี้ตังกล่าว ย ก เ ว ้น  ตัวบ่งช้ีท่ี 5.3 ที่ผู้เชี่ยวชาญเห็นว่ามิ ค ว า ม เ ป ็น ไ ป ไ ด ้ม า ก ท ีส ุด  ในการเก็บ 
ข้อมูล (Mdn ต้ังแต่ 4.50 ข้ึนไป)

ตัวบ่งชี้ต้ัง 7 ตัว ประกอบด้วย ตัวบ่งชี้ด้านปัจจัยนำเข้า (Input Indicators) 3
ตัวบ่งช้ี ตัวปงชี้ด้านกระบวนการ (Process Indicators) 2  ตัวบ่งช้ี และ ตัวบ่งชี้ด้านผลผลิต (Output 
Indicators) 2  ตัวบ่งชี้ ตังน้ี

Input Indicators ได้แก่
5.1 สาขาวิชามิการเปิดสอนวิชาที่เป็นวิธี่วิทยาการวิจัยขั้นสูง เซ่น LISREL 

HLMเป็นต้น
5.2 อัตราส่วนระหว่างจำนวนวิชาเลือกต่อจำนวนวิชาบังตับตามหลักสูตรของ 

สาขาวิชาที่ให้นักศึกษาในสาขาวิชาลงทะเบียนเรียนได้
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5.3 จำนวนหลักสูตรปริญญาเอกที่เปิดสอนในสาขาวิชา 

Process Indicators ได้แก่
5.4 สาขาวิชามีแผนการใช้หลักสูตรที่ซัดเจนและเป็นไปได้ในการนำไปปฎิบ้ติ 

จริง
5.5 ลาขาวิชามีกา?ประเมินและปริปปรุงหลักสูตรอย่างเป็นทางการทุก  ๆ2 ปี 

Output Indicators ได้แก่
5.6 ระดับความพึงพอใจของอาจารย่ในสาขาวิชาโดยเฉลี่ย ต่อผลการลัดการ 

เริยนการสอนรายวิชาในหลักสูตร
5.7 ระดับความพึงพอใจของนักศึกษาในสาขาวิชาโดยเฉลี่ย ต่อผลการลัดกา? 

เริยนการสอนรายวิชาในหลักสูตร
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แผนภูมิท่ี 6 ระดับความเหมาะลมในกา?บ่งชี้ความเป็นเลิศทางวิชาการและความเป็น
ไปได้ในการเก็บข้อมูลตามตัวบ่งชี้ในมิติด้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา

ค่ามัธยฐานของ
ความเหมาะสมและความเป็นไปได้

6. ตัวบ่งชี้ในมิติด้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา

6.1 6.2 6.3 6.4 6.5 6.6 6.7 6.8 6.9
ตัวบ่งชี้ความเป็นเลิศทางวิชาการ

หมายเห g  I  ความเหมาะสม

□  ความเป็นไปได้

จากแผนภูมิแท่งแสดงว่า ผู้เชี่ยวชาญ เห ็น ด ้ว ย  กับตัวบ่งช้ีท้ัง 9 ตัว (Mdn 3.50 -
4.49) ว่ามิความเหมาะสมในการบ่งชี้ความเป็นเลิศทางวิชาการในมิติด้านภาวะผู้นำทางวิชากา? 
ของหัวหน้าภาค/ลาขาวิชา และมิ ค ว า ม เ ป ็น ไ ป ไ ด ้ม า ก ทีส ุด  (Mdn ท้ังแต่ 4.50 ข้ึนไป) ในการเก็บ 
ข้อมูลตามตัวบ่งชี้ 3 ตัวได้แก่ตัวบ่งช้ีท่ี 6.1, 6.6, และ 6.7 ส่วนตัวบ,งช้ีท่ีเหลือ ได้แก่ ตัวบ่งช้ีท่ี 6.2, 
6.3,6.4, 6.5, 6.8 และ 6 .9 ผู้เชี่ยวชาญเห็นว่าม ิค ว า ม เ ป ็น ไ ป ไ ด ้ม า ก  (Mdn 3 .5 0 -4 .4 9 )ในการ 
เก็บรวบรวมข้อมูล

ตัวบ่งช้ีท้ัง 9 ตัว ประกอบด้วย ตัวบ่งชี้ด้านปัจจัยนำเข้า (Input Indicator)
1 ตัวบ่งช้ี ตัวบ่งชี้ด้านกระบวนการ (Process Indicators) 6 ตัวบ่งชี้ และตัวบ่งชี้ด้านผลผลิต 
(Output Indicators) 2 ตัวบ่งชี ดังนี

Input Indicator ได้แก่
6.1 หัวหน้าภาค/สาขาวิชามิตำแหน่งเ ป ็น ศาลตราจารย์
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Process Indicators ได้แก่

6.2 มีแบบแผนการรับอาจารย์ใหม่และการพัฒนาอาจารย์ในสาขาวิชาเป็น 
ประจำทุกปิ

6.3 มีแผนพัฒนาสาขาวิชาที่ชัดเจน ทั้งแผนระยะจันและแผนระยะยาว
6.4 มีความพยายามในการกระตุ้น ความเชื่อ ทัศนคติ และการปฎิบ้ติอย่างจริง 

จังของอาจารย์นักคึกษา เพี่อความเป็นเลศทางวิชาการของสาขาวิชา
6.5 มีการจัดประชุมอาจารย์ในสาขาวิชาเพี่อสำรวจความต้องการ ปัญหาและ 

ปรบปรุงแผนกา?ดำเนินงานในสาขาวิชาเป็นระยะทุกเดือน
6.6 มีการเผยแพร่ศาสตร์ของสาขาวิชาทางการวิจัยการคึกษาให้บุคคลภายใน 

และภายนอกหน่วยงานรับทราบ โดยให้สาขาวิชามีกา?จัดทำวารสาร 
วิชากา?ออกเผยแพร่เป็นประจำอย่างน้อยปีละ 2 ฉบบ

6.7 มีการเผยแพร่ศาสตร์ของสาขาวิชาทางการวิจัยการคึกษาให้บุคคลภายใน 
และภายนอกหน่วยงานรับทราบ โดยให้สาขาวิชามีการจัดอบรม จัมมนา 
เป็นประจำ อย่างน้อยปีละ 1 คร้ัง

Output Indicators ได้แก่
6.8 ระดับความพึงพอใจของอาจารย์ในสาขาวิชาโดยเฉลี่ยที่มีต่อการบ?หาร 

งานของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา
6.9 หัวหน้าภาค/ลาขาวิชา มีผลงานวิชาการเป็นที่ยอมรับของวงวิชาการและ 

วิชาชีพทั้งในประเทศและต่างประเทศ
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ตอนที 2 การวิเคราะห์ความเป็นเลิศทางวิชาการตามตัวบ่งช้ีรวมสำหรับความเป็นเลิศทาง 
วิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ

2.1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเพ่ือหาน้ําหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งช้ีรวมสำหรับ 
ความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ

ผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูลหาน้ีาหนักคะแนนตัวบ่งช้ีในแต่ละมิติ/องค์ประกอบของ 

ความเปน็เลศิทางวิชาการตามท่ีผู้เช่ียวชาญได้ให้น้ําหนักคะแนนไว้ เพ่ือนำมาประกอบในการให้

คะแนนความเป็นเลิศทางวิชาการแก่ข้อมูลท่ีเก็บรวบรวมได้จากสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ใน 

มหาวิทยาลัยของรัฐท้ัง 8 แห่ง โดยคำนวณเฉพาะน้ีาหนักคะแนนของตัวบ่งช้ีท่ีผู้วิจัยเก็บรวบรวม 

ข้อมูลได้อย่างลมบูรณ์ ( สาขาวิชาให้ข้อมูลตามรายการตัวบ่งช้ีท่ีลอบถามได้ครบถ้วน ) ยกเว้น บาง 

ตัวบ่งช้ีท่ีมีลักษณะตังต่อไปน้ี

(1 ) ต ัว บ ่ง ช ี้บ า ง ต ัว ท ี่ไ ม ่ส า ม า ร ถ น ำ ม า พ ิจ า ร ณ า ใ ห ้ค ะ แ น น ข ้อ ม ูล โ ด ย ใช ้เก ณ ฑ  ์

เท ีย บ ก ับ ส เก ล  1 -  1 0  เน ื่อ ง จ า ก  ไ ม ่ส า ม า ร ถ ร ะ บ ุไ ด ้อ ย ่า ง ช ัด เจ น ว ่า ข น า ด ข ้อ ม ูล ม า ก ห ร ือ น ้อ ย  ค ว ร จ ะ  

อ ย ู่ใน ส เก ล ร ะ ด ับ ใด จ ึง จ ะ เห ม า ะ ส ม  ไ ด ้แ ก ่

ต ัว บ ่ง ช ี้ท ี่ 1 .5  จ ำ น ว น ช ั่ว โม ง ก า ร ส อ น เฉ ล ี่ย ต ่อ ล ัป ด า ห ์ข อ ง อ า จ า ร ย ์ท ี่ส อ น ใน ส า ข า ว ิช า  

ต ัว บ ่ง ช ี้ท ี่ 1 .6  จ ำ น ว น ช ั่ว โ ม ง ก า ร ส อ น เฉ ล ี่ย ต ่อ ล ัป ด า ห ์ข อ ง อ า จ า ร ย ์ท ี่ส อ น ให ้แ ก ่ส ถ า บ ัน  

อ ื่น  (อ า จ า ร ย ์พ ิเศ ษ )

ต ัว บ ่ง ช ี้ท ี่ 1 .7  จ ำ น ว น น ิส ิต โ ด ย เฉ ล ี่ย ใ น ค ว า ม ด ูแ ล ว ิท ย า น ิพ น ธ ์ข อ ง อ า จ า ร ย ์ใน ส า ข า ว ิช า  

ต ัว บ ่ง ช ี้ท ี่ 5 .2  อ ัต ร า ส ํว น ร ะ ห ว ่า ง จ ำ น ว น ว ิช า เล ือ ก ต ่อ จ ำ น ว น ว ิช า บ ัง ค ับ ต า ม ห ล ัก ส ูต ร ข อ ง  

ส า ข า ว ิช า ท ี่ใ ห ้น ัก ศ ึก ษ า ใ น ส า ข า ว ิช า ล ง ท ะ เบ ีย น เร ืย น ไ ด ้
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ต ัว บ ่งซ ื้ท ี่ 5 .5  ส า ข า ว ิช า ม ีก า ร ป ร ะ เม ิน แ ล ะ ป ? บ ่ป ร ุง ห ล ัก ส ูต ร อ ย ่า ง เป ็น ท า ง ก า ร ท ุก ๆ  2  ป ี

(2 )  ต ัว บ ่ง ซ ื้ท ี่บ า ง ส า ข า ว ิช า ให ้ข ้อ ม ูล ไ ม ่ส ม บ ูร ณ ์ เน ื่อ ง จ า ก ไ ม ่ต อ บ  ห ร อ ให ้ 

ข ้อ ม ูล ไ ม ่ต ร ง ก ับ ร า ย ก า ร ต ัว บ ่ง ช ี้ท ี่ผ ู้ว ิจ ัย ล อ บ ถ า ม  ไ ด ้แ ก ่

ต ัว บ ่ง ช ี้ท ี่ 3 .2  อ ัต ร า ส ่ว น ร ะ ห ว ่า ง จ ำ น ว น ห น ัง ส ือ ห ร ือ ต ำ ร า ใน ส า ข า ว ิช า ท า ง ก า ร ว ิจ ัย ก า ร  

ศ ึก ษ า ท ี่ล ัง ซ ื้อ เข ้า ห ้อ ง ส ม ุด ค ณ ะ ใน ร อ บ  5  ป ี ต ่อ จ ำ น ว น น ัก ศ ึก ษ า ใ น ส า ข า  

ว ิช า ท ี่ม ีอ ย ู่ป ัจ จ ุบ ัน

ต ัว บ ่งซ ื้ท ี่ 3 .3  จ ำ น ว น ช ื่อ ว า ร ล า ร ว ิช า ก า ร ใน ส า ข า ว ิช า ท า ง ก า ร ว ิจ ัย ก า ร ศ ึก ษ า จ า ก  

ต ่า ง ป ร ะ เท ศ ท ี่ม ีอ ย ู่ใ น ห ้อ ง ส ม ุด ค ณ ะ ป ัจ จ ุบ ัน

ต ัว บ ่งซ ื้ท ี่ 3 .4  อ ัต ร า ส ่ว น ร ะ ห ว ่า ง จ ำ น ว น เค ร อ ง ค อ ม พ ิว เต อ ร ์ข อ ง ค ณ ะ  ท ี่ให ้บ ร ืก า ร ล ำ ห ร ับ  

น ัก ศ ึก ษ า ใน ก า ร ส ืบ ค ้น ข ้อ ม ูล ห ร ือ ป ฎ ิบ ้ต ิง า น ต ่อ จ ำ น ว น น ัก ศ ึก ษ า ท ั้ง ห ม ด  

ใ น ค ณ ะ

(3 )  ต ัว บ ่ง ซ ื้ท ี่บ า ง ส า ข า ว ิช า ให ้ข ้อ ม ูล ไ ด ้ไ ม ่ส ม บ ูร ณ ์เน ื่อ ง จ า ก บ า ง ส า ข า ว ิช า  

ง ด ร ับ  น ัก ศ ึก ษ า  ป ี 2 5 4 0  ได ้แ ก ่

ต ัว บ ่งซ ื้ท ี่ 4 .1  อ ัต ร า ส ่ว น ร ะ ห ว ่า ง จ ำ น ว น ผ ู้ส ม ัค ร เป ็น น ัก ศ ึก ษ า ร ะ ต ับ ป ร ิญ ญ า โท ข อ ง  

ส า ข า ว ิช า ต ่อ จ ำ น ว น น ัก ศ ึก ษ า ท ี่ร ้บ ่เข ้า จ ร ิง

ต ัว บ ่งซ ื้ท ี่ 4 .2  ร ้อ ย ล ะ ข อ ง ค ะ แ น น เฉ ล ี่ย ว ิช า เฉ พ า ะ ข อ ง ส า ข า ว ิช า ท ี่น ัก ศ ึก ษ า ส อ บ ต ัด  

เล ือ ก เข ้า ศ ึก ษ า ต ่อ ไ ด ้ใ น ร ะ ต ับ ป ร ิญ ญ า โ ท

ต ัว บ ่งซ ื้ท ี่ 4 .3  เก ร ด เฉ ล ี่ย ส ะ ส ม  (G P A X ) โ ด ย เฉ ล ี่ย ข อ ง น ัก ศ ึก ษ า เม ื่อ ส ำ เร ็จ ก า ? ศ ึก ษ า

ระตับปริญญาตรื
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ต ัว บ ่ง ช ี้ท ี่ 4 .7  ร ้อ ย ล ะ ข อ ง น ัก ศ ึก ษ า ใ น ส า ข า ว ิช า ต ่อ ป ี ท ี่ไ ด ้เป ็น ผ ู้ช ่ว ย ว ิจ ัย  (R A ) ของ  

อ า จ า ร ย ์ใ น ส า ข า ว ิช า

(4 )  ต ัว บ ่ง ช ี้ท ี่บ า ง ส า ข า ว ิช า ไ ม ่ไ ด ้ให ้ข ้อ ม ูล เน ื่อ ง จ า ก ไ ม ่ไ ด ้ม ีก า ร ป ร ะ เม ิน ต า ม  

ต ัว บ ่ง ช ี้ท ี่ผ ู้ว ิจ ัย ล อ บ ถ า ม  ไ ด ้แ ก ่

ต ัว บ ่งซ ี้ท ี่ 4 .1 1  ร ้อ ย ล ะ ข อ ง น ัก ศ ึก ษ า ใ น ส า ข า ว ิช า แ ต ่ล ะ ร ุ่น ท ี่ม ีผ ล ง า น ว ิท ย า น ิพ น ธ ์ใ น  

ร ะ ต ับ ด ีม า ก  ( E x c e l le n c e )

ด ัง น ั้น ผ ล ก า ร ว ิเค ร า ะ ห ์น ํ้า ห น ัก ค ะ แ น น ต ัว บ ่ง ช ี้ท ี่น ำ ม า พ ิจ า ร ณ า ป ร า ก ฎ ผ ล ก า ร ว ิเค ร า ะ ห ์

ข ้อ ม ูล  ด ังน ี้
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ตารางที่ 26 นํ้าหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งชี้รวมสำหรับความเป็นเลิศทาง

วิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ ที่แปลงคะแนนให้เต็ม 500

คะแนน

นำหน้ก 
คะแนน 
ของมิติ/ 

องค์ประกอบ

มิติ/,องค์ประกอบ 
(ตัวบ่งชี้รวม)

ตัวบ่งชี้ย่อย นาห'นักคะแนน 
ของตัวบ่งชี้

คะแนน
ความเป็นเลิศ ฯ 

(เมื่อ X มิลเกลตั้งแต่ 
1- 10)

1. คุณภาพ 
อาจารย ์

90 Input Indicators
1.1 ร้อยละของอาจารย์ที่มิวุฒ  ิ

ปริญญาเอกในสาขาวิชา 
ทางการวิจัยการศึกษา

7.35 0.735 x :

1.2 ร้อยละของอาจารย์ในลาขา 
วิชาที่มิตำแหน่งทางวิชาการ 
เป็นศาลตราจารย์หรือ 
รองศาสตราจารย์

7.35 0.735X

1.3 จำนวนปีเฉลย
(ประลบการณ์)ในการสอน 
ระดับบัณฑต ศึกษา'ของ 
อาจารยํในสาขาวิชา

6.43 0.643 x:

1.4 ร้อยละของอาจารย์Iนสาขา 
วิชาที่สามารถสอนหรือ 7.35 0.735X.
ควบคุมวิทยานิพนธ์ระดับ 
ปริญญาเอกไต  ้

Process Indicators 
1.5 จำนวนชั่วโมงการลอน 

เฉลี่ยต่อสัปดาห์ของอาจารย  ์
ที่ลอนในสาขาวิชา

★
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ต า ร า ง ท ี่ 2 6  น ํ้า ห น ัก ค ะ แ น น ค ว า ม ส ำ ค ัญ ข อ ง ต ัว บ ่ง ช ี้ร ว ม ล ำหร้บค ว า ม เป ็น I ล ิค ท า ง

ว ิช า ก า ร ข อ ง ล า ข า ว ิช า ท า ง ก า ร ว ิจ ัย ก า ? ศ ึก ษ า ใ น ม ห า ว ิท ย า ล ัย ข อ ง ร ัฐ  ท ี่แ ป ล ง ค :  

ค ะ แ น น  (ต ่อ )

;แ น น 'ให ้เต ็ม  5 0 0

มิติ/องค์ประกอบ 
(ตัวบ่งชี้รวม)

ใ!ทนนัก 
คะแนน 
ของมิติ/ 

องค์ประกอบ

ตัวบ่งชี้ย่อย น ํ้าหน ักคะแนน 
ของตัวบ่งชี้

คะแนน
ความเป็นเลิศ ฯ 

(เมึ่อ X มิลเกลตั้งแต่
1-10)

1. คุณภาพ 
อาจารย ์ (ต่อ)

1.6 จำนวนชั่วโมงการลอน 
เฉลี่ยต่อส์บ่ดาห์ฃองอาจารย  ์
ที่ลอนให้แก่ลถาบันอึ่น 
(อาจารย์พเศษ)

★ *

1 .7 จำนวนนิลิตโดยเฉลี่ยใน 
ความดูแลวิทยานิพนธ์ของ 
อาจารย่ในลาขาวิชา

k k

1.8 จำนวนชั่วโมงเฉลี่ยต่อ 
ส์บ่ดาห์ที่อาจารย์ในลาขา 

วิชาจัดสรรให้นักศึกษาใน 
ความดูแลเข้าพบและ 
ชักถามปัญหา

6.43 0.643 X:

1.9 ร้อยละของอาจารย์ในสาขา 
วิชาที่สามารถใฃโปรแกรม 
คอมพวเตอร์เพึ่อการลอน 
และการวิเคราะห์ข้อมูลลำหร้บ่ 
งานวิจัยใด

7.35 0.735 X

1.10 ร้อยละของอาจารย์ใน 
ลาขาวิชาที่เป็นกรรมการ 
ทางการวิจัยการศึกษาระดับ 
ประเทศ เซ่น กรรมการวิจัย 
ของสำนักงานคณะกรรมการ 
การวิจัยแห่งชาติกรรมการจัด 
ชิมโปเขี่ยม การวิจัยทาง 
การศึกษากรรมการลมาคม 
วิจัยต่างๆ เป็นตัน

7.35 0.735 X
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ตารางที่ 26 นํ้าหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งชี้รวมสำหร้บ่ความเป็นเลิศทาง

วิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษาในมหาวิทยาล้ยของ?ฐ ที่แปลงคะแนนให้เต็ม 500

คะแนน (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ 
(ตัวบ่งชี้รวม)

นาหน์ก 
คะแนน 
ฃองมิติ/ 

องค์ประกอบ

ตัวบ่งชี้ย่อย นํ้าหนักคะแนน 
ของตัวบ่งชี้

คะแนน

ความเป็นเลิศ ฯ 
(เมึ่อ X. มิสเกลตั้งแต่

1- 10)

1. คุณภาพ 
อาจารย์ (ต่อ)

1.11 จำนวนโครงการวิจัยโดย 
เฉลี่ยต่อปีที่อาจารย์ในสาขา 
วิซาเป็นหัวหน้าโครงการ

6.43 0.643 X,

1 .1 2จำนว'นครังโดยเฉลี่ยต่อปี 
ของอาจารย์ในสาขาวิชาที่เข้า 
ประชุมง1!รอสัมมนาการวิจัย 
ทางการศึกษาระตับชาติหรอ 
นานาชาติ

6.43 0.643 X

1.13 สาขาวิชามิการประเมิน 
การลอนของอาจารย์อย่าง 6.43 0.643 X

เป็นทางการทุกภาคการศึกษา 
1.14 อาจารย์ในสาขาวิชามิกล 

วิธการสอนแบบเน้นวิจัย

(Research Based Learning) 7.35 0.735X

เช่น ลอนให้ผู้เรืยนศึกษา 
งานวิจัยของอาจารย์ผู้สอน 
และของนักวิจัยชั้นนำใน 
ศาสตร์ของตนให้รกทำการ 
ศึกษารายกรณี ทำโครงการ

หรือทำวิจัยฉบับจว (Baby 
Research) ตลอดจนใช้ผล 
การวิจัยประกอบการสอน 
เป็นตัน
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ตารางที่ 26 นํ้าหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งชี้รวมสำหร้บ่ความเป็นเลิศทาง

วิชาการของลาขาวิชาทางการวิจัยการสืกษาในมหาวิทยาลัยของรัฐ ที่แปลงคะแนนให้เต็ม 500

คะแนน (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ 
(ตัวบ่งชี้รวม)

นํ้าหนัก 
คะแนน 
ซองมิติ/ 

องค์ประกอบ

ตัวบ่งชี้ย่อย นํ้าหนักคะแนน 
ซองตัวบ่งชี้

คะแนน

ความเป็นเลศ ฯ 
(เม่ือ X มิสเกลตั้งแต่

1-10)

1. คุณภาพ 
อารารย์ (ต่อ)

1.15 ร้อยละของอารารยไน 
สาขา'วิ'ชาที่'ได้รับเชิญ'ให้เป็น 
ผู้ประเมินข้อเสนอโครงการ 
วิจัยต่อปี

6.43 0.643 X,

Output Indicator 
1.16 ผลการประเมินคุณภาพ 

การสอนซองอาจารย์ใน 
สาขาวิชาโดยเฉลี่ยอยู่ใน 
ระตับติมาก

7.35 0.735 X

2. การวิจัย/ 
ผลงานทาง 
วิซาการซอง 
อารารย์

90 Process Indicator 
2.1 จำนวนหัวข้อโครงการวิจัย 

โดยเฉลี่ยต่อปีที่อาจารย์ใน 
สาซาวิชาไดร้บ่การแต่งตั้ง 
ใหัเป็นที่ปรืกษาอย่างเป็น 
ทางการจากสถาบันอื่น

8.75 0.875 X

Output Indicators 
2.2 จำนวนบทความโดยเฉลี่ย 

ต่อปีซองอาจารย์ในสาขา 
วิชาที่มิอาจารย์เป็นชี่อแรก

(first author) ที่ได้รับการติพมพ ์
ในวารสารวิชาการ

10 X,

2.3 จำนวนงานวิจัยโดยเฉลี่ย 
ต่อปีซองอาจารย์ในลาซาวิชา 
ที่ได้รับการอ้างอิง (citation) ใน 
วารลารวิชาการระตับชาติหรอ 
นานาชาติ

10 X
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ตารางที่ 26 นํ้าหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งชี้รวมสำหรับความเป็นเลิศทาง

วิชาการของลาขาวิชาทางการวิจัยการสืกษาในมหาวิทยาลัยของรัฐ ที่แปลงคะแนนให้เต็ม 500

คะแนน (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ 
(ต ัวบ่ง!รวม)

2. การวิจัย/
ผลงานทาง 
วิชาการของ 
อาจารย ์ (ต่อ)

นำหนัก 
คะแนน 
ชองมิติ/ 

องค์ประกอบ

ตัวบ่ง!ย่อย นาหนักคะแนน 
ของตัวบ่ง!

คะแนน

ความเป็นเลิศ ฯ 
(เมื่อ X  มิสเกลตั้งแต่ 

า-10)
2.4 จำนวนหนังสือวิชาการ 

หรอตำราโคยเฉลี่ย ที่มิอาจารย ์
ในล่าขาวิชาเป็นชื่อแรก (first 
author) ที่ใตัรับการติพิมพ ์
เผยแพร่ในรอบ 5 ปี

2.5 จำนวนงานวิจัยโคยเฉลย 
ของอาจารย์ในสาขาวิชาที ่
ใตัรับการเผยแพร่ ติพิมพ์ 
และเสนอในการประชุม 
ลัมมนาทางวิชาการระดับ 
ชาติหรอนานาชาติ ในรอบ 5 ปี

2.6 จำนวนรางวัลผลงานวิชา 
การหรืองานวิจัยโคยเฉลี่ยที ่
อาจารย'ในสาขาวิชาใด้ร้บ ่
จากการพิจารณาโคยคณะ 
กรรมการในรอบ 5 ปี

2.7 จำนวนทุนวิจัยภายใน 
สถาบันโคยเฉลี่ยที่อาจารย์ 
ในสาขาวิชาใค้รัมในรอบ 5 ปี

2.8 จำนวนทุนวิจัยภายนอก 
สถาบันโดยเฉลี่ย ที่อาจารย  ์
ในสาขา'วิชา'ใค้รัน'ในรอบ 5 ปี

10

11.25

10

10

10

1.125X
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ตารางที่ 26 นํ้าหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งซี้รวมสำหรับความเป็นเลิศทาง

วิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษาในมหาวิทยาลัยของรัฐ ที่แปลงคะแนนให้เต็ม 500

คะแนน (ต่อ)

ม ติ /องค ์ประกอบ  

(ต ้วบ ่งข ี้รวม)

น ํ้าหน ัก  

คะแนน  

ของม ิต ิ/ 

องค ์ประกอบ

ต ัวบ ่งร ี้ย ่อย น ํ้าห 'น ักคะแนน  

ของต ัวบ ่งร ี้

คะแนน

ความเป ็นเลศ ฯ 

(เม ื่อ X, ม ิสเกลต ั้งแต ่

1-1 0 )

2. การว ิร ัย /

ผลงานทาง  

ว ิชาการของ  

อาจารย ์ (ต ่อ)

2 .9  จำนวน เง ินท ุนว ิร ัยภายใน  

ลถาบ ้นโดยเฉล ี่ย  ท ี่อ าจารย ์ 

ในสาขาว ิชาได ้ร ับในรอบ  

ร ป ี

10 X,

3. ทร ัพยากรสน ับ  

«น ุน'ทาง'ว ิชา 

การ

80 In pu t In d ica to rs  

3.1 อ ัตราส ่วนระหว ่างจำนวน  

น ักศ ึกษาปร ิญ ญ าโทใน  

สาขาว ิชา ต่อ จำนวน  

อาจารย ์

1 4 .7 4 1 .4 7 4  X

3 .2  อ ัตราส ่วนระหว ่างจำนวน  

หน ังส ือหรอตำราในสาขา  

ว ิชาท างการว ิร ัยการศ ึกษา  

ท ี่ล ี่'งร ี้อ เขาห ้องสม ุดคณ ะ  

ในรอบ 5 ป ีต ่อจำนวนน ักศ ึกษา  

ในสาขาว ิชาท ี่ม ิอย ู่ป ัจจ ุบ ัน

* *

3 .3  จำนวน ช่ือวารสารว ิชาการ  

ใViสาขาว ิชาทางการว ิร ัย  

การศ ึกษาจากต ่างประเทศ  

ท ี่ม อิยู่ในห ้องสม ุดคณ ะ  

ป ัจจ ุบ ัน

* ใ*

3 .4  อ ัตราส ่วนระหว ่างจำนวน  

เคร ึ่องคอมพ ิวเตอร ์ของคณะ  

ที่ให ้บร ิการสำหร ับน ักศ ึกษา  

ในการส ืบด ้นข ้อม ูลหร ิอปฎ ิบ ัต  

งานต ่อจำนวนน ักศ ึกษาท ั้งหมด  

ในคณ ะ

ไ * ★
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ตารางที่ 26 นํ้าหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งชี้รวมสำหร้บ่ความเป็นเลิศทาง
วิชาการของสาขาวิชาทางการวิจ ัยการศ ึกษาในมหาวิทยาล ัยของรัฐ ที่นปลงคะแนน'ให้เต็ม 500
คะแนน (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ 
(ตัวบ่งเรวม)

นํ้าหนัก 
คะแนน 
ฃองมิติ/ 

องค์ประกอบ

3. ทรัพยากรสนับ

สนุนทางวิชา 
การ (ต่อ)

ตัวบ่งเย่อย นำห,นักคะแนน 
ของตัวบ ง่ เ

คะแนน

ความเป็นเลิศ ฯ 
(เมื่อ X มิสเกลตั้งแต่

1-10)

3.5 อัตราส่วนระนว่างจำนวน 
เคร่ึองคอมพวเตอร์ของ 
สาขาวิชาที่ให้บริการ 
สำหรับนักศึกษาในการสิบ 
ค้นช้อมุลหริอปฏิบัติงานต่อ 
จำนวนนักศึกษาทั้งหมดใน 
สาขาวิชา

14.74 1 .474X,

Process Indicators 
3.6 ห้องสมุดคณะมิการจัด 

ระบบในการสืบค้น ยม 
คนหนังสือโดยใช้ 
คอมพวเตอร์

16.84 1.684 X

3.7 ห้องสมุดคณะมิบริการ 
สำหรับนักศึกษาในการสืบ 
ค้นช้อมุลทางวิชาการจาก 
ฐาน'ช้อมุส'ทั้งภาย'ใน 
ประเทศและระหว่าง 
ประเทศค้วยคอมพวเตอร ์
เช่น Internet E-mail 
เป็,นตัน

16.84 1.684 X

3.8 ห้องสมุดคณะมิแผนก 
เฉพาะสำหรับการให้บริการ 
ค้นหา ยืม และคืนวิทยา 
นิพนธ์

16.84 1.684 X
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ตารางที่ 26 นํ้าหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งชี้รวมสำหรับความเป็นเลิศทาง
วิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษาในมหาวิทยาลัยของรัฐ ท่ีแปลงคะแนนให้เต็ม 500 
คะแนน (ต่อ)

มิติ/'องค์ประกอบ 
(ตัวบ่งซรวม)

นํ้าหนัก 
คะแนน 
ของมิติ/ 

องค์ประกอบ

ตัวบ่งชี้ย่อย นํ้าห'นักคะแนน 
ของตัวบ่งช้ี

คะแนน
ความเป็นเลิศ ฯ 

(เมื่อ X มิสเกลตั้งแต่
1-10)

4. คุณภาพนสต/ 
นักศึกษา

80 Input Indicators
4.1 อ้ตราส่วนระหว่าง'ราน'วน 

ผู้สมัครเป็นนักศึกษาระดับ 
ปริญญาโทของสาขาวิชาต่อ 
จำนวนนักศึกษาที่ร้บ่เข้าจริง

★ ★

4.2 ร้อยละของคะแนนเฉลี่ย 
วิชาเฉพาะของสาขาวิชาที ่
นักศึกษาสอบคัดเลือกเข้า 
ศึกษาต่อได้ในระดับปริญญาโท

★ *

4.3 เกรดเฉลี่ยสะสม(GPAX) 
โดยเฉลี่ยของนักศึกษาเมี่อ 
สำเร็จการศึกษาระดับ 
ปริญญาตริ

* ไ*-

Process Indicators 
4.4 ระดับความสนใจซอง 

นักศึกษาโดยเฉลี่ยต่อการ 
เริยนวิชาในหลักสูตร

12.08 1 .208X,

4.5 นักศึกษาโดยเฉลี่ย มิทักษะ 
ในการใข้ภาษาไทย-ภาษา 
อังกฤษเพี่อการลี่อสารตั้ง 
ในรูปของการพุดและ 
การเขยน

12.08 1 .208X
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ตารางที,25 นํ้าหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งชี้รวมลำหรบความเป็นเลิศทาง
ว ิชาการของสาขาวิชาทางการวิจ ัยการศ ึกษาในมหาวิทยาล ัยของร้ฐ ที่แปลงคะแนนให้เต็ม 500
คะแนน (ต่อ)

มิต/องค์ประกอบ 
(ตัวบ่งชี้รวม)

น่าหนัก 
คะแนน 
ของมิติ/ 

องค์ประกอบ

ตัวบ่งชี้ย่อย นาหนักคะแนน 
ของตัวบ่งชี้

คะแนน

ความเป็นเลิศ ฯ 
(เม่ือ X มิสเกลตั้งแต่

1- 10)

4. คุณภาพนิสิต/ 
นักศึกษา (ต่อ)

4.6 นักศึกษาโดยเฉลิยมิทักษะ 
ในการใช้คอมพวเตอร์เพื้อ 
การทำงานขั้นพื้นฐานและ 
การวิเคราะห์ข้อมูลเพื้อการวิจัย

12.08

4.7 ร้อยละของนักศึกษาใน 
สาขาวิชาต่อปี ที่ใตัเป็นผู้'ช่วย 

วิจัย (RA) ของอาจารย่ในสาขา

วิชา

Output Indicators 
4.8 เกรดเฉลยสะสม(GPAX) 

โดยเฉลี่ยที่นักศึกษาแต่ละ 
รุ่นใด้ร้บ่จากการศึกษาตาม 
หลักสตรของสาขาวิชา

4.9 ร้อยละของนักศึกษาใน 
สาขาวิชาแต่ละรุ่นที่มิเกรด 
เฉลี่ยสะสม (GPAX) ตั้งแต ่
3.50 ชี้น,โป

4.10 ลัดส่วนของนักศึกษาใน 
สาขาวิชาที่ลำเรํจการศึกษา 
ตามหลักสูตรภายในระยะเวลา 
2 ปี

4.11 ร้อยละของนักศึกษาใน 
สาขาวิชาแต่ละรุ่นที่มิผล 
งานวิทยานิพนธ์ในระตับด

มาก (Excellence)

10.57

10.57

10.57

1 .208X

1 .057X

1 .057X

1 .057X
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ตารางที่ 26 นํ้าหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งชี้รวมสำหรับความเป็นเลิศทาง
วิชาการของสาขาวิชาทางการวิจ ัยการต็กษาในมหาวิทยาล ัยของรัฐ ที่แปลงคะแนนให้เต็ม 500
คะแนน (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ 
(ตัวบ ง่ เรวม)

นำหนัก 
คะแนน 
ของมิติ/ 

องค์ประกอบ

ตัวบ่งเย่อย นํ้าห’นักคะแนน 
ของตัวบ่งชี้

คะแนน

ความเป็นเลืศ ฯ 
(เมื่อ X  มิสเกล 
ตั้งแต่ 1-10)

4. คุณภาพนสต/ 
นักศกษา (ต่อ)

4.12 ระตับความพงพอใจซอง 
อาจารย่โดยเฉลี่ยที่มิต่อคุณ 
ภาพของนักศึกษาในสาขาวิชา

12.08 1 .208X,

5. หลักสูตรที่ใช  ้

ในการจัดการ 
เรียนการสอน

80 Input Indicators 
5.1 สาขาวิชามิการเปิดสอน 

วิชาที่เป็นวิธวิทยาการวิจัย 
ขั้นสูง เช่น LISREL HLM 
เป็นตัน

16.41 1.641 X,

5.2 อัตราส่วนระหว่างจำนวน 
วิชาเลือกต่อจำนวนวิชาบังคับ 
ตามหลักสูตรของสาขาวิชาที่ให ้

นักศึกษาในสาขาวิชา 
ลงทะเปียนเรียนไตั

* ★

5.3 จำนวนหลักสูตรปริญญา 
เอกที่เปิดลอนในสาขาวิชา

14.36 1.436 X

Process Indicators 
5.4 สาขาวิชามิแผนการใช้

หลักสูตรที่ชัดเจนแสะเป็นไปใตั 
ในการนำใปปฏิบัติจริง

16.41 1.641 X,

5.5 สาขาวิชามิการประเมินและ 
ปรับปรุงหลักสูตรอย่างเป็น 
ทางการทุกๆ 2 ปี

* ★
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ตารางที่ 26 นํ้าหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งชี้รวมลำหรับความเป็นเลิศทาง
วิชาการของสาขาวิชาทางการวิจ ัยการส ืกษาในมหาวิทยาลัยของรัฐ ที่แปลงคะแนนให้เต็ม 500
คะแนน (ต่อ)

มิต/องค์ประกอบ 
(ตัวบ่งชี้รวม)

5. หลักสูตรที่ใชั 
ในการจัดการ 
เรียนการลอน

(ต่อ)

6. ภาวะผู้นำทาง 
วิจาการของ 
หัวหน้าภาค/ 
สาขาวิชา

‘นาหนัก 
คะแนน 
ของมิติ/ 

องค์ประกอบ

ตัวบ่งชี้ย่อย นํ้าหนักคะแนน 
ของตัวบ่งชี้

คะแนน

ความเป็นเลศ ฯ 
(เมื่อ X มิสเกลตั้งแต่

1-10)
Output Indicators 
5.6 ระตับความพืงพอใจของ 

อาจารย์ในสาขาวิชาโดยเฉลี่ย 
ต่อผลการจัดการเรียนการสอน 
รายวิชาในหลักสูตร

16.41 1.641 X

5.7 ระดับความพงพอใจของ 
นักศกษาในสาขาวิชาโดยเฉลี่ย 
ต่อผลการจัดการเรียนการสอน 
รายวิชาในหลักสูตร

16.41 1.641 X,

80 Input Indicator 
6.1 หัวหน้าภาค/สาขาวิชาม  ิ

ตำแหน่งเป็นศาสตราจารย์
8 0.8 X

Process Indicators 
6.2 มิแบบแผนการร้บ่อาจารย์ 

ใหม่และการพัฒนาอาจารย ์
ในสาขาวิชาเป็นประจำทุกปี

8 0.8 X

6.3 มิแผนพัฒนาสาขาวิชาที่ 
ชัดเจนทั้งแผนระยะลันและ 
แผนระยะยาว

9.14 0 .9 1 4X,

6.4 มิความพยายามในการ 
กระตุ้นความเชึ่อ ทัศนคต ิ
และการปฎิบ้ติอย่างจรีงจัง 
ของอาจารย์ นักสืกษาเพึ่อ 
ความเป็นเลศทางวิชาการ 
ของสาขาวิชา

9.14 0 .9 1 4X,
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ตารางที่ 26 นํ้าหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งชี้รวมสำหรัมความเป็นเลิศทาง
วิชาการของสาขาวิชาทางการวิจ ัยการศ ึกษาในมหาวิทยาล ัยของรัฐ ที่แปลงคะแนนให้เต็ม 500
คะแนน (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ 
(ตัวบ่งชี้รวม)

นำ'หนัก 
คะแนน 
ซองมิติ/ 

องค์ประกอบ

ตัวบ่งชี้ย่อย นํ้าหนักคะแนน 
ซองตัวบ่งชี้

คะแนน

ความเป็นเลิศ ฯ 
(เมึ่อ X  มิสเกลตั้งแต ่

1- 10)

6. ระยะผู้นำทาง 
วิขาการของ 
หัวหนำภาค/ 
สาขาวิซา (ต่อ)

6.5 มิการจ้ดประชุมอาจารย'ใน 
สาขา'วิ'ชาเที่อสำรวจ ความ 
ต้องการ ปัญหาและปรับปรุง 
แผนการดำเมินงานในสาขา 
วิชาเป็นระยะทุกเดือน

6.6 มิการเผยแพร่ศาสตร์ของ 
สาขาวิชาทางการวิจัยการ 
ศึกษาให้บุคคลภายในและ 
ภายนอกหน่วยงานรับทราบ 
โดยให้สาขาวิชามิการจัดทำ 
วารสารวิชาการออกเผย 
แพร่เป็นประจำ อย่างน้อย 
ปีละ 2 ฉบับ

6.7 มิการเผยแพร่ศาสตร์ของ 
สาขาวิชาทางการวิจัยการ 
ศึกษาให้บุศคลภายในและ 
ภายนอกหน่วยงานรับทราบ 
โดยให้สาขาวิชามิการจัด 
อบรม สัมมนาเป็นประจำ 
อย่างน้อยปีละ 1 คร้ัง

Output Indicators 
6.8 ระดับความพืงพอใจของ 

อาจารย'ในสาขาวิชาโดย

เฉลย ที่มิต่อการบริหารงาน 
ของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา

9.14 0 .9 1 4X

9.14 0 .9 14X

9.14 0 .9 14X

9.14 0 .9 14X
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ตารางที่ 26 นี้าหนักคะแนนความสำคัญของตัวบ่งชี้รวมสำหรับความเป็นเลิศทาง
วิชาการของสาขาวิชาทางการวิจ ัยการศ ึกษาในมหาวิทยาล ัยของรัฐ ที่แปลงคะแนนให้เต็ม 500
คะแนน (ต่อ)

มิติ/องค์ประกอบ 
(ตัวบ่งชี้รวม)

นํ้าหนัก 
คะแนน 
ของมิติ/ 

องค์ประกอบ

ตัวบ่งชี้ย่อย นํ้าหนักคะแนน 
ของตัวบ่งชี้

คะแนน
ความเป็นเลิศ ฯ 

(เมื่อ Xj มิสเกลทั้งแต ่
1-10)

6. ภาวะผู้นำทาง 6.9 หัวหน้าภาค/สาขาวิชามิ
วิขาการของ ผลงานวิชาการเป็นที่ยอมรับ
หัวหน้าภาค/ ของวงวิชาการและวิชาชีพ 9.14 0.914 X
สาขาวิชา (ต่อ) ทั้งในประเทศและต่างประเทศ

จากตารางที่ 26 แสดงให้เห็นว่า มิติ/องค์ประกอบของตัวบ่งชี้ความเป็นเลิศทาง
วิชากา?ของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ ที่ผู้เชี่ยวชาญให้นํ้าหนัก 
คะแนนความสำคัญมากที่สุดเท่ากัน คือ คุณภาพอาจารย์ และการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของ 
อาจารย์ คิดเป็น 90 คะแนนจากคะแนนเต็ม 500 คะแนน รองลงมาคือ ทรัพยากรสนับสนุนทาง 
วิชาการ คุณภาพนิสิต/นักศึกษา หลักสูต?ที่ใช้ในการจัดการเรียนการสอนและภาวะผู้นำทาง 
วิชาการของหัวหน้าภาค/สาขาวิชาซึ่งมีนํ้าหนักคะแนนความสำคัญเท่าๆกัน คิดเป็น 80 คะแนนจาก 
คะแนนเต็ม 500 คะแนน

เมื่อพิจารณานํ้าหนักความสำคัญในแต่ละตัวบ่งชี้ของมิติ/องค์ประกอบความเป็นเลิศ 
ทางวิชาการแล้ว สามารถวิเคราะห็ได้ตังนี้

1. ตัวบ่งชี้ในมิติด้านคุณภาพอาจารย์ พบว่า ตัวบ่งชี้ที่ผู้เชี่ยวชาญให้นํ้าหนัก 
คะแนนความสำคัญมากที่สุด คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 1.1, 1.2, 1.4, 1.9, 1.10, 1.14 และ 1.16 ค ิดเป ็น7.35 
คะแนนเท่ากันนี้าหนักคะแนนความสำคัญรองลงมา คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 1.3, 1.8, 1.11, 1.12, 1.13 และ
1.15 คิดเป็น 6.43 คะแนนเท่ากัน

2. ตัวบ่งชี้ในมิติด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชากา?ของอาจารย์ พบว่า ตัวบ่งช้ีท่ีผู้เช่ียว 
ชาญให้นํ้าหนักคะแนนความสำคัญมากที่สุด คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 2.5 คิดเป็น 11.25 คะแนน น้ีาหนัก 
คะแนนความสำคัญรองลงมา คือ ตัวปงช้ีท่ี 2.2, 2.3, 2.4, 2.6, 2.7, 2.8 และ 2.9 คิดเป็น 10 
คะแนนเท่ากัน สํวนตัวบ่งชี้ที่มีนี้าหนักคะแนนความสำคัญน้อยที่สุด คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 2.1 คิดเป็น
8.75 คะแนน
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3. ตัวบ่งชี้ในมิติด้านทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการ พบว่า ตัวบ่งชี้ที่ผู้เชี่ยวชาญให้ 
นํ้าหนักคะแนนความสำคัญมากที่สุด คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 3.6, 3.7 และ 3.8 คิดเป็น 16.84 คะแนน 
เท่ากันนํ้าหนักคะแนนความสำคัญรองลงมาคือตัวบ่งชี้ที่ 3.1 และ 3.5 ค ิดเป ็น14.74 คะแนน 
เท่ากัน

4. ตัวบ่งชี้ในมิติด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา พบว่า ตัวบ่งชี้ที่ผู้เชี่ยวชาญให้นํ้าหนัก 
คะแนนความสำคัญมากที่สุดคือตัวบ่งชี้ที่ 4.4, 4.5, 4 .6 และ4.12 ค ิดเป ็น12.08 คะแนนเท่ากัน 
นํ้าหนักคะแนนความสำคัญรองลงมา คือ ตัวบ่งชี้ที่4 .8 ,4.9 และ4.10 คิดเป็น 10.57 คะแนน 
เท่ากัน

5. ตัวบ่งซี้ในมิติด้านหลักสูต?ที่ใช้ในการจัดการเรยนการสอน พบว่า ตัวบ่งช้ีท่ี
ผู้เชี่ยวชาญให้นํ้าหนักคะแนนความสำคัญมากที่สุด คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 5.1, 5.4, 5.6 และ 5.7 คิดเป็น 
16.41 คะแนนเท่ากัน นํ้าหนักคะแนนความสำคัญน้อยที่สุด คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 5.3 คิดเป็น 14.36 
คะแนน

6. ตัวบ่งชี้ในมิติด้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/ลาขาวิชา พบว่า ตัวบ่งช้ี 
ที่ผู้เชี่ยวชาญให้นํ้าหนักคะแนนความสำคัญมากที่สุด คือ ตัวปงช้ีท่ี 6.3, 6.4, 6.5, 6.6, 6.7, 6.8 
และ 6.9 คิดเป็น 9.14 คะแนนเท่ากัน นํ้าหนักคะแนนความสำคัญรองลงมา คือ ตัวบ่งช้ีท่ี 6.1 
และ6.2 คิดเป็น 8 คะแนนเท่ากัน
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2.2 นำเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อจัดอันดับ (Rank) ความเป็นเลิศทางวิชาการ
ของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ ตามตัวบ่งชี้รวมที่พัฒนา

2.2.1 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้สำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของลาขาวิชาทาง 
การวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ซึ่งผู้วิจัย'โด1ข้ลัณญลักษณ์ U A ถึง U H แทนซ่ือ 
ของมหาวิทยาลัย เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ 1 - 1 0  ในแต่ละมิติ/องค์ประกอบของ 
ความเป็นเลิศทางวิชาการ

ปรากฎผลการวิเคราะห์ข้อมูล ดังน้ี
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ตารางที่ 27 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้สำหร้บ่ความเป็นเล็ศทางวิชากา?ของสาขาวิชาทาง
การวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของร้ฐ 8 แห่ง เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ 1-10
ในมิตํตัานคุณภาพอาจารย์

มหาวิทยาลัย 
ตัวบ่งช้ี ^ UA UB UC บอ UE UF UG UH

Input Indicators 
1.1 ร้อยละของอาจารย์ที่ม 

วุฟ้ปริญญาเอก'ใน 
สาขาวิชาทางการวิจัย 
การคืกษา

8
(78.57)

4
(40)

10
(100)

8
(75)

5
(50)

4
(40)

6
(57.14)

6
(60)

1.2 ร้อยละของอาจารย์ใน 
ลาขาวิชาที่มตำแหน่ง 
ทางวิชาการเปิน 
ศาลตราจารย์ หริอรอง 
ศาลคราจารย์

6
(56.25)

7
(70)

4
(33.33)

4
(33.33)

9
(87.5)

2
(14.29)

1 8
(76.92)

1 .3 จำนวนปีเฉลึ่ย
(ประลบการณ์) ในการ 
ลอนระดับบัณฑิตศึกษา 
ของอาจารย์ไนสาขา 
วิชา

8
(14.21)

8
(14)

10
(16.33)

1
(7.75)

10
(16)

8
(13.8)

1
(6.86)

7
(12.6)

1.4 ร้อยละของอาจารย์ใน 
สาขาวิชาที่ลามารถ 

ลอนหริอควบคุมวิทยา 
นิพนธ์ระดับปรญญา 
เอ ก น

9
(81.25)

7
(70)

10
(100)

1 5
(50)

3
(28.59)

1 5
(46.15)

( หมายเหต ุ ะ ต ัวเลขในวงเล ็บ คอ ค ่าชองข้อมูลจริงของสาขาวิชา ส ่วนตัวเลขนอกวงเล ็บ  
คือ คา่ของข้อม ูลท ี่เท ียบก ับสเกล 1 - 1 0  แล้ว )
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ตารางท ี่ 27  ค ่าของข ้อม ูลต ัวปงช ี้สำหร ับความเป ็นเล ิศทางว ิชาการของสาขาว ิชาทาง
การว ิล ัยการท ีกษา ในมหาว ิทยาล ัยของร ัฐ 8 แห่ง เม ื่อ เท ียบเป ็นคะแนนตามสเกลต ั้งแต ่ 1-10
ใน ม ต ิด ้าน ค ุณ ภ าพ อาจารย ์ (ต่อ)

มหาว ิทยาล ัย  
ตัวบ ่งช ี้ ''ร. UA UB UC บ อ UE UF UG UH

Process Indicators 
1.8 จำนวนชั่วโมงเฉลี่ยต่อ 

ลัปดาห์ที่อาจารย์ใน 
สาขาวิชาจัดสรรให้ 
นักสืกษาในความดูแล 
เข้าพบแสะซักถาม 

ปัญหา

1
(5.29)

4
(7)

1
(5.33)

1
(5.5)

10
(10)

2
(6)

5
(7.43)

4
(7)

1.9 ร้อยละของอาจารย์ใน 
สาขาวิชาที่สามารถใข  ้
โปรแกรมคอมพิวเตอร ์
เพึ่อการสอนและการ 
วิเคราะห์ข้อมูลสำหร้ป 
งานวิจัยใต้

10
(100)

7
(70)

10
(100)

10
(100)

10
(100)

8
(80)

9
(85.71)

9
(90)

1.10 ร้อยละของอาจารย  ์
ในสาขาวิชาที่เป ็น 
กรรมการทางการวิจัย 
การทีกษาระด้บ 
ประเทศ เช่น กรรม- 
การวิจัยของสำนัก 
งานคณะกรรมการ 
การวิจัยแห่งชาติ 
กรรมการจัดขมโป- 
เชึ่ยมการวิจัยทางการ 
ทีกษา กรรมการ 
สมาคมวิจัยต่าง 
เป็นต้น

6
(57.14)

2
(20)

7
(66.67)

1 4
(33.33)

2
(20)

1 2
(20)
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ตารางที่ 27 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้ลำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทาง
การวิจัยการสืกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ 1-10
ในมิติด้านคุณภาพอาจารย์ (ต่อ)

% s ร. มหาวิทยาลัย 
ตัวบ่งชี้ UA UB UC UD UE UF UG UH

1.11 จำนวนโครงการวิจัย 
โดยเฉลี่ยต่อปีที ่
อาจารย์ในลาฃาวิขา 
เป็นหัวหน้าโครงการ

4
(1.29)

1
(0.7)

10
(2.33)

1
(0.75)

2
(0.83)

1
(0.6)

3
(1)

3
(1.1)

1 .1 2 จำนวนครั้งโดยเฉลี่ย 
ต่อปีของอาจารย์ใน 
ลาซาวิชาที่เข้า 
ประรุมหรือลัมมนา 
การวิจัยทางการ 
ศกษาระดับชาติหรือ 
นานาชาติ

10
(1.5)

1
(0.4)

9
(1.33)

10
(1.5)

6
(1)

1
(0.4)

5
(0.86)

1

1.13 ลาชาวิชามิการ
ประเมินการสอนซอง 
อาจารย์อย่างเป็นทาง 
การทุกภาคการสืกษา

10
(มิ)

1 10
(มิ)

10
(มิ)

1 1 1 10
(มิ)
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ตารางที่ 27 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้สำหรบความเป็นเลิศทางวํซาการของสาขาวิชาทาง
การวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ 1-10
ในมิติด้านคุณภาพอาจารย์ (ต่อ)

มหาวิทยาลัย 
ตัวบ ่ง ช้ี ^ UA UB UC บอ UE UF UG UH

1.14 อาจารย์ในสาชาวิขา 
มีกลวิธีการสอนแบบ 
เน้นวิจัย (Research 

Based Learning) เช่น 
ลอนให้ผู้เรียนศึกษา 
งานวิจัยชองอาจารย์ผู ้
ลอนและชองนักวิจัย 
ข้ันนำในศาสตร์ของตน 
ให้รีเกทำการศึกษา 
รายกรณ ทำโครงการ 
ห้รีอทำวิจัยฉบับจว 
(Baby Research) 
ตลอดจนใช้ผลการ 
วิจัยประกอบการสอน 
เป็นตน

10
(96.43)

10
(100)

9
(83.34)

10
(100)

10
(91.67)

10
(100)

10
(92.86)

10
(100)

1.15 ร้อยละชองอาจารย์ 
ในสาชาวิชาที่ใด้รบ้ 
เขญให้เป็นผู้ประเมีน 
ช้อเสนอโครงการวิจัย 
ต่อปี

7
(64.29)

5
(50)

7
(66.67)

8
(75)

7
(66.67)

1 5
(42.86)

7
(70)

Output Indicator 
1.16 ผลการประเมีน 

คุโนกาพการสอนของ 
อาจารย์ในสาขาวิขา 

โดยเฉลี่ยอยู่ในระด้บดมาก

10
(5)

8
(4)

8
(4)

8
(4)

8
(4)

8
(4)

8
(4)

8
(4)
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ตารางที่ 28 ค่าของข้อรุjลตัวบ่งชี้สำหรันความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทาง
การวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ 1-10
ในมิติด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์

N s v  ม ห าว ิท ย าล ัย  

ต ัวบ ่งช ี้ ^ N . UA UB UC UD UE UF UG UH

Process Indicator 
2.1 จำนวนหัวข้อโครงการ 

วิจัยโดยเฉลี่ยต่อปีที่ 
อาจารย์ในสาขาวิซาไ.ด้ 
รับการแต่งตั้งใหัเป็นที่ 
ปรกษาอย่างเป็นทาง 
การจากสถาบันซื่น

10
(1.5)

4
(0.6)

1 9
(1.25)

5
(0.67)

6
(0.8)

2
(0.29)

10
(1.4

Output Indicators 
2.2 จำนวนบทความโดย 

เฉลี่ยต่อปีซองอาจารย  ์
ในสาขาวิชา ท่ีมี 

อาจารย์เป็นซื่อแรก 
(first author) ทีได้รับ 
การตีพิมพ์ในวารสาร 
วิชาการ

4
(1)

4
(0.8)

6
(1.33)

10
(2.5)

2
(0.33)

4
(0.8)

1 7
(1.7)

2.3 จำนวนงานวิจัยโดย 
เฉลี่ยต่อปีของอาจารย์ 
ในสาขาวิชาที่ได้รับ 
การอ้างอง (citation) 
ในวารสารวิชาการ 
ระดับขาตีหรือนานา 
ชาติ

10
(0.64)

4
(0.2)

6
(0.33)

4
(0.25)

1 1 1 5
(0.3)
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ตารางที่ 28 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้สำหรับความเป็นเลํศทางวิชาการของสาขาวิชาทาง
การวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 นห่ง เมื่อเทียบเป็นคะนนนตามสเกลตั้งแต่ 1-10
ในมิติด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์(ต่อ)

ม ห าว ิท ย าล ัย

ต ัวบ ่งช ี้ ^ UA UB UC บอ UE UF UG UH

2.4 จำนวนหนังสือวิชาการ 
หรอตำราโดยเฉลี่ย ท่ี 
มีอาจารย'ใน«าขาวิชา 7 2 9 6 4 10 3 1
เป็นชึ่อแรก (first 
author) ที่โด้รับการติ 
พ ิมพ ์ เผยแพร่ ในรอบ 
5 ปี

(1.36) (0.8) (1.67) (1.25) (1) (1.8) (0.86) (0.7)

2.5 จำนวนงานวิจัยโดย 
เฉลี่ยของอาจารย'ใน 
สาชาวิชาที่ใด้รับการ 5 า 10 3 3 1 2 3
เผยแพร่ ต ิพ ิมพ ์ และ 
เสนอในการประชุม 
ลัมมนาทางวิชาการ 
ระดับชาติหรอนานา 
ชาติ ในรอบ 5 ปี

(1.64) (0.3) (3.33) (1) (0.83) (0.2) (0.57) (0.9)

2.6 จำนวนรางวัลผลงาน
วิชาการหรองานวิจัย 
โดย เฉลี่ยที่อาจารย'ใน 
สาขาวิชาได้รับ จาก 
การพิจารณาโดยคณะ 
กรรมการในรอบ 5 ปี

10
(0.43)

1 1 6
(0.25)

1 1 1 1

2.7 จำนวนทุนวิจัยภายใน 
ลถาบ้น โดยเฉลี่ย ท่ี 
อาจารย์ในสาขาวิชาใด้ 
รับในรอบ 5 ปี

3
(1.5)

1
(0.7)

9
(3.67)

10
(4.25)

2
(1.17)

1
(0.8)

1
(0.86)

1
(0.9)
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ตารางที่ 28 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้สำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทาง
การ่วิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ .1-10
ในมิติด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์ (ต่อ)

มหาวิทยาลัย
ต ัว บ่งช้ี UA UB UC บ อ UE UF UG UH

2.8 จำนวนทุนวิจัยภาย 
นอกสถาบันโดยเฉลี่ย 
ที่อาจารย์ในลาชาวิซา 
ใด้รับในรอบ 5 ปี

10
(2.43)

1
(0.8)

10
(2.33)

8
(2)

1
(0.83)

2
(1)

4
(1.29)

2
1

2.9 จำนวนเงินทุนวิจัยภาย 
ในสถาบันโดยเฉลี่ย ท่ี 

อาจารย์ในสาขาวิฃาใด้ 
รับในรอบ 5 ปี

10
(291,286)

1
(24,000)

5
(100,000)

1
(12,500)

6
(136,500)

1
(13,000)

1
(14,714.29)

5
(106,666.673
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ตารางที่ 29 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้ดำหรับความเป็นเลศทางวิชาการของลาขาวิชาทาง
การวิจัยการสืกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามลเกลตงแต่ 1-10
ในมิติด้านทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการ

มหาว ิทยาล ัย  
ตัวบ่งชี้ \ s UA UB UC UD UE UF UG UH

Input Indicators 
3.1 อัตราส่วนระหว่างจำนวน 

นักศ กษาปรัญ ญาโทใน 
ลาขาวิชาต่อจำนวน 
อาจารย ์

2
(121:16)

1
(90:10)

9
(5:3)

6
(26:6)

4
(49:8)

9
(11:7)

7
(28:7)

10
(9:13)

3.5 อัตราส่วนระหว่างจำนวน 
เครึ่องคอมพวเตอร์ของ 
ลาขาวิชาที่ให้ปรการ 
ลำหรับนักคืกษาในการ 
ลบค้นหรอปฎิบ้ติงานต่อ 
จำนวนนักศกษาทังหมดใน 
สาข^วิชา

1
(2:121)

1
(3:90)

8
(3:5)

10
(20:26)

3
(9:49)

4
(3:11)

1
(0:28)

5
(3:9)
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ตารางที่ 29 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้สำหรับความเป็นเลิคทางวิชาการของสาขาวิชาทาง
การวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ 1-10
ในมํตํด้านทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการ (ต่อ)

ตัวบ่งชี

Process Indicators 
3.6 ห้องสมุดคณะมีการจัด 

ระบบในการสืบค้น ยืม คน 
หนังสือ โดยใช้คอมพิวเตอร์

UB

10
( ม ี)

UC

10
( ม ี)

UD UE

10
( ม ี)

UF UG UH

10
( ม ี)

3.7 ห้องสมุดคณะมีบริการ 
สำหรับนักศึกษาในการสืบ 
คนช้อมุลทางวิขาการจาก 
1ฐาน1ข้อมุลทงภาย,ใน 
ประเทศ และระหว่าง 
ประเทศด้วยคอมพิวเตอร ์
เข่น Internet E-mail 
เป็นด้น

10
( ม ี)

10
( ม ี)

10
( ม ี)

3.8 ห้องสมุดคณะมีแผนก 
เฉพาะสำหรับการให้ 
ปริการค้นหา ยืม และ 
คนวิทยานิพนธ์

10
( ม ี)

10
( ม ี)

10
(ม ี)
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ตารางที่ 30 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้ลำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวชาทาง

การวิจัยการสืกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ 1-10
ในมิติด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา

มหาวิทยาลัย 
ตัวบ่งช้ี ^ \ UA UB UC บอ UE UF UG UH

Process Indicators

4.4 ระดับความลนใจของ 
นักศึกษาโดยเฉลี่ย ต่อ 
การเรียนวิชาในหลัก 
สูตร

8

(4)

7.6

(3.8)

8

(4)

8

(4)

9

(4.5)

8.4

(4.2)

8

(4)

7.8

(3.9)

4.5 นักศกษาโดยเฉลี่ย มิ! 
ทักษะในการใช้ภาษา 
ใทย-ภาษาอังกฤษเพี่อ 
การลี่อสาร ตั้งในรูป 
ของการพูดและการ 
เขยน

5.86

(2.93)

5.5

(2.75)

5

(2.5)

5.25

(2.625)

5.34

(2.67)

5.8

(2.9)

5.72

(2.86)

5.1

(2.55)

4.6 นักศกษาโดยเฉลี่ยม 
ทักษะในการใช้ 
คอมพิวเตอร์เพี่อการ 
ทำงาน'ขั้นพี่,นฐานและ 
การวิเคราะห์ข้อมูลเพี่อ 
การวิจัย

7.58

(3.79)

5.8

(2.9)

6

(3)

6

(3)

7

(3.5)

7.2

(3.6)

6.86

(3.43)

7.6

(3.8)

Output Indicators 
4.8 เกรดเฉลี่ยละลม 

(GPAX) โดยเฉลี่ย ท่ี 
นักศึกษาแต่ละรุ่นใดั 
รับจากการศึกษาตาม 
หลักสูตรของสาขาวิชา

10

(3.76-

4.00)

6

(3.26-

3.50)

8

(3.51-

3.75)

6

(3.26-

3.50)

6

(3.26-

3.50)

8

(3.51-

3.75)

4

(3.01-

3.25)

8

(3.51-

3.75)
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ตารางที่ 30 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้ลำหรับความเป็นเลิศทางวิชากา?ของสาขาวิชาทาง

การวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ 1.-10

ในมิติด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา (ต่อ)

มหาวิทยาลัย 
ตัวบ่งช้ี ^ ^ UA UB UC บอ UE UF UG UH

4.9 ร้อยละของนักศึกษา 
ในสาขาวิซาแต่ละร่นที ่
มีเกรดเฉลี่ยสะสม 
(GPAX) ตั้งแต่ 3.50 
ชี้นไ,ป

8

(75)

4

(40)

10

(92)

2

(20)

6

(51.35)

6

(60)

6

(60)

5

(45)

4.10 ร้อยละของนักศึกษา 
ในสาขาวิฃาที่สำเร็จ 
การศึกษาตามหลัก 
สูตรภายในระยะเวลา 
2 ปี

5

(50)

2

(20)

2

(11)

6

(60)

1 1 6

(58)

2

(12.5)

4.12 ระดับความทีงพอใจ 
ของอาจารย์โดยเฉลี่ย 
ที่มีต่อคุณภาพของ 
นักศึกษาในสาขาวิชา

7.42

(3.71)

7

(3.5)

4.66

(2.33)

7

(3.5)

7

(3.5)

8.4

(4.2)

7.14

(3.57)

7

(3.5)
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ตารางที่ 31 ค่าของข้อผูลตัวบ่งชี้สำห!บความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทาง

การวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ 1-10

ในมิติด้านหลักสูตรที่ใซในการจัดการเรียนการสอน

มหาว ิทยาล ัย  
ตัวบ ่งช ี้ \ UA UB UC บ อ UE UF UG UH

Input Indicators

5.1 สาขาวิชามกิาร1ปิด

สอนวิชาที่เป็นวิธวิทยา 10 10 1 1 1 1 1 1
การวิลัยขั้นสง เช่น (มิ) (มิ) - - - - - -
LISREL HLM เป็นต้น

5.3 จำนวนหล้กสูตร 10 10 1 1 1 1 1 1

ปริญญาเอกทีเ่ปิดสอน (1) (1) - - - - - -

ในสาขาวิชา

Process Indicators

5.4 สาขาวิชามิแผนการใช้

หลักสูตรทีข่ัดเจนและ 10 10 10 '10 10 10 1 10
เป็นไปใต้ในการนำใป (มิ) (มิ) (มิ) (มิ) (มิ) (มิ) - (มิ)
ปฏัปตจ่ริง

Output Indicators

5.6 ระดับความพงพอใจ

ของอา'จารยใ'นสาขา

วิชาโดยเฉลี่ย ต่อผล 7.42 6.6 6.66 7 7 8 7.14 7.2
การลัดการเรียนการ (3.71) (3.3) (3.33) (3.5) (3.5) (4) (3.57) (3.6)

สอนรายวิชาในหลักสูตร

5.7 ระดับความพงพอใจ

ของน้กศึกษาในสาขา

วิชาโดยเฉลี่ย ต่อผล 8 8 6 8 8 8 6 6

การลัดการเรียนการ (4) (4) (3) (4) (4) (4) (3) (3)
ลอนรายวิชาในหลักสูตร
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ตารางที 32 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้สำหรับความเปีนเสิศทางวิชากา?ของสาขาวิขๆทาง

การวิจัยการทีกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ฌึ่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ 1-10

ในมิติด้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/ลาขาวิชา

มหาว ิทยาล ัย
ตัวบ่งชี้ UA UB UC บ อ UE UF UG UH

Input Indicator

6.1 หัวหน้าภาค/สาขาวซิา 1 1 1 1 1 1 1 1
มีตำแหน่งเป็น - - - - - - - -
ศาลตรา4)ารย์

Process Indicators

6.2 มีแบบแผนการรับ

อาจารย'ใหม่และการ 10 1 10 10 10 10 1 1
พัฒนาอาจารย์ใน (มี) - (มี) (มี) (มี) (มี) - -
ลาฃาวิซาเป็นประจำ

ทุกปี
6.3 มีแผนพัฒนาลาฃาวิขา 10 10 10 1 10 10 1 10

ท่ีชัดเจนทั้งแผนระยะ (ม) (มี) (มี) - (มี) (มี) - (มี)
ทั้นและแผนระยะยาว

6.4 มีความพยายามในการ

กระตุ้นความเชื่อ

ทัศนคติ และการ 9.24 7 5 5.34 4.4 9 7.34 6.44

ปฏิบัติอย่างจริงจังของ (4.62) (3.5) (2.5) (2.67) (2.2) (4.5) (3.67) (3.22)

อาจารย์ นักทีกษา เพ่ึอ

ความเป็นเลศทางวิชา

การของสาขาวิฃา
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ตารางที่ 32 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้สำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทาง

การวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ 1-10

ในมติค้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/ลาขาวิชา (ต่อ)

มหาวิทยาลัย
ตัวบ่งซี้ UA UB UC UD UE UF UG UH

6.5 มการจัดประขุม 
อาจารย์ในลาชาวิชา 
เพอลำรวจ ความต้อง 
การ ป็ญหา และปรับ 
ปรุงแผนการดำเนิน 
งานในลาชาวิชาเป็น 
ระยะทุกเดือน

10
(ม)

10
(ม)

10

( ม ี)

6.6 มิการเผยแพร่ศาลตรั 
ชองลาชาวิชาทางการ 
วิจัยการศกษาให  ้
บุคคลภายในและภาย 
นอกหน่วยงานรับ 
ทราบ โดยให้ลาชาวิชา 
มิการจัดทำวารลาร 
วิชาการออกเผยแพร่ 
เป็นประจำ อย่างน้อย 
ปีละ 2 ฉบับ

10
(2)

1
( 1)

1

( 1)

6.7 มีการเผยแพร่ศาลตร์ 
ชองลาชาวิชาทางการ 
วิจัยการศึกษาให  ้
บุคคลภายในและภาย 
นอกหน่วยงานรับ 
ทราบโดยให้ลาชาวิชา 
มีการจัดอบรมสัมมนา 
เป็นประจำ อย่างน้อย 
ปีละ 1 คร้ัง

10
(5)

10
( 1 )

10

( 1)

10

( 1)

10

( 1)

10
(2 )

10
(2 )
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ตารางที่ 32 ค่าของข้อมูลตัวบ่งชี้สำหรับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทาง
การวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง เมื่อเทียบเป็นคะแนนตามสเกลตั้งแต่ 1-10
ในมิติด้านภาวะผู้นำทางวิชากา?ของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา (ต่อ)

มหาวิทยาลัย
ตัวบ่งชี้ UA UB UC UD UE UF UG UH

Output Indicators
6.8 ระดับความพงพอใจ 

ของอาจารยํในลาขา 
วิชาโดยเฉลี่ย ที่มิต่อ 
การบรัหารงานของหัว 
หน้าภาค/ลาขาวิชา

8.76

(4.38)

7.2

(3.6)

5

(2.5)

5.34

(2.67)

5.6

(2.8)

9.5

(4.75)

7.34

(3.67)

6.66

(3.33)

6.9 หัวหน้าภาค/ลาขาวิชา 
มีผลงานวิชาการเปินที่ 
ยอมรับของวงวิชาการ 
และวิชาชีพทั้งใน 
ประเทศและต่าง- 
ประเทศ

9.08
(4.54)

6.22

(3.11)
6

(3)
4.66

(2.33)

4.8

(2.4)

6.5

(3.25)

5.66

(2.83)

5.56

(2.78)
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2 .2.2 คะแนนและอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของลาขาวิชาทางการวิจัยการ 
ศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูลและการเทียบ 
เป็นคะแนนตามสเกล 1 - 1 0  ในแต่ละมิต ิ/องค์ประกอบของความเป็นเลิศทางวิชาการ 

ปรากฎผลการวิเคราะห์ข้อมูล ดังนี้

ตารางที่ 33 คะแนนและอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย
การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นี้าหนักคะแนนข้อมูล และกา? 
เทียบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมิต ิด ้านคุณภาพอาจารย์

N 'sร มหาวิทยาลัย 
ต ัวบ่งช้ี N . UA UB UC บอ UE UF UG UH

Input Indicators
1.1 ร้อยละของอาจารย์ที่ม ี

วุฒิปริญญาเอกใน 
สาขาวิชาทางการวิจัย 
การศึกษา

5.88 2.94 7.35 5.88 3.675 2.94 4.41 4.41

1.2 ร้อยละของอาจารย์ใน 
สาขาวิชาที่มตำแหน่ง 
ทางวิชาการเป็น 
ศาสตราจารย์หรือรอง 
ศาสตราจารย์

4.41 5.145 2.94 2.94 6.615 1.47 0.735 5.88

1 .3 จำนวนปีเฉลี่ย

(ประสบการณ์) ในการ 
สอนระดับบัณฑิต 
ศึกษาของอาจารยไน  
สาขาวิชา

5.144 5.144 6.43 .643 6.43 5.144 .643 4.501

1.4 ร้อยละของอาจารย์ใน 
สาขาวิชาที่ลามารถ 
ลอนหรือควบคุมวิทยา 
นิพนธ์ระดับปริญญา 
เอกได้

6.615 5.145 7.35 0.735 3.675 2.205 0.735 3.675
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ตารางที่ 33 คะแนนและอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย
การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูล และการ
เทียบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10ในมิติด้านคุณภาพอาจารย์ (ต่อ)

^ มหาวิทยาลัย 
ดัวบ่งชี้ UA UB UC บอ UE UF UG UH

Process Indicators

1.8 จำนวนชั่วโมงเฉลี่ยต่อ 
ส้ปดาห์ที่อาจารย'ใน 
สาขาวิขาจ้ดลรรให้นัก 
ศึกษ,าในความดูแลเข้า 
พบและซักถามปัญหา

.643 2.572 .643 .643 6.43 1.286 3.215 2.572

1.9 ร้อยละของอาจารย์ใน 
สาขาวิชาที่ลามารถใช ้
โปรแกรมคอมพวเตอร์ 
เพี่อการลอนและการ 
วิเคราะห์ข้อมูลสำหรับ 
งานวิจัยได้

7.35 5.145 7.35 7.35 7.35 5.88 6.615 6.615

1.10 ร้อยละของอาจารย์ 
ในสาขาวิชาที่เป็น 
กรรมการทางการวิจัย 
การศึกษาระดับ 
ประเทศ เช่น 
กรรมการวิจัยของ 
สำนักงานคณะกรรม 
การ การวิจัยแห่งชาต ิ
กรรมการจัดชิมโป- 
เขี่ยมการวิจัยทางการ 
ศึกษา กรรมการ 
ลมาคมวิจัยต่าง  ๆ
เป็นด้น

4.41 1.47 5.145 0.735 2.94 1.47 0.735 1.47
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ตารางที่ 33 คะแนนนละอันดับความเป็นเลํศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย
การศึกษา ใVIมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณไดัจากการให้น้ําหนักคะแนนข้อมูล และการ
เทียบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมิติด้านคุณภาพอาจารย์(ต่อ)

ม หาว ิทยาล ัย
ตัวบ่งชี้ UA UB UC บ อ UE UF UG UH

1.11 จำนวนโครงการวิจัยโดย 
เฉลี่ยต่อปี ทึ่อาจารย‘ใน 
สาฃาวิขาเป็นหัวหน้า 
โครงการ

2.572 .643 6.43 .643 1.286 .643 1.929 1.929

1.12 จำนวนครงโดยเฉลี่ยต่อป ี
ซองอาจารย'ในลาฃาวิขา 
ที่เข้าประขุมหรือล้มมนา 
การวิจัยทางการศกษา 
ระดับชาติหรือนานาซาติ

6.43 .643 5.787 6.43 3.858 .643 3.215 .643

1.13 ลาซาวิชามีการประเมิน 
การสอนซองอาจารย ์

อย่างเป็นทางการทุก 
ภาคการศึกษา

6.43 0.643 6.43 6.43 0.643 0.643 0.643 6.43

1.14 อาจารย์ในสาซาวิชาม ี
กลวิธการสอนแบบเน้น 
วิจัย (Research 
Based Learning) เข่น 
ลอนให้ผู้เรียนศึกษางาน 
วิจัยซองอาจารย์ผู้ลอน 
และของนักวิจัยช้ันนำ 
ในศาสตร์ของตน ให้รก 
ทำการศึกษารายกรณ  ี
ทำโครงการ หรือทำวิจัย 
ฉบับจิว (Baby Research) 
ตลอดจน ใข้ผลการวิจัย 
ประกอบการลอน เป็นต้น

7.35 7.35 6.615 7.35 7.35 7.35 7.35 7.35
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ตารางที่ 33 คะแนนและอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย
การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูล และการ
เทียบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมิติด้านคุณภาพอาจารย์ (ต่อ)

^ มหาวิทยาลัย 
ตัวบ่งช้ี ^ UA UB UC UD UE UF UG UH

1 .15  ร ้อยละของอารารย์ 
ในสาขาว ิชาท ี่ได ้ร ้บ  

เช ิญให ้เป ็นผ ู้ประเม ิน  

ข ้อเสนอโครงการว ิร ัย  

ต่อปี

4 .501 3 .21 5 4.501 5 .144 4.501 0 .643 3 .21 5 4 .501

O u tp u t In d ic a to r

1.16 ผลการประเม ิน

ค ุณภาพการลอนของ  

อาจารย ์ในสาขาว ิชา  

โดยเฉล ี่ยอย ู่ในระด ับ  

ด ีมาก

7 .35 5 .88 5 .88 5 .88 5 .88 5 .88 5 .88 5 .88

คะแนนรวม 69 .0 65 4 5 .9 35 72.851 50 .803 60 .633 36 .1 97 39 .3 2 5 5 .8 5 6

อ ันด ับท ี่ 2 6 1 5 3 8 7 4

จากตารางที่ 33 แสดงให้เห็นว่า ผลการให้คะแนนความเป็นเลิศทางวิชาการแก,ตัวบ่งชี้ 
ลามารถจัดอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัย 
ของรัฐ 8 แห่ง ในมิติด้านคุณภาพอาจารย์ เรียงตามอันดับมหาวิทยาลัย ได้เป็น 1. UC 2. UA
3. UE 4. UH 5. UD 6. UB 7. UG และ 8. UF
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ตารางที่ 34 คะแนนนละอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของลาขาวิชาทางการวิจัย
การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณไห้จากการให้นำหนักคะแนนข้อมูล และการ
เทียบเป็นคะแนนตามสเกล า-10ในมํติห้านการ่วิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์

มหาวิทยาลัย 
ตัวบ่งข้ิ ^ UA UB UC UD UE UF UG UH

P ro ce ss  In d ic a to r  

2.1 จำนวนห ัวข ้อโครง  

การว ิร ัยโดยเฉล ี่ยต ่อป  ี

ท ี่อาจารย ์ในสาขาว ิ'ชา  

ได ้ร ับการแต ่งต ั้งให ัเป ีน  

ท ี่ป ร ืกษาอย ่างเป ็น  

ทางการรากสถาบ ันอ ึ่น

8 .75 3 .5 .875 7 .87 5 4 .3 7 5 5 .25 1 .75 8 .75

Output In d ic a to rs  

2.2 จำนวนบทความโดย  

เฉล ี่ยต ่อป ีของอาจารย  ์

ในสาขาว ิชาท ี่ม  ี

อาจารย ์เป ็นช ึ่อแรก  

( f irs t a u th o r) ท ี่ได ้ร ับ  

การต ิพมพไนวารสาร  

ว ิชาการ

4 4 6 10 2 4 1 7

2 .3  จำนวนงานว ิร ัย โดย  

เฉล ี่ยต ่อป ีของอาจารย  ์

ไนสาขาว ิชาท ี่ได ้ร ับการ  

อ ้างอ ิง (c ita tio n ) ใน  

วารสารว ิชาการระด ับ  

ชาต ิหร ือนานาชาต ิ

10 4 6 4 1 1 1 5
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ตารางที่ 34 คะแนนและอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย
การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของ?ฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูล และการ
เทยบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมิติด้านกา?วิจัย/ผลงานทางวิชากา?ของอาจารย์ (ต่อ)

^ ^ ร 11 มหาวิทยาลัย 
ดัวบ ่ง ช ี้ U A U B U C บ อ U E U F U G U H

2 .4  จำนวนหน ังส ือว ิซาการ  

หร ือตำราโดยเฉล ี่ย  ท ึ่ม  

อาจารย ์ในลาขาว ิซา  

เป ินซี่อแรก ( firs t 

a u th o r) ท ี่ได ้ร ับการด ี 

พ ิม พ ์ เมยแพร่ ในรอบ  

ร ป ี

7 2 9 6 4 10 3 1

2 .5  จำนวนงานว ิจ ัย โดย  

เฉล ี่ยของอาจารย ์ใน  

สาขาว ิซาท ี่ได ้ร ับการ  

เผยแพร่ ด ีพ ิมพ ์ และ 

เสนอในการประจ ุม  

ล ัมมนาทางว ิซาการ  

ระด ับซาด ีหร ือนานา- 

ซาด ี ในรอบ 5 ป ี

5 .625 1 .125 11 .25 3 .37 5 3 .375 1 .125 2 .25 3 .375

2.6 จำนวนรางว ัลผลงาน  

ว ิซาการหร ืองานว ิจ ัย  

โดยเฉล ี่ยท ี่อาจารย ์ใน  

สาขาว ิซาได ้ร ับ  จาก  

การพ ิจารณ าโดยคณ ะ  

กรรมการ ในรอบ 5 ป ี

10 1 1 6 1 1 1 1

2 .7  จำนวนท ุนว ิจ ัยภายใน  

สถาบ ันโดยเฉล ี่ย  ที่ 

อาจารย ์ในสาขาว ิซาได  ้

รับในรอบ 5 ป ี

3 1 9 10 2 1 1 1
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ตารางที่ 34 คะแนนและอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางกา?วิจัย
การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูล และการ
เทยบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมิติด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชากา?ของอาจารย์(ต่อ)

มหาวิทยาลัย 
ตัวบ่งช้ี ^ UA UB UC บอ UE UF UG UH

2.8 จำนวนท ุนว ิจ ัยภาย  

นอกสถาบ ัน  โดยเฉล ี่ย  

ท ี่อาจารย ์ในสาฃาว ิขา  

ได้ร้บั,ในรอบ 5 ป ี

10 1 10 8 1 2 4 2

2 .9  จำนวนเง ินท ุนว ิจ ัยภาย  

ในสถาบ ันโดยเฉล ี่ย  ที ่

อาจารย ์ในสาขาว ิชาใด  ้

รับในรอบ 5 ป ี

10 1 5 1 6 1 1 5

คะแนนรวม 68 .3 75 18 .625 58 .125 56 .25 24 .75 2 6 .3 75 16 34 .125

อันดับท่ี 1 7 2 3 6 5 8 4

จากตารางที่ 34 แสดงให้เห็นว่า ผลการให้คะแนนความเป็นเลิศทางวิชาการแก่ดัวบ่งชี้ 
ลามารถจัดอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัย 
ของรัฐ 8 แห่ง ในมิติด้านการวิจัย / ผลงานทางวิชาการของอาจารย์ เรียงตามอันดับมหาวิทยาลัย 
ได้เป็น 1. UA 2. UC 3. UD 4. UH 5. UF 6. UE 7. UB และ 8. UG
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ตารางที่ 35 คะแนนและอ้นดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย
การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นํ้านนักคะแนนข้อมูล และการ
เทียบเปีนคะแนนตามสเกล 1-10 ใ'นมติด้านทรัพยากรสนับลนุนทางวิชาการ

มหาวิทยาลัย
ตัวบ่งช้ี UA UB UC UD UE UF UG UH

In pu t In d ica to rs  

3.1 อ ัตราส ่วนระหว ่าง  

จำนวนน ักศ ืกษา  

ปร ิญ ญ าโทในลาขา  

ว ิชาต ่อจำนวนอาจารย ์

2 .9 4 8 1 .474 13 .266 8 .844 5 .896 13 .266 10 .318 14 .74

3 .5  อ ัตราส ่วนระหว ่าง  

จำนวนเครองคอม  

ท ิว เตอร ิของลาขาว ิชา  

ท ี่ให ้ปร ิการลำหร ัน  

น ักศ ึกษาในการลบค ้น  

หรอปฏ ิบ ัต ิงานต ่อ  

จำนวน น ักศ ึกษาท ั้ง -  

หมดในลาขาว ิชา

1 .474 1 .474 11 .792 14.74 4 .422 5 .896 1 .474 7 .37

P roce ss  In d ic a to rs  

3 .6  ห ้อ งลม ุดคณ ะม ีการ  

อ ัดระบบในการลบค ้น  

ย ืม คน หน ังส ือ  โดยใช  

คอมท ิวเตอร ์

1 6 .84 1 .684 16 .84 1 .684 16 .84 1 .684 1 .684 16.84
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ตารางที่ 35 คะแนนและอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย
การศกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูล และการ
เทียบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมิติด้านทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการ (ต่อ)

มหาวิทยาลัย
ตัวบ่งชี้ UA UB UC บอ UE UF UG UH

3 .7  ห ้องสม ุดคณ ะมบร ิการ  

สำหร ับน ักค ืกษาในการ  

ส ืบค ้นข ้อม ูลทางว ิชา  

การจากฐานข ้อม ูลท ั้ง  

ภายในประเทศ และ 

ระหว ่างประเทศด ้วย  

คอมพ ิวเตอร ์ เช ่น 

In te rn e t E -m a il 

เป ็นต ้น

16 .84 1 .684 1 .684 1 .684 16 .84 1 .684 1 .684 16.84

3 .8  ห ้องสม ุดคณ ะมแผนก  

เฉพาะสำหร ับการให ้ 

บร ิการค ้นหา ย ืม  และ 

ค ืนว ิทยาน ิพ นธ ์

16 .84 1 .684 1 .684 1 .684 16 .84 1 .684 1 .684 16.84

คะแนนรวม 54 .9 42 8 45 .2 66 2 8 .6 36 60 .838 2 4 .2 1 4 16 .844 72 .63

อ ันด ับท ี่ 3 8 4 5 2 6 7 1

จากตารางที่ 35 แสดงให้เห็นว่า ผลการให้คะแนนความเป็นเลิศทางวิชาการแก่ตัวบ่งชี้ 
ลามารถจัดอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการคํกษา ในมหาวิทยาลัย 
ของรัฐ 8 แห่ง ในมิติด้านทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการ เรียงตามอันดับมหาวิทยาลัย ได ้เป ็น

1. UH 2. UE 3. UA 4. UC 5. บอ 6. UF 7. UG และ 8. UB
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ตารางที่ 36 คะแนนและอันดับความเป็น!ลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย
การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณไดัจากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูล และการ
เทียบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมิติด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา

" " ’''ร. มหาวิทยาลัย 
ตัวบ่งช้ี UA UB UC UD UE UF UG UH

P ro ce ss  In d ica to rs  

4 .4  ระด ับความสนใจของ  

น ักศ ึกษาโดยเฉล ี่ย  ต่อ 

การเร ียนว ิชาในหล ัก- 

สูตร

11.376 10.807 11 .376 11 .376 12 .798 11 .945 11 .376 11 .092

4 .5  น ักศ ึกษาโดยเฉล ี่ย  มิ 

ท ักษะในการใซ ้ภาษา  

โทย-ภาษาอ ังกฤษ เพ ื่อ  

การล ี่อสาร ท ั้งในร ูปของ 

พ ูดและการเฃ ียน

8 .333 7.821 7.11 7 .466 7 .59 3 8 .24 8 8 .13 4 7 .252

4 .6  น ักศ ึกษาโดยเฉล ี่ยม ิ 

ท ักษะในการใช ้คอม  

ฟ ้วเตอร ีเพ ื่อการทำงาน  

ข ั้น 'พ ื้นฐานและการ  

ว ิเคราะห ์ข ้อม ูล เพ ื่อการ  

ว ิจ ัย

10 .779 8 .248 8 .532 8 .53 2 9 .95 4 10 .238 9 .75 5 10 .807

O u tp u t In d ica to rs  

4 .8  เกรดเฉล ี่ยสะสม  

(G PAX ) โดยเฉล ี่ยท ี่ 

น ักศ ึกษาแต ่ละร ุ่นใด ัร ้บ  

จากการศ ึกษาตาม  

หล ้กส ูตรของสาขาว ิชา

12.44 7 .464 9 .952 7 .464 7 .46 4 9 .95 2 4 .97 6 9 .952
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ตารางที่ 36 คะแนนและอ้นดับความเป็นเลิศทางวิชาการของลาขาวิชาทางการวิจัย
กา?ศึกษา ในมหาวิทยาลัยของข้ฐ 8 แห่ง ที่คำนวณไดัจากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูล และกา?
เทียบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมิติด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา (ต่อ)

มหาวิทยาลัย 
ตัวบ่งช้ี ^ UA UB UC บอ UE UF UG UH

4 .9  ร ้อยละของน ักศ ึกษาใน  

สาขาว ิชาแต ่ละร ุ่นท ี่ม  ี

๓ รดเฉล ี่ยสะสม  

(G PAX ) ต ั้งแต่ 3 .50  

ขนไป

9 .952 4 .97 6 12 .44 2 .48 8 7 .464 7 .464 7 .464 6.22

4 .10  ร ้อยละของน ักศ ึกษา  

ในลาขาว ิชาท ี่สำเร ็จ  

การศ ึกษาตาม  

หล ักส ูตรภายในระยะ  

เวลา 2  ป ี

5 .285 2 .11 4 2 .11 4 6 .34 2 1 .057 1 .057 6 .342 2 .11 4

4 .1 2  ระด ับความพงพอใจ  

ของอาจารย ์โดยเฉล ี่ย  

ท ี่มต ่อค ุณ ภาพของ  

น ักศ ึกษาในสาขาว ิชา

9 .23 0 8 .70 8 5 .80 8 .70 8 8 .70 8 10 .450 8 .882 8 .70 8

คะแนนรวม 67 .3 95 5 0 .1 38 5 7 .3 24 5 2 .3 76 5 5 .0 83 59 .354 56 .928 56 .145

อ ้นด ับท ี่ 1 8 3 7 6 2 4 5

จากตารางที่ 36 แลดงให้เห็นว่า ผลการให้คะแนนความเป็นเลิศทางวิชาการแก่ตัวบ่งช้ี 
ลามารถจัดลันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัย 
ของรัฐ 8 แห่งในมิติด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา เรยงตามลันดับมหาวิทยาลัยได้เป็น 1. UA
2. UF 3. UC 4. UG 5. UH 6. UE 7. UD และ 8. UB
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ตารางที่ 37 คะแนนและอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการ่วิจัย
การสืกษ'า ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูล และการ
เทยบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมิติด้านหลักสูตรที่ใช้ในการจัดการเรยนการลอน

มหาวิทยาลัย 
ตัวบ่งช้ี Nw UA UB UC บอ UE UF UG UH

In pu t In d ica to rs

5.1 ลาขาว ิชาม ีการเป ิด  

ลอนว ิชาท ี่เป ็นว ิธ ีว ิทยา  

การวิจ ัยชนส ูง เช่น 

LISREL HLM  เป ็นตน

16.41 16.41 1.641 1.641 1.641 1.641 1.641 1.641

5 .3  จำนวนหล ักส ูตร

ปร ิญ ญ าเอกท ี่เป ิดลอน  

ในสาขาว ิชา

14 .36 14 .36 1 .436 1 .436 1 .436 1.436 1 .436 1 .436

P ro ce ss  In d ica to rs  

5 .4  ลาชาว ิชาม ีแผนการใช ้ 

หล ักส ูตรท ี่ช ัดเจนและ  

เป ็นใปใด ้ในการนำไป  

ปฏ ิบ ัต ิจร ิง

16.41 16.41 16.41 16.41 16.41 16.41 1.641 16.41

O u tp u t In d ica to rs  

5 .6  ระด ับความพ ืงพอใจ  

ของอาจารย'ในลาชา  

ว ิชาโดยเฉล ี่ย  ต ่อผล 

การจ ัดการเร ิยนการ 

ลอนรายว ิชาในหล ัก  

สูตร

12 .176 10.831 10 .929 11 .487 11 .487 13 .128 11 .717 11 .815
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ตารางที่ 37 คะแนนและอันตับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย

การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูล และการ

เทียบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมิติด้านหลักสูตรที่ใซ!นการจัดการเรยนการสอน (ต่อ)

' N .  มหาวิทยาลัย 
ตัวบ่งชี้ ^ \ UA UB UC บอ UE UF UG UH

5.7 ระดับความพืงพอใจ 
ของนักศึกษาในสาขา 
วิขาโดยเฉลี่ย ต่อผล 
การจัดการเรยนการ 
สอนรายวิขาในหลัก 
สูตร

13.128 13.128 9.846 13.128 13.128 13.128 9.846 9.846

คะแนนรวม 72.484 71.139 -0.262 44.102 44.102 45.747 26.281 41.148

อันดับที่ 1 2 7 4.5 4.5 3 8 6

จากตารางที่ 37 แสดงให้เห็นว่า ผลกา?ให้คะแนนความเป็นเลิศทางวิชากา?แก่ตัวบ่งชี้ 
ลามารถจัดอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัย 
ของรัฐ 8 แห่ง ในมิติด้านหลักสูต?ที่ใข้ในการจัดการเรยนการสอน เ?ยงตามอันตับมหาวิทยาลัย 
ได้เป็น 1. UA 2. UB 3. UF 4.5 UD 4.5 UE 6. UH 7. UC และ 8. UG
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ตารางที่ 38 คะแนนและอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย

การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูล และการ

เทียบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมติด้านเภาวะผู้นำทางวิชากา?ของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา

มหาว ิทยาล ัย  
ดัวบ่งซี้ ^ UA UB UC บอ UE UF UG UH

Input Indicator

6.1 หัวหน้าภาค/สาฃาวิซา 
มีตำแหน่งเป็น 
ศาสตราจารย์

0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8

Process Indicators 
6.2 มีแบนแผนการรับ 

อาจารย์ใหม่และการ 
พัฒนาอาจารย์ใน 
สาขาวิชาเป็นประจำ 
ทุกปี

8 0.8 8 8 8 8 0.8 0.8

6.3 มีแผนพัฒนาสาขาวิชา 
ที่ชัดเจนทั้งแผนระทะ 
ลันและแผนระยะยาว

9.14 9.14 9.14 0.914 9.14 9.14 0.914 9.14

6.4 มีความพยายามในการ 
กระตุ้นความเซึ่อ ทัศน- 
คติ และการปฏิบัติ 
อย่างจรังจังของ 
อาจารย์ น้กศึกษา เพ่ึอ 
ความเป็นเลศทางวิชา 
การของสาขาวิชา

8.445 6.398 4.57 4.881 4.022 8.226 6.709 5.886
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ตารางที่ 38 คะแนนนละอันดับความเป็นเลศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย

กา?ศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูล และการ

เทยบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมิติด้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา (ต่อ)

^ ร ^  มหาว ิทยาล ัย  
ดัวบ่งช้ี UA UB UC UD UE UF UG UH

6.5 มีการจัดประชุม 
อาจารย์ในสาขาวิชา 
เที่อสำรวจความต้อง 
การบัญหาและ 
ปรับปรุงแผนการ 
ดำเน้นงานในสาขาวิชา 
เป็นระยะทุกเดอน

9.14 0.914 0.914 0.914 0.914 9.14 0.914 9 .1 4

6.6 มีการเผยแพร่ศาสตร์ 
ของสาขาวิชาทางการ 
วิจัยการศึกษาให้ 
บุคคลภายในและภาย 
นอกหน่วยงานรับ 
ทราบ โดยให้สาขา 
วิชามีการจัดทำวาร- 
สารวิชาการออกเผย 
แพร่เป็นประจำ อย่าง 
น้อยปีละ 2 ฉบับ

9.14 0.914 0.914 0.914 0.914 0.914 0.914 0 .9 1 4

6.7 มีการเผยแพร่ศาสตร ์
ของสาขาวิชาทางการ 
วิจัยการศึกษาให  ้
บุคคลภายในและภาย 
นอกหน่วยงานรับ 
ทราบ โดยให้สาขาวิชา 
มีการจัดอบรม สัมมนา 
เป็นประจำอย่างน้อย 
ปีละ 1 คร้ัง

9.14 9.14 9.14 9.14 9.14 9.14 0 .9 1 4 9 .1 4
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ตารางที่ 38 คะแนนและอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย

การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ที่คำนวณได้จากการให้นํ้าหนักคะแนนข้อมูล และการ

เทียบเป็นคะแนนตามสเกล 1-10 ในมิติด้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา (ต่อ)

มหาวิทยาลัย 
ดัวบ่งช้ี ^ \ ^ UA UB UC บอ UE UF UG UH

Output Indicators

6.8 ระดับความพงพอใจ 
ของอาจารย์ในลาขา 
วิชาโดยเฉลี่ยที่มีต่อ 
การบรัหารงานของหัว 
หน้าภาค/ลาขาวิชา

8.007 6.581 4.57 4.881 5.118 8.683 6.709 6.087

6.9 หัวหน้าภาค/ลาขา 
วิชา มีผลงานวิชาการ 
เป็นที่ยอมรับของวง 
วิชาการนละวิชาชีพทั้ง 
ในประเทศและต่าง 
ประเทศ

8.299 5.685 5.484 4.259 4.387 5.941 5.173 5.082

คะแนนรวม 70.111 40.332 43.532 34.703 42.435 59.924 23.847 46.989

อ้นดับท่ี 1 6 4 7 5 2 8 3

จากตารางที่ 38 แสดงให้เห็นว่า ผลการให้คะแนนความเป็นเลิศทางวิชาการแก่ดัวบ่งชี้ 
สามารถจัดอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัย 
ของรัฐ 8 แห่ง ในมิติด้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค / สาขาวิชา เรียงตามอันดับ 
มหาวิทยาลัยได้เป็น 1. UA 2. UF 3. UH 4. UC 5. UE 6. UB 7. บอ และ 8. UG
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ตารางที 39 คะแนนและอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการ่วิจัย
การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ในภาพรวม

มหาวิทยาลัย 
ม ^ ร UA UB UC UD UE UF UG UH

1. คุณภาพอาจารย์ 69.07 45.94 72.85 50.80 60.63 36.20 39.32 55.86

2. การวิจ ัย/ผลงานทาง 
วิชาการของอาจารย์

68.38 18.63 58.13 56.25 24.75 26.38 16 34.13

3. ทรัพยากรสนับลนุนทาง 
วิชาการ

54.94 8 45.27 28.64 60.84 24.21 16.84 72.63

4. คุณภาพนิสิต /  นักศึกษา 67.40 50.14 57.32 52.38 55.08 59.35 56.93 56.15

5. หลักสูตรที่ใช้ในการจัด 

การเรียนการสอน

72.48 71.14 40.26 44.10 44.10 45.75 26.28 41.15

6. ภาวะผู้นำทางวิชาการ 

ของหัวหน้าภาค/ สาขา 

วิชา

70.11 40.33 43.53 34.70 42.44 59.92 23.85 46.99

คะแนนรวม 402.38 234.18 317.36 266.87 287.84 251.81 179.22 306.91

อันดับที่ 1 7 2 5 4 6 8 3

จากตารางที่ 39 แสดงให้เห็นว่า ผลการให้คะแนนแต่ละมิติ/องค์ประกอบของความเป็น 
เลิศทางวิชาการแก่ตัวบ่งชี้ สามารถจัดอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย 
การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง ในภาพรวมเรียงตามอันดับมหาวิทยาลัย ได้เป็น 1.UA
2. UC 3. UH 4. UE 5. UD 6. UF 7. UB และ 8. UG
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จากการจัดอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการในภาพรวม ( ตารางที่ 39 ) ได้แก่ UA, UC, 
UH, UE, บอ, UF, UB และ UG เมื่อพิจารณาข้อมูลที่เป็นข้อเท็จจริงด้านการวิจัย/ผลงาน 
ทางวิชาการของอาจารย์, คุณภาพอาจารย์, ทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการ, คุณภาพนิสิต/ 
นักศึกษา, หลักสูตรที่ใข้ในการจัดการเริยนกา?สอน และ ภาวะผู้นำทางวิชาการของนัวหน้า
ภาค/สาขาวิชา สามารถสรุปได้ดังตารางที่ 40

ตารางที่ 40 ข้อมูลจริงของแต่ละมหาวิทยาลัยที่สอดคล้องนับการจัดอันดับความเป็น
เลิศทางวิชาการในภาพรวม

N \ s  มหาวิทยาลัย UA UC * UH UE บ อ UF UB UG
ข้อมูล'จริง (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8)

ด้านการวิจัย/ผลงานทาง 
วิชาการของอาจารย์
า. จำนวนทุนวิจัย 2.43 2.33 1 0.83 2 1 0.8 1.29

ภายนอกสถาบันทีไ่ด้รับ 
ในรอบ 5 ปี

2. จำนวนงานวิจัยที่ได้รับ 0.64 0.33 0.3 - 0.25 - 0.2 -

การอ้างอิงในวารสาร
วิชาการระดับชาติหริอ
นานาชาติ

ด้านคณภาพอาจารย์
1. ร้อยละของอาจารย์ที่มี 78.6 100 60 50 75 40 40 57.14

จุ!รพปริญญาเอก 
2. ร้อยละของอาจารย์ที่

สามารถลอนหริอ 81.3 100 46.15 50 50 28.59 70 -

ควบคุมวิทยานพนธ’
ระดับปริญญาเอกได้ 

3. ร้อยละของอาจารย์ที่ 57.1 66.7 20 33.3 20 20
เป็นกรรมการวิจัยการ 
ศึกษาระดับประเทศ
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ตารางที่ 40 ข้อมูลจริงของแต่ละมหาวิทยาลัยที่สอดคล้องกับการจัดอันดับความเป็น
เลิศทางวิชาการในภาพรวม (ต่อ)

ด้านทรัพยากรสนบฟินุฆ
ทางวิชาการ
1. ห้องสมุดคณะมีการจัด 

ระบบในการสืบค้น ยม 
คืนหนังสือ โดยใซ  ้
คอมพิวเตอร์

2. ห้องสมุดคณะมีบริการ 
ในการสืบค้นข้อมูลทาง 
วิชาการจากฐานข้อมูล 
ทั้งภายในประเทศ และ 
ระหว่างประเทศ

3. ห้องสมุดคณะมีแผนก 
เฉพาะสำหรับการให  ้
บริการค้นหา ยม และ 
คืน วิทยานิพนธ์

ด้านคุณภาพนิสิต/
นกสิกษา

1. นักคืกษาโดยเฉลี่ยมี 
ทักษะในการใช้ภาษา 
ไทย-ภาษาอังกฤษเพี่อ 
การสื่อสารทั้งในรูปของ 
การพูดและการเขียน

2. เกรดเฉลี่ยสะสมโดย 
เฉลี่ยที่นักศึกษา
แต่ละรุ่นได้รับ

UA UC * UH UE บอ UF UB UG
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8)

ai ai aiม ม ม ม

aiม ม ม

ai aiม ม ม

2.93 2.5 2.55 2.67 2.63 2.9 2.75 2.86

3.76- 3.51 - 3.51 - 3.26 - 3.26- 3.51 - 3.26- 3.01
4.00 3.75 3.75 3.50 3.50 3.75 3.50 3.25
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ตารางที่ 40 ข้อมูลจริงของแต่ละมหาวิทยาลัยที่สอดคล้องกับการจัดอันดับความเป็น

เลิศทางวิชาการในภาพรวม (ต่อ)

มหาวิทยาลัย
ข้อมลจริง

UA
( 1)

UC *
(2)

UH
(3)

UE
(4)

บอ
(5)

UF

(6)

UB
(7)

UG
(8)

ด้านพลักสูตรที่ไข้ใน
การจัดการเรียนการสอน
1. สาขาวิชามีการเปิดสอน 

วิชาที่เป็นวิธีวิทยาการ 
วิจัยขั้นสูง

2. จำนวนหลักสูตร 
ปริญญาเอกที่เป ิดสอน

3. สาขาวิชามีแผนการใช้ 
หลักสูตรที่ซัดเจนและ 
เป็นไปได้ในการนำไป 
ปฏปตจริง

4. ระดับความพึงพอใจ 
ของอาจารย’โดยเฉลี่ย 
ต่อผลการจัดการเรียน 
การสอนรายวิชาใน 
หลักสตร

ม ี

3.71 3.33 3.6 3.5 3.5

ม ี

3.3 3.57

ด้านภาวะผู้'นำทาง 
วิชาการชองหวหน้า 
ภาค/สาชาวิชา
1. มีความพยายามในการ 

กระตุ้นความเซึ่อ 
ทัศนคต และการปฏํบัต 
อย่างจริงจังของ 
นักสืกษา เพื่อความเป็น 
เลิศทางวิชาการ

4.62 2.5 3.22 2.2 2.67 4.5 3.5 3.67
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ตารางท่ี 40 ข้อรุ]ลจริงของแต่ละมหาวิทยาลัยที่สอดคล้องกับการจัดอันดับความเป็น

เลิศทางวิชาการในภาพรวม (ต่อ)

มหาวิทยาลัย
ข้อมูลจริง

UA
(1)

UC *
(2)

UH
(3)

UE
(4)

บอ
(5)

UF
(6)

UB
(7)

UG
(8)

2. มีการเผยแพร่ศาสตร์ 
ของสาขาวิชาให้บุคคล 
ภายในและภายนอก 2 1 1
หนวยงานรับทราบ 
โดยให้มีการจัดทำ 
วารลารวิซาการออก 
เผยแพร่เป็นประจำ 
อย่างน้อยปีละ 2 ฉบับ 

3. มีการเผยแพร่ศาสตร ์
ของสาขาวิฃาให้บุคคล 
ภายในและภายนอก 5 1 2 1 1 2 1
หน่วยงานรับทราบ 
โดยให้มีการจัดอบรม 
สัมมนา เป็นประจำ 
อย่างน้อยปีละ 1 ครัง 

4. หัวหน้าภาค/สาขาวิชา 
มีผลงานวิชาการเป็นที ่
ยอมรับของวงวิชาการ 4.54 3 2.78 2.4 2.33 3.25 3.11 2.83
และวิชาชีพ 
ทั้งในประเทศและ 
ต่างประเทศ

มีอาจารยํในสาขาเพียง 3 ท่าน
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จากตารางที่ 40 แลดงให้เห็นว่า การที่สาขาวิชาทางการวิจ ัยการศึกษา
ของมหาวิทยาลัย UA มีความเป็นเลิศทางวิชาการอันดับ 1 น้ัน มีความสอดคล้องกับข้อเท็จจริง 
ท่ีเด่นชัด คือ ด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชากา?ของอาจารย์ ได้แก่ มีจำนวนทุนวิจัยภายนอก 
สถาบันท่ีได้รับในรอบ 5 ปี และ มีจำนวนงานวิจัยที่ได้รับการอ้างอิงในวารสารวิชาการระดับชาติ 
หรือนานาชาติมากที่สุด เมื่อเปรียบเทียบกับมหาวิทยาลัยอื่น, ด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา ได้แก่ 
นักศึกษาโดยเฉลี่ยมีทักษะในการใช้ภาษาไทย-ภาษาอังกฤษ ทั้งในรูปของกา?พูดและกา?เขียน 
และ มีเกรดเฉลี่ยสะสมอยู่ในระดับมากที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับมหาวิทยาลัยอื่น, ด้านหลักสูตรที, 
ใช้ในการจัดการเรียนการสอน ได้แก่ สาขาวิชามีกา?เปิดลอนวิชาที่เป็นวิธีวิทยาการวิจัยขั้นสูง 
และ มีการเปิดสอนหลักสูตรปริญญาเอก ในขณะที่มหาวิทยาลัยอื่นส่วนมากนักไม่มี และด้าน
ภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา ได้แก่ หัวหน้าภาคมีความพยายามในการ
กระตุ้นความเชื่อ ทัศนคติ และการปฏิบัติอย่างจริงจังของนักศึกษาเพื่อความเป็นเลิศทางวิชาการ 
มีการเผยแพร่ศาสตร์ของสาขาวิชาให้บุคคลภายในและภายนอกหน่วยงานรับทราบ โดยให้มีกา? 
จัดทำวารสารวิชาการออกเผยแพร่และจัดอบรมสัมมนา เป็นประจำ รวมทั้งมีผลงานวิชาการเป็นที่ 
ยอมรับของวงวิชากา?และวิชาชีพทั้งในประเทศและต่างประเทศ ซ่ึงจะเห็นได้ว่า UA มีระดับของ 
การประเมินมากที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับมหาวิทยาลัยอื่น

UC มีความเป็นเลิศทางวิชาการมาเป็นอันดับ 2 มีความสอดคล้องกับข้อเท็จจริงที่
เด่นชัด คือ ด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์ ได้แก่ มีจำนวนทุนวิจัยภายนอก
สถาบันท่ีได้รับใน?อบ 5 ปี และ มีจำนวนงานวิจัยที่ได้รับการอ้างอิงในวารสารวิชาการระดับชาติ 
หรือนานาชาติ มากเป็นอันดับ 2 เมื่อเปรียบเทียบกับมหาวิทยาลัยอื่น

UH มีความเป็นเลิศทางวิชาการมาเป็นอันดับ 3 มีความสอดคล้องกับข้อเท็จจริงที่
เด่นชัด คือ ด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์ ได้แก่ จำนวนงานวิจัยที่ได้รับการอ้าง 
อิงในวารลารวิชาการระดับชาติหรือนานาชาติ, ด้านคุณภาพอาจารย์ ได้แก่ จำนวนโครงการ 
วิจัยโดยเฉลี่ยต่อปี, ด้านคุณภาพนิสิต/ นักศึกษา ได้แก่ เกรดเฉลี่ยสะสมของนักศึกษาแต่ละ
รุ่นที่ได้รับจากการศึกษาตามหลักสูตรของสาขาวิชา และ ด้านหลักสูตรที่ใข้ในการจัดการเรียนการ 
สอน ได้แก่ ระดับความพึงพอใจของอาจารย่โดยเฉลี่ยต่อผลการจัดการเรียนการสอนรายวิชาใน 
หลักสูตร โดยมีปริมาณและระดับการประเมินของข้อมูลดังกล่าวมากเป็นอันดับ 3 เมื่อเปรียบ 
เทียบกับมหาวิทยาลัยอื่น

UE มีความเป็นเลิศทางวิชาการมาเป็นอันดับ 4 มีความลอดคล้องกับข้อเท็จจริงที่
เด่นชัด คือ ด้านคุณภาพอาจารย์ ได้แก่ ร้อยละของอาจารย์ที่สามารถสอนหรือควบคุมวิทยา-
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นิพนธ์ระดับปริญญาเอกได้ โดยมีจำนวนร้อยละมากเป็นอันดับ 4 เมื่อเปรียบเทียบกับ
มหาวิทยาลัยอื่น

UD มีความเป็นเลิศทางวิชาการมาเป็นอันดับ 5 มีความลอดคล้องกับข้อเท็จจริงที่
เด่นชัด คือ ด้านหลักสูตรท่ีใชในการจัดการเรียนการสอน ได้แก่ ระดับความพึงพอใจของ 
อาจารยํโดยเฉลี่ยต่อผลการจัดการเรียนการสอนรายวิชาในหลักสูตร โดยมีระดับการประเมินของ 
ข้อมูลมากเป็นอันดับ 5 เมื่อเปรียบเทียบกับมหาวิทยาลัยอื่น

UF มีความเป็นเลิศทางวิชาการมาเป็นอันดับ 6 มีความสอดคล้องกับข้อเท็จจริงที่
เด่นชัด คือ ด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์ ได้แก่ จำนวนทุนวิจัยภายนอกสถาบัน 
ท่ีได้รับในรอบ 5 ปี และ ด้านคุณภาพอาจารย์ ได้แก่ ร้อยละของอาจารย์ที่มี1วุฒิปริญญาเอก 
โดยมีปริมาณข้อมูลมากเป็นอันดับ 6 เมื่อเปรียบเทียบกับมหาวิทยาลัยอื่น

UB มีความเป็นเลิศทางวิชากา?มาเป็นอันดับ 7 มีความสอดคล้องกับข้อเท็จจริงที่
เด่นชัด คือ ด้านคุณภาพอาจารย์ ได้แก่ จำนวนโครงการวิจัยโดยเฉลี่ยต่อปี โดยมีจำนวนมาก 
เป็นอันดับ 7 เมื่อเปรียบเทียบกับมหาวิทยาลัยอื่น

และ UG มีความเป็นเลิศทางวิชาการมาเป็นอันดับสุดท้าย มีความสอดคล้องกับข้อ
เท็จจริงที่เด่นชัด คือ ด้านคุณภาพอาจารย์ ได้แก่ ร้อยละของอาจารย์ที่สามารถลอนหรือควบคุม 
วิทยานิพนธ์ระดับปริญญาเอกได้, ด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา ได้แก่ เกรดเฉลี่ยสะสมที่นักศึกษา 
แต่ละรุ่นได้รับจากกา?ศึกษาตามหลักสูตรของสาขาวิชา, ด้านหลักสูตรที่ใช้ในกา?จัดการเรียนการ 
ลอน ได้แก่ สาขาวิชามีแผนการใช้หลักสูตรท่ีชัดเจนและเป็นไปได้ในการนำไปปฏิปติจริง และ 
ด้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา ได้แก่ มีกา?เผยแพร่ศาสตร์ของสาขาวิชา 
ให้บุคคลภายในและภายนอกหน่วยงานรับทราบ โดยให้สาขาวิชามีการจัดอบรม ลัมมนา เป็น 
ประจำอย่างน้อยปีละ 1 คร้ัง ทั้งนี้เนื่องจากมีปริมาณและระดับการประเมินของข้อมูลมาเป็น
อันดับสุดท้าย เมื่อเปรียบเทียบกับมหาวิทยาลัยอื่น
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2.3 นำเสนอผลการวิเคราะห์ความสอดคล้องของการจัดอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการ 
ของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ ระหว่างผู้เชี่ยวชาญ 7 ท่าน ในมิติ 
ด้านคุณภาพอาจารย์และการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์ 1 ระหว่างผู้เชี่ยวชาญ 5 ท่าน 
ในมิติด้านทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการ และ ระหว่างผู้เชี่ยวชาญ 6 ท่าน ในมิติด้านหลักสูตร 
ที่ใซ้ในการจัดการเรียนการลอนและมิติด้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา 
ปรากฏผลการวิเคราะห์ข้อมูลการทดสอบค่า Chi-Square เพื่อดูความสอดคล้องของการจัดอันดับ 
ดังน้ี

ตารางที่ 41 ค่า Chi-Square ของการทดลอบความสอดคล้องของการจัดอันดับใน 
แต่ละมิติ/องค์ประกอบของความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ใน 
มหาวิทยาลัยของรัฐ ระหว่างผู้เชี่ยวชาญ 7 ท่าน โดยใช้การทดสอบ Kendall’s พ

มิติ/องค์ประกอบ ค่า Chi - Square

1. ด้านคุณภาพอาจารย์ .46
2. ด้านการวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์ . 55
3. ดานทรัพยากรสนับสนุนทางวิชาการ . 76
4. ด้านคุณภาพนิสิต/นักศึกษา . 71
5. ด้านหลักสูตรท่ีใช้ในการจัดการเรียนการสอน 1.64
6. ด้านภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้าภาค/สาขาวิชา 1.40

จากตารางที่ 41 แสดงให้เห็นว่า การจัดอันดับความเป็นเลิศทางวิชากา?ของ
สาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ใ14มหาวิทยาลัยของรัฐ ทุกมิติ/องค์ประกอบ ของผู้เชี่ยวชาญทั้ง 7 
ท่านมีความลอดคล้องกัน ที่ระดับนัยสำคัญ .05 และสามารถสรุปผลการจัดอันดับของผู้เชี่ยวชาญ 
โดยการหาค่ามัธยฐานของการจัดอันดับแต่ละสาขาวิชา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ ได้ดังตารางที่ 42
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2.4 นำเสนอผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของการจัดอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการ
ของสาขาวิชาทางการวิจัยการศึกษา ในมหาวิทยาสัยของรัฐ

ผู้วิจัยนำผลการจัดอันดับความเป็นเลิศทางวิชาการของสาขาวิชาทางการวิจัย 
การศึกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐทั้ง 8 แห่ง ที่ได้จากการดัดสินโดยผู้เชี่ยวชาญกับการให้คะแนน 
ตามดัวบ่งชี้?วมที่พัฒนาขึ้น มาคำนวณหาค่าสหสัมพันธ์ของสเปียร์แมน ( Spearman rank - 
order correlation )

ปรากฎผลการวิเคราะห์ข้อมูล ดังน้ี



ตารางที่ 42 ค่าสหสัมพันธ์สเปียf แมนแรงค์ (โ5) ของการจัดอันสับระหว่างผู้เชี่ยวชาญ กับตัวบ่งชี้รวมสำหรับความเปีนเลิศทางวิชาการ
ของสาขาวิชาทางการวิจัยการสืกษา ในมหาวิทยาลัยของรัฐ 8 แห่ง

N. มิติ 1. ค ุณ ภาพ 2. การว ิจ ัย /ผลงาน 3. ท ร ัพ ยากร 4. ค ุณ ภาพ 5. หลักสูตรท!.'ซ้ 6. ภ าว ะผ ู้น ำท างว ิช าก าร
อ าจ าร ย ์ ท าง ว ิช าก าร ข อ งอ าจ าร ย ์ สน ับ ส น ุน ท างว ิชาการ น ิส ิต /น ักส ิทษา ใน ก าร จ ัด ก าร เร ีย น ก าร ช องน ัวห น ้าภ าค /ส าช า

สอน ว ิช า
มหาวิทยาลัย' 1 ผู้เซียวซาญ ตัวบ่งข้ี ผู้เซียวชาญ ตัวบ่งขี้ ผู้เซียวชาญ ตัวบ่งขี้ ผู้เซียวชาญ ตัวบ่งขี้ ผู้เซียวชาญ ตัวบ่งขี้ ผ ู้เซียวชาญ ตัวบ่งขี้

UA 1 2 1 1 1 3 1 1 1 1 1 1
UB 2 6 2 7 2 8 2 8 3 2 2 6
UC 5 1 5 2 3.5 4 4 3 5 7 4 4
UD 7.5 5 7.5 3 7 5 8 7 7 4.5 7.5 7
UE 4 3 4 6 5 2 4 6 3 4.5 5 5
UF 7.5 8 7.5 5 8 6 7 2 8 3 6 2
U G 6 7 6 8 6 7 6 4 6 8 7.5 8
UH 3 4 3 4 3.5 1 4 5 3 6 3 3

'■ ร 0.494 0.173 0.232 0.143 0.387 0.613

จากตารางที่ 42  แสดงให้เห็นว่า การจัดอันสับระหว่างผู้เชี่ยวชาญกับตัวบ่งชี้รวมที่ผู้วิจัยพัฒนาขึ้นนั้นมีความสัมพันธ์กันอยู่ในระหว่าง
0.143-0.613 โดยมิติ/องค์ประกอบที่มีค่าสหสัมพันธ์อยู่ในระสับปานกลางได้แก่ ม ิต ิท ี่1 .คุณภาพอาจารย์ และมิติท่ี 6 .ภาวะผู้นำทางวิชาการของหัวหน้า 
ภาค/สาขาวิชา และมิติ/องค์ประกอบที่มีค่าสหสัมพันธ์อยู่ในระสับค่อนข้างตํ่า ได้แก่ มิติท่ี 2. การวิจัย/ผลงานทางวิชาการของอาจารย์ มิติท่ี 3. ทรัพยากร 
สนับสนุนทางวิชาการ มิติท่ี 4. คุณภาพนิสิต/นักสืกษา และ มิติท่ี 5. หลักสูตรที่ใซในการจัดการเรียนการสอน
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