
บทฟ้ 5

ว ิเค ร าะบ ้ป ้ญ ห า เฟ ้ย วก ับ พ ย า น ห ล ัก ฐ า น ต าม บ ท บ ัญ ญ ัส ิข อ งก ฎ ห ม าย ไ ท ย

5 . 1  ก ัญ ห า ไ น ช ั้น ร ว บ ร ว ม พ ย า น ห ล ัก ฐ า น ก ร ร ก ัก ษ า ต ัว อ ป า ง ไ น ป ร ะ เท ศ ไ ท ย

ตามฟ้ไลักลัาวไวัในบทฟ้ 3 ถึงเรี่1องการรวบรวมพยานหลักฐานในคลัอาชญากรรม
ดอมฟ้วเตอร์ 1าควรจะลัองกระทฯอปางไรบ้างไ'!แลัวนั้น ในการปเ)บัสิงานจวิงย่อมฝ็บัญหาเกิดขน 
หลายบระการ เฟ้อIป็นการวิเคราะบ้บัญหาใบ้เป็นอย่าง เลันชัด วิงขอยกตัวอย่างกรฟ!เกิดข็้นจวิง 
ในประเทศไทยเป็นกรรกักษาดังนั้สือ คสือาชญากรรมคอมฟ้วเตอรัฟ้หนังสือสิมพ์มสิชน ฉบับวัน
อังคารฟ้ 2 ชุมภาพันนั 2542 หนัา 20 ไลัสืฟ้มพ์รายงานข่าว กรรประเทศสหรัฐอเมวิกาไลัส์ง$
เชัยวชาญและ เ วิาหนัาฟ้ สืบสวนสอบสวนวิวมกับ เ วิาหฟ้าทตฯรวจไทย ร่วมสืบสวนลันหาหลักฐาน 
กรรฟ้ฝ็ Hacker ไลัาชัเคฟ้องปลายทาง (Term inal) ผ่านบวิบัทฟ้ใบ้บวิการกินเตอวิเนต ( ISP) 
ในประเทศ'ไทยทฯการเขัากิง (Unauthorized A ccess) ขัอyลฟ้เป็นความลับในสถานฟ้ราชการ 
ในมลรัฐเป็กซัส ประเทศสหรัฐอเมวิกา เหดูเกิด,ใน'ระหวิาง วันฟ้ 12-19 พฤศวิกายน 2541 
เวลากลางวันและกลางคืนลัอเฟ้องกัน

ขัอเป็จจวิงในคสืนั้เฟ้อวันฟ้ 19 พฤศวิกายน 2541 เวิาหฟ้าฟ้ประจฯสูนย่ข่าวสารสถานฟ้ 
ราชการานมลรัฐเป็กชัส ประ เทศสหรัฐอเมวิกา ไลัตรวจพบวิาฝ็การลักลอบสิดลัอกับคอมบ้เว เตอร 
ของทางราชการดังกลัาว ผ่านเควิอข่ายกินเตอวิเนต รดยาชั IP Address หวิอฟ้อสูทาง 
กินเตอวิเนต ช้ังเป็นหมายเลขสมาชัก'ของบ'วิบัทเอกชน ฟ้งเป็น ISP ในประเทศไทย และ IP 
Address ดังกส์าวเป็นเครี่'องปลายทางฟ้บวิบัทเอกชนแบ้งน้ัน ไลันฯมาสิดทั้งในระหวิางการ
แข่งขันกิฬาเอเชัยนเกมส์ เฟ้อเสือนพฤศวิกายน 2541 ฟ้บวิเวพสถานฟ้ช่ัวคราวฟ้จัดไวัาบ้ล่ี[อมวลชน 
ทั้งในประเทศและลัางประเทศ รายงานผลการแข่งขันและใชับวิการรดยไบัคืดยูลลัาใด ๆ และใบ ้
บวิการรดยไม่ตัองลงบันคืกบระวัสิของ$ใชัเคฟ้องแลัอย่างใด
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จากการตรวจสอบชองสถานหัราชการในมลรัฐเหักชัส พบ'h  Hacker ไดัลักลอบเช้า 
ไปในระบบคอมหัว เ ตอรัชองทางราชการ รดยการใช้หมาย เ ลชนระจฯตัวชอง$ ใช้ (User
I d e n t if ic a t io n )  และรหัสผ่าน (Password) ประจฯตัวชองเช้าหน้าฟ้านลังกัดสถานหัราชการ 
น้ัน4 งไดัตรวจสอบแลัว เช้าชองหมายเลชประจฯตัวดังกสาวแช้ง')า ไดัฝ็การเฟ้อมตัอคอมหัวเตอร ั
ชองตนเองเช้ากับมหาวิทยาลัยในประเทศอีฟ้ปตั จิงตรวจสอบฟ้อนหลังทราบ')า Hacker ได ัเ!ม  
กระทฯตัดรดยอาลัยหมายเลชประจฯตัวชองผู้ใช้ผ่านทางเวบไชดั (Web S ite )  ของเอเชัยนเกมล  ั
filjf ษ้ทเอกชนานประเทศไทยไดัตํ้งชื้นมา เฟ้อใหับ!การในระห')างการแช่งชันกัฬาเอเชัยมเกมส์ 
ในประเทศไทย ฟ้อสารผ่านอีนเตอรัเนตเช้าเวบไชดั (Web S ite )  ชองมหาวิทยาลัยในประเทศ 
อีอปตั ๆ!รงเฟ้อมตัอกับคอม'หัวเตบรัชองเช้าหน้าฟ้ชองสถานฟ้ราชการในมลรัฐเหักชัส Hacker
ดังกสาวไดัใช้หมายเลขประจ''าตัวชองผู้าช้และรหัสผ่านชองเช้าหน้าฟ้นั้นเช้าสิงและทฯการเ!ยก 
ใช้แฟ้มช้อยูลชองคอมหัวเตอรัชองทางราชการในมลรัฐเหักชัสจากคอมหัวเตอรัในประเทศไทย ได ั
ตรวจสอบพบ')าฝ็การเช้าสิงมากก')า 1 คร้ัง ระห')างวันฟ้ 12-19 พฤศจิกายน 2541 เวลา 
กลางวันและกลางสืนตัอเฟ้องกัน และ Hacker ไดั'ใช้'โปรแบรมลบหลักฐานการตัดตัอชองตนกับ 
ระบบคอมหัวเตอรัชองทางราชการ เฟ้อป็ใหัปรากฎหลักฐานในการตัดตัอ ประเทศสหรัฐอเม!กา 
จิงไดัสงผู้เฟ้ยวชาญและเช้าหน้าฟ้สืบสวนสอบสวนเตันทางมายังประเทศไทยเฟ้อขอความรัวมป็อใน 
การตรวจดันหาพยานหลักฐานในคตัฟ้เครั้องปลายทาง (Terminal) และเครั้องบ!การเวับ (Web 
Server) ชองบ!ษัทเอกชนในประเทศไทย

5 . 1 . 1  พ ยาน ห ล ัก ฐาน ฟ ้สฯด ัญ ใน ค ส ิ

จากกรรเฟ้เกัดช้ืนดังกส์าวานช้อ 5 .1  ฟ้งฟ้จะตัองแสวงหาเฟ้อใช้เป็นพยาน
หลักฐานในการสืบหาตัวผู้กระทฯความตัด สือ

(1) รายละเอียดเฟ้ยวกับ Hacker เช่นฟ้อผู้าช้เคฟ้อง หมายเลช IP 
Address สถานฟ้ตั้งชองเครั้องปลายทาง เฟ้อสิบสวนสอบสวนหาพยานแวดลัอม ฟ้งน่าจะแป็น 
ห!อพบพฤตัการนเฟ้น่าสงลัยชอง Hacker

(2) รายละเอียดเฟ้ยวกับคสื เช่น ช้อyลชองทางราชการานมลรัฐเหักชัสฟ้ฐก
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เรัยกใ&ทจจะเหสืออยู่ในความจฯของ Server โ 11รแก'รพ9เฬ 'ในการล ักลอบเจ ัาส ิงจ ัอและ  
feyaoน ๆ f( เอื่ยว'เองในคติอื่อยู่ใน Server ของบรัษัทเอกชนในชระเทศไทย

5 .1 .2  ปัญหาและอุชสรรคในการรวบรวมพยานหลักฐาน
5 .1 .2 .1  ปัญหาเอกฎหมายตามชระมวลกฎหมายอาญาและ'วิธิพิจารถทความ

อาญา
จากคติดังกส่าว Hacker ไลักระท0าานราชอาณาจักรไทย แม่'1า 

ลักษณะการกระท'’าปัไลัเกิดานราชอาณาจักรทั้งหมด ป็สิอร่าเป็นการกระท'’าในราชอาณาจักรไทย 
ตามชระมวลกฎหมายอาญา มาตรา 4 และมาตรา 5 แติความติดฐานเจัาสิงโดยชราศจากอ'’านาจ 
(Unauthorized A ccess) ชึ๋งเป็นการกระทฯความติดท้ัเ?(ยวกับคอมฟ้วเตอร่ ไม่ฝ็บทบัญญัติเป็น 
ความดดานชระเทศไทย การกระทฯของ Hacker จึงไม่เป็นความติดตามกฎหมายไทย เจัา 
พนักงานตามชระมวลกฎหมายวิธิฟ้จารณาความอาญาจึงไม่ฝ็อฯนาจสิบสวนสอบสวน ในคดีความติด 
ดังกส์าวไลั

5 .1 .2 .2  ปัญหา'เอกฎหมายตามพระราชปัญญัติความร่วมฝ็อระหร่างชระ เทศ 
ใน เ4องทางอาญา พ .ศ .2535

ในชระ เทศไทยฝ็พระราชปัญญัติความ<3วมฝ็อระห1างชระ เทศ ใน
เ4องทางอาญา พ .ศ .2535 ฬปังคับโดยชระเทศ$รัองขอจะฝ็คฯรัองขอความช่วยเหสิอในเรี่,อง 
เอ่ืยวกับการด''าเนันการสืบสวน สอบสวน ฟ้องคติ รับทรัพปัสินและดฯเนันการอ่ืน ๆ ทั้เอื่ยวเอื่อง 
กับคติอาญาไลั รดยฝ็หลักเก๗ เตามมาตรา 9 (2 ) ติอการกระทฯ$งเป็นy ลกรณี'ของความช่วย
Iหสือน้ัน เป็นความติดอ่ืฝ็โทษฐานใดฐานหน้ังตามกฎหมายไทย เ จันนติเ ฝ็นกรฟ[ชระ เทศไทยกับ
ชระ เทศผู้รัองขอฝ็สนธิสัญญาร่าลัวย ความร่วมฝ็อระหร่างชระ เทศในเรี่1องทางอาญาติอกัน โดย 
ชระเทศ$รัองขอจะลัองทำค''ารัองขอความช่วย เหสือส์งไชยัง$ชระสานงานกลาง รี่เงไลัแกัอ้ยการ 
0ง3ดห'?อ$ไลั,รับมอบหมาย และการดฯเนันการตามอื่รัองขอนั้นจะลัองดำเนันการตามกฎหมายไทย

คติอาชญากรรมของคอมฟ้ว เตอร่จัางลันจึงอยู่ในหลักเณฟเอื่ใม่ความ 
ช่วยเหสิอแกัชระเทศสหรัฐอเมรักาาลัตามมาตรา 9 (2 ) เนั้องจากชระเทศไทยและชระเทศ
สหรัฐอเมรักาฝ็สนธิสัญญาร่าลัวยความร่วมฝ็อระหร่างชระเทศในเรองทางอาญาติอกัน แติช'ระเทศ
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สหรัฐอ เมเกาจะติองทฯคฯรัองชอความช่วย เหสือ สงผ่านผู้บระสานงานกลาง คืออัยการสูงสดหเอ 
ผู้ไติ'รับมอบหมาย เฟ้อทฯการสอบสวนเฟ้อไติรับคฯรัองชอความช่วยเหสือจากผ่างบระเทศใช่
สอบบากคฯพยานหเอรวบรวมพยานหลักฐาน โดยาช่เ ช่าหน้าฟ้ผู้ฝ็อฯนาจแช่งใช่พนักงานสอบสวน
ดฯเน้นการตามคฯเองชอนั้น ฟ้งบัญหาฟ้เคืดเนคืคือการดฯเน้นการเองชอตามบทบัญญัติชองพระราช 
บัญญัติความร่วมฝ็อระหร่างบระเทศ ไน เ4องทางอาญา พ .ศ. 2535 ติองใช่เวลาในการดฯเนันการ 
ฟ้งหากชสอยใช่เน้นช่า'ใบ บรรดาหลักฐานเอกสาร ช่อบุลผ่าง ๆ ฟ้อยู่ภายาติการเคืบรักษา หเอ 
ในความครอบครองชองบุคคล น้ติบุคคลฟ้เฟ้ยวช่องอาจจะคูกรยกย่าย ทฯลาย สูญหาย ช่อนเรัน 
ลบลัางหเอนฯไบชุกช่อนเสืยสอน ทั้งโดย เ จตนาและไม่ไติเจตนากระทฯผ่อหลักฐานดังกสาว ทฯใช่ 
เคืนบัญหาในการรวบรวมพยานหลักฐานร่า ในคดีอาชญากรรมคอมสิวเตอเจะติองใช่อฯนาจพนักงาน 
สืบสวน เ ช่าดฯเน้นการในทันสิ การบแบัติานคดีช่งติองชอความร่วมฝ็อไบยังบเษัทเอกชนฟ้เคืน
เป็าหมาย'ในการตรวจคืน ฟ้งบรากฎร่าไติรับความร่วมฝ็อติวยดี ท0าใช่พนักงานสืบสวนสอบสวนชอง 
บระเทศไทยและบระเทศสหรัฐอเมเกา ไติตินพบพยานหลักฐานดังน้ั คือ

(1) Hacker ฟ้ลักลอบเช่าสิงนละทฯการแยก'ใช่แฟ้ม'ช่อบุล ไติ'ใช่
นามแผ่งร่า "hdyang" เช่าสิงโดยใช่เครี่'องบลายทาง (Term inal) ฟ้ติคต้ังใช่ฟ้อมวลชนใช่ 
บเการในระหร่างการแช่งชันคืฬาเอเช่ยนเกมส ผลชองการตรวจตินฟ้สถานฟ้ต้ังชองเคร่ี'องบลาย 
ทาง ไม่พบพฤติการญัหเอบุคคลฟ้น่าสงลัย เฟ้องจากเคืนการาช่บเการแสฟ้อมวลชนรายงานผล
การแช่งชันสิฬาเอเฟ้ยนเกมสโดยบเษัทเอกชนในบระเทศไทย ไติตั้งแบ'ไชติ (Web S ite )  ใช  ่
เช่าสิงไติโดยไม่คืดบุลสาใด ๆ และใช่บเการโดยไม่ฝ็บันสิกบระวัติชองผู้ใช่เครองแผ่อย่างใด แผ่ 
นามแผง "hdyang" ฟ้ตรวจพบใน Server เคืนฟ้อฟ้ผู้ใช่เคร่ี'องติองใสฟ้หน้าจอสอนฟ้จะเช่าสู 
เวับไชผ่ (Web S it e )  ไติ ช่งไติตรวจIคืบฟ้อนามแผง "hdyang" และหมายเลช IP Address 
ชองเครี่'องบลายทาง วันฟ้และเวลาการ เช่าสีงช่อบุลไวัเคืนพยานหลักฐาน

(2) ไติตรวจสอบจากเครี่1อง Server พบโบรแกรมฟ้ Hacker
ไติ'ใช่กระท''ฟ้ดคือ

-  โบรแกรม S n iffe r  ฟ้ง Hacker ไติใช่เจาะรหัสผ่าน 
(Password) ชอง เ ช่าหน้าฟ้จนสามารถก'าหนดรหัสผ่านฟ้คูกติองและ เ ช่าสูระบบคอมสิว เ ตอเชอง 
ทางราชการานมลรัฐเคืกชัส และแยกใช่แฟ้มช่อบุลดังกสาวในชระเทศไทย
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-  โปรแกรมการสนทนาในเคเอข่ายสินเต๗ เนต (In tern et
Relay Chat (IRC))

-  โปรแกรมลบหลักฐาน เป็นโปรแกรมfi Hacker ได้ฬลบ 
หลักฐานในการ เ ข่าสืงข่อถูลของตนเองโดยใบ้โปรแกรมด้งกส์าว ไปลบข่อถูลในรายการบันปีกของ 
เคร่ี1อง (System Logs) ของคอมพิวเตอร์ของทางราชการในมลรัฐเป็กชัส เฟ้อไม่ให้ตรวจสอบ 
ได้ข่า Hacker ได้?(งให้เครี่องคอมพิวเตอร์ทฯอะไรไปบ้าง การตรวจด้นปีพบแตัเพิยงโปรแกรม 
แม่ไม่พบข่อยูลทางราชการในมลรัฐเป็กชัสได้สูญเสืยไป

พนักงานสืบสวนสอบสวนจึงได้สๆรองข่อยูลปีตรวจด้นพบและรดไข่เป็น 
พยานหลักฐาน นๆกลับไปประเทศสหรัฐอเมเกาเฟ้อดๆเปีนการในส์วนปีเปียวข่องม่อไป การ
รวบรวมพยานหลักฐานด้งกส์าวเป็นกรฒ่บเษัทเอกชนในประเทศไทย ได้ให้ความรัวมฝ็อในการ
ตรวจสอบจึงสามารถดๆเปีนการได้ หากบเษัทเอกชนรายนั้นไม่ให้ความรัวมฝ็อ โดยบ้างข่าอาจม่อ 
ให ้เ กิดความ เ สืยหายแม่บเบ้'ท และสูกด้าของบเบัท พน้กงานสืบสวนสอบสวนจะด้องอาลัยอ0านาจ 
ทางกฎหมาย เข่น ด้องม่านช้ันตอนตามพระราชบัญญัดีความรัวมปีอระหข่างประเทศ พ .ศ .2535 
ชึ๋งด้องใบ้เวลาในการดๆเปีนการและอาจเป็นฟ้เสียหายแม่พยานหลักฐานนั้น จึงเป็นได้ข่าพยาน
หลักฐานในคดีอาชญากรรมคอมพิวเตอร์ปีบัญหาต้ังแม่ในช้ันรวบรวมพยานหลักฐาน อันได้แม่ บัญหา 
ข่อกฎหมายและความยากลๆบากในการรวบรวมพยานหลักฐานฟ้เฟ้ยวกับเทคโนรลฮคอมพิวเตอร์

5 . 2  บ ัญ ห าอ ๆ น าจ 'ใ น ก ารต รว จ ด ้น น ล ะฮ ด ข ่iอ ย ูล4 ง บ ร ร ^ อ ย ู่ใ น  เ ค ร ี่อ งค อ ม พ ิว  เ ต อ ร ์

การตรวจด้นเฟ้อด้นหาพยานหลักฐานในคดีอาชญากรรมคอมพิวเตอร์ บัญหาสฯคัญในช้ัน 
รวมรวมพยานหลักฐาน ป็ดีอข่อถูลปีถูกเ ป็บไข่ในฟ้อบันปีก เ บ้าพนักงานปีอๆนาจในการตรวจด้นและ 
รดได้มากนัอย เพิยงใด ความสๆคัญของข่อถูลหเอฟ้งช้ังบรรใเอยู่ในฟ้อบันปีกานเ คร่ีองคอมพิว เ ตอร์ 
จะเป็นฟ้งรนขันได้ข่าได้ใข่คอมพิวเตอร์น้ันประกอบอาชญากรรม๗ างไร หเอเป็นข่อถูลฟ้ได้มาจาก 
การกระทๆม่ด ข่อถูลจึงเป็นพยานหลักฐานในการบ่งเข ่า$ด้องหาหเอจๆเลยได้กระทๆม่ดจเงหเอไม่ 

จากฟ้นฐานทางด้านเทคปีคทๆให้ทราบได้ข่า ข่อถูลถูกจัดเป็บไข่ในฟ้อบันปีก โดยอาลัย 
การจัดระ เปียบของกระแสแม่เหสีกาพฟ้าดีอ ช้ัวบวกและช้ัวลบ มากๆหนดโดยการแทนม่าด้วยตัว เลข
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ฐานสองตัอ 0 ก้บ 1 เช่น ตัวอักษร A แทนตัาก'ระแสแม่เหสืกรดยใช่เลขฐานสอง จฯนวน 8 ตัว 
สือ 01000001 เป็นตัน ช่อyaจึงเป็นอังทั้ไม่ฝ็รูปร่าง พนักงานสอบสวนจะอาสัยอฯนาจานทาง 
กฎหมายอย่างไรในการตรวจยึดช่อyลในส์อบันสิกน้ัน จากคฯนัยามของบระมวลกฎหมายร!(พิจารณา 
ความอาญามาตรา 2 (18) "อังของ" หมายความสิง อังหาร่มทรัพย์ใดชงอาจใช่เป็นพยาน 
หลักฐานในคสือาญาไตั ในัรวมท้ังจดหมาย ไทร เ ลขและเอกสารอย่างอนและ เหตุท้ัจะออกหมายตัน 
ตามมาตรา 69 สือ (1) เห่ีเอพบและยึดอังของ4งจะเป็นพยานหลักฐานบระกอบการสอบสวน 
ไตัสวนyลฟ้องหร่อพิจารณา (2) การพบและยึดอังของ4 งฝ็ไวัเป็นความพิดหร่อาตัมารดยตัดกฎหมาย 
หร่อฝ็เหตุอันควรสงอัยร่าไตัใช่หร่อทั้งใจจะใช่ในการกระทฯความตัด

บัญหาท้ัจะตัองพิจารณาป็สือ "ช่อyล" เป็น "อังของ" ตามคฯจฯก้ดความของบระมวล 
กฎหมายวธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (18) หร่อไม่4งตามบระมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
ใฟ้ความหมายของ ทรัพย์ ทรัพย์อันและอังหาร่มทรัพย์ ไร่ตังนั้ 

มาตรา 137 ทรัพย์ หมายความร่า วัตอุฝ็รูบร่าง
มาตรา 138 ทรัพย์อัน หมายความรวมท้ังทรัพย์และวัตอุไม่มีรูบร่าง4 งอาจฝ็ราคาและ

สือเอาาตั
มาตรา 140 อังหาร่มทรัพย์ หมายความร่า ทรัพย์อันส์นนอกจากออังหาร่มทรัพย์และ 

หมายความรวมสิงอัทนัอันเสิยวกับทรัพย์อันน้ันตัวย
ตามบระมวลกฎหมายอาญาและร!(พิจารณาความอาญา ไม่ไตับัญญัตันัยามของคฯร่า

"อังหาร่มทรัพย์" ไร่จึงตัองไบพิจารณาความหมายตามบระมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ตามหลักท้ั 
ร่ากฎหมายย่อมเสิยวช่อง4งกันและกัน เวันนตับทบัญญัตัน้ัน ๆ จะแสดงร่าไมบ่ระสงตัจะาฟ้ฝ็ความ 
หมายดังปรากฎตามกฎหมายê น (จึตตั ตังย์ภันัย์, 2532 ะ 2256-2257) จึงตัองนฯความหมาย 
ตามบระมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาพิจารณา 4งใฟ้ความหมายไวัร่า "อังหาร่มทรัพย์"
หมายความร่า ทรัพย์อันส์นนอกจากออังหาร่มทรัพย์ และใฟ้ความหมาย "ทรัพย์อัน" ร่าหมายความ 
รวมทั้งทรัพย์และวัตอุไม่ฝ็รูบร่าง4 งอาจฝ็ราคาและอาจสิอ เ อาไตั พิจารผาจากความหมายของ
"อังหาร่มทรัพย์" และ "ทรัพย์อัน" แลัวกระแสแม่เหสืก4 งเคสือบอยู่บนตัวหนัาของจานบันนัก การ 
จัดเป็บจะตัองฝ็การกฯหนด Track หร่อ C ylinder แม่งทั้นนัออกเป็นอัวนเร่ยกร่า S ectors  
จึงเป็นวัตอุไม่ฝ็รูบร่าง4 งอาจฝ็ราคาและอาจสิอเอาไตัเพราะสามารถควบตุมไตั วัดบร่มาณหร่อ
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คฯนวลเออกมาไกั แส่กระแสแม่ เ หสืกน้ัน'ใ)'ร ใช ัต ัวเอy สศ่แ^จf  ง เ ป็น เทิยงการแทนส่าตัวยตัว เ ลข 
แส่วนฯมาจัดเสืบไวั การแยกเอยูลหเอการาแอยูลจะตัองผ่านการแบรสัญญา{แหเอบระมวลผล
ส่วย เคร่ี,องคอมทิวเตอรส่อน จึงจะออกมาเป็นเอยูลไตั หากบราศจากเค4องคอมทิว เตอรัแส่วสืไม ่
อาจแยกกระแสแม่เหสักฟ้ฐกจัดแยงไวันั้นเป็นเอยูลไตั ชั้งไม่อาฬ้ชัดไตัร่าเอยูลนั้นเป็น "สังของ" 
หเอไม่

ตามกัไตักส์าวมาเางตัน พนักงานสอบสวนจึงบระสบกับความไม่ชัดเจนของกฎหมาย ทฯ 
ากัฝ็กัญหาในการเองขอส่อศาลเฟ้อขอออกหมายกันเอยูลในส์อกันกักานเครี่,องคอมทิวเตอรั ร่ีรงเป็น 
กัญหาบระการหน้ังานช้ันรวบรวมพยานหลักฐาน กฎหมายของส่างบระ เทศรดย เฉพาะบระ เทศสหรัฐ 
อเมเกาไตัฝ็การแส่ไขคฯนัยามของกฎหมายไวัานกฎหมาย$มครองระบบคอมทิวเตอรั ค .ศ .1979 
มาตรา 1028 C. คฯนัยามช้ังกัญญัตัร่า

(5 ) "ทรัพยู่สัน" (Property) รวมกัง (แส่ไม่ไส่จฯกัดเทิยงเกัานั้) เอกสารทาง 
การ เ จึน ชัาวสาร ตลอดจนเอยูลกัไตับระมวลผลชั้นหเอไตัผสิตชั้นตัวยจึเการทางสิ เ สักทรอนักสั 

และคอมทิว เ ตอรัชอฬกัแวรักับรบรแกรมคอมทิว เ ตอรักัอยู่านรบูแบบ ช้ังท้ังมนุชยู่และ เ คร่ี,องจักรส่าง 
สืสามารถกัจะส่านแาใจไตั รวมทั้งวัตชุฝ็รูบร่างหเอาม่ฝ็รูบร่างๆเงอาจฝ็ราคาาตัส์น ๆ

ตามกฎหมายของบระเทศสหรัฐอเมเกา ไตัาฟ้คฯจฯกัดความของ "ทรัพยู่สัน" รวมกัง 
เอยูลฟ้ไตับระมวลผลชั้นหเอาตัผสิตชั้นตัวยวัเการทางอ เ สักทรอนักสัและคอมทิว เ ตอรัชอพกัแวรักับ 
รบรแกรมคอมทิว เ ตอรัฟ้อยู่ในรูบแบบช๋ึงท้ังมนุชยู่และ เ คร่ี1องจักรกลส่างสืสามารถฟ้จะส่าน เ เาใจไส ่ 
รวมทั้งวัตฎฝ็รูบร่างหเอาม่ฝ็รูบร่างชั้งอาจฝ็ราคาาตั เฟ้อ'เอยูลเป็นทรัพยู่สัน ทฯใกัสามารถกังคับ 
าชักฎหมายส่อเอยูลไส่ ๗ น ความทิดฐานแากังรคยบราศจากอฯนาจ ความทิดฐานแส่ไข
เบส์ยนแบลง ความทิดฐานทฯใกัเสืยหายหเอทฯลาย รวมกังการเองขอส่อศาลเฟ้อขอออกหมายกัน 
และฝ็ดเอยูลเป็นพยานหลักฐานในการสืบสวนดฯเนันคตัไตั สฯหรับบระเทศไทยจึงควรกัจะแส่ไขคฯ 
นัยามของกฎหมาย เฟ้อากัสามารถบังคับใชักฎหมายส่อเอยูลไกั รดยไม่ตัดขัดกับกัญหาตามกักสิาวมา
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5 . 3  บ ัญ พ า ก ารร ับ ฟ ้งพ ย าน ห ล ัก ฐ าน ฟ ้เฟ ้น ฟ ้อ บ ัน ห ัก เอ y ล ใ น ค ส ือ า ช ญ า ก ร ร ม ค อ ม ส ิว เต อ ร ่

การตรวจยึดพยานหลักฐานในคสิอาชญากรรมคอมสิวเตอร์น้ัน ฟ้อบันหักเอyลหร็,อหน่วย 
ความจ'าสฯรอง เช่น ส ิฟ  (D isk ), ฮา'เดสิสม่ (Hard D isk ), แมกเนสิค เทบ (M agnetic 
Tape) หเอใ!สิ-รอม (CD-ROM) นับสำเฟ้นหัวใจหัฝ็ความสฯคัญทสุด เฟ้องจากฟ้อบันหักดังกส์าว 
เฟ้นฟ้บรรจุโปรแกรมควบดูมการทฯงานชอง เ คฟ้องคอมสิว I ตอร' โปรแกรมประยุกดัหัลังใหัเ ครอง 
ปเ)บัสิ'งานตาม'% ฬสิองการ และ'ช่อy๗ าง ๆ ฟ้เคฟ้องคอมสิวเตอร่ไดับ!)บัสิงานหเอประมวลผล 
แลัวเฟ้บบันหักไวิและสามารถแสดงฟ้งฟ้บันหักไวิน้ันไดัทางจอภาพหเอสิมพออกมาไดัโดยผ่านทาง 
เคฟ้องสิมฟ้หัแยกสำ เอกสารจากเคฟ้องสิมพ์ (P r in to u t) ดังน้ันโปรแกรม เอ yลและ
P rin tou t เง  เฟ้นพยานหลักฐานหัส'าคัญหัสูด และฝ็ผลช่วยใหัศาลวินัจฉัยเอเฟ้จจเงดัาง ๆ ในคสิ 
ไดัถูกดัองและแม่นยฯยึง!น ก าร าแ อ yลเช่นนั้ในฐานะพยานหลักฐานในศาล เงจฯเฟ้นดัองสิกษา 
สืงบัญหาเอกฎหมายเฟ้อวิเคราะหัสำบทบัญญัดัแหังกฎหมาย ลักษณะเฟ้องาดจะเป็นอุปสรรคชวางก้ัน 
หเอไม่ ใเงจากการสิกษาพบสำควรไดัฝ็การสิจารณากฎเณฟนฟ้ยวกับกฎหมายลักษณะพยานในเฟ้อง 
ดังดัอไบน้ั

5 . 3 . 1  ก า ร ก ฯ ห น ค บ ร ะ  เ ภ ท ช อ ง ฟ ้อ ฟ ้ใ เ เ ฟ ้น พ ยาน ห ล ักฐาน

เอyลจากฟ้อบันหักฟ้ไดัจากคอมสิว เตอ,เน้ันสรัางบัญหา!นมาสำ ควรจะนฯสืบฟ้ง 
ใด เช่น จะนฯสืบตัวเคฟ้อง (Hardware), โปรแกรม (Software), สิสม่ (Disk), เอกสาร 
จากเคฟ้องสิมพ์ (Printout) หเอควรนฯสืบบุคคลฟ้บันหักเอyล สรัางโปรแกรมหเอฟ้สิมพ
Printout ออกมาหเอจะดัองนฯสืบฟ้งเหสำน้ัประกอบกัน หเอจะดัองนฯสิบฟ้งใดม่อนฟ้งใดหลัง 
ทฯนองเสืยวกับหลักพยานหลักฐานฟ้สืฟ้สูด (Best Evidenee Rule) ชองกฎหมาย Common Law 
ฟ้บังคับใหันฯดันฉบับเอกสารมาสืบม่อน ลัาไม่ฝ็เงฬสฯเนาสืบไดั ในระยะแรกทางออกชองนัก
กฎหมายนฯสืบเอyลจากฟ้อบันหักในลักษณะการนฯสืบพยานบุคคลหัอพยาน เ̂ฟ้ยวชาญหเอ0ชฯนาญการ 
สิเศษ ใ!งเป็นการนฯสืบฟ้ใแวลาสรัางความไม่สะดวก และฝ็บัญหาเฟ้อฝืการใเคอมสิวเตอร่อม่าง 
แพร่หลาย นักกฎหมายจีงหาทางออกสำ Printout เป็นรูปแบบหัศาลสามารถม่านหเอ แ าใจ ได ัห ั 
สฯคัญ Printout เฟ้นผลผสิตชองการประมวลผล'เฯเอyล สิอเส์อฟ้การบันหักเอyลใดไวิ หาก
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ด้องการชัอyลป็สามารถ P rin t ออกมาได้ เหฝ็อนกับการบันทึกในเด4องเส่นเทป พ่ส์ม รคีทัศป็ 
และเด4องฝ็อส์นในทๆนองเคียวกัน เฟ้อ Input กับ Output เหฝ็อนกัน การรับรองความคูก 
ด้องแทึจเง (A u th en tica tion ) จังย่อมทๆได้โดยผู้ทึเคียวชัองกับเอกสารนั้น (พรเพชร
ว็ชัตชลชัย, 25 38  ะ 9 1 )

ตามกฎหมายลักษผะพยานชองไทยแม่งพยานออกเป็นพยานวัตธุ พยานเอกสาร 
และพยานVคคล โดยจๆแนกย่ชัการนๆพยานเชัาสืบและหลักเกผทึการรับฟ้งทึแตกตัางกัน เฟ้อ
พ่จารผาแลัวชัอyลจากส์อบันทึกไม่ย่าจะอ ย ุ่ในรูปแบบคีสกั (D isk ), P rin tou t หเอ ล่ีเอบัน,กัก 
อึ๋นใดแลัวย่อมฝ็ลักษผะใกลัเคียงกับพยานเอกสาร ด้งน้ัน หากนๆ P rin tou t มาสืบย่อมบระสบกับ 
บัญหาในเงอนไชการนๆพยานเชัาสืบและหลักเกผทึการรับฟ้งพยานเอกสาร เฟ้องจากไม่สามารถ 
กๆหนดได้ย่า P rin tou t ด้สกั (D isk) หเอส์อบันทึกล่ี!นใดน้ัน สืงใดเป็นด้นฉบับ ตามหลักเก{ฟ! 
การรับฟ้งพยานเอกสารตามประมวลกฎหมายย่ทึพ่จารผาดวามแพ่ง มาตรา 93 และบระมวล
กฎหมายวิชัพิจารผาดวามอาญา มาตรา 238 ในทๆนองเคียวกันหากนๆตัวล่ี!อบันทึกน้ันเอง เช่น 
D isk, Hard Disk หเอส์อบันทึกในรูปแบบฟ้นมาพ่สูจฟ้เน้ัอหาสาระชองชัอyลฟ้บันทึกไย่ จะด้องฝ็ 
ก ารใช ัเค4องอุปกรณ์เละจอภาพสๆหรับย่านและลัาสอ์บันทึกน้ัน เป็นฟ้อทึใชักับเค4องดอมพ่วเตอเ 
ชนาดรฉหเอเมนเฬรมช็้นไป ร่งเป็นบัญหาอุปสรรคและยุ่งยากในการนๆสืบพยานลักษผะน้ั การนๆสืบ 
ฟ้อทึบันทึกชัอyลจังสรัางบัญพาต้ังแด้เฟ้องด้น ในการกๆหนดประเภทชองส์อฟ้ควรจะนๆเชัาสืบตาม 
กฎหมายลักษผะพยานในบัจอุบัน

การแกับัญหาตังกส่าวชองประเทศสหรัฐอเมเกาและประเทศอังกฤษ ได้กส่าว 
ไย่แลัวานบทฟ้ 4 ย่า ประเทศสหรัฐอเมเกาได้แกัไชกฎหมายเฟ้อรองรับบัญหาด้งกส่าวาย่าน FRE 
ชัอ 1001 ย่า P rin tou t หเอผลลัพทึทึสามารถย่านได้ด้วยสายตา รี่เงคูกทๆเนโดยเด4องพ่มพ่ 
แรงกระ$นแม่Iหลักไพ่ฟ้า เ ค4องจักรกลย่ เลักทรอป็กส์ หเอการประมวลผลชัอyลสามารถใชัเป็น 
พยานหลักฐานด้อศาลได้ ส่วนประเทศอังกฤษรกฎหมาย The P o lic e  and Criminal Evidence 
Act 1984 มาตรา 69 ยอมรับเอกสารทึทๆเนโดยคอมพ่วเตอรั (P r in tou t) เป็นพยานหลักฐาน 
ตัอศาลได้ โดยฝ็คๆรับรองชอง(Pแฟ้ยวชัองตามมาตรา 68 และในชผะเคียวกันกฎหมายชอง
ประเทศสหรัฐอเมเกาและอังกฤษ ไม่ได้จๆกัดย่า P rin tout เทึาน้ันทึจะนๆมาสืบได้ แด้ตัวฟ้อ 
บันทึกนั้นเองสามารถนๆมาพ่ส่ฬเฟ้อหาสาระชองชัอyลทึบันทึกไย่ได้โดยเฉพาะในกรรทึรการโด้นอัง



126

กันอย่างจ!งจังกังความถูกสิองแน่จ!งชอง P rin tou t ว่าไม่ไสิแสดงใน่เฟ้นกังช่อyลกัแน่จ!งตาม 
ท่ับันกัก'ไ!

สฯหรับบระ เทศไทย ยังไม่ฝ็บทบัญญ้สิ Iก่ืยวกับการรับพิงพยานหลักฐานใชับังคับ 
ในสวนฟ้เกัยวกับจัอยูลคอม^วเตอรัเฟ้นการทั่วไบ ทุกคดีคงฝ็แสิช่อกฯหนดท่ัใช่เฉพาะคดีทรัพย์สน
ทางบัญญาและการสิาร ะ หว่างบระเทศเน่านั้น โดยช่อก"าหนดคดีทรัพย์สินทางพัญญาและการน่า
ระหว่างบระเทศ ช่อ 33 ก"าหนดใฟ้ศาลรับพิงพยานหลักฐานกัเฟ้น "ช่อyลกับันกักโดยเค4อง 
คอมพิวเตอร์ห!อบระมวลผลโดยเค4องคอมพิวเตอร์" และในช่อก'ฯหนดฯ ช่อ 34 ก"าหนดใน่สง 
ส"าเนาท่ับันกักห!อบระมวลผลโดย I ค4องคอมพิว เตอร์ แสิไม่ไสิก"'ไหนดใน่สงส่ง'ใด เรนพยาน ดังน้ัน 
$ท่ัน่างดีสม่ (D isk) เป็นพยานสิองสงส”าเนาแผ่นสิสม่ สวน(เกัน่าง P rin tou t เฟ้น'พยานฟ้สิอง 
สงส"าเนา P rin tout น้ัน เสือกฎหมายลักษณะพยานตามบระมวลกฎหมายวิ!พิจารณาความแพิง 
และความอาญา«ของไทย ยังไม่ฝ็บทบัญญัสิกฯหนตบระ เภทชองสือกับันกักช่อถูล กัจะนๆมาใช่เฟ้น
พยานหลักฐานไสิท"าใน่ฝ็บัญหาในเ4องความไม่เน่าเกัยมกันชองการรับพิงพยานหลักฐานในคดีท่ัว  ๆ
ไบ กับคดีทรัพย์สนทางบัญญาและการคัาระหว่างบระเทศ ซ๋ึงไม่น่าจะเฟ้นเช่นน้ัน

5 .3 .2  การรับรองความถูกสิองแน่จ!งชองช่อถูลจากส์อพันกัก (A u th en tica tion )
ความสูกสิองแกัจ!ง (A u th en tica tion ) เฟ้นหลักกฎหมายชอง Common 

Law ว่าพยานหลักฐานท่ัจะน่างสงสิอศาลน้ันสิองฝ็ธุณสมบัสิเสืองสิน ใน เ4องความถูกสิองแกัจ!ง 
เสืยม่อน ร่ีรงกฎหมายลักษณะพยานชองไทย ไสิรับน่ทรพลจากหลักกฎหมายน้ัสิวย ช่อyลจากส์อบันกัก 
ช่อถูลเส์อน'ฯเสนอสิอศาลเฟ้นพยานหลักฐาน เท่ัอพิสูจน่เสือหาแน่งช่อถูลน้ัน จังควรสิองอ$ในกฎ 
ชองการรับรองความถูกสิองแกัจ!งสิวย 4งน่าหากเบ!ยบเกัยบกับเอกสารแน่ว ช่อyลจากส์อบันกัก 
น้ันเรัมจากภาษามนุษย์แน่ว เบสืยนเฟ้นภาษาน่ เ สักทรอนิกส์ แลัวแบลงกลับเฟ้นภาษามนุษย์ไสิน่ก
ม่ใช่การบันกักสิวยการ เ ช่ยนห!อพิมพิดีด ร่ีรงไม่ฝ็การ เ บสียนแบลงในการบันกักช่อถูล การรับรอง 
ความถูกสิองแน่จ!งในเอกสารทั่วไบจังกระทฯไสิโดยว่าย เพราะเพิยงแสิรับรองว่าเอกสารนั้น
เฟ้นชองแน่จ!งเน่านั้น (พรเพชร วิชัตชลชัย, 2 5 3 8  ะ 9 3 )  ความถูกสิองแน่จ!งชองช่อถูลจาก 
เค4องคอมพิวเตอร์นั้นไสิฝ็$พิพากษาน่านหสืงชองสหรัฐอเม!กาไสิกสาวเอาไวิว่า "ในฐานะท่ัเฟ้น 
$หสืงท่ั เ คยไสิรับใบ เ ฟ้บ เ จันและจดหมาย เ ดีอน กังการครบกฯหนดชฯระ เ จันแน่วสฯหรับบัญช่ อันท่ั
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จ?งได้ชำระไปนานแลัว ช่าพเช่าเองเฟ้นจะไม่พรัอฬ่เจะยอมรับผลิตผลของคอมftวเตอรั)าเป ็น
หลักฐานอันสักด้สิท?และไม่ฝ่ดพลาดสิเฟ้นจะยังไม่ได้" (เลิศลักษ{น ป าน เส ิศ ,.2531 ะ 91) ด้งน้ัน 
ในการรับรอง P rin tou t จากเครึ๋'องคอมftวเตอรัรใช่เป็นการรับรอง)า P rin tou t น้ัน'ได้ftมft 
ออกมาจาก เ คฟ้องแด้ เ ฟ้นการรับรองสิงความถูกด้องแด้จ?งของระบบการบันสิกช่อบุลรดย เ ค4องและ 
ในกรสิ!ของการบระมวลผลสิย่อมเป็นการรับรองความฐกด้องแด้จรงของระบบการบระมวลผลน้ันด้วย

กฎหมายของสหรัฐอเม!กา FRE บัญญัด้ไช่เฟ้นหลักกช่าง ๆ รดยใฟ้เนอยู่กับ 
ดุลftน่จของ$อัางช่อyล เป็นพยานหลักฐาน')าจะนฯสืบสิงระดับใด รดยอาสัยพยานบุคคลฟ้มาศาล 
แลัวสาบานตนเบักความ รนยันสิงค'''ไรับ'รองด้งกสาวน้ัน แด้อย่างไรสิตามเฟ้องจากระบบการ
^จารณาf e เฟ้จจ!งของศาลสหรัฐอเม!กา^จารผารดยคผะสูกชุน (Jury) ด้ายู่ความฝ่ายตรงช่าม 
คัดด้านช่อบุลจากฟ้อบันสิณเละฝ็ความสามารถในการใช่คฯถามเฟ้อแสดงใฟ้เฟ้นสิงความไม่แน่นอน 
ฟ้เสิดจากการบ!!บัด้งานของเคฟ้องคอมftวเตอรัได้และในสวนนั้จะเป็นภาระซึ่งถูกชุนจะด้องนฯไบ 
ftจารผา ฟ้งบัญหาน้ั$ฟ้อัางช่อบุลเฟ้นพยานหลักฐานจะด้องรับรองความสูกด้องแด้จ?งของช่อบุลฟ้
ใช่เฟ้นพยานหลักฐานใฟ้ศาลเฟ้น)า

(1) สามารถกสาวบรรยายความละเฮยดเฟ้ยวกับระบบคอมflวเตอรั ฟ้ใช่ทฯ 
การบระมวลผลจนได้พยานหลักฐานนั้นออกมา)าฝ็การทฯงานอย่างไร

(2) สามารถแสดงได้)า ผลลัพฟ้ฟ้เคฟ้องคอมftวเตอรับระมวลผลออกมาน้ันได้ 
ปีความฐกด้องแม่นย-'ได้

สวนกฎหมายของอังกฤษ The P o lic e  and Criminal Evidence Act 
1984 มาตรา 68 ได้บัญญัด้ใฟ้ปีการรับรองเอกสารฟ้ทฯเนรดยคอมftวเตอรั จะด้องปี'ใบรับรอง 
ด้งน้ัด้อ

(1) ฟ้สูจฟ้เอกสารฟ้บรรชุช่อความและอ?บายวิ?การฟ้ได้มา
(2) ใฟ้รายละเด้ยดรดยอ?บายใฟ้เฟ้น)าช่อyลถูกทฯเนรดยเคฟ้องคอมftวเตอรั
(3) ช่อความได้ลงนามรดยบุคคลฟ้ดฯรงตฯแหน่งหน่าฟ้รับฝ่ดชอบ เ ฟ้ยวช่องกับ

การใช่คอมftวเตอรั
สฯหรับกฎหมายลักษผะพยานหลักฐานของไทย ไม่ปีบทบัญญัด้ทางกฎหมายฟ้จะด้อง 

รับรองความถูกด้องแน่จ?งของพยานหลักฐานฟ้นฯเสนอด้อศาล ๗ บัญหาสิด้อความถูกด้องแน่จ?ง
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เป็นห้วใจของความนิาแอคือในช้อบุลคืไดัจากส์อบันปีกของคอมทิวเตอ! ไนระบบกฎหมาย Common 
Law จึงกาหนดใบัขัอบุลเงเป็นพยานหลักฐานปีจะอัางส่งส่อศาลน้ัน ดัองฝ็ธุพสมบัดเน้ัองดันใน
แองความคูกดองแปีจ! งเ สืยส่อน ดังน้ันกฎหมายของบระ เทศสหรัฐอ เมรักาและอังกฤษ จึงฝ็บท
บัญ^ใบัฝ็การรับรองความP ดัองแปีจ!งเสืยส่อนและตามขัอกาหนดคดีทรัพย่สืนทางบัญญาฯ ขัอ 34 
กาหนดใบัเ)ความเบระสงคัจะ I สนอ3เอ y ลคอมทิว เ ตอ!ดัองส์นคารับรองตามขัอกาหนดฯ \เอ 33
วรรคสอง คือค"ารับรองของบุคคลflเ$ยวช้องกับคอมทิวIตอ!ห!อดาเนินการกับคอมทิวเตอ'! น้ัน,โดย 
เป็นการรับรอง 2 บระการ คือบระการแรกเป็นการรับรอง!าการบันปีกห!อการบระมวลผลใดย 
คอมทิวเตอ! เป็นการกระทาตามบกดในการบระกอบ?เจการของ$ใช้เคเองคอมทิวเตอ! บระการ 
ปีสอง การบันปีกและการบระมวลผล เกดจากการใ,รเ ค4องคอมทิว เตอ!บป็บัดี-งานอย่างถูกดัอง และ 
แปีหากปีกรฝ็การทางานของเ คเองคอมทิวเ ตอ!ขัดช้องคืไม่กระทบคืงความคูกดัองของช้อยูลน้ัน 
คารับรองดังกส่าวกฎหมายกาหนดเทิยงฬส์นส่อศาล ดังนั้นจึงไม่จาเป็นเแฬคารับรองดัองมาเป็ก 
ความปีศาล หากไม่ปีบระ เ คืนในเ เองการคัดดัานความถูกดัองของช้อบุลปีบันปีกห!อบระมวลผลไรั 
และในการกาหนดบุคคล$รับรอง ขัอกฯหนคฯ ขัอ 33 ไม่ไดักาหนด!าผู้รับรองช้อบุลคอมทิวเตอ! 
จะดัองฝืความเระดับ$แยวชาญห!อาม่ เฟืยงแส่กาหนด!าเป็นบุคคลแ?เยวช้องกับคอมทิวเตอ!
ห!อดฯเนินการกับคอมทิวเตอ!นั้น จึงเป็นการเป็ดกรัางาบัใช้บุคคลเจะรับรองอย่างกรัางขวาง
แส่บุคคลเจะรับรองนั้นควรดัองปีความเใคยตรง แยวกับคอมทิว เตอ!เคเองนั้น ๆ การรับฟ้งช้อบุล 
จากเอบันปีกตามกฎหมายลักษณะพยานของไทย ยังไม่ปีบทบัญญัดีในแองนั้จึงทาใฟ้บระสบกับบัญหา 
ความน่าแอคือของช้อบุลจากเอบันปีกของคอมทิวเตอ!เใช้เป็นพยานหลักฐาน

5 . 3 . 3  ก า ร ร ับ ฟ ้ง ข ัอ ^ ล จ า ก ส ์อ บ ัน ค ืก เป ็น พ ย า น ห ล ัก ฐ า น ค า ม ห ล ัก ด ัน ฉ บ ับ Iอ ก ส า ร

ช้อบุลจากเอบันปีก เงอบุ่ในรูบแบบของดสส่ (Disk), เอกสารจากเคเอง 
ทิมพ (Printout) ห!อเอบันปีกในรูบแบบส์นน้ัน ปีลักษณะใกลัเคืยงกับพยานเอกสาร และช้อบุล 
จากเอบันปีกเควรนาเสนอส่อศาลในชั้นแรก ควรนา Printout เงอบุ่านรูบแบบของเอกสารเ 
ศาลย่านแลัวเช้าใจไดัและเป็นการสะดวกส่อการส์นเป็นพยานหลักฐาน ดังน้ันแอนา Printout 
เสนอเขัาเป็นพยานหลักฐาน บัญหาเจะดัองเผช้ญคือ Printout น้ันเป็นดันฉบับห!อาม่ และการเ 
นา Printout เสนอเป็นพยานหลักฐานน้ันจะขัดส่อหลักเกผ‘ปีตามบระมวลกฎหมายจึปีทิจารณา
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ความแพ่ง มาตรา 93 และประมวลกฎหมายร่ปีพ่จารพาความอาญา มาตรา 238 หเอไพ่ เฟ้อง 
จากกฎหมายกฯหนดไร่ร่าเฉพาะ๗ สันฉบับเอกสาร เพ่าน้ันปีจะฬเป็นพยานหลักฐานไสั

P rin tou t นั้นแตกสัางจากเอกสารทั่ว  ๆ ไป เพราะร่า P rin tout สามารถ 
พ่มพ่เนไหพ่ไสัโดยปีพ่านการ เ ตเยมร่างสันแบบเนโดยอุปกรพ่เทางคอมพ่ว เตอเ ใ!งแม้จะflการแกัไข 
ดัดแปลง เช่นลบจัอความ แทรก,เอความ เปมื่ยนแปลงเอความและวิปีการแกัไขเปมื่ยนแปลง
ดังกพ่าว ไพ่ปรากฎร่องรอยการแกัไขดัดแปลงปีตัวเอกสารและปีส',าคัญเม่ือน',าคอมพ่วเตอเมา
ประมวลผลแลัวบันทึกเอyล โดยอาคัยการจัดระเปียบกระแสแม่เหสืกลงบนส์อบันทึก หากสัองการ 
จ ะ ไแ อ yลน้ันจะสัองใฟ้คอมพ่ว เตอเประมวลผล,เฯ  ออกมาทางจอภาพ หเอพ่มพ่ออกทาง เ คร่ีองพิมพ่ 
จังเป็นบัญหาร่าลังไดเป็นสันฉบับ ^งไนกรรน้ัสันฉบับปีแปีจเงอาจจะเป็นส์อบันทึก หเอ P rin tou t  
หเอ เอ ความปีแสดงผลอยู่บนจอภาพ จังไพ่อาจระบุไสัร่าลังไดเป็นสันฉบับ ลังไดเป็นสฯเนาตาม 
กฎหมายลักษพะพยานของไทย

ประเทศสหรัฐอเมเกาไสัแกัไขกฎหมาย FRE ไร่ไนเอ 1001 (3) บัญญัตัร่า 
สันฉบับของเอแยนหเอบันทึก คือตัวเอเ%นหเอบันทึกนั้นเอง หเอ$ฉบับได ๆ ชื่งผู้ทฯหเอ^ออก 
ไบัฝ็เจตนาจะไนัฝ็ผลเช่นเสืยวกัน, สันฉบับของรูปพ่าย รวมตลอดถึงพ่ส์มหเอรูปท่ัอัดไสัจากหํเส์มน้ัน 
ถึาฝ็จัอyลฐก เ ป็บบันทึกไร่ไนคอมพ่ว เตอร่หเอ เ คร่ี1องม่ืน 4งฝ็ทฯนอง เสืยวกันแลัว เอกสารจาก
คอมพ่วเตอเหเอผลลัพทึทั่สามารถพ่านไสัสัวยสายตา ชึ๋งแสดงไร่เฟ้อไนัปรากฎรายละเอียดของ
จัอยูลปีถูกสัอง นับร่าเป็น "สันฉบับ" สัวย ลัวนกฎหมายของประเทศอังกฤษ The P o lic e  and 
Criminal Evidence Act 1984 มาตรา 69 ยอมรับร่า P rin tou t สามารถรับฟ้งเป็นพยาน 
หลักฐานไสั โดยฝ็คฯรับรองของบุคคลปีเมื่ยวเอง ไพ่นฯหลักสันฉบับเอกสารหเอ Best Evidence 
Rule มาไเบังคับและเอกฯหนดคสืทรัพป็ลันทางบัญญาฯ te  33 และte  34 กฯหนคไบัศาลรับฟ้ง 
พยานหลักฐาน "ทั่เป็นเอyลทั่บันทึกโดยเครี่องคอมพ่วเตอเทเอประมวลผลโดยเครี่องคอมพ่วเตอเ" 
โดยฝ็คฯรับรองของบุคคลปีเมื่ยวเองและกๆหนดไบั$ท ั่อ ัางเอyลนั้นสัองลังสฯเนาเอyลปีอยู่ไนม่ือ 
บันทึกสัวย คือลัาอยู่ไนรูปแบบคืสพ่ (D isk) ป็สัองลังสๆเนา Disk ลัาอยู่ไนรูปแบบ P rin tou t  
ป็สัองลังสฯเนา P rin tou t น้ัน แสัฬบังคับเฉพาะคคืทรัพป็ลันทางบัญญาและการคัาระหร่าง
ประเทศเทึานั้น
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บัญหาน้ั$ เตียนเป็นวิาจะสัองสืกษา ประมวลกฎหมายวิ?ฟจารพาความแฟง
มาตรา 93 และบระมวลกฎหมายวิ?ฟจารพาความอาญา มาตรา 238 โดยฝืเนั้อหาสาระfiควร 
วิบัจฉัยดังน้ัสือ ตามประมวลกฎหมายวิ?ฟจาร{นาความแฟง มาตรา 93 ปัญญัสิ'i l  "การปัางเอกสาร 
เป็นพยานน้ันาป็ยอมรับฟงไสัแสัสันฉบับเอกสารเม่าน้ัน เรันแสั (1) เส์อเ)ความป็เกยวชัองบุกฟาย 
ตกลงกันวิา สๆเนาซองเอกสารนั้นถูกสัองแลัว จึงใป็ศาลยอมรับฟ้งสๆเนาเช่นวิานั้นเป็นพยาน
หล้กฐานไสั (2) กัาสันฉบับเอกสารน้ันหาไม่ไสั เพราะสูญหายหเอทๆลายโดยเหตุสุดวิสัยหเอไม่ 
สามารถนฯสันฉบับมาไสัรดยประการอน ศาลจะอนุญาตใบันฯสฯเนาหเอพยานบุคคลมาสืบไสั (3) 
สันฉบับเ อกสารทํ่อยู่ในความอารักซาหเอในความควบตุมซองทางราชการนั้นฯ. . . "4งตามลักษพะ 
ฟเศษซองตีอถูลจากสือบันม่กป็ไม่อาจระบุไสัวิาสวนใดเป็นสันฉบับ ทๆใป็บทบัญญัตีในมาตรา 93 ไม่ 
สามารถนๆมาบรับใชัไสั โดยเฉพาะในกรณี^ความป็เกยวชัองบุกฟายไม่ยอมรับกันวิาสๆเนา
เอกสารน้ันถูกสัอง หากจะนๆชัอยูลจาก?เอบันคักมาส์นในฐานะทื่เป็นสๆเนาตามมาตรา 93 (1)
หเอในกรณีสันฉบับเอกสารน้ันหาไม่ไสัเพราะสูญหายหเอถูกทฯลายรดยเหตุสุดวิสัย หเอไม่สามารถ 
นฯสันฉบับมาาสัโดยประการส์น ตามมาตรา 93 (2) ในการตีความชัอความใน มาตรา 93 (2) 
ไม่สามารถนๆสันฉบับมาไสัโดยประการส์นน้ัน ฝ็ความหมายอย่าง เ ตียวกับสูญหายหเอถูกท0าลายโดย 
เหตุสุดวิสัย ตามคักสาวมาแลัววิาการฬชัอถูลจากส์อบันคักเป็นพยานหลักฐานนั้น เป็นกรณีคัไม่
สามารถระบุลงไปไสัอย่างชัดเจนรัาสวนใดเป็นสันฉบับfเแคัจรัง ไม่ใช่เป็นกรณีหาสันฉบับไม่ไสัตาม 
มาตรา 93 (2)

สฯหรับประมวลกฎหมายวิ!!ฟจารพาความอาญา มาตรา 238 ร่ี!งบัญญัตีวิา
"สันฉบับเอกสารเม่านั้นคัลัางเป็นพยานไสั กัาหาสันฉบับไม่าสั สๆเนาคัรับรองวิาถูกสัองหเอพยาน 
บุคคลคัเชัอความป็ลัาง เป็นพยานไสั" รี่!งวางหลักเ กพม่ไรัIช่นเตียวกับคตีแพ่ง ตีอสันฉบับ เอกสาร 
เม่านั้นป็ลัางเป็นพยานไสัรดยฝ็ชัอยกเวินวิา "ลัาหาสันฉบับไม่ไสั" ป็อาจนๆสืบสฯเนาเอกสารหเอ 
พยานบุคคลfiเชัอความ ป็ลัางเป็นพยานาดัแตี Printout, Disk หเอส์อบันคักในรูปแบบส์นไม่ 
เชัาตามตีอยกเวินวิา "หาสันฉบับไม่ไสั" แตีเป็นกรณีป็สัองตีความ'}า Printout, Disk หเอ 
ส์อบันคักในรูปแบบส์นน้ัน เป็นสันฉบับหเอไม่ ทๆใป็ตีอยกเวินดังกสาวไม่สามารถนๆมาบังคับใชักับ 
พยานประเภทน้ัไสั
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5 . 3 . 4  ก า ร ร ับ ฟ ัง ช ัอ y ล จ า ก ส ์อ บ ัน ก ัก เ บ ัน พ ย า น ห ล ัก ฐ า น ต า ม ห ล ัก พ ย า น บ อ ก เส ่า และ

Hearsay
สืบเฟ้องมาจากกฎหมายไทย เบันกฎหมายฟ้ฝ็ลักษผะฟัเศษ คือฝ็รูบแบบเบันระบบ 

บระมวลกฎหมาย แคืฝ็ระบบฟัจารผาคสืคือนไบทางระบบกส์าวหาตามแบบบระเทศสหรัฐอเมริกา
และอังกฤษ ดังน้ันจึงเบันบัญหาส่า "บทดัดพยานบอกเส่า" (Rule A gainst Hearsay) น้ันเบัน 
ส่วนหฟ้งไ)องกฎหมายลักษผะพยานหรือไม่ Iฟ้องจากในกฎหมายไทย ยังไม่ฝ็บทบัญญัดัจำกัดความ 
หมายชองพยานบอก เ ส่าไริ หากแคืบส่อยใฟ้เบันชุลฟันิจชองศาลกัจะรินิจฉัยส่า พยาน'ชบัด'ใดเบัน 
พยานบอก เ ส่าและพยานบอก เ ส่าชนิดใดควรรับฟังไดั พยานบอก เ ส่าในกฎหมายไทยจังมับัญหาส่า
หมายกังเฉพาะบุคคลเคืานั้นหรือจะมัความหมายรวมกังพยานเอกสารดัวย (เชัมชัย ชุดัวงส่,
2524 ะ 183)

Hearsay ตามหลักกฎหมายชอง Common Law หมายกังคำกส่าวนอกศาล นำ 
มา เสนอคือศาล เฟ้อบุ่งฟัส่จนิความจริงชองคำกส์าวน้ัน จากค,ำนิยามดังกส์าว พยานเอกสารแทบชุก 
บระเภทจังเบัน Hearsay เพราะพยานเอกสารเบันบันกักกันำมาศาลแทบท้ังสืน ในบัจชุบันบระเทศ 
สหรัฐอ เมริกาและอังกฤษ ไดัผ่อนคลายหลักเ กผกัการรับฟังพยานบอก เส่า ไม่เคร่งครัด เหฝ็อนใน 
สมัยคือน อันเฟ้องมาจากความเจริญกัาวหนิาทางเทครนรลฮและพยานบอกเส่าบางชนิดมัธุผคืาควร 
แคืการรับฟัง ไดัฝ็การแกัไฃบรับบรุงกฎหมายท่ัเกัยวกับบทดัดพยานบอกเส่าช้ืน รดยทั้งสองบระเทศ 
ยังคงบทดัดพยานบอกเส่าอันเบันหลักท่ัวไบไริ แคืแกัไฬอยกเรินเสืยใหม่ ๗ น ชัอบุลจาก
คอมฟัวเตอริอันเบันบันกักทางธุรกิจ (B u sin ess Record) เบัน'เอยกเรินชอง Hearsay ซ๋ึงฝ็ 
เหชุผลคือบันกักทั่ไดัรับการจัดทำชื้นและฬงานใฬวง๗ งการดำเนินธุรกิจตามบกดัน้ัน กัอไดัส่าฝ ็
ความฐกดัองไริวางใจไดัและกัจะเบันIฟ้องไม่สะดวกและไม่ฝ็บระรยชนิทั่แฟ้จริงบระการใด ใน
การท่ัศาลจะบังคับาฟ้P ส่วนเฟ้ยวเองกับเอบุลชองบันกักน้ันดัองมาศาล เฟ้อ'ใฟ้การอักคร้ังหฟ้ง
เ ฟ้ยวกับการจัดทำบันกักทางธุรกิจน้ัน

พยานบอกเส์าในกฎหมายไทยน้ันฝ็ท่ัมาจากบระมวลกฎหมายริ!)ฟัจารผาความ
แฟง มาตรา 95 ฟ้งบัญญัดัส่า "ฟ้ามมัใฟ้ยอมรับฟังพยานบุคคลใดเรินแคืพยานบุคคลน้ัน___  (2)
เบัน$ทั่ไดัเบัน ไดัรน หรือทราบเอความIกัยวในเฟ้องทั่จะใฟ้เบันพยานนั้นมาดัวยตนเองรดย
ต ร ง ..."  พยานบอกเส่าฟ้าชัในกฎหมายไทย หมายกังพยานบุคคลฟ้จะมาเบักความคือศาลกังเอ
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เฟ้จจ!งอันใดอันหฟ้ง 4งอ้อเฟ้จจ!งนั้นตนฝ็ไอ้เฟ้น ไอ้อัน และรไอ้รับเมาเองโดยตรง หากแอ้ไอ้ 

อันคนส์นเ ไท เส่าใฟ้ฟังมาอักอ้อหฟ้ง อังน่าจะ เฟ้นเฟ้องชองพยานบุคคล เอ้าน้ัน แอ้อ้าแบลความหมาย 

พยานบอกเส่าตาม มาตรา 95 เช่นเอ้ยวกับ Hearsay ตามหลักกฎหมาย Common Law แลัว 

อ้อยูลฟ้บันทึก'ไอ้'ในฟ้อบันทึก อัอมบับัอุ/หาเช่นเดียวกับบระเทศสหรัฐอเม!กาและอังกฤษ แอ้ออัางไร 

กิตาม ในคดีอาญาไม่ฝ็กฎหมายใดฟ้ามรใฟ้รับฟังพยานบอก เส์า อ้วย เทตุน้ัพยานบอก เ ส่าอังสามารถ 

นฯเอ้าสืบใฟ้ศาลรับฟังไอ้ เช่น คฯกส่าวฃอง$คูถท0'ารัายอ้อนตาย คฯกส์าวชองหฟ้|ง$เสืยหายในคดี 

อ้มเแกระทฯชฯเราห!อกระทฯอนาจาร อ้อยคฯชอง$อ้องหาและพยานในช้ันสอบสวน พยาน

หลักฐานทึเกิยวอ้องและ เกิดชั้นกระชั้นช่ดกับอ้อเฟ้จจ!งอันเป็นบระเกินแน่งคดี ดังน้ันอ้อคูลทึบันทึก 

ไวัในฟ้อบันทึกตามกฎหมายลักษณะพยานชองไทย สามารถรับฟังไอ้รดยไม่ดีดฃัดกับบัญหาพยาน

บอกเส่า

5 .4  บัญหาการรับฟังพยานหลักฐานทึเป็นฟ้อบันทึก เ สืยงในคอมฟัว เ ตอรันละ เ ค!ออ้าย

ในระบบเค!อช่ายคอมฟัวเตอรัฝ็การใฟ้บ!การในทางธุรกิจ ช ั้งเ!ยก'}า Voice M ail 

Box ผู้ใฟ้บ!การจะเกิบรายการ หัวอ้อห!ออ้อyลใดทึน่าสนใจ ผู้ท่ือ้องการทราบ'อ้อyลฟ้$ใฟ้บ!การ 

ไอ้เกิบรวบรวมไวัจะอ้องดีดอ้อทางโทรลัพทึผ่านเค!อช่ายคอมฟ้วเตอรั เฟ้อชอค้ดลอกแฟ้มอ้อyล

ห!อสอบถามอ้อความใน Voice M ail Box ชั้งจะอ้องเสืยอ้าใอ้อัายาฟ้กับเอัาชอง Voice Mail 

Box น้ันอ้วย Voice M ail Box สามารถสรัางไอ้จากรบรแกรม BBS ห!อ B u lle t in  

Board System ชั้งเป็นโบรแกรมทึคูกเไ!ยนช้ันมา เฟ้อใฟ้สามารถเกิบ'อ้อ y ลไอ้อ!)างมหาศาล 

เบ!ยบเสรอนกระดานอ้าวห!อบอรัดมหัศจรรอั สามารถสอบถามและอ้นหาชุกฟ้งชุกอ!)างไอ้

อาชญากรทางคอมฟัวเตอรัทฯการเจาร;อ้อใน Voice M ail Box เฟ้อทราบถึงเลไเทึบัตรเครดีต 

ฟ้อ$กิอบัตร และวันหมดอายุชองบัตรเครดีตแลัวนฯอ้อyลดังกส์าวมาไอ้กระทฯดด เช่น การ?โงช้ัอ 

ชองทาง M ail Order ฟ้งเฟ้อตรวจสอบไบยังบลายทางแลัวจะไม่ป็$าดอาลัยอยู่ห!ออาจจะ เป็น$ 

รับศาก'ใบรษรอัภัณรัเ และก^ม^อ้ายาเสพดีดยังใอ้ Voice M ail Box เป็นช่องทางในการดีดอ้อ 

ฟ้อสาร นัดหมายการสงชอง การรอนเอันและฟ้งการอ้าง ๆ เฟ้องจากฝ็ความบลอดภัยมากก')าฟ้ 

จะใอ้รทรลัพทึดีดอ้ออ้วยกันรดขตรง ฟ้งเฟ้อกระทฯการเส!จส้นแลัวกิจะเบส์ยน Voice M ail Box
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ไปดีอน ๆ อีก นอกจากนั้การเป็บเอบุลประเภทบัลดีฝ็เดีย (M ulti-M edia) ^งเป็นการบัน?ก 
เอยูล?!เป็นท้ังภาพและ เ สียง สามารถบัน?กไวัในส์อบัน?กชองคอมบัว เตอรัไบั'โดยใช้เทคป็คการอัง 
แสงเลเซ ฟ  (Laser) ไปกัดแผ่นใป็เป็นเองรอย ท0าใป็สามารถบัน?กเอดูล?เป็นทั้งภาพและ 
เสียงไบั การใช้ล่ี!อบัน?กเสียงในระบบคอมบัว เตอเอีงฝ็ความสฯคัญและ เป็นป็ป็ยมแพเหลายมากใน 
บัจอุบัน จ็งบัองดีกษา)าหากน'ฯล่ี๒บัน?กเ สืยงมาใช้เป็นพยานหลักฐานในชั้นศาลจะสามารถรับบัง
เป็นพยานหลักฐานรดยดีดชัดกับบัญหาใดหเอไม่

การรับบังพยานหลักฐาน? เป็นส์อบัน?ก เ สียงชองประ เ ทศสหรัฐอ เ มเกานั้น ฝ็กฎหมาย
Federal R ules o f Evidence หเอ  FRE เอ 1001 าบัความหมาย)าเป็น "Recording" 
และก'ฯ!หนดฐานะชองส์อบันทึก เ สืยงอัน เ ป็นการล่ีเอความหมายชองมบุษอับัวยคฯดูด ในฐานะ เ ช่น
เดียวกับพยานเอกสาร เป็อป็การอัางลี่!อบัน?กเสียงเป็นพยานหลักฐานจะบัองอยู่ในกฎเก๗)ชอง
การรับรองพยานหลักฐาน (A u th en tica tion ) รดยฝ็วิ?รับรองดีอ 1. $บัน?กเทปน้ัน 2. พยาน 
บุคคล,ร่งจฯเสียงไบั 3. พยาน$ เช้ยวชาญในการตรวจบัสูจใ!เสียง?บัน?กไวันั้น และกฎเก๗)การ 
รับบังบันฉบับเอกสาร (Best Evidence Rule) กฯหนดไวัใน FRE เอ 1001 (3) วิาล่ี!อ 

บัน?กเสืยงน้ันเป็นบันฉบับ สฯหรับการอัางส์อบัน?กเ สียงในฐานะพยานวัตอุสามารถรับบังไบัรดยไม ่
อ(1)ในบังคับชอง FRE เอ 1001 ส์อบัน?ก เสียงอีงสามารถรับบังไบ ัท ั้งในฐานะพยานวัตอุและพยาน 
เอกสาร

การรับบังพยานหลักฐานท้ั เ ป็นส์อบัน?กเ สียง ในคดีอาญาตามกฎหมายลักษณะพยานชอง 

ไทยน้ัน ส์อบัน?กเสียงเป็นพยานวัตอุจึงบัองนฯบทบัญญัดีในการนฯเสนอพยานวัตอุในคดีอาญามาใช้ 

บังคับ ชั้งตามประมวลกฎหมายวิ?บัจารพาความอาญา มาตรา 241 บัญญัดี)า "สีงใดใช้เป็นพยาน 

วัตอุบัองนฯมาศาล ในกรฟเนฯมาไม่ไบัใบัศาลไปตรวจจดรายงานอังทั้?พยานวัตอุนั้นอยู่ตาม เ วลา 

และวิ?ชั้งศาลเป็นสมควรกับลักษณะแม่งพยานวัตอุ" และมาตรา 242 "ในระห')างสอบสวนไบัสวน 

ดูลบัองหเอบัจารพาสีงฃอง ชั้งเป็นพยานวัตอุบัองใป็เ)ความหเอพยานตรวจดู..." ล่ี!อบัน?กเสียง 

เป็นพยานวัตอุอีงสามารถนฯเสนอเป็นพยานหลักฐาน รดยไม่ดีดชัดกับบัญหาบันฉบับเอกสารเหฝ็อน 

ประเทศสหรัฐอเมเกาบัองบัญญัดี FRE เอ 1001 มารองรับการรับบังส์อบัน?กเสียงเป็นพยาน 

หลักฐาน ๗ เนั้องจากพยานวัตอุ?เป็นส์อบัน?กเสียง?ลักษณะบัเศษ ดีอเป็นการบัน?กเสียงอันเป็น 

การล่ี๒ความหมายชองมบุษอับัวยคฯดูด ชั้งเป็นการรับเทางประสาทดู ในการรับบังเป็นพยาน
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หลักฐานจึงดัองนัพยานหลักฐานอนมาสนับสบุน เช่นคฯไนัการซอง$เฟ้ยวชาญ ฟ้งเทครนรลฐไนการ 

ตรวจนัสูฬพยานหลักฐานไนทางวิทยาศาสตรัสามารถตรวจนัสูจน่เสืยง เฟ้อฮนยันดัวบุคคลไดั

เฟ้องจากเสียงซองบุคคลแดัละคนน้ันจะฝ็ลุฌลักษณะแตกดัางกันไบ หรือคฯไนัการซองบุคคลนัเ?เยว 

ซ่องกับการบันนักฟ้อบันนัก เ สียงน้ันมา เ บักความร้บรองบระกอบกับฟ้อบันนัก เ สืยงน้ัน เฟ้อไนัศาลไดั 

ฬลุลนันัจ ช่ังน้ฯหนักพยานหลักฐานตามบระมวลกฎหมายวิรืนัจารพาความอาญา มาตรา 227 แนว 

ทางการรับฟ้งพยานหลักฐานนัเบันฟ้อบันนักเสียงซองไทย ฝ็คฯนัพากษา ศาลฐกานั 1828/2534 

วิาแถบบันนักเสียง เบันพยานวัตลุ แ๙ เ สียงไนแถบบันนักเสืยงนัจฯเลยอิางวิาเบันเสืยงโจทกันั้น

จฯเลยมีตัวจฯเลยเนัยงบากเดียว เบักความวิาเบันเสียงซองโจทกัทื่)Aเดโดัตอบกับจฯเลย ไม่ฝ็

พยานหลักฐานอนมาสนับสบุนไนัน่าเฟ้อวิา เบันเสียงซองโจทกั โจทกับฎิเสธวิา เสียง'ไนแถบบัน'นัก

เสียง ไม่ฝ็เสืยงซองโจทกัและโจทกัาม่ไดั$ดโดัตอบกับจฯเลยดังทบรากฎในเอกสารทจฯเลยลัาง 

วิาถอดจากแถบบันนักเสืยง จึงฟ้งไม่ไดัวิารจทกัเคย$ดโดัตอบกับจฯเลยตาม1สืยงนับันนักไวิไนแถบ 

บันนักเสียง (เนดับัณ่นัตยสภา, 2534 ะ 1237)

หากนฯฟ้อบันนักเสืยงไนคอมนัวเตอรันละเครือซ่าย นฯเสนอเบันพยานหลักฐานตาม

กฎหมายลักษณะพยานซองไทย สามารถรับฟ้งไดัไนฐานะพยานวัตบุตามแนวค0านัพากษา ศาล!)กาฟ้ 

1828/2534 แดัจะดัองฝ็พยานหลักฐานส์นมาประกอบ เช่น พยานบุคคลมาเป็กความรับรองหรือ 

อิางอิงถ็งพยานวัตลุนั้น สวนการวินัจฉัยความน่าเฟ้อสือซองพยานวัตลุน้ันฝ็วินัการตามนับัญญัดัไวิใน 

บระมวลกฎหมายวิแพ่จารณาความแพ่งมาตรา 99 และมาตรา 128 กสาวสือศาลจะตรวจเองหรือ 

ตั้ง$ เฟ้ยวชาญตรวจบัไดั ในกรฟ!ดัองอาลัยความ!หรือความชฯนาญเบันพ่เศษ ศาลบัอาจในั$

เฟ้ยวชาญตรวจและทฯความเบันไดั ฟ้อบันนักเสียงจึงควรในั$ เฟ้ยวชาญตรวจพ่สูจใเและนฯพยาน

$ เฟ้ยวชาญน้ันหรือพยานบุคคลนัเฟ้ยวซ่องมาเบักความรับรองบระกอบ จะทฯในัฟ้อบันนักเสียงฝ็

นัฯหนักน่า เฟ้อสีอสามารถรับฟ้ง เบันพยานหลักฐานไดั
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5 . 5  ปัญหาการรับพังV«ทนหลักฐานมีเป็นภาพมีง ภรพเคส์อน'ไหว เง บ ันมีกไ'!!ไนคอมพัวเตอรันละ 

เคเอ ข่าย

ปัญหาการเผยแพร่ภาพบัง ภาพเคล่ี!อนไหว รี่!งเป็นภาพลามกอนาจารในบัจชุบัน ทวัความ 

รุนแรงมากในระบบเ คเอข่ายคอมพัว เตอร่ มีการ เผยแพร่ภาพลามก เด็กในอนเตอรั เน็ต มีการด้า 

ภาพลามกอนาจาร เช่น เ มีอวันมี 1 เมษายน 2541 ศาลรัฐบัวยอรัก สหรัฐอเมเกาาด้พัพากษา 

จๆธุกนายจอมีน กราเบนสเตตเตอรั อายุ 52 ปี เป็นเวลา 7 ปี ในด้อหาพยายามนๆภาพลามก 

เส์กจๆนวน 9,000 รูป จ'ๆหนัา๗ านเคเอข่ายสินเตอรัเใเต ในภาพของกลางมีรูป$ใหญ่ร่วมเพศ 

กับเส์กอายุ 11-12 ปี และเติกร่วมเพศกับลัตร่ นายกราเบนสเตตเตอรั เป็นชาวเมีองบ'าเแล 

ประเทศสวัตเชอรัแลนส์มีภรรยาเป็นคนไทย ร่ี!อนางยุญธรรม อายุ 27 ปี สมรสกันเมีอป็ พ.ศ. 

2533 และอัายไปอ^กัปสามีมีประเทศสวัตเชอรัแลนส์ เจัาหนัามีของสหรัฐติดตามพฤติกรรมของ 

นายกราเบนสเตดเตอรั หลังจากพบด้อความโฆษพาเช่ญชวนใมี!อภาพด้งกส์าวในสินเตอรั เบัต จึง 

ได้ส่อ!อในราคา 6,000 ดอลส่ารั โดยเช่ญชวนใมีนายกราเบนสเติตเตอรั เตินทางมาเมียวมี 

สหรัฐแลัวจึงเด้าจับชุมพรัอมของกลางมีโรงแรมบัฬพาโล รัฐบัวยอรัก $พัพากษาเชารัด อารัคาร่า 

กส่าวร่า "ไปเร่าจะอบับายภาพมีนายกราเบนสเตตเตอรันๆมาจๆหนัายอ!)างไรเพราะเป็นภาพมี 

บัาขยะแขยง,มีสุดเมีามีเคยพบเป็นมา" (มติชน, 2 เมษายน 2541 ะ 20) บัญหาภาพลามก'ใน 

เคเอข่ายสินเตอรัเนตได้P พัฒนาไปในทางมีจะส์อใมีสภาพปัญหาทวัความรุนแรงมากร่ง!น มีการ 

ส่อตั้งเวบไชส์ (Web s i t e ) เมีอขายภาพบัง ภาพยนตรัหร่’อ V.D.O. ลามกอนาจาร เวบไชส์ 

(Web S ite )  มีมีการแสดงโชร่ทางเพศ ส่ายทอดสด On-Line โดยตรงมาจากประเทศสวัเดน 

อันมีสา เหลุมาจากการไรักฎเ ก{ฟ)1ในการควบชุมเ คเอข่ายสินเ ตอรั เนต สฯนักข่าวรอย เ ตอรัได้

รายงานร่า บเษัท เวบพาวเวอรั ตั้งอ§มีเมีอง'ชานพราน,Iสโก ประเทศสหรัฐอเมเกาได้ติดด้น 

ระบบ "ร่วมเพศเสมีอน" (V ir tu a l Sex) พัานเคเอข่ายได้สๆแจ โดย!}ใด้บเการจะด้องลี่!ง 

เออวัยวะเพศเมียม (Sex Toy) และโปรแกรมควบลุม นๆโปรแกรมมาบรรรุไวัในหนัวยความจๆ 

ติอพ่วง Sex Toy เด้ากับคอมพัวเตอรั จากนั้นล่ี!อสารพัานสินเตอรัเนต หากมีกลัองวัสืรอโพนป็ 

จะสามารถมองเป็นกันและกัน เสมีอนหมีงร่าร่วมเพศกันจเง ๆ (ข่าวสด, 18 เมษายน 2542 ะ
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9) หากนฯภาพปัง ภาพเคร่อน'ไหว ชั้งคูกปันปักไวัในคอมพิวเตอเและเคเอ ช่าย มา'ใช่เฟ้น'พยาน 
หลักฐานในช้ันศาล จังลัองสืกบาส่าจะแดขัดกับปัญหาใดหเอ ไม่

การรับฟังพยานหลักฐานร่เป็นภาพปัง ภาพเคร่อนไหวของบระเทศสหรัฐอ เมเกาตรงกับ 
FRE ขัอ 1001 (2) ส่า "Photographs" ไม่ส่าจะเกัดจากเครี่องพิมพ่ การม่ายส0าเนา การ 
ม่ายรูป แรงกระ^นแม่ เ หสืกไพฟ้า เ คร่ี'องจักรกลอิ เ สืกทรอปักส์หเอ การประมวลผลขัอยูลของ
คอมพิวเตอรั ถือส่าเป็น "Recording" ตาม FRE ขัอ 1001 (1) ชึ๋งก”'ไหนดฐานะเช่นเดียวกับ 
พยานเอกสาร สามารถรับฟังไลัทั้งในฐานะพยานวัตลุและพยานเอกสาร เหฝ็อนเช่นเดียวกับการ 
รับฟังพยานหลักฐานร่เป็นร่อปันปักเสืยงตามร่$เ ขัยนาลักส่าวมาแลัว

การรับฟังพยานหลักฐานร่เป็นภาพปัง ภาพเคลอนไหว ในคลัอาญาตามกฎหมายลักษณะ 
พยานหลักฐานของไทยน้ันฝืแนวทางของคฯพิพากบาศาลฎีกา ด้งน้ั

$การ่ 840/2499 ในกรรร่โจทม่อัางภาพม่ายฟ้องพิพาทเป็นพยาน ถือส่าเป็นภาพจฯลอง 
ไม่ใช่พยานเอกสารอันจะลัองส่งส”าเนาใฟ้แม่!}ความอักฝ่ายหร่ง ม่อนวันสืบพยานด้งบังคับไวัใน
ประมวลกฎหมายวิ!)พิจารพาความแพ่ง มาตรา 90 ด้งน้ันโจทม่$อัางจังไม่ลัองส่งส”าเนาใฟ้แม ่
จฯเลยม่อนวันสืบพยาน (เนแปัฟ๒ ยสภา, 2499 ะ 120)

ฎีการ่ 2235/2515 ภาพม่ายร่เป็นภาพจฯลองวัตลุ ไม่ใช่พยานเอกสารอันจะลัองส่ง 
สฯเนาใฟ้แม่!)ความอักฝ่ายหร่ง ม่อนวันสิบพยานด้งบังคับาวัในมาตรา 90 แพ่งประมวลกฎหมายวิ!) 
พิจารพาความแพ่ง (เน แบ้ฟ!๒ ยสภา, 2515 ะ 1604)

ฎีการ่ 147/2518 ภาพม่ายรถยนด้ของโจทม่ร่โจทม่อัางบระกอบคดีน้ัน เป็นภาพจฯลอง 
วัตลุ'ไม่จ”'ได้องส่งส”'นน'าใฟ้แม่!)ค-วามรกฝ่ายหน้ัง (เน แบ้{เสัเตยสภา, 2518 ะ 91)

แนวทางปฎีปัแของศาลไทยวางหลักไวัส่า ภาพม่ายเป็นภาพจฯลองของวัตลุหเอภาพ
จฯลองฝ็ลักษพะเป็นพยานวัตอุ เพราะไม่ไลัร่อความหมายในทางอักบร เร่อเป็นพยานวัตอุม่อมน”า 
เสนอใฟ้ศาลรับฟังไลัตามประมวลกฎหมายวิ!)พิจารพาความอาญา มาตรา 241 ช้ังบัญญ้แส่า "สิงใด 
ใช่เป็นพยานวัตอุลัองน”ามาศาล ในกรรร่น”ามาไม่ไลัใฟ้ศาลไปตรวจจดรายงานยังร่ร่พยานวัตลุนั้น 
อ^.'.."  และมาตรา 242 ช้ังปัญญัแส่า "ในระหส่างสอบสวน ได้สวนยูลฟ้องหเอพิจารผาคดี สิง 
ของชั้งเป็นพยานหลักฐานลัองใฟ้!)ความหเอพยานตรวจดู..." ภาพปัง ภาพเคร่อนไหวน้ันเป็น
พยานวัตลุร่ร่อความหมายหเอจฯลองภาพใฟ้รับเไลัโดยประสาทตา ชั้งเป็นกรรร่ศาลสามารถไลั
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ตรวจดูและรับเไฟ้ดัวยตาตน เ อง ศาลสามารถใฟ้ดุลนันัจช่ังนัๆหนักพยานหลักฐานน้ันไดัฟ้วยตน เ อง 
ไนัจฯเป็นฟ้องอาสืยพยานม่ี!นมาบระกอบสนับสถูน เวันเสืยแฟ้สำยู่ความฝ่ายตรงฟ้ามคัดฟ้านสำภาพ 
ดังกสำวไม่ใช่ภาพของตน โดยฟ้างสำเป็นภาพตัดฟ้อ หเ อ เทคนัคการฟ้อนภาพ ภาระการพดูจน่ย่อม 
ตกอยู่แม่!}ความฝ่าย fl ฟ้างจะฟ้อ*นฯสืบใทัศาล เ ป็นสำภาพนังหเอ ภาพเ คลัอนไหวน้ัน เ ป็นภาพพ่ื เ กด 
จากการใฟ้งาน เ คร่ี1องคอมนัว เ ตอเห เอ?เออั เ ลักทรอนักส์อันเป็นการกระทำการตามบกตั'ในการ
บระกอบนัจการ เช่นกลัองสำย V.D.O. พ่ืตัดต้ังอยู่ตามธนาคาร รัานฟ้าอัญมร รวมท้ังนๆสืบพยาน 
แวดฟ้อมอนเพ่ือสนับสถูนใฟ้ภาพนัง หเอ ภาพเคลอนไหวน้ันม้น้ฯหนักน่าเช่ัอถือมากร่งข้ืน ภาพนังและ 
ภาพเคลอนไหวในคอมนัวเตอรัและเคเอ ข่าย แม้สำจะยังไนัฝ็ค'านัพากบาศาลฎีกาตัดสืนไวัเป็น
บรรทัดฐานโดยตรง แฟ้เมี่เอเทัยบเถืยงอับคฯนัพากบาศาลฎีกาดังกสำวแสัว $ เฟ้ยนเป็นสำน่าจะ 
รับฟ้งไฟ้ในฐานะพยานวัตถูตามกฎหมายลัก«ผะพยานของไทย เ ช่น เ ดียวอัน
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