
บทท่ี 2

วรรณ คดแีละงานวจิยัท ีเ่ก ีย่วขอ้ง

ในการวิจัยเร่ือง “การศึกษาแบบการเรียนวิชาภาษาไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนต้น 
กรุงเทพมหานคร’’ ผู้วิจัยได้ศึกษาหนังสือ เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวข้อง โดยนำเสนอรายละเอียดตามลำดับ’ 
หัวข้อดังต่อไปน้ี

1. ความสำคัญของการศึกษาแบบการเรียน
2. ความหมายของแบบการเรียน
3. ประ๓ทของแบบการเรียน
4. องค์ประกอบท่ีมีอิทธิพลต่อแบบการเรียน
5. งานวิจัยท่ีเก่ียวข้องกับแบบการเรียน

5.1 งานวิจัยในประเทศ
5.2 งานวิจัยในต่างประเทศ

ความสำคญัของการสกืษาแบบการเรยีน

การเรียนการสอนมีส่วนสัมพันธ์กันระหว่างผู้สอนกับผู้เรียน การเรียนการสอนท่ีมีคุณภาพน้ัน 
นอกจากผู้สอนต้องมีความรู้เก่ียวกับวิชาท่ีสอนเป็นอย่างดีและมีทักษะในการสอนแล้ว ผู้สอนต้องมีความเข้าใจ 
เก่ียวกับการใช้จิตวิทยาการเรียนรู้ เพ่ือทำความเข้าใจเก่ียวกับความชอบและความต้องการของผู้เรียน เพ่ือ
เป็นข้อมูลท่ีสำคัญในการพิจารณาเลือกวิธีสอนท่ีเหมาะสม ซ่ึงการศึกษาแบบการเรียนก็เป็นส่วนสำคัญส่วน 
หน่ึงต่อการจัดการเรียนการสอน ท่ีนักการศึกษาได้กล่าวถึงความสำคัญ และประโยชน์ของการท่ีครูผู้สอนควร 
จะศึกษาและวิเคราะห์ข้อมูลเก่ียวกับแบบการเรียนไว้หลายประการ ดังต่อไปน้ี

โจเซฟ อี ฮิลล์ (Joseph E. Hill, 1971 อ้างถึงใน Rita Dunn และคณะ, 1981: 375) กล่าวว่า 
"แบบการเรียนหรือแบบการคิด (Cognitive Style) เป็นวิถีทางหน่ึงท่ีสามารถจะคันพบความแตกต่างของ 
แต่ละบุคคลได้”
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เจม ดับบลิว คีเฟ (Jame พ. Keefe, 1984: 61) ได้กล่าวถึงประโยชน์ของการวิเคราะห์ 
แบบการเรียนของผู้เรียนว่า แบบการเรียนเป็นนวัตกรรมทางด้านการเรียนการสอนแบบหน่ึง เป็นเคร่ืองมือ 
ชนิดใหม่ในการปฏิบัติงาน เป็นแนวทางใหม่ในการพิจารณาถึงกระบวนการเรียนการสอน และแนวความคิด 
ของผู้เรียนได้อย่างลึกซ้ึง นอกจากน้ียังเป็นพ้ืนฐานในการวางแผนการสอน เพ่ือทำการวิเคราะห์ลักษณะของ 
ผู้เรียนแต่ละคนด้วย และยังอธิบายเพ่ิมเติมว่า แบบการเรียนจะสามารถบอกได้ว่านักเรียนผู้น้ันจะเรียนอะไร 
ได้ดีท่ีสุดด้วยวิธีการใด และสะท้อนให้เห็นการพัฒนาบุคลิกภาพ การปรับตัวกับสภาพแวดล้อม

โดโรที เอส เดวิส และ ฟิลลิส ซี ชวิมเมอร์ (Dorothy ร. Davis and Phyllis c. 
Schwimmer, 1981: 377) กล่าวว่า ''การศึกษาแบบการเรียนของ ผู้เรียนเป็นการให้ความสนใจในเร่ือง 
ความแตกต่างระหว่างบุคคล และเป็นการเตรียมหนทางไปสู่การเรียนรู้ของผู้เรียน ทำให้ผู้เรียนเรียนรูได้เร็วและ 
ง่ายข้ึน และมีการพัฒนาทางด้านสติปัญญาเพ่ิมข้ึนด้วย”

เดวิด อี ฮันท์ (David E. Hunt, 1981: 647) ได้กล่าวถึงประโยชน์ของการศึกษาแบบการเรียน 
ไว้ว่า “การค้นหาแบบการเรียนของผู้เรียนจะเป็นแนวทางนำไปสู่การทำงานท่ีมืประสิทธิภาพของผู้เรียน และ 
การท่ีผู้สอนทราบความแตกต่างของแบบการเรียนของผู้เรียน จะช่วยให้ครูจัดการเรียนการสอนได้เหมาะสม 
กับผู้เรียน'’

เคนเนท ดันน์ (Kenneth Dunn, 1981: 386-387) ได้ศึกษาประโยชน์ของการวิเคราะห์ 
แบบการเรียนของผู้เรียน สรุปได้ว่า ถ้าผู้สอนทราบถึงแบบการเรียนของผู้เรียน จะเป็นการช่วยให้ผู้สอน
สามารถจัดการเรียนการสอนได้สอดคล้องเหมาะสมกับแบบการเรียนของผู้เรียน และอาจทำให้เกิดผลดี
ตามมา คือผู้เรียนมีความสามัคคีและเอาใจใส่ต่อกัน มืสัมฤทธิผลทางวิชาการ มีทัศนคติต่อตนเองและต่อ 
โรงเรียนดีข้ึน ลดพฤติกรรมก้าวร้าว ซ่ึงอาจก่อให้เกิดอาชญากรรมได้ และเป็นการป้องกันไม่ให้ผู้เรียน
ลาออกจากโรงเรียนกลางคัน

ริต้า ดัน และคนอ่ืน  ๆ (Rita Dunn and others, 1981: 372) ได้กล่าวถึงความสำคัญของ
แบบการเรียนไว้ว่า การวินิจฉัยแบบการเรียนของผู้เรียนจะนำไปสู่การคาดคะเนการสอนท่ีเหมาะสมกับแต่ละ 
บุคคล โดยอยู่บนพ้ืนฐานของเหตุผล และแบบการเรียนยังเป็นปัจจัยท่ีสำคัญ สำหร้บนักการศึกษาในการ 
วิเคราะห์องค์ประกอบอ่ืน  ๆ เพ่ือช่วยเหลือผู้เรียนในโรงเรยนด้วย แบบการเรียนจึงเป็นพ้ืนฐานความจริงสมัย 
ใหม่ท่ีมืค่าควรแก่การศึกษา

' แอนโทนี เอฟ กรีกอร์ช (Anthony F. Gregorce, 1979: 234) กล่าวถึงความสำคัญของ
แบบการเรียนว่า แบบการเรียนนำมาใช้เป็นตัวบ่งช้ีว่าบุคคลเรียนรู้อย่างไร และปรีบ่ตัวให้เข้ากับสภาพแวดล้อม
ของตนอย่างไร
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เพ็จจี ฟรายด์แมน และ โรเบิร์ด อัลเลย์ (Peggy Friedman and Robert Alley, 1984: 80) 
ได้กล่าวว่า “ผู้สอนสามารถใช้แบบสำรวจแบบการเรียนของผู้เรียนเป็นเคร่ืองมือในการค้นหาแนวทางท่ีจะ 
พัฒนากระบวนการเรียนรู้ของผู้เรียนแต่ละคนได้ หรืออาจเป็นการช่วยให้ผู้สอนและผู้เรียนดำเนินกิจกรรม 
การเรียนการสอนร่วมกันได้อย่างมีประสิทธิภาพ”

สินดา เอช สมิท และ ใจเซฟ เอส เรนชัลไล (Linda H. Smith and Joseph ร. Renzulli, 
1984: 44) กล่าวว่า '‘ประโยชน์ของการทำความเข้าใจแบบการเรียนของผู้เรียน จะช่วยให้ผู้สอนสามารถจัด 
ระบบการเรียนการสอนได้อย่างมีประสิทธิภาพและเหมาะสมกับผู้เรียนของตนเอง”

อัจฉรา ธรรมาภรณ์ (2531: 33-36) ได้กล่าวถึงความสำคัญของแบบการเรียนสรุปได้ว่า ผู้เรียนมี 
แบบการเรียนท่ีแตกต่างกัน และครูควรให้ความสำคัญในการวิเคราะห์แบบการเรียนของผู้เรียน เพ่ือเป็น 
ข้อมูลสำคัญในการวางแผนการจัดสภาพการสอนให้สอดคล้องกับแบบการเรียนของผู้เรียน ซ่ึงจะทำให้เกิดผล 
ดีตามมา คือผลล้มฤทธ้ีทางการเรียนสูงข้ึน ผู้เรียนมีทัศนคติท่ีดีต่อโรงเรียนและเน้ือหาวิชา รวมท้ังแก้ปัญหา 
วินัยบางอย่างได้

อรนุช ชาลีรินทร์ (2539: 14) ได้กล่าวถึงความสำคัญของแบบการเรียนสรุปได้ว่า ครูควรตระหนักว่า 
ผู้เรียนแต่ละคนมีความต้องการ ความสนใจ และความสามารถแตกต่างกัน และควรมีโอกาสท่ีจะได้เลือก 
หลักสูตร เน้ือหากิจกรรมการเรียนการสอน ท่ีมีความเหมาะสมตามสภาพการและจังหวะเวลาท่ีผู้เรียนต้องการ 
ครูผู้สอนจึงควรต้องทำความเข้าใจในเร่ืองความต้องการเของผู้เรียน ความชอบวิธีการเรียนของผู้เรียน เพ่ือใช้ 
เป็นข้อมูลในการพิจารณาเลือกวิธีสอนทีเหมาะสมกับทุกคน เน่ืองมาจากแบบการเรียนมีความเก่ียวข้องกับวิธี 
การทีผู้เรียนชอบนำมาใซในการเรียนรู้ส่ิงต่าง ๆ

จากความสํ!คัญของการศึกษาแบบการเรียนดังกล่าวมาข้างต้น สามารถสรุปได๓ การศึกษาแบบการเรียน 
น้ัน ทำให้ผู้สอนได้เห็นความสำคัญของความแตกต่างระหว่างบุคคลของผู้เรียน ซ่ึงเป็นประโยชน์แก่ผู้สอนใน 
การจัดกิจกรรมการเรียนการสอนให้เหมาะสมกับผู้เรัยน ทำให้การเรียนการสอนมีประสิทธิภาพ ช่วยให้ผู้เรียน 
เกิดการเรียนรู้ และมีพัฒนาการทางด้านสติปัญญา อารมณ์ สังคม และส่งผลทำให้ผลล้มฤทธทางการเรียน 
ของผู้เรียนสูงข้ึนได้
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ความหมายของแบบการเรียน

นักจิตวิทยาและนักการศึกษาได้ให้ความหมายของ “แบบการเรียน (Learning Style)” ไว้ดังต่อไปน้ี

เพ จ จี โทมัส และคณะ (Page G., Thomas, et ฟ., 1977: 203) กล่าวว่า “แบบการเรียน 
หมายถึง วิธีการท่ีผู้เรียนชอบไซในการแก้ปัญหา การคิด หรือวิธีการเรียนท่ีแต่ละคนชอบ บางคร้ังอาจเรียกว่า 
แบบการคิด (Cognitive Style) ซ่ึงอาจอยู่ในความคิดหรือไม่ก็ตาม จะเป็นการเฉพาะเจาะจงหรือโดยท่ัว ๆ
M I çsM f'เปก เด

แอนโทนี เอฟ กรีกอร์ช (Anthony F. Gregorce, 1979: 234) กล่าวว่า "แบบการเรียนคือ 
พฤติกรรมท่ีผู้เรียนแสดงออกในการเรียนแตกต่างก้น ซ่ึงใช้เป็นการบ่งช้ีว่าบุคคลเรียนรู้และปรับตัวเข้ากับ 
สภาพแวดล้อมได้อย่างไร แบบการเรียนยังเป็นตัวแนะว่าจิตใจของบุคคลทำงานอย่างไร,’

แองเจส จี เรชเลอร์ และ วิคเตอร์ เรชโมวิค (Anges G. Rezler and Victor Rezmovic, 1981: 28) 
ให้ความหมายของแบบการเรียนว่า หมายถึง ลักษณะท่ีแต่ละบุคคลรับรู้ และวิธีการประมวลข้อมูลต่าง  ๆ ของ 
การเรียนรู้

เดวิด เอ คอล์บ (David A. Kolb, 1981: 23) กล่าวว่า “แบบการเรียน คือผลของเคร่ืองมือทาง 
พันธุกรรม ประสบการณ์เดิม และความต้องการในการปรับตัวต่อส่ิงแวดล้อมในปัจจุบัน ซ่ึงสร้างให้เป็นวิธีการ 
เรียนของแต่ละคน"

รีด้า ดันน์ (Rita Dunn, 1984: 12) ให้ความหมายของแบบการเรียนว่า เป็นวิธีการท่ีแต่ละคนจะ 
ใช้ในการจดจำและรับข้อมูล เป็นทักษะในการเรียน โดยไม่คำนึงว่ากระบวนการจะเป็นอย่างไร ซ่ึงเป็นวิธีการท่ี 
แตกต่างของแต่ละคน

เจม ดับบลิว คืเฟ (Jame พ. Keefe 1984: 61) ให้ความหมายว่า แบบการเรียนประกอบด้วย 
องค์ประกอบด้านสติปัญญา ร่างกาย และอารมณ์ แบบการเรียนเป็นลักษณะท่ีค่อนข้างคงท่ี บ่งช้ีว่าผู้เรียนรับรู้ 
มืปฎิสัมพันธ์ และตอบสนองต่อสภาพแวดล้อมทางการเรียนอย่างไร

ลินดา เอช สมิท และ โจเซฟ เอส เรนซัลไล (Linda H. Smith and Joseph ร. Renzulli, 
1984: 45) กล่าวว่า “แบบการเรียน หมายถึงลักษณะของยุทธศาสตร์ทางการเรียนรู้ ท่ีผู้เรียนชอบใช้!น 
การเรียน''
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อัลเบิร์ด เอ แคนฟิลด์ (Albert A. Canfield, 1988: 12) กล่าวว่า “แบบการเรียน คือ วิธีการท่ี 
ผู้เรียนแต่ละคนเลือกใช้และปฏิบัติในวิชาท่ีตนเรียน หรือในการศึกษาด้านอ่ืน ๆ’,

วิคกี กัลโลเวย์ และแองเจลา ลาบาร์คา (Vicki Galloway and Angela Labarca, 1990: 113) 
ได้อธิบายว่า แบบการเรียนคือ การปฏิบัติ ตนต่อสภาพแวดล้อม และความชอบในการรับรู้ ซ่ึงมีอิทธิพลต่อ 
ความต้องการทางด้านร่างกาย และความรู้สึกของบุคคล เป็นตัวแปรทางความคิด บุคลิกภาพ และจิตใจ 
ซ่ึงจะเป็นเคร่ืองกำหนดแนวโน้มของ พฤติกรรมในสถานการณ์ทางการเรียนของแต่ละบุคคล

อุไรรัตน์ ศรีสวย (2527: 6) ได้ให้ความหมายของแบบการเรียนว่า แบบการเรียน หมายถึง 
ลักษณะและวิธีการท่ีผู้เรียนแต่ละคนนิยมชมชอบ และปฏิบัติ เป็นคุณลักษณะท่ีค้นหาได้

ลักษมี มีนะนันท์ และรุจิเรศ ธนูรักษ์ (2528 : 4) กล่าวถึง แบบการเรียนว่าหมายถึง แบบการตอบ 
สนองต่อส่ิงเร้าด้านการเรียนการสอนของผู้เรียน ด้วยวิธีการ หรีอพฤติกรรมท่ีตนชอบใช้ใน การแก้ปัญหา 
การคิด การเรียน และการมีสัมพันธภาพต่อบุคคลในสถานท่ีมีการเรียนการสอน

พัชรี เกียรตินันทวิมล (2529 : 13) ให้ความหมายของแบบการเรียนไว้ว่า หมายถึง วิธีการท่ี 
นักศึกษาใช้เป็นประจำในการรับรู้ การคงไว้ซ่ึงความรู้ ตลอดจนการตอบสนองในสภาพแวดล้อมของการเรียนรู้

อาชัญญา รัตนอุบล (2538 : 1) ได้สรุปความหมายของแบบการเรียนไว้ว่า เป็นลักษณะทางด้าน 
สติปัญญา จิตใจ และพฤติกรรมการแสดงออกท่ีผู้เรียนแต่ละคนเสือกชอบท่ีจะรับรู้

จากความหมายท่ีกล่าวมาข้างต้น สรุปได้ว่า แบบการเรียนเป็นลักษณะของวิธีการเรียนรู้ท่ีผู้เรียน 
แต่ละคนชอบ จะเป็นวิธีการเรียนวิธีใดก็ได้ท่ีจะทำให้ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้ได้มากท่ีสุด เป็นลักษณะการ 
ตอบสนองต่อสภาพแวดล้อมทางการเรียน ท่ีผู้เรียนแต่ละคนชอบ และใช้ปฏิบัติเป็นประจำในการเรียนรู้

ประเภทของแบบการเรียน

แนวคดิเกีย่วกบัการศกึษาแบบการเรียนมพีืน้ฐานมาจากทฤษฎทีางจติวิทยาทีก่ล1าวถึง 
ความแตกต่างระหว่างบุคคล (Individual Differences) กล่าวคือ เม่ือผู้เรียนแต่ละคนมีความแตกต่างกัน 
ไม่ว่าจะเป็นด้าน ร่างกาย ด้านจิตใจได้แก่ ความสนใจ ความคิด ความต้องการ ความถนัดทางการเรียนรู้ 
ส่ิงเหล่าน้ีย่อมจะมีผลให้ผู้เรียนแต่ละคนมีแบบการเรียนท่ีเป็นลักษณะเฉพาะของตนเองแตกต่างกัน จึงมี 
นักการศึกษาหลายคนท่ีได้พยายามสร้างเคร่ืองมือสำหรับจำแนกแบบการเรียนของนักเรียนข้ึน เพ่ือจำแนก
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นักเรียนออกเป็นกลุ่มต่าง  ๆ ตาม แบบการเรียนท่ีนักเรียนชอบ ซ่ึงนักการศึกษาหลายท่านได้นำเสนอแนวคิด 
เก่ียวกับแบบการเรียนของผู้เรียนไว้ สามารถจำแนกออกได้เป็น 2 ระบบใหญ่ คือ

1. ระบบจำแนกแบบการเรียนตามแบบการคิด (Cognitive Style)
2. ระบบจำแนกแบบการเรียนตามแบบพฤติกรรม (Behavior Style)

นักการศึกษาในแต่ละระบบได้ท่าการศึกษาและแบ่งแบบการเรียนของผู้เรียนออกเป็นแบบต่าง ๆ
ดังต่อไปน้ี

1. ระบบจำแนกแบบการเรียนตามแบบการคิด (Cognitive style) เป็นการจำแนก 
แบบการเรียนตามกระบวนการคิด ซ่ึงต้องอาตัยพ้ืนฐานของการรับรู้ส่ิงต่าง  ๆ ในสภาพแวดล้อม กระบวนการ 
เรียนรู้และการปรับตัวของบุคคล ซ่ึงนักวิชาการแต่ละท่านได้แบ่งแบบการเรียนออกเป็นแบบต่าง  ๆ ดังต่อไปน้ี

1.1 เฮอร์แผน เอ วิทคิน และคณะ (Herman A. Witkin, et al., 1977: 1-64) จำแนก 
แบบการคิดของคนเป็น 2 แบบ ดังน้ี

1.1.1 แบบพ่ึงพิงสภาพแวดล้อม (Field Dependence) ถือ'ว่าการ-รับรู้ของผู้เรียน 
เป็นไปในลักษณะอยู่ภายใต้อิทธิพลของการรับรู้ท่ีตนเองมีต่อสภาพแวดล้อม ซ่ึงผู้เรียนท่ีมีแบบการเรียน 
แบบพ่ึงพิงสภาพแวดล้อมสามารถเข้าสังคมได้ดีกว่าผู้เรียนท่ีมีการเรียนแบบไม่พ่ึงพิงสภาพแวดล้อม

1.1.2 แบบไม่พ่ึงพิงสภาพแวดล้อม (Field Independence) ถือว่าผู้เรียนจะร้บรู้โดย 
แบ่งแยกส่วนรวมเป็นส่ิงเร้าย่อย  ๆ แล้วรับรู้ส่ิงเร้าย่อย  ๆ ท่ีประกอบเป็นส่วนรวม ดังน้ันผู้เรียนประ๓ทน้ีจึง 
ไม1ค่อยตกอยู่ภายใต้อิทธิพลของสภาพแวดล้อม จึงมีบุคลิกเป็นตัวของตัวเองมากกว่าผู้เรียนท่ีมีลักษณะ 
แบบพ่ึงพิงสภาพแวดล้อม ซ่ึงจะตกอยู่ภายใต้อิทธิพล หรืออำนาจของส่ิงแวดล้อมและกลุ่ม

1.2 เดวิด เอ คอล์บ และคณะ (David A. Kolb, et ฟ., 1984 :23-40) ได้แบ่งลักษณะ 
ผู้เรียน ออกเป็น 4 แบบ ดังน้ี

1.2.1 แบบคิดอเนกนัย (Divergent Learning Style) ผู้เรียนท่ีมีแบบการเรียนเช่นน้ี 
จะเป็นคนมีความสามารถ ในการมองสถานการณ์ท่ีเป็นรูปธรรมจากหลาย  ๆ แง่มุม แนวทางในการจัดสถานการณ์ 
ต่าง  ๆ คือใช้การสังเกตมากกว่าการลงมือกระทำ จะแสดงออกซ่ึงความคิดหลากหลาย จะให้ความสนใจใน 
ผู้คน และมีความสามารถในการสร้างจินตนาการ

1.2.2 แบบดูดซึม (Assimilative Learning Style) ผู้เรียนแบบ'น้ีเป็นผู้ท่ีมี 
ความสามารถในการสรุปหลักการ โดยทำความเข้าใจกับข้อมูลท่ีหลากหลายในลักษณะท่ีเป็นเหตุผล ให้ความสนใจ 
กับผู้คนและประสบการณ์จริงค่อนช้างน้อย แต่สนใจในหลักการเชิงนามธรรม ทฤษฎี มากกว่าการนำเอา 
ทฤษฎีไปใช้ในทางปฏิบัติ และไม่คำนึงถึงการนำทฤษฎีไปประยุกต์ใช้

1.2.3 แบบคิดเอกนัย (Convergent Learning Style) ผู้เรียนแบบนึเป็นผู้ทีมี 
ความสามารถในการนำแนวคิดนามธรรมไปใช้ในการปฏิบัติ สามารถสรุปวิธีท่ีถูกต้องท่ีสุดเพียงวิธีเดียว ท่ีจะ
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สามารถนำไปใช้ในการแก้ปัญหาได้ ผู้เรียนกลุ่มน้ีชอบท่ีจะทำงานด้านเทคนิคและแก้ปัญหาต่าง  ๆ มากกว่า 
การสัมพันธ์กับผู้คน และเร่ืองทางสังคม

1.2.4 แบบปรับปรุง (Accommodative Learning Style) ผู้เรียนแบบ,นิเป็นผู้ทีมี 
ความสามารถท่ีจะเรียนรู้จากการกระทำ ชอบปฏิบัติ และชอบทดลอง จะทำงานได้ดีในสถานการณ์ท่ีต้องใช้ 
การปรับตัว ผู้เรียนกลุ่มน้ีชอบจัดการตามแผนท่ีวางไวให้สำเร็จ และเอาตัวเองไปพัวพัน กับสถานการณ์!หม่ท่ี 
ท้าทายอ่ืน  ๆ ต่อไป ชอบทำงานกับกลุ่มคน มีแนวโน้มท่ีจะแก้ปัญหาท่ีเกิดข้ึนด้วยวิธีการท่ีนึกข้ึนเองใน 
ลักษณะชอบลองผิด ลองถูก จะทำตามความปรารถนาของตนเอง มากกว่าการกระทำท่ีมีพ้ืนฐานของ 
การวิเคราะห์อย่างเป็นเหตุผล ผู้เรียนกลุ่มน้ีสามารถเข้ากับคนอ่ืนได้ง่าย แต่บางคร้ังไม่อดทน ใจร้อนและด้ือดึง

2. ระบบจำแนกแบบการเรียนตามแบบพฤติกรรม (Behavior Style) เป็นการจำแนกแบบ 
การเรียนตามลักษณะการแสดงพฤติกรรมของผู้เรียนต่อการตอบสนองต่อสภาพการเรียนรู้ ท่ีเก่ียวข้องกับ 
สภาพภายในตัว ผู้เรียน เช่น แรงจูงใจ อารมณ์ และทัศนคติ พฤติกรรมท่ีตอบสนองต่อสภาพการเรียนรู้ 
ซ่ึงเก่ียวข้องกับการต้ังเป้าหมาย พฤติกรรมท่ีเก่ียวข้องกับวิธีการรับรู้ข้อมูล เช่น การฟัง การอ่าน การสัมผัส 
และพฤติกรรม1ซ่ึงตอบสนองต่อสภาพการเรียนรู้ท่ีเก่ียวข้องกับสภาพแวดล้อม'ทางการเรียน เช่นสภาพ 
ห้องเรียน ตำแหน่งท่ีน่ังในช้ันเรียน พฤติกรรมในการทำงาน เช่น การทำงานตามลำพัง การทำงานเป็นกลุ่ม 
หรือการทำงานแข่งขันกับผู้อ่ืน เป็นต้น จากสภาพการณ์ท่ีกล่าวมา นักจิตวิทยาการศึกษาจึงได้ จำแนกแบบการเรียน 
ตามลักษณะพฤติกรรมในการเรียน ดังต่อไปน้ี

ริชาร์ด แมน และคณะ (Richard Mann et.al, 1970: 78-79) ได้ศึกษาพฤติกรรมของ 
ผู้เรียนในห้องเรียน และแบ่งแบบการเรียนออกเป็น 8 แบบดังน้ี

1. แบบยินยอม ( The Compliant Students) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีจะยึดเอางาน 
เป็นหลัก ไม่สนใจประสบการณ์ด้านอ่ืนท่ีไม่เก่ียวข้องกับงานของตน และพยายามไม่ให้งานอ่ืนมาแทรกแซง 
งานท่ีอาจารย์ได้มอบหมายให้ทำ เพราะถือว่าอาจารย์มีอำนาจในการให้คะแนน มักจะทำงานตามท่ีผู้อ่ืนกำหนด 
ให้ทำมากกว่างานท่ีเกิดจากความรู้สึกท่ีตนเองอยากจะทำ และจะไม่ทำงานมากหรือน้อยเกินไป แต่จะทำให้ 
พอเหมาะกับท่ีอาจารย์ได้กำหนดไว้ ผู้เรียนแบบน้ีจะต้ังใจทำงานเพ่ือให้ถูกใจอาจารย์และผู้ปกครอง นอกจากน้ี 
ยังไม่ชอบ ห้องเรียนท่ีขาดระเบียบ และขาดการควบคุม ส่ิงสำคัญของผู้เรียนแบบน้ีคึอ ต้องการทำความเข้าใจ 
เน้ือหาวิชาท่ีเรียน

2. แบบวิตกกังวล (The Anxious Dependent Students) ผู้เรียนทีมีลักษณะแบบนีจะ 
มีความกระวนกระวาย และต้องการความช่วยเหลือจากครู มีความวิตกกังวลมากกับการวัดและประเมินผล 
การเรียน และงานต่าง  ๆ ท่ีได้รับมอบหมายให้ทำในช้ันเรียน มักมีความความรู้สึกว่าตนไม่มีความสามารถ 
ความรู้สึกดังกล่าวน้ีเม่ือผสมผสานกับแรงกดดันจากปัญหาภายนอก โดยเฉพาะจากผู้ปกครอง มีผลทำให้ 
ผู้เรียนมีความวิตกกังวลเก่ียวกับผลการเรียนของตนเป็นอย่างมาก

*
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3. แบบท้อใจ (The Discouraged Workers) ผู้เรียน'ท่ีมีลักษณะแบบ'น้ีมี'ทัศนคติต่อ 
ตนเองในทางลบ รู้สึกไม่พอใจตนเองเม่ือทำส่ิงใดไม่ได้ผล มักจะตำหนิตนเองว่าไม่ดี ไม่มีความสามารถ ชอบ 
แยกตัวออกจากกลุ่มเพราะยึดเอาตัวเองเป็นหลักโดยยกเอาปมด้อยท่ีมีอยู่มาเก่ียวข้องกับผลการเรียนมากกว่า 
จะลบปมด้อย แล้วสร้างปมเด่นแทน

4. แบบอิสระ (The Independents) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีมีความเป็นผู้ใหญ่มากกว่า 
คนอ่ืนอย่างเห็นได้ชัด มีสติปัญญาดี มีความรับผิดชอบ และมีความม่ันใจในตนเองสูง มีความสามารถท่ีจะ 
มองส่ิงท่ีเรียนอย่างสัมพันธ์กัน มีวัตถุประสงค์และความคิดสร้างสรรค์ในการทำงาน การบีบค้ันจากครู หรือ 
เพ่ือนไม่ส่งผลอะไรต่อตัวเขา

5. แบบวีรบุรุษ (The Heroes) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีมักจะเป็นพวกท่ีอยู่แนวหน้า 
มักเป็นท่ีรู้จักของคนอ่ืน  ๆ เพราะเรียนเก่ง ผลงานของผู้เรียนแบบน้ีมีท้ังประ๓ทสร้างสรรค์ และสร้างปฏิปักษ์ 
ซ่ึงก่อให้เกิดความไม่พอใจอย่างรุนแรงได้ การท่ีรู้สึกว่าตนมีความเด่นกว่าคนอ่ืน  ๆ ทำให้มองเพ่ือนร่วมช้ันว่ามี 
ความด้อยกว่าตน

6. แบบวิพากษ์วิจารณ์ (The Snipers) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีเป็นพวกท่ีมองโลกใน 
แง่ร้าย มีความภาคภูมิใจในตนเองอยู่ในระดับต่ํา (low self-esteem) ชอบนินทาครู มีแนวโน้มท่ีจะเป็น 
ปฏิปักษ์กับครู และมักจะหลบหลีกการเผชิญหน้ากับครูผู้สอน

7. แบบเรียกร้องความสนใจ (The Attention Seekers) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีมี 
แนวโน้มท่ีจะมี บทบาททางสังคมมากกว่าทางด้านการใช้สติปัญญา มักจะสร้างความสัมพันธ์กับอาจารย์และ 
เพ่ือน  ๆ เพ่ือให้เกิดความช่ืนชมในตนเอง ด้วยวิธีการต่าง  ๆ เช่น พูดคุยโอ้อวด เล่าเร่ืองตลกต่าง  ๆ เพ่ือให้มี 
คนสนใจ และเป็นท่ียอมรับในหมู่เพ่ือนฝูงเพ่ือปิดบังความสนใจในด้านการเรียน และสติปัญญาของตน

8. แบบสงบเงียบ (The Silent Students) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีไม่ค่อยมีส่วนร่วมใน 
การอภิปรายในช้ันเรียน พูดน้อย และมักจะเงียบเฉย ไม่ชอบมีบทบาทในกิจกรรม ไม่ว่าจะในหรือนอก 
ช้ันเรียน มีสัมพันธภาพกับครูน้อยมาก

แอนโทนี กราชา และ เชอร์ริล ไรช์แมน (Anthony Grasha and Sheryl Reichman, 
1975: 13-15) ได้ศึกษาแบบการเรียนของผู้เรียน โดยพิจารณาจากตัวแปร หรือสภาพการณ์ต่าง  ๆ จากการท่ี 
ผู้เรียนมีปฏิกิริยาทางสังคมกับผู้สอน ผู้เรียนคนอ่ืน  ๆ และงานหรือกิจกรรมทางการเรียน ซ่ึงได้แบ่งแบบการเรียน 
ออกเป็น 6 แบบ ดังต่อไปน้ี

1. แบบแข่งชัน (Competitive) ลักษณะผู้เรียนแบบน้ีจะตอบสนองต่อการเรียน ชอบท่ีจะ 
เอาชนะเพ่ือนด้วยกัน โดยจะพยายามทำอะไรให้ดีกว่าคนอ่ืน  ๆ เขารู้สึกว่าต้องแข่งขันกับเพ่ือนร่วมช้ัน 
เพ่ือรางวัลในการเรียน เช่น ผลการเรียนท่ีดี ความสนใจจากอาจารย์ กลุ่มน้ีจะมองห้องเรียนเป็นเร่ืองของ 
การแพ้ ชนะ ซ่ึงพวกเขาต้องชนะเสมอ
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2. แบบร่วมมือ (Collaborative) ลักษณะของผู้เรียนแบบน้ี คิดว่าสามารถเรียนรู้ได้ 
มากท่ีสุด จากการแลกเปล่ียนความคิดและความสามารถกับเพ่ีอนร่วมช้ัน โดยจะให้ความร่วมมือกับอาจารย์ 
และเพ่ีอนในการทำกิจกรรม ชอบทำงานร่วมกับผู้อ่ืน จะมองช้ันเรียนเป็นท่ีสำหร้บการปฏิพัทธ์ทางสังคม และ 
การเรียนรู้บทเรียน

3. แบบหลีกเล่ียง (Avoidant) ลักษณะของผู้เรียนแบบน้ี จะไม่สนใจในเน้ือหารายวิชาท่ี 
เรียนรู้ในช้ันเรียน จะไม่สนใจเข้าร่วมกิจกรรมใด  ๆ กับเพ่ือนร่วมช้ันเรียน และอาจารย์ จะไม่สนใจกับส่ิงท่ี 
เกิดข้ึนในห้องเรียน

4. แบบมีส่วนร่วม (Participant) ลักษณะของผู้เรียนแบบน้ี ต้องการท่ีจะเรียนเน้ือหาใน 
รายวิชาท่ีชอบเข้าเรียน พวกเขาถือว่าเป็นหน้าท่ีท่ีจะต้องรับเอาความรู้ให้มากท่ีสุดจากช้ันเรียน และจะร่วมทำ 
กิจกรรมกับเพ่ือนร่วมช้ันเรียนเม่ือได้รับคำส่ังให้ทำ พวกน้ีรู้สึกว่าควรจะมืส่วนร่วมในกิจกรรมท่ีเก่ียวข้องกับ 
ช้ันเรียนให้มากท่ีสุดเท่าทีจะทำได้ แต่จะไม่สนใจกิจกรรมน้ันเลยหากว่ากิจกรรมน้ันไม่สัมพันธ์กับส่ิงท่ีกำหนด 
ไวในรายวิชา

5. แบบพ่ึงพา (Dependent) ลักษณะของผู้เรียนแบบน้ี ไม่มีความสนใจใฝ่รู้ทางวิชาการ 
นอกเหนือจากส่ิงท่ีกำหนดไว้ในบทเรียนเท่าน้ัน โดยจะเรียนเฉพาะส่ิงท่ีต้องเรียน เห็นอาจารย์และเพ่ือนร่วมช้ัน 
เป็นแหล่งพ่ึงพิง และยึดเอาบุคคลท่ีมีความเก่งเช่ียวชาญ เป็นแนวทาง จะปฏิบัติตามในส่ิงท่ีถูกส่ังให้ทำ

6. แบบอิสระ (Independent) ลักษณะของผู้เรียนแบบน้ีเป็นพวกท่ีชอบคิดด้วยตนเอง 
ชอบทำงานด้วยตนเอง แต่จะฟังความเห็นของผู้อ่ืนด้วย กลุ่มน้ีจะศึกษาเน้ือหาบทเรียนก็ต่อเม่ือเขาคิดว่า 
สำคัญ และเป็นผู้ท่ีมืความม่ันใจในความสามารถในการเรียนรู้ชองตนเอง

ลิน โอไบรอนั (Lynn O’ Brian, 1988: 116)ได้จำแนกแบบการเรียนออกเป็น3 แบบคือ
1. แบบโสตนิยม (Auditory Learning Style) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีนิยมใซวิธีการฟัง 

การบรรยาย การอภิปราย การฟังจากเคร่ืองบันทึกเสียง และชอบให้คนอ่ืนบอกวิธีการต่าง  ๆ ให้ มากกว่าจะ 
ศึกษาด้วยตนเองจากการอ่านคู่มือต่าง ๆ

2. แบบจักษุนิยม (Visual Learning Style) ผู้เรียนท่ีมืลักษณะแบบน้ีจะเรียนได้ดีท่ีสุด 
เม่ือตนเองมองเห็นเน้ือหาในการเรียนเป็นข่าวสารท่ีน่าสนใจ ชอบการจดบันทึกในสมุดและใช้ภาพ แผนภูมิ 
แผนท่ี ลูกศร แผนผังต่าง  ๆ ประกอบ หรือนึกวาดภาพส่ิงต่าง  ๆ ในใจและชอบทำงานในท่ีสงบปราศจากเสียง 
รบกวน

3. แบบปฏิบัตินิยม (Haptic Learning Style) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีจะเรียนได้ดีท่ีสุด 
เม่ือได้มีส่วนร่วม ได้เคล่ือนไหวร่างกาย ลงมือทำการทดลอง และได้รับประสบการณ์ตรงจากการเรียน ชอบวิธี 
การเรียนจากการได้ชมการสาธิตและการทดลองปฏิบัติจริง ชอบความเป็นอิสระในการเคล่ือนไหว แต่ไม่ชอบ 
น่ังทำงานกับโต๊ะนาน  ๆไม่ชอบการอ่านหรือการฟัง แต่จะลงมือปฏิบัติโดยทันที
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อัลเบิร์ต เอ แคนฟิลด์ (Albert A. Canfield, 1988: 12-14) ได้แบ่งแบบการเรียนของ 
นักเรียนออกเป็น 9 แบบ ดังน้ี

อาจารย์
1. แบบสังคม (Social Style) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีชอบมีปฏิสัมพันธ์กับเพ่ือน และ

2. แบบอิสระ (Independent Style) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีชอบทำงานตามลำพัง เพ่ือให้ 
บรรลุเป้าหมายเป็นส่วนบุคคล

3. แบบประยุกต์ (Applied Style) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีชอบการทำงานกิจกรรมท่ี 
เก่ียวข้องโดยตรงกับประสบการณ์

4. แบบมโนทัศน์ (Conceptual Style) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีชอบทำงานกับส่ือทางภาษา 
ซ่ึงได้รับการเรียบเรียงมาเป็นอย่างดี

5. แบบลังคม/ประยุกต์ (Social /Applied Style) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีชอบมี 
ปฏิสัมพันธ์กับ เพ่ือน  ๆ และอาจารยนัเกิจกรรมท่ีเก่ียวข้องโดยตรงกับประสบการณ์

6. แบบลังคม/มโนทัศน์ (Social/Conceptual Style) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีชอบมี 
ปฎิสัมพันธ์กับเพ่ือนและอาจารย์ โดยการใช้ส่ือทางภาษาซ่ึงได้รัปการเรียบเรียงเป็นอย่างดี

7. แบบอิสระ/ประยุกต์ (Independent/Applied Style) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีชอบ 
ทำงานตามลำพังเพ่ือให้บรรลุเป้าหมายในกิจกรรมท่ีเก่ียวข้องกับประสบการณ์

8. แบบอิสระ/มโนทัศน์ (Independent/Conceptual Style) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ี 
ชอบทำงานตามลำพังเพ่ือให้บรรลุเป้าหมายโดยการใช้ส่ือทางภาษาซ่ึงได้รับการเรียบเรียงเป็นอย่างดี

9. แบบเป็นกลาง (Neutral Preference) ผู้เรียนท่ีมีลักษณะแบบน้ีมีแนวโน้มท่ีจะ 
ไม่แสดงออกซ่ึงความชอบในวิธีการเรียนแบบใดแบบหน่ึงโดยเฉพาะ

องค์ประกอบที่มีอิทธิพลต่อแบบการเรียน

จากการศึกษาลักษณะของแบบการเรียนพบว่า นักจิตวิทยาและนักการศึกษาได้ศึกษา 
องค์ประกอบต่าง  ๆ ท่ีเก่ียวข้องกับลักษณะของผู้เรียน และองค์ประกอบทางด้านสภาพแวดล้อมทางการเรียน 
มาประกอบกัน เพ่ือใช้อธิบายแบบการเรียนของผู้เรียน ดังน้ันในการสร้างเคร่ืองมือเพ่ือวัดแบบการเรียนของ 
ผู้เรียนจ่ึงเก่ียวข้องกับ ตัวแปรต่าง  ๆ ท่ีมีอิทธิพลต่อแบบการเรียนของผู้เรียน ซ่ึงนักการศึกษาแต่ละท่านได้ 
ทำการศึกษา สรุปได้ดังน้ี

อัลเบิร์ต เอ แคนฟิลด์ เแจะ เจ ชี ลาฟเฟอร์ตี (Albert A. Canfield and J. c. Lafferty, 
1970: 374) กล่าวถึง แบบการเรียนของแต่ละบุคคลว่าข้ึนอยู่กับองค์ประกอบต่าง  ๆ ดังต่อไปน้ี
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1. เง่ือนไขทางการเรียน (Academic Conditions) ได้แก่ สภาพทางการเรียนท่ีผู้เรียนสามารถ 
เรียนรู!ด้ดีท่ีสุด เช่น ผู้เรียนบางคนเรียนรู!ด้ดีถ้าได้มีการพูดคุย หรือสร้างส้มพันธภาพกับผู้สอน หรือเพ่ือน 
ร่วมเรียน

2. วิธีการสร้างเง่ือนไข (Structural Conditions) ได้แก่ ความต้องการข้อมูลในลักษณะต่าง  ๆ
เช่น บางคนต้องการข้อมูลท่ีมีการจัดระบบเป็นหมวดหมู่ บางคนต้องการข้อมูลท่ีละเอียดชัดเจนครบถ้วน 
เป็นต้น

3. เง่ือนไขของความสำเร็จ (Achievement Condition) ได้แก่ วิธีการนำตนเองไปสู่ความ 
สำเร็จ เช่น ผู้เรียนบางคนเม่ือวางเป้าหมายของตนเองแล้วต้องทำให้ได้เพ่ือมุ่งสู่ความสำเร็จ บางคนอาจใข้วิธี 
แข่งขันกับคนอ่ืน เพ่ือความสำเร็จของตน หรือบางคนอาจใช้ความพยายามด้วยตนเอง เป็นต้น

4. เน้ือหา (Content) ได้แก่ ความสนใจของผู้เรียนท่ีมีต่อเน้ือหาวิชา เน้ือหาวิชาต่าง ๆ
5. วิธีการเรียนรูฑชอบ (Mode of Preferred Learning) ได้แก่ ลักษณะวิธีการเรียนทีผู้เรียน 

แต่ละคนชอบใช!นการร้บรู้ข้อมูล เช่น การพัง อ่าน พูด หรือการลงมือปฏิบัติจริง เป็นต้น
6. ระดับความคาดหวัง (Expectation of Performance Level) ได้แก่ ความต้องการหรือ 

ความคาดหวังความสำเร็จท่ีได้ของผู้เรียน เช่น ต้องการได้คะแนนในระดับดีมาก หรือระดับปานกลาง เป็นต้น

แอน'โทนี กราชา และ เชอร์ริล ไรช์แมน (Anthony Grasha and Sheryl Reichman, 1975: 
13-15) กล่าวถึง ตัวแปรท่ีเก่ียวข้องกับแบบการเรียน สรุป'ได้'ดังน้ี

1. ด้านกระบวนการคิด (Cognitive Processing) เก่ียวกับวิธีการเรียนรู้ การวับรู้ การจำ
2. ด้านลักษณะบุคคล (Personal Characteristics) เกียวกับการมีปฏิสัมพันธ์กันระหว่าง 

บุคคล เช่นบทบาทการเป็นผู้นำ หรือคนเด่นในกลุ่ม
3. ด้านประสาทสัมผัส (Tactual) เก่ียวกับวิธีการวับรู้ข้อมูลข่าวสารต่าง  ๆ ด้วยการดู การพัง

การสัมผัส
4. ด้านคุณลักษณะกายในตัวบุคคล (Motivational Factors) เช่น ความต้องการ แรงจูงใจ 

การคาดหวัง การต้ังเป้าหมาย
5. ด้านส่ิงแวดล้อม (Environmental) เก่ียวกับส่ิงแวดล้อมทางกายภาพ เช่น สภาพห้องเรียน 

การจัดท่ีน่ังเรียน เวลาเรียน อุณหภูมิของห้องเรียน
แอนโทนี กราชา ได้ให้ทัศนะว่า ผู้เรียนมีแบบการเรียนแบบใดน้ัน ข้ึนอยู่กับวิธีการท่ีผู้เรียนใชั!น 

การปวับตัวให้เข้ากับสภาพการณ์ทางสังคม ความสัมพันธ์กับผู้สอนและผู้เรียนคนอ่ืน ตลอดจนความวับผิดชอบ 
ของผู้เรียนเก่ียวกับกิจกรรมการเรียนการสอน
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เจอร์โรล อี เคมป็ (Jerrold E. Kemp, 1985: 50-53) กล่าวว่า “การท่ีบุคคลจะมีแบบการเรียน 
แบบใดน้ัน ข้ึนอยู่กับองค์ประกอบต่าง ๆ” ซ่ึงสามารถสรุปได้ดังต่อไปน้ี

1. ความถนัดของสมองซีกซ้ายและสมองซีกขวา เน่ืองจากผู้เรียนแต่ะละคนจะมีความถนัดใน 
การใช้สมองแต่ละซีกต่างกัน ทำให้ผู้เรียนมีลักษณะเฉพาะในการเรียนรู้แตกต่างกันออกไป

2. เง่ือนไขการเรียนรู้ ผู้เรียนแต่ละคนจะมีการตอบสนองต่อเง่ือนไขการเรียนรู้ไม่เหมือนกัน 
โดยเฉพาะสภาพแวดล้อมภายในห้องเรียน เช่นผู้เรียนบางคนจะเรียนรู!ด้ดีเม่ือห้องเรียนไม่มีเสียงดังรบกวน

3. วิธีการท่ีใช้ในการเรียนรู้ ซ่ึงแต่ละบุคคลจะเสือกใช้วิธีการตามแบบของตนเอง

แอล เคอร่ี และคณะ (L. Curry et ฟ., 1991: 247-277) ได้อธิบายถึงองค์ประกอบท่ีมีอิทธิพล 
ต่อแบบการเรียน ดังต่อไปน้ี

1. ความคงทนของแรงจูงใจ ได้แก่ เหตุผลของผู้เรียนท่ีมีต่อสภาพแวดล้อมทางการเรียนท่ี 
ผู้เรียนชอบ สภาพเง่ือนไขทางสังคม การเห็นคุณค่าในตนเอง และการได้รับความยอมรีบนับถือจากผู้อ่ืน

2. ระดับความรับผิดชอบต่อการทำงาน มีอิทธิพลมาจากลักษณะการทำงานของผู้เรียน กับ 
การแก่ไขสถานการณ์ท่ีกำลังเผชิญอยู่ว่า ผู้เรียนจะมีเง่ือนไขอะไรเป็นแรงกระตุ้นให้ค้นหาความรู้ใหม่  ๆ ซ่ึงจะ 
มีผลสะท้อนทำให้ทราบว่า ผู้เรียนมีความต้ังใจมากน้อยเพียงใดท่ีจะทุ่มเทกำลังกาย สติปัญญา อารมณ์และ 
ความรู้สึกอย่างไรในกิจกรรมการเรียน เช่น มีความกระตึอรีอร้นในการร่วมกิจกรรม มีส่วนร่วมใน 
การอภิปราย หรือเตรียมตัวก่อนท่ีจะมีกิจกรรมการเรียนการสอน

3. ความสามารถในการจัดระบบของข้อมูลท่ีได้เรียนมา ซ่ึงบางคนอาจจะมีน้อยหรือมีมากน้ัน 
ข้ึนอยู่กับความสามารถของแต่ละบุคคล ซ่ึงนักจิตวิทยาได้ให้ความเห็นว่า บุคคลมีความแตกต่างกัน ดังน้ัน 
ความสามารถในการประมวลผลข้อมูลจึงมีความแตกต่างกัน

ริต้า ดันน์ และ เคนเนท ดันน์ (Rita Dunn and Kenneth Dunn, 1993: 3-4) ได้ศึกษา 
องค์ประกอบท่ีมีผลต่อแบบการเรียนของผู้เรียน ซ่ึงสามารถสรุปได้ดังน้ี

1. ด้านสภาพแวดล้อม (Environment) เช่น เสียง แสง อุณหภูมิ และการจัดท่ีน่ังในห้องเรียน
2. ด้านอารมณ์ (Emotion) เช่น แรงจูงใจ ความเพียรพยายาม ความรับผิดชอบ โอกาสท่ีจะทำ 

บางส่ิงบางอย่างตามแนวทางของตนเอง
3. ด้านสภาพสังคม (Sociology) เป็นสภาพแวดล้อมทางการเรียนท่ีผู้เรียนชอบ เช่นการเรียนรู้ 

ท่ีดีท่ีสุดคือ การเรียนรู้ท่ีอยู่ตามลำพัง จับคู่ปรึกษากับเพ่ือน อภิปรายกลุ่มเล็ก  ๆ ทำกิจกรรมรวมกันเป็น
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หมู่คณะ หรือการศึกษาด้วยตนเองแบบผู้ใหญ่ และมีความต้องการปรับเปล่ียนรูปแบบ ระเบียบแบบแผนท่ีใช้ 
ในกิจกรรมการเรียนการสอนอยู่เสมอ

4. ด้านสภาพร่างกาย (Physiology) เช่นสมรรถภาพทางกาย ช่วงเวลาท่ีทำให้มีความสามารถ 
เรียนรูได้ดีท่ีสุด ความต้องการพักผ่อนหรือการเคล่ือนไหวขณะท่ีเรียน ความต้องการอาหาร

5. ด้านจิตวิทยา (Psychology) เช่นโลกทัศน!นการวิเคราะห์ ความถนัดในการใช้สมองซีกซ้าย 
หรือซีกขวา บุคลิกลักษณะ เช่น เป็นคนสุขุมรอบคอบ หรือเป็นคนหุนหันพลันแล่น เป็นต้น

นาตยา ภัทรแสงไทย (2525: 12) กล่าวถึงองค์ประกอบท่ีมีผลทำให้ผู้เรียนมีแบบการเรียน
แตกต่างกัน สรุปได้ว่า องค์ประกอบเหล่าน้ันคือ โครงสร้างทางบุคลิกลักษณะ ความสามารถในเร่ืองการมอง 
เห็นและการฟัง อุปกรณ์และส่ิงอำนวยความสะดวก ทักษะการพูด และทักษะในการรวบรวมข้อมูล รวมท้ัง 
แบบแผนของการคิดท่ีคล้ายคลึงกัน หรือแตกต่างกัน

พรชุลี อาชวอำรุง (2527: 16) กล่าวว่า '‘แบบการเรียนของแต่ละคนเป็นผลสะท้อนจาก 
ประสบการณ์เดิม รวมถึงการศึกษาในระดับต้น  ๆ กระบวนการเรียนท่ีเคยชินมาก่อน และส่ิงแวดล้อม สังคม 
ท่ัวไป"

อรนุช ชารีรินทร์ (2539: 19-20) ได้สรุปองค์ประกอบท่ีทำให้บุคคลมีแบบการเรียนท่ีแตกต่างกัน
ดังน้ี

1. องค์ประกอบด้านชีวภาพ เป็นลักษณะสภาพทางด้านร่างกายของผู้เรียน ความแข็งแรงของ 
ร่างกาย ความต้องการอาหาร ความต้องการพักผ่อน หรือความต้องการแสงสว่างในการเรียน

2. องค์ประกอบด้านภายในตัวบุคคล ซ่ึงจะเก่ียวข้องกับลักษณะต่าง  ๆ ภายในจิตใจของผู้เรียน 
เช่น อัตมโนทัศน์ โลกทัศน์ ระดับความคาดหวัง ความรับผิดชอบ แรงจูงใจ อารมณ์ ทัศนคติและ 
ความพยายาม เป็นต้น

3. องค์ประกอบด้านสภาพแวดล้อมทางสังคม ได้แก่ สภาพแวดล้อมของห้องเรียน สภาพลังคม 
ในห้องเรียน บรรยากาศภายในห้องเรียน เป็นต้น

4. องค์ประกอบด้านสภาพทางการศึกษา ไดแ้ก่ การจัดกิจกรรมการเรียนการสอนของครู 
เน้ือหาสาระของวิชาการต่าง  ๆ ท่ีจัดให้เรียน เป็นต้น

5. องค์ประกอบด้านกายภาพ ได้แก่ สมรรถภาพทางด้านร่างกายของผู้เรียนแต่ละคน
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งานวิจัยท่ีเก่ียวข้องกับแบบการเรียน

1. งานวิจัยในประเทศ

ประโยชน์ คุปต์กาญจนากุล (2524: 103 - 108) ได้ศึกษาเร่ือง "แบบการเรียนของนิสิต
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย'’ มีวัตถุประสงค์การวิจัยเพ่ือศึกษาแบบการเรียนของนิสิตจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
และเปรียบเทียบแบบการเรียนของนิสิตท่ีมีเพศ และผลลัมฤทธ้ีทางการเรียนต่างกัน กลุ่มตัวอย่างท่ีใชใน 
การวิจัย คือ นิสิตจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย จำนวน 750 คน โดยเคร่ืองมือท่ีใชIนการวิจัยเป็นแบบสอบถาม 
แบบการเรียนของนิสิต ซ่ึงได้ดัดแปลงมาจากแบบสอบถามแบบการเรียนของนักเรียนของกราซาและไรช์แมน 
(Grasha and Reichman) แบบสอบถามแบบการเรียนท่ีใชในการวิจัยน้ีมืความเท่ียง .785 วิเคราะห์ข้อมูล 
โดยใช้วิธีการหาค่าร้อยละ ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน ค่าสูงสุด ค่าต่ําสุด และทดสอบค่าที (t - test) 
ผลการวิจัยพบว่า

1. นิสิตจุฬาลง'กรณ์มหาวิทยาลัยชอบแบบการเรียน 4 แบบ คือ ชอบแบบการเรียนแบบร่วมมือ
ค่อนข้างสูง ชอบแบบการเรียนแบบมีส่วนร่วม แบบพ่ึงพา แบบอิสระ อยู่ในระดับปานกลางไม่ชอบแบบ
การเรียนแบบหลีกเล่ียง และแบบแข่งขัน

2. นิสิตเพศชายและหญิงมีแบบการเรียนแบบอิสระ แบบพ่ึงพา และแบบมีส่วนร่วมแตกต่างกัน 
อย่างมีนัยสำคัญ โดยนิสิตชายชอบแบบการเรียนแบบอิสระสูงกว่านิสิตหญิง ส่วนนิสิตหญิงชอบแบบการเรียน 
แบบพ่ึงพา และแบบมีส่วนร่วม สูงกว่านิสิตชายอย่างมีนัยสำคัญท่ีระดับ .05 และ .01 ตามลำดับ

3. นิสิตท่ีมีผลลัมฤทธ๋ึทางการเรียนสูงและต่ํา มีแบบการเรียนแบบมีส่วนร่วมและแบบร่วมมือ 
แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ กล่าวคือ นิสิตท่ีมีผลลัมฤทธ๋ึทางการเรียนสูง ชอบแบบการเรียนแบบร่วมมือและ 
แบบมีส่วนร่วม สูงกว่านิสิตท่ีมีผลลัมถุทธ๋ึทางการเรียนตำ อย่างมีนัยสำคัญท่ีระดับ .05 และ .01 ตามลำดับ

อุไรรัตน์ ศรีสวย (2527: 61 - 36) ได้ท่าการศึกษาเร่ือง ''ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการ 
เรียนกับเพศ ผลลัมฤทธ้ืทางการเรียน ระดับช้ันปี และวิชาเอก ของนักศึกษาวิทยาลัยครูในกรุงเทพมหานคร'’ 
มีวัตถุประสงค์ เพ่ือศึกษาสภาพของรูปแบบการเรียน รวมท้ังความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการเรียนแบบต่าง ๆ

จากแนวคิดของนักวิชาการหลายท่านดังกล่าวข้างต้น สรุปได้ว่า องค์ประกอบท่ีมีอิทธิพลต่อ
แบบการเรียนแต่ละองค์ประกอบ จะเก่ียวข้องกับสภาพภายในตัวของผู้เรียน และเก่ียวข้องกับสภาพแวดล้อม
รอบตัวผู้เรียน ซ่ึงต่างก็มีความสัมพันธ์และผสมผสานกัน ท่าให้ผู้เรียนมีแบบการเรียนท่ีแตกต่างกัน
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กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้คือนักศึกษาระดับปริญญาตรีหลักสูตร 4 ปีท่ีลงทะเบียนเรียนในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2526 
ของวิทยาลัยครูในกรุงเทพมหานคร จำนวน 566 คนเคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัยคือแบบวัดรูปแบบการเรียนแบบ 
มาตราส่วนประมาณค่า ซ่ึงพัฒนาและดัดแปลงมาจากแบบวัดการเรียนของนิสิตของกราชาและไรช์แมน 
(Grasha and Reichman) วิเคราะห์ข้อมูลโดยคำนวณหาค่ามัซฌิมเลขคณิต ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน
ทดสอบไคสแควร์ {%2) หาค่าส้มประสิทธ้ิของคราเมอร์ หาค่าสัมประสิทธ้ืสหสัมพันธ์ของเพียร์สัน และ 
วิเคราะห์ความแปรปรวนแบบสองทาง เปรียบเทียบความแตกต่างโดยทดสอบเป็นรายคู่ด้วยวิธีของเซฟเฟ่
ผลการวิจัยพบว่า

1. นักศึกษาวิทยาลัยครูในกรุงเทพมหานคร มีลักษณะการเรียนรู้แบบมีส่วนร่วม และ
แบบร่วมมืออยู่ในเกณฑ์สูง ลักษณะการเรียนแบบพ่ึงพา แบบอิสระ และแบบแข่งขัน อยู่ในระดับปานกลาง 
และลักษณะการเรียนแบบการเรียนแบบหลีกเล่ียงอยู่ในเกณฑ์ต่ํา

2. รูปแบบการเรียนแบบพ่ึงพา มีความสัมพันธ์อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติกับเพศโดยนักศึกษาหญิง 
มีรูปแบบพ่ึงพามากว่านักศึกษาชาย ส่วนรูปแบบการเรียนแบบอ่ืน  ๆ ไม่มีความสัมพันธ์กับเพศ ผลสัมถุทธ้ี 
ทางการเรียน ระดับช้ันปี และวิชาเอก อย่างมีนัยสำคัญการเรียน แบบอิสระ แบบพ่ึงพา แบบมีส่วนร่วม 
แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05

3. นักศึกษาท่ีมีแบบการเรียนแบบพ่ึงพา และแบบแข่งขันน้ัน ระดับช้ันปี และวิชาเอกจะ
มีปฏิสัมพันธ์กันอย่างมีนัยสำคัญ และนักศึกษาท่ีมีวิชาเอกต่างกันมีรูปแบบการเรียนแบบหลีกเล่ียง และ
มีส่วนร่วมแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ อีกท้ังนักศึกษาท่ีศึกษาในระดับช้ันปีท่ีต่างกัน มีรูปแบบ 
การเรียนทุกรูปแบบไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05

4. รูปแบบการเรียนต่างๆ ส่วนมากมีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติในระดับค่อนข้างต่ํา 
(ค่า r อยู่ในช่วง .02 - .39) และในระดับปานกลาง (ค่า r อยู่ในช่วง .40 - .59) โดยเฉพาะรูปแบบการเรียน 
แบบหลีกเล่ียงกับแบบมีส่วนร่วมมีความสัมพันธ์กันในทิศทางลบ (r = .43) รูปแบบการเรียนแบบร่วมมือกับ 
แบบมีส่วนร่วม มีความสัมพันธ์กันในทิศทางบวก (r = .52)

จินดา ยัญทิพย์ (2528: 116 - 118) ได้ทำการศึกษาเร่ือง “ความสัมพันธ์ระหว่างแนวคิดทาง 
ปรัชญาการศึกษากับแบบการเรียนของนิสิตระดับบัณฑิตศึกษา คณะครุศาศตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย'' 
มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาแบบการเรียนนิสิตระดับบัณฑิตศึกษา และเพ่ือหาความสัมพันธ์ระหว่างแนวคิดทาง 
ปรัชญาการศึกษากับแบบการเรียนของนิสิตระดับบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรเน์มหาวิทยาลัย 
ท่ีเข้าศึกษาในปีการศึกษา 2526 จำนวน 255 คน เคร่ืองมีอท่ีใช้ในการวิจัยคือแบบสอบถามเก่ียวกับแนวคิด 
ทางปรัชญาการศึกษา และแบบสอบถามแบบการเรียนของกราชาและไรช์แมน (Grasha and Reichman) 
วิเคราะห์ข้อมูลโดยคำนวนหาค่ามัชฌิมเลขคณิต ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน หาค่าส้มป'ระสิทธ้ีสหสัมพันธ์'ของ
เพียร์สัน ผลการวิจัยพบว่า
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1. แบบการเรียนท่ีนิสิตชอบมี 3 แบบ คือ แบบร่วมมือ แบบมีส่วนร่วม แบบอิสระ 
ส่วนแบบการเรียนท่ีนิสิตไม่ชอบคือ แบบพ่ึงพา แบบหลีกเล่ียง และแบบแข่งขัน

2. ลัทธิสารัตถนิยมมีความสัมพันธ์ในทิศทางลบกับแบบการเรียนแบบร่วมมือ แต่มี
ความสัมพันธ์Iนทิศทางบวกกับแบบหลีกเล่ียง ลัทธิพัฒนาการนิยมมีความสัมพันธ์[นทิศทางลบกับแบบการเรียน
แบบอิสระ แต่มีความสัมพันธ์[นทิศทางบวกกับแบบมีส่วนร่วม ลัทธิอัตถิภาวนิยมมีความสัมพันธ์[นทิศ
ทางลบกับแบบการเรียนแบบพ่ึงพา แบบแข่งขัน และแบบมีส่วนร่วม อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 
และ .05

3. ความสัมพันธ์ระหว่างชุดของตัวแปรแนวคิดทางปรัชญากับแบบการเรียน มีค่าสัมประสิทธ้ิ 
สหสัม,ดันธ์เท่ากับ .4609 อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01

พัชรี เกียรติ,นันท่วิมล (2529: 137-141) ศึกษาเก่ียวกับเร่ือง “การศึกษาปัจจัยคัดสรรท่ี
ส่งผลและท่ีรับผลของแบบการเรียนของนักศึกษาพยาบาล” โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาแบบการเรียนและ
ตัวแปรท่ีคาดว่าน่าจะเป็นตัวแปรรับผลของแบบการเรียนของนักศึกษาพยาบาลในสถาบันการศึกษาพยาบาล 
5 สถาบัน สังกัดกรุงเทพมหานคร กลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษาพยาบาลจำนวน 622 คน วิเคราะห์ข้อมูล 
โดยการคำนวณหาค่าสถิติพ้ืนฐานทดสอบค่าไคสแควร์ (รุ(โ-test) ค่าสหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน สมการถดถอย 
อย่างง่ายและสมการถดถอยพหุคูณ ผลการวิจัยพบว่า

1. นักศึกษาพยาบาลมีแบบการเรียนต่างกัน โดยมีแบบการเรียนแบบดูดซึมมากท่ีสุดรองลงมา 
ได้แก่ แบบการคิดเอกนัย แบบปรับปรุง และแบบการคิดอเนกนัยตามลำดับ

2. แบบการเรียนไม่มีผลต่อผลสัมถุทธ้ีทางการเรียนวิชาพยาบาล แต่ส่งผลต่อความพอใจใน 
การเรียนพยาบาล ยกเว้นแบบการเรียนแบบการคิดอเนกนัย

กอบกาญจน์ ศรประสิทธ้ิ (2529: 90 - 94) ทำการศึกษาเร่ือง “การศึกษาแบบการเรียนของ 
นักศึกษาพยาบาลในสถาบันการศึกษาพยาบาล สังกัดทบวงมหาวิทยาลัย,' โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษา
แบบการเรียนของนักศึกษาพยาบาลในสถาบันการศึกษาพยาบาล สังกัดทบวงมหาวิทยาลัย และเปรียบเทียบ 
แบบการเรียนของนักศึกษาพยาบาลท่ีมีผลสัมฤทธ้ีทางการเรียนต่างกัน กลุ่มตัวอย่างท่ีใข้ในการวิจัยเป็น
นักเรียนพยาบาล ระดับปริญญาตรี ปีการศึกษา 2529 จำนวน 708 คน จากสถาบันการศึกษาพยาบาล 
สังกัดทบวงมหาวิทยาลัย 5 สถาบัน ได้แก่ คณะพยาบาลศาสตร์ ของมหาวิทยาลัยขอนแก่น มหาวิทยาลัย 
เชียงใหม่มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ มหาวิทยาลัยมหิดล ภาควิชาพยาบาลศาสตร์ คณะแพทย์ศาสตร์ 
โรง,พยาบาล'รามาธิบดี มหาวิทยาลัยมหิดล เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัยคือแบบสอบถามชนิดมาตราส่วนประเมินค่า 
ซ่ึงได้พัฒนาและดัดแปลงมาจากแบบสอบถามแบบการเรียนของกราชาและไรซ์แมน (Grasha and
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Reichman) ค่าความเช่ือม่ันของแบบสอบถามท้ังฉบับคือ .79 วิเคราะห์ข้อมูลโดยค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบน 
มาตรฐาน และวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว ผลการวิจัยพบว่า

1. นักศึกษาพยาบาลชอบแบบการเรียนแบบร่วมมือเป็นอันดับหน่ึง และอยู่ในเกณฑ์สูงรองลงมา 
ได้แก่ แบบส่วนร่วม แบบพ่ึงพา แบบอิสระ แบบแข่งขัน และแบบหลีกเล่ียง ตามลำดับ

2. นักศึกษาพยาบาลท่ีมีผลสัมฤทธ้ิต่างกัน มีแบบการเรียนไม่แตกต่างกัน อย่างมีนยสำคัญ 
ทางสถิติ แต่เม่ือทดสอบรายคู่ พบว่า นักศึกษาท่ีมีผลสัมถุทธ้ิทางการเรียนต่ํา และสูง มีแบบการเรียน 
แบบหลีกเล่ียงแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 โดยนักศึกษาท่ีมีผลสัมฤทธ้ีทางการเรียนต่ํามี 
แบบการเรียนแบบหลีกเล่ียงสูงกว่านักศึกษาท่ีมีผลสัมฤทธ้ิทางการเรียนสูง นอกน้ันพบว่าไม่มีความแตกต่างกัน

ดำริ กูลประสิทธ้ี (2532: 69-97) ศึกษาเก่ียวกับเร่ือง “แบบการเรียนของนักศึกษาเทคนิค
การแพทย์ คณะเทคนิคการแพทย์ มหาวิทยาลัยขอนแก่น'’ โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาและเปรียบเทียบ 
แบบการเรียนของนักศึกษาจำแนกตามเพศ ระดับช้ันปีและผลสัมฤทธ้ืทางการเรียนกลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษา 
เทคนิคการแพทย์ มหาวิทยาลัยขอนแก่น จำนวน 133 คน แล้วนำข้อมูลท่ีได้มาวิเคราะห์โดยการคำนวณ 
หาค่าสถิติพ้ืนฐาน และทดสอบค่าที (t-test) ทดสอบค่าเอฟ (F-test) ผลการวิจัยพบว่า

1. นักศึกษาเทคนิคการแพทย์มีแบบการเรียนแบบร่วมมือมากท่ีสุด รองลงมาคือ แบบพ่ึงพา 
แบบแข่งขัน และแบบหลีกเล่ียงน้อยท่ีสุด

2. นักศึกษาชายและหญิงมีแบบการเรียนแบบอิสระและแบบแข่งขันแตกต่างกัน
3. นักศึกษาท่ีมีผลลัมฤทธ้ิทางการเรียนต่างกันมีแบบการเรียนไม่แตกต่างกัน
4. นักศึกษาช้ันปีท่ี 2 มีแบบการเรียนแบบแข่งขันมากกว่านักศึกษาช้ันปีท่ี 4

ทัศนีย์ คิริวัฒน์ (2532: 166) ทำการศึกษาเร่ือง “แบบการเรียนของนักศึกษาคณะรัฐศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยรามคำแหง’' โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาและเปรียบเทียบทัศนะของนักศึกษาท่ีมีต่อแบบการเรียน 
กลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษาคณะรัรศาสตร์ มหาวิทยาลัยรามคำแหง จำนวน 852 คน แล้วนำข้อมลท่ีได้มา 
วิเคราะห์โดยการคำนวณหาค่าสถิติพ้ืนฐาน และทดสอบค่าที (t-test) ทดสอบค่าเอฟ (F-test) ผลการวิจัย 
พบว่า นักศึกษาชอบแบบการเรียนแบบมีส่วนร่วมและแบบร่วมมือมากท่ีสุด นักศึกษาทุกช้ันปี มีแบบการเรียน 
ไม่แตกต่าง นักศึกษาท่ีมาเรียนเป็นประจำชอบแบบการเรียนแบบหลีกเล่ียง แตกต่างจากนักศึกษาท่ีมาเรียน 
เป็นบางคร้ังหรือไม่เคยมาเรียนเลย

อาภาภรณ์ คิริอาคเนย์ (2533 : 72 - 81) ได้ทำการศึกษาเร่ือง “การศึกษาแบบการเรียนของ 
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีมีผสลัมฤทธ๋ึทางการเรียนวิชาลังคมศึกษาต่างกัน,’ มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษา 
และเปรียบเทียบแบบการเรียน ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีมีผลลัมฤทธทางการเรียนวิชาสังคมศึกษา
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ต่างกัน กลุ่มตัวอย่างท่ีใชในการวิจัยเป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ของโรงเรียนมัธยมศึกษา สังกัด
กรมสามัญศึกษา ในกรุงเทพมหานคร จำนวน 659 คน เคร่ืองมือท่ีใซในการวิจัยน้ีคือ แบบสอบถาม 
แบบการเรียน ซ่ึงได้ปรับปรุงจากแบบสอบถามแบบการเรียนของกราชาและไรซ์แมน (Grasha and 
Reichman) และแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ้ิทางการเรียนวิชาสังคมศึกษา โดยแบบสอบถามแบบการเรียนท่ี 
สร้างข้ึนน้ีมืค่าความเท่ียงเท่ากับ .86 และแบบทดสอบวัดผลส้มฤทธ้ิน้ันมีค่าความเท่ียงเท่ากับ .86 ผลการวิจัย 
พบว่า

1. นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 มีลักษณะแบบการเรียน 6 แบบดังน้ี แบบมีส่วนร่วม
แบบร่วมมือ แบบพ่ึงพา แบบอิสระ แบบแข่งขัน และแบบหลีกเล่ียง ตามลำดับ แบบมีส่วนร่วมเป็นลักษณะ 
การเรียนท่ีอยู่ในเกณฑ์สูง แบบร่วมมือ แบบพ่ึงพา แบบอิสระ และแบบแข่งขัน อยู่ในเกณฑ์ปานกลางและ 
แบบหลีกเล่ียงอยู่ในเกณฑ์ต่ํา

2. นักเรียนท่ีมืผสลัมฤทธ้ีทางการเรียนวิชาสังคมศึกษาสูง มีลักษณะแบบการเรียน 6 แบบดังน้ี 
แบบมีส่วนร่วมอยู่ในเกณฑ์สูง แบบร่วมมือ แบบพ่ึงพา แบบอิสระ และแบบแข่งขันอยู่ในเกณฑ์ปานกลาง 
และแบบหลีกเล่ียงอยู่ในเกณฑ์ต่ํา นักเรียนท่ีมีผสลัมฤทธ้ิทางการเรียนวิชาสังคมศึกษาต่ํามีลักษณะแบบการเรียน 
6 แบบ อยู่ในเกณฑ์ปานกลาง

3. นักเรียนท่ีมีผสลัมฤทธทางการเรียนต่างกัน มีลักษณะแบบการเรียนโดยเฉล่ีย ไม่แตกต่างกัน 
อย่างมีนัยสำคัญท่ีระดับ .05

พรทิพย์ บุญรอด (2534: 80-83) ศึกษาเก่ียวกับเร่ือง "แบบการเรียนของนักศึกษา
มหาวิทยาลัยศิลปากร'' โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาและเปรียบเทียบแบบการเรียนของนักศึกษาจำแนกตาม 
สาขาวิชา ระดับ'ช้ันปีและผสลัมฤทธ'ทางการเรียน กลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษามหาวิทยาลัยศิลปากร จำนวน 
716 คน วิเคราะห์ข้อมูลโดยการคำนวณหาค่าสถิติพ้ืนฐาน และทดสอบค่าไคสแควร์ (รุ(โ - test) ผลการ 
วิจัยพบว่า

1. นักศึกษามีแบบการเรียนแบบมีส่วนร่วมมากท่ีสุด รองลงมาคือ แบบร่วมมือและมีแบบการ 
เรียนแบบหลีกเล่ียงน้อยท่ีสุด

2. นักศึกษาทุกช้ันปีมีแบบการเรียนไม่แตกต่างกัน
3. นักศึกษาต่างสาขาวิชามีแบบการเรียนแตกต่างกัน คือ นักศึกษาสาขาวิชามนุษย์ศาสตร์มี 

แบบการเรียนแบบร่วมมือสูงสุด ส่วนนักศึกษาสาขาวิชาสังคมศึกษาและสาขาวิชาวิทยาศาสตร์มีแบบการเรียน 
แบบมีส่วนร่วมสูงสุด

4. นักศึกษาท่ีมืผสลัมฤทธทางการเรียนต่างกันมีแบบการเรียนแตกต่างกัน คือนักศึกษาท่ีมี 
ผลส้มฤ'ทธ'ทางการเรียนสูงและต่ํา มีแบบการเรียนแบบมีส่วนร่วมสูงสุดในขณะท่ีนักศึกษาท่ีมีผสลัมฤทธ้ีทาง 
การเรียนระดับปานกลาง มีแบบการเรียนแบบร่วมมือมากท่ีสุด
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เยาวภา โชติวิชัย (2534 : 70) ศึกษาเก่ียวกับเร่ือง '‘แบบการเรียนของนักศึกษา วิทยาลัยครู 
โปรแกรมสังคมศึกษา'' โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาแบบการเรียนของนักศึกษาวิทยาลัยครูโปรแกรมสังคมศึกษา 
จำแนกตามผลสัมถุทธ้ิทางการเรียนและลักษณะท่ีอยู่อาศัย กลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษาในวิทยาลัยครูท่ีเปิด 
สอนโปรแกรมวิชาสังคมศึกษา จำนวน 223 คน วิเคราะห์ข้อมูลโดยการคำนวณหาค่าสถิติพ้ืนฐานด้วย 
โปรแกรมสำเร็จรูป SPSS/PC และทดสอบค่าเอฟ (F-test) ผลการวิจัยพบว่า

1. นักศึกษาวิทยาลัยครูโปรแกรมวิชาสังคมศึกษา มีแบบการเรียนแบบร่วมมือมากท่ีสุด รองลงมา 
คือ แบบอิสระ แบบพ่ึงพา แบบหลีกเล่ียงและแบบแข่งขันอยู่ในระดับปานกลาง

2. นักศึกษาท่ีมีผสลัมฤทธ๋ึทางการเรียนสูงและปานกลางมีแบบการเรียนแบบอิสระมากกว่า 
นักศึกษาท่ีมีผลลัมฤทธ้ิทางการเรียนต่ํา ส่วนแบบการเรียนอ่ืนไม่พบว่ามีความแตกต่างกัน

3. นักศึกษาท่ีพักในหอพักของวิทยาลัยครูมีแบบการเรียนแบบแข่งขัน มากกว่านักศึกษาท่ีพัก 
ในหอพักเอกชนและท่ีพักในบ้านพักอาศัย ส่วนแบบการเรียนอ่ืนไม่พบว่ามีความแตกต่างกัน

ประสิทธ เขียวศรี (2534:47-49) ศึกษาเก่ียวกับเร่ือง "ปฏิสัมพันธ์ระหว่างการให้ผล 
ย้อนกลับในบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอนและแบบการเรียนของนักศึกษาระดับปริญญาตรีท่ีมีผลลัมถุทธทาง 
การเรียนเร่ืองการอ่านค่าความต้านทาน” โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาปฏิสัมพันธ์ระหว่างการใช้ผลย้อนกลับ 
ในบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอนและแบบการเรียนของนักศึกษาระดับปริญญาตรีท่ีมีต่อผลลัมฤทธ้ิทาง 
การเรียน เร่ืองวิธีการอ่านค่าความต้านทาน กลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษาช้ันปีท่ี 2 คณะบริหารธุรกิจ
วิทยาลัยเอเชีย-อาคเนย์จำนวน 120 คน วิเคราะห์ข้อมูลโดยการคำนวณหาค่าสถิติพ้ืนฐานด้วยโปรแกรมสำเร็จรูป 
SPSS/PC วิเคราะห์ความแปรปรวนแบบสองทาง (two - way ANOVA) ผลการวิจัยพบว่า

1. นักศึกษาท่ีมีแบบการเรียนต่างกัน ได้รับผลย้อนกลับในบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอนต่างกัน 
และมีผสลัมฤทธ้ืทางการเรียน ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05

2. นักศึกษาท่ีมีแบบการเรียนต่างกัน มีผสลัมฤทธทางการเรียนไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ 
ทางสถิติท่ีระดับ .05

. 3. นักศึกษาท่ีได้รับการใช้ผลย้อนกลับในบทเรียนคอมพิวเตอร์ช่วยสอนต่างกัน มีผลลัมถุทธ้ิ 
ทางการเรียนไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติทีระดับ .05

นิภวรรณ รัตนราวัลย์ (2534: 70-72) ศึกษาเก่ียวกับเร่ือง ■ 'การเปรียบเทียบแบบการเรียน
ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 6 ท่ีมีผลลัมฤทธ้ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ต่างกัน” โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือ 
ศึกษาและเปรียบเทียบแบบการเรียนของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี6 ท่ีมีผลลัมฤทธทางการเรียนคณิตศาสตร์ 
ต่างกัน กลุ่มตัวอย่างเป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 6 ของโรงเรียนมัธยมศึกษา สังกัดกรมสามัญศึกษา
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ในกรุงเทพมหานคร จำนวน 454 คน วิเคราะห์ข้อมูลโดยการคำนวณหาค่าสถิติพ้ืนฐาน และทดสอบ
ค่าไคสแควร์ (รู(ปี-test) ผลการวิจัยพบว่า

1. นักเรียน1ช้ันมัธยมศึกษาบีเท่ี 6 มีแบบการเรียนแบบปรบปรุงมากท่ีสุด รองลงมาได้แก่
แบบการคิดเอกนัย แบบการคิดอเนกนัยและแบบดูดซึม ตามลำดับ

2. นักเรียน1ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 6 ท่ีมีผลสัมฤทธทางการเรียนคณิตศาสตร์สูง มีแบบการเรียน 
แบบปรับปรุงมากท่ีสุด รองลงมาได้แก่ แบบการคิดเอกนัย แบบการคิดอเนกนัยและแบบดูดซึม ตามลำดับ

3. นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 6 ท่ีมีผสลัมฤทธ้ืทางการเรียนคณิตศาสตร์ในระดับต่างกัน
มีแบบการเรียนแต่ละแบบไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05

จันทนา พรหมคิริ (2535: 61-63) ศึกษาเก่ียวกับเร่ือง ''แบบการเรียนของนิสิตมหาวิทยาลัย 
เกษตรศาสตร์’’ โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาแบบการเรียนของนิสิตมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ จำแนกตาม 
ระดับช้ันปี สาขาวิชาและผลสัมฤทธ้ิทางการเรียน กลุ่มตัวอย่างเป็นนิสิตมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์
3 สาขาวิชา ได้แก่ วิทยาศาสตร์ สังคมศึกษาและมนุษย์ศาสตร์จำนวน 1,000 คน วิเคราะห์ข้อมูลโดยการ 
คำนวณหาค่าสถิติพ้ืนฐานด้วยโปรแกรมสำเร็จรูป SPSS/PC และทดสอบค่าไคสแควร์ (รู(ปี - test) ผลการ 
วิจัยพบว่า

1. นิสิตมีแบบการเรียนแบบร่วมมือมากท่ีสุด รองลงมาคือแบบมีส่วนร่วม และมีแบบการ
เรียนแบบหลีกเล่ียงน้อยท่ีสุด

2. นิสิตทุกช้ันปีมีแบบการเรียนไม่แตกต่างกัน
3. นิสิตท่ีมีผสลัมถุทธ้ิทางการเรียนต่างกันมีแบบการเรียนแตกต่างกัน กล่าวศึอนิสิตท่ีมี 

ผลสัมฤทธ'ทางการเรียนสูง ปานกลางและต่ํา มีแบบการเรียนแบบร่วมมือและแบบมีส่วนร่วม ในขณะท่ีนิสิตท่ี 
มีผลลัมถุทธ้ีทางการเรียนสูง และปานกลางมีแบบการเรียนแบบอิสระน้อยท่ีสุด และนิสิตท่ีมีผลลัมฤทธ๋ึทาง 
การเรียนต่ํามีแบบการเรียนแบบแข่งขันและแบบอิสระน้อยท่ีสุด

วิชาญ เลิศลพ (2535: 67-69) ศึกษาเก่ียวกับเร่ือง ''แบบการเรียนของนักเรียนในโครงการ 
วิทยาศาสตร์” โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาแบบการเรียนของนักเรียนในโครงการวิทยาศาสตร์จำแนกตาม 
สาขาวิชา กลุ่มตัวอย่างเป็นนักเรียนท่ีเข้าอบรมเข้มในโครงการวิทยาศาสตร์โอลิมปิก สาขาวิชาฟิสิกส์ เคมี
และชีววิทยา ปีการศึกษา 2533 และ 2534 จำนวน 99 คน วิเคราะห์ข้อมูลโดยการคำนวณหาค่าสถิติ 
พ้ืนฐาน และค่าความสัมพันธ์ระหว่างแบบการเรียนกับสาขาวิชา ผลการวิจัยพบว่า

1. นักเรียนในโครงการวิทยาศาสตร์โอลิมปิก มีแบบการเรียนแบบปรับปรุงมากท่ีสุด รองลงมา 
ได้แก่ แบบดูดซึม แบบการคิดอเนกนัยและแบบคิดเอกนัย ตามลำดับ
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2. เม่ือจำแนกตามสาขาวิชาพบว่า นักเรียนฟิสิกส์โอลิมปิกมีแบบการเรียนแบบดูดซึมมากท่ีสุด 
ส่วนนักเรียนเคมีและชีววิทยาโอลิมปิกมีแบบการเรียนแบบปรบัปรงุมากท่ีสุด

ราชพร บำรุงศรี (2535: 76-77) ศึกษาเก่ียวกับเร่ือง ‘'การวิเคราะห์แบบการเรียนของนิสิต
นักศึกษาต่างสาขาวิชาตามแนวทฤษฎีการเรียนรู้เชิงประสบการณ์” โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือวิเคราะห์และ
เปรียบเทียบแบบการเรียนของนิสิตนักเรียนจำแนกตามสาขาวิชา ระดับช้ันปีและเพศ กลุ่มตัวอย่างเป็นนิสิต 
ปริญญาตรี ท่ีเรียนอยู่ในมหาวิทยาลัยของรัฐ ในกรุงเทพมหานคร 10 สาขาวิชาคือ ศึกษาศาสตร์และการ 
ฝึกหัดครู มนุษย์ศาสตร์ ศาสนาและเทววิทยา วิจิตรศิลป๋และประยุกต์ศิลป๋ นิติศาสตร์ สงคมศาสตร์ 
วิทยาศาสตร์ธรรมชาติ แพทย์ศาสตร์และวิชาท่ีเก่ียวกับสุขภาพ เกษตรศาสตร์ วนศาสตร์และประมง
จำนวน 3,384 คน วิเคราะห์ข้อมูลโดยการคำนวณหาค่าสถิติพ้ืนฐานด้วยโปรแกรมสำเร็จรูป SPSS/PC 
ทดสอบความแตกต่างของคะแนนเฉล่ียของแบบการเรียนแต่ละแบบจำแนกตามตัวแปรท่ีศึกษา และ
วิเคราะห์ความแปรปรวนแบบสองทาง (two -  way ANOVA) แล้วทดสอบรายคู่ด้วยวิธีของ Scheffe’ 
ผลการวิจัยพบว่า นิสิตนักศึกษาต่างสาขาวิชามีแบบการเรียนแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 
กล่าวคือ

1. นิสิตนักศึกษาสาขาวิชามนุษย์ศาสตร์ ศาสนาและเทววิทยา มีแบบการเรียนแบบการคิด 
อเนกนัยแตกต่างกันกับนิสิตนักศึกษาสาขาวิชาแพทย์ศาสตร์และวิชาท่ีเก่ียวข้องกับสุขภาพ วิทยาศาสตร์และ 
วิศวกรรมศาสตร์ซ่ึงมีแบบการเรียนแบบการคิดเอกนัย

2. นิสิตนักศึกษาสาขาวิชาวิจิตรคิลป้และประยุกต์ศิลป็มีแบบการเรียนแบบการคิดอเนกนัย 
แตกต่างกันกับนิสิตนักศึกษาแพทย์ศาสตร์ และวิชาท่ีเก่ียวข้องกับสุขภาพ วิทยาศาสตร์ ธรรมชาติ วิศวกรรมศาสตร์ 
ซ่ึงมีแบบการเรียนแบบการคิดเอกนัย

3. นิสิตนักศึกษาสาขาวิชาสังคมศาสตร์มีแบบการเรียนแบบซึมซับแตกต่างกันกับนิสิตนักศึกษา 
สาขาวิชาวิทยาศาสตร์ธรรมชาติซ่ึงมีแบบการเรียนแบบการคิดเอกนัย

4. นิสิตนักศึกษาสาขาวิชาวิศวกรรมศาสตร์มีแบบการเรียนแบบการคิดเอกนัยแตกต่างกันกับ 
นิสิตนักศึกษาสาขาวิชาอ่ืน  ๆ ซ่ึงมีแบบการเรียนแบบการคิดอเนกนัย

5. นิสิตนักศึกษาต่างระดับช้ันปีมีแบบการเรียนไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 
.05 นิสิตนักศึกษาท่ีมีเพศต่างกันมีแบบการเรียนแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 กล่าวคือ 
นิสิตนักศึกษาชายมีแบบการเรียนแบบการคิดเอกนัยแตกต่างกันกับนิสิตนักศึกษาหญิงซ่ึงมีแบบการเรียน 
แบบการคิดอเนกนัย

ดำรงค์ นิมมานพิสุทธ (2535: 86-89) ได้ทำการศึกษาเร่ือง "แบบการเรียนวิชาภาษาอังกฤษ 
ของ นักเรียนระดับประกาศนิยบัตรวิชาชีพในวิทยาลัยสังกัดกรมอาชีวศึกษา” โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษา
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แบบการเรียนของผู้เรียนตามแบบการเรียน 6 แบบ คือ แบบจักษุนิยม แบบโสตนิยม แบบปฏิบัตินิยม 
แบบสัมผัสนิยม แบบเป็นกลุ่ม และแบบรายบุคคล และเพ่ือเปรียบเทียบแบบการเรียนของผู้เรียน จำแนก 
ตามประ๓ทวิชาท่ีเรียน กลุ่มตัวอย่างเป็นนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพช้ันปีท่ีสอง ปีการศึกษา 2535 
จำนวน 1,181 คน เคร่ืองมีอท่ีใช้ในการวิจัยเป็นแบบสอบถามแบบการเรียนวิชาภาษาอังกฤษ ซ่ึงดัดแปลง 
มาจากแบบสอบถามแบบการเรียนของเรด (Reid 1 1987) วิเคราะห์ข้อมูลโดยหาค่ามัชณิมเลขคณิต
ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน การวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว และการทดสอบความแตกต่างระหว่าง
ค่ามัชฌิมเลขคณิตเป็นรายคู่โดยวิธีการของเซฟเฟ (Scheffe’s) ผลการวิจัยพบว่า นักเรียนระดับ 
ประกาศนียบัตรวิชาชีพใช้แบบการเรียนวิชาภาษาอังกฤษแบบจักษุนิยม แบบโสตนิยม แบบเป็นกลุ่ม และ 
แบบรายบุคคล ปานกลาง และใช้แบบการเรียนวิชาภาษาอังกฤษแบบปฏิบัตินิยมและแบบสัมผัสนิยม น้อย 
โดยนักเรียนทุกประ๓ทวิชาใช้แบบการเรียนแบบโสตนิยม แบบเป็นกลุ่ม และแบบรายบุคคล ปานกลาง 
และแบบปฏิบัตินิยมน้อย ส่วนแบบจักษุนิยม และแบบสัมผัสนิยมน้ัน นักเรียนแต่ละประ๓ทวิชาใช้ในระดับ 
ปานกลาง และระดับน้อยต่างกัน นักเรียนท่ีเรียนประ๓ทวิชาแตกต่างกัน ใช้แบบการเรียนวิชาภาษาอังกฤษ 
แบบจักษุนิยม แบบปฏิบัตินิยม แบบสัมผัสนิยม แบบเป็นกลุ่ม และแบบรายบุคคล แตกต่างกันอย่างมี 
นัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 แต่ไม่พบว่ามืความแตกต่างกันในการใช้แบบการเรียนแบบโสตนิยมอย่างมี
นัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05

อรรถสิท!) วชิรเมธี (2536: 55 - 62) ได้ทำการศึกษาเร่ือง “รูปแบบการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ 
ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนต้น ในจังหวัดสุโขทัย” มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาและเปรียบเทียบรูปแบบการ 
เรียนวิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียน ช้ันมัธยมศึกษาตอนต้น ในจังหวัดสุโขทัย ตามลักษณะของตัวแปรต่าง  ๆ
ได้แก่ ขนาดของโรงเรียน ระดับช้ันท่ีเรียน และผลสัมฤทธ้ิทางการเรียน โดยกลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัย 
เป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนต้น ท่ีกำลังเรียนในภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2535 ของโรงเรียนมัธยมศึกษา 
สังกัดกรมสามัญศึกษา ในจังหวัดสุโขทัย จำนวน 540 คน เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัยน้ีคือ แบบทดสอบวัด 
รูปแบบการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ โดยดัดแปลงมาจากแบบทดสอบวัดแบบการเรียนตามแนวของกราชาและ 
ไรช์แมน (Grasha and Reichman) วิเคราะห์โดยหาสถิติพ้ืนฐาน วิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว 
แล้วเปรียบเทียบความแตกต่างค่าเฉล่ียรายคู่โดยวิธีของตูกี (Tukey’s HSD test) ผลการวิจัยพบว่า

1. นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนต้นโดยรวมชอบ รูปแบบการเรียนวิชาคณิตศาสตร์แบบร่วมมือ 
ค่อนช้างสูง ชอบรูปแบบการเรียนวิชาคณิตศาสตร์แบบแข่งขัน แบบมีส่วนร่วม แบบพ่ึงพา แบบอิสระอยู่ 
ในระดับปานกลาง และชอบรูปแบบการเรียนวิชาคณิตศาสตร์แบบหลีกเล่ียงค่อนช้างต่ํา

2. นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนต้นท่ีเรียนอยู่ในโรงเรียนขนาดต่างกัน มีรูปแบบการเรียนวิชา 
คณิตศาสตร์ ในแบบแข่งขันกับแบบพ่ึงพา แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 โดยนักเรียนท่ี 
เรียนในโรงเรียนขนาดกลาง ชอบรูปแบบการเรียนวิชาคณิตศาสตร์แบบแข่งขันมากกว่านักเรียนท่ีอยู่ใน
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โรงเรียน'ขนาด!เก นักเรียนท่ีเรียนอยู่ในโรงเรียนขนาดเล็ก ชอบรูปแบบการเรียนแบบพ่ึงพามากกว่านักเรียน 
ท่ีเรียนอยู่ในโรงเรียนขนาดกลางและขนาดใหญ่

3. นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 และช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 มีรูปแบบ 
การเรียนวิชาคณิตศาสตร์แบบแข่งขัน แบบร่วมมือ แบบหลีกเล่ียง แบบมีส่วนร่วม แบบพ่ึงพาและ
แบบอิสระ แต่ละรูปแบบไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญท่ีระดับ .01

4. นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนต้นท่ีมีผลสัมฤทธ้ิทางการเรียนสูง ปานกลาง และต่ํา มีรูปแบบ
การเรียนวิชาคณิตศาสตร์ 5 รูปแบบ คือ แบบร่วมมือ แบบหลีกเล่ียง แบบมีส่วนร่วม แบบพ่ึงพาและ 
แบบอิสระ ในแต่ละรูปแบบแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญท่ีระดับ .01 และยังพบอีกว่า นักเรียนท่ีมีผลสัมฤทธ้ิ 
ทางการเรียนสูง ชอบรูปแบบการเรียนแบบร่วมมือมากกว่านักเรียนท่ีมีผลสัมฤทธ้ืทางการเรียนต่ํา นักเรียนท่ี 
มีผลลัมฤทธ้ิทางการเรียนต่ําและปานกลาง ชอบรูปแบบการเรียนแบบหลีกเล่ียงมากกว่านักเรียนท่ีมี
ผลสัมฤทธ้ิทางการเรียนสูง นักเรียนท่ีมีผลสัมฤทธ้ิทางการเรียนสูง ชอบรูปแบบการเรียนแบบมีส่วนร่วมมากกว่า 
นักเรียนท่ีมีผลลัมฤทธทางการเรียนต่ํา นักเรียนท่ีมีผลสัมฤทธ๋ึทางการเรียนต่ํา ชอบรูปแบบการเรียนแบบ
พ่ึงพามากกว่านักเรียนท่ีมีผลสัมฤทธ้ิทางการเรียนสูงและปานกลาง นักเรียนท่ีมีผลสัมฤทธ้ีทางการเรียนสูงและ 
ปานกลางชอบรูปแบบการเรียนแบบอิสระมาทกว่านักเรียนท่ีมีผลสัมฤทธ้ืทางการเรียนต่ํา

สุพัฒน์ เศรษฐคมกุล (2536: 81-88) ศึกษาเก่ียวกับเร่ือง “แบบการเรียนของนักศึกษามหาวิทยาลัย 
เอกชน’' โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาและเปรียบเทียบแบบการเรียนของนักศึกษามหาวิทยาลัยเอกชนจำแนก 
ตามระดับช้ันปี สาขาวิชาและผลสัมฤทธ้ึทางการเรียนกลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษาระดับปริญญาตรี ท่ีศึกษาอยู่ใน 
มหาวิทยาลัยเอกชน จำนวน 618 คน วิเคราะห์ข้อมูลโดยการคำนวณหาค่าสถิติพ้ืนฐาน ด้วยโปรแกรม 
สำเร็จรูป SPSS/PC และทดสอบค่าไคลแควร์ (%2 - test) ผลการวิจัยพบว่า

1. นักศึกษามีแบบการเรียนแบบมีส่วนร่วมสูงสุด รองลงมาคือแบบร่วมมือและมีแบบการเรียน 
แบบหลีกเล่ียงน้อยท่ีสุด

2. นักศึกษาท่ีเรียนอยู่ต่างช้ันปีมีแบบการเรียนแตกต่างกันคือ นักศึกษาช้ันปีระดับต้น (ปี 1 - 2)
มีแบบการเรียนแบบมีส่วนร่วมสูงสุด และนักศึกษาช้ันปีระดับปลาย (ปี 3 - 4) มีแบบการเรียนแบบร่วมมือ 
สูงสุด

3. นักศึกษาต่างสาขาวิชามีแบบการเรียนแตกต่างกันคือ นักศึกษาสาขาวิชาสังคมศาสตร์และ 
วิทยาศาสตร์ประยุกตม์แีบบการเรียนแบบมสีว่นร่วมสงูสดุ และนักศึกษาสาขาวิชามนุษย์ศาสตร์มี 
แบบการเรียนแบบร่วมมือสูงสุด

4. นักศึกษาท่ีมีผลสัมฤทธทางการเรียนต่างกันมีแบบการเรียนแตกต่างกันคือนักศึกษาท่ีมี 
ผลลัมฤทธ้ีทางการเรียนสูงและต่ํามีแบบการเรียนแบบมีส่วนร่วมสูงสุด และนักศึกษาท่ีมีผลสัมฤทธทาง
การเรียนระดับปานกลางมีแบบการเรียนแบบร่วมมือสูงสุด



29

อาชัญญา รัตนอุบล (2537 : 95 - 107) ได้ทำการวิจัยเร่ือง “การศึกษาแบบการเรียนรู้ของนิสิต 
ปริญญาตรี สาขาวิชาการศึกษานอกระบบโรงเรียน คณะครุศาสตร์', มีวัตถุประสงค์การวิจัยเพ่ือศึกษา
แบบการเรียนรู้ของนิสิตปริญญาตรี สาขาการศึกษานอกระบบโรงเรียน คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย ตามแบบการเรียนรู้ของแคนฟิล (Canfield) เพ่ือเปรียบเทียบแบบการเรียนรู้ ทัง 4 ด้าน 
ของนิสิตสาขาวิชาการศึกษานอกระบบโรงเรียน โดยจำแนกตามวิชาเอกท่ีเรียน กลุ่มประชากรท่ีใช้โนการวิจัย 
ได้แก่ นิสิตปริญญาตรี สาขาวิชาการศึกษานอกระบบโรงเรียน ภาควิชาการศึกษานอกโรงเรียน คณะครุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ซ่ึงเป็นนิสิตต้ังแต่ปี 1 - 4 ท่ีกำลังเรียนอยู่ในภาคเรียนท่ี 1 ท่ีลงทะเบียน ประจำ 
ปีการศึกษา 2538 จำนวนท้ังหมด 76 คน เคร่ืองมีอท่ีใช้ในการวิจัยเป็นแบบสอบถาม จำนวน ใ ชุด 
ทีผู้วิจัยแปลและดัดแปลงจาก Canfield Learning Styles Inventory แบบสอบถามทีใช้ในการวิจัยนีมี 
ความเท่ียง .90 วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้ค่าสถิติร้อยละ ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน และวิเคราะห์
ความแปรปรวนแบบทางเดียวโดยวิธีของเซฟเฟ (Scheffe’s) ผลการวิจัยพบว่า

1. นิสิตส่วนใหญ่ชอบแบบการเรียนรู้ด้านเง่ือนไซ เก่ียวกับการมีสัมพันธภาพ และระดับรองลงมา
ได้แก่ การมีสัมถุทธ้ิผล สำหรับด้านเน้ือหานิสิตส่วนใหญ่ชอบแบบการเรียนรู้ด้านเน้ือหาเก่ียวกับคน และ 
รองลงมาได้แก่ เน้ือหาเก่ียวกับสัญลักษณ์ ด้านวิธีการเรียนรู้ นิสิตส่วนใหญ่ชอบแบบการเรียนรู้ท่ีเก่ียวกับ 
การแสดงสัญลักษณ์และรองลงมาได้แก่ การได้รับประสบการณ์ตรง และด้านความคาดหวัง นิสิตส่วนใหญ่ 
ชอบแบบการเรียนรู้ท่ีคาดหวังระดับดีหรือ สูงกว่าคะแนนเฉล่ีย (B) และรองลงมา ได้แก่ระดับพอใจ หรือ 
ระดับคะแนนเฉล่ีย (C) และระดับเย่ียมหรือระดับสูงสุด (A) และนิสิตส่วนใหญ่ชอบแบบการเรียนรู้ท่ี
คาดหวัง ระดับไม่เป็นท่ีพอใจหรือระดับต่ํากว่าคะแนนเฉล่ีย (D) น้อยมาก

2. นิสิตท่ีเรียนวิชาเอกแตกต่างกัน ใช้แบบการเรียนรู้ด้านเง่ือนไขเก่ียวกับ การมีลัมพันธภาพ
การกำหนดโครงสร้างและการแข่งขัน ด้านเน้ือหาเก่ียวกับตัวเลขภาษาและคน ด้านวิธีการเรียนรู้เก่ียวกับ
การฟังและการอ่าน ด้านความคาดหวังเก่ียวกับการได้รับคะแนนระดับเย่ียมหรือสูงสุด (A) การได้รับคะแนน 
พอใจหรือระดับคะแนนเฉล่ีย (C) ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 นิสิตท่ีเรียนวิชาเอก 
แตกต่างกันใช้ แบบการเรียนรู้ด้านเง่ือนไขเก่ียวกับการมีผลลัมฤทธ้ิ ด้านเน้ือหาเก่ียวกับสัญลักษณ์ ด้านวิธี 
การเรียนรู้เก่ียวกับการแสดงสัญลักษณ์ และการได้รับประสบการณ์ตรงด้านความดาดหวัง เก่ียวกับการได้ 
รับคะแนนระดับไม่เป็นท่ีพอใจ หรือระดับต่ํากว่าคะแนนเฉล่ีย (D) แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ี 
ระดับ .05

นิภา ไชยภูมิ (2537: 91) ได้ศึกษาเร่ือง '‘การปรับแบบสำรวจรูปแบบการเรียนเพ่ือใช้กับ 
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 ในจังหวัดสงขลา'' มีวัตถุประสงค์การวิจัยเพ่ือสำรวจและเปรียบเทียบ
รูปแบบการเรียนของนักเรียน โดยจำแนกตามเพศและขนาดโรงเรียน กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัย ศึอ
นักเริยนช้ันมัธยมศึกษาปีทิ 3 จำนวน 246 คน เคร่ืองมีอท่ีใช้ในการวิจัยเป็นแบบสำรวจรูปแบบการเรียน



30

ตามแนวคิดของแคนฟิลด์ วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้วิธีการหาค,าสัมประสิทธ้ิแอลฟาของ Cronbach
ค่าสัมประสิทธิสหสัมพันธ์ (Pearson product moment Correlation) ค่าเฉลีย ค'าเบียงเบนมาตรฐาน 
การทดสอบค่าที การวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว และการเปรียบเทียบภายหลังโดยวิธีของ
Scheffe's ผลการวิจัยพบว่า นักเรียนชายและหญิงมีรูปแบบการเรียนแตกต่างกัน และนักเรียนในโรงเรียน 
ขนาดใหญ่พิเศษมีรูปแบบการเรียนแตกต่างจากนักเรียนในโรงเรียนขนาดใหญ่ ขนาดกลาง และขนาดเล็ก

บรรเจิด ครุปัญญา (2538: 93) ได้ทำการศึกษาเร่ือง “การปรับแบบสำรวจวัดรูปแบบการเรียน 
เพ่ือใช้กับนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษาตอนต้น ในโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา สังกัดสำนักงาน
การประถมศึกษาจังหวัดตรัง’' มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษารูปแบบก,รเรียนของนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษา
ตอนต้น ในโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา สังกัดสำนักงานการประถมศึกษาจังหวัดตรัง เคร่ืองมือท่ีใช้ 
ในการวิจัย คือ แบบสำรวจวัดรูปแบบการเรียนท่ีผู้วิจัยปรับมาจากแบบวัดรูปแบบการเรียนของ Canfield 
กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัยเป็นนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษาตอนต้นในโรงเรียนขยายโอกาสทางการศึกษา 
สังกัดสำนักงานการประถมศึกษาจังหวัดตรัง จำนวน 325 คน วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้ลัมประสิทธแอลฟาของ 
Cronbach ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน และค่าที ผลการวิจัยพบว่า นักเรียนชายและหญิง มีรูปแบบ 
การเรียนท่ีแตกต่างกันในบางด้าน และนักเรียนท่ีมืผลสัมฤทธ๋ึทางการเรียนสูงและต่ํามีรูปแบบการเรียน 
แตกต่างกันในบางด้าน

วิกานดา แสนทวีสุข (2539 : 50) ได้ทำการศึกษาเร่ือง ‘'รูปแบบการเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนปลาย 
โรงเรียนสาธิตแห่งมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์'' มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษารูปแบบการเรียนของนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาตอนปลายโรงเรียนสาธิตแห่งมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ ท่ีมีเพศ แผนการเรียนและผลลัมฤทธ 
ทางการเรียนต่างกัน กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัย เป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนปลาย ปีการศึกษา 2538 
โรงเรียนสาธิตแห่งมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ จำนวน 530 คน เคร่ืองมือท่ีใช!นการวิจัย คือแบบสำรวจ 
รูปแบบการเรียนท่ีผู้วิจัยพัฒนามาจาก แบบสำรวจรูปแบบการเรียนของ Grasha และ Reichman วิเคราะห์ 
ข้อมูลโดยใช้โปรแกรมสำเร็จรูป SPSS ผลการวิจัยพบว่า นักเรียนท่ีมีเพศต่างกันมีรูปแบบการเรียน
แบบอิสระ แบบหลีกเล่ียง แบบร่วมมือ แบบแข่งขัน และแบบมีส่วนร่วมต่างกัน นักเรียนท่ีมืแผนการเรียน 
ต่างกันมีรูปแบบการเรียนต่างกัน และนักเรียนท่ีมีผสลัมฤทธ้ิทางการเรียนต่างกันมีรูปแบบการเรียน แบบหลีกเล่ียง 
แบบร่วมมือ และแบบมีส่วนร่วมต่างกัน นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียนสาธิตแห่งมหาวิทยาลัย
เกษตรศาสตร์มีรูปแบบ การเรียนแบบพ่ึงพา แบบร่วมมือ แบบมีส่วนร่วม แบบอิสระ แบบหลีกเล่ียง 
และแบบแข่งขันตามลำดับ
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เพ็ญสุดา จันทร (2541: 76-79) ได้ทำการวิจัยเร่ือง “ปฏิสัมพันธ์ระหว่างแบบการเรียนและ 
ความวิตกกังวลในวิชาคณิตศาสตร์ท่ีมีต่อผลสัมฤทธ้ืทางการเรียนคณิตศาสตร์ ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3” 
มีวัตถุประสงค์เพ่ือ เปรียบเทียบผลสัมฤทธ้ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 ท่ีมี 
แบบการเรียนต่างกัน เปรียบเทียบผลสัมฤทธ้ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 ท่ีมี 
ความวิตกกังวลในวิชาคณิตศาสตร์ต่างกัน และเพ่ือวิเคราะห์ปฎิสัมพันธ์ระหว่างแบบการเรียนและความวิตก 
กังวลในวิชาคณิตศาสตร์ท่ีมีต่อผลสัมฤทธทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียน ตัวอย่างประชากรเป็น 
นักเรียนในระดับมัธยมศึกษาปีท่ี 3 จำนวน 594 คน ในแผนการเรียนภาษาอังกฤษ -  คณิตศาสตร์และ 
แผนการเรียนวิทยาศาสตร์ - คณิตศาสตร์ ในโรงเรียนมัธยมศึกษา สังกัดกรมสามัญศึกษา เขตการศึกษา 5 
เคร่ืองมือท่ีใข้ในการวิจัย คือ แบบสอบถามแบบการเรียน แบบวัดความวิตกกังวลในวิชาคณิตศาสตร์และ 
แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ้ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ วิเคราะห์ข้อมูลด้วยการวิเคราะห์ ความแปรปรวนสองทาง 
และเปรียบเทียบความแตกต่างของมัชฌิมเลขคณิตของผลสัมฤทธทางการเรียนคณิตศาสตร์เป็นรายคู่ โดยใช้ 
วิธี1ของตูกี ผลการวิจัยพบว่า

1. นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 ที่มีแบบการเรียนแบบมีส่วนร่วม แบบร่วมมือ แบบอิสระ 
แบบพึ่งพา และแบบแข่งขัน มีผลสัมฤทธิ้ทางการเรียนคณิตศาสตร์สูงว่านักเรียนที่มีแบบการเรียนแบบ
หลีกเลี่ยง อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05

2. นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 ที่มีความวิตกกังวลในวิชาคณิตศาสตร์ปานกลางและตํ่า 
มีผลสัมฤทธี้ทางการเรียนคณิตศาสตร์สูงกว่านักเรียนที่ม ีความวิตกกังวลในวิชาคณิตสาสตร์สูง อย่างมี 
นัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05

3. มีปฏิสัมพันธ์ระหว่าง แบบการเรียนและความวิตกกังวลในวิชาคณิตศาสตร์ต่อผลสัมฤทธื้ 
ทางการเรียนคณิตศาสตร์ ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3 อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05

ณัฐวุฒิ กิจรุ่งเรือง (2542: 107-116) ได้ศึกษาเรื่อง ''การศึกษาเปรียบเทียบแบบการเรียนภาษา 
อังกฤษของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 ระหว่างโรงเรียนสังกัดสำนักการศึกษากรุงเทพมหานครและ 
โรงเรียนประถมศึกษาสังกัดเขตเมืองฟูกูโอกะ ประเทศญี่ปุ'น,' โดยการวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษา
เปรียบเทียบแบบการเรียนภาษาอังกฤษของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 ระหว่างโรงเรียนสังกัดสำนักการ 
ศึกษากรุงเทพมหานคร และโรงเรียนประถมศึกษาสังกัดเขตฟูกูโอกะ ประเทศฌี่ปุน และเพื่อนำเสนอวิธี 
การสอนภาษาอังกฤษที่เหมาะสมกับแบบการเรียนภาษาอังกฤษของนักเรียน กลุ่มตัวอย่างในการวิจัยได้แก่
นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนสังกัดสำนักการศึกษากรุงเทพมหานครจำนวน 383 คน นักเรียน 
ชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนประถมศึกษาสังกัดเขตเมืองฟูกูโอกะ ประเทศญี่ปุนจำนวน 179 คน และ 
ครูผู้สอนภาษาอังกฤษชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนสังกัดสำนักการศึกษากรุงเทพมหานครจำนวน 12 คน 
ครูผู้สอนภาษาอังกฤษชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนประถมศึกษาสังกัดเขตเมืองฟูกูโอปะ ประเทสญี่ปุน
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จำนวน 7 คน เครื่องมือที่ใซในการวิจัย ไต้แก่แบบสำรวจแบบการเรียนภาษาอังกฤษฉบับภาษาไทยและ 
ฉบับภาษาญ่ีป่น แบบสังเกตวิธีการสอนภาษาอังกฤษ และตารางวิเคราะห์ความสอดคล้องระหว่างแบบการเรียน
ภาษาอังกฤษของนักเรียนก่บวิธีการสอนภาษาอังกฤษวิธีต่างๆ ผลการวิจัยพบว่า

1. จากแบบการเรียนภาษาอังกฤษ 5 ด้าน คือ ด้านส่ิงแวดล้อม ด้านอารมณ์ ด้านสังคม 
และด้านการร้บรู้ภาษา และต้านวัฒนธรรมรวม 50 ข้อ พบว่านักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนสังกัด 
สำนักการศึกษากรุงเทพมหานคร และนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนประถมศึกษาสังกัดเขตเมือง 
ฟูกูโอทะ ประเทศญ่ีปุนมีแบบการเรียนต่างกัน 23 ข้อ มีแบบการเรียนท่ีต่างกันโดยเป็นแบบการเรียนของ 
นักเรียนช้ันประถมศึกษาบท่ี 5 โรงเรียนสังกัดสำนักการศึกษากรุงเทพมหานครอย่างเดียว 12 ข้อ และเป็น 
แบบการเรียนภาษาอังกฤษของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนประถมศึกษาสังกัดเขตเมืองฟูกูโอกะ 
ประเทศญ่ีปุน อย่างเดียว 3 ข้อ ได้แก่ ฉันชอบทำกิจกรรมทางภาษาท่ีมืการให้รางวัล ฉันสามารถทำกิจกรรม 
ทางภาษาและเรียนรู้ภาษาอังกฤษได้ดีในห้องเรียนท่ีมืบรรยากาศอุ่นสบาย ฉันชอบเรียนภาษาอังกฤษในห้อง 
เรียนท่ีจัดโต๊ะ เก้าอ้ี และวัตถุอุปกรณ์ต่างๆอย่างยืดหยุ่นและสะดวกในการทำกิจกรรม

2 . วิธีการสอนภาษาอังกฤษท่ีเหมาะสมกับแบบการเรียนภาษาอังกฤษของนักเรียน 
ช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนสังกัดสำนักการศึกษากรุงเทพมหานคร ได้แก่ วิธีการสอนแบบไวยากรณ์และ 
การแปล วิธีการสอนแบบเงียบ วิธีการสอนตามเอกัตภาพ วิธีการสอนตามทฤษฎีการเรียนแบบความรู้
ความเข้าใจ และวิธีการสอนแบบตรง วิธีการสอนภาษาอังกฤษท่ีเหมาะสมกับแบบการเรียนภาษาอังกฤษของ 
นักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนประถมศึกษาสังกัดเขตเมืองฟูกูโอกะ ประเทศญ่ีปุน ได้แก่ วิธี 
การสอนแบบกลุ่มสัมพันธ์ วิธีการสอนแบบเงียบ วิธีการสอนแบบตรง

2. งานวิจัยต่างประเทศ

ชี เอ็ม ทอร์กรูด (Z. M.. Torgrude 1 1980: 1435 -  A) ได้ทำการวิจัยเรื่อง การศึกษา ความ 
สัมพันธ์ของบุคลิกภาพและประสบการณ์!นอาชีพกับแบบการเรียนของนักศึกษาปริญญาโท และปริญญาเอก กลุ่ม 
ตัวอย่างเป็นนักศึกษาปริญญาโท และเอกจำนวน 300 คน ผลการวิจัยพบว่าบุคลิกภาพและแบบการเรียนมี 
ความสัมพันธ์กัน และประสบการณ์!นอาชีพก็มืความสัมพันธ์กับแบบการเรียน

ยูชอฟพั อีสเมล (Yusoff Ismail, 1983: 2304 - A) ได้ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างแรงจูงใจใฝ่ 
สัมฤทใ}กับแบบการเรียน กลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษามาเลเซียที่กำลังศึกษาอยู่ในมหาวิทยาลัยนอร์ธเทิร์น 
อิลลินอยส์ จำนวน 126คน ผลการวิจัยพบว่า แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ้ทางการเรียนเป็นอิสระจากลักษณะสำคัญ 
ของแบบการเรียนแต่ละแบบ

ลินดา เอส ชี โค้กเกอร์ (Linda s.c. Coker 1 1984: 2373 - A) ได้ทำการวิจัยเรื่อง การสำรวจ 
แบบการเรียนของนักศึกษาพยาบาล โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างวิธีสอน 2 วิธี คือ วิธี
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สอนท่ีให้ผู้เรียนมีแบบการเรียนแบบอิสระ และวิธีการสอนโดยให้ผู้เรียนมีแบบการเรียนแบบพ่ึงพา กลุ่มตัวอย่าง 
เป็นนักศึกษาพยาบาล 2 กลุ่ม ดำเนินการวิจัยด้วยการทดลองสอน โดยกลุ่มแรกใช้วิธีสอนแบบพ่ึงพาหรือข้ึนอยู่ 
กับครูสอน กลุ่มท่ีสองสอนด้วยวิธีแบบอิสระท่ีให้ผู้เรียนตัดสินใจด้วยตนเอง ผลการวิจัยพบว่านักศึกษา 
พยาบาลท่ีมีแบบการเรียนแบบอิสระและแบบพ่ึงพามีผลการเรียนท่ีแตกต่างกัน โดยค่าเฉล่ียของผลการเรียน 
ของนักศึกษาพยาบาลท่ีเรียนแบบอิสระสูงกว่า ค่าเฉล่ียผลการเรียนของนักศึกษาท่ีเรียนแบบพ่ึงพาอย่างมี 
นัยสำคัญ นอกจากน้ันยังพบว่าวิธีสอนของครูท่ีนักศึกษาพยาบาลชอบ คือให้ผู้เรียนได เ้รียนแบบอิสระ

ชี เอ็ม แครนสโตน และ บี แม็คคอร์ท (C. M. Cranston and B. Mccort, 1985: 136) ได้ทำ 
การว ิจ ัย เร ื่องการเปร ียบ เท ียบแบบการค ิดก ับแบบการเร ียน ของน ักศ ึกษ าพ ยาบาลระด ับปร ิญ ญ าตร ี 
วัตถุประสงค์ของการวิจัยคือ เพื่อศึกษาระดับผลสัมฤทธิ้ของนักเรียนพยาบาล และเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มที่ 
วัดด้วยแบบการคิด1ของฮิลล์ กับกลุ่มที่วัดด้วยเครื่องมือวัดแบบการเรียนของ กราชา และ ไรช์เฒน กลุ่มตัวอย่าง 
เป็นนักศึกษาพยาบาลจำนวน 60 คน ที่ลงทะเบียนเรียนในวิชาการพยาบาลทางคลีนิคเบื้องต้น ณ วิทยาลัย 
ชุมชนตะวันออกเฉียงใต้ ผลการวิจัยพบว่า นักศึกษาทั้งสองกลุ่มนี้มีผสลัมฤทธี้ทางการเรียนแตกต่างกัน 
อย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ .05

จอย เอ็ม เรด (Joy M. Reid 1 1987 : 98) ได้ทำการวิจัยเรื่อง แบบการเรียนตามความชอบของ 
ผู้เรียนที่เรียนวิชาภาษาอังกฤษเป็นภาษาที่สอง โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาแบบการเรียนที่ชอบตามการร้บรู้ 
ของผู้เรียนภาษาอังกฤษเป็นภาษาที่สอง กลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษา ชาวต่างชาติในมหาวิทยาลัยต่าง  ๆ ใน 
สหรัฐอเมริกาจำนวน 1,234 คน เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยเป็นแบบทดสอบถามความคิดเห็นเกี่ยวกับแบบการ 
เรียนที่ชอบตามการรับรู้ของผู้เรียน แบบสอบถามนี้ประกอบด้วยข้อความเกี่ยวกับแบบการเรียนจำนวน 5 ข้อ 
ความต่อหนึ่งแบบการเรียน รวมทั้งส้ิน 30 ข้อความ และแบ่งการเรียนตามระดับความชอบของผู้เรียนออกเป็น 
3 ระดับ ได้แก่ ชอบมาก (Major Preference) ชอบน้อย (Minor Preference) ไม่ชอบเลย (Negative 
Preference) ผลการวิจัยพบว่า ผู้เรียนที่เรียนภาษาอังกฤษเป็นภาษาที่สองชอบแบบการเรียนแบบปฏิบัตินิยม 
และแบบสัมผัสนิยมมากที่สุด และผู้เรียนส่วนใหญ่แสดงความไม่ชอบแบบการเรียนแบบเป็นกลุ่ม ในบรรดา 
กลุ่มผู้เรียนท่ีใช้กาษาอังกฤษเป็นภาษาท่ีสองนั้น ผู้เรียนชาวญี่ปุนมีความชอบแบบการเรียนแตกต่างจากกลุ่มอื่น  ๆ
อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ ด้านตัวแปรต่าง  ๆ ที่ผู้วิจัยได้วิเคราะห์ข้อมูลนั้นพบว่า ด้านสาขาวิชาเอกโดยทั่วไป 
ผ ู้ร ิย ,น 6 สาขาวิชาเอก ได้แก่ วิศวกรรมศาสตร์ แพทย์ศาสตร์ ธุรกิจ คอมพิวเตอร์ วิทยาศาสตร์กายภาพ 
และมนุษยศาสตร์ มีความชอบแบบการเรียนแบบปฏิบัตินิยมมากที่สุดและไม่ชอบแบบการเรียนแบบเป็นกลุ่ม 
ผู้เรียนสาขาวิชาเอกมนุษยศาสตร์ ชอบแบบการเรียนแบบจักษุนิยมน้อยที่สุด ส่วนผู้เรียนสาขาวิชาวิศวกรรม 
ศาสตร์ และสาขาคอมพิวเตอร์ชอบแบบการเรียนแบบสัมผัสนิยมมากกว่าผู้เรียนสาขาวิชาเอกมนุษยศาสตร์
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นอกจากน้ี เรด ได้วิเคราะห์ข้อมูลตามตัวแปรด้านพ้ืนความรู้ทางภาษาของผู้เรียนและสรุปผล 
การวิเคราะห์ว่า นักศึกษาเกาหลีชอบแบบการเรียนแบบจักษุนิยมมากท่ีสุด นักศึกษาชาวอาหริบและชาวจีน
ชอบแบบการเรียนแบบโสตนิยมมาก ส่วนนักศึกษาชาวไทย มาเลเซีย และสเปน ชอบแบบการเรียน 
แบบโสตนิยมน้อย ท้ังน้ีนักศึกษาส่วนใหญ่ชอบแบบการเรียนปฏิบัตินิยมมาก โดยเฉพาะนักศึกษาไทย อาหรับ 
สเปน และเกาหลี และนักศึกษาท่ีเป็นเจ้าของภาษา ไม่ชอบแบบการเรียนแบบสัมผัสนิยม นอกจากน้ีทุกกลุ่ม 
แสดงความไม่ชอบแบบการเรียนแบบเป็นกลุ่ม ผู้วิจัยจึงสรุปผลการวิจัยผู้เรียนท่ีมีพ้ืนความรู้ทางภาษาแตกต่างกัน 
และมีวัฒนธรรมท่ีแตกต่างกันย่อมมีแบบการเรียนท่ีแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ

แคโรสิน เดิร์กเชน (Carolyn Dirksen, 1990: 29) ได้ทำการศึกษาเร่ือง แบบการเรียนวิชาภาษา 
อังกฤษของนักเรียนจีนบนผืนแผ่นดินใหญ่ โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาแบบการเรียนของนักเรียนจีน 
บนผืนแผ่นดินใหญ่ในวิชาภาษาอังกฤษว่าประเพณีการศึกษาแบบขงจ๊ือและระบบการสอนระดับชาติมีอิทธิพล 
ต่อแบบการเรียนของนักเรียน กลุ่มตัวอย่างเป็นนักเรียนจีนท่ีเรียนวิชาภาษาอังกฤษเป็นภาษาต่างประเทศ 
จำนวน 1,076 คน ผลการวิจัยพบว่า แม้จะมีอิทธิพลจากลัทธิขงจ๊ือในเร่ืองวิธีการเรียน แต่นักเรียนจีนยุคใหม่ 
ก็มีใจเปิดกว้างต่อวิธีการสอนใหม่  ๆ และชอบแบบการเรียนซ่ึงแตกต่างไปจากประเพณีของจีน จาก 
การวิเคราะห์ข้อมูลพบว่าแบบการเรียนของนักเรียนจีนคือ แบบสัมผัสนิยมและแบบปฏิบัตินิยม และการเรียนรู้เน้ือหา 
วิชาโดยอิสระ จากการเปรียบเทียบกลุ่มตัวอย่างประชากรพบว่า นักเรียนท่ีมีโอกาสเรียนกับอาจารย์ชาว 
ต่างประเทศ มีแบบการเรียนท่ีไม่เหมือนกับชาวตะวันตก หากแต่ยังมีความคล้ายคลึงกับวิธีการเรียนตามแบบ 
ประเพณีจีน

ชินเทีย ดี เมลตัน (Cynthia D. Melton 1 1990 : 29) ได้ทำการศึกษาเร่ืองแบบการเรียนท่ีชอบ 
ของนักศึกษาจีนโดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาแบบการเรียนท่ีชอบของนักศึกษาในประเทศจีนท่ีเรียนภาษา 
อังกฤษเป็นภาษาต่างประเทศ กลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษาจีนจำนวน 331 คน ซ่ึงศึกษาในระดับปริญญาตรี 
และระดับปริญญาโท ในสาขาวิชาเอก 4 สาขาวิชา คือ ภาษาอังกฤษ 145 คน วรรณคดีอังกฤษ 52 คน ธุรกิจ 
และเศรษฐศาสตร์ 59 คน และแพทย์ศาสตร์ กับวิทยาศาสตร์ 75 คน เคร่ืองมือท่ีใข้ในการวิจัยเป็นแบบ
ทดสอบถามความคิดเห็นเก่ียวกับแบบการเรียน แบบมาตราส่วนประเมินค่าท่ีผู้วิจัยดัดแปลงจากแบบสอบถาม 
ของเรด โดยแบ่งแบบการเรียนออกเป็น 6 แบบ คือ แบบจักษุนิยม (Visual) แบบโสตนิยม (Auditory) แบบ 
ปฏิบัตินิยม (Kinesthetic) แบบสัมผัสนิยม (Tactile) แบบเป็นกลุ่ม (Group) และแบบเป็นรายบุคคล 
(Individual) ผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูลโดยแบ่งระดับความชอบของผู้เรียนออกเป็น 3 ระดับ คือ ชอบมาก 
(Major Learning Style Preference) ชอบน้อย (Minor Learning Style Preference) และไม่ชอบ 
(Negative Learning Style Preference) ผลการวิจัยพบว่านักศึกษาจีนชอบแบบการเรียนแบบปฏิบัตินิยม
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แบบสัมผัสนิยม และแบบเป็นรายบุคคลในระดับมาก ชอบแบบการเรียนแบบจักษุนิยม และแบบโสตนิยมใน 
ระดับน้อย และ ไม่ชอบแบบการเรียนแบบเป็นกลุ่ม

ชี เอ็ม เกาท์ (C. M. Grout , 1991 : 2619 -  A) ได้ทำการศึกษาเร่ือง ความสัมพนธ์ระหว่างวิธี 
การสอน และแบบการเรียน ของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนปลาย โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาผลจากการสอนเม่ือ 
ครูจัดรูปแบบการสอนให้ตรงกับแบบการเรียนของนักเรียนในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย ผลการวิจัยพบว่า 
นักเรียนมีผลสัมฤทธ้ิทางการเรียนสูงข้ึน เม่ือได้รับการสอนท่ีสอดคล้องกับแบบการเรียน

I  ฯ ° 1 & 3 d  ■ า& จ
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