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การกลันกรองพยานหลักฐานต้นสอบสวนทั้น พนักงานสอบสวนจะต้องกลันกรองให้ใต้พยาน 
หลักฐานทีดีทีสุดหรือพยานหลักฐานทีมีคุณค่าต่อการรับห้งฃองสาลให้มากทีสด พยานหลักฐานใดทีไม่ม ี
ประโยชน์ในคดีแต่อย่างใด พยานหลักฐานทีไค้มาโดยมิชอบ หรือพยานทีไม่เกียวกับประเด็นแห่งคดีแล้ว 
พนักงานสอบสวนต้องกลันกรองพยานหลักฐานประเภหนมิใหมอยู่ในสานวนการสอบสวน และต้องใต้ดุลพินิจ 
ในการต้งนาหนักและรับห้งพยานหลักฐานทั้งสองฝ่ายอย่างลึก!,งตามลักษณะดุแเค่าของพยาน โดยต้องม ี
ความละเอียดรอบคอบในการวินิจฉัยคาพยานว่ามีความสอดคล้องเน้นเหตุเป็นผลกับพยานหลักฐานอืน  ๆ
ด้วย โดยการลังคดีของพนักงานอัยการ หรือการพิจารณาคดีต้นสาลต่างก็ต้องอาต้ยพยานหลักฐานที 
พนักงานสอบสวนทาการรวบรวมมาทั้งสิน ฉะน้ัน ถ้าพนักงานสอบสวนเน้นผู้มีความรู้ เทียวชาญ 
มีคุณธรรม จรรยาบรรณทีดีแล้ว การกลันกรองพยานหลักฐานต้นสอบสวนก็จะมีประสิทธิภาพก่อให้เกิด 
ประสิทธิผลต่อกระบวนการยุติธรรมต้นต้น ว่าจะให้ความคุ้มครองสิทธิเสรืภาพทั้นมูลฐานได้ และก่อให  ้
เกิดความเทีอมันต่อกระบวนการยุติธรรมทั้งระบบ

แต่ลึงอย่างไรก็ตาม ควรมีองคกรควบดุมการสอบสวบทีเน้นอิสระมาควบดุมการปฏิบัติหน้าที 
ของพนักง่านสอบสวนว่าจะได้รับการปฏิบัติโดยความชอบธรรมตามหลักกฎหมาย และเน้นหลักประกัน 
การคุ้มครองสิทธิ เสรีภาพ ของประชาชนสอดคล้องกับรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยไต้อย่างแห้จริง
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To screen Evidence During Criminal Inquiry, Inquiry officials must 
select evidence in order to gather, as much as possible, the best evidence 
or the most valuable evidence that the courts may admit. The inquiry 
official should not include in his or her case file any evidence that has no 
meaningful implication in the case, and must also screen this kind of 
evidence out of the file. The inquiry official must, moreover, carefully 
make discretion with regard to the weight to be given to the evidence or the 
admissibility of such evidence, and take into account valuable characteristics 
of the evidence. To do so, the inquiry official must carefully and thoroughly 
consider the coherence and rationality of the evidence under consideration in 
in the context of other evidence concerned. Since the prosecution or 
non-prosecution order, and the judgment of the courts must base on evidence 
gathered by the inquiry officials, the efficiency and quality of the criminal 
justice system will be much improved if the inquiry officials are 
knowledgeable, skillful and ethical persons. Such improved efficiency, 
consequently, will guarantee fundamental rights of the people and create 
confidence in the criminal justice system as a whole.

## C770089 : MAJOR LAW
KEY WORD: SCREENING OF e v id e n c e

CHAKRAPONG VIWATVANICH ะ SCREENING OF EVIDENCE DURING CRIMINAL

inquiry process and the work of the inquiry officials, so as to make sure that 
their duties are duly discharged in accordance with the principles of the laws, 
and the rights and freedom of the people has been fully and truly protected in 
accordance with the Constitution of the Kingdom of Thailand.

However, there should be an independent organization that control the

ปีการศึกษา.. ลายมือช่ืออาจารย์ท่ีปรึกษาร่วม
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วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ สามารถสำเร็จได้เป็นอย่างดีจากความอนุเคราะห์ช่วยเหลือของ
ท่านอาจารย์ รองศาสตราจารย์ วีระพงษ์ บุญโญภาส ท่านอาจารย์ รองศาลตราจารย์ไพฑูรย  ์
คงลมบูรณ์ ท ่านอาจารย์ ผู้ช่วยศาลตราจารย์ มุรธา วัฒนะชีวะกุล ท ่านอาจารย์ ชัยเกษม นิติ 
สิริ และท่านอาจารย์พลตำรวจตรี กัมพล อรุณปลอด ที,ได้ให้ความรู้ คำแนะนำ แนวทาง แนว 
ความคิด ความดูแลเอาใจใสํ ทั้งด้านการคิกษา ค้นคว้าหาความรู้ ซึ่งเป็นประโยชน์อย่างยิ่งใน 
การเขียนวิทยานิพนธ์ ตลอดจนให้ความกรุณาตรวจแกไขวิทยานิพนธ์ฉบับนี้จนสำเร็จลุล่วงไปด้วย 
ดี ท ั้งๆที่ท ่านอาจารย์ม ีงานราชการและงานวิชาการมากอยู่แล ้ว ผู้เขียนจึงขอกราบขอบพระคุณ 
ท่านอาจาย์ทุกท่านเป็นอย่างสูงไว้ ณ ท่ีน้ี

ผู้เขียนขอขอบพระคุณ พันตำรวจเอก ชัชวาลย์ สุขลมจิตต์ พันตำรวจเอก วัฒนา 
กกุติยะโชติ คุณสมชัย ลงวนนภาพร คุณศุภชัย เกียรติเฉลิมพร คุณไพฑูรย์ เรืองเดชขจร 
คุณพนิดา เศวตสุนทร คุณชัยวัฒน์ บ่างตระกูล และเพื่อน ๆ ทุกคน รวมทั้งพื่น้องของผู้เขียน 
ทุกท่านที่คอยให้คำปรึกษา ข้อคิด และคอยดูแลเอาใจใส่เป็นอย่างดีกับผู้เขียน

และขอขอบคุณเจ้าหน้าที่ห้องสมุดต่าง ๆ ทุกท่าน ที่ได้กรุณาให้ความสะดวกแก่ผู้เขียน 
ในการค้นคว้า

ท้ายที่สุดนี้ หากวิทยานิพนธ์ฉบับนี้มีข้อบกพร่องประการใด ผู้เขียนขอน้อมรับแต่เพียง 
ผู้เดียว และหากวิทยานิพนธ์ฉบับนี้จะมีคุณค่าทางวิชาการอยู่บ้าง ก็เกิดจากพระคุณของบิดา
มารดา ซึ่งเป็นผู้ให้กำเนิดและอบรมผู้เขียนตลอดมาเป็นอย่างดี ให้ใฝ่รักในการคิกษาหาความรู้ 
เพิ่มเติมอยู่เสมอ ผู้เขียนขอมอบเป็นกตเวทิตาแด่บิดา มารดา และแด่ครูอาจารย์ของผู้เขียน
ทกท่าน ซ่ึงเป็นผ้ประสิทธิ,'ประศาสน์วิชาความร้แก่ผ้เขียนตลอดมา
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